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ONSOZ

“Islami Hareketin Siyasi Temsilinde Yenilik¢iler ve Gelenekciler Ayrismasi: Fazilet Partisi
ve Sonrasinda Ortaya Cikan Siyasi Tablo” adl1 bu ¢alismada, Islami hareketin siyasi temsilcisi olan
Milli Goriis Hareketi’nde boliinmeye giden siirecin yenilik¢iler ve gelenekeiler ayrigsmasi tizerinden
degerlendirilmesi ve boliinmeye neden olan gerekcelerin incelenmesi amaglanmistir. Bu dogrultuda
yenilikci ve gelenek¢i ayrismasinin ortaya ciktigi Fazilet Partisi ve bu siirecte yasananlar
derinlemesine analiz edilmis, Fazilet Partisi sonrasinda ortaya ¢ikan siyasi tablo yenilikgiler ve

gelenekgilerin kendilerini tanimladiklar siyasi kimlik iizerinden irdelenmistir.

Tiirkiye’de Islamec1 ideolojiyi merkeze tasimayr amagclayan, islami hareketin ilk bagimsiz
siyasi olusumu, Necmettin Erbakan liderliginde 26 Ocak 1970°de kurulan MNP olmustur. MNP
doneminde belirlenen Milli Goriis ideolojisi Osmanli son doneminde Batililagma gabalariyla
birlikte ortaya ¢ikan Islamci diisiincenin bir devanu niteligindedir. MNP’nin AYM tarafindan
kapatilmasiyla Milli Goriis 11 Ekim 1972’de kurulan MSP, 1980 sonrasi ise 19 Temmuz 1983°de
kurulan RP ile yoluna devam etmistir. RP sonrasinda Milli Goriisiin yeni partisi FP kuruldugundan
itibaren Erbakan ¢izgisini takip eden gelenekgiler ile AK Parti'nin ¢ekirdek kadrosunu olusturan
yenilikgiler seklinde iki grubun ayrigsmasina sahne olmustur. Yenilik¢iler muhalefetini her gegen
giin artirarak parti yonetimini ve hareketin liderini elestirmisler, ideolojik bir kopus yasamislardir.
FP 22 Haziran 2001 tarihinde AYM tarafindan kapatilinca islamc1 sdylemin siyasal karsiligi olan
MGH iginde ayrismus olan yenilikgiler ile gelenekgiler, aym1 g¢ati altinda siyaset

yapamayacaklarindan dolayi, farkli iki siyasi parti ile yollarina devam etmislerdir.

Ana temas1 kisaca bu sekilde ifade edilebilen bu arastirmanin sekillenmesinde ve ortaya
cikmasinda birtakim yardim ve tesviklerin etkisi siiphesiz inkar edilemez. Bu baglamda oncelikle
aragtirma boyunca degerli katkilarini, yorumlarini ve yapici elestirilerini esirgemeyen, zamanini ve
bilgisini benimle her zaman comertce paylasan degerli danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Yilmaz
BAYRAM’a; tez jirisinde yer alan tiim hocalarima; adi burada gegmeyip de lizerimde sonsuz
emegi bulunan hocalarima; tez ¢alismamin her agamasinda verdikleri i¢gten destekle yanimda olan,
beni yiireklendiren, hevesimi ve azmimi kaybetmeme higbir zaman izin vermeyen aileme; anlayish

ve sabirli yaklasimiyla her zaman yanimda olan sevgili esime en igten tesekkiirlerimi sunarim.
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OZET

Bu calismada Tiirkiye’de Islami hareketin siyasi temsilinde yasanan goriis ayriliginm
gelenekeiler ve yenilikgiler ayrismasi lizerinden incelenmesi ve yasanan ayrilik sonrasinda ortaya
cikan siyasi tablonun irdelenmesi amaglanmistir. Bu amagcla siirdiiriilen calismada tarihsel ve
betimsel arastirma ydntemlerinden yararlamlmistir. Osmanli son dénem Islamci diisiince mirasini
siyasi miicadeleye aktaran ve Tiirkiye’de Islami hareketin bagimsiz ilk siyasi partisini kuran Milli
Goriis geleneginde ortaya ¢ikan yenilikgi ve gelenekgi ayrismasinin nedenlerinin ele alindigi bu
calismanin, kapsam ve metot bakimindan Tiirk siyasi yasami {izerine yapilan aragtirmalara énemli
bir katki sunmasi temenni edilmektedir. Bu amag¢ ve temenniyle hazirlanan ¢alismada, oncelikle
Tiirkiye’de Islamci diisiincenin Osmanli son doneminden MGH’ye kadar tarihsel seyrine ve
ideolojik temellerine deginilmistir. Daha sonra Milli Goériis diisiincesi MNP’den RP’ye kadar
incelenmis, ayrigmanin ortaya ciktigi parti olan FP derinlemesine analiz edilmis ve goriis
ayriliginin nedenleri belirlenmeye calisilmistir. MGH’de yasanan ayrilik sonrasinda ortaya ¢ikan
siyasi tablo yenilikgiler ve gelenekgiler baglaminda degerlendirilmis, yenilik¢iler ile gelenekgilerin
kendilerini konumlandirdiklari siyasi kimlikleri tespit edilmeye calisilmistir. Yenilikgi siyasetin
AK Parti ile Milli Goriis diisiincesinden farklilasan siyasi kabulleri ve “muhafazakar demokrat”
siyasi kimligin ideolojik temelleri irdelenmistir. Caligmada elde edilen sonuglar, MGH’nin
boliinmesine giden siirecin RP déneminde basladigini, yenilik¢i ve gelenekei ayrisma emarelerinin
ilk defa bu donemde ortaya ¢iktigin1 gostermektedir. RP doneminde baglayan siyaset yapma
tarzindaki farklilasma, FP doneminde ideolojik bir ayrismaya doniismiis, Erbakan’in liderligini ve
diisiincelerini asan bir boyuta ulagmistir. Yenilik¢i siyasetin basit bir parti ici iktidar ¢ekigmesi
olmadig1, tabandan yukariya dogru bir degisim-doniisiim arzusunun bir sonucu oldugu ve yenilik¢i
siyaset tarzinin sadece Milli Goriis tabaninda degil ayn1 zamanda Tiirkiye’de merkez siyasetin
¢okmesiyle mevcut siyasi partilerden memnun olmayan toplumsal kesimlerin de talep ve

beklentilerine karsilik geldigi sonucuna ulagilmstir.

Anahtar Kelimeler: Adalet ve Kalkinma Partisi, Fazilet Partisi, Islami Hareket, Milli Goriis

Hareketi, Yenilik¢iler-Gelenekgiler.
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ABSTRACT

The purpose of this study is to examine the difference of opinion in scope of the political
representation of the Islamic movement in Turkey and the resulting separation as traditionalists and
reformists, and to examine the political scene that emerged as the result of the experienced
separation. The historical and descriptive research methods are used in the study carried out for this
purpose. It is hoped this study will make significant contributions on the studies about Turkish
political life in terms of its scope and method; as it focuses on the reasons behind the reformist and
traditionalist separation that emerged in “National Vision” tradition that founded the first
independent political party of the Islamic movement in Turkey that transferred the Islamic thought
inheritance from Ottoman Empire's last period to political struggle. In scope of the study, which is
prepared with this purpose and wish, the ideological foundations and the historical course of
Islamic thought in Turkey since the last period of Ottoman Empire until MGH, is firstly explained.
Then the “National Vision” thought is examined from MNP until RP period; and FP, the political
party where the separation occurred, is deeply analyzed and it is tried to discover the reasons of the
difference of opinions. The political scene that emerged after the separation at MGH is evaluated in
scope of the reformists and the traditionalists, and the political identities where the reformists and
traditionalists position themselves are tried to be determined. The political acceptances of the
reformist politics with AK Party, which differentiates from the “National Vision” thought, and the
ideological foundations of the “conservative-democrat™ political identity are examined. The results
obtained as the result of the study indicates that, the process that lead to the separation in scope of
MGH started during RP period, and the reformist - traditionalist separation symptoms appeared
during this period for the first time. The differentiation in the political style that started during RP
period turned into an ideological differentiation during FP period, and reached to a dimension that
exceeded the leadership and opinions of Erbakan. It is concluded the reformist politics were not the
result of a simple internal power struggle within the party and it was the result of a “change-
transformation” request coming from the base towards the top and the reformist political style
corresponded to the demands and expectations' of not only the base of “National Vision™ but also
the social segments which were not satisfied with the current political parties with the collapse of
central politics in Turkey.

Keywords: Justice and Development Party, Virtue Party, Islamic Movement, National
Vision Movement, Reformists - Traditionalists.
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GIRIS

Diisiinsel temelleri Osmanli’nin son donemlerinde ortaya ¢ikan diisiince akimlarina dayanan
Islamcilik, Tiirkiye’nin kendine &zgii dinamigi ile gelisen siyasi hayatimin anlasilabilmesi
bakimindan biiyiik 6neme sahiptir. Toplumsal degisimi hedefleyen ve sonrasinda kendi goriisleri
dogrultusunda bir sistem Ongdren Islamcilik tarihsel olarak farkli anlamlar almus, siyasal ve
kiiltiirel olarak degisiklik gdstermistir. Osmanli’nin ¢okiis siirecinde “devlet nasil kurtulur?”
sorusuna cevap arayan ve belirgin niteligi Bati karsiti bir karakter gosteren bu diisiince
Cumhuriyet’in kurulmasiyla birlikte “gericilik” olarak etiketlenmis ve sistemin disina itilerek
tasfiye edilmistir. Cumhuriyetin sekiiler degerlerle temellendirilmis resmi ve gecerli ideolojik
diinyasinda ve uygulamalarinda, Islamci sdylem ve Islam’i referans alan bir siyaset tarzi

benimseyen siyasi partiler, rejim sorunu olarak degerlendirilerek kapatilmustir.

Islamec: diisiinceyi siyasi hayatta goriiniir kilmay1 amaglayan ve bu dogrultuda politika iireten
Islami hareket, Tiirkiye’de ¢ok partili hayatin baglamasiyla birlikte smirli da olsa siyasi alanda
goriiniir olmaya baglamistir. 1950’lerde Demokrat Parti (DP), 1960’larda ise Adalet Partisi (AP)
icinde orgiitlenerck merkez sag partiler icinde siyaset yapan Islami hareket, 26 Ocak 1970'te
Necmettin Erbakan liderliginde Milli Nizam Partisi (MNP) adiyla bagimsiz bir siyasi orgiitlenme
olarak Tiirk siyasi hayatinda yerini almigtir. MNP nin kurulusuna kadar, kendisini ve taleplerini
siyasal alanda ifade etmekten kaginan Islami hareket, bu tarihten itibaren, “Milli Goriis Hareketi”
(MGH) ad1 altinda “kapatilma-isim degistirerek yeniden agilma” dongiisii igerisinde birgok farkli
partiyle temsil edilmistir.

MGH’nin ilk partisi olan MNP hicbir secime giremeden Anayasa Mahkemesi (AYM)
tarafindan dini siyasete alet ettigi gerekcesiyle kapatilmistir. MGH partisi kapatildiktan sonra 11
Ekim 1972 tarihinde Milli Selamet Partisi’ni (MSP) kurarak 1970°1i yillarda koalisyon ortag
olarak hiikiimetlerde yer almistir. MSP, diger siyasi partiler ile birlikte 12 Eylil 1980 tarihinde
gerceklestirilen darbe sonrast kapatilmistir. Milli Giivenlik Konseyi’nce (MGK) siyasi partilerin
kurulmasina izin verilmesiyle 19 Temmuz 1983'te Milli Gériis ilkelerini benimseyen Refah Partisi
(RP) kurulmustur. RP déneminde tarihinin en yiiksek oy oranina ulasarak iktidar ortagi olan MGH,
bu partinin kapanmasi neticesinde Fazilet Partisi (FP) ile yeniden bi¢imlenmistir. Ancak FP
doneminde ortaya ¢ikan gelenekei ve yenilik¢i ayrismasi hareketin boliinmesine neden olmustur.
FP, onciilleri olan partilerle ayn1 kaderi yasayarak kapatilmasi neticesinde MGH’nin yenilik¢i ve
gelenekgeileri farkli sOylemler ve farkli partilerle yollarina devam etmislerdir. Bu bdliinme

Tiirkiye’de islami hareketin siyasi temsilinde siiphesiz en 6nemli hareket olan MGH igin yeni bir



donemin de baslangict olmustur. Ancak bu durum sadece MGH o6zelinde kalmamus, Tiirk siyasi

yasaminda da yeni bir dénemi baglatmistir.

FP, RP’nin kapatilma ihtimaline karsin 17 Aralik 1997 tarihinde kurulmustur. Ismail
Alptekin bu partinin kurucu genel baskanidir. RP, 16 Ocak 1998 tarihinde kapatilinca RP’nin
TBMM grubunun tamamina yakini FP’ye katilmistir. Dolayisiyla FP kurulmasinin iizerinden heniiz
40 giin bile gegmeden TBMM’de ana muhalefet partisi konumuna yiikselmistir. 28 Subat siireciyle
birlikte MGH zorunlu bir degisim ve doniisiim siirecine girmistir. Bu siiregte FP onciilleri olan
MNP, MSP ve RP’nin aksine demokrasi, insan haklari, hukuk devleti, sivil toplum, liberal ekonomi
gibi kavramlar1 temel ilke olarak benimsemis, Bati ile biitiinlesmeye sicak bakan bir sdylem ve
siyaset tarzi gelistirmis, bunu kendi parti programina da yerlestirmistir. Bat1 karsiti olan Erbakan
liderligindeki MGH, FP ile birlikte AB tiyeligini “samimi” bir sekilde savunmayi tercih etmistir.
Ancak teori ve sdylemde ortaya ¢ikan Milli Goriisiin daha 6nce 6nceligi olmayan bu politikalarin

pratikte karsiligi olmamustir.

MGH icinde yasan yenilik¢ci ve gelenek¢i ayrismasi FP’nin 14 Mayis 2000 tarihindeki
kongresi yaklastik¢a daha fazla goriiniir olmaya baglamistir. Kongrede Necmettin Erbakan'in aday1
Recai Kutan’a karsi, parti icinde degisimi arzulayan ve yeni bir siyasi sdylem isteyen yenilikgiler
Abdullah Giil’ii aday gostermiglerdir. Bu olay, Milli Gorlis geleneginde bir ilktir. Kongrede
gelenckgiler kazanirken, yenilikciler de kaybetmelerine ragmen gordikleri destekle oOzgiliven
kazanmiglardir. Kongre sonrasinda yenilikgilerin hareket iginde istedikleri siyaset tarzini
siirdiiremeyecekleri ortaya ¢ikmistir. FP’de bu donemden itibaren yenilikciler ve gelenekgiler
Meclis’te iki ayr1 parti gibi hareket etmeye baslamuslardir. Yenilik¢ilerin dogal liderligini Recep
Tayyip Erdogan, parti grubunun liderligini ise Abdullah Giil istlenmistir. FP siirecinde yenilikgiler
teori ve pratikte ortaya ¢ikan politika farkliliklarini ortadan kaldirmak istemislerdir. MGH nin
lideri Necmettin Erbakan’in siyasi yasakli olmasinin da etkisiyle parti yonetimini siirekli elestiren

yenilik¢iler, muhalefet dozunu her gegen giin artirmislardir.

MGH’de “parti i¢i muhalefetin” RP doneminde bagladigi goriilmektedir. Ancak RP
doneminde ortaya ¢ikan muhalefet daha ¢ok orgiitsel ve taktiksel konulardaydi. Yenilikgiler i¢in
ideolojik bir kopus s6z konusu degildi. Ideolojik kopus FP déneminde ortaya ¢ikmustir. Bu
dénemde yenilik¢iler ideolojik olarak Erbakan’it ve diislincelerini asma noktasina gelmistir.
Yenilikgiler Milli Goriis’lin tarihi vazifesini yaptigini ve yeni bir donemin baslamasi gerektigine
inanmaktaydilar. Islamc1 cizgiden yana olan ve Milli Goriis politikalarin1 devam ettirmek isteyen
gelenekgiler ile partiyi merkez sag siyaset benimseyen bir harekete doniistirmeyi arzu eden ve
degisimden yana politika izleyen yenilikgiler arasindaki tartigmalar, FP nin kapatilmasiyla ayrilig

da beraberinde getirmistir.



FP’nin AYM tarafindan kapatilmasinin ardindan gelenekgiler, tek ¢oziimiin yeniden “Milli
Goriis” idealine donmek oldugunu vurgulayarak Saadet Partisi (SP) catis1 altinda birlesirken,
yenilikciler Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) ile siyasi hayatlarina devam etmeyi tercih
etmislerdir. Erbakan’in tam destegine ragmen, gelenekgiler SP ile girdikleri ilk secimde barajin
altinda kalarak Meclis’e girememislerdir. 14 Agustos 2001 yilinda Recep Tayyip Erdogan
onderliginde yenilikgiler tarafindan kurulan AK Parti ise 2002 yilinda girdigi ilk se¢cimden tek
basina iktidar olarak ¢ikmistir. AK Parti, beklenmedik bir hizla kurulup iktidar partisi oldugu gibi

Tiirk siyasal hayatinda giindem belirleyici bir pozisyona kavusmustur.

AK Parti MGH’nin iginden ¢ikmig olmasina ragmen devami niteliginde bir siyasi parti olarak
kurulmamigtir. “Yeni” bir siyasi olusum olarak kurulan AK Parti, sdyleminde belirginlesen “yeni”
ibaresi gegmisini olusturan Milli Goriis cizgisinden farkli olmak anlaminda bir sdylemdir. Ayrica
bu soylem Tirkiye i¢in de “yeni” olma iddiasina karsilik gelmektedir. Yenilikgilerin siyasi
olusumu olan AK Parti’nin kurulus siireci ve gelenekgi diisiinceden kopusu FP déneminde yasanan

gelenekgiler ve yenilikgiler ayrismasiyla baglantilidir.

“Islami Hareketin Siyasi Temsilinde Yenilik¢iler ve Gelenekgiler Ayrismasi: Fazilet Partisi
ve Sonrasinda Ortaya Cikan Siyasi Tablo” adli bu calismada, Islami hareketin siyasi temsilcisi olan
Milli Goriis Hareketi’nde boliinmeye giden siirecin yenilikgiler ve gelenekgiler ayrismasi {izerinden
degerlendirilmesi ve boliinmeye neden olan gerekgelerin incelenmesi amaglanmistir. Bu dogrultuda
yenilik¢i ve gelenekei ayrismasinin ortaya ¢iktigi FP ve bu siirecte yasananlar derinlemesine analiz
edilmis, FP sonrasinda ortaya ¢ikan siyasi tablo yenilik¢iler ve gelenekgilerin kendilerini

tanimladiklar siyasi kimlik iizerinden irdelenmistir.

MGH ile ilgili gok sayida ¢alisma yapilmistir. Ozellikle akademik perspektifle hazirlanmis
kitap ve makaleler ile dogrudan ya da dolayli olarak MGH hakkinda yapilan doktora ve yiiksek
lisans tezleri MGH’yi anlamakta ¢ok katkisi olmustur. Doktora diizeyinde tamamlanan tezlerin
hicbirisinde MGH dogrudan dogruya yasanan ayrisma ve nedenleri baglaminda ele alinmamustir.
Bu nedenle bu konuda simdiye kadar yapilmis olan doktora tezlerinden farkli olarak bu ¢alismada
MGH icinde yasanan boliinme ele alinmig, ayrismaya neden olan durumlar tespit edilmis ve
sonrasinda ortaya ¢ikan siyasi tablo degerlendirilmistir. Dolayisiyla bu ¢alismanin bu baglamda ele
almmis olmasi konunun 6zginliigii acisindan son derece 6nemlidir. Bu durum calismay1 énemli

kilan hususlarin basinda gelmektedir.

Osmanli son donem Islamci diisiince mirasini siyasi miicadeleye aktaran ve Tiirkiye’de
Islami hareketin bagimsiz ilk siyasi partisini kuran Milli Goriis geleneginde ortaya gikan yenilikgi
ve gelenekgi ayrigmasinin nedenlerinin ele alindig1 bu ¢aligmanin, kapsam ve metot bakimindan
Tiirk siyasi yasami {izerine yapilan arastirmalara 6énemli bir katki sunmasi temenni edilmektedir.

Bu temenni ile hazirlanan ¢alismada Islami hareketin siyasi temsilinde yasanan goriis ayriligimin ve
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ortaya ¢ikan gelenekgiler ve yenilik¢iler ayrigmasinin tiim yonleri ile incelenmesi hedeflenmistir.
Bu ayrismanin ortaya ¢iktig siyasi parti olan FP derinlemesine analiz edilerek devaminda ortaya
cikan siyasi tablo degerlendirilmistir. Arastirmada MGH’nin Tiirkiye’de izledigi tarihsel gelisim
stirecinin belirlenmesinde tarihsel arastirma yonteminden; FP’nin analizi, ayriligin nedenlerinin
belirlenmesi ve ayrilik sonrasi ortaya ¢ikan siyasi tablonun saptanmasi/nitelendirilmesi agisindan

betimsel arastirma yonteminden yararlanilmstir.

Calismamizda yapilan analizler i¢in yazili dokiiman ve belgelerden olusan bir veri toplama
teknigi uygulanmistir. Oncelikli olarak parti yaymlari, parti programlari, parti tiiziigli, se¢im
bildirgeleri, se¢im vaatleri ve parti temsilcilerinin sdylem ve eylemleri ile diger yazili materyaller
gibi birincil kaynaklardan yararlanilmistir. Milli Goriis partilerinin koalisyon hiikiimetlerinin
hiikiimet mutabakat metinleri ve kapatma kararlar1 da yararlanilan kaynaklardandir. Diger taraftan
MGH ve AK Parti ile ilgili yazilmis ikincil kaynaklarin taramasi yapilmistir. Bu baglamda yazilmis
makale, tez, dergi ve gazete yazilari ile kitaplar incelenmistir. FP donemi ve AK Parti kurulus
stireci ile ilgili aragtirma yapilirken gazetelerin arsivleri incelenmis, 6zellikle 1998-2002 yilar1 arasi
donemi kapsayan detayli bir arsiv taramasi yapilmistir. Konu ile ilgili gazete ve televizyon roportaj
ve konusmalari, ses ve goriintii kayitlari, web siteleri ve internetten temin edilen veriler kaynaklar
arasinda yer almistir. Arastirmada az da olsa gozlem tekniginden de yararlanilmistir. Arastirma
stirecinde MGH ve AK Parti ile ilgili baz1 toplanti, sempozyum, konferans vb. etkinliklere katilarak
gozlemde bulunulmus ve bu etkinliklerdeki tespitler de veri olarak degerlendirilmistir. Bu
calismada veriler neticesinde yapilan tespitler belirlenirken miimkiin oldugu 6l¢iide kisisel goriis,
kanaat, diisiince ve 6n yargilarin arastirmay1 etkilememesine ve arastirma ve yazma etigi ilke ve

kurallarina riayet edilmesine 6zellikle dikkat edilmistir.

Bu ¢alismada 6ncelikle MGH’nin diisiinsel temeli olan Islamc1 diisiince ve Islami hareketin
siyasi temsilcisi MGH nin tarihsel siireci hakkinda bilgi verilmistir. Arkasindan Islami hareketin
siyasi temsilinde ortaya c¢ikan yenilikciler gelenekgiler ayrigmasinin yasandigi parti olan FP
incelenmis, yenilik¢iler ve gelenekgiler ayrismasinin temel nedenleri belirlenerek, ayrisma sonrasi
ortaya ¢ikan siyasi tablo tizerinden yenilikgilerin ve gelenekgilerin kendilerini konumlandirdiklart
siyasi kimlikleri ortaya konmaya calisilmigtir. Belirlenen temel problemler tizerinden bir sorgulama
yapilarak konunun biitiin yonleriyle ortaya konulmas: hedeflenmistir. Bu dogrultuda ¢alismanin
temel problemi Milli Goériis Hareketi’nde ortaya c¢ikan yenilikgi ve gelenek¢i ayrigmasinin
nedenlerinin belirlenmesidir. Bu temel problem dogrultusunda cevap aranan baslica sorular
sunlardir: Islami hareketin siyasi temsilcisi olan Milli Gériis Hareketinin ideolojik temelleri ve
siyasi kabulleri nelerdir? Milli Gériis Hareketinin geleneksel islameilik diisiincesiyle iliskisi nedir?
MGH i¢inde yasanan ayriliga giden siirecte neler yasandi? Yenilik¢iler ile gelenekgiler arasinda
yasanan goOriis ayriliklari nelerdir? Yenilik¢iler degisimi ve ideolojik farklilasmasi neyi
kapsamaktadir? Ayriligin yasandigi parti olan FP’de ortaya ¢ikan goriis ve politika farkliliklar
nelerdir? MGH’den ayrilan yenilikgilerin kurdugu AK Parti’nin kurulurken “degistik” ve
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“farkliy1z” sdyleminde belirginlesen “degisenler” nelerdir? Hangi noktalarda “farkliliklar” vardir?
AK Parti kuruldugunda MGH’nin devami niteligindeki SP’den farkliliklar1 nelerdir?

Islami hareketin siyasi temsilcisi olan MGH icinde yasanan yenilik¢i ve gelenekgi ayrismasi
ve bu ayrigsmanin nedenlerinin arastirildigi bu ¢aligma yenilikgilerin ideolojik/siyasal bir doniisiim
yasadig1 ve bu doniisiimii i¢sellestirdigi varsayimina dayanmaktadir. Calismanin diger varsayimlari
ise su sekildedir: Yenilikgi hareket basit bir parti i¢i iktidar ¢ekismesi degildir;
Islamci/muhafazakar sosyolojinin sosyo-kiiltiirel ve iktisadi degisiminin/doniisiimiiniin sonucudur.
Milli Goriisiin lideri Necmettin Erbakan’in RP sonrasi yasakli olmasi yenilik¢i hareketin daha rahat
hareket etmesini saglamig, yenilik¢ilerin muhalefeti yasagin etkisiyle Erbakan’t ve diigiincelerini
asan bir boyuta ulasmistir. Recep Tayyip Erdogan’in toplumsal karsiligi yenilik¢ileri ayrilma
konusunda cesaretlendirmistir. FP siirecinde yasananlar, politika ve siyasi dil farkliliklar1 ayrilig
hizlandirmustir. Ayrilik sonrasi yenilikgilerin kurdugu AK Parti Islamci bir parti olarak dogmans

ve MGH’nin devamu niteliginde kurulmamustir.

Calismanmn konusu, Islami hareketin siyasi temsilinde yasanan ayrilik baglaminda
irdelenirken ayrilik sonrasi ortaya g¢ikan siyasi tablo AK Parti ve SP’nin kurulus doénemiyle
sinirlandirilmigtir.  Bir siyasal partinin yapist kurulusundan itibaren degisimler gosterebilir,
toplumsal degisimlere paralel olarak toplumsal ihtiyaglara duyarli bir doniisiim yasayabilir. AK
Parti de kendi iginde evrilmistir. Kurulusundan gilinlimiize donilisiim yasamis, donemsel olarak
farkli politikalar izlemis, yeni séylemler gelistirmistir. Calismanin konusu baglaminda AK Parti
sadece kurulus donemi ve 2002 secimlerine giden siirecte sdylemleri ve politikalar1 iizerinden
degerlendirilmistir. Degerlendirme yapilirken AK Parti’nin i¢inden ¢iktigi Milli Goriis partileri ile
karsilastirilmasi ve gelenekgiler, yani SP ile farkliliklar1 kurulug donemi dikkate alinarak ortaya
konulmustur. AK Parti’nin tarihsel siire¢ i¢inde kendi i¢inde yasadigi doniigiim ¢alismanin konusu

disinda tutulmustur.

Caligmada bir bagka sinirlilik da MGH nin diisiinsel arka planini ortaya koyarken irdelenen
Islamecilik konusundadir. Islami hareket ve Islamcilik diisiincesi baglaminda degerlendirmeler
yapilirken konu Tiirkiye &zelinde ortaya cikan Islami hareket/islamcilik ile smirlandirilmistir.
Islam cografyast ve Orta Dogu islamcilig1 ¢alismaya dahil edilmemistir. Tiirkiye’de islamciligin
gelisim siirecinde ise Islami hareketin sadece siyasal boyutu dikkate alinmis, diger Islami
hareketler (cemaatler, radikal Islami hareketler gibi) calismanin kapsami disindadir. Ayrica
calismada MGH, basta Avrupa olmak iizere bir¢ok iilkede de teskilatlanmasi ve faaliyetleri
bulunmas1 ve iilke icinde sosyal ve Kkiiltiirel alanda olusumlara sahip olmasina ragmen,
Tiirkiye’deki siyasal alandaki c¢aligmalar1 ve siyasi parti oOrgilitlenmeleri {izerinden bir

degerlendirilmeye tabi tutulmustur.



Caligmamizda iizerinde durulmasi ve hangi anlamlariyla ele alindigimin ifade edilmesi
gereken kavramlar bulunmaktadir. Bu kavramlardan ilk ikisi Islamcilik ve Islami hareket
kavramlaridir. MGH ile ilgili calismalar degerlendirildiginde, bu hareketin islamci bir hareket
oldugu ve Islami hareketler kategorisinde degerlendirildigi goriilmektedir. Milli Gériis
diisiincesinin tarihsel arka planinda geleneksel Islamcilik diisiincesinin oldugu ekseriyetle iizerinde
mutabik kalman noktalardan biridir. Calismammz da MGH’yi Islami bir hareket olarak
degerlendirmekte ve Islami hareketin siyasi temsilinde ¢ok onemli bir yere sahip oldugunu

belirtmektedir.

Islamcilik genel bir ifadeyle Islam’in sadece bireysel alamin degil, yani “inang, ibadet ve
ahlak” g¢ergevesinin disinda, sosyal-siyasal-ekonomik-hukuki alanlar basta olmak iizere biitiiniiyle
toplumsal hayatta yasanmasi talebine karsilik gelmektedir. Bu dogrultuda “siyasi ve/veya
toplumsal tasarim” ozelligine sahip ideolojik bir diisiince sistemi olarak Islamcilik, Osmanli son

doneminde ortaya ¢ikmis ve sosyal, kiiltiirel ve siyasal alanda varlik gostermistir.

Islamc1 sdylemin ozelligi dikkate almarak Islamcilikla ilgili cesitli smiflandirmalar
yapilmaktadir. Soylemin vurgusu, sOylemin hedefi ve sdylem etrafindaki oOrgiitlenmelerin
ozellikleri gibi hususlar dikkate alinarak “Sivil Islam”-"Siyasal Islam”- “Kiiltiirel Islam”, “Radikal
Islam”- “Ilimli Islam”, “Modern Islam”-"Geleneksel Islam” gibi cesitli isimlendirmeler séz
konusudur. Bu kavramlar akademik hayatin igine de girmis olmasina ragmen ¢alisma boyunca bu
kavramlardan uzak durulmustur. MGH icin Islami hareketin siyasi temsilcisi ve sahip oldugu
siyasal sdylem icin de Islami sdylem kavramlari ¢aligma boyunca tammlama hususuna yonelik

kullanilan kavramlardir.

Islamcilik diisiincesini benimsemis ve Islami bir kimlik olusturma anlayistyla hareket eden
kisilerin amag¢ ve diisiincelerini gergeklestirmek i¢in ortaya koyduklari ¢abalar ve bu cabalar
dogrultusunda olusturduklari orgiitlenmeler islami hareket olarak ifade edilebilir. Yani eyleme
doniik bilingli bir cabanin orgiitlenmesidir. Bu cercevede Islami hareket siyasal parti,
cemaat/tarikat orgiitlenmeleri, 68renci teskilatlari, basin-yaym orgiitlenmeleri, dernek gibi ¢esitli
sekillerde ortaya cikabilmektedir. Buna gore Islami hareket yekpare bir giic degildir, genis bir
yelpazede seyretmektedir. Miicadele bigimlerinde hemen her biri ayri, hatta birbirine zit kutuplarda

yer alabilmislerdir.

Tirkiye’de 1960’11 yillarin sonuna dogru siyasal bir sdylem olarak Anayasal ve yasal sinirlar
icerisinde partileserek iktidar miicadelesi veren MGH, temelde Islamci bir harekettir ancak
Tiirkiye’de siyaset yapmanin smmrlarini dikkate alarak ve Islamciligin temel sorunlarmin diginda,
siyaset yapmanin geregi olarak baska sorunlara da ¢oziim &nerileri sunarak Islami hareket olarak

nitelenen diger akimlardan ayrismaktadir. Calisma Islamcilik ve Islami hareket kavramlarini



kullanirken, bu kavramlar1 Milli Gériis cercevesinde ve Islami referanslarla yasal zeminde siyaset
yapan bir anlayisa karsilik gelecek icerikte kullanmistir.

Caligmamizda gegen yenilik¢i ve gelenek¢i kavramlari agiklanmasi gereken diger iki
kavramdir. Oncelikle belirtilmesi gereken husus bu kavramlarin MGH 6zelinde ortaya cikan
ayrigmada taraflar1 nitelemek amaciyla kullanildigidir. Calisma boyunca Milli Goriis gelenegini
stirdiirmekten yana tavir takinan, 1970°1i yillardan itibaren Erbakan’in yaninda olan ve ayrilik
sonrast SP catis1 altinda birlesen ekip i¢cin “gelenekeiler”, 1980°1i yillardan itibaren harekete
katilan, degisim talep eden ve ayrilik sonrasi AK Parti’yi kuran ekip i¢in ise “yenilikgiler”
kavramlar1 kullanilacaktir. Bir baska ifadeyle MGH nin lideri Necmettin Erbakan’a kosulsuz bagh
olan, var olan politikalarin gegerliligine inanan ve bu politikalarin kuvvetle savunulmasi iddiasinda
olanlar i¢in “’gelenek¢iler”, yeni bir sdylemin yiizii olarak ortaya ¢ikan Recep Tayyip Erdogan ve

onunla birlikte hareket edenler icin ‘’yenilik¢i’ kavramlari tercih edilmistir.

Bu kavramsallastirma hareketin iginden yapilmamustir. Yani taraflar kendilerine yenilik¢i ya
da gelenek¢i dememislerdir. Hareketin disindan yapilan bir yakistirmadir. MGH ig¢inde ortaya
cikan ayrismayr ifade ederken ilk baglarda “eskiler”-"yeniler”, “aksaclilar’-’karasaglilar”,
“yaglilar”-"gengler”, “statiikocular”’-’degisimciler”, “statiikocular”-’reformcular” gibi kavramlar
kullanilmigtir. FP doneminde ise 6zellikle medya ve kamuoyu tarafindan daha ¢ok “gelenekei”-
”yenilik¢i” kavramlart kullanilmistir. Yenilikgi ve gelenekgi kavramsallastirmasini basmin ve
kamuoyunun kullanmasinin 6tesinde konu ile ilgili yapilan ¢alismalarin tamamina yakini da bu
kavramlar1 kullanilmig ve bilimsel literatiire girmistir. MGH ile ilgili yapilan ¢aligmalarda, yiiksek
lisans ve doktora diizeyinde ortaya konulan tezlerde MGH igindeki ayrismayr ve ayrihigt

nitelemede bu iki kavramin kullanimi tercih edilmistir.

Calisma su sekilde organize edilmistir: Arastirmanin teorik alt yapisini olusturan birinci
boliimiiniin ana bashg “Milli Gériis Hareketi: ideolojisi, Siyasal Séylemi, Kavramsal ve Tarihsel
Arka Plan” olarak belirlenmistir. Bu béliimde MGH’nin ideolojik temelleri ve Tiirkiye’deki siyasi
konumu belirlenmistir. MGH ideolojik temelini Osmanli son donemi gelisen Islamcilik
diisiincesinden almaktadir. Bu baglamda Tiirkiye’de Islamci diisiincenin tarihsel siire¢ icinde
gelisimi MGH nin diislinsel arka planinin anlagilmasi agisindan 6nemlidir. Bu nedenle 6ncelikle
Tiirkiye’de Islami hareketin Osmanli’nin son donemine kadar uzanan diisiinsel alt yapist
arastirtlmistir. Arkasindan Islami hareketin Tiirk siyasetinde gercek anlamda temsilcisi olan MGH

ve “Milli Goriis” partilerinin olusum-gelisim siireci incelenmistir.

“Fazilet Partisi: Milli Goriis Hareketinde Gelenekgi-Yenilik¢i Ayrigmast” bashigimi tagiyan
ikinci boliimde, Islami hareketin siyasi temsilinde yasanan ayriligin ortaya ¢iktigi parti olan FP
incelenmis ve yenilikgiler gelenckgiler ayrigmasina giden siire¢ irdelenmistir. FP incelemesi

yapilirken partinin ideolojisini ve politikalarin1 anlayabilmek ic¢in partinin programu, liderlerin

7



konugmalari, parti adina kamuoyuna yapilan deklarasyonlar ve demecler ile se¢ime giderken

yayinlanan se¢im bildirgeleri derinlemesine analiz edilmistir.

Calismanin “Milli Goriis Hareketinde Bolinmeye Neden Olan Durumlar: Yenilikgileri
“Yeni” Yapan Ekonomik-Sosyal-Siyasal Gerekgeler” bagligini tasiyan {igiincli béliimde, ¢alismanin
temelini olusturan “yenilik¢iler” ile “gelenekgiler” arasinda yasanan ayrigmanin nedenleri ortaya
konulmustur. Yenilik¢ileri “yeni” yapan siyasi kabuller ve yenilik¢ileri hareketten koparan temel

gerekeeler bu boliim altinda irdelenmistir.

“Islami Hareketin Siyasi Temsilinde Yeni Donem: Fazilet Partisi Sonrasi Siyasi Tablo”
basligmi tasiyan dordiincii boliimde, FP sonrasi yasanan siyasi gelismeler, islami harekette
yenilikciler ve gelenekgiler ayrigsmasina bagli olarak arastirilmigtir. Bu bolimde o6zellikle
yenilik¢ilerin kurdugu AK Parti’nin MGH’den farklilagan ydnleri incelenmis, kurulus siirecinde
siyasetinin temel kabulleri ve siyasi yonii MGH ile kiyaslanmistir. Sonug¢ boliimiinde ise ¢alismada

ulasilan veriler 15181nda genel bir degerlendirme yapilmustir.



BIiRINCIi BOLUM

1. MILLI GORUS HAREKETI: IDEOLOJISIi, STYASAL SOYLEMIi, KAVRAMSAL
VE TARIHSEL ARKA PLAN

1.1. Milli Gériis Hareketinin Diisiinsel Arka Plam: Islamcihk Diisiincesi

Tiirkiye’de Islami hareketin siyasi temsilinde en etkili hareket hi¢ kuskusuz Milli Gériis
Hareketi’dir. MGH’nin ilk partisi olan MNP, Necmettin Erbakan liderliginde 26 Ocak 1970’de
kurulmugtur. Bu parti ile birlikte MGH, islami hareketin ilk bagimsiz &rgiitlenmesini siyasal
yasama tagimistir. MNP’ nin kurulusuna kadar, kendisini ve taleplerini siyasal alanda ifade
etmekten kacinan Islami hareket, bu tarihten itibaren “kapatilma-isim degistirerek yeniden ag1lma”

dongiisii igerisinde bircok farkli partiyle temsil edilmistir.

MGH’nin kurulug felsefesini anlamak ve ideolojik yapisimi belirleyebilmek i¢in oncelikli
olarak hareketin dayandigi tarihi zemini bilmek gerekir. Bu tarihi zemin Osmanli son doneminde
ortaya ¢ikmus olan Islameilik diisiincesinde aranmalidir. Bu hareket Islamci diisiinceyi ve Islami
siyasal sdylemi siyaset sahnesine tasiyarak, Osmanli son dénemindeki Islamcilik diisiincesinin
temsilcisi olmustur. Nihayetinde, MGH tarihi referanslar1 ile degerlendirildiginde Islami bir

harekettir.

MGH ile ilgili yapilan ¢aligmalar dikkate alindiginda MGH nin Islami bir harekete karsilik
geldigi ve Islamc1 bir ideolojiye sahip oldugu yéniinde genel bir kanaat s6z konusudur. Ornegin
Akdogan (2000: 40-41) MGH’nin Islami hareket olmasi durumuna vurgu yaparak su

degerlendirmeyi yapmaktadir:

MGH dini taleplerin siyasete yansimasini ve dini kimlikle siyaset yapmayi isteyen, dini
degerlere gore siyasal alanin revizyona tabi tutulmasimi 6ngéren, kamusal alan, i¢ Siyaset ve
uluslararas: iligkilerde dinin roliinii arttirmak amacini tasiyan, siyasal alanda mesruiyet
saglamay1 dnemseyen ve genel anlamda da dindarlasmay1 destekleyen bir parti hareketi olarak
siyasal Islam kategorisinde degerlendirilebilir. Bu olusum Islami referanslar1 6nemsemesi, dini
semboller kullanmasi, Islami kesimler iizerinde siyaset yapmasi ve teskilatlart motive eden
giiciin manevi agirlik tasimasiyla Islami hareket icinde degerlendirilebilir.

Cakir (2004: 544)’a gore Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin en énemli bagimsiz islami hareketi
MGH’dir. Yorgancilar (2012a: 127) yola “kér diinyanin gébegine hak yol Islam yazacagiz” slogan
ile ¢cikmis olan bu hareketin Islamci olmadigim ifade etmenin miimkiin olamayacagimni

soylemektedir. Nebati (2014b: 139)’ye gore de MGH islami bir harekettir ve sdyleminde



Islamciliga 6zgii pek cok motif barmdirmaktadir. Akdogan (2004b: 622), Safi (2007: 293) ve Fuller
(2005: 84)’e gore de MGH Islami hareketin siyasal alanda 6rgiitlenmis demokratik versiyonudur.
Ozbudun ve Hale (2010: 34) “Milli Goriis” ile kastedilenin “Islami gériis” olduguna dair kusku

olmadigin sdylemektedirler.

Tiirkéne (2012: 82) ve Mecham (2011: 74)’a gore Tiirkiye’de Islamciligin akibetini
belirleyen giizergah1t MGH ¢izmistir. Akpinar ve Araman (2011: 80) Tiirkiye 6zgiilinde Necmettin
Erbakan’in 1970’lerde maddi ve manevi kalkinma kavramlari etrafinda sekillendirdigi “Milli
Goriis” diisiincesi referanslarim Islam dininden alan ideolojik ve politik bir akim oldugunu
sdylemektedirler. Ermagan (2011: 227)’a gére MGH, Tiirk Islamciliginin 1908°den 1970’e kadar
tecriibe ettigi politik, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel doniisiimlerinin Islamc1 bir terminolojide

(yeniden) yorumlanmasi ile ortaya ¢ikmis siyasal bir akimdir.

Netice itibartyla MGH nin ortaya ¢ikmasinda ekonomik, sosyal ve siyasi nedenlere dayanan
toplumsal baskilarin oldugu gergegini goz ardi etmeden, ¢alismamizda genel kanaate paralel bir
sekilde, MGH Islami hareketin siyasi temsilcisi olarak kabul edilmektedir. Bu hareketin diisiinsel
ve ideolojik temelinde koklii bir tarihsel arka plani vardir ve bu arka plan Osmanli son doneminde
ortaya ¢ikan Islamcilik diisiincesine dayanmaktadir. 1990’1 yillarda islami hareketin siyasi
temsilinde ortaya ¢ikan bdolinmenin temelinde yer alan ideolojik ayrismanin anlagilabilmesi
bakimindan MGH’nin diisiinsel/ideolojik arka planinda yer alan Islamcilik fikrinin ve bu fikrin
Milli Goriis diigiincesinde nasil somutlastiginin belirlenmesi gerekmektedir. Hareketin icinde
ortaya c¢ikan yenilik¢ilerin yasamus oldugu ideolojik kopusun neye karsilik geldiginin
anlasilabilmesi i¢in Tiirkiye’de modern bir ideoloji olarak Islamcilik diisiincesinin ne oldugu,
tarihsel gelisimi ve 1970’lerde Milli Goriis olarak nasil formiile edildiginin ortaya konulmasina

ihtiyac vardir.

1.1.1. islamcilik Kavram ve Siyasal ideoloji Olarak islamciigin Ortaya Cikist

1.1.1.1. islamciik Kavram

Ortak bir tanim etrafinda birlesmenin zorlugu sosyal-siyasal kavramlar i¢in gegerli bir
sorundur. Bu zorluk, Islamcilik kavran igin de gegerlidir. Yaygi kullanilan bir kavram olmasina

ragmen iizerinde uzlasilan bir tamim yapilamanustir’. inanca, duyguya, gozleme dayal siibjektif

olgularm iizerinde uzlagilan bir tanimmin yapilamamasi normaldir. Islamcilik kavraminin

Bunun temel nedenlerinden biri Islamciligin tarihi siirec i¢inde olusmasi ve dénemsel olarak degisimler gecirmesidir.
Ayrica, bir baska neden de Islamci olarak nitelendirilen kisilerin kendi bakis acilariyla bu kavrama farkli anlamlar
yiiklemis olmalaridir (Sentiirk, 2011: 17). Bir baska neden olarak da Islamcilik siyasal, sosyal, psikolojik, ekonomik
hatta sinifsal iglevler biitiiniinii kucaklayan oldukga ¢esitli kullanim alan1 olan genis bir terim olmas1 gosterilebilir.
Yani fslam’dan ilham alan farkli kesimler tarafindan kullanilmis olmasi farkli tanimlamalari da beraberinde
getirmistir (Fuller, 2005: 55).
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sinirlarii net bir sekilde ¢izmek zor olsa da, genel kabul gérmiis ve konuyla ilgili arastirma

yapanlar i¢in yaygin olarak kullanilan, ana gerceveye isaret edecek tanimlar da mevcuttur.

Kara (1986: XV)’ya gore Islamcilik, “19.-20. yiizyilda, Islam"1 bir biitiin olarak (inang, ibadet,
ahlak, felsefe, siyaset, egitim, ...) yeniden hayata hakim kilmak ve akilci bir metotla Miisliimanlari,
Islam diinyasim1 Bat1 somiiriisiinden, zalim ve miistebit yoneticilerden, esaretten, taklitten,
hurafelerden... kurtarmak; medenilestirmek, birlestirmek ve kalkindirmak ugruna yapilan aktivist,
modernist ve eklektik yonleri baskin siyasi, fikri ve ilmi caligmalarin, arayislarin, teklif ve
¢Oziimlerin biitiinlinii ihtiva eden bir hareket” olarak tarif edilmektedir. Bulag (2004: 50; 2012b:

16)’a gore ise:

Islamcilik, kiiltiirel, politik ve sosyal dnder ziimresinin —ki bunlar belli iddia ve taleplerle farkli
etkinlik alanlarinda ortaya cikarlar- Islamiyet’in manevi, ahlaki, kiiltiirel ve sosyal degerlerine
uygun bir diinyanin kurulmasini saglamaya calismalart ve bu ugurda ¢esitli alanlarda ve
diizeylerde cehd gostermeleri olarak tamimlanabilir. Islamcilik, Islam’in ana referans
kaynaklarindan hareketle “yeni” bir insan, toplum, siyaset/devlet ve diinya tasavvurunu, buna
bagli yeni bir sosyal orgiitlenme modelini ve evrensel anlamda Islam Birligi’ni hedefleyen
entelektiiel, ahlaki, toplumsal, ekonomik, politik ve devletlerarasi harekettir. Bagka bir deyisle
Islam’m hayat bulmasi, hiikiimlerinin uygulanmasi, diinyanin her tarihsel ve toplumsal
durumunda Islam’a gére yeniden kurulmas ideali ve gabasidir.

Islam Ansiklopedisinde Tiirkone (2001: 61)’nin yaptigi tamma gore Islamcilik, “Islam’1
inang, diislince, ahlak, siyaset, idare ve hukuk bakimindan hayata hakim kilmak, Miisliimanlar
arasinda birlik ve dayamsmay: tesis ederek Islam iilkelerini Bati karsisinda geri kalmsliktan

kurtarma amacina yonelik bir ¢6ziim arayigidir.”

Sentiirk (2011: 19) Islamcihigi, “Miisliimanlarin iginde bulundugu zor sartlardan ¢ikis
yolunun Islami referanslardan alinmasi gerektigini savunan bir siyasal-sosyal ve kiiltiirel fikir
hareketinin adidir.” seklinde ifade etmektedir. Tuna (1.10.2014) Osmanli’y1 kurtarma girigimleri
siirecinde sekillenen Islamcilik kavramini, “hayatin her alaninda Miisliiman oldugunun farkinda

olmak (ve Miisliiman kalabilmek) faaliyetinden ibarettir.” seklinde tanimlamaktadir.

“Tirkiye’nin en Oonemli siyasal gii¢lerinden biri olan ve hatta sistemi ¢ok ciddi oranda
etkileyen” (Pekdz, 2009: 31) islamcilik; Islami bir bakis acisiyla diinyay: anlamaya ¢alisan, islami
hiikiimleri sadece kisisel diinyasina degil aym1 zamanda sosyal-toplumsal-ekonomik-siyasal
alanlara da hakim kilmaya calisan bir yaklasimdir (Sentiirk, 2011: 639). Islamcilik “farkli nitelikler
tasiyan, fakat yine de amagclar bakimindan bir ‘Islami nizam’ kuraminda birlesen arayislar
kiimesidir” (Mardin, 1996: 1936).

Islamcilik kavrami, Islam ve Islamiyet kavramlarina gore farkli bir anlam igermektedir.
“Islam, Peygamber’in Allah’in emirleri dogrultusunda insanha ilettigi ilahi mesajlarin toplanudir.

Islamiyet, inananlarm iginde bulunduklari toplumun ve ait olduklari tarihin etkisiyle ilahi emirleri
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yerine getirme bicimidir. Islamcilik ise, Islam toplumlarmin Bati modernlesmesinin karsisinda
olusturdugu Islam’dan daha ¢ok Islamiyet’e dayali modernizmle etkilesimli diisiince ve eylemlerin
biitiiniidiir” (Tiirk, 2015b: 100).

Islamcilik konusunda iizerinde uzlasilan bir tanim olmasa da Osmanli’da ilk ortaya ¢iktig
donemlerde sdylemin genel mantigini belirlemek miimkiindiir. Kara (2004: 36) Islamc1 séylemin

mantigin su sekilde ifade etmektedir:

Islam, tabiat1 ve tebligi icabi maglubiyetin, gerilemenin, tefessiihiin, ahlaki ¢okiisiin sebebi ve
mensei olamaz (oryantalistler Islam’mn bunlarin da sebebi ve mensei oldugunu sdyliiyorlardi);
Islam akil, mantik ve ilim dinidir; Miisliimanlarm. .. ezilmeleri, islam diyarmin... istila, isgal ve
saldirilara maruz kalmas: da “gercek” Miisliimanliktan ve Islam’dan dogmus olamaz, O halde
“kabahat Islam’da degil Miisliimanlarda”dir. Ecdadimiz, -¢cok kisa bir dénem harig- Islam’1
yanlis anladi ve yanlis yasadi (veya hi¢ anlamadi ve hi¢ yasamadi/onu anladigint ve yasadigini
zannetti), biz de onlarin ¢ocuklar1 olarak Islam’1 yanhs anladik ve yanlis yasadik. Maglubiyeti
getiren, “yanlis anlagilan/yasanan” Islam’dir, Islam’in bizzat kendisi degildir. Maglubiyetlerin
ve kendini geride kalmis hissetmenin Islam diinyasinda ve 6zellikle Osmanli merkezinde ortaya
cikardig siiphe, tedirginlik ve gerilimin derecesi ve siddeti bugiinden geriye bakarak kolaylikla
anlagilabilecek bir hadise degildir. Asirlardir zaferden zafere kosmus, miiesseseleri oturmus,
kendi kendine yeterli, kendine giiveni tam bir siyasi, sosyal ve kiiltiirel yapinin maglup olmasi
sadece siyasi yapiin ve devletin degil sasirtici bir sekilde -zihni olarak devletle zaruri baglari
olan- Islam’in da maglubiyeti sayilmistir.

Islamciligin sahip oldugu sdylem igin bazi dzellikler tespit edebiliriz: Islamc1 sdylem dénem
olarak da igerik olarak da modern (gelenekle irtibat1 zayif), modernist, ideolojik (siyasi) ve sekiiler
bir sdylemdir. Islamc1 sdylem bir direnis ve kurtulus hareketidir. Islamc1 sdylemin bir yonii
Bati’nin iddialar1 ve Islam’a yonelik tenkitlerini cevaplandirmaya ve reddetmeye déniik islerken,
diger bir yonii dogrudan Miisliimanlara, islam’mn mevcut algilanis bigimine yoneliktir. islamci
sdylem din ve Islam anlayis1 modernist diisiinceye uygun olarak “tektip”ci ve merkeziyetci bir
karakter gostermektedir. SOylemin siyasi tarafinda hilafet-saltanat sistemiyle mesrutiyet (daha
sonralar1 cumhuriyet ve ardindan demokrasi) rejimi arasindaki gerilim belirleyici bir rol
oynamaktadir. Islamc1 sdylem savunmaci bir karaktere sahiptir. Bu karakter sdylemin insaci degil
muhafazaya doniik isledigini gostermektedir (Kara, 2014b: 380-381).

Islamciligin temel iddias1 su sekilde ifade edilebilir: Islam dogas1 itibartyla, tiim zamanlara ve
tiim mekanlara hitap eden bir dindir ve yiiriirliikten kalkmayacaktir. Ciinkii islam dini, hakikatin
kendisidir. Bu nedenle islam, tiim zamanlarda oldugu gibi modern c¢agda da yiiriirliikte olmaya

yetecek giice sahiptir. Modernlige ait olan iyi ne varsa, islam’da da vardir (Cagan, 2015: 57).

Islamcilik siyasal gondermeler igeren modern bir ideolojidir. Buna gore Islamcilar, Islam’1
bir din olarak sadece uhrevi hayatla ilgili iliskileri diizenleyen bir din olarak gérmezler. Islamcilara
gore din, kul ile yaratici arasinda inang ve ibadet iliskilerini diizenlemek ve uhrevi diinyaya iliskin

bilgiler vermek ve inanclar telkin etmekle beraber, en az bunlar kadar bireysel, toplumsal ve siyasal
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yasamla da ilgili ilkeler koyucu bir inang sistematigidir. Yani Islam dini, inan¢ ve ahlakla ilgili
oldugu kadar, insan iliskilerinden siyasete ekonomiden hukuka toplumsal yasamin biitiin
alanlartyla ilgili oldugu kadar da diizenleyici bir dindir. Bir ideoloji olarak Islamcilik, siyasetle,
hukukla ve devletle ilgili sdylemlere sahiptir. Ciinkii islamcilik, toplumsal yasamu diizenleyen
hukukun, siyasetin ve sonucta devletin, Islam'in inanglar1 icinde sekillenmesi gerektigine inanir
(Cagan, 2015: 61-62; Nebati, 2014b: 108).

Islamcilik kavraminin ortaya ¢ikisi, islam diinyasmin hakimi ve koruyucusu roliinii iistlenen
Osmanli Devleti'nin Bat1 karsisinda igine diistiigii krizle dogru orantilidir. Islamcilik Islam’in
hayattaki karsiligini yeniden kurarak yasanan krizi engellemeyi amaglamistir. Ortaya ¢ikisi
itibarryla Bat1 karsisinda yasanan ¢okiise yonelik ¢oziim onerileri getiren Islamcilik, genel bir
ifadeyle Islam’m sadece bireysel alamin - yani “inang, ibadet ve ahlak” cercevesinin disinda-,
sosyal, siyasal, ekonomik ve hukuki alanlar basta olmak {izere biitiiniiyle toplumsal hayatta
yasanmas1 talebine karsilik gelmektedir. Islamcilik kavraminda temel vurgu Islam’in hayatin biitiin
yonlerini kapsayan kurallar igerdigi ve bu kurallarin diizenleyici bir etkiye sahip olmasi
gerektigidir. Bu bilincin yerlestirilmesi amaciyla hareket eden Islamcilik, Bati’'nin {istiinliigiine
kars1 tekrardan bir dirilis ve canlanma siirecini baslatmay1 hedeflemistir. Bu dogrultuda Islamcilik,
ideolojik muhtevasii geleneksel diinya goriisiinden, yani Islam’dan, alarak modern siyasal bir

ideoloji olarak ortaya ¢ikmuistir.
1.1.1.2. Siyasal ideoloji Olarak Islamcihgin Ortaya Cikist

Tarihsel siireg icerisinde sekillenen bir siyasal-fikri durusa baslangig tarihi belirleme gayreti
en bastan sorunludur (Sentiirk, 2011: 23). Bu nedenle Islamciligin tanimi konusunda yasanan goriis
ayriligr aym sekilde ne zaman ortaya c¢iktigi konusunda da kendini gdstermektedir. Ortaya ¢ikis
tarihi olarak 1856’da ilan edilen Islahat Fermani’m kabul edenler oldugu gibi®, on dokuzuncu
yiizy1lin son ¢eyregini esas alanlar® ya da II. Mesrutiyet’i ve akabindeki yillar1 temel alanlar da
vardir. Islamciligim ortaya c¢ikisti Osmanli Batililasma siireciyle iliskilendirenler, ortaya ¢ikis

tarihini on yedinci yiizyildan itibaren baslatmaktadirlar®. Ayrica islamciligin ortaya ¢ikisini

Omegin, Bulag (2004: 48-49; 2012a: 13) Islamciligin baslangic tarihini 1856 yili olarak belirtmistir. Islamciligin
izledigi seyir agisindan ii¢ ayr1 diizeyde ele alinabilecegini ifade etmekte ve s6z konusu ii¢ diizeyi ayr1 bir kronolojik
zaman iginde ele alarak “ii¢ Islamc1 nesil”den s6z edilebilecegini sdylemektedir. Buna gére “ilk nesil Islamcilar”in
(1856-1924) anahtar terimleri “kurtarict misyon, Islam’a dénme, Islamlastirma ve Aslu’d-din”dir. 1856 nin baslangig
yil1 olarak secilmesinin sebebi Islahat Fermani’nin ilanidir. “Ikinci nesil Islamcilar”in (1950-2000) anahtar terimleri
“kurucu misyon, yeni bir toplum ve devlet tasarimi ve Islamilestirme”dir. “Ugiincii nesil islamcilar”in (2000-)
anahtar terimleri ise “asmaci ve doniistiiriicii misyon, Islamlasma, birey, cogulcu toplum, sivil inisiyatif ve Hayatu’d-
din”dir.

Tiirkéne (2011a: 17)’ye gore Islamiyet II. Mesrutiyetin éncesinde bir kitle ideolojisine déniistiiriilmiistiir. Ona gére
1867-1873 yillar1 arasinda, bir grup Osmanli entelektiieli tarafindan modern diinyanin baskilarina karsi koyma
endiseleri ile Islamcilik bir ideoloji olarak ortaya cikmustir. Yani Tiirkone Islamcihigm dogusu icin 1867-1873
yillarini igaret etmistir.

Ornegin, Saribay (2004: 67), Osmanli’da 17. yiizyilda baslayan Batililasma siirecinin Islamciligi bir diisiince akim
olarak ortaya ¢ikardigini ve zaman iginde toplum hayatina ve kiiltiire yon veren bir ideolojik ve politik formiilasyon
haline gelerek etkinlik kazandigini sdylemektedir.
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Osmanli’dan da bagimsiz olarak, ¢ok daha gerilerden baslatanlar da bulunmaktadir®. Ancak tiim bu
tarihsel farkliliklara ragmen yaygm olarak kabul edilen goriis Islamciligm II. Mesrutiyet
doneminde ortaya c¢iktigidir.

Islamciligin bir teori niteligine biiriindiigii dénem olarak II. Mesrutiyet sonras1 dénemi isaret
eden Tekin ve Okutan (2011: 50-52) islamcilik iizerine yapilan tartigmalari II. Mesrutiyet ncesi ve
sonrast olmak iizere iki farkli donem {izerinden degerlendirmek gerektigini ifade etmislerdir. Buna
gore, Osmanl’nin icinde bulundugu durumun nedeni olarak Islam dininin gereklerinden
uzaklagmig olmasimi gosteren ve ¢Oziim olarak yeniden dine donmeyi Oneren yaklasimlar
duraklama déneminin basindan itibaren baglamistir. Ancak bu tiir tespitler Islamcilig1 siyasal bir
teori olarak belirleyen yaklasimlar olmaktan oldukga uzaktir. islamciligin siyasal bir teori niteligine
biiriinmesi ancak II. Mesrutiyet sonrasi “hiirriyet” ortamu ile miimkiin olabilmistir®. II. Mesrutiyet
doéneminde, II. Abdiilhamid’in de politikalariyla birlikte din artik, 6nemli bir “modern” politika

araci olmustur.

Osmanli Islam’la yonetilen bir devlettir. Bu nedenle klasik dénemde Islamcilik olarak
tamimlanabilecek fikir akimi gelismemistir, buna ihtiya¢ da duyulmamistir. Osmanli’da Islamcilik
diisiincesi modernlesme siirecinin dinin toplumsal hayat iizerindeki etkisinin azaltilmasina yonelik
bir tepki, Bati’nin {stiinliigiinii kabul eden bir anlayisa yonelik itirazdan beslenmistir (Nebati,
2014b: 132). On dokuzuncu yiizyilin sonuyla yirminci yiizyilin bagina denk gelen donemde genel
olarak Islam miras1 ve degerleriyle irtibatli klasik toplum yapisinda olusan hizli bozulma, iilkenin
gelecegi hakkinda endiselere neden olmus, toplumsal yasamdaki yabanci etkisinin artmasina karst
bir direnis atmosferi ortaya ¢cikmistir. Bu gelismeler Islam'in tehlikede olduguna dair gittikge artan
bir suurun olusmasina neden olmustur. Islamcilik diisiincesi de bu suurun olusmasina karsilik
olarak bu donemde ortaya ¢ikmustir (Nafi, 2012: 9-10).

Ornegin, Aktay (2012: 274) Islamcihigm Bati ve Miisliman olmayanlara karst ortaya c¢ikmadigimi ¢ok daha
oncelerden Islam’dan baska yollara sapan Miisliimanlara kars1 bir hareket olarak ortaya ¢iktigim ifade etmekte ve
Islamciligin dogusunu ismi konulmamus olsa bile Islam’in dogdugu yillar olarak isaret etmektedir.

Cagan (2015: 54)’a gore de II. Mesrutiyet yillar1 Islamcilik ideolojisinin belli tartismalar etrafinda esas kimligini
kazandig1 yillara karsihk gelmektedir. Bu donemin Islamcilarini Islameilik ideolojisinin duayenleri olarak kabul
edilebilecegini sdyleyerek bu duayenleri su sekilde siralamistir: Namik Kemal, Ali Suavi, Ziya Pasa, Filibeli Ahmed
Hilmi, Seyhiilislim Musa Kazim, Said Halim Pasa, Seyyid Bey, Iskilipli Mehmed Atif, Babanzade Ahmed Naim,
Mehmed Akif Ersoy, Elmalhli Muhammed Hamdi Yazir, Ferit Kam, Mehmed Ali Ayni, Ismail Hakki izmirli, smail
Fenni Ertugrul, Ahmed Hamdi Akseki, Seyhiilislam Mustafa Sabri, Bedilizzman Said Nursi, M. Semseddin Giinaltay.
Kara (2014a: 22-23) da II. Mesrutiyet dncesinde Yeni Osmanhlar ve Jon Tiirklerin islamciligin mayalanmasina katki
yaptiklarmi ve II. Mesrutiyet sonrasinda Islamcilarin bu mirasi devraldigini sdyleyerek Islameciligin ideoloji olarak
ortaya ¢ikisini II. Mesrutiyet olarak tespit etmektedir.
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Nihayetinde, Tiirkiye’de Islamcilik diisiincesinin dogusuna iliskin verilen tarihlere iliskin
cesitli yaklasimlar olsa da, Tiirkiye’de Islamciligin bir ideoloji olarak dogusu on dokuzuncu

yiizyilin sonu ile yirminci yilizyilin basini igine alan bir zaman dilimine yerlestigi anlasilmaktadir.
1.1.2. Tiirkiye’de Islamcihk Diisiincesinin Tarihsel Gelisimi
1.1.2.1. Osmanh Son Déneminde islamecilik Diisiincesi

On sekizinci ylizyildan itibaren Bati’da pek ¢ok alanda kokli degisimler yasanmistir. Sosyal,
siyasal ve ekonomik anlamda yasanan doniisiimler, kentlesme, sanayilesme, ulus devletlesme,
demokratiklesme gibi yeni olgular1 ortaya cikarmustir. Modernlesme’ olarak adlandirilan bu

degisimler koklii bir doniisiime isaret ettigi gibi geleneklerden kopusu da beraberinde getirmistir.

Modernlesme bir degisim siireci olmasinin yan1 sira; ayn1 zamanda akilci, bilimsel, teknolojik
ve idari sistemlerin yayginlastirilmasidir. Bu nedenden dolay1r modernlesme siyaset, ekonomi, aile
yasami, din®, sanat gibi toplumsal yasamin her alaninda etkisini gostererek, bu alanlarin giderek

artan farklilasmasini iceren bir siirectir” (Touraine, 2010: 25).

Modernlesme Bati ile sinirli kalmamistir. On dokuzuncu ve yirminci yiizyillar biitiin diinyada
modernlesme riizgarlarinin estigi donemler olmustur. Modernlesme siirecinin Bati’da baglamasinin
ardindan, genelde Miisliiman cografyasi 6zelde ise Osmanli’da “ilerleme” Bati odakli bir siireg
olarak tasvir edilmis ve bu modele uygun bir doniisiim yasanmaya zorlanmistir (Nebati, 2014b:
51).

Osmanli’da ilk modernlesme cabalar1 daha cok askeri alanla ilgilidir. Tk baslarda askeri
teknigin Bati’dan alinmasina yonelik c¢abalar ortaya c¢ikmistir. Ciinkii on yedinci ylizyilin
sonlarinda baslayan askeri yenilgiler ve toprak kayiplar1 Bati’nin her yoniiyle iistiin olduguyla ilgili
degildi, sadece askeri teknigin ileriligine baglanmigtir. Askeri teknigin alimmasi ile ulagilmak
istenilen hedef, “devletin gii¢lendirilmesi”tir (Koker, 2005: 125-126; Darling, 2011: 160).

On dokuzuncu ylizyilda Bat1 karsisinda iistiinliigiinii kaybetmis olan Osmanli’da, Bati’nin

bilimsel ve teknik basarilari, refah ve gelismislik diizeyi, Bati medeniyetinin iistlinliigiiniin bir

Tiirkiye’de “modernlesme” kavraminin yerine “batililasma” ve “cagdaslagma” terimleri de kullanilmaktadir.
Modernlesme Avrupa toplumlarinin sekiilerlesmesi siireciyle i¢ icedir (Yayla, 2011: 132) ve toplumun merkezine
bilimi koyarak dinsel inanglara sadece 6zel yagam alaninda yer birakan bir diisiinceye yaslanmaktadir (Touraine,
2010: 26).

Modernlesme Bati’da dort boyut lizerinden gelismistir. Birincisi ekonomik boyuttur. Ekonomik boyuttan anlasilmasi
gereken kapitalist {iretim iligkilerine dayanan endiistrilesmis toplumsal bir diizendir. Tkinci boyut bilgi, sanat ve ahlak
yaklagimlaridir. Batr’da iiretilen degerlerin evrensel oldugu iddiasi vardir. Ugiincii boyut, geleneksel toplum
baglarindan kurtulmus, kendi akli ile kendini yonlendiren, bireysellesmis ve yurttas konumuna yiikselmis kisilerden
olusan bir toplum tasavvurudur. Dérdiincii boyut ise ilk ii¢ boyutun sonucunda ortaya ¢ikan, ulus devlet olma ve
demokratik siireglere dayanma ozelliklerine sahip, kurumsal bir yapiy1 ifade etmektedir (Tekeli, 2002: 22-24).
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isareti olarak goriilmeye baslanmistir (Kafadar, 2011: 119). Bu ylizyildan itibaren Bati’y1
“kendisine kars1 konulmasi olanaksiz bir gii¢” olarak géren Osmanli’da siyaset artik “Batililagma”
ekseni lizerinde gelismeye baglamistir (Kongar, 2006: 20-21; Erdogan, 2003: 85). Batililasma
ekseninde gergeklestirilen reformlar yoluyla Bati’nin idare, egitim ve hukuk alanlarindaki

kurumlari1 Osmanli’ya aktarilmistir.

Ancak modernlesme yoniinde yapilan reformlar ve Bati kurumlarmin Osmanli igine
aktarilmasi, temel bir problemi giin yiiziine ¢ikarmistir; Batidan alinan deger ve kurumlar, devletin
temelini olusturan din ile ¢atigmakta midir? (Koker, 2005: 125-126). Bu problem alaninin ortaya
¢ikmasiyla Osmanlt modernlesme siirecinde dinle devlet arasinda iliski bozulmaya baglamistir.
Bat1’da modernlesme geleneksel olandan kopusu ifade ettiginden dolay1 en koklii geleneksel kurum
din olduguna gore modernlesme dogal olarak dinsel olandan kopusu da iceren bir siire¢ olarak
algilanmistir (Caha, 2008a: 15). Bu siirecte laiklesme konusunda onemli adimlar atilmig ve

Osmanli pargalanana kadar devam edecek bir siire¢ baslamustir™ (Ahmad, 2010: 41).

Osmanli’da “Batililasma” olarak tasarlanmis olan yenilenme anlayisi, diisiince hayatinda
“Baticilik” ya da “Garpgilik” akimi olarak ifade edilmektedir. Bu akimin savunuculari etkili
reformlar ve radikal bir anlayisla toplumun batililasmasin1 savunmuslardir (Bulag, 2004: 55). Bu
akim, Osmanli’nin Bati karsisinda geride kaldigina isaret ederek, devletin devamliligi i¢in biitiin
alanlarda (siyasi, idari, askeri, bilimsel kiiltiirel v.b) Bati medeniyetinin 6rnek alinmasini ve Avrupa
devletleriyle yakin iliski kurulmasimi savunan diisiince akimidir. Baticilara™ gore Osmanli’nin en

biiyiik problemi Batili olamamasidir (Kog, 2013: 41).

Osmanli’da askeri alanda yasanan yenilgilerle baslayan Batililasma, on dokuzuncu yilizyildan
itibaren bagka alanlarda da yayginlasarak devam etmistir. III. Selim’le baslayan ve Tanzimat ile
devam eden Batililasma Osmanli’y1 igine diistiigii gidisattan kurtaramamigtir (Cagan, 2015: 45-46).
Yani Osmanli uzun siire Bati toplumlarina benzeme ¢abasinda basarisiz kalmis ve “hasta adam”
olarak nitelendirilmistir. Osmanli aydinlar1 “hastaligin” tedavisinin zorunlu oldugunu diisiinerek
iilkelerinin i¢ine diistigii durumdan kurtulmasi i¢in gareler aramaya baglamistir. Dénemin sorusu
olan “Bu devlet nasil kurtarilabilir?” sorusu siiphesiz her meselenin Oniine geg¢mistir (Saribay,
2004: 67).

“Bu devlet nasil kurtarilabilir?”” sorusuna “kurtulus recetesi” olarak sunulan diisiince akimlari

on dokuzuncu yiizyilda gelismeye baslamistir. Bu dénemde “kurtulus regetesi” olarak gelisen

0 Tiirkiye’de laiklik hareketi Cumhuriyet doneminde degil, Osmanli’nin son déneminde ortaya ¢ikan modernlesme
reformlariyla baglamistir (Georgeon, 2006: 13).

1 Bu akimin énemli isimleri olan Abdullah Cevdet, Celal Nuri, Kiligzade Hakki, Riza Tevfik, Bedi Nuri, Ahmed
Suayb, Baha Tevfik, II. Mesrutiyetin ilam yillarinda Abdullah Cevdet'in ¢ikarmakta oldugu “Igtihad” mecmuasi
etrafinda toplanmuglardir. “I¢tihad” mecmuas: II. Mesrutiyet dénemi Batililasma hareketinin merkezi yaym organi
olarak kabul edilmektedir (Yorgancilar, 2012a: 16).
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baslica diisiince akimlar1 “Osmanlicilik”, “Tiirkgiiliik” ve “Islamcilik” olmustur. Bu ii¢ diisiince
akimimin da amaci Osmanli Imparatorlugu’nu yeniden eski giiciine kavusturmaktir. Ancak her akim
bu amag¢ ugrana farkli bir yontemler ortaya koymustur. “Kurtulus recgetesi” olarak onerilen
carelerden biri olan Islamcilik akimi zaman zaman bu akimlarla ¢ekismis, zaman zaman ise bu
akimlarla i¢ ice gecmistir. Nihayetinde Islamcilik diger akimlardan farkli ¢dziim oOnerileri

sunmustur.

Osmanlicilik, Tiirkgiiliik ve Islamcilik akimlari birbirlerine karsi ideolojiler olarak ortaya
cikmamiglardir (Tiirkdne, 2013: 199). Bu akimlar hem tarihsel hem de cografi (toprak kayiplari)
kosullarin iirlinlidiir. Ortaya ¢ikan yeni toplum tasavvurunun yarattigi etki ve tepkilerden ortaya
cikmustir. Ortak paydalart Osmanliy1 diistiigii durumdan kurtarmak ve eski giiciine dondiirmek i¢in
“bir recete sunmak” olmustur. Ortak gayeleri, Osmanlinin birligini saglamaktir. Bu ideale farkli
yollardan varmaya calisan ideolojilerin yonetim anlayis1 farklilastikca birbirlerinden uzaklagmis ve

catisma i¢ine girmislerdir (Durgun, 2013: 121).

Yusuf Akgura bu ii¢ akim arasindan tek bir secim yapilmasini, Ziya Gokalp ise Tiirkeiiliik,
Islamcilik ve Baticilik sentezini onermektedir (Kagmazoglu, 2012: 13). Akgura (2012: 231)
Osmanli’da Bati’dan etkilenerek, kuvvet kazanma ve gelisme arzusunun ortaya ¢ikmasi sonucunda
ti¢ farkli siyasi segenek ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Birincisi, Osmanli milletini bir arada tutacak
Osmanlicilik diisiincesidir. Ikincisi, biitin Miisliimanlar1 bir arada tutacak olan Islamciliktir.
Uciinciisii ise 1rka dayanan bir siyasi Tiirk milleti kurmaya yonelik Tiirkgiiliik diisiincesidir.
Akgura, bu ti¢ farkl siyasi secenegin avantajlarini ve dezavantajlarini belirterek birinin tercih

edilmesi gerektigini sdylemistir.

Gokalp (2014: 19) Osmanlicilik akiminin basarisiz oldugunu, Osmanli’nin kurtulusu
konusunda ii¢ farkli fikir akiminin oldugunu ifade etmekteydi. Bunlar: Muasirlasmak, Islamlasmak
ve Tiirklesmek akimlaridir. Asrin milliyet asri oldugunu sdyleyen Gékalp Tiirkliikle Islamlik
arasinda bir zithk olmadigini séyliiyor ve bir sentezin gerekliligine inaniyordu. Gokalp (2014:

20)’e gore:

Osmanlilik tasavvuru séz konusu oldugunda Islamlasmak ihtiyaci duyulmuyordu, ancak
Tiirklesmek {ilkiisii dogar dogmaz Islamlasmak ihtiyaci da hissedilmeye basladi. Nasil
Tiirklesmekle Islamlasmak arasinda bir zitlik yoksa bunlarla muasirlasmak arasinda da bir zitlik
yoktur. O halde her birinin niifuz dairelerini belirleyerek bu {i¢ gayenin ii¢iinii de kabul
etmeliyiz. Yani Tiirk milleti Ural-Altay ailesine, Islam {immetine, Avrupa’ya mensup bir
toplumdan ibarettir. Islamcilik ve Muasirlasmak (Medeniyetcilik/Batililasma) diisiinceleri,
Tiirkgiiliik diisiincesini daha da zenginlestirecek bir vasitadir.

Osmanli’nin iginde bulundugu durumdan kurtulmak amaciyla sunulan ¢6ziim Onerilerinden
biri olan Osmanlicilik diisiincesinin temeli, Osmanli’nin i¢indeki milletler {izerinde bir

“Osmanlilik” duygusu yaratmak ve bu duyguyla birlikte “Osmanli Milleti” ortaya ¢ikarmaktir.
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Osmanlicilik fikrini savunan devlet adamlari, bu yolla i¢ ¢ekismeleri dindirmek ve dis baskilar
etkisizlestirmek istemislerdir (Kog, 2013: 41; Giilalp, 2014: 27). Miislim ve gayrimiislim biitiin
tebaay1 bir Osmanli milleti teskil edecek sekilde siyaseten birlestirmeyi amaclayan Osmanlicilik
(ittihat-1 anasir), “millet-i hakime” olan Miislimanlarla “millet-i mahkume” olan gayrimiislimleri

siyaseten esitleyerek Osmanli birligini saglamay1 amaglamaktaydi (Kurtoglu, 2004: 201).

Toprak birligine dayali ortak bir kimlik olusturmay1 amac¢layan Osmanlicilik diisiincesi sonug
olarak basarisiz olmustur (Ozgiirel, 2013: 27). Tiirkgiiliik ve Islamcilik, Osmanlicilik akimmin
basarisiz olmasimin ardindan Osmanli’nin bekasina yonelik iddiali argiimanlar barindiran iki

onemli ideoloji olarak 6n plana ¢ikmustir (Cagan, 2015: 55).

Islamcilik &ncelikle Osmanl’nin igine diistiigii durumdan nasil ¢ikacagi ve devamliligim
nasil saglayacagi meselesine aranan ¢6ziim dnerilerinden biridir (Mert, 2007: 120). Namik Kemal,
M. Resid Riza, Mehmet Akif, Said Nursi, Cemalleddin Efgani, Esref Edip, Ahmed Hilmi, Said
Halim Pasa, Ismail Hakki, Semsettin Giinaltay gibi savunuculari olan bu akim, “islam Birligi”

(ittihat-1 Islam) diisiincesinin kurtarici olacagini diisiinmiislerdir'? (Bulag, 2004: 55).

Bulag (2004: 52-53)’a gére Islamcilarim tarih sahnesine ¢ikisinda rol oynayan iki ana faktor

vardi; bunlardan “biri harici, digeri dahilidir”:

Harici faktor, Osmanli Devleti'nin artik belirgin bir sekilde askeri, siyasi ve iktisadi gii¢ kaybina
ugramasi, Bati’dan ve oOzellikle 1789 Fransiz ihtilalinden ilham alan ayrilikgi-milliyetci
hareketlerin siyasi birligi tehdit eder hale gelmesi. Dahili faktor ise, 1856 Islahat Fermani ile
ortaya ¢ikan yepyeni durumdur. {1k Islamci nesil Batili reform paketlerinin hem igerik hem form
olarak Bati’dan higbir degisiklik yapmadan kopya edilmelerine bir tepki olarak islamc1 sylemi
geligtirmislerdir ki, yaptiklart sey salt bir tepki degil, bunun yaninda kendi kavramsal gergeveleri
icinde insa edilmis bulunan 6neri paketler dizisidir. Baticilar gibi Islamcilarin da kafasinda olan
sey devletin ele gegirilmesi, devletin doniistiiriilmesi ve devlet {izerinden toplumun yeniden inga
edilmesidir.

Devletin Islami uygulamalardan taviz verdigi icin geriledigi varsayimindan yola ¢ikan
Islamcilar, iilke niifusunun biiyiik ¢ogunlugunun Miisliiman olmas:1 ger¢eginden hareketle birligi
saglamanin yolunun “Miisliimanlarin birligi’ni saglamak oldugu fikrini savunmaktaydilar (Kog,
2013: 40). Bu dogrultuda, Islamciligin temel hedefi, Miisliimanlarm Islam birligi olusturacak
bigimde harekete gegirilmesi ve bu giiciin emperyalizme kars1 kullanilmasidir (Mardin, 2005: 39).

2 fslamcilarn bulustugu yayin orgam 1908 yilinda yaymn hayatina baglayan “Sebil-iir Resad”dir. Sebil-iir Resad 182

say1 ¢ikip daha sonra yayin hayatina Sirat-1 Miistakim olarak devam etmistir. 1925 yilina kadar yaymn hayatim
siirdiiren dergi en fazla etkisi olan yaymlardan biridir. Bir dergi olarak ¢iksa da kendine has bir ekol olusturmustur.
Dergi ana hatlariyla devletin Islam diisiince ve inang sisteminin, toplumsal yasamda yerlestirilmesinde énemli bir rol
oynamast gerektigi tezini savunurken Batiy1r da reddetmiyorlardi. Hatta bu dergi yazarlari bilgi ve diisiincenin
[slam’in Miisliimanlardan yerine getirmesi gereken bir emir olarak inandiklari ancak mevcut sartlar igerisinde
Miisliimanlarin bilim ve teknolojide son derece geri olmalarina ragmen Bati’nin bilim ve diisiincede ileri olmasina
saygi1 duyuyorlardi. Toplumun icinde bulundugu buhran ve ¢kiintiiden kurtulabilmesinin bir yani Islami kurallarn
hayatta yeniden uygulanmasi gerekliligine inanilirken diger yandan da bilime ve maddi diinyaya da agik olmak
gerektigini savunuyorlard: (Yorgancilar, 2012a: 18).
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Dénemin biitiin fikir akimlar1 gibi Islamciligin da en temel problemlerinden biri Batililagmak
meselesidir. Batililasmak konusundaki tavri islamciliga seklini veren temel etkenlerden biridir.
Islamciligin Tanzimat donemindeki temel argiimam, Batililasma politikalarmi reddetme iizerine
kurulmustur. Islamcilik, bu doneminde Miisliman ile gayrimiislimi “ayni” goren diisiince
anlayisina karsit cikarak, tlimiyle bir Bati karsithgl seklinde ortaya c¢ikmustir. Mesrutiyet
doneminde ise “Batinin teknigini alalim, kiiltiirlinii reddedelim” anlayis1 hakim olmustur (Yildirim,

2016: 9).

Islamcilar, Bati’y1 diger sosyal kurumlari ile birlikte getirmek isteyen “Baticilik” akimi
mensuplarina siddetle karsi ¢ikmakta, onlart Bati taklit¢isi olmakla suglamaktaydilar (Tarhan,
2004: 16). Osmanli islamcilarindan biri olan Said Halim Pasa (2015: 60)’ya gére biitiin fenaliklar:
doguran, Osmanli’y1 ¢oOkiise siiriikleyen Bati medeniyetinin anlamadan taklit edilmesidir.
Yapilmasi gereken Bati medeniyetini millilestirmek, yani miimkiin mertebe kendimize benzetmek
olmalidir. Said Halim Pasa (2015: 151) Osmanli’nin i¢ine diistiigii durumun islam’m emirlerine
bagl bulunulmamasindan kaynaklandigini ifade etmekte ve tek kurtulusun islamiyet’te oldugunu

sdylemektedir. Pasa’ya gore Miisliimanlarm kurtulusu onlarin islamlasmasima® baglidir.

Islamciligin problemlerinden biri de, Islam’m algilanis ve yasamis tarzidir. Islamcilik bu
dogrultuda islami bir yenilesme, yeniden canlanma hareketi olarak &n plana ¢ikmustir (Kurtoglu,
2004: 202). Islamcilar, Asr-1 Saadet uygulamalarina ve ilk kaynaklara déniisii savunmaktaydilar.
Ictihat kapisinin agilmasini talep ediyorlardi. Yasanan geri kalmishigin sorumlusu olarak goriilen
bidat ve hurafelere dayal diisiince ve uygulamalardan islam’1 kurtarma amacindaydilar (Bulut,
2004: 905). islam’da “1slah” (diizeltme, onarma) ve “tecdit” (yenileme)” arayisindaydilar (Ergun,
2012: 77). islamcilarin savundugu 1slah ve tecdit diisiincesi Batida karsimiza ¢ikan Aydinlanma
hareketiyle karistirilmamalidir. Aydinlanma hareketinin aksine kokten bir degisim icermemekte,

sadece dinin bozulmamis/orijinal haliyle diriltiimesini amaglamaktadir (Geng, 2015: 136).

Islamcilik, islam diinyasiin Bat1 karsisinda geri, zayif ve caresiz kalma sebebinin Islam
yiiziinden degil Miisliimanlardan kaynaklandigmi savunmaktaydi (Tiirkdne, 2012: 32). islam’
kurtulus ideolojisine doniistiiren Islamcilar (Mert, 2004: 412) Miisliiman toplumlarin igine
diistiikleri durumdan kurtulmak ve giiclenerek yeniden Bati ile rekabet etmek icin Islamiyet’e
tutunmalar1 gerektigini ortaya koymaktaydilar. Bu dogrultuda “yeniden dirilme” hareketi olan
Islameilik, ¢ok boyutlu, kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve siyasi bir hareket olarak farkli alanlarda var
olmustur (Tirkone, 2012: 33-44).

¥ Said Halim Pasa (2015: 186)’'nin tammna gére islamlagmak, “Islamiyet’in inang, ahlak, yasayis ve siyasete ait
esaslarinin tam olarak tatbik edilmesi” demektir
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Islamecilik, bir donem “Ittihat-1 Islam” diisiincesi olarak II. Abdiilhamid Han tarafindan devlet
politikasi olarak benimsenmistir'®. “ittihat-1 Islam” diisiincesi, 1872’de Sultan Abdiilaziz
doneminde Miisliimanlar i¢in zamaninin ruhuna uygun bir proje olarak, Batili siyasiler ve
oryantalistlerin adlandirmasiyla “Panislamizm” adi altinda ifade edilmeye baglamig (Tiirkmen,
2008b: 12-13; Tirk, 2015b: 103), giderek kazandig1 etki sayesinde II. Abdiilhamid Han doneminde
devlet politikast haline getirilmistir. 1I. Abdiilhamid Han, bu politikayr uygulamaya koyarken
hilafet makamini yeniden Onemsemeye baslamis, din adamlarina biiyiik itibar saglamis, din
egitimine agirlik vermis, daha radikal bir adim atmaya kalkisarak Arapcayr resmi dil haline

getirmek istemistir (Saribay, 2004: 73).

II. Abdiilhamid Han padisah olduktan sonra i¢ politikada ¢ok temel bir yon degisikligine
gitmigtir. Tanzimat siirecinde devam eden gayrimiislimlerin tatmin edilmesi politikasindan
vazgecmis, Miisliiman gruplar1 6n plana ¢ikarmistir. Buna gore Islam bir taraftan Miisliimanlarin
ortak kimliginin ¢imentosu, 6te yandan devlet ve tebaasi arasinda bir koprii olarak kullanilmustir.
Imparatorlugun merkezini Avrupa’dan doguya kaydirma amacini giiden II. Abdiilhamid Han
bununla birlikte bircok yoniiyle sekiilerlesmis devleti yeniden islam’a déndiirmekten ziyade en
azindan Osmanli’'nin Miisliiman halki arasinda mesruiyetini saglamlagtirmayr hedeflemistir
(Gencer, 2008: 357-358).

Islam’1 saldir1 degil savunma amagli kullanmak isteyen II. Abdiilhamid Han, islam birligi ve
dayamsmas1 amacgh bir sdylem gelistirmistir (Ahmad, 2010: 53). Amagclanan Islam dininin birligi
degil, Miislimanlarin birligidir (Tiirkone, 2011: 44). Tiim Miisliimanlarin tek bir siyasi tesekkiil
altinda bir araya gelmesi gerektigini savunan bu goriis, biitiin Miislimanlari Osmanli Devleti

bayragi altinda toplamay1 amaglamustir (Sentiirk, 2011: 46).

II. Abdiilhamid Han donemi islamcilik arayisimin temelinde iki yonlii bir politika soz
konusudur. Birincisi, Osmanli i¢ biitiinliigiinii saglamak i¢in devletine bagli Miisliman unsurlarin
kimlik duygularinin pekistirilmesidir. Bati’nin kigkirtmas1 sonucunda devletten uzaklasan
gayrimiislimler karsisinda gili¢lendirilmeye ¢aligilan Miisliimanlari temel alan yeni bir kimlik ve
diisiince yapis1 olusturulmaya calisilmistir. ikincisi ise, Miisliiman topraklarinda devam ettirdigi
somiirgeci politikalarla Imparatorluk icin bir tehdit haline doniisen Ingiltere karsisinda Avrupa-igi

dengelere bagli diplomasinin devreye sokulmasidir (Davutoglu, 23.4.1999).

1 Osmanli Devleti’nde Islamciligin gii¢ kazanmasinda ve belli bir siire devlet politikas: haline getirilmesindeki
sebeplerini Saribay (2004: 73) su sekilde siralamaktadir:
1. Batililagma siirecinin bunalim dénemlerinde Miisliimanlar ile Hiristiyanlar arasindaki iligkilerin kotiilesmesi;
2. Avrupa devletlerinin imparatorluga Hiristiyan milletini korumaya yonelik miidahaleleri;
3. Diinyada ve Imparatorluk smirlar1 icinde Avrupa devletlerinin bazi Islam iilkelerini istila etmeleri;
4. Bu {i¢ durumun sonucu olarak, genel olarak Islam diinyasinda yukarida belirtilen diisiiniirler araciligryla Islam
iilkelerinin birlesmesi lehinde diisiincelerin ortaya ¢ikmasi.
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II. Abdiilhamid Han déneminde ayn1 zamanda milli devlete has pragmatik taktik olarak da
kullanilan islameilik politikas: (Bora, 2007: 114), Osmanli’da egitim ve idare alanlarindaki ciddi
modernlesme hamlelerini islami sdylem igerisinden mesrulastirmay1 amaglamistir (Tagkin, 2013a:
143).

II. Abdiilhamid Han ile birlikte dort ana fikir formiile edilmistir; bunlarin hepsi bazi tarihi
kokleri olmakla birlikte yenidir. Karpat (2005: 346) formiile edilen bu fikirleri su sekilde ifade
etmektedir: Birincisi, biitiin Miisliimanlar tek bir toplumu olusturmaktadir ve Miisliimanlarin lideri
halifedir. Ikincisi, Miisliiman toplumlar Bat1 tehlikesi ile karsi karsiyadir. Bunun sebebi ise
Miislimanlarin  boliinmils olmast ve Bati medeniyetinin ilerlemesinin farkinda olmamasidir.
Ucgiinciisii, Miisliimanlar sadece uhrevi hayatla ilgilenmemeli, ayn1 zamanda maddi ilerlemeye
yonelik diinyevi hayata da énem vermelidir. Son olarak ise, Islam ancak temel ilkelere déniisle ihya
olacaktir ve bunun gergeklesmesi i¢in halifenin rehberligi altinda tiim Miisliimanlarin birlesmesi

gerekmektedir.

II. Abdiilhamid Han’in izledigi Ittihat-1 Islam politikasi basarisiz olmustur. imparatorluk
biinyesindeki Arap ve Arnavut milliyetgiliklerinin gelismesi, Islam harcinin artik, Osmanl1 devleti
icindeki Misliimanlar1 Dbirlestirmeye yetmedigini gostermistir. 1914’te ilan edilen cihat,
Imparatorlugun Arap niifusunu seferber etmeyi basaramamustir. Aksine Araplar Ingilizler
tarafindan Osmanli’ya kars1 kiskirtilmistir (Georgeon, 2006: 14). Oysa “Islam Birligi” fikri Arap

varliginin tizerinde bagliligin bir teminat1 olarak goriilmiistii (Davison, 2004: 118).

1908'den sonra Osmanli’da, Ittihat ve Terakki'nin ydnetiminde Tiirkgiilik basat konuma
gecmistir. Ancak Ittihatcilarin hakim oldugu donemde dahi tek bir ideoloji biitiin doneme hakim
olmamus, Tiirkgiiliik kadar islamciligin etkinligi de hissedilmistir (Kagmazoglu, 2012: 14). ittihat
ve Terakki i¢inde, Bati’dan gerekli teknik ve degerlerin alinmasini savunan Baticilarin yaninda,
Bati tekniginin kontrollii bir sekilde alinmasini kabul eden Islamcilar da bulunmaktaydi (Gencer,
2008: 361).

II. Mesrutiyet déneminde siyasi partiler ortaya ¢ikmustir. Bu donemde Islamcilarm siyasi
partiye bakis1 tartisma konusu olmustur. Islamcilari bir kismi parti hareketini normal karsilarken

bir kismu particiligi “hizipeilik” olarak gormiistiir™ (Sentiirk, 2011: 69). Ozellikle 31 Mart olay:

5 jttihat ve Terakki’nin istisnai durumu dista tutulursa II. Mesrutiyet déneminde Islamei kesimin dogrudan katildigs iki

parti tesebbiisii olmustur. Bunlardan ilki Mesrutiyet’in ilk yilinda kurulan ¢ok kisa émiirlii Ittihad-1 Muhammedi
Firkasi, ikincisi de yine ¢ok uzun &miirlii olmayan fakat “muhalif firka” kavrammm yerlestiren Hiirriyet ve Itilaf
Firkasi'dir. Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti’nin kurulusu asamasinda, Sirat-1 Miistakil, Beyanii’l-Hak basta olmak
lizere Islamc1 yaym organlan, gittikce dozu artan bir sekilde cemiyetlesmeye, partilesmeye, dzellikle de dini bir
muhteva ve goriintii altinda bunlar1 yapmaya kars1 ¢ikmislardi. Hiirriyet ve itilaf Firkas1 muhalif birgok kesimi gatisi
alta aldigindan dogrudan Islamci bir kimlige sahip degildi (Kara, 2014a: 208-2009). islamcilarm 1909 yilinda zayif
bir birlik olarak kurduklari ittihad-1 Muhammedi Firkas1 (Karpat, 2012a: 108) alt diizeyde ulemadan ve tarikat
seyhlerinden olusan muhafazakar gevrelerin destegine sahipti (Giirboga, 2013: 6). ittihat ve Terakki tek parti
hakimiyetini kurduktan sonra bu partiyi kapatmiglardir (Karpat, 2012a: 108).
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Islameilarin Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne bakislarii etkilemistir. En kiigiik bir muhalefet ve

partilesme hareketi irtica, fitne, tefrika vb. kavramlarla karsilik bulmustur (Kara, 2014a: 68).

Sonug olarak, on dokuzuncu ve yirminci yiizyll Osmanli’nin “bu devlet nasil kurtulur”
sorusuna ¢oziim Onerileri tireten siyasi ve fikri akimlarm 6n plana ¢iktig1 bir donemdir. Bu
dénemde “kurtulus regetesi” olarak sunulan ¢oziim Onerilerinden biri de Islamcilik akimidir.
Osmanli kimligi temelinde bir iist kimlik olarak “Osmanli Milleti” yaratma amacinda olan
Osmanlicilik akimi basarisiz olunca, islami endise ile devletin icine diistiigii duruma iliskin
tespitler yapan ve ¢oziim Onerileri sunan Islamcilik akimi etkili olmustur. islamcilik, Islam’in
ilerlemeye engel olmadigi diislincesini savunmus, i¢ine diislilen durumdan kurtulmak igin

Islamlagma ve Islam Birligi merkezli ¢6ziim dnerileri sunmustur.
1.1.2.2. Cumhuriyet Déneminde Islamcihk Diisiincesi
1.1.2.2.1. Tek Parti Doneminde Islamecilik

Birinci Diinya Savasi neticesinde Osmanli Devleti Sevr Antlagsmasini imzalamak zorunda
birakilarak egemenligini kaybetme tehlikesi ile karsi karsiya kalmistir. Mustafa Kemal Atatiirk
onderliginde Anadolu’dan baslayan Milli Miicadele sonrasinda iilke isgal kuvvetlerinden
temizlenmis ve 29 Ekim 1923 tarihinde yeni devlet resmen ilan edilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti
bagimsiz bir devlet olarak uluslararasi alanda tanmirken, Osmanli Devleti tarih sahnesinden

¢ekilmek zorunda kalmustir.

Cumhuriyet’in kurulmasi ¢ok milletli Osmanli Devleti’nin bir ulus devlet olan Tiirkiye’ye
doniigme siirecidir (Karpat, 2009: 32). Bu doniisiim siirecinde yeni bir toplum ve kiiltiir yaratma
zorunlulugu ortaya ¢ikmustir. Bu dogrultuda Cumhuriyetin en 6nemli {i¢ projesi “ulusal Kimlik
yaratmak, cagdas toplumlar ailesinde yer almaya miisait siyasal bir yapi1 belirlemek ve
modernlesmeyi hizlandirarak gerekli adimlari atmak™ olmustur (Caha, 2010: 133-134).

Cumhuriyet’in kurucu kadrosu, Osmanli mirasinin yeni devletin modernlesme siirecinde
engel teskil edecegini diisiinmiis ve bu mirasin yeni devletin kalkinmasini ve ilerlemesini
yavaglatacak agir bir yiik oldugu anlayisindan hareket etmistir (Nafi, 2012: 290). Modernlesmeye
yonelik ¢abalar “toplum miihendisligi” zihniyeti araciligiyla hayata gegirilmeye calisilmis ve laik
modernlik yolunda atilan adimlar toplumsal ve kiiltirel bakimdan “reddi miras” iizerine
kurulmustur (Oztiirk, 2010: 280).

Cumhuriyet doneminde yasanan modernlesme siireci, toplumsal ve kiiltiirel olarak Osmanli
mirasini reddetmis olsa da, Osmanli son doneminde Batililasma egiliminde olan diisiince tarzi

mirasini devralmigtir. Ayrica Cumhuriyet donemi modernlesme hareketi, kurumlariyla, parlamento
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deneyimleriyle, yerel yOnetim sistemiyle, yeni baglatilmis bir egitim sistemi ve Batili hukuk

hareketleriyle Osmanli’dan biiyiik bir tecriibeyi devralmistir (Davison, 2004: 161-162).

Cumbhuriyet, yeni devlet insa siirecinde yoniinii tamamen Bati’ya g¢evirmistir. Osmanli son
doneminde siyasi giicii elinde bulunduran Baticilik diisiincesinin (Tecimen, 2007: 16), “gelenegi
reddederek bilim toplumu olusturma tasavvuru ve Avrupa’ya ait ‘medeniyet’ parametreleriyle

tanimlanan modernite anlayisin1 Cumhuriyet hayata gegirmistir™® (Hanioglu, 2013: 32).

Cumhuriyet donemi modernlesme siirecinde yapilan devrimlerin hepsi ayn1 anda topluma
sunulmamistir. Bu siiregte yapilan devrimlerin temel niteliklerinden biri Bat1 benzeri bir toplum
olusturmaya yonelik calismalara dayanmasidir. Yani yapilan devrimler, Bati’da olan toplumsal
formdan esinlenerek ortaya konulmustur. Bu devrimlerin bir bagka 6nemli niteligi de devletgi-
seckinci” bir grup tarafindan genis halk kitlelerine, tepeden inme bi¢imde uygulanmis olmalaridir
(Kongar, 2006: 109).

Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren tek parti doneminde, 1925 ve 1930 yillarinda
Terakkiperver Cumhuriyet ve Serbest Cumhuriyet Firkasi seklinde ortaya cikan iki basarisiz
deneme diginda, muhalefet orgiitlenme sans1 bulamamistir (Uzun, 2010: 10). Cumhuriyet heniiz
ilan edilmeden 6nce, Milli Miicadele doneminde Birinci Meclis’te Miidafaayr Hukuk Grubu’ndan
gelen ve Mustafa Kemal Atatiirk’iin etrafinda toplanan kimselerin disinda muhalifler de vardir. Bu
mubhalif grup sadece saltanat taraftari, muhafazakarlardan olusan bir ziimre de degildir (Ortayli,
2011b: 26).

Cumhuriyetin ilk yillarinda devreye sokulan devrimlerin yerlesebilmesi amaciyla siyasal ve
toplumsal muhalefete karsi sert tedbirler alinirken, Osmanli son doneminin belirleyici siyasal
akimlarindan biri olan Islamcilik diisiincesi de siyasi zeminini kaybetmistir. Bu siirecte Islamcilar
zor durumda kalmis, idamlar, hapis cezalari ve siirglinler ile derin bir travma yasamuslardir
(Sentiirk, 2011: 146). Islamcilar, II. Mesrutiyet doneminde acikca dillendirdikleri “Islami bir
siyasal rejim” taleplerinin yerine, “imani1 kurtarma” ve “Kuran alfabesinin unutulmasini

engellemek” seklindeki galigmalarla yetinmek zorunda kalmiglardir (Bulut, 2004: 910).

Islamcilik, yasayan, somut ve canli bir deneyim olma niteligini kaybederek Cumhuriyet’in
asmaya calistig1 ideolojilerden biri haline gelmistir (Cigdem, 2012: 145). islamcilik, asilmasi
gereken bir diisman olarak “irtica” faaliyeti olarak goriilmiistiir (Tecimen, 2007: 16). islamcilar,

Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren uygulanan politikalar nedeniyle acik yorumlarmi ve

% Osmanli son dénem modernlesme hareketiyle Cumhuriyet modernlesmesi arasinda, devlet éncelikli olmalari ve
devletin bekasini temel amag edinmis olmalar1 bakimindan bir devamlilik olsa da farkliliklar da vardir. Osmanli
modernlesme projesi reformlarin siyasi kurumlarla sinirli tutulmustur. Oysa Cumhuriyet modernlesme projesinde tiim
toplumsal alanin doniistiirilmesi amaglanmigtir. Toplumu yeni bagtan inga etmek anlayisina dayanan bu modernlesme
anlayiginda asil hedef hayat tarzi bakimindan modernlikti (Erdogan, 2003: 86-87).
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calismalarim azaltmis, neticede Islamcilik diisiincesi “geri cekilmek” zorunda kalmistir (Tunaya,
1998: 99).

Cumhuriyetin kurucu kadrosu yeni devlet insa siirecinde Islamcilik diisiincesini ve Islamci
siyasal hareketleri, “radikal veya “karsit” hareketler kategorisinde (Poyraz, 2010: 312)
degerlendirse de, heniiz yeni devlet kurulmadan énce Milli Miicadele déneminde Islamci sdyleme
stk sik basvurulmustur. Milli Miicadele doneminde ozellikle halkin Sultan-Halife’ye olan
sadakatini incitmemek i¢in ¢ok hassas davranilmistir (Davison, 2004: 155). Milli Miicadele
“tutsak” olan Halife’nin kurtarilmasi ve Islam’in korunmasi adina verilen bir miicadele olarak
mesrulastirilmistir (Bozarslan, 2004: 43; Tiftik¢i, 2014: 15).

Milli Miicadele doneminde bagimsizlik savasin1 yoneten kadrolarin sik sik islamci sdyleme
basvurarak yiiriittiikleri miicadele savasin kazanilmasiyla yeni boyut almistir (Tiirk, 2015b: 111).
Ozellikle Ikinci Meclisin olusumuyla birlikte, bu sdylemin etkisini kaybetmeye basladig1 ve yeni
devlet inga siirecinde sekiilerlesmeyi amacglayan bir sdylemin tercih edildigi goriilmektedir. Milli
Miicadele baslamadan once, basta Islami hareket olmak iizere, cesitli siyasal gruplar ve etnik
topluluklarla kurulan ittifaktan vazgecilmis ve laik-ulusal bir devletin insasina yonelik uygulamalar

yasanmaya baglamistir (Poyraz, 2010: 312).

Cumhuriyetin kurucu kadrosu, Osmanli Imparatorlugu’nun gerilemesinin en onemli
nedeninin dinsel tutuculuk olduguna inandiklar1 i¢in laikligi, modernlesme siirecinin en temel
unsurlarindan birisi olarak gérmiislerdir (Taskin, 2013a: 141). Yapilan devrimler ile islam, sosyal,
kiiltiirel ve politik alanda mesrulastirici bir ara¢ olmaktan cikarilmistir (Saribay, 2004: 57).
Cumhuriyet ideolojisi Islam’la ¢atismayr gdze alarak bir modernlesme projesi olusturmaya

calismistir. Kara (2014b: 28) ortaya ¢ikan bu durum ile ilgili su tespiti yapmaktadir:

Osmanli modernlesmesi Miisliiman kalarak, Islam diinyasindan da mesul Miisliiman bir devlet
olduklarinin tamamen farkinda olarak nasil modernlesebilecegini 6ne ¢ikarirken Cumbhuriyet
ideolojisi Islam unsurunu devre dig1 birakarak, “Islam’1 ve Miisliimanlig1 paranteze alarak” nasil
modernlesme projesi yiiriitebileceklerinin pesinde oldular denebilir. Laikligi nasil anlarsa
anlasin, dini kurumlarla devlet arasindaki iliskileri nasil diizenlerse diizenlesin Cumhuriyet
ideolojisinin baz1 dénemlerde ve birgok konuda Islam’la ¢atismay1 goze almis, Islam’la catisarak
bir kimlik olusturmaya ¢aligmistir.

On dokuzuncu yiizyilda baslayan, Cumhuriyeti ile kurumsal ve ideolojik zirvesine ulagan
modernlesme hareketinin temel dayanak noktasi laiklik olmustur (Goéle, 2002: 99). Laik bir devlet
ve toplum yaratma cabalarinin temel gergevesi, dinin toplum hayatinda ve sistem biinyesinde
azaltilmasi olmustur (Ergin, 2015: 16). Benimsen laiklik anlayisi ile birlikte devlet, kamusal alanda
dine yonelik dislayict bir politika izlenmistir (Kuru ve Stepan, 2013b: 92).
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Tiirkiye’deki laiklik uygulamas1 Bati’dan farkli olarak kendisine has bir gelisme gostermistir.
Dini uygulamalar Devletin denetiminde olmus ve denetime yonelik kurulan Diyanet Isleri
Baskanlig1 Devlet orgiitii icinde yer almistir. Bunun temel nedeni, asirlarca devletle ic ice gegen,
hatta devletle biitiinlesen dinin, diinyevi islerden ayrilarak kisilerin vicdanlarinda yer almasim
saglamaktir (Aliefendioglu, 2001: 123-124).

Laikligin Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren kati bir sekilde uygulanmasinin nedeni
Cumbhuriyet devrimleri agisindan dinin tehlikeli goériilmesidir. Toprak (2009: 447) Cumbhuriyetin

kurucu kadrosu tarafindan dinin neden tehlikeli goriildiigiinii su sekilde agiklamaktadir:

Dinin neden tehlikeli sayildigin1 anlamak i¢in milliyet¢i hareketin amaglarina bakmamiz gerekir.
Bu milliyetci politikalar su politik amaglar1 icermektedir: birincisi, ulusal devlete ve ulusal
devletin amaglarina mesruiyet saglayacak bir ideolojinin benimsenmesi; ikincisi, toplumdaki
bireylerin ve etnik, dinsel ya da baska gruplarin iizerinde devlet otoritesinin saglanmast;
figiinciisii de, kitleleri mobilize etmek amaciyla ulusal bilincin yaratilmasi. Islam teolojisi ve
gelenekleri, bu iic amac acisindan da gercekten bir sorun teskil eder. Bir kere, Islamiyet’in
teolojik olarak sosyal ve politik yapiyr dnemsemesi ve bu yapinin mesruiyetini kutsal bir giice
baglamast, Islamiyet’i adeta bir politik ideoloji diizeyine ¢ikarmaktadir.

Laik devlete gegis asamali bir sekilde olmustur. 1 Kasim 1922’de saltanatin hilafetten
ayrilarak kaldirilmasi ile laiklik yolunda ilk adim atilmistir. Milli Miicadele yillarinda hilafet
makamina agik¢a bir tavir alinmamig ve saltanatin kaldirilmasi sirasinda halifelik kurumuna
dokunulmamustir (Aysal, 2012: 169). 29 Ekim 1923 tarihinde Cumbhuriyetin ilan1 laiklik yolunda
atilan bir bagka adimdir. 3 Mart 1924°te halifelik kaldirilarak, laik devlete gegis yolunda biiyiik
adim atilmistir. Osmanh hanedanhigmin elinde olan, Islam iilkelerinin birlestirici unsuru olarak
kabul edilen halifeligin kaldirilmasi yeni kurulan devletin laiklestirilmesi amacina hizmet eden

siyasi bir adim olmustur (Uslubas, 2013: 20).

3 Mart 1924 tarihinde halifeligin kaldirilmasinin ardindan laik devlete gegis siirecinde pek
¢ok diizenleme yapilmustir. Seriye ve Evkaf Vekaleti’nin kaldirilmasi, Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile
egitimin tek merkezde toplanarak dini egitim yasaklanmasi, Islam hiikiimlerine gére karar veren
Seriat mahkemeleri kaldirilmasi, Tekke ve Zaviyeler ile Tiirbeler ve Tarikatlarin kapatilmas: gibi
adimlar Tiirkiye’de Islami hareketlerin zeminini kaybetmesine neden olmus, islamcilik diisiincesi

sistemin digina ¢ikarilmustir.

Islamcilar, Osmanli doneminde Bati’min giicii ve saldirilart karsisinda savunma durumuna
gecmis ve Bati medeniyetini biiyiilk yapan her seyin ashinda Islam’da da oldugunu kanitlama
anlayisindan hareket etmistir. Bu anlayls Cumhuriyete aynen aktarilmis olsa da, Cumhuriyet
doéneminde Islamcilar Bat1 medeniyeti ile birlikte Tiirkiye’deki iktidar erkine karst da savunmaci
tarzlarm1 gostermek zorunda kalmiglardir. Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren baslatilan

devrimler ile Tiirkiye’de islamcilar biiyiik oranda sindirilerek tedirgin, kaygili ve korkulu bir ruh
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halinin i¢ine girmislerdir. Bu durum devlet erkinin “gerici”, “takunyali”, “Oriimcek kafali”
ithamlariyla katlanirken, Islamcilar siddet taraflisi olmadiklarini, ilme, bilime acik, aydmlik zihin

tarafinda yer aldiklarini géstermeye ¢alismislardir (Yildirim, 2016: 104).

Cumhuriyet donemi ile birlikte, laikligin temel alindigi modernlesme g¢abalari neticesinde
Islami hareketin temsilcileri kamusal, siyasal ve ekonomik alandan dislanmuslardir. Cok partili
hayata gecilinceye kadar, Islami hareketler “geri ¢ekilmek”, yer altinda varhiklarini muhafaza
etmek zorunda kalmuslardir (Nebati, 2014b: 14). islamcilar bu dénemde siyasal sistemin belirledigi

siirlar iginde kalmaya dikkat etmislerdir (Tuncel ve Bakan, 2013: 5346).

“Bat1 medeniyetinin evrenselligi varsayimina dayanan ilerlemeci bir modernizm anlayisi
iizerine kurulu olan” Cumhuriyet rejimi (Azak, 2013: 94) “Islamciliga agir bir darbe vurmus”
(Tarhan, 2004: 23), kimi Islamc1 olarak taninan isimler yonetici kadrolardan tasfiye edilirken,
kimileri de onaylamadiklar1 bu doniigiim siireci igerisinde yer almamayi tercih etmislerdir
(Koyuncu, 2013: 82).

“Cumhuriyet rejiminin modernlesme/diinyevilesmeye siyasal teminat hazirlamak ve radikal
onlemlerle ivme kazandirmak seklinde tanimlanabilecek laiklik ilkesi ve oOrgiitlenmesi” (Mert,
1998: 152) neticesinde Osmanli’dan Cumbhuriyete devreden Islamcilik diisiincesi ve Islamcilar
ciddi bir bigimde diglanmis ve kamusal hayattan tasfiye edilmistir. Netice itibariyla Cumhuriyet’in
tek partili doneminde, halifeligin kaldirilmasini takip eden devrimler ve laiklik uygulamalari

Islamc1 diisiincenin “geri ¢ekilmesine” neden olmustur.
1.1.2.2.2. Cok Partili Dénemde Islamcihik Diisiincesi

1946 yilina kadar Tiirkiye tek partili bir siyasi sistem benimsemis, demokrasinin en temel
unsurlarindan biri olan ¢ok partili siyasi yasam sdz konusu olmamustir. Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda ortaya ¢ikan yeni durum cok partili hayata gecis siirecine hiz kazandirmistir. Bu
donemde Tiirkiye’yi ¢ok partili hayata yonelten faktorler, Ikinci Diinya Savasi boyunca ve
sonrasinda ortaya ¢ikan ekonomik ve siyasi rahatsizliklarla baglantili olmasinin yani sira, savas

sonrasinda kurulan yeni diinya diizeni ile de iliskilidir.

Tiirkiye’de muhalif partilerin kurulmasina izin verilen 1945 Temmuz’undan itibaren 1946
yilina kadar 14 siyasi parti (Tiirk, 2015a: 113), Demokrat Parti’nin (DP) igbasina ge¢mesi sathasina
kadar ise, toplamda 24 siyasi parti kurulmustur (Tunaya, 1998: 14). Cok partili hayata gectikten
sonra kurulan ilk parti, Nuri Demirag liderliginde, 18 Temmuz 1945°de kurulan Milli Kalkinma
Partisi’dir (MKP) (Uslubas, 2013: 106).
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Bu donemde kurulan muhalif partiler, tek parti yonetimine karsi biriken toplumsal muhalefeti
temsil etme iddiasinda olmus ve programlarinda da Islami temalara yer vermistir (Toprak, 2009:
454). Ancak bu partilerin siyasi yasamda herhangi bir etkinligi olmamistir. Yeni donemde yaygin
toplumsal destek kazanan ve ¢ok partili siyasete gecis donemine damgasini vuran parti sadece DP
olmustur. Bunda, dénemin cumhurbaskan: Inénii ile iktidar partisi CHP’nin lider kadrosunun,
sadece DP’yi muhatap almis ve ona resmen taninan muhalefet partisi gibi muamele etmis
olmasinin da etkisi oldugu anlasilmaktadir. DP’nin kurucu kadrosu ve dnde gelen temsilcileri,

ideolojileri ve siyasi gegmisleri itibariyle, CHP gelenegine dayanmaktaydi (Erdogan, 2011: 97).

DP ilk kuruldugunda, CHP tutum ve davranislariyla muhalefetin varligim1 kendi rizasina bagh
oldugunu ve muhalefetin istenmeyen bir tutum i¢inde olmasi halinde tek partili rejime donebilecegi
izlenimini vermekteydi. Ancak “muvazaa” iddialar1 arasinda kurulan DP, tek parti yonetimine karst
olusan hosnutsuzlugu kanalize edecek bir giice ulasinca, CHP nezdinde istenilen bir parti olmaktan
uzaklagsmis ve her gecen giin toplumsal tabanini genisletmistir. DP daha fazla giiclenmeden baskin
secim karar1 almmis ve 1947'de yapilacak olan se¢imin 1946'da yapilmasina karar verilmistir
(Karatepe, 2009: 195). Se¢cim sonuglar1t CHP’nin istedigi gibi olsa da, 1946 Secimleri ile birlikte,
Cumbhuriyet tarihinde ilk defa, muhalif bir parti ortaya ¢ikmis, bir sonraki se¢imlerde iktidarin
demokratik yollardan el degistirmesi gibi bir olanak s6z konusu olmustur (Kog, 2013: 111).

Cok partili hayata gecisle birlikte daha liberal ve 6zgiirliik¢ii beklentiler giin yliziine ¢ikmaya
baslamistir. Bu beklentiler dogrultusunda CHP milletvekillerinin bir kismi1 uygulanan politikalarin
yumusatilmast ve laikligin kati tarafinin kaldirilmasi yoniinde bir tavir ortaya koymuslardir
(Kagmazoglu, 2012: 70). CHP yonetimi bu dogrultuda toplumsal bir talep olarak kendini gdsteren
dine, daha sistemli ve fazla yatirim yapmaya ¢alismistir (Bora, 2007: 125).

Bu donemde laiklikle alakali diizenlemelerin yumusatilmasi ve etkisinin azalmaya
baslamasinin en 6nemli nedeni, kirsal kesimlerde yasayan dini hassasiyeti yiiksek muhafazakar
kesimden oy toplayabilmektir (Lewis, 2011: 15; Kuru ve Stepan, 2013a: 5). Segmenlerin biiyiik
cogunlugunu kirsal bolgelerde yasayan bu kesim olusturmaktaydi. Kirsal alanda ve kigik
sehirlerde yasayan bu kesim Cumhuriyet devrimlerinden ¢ok fazla etkilenmemisti. Bu kesimin
oylarm alabilmek adina CHP, Islam’a biraz daha rahat nefes alabilecegi ortam yaratmistir. Ancak
halkin gdziinde gilivenini yitirmis olan CHP’nin bu yaklagimi karsilhik bulmamistir. 1950
secimlerini’’, dindar/muhafazakar kesimin ihtiyag ve isteklerine karst daha hassas davranan DP,

biiyiik bir ¢ogunlukla kazanmustir (Ziircher ve Linden, 2011: 53-54).

14 Mayis 1950°de yapilan segimlerden DP zaferle ¢ikmustir. Segim sonunda toplam 487 milletvekilliginin 408’ini

DP, 69’unu CHP, 1 tanesini Millet Partisi kazanirken, 9 milletvekilligi de bagimsizlar tarafindan elde edilmistir.
Olusan yeni meclisle Celal Bayar Cumhurbagkan: segilirken, Refik Koraltan TBMM Baskanligi’na getirilmistir.
Boylece Tiirkiye yeni bir doneme girmistir. Bayar, Cumhurbaskan1 olur olmaz DP genel baskanligindan istifa
etmistir. Boylece Cumhurbaskani’nin seklen de olsa tarafsizlig1 saglanmistir. Bu durum 1961 Anayasasi’nda anayasal
bir ilke haline getirilmistir. DP ise Cumhurbagskan1 olan Bayar’in yerine Adnan Menderes’i genel baskanlik gorevine
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DP’nin 1950 segimlerini kazanmasi, tek parti yonetiminin uygulamalarindan rahatsiz olan
kesimlerin daha giiclii bir sekilde taleplerini dile getirmelerini saglanustir. Ozellikle laiklik eksenli
uygulamalardan rahatsiz olan kesimler seslerini daha fazla yiikseltmislerdir (Kagmazoglu, 2012:
71). DP’nin bu konuda temel goriisii; “Islam’m Tiirk milletinin ayirt edici vasfi oldugu ve
dolayisiyla din ve vicdan hiirriyetinin her seyin iistiinde oldugu, laikligin de din diismanlig

anlamina gelmedigiydi” (Saribay, 2004: 58).

DP’nin iktidar1 devralmasiyla birlikte Tirkiye’de ozgirliik¢ti-demokrat bir hava kendini
gostermistir. DP ile birlikte hizli kentlesme siireci baglamis, okullasma oraninda énemli bir gelisme
kaydedilmis ve serbest piyasa ekonomisine adim atilmistir (Caha, 2008a: 181). Basin nispeten
rahatlamis, Ikinci Mesrutiyet doneminde olduguna benzer bicimde cesitli diisiince ve cikar
orgilitlenmelerinin boy gostermesine imkan veren hukuki bir zemin yaratilmigtir. Bu arada, tek-parti
yonetiminin son yillarinda baslatilmis oldugu din tizerindeki baskinin kaldirilmasi siirecine de hiz
verilmistir. Tek parti yonetimi doneminde getirilmis olan “Arapga ezan” yasagi kaldirilarak, ezan
orijinal gekline doniistiiriilmils ve din egitimi yayginlagtirilmistir (Erdogan, 2011: 100). Agilan
tiirbelere istanbul Eyiip Sultan Tiirbesi’nin acilmasi eklenmis (Tunaya, 1998: 48), okullara segmeli
olarak din dersleri konulmus ve radyoda dini yayinlar hayata gecirilmis, dini giinlerde mevlit
okunmustur (Toker, 1993: 13).

1950 yilinda baglayan ve ii¢ donem devam eden DP iktidar1 27 Mayis 1960 yilinda askerin
darbeyle iilkenin yonetimine el koymasiyla sona ermistir. Emir-komuta zinciri disinda
gerceklestirilmis olan 27 Mayis 1960 Darbesi sonrasinda, askeri darbeyi gergeklestiren alt riitbeli
subaylardan olusan Milli Birlik Komitesi (MBK) kurulmus ve yeniden anayasal diizen tesis
edilinceye kadar {ilke yonetimini ellerinde bulunduracaklarina agiklamiglardir. Komite nin bagina

darbe oncesi donemin Kara Kuvvetleri Komutani Orgeneral Cemal Giirsel getirilmistir.

Darbe sonrasinda 1961 Anayasasi yiiriirliige girmistir Yiriirliige giren bu anayasa ile birlikte
¢ok partili siyasi yasam yeniden basglamistir. Tiirkiye’nin en 6zgiirliik¢ii anayasasi olarak kabul
edilen 1961 Anayasasi ile birlikte Tiirkiye’de siyasi hayat yeni bir boyut kazanmistir. Tiirkiye’de
siyasi Ozglrliikler artmig, dolayisiyla politik derneklesme ve politik katilimin 6nii agilmistir. Bu
dogrultuda 1960’11 yillar Tiirk siyasal hayatinda fikri ve siyasi ¢ogulculugun belirgin bir nitelik
kazandigr yillar olmustur (Kalaycioglu, 2009: 396; Ortayli ve Kiiciikkaya, 2012: 205; Erdogan,
2011: 133).

Anayasanin yiiriirlige girmesinin ardindan demokratik siyasete tekrardan izin verilmis ve

secimler 15 Ekim 1961 yapilmistir. Segimler neticesinde siyasal iktidar sivillere birakilmisgtir.

getirmistir. Bayar, Menderes’i yeni hiikiimeti kurmakla goérevlendirmistir. Menderes baskanligindaki hiikiimet;
komiinizmle miicadele, serbest piyasa ekonomisi kurallarinin yerlestirilmesi ve demokrasinin gelistirilmesi gibi
basliklar1 olan bir hiikiimet programi hazirlamistir (Kog, 2013: 114).
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Secim sonuglaria gore, Cumhuriyetin ilk koalisyon hiikiimeti olan CHP-AP Koalisyon hiikiimeti
kurulmustur. 1960 sonrasi ikinci se¢im 10 Ekim 1965 tarihinde yapilmistir. Bu se¢imlerde AP,

devamu sayildigr DP’nin gosterdigi basariy1 tekrarlamis, secimden birinci parti olarak ¢ikmustir.

DP kapatilisinin ardindan biiyiik bir miras1 da arkasinda birakmistir. AP, DP’nin bu mirasi
tizerine oturmustur. AP, DP gibi “manevi deger ve inanglar’a bagli oldugunu ilan etmis ve
muhafazakarlardan destek gormiistiir. 1950-1960 arasinda DP, 1960-1969 arasinda ise AP
muhafazakarlarin ve tek parti déneminde “geri ¢ekilmek” zorunda kalan Islamci diisiincenin

siginagi olmustur.

Bu donemde Tiirkiye’de Islamciligin gelismesi, onemli 6lciide muhafazakar sagin siyasi
seriivenine bagl kalmustir. islamcilarin, Cumhuriyetin kurulusu ile baslayan siyasal dislanmishig
ve kiiltiirel yabancilasmasi, DP ile baslayan AP ile devam eden sag muhafazakar siyaset icinde
gelisme imkani bulmustur (Mert, 1998: 88; Laginer, 2004: 469).

DP’nin dindar kesimlere hosgoriilii yaklasimiyla, orgiitlii islamc1 gruplara kars1 dikkatli ve
mesafeli tavri karigtirilmamalidir (Taskin, 2013b: 148). DP ddoneminde bagimsiz kimlikli bir
Islamcilik akimi ortaya ¢ikmamustir. 1960 sonrasinda AP iktidarlar1 ile baslayan Islami
canlanmaya, milli ve ilerici bir imaj verilmesi i¢in ¢aba gosterilmis, DP donemiyle baslayan

“siyasal olmayan Islam’a hosgoriilii yaklasim” politikas: siirdiiriilmiistiir (Tiirkmen, 2008b: 40-45).

Tek parti doneminin yogun baski ortaminda “geri ¢ekilen” ve faaliyetlerini daha ¢ok gizli bir
sekilde siirdiirmeyi se¢mis olan Islamcilar, ne zaman muhalefet hareketi ortaya ¢cikmissa, tekrardan
siyasi hayatta goriinlir olmustur ve kendilerini CHP karsisindaki partilerde temsil etmeyi tercih
etmislerdir. Bu durum tek parti iklimi degisince, yani ¢ok partili siyasi yasama gecis ile birlikte de
kendini gostermistir (Bulut, 2004: 911; Coskun, 2014: 12; Tiirk, 2015b: 113).

Cok partili siyasi hayata gegis sonrasinda cesitli fikir akimlari ile birlikte Islame diisiince de,
Mesrutiyet sonrasinda tekrardan goriiniir olmustur. Cok partili siyasal yasam Islamci kesimleri
canlandirmistir (Tunaya, 1998: 12; Yilmaz, 2004b: 633; Kahraman, 2009: 25; Sentiirk, 2011: 177).

1961 Anayasas1 Tiirkiye siyasi yasaminda farkli siyasi akimlarin 6niinii agmistir. 1950-60
arasindaki sanayilesme ve sehirlesmenin yarattigi toplumsal hareketlilik ve gesitlilik, bu sekilde
kendisini siyaseten ifade etmek imkanini bulurken, bu siire¢ 1960’larda artarak devam etmistir.
Genisleyen hiirriyetler ve bu hiirriyetlerden istifade eden sol diisiincenin gelismesi, Islami hareketin
kiiltiirel islam’in disinda siyasal alanda da sesini duyurmasina da hizmet etmistir (Y1lmaz, 2004b:
635). Yani Islami siyasi hareketlerin yiikselisi 1960'larin sosyo-politik gelismeleriyle yakindan
iligkilidir (Ziircher ve Linden, 2011: 56).
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1950’li yillarda DP’nin gelistirdigi 6zgiirliik¢ii politikalarla birlikte biraz da olsa rahatlayan
Islamc1 kesimler giderek “okumaya” ve “siyasetle ilgilenmeye” baslamislardir. Tek parti
doneminde yeraltina ¢ekilmek zorunda kalan, ancak var olma miicadelesi verebilen ve bu yonde
refleksler gelistiren Islamc1 gruplar, iizerindeki baskiin yumusamasiyla birlikte kamusal alana iki
aracla yonelmislerdir: Birincisi modern egitim kurumlarinda egitim gdrme, ikincisi ise siyasetle
ilgilenmeye baslamaktir. Ilerleyen yillarda “cemaat” Islam’1 ile “siyasal” Islam gibi bir ayrismanin
temeli bu donemde atilmustir. iki kutupta da “ilmin” énemine vurgular yapilmus, “ilmin kadin ve
erkege farz oldugu” diisiincesi Islami gruplar arasinda hizla yayilmustir. Ozellikle islami
kaynaklarin Diyanet Isleri Baskanligi araciligiyla Tiirkgeye aktarilmasi Islamci kesimlerin ayni
zamanda Islam’in ana kaynaklariyla tamismasmi da saglamustir. Boylece giderek Islami
kaynaklardan (Kur’an, Hadis, tefsir, fikih, siyer vs.) yararlanarak, ilmin ve okumanin 6nemini daha
fazla kavramuslardir™ (Caha, 2010: 306).

Islamciligin, tek parti déneminde ortaya cikan devrimler karsisinda en Onemli tepkisi
kendisini toplum icinde gizlemek olmustur. 1946°da cok partili rejime gecildikten sonra, Islami
hareket yeniden etki kazanmaya baglamistir (Tiirk, 2015b: 101). Tek parti doneminde
gelenekleriyle irtibatlar1 kesilmis Islami hareketin oldukca giigsiiz olmasi nedeniyle milliyetcilerle
bir gii¢ birligine gitmislerdir: Milliyet¢i-muhafazakar veya milliyet¢i-mukaddesatci cephe altinda
bir araya gelerek isbirligi yapmislardir. Herkesin {izerinde birlestigi bir “Komiinist tehlike”

belirmis, bu durum bu kesimleri rejim dniinde mesru konuma getirmistir (Cetinsaya, 2004: 437).

DP donemi ve sonrasinda gériiniir olan Islami hareketin en belirgin 6zelliklerinden biri, siyasi
yasama etki edebilme cabasidir. DP’nin iktidar siireci, Islami siyasetin goriilmesi agisindan
onemlidir. Bu siirec, Islamci cevreleri daha sonra kendi baslarina siyasi olusumlar igine yoneltecek
ve Islamci siyaset bir miiddet sonra kendi partisine kavusacaktir. O zamana kadar islami ¢evreler
bir baska ortamda, AP iktidar1 doneminde varligin1 koruyarak kendi siyasal gliciinii yansitacagi
siyasi parti i¢in uygun kosullarin olusmasini beklemistir (Tarhan, 2004: 38-40). Yani islami hareket
1950-1969 yillar1 arasinda sag siyaset iginde yasadigi tecriibe ile siyasal siirece daha etkin bir
sekilde katilmalarimi saglamistir. Bu donemin sonuna dogru partilesme c¢alismalarina hiz
kazandiran Islamcilar Tiirkiye’de kendi siyaset tarzim ortaya koyan bir olusumu siyaset sahnesine
cikarmaya baslamistir (Tiirk, 2015b: 117).

Nihayetinde tek parti doneminde “geri ¢ekilmek™ zorunda kalan Islami hareket, ok partili
siyasal yasama gegis siirecinde, bazi Islamc1 cemaatlerin partilesme faaliyetlerine yonelik yaptiklari

denemelerin, bir bigimiyle basarisizlia ugramasindan sonra, bagimsiz bir siyasi hareket olarak

81950 ve 1960°I1 yillarda ¢ok sayida dergi ve gazete ¢ikmustir. Bunlardan en ¢ok bilinenleri; Biiyiik Dogu, Hareket,

islam, Dirilis, Hilal, ittihad, Milli Genglik ve 1970’li yillarda ¢ikan Yeniden Milli Miicadele dergileri ve Sabah,
Bizim Anadolu, Hakikat, Bugiin gibi gazetelerdir. Bu dergi ve gazeteler mevcut diizenin ¢ok fazla disina ¢ikmadan,
uluscu kimlige, millilik ve milliyet¢ilik ruhuna aykir1 davranmadan, Masonluk, Siyonizm, Dénmelik gibi konular
iizerinde odaklanarak Islami bir tavir sergilemislerdir (Tiirkmen, 2008b; 37).
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ortaya ¢ikincaya kadar sag siyasetin i¢inde var olmustur. Islami hareket 1950-1969 yillar1 arasinda
kendilerini ifade edebilmek adina DP ve AP ¢izgisinde gelisen siyasal egilim i¢inde yer almis ve bu
partileri desteklemistir. Nihayetinde, 1970’li yillara kadar “muhafazakar milliyetcilik” semsiyesi
altinda gelisen Islami hareket (Kara, 2014b: 18) 1970 yilinda islami gériisii benimseyen MNP’yi
kurmus ve bdylelikle Tiirk siyasal yasaminda dnemli etkisi olan MGH, Islami hareketi siyaset

sahnesine tagimustir.

Islamcilik, ¢ok partili siyasal yasama gegis sonrasinda 1950’11 yillardan itibaren ¢ok partili
siyasi yasamin ¢esitli siyasi akimlan tekrar giin yiiziine ¢ikarmasina paralel olarak goriiniirliik
kazanmugtir. Ancak yeniden goriiniir olan Islamcilik, Osmanli son dénemi Islamcilik akimindan
farkli o6zelliklere sahiptir. Temelde ideolojik devamlilik s6z konusu olsa da 1950’1 yillar
sonrasinda Islamcilik diisiincesinin ortaya cikisi, icinde bulundugu sartlar, sdylemleri, hedefleri,
tastyict kadrolar: gibi dzellikler bakimindan Osmanli son dénem Islamcilik diisiincesi ile farkl

ozelliklere sahiptir.

Osmanli son déneminde var olan Islamcilik anlayisi daha ¢ok Bati karsisinda islam
diinyasinda yeniden canlanma ve toparlanma hareketlerini ifade etmek i¢in kullanilmistir. Ancak
Cumhuriyet dénemi ¢ok partili yasam ile birlikte tekrar goriiniir olan Islamcilik anlayis1 Islami

sOylemin iktidara gelme siirecini de kapsayan genis bir alan1 kapsamaktadir (Sentiirk, 2011: 17).

Osmanli dénemi Islamcilik akimi asagidan-yukariya dogru toplumsal bir akim olarak ortaya
ctkmamstir. Islamcilik Osmanli’da devlet katinda itibar gormiis, dénemin aydinlari, ulemasi,
biirokrasisi tarafindan savunulmustur. Bununla birlikte 1950’lerden itibaren siyasi alanda goriiniir
olmaya baslayan islamcilik daha ¢ok toplumsal bir talebin sonucudur. Yani islamcilik ve Islameilik
diisiincesiyle hareket eden Islami hareketler, 6zellikle siyasi temsil noktasinda ¢ok partili siyasi
hayatla birlikte toplumun destegini de arkasina almistir (Isik, 1999: 44). Bu dogrultuda ¢ok partili
dénemde Islamciligi Osmanli son donem Islamcilik diisiincesinden farklihgmi belirlerken
sosyolojik bir harekete de isaret edilmektedir (Tiirkmen, 2008b: 12).

Islamcilik Osmanli’da devletin giiciinii arkasina alarak ortaya cikmugken, 1950 sonrasi
Islamcilik devletten bagimsiz, karsitinda bir yerden devlete siyaseten bir yonelme hareketi olarak
sekillenmistir. islamcilik, Osmanli’da merkezi ve resmi bir reform programiydi, ama fikri ve teorik
vurgusu siyasi vurgusundan onemliydi; yeni donemde ise toplumsal kenarin, 6nemsiz goriilen
cevrenin siyasi tepkisi ve talebi olarak ortaya ¢ikmustir. Bu dénemde Islamcilik, Islamci entelektiiel
ve fikri birikimi hi¢bir zaman reddetmemis olsa da, siyasi talepleri ¢ogunlukla sosyo-ekonomik ve
diinyevi agirlikli oldugundan bu birikimi gelistirme, zenginlestirme c¢abasi i¢inde olmamigtir
(Bulag, 2004: 66).
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Osmanli’da Islamcilik diisiincesinin tastyici kadrosu ulema, aydin-ulema veya geleneksel ve
modern iyi egitim almis seckinci bir ziimreydi, islam’in tarihsel ilim ve kiiltiir mirasiyla baglari
kuvvetliydi’ yeni donemde ise toplumsal kenarin reaksiyonunu dile getiren, ¢ogunlukla Batil
egitimden geg¢mis miihendisler, avukatlar, yazarlar, gazeteciler ve profesyonel siyasetcilerden

olusan aydin profilini 6nder kadro olarak se¢mistir (Bulag, 2004: 67).

Islamciligin déniiserek yeni donemde ortaya ¢ikmasiyla birlikte geleneksel ve muhafazakar
sOylemler sorgulanmaya baslanmis, daha devrimci ve degisime yonelik siyasi dozu da yiiksek
sdylemler ortaya c¢ikmustir. 1970’li yillardan itibaren Islamcilik Islami sdylemi milliyetgi ve
muhafazakar sdylemden ayrigtrmustir (Yorgancilar, 2012a: 124). Islamcilik bu dénemde,
kapitalizm ile sosyalizm ideolojilerine kars iiciincii bir yol arayisinda olan, referanslarimi Islam’dan
alan bir sdylem gelistirmistir (Cakir, 2014: 314; Yildirim, 2012: 283).

Cumhuriyet Islamciliginin Osmanli Islamciligindan farklilastigi bir baska husus da, Islami
hareketin giinliik politik olaylara daha fazla karisma iddiasinda olmasidir (Tunaya, 1998: 100).
Ozellikle 1970°1i yillardan itibaren siyasi bir rekabet iginde olan Islami hareketin ortaya cikisi ve
varligl, Tirkiye’nin giinlilk politik meselelerine ve gilincel sorunlarna iliskin tutarli projeler
gelistirmesinde yatmaktadir (Cigdem, 2012: 118).

Osmanli son dénem Islamcilig1 ile Cumhuriyet ¢ok partili donemde goriiniir olan islamcilik
arasindaki en temel farklardan bir tanesi de hilafetin varligi-yoklugu olgusudur. Hilafetin varliginda
ve gozetiminde olan Islamcilik, cabalarmi Miisliimanlarin ve bu anlamda Islam devletinin
giiclenmesi ve Bat1 karsisinda ezilmemesi olarak gelistirmistir. Giindelik hayat: islamlastirmak ya
da devletin islamlagmasini saglamak gibi niyetlere sahip degildir. Dolayisiyla hilafetin kaldirilmasi
sonrasinda ortaya ¢ikan Islami bir iist otoritenin yoklugu sorunu, Osmanli Islamcilig1 ile
Cumhuriyet dénemi Islamcilik arasinda siyasal zemin ve amag agisindan bir farklilasma yaratmstir
(Arpaci, 2016: 93).

Islameilik, Osmanli islamciligindan farkli olarak “ulus devlet” i¢inde sdylemini gelistirmistir.
Osmanli son donem tartigmalarindan ziyade, ¢ok partili siyasi yasam doneminde ifade bulan ve
Cumhuriyet devrimine kars1 biriken tepkilerin iiriinii olan, Cumhuriyet'in revizyonu diislincesine
sahiptir (Mert, 2007: 122).

Islamcilik Cumhuriyet doneminde tekrar giin yiiziine ¢ikinca, Islamci diisiince basta dgrenci
genclik olmak iizere toplumun tiim kesimlerini kapsayacak bi¢imde yayginlasmis ve
kitlesellesmistir. Islamcilik yasal partiye doniigmiis ve Tiirkiye’deki siyasi yasamin &nemli bir
bileseni haline gelmistir (Tiftikci, 2014: 50). Islamciligin Tiirkiye’de buldugu yasam kosullarinin
Osmanli Islamcilig1 deneyiminden farkliligimin ana kaynagi, siyasal sistem ve rejim degisikligidir

(Arpact, 2016: 196). islamcilik laik bir devletin koydugu kurallara gore hareket etmek zorunda
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kalmis ve sistem iginde kalarak sistemin ¢izdigi sinirlar iginde siyaset yapmustir (Taslaman, 2011:
246).

Burada iizerinde durulmasi gereken bir bagka hususta 1950°li yillardan itibaren goriiniirlitk
kazanan Islamci diisiince Islam cografyasinda ortaya cikan Islami hareketlerden farklidir.
Tiirkiye’de Islamcilik yeniden sekillenirken, kendine 6zgii kiiltiir birikiminden beslenmistir. Bu
nedenle Orta Dogu ve Islam cografyasinda ortaya ¢ikan Islami hareketler ve bu hareketlerin siyasi
sOyleminden bagimsizdir (Tuna, 1.10.2014; Alperen, 2013: 490 ). Islamcilik, Orta Dogu ve Islam
cografyasinda oldugu gibi devrimci-radikal bir anlayis gergevesinde gelismemis, hatta liberal
degerlere acik bir gelisme gostermistir (Caha, 2008a: 212).

Ortadogu ve Islam cografyasinda ortaya cikan Islami hareketler devlete kars: bir protesto ve
baskaldir1 hareketleridir. Devrimci 6zii bulunan bu hareketler yeni bir islami devlet kurmay:
hedeflemektedir. Tiirkiye’de Islamc1 diisiinceyle hareket eden Islami hareket ise mevcut devleti
doniistirmeye yonelik harekettir. Modern ulus-devleti reddeden ve timmetg¢i bir devlet tasarimi
sahibi olan hareketlerin tersine Tiirkiye’deki Islami hareket devletin sekli ve giiciinii degil, bunu

kullanan kesim ve bu kesimin ideolojisinin hakimiyetini karsilarina almaktadirlar (Akdogan, 2000:
23).

Sonug olarak, Cumhuriyet devrimleri ile “geri cekilen” Islamcilik, 1950’lerde DP ve
1960’larda AP icinde merkez saga eklemlenmis bir sekilde goriiniir olmaya baslamistir. Bu siirecte
Osmanli islamcilig1 ile devamlilik gosterse de, degisen kosullarin etkisiyle 1960’larin sonuna dogru
Islamcilik, toplumsal bir hareket formatinda bagimsiz bir siyasi sdylem olarak gelismistir.
Tiirkiye’de mesru siyasi yontemi benimseyerek yukaridan asagiya bir Islamlasmanin yasanmasini
amaglayan Islami hareketin temsilcisi MGH olmustur. Erbakan’in ismiyle &zdeslesen MGH,

kurdugu siyasi partiler ile Islami hareketin ve Islamc1 diisiincenin siyasi seyrini belirlemistir.
1.2. Milli Goriis Hareketinin Siyaset Sahnesine Cikisi

Tiirkiye’de 1970°li yillara dogru yasanan kutuplagsmalara paralel olarak ¢esitli siyasi fikirler
siyasi orgiitlenmeler seklinde ortaya ¢ikmis ve siyasi yagamda birgok siyasi parti goriiniir olmustur.
Islami hareket de, DP ve AP iginde olgunluk noktasina ulastiktan sonra, 1960’larin sonunda
merkez sag siyasetin Islamci kolu olmaktan ¢ikip acik politika ydnelimine girmis (Aydin, 2013:

131), MNP’yi kurarak ilk kez bagimsiz bir siyasi partiye sahip olmustur.
Islami hareketin bagimsiz bir siyasi orgiitlenme olarak siyaset sahnesine ¢ikisi, 1960l

yillarda sag, muhafazakar, mukaddesat¢1 “cevre” hareketlerini semsiyesi altinda toplayan (Dursun,

2005: 24) ve bir koalisyon goriintiisiinde olan AP iginde yasanan gelismelerle baglantilidir. Bu
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partide, 6zellikle 1960’11 yillarin sonuna dogru muhalif hareketlerin farkli arayislar igine girdigi
goriilmektedir.

AP’nin ikinci iktidar doneminde parti i¢i sorunlar daha fazla hissedilir olmustur (Erdogan,
2011: 132). Bu siirecte Demirel’in muhafazakarlart hiikiimetin diginda tutmasi partinin boliinmesi
siirecini hizlandirmuistir (Dursun, 2005: 24). Parti iginde Islami hareketin temsilcileri olarak
nitelenebilecek isimler farkli bir olusum arayisi icine girmislerdir. Bu isimlerin rahatsizliklar1 ¢ok
daha oOnceden baslamasina ragmen AP icinde politika yapma 1srarlarini son ana kadar
stirdiirmiislerdir. Ancak parti i¢inde gii¢leri oraninda temsil edilme taleplerinin kabul gérmemesi
lizerine bagimsiz bir islamc1 parti kurma arzular1 6n plana cikmustir. Bu tiir arayislara o tarihte
Odalar Birligi Sanayi Dairesi Baskani olan Necmettin Erbakan da dahil olmustur (Cakir, 1994: 22).

Islami hareketin bagimsiz bir parti kurma girisimlerinde AP iginde yasanan gelismelerin yan
sira 1960’larin sonlarinda yasanan ekonomik ve siyasal krizde biiyiik sermaye ile kiiciik-orta
Olcekli sermaye gruplari arasinda yasanan catismalarin da etkisi biiytiktiir. Donemin iktidar partisi
AP, yasanan ekonomik kriz karsisinda biiyiik sermaye yanlisi bir ekonomik program
benimsemistir. Kiigiik-orta sermayenin taleplerine duyarsiz kalmistir. Bu durum hem {ilkenin en
yaygin igveren orgiitii olan Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) iginde, hem de AP iginde
catismalara yol agmustir (Giilalp, 2014: 45).

Bu siirecte parti kurma konusunda etkili olan bir baska hususta Islami cemaatlerdir. Islami
hareketin ilk bagimsiz partisinin kurulusunda cemaatlerin etkisi yadsmamaz. islami cemaatler bu
siiregte bagimsiz bir partinin oy potansiyeli {izerine hesaplamalar yapmaya baglamislar ve bunun
sonucunda belli bir 6zgiiven kazanmislardir. Ayrica bu cemaatlerin iginde politika tecriibesine
sahip, tilke yonetimine talip olabilecek kadrolarin yetismis oldugunun ortaya ¢ikmasi da bagimsiz
bir islamei partinin kurulusunu hizlandirmistir (Cakar, 1994: 24).

Islami hareketin ilk partisi MNP'nin énemli kadrolar1 agirlikli olarak Naksibendi tarikatinin
Tiirkiye’deki en &nde gelen kollarindan iskender Pasa Dergahi’na bagliydi. Tarikat seyhi Mehmed
Zahid Kotku, MNP’nin kurulmasini tesvik etmistir. Bagska Naksi kollari, Naksibendiye disindaki

bazi tarikatlar, 6zellikle Anadolu’ya serpilmis bulunan irili ufakli dergahlardan bazilari, ayrica

19 AP 1965 segimlerinde oylarin yiizde 52.9’nu alarak tek bagina iktidar olmus, 1969 segimlerinde oylar yiizde 46.5’¢

diismiis olsa bile yine Meclis’te ¢ogunlugu elde etmis ve tek bagma hiikiimet kurabilecek sayida milletvekili
kazanmugtir. Bu siiregte semsiye partisi gorevi goren AP’nin gittikge daha fazla merkeze dogru kaymasi ve temsil
ettigi “cevre” hareketlerini ihmale yonelmesi neticesinde, AP politikalarini kendileri i¢in tatmin edici bulmayan parti
ici muhalif kesimleri farkli arayiglara mecbur birakmigtir. Parti iginde ¢atismalar ve boliinmeler ortaya ¢ikmustir
(Dursun, 2005: 24). Yorgancilar (2012b: 51) bu dénemde AP igindeki muhalefet hareketinin {i¢ grupta toplandigini
belirtmektedir: “Birinci grup DP’nin devami niteliginde olan politikacilarin olusturdugu gruptur. Bu grubun baginda
Nilifer Giirsoy ve Neriman Agaoglu gelir. Bu grup DP’lilere af c¢ikarma konusunda Demirel’in kendilerini
kandirdigin1  diisiindiiklerinden muhalefet yapmislardir. Daha sonra partiden istifa ederek Ferruh Bozbeyli
onderliginde DP’yi kurmuslardir. ikinci grup ise bagini Sadettin Bilgig gektigi daha sagci olarak adlandirilan gruptur.
Ugiincii grupta Erbakan’1 destekleyen gruptur.”
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Nurculugun bir boliimii de MNP’de ya basindan itibaren yer almig ya da daha sonra dahil olmustur
(Cakar, 2004: 545).

Bu siirecte sliphesiz bir bagka temel etken de Erbakan’in sahip oldugu liderlik karizmasi ve
harekete gegirici liderlik giictidiir (Ergin, 2015: 82). Erbakan’1 siyasal hayattan ve sosyal hayattan
silmek amaciyla AP lideri Demirel’in o donemde Erbakan’a karsi takindigi tutum, Erbakan’1 dogal
bir lider aday1 olarak 6n plana ¢ikarmis ve bagimsiz bir partinin liderligine soyunmasini zorunlu

hale getirmistir (Yorgancilar, 2012b: 34).

Biitiin bu etkenlerin yaninda Islami hareketin bagimsiz bir siyasal olusum olarak harekete
gecmesinin bir bagka nedeni de toplumsal beklentidir. Cumhuriyet déneminin dine karst tutumu;
dini sosyal yasamin disinda tutmaya yonelik politikalar1 (Caha, 2001: 140), “toplumsal kimligini
Islami gelenek ve goreneklerde bulan kesimlerde” (Karpat, 2011: 246) kendilerini ve taleplerini
siyasi alanda temsil edecek bir olusum ihtiyacimi ortaya g¢ikarmistir. Bu dogrultuda boyle bir
olusum ortaya c¢ikarken asagidan yukariya olusan bir toplumsal tabanin iizerine kurulmustur.
Ayrica Islamer séylem Osmanli son déneminden itibaren en giiclii siyasi ideolojilerden biridir ve
belirleyici bir konuma sahiptir. Islami sdylemin tarihi konumu ve etkisi bagimsiz bir Islamci

partinin kurulmasinda etkili olan bir baska itici giictiir.

Bu arayislarin 6ncesinde 1940’11 yillardan itibaren ¢ok partili siyasi hayatta dini referans
gosteren partiler kurulmustu. Ancak bu partiler ciddi bir taban bulamadan dagilip gitmislerdir.
Bunun en énemli sebeplerinden biri bu partilerin higbiri islami bir cemaate dayanmiyor olmasidir;
ciinkii cemaatler heniiz ciddi bir giic durumunda da degillerdi. islami hareketin ilk bagimsiz, ciddi
siyasi olusumu MNP bu partilerin tekrar1 ya da devami degildi. Ama elbette bu deneyimler ve
birikimler MNP nin ortaya ¢ikmasinda etkili olmuslardir (Tiftik¢i, 2014: 69).

Islami hareketin bagimsiz partisinin kurulusu 1969 genel secimlerine yetistirilemeyince, bazi
isimlerin sag partilerden ya da bagimsiz olarak aday gosterilmesi kararlastirilmistir. Erbakan 1969
secimleri i¢cin Konya'dan aday olmak i¢cin AP'ye bagvurmus ancak adayligi veto edilmistir (Cakir,
2014: 229). Adalet Partisi tarafindan adaylik bagvurusu reddedilen Erbakan, ayni ilden bagimsiz
milletvekili olarak se¢imlere girme karari almistir. Erbakan Konya’dan girdigi se¢imlerde 40 binin
iizerinde oy alarak {i¢ milletvekili ¢ikaracak bir oy oraniyla milletvekili segilmistir (Akin, 2000:
26). Bu secimlere ayni1 Islami cevreden bagimsiz aday olarak katilan ¢ok sayida ismin hicbiri

secimi kazanamamis ve TBMM'ye girememislerdir (Cakir, 2014: 229).

Erbakan ile aym islami gevreden secime giren bagimsizlar kendilerini Islame1 olarak degil

“mukaddesat¢1” bir grup olarak tamimlamislar ve ‘“Mukaddesatg1 Tiirk’e Beyanname” ismiyle
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Necip Fazil®® tarafindan kaleme alinnus bir beyanname yaymlamuslardir. MNP nin olusmaya
baslayan ideolojik tutumunu anlama agisindan bu beyanname Onemlidir. Burada kullanilan
mukaddesatciliga yiiklenen mana AP g¢evresinin ve diger sag siyasetcilerin ve partilerin yiikledigi
anlamdan ¢ok farkliydi. Bu anlam ve mana “Milli Goriis” tarihinin de baslangict olmustur
(Yorgancilar, 2012b: 73).

Biitiin bu etkenlerin sonucunda 26 Ocak 1970 tarihinde ilk dogrudan islamci parti olan MNP
kurulmustur. Partinin lideri Erbakan (Giinay, 2014: 53) MNP’nin kurulusunu su sekilde

anlatmaktadir:

Sistemin anladig1 dilden konusmaya karar verdik ve siyasal miicadelemizin fitilini atesleyen ilk
manifestomuzu yayinlayarak asirlardir duraklamada olan “Milli Goriis” yiiriiylisiinii tekrar
baslattik! 1839 Tanzimat Fermani’ndan beri derin bir uykuya yatirilmis olan “Milli Goriig
Davasi”nin ilk fitilini 1969 yilinda “Miistakil Adaylar Grubu” adina yazip yayimnladigimiz ve
iilkenin her tarafina dagittigimiz “Mukaddesat¢1 Tiirk'e Beyanname” baglikli ilk manifestomuz
ile atesledik. Donemin Bati mukallit¢isi partilerine ve gayr-i milli diisiince akimlarma karsi,
koklerini ve hareket kaynaklarini, Nizam-1 Alem Davasi i¢in cihat eden ecdadimizin tarihinden
ve durusundan alan “Mukaddesat¢i Tiirk'e Beyanname” baslikli manifestomuzda; dava
arkadaglarimla birlikte baslattigimiz parlamenter miicadele doneminde, kurdugumuz tim “Milli

Goriig” partilerinin mayasini olusturan ve duruslarini tayin edecek olan tespit ve ilkeleri ortaya
koyduk.

MNP, islami sdylem motivasyonuyla yola ¢ikmasinin yani sira aym zamanda Tiirkiye’deki
sinifsal dinamiklerin de bir {iriiniidiir. Bu parti cemaatlerin sagladigi gelisimlerin, Tiirkiye siniflar
miicadelesinde 1960’11 yillarda meydana gelen degisimlerin ve bunlarin Islami hareket {izerindeki
etkilerinin, yani birgok i¢ etkenin etkisiyle ortaya ¢ikmustir (Tiftik¢i, 2014: 68). MNP kuruldugu
zaman ozellikle Islamci camia icerisinde biiyilk heyecan olusmus, partiden ve partinin lideri

Erbakan’dan beklenenlerin ¢itasi yiiksek tutulmustur (Yorgancilar, 2012b: 9).

1.3. Milli Nizam Partisi’nden Refah Partisi’ne islami Hareketin Siyasi Temsili: Milli

Goriis Partileri
1.3.1. Milli Nizam Partisi
1.3.1.1. Milli Nizam Partisi’nin Kurulusu ve ideolojik Temelleri

Necmettin Erbakan’in &nderliginde bagimsiz bir siyasal parti halinde organize olan Islami

hareketin ilk partisi MNP, 26 Ocak 1970 tarihinde kurulmustur®. MNP kurulduktan hemen sonra

2 Necip Fazil Kisakiirek bagimsiz bir islame1 parti kurulmasi ¢aligmalarinda yer almistir. Kurulan partiye dogrudan

katilmasa da, “biitin imit ve hasretini” bu partiye bagladigini ifade etmistir. Parti kongrelerinde ve alanlarda
konugmalar yaparak partiyle organik iliskiler kurmustur (Cagan, 2015: 153).

Erbakan’in “cennet kokanlarin partisi” (AYMKD, 1971: 10) olarak ifade ettigi bu partinin ismi “Milli Nizam” olarak
Esref Edip tarafindan belirlenmis ve bu isim Erbakan ve arkadagslar tarafindan kabul gérmiistiir (Ergin, 2015: 74).
MNP’nin amblemi “sehadet parmag1 havada sag el”dir (Hiir, 2.3.2014). Erbakan (Alint1, Cemal, 1991: 221) partinin
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ilke capinda teskilatlanmasini tamamlamistir. Kisa siire iginde toplumsal karsiliginin oldugu

anlasilmis, bu ideolojide bir partinin gerekliligi ortaya ¢ikmistir.

Maddi ve manevi bir kalkinma hedefiyle siyasi hayatina baglayan MNP, kuruldugu andan
itibaren resmi ideoloji ve sistem agisindan bir tehdit olarak algilanmistir. Bu tehdit algisiyla birlikte
mevcut diizenden gelen itirazlarm yam sira, bazi dini grup ve cemaatler de Islami hareketin siyasi

temsilcisi konumunda olan bu partiye yonelik tepkilerini gostermistir (Yorgancilar, 2012b: 48).

Erbakan “Batila” kars1 “Hakkin” tarafin1 tutmak ve bu miicadeleyi vermek, ayn1 zamanda
Bati taklitgisi diizen partilerine alternatif olmak amaciyla bdyle bir parti kurduklarim ifade etmistir.
Erbakan, MGH’nin ilk partisi olan MNP’nin kurulus amacina yénelik su ifadeleri kullanmistir
(Glinay, 2014: 61):

Manifestomuzda sdyledigimiz gibi hareket ettik. Once miistakil (Bagimsiz) adaylar olarak
katildigimiz segimlerde muvaffak olup parlamentoya milletvekili olarak girdik. Orada batila
kars1 hakkin tarafini tutacak ve miicadelesini verecek olan bir parti niivesi kurduk. Bati
mukallitgisi ya da kuklasi olan diizen partilerine alternatif olmasi gayesiyle, ¢evreden merkeze
dogru giiclendikten sonra 26 Ocak 1970 tarihinde kokiinii ve fikriyatini Sahabenin ve
ecdadimizin Nizam-1 Alem davasindan ve miicadelesinden alan ve Milli Gériis Hareketi'nin ilk
partisi olan milli, mukaddesat¢1 Milli Nizam Partisi’ni kurduk. Ustad Necip Fazil’in da dedigi
gibi; “Surda bir gedik agtik, mukaddes mi mukaddes! Ey kahpe riizgar, artik ne yandan esersen
es” dedik.

Erbakan MNP’yi, mevcut diger partilerden ayr1 olarak Miisliimanlarin partisi olarak
konumlandirmistir. 18 Ocak 1970 giinii, MNP kapatma davasina konu olan Boyabat il¢esinde
yaptig1 bir konusmada, Erbakan Tiirkiye'de sekiz parti oldugunu ve kendilerinin bunlardan ayr1 bir
parti olduklarini sOylemistir. AP ve CHP gibi sagc1 ve solcu diye milleti kandirmayip Tiirkiye'ye
yeni bir Misliiman partisi kurulmasimin lizumunu hissederek MNP’yi kurduklarimi (AYMKD,
1971: 5) ifade etmistir.

MNP’nin Kurulus Beyannamesi incelendiginde partinin sahip oldugu ideolojik temellerin
neler oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Beyannamedeki goriisler MGH’nin de temellerini
olusturmaktadir. Kurulus Beyannamesi’'ne baktigimizda, MNP Islamci, Osmanlici, milli
bagimsizlik¢i, maddi kalkinmay1 hedefleyen, ahlaki 6n plana ¢ikaran maneviyatgi, sahsiyetli dis
politikaci, mevcut diizenin elestirisini yapan “ligiincii yol”’cu ozellikleriyle 6n plana ¢ikmaktadir.
Bu temel 6zellikler Erbakan’in kurdugu biitlin partilerde kendini gostermektedir. Donemsel olarak

tonlar farkli olsa da hareketin temel ideolojisi bu yonde bir devamlilik gostermistir.

amblemiyle ilgili yoneltilen bir soru iizerine sag elin, partilerinin sagct bir parti oldugunu, sahadet parmaginin
partilerinin tek bir parti oldugunu, diger dort parmagin kardeslik, dostluk, birlik ve beraberliklerini ifade ettigini
sOylemistir. Partinin kurulus tarihi, Avrupa'ya karsi en agir toprak kaybina ugradigimiz Karlofca Antlagmasinin
yildoniimiidiir. Ergin (2015: 75)’e gore bu tarih bilingli bir se¢imdir.
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Erbakan MNP déneminde belirledigi temel idealleri daha sonra kurdugu partiler doneminde
de devam ettirmistir. Erbakan MNP’nin Birinci Biiyilk Kongresi’nde su temel idealleri ortaya
koymustur (Ergin, 2015: 80): “Biz ahlak¢t ve maneviyat¢iyiz. Bu yiizden en biiyiik ehemmiyeti
bunlara verecegiz. Biz tarihimize bagliyiz. Biz her tiirlii taklit¢iligin karsisindayiz. Artik bes devir

kapantyor, bes yeni devir agiliyor.”

Birincisi, Anadolu da yasayan insanlar bes bin yildir tarim ve hayvanciliga bagliydilar. Simdi
Anadolu da Agir sanayi kuruluyor. ikincisi, Tiirkiye 50 yildir montajla oyalaniyordu Simdi
sahsiyetli Milli Gériis devri bashyor. Ugiinciisii, bugiine kadar taklitcilikle ¢ok sey kaybettik.
Artik taklit¢ilik devri kapaniyor. Dordiinciisii, biirokrasi devri kapaniyor, dinamizm devri, hizl
kalkinma devri baslatiyoruz. Besincisi, gericilik, ilericilik miinakasas1 devrini kapatiyor,
ilericiler inananlardir devrini baglatiyoruz.

“Acik Islami referanslara sahip” MNP (Ozbudun ve Hale, 2010: 32) ile birlikte Erbakan
siyasette yeni bir siniflandirma ortaya koymustur. Bu smiflandirmaya gére MNP disinda kalan
diger partiler “taklitci’dir. Bu taklit¢iligin kaynagi ise diger partilerin Tiirkiye’nin sorunlarina

cevap arama adresi olarak Bat1’y1 gérmelerinden geliyordu (Yorgancilar, 2012a: 17).

MNP, Anadolu kiiciik ve orta dlgekli girisimcilerini desteklemeyi kendisine ama¢ edinmistir
(Tirkmen, 2008b: 53). “Cumbhuriyetin laik egitim kurumlarindan yetigmis tasra kokenli dindar
meslek sahipleri ile yine tagrada ticaret ve sanayiyle ugrasan dindar girisimcilerin ortak hareketi
olarak tanimlanabilecek” (Cakir, 1994: 23) MNP, kendi siyasal c¢izgisini kapitalizmin ve
sosyalizmin insanlar1 diisiirdiigii buhrandan kurtaracagina inandigi Islami bir kimlik iizerinden
belirlemistir (Yorgancilar, 2012b: 115).

MNP, Osmanli son déneminden itibaren Islamciligin temel sdylemi olan anti-Batic1 anlayisin
devam niteligindedir. Cumhuriyet devrimlerinin islam’a yeni bir ¢ergeve ¢izmesi ve dinin giiciinii
simirlamas1 sonucunda Islami gevrelerin bu politikaya karsi duydugu tepki MNP nin kurulusunda

6nemli bir rol oynamistir (Duman, 1996: 68).

MNP tarihsel kokleri olan bir hareketin temsilcisi olarak kurulmus olsa da herhangi bir
partinin devami veya bir partinin bdliinmesinden dogmamistir. Erbakan bu durumu su sekilde ifade
etmektedir (Giinay, 2014: 72):

Milli Nizam Partisi; milletimizin lalettayin, siradan bir millet olmay1p bin yillik tarihin en biiytlik
milleti olduguna kanidir. Milletimizin tarihi ile ve hasletleri ile iftihar duymaktadir. Milli Nizam
Partisi evvelemirde mevcut herhangi bir partinin reaksiyonu olan veya béliinmesinden
dogmamus, dogrudan dogruya bir ilim ve fikir aksiyonu olarak tesekkiil etmistir. Kurulusu
sirasinda, milletimizin stiriklenmis oldugu halihazir ¢ok yonlii maddi ve manevi buhranlardan
kurtulup, yeniden biitiin insanliga 151k tutacak bir medeniyet kurmasinin nasil miimkiin
olabilecegini arastirmis, inandig1 yolu, programu ile ortaya koymustur.
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MNP’yi kendinden 6nceki sag partilerden ayiran en temel 6zelligi milli-manevi ve dinsel-
ahlaki degerlere yaptig1 vurgudur. Partinin programi ve beyannamesi biiyiik oranda bu cercevede
belirlenmistir. Programda ekonomik hayattan sosyal hayata, egitimden sagliga, kamu yonetiminden
adalete, hatta orduya kadar milli ve manevi bakis ve anlayisla sekillenen diizenlemelere yer
verilmistir (Safi, 2007: 283).

MNP parti programinda resmi ideoloji ve mevcut siyasi diizenin tepkisini ¢ekmeyecek bir dil
kullanmaya dikkat edilmistir. Ayn1 zamanda kendisine biiylik umutlar baglayan kendi tabanini ve
hedef kitlesini de memnun edecek bir dil kullanilmaya calisilmigtir. Ayrica siyaset disinda
kalinmas1 gerektigine inanan ve sisteme entegre olmayi kabul etmeyen Islamci kesimin de
tepkisine neden olmayacak bir sdylem ortaya konulmaya gayret edilmistir (Yorgancilar, 2012b:
114). Programin ortak 6zelligi sosyal hayat iginde ve iktisadi faaliyetlerde rol alacak “inangli insan
tipi” yaratmak istemesi ve “ahlaki nizam”a 6nem vermesidir (Safi, 2007: 282).

1.3.1.2. Milli Nizam Partisi’nin Kapatilmasi

MNP 26 Ocak 1970 tarihinde resmen kurulmus ve 8 Subat 1970 tarihinde yapilan kurulus
toplantisiyla calismalarina baslamistir. Bir yil i¢cinde Tirkiye’nin her tarafinda orgilitlenmis ve
toplum tarafindan benimsenmistir. MNP’yi diger partilerden ayiran 6zellikler Cumhuriyet
Bagsavcisi tarafindan “hukuk dig1” oldugu gerekgesiyle Anayasa Mahkemesi’nde (AYM) kapatma
davasi konusu olmustur. MNP, AYM tarafindan 20 Mayis 1971 tarihinde “laiklige ve Atatiirk
devrimlerine aykir1 eylemlerinden” dolayi, kurulusundan kisa bir siire sonra herhangi bir se¢cimde

kendisini gorme sansi bulamadan kapatilmigtir.

AYM, MNP’nin “Cumbhuriyetin niteliklerini belirten ikinci maddesiyle temel hak ve ddevler
arasinda diislince, inang, hak ve hiirriyetini diizenleyen 19, bilim ve sanat hiirriyetini diizenleyen
21. ve siyasi haklar ve 6devler arasinda partilerin uyacaklari esaslar1 diizenleyen 57. maddeleri ve
bu maddeler cergevesinde yiiriirliige konan 648 sayili Siyasi Partiler Kanununun 4. kisim ve
ozellikle laik Devlet niteliginin ve Atatiirk devrimciliginin korunmasina iligkin hiikiimlerine aykir
diistiigi” kanaatine varmistir (AYMKD, 1971: 20).

AYM, MNP’nin kapatilmasina iliskin davada ilk kez laiklik konusunu tartismis ve laiklik
gerekgesiyle bir partiyi kapatmistir (Aliefendioglu, 2001: 99). MNP acemiliginin, tabanindaki
heyecanin ve devlet aygitinin heniiz giiglii bir Islami partiye hazir olmamasimin kurbani olmustur
(Cakir, 1994: 24). Bu karar aym1 zamanda 1961 Anayasasi’na gore kurulan AYM’nin parti
kapatilmasiyla ilgili ilk kararidir.
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1.3.2. Milli Selamet Partisi
1.3.2.1. Milli Selamet Partisi’nin Kurulusu ve Ideolojik Temelleri

26 Ocak 1970°de kurulan MNP bir y1l dort ay sonra, 12 Mart askeri miidahalesinin ardindan
20 Mayis 1971°de, 12 Mart rejiminin etki alanindaki AYM (Hiir, 2.3.2014) tarafindan “laiklige ve
Atatiirk devrimlerine” aykir1 eylemlerin odagi oldugu gerekgesiyle oybirligi ile kapatilmistir®.,
MNP kapatildiktan sonra yeni bir parti kurulmasi konusunda, hareketin i¢inde goriis ayriliklari
ortaya ¢ikmustir. Hareketin tabanindan yeni bir parti kurulmasi yoniinde gelen istekler olmasina
ragmen bir kisim partili 12 Mart déneminin etkisi gecene kadar parti kurulmasmin geciktirilmesi
gerekliligini savunmuslardir (Ergin, 2015: 103). MNP’liler bir yandan “sinmis” gibi goriintii
verirlerken, bir yandan yeniden “bayrak” agma arzusundaydilar®® (Akimn, 2000: 32).

MNP’liler, benzer bir tiiziik ve programla, partileri kapatildiktan kisa bir siire sonra, 11 Ekim
1972°de, Siileyman Arif Emre Genel Bagkanligi’'nda MSP’yi kurmusglardir. Ancak MNP’ nin
kapatilmas1 nedeniyle daha temkinli davranilmis ve Erbakan basta olmak iizere MNP’yi

kuranlardan higbiri yeni kurulan partinin kurucu iiyeler arasinda yer almamustir.

MSP kuruldugunda pratikte “yeni kurulmus” bir parti ve Orgiittli, ama gercekte AYM
tarafindan kapatilmis olan MNP’nin devamiydi (Koltuk, 2009: 144). 12 Mart rejimi, MNP’yi
kapatmay1 gbze almis olsa da hareketin MSP ile birlikte “muhafazakar ideoloji” olarak tekrardan
siyasi yasama katilmasina karsi ¢ikmamistir (Albayrak, 1989: 73). Bunun sebebi olarak, 12 Mart
yonetiminin AP’yi zayiflatmak istemesi ve muhtemelen Islamci-gelenekci muhalefeti de siyasal
sisteme entegre etmek ve bdylelikle islami temelli bir siyasal partiyi tehlike olmaktan gikarma
politikas1 olarak gosterilebilir (Duman, 1996: 71). Ayrica Soguk Savas donemi kosullarinda

komiinizme kars1 bir etki yaratacagi da diigiiniilmiistiir.

MGH’nin ikinci partisi olarak kurulan MSP Erbakan’in genel bagkanliginda kurulmamustir.
MSP ile birlikte “emanet¢i” genel baskanlik donemi de baslamistir. MSP, Siileyman Arif Emre
genel baskanhiginda kurulmustur. Partinin ve hareketin lideri Erbakan Mayis 1973’de partiye
katilmis ve 14 Ekim 1973’de yapilan segimlerden sonra 20 Ekim 1973’de MSP Genel Idare Kurulu
karart ile Genel Bagkan olmustur® (Toprak, 1996: 2104).

22 Bagta MNP’nin lideri Erbakan olmak iizere, birgok partilinin bes yil boyunca siyasi yasakli oldugu ile ilgili yanhs

yayinlar yapilmistir. Ancak parti yoneticileri ve parti kadrolar1 hakkinda AYM’nin yargilama yetkisi olmadig1 i¢in
herhangi bir yasaklama karar1 verilmemis ve herhangi bir ceza davasi da agilmamistir. Yani MNP nin kurucularinin
yeni bir siyasi parti kurmalarinin veya baska siyasi partilerde siyaset yapmalarinin 6niinde herhangi bir engel yoktu
(Koltuk, 2009: 140).

Partileri kapatildiktan sonra partililerin ne yapacaklarina dair sorularina Siileyman Arif Emre’nin “abdestin bozulunca
ne yaparsin” seklinde cevap veriyor olmast yeni bir partinin kurulacagina dair isaretti (Yorgancilar, 2012b: 164).
Erbakan, MNP kapatildiktan sonra “durum normale dénene kadar” (Ahmad, 2014: 188) Isvigre’ye gitmistir.
Erbakan’mn kendi ifadesiyle Isvicre’ye “hicret” etmesinin (Tiirkmen, 2008b: 54) nedeni yasamis oldugu saglik
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MNP doéneminde belirlenen ideoloji MSP ile birlikte “Milli Goriis” olarak isimlendirilmigtir
(Tarhan, 2004: 64). MSP’nin “Milli Goriis” olarak isimlendirdigi ideolojisi Osmanli son
doneminde Batililasma cabalariyla birlikte ortaya ¢ikan Islamci akimin bir devami niteliginde
goriilebilir (Toprak, 1996: 2104). MSP’nin ‘Milli Goériig’linde yer alan ‘milli’ kelimesinde din
dolayisiyla “limmet” anlayist hakimdir (Tanilli, 2006: 420).

“Once Ahlak ve Maneviyat” ve “Agir Sanayi Hamlesi” MSP déneminde 6n plana ¢ikan iki
temel sOylem olmustur. Cakir (2004: 547)’a gore ‘“Once ahlak ve maneviyat’ ile
muhafazakar/Islamc1 bir perspektif belitleyen MSP “Agir sanayi hamlesi” sloganiyla da ulusal
kalkinmact bir hatti benimsemistir. MSP, maneviyatgilig1 sayesinde sag partilerle, ekonomide

devletciligi 6ne ¢ikarmasiyla da donemin yiikselen hareketi olan solla rekabete girismistir.”

MSP ile MNP arasinda neredeyse fark yok gibidir. Gerek yiiklenilen misyon gerekse siyasi
goriigler farksizdir. “Sadece birincisinde igsaret parmagi havaya dikilmis el seklinde olan ve sahadet
kavramina dogrudan atifta bulunan amblemin yerine, MSP'de bir anahtar gelmistir ve o da en az
ilki kadar yogun dinsel bir sembolizm ihtiva etmektedir” (Kiigiikyilmaz, 2009: 95). MSP’nin
programi da neredeyse MNP programinin aynisidir. Sadece MNP programi daha ayrintili
yazilmigtir (Tarhan, 2004: 64). MSP’de, biraz daha yumusatilmis haliyle, MNP gibi milli-manevi
ve dinsel-ahlaki temalarla yiikli bir programla se¢gmen karsisina ¢ikmus ve aile, toplum, egitim,
kiiltiir, adalet, ordu ve devlet yonetimi gibi hemen her alanda diizenlemeler yapma yoluna gitmistir
(Safi, 2007: 285).

MSP anti-Batic1 bir goriisii savunmustur®. Bati, yalniz ileri sanayi kapitalizmin uygarlig:
degil, aym1 zamanda belli “kiiltiirel degerler”’in de uygarlhigidir (Tanilli, 2006: 33). MSP Bati
diinyasimin teknolojisine sicak bakarken, siyasal ve kiiltiirel degerlerine karsidir. Osmanli son
déneminde ortaya ¢ikan ve Cumhuriyet ile zirveye ulasan Bati ile biitiinlesme idealine karsi ¢ikarak
yoniinii Islam iilkelerine ¢evirmeyi ve Tiirkiye’nin basmi g¢ektigi bu diinyada yeni bir blok
olusturmay1 dis politikasinin ana hedefi haline getirmistir. MSP sistemin laiklik ve Batililagsma gibi
bazi temel degerlerine karst kusku ic¢inde olmakla birlikte, tam da Ziya Gokalp’in ifade ettigi
teknolojik anlamda Bat1 medeniyetine, ruhi degerleri itibariyla Islam medeniyetine, kiiltiirel ve
fiziksel olarak da Tiirk toplumuna dayali sentezci bir paradigma gelistirmistir (Caha, 2001: 141).

MSP Tiirkiye’nin Baticilik  politikastm1 ~ sorgularken Islam iilkeleriyle iliskilerin
gelistirilmesini savunan bir anlayisa sahiptir (Dursun, 2005: 66). MSP modern bir temele

dayanmaktadir, kendisine 6zgii bir tarihi bulunmaktadir. Osmanli dénemi Islamcilarin sahip oldugu

sorunlarinin tedavisine tipta ilerlemis olan Isvigre’de devam etme gerekliligidir (Ergin, 2015: 100). Erbakan bu
donemde Isvigre’de iki bucuk ay kalmstir (Hiir, 2.3.2014).

MSP anti-Batici olmasinin yani sira ayn1 zamanda anti-Kemalist bir partidir. Laiklik ve Kemalizm’e kars1 muhalefeti
hi¢bir zaman siddet boyutunda olmamus, baris¢il ve diisiinsel temelleri giliglii bir muhalefet anlayis1 s6z konusu
olmustur (Yorgancilar, 2012b: 370).
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misyona sahip ¢ikmistir (Aktas, 2008: 71). Egemen sdylemi “kalkinma” ve “sanayilesme” ekseni
etrafinda olusuyordu. MGH’nin o donemdeki iddiasi, bu davanin 6nderligini yapmak, gercek
bagimsiz kalkinmanin ancak kendi yoOnetimleri altindaki bir “agir sanayi” hamlesi ile
basarilabilecegini savunmakti (Giilalp, 2014: 13). MSP “tam bagimsizlik” i¢in kalkinmanin

vazgecilmez oldugunu savunmaktaydi (Yorgancilar, 2012a: 129).

MSP laiklige degil laikligin uygulanmasina karsidir. Bunu Erbakan’in ifadelerinden daha net
anlayabiliriz. Erbakan (Akin, 2000: 60)’a gore:

Demokrasi, insan haklari, hiirriyet gibi sik¢a kullanmalarina ragmen Tiirkiye'nin yonetimini her
donemde elinde bulundurmak isteyen mutlu bir azinlik, laikligi hep Islam diismanlig: seklinde
kabul etmis ve uygulamustir... Sayet laiklik, inan¢ ve din 6zgiirliigii herkesin inandigi gibi
yasayabilmesi, hi¢ kimseye dininden ve inancindan dolay1 baski yapilmamasi ve devletin bu
hususlar1 teminat altina almasi seklinde anlasilacaksa biz buna gostermelik degil, samimiyetle
daha fazla bagliyiz... Unutulmasin ki atalarimiz asirlar boyu bunun en giizel O6rnegini
uygulamisti... Sultan Hamit, Dariilaceze'ye hem cami hem kilise hem de sinagog yaptirmustir...

MSP'in siyasal ideolojisi ana hatlartyla ii¢ noktada 6zetlenebilir: Bunlardan birincisi, parti
milli ve manevi degerleri savunmakta ve siyaset araciligiyla bu degerleri tiim iilkeye yaymay1
amaglamaktaydi. Ikincisi Bati’dan modern teknolojiyi alarak agir sanayi hamlesi gerceklestirmeyi
amaglamaktaydi. MSP, agir sanayi hamlesi ile Tiirkiye'nin Bati'ya karsi bagimsizligin1 kazanacagi
iddiasindaydi. Son olarak da Tiirkiye'nin Bati’dan ayrilarak islam iilkeleriyle birlikte “Islam Ortak
Pazar1” kurmasini talep etmekteydi (Caha, 2008b: 237).

1.3.2.2. Milli Selamet Partisi’nin Secim Performansi: CHP-MSP ve Milliyet¢ci Cephe

Hiikiimetleri

MSP ilk defa 14 Ekim 1973 yilinda yapilan segimlere katilmistir. Erbakan Konya’dan
bagimsiz aday olarak se¢cim deneyimi yasamis ancak partisi MNP herhangi bir segimde kendini
gérme sans1 bulamadan kapatilmistir. Dolayisiyla MGH se¢gmen karsisina ilk defa 1973 yilinda
yapilan se¢imlerle ¢ikmustir.

MSP “Denenmis Denenmez, Solcuya-Renksize Aldanma!” sloganiyla (Duman ve Sun
Ipeksen, 2013: 125) ilk defa girdigi bu genel secimlerde, siirpriz bir basari1 kazanmstir. 1.265.771
oyla tiim oylarin ylizde 11.8’ini almis ve parlamentoda toplam 48 sandalye kazanmistir. Senato
secimlerinde ise 516.822 oy (ylizde 12,3) orani ile 3 senatore sahip olmustur (Cakir, 1994: 24).
Se¢im sonuglarina goére igiincii biiyiik parti olan MSP ambleminde oldugu gibi “anahtar” parti
konumunu elde etmistir (Teazis, 2010: 69). 1973 segimlerinde MSP’nin basaris1 “Islami uyanisin”

ciddiye alinmas1 gerektigini gostermistir.
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Secimlerden sonra Cumhurbagskani Fahri Korutiirk, se¢imlerin galibi olan CHP lideri Ecevit’e
hiikiimet kurma gorevi vermistir. Fakat CHP liderinin hiikiimete katilma teklifine hi¢bir partinin
olumlu yaklasmamasi iizerine gorevi iade etmistir. Ardindan hiikiimet kurma gorevini alan
Demirel’in de hiikiimet kuramamasi, yeni hiikiimetin kurulmasini bir krize donistirmiistiir. Bu
arada CHP ve MSP arasinda devam eden goriismelerin olumlu neticelenmesi {izerine

Cumbhurbaskani yeniden hiikiimet kurma gdrevini Ecevit’e vermistir (Dursun, 2005: 30).

CHP ve MSP arasinda 25 Ocak 1974’te imzalanan protokolle, uzun bir hiikiimet krizinden
sonra, Ecevit’in bagkanliginda koalisyon hiikiimeti kurulmustur. 7 Subat 1974’te Meclisten
giivenoyu alan CHP-MSP koalisyon hiikiimeti goreve baslamistir (Dursun, 2005: 30). Kurulan
CHP-MSP koalisyonunda Erbakan Bagbakan Yardimciligi gorevini iistlenmistir. Bunun yaninda
MSP’ye bir Devlet Bakanligi (din islerinden sorumlu), Icisleri, Adalet, Ticaret, Gida Tarim ve
Hayvancilik, Sanayi ve Teknoloji Bakanliklar: verilmistir (Cakir, 1994: 25).

CHP-MSP koalisyon hiikiimeti doneminde dikkat ¢eken karar ve eylemlerin basinda hashas
ekim yasagmin kaldirilmasi, Genel Af Yasast ve Kibris Barig Harekati gelmektedir. 12 Mart askeri
muhtirast sonrasi yasaklanan hashas ekimi koalisyon hiikiimeti tarafindan tekrar serbest
birakilmistir.  Af Yasasi’'nin  Meclis’te  gorlisiilmesi  sirasinda, “komiinistler” affedilecek
gerekcesiyle, 22 MSP milletvekili koalisyon protokoliine ragmen aleyhte oy kullanmistir
(Kiigiikyilmaz, 2009: 99). Bu durum hem koalisyon iginde hem de MSP i¢inde c¢atlaklar
olugmasina neden olmustur. Af Yasasi nedeniyle CHP ile MSP ayrilma noktasina kadar gelmis
fakat her seye ragmen koalisyon devam etmistir (Akin, 2000: 37). Af kanununa yarattig1

hiikiimetteki sarsint1 ortaya ¢ikan Kibris gelismeleriyle unutulmustur.,

CHP-MSP Koalisyon hiikiimetinin Basbakan’t Ecevit 3 Eyliil 1974’te koalisyon ortag: ile
aralarinda “hiikiimet etme ve siyaset anlayisi” bakimindan uzlastirilmasi oldukca gii¢ ayriliklar
bulunduguna yoénelik agiklamalarda bulunmustur. Erbakan da ayni tiirden mesajlar vererek zorla
ortaklik yapilamayacagini ifade etmistir (Kog, 2013: 147). Basta Af Yasast olmak iizere siyaset
anlayisinda ortaya ¢ikan anlagmazliklarin yaninda, Ecevit’in erken se¢im yapilmasi halinde Kibris
Harekat1 sonrasinda arkasina aldigi olumlu havaya gilivenerek tek basma iktidara gelecegine
inanmaktaydi (Ahmad, 2014: 196). Ecevit’e istifa icin firsat yaratan olay Eyliil ayinda Iskandinav
iilkelerine yapacagi gezi Oncesinde ortaya c¢ikmistir. Yapacak oldugu gezide Basbakan Ecevit,
kendisine vekalet etmesi i¢in gorevi yardimcist Erbakan’a degil kendi partisinden Devlet Bakani
Orhan Eylipoglu’na vermistir. Bakanlar Kurulu'nun MSP’li iyeleri de liderlerinin kiigiik
diistirilmesine tepki gostererek Ecevit’in dig gezisiyle 1ilgili kararnameyi imzalamay1
reddetmislerdir. Yasanan bu durum iizerine Bagbakan Ecevit 18 Eyliil 1974’te Cumhurbaskanina

istifasini sunmustur (Dursun, 2005: 34).
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Cumhurbaskani1 Fahri Korutiirk Ecevit’in istifasi tizerine hiikiimeti kurmak i¢in Meclis'te en
cok tiyesi olan partilerin genel baskanlarindan baslayarak sirasiyla liderlere hiikiimet kurma goérevi
vermistir. Ancak bu siiregte Cumhurbagkani1 sadece MSP lideri Erbakan’a hiikiimet kurma gorevi
vermemigtir (Akim, 2000: 57). Cumhurbagkan1 hiikiimet kurulamamasi iizerine kidemli bir
politikact olan Meclis'te tek iiyesi dahi bulunmayan bir kontenjan senatorii Sadi Irmak'tan partiler
iistli bir hiikkiimet kurmasini ve segimlere kadar iilkeyi yonetmesini istemistir. Irmak hiikiimeti
kurmus fakat Meclis’ten giivenoyu alamamistir. Kurulan bu hiikiimet giivenoyu alamamasina
ragmen, Tirkiye’nin gecici de olsa bir hiikiimet ihtiyacindan dolayi, yeni bir hiikiimet kuruluna

kadar gorevini siirdiirmiistiir (Ahmad, 2014: 196).

AP lideri Demirel, Irmak hiikiimetinin géreve baslamasindan sonra sag partiler ile koalisyon
kurmak amaciyla c¢aligmalara baglamistir. Demirel 31 Mart 1975’te “Milliyet¢i Cephe” olarak
bilinen sagc1 bir koalisyon hiikiimeti kurmustur. Demokrat Parti koalisyona girmeyi reddetmis ve
bu karara itiraz eden milletvekilleri partiden ayrilarak Demirel’in kuracagi hiikiimete destek
vermiglerdir. “Milliyet¢i Cephe” Koalisyon hiikiimeti, Demokratik Parti’den ayrilan bagimsizlarin
da destegiyle AP, MSP, CGP ve MHP’den olusuyordu (Ahmad, 2014: 196). Bu koalisyonda MSP
lideri Erbakan bagbakan yardimcisi olurken, MSP Devlet, Icisleri, Adalet, Gida ve Tarim, Sanayi

ve Teknoloji ve Bayimdirlik bakanliklarint almistir.

“Milliyetgi Cephe” Koalisyon hiikiimeti segimlerin yapilacagi 5 Haziran 1977 tarihine kadar
gorevde kalmistir. 5 Haziran 1997 tarihinde yapilan segimler artan siddet ve iktisadi bunalim
ortaminda gerceklesmistir. Bu secimlerde MSP 1.269.918 oyla tiim oylarin yiizde 8,6’sim1 almig ve
24 milletvekiline sahip olmustur. 1973 segimleriyle karsilastirildiginda 1977 se¢imlerinde MSP’nin
oy orani 11.8’den 8.6’ya, milletvekili sayist da yariya diismiis ve 24’e gerilemistir. Dolayisiyla bir

onceki segimlerle karsilastirildiginda MSP basarisiz olmustur.

1977 genel secimlerinden sonra hiikiimet kurma gorevi se¢imlerde en yiliksek oyu alan CHP
lideri Ecevit’e verilmistir. Ancak CHP se¢imlerde Meclis’te hiikiimet kurmak i¢in gerekli olan
cogunlugu elde edememistir. CHP’nin kazandigi milletvekili sayis1 213’te kalmistir. Tek bagina
hiikiimet kurabilmek i¢in 13 milletvekiline daha ihtiyac1 vardi (Erdogan, 2011: 143). Ecevit kendi
bagbakanliginda bir koalisyon hiikiimeti i¢cin Meclis’te bulunan diger partilerle anlagamayinca
azmlik hiikiimeti kurmustur. Ancak kurulan azinlik hiikiimeti Meclis’ten giivenoyu alamamustir.
Ecevit’in hiikiimet kuramamasi iizerine Cumhurbagkani hiikiimet kurma gorevini AP lideri
Demirel’e vermistir. Demirel 21 Temmuz 1977°de “ikinci Milliyetci Cephe” olarak isimlendirilen
AP, MSP ve MHP’nin yer aldig1 koalisyon hiikiimetini kurmustur (Dursun, 2005: 40). Kurulan bu
koalisyonda AP’ye 13, MSP’ye 8, MHP’ye 5 bakanlik verilmistir (Ahmad, 2014: 202). Bu partileri
ikinci kez “Milliyet¢i Cephe” koalisyonunda bir araya getiren temel etken “sola karsi birlik”
anlayisidir (Kog, 2013: 148).
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“lkinci Milliyet¢i Cephe” hiikiimeti Tiirk siyasetinde gerginligi iyice artiran, hatta
kutuplagsmaya varan bir gelismenin baglangici olmustur. Yogunlasan ekonomik sorunlarla birlikte
artan siddet ve teror olaylar1 ve parti liderlerinin gerilimi artiran politikalar izlemeleri Tiirkiye’de
yaygin bir huzursuzluk ve {imitsizlik siirecine girmesine neden olmustur. Boyle bir ortamda 11
Aralik 1977°de yapilan yerel segimler sonrasinda AP i¢inde ortaya ¢ikan huzursuzluklar AP’li bazi
milletvekillerinin istifasi ile sonuglanmigtir. Bunun iizerine 31 Aralik 1977’de yapilan giiven
oylamas: neticesinde “Ikinci Milliyetci Cephe” hiikiimeti diismiistiir. Koalisyon hiikiimetinin
diismesiyle birlikte hiikiimet kurma goérevini alan CHP lideri Ecevit, AP’den ayrilan bagimsiz
milletvekilleri ile 5 Ocak 1978’de yeni bir hiikiimet kurmustur (Erdogan, 2011: 143).

14 Ekim 1979'da yapilan milletvekili ara se¢iminde bos bulunan bes milletvekilinin hepsini
AP'nin almasi iizerine, Ecevit hiikiimeti istifa etmistir. Bunun iizerine Demirel bagkanliginda diger
sag partilerin disardan destek verdigi AP azinlik hiikiimeti kurulmustur (Karatepe, 2009: 237).
Demirel’in kurdugu azinlik hiikiimeti de siddet ve ekonomik kriz karsisinda, bir 6nceki hiikiimet
kadar caresiz kalmistir (Bozarslan, 2004: 94). Bu hiikiimet karma ekonomiden serbest piyasa
ekonomisine gecisi Ongdren kararlar1 iceren 24 Ocak Kararlar1 olarak adlandirilan kararlart
almistir. Turgut Ozal uygulayici ekibin basma getirilmistir (Kog, 2013: 153). Hiikiimet 12 Eyliil
askeri darbesine kadar gorevde kalmustir.

1970’1 yillarin sonuna dogru MSP’nin i¢inde bulundugu, 12 Eylil’ti mesrulastirmada
kullanilan, iki temel olay yasanmustir. Bunlardan biri donemin Daisisleri Bakan1 Hayrettin
Erkmen’in MSP tarafindan verilen gensoruyla diisiiriilmesi, bir digeri ise bu olaydan bir giin sonra
Konya’da MSP tarafindan organize edildigi s6ylenen “Kudiis’ii Kurtarma Mitingi” ve bu mitingde
sergilenenlerdi. Olaylarin darbeyle bir alakast olamamasina ragmen darbe Kkararmin

mesrulastirmada kullanilmustir.

1970’11 yillarda yasanan sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi kaos 12 Eyliil 1980 askeri
darbesine zemin hazirlamistir. Bu dénemde siyasi yasama hakim olan bdliinmiisliik ve partiler
arasinda yasanan gerilim tim iilkede huzursuzlugu artirmistir. Sosyal ve ekonomik sorunlara
¢Oziim {liretmeyen siyaset kurumu 12 Eyliil’e davetiye ¢ikarmistir (Dursun, 2005: 7). Bu donemde
Tiirkiye cok sayida terdr olayina ve giinliik catigsmalara sahne olmustur. Ekonomik ¢okiis sebebiyle
ilke her gecen giin fakirlesmis, sehirlerde gittikce daha ¢ok gbze batan sosyal esitsizliklerin
derinlesmesi ve sehirlesmenin dogurdugu sonuglar, isci, koOylii ve Ogrenci hareketlerini

sertlestirmistir (Bozarslan, 2004: 90).

Bu dénemde kurulan hiikiimetlerin hepsi koalisyon ya da azinlik hiikiimetleri olup fazla uzun
Omiirli olamamuslardir. Siyasetin en temel 6zelligi solda yasanan yiikselme ve sagda yasanan
boliinmedir (Dursun, 2005: 18). Bu donemde kurulan “Milliyetgi Cephe” Hiikiimetlerinin temel

rolii komiinizm miicadelesidir. “Milliyet¢i Cephe” Hilkiimetlerini olusturan partiler, “varliklarinin
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yok olus riskine ragmen”, komiinizm ile miicadele i¢in bu ittifaki kurma yolunu tercih etmislerdir
(Illman ve Dénmez, 2015: 192).

Tiirk demokrasisi 12 Eyliil 1980 tarihinde kesintiye ugramistir. Genelkurmay Baskan1 Kenan
Evren onciiliigiinde gerceklestirilen askeri miidahale sonrasi kurulan sikiyonetim rejimi, once biitiin
siyasi faaliyetleri askiya almug; 16 Ekim 198l'de de partilerin kapatildigini agiklamistir
(Kiiciiky1lmaz, 2009: 102). Boylece diger siyasi partiler gibi MGH’nin ikinci partisi olan MSP, 12
Eyliil rejimi tarafindan kapatilmistir. 11 Ekim 1972 tarihinde, kapatilan MNP nin yerine siyasi
hayatina baslayan MSP, arkasinda énemli izler birakarak, 12 Eyliil 1980°de tarih olmustur. Ancak
tarih olan parti tiizel kisiligidir, bu partiyi kuran hareket, bu hareketin goriisleri ve tabani, 1980

sonrast sivil siyasete izin verilince yeniden, bagka bir parti ile siyaset sahnesine geri donmiistiir.

1.3.3. Refah Partisi

1.3.3.1. Refah Partisi’nin Kurulusu ve ideolojik Temelleri

12 Eyliil 1980 tarihinde “emir komuta zinciri” i¢inde yapilan askeri darbe neticesinde TBMM
feshedilmis, biitiin siyasi partiler kapatilmis, kurulu siyasal diizene son verilmis ve tiim iilkede
sikiyonetim ilan edilmistir. Bes generalden olusan Milli Giivenlik Konseyi (MGK), Genel Kurmay
Bagkan1 Kenan Evren’i Devlet Baskanligi’na getirmistir. Emekli Deniz Kuvvetleri Komutani
Oramiral Biilent Ulusu bagbakan olarak atanmis ve 24 Ocak Kararlarinin mimar1 ve ekibin basinda

bulunan Turgut Ozal, yeni hiikiimette ekonomiden tam sorumlu kisi olarak yer almustir.

7 Kasim 1982’de Anayasa oylamasinda sandiga giden segmenlerin ylizde 91.37’sinin evet
oyu kullanmas1 sonucunda yeni anayasa yiirlirliige girmistir. Anayasanin kabul edilmesiyle birlikte
MGK ve Devlet Bagkan1 Kenan Evren Tiirkiye’nin yedinci cumhurbagkani olarak segilmistir.
Anayasanin yirirliige girmesinden sonra sivil siyasete doniis hazirliklart da baglamistir. Siyasi
Partiler Kanunu hazirlanarak 24 Nisan 1983’te yiiriirliige girmistir. Cumhurbagkan1 Evren 29 Nisan
1983 giinii se¢imlerin 6 Kasim 1983 tarihinde yapilacagini agiklamis ve 15 Mayis’tan itibaren
siyasi parti kurma bagvurularinin kabul edilecegini duyurmustur. Ancak 1980 6ncesi siyasetciler

Anayasanin gegici 4. maddesiyle 10 yil siireyle siyasetten yasaklanmistir.

6 Kasim 1983’de yapilan genel secimlere Turgut Sunalp liderliginde Milliyetgi Demokrasi
Partisi (MDP), Turgut Ozal’in Anavatan Partisi (ANAP) ve Necdet Calp baskanliginda Halkg1 Parti
girebilmistir. Se¢imleri ANAP kazanmus, tek basma iktidar olabilecek bir ¢ogunluga sahip

olmustur.

12 Eyliil yonetimi sivil siyasete gegme karari alarak siyasi parti ¢aligmalarina yeniden izin

verince, Tiirkiye’de koklii bir gelenege sahip olan Islami hareket RP ile tekrardan siyasi yagsamda
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yerini almigtir. RP, 19 Temmuz 1983'te, MNP-MSP ¢izgisinin devami niteliginde bir parti olarak
kurulmustur. MGH’nin iiclincli partisi olarak kurulan RP’nin kurucu genel baskan1 Ali

Turkmen'dir.

RP, 6 Kasim 1983’de yapilacak secimlere katilabilmek amaciyla ¢ok hizli bir sekilde
teskilatlanmistir. Bir ay gibi kisa bir siirede yasalarin ngordiigli sayida il ve ilgede Orgiitlerini
olusturmustur. Ancak MGK parti kurucularindan 27 {iyeyi veto etmistir (Akin, 2000: 67). Veto
edilenler arasinda Kurucu Genel Baskan Ali Tiirkmen’in de bulunmasi nedeniyle, Ahmet Tekdal
kurucu genel bagkan ilan edilmistir (Kiigiikyilmaz, 2009: 103). Veto edilenlerin yerine yeni isimler
getirilmigse de MGK ikinci kez veto yetkisini kullanmistir (Akin, 2000: 67). Neticede, 12 Eyliil
yonetimi RP’nin segimlere katilmasina izin vermemistir. Erbakan’a gore (Akin, 2000: 67): “RP
biitiin organlariyla tam tesekkiillii ve Tiirkiye'de teskilat kurmus bir parti durumundaydi. Hukuken

secime mutlaka girmesi gerekiyordu. Buna ragmen idari bir emirle RP se¢ime sokulmamistir.”

RP, 1980’lerin ilk yillarim “Milli Goriis” geleneginin siirekliligini garanti altina alma
cabalariyla gecirmistir. 12 Eyliil, MSP’nin mal varligina el koymus ve 6nde gelen isimlerinin siyasi
faaliyette bulunmasini yasaklamist1. Ayrica MSP’li Korkut Ozal’in kardesi ve kendisi de bir dsnem
MSP’den milletvekili aday1 olmus Turgut Ozal, “dort egilimi birlestirerek” kurdugu ANAP’a
MSP’den veya ona yakin ¢evrelerden ¢ok sayida kigiyi almisti. MSP’nin tabani, hem 12 Eyliil
yonetiminin RP’ye karsi tutumu hem de iktidarda olan ANAP’ta basta iskender Pasa Dergahina
bagl bir Naksi oldugunu bildikleri Ozal olmak iizere giivendikleri kadrolarin bulunmas: nedeniyle
ANAP’1 desteklemislerdir (Cakir, 1994: 27).

RP 1987 yilina kadar tabii liderinden yoksun bir sekilde gelenegini siirdiirme miicadelesi
vermistir. Bu siiregte MGH i¢in “emanet¢i” genel baskanlik donemi ikinci kez yasanmigtir. MNP
AYM tarafindan kapatildiktan sonra MSP’nin kurulus siirecinde ilk kez “emanetc¢i” genel bagkanlik
donemi yasanmusti. Sonraki donemlerde RP kapatildiktan sonra FP’de, FP kapatildiktan sonra da
SP’de “emanetci” genel baskanlik durumu s6z konusudur. Erbakan partinin bagina 1987 yilinda
gecebilmistir. 12 Eylill rejiminin 1980 oOncesinde faal olan siyasetgilere uyguladigi yasagin
kalkmasinin ardindan, Erbakan 11 Ekim 1987’de yapilan Ikinci Olagan Biiyiik Kongrede RP Genel
Baskanligi'na secilmistir. Erbakan’in genel baskanligindan sonra, RP i¢in yiikselis donemi baslamig

ve 1990’11 yillarda Tiirkiye’nin en biiyiik partisi olmustur.

Parti ismi, genel bagskan ve parti kuruculari MSP’den farkli olsa da, RP’nin kullandigi
sOylemler MSP’nin kullandig1 sdylemlerle benzerdir. Maddi ve manevi kalkinma sdylemi yeni

kurulan parti tarafindan da giiglii bir bi¢cimde siirdiiriilmiistiir (Kii¢iiky1lmaz, 2009: 104).

MSP doneminde kullanilan “Milli  Goriis” kavrami yerine “Milli  Suur” kavrami
kullanilmistir. “Milli Suur” 1970’1i yillarin MNP ve MSP dénemlerinde kullanilan “Milli Goriis”
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kavraminin “sikiyonetim” bigimidir. Genel Baskan Ahmet Tekdal “Milli Suur’u “Bagimsizlik,
insan haklari, demokrasi, adil ekonomi, refahin yayginlastirilmasi, milli dis politika ve milli egitim,
milli terbiye” bi¢iminde tanimlamistir. RP’nin sdyleminde, MSP’nin sdyleminden farkli olarak
demokratik hak ve 6zgiirliikler ile ekonomik diizenlemeleri 6n plana ¢ikmigtir. 12 Eyliil’{in siyaset
tizerindeki etkilerinin azalmasindan ardindan, “Milli Suur” kavrami yerine tekrar “Milli Goriis”

kavramu kullanilmistir (Poyraz, 2010: 320).

Dogrudan dogruya geleneksel/dini degerleri 6n plana c¢ikaran RP (Caha, 2008b: 150),
mubhalefet donemi boyunca AB, Ortak Pazar ve IMF karsiti, milli bagimsizlik¢i, maddi ve manevi
kalkinmay1 6n plana ¢ikaran temel “Milli Goriis” politikalarin1 savunmustur. Yine bu donemde
MSP kadar olmasa da “agir sanayi” soylemi benimsenmistir. Ancak dikkat ¢eken séylem “adil
diizen” kavramidir. Bu kavramla birlikte MGH, temel sdylemlerini muhalif bir durugla toplumsal

pratige yansitabilmistir (Kii¢likyilmaz, 2009: 107).

RP, “adil diizen” soylemiyle kendine 6zgii bir ekonomik modelle, sosyal ve siyasal uzantilari
olan yeniden dagitimci adalet anlayisini 6n plana ¢ikarmustir (Caha, 2008a: 208). Ancak su tespiti
yapmakta yarar var; muhalefet doneminde ideolojisini “adil diizen” sdylemiyle somutlagtiran RP,

iktidar doneminde bu sdylemin gereklerini yerine getirememistir.

RP, programi ve sdyleminde, kapitalizm ve sosyalizm ile Milli Goriisin ideolojisiyle
sekillendirilmis olan “adil diizen” yaklasimi karsilagtirilmaktadir. Hem kapitalizmin ve hem de
sosyalizmin, bir anlamda ayni oldugu belirtilerek, zararl ve Tiirkiye'ye uymayan sistemler oldugu
iizerinde durulmustur. Diger bir deyisle, Adil Diizen hem kapitalizm ve hem de sosyalizme bir

alternatif sistem oldugu savunulmaktadir.

RP’nin 1990’lardan itibaren gelistirdigi ve ozellikle 1994 yilinda doruga ¢ikarttigi, “adil
diizen” toplumu 6nemli oranda etkilemistir. RP’nin bir kitle partisine donilismesiyle, “adil diizen”
politikas1 sistemden umudunu kesenlerin umudu haline getirilmistir. Ozellikle yoksullagsmanin hizla
arttig1, toplumsal ve sosyal degerlerin hizla erozyona ugradigi, ahlaki ¢okiintiiniin yayginlastig
Tiirkiye toplumunda, “adil diizen” bir ¢ikis/arayis ve umut kapisi olmustur. Cok yonli yiritiilen
propaganda ile toplumun degisik kesimleri etki altina alinmis, ideolojik ve siyasal bakimdan RP ile
hi¢bir ilgisi olmayan ve mevcut partilerden umudunu tiimden kesmis kesimlerin RP’ye sempatiyle

bakmasina ve oy vermesine yol agmustir (Pekoz, 2009: 360).
RP’nin diger partilerden farkli olan kendine has birtakim ozellikleri vardir. Bu 6zellikler

partinin sahip oldugu ideolojik temellerinin anlasilabilmesi bakimindan 6nemlidir. Bulag (2009:

263-264) RP’nin diger partilerden farkini ortaya koyan 6zelliklerini su sekilde ifade etmektedir:
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Birincisi “Adil Diizen projesi” ile gelir béliisiimiiniin diizeltecegi umudunu vermis olmast. Tkinci
ozellik ise RP’nin “Kimlik” veren bir parti olmasidir. Onerdigi kimligin ana referanslari islam,
tarih ve Tiirkiye’yi baskalarindan farkli kilan kendine 6zgii kiiltiir kaynaklaridir. Ugiinciisii islam
kardesligi onerisidir. Ozellikle Dogu ve Giineydogu’da ortaya cikan problemin ¢dziimiinde bu
formiiliin kullanilmasi 6nerilmis ve o bolgelerde kabul gérmiistiir. Dordiincii 6zellik ise “Ahlaki
Diiriistlik”tiir. RP riligvet, yolsuzluk, suiistimaller, biiyiik kentlerde yayginlasan fuhus, cinsel
sapmalar, uyusturucu, intiharlar, kapkag olaylari ve diger su¢ oranlarinin artig1 karsisinda “ahlak
ve manevi arinma’y1 One ¢ikarmaktadir. Sonuncusu 6zellik olarak “sahsiyetli dis politika”
vurgusu ve Islam Diinyas1 ve Islam Birligi sdylemleridir.

RP’nin ideolojisi genel hatlariyla onciilleri olan MNP ve MSP ile devamlilik gdstermistir.
1990’11 yillarda merkezde ortaya ¢ikan boslugu doldurmaya yonelik politikalar benimseyen RP,
ozellikle Refah-Yol koalisyon hiikiimeti doneminde, 28 Subat siirecinin de etkisiyle bir degisim

yasamustir. Ancak bu degisim ideolojik bir kopus seklinde ortaya ¢gikmamistir.
1.3.3.2. Refah Partisi’nin Secim Performansi ve Refah-Yol Hiikiimeti

6 Kasim 1983°de yapilan genel secimlere katilamayan RP, ilk olarak 25 Mart 1984'te yapilan
yerel secimlere katilmistir. RP’nin bu se¢imde yiizde 4.4 oy oramiyla, Sanliurfa ve Van belediye
baskanliklar1 ile bes ilgcenin belediye baskanligini kazanmistir. Ahmet Tekdal’m genel
baskanliginda girilen bu se¢imde alinan oy orant RP’nin geleneksel oy tabaninin uzagindaydi.
Bunun temel nedeni 12 Eyliil yonetiminin siyaset lizerindeki etkisi ve basta Erbakan olmak {izere
hareketin 6nde gelen isimlerinin siyasi yasakli olmasidir. Ayrica, Ozal’im ANAP’1 RP’nin

geleneksel oy tabaninin destegini almistir (Ahmad, 2014: 226).

RP’nin katildigi ilk genel secim 29 Kasim 1987°de yapilmistir RP, bu se¢ime tabii lideri
Erbakan’in genel baskanliginda katilmistir. RP, se¢imde oylarini 7.16’ya yiikseltmistir. Fakat
yiizde onluk iilke barajim1 asamadigindan dolayr Meclis’e girememistir. Buna ragmen RP, bu
secimlerde geleneksel oy tabanina yaklagmistir. Erbakan’in tekrar genel baskan olmasi, RP’lilerin

umutlarini artirmistir.

RP, 1987°de yapilan genel se¢imlerden sonra yapilan yerel se¢imlere katilmigtir. 26 Mart
1989'daki yerel secimlerde 6nemli bir basar1 elde etmistir. 1984 yerel secimlerine gore oy oranini
yilizde yliziin iizerinde arttirarak yiizde 9.8'e ulagmis ve 2.170.365 se¢gmenin destegini almistir.
Konya, Sivas, Sanlurfa, Van, Kahramanmaras il merkezlerinde ve 16 ilge ve 58 beldede belediye

baskanliklarini kazanmistir (Kiigiikyilmaz, 2009: 109).

RP, 20 Ekim 1991 erken genel se¢imlerine Alparslan Tiirkes liderligindeki MCP ve Aykut
Edibali’nin liderligindeki Islahat¢i Demokrasi Partisi (IDP) ile tglii bir sag ittifak kurarak
katilmustir. Uglii sag ittifaki secimde 4.121.355 oy alarak yiizde 16,88 oy oranma ulasmis ve 62

milletvekili kazanmigtir. Bu oy orami ile parlamentoda yaklasik yiizde 14’liik temsil giicline
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ulagsmustir (Arslan, 2007: 11). Segimlerden sonra MCP ve IDP’ye mensup 22 milletvekilinin
ayrilmastyla RP Meclis’te 40 milletvekili ile temsil edilmistir (Cakir, 1994: 29).

1991 secimleri, RP igin bambaska bir tablo ortaya c¢ikarmistir. Ozal’m 1989'da
cumhurbagskanhigina se¢ilmesiyle zayiflamaya baslayan ANAP’1n icindeki Islamci-muhafazakar
kanat i¢in RP alternatif ¢ati olma niteligi tasimaya baglamistir. ANAP’1n segmen tabaninda RP’ye
dogru bir kayma yasanmistir. Ayrica RP, 1991 secimlerine Genel Baskan Yardimcist Bahri
Zengin'in Onciiliik ettigi kitlelere acilma, merkez saga yaklagsma politikalariyla girerek ilimli sag
segmenin ve politikacilarin kafalarindaki soru isaretlerini azaltmistir. Basi agik kadinlar, isciler,
memurlarin da yer aldigi duvar afisgleri ve gazete ilanlarinda daha ¢ok yoksulluk ve yolsuzluk
sorunlar1 6ne ¢ikarilarak RP'nin salt ideolojik bir parti olmadigi, vatandaslarin giincel ve acil
sorunlar1 konusunda da duyarlilik tasidig1 mesaj1 verilmistir. Bu yeni siyaset tarzi Istanbul’un geng
il baskan1 Recep Tayyip Erdogan ve ekibince de pratige gecirilmistir. Sokak ¢alismalari, meydan
mitingleri ve ev toplantilarina ek olarak kahvehane, kiraathane, meyhane, hatta genelevlerine kadar
giden Erdogan ve ekibi, hi¢cbir ayrim yapmaksizin toplumun her kesiminin destegine talip
olduklarin1 ve iktidara geldikleri zaman yine ayni sekilde herkesin sorunlarina ¢6ziim bulmak igin
calisacaklar1 vaadinde bulunmuslardir. MGH igin yeni olan bu siyaset yapma bicimi, Islam’in
evrensel ve kusatici oldugu inanciyla birlestirilerek sunuldugu ve basarili oldugu i¢in, RP iginde
beklendigi kadar rahatsizlik yaratmamistir. RP, bu segimlerle birlikte kitlelere agilma politikasini

hayata gecirmistir (Kiigiikyilmaz, 2009: 110).

1991 se¢imleriyle birlikte yasanan degisim siireci, 27 Mart 1994°de yapilan yerel secimlerde
devam etmistir. RP, bu secimlerde bilylik bir basar1 elde etmistir. 1984’de yapilan yerel
secimlerdeki yiizde 4.4 oy oranini, on yil iginde yaklasik bes kat artirarak, segimlerde yiizde 19.09

oy orantyla ti¢lincii parti olmustur. -

Se¢im sonuglartyla Tirkiye’nin gerek siyasal, gerekse de belediyecilik tarihinde yeni bir
donem agilmistir. islamci1 bir ¢izgiyi temsil eden RP kadrolar1 Cumhuriyetin modernlesme
politikalarinin simgesi olmus Ankara dahil, pek ¢ok kentte belediye yonetimlerini kazanmislar,
1995 Genel Secimleri sonucunda merkezi siyasal iktidarin biiyiik ortagi konumuna yiikselmenin ilk

adimlarini da atmiglardir (Dogan, 2011: 56).

1994 segimleri ile birlikte 1980'lerdeki iirkek, ¢ekingen, giiciinden kuskulu RP'nin yerini
kendisinden emin, giiciiniin bilincinde, biiyiiyen bir toplumsal kesimin tasiyiciligina soyunmus bir
RP'nin almasi, bu partinin tarihinde bir doniim noktasidir. 1994 secimleri RPmin temsil ettigi
kesimlerin, yani “gevre” olarak tabir edilen giiclerin, 1980'li yillarin ekonomik ve siyasi
dinamiklerinin de katkisiyla kaynak yaratma ve kullanma agisindan gii¢lendikleri, “merkez gii¢”

haline gelmeye basladiklarinin bir gdstergesi olmustur. Bu, bir anlamda Islami hareketin, hatta
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I[slam'm tiim yasaklar1, tekelleri, korunakli iktidar alanlarini delerek kamusal alana cikisinin
ifadesiydi (Bayramoglu, 2001: 55-56).

Segimlerde Istanbul ve Ankara gibi uzun yillar sosyal demokratlarm “kaleleri” goriiniimiinde
olan biiyiik kentlerde yerel iktidar RP’nin eline ge¢mistir. Biiyiik kentlerde oy patlamasi yapan
RP’nin destekgileri, her seyden Once, gecekondu semtleri, yani, yoksullar olmustur. Hizlanan
yoksullagsma siireci, merkez solun duyarsizligi ve sosyal demokrat partilerin eksikligi, “varoslar1”
yeni arayiglara itmistir. Giindelik yasamlarinda, kosullarin da dayatmasiyla, gelenek¢i bir ¢izgi
izleyen gecekondular, hem yerel hem de genel iktidarda koklii bir degisim istediklerini
gostermislerdir (Isik, 1999: 19).

1994 yerel segimlerinin en 6nemli sonuglarindan biri de siiphesiz Istanbul Biiyiiksehir
Belediye Baskanligim1 RP’nin kazanmastydi. Istanbul’da hi¢ hesapta olmayan RP’nin “beyaz
seckinlerin gizliden 6fke duyduklar1” aday1r Recep Tayyip Erdogan segimleri kazanmistir (Bulag,
2009: 62). Erdogan, se¢im siirecinde RP’nin geleneksel se¢im propagandasindan farkli bir ¢aligma
ortaya koymustu. RP tarafindan denenmemis yeni stratejileri ve propaganda yontemleri iizerinde
calismaya baslamisti. Secim gezilerinde diger partilerin politikalarini elestirmek yerine, belediye
baskanlig1 gorevine geldiginde yapacagi projeleri anlatmis, buldugu “sessiz yiginlarin sesi” slogani
ise dilden dile dolagsmistir. Bu slogan belediye baskani segilmesinde dnemli bir etken olmustur
(Pamuk, 2001: 30).

RP, 1994 yilinda yapilan yerel secimlerdeki basarisint 25 Aralik 1995°te yapilan erken genel
secimlerinde tekrarlamistir. Se¢imlerin sonuglart tam bir siirpriz olmus, Milli Goriis gelenegine
siipheyle yaklasan gevrelerde hosnutsuzluk yaratmigtir. Se¢im sonuglarina gére RP, 6.012.450 oy
alarak yiizde 21.38 oy oraniyla 158 milletvekiline ulasmig ve segimlerden birinci parti olarak

¢ikmustir.

1995 genel se¢im sonuglaria gore Tiirkiye’de ilk defa merkezdeki partilerin disinda bir parti
secimden birinci parti olarak ¢ikmigtir. Bu durum Tiirkiye’nin modern tarihinde bir déniim noktasi
olmustur (Ziircher, 2010: 428). Se¢im sonuglarina gére RP’nin tek basina iktidar olacak bir
¢ogunluga sahip olamamasi, biiyiik bir se¢im zaferinden bahsetmenin miimkiin olmadig: seklinde
degerlendirilebilir (Ataay, 2008: 75). Ancak Tiirkiye’de Islami hareketin siyasal alanda

goriliniirligi, etkinligi ve oy tabani dikkate alindiginda bu sonug tam anlamiyla bir se¢im zaferidir.

1995 genel secimlerinde RP’nin seg¢im zaferi, Islami hareketin yiikselisi olarak
degerlendirilmistir Bu zaferde, dolayistyla Islami hareketin yiikselisinde pek ¢ok farkli etken soz
konusudur. Bu yiikselis MGH’nin kendi basarisi oldugu kadar, diger rakip partilerin basarisizli-

ginin da sonucudur.
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RP secimlerden birinci parti ¢ikmasina ragmen Meclis’te tek basina hiikiimet kurabilecek bir
cogunluga sahip olamamustir. Se¢im sonuglarina gore bir koalisyon hiikiimetinin kurulmasi
zorunluydu. Ancak se¢imlerden sonra bir koalisyon hiikiimetinin kurulmasi kolay olmamus,
Tiirkiye’de uzun siire hiikiimet krizi yagsanmistir. Bu kriz Temmuz 1996 tarihinde kurulan RP-DYP
(Refah-Yol) hiikiimetine kadar siirmiistiir. Refah-Yol hiikiimeti, 8 Temmuz giinii TBMM'de, 265
ret ve bir ¢cekimsere karsi, 278 ile giivenoyu almistir. Yeni kabinede, Erbakan Bagbakan, Ciller ise

Bagbakan Yardimcisi ve Disisleri Bakani1 olmustur.

RP iktidar ortagi oldugu bu hiikiimet déoneminde ¢ift yonlii bir agmazin igine diismiistiir. Bir
yanda siyasal mesruiyetini kabul ettirmeye calistigt merkezdeki sivil-askeri biirokrasi ve laiklik
konusunda hassas kamuoyu, diger yanda muhalefet déneminin sdylem rahatligiyla sistemin
isleyisine dair koklii vaatlerde bulundugu toplumsal taban arasinda kalmistir. Bu taraflardan
hangisine yaklassa digerinden uzaklasan, birini ikna ettik¢e Obiiriinii cepheye almak zorunda kalan
RP, iist iiste gelen sikintili giindem maddeleriyle de ugrasirken, kendisini sosyolojik g¢evresi ile

sistemin merkezi arasindaki gerilimin ortasinda bulmustur (Kii¢iikyilmaz, 2009: 127).

RP’nin koalisyonu, Erbakan’in bagbakanligina uzun zamandir 6zlem duyan kitlelerde
heyecan yaratmistt. Bu heyecan zaman zaman iyi hesaplanmamis sdylemlere ve faaliyetlere neden
olmustur (Yasar, 2007: 182). Muhalefetteki RP ile iktidardaki RP arasindaki celigkiler ortaya
cikmustir. RP bu konuda kendisini “Tek basina iktidar degiliz” seklinde savunmustur (Tasar, 1997:
12). Erbakan, muhalefetteyken soylediklerini yapma imkani1 bulamamistir. “Adil diizen” séylemi
iktidarda terk edilmistir. Laikligin uygulanmas: konusunda herhangi bir sey yapilamadigi gibi
laiklik vurgusu hiikiimet programina girmistir. Daha Once siirekli elestirilen Israil ile isbirligi
yapmak zorunda kalinmigtir. Erbakan’in IMF, Ceki¢ Gii¢, Olaganiistii hal gibi konularda
muhalefetteki soylemlerine paralel herhangi bir adim atilamamistir. Muhalefetteyken en ¢ok
elestirilen “Avrupa Toplulugu” ve “Gilimriik Birligi Anlasmas1” bu koalisyon déoneminde hiikiimet

programina girmistir.

1.3.3.3. 28 Subat “Post-Modern” Darbe Siireci ve Refah Partisi’nin Kapatilmasi

1.3.3.3.1. 28 Subat “Post-Modern” Darbe Siireci

28 Subat 1997°de kabul edilen MGK kararlar1 bir donemin adi olmustur. 28 Subat siireci
olarak isimlendirilen bu dénemde “post-modern” bir darbe ger¢eklesmistir. “Bin yil siirecegi” ifade
edilen bu darbe, daha o6nce yapilan darbelerden farkli olarak dogrudan kuvvet kullanilmadan
yapildigindan dolayr “post-modern” olarak nitelendirilmistir. Donemin Genelkurmay Genel
Sekreteri Tiimgeneral Erol Ozkasnak, 28 Subat’in diger darbelerden farkli oldugunu ifade ederken
neden “post-modern” bir darbe oldugunu su ifadelerle agiklamstir (Cevizoglu, 2008: 212; Candar,
16.1.2001):
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Bu post-modern darbe... eski darbelere benzemeyen bir sekilde hi¢ kan akitmadan, hi¢ kimseyi
tizmeden, gayet usuliine uygun bir sekilde demokratik uygulamalarla, Milli Giivenlik Kurulu
tarafindan da benimsenerek, devletin basindaki en biiyiik insandan ilgili bakanlara kadar hepsi
de dahil edilerek, hatta halkimizin ortak edilerek sivil toplum kuruluglar vasitasiyla, ¢ok basarili
bir sekilde yiiriitiilen bir stirectir.

28 Subat, askerin harekete gecirdigi ve arkasinda durdugu, is g¢evrelerinin, sivil toplum
oOrgiitlerinin, ig¢i Orgiitlerinin, {niversitelerin, akademisyenlerin, yarginin, basmin Onemli bir
kesiminin yani sira donemin cumhurbaskaninin destekledigi bir darbe siirecidir. Dénemin
Basbakan’1t Erbakan istifa etmek zorunda kalmis, partisi kapatilmis ve siyasi hayati fiilen
sonlandirilmistir. Erbakan ve RP’liler direnmeyi tercih etmeyerek askerle catisma icine girmek
istememislerdir (Ergil, 2012: 70).

28 Subat “post-modern” darbesi tipki 1980 askeri darbesinde oldugu gibi, TSK’nin emir-
komuta zinciri iginde gerceklesmistir (TBMM Darbe ve Muhtiralar1 Arastirma Komisyonu Raporu,
2012: 923). 28 Subat “post-modern” darbesini klasik darbelerden farki; darbe yapilirken MGK
toplantist gibi “anayasal bir platform” kullanilmistir. Béylece olas1 hukuki ve siyasi suglamalarin
oniine gecilmek istenmistir (Giinal, 2009: 368).

28 Subat tek bir giinden ibaret degildir; bir siirectir. Bu siire¢ Refah-Yol koalisyon hiikiimeti
kurulmadan ¢ok daha 6nce RP’nin 1994 yilinda yapilan yerel se¢imlerde biiyiik basari elde etmesi
ve Ankara, Istanbul gibi sehirlerde ydnetime gelmesiyle birlikte olgunlasmaya baslamistir. Ortaya
¢ikan rahatsizlik 1995 genel se¢imlerinde RP’nin birinci parti olarak ¢ikmasi ve Refah-Yol
koalisyonu ile birlikte iktidar olmasiyla giin yiliziine ¢ikmustir.

28 Subat siirecinin en 6nemli meselelerinden biri, laiklik tartigmalarimin siyasetin odagi
haline gelmesidir. 1990’11 yillardan itibaren islami goriiniirliigiin yiikselmeye baslamasiyla birlikte
laiklik tartismalar siyasi giindemin en 6nemli meselesi olmustur. Islami goriiniirliigiin varlig:

“irtica” ve potansiyel olarak vatan hainligi tastyiciligi anlamina gelmistir (Groc, 2001: 222).

28 Subat siirecinin temel nedenlerinden biri olarak Erbakan’in D-8 ile birlikte Tiirkiye i¢in
farkli bir alternatif ortaya koymasi gosterilebilir. Erbakan bagbakan olduktan sonra dis politikada
D-8 projesi ile “Islam Birligi” hayalini hayata gecirmek istemistir. Ancak bu o giine kadar
uygulanan dis politikay1 reddetmek anlamina geliyordu (Ergin, 2015: 256).

Refah-Yol iktidari siirecinde yagsanan gelismeler neticesinde, 28 Subat donemine ismini veren
MGK toplantist 28 Subat 1997 tarihinde yapilmistir. Bu toplantiyla birlikte Refah-Yol hiikiimeti
fiilen sona ermistir. Saatlerce siiren goériismenin ardindan MGK bildirisi yayimlanmistir. Agikca

RP’den istenen suydu: Irticaya yonelik alinan tedbirler uygulanacak ve bunlar1 bizzat RP yerine
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getirecekti (Bulag; 2009: 325) Bu, RP’yi istifaya mecbur etmek veya kendi egilimleri ve tabaniyla
kars1 karstya getirerek zor durumda birakma amacina yonelik bir durumdu (Dursun, 1999: 66).

MGK sonrasinda Refah-Yol Hiikiimeti’ne yonelik baskilarin artmasi iizerine, Basbakan
Yardimcist Tansu Ciller, koalisyon protokoliinde belirtildigi sekliyle Basbakan degisikligi
yapilmast durumunda askerin memnuniyetsizliginin azalacagim diistinmekteydi. Erbakan,
koalisyon protokolii geregi DYP lideri Ciller’in bagbakan olabilmesi i¢in 18 Haziran 1997°de
gorevden istifa etmistir (Ilicak, 2013: 14). Ancak Cumhurbaskani Demirel, hiikiimeti kurma
gorevini Tansu Ciller yerine Mesut Yilmaz’a vermistir. Yilmaz, ANAP, DSP ve Demokrat Tiirkiye
Partisi’nin (DTP) katilim1 ve CHP’nin disaridan destegiyle, “Anasol-D” olarak isimlendirilen
azilik hiikiimetini kurmustur (Kog, 2013: 185).

1.3.3.3.2. Refah Partisi’nin Kapatilmasi

RP’nin her se¢imde oy yiizdesinin artirmasi, RP’yi ve lideri Erbakan’1 “odak noktasi” haline
getirmistir. Erbakan’in ve partililerin her hareketi izlenmis, denetlenmis ve sorusturulmustur.
Erbakan, bir kisim halk i¢in bir “umut” geriye kalan kitle i¢in ise bir tedirginlik unsuru olmustu
(Akin, 2000: 69). RP, 6zellikle 28 Subat siirecinde bir yandan asker, bir yandan yargi bir yandan da

medya tarafindan siirekli sikigtirilmustir.

RP ile ilgili yargisal konuda ilk adimi atan kisi donemin Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi
(DGM) Cumbhuriyet savcist Nuh Mete Yiiksel’dir. 7 Aralik 1996 tarihinde Saver Nuh Mete Yiiksel,
Basbakan Necmettin Erbakan, Calisma Bakani Necati Celik ve bazi milletvekilleri hakkinda
konugmalarinin Siyasi Partiler Yasasi‘na aykirt oldugu gerekgesi ile su¢ duyurusunda bulunmustur
(TBMM Darbe ve Muhtiralar1 Arastirma Komisyonu Raporu, 2012: 1197). Ardindan Erbakan
hentiiz bagbakanliktan istifa etmeden Yargitay Cumhuriyet Bassavcis1 Vural Savas 21 Mayis 1997
tarihinde “laiklik karsiti eylemlerle anayasayi ve siyasi partiler kanununu ihlal ettigi” gerekgesiyle
RP aleyhine kapatma davasi agmustir. 17 Ocak 1998 tarihinde AYM, “laiklik karsit1 eylemleri’
nedeniyle RP’yi kapatma ve Erbakan ile partinin bagka bazi yoneticilerine bes yil siyaset yasagi

getiren karar1 almistr.

RP’nin kapatilmasi MGH ve Erbakan igin yeni bir sey degildi. Bu hareketin daha once
kurdugu iki parti olan MNP ve MSP de ayn1 kaderi yasamisti. Ancak son se¢imlerde en fazla oyu
alarak halkin yiizde 20’sinden fazlasinin destegine sahip ve Meclis’te en ¢cok milletvekiline sahip
bir parti olan RP’nin kapatilmasi Tirkiye tarihinde daha once goriilmemis bir olay olmustur.
Erbakan ve Islami hareket tiim bu siiregte gerilimi segmemis ve hukuksuz bir miicadelenin iginde
olmamustir. RP’nin kapatilmasi, temsil ettigi kesimi ve taleplerini ortadan kaldirmamistir. Bu

nedenle MGH’nin farkli bir parti ile yoluna devam etmesi kaginilmazdi.

54



1.4. Milli Goriis Hareketi’nin Ideolojik Temelleri ve islameihk Iliskisi

“Milli Goriis?®” diistincesi, mevcut herhangi bir diisiince veya hareketin reaksiyonu degildir

(Erbakan, 2014: 89). Erbakan’in siyasete girdiginden beri kullandigr “Milli Goriis” kavrami,

sagcilik ve solculuk disinda hareketin yeni ve orijinal bir adlandirmasidir. Milli Goriis diigiincesini
Erbakan (2016: 38-39) su sekilde agiklamaktadir:

Milli Goriig bu milletin inancidir, tarihidir, kimligidir, ruh kokiidiir. Milli Goriis’iin bir kimyasi
var. Milli Gorlig’iin hamuru ii¢ seyden meydana gelmistir: Maneviyatgr olmak, hakki iistiin
tutmak ve nefis terbiyesini esas almak. Peygamberlerin yolu, nefis terbiyesine tabi olmaktir.
Firavunlarin yolu, nefse esarettir. Milli Goriis bu inanisindan dolayi, bu kimyasindan dolay1 su
fiziki ozelliklere sahiptir: Hidayet, feraset ve dirayet. Hidayet, hayirla serri ayirmak demektir.
Hayir, Islam Birligi’ndedir. Avrupa Birligi’nde degildir. Feraset, hangi sey hidayete gider, bunu
ayirmak demektir. Imam Hatip Okulu agmak hayra gider. Hayrin gerceklestirilmesi, ask1, azmi
ve becerisine “dirayet” denir. Milli Goriis Adem Aleyhisselam’dan baglamigtir. 622’den, Asr-1
Saadet’ten giliniimiize ulasmustir. 622, Asr-1 Saadet, Hulefa-i Rasidin, Emeviler, Abbasiler,
Selguklular, Osmanlilar; 1683 Viyana Kusatmasi’na kadar 1100 sene maddi bakimdan diinyaya
hakim olmus, adil diizeni kurmus ve yeryiiziinde bir saadet nizami tesis etmek suretiyle tiim
insanliga hizmet etmistir. Kim? Ecdadimiz!

MGH’nin 6nemli isimlerinden, FP ve SP’de genel baskanlik yapmis olan Recai Kutan “Milli

Goriis” diisiincesini “bizi biz yapan giiglii ve iistiin kilan medeniyetimizin degerlerinin biitliniidiir.”
seklinde ifade etmektedir. Kutan (2016: 17)’a gore Milli Goriis:

Anadolu kapilarim1 agan Sultan Alparslan'in, Istanbul'u fetheden Fatih Sultan Mehmet Han’in
goriisiidiir. Milli Goriis; temeli inancimiz, tarihimiz, kiiltiirimiiz ve degerlerimiz olan kokleri
mazide; govdesi, dallar1 ve yapraklar ile gelecege uzanan ulu bir ¢inardir. Milli Goriis; bir
ziimrenin, bir bolgenin, bir kisinin zihniyetini temsil etmez. Milli Gorii, bu aziz milletin
goriisiidir. Milli Goriis; temeli sevgi ve sefkat olan, kuvveti degil hakki istiin tutan, biitiin
insanligin saadeti i¢in cihad1 tavsiye eden, Bati taklitgisi degil ger¢ek anlamda yerli ve sivil bir
gorustur.

Milli Gortis diistincesine gore iki tiirlii hak anlayis1 vardir. Bunlardan biri peygamberlerin

insanlhiga Ogrettigi hak anlayisi, digeri de firavunlarin takip ettigi hak anlayisidir. Milli Goriis’e

gore “dogru hak” anlayis1 peygamberlerin insanliga 6grettigi hak anlayisidir. Milli Goriisiin “dogru

26

“Milli Goriis” kavramindaki “milli” ifadesi ile kastedilen anlam, sadece etnik bir aidiyeti belirten Tirk ulusunu ve
Tiirkiye Cumhuriyeti topraklarinda yasayanlart degil immet kavramini da igererek, II. Abdiilhamit doneminden beri
Islamcihigm bir iitopyas: haline gelmis olan Islam Birligi (ittihat-1 Islam) kavramma kadar uzanmaktadir
(Kigiikyilmaz, 2009: 77). Erbakan’in “milli’likten anladigi ulus-devlet mantiina dayali insa edilen millet
kavramindan gelmiyordu. Kuran’da da bircok yerde kullanilan ve inang ve degerler sistemine vurgu yapan bir
kavramdi. Ayrica “milli” kelimesi laikleri de tirkiitmiiyordu. Hatta bu kavram milliyet¢i ve muhafazakarlara da ¢ok
sicak gelen bir kavramdi. “Milli Goriis” kavramu sageilik, solculuk ve renksizlik goriislerinden hareketin ayrigmasini
saglarken, bu ayrigmis kitlenin nasil bir ¢at1 altinda yeni bir kitle olusturacaklarinin isimlendirmesini yapmaktadir
(Yorgancilar, 2012b: 375).

MGH nin lideri Erbakan’a gore Tiirkiye’de iki kisim insan vardir. Birinci kistm Milli Goriis¢ii oldugunu itiraf
edenler, ikinci kisim ise Milli Gorliggli olmak icgin sirada bekleyenlerdir. Nihayetinde herkes Milli Goriisciidiir.
Erbakan (2016: 56) bu iddiasini su sekilde ifade etmektedir: “Bu milletin biitiin evlatlar1 Milli Goriis¢iidiir, her zaman
sOylityorum. Bu Milli Goriiscii olan insanlar iki kisimdir. Bir kismi Milli Goriiscii oldugunu itiraf edenler, obiirii
sirasin1 bekleyenler. Sakin ha ben higbir zaman Milli Goriiscii olmayacagim deme! Nigin? En asagi 6ldiikten sonra
Milli Gériiscii olacaksin da onun igin, haberin yok. Onun i¢in sirani bekliyorsun ama orada sdylemenin kiymeti yok,
burada sdyle de kurtul.”
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hak” anlayisina dayanan bir diisiince oldugunu her firsatta ifade eden Erbakan, bu diisiinceyi diger

diisiincelerden ayiran temel farkin bu hak anlayisindan kaynaklandigini belirtmektedir.

Milli Goriig diisiincesinde sol, liberal, muhafazakar gibi goriisler egitim yoluyla tedavisi
gereken uydurma, sakat, bozuk ve birer hastalik goriislerdir. Bu goriigler “batil”, isbirlik¢i ve
taklit¢idir. “Hak” olan goriis Milli Goriig’tiir “Ahlak ve maneviyat”1 esas alan Milli Goriis
diisiincesinin hedefi maneviyatci bir Tiirkiye meydana getirmektir. Ayrica bagimsiz bir Tiirkiye

Milli Goriis i¢in olmazsa olmaz kosuldur.

Milli Goriis diistincesi “cihat” anlayisina dayanir. Buna gore biitiin Miisliimanlarm ilk ve tek
vazifesi, “hak-batil” miicadelesinde cihat etmektir. Cihat, Hakk'in hakim olmasi ve tiim insanligin
huzur ve hiirriyete kavusmasi i¢in, Miislimanin biitiin giicliyle ve hic¢bir diinyevi karsilik
gbozetmeden caligmasidir. Miisliimanin milletine, Islam iimmetine ve tiim insanlik alemine karst
sorumluluklarini kusanmasidir. Bu diisiinceye gore, tiim Misliimanlar yeryiiziinde “batila” karsi
Hak ve adaleti hakim kilmak icin cihatla gorevlidir. Erbakan (2014: 25-26) “cihat” anlayisin1 su
sekilde ifade etmektedir:

Cihat ibadeti farz oldugu ve ecri en biiyiikk ibadet oldugu i¢in sorumluluk yiiklenmeli ve tim
insanligin hayrimi ve huzurunu hedeflemeliyiz. Nefsi ve siyasi cihadi birlikte yiiriiterek, olgun
insan ve huzurlu toplum olusturmak mesuliyetindeyiz. Biitiin ibadetler i¢in bir zaman tayin
edilmistir; mesela sabah namazinin vakti girmeden, sabah namazini kilamazsin. Cihat ibadeti ise
her zaman yapilmas1 gereken bir ibadettir. Insan olmak demek, bu demektir. Iyi insan olmak
demek, bu demektir. Siyaset de bu biiylik gaye icin, cihat igin yapilir. Siyaset beni
ilgilendirmiyor demek, Kur'an'in yarisi beni ilgilendirmiyor demektir. Ciinkii cihat; Kur'an-1
Kerim'de en fazla sayida ayetle emredilen bir ibadettir. Bu sebeple biz siyaset yapmiyoruz, cihat
ediyoruz. Cihat etmeyen insan, diinya imtihanini kazanamaz.

Milli Goriis diisiincesine gore Milli Goriisgiilerin en 6nemli gorevi “saadetin” bes temel
sartim hayata gecirmektir. “Baris ve kardeslik”, “hak ve oOzglrlikler”, “adalet”, “refah”,
“sayginlik” olarak belirtilen bu bes temel sart Tiirkiye’yi yasanabilir 6rnek bir iilke haline
getirecektir. Erbakan bu sonuca kendiliginden ulasmanin miimkiin olmadigin1 sdylemektedir.
Erbakan (2014: 36)’a gore: “Siyasette hicbir sey tesadiifi degildir. Insan igin ancak calistiginin
karsiligi vardir. Bagarili olmak birlikte, planli ve disiplinli bir ¢alismayla miimkiindiir. Teskilat ise

bunun olmazsa olmaz kosuludur.”

Milli Gériis diisiincesi geleneksel Islamcilik diisiincesine paralel bir sekilde anti-Batic1 bir
anlayisa sahiptir. Bu dogrultuda AB’ye karsidir. Buna gore, “Tiirkiye’nin igbirlik¢iler vasitasiyla
AB’ye girme tesebbiisleri neticesinde iilke yipratilmakta, itibar1 yok edilmektedir.” Milli Goriis
diisiincesinde AB ekonomik bir igbirligi hadisesi degildir. Siyasi ve ideolojiktir. Tiirkiye’yi bir
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vilayet olarak AB’ye baglamak, onlarin emrine sokmak, onlarla birlikte tek bir devlet haline
getirmek hadisesidir?’ (Erbakan, 2014: 117-118).

Milli Gériis diisiincesi “Islam Birligi” anlayisina dayanir. Bu anlayisa gére Miisliiman iilkeler
arasinda isbirliginin gelistirilmesi gerekir. Misliiman iilkeler arasinda igbirliginin gelistirilmesi ve
haksiz tecaviizlerin onlenebilmesi igin atilmasi gereken adimlar bes baglikta toplanmistir (Giinay,
2014: 135): 1.Miisliiman Ulkeler Birlesmis Milletler Teskilatinin kurulmasi. 2.Miisliiman Ulkeler
Savunma Isbirligi Teskilatinin kurulmasi. 3.Miisliman Ulkeler Ortak Pazarimin kurulmasi.
4 Miisliiman Ulkeler Ortak Para Birimine gegilmesi. 5.Miisliman Ulkeler Kiiltiir Isbirligi

Teskilatinin kurulmasi.

Milli Goriis disiincesinin dort ana ilkesi vardir: Birincisi, en 6nde gelen ilke olarak “Ahlak ve
Maneviyat”tir. Ikincisi, Tiirkiye'nin uydu degil lider iilke olmas: igin gerekli olan ilke olarak
“Sahsiyetli dis politika” giidiilmesi ilkesidir. Ugiinciisii, “Miistemleke tipi kalkinma” degil, “Lider
iilke kalkinma modeli” esas alinmasidir. Dordiinciisii ise “ Tiirkiye'nin ve biitlin insanhiin saadeti
icin calismaktir.” (Erbakan, 2014: 235).

Milli Goriis diistincesi “devletgi” ve “ulusal pazarci” bir anlayisa sahiptir (Akéz, 1.3.2011).
Milli Goriis diislincesinin sOylemi ve tarih anlatisi, Tiirkiye’nin sorunlarina karsi ¢6ziim olarak
yukaridan asagiya bir islamilestirme projesini ihtiva etmektedir (Cinar, 2015: 42). Milli Goriis
diisiincesi kiiltiirel, siyasi ve ekonomik agidan tiim dis miidahalelere karsi ¢ikmaktadir. Biiyiik

kapitalist sermaye karsisinda kiigiik yerel sermayeyi desteklemek istemektedir (Ozdalga, 2006: 50).

Milli Goriis diistincesi “biiyiik, onurlu Tiirkiye ve mutlu halk” idealine dayanmaktadir
(Ortayl1 ve Kiiglikkaya, 2012: 211). Tirkiye’nin kendi insan ve ekonomik giicliyle
kazanabilecegini, 6z degerlerini koruyarak arkasina tarihin verdigi kuvveti alarak daha hizli

adimlarla yiiriiyebilecegini savunmaktadir (Tecimen, 2007: 89).

Milli Goriis diisiincesinin tasiyicist olan MGH, bu hareketin kurucusu ve lideri ise Necmettin
Erbakan’dir. MGH yasal siyasi bir parti etrafinda miicadeleyi temel almistir. Her ne kadar
Avrupa’daki Avrupa Milli Goriis Teskilati1 ya da 1970°1i yillarda “Akincilar”, 1980 sonrast “Milli
Genglik Vakfi” gibi genglik orgiitlenmeleri ile baz1 vakif ve dernekler hareket biinyesinde faaliyet
gbstermis ve zaman zaman One ¢ikmis olsalar da, ana odak her zaman parti olmustur (Cakir, 2004:
544).

Islami hareket MGH ile birlikte siyasal alanda dogrudan 6rgiitlenme imkani bulmustur. MGH

ile devam eden ¢izgide Islami hareket siyasal sistem icinde kendisine cizilen sinirlar igerisinde

2T “Milli Gériis” Bat iilkelerinin gelenek ve goreneklerini taklit eden ve o iilkeleri Tiirkiye’den iistiin gdren Baticiliga

karsidir. Bu diisiinceye gore Tiirkiye milli benligini birakip Bati iilkeleri iginde eriyemez (Erbakan, 2014: 172).
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siyasal hayatta dogrudan muhalefet yapma olanagina sahip olmustur (Tuncel ve Bakan, 2013:
5347). MGH’nin ideolojik temelleri dikkate alindiginda islamci1 bir diisiinceye sahip oldugu
degerlendirmesi yapilabilir. Mesrutiyet yillarinda Islamei diisiincede oldugu gibi bir kurtulus
ideolojisidir. MGH, Islami hayat: sadece bir sosyolojik olgu olmanin &tesine tasiyarak bir siyasi
olguya donistiirmiis, baska bir ifadeyle, dini degerleri siyaset sahnesinde daha goriiniir kilmigtir.
Milli Goriis, Tiirk siyasetini Islamlastirma ve Islami sdylemi normallestirme konusunda énemli bir

fonksiyon icra etmistir.
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IKiNCi BOLUM

2.FAZILET PARTISi: MiLLIi GORUS HAREKETINDE GELENEKCI - YENILIKCi
AYRISMASI

2.1. Fazilet Partisi’nin Kurulus Siireci

RP, 17 Ocak 1998°’de AYM tarafindan kapatilmistir. Ancak bu kapatma karar1 hareketin
temsil ettigi kesimi ve taleplerini ortadan kaldiramamigtir. Ciinkii Erbakan’in “Bagimsizlar
Hareket” ile baslayan siyasi miicadelesi, tarihsel kokleri olan bir taban hareketi 6zelligi

tagimaktaydi.

RP Genel Bagkan1 Erbakan, RP’nin kapatilma ihtimali belirince yeni partisini 6nceden
kurmustu (Hiirriyet, 18.12.1997). RP’nin kapatilma olasiligina karsin kurulacak olan yeni partinin
adinin ne olacagi, yonetiminde kimlerin bulunacagi ve genel baskaniin kim olacag
kararlastirilmisti. Kapatilma ihtimali diisiiniilerek kurulan FP?, 17 Aralik 1997'de ismail Alptekin®
genel bagkanliginda kurulmustur (Karaalioglu, 2001: 10).

Erbakan'in ¢alismalarini biiyiik bir gizlilik iginde yiiriittiigii yeni partisinin kurulus basvurusu,
kurucular arasinda yer alan Avukat Muzaffer Onder tarafindan Igisleri Bakanligi'na verilmistir
(Hiirriyet, 18.12.1997). Erbakan, RP ile organik bir baginin bulunmadig1 goriintiisiinii vermek icin,

FP kuruculari arasinda eski dava arkadaglarina yer vermemistir (Hiirriyet, 19.12.1997).

RP’nin kapatilmasi karari sonrasinda hareketin lideri Erbakan’in siyasi yasakli olmasi,
MGH’de tekrardan “emanetgi” genel baskanlik dénemini baglatmistir. MNP’nin kapatilmasinin
ardindan MSP, MSP’nin kapatilmasinin ardindan ise RP doneminde, Erbakan’in yoklugunda

% Ppartinin ismi “Yeniden Biiyiikk Tiirkiye Partisi”, “Demokrasi Partisi”, “Safak Partisi” gibi on dort farkli isim

arasindan belirlenmistir. Erbakan’in begendigi isim “Fazilet” olmustur. Ancak “Fazilet” ismi o donemde
kamuoyunda alay konusu olmus, “Fazilet teyze” yakistirmalari yapilmigti (Karaalioglu, 2001: 10). Daha sonra
partinin genel bagkani olacak olan Recai Kutan bile bu ismi benimsememis, “Bu parti ismi degil kadin ismi!” demisti
(Hirriyet, 23.2.1998). MGH igindeki “yenilik¢i” ekip ise “Fazilet” ismine “muhafazakar” bir isim olmasi nedeniyle
kars1 ¢ikmustir (Hiirriyet, 24.2.1998). FP’nin isminin “Yeni Refah” olarak degistirilmesi de giindeme gelmistir
(Hiirriyet; 21.2.1998). “Fazilet” isminde israr edilmesinin nedeni ise, “Fazilet” isminin Hazreti Muhammed’in
peygamberligi oncesinde Mekke'de kurdugu hakemlik sistemi olan “Faziletliler Meclisi”nden gelmesiydi (Yalgin,
2015: 340).

Ankara'da avukatlik yapan Ismail Alptekin kamuoyu tarafindan taminmis bir isim degildi. MNP kurulus siirecinde
Erbakan’in yaninda yer alan ve MSP déneminde de de Ankara il Bagkanlig1 yapan Alptekin, yeni partinin basina
geemek i¢in, RP'deki Merkez Disiplin Kurulu iiyeligi gorevinden de istifa etmistir (Hurriyet, 18.12.1997). Ancak
Alptekin'in en 6nemli 6zelligi gegmiste Necmettin Erbakan'm avukatlari arasinda yer almasi idi. Alptekin 12 Eyliil
darbesinin ardindan Mamak'taki Sikryonetim Mahkemesinde Erbakan ve arkadaslarinin avukatligini yapan isimler
arasindadir (Poyraz, 2010: 322).
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yagsanan ‘“emanetgi” genel baskanlik siireci, FP’de yasal bir zorunlulugun geregi olarak
tekrarlanmisti. MSP ve RP kuruldugunda, bu partilerin Erbakan’in partileri olduguna dair bir siiphe
olmadig1 gibi, FP’nin de Erbakan’in partisi olduguna dair bir siiphe yoktu.

FP’nin amblemi “hilal ve kalp” figiirlerinden olusturulmustur. Yeni kurulan partinin
kapatilan RP’nin “devamu niteliginde kurulan bir parti” oldugu iddialarina maruz kalmamak icin
dikkatli davranilmustir. FP Genel Baskani Ismail Alptekin, diizenledigi basin toplantisinda, “RP'nin
devamui degiliz, halkin gonliinden kopmus, yeni bir program ve kadroyla yeni bir partiyiz” diyerek

tiim bagimsiz milletvekillerini partisine davet etmistir (Hiirriyet, 24.2.1998).

FP’nin kapatilan bir partinin devami niteliginde oldugu iddialarina maruz kalmamak i¢in
gosterilen ¢abay1 ve partinin kurulus siirecini Recai Kutan su sekilde anlatmustir (Selim, 2002: 147-
148):

O siralarda yerimiz, yurdumuz yok. Parti kapatilmis. Calismalar biiyiik 6lciide Ismail
Alptekin’in hukuk biirosunda, hepimizin bilgisi dahilinde ve yardimiyla oldu. Siirekli olarak
Erbakan Hoca’nin haberinin olmamas: miimkiin degil. Tabi suna da ¢ok dikkat edildi: Yeni
kurulacak olan bu partinin, “Kapatilmig olan partinin devamidir” ithamina maruz kalinmamasini
temin i¢in oldukga dikkatli davranildi. Seref Malkog, ne i¢in gidiyordu oraya? Gayet tabii Seref
Malkog, bir nevi irtibat elemant olarak gidiyordu. O siralar biitiin televizyon kameralar1 “Acaba
kimler geliyor, kimler gidiyor?” diye siirekli Erbakan Hoca’nin evinin 6niindeydi. Biz bile
Hoca’nin yanina gidip gelirken fevkalade dikkatli davraniyorduk. Kurulan parti, elbette o giiniin
sartlarma uygun yeni bir partiydi. Devami demek miimkiin degildi. Ancak o zaman da ifade
etmistim. ‘Bizim su kadar senedir tagidigimiz zihniyeti, parti kapatildi diye yeni bir parti
kurulusunda terk edecek degiliz. Bu kendi kendimizi inkar olur. Evet, ayn1 zihniyeti gayet tabii
tasiyoruz’ demistim. Yani Fazilet Partisi’nin kurulus ¢alismalarindan hepimizin haberi vardi.
Milli Goriig davasi, kimsenin babasinin mali degildir. Bu bir camiadir. Bu camia igerisinde Milli
Goriis hareketinde bir Erbakan da vardir, bir Ismail Alptekin de vardir. RP kapatilinca, yeni bir
partinin kurulmasi lazimdi. Bu, camiamizda istisnasiz herkesin bir talebiydi. Mutlaka siyasette
var olmaliydik. Ciinkii Tiirk toplumunun bizim goriislerimize ihtiyact vardi ve bu goriisler,
Tiirkiye nin i¢inde bulundugu maddi ve manevi biitiin sikintilardan kurtulusunun tek regetesidir.
Sorumlulugumuz geregi, bdyle bir partiyi kurmaliydik. Cok genis, ama gizli bir sekilde
istisareler yapildi. Sonra da kimin baskanliginda kurulusun denilince, Ismail Alptekin iizerinde
bir mutabakat saglandi1. Dolayisiyla o ileri siiriildii. Bu partiyi kuran Ismail Alptekin degil, bu
camiadir.

RP’nin kapatilmasi kararina kadar siyasal yagsamda herhangi bir aktif ¢alisma i¢inde olmayan
FP (Hiirriyet, 29.1.1998), RP’nin kapatilmasi ile birlikte bu partinin milletvekillerinin tamamina
yakinmin FP’ye gecmesi ile meclisteki en biiyiik parti konumuna gelmistir. Diger yandan birkag

istisna disinda eski RP’li yerel yoneticiler de FP’ye gecmeyi tercih etmislerdir (Poyraz, 2010: 322).

RP'lilerin katilimiyla TBMM'de ana muhalefet partisi konumuna gelen FP, Anitkabir’i ziyaret
ederek calismalarma baslamistir. FP Genel Bagkani Ismail Alptekin baskanligindaki kurucular
kurulu tyeleri ve milletvekillerinden olusan 20 kisilik bir heyet, Atatiirk’iin mozolesine ¢elenk

koyup saygi durusunda bulunmustur.
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RP’lilerin FP’ye katildiktan sonra kimin genel bagkan olacagi tartigmalari yasanmaya
baslamustir. Erbakan’in “gecis formiilii” olan Ismail Alptekin’in (Hiirriyet, 23.2.1998) “heyecansiz”
bulunmasi ve parti tabanin1 harekete gecirmede eksik kaldigi elestirileri (Hiirriyet, 16.3.1998)
nedeniyle parti orgiitii el altindan yaptig1 anketlerle partiye kimin genel baskan olmasi gerektigi

sorusuna cevap aramistir.

FP icinde el altindan yapilan genel baskanlik arayiglarina ragmen, kimin genel baskan
olacaginm1 Erbakan’in belirleyecegi herkes tarafindan kabul ediliyordu. Tartismalar daha ¢ok
Erbakan’1 etkileyebilme diizeyinde siirliyordu. FP’de genel baskaninin belirlenmesinin yani sira
parti yonetiminde kimlerin olacagi da baska bir tartisma konusuydu. Ancak en bastan RP
yonetiminde iist diizey gérev yapan isimlerin bu partide de etkin rol oynayacaklar1 belliydi. ismail

Alptekin ile devam edilmeyeceginin anlasilmasi iizerine Recai Kutan ismi 6n plana ¢ikmistir.

FP’nin programi ve vitrini konusunda da Erbakan’in yakin ¢evresini olusturan gelenekgiler
ile Recep Tayyip Erdogan, Abdullah Giil, Biilent Aring gibi isimlerin 6nciililk yaptig1 yenilikgiler
arasinda goriis ayrihigi olmustur. Gelenekgiler yeni partide Milli Goriis ideolojisinin devam
ettirilmesini isterken, yenilik¢iler yeni dénemde O6zelestiri yapilarak, partinin vitrininin yani sira
program ve sdyleminde de ciddi degisikliklere gidilmesi gerektigini sdylemekteydiler®. FP Genel
Baskani Ismail Alptekin, her firsatta FP’nin RP yerine kurulan bir parti olmadigimi ve demokrasi,
insan haklari, Bat1 ile igbirligi baglaminda yeni bir siyaset yiiriiteceklerini ifade etmistir. Partisinin

kullanacag siyasi soyleme iligkin, “kardeslik, dostluk, uzlasma ve diyalog” mesajlar1 vermistir.

FP, secimlere ismail Alptekin genel baskanliginda girilmesinin riskli olacagina karar vererek,
genel bagkanlik degisimine gitmistir. Meclis grubunun baginda bulunan Recai Kutan’in genel
baskanligi iizerinde uzlasma saglanmistir. 14 Mayis 1998’de yapilan Kurucular Kurulu
toplantisinda, Recep Tayyip Erdogan’in basim ¢ektigi yenilikgilerin baskisi sonucunda Erbakan
“geri adim” atmms ve “emanetcisi” Ismail Alptekin “5 aydir tasidigim bu emaneti agabeyime
devrediyorum” diyerek Genel Bagkanlik koltugunu Recai Kutan'a birakmistir. Boylece FP'de
“ikinci emanet¢i baskan” donemi baglamigtir. Yenilik¢iler ayrica en yetkili karar organi olan
MKYK'ya Kayseri Milletvekili Abdullah Giil, Manisa Milletvekili Biilent Aring, Istanbul
Milletvekili Azmi Ates, Diyarbakir Milletvekili Omer Vehbi Hatipoglu ve kapatilan RP'nin eski
Istanbul il Baskam Ali Y1lmaz Ornek gibi etkili isimleri sokmay1 basarnustir (Hiirriyet, 15.5.1998;

% Aring yeni dénemde mutlaka bir 6zelestiri yapilmasi gerektigini vurgulayarak, “Nerede yanlis yapildigini gérmeliyiz.
Hig hata yapmadik demek diinyanin en biiyiik ahmaklig1 olur” derken, Giil de “Tiirkiye'nin yazili olmayan kurallar1
var. Akilli politikaci bu kurallar1 géz ardi edemez. Yeni partinin program ve tiiziigli hazirlanirken Anayasa
Mahkemesi'nin bizimle ilgili karar1 da géz oniinde tutulacaktir” seklinde konusmaktaydi. Aring, ayrica yeni liderin,
milletvekilleri, belediye bagkanlari, drgiitler ve tabanin goriisleri alinarak, istisare yontemiyle belirlenmesi gerektigini
sOylemekteydi. Yenilik¢iler vitrin ve iislup konusunda degisiklige gidilmesi gerektigini isterken, partinin vitrinine
geng ve dinamik isimlerin getirilmesi gerektigi savunuyorlardi. “Usluba ¢ok daha fazla 6zen gosterilecek. Marjinal
islubun sikintilarini ¢ok ¢ektik” diyen Aring, demokrasi, insan haklar1 ve 6zgiirlik konularinin 6ne ¢ikarilacagini da
soylemekteydi (Hiirriyet, 24.1.1998).
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Hirriyet, 16.5.1998). FP’nin yeni genel baskani Recai Kutan ve parti yoOneticileri gorevi
devraldiktan sonra FP kurucu genel baskam Ismail Alptekin’in yaptigi gibi, Anitkabir'i ziyaret
etmislerdir. Bu durum MGH’nin partileri i¢in yeni bir uygulamadir. 28 Subat siirecinin etkisiyle

“sisteme” eklemlenme cabalarinin bir gostergesi olarak diigiiniilebilir.

2.2. Fazilet Partisi: Milli Goriis Hareketinin “Renksiz” ve “Farkl” Partisi

2.2.1. “Renksiz” Olma Durumunun Nedenleri

MGH, MNP ve MSP doneminde belirledigi Milli Goriis ¢izgisini 1980 sonrasi RP doneminde
de devam ettirmistir. 28 Subat “post-modern” darbe siirecinin “olaganiistii” kosullarinda kurulan
FP doneminde ise, MGH i¢in Oncelikli olan hayatta kalabilmekti. Bu nedenle 28 Subat’in
hedefinde olan Milli Gériis diisiincesi dogrultusunda hareket etmemistir. FP, Tiirkiye siyaseti i¢in
“giivenli liman” olan merkez saga yaklasmis, geleneksel Milli Goriis politikalarini askiya alarak,
liberal ve Bat1 yanlis1 politikalar benimsemis, demokrasi, insan haklari, hukuk devleti gibi hususlar
on plana c¢ikarmistir. Parti programi, se¢im beyannamesi gibi partinin kimligini ortaya koyan
kaynaklarda Milli Goriis ideolojisine yer verilmemis, parti sozciileri sdylemlerinde RP’nin sonunu
getiren tsluptan uzak durmustur. Ancak “ruhu” ve “bedeni” Milli Goriis olan FP’nin, yeni siyaseti

sOylemsel diizeyde kalmis, pratige aktarilamamustir.

FP, ne Milli Goriig’in 6zglin tarafin1 koruyabilmis ne de benimsedigi “yeni siyaseti”
tastyabilmistir. Bu nedenle FP, 28 Subat “post-modern” darbe siirecinin ve gelenekgi-yenilikgi
cekismesinin etkisiyle, siyasetinin ne oldugu tam olarak anlagilmayan, MGH’nin “siyasetsiz”
partisi olarak varligimi stirdiirmiistiir. Bu “siyasetsizlik” durumu “renksiz” bir parti goriintiisi
vermesinin en 6nemli nedenlerinden biridir. FP, kuruldugundan kisa bir siire sonra Meclis’te ana
muhalefet partisi konumuna sahip olmasina ragmen, “siyasetsizlik” nedeniyle herhangi bir politika

liretememistir.

FP siyaset iiretimi konusundaki yetersizligi nedeniyle, ana muhalefet makamim
dolduramamig, olumsuz bir siyasi performans sergilemistir (Celik, 16.6.2001). FP’liler
“siyasetsizligin” nedenini dis unsurlarin siyaset alanin1 daraltmasina baglasa da, en az bunun kadar
etkisi olan bir bagka durum da, bundan yakinan ve bunun kalkmasini isteyen FP ydnetiminin de
tercihlerini “siyasetsizlesme” yo6niinde kullanmis olmasidir (Celik, 9.3.2000). FP i¢indeki “cok
bashlik” da ortak bir siyasi tavir alinmasmi engellemistir. Ornegin, 18 Nisan 1999 segimleri
oncesinde FP secimin yapilmasini isteyenler ile se¢imin ertelenmesini isteyenler olarak boliinmiis
bir parti goriintiisii vermistir. Bu hareket tarzin1 “siyaset” sinirlari i¢inde tanimlamak miimkiin
degildir (Celik, 22.3.1999).
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FP’nin “renksiz” bir parti goriintiisiine sahip olmasinin en 6nemli nedenlerinden biri de “parti
ici cekisme” olmustur. Parti kendi icindeki ¢ekismelerden politika iiretmeye zaman bulamamustir.
Hareketin lideri yasakli oldugu icin, heniiz parti kurulurken genel baskanlik tartigsmalar
yasanmugtir. FP’de Erbakan bir kutup, Erbakan’in kontroliinde olsa da gelenekgiler baska bir kutup,
yenilikgiler ise Erbakan’dan bagimsiz ¢ok farkli bir kutup olarak ortaya ¢ikmustir. Partinin birkag
tane genel merkezi oldugu izlenimi ortaya ¢ikmis, hicbir konuda birlikte hareket etme olanagi s6z

konusu olamamustir.

FP’nin “renksiz” olmasinin bir baska nedeni de yenilenen sdylemi tam olarak
benimseyememesi ve pratige aktaramamis olmasidir. Sdylenenlerle uygulamalar arasinda bir
tutarlilik ortaya ¢ikmamistir. Bu nedenle demokrasi, 6zgiirliik, insan haklar1 gibi soyut ifadelere
dayali siyaset yapmaya calismak inandirict olmamistir. Ayrica partide yapilan 6zelestirinin zaman
zaman gecmisi inkar boyutuna gelmesi, 28 Subat’in tek sorumlusu MGH izlenimi vermistir. Tim
bunlarn sonucunda da FP, ge¢misini inkdr eden ve siyaset iiretemeyen “kimliksiz”*" bir parti
goriintiisiine sahip olmustur. Bu “kimliksiz” parti goriintiisii “renksiz” parti izlenimine neden olan
bir baska olgu olarak ortaya ¢ikmistir. MGH’nin lideri Erbakan siyasi hayati boyunca Milli Gortis
diistincesine sahip olmayan partileri “renksiz” partiler olmakla suglamisti. Erbakan’in “Erbakanci
olmayan partisi” FP, Milli Gortis diisiincesini terk etmek zorunda kalarak, “renksiz’lige mahkim

olmustur.

FP’liler kuruldugu gilinden itibaren, siirekli mesruiyet smavindan ge¢mek durumunda
kalmuslardir. Mesruiyet Slgiitlerinin basinda “ordu ve 28 Subat ile hesaplagsmama, Islami sdylem ile
siyaset yapmama” gibi temel Olgiitler geliyordu. FP, siyasal alanda kendi mesruiyetini
temellendirmeye g¢aligirken, partinin 6nde gelen yoneticileri de RP donemi i¢in “devleti tanimadik,
hassasiyetlerini bilemedik” seklinde bir dzelestiri ¢abasina girmislerdi. FP, kendisini dis diinya ve
toplum Oniinde “28 Subat siirecinden, asker vesayetinden kurtulus icin se¢im isteyen 28 Subat

magduru” bir siyasi olusum olarak “kimliklendirme” arayis1 iginde olmustur (Dursun, 2004: 7).

Kapatilan RP’nin yerine kurulan FP, aym tiirden baskilarin hedefi olmustur (Erdogan, 2011:
245). FP, 28 Subat’in bir numaral “teki”sidir. Bu dogrultuda FP diigmanlik atmosferinin igine

dogmustur. Bu nedenle partinin “kimligi”, sistemin ezici egemenligi karsisinda ihtiyatll ve asiri

1 Erbakan’in yakin ¢alisma arkadagi olan Sevket Kazan’a gére, FP igin sonun baslangict bu “kimliksizlik” durumu

olmustur. Kazan, FP’de kimliksizlige” neden olan durumu su sekilde ifade etmekteydi (Alinti, Selim, 2002: 174): «
...Partinin vitrini milletvekilleridir. RP milletvekilleri, olduklar1 gibi Fazilet Partisi’ne gecti. Fazilet Partisi’nin
vitrini, hep Refah Partililerden tesekkiil ediyormus gibi bir goriintii dogdu. Bu goriintii, tabanin da bdyle oldugu
diisiincesini akla getiriyordu. Iste bu diisiinceleri bertaraf etmek icin, Ali Coskunlar, Cemil Cigekler, Nevzat
Yalgintaglar, sunlar, bunlar alindi. 14 Mayis’ta Fazilet Partisinin kongresi yapildi. Iste, partiyi bu karisikliga dogru
yonlendirenler, hep o disaridan gelenlerdi ve Refah Partisi’ndeki o birlik ve beraberlik havasi ortadan kalkti. Bir de
sOylemde sikintilar yasandi. Bu gelen arkadaslar ‘Biz o partinin devami degiliz, biz yeni bir partiyiz. Milli Goriis'le,
Adil Dizenle isimiz yoktur’ dediler. Biz neyiz o zaman?! Parti olarak kendimize bir kimlik bulmak
mecburiyetindeyiz. Neyiz?!.. Sag miyiz, sol muyuz, neyiz biz?.. Iste bu kimliksizlik, bir de bu yapilanma, Refah
Partisi’ndeki o herkesin gipta ettigi birligi, beraberligi ortadan kaldirdi. Yani bu, sonun baglangici oldu.”
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temkinli savunusu iizerinden ingsa edilmistir. Bu kimligin en &nemli politikas1 “kapatilmaktan
kurtulmak” olmustur. FP ¢izgisi, bir politika tiretmekten ¢ok, varligin1 korumak ve sistemin
saldiris1 karsisinda dagilan giicleri toparlamak olmustur. I¢inde bulundugu baglam icinde
degerlendirildiginde partiye hareket alani birakilmadigi, FP’nin zorunlu “siyasetsizlige” itildigi
sOylenebilir. FP’nin “eylemsizligi” veya “siyasetsizligi” ve beraberinde “renksizligi” bu realitenin
sonucudur (Nebati, 2014b: 193).

Erken gelen kapatma davasi da FP’yi “renksiz’lige mahkim etmistir. Se¢gmeninin ve
teskilatin gormek istedigi siyasi iradenin yerine, kendisini gelisen olaylarin akigina birakmig
“kaderci” bir siyasi yapilanma ortaya ¢ikmistir. FP’nin kimligi, 28 Subat siireciyle hesaplasma
baglaminda insa edilememistir. Genel Bagkan Recai Kutan bile, “Arkadaslar bazen itidalin sinirini
abarttyorlar. Ortaya, tatsiz, tuzsuz ve ruhsuz bir sdylem ¢ikiyor” diyordu. Parti yonetimi “Tavirla,
uzlasma arasinda bir ¢izgi tutturmaliyiz ama nasil?” sorusuna cevap artyordu. FP daha ilk giinden
mesruiyet kompleksine girerek standart diizeyde politika iiretme imkanini da yitirmistir. Bu
nedenle, arkasinda 28 Subat’in riizgar1 olmasina ragmen, ortaya politika koyamamigtir. Taban1 ve
secmen ile iliski kurmakta zorlanmistir. FP, “siyasetsizligi” ve 28 Subat’a tepkisiz kalmasi
nedeniyle toplumu arkasina alamamistir. Ancak boyle bir durumun ortaya ¢ikmasinda Erbakan’m
yoklugu da bunda biiyiik bir etken olmustur. FP, kendinden beklenen performansi higbir zaman

gosterememistir (Karaalioglu, 2001: 85).

FP’nin “renksiz” bir parti olmasinin nedenlerinden biri de “tepkisizlik” durumudur. Tiirk
siyasi tarihinin en etkili muhalif hareketlerinden biri olan MGH, FP doneminde, birkag istisnai
durum diginda, gelisen olaylar karsisinda “tepkisiz” kalmstir. Aslinda 28 Subat siirecinde RP ile
baslayan “tepkisizlik” FP ile doruk noktasina ulagmistir. FP, hayatta kalmak, hareketin
devamliligin1 saglamak ve liderinin tekrar siyasete donmesinin Oniinii agmak adina, ozellikle
askerle ters diismemeye 6zen gostermis, tabani rahatsiz eden uygulamalara sessiz kalmig, herhangi

bir “tepki” gosterememistir.

Ornegin, FP, RP déneminde organize edilen ve desteklenen “basortiisii” eylemlerinden
cekilme karar1 almistir. MGH’nin en 6nemli meselelerinden biri olan “bagdrtiisii” sorunu FP
doneminde sahiplenilmemistir. FP Genel Baskani Recai Kutan milletvekilleri ile orgiit
yoneticilerine, “basortiisti” eylemlerine katilmama ve destek vermeme talimatini géndermistir
(Hiirriyet, 4.11.1998).

FP, Meclis’te yasanan Merve Kavakgi krizi, terdrist bast Abdullah Ocalan’m idanu
tartigmalari, AB gibi meselelerde tam anlamiyla “siyasetsizlige” biiriinmiis, etkin bir siyasi giindem
olusturamamugstir. Genel Baskan Recai Kutan’in Hizbullah {izerinden 28 Subatgilara yiiklenmesi

olayinda goriildiigii gibi en ufak bir tepkide bile, inanilmaz bir baski olugmus, en 6nemlisi de parti
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icinde bir biitiinliik saglanamayarak Kutan susturulmus ve geri adim atmigtir. Yasanan bu durum

FP’nin nasil bir “tepkisizlige” mahkum oldugunun gostergesidir (Cigdem, 2009: 41).

FP en bastan zihniyetinden yapilanmasina kadar, Milli Goriis misyonunu kaybetmeksizin
kendisini nasil yenileyebilecegi sorunu ile yola c¢ikmistir (Kaplan, 15.4.2000). Ancak icinde
bulundugu kosullarin etkisiyle RP’den daha temkinli davranmak ve Milli Goriis mirasindan uzak
durmak zorunda kalmistir. Bu durum hareketi destekleyen orgiit ve kuruluslar ile se¢menlerin bir
kisminin, bu siyasi harekete “yabancilasmasina” yol agmistir (Giilalp, 2014: 41). Netice olarak FP,
“renksiz” bir partidir. Cinkii “siyasetsiz”, “kimliksiz”, “tepkisiz” ve “kaderci” bir goriintiiye
sahiptir. 1970’lerden itibaren Tiirk siyasi yasaminin en etkili muhalif hareketlerinden biri olan ve
umut baglanan MGH, i¢inde bulundugu 28 Subat “post-modern” darbe siirecinin etkisi ve parti i¢i

sorunlardan kaynakli olarak “renksiz” bir hareket goriintiisiine biirlinmistiir.
2.2.2. “Milli Goriis” Ilkelerinden Kopus Politikalari: “Farkli” Olma Durumu

FP, onciilleri olan MNP, MSP ve RP’den “farkli” bir partidir. Tiirkiye’de islami hareketin
siyasi temsilcisi olan MGH, FP déneminde geleneksel Islamci sdyleminden, Milli Gériis
politikalarindan ve RP doneminde ¢ok ses getiren “adil diizen” anlayisindan uzak durmustur.

Demokrasi, insan haklari, 6zgiirliikler, hukuk devleti gibi konular 6n plana ¢ikarilmistir®.

RP kapatildiktan sonra, yeni kurulan partinin hayatta kalabilmesi i¢in “merkez sag” adres
olarak belirlenmistir (Mert, 1998: 88). Bu dogrultuda FP, “vitrin” degisikligine gitmistir’>. RP
doneminde iliski kurulamayan kesimlere ziyaretler gerceklesmistir. Oncelikle biiyiikk medya
kuruluslarmin yénetici ve yazarlarina yapilan ziyaretler baslamus, sonrasinda ise TUSIAD'n da

aralarinda bulundugu igveren ve is¢i kuruluslar ziyaret edilmistir (Hiirriyet, 21.5.1998).

Islami séylemi terk eden FP, geleneksel Milli Gériis tavri olan Bati karsithgindan AB
siirecini destekleyen bir ¢izgiye gegmistir. NATO’dan ¢ikmak, “Islam bankaciligr”, “Islam Birligi”

% FP Kizilcahamam’da yapmus oldugu kampta “partinin Islame1 goriintiiden ¢ikmasi ve herkesle diyalog kurulmasi”

kararlastirilnustir. Partinin seffaflasmasi ve yapilanlarin vatandasa yalin bir dille anlatilmas: da istenmistir. Ozellikle
“yenilikgiler” “Ideallere gbre, realiteye gore politika yapalim, ayaklarimizi yere basalim” gdriisiiniin benimsenmesini
istemiglerdir. Hiiseyin Celik kamp sonrasinda yaptigi agiklamalarda “partinin yeni bir goriintii olustururken,
geemisteki sivri ve rahatsiz edici {islubun bir kenara birakilmasi gerektigi” goriigiinii savunmustur. “Hakli ya da
haksiz bulalim, bizim digimzdakiler i¢in bugiin iilkedeki biitiin bunalimlarin kaynagi olarak biz goriiliiyoruz” diyen
Celik, bu goriise savas agmak yerine, bu izlenimi ortadan kaldiracak somut ve akilci politikalar izlenmesi gerektigini
bildirmistir. Genel Baskan Yardimcis1 Abdullah Giil ise yaptig1 agitklamada partinin artik gizli sakli isler yapan bir
goriintiiden kurtulup seffaflasmasi gerektigini vurgulamistir. Giil, “Igeride ne diyorsak, disarida da onu séyleyelim.
Soylediklerimizle yaptiklarimiz farklt olmasin” demistir. Giil, RP donemini de elestirdigi konusmasinda, “AB
konusunda kekeme bir iislup kullandik. Ne dedigimiz, ne istedigimiz belli olmadi. Halbuki, bizim AB iiyeligini
desteklememiz gerekiyor. AB'ye iiye olabilmemiz i¢in de elimizden geleni yapmaliyiz” ifadelerini kullanmistir.
Manisa Milletvekili Biilent Aring da, RP donemini elestirmis, “AB'ye iiye olursak Avrupa'ya kole oluruz,
Mehmetgigimiz usak haline gelir, Coniler general olur diyen biz degil miydik? Bunlarin yanlighg: simdi ortaya ¢ikt1.
Bundan bdyle daha dikkatli bir @islup kullanmak zorundayiz” seklinde konugmustur (Hiirriyet, 3.9.1998).

Bu dogrultuda FP, merkez sagdan isimleri transfer etmis, Genel idare Kurulu'nda (GIK) Gazeteci-Yazar Nazli Ilicak
ve Prof. Dr. Oya Akgoneng gibi isimlere de yer verilerek ¢ok farkli vitrin olusturulmustur (Akel, 1999: 12).

33

65



gibi sdylem ve politikalardan uzak durmustur (Isik, 1999: 28). FP liberal ekonomiyi benimseyen,
demokratik hukuk devletini savunan, ¢cogulculuk, sivil toplum, insan haklar1 ve demokrasi {izerine
sOylem ve siyaset iislubu gelistirmis, bunu kendi programina da yerlestirmistir (Caha, 2001: 142;
Yildirim, 2012: 284).

FP ile onciilii olan RP arasinda temel ideolojik farkliliklar 6n plana ¢ikmaktadir. Kendini
merkez siyasetin alternatifi olarak gdsteren RP’nin yerini alan FP, tam tersine kendini “merkezci”
bir parti olarak gostermek zorunda kalmistir. FP, RP’nin aksine demokratiklesmeyi, insan
haklarimi, hukuk devletini ¢ok daha giiclii sekilde vurgulamistir. Ahlaki degerler ve ilkeler
iizerindeki vurgulama devam etmekle birlikte, FP, Islamiyet’e acik referanslardan ve laik sisteme
kars1 meydan okuyucu ifadelerden dikkatle kaginmustir. Ekonomik politika alaninda FP, “rekabeti,
piyasa giiclerine dayanma ihtiyacin1 ve Ozellestirmeyi ¢ok daha giiclii bigimde vurgulamistir”.
Genel olarak FP, daha uzlagsmaci, ilimli ve sakin bir siyaset iislubu izlemistir. RP ile FP arasindaki
farklarin en onemlisi, dig politika alanindadir. RP’nin Bati1 karsithigina karsilik, FP genel olarak
Bati, 6zel olarak da AB konularinda ¢ok daha pozitif bir goriis sahibi olmustur (Ozbudun ve Hale,
2010: 41-42).

RP, “adil diizen” sdylemiyle diger partilerin tiimiinii ayn1 mesafede tutarak bu partilerden
kokli bicimde farklilasan bir kimlik ortaya koymustu. Sadece muhalefete kaynaklik edecek bir
kimlik farklilasmasi ortaya koymakla yetinmemis, biraz daha ileri giderek sistemin tiimiinde koklii
bir degisimi Ongdren bir proje gelistirmisti. FP ise, diinyadaki gelismeleri temel alarak siyasal ve
iktisadi projeler gelistirmistir. FP, iktisadi ve siyasi liberalizmi savunan anlayisi hem parti
programinda, hem de 18 Nisan se¢im beyannamesinde agik bi¢cimde goziikmektedir. Hatta FP
siyasi liberalizmi, Liberal Demokrat Parti gibi kiigiik partiler bir kenara birakilirsa, diger tim
partilerden daha agik bir iislupla ortaya koymustur (Caha, 2008b: 226).

FP parti programi degerlendirildiginde, geleneksel Milli Goriis diislincesinin izlerini tastyan
ifadelere yer verilmis olsa da, biiyiik oranda Milli Goriis diisiincesinden “farkli” bir siyasi anlayist
benimsedigi ortaya g¢ikmaktadir. FP, hazirladigi parti programini “Demokrasi, insan Hak ve
Ozgiirliikleri, Barig, Adalet ve Oncii Bir Tiirkiye I¢gin Kalkinma Programi™ olarak takdim etmis,
yeni sdylemine uygun olarak demokrasi, insan hak ve 6zgiirliikleri, baris, adalet gibi kavramlar1 6n
plana cikarmistir. Programda oOzellikle Milli Goriis diistincesinin anti-Batici/anti-emperyalist
anlayis1 ve “adil ekonomik diizen” anlayisimin terk edildigi goriilmektedir. Bati ile iliskilerin
gelistirilmesi gerektigi hususuna ve AB’nin 6nemine vurgu yapilmis, liberal ekonomik anlayistan
yana bir iktisadi politika anlayis1 benimsenmistir. FP’nin, parti programinin yani sira “Gilinigiginda
Tiirkiye” bashikli 18 Nisan 1999 Se¢im Beyannamesi degerlendirildiginde, parti programinda
oldugu gibi FP ile Milli Goriis ¢izgisinden bir kopus yasandigr goriilmektedir.
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FP’nin laiklik anlayis1 28 Subat sartlaria uygun bir bi¢cimde giincellenmistir. FP, “her tiirli
laiklik karsitt uygulamanin da, din karsithgi haline getirilmeye c¢aligilan laikgiligin  de
karsisindadir” anlayisinda bir laiklik anlayisina sahipti (Ting, 20.12.1998). FP Genel Baskan1 Recai
Kutan (Hiirriyet, 15.7.1998) partinin sahip oldugu laiklik anlayisini su sekilde ifade etmistir:

Devlet laik olur, kisiler degil. Devlet dine miidahale etmeyecek. Bireyler de, din bunu
emrediyor, o halde benim dine gdre devleti yonetmeye hakkim var demeyecek. Bilime ve akla
gore kanun ¢ikariyorsaniz, dinin devlet islerine karigmasi miimkiin degildir. Ancak bu, devlet de
vatandasin dini meseleleriyle hig ilgilenmeyecek anlamina gelmiyor. Ilgisiz kalmayacak. Aklin
geregi ne ise kaynagi ne olursa olsun insan onu alip kullanmalidir. Farkinda olmasak da bazi din
kurallar1 hayatimizda uygulaniyor. Hirsizlik dinen yasak, bu kanunlarda da gecerli. Bunlar aklin,
bilimin geregi, iyi, dogru ve giizel olanlardir. Iyi, giizel, dogrunun &lgiitii nedir? Toplumun
biiyiik dl¢lide benimsedigi seyler olmasidir.

FP, kendini koruma kaygilarinin belirledigi uzlagmaci bir siirecin partisi olmustur. Ancak bu
uzlasma yonelimi rejimin Islami hareket ile miicadele kararliliginda hicbir anlam ifade etmemistir
(Aydin, 2013: 219). FP’nin temel ilkeleri, 28 Subat siirecinin ilkeleri ¢er¢evesinde olusmus ve
gelismistir. Bu dogrultuda FP, MGH nin teskilat omurgasi ve segmen tabani {izerine kurulmasina
ragmen Milli Goriis sOylemini ve politikalarini terk etmek zorunda kalmigtir. Bu sdylem ve politika
degisiminin temelinde 28 Subat siirecinin yaratmis oldugu baskilar olsa da, partinin i¢inde bu
doniisiimii igsellestiren yenilikgilerin etkisi de olduk¢a fazladir. Neticede FP, Milli Goris

geleneginin, onciillerine benzemeyen “farkli” partisidir.

2.3. 1999 Secimleri ve Meclis’te “Tiirban Krizi”

2.3.1. 1999 Secimleri ve Fazilet Partisi

28 Subat rejiminin golgesinde yapilan (Erdogan, 2003: 165) 18 Nisan 1999 genel segimleri
yerel secimlerle birlikte yapilmistir. Bu seg¢imler ayni zamanda yirminci yiizyilin son se¢imi olma
ozelligine de sahiptir. 1995 genel secimlerinde yiizde 21.38 oy oraniyla secimlerin galibi RP’nin
ardili olan FP veya otuz yillik siyasi/ideolojik ¢izgisi olan MGH, beklenenin aksine tepki oylarini
alarak zafer kazanamamigstir. Bu se¢imlerde yerel yonetimlerde oyunu korusa da genel segimlerden
oy kaybi1 yasayarak tahminlerin altinda oy almigtir. MGH’nin 1980 sonrasi yiikselen oy grafigi bu

secimlerle birlikte diisiis yasamustir.

Secimlerin sonuglart MGH agisindan ayr1 bir onem tasimaktaydi. Hareketin i¢inde 1990’larin
basinda RP ile kendini gosteren, FP siirecinde ideolojik bir degisim siirecine giren yenilikgiler,
secim sonuglariyla birlikte parti yonetimine yonelik elestirilerinin dozunu gittik¢e arttirmustir,
MGH’nin kendi i¢inde bdliinmesi ve bu bdliinme sonrasinda yaganan ayrilikta se¢im sonuglarinin

etkisi vardir. Segimlerde oy kaybinin yasanmasi, yenilik¢ilere parti yonetimine karsi elestirilerinde
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mesru bir zemin yaratmistir. Yenilikciler se¢cim basarisizliginin sebebini parti yonetiminin

elestirilere kulak asmamasina ve “yenilik¢i” siyasetin benimsenmemesine baglamistir.

1999 Secimlerine katilim oran1 1991 ve 1995 genel segimlerine oranla artarak yiizde 87.09
olarak gerceklesmistir (Arslan, 2007: 16). FP, bu sec¢imlerden ylizde 15.41 oy oramiyla 111
milletvekiline sahip olmus, Meclis’te ylizde 20.18 oraninda temsil giicii elde ederek, ii¢lincii parti
konumuna sahip olmustur®. FP kamuoyu iizerindeki askeri baskilarm dogurdugu korkularin
bedelini 6demis, se¢imlerden beklenilen sonuca ulasamamustir™. Bu sonug Islami harekete karst

miicadelede askerin biiyiik oranda rahatlamasini saglamistir (Bozarslan, 2004: 134).

FP genel secimlerde oy kaybetmesine ragmen, yerel secimlerde yiizde 22 oy alarak birinci
parti olarak ¢ikmustir®®. Segim sonuglari yerel yonetimlerde 6nemli hizmetler veren FP’li belediye
baskanlarinin  ddiillendirilmesi  (Atikkan, 21.4.1999), ancak merkezi yonetimde varlik
gosteremeyen parti genel merkezinin de cezalandirilmasi anlamini tagiyordu (Akdogan, 2000: 83;
Bulag, 2009: 543).

Secimlerden sonra Cumhurbagkani Siileyman Demirel, yeni hiikiimeti kurma gorevini DSP
lideri Biilent Ecevit’e vermis, Ecevit bagbakanliginda DSP-MHP-ANAP Koalisyon Hiikiimeti, 28
Mayis 1999 tarihinde giivenoyu alarak goreve baslamistir. Bu hiikiimet, Cumhuriyet tarihinin en
uzun siire gérevde kalan koalisyon hiikiimeti olmustur. Bu hiikiimet déneminde yasanan ekonomik
sorunlar giderek agirlasmaya baslamis, pek cok 6zel banka batmustir. Ulke ekonomik sorunlarla
bogustugu sirada, 17 Agustos 1999 tarihinde Kocaeli/G6lciik merkezli biiyiik bir deprem meydana
gelmistir. Depremin ardindan, gerek kurtarma ¢aligmalarinin yetersizligi, gerekse de depremle ilgili
diger uygulamalar agisindan ¢ok fazla elestirilen hiikiimet, dis yardim almak zorunda kalmigtir
(Kog, 2013: 187).

18 Nisan 1999 se¢imleri degerlendirildiginde, negatif sdylemler agirlik kazanmis, neredeyse

secime giren tiim partilerin kendilerine bir diigman belirleyerek se¢im kampanyasi yliriitmiistiir.

% 18 Nisan 1999 segimlerinde diger partilerin se¢im sonuglari séyledir: DSP, yiizde 22,19 oy oram ile 136 milletvekili,

MHP yiizde 17,98 oy orana ile 129 milletvekili, ANAP yilizde 13,22 oy orani ile 86 milletvekili, DYP yiizde 12,01 ile
85 milletvekili kazanmislardir. CHP yiizde 7,1 ile baraji asamayip parlamento disinda kalmistir. HADEP yiizde 4,75
oy orant ile giiciinii korumustur. Diger partilerin hi¢biri (BBP, ODP, DTP, LDP, DP, MP, BP, iP, EMEP, YDP, SIP,
DEPAR, DBP) elle tutulur bir varlik gosterememislerdir. Parlamentodaki bu siyasal tablo, diger sosyal ve siyasal
nedenlerin yaninda esas olarak 28 Subatcilarin devleti yukaridan asagiya dogru yeniden diizenleme ve denetleme
cabalarinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmugstir. 28 Subatcilarin toplumu “laik ve anti-laik” seklinde saflasmaya
zorlamalari, RP ve onun devamu olarak kurulan FP’nin sistemin igine ¢ekilerek geriletilmesi ¢abalari, bu segimde
DSP’nin ve MHP’nin atak yapmasini saglamustir (iba, 2013: 89).

Gazeteci-Yazar Rusen Cakir Yeni Safak Gazetesinde yaptigi agiklamalarda 18 Nisan 1999 secimlerinin en bityiik
maglubunun FP oldugunu sdylemistir (Yeni Safak, 9.5.1999). Ciinkii FP, siirekli oylarini arttiran RP’nin devanu
olarak, ilk kez gerilemistir (Cakir, 1999).

FP, yerel secimlerden birinci parti olarak ¢ikmus, Istanbul, Ankara basta olmak iizere belediye baskanliklarinin
6nemli bir bolimiinii korumustur. Ancak Erzurum’v MHP’ye, Diyarbakir’st HADEP e kaptirmustir. Ayrica 10’dan
fazla il belediyesinin de basta MHP ve HADEP olmak iizere baska partilere gitmesini engelleyememis; iistelik
fazladan higbir il belediyesini kazanamamigtir (Cakir, 1999).
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Secimlerde ekonomik bunalim, yolsuzluk, irtica gibi konular en ¢ok tistiinde durulan temalar
olmustur (Duman ve Sun Ipeksen, 2013: 131).

FP 1999 secimlerine biiyiik bir séylem degisimi yaparak girmistir. Gerek ekonomide, gerek
dis politikada, gerekse toplumsal ve siyasal projesinde FP'nin se¢im bildirgesinde ortaya koydugu
hedefler RP'nin ortaya koydugu hedeflerden farklidir. FP “serbest piyasa sartlarina uygun, 6zel
miilkiyete ve tesebbiis hiirriyetine dayali, disa agik, iiretim ve rekabet giicii yiiksek siirdiiriilebilir
bir kalkinma modeli”ni benimsedigini belirtmektedir. FP, kiiresellesen diinya sartlarinda “‘iireten”
devlet anlayisinin artik yerini “diizenleyen ve denetleyen” devlet anlayisina biraktigimi beyan
etmektedir. FP, ekonomi anlayistyla uyumlu bir siyasal anlayis ortaya koymaktadir. ANAP'm
19801 yillarda vurguladigi diisiince, inang ve tesebbiis hiirriyetini FP se¢im bildirgesinde ortaya
koymustur. FP'ye gore siyasal rejimlerin mesruiyet temelini insan haklar1 olusturmaktadir. FP'nin
dis politika konusundaki anlayist da biiyiik 6l¢iide RP'den farkliliklar tagimaktadir. RP lideri
Erbakan'in yillarca kullandigi “Islam iilkeleri ortak pazar1” gibi bir anlayis benimsenmemistir.
Diinyada gelismekte olan kiiresellesmenin getirdigi bir zorunluluk olarak Tiirkiye'nin Bati bloku
icinde yer almasinin kendi ¢ikarina olacagi varsayimindan hareketle, FP AB’ye iiyelik siirecini
tamamlayacagini ifade etmektedir (Caha, 2008b: 188-189).

FP, 28 Subat magduru, liderleri yasakli, segime girdigi giin kapatilma baskis1 altinda bulunan
bir parti olarak demokrasi ve hukuka vurgu yaparak segmenden destek istemistir. Ancak istedigi

destegi bulamamustir (Karaalioglu, 23.4.1999).

FP’nin, aktif bir siyaset izlememesine ragmen, se¢imlerden birinci parti olarak g¢ikacagi
disiiniilmekteydi. Ancak, FP’nin se¢imlerden birinci parti ¢ikmasinin “ordu diismanlig1” anlamina
gelecegi algist yaratilmaya calisilmigtir. Ayrica segimlerden Once FP flizerinde yargi baskisi da
olusturulmugtur. Oncelikle 25 Agustos 1998’de Yargitay Cumhuriyet Bagsavcist Vural Savas
kamuoyuna “trilyon davas1” olarak yansiyan davayir agmis ve bir kismi FP’de arka planda duran
eski RP’li 11 kisiye yolsuzluk davasi agilmigtir. Ayn1 giinlerde FP kapatma tehdidi ile de karsi
karsiya kalmigtir. Ayrica yine ayni giinlerde FP’nin ve Tiirk siyasetinin énemli isimlerinden biri
olan Recep Tayyip Erdogan’in almis oldugu hapis cezasi da kesinlesmistir. Secimlerden once 28

Subat siirecinin FP tizerindeki baskisi net bir sekilde goriilmiistiir (Karaalioglu, 2001: 35-36).

FP’nin se¢imlerden oy kaybederek ¢ikmasinin nedenlerinden biri de “Kiiskiinler hareketi”
sirasinda gosterilen tavirdir. FP’nin bu siirecte gosterdigi belirsiz, kararsiz ve ilkesiz tavri partinin
daha once sahip oldugu imaji yikmistir (Akdogan, 2000: 75). Genel Baskan Recai Kutan ilk
giinlerde “kiiskiinler hareketi’ne destek vermeyeceklerini, erken se¢imin yapilmasini istediklerini
aciklamisti. Ancak FP’nin etkili isimlerinden Oguzhan Asiltiirk erken se¢imlerin ertelenmesine
destek olunmasini istemistir. 13 Mart 1999 tarihinde yapilacak Meclis toplantisi 6ncesinde FP

Baskanlik Divani, Meclis'in toplanmasi i¢in kiiskiinlerin gereksinim duyacaklar1 sayida
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milletvekilini genel kurula sokma karar1 almistir. Amag kriz ortaminda Tiirk Ceza Kanunu’nun
312. Maddesinde degisiklikler yapilarak Erbakan'in siyaset yasaginin kaldirilmasi i¢in kiiskiin
milletvekillerini kullanmak, buna karsilik da gerekirse se¢imi ertelemekti. FP’de yer alan
“yenilikeiler” ise kiiskiinler hareketine destek verilmesine sert elestiriler getirmigler; bu tiir siyaset

anlayisini ilkesizlik olarak gordiiklerini agiklamislardir (Poyraz, 2010: 323).

Erbakan'in siyaset yasaginin kaldirilmasi pazarligiyla FP’nin segimlerin yapilmasini
engellemeye calisan “kiiskiinler hareketi”ne katilmasi, FP’nin “demokrasi i¢in se¢im” iddiasinin
icini bosaltmis ve ciddi bir sayginlik kaybina neden olmustur. Bunun sonucunda hem iddia ettigi
farkli kesimler igin temsil yetenegini hem de sisteme yodnelik olarak ideolojik miicadelede
izleyebilecegi kisa donemli stratejileri bir anda tiikketmistir. Sonucta, FP’nin siirekli dolasimda
tutmaya cabaladig1 “demokratiklesmenin Onclisii ve savaggist” goriintiisiiyle ¢elismesi pahasina da
olsa, “once parti yoneticilerinin ve partinin ikbalini diisiinmek” noktasindaki pragmatizmi

yiiziinden ciddi elestiriler almigtir (Dursun, 2004: 7).

FP kuruldugu giinden itibaren ideolojisini, stratejisini ve sOylemini netlestirememis,
arayiglarini bitirememis bir bocalama i¢inde olmustur (Dursun, 3.5.1999). Bu bocalama se¢imlerde
FP’nin oy kaybindaki etkenlerden biri olarak degerlendirilebilir. Ayrica se¢im siirecinde FP’nin
degisen sdyleminin abartilarak bir anda gegmisin inkar1 boyutuna gelmesi, basarisizligin bir bagka

etkeni olarak gosterilebilir.

Segimlerde FP’nin basarisiz sonu¢ almasinin bir baska nedeni de “liderlik” sorunu olarak
ifade edilebilir. Hareketin “efsanevi” liderinin yasakli olmasi, partinin “emanet¢i” genel bagkan ile
yonetilmesi sec¢imlerde partinin etkisini azaltmistir. Recai Kutan’in sakin {islubuyla kitleleri
harekete gecirmede basarisiz olmasi, mitinglerde bir genel baskandan beklenen performansi
gosterememesi, medya ve televizyonlardaki goriintiilerinde etkisiz bir tavir sergilemesi, FP’nin

genel secim calismalarini olumsuz yonde etkilemistir (Poyraz, 2010: 323).

Secimlerde basarisizligin bir bagka nedeni de ortaya g¢ikan kosullar nedeniyle toplumsal
psikolojide yiikselen milliyetciliktir. Yiikselen milliyet¢ilik duygularinin da etkisiyle se¢imlerde
segmen tercihini DSP ve MHP yoniinde kullanmustir® (Arslan, 2007: 16). FP'nin segimlerde
basarisiz bir sonu¢ almasinin nedenlerinden bir baskasi olarak da, FP’nin 1999 secimlerinde
aleyhte bile olsa medyada yer almamus, neredeyse yok kabul edilmis olmasi gosterilebilir (Poyraz,
2010: 323).

% Secimlerin 6ncesinde boliicii terér orgiitic PKK’nin lideri Abdullah Ocalan'm yakalanmasi se¢im dengelerini
degistirmistir. Ocalan yakalandiginda, secimler 6ncesinde aznlik hiikiimetinde Basbakan olan Ecevit bu havayi iyi
degerlendirmistir (Caha, 2008b: 198). Bu olay zamanin bagbakani Ecevit’in popiilaritesini artirmasinin yaninda,
iilkedeki milliyet¢i dalgay1 da yiikselten bir gelisme olmustur (Erdogan, 2011: 245).
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RP kapatildiktan sonra yeni teskilat yapisinin RP doénemindeki ruh halinde olmamasi ile
tabanin 28 Subat’ta yasananlardan sonra icten ice yasadigi hayal kirikligr ve ofke psikolojisi
basarisizligin etkenleri arasinda sayilabilir (Akdogan, 2000: 82). Ayrica milletvekilligi aday
listelerinin olusturulmasi sirasinda yasanan sikintilar diger partilerde oldugu gibi FP’yi de
etkilemis; buna bagl olarak pek cok tasra teskilati liyeleri genel se¢ime yonelik olarak calisma
yerine, yerel se¢ime yonelik caligmaya agirlik vermistir. Bu da genel se¢im calismalarini olumsuz
yonde etkilemistir (Poyraz, 2010: 324).

Parti icinden se¢im sonuclarina yonelik degerlendirmelere baktigimizda, se¢imden hemen
sonra FP Genel Bagkan Yardimcist Liitfii Esengiin basin toplantisinda FP’nin genel segimlerdeki
basarisizliginin nedenlerini aciklarken kendilerine yonelik baskilarla baska partiler karsilagsa
dagilip gideceklerini  belirterek, “Uzerimizdeki oyunlarla bu kadar oldu” demistir.
Kampanyalarinda inanglarla ilgili sdylemin fazla yer almadigini kabul ettiklerini belirtmistir.
FP’nin yogun baskilar altinda se¢imlere girdigini anlatan Esengiin, bu durumun partinin sdylemini
de etkiledigini agiklamistir (Poyraz, 2006: 167).

Abdullah Giil bagta olmak iizere yenilikciler secim sonuglarindaki basarisizligin nedeni
olarak, “Kiiskiinler Hareketi’ni goriiyorlardi. Basta Sevket Kazan olmak lizere gelenekgiler ise
Milli Goriisten sapildigi icin basarisiz olundugunu sdylemekteydiler (Sentiirk, 2011: 513). Erbakan
ise se¢im sonuglarini degerlendirirken, FP’nin basarisiz oldugunu kabul etmis ve FP’nin diisiik oy
almasini partinin yeterince araziye ¢ikmamasina baglamistir (Celik, 24.4.1999). FP Genel Bagkani
Recai Kutan ise se¢im sonuglarini giiniin sartlarinda basarili bir netice olarak degerlendirmistir
(Selim, 2002: 277).

2.3.2. 1999 Secimleri Sonrasinda Meclis’te “Tiirban Krizi”

18 Nisan 1999°da yapilan se¢imlerin ardindan yeni seg¢ilen milletvekilleri, 2 Mayis 1999°da
Meclis’te yemin téreni yapmustir. Secimlerde FP’nin Istanbul'dan aday gosterdigi Merve Safa
Kavak¢1 da milletvekili secilmis ve Kavaker'nin bagortiilii olmasi nedeniyle Meclis'te kriz
yasanacagl sec¢imlerin hemen ardindan konusulmaya baslanmisti. FP’liler ise basortiilii olarak
milletvekili olunmasina ve Meclis'te yemin edilmesine engel bulunmadigi goriisiini
savunmuglardir. Bu tartigmalarin gdlgesinde yapilan Meclis agilis oturumunda Kavak¢i'nin yemin
etmesi Bagbakan Biilent Ecevit'in miidahalesi ve ¢ogunlugunu DSP'li milletvekillerinin olusturdugu
bir grup milletvekilinin protestolari ile engellenmis, Kavak¢i'nin bu hareketi Ecevit tarafindan
“Cumbhuriyete karst bir kalkisma olarak” tanimlanmistir. Olayli genel kurul, Kavake¢i'nin
milletvekili yemini etmeden Meclis Bagkani’nin oturuma ara vermesi ile son bulmustur (Poyraz,
2010: 325; Toruk, 2011: 488).
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Meclis’te yemin etmesine izin verilmeyen Kavake¢i’nin evine Devlet Giivenlik Mahkemesi
Bassavcisi gece yarisi baskin diizenlemistir. Yasanan yemin krizinden iki giin sonra da Yargitay
Cumbhuriyet Basgsavcisi Vural Savas, FP hakkinda “laiklik karsiti eylemlerin odagi haline geldigi”
ve “kapatilan Refah Partisimin devami oldugu” gerekgesiyle, kapatilma istemiyle dava agmistir.
Bagsavci’'nin gerekgeleri arasinda Kavakc¢i'min Meclis’te yemin térenine bagi Ortiilii olarak
katilmas1 da vardi (Erdogan, 2007: 20). 28 Subat siirecinde basortiisiine yonelik kati tutum,
Meclis’te de kendini gostermistir (Caha, 2010: 320). Otuz yasinda bir bilgisayar miihendisi olan
Kavakei, Tiirkiye’nin laik parlamentosuna sadece birkac saatligine da olsa, basortiisii takarak giren
ilk kadin milletvekili olmustur® (Gole, 2002: 145).

Secimlerden 6nce FP Genel Baskani Recai Kutan basortiilii aday gostermeyeceklerini ilan
etmisti. Ancak Erbakan’in isrartyla Kavaker aday gosterilmisti. Kutan israrla vurguladigi “Tiirbanh
aday olmayacak” sozlerini “Hukuki miitalaalar neticesinde bunun tamamen insan haklar1 meselesi

oldugu yoniinde beni kesin olarak ikna ettiler” diyerek diizeltmisti** (Karaalioglu, 2001: 46).

FP milletvekili Siileyman Arif Emre secimlerden once basortilii milletvekili aday

gosterilmeyecegi ilan edilmesine ragmen basortiilii olan Kavakei’nin neden aday gosterildigini su
sekilde agiklamaktaydi (Selim, 2002: 232):

Recai Bey’e secimden birkag ay Once gazeteciler geliyorlar, “Siz, basortiilii hanim aday
gosterecek misiniz?” diye soruyorlar. O da “Hayr, gostermeyecegiz” diyor. Genel Bagkan
olarak Recai Bey kendi takdirini boyle agikliyor. Bu agiklama yapildiktan sonra, bizim oy
tabanimiza g6z dikmis olan biitiin rakip partiler, DSP dahil, “Biz bagortiilii aday gdsterecegiz”
dediler. Bunun tizerin bizim arkadaslarimizin bir kismu, “Korkak olarak bir tek biz mi kaldik?
Bakin, hepsi basortiilii aday gdsteriyor, biz de gosterelim” diye Genel Idare Kurulu’nda tepki
gbsterince, Recai Bey de mukavemet edemedi. Sonra bizden Merve Hanim, Nesrin Unal da
MHP’den se¢ildi. Ama onlar aniden ‘U’ doniigii yaptilar, “Biz adayimizin basimi agacagiz,
Meclise dyle sokacagiz” dediler. Bu konuda bize en ¢ok rakip durumunda olan, bize “korkak
parti”, kendilerine “erkek parti” diyen MHP, hanim adaylarinin bagini agtirdi.

% Bu dénemde Merve Kavakei bagortiilii secilen tek milletvekili degildir. Bagortiilii milletvekili segilen bir bagka isim

de MHP’li Nesrin Unal’dir. Ancak Unal riske girmemis ve basini agarak yemin etmistir. Secimlerden 6nce “basortiisii
sorununu trkekler degil, erkekler ¢dzer” sloganiyla FP’ye yiiklenen MHP, en bastan geri adim atmustir (Alkis, 2013:
147).

Kutan, Meclis’te yasanan “yemin krizi” ile ilgili su degerlendirmeyi yapmustir (Alint1, Selim, 2002: 231): “Birkag
alternatif vardi. Merve Hanim’in yemin meselesi, hemen kamuoyunda miizakere edilmeye baslandi. Dolayisiyla biz,
meselenin, ozellikle genel kurulda catismaya sebebiyet vermeyecek bir usul igerisinde yapilmasini istedik. Bazi
arkadaglarimiz ise, “Yemini hemen etme mecburiyeti yok, ileride havalar biraz soguyunca yapar” dediler. Bazi
arkadaglar da, “Yemin, ¢ok gec saatlere kadar uzayacak. Dolayisiyla ge¢ bir zamanda gelsin. Baskan Ali Riza
Septioglu’ndan bir problem olmaz” dediler. O vakit diisiiniildii ki, Merve Hanim saat 23.00 veya 24.00 siralarinda
gelir, yemini eder; zaten o vakte kadar da dikkatler dagilir. Ama sonradan vakitlice geldi. Nasil geldi, nigin geldi,
dogrusu su anda da tam olarak bilemiyorum. Evet, Demirel’den bir mesaj geldi; “Bunda belki bazi problemler
olabilir, miimkiinse yemin etmesin” seklinde. Ancak bu, millet iradesine karsi bir tavir olurdu. Milletin oylariyla
secilmis. Bunu yapamazdik. Bir defa bu durum, bizim demokrasi anlayisimiza aykir1 bir seydi.”
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Biilent Aring Kavak¢i'min Erbakan’in istegiyle aday gosterildigini soyleyerek™, sonraki
siirecte Kavakci’ya sahip c¢ikilmadigini ifade etmistir™. Aring Kavak¢i meselesini su sekilde
degerlendirmistir (Selim, 2002: 225-226):

O zamanlar Recai Bey’in “Bir basortiilii adaym su anda aday gosterilmesinin ve segilmesinin
miimkiin olmadigi”n1 ifade ettigini arkadaslar bana iletmislerdi iceriden. Oyle de karara
vartlmis. Ama sonra saniyorum ki. Hocamizin diisiincesi olarak Merve Kavake¢i’nin adayligina
karar verilmis. Sadece o degildi basortiilii olan, ama segilebilecek yerde o vardi. Ben o tarihlerde
Merve Kavakc¢i’nin milletvekili olmasini uygun gorenlerin, daha sonraki asamada sahip
ctkmadiklarini biliyorum.

Meclis’te yasanan krizin “magduru” Kavake¢i (2007: 216) yemin toreni sirasinda Meclis’te

yasananlari su sekilde ifade etmistir:

Maalesef Meclis'e girdigim zaman, konu ¢ok sembolik bir tartigmaya doniistii. 2 Mayis giinii de
stratejik hatalar yapildigina inaniyorum. Bir defa su konuda hi¢ pisman degilim: Elimden gelen
gayreti fazlasiyla gosterdim. Ancak o giin bir sekilde yemin edebilmem gerekiyordu. Sayin
Septioglu, DSP milletvekillerine karsi ¢ok biiyiikk bir miicadele verdi. Benim o Meclis
Salonu'ndan ¢tkmamam gerekiyordu. Ciktigima ¢ok pismanim. Ikinci giriste parti tarafindan
engellendim. Eger o arada c¢ikmasaydim, partim de ¢ikamazdi. 1-2 saat igerisinde parti
yonetiminde de bir fikir degisikligi oldu, gereken cesareti gosteremediler. Beni de zaten sayin
genel baskanin odasinda, kilitli tuttular desem yerindedir. Sahipsiz kaldigimi diisiinityorum.
Ama bunu sahsi olarak algilamiyorum. Siyaset ¢ok erkek dominant bir meslek dalidir. Kadin
olarak siyasette var olabilmek zor. Eger bir erkek olsaydim hadisenin daha farkli gelisecegine
inaniyorum.

Merve Kavakei, yasal sartlara uygun bir seklide ve halka acik bir siirecte, aylarca siiren segim
kampanyalarindan sonra, higbir engelle karsilasmadan secimlerden Istanbul Milletvekili olarak
secilmisti. Ardindan yine hak ettigi bir sekilde ve herkesin gdzii 6niinde milletvekili mazbatasini
almig ve resmen milletvekilligi hakkini elde etmisti. Ancak tiim bunlara ragmen Meclis’e girdigi
giin, yemin edecegi kiirsii isgal edilmis (Eraslan, 2007: 137) ve “millet”in kendisine verdigi temsil
yetkisini kullanmasi engellenmisti. Kavak¢i daha sonra Bakanlar Kurulu karariyla ABD
vatandashigini bildirmedigi gerekcesiyle vatandasliktan ¢ikartilmig ve milletvekilligi diisiiriilmiistiir
(Aymali, 2013).

2.4. “Yenilikciler”in Muhalefeti ve Fazilet Partisi I. Olagan Biiyiik Kongresi
RP kapatildiktan sonra, MGH’nin lideri Erbakan’in siyasi yasakli olmasi sebebiyle, yeni parti

FP’de genel bagkanin kim olacag: tartismalar1 6n plana ¢ikmigti. FP i¢inde yasanan genel baskanlik

arayislarina ragmen, kimin genel baskan olacagini1 Erbakan’in belirleyecegi herkes tarafindan kabul

40 Erbakan Kavak¢i meselesinde miidahalesi olmadigini sdylemistir: “Merve Kavak¢i'nin Meclis'e tiirbanla girmesi

olayinda benim dahlim yok. Ustelik bunu engelleyen kural da yok ama ben bu kadar tepki beklemiyordum. Ecevit de
beni sasirtti. 28 Subat’tan sonra eger istifa etseydim bu ¢ok yanlis olurdu. Bir kisim medya hemen yazardi kagt1 diye.
Biz kagmay1 aklimizdan gegirmedik ama onlar (Ecevit ve Yilmaz) ¢iiriik ¢ikt1.” (Hiirriyet, 20.9.1999).

FP, Istanbul Milletvekili Aydin Menderes “Basortiisii ile yemin etmek veya etmemek tamamen Kavakei'ya aittir.
Onun bireysel tercihidir. Bir arkadagimizin kiyafeti FP'nin meselesi degildir” diyerek Kavake1 krizini, FP’nin degil
Kavaker’nin sorunu olarak degerlendirmistir (Hiirriyet, 1.5.1999).
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ediliyordu. Parti i¢cinde muhalefetleri her gecen giin artan yenilikgiler genel baskan konusunda

Erbakan’1 etkileme cabasi icine girmislerdi. FP’de genel bagkaninin belirlenmesinin yani sira parti

yonetiminde kimlerin olacagi da bagka bir tartisma konusuydu. Ancak en bastan RP yonetiminde

iist diizey gérev yapan isimlerin bu partide de etkin rol oynayacaklar1 belliydi. ismail Alptekin ile

devam edilmeyeceginin anlasilmasi {izerine, yenilikgiler tarafindan da benimsenen gelenek¢i Recai
5382

Kutan isminde uzlagilmisti. Kurucular Kurulu karariyla, Kutan “emanetgi”™ genel baskan olmustu.

Parti yonetimi ise agirlikli olarak yenilikgi isimlerden olusmustu.

18 Nisan 1999 secimlerinde alinan basarisiz sonu¢ nedeniyle FP iginde yenilikgiler
muhalefetlerini artirmaya baslamisti. Yenilikgiler, Erbakan merkezli parti i¢i dengeleri degistirmek
ve secim Oncesinde kendilerine oy kaybettirdigini diisiindiikleri son dénemin yanlis politikalarini
diizeltmek igin caligmalara baglamiglardi. Yenilik¢iler yaklasan FP I. Olagan Kongre’sini hedef
olarak belirlemislerdi (Bayramoglu, 2001: 143).

Secimlerden sonra Kongre’ye yonelik ilk ¢ikist yenilikgi bir isim olan Biilent Aring yapmusti.
Aring, secimlerden sonra yaptig1 aciklamada, yaklasan Kongre’de FP Genel Baskanligi’na aday
oldugunu ilan etmisti*’. Bu ilan ile MGH’nin geleneginde olmayan bir sekilde Erbakan’a ragmen
gelismelerin yasanacagi Kongre siireci de baslamis oluyordu. Aring, se¢imlerden hemen sonra

yaptig1 adaylik agiklamasinin nedenini su ifadelerle ortaya koymaktaydi (Selim, 2002: 283):

Ben secim neticelerini Manisa’da aldigim zaman, bir agiklama bekledim. Saymn Kutan, alinan
neticelerin basarili oldugunu soyledi. Artik bu partide bir yarisin, bir sorgulanmanin baglamasi
gerektigine inandigim icin Manisa’da iken karar verdim ve segimden iki giin sonra. “ilk
kongrede Genel Bagkan adayiyim” dedim.

Secimlerden sonra 26 Temmuz 1999°da yapilan ilk Bagkanlik Divami toplantisi yenilikgi
gelenekgi tartismalarimi daha da alevlendirmisti. Toplantida basta Abdullah Giil olmak iizere,
yenilik¢iler secim yenilgisinin sebebinin “Kiiskiinler Hareketi” oldugunu savunmaktaydi. Basta
Sevket Kazan olmak iizere gelenekgiler ise Milli Goriis’ten sapildigi igin basarisiz olundugunu
sOyleyerek, yenilik¢ilerin agirlikta oldugu parti yonetimini suglamaktaydilar. FP’de yasanan bu
gelismeler tizerine Erbakan partide ve teskilatlarda kontrolii saglamak i¢in harekete ge¢misti.

Erbakan’in partiye olan miidahalesi her gegen giin artinca Abdullah Giil, Cemil Cicek, Abdiilkadir

# Kutan kendisine yonelik sdylenen “emanetgi” nitelemesini su sekilde degerlendirmekteydi: “Ben ve benim partimin

biitiin milletvekilleri, ad1 iistiinde yalnizca, milletin vekilleriyiz, milletin emanetgileriyiz. Partimizin biitiin gorevlileri,
iiyeleri, hepimiz emanet¢iyiz. Halkimizin emanetgileriyiz. Bu emanetgilikten ve emanetgilik soziinden de degil,
gocunmak, tam tersine onur duymaktayiz.” (NTV, 14.5.2000).

Biilent Aring, partinin yirmi birinci yiizyila degisim riizgarlariyla girmesi ve tek lider gelenegine son verilmesi
gerektigini vurgulayarak, genel baskanliga talip olmustur. Aring, “Eger yine 'istisare edildi, tek adayla se¢imlere
gidilecek' derlerse, o adaym kargisinda tek basima dimdik durup, rakip olurum” demistir (Hiirriyet; 23.4.1999). Aring,
daha sonra yaptigi agiklamada adayliktan ¢ekilmeyecegini sdyleyerek sunlari soylemistir: “Kongre tarihine kadar
herhangi bir nedenle adayliktan ¢ekilmem s6z konusu olmayacak. FP yeni ve biiyiik bir partidir. Partimizde kanat
ayrimi higbir zaman olmaz. Aday olanlarin amaci, daha iyi hizmettir. Yaklasik iki aylik siireyi iyi degerlendirecek ve
adaylik konusunda titiz bir ¢alisma sergileyecegim. Kongrenin demokratik ve seviyeli gerceklesmesini diliyorum.”
(Hurriyet, 26.9.1999).
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Aksu, Ali Coskun gibi yenilik¢i isimler parti yonetiminden istifa etmisti. Bu istifalar** parti iginde
yasanan yenilik¢i gelenekc¢i catismasinin Kongre’ye yansiyacaginin agik gostergesiydi (Sentiirk,
2011: 513).

Abdullah Gl istifa sonrasinda, partinin gii¢lii ve inisiyatif sahibi bir yonetime ihtiyaci
oldugunu soylemisti. Giil, partiden ayrilmak gibi bir diisiincesinin olmadigini belirterek, “Ne
olacaksa burada olacaktir” demisti. Giil, “1969 yilindan beri bu siyasi hareketin icindeyim. Bagka
hareket de tanimadim” diyerek istifasindan bagka anlam ¢ikarmaya calisanlara da tepki gostererek,
“Bir bdlen olmam. Bunu bekleyenler de hayal kirikligina ugrayacaktir” seklinde konusmustur
(Yeni Safak, 28.7.1999). Giil’iin ifadeleri yenilik¢i muhalefetin parti yonetimini ve Erbakan’1 hedef
aldigim gostermekteydi. Giil Erbakan" kastederek su ifadeleri kullanmisti (Hiirriyet, 29.7.1999):

Saygi, baglilik tamam, ama partinin sthhatli bir sekilde yonetilip biiylimesi, halkin beklentilerini
karsilayacak hale gelmesi ayridir. Adimizin var, kendimizin yok oldugu bir ydnetimde
kalamazdik. Erbakan'm ve yasakli arkadaslarinin, Recep Tayyip Erdogan'in yasaklarin
kaldirmak boynumuzun borcudur. Ancak, yasaklar el cabuklugu yontemleriyle kalkmaz,
demokratik yoldan, usuliine uygun bir sekilde kaldirilir. Bunu yapabilmek i¢in de giiclii,
insiyatif sahibi bir partiye ihtiya¢ var. Boyle bir yonetimle ise ne bu saglanabilir, ne de yasaklar
kaldirilabilir.

FP yonetiminde yasanan istifalar taraflarin iyice ortaya ¢ikmasina neden olmustu.
Yenilikgiler Erbakan’in parti iizerindeki vesayetine siddetle karsi ¢ikiyorlardi. Ancak heniiz bir
boliinme ihtimalinden s6z edilmiyordu. Yenilik¢ilerin amaci partiyi yenileme yolunda Erbakan’i
kontrol altina almakti. Yenilik¢iler partinin gergcek sahibi olduklarimi séyleyerek gegmisin

muhasebesini yapmak ve partiyi yeniden yapilandirmak istemekteydiler (Bayramoglu, 2001: 144).

Secimlerden sonra yapilan Grup Bagkan vekilliklerinin ve Meclis Divan katipliklerinin
belirlenmesinde de yenilikgiler ve gelenekgiler ayrigmasi yasanmisti. Meclis Divan katiplikleri
secimlerini Mehmet Elkatms ve Tevhid Karakaya, Idare Amirligi segimini Osman Pepe, Grup
Baskan vekilliklerinin segimini ise Abdiillatif Sener, Biilent Aring ve Ismail Kahraman kazanmuist1.
Bu isimlerin tamamu yenilik¢i isimlerdi ve gelenekgilere karsi yenilikgiler kazanmist1 (Karaalioglu,
2001: 84). Gelenekgiler yenilikgilerin bu giiciinden acikca tedirgin olmuslardi. Ozellikle grup
bagkan vekilligi i¢in ¢ikardiklar1 adaylarin hepsinin yenilmesi yenilikgilerin parti grubundaki
giiclinli géstermisti (Poyraz, 2006: 172).

#  Abdullah Giil parti yonetiminden istifasinin gerekgesini agiklarken “Boyle gitmiyor. Tiirkiye sartlarinda partinin bu
sekilde yonetilmesi miimkiin degildir. Daha derli toplu umut veren bir parti olmak mecburiyetimiz var.” ifadelerini
kullanmust: . Istifa eden bir bagka “yenilik¢i” isim Cemil Cigek ise “Elbette gelenegi, hukuku, vefay1 inkar edemeyiz
ama bir karar alindiginda bize de haber verilsin. Karar aliniyor, herkes biliyor ama genel bagkan ve yardimcilari
bilmiyor. Hi¢ olmazsa biraz nezakete riayet edilsin. Insanlar1 aptal yerine koymasinlar... Kimsenin muhatabi
olamiyoruz, sbziimiiz ge¢miyor. Bu parti AIDS’li oldu.” seklinde konusarak istifa gerekcesini agiklammsti.
“Yenilik¢iler” acik¢a ifade etmeseler de sorunun Erbakan’dan kaynaklandigini sdylemekteydiler (Karaalioglu,
27.7.1999).
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MGH gelenegi icinde ilk kez “disariya karsi blok siyaset” yerine, ice doniik ve kamuoyuna
acik bir degisim tartismasi yasanmaktaydi. Bu durum Milli Goriis gelenegi icinde itaat kiiltiird,
toplumsal talepler ile yonetim zihniyeti arasindaki kopukluk agisindan kirilma noktasini ifade

edecek ilk ciddi siyasi yarigmayi netlestiren bir siirece vurgu yapiyordu (Bayramoglu, 2001: 161).

FP 1. Olagan Kongre’sinin yaklagmasiyla birlikte, genel baskan adaylar1 da ortaya ¢ikmaya
baglamisti. Genel Baskan Recai Kutan, yeniden genel baskanliga aday oldugunu aciklarken,
Manisa Milletvekili Biilent Aring da genel bagkan aday1 oldugunu daha 6nce agiklamisti. Ardindan
Sivas Milletvekili Abdiillatif Sener adayligini ilan etmisti. Kayseri Milletvekili Abdullah Giil'iin de
adayligin1 agiklamasiyla birlikte genel baskanlik yarisi netlik kazanmaya baslamisti. Kongre’ye tek
adayli gitme gelenegi bu sefer degisecegi benziyordu. Bu durum yenilik¢iler ile gelenekgiler
arasindaki miicadelenin de sonucuydu. Ancak hem gelenek¢iler hem de yenilikgiler partide bdyle
bir ayrimin oldugunu kabul etmiyorlardi. Yasanan durumun demokrasinin geregi oldugunu
vurgulayan FP’liler, partilerinde “lider sultasi” olmadiginin, demokratik bir yarisin oldugunun
mesajini vermislerdi (Yeni Safak, 10.2.2000).

Abdullah Giil adayligini agikladiktan sonra Biilent Aring ve Abdiillatif Sener, Giil lehine
adayliktan cekilmistir®®. Giil, Genel Baskan adayligmni, Genel Merkez'de Biilent Aring ve
Abdiillatif Sener'le birlikte diizenledigi basin toplantisinda ilan etmisti (Yeni Safak, 9.3.2000).
Biilent Aring, genel bagkanlik yarigindan gekilmeyecegini israrla sdylese de, Giil lehine adayliktan

cekilmisti. Bunun nedenini su sekilde agiklamaktayd: (Besli ve Ozbay, 2014: 253).

Artik bizim de genel baskan adayimizi netlestirmemiz gerekiyor... Ben daha oOnce Olgilip
bigmisim: Abdullah Bey benden daha yumusak, ben insanlara sert geliyorum. Cevresinde ileride
basarili olacak arkadaglar var, sdylemlerinin etkisi benden biraz daha iyi. Bir de kampanya
yiriitecegiz; yani, paraya ihtiyag¢ var. Benim en zayif oldugum taraf. Kendi cebimde yok;
¢evrede de bu capta destek verecek kimse yok. Sonra biz igeri girdik. Abdullah Bey ¢ok saygili
bir insan; ilk s6zl o alirsa “sen ol” diyecek, sonra ben 1srar etsem de zorlanacak. [k sozii ben
aldim: Allah i¢in ¢ok giizel bir is yiiriitiiyoruz, ilerisi i¢in ¢ok faydali gériilyorum. Bu giine kadar
birbirimizi hi¢ tizmeden beraber ¢alistik ama simdi ben ¢ekiliyorum ve senin aday olmamn
istiyorum dedim. Gozleri yasardi, eger senden Once konusabilseydim aymi seyleri ben
sOyleyecektim dedi, kucaklastik. Disar1 ¢iktik. Arkadaglara kararimizi bildirdim: “Genel Baskan
adayimmiz Abdullah Giil’diir” dedim. Herkes ¢ok memnun oldu. Birbirimizi tebrik ettik. O giin
aramizda degildi ama Tayyip Bey in de gelismeleri 6grendiginde ¢ok memnun oldugunu
biliyorum. Her sey netlesmisti artik...

Abdullah Giil, Kongre’de “yenilik¢iler’in kendi ismi iizerinde uzlagma siirecini ve Biilent

Aring’1n kendisi lehine ¢ekilme sebebini su sekilde agiklamaktaydi (Selim, 2002: 307-308):

Biilent Bey’le ertesi giin, hepimizin ¢ok sevdigi ve giivendigi bir arkadagimizin biirosunda bulustuk. Ben
kendi kararimi vermistim dogrusu. Zaten ilk defa adayligini agiklayan, Biilent Bey’di. Ayrica Biilent
Bey’in partideki siyasi ge¢misi ¢ok daha onceleri baslamisti. ‘Biilent Bey, siz zaten aday oldunuz’ dedim.

% «Yenilikgiler”in ii¢ ayr aday ile yariga katilmalar1 halinde sanslarimin olmayacagi ortadaydi. Bu asamada istanbul
eski belediye bagkani Recep Tayyip Erdogan'in da katildig: toplantilar sonunda “yenilikgiler” Abdullah Giil iizerinde
anlagmuglardir (Poyraz, 2010: 325).

76



Biilent Bey hemen soze basladi: ‘Ben diisiindiim, tasindim. Senin aday olman daha dogru’ dedi. Tabii a
giinlerde ¢ok sevgili oglunu da kaybetmisti. Ondan dolayi, ‘Ben ¢ok hissi davraniyorum, sen aday
olacaksin’ dedi. ‘Ama sartlarim var... Ne olursa olsun, saibeli isleri olan, bize yakismayan arkadaslar
olmayacak. Bilsek ki kongreyi bize kazandiracaklar, bizim yanimizda olmayacaklar. Bunu kesinlikle kabul
edeceksin. ikincisi, son giinlerde gelecek olan baskilara dayanamayip da vazgegmeyeceksin. Vazgegersen,
salona ben tek basima girerim’ dedi. ‘Siz benden biiyiiksiiniiz. Adayliginizi da siz 6nce agiklamistiniz. Ben
sizinle gozii kapali ve sonuna kadar her yere giderim’ dedim ama Biilent Bey, ‘Bu boyle olacak’ dedi. Bu
hareket aslinda biiyliklere, yash insanlara 6rnek olacak bir hareketti. Arkadagslarla bir araya geldik ve
kararimizi agikladik...

Abdullah Giil Kongre’de Erbakan’a ragmen aday olmustu. Bu nedenle Giil'iin adaylig1 bir
“yol ayrim1”, bir “isyan” seklinde degerlendirilmisti (Barlas, 13.4.2000). Giil, Erbakan’in
adayligina tepkisini su sekilde agiklamaktaydi (Selim, 2002: 308-309):

...Erbakan Hoca’ya gittim. “Olacaklar1 benden duymanizi isterim. Gelisen olaylar1 ii¢iincii bir kisiden veya
gazetelerden duyarsaniz, bu beni {izer; bu da benim dava ahlakima ters diiger” dedim. “Partinin Anayasa
Mahkemesi siireci devam ediyor. Sunu bilin ki, eger bu parti de kapanirsa, milletvekilleri de belediye
baskanlar1 da Refah’ta oldugu gibi toplu hareket etmezler. Hepimizin {istiine diisen gorevler var. Bu bir
firsattir ve bu firsati ¢ok iyi degerlendirmemiz lazim. Liitfen bunu size karsi bir saygisizlik gibi
diisinmeyin” dedim. Hoca’nin bana cevabi, “Sen tstiine bir uyu, bir diisiin” oldu. Herhalde nezaketinden
“Sen olma!” demedi. Ben de dogrusu, “Bana miisaade ediyor musunuz?” diye sormadim. Bir miisaade alir
gibi de gitmedim agikgas...

Kongre yaklastikca FP i¢indeki gerginlik de artmisti. Bu gerilimin baslica nedeni parti
tabaninin ve MGH’ye yakin sermayenin yenilik¢ilere yonelik egiliminin artmasiydi. MGH ig¢inde

ilk defa Erbakan’in mutlak egemenliginin sarsilmasi soz konusuydu (Aydin, 2013: 200).

Kongre dncesinde Erbakan, Oguzhan Asiltiirk araciligiyla etkisini artirmaktaydi. Erbakan’in
Kongre siirecine agirhigini1 koymasiyla birlikte Recep Tayyip Erdogan da yenilikgiler lehine etkisini
gosteriyordu. Erdogan Kongre oOncesinde Ankara’ya gelerek Abdullah Giil, Cemil Cigek,
Abdiilkadir Aksu, Ali Coskun, Irfan Akgiindiiz gibi isimlerle kongreye ydnelik ¢aligmalar yapmustr.
Erdogan bu durumu “Ulkede bir zihniyet degisimi, bir yapisal degisim, bir uygarlik idealinin ortaya
konulmasinda eger bir ¢ikarma yapilirsa, milletim de bu fakire gorev verirse, dyle bir ¢ikarma

harekatinda yer alinnm.” ifadeleriyle aciklamaktaydi (Pamuk, 2001: 146).

Kongre’ye yaklagirken FP yonetimine hakim olan gelenekgiler isi siki tutmustu. Kongre’den
birka¢ giin dnce FP yoOnetimi, parti tiiziigiinii degistirerek Merkez Yonetim Kurulu (MYK) igin
karma liste kullanilmasimi yasaklamisti (Ozbudun ve Hale, 2010: 55). Gelenekgiler, Erbakan’m
etkisi ve delege yapisi ile kongrenin ¢ok rahat kazanilacag diisiinseler de, Oguzhan Asiltiirk il
Kongre’lerini yakindan takip etmis, delege se¢iminde ¢ok dikkatli davranmist1 (Karaalioglu, 2001:
123).

Yenilikgilerin adayr Abdullah Giil, Kongre 6ncesinde herkesi sagirtan bir ¢aligma yapmusti.
Biitiin illeri dolasmis ve beklenenin iizerinde destek gormiistii. Gul’t destekleyenler sadece

yenilik¢iler degildi, ayn1 zamanda tam otuz yildir 6fkesini biriktirenler, partide umdugu yerleri
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bulamayanlar, Erbakan’a ve Asiltiirk'e kizanlar, kisacasi biitiin tepki faktorleri de Giil’i
destekliyordu® (Karaalioglu, 2001: 122).

Giil, kongreye hazirlanirken teskilata yonelik “tek adam ve dogal rehber zihniyetine kars1”,
“faydacilik karsisinda ilkeyi savunan”, “Islam ve siyaset arasina mesafe konmasm talep eden”,
“cag ile kucaklasmanin altim1 ¢izen”, “merkeziyetgiligi elestiren” temalar iizerinden bir strateji
yiiriitmekteydi (Bayramoglu, 2001: 176). Kongre oncesinde Giil’iin yapmis oldugu konusmalar
yenilikcilerin Milli Goriis diisiincesinden farklilagtiklarini ortaya koyan aciklamalardi (Erdem,
3.3.2011).

FP 1. Olagan Olagan Kongresi 14 Mayis 2000 tarihinde yapilmistir. Bu kongre MGH
acisindan digerlerinden farkli bir kongreydi. Ciinkii kongrelerini tek adayla yapmaya alismis bir
hareket ilk defa birden fazla adayla kongre yapiyordu. Kongre’de Erbakan’in ve dolayisiyla
gelencekgilerin aday1 FP Genel Bagkani1 Recai Kutan ile segcimlerden sonra muhalefetini iyice artiran
yenilikgilerin aday1 Kayseri milletvekili Abdullah Giil genel baskanlik icin yarismuslardi*’ (Poyraz,
2010: 325).

Kongre c¢ekismeli bir yarisa sahne olmustu. Kongre'de genel baskanlik segimleri
sonuclandiginda, Erbakan'n destegini arkasina alarak se¢ime giren Genel Bagkan Recai Kutan,
FP'nin 1238 delegesinin 633'"liniin oyunu alirken, Abdullah Giil ise biiylik bir siirpriz yaparak 521
oyun sahibi olmustur. 43 delege ise oylamaya katilmamistir. Bu arada kongredeki c¢ekismeye
tepkisini gdstermek icin her iki listeyi de zarfa koyarak oy kullanan 41 delegenin oylar ise gecersiz
sayllmigtir (Pamuk, 2001: 149). Bu sonuglara gore Recai Kutan tekrar genel baskanliga se¢ilmistir.
Kutan delegenin % 54'iniin oyunu alirken, Giil ise % 46'sinin oyunu almistir. Bu sonug
gelenekeilerin hi¢ beklemedigi bir sonu¢ olmustur. Yenilikgiler ise hiiznli ve sevinci ayni anda

yasamistir. Kongre kaybedilmisti ama artik yeni donemde genel merkezin politikalar1 disinda

% Kongre’ye giderken “yenilikgiler” ile “gelenekgiler”in avantajlari ve dezavantajlari vardi. Otuz yili agkin siyasi

tecriibeye sahip olmalari, Erbakan’in karizmasi ve tartismasiz otoritesi, Bagkanlik Divani’ndaki mutlak hakimiyetleri
sayesinde teskilatin biiylik dl¢lide denetimleri altinda olmasi, Recai Kutan’m saygin ve uzlasmaci kimligi, geleneksel
tabanlartyla aralarinda ¢ok siki ve sarsilmaz baglar kurmus olmalart “gelenekgiler”in avantajlari olarak ifade
edilebilir. “Gelenekgiler’in dezavantajlar1 ise su sekilde belirtilebilir: Dinamizm yoksunlugu nedeniyle yeni
politikalar tiretememeleri, 28 Subat siirecinin bagindan beri hareketteki gerilemeyi durduramamalarti, disiplin ve itaati
her seyin Oniine koyup parti i¢i demokrasi kanallarini tikamalari, Kongre’yi kazanacaklarindan emin olmanin
getirdigi rehavet, “yenilik¢ilere” karst yer yer hir¢in ve uzlasmaz tavirlar sergilemeleri ve Basta medya olmak {izere,
kendilerinden olmayan kesimlere giiven telkin edememeleriydi (Cakir, 2000).

“Yenilik¢iler”in avantajlar1 ise; gengliklerinin getirdigi dinamizm, Recep Tayyip Erdogan’in karizmasi ve parti i¢i
demokrasiyi 6n plana ¢ikartmalari, Kongre i¢in ¢ok organize ve aktif bir kampanya yiiriitmeleri, basta Abdullah Giil
olmak iizere, yuamusak ve uzlasmaci tavirlar sergilemeleri ve basta medya olmak iizere, kendilerinden olmayan (i¢ ve
dis) kesimlere belli bir giiven telkin etmeleriydi. “Yenilik¢iler’in dezavantajlari ise; siyasi tecriibesizlikleri, boliicti
olduklart ve ayri parti kuracaklari yolundaki suglamalar, Bagkanlik Divani’ndan istifa etmelerinden sonra teskilat
tizerindeki denetimlerini biiyiik dlgiide kaybetmis olmalari, uzlasmaci kimligi yliziinden Recai Kutan’1 elestirmede
zorlanmalar1 ve kendilerinden olmayan kesimlerle iyi iligkiler kurabildikleri icin kendi tabanlari tarafindan siipheyle
karsilanmalariydi (Cakir, 2000).

Kutan ve Giil arasindaki yaris, Erbakan’1 arkasina alan “gelenekgiler” ile Erdogan’in destegindeki “yenilikgiler”in
yaristydi (Cakir, 10.3.2000). Yani gergek yaris iki yasakli siyasi Erbakan-Erdogan arasindaydi (NTV, 14.5.2000).
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politika iiretilecek alanin oldugu goriilmiistiir. Ayrica Kongre’de elde edilen sonug parti tabaninda

gerekli destegin goriilmesi bakimindan 6nemlidir (Poyraz, 2010: 325).

Milli Goriis’tin otuz yillik gegmisinde ilk defa kongreye iki genel bagkan adayligiyla girilmis,
Erbakan’a ragmen, Erbakan’in desteklemedigi bir adaya kiiglimsenmeyecek bir oy verilmisti. Diger
bir anlattimla FP’nin igine “virliis” girmisti. Yenilik¢ilerin “demokratiklesme virlisi” dedigi,
gelenekgilerin ise “fitne virlisii” olarak algiladiklar1 bu yenilik, bir bakima yenilikgileri ilerisi i¢in
iimitlendirmisti (Cakir ve Calmuk, 2001: 107).

Kongre sonrasinda Kutan ve Giil el ele vererek birlik beraberlik mesaji vermisti. Giil,

9

“Kaybeden, kazanan yoktur. Biz hep birlikteyiz, Genel Bagkanimizin emrindeyiz” demisti.
Tekrardan FP Genel Bagkani sec¢ilen Kutan ise demokratik bir miicadele yasandigini, bundan sonra
da gecmiste oldugu gibi birlik biitiinliik i¢inde caligmalara devam edilecegini, kaybeden listedeki
arkadaslarinin bilgi, deneyim ve enerjilerinden azami istifade edilecegini soylemis olsa da, kongre

sonrasi durum dyle olmamust: (NTV, 15.5.2000). Kongre sonrast FP ortadan ikiye ayrilmisti*®,

Kongre sonuglar1 bir siyasi degisime yol agmamis olsa da, son derece 6nemli ve anlamlidir.
Ciinkii yenilikgilerin aldig1 oy orani, yenilikgi muhalefetin tabanda bir karsiliginin oldugunu
gOstermisti. Bayramoglu (2001: 175) Kongre sonrasinda yenilik¢ilerin siyasi mekani iglevini goren
Politik Arastirmalar Merkezi'nin binasinda Giil ile yaptig1 goriisme sirasinda “bir bayram havasi

yasandigin1 ve merkeze tebrik telefonu yagdigini” aktarmaktaydi.

Yenilikgilerin beklenenin ¢ok iistiinde bir oy almasi, “lizerinde diisiiniilmesi gereken bir
sonug” degerlendirmelerine yol ag¢musti. Yenilik¢ilerin, degisim talebi delege tarafindan
onaylanmisti®® (Bayramoglu, 2001: 175). Ayrica bu sonug, FP icin 6nlenemez bdliinmenin
habercisi olmustur (Ozbudun ve Hale, 2010: 55). Bu Kongre ile Erbakan etkisinin de hareketi

boliinmekten kurtaramayacagi anlagilmis oluyordu. 1980 Oncesinin siyasi kaos ortaminda, 1980

8 Kongre sonrasinda ortaya ¢ikan durumu Sevket Kazan su sekilde degerlendirmisti (Alinti, Selim, 2002: 375):

“Persembenin gelisi carsambadan bellidir. Bir siyasi partide o goriintii bagladiktan sonra, bu partinin kongrelerinin,
Halk Partisi’nin kongrelerinden farki olmaz, bir kongre partisi haline gelir. Bu tabloyu agik segik bir sekilde
gormiistiik. Hizmet yarigiymis... Ne hizmet yaris1? “Bunun arkasindan dyle bir tablo ortaya ¢ikar ki, birbirinize selam
dahi vermezsiniz” dedik. Dedigimiz de oldu. Kongre sonrasinda, bazi arkadaglar Meclis’te birbirlerine selam dahi
veremez hale geldiler.”

Mehmet Bekaroglu ise kongre sonrasinda ortaya ¢ikan goriintiiyii su sekilde degerlendirmisti (Alinti, Selim, 2002:
375): “FP Kongresi’nin iki adayli olmasi, olumlu bir gelisme olarak goriilebilirdi. Ama sonrasinda yasanan
gelismeler, Saym Giil ve arkadaglarinin daha FP’nin iginde iken ayri bir parti gibi ¢aligmalar1 gostermistir ki, bu
hareket bir demokratik miicadele degilmis. Benim anladigim “demokratik miicadele”, partiye katkida bulunur,
dinamizm getirir; par¢alayip, bolmez.”

“Yenilik¢iler”in onde gelen isimlerinden olan Biilent Aring, sonuglar1 kendileri agisindan biiyiik basari olarak
degerlendirmisti. Aring, “Bizim ifade ettigimiz diigiincelerin hem tabanda hem delege nezdinde kabul gordiigi
anlagiliyor. Yenilesme ve degisim arzusunu ileri siiriiyor. 14 Mayis Faziletteki yenilesme hareketinin baglangicidir”
demisti. Genel baskanlig1 yeniden kazanmasma ragmen “gelenekgiler” buruk bir seving yasamusti. Genel Idare
Kurulu iyeligine secilen, “gelenekci” Rize Milletvekili Mehmet Bekaroglu sonucu siirpriz olarak yorumlamisti.
Bekaroglu, “Uzerinde diisiiniilmesi gereken bir sonug. Bu kadar az fark olacagmi beklemiyordum. Bence bu partinin,
kongre sonucu iizerinde uzun uzun diisiinmesi gerek. Delegeden gelen talebin anlami nedir, bunun degerlendirilmesi
gerek” seklinde agiklamada bulunmustu (NTV, 15.5.2000).
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askeri darbe siirecinde, 28 Subat'in en kritik giinlerinde ayakta tuttugu ve siyaset deyimiyle “tek bir
civi soktliirmedigi” hareketi Kongre ile birlikte tam ortadan ikiye boliinmiistii (Karaalioglu, 2001:
127). Kongrede yenilik¢iler kaybetmis ve parti ydnetimine gelememis olsalar da, bu sonucun

oldukg¢a olumlu gelismelere yol acacagi daha sonra yasanan gelismeler ile ortaya ¢ikacakti.

2.5. Fazilet Partisi’nin Kapatilmasi

RP’nin AYM tarafindan kapatilmasindan sonra, RP’nin yerine kurulacak olan yeni parti
tartigmalarinin baglamasi iizerine Yargitay Cumhuriyet Bagsavcist daha en bastan kapatma
davasinin agilacagina yonelik isareti vermisti. Kapatilan RP’lilerin biiyiik ¢ogunlugunun FP’ye

katilmalar1 tizerine, Bagsavci bu partiyi yakindan takip etmeye baslamisti (Akel, 1999: 148).

Soylem degisikligi ile yola ¢ikan ve Milli Goriis diisiincesi ve politikalarindan uzak duran FP,
sisteme eklemlenmeye yonelik biitiin ¢abalarina ragmen, 28 Subat “post-modern” darbe siirecinin
etkisiyle siirekli kapatilma baskisiyla karsi karsiya kalmisti. Bu siiregte askerin hala rahatsiz
oldugu, irticanin hala iilkede birinci tehdit olmaya devam ettigi, sekiz yillik egitim kanunu disinda
28 Subat 1997 tarihinde alinan MGK kararlarinin uygulamaya konulmadigi, hiikiimetin tiirban
yasagl konusunda tavizler verdigi ve kapatilan RP’nin FP’ye doniismesine hiikiimetce goz
yumuldugu konular siirekli giindemi mesgul etmekteydi (TBMM Darbe ve Muhtiralar1 Arastirma
Komisyonu Raporu, 2012: 1202).

Doénemin Yargitay Cumhuriyet Bassavcist Vural Savag’in kapatma davasi agacagi
sOylentileri 1999 secimleri dncesinde dolagsmaya basglamisti. Bagsavcl Savas segcimlerden hemen
sonra da kapatma davasini agmisti. Savag, 7 Mayis 1999’da, FP’nin, “laiklik karsiti eylemlerin

%0 ve “kapatilan Refah Partisi'nin devami oldugu” gerekgesiyle kapatilmasi

odagi haline geldigi
istemiyle dava agmisti. Kapatilma baskisi altinda gececek olan 2 yil 2 aylik siire¢ de FP igin
baglamisti (Karaalioglu, 2001: 81). Bassavci iddianamesinin sonu¢ bdliimiinde, kapatma davasi
acgilmadan kisa bir siire 6nce FP’den istifa eden Aydin Menderes disindaki, biitiin milletvekillerinin

“milletvekilliklerinin diistiriilmesi ve bes yil siyaset yasagi konulmasi” talebinde bulunmustu.

Bagsavci Vural Savas, yedi sayfalik iddianamesinde FP’yi “Metastas (¢ogalma) yapan habis
bir ur’a benzetmis, “demokrasimizin saglikli islemesini engelledigini” iddia etmis ve “Anayasal

diizenimiz i¢in daima agik ve yakin bir tehlike olusturdugunu”, “bu tiir partilerin kapatilmasinin

%0 2001 Anayasa degisiklikleri, siyasi parti hiirriyetinin alamnin genislemesine de katkida bulunmustur. Bu degisiklikle,
bir siyasi partinin hangi sartlar altinda anayasaya aykir fiillerin odagi haline gelmis sayilacagi, anayasayla agik¢a
tanimlanmig, odak haline gelmenin yogunluguna gére, bu tiir bir siyasi partiye uygulanmasi gereken farkli
miieyyideler 6ngoriilmiistiir. Boylece, Anayasa Mahkemesi’ne, kapatma yaptirrmindan baska, anayasaya aykir
faaliyetlerinin derecesine gore, bir siyasi partiyi, devletin mali yardimindan kesmen veya tamamen mahrum etme
karar1 verme olanagi da tanimigtir. Buna ek olarak, Anayasa Mahkemesi’nce daha 6nce iiyelerinin salt cogunlugu ile
verdigi siyasi partilerin temelli kapatilmasi kararini, {iye tamsayisinin beste {i¢ ¢ogunlugu ile verebilecegi hiikme
baglanarak, bu miieyyidenin uygulanmasi gii¢lestirilmistir (Yazici, 2009: 13).
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Tiirkiye’yi sonsuza kadar yasatabilmenin vazge¢ilmez kosulu oldugunu” ifade etmisti. Savag
iddianamede FP Istanbul Milletvekili Merve Kavakc¢i'nin Meclis Genel Kurulu'ma tiirbanli
girmesine 6nemli bir yer ayirmisti. Iddianamede, tiirban eylemlerini FP Genel Bagkan1 Recai Kutan
ve FP yonetiminin planladig, tesvik ettigi, propagandasini yaptigi, tiirbanla FP milletvekili Nazli
Ilicak'm refakatinde Genel Kurul'a gelen Kavaket'yr tim FP milletvekillerinin tezahiirat yaparak

destekledigi belirtilmisti.

FP’nin kapatma davasinin AYM’de goriisiildiigii siralarda, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi
degismisti. Vural Savas’in yerine Sabih Kanadoglu Bagsavci olarak atanmisti. Kanadoglu FP’nin
kapatma davasi ile ilgili ek iddianame hazirlamigs ve FP’nin bir kez daha “kapatilan Refah
Partisi'nin devami oldugu” gerekcesiyle kapatilmasini istemisti. Mevcut haliyle dava dosyast hem
“laiklik karsiti eylemlerin odagi olmak”tan hem de “kapatilan bir partinin devami olmak”tan
kapatilmay1 iceriyordu (Karaalioglu, 2001: 142). Kanadoglu, FP 1. Olagan Biiyiik Kongre’sinde
“Miicahit Erbakan” sloganlarinin atilmasi, Erbakan'in génderdigi telgrafin okunmasinin ardindan,
kiirsliniin arkasinda bulunan ekranda ‘“Miicahit Erbakan” yazisinin ge¢cmesi gibi yasanan bazi
olaylardan olusan kaseti AYM’ye ek delil olarak gondermisti. Ancak Anayasa Mahkemesi
Bassavcinin ek delillerini kabul etmemisti. Bunun {izerine Kanadoglu kongrede yasananlari dava

dosyasina sokmak i¢in ek iddianame hazirlama yolunu se¢misti (Poyraz, 2010: 327).

AYM’nin kararini agiklamadan kisa bir siire 6nce FP’li 40’a yakin milletvekili Genel Baskan
Yardimcist Mehmet Bekaroglu onciiliigiinde “parti kapatildigi takdirde” milletvekilliginden
ayrilacaklarmi aciklamiglardi. Gelenekgi-yenilik¢i ayrigsmasi bu konuda da kendini gostermisti.
Partinin kapatilmasi halinde milletvekilliklerinden istifa edecegini agiklayan milletvekillerinin
tamami gelenekgilerden olusuyordu. Yenilikgilere gore bu girisim samimi degildi. Ayrica bu
girisimin sonu¢ almasi imkansizdi. Clinkii milletvekillerinin istifalarinin Meclis Genel Kurulu'nda

onaylanmasi gerekiyordu.

AYM, 22 Haziran 2001 tarihinde verdigi kararla, “temelli kapatilan bir partinin bir bagka ad
altinda kurulamayacagina iliskin kapatilma isteminin” reddine™, “laik cumhuriyet ilkesine aykiri
eylemleri” nedeniyle FP'nin temelli kapatilmasina karar vermisti. Mahkeme “beyan ve eylemleriyle
partinin kapatilmasina neden olan” Istanbul milletvekili Nazli Ilicak ve Tokat Milletvekili Bekir
Sobacr’nin milletvekilliklerini diistirmistii. FP1i iyeler Merve Kavakei, Nazli Ilicak, Bekir Sobaci,
Ramazan Yenidede ile Mehmet Silay’a da bes yil siyaset yasagi getirmisti. Kapatma kararinin

verildigi tarihte, parti tiizel kisiligi sona ermis, partinin tiim malvarligi hazineye ge¢misti. Bu

L FP'nin “RP'nin devami” oldugu karariyla kapanmasi halinde, kapanan RP'den gelen ve FP'de milletvekilligi yapan 70
kisinin Meclis iyeligi diisecekti. Bu durumda ara se¢imin ii¢ ay iginde yapilmasi kacginilmaz olacakti. Ancak,
TBMM'de 70 milletvekilinin bosalmas: halinde, ara seg¢imin genel se¢ime doniisecek olmasi ihtimali s6z konusuydu
(Sarikaya, 29.11.2000).
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kapatma karariyla birlikte MNP, MSP ve RP’den sonra, MGH nin dordiincii partisi olan FP’de

onctileri olan partilerle ayni kaderi yagamusti.

Kapatma kararmin ardindan FP Grubu toplanmisti. FP Genel Bagkani Recai Kutan bu
toplantida kapatma kararini degerlendirmisti: “Evet partimiz kapatildi ama asla yenilmedik. Yenilgi
psikolojisi size yakismaz.” diyen Kutan konusmasinda FP’nin kapatilmasinin sadece yanlis ve
haksiz bir hukuki islem olarak ele alinamayacagini ifade etmis, bu kararin ayni zamanda
Tiirkiye’nin bir arada yasama esasina dayal kurulus felsefesine, ¢ok partili siyasi hayata gecisle
baslayan ¢ogulcu demokratik siirece ve AB iiyeligi siirecine indirilen agir bir darbe oldugunu
sOylemisti. Kutan bu haliyle Tirkiye’de demokrasi olmadigini, sadece demokrasi oyunu
oynayanlarla Tiirkiye'yi demokratik bir iilke yapmaya calisanlar oldugunu soyleyerek FP’nin
haksiz kapatildigini ifade etmisti. Kutan’a gore FP'yi siyaset dis1 birakan bu karar, Tiirkiye’de bir
slire serbest siyasetin yapilamayacagi anlamina gelmekteydi (Radikal, 23.6.2001).

Milli Gazetenin kurulus yi1ldoniimii nedeniyle diizenlenen gecede konusan Erbakan, FP'nin
kapatilma kararina deginerek “Siyasi partileri halk kurar, halk gelistirir ve halk kapatir. Bu karar
milletin iradesine tecaviizdiir.” ifadelerini kullanmisti. Erbakan kapatma kararinin; hukuka, insan
haklarina ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesine aykiri oldugunu vurgulayarak “Avrupa iilkeleri bu
karardan dolay1 Tiirkiye'ye actyor. insan haklarini 6grettigimiz Avrupa bize acimamaliyd:” demisti
(Yeni Safak, 23.6.2001).

Recep Tayyip Erdogan FP’nin kapatilmasi kararina tepki gostermisti. Erdogan, FP'nin
kapatmasiyla ilgili yaptig1 ilk degerlendirmede; “Ileri demokrasilerde bir siyasi partinin kapatilmas1
kararim1 millet vermelidir” diye konusmustu. Erdogan, konugmasina su ciimlelerle devam etmisti:
“Ama bir siyasi partinin i¢inde, onu temsil edenler, bir sug islemis olurlarsa, bunlar bireysel olarak
bunu ddeyebilirler. Ama bir partinin kurum olarak bunu 6demesi, demokratik parlamenter sistemin
egemen oldugu ve siyasi partilerin de demokratik hayatin vazge¢ilmez unsurlar1 oldugu {ilkede,
tarihe diistilecek eksi bir puandir.” (Pamuk, 2001: 196).

FP, kapatilma kararimin ardindan ATHM’ne basvuru yapmustir. Ayrica kapatma karariyla
birlikte haklarinda siyaset yasag1 éngériilen kisiler, bu siyaset yasaklarina iliskin olarak AIHS nin 1
no’lu Protokoliiniin 3. maddesinin ihlal edildigi iddiasinda bulunmuslardi. Ancak kapatilan FP
adina, Tiirk hiikiimeti aleyhine ATHM’ne yapilan bagvuru geri ¢ekilmisti®2. Bdyle olmakla birlikte,
hakkinda siyaset yasag1 dngoriilmiis olan Nazli Ilicak, Bekir Sobaci ve Merve Kavake1, AIHS nin 1

no’lu Protokoliiniin 3. maddesiyle ilgili ihlal oldugu iddiasim1 geri ¢ekmemislerdi. Bu iddialar

52 AIHM’in Leyla Sahin davasinda verdigi ‘siyasi’ bir karar olan basértiisii kararinin yarattig1 giivensizlik nedeniyle
FP’nin kapatilmas1 davast geri ¢ekilmistir. Recai Kutan, Fazilet Partisi adina AIHM’e agtiklar1 davayi
“Mahkeme’nin gerek RP, gerekse Leyla Sahin davasinda verdigi yanl kararla Miisliiman toplumlar hakkinda
onyargili oldugunun agik¢a ortaya ¢iktigini ve Mahkeme’nin adaletine giivenilmeyecegi inanciyla” geri ¢ektiklerini
aciklamustir (Yeni Safak, 3.12.2005).
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inceleyerek karara baglayan AIHM ise, bagvuru sahiplerinin iddialarini hakli bularak, Tiirkiye nin

AIHS’nin 1 no’lu Protokoliiniin 3. maddesini ihlal ettigine karar vermistir (Yazici, 2009: 43).

FP 17 Aralik 1997'de kurulmus, 7 Mayis 1999°da kapatma davasi ile karsi karsiya kalmist1.
FP, 22 Haziran 2001°de AYM tarafindan kapatilmisti. FP, bir¢ok meselede oldugu gibi bagortiisii
meselesinin de 1srarli takipgisi olamamistir. Sistemin en “uysal” partisi olmustur. FP kapatilma
korkusundan higbir temel meselede net ve kararli tutum alamamis olmasina ragmen “laiklige aykiri
eylemlerin odag1” oldugu gerekcesiyle kapatilmistir. 3 yil 6 ay 4 giinliik kisa yasaminin ardindan
kapatilan FP, yenilik¢iler ve gelenekgilerin birlikte siyaset yaptigi son parti olmustur. Bu partinin
kapatilmasiyla birlikte yollar tamamen ayrilmis, farkli partilerde, farkli siyaset tarziyla yollarina
devam etmislerdir. Bu kapatma karariyla birlikte Tiirkiye’nin en giiclii siyasi hareketlerinden biri
olan MGH, ortadan ikiye ayrilmustir.

2.6. Fazilet Partisi’nin Onemi Uzerine Degerlendirme

FP, RP’nin kapatilma ihtimali ortaya ¢ikinci, MGH’nin dordiincii partisi olarak Ismail
Alptekin genel baskanliginda kurulmustur. FP’nin kurulmasindan kisa bir silire sonra RP
kapatilinca, RP’liler gruplar halinde FP’ye gecmistir. RP’li milletvekillerinin katilmasiyla
Meclis’te ana muhalefet partisi olan FP, 28 Subat “post-modern” darbe siirecinin yaratmis oldugu
baski ortaminda MGH’nin “siyasetsiz”, “kimliksiz”, “tepkisiz”, “kaderci” partisi olarak varligini
siirdiirmiistiir. FP, MGH’nin “Milli Gériiscii” olmayan partisidir. Onciilleri olan MNP, MSP ve

RP’den farkl1 bir programa® ve sdyleme sahipti.

RP’nin kapatilma kararinin ardindan hareket iginde RP’den sonra “yeni arayislarin siyasi
cercevesi ne olacak? Eger “yeni bir parti” kurulacaksa, bu partinin siyasi programi, dili, hedefleri
ve vitrini nasil diizenlenecek? gibi sorular tartisilmaya baglanmisti. Genel kanaat yeni partinin
eskinin devami ve tekrar1 olmamasi yoniindeydi. RP’yi kapatan iradenin kurulacak yeni partinin
“RP’nin devam1” sayilacak bir siyasi olusuma izin vermeyecegi belliydi. Ancak yeni parti
“siireklilik” acisindan gegmisinden kopuk da olmamaliydi; ¢iinkii bu durum kurulacak partiyi
kokstiz bir kimlige biirlindiiriirdii (Bulag, 2009: 451). FP’nin kurulusundan kapatilmasina kadar
gecen siirecte, partinin temel mesguliyeti bu konu olmustur. Bu nedenle elle tutulur bir siyaset

gelistirememigtir.

FP, basta RP olmak iizere selefi Milli Goriis partilerinden farkli olarak dis politikada yoniinii

Bati’ya ¢evirmis, sOylemini demokrasi, insan haklar1 ve ozgiirliikler iizerine bina etmis, “adil

5% Recai Kutan'in “Esleriniz ve gocuklarimiz diginda her seyi degistirin” mesajiyla agikladigi parti programinda RP'nin
Milli Goriis, Adil Diizen gibi tinlii projeleri yerine AB ¢ercevesinde yaklasimlara yer verilmistir. Kutan bu gercevede,
“Bizi bizden dinleyin” sloganiyla Amerika ve Avrupa gezilerine ¢ikmustir. Kutan, bu gezilerinde Tiirkiye'nin AB
iiyeligini samimi olarak isteyen tek partinin kendileri oldugunu anlatmistir (Hiirriyet; 22.6.2001).
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diizen” projesinden uzaklasarak liberal ekonominin gereklerine vurgu yapmis ve Islami argiimanlar
icermeyen bir ekonomik anlayis benimsemistir. Ancak degismesine ragmen selefi Milli Goriis
partileri gibi ordu ve yarginin miidahale ihtimali ile siirekli karst karsiya kalmistir. Nihayetinde,
kendinden onceki Milli Goriis partilerinin kaderini paylasmistir. FP, 28 Subat siirecinden ders

cikaran, bu baglamda degisen; ancak kaderi degismeyen bir siyasi partidir (Ozdemir, 2015: 189).

FP, Erbakan’in liderligi ve hareketin stratejisi lizerinde dénen gerilimlerin sahnelendigi bir
alan olmustur. Erbakan’in yasakli olmasi, FP’nin meselelerini Erbakan’in arzularina gore
yonlendirmekten alikoymamustir. Bununla birlikte, Erbakan’in parti hareketi {izerindeki ideolojik
ve stratejik kontroliine, yenilikgiler itiraz edince ve zamanla bu itiraz meydan okuma boyutuna
ulasinca, FP i¢inde boliinme ortaya ¢ikmustir (Mecham, 2011: 74).

Tek dogru-tek lider ilkesine sadik Milli Goriis geleneginin partileri, tam anlamiyla bir
ideoloji partisi goriiniimii vermislerdir (Ulsever, 10.10.2000). Karizmatik bir liderin yogun golgesi
altinda sekillenmis Milli Goriis gelenegi, icerde tartigmalara miisaade etmediginden ya da igcerde
yapilan tartismalarin anlamsizlastirilmasi miimkiin oldugundan, bir partinin gayet tabii siireclerle
kendi icinde yapmasi gereken tartismalar1 herkesin g6zii 6niinde yapmustir. FP biitiin tartismalarini
g0z Oniinde yapmis olsa da, ¢ogu zaman ne dedigini anlamak kolay olmamustir. FP, "merkez saga
acilmak"tan "Tiirkiye’nin partisi" olmaya, "demokratiklesme"den "askerle tamamen aym
goriisteyiz"e uzanan bir yelpazede bir siirii kavrami ve analizi arka arkaya comertce harcamis, ama
yine de Tiirkiye icin bir siyasi hedef belirleyememistir (Celik, 22.3.1999). FP, RP ile ilgili tim
endiseleri yiiklenerek yola ¢ikmustir. Bu nedenle “gelecek” ile ilgili kendi programlarini belirleyip
siyaset yapamamustir. FP siyasi hayati boyunca hep “ne olmadiklarimi” anlatmak durumunda
kalmistir (Ulsever, 2013).

MGH, FP ile sancil1 ve belirsiz bir siirece girmistir. Milli Goriis geleneginde degisim on
plana ¢ikmig, MNP, MSP, RP ile yasanan siireklilik noktasinda ciddi bir sorun yasamistir. MGH,
Erbakan’in siyasi yasakli olmasi nedeniyle, hareketin yeni partisi “liderlik” sorunu ile yola
¢ikmustir. Recep Tayyip Erdogan, Abdullah Giil ve Biilent Aring gibi “geng ve yenilikgi” lider
adaylar1 “liderlik” konusunda 6n plana ¢iksa da, sonunda genel baskanlik “emanetgi” bir isime
birakilmistir. FP imaj ve vitrin degisikligine gitmistir. Basta askerler olmak {izere, RP doneminde
kavgali olan kesimlerle 1limli bir diyalog kurmanin yollarin1 aramistir. Ayrica FP, yeni donemde
RP’ye oy vermemis, hatta ondan korkmus toplum kesimlerine agilmak, boylelikle de merkeze

yerlesmek istemistir (Cakir, 1998).

FP yenilik¢i gelenekgi ayrismasinin yasandigi partidir. 1990’11 yillarda RP iginde baz1 goriis
ayriliklar1 ortaya ¢iksa da bunlar ideolojik olmaktan ziyade, Orgiitsel ve taktiksel konulardaydi.
Hareketin lideri Erbakan’in karizmatik kisiligi ve disiplini altinda partide bir ayrismanin yasanmasi

s0z konusu degildi. Ancak RP’nin kapatilmasiyla birlikte Erbakan’in da siyasi yasakli olmasi, FP
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kurulurken ve kurulduktan sonra liderlik tartigmalarinin yasanmasina neden olmustur. Liderlik
tartismalar1 ekseninde acikca muhalefet yiiriitmeye baslayan yenilikciler, Erbakan’i etkileme
cabasindayken, bir siire sonra Erbakan’1 agma noktasina gelmislerdir. FP ile birlikte Erbakan siyasi
hayatinda ilk defa hareketinin bitiinligini saglayamamstir. Erbakan’in “Ggrencileri” olan
yenilik¢iler MGH nin liderinin misyonunu tamamladigini, artik “emekli” olmasi gerektigini agiktan

tartigmiglardir.

FP’nin Tirk siyaseti agisindan en 6nemli yonlerinden biri Recep Tayyip Erdogan’in “yeni”
bir lider aday1 olarak 6n plana ¢iktig1 bir siyasi parti olmasidir. MSP doneminden baglayarak MGH
icinde yetismis olan Erdogan, Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanlig1 déneminde ortaya koydugu
basarili ¢alismalarla 6n plana ¢ikmig, sahip oldugu liderlik karizmasiyla kitleleri etkilemeyi
basarmustir. FP i¢inde yenilik¢i hareketin tastyicisi® olan Erdogan, bu donemde aldigi mahkumiyet
karartyla siyasi yasakli olmasina ragmen, hem MGH’nin “yenilik¢ileri” hem de Tiirkiye’de
siyasetten memnun olmayan kesimler icin umut olmustur. Erdogan, sadece Islami hareketin “yeni”
lider adayr degildi; ayn1 zamanda toplumsal refahtan paymi alamayan kesimlerin, toplumsal
“cevre”nin, dislanmislarin ve Adnan Menderes, Turgut Ozal ¢izgisi merkez sagin liberal-demokrat

lider aday1ydi.

MGH’nin basarisinda etkili olan faktorlerden biri se¢im siirecinde kadinlarin etkin bir sekilde
siyasete katilmalaridir. Ancak kadinlar se¢im siirecinde basarida 6nemli derecede pay sahibi
olmalarina ragmen, parti yonetiminde ve aday listelerinde yer bulamamustir. FP ile bu gelenek de
degismistir. Parti vitrininde kadinlara yer veren FP, parti yonetiminde ve aday listelerinde de
kadinlara yer vermigtir. FP, 18 Nisan 1999 secimlerinde aday listelerinde 8'i tiirbanli 17 kadin
adaya yer verilmigtir. Tiirbanli adaylardan ikisi ise secilme sansi bulunan siralara konulmustur.
FP’nin 6nciilii olan Milli Goriis partilerinde degil kadin milletvekili aday1 gostermek, kadinlar parti
yOnetimine bile alinmiyordu. Listelerdeki kadin adaylar Milli Goriis gelenegi i¢in bir ilk olmustur
(Hiirriyet, 25.2.1999).

FP’nin 6nemli yonlerinden biri de, MGH igin bir ilk olan iki adayli bir Kongre yapmis
olmasidir. FP Biiyiik Kongresi’nde Milli Goriig’iin dogdugu giinden beri korudugu “birliktelik”
mutabakati bozulmustur (Ulsever, 2013). MGH icinde hep tek lider ve tek liste ile yapilan
kongrelerin aksine FP Kongre’si iki adayli yapilmistir. “Yenilikgiler” kongrede Erbakan’in ve
dolayisiyla “gelenckgiler”’in adayr Recai Kutan’in karsisina Abdullah Gil’ti aday olarak

¢ikarmiglardir. Aslinda bu Erbakan ve Erdogan yarigidir. Siyasi yasakli olan iki isim bu kongrede

¥ Erbakan, yakin kurmaylarina yaptig1 agiklamada, “O olmasa, birgogu bu islere cesaret bile edemez” diyordu (Pamuk,
2001: 148). 28 Subat siirecinde Bagbakan Erbakan’in partisinin grubunda 28 Subat MGK Kararlarini1 imzalayacagini
soyledigi sirada, o donem Istanbul Biiyiiksehir Belediye Bagkani olan Erdogan, ayaga kalkarak, Erbakan’a uyarida
bulunmustur: “Iimzalamayin efendim, imzalarsamz, yanhs yaparsiniz.” Erbakan bunun iizerine “Kabadayilik yapma,
otur oturdugun yerde. Illa bir sey sdylemek istiyorsan, git ormanda sdyle.” diyerek kizmis ve kisa bir gerginlik
yasanmustir. Bu kisa gerginlik, ilerde biiyiik ayriliga yol agacak kapismanin ilk adimi olmugtur (Dogan, 2011: 53).
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destekledikleri adaylar ile yarigsmislar, Erbakan ve adayr az bir farkla genel baskanligi
kazanmustir™. Kongrede delegeden biiyiikk oranda destek alan yenilikgiler, ilerisi i¢in 6zgiiven

kazanmiglardir.

FP, 0mriiniin kisa olmas1 ve MGH partilerinin en etkisizi olmasi bakimindan, Tiirk siyasi
yasaminda herhangi bir etkiye sahip olamamig, 6nemli bir iz birakamamistir. FP’nin 6nemi MGH
icinde yasanan yenilik¢i gelenekei ayrigmasinin yasandigi parti olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
durum sadece bir parti ya da siyasi gelenek i¢inde yasanan goriis ayrilifindan ¢ok fazla etkiye sahip

olmus, hem Tiirk siyasi hayatin1 hem de Islami hareketi derinden etkilemistir.

FP Tiirk siyasi hayati acisindan onemlidir, c¢linkii bu gelenegin yetistirmis oldugu ve iilke
siyasetine sundugu yenilikgiler, FP kapatildiktan sonra Tiirk siyasetinde belirleyici konuma gelmis,
iist iiste elde ettigi secim zaferleriyle Tiirk siyasetine damgasmi vurmustur. Islami hareket
acisindan dnemlidir; ¢iinkii Islami hareketin siyasi temsilcisi olan MGH, 1990’11 yillarda yasamaya
basladig1 degisimin sonucunda FP ile ¢ok farkli bir diizlemde siyaset yapmaya baslamistir. islami
hareket, liberal ilkelerle sentez kurmus, demokrasi, insan haklari, hukuk devleti gibi kavramlar

benimsemislerdir.

Netice olarak FP i¢inde yasananlar, “yenilik¢i” ve “gelenek¢i” ayrimini netlestirmis ve parti
kapatildiktan sonra yeni partiler ile yola devam edilmistir. “Gelenekgiler” kurduklari parti ile “Milli
Goriis” ¢izgisine geri donmis, “yenilikgiler” ise “muhafazakar demokrat” bir kimlikle var
olmuslardir. “Yenilik¢iler”in partisi olan AK Parti’nin dogusunu hazirlayan sebeplerin olgunlastigi

parti olmasi agisindan FP kisa dmriine ragmen ¢ok 6nemli bir yere sahiptir.

% Kongrede gelenekgilerin yaptig: tiiziik operasyonlariyla Kutan'in listesi de kazaninca “yenilikgiler”in tiimii yonetim
organlarindan dislanarak muhalefete gegtiler. “Yenilikgiler” “parti iginde parti” konumu kazanirken, parti
kapatilmadan 6nce Recep Tayyip Erdogan'in baslattigi yeni olusumu beklemeye bagladilar (Hiirriyet, 22.6.2001).
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UCUNCU BOLUM

3. MiLLi GORUS HAREKETINDE BOLUNMEYE NEDEN OLAN DURUMLAR:
YENILIKCILERI “YENI” YAPAN EKONOMIK-SOSYAL-SIYASAL
GEREKCELER

3.1. lideolojik/Siyasal Ayrisma: Yenilikcilerin Islami Soylem ve Milli Gériis

Diisiincesinden Kopusu

FP icinde “parti i¢i muhalefet” anlayisiyla hareket eden yenilik¢iler RP déneminde goriiniir
olmustu. Yenilik¢ilerin 6nde gelen isimlerinin ortak 6zellikleri MSP’nin ilk yillarinda MGH’ye
katilan gencler olmalariydi. MGH’nin lideri Erbakan’in “Refah ocaginda yetismis imanl
pirlantalar” olarak tanimladigi (Cakir, 2004: 550) yenilikgiler ile gelenekgiler arasindaki temel
ayrim, ilk baslarda diinya goriisinden degil calisma tarzindan kaynaklaniyordu. islamci
terminolojiyle sdylenecek olursa “davet fikhi”nda yenilik¢iler daha ¢agdas usullere yonelirken,
gelenekgiler bildiklerinden sagsmamaya devam etmekte kararliydilar (Cakir, 1994: 79).

RP doneminde iktidara yaklastikca benimsenen, kitlesellesme ve merkez saga yaklasma
politikalarinin etkisiyle partiye transfer edilen merkez sagda siyaset yapmuis isimler yenilik¢ilerin
gelenekgilerden farklilagmasina katkida bulunmustur. Yenilik¢ilerin MGH nin geleneksel muhalif
anlayisimi ifade etmede Islami sdylemi daha az kullanir olmasinda merkez sagdan gelen isimlerin
etkisi dnemlidir (Saribay, 2004: 62).

Yenilikgiler RP déneminde gelenekgilerden daha az Islamci degildir. Ancak 28 Subat “post-
modern” darbe siirecinin etkisi ve tabandan gelen baskilarin sonucunda, yenilik¢iler iktidari talep
eden bir partinin sdylemini degistirmesi gerektigini diisinmiislerdir. MGH nin diger partileri gibi
RP’nin de kapatilmasi, gelenekgileri de sdylem degisikligine mecbur birakmistir. Kurulan yeni
parti “farkl’” bir sdylem benimsemistir. Ancak yeni siiregte hareketin lideri Erbakan’in siyasi
yasakli olmasi genel baskanlik tartigmalarini baslatmistir. Bu tartismalar ilk baslarda Erbakan’i
etkilemeye yonelik olsa da, devam eden siirecte tartismalarin boyutu degismis, Erbakan’m ve

etrafindaki ¢ekirdek kadronun tartigildigi bir doneme gegilmistir.

Yenilik¢iler Erbakan’in AB’yi “Hiristiyan Kuliibii” goren, serbest ekonomiyi “Siyonist
tuzagl” sayan “Adil Diizen” ¢izgisiyle iceride ve disarida siyaset yapamayacaklarini

disiinmiislerdi. Devrimci ve catismact degil evrimci ve baris iginde, yarigsmaci bir degisimin



gerekliligine inaniyorlardi. Erbakan’in i¢ iktidar iizerine kurdugu gelenekei ¢ekirdek kadro ile bu
degisimin miimkiin olmayacagina inanan yenilikg¢iler, Erbakan’a ve Erbakan’in gelenekgi ¢ekirdek
kadrosuna kars1 muhalefetlerini her gecen giin arttirmislardir. Ozellikle partide “dik basli” oldugu
diistiniilen ve yiikselmesine izin verilmeyen Recep Tayyip Erdogan yenilik¢i anlayisin onciilliiglinii
yapmustir (Yetkin, 28.2.2011).

FP déneminde Milli Goriis diisiincesi ve lideri ilk kez kendi biinyesinden elestirilerle yiizlesir
hale gelmisti. Yenilikgiler beklenmeyen bir hareket ile “efsanevi" liderlerine karsi harekete
geemigler ve Milli Gorlis geleneginde adeta devrim niteliginde olan bir tutum takinmiglardir.
FP’nin Kongresi’nde Erbakan’in adayir Recai Kutana karsi, parti iginde degisim ve yenilik isteyen
yenilikciler Abdullah Giil’ii aday gostermislerdir. Bu olay Milli Goriis geleneginde bir ilk olmustur
(Tekin, 2004: 66). Yenilik¢i isimlerin Erbakan’a karsi tavir takinmalarit ve FP Kongre’sinde

Erbakan’in adayinin karsisina aday ¢ikarmalar1 sonun baslangici olmustur.

FP’nin 14 Mayis 2000 tarihinde yapilan kongresinde iyice su yliziine ¢ikan yenilik¢i
gelenekei ayrigsmasinin kokleri, ilk defa 1978 kongresinde ortaya ¢ikan “ikinci liste” olayma kadar
uzanmaktadir. MSP’nin 1978 yilindaki kongresi Erdogan’1 Erbakan ile karsi karsiya getiren ilk
olaydir. Kongre’de Merkez Karar Yonetim Kurulu listesine giremeyen ii¢ kisinin listeyi delme
hareketi bir bakima Erbakan’a kars1 isyan anlamina geliyordu. MSP’nin 1977 yilinda yapilan genel
secimlerde aldig1 oyun diisiik olmasi tartismalara sebep olmustu. Ozellikle 1974 yilinda CHP ile
yapilan koalisyon hiikiimetinin sert elestirilere neden olmasi ve MSP’nin bazi1 bdlgelerde
milletvekillerini MHP ve AP’ye kaptirmasi, parti i¢inde tartisilmaya, konusulmaya baslamisti. Bu
tiir tartismalarin yapildig1 bir siiregte 1978 yilinda MSP Kongresi yapilmisti. Kongrede Erbakan’in
olusturdugu MKYK listesinde bazi isimlerin olmayisi nedeniyle parti igindeki huzursuzluk ortaya
cikmisti. Kongre giinii Milli Goriis tarihinde ilk kez Erbakan’in listesine karsi itiraz ortaya ¢ikmisti.
Erbakan’in listesine giremeyen Korkut Ozal, Mustafa Yazgan ve Kadir Misirlioglu’nun MSP aday
listesine girmesi i¢in yogun bir kulis ¢alismasi yapilmisti. Kulis yapanlar arasinda Hasan Celal
Giizel, Abdulkadir Aksu, Ismail Kahraman gibi isimlerin yam sira, MSP Istanbul Genglik Kollart
Bagkan1 Recep Tayyip Erdogan’da vardi. Erdogan’in bagkanhigindaki genglik teskilati Kongre
salonunda listenin delinmesi i¢in miicadele etmis ve listeyi delmeye calisan adaylar1 korumustur.
Erbakan kongrede listeyi delenleri affetmemistir. Erbakan tarafindan Erdogan’a karsi temkinli
yaklagiminin arkasinda bu olay vardir. Ancak Erdogan, bu olaydan sonra FP donemine kadar,
Erbakan’a karsi bu 6l¢iide bir baskaldirida bulunmamistir. Erdogan “Hocam sag oldugu miiddetce
neferim,” diyerek emir-komuta diizenine riayet ettigini devamli olarak vurgulamistir (Cakir ve
Calmuk, 2001: 108).

Abdullah Giil, 27 Agustos 2001 tarihinde Milliyet Gazetesi’ne yaptigi agiklamalarda, “Dini
agirlikli siyasetin, dindar insanlara ve Turkiye’ye faydasi yoktur. Siyasi parti bir teblig araci

degildir.” ifadelerini kullanmistir. Bu ifadeler ideolojik ayrigmanin da habercisidir. Giil
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acgiklamalarinda yenilikgilerin gelenekgilerden ayrigma sebeplerini su sekilde agiklamistir (Milliyet,
27.8.2001):

Refah/Fazilet geleneginde son on yila baktigimizda, Erbakan ve Milli Gorlis hareketiyle
simgelenen siyaset tarz1 siirdiriilebilir olmaktan ¢ikmisti. Yenilenme ihtiyaci vardi. Biz de parti
icinde degisime yonelerek, kendimizi nasil “up grate” ederiz yani gelistirebiliriz diye diisiindiik.
Kongremiz bir firsatti. Orada kaybettik ama yenilesmenin 6nii acildi... Bazi fikirlerin
rasyonalize edilmesi seklinde bir yenilesme s6z konusudur. Makyajin 6tesine gegen degisiklik...
Parti hizmet aracidir. Ben dindar olma gayretinde bir insan olabilirim ama bana oy veren insan
bu nedenle degil, tilkeyi daha iyi yOnetebilecegime giiveniyorsa destek saglamalidir... Din
meselesini artik bireysel 6zgiirliik ¢cercevesinde goriiyoruz... Siyasi partileri zayiflatan degismez
liderlik anlayisidir. Liderler kendilerini ve etraflarini saglama aldilar ama partilerini kiigiilttiiler.
Bu da Tiirkiye’yi bunalimlara soktu... Daha rasyonel, gercek¢i ve modernist.. Kapisinda
ayakkabi cikarilan, tekke gibi particilik anlayis1 degisti.

Recep Tayyip Erdogan, Milli Goris ile yol ayriminin gerekgelerini partisinin ikinci kurulus
yildonlimiinde yayimlanan “Tirkiye Biilteni” dergisinde anlatmistir. Erdogan, partinin yaymladigi
dergide, AK Parti'nin kurulus gerekgelerini agiklamis; Erbakan'la goriis ayriliginin daha RP
Istanbul Il Bagkanligi doneminde ortaya ¢iktigi belirterek, genel merkez yoneticileriyle siyasetin
amaci1 ve igerigi konusunda farkli diisiincede olduklarim ifade etmistir. Catismanin Belediye
Bagkanligi doneminde de siirdiigiinii belirten Erdogan, personel alimindan is yapmaya kadar birgok
konuda farkliliklarin ortaya c¢iktigini vurgulayarak, “Bu siire¢ ig¢inde sik sik ileri gittigimiz
gerekeesiyle direnisle, miidahalelerle karsilastim” demis ve Milli Goriis’ten ayrilma gerekgelerini
de soyle aciklamistir (Sabah, 15.8.2003):

Refahyol Hiikiimeti ve 28 Subat siireci birgok seyi yeniden diisiinmemize neden oldu. Belki en
somut farklilik, Fazilet Partisi'nin kurulus asamasinda yasandi. O zorlu sartlarda en azindan
bicimsel olarak partinin kurulugunu bir¢ok arkadas, icimize sindirememigtik. Zaten hemen
katilmadik yeni partiye. Nihayet FP kongresinde iki liste ¢ikmasi, bu yolun en belirgin kdse
taglart olarak anilabilir. Ayrica insanlarimz ¢atisma ve gerilim siyasetinden ve gerilimi
besleyecek hususlarin 6ne ¢ikarilmasindan bikmislardi.

RP déneminde baglayan siyaset yapma tarzindaki farklilagsma, FP déneminde ideolojik bir
degisim siirecine doniismiistiir. Ideolojik farklilasma ayrilig1 da beraberinde getirmistir. Bu ayrilik
bir siirecin sonucudur. Bu siirecte yasananlar yenilikgileri, gelenekgilerden farklilagtirmis ve ayni
partide siyaset yapamayacak bir duruma getirmistir. FP’nin kapatilmasiyla yenilikgiler
gelenekgilerden koparak, farkli bir ideolojik kimlikle yollarina devam etmislerdir. Yenilik¢iler FP
doneminde benimsenen sOylem ve programa sahip ¢ikarak kurduklari partiyle merkez saga
yerlesmis ve “muhafazakar demokrat” kimligi benimsemislerdir. Gelenekgiler ise Islami sdylemin

siyasal karsilig1 olan Milli Goriis kimligine geri donmdslerdir.
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3.1.1. 28 Subat Siirecinin Islami Hareketin Siyasi Temsiline ve islami Soyleme Etkisi

Neredeyse 10 yillik araliklarla diizenli bir hal almigsken “geciken” bir askeri darbe (Mert,
2007: 34) olarak 28 Subat’ta “silahli kuvvetler” yerine farkli bir yol izlenerek “silahsiz kuvvetler”
ile psikolojik savag malzemeleri silah yerine kullanilmigtir (Tarhan, 2007: 178). Gerek toplumsal
yapidaki degisiklikler gerekse uluslararasi konjonktiir askerin dogrudan darbe yoluyla iktidart ele

gecirmesine uygun degildi (Akinci, 2013: 40).

28 Subat darbesi, Tiirkiye’'nin siyasetinde, Silahli Kuvvetlerinin agirliginin siirdiigiiniin en
belirgin gostergesiydi (Kongar, 2006: 40). 28 Subat siirecinde askeri miidahale daha 6nce yapilan
darbelerden farkli bir tarzda ortaya ¢ikmustir. Bu darbe Tiirkiye’de yeni bir donemin agilmasina da
neden olmustur. Bayramoglu (2001: 101-102)’na gore 28 Subat’la agilan donem bes temel 6ge
iizerine oturuyordu:

1. Ekonomik, Kkiiltiirel, toplumsal tiim yonleriyle kamusal alanda islami goriiniirliigiin

kontrol altina alinmas.

2. Siyasi yelpazenin miimkiinse yeniden sekillendirilerek Islami duyarliligi temsil eden parti
ve partilerin “etkisiz” hale getirilmesi.

3. Sosyal alandan devlet alanina, ekonomik alandan siyasi alana sistemin yeniden ikinci bir
Kemalist atilim projesi altinda devletlestirilerck yeniden yapilandirilmasi...

4. Bunlan giindeme getiren ve talep eden fiili iradenin sistemin iizerindeki olumsuz ya da
odillendirici yaptirnmlarla partilerden sermayeye, medyadan devlet kurumlara sistem
iizerindeki yonlendirici etkisi.

5. Tim bunlarin demokratik oyun {izerinden, siyasi alanin daraltilmasi demokrasinin
militarize edilerek gergeklestirilmesi; diger bir deyisle kontrol ve uygulamact

konumundaki askeri otoritenin alaninin kalici ve yapisal olarak genislemesi.

28 Subat’in 6ziinde “Tiirkiye’de Islam cok oldu” degerlendirmesi vardir. “Cok olus”
dindarhigin gelisme seviyesinin tespiti ile alakali degildir. “Cok olus”, siyasette, egitimde,
biirokraside, ekonomide ve ozellikle dis politikada cok olus niteligindedir. Siyasette Islami
hareketin RP hiiviyetinde iktidarin biiyiik ortag: olmasi, egitimde imam Hatip Liseleri-"Basortiisii”
goriiniirliigiiniin artmasi, biirokraside esi basortiilii sivil-asker biirokrat gercegi, ekonomide “yesil
sermaye” olgusudur. Ozellikle dis politikada, Tiirkiye’nin “Yeni bir diinya kurma” mantig1 icinde
Islam diinyas: ile yeni olusumlar (D-8 gibi) arayisi i¢inde olmasidir. Biitiin bunlar, Tiirkiye’nin
ekseni konusunda duyarli odaklarda “cok olus” hassasiyetini devreye sokmustur (Tasgetiren,

28.3.2016).

28 Subat’ta milli siyasete, milli ticarete ve milli ahlak, kiiltiir ve medeniyete miidahale
edilmistir. Milli siyasete miidahale ile bagimsiz politikalar ile kendi kendini yonetme kararliliginda

olan “yerli” siyaset tasfiye edilmistir. Milli ticarete miidahale ile “yesil sermaye” seklinde
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nitelendirilen Anadolu sermayesinin ticaret yapmasina miidahale edilmistir. Milli ahlak, kiiltiir ve
medeniyete miidahale ile irtica gerekgesiyle gencligin kendine donmesine, bati taklit¢iliginden
kurtulup, ecdadiyla &viinmeye baslamasia, Islami kimligine donmesine miidahale edilmek
istenmistir (Yilmaz, 2007: 225).

28 Subat’in en &nemli sonuclarindan biri “tiirban” veya “basortiisii” yasagidir. Islamci
kadinlar1 basortiisii etrafinda sokaklara tasiyan eylemleri, 2000°1i yillara dogru gelindikce
Tirkiye’yi mesgul eden en Onemli konulardan bir olmustur (Caha, 2010: 7). Sistemin tiim
yurttaglarin esit muamele gormesi gerekcesiyle temellendirdigi “basortiisii” yasagi, Islamci
sOylemde “diglama” ve “ayrimcilik” sozciikleriyle ifade edilmistir. Bu yasak kadinlarin yurttaglik
haklarin1 kullanmalar1 6niinde de bir engel olmustur. “Basortiisii” yasagi, kadinlarin ozellikle
calisma, egitim ve sec¢ilme haklar1 6niinde 6nemli bir engel olarak gergeklesmistir (Kubilay, 2010:
151).

MGH’nin iktidar olmasiyla birlikte, orgiitli bir Islami hareketin varlig “rejimin
savunucular1” tarafindan tehlikeli hale geldigi diisiiniilmiistiir. islami hareketin hakli talepleri bile
tehlikeli talepler olarak goriilmiistiir (Cigdem, 2009: 31). Ozellikle “basortiisii” ve “carsaf” ile
kamusal hayata girme talebi biiyiik tepkiye neden olmustur. “Tiirban” veya “basortiisti” meselesi
28 Subat siirecinin somutlastid1 en temel konulardan biridir (Ozcan, 2010: 25). Laik kesimler
tarafindan dinsel sembol olarak kabul edilen “tiirban” veya “basortiisii”, dogal olarak iilkenin
modern kentlerinde, modern semtlerinde, magaza vitrinlerinde, tatil beldelerinde, hatta

podyumlarda kendine yer bulmus olmasi biiyiik tepkilere yol agmistir (Caha, 2010: 312).

RP’nin yiikselisiyle birlikte islami yasam tarzina iliskin talepler ¢ok daha fazla giindeme
gelmeye baglamisti. Basortiilii kiz 6grencilerin iiniversitelere devam edebilmesi, kamu binalarinda
ibadet icin yer ayrilmasi, Istanbul’un merkezinde cami insasi, erotik sanata sansiir getirilmesi gibi
Islami yasam tarzina iliskin talepler siyaset alaninin tartisma konular1 arasma girmistir. Ozellikle
“bagortiisii” ve “carsaf” ile kamusal hayata girme talebi biiyiik tepkiye neden olmustur. Aslinda
geleneksel “dindar anneanne” ya da basortili gecekondulu kadin imajindan rahatsizlik
duyulmuyordu. Sorun farkli “kastlara” mensup bedenlerin ayni mekanlar1 paylagsmasindan
kaynaklaniyordu (Gole, 2002: 91).

28 Subat’in temel dayanagi kuskusuz laiklikti. Darbeyi yapanlar ve savunanlar bunu “laikligi
korumak i¢in” yaptiklarini soylemiglerdir. Tiirkiye’de laikligin tehdit altinda oldugunu savunanlar,
bu endisenin hakliligina kanit olarak en ¢ok dindarligin kamusal alana adim atma g¢abalarim
gostermektedir. Bagortiiliilerin resmi alanlarda goziikmesi, dindarlig: ile dikkat ¢eken insanlarin
devlet kurumlarinda ¢alismasi ve hatta basbakanin bir konusmasina “besmele” ile baslamasi gibi
ornekler, “kamusal alanin elden gitmeye bagladiginin” delili olarak yorumlanmustir (Akyol, 2007:
191).
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Hakl1 bulanlar tarafindan 28 Subat siireci, irtica karsisinda “rejimin dogal bir reaksiyonu” ya
da “refleksi” seklinde mesrulastirmaktadir (Yiksel, 2004: 77). Boyle bir mesrulastirma ¢abasinda
olanlar “militan demokrasi” anlayisini bir argiiman olarak kullanmislardir.

28 Subat siireciyle birlikte MGH, kendi iradesinin diginda zorunlu bir degisim ve doniisiime
stirliklenmistir. 28 Subat siirecinde MGH kadrolari ilk etapta sylem diizeyinde baslayip daha sonra
amaca doniisen degisim yasamistir. Bu sdylem ve stratejilerde ortaya ¢ikan degisim biiylik bir
kopusla hareketten ayrilan, daha da kitlesellesen, iktidara yiiriiyen siyasal dalganin siyaset tarzini
da belirlemistir (Emre, 1.3.2016). 28 Subat darbesi sonrasinda MGH demokrasi, insan haklari,
hukuk devleti ve sivil toplum gibi kavramlar temel ilke olarak benimsemistir. O giine kadar
yonlerini Islam diinyasina donmiis ve AB iiyeligine karsi iken, artik AB taraftan olmaya
baslamislardir. Fakat bu yeni ilkeler de iginde bulunduklar1 ideolojik krizi agmalarina tek basina

yardime1 olamamustir (Safi, 2007: 290).

RP iktidar1 dénemi ve onu izleyen miidahale siireci Islami kesimin kendi i¢ dokusuna iliskin
bir yiizlesme mekanizmasini tetiklemistir. “RP iktidarinin ve icraatlarinin geriye doniik elestirel
okumasi, bu donemde ortaya ¢ikan kimi dini sdylem ve akimlara mesafe alma, bu yiizlesmenin
parcalarini olusturuyor. Umut baglanan bir iktidar deneyimi ile buna oranla ortaya c¢ikan kayip hali,
dinin zarar gérmesi duygusu arasinda yasanan yirtilmalar ‘degisim siireci’nin ayaklarindan birisini
olusturmaktadir” (Ergin, 2015: 288).

28 Subat siireci MGH i¢inde yasanan ayrismanin tetikleyicisi olmustur. Erdogan 28
Subat siirecinin kendileri i¢in bir yol ayirimi oldugunu Sabah (8.15.2003) gazetesinde yer
alan bir miilakatinda soyle ifade etmisti: ““ Refahyol Hiikiimeti ve 28 Subat siireci birgok seyi
yeniden diisiinmemize neden oldu.” 28 Subat déneminin Islami harekete ve MGH’ne olan etKisini
Abdullah Gl su sekilde agiklamustir (Bayramoglu, 2013: 349): “28 Subat dénemi, yani gecen
donem hatalariyla, kazanglariyla ciddi bir deneyimdi. Parti i¢cinde ¢ogunluk bu donemden gerekli

dersi ald1. “Ne nasil yapilir” konusunda ders alind1.”

Yenilikei grup, kisisel alanda dinin icaplarini benimsemislerdir. Fakat kamu alaninda, devlet
giiciinii kullanarak ideolojik nitelik tasiyan dini veya kiiltiirel bir siyaset yiiriitemeyeceklerini
anlamislardir. Kisisel ve kamu alanlarinin birbirinden ayrilmalariin devlet zoru ile degil bir i¢
evrim sonucunda ortaya ¢ikmasi ve bu olayin din kdkenli bir parti i¢inde olugmasi bir siyasi-
entelektiiel devrimdir (Karpat, 2009: 330).

28 Subat’in MGH i¢inde yarattigi bunalim, Erbakan’in siyasi anlayisini elestiren yenilikgi

liderlerin ortaya ¢ikmasina imkan vermistir. RP’nin kapatilmasi, Erbakan’in mahkumiyeti gibi
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gelismeler, Islami hareketin 6niinii kestigi gibi basim Recep Tayyip Erdogan’in gektigi yenilikgi

grubunun On siraya gecerek inisiyatifi ellerine almalarini saglamistir (Karpat, 2009: 330).

28 Subat siirecinin Islami hareket ve Islami sdylem iizerindeki etkisi dnemlidir. MGH iginde
yasanan ayrigsmada bu siirecin yaratmig oldugu degisim/doniisiim odakli tartigmalar 1990°h
yillardan itibaren kendiliginde sosyolojik ve siyasal bir siire¢ olarak ortaya ¢ikan degisim/doniisiim
cabalarimi1 hizlandirmis ve degisimin yOniinii tayin etmistir. Degisim icinde olanlar Bati ile
iligkilerin ve geleneksel Bati diinyasina bakisin degismesi hususunu da tartismaktaydi. Bu
dogrultuda Bati ile gelistirilmek istenen isbirligi 2000’lerin basinda ortaya ¢ikan Islami hareketlere
ve Islami sdyleme bakisin degisim siireciyle de iliskilidir. Islami bir hareketin Islamci bir sdylemle
Bati icerisinde mesru bir siyasi hareket olamayacag bir siirece girilmistir. Bu siirecin zirve noktasi
ise 11 Eyliil 2001 ABD saldirilart olmustur.

Dogu Bloku'nun ¢dkiisii ile birlikte Bati, diisman-6tekisi olan komiinizm yerine Islam’i
koymakta zaten gecikmemistir. Soguk Savas sona ermis, piyasanin mutlak hakim oldugu “yeni bir
diinya diizeni” dogmustu56 (Kogak, 2001). 11 Eyliil 2001°” ABD saldirilari sonrasinda ise, islam ile
Bati iliskilerinin yeni bir perspektiften degerlendirilmesine yol agmustir. Bu yeni perspektifle islam
terér anlam baglantisindan ya da denkleminden algilanmaya baslanmistir. Buna bagli olarak da
Bati’da islamofobi ya da Islam diismanligimin tirmandirilmasi gerekmistir. Bu amac ugruna filmler,

kitaplar ve benzer yaymlar ard arda gelmistir (Gokge vd., 2015: 9-11).

11 Eyliil sonucunda Islamcilik ve Islami hareket biiyiik bir darbe yemistir. Bu olay Islami
diisiiniirleri, siyasal 6nderleri ve cevreleri Islamcilik projesini yeniden diisiinmeye yonlendirmistir.
Bir anlamda Islamcilig1 ve hatta Miisliimanlig1 baski altina alarak savunmaya itmistir. Islamcilar
Islam'in “liberal” yonlerini yeniden kesfetmislerdir. Islam'a 6zgii “kimlik sivaseti’nin artik gecerli
bir strateji olamayacagimi goriip, onun disinda birtakim argiman bigimleri gelistirmeye
yonelmislerdir (Giilalp, 2014: 21-22).

Tiirkiye’de 28 Subat sonrasinda, siyaset sahnesinde, Islamc1 degil, olsa olsa Miisliiman
kimliklerle yer alabileceklerini fark eden Islami hareket, kendileri icin tek ¢ikis yolunun

liberallesmek oldugunu gorerek, degisim siirecine girmisler ve yeni misyonlarini, Tiirkiye’de

%1990l yillarin éncesinde islami hareketin “komiinizm™ tehlikesi karsisinda énemli rolii vardi. Bu nedenle Islami

sdylemin siyasi alanda kullanilmasi, kontrol altinda tutuldugu siirece miimkiin olmustur. Birgok Islam iilkesinde
Islami hareket “komiinizm” karsisinda desteklenmistir. 1989°da Berlin Duvari’min yikilmasinda sembollesen “iKi
kutuplu” diinyanin sona ermesi ve kapitalizme karsit bir adalet arayisi olarak sosyalizmin alternatif bir model
olmaktan ¢ikmasi neticesinde, Islami sdylem 1990’11 yillarla birlikte, Tiirkiye’de esitlik ve adalet arayan toplumsal
kesimlerde karsilik bulmustur (Kentel, 2004; 723).

Soguk Savas sonras1 dénemde Korfez Savast ve Bosna dramu ile uluslararasi sistemden dislanan ve gerek “Tarih’in
Sonu” gerekse “Medeniyetler Catigmas1” tezlerinde yeni bir tehdit olarak takdim edilen Islam diinyas1 doksanh
yillarda on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisina benzer bir psikoloji ile karsi karsiya kalmistir (Davutoglu, 23.4.1999).
11 Eyliil belki ¢ok lokal bir hadise olarak ABD’yi ilgilendiriyordu ama tiim diinyada uluslararasi sistem bu vesileyle
degisti, Islam on yil dnce belirlendigi iizere “medeniyetler ¢atismasinin” tam gdbegine yerlesmis ve catismadan ¢ok,
sistemin ezdigi bir taraf olmustur (Yildirim, 2016: 269).

57
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demokrasi kiiltiiriinii gelistirmek olarak belirlemislerdir (Kurtoglu, 2004: 215). 28 Subat’in yam
sira, Tiirkiye'de, “kiiresel ¢capta 28 Subat siireci” diye adlandirilan (Giilalp, 2014: 172) ABD’nin 11
Eyliil’e gosterdigi tepkinin de etkisiyle artik Tiirkiye’de Islami sdylemle siyaset yapmanin miimkiin

olmadig1 gercegi ortaya ¢ikmustir.

3.1.2. “islami Séylem” Yerine “Islami Hassasiyete Sahip Demokratik Séylem”in ya da
“Islami Hassasiyete Sahip Liberal Séylem”in Benimsenmesi

Yenilikgiler ile gelenekgiler arasindaki en 6nemli ayrisma konularindan biri islamci siyasi
anlayista ortaya cikan farkliliktir. RP déneminden itibaren gelenekgiler Islamci olarak kalmak
isterken, yenilikgiler liberallesme arayisinda olmuslardir. Yenilik¢i ekip Milli Gériis diisiincesinin
benimsedigi meselelere/sorunlara Islami perspektiften bakis agisim degistirerek, ¢oziimde liberal
bir bakis acis1 arayisinda olmuslardir. Coziilmesi gereken sorunlari demokrasinin bir sorunu haline
getirip, demokratik bir gercevede ¢oziim arayisi i¢inde olmuslardir. Bu degisim talebi aym
zamanda Tiirkiye’de laik-Islamc1 ayrismasinda uzlasma saglamaya yoneliktir. Tiirkiye’de siyasi
yasamda var olabilmek/kalabilmek ve genis bir toplumsal tabana ulasabilmek icin bu degisim
yenilikgiler i¢in zorunlu bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmustir. 28 Subat “post-modern” darbe

siirecinde yasananlar da bu degisimin benimsenmesini hizlandirmistir.

28 Subat’in en 6nemli neticelerinden biri de, Islami sdylemin siyasi temsilcisi olan MGH’nin
biiyiik bir cogunlugunun mevcut sistemle biitiinlesmesinin yolunu agmasidir (Yakin, 2004: 243). 28
Subatcilar ekonomik acgidan devlet¢i yoni giiclii, kiiresel sermayenin karsisinda ve AB karsit1 bir
siyasetci olan Erbakan’1 ve yakin ¢alisma arkadaslarim hedef olarak gérmiislerdir. Islami sdyleme
dayanarak siyaset yapan, politik ve ekonomik merkezi rahatsiz eden Erbakan’in siyaset digina
cikarilmast hedeflenmistir. Erbakan’in yasaklanmasi, MGH icinde daha liberal, daha
kiiresellesmeci ve AB yanlisi yenilik¢ilerin de Oniinii agmustir. Erbakan yasakli olmasaydi
yenilikgilerin siyaset sahnesine ¢ikmalarini engelleyemese bile ciddi bir bicimde geciktirecekti. 28
Subatcilar, demokrasiye, hukuka ve insan haklarina aykir1 bir bigcimde Erbakan ve diisiincelerini

yok ederken, yenilik¢iler yeni bir lider 6nderliginde sahneye ¢ikmustir (Akoz, 2007: 196).

Yenilik¢iler realist siyaset yapmayi tercih etmiglerdir. Realist siyasetten kastedilen “dogmatik
ve ideolojik” siyasetten uzaklagsmakti. Yenilik¢ilerin amaci din eksenli siyaset anlayisindan
vazgecmekti. Siyaset ile dini sdylemin birbirinden ayrigtirilmasi hedeflenmistir. Bu degisim daha
fazla insan1 kapsamak gibi dogrudan etkiye sahip oldugu gibi, hem laik kesimleri hem de dindar
kesimleri rahatlatan bir etkiye de sahiptir (Sazak, 2003: 190). Ozellikle 28 Subat siireciyle birlikte
MGH’nin sisteme muhalif tavrinda bulunan “catigmaci1” 6zelliginin (Kentel, 2004: 723) dindar

kesimlere zarar verdigi diisiincesi yeni bir siyaset soylemini de beraberinde getirmistir.
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MGH, 28 Subat siirecine kadar, degisen sartlar karsisinda kendi iradeleriyle ve disiplinli bir
sekilde degisim silirecine girmisti. 1990’11 yillarin baslarinda, 6zellikle Recep Tayyip Erdogan
liderligindeki Istanbul 6rgiitlenmesinde ortaya ¢ikan yenilik¢i akim ve onun basarili calismalari,
ideolojik omurga korunarak bir kitle partisi olunabilecegi yolunda umutlart da yesertmisti. RP
doneminde MSP doneminin dislayici, kendi icine kapali ¢alisma tarzinin yerini bambagka bir
perspektif almisti. Artik “cami cemaati” ile yetinilmiyor, “Yaratilan1 severiz Yaradan’dan &tiirii”
sozleriyle her yere gidiliyor, her kapi calimiyordu. Milli Goriiscliler MSP doneminde “teblig”
yapiyorlar, insanlar1 dogrudan Islam’a, daha dogrusu onun belli bir yorumuna cagirryorlardi. RP
donemindeyse tebligin yerini propaganda almistir. RP’liler, rakiplerinin “koti Miisliiman”
olduklarim degil de “kétii yonetici/politikact” olduklarini sdyleyerek, diinyevi vaatlerde bulunarak
se¢cmeni yanlarina ¢cekmeye calistilar. Bunu yaparken ge¢misin tebligci yaklagimini tam olarak terk

de etmediler. Bu degisimin 6nciisii yenilikgiler olmustur (Cakir, 2004: 549).

Tiirkiye’de Islamcilik ya da Islami sdylem en basindan itibaren bir rejim sorunu olarak
degerlendirilmistir. Bu durum Islami hareketin siyasi temsilcisi ve Islami sdylemi referans alan
Milli Goriis partilerinin kapatilmasina neden olmustur. Ancak her seferinde kapatilan buna karsin
her seferinde yeniden kurulan bu partiler, bir taraftan sistemin degerleri ile uyumlulasirken diger
taraftan sistemi de daha toleransh hale getirmistir. Ozellikle 1980 sonrasi liberal agilim, karsilikli

etkilesimin belirleyicisi olmustur (Arpaci, 2016: 195).

Islami hareketin siyasi temsilcileri de Islam diinyasindan olusan bir diinya gériisiinden, daha
kapsaml1 bir goriise, yani kiiresellesme anlayisina sahip olmuslardir. Bu anlayis islami hareketi
Bati’y1 anlama, hatta bu diinyada gelismis olan bazi degerleri sahiplenme noktasina getirmistir.
Tiirkiye’de Bat1 anlasildik¢a Islami hareketin bilincaltindaki olumsuz Bat1 imaji da degismistir.
Onyargilardan arinmus bir liberal diinya goriisii ile Islam arasinda ortak degerler kesfedilmis, Islami
hareketin kafasindaki olumsuz Bat1 imaj1 ortadan kalkmigtir (Caha, 2008a: 192-193).

1983°te ANAP’1n iktidara gelmesiyle yeni bir déneme gecilmis ve muhafazakar degerlerle
liberalizm arasinda yeni bir sentez arayis1 baslamstir. “Merkez segkinler” demokratlasirken, Islami
hareketler ise laiklik kurallar1 ¢ercevesinde siyasal oyuna katilmaya yonelmislerdir (Gole, 2002:
54). islami hareketin siyasi temsilcisi konumundaki MGH, demokrasi, insan haklar1 ve sivil toplum
gibi diisiincelerden oldukga etkilenmistir (Fuller, 2005: 71). Ogzellikle hareketin icindeki
yenilikgiler bu diisiince degisiminin tasiyicisi olmustur. FP i¢indeki boliinmeden sonra yenilikgiler

tarafindan kurulan parti reform ve toplumsal degisim programlarinin adresi olmustur.

28 Subat “post-modern” darbe siirecinde Islami hareketin ¢ok zor bir donem yasamasi, AB
siireciyle garanti altina alinan demokrasiyi ve sivil toplum kuruluslarini koruyan demokratik
haklarin 6nemi anlagilmasini saglamig, AB siirecini savunma noktasina getirmistir (Taslaman,

2011: 178). Yenilikgiler, islami sdylemi terk etmistir. Ancak bu Islamc1 ya da Islami hassasiyeti
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olan tabanin reddi anlamina gelmiyordu. 28 Subat siirecini yasayan Islamcilarin biiyiik bir
boliimiiniin talebi zaten bu yondeydi. Aydin (2013: 220)’1n ifadeleriyle sdylersek “rejim karsisinda
daha rahat bir pozisyon elde etmek ve merkez sagdaki bosluktan da yararlanarak tekrar iktidar
olanaklarina ortak olmak umudu, Islamcilar1 ve dolayisiyla Islami hareketin siyasi temsilcisi MGH
tabanini da boyle bir degisimi bizzat istemesine neden olmustu.” Bagka bir ifadeyle mesruluk
tiretmek amaciyla islame1 aktorler bilinci ve istekli bir sekilde diger yasam bigimlerine mensup
insanlarla igbirligi ve calisma yapmislardir. Bunun tasiyicisi da yenilikgiler olmustur (Bilici, 2013:
234).

Neticede yenilikgiler ideolojik bir kopus yasamuslardir. Islami sdylem ile siyaset yapma
tarzindan ve Islamci siyasetten uzaklasmuslardir. Bu ideolojik kopusa neden olan gerekgceler,
siyasal sistemin Islami sdylem yonelik tavri, yenilikgilerin siireg icinde liberal diinya goriisiinden

etkilenmeleri ve hareketin tabanindan gelen degisim baskilari seklinde 6zetlenebilir.

3.1.3. “Kat1 ideolojik Parti” Gériiniimiinden “Kitle Partisi”ne ya da “islami Cemaat”
Goriiniimiinden “Siyasi Parti”’ye Gecis Yonelimi: Milli Goriis Geleneginden
Uzaklasma

MGH’nin partileri “kat1 ideolojik parti” goriinimiinde olan partilerdi. Yenilikgiler RP
kapatildiktan sonra, yeni donemde FP’yi “kitle partisi” yolunda doniistiirmeyi amag¢lamiglardir. FP
ile Islami hassasiyetlerini her seyin dniine koyan dindar kesimlerin disindaki kesimlere de ulasmay1
hedeflemislerdir (Cakir, 2014: 237). Yenilikgiler, FP doneminde farkli kesimlere ulagsabilmek ve
temsiliyeti genigletebilmek amaciyla soylemin ve politikalarin  degismesi gerektigini
savunmuslardir. FP’nin programi, se¢im beyannamesi ve sOylemi bu dogrultuda belirlenmistir.
Ancak son asamada yenilikgilerin yaptigi tespit su olmustur: “eski oyuncularla yeni oyun
oynanmaz.”

MNP’den RP’ye Erbakan onderliginde kurulan biitiin partiler, iglerinde derin bir cemaatgi
kimlik tasiyorlardi. Partiden ¢ok cemaatgi tahayyiil agir basmaktaydi. Bu nedenle, iiyeler birer
“inananlar” onceligiyle tanimliyordu (Yildirim, 2011: 68). Tabiatiyla lider Erbakan da bir imam
olarak algilaniyordu. Erbakan’in partilerinde ¢aligsan insanlar, bir cemaat iiyesinin suuruyla hareket
ederek Islami hareket iginde konumlaniyordu. Parti ici iliskiler, lider ve teskilat hiyerarsisi
“cemaat¢i” bir sistemle ylirliyordu. Ancak 6te yandan, bu partiler yerel ya da merkezi alanda
iktidara geldikleri zaman, bir parti kimligiyle hareket etmeye bagladilar. Modern partilerin bireyci
ve cikar paylasimima dayali 6zelliklerini benimsediler. Ayrica, Tiirkiye’nin degisen kosullar1 ve
Milli Goriis tabaninin degisen kosullar1 birlesince, partili kimlik daha da belirginlesti. Bu kosullar
da siiphesiz, Islamc1 burjuvazinin olusmasi ile yakindan ilgilidir. Kentlilesen, bireysellesen, belli
bir sermaye birikimine ulasan ve modernlesen gruplar yenilik¢” kadrolar olarak “partisellik”

boyutunun islevselligini gérerek, bunu dne ¢ikarmaya yoneldiler (Yildirim, 2011: 69).
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Ozellikle Istanbul ve Ankara basta olmak iizere bircok kentin yerel ydnetiminde is basina
gelen Milli Gortgliiler, s6z konusu ekonomik ve sosyal doniigiimii daha derinden hissettiler.
Sonugcta derin bir politik tahayyiil doniisiimiine ugradilar. Parti ile cemaat arasinda derin bir catlak
olusmustu. Séylem olarak FP, olabildigince modern gériiniim vermekteydi. Ornegin insan haklari,
demokrasi ve hukuk devleti ilkelerini vurgulayarak one ¢ikti. Ancak orgiitlenme ve ruh olarak
cemaatci igerigini koruma konusundaki biligsel 1srarimi siirdiirdii. Erbakan’in “tek adam”cilig1 ve
soguk savas yillarinin politik aligkanliklarindan kalma gelenekgi karizmatik yapisi, bunu ¢ok iyi
temsil ediyordu. Partinin cemaatgi yapisinin korunmasina taraftar olanlar gelenekgilerdi, buna karsi
cikanlar da yenilikgilerdi (Cakir, 2003).

MGH’nin 1980 6ncesi olan partileri MNP ve MSP bazi Islami cemaatlerin konsensiisii
iizerine kurulmustur. 1980 sonras1 Milli Gériis geleneginin temsilcisi RP, kendisini Islami
hareketin merkezine yerlestirmistir. Islami harekete siyasi-dini ayrismasini dayatan Erbakan ve
arkadaglar;, basta cemaatler olmak {izere tiim Islami hareketleri yalmzca dini ve toplumsal
islevlerle smirlayip, siyasi misyonun yalnizca kendileri tarafindan yerine getirilebilecegini kabul
ettirmek istemislerdir (Cakir, 2014: 238). Yenilik¢ilerin 6nciisii Recep Tayyip Erdogan, heniiz RP
doneminde, Erbakan’in partiyi dini cemaat gibi yonetme anlayisina karsi ¢ikmistir. Erdogan,
RP’nin manevi degil siyasi yoniinii 6ne ¢ikartmanin anlamli olacagini savunuyordu. Bu nedenle RP
Istanbul 11 Baskani oldugu siiregte parti kadrolarimi olustururken uzun sakalli, sarikli, ciibbeli

insanlar1 parti vitrininden uzak tutmustur (Cakir ve Calmuk, 2001: 110).

RP’nin kapatilmasindan sonra yeni donemde yenilik¢ilerin en temel elestirilerinden biri,
“Islami cemaat” goriiniimiine sahip RP’nin hicbir zaman Tiirkiye partisi olmadigina dair
elestirileriydi (Akel, 1999: 26). Yenilikgiler FP’nin farkli kimlige ve misyona sahip, kendi alaninda
basarili medyatik kisilerin ve kadinlarin parti i¢i karar mekanizmalarina katilmasiyla, yeni sdyleme
uygun bir sekilde temsil yelpazesinin genisletilmesini talep ederek bir yenilesme arayisi igine
girmislerdi (Bayramoglu, 2001: 126). FP’de yasanan yenilikgi ve gelenekgi ayriminda, gelenekgiler
hareketin cemaat boyutunu temsil ediyorlardi (Erler, 2007: 129).

MGH’nin ilk partisi MNP kurulurken Naksibendi tarikatinin Iskenderpasa cemaati ve
Nurcularin  Yazicilar kolunun destegi soz konusudur. Hatta Erbakan Naksibendi tarikatina
mensuptur. Parti kurulurken Iskenderpasa cemaatinin Seyhi Mehmet Zait Kotku’dan icazet
almmustir. Hatta partinin Kotku’nun telkinleriyle kuruldugu da sdylenmektedir. Ancak MSP ile
birlikte Nurcular partiden uzaklasmstir, Kotku’nun o&liimiiyle de Iskenderpasa cemaati ile
birliktelik bozulmustur. RP doneminde parti herhangi bir cemaat ile ortak hareket etmemistir.
Aksine cemaatleri yonlendirmeye caligan bir hareket olmustur. Cinar (2015: 44) bu durumu su
sekilde agiklamaktadir: “Naksibendi Seyhi Mehmet Zait Kotku’nun 6liimiinden sonra, RP siyaset
arenasinda dindarlarin ve daha énemlisi dinin tek temsilcisi oldugunu iddia etti. Erbakan’in biitiin

peygamberlerin Milli Goriiscli oldugunu iddia etmesi veya Milli Goriis’e oy verenlerin sadece
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yasadiklar1 diinyalarmin degil, ayn1 zamanda 6teki diinyalarinin da kurtulacagini séylemesi s6z
konusu dini tekeline alma iddiasinin tezahiirleri olarak degerlendirilebilir. RP’nin dini tekeline
alma iddias1 aym1 zamanda iginden cikti§1 Naksibendi Tarikat: da dahil cesitli Islami cemaat ve

tarikatlarla acik veya ortiilii gatigmasina da neden olmustur.”

Yenilik¢iler FP’nin farkli kimlige ve misyona sahip, kendi alaninda basarili medyatik
kisilerin ve kadinlarin parti i¢i karar mekanizmalarina katilmastyla, yeni sdyleme uygun bir sekilde
temsil yelpazesinin genisletilmesini talep ederek bir yenilesme arayisi icine girmislerdi
(Bayramoglu, 2001: 126). MGH, RP ile hem yerelde hem de merkezi yonetimde yoOnetime
gelmistir. Bu durum MGH’nin toplumun giincel meselelerine duyarl bir siyasi tavr1 benimsemesini
de beraberinde getirmistir. Yonetim sorumlulugu “hizmet” gibi bir gerekliligi beraberinde getirmis,
yurttaslar toplulugunun sorunlarinin “Islam kardesligi” soylemiyle ¢oziilemeyecegi anlasilmustir.
Hem “kardesligi” hem de yurttashigi gozeten bir tutum belirginlesmistir (Cigdem, 2012: 134).
Yenilikgilerin yerelde, ozellikle Erdogan’m Biiyiiksehir Belediye Baskani oldugu Istanbul’da,
yasadiklar1 deneyimler, ideolojik bir siyaset anlayisindan ziyade, “hizmet” siyasetinin

benimsenmesini saglamistir.

3.2. Tabandan Gelen Degisim Baskisi ve Ekonomik Gerekceler

Islami hareketin siyasi temsilcisi olan MGH icinde yasanan yenilik¢i gelenekgi ayrismasinin
temelinde yatan gerekge, yenilik¢ilerin yasamis oldugu zihinsel/ideolojik/siyasal degisimdir. Bu
degisim siirecini sosyo-kiiltiirel ve ekonomik altyapilar baglaminda degerlendirmek gerekmektedir.
Yani Islami hareketin siyasi temsilinde ortaya ¢ikan ayrisma ve bu ayrigsmasi neticesinde yasanan
ayrililk 1980 sonrasi  Milli Goriis tabaninda ve muhafazakar kesimlerde yasanan

degisimle/doniisiimle iligkilidir.

Yenilikgiler ideolojik kimliklerini islamcr siyasetten ve Milli Goriis geleneginden arindirarak,
AK Parti adiyla orgiitlendiklerinde “muhafazakar demokrasi” kimligini siyaset sahnesine
tagimiglardir. Bu siyasal-ideolojik doniisiim ayn1 zamanda sosyoloji ve kiiltiir baglaminda, anlayis
ve zihniyet degisikligine isaret eden bir durumun yansimasidir. Yenilik¢ileri ve yasamis olduklar
degisimi sosyolojik tabandan bagimsiz diisinmek ve yasanan durumu sadece parti i¢i iktidar
miicadelesine indirgemek dogru degildir. Bu dogrultuda yasanan ayriligin temel parametrelerinden
biri de Islamc1 ve muhafazakar sosyolojinin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik degisimine paralel bir
sekilde gelisen zihniyet doniisiimiidiir. Bir bagka ifadeyle yenilik¢iler bir siire¢ icinde ortaya
cikmaya baslayan siyasi-iktisadi-sosyolojik-kiiltiirel dinamiklere karsilik gelen bir zihniyet

doniistimiine isaret etmektedir.

90’11 yillarda RP’nin yiikselisinde 6nemli bir pay1 olan kii¢iik ve orta 6lgekli, muhafazakar

yasami benimsemis Anadolu sermayesi ve bunu olusturan sosyolojik taban ekonomide serbest
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piyasanin ve 6zel tesebbiisiin geregini savunmaya baslamistir. MGH de Ozal’in agtig1 yoldan, Ozal
sonrast olusan siyasi boslugu doldurmak, tabandan yiikselen degisim arzusunu yakalayabilmek ve
iktidar olabilmenin kosulu olarak tabanini genisletmek amaciyla merkez saga dogru acilimlar
yapmistir. MGH bu siiregte geleneksel politikalarinda esnemeye giderek, devletin ekonomide,
saglikta, egitimde tekelciliginin ortadan kaldirilmasi ve baskici tarzindan uzaklasilmas: gerektigini,
0zel ve hiir tesebbiise agirlik verilmesi gerektigini, merkeziyet¢i biirokratik sistemin tasfiye
edilerek yerel yonetimlerin gili¢lendirilmesi gerektigini savunmustur. Bu dogrultuda ortaya ¢ikan

yeni durumun siiriikleyicisi hareket i¢indeki yenilik¢iler olmustur.

Yenilikgileri ayrigtiran toplumsal degisimi iki farkli baglikta degerlendirebiliriz. Birincisi
muhafazakar/Islamci/dindar segmenin yasanus oldugu sosyo-kiiltiirel degisimdir. ikincisi ise
MGH’ni destekleyen is cevrelerinin ekonomik kaygilarina dayanan degisim arzusudur. Bu iki
durum birbirinden bagimsiz degildir. 1980 sonrasi pek ¢ok dinamigin etkisiyle bir siire¢ iginde

ortaya ¢ikan bu durumlar ayn1 zamanda birbirlerini besleyen olgulardir.

Tiirkiye 1980’li yillardan itibaren kiiresel neo-liberal politikalarin etkisinde doniismeye
baslamistir. Bu doniisiim neticesinde bir zihniyet ve tasavvur diizeyinde sekillenmeye baslayan
piyasa olgusu ve Islamci-muhafazakar ¢evrelerin ekonomik ve siyasal liberalizmle girmis oldugu
etkilesim bu kesimlerin zihniyet diizleminde bir degisim siirecine de isaret etmektedir. Bir baska
ifadeyle Tiirkiye’de 1980 sonrasi yasanan liberal degisim siireci Islamci1-muhafazakar cevrelerin ve
sosyolojik tabanin doniisiimiinii de hizlandirmis ve bu kesimlerin siyasal-kiiltiirel kodlarini yeniden
{iretmistir. Bu siirecte Islami hareketlerin ekonomik ve siyasal alanlara dahil olabilmesi i¢in daha
cok secenek ortaya cikmistir. Bu dogrultuda Islami yeni is gevreleri bilyiimeye baslamustir. Islamci
televizyon kanallari, dergiler, saglik kuruluslari ve ¢esitli toplumsal-sivil orgiitlenmeler

kurulmustur.

Heniiz 1980’li yillarin baglarinda ANAP’1n iktidara gelmesiyle yeni bir doneme gecilmis ve
muhafazakar degerlerle liberalizm arasinda yeni bir sentez arayisi baslamigtir. “Merkez segkinler”
demokratlasirken, Islami hareketler ise laiklik kurallar1 cercevesinde siyasal oyuna katilmaya
yonelmiglerdir (Gole, 2002: 54). MGH iginde ayrisma emareleri vermeye baslayan geng
siyasetciler, demokrasi, insan haklar1 ve sivil toplum gibi diisiincelerden oldukca etkilenmistir
(Fuller, 2005: 71). Ozellikle hareketin igindeki yenilikciler bu diisiince degisiminin tastyicist
olmustur. FP i¢indeki boliinmeden sonra yenilikgiler tarafindan kurulan parti reform ve toplumsal

degisim programlarinin adresi olmustur.

1980 sonrast donem ANAP iktidar1 ile birlikte donemin kiiltiirel yasantist muhafazakar
taleplerin ve beklentilerin giindelik yasam igerisinde agirligini hissettirmeye basladigi bir donem de
olmustur. Gole (2002: 46) bu siiregte ortaya c¢ikan sosyolojik duruma yonelik yaptigi tespitlerde

sunlar1 sdylemektedir:
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... ANAP’1n piyasaci degerlerle Islamc1 muhafazakar degerler arasinda olusturmaya calistig
sentez, partinin kimligini tanimlamaktadir. Kendilerini ,,modern muhafazakar™ olarak goren
ANAP’lilar1, siyasal ideolojilerin tesine giderek, sosyolojik bir analizle ,,Islamc1 miihendisler
olarak tanimlayabiliriz. Kiiltiirel diizeyde, 6zellikle birey- aile- toplum iligkilerinde bir yandan
Islam’dan kaynaklanan muhafazakar degerleri, diger yandan miihendislik formasyonuna uygun
olarak akilci- rasyonalist degerleri tasimaktadirlar.

Islamc1 ve muhafazakar kesimler giiniin degerlerini benimseyerek iireten ve tiiketen bir
stirecin i¢ine girmislerdir. Sonugta muhafazakar diinya goriisiiniin yeni temsilcileri ekonomik
anlamda serbest piyasaci ilkeleri benimsiyor, zenginlesmenin ve buna ait sunumlarin giindelik
hayatta gerceklestirilmesini yadsimiyordu. Islami hareket kamusal alana ¢ikisla, yeni bir Miisliiman
kimligi yaratiyor, bunlar1 kamusal alana tasiyor, kendi orta smifin1 doguruyor, yeni tiiketim
modelleri getiriyor ve kendi burjuvazisini yaratan toplumsal bir olgu haline geliyordu. Boylece
muhafazakar degerler ile modern tiiketim kiiltlirii kaliplarim1 sentezleyen onciillerinden daha farkli
bagimsiz bir muhafazakar kesim ortaya ¢ikmis oluyordu. Islami hareket olarak baktigimizda yeni

bir kentli, okumus, girisimci, farkli sermaye sahibi kesimler ortaya ¢ikmistir (Gole, 2002: 123).

Benzer kentsel mekanlar, restoranlar, giizellik salonlari, Misliiman kesimlerin daha fazla
Islami kurallara gore yasamasini saglayan piyasanin degisime ugramasma da etki etmekteydi.
Eskinin sadece dini simgelerinin yerine herhangi bir orta sinifa benzer ama tesettiir gibi kiigiik
farklar1 olan, tatil fikrine 6nem veren, restorana gittiginde Osmanliligi da arayan bir orta sinif
goriiniir olmustu (Géle, 2002: 149). Boylece Islamc1 ve muhafazakar yasam bigimleri giindelik
kiiltiirel yagamin bir bileseni haline gelmis oldu. Piyasanin rekabet ortamina adapte olan ve ayni
zamanda muhafazakar degerlerle bezenmis bu yeni muhafazakarlarin sosyal konumlanislar
degisirken, ayni zamanda muhafazakarlar da benimsedikleri degerleri Oncelikle i¢ yasantisi
icerisinde ve daha sonra sosyo-kiiltiirel diizeyde sentezleme arayisina girmislerdir. islamci ve
muhafazakarlar arasinda ortaya ¢ikan yeni yasam tarzlari Oncelikli olarak muhafazakar is

cevrelerinde ortaya ¢iksa da, sonralar1 bu temel kabuller alt siniflar tarafindan da benimsenmistir.

Ortaya c¢ikan bu sosyo-ekonomik degisim siireci merkez-¢evre iligkileri baglaminda
degerlendirildiginde; 1980 sonrasi ¢evrenin merkeze yaklagsmasi ve merkezin kiiltiirel degerleriyle
iligki kurmasi sonrasinda ortaya g¢ikan bir muhafazakdr doniisiime karsilik gelmektedir. Bu
degisimin teorik izdiisiimlerini gérmek agisindan literatiirdeki merkez-¢evre yaklagimi bize olanak

sunmaktadir.

Merkez-Cevre iligkisi/ikilemi”, kavramsal anlamda Edward Shils’in adiyla anilir. Uluslararasi
literatlirde Shils’in adiyla anilan bu sosyal ve siyasal degisimi anlama ve agiklama yontemini,
Tirkiye 6zeline kavramsal olarak ilk uygulayan ise Serif Mardin’dir. Mardin, “merkez” olarak
tamimladig1 yonetici seckinler ile “cevre” diye tanimladigr sivil toplum arasmdaki iliskinin temeline
Aydinlanma ile Muhafazakarlik arasindaki celiski baglaminda Tirkiye’nin toplumsal-siyasal
tarihinin kendine 0zgii olaylarini, olgularimi koymustur (Mardin, 2003:137). Cumbhuriyetin ilan
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edilmesiyle birlikte mevcut degerler sistemini benimseyenler ¢evre unsurlari ile bagdastirilirken,
yeni degerler sistemini olusturanlar merkez olarak konumlandirilir. Bu degerler sisteminde
Osmanli da en temel deger Islam iken, Cumhuriyetin kurulmasindan sonra Kemalizm ve laiklik

yeni degerleri olusturmustur.

Serif Mardin’in merkez-¢evre, Emre Kongar’in devlet¢i-segkincilerle gelenekgi-liberaller
arasinda, Idris Kii¢iikdmer’in islamci-Dogucu cephe ile Batici-laik cephe arasinda gozlemledikleri
ayrigma, ayni mantiga dayanmaktadir. Ayrisma cografi anlamda degil, siyasi ve kiiltiirel anlamda
kullanilmigtir. Burada merkezden kastedilen, Tanzimat’tan beri Osmanli-Tiirk siyasal sisteminde
biiyiik agirligi olan modernlestirici asker ve sivil biirokrasi, diger bir deyimle devlet elitleridir.
Merkezin siyasal felsefesinin ana unsurlari, modernlesme ideali, milliyetcilik, laiklik,
merkeziyetcilik ve vesayetci anlayisidir. Cevre ise, bu yonetici elite dahil olmayan, geleneksel
degerlerine bagl, dolayistyla Islami hassasiyetleri daha giiclii, devletin kendi giinliik hayatina
miimkiin oldugu kadar az miidahale etmesini isteyen genis halk kitlelerinden olusmaktadir
(Ozbudun, 2009: 89).

Sosyolojik olarak Islamcilik ve Islami Hareket, Tiirkiye’de, tasra kokenli, merkeze mesafeli
bir “cevre” hareketi olarak goriilmektedir. RP ile birlikte dnce yerel yonetimlerde iktidar olan
sonrasinda merkezi yonetimde iktidar ortagi olan MGH, Islami kesimi ve kendisini destekleyen
muhafazakar gevreleri merkeze yaklastirmigtir. Dolayisiyla, “cevre”nin “merkez”e yoneliminde
ekonomik-siyasal icerikli somut-maddi taleplerle kiiltiirel degerlere iliskin soyut talepler bir biitiin
olarak ortaya ¢ikmistir. Merkeze yaklastik¢a ¢evre, merkezi degisim noktasinda etkiledigi kadar,
kendisi de merkezin degerlerinden etkilenmis ve doniisiim hizlanmigtir. Nihayetinde, 1980 sonrasi
degisim odakli politikalar dikkate alindiginda, bununla es zamanli ortaya ¢ikan toplumun
kentlesmesi ve go¢ olgusu ve Islamci-muhafazakar cevrelerin kiiresel kiiltiirle tanigsmast siireglerine
bakildiginda, “cevre”nin yapisi degismis ve genislemistir. Merkez ve merkezin sosyo-ekonomik
imkénlartyla kurulan iligki, goniilli bir degisime neden olmustur. Ayrica 28 Subat siirecinde
yasananlar da kendiliginden ortaya ¢ikan bu degisim-doniisiim siirecine zorunluluk unsuru

eklemistir. Islamc1 ve muhafazakar gevrelerin degisimi kaginilmaz olmus, hizlanmistir.

28 Subat siireci hem Islamc1 diisiincenin entelektiiellerini hem de bu diisiinceden beslenen
siyasal ve toplumsal kesimleri yeni bir sorgulamanin igine itmistir. Bu sorgulama siireci Islamciliga
kars1 bir¢ok elestiri ve yeni tanimlama bi¢imlerini giindeme getirmistir. S6z konusu sorgulama ve
yeniden tanimlama girisimleri gesitli diizlemlerde de devam etmis (Bezci ve Mis, 2012: 2) ve

Islami hareketin siyasi temsilinde bdliinmeye giden siireci hizlandirmustir.

Neo-liberal politikalar, kiiresellesme, egitim seviyesinin artmasi, ¢evre unsurlari olarak
Islamc1 ve muhafazakar kesimlerin merkeze yaklasmasi ve iliski kurmasi, muhafazakar sermayenin

giiclenmesi gibi temel hususlar islamc1 ve muhafazakar kesimlerin giindelik yasam bi¢imlerini de
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onemli derecede etkilemistir. Tiiketim kiiltiiriinde gelisen c¢esitlilik, Miislimanlarin giindelik
yasamin Islamilesmesine iliskin taleplerini gorece olarak karsilagsmustir. Bu kapsamda Islami moda,
Islami tatil konsepti, helal gida gibi serbest piyasanin sundugu tiiketim &zgiirliigii, islamcilarin
siyasi birer talep olarak yonelttikleri elestirileri kirmis ve enerjilerini siyasi alana yogunlastirmalari

icin firsat yaratmistir (Arpaci, 2018: 166).

MGH’nin RP ile toplumsal ve siyasal diizeyde gelisen iktidar deneyiminin kentli
muhafazakarlarda bir degisim ve doniisiime etki ettigi yadsinamaz bir gercektir. Bu siirecte, sistem
karsiti hareketlerin ve topluluklarin iktidara yaklasmasiyla birlikte doniistimii, merkezi ilgi
alanlarindan biri olmay1 siirdiirmektedir. Modernlesme siirecinin uzun bir sathasinda “cevre”de
konumlanan muhafazakar kesimler (partiler, cemaatler, STK’lar...), toplumsal ve siyasal

boyutlartyla iktidara ve dolayisiyla merkeze yaklastikea, zihinsel bir degisim siirecine girmislerdir.

MGH’nin 90’lardaki yiikseliginin arkasinda ki temel giic 1990 sonrasi kazandigi belediyeler
araciligiyla kent yoksullarmi, gecekondu kesimlerini, sosyal gilivenlikten yoksun yeni gé¢menleri
kucaklayan “adil ekonomik diizen” yaklagimidir. Bu kesimlere yonelik hayirseverlik ahlaki igeren
yiyecek, giyecek, yakacak, saglik, egitim yardimlari, hareketin bu kitlelerle somut baglar kurmasini
saglamigtir. Yiritiilen etkin belediyecilik hizmetleri insanlarin yasam kalitesini 6dnemli Olglide
iyilestirmistir. Kentsel rantin daha genis kesimlerle paylagilmasiyla partiye olan destek hizli bir
bigimde blylimiistiir (Boliikkbasi, 2012: 169).

MGH, RP ile bir yandan ¢evrenin yerelligine dayanarak yiikselmis, diger yandan iktidara
yaklastikga etki alanim1 genisletmis, kenardan merkeze tasgmmustir. RP’li yillar Islam’in
kamusallasma dinamiklerini belirlemistir. Islami hareketin siyasi temsilcisi RP, sadece siyasal bir
mubhalefet hareket olmanin ve var olan muhafazakar kesimlerin sozciiliigiinii istlenmenin 6tesinde,
yeni kesimler, yeni g¢ehreler yaratmistir. MGH’nin igindeki yenilikgilerin sosyolojik temeli bu
kentli, egitimli, profesyonel orta siniflardir. 1970°li yillarin Islami séylemi bu kesime hitap etmekte
yetersiz kalmakta, 6te yandan yeni bir siyasal hareket i¢in gerekli olan kolektif gii¢ ve cogkuya da
verememektedir. Islami sdylemin kolektif ve muhalif boyutunun islevini tamamlamis oldugu
goriilmektedir. Islami hareket, kendi orta sinifini, aydilarini, profesyonellerini olusturmus ve bu
kesimlerin giderek bireysellesmesi, piyasa ekonomisi, medya ve sanat diinyasi i¢cinde yer almalari,

Islami hareketin evrimini, dinamiklerini degistirmeye baslamistir (Gole, 2002: 14).

Islami-muhafazakar kesimlerin sosyo-kiiltiirel alanda yasadiklar1 degisim ekonomi alaninda
da goriilmiistiir. Neo-liberal ekonomi politikalarinin, Tiirkiye’'nin eksenini kiiresellesmeye
kaydirmastyla, Islami-muhafazakar kesimlerin sermayelerinin ihracat odakli gelisimine firsat
vermistir. Devlet merkezci birikim anlayisindan gelmeyen bu siif, devletin ekonomi politikalarini,
stibvansiyonlar, kredilere ve devlet ihalelerine erisim ve vergi indirimleri bakimindan son derece

ayricalik elde etmistir.
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Ozal dénemi, ekonomide bir yapisal doniisiim, siyasette de zihniyet degisimini éngdren ve
hazirlayan bir dénem olmustur. Liberal ekonomiye gecmek, gelismis Batili iilkeler gibi
sanayilesmek, kiiresel sermaye giicleriyle rekabet edebilmek, bu donemin temel &zellikler
olmustur. S6z konusu yeni anlayisin temel bilesenleri ise iktisadi liberalizm, siyasi liberalizm ve
demokrasi olmustur. Liberal bir siyasal-iktisadi ortamin yaratilmasi ve derinlesmesiyle, s6z konusu

girisim ve girisimcilerin artig1 arasinda pozitif bir iliski vardir.

Ozal'la beraber uygulanan neo-liberal politikalarin sonuglarindan birisi olarak islamcilar
sermayeyle 1990'li yillarda tamismustir. Bu yillarda parayla, ticaretle, sermayeyle tamsan Islamci
kesimler bir degisim ve doniisiim siirecine girmistir (Caylak, 2016: 86). “Yesil sermaye”, Islami
sermaye veya Anadolu kaplanlar1 gibi kavramlar, 1980 sonrasinda yayginlagsmistir. Elestirilerin
odagina “yeni sermaye sinifinin” Islami kimligi otururken, sirketlesme yoluyla daha da biiyiime ve
bagimsizlasma ihtimaline kavusan cemaat ve tarikatlar yok olmamak rakip cemaat ve tarikat ile
arayl agmamak adina kendilerine sunulan neo-liberal tiim sartlar1 kabul etmiglerdir. Erken donemde
faiz, bankacilik gibi finans konularinda ufak tefek tereddiitler yasasalar da bunlar1 “faizsiz finans
kuruluslar’” mantigryla ¢ozmeyi basarmuslardir. Ozel finans kurumlari, sirketler araciligiyla

piyasaya giren Islami kesim neo-liberalizmin géniillii uygulayiciligina talip olmuslardir (Y1ldirim,
2016: 53).

Ekonomik zeminini 1980 sonrasi dénemde bulan s6z konusu Anadolu sermayesinin gelisim
stireci, kendisini muhafazakar-dindar sosyolojiden gelen isadamlarindan bulan bir tabanda, ilk
kurumsallik girisimini, 1990°da Miistakil Sanayici ve Isadamlar1 Dernegi (MUSIAD)’in
kurulusuyla bulmustur. Anadolu girisimcileri, MUSIAD catis1 altinda toplanarak orgiitlenme

yoluna gitmistir.

Islami kimligin piyasa ekonomisine bakisinin ve katiliminin somut olarak ortaya ciktig
(Bilici, 2013: 222) bir kurum olan MUSIAD 90’11 yillarda RP paralelinde bir politika gelistirmistir.
Biiyiikk sermaye karsisinda oyuna giremeyen kiiciik ve orta Glgekli Anadolu sermayesi, gareyi
sistemi elestiren bir parti olan RP’de bulmuslardir. Politik-ideolojik ¢izgilerinde hem ekonomik ve
hem de dinsel-kiiltiirel ortakliklar sonucu, MUSIAD’1n destegi bu donemde RP’ye gitmistir. 28
Subat siireci ile gerek parti kadrolarinda ve gerekse orgiitte bir dzelestiri baglamis ve degisme-
doniisme-gelisme  stratejisi  kesfedilmistir. RP’nin  kapatilist ile kurulan FP, bu ikilemin
dillendirildigi adres olmustur. Yenilikgiler ve gelenekgiler diye ayrisan partide, MUSIAD,
yenilikgiler ile beraber hareket etmistir. Yenilik¢ilerin AB reformlarina sahip ¢ikmasinda etkili olan

unsurlardan biri de, bu 6rgiitlenme olmustur (Ermagan, 2012: 196).

RP doneminde hareketi merkez saga dogru ¢ekmeye c¢alisan yeni sermaye, FP doneminde de
bu egilimlerini slirdiirmiistiir (Isik, 1999: 34). “Anadolu Kaplanlar1” olarak tanimlanan, biiyiik

sermaye karsisindaki yeni sermaye, kiiresellesmenin faydalarindan yararlanmak istiyordu. Ancak
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bu sistemle catigan degil, iktidarda bir parti ile bu miimkiin olabilirdi. Ayrica 28 Subat siirecinde
sadece Islami sermaye degil, hareketin alt kadrolar1 da ekonomik zarara ugramis ve ekonomik
talepleri de radikal olarak degerlendirilmisti (Ahmad, 2010: 209). Ekonomik olarak sistemin ve
devletin nimetlerinden yararlanmak isteyen, hareketin taban unsurlar1 ve sermaye sahipleri,

merkezde siyaset yapacak bir degisimi talep etmekteydiler.

Netice itibartyla Tiirkiye’nin 1980 sonrasinda demokratiklesme ve liberallesme yoniinde
yaptig1 acilimin bir sonucu olarak kamusal ve siyasal yasam alaninda ciddi bir degisim ve doniisiim
yasanmaya baglamistir (Caha, 2004: 476). Tepeden tirnaga degisen bir Tiirkiye’de, sadece
gelenekei kanattan ibaret bir RP, Ozal donemini yasamis dindarlar igin pek cazip bir zemin degildi.
Yenilikgiler, dindar kitlede potansiyel olarak var olan esasa yonelik degisim beklentilerini, usul
degisiklikleriyle gecistirip ertelemek zorunda kalmislardir (Cakir, 2004: 550). FP doéneminde
yenilikgiler usul degisikliklerinin yani sira esasa yonelik degisim beklentilerine de cevap verecek

politikalar iiretmeye ¢aba gostermislerdir.

1980 sonrasi kendini hissettiren en dnemli olgulardan biri de kiiresellesmedir. Mevcut tim
ekonomik, kiiltirel ve siyasal ag bigimleri {izerinde Ongoriillmez degisimler yaratan
kiiresellesmeden tiim kesimler etkilendigi gibi, Islamci ve muhafazakar kesimler de etkilenmistir.
Zira oziinde Islamcihigin da yapmaya calistifi sey; kiiresellesmenin yaptig1 gibi ekonomide,
toplumsal yapida ve siyasette doniisiim yaratmak, ancak kiiresellesmeden farkli olarak doniigiimii

Islami boyutta gerceklestirmektedir (Arpaci, 2018: 162).

Diinyada yiikselen ekonomik ve siyasal liberallesme, Tiirkiye’yi de etkisi altina almistir.
Tiirkiye’de Islami kesimler de bu etkilenmeden payini almustir. Islami hareketin siyasi temsilcileri
de Islam diinyasindan olusan bir diinya goriisiinden, daha kapsamli bir gériise, yani kiiresellesme
anlayisina sahip olmuslardir. Bu anlayis Islami hareketi Bat1’y1 anlama, hatta bu diinyada gelismis
olan bazi1 degerleri sahiplenme noktasina getirmistir. Tiirkiye’de Bat1 anlasildik¢a islami hareketin
bilingaltindaki olumsuz Bat1 imaji da degismistir. Onyargilardan armmus bir liberal diinya goriisii
ile Islam arasinda ortak degerler kesfedilmis, Islami hareketin kafasindaki olumsuz Bati imaji
ortadan kalkmustir (Caha, 2008a: 192-193). 28 Subat “post-modern” darbe siirecinde Islami
hareketin ¢ok zor bir donem yasamasi, AB siireciyle garanti altina alinan demokrasiyi ve sivil
toplum kuruluslarii koruyan demokratik haklarin 6nemi anlasilmasini saglamig, AB siirecini

savunma noktasina getirmistir (Taslaman, 2011: 178).

Tiirk-Islam sentezinin resmi ideoloji olarak benimsenmesi, Islam’in ve Islami kimligin sol
goriislii yapilara karsi bir arag olarak kullanilmasi, Ozal iktidarinin dinsel cemaatlere ve tarikatlara
alan agmasi, imam hatip okullarinin agilmasi, din derslerinin zorunlu hale gelmesi gibi uygulamalar
Islami hareketin ve Islamci yapilarin 6niinii agnustir. Islami kesimler ekonomik-sosyal-siyasal

hayatta daha goriiniir olmustur. 1990’11 yillar baska da etkenlerle birlikte Islami hareketin siyasi
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temsilinde 6ncii konumda olan MGH nin yiikselisine taniklik etmistir. Bu donemde heniiz rekabet
giicii olusmamis ekonomik cevrelerin islami agidan muhafazakarlasma egilimleri, Refah Partisi'nin
“adil diizen” sOyleminde hayat bulmustur. Ancak bu doénem boyunca uygulanan ekonomi
politikalar1 iiretim sektoriine ihracat gilicii kazandirirken, siyasi egilimlerini degistirmistir. Bu
durumun bir neticesi olarak, tasrada bulunan se¢gmen muhafazakar olarak tanimlanmasina ragmen,
adil diizen anlayisinin devletciligini tasiyamaz hale gelmis, var olan ekonomik ve siyasi krizlerden

olumsuz etkilenmistir.

Nihayetinde, 1980 sonras1i Tiirkiye’de yasanan degisim siirecinden en c¢ok etkilenen
kesimlerin baginda Islami ve muhafazakir sosyoloji gelmektedir. 80 sonrasi dénemde
kiiresellesme, neo-liberalizm ve ulus-otesi kapitalizmle biitiinlesme olgular belirleyici olmustur.
Bu olgulara ilaveten kirdan kente yogun bir go¢ yasandi. Bu hizli gog sinifsal dengeleri degistirdi.
Yeni kentlilerin genel niifus i¢indeki agirligr artti. Ekonomik ve sosyal-kiiltiirel sorunlarla karsi
karstya kalan bu yeni kentli ¢evrelerde, dini cemaatler ve Islami hareketin siyasal temsilcisi MGH
onemli bir taban olusturmayi basardi. Bu kesimler iizerinde Islami cemaatlerin sergiledikleri sosyal
dayanisma fonksiyonlar1 sempati toplama agisindan etkili oldu. Ayrica bu toplumsal hareketlilik,
iletisim ve haberlesme imkanlarinin gogalmasiyla birlesince Cumhuriyet ideolojisinin merkezleri
olan biiyiik sehirlerin kiiltiirel mirasina sahip Anadolu halki tarafindan kusatilmasina yol acti. Bu

hareketlilik Islami canlanmaya ve goriiniirliige Snemli derecede katkisi olmustur.

Islamc1 ve muhafazakar cevreler kiiresellesme ile uzlasma, neo-liberalizmi benimseme ve
ulus-otesi kapitalizmle 6zdeslesme yoniinde gelisme gostermistir. Ozellikle Bati karsiti bir
pozisyonu olan Islamci gevreler liberal demokrasilerle biitiinlesme icine girerek AB gibi ulus-iistii
orgiitlenmelere ilgi duymaya baglamistir. Bu ayn1 zamanda ideolojik bir durusun doniigiimiiniin de
gostergesidir. Entelektiiel birikimden sosyo-ekonomik yapiya, politik sahadan kitle iletisim
araclarina kadar sistem diizeyinde bir doniisiim yasanmistir. S6z konusu doniislimiin siyasi diizeyde

yansimasi ise MGH i¢inde ortaya ¢ikan yenilik¢i gelenekgi ayrismasinda kendini gostermistir.

1980’1lerde Tiirkiye’yi kiiresel ekonomiye eklemleyen neo-liberal ekonomik politikalarin bir
sonucu olarak, Anadolu kokenli, muhafazakér bir sermaye sinifi ekonomik kaynaklar iizerinde
etkisini hissettirmeye baslamistir. Yerlesik sermaye sinifinin karsisinda konumlanan bu ekonomik
sinif sadece ekonomik kaynaklar {izerinde degil, aynm1 zamanda iilkenin ideolojik ve kiiltiirel
yonelimi iizerinde de miicadele igerisinde olmustur. Devlet destekli biiyiikk sanayi sermayesine
karsin yeni Anadolu burjuvazisi, devlete daha az bagimli dolayisiyla daha organik bir olusum
siireci yasamakta, Tiirk-Islam kiiltiiriinii daha fazla benimsemis ve devletin kiiciiltiilmesini, siyasal

alanin genisletilmesini ve sivil toplum i¢in daha fazla 6zgiirliik talep etmekteydi.

Ozal, ekonomik basariy1 yaygin siyasal 6zgiirliiklerle birlikte gergeklestirdi. Ozellikle siyasal

alanda getirdigi 6zgiirliik ortamu devletgi segkinleri rahatsiz ettigi i¢in Ozal sonrasinda 6zgiirliikler

105



iizerinde yogun bir denetim mekanizmasi gelisti. Bu da ekonominin giderek daralmasina yol acti.
1997 yilinda askerin yer aldigi bir operasyonla Refah-Yol hiikiimetinin diistiriilmesiyle birlikte
ozellikle dini 6zgilirliikklerin daraltilmasi yoniinde ciddi adimlar atildi. Dini gruplarin ekonomik
faaliyetleri iizerinde kurulan baski mekanizmasi bu gruplarn uzlagsma arayisina siiriikledi (Caha,
2008b: 236).

MGH’nin 28 Subat siirecine kars1 esasli bir direnis gdstermemesindeki belirleyici etken ise
hareketin piyasa iliskilerine olan tabiiyeti ve sahip olugu sinifsal karakterdir. Tarihsel olarak
merkez-¢evre ayrigsmasinda gevrenin birer mensubu olarak tasrali ve kentli kii¢iik ve orta 6lgekli
isletme sahibi ig adamlarindan, tiiccarlardan, esnaf ve zanaatkarlardan temsilciligine iistlenmistir.
MGH, artik 1980 oncesindeki gibi yalnizca kiiclik ve orta boy isletmelerin ve kiiciik iireticinin
temsilcisi degildir. Ozellikle holdinglesme siirecine giren, belirli sektorlerde tekellesme yolunda
ilerleyen ve arttk makroekonomik gostergelere etki edebilecek biiyiikliige ulasan sermaye
kesiminin de siyasi temsilcisi olarak, devlet aleyhinde bir direnis 6rgiitlememistir. Yani, MGH artik
politik ve ekonomik istikrarsizlik ortaminin yakiciligini birinci dereceden hissedecek sermaye
cevreleriyle iliskilenmis haldedir ve Tirkiye kapitalizmini daha da c¢ikmaza siiriikleyecek

adimlardan kacinmak durumundadir.

Neticede, FP’de yasanan Yyenilikgi gelenek¢i ayrisma sosyolojik tabanda yasanan bir
degisimin yansimasidir. Islami hareketin sosyolojik olarak farklilasmas: tasrali kiiciik-burjuva
(esnaf) karakterinin kentli ve egitimli bir 6zellige biirlinmesini de beraberinde getirmistir. Harekete
yakin vakif ve dernekler, Orta Anadolu’da yayginlik kazanan holdingler, MUSIAD vb.
orgiitlenmeler kapitalist entegrasyon siireci icerisinde hareketin kendini yeniden iretmesi
gerektigini diistinmiisler ve bu yonde degisim taleplerini ortaya koymuslardir (Cigdem, 2012: 133).
Tabandan ve ¢evreden gelen bu degisim taleplerinin hareket icinde yenilikg¢iler aracilifiyla temsil
edilmesi s6z konusu olmustur. Yenilik¢iler, degisimin ve tabandan gelen taleplerin gerekliligi

konusunda ikna olmus ve bu dogrultuda siyaset belirlerken samimi bir ¢aba igerisinde olmuslardir.
3.3. Erbakan’in Liderlik Anlayisina ve Siyaset Yapma Tarzina Yonelik itirazlar

Yenilikgiler ile gelenekgiler arasindaki tartismalarin kaderini belirleyen hususlarin basinda
FP igindeki liderlik tartigmasi gelmektedir. Kisa vadede Erbakan’in belirleyici bir konumda
olmasindan ziyade parti yonetimine kars1 gelistirilen tavir, bir siire sonra Erbakan’1 dislayacak bir

muhalefete doniismiistiir (Bayramoglu, 2013: 263).
MGH ig¢inde degisen politikalar olsa da degismeyen tek sey “itaat ve sadakat” kiiltiiriiydii.

Yenilikgiler “kayitsiz sartsiz itaat” kuralina baskaldirmuslardir. Erbakan giidiimlii genel merkeze
karsu itirazlarini yiikseltmislerdir (Tiireng, 14.1.2001).
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MGH iginde “yenilik¢iler”’in baglica itiraz konularindan biri de “parti liderliginin otoriter
niteligi ve parti i¢i demokrasinin yoklugu” hususu olmustur (Ozbudun-Hale, 2010: 54).
Yenilikgiler parti yonetiminde bulunan ve karar mekanizmasinda yer alanlarin, sadece 1969’dan
beri Erbakan’in yaninda durmanin avantajlarini kullandiklarimi ve bagka da hicbir performans
gosteremediklerini  diistinmekteydiler (Bulag, 2009: 216). Yenilik¢iler parti igi “aristokrat
cekirdegin” ve “kapali karar mekanizmalarinin” elden gegirilmesini saglayacak “taban
demokrasisi” anlayisiyla hareket edilmesi gerekliliginden hareketle bir degisim talebinde
bulunmuslardir (Bayramoglu, 2001: 125).

RP ile baglayan taban demokrasisine yonelik degisim talebi, yenilik¢ilerin Kkarar
mekanizmalarinda etkin konuma gelme arzusunu da i¢inde barindirmaktaydi. Bu degisim talebine
RP’nin kapatilmas1 sonrasinda, Erbakan’in siyasi yasakli olmasinin etkisiyle, yeni donemde genel
baskanin belirlenmesi ¢abalar1 eklenmistir. Ik baslarda dogrudan Erbakan’a kars: bir tavir olarak
baslamayan bu ¢abalar, Erbakan’1 etkilemeye yonelikti. Ancak MGH’nin tarihinde goriilmeyen bir
sekilde FP Kongre’sinde iki adayli bir genel baskanlik yariginin yasanmasi, yenilikgilerin parti igi
muhalefet boyutunu da degistirmistir. Kongre siirecinde ve sonrasinda yenilik¢ilerin muhalefeti
Erbakan’in etkisinin kirilmasina yonelik gelismistir. Yenilik¢iler ile gelenekgiler arasinda
ayrismanin netlesmesinden sonra “tek adam”lik elestirileri baslamis ve yenilik¢iler Erbakan’in

misyonunu tamamladigin diigiinmiislerdir.

MGH, “Erbakan hareketi”, Milli Gorisciilik “Erbakancilik”, Milli Goriis partileri de
“Erbakan’in partileri”dir. Ciinkii kimi zaman birbirine zit beklentilerle bu harekete katilan kiiltiirel,
etnik, smifsal agidan birbirlerinden farkli kesimleri bir araya getiren en dnemli yapistirici 6gelerin
basinda Erbakan’in bizzat kendisi geliyordu. Milli Goriis diisiincesinin ideologu Erbakan’dir (Cakir
ve Calmuk, 2001: 191).

Yenilik¢iler Erbakan’a yonelik muhalefetlerini her gegen giin artirmis ve Erbakan’in artik
emekli olmas1 gerektigini savunmaya baslamiglardi. RP iginde baslayan yenilik¢i muhalefeti “bir
genclik hareketi” olarak tanimlayan Recep Tayyip Erdogan, “65 yasin ustiindekiler siyaset
yapmasin” seklinde ifadesiyle basta Erbakan olmak iizere gelenekgilerin siyaseti artik genglere
birakmasi gerektigini diisiiniiyordu. Erdogan, devlet tarafindan emeklilik olarak kabule dilen bu

yasin, siyasetin tizerindeki etkisinin kaldirilmasini istiyordu (Cakir ve Calmuk, 2001: 112).

Erdogan “65 yasin lizerindekilerin siyasetten ¢ekilmesi” ile ilgili sunlar1 sdylemisti: “Ben
siyasetten ¢ekilmelerini degil, se¢ilme haklarinin olmamasini istiyorum. Tiirkiye'de siyasi diisiince
ve parlamento daha geng, daha dinamik nesillere inmeli. Siyaset rantin degil, hizmetin cazibeyi
olusturdugu bir yerde olmal1. Ulkeye yon vermede, idarede, paylasimin igerisine girecek insanlar

cogaltilmali. Bunu saglayabilmek i¢in alt limit belirlenmis. 25 iyi bir yas.” (Hiirriyet, 21.3.1999).
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Erbakan FP doneminde sergilenen muhalefet girisimlerine ragmen, 1970’lerde baslattig:
hareketini tek parga halinde tutmaya c¢alismistir (Karaalioglu, 2001: 16). Gelenekgilerin “parti
boliinecek”, “yenilikgilerin amaci ayrilmak”™ gibi elestirilerini dikkate almayan Erbakan yenilikgi
mubhalefetin partiyi bolecegine inanmamistir. Stileyman Arif Emre, Erbakan’in yenilikgilere karsi
bu tavrini su sekilde ifade etmistir (Selim, 2002: 181-182):

Hoca bu konuda benim disiindiigiim gibi disinmiiyordu. “Bunlarin  hepsi bizim
kardeslerimizdir, evlatlarimizdir, yapmayn, etmeyin! O kadar kotii niyetli olamazlar, partiyi
bolmek isteyemezler. Goriis ayriligt elbette ki olacaktir” diyordu, ama bizi de kirmiyordu.
Sahsen defalarca, “Kesinkes bunlarin maksadi ayriliktir, bunlara meydan1 bos birakmamamiz
gerekir” demisimdir... Tayyip lehinde bir ekip olusmustu... Bize de, eski Milli Nizam’dan beri
bu davanm eri olan kisilerden, muazzam bir “hizipgilik” cereyanin varligina dair haberler
geliyordu. Hatta il ve ilge bazina kadar teskilat kurma ¢aligmalarinin oldugu séyleniyordu.

MGH partilerinde siyasal karar mekanizmasi tamamen Erbakan ve gevresindeki cekirdek
kadrodan olusmaktaydi. Parti i¢indeki yeni ve mubhalif seslerin herhangi bir etkinligi olmamustir.
RP déneminde 1limli, uyumlu ve “demokrasi” séylemini benimseyen merkez partisi tavri tizerine
kurulu dil degisikligi, i¢e degil diga doniik bir sekilde benimsenmisti. Bu durum hem hareket i¢inde
sorgulama siirecinin oniinii kesmis, hem de Erbakan bu “degisikligi”, stratejik ve taktik niyetleri
cercevesinde kullanmistir (Bayramoglu, 2001: 114). FP doneminde de yasakli olmasina ragmen
Erbakan’in belirleyici konumu degismemistir. Karar mekanizmalarinda da Erbakan’in ¢ekirdek
kadrosu degismemistir. Ancak yeni donemde yenilik¢iler bu geleneksel yapiyr degistirmeye
calismistir. Yenilik¢iler Erbakan’in belirleyici konumuna kargi olan muhalefetini her gegen giin

artirmis, bu muhalif tavir hareketin boliinmesiyle sonuglanmistir.

Zorunlu hukuki durumlar disinda MGH partilerinin hep ayni kadrolar tarafindan yonetilmesi
bir oligarsinin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Yenilik¢iler politikada artik iyice
profesyonellesen bu yonetici tavanin tabana yabancilastigi konusunda RP déneminden baglayarak
giiclii elestiriler ortaya koymaya baglamislardir. Ancak FP donemine kadar Erbakan'in sahsinda
somutlasan yonetim tekelciligine kars1 hicbir zaman bir alternatif olusmamustir. Ornegin 7 Ekim
1990'da gerceklestirilen RP 3. Olagan Biiylik Kongresi’nde yapilan se¢imler sonucu, tek aday
Erbakan genel bagkanlik i¢in 552 oydan 551 ’ini almustir. (Geri kalan tek oy da gegersiz sayildi.)
Merkez Karar ve Yonetim Kurulu segimlerine de tek liste katilmis ve itirazsiz kazanmigtir (Cakir,
2014: 238). Erbakan'in ¢aligma arkadaslarin1 pek degistirmemesi ve dar bir cevreyle siyaset
yapmayi tercih etmesi, FP’de eski kadrolarla yenilik isteyen gengler arasinda ¢ekismeye neden
olmustur. Yenilik¢iler, gelenekgiler ile aciktan rekabete girmistir (Doster, 2013: 97).

Yenilik¢ilere gore FP bir emrivaki ile kurulmustu. Parti i¢indeki ilk tepki, kurucu genel
bagkan Ismail Alptekin’e karsi gelistirilmistir. FP’nin basina atanmis degil secilmis bir genel
baskan istegini teskilata ulastiran yenilik¢iler, Recai Kutan’in genel bagkanliga gelmesiyle

amaglarma ulasmiglardir (Cakir ve Calmuk, 2001: 100). Ancak Kutan'n sahsina, kisiligine ve
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birikimine kars1 parti iginde herhangi bir karsi durus olmasa da, siyaset yapma {iislubuna, genel
baskanlik yetkilerini kullanirken ortaya koydugu “emanetci” yaklasim tarzina karsi da yenilikgiler
mubhalif seslerini yiikseltmistir (Gtinal, 2009: 395). Bu tepki bir siire sonra dogrudan Erbakan’a

yonelmistir.

Yenilik¢i Abdullah Giil FP’de “parti i¢i demokrasi” vurgusu yaparak “FP bizim evimiz.
Istiyoruz ki, evimizi diizene sokalim. Bunu sahsi ihtiraslar1 ortaya koyarak degil, yapici olarak
gerceklestirme yanlisiyiz. Partiler kendi i¢inde demokrasiyi calistirmiyor. Boyle olunca da
siyasetteki boslugu baskalar1 doldurmaya calisiyor.” ifadelerini kullanmistir (Hiirriyet, 6.11.2000).
Bir bagka yenilik¢i Abdiillatif Sener ise “Tiirkiye'de yasanan sikintilarin en biiyiik nedeninin, lider
sultas1 ve kayit dist siyaset” (Hiirriyet, 7.1.2001) oldugunu sdyleyerek, FP i¢inde yasanan yenilik¢i

gelenekei ayrigsmasinin kaynagini agiklamistir.

Yenilikgilerin elestirileri 6zellikle Oguzhan Asiltiirk tizerinde yogunlasmisti. Asiltiirk’iin
yenilikgiler igin kullandig1 “ayrilik¢1” ifadesi yenilikgilerin tepkisine neden olmustur. Asiltiirk “Bu
ayrilik¢i arkadaglarimiz, ‘burasi bizim evimiz’ diyorlar ama her firsatta evlerini bombaliyorlar...
Biz kendilerini kucaklamaya galisiyoruz. Bu arkadaslarimiz, bu yaptiklarimi bagka bir partide
yapmis olsalard1 ihrag edilirlerdi. Biz, ¢ok demokratik bir partiyiz.” (Hirriyet, 27.10.2000)

ifadeleriyle yenilikgilerin partide demokrasi olmadigi yoniindeki elestirilerine cevap vermistir.

Abdullah Giil “ayrilik¢1” ifadesiyle ilgili tepkisini su sekilde ortaya koymustu (Hiirriyet,
27.10.2000): “Ayrilikg1 lafi kesinlikle kabul edilebilir bir sey degildir. Bir partinin anlayist
iizerinde bazi elestirilerde bulunup, bunlar elestiriliyorsa, bu elestiriler karsisinda bunu yapanlar
ayriliker sayiliyorsa, bdyle bir anlayigin Tiirkiye'yi kucaklamasi beklenemez. Boyle diisiincelerden
dolay1 ayrimer gosterilirse, bu ¢ok yanlis olur. Parti i¢indeki goriislerini dile getiren insanlara
ayrilik¢i denmesi demokratik katilimin kabul edilmemesi anlamina gelir. Korii koriine itaat parti

disiplini sayilamaz...”

28 Subat siirecinde Erbakan’in tavri parti tabaninda elestiri konusu olmustu. Parti tabani,
Erbakan’in 28 Subat Kararlari'na imza atmakla 28 Subatcilarin isini kolaylagtirdigi gibi kendi
partisinin direnme giiciinii de kirdigini diistinmiistiir (Caha, 2008b: 199). 28 Subat 1997'de yapilan
MGK toplantisinda “irtica ile miicadele” adi altinda alinan kararlara Bagbakan sifati ile RP Genel
Bagkan1 Erbakan'in imza koymasi ve inanmadigi bu kararlara karsi direnmemesi/direnememesi
parti kamuoyunda Erbakan’in imajinin ciddi anlamda zedelenmesine neden olmustur. Aslinda 28

Subat siirecinde asker-sivil biirokrasinin istedigi olmustu (Giinal, 2009: 393).

Turkiye’de siyasi partilerin genel hastaligi olan parti iginde genglere firsat verilmemesi
sorunu MGH partileri i¢in de gegerlidir (Ortayl ve Kii¢iikkaya, 2012: 237). MGH i¢inde yenilikgi

gencler gidisattan memnun olmadiklarint ¢esitli sekillerde ortaya koymuslardir. Ancak bu
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elestiriler Erbakan ve onu yakindan destekleyenlerin tutumunu degistirememislerdir (Karpat,
2012b: 243). FP iginde parti i¢i demokrasi arayisi ve “tek adam” yonetimi elestirileri her gegen giin

artmistir.

Yenilik¢ilerin bu tiirden yaklasimlarina gelenek¢i Recai Kutan’in elestirisi su sekildedir
(Selim, 2002: 98): “Parti igerisindeki ciddi sikintilar, Refahyol hiikiimeti doneminde yoktu. Bir
kere FP doneminden sonra ayrilip giden arkadaslarimizin 6nemli bir kismi, zaten hiikiimetin
icerisindeydiler! Yani bunlarin en azindan, ‘Efendim, biz layik oldugumuz muameleyi gormedik.
Goriglerimiz kale alinmadi’ demeleri miimkiin degil. Dolayisiyla o déonemde ¢ok ciddi sikintilar
oldugunu zannetmiyorum. Bir de kabul edelim ki, bizim siyasi, daha dogrusu parti yonetim
anlayisimiz, diger siyasi partilerden oldukca farklidir. Bu, asag1 yukar1 MNP’den itibaren gelen ve
gelenek seklini alan bir yonetim anlayisidir. Nedir o yonetim anlayis1? Bizde bir defa kulisgilik
olmaz, hizip olmaz. Biz buna kesin olarak miisaade etmeyiz. Herkes en aykir fikirlerini bile, en
rahat bir sekilde ifade eder. Istisareler sonunda bir karar verilir ve ondan sonra gene edindigimiz
aligkanlik ve edindigimiz parti terbiyesi itibariyle bu karan, bizim fikrimizin yiizde yiiz tersi de
olsa, sonuna kadar savunuruz. Bu anlayig, RP doneminde de biiyiik 6l¢iide uygulandi. Bundan bir
rahatsizlik da duyulmadi.”

Yenilikgilerin 6nde gelen isimlerinden biri olan Biilent Aring da FP’nin temel sorununu iki
baslilik oldugunu ifade etmekteydi. “Bir kdyde iki muhtar” olmaz diyen Aring bu sorunu su sekilde
acikliyordu (Selim, 2002: 229). “Ben o zamanlar bir tek s6z sdylemistim: “Bir koyde iki muhtar
olmaz.” “Efendim, bizde iki muhtar m1 var?” dediler. “Keske iki tane olsa; bes tane, alt1 tane
muhtar var” dedim. “Ne demek istiyorsun?” dediklerinde cevabim, “Bir partinin bir tane Genel
Merkezi olur, bir tane Genel Baskan olur, bir tane Baskanlik Divani olur... Ikiser tane olursa, bdyle

bir parti rahat gidemez. Ug tane olursa, hi¢ gidemez. Varin siz karar verin” olmustu.”

Yenilik¢iler ile hareket eden Cemil Cigek FP doneminde yenilik¢ilerin itirazinin iki basli bir
yonetim anlayisina oldugunu soylemistir. Cigek’e gore bir tarafta partinin Bagkanlik Divani digeri
tarafta ise Erbakan’in ¢evresinde olusan Bagkanlik Divani vardi. Cigek bu durumu su ifadelerle
anlatmaktadir (Selim, 2002: 285):

FP esas itibariyle icinde yeni unsurlari, insanlar1 barindirmis olmasina ragmen, Refah gelenegi
iizerine kurulmus olan bir partiydi ve bu partide iki baghlik tesekkiil etmisti. Maltepe’de,
partinin Genel Merkezi’nin oldugu yerde bir Bagkanlik Divam vardi. Obiir tarafta Balgat’ta
Sayin Erbakan’in ¢evresinde bir bagka Baskanlik Divani vardi. Normalde kamuoyuna, hukuka
kars1 siyaseten sorumlu olan Maltepe, tagin altina elini sokan Maltepe; ama her iste karar veren
Balgat... Simdi bu bilinmiyor muydu? Siz bir karar aliyorsunuz, Genel Baskan veya herhangi bir
parti yetkilisi de ¢ikiyor ve alinan bu karar1 agikliyor. Bir saat sonra Balgat’tan bir emir geliyor,
isler karisiyor.
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Erbakan’in FP siirecinde yasakli olmasi yenilik¢ilerin ortaya c¢ikmasini kolaylagtirmistir.
Gelenekgilerin 6nde gelen isimlerinden biri olan, Erbakan’in yakin ¢alisma arkadasi Oguzhan
Asiltiirk, Erbakan’in siyasi yasakli olmamasi durumunda, hareketin icinden yeni bir olusumun
ortaya ¢ikamayacagini soylemisti. Asiltiirk’e gore (Selim, 2002: 485): “Eger Erbakan Hoca partinin
basinda olsaydi, kesinlikle boyle bir hareketi baslatamazlardi, kesinlikle bdyle bir harekete
kalkisamazlardi... Erbakan’la ¢alistiklan siirece, Erbakan’a nasil baglh ve saygili goriindiiklerini

biliyorum.”

MGH’nin tartigmasiz lideri Erbakan’in FP siirecinde yasakli olmasi yenilik¢ilerin daha rahat
hareket etmesinin Oniinii agmistir. Yasaklt olmayan ve partisinin basinda bulunan Erbakan’a
ragmen yenilik¢ci hareketin bir muhalefet odagi olarak ortaya cikmasi kolay olmayabilirdi.
Kendiliginden gelisen bir degisim siirecinin sonucunda ortaya ¢ikan yenilik¢i hareket yasagin da
etkisiyle, Erbakan’in siyaset tarzin1 ve Milli Goriig politikalarini agiktan ve ¢ok sert bir sekilde
elestirmistir. Netice itibariyla Erbakan’in soguk savas doneminden kalma ve dini cemaatlere 6zgii
liderlik anlayisi yenilik¢ilerin en fazla elestirdikleri hususlardan biri olmustur ve yenilikgileri
gelenekgilerden ayristiran olgularin basinda gelmektedir. Gelenekgilerin yasakli olsa da “mutlak
itaat” anlayisiyla yaklastiklart Erbakan’a yenilikgiler “donemi bitti” anlayisiyla yaklagmislardir.
Yenilikgiler Erbakan’in etkisinde bir siyasi olusumun basarili olamayacagi, degisen sosyo-kiiltiirel
ve ekonomik beklentileri karsilamayacagi ve zihinsel/ideolojik degisim ile benimsedikleri goriileri
gergeklestiremeyecekleri igin ayri bir siyasi olusuma ihtiya¢ durmuslardir. Gelenekgilerle
yenilikgileri ayrigtiran ve sonrasinda ayriliga neden olan 6nemli unsurlardan biri de Erbakan’in

siyaset tarzina ve liderlik anlayisina yonelik itirazlar olmustur.

3.4. Yeni Bir Lider Arayisina Karsilik Gelen Recep Tayyip Erdogan Faktorii

Recep Tayyip Erdogan, MGH i¢inde yasanan doniigiimiin terciimanligim {stlenen kisidir
(Sazak, 2003: 188). MGH i¢inde yetigsmis olan Erdogan, FP i¢inde yasanan ¢ekismeye, parti igi
muhalefete sikisip kalmasi beklenemeyecek derecede bir siyasi “karizma”ya sahipti. Sahip oldugu
siyasi “karizma” ile partinin merkezinde olmasi gereken bir isimdi. Parti politikalarint olusturan
cekirdek kadronun disinda kalmasi kabul edilemezdi (Karaalioglu, 2001: 22).

Erbakan’in liderliginde ya da etkisinde bir parti ile yola devam etmeleri miimkiin
goziikkmiiyordu. FP i¢indeki en temel itirazlardan biri “tek adam” yonetimine ve karar
mekanizmasindaki Erbakan’in degismeyen ekibine karsi olmustur. Hareketin yiikiini tasiyan

“gencler” karar mekanizmalarina dahil olamadiklarini diisiinmiisler, Erbakan’in yoklugunda
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liderlik talep etmislerdi. Ozellikle Recep Tayyip Erdogan isminin taban ve toplum tarafindan yeni

bir lider aday1 olarak benimsenmesi®, bu ismi farkl bir olusuma zorlamustir.

RP doéneminde Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani olan Erdogan’in temsil ettigi yenilikgi
siyasetin lretecegi politikalar1 FP doneminde kabul edilmis, Erdogan gercegi tiim Tiirkiye’ye
yayilmistir (Bayramoglu, 2013: 302). Erdogan, Istanbul Biiyiiksehir Baskam oldugu dénemde,
Istanbul smirlarini terk ederek, ulusal politikada boy gdstermeye baslamistir. Anadolu gezileri,
konugmalari, bu gezilerde ikinci adam goriintiisii ¢izmesi, Erbakan'in olmadigi yerlerde birinci
adam gorintiisii ¢izmesi, Erdogan faktoriinii ¢ok daha fazla 6n plana ¢ikarmustir. Bir anlamda
tabandan ve cevreden gelen yenilenme mesruiyeti Erdogan'i her gecen giin kusatmistir. Erdogan

faktorii, siyasallagan ve hareketlenmeye baslayan bir faktér olmustu (Bayramoglu, 2001: 117).

Erdogan’in “RP’nin ikinci adami” ve “Erbakan’in veliahtti” olarak 6n plana g¢ikmasi
gelenekgilerin tepkisine neden olmustur. Hatta Erbakan Erdogan’in yiikselisinden rahatsiz olmustur
(Cakir ve Calmuk, 2001: 159). Erdogan ile Erbakan arasindaki gerilimin 1994 yerel se¢imlerinde
Erdogan’in adaylig siirecinde ortaya ciktigi goriilmektedir. 1994 yerel se¢imlerinde Erdogan’in,
Erbakan’in Istanbul Belediye Baskani aday1 olan Ali Coskun’un adayhiginin éniinii kesmesi ve
bunu Erbakan’a bir emrivaki olarak sunmasi ile baslayan siire¢ Erbakan ile Erdogan arasindaki

gerilimi baslatmisti (Bayramoglu, 2001: 111).

Erdogan ile Erbakan arasindaki krizlerden biri de 1999 secimlerinde istanbul Biiyiiksehir
Belediye Baskan adayliginin belirlenmesi siirecinde ortaya ¢ikmistir. Erdogan, kendisinin haksiz
bir sekilde gorevden alindigini ileri siirerek aday1 kendisinin belirlemesi gerektigini soylemistir.
Onun en giiglii aday1 Abdullah Giil’dii. Zaten anketlerde de Giil 6ne ¢ikiyordu. ISKi Genel Miidiirii
Veysel Eroglu ve FP istanbul Il Bagkam1 Numan Kurtulmus diger sivrilen adaylardi. Erdogan
secimlere bir ay kala yerine aday gosterilen eski yardimcis1 Ali Miifit Giirtuna i¢in ilging bir yorum
yapmistir. Erdogan, eski yardimcist Glirtuna’ya kefil olup olmayacagi sorusu iizerine, “Hayir, kefil
olmam” demistir. Erdogan, Giirtuna’nin ileride yapacagi islerle kendisini yaniltabilecegini
sOylemis ve “Bdyle bir seyin sorumlulugunu iistlenemem. Ben sadece kendime kefil olurum.

Babama, hatta ¢ocuklarima bile kefil olmam” demistir (Cakir ve Calmuk, 2001: 101).

RP sonrast yeni donemde Erdogan’in liderligi konusunda tabandan, Orgiitlerden ve
milletvekillerinden ¢ok biiyiik bir talep vardi. Ancak “yenilik¢i” hareketin lideri olarak 6n plana
cikan Erdogan hakkinda “Halki din ve ik farkliligi gbzeterek kin ve diigmanliga tahrik etme”

%8 Erdogan’in yargilanma siireci devam ederken RP kapatilmigtir. Bunun iizerine RP milletvekillerinin bir kismu ve parti
teskilatinin 6nemli bir bolimii Erdogan’in yeni kurulacak partinin genel bagkan1 olmasini istemistir. Ancak bu istek
Erbakan engeline takilmistir. Bu siirecte Erdogan’n ceza almasi yeni kurulacak partinin bagina gegme ihtimalini
ortadan kaldirmustir. Erdogan cezaevine girerken yeni parti olan FP iginde, “gelenek¢i” “yenilikgi” gerilimi iyice
artmustir (Akdogan, 2004c: 8-9).
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gerekegesiyle agilan dava, yeni donemde Erdogan’in liderligini diisiinen kesimlerin hesaplarini alt

list etmisti®.

Eski RP’liler gruplar halinde FP’ye katilirken, Erdogan’in FP’ye ge¢me karar1 kesin degildi.
Basinda Erdogan’in yeni bir parti kuracagi konusulmaktaydi. Bu durum MGH iginde
huzursuzluklara neden olmustu. Sik sik Genel Merkez'den elgiler gonderilmis, bir an Once
Erdogan'in FP'ye katilmasi istenmistir. Erdogan yaptig1 degerlendirmeler sonucunda FP ile devam
edilmesi gerektigine karar vermistir. FP’ye gecme kararin1 aciklarken Erdogan su ifadeleri
kullanmistir (Alinti, Pamuk, 2001: 142):

Ozellikle iilkemizde yasadigimiz bir siyasi kaos déneminde, bu kaosu siiratle asmak zorunda oldugumuzu
belirttik. Bir hukuk devletinin hukukun dstiinligii prensibi, hak ve Ozgirliikler konusu, demokrasi
konusundaki iilkemizin gelecegine yonelik aydinlik yarmlarim hazirlanmasinda dogrudan bir taban
demokrasisinin egemen oldugu parti ve partiler, iilkemizin yarinlarina miihriinii vuracak veya vurmaya
aday olan partilerdir, diyorum. Konuyla ilgili miizakereleri yaptik... Karar sudur: Resmi katilim siirecini
hafta sonunda tamamlamak iizere, Fazilet Partisi'ne katilacagiz. Bu kararimizin Istanbul igin, iilkemiz i¢in
hayirli, ugurlu olmasini temenni ediyorum.

Erdogan FP’ye katildigini agikladigr sirada basin mensuplarinin “Yeni bir parti kurmanizi
bekliyorduk,” seklindeki sorusuna, “Bakarsiniz o da olur” karsiligin1 vererek onemli bir isaret
vermistir. Erdogan FP’ye katildiktan sonra gecis siirecinde Erbakan’in belirleyecegi bir ismin
“emanetciligi” konusuna sicak bakmistir. Ancak FP’nin 1. Olagan Biiyiilk Kongresi’'nde tabanin
sesinin dinlenmesini istemistir. RP'nin yerini alacak olan yeni olusumun demokratik agilimi
saglamasi gerektigini sdyleyen Erdogan, “Yeni olusum Tiirkiye’yi kucaklamali, yonetimi geng ve
dinamik olmali. Her asamada tabanin sesi dinlenmeli ve kucaklayici olmali” demistir (Pamuk,
2001: 141-142).

Heniiz FP doneminde yeni bir siyasi olusumun ortaya ¢ikacagi, yeni bir donemin baslayacagi

3

goriiniir olmustu. FP icindeki “yenilik¢i” hareketin dogal lideri konumundaki Erdogan, siyasi
cikismi artirmis ve ismi yeni bir olusum ve “Ozal miras1” ile amlmaya baslanusti. Bu donemde
Erdogan yakindan takip edilmis, verdigi her demeg ses getirmisti. Ismi bazen “Hoca'ya cihat”,
bazen de “Yeni Ozal” basliklariyla giindeme gelmisti. Erdogan “Atatiirk’ten baslayarak,
Inénii’niin, Menderes’in, Ecevit'in, Demirel’in, Ciller'in, Y1lmaz’m, Erbakan’m artilarim birlestirip
yeni bir siyaset kurmak istiyorum” diyerek yeni bir ¢izgi arayisinda oldugunu belirtmisti. “Bize
sakall1 ve iyi Kur’an okuyan adam degil isini iyi yapanlar lazim” diyen Erdogan, halkin destegini

arkasina alarak her gegen giin etkinligini artirmist1 (Karaalioglu, 2001: 145).

FP 1. Olagan Kongre’si sonrasinda gelenek¢iler Erdogan ismine karsi elestirilerini artirmisti.

8 Eyliil 1999 tarihinde FP Genel Bagskan1 Recai Kutan’in Istanbul'a gelerek Erdogan ile yaptigt

% Ciinkii devlet aleyhine iglenen suglardan olan Tiirk Ceza Yasasi'nin 312. maddesinden agilan bu davada verilecek bir

giinliik bir mahkumiyet karar1 bile, Erdogan'in siyasi hayatin1 bitirecekti (Hiirriyet, 13.4.1998).
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goriisme, Erdogan'la bu partinin bir daha asla bir araya gelemeyecegini agikca ortaya koymustur.
Erdogan parti kurmayacagini ifade etmis ama FP'de bazi seylerin bundan sonra daha agik ve net bir
sekilde ortaya konulacagini ilan etmisti. Toplanti ¢ikisinda gazetecilerle konusan Erdogan “Yeni
bir siyasi zihniyetin gelistirilmesi anlaminda ve {ilkemizin yerel ve uluslararasi sorunlarina yeni
yaklagimlar getirmek yoniinde bir ‘yeni olusum’ c¢alismasi yiirlitmekteyim. Ama bu bir parti
calismast degildir. Calismalarimiz yeni bir siyaset anlayiginin olgunlastirilmasi esasinda
stirmektedir” diyordu. Parti calismasi yoktu ama “yeni olusum” ilk kez Erdogan’in agzindan

duyulmustur (Karaalioglu, 2001: 106).

Erdogan aldig1 ceza nedeniyle siyasi yasakli olsa bile, siyasi galigmalarina devam etmistir.
Devletle zitlagmaktan, sistem disina siiriiklenmekten yorgun diigsmiis Milli Goriisgiiler, Erdogan’1,
kendilerini sorunsuz bir sekilde merkeze tasiyabilecek, 6zellikle de orduyla aralarini diizeltebilecek
bir lider olarak goriiyordu. Erdogan’in anahtar kavrami “taban demokrasisi”” idi. Meselenin tabanin
istedigi dogrultuda kararlar almak oldugunu soyleyerek, tabana ragmen karar alinmasi durumunda
hareketin zayiflamasi durumuyla karsilagilacagini ifade etmekteydi. Erdogan, Erbakan’in hareketin
basinda olabilseydi partide bir genel baskanlik arayisinmi séz konusu olmayacagini, ancak
Erbakan’in yasakli olmasiyla ortaya bir bosluk c¢iktigini ve siyasetin bosluk kaldirmayacagini
belirtmekteydi (Cakir ve Calmuk, 2001: 164).

Erdogan’in Diyarbakir DGM'nin verdigi ve sonunda kendisine Oomiir boyu siyasi yasak
getirebilecek 10 aylik mahkimiyet kararinin sonrasinda FP Y6netimi’ne sundugu “eylem plani”’nin
Erbakan tarafindan geri c¢evrilmesi gerginlige neden olmustur. Bu gelisme Erbakan’a karsi ilk
“muhtira” olarak degerlendirilmistir. Eylem planinda, Istanbul'dan baslayip, biitiin illeri
kapsayacak seri mitingler diizenlenmesinin yani sira, binlerce aracla Bogaz Kopriisii dahil Istanbul
trafiginin bir giin siireyle felg edilmesi de yer aliyordu. Erbakan buna karsi ¢ikarken, “Bu,
malumun ilan1 olur. Bunu her zaman yapabilecegimizi, diizenleyecegimiz her mitinge yiizbinlerce
insam toplayabilecegimizi herkes biliyor. Gerek yok” demistir. Erbakan FP yoneticileri araciligiyla
Erdogan'a da, “Sakin ol, otur oturdugun yerde. Biraz bekle bakalim neler olacak. Su anda ortam
gereksiz bir bigcimde daha da germeye hi¢ gerek yok” mesajint gondermisti. Erdogan’in bunun
iizerine “Bir siire beklerim. Partim bir sey yapmazsa, istedigimi yapmakta kendimi Ozgiir
hissederim” yanitin1 vermesi Erbakan ile Erdogan arasinda gerilime neden olmustu (Hiirriyet,
30.4.1998).

Erdogan yasadigi mahkOmiyet siirecinde partisinden destek gérmemisti. Clinkii Erdogan
MGH igin “ayrilik¢1” bir ¢izgiye kaymis ve hareketi “bdlme” potansiyeline sahip bir lider olarak 6n
plana ¢ikmisti (Yasar, 2007: 206). Erdogan isminin tabanda ve muhafazakar kesimlerde yasanan
donisiime karsilik gelmesi, bu ismin toplum tarafindan desteklenmesini de beraberinde getirmistir.
Toplumsal karsiliginin olmasi, yenilik¢ileri Erdogan etrafinda birlestirmistir. Erdogan’in toplumun

beklentilerine ve degisim talebine karsilik gelmesi, siyasi bir lider olarak ortaya c¢ikmasi
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yenilikgilerin ayr1 bir siyasal olusum konusunda cesaretini artirmistir. Erdogan ismi yenilik¢ilerin
ayrigsmasinda ve sonrasinda MGH’den bagimsiz bir siyasal olusumun ortaya ¢ikmasinda énemli bir

itici gii¢c olmustur.

3.5. Fazilet Partisi Siirecinde Giincel Politikalarda Yasanan Ayrisma

MGH, RP’nin kapatilma kararindan sonra, kapatilma ihtimaline kars1 kurulan FP ile yoluna
devam etmistir. Ancak lideri siyasi yasakli olan MGH, “yeniden” yoluna devam etse de “daha
giicli” olamamistir. 1969°da “Bagimsizlar Hareketi” ile siyasi yolculuguna baglayan MGH, FP ile
bu yolculugun en zorlu donemini yasamistir. MGH’nin, geleneksel “itaat”, “emir-komuta” ve
“cemaat” anlayisi, ilk kez “parti i¢i demokrasi” ve “taban siyaseti” gibi sdylemlerle kendini
gosteren “parti i¢i muhalefet” anlayisiyla yer degistirmistir. “Parti i¢i muhalefetin” adresi olan
yenilikciler, muhalif tavirlarimt her gecen giin artirmig ve sonunda yol ayrimi yasanmigtir
(Karaalioglu, 2001: 8).

14 Mayis 2000°de yapilan FP 1. Olagan Biiylik Kongresi sonrasinda, FP boliinmiis bir parti
gortintiistine sahipti. Meclis’te “iki farkli grup” goriinimiindeydi. Yenilik¢iler ayrilmanin
“boliiciilik” anlamina gelecegini bildikleri ayrilmama ¢izgisini koruyorlardi. “Kimsenin bir yere
gittigi yok. Ama bu partimizin iilkedeki muhalefet boslugunu doldurmasi yoniindeki

elestirilerimizin bitecegi anlamina da gelmez” diyorlardi (Karaalioglu, 2001: 143).

FP icinde yasanan yenilik¢i ve gelenek¢i ayrismasinin fiili ayriliga dogru giderken diger
etkenlerin yaninda, ayriliga zemin hazirlamasi agisindan ii¢ temel doniim noktasi oldugunu
sOyleyebiliriz. Bunlardan bir tanesi 1999 se¢im sonuglaridir. Bu se¢imlerde bir dnceki segimlere
gore biiyiik oranda oy kaybinin yasanmasi taraflarin birbirlerini suglamasina neden olmus ve
gerginligi artirmustir. Se¢im sonrasinda yenilikgiler ¢ok daha sert bir muhalefet yaparak Erbakan ve
parti icindeki gelenekgilere karsi elestiri dozunu artirmistir. Bu da ayriliga giden siirecte 6nemli bir
etken olmustur. Bir diger doniim noktasi olarak FP I. Olagan Biiyitk Kongresi gosterilebilir.
Kongrede MGH tarihinde ilk defa Erbakan’a ragmen bir aday, Erbakan’in adaymin karsisinda
genel baskanlik yarigina katilmistir. Yenilikgilerin aday1r Abdullah Guil Genel Baskan Recai
Kutan’a karsi yarisi kaybetmis olmasma ragmen aldigi oy orani yenilik¢ilerin 6zgiiven
kazanmalarina sebep olmustur. Kongre sonrasinda artik parti tamamen ayrismis, ayriliga giden
stirecte ¢cok Onemli bir doniim noktast olmustur. Kongreden sonra yenilikgiler ve gelenekgiler

yollarini ayirmak i¢in her firsati1 degerlendirmeye baglamislardir.

Son olarak FP’nin kapatilmasi yenilikgiler ile gelenekgileri birbirinden koparmuis, iki farkl
parti ile yollarina devem etmelerinin yolunu agmistir. Yenilik¢iler hareketi bolen olmamak adina
muhalefetlerini uzun bir siire parti i¢inde devam ettirmislerdir. FP’nin kapatilmas: yenilik¢ilerin

Oniinii agmis, benimsedikleri siyasi tavri “bdlen” damgasi yemeden yeni bir olusum iginde ortaya
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koyma imkan1 dogmustur. Yenilikgiler i¢in ortada parti yoksa partiyi bolmek gibi bir suglama da
olamazdi. Netice olarak FP icinde iki farkli parti gibi hareket eden, yenilik¢iler ve gelenekgiler FP

kapatildiktan sonra iki farkli parti ¢atisi altinda toplanmislardir.

Yenilikgilerin gelenekgilerden farkli hareket etmesi Meclis’te farkli zamanlarda yapilan ii¢
goriigmede kendini gostermistir. Birincisi onuncu Cumhurbaskant Demirel’in gdrev siiresini
uzatacak olan anayasa degisikligi goriismeleri, ikincisi, “Kiskiinler Hareketi” olarak nitelenen
milletvekillerinin 1999 secimlerini erteletmek icin baglattigi hareket, iiciinciisii ise Meclis’te

¢ikarilmasi i¢in goriisiilen “af yasasi”dir.

3.5.1. Mecliste 5+5 Ayrismasi

Demirel’in gorev siiresinin uzatilmasi igin hazirlanan anayasa degisikligi paketi FP igin
onemli doniim noktalarindan biridir. Bu anayasa paketi FP i¢in 28 Subat’in sorumlularindan biri
olan Demirel ile hesaplagma firsatiydi. FP'nin destegini alabilmek i¢in paketin i¢ine anayasanin 69.
maddesinde degisiklik konmustu. Bu degisiklige gore parti kapatilabilmesi i¢in hiikiim giyme sarti
getiriliyor yani kanaate gore parti kapatmak Onleniyordu. Bu hem kapatilan RP'nin yasaklilarini
kurtaracak hem de FP'nin kapatilmasini imkansiz hale getirecek bir degisiklikti. Pakette bu
maddenin bulunmasi MGK'da da sert tartigmalar konu olmus, asker FP'nin igine yarayacak bu
degisiklige kars1 ¢ikmisti. Bagbakan Ecevit, Siilleyman Arif Emre'ye Meclis'te ayakiistii yaptig1 bir
goriismede “69 sizin i¢in biiylik firsat. Sakin kagirmayin” demistir. Bu durum FP’yi ikiye ayirmigtir
(Karaalioglu, 2001: 117).

Demirel 1993’te Ozal’in vefati {izerine cumhurbaskan: se¢ilmisti. Anayasa’nin 101.
maddesine gore sadece 7 yil igin ve tek bir defa se¢ilme hakki mevcuttu. Ama Ecevit, onun yeniden
secilmesini saglamak amaciyla 101. maddeyi degistirerek cumhurbaskaninin “5+5” formiiliiyle iki
defa art arda secilmesi imkdnini getirmek istiyordu. Koalisyon ortagi ANAP’ta goriiniiste bu
diisiinceyi kabullenmisti. Ama bu konuda pek istekli olmadigindan gizli oylamada fire verilecegi
biliniyordu. Bu sebepten dolayr Ecevit, FP’nin de destegini almak istiyordu. Uglii bir anayasa
degisikligi paketi hazirlandi. Bir yandan Anayasa’nin 86. maddesi degistirilerek, milletvekillerinin
ticretleri artirilacak, 69. madde degisikligi ile “kisiler yargilanip su¢lart mahkemede siibut buldugu
takdirde”, partiyi kapatmadan o Kkisilere siyaset yasagi getirilecekti. 101. madde ise,
cumhurbagkaninin 5’er yildan iki donem se¢ilmesine imkan verecek sekilde diizenlenecekti. O
tarihte FP hakkinda kapatma davasi agilmisti. Ecevit, “Parti kapatilmasin tamam; ama bunun
karsiliginda Demirel’in cumhurbagkanligina rniza gosterin” demek istiyordu. FP ise, 28 Subat’taki
tavr1 sebebiyle, Demirel’in goérevini tamamladiktan sonra yeniden seg¢ilmesini arzu etmiyordu
(Ilicak, 2013: 285).
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FP'de, hiikiimetin paketine destek i¢in en biiyiik ¢abayi, ayn1 zamanda “Erbakan'in sesi”
olarak bilinen Oguzhan Asiltiirk gostermistir. Basta Asiltiirk olmak iizere gelenekgiler paketin
topluca oylanacagi son oylamaya kadar tasinmasini ve Demirel'in bir kez daha Cumhurbagkani

secilmesi pahasina bu degisikligin gerceklestirilmesini istemistir (Sabah, 5.4.2000).

Erbakan siyasi yasaginin kaldirilacagimi diisiindiigii i¢in Anayasa degisikligine destek
vermistir. Gelenekeiler de hem Erbakan’in siyasi yasagini hem de FP’yi kapatmaktan kurtarmak
amaciyla degisikligi desteklemistir. Yenilikciler ise degisiklige ret oylar1 vererek anayasa
degisikliginin gecmesini engellemiglerdir. Boylelikle hem Erbakan’a siyaset yolu kapanmig hem de

siyasette Demirel donemi sona ermistir (Sentiirk, 2011: 515).
3.5.2. Kiiskiinler Hareketi

18 Nisan 1999 segimleri dncesinde Meclis’te bulunan partilerin agiklanan aday listelerinde
bulunmayan (Hiirriyet, 4.3.1999) ya da yerlerini begenmeyen milletvekilleri “Kiiskiinler
Hareketi®® adi altinda toplanmig ve segimlerin ertelenmesi i¢in c¢aligmalara baglamiglardir.
“Kiiskiinler Hareketi” girisimine FP i¢inde gelenekgilerden de destek gelmistir. Yenilikgiler ise

“Kiiskiinler Hareketine” destek verilmesine karsi ¢ikmislardir.

FP Genel Baskam1 Recai Kutan Istanbul’da medyanin &niinde “Giimsiginda Tiirkiye”
sloganiyla se¢cim beyannamesini anlattig1 saatlerde Ankara'da bir grup FP'li milletvekili Meclis'i
olaganiistii toplantiya g¢agirma girisimini imza atarak destek vermistir. Kutan, “Kiiskiinler
hareketini kesinlikle desteklemiyoruz” dedigi sirada, Erbakan’in istegiyle parti i¢inde bu harekete
destek verilmistir (Karaalioglu, 2001: 51-52).

FP Genel Bagkani Recai Kutan 4 Mart 1999°da gazetecilere yaptigi agiklamada “Bizim
gortigiimiiz, 18 Nisan sec¢imlerinin yapilmasidir” diyerek “Kiiskiinler Hareketi” ile herhangi bir
temaslarinin olmadigini sdylemistir (Hiirriyet, 5.3.1999). Ancak 11 Mart 1999°da FP Baskanlik
Divan1 Meclis'in toplanmasi i¢in “Kiiskiinler Hareketi”nin ihtiya¢ duyacagi sayida milletvekilini
Genel Kurul'a sokma karar1 almistir. Boylece Meclis'in acilmast i¢in yeterli saymin bulunamamasi
ihtimali de ortadan kalkmistir. Ancak bu karara Genel Bagkan Yardimcilari Ali Coskun,
Abdiilkadir Aksu, Nevzat Yalcintag ve Cemil Cigek itiraz etmislerdir (Hiirriyet, 12.3.1999).

% Tlhicak’a gore “Kiskiinler Hareketi”nin arka planinda Siileyman Demirel vardi. Demirel, se¢im listesinde yer almayan
milletvekilleri sayesinde Ciller ve Yilmaz't Yiice Divan'a yollamak, merkez sagi Yalim Erez'in basbakanliginda
toplamak istiyordu. Ayrica Ilicak FP’nin tavrini degerlendirirken su tespitleri yapiyordu: “Kiiskiinler Hareketi”nin
yeterli imzaya ulagsmasinda en biiyilk paym FP milletvekillerine ait olmasinin arkasinda yatan temel gerekce
Meclis’te yapilacak degisikliklerle “siyasi partilerin kapatilmasina yonelik degisiklik yapilacak ve Erbakan’in yasagi
da kaldirilacak” olmasi diistincesidir” (Ilicak, 2.3.2000).
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Parti yonetiminin bu kararina karsi ¢ikan Genel Bagkan Yardimcisi Cemil Cigek, “Se¢imlerin
ertelenmesinin aklen, siyaseten, vicdanen ve ahlaken hi¢ bir gerekgesi yok” diyordu. Cicek, “Bu
grupla higbir sey yapilamaz. Ciinkii tek miisterek noktalar1 segilemeyecek olmalaridir.” (Hiirriyet,
12.3.1999) ifadeleriyle “Kiiskiinler Hareketi” ile hareket etmelerine itiraz ediyordu.

Yenilik¢iler “Kiiskiinler Hareketi”’ne destek vermenin “intihar” olacagini sdylemelerine
ragmen Erbakan’in talimati iizerine tereddiit yasamiglardir. Parti i¢inde sert tartismalar yaganmustir.
Genelkurmay Baskani’nin yaptigi agiklama sonrasinda ordu segimlerin ertelenmesine karsi
oldugunu agikca ilan edince “Kiiskiinler Hareketi’nin ¢abalar1 bosa ¢ikmigtir. Se¢im sonuglar1 FP
acisindan basarisiz olunca, yenilik¢iler “Kiiskiinler Hareketi”ne destek verildigi i¢in secimi

kaybettiklerini sdylemislerdir (Cakir ve Calmuk, 2001: 100).

3.5.3. Af Yasas1 Tartismalari

FP Kongresi sonrasinda yenilik¢iler ve gelenekgiler arasindaki artan gerilim esnasinda
Meclis’te “af yasas1” giindeme gelmisti. Daha dnce Meclis’te gecen af yasasin1 Demirel veto etmis,
sadece basin suguyla islenen suglar affedilmisti. FP bu yasayr AYM’ye gotiirerek iptali istemisti.
Mahkeme de FP'yi hakli bularak sadece basin suguyla islenen suglara affi esitlige aykir1 bularak bu
karar1 yanlis bulmus ve bir kararla Meclis'ten bir yil iginde yeni bir af yasasi diizenlemesi
yapmasini istemisti. Yani affin kapsami genisleyecekti. O siralarda Erbakan hakkinda 312.
maddeyi ihlalden ag¢ilan dava onaylanmis ve Erbakan’in hapse girmesi kesinlesmisti. Yani affa en
cok ihtiyaci olan kisi Erbakan’di. Ancak af yasasina yenilikgiler destek vermiyordu. Buna ragmen
Af yasas1 Meclis’ten gegmisti®, ancak yenilikgilerin bir kismi af aleyhine oy kullanirken bir kisnm
de genel kurula gelmemisti (Karaalioglu, 2001: 128).

Af vyasasindaki tavirlari nedeniyle gelenekgiler kamuoyunun talebinin tersine hareket
etmislerdi, yenilikgiler ise 5+5 oylamasinda oldugu gibi kamuoyunun beklentisi yoniinde hareket
etmislerdi. Her olayda gelenekgilerle “yenilik¢iler” arasindaki siyaset farki kendisini gosteriyordu.
FP'deki gruplar arasinda agik bir siyaset farki vardi. Gelenekgiler, her defasinda “olaganiistii sart”
politikast uyguluyor “ne kurtarsak kardir” noktasindan hareketle sabirla adim adim ilerlemeyi
tercih ediyordu. Yenilikgiler ise, onceligi kamuoyu sempatisini kazanmaya ve akredite olmaya
veriyorlardi. 5+5 ve af konusundaki yaklasim farkliliklar1 buna agik bir drnekti. Gelenekgiler i¢in
“parti kapatmak konusunda alinacak bir taviz, 312’nin af kapsamina alinmasini saglamak” herhangi
bir seyden ¢ok daha 6nemliydi (Karaalioglu, 2001: 129).

81 Af Yasasi ile birlikte 312'nci maddeden ceza alanlarin da affedileceginin ortaya ¢ikmasiyla Erdogan, “ister kalkar,
ister kalkmaz. Ama milletim i¢gin cariklart giymeye hazirim” agiklamasinda bulunmustur (Pamuk, 2001: 149). Bu
yasa Erbakan’i hapse girmekten kurtarmis, siyasi yasakli olan Erdogan da bu yasaya dayanarak kendi yasaginin
kalktigini ilan etmis, parti kurma faaliyetine girmistir.
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DORDUNCU BOLUM

4. FAZILET PARTIiSI SONRASI SiYASi TABLO: SAADET PARTISi VE ADALET
VE KALKINMA PARTISI

4.1. Saadet Partisi: “Gelenekciler” fle Milli Goriis’e Doniis
4.1.1. Saadet Partisi’nin Kurulusu

22 Haziran 2001 tarihinde AYM’nin FP’yi kapatan kararinin ardindan, gelenekgiler ile
yenilikgiler farkli partilerle yollarma devam etmislerdir®. Gelenekgiler 20 Temmuz 2001 tarihinde,

Recai Kutan'n Genel Baskanliginda “MGH’nin resmi temsilcisi olarak” SP’yi kurmusglardir.

Partinin kurucular1 Erbakan’a yakin isimlerden olusmaktadir. Parti amblemi RP ve FP’nin
ortak vurgusu olan “hilali” iginde barindirmaktadir. FP TBMM meclis grubundan 48 milletvekili
SP’ye katilmistir. FP’li bes Biiyiiksehir Belediye Baskanindan sadece Konya Biiyiiksehir Belediye
Baskan1 SP’ye katilma karar1 almistir. Tabanin milletvekili, belediye baskan1 ve belediye meclis
iiyesi gibi secilmis bir¢cok {iyesi, yeni kurulan partiye katilmakta ¢ekimser kalmis, bir siire sonra
yenilikgilerin kurdugu partiye katilmistir. Yenilik¢iler bu anlamda bir “bélen” olmustur® (Poyraz,
2010: 330).

FP’nin ardindan Milli Goriig diisiincesinin devam edecegi mesajlar1 verilmeye baslanmist.
Heniiz SP kurulmadan once kapatilan FP'nin Genel Baskan Yardimcilarindan Mehmet Bekaroglu
“FP feda olsun, milletin bas1 sag olsun. Bu bir diislince hareketidir ve 6teden beri devam ediyor.
Yeni olusumlarla da devam eder.”(Hiirriyet, 24.6.2001) ifadelerini kullanarak yeni bir parti ile

hareketin yoluna devam edecegine yonelik isareti vermisti.

82 FP’nin kapatilma kararinin ardindan hem gelenekgiler hem de yenilikgiler partilesme ¢aligmalarina baglamisti. MGH

boliinme siirecine girmisti. Ancak ana govdeden kopacagi zaten bilinen yenilik¢ilerin disinda, Ankara Biiyiiksehir
Belediye Bagkan1 Melih Gokgek de kendi liderliginde parti kurma ¢alismalart i¢ine girmisti. Yenilik¢iler Gokgek’i
kendileri ile hareket etmesi konusunda ikna etmistir. Ayrica boliinmenin 6nlenebilmesi i¢in Biilent Aring genel
bagkanliginda bir olusum ile yola devam edebilmek i¢in ¢aligmalar da yapilmisti. Ancak hem gelenekgileri hem de
yenilikgileri bir ¢at1 altinda tutmaya yonelik girisimler de basarili olamamustir (Milliyet, 23.6.2001).

SP Genel Bagkant Recai Kutan yaptigi agiklamada MGH’nin béliinmedigini sadece hareket iginde ayrilanlar
oldugunu ifade ederek hareketin bir biitiin olarak yoluna devam ettigini sdylemistir. Kutan bir soru iizerine su
aciklamayr yapmistir (Hirriyet, 12.7.2001): “Milli Goriis Hareketi'nin boliinmesi diye bir sey yok. Ayrilan
arkadaslar, yeni parti kurma caligmalart igindeler. FP i¢inde olan, birlikte oldugumuz arkadaslar ana govdeyi temsil
ediyor. Bir ulu aga¢ budanmis oluyor, agaglar1 budadiginiz takdirde o aga¢ daha da gelisir.”
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MGH’nin lideri Erbakan FP’nin kapatiima kararmi Bursa’da katildigr bir etkinlikte
degerlendirmisti. Milli Gazete’nin diizenledigi etkinlikte aciklamalarda bulunurken, FP sonrasi

3

yeni donemin baslayacaginin da isaretini vermisti. “...FP kapatilmis olabilir. Ama biitiin
evliyalarin sdyledigi gibi, korkmayin” gseklinde konusan Erbakan (Milliyet, 23.6.2001), "Osmanli
payitahtinin bagkenti Bursa'da, yeryiiziinde refahin, aydinligin yeni ferahlik donemini baslatiyoruz"
ifadelerini kullanmistir. Erbakan yeni donemin baslayacagina yonelik degerlendirmeler yaparken,
AIHM’de devam eden RP davasinin sonuglanmasiyla bir yanhisin diizeltilecegini ve tekrardan

siyasete doneceginin de mesajin1 vermistir (Hiirriyet, 25.6.2001).

SP heniiz kurulmadan dnce gelenekgilerin nasil bir yol izleyecegi tartisilmisti. Kimin genel
baskanligi altinda birlesecekleri iizerine yapilan goriismelerde, kapatilan FP Genel Baskani Recai
Kutan ve Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskan1 Ali Miifit Giirtuna isimleri 6n plana ¢ikmuisti.
Gilirtuna’nin baskanligini yapacak olusum siyasi yelpazeyi biraz daha genis tutarak merkez sagi
dolduracak siyasi bir yapilanma olacakti. Ancak, gelenekgiler Recai Kutan ile devam etme karari

alarak, Milli Goriis ¢izgisinde bir olusum ile devam etme karar1 vermislerdir (Pamuk, 2001: 197).

Gelenekgiler yeni parti kurulmasi konusunda yenilik¢ilerden daha hizli davranmiglardir. Parti
kurulurken kurucu sayisi genis tutulmustur. SP’de 135 kurucu bulunmaktadir. SP’nin kurucular
kurulunu bu kadar genis tutmasinin sebebi, MGH’nin bu partide toplandigi mesajinin tabana
verilmesi kaygisindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii “yenilik¢ilerin parti kurmasi beklenmektedir ve
ana govdenin SP oldugu mesajinin tabana verilmesinin énemi bulunmaktadir® (Sentiirk, 2011:
520).

Erbakan’in “perde gerisi” manevi liderliginin giiglii etkisi altinda SP bayragi altinda
orgiitlenen ve Milli Goriis hedeflerine yeniden donen gelenekgiler, AK Parti catisi altinda agik bir
sekilde liberal ve demokratik bir sdylemi tercih eden yenilik¢ileri, “Milli Goriis misyonunu inkar
ederek, real-politik hesaplara dayanan oportiinist bir yol izlemekle” suglamislardir (Ozbudun ve
Hale, 2010: 43).

Hareketten ayrilan yenilik¢iler AK Parti’yi kurmuslardir. SP Genel Bagkani Recai Kutan,
yenilikgilerin partisiyle ilgili sorular1 yanitlarken yenilik¢ilerin ne yaptiklariyla ilgilenmediklerini
sOylemistir. Kutan “Haklar1 var, isteyen bizden ayrilir. Umurumuzda bile degil. Biz yolumuza
devam ederiz...” diyerek yenilik¢ilere meydan okumustur. Erbakan ise partililere “Siz biiyiik bir
imtihandan gectiniz. Bazilar1 basarili olamadi. Diger arkadaslarla polemige girmeyin. Onlara cevap

dahi vermeyin. Kinci olmaym. Kizdigimiz1 bile belli etmeyin. Siz daha iyisiniz. Onlar basarili

8  SP kurulurken Erbakan, yenilikgilere “kagist” 6nlemek igin bizzat ismini ortaya koymustur. SP’nin kurulmasimin
ardindan, hareketin biiylik ¢ogunlugunun partiye katilmadigini goren Erbakan, kagislari engelleyebilmek igin,
AIHM’den gikacak olan RP’nin kapatilmastyla ilgili kararla birlikte, SP’nin basina gegecegine tabani inandirmaya
calismistir (Pamuk, 2001: 198).
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olamaz. Kimse size rakip olamaz. Ciinkii gecmiste koklerimiz var. Biz maneviyat¢iyiz, eninde
sonunda hak yerini bulacak.” seklinde seslenerek, yenilikgilerin “yok sayilmasini ve muhatap
alinmamasini” istemistir™ (Pamuk, 2001: 197-198).

SP Genel Bagkan1 Recai Kutan yenilikgilerin "Fazilet tabamimin yilizde 801 bize kaydi"
seklindeki agiklamalar tizerine sorulan soruya "O arkadaglarin beyanlarin1 hem ciddiye almiyorum
hem de cevap vermiyorum. Herkesin gonliinde bir aslan yatar, dyle inaniyorlarsa inanglarina
devam etsinler" ifadeleriyle cevap vermistir. Kutan, "yenilik¢ilerin ihanet ettigini diisiiniiyor
musunuz?" seklindeki soru iizerine de yeni olusum g¢aligmalarini yiiriiten isimleri "hain" olarak
gormedigini ifade ederek, "Ancak yenilik¢iler yanls yolda. Ayrilik fazla siirmeyecek ana govde
altinda birliktelik saglanacak” ifadelerini kullanmistir (Hiirriyet, 22.7.2001). Kutan "Sizin siyasi
kimliginiz ne olacak?" sorusuna ise Milli Goriis kimligine isaret ederek su cevabi vermisti
(Hiirriyet, 14.7.2001): “Bizim kuracagimiz parti, Tiirkiye'deki mevcut siyasi partilerin hicbirine
benzemiyor. Dolayisiyla iilke gergeklerine uygun, degisik Ozelliklerimiz var. Bu ozelliklere
bakarak bizi Bat1 tariflerine uygun herhangi bir yere oturtmak yanlis olur. Dolayisiyla biz, biziz,

hi¢ kimseye benzemiyoruz.”

SP, Milli Goriis mirasini terk eden yenilikgilerden farkli olarak Milli Goriis mirasiin
devamliligini saglama motivasyonuyla yola ¢ikmigtir. SP tek parca olarak yoluna devam edemedigi
icin sadece geleneksel siyasi rakipleriyle degil ayn1 zamanda yenilik¢i hareketle de miicadele etmek
zorunda kalmigtir. Yani SP, kendisini sadece genel siyasete gore degil bir de yenilik¢i harekete
gore konumlamak ve tarif etmek zorundaydi. Bu agidan yenilikgilere gore daha avantajli oldugu
sOylenebilir. Ciinkii farkliliklarim1 anlatmak gibi bir sorunlart bulunmuyordu (Karaalioglu,
27.7.2001).

SP bir yandan Milli Goriig gelenegine tekrardan sahip ¢ikarken, diger taraftan hareketten
ayrilan yenilikgileri agir bir dille elestirmistir. MGH nin lideri Erbakan ve SP Genel Baskani1 Recai
Kutan yenilik¢ileri Milli Goriis gomlegini ¢gikarmakla suglamiglardir. Erbakan’a gore yenilikgiler
“coluk ¢ocuktular ve devlet isleri ¢oluk ¢ocuga birakilamayacak kadar 6nemli islerdir.” Kutan ise
AK Parti’nin basta Genel Baskan1 Recep Tayyip Erdogan olmak iizere dnde gelen yoneticilerin
kamuoyunda “degisim-gelisim” kavramlar1 gergevesinde yasanan tartigmalara paralel olarak
getirdigi elestirilerde “arkadaslarimizin sozlerini ve davramiglarimi duyup gordiikge yillarca biz bu
arkadaslarla mu ¢alistik? Nasil c¢alistik? diye kendimize sorup hayret ediyoruz.” ifadelerini
kullanmistir (Poyraz, 2006: 196).

8 Kendisi de bir zamanlar yenilikgiler ile hareket eden, ancak daha sonra gelenekgiler” ile SP’ye katilan Bahri Zengin,

hareketten ayrilan yenilikcileri su ifadelerle degerlendirmistir (Alint, Ozbudun-Hale, 2010: 43): < ...Bu giicler (ordu,
medya ve bilyiik sanayiciler) siyaseti belirlemektedirler, oysa bizim misyonumuz, onlar1 takip etmek degil, yeni bir
medeniyet yaratmakta... Kurulu diizen, muhalefete baski yapiyor... Sizi inkar ediyorlar veya sizi fanatikler olarak
gosterip gelismenizi engelliyorlar, ya da sizi sugluyorlar, hatta tehdit ediyorlar. Ne yapacaksiniz? Davanizi takip mi
edeceksiniz, yoksa kendinizi onlara tabi mi kilacaksiniz? Onlar (AK Parti liderleri) ikincisini tercih etliler ve
itaatlerini hakli gostermek icin ¢esitli iddialar ileri siirdiiler.”

121



AK Parti’yi kuran yenilik¢iler siyasetlerini “degistik” ve “yeniyiz” kavramlar1 {izerinde
kurmustu. Yenilikciler, Milli Goriis geleneginden gelmelerine ragmen, yeni bir siyasi durus
sergiledikleri, Milli Gériis politikalarini benimsemedikleri, Islami bir séylemi kullanmayacaklarini
ilan etmiglerdi. Erdogan’in bu dogrultuda “Milli Goriis gémlegini, ¢ikarttik” biz artik farkliyiz
demecine karsihk®, MGH’nin lideri Erbakan, “AK Partililerin gomleksiz ve taklit¢i” olduklarini
kendi tislubuyla cevaplamisti®” (Tekin, 2004: 75).

Erbakan, AK Parti ve eski ogrencileri yenilikgileri anlatirken kendilerine olan sevginin ve
sefkatin hala devam ettigini, baz1 seyleri memlekete ve millete iyilik olsun diye yapmakta
olduklarim, fakat iyi niyetli olmalarina ragmen politikalarinin yanlis oldugunu sdylemisti (Erbakan,
2016: 21-22). Erbakan Radikal gazetesinin yaptigi roportajda, gazetecinin Erdogan’1 kastederek
sordugu “Bagbakan sizin rahle-i tedrisinizden ge¢cmedi mi?” sorusuna “Biz dersimizi anlatirken
bazilar1 arka kapidan kacip bahgede futbol oynamis.” cevabini vermisti. “Sizin yaratti§iniz siyasi
damarm ayni sekilde ve rayda aktigini mu iddia ediyorsunuz?” sorusuna Erbakan’in cevabi:
“Herkesin yan raylari1 var. Ama bu raylar Milli Gorlis’iin i¢inde dnemsenmez. Pif desek hepsi
Saadet Partisi’ne doner. Yani o gittikleri, kurduklar: partilerle baglar1 o kadar zayiftir. Hepsi gelip
beni ziyaret ediyor, hocam sizin yolunuzdan sapmadik, lakin Siyonizm riizgarina karsi bu partilerde
daha ¢ok oy alacagimizi diislinliyoruz yoksa hala Milli Goriisgiiyliz diyorlar.” olmustur.
Gazetecinin “AKP’liler Milli Goriis gomlegini ¢ikarttigini soyliiyor ama...” seklindeki ifadesine
ise Erbakan “Disarida Oyle soylerler de benim yanimda gergekleri anlatirlar. Milli Goriis’iin
2011°deki tarifi de 1011°deki tarifi de aynidir, degismez. Milli Goriig, Sultan Fatih’in, Kanuni’nin

inancidir. Onlar ne sagciydi, ne solcuydu, ne liberaldi.” karsiligim1 vermisti (Radikal, 2.1.2011).
4.1.2. Saadet Partisi ve 3 Kasim 2002 Secimleri

MGH tabanini yenilikgilerin kurdugu AK Parti’ye kaptirsa da, Tiirkiye’de islami hareketin

siyasi temsilcisi olarak varligma SP ile devam etmistir. Tiirkiye nin ana akim Islamci partisi olarak

%  Erdogan, “Milli Gériis elbisesini ¢ikardik, disarida biraktik” diyerek Milli Goriis geleneginden ayrildiklarni ifade

etmis, daha sonra yaptig1 agiklamalarla DP mirasina sahip ¢ikmustir. Erdogan, AK Parti'nin DP’nin devami oldugunu
sOylemistir (Bila; 20.5.2003). Erdogan yaptig1 bir agiklamada konu ile ilgili “Higbir partiyle ideolojik bagimiz yoktur.
Bu béyle bilinsin. Igimizde gegmisteki bazi siyasi partilerle bagi olanlar olabilir. Ama artik biz o elbiseyi disarida
biraktik. Kendimizi DP'nin devami saytyoruz. 70 milyonu kucaklamak istiyoruz.” ifadelerini kullanmustir (Milliyet,
17.5.2003).

87 Erbakan yenilikgilerin partisi AK Parti’yi su ifadelerle degerlendirmisti (Alint1, Akkiraz, 17.10.2012): “AKP Milli
Goriis gomlegini ¢ikartti, isbirlik¢i gdmlegini giydi! Halk Partisinden daha ¢ok isbirlik¢i oldu. Bunlarin arasinda bir
fark yok! Sen hala ¢ocuk gibi, “0 gelmesin, bu gelsin” diyorsun, kaginci asirda yastyorsun, o senin dedigin Sovyetler
¢okmeden Onceydi! Bir sagc1 vardi, bir solcu vardi ama 1990’da diinya degisti, haberin yok mu? Simdi ya Irk¢1
Emperyalizmden yanasin, ya Milli Goriisten yanasin! Sen AKP 'ye hizmet ediyorsun, AKP de diinya Siyonizm'ine
hizmet ediyor. Diinya Siyonizm'inin biitiin insanlifa yapmis oldugu zararlardan, zuliimlerden bir misli de senin
defterine yaziliyor. Bu zararin altindan kalkamazsin! Kendine gel arkadas! Yarin mizan var. Saadet Partili olacaksin
bagka caresi yok! “ben de AKP'de hakka hizmet ediyorum” diye kendini aldatirsin. Sen orada ancak serre hizmet
edersin. Niye? Hakkin yolu tektir, ona da ancak Saadet'le hizmet edilir de onun i¢in! Saadet Partisi son imtihant da
kazananlarin partisidir! Simdi aldanmayacagiz, diinya menfaati diye aldatilamayacagiz ki hedefe ulasilsin.
Unutmayalim ki; Cenab1 Allah nurunu tamamlayacaktir!”
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siyaset yapmaya devam etmistir (Fuller, 2005: 223). MGH yeni partisi ile kendi 6z diisiincesine ve
yola ¢iktig1 ilk giinlerde ki s6ylemlerine geri donmiistiir (Tiirk, 2015a: 99).

SP, MNP ile baslayan Milli Goriis gelenegini tekrar sahiplenmis, hareketin toplumsal ve
siyasal varligim devam ettirme amaciyla yola ¢ikmustir. Islami séylem, MNP, MSP ve RP'de basat
bir rol oynadig1 gibi, SP'nin de ideolojik yansimalarinda agirligini hissettirmistir (Tekin, 2004: 61).
MGH’nin devamu niteliginde kurulan bir parti olarak, onciilleri olan partilerde oldugu gibi “milli-
manevi” ve “dinsel-ahlaki” degerler s6ylemini sahiplenmistir (Safi, 2007: 292).

Milli Goriis gelenegine tekrar ve yeniden donen SP’nin yasakli lideri Erbakan, “Milli Gazete
Gecesi” adi ile diizenlenen salon toplantilarinda yaptigi konugmalarda bu hususa o6zellikle vurgu
yapmistir. Bu konusmalarda kullandigi; “Artik tek ¢6ziim yeniden Milli Goriis idealine donmektir”
climlesiyle yenilik¢i gelenek¢i ayirimina son noktayi koymustur. Hem kadrolar, hem se¢men ve
hem de sdylemde yeniden eski ¢izgi tercih edilmis ve SP Milli Goriis’iin temsil edildigi bir parti
olmustur. SP sdyleminin temeline tekrardan Milli Goriis’iin ¢6ziim Onerilerini alarak, gelenegin
iilke sorunlarina firettigi ¢oziimler sahiplenilmistir. Parti sdylemindeki en 6nemli vurgu, Milli

Goriis geleneginin mesru ve tek temsilcisinin SP olduguna iliskin vurgudur (Poyraz, 2010: 330).

3 Kasim 2002 tarihinde yapilan erken genel segimler SP igin tam bir hayal kiriklig1 olmustur.
Parti tabanin sadakatine giivenen ve Islamci gelenegi temsil eden SP, secim kampanyasinda
partinin dogal lideri sayilan ama siyasi yasakli olan Erbakan’1 miting meydanlarina davet etmesine
ragmen, yalnizca yiizde 2.5 oy alabilmistir. Hatta partinin kalesi sayillan Konya’da bile parti yilizde
5’1 gegememistir (Gokge vd., 2002: 3). Se¢im sonuglarina gore SP Meclis’e girmemistir.
Konya’dan bagimsiz milletvekili olarak 2002 se¢imlerine girmek isteyen ama siyasi yasakli oldugu
icin bagvurusu kabul edilmeyen Erbakan, secimlerde tiim giiciinii SP'nin baraji geg¢mesi icin
harcamistir. Genel Baskan Recai Kutan'la il il dolasarak AK Parti'ye oy verilmemesini isteyen

Erbakan, bekledigi destegi alamamustir.

SP Genel secimlerde aldig1 oy orani ile Milli Goriis’iin temel segmen kitlesini kaybettigi ya
da yenilikgilere kaptirdig1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Secim basarisizliklar: tabanda rahatsizliklara yol
acmus, giiclii ve etkili bir genel bagkan arayisina girisilmistir. Meclis disinda kalan SP, se¢imlerden
sonra Islamci yapisim ve faaliyetlerini dini icerikli organizasyonlar ve toplantilar iizerinden
yiriitmiistiir. Milli Goriis’iin gergek temsilcisi olmakla ve mevcut gelenegi siirdiirmek iddiasiyla

kendilerini ispatlamaya ¢alismistir (Tiirk, 2015a: 125).
Secim sonuglar1 sadece iki partiye Meclis yolunu agmistir. MGH’ nin yenilikgileri secimden

zaferle ¢ikmustir. Se¢imlerin tartismasiz galibi Yenilikgilerin partisi Recep Tayyip Erdogan
liderligindeki AK Parti olmustur. AK Parti, tek basina iktidar olabilecek ¢ogunluga ulasarak
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secimden zaferle ayrilmistir. Deniz Baykal liderligindeki CHP ikinci parti olmus, Meclis’te ana
mubhalefet partisi olarak yerini almustir® (iba, 2013: 95).

Yenilikgilerin partisi olan AK Parti’nin almis oldugu oy orani, AK Parti’nin MGH’nin
devami niteliginde bir parti olmadig1 gostermistir. Yenilik¢iler MGH nin oy tabaninin ¢ok tizerinde
bir oy almigtir (Ahmad, 2010: 220). MGH’nin lideri, Tiirk siyasetinin en énemli isimlerinden biri
olan Erbakan, “6grencisi” AK Parti lideri Erdogan’a kaybetmistir. AK Parti, SP’nin 1999
secimlerinde FP olarak aldig1 ylizde 15 oy oraninin biiyiik boliimiinii de biinyesinde toplamustir.
SP, Erbakan’in biiylik destegine ragmen se¢imlerden kaybederek ¢ikmistir. Milli Goriis segmeninin
yeni adresi “Milli Goriis¢ii” olmayan AK Parti olmustur.

3 Kasim 2002 segimleri siirecinde SP yenilik¢ilerin Milli Goriis’li sahiplenmemesi igin 6zel
bir gayret goOstermistir. Se¢im kampanyasinda, yenilikgiler “ciiriik ve taklitgi” olarak
nitelendirilmis, se¢ime Milli Goriis ve digerleri olmak iizere sadece iki partinin girmekte oldugu

seklindeki klasik soylem yine tekrarlanmistir (Poyraz, 2010: 330).

Erbakan 3 Kasim se¢imlerini “Dis mihraklarin arzusunun ortaya ¢ikarilmasi igin yapilan
calismalar”, “yonlendirme anketleri”, “mansetler” ile agiklamistir. Erbakan’a gore; “dort ayda dort
climle” ile SPnin baraji gegemeyecegi, AK Parti'nin “Milli Goriiscii” oldugu propagandasi
yapilmistir (Erdem, 13.5.2003). SP, 3 Kasim segimlerinde biitiin se¢im stratejisini Erbakan tizerine
kurmustu. Erbakan, SP Genel Bagkani Recai Kutan ile birlikte secim mitinglerine katilmis, tiim
gliciinii SP’nin baraji gegmesi igin harcamisti. Se¢im meydanlarinda “yenilikgiler”in partisi AK
Parti’ye yiiklenen Erbakan, AK Partilileri “Hain, IMF’ci” seklinde tanimlamist:®,

Se¢imden sonra SP’de genel baskanlik tartigmalar1 baslasa da Erbakan, Recai Kutan ile yola
devam edilmesini mesajin1 vermistir. Bu mesaj {izerine genel baskan yardimcilar1 Mehmet
Bekaroglu ve Numan Kurtulmus gorevlerinden ayrilmis ve parti i¢inde tekrardan degisim

istendiginin sinyalleri alinmaya baglanmustir.

88 Tansu Ciller liderligindeki DYP, dramatik bir sekilde yiizde onluk iilke barajinin altinda kalarak yiizde 9.54 oraninda

oy almistir. Devlet Bahgeli liderligindeki MHP yiizde 8.36, Biilent Ecevit liderligindeki DSP yiizde 1.22, DSP’den
ayrilanlar tarafindan kurulan Yeni Tiirkiye Partisi (YTP) yilizde 1.15, Mesut Yilmaz liderligindeki ANAP yiizde 5.13,
Cem Uzan liderligindeki Geng Parti yiizde 7.25, DEHAP yiizde 6.22 oy oraniyla iilke barajinin altinda kalarak
Meclis’e giremediler (iba, 2013: 95).

SP'nin Eskisehir mitinginde konusan Erbakan AKP'yi elestirirken, “AKP dedigin, Fazilet ve Refah Partisi’nin
boliinmesinden dogmus bir ¢ocuktur. Buna sezaryenle dogum derler. ABD filmlerini biliyorsunuz, birtakim robotlar
yapiyorlar, bir insan1 alip beynini yikayip mazisini unutturuyor, beynine program koyuyorlar. Milyon kere diinya
gerceklerini bunlara anlattik. Bunlar anlamiyor. Cilinkil operasyon gegirdiler” demistir (Radikal, 24.3.2004).
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4.1.3. Saadet Partisi’nin Soyleminin Program, Tiiziik ve Secim Beyannamesi (2002)

Uzerinden Degerlendirilmesi

MGH’nin son siyasi olusumu SP, ayni ¢izginin temsilcisi olarak siyasette yer almistir. MGH,
SP ile FP doneminde degistirdigi siyasal sOylemini bir kenara birakarak Milli Gorilig’iin eski
sOylemine geri donmiistiir. Milli Goriig’in temel ideallerini tekrardan siyasi sdylemi olarak
belirlemistir. MGH’nin geleneksel milli tarihe, yeniden biiylik Tiirkiye idealine, gelenege,
maneviyata olan vurgusu, SP ile tekrardan 6n plana ¢ikarilmistir (Tezcan-Aras, 2015: 5). MGH’nin
FP ile ara verdigi Islamc1 sdylemi, SP ile tekrardan siyasi sdylemin en &nemli bileseni olmustur.
SP’nin s6ylemi, MGH’nin geleneksel “hak”-"batil” sdylemi iizerine insa edilmistir. Bu sdylem
siyasal sistem ig¢indeki partilerin hepsini ayn1 kategoride ele almaktadir. Buna gore SP, “adil

olmayan bir diizenin karsisinda iken digerleri diizenle uzlagsmak ve diizeni kollamak i¢in vardir.”

SP’nin programi Milli Goriis gelenegine doniis karakteri ¢ok giiglii bir programdir. Program
Erbakan’in geleneksel goriislerinin yaziya dokiilmiis hali gibi goziikmektedir (Celik, 27.7.2001).
SP, programu ile birlikte gelenekei, maneviyatci ve 6zellikle ekonomik krizlerden sonra uluslararasi
finans sisteminin Tirkiye'ye dayattigi politikalara karsi bir kimlige oturmustur (Karaalioglu,
27.7.2001).

SP programinda, Tiirkiye’'nin din ve laiklik tartigmalarimi agmak zorunda oldugunu ifade
etmektedir. Bunun icin yapilmasi gereken evrensel normlara gore bir laiklik tanimi ve
uygulamasidir. SP, Tiirkiye’de yasayan herkesin din ve vicdan 6zgiirliigiinii savundugunu, herkesin
din, kanaat ve vicdan &zgiirliigiine, ibadet ve dini vecibelerini bireysel ve toplu olarak yerine
getirme hakkina sahip olmasi gerektigini programda belirtmistir. Devletin, laikligin geregi olarak
din, inan¢ ve kanaat konusunda taraf olamayacagini ve herhangi bir dinin inang, ibadet ve
vecibelerini yasaklayan bir uygulama i¢inde bulunamayacagini ifade etmektedir. SP Programinda
laiklik su sekilde agiklanmaktadir (SP Parti Programi, 2002: 7): “Laiklik, asla dinsizlik veya din
karsithig1 olarak algilanamaz ve algilanmamalidir; aksine laiklik, bir kimsenin genel ahlaka aykir
olmamak sart1 ile inancinin gereklerini Ozgiirce yerine getirebilmesi ve devletin bu konularda

kesinlikle taraf olmamasi ve bu haklar1 korumasidir.”

SP programda, geleneksel siyasi sOylemi olan “ahlak ve maneviyat” vurgusunu tekrardan
yapmaktadir. SP “Yasanabilir bir Tiirkiye”, “Yeniden Biiyiik Tiirkiye” ve “Yeni Bir Diinya’nin
ancak ahlak, maneviyat ve adil bir diizen temeli tizerinde kurulacagina inanmaktadir. Bu nedenle
SP, giizel ahlakin koklesmesini ve gelistirilmesini, toplumsal hayatin saglikli bir sekilde
stirdiiriilebilmesi ve iilke fertlerinin saadete ulasabilmesi i¢in zorunlu goérmektedir (SP Parti
Programi, 2002: 10).
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Programda, Tiirkiye’de yasanan yolsuzluk ve riigvet olaylarinin nedeni olarak seffafliktan
uzak ve demokratik denetim mekanizmalarindan yoksun idari yapi, rant dagitan devlet¢i ekonomik
model ve materyalist anlayist besleyen egitim goriilmektedir. C6ziim olarak da manevi ve ahlaki
degerlerin hayata gecirilmesi, biirokratik idari yapinin 1slahi, devlet harcamalarinin tiimiinde
seffafligin saglanmasi, yine tiim kamu harcamalarinda ve ihalelerde demokratik denetim

mekanizmalarinin gelistirilmesi ve isletilmesi onerilmektedir (SP Parti Programi, 2002: 15).

Programda, mahalli idarelere 6zel bir 6nem verilmektedir. Programa gore SP ydnetiminde
savunma, dis politika, adalet, i¢ giivenlik, vergi ve hizmetlerin koordinasyonu gibi genel ve zorunlu
hizmetlerin disinda kalan merkezi idare gorevleri, belli bir programla, illere ve mahalli idarelere
devredilecegi soylenmektedir (SP Parti Programi, 2002: 15-16).

Programda ekonomi baglhigi altinda; Tiirkiye’de uygulanan ekonomik politikalar nedeniyle
“irk¢1 emperyalizmin finans kapitalizminin” ekonomiyi yikima ugrattigi sdylenmektedir.
Tiirkiye’de adil bir ekonomik diizenin degil, rant ekonomisinin oldugu vurgulanmaktadir (SP Parti
Programi, 2002: 40). RP doneminin ses getiren adil ekonomik diizen vurgusu SP ile tekrardan

siyasi giindem girmistir.

Programda dis politika bagligi altinda “Hakka dayali adil bir uluslararasi diizenin kurulmas1”
gerektigi soylenmektedir. Programda “Tirkiye, batili iilkelerle girecegi dengeli iliskilerle; refahin
yaninda Ozellikle baris, insan haklari ve demokrasi gibi degerlerin tiim diinyada gelismesine
katkida bulunacaktir. Yeni bir diinyanin ¢ekirdek kurulusu olan D-8 atilimi cercevesinde,
kalkinmakta olan iilkeler arasinda en ileri derecede yardimlagsma ve isbirliginin saglanmasi
kurulacak adil uluslararasi sistemin tesisi igin ilk adim olacaktir.” (SP Parti Programi, 2002: 71)
denilerek hem Bat1 ile iliskilerin gelistirilmesi hem de D-8 cergevesinde Islam iilkeleriyle

birliktelik vurgusu yapilmistir.

Programda SP’nin diger siyasi partilerden temel farklar1 su sekilde ifade edilmistir (SP Parti
Programi, 2002: 81-82):

1. Saadetin temel unsurlarindan olan “Saygmlik” ancak bizim gorisiimiizle gerceklesir.
Cunkii Biz “Materyalist” degil, “Maneviyatciyiz”. Biz “Nefse Esareti” degil, “Nefis
Terbiyesi”ni esas aliyoruz. Biz “Siradan Tirkiye”yi degil, “Manen ve Madden
Kalkinmus, Oncii, Yeniden Biiyiik Tiirkiyeyi esas aliyoruz.

2. Saadetin temel unsurlarindan biri olan “Huzur, Barig, Kardeslik” ancak bizim
goriistimiizle gergeklesebilir. Ciinkii Biz “Kin ve Husumet” i degil, “Sefkat, Sevgi Ve
Hosgorii”yii esas aliyoruz. Bizim amacimiz “Kiigiik Bir Azinligin Saadeti” degil, “Biitiin
Insanhigin Saadeti”dir. Biz “Yanlisin, Zararlinin, Zulmiin, Kétiiliiklerin, Cirkinliklerin”
egemenligi i¢in degil, “Dogrunun, lyinin - Giizelin, Faydalinin ve Adaletin” egemenligi

icin ¢alistyoruz. Biz “yeryiiziiniin Ifsad1” icin degil, “1slah1” icin galistyoruz.
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3. Saadetin temel unsurlarindan “Insan Haklar1 ve Ozgiirliikler” ancak bizim goriisiimiizle
gerceklesir. Ciinkii Biz “Bask1”y1 degil, “Tam ve Kamil Insan Haklar1”ni istiyoruz. Biz
“Glidiimli Demokrasi™yi degil, “Ger¢ek Demokrasi”yi savunuyoruz. Biz Anayasa’nin 2.
Maddesi evrensel anlamda uygulansin diyoruz.

4. Saadetin temel unsurlarindan olan “Adalet” ancak bizim goriislerimizle gerceklesir.
Ciinkii Biz “Yanlig Hak anlayigini degil, “Dogru Hak™ anlayisini esas aliyoruz.

5. Saadetin temel unsurlarindan olan Refah, ancak bizim goriistimiizle gergeklesir. Ciinkii
Biz “Rant Ekonomisi”ni degil, “Reel Ekonomi™yi esas aliyoruz. Biz “Rantiye Grubu”
degil, “Tirkiye Biitiiniiyle Kalkinsin” diyoruz.

SP’nin “Acil Onarim ve Atilim Programi” olarak ilan ettigi 3 Kasim 2002 SP Secim
Beyannamesi  degerlendirildiginde neo-liberalizm elestirilerinin ~ yapildigi  goriilmektedir.
Tirkiye’de yasanan krizler ve ekonomik ¢okiintii ayni zamanda neo-liberalizm denen kiiresel
dayatmanin sonucu oldugu sdylenmektedir. IMF ve Diinya Bankasi gibi kuruluslarin Tirkiye’de
uyguladigi ekonomik politikalarin yasanan ekonomik ¢okiise neden oldugu vurgulanmaktadir (SP
Se¢im Beyannamesi, 2002: 8). Beyannameden anlasilacag: tizere SP faize ve “rant ekonomisine”
karsidir (SP Se¢im Beyannamesi, 2002: 9).

Beyannamede SP ve digerleri vurgusu vardir. SP disindaki diger tiim partilerin hepsi
“taklitcidir, rantiyecidir, baskicidir, disa bagimlidir” ve “Hakki degil giicti istiin tutarlar.” (SP
Secim Beyannamesi; 2002: 9). Beyannamede yenilik¢ilerin kurdugu AK Parti Milli Goriis’i taklit
eden parti olarak tamimlanmaktadir. AK Parti’nin bir yandan tabanda Milli Goriis gibi goriintii
vermeye ve davranmaya ¢alisirken, diger yandan bazi ¢evrelere IMF politikalarina devam edecegi
mesajin1  veren parti olarak ifade edilmektedir. Ayrica, AK Parti, “isbirlik¢i” olarak
nitelendirilmigtir. AK Parti’nin “sik sik dis gezilere ¢ikarak, malum mihraklara, sorun
cikarmayacagi, her konuda isbirligi yapacagi vaatlerinde bulunmakta” oldugu sdylenmistir (SP

Secim Beyannamesi, 2002: 20).

SP, AB’yi bir modernlesme projesi olarak gormemektedir. SP’ye gore AB, Tiirkiye'nin
stratejik yonelislerinden sadece bir tanesidir. SP, kendi inang, kiiltiir kimlik ve degerlerini,
komsulari, Tiirk ve Islam diinyas1 ile iliskilerini koruyup gelistiren bir Tiirkiye'nin esit ortak olarak
AB'ye girmesinin anlamli olduguna inanmaktadir. Tiirkiye'nin bu sekilde AB'min iiyesi olmasi;
Tirkiye'deki demokrasinin gelismesi ve insan haklar1 standardinin yiikselmesini saglar.
Tiirkiye'deki ekonomik faaliyetlerin canlanmasina yardimei olur. AB'nin iddiasi ve ideali olan ¢ok

dinli, ¢ok kiiltiirlii Avrupa'nin kurulmasina katkida bulunur (SP Se¢im Beyannamesi, 2002: 45).

Beyannamede Milli Goriis diisiincesinin temel projesi olan D-8 Projesi gelistirilerek hedefine
ulastirilacag s6ylenmektedir. D-8’in hedefi, gelismekte olan iilkeler ile gelismis tilkelerin D-8'lerin

bayragindaki alti yildizin ifade ettigi temel ilkeleri esas alarak adalet ve baris i¢inde yeni bir
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diinyanin kurulmasidir. D-8'lerin gelismesi, biitiin iiye ilkeler i¢in oldugu gibi, Tiirkiye'nin
ekonomik kalkinmasinda da biiyiik potansiyellerin faaliyete gecirilmesi anlamina gelen 6nemli bir
hizmettir. Bu hizmetin SP ile miimkiin olacagi ifade edilmektedir (SP Secim Beyannamesi, 2002:
46).

Netice olarak SP, program ve sec¢im beyannamesi gibi parti kaynaklar1 iizerinden
degerlendirildiginde tekrardan Milli Goriis ideallerini esas alan bir siyaset belirledigini tespit
edebiliriz. SP’nin, Milli Gériis diisiincesinin temelinde “maneviyat¢ilik” vardir. “Once Ahlak ve
Maneviyat” esas alinmigtir. Milli Goriis, faizci kapitalizmi kabul etmeyen, “adil diizen”i esas alan
bir ekonomik anlayis benimsemistir. “Adil diizen”siz saadet olmayacagina yonelik geleneksel
tavrini tekrardan vurgulamustir. SP, dis politikada AB’yi degil Islam Birligini savunmaktadir. SP,
Milli Goris ile “Yeni bir diinya diizeni” kurmak istemektedir. SP, “Hakki tutan” Milli Goriis
diistincesinin Tiirkiye’yi yiiceltecek tek goriis oldugunu vurgulayan, diger partileri “igbirlikgi”

olarak nitelendiren bir siyasi sOylem benimsemistir.
4.2. Adalet ve Kalkinma Partisi: “Yenilikciler” ile “Muhafazakar Demokrasi”
4.2.1. Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Kurulusu

AK Parti’nin kurulusuna giden siirecin arkasinda yatan temel gerekce MGH’nin yasamis
oldugu derin krizdir. MGH i¢inde yasanan degisim-doniisiim sancilarina Tiirkiye’de yasanan siyasi,
ekonomik ve toplumsal krizler ve insan haklar ihlalleri de eklenince AK Parti ve benimsedigi
siyasi anlayig ortaya ¢ikmigtir,. MGH iginde 1990’1 yillarin baginda baglayan degisim siireci,
hareketin i¢indeki yenilikgilerin siyaset yapma tarzinda ortaya ¢ikan farkliliklarla birlesince, 28
Subat “post-modern” darbe siirecinin de etkisiyle, MGH iginde goriis ayriliklar1 ortaya ¢ikmustir.
RP sonrasi MGH’nin dordiincii partisi FP siirecinde yenilik¢iler Milli Goriis diisiincesinden
uzaklagsmis, tabanda ve muhafazakar ¢evrelerde yasan degisimin de etkisiyle ideolojik bir kopus
yasamustir. FP, gelenekgiler ve yenilik¢iler ayrismasinin yasandigi parti olmustur. Bu ayrisma
sonrasinda MGH ikiye ayrilmig, FP’nin kapatilma karariyla birlikte yenilik¢iler Milli Goriig’ten
koparak kendi partilerini kurmuslardir. Neticede AK Parti, MGH i¢indeki ayrigmadan dogan bir
partidir. Ancak lideri ve ana omurgas1 Milli Goriis kokenli olarak kurulsa da, bu parti MGH nin

devami ve mirasgisi niteliginde bir parti olarak dogmamustir.

FP, merkeze yaklagmis ve rejimle barisik hareket etmis ve geleneksel sdylemini
degistirmistir. Ancak FP’de yasanan degisim yenilikgiler i¢cin tatmin edici veya inandiric
olmamigtir. Ayrica resmi ideoloji ve taraftarlarinin bakis agisina gore “lekelenmis” bir siyasal
hareketin her zaman AYM’nin giindeminde olacagi korkusu (Okutan, 2006: 317) ve “ne zaman
iktidara gelseler engellenecekler” algisinin ortaya ¢ikmasi (Safi, 2007: 292) yenilik¢ilerin yasamis
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olduklar ideolojik/siyasal/sosyal degisim ve doniisiim ile birlestiginde yeni bir olusum kaginilmaz

olmustur.

Yenilikgileri farkli bir siyasi olusuma iten dnemli gerekgelerden biri MGH’nin kullandigi
Islami sdylemin siyaset dilinde kullanilmamas1 gerektigine inanmis olmalaridir. Yenilikgiler Islami
sOylem yerine demokratik bir sOylemin siyaset diline hakim olmasi gerekliligine inanmiglardir.
Yenilikgileri farkli bir parti kurmaya iten 6nemli nedenlerden bir bagkast da MGH’nin lideri
Erbakan’in misyonunu tamamladigini diisiiniiyor olmalaridir. Erbakan’in liderliginde ya da
etkisinde bir parti ile yola devam etmeleri miimkiin goziikmiiyordu. FP i¢indeki en temel
itirazlardan biri “tek adam” y6netimine ve karar mekanizmasindaki Erbakan’in degigsmeyen ekibine
kars1 olmustur. Hareketin yiikiinii tasiyan “gengler” karar mekanizmalarina dahil olamadiklarini
diisiinmiisler, Erbakan’m yoklugunda liderlik talep etmislerdi. Ozellikle Recep Tayyip Erdogan
isminin taban ve toplum tarafindan yeni bir lider aday1 olarak benimsenmesi’®, bu ismi farkli bir
olusuma zorlamigtir. Tiim bunlarin yaninda tabandan ve “cevre”den gelen degisim baskisi ve
yenilikgiler ile gelenekgilerin Meclis’te, Anayasa degisikligi, “kiiskiinler hareketi”, Af yasas1 gibi
giincel siyasi konularda farkli hareket etmesi yenilik¢iler ile gelenekgiler arasinda bir kiiskiinliige

sebep olmus, yenilik¢ileri ayr1 bir parti kurmaya itmistir.

AK Parti belli bir grup siyaset¢inin siyasal hirsinin sonucunda ortaya ¢ikmus bir parti degildir.
Aksine, son derece onemli bazi toplumsal arayiglarin sonucudur (Kahraman, 2009: 8; Kahraman,
5.11.2012; Fuller, 2011: 100; Bahgeli ve Noel, 2013: 169). Tiirkiye yirmi birinci yiizyila girerken
biiyiik bir degisim arzusu yasamaktaydi. Siyasi, ekonomik ve toplumsal alanda yasanan krizler
insanlarin giindelik hayatlarin1 olumsuz yonde etkilemekteydi. Ozellikle ekonomik alanda yasanan
krizler ve insan haklar1 ihlalleri toplumsal kesimleri patlama agamasina getirmisti. Toplum, iilkede
yasanan sorunlarin iistesinden gelecek, huzur, giiven ve refah saglayacak, gelecege giivenle
bakmalarini1 saglayacak bir “siyasi olusum”un beklentisi i¢cindeydi. Mevcut siyasi olusumlar, yeni
bir ekonomik kalkinma hamlesini baslatacak, yoksullugu ortadan kaldiracak, birlestirici,
kucaklayici, toplumsal barigi temin edici bir siyasi iradeye sahip degildi. Toplum “yeni” bir siyasi

iradenin beklentisi i¢indeydi’.

™ Erdogan’in yargilanma siireci devam ederken RP kapatilmustir. Bunun iizerine RP milletvekillerinin bir kismu ve parti

teskilatinin 6nemli bir bolimii Erdogan’in yeni kurulacak partinin genel bagkani olmasini istemistir. Ancak bu istek
Erbakan engeline takilmistir. Bu siirecte Erdogan’in ceza almast yeni kurulacak partinin basina ge¢me ihtimalini
ortadan kaldirmistir. Erdogan cezaevine girerken yeni parti olan FP iginde, gelenekgi yenilikgi gerilimi iyice artmistir
(Akdogan, 2004c: 8-9).

Tiirkiye’de bu siiregte faaliyette 36 parti bulunmasina ragmen, mevcut partilerde umdugunu bulamayan toplumun
istegi dogrultusunda, hem sag hem de solda yeni siyasi olusum arayislari s6z konusuydu. “Lider hegemonyasina
son”, “kadro hareketi” gibi sloganlarla yola ¢ikan yeni olusumcular, biinyelerine almak i¢in yipranmamis ve yeni
isimler arayisia girmislerdi. Solda, Eski Disisleri Bakan1 ve gazeteci-yazar Miimtaz Soysal'in onderlik yaptig1 ve
kendisini “Kemalist sol” olarak tanimlayan hareket ve eski SHP lideri Erdal Inénii'niin dnderliginde, eski SHP ve
CHP'den ayrilanlarin da biiyiik destek verdigi yeni bir sol hareket siyasi olusum i¢in ¢alismalar yapmaktaydi. Sagda
ise Recep Tayyip Erdogan liderligindeki “yenilik¢i” hareketin yan1 sira, eski Cumhurbaskan1 Siileyman Demirel'e
yakinligiyla taninan eski ANAP'l1 Ilhan Kesici ve eski Bakan ve Bagimsiz Elazig Milletvekili Mehmet Agar da
siyasette yeni olusum arayisindaydilar (Radikal, 28.5.2001).
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AK Parti, var olan sorunlara ¢oziim iiretecek “yeni bir siyasi irade” beklentisi ger¢evesinde
sekillenen bir siyasi olusumdur. MGH nin yenilikgilei s6z konusu beklentiyi karsilamak amaciyla,
hareketin icindeki gelenekgilerden ayrilmis ve tiim Tiirkiye’yi kapsayacak bir siyaset tarziyla AK
Parti’yi kurmustur’’. Bu dogrultuda AK Parti Genel Bagkan1 Recep Tayyip Erdogan (2003: 4), AK
Parti’yi siyaset sahnesine ¢ikaran giiciin, toplumun akli ve vicdam oldugunu sdylemistir. Erdogan
(2006: 4), AK Parti’nin siyaset anlayisinin temelinde “her zaman millet vardir” derken, AK
Parti’nin “tabandan yukariya” gelen talepler neticesinde ortaya ¢iktigina vurgu yapmaktadir.

AK Parti, yenilik¢ilik sdylemi ve degisim talebi ile ortaya ¢ikan bir harekettir (Dursun,
14.8.2003). Bu nedenle AK Parti siyaset sahnesine ¢ikarken siyasetini “degistik” ve “yeniyiz”
kavramlar iizerine kurmustur (Tekin, 2004: 75). AK Parti lideri Erdogan, “Milli Goriis gomlegini
cikardiklarin1” (Safi, 2007: 293) sdyleyerek, AK Parti’nin MGH’nin devami niteliginde bir parti
olmadigini ilan etmistir. Erdogan (2003: 8) etnik, dini ve bolgesel milliyetcilikleri AK Parti’nin
siyasetteki “kirmizi ¢izgi”leri olarak belirtmis, AK Parti’yi “muhafazakarlik eksenli ¢agdas bir kitle

partisi” olarak tanimlamigtir.

AK Parti kurucu kadrosunun, MGH iginde siyaset yapmis, iktidar tecriibesi yasamis
insanlardan olugsmasi (Tirkone, 2012: 81), laiklik yanlis1 ve Bati taraftar1 olmayan bir siyasal
hareketin Tiirkiye’de, en azindan orduya ragmen, basarili olamayacaginin fark edilmesini
saglamistir (Okutan, 2006: 320).

AK Parti, “Erbakan’mn kendisine ve hareketine zarar veren Bati karsithigindan, Islami
sdylemden ve Islam NATO’su, Islam Ortak Pazar1 gibi ideallerden armarak yola ¢ikmistir” (Ergil,
2012: 33). AK Parti lideri Erdogan, her firsatta partisinin yeni bir parti olduguna vurgu yaparak,
Islamc1 bir parti olmadigini, referanslarim Islam’dan almadigim sdylemistir. Erdogan, siyaseti
“ideolojik y&nelimli bir Islami topluluk kurmak” amaciyla degil, insanlarin giindelik sorunlarini
¢dozmek amaciyla yapmak istediklerini belirtmistir. Erdogan’in Istanbul Biiyiiksehir Belediye
Bagkanlig1 tecriibeleri siyaset tarzinin degismesinde, yani ideolojik siyaset yerine “hizmet odakli”

bir siyaseti benimsemesinde 6nemli rol oynamustir (Dagi, 2010: 125).

AK Parti, kurucu kadrosunun daha once iginde bulundugu partilerin son ii¢ yil iginde
kapatildigi, lideri Erdogan’in hapsedilip aktif siyasetten men edildigi, asker ve yargi tarafindan
temsil edilen Kemalist/laik¢i merkezin herhangi bir popiiler Islamc1 muhalefetle onun sosyal ve

ekonomik aglarini ortadan kaldirma kararliligini sergiledigi bir zamanda ortaya ¢ikmustir. Bu sartlar

2 AK Parti’nin siyasi hafizasiu RP iktidarmmn iilkeyi yonetememesi, toplumsal tepki iizerine baglayan 28 Subat
siirecinde partinin kapatiimasi, liderinin hukuk yoluyla tasfiye edilmesi, A[HM'in Refah'n kapatilmasini
demokrasiye uygun bulmasi olusturuyordu (Aktan, 21.8.2002). Tiirkiye’de iktidarlarin1 glivence altina almak igin
demokrasiyi hige sayan laik seckinler tarafindan desteklenen 28 Subat siireci (Roy, 2003: 41), hem MGH {izerinde
hem de Islami kesimler {izerinde inanilmaz bir baski yaratmistir. MGH’nin ve Islami goriiniirliigiin tasfiye edilmesi
i¢in insanlarin gelecegini karartacak kadar ileri giden uygulamalar, yok olma duygusuyla bunalan bir taban ortaya
cikarmistir. AK Parti yok olma duygusu ile bunaltilan bir tabaninin {izerinden dogmustur (Bekaroglu, 2007: 38).
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altinda AK Parti’nin benimsedigi sdylem insan haklar1 ve demokrasi olmustur. Bir demokratik
mesruiyet mekanizmasi olarak kamuoyu destegini harekete gecirmek ve AK Parti’yi mesru bir
siyasal aktor olarak taniyan modern/laik kesimlerle bir liberal-demokratik koalisyon olusturmak
oncelikli amaci olmustur. Dolayisiyla, mesruiyet ve giivenlik arayisi partinin bu sorunlar

¢cozmesini bekledigi insan haklarina yaklagimini da belirlemistir (Dagi, 2010: 121-122).

Kurulus siirecinde ve kuruldugu giinden itibaren AK Parti’nin en 6nemli amaci Erbakan ve
Milli Goriis geleneginden ayriligini “agik ve anlasilir” bir dille anlatabilme, hakliliklarini ifade
edebilme ve Erbakan’a ragmen politika yapabilme olmustur (Cigdem, 2009: 55). Ayrica, Erdogan
ve partililer kimsenin “hayat tarzi”’mi tehdit etmediklerini, kiiltiirel farklar1 ve hayat tarzi
farkliliklarin1 bir zaaf degil, bir zenginlik saydiklari mesajini vermek i¢in yogun bir miicadele
vermislerdir™ (Ozbudun, 2009: 230).

AK Parti’yi kuran yenilik¢iler hem devlet erkinin hem milletin beklentileri sebebiyle
kendisine daha makul bir rota cizmistir (Akdogan, 2004b; 631). Bireysel referanslar1 islam olan
yenilikgiler, siyasi referanslarini demokrasi olarak ilan etmis (Yanardag, 2007: 33) ve din temelli
siyaset yapmayacaklarinin garantisini vermislerdir (Tekin, 2004: 139). AK Parti’yi kuran
yenilikgiler yola ¢ikarken Erbakan’in liderlik anlayisini reddederek (Erdogan, 2011: 251)
kurduklar1 partide, katilimi ve kolektif diistinmeyi temel kabul eden “demokrat ve interaktif” bir
liderlik anlayisini esas aldiklarini ilan etmislerdir (AK Parti Kurum Kimligi Kilavuzu, 2006: 10).

AK Parti’yi kuran yenilikgilerin siyaset tarzinin temelinde Islami sdylemin, siyasal bir proje
olarak reddi yatmaktaydi. Yenilikgiler devletle uzlasmayi1 éngéren bir anlayisin temsilcisi olarak
ortaya c¢ikmisti. Ancak bunun da arka planinda olan gerekgelerden biri Anadolu sermayesinin
konumu ve gelecek tasavvuru vardir. Anadolu'da yerlesik olan ve adina “Islami” diyebilecegimiz
sermaye, yani MGH’nin tabaninda yer alan, bu harekete insan kaynagi, parasal kaynak olarak
imkén yaratan, sunan kesim, devletle catisarak elinde tuttugu sermayeyi biiylitemeyecegini fark
etmistir. 28 Subat krizi ve darbesi, bir donliim noktasidir. Bu darbe, MGH iginde degisim talep
edenleri yol ayrimina getirmistir. Temel mesele devletle ¢atisarak m1 yoksa devletle uzlasarak mi
biiyiime meselesiydi. Ozellikle Tiirkiye’de, sermayenin devletle ztlasarak, ¢atisarak biiyiimesine
imkan yoktur, bu nedenle devletle uzlasarak biiyiimek gerekliligi ortaya ¢ikmisti. Anadolu
sermayesinin merkezi yonetimin elindeki rantlardan pay alma talep ve arayisini, Erbakan ve
kadrosu, devletle siirdiirdiikleri gerilimli iliski nedeniyle karsilayamayacaklar1 goriiliince, AK

Parti’yi ortaya ¢ikaran yenilikgi hareket bir zemin bulmustur (Kahraman, 2009: 125).

™ AK Parti, gizli giindemi ve amaci oldugunu iddia eden gevrelere karsi kendini anlatma gayreti iginde olmustur. AK
Parti lideri Erdogan (2003: 21) bu cevrelere yonelik olarak sunlart séylemekteydi: “Uzun yillardir garpik sekilde
isleyen Tiirk demokrasisinden nemalanan bazi ziimreler kendi c¢ikarlarini korumak igin, Ak Parti’yi mesnetsiz
iddialarla itham edebilirler. Buradan bir kez daha ifade ediyorum ki, partimizin gizli bir giindemi ve amaci yoktur.
Amacimiz ve niyetimiz bellidir. Bu amag, milletimizi hak ettigi 6zgiirliige ve refaha kavugturmaktir. Elbette her insan
gibi mukaddeslerimiz var. Ancak, siyaseti bu mukaddes degerler {izerinden yapmiyoruz. Her inanca, her kiiltiire, her

= e

kimlige “esit yakinlikta” duruyoruz.”
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Heniiz FP doneminde yeni bir siyasi olusumun ortaya ¢ikacagi, yeni bir donemin baslayacagi
goriiniir olmustu. FP i¢indeki yenilik¢i hareketin dogal lideri konumundaki Erdogan, siyasi ¢ikisini
artirmis ve ismi yeni bir olusum ve “Ozal miras1” ile anilmaya baslamist;. Bu dénemde Erdogan
yakindan takip edilmis, sdylemleri dikkat ¢ekmistir. Erdogan heniiz FP doneminde “Atatiirk’ten
baslayarak, Inonii’niin, Menderes’in, Ecevit'in, Demirel’in, Ciller'in, Yilmaz’m, Erbakan’in
artilarimi birlestirip yeni bir siyaset kurmak istiyorum” diyerek yeni bir ¢izgi arayisinda oldugunu
belirtmisti. “Bize sakalli ve iyi Kur’an okuyan adam degil isini iyi yapanlar lazim” diyen Erdogan,
sOylemleri ile halkin destegini arkasina alarak her gecen giin etkinligini artirmisti (Karaalioglu,
2001: 145).

Erdogan yeni bir olusum icin isaretler verdigi donemde, 12 Aralik 1997 tarihinde Siirt’te
yaptig1 konusmanin basinda okudugu Ziya Gokalp’e ait Milli Egitim Bakanlig1 tavsiyeli kitaplarda
dahi bulunan “Minareler siingiimiiz..” diye baslayan siir Tirk Ceza Kanunu'nun 312. maddesi
uyarinca sakincali bulunmus ve Erdogan, Diyarbakir 3 No'lu Devlet Giivenlik Mahkemesi
tarafindan 21 Nisan 1998'de, 10 ay hapse ve 716 Milyon lira para cezasina mahkum edilmigti. Tiirk
Ceza Kanunu'nun 312. maddesi, “Halki; sinif, 1rk, din, mezhep veya bolge farkliligi gozeterek kin
ve diismanliga acikea tahrik eden kimsenin bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezastyla cezalandirilmasi
yaninda, mahkemenin belirleyecegi oranda para cezasiyla cezalandirilmasini da” &ngoriiyordu.
Verilen mahk(imiyet kararmin Yargitay tarafindan onanmasi sonrasinda Istanbul Belediye
Bagkanlig1 gorevi sona ermisti. Ancak daha da Onemlisi, bu kararla birlikte Erdogan’in siyasi
yasami da bitmisti. Erdogan aldigr bu ceza ile 6miir boyu siyasi yasakli olmustu (Hiirriyet,
24.9.1998).

Erdogan’in aldig1 ceza sonrasinda siyasi yasakli duruma diigmesi partisinden istifa etmesini
ya da parti tarafindan ihra¢ edilmesini gerektiriyordu. Erdogan 27 Ekim 1998’de istifa mektubunu
FP Genel Merkezi’'ne gondermis, “Hukuka aykirilik, fakat kanuni zorunluluk yiiziinden Fazilet
Partisi'nden istifa ediyorum” ifadeleriyle istifa etmistir. (Pamuk, 2001: 109). Aldig1 ceza sebebiyle
26 Mart 1999°da cezaevine giren Erdogan, 24 Temmuz 1999 tarihinde tahliye olmustur. Erdogan
cezaevinde kaldigr siirecte, diigiinmek ve ¢alismak icin ¢ok firsat1 oldugunu ve yeni bir parti kurma
fikrinin burada olgunlastigini sOylemistir. Erdogan 2002 yilinda 6zel bir televizyon kanalina
verdigi beyanatta parti kurma fikrinin cezaevinde olgunlastigimi su ciimlelerle ifade etmisti™
(Tekin, 2004: 72):

...Tabi bizim gelecekle ilgili yapacagimiz bir fikri altyapi calismasina yonelik bazi ¢aligmalar
yaptim. Bu ¢aligmalarin igerisinde tiiziiktii, programdi ve degisik siyasi partilerin tiiziiklerini
yurt i¢inde yurt diginda bunlar1 inceleme firsat1 buldum... Bunlardan tabi kismen istifade ettik,

™ Pinarhisar giinlerini “Bir ilim talebesi, Medrese-i Yusufiye nin bir 6grencisi” olarak niteleyen Erdogan “Ak Parti’nin

kurulus planlarini burada, Pmarhisar Cezaevi’nde yaptik, orada gelecegin planlari, programlari {izerine kafa yordum.
AK Parti’nin rotasini, istikametini, felsefesini iste burada Pmarhisar’a gelen ziyaretgiler ve mesajlarla o sinyalleri
aldim. Yeni ve Biiyilk Tirkiye’nin ilk adimni burada Pinarhisar’da attik, buradan yola ¢iktik.” ifadelerini
kullanmigtir (Milli Gazete, 9.12.2013).
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hepsini model almaya da gerek yok. Biz kendi modelimizi kendimiz iiretebiliyorsak zaten bir
neticeye varir. Ornegin bir muhafazakar demokrat anlayis yapist filan bunlar hep buradan gelen
seyler. Ve bu konudaki fikri alt yap1 ¢caligmasinin yaninda da tabi “ciktiktan sonra nasil bir adim
atmamiz lazim?” sorusuna da cevap aradim.

Erdogan’in cezaevinden c¢iktiktan sonra ¢izgi ve sdyleminde ciddi farklilagmalar ortaya
cikmistir (Glilegyiiz, 27.2.2016). Erdogan “temel ilkelerim sakli kalmak sartiyla degistim ve
degismeye devam edecegim” ifadesiyle (Cakir ve Calmuk; 2001: 262), siyasi yasakli olmasina
ragmen “degisim” odakli siyasi hareketine devam edecegi sinyalini vermis, siyasi c¢aligmalarina
kaldig1 yerden devam etmisti. Bu calismalar tamamen yeni bir olusum igin yapilmistir. Bu
dogrultuda Anadolu’yu gezmeye baslayan Erdogan, 23 Kasim 2000'de “Yeniden Tiirkiye'yi
Kucaklama Projesi” adi altinda yeni olusumu baglatmisti. Bu olusum hareketi aslinda Recep
Tayyip Erdogan'mn siyasi yasakli durumunun kalkmasiyla parti hareketine doniisecek sekilde
planlanmisti. Bir grup FP'li milletvekiliyle yaptig1 gezi boyunca “iimit” projesini anlatan Erdogan,

yeni hareketini s0yle 6zetliyordu (Hiirriyet, 21.5.2001).

Bu ¢aligmanin i¢inde, biirokratlar, medya mensuplari, sermaye ¢evresinde fikir planinda bu ise
destek verebilecek insanlar var. Sanat gevresinden, sivil toplum &rgiitlerinden katkida bulunacak
arkadaglar var. Ve tabii siyasette olan arkadaslarimiz bu ¢alismada yer aliyor... Yeni olusumun
adi; erdemliler hareketi. Olusumun en biiyiik hedefi, iilkenin yonetimini kalabalik biirokrasi ve
mevzuatlardan kurtarmaktir... Bir meyveyi ham yemeye kalkarsaniz insana aci gelir, fazla
beklediginizde de elma cliriir, onun i¢in dogru zamani se¢gmek ¢ok dnemli. Yeni siyasi olugum,
dogru zamanda siyasi harekete doniisecek. Olusumun igerigini bilen bazi milletvekilleri ve
belediye baskanlart da bu yeni olusumda yer almaya hazirlar... Tiirkiye'de artik sag-sol diye bir
siyasi platform yok. Tiirkiye ii¢ farkli platforma oturuyor. Sol, muhafazakar ve liberal platform.
Tiirk siyasetine oturtacak bir yapilanma olarak merkez siyaseti goriiyorum. Bunun ilkeleri
olacak. Bu sahis merkezli bir siyaset olmayacak. Merkezli bir siyaset olacak. Bu kolektif aklin
ortaya koydugu siyaset olacak.

Erdogan “Erdemliler Hareketi’

olarak tanimlanan olusumla yeni bir yola girmisti. Ancak
Erdogan’in siyasi yasakli olmasi bu hareketin partilesmeye gidip gidemeyecegi konusunda
tartigmalar1 da beraberinde getirmisti. Ayrica FP’de yenilikgilerin genel baskan adayi olan
Abdullah Giil, Ankara Biiyiiksehir Belediye Baskan1 Melih Gokgek gibi MGH igindeki diger lider
aday1 yenilikgilerin Erdogan’in baslattigi bu harekete katilip katilmayacagi da tartismalara dahil
edilmisti. Yine bu hareket siyasi bir olusum i¢ine girerse, kurulacak partinin kimligi ile ilgili de
soru isaretleri ortaya ¢ikmusti. Gegmiste, MGH icinde siyaset yapmamis ama yeni olusumda
Erdogan'la siyaset yapmak isteyenlerle, onceki yillarda bu hareket iginde siyaset yapmis olanlarin,
farkli bir sdylem ve farkli bir durusla siyaset igerisine girecegi ortadaydi. Ancak yeni olusumun
“yenilik¢ilerin partisi” seklinde ortaya ¢ikmasi halinde bunun, “FP 2” olarak algilanacagini, bu

durumun da partinin daha bastan kendisini kisitlayacagi goriisiindeydiler. Bu nedenle yeni

75

13

Erdogan’in “yenilik¢i” hareketi tanimlamak igin kullandigi “Erdemliler” kavrammnm isim babasi SP’nin kurucu
tiyelerinden “gelenek¢i” Refah-Yol hiikiimetinin devlet bakan1 Sabri Tekir’dir. Tekir, Giil'in ¢alisma ofisine yaptigi
bir ziyaret sirasinda, ‘“yenilik¢i” bir grup milletvekilinin, “Tayyip Bey, yeni hareket i¢in giizel bir isim ariyor, acaba
ne olsun?” seklinde sohbetine tanik olmustur. Tekir, bunun tizerine “O halde, Fazilet'in Tiirk¢esi olan Erdemliler
olsun” 6nerisinde bulunmustur. Bu 6neri Erdogan tarafindan da kabul gérmiistiir (Hiirriyet, 21.7.2001).
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kurulacak partinin yenilik¢ilerin kurdugu bir parti olmaktan ¢ok, Erdogan'n kurdugu bir parti
olmasini istiyorlardi. Buna gerek¢e olarak da, hareketi siyasete tasiyacak asil potansiyelin

Erdogan'in ismi etrafinda toplandigini gdsteriyorlardi (Pamuk, 2001: 191).

Erdogan’in baslattig1 hareketin siyasi bir olusuma doniistiiglinde, Erdogan’in siyasi yasagi
dolayisiyla kimin genel bagkan olacagi tartisilmaktaydi. Erdogan’in genel baskan olamamasi
durumunda FP iginde yenilik¢ilerin genel baskan adayi olan Abdullah Giil’lin ismi 6n plana
cikmisti. Erdogan’a karsi askerin ve rejimin taraftarlarinin kuskulu yaklagmasi, olusacak hareketin
de tipki RP-FP gibi bir akreditasyon sorunu ile kars1 karsiya oldugu kuskularimi ortaya ¢ikartyordu.
Giil, bu kuskular1 dagitmanin yolunun kendi liderliginden gectigine inantyordu (Karaalioglu, 2001:
174).

Erdogan “Erdemliler Hareketi”ni baglatmadan 6nce degisik ¢evrelere projelerini anlatmak ve
destek almak icin goriismeler yapmaya baslamisti. Once TUSIAD iiyeleriyle bir araya gelmis,
ardindan farkli kesimlerden isadamlariyla goriismeler yapmisti. Erdogan is diinyasina, AB
konusundaki samimiyetini ve toplumun genelini kucaklayacak bir siyasi anlayis arayisi icinde
oldugunu anlatmist;. Ozal’in mirasim tasiyacagmin belirten Erdogan, uzlagsmanin &neminden
bahsetmekteydi’® (Pamuk, 2001: 179).

Erdogan, yeni kadroya ve yeni parti modeline son seklini vermek amaciyla 19-21 Mayis 2001
tarihinde Bolu-Abant’da bir zirve toplanmasina karar vermisti. U¢ ayr1 oturum halinde diizenlenen
toplantiya is adamlar1 ve temsilcileri, emekli askerler, eski ve yeni milletvekilleri, eski bakanlar,
eski st diizey biirokratlar, sivil toplum orgiitlerinin temsilcileri ile degisik illerden temsilciler
katilmisti. Basin1 Abdullah Giil, Abdillatif Sener, Akif Giille’nin ¢ektigi yaklasik 40 FP’li
milletvekili de toplantiya katilmisti. Toplantida yeni kurulacak partinin amaci, programi, hedefleri

ve kimleri kapsayacagi gibi konular tartisilmast.

Erdogan, yeni bir siyasi olusum ile ilgili ¢alismalarin yaparken, AYM FP ile ilgili kapatma
davasini sonuglandirmis ve MGH’nin bir partisi daha 22 Haziran 2001 tarihinde kapatilmigti.

® g diinyasmin yani sira gazetecilerden, akademisyenlerden, eski biirokratlardan, yabanci temsilcilerden olusan degisik

gruplarla goriismeler yapan Erdogan, “demokratiklesme” iizerinde diisiindiiklerini aktarmigti. Erdogan halktan aldigi
destegin yaninda degisik cevrelere de kendini anlatarak biitiiniiyle destek halkasini genisletmek istemisti. Ozellikle bu
siirecte ABD’ye yaptig1 gezilerle disardan da destek aramayi ihmal etmemisti. “Yenilik¢iler” i¢in en zorlu siireg
askerin, kendilerinin “tehlikeli” olmadigina, tam tersine, laik cumhuriyet i¢in bir nevi teminat olduklarina ikna etmek
olacakti. Bu nedenle Erdogan ¢ogu asker kokenli yonetici ve ABD Kongre iiyeleriyle goriismeler yapmisti. Erdogan
degisik kesimlerle yaptigi goriismelerde kendisini, “degistim, laikligi igsellestirdim, demokratim” seklinde
6zetliyordu (Cakir-Calmuk, 2001: 181).

Erdogan’in degisik ¢evrelerle yaptigi goriismelerde destek arayisina yonelmesi elestirilere neden olmaktaydi.
Erdogan bu elestirilere su sekilde karsilik vermisti (Alinti, Pamuk, 2001: 180): “Bana niye gittigimi sormasinlar!
Oralarda neler konustugumu sorsunlar. Bugiine kadar kavga ettik de ne oldu? Hangi sorunu ¢ozdiik. “Onunla
goriisme, bununla goriisme” diyenler, aslinda sadece kendileriyle goriisiilmesini arzu ediyorlar. Cilinkii 6tekileriyle
diinya goriisleri uymuyor. Ama bdyle bir yere varilmaz.”
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FP’nin kapatilmig olmasi, AK Parti’yi kuran yenilik¢ileri bir bolen olmaktan kurtarmistir (Akkiraz,
16.1.2015).

Kapatilma kararinin ardindan FP igindeki gelenekgiler ve yenilikgiler yeni parti kurma
caligmalarina hiz vermislerdi. Ancak iki yeni parti g¢aligmalarinin yani sira “hareketin
boliinmemesi” adina “ligiincii yol” girisimi de s6z konusuydu. Biilent Aring bagkanliginda beraber
hareket etmeyi savunan bu girisime yenilik¢ilerin bir kismindan da destek gelmisti. Yeni bir
olusumun ¢aligmalarini yapan yenilik¢i liderler bu girisimi Erbakan’in kendilerini etkisizlestirmeye
yonelik bir taktigi olarak gormiislerdi (Cakir ve Calmuk, 2001: 194). Ancak Erbakan’da bu girisimi
kabul etmemisti. Son bir hamle olarak Aring baskanliginda bir arada devam edelim Onerilerini
kabul etmemisti. Siirekli olarak yenilik¢iler ile hareket eden Aring biraz 1969’dan beri Erbakan ile
birlikte hareket etmenin, biraz da iki tarafin ortak adayi olarak goriilmenin baskisiyla kararsiz
kalmisti. Yaklasik iki hafta kadar siiren bu arayisin sonunda Aring, yenilik¢i hareketle birlikte
hareket etme karart almigti (Karaalioglu, 2001: 173).

FP kapatildiktan sonra gelenekgiler daha hizli davranarak partilerini kurmuslardi. Yenilikgiler
daha yavas hareket ediyorlardi. Ciinkii Erdogan’in yasakli olup olmadigi konusunda belirsizlik
vardi. Erdogan gibi 312. maddeden dolay1 hapis yatip siyasi yasakli olan Yeniden Dogus Partisi
(YDP) Genel Baskani Hasan Celal Giizel'in, eski partisine Uyeligi Yargitay tarafindan
reddedilmisti. YDP’ye ihtar verilmesi i¢in AYM’ye basvurulmustu. AYM’nin verecegi karar
Erdogan’in durumunu da netlestirecekti. AYM, Giizel'in iiyeliginden dolayr YDP'ye ihtar
verilmesine gerek olmadigini agiklamisti. Bu karar Erdogan'in da siyasete donmesi demekti. Bir
siire 6nce FP i¢cin kapatma karart veren AYM, 19 Temmuz 2001 tarihinde verdigi bu kararla
Erdogan’in genel bagkanligi oniindeki engeli kaldirmig oluyordu. Bu karar sadece FP sonrasi
olusumlart degil, biitiinliyle Tiirk siyasetini etkilemisti. Yasagin kalkmasi dogal olarak yeni

olusumun partilesme siirecini de kisaltmist1 (Karaalioglu, 2001: 190-191).

Artik yeni bir partinin kurulmasi i¢in her sey hazirdi. Erdogan kuracagi partinin “yeni”
kimligini su sekilde agiklamist1 (Karaalioglu, 2001: 146):

Din eksenli parti kurmayacagiz, ideolojik devlet istemiyoruz. Parti esittir islam, anlayisinda
degiliz. Herkesi kucaklayacagiz. Tiirkiye'nin partisi olacagiz. Pergelimizin sabit ayagi merkezde
olacak digeri Tiirkiye'yi dolasacak. Kenari, merkeze nasil ¢ekeriz diye tartigtyoruz. Yeni
olusumun fikri temelinde ge¢misin gerginlikleri olmayacak. Din eksenli, irka dayali milliyetgilik
ekseninde, bolge temelinde politika yapmayacagiz. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandashgim ortak
payda olarak aliyoruz, barisi kardesligi, biitiinlesmeyi amagliyoruz. Insam esas alacagiz. Inang
ve oOzglrlikleri savunacagiz. En onemlisi de sabikasi, saibesi olamayan diiriist, mert, net bir
kadroyu yonetime tasityacagiz. Tiirkiye'nin sorunu yolsuzluk ekonomisidir. Yolsuzlugu
kaldirirsak, ekonomik sikintilart asariz.... Basortilisii bir sembol ya da simge degil, insanlar
inancindan &tiirli bunu takiyorlarsa ne var? Basortiisii bu tilkenin gergegi degil mi? Laikligin
tarifinde inanglara saygidan s6z edilmiyor mu, basortiisiinii bir dayatma haline getirmeyelim.
Basortiisii niye Tirkiye'nin olmazsa olmaz meselesi olsun, bu ¢agda hala basortiisiiyle paranin
rengiyle ugrasmayalim, bu yiizden egitim yapamayan genglerimiz var.
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Abdullah Giil, 12 Temmuz 2001 tarihinde Hiirriyet Gazetesi’ne yaptigi agiklamalarda
yenilikgilerin kuracagi partinin “Dindar partisi” ve “ideolojik ve marjinal” olmayacagini sdylemisti
(Hiirriyet, 12.7.2001). Yenilik¢ilerin yasamis oldugu ideolojik doniisiime vurgu olan bu ifadelerin
adresi Islamcilik ve Milli Gériig’tiir. Islamc1 bir anlayislar hareket edilmeyecegi, Milli Gériis

diisiincesinin sahip oldugu siyasal politikalardan uzak durulacagi mesaji verilmistir.

Parti kurulmadan once Afyon’da yapilan toplantiyla, yakinda kurulacak olan partinin
program ve tiiziigline son sekil verilmisti. Toplantida basortiilii kurucular medyanin yakin ilgisiyle
kargilasmis, bir zamanlar RP ve FP’de gozlenen tiirden haberler bu kez yenilik¢i hareket adina
¢ikmaya baslamuisti’”’. Bu toplantidan sonra Erdogan’in yeni olusumuyla hareket eden Meral
Aksener”® hareketten ayrilmisti. Aksener, “umdugunu bulamadigini ve hareketin FP’ye

benzedigini” sdyleyerek yenilik¢ilerle hareket etmekten vaz gegmistir (Karaalioglu, 2001: 193).

Yenilikgiler tarafindan baslayan, Erdogan’in “karizmatik™ liderliginde sekillenen yeni olusum
nihayet Adalet ve Kalkinma Partisi ismiyle Tiirk siyasi hayatinin 39. partisi olarak 14 Agustos
2001 tarihinde kurulmustur. Partinin ismi i¢in “adalet” ve “kalkinma” gibi iki geleneksel kavram
secilmisti. Partinin amblemi ise ideolojik bir simge olmayan, daha ¢ok ekonomik ve sosyal
cagrigimlar1 olan “ampul” olarak belirlenmisti (AK Parti Tiziigii, 2002: 15). Kurucular Kurulu,
13°{i kadm olmak iizere 74 iiyeden olusmustu. Ik genel kongreye kadar genel kurul gorevini
kurucular kurulu iistlenecekti. 14 Agustos 2001 tarihinde Ankara Bilkent Otel’de, yerli ve yabanci
basin mensuplar1 ve davetlilerin katildigi toplantida AK Parti Genel Baskani Recep Tayyip
Erdogan yaptig1 agilis konugmasinda “Ve bugiinden sonra Tiirk Siyasetinde artik hicbir sey eskisi
gibi olmayacak.” diyerek yeni bir siyasi olusumun yani AK Parti’nin hayata gec¢tigini duyurmustu.

AK Parti’nin kurulmasiyla birlikte ¢ok partili hayata gecildigi giinden beri en yiiksek ilgiyi
goren hareketlerden biri partilesmistir (Celik, 15.8.2001). 16 Agustos 2001 tarihinde toplanan AK
Parti Kurucular Kurulu genel bagkan, MKYK ve MYK iiyelerini se¢mistir. Toplantiya 74 kurucu
iiye ile birlikte partiye katilan milletvekilleri de “dogal iiye” olarak katilmisti. Tiiziik geregi agilisi
en yash kurucu iiye olan Nuray Oral yapmisti. Daha sonra Bolu Milletvekili Ismail Alptekin'in

baskanliginda, Hayati Yazici, Belma Satir, Ibrahim Ozal ve Yahya Akman'dan olusan Baskanlik

" Kurucular Kurulu’nda basértiilii kadinlarm yer almasi, AK Parti’nin MGH partileri gibi islamei bir parti oldugu ve

laik rejimle gatigmaya dayali bir politika izleyecegi yorumlarinin yapilmasma neden olmustur. Abdullah Giil bu
yonde ortaya cikan kuskulara yonelik olarak sunlar1 sdylemistir: “Oncelikle vurgulamak isterim ki, Ak Parti, bir din
partisi degildir. Tiirbanli kurucularimizin olmasi, toplumun her kesiminden bize destek verenlerin temsil edilmesi
amacina yoneliktir. Her kesimden destek aliyoruz. Her kesimin temsil edilmesini saglamaya ¢alisiyoruz. Tiirbanl
kuruculara da 6yle yaklasmak gerekir. Tipki, bazi kurucularimiz sakalli olmasi, bazilarinin sakalsiz olmasi gibi
yaklagmak gerekir.” (Bila, 16.8.2001).

4 Temmuz 200'de Kocaeli Bagimsiz Milletvekili Meral Aksener'in “yenilik¢iler” ile hareket edecegini kamuoyuna
duyurmustu. Abdullah Giil ve Abdiillatif Sener ile birlikte diizenledigi basin toplantisinda, Aksener, “Yeni olusum,
sergileyecegi muhalefetle hiikiimetin alternatifi olacak” diye konugmustu (Pamuk, 2001: 198). Aksener "Tayyip
Erdogan'n siyasi yasagi var. Emanet¢i bir genel baskana razi olabilir misiniz?" seklindeki soruya "Yeni diinya
diizeninde 21. yiizyilda tek kisiye bagli bir yonetim anlayiginin ¢oktiigiine inaniyorum. Dolayistyla bizim iddiamiz,
yonetim anlayisinin degistigi seffaf, katilime1 ve ortak aklin 6nde oldugu, bir kadro hareketi... Dolayisiyla bir liderlik
Sorunu yasanacagini zannetmiyorum." (Hiirriyet, 4.7.2001) yanitin1 vermisti.
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Divani belirlenmisti. Manisa Milletvekili Biilent Aring, kurucu liye Recep Tayyip Erdogan't genel
baskan aday1 gdstermisti. Oylamaya katilan 124 tiyeden 121’1 oy kullanmis ve bu oylarin tiimiiniin
destegini alarak Erdogan genel baskan secilmisti (Pamuk, 2001: 201). AK Parti kurulduktan sonra
Meclis’te 51 milletvekili ile grubunu olusturmustu. Meclis grubu yenilik¢ilerin 6nde gelen

isimlerinden biri olan Biilent Aring’1 ittifakla grup baskanligina se¢misti.

AK Parti kuruldugu ilk andan itibaren gizli bir giindemi olduguna yonelik elestirilere maruz
kalmigtir (Dagi, 2006: 89). Hem Tiirkiye’de hem de yurtdisinda bu gizli glindem yorumlarina
vurgu yapilarak, AK Parti’nin aslinda islamc1 bir parti oldugu sdylenmistir (Haynes, 2010: 316).
AK Parti kurulduktan hemen sonra, basta partinin lideri Erdogan olmak iizere, yenilik¢iler aslinda
degismediklerini gostermeye yonelik propagandayla ve aslinda hi¢ de iddia ettikleri gibi “erdemli”
olmadigia iligkin yolsuzluk suglamalari ile karsi karsiya kalmislardir. Eski yol arkadaslari olan
gelenekgilerin adresi olan SP cephesinden ise Erdogan ve arkadaslarinin nasil “Yahudi ve

Masonlarin” oyununa geldigine yonelik elestiriler s6z konusuydu (Cakir ve Calmuk, 2001: 237).

4.2.2. Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Program, Tiiziik ve Secim Beyannamesi (2002)

Uzerinden Degerlendirilmesi

AK Parti’nin programinda ve se¢im beyannamesinde belirledigi ekonomik politikalar, siyasi
anlayis ve dis politika anlayisi partinin siyasal ve ideolojik kimliginin anlasilabilmesi bakimindan
onemlidir. AK Parti’nin kurucu kadrosu olan yenilik¢ilerin FP déneminde benimsedigi demokrasi,
hukuk devleti, laiklik ve insan hak ve 6zgiirliikleri, AK Parti’nin sdyleminde, programinda ve
secim c¢alismalarinda 6n plana ¢ikmistir. AK Parti programinda serbest piyasa ekonomisi ve diinya
sistemiyle biitiinlesen rekabet¢i bir iktisadi anlayis savunulmaktadir. Programda devletin 6zellikle
magdur ve muhta¢ kesimler iizerinde sosyal politikalar siirdiirmesi gerekliligine inanilmakla

birlikte, 6zel sektor, goniillii kuruluslar ve sivil toplum kuruluslar1 6n plana ¢ikartilmaktadir.

AK Parti’nin sdylemleri ve programi toplumun tiim kesimlerini kapsayacak genislikte olup,

=~ e

merkez sag bir goriintii sergilemektedir. AK Parti’nin kendini tanimladig1 “muhafazakar demokrat”
parti goriintiisii partinin sdylemine ve programina yansitilmistir. Bununla birlikte AK Parti etnik,
dinsel ve kiiltiirel temeldeki toplumsal farkliligin siyasal zenginlige hizmet edecegi bir demokrat

kimligi benimsemistir.

MGH’nin Milli Goriis¢ii olmayan partisi FP degerlendirme disinda tutuldugunda, AK Parti
ile MGH nin partileri arasindaki ideolojik farklar derin ve gercektir. AK Parti, yola ¢ikarken Milli
Goriis partileriyle herhangi bir sekilde siirekliligi reddetmis, kendisini “Muhafazakar demokrat™ bir
parti olarak tanimlamis, hatta “Miisliman demokrat” etiketini kullanmay1 reddetmistir. AKP’nin

programi, se¢im beyannamesi ve liderlerinin sdylemleri, demokrasi, insan haklari, hukuk devleti,
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siirlt devlet, ¢ogulculuk, hosgorii ve farkliliklara saygi gibi evrensel degerleri giiglii sekilde
vurgulamaktadir (Ozbudun ve Hale, 2010: 57).

AK Parti sdylem ve program olarak, Islamci bir goriiniim sergilememektedir. AK Parti
programi, merkez sag secmenin geleneksel taleplerini niteler bigimde, “demokrasi ve kalkinma
program” olarak isimlendirilmistir. Islami ¢izgiden gelen gruplarmn, dzellikle 28 Subat sonras,
demokrasi, insan haklar1 ve hukuk devleti lizerinde yeniden diisiinmeye basladiklarini sdylemek
miimkiindiir. Liberal bir demokrasi modeli toplumsal ve siyasal diizlemde varolusun vazgec¢ilmez

kosullar1 olarak algilanmaya baslanmistir (Tekin, 2004: 82).

AK Parti programi bir taraftan ileriye doniik bir program olarak hazirlanirken diger taraftan
siyasi kaygilarla o dénemin 6nemli problemlerine yonelik ¢oziimler sunmustur. AK Parti'nin
programinda ve se¢im beyannamesinde, “yeni sag” politikalarin agirhik tasidigini ileri siirmek
olanaklhidir. AK Parti'nin programi ve se¢im beyannamesi incelendiginde, sadece ekonomi
politikalarinda degil biitin politikalarin temelinde “neo-liberal” ¢izginin ¢ok belirgin oldugu

goriilmektedir.

Recep Tayyip Erdogan'in “Partimizin yeni bir parti oldugunun anlasilmasi i¢in incelenmesi
sart” (Pamuk, 2001: 203) dedigi parti programi, “Kalkinma ve Demokratiklesme” adi altinda,
¢ozliim onerilerini ve farkli konulardaki goriisleri icermektedir. AK Parti hazirladigi programi su
sekilde nitelemektedir: “Bu program, biiyiikk milletimizin insanlik camiasinda layik oldugu yeri
almasi, lilkemizin ‘Muasir medeniyet seviyesinin {lizerine ¢ikmasi’ i¢in diiriist, ilkeli, yerli degerler
konusunda hassas, kiiresel dinamiklerin farkinda, yasadigi cografya ve c¢agi ¢ok iyi kavrayan
kadrolar tarafindan hazirlanmis bir demokratiklesme ve atilim projesidir.” (AK Parti Programu,
2002: 116).

AK Parti programi degerlendirildiginde, partinin geleneksel degerlerle modern degerlerden
olusan bir kimlik benimsedigini ve kimligini bu sekilde ortaya koydugunu goérmekteyiz. AK
Parti’nin programinda partinin genel siyasi ilkeleri neo-liberal ya da yeni sag ve liberal
demokrasidir. Programda, liberalizm hem temel hak ve 6zgiirliikler agisindan hem de ekonomik
diizen agisindan benimsenmistir. AK Parti ekonomik anlayisini piyasa ekonomisi olarak ortaya
koymustur. Ayrica AK Parti laik, demokratik, sosyal hukuk devletinin, sivillesmenin,
demokratiklesmenin, inang Ozgiirliigiiniin ve firsat esitliginin esas kabul edildigi bir zemin olarak
tanitilmaktadir. Dolayisiyla parti programinda AK Parti Cumhuriyet donemi kazanmalarini
koruyacak bir zeminde toplumsal tiim kesimleri kucaklayan bir siyaset anlayisina sahip olacagini

acik bicimde ortaya koymaktadir.

AK Parti programi bireysel 6zgiirliigiin kolektif 6zgiirlikten gegtigini beyan etmekte bunu
“herkes 0zgiir olmadik¢a kimse Ozgiir degildir” ifadesiyle ile ortaya koymaktadir. Kolektif bir
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Ozgiirlik anlayisina sahip olmakla birlikte parti, bireyi merkezine alacak ve kendisine evrensel
Olciilerde siyasal hak ve oOzgiirliikler verecek bir siyaset anlayisina sahip oldugunu beyan
etmektedir. Programda AK Parti, kendini uluslararasi normlarla baghh kilmakla birlikte
Cumhuriyetin en temel kurumlarindan biri olan laikligi demokrasinin gerekli bir sarti, din ve
vicdan hiirriyetinin de bir teminati olarak kabul etmekte ve laik sistemi koruyacagini ortaya
koymaktadir. Programda uluslararasi normlar, geleneksel degerler ve Cumhuriyetle birlikte hayata
gecirilen sekiiler degerler AK Parti’nin siyasal kimligini belirleyen en 6nemli unsurlar olarak 6n

plana ¢ikmaktadir.

AK Parti 3 Kasim 2002 secimlerine giderken “Her Sey Tiirkiye I¢in” adli Segim
Beyannamesi’'ni ilan etmistir. Beyannamede sOylemine ve programina uygun bir sekilde insan
haklarimin evrenselligini, AB iliskilerine ve ilkelerine, diislince ve ifade hiirriyetleri ile ekonomik
tesebbiis hiirriyetini vurgu yapilmistir. Beyannamede “iki kutuplu Diinya’nin ¢atigmaya dayali
siyasal anlayislari, yerini mal ve hizmetlerin, bilgi, emek ve sermayenin serbest dolasimini 6ngoren
bolgesel ekonomik ve siyasal biitiinlesme hareketlerine birakmaktadir. Bu siireglerin dogal bir
sonucu olarak, totaliter ideolojik yaklagimlar terk edilmekte, temel hak ve hiirriyetlerin gozetildigi,
ayrimciliga karsi her alanda esitligin savunuldugu ve halk iradesinden gii¢ alan katilimc1 siyasal

anlayislar yerlesmektedir” (AK Parti Se¢im Beyannamesi, 2002: 7) denilmistir.

AK Parti siyasal sdyleminde, parti programinda ve se¢im beyannamesinde toplumsal
gelenekleri, kanaatleri ve evrensel degerleri esas almistir. AK Parti, iginden ¢ikmis oldugu
gelenegin dil ve iislubundan farkli olarak diyaloga, hosgoriiye agik, uzlagmaci ve birlestirici bir dil

ve Uslup kullanmaya dikkat etmistir (AK Parti Kurum Kimligi Kilavuzu, 2006: 8).

AK Parti, laiklige temel hak ve hiirriyetler baglaminda yaklagsmaktadir. Buna gore AK
Parti’nin anlayisina gore laiklik, devletin tiim dinlere ve inan¢ gruplarina karsi esit mesafede
durdugu, kimsenin inancindan dolay1 baski altinda tutulmadigi, higbir dini inanigin digerine hakim
kilinmadig, inang 6zgiirliigliniin demokrasinin olmazsa olmazlarindan kabul edildigi bir ilke olarak
anlasilmalidir. AK Parti laikligi, dinsizlik veya din karsitligi olarak gérmemekte, laikligin din
karsit1 gosterilerek orselenmesine karsi ¢ikmakta ve laikligi biitiin dinlerin ve inang¢larin teminati
olarak gormektedir (AK Parti 2023 Siyasi Vizyonu, 2012: 24).

4.2.3. 3 Kasim 2002 Secimleri ve “Yenilik¢iler”i Iktidara Tasiyan Ekonomik-Sosyal-
Siyasal Gerekceler

3 Kasim 2002 secimleri oOncesinde Tiirkiye’de, tarihinin en biiyiikk “ydnetememe

krizlerinden” biri yasanmaktaydi (Saragoglu, 2011: 33). 1990’11 yillar boyunca yonetememe Krizi

ile birlikte siyasal par¢alanmanin ve istikrarsizlifin egemen oldugu bir siirecin ardindan, 2000°1i
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yillarin hemen baginda yasanan Kasim 2000 ve Subat 2001 ekonomik krizleri, ekonomik ¢okiisii de
beraberinde getirmistir (Ataay, 2008: 79).

1990’11 yillardan itibaren birbiri ardina gelen ekonomik krizler neticesinde derinlesen
yoksullugun ve issizligin etkisi altindaki genis halk kesimlerinin siyasi yapiya karsi giivensizligi
son derece siddetli bir sekilde ortaya ¢ikmistir (Saragoglu, 2011: 36). Ekonomik bunalimlara, toplu
yoksullagma da eklenince, ¢ok korkulan “toplumsal patlama” olmasa da, halkta memnuniyetsizligin
boyutu en st seviyeye ¢ikmistir (Bozarslan, 2004: 137). Ayrica 2002 se¢imleri dncesinde yasanan
onemli krizlerden biri de, resmi rakamlara gore yirmi bin kisinin dliimiine yol acan 17 Agustos
1999 tarihinde yasanan Marmara depremidir. Deprem sonrasinda devletin ve hiikiimetin c¢aresiz

kalmas1 toplumun memnuniyetsizligini artirmistir (Bozarslan, 2004: 136).

2002 se¢imleri dncesinde Tirkiye’de ortaya ¢ikan ortaya c¢ikan ekonomik ve siyasi tablo
nedeniyle, yapilacak ilk se¢imlere toplumsal hosnutsuzluklarin ve degisim 6zlemlerinin damgasini
vuracagl tahmin ediliyordu 3 Kasim 2002°de yapilan se¢imler Tiirkiye’deki ekonomik, toplumsal
ve kiiltiirel krizler sebebiyle, hemen hemen her kesimin sikayet¢ci oldugu koalisyon
hiikiimetlerinden kurtulmak i¢in 6nemli bir firsat olarak goriilityordu. Ortaya ¢ikan se¢im sonuglari

Tiirk siyasi tarihinde yeni bir sayfanin agilmasini da beraberinde getirmistir.

2002 secimleri AK Parti’nin katildigi ilk se¢imlerdir. AK Parti’nin, ortaya ¢iktigi ortam,
yaygin ve genel bir hosnutsuzlugun, sessiz ama giiclii bir toplumsal tepkinin ve siyasi bir ¢ikis
arayisinin  damgasint vurdugu bir siyasi atmosferi ifade etmektedir (Yilmaz, 2006: 49).
Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana, ilk defa cogunlugu Islami gelenekten gelen bir hareket, genel
secimlerden ezici bir istiinliikle gitkmustir (Nafi, 2012: 287). Bir baska ifadeyle AK Parti’nin se¢imi
kazanmasiyla birlikte, yeni bir partinin ve yeni bir "siyasal zihniyet”in iktidara gelmesi sz
konusudur (Tekin, 2004: 153).

Secimlerden on bes ay oOnce kurulan Recep Tayyip Erdogan liderligindeki AK Parti,
secimlerin tartigmasiz galibi olmustur. AK Parti, ylizde 34.28 oy oraniyla 363 milletvekiline sahip
olarak tek basma iktidar olabilecek ¢ogunluga sahip olmustur. Deniz Baykal liderligindeki CHP
yiizde 19.39 oy oraniyla ikinci parti olmus, 178 milletvekiline sahip olarak Meclis’te ana muhalefet

partisi olmustur. Se¢ime katilan diger partiler {ilke barajinin altinda kalarak Meclis’e girememistir.

Secimlerden AK Parti tek basina iktidar olabilecek bir ¢ogunlukla ¢ikmis olmasina ragmen,
Genel Baskan1 Recep Tayyip Erdogan siyasi yasagi nedeniyle Meclis’e girememistir. Erdogan
Siirt’te okumus oldugu siir nedeniyle TCK’nin 312. maddesinden yargilanmis ve ceza almusti.
Siyasi Partiler Kanunu ve Milletvekili Se¢cim Kanunu’na goére, 312°den hiikiim giyenler parti iiyesi

ve milletvekili olamiyordu. Ayrica, Anayasa’nin milletvekili secilme yeterliligini diizenleyen 76.
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maddesine gore, “ideolojik ve anarsik eylemlere katilanlar ile bu gibi eylemleri tahrik ve tesvik

suclarindan biriyle hiikiim giymis olanlar affa ugramis olsalar bile” milletvekili secilemiyordu.

3 Kasim se¢imleri sonrasinda Erdogan’in yasagi nedeniyle, 18 Kasim 2002°de Abdullah Giil
baskanliginda 58. Hiikiimet kurulmustur. AK Parti, CHP’nin de destegiyle Anayasa’nin
milletvekili segilme yeterliligini diizenleyen 76. maddesinde degisiklik yaparak, “ideolojik
eylemleri tahrik ve tesvikten hiikiim giyenlerin milletvekili segilemeyecegi” ibaresini maddeden
cikarmistir. Bu siirecte AK Parti, 3 Kasim 2002 se¢imlerinde Siirt’in Pervari ilgesine bagl Dogan
kdyde bir sandigin kirildigini, 3 sandikta kayith 706 se¢menin ise boykot sebebiyle oy
kullanmadigint ileri siirerek, secimlerin iptalini istemistir. Ciinkii AK Parti 122 oy daha almig
olsaydi, Siirt’ten 1 degil, 2 milletvekili ¢ikarabilecekti. 8 Mart 2003 tarihinde Siirt’te segimler
yenilenince, birinci siradan Mervan Giil degil, Erdogan aday gosterilmis ve Erdogan 9 Mart
2003°te Siirt milletvekili olarak Meclis’e girmistir (Ilicak, 2013: 320). Bunun iizerine Abdullah
Giil, 11 Mart 2003 tarihinde istifasini sunmus ve 15 Mart 2003 tarihinde 59. Hiikiimeti kurma
gorevi Cumhurbagkan1 Ahmet Necdet Sezer tarafindan Erdogan'a verilmistir. Ayni tarihte
Cumbhurbaskani Sezer’in onay1 ile Recep Tayyip Erdogan hiikiimeti goreve baslamistir (Alkus,
2013: 145).

AK Parti, se¢im stratejisini 6nceki donem iktidar olan partilerin basarisizligi ve bu partilerden
hesap soracagi vaadi lizerine kurmustur (Demirci, 2014: 62). AK Parti se¢imlerden 6nce kendi
goriiglerinin diger partilerden ve 6zellikle Milli Goriis’ten, kendilerini ayiran farklar1 6ne ¢ikarmus,
yeni bir parti oldugunu anlatmigtir (Karpat, 2012b: 243). AK Parti, se¢imlerde ii¢ temel konuda
vaatte bulunmustur: Birincisi, anti demokratik se¢im sisteminin degistirilmesi, ikincisi yeni bir
anayasanin yapilmasi, tg¢ilinciisii ise 3 “Y” seklinde formiile edilen “Yoksulluk, Yolsuzluk ve
Yasaklar” ile miicadele edilmesidir (Alkis, 2013: 145).

AK Parti secimlerde, ekonomik krizin yikima ugrattifi toplum kesimleri, alt siniflar,
yoksullar, kendisini diglanmig hissedenler, tekelci sermayenin tahakkiimii altindaki kiigiik ve orta
boy isletme sahiplerinden oy almistir. Yine, servetten ve merkezi iktidardan daha fazla pay isteyen
ve “orta 6l¢ekli” olmanin sinirlarini hayli asmis Anadolu veya tasra sermayesi de tercihini AK
Parti’den yana yapmustir (Yanardag, 2007: 38). AK Parti’'nin MGH’nin bir devamm olmadigi
secimlerde aldig1 oy oraniyla ortaya ¢ikmistir.

Secim sonuglariyla birlikte AK Parti ile ordu arasinda ¢atismanin ¢ikacagi beklenmekteydi.
Bu beklentinin mantiginda AK Parti liderlerinin Islami hareketin siyasi temsilcisi olan MGH
gecmislerinin olmasiydi. Askerin daha dnce buna miisaade etmedigi gibi, yine miisaade etmeyecegi
diisiiniiliiyordu. Ancak AK Parti, ne program olarak ne de liderlerinin sdylemlerinde islamci bir
parti degildi (Nafi, 2012: 288).
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3 Kasim se¢imlerinde AK Parti’nin basarisindaki en 6énemli etkenlerden biri, AK Parti’nin
“mazlum”, “denenmemis” ve “pragmatik” lideri Recep Tayyip Erdogan'in sergiledigi liderlik
faktoriiniin etkisidir. Erdogan’in sistem karsisinda “mazlum kimligi” ve Istanbul Belediye
Bagkanligi donemi ortaya koydugu hizmet anlayist ve bunun getirdigi “pragmatik” liderlik anlayist
AK Parti'nin se¢imlerde en ¢ok kullandigi faktordii (Tekin, 2004: 238-239).

2002 segimlerine, dogru hazirlanmis bir kampanya siireci ile giren AK Parti, liderini
vurgulayacak ve O’nu 6n plana cikartacak bir program izlemis, Tiirkiye’nin birgok yerinde
diizenlenen mitinglerde, hedef kitle analizi yapilarak Erdogan’in konugmalarma bu analizler
yansttilmistir (Yildirim, 2008; 81-93). Erdogan segimlerde sosyo-politik, ekonomik ve kiiltiirel
diizlemde ¢ok biiyiik bir oranda degisimi, doniisiimii, demokratiklesmeyi hatta bir yoniiyle,
ozellikle siyasal ve sosyal diizlemde Islami modernlesmeyi ve ilimlasmay1 temsil etmistir. AK
Parti’nin basarisindaki etkenlerin basinda Erdogan’a duyulari giiven ve inang gelmektedir

(Ozsahin, 2012: 9). 3 Kasim segimlerinde Erdogan’m ismi partisinin &niindeydi.

AK Parti’nin 3 Kasim se¢imlerinde basarili olmasinda rol oynayan faktorlerden biri de
“yerele dayal:1 siyaset” tarzi benimsemis olmasidir. Bu tarz siyaset RP déneminde 6n plana ¢ikmis
ve tastyicilart MGH nin geng ve dinamik “yenilikg¢ileri” olmustur. AK Partililerin “siyaset okulu”
olan MGH igindeki bu “yerele dayali” siyaset tarzi AK Parti tarafindan 3 Kasim secimlerine
tasinmustir. Ozellikle, AK Parti lideri Erdogan’in istanbul Belediye Baskanlig1 tecriibesi “yerele
dayal1” siyaset tarzinin uygulanmasi agisindan dnemlidir. “Yerele dayali” siyaset tarzinda 6nemli
olan “biiylik fikirler/ideolojiler” degil halka sunulacak “hizmet’tir. Dolayisiyla siyaset, bir
“kurtulus”, “yeniden dirilis” gibi biiyiik retoriksel iddialar yerine giinlilk yasamin problemlerinin
¢ozlilmesini kolaylastiran “pragmatik™ bir aragtir. Ne kadar dogru, biiyiikk ve kutsal olursa olsun
ideolojiler yol, su, kanalizasyon gibi sorunlarin ¢oziimiine katki saglamaz. Erdogan'in AK Parti
lideri olarak benimsedigi sdylemde Istanbul tecriibesinin derin izlerinin bulundugu sdylenebilir.
Istanbul yonetimiyle Erdogan ideolojik bir yonetimin imkansizligmi, anlamsizhigmi ve
islevsizligini gézlemlemis; bu da siyaseti ve devleti ideolojik degil fakat daha ¢ok servis (hizmet)
temellidir sekilde yorumlanmasina yol agmustir. Erdogan'in “pragmatik liderlik” anlayis1 ve rolii bu
noktada 6ne ¢ikmaktadir (Tekin, 2004: 158-159).

AK Parti’nin segimlerde basarili olmasindaki bir bagka etken de, “merkez sag” ve “merkez
sol” siyaset anlayisinin politik iflasi ve bu partilerin toplumsal merkezde temsil yetenegini
kaybetmesidir. Bir bagka ifadeyle 1990’11 yillardan itibaren merkez sag denilen siyasal hareket
tiikenmis, sol siyasi hareket ise politik gliclinii yitirmistir (Cigdem, 2014: 62; Tekin, 2004: 160). Bu
dogrultuda AK Parti 3 Kasim se¢imlerine giderken sadece merkez sagdaki degil, merkez soldaki
boslugu da doldurmaya aday olmustur (Ozbudun, 2009: 87).
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Sec¢im sonuglarini belirleyen etkenlerden biri de segmenin “kurulu siyaset anlayisina” tepkisi
olmustur. AK Parti de, kurulu siyaset anlayisina karsi bir tepkiselligi i¢cinde barmdiran kesimlerin
sOzciisii olmustur (Tekin, 2004: 50). Bunun yani sira basarinin baska bir sebebi de AK Parti’nin
toplumda ortaya c¢ikan “yenilenme” arzusuna karsilik gelmesidir. AK Parti’nin, yenilenme
kabiliyetini, iradesini ve arzusunu temsil etmesi kazanmasinda 6nemli bir etkiye sahip olmustur
(Ozgiirel, 2013: 29). AK Parti, milletin ortak iradesini énceleyen, evrensel hukuk devleti ve ileri
demokrasi dogrultusunda degistirme ve doniistiirme diizleminde siyaset iireten bir parti olarak
ortaya ¢cikmustir (Ozsahin, 2012: 19). 3 Kasim segimlerinde 1990’11 yillarda yasanmasi gerekip de
yaganmayan degisim ve “yenilenme” taleplerine cevap veremeyen siyaset alanini tasfiye etmistir.
Diinyada degisen dengeler, AB siireci ve igyapida yasanan tikanikliklar, Tiirkiye siyasetine biiyiik
bir onarim ve yenilik misyonu yiiklemistir (Tekin, 2004: 262). Bu misyonun tasiyicisi olarak AK

Parti goriilmiistiir.

AK Parti’nin 3 Kasim se¢imlerinde basarili olmasinda belirginlesen gerekgelerden biri de, bu
partinin se¢im siirecinde alt-kimliklere ve farkliliklara kars1 diger partilere nazaran daha saygil
tutumudur. Se¢im sonuglarina bakildiginda AK Parti’nin gergek milli parti goriintiisiinde olmasi,
Dogu ve Giineydogu Anadolu basta olmak iizere Tiirkiye’ nin biitiin bolgelerinde varlik gostermesi

bu durumun oy oranlarina yansimasidir (Ozbudun, 2009: 81).

AK Parti’nin 3 Kasim se¢imlerindeki basarisinin bir bagka nedeni de, AK Parti, Milli Goriis
gibi dar bir ideolojik g¢erceveye kendisini sikistirmamis; demokrasiye, esitlige, adalete, insan
haklarina dayanan soylemini, kapsayici bir ideolojik imaj olarak yerlestirmeyi basarmis ve bu
acidan ¢ok genis kesimlere hitap edebilmistir. AK Parti’yi kuran kadronun Milli Goriis gelenegi
icinden “yenilik¢iler” olarak ayrilisinin temel nedenlerinden biri olan, siyasetin dini bir sdylemle
yapilmamas1 gerektigi yoniindeki itirazlaridir. MGH’nin din aracilifiyla olusturmaya calistigi
tarihsel bloku, Erdogan ve kadrosu dini ikinci planda tutan, ekonomiyi ve ekonomi araciligiyla
siyasi ittifaklar1 6ne ¢ikaran bir anlayisa doniistiirme arayisi igine girmislerdi (Saribay, 2012: 49-
55). Bu dogrultuda AK Parti kurulurken kendisini islamci gelenek veya MGH iginde degil merkez-
sag gelenek icerisinde konumlamis ve “muhafazakar demokrat” olarak tanimlamistir. MGH’den
farkli olarak Bati ile iyi iliskiler kuran, serbest piyasaci ve demokratik reformlara istekli bir siyasi
aktdr olarak ortaya ¢cikmistir (Bekaroglu, 2015: 115).

AK Parti’nin, Milli Goériis politikalarindan ¢ok farkli politikalar izlemesi, laiklikle barisik bir
gorilintli vermesi, yasanan siyasi ¢okiis nedeniyle merkez sagin rakipsiz partisi konumuna gelmesi
kirsal ve kentsel bolgelerden, yiikselen muhafazakar burjuvazi ile biiyiikk kentlerin yoksul
kesimlerinden oy alan tipik bir “herkesi kucaklayan” (catch-all) parti olmasimi saglamistir
(Ozbudun, 2009: 91).
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AK Parti’nin 3 Kasim se¢imlerinde basarili olmasindaki bir bagka etken de, “dezavantajli”
kesimleri biiyiik 6lgiide yanlarina almayi bagsarmasidir. AK Parti se¢im oncesinde, mazlumun ve
ezilenlerin, somiiriilenlerin, horlananlarin, “g6begini kasiyanlar” diye asagilanan, kimlik, kiiltiir, dil
ve inang gibi 6zelliklerinden dolay1 6tekilestirilen genis halk kesimlerinin yaninda bir siyaset tarzi
benimsemistir (Ozsahin, 2012: 61).

Tiirkiye’de merkezi elinde bulunduran geleneksel aktorler, cevrenin muhalefetini yok saymis
ya da cesitli yollarla baskilamistir (Tuncel-Giindogmus, 2012: 153). Ozellikle ¢evrenin 1990l
yillarda yogunlagsan ekonomik ve siyasi krizlere yonelik besledikleri derin 6fke AK Parti lehine
sandik sonuglarina neden olmustur. Kiiresellesme siirecinin tek tiplestirme baskisi altinda kimlik
krizi yasayan insanlarin talepleri ile muhafazakar “cevre”nin modernlesme ve statii beklentilerinin
AK Parti ile “merkez”e dogru tasinma beklentileri, se¢im sonuglarini etkilemistir. Bunun yaninda
yolsuzluk ve riigvet iddialar1 nedeniyle inandiricihigmi ve giivenilirligini yitiren mevcut siyasal

liderlerin segmen eliyle tasfiyesi s6z konusu olmustur (Gokge vd., 2002: 36).

AK Parti’nin 3 Kasim se¢imlerinde basarili olmasimi saglayan nedenlerden biri de AK
Parti'nin denenmemis bir siyasi parti olmasidir. AK Parti 3 Kasim se¢imlerine yeni bir siyasi parti
olarak girmisti. Se¢ime giren diger partiler 1990’11 yillar boyunca basarisiz iktidar ve muhalefet
tablosunun ortaya ¢ikmasina sebep olmuslardi. Bu nedenle segmen “denenmemis” ve farkli bir
sOylemle ortaya ¢ikmig bir hareketi tercih etmistir. Bu dogrultuda “tepki oylar’” da AK Parti’nin
basarisinda bir etken olarak diisiiniilebilir. Diger partilere ve liderlerine olan kizginlik, AK Parti

lehine sonu¢lanmustir denilebilir.

AK Parti’nin 3 Kasim segimlerinde basarili olmasinin bir bagka nedeni de kurulusundan
itibaren biiylik hedefleri ve bu hedeflere ulagmak i¢in proje hazirligi olan, ayn1 zamanda milletin
giindelik sorunlarina da pratik ¢oziimler getirmeyi kendine gaye edinen bir parti olarak siyaset
arenasia ¢ikmasidir (Giinal, 2009: 398). AK Parti giincel hadiselerde ¢ok rasyonel, hizli kararlar
verebilecek ve uygulayabilecek bir potansiyele sahip parti olarak 6n plana ¢ikmistir (Cindoruk,
2009: 60).

AK Parti’nin 3 Kasim se¢imlerindeki basarisindaki bir baska etken de, kurucu kadronun,
Milli Goriis geleneginde sahip olduklar siyasi tecriibedir. AK Parti yeni kurulan bir parti olsa da
2002 secimleri oncesinde yaklagik elli milletvekili ile yola ¢ikmistir. AK Parti'nin daha kurulus
asamasinda ciddi sayilabilecek bir milletvekili grubu ile “grup olusturmasi” ona ¢ok biiyiik bir
psikolojik tstiinlikk saglamistir (Giinal, 2009: 402). Se¢im dncesinde kisa bir siire de olsa Meclis’te
sergiledigi aktif siyasi tutum, AK Parti lehine etkili olmustur. Ayrica, AK Parti’nin MGH i¢inden
¢ikan yenilik¢iler tarafindan kurulmasi, bu ekibin pesinden siiriikledigi yenilik¢i taban sayesinde

hizli bir sekilde teskilatlanmasini saglamustir.
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AK Parti’nin se¢imlerdeki bir bagka avantaji da, 2000’1 yillarda ortaya ¢ikan “yerellik’le
“kiiresellik” arasindaki ayrismayi (Caha, 2001: 8) degerlendirebilmesidir. “Yerel”in degerlerini
koruyarak “kiiresel” isbirligini 6n plana ¢ikaran AK Parti, bu konuda “zamanin ruhu”na uygun bir
siyaset tarzi gelistirebilmistir. AK Parti’nin se¢im basarisinda etken olan bir baska konu da
yiiriitmils oldugu se¢im kampanyasidir. AK Parti, belediye bagkanliklari yillarinda kazandiklar
popiilarite, i¢inden ¢ikmis oldugu yakin esnaf ve sanatkarlarin biiyiik destegi ve aktif, nitelikli geng
kitlesiyle 2002 segimlerinde etkili bir kampanya ytiriitmiistir (Nafi, 2012: 300).

AK Parti’nin 2002 secimlerinde elde ettigi basarida 28 Subat siirecinin etkisinden kurtulmak
isteyen muhafazakar kesimlerin etkisi énemli seviyededir. 28 Subat Islami kimlik ve degerleri,
hatta dogrudan dini goériiniirliigii hedef almis bir darbedir. Kamusal alanin dini talep ve simgelerden
arindirilmasi ¢abasi bir sonraki adimda tiimiiyle Islami kimlik ve duyarhilig1 bastirmaya, toplumsal
hayattan tamamen diglamaya yonelik bir tiir cad1 avina doniistii. 28 Subat siirecinin tasfiye etmeye
calistig1 siyasi hareketin iginden gelen bir kadronun elde ettigi se¢im zaferi, statiikko gili¢lerinin
toplum miihendisligi ¢abalarinin basarisizliginin en somut gostergelerinden birini olusturmaktaydi.
AK Parti’nin se¢im zaferi bir yoniiyle, 28 Subat dayatmasinin genis yiginlarca reddedildigini ve

otoriter-segkinci projenin iflasin1 simgelemekteydi (Kaya, 2007: 7).

3 Kasim 2002 se¢imlerinde AK Parti’nin basarisiyla ilgili bir degerlendirme yaptigimizda bir
takim saptamalar yapmamiz miimkiin olmustur. Bu dogrultuda AK Parti’nin “tepki oylarint alarak
iktidara geldigi yoniindeki yaklasimlar yetersiz kalmaktadir. On bes ay once kurulan bir partinin,
secimlerde neredeyse anayasayi degistirecek bir ¢cogunlukla iktidara gelmesinin arkasinda yatan
sosyal, ekonomik ve siyasal gerekgeler nelerdir? sorusunun cevaplanmasi yenilik¢ilerin hangi
toplumsal dinamiklere karsilik geldigini de ortaya koyacaktir. Yukarida yaptigimiz agiklamalar
cercevesinde konuyu 6zetleyecek olursak, bu gerekcelerin basinda siiphesiz Recep Tayyip Erdogan
faktorii 6n plana ¢ikmaktadir. Erdogan faktoriiniin yaninda diger gerekceleri ise su sekilde
Ozetleyebiliriz:

1. Toplumun “kurulu siyaset anlayisi”na olan tepkisi, “yeni” bir siyasi olusum olan AK
Parti’yi 6n plana ¢ikarmigtir. Toplumsal ve ekonomik krizler nedeniyle insanlarin fiziksel
ve ruhsal olarak yorulmasi segmeni farkli arayiglara itmistir.

2. AK Parti’nin “degisim” ve “yenilik” anlayisi, toplumda var olan “yenilenme” arzusuyla
paralellik gostermekteydi. MGH igindeki “yenilikgiler”in partisi AK Parti, sadece i¢inden
ciktigr gelenek igin “yeni” degildi, ayn1 zamanda Tirkiye i¢in de “yeni” bir siyasete
karsilik gelmekteydi.

3. AK Parti’nin “alt-kimliklere” ve “farkliliklara” saygili bir siyaset tarzi benimsemesi, bu
partinin basarisinda etkili olmustur. Post modern olarak nitelenen bu donemde, alt-
kimlikler ve farkliliklar 6n plana ¢ikmig, biitiin kimlikleri ve farkliliklar1 tek bir potada
eritme anlayigina itirazlar yiikselmeye baslamistir. Tirkiye’de de alt-kimlikler ve
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farkliliklar kendi taleplerini siyasete tagimak arzusu icindeydiler. Bu dogrultuda bu
taleplere yonelik olumlu yaklagimi AK Parti’yi diger siyasi partilerden ayristirmistir.

AK Parti, sadece merkez sag1 degil merkez solu da kapsayacak sekilde, sdylemleriyle ve
politikalariyla merkezin “yeni sahibi” olmaya aday bir siyasi olusum olarak ortaya
cikmistir. Tirkiye’de yasanan ekonomik krizler ve siyasi partilerin 90’l1 yillar boyunca
yipranmasi, merkez sagin ve merkez solun ¢Okmesine neden olmustur. 3 Kasim
secimlerinde AK Parti, yipranmis olan ve toplumun giivenini kaybeden siyasi partilere
bir alternatif olarak dogmustur.

AK Parti’nin Islami sdylemi terk ederek, demokratik bir sdylemle daha genis bir tabana
hitap etmesi bu partinin genis bir toplumsal tabana karsilik gelmesini de beraberinde
getirmis, se¢im basarisinda etkili olmustur. Menderes dénemi DP ve Ozal dénemi
ANAP’1n bosalttig1 alanda siyaset yapmay1 tercih eden AK Parti, bu tercihin gerektirdigi
bir sdylemle, geleneksel MGH tabaninin disinda ¢ok daha genis bir kesime ulagma
imkanina sahip olmustur.

AK Parti’nin “dezavantajli” toplumsal kesimlere yonelik yaklagimi basaridaki bir bagka
etken olarak gosterilebilir. Gerek 28 Subat uygulamalar1 dolayisiyla, gerek ekonomik
gerekeelerle, gerekse de sosyal ve kiiltiirel nedenlerle “dislanmislik” duygusu yasayan
insanlarin hissiyatina terciiman olabilen AK Parti, se¢imde diger partilere gore bu

kesimlerin goziinde “umut” vadeden bir parti goriintiisiine sahip olmustur.

Tiim bunlarin yaninda AK Parti’nin basarisinda etkili olan diger hususlar su sekildedir:

AK Parti’nin heniiz “denenmemis” bir parti olmasi,

AK Parti’nin kurulusundan itibaren biiyiik hedefleri ve bu hedeflere ulasmak i¢in proje
hazirlig1 olan, ayn1 zamanda insanlarin giindelik sorunlarina pratik ¢éziimler getirebilecek
bir parti izlenimine sahip olmasi,

AK Parti’nin ideolojik siyasetten ziyade “hizmet odakli” bir siyasi zihniyeti temsil
etmesi,

Bagta partinin lideri Erdogan olmak iizere, AK Parti’nin 6nde gelen ydneticilerinin MGH
icinde yasamis oldugu siyasi tecriibeler,

AK Parti’nin heniiz kuruldugunda Meclis’te elli civarinda bir milletvekili grubuyla temsil
edilmesi ve Meclis’te aktif bir siyaset izlemesi,

AK Parti’'nin MGH i¢inden gelen bir ekip olmalar1 dolayisiyla ¢ok hizli bir sekilde
teskilatlanmasi ve Erdogan’in RP’nin 90’1l yillardaki basarisinda ¢ok 6nemli bir etken
olan aktif ve ¢aligkan teskilat yapisin1 AK Parti’ye tagimast,

28 Subat siirecinde magdur olmus ve bu siirecin etkisinden kurtulmak isteyen kesimlerin,
28 Subat’in “toplum miihendisligi’ne kars1 AK Parti’yi desteklemeleri,

AK Parti’nin donemin en temel 6zelligi olan “kiiresellesme” ve “yerellesme” olgularini

en iyi temsil eden parti olmasi.
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AK Parti yukarida belirledigimiz gerekgelerle 3 Kasim 2002 secimlerinde iktidar olmustur.
AK Parti’yi iktidara tasiyan gerekgelerin, AK Parti’yi kuran yenilik¢i kadronun sec¢imler yoluyla
verdigi ilk simavinda, hangi toplumsal taleplere karsilik geldigini de gosteren unsurlar oldugunu
belirtmistik. Yenilik¢ilerin FP i¢indeki ayrisma nedenleriyle, belirlemis oldugumuz bu gerekgeler

arasinda bir paralellik oldugunu gérmekteyiz.

4.2.4. Adalet ve Kalkinma Partisi’ni Kuran “Yenilik¢iler”in “Yeni” Olma Durumunun

Degerlendirilmesi: Milli Goriis ve islami Soylemden Kopus Politikalar:

AK Parti, pek ¢ok alanda yasanan bir kriz ortaminda “yeni” ama ‘“iginizden biriyim”
iddiastyla dogmustur. “Yeni” AK Parti’nin geg¢misini olusturan Islamci siyasetten/Milli Goriis
cizgisinden farkli olmak anlaminda, ama ayn1 zamanda Tiirkiye i¢in de “yeni” olma iddiasinda bir

sOylemin parcasidir (Zengin, 2009: 102).

AK Parti’yi kuran yenilik¢iler, yeni bir olusum arayisina girdiklerinde “degistik” ve
“farkliy1z” sOylemiyle “yeni” olduklarini ilan ederek yola ¢ikmiglardi. AK Parti’yi kurduklarinda
siyasetlerini biiylik oranda “yeni” olduklar1 iddias1 {izerine kurmuslardi. “Yeni” olma durumu
oncelikle MGH’den ve Erbakan’dan ayrilarak “degistik”* soyleminde hayat bulmustur. islamci
sOylemi terk eden, Milli Goriis ideolojisine rengini veren politikalar1 benimsemediklerini ilan eden
AK Parti “yeni” bir parti olarak kurulmustur. Ayrica “yeni” olma durumu Tiirkiye siyasetinde
kendilerini sag ve sol yelpazede tanimlayan diger siyasi hareketlerden “farkli” oldugu iddiasi

tasimaktadir®.

Abdullah Giil ve Abdiillatif Sener, 15 Temmuz 2001 tarihinde Milliyet Gazetesi’ne yaptiklar
aciklamada AK Parti’nin yeni olma durumuna yonelik tespitler yapmaktadir. “Bu kadrolarin ve
hareketin nesi yeni” sorusuna verdikleri yanit tek kelimeyle “normallesme” olarak ifade edilebilir.
Normallesme” neyi kapsiyor? sorusuna verdikleri yanit sdylesiyi yapan Bila (15.7.2001) tarafindan
su sekilde 6zetlenmektedir:

1. Yeni hareket, din ve din figiirlerini “ne ¢ikaran, dini inan¢ ve duygulara hitap eden

siyaset anlayisini esas alarak orgiitlenmeyecek ve bu tarz siyaseti eksen almayacak.

2. Erbakan doneminde goriildiigii, tek adam yonetimi kurmayacak, emir - komuta, sorgusuz

sualsiz itaat anlayigiyla caligmayacak.

™ Erdogan’in Haziran 2001'de soyledigi “Bize iyi Kur'an okuyan degil, kafasi ¢alisan, kitap okuyan, diinyayi

yorumlayan kisiler lazim. Sakal birakmakla politika yapilmaz...” ifadesi “degisim™'in sinyalini vermisti. Erdogan bu
stiregte, her gittigi yerde “biz gelistik” ve “degistik” mesaji vermekteydi (Sabah, 15.8.2003).

AK Parti, kuruldugu dénemde yolsuzluklara bulagmis diger partilerden “farkli” “yeni” bir siyasi hareket oldugunu
gostermek amaciyla “kirlenmemis” veya “temiz” anlaminda “AK Parti” olarak isimlendirilmistir (Yavuz, 2010: 7).
“AK Parti” ismi ayn1 zamanda, parti iiyelerinin temsil ettikleri “yeni baglangi¢”a da gonderme olmaktadir (Giirel,
2007: 205). i¢ ve dis siyasette statiiko degismeli sdylemiyle reformist bir durus sergileyen AK Parti, “yeni” bir
merkez olugturma iddiasiyla, klasik merkez partilerin sahip oldugu siyaset tarzini elestirerek siyasal alanda “yeni” bir
siyasi harekete igaret etmekteydi (Tekin, 2004: 220).
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10.

Ust yap1 sorunlarmi degil, altyapt sorunlarini esas alarak siyaset yapacak.
Programlarinda, ekonomik sorunlar temel alinacak. Issizlik, gelir dagilimi esitsizligi,
dengeli biiylime, refah paylasimi, egitim, saglik, sosyal giivenlik alanlarinda iddiali bir
program ortaya konulacak. Toplumun tiimiine hitap eden bir sdylem esas alinacak.
Zitlasma ve cephelesme politikasiyla taban tutmaya yonelinmeyecek, aksine, uzlagma
yaklagimu i¢inde ortak noktalar “ne ¢ikarilarak politika {iretilecek.

Tirkiye'nin gercekleri, Tiirkiye'ye 6zgli kosullar veri kabul edilecek. Bu baglamda,
“tehdit algilamasina neden olan alanlarda” radikal bir tutum alinmayacak, aksine bu
alanlardan uzak durularak g¢atigma ortamindan kac¢inilacak. Yeni hareket, rejim agisindan
bir tehdit olusturmayacak. Tehdit gibi algilanmaya neden olacak politikalar
izlenmeyecek.

Tiirkiye'nin Avrupa Birlii'ne tam {iye olmasi savunulacak ve bu alandaki girisimlere
destek olunacak.

Tirban gibi toplumda catisma ve zitlasmaya neden olan konular siyaset araci olarak
kullanilmayacak, bu ve benzeri sorunlara insan haklari cergevesinde yaklasilacak.
Bayanlarin asil sorunu olarak tiirban ve benzeri konular degil, ekonomik ve sosyal olanak
ve Ozgirlikler, toplumda esitlik konular1 iizerinde calisilacak. Bayanlar yeni siyasi
hareket i¢inde bir figiir, bir siis, bir renk olarak degil, esit ve aktif siyasetciler olarak yer
alacak.

Yeni hareketin genel bagkani, lider konumunda olacak, emanetgi bir anlayisla yonetim
olusturulmayacak.

“Adil diizen”, “milli gorlis” gibi hazir ekonomik ve siyasi paketlerle siyaset
yapilmayacak, dinamik ve kosullara gore siirekli yenilenebilir ekonomi politikalar,
serbest piyasa diizeni i¢inde uygulanacak. Mali ve sosyal politikalarla alt gelir gruplar
korunacak.

Cumbhuriyetin temel nitelikleri, Atatiirk ilkeleri, Tiirk Silahli Kuvvetleri catisma alani
olarak goriliip, kullanilmayacak, aksine, Atatlirk'lin gosterdigi “cagdas uygarlik
diizeyinin lizerine ¢ikilmasi” hedefiyle Ortlisen bir siyaset anlayisi esas alinacak. Hemen
hemen tamami Miisliiman olan Tiirkiye'nin kendi degerlerini koruyarak da bu hedefe

ulasabilecegi kanitlanmaya ¢aligilacak.

AK Parti’yi kuran yenilikgiler, hem MGH i¢inde hem de Tirk siyasetinde “siyasal
yenilenme” talebini temsil etmekteydiler (Ciar, 2015: 53). AK Parti, MGH’nin farkli bir partisi

olarak degil, “yeni” bir parti olarak dogmustur®™. Yenilikgiler kolektif bir akilla, demokratik ve

81

Biilent Aring yaptig1 bir konugmasinda, AK Parti’nin yeni bir parti olmasit durumunu su sekilde agiklamaktadir:
“Gegmiste yaptigim siyasetten de utanmiyorum, sikilmiyorum, ¢iinkii dogrusunu yaptik. Rahmetli Erbakan Hoca ile
birlikteyken de Tiirkiye i¢in, halkimiz i¢in siyaset yaptik. O zaman i¢in dogru bildiklerimizin pesinden kostuk.
Bunlarin i¢inde hicbir zaman yolsuzluk, ¢ikarcilik olmadi. Milletin menfaatlerini diisiinerek miicadele ettik. Ama
simdi AK Parti yeni bir parti, Milli Goriig, Milli Goriis¢lilerde kaldi. Simdi biz AK Parti de ‘Milli Goriisgliyiiz’
diyemeyiz. Boyle bir iddiamiz yok. Onun partisi var. Ve biiylik bir sadakatle o arkadaslar biz yine Milli Goriis¢iiyiiz
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seffaf ilkeler 1s181nda yonetilecek; liderin kutsanmadigi, genel bagkanin “esitler arasinda” birinci
olacagi ve Omiir boyu parti yonetmeyecegi bir tiizilk ve programla siyaset yapma kararliliginda
yola ¢ikmislardir (Sazak, 6.7.2001).

AK Parti “yeni” bir parti, partiyi kuran kadro da yenilik¢i olunca, AK Parti ve kurucu
kadrosunun buna karsilik “yeni” siyaset ve “yeni” sdylem ile yola ¢ikmasi kagmilmazdi. iginden
gelinen gelenegin Milli Goriis kimliginden ve Erbakan'in 70'lerden itibaren tasidig1 programindan
“farklilasmak” kolay olmamustir. Degisim ve yenilik sadece tabana doniik bir gereklilik degildi,
aynt zamanda MGH i¢inde yasanan catigmada sekillenen bir siirecin sonucuydu (Radikal,
11.8.2002).

Merkezde siyaset yapacagini ilan eden AK Parti, “merkezi yeniden insa etme” ve “gevrenin
taleplerini” merkeze tasima iddiasinda bir parti olarak yola ¢ikmustir. Tiirkiye’de merkezde siyaset
yapmak “devlet”in hassasiyetleri olan kirmizi ¢izgilere riayet etmekle miimkiin olabilmektedir. Bu
cizgiler, iilkenin boliinmez biitiinliigii ve sistemin laik karakteridir. AK Parti’nin etnik, dinsel,
bolgesel milliyetcilige karst olmak seklinde ortaya koydugu kirmizi ¢izgiler de aslinda buna
karsilik gelmekteydi (Akdogan, 2010: 77).

AK Parti’nin kimligini “muhafazakar demokrat” olarak tanimlamasi “yeni”’ oldugu iddiasinin
geregidir. Eger boyle bir tamimlama igine girmeseydi, kolaylikla Islamci bir parti olarak
tanimlanacak ve Milli Goriis geleneginin bir partisi olarak degerlendirilebilecekti. Ancak AK Parti,
icinden geldigi gelenek ile bagini korumasi, i¢ tutarlilik acisindan O6nemliydi. Bu nedenle
“muhafazakarlik” 6nemli bir bag olmustur. Ancak muhafazakarhigin “gericilik” ¢agrisimlarina
mesafe koyabilmek adina “demokrasi” 6nemli bir panzehir olarak belirlenmistir (Zengin, 2009:
102-103).

AK Parti’nin kurucu isimlerinden biri olan Hiiseyin Celik, yenilik¢ilerin “Milli Goris
gomlegini” ¢ikardik ifadesinin “ge¢migin tecriibelerinden ¢ok iyi dersler ¢ikardik” anlamina
geldigini soylemektedir (Celik, 23.3.2016). Celik (23.3.2016) AK Parti’nin kurulus siirecinde
partiye katilma gerekgelerini atlatirken, AK Parti’nin klasik Milli Gorlis partilerinden farkini su
sekilde ifade etmistir:

AK Parti‘nin kurulus caligmalarinin bagladigr 2001 yilmin ilkbaharinda Cumhurbaskanimiz Sayin
Erdogan‘la birkag¢ kisinin bulundugu bir kahvalt1 sofrasinda bir araya geldik. Ben o zaman DYP‘de
milletvekili idim. Kendisi bana, bir parti kurmak igin yola ¢iktiklarimi, partiyi kendileriyle kan
uyusmazlig1 olmayacak, Milli Goriis Hareketinin digindaki siyasi sahsiyetlerin de katilimi ile kurmak
istediklerini sdyledi. Bu yolculukta kendileriyle beraber olup olmayacagimi sordu. Ben, kurulacak

diyorlar. Mesela Avrupa Birligi konularinda gegmiste bende onlar gibi diigiiniiyordum ama simdi farkli diisliniiyorum
ve bunu her zaman da ifade ediyorum. Onlar yine 40 seneden beri Avrupa Birligi i¢in ne diisliniiyorlarsa o konuda
wsrar ediyorlar. Sen neden Milli Gorlisgiisiin degilsin dersen Milli Goriisiin partisi var isteseydim orada olurdum ama
ben simdi Ak Partiliyim. Ak Parti’nin ilkeleri hedefleri onlardan ¢ok farkli.” (Tv5 Haber, 09.08.2014).
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partinin Milli Nizam, Milli Selamet, Refah ve Fazilet Partilerinin devami veya bagka bir versiyonu
olmasi halinde bdyle bir partinin i¢inde yer almayacagimi ancak, merkezde, ayaklari genis basan, dini
degerler tizerinden degil, demokratik degerler platformunda siyaset yapan bir partinin kurulmasi
halinde severek bdyle bir olusumun icerisinde yer alacagim sdyledim... AK Parti, dinci bir parti
olmadigini, dine dayali bir sdylem ve programimin bulunmadigini, igte ve dista herkese anlatmaya
calistt. Gergekten AK Partinin hem sdylemi hem de eylemleri bu iddiasint dogruluyordu. Evet, AK
Parti muhafazakéar bir parti oldugunu haykiriyordu, din ve vicdan 6zgiirliigiinii olmazsa olmaz kabul
ediyordu ama klasik bir Milli Goriis Partisi olmay1 kesinlikle ret ediyordu.

Yenilikgilerin kurdugu AK Parti, yeni bir dénemi temsil etmektedir. Milli Goriis’iin Islamc1
anlayisini terk ederek Tiirkiye’nin geleneksel, muhafazakar ve dindar kesimlerini kapsayan ve ayni
zamanda merkez sag siyasetle de biitiinleserek bir rotaya yonelmistir. Bu nedenle merkez sag

siyasetin mirasint devralarak kendini insa etmistir (Y1ldirim, 2011: 36).

AK Parti, Milli Gériig’iin gelensek Bat1 karsit1 sdylem iizerine kurulu Islamci dis politika
kimliginden ayrilmis, AB yanlis1 bir dis politika benimsemistir (Kirdis, 2015: 182). Tiirkiye’nin
AB’ye iiyeligine en fazla muhalefet eden kesim Islami harekettir. Bunun tarihsel bir karsilig1 da
vardir. Islami hareketin siyasi temsilcisi MGH de siyasi kimliginin bir yoniinii Bat: karsithig1 ve AB
tiyeligine itiraz lizerine temellendirmistir. Bu hareketin i¢inden gelen “yenilik¢i” AK Parti ise Bat1
yanlist ve AB iiyeligini savunan politikalar benimsemistir. AK Parti’yi MGH’den farklilastiran ve
“yeni” yapan en onemli hususlardan biri bu siyaset degisimidir. AK Parti’nin, i¢inden geldigi
gelenekten farkli bir sekilde ortaya cikan bu politika degisikliginin gerekceleri sadece MGH’den
“farkl’” olduklarimi kanitlama arayisina ve igeride ve disarida bir mesruiyet arama cabalarina

baglanamaz; bu degisim bir zihniyet degisimine de isaret etmektedir.

AK Parti siyasi hayat {izerindeki askeri hakimiyeti kirmak, yakict sorunlari ¢oziimlemek igin
entegrasyon mekanizmalar1 kurmak ve Tiirkiye’nin AB adayligini bir sonuca baglamak istegiyle
yola ¢ikmistir (Bozarslan, 2004: 147). IMF ve Diinya Bankasi gibi uluslararasi kurumlarla
isbirligine dayanan neo-liberal ekonomik politikalar, “biirokratik oligarsiye” karsi siyasal
reformculuk projesine sahip bir parti olarak kurulmustur (Akga, 2013: 191). Bat1 ile isbirligine
dayanan dis politik tercihin yaninda, Miisliiman diinya siyasetiyle daha fazla ilgilenmeyi amaglayan
ilging bir ikili dis politikaya yonelmistir (Fuller, 2011: 104).

AK Parti Genel Baskan1 Erdogan, 3 Kasim secimlerinden sonra, siyasi yasakli olmasi
nedeniyle bagbakanlik koltuguna oturamasa da, Tiirkiye’nin durumunun goériisiilecegi 17 Aralik
2002 Kopenhag Zirvesi’'nde tiye iilkeleri tek tek turlayarak bu {ilkelerin devlet baskanlar1 ya da
basbakanlariyla goriismeler yapmistir (Caha, 2006: 19).

AB siireci Tiirkiye’nin demokratiklesmesi agisindan 6nemli bir proje olarak goriilmiis, AK

Parti, 28 Subat siirecinde ortaya ¢ikan demokratik olmayan uygulamalarin agilmasin1 hedeflemistir.

Demokratiklesme muhafazakarlarin siyasal alanda daha fazla goriiniirliik kazanmasim saglamistir.
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Bu nedenle rejimin geleneksel giicleri AB iyelik siirecine ve demokratiklesmeye siipheyle
bakmiglar, Cumhuriyet’in kuruldugu giinden bugiine savunduklar1 Batili degerler ile ¢eliski i¢ine
diismiislerdir (Erol ve Ozan, 2011: 35). AK Parti, 28 Subat siirecinde ortaya ¢ikan gerilimin
sembolii haline gelen “basortiisii” sorunu ve diger dinsel/siyasal talepleri, AB projesinin “haklar ve

ozgiirliikler” terminolojisi lizerinden sahiplenebilmekteydi (Saragoglu, 2011: 35).

AK Parti’nin MGH’den “farkli” oldugu “yeni” yonlerinden biri de, MGH partilerinin
“cemaat parti” goriiniimiinden farkli olarak AK Parti’nin “siyasi parti” goriintiisiine sahip bir parti
olarak kurulmasidir. MGH kendine mahsus bir cemaat olusturarak “politik cemaat” goriintiisiine
sahipti (Bora, 2009: 125).

Islami hareketin ilk bagimsiz siyasal orgiitlenmesi seklinde ortaya ¢ikan, donemsel olarak
politikalar1 degisiklik gosterse de, Islami soylemler baglaminda bigimlendirilmis ve Islam’
referans alan bir siyaset tarzi ile siyasal alanda yer alan, kendisini Misliiman olarak
tanimlayanlarin siyasette dogrudan temsil edildigi (Arpaci, 2016: 253) MGH, Islamc1 bir siyaset ile
var olmustur. Hareketin icindeki yenilikgiler, 28 Subat siireci ile birlikte Islami sdylem ve Islamci
siyasete karsi gelisen miidahale sonrasinda, ortada bir “gikmaz sokak” oldugunu gormiislerdi.
Islami nitelikli bir partinin devlet aygit1 tarafindan asla kabul gérmeyecegi bir kez daha ortaya
cikmisti. Ayrica bdyle bir parti segmenden ylizde yirmiden fazla oy alamayacakti. Bu nedenle
yenilikgiler Islami goriiniimlii bir parti anlayisim terk ederek, “Islami degerlere saygili

muhafazakar bir yap1” i¢inde siyaset yapmay1 benimsemislerdir (Ziircher ve Linden, 2011: 63).

AK Parti kuruldugu andan itibaren ne oldugundan ¢ok ne olmadigini agiklamaya ¢alismustir.
Islame1 bir gelenekten gelen ve MGH icinde siyaset yapmis kadrolar tarafindan kurulmus olsa da,
toplumsal tabani, politik orgiitlenmesi, 6nderlik yapisi ve sdylemi itibariyla Tiirk siyasal hayatinda
“yeni” bir durumu temsil etmektedir. AK Parti sag siyasal gelenegi ve Milli Goriisgii siyasal
gelenegi hem sentezleyerek hem de asarak yeni bir siyaset tarzi olup “muhafazakar demokratlig1”
gelistirmistir (Y1ldirim, 2011: 116-117).

Islam ile siyaset arasinda, ekonomi arasinda, dis politika arasinda ¢ok siki baglar kuran
MGH’nin, kurdugu siyasi partiler, Islamc1 séylemi benimsemistir (Menderes, 2009: 94). AK Parti
ise Islami séylemi benimsememesinin yani sira, herhangi bir “dinsel” ya da “Islami” nitelendirmeyi
de kabul etmemektedir. Avrupali Hristiyan-demokratlarla karsilastirilan Miisliiman-demokrat
nitelemesini de reddetmektedir. AK Parti’nin evrimi Islam ile siyaset baglantisinin kopmasina
karsilik geldigi gibi, Islamcilarm yurttas olarak siyaset oyununa girisine de isaret etmektedir (Roy,
2003: 7). AK Parti’nin sdyleminde dini bir referans olmamasina ragmen, dindar insanlar bu partiyi
kendilerine yakin gérmiislerdir (Ilicak, 2009: 74). Ciinkii AK Parti’nin muhafazakar oldugunu ilan
etmesinin, pek ¢ok “dindar” insandaki karsilig1 Islamciliktir (Aktay, 2004: 350; Aktay, 2005).
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AK Parti’yi kuran yenilikgiler Islamc1 bir siyaseti benimsemediklerini sdylerken, dini siyasal
alanin disina, toplumsal alana ¢ekmek istediklerini savunmuslardir. Erdogan, “Bireysel referansim
Islam, siyasal referansim ise demokrasidir.” demesi (Erler, 2007: 131) aslinda yenilikgilerin,
Islamec1 kimliklerinden vazgegmediklerini, sadece Islamciligin ve Islami sdylemin siyasal
iddialarindan vazgectiklerini ortaya koymaktadir (Bezci ve Mis, 2012: 7). AK Parti devlet eliyle bir
Islamlagsmadan ziyade devletin actign alanlarda asagidan yukarrya bir Islamlagsma siirecine
girilmesini istemistir (Tiirk, 2015a: 126). AK Parti Islami hareketin siyasal projesi ile bagin
koparmis olsa da Islam’la bagmi koparmamustir. AK Parti, sosyal ve kiiltiirel olarak Islam’la

iligkisini devam ettirmis, siyasal ve ekonomik diizlemde iligkisini kesmistir (Kahraman, 2009: 125).

AK Parti’nin Islamcilik yonii degerlendirildiginde, partinin kurucu iiyeleri ya da “beyin”
takim diyebilecegimiz kisilerin, bireysel kimliklerinde ya da 6zel yasamlarinda kendini agirlikli
olarak dinsel boyuta yani dindarlik noktasinda tanimladiklarini gérmek olanaklidir. AK Parti'nin
din karsisindaki konumu “dincilik” temelli degil, “dindarlik” temellidir. Dindarlik, AK Parti'nin
muhafazakar kimliginin temel ayagimi da olusturmaktadir. Muhafazakar degerler bu anlamda,
“dindar’lik boyutuyla, AK Parti'nin siyasi kimligini olusturmada 6ne ¢ikmaktadir (Tekin, 2004:
149).

Basta Erdogan olmak iizere, AK Parti’yi kuran yenilik¢iler ve kadrolar Dostoyevski’nin; “biz
hepimiz Gogol’un paltosundan ¢iktik” itirafi gibi, Erbakan’in paltosundan ¢ikmiglardir. Erbakan,
cevreden gelen ve merkez tarafindan itilip kakilan, asagilanan bu ekibi devletle tamistirmistir. AK
Parti, MGH’den farkl1 olarak siyaseti dogasi geregi daha evrensel, daha ¢ogulcu, daha demokratik
bir siyasal sOylemi hayata gegirmislerdir. Ayni zamanda bu siyasal sdylemin i¢ine muhafazakar ve
Islami degerleri de ustalikla katmak suretiyle din ve siyaset arasindaki dengeyi iyi korumuslardir.
Stiphesiz bu durum Erdogan’1 ve partisini kamuoyu nezdinde daha da giiclii kilmistir ve onu klasik

sag ve klasik solun disinda “yeni bir siyasal merkezin énderi” konumuna yiikseltmistir (Ozsahin,
2012: 104-105).

AK Parti’yi kuran yenilikgilerin degisim seriiveni, ayn1 zamanda Tiirkiye toplumundaki temel
degisimlerin, 6zellikle de yeni isadamu sinifi ve yeni entelektiiellerdeki degisimlerin sonucudur. Bu
baglamda AK Parti, Tiirkiye’de gergeklesen bir devrimin nedeni degil sonucudur. Ozal’m neo-
liberal ekonomik devriminin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmus ve Anadolu’da kok salmig, yeni

burjuva simifi doniisiimiin temel belirleyicisi olmustur (Yavuz, 2010: 7).

28 Subat siirecinin tasfiye etmeye calistig1 kadrolar tarafindan kurulan AK Parti, bu siiregten
kendine “dersler” ¢ikarmigtir. Artik “sorun” olmak istemeyen; kiiresel ve yerel egemenlerle her
boyutta uzlagsma arayan ve bunu kimliginden sdylemine, orgiitlenme bigiminden politika yapma

tarzina kadar her alana yansitan; 6zgiirliik taleplerini bireysel tercihlerle sinirlayan bir zemine
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oturmustu. MGH igindeki “yenilik¢iler”in AK Parti ile kendilerine bigtikleri misyon “merkez”
olmustur (Kaya, 2007: 8).

AK Parti kurulurken i¢inden ¢iktigi Milli Gorlis geleneginden farkli “yeni” bir siyasi olusum
olarak ortaya ¢ikmasma ragmen, AK Parti ile Milli Goriis gelenegi arasinda benzerliklerini de
tespit etmek miimkiindiir. Bu dogrultuda “evrimle” birlikte bir devamlilikta s6z konusudur. AK
Parti, islami hareketin siyasi temsilcisi olan Milli Gériis geleneginin sahip oldugu Osmanli
mirasinin bastirilmast yerine taninmasi ve takdir edilmesi hassasiyetine sahip bir parti olarak
dogmustur (Fuller, 2011: 108).

AK Parti’nin, MGH ile ortak kiiltiirel, siyasal ve sinifsal temelleri bulunmaktaydi ve “kadro”
olarak ayni sosyolojik havuzu sahiptiler (Cigdem, 2014: 17). AK Parti’yi iktidara tagiyan toplumsal
dinamikler ile MGH’nin arkasindaki dinamikler aynidir. Yeni gelisen ve gii¢lenen tagrali orta sinif
ve yeni sermaye grubu Milli Goriis gelenegini 1995 yilinda iktidara tasimis, aym aktorler AK
Parti’nin 2002 yilinda iktidar olmasinda biiyiik etkiye sahip olmustur (Tirkone, 2012: 84).

AK Parti, 3 Kasim 2002 se¢imleri sonrasinda sosyolojik anlamda merkez sagin partisi oldugu
ortaya ¢ikmustir. Ancak klasik bir merkez sag partisi degildir. Icinden geldigi gelenegin etkisiyle,
daha Once merkez sag gelenegin partileri olan DP, AP ve ANAP gibi partilerden “farkli”dir. En
onemli farkliligr “muhafazakarlik” yoniiniin daha fazla 6n plana ¢ikmasidir (Akyol, 2009: 14-18).
AK Parti, bu yontiyle DP, AP ve ANAP gibi merkez sag muhafazakarlig ile i¢inden geldigi

hareket olan, Islami hareketin bir sentezi goriiniimiinde kurulmustur (Kiiciiky1lmaz, 2009: 8).

Merkez sagda yer alan partilerin temel Gzelliklerini degerlendirdigimizde, 6n plana ¢ikan
temel Ozelliklerinden biri liberal ekonomik politikalara sahip olmalaridir. Ayrica bu partiler,
toplumun inang ve degerlerine saygi duymalari ve milliyetgilik yoOnleri bakimindan
benzesmektedirler. Bunun yaninda merkez sag partilerin elde ettikleri basarilarin biiyiik bir oranda
liderlere bagl oldugu goriilmektedir (Cavusoglu, 2009: 277). AK Parti bu o6zellikler bakimindan
merkez sag partilere benzemektedir. Ozellikle DP mirasina sahip ¢ikan biitiin merkez sag partiler

gibi AK Parti’de bu mirasin iizerine kurulmustur.

AK Parti’nin merkez sagdan “farkli” olma durumuna isaret eden “yeni” tarafi, Tirkiye'de
dindar muhafazakarligin her seviyede, dteden beri merkez sag partilerde temsil edilmesine ragmen,
AK Parti ile Tiirkiye'de ilk kez dindar muhafazakar cevreden ve/veya Islamci siyasal cizgiden
gelen politikacilarin liderlik kadrosunu olusturdugu bir merkez sag siyaseti denemesi hayata
gecirilmis olmustur (Mert, 2007: 108). AK Parti’nin muhafazakarlig1 siyasetinin ana gévdesi ve
lokomotifi olarak belirlemesi “yeni” bir duruma isaret etmektedir. Sig ve diinyadan kopuk bir
maneviyateilik ile asirt tepkisellik arasinda gidip gelen partilerin yeni bir muhafazakar vizyon

ortaya koyabilmesi agisindan AK Parti iyi ve “yeni” bir 6rnektir (Akdogan, 2010: 65).
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AK Parti yola ¢ikarken temel hareket noktalarindan biri parti i¢i demokrasiydi. Bu temel
hareket yenilik¢ilerin Erbakan'm kisisel liderlik tarzina tepkilerinden miras kalmistt (Mecham,
2004: 351). Tirkiye’de siyasi partiler lider odakli bir anlayisa sahiptirler. Partiler liderlerinin
yenilenmesi kolay degildir. Lider yenilenmesi ¢abasinin yarattig1 temel sonuglardan biri partilerin
boliinmesi ve parcalanmasidir. Lidere karsi ¢ikarak yeni parti kurmanin en basarili 6rnegi ise
stiphesiz AK Parti’dir. Bu Tiirk siyaseti i¢in “yeni” bir duruma da karsilik gelmektedir (Turan,
2011: 16-17).

Erdogan yeni bir siyasi olusumun isaretlerini verdigi donemde tasarladig: siyasi olusumu su
sekilde agiklamist1 (Karaalioglu, 2001: 144-145).

... 21. ylizyilin basina kadar bir siyaset anlayisi vardi, onu artilariyla eksikleriyle bir tarafa
birakmanin zamani geldi. Simdi ¢ézliimii konusacaksak, bu, yeni siyasetin tabana dayali olarak
yiriitiilmesinden basliyor. Kisiye endeksli siyaset artik bitti... Her seyin iki dudagi arasinda tayin
edildigi liderler sultasinin kaldirilmasi lazim. Lider bundan sonra kolektif aklin temsilcisidir;
yetismis insanlar1 adeta bir orkestra sefi gibi yoneten insandir. Liderin her seyi en iyi bilen insan
olmasi gerekmiyor; her seyi en iyi bilenleri bir araya toplama mahareti géstermesi gerekiyor...
Su andaki goriintli hayra gidecege benzemiyor. Ama boliinmeyi sdylemek igin de erken. Ciinkii
onlimiizde ¢ok Onemli bir Anayasa Mahkemesi karari var. Karardan sonra, bugiin dislanan
arkadaglar ne yapar onu bilemem... Biz milli goériis davasina inandik ve bugiine geldik. O
noktada, endisemiz yine yok ancak, orada eksiklerimiz vardi. Bu eksiklerin giderilmesi lazim.
Toplumun gelisen ve olusan gelenekleri var. Bunlar, Milli Goriis'iin 6ziiyle ¢atigsmiyorsa sizin
bunlarla ¢atismaniz yanlistir. Gegmiste bu yanliga diistiik, bugilin de bu yanlisa diiselim dersek
bu hareketi hicbir zaman olmas1 gerektigi yere getiremeyiz. Bizim Ozalcilik diye bir kavgamiz
yok ama 12 Eyliil sonras1 1983-87 aras1 Ozal'n iilkeyi kapali ekonomiden agik ekonomiye
cikarmada insanimizin kisiligini ortaya koymada kazandirdigi o, atmosferi reddetmek de
insafsizliktir. Simdi bizim onu ayni sekilde bugiine tasimamiz lazim. Bunu da yiiriiyerek
yapamayiz, sigramamiz lazim. Ayn sekilde Saym Erbakan'in artilarini da yarinlara tasimadin
dogru olduguna inaniyoruz. Saym Ecevit'in de, Sayin Demirel'in de artilarinin yarinlara
tasinmasi gerektigine inaniyoruz.

AK Parti’nin siyasi hafizasin1 RP iktidarinin iilkeyi yonetememesi, toplumsal tepki iizerine
baglayan 28 Subat siirecinde partinin kapatilmasi, liderinin hukuk yoluyla tasfiye edilmesi,
AIHM'in Refah'n kapatilmasini demokrasiye uygun bulmasi olusturuyordu (Aktan, 21.8.2002).
Tiirkiye’de iktidarlarini giivence altina almak i¢in demokrasiyi hi¢e sayan laik seckinler tarafindan
desteklenen 28 Subat siireci (Roy, 2003: 41), hem MGH iizerinde hem de Islami kesimler iizerinde
inanilmaz bir bask1 yaratmistir. MGH nin ve Islami gériiniirliigiin tasfiye edilmesi igin insanlarin
gelecegini karartacak kadar ileri giden uygulamalar, yok olma duygusuyla bunalan bir taban ortaya
cikarmugtir. AK Parti yok olma duygusu ile bunaltilan bir tabaninin {izerinden dogmustur
(Bekaroglu, 2007: 38).

AK Parti kurulurken temel iddialarindan biri olan “fikir siyaseti” ile “siyasi pratikler”

arasindaki kronik gerilimi ortadan kaldiran bir siyaset iiretmeye kararli olmasidir. AK Parti lideri

Erdogan (2003: 7-8) AK Parti’nin “yeni” bir olusum olmast durumunu su sekilde ifade etmektedir:
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...AK Parti’den once, fikir temelinde siyaset yapmak siyaseti radikallestirmek ile es
anlaml hale gelmisti. Buna karsilik kitle partisi iddiasinda olanlar ise, merkez partisi
olmay1 fikirsiz ve igeriksiz bir siyaset yapmakla 6zdeslestirmistir. Birinci tavir siyaseti
ideolojik onyargilara mahkum ederken, ikinci tavir siyasi partileri rant dagitim aract haline
getiren “siyasi girket”e doniistiirmekteydi. AK Parti ise siyasetin dogasini dogru okuyarak,
gergek siyasetin manasini derinden kavrayarak, “fikir siyaseti” temelinde kurulmustur. AK
Parti’nin “muhafazakar demokrat” ¢izgisi, “toplumsal merkezi” kavrayan bir hat tizerinde
sekillenmigtir. Boylece AK Parti, bir yandan eskimis merkez anlayisini tasfiye ederek
yepyeni bir siyasi merkezin kurulmasini saglamis ve aynmi zamanda da kendi siyasal
varligint merkezin yeni adresi olarak inga etmistir. Etnik, dini ve bolgesel milliyetgilikleri
siyasetteki “kirmizi ¢izgi”leri olarak ilan eden AK Parti, “muhafazakarlik eksenli ¢agdas bir
kitle partisi’nin nasil olacagini da tiim diinyanin dniine bir model olarak koymustur.

AK Parti Genel Bagkan: Recep Tayyip Erdogan, AK Parti’nin mevcut siyasi partilerden
“farkl1”, “yeni” bir parti olduklarimi her firsatta ifade etmistir. Erdogan AK Parti kurulmadan 6nce
Tiirk siyasi hayatinda iki tiir parti oldugunu sdylemekteydi. Bu partiler “siyasi cemaat” gibi
davranan partiler ve “siyasi sirket” gériimiinde olan partilerdi. “Siyasi cemaat” gériiniimiinde olan
partiler, siyaseti sadece belli bir ideoloji temelinde yapan partilerdi. Bu partiler, kamu siyaseti
temelinde  bir yapilanma  yerine, kati ideoloji  temelinde yapilanarak siyaseti
radikallestirmekteydiler. “Siyasi sirket” goriiniimiinde partiler ise, her tirlii “siyasi fikir’den
yoksun, sadece rant dagitmaya ayarlanmis partilerdi. AK Parti, siyaseti radikallestiren “‘siyasi
cemaat” anlayisina da, siyaseti fikirsizlestiren “siyasi sirket” anlayisina da karsidir. Erdogan,
bunlarin diginda “yeni” bir parti olan AK Parti’yi, “muhafazakarlik temelinde bir kitle partisi”
olarak tanimlamaktaydi (Erdogan, 2004: 8).

4.2.5. Yenilik¢ilerin Siyasi Kimligi: Muhafazakar Demokrasi

Yenilik¢iler MGH iginden ayrilarak 6zgiin bir siyasi hareket olarak AK Partiyi kurmuslardir.
Yenilik¢iler Milli Goriis geleneginden kendini ayirabilmek i¢in AK Parti’nin siyasi kimligini
“muhafazakar demokrasi” olarak belirlemistir. AK Parti’nin kurulug smirlarini belirleyebilmek,
kurucu ideolojisini tespit edebilmek i¢in “muhafazakar demokrasi” kimligi ile anlatilmak istenenin
ne oldugunun belirlenmesi gerekmektedir. AK Parti, bu kimlikle birlikte geleneksel degerler

sistemini, evrensel degerler sistemiyle bulusturarak yeni bir sentez ortaya koymay1 amaglamstir.

AK Parti’nin benimsedigi “muhafazakar demokrasi” bir yoniiyle, mevcut kosullarda siyaset
iretebilmek i¢in olusturulan mesru bir kimlik arayisinin sonucudur. AK Parti “muhafazakar
demokrasi” ile birlikte Milli Gériis’ten farkli olarak Islamci degil ama dindar ve kapsayici bir
kimlik insa etmek istemis, boylece bir kitle partisine doniismeyi amaglamistir (Nebati, 2014b: 315-
316). AK Parti “muhafazakar demokrasi” kimligi ile “yerlilik” iddiasim1 Islamci siyasetten sag-

muhafazakar bir ¢ergeveye tagimistir (Uyanik, 2004: 165).

AK Parti kuruldugunda hedef kitlesi ve sdylemiyle kendisini merkez sagda bir kitle partisi

olarak tanimlamistir. Evrenselle yereli, gelenekle modernligi, devletin hassasiyetleriyle halkin
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degerlerini bir arada gotiirme iddiasinda olan AK Parti'nin iiretmeye calistigt “muhafazakar
demokrasi” kimlik bilimsel olmaktan ¢ok siyasal bir anlam ve onem tagimaktadir (Akdogan,
2004b; 631). “Muhafazakar demokrasi”, Milli Goriis’iin Islamc1 goriiniimii yerine, yine dindar ama
daha demokrat, daha uzlagsmaci ve daha modern bir arayis olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Safi,
2007: 294). AK Parti’nin lideri Recep Tayyip Erdogan, Milli Goriis’iin bir marka oldugunu kabul
etmekle birlikte, bu markaya ihtiyag duymadiklarimi ve kendi kimliklerini “muhafazakar
demokrasi” olarak tanimladiklarii ifade etmistir (Oztiirk, 2014: 624). Erdogan, AK Parti ile
birlikte “muhafazakar demokrat” kimligi, Tirkiye siyasetinde bir markaya doniistiireceklerini
sOylemistir (Tecimen, 2007: 120).

“Mubhafazakar demokrasi” kimligi, partinin kadrolarini, politika tercihlerini, ileri doniik
hedeflerini ve bu hedefleri gergeklestirmede benimsedigi politikalari agiklayan; bunlari hem halkin,
hem AB’nin, hem de merkezi siyasal aktorlerin goziinde mesrulastiran “sihirli s6zciikler” olarak
sunulmustur (Doganay, 2007: 66). AK Parti “muhafazakar demokrasi” kimligini sadece i¢inden
ciktigi Islami hareketten degil, ayn1 zamanda diger sag partilerin sdylemlerinden, &zellikle

ALY

“milliyet¢i muhafazakar” soylemden, farkli oldugunu ortaya koymak icin tasarlanmistir (Yanardag,
2007: 32). Bu kimlik AK Parti'nin toplumun farkli kesimleriyle organik bag kurma siirecinde

ideolojik ve stratejik bir rol oynamustir (Barig, 2014: 248).

“Mubhafazakar demokrasi” kimligi “zamanin ruhunu” yakalayan bir kavramdir.
“Mubhafazakarlik” ve “Demokratlik”, hem giinliik hayatta dini degerlere duyarli toplum kesimlerine
yonelik bir ¢cagri hem de i¢inden ¢ikilan gelenege ihanet etmeden farkli bir kulvarda yeni bir agilim
yapma imkani sunmustur. Bu sdylem ayni zamanda, kendi gegmisine yonelik elestirilere kars1 “biz
geligserek degistik” sOylemiyle karsilik veren Erdogan’in sahsinda, partinin ¢ekirdek kadrosunun
ideolojik degisiminin yoniinii de gostermistir. Boylece AK Parti, ge¢misini inkar etmeden ama
iilkenin ve diinyanin yeni reel-politik dengeleriyle uyum saglamaya hazir; miitedeyyin se¢menlerin
goniil huzuruyla oy verebilecekleri yeni bir siyasi hareket olarak ortaya ¢ikmistir (Akgiin, 2006:
26-27).

AK Parti’nin siyasi kimligi “muhafazakar demokrasi” anlayisinin anlam ve islevini saptamak
icin oncelikle, muhafazakarligin ne oldugunun kavranmasi gerekmektedir. Korumak ve muhafaza
etmek anlamina gelen Latin kokenli “conserve” kelimesinden tiiretilen (Tuzcu, 2010: 476)
muhafazakarhigin genel kabul gormils bir tanimi bulunmamaktadir. Bununla birlikte,
muhafazakarhigin ne oldugu konusunda iki farkli yaklasimin varligindan s6z edilebilir. Bunlardan
ilki muhafazakarligi, Fransiz Devrimi'nden sonra ortaya ¢ikmis, temel dogrultusu yeni rejimin
getirdigi ve genellikle “modernlik™ olarak algilanan deger ve kurumlar manzumesine karsitlik olan
bir “ideoloji” olarak gormektedir. Bu tanimlamada muhafazakarlik, Batida eski rejimi ve bu rejimle
Ozdeslesen, krallik, kilise ve aristokrasiyi, diger bir deyisle feodal doénemin hiyerarsik

yapilanmasin1 savunan, bireycilige karst oldugu gibi, rasyonel akli kiiciimseyen, sanayi

156



toplumunun bazi 6zelliklerine kars1 ¢ikan hareketlere verilen genel isim olarak kullamlnmustir. ikinci
bir yaklasim muhafazakarligi, kati doktriner icerige sahip bir ideoloji olmaktan c¢ok, davranig

bicimi ve egilimi olarak diistinmektedir (Safi, 2007: 31).

Muhafazakarligin bir diisiince akimi olarak dogup bicimlenmesinde Aydinlanma Hareketi,
Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi biiyiik rol oynamistir. Muhafazakarlara gore, bu ii¢ olgu tarih
sahnesine ¢iktiktan sonra, bu olgulardan etkilenen diisiiniirler, kendilerinden 6nce yapisal ve
diisiinsel olarak ne kadar kurum, gelenek, deger ve diisiince akim1 varsa hepsini yadsimis, bunlari
yok etmeye caligsmiglardir. Yenilik olarak insanlara verilen her sey, aslinda, insanlar1 her agidan
yozlagtirmakta, insanligin deger yargilarini, geleneklerini, dini inanglarimi yerle bir etmektedir.
Ozellikle aile ve din gibi kutsal, toplumsal islevi vazgecilmez olan kurumlarin pargalanmasi ve
degersizlestirilmesi, insanlik ic¢in bir felaket olacagi kaygisi muhafazakar ideolojinin tezini 6ne
stirerken-savunurken en ¢ok bagvurdugu sosyolojik gerekcedir. Muhafazakarlik bireysel olani
temele almaktan ziyade toplumsali 6ne ¢ikaran ve biitliin varsayimlarimi toplumun geneli {izerinde
sekillendiren bir ideolojidir (Tekin, 2004: 86-87).

Muhafazakarlik fikri Edmund Burke’nin “Fransiz Devrimine Tepkiler” adli yapitiyla resmi
ideoloji haline gelerek diisiinsel giic kazanmistir. Bu yapitiyla Burke, Avrupa muhafazakarliginin
resmi bi¢cimini ortaya koymustur (Tuzcu, 2010: 476). Muhafazakarlar toplumu, yasayan bir
organizma olarak goriir, onu olusturan her par¢anin birbiriyle uyum ig¢inde olmasi geregine inanir.
Onlara gore toplum; yasayan, nefes alan ve biiyiiyen bir beden gibidir. Bu bedenin en onemli
parcalari ise, basta aile olmak {izere, bireyle devlet arasindaki ara kurumlardir. Liberallerden farkli
olarak muhafazakarlar, bireyi yalniz ve savunmasiz birakmamak igin aile, din ve geleneksel
yapilarin  6nemli ve korunmaya deger olduguna inanirlar. Bu baglamda muhafazakarlar,
liberalizmin bireyden ve sosyalizmin siniftan hareket etmesine karsilik en kiigiik ve en gercek birim
olarak gordiikleri aileden hareket ederler. Muhafazakar iktidarlar, aileyi korumaya yonelik

programlar1 hayata gecirmeye calisirlar (Yilmaz, 2004a: 145).

Muhafazakarlik ideolojisine damgasini vuran kimi ortak degerlerden bahsetmek miimkiindiir.
Bu ortak degerleri su sekilde ifade edebiliriz: Bireyin ve toplumlarinda rasyonel yonleri kadar
irrasyonel yonlerini de kabul etmek, insan1 sinirli bir varlik olarak kabul etmek, evrimci gelisimden
yana olmak, devrimlerin tahripkar tonuna elestirel yaklasmak, toplumlarin ontolojik olarak askin
bir boyutu oldugunu iddia etmek, onu tarihi, kiltiirli, gelenegi, dini, sembol ve mitleri ile bir
biitiinliik olarak tasavvur etmek, dogal olana ve dolayisiyla askin olana hayranlikla yaklagsmak, onu
kendi varolus sinirlar iginde kabul etmek ve dogal olmayan miidahalelerin kesinlikle karsisinda
durmak, stireklilik ve tarihsellik saglayan temel unsurlar olarak din, otorite, gelenek ve aileyi

yiiceltmek ve sinirli iktidar vurgusudur (Nebati, 2014a: 210).
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Diinya genelinde muhafazakarlik kavrami; o iilkenin manevi dinamiklerini olusturan
geleneklerin korunmasi, anlasilmasi ve o geleneklerden yararlanilmasinin yaninda politik anlamda
modernlesme elestirisi iizerinden gelisen ve gliclenen bir siyasal ideoloji olarak yorumlanirken,
Tiirkiye'de bu kavramin tutuculuk ve gericilik nitelemelerine muhatap olmasi daha ¢ok “dinsel”
igerikli bir atiftan kaynaklanmaktadir (Barig, 2014: 254). Muhafazakarlig: “tutuculuk” olarak géren
anlayig sahiplerine gére, muhafazakarin kisa tammi “tutucu”, bazi1 donemlerde pratikte “gerici‘dir.
Kendini muhafazakar olarak tanimlayan biri icin, karsisindaki kisi dinine, tarihine diiskiinse ve

geleneklerine bagli miitedeyyin biri ise, o kisi kisaca muhafazakardir (Tekin, 2004: 24).

Tiirkiye'de muhafazakar siyaset ve diisiince tarihine baktigimizda o6zellikle 2000°li yillara
kadar onun kendisine bagimsiz bir mecra ve varolus alam1 ¢izemedigini goérmekteyiz.
Muhafazakérlik uzunca bir dénem Kemalizm ve Islamecilik® gibi fikirlerle mesafesini ve irtibatinin
simirlarii belirleyememistir. Itiraz ve elestirilerin, bu ideolojilerin kavramsal diinyas: {izerinden
dile getirmistir. Ayni sekilde Tiirkiye'de 1980 sonrast muhafazakarligini belirleyen milliyetgi ton
ancak doksanlardan sonra tartismaya agilabilmistir. Biitlin bu siirecler muhafazakarlik {izerine
derinlikli ve ¢ok boyutlu bir okumayr miimkiin kilmistir. Muhafazakarlik ve onu belirleyen
kavramlara iligkin bu yeniden diisiinme ve yeni bir siyasi ¢erceve kurma ancak AK Parti iktidar1
siirecinde miimkiin olabilmistir (Nebati, 2014a: 210).

Tiirkiye'de AK Parti’ye kadar muhafazakar ilkelere sahip dahi olsa hicbir siyasal parti,
muhafazakarligi siyasal bir kimlik olarak ifade edememistir. Cok partili Tiirk siyasal hayati i¢inde
muhafazakarlik diisiincesi farkli diizeylerde sag siyasetin 6nemli unsurlarindan biri olmustur ancak
AK Parti ile soylemsel ve pratik diizlemde de siyasal iktidar1 belirlemede 6nemli bir bilesen
konumundadir (Bar1s, 2014: 238).

Muhafazakarlik Tiirkiye’de degisimi talep eden bir diisiince olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Modernlestirici siyasal elitlerin hakimiyetine son vermenin ve modernlesmenin regetesi olarak
anilabilmektedir. Muhafazakarlikla ulagilmak istenen amaglardan biri, merkezdeki elitlere kars1 bir
hareketi canlandirmak, o hareket ile degisimin dinamiklerini yeniden insa etmekti. Tirkiye’de
muhafazakarlik on adiyla anilan birgok siyasi hareket bu zihniyet haline vurgu yapmustir (Tekin,
2004: 10-11).

1980’lerden itibaren muhafazakar siyasetin konumlandigi yer yeni sag soylemdir.
Muhafazakar ve liberal diinya goriislerini ayni ¢ati altinda toplayan bu sdylem, Tiirkiye’de

diinyadaki konjonktiire uygun bigimde, Ozal’in ANAP’1yla hayata gecirilmistir. ANAP yeni sag

8  Cumhuriyet déneminde yasal zemini tamamen ortadan kaldinldigi igin Islamciligin kendini ifade etmek igin
bulabildigi en gegerli ve mesru kanal muhafazakarlik olmustur. 1950°lerden itibaren “Islam” muhafazakar diisiince ve
sOylem igerisinde etkinligini artirmistir (Safi, 2007: 382). 1950°de iktidara gelen, “Tiirkiye’de aktif muhafazakarligi
baslatan” (Tecimen, 2007: 111) DP, “dine hiirmetkar” tavirlarryla, Islamer siyasetin sag-muhafazakar cizgide gelisen
gelenegini olusturmustur (Safi, 2007: 382).
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politikalariyla birlikte bir degisim/doniisiim projesi yasama gegirmeye c¢abalanmistir. Ancak bu
dontisiim, 6ncelikle toplumsal alanda ardindan da siyasal alanda beklenmeyen bir yon kazanmis ve
sonugta yeni-sagin doniisim projesi yarida kalmustir. AK Parti'nin “muhafazakar demokrasi”
soylemi, temel nitelikleri irdelendiginde, tipik bir yeni-sag politika 6rnegidir. Bu baglamda AK
Partimin temel siyasal misyonu, 1990’11 yillarda yarida kalan degisim/doniisim projesini
siirdiirmek olarak belirmektedir (Tiire, 2005: 40).

AK Parti'nin yayinladigi Muhafazakar Demokrasi (Akdogan, 2003) adli kitapta, AK Parti'nin
diinya genelinde test edilen bir siyasal ¢izgi olan muhafazakarhigin Tiirkiyenin sosyo-kiiltiirel
yapisinda yeniden iiretilmeye calisildigr belirtilmistir®, “Muhafazakar demokrasi” kimligi diinya
genelindeki muhafazakarlik pratikleriyle oOrtiisen ozelliklere sahip olmakla birlikte, Tiirkiye’nin
sosyo-kiiltiirel 6zellikleriyle sekillenen bir muhtevaya ve yerel dinamiklerle sekillenen bir siyaset
tarzina sahiptir (AK Parti 2023 Siyasi Vizyonu, 2012: 4).

AK Parti ile birlikte, ilk kez cevre partisi olarak tanimlanan ve Islami hareketin iginden
cikmis bir parti, muhafazakar kimligi kendi siyasal kimligi olarak ilan edip merkez saga talip
oldugunu beyan etmistir (Safi, 2007: 389). AK Parti muhafazakarliginin geleneksel sag
muhafazakarliktan ilke olarak ayrildigi yerin, bu muhafazakarhigm kiiltiirel boyutunun oncelikle
dinsellik tarafindan belirlenmis olmasidir (Cigdem, 2009: 130). “Dindarlik” AK Parti'nin
muhafazakar kimliginin temel ayagimi olusturmaktadir. Muhafazakar degerler bu anlamda
“dindarlik” boyutuyla, AK Parti'nin siyasi kimligini olusturmada 6ne ¢ikmaktadir (Baris, 2014:
254).

AK Parti'nin kimligindeki “muhafazakar” boyutunun yani sira “demokratlik” boyutu,
kiiresellesen diinyada oOniine gecilemeyen degisimin zorunlulugu ve her alanda yeniligin
kaginilmazligindan illeri gelmektedir. Muhafazakarligin demokrasi igerigi ¢ok 6nemli bir boyuttur.
Insan haklari, hukuk devleti ve serbest piyasa ekonomisi ana parametrelerdir (Yildirim,
30.11.2014). Bu baglamda, Tirkiye'nin, uzun yillardir siiren ¢agdaslasma projesinin son hedefi
olarak goriilen AB'ye giris siirecine AK Parti'nin asir1 derecede yiiklenmesi de onun demokratligina
yiiklenen sifatlaridir. AK Parti'nin daha fazla demokrasi talebi; daha fazla hukuk devleti, daha fazla
insan hak ve Ozgiirliikleri istemesinin temelinde yatan sebeplerden biri yillardir sahip olduklar
Islamer kimliktir. 28 Subat siirecinde Islamci kimlik, “devletci/seckinci” ya da “merkez” olarak
tanimlanabilecek gii¢ tarafindan baski altinda tutulmus ve kamusal alana sokulmamustir (Tekin,
2004: 121). AK Parti'nin “muhafazakar demokrasi” kavramiyla yapmaya calistigi, demokrasiye
yeni bir tanim veya tiir getirmek degil, kendisine yeni bir kulvar agmakt1 (Akdogan, 2004c: 18).

8  AK Parti Genel Bagkam Recep Tayyip Erdogan, bu kitaba yazdig1 énsdzde, “AK Parti kendi diisiince gelenegimizden
hareketle, yerli ve koklii degerler sistemimizi evrensel standarttaki muhafazakar siyaset ¢izgisiyle yeniden iiretmek
amacindadir” demektedir (Akdogan, 2003: 6).
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AK Parti Genel Bagkan1 Recep Tayyip Erdogan, 10-11 Ocak 2004 tarihinde diizenlenen

“Uluslararas1 Muhafazakarlik ve Demokrasi Sempozyumu”nda yaptigi konusmada, AK Parti’nin

Tirk siyasal yasaminda yeni bir siyaset tarzini, yeni bir anlayis1 temsil ettigini sOylemistir.

“Muhafazakar Demokrasi” olarak belirlenen siyasi kimligin altinda ortaya koyduklar1 siyaset

iislubu, siyaset tarzi ve siyaset kiiltiiriiniin sadece Tiirkiye agisindan degil, diinya siyaseti agisindan

da ¢ok dnemli bir acilim oldugunu ifade etmistir (Erdogan, 2004: 7). Bu konusmanin devamim

takip ettigimizde AK Parti’nin “muhafazakar demokrasi” kimliginin sahip oldugu ozellikleri

anlayabiliriz.

Erdogan bu konusmasinda demokrasi, kiiresel rekabet, kiiresel isbirligi, medeniyetlerin

isbirligini vurgulamis, yerel oOzelliklerin, farkliliklarin, milli ve dini degerlerin, yani her tiirli

cesitliligin sahiplenilebildigi bir ortamin catisma degil uzlasma, kavga degil baris getirecegini ifade

etmistir. Erdogan konusmasinda “muhafazakar demokrat” kimligi su sekilde aciklamistir (Erdogan,
2004: 13):

AK Parti, Yeni Muhafazakar Demokrat ¢izgiyi muhafazakarliin genlerine ve tarihi kodlarma
uygun sekilde, ama siyaset yaptig1 cografyanin toplumsal ve kiiltiirel geleneklerine yaslanarak
ortaya koymaktadir. AK Parti kendi diisiince geleneginden hareketle, yerli ve koklii degerler
sistemimizi evrensel standarttaki muhafazakar siyaset ¢izgisiyle yeniden iiretmek amacindadir.
AK Parti degisime degil, gerileme ve yozlasmaya direnen bir anlayistadir. Degisimi gelisim ve
ilerleme anlaminda savunmaktadir. AK Parti ge¢misin statiikoculuk {izerine bina edilen
muhafazakarligi yerine yenilige agik modern bir muhafazakarlik tizerinde durmaktadir. AK
Parti, evrimci veya tedrici ve dogal siirecinde igleyen toplumsal doniisiime dayali bir degisimi
savunmaktadir. AK Parti’nin muhafazakarliktan anladigi mevcut kurum ve iliskilerin korunmasi
degil, baz1 degerlerin ve kazanimlarin korunmasidir. Koruma ise degisime ve ilerlemeye kapali
olma degil, 6zii yitirmeden gelismeye uyum saglamaktir. Muhafazakar Demokrasiye gore
“siyaset” bir uzlasi alamdir; toplumsal ve kiiltiirel cesitlilikler demokratik g¢ogulculugun
iiretecegi tolerans ve hosgorii zemininde siyasete bir renklilik olarak katilirlar.

Erdogan’in konusmasindan “muhafazakar demokrasi” kimliginin ozelliklerini su sekilde
tespit edebiliriz (Erdogan, 2004: 14-15):

1.

Muhafazakar demokrasi” sivil siyasete, sivil topluma ve sivil toplum orgiitlerine biiyiik
Onem verir. Radikal soylem ve iislubu reddeden, uzlasi, biitiinlesme, hosgorii ve 1limlilik
anlayisina sahiptir.

Sinirlandirilmayan, keyfilige ve hukuksuzluga olanak saglayan, katilimi ve temsili
Oonemsemeyen, bireysel ve kolektif hak ve ozgiirliikleri hice sayan totaliter ve otoriter
anlayiglara karsidir. Hukuk devleti normlarimi benimseyen asli fonksiyonlarina ¢ekilmis,
kiiciik ama dinamik ve etkili bir devletten yanadir.

Siyasal iktidarin dayanaginin milli irade olduguna inanir. Her tiirlii dayatmaci, buyurgan,
tek tipgi, toplum miihendisligine dayanan yaklasimlarin saglikli bir demokratik sistem
i¢in engel olduguna inanir. Her tiirlii toplumsal ve siyasal miihendislige karsidir.
Cogulculuk, ¢okseslilik ve tahammiil duygusunu sindirebilmis bir demokrasinin tesis

edilmesi gerektigini savunur. ideal olanin secimlere ve belli kurumlara indirgenmis
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mekanik bir demokrasi degil; idari, toplumsal ve siyasal tiim alanlara yayilmis organik
bir demokrasi oldugunu savunur; bunun karsiligi da “derin demokrasi”dir.

5. Ozgiirliigii ve insan haklarim1 savunur. insan hak ve dzgiirliikleri gercevesinde bireysel
tercih ve kabullerin korunmasi gerektigini sakli tutarak “aile” kurumunu sarsacak
uygulamalar konusunda hassasiyet gosterilmesi gerektigine inanir.

6. “Biz ve digerleri” ayrimi yapan; tek bir mezhebi, etnik unsuru veya dini anlayist
siyasetinin ana govdesi yaparak, diger secenekleri karsisina alan bir sdylem ve
orgiitlenme bigimlerini dislayict ve ayristirict bir 6zellik tagiyacagina inanir.

7. “Laiklik”i devletin tiim dinler ve diisiinceler kargisinda notr kalmasimni ve esit mesafeyi
korumasini saglayan, inang farkliliklarinin veya farkli mezhep ve anlayislarin catismaya
dontismeden sosyal baris i¢inde yasatilabilmesi i¢in takinilan kurumsal bir tutum ve
yontem olarak tanimlamakta; laikligin temel hak ve Ozgiirliiklerin anayasal gilivence
altina alinarak bir tiir hakem miiessesesi gibi isletilebilmesi i¢in demokrasiyle tagclanmasi

ve uzlagi ortami sunmasi gerektigini savunur.

Muhafazakar Demokrasi anlayisimin, gelenegi onemsemekle birlikte modern kazanimlari
reddeden bir gelenekgilik glitmedigini, korii koriine gelenegi veya modern olani reddetmek yerine,
yeni bir senteze varilmasi gerektigini savunan bir anlayis oldugunu sdyleyen Erdogan, sahip
olduklar1 kimlik anlayisinda din ve siyaset iligkilerinin nasil olmasi gerektigini su sekilde ifade
etmektedir (Erdogan, 2004: 16):

AK Parti dini bir toplumsal deger olarak 6nemsemekle birlikte din iizerinden siyaset yapmayi, devleti
ideolojik bir doniisiime ugratmayi, dini sembollerle orgiitlenmeyi dogru bulmamaktadir. Din
izerinden siyaset yapmak, dini ara¢ haline getirmek, din adina dislayict bir siyaset yiirlitmek hem
toplumsal barisa, hem siyasi ¢ogulculuga, hem de dine zarar vermektedir. Dini ve dindarlari
onemsemek, dini degerlerin sosyal fonksiyonlarini kabul eden bir parti olmak ile dini bir ideoloji
haline getirerek devlet aygiti marifetiyle ve zorla toplumu doniistiirmeyi amaglayan bir parti olmak
arasinda ¢ok ciddi bir fark vardir. Din adina parti kurmak veya boyle bir imaj vermek topluma ve dine
yapilabilecek bir kotiiliiktiir. Din mukaddes ve ortak bir degerdir, bunu kimse siyasi tarafgirlik konusu
yaparak boliinme ve ayrigmalara sebebiyet vermemelidir. Bu yiizden gelenegi, tarihi ve toplumsal
kiltiirli 6nemseyen muhafazakarligin dini de onemseyerek demokratik bir formatta kendisini insa
etmesi onemli bir a¢ilim olacaktir.

Yalgin Akdogan “muhafazakar demokrasi” kimliginin parametrelerini su sekilde ortaya
koymaktadir (Akdogan, 2004a: 228-229):

Muhafazakar demokrasi devrimeci degisim anlayisina karst dogal bir siire¢ seklinde isleyen
tedrici ve asamali bir degisim anlayisina dayanir. Toplumsal doniisiim, en temel ve kalici
degisim seklidir. Muhafazakar demokrathiga goére siyaset alani uzlasi kiltiiriine dayanir.
Muhafazakar demokratlik halk egemenligine dayanan siyasal mesruiyet ile anayasalifa ve
evrensel normlara dayali hukuki mesruiyeti 6nemser. Muhafazakar demokratlik sinirlandirilmis
ve tanimlanmig bir siyasal iktidardan yanadir. Dayatmaci ve baskici bir hal alan otoriter ve
totaliter anlayislar1 kabul etmez. Hukuk devletinin geregi siyasal iktidari ve tiim kurumlar1 yasal
gerceve ile simirlamaktir. Ayrica devletin ideolojik bir tercihle kendisini dogmatik bir alana
hapsetmesi de savunulmamasi gereken bir durumdur. Devlet asli fonksiyonlarina g¢ekilmis,
kiigiikk ama dinamik ve etkili bir devlet olmali; vatandasini tanimlayan, bi¢cimlendiren, ona
tercihler dayatan degil, vatandasin tanimladigi, denetledigi ve sekillendirdigi bir devlet olarak

161



hizmet etmelidir. Demokratik siyaset zemini her tiirli sorunun aktarildigi, tiim toplumsal
taleplerin yansitildig1 ve dogru ile yanlisin kendisini test ederek diizeltebilecekleri bir zemindir.
Mubhafazakarlik radikalizmi ve toplum miihendisligini reddeder. idealizm ve realizm arasinda
denge kurulmalidir.

Yenilikgiler yeni bir olusum i¢in yola ¢iktiklarinda, kuracaklar1 partinin kitle partisi olacagini
ifade etmekteydiler. Bu baglamda yenilikgiler AK Parti’yi kurduklarinda amaglari kitle partisi
olabilmekti. Kitle partisi olusturulurken benimsenen “muhafazakar demokrat” kimlik, 6nemli bir
isleve sahip olmustur. Muhafazakar kavramiyla i¢inden c¢iktiklar1 taban kucaklanmak istenmis,
demokrasi kavramiyla ise Milli Gorlis disindaki kesimlere rejimle barisik olduklart mesajt

verilmeye caligilmistir (Ttire, 2005: 55).

AK Parti, “muhafazakdr demokrat” kimlikle hem degistigi ve yeni oldugu, ama yerel
degerlerin savunucusu oldugu, hem de evrensel degerlere ters diismeyecegi mesajini vermisti (Safi,
2007: 315). AK Parti, muhafazakarlik gibi mahcup, miitevazi ve miiphem bir ideolojiyi kendine
kimlik olarak se¢mekle, miimkiin mertebe her kesimi memnun edici, hi¢gbir kesimi “Gteki”

konumuna diisiirmeyen ve uzlasici bir siyasal yol izlemeye karar vermistir (Fedayi, 2004: 156).

AK Parti kurulurken, Tiirkiye’de bir siyasal partinin iktidarda kalabilmesi i¢in, Bat1 tarzi
temsili demokrasi yanlisi, laik ve Tiirk ordusunun benimsedigi temel degerleri savunan bir
anlayista olmasi1 gerektiginin farkindaydi. Temel problem bu unsurlari hangi kimlik altinda
igsellestirecegi olmustur (Okutan, 2006: 308). AK Parti bu unsurlar1 “muhafazakar demokrat”
olarak belirledigi kimlik i¢erisinde sunma iddiasinda olmustur.

AK Parti “Miisliiman demokrat” tanimini kullanamadig1 i¢in muhafazakar demokrat sifatini
kullanmaktadir” iddias1 sikca dile getirilmektedir. AK Parti’nin “muhafazakar demokrat” kimligini
Bati’da olan “Hristiyan demokrat” parti kimligi ile esdeger siniflandirmanin miimkiin olabilecegi
One sirilmistiir. Ancak AK Parti’nin Bati’daki “Hristiyan demokrat” kimligin karsiligi olan
“Miisliman Demokrat” tanimlamasini tagimasini agik¢a engelleyen faktorlerin basinda Tiirkiye’de
din, etnisite ve sosyal simif gibi temel {izerine bir siyasi partinin kurulmasinin hukuken yasak
olmasi gelmektedir. Acik bir islami isim veya simgenin AYM’nin partiyi kapatmasi igin gerekce

olmasi gergegi soz konusuydu (Simsek, 2013: 431).

AK Parti yola ¢ikarken kimligini “muhafazakar demokrasi” olarak ilan etse de, bu kimligin
kamuoyunun katkilar1 ile siyasal ve toplumsal olaylarin gelisimi sonucu zaman iginde
sekillenmesini istemistir. AK Parti, teoriden pratige gitmekten cok, siyasal alanda iirettigi
pratikleriyle kendi siyasal kimligini insa etmeye caligmistir (Safi, 2007: 373). Yani “Once parti ve
basar1, sonra kimlik ingas1” s6z konusudur. Bu dogrultuda AK Parti icin siyasi kimlik ikincil bir

konudur, 6nemli olan pratik ve basaridir (Fedayi, 2004: 152).
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SONUC VE ONERILER

Tiirkiye’de Islami hareketin siyasi temsilinde en etkili hareket hi¢ kuskusuz Milli Gériis
Hareketi’dir. Bu hareket Osmanli son déneminden bu yana devam eden islamc1 diisiince mirasini
politik miicadeleye aktarmustir. 1969°da ortaya ¢ikan MGH, kokeni eskilere dayanan Islamci
damarin ortaya ¢ikmus halidir. islami hareket olarak kabul edilen MGH, Erbakan hareketi olarak da
nitelenebilir. Cilinkii Erbakan bu hareketin hem kurucusu hem ideologu hem de giinlimiizde dahi
etkisi ve onemi azalmayan lideri olmustur. 1970'li yillarda Erbakan'in 6nderliginde bagimsiz bir
siyasal drgiitlenme olarak siyasal arenada etkili bir sekilde yer alan Islami hareketin ideali Milli
Goriis olarak formiile edilmistir. Milli Goriis kavram olarak Erbakan’in diisiince sistemini ortaya

koymaktadir.

Milli Gériis’iin diisiince sisteminin temelini olusturan islameilik Tiirkiye’nin en giiclii siyasi
disiince akimlarindan biridir. Osmanli’da ortaya ¢iktiginda “Bu devlet nasil kurtarilabilir?”
sorusuna “kurtulus regetesi” olarak sunulan ¢6ziim onerilerinden biri olmustur. Bu dogrultuda
Islamcilik bir “direnis ve kurtulus” ideolojisi olarak ortaya ¢ikmis ve Osmanli’y1 yeninden eski
giiciine kavusturmay1 amaglanustir. Islamcilar, dénemin diger diisiince akimlarindan farkli olarak
Osmanl’nin  igine diistiigii durumdan Islamlasarak ve Islam’a dénerek kurtulacagim

savunmuglardir.

Islami bir bakis acisiyla diinyay1 anlamaya ¢alisan, Islami hiikiimleri sadece kisisel diinyasina
degil aynm1 zamanda sosyal-toplumsal-ekonomik-siyasal alanlara da hakim kilmaya c¢aligan
Islameilik, kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve siyasi bir harekettir. Tiirkiye’nin kendine &zgii
kosullarinda gelisen Islamcilik diisiincesinin niteligine etki en énemli etkenlerden biri Batililasma
konusundaki tavridir. Bat1 karsit1 bir ideoloji olan Islamcilik, Miisliimanlarin yeni bir islam birligi
olusturacak bicimde harekete gecirilmesi ve buradan elde edilecek dayanismanin emperyalizme

kars1 kullanilmasini amag¢lamaktadir.

Islameilik diisiincesi Milli Miicadele déneminde uzun yillardir savaslardan yorulmus ve ¢ok
zor durumunda olan halkin son bir hamle yapabilmesi i¢in en etkileyici gii¢ olarak goriilmiistiir.
Milli Miicadele Islamcilar tarafindan desteklenmistir. Milli Miicadele’nin liderleri de Islamci
sOyleme basvurmuslardir. Ancak Milli Miicadele doneminde bagimsizlik savasimi yoneten
kadrolarin sik sik Islamci sdyleme basvurarak yiiriittiikleri miicadele savasin kazanilmasiyla yeni
boyut almustir. Milli Miicadele baslamadan énce Islamcilarla kurulan ittifaktan vazgegilmis ve laik

bir devletin insasina yonelik uygulamalar yasanmaya baslamistir.



Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte yeni bir toplum ve kiiltlir yaratma geregi ortaya ¢ikmistir. Bu
siiregte Osmanl’dan miras kalan Islamci siyasal hareketler “radikal” veya “karsit” hareketler
kategorisinde degerlendirilmeye baslanmustir. islamcilar, II. Mesrutiyet doneminde acikga
dillendirdikleri “islami bir siyasal rejim” taleplerinin yerine, “imani kurtarma” ve “Kur’an
alfabesinin unutulmasimi engellemek” seklindeki calismalarla yetinmek zorunda kalmiglardir.
Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren halifeligin kaldirilmasim takip eden reformlar ve laiklik
uygulamalar1 Islamciligin “geri cekilmesine” neden olmus ve cok partili siyasal yasama kadar

herhangi bir Islami talebi siyasal hayata tastyamamuistir.

Tiirkiye’de ¢ok partili siyasal yasamla baslayan kismi serbestlik ile birlikte Islamc1 sdylem
tekrar ortaya ¢ikmis, bazen dogrudan bazen de milliyet¢i bir dil ile kendisini ifade etmeye
baslanustir. Ozellikle DP’nin baslattigi muhalefet, Islami kesimden ciddi bir destek goérmiis ve bu
partinin kullandig1 muhafazakar sdylem de Islami hareketin moral bulmasim saglamistir. 1950°li
yillarda DP, 1960’11 yillarda ise AP hiikiimetleri, islami kesimden cemaatlerle, gruplarla olumlu

iligkiler kurmuslar ve bunlardan bazi kimseleri Meclis’e tagimiglardir.

Islami hareket 1970°1i y1llara kadar, baz1 Islamc1 cemaatlerin partilesme faaliyetlerine yonelik
yaptiklar1 denemeler olsa da, bagimsiz bir siyasi soylem olmaktan ziyade ‘“muhafazakar
milliyetcilik” semsiyesi altinda “sag siyasete eklemlenmis” bir sekilde taleplerini siyasal alana
tasimaya c¢alismuslardir. Bu donemde Islameilik daha ¢ok kiiltiirel alanda gériiniir olmus ve siyasal
yasama etki etme cabasi i¢cinde olmustur. Ancak ¢ok partili demokratik siyasi hayat ile birlikte
tekrar kamusal alana cikan Islamcilarn bu dénemde savunduklari diisiinceleri II. Mesrutiyet

donemi Islamcilaria kiyasla zayiflamis ve sistemini kaybetmistir.

Islamcilik, DP ve AP iginde olgunluk noktasina ulastiktan sonra, 1960’larin sonunda merkez
sag siyasetin Islamci kolu olmaktan ¢ikip agik politika yonelimine girmistir. Tiirkiye’de Islami
degerlerle ilgili endiseler temelinde kurulan, Islamci ideolojiyi merkeze tasimay1 amaglayan, Islami
hareketin ilk bagimsiz olusumu Necmettin Erbakan liderliginde kurulan MNP olmustur.
Naksibendi tarikatina bagl Iskenderpasa dergahinin destegiyle 26 Ocak 1970 tarihinde kurulan

MNP, Islami hareketin siyasal siirece daha aktif miidahale edebilmesinin de yolunu agmustir.

Islami hareket, MNP ile birlikte “y&nlendirmeye ¢alistiklar” siyasi partilerde yer almaktan
kurtulup programini rahatlikla uygulayabilecekleri “kendi” partilerine kavusmuslardir. MNP,
mevcut sistemin laik-Batic1 sdylemine ilk defa, acik olarak ve geleneksel Islami sdylem ile karsi
cikmistir. MNP ile belirlenen ideoloji “Milli Goriis” olarak isimlendirmistir. Milli Goriis ideolojisi
Osmanli son doneminde Batililasma cabalariyla birlikte ortaya ¢ikan Islamci akimin bir devami
niteliginde goriilebilir. Milli Goriis ideolojisinin tasiyicist olan MGH, milli bir harekettir ve

Tiirkiye’nin toplumsal, siyasal ve ekonomik gelismesine 6zgiin dinamiklerinden dogmustur.
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MNP, AYM tarafindan 20 Mayis 1971 tarihinde “laiklige ve Atatlirk devrimlerine aykir
eylemlerinden” dolayr kapatilmistir.  MNP’liler benzer bir tiiziik ve programla, partileri
kapatildiktan kisa bir siire sonra 11 Ekim 1972’de, Siileyman Arif Emre Genel Bagkanligi’nda,
“Islami goriiniimii daha diisiik” bir parti olarak MSP’yi kurmuslardir. MSP 1970’1i yillarda Islami
hareketi siyasi alana tasiyan bir hareketin partisi olarak siyasi hayatta etkin bir rol oynamustir.
MSP’nin 1970’1li yillarda koalisyon hiikiimetlerinde yer almasiyla birlikte, Cumhuriyet ile birlikte
devletten uzakta tutularak “dislanan” Islami hareketin temsilcileri merkeze dogru tasinnustir.
MGH, MSP ile birlikte Islami harekete bagimsiz bir siyasi kimlik kazandirmis ve bu siyasi kimligi
kurulan hiikiimetlerde iktidar ortagi olarak sistemin gdziinde mesrulastirnustir. MSP, Islami
hareketin geleneksel siyasi kabulleri olan Bat1 karsit1 siyasi sdylemi ve Tiirkiye dnderliginde “Islam

~ 9

Birligi” fikrini Tiirkiye’de siyasi glindeme tagimustir.

MSP, 12 Eylil 1980 askeri darbesi sonrasinda diger biitiin siyasi partilerle birlikte
kapatilmigtir. 12 Eyliil yonetiminin tekrardan siyasi partilerin kurulmasina izin vermesiyle birlikte
MGH, 19 Temmuz 1983 tarihinde RP’yi kurarak temsil ettigi kesimlerin siyasi sozciiliiglinii
yapmaya devam etmistir. MNP doneminde ortaya konulan ve MSP tarafindan gelistirilen program
ve siyasi soylem, RP’nin ideolojik temellerini olusturmustur. RP ortaya koydugu siyaset ile merkez
partileri karsisinda avantajli konuma gelmis, katildig1 birgok yerel ve genel se¢imde istikrarli bir
basart saglamigtir. RP 1994 yilinda yerel yonetimlerde elde ettigi basar1 sonrasinda, Refah-Yol
koalisyon hiikiimetinde iktidarin biiyiik ortagi olarak yer alarak, MGH’yi iktidara tagimistir.

MGH, RP ile sadece iktidar ortagi olmamis, ayni zamanda degisim ve doniisiim siirecine de
girmistir. Bu degisim ve doniisiimde zorlayici dis etkenler olmakla birlikte, merkez sagda yasanan
siyasi krizin etkisiyle bosalan merkeze yonelik siyaset tarzi1 benimsenmeye baslanmis olmasinin ve
Ozal’m mirasina sahip ¢ikilarak daha fazla secmen destegine ulasmak istemenin de etkisi vardir.
Ancak daha da énemlisi 1980°li yillardan itibaren Tiirkiye’nin yasamis oldugu déniisiimiin islamci
ve muhafazakar se¢meni de etkilemis olmasidir. Tabanda ve muhafazakéar kesimlerde degisen

sosyo-ekonomik ve kiiltiirel talepler MGH’nin de bir degisim siirecine girmesini gerektirmistir.

RP secmenleri 1989 secimlerinden sonra RP’nin bir kitle partisine doniiserek ANAP’1n
boslugunu doldurmasi talep ve beklentisi icine girmisler ve partiyi bu yonde bir doniigiime
zorlamiglardir. Ancak, RP doneminde ortaya ¢ikan degisim ve doniisiim fikri alanda degil, bu fikrin
aktarilmasinda kendini gostermistir. 28 Subat “post-modern” darbe stirecinin de etkisiyle, MGH
i¢inde ilk defa “ige doniik sorgulama” ve “parti i¢i muhalefet” olgusu ortaya ¢ikmistir. Daha sonra

199 ¢

yasanacak olan “yenilik¢i” “gelenekc¢i” ayrigsmasinin temelleri bu donemde atilmigtir.

28 Subat siireciyle birlikte MGH ve temsil ettigi kesimler zor bir doneme girmistir. 28 Subat
I[slam’in kamusalligin1 azaltma gorevini RP’ye, yani Islam’in kamusalligini arttiran aktore

vermistir. Diger bir ifadeyle 28 Subat, RP’yi siyasi bir intihara mecbur birakmigtir. 28 Subat “post-
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modern” darbesi hem Tiirkiye agisindan hem de Islami hareket ve onun siyasi temsilcisi MGH
acisindan Onemli tecriibelere neden olmustur. RP, 28 Subat “post-modern” askeri darbesi

neticesinde yonetimden uzaklastirilmis ve 28 Subat’in etkisiyle AYM tarafindan kapatilmistir.

28 Subat siirecinde RP’nin kapatilma ihtimali ortaya cikinca, hareketin lideri Erbakan
onceden tedbirini almus, Ismail Alptekin baskanlhiginda 17 Aralik 1997'de FP’yi kurdurmustur.
RP’nin 17 Ocak 1998’de kapatilma kararinin ardindan, RP’liler FP’ye ge¢mistir. Kurulduktan kisa

bir siire sonra Meclis’te ana muhalefet partisi olan FP, MGH’nin yeni partisi olmustur.

28 Subat siirecinin i¢ine dogan FP, 28 Subat’in bir numarali “6teki”’sidir. Bu nedenle partinin
“kimligi”, sistemin ezici egemenligi karsisinda ihtiyatli ve asir1 temkinli savunusu iizerinden insa
edilmistir. FP, diger Milli Goriis partilerinden farkli bir siyasi sdylem ve program belirlemistir.
MGH’nin geleneksel sdyleminden, Milli Goriis politikalarindan ve RP déneminde kullanilan “adil
diizen” anlayisindan uzak durmustur. Demokrasi, insan haklari, 6zgiirliikler, hukuk devleti gibi
olgular 6n plana g¢ikarilmis, liberal ve Bati yanlisi bir siyaset tarzi benimsenmistir. FP onciilleri
olan MNP, MSP ve RP’den “farkl1” bir parti olarak siyasi yasamda yerini almistir. En 6nemlisi de
siyasi yasamda Islami hareketin temsilcisi konumunda olan MGH, FP doéneminde Islami

sdylemden uzak durmus, Islami talepleri siyaset giindemine tastyamamustir.

28 Subat “post-modern” darbe siirecinin “olaganiistii” kosullarinda kurulan FP doneminde,
MGH igin oncelikli olan hayatta kalabilmekti. FP, Tirkiye siyaseti i¢in “giivenli liman” olan
merkez saga yaklasmis, parti programi, se¢im beyannamesi gibi partinin kimligini ortaya koyan
kaynaklarda Milli Goriis ideolojisine yer vermemis, parti sdzciileri sdylemlerinde RP’nin sonunu
getiren tsluptan uzak durmustur. Ancak “ruhu” ve “bedeni” Milli Gorlis olan FP’nin, yeni siyaseti

sOylemsel diizeyde kalmuis, i¢sellestirilememistir.

Milli Goriis RP doneminde baglayan fakat sonuca ulagilamayan merkeze agilma politikasini
FP ile gergeklestirecegi hissini topluma vermistir. Degisim tartigmalari, RP i¢inde 1990'l1 yillarin
ilk yarisinda baslamakla birlikte, bunun program diizeyinde karsilik bulmasi ilk kez FP ile
olmustur. AK Parti'nin kurucu kadrolar1 olan yenilik¢iler FP'nin kurulusunda ve programinin
olugmasinda aktif bicimde rol oynamislardir. FP kuruldugundan itibaren Erbakan ¢izgisini takip
eden gelenekgiler ile AK Parti'nin ¢ekirdek kadrosunu olusturan yenilikgiler seklinde iki grubun
ayrismasina sahne olmustur. Partinin Genel Baskanliginda Erbakan ¢izgisinde olan Recai Kutan
yer almasina ragmen partinin programi ve sOylemi biiyiikk Ol¢iide yenilikgiler tarafindan

olusturulmustur.

FP, tam demokrasi, en genis anlamda insan haklari, diisiince ve inang Ozgiirligi, refahin
tabana yayilmasi yani halkin ekonomik seviyesinin yiikseltilmesi ve sahsiyetli dis politika olarak

belirledigi bes temel ilkeyi sdyleminde ve programinda 6n plana ¢ikarmistir. Ancak yenilikgiler bu
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ilkelerin hayata gecirilemedigini diislinmiislerdir. Parti yonetiminden tasfiye edilen yenilikgiler
yeni bir sOyleme, eyleme ve lider kadrosuna ihtiya¢ oldugunu her firsatta ifade etmislerdir. Devam
eden siiregte Erbakan’in etkin oldugu bir partide, yenilik¢i politika yapmanin imkansiz oldugu

kanaatine varmislardir.

FP Kongresi’'nden sonra parti igindeki saflar daha net ve keskin bir bi¢imde ayrilmaya
baglamistir. Bu donemde ortaya ¢ikan yeni siyaset anlayisini gelenekgiler stratejik nedenlerle
benimserken, yenilik¢iler diinyay1 saran kiiresel degerlerin atmosferinden etkilenerek bu konuda
gercekten ikna olmus bir goriinti vermislerdir. Yenilik¢iler FP’yi i¢ine diistiigli “siyasetsiz”,
“kimliksiz”, “tepkisiz” ve “kaderci” durumdan kurtarmak amaciyla degisimin samimi bir sekilde

savunulmasi ve yeni kadrolarin yonetimde olmas1 gerektigini diisiinmiiglerdir.

FP’nin kurulus siirecinde baglayan genel bagkanlik tartismalari, 1999 se¢imlerinde elde edilen
basarisiz sonu¢ nedeniyle iyice belirginlesmis ve FP Kongresi’nde giin yiiziine g¢ikmustir.
Erbakan’in yasakli olmasi nedeniyle Recai Kutan’in temsil ettigi gelenekgiler ile dogal lideri siyasi
yasakli Recep Tayyip Erdogan olan, kongrede Abdullah Giil tarafindan temsil edilen yenilikgiler
arasinda ortaya cikan yarista, hareketin gelecegi oylanmistir. FP Kongresi Erbakan'in “sarsilmaz
diye nitelenen otoritesini” sarsmustir. Erbakan’a sadakatinden kusku duyulmayan Milli Gorlis
tabam yenilik¢ilere verdigi destekle, yeni bir hareketin fitilini de ateslemislerdir. Kongre’de
yenilikgilerin aldig1 destek, “yenilik¢i” liderlere 6zgiliven kazandirmistir. Kongre sonrasinda artik
FP genel merkezinin karsisinda, teskilatin yarisinin destegini arkasina almis yenilik¢iler vardir. Bu

nedenle yenilikgilere “azinlik” ya da “boliicti” su¢lamasi getirmek de kolay olmamustir.

FP, MGH igin bir “fetret” donemidir. FP nihai bir yol ayrimina dogru hizla ilerlerken, bir
taraftan boliinme, diger taraftan da kapatilma tehlikesini ayn1 anda yasamistir. FP’nin kapatilmasi
yenilikgileri bir “bdlen” olmaktan kurtarmistir. FP’nin onciilleri olan diger MGH partileri ile ayn1

kaderi yasamasi, Erbakan’in siyaset tarzinin “gikmaz yol” oldugu 6ngoriisiinii kuvvetlendirmistir.

FP icinde belirginlesen yenilik¢i hareket Tiirk siyasal yasaminda goriilebilecek biiyiik
yeniliklerden biri olmustur. Ciinkii sisteme muhalefet konusunda acimasiz olan ve diger siyasi
partilerden farkli olarak biinyesinde boliinme ve kutuplagmalar1 tasimayan MGH, kendi i¢yapisinda

ilk defa bu denli biiytikliikte bir muhalefetle karsi karsiya kalmugtir,

MGH iginde yenilik¢iler FP doneminde muhalefetini artirarak parti yonetimini ve hareketin
liderini elestirmisler, ideolojik bir kopus yasamislardir. Bunun en temele gerekgesi yenilikg¢ilerin
FP doneminde arzu edilen doniisiimil yapamamasidir. Yenilik¢iler FP ile benimsenen yeni s0ylemi
igsellestirmisler, bunun gec¢is siireci ig¢in gostermelik degil, 6zde yasanmasi gerektigini
savunmuslardir. Bunun iginde basta lider olmak iizere, yonetim kadrolarinin degistirilmesini talep

etmis, kongrede bu amag¢ dogrultusunda genel baskanlik i¢cin Erbakan’in adayiyla yarigmislardir.

167



Yenilik¢i hareketin hedefi basta asker ve biiyiik sermeye gruplari olmak tizere MGH’ nin
kavgali oldugu tiim toplumsal kesimlerle barismakti. Yenilik¢iler ideolojik olmayan bir olusumun
arayisina girerek, Islami sdylem anlayisini terk etmislerdir. 28 Subat “post-modern” darbesinin
dogrudan hedefi olan Islami hareket, tek parti uygulamalarina dénme, demokrasinin getirdigi
temsil kabiliyetinin yok olmasi ve Ozal ile baslayan ekonomik gelismelerin kaybolmas: korkusunu

derinden hissetmis ve bu nedenle “uzlas1” arayislaria girmislerdir.

Yenilikcilere MGH i¢inde hareket olanagi saglayan en onemli faktorlerden biri, FP
doneminde Erbakan’in siyasi yasakli olmasidir. Erbakan’in 28 Subat siirecinde etkisizlestirilmesi
ve siyaset yasaginin olmasi yenilik¢ilerin daha rahat hareket etmesine olanak saglamistir. Erbakan
MGH igin siradan bir lider olmanin &tesinde bir konuma sahipti. Tiim islami hareketlerde oldugu
gibi, Islami hareketin siyasi temsilcisi MGH icinde lidere ragmen muhalefet anlayis1 goriilen bir
durum degildi. Milli Gériis diisiincesinin ideologu ve tartismasiz lideri olan Erbakan’a ragmen bir
gelismenin yasanamayacagi gercegi nedeniyle, yenilik¢ilerin tasfiye edilmesi beklenilen bir
durumdu. Ancak yenilikgiler hareket i¢inde etkisiz hale getirilse de tabanda giiciinii her gecen giin

artirmistir.

FP, 22 Haziran 2001 tarihinde AYM tarafindan “laik cumhuriyet ilkesine aykir1 eylemleri”
nedeniyle kapatilarak, MGH’ nin sdylemi degisen ancak kaderi degismeyen partisi olarak tarihe
karigmugtir. Parti kapatildiktan sonra FP déoneminde ayrismis olan yenilikgiler ile gelenekgiler, ayni
cati altinda siyaset yapamayacaklarindan dolayi, farkli iki siyasi parti ile yollarina devam
etmislerdir. Gelenekgiler asli kimliklerine geri donmiis ve yeni partiyle Milli Goriis ideolojisini
tekrar siyasi alana tasimiglardir. Yenilikgiler ise FP doneminde benimsenen sdylemi
kurumsallagtirarak yeni bir kimlikle, “muhafazakar demokrasi” ile yola ¢ikmiglardir. Aslinda baska
bir ifadeyle, gelenekgiler SP ile Islami sdyleme geri donmiis, Islami hareketin siyasi temsilcisi
konumuna sahip ¢ikmuslardir. Yenilikgiler ise liberal bir sdylemle, islami sdylemi terk etmis ve

merkez sagdaki boslugu doldurarak, muhafazakarligin temsilcisi olmuslardir.

Gelenekgiler yenilikgilerden daha hizli davranarak 20 Temmuz 2001 tarihinde, Recai
Kutan''n Genel Bagkanliginda “MGH’nin resmi temsilcisi olarak” SP’yi kurmuslardir. SP,
yenilik¢ilerden farkli olarak Milli Goriis mirasinin devamliligin1 saglama motivasyonuyla yola
cikmustir. SP tek parca olarak yoluna devam edemedigi igin sadece geleneksel siyasi rakipleriyle
degil ayn1 zamanda yenilik¢i hareketle de miicadele etmek zorunda kalmistir. 3 Kasim 2002
tarihinde yapilan erken genel segimler SP igin tam bir hayal kiriklig1 olmustur. SP se¢imlerde aldigi
oy orantyla yiizde onluk iilke barajinin ¢ok altinda kalarak, Meclis’e girememistir. SP Genel
secimlerde aldig1 oy orani ile Milli Goriis’iin temel se¢gmen kitlesini kaybetmis ya da yenilikgilere

kaptirmistir.
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Yenilikgiler tarafindan baslatilan bir hareketin partilesmis hali olan, Recep Tayyip
Erdogan’in “karizmatik” liderliginde sekillenen AK Parti, 14 Agustos 2001 tarihinde kurulmustur.
AK Parti “apansiz ortaya ¢ikmis” bir parti degildir. MGH i¢inde yasanan yenilik¢iler gelenekgiler
ayrismasindan dogmustur. Kurucu kadrosu Islamci sdylemin temsilcisi olan MGH icinde siyaset
yapmis isimlerden olusmaktadir. Ancak iginden ciktigi hareketin ¢izgisinde bir siyasi olusum
degildir. Aksine, yeni kurulan partinin liderleri, i¢inden ¢iktig1 islami hareketin partilerini nelerden
kacinilmas1 gerektiginin Ornekleri olarak gormiislerdir. Kurulusunda izlenen yol ve yoOntem,
benimsedigi siyaset tarzi ve sOylemi, hazirladigi parti programi, tiiziikk, se¢cim beyannamesi ve
benimsedigi parti kimligi, icinden ¢iktig1 hareketten bagimsiz bir siyasi olusum oldugunu ortaya

koymaktadir.

AK Parti’nin kurulus siirecinde sadece MGH i¢inde bir kriz yasanmiyordu. Ayn1 zamanda
Tiirkiye’de de ekonomik, toplumsal ve siyasi krizler yasanmaktaydi. Tirkiye’nin i¢ine diistiigii
durumundan sorumlu tutulan geleneksel merkez partilerin ¢okmesi sonucunda yenilikgilerin
baslattigi yeni parti kurma calismalari sadece MGH iginden gelenlerin bir arayisi olmakla
kalmamis, Tiirkiye’nin yenilenme ve demokrasi arayisinin tastyicisi bir harekete doniismiistiir. Bu
dogrultuda AK Parti merkez partilerden bazi milletvekilleri ve yerel siyasetcilerin katilimiyla genis

toplumsal ve siyasal yelpazeden isimlerle yola ¢ikmugtir.

AK Parti daha ortaya ¢ikmadan Tiirkiye siyasi tarihinin en g¢ok tartisilan ve en popiiler
partilerinden biri olma ayricaligina sahip bir parti olarak kurulmustur. Her alanda yasanan ve
giderek derinlesen krizlerin ortasinda kendine bir ¢ikis yolu arayan genis yiginlar i¢in AK Parti ve

lideri Erdogan ismi “yeni” ve mevcut siyasi partilere alternatif olarak goriilmiistiir.

AK Parti kurulurken, herhangi bir partinin devami olmadigin1 ve higbir partiyle ideolojik
baginin olmadigini ilan etmistir. AK Parti sdylemini “yeni” ve “farkli” bir parti olduklar1 tizerine
kurmustur. AK Parti kurucu ve tasiyict omurgast Milli Goriis kokenli olsa da MGH’nin devami
niteliginde olmayan “yeni”, sdylemi ve ideolojik yapisiyla “farkli” bir partidir. AK Parti ideolojik
kimligini, siyasi terminolojide daha oOnce kullanilmayan “muhafazakar demokrat” olarak
belirlemistir. Bu kimlik AK Parti'nin toplumun farkli kesimleriyle organik bag kurma siirecinde
ideolojik ve stratejik bir rol oynamistir. AK Parti, DP-AP-ANAP geleneginin mirascisi olarak yola
cikmustir. Tiirkiye'de sag siyasetin temel hususiyetlerini biinyesinde toplayan, birlestiren bir parti

olarak kurulmus, i¢inden ¢ikt1ig1 Islami gelenegi sag siyasete eklemlemistir.

AK Parti’nin kurulusuna giden siirecin arkasinda yatan temel gerekce MGH’nin yasamis
oldugu derin krizdir. MGH iginde yasanan degisim-doniisiim sancilarina Tiirkiye’de yasanan siyasi,
ekonomik ve toplumsal krizler ve insan haklar ihlalleri de eklenince AK Parti ve benimsedigi

siyasi anlayis ortaya ¢ikmistir. Neticede AK Parti, MGH igindeki ayrismadan dogan bir partidir.
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Ancak lideri ve ana omurgas1 Milli Goriis kokenli olarak kurulsa da, bu parti MGH’nin devami ve

mirascist niteliginde bir parti olarak dogmamustir.

Kendisini muhafazakar demokrat olarak tanimlayan, MGH’ nin Milli Gériis ve “Adil Diizen”
kavramlariyla ortaya koydugu Islamciliktan uzak duran, bu gelenegin temel konulardaki
tercihlerinden tamamen farklilasan AK Parti, islamci bir hareketin siyaset diizleminde devam
ettirilemeyecegi kanaatiyle merkezde siyaset yapmay1 hedefleyen bir parti olarak kurulmustur. Bu
durum sadece devletin refleksleri ve hassasiyetlerinden degil, halkin talep ve beklentilerinden de
kaynaklanmaktadir. AK Parti MGH i¢inde yasanan doniisiimiin ve bu doniisiimiin tasiyicisi olan
yenilikgilerin iirtiniidiir. Yenilikgileri yeni bir kulvarda siyaset yapmaya iten en 6nemli nedenlerin
basinda 28 Subat darbesi ve sonrasinda yasananlardan kaynaklanan 6grenme siireci gelmektedir.
Yenilikgiler Tiirkiye’de laik devlete meydan okumanin, ciddi siyasal, ekonomik ve kisisel riskler

iceren bir ¢cikmaz sokak oldugu sonucuna varmislardir.

Netice itibartyla, Tiirkiye’de Islami hareketin kurumsallasmaya déniik ilk siyasal partisini
kuran Erbakan, sonraki siiregte goriislerini Milli Goriis kimligi ¢ercevesinde ifade etmistir. islami
hareketi temsil eden Milli Goriis, kapatilma-acilma dongiisii icinde kurdugu partilerle Tiirk siyasi
hayat: icerisinde ana akim siyasi hareketlerden biri olmustur. MNP-MSP-RP ile Tiirkiye’de Islami
hareketi siyaset sahnesine tagiyan bu hareket, FP ile siyasi yolculugunun en zorlu donemini
yasamistir. MGH’nin, geleneksel “itaat”, “emir-komuta” ve “cemaat” anlayisi, ilk kez “parti i¢i
demokrasi” ve “taban siyaseti” gibi soylemlerle kendini gésteren “parti i¢ci muhalefet” anlayisiyla
yer degistirmistir. “Parti ici muhalefetin” adresi olan yenilik¢iler, muhalif tavirlarini her gecen giin

artirmig ve sonunda yol ayrimi yaganmustir.

RP doneminde baslayan siyaset yapma tarzindaki farklilagma, FP doneminde ideolojik
farklilasmaya déniismiistiir. Ideolojik farklilasma ayrilig1 da beraberinde getirmistir. Bu ayrilik bir
stirecin sonucudur. Bu siiregte yasananlar yenilikgileri, gelenekgilerden farklilagtirmis ve ayni
partide siyaset yapamayacak bir duruma getirmistir. FP’nin kapatilmasiyla yenilikgiler
gelenekgilerden koparak, farkli bir ideolojik kimlikle yollarina devam etmislerdir. Yenilikgiler FP
doneminde benimsenen sOylem ve programi igsellestirerek kurduklari partiyle merkez saga
yerlesmis ve “muhafazakar demokrat” kimligi benimsemislerdir. Gelenekgiler ise Islami sdylemin

siyasal karsiligi olan Milli Goriis kimligine geri donmiislerdir.

AK Parti, FP siirecinde gelenekei ekip karsisinda yenilik¢i ekip olarak belirginlesmis ve FP
kapatma kararindan sonra yenilik¢i harekete doniismiistiir. Yenilik¢i ekip FP kapatilma karar
sonrasinda “Erdemliler Hareketi” tanimlamasiyla tiim Tirkiye i¢in yeni bir siyasi hareket olarak

partilesme siirecine girmistir.
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Tiirkiye’de partiler fikirleriyle ve programlariyla temsil edilmekten ziyade, liderleriyle temsil
edilirler. Siyasi tarihimizde liderini yakalayamayan siyasi olusumlar uzun vadede basariy1
yakalayamamis ve kalici olamamislardir. Siyasi yasama hakim olan “lider odakli siyaset” tarzi
nedeniyle parti i¢inde yiikselen muhalif hareketler basarili olamamiglardir. Milli Goriis partileri de
Erbakan’in diisiinceleri ve karizmatik liderligi dogrultusunda orgiitlenen partilerdir. Erbakan’in
siyasi yasakli oldugu donemlerde de “emanet¢i” genel basgkanlardan ziyade kurulan partiler
Erbakan’in partileridir. Erbakan 1970’lerde MNP kapandiktan sonra kurulan MSP déneminde
kurucu iiye olamasa bile, partinin genel bagkaninin kim oldugunun 6nemi yoktu, MSP Erbakan’in
partisiydi. 1980 sonras1 Erbakan siyasi yasakli olsa da RP kuruldugunda Erbakan’in partisi olarak
kurulmustu. RP sonrasinda hareketin “farkli” partisi olan FP déneminde, parti “emanetgi” genel
baskan Recai Kutan’in degil, Erbakan’in partisidir. FP sonrasinda gelenekgilerin yeni partisi olan

SP’de Erbakan’in yeni partisidir.

FP kapatma kararinin ardindan “ii¢iincii yol” olarak giindeme gelen gelenek¢i ve yenilikei
ayrilig1 yasanmadan ayni ¢at1 altinda devam etme arayislar basarili olmus olsaydi da muhtemelen
degisen bir sey olmayacakti. Yenilik¢i diisiince ve yenilik¢i genel bagskanliginda kurulacak olan
parti de biiyiik ihtimalle Erbakan’in partisi olacakti, yenilik¢ilerin “yeni” sdyleminin herhangi bir
karsiligi olmayacakti. Bununla birlikte yenilik¢ilerin yeni olusumu her ne kadar “kolektif akil”
liderliginde kurulsa da, AK Parti de Erdogan’in partisi olarak kurulmustur. Heniiz yeni kurulmus
bir parti olarak se¢cim caligmalarini yaparken, Anadolu’da insanlarin biyiik bir kismi AK Parti’yi
degil, “Tayyip’in partisi”ni desteklemislerdir. Bu nedenle Erdogan siyasi yasakli olsa da parti
kurma ¢aligmalarim1 agiktan yiriitmiistiir. Erdogan’in geldigi sosyo-politik arka planin,
magduriyetinin ve siyasal varolusu i¢in verdigi miicadelenin ya da kisaca onun hikdyesinin, ayni
zamanda muhafazakar toplum kesimlerinin de hikayesini sembolize ediyor olmasi AK Parti’nin

onun partisine doniismesine katkida bulunmustur.

Milli Goriis geleneginin ayrismasindan sonra ortaya ¢ikan AK Parti, Milli Goriis’iin takipgisi
ve temsilcisi olarak degerlendirilemez, MGH’nin sekil degistirmis devami da degildir. Islamci
kategoride de siniflandirilamaz. AK Parti’nin ilk kongresini heniiz yapmadan tek basina iktidar
olmasi, yenilik¢i siyasetin toplumsal bir beklentinin sonucunda ortaya ¢iktigi ve toplumda
karsihiginin oldugunun gostermektedir. Bu dogrultuda AK Parti’yi kuran yenilikg¢ileri “yeni” yapan
siyasi kabuller, tiim Tiirkiye’yi kusatmig ve “yeni Tirkiye” yiiriiyiisiinii de baslatmistir.

Calismada ifade edilenler kapsaminda Islami hareketin siyasi temsilcisi MGH icinde ortaya
cikan yenilik¢i ve gelenekgi ayrigsmasi bir siirecin sonucudur. Bu siiregte yasananlar ayrismayi
meydana getirmistir. Nihayetinde Tiirkiye’nin en koklii siyasi hareketlerinden biri olan MGH
boliinmiistiir. Bu boliinme sadece MGH i¢in degil, Tirkiye i¢in de ¢ok Onemli sonuglar ortaya
¢ikarmustir. Bu boliinme basit bir parti i¢i “koltuk” cekismesi degildir. Ya da hareket i¢inde

toplumsal karsiliginin oldugunu diislinen birkag ismin siyasi hirsina indirgenemez. Sadece 28 Subat
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stirecinin etkisiyle pratik ve pragmatik bir yon degistirme de degildir. Yasanan bu bdliinme bu

durumlardan daha derin bir anlayis ve siyasal diisiince doniisiimiine karsilik gelen bir ayrismadir.

Bu dogrultuda ¢alisma sonucunda belirlenmis, ¢alismanin temel problemine cevap olacak,
MGH i¢inde yenilikgileri gelenekgilerden ayristiran ve ayr bir siyasal olusuma iten gerekceleri su

sekilde ortaya koyabiliriz:

* MGH i¢inde yasanan yenilik¢i gelenekci ayrigmasi zihinsel/ideolojik bir doniistime karsilik
gelmektedir. Yenilikgiler MGH i¢inde yasadiklar1 siyasi tecriibe sonucunda Tirkiye’de
kutuplagsmaya sebep olabilecek ve kendisinden uzak durulan degersel/ideolojik anlayigin terk
edilmesi gerekliligine inanmislardir. Yenilik¢i isimler, 90’11 yillarda 6nce yerel yonetimlerde daha
sonra merkezi yonetimde yasamis olduklar1 yonetme tecriibesi ile 28 Subat “post-modern” darbe
stirecinin Ogretmis olduklar1 neticesinde, Tiirkiye’de siyaset yapabilmenin ve genis toplumsal
kesimlere wulagabilmenin neler oldugunun anlamiglar ve bu dogrultuda gergekten bir
zihinsel/ideolojik degisim yasamislardir. Bu 6grenme siireci ve tecriibe neticesinde yenilikgiler
Islami sdylem ve Milli Gériis ideolojisinin sahip oldugu deger ve politikalardan kopmustur.
Yenilikgiler ideolojik siyaset anlayisimi terk ederek demokrasi, katilimcilik, serbest piyasa, sivil
toplum, insan haklari, Bati ile isbirligi gibi degerleri temel alan kitlesel siyaset anlayisini
benimsemislerdir. Ideoloji odakl1 siyasi anlayisinin kutuplasmaya neden oldugu ve Islami séylemin
siyasal alanda belirleyici konumunun hem dine hem de dindarlara zarar verdigi diigsiincesinin hakim

oldugu bir siyasal tasavvura sahip ¢ikilmustir.

28 Subat siirecinin MGH tabamina ve muhafazakar kesimlere yonelik yaklasgimi bu
kesimlerde islamci soylem ile kodlanms siyaset dilinin ve politikalarinin giincellenmesi
beklentilerini artirmigtir. Toplumsal destekte ciddi oranda azalmanin yaganmasi, parti kapatma
kararlar1 ve siyasi yasaklar yenilik¢ileri ideolojik ve siyasal bir degisime zorlamistir. Ancak bu
zorlama diginda ozellikle yerel yonetimlerde yasanan iktidar siireci, toplumla ve toplumun diger
kesimleriyle kurulan iliski ve toplumsal destegin genisletilmesi gibi temel etkenler kendiliginden
bir sorgulama siirecini de en bastan baglatmisti. Bu iki durumun birlesmesiyle birlikte ideoloji
odakl1 siyasi anlayis, Milli Goriis politikalari ve Islamci siyasal séylem terk edilmistir. Burada sunu
da belirtmekte fayda var, Erbakan liderliginde RP bu degisim siirecinin emarelerini vermisti.
Ozellikle 1991 segimleri sonras1 merkeze yaklagsma ve tabanin genisletilmesi arzusuyla geleneksel
Milli Goriis politikalarinda yumusama yasanmistt. Bu durum yenilikgilerin Oniinii agmis, siyasi

dilde ortaya ¢ikan bu yumusama bu isimleri cesaretlendirmistir.

MGH i¢inde ortaya ¢ikan ayrisma 28 Subat siirecinin dncesinde kendisini gdstermektedir.
Ancak yenilik¢i gelenekg¢i ayrigsmasi RP doneminde ortaya ilk ¢iktiginda aralarindaki temel ayrim
diinya goriisiinden degil, ¢alisma tarzindan kaynaklaniyordu. FP siirecinde yenilikgiler ideolojik bir
kopus yasamiglardir. Yenilik¢iler, 6zellikle 28 Subat’in Milli Goriis ideolojisine yonelik tutumu
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nedeniyle ideolojik olarak farklilasmislardir. Yenilikgiler, sistemin Islami Séyleme kars1 sert tavr
karsisinda, Islami Soylem yerine “Islami Hassasiyete Sahip Demokratik Séylem”i ya da “Islami
Hassasiyete Sahip Liberal Soylem”i benimsemisler ve MGH’yi bu dogrultuda doniistiirmek
istemiglerdir. Yenilik¢iler tim Tiirkiye nin partisi olabilmek i¢cin MGH tarafindan temsil edilen
kesimlerin yaninda, yeni toplumsal kesimlerin de siyasi taleplerine duyarl bir politika belirlenmesi
gerektigini savunmuslardir. Yenilik¢iler temsiliyetin genisletilmesinin gerekliliginden hareketle,
Erbakan tarzi “Kati Ideolojik Parti” goriiniimiinden “Kitle Partisi’ne ya da “Islami Cemaat”

goriiniimiinden “Siyasi Parti”’ye gegisin gergeklestirilmesi yoniinde bir tutum iginde olmuslardir.

* MGH iginde yasanan yenilik¢i gelenek¢i ayrigmasi ayni zamanda tabanda yer alan
muhafazakar ve Islamci kesimler ile MGH’ye destek veren sermaye gevrelerinde belirginlesen
degisim talebine karsilik gelmektedir. Yenilikcilerin ayrismasi muhafazakar ve Islamei kesimlerde
ortaya cikan sosyo-kiiltiirel ve ekonomik doniisiimiin sonucu olarak okunabilir. Yenilik¢i siyaset
Islamc1 ve muhafazakar toplumsal kesimlerin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik degisim siirecinden
bagimsiz degildir. Pek ¢ok dinamigin etkisiyle 1980 sonrasi Tiirkiye’de yagsanan degisime paralel
olarak degisen muhafazakar ve Islamc1 kesimler ile MGH icinde belirginlesen degisimi/doniisiimii
temsil eden yenilikgiler birbirini beslemistir. Karsilikli bir etkilesim ve etkilenme siireci
yasanmigtir. Degisimin sozciiliiglinii {listlenen yenilikciler degisimin siyasi yoniinii de tayin

etmislerdir.

Tiirkiye’de 1980 sonrast her alanda yasanan degisim/doniisiim sosyolojik bir degisimi de
beraberinde getirmistir. Muhafazakar toplumsal kesim ile dindar, miitedeyyin ve islamec1 toplumsal
taban da bu degisimden kendine diisen pay1 almistir. MGH’yi destekleyen taban ve oOrgiit bu
degisime oOnciiliikk edecek kadro arayisi i¢ine girmistir. Bu degisimi iyi okuyan yenilik¢iler, degisim
arzulayan tabanin ve muhafazakar is ¢evrelerinin sézciisii olmustur. Degisim/doniisiim arzusuna

karsilik gelen yenilik¢ileriny MGH iginde ayrigsmasinda bu durum 6nemli derecede etkili olmustur.

Yenilikgileri ayrigtiran toplumsal degisimi iki farkli baglikta degerlendirebiliriz. Birincisi
muhafazakar/Islamci/dindar segmenin yasamis oldugu sosyo-kiiltiirel degisimdir. Ikincisi ise
MGH’ni destekleyen is cevrelerinin ekonomik kaygilarina dayanan degisim arzusudur. Ayni

zamanda bu iki durum birbirinden bagimsiz degildir.

1980°1i yillardan itibaren kiiresel ve yerel dinamiklerin etkisiyle Tiirkiye bir degisim siirecine
girmistir. Bu siiregte yasanan gogle birlikte MGH’nin toplumsal tabanini olusturan “cevre” olarak
tabir edilen kesimler, yani muhafazakar ve Islamci toplumsal kesimler kentlerde daha fazla gériiniir
olmustur. 1990 6éncesi Ozal’in ANAP 1 destekleyen bu kesimler, Ozal’mn uyguladig1 politikalarla
birlikte “merkezle” temas kurma olanagi elde etmislerdir. Ancak merkezle yakin temas, 1990
sonrast RP’nin dnce yerel yonetimlerde ardindan merkezi yonetimde iktidara gelme siirecine bagl

olarak artnmstir. Merkezle iliski icine muhafazakar ve Islamci cevre merkezi kendi degerleri
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cergevesinde doniistiirlirken, kendileri de merkezin degerleri baglaminda bir degisim siirecinin
icine girmislerdir. Kentlilesen, “modernlesen” ve daha iyi egitim alma imkan1 elde eden islamci1 ve
muhafazakar kesimler, ekonomik olarak da sisteme entegre olunca merkezin sahip oldugu
imkanlar ve yagsam standartlarini paylagsma olanagina sahip olmuslardir. Yasam bicimleri, estetik
ve etik degerler degisim siirecine girmis ve Bati medeniyetine dahil olma arzusu yeni bir yasam

tarzini beraberinde getirmistir.

MGH’nin toplumsal tabani ve muhafazakar kesimlerin siire¢ icinde sahip oldugu yeni
kazanimlar 28 Subat siireciyle tehlikeye girmistir. Bu kesimler MGH’nin ideolojik ve Islamci
sOyleminin kendilerine zarar verdigini ve siyasi temsil baglaminda bir doniisiim yasanmasi
gerektigini diisiinmiiglerdir. Milli Goriis muhafazakdr c¢evrede baslayan degisime ayak
uyduramamis, hatta bazi alanlarda bu degisime direnmek istemistir. Bu degisim beklentisi, bu
toplumsal kesimlerin i¢inden gelen ve ayni degisim siirecini siire¢ i¢inde yagamis olan, MGH’nin

yenilikg¢i siyaset tarzim1 benimseyenlerde karsilik bulmustur.

1980’lerde Ozal liderliginde uygulanan neo-liberal ekonomik politikalar ve kiiresellesme,
yeni sermaye sinifinin yiikselisinin oniinii agnustir. Bu yeni sermaye siifi Ozal sonrast MGH nin
destekeisi olmustur. Ancak, 28 Subat siirecinde gerilime neden olan Milli Goriis ideolojisinin
kendilerine zarar vermeye basladigini diisiinmiislerdir. Disa agilmak isteyen yeni sermaye sinifinin
da etkisiyle yenilikgiler Milli Goriis diisiincesinden uzaklasmislardir. Yenilikgiler kendilerini
destekleyen yeni sermaye smifinin taleplerini ve ¢ikarlarini karsilamakta zorlanan, hatta
benimsedigi ekonomik politikalar ve 28 Subat siireci nedeniyle zarar verdigini diislindiikleri siyasi
gelenekten kopmuslardir. Yenilikgilerin o donemde en onemli destekgileri MUSIAD olarak
orgiitlenen yeni sermaye sinifi olmustur. Muhafazakar ve islamci bir kimlikle ekonomik alanda
faaliyet gdsteren yeni sermaye sinifinin ekonomik kaygilarina dayanan sistemle uzlasma ve kiiresel
sisteme dahil olma arzular1 yenilik¢ilerin siyasi tasavvurunda etkili olmustur. Netice itibariyla
tabanda yer alan muhafazakar ve islamci kesimler ile MGH’yi destekleyen sermaye gevrelerinde
belirginlesen degisim talebi yenilikgileri gelenekgilerden ayristirmig, zihinsel/ideolojik
doniisiimiine etki etmis ve yenilikgileri iginden geldikleri gelenekten farkli bir siyasal olusuma ikna

olmalarinda 6nemli bir katki sunmuslardir.

* Yenilik¢ileri gelenekgilerden ayrigtiran ve ayriliga neden olan bir bagka énemli konu da
MGH’nin lideri Necmettin Erbakan’in “tek adam” tarzi yonetim anlayisina yonelik tartismalardir.
Ozellikle FP siirecinde ortaya ¢ikan tartismalarin temelinde “itaat ve sadakat” kiiltiiriiyle yonetilen
ve cemaatgi bir icerige sahip yonetim anlayisimin degismesi gerektigi konusu yer almaktaydi.
Erbakan’in soguk savas yillariin politik aliskanliklarindan kalma gelenek¢i karizmatik yapist
gelenekgiler ile yenilikgiler arasindaki ayrismayi hizlandirmustir. Yenilik¢iler Erbakan’in etkin

oldugu bir siyasi olusum iginde, yasadiklar1 degisim/doniisiimiin gereklerine uygun bir siyaset
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yapamayacaklarini anlamiglardir. Erbakan’in etkisinden kurtulmak ve yeni siyasetlerini

uygulayabilmek amactyla MGH’den ayrilmislardir.

FP kurulus siirecinde yenilikgiler genel bagkanlik konusunda Erbakan’i etkileme gabasi
icinde girmislerdi. Yenilik¢iler FP siirecinde “bir kdye iki muhtar olmaz, uzaktan kumandayla parti
yonetilmez”, “sorumlu yetkisizler ve sorumsuz yetkililer” elestirileriyle Erbakan’in liderligini
tartigmaya agmuglardir. Yenilik¢ilerin genel baskanlik ekseninde gelisen muhalif tavri, “Tek Adam”
ya da Erbakan karsithgina doniismiistiir. Liderlik tartigmalar1 ekseninde agikca muhalefet
yiiriitmeye baslayan yenilikgiler, Erbakan’1 etkileme ¢abasindayken, bir siire sonra Erbakan’t agma
noktasina gelmiglerdir. Erbakan siyasi hayatinda ilk defa hareketinin biitiinliigiinii saglayamamustir.
Erbakan’in  “dgrencileri” olan yenilik¢iler MGH’nin “efsanevi” liderinin  misyonunu
tamamladigini, artik “emekli” olmasi gerektigini agiktan tartismiglardir. Bu durumda Erbakan’in
siyasi yasakli olmasmin etkisi ¢ok fazladir. Yasakli olmayan Erbakan’in varliginda, yenilik¢i
muhalefetin olgunlagmasi ve ayrilik noktasina gelmesi kolay olmazdi. Erbakan’in liderlik anlayist,
diisiinceleri ve siyaset yapmaz tarzi yenilikgileri ayristirmis ve bu durum degisim arzusunu

hizlandirmistir. Yenilikgileri hareketten ayri bir siyasal olusuma itmistir.

* MGH iginde yenilik¢i gelenek¢i ayrismasi sonrasinda yenilikgileri farkli bir siyasi olusuma
iten gerekgelerden biri de Recep Tayyip Erdogan faktoriidiir. 2000’11 yillara dogru Tiirkiye’nin pek
¢ok alanda sorun yasamasi, bu sorunlara ¢oziim iiretecek siyasi liderlerin toplum nezdinde
kredilerini tiiketmeleri yeni bir lider arayisina sebep olmustur. Ekonomik ve sosyal problemlerle
kars1 karsiya olan genis toplumsal kesimlerin ve 28 Subat siirecinin de etkisiyle zor durumda olan
Islamc1 ve muhafazakar kesimlerin beklentilerine karsilik yeni bir lider aday1 olarak 6n plana gikan
Erdogan, yenilikgileri farkli bir siyasi olusumla yollarina devam edebilmeleri konusunda
cesaretlendirmistir. Toplumsal karsiligi olan bir lidere sahip olmayan yenilik¢ilerin hareketten

ayrilabilmesi ¢ok kolay olmazdi.

1975°de MSP’nin Beyoglu ilge Genglik Kollar1 Baskanligi’ni, 1976’da MSP Istanbul il
Genglik Kollar1 Bagkanligi’ni, 1984°de RP Beyoglu ilce Baskanligi’mi iistlenen, 1985°de Istanbul Il
Bagkan1 ve RP MKYK iiyesi olan Recep Tayyip Erdogan, lise yillarindan itibaren MGH iginde
siyasetin her kademesinde yer almus, genis bir siyasi tecriibeye sahip olmustur. 1994’te RP Istanbul
Biiyiiksehir Belediye Bagkani olan Erdogan, yaptigi ¢alismalar, teskilat tizerindeki etkisi, hitabet
yetenegi ve sahip oldugu liderlik karizmasiyla Erbakan’in veliahtti olarak 6n plana ¢ikmuistir. RP
icinde kitlesellesmenin Onciisii ve “yenilik¢i” siyasetin tasiyicisi olan Erdogan, FP kurulus
siirecinde genel bagkan olmasi beklenen isimdi. FP doneminde Genel Bagkan1 Recai Kutan’dan
daha fazla ilgi gérmesi, FP’lilerin gonliinde yatan liderin Erdogan oldugunun somut gostergesiydi.
Yenilikgilerin dogal lideri olan Erdogan’in hem MGH iginde hem de Tiirkiye’de yeni bir lider

olarak 6n plana ¢ikmasi yenilikgileri farkli bir olusuma yonelten etkenlerden biri olmustur.
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» FP siirecinde yasanan giincel politik tartismalarda, gelenekgiler ile yenilikgiler arasinda
ortaya c¢ikan farkli politik tutumlar gerilimi artirmis ve aymi ¢ati altinda birlikte devam
edemeyecekleri ortaya ¢ikmustir. Ozellikle, Meclis’te 5+5 Anayasa degisikligi ve Af Yasasi
tartigmalarinda  yenilik¢iler hem Erbakan hem de parti yonetiminin aksinde bir tavir
sergilemislerdir. Ayrica 1999 secgimleri Oncesinde yasanan ‘“Kiiskiinler Hareketi” olayinda
yenilikgiler ile gelenekgiler ayri bir siyasi tavir iginde olmuslardir. FP’de yenilikgiler ile

gelenekeiler iki farkli grup gibi hareket etmisler ve bu durum ayrilig1 hizlandirmistir.

FP iginde yenilik¢i muhalefetin dozunu artiran ve yenilikgileri gelenekgilerden ayristiran bir
baska olay da 1999 secimlerinde yasanan oy kaybi olmustur. Yenilik¢iler oy kaybini gelenekgilere
baglamislar, partinin gelenekgiler tarafindan belirlenen se¢im stratejilerini elestirmislerdir.
Gelenekgiler ise segimlerde yasanan oy kaybini yenilik¢ilere baglamislar ve yenilikgiler yiiziinden
“kimliksiz” bir parti durumuna diistiiklerini soylemislerdir. Se¢im sonuglar1 ayrismayi hizlandirmis
ve FP Kongresi'nde MGH geleneginde olmayan bir sekilde ¢ok adayli bir yarig yasanmasinin
oniinii agmistir. Kongre’de saflarin iyice netlesmesi ve Kongre sonrasinda yenilikgilerin parti
yonetiminden tamamen uzaklastirilmasi yenilikgileri gelenekgilerden tamamen ayristirmis, ancak
“boliicii” konumuna diismemek i¢in, ayriliga uygun bir zaman beklentisi i¢ine girmislerdir.
Yenilikgiler igin beklenen firsat FP’nin kapatilma karar1 olmus ve yenilikgiler hareketi “boldiiler”
suglamalarindan kurtulmuslardir. FP siirecinde yasanan gerginlikler ve giincel politika farkliliklar
yenilikgilerin gelenekgilerden ayrigsmasinda ve ayri bir siyasal olusum ile yollarina devam

etmelerinde 6nemli bir etken olmustur.

Sonug olarak Islami hareketin siyasi temsilinde ortaya ¢ikan yenilik¢i gelenekci ayrismasi ve
sonrasinda yasanan ayrilik tek bir tarihsel kesitten ibaret degildir. Bir silire¢ sonucunda
belirginlesmistir. Bu siirecte gelisen dinamiklerin etkisi ile yenilik¢iler, farklilasmis ve bir degisim
yasamustir. Yasanan degisimin temelinde yatan gerekge kendi mecrasinda ilerleyen sosyolojik
iktisadi ve siyasal siirecin bir sonucudur. Yenilik¢iler tabanda ve muhafazakar kesimlerde ortaya
¢ikan zihinsel, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik degisimin siyasal alanda sozciiliigiinii iistlenmiglerdir.

Bu degisimin siyasal yoniinii sekillendirmislerdir.

Bu siirecte 28 Subat “post-modern” darbesinin ve bu darbe etrafinda yasanan siyasal, iktisadi,
sosyolojik ve kiiltiirel miicadelelerin hig siiphesiz etkisi vardir. 28 Subat siirecinin islami séylem ve
Milli Goriis disiincesi gercevesinde politika yapmayi olanaksizlastirmasi zihinsel/ideolojik/siyasal
degisime etki etse de, 1980 sonras1 degisen Tiirkiye ile birlikte Islamc1 ve muhafazakar toplumsal
kesimlerin degisim yasamasi1 ve Ozellikle muhafazakar ekonomik ¢ikar gruplarimin beklentileri
yenilikgilerin zihinsel/ideolojik degisiminde c¢ok daha etkili olmustur. Yani bir bagka ifadeyle
MGH i¢inde yasanan yenilik¢i ve gelenekgi ayrismasii ya da AK Parti’nin kurulusunu 28 Subat

stirecinin etkisiyle agiklamak yeterli olmayacaktir. Yenilikgilerin ayrismasinin 1980’lerde baglayan
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doniisiimle cok yakin bir iliskisi vardir. Bu ayrisma muhafazakir ve Islamci kesimlerdeki

degisimin bir yansimasidir. 28 Subat siireci bu degisimin hizin1 artirmis ve belirgin hale getirmistir.

1980’li yillardan itibaren neo-liberal politikalarin da etkisiyle Islamci ve muhafazakar
kesimlerde yasanan sosyo-ekonomik ve kiiltiirel degisim, 1990’li yillardan itibaren yerel
yonetimlerde ve merkezi yonetimde yasanan yonetme tecriibesi ve bu donemde degisik kesimlerle
kurulan iliskiler, 28 Subat siirecinden c¢ikarilan dersler ve FP siirecinde yasananlar yenilikg¢ileri
gelenekgilerden ayristirmistir. Yenilikgiler 28 Subat siirecinde Erbakan’in siyasi yasakli olmasiyla
birlikte, Erbakan’in etkisinden kurtularak, Erbakan’in liderligine itiraz ederek yasadiklar1 degisim
stirecini daha da hizlandirmiglardir. Ayrica Recep Tayyip Erdogan’in toplumsal karsiliginin olmasi
yenilikcilerin ayrilmasina etki etmistir. Yenilik¢iler AK Parti’yi kurarak i¢inden geldikleri

gelenekle bagi olmayan bir siyasi kimlikle yollarina devam etmiglerdir.

Yenilikgilerin kurdugu AK Parti kurulurken Islamci olmadigini, Islami sdylemle siyaset
yapilmayacagim ve Milli Goriis diisiincesinden tamamen kopuldugunu ilan ederek yeni bir siyasi
vizyonla Tiirkiye siyasi hayatinda yerini almistir. Gerilimden uzak, sistemle barisik, Milli Goriis’iin
mesafeli oldugu kesimlerle iliski kurma gayretinde olan, “muhafazakar demokrat” bir kimlikle yola
cikmislardir. Yola ¢ikarken ilan ettikleri sosyal ve iktisadi politikalar, kiiltir ve medeniyet
tasavvurlari, dini kamusal ve siyasal hayatta konumlandirma bigimleri, dis politik tercihler
sebebiyle Islamc1 ve Milli Goriiscii bir parti degildir. Kiiresel kapitalist sisteme entegre olma
cabasinda olan, liberal bir program belirleyen ve Bati ile igbirligini savunan bir anlayisla hareket

eden yenilikgiler Islamci politikalarla tamamen zit bir siyasi kimlik belirlemislerdir.

AK Parti, Milli Goriis’iin takipgisi ve temsilcisi olarak degerlendirilemez, MGH’nin sekil
degistirmis devanu da degildir. Islamci kategoride de simiflandirilamaz. AK Parti’nin ilk kongresini
heniiz yapmadan tek bagma iktidar olmasi, “yenilik¢i” siyasetin toplumsal bir beklentinin

sonucunda ortaya ¢iktig1 ve toplumda karsiliginin oldugunun gostermektedir.

Calismanin temel varsayim olan “Islami hareketin siyasi temsilinde ortaya ¢ikan yenilikgi
gelenekei ayrismasi yenilikgilerin ideolojik/siyasal doniisiimiine dayanmaktadir.” tezi, calisma
neticesinde elde edilen bulgular ile dogrulanmistir. Calismanin diger varsayimlari olan “Yenilik¢i
hareket basit bir parti ici iktidar ¢ekismesi degildir; Islamci/muhafazakar sosyolojinin sosyo-
kiiltiirel ve iktisadi degisiminin/doniisiimiiniin sonucudur.”, “Milli Goriisiin lideri Necmettin
Erbakan’in RP sonrasi yasakli olmasi yenilik¢i hareketin daha rahat hareket etmesini saglamis,
yenilik¢ilerin muhalefeti yasagin etkisiyle Erbakan’1 ve diisiincelerini agsan bir boyuta ulagmistir.”,
“Recep Tayyip Erdogan’in toplumsal karsilig1 yenilik¢ileri ayrilma konusunda cesaretlendirmistir.”
“FP siirecinde yasananlar, politika ve siyasi dil farkliliklari ayriligi hizlandirmistir.”, “Ayrilik
sonrast yenilikgilerin kurdugu AK Parti Islamc1 bir parti olarak dogmamis ve MGH’nin de devanu

niteliginde kurulmamistir.” tezleri de yine ¢alismada dogrulanmustir.
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Caligma sonucunda konuyla ilgili olanlar ve bu konuda g¢alisma yapacaklara, MGH iginde
yasanan ayrismanmn ve AK Parti’nin kurulusunun Islamciligim/islamei siyasetin bitisi ya da
degisimi seklinde okunmamasi gerektigi tavsiyesinde bulunulabilir. Bu dogrultuda MGH i¢indeki
ayrismanm ve AK Parti’nin kurulusunun islamciligin ufkunu, ilkelerini, temelini ve pratiklerini
muhafazakarlhiga dondiirmesi olarak izah etmek de dogru degildir. Ortaya ¢ikan siyasal-sosyolojik
siirecin bir sonucu olarak bir kisim Islamcilarin/Islamci siyaset yapanlarin degisimi s6z konusudur.

Islamcilik ve islami sdylem siyasette etkisini kaybetse de yerinde durmaktadir.

Caligmanin sinirhiliklart nedeniyle yenilikgilerin gelenekgilerden ayrismasi belirlenirken konu
AK Parti’nin kurulus siirecini kapsayacak bir sekilde degerlendirilmistir. Yenilik¢ilerin kurdugu
AK Parti kurulduktan sonra etkisini kaybetmis bir siyasi olusum degildir, aksine 2002 yilinda
iktidar olduktan sonra kesintisiz bir sekilde gilinlimiize kadar Tiirkiye’yi yonetmekte ve Tiirk siyasal
yasamina yon vermektedir. AK Parti’yi kuran yenilik¢ilerin ayrisma gerekceleri, degisim ve
donisiimleri bu calismada AK Parti’nin kurulus siirecine kadar olan bir siireci kapsamaktadir. AK
Parti’nin kurulusundan giiniimiize kadar ki siirecte ¢aligmada belirlenen gerekg¢elerin dogrultusunda
belirlenen siyasi/ideolojik “yeni” siyasetin devam ettirilip ettirilmediginin belirlenmesi, bu siirecte
Milli Gériis politikalarmi ve Islamci siyaseti yeniden iireten politikalar olup olmadigmin
belirlenmesi literatiire 6nemli bir katki saglayacaktir. Bu konuda ¢alisma yapacaklar i¢in konunun

bu yoniiyle ele alinmasi onerilebilir.

Sonug olarak, calisma ekseninde cevabini aradigimiz problem ciimlemizde ayrigsma ve
sonrasinda ortaya ¢ikan bdliinmenin gerekgelerini ortaya koyarken en 6nemli tespitlerimizden biri,
diinya goriisiinde yani ideolojik durusta ortaya c¢ikan ayrigma/farklilasmadir. Bu ayrisma
zihinsel/ideolojik bir degisime karsilik gelmektedir. Mesele sadece siyaset yapma tarzindan
kaynaklanan ya da parti yonetiminde olmak amaciyla siyasi hirslara sahip kisilerin parti igi
muhalefetine karsilik gelen bir ayrisma degildir. Bu ideolojik kopustan anlagilmasi gereken Milli
Goriis diisiincesinden ve dolayisiyla Islamci siyaset tarzinin benimsedigi islami sdylemden

kopustur.
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