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OZET
ISRAIL’DE LIKUD PARTISI’NIN FILISTIN SORUNUNA YAKLASIMI (1973-2021)

Israil’in sag egilimli siyasi partilerinden biri olan Likud Partisi'nin 1977° de iktidara
gelmesiyle iilkenin kurucu partisi olan Is¢i Partisi’nin hakim oldugu siire¢ sona ermistir.
Likud’un kurulusu olan 1973’ten, Binyamin Netanyahu’nun 2021 yilina kadar basbakan
oldugu donemin ele alindigi bu calisma, Likud Partisi’nin Filistin politikasinin nasil
sekillendigini, bu politikanin zaman icinde nasil evrildigini ve Israil-Filistin ¢atigmasina olan
etkilerini incelemektedir. Arastirma, Likud Partisi’nin ideolojik temellerini, liderlerinin
sOylemlerini ve uyguladig1 politikalar1 analiz ederek, partinin Filistin sorunundaki temel

yaklagimlarini ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Tez, tarihsel bir perspektifle Likud’un kuruldugu dénemdeki ve sonraki yillardaki Filistin
politikasini ele alirken ozellikle Menahem Begin, Izak Samir, Ariel Saron ve Binyamin
Netanyahu gibi 6nde gelen liderlerin politikalarina odaklanmaktadir. Bu ¢ergevede, Filistin ile
ilgili énemli doniim noktalar1 ve miizakereler, Israil’in yerlesim politikalar1 ve giivenlik
stratejileri detaylandirilmaktadir. Ayrica Likud’un sag koalisyonlar igindeki rolii ve diger sag
partilerle olan iliskileri incelenerek, partinin genel sag blok icindeki konumu

degerlendirilmistir.

Bu ¢aliyma Likud Partisi’'nin Filistin sorununa bakisini degerlendirerek, partinin Israil
siyasetindeki siirekliligini ve degisimini anlamay1 hedeflemektedir. Bu ¢aligma, Israil’de sag
partilerin Filistin sorununa yaklagiminin nasil sekillendigi ve Likud Partisi’nin bu siiregteki

rolii lizerine 6nemli katkilar sunmay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Israil, Likud Partisi, Israil-Filistin Sorunu.
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ABSTRACT

LIKUD PARTY’S APPROACH TO THE PALESTINIAN QUESTION IN ISRAEL
(1973-2021)

With the Likud Party, one of Israel's right-leaning political parties, coming to power in 1977,
the era of the country's founding party, the Labor Party, came to an end. This study, which
examines the period between the founding of the Likud Party in 1973 and Binyamin
Netanyahu's rule in 2021, examines how the Likud Party's Palestine policy was shaped, how
this policy evolved over time, and its impact on the Israeli-Palestinian conflict. By analyzing
the ideological foundations of the Likud Party, the discourses of its leaders and the policies
implemented by them, the study aims to reveal the party's main approaches to the Palestinian

question.

The thesis examines Likud's Palestine policy at the time of its establishment and in the
following years from a historical perspective, focusing particularly on the policies of
prominent leaders such as Menahem Begin, Izak Shamir, Ariel Sharon and Binyamin
Netanyahu. In this framework, it details key Palestinian milestones and negotiations, Israel's
settlement policies and security strategies. In addition, Likud's role in right-wing coalitions
and its relations with other right-wing parties are analyzed to assess the party's position within

the overall right-wing bloc.

This study aims to understand the continuity and change of the Likud Party in Israeli politics
by evaluating its impact on the Palestinian issue. In this context, it aims to provide important
contributions on how the approach of right-wing parties in Israel to the Palestinian issue has

been shaped and the role of the Likud Party in this process.

Keywords: Israel, Likud Party, Israel-Palestine Conflict.
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GIRIS

Orta Dogu’da siyasal sistemin isleyisi acisindan en dikkat g¢ekici iilkelerden biri
Israil’dir. Israil, 14 Mayis 1948’de Ingiliz mandasinin Filistin’de sona ermesiyle iilkenin ilk
devlet baskan1 olacak olan Haim Weizmann liderliginde resmi varligini ilan etmistir. Israil’in
kurulusundan itibaren hem i¢ siyasetinde hem de Orta Dogu’daki bolgesel dinamiklerde
onemli rol oynamistir. Bu etkinin en somut 6rnegi ise Filistin meselesidir. Israil, Filistin
topraklar tizerinde egemenlik iddialar1 ve bu meselede izledigi politikalarla hem kendi iilke
siyasetini hem de Orta Dogu’daki siyasi gelismeleri sekillendirmistir. Filistin sorunu, Israil’in
dis politikasinin merkezinde yer alirken, bolgedeki diger devletlerle olan iliskilerini de
derinden etkilemis ve bu mesele, Orta Dogu’da siiregelen c¢atismalarin ve diplomatik
girisimlerin baslica unsurlarindan biri olmustur. Dolayisiyla, Filistin sorunu Israil’in salt
kendi gelecegini degil, Orta Dogu’nun genel siyasi yapisin1 da yonlendiren bir faktor haline

gelmistir.

‘Eretz Israel (Israil Diyari/Bélgesi)’ ideali, iilke siyasetinin temel yapitasini
olusturmaktadir. Eretz Israel; Bat1 Seria, Kudiis, Gazze ve Urdiin nehrini kapsamaktadir. Bu
amag ugruna yapilan Arap-Israil Savaslar1 sonucunda da Israil, bdlgede topraklarmi oldukca
genisletmistir. Israil siyasi tarihi boyunca Tevrat’ta gecen ‘vaadedilmis topraklar’ diisturunun
farkl soylemlerle (Eretz Israel, Arz-1 Mevid gibi) propagandas: yapilsa da nihai hedef ayni

kalmis ve bu ugurda politikalar giidiillmeye devam edilmistir.

Filistin konusu Israil’in kurulusundan bu yana aktif siyasetin bir pargasi oldugundan,
iilke siyasetinin yansimalari incelendiginde 6zel énem arz etmektedir. Israil’ in kurulusundan
1977 yilina kadar iktidarda olan Isci Partisi ve sonrasinda uzun yillar iilkeyi yoneten Likud
Partisi’ nin farkli politikalartyla gerek toprak gerekse giivenlik meseleleri neden gdosterilerek
Filistin’i siirekli giindeme getirmesi, Israil siyasetinin bu konuda yogunlastiginin gdstergesi
haline gelmistir. Ozellikle 1977°den itibaren Likud gibi sag kanattan bir partinin ilk kez
iktidara gelmesiyle Israil siyaseti, Isci Partisi’nin siyaseten uzak durdugu ‘Revizyonist
Siyonizm’ kavramu ile tanismis, bu durum Israil icin bir déniim noktasi olmustur. Likud
Partisi’nin iktidara gelmesiyle iilke siyasal anlamda bir déniisiime ugradig: gibi, Parti Israil
halkinda genellikle muhafazakarlarin destegini alarak pro-aktif bir siyaset izlenmeye
baslanmustir. Israil’de Likud partisiyle birlikte sagimn yiikselisinin toplumda yarattigi etki,
bolgesel dinamiklerin de degisimini beraberinde getirmistir. Likud iktidarliginda sinir
giivenligi, Filistinli yerlesimciler ve Yahudi milliyet¢iligi temel politikalar1 olusturmus; parti
bu politikalarin uygulamasinda kullandig1 sert tutumuyla bir yandan sempatizan edinirken
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diger yandan da muhalefetin ‘1limli’ tavrindan dolayr yogun elestirilerle karsi karsiya
kalmistir. Menahem Begin ile baglayan Revizyonist Siyonizm siyaseti, her Likud liderinin

kendi diislincesine evrilerek giiniimiize dek ulagmustir.

1967 Savast ile Israil’in isgal ettigi Bat1 Seria ve Dogu Kudiis, Is¢i partisi ile birlikte
Yahudiler’in bu topraklara yerlesimi konusunu masaya yatirmistir. Isci partisi ve Israil solu
1977 secimlerinde yenilgiye ugrasa da se¢imin kazanani Likud Partisi ve Bagbakan Menahem
Begin Yahudi yerlesimleri konusunda hiz kesmeden projeyi devam ettirmistir. Likud
partisinin agirt sagct tutumu iki tilke arasindaki kalici barisin tesis edilemeyeceginin
sinyallerini ilk iktidarlik doneminde vermis olsa da Parti liderleri gerek bolgedeki diger

devletlerin gerekse ABD’ nin arabuluculuguyla donem donem baris i¢in masaya oturmustur.

Merkez sag partilerin basat giicli olan Likud Partisi, lilke yonetimine ‘Revizyonist
Siyonizm’ ideolojisiyle yon vermistir. Bu ¢alismanin temel argiimani, Likud Partisi’ nin
Revizyonist Siyonizm ve militarist tutumunun Israil’in hem i¢ hem de aslinda bir dis politika
sorunu olan Filistin sorununu ¢6zmek yerine, konuyu ¢oéziimlenemez bir noktaya getirmis
olmasidir. Israil devletinin kurulusundan bu yana uzun yillar boyunca iktidarda olan bu
partinin, kalic1 barisi tesis etmek yerine sergiledigi asir1 sagcl tutum hem bolgesel hem de
ulusal ¢apta sonuglar dogurmustur. Bu dogrultuda halen giincelligini koruyan Filistin sorunu
ile ilgili politikalar1 belirlemekte parti ideolojileri oldukga etkili olmustur. Caligmanin amaci,
Partinin siyasal durusunun Filistin politikasini nasil etkiledigine 1s1ik tutmaktir. Calismada
ozellikle parti liderleri bazinda yapilan bir incelemeyle, partinin Filistin politikas1 ortaya
konmak istenmistir. Israil devleti, igerisinde bulundurdugu farkli etnik ve dini unsurlardan
dolay1 tilkenin siyasal sistemi de payini almistir. Giinlimiiz siyasetinde dahi temelinde farkli
kiiltlir catismalarindan dogan anlagmazliklarin oldugu ve bu anlasmazliklarin politik siireci

etkiledigi ortadadir.

Baris stireci, karsilikli taraflarin masaya oturdugu bir akit siirecidir. Bu baglamda barig
masasina oturan taraflarin her ikisi de taviz verecegi gibi; her ikisi de menfaatlerine uygun
cikarlar elde etmeye calisir. Bu dogrultuda g¢alismanin hipotezi, Likud Partisi’nin barig
sdylemlerine en ¢ok vurgu yaptigi dénemde dahi, sistematik olarak Israil tarafinin ¢ikarlarini
maksimize etmek ve buna paralel olarak tavizler elde etme lizerine kurulu olup, taviz verme
yanlist olmadigidir. Bu duruma ek olarak Likud Partisi, Israil’deki diger partiler ile
karsilagtirildiginda baristan ziyade ¢atismay1 yeglemektedir. Dolayisiyla bu ¢alismanin amaci,

bu hipotezin dogrulugunu sinamaktir. Bu dogrultuda Likud Partisi’nin iktidarlig1 siiresince



liderlerin 6zellikle barig sOylemleri ve bolgeye yonelik askerl operasyonlari ele alinmistir. Bu

kapsamda ortaya atilan hipotezin sinanmasi i¢in ¢alismanin arastirma sorulari su sekildedir:

1. Likud Partisi’ nin ideolojisi nedir, Likud Partisi’nin Filistin’e yonelik sdylem ve
uygulamalari partinin ideolojik perspektifiyle paralellik gostermekte midir?

2. Likud Partisi’nin Filistin sorununa yaklasimi barig¢il mudir, Filistinlilerin
taleplerine uygun politikalar izlenmekte midir?

3. Likud Partisi iktidarlari doneminde gergeklestirilen askeri operasyonlar
amaclariyla siirli kalmis mudir, Filistinliler’in bu duruma yaklagimi nasil

olmustur?

Calisma ii¢ ana boliimden olugmaktadir; ilk boliimde kavram analizi yapilarak sag-sol
kavramlarmin tarihsel gelisimi, merkez sag ve merkez sol yaklasimin ideolojik unsurlart ve bu
yaklagimlarin Israil’deki yansimalari irdelenmis olup Israil siyasal hayatinin gelisimini ortaya
koyabilmek maksadiyla, merkez sag ve sol partiler, muhafazakar partiler ile dinci partilerin
sistemdeki konumu incelenmistir. Calismanin ikinci boliimiinde Filistin sorunun tarihsel
gelisiminden, Likud Partisi’nin kurulus siireci ile birlikte partinin temel ideolojisinden
bahsedilmektedir. Son olarak {i¢iincli boliimde ise, Likud Partisi’nin liderleri nezdinde Filistin
sorununa yaklasimlar1 incelenmistir. Calismanin 1973-2021 yillariyla smirlandirilmasinin
temel sebebi, partinin 6n plana ¢ikan isimlerinden Menahem Begin, izak Samir ve onun
mirascist olan Ariel Saron ve Binyamin Netanyahu’nun analiz edilmek istenmesidir. Bu
smirlamalar yapilirken Filistin ile Israil arasinda yasanan olaylar incelenerek, Likud

Partisi’nin yaklasimi 6rneklemler lizerinden ortaya konulmaya caligiimustir.

Israil-Filistin catigmas1 kronik bir sorun olmasmin yam sira, disiplinlerarasi ele
aliabilecek bir konu olmasi nedeniyle literatiirde konuyla ilgili calismalarin sayis1 fazla olsa
da literatiirde Likud Partisi 6zelinde analiz yapilan ¢alismalar oldukca kisitlidir. Literatiirdeki
kaynaklardan farkli olarak bu ¢aligmada Likud Partisi ve 6zellikle parti liderlerinin Filistin
sorununa yaklagimi ve yine parti liderlerinin bu konuyla ilgili politika ve sdylemleri esas
almarak ortaya konulan Likud Partisi’nin sag siyasal tutumunun Filistin sorununun
¢coziimiindeki miizakere silirecini sonu¢suz hale getirmistir. Buna ek olarak caligmada, Parti
soylem ve tutumlarinin sorunu daha da derinlestirmesine yol ag¢tig1 iddiasinin dogrulanabilir
nitelikte oldugunu gdstermek amaglanmustir. Israil-Filistin sorunun parti dzelinde incelenmesi
ve bu incelemenin partinin ilk iktidar oldugu siirecten baslayarak 2021°e kadar getirilmesiyle
Tiirkce literatiirde yapilmis olan calisma, diger kaynaklardan ayrilmaktadir. Tezde calisilan
konu, nitel arastirma yontemlerinden tarihsel arastirma ydntemi ve betimsel yontem
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kullanilarak ¢alisilmistir. Bununla birlikte Camp David Anlagmasi, Oslo Baris Siireci, Filistin
halkina yonelik politikalar ve Intifada Hareketleri gibi drnek olay incelemeleri yapilmistir. Bu

konuda alanda yazilmis eserlerden yararlanarak dokiiman ve icerik analizi yapilmistir.



BiRINCI BOLUM
SAG VE SOL KAVRAMLARININ ORTAYA CIKISI VE iSRAIL’IN SiYASAL
YASAMI

1. Sag-Sol Kavram ve Tarihsel Gelisimi

Toplumlarda ister istemez kutuplasmay1r da beraberinde getiren ‘sag ve sol’
kavramlari, glinlimiizde siyasal hareketleri ve fikirleri analiz etmek maksadiyla kullanilan bir
olgiit haline gelmistir. Sag ve sol ayrimu tarihsel siirece bakildiginda toplumlarin ideolojik
unsurlarla birlikte, siniflar arasinda gatismayi, ayrismay1 ve bu durumun uzun yillardir devam
etmesi sonucunu dogurmustur. Sag genellikle gelenekselci yapiyr muhafaza eden, milliyetci
bir durusu temsil ederken sol reformist, esitlikgi ve degisime acik bir durusu temsil
etmektedir. Buradan hareketle sag gliruhun statiikocu bir tavir sergiledigi noktada; sol

giiruhun devrimci oldugu seklinde bir genelleme yapmak yanlis olmamaktadir.

Sag-Sol kavrammn tarihi Fransiz Ihtilali’ ne dayanmaktadir. 1789 Fransiz
Devrimi’nin kraliyet rejiminin yikilmasi ve Cumhuriyet’in ilantyla sonu¢lanmasinin ardindan
ilk genel meclis toplantisinin ardindan meclisteki oturma diizeni, siyaset bilimi literatiiriine bu
iki kavrami kazandirmistir. Krali destekleyen aristokratlar kralin saginda otururken, Ugiincii
Meclis iiyesi olan radikaller kralin sol tarafinda oturmaktaydi. ilerleyen toplantilarda da ayni
oturma diizeninin devam etmesinden bir siire sonra sag kavrami ‘kraliyet yanlhiligi ve
gericilik’ olarak tasvir edilirken sol kavrami ‘devrimeci, esitlik¢i® olarak anilmaya bagslandi
(Heywood, 2013:33). Eski kraliyet rejiminin, diizenin ‘muhafaza’ edilmesi gerektigini
savunanlar ‘sagct’; rejim degisikliginden yana olanlar, cumhuriyeti destekleyenler ise ‘solcu’
olarak adlandirilmaya baslandi. Baslangicta bir oturma diizeninin karsilig1 olan bu kavramlar,
ilerleyen zamanlarda toplumlar arasinda da karsilik bularak ayrisma ve catisma haline
doniistii. Sol gruplar kendilerini esitlik ve 6zgiirliige adarken sag gruplar, esitligi imkansiz

olarak gordiigii icin reddetmeye basladi (Heywood, 2013:33).

Toplumlarin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapisina gore degiskenlik gosteren bu
kavramlar, her ne kadar karsilikli iki zitlig1 ifade etse de Noberto Bobbio, sag ve sol
kavramlarmin es zamanli olarak biri siyasal sahneye c¢ikip digeri indigi zamanda dahi
varoluslarinin birbirlerine bor¢lu oldugunu ifade etmistir (Bobbio, 1999:59). Siyaseten sag
goriis yetke, hiyerarsi, teamiil ve kiiltlirlin muhafazas1 gibi kavramlar1 kutsarken sol goriis;
ozgiirliik, esitlik kardeslik gibi kavramlar1 kutsallastirmaktadir. Sag- sol kavramlari siyaset ile

ekonomi alanina da giris yapmustir. Oyle ki ekonomik anlamda sagci1 goriis, temel iiretim



maddelerinin miilkiyetinin 6zel kesimin elinde olmas1 gerektigini savunurken solcu goriis,
iiretim maddelerinin miilkiyetinin kamuda olmas1 gerektigini savunmaktadir (Egilmez, 2015).
Sagc1 goriis toplumlarda varlikli smiflarin  olusumuna karst ¢ikmazken solcu goriis,
toplumlardaki smif farkinin derinlesmemesi gerektigini savunmaktadir. Iki grup arasindaki
hem siyasi hem de ekonomik alandaki bu farkliliklar toplumlardaki kutuplasmaya zemin

hazirlamaktadir.

Bobbio, sag-sol tartismasinin anlamsiz oldugunu, kavramlarin ¢ogu zaman birbiriyle
celigkiye diistiiglinli savunan tanimlamalarin aksine; iki kavrami tanimlarken zemine ‘esitlik’
kavramini oturtmaktadir. Ona gore bu ayrimin temel sebebi esitlik/esitsizlikten kaynaklidir.
Noberto Bobbio sagci goriislin esitlik karsiti diisiincesini, insanlar arasindaki esitligin
giderilemeyecegini ya da salt 6zgiirliigiin kisitlanmasiyla giderilebilecegini 6ne siirmiis ancak
bu durumun toplumsal ilerlemenin de dniine gegecegini eklemistir (Bobbio,1999:36). Nitekim
sag ve sol degisken kavramlardir, meydana gelen bir olgunun karsisinda sagci veya solcu
olarak diistinmenin miimkiin olabilecegini 6ne siiren Bobbio, tek bagina Komiinist, Liberal ya
da Muhafazakar olmanin bir anlami olmadigini ifade etmektedir (Bobbio, 1999:99). Sag ve
sol kavramlarini salt bir olgunun veya olayin saginda veya solunda olmak seklinde daha yalin
bir sekilde tanimlayan Tuncay’a gore, siyasal anlamda sag-sol kavramlarinin baglilig
anlamak adina belirli noktalar vardir. Bu noktalara politik, ideolojik veya sosyolojik olarak iki
tarafli yaklasilmast gerekmektedir (Tungay, 2000:17). Kavramlar giiniimiizde {lkelerin
gelismiglik diizeyi, stiregelen kiiltiir ve egitim seviyesi, ekonomi ve siyasetine gore degisiklik
gosterse de her halde kutuplasmanin Oniine gegemedigi goriilmektedir. Bu kutuplasmanin
getirdigi handikaplar, her ne kadar Bobbio icin ‘toplumsal ilerleme’ olarak goriilse de

toplumsal catisma, siyasal ve ekonomik istikrarsizliklar1 beraberinde getirmektedir.
2. Sag ideoloji

Merkez kavrami genel itibariyle ideolojilerin siyasi yelpazede sag ve sol seklinde
kategorize edilmesi amaciyla kullanilmaktadir.  Toplumlarda stiregelen iktidar
miicadelesinden yola ¢ikan Amerikali sosyolog Edward Shils, toplumlarin merkez ve gevre
iliskisine dayali olarak sekillendigini ileri siirmektedir. Merkez-¢evre dikotomisinden
hareketle bakildiginda Shils’e gore merkez, toplumu etkileyecek bir giice sahiptir. Merkezin
bu etkili gilici inanglar ve deger sistemine dayanmaktadir (Shils, 2002:86). Bu
kavramsallagsma ile siyasi akimlar merkez, merkez sag/sol, asir1 sag/sol seklinde karsimiza
cikmaktadir. Nitekim politikada merkez, iki karsit diisiince arasinda merkezi bir konumu ifade
etmektedir. Merkezde sag ideoloji asir1 ve keskin ideolojik diisiinceden kaginmay1 yegleyen
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ve bu baglamda genis se¢cmen Kkitlelerine ulasmay1 hedefleyen ideoloji niteligindedir. Diger
bir ifadeyle merkez sag ideolojiyi, diger ideolojilerden ayiran en belirgin 6zelligi asir1 ve ug
ideolojilere gore daha hosgoriilii olmasidir (Cavusoglu, 2009:266). Merkez sag ideoloji
genellikle muhafazakar ve liberal degerlerin birlesimini ifade etmektedir. Bu ideoloji, sosyal
ve ekonomik politikalar1 dengede tutarak genis bir se¢men Kkitlesine hitap etmeyi
amaclamaktadir. Temelinde muhafazakarlik ve liberalizm gibi iki etkin ideolojiyi barindiran
merkez sag bireysel Ozgiirliikkler; serbest piyasa ekonomisi, toplumsal diizenin

postmoderniteye kars1 korunmasi gibi ilkeler lizerine insa edilmistir.

Merkez sag, her ne kadar sag kanadin igerisine dahil olsa da asir1 sag/radikal sag gibi
ideolojilerden uzaktir. Nitekim merkez sag tandansli partiler, gérece daha genis kitlelere hitap
etmektedir. Bu baglamda merkez sag partilerin manifestolarinda genel olarak, devlet-millet
biitiinliglinii vurgulanirken ayni zamanda da iktisadi kalkinma, hukuk gibi genis kitlelere
hitap edilen kavramlar kullanilmaktadir. Bir baska deyisle merkez sag, iktisadi olarak serbest
piyasa ekonomisini kabul etmekle birlikte, sosyal devlet anlayisin1 6n planda tutmaktadir.
Kitle partilerde' oldugu iizere toplumun temel ihtiyaclarina dayali bir modernlesme sisteminin
onemi vurgulanirken; her tiirlii asiriliga karst mesafeli durmaktadirlar (Baskan, 2011:154).
Merkez sag partiler bulunduklar1 konum ve ideolojileri dolayisiyla temel ii¢ unsur iizerinde
durmaktadir. Bu unsurlar: milliyet¢ilik, liberalizm ve muhafazakarlik kavramlaridir. Kitlelerin
bir arada hareket edebilmesi adina ve bununla birlikte toplumun ortak diislincelerinin bu

kavramlarda barmdigini 6ne siirmektedirler.
2.1. Milliyetgilik

Milliyetcilik kavraminin ideolojik olarak tarihsel zemini olsa dahi, her tilkenin ve her
toplulugun tabiatina has bir milliyet¢iligi bulunmaktadir. Bu baglamda milliyet¢ilik kavrami
tizerinde farkli yorumsamalar yapilmistir. Milliyetcilik ideolojisi, 18. Yiizyilin sonlarinda
ortaya ¢ikmis olsa da modern toplumlarda, sanayilesme ve degisen sosyo-kiiltiirel yapi ile
etkin hale gelmistir. Ornegin milliyetgilik kavramini, Sanayi Devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan
toplumsal diizlemden itibaren yorumlamaya calisan Eric Hobsbawn; milliyetciligi modern
devletin idari gereklerine cevap veren bir ideoloji olarak tanimlamakla birlikte; milletlerin
politik, teknik, idari kosullar ve ihtiyaglar ¢evresinde analiz edilmesi gerektigini

vurgulamaktadir (Hobsbawn, 1995:25). Hobsbawn’in aksine bir diger milliyet¢ilik tutumu ise

" Biiyiik gruplari temsil eden ve aym zamanda bu genis gruplarin siyasete etkin olarak katildig1 partilerdir.



Ernest Gellner’in savunucusu oldugu “Milletleri yaratanin milliyetcilik oldugu” olgusudur.
Gellner i¢in milliyetcilik; Hobsbawn’in aksine modern devletten ziyade sanayi toplumunun
varligin1 devam ettirebilmesi agisindan anonim kiiltiiriin yaratilmasi ve bu kiiltiiriin topluma

niifuz etmesi gerekmektedir. (Gellner,1992).

Milliyetgilik kavrami {izerine tarihsel bir tartisma siirse de modern anlamda kullanilis
bi¢imi; milletlerin kendine has bir kiiltiirii, ¢ikar ve degerlerinin oldugu ve bununla birlikte
diger tiim degerlerden de iistiin oldugunu savunan siyasal ve diisiinsel harekettir. Bu diigiince
bigiminde millet, mesruiyetin ve baghligin biricik 6znesidir. (Kerestecioglu, 2019:314).
Milliyetcilik, siyasal ve kiiltiirel anlamda birlestirici bir giic olarak kabul edilmistir.
Milliyet¢ilik bu baglamda odak noktasim ‘ulus’ kavrami olarak gormektedir. Oyle ki,
milliyet¢i ideolojide Sanayi Devrimi’nden sonra olusan modern toplumlarin varligim
stirdiirebilmesinin yegane yolu olarak; temelinde ulus kavrami bulunan yapilanmalarin insa

edilmesiyle saglanilacag diisiiniilmektedir.

Milliyetgilik genel olarak toplumlarda birlestirici bir unsur olarak goriinse de
ayristirict ve toplumda otoriter baskiyr hissettiren bir ideoloji olarak goriilmektedir.
Toplumlar1 her ne kadar ileriye tasimay1 amaglasa da gerici oldugu noktalar bulunmaktadir.
Andrew Heywood’ a gore milliyetcilik bu baglamda hem rasyonel hem de irrasyonel olma
ozelligi tasimaktadir. Bir yandan 6zgiirliikk¢ii bir 6z-yonetim modelini getirse de diger yandan
otoriteye olan itaate zorlamanin da Oniinli agmaktadir. Nitekim bu durum, milli imaj i¢in
olumlu bir hava getirse de toplumlarda militarizme kadar yol acabilmektedir (Heywood,

2013:174).

Milliyetcilik olgusu, topluma kimlik kazandirmanin yami sira giiven ve aidiyet
duygusunu beraberinde getirmektedir. Modern toplumlarin etkin bir ideolojisi olan
milliyetcilik; bu baglamda psikolojik bir bag kurma konusunda araci haline gelmistir. Nitekim
Anthony Giddens’ 1n milliyet¢ilik tanim1 da milliyetcilik ideolojisinin toplumun zihninde ve
duygularinda yer alan bir olgu oldugu yoniindedir. Giddens’ a gore milliyetgilik, bireylerin
semboller ve inanclar arasindaki iligkiyi nasil deneyimledikleriyle ilgilidir. Bu semboller ve
inanglar genellikle bir topluluga ve toplumsalliga isaret etmektedir (Giddens: 2008:158). Bu
baglamda milliyetgilik, modern toplumlarin sekillenmesi ve ulusal kimliklerin olusumunda
kritik bir rol oynamaktadir. Bu ideolojinin etkilerini anlamak agisindan toplumlarin
sosyopolitik dinamiklerini kavramak; bireysel ve toplumsal diizeydeki psikolojik kokenleri,
tarihsel gelisimi ve ¢agdas etkilerini analiz etmek gerekmektedir. Bu yoniiyle milliyetgilik bir
yandan ulusal birligi ve toplumsal dayanigmay1 giiclendirmesi beklenirken diger bir taraftan
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ozellikle asir1 milliyet¢ilik, totaliter rejimlerin ve savaglarin mesrulastirilmas: konusunda

tehlikeli bir arag olarak kullanilma riski tagimaktadir.
2.2. Liberalizm

Liberalizm, bireyin 6n planda oldugu, serbest piyasa ekonomisinin ve hukukun
istiinliigiiniin yan1 sira bireysel haklar ile demokrasiye 6nem atfeden siyasi ve felsefi diislince
bicimidir. Modern toplumlarin temel yapitasi olan liberalizmin tarihsel kdkenleri 17. Yiizyila
kadar dayanmaktadir. Ozgiirliigiin mutlak oldugu bu ideolojide bireysel dzgiirliige dncelik
taninmaktadir. Nitekim liberalist ideoloji de kolektiflik kavrami ikinci plana atilmaktadir.
Oyle ki, bireyin dzgiirliigii ve haklari, toplum ve kolektifin menfaati i¢in yok sayilmamakla
birlikte; keyfi olarak sinirlandirillamamaktadir (Butler, 2018: 23). Liberal diisiince sistemine
gore bireyler kendi yasamlarini, diisiince ve eylemlerini 6zgiir bir bigimde belirleme haklari,

toplumsal diizeyde bir yarar saglama amaci tasisa dahi ihlal edilmemektedir.

Liberalizm, bahsedildigi ilizere bireyin temel alindigi, 6zgiir ve adil bir toplumu
hedeflemektedir. Liberalist ideoloji, bireysel haklarin ve 6zgiirliiklerin korunmasini,
ekonomik ve siyasi Ozgirliiklerin desteklenmesiyle birlikte demokratik diizenin
savunulmasini esas almaktadir. Modern toplumlarda liberal degerler baris¢il bir toplumun

ingast adina kritik rol oynamaktadir.

Bireycilik ve 6zgiirliik kavramlarinin etrafinda olusan liberal diisiince sistemine gore,
“devlet” olgusu bahsi gecen bu kavramlar1 korumakla gorevlidir. Oyle ki devletin bu biricik
gorevini hukukun Ustiinliigiinii esas alarak, kanunlar eliyle yerine getirmesi beklenmektedir
(Butler, 2018:26). Bu baglamda liberal diisiince sisteminin birey-devlet iliskisine asgari
miidahaleyi beraberinde getirmektedir. Devletin yegane gorevi bireyin temel hak ve
Ozgirliiklerini kanunlar ¢ergevesinde korumaktir. Nitekim liberalizm devleti, haklarin
korunmasi bakimindan bir tehdit olarak gormekle birlikte; devleti birey kadar biricik kabul
etmemektedir. Bu baglamda devletin yonetimini kisitlamaya yonelik zorunlu kamusal ve

hukuksal diizenlemelerin var olmas1 gerektigini savunur.

Liberalizmin temel ilkelerinden olan bireycilik ve 6zgiirliik kavramlarinin beraberinde
getirdigi bir diger unsur, piyasa ekonomisidir. Liberalist diisiince sisteminin kokenine
bakildiginda birey, 6zgiirliik ve sinirlandirilmis devlet liggeninin sonucunda piyasa ekonomisi
kagmilmaz bir gereksinimdir. Piyasa ekonomisi, bireylerin ekonomik faaliyetlerini 6zgiirce
stirdiirebilmeleri ve karlarin1i maksimize edebilmeleri agisindan gereklilik tagimaktadir. Piyasa

ekonomisi miilkiyet, 6zel tesebbiis rekabet gibi kavramlarin garanti altina alindigi; devletin
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fiyatlara miidahalesinin asgari seviyede tutuldugu bir ekonomi modelidir. (Tayyar ve Cetin,

2013:113).

Liberalizmin vazgeg¢ilmez unsurlarindan olan piyasa ekonomisi, kaynak dagiliminin
devlet miidahalesi olmaksizin, piyasa tarafindan belirlendigi bir sistemdir. Bu sistemde
fiyatlar arz-talep dengesi” tarafindan belirlenmektedir. Bununla birlikte ekonomik 6zgiirliik ve
bireyin girisimciligi tesvik edilirken, kaynaklarin verimli ve adil kullanilmasi
amaclanmaktadir. Bu amaglar dogrultusunda rekabete dayali sosyal esitsizliklerin meydana
gelebilecegi ongoriilerek devletin bu noktada miidahale etmesi beklenmektedir (Tayyar ve

Cetin, 2013:13).

Siyasal anlamda liberalizm ise, ekonomik ve sosyal haklarin yani sira bireyin siyasi
haklarinin da korundugu bir ideolojidir. Bireyin 6zgiirliiklerinin, hukukun istlinliigliniin ve
demokratik degerlerin 6n planda tutuldugu; adil ve 6zgiir bir toplum yaratmayr amaclayan
siyasal liberalizm farkli goriislerin, inanclarin ve yasam tarzlarinin bir arada bulunabilecegi
cogulcu bir toplum yapisini desteklemektedir. Bu baglamda siyasal liberalizm, bireylerin esit
firsatlara sahip olmasim1 ve toplumsal adaletin saglanmasini amaclamaktadir (Butler,

2018:25).

Siyasal liberalizmin temelini olusturan cogulculuk ve hosgorii kavrami; bireyin
ekonomik ve sosyal bir 0zne olmasinin disinda siyasal olarak da 6n plana ¢ikmasini
saglamaktadir. Nitekim bireyin siyasal haklarin1 koruma goérevi de yine devlete diismektedir.
Devlet, bireyin siyasal olarak katilimci olabilmesi adina diizenlemeler yapmasi ve bu
baglamda sosyal hayati ayrintili sekilde diizenlemesi gerektigi savunulur. Siyasal liberalizmin
onde gelen diisiintirlerinden John Rawls’a gore devlet bu siyasal alan1 diizenlerken “adalet ve
esitlik” kavramimi goéz onilinde bulundurmak zorundadir. Bu unsurlarin korunmasi bireyi
toplumsal olarak is birligine tesvik ederken ayni zamanda farklilig1 olan bireylerin bir arada

baris i¢inde yasamasini savunmaktadir (Kocaoglu ve Altundal, 2017:73).
2.3. Muhafazakarhk

Mubhafazakarlik, toplumlarin tarihsel birikimlerini ve geleneklerini koruma arzusu ile
sekillenmis bir ideoloji olarak kabul goérmektedir. Toplumsal, kiiltiirel ve politik diizende

geleneksel degerlere ve mevcut konjonktiire baglilig1r savunan bir ideoloji olmakla birlikte

* Piyasa fiyatlari mal ve hizmetlere olan arz ve talep tarafindan belirlenir. Talep ve arz arttiginda fiyatlar
yiikselirken; talep ve arz diistiigiinde paralel olarak fiyatlar genel seviyesi de diismektedir.
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tarihsel baglamda muhafazakarlik, genellikle hizli1 ve radikal toplumsal degisimlere kars1 bir
tepki olarak ortaya c¢ikmis ve zamanla cesitli bicimlerde evrilmistir. Muhafazakarlik,
modernitenin getirdigi hizli ve koklii degisimlerin yani Sanayi Devrimi ile hizlanan kiiltiirel
ve siyasi doniistim ile birlikte sekiilerlesme, bireysellesme ve demokrasi gibi kavramlarin
onem kazanmasina karsi ¢ikmistir. Nitekim bu ideolojiye gore liberalizmin aksine esas olan
birey degil, ailedir. Muhafazakar diisiince soyutluktan uzaktir ve bu duruma paralel olarak
modern toplumun karsisinda bulunan geleneksel toplumdaki aile, din ve cemaat kavramlarinin

gergeklikle ortiistligiinii savunmaktadir (Suda, 2018:127).

Muhafazakar diisiince yapisinda toplumlarin radikal ve kokli degisikliklerden zarar
gorebilecegini, geleneksel degerlerin, kurumlarin dini inang ve normlarin korunmasi
gerektigini savunmaktadir. Dolayisiyla muhafazakarlar bireycilik; esitlik, o6zgiirlik de
demokrasi gibi liberalizmin temel yapitasi olan ilkelere karsi c¢ikmaktadir. Bu ilkelerin
muadili olarak mesru bir diizende baglilik, vatanseverlik ve dindarlik gibi erdemleri
sergileyerek, toplumun genel refahina katkida bulunabileceklerine dair inang beslemektedirler

(Suda, 2018:121).

Mubhafazakar ideoloji, toplumsal yapinin ani ve koklii degisimlerine kars1 temkinli bir
yaklagim sergilemesiyle meshurdur. Bu tavrin baslica sebebi olarak gelenekselcilik ile kurulan
biricik bag goriilmektedir (Erdogan, 2006:5). Muhafazakarlik toplumun tarih boyunca
gelistirdigi ve siirdiire geldigi geleneksel degerler ve normlara biiyiik énem vermektedir.

Geleneksel deger ve normlar muhafazakar ideoloji i¢in temel fenomendir.

Muhafazakar ideolojide gelenek, bireylerin ve toplumlarin kimligini olusturan unsur
olarak kabul edilmektedir. Nitekim bu diisiincede gelenekler, bireylerin istikrar ve siireklilik
duygusunu pekistirmektedir. Bu baglamda muhafazakarlik ge¢misin oldugu kadar gelecegin

ingasinda da kritik rol oynamaktadir.

Muhafazakarliga siyasi bir bakis acgis1 olarak, gercegin belirli ve somut baglamlara
dayandigini; salt yerel, tarthsel ve Kkiiltiirel gercekliklerle anlagilmasi gerektigini
savunulmaktadir. Samuel Huntington bu konuya paralel olarak, muhafazakarligin kendisinin
0zel dogasi1 vurguladigini ve bununla birlikte kapsayici genel ilkelerin tehlikesi konusunda
temkinli davranmak gerektigini savunmaktadir (Huntington, 1957:457). Bu cilimleden
hareketle muhafazakarlik, evrensel genel gecer ilkelerin ve bu minvalde uygulanmaya
calisilan teorik yaklasimlarin tehlike arz edebilecegi konusunda ideolojisinde bir savunma

mekanizmasi olusturmaktadir. Muhatazakarlar, toplumsal diizenlemeler ve politikalarin somut
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ve yerel gergekliklere dayanmasi gerektigini savunmaktadirlar. Bu nedenle soyut teori ve
ideolojileri reddederek, kiiltiirel baglamlara ve pratik gergeklere odaklanmaktadirlar
(Huntington, 1957:458). Muhafazakarligin bu gelenekselci tavri, modernlesme siireci devam
ettigi siirece siireklilik gosteren bir dongii haline gelmektedir. Bir taraftan degisime karsi
dururken diger bir taraftan da modernlesmeye ayak uyduran unsurlar muhafazakar ideolojiyi

bir paradoks haline getirmektedir (Bora, 2017:53).

Sonug olarak siyasal yelpaze sag ve sol kanattan olusmakta ancak bu iki ideoloji de
kendi icerisinde alt dallara ayrilmaktadir. Buradan hareketle Israil’de bunun yansimalarinim

nasil olduguna ve sag ve sol siyasetin temel yapitaglarina bakmak gerekmektedir.
3. Israil’de Merkez Sag

Israil’de merkez sag partiler genis bir yelpazeye yayilmaktadir ve cesitli partilerde bu
spektrumda yer almaktadir. israil’de merkez sagda bulunan bu partiler israil politikasinda kilit
oneme sahiptirler. Israil siyasetinin ¢ok partili olmas1 ve koalisyon hiikiimetlerinin yaygin
olmasi, merkez sag partileri iilkede 6nemli bir aktdr haline getirmistir. Ulkede bulunan etnik
ve dini ayrismalar, siyasi goriis agisindan da farkliliklar yaratmaktadir. Israil’ de merkez sag,
toplumsal ve kiiltiirel meselelerde; geleneksel degerlere saygi duyan bir yaklasimi
benimsemektedir. Egitim, go¢ politikalar1 ve toplumun ¢esitli entegrasyonu gibi konularda,
Israil’in ulusal ve kiiltiirel kimligini koruyacak politikalar1 desteklemektedir. Merkez sag
partiler genel hatlar1 itibariyle ekonomide liberallesmeyi oOne c¢ikarmaktadir. Liberal
politikalara &ncelik veren Israil sag1, 6zellestirmeyi desteklemekle birlikte devlet biinyesinde
sirketler kurmay1 da siirdiirmiistiir (Ulutas vd., 2012:72). Piyasa ekonomisi, serbest ticaret ve
yatirimeilarin tesvik edilmesi gibi konular Israil merkez saginin ekonomik vizyonunun temel

unsurlarini olusturmaktadir (JVL, 2024).

Merkez sag ideoloji, siyaset spektrumunda sagin gorece daha ilimli ve pragmatik
kanadini temsil etmektedir. Israil’in merkez sagi iilkenin kurulusundan itibaren giderek
onemli rol oynamis ve Ozellikle 1977 yilinda Likud Partisi’nin iktidara gelmesiyle
belirginlesmistir. Geg¢misten gilinlimiize kiiresel siyasete bakildiginda hem bireysel
ozgiirlikleri hem de toplumsal diizeni korumayir amaglayan dengeli bir merkez sag
goriilmekteyken, Israil dzelinde bu ideoloji giivenlik ve ulusal savunma konularini da 6ne
¢ikarmaktadir. Israil’in kurulusundan bu yana giivenlik ihtiyaglari ve demografik yapisi,
merkez sag ideolojinin burada diger {ilkelerdekilerden farkli olarak gérece daha milliyetci ve

giivenlik odakli bir ger¢evede gelismesine yol agmistir. Bu durum, Israil siyasetinin merkez
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sag ideoloji tarafindan giiclii bir sekilde sekillendirildigini ve {tlkedeki siyasi dengeyi

etkileyen onemli bir faktor oldugunu gostermektedir.

Calismanin ilerleyen béliimlerinde daha da detayli bahsedilecegi iizere Israil’de
merkez sag Likud partisi ve onun etrafindaki daha kiiclik sag partiler aracilifiyla temsil
edilmektedir. Israil’in merkez sag hareketi, iilkenin demografik ve sosyal yapisindaki
degisimlerden etkilenmistir. Ozellikle Dogu Avrupa, Rusya, Etiyopya gibi farkli gd¢men
gruplar1, merkez sagin tabanim genisletmistir (Ceylan, 2024). Degisen konjonktiirde Israil
sag1 baris siireci konusunda ihtiyatli adimlar atmayi tercih etmektedir. Israil’in sol fraksiyonu
‘bar1s i¢in toprak’ fikrini savunurken; sag fraksiyon giivenlik ve inang¢ gibi gerek¢elerden
dolay1 topraklardan taviz vermekten kaginmaktadir. Ozellikle 2000’li yillarin basinda
hiikiimetin soldan saga el degistirmesi ve beraberinde El-Aksa Intifadas1® nin yarattig: siddet
ve giivensizlik ortami Israil saginin toplumda giiven kazanarak giiglenmesine yol agmistir

(Ar1, 2009:84).
4, israil’ de Merkez Sol

Israil’ de merkez sol siyaseti de farkli fraksiyondaki cesitli partiler tarafindan temsil
edilmektedir. Bu partiler genellikle sosyal adalet, dis politikada baris siireci ve laiklik gibi
konular iizerine odaklanmaktadirlar. Israil solu genellikle ekonomik esitlik, is¢i haklar, sosyal
refah devleti gibi dinamiklere dayalidir. Nitekim Israil> de merkez sol fraksiyon sosyal
demokrasi ilkesi etrafinda sekillenmektedir. Israil’in kurulusundan énceki donemden itibaren
sol ideoloji, Siyonist hareketin onemli bir pargasi olmustur. Israil’in resmi varligini ilan
etmesinden 1977 yilinda sag kanattan Likud’un iktidarligima kadar olan 29 yillik dénemde
iilkeyi yoneten sol grup, uzun yillar boyunca Israil siyasetinde baskin gii¢ olarak kalmis ve
sosyalist ilkeler dogrultusunda devletin alt yapisin1 olusturmustur. Sosyal demokrasiyi
savunan merkez sol, genis kapsamli sosyal hizmetler; sendikalarin gii¢lii oldugu bir ekonomik

diizen ve esitlik¢i bir toplum yapist lizerinde durmaktadir (Serbest, 2005:228).

Sosyo-ekonomik anlamda esitlik¢i bir yapiyr savunan merkez sol bu yaklasimu,
tartismal1 bir mesele olan Filistin ile siirdiiriilen baris siirecine de yansitmaktadir. Nitekim
merkez sag ve merkez solun ayrimi da bu noktada gériilmektedir. Oyle israil’de merkez sol ve
sag arasindaki ayrim alisilan sosyal refah; hiikiimetin kamu harcamalari, azinlik politikalar
gibi sosyo-ekonomik konulardan ziyade, laiklik ve geleneksellik arasindaki catigsmadan
kaynaklanan bir ayrim olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Pappé, 2015:2). Merkez sol genellikle

baris anlagmalarinda temkinli bir yaklasimi benimseyen merkez sagin aksine, geleneksel
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olarak ‘baris icin toprak’ ilkesini savunarak kronik bir sorun olan Filistin sorunu 6zelinde dig
politikada bariscil yollarin kullanilmasi gerektigini savunmaktadir. Bu baglamda israil merkez
solunun bagimsiz bir Filistin Devleti’nin kurulmasi fikrini destekledigi sdylenebilmektedir

(Melnikova, 2020:355).

Politize bir toplum olan Israil’de sol, sosyalist gelecegi insa etmek adma Arap
kitleleriyle anlagmaya varilarak tam esitlik¢i ve isbirlik¢i bir yap1 kurulmasi gerektigini
savunmaktadir. Ornegin Israil’ de merkez sol denildiginde akla ilk gelen Isci Partisi’nin selefi
Mapai;® 1947°de BM’ nin verdigi 242 sayili taksim kararma sert tepki vermis, bu durumu
Arap ve Yahudi wrklarimin emekgei kitleleri arasindaki is birliginin 6niinde engel olarak
gdrmiistiir (CIA, 1977). Israil’de merkez sol ideoloji, Yahudi kimligi ile demokratik degerleri
harmanlayan, sosyal adaleti ve insan haklarin1 6nceleyen bir anlayis ile birlikte piyasa
ekonomisini sosyal politikalarla dengeleyen bir anlayisi temsil etmektedir. Merkez solda
bulunan partiler, parti ¢izgisi olarak bu anlayis etrafinda sekillense de baris siireci konusunda
ve iki devletli ¢oziim siirecinde fikir ayriliklar1 yasayabilmektedir. Nitekim merkez solun
basat giicii olan Is¢i Partisi, Filistin sorununa iliskin ihtiyatli ve giincel konjonktiire gore
pragmatik bir tutum sergilemektedir (JVL, 2024). Merkez sol fraksiyonun diger bir énemli
partisi olan Meretz Partisi, Filistin-Israil baris siirecine gorece en giiclii destek veren parti
olarak oOne ¢ikmaktadir. Merkez solun temsilcilerinden olan Meretz, iki devletli ¢oziimii
savunmakla birlikte Israil hiikiimetinin isgali sonlandirmasinin ve Arap vatandaslara yonelik
ayrilik¢t tavirdan vazgecilerek, Araplar’in da topluma entegre edilmesi gerektigini

savunmaktadir (JVL, 2024).

Israil’deki merkez sol ideolojide iki devletli ¢dziim arayislari, ekonomik esitlik ve
insan haklarinin korunmasi gibi temel ilkeler, parti politikalarinin kapsaminda yer almaktadir.
Hem i¢ hem de dis politikada uzlagma, diyalog ve siirdiiriilebilir barisa odaklanan merkez sol,
Israil’in demokratik yapisini giiglendirmeyi amagladigi goriilmektedir. Bu ideoloji, Israil’in
kars1 karsiya oldugu karmasik zorluklara karsi kapsayict ve ilerici ¢ozlimler sunma cabasini

stirdiirmektedir.
5. Israil Siyasetinde Alternatif Bir Ideoloji Olarak Siyonizm

Israil, politik sisteminde bagat kurumlar parlamento ve hiikiimet olarak ikiye

ayrilmaktadir. Parlamenter demokrasi ile yonetilen iilkede Cumhurbaskan1 sembolik yetkilerle

? Mapai Partisi, 1968 yilinda Ahdut HaAvoda ve Rafi’ nin birlesmesiyle olusan isci Partisi’ne doniigmiistiir.
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donatilmis; yiiriitmenin asli icra yetkileri bagbakana taninmistir. Yasama, yiiriitme ve yargi
erkleri birbirinden ayr1i olmakla birlikte, yargi bagimsizligi temel yasalar cergevesinde
giivence altma alinmigtir. Cumhurbaskani devletin basidir ve yedi yilda bir gizli oyla Israil
parlamentosu Knesset tarafindan secilir. Cumhurbaskanin temel goérevleri devletin birligini
temsil etmek, uluslararas1 antlagsmalar1 imzalamak, hiikiimet raporlarin1 almak gibi simgesel
yetkilerdir (Knesset,2022). Bagbakan iilkede asil yiiriitme mercii konumundadir ve Knesset’e
iiye olma zorunlulugu vardir. Ulkenin yazili bir anayasas1 olmadigindan dolay1 basbakanin
yetkileri agikca belirtilmemisse de gorev siiresinin dort yil olmasiyla birlikte, hiikiimetin basi

oldugu konusu diger bir ismi ‘temel kanun®’ olan 6zel kanunlarda belirtilmistir.

Ulkenin yasama gorevi Knesset tarafindan yerine getirilmektedir. 1958 yilinda
cikarilan Knesset’in temel isleyisini ve gorevlerini esas alan temel kanuna gore, aksi
belirtilmedik¢e gorev siiresi dort yil olarak belirlenmistir. Knesset, dort yilda bir secilen
yiriitme erkinden bagimsiz 120 temsilciden olugmaktadir. Segilen bu 120 temsilci bireysel
olarak degil partiler adima Israil halkini temsil etmektedirler. Secilen bir temsilci salt partisini
veya se¢im bolgesini degil; tiim ulusu temsil etmektedir. Oyle ki temsil edilen parti her ne
kadar kiiclik olsa da Kneset’te bulunan bir temsilci dahi kritik 6neme sahiptir (Peretz,
1983:161) Knesset temsilcileri Yahudi, Arap ve Diirzi gibi Israil halkin1 olusturan
topluluklardan olusmaktadir. Bu 6zelligi ile Knesset kozmopolit bir yapiya sahiptir.

Knesset genel kurul seklinde ve ¢esitli uzmanliklara gore ayrilmis 15 daimi komite ile
caligmaktadir (Ben-Haim, 2008:77). Bu komiteler Knesset’in arastirma ve c¢alismalarina
ihtiya¢ duydugu durumlarda uzmanliklarina raporlar hazirlamaktadirlar. Genel kurulda hem
hiikiimetin hem de bireysel olarak Knesset iiyelerinin sundugu yasa teklifleri iizerinde
tartismalar yapilmaktadir. Nitekim genel kurulda salt yasa tasarilar1 degil; hiikiimetin
politikalar1 ve uygulama fonksiyonlar1 goriigiilmektedir. Bu baglamda Knesset yasama gorevi

kadar, denetim gorevi de iistlenmektedir.

Knesset’in hiikiimet denetimi, devlet biit¢cesi onaylama, bagbakan ve beraberindeki
kabinesine yetki vermek gibi baslica gorevleri bulunmaktadir (Knesset, 2022). Ulkede yasama

giicli, 1949 yilinda Knesset’te yapilan ilk se¢imlerden bu yana yiiriitme erkinin denetimi

* {srail’ de mevcut 13 adet temel yasa bulunmaktadir. Bunlar, ‘Knesset (1958)’, “israil Topraklar1 (1960), ‘Devlet
Baskan1 (1964)’, ‘Hiikiimet (2001)’, ‘Devlet Ekonomisi (1975)’, ‘Ordu (1976)’, ‘Kudiis, Israil’in Baskenti
(1980)°’, ‘Devlet Denetcisi (1988)’, ‘Meslek Ozgiirliigii (1994)’, ‘Insan Onuru ve Ozgiirliigii (1992)’,
‘Referandum (2014)’, “Israil-Yahudi Halkinin Ulus Devleti (2018)’ olarak kabul edilmektedir (Knesset, 2022).
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konusunda etkin bir role sahiptir. Israil’ de parlamenter demokrasiye ve kuvvetler ayriligina
atfedilen gii¢, Knesset’in varhiginda oldukga goze ¢arpmaktadir. Oyle ki Knesset’in varligimi
feshetme yetkisi yine Knesset’e ait olmakla birlikte parlamentodan ¢ikan yasalar herhangi bir
yargl denetimine tabi tutulmamaktadir. Cumhurbaskaninin da parlamentodan gegen bir yasayi
veto etme hakki olmadig1 gibi Anayasa Mahkemesi’nin de Knesset’ten gecen bir yasay1 iptal
etmesi sdz konusu degildir (Harari, 1962:145). Israil meclisi giivenoyu ile hiikiimeti
destekleyebilecegi gibi giivensizlik oyu ile de hiikiimetin gorevine son verme yetkisine sahip
bir kurum o6zelligi tasimaktadir. Knesset’te bulunan temsilcilerin partilerine ve parti
liderlerine karsi sorumlulugu bulunmaktadir. Israil’ de se¢imlerin uygulanmasi konusunda
yiiriirlilkte bulunan kanun, 1958 tarihli ‘Temel Kanun’dur. Israil se¢im sisteminde iilke tek
secim bolgesi olarak kabul edilmekte olup, nispi temsil uygulanmaktadir. Kanuna gore,
yasalardan herhangi bir mahrumiyeti bulunmadig siirece 18 yasim doldurmus her Israil
vatandast oy kullanabilmektedir. Kanun Israil’de secimlerin uygulanmasi hususunda
sorumlulugu Merkez Sec¢im Komitesi’ne vermektedir. Se¢im Komitesi’nde Knesset’te
bulunan partilerin temsilcileriyle dogru orantili olacak sekilde tiyeler bulunmaktadir (Basic
Law, 1958). Merkez Se¢im Komitesi’nin bir partinin faaliyetlerinin ve amaclarinin agik veya
ortiilii sekilde Israil devletinin resmi varligim inkar etme, halki rk¢ilifa tesvik etme ve
Israil’in demokratik yapisini tehdit etme (Basic Law,1958) gibi durumlarda oldugunu tespit
ettigi taktirde s6z konusu siyasi partinin secimlere katilmasina engel olabilme yetkisi
bulunmaktadir. Israil’de genel segim barajinin yiizde 3,25 olarak uygulanmasiyla birlikte
partiler aldiklar1 oy oraniyla orantili olacak sekilde temsil hakki elde etmektedir. Se¢im
barajinin gérece diisiik olmasi, iilke siyasetinde daha ¢ok partinin aktif rol oynamasi sonucunu

dogurmustur.

Israil devletinde ideolojiler ayr1 bir yer tutmakla birlikte bunlardan ilki ve en eskisi
Siyonizm’dir. Herzl’e’ kadar olan siiregte Siyonizm kavramu igerisinde her ne kadar duygusal
ve kiiltiirel anlamlar tagisa da Theodore Herzl’ den sonra siyasal anlam kazanmistir. Bu
ideoloji Filistin’de genis anlamda 6rgiitlii ve mesru bir Yahudi devleti kurmay1 ve buna ek
olarak da diinyada bulunan Yahudiler’in de bu ideoloji etrafinda toplanmasin1 amaglamaktadir
(Warhman, 1947:39). Israil devletinin bu denli politize edilmis bir toplum olmasinin ardindaki

temel sebeplerden biri Herzl’in baglattig1 bu orgiitlii harekettir. Etnik ve dini unsurlara dayali

> Theodore Herzl, Yahudiler’in bir devlet kurma amaciyla Filistin topraklarma yerlesmeleri gerektigini savunan
modern siyonist diisiincenin fikir babasi olarak kabul edilmekle birlikte, Diinya Siyonist Orgiitii’ niin kurucu
lideri olan gazetecidir.
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bu milliyetgilik itici gili¢ olarak siyasi ve kiiltiirel anlamda Herzl’den sonra da devam
ettirilmistir. Siyonizmin programi, Yahudi milli hayatinin sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve politik
canlanmasini hizlandirmaya ve kutsal olarak onlara bahsedilen topraklarda her tiirlii baski
mekanizmasindan uzak, milli kimliklerini gelistirebilecekleri ve uluslararasi hukukta taninan,
bagimsiz bir yurt edinebilecekleri hem ideolojik hem de pratik 6geler igermektedir (Ben-

Haim, 2008).

Siyonist hareket kendi i¢inde fraksiyonlara ayrilarak giiniimiiz Israil devleti icindeki
siyasi partilerin olusmasina zemin hazirlamistir. Bu fraksiyonlar, Israil’deki siyasi partilerin
olusumuna dogrudan etki ederek Is¢i Siyonizmi, Revizyonist Siyonizm, Dini Siyonizm ve
Genel Siyonizm olarak Israil siyasetinde yer edinmistir. Is¢ci Siyonizmi, tarim kolektifleri
(Kibbutz) ve is¢i hareketleri ile gii¢ kazanmus, Israil’in ilk yillarinda devletin kurucu ideolojisi
olmustur (Atmaca, 2012). Mapai Partisi ve selefi olan Isci Partisi bu ideolojiyi temsil etmistir.
Sol-sosyalist egilimli bu partiler, iilkeninin siyasetinde baskin bir rol oynamistir. Siyonizmin
bir diger uzantisi olan Revizyonist Siyonizm; Siyonist ideolojinin milliyet¢i ve liberal
ekonomi temellerine dayanan bir fraksiyonudur. Calismanin ilerleyen bdliimlerinde daha
detayli ele alinan bu ideolojinin Israil siyasetinde en dnemli temsilcisi Likud Partisi’dir. Dini
olarak Siyonizm, Rav Abraham izak Kook tarafindan teorize edilmistir (Sonug, 2018:173).
Siyonizmin dini baglamda yeniden yorumlanmasi olan bu fraksiyonda, Yahudi halkinin
yeniden dogusunun Tanri’nin iradesiyle uyumlu oldugu goriisii savunulmaktadir. HaBayit
HaYehudi (Yahudi Evi) ve Sas Partisi gibi partiler araciligiyla temsil edilmektedir (Sonug,
2018). Son olarak Genel Siyonizm fraksiyonunda ise ne sosyalist ne de radikal bir ¢izgi soz
konusudur. Daha 1limli ve pragmatik bir yaklasim benimseyen Genel Siyonistler, Israil’deki
merkez sag ve merkez sol partiler araciliiyla temsil edilmistir (Rolef, 2024). Giiniimiizde bu

ideoloji, biiytlik 6l¢iide Likud ve merkez partiler tarafindan i¢sellestirilmis durumdadir.
6. Siyasi Partiler ve Genel Ozellikleri

6.1. Sag Partiler

6.1.1. Likud Partisi

Israil siyasetindeki en eski sagci partilerden biri olan ve 1973 yilinda Menachem
Begin tarafindan kurulan Likud Partisi, Israil’de sagmn iktidara gelisinin ilkini temsil
etmektedir. Likud, 1977 yilinda yapilan se¢imlerde 43 sandalye kazanarak iktidara gelmistir.
1977 secimleri Israil’de milliyet¢i-muhafazakar ideolojinin gelisimi acisindan bir esik olarak

kabul edilmektedir (Peretz, 1997: 251).
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1977 se¢imleri ile Bagbakan olan Begin, Misir ile Camp David Anlagsmasi’ni
imzalayarak baris siirecini baglatmistir. Parti, 1981 se¢imlerinde 48 sandalye kazanarak
iktidarin1 siirdiirmiistiir Begin’in 1983 yilinda emekli olmasinin ardindan Yitzhak Shamir
Basbakan olarak atanmistir. Shamir 1986 yilindan 1992 yilana kadar Likud adina Bagbakan
olarak gorevini siirdiirmiistiir. Parti, 1984 yilinda 41 sandalye kazanarak Isci Partisi ile birlikte
kurulan Ulusal Birlik hiikiimetinde yer almigtir. Shamir’in emekli olmasinin ardindan 1996
yilinda yapilan se¢imlerde Netanyahu Basbakan olmus ve bu se¢imlerde Likud, 32 sandalye
kazanarak giiciinii pekistirmeye devam etmistir. 2003 yilina gelindiginde Ariel Sharon
liderliginde 38 sandalye elde edilmistir. 2005’e¢ kadar gdrevde kalan Sharon’un partiden
ayrilmasindan sonra Likud, ti¢ yil boyunca muhalefet konumunda yer almigtir. 2009
secimlerinde ise 27 sandalye kazanan Likud, Netanyahu’nun Basbakan olmasini saglamis ve
ikinci Netanyahu hiikiimeti kurulmustur (Likud, 2013). 2013 secimlerinde Yisrael Beitenu ile
ittifak icerisine giren Likud, toplamda 31 sandalye kazanmistir. Likud Partisi’nin etkisini
stirdiirdiigii tim bu yillar igerisinde sekiiler ve asiri milliyet¢i kutuplasma belirginligini

artirmistir (Polat, 2018: 397).

Likud 2020 sec¢imlerinde yine birinci parti olma 6zelligini korumus ancak tek basina
hiikiimet kuracak cogunlugu saglayamamistir. Bu nedenle Mavi ve Beyaz ittifaki ile birlikte
bir koalisyon hiikiimeti kurulmustur. Bu hiikiimet biitce krizi sebebiyle basarisiz olurken 2021
secimlerinde Likud, 30 sandalye kazanarak Israil siyasetindeki birinci parti olmaya devam
etmistir. Ancak hiikiimet kurmak konusunda zorlanmis hiikkmet kurmak igin yeterli
cogunlugun destegini alamamustir. Yair Lapid liderligindeki Yesh Atid ve Naftali Bennet
liderligindeki Yamina Partisi c¢esitli partileri bir araya getirerek olusturduklar1 koalisyon
hiikiimeti ile Netanyahu’u n 12 yillik iktidarina son vermistir. Bennet’in Bagbakan Lapid’in
ise Disisleri Bakani olarak gorev yaptigi bu hiikiimet anlagsmazliklar sonucunda dagilmis ve
2022 yilinda segimlere gidilmistir. Bu seg¢imlerde 32 sandalye kazanarak birinci parti olan
Likud’un lideri Netanyahu ultra-Ortodoks partilerle kurdugu koalisyon hiikiimeti ile iktidara
geri donmiistiir. Israil’in en sagci hiikiimeti olarak degerlendirilen bu koalisyon hiikiimetinde;
Otzman Yehudit (Yahudi Giicii), Noam Partisi, Tzionut Datif, Sas ve Yahadut Torah yer
almistir (BBC News Tiirkce, 2022). Bu hiikiimet doneminde yargi reformlar1 ve Filistin
meselesine iliskin sert politikalar izlenmistir. Ozellikle yargi reformu Israil i¢ siyasetinde

oldukca genis ¢apl1 gosterilere yol agmistir (Euronews, 2023).

2023 yilinda baglatilan yargi reformu baglaminda Ongoriilen degisikler, Yiiksek

Mahkeme dahil olmak {izere yargiclarin atanmasi {lizerinde hiikiimete tam yetki verilmesi,
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Yiiksek Adalet Divani’nin Knesset yasalar1 ve yliriitme tizerindeki yargisal inceleme yetkisini
sinirlayacak nitelikte kurgulanmistir. Bu agidan Netanyahu toplum nezdinde sert bir
mubhalefet ile karsi karsiya kalmistir (Sharon, 2023). Hiikiimet {izerinde artan baskilar
nedeniyle Netanyahu, bir konsensus saglanana kadar siirecin durduruldugunu acgiklamistir
(Breuer, 2023). Israil kamuoyunda hiikiimet kars1 gelisen bu tepkinin siirdiigii giinlerden 7
Ekim 2023 tarihinde Hamas 1n, Israil’in baz1 askeri {islerini ve sehirlerini hedef aldig1 saldirist
ile tlkenin giindemi degismistir. Hamas’in bu Aksa Tufani olarak isimlendirdigi bu
operasyonun ardindan Netanyahu; Israil’in, Hamas’in baslattigi bir savasa girdigini

belirtmistir (Staff, 2023).

Likud Partisinin, Filistin meselesine yonelik yaklasimi oldukga sert ve milliyet¢i bir
tutuma sahiptir. Bu yonde en sert tutuma sahip olan Likud, iki devletli ¢6ziimii reddetmek ve
Bat1 Seria’daki yerlesim yerlerinin Israil’in parcas olarak kalmas: gerektigini savunmaktadir.
Kudiis’{in Israil’in ayrilmaz bir pargasi oldugunu savunan Likud, meseleye giivenlik odakli
bir yaklasim benimserken, dolayisiyla Israil’in askeri {istiinliigiinii oncelikle politika

alanlarindan biri olarak kabul etmektedir.

6.1.2. Yesh Atid Partisi

Yair Lapid tarafinda 2012 yilinda kurulan Yesh Atid, Israil siyasetinde merkez yer
alan ve laikligi savunan bir partidir. Parti, girdigi ilk secimlerde (2013 secimleri) Knesset’te
19 sandalye kazanarak ikinci biiyiik parti konumuna gelmistir. Bu se¢imlerin ardindan 2014
yilinda dagilacak olan, Likud ile bir koalisyon hiikiimetinde yer almistir. 2019 yilinda Benny
Gantz liderliginde Mavi ve Beyaz Ittifakinda yer alarak toplamda 35 sandalye kazanilmistir
ancak 2020 yilinda bu ittifak da sona ermistir. 2021 yilinda yapilan secimlerde 17 sandalye
kazanarak ikinci biiylik parti konumuna gelen Yesh Atid, Bennet ile bir koalisyon hiikiimeti

kurmustur. Ancak bu hiikiimet de 2023 yilinda dagilmistir.

Partinin hedefleri; orta smifin kosullariin gelistirilmesi, egitim ve askeri almada
esitlik saglanmasi (Ortodoks ve Arap kesimler), hukukun istiinliigiinii giliclendirerek
yolsuzluklarla etkili bir miicadele siirdiirmek, iilkedeki niifus gruplar1 arasindaki gerginligin
oniine gegilmesi adina bir anayasa olusturmak, Israil’in yerlesim yerleri ve giivenligini

tehlikeye atmayacak sekilde iki devletli bir ¢6ziim adina ¢abalamaktadir (JVL, 2024).
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6.1.3. Yisrael Beitenu Partisi

Avidgor Liberman tarafindan 1999 yilinda kurulan Yisrael Beitenu, milliyet¢i sag bir
partidir. Sovyetlerden Israil’e gd¢ eden Yahudiler arasinda popiiler olan Yisrael Beitenu,
giivenlik ve Arap vatandaslara karsi politika konularinda milliyetgi bir tutum
benimsemektedir. Laik Rus Yahudilere hitap eden parti, 2006 yilinda yapilan segimlerde 11
sandalye, 2009 sec¢imlerinde ise 15 sandalye kazanarak tilkedeki ii¢iincii parti haline gelmistir.
2013 se¢imlerine Likud ile ortak listeden girerek toplam 31 sandalye kazanmigtir. 2015
secimlerinde Likud’dan ayrilarak 6 sandalye kazanmistir. 2019 se¢imlerinde 5, 2021
secimlerinde ise 7 sandalye kazanarak Bennet ve Lapid liderliginde kurulan bir koalisyon

hiikiimetinde yer almistir (Britannica, 2024).

Partinin Filistin meselesine yaklagiminda ise iki devletli ¢oziimii desteklemektedir
ancak bu ¢oziimiin Israil’in giivenlik ¢ikarlarinin tehlikeye atmamasi gerektigini
savunmaktadir. Israil’in Yahudi kimliginin korunmas: gerektigini savunan Yisrael Beitenu,
Dogu Kudiis’iin Israil’in parcasi oldugunu vurgulamakta ve 1967 simirlarina doniilmesi
yoniindeki goriislere karsi ¢ikmaktadir. Liberman Plan1 olarak adlandirilan iki devletli ¢oziime
iliskin olusturduklar1 versiyonda, Bati Seria’daki smira yakin yerlesim yerlerinin Israil
tarafindan ilhak edilirken, Hayfa’nin giineydogusundaki ‘ilicgen’ bdlgesinin kurulacak bir
Filistin devletine devredilecegi oOngoriilmiistir. Burada yasayan Araplarin Israil
vatandashiginin sona ermesi gerektigini savunan bu plan, Israil vatandasi olan Araplar

tarafindan elestirilmistir (Israel Policy Forum).

6.1.3. New Hope (Tikva Hadasha) Partisi

Likud'dan ayrilan Gideon Sa'ar tarafindan 2020 yilinda kurulan New Hope, merkez
sagda yer almaktadir. Sa’ar, Likud igerisinde Netanyahu’ya kars1 muhalefet eden bir isimdi.
Ik kez 2021 segimlerine katilan New Hope, Knesset’te 6 sandalye kazanmustir. Partinin
kurulmasindan kisa bir siire sonra yapilan bu se¢imde elde edilen sonug¢ basari olarak
yorumlanabilir. 2021 segimlerinin ardindan Israil’de siiregelen siyasi istikrarsizligm sona
ermesi amaciyla genis tabanli bir koalisyon hiikiimeti kurulmustur. Bu koalisyon hiikiimetinde
New Hope, Naftali Bennett ve Yair Lapid (Yesh Atid) yer almistir. Sag, merkez ve sol
partilerin yer aldig1 bu koalisyon ile Netanyahu’nun basbakanlig1r sona ermistir. Sa’ar, bu
hiikiimette Adalet Bakani olarak gorev almis ve hukuk reformlarma odaklanmigtir. 2022
secimlerinde Benny Gantz liderliginde Ulusal Birlik ittifaki olusturulmustur. Ulusal Birlik,
2023 Hamas saldirisinin ardindan Israil’in 30. Hiikiimetine katilmistir. Sa’ar, 12 Mart 2024
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tarthinde ittifaktan ayrildiklarini agiklamistir. Hamas saldirist karsisinda ulusal giivenlik
meselesine iligkin konularda iki lider arasinda farkliliklar s6z konusu olmustur. Sa’ar bir
Filistin devleti olusumuna karsi konumda yer alarak operasyonlarin genisletilmesinden yana
iken Gantz, iki devletli ¢oziimii tamamen dislamamakta ve operasyonlarin kapsaminin

artirilmasindan yana degildir (Breuer, 2024).

New Hope, Israil’in giivenlik konusuna odaklanmakta ve bu baglamda Filistinlilerle
baris siirecine daha mesafeli bir konumda yer almaktadir. Iki devletli ¢dziime destek vermekte
ancak bu ¢dziimiin Israil’in giivenligini tehdit etmedigi dl¢iide desteklenebilecegi goriisiinii
savunmaktadir. Dogu Kudiis’iin Israil’in baskenti olmasin1 destekleyen New Hope, 1967
sinirlarina doniilmesi gerektigi yoniindeki goriislere kars1 bir konumda yer almaktadir. Genel

olarak Likud’un giivenlik ve dis politik tutumu ile yakinlik gostermektedir.
6.2. Sol Partiler

Ulkenin 1949 yilinda kurulmasinin ardindan gelen devletin insa siirecinde Ben Gruion
Bagbakan ve Savunma Bakani olarak gorev iistlenmistir. 1956 yilinda istifa etmesi lizerine
hiikiimeti kurma gorevini Mose Sharett iistlenmistir. 1954 ve 1955 yillar1 arasinda gorev
yapan Sharett, Mapai’ye mensup olan isimlerden biri Pinhas Lavon’u Savunma Bakan1 olarak
atamustir. 1954 yilinda gerceklesen ve Israil siyasetinde Lavon Olayi® olarak tarihe gegen bir
hadise sonrasinda Israil solunun kamuoyu nezdindeki giivenirligini sarsilmistir. 1955 yilina
gelindiginde ise Gruion tekrar hiikiimeti kurma gorevini tistlenmistir. Ancak Lavon olaymin’
etkisi siyaseten etkisini siirdiirmeye devam etmis ve Gruion, uzun yillar iktidar1 elinde tutan
Mapai’den istifa etmistir. Israil solunun siyasi krizler ve 1967 6 Giin Savasi’na giden siiregle
mesgul oldugu donemde Levi Eskol ve Yigal Allon bagbakanlik gérevini tistlenmistir. 1967
yilinda yapilan Alt1 Giin Savas1 sonucunda toprak kayb: yasayan Misir ve Urdiin’iin Israil’e
kars1 baslattig1 “yipratma savas1” karsisinda Israil’de sol kadrolar is birligine gitmistir. (Cetin,

2021: 119-121)

6.2.1. Isci Partisi (Avoda)

1968 yilinda kurulan Is¢i Partisi sosyal demokrat bir ideoloji benimseyen, Israil’deki
en koklii partilerden biridir. Israil’de 1965 sonrasinda sol partilerin bir araya gelmesinde etkili

olan iki se¢im yasanmistir. Bunlardan ilki 1965-1968 arasinda Mapai, Rafi ve Ahdut

® Misir’da Israil Istihbarat Servisi Mossad tarafindan gergeklestirilen bombali salduri.
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HaAvoda’nin bir araya gelmesiyle 1965 yilindan hemen 6ncesinde Levi Eskol tarafindan
olusturulmustur. Eshkol’un 1969 yilinda vefat etmesi ardindan ise ikinci se¢im is birligi
kurulmustur. Sol partilerin bu is birligi Is¢i Blogu olarak isimlendirilmistir (Serbest, 2005:
228). 1969 ve 1973 yillar1 arasinda hiikiimet kurma goérevini iistlenen Golda Meir’in
Bagbakanlik siiresi, Yom Kippur Savas: siirecinin etkisiyle sona ermistir (Peretz, 1983: 154).
1974 yilinda istifa eden Meir’in ardindan Israil solunun son hiikiimetini kurma gérevi izak
Rabin’e verilmistir. Rabin, Israil’in isgal ettigi yerlere Yahudi yerlesimleri kurmasina kars
bir goriis benimsemesinin yaninda Israil’in Arap komsulari ile iliskilerinin normallesmesinin
devletin varligmmin devamliliginin saglanmasi adina gerekli oldugu yoniinde bir tutum
benimsemistir. 1977 yilinda Likud Partisi’nin iktidara gelmesi ile Is¢i Partisi muhalefet
konumuna ge¢mistir. Rabin’in istifas1 ardindan partinin bagina Simon Peres getirilmistir. 1984
secimlerinin sonucunda ise Likud ve Isci Partisi ortakligi ile olusturulan Ulusal Birlik
hiikiimetinde basbakanlik gérevi Simon Peres ve izak Samir tarafindan iistlenilmistir. 1988
secimlerinde ise yine Likud karsisinda basarili olamayan Is¢i Partisi, Likud liderligindeki
koalisyonda yer almistir. Ancak 1992 se¢imlerine gelindiginde Isci Partisi Rabin liderliginde
secimleri kazanmis ve Rabin tekrardan basbakan olmustur. Bu secimlerde Isci Partisi’nin
kazangh ¢ikmasi Israil’deki Arap vatandaslarin destegi ile saglanmistir. Rabin Filistinlilerle
diyalogun kurulmasi yoniindeki sdylemleri ile se¢gmen destegini saglamistir. Bu donemde
baslayan Oslo Gériismeleri ile Rabin, FKO Lideri Arafat ile goriiserek gecici bir Filistin
hiikiimeti icin bir adim atarak ilkeler Bildirgesi imzalamistir. Ancak 4 Kasim 1995 tarihinde
diizenlenen bir mitinge Yigal Amir adinda bir Yahudi tarafindan diizenlenen suikast sonucu
hayatin1 kaybetmistir. Nihayetinde Yigal’in asil hedefi olan baris siireci olumsuz etkilenmistir
(Seydi, 2010: 316). Rabin’in ardindan basbakanlik gérevine getirilen Peres, Arap iilkeler ile
yakin iligkiler kurmak istemistir. Ayrica Bat1 Seria ve Gazze’de isgalin sonlandirilmasinin,
Israil’in bolge iilkeleri ile iliskilerinin gelistirilmesi agisindan bir gereklilik oldugunu

savunmustur (Eker, 2005: 30-31).

2000 yilina gelindiginde Isci Partisi lideri olarak secilen Ehud Barak, Camp David’de
Arafat ile baris anlasmasi yapmaya calismissa da zirve basarisiz sonuclanmis ve Ikinci
Intifada baslamustir. 2001 yilinda erken secime gidilen Israil’de Isci Partisi, Ariel Saron
liderligindeki Likud Partisi karsisinda basarisiz olmustur. Bu yillarda Isci Partisi’nin oy
oranlar1 diismiis ve koalisyonlarda yer aldig1 bir siirece girmistir. Israil’de solun dagilmasinin
temsili olan haline gelen Is¢i Partisi iilke siyasetinin agirlikli olarak saga kaymasiyla birlikte

segmen Kitlesini kaybetmistir. Is¢i Partisi’nin zamanla saga kaymasi baris siirecine olan
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savunusunun zayiflamis goriinmesine neden olmustur. Ancak Parti hala en makul ¢6ziim
yolunun iki devletli ¢6ziim oldugu goriisiindedir. 2021 segimlerine gelindiginde ise Merav
Michael liderliginde Knesset’te 7 sandalye kazanarak nispeten olumlu bir gelisme
kaydetmistir. Yair Lapid onderligindeki Yesh Atid’in basinda oldugu Degisim Blogu’nda yer
alan Is¢i Partisi’nin Israil siyasetindeki eski giiciinii yeniden kazanip kazanmayacag

belirsizligini korumaktadir.

6.2.2. Hadash (Banis ve Esitlik icin Demokratik Cephe) Partisi

Hadash Partisi 1977 yilinda kurulmustur. Partinin kdkeni Israil Komiinist Partisi’ne
(Maki) dayanmaktadir. Hadash, 1977 secimlerinde 5 Milletvekili Knesset’te temsil imkani
bulmustur. Sosyalist ve anti-siyonist bir ideolojiye sahip olan Hadas, is¢i haklari, sosyal adalet
ve esit haklar lizerine yogunlasan bir tutum benimsemektedir. Parti ¢ogunlukla muhalefet
konumunda faaliyetlerini yiiriitmektedir. Israil devleti icerisinde yasayan Arap vatandaslarin
haklarinin iyilestirilmesi yoniinde vurguda bulunun Hadash Partisi, devletin tiim vatandaglara
esit yaklagsmasi gerektigini savunmaktadir. Partinin sol egilimli olmas1 ve Arap vatandaglarin
haklarin1 savunuyor olmasi dolayisiyla sag egilimli hiikiimetlerle ideolojik agindan
uyumsuzdur. Fasist olarak degerlendirdigi Netanyahu hiikiimetinin Arap vatandaslara negatif
ayrimcilik yapmakta 1srarci oldugunu 6ne siiren Hadash, Arap vatandaslara yonelik tutumun
Israil demokrasisi agisindan belirleyici oldugunu belirtmektedir. Hadash kendi Israil

siyasetindeki yerini su sekilde tanimlamaktadir (Hadash, 2024):

“1967 den beri isgal altinda olan bir iilkede pasifist olmak,; topraklardan tahliyeyi ve
insan haklarini ¢igneyen yasalari one ¢ikaran bir rejimde demokrasinin savunucusu olmak;
irk¢iligr ve ayrimciligi her alanda kurumsallastiran bir sistemde Yahudi Arap ortakligini
hayata gecirmek; oOzellestirme rejimine karsi ve isgilerin sendikal hakki i¢in miicadelenin

onderi olmak; iste yasam boyu stirecek bir proje.”

Hadash, Filistin-Israil meselesine yonelik baris¢il bir ¢dziimii desteklemektedir. Iki
devletli bir ¢dziimden yana olan Hadash, Israil’in 1967°de isgal ettigi yerlerden ¢ekilmesini,
FKO’niin tanmmasimmi ve bagimsiz bir Filistin devleti kurulmasindan yana bir tutum
benimsemektedir. Barisin ancak miizakereler yoluyla gerceklesebilecegini savunan Hadas, bu
dogrultuda da FKO ile temas kurulmas: yoniinde adim atan ilk partilerden biridir (Kolge,

2015: 13).

Hadash, Israil’in isgal ettigi topraklardan geri cekilmesi gerektigini savunmakla

birlikte Trump’in ortaya attigt Yilzyilin Anlasmasi’nin siyasi ¢éziime bir engel niteligi
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tagidigin1 6ne slirmektedir. Netanyahu hiikiimetinin Filistin meselesine yonelik yaklasimi ile
tamamen karsitlik icerisinde olan Hadash’in, 7 Ekim Hamas saldirisinin ardindan yasananlara
iliskin aciklamalarinda da sagc1 Netanyahu hiikiimetinin uyguladig: siddetin bolge barigini
¢ikmaza striikledigi vurgulanmistir. Catismanin sona erdirilmesi ¢agrisinda bulunan Hadash

cephesi Filistin halkinin mesru haklarinin taninmasi gerektigini belirtmistir (IndyTurk, 2023).

6.2.3. Balad (Ulusal Demokratik Birlik) Partisi

1995 yilinda Azmi Bishara tarafindan kurulan ve Filistinlilerin haklarini savunan
Balad Partisi, bir Arap milliyetci partisidir. Israil’deki Arap vatandaslarin milliyetci kimligine
hitap eden bir ideolojiye sahiptir. Araplara iliskin 6zellikle kiiltiirel ve dilsel haklarin
korunmas1 gerektigini vurgular. Balad, Israil devletinin Yahudi kimligine karsit bir konumda
yer alarak devletin tiim vatandaglarin devleti olmasi gerektigini savunur. Parti katildigi
secimlerde Knesste 2 ila 3 temsil hakki kazanmistir. Segmen kitlesini ¢ogunlukla Arap
vatandaslarin olusturdugu Balad secimlere genelde Arap partilerle ittifaklar kurarak
katilmistir. 2015 se¢imlerine Ra’am, Hadash ve Ta’al partilerinin katilimiyla olusturulan
Birlesik Arap Listesi ile girilmis ve Knesset’e 3 sandalye kazanilarak Likud tahminlerinden
daha iyi bir sonuca ulasilmistir (Saatci, 2015). Bu sekilde Arap se¢menin meclisteki

temsilinin artirilmasi amaclanmistir.

Balad Partisi’nin Filistin meselesine yaklasimi ise iki devletli ¢éziimden yana bir
tutum sekliden gergeklesmistir. Ancak temelde vurgu Israil’deki Arap vatandaslarin haklarina
yonelik diizenlemelere yoneliktir. 1967 smirlarina dayanan iki devletli bir ¢oziimi
destekleyen Balad, 1948 Nakba sirasinda yerinden edilen Filistinlilerin geri doniis hakkini
savunmaktadir. (Serbest, 2005: 243). Ayrica Parti’de Israil’in Filistinlilere iliskin politikalarin
dolay1 Israil’in bir apartheid devleti oldugu ydniinde bir goriis savunulmaktadir (Roffe-Ofir,

2018).

6.2.4. Ta’al (Arap Degisim Hareketi) Partisi

1996 yilinda Ahmed Tibi tarafindan kurulan Ta’al Arap srailli bir parti gériiniimiine
sahiptir. Arap niifusunun ekonomik, sosyal ve siyasi haklarinin artirtlmasina dikkat ¢eken bir
partidir. Ta’al degisim icin Arap hareketi anlamina gelmektedir. Ta’al 1996 yilinda yapilan
secimlerde meclise tek basina girememis 1999°da yapilan secimlerde ise Hadash Partisi ile
birlikte katilarak Knesset’e girmeyi basarmistir. Genelde Arap partilerle koalisyonlar kurarak
secimlere giren Ta’al 2015 se¢imlerinde Ortak Arap Listesi adi1 altinda kurulan Hadas, Balad

ve Ra’am ile birlikte Knesset’e toplam 13 sandalye kazanilmasina destek vermistir. 2020
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secimlerine ise yine Ortak Arap Listesi ile giren Balad, Hadash, Ra’am ve Ta’al, Knesset’te
15 sandalye kazanmistir. Ancak 2021 se¢imlerinde Ra’am’in Ortak Liste’den ayrilmasi
iizerinde Ra’am 4 sandalye, Ortak Arap Listesi 6 sandalye kazanmis ve meclisteki Arap

temsiliyeti gerileme yasanmistir (Sinmaz, 2021: 2).

Arap vatandaslarin haklar1 ve refahi iizerine vurgu yapan Ta’al, Israil devletinin
Yahudi kimliginin tartisilmasi gerektigi goriisiinii beslemektedir. Ta’al Partisi’nin Filistin
meselesindeki yaklagimi ise iki devletli bir ¢dziimden yana bir tutuma sahiptir. 1967
siirlarinin esas alindigi bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmasi ve Dogu Kudiis’iin baskent

olarak kabul edilmesini savunmaktadir.

6.2.5. Meretz-Yahad Partisi

Ug sol egilimli parti olan Mapam (Birlesik Isci Partisi), Ratz (Sivil Haklar Hareketi)
ve Shinui’nin (Degisim Partisi) birlesmesiyle 1992 yilinda kurulan Meretz Parti’si Israil
siyasetinde merkez sol partiler arasinda yer almaktadir. Shulamit Aloni’nin liderligindeki
Meretz, 1992 secimlerinde Knsesset’te 12 sandalye kazanarak Israil siyasetinde 6ne ¢ikan bir

sol parti haline gelmistir.

1990’larda Oslo Baris siirecinin gii¢lii bir savunucusu olan Meretz, Filistinlilerle iki
devletli bir ¢oziimiin Israil acisindan gerekli oldugunu savunmustur. Bu dénemde Israil’de
yelpazenin sol kanadinin 6ne ¢ikan sol partisi olarak insan haklari, sosyal adalet ve baris
yanlist bir ¢6zlim arayisi igerisinde hareket etmistir. 2000’11 yillara gelindiginde ise Filistin-
Israil catismasinin siddetini artirmasi ve baris siirecinin sona ermesiyle birlikte Meretz’in
Israil popiilaritesi negatif yonde seyretmeye baslamustir. 2009 segimlerinde sadece 3 sandalye
kazanarak yasadig giic kaybi1 bu diisiisiin bir gostergesi olarak yorumlanmustir. 2013 yilinda
gerceklesen secimlerde 6 sandalye kazanarak yeniden bir yiikselis gostermistir. Ra’am ile
birlikte girdigi 2021 secimlerine gelindiginde 6 sandalye kazanmustir. Partinin en 6nemli

koalisyon ortakligi Rabin liderligindeki hiikiimette Oslo Anlagsmalar1 doneminde olmustur.

2010’lu yillarda Israil siyasetinde muhalefet partisi olarak varligi koruyan Meretz, sag
hiikiimetlere kars1 sosyal adalet, insan haklar1 ve Filistinlilerle barigtan yana bir tutum
benimsemeye devam etmistir. 2021 secimlerinde Naftali Bennet ve Yair Lapid tarafindan
kurulan koalisyon hiikiimetinde yer almistir. Bu gelisme, Israil siyasetinde merkez sag ve sol
partilerin bir arada olmasi agisindan 6nemlidir. 2022 secimlerine gelindiginde Meretz, se¢im
barajint (%3,25) asamamis ve Knesset’te koltuk kazanamamistir. Bu se¢imlerin bir diger

kaybedeni de Isci Partisi olmustur. Isci Partisi, bu secimlerde Knesset’te sadece 4 sandalye
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kazanarak en diisiik performansini sergilemistir (Euronews, 2022). Bu kétii giden gidisata
karsilik iki parti birlesme karar1 almistir (Sokol, 2024). 2024 yilinda Meretz ve Is¢i Partisi ile
birleserek Demokratlar Partisi’ni kurulmustur. Bu birlesme sonucunda iki parti de kurumsal
ve biitcesel acidan varliklarini siirdiirmeye devam edecek ancak belediye meclislerinde ve

Knesset icerisinde is birligi yapacaktir (Breuer, 2024).

Meretz, Filistin meselesinde iki devletli ¢6ziimii destekleyen partilerden birini
olusturmaktadir. Kudiis’ii ise iki devletin bagkenti olarak gormektedir. Ayrica iilke
icerisindeki her vatandasin statlisii milliyet temelli ayrimciliklara s6z konusu edilmeden

esitlenmesi gerektigini savunmaktadir (JVL, 2024).
6.3. Haredi (Dinci) Partiler

Israil’ de din temelli partiler genellikle dini degerleri koruma amaci giiderken, ayni
zamanda sosyal adalet, yoksullukla miicadele ve dini egitim gibi konularda da aktif rol
oynamaktadirlar. Israil’de dinci partiler hem toplumsal hem de siyasi diizlemde oldukca etkili
bir gruptur. Siyaset sahnesi adina 6nemli bir yere sahip olan dinci partiler, koalisyon
hiikiimetlerinin yogunlukta oldugu israil’de hiikiimet kurulabilmesi agisindan olduk¢a énemli
bir yere sahiptirler. Haredi toplumun ¢ikarlarini etkili bir sekilde savunurken, koalisyon
hiikiimetlerinde oynadiklar1 kilit roller sayesinde Israil’in i¢ ve dis politikasin1 da
sekillendirebilmektedir. Ancak, bu partilerin laik kesim ile olan gerilimleri ve Israil
toplumundaki din-devlet iliskisine dair yarattiklar tartismalar, lilkede 6nemli bir toplumsal ve

siyasi mesele olarak varligini siirdiirmektedir.

6.3.1. Sas Partisi

1984 yilinda, Sefarad Haredi toplumu tarafindan kurulan Sas, 6zellikle bu toplulugun
cikarlarin1 savunmak i¢in ortaya ¢ikmistir. Partinin kurucu Haham Ovadia Yosef, partinin
siyasi ve manevi lideri konumundadir. Diger bir topluluk olan Askenazilerin Israil’deki
etkinligine kars1 tepki olarak ortaya ¢ikmistir (Shas, 2024). Partinin temel kurulus argiimanlari
Yahudilerin dini ve kiiltiirel kimligini korumay1 ve bu kimligi Israil’in geneline entegre
etmeyi amaclamaktir. Nitekim parti programinda Yahudi kimligine ek olarak, Sefaradlara
yapilan sosyo-ekonomik ayrimciligin karsisinda durarak Sefaradlari eski gii¢lii donemlerine
kavusturmay1 amagladigi belirtilmektedir (JVL, 2024). Sag fraksiyona yakin dinci bir parti
olan Sas Partisi, Israil siyasetinde hem dini muhafazakarligin hem de sosyal adaletin
savunucusu olarak kendini konumlandirmistir. Parti 6zellikle Sefarad Yahudi topluluklarinin

haklarini savunurken, ayn1 zamanda Israil’in genel siyasi dengeleri iizerinde de 6nemli bir etki
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yaratmaktadir. Sas Partisi ilk kez katildigi 1984 segimlerinde Igisleri Bakanligi elde
etmesinin ardindan 1988 ve 1992 hiikiimetlerinde de yine bu bakanligi elde tutmay1
basarmistir. 1996 secimlerinde 10 sandalye elde edebilen Sas, 1999 yilinda giiciinii bir adim
oteye tastyarak Knesset’te 17 sandalye elde etmistir. Hiikiimetin kurdugu kabinede I¢isleri
Bakanlig1 basta olmak iizere, Saglik Bakanligi, Is ve Sosyal Isler Bakanlig1 ve Kudiis Isleri
Bakanlig1 gibi kritik bakanliklar elde etmistir (Hasanoglu: 2015:2). Sas Partisi’nin temsil
ettigi Sefarad toplulugu, partinin biiylik oranda tabanini olusturmaktadir. Parti bu
topluluklarin kiiltiirel mirasini, dilini ve geleneklerini korumayi; bu degerleri parcacikli bir
sisteme sahip olan Israil siyaseti icinde giiclii bir sekilde temsil etmeyi amaglamaktadir. Bu
baglamda Sas Partisi’ nin pragmatik yaklasimi, koalisyonlarin kilit roli olmasini

saglamaktadir.

Sas Partisi’nin Filistin politikas1 genel olarak pragmatik tutumunun yansimasi olarak
one cikmaktadir. Israil’in giivenlik cikarlarini ve Yahudi yerlesim birimlerini koruma odakli
bir politika ¢izgisi izlemistir. Baris miizakerelerinde de Filistin tarafi ile ger¢ek anlamda barig
temelli bir miizakere yiiriitiilmedigini dile getirmekle birlikte, El-Aksa Intifadasi’nin ardindan
gelen siirecte Israil’in Gazze’den geri ¢ekilmesine siddetle karsi cikmistir (The Times of
Israel, 2013). Sas Partisi’nin siyasi tutumu Ovadia Yosef Ozelinde bakildiginda sert bir
politika izlemistir. Parti Filistin ile miizakere siirecinde ihtiyatli bir tutum sergilese de kat1 ve
sert politikasinin yansimasi olarak Filistinliler ile ilgili, ‘Israil’in amansiz diismanlar’

seklinde sdylemler de bulunmustur (Carhoglu, 2010).

6.3.2. HaTorah (Birlesik Tevrat Yahudiligi) Partisi

1992 yilinda kurulan Birlesik Tevrat Yahudiligi, iki ana Haredi grubu olan Ya’akov
Lizman liderligindeki Agudat Yisrael ve Mose Gafni liderligindeki Degel HaTorah’in
birlesiminden olugmaktadir. Bu partiler genel olarak Askenazi Haredi toplumunu temsil
etmektedir. Yahudi Askenazi toplumunu temsil eden Birlesik HaTorah, farkli siyasi
yaklagimlara sahip olsalar da Haredi toplumun Knesset’te giiclinii arttirmak amaciyla ittifak
kurmuslardir. Temelde Tevrat’in otoritesine dayanan bir yagam bi¢imi savunulmaktadir. Parti
Haredi toplulugun dini egitimine, sosyal haklarma ve devletin laik yapisina karsi Haredi

yasam bi¢imini korumaya odaklanmaktadir.

1992 ve 1996 secimlerine bakildiginda Knesset’te 4 sandalye elde etmis, Netanyahu
hiikiimetinde Iskan Bakam yardimciliginda gérev almustir. 1999 secimlerinde ise 5 sandalye

ile temsil hakki kazanmistir. 2004 secimlerinde Ariel Saron’in hiikiimetine katilmasinin
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ardindan Birlesik Tevrat Yahudiligi kisa bir siire yeniden iki parti olarak boliinmiistiir. Ancak,
cok gegmeden 2006 secimlerine ortak liste olarak girmislerdir (JVL, 2024). Birlesik Tevrat
Yahudiligi, iki farkli Haredi grubunu bir araya getiren bir ittifak oldugu i¢in zaman zaman i
catigmalar yasansa da bu catigmalar genellikle partinin temel ideolojik birliginde
cOziilmektedir. Bu baglamda parti, Haredi toplulugun c¢ikarlarim1 koruma misyonunu her
zaman On planda tutmaktadir. Birlesik Tevrat Yahudiligi Knesset’te bulundugu siire zarfinda
Yahudi bayramlarinda ve Sabat (Cumartesi) giinlerinde calisilmamast gerektigi ve resmi
nikah kiyilmamasi gerektigi gibi yasa tasarilar1 sunmustur (Ulutas vd., 2012:125). Nitekim
Ultra-Ortodoks Haredi genglerinin askere alinmamasi gerektigini savunmaktadirlar.
Toplumsal yapilarim1 ve dini yasam tarzlarini tehdit ettigi gerekgesiyle Birlesik Tevrat
Yahudiligi bu konuyu Israil Yiiksek Mahkemesi’ne tasiyarak giiniimiizde halen varligim
stiren protestolarla konuya dikkat cekmektedir (BBC, 2024).

Birlesik Tevrat Yahudiligi, Filistin politikast olarak yiiriitiillen miizakere siirecinde
Knesset’te yapilan oylamalarda genel olarak aleyhte oy kullanmakla birlikte bu durumun
Israil’de dini degerleri etkileyebilecegini diisiinmektedir. Birlesik Tevrat Yahudiligi’ nin
Filistin politikas1 Israil’in giivenligi, Yahudi yerlesim birimlerinin korunmasi iizerine
sekillenmektedir. Bu baglamda Bat1 Seria’daki Yahudi yerlesim birimlerinin korunmasini
savunmakla birlikte, tahliye edilen birimlerde yeniden yerlesim yerleri kurulmasi gerektigini;

bu yerlesim yerlerinin Yahudi halkinin miras1 oldugunu savunmaktadir (Haaretz, 2008).

6.3.3. Ha’Am Itanu Partisi

Ha’Am Itanu Partisi, Sas Partisi milletveki Eli Yishai tarafindan, Ovadia Yosef’in
ardindan Sas lideri olan Aryeh Deri ile dogan anlagsmazliklarin ardindan 2014’te kurulmustur.
Yishai, Ha’Am Itanu’ yu kurmadan 6nce Sas Partisi’nde uzun yillar siyaset yapmis ve bu
partinin liderligini de iistlenmis bir isimdir. Ancak, Sas Partisi’ndeki liderlik miicadelesi ve
ideolojik farkhiliklar nedeniyle Yishai, 2014 yilinda partiden ayrilarak kendi siyasi hareketini
baslatma karar1 almistir. Ha’Am Itanu, Yahudi milliyetciligi, dini muhafazakarlik, sosyal
adalet ve Israil’in giivenligi gibi temel ilkeler iizerine kuruludur. Tiirkce karsihg ‘Halk
Bizimle’ anlamna gelen Ha’Am Itanu Partisi’nin kurulus manifestosu da bu isimle paraleldir.
Oyle ki Yishai yaptig1 basin toplantisinda “Millet bizimle ¢iinkii millet birlik istiyor, dindar ve
laik; Askenazi ve Sefaradlar arasindaki engelleri agmak istiyoruz” seklinde sdylemlerde

bulunmustur (The Times of Israel, 2014).
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Parti, Israil’in Yahudi karakterini korumay1 ve Yahudi dini yasalarmnin toplumda daha
genis bir sekilde uygulanmasi gerektigini savunmaktadir. Bu baglamda Ha’Am Itanu,
Israil’deki diger sagc1 ve dini merkezli partilerle benzer bir yapiya sahiptir. Buna paralel
olarak benzer partilerde oldugu gibi Filistin politikalarina Eli Yishai 6zelinde bakildiginda
Bat1 Seria’daki Yahudi yerlesim yerlerinin korunmasini savunmaktadir. Bu yerlesimlerin
Israil agisindan Yahudi kimliginin korunmasi adina hayati &neme sahip oldugunu
vurgulamaktadir. Oyle ki Yishai Sas biinyesinde Igisleri Bakanlig1 yaptigi dénemde de bu
minvalde politikalar ylriitmiistiir. 32. Donem hiikiimetinin Onerdigi Ma’ale Adumim
yerlesim bolgesinin 12.000 km genisletilmesi planina onay vererek, Yahudi yerlesimlerinin

genisletilmesini saglamistir (Balci, 2010:56).

Bu bilgiler 1s13inda bakildiginda Israil’in siyasi yapisi, tarihsel olarak birgok farkli
ideoloji ve toplumsal grubun etkisi altinda sekillenmistir. Ulkenin erken déneminde isci
hareketleri ve sosyalist temelli partiler agirlikli yer tutarken, zamanla bu yap1 yerini daha
cesitli gruplara birakmustir. Ozellikle sag kanatta yer alan Likud Partisi, ilerleyen béliimde
daha detayli bahsedilecegi lizere, milliyetci ve glivenlik odakli politikalariyla dikkat ¢ekerken;
sol kanatta yer alan Is¢i Partisi, barig siiregleri ve sosyal adalet politikalarmi 6n plana
¢ikarmustir. Ayrica dini partiler Israil siyasetine dini temelli bakis agilar1 ve Ultra-Ortodoks
topluluklarin talepleri tizerinden etki etmislerdir. Bu siyasi ¢esitlilik Filistin sorununa yonelik
yaklagimlarda belirleyici olmustur. Sag partiler, giivenlik odakli politikalar izleyerek yerlesim
yerlerinin genisletilmesini savunurken, sol partiler genellikle iki devletli ¢oziim gibi daha
uzlagmaci politikalar1 benimsemislerdir. Dini partiler ise bu soruna teolojik bir perspektif ile
yaklagarak Kudiis’lin statiisii ve kutsal topraklar iizerindeki egemenlik tartismalar {izerine

yogunlasmislardir.

Bu baglamda Israil’deki siyasi partilerin Filistin sorununa bakis agis1 derin farkliliklar
gosterse de calismanin odaginda sag kanadin basat giicli olan Likud Partisi yer almaktadir.
Likud Partisi’nin milliyet¢i ve giivenlik odakli politikalari, Filistin sorununun ¢6ziimiine
yonelik sert ve kararli adimlar atilmasina onciiliik etmis, yerlesimlerin genisletilmesi ve tek
tarafli glivenlik Onlemleri gibi konular giindeme getirilmistir. Caligmanin bir sonraki
boliimiinde, Likud Partisi’nin kurulusundan 2021’ e kadar Filistin meselesine nasil yaklastigi
ve bu yaklasimin hem Israil’in i¢ politikasinda hem de bolgesel dengelerde nasil bir rol

oynadig1 detayli bir sekilde irdelenmektedir.
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IKiNCi BOLUM
FiLiSTIN SORUNUNUN TARIHSEL SURECI VE LIKUD PARTISI’NiN ORTAYA
CIKISI

1. Filistin Sorunu ve Kisa Tarihcesi

Israil-Filistin sorunu tarihsel, siyasi ve sosyal baglamda karmasik bir yapidadir.
Catismanin kokenleri yalnizca bir toprak meselesi olmadigi gibi ayn1 zamanda kimlik, tarih ve
ulusal haklar iizerindeki bir miicadeleyi anlatmaktadir. Filistin, tarihsel olarak dinler arasi
catigmalarin; kiltiirel etkilesimlerin ve siyasi ¢ekismelerin merkezi olmustur. 20. Yiizyilin
baslarinda, bolge hem Osmanli imparatorlugu’nun bir pargasi olarak varhigmi siirdiirmekte

hem de Siyonizm hareketinin etkisiyle derin bir doniisiim siirecine girmistir.

Osmanli  Imparatorlugu hakimiyetindeyken, idare icerisinde “Filistin” olarak
adlandirilan resmi bir bolge olmamakla birlikte; bolgedeki Seria Nehri’nin batisi, Beyrut’un
giineyi, Kudiis, Nablus ve Akka’dan olusan idari kisim “Filistin Bolgesi” olarak ge¢gmekteydi
(Baumann, 2024:14). Osmanli Imparatorlugu’nun tiim idari ve sosyolojik yapisinda oldugu
gibi bu topraklar iizerinde de Misliman, Yahudi ve Hristiyan cemaatler bir arada
yasamaktaydi. Osmanli idaresindeki Filistin niifuzlu “esraf” ad1 verilen birkag aile tarafindan
idare edilmekteydi. Bahsi gegen aileler merkezi yonetim (Osmanli idaresi) ile halk arasinda
aract konumundaydi. Oyle ki, bu ailelerden bazilar1 istanbul’da bulunan Meclis-i Umumi’ye
secilerek yonetimde s6z sahibi olmaktaydi. Bu yerel liderlik anlayisi, ddonem donem rekabete
ve merkezl yonetim ile ¢atismalara yol agsa da Filistin’de 6nemli rol oynamistir (Hiilagg,
1998:506) 19. Yiizyilda Osmanli’ nin idaresi altinda bulunan Filistin’ de ekonomi tarima
dayali bicimdeydi. Tarim, bolgenin ana gecim kaynagiydi ve pamuk, zeytin, tahil, portakal
gibi iriinler yetistirilip, ihra¢ edilmekteydi. Filistin’de Yafa gibi bir liman sehrinin bulunmasi
ekonomik canlilik bakimindan Osmanli idaresine katki saglamaktaydi (Hiilagh, 1998:508).
Osmanli imparatorlugu donemindeki Filistin din, kiiltiir ve etnik ¢esitliligi barindiran bir
cografya olarak onemli bir rol oynamustir. Idari yapi, yerel ve bolgesel dinamiklere gore
sekillenirken, sosyal ve ekonomik yasam da tarim ve ticaret lizerine kurulmustu. Ancak 19.
Yiizyildan itibaren baslayan ulusal hareketler ve uluslararasi siyasi gelismeler; bolgedeki
dengeleri degistirerek Filistin’in gelecegine yon vermistir. Bu donemde Filistin bir¢ok etnik
yapiya ev sahipligi yaptigr gibi, sayisi heniiz artmamis Yahudiler’e de ev sahipligi
yapmaktaydi. Kuzey Afrika’ dan gé¢ eden Sefaradlar ile Avrupa’dan go¢ eden

Askenazilerden olusan bu Yahudi cemaat, Osmanli imparatorlugu i¢inde kendi kimliklerini
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yasatarak, imparatorluk icerisinde ayrilik¢1 olmanin aksine, Osmanli hiikiimetinde biirokratik

gorevler iistlenmislerdir (Baumann, 2024:17).

Osmanli imparatorlugunda i¢ diizen bu sekildeyken diinya geneline bakildiginda
Yahudi toplumu ve Filistin topraklar1 adina genis ¢apli gelismeler yasanmaktaydi. Siyonist
ideolojinin kurucusu olarak kabul edilen Theodor Herzl; 1897 yilinda Isvigre’nin Basel
kentinde diizenlenen kongredeki tartismalarda yer almistir ve kongrenin ardindan kongrenin
Diinya Siyonist Teskilat1 kurulmustur. Kongreye katilanlarin amact bir Yahudi Devleti kurma
arzusuydu. Siyonist olusumun nihai hedeflerine ulagabilmesi i¢in giiclii ve etkili devletlerin
siyasi ve mali destegine ihtiya¢ duymaktaydi. Bu baglamda, 6zellikle Avrupa’nin gii¢li
devletlerini yanina almak Herzl i¢in kritik 6nem tasimaktayd: (Baumann, 2024:19). Theodor
Herzl, diplomatik girisimler kapsaminda Osmanli imparatorlugu ile de temaslar kurmustur.
Herzl ve IL.Abdiilhamit arasindaki bu diplomatik temas, Siyonizm’in siyasi ve diplomatik
boyutlarin1 anlamak agisindan Onemlidir. Bu diplomatik manevra, Siyonist hareketin
uluslararasi arenada taninmasi ve destek bulmasi acisindan kritik rol oynamistir. Herzl’in
Basel programi erken donem tagisa da Herzl’in 1904’te vefatina kadar istedigi siyasal ve
finansal destegi bulamamis ancak 1948 yilinda Israil Devleti’nin kurulmasina giden yolu
agmistir. Herzl’in vefatmin ardindan, 1904°teki ikinci Aliyah Siyonist hareketin stratejilerini
yeniden sekillendirerek Filistin’e yapilan goc¢ dalgasini genisletmisti. Siyonist ideolojiyi
benimseyen Yahudi topluluklari, Rusya’daki pogromun etkisiyle baslayan goc¢ dalgasi,
Filistin’de bir Yahudi devleti kurma fikri ile baslamis ve genellikle Tel Aviv, Yafa, Hayfa,
Kudiis ve Celile gibi biiyiik yerlesim yerlerine tarimsal faaliyetler kurdular (Deveci, 2017:42).

Osmanli imparatorlugundaki yetkililer bu gé¢ ve yerlesim faaliyetleri adina yasal
onlemler alsa da 20. Yiizyilin baslarma kadar artan gogler; Diinya Siyonist Orgiitii’niin
yerlesimleri koordine etmek amaciyla 1907 yilinda Yafa’da ofis agmasiyla sonuglanmigtir
(Baumann, 2024:22). Ancak 1914 yilinin Agustos ayinda I.Diinya Savasi’nin baslamasi,
diinya genelinde biiylik bir siyasi ve askeri karmasayr beraberinde getirerek Filistin dahil
olmak iizere bir¢ok bolgede dengeleri degistirmistir. Osmanli imparatorlugu, Ittifak Devletleri
yaninda savasa katilmis ve Filistin Cephesi’nin de icerisinde oldugu cesitli cephelerde
miicadele etmistir. Bu siire¢te imparatorluk, topraklarini kaybetmemek adina biiyiik ¢aba sarf
etse de savasin sonunda agir yenilgiler ile kars1 karsiya kalmistir. Savasin gorece en énemli
aktorlerinden Osmanli Devleti yiikselen milliyetcilik akimlari, ulagim ve askeri teknolojilerin
ilerlemesinin etkisi; Osmanli’nin askeri, ekonomik ve sosyal giiclinii zayiflatmistir. Bu

baglamda imparatorluk hakimiyetindeki bolgelerden ¢ekilmek zorunda kalmistir. 1916 yilinda
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Osmanli’nin Orta Dogu bolgesindeki topraklarinin paylasimim dngéren Ingiltere, Fransa ve
Rusya arasinda imzalanan Sykes- Picot gizli antlasmasinin ardindan Filistin bélgesi ingiliz
mandater rejimine birakilmis ve bdlgede Ingiltere hakimiyeti baslamistir (Cleveland, 2019).
Theodor Herzl’den sonra Siyonist hareketin yeni lideri olan Haim Weizmann bélgede Ingiliz
varligin1 Yahudiler’in lehine gorerek, Herzl’den miras kalan Yahudi Devleti kurma fikrini
hayata gegirmek amaciyla Ingiltere’nin destegini yanma almak istemistir. Buna karsilik
Ingiltere, Yahudiler icin blgedeki uzun vadeli emperyalist stratejik planlariyla dogru orantil
olacak sekilde 1917 yilinda Balfour Deklarasyonu’ nu yaymladi. Ingiltere Disisleri Bakani
Arthur J. Balfour’un, Ingiliz Yahudileri’nin 6nde gelen ismi Lord Rothschild’e gonderdigi
deklarasyon, “Yahudiler icin kurulacak milli yurdun Ingiltere tarafindan desteklenecegi”
yoniindeydi (Kasalak, 2016:69) Balfour Deklarasyonu, bolgede Yahudi milli yurdunu
desteklerken, Filistin® deki Arap niifusunun siyasi haklarina ve temsil edilmelerine iliskin dair
herhangi bir garanti vermemekteydi. Bu durum, Arap niifusun siyasi gelecekleri konusunda
belirsizlik ve giivensizlik yasamalarma neden oldu. Ingiltere’nin denge siyaseti, yerini Yahudi
yerlesimlerinin arttirilmasi yoniinde politikalara birakmistir. Nitekim bu deklarasyon,
ilerleyen yillarda Filistin basta olmak iizere Arap-Yahudi ¢atigsmalarinin temelini olusturmusg
ve bolgedeki istikrarsizliga giden yolu acmustir. 1920°deki San Remo Konferansi’nin
ardindan Ingiliz General Allenby, Aralik ayinda Kudiis’e girmis, resmi olarak Filistin’de
mandater rejim kurmustur. Boylelikle Balfour Deklarasyonu resmiyet kazanmistir. Bu duruma
Araplarm tepki gostermesinin ardindan Ingiltere San Remo Konferansi’nda dngériilen, her iki
tarafin da kendi kurumlarini olusturabilecegi “federal devlet” fikri 6n plana ¢ikmistir
(Ustiindag, 2019: 250). Yahudilerin bdlgeye artan gogiiyle birlikte es zamanli olarak artan
Araplarin tepkileri 1920’li yillarin Ingiliz manda ydnetimine karsi olan ayaklanma ve
isyanlarla ge¢mesine neden olmustur. Avrupa’da artan antisemitist olaylar, Filistin’e yonelik
gocii arttirmig; degisen demografik yapi ve artan rekabetin etkisiyle bolgede Araplar’in artan
isyanina karsilik, Yahudiler orgiitlenme yoluna giderek yerlesimlerini resmi kilmaya, Filistin’
de bir Yahudi devleti kurmaya yonelik ¢aba icerisine girmislerdir. Yahudi Ajansi ve Siyonist

bir is¢i Orgiitii olan Histadrut® bu cabanmin en 6énemli iki kurumu olarak 6ne cikmaktaydi

¥ Histadrut, 4 Aralik 1920’ Hayfa’da toplanan bir kongrede kurulmustur. Kurulusunun arkasindaki temel
motivasyon, Filistin’deki Yahudi iscilerin ekonomik ve sosyal haklarini savunmak ve Yahudi yerlesimcilerin
ekonomik bagimsizligini artirmakti. ik baslarda ‘Genel Is¢i Federasyonu’ olarak anilan Histadrut, yalmzca bir
sendika konfederasyonu olarak degil ayn1 zamanda tarim kooperatifleri, bankalar, saglik hizmetleri ve diger
ekonomik girisimleri yoneterek kapsamli bir ekonomik organizasyon haline geldi (Histadrut, 2024).
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(Baumann, 2024:38). Yahudilerin bu denli orgiitlenmesi Arap tarafinda gerilimin giderek
artmasina neden olmaktaydi. 1929 yilinda ¢ikan ayaklanmalar’ Filistin’deki etnik ve dini
gerilimlerin derinlesmesine neden olmustur. 1936-1939 yillar1 arasinda Filistin’ de Ingiliz
yonetimine ve artan Yahudi gociine kars1 biiylik bir Arap isyanmi patlak vermisti. Bu isyanlar
hem Ingiliz hem de Yahudi hedeflerine yonelik siddetli saldirilara karakterize edilmisti.
Yahudi blogunda Irgun gibi Revizyonist Siyonist ideolojiye sahip askeri bir yeralt1 orgiit
kurulurken; Arap tarafinda ise El-Kassam grubu kurularak, karsilikli savunma mekanizmasi
olusturdular. Ingiliz mandas1 yonetimi, ayaklanmalar sirasinda sikiydnetim ilan etti ve diizeni
saglamak icin sert tedbierler aldi. Ancak Ingilizler’in miidahalesi yetersiz ve tarafli olarak
gorildi (Yigit, 2019:412). Diinya c¢apinda yeni bir savasin ayak sesleri duyuldugu esnada
1939 yilinda Ingiltere’nin yaymladigi bir planda Filistin’e on yil icerisinde bagimsizlik
verilecegini One siirerek; artan Yahudi gogiinii bes yillik bir siire ile 75.000 ile
sinirlandirilacagini - belirtmistir. Ancak bu durum Avrupa’daki antisemitist olaylarin
artmasindan dolayi, bolgeye go¢ eden Yahudilerin hosuna gitmedigi gibi Araplar tarafindan

da ¢6ziimciil kabul edilmemistir (Armaoglu, 2018:157).

II.Diinya Savasi’nda Filistin’de her ne kadar pro-aktif bir catisma olmasa da Nazi
rejiminden kagan ve bdlgeye yerlesen Yahudiler hizlanarak artmisti. ingiltere buna karsilik
Yahudi gogiinii sinirlandirmak istese de Yahudi orgiitleri olan Irgun, Stern gibi c¢etelerin
Ingiliz ydnetimine kars1 silahli direnis baslatmasina neden olmustur. Yahudi paramiliter
orgiitlerin artan eylemleri Ingiltere’nin vakit kaybetmeden konuyu, savasin hemen ardindan
kurulan Birlesmis Milletler’e tasimasiyla sonuglandi (Armaoglu, 2018:369). BM konuyla
ilgili arastirmalar yapmas1 adina BM Ozel Filistin Komitesi (UNSCOP)’ ni kurdu. UNSCOP
konu ile ilgili yaptig1 calismalarin raporunu 1947 Agustos’unda BM Genel Kurulu’na sundu.
Raporun igeriginde Filistin bolgesinin taksim edilmesi ve birbirinden bagimsiz Yahudi ve

Filistin devletinin kurulmasi1 6ngdriilmiistiir (Baumann, 2024).

? 1928 yilinda Kudiis’te bulunan Yahudiler Siileyman Mabedi’nin son parcasina ait oldugunu diisiindiikleri
kayanin iizerine Aglama Duvari’ni; Miisliimanlar’in Hz. Muhammed’in miraca yiikseldigine inandiklar1 Kubbet-
iis Sahra ve Mescid-i Aksa iizerine insa etmistir. Araplar arasinda kutsal mekanlaria saldir1 olarak goriilen bu
hareket, Jabotinsky’ nin izinden giden asirilik¢r Siyonistler ve Miisliimanlar arasinda siddet olaylarinin
yasanmasina neden olmustur (Baumann, 2024).
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Filistin
B.M. Paylasim Plani f
(1947)
[_] Arap Devlieti

® -
Beersheba

Resim 1.1°de BM’nin 6ngordiigii taksim plan1 yer almaktadir.
Kaynak: (“BM 1947 tarihli taksim plan” Commons, 2024)

Yahudi kesim, mesru devlet kurma fikrine uluslararasi arena destek buldugu icin
plandan memnun olsa da Filistinli Araplar, Yahudilerin niifuslarina oranla taksim edilen
topraklarin daha genis olmasi1 ve kritik oneme sahip sehirlerin Yahudi tarafinda kalmasi
nedeniyle plana siddetle kars1 ¢ikmisti. 1947 tarihli taksim planinin BM Genel Kurulu’nda
kabul edilmesinin ardindan, Filistin’de Araplar ve Yahudiler arasinda siddet olaylar1 giderek
ivme kazanmust. Oyle ki bu siddet olaylar1 sivil halka ydnelik saldirilar, kdylerin basilimasi ve
karsilikli intikam eylemleri seklinde devam etti. Yahudi paramiliter 6rgiitlerinden Menahem
Begin liderligindeki Irgun ve Lehi'® 9 Nisan 1948” de Kudiis’iin batisinda yer alan yaklasik
600 niifuslu Deir Yasin Koyii’'nde bir operasyon gerceklestirdi. Operasyonun amaci, Arap
koylerindeki denetimi ele gegirmekti. Bu saldir1 bircok sivilin hayatin1 kaybetmesine neden
olurken; Filistinli Araplar’in gé¢ etmesine ve pesinden gelen karmasanin ‘Nekbe (Felaket)’

adiyla anilmasina neden olmustur (Baumann, 2024:92). 1947 Taksim Plani, Filistin® deki

' Ingiliz mandasinin Filistin topraklarindan kaldirilarak, Yahudi gégiiniin serbest birakilmasini savunan milis
orgiit.
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siyasi yapinin ve bolgesel dinamiklerin koklii bir degistigi bir donemi isaret etmektedir. Bu
stire¢, Filistin’de uzun siliredir devam eden Yahudi ve Arap topluluklar1 arasindaki
gerilimlerin uluslararasi bir sorun haline gelmesiyle sonuglanmistir. 1947 Taksim Plani’nin
kabul edilmesinin ardindan, Filistin’de siddet olaylar1 hizla artmis ve Ingiliz ydnetimi
bolgedeki durumu kontrol etmekte zorlanmistir. Ingiltere, Filistin mandasini sona erdirme
karar1 alarak, 14 Mayis 1948’de bolgeden cekilmistir. Ingiliz mandasmin gekilmesinin
pesinden Yahudi lider David Ben-Gurion 14 Mayis 1948°de, Israil Devleti’nin kuruldugunu

ilan etmistir. Ben-Gurion su sdzleriyle Israil’in mesrulugunu dile getirmistir:

“Israil topragi Yahudi halkimin dogum yeridir. Burada onlarin ruhlari, dinleri ve
ulusal kimlikleri olustu. Burada onlar bagimsizliga ulasti. Ulusal kiiltiirleri ve evrensel
degerleri olustu. Burada onlar Bible'yi (Tevrat) diinyaya armagan etti. Israil Yahudi halkinin
dogum yeridir” (Ari, 2005:230).

David Ben-Gurion® un Israil Devleti’ni ilan etmesinin hemen ardindan Arap iilkeleri
sert tepki gostermis ve Misir, Urdiin, Suriye, Liibnan ve Irak’tan olusan Arap kuvvetleri;
Israil’in kuruldugu giin savas ilan ederek Filistin’e girmislerdir. 1948 Arap-israil Savasi
modern Orta Dogu tarihinin en kritik ve belirleyici ¢atismalarindan biridir. Yaklasik bir yil
stiren 1948 Savasi’nda Arap kuvvetleri arasinda koordinasyon eksikligi ve lojistik
yetersizliklerden dolayr sonugta Israil topraklarmi yiizde 78’e cikarmisken, Filistin’in

topraklar yiizde 22’lik kisimda kalmistir (Ar1, 2007:17).

1948 Savasi sonrasinda Israil, bagimsizhigimi pekistirmis ancak bolgedeki Arap
devletleri ile olan catismay1 derinlestirmistir. Nitekim bolgedeki siyasi dinamiklerin
degismesi de ¢atismanin derinlesmesine neden olan bir diger unsur olmustur. Misir’da Cemal
Abdiinnasir ve Hiir Subaylar iktidara gelmesiyle Arap milliyetgiligi en iist noktaya ulagmistir.

Arap milliyet¢iginin yiikselmesiyle Israil-Filistin ¢atigmasinda yeni bir déneme girilmistir.

Nasir’in 1956 Temmuz’unda Siiveys Kanali’n1 millilestirdigini agiklamasi; kanalin
isletmesini elinde bulunduran Ingiltere, Soguk Savas’m da etkisiyle Batil1 devletleri safina
cekerek Israil iizerinden yeni bir Arap-Israil Savasi’nin ayak seslerini duyurmustur. 1956 da

Ingiltere ve Fransa, Israil’in de katildig1 ortak saldir1 karar1 aldilar (Balc1, 2015:81).

Israil harekatin baglamasmin ardindan Sina Yarimadasi’ni isgal ederek, bdlgedeki
stratejik noktalarin kontroliinii ele gecirmis; Misir kuvvetlerini kiskaca almistir. Savasin
sonucunda Israil bolgedeki giivenligini arttirmis dyle ki Batili devletler ile savasa girmek

diplomatik alanda da giliclenmesine katki saglamistir. Birlesmis Milletler’in bolgeye
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konuslandirdigi Acil Durum Kuvvetleri (UNEF) de Israil’in giivenligi admna ek bir koruma
saglamistir (Armaoglu, 2018:381). Savas ortaminda Filistinliler bolgedeki diger Araplarin da
oldugu gibi Nasir’1 kurtulus bileti olarak gérmekteydi. Misir lideri Nasir’in Arap milliyetciligi
ideolojisi, Filistinli kimliginin sekillenmesinde o6nemli rol oynadi. Nitekim Cemal
Abdiinnasir, Israil karsisinda Arap Birligi’ni kurarak Filistinlileri anavatanina kavusturacak

tek lider olarak goriilmekteydi (Baumann, 2024:113).

1956°da yasanan Siiveys Krizi’nin Filistinliler iizerinde dogrudan bir etkisi olmasa da
Arap diinyasinin lideri olarak goriilen Misir lideri Nasir, bolgedeki Arap lilkeleri arasindaki
dayanisma ve is birligi i¢in bir katalizor oldu. 1956 Savasi’nda yenilgiye ugrayan Misir
onderliginde artan milliyetgilik ideolojisinin sonucu olarak Yaser Arafat liderliginde El-Fetih
orgiitii ortaya ¢ikt1. El-Fetih’in gerilla hareketleri Suriye sinirindan Israil sinirina saldirilara
baslamisti. 1966°da baslayan bu olaylar, Israil’in misliyle karsilik vermesine neden olmus 7
Nisan 1967°de alt1 adet Suriye ucagmi diisiirmiistiir. (Yalcin, 2021:78) Israil’in Suriye
iizerinde kontroliinii arttirmasiyla Arap iilkeleri ile Israil arasinda iliskilerin gerginligini
arttirmigtir. 1956 Savagi’nin da misillemesini gergeklestirmek isteyen Misir Cumhurbagkani
Nasir, Siiveys Krizi sonrasinda BM’nin bdlgeye konuslandirdigi UNEF’in geri ¢ekilmesini
istemistir. Bu hamlelerin ardindan 5 Haziran 1967’ de ‘Alt1 Giin Savas1’ olarak tarihe gegecek
olan savas, tipki Nasir’m da arzu ettigi gibi Israil tarafindan baslatildi. Israil Hava
Kuvvetleri’nin Misir, Urdiin ve Suriye havaalanlarina baslattigi bombardimanla; Arap
iilkelerinin hava iislerinin biiyiik bir kismin1 imha etmistir. 1967 Savasi’nda Israil Bat1 Seria,
Kudiis ve Golan Tepeleri gibi stratejik noktalar: isgal ederek kontrol altina almistir (Acar,
2020:97). Alt1 giin siiren savasin ardindan Israil topraklarimi dort katma ¢ikartirken, Arap
iilkeleri savasin sonucunda biiyiik toprak kayiplar1 ve askeri yenilgilerle kars1 karsiya kaldi.
Ancak BM Genel Kurulu’nun acil toplanarak 22 Kasim 1967’ de 242 sayil1 karar1 ¢ikarmustir.
Bu karar ile Israil’in 1967 Savasi’nda elde ettigi topraklardan geri gekilerek; savas oncesi

siirlarina donmesi ongoriilmekteydi (Yilmaz ve Alagoz, 2023:117).

36



1967 Savasi sonrasi
israil tarafindan 1967’de isgal edilen topraklar
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Resim 1.2." de Israil’in 1967 Savast ile edindigi topraklar yer almaktadir:
Kaynak: (BBC News Tiirk¢e, 2020)

Birlesmis Milletler’in 242 sayili karari, Orta Dogu’da kalict barisin saglanmasi i¢in
temel bir belge olarak tasarlanmis ve savas sonrasi bolgedeki catigsmalari ¢ozmeye yonelik bir
yol haritas1 sunmay1 amaglamistir. Israil karar1 kabul etmis, ancak karar1 kendi giivenlik
endiseleri dogrultusunda yorumlamistir. Nitekim Israil hiikiimeti kararda séz edilen “giivenli
ve taninmig sinirlar” kavramina dayanarak isgal ettigi bolgeleri “kazanilmis hak” olarak
yorumlayarak geri c¢ekilmeyi reddetmistir (Kemiksiz, 2016:149). Arap-Israil Savaslari
arasinda en kisa siiren ancak, biiylik sonuglar doguran 1967 Savasi, 6zellikle Filistin tizerinde
sosyal ve demografik anlamda yikic etki yaratmistir. Miilteci krizinin derinlesmesine paralel
olarak Filistin milliyet¢iligi de artmaya baglamistir. Alt1 Giin Savasi’nin ardindan Filistinliler
arasinda Israil isgaline kars1 direnis hareketleri giiclenmeye baslamisti. El-Fetih’in ardindan
Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) kurulmus ve bagimsizlik miicadelesini temsil eden ana orgiit
haline gelmistir. Yaser Arafat, FKO’niin basina gecerek direnisi kontrol etmek adina aktif bir
rol Ustlendi. Arafat, Filistinli kimliginin 6ne ¢ikarilmasi i¢in bagimsiz bir politika izlemistir
(Kemiksiz, 2016:149). 1967 Savas1 sonrasinda Filistin’in bagimsizlik miicadelesi devam
ederken, Arap iilkeleri agir yenilginin verdigi stratejilerini yeniden gozden gecirmeye
bagladilar. Misir lideri Nasir’in prestiji darbe almig, Arap milliyetgiligi ideolojisi sarsiimust.
Alt1 Giin Savasi’nin sonucunda Israil, Sina Yarimadasi, Bat1 Seria ve Golan Tepeleri gibi

stratejik Oneme sahip topraklari isgal etmisti. Misir lideri Cemal Abdiinnasir, bu kayiplar1 geri
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almak ve Israil’e karsi askeri bir zafer kazanmak icin Yipratma Savasi stratejisini
benimsemistir. Israil’in Siiveys Kanali’ndaki askeri pozisyonlarimi yipratmay1 amaglayan bu
savas, 1967°den 1970’e kadar devam etmis ve her iki taraf arasinda siirekli bombardimanlar,
hava saldirilar1 ve kiiclik ¢capl kara operasyonlar1 seklinde gegmistir. Ancak Yipratma Savasi
sonucunda her iki taraf i¢in de Onemli kayiplar ve yipratici etkiler biraksa da Nasir’in
diisiindiigiiniin aksine, Misir i¢in herhangi bir toprak kazanimi olmamus; Israil daha da baskin
bir gii¢c haline gelerek, 1973 Savasi’na zemin hazirlamistir (Britannica, 2024). 1970 yilinda
Cemal Abdiinnasir’in hayatin1 kaybetmesi, Arap diinyasinda bir belirsizlik yaratarak
halihazirda zayiflayan Arap milliyetciligini olumsuz etkiledi. Cemal Abdiinnasir’in ardindan
Misir’in yeni lideri yardimcist Enver Sedat oldu. Sedat, savaslarin ardindan ¢dken Misir
ekonomisini iyilestirmek ve ABD destegi alabilmek adina israil’e baris cagrisinda bulundu
ancak Israil, giivenlik endisesini gdz Oniinde bulundurarak bu cagriya yanitsiz kalmistir
(Armaoglu, 2018:718). Sedat ilk etapta baristan yana olsa da Israil’in isgal ettigi topraklardan
geri ¢ekilmeme konusundaki israrct tavri Sedat’1 askeri ¢oziim liretmeye yoneltmistir. Misir
lideri Enver Sedat ve donemin Suriye lideri Hafiz Esad, Israil’e kars1 askeri bir saldir1 plani
iizerinde anlagmaya vardilar. Anlasmaya gore saldir1 yalnizca Sina Yarimadasi ve Golan
Tepeleri’ni kapsayacakti. 6 Ekim 1973’te Misir ve Suriye’nin Israil’e kars1 ortak bir siirpriz
saldir1 diizenlemesi ile baglayan 1973 Savasi, Israilliler’in kutsal giinii olan Yom Kippur’a
denk gelmesi nedeniyle Yom Kippur Savasi olarak da bilinmektedir. Israil siirpriz saldirinmn
ardindan ilk etapta ciddi kayiplar vererek Araplar karsisinda prestijini sarsmis olsa da savasin
seyrini degistirecek stratejik saldirilar gerceklestirmistir (Baumann, 2024:129). Doénemin
Israil basbakani Golda Meir, ozellikle savasin ilk giinlerindeki hazirliksizligi nedeniyle
elestirilere maruz kalmis ve bu durumun misillemesi olarak Misir ve Suriye kuvvetlerine karsi
gerceklestirdigi saldirilarin dozunu arttirarak, BM kuvvetleri devreye girinceye kadar savasta
agresif bir tutum izlemistir. Ariel Saron komutasindaki Israil kuvvetleri cok gecmeden Misir’1
kusatip, Golan Tepeleri’nde Suriye gii¢lerine kars: ustiinliik saglamistir (Mecdi, 2023). 1973
Yom Kippur Savasi, her iki taraf icin de agir kayiplarla sonuglands. Israil her ne kadar askeri
acidan basariya ulassa da savas Israil toplumunda derin etkiler birakti. Israil halkinda hiikiimet
ve orduya yonelik siiphe olusmustu. Savas, hiikiimet disindaki orgiitlerin kurumsallagsmasina
yol agmis; Gush Emunim gibi muhafazakar, Yahudi yerlesimciligini destekleyen orgiitlerin 6n
plana ¢ikmasina neden olmustur. Hiikiimetteki siiphecilik sol gruba olan giiveni sarsmis; sag
fraksiyondaki muhafazakar Likud Partisi i¢in siyasi arenada 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Bu

kutuplasmanm sonucu olarak Israil> de halkin ¢ogunlugu yerlesim yerlerinin insasi ve
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topraklarin taksimi fikrini desteklemeye baslamislardir (Inbar, 2013:2). Israil toplumunda
olusan bu durum, hiikiimete sirayet ederek elestirilere ve baskilara maruz kalan Bagbakan
Golda Meir’in yerine gelen halefi Izak Rabin Filistinliler’in sinirl1 bir 6z-ydnetim hakkinin
olmas1 gerektigini, bu durumun Israil’in giivenligi acisindan onem tasidig1 yoniindeki

diisiinceleri hayata gecirmek konusunda kararliydi (Baumann, 2024:140).

1973 Savasi, FKO’ niin programinda koklii degisiklikler yapmasinda neden olmustur.
FKO’ niin lideri Yaser Arafat; Filistin halkinin mesru temsilcisi olarak kabul edildi. Bu
sayede FKO’ niin Bat1 Seria ve Gazze’de kurmak istedigi bagimsiz bir Filistin Devleti fikrinin
onii acilmisti. 1974 yilinda FKO’ niin Birlesmis Milletler’ de gozlemci statiisii elde etmesi
Filistin konusuna uluslararasi bir boyut kazandirmistir. Arafat, bunlarin pesinden konusma
yapmak iizere BM’ nin genel toplantisina davet edilmistir. Arafat’in barig {lizerine yaptigi
konusma olumlu tepkilerle karsilansa da bu yonde bir ilerleme saglayamamistir (Baumann,

2024:162).

FKO’niin uluslararas1 zeminde iin kazandigi dénemde ABD’ nin araciliginda Orta
Dogu’da barig icin diplomatik girisimlerde bulunmustur. ABD o6ncelikli olarak Misir ve
Suriye ile temaslara gecerek Yom Kippur Savasi’ nin yarattigt olumsuz havayr dagitmak
istiyordu. 14 Haziran 1974’te ABD Baskani Nixon ile Sedat arasinda is birligi anlagmasi
imzalandi. Nitekim ABD’nin iligkilere getirdigi yeni soluk Misir ile Israil iliskilerine de
yansidi. 1977°de Sedat’in Israil’i ziyaret etmesi baris siirecine olan istekliligini gdstermisti.
Sedat, Israil’i ziyareti ile Sina Yarimadasi’mi geri kazanmayi amaglamaktayd: (Huber,
2018:3). 1978’ de donemin ABD Baskani Jimmy Carter’in araci oldugu Camp David
goriismeleri Misir lideri Enver Sedat, Israil lideri Menahem Begin ve ABD lideri Jimmy
Carter arasinda anlasma imzalanarak sonuglandi. Camp David’in Filistinliler 6zelinde 6nemi;
Filistinlilere self-determinasyon hakki tamimasiydi. Bati Seria ve Gazze’ de Israil askeri
unsurlarmin asgari diizeye indirilmesi ongoriilmekteydi. Bu duruma g¢ok ge¢cmeden Arap
iilkelerinden tepki yagd: ve Misir'in Arap Ligi’nden atilmasiyla sonuglandi (Armaoglu,
2018:561). Camp David Anlasmasi, Misir ile Israil arasinda kalic1 bir baris saglamis olsa da
Filistin i¢in ayn1 durum sz konusu degildi. Anlagma Filistin’e 6zerklik vaat etmesine ragmen
bagimsiz bir Filistin Devleti kurulmas: yoniinde somut bir adim atilmamstir (TUBA,
2023:10). Filistinlilerin 6zerklik taleplerinin karsilanmamasi, bolgede gerginliklerin devam
etmesine yol actr. Arap iilkeleri gibi FKO de Misir’in bu adimmu Filistin davasina ihanet
olarak gérmiis ve Camp David Anlagmasi bolgesel baris i¢in 6nemli bir adim olsa da Filistin

sorununun ¢ozimi i¢in daha kapsamli ve kapsayict bir yaklagim gerekliligini ortaya
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koymustur. Camp David goriismeleri sirasinda Filistinliler siirece dogrudan katilmadi. Filistin
Kurtulus Orgiitii, Enver Sedat’in Israil ile baris miizakerelerine baglamasini ve Filistinlilerin
temsil edilmemesini sert bir sekilde elestirdi. Filistinliler, israil ile yapilan herhangi bir barisin
ancak ulusal haklarinin taninmasi ve isgal altindaki topraklarin 6zgiirlestirilmesiyle miimkiin
olabilecegini savunmustur ancak, Misir’in oncelikli hedefi, kendi topraklarin1 geri almak ve
Israil ile iliskileri normallestirmek oldugundan, Filistinliler bu siiregten dislanmis hissederek,
miicadelelerinde yalniz kalmislardir (Yildirim, 2021:3853). Enver Sedat’in israil ile baris
masasina oturmasi, Misir i¢in stratejik bir zafer anlamina gelse de Filistinliler agisindan ciddi
bir hayal kirikligr olmustur. Camp David Anlasmalari, Filistin halkinin ulusal haklarinin
taninmasint ve isgal altindaki topraklarda bagimsiz bir devlet kurma umutlarini
gerceklestirmemistir. Aksine, bu siire¢ Filistinlilerin yalnizlagmasina, Arap diinyasinda
destegin azalmasia ve Israil’in yerlesim politikalarinin devam etmesine zemin hazirlamistir.
Sedat’in Israil ile baris saglamasi, Filistinlilerin siyasi ve sosyal taleplerini karsilamaktan uzak
kalmig ve Filistin sorununun ¢oéziimiine katkida bulunmamistir. Bu siireg, Filistinliler i¢in bir

kazanim olmaktan ziyade, ulusal miicadelelerinde yeni zorluklar yaratmistir.

Filistinliler icin daha karmasik bir hale gelen atmosfer Israil adina tam tersi
seyretmistir. Menahem Begin liderligindeki Likud hiikiimeti stratejik ve politik bir dizi karar
alarak Israil giivenligi igin Onlemler almaya baslamistir. Likud hiikiimeti Camp David
kritiginden sonra bakanliklar1 Tel Aviv’den Kudiis’e tasimis pesinden 1980°de Dogu Kudiis’i
ilhak ettigini agiklayarak Israil’in ebedi baskenti ilan etmistir (Armaoglu, 2018:642). Israil’in
bu hamlesi; Kudiis’iin tamamini kendi bagkenti olarak gordiigiinii ve uluslararasi topluma da
bu durumu kabul ettirmeye calistigini gostermektedir. Dogu Kudiis hamlesinin hemen
ardindan 1981°de Golan Tepeleri’ni ilhak eden Israil 1982’de de Liibnan’1 isgal ederek
topraklarin1 genisletme ve gilivenligini saglama politikas1 slirdiirmiistiir. Liibnan’1 isgal
etmesindeki amag, FKO’niin Israil’in tutumlarma yonelik artan gerilla hareketleri ve buna
paralel olarak artan Filistin milliyetciliginin &niinii kesmekti. Bu isgal sonras1t FKO merkezini
Beyrut’tan Tunus’a tasimak zorunda kalmistir (Armaoglu, 2018:647). FKO’niin merkezini
Tunus’a tasimas: Filistin topraklarindaki direnis hareketinin biiyiik Olclide zayiflamasina
neden oldu. Caligsmanin ilerleyen kisimlarinda detayli bir sekilde bahsedilecegi iizere 1987°de
Birinci Intifada’min patlak vermesi, Filistin halki arasinda yaygin bir ayaklanmayi
tetiklemistir. Israil hiikiimeti Intifada’nin hizli bir sekilde yayilmasma karsi koymak igin
“demir yumruk” politikas1 olarak adlandirilan kati1 bir baski stratejisi gelistirdi (Baumann,

2024:171). Bu politika, dSnemin Savunma Bakani izak Rabin tarafindan yonetildi. Rabin ilk
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basta Intifada’nin siddetini hafife almis olsa da, kisa siirede hareketin biiyiikliigiinii farkederek

bastirmak adina sert asker? 6nlemler alinmasi gerektigini savundu (Baumann, 2024:172).

Bu donemde Miisliman Kardesler’in Filistin kolu olan HAMAS (Hareket’iil
Mukavemet’iil Islamiyye/Islami Direnis Hareketi) ortaya c¢ikt1. Birinci Intifada’daki
ayaklanmalar ile dogrudan orantili olan Hamas, 14 Aralik 1987’°de resmen kurulusunu ilan etti
(Doyran, 2008:78). Seyh Ahmed Yasin, Abdiilaziz el-Rantisi, Mahmud ez-Zehhar ve
Muhammed Taha tarafindan kurulan Hamas, FKO’niin sekiiler ideolojisine ve iki devletli
¢oziim yaklasimma karsi ¢ikarak, Filistin’in kurtulusunun ancak Islam’in rehberliginde ve
cihat yoluyla miimkiin oldugunu savunmaktadir (Abu-Amr, 1993:12). Nitekim Hamas,
FKO’niin bu laik rotasim elestirmekle birlikte, FKO’niin Israil Devleti’ni tanimasin1 ve
Birlesmis Milletler’in 242 say1li taksim planin1 kabul etmesini siddetle kinamaktayd. israil ile
miizakereyi ve baris silirecini reddeden Hamas, silahli direnisi, Filistin halkinin haklarimi
savunmanin ve bagimsiz bir Filistin devleti kurmanin tek yolu olarak goriir. Hamas, bu strateji
ile hem Israil’e kars1 Filistin halkinin direncini siirdiirmeyi hem de kendi liderligini ve
mesruiyetini  Filistin igindeki siyasi gruplara karsi korumayir amacglamaktadir (Litvak,
1998:156). Cihat, Hamas’in ideolojik ve dini temellerine dayanmakla birlikte, orgiit icin
Filistin igindeki siyasi rekabette de &nemli bir ara¢ olmustur. Israil’e karsi cihat cagrisi,
Hamas’in Filistin halki arasinda genis bir destek kazanmasma ve FKO gibi sekiiler ve
miizakere yanlis1 gruplara kars: alternatif bir liderlik sunmasina olanak tanimistir. Bu durum
Filistin siyasetinde yeni bir baslangicin Oniinli agarak, miicadeleye yeni bi temsil yiizii
kazandirmistir. Birinci Intifada’daki artan halk destegi ve Oslo Baris goriismelerine karsi olan
sert durusu Hamas’in popiilaritesini arttirmistir. El-Fetih liderligindeki FKO, Hamas’in
Filistin halki nezdinde artan popiilaritesinin farkina varmis ve lider Arafat, Hamas’in FKO’ye

katilmasi teklifinde bulunmustur (Abu-Amr, 1993:16).

Bu gelismeler, Filistin miicadelesinde yeni bir donemin kapilarmi aralarken, Israil
siyasetinde de farkli lidelerin Filistin sorununa yonelik yaklagimlari sekillenmeye baslamistir.
Likud Partisi liderleri, 6zellikle Menahem Begin, Ariel Saron ve Binyamin Netanyahu,
Filistin sorununa daha sert ve uzlasmaz bir tavir sergilemistir. Bir sonraki boliimde, Begin’in
Filistinliler’in bagimsiz bir devlet kurma taleplerine karsi cikarak, Israil’in Bati Seria ve
Gazze lizerindeki egemenligini korumaya odaklanmasi; Samir’in iki devletli ¢oziim siirecine
kars1 isteksiz tavri, Saron ve Netanyahu’nun gilivenlik oncelikli bir politika izleyerek, toprak

tavizlerine karsi ¢ikarak yerlesim yerlerinin genisletilmesine onciiliik etmesi ve Likud’un bu
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tavizsiz politikalarindan hareketle, Filistin sorunun ¢6ziimdeki uluslararasi ¢abalarin sonugsuz

kalmasi ele alinmaktadir.
2. Likud Partisinin Tarihsel Gelisimi

Israil-Filistin hattinda yasanan kronolojik gelismelerin 1s18inda Israil’ de sag partilerin
Filistin sorununa etki eden unsurlarini analiz ederken, 6ncelikli olarak Likud partisinin temel
tarih¢esine ve temel ideolojilerine deginmek gerekmektedir. Caligmanin bu boliimiinde Likud

partisinin tarihi, kurulusu ve temel ideolojilerinden s6z edilmektedir.

Likud partisinin tarihsel temelleri Vladimir Ze’ev Jabonstky’in kurucusu oldugu
Diinya Revizyonist Siyonistler Orgiitii'ne dayanmaktadir. Siyonizm hareketinin igerisinde
orgiitlenen Revizyonist grup, Ingiliz manda rejiminin kararlastirdigi taksim planma Urdiin
Nehri ve Filistin’i kapsamadig1 gerekgesiyle tepki gostererek, Birlesmis Milletler’in sundugu
1947 tarihli taksim planmi reddetmislerdir. Revizyonist grup bolgede Eretz Israel (srail
Diyar1) olarak bilinen Urdiin Nehri, Dogu Kudiis, Bat1 Seria’y1 kapsayan bir Yahudi Devleti
kurmak adina paramiliter miicadeleyle birlikle radikal milliyet¢i politikalar1 savunmuslardir
(Pallis, 1992:41). 14 Mayis 1948’de Israil’in bagimsizligmi ilan etmesiyle, Likud partisinin
temel yapitasi olan Revizyonistler, siyaset sahnesine Herut Partisi ile girmislerdir. Herut,
Revizyonist Siyonizm’in yansimasi olarak girdigi siyaset sahnesinde parti programinda su

maddelere yer vermistir:

1. Urdiin Nehri nin iki yakasi boyunca uzanan Yahudi anavatan tarihi ve cografi
acidan bir biitiindiir.

2. Vatamin béliinmesi (242 sayili taksim kararina atifta bulunularak) veya
boliinmesine riza gosterilmesi yasadisi olmakla birlikte; bu kararlar Yahudi milleti adina
hicbir onem arz etmemektedir.

3. Jabotinsky kusaginin gorevi, vatandan koparilarak yabanci yonetimlere verilen

topraklari bagimsiz Yahudi Devleti’'ne geri kazandirmak olacaktir (Gurbanov, 2018:160).

Irgun'' lideri Menahem Begin’in kurucusu oldugu Herut, kendisini radikal milliyetgi
bir parti olarak, iilkenin basat sag partilerinden biri olma 6zelligi tagimaktaydi. Herut’un
kurulusu, Israil’in yeni kurulan devlet yapisi iginde sag kanatli bir alternatif olusturmayi
amaclamistir. Bu baglamda Herut, kurucu Is¢i Siyonizmi’ne ve onun temsilcisi olan Mapai

(Isci) Partisi’ne kars1 bir tepki olarak ortaya cikmistir. Ze’ev Jabontsky’nin siyasi ¢izgisinden

' Ze’ev Jabontinsky’ nin fikirlerini esas alan, Revizyonist Siyonist anlayisl, Yahudi milis érgiitiidiir.
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yiiriiyenlerce kurulan Herut buna paralel olarak, 1947 tarihli Taksim Plani’nin tartisildigi bu
donemde militarist bir dis politika anlayisi siirdiirerek, Revizyonist Siyonist gelenegindeki
‘Eretz Israel’ idealine uymadig1 gerekgesiyle Taksim Plani’ni reddetmis; muhalefeti Knesset’e
tagiyarak Arap devletleri ile siiren baris goriismeleriyle birlikte 1947 planina paralel olarak
Urdiin Krallign imzalanan 1949 ateskes anlasmasini kabul etmemistir. Nitekim Menahem
Begin Knesset’te yaptigi konusmada Bati Seria’nm Urdiin Kralligi’na ait bir toprak olarak
tantyan Ben Gurion’u kinayarak, dis politikadaki asli gérevin Bat1 Seria’y1 yeniden kazanmak
oldugunu belirtmistir. Buna ek olarak Urdiin’ii bdlgede isgalci olarak lansederek, Eretz Israil
biitiinliigiinii bozdugu gerekgesiyle bolgeden tasfiye edilmesi gerektigini savunan bir dig

politika anlayis1 benimsenmesi gerektigini vurgulamistir (Shlaim 1996:282).

Herut Partisi 1949°da Knesset’te yapilan ilk segimlerde %11,5 oy alarak ii¢ilincii biiytik
parti olmasina ragmen, Isci Partisi’nin egemen oldugu siyasi sistem iginde iktidar olma sansi
yakalayamamistir. Ancak Menahem Begin’in karizmatik liderligi ve parti icindeki giiclii
ideolojik baglilik, Herut’'un zaman igerisinde giliglenmesinin oniinii agmistir (Rolef, 2024).
Herut, Israil’in giivenlik politikalarma, 6zellikle Filistin topraklar1 ve komsu Arap iilkeleri ile

olan iligkilere dair radikal bir yaklagim benimsemistir.

1955’11 yillara gelindiginde Herut Partisi ana muhalefet konumuna gelmis ve iktidar
partisine kars1 biiyiik bir alternatif parti olmustur. Bu yillarda Herut Partisi, David Ben-Gurion
liderligindeki Is¢i Partisi hiikiimetinin sosyalist temelli devletci politikalarinin karsisinda
durmaktaydi. Ben-Gurion ise bu tutumun karsiliginda igerisinde Revizyonist Siyonist
Herut’un bulundugu herhangi bir koalisyon hiikiimeti icerisinde bulunmay1 reddetmekteydi
(Cinkara, 2023:1798). O dénemde iktidarda bulunan is¢i partisi, Herut’u iktidarlig igin bir
tehdit olarak kabul etmese de Menahem Begin giin gectikge artan kitlelerin destegini
gormekteydi. Nitekim Begin i¢in Revizyonistlerin ana muhalefette olmas1 yeterli degildi,
Revizyonist Siyonizm ideolojisinin iktidara taginmasi gerekmekteydi (Goldstein, 2018:63).
Menahem Begin bu donemde iktidar olabilmek adina ittifak kurmasi gerektiginin farkinda
olmasina ragmen Revizyonist ideolojiye yakinlik gosterecek bir parti bulunmamaktaydi. 1961
se¢imlerinden dnce Israil’de “Ilericiler” ve “Genel Siyonistler” olarak bilinen iki grup Liberal
Parti ad1 altinda toplandilar (Goldstein, 2018:64). 1965 sec¢imlerinde iktidarda bulunan Mapai
Partisi, Birlesik Isci Partisi (Ahdut Haavoda) ile ittifak kurarak savas déneminden etkilenen
sosyal tabanimi gii¢lendirmek istemistir. Buna karsilik Begin, ideolojisini iktidara tasimak
amactyla Liberal Parti ile ittifak kurarak “Gahal (Gush Herut + Liberalim) Blogu’nu

olusturmuslardir. Bu sayede Herut, israil siyasetinde daha genis bir taban kazanmistir. Buna
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ek olarak yeni kurulan blok, Revizyonist Siyonizm’den ilham alan Herut’un Israil siyaseti
adina bir donliim noktas1 saglamasinin Oniinii agmistir. Gahal Blogu’nun lideri Begin, Liberal
Parti icerisinde bulunan Genel Siyonistler’e onceki donem Knesset’inden daha fazla temsil
olunma hakk1 tanimist1. Bu baglamda Begin’in liderligindeki bu sag blok, Isci Partisi’ne kars1
oldukea istikrarli ve bilingli bir faaliyet haline gelmistir. Nitekim 1965 secimlerinde %22 oy
alarak 26 sandalye ile Knessett’te temsil hakki kazanmistir (Goldstein, 2017:917b). Begin i¢in
bu sonug yeterli olmasa da giiclii bir muhalefet olma adina Gahal i¢in bliylik 6nem arz

etmekteydi.

1965 secimleri her ne kadar Gahal adina nispi bir basar1 getirmis olsa da hem Herut
hem de Liberal Parti kendi siyasal faaliyetlerini de bagimsiz olarak yiiriitmekteydi. Bu
baglamda partilerin ideolojik olarak kisitlanma riskinin 6niine gecilmesinin amaglandig: ifade
edilebilir. Gahal Blogu’nun hizla ivme kazandigi sirada, 1967 yilinda ¢ikan Alti Giin
Savaglari makro diizeyde Ortadogu’da kriz ortamu yaratirken mikro anlamda Begin
liderligindeki Gahal Blogu icin fursatlar dizisini beraberinde getirmistir. Revizyonist
Siyonizm’in halefi olan Begin, Gahal’1 biiyiik bir siyasi basar1 olarak gérmekteydi. Gahal,
Israil siyasetinde sagimn temsiliyetini artirsa da, solun gii¢lii hakimiyeti nedeniyle hiikiimette
yer alma sans1 bulamamisti. Ancak, Gahal’in olusumu, sagin birlesmesi yoniinde 6nemli bir
adim oldu ve sag kanat segmenlerin daha genis bir koalisyon altinda toplanmasini sagladi. Bu
donemde Begin, daha ilimli bir siyaset izleyerek, Herut’un kurulusundaki radikal imajini
yumusatmaya ¢aligmistir. Nitekim 1967°de Haziran aymin heniiz baglarindayken Alti Giin
Savaglar1 olarak bilinen, bolgesel giivenlik krizi sonucunda Gahal Blogu hiikiimet adina
sorumluluk paylasma giidiisiiyle; iktidar ile iliskileri normallestirmeye baslamstir. Israil’de
Isci Partisi’nde David Ben-Gurion’un ardindan Levi Eskol hiikiimetinin goreve baslamasiyla,
Isci Partisi ve Gahal kanadi arasinda iliskiler normallesmeye baslarken Begin, Eskol’un
hiikiimetine katilimindan elde edecegi siyasi kazanglari, siyasi kariyerinde bir basamak olarak
gormekteydi (Goldstein, 2015). Bu cercevede Revizyonist kanat ile Sosyalist kanat arasinda
savag ortaminin yarattigi olaganiisti atmosfer, 1967°de Gahal Blogu’nun Ulusal Birlik
Hiikiimeti’ne katilmasina vesile olmustur. 1973 yilinda 8. Knesset se¢imlerinden hemen 6nce,
Israil’in sag kanadinda bulunan farkli partilerin (Herut Partisi, Liberal Parti, Ozgiir Merkez,
Ulusal Liste, La’am, Biiyiik Israil i¢in Is¢ci Hareketi Partisi) birlesmesiyle Likud (Birlik) ad
altinda yeni bir blok kuruldu (Likud, 2013). Bu birlesme Israil siyasetinde sag kanadin daha

giiclii bir sekilde temsil edilmesinin 6niinii agti.
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1970’lerin baslarina gelindiginde, kurucu Isci Partisi’nin siyasi giicii yavas yavas
zayiflamaya baslamistir. Bunun baslica nedenlerinden biri, Arap-Israil savaslarinin Israil
toplumu tizerindeki yipratici etkisi olmustur. 1967°deki Alt1 Giin Savasi ve ardindan gelen
1973 Yom Kippur Savasi, partiye olan giiveni ciddi sekilde sarsmistir (Rais, 2005:133). 1973
Savasi’ndaki siirpriz Arap saldirisi, Israil hiikiimetinin giivenlik konusundaki zafiyetini golzer
oniine sermis ve bu durum Isci Partisi’nin ydnetim becerilerine olan inanci zedelemistir.
Ekonomik agidan da parti ciddi elestirilere maruz kalmistir. 1970’lerden ortalarinda artan
enflasyon ve issizlik, hiikiimetin ekonomi politikalarinin sorgulanmasina yol ag¢mustir.
Nitekim Askenazi elitlerinin baskin oldugu Isci Partisi’nin, Mizrahi Yahudiler gibi toplumsal
gruplarin taleplerini karsilamada yetersiz kalmasi, sosyal kutuplasmayi arttirmistir. Ozellikle
Mizrahi Yahudiler, Is¢i Partisi’nin elitist yapisina tepki olarak alternatif siyasi olusumlara
yonelmistir (Shilon, 2018:548). 1973 Yom Kippur Savasi’nin yarattigi sosyo-ekonomik
¢okiis, Isci Partisi Bagbakan1 Golda Meir’in istifas1 ile sonuglanmustir. Bagbakanlik koltuguna
gecen Izak Rabin, Meir’in ardindan iilkede ekonomik anlamda adeta bir enkaz devralmistir

(Rais, 2005:134).

Likud Partisi’nin yiikselisi, Israil siyasetinde sag-muhafazakar bir doniisiim
gerceklestirmistir. 1973 yilinda Herut Partisi ve Liberal Parti’nin birlesmesiyle kurulan Likud,
Menahem Begin liderliginde sosyalist ve devlet¢i bir ekonomi modeline karsi; liberal
ekonomiyi, Is¢i Partisi’nin Filistin politikasindaki ‘1liml1’ tavrinin aksine, giivenlik odakli sert
bir dig politikayr ve Siyonist idealin milliyet¢i yorumunu savnmustur. Likud’un temel
dayanaklarindan biri, Mizrahi Yahudiler’e yonelik sdylemleriyle sosyal ve ekonomik anlamda

dislanmis olan bu gruplarin destegini kazanmis olmasidir (Shilon, 2018:549).

1977 yilinda gerceklesen segimler Israil tarihinde “Mahepach (Devrim)” olarak
adlandirlmis ve Likud Partisi, Israil’in ilk sagc1 hiikiimetini kurmustur (Shilon, 2008). Bu
zaferin arkasindaki temel unsurlar arasinda Yom Kippur Savasi’nin basarisizliklari, ekonomik
sorunlar ve Begin’in karizmatik liderligi bulunmaktadir. Begin, 6zellikle giivenlik konusunda
sert bir durus sergileyerek Isci Partisi’nin yetersiz goriilen politikalarina karsi giiclii bir
alternatif politika sunmustur. Likud’un iktidari, daha milliyetci, gilivenlik odakli ve liberal
ekonomik politikalara dayanan bir yénetim anlayisinm Israil siyasetine getirmistir. Bu siireg,
Israil’in i¢c ve dis politikalarmi kalici bir sekilde degistirmis, 6zellikle Filistin sorununa

yaklagimda daha sert bir tutum benimsemesine yol agmustir.

Bu doniisiim, Israil’in siyasi yapisinda sagin ve milliyetgi sdylemlerin daha da
giiclenmesine neden olmus ve 21.yiizyil Israil siyasetinin temel dinamillerini sekillendirmistir.
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3. Likud Partisinin Ideolojisi
3.1. Ulusal ve Ekonomik Liberalizm

Ulusal ve ekonomik liberalizm, modern diinyay: sekillendiren iki temel ideolojidir.
Tarihsel siiregte birbirleriyle etkilesim igerisinde olan bu ideolojiler hem bireysel 6zgiirliikkler
hem de toplumsal diizen agisindan kritik 6neme sahiptir. Ulusal liberalizm, ulus-devlet
olusumu; bireysel haklar ile kimlik kavramii bagdastirirken buna paralel olarak piyasa
ekonomilerinin gelisimi ve kiiresel ekonomiye entegre olmayr amaglamaktadir. Ulusal
liberalizm, klasik liberalizmden farkli olarak bireyden ¢ok kimlik kavrami iizerinde
durmaktadir. Nitekim bu odak noktasini olustururken, bireysel haklar ve 6zgiirliikkleri ihmal
etmemeye 6zen gosterilmesi gerektigini savunmaktadir. Ulusal liberalizm, bireysel 6zgiirligii
ve demokratik yonetim ile desteklenmesi gerektigi diisiincesini savunmaktadir. Oyle ki bu
ozelligi ile kapsayici bir nitelik tagimaktadir. Ulusal liberalistler, tipki klasik liberalist
diisiincedeki bireylerin esit oldugu gibi milletlerin de esit oldugunu kabul etmektedirler. Bu
ideolojiye gore, salt bir milletin bagimsizlig1 degil, diinyanin bagimsiz devletlerinin ingasi

amaglanmalidir (Heywood, 2018:175).

Likud Partisi’nin ulusal ve ekonomik liberalizm anlayis1 biiyiik 6l¢iide ulusal glivenlik
ve ekonomide ozgiirliigiin tesvik edilmesini 6ngdérmektedir. Bu baglamda Likud 1977°de
iktidara gelisinden bu yana Israil ekonomisinin liberallesmesine Onciiliik etmistir. Her ne
kadar ozellestirmeden yana bir ¢izgide ilerlese de Likud iktidarlig1 doneminde kamu sirketleri
de varhigm siirdiirmiistiir (Pallis, 1992:42). Serbest piyasa ekonomisini savunarak, Is¢i
Partisi'nden farkli bir yol izleyen Likud, 1990’lardan itibaren Ingiltere’de Margaret
Thatcher’in &nciiliigiinde baslayan neo-liberalizm déniisiimiinii Israil’e entegre etmeye

calismistir (Schindler, 1995:102).

Likud’un parti programinda yer alan ulusal liberalizm, liberal konular1 devletin ulusal
cikarlart dogrultusunda miidahalelerde bulunmasimi ve ayni zamanda bireysel 6zgiirliikleri
korumasini 6ngdrmektedir. Likud’un ekonomik liberalizm politikalar1 Israil’in ekonomik
biiyiimesine dnemli katkilar saglamistir. Ozellikle Netanyahu dénemi Likud’un serbest piyasa
ekonomisine dayali politikalari, yiiksek teknoloji sektdriiniin yiikselmesi ile birlikte, yabanci

yatirimeilarin tegvigini de arttirmistir (Likud, 2013).

1948°deki kurulusundan bu yana bolgede girdigi catismalari finanse eden Israil,
sinifsiz bir toplum olusturarak disa acik bir ekonomi olusturmustur. Ozellikle Netanyahu’nun

ikinci doneminde belirginlesen sosyo-ekonomik politikalar Israil’in bdlgesel olarak gelisimini
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destekler nitelikte olmustur. 3 yas ve lizeri ¢ocuklar i¢in iicretsiz egitim yasasi, internet
kullanim1 konusundaki kapsamli reformlar, ¢alisan ebeveynler icin diisiik vergi uygulamasi
gibi politikalar uygulanmis; Likud’un ulusal ve ekonomik liberallesmesine siibvansiyonlarin
ve kamu harcamalarmmin da agik destegi oldugunu belirtmistir (Likud, 2013). Likud’un
politikalar1, Israil’in ulusal ve ekonomik stratejilerinde kalici izler birakmis ve modern
Israil’in sekillenmesinde belirleyici olmustur. Likud’un 1977°den bu yana miras1 Israil
siyasetinde hem basar1 Oykiisii hem de tartigmali bir miras olarak degerlendirilmeye devam

edecektir.
3.2. Liberal ve Milli Muhafazakarhk

Toplumlarin siyasi ve sosyal yapilarinda koklii bir yer edinen liberalizm ve milli
muhafazakarlik, tarih boyunca bireysel oOzgiirliikkler ile geleneksel degerlerin korunmasi
arasindaki dengeyi sekillendiren iki dnemli ideoloji olarak varligini siirdiirmiistiir. Her iki
ideoloji de toplumlarin yonetilme bicimlerini ve birey-devlet iliskilerini farkli
perspektiflerden ele almaktadir. Bireysel Ozgiirlik ve ulusal kimlik gibi temel degerler
iizerinde farkli yaklasimlar sergileyen bu ideolojiler, toplumlarin politik ve sosyal
dinamiklerini anlamada kritik bir rol oynamaktadir. Likud Partisi 6zelinde bakildiginda her ne
kadar birbirine entegre olmus bir ideoloji olarak ortaya ciksa da ideolojiler arasinda temel
degerler ve oOncelikler agisindan belirgin farkliliklar karsimiza c¢ikmaktadir. Nitekim
liberalizm, bireysel Ozgiirliikleri ve ekonomik serbestligi savunurken; milli muhafazakar
ideoloji toplumsal diizeni, toplumsal gelenegi ve ulusal kimligi koruma amaci giitmektedir.
Bu baglamda liberal muhafazakarlar klasik liberallerden farkli olarak otorite ve Odev
degerlerine olan 6nemi vurgulamaktadirlar. Oyle ki liberal ekonominin, geleneksel ve
muhafazakar bir sosyal felsefe ile uyumu olmasini gerektigi savunulmaktadir (Heywood,
2018: 101). Bu ideolojiye gore toplumun geleneksel degerlerinin ve ahlaki normlarinin
korunmast olduk¢a O©nemlidir, bu degerler sistemi toplumsal diizen ve istikrarin

saglanmasinda 6nemli bir yer tutmaktadir.

Yahudi gelenek ve kiiltiirtiniin korunmasi gerektigini savunan Likud, Yahudi kimligini
politikalarina basarili bir sekilde entegre etmistir. Bu ideolojik birlesim milliyetgilik, din ve
ulusal giivenlik gibi konular1 i¢ siyasette oldugu gibi dis politikanin da temel savi haline
getirmistir (Polat, 2018:397). Milli muhafazakarlik ideolojisi kapsaminda Likud Partisi uzun
bir siire boyunca ‘Eretz Israel’ fikrini savunmus, yani Israil’in smirlarinin Kudiis ve Bati

Seria’y1 da kapsayacak sekilde genisletilmesi gerektigini vurgulamistir (JVL, 2024).
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Bu cercevede Likud Partisi milliyetcilik, medeni ve sosyal haklar, serbest piyasa
ekonomisini birlestirerek hem giivenlik hem de ekonomi politikalarinda esnekligi
dengelemeyi amaglamistir. Bu denge, Likud’un Israil siyasetindeki uzun siireli basarisinin
anahtarlarindan biri olarak degerlendirilebilir. Liberal ekonomi politikalar1 agisindan serbest
piyasa ekonomisini desteklerken, devlet sirketlerinin ozellestirilmesine ve ekonominin
biiyiimesine odaklanmaktadir (Likud, 2012). Ayn1 zamanda diisiik gelirli kesimlerin destegini
almak i¢in asgari lizcret diizenlemeleri gibi sosyal onlemleri de uygulamaktadir (The Israel
Democracy Institute, 2024). Liberal ve milli muhafazakarlik, bir yandan ekonomide iilke
refahini arttirmay1 benimseyerek, diger yandan da Yahudi kiiltiir ve kimliginin korunmasinda

sert bir tutum sergilemistir.
3.3. Revizyonist Siyonizm

Revizyonist Siyonizm 1925’te Vladimir (Ze’ev) Jabotinsky tarafindan kurulan ve
klasik Siyonist hareketten belirgin ideolojik farkliliklar gosteren radikal bir akimdir. Klasik
Siyasi Siyonizm, Yahudi devletinin uluslararast hukuk ve diplomasi yoluyla kurulmasini
savunmus ve Siyonizm’in siyasi bir hareket olarak orgiitlenmesi gerektigine inanmigtir (Asa,
2024). Revizyonist Siyonizm, Siyasal Siyonizm’e bir tepki olarak gelistirilmistir. Herzl’in,
hedeflerine ulagmada yeterice sert olmadigi ileri siiriilerek radikal bir yaklasgim
benimsenmistir. Revizyonist ideoloji; tarihsel baglamda Jabotinsky liderliginde Israil’in
kurulus doneminde gorece daha militarist bir yaklasimi savunmasiyla bilinmektedir.
Jabotinsky, Filistin’deki Ingiliz mandasi doneminin baslarinda, Balfour Deklarasyonu’nun
Ingiltere tarafindan uygulanacag beklentisiyle Ingiltere ile is birligi yapmay: desteklemekle
birlikte, Ingiltere’nin bu taahhiidii yerine getirecegine inanarak, Eretz Israel’in kurulmasi i¢in
Ingiltere ile birlikte calismanin kritik oldugunu vurgulamaktaydi. Nitekim manda
hiikiimetinin Siyonist harekete verdigi destegin sekteye ugramasiyla, Haim Weizmann
liderliginde, Ingiliz manda yonetimine kars1 protesto amaciyla Revizyonist Siyonist hareketin

temelini olusturulmustur (Knesset, 2024).

Revizyonist hareketin temel argiimani olan Eretz Israel; Filistin’in tiim topraklar1 dahil
Urdiin Nehri’ni kapsayan ve bu cografyada Yahudi egemenlik iissii kurulmasmi savunan
politik ve dini bir goriistiir. Nitekim Revizyonist Siyonizm’in de amaci Israil’in tarihsel toprak
biitiinliigiinii korumak ve bu baglamda Trans-Urdiin’ii kapsayan cografyada Yahudi
etnisitenin ¢cogunluk oldugu bir devlet kurmaktir (Rynhold ve Waxman, 2008:14). Jabotisnky
Revizyonist Siyonizm ile askeri gii¢ kullaninnminda Yahudilerin 6n plana ¢ikmasini,
Yahudiler’in ekonomik alanda salt ig¢i sinifi kapsaminda daraltmamasi gerektigini ve Balfour
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Deklarasyonu’nun 6ziine sadik kalinmasi gerektigini vurgulamaktadir (Cinkara, 2023:1794).
Revizyonist Siyonizm, Siyonist akimlar icerisinde radikal bir akim olarak dogmustur. Bu
baglamda Filistin topraklarinda Yahudi ordusunun kurulmasi ve bu dogrultuda Araplara

Yahudi go¢lerini kabul ettirmek {izere hareket etmekteydi (Gurbanov, 2018:160).

Revizyonist Siyonizm, Siyonist hareket i¢inde daha radikal ve askeri bir yaklasimla
Filistin topraklarimin tamaminda Yahudi egemenligi saglamayr hedeflemistir. Bu ideoloji
Araplarla olan iligkilerinde iki ana ilke iizerine odaklanmistir: gii¢ kullanimi ve miizakere
etmeme. Jabotinsky Araplarin, Yahudi gogiine ve bir Yahudi devletinin kurulmasina dogal
olarak kars1 ¢ikacaginmi kabul etmis ve bu nedenle Filistin’deki Yahudi varliginin korunmasi
ve genigletilmesi i¢in askeri giiclin vazgecilmez oldugunu savunmustur (JVL, 2024). Buna
paralel olarak Jabotinsky, Demir Duvar Teorisi ile de bu savini ideolojisine entegre etmistir.
Bu teoriye gore, Araplar ancak Yahudiler’in askeri olarak iistiin olduklarina inandiklarinda
miizakerelere razi olacaklardir (Shlaim, 2001:102). Bu baglamda Revisyonist Siyonist
ideoloji, Araplar ile dogrudan is birligini reddetmislerdir. Jabotinsky, Araplarin hi¢gbir zaman
Filistin’i goniilli olarak birakmayacaklarini ve bu nedenle Yahudi yerlesimcilerin,
topraklarin1 koruma ve genisletme amaciyla sert ve kararli olmalar1 gerektigini savunmustur

(Shlaim, 2001:102).

Revizyonist Siyonizm, Israil’in kurulus siirecinde ve sonrasinda énemli bir etkiye
sahip olmustur. Bu ideoloji dzellikle Menahem Begin ve izak Samir gibi liderler tarafindan
temsil edilen sagcit Likud Partisi’nin politikalarinda etkili olmustur. Likud’un Filistin ve
Araplar ile olan iliskilerinde sergiledigi sert tutum ve miizakereyi reddeden yaklagim, biiyiik
Olclide Revizyonist Siyonizm’in mirasina dayanmaktadir (Asa, 2024). Araplar ile olan
iliskilerinde gii¢ kullanimini ve uzlasmazlig1 savunan bu ideoloji, Israil’in modern déneminde
de derin bir etki yaratmistir. Jabotinsky’ nin “Demir Duvar” teorisi ve Eretz Israel vizyonu,

bugiin hala Israil’in Filistin politikalarinda yanki bulmaktadir.
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Tablo. 2.1. Likud Partisi Lideri Tablosu

Likud Partisi Donemi Gelismeler Aciklamalar
Lideri
Menahem 1977-1983 1978 Camp-David Camp David Anlasmasi ile Misir ile barig
Begin Anlasmasi, saglandi; ancak Filistin sorunu dogrudan
1982 Celile ¢Ozlime kavusmadi.
Operasyonu Celile Operasyonu sirasinda FKO’ye
kars1 biiyiik bir operasyon gerceklesti.
Izak Samir 1983-1984 1991 Madrid Likud lideri Samir, Madrid
1986-1992 Konferansi Konferansi’nda Filistinliler ile ve Arap
iilkelerle dolayl1 baris goriigmelerine
katildi; ancak ¢6ziim konusunda fazla
esneklik gostermedi.
Binyamin 1993-1999 1996 Hebron ( El- Binyamin Netanyahu doneminde Oslo
Netanyahu 2005-2021 Halil) Protokolii stireci yavasladi. Hebron’dan ¢ekilme gibi
1998 Wye River kiigiik adimlar atild1.
Anlasmasi 2000°de II. ikinci Intifada baslads, baris
2000 11 intifada goriismeleri duraksadi.
Ariel Saron 1999-2005 2002 Bat1 Seria Duvar1 | Ariel Saron Likud un geleneksel ¢izgisine
2005 Gazze’den Tek ragmen, Gazze Seridi’nden tek tarafli
Tarafli Cekilme cekilmeyi gerceklestirdi. Bu adim, Filistin
ile miizakereden ziyade tek tarafli bir
hareket olarak goriilmiistiir.
Binyamin 2009-2021 2014 Gazze Savasi 2014’te Gazze’ye yonelik biiyiik bir
Netanyahu 2020 Yiizyiln askeri operasyon gergeklestirildi.
Anlasmasi 2020’de ABD Bagkani Trump’in

Yiizyilin Anlagmasi ile Filistin’e 6zerklik
teklif eden ancak genis yerlesimlerin

Israil’e katilmasin1 6ngdren plan sunuldu.
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UCUNCU BOLUM
LIKUD PARTISI’NIN FiLiSTIN POLITIiKASI (1973-2021)
1. Likud Partisinin Filistin Sorununa Yaklasim

1.1. Menahem Begin Donemi (1977-1983): Revizyonist Siyonizm Ideolojisinin

Yansimasi

Menahem Begin, Israil’de Likud Partisi’nin ilk basbakani olarak, modern Israil
siyasetinde derin izler birakan bir liderdir. 20. Yiizyilin ikinci yarisinda, Israil’in devletlesme
siirecinden itibaren aktif olarak siyasetin icerisinde yer almis ve iilkesinin i¢ ve dis
politikalarinda 6nemli roller iistlenmistir. Menahem Begin, Israil’in en 6nemli siyasi
figiirlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Likud Partisi’nin kurucusu ve Israil’in altinc
bagbakani olarak Israil siyasetinde etkili bir isimdir. Begin’in siyasi kariyeri, Siyonist
hareketin silahli miicadele kanadindan Israil’in hiikiimetine uzanan genis bir yelpazeyi

kapsamaktadir.

1913°te Polonya’da Yahudi bir ailede diinyaya gelen Begin, gen¢ yaslarda Siyonist
fikirlere ilgi duymasiyla Betar adli sagci Siyonist orgiite katildi. Universite yillarinda
Varsova’da hukuk egitimi almasiyla birlikte Betar orgiitiinde aktif rol alarak, hizla liderlik
pozisyonuna yiikseldi. 1939°da Ze’ev Jabotinsky tarafindan Betar’in Polonya bagkan1 olarak
secildi (Likud, 2024). 1942°de Ingiliz mandas1 altinda bulunan Filistin’e gd¢ eden Begin,
Ingiliz yonetimine kars: silahli direnis yiiriiten Irgun &rgiitiiniin lideri oldu. Irgun’un Ingiliz
mandasina kars1 birgok askeri operasyon diizenlendigi bu donemde Begin, 6zellikle 1946°daki
Kral Davud Oteli'” saldiris1 eylemiyle tanmmasinin ardindan milis Srgiitler olan Haganah,
Irgun ve Etzel; Begin liderlifinde birlesmesi sonucunda “Ibrani Direnis Hareketi”
kurulmustur. Menahem Begin Irgun lideri olarak Birlesmis Milletler’in 242 sayili taksim
planma sert tepki gostererek, “Vatanimizin parcalanmasi yasadisidir ve bu karar asla
taninmayacaktir” seklinde agiklama yaparak Israil’in toprak biitiinliigiine vurgu yapmustir
(Naor, 2005:155). Menahem Begin’in bu sdylemi, Israil’in toprak biitiinliigii konusundaki
tavizsiz tutumunu yansitirken ayni1 zamanda ‘Eretz Israel’ fikriyle dogrudan baglantilidir.

Eretz Israel fikri, tarihi ve dini olarak Israil topraklarinin, dzellikle Bati Seria ve Kudiis’iin

222 Temmuz 1946’da Filistin’de bulunan ingiliz Yonetimi Merkezi’ne yapilan bombali saldiridir. Saldiri
sonucunda 96 kisi hayatim kaybetmis ve Menahem Begin’in Ingilizler tarafindan terdrist olarak anilmasina
neden olmustur.
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Israil’in ayrilmaz bir pargasi olduguna inanan bir ideolojiye dayanir (JVL, 2024). Bu
ideolojiye gore, Yahudilerin kadim vatani iizerinde hicbir boliinme veya taksim kabul
edilemez. Begin i¢in BM Orgiitii’niin 242 sayili karar1 Israil’in giivenligi ve gelecegi icin bir
tehdit unsuruydu. Ona goére bu karara boyun egmek Israil’in egemenligi ve Eretz Israel
fikriyle celismekteydi (The Israel Democracy Institute, 2024). Israil’in 1948’deki resmi
ilanindan sonra Irgun, yeni kurulan Israil Savunma Kuvvetleri (IDF)’ne katilmis, Begin ise
siyasi arenaya adim atmustir. Israil’in yapilan ilk se¢imlerinde Begin, Herut Partisi’ni kurarak,

muhalefet lideri olarak gorev yapmuistir.

Herut Partisi, ideolojik olarak radikal sagda yer alan Revizyonist Siyonist koklere
sahip bir parti olarak Israil’in kurucu lideri David Ben-Gurion’un politikalarina kars: sert bir
mubhalefet yiiritmustiir (Kovalsky, 2016:25). Herut Partisi 1965°te Liberal Parti ile birleserek
Gahal Blogu’nu kurdu. Gahal Blogu’nun ortaya ¢ikmasi hem Revizyonist Siyonizm hem de
Begin’in siyasi kariyeri adina bir doniim noktasi olusturmaktadir. Nitekim 1967 Savasi’nin
ardindan olusan giivenlik zaafiyeti de Levi Egkol hiikiimetine olan gilivenin zayiflamasina
neden olmus, sonucunda ise halk ibreyi Begin yoniine ¢evirmistir. Begin halkin da destegini
alarak savas doneminde hiikiimete destek vermek amaciyla Ulusal Birlik Hiikiimeti
kurulmasina Onciiliik etmistir. 1967°deki kriz atmosferinin sona ermesi ve ateskes anlagsmasi

imzalanincaya kadar Ulusal Birlik Hiikiimeti gorevde kalmistir (JVL, 2024).

1973 yilma gelindiginde Gahal Blogu'na Ozgiir Merkez, Biiyiik Israil Hareketi ve
Ulusal Liste partilerinin de katilmasiyla blok, yelpazesini genisletmis Likud Partisi’ni
kurmuslardir. Begin, Likud’un lideri olarak se¢ilmis ve partiyi daha genis bir kitleye hitap
edecek sekilde yeniden sekillendirmeye odaklanmistir. 1973’teki Yom Kippur Savasi’nin
ardindan Israil halki ve siyaseti iizerinde derin bir etki olusmasinin ardindan, hiikiimetin savas
yonetimi konusundaki elestiriler siyasi arenada degisiklik arayisina yol agmistir. Menahem
Begin liderligindeki Likud, 1973 secimlerinde yilizde 30,2 oy alarak se¢im yarisini
kazanamasa da 1977 se¢imlerinde yiizde 33,4 oy elde ederek segimleri ilk siradan kazanan
parti olmus ve boylelikle koalisyon hiikiimeti kurmustur (Ulutas vd., 2012:68). Israil’de sagm
ilk kez iktidara geldigi bu se¢cim sonrasinda Likud lideri Menahem Begin bagbakan olarak
goreve baslamistir. Likud’un bu zaferi, Israil’in siyasetinde solun uzun siiredir devam eden
hakimiyetini sona erdirerek, sagin yeni bir giic olarak ortaya ¢ikmasimi simgelemistir.
Menahem Begin Israil’in 1977-1983 yillar1 arasindaki bagbakani olarak, Filistin politikalar1 ve
Israil’in Arap komsulariyla iliskileri acisindan bakildiginda etkili bir isim olmustur. Begin’in

Filistin politikasi, biiyiik 6l¢iide ideolojik inanglara dayanmaktaydi. Genglik yillarindan
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itibaren Revizyonist Siyonist ideolojinin savunucusu oldugu gibi, Israil’in toprak biitiinliigiinii
on planda tutmaktaydi. Bu ¢ergevede bolgedeki Arap iilkelere ve Filistinlilere karst sert bir
politika izlemekteydi (Naor, 2005:163). Begin bagbakanliga geldiginde se¢cim manifestosunda
FKO i¢in: “Sozde Filistin Kurtulus Orgiitii ulusal bir kurtulus hareketi degil, Arap
devletlerinin siyasi bir aract ve askeri kolu; Sovyet emperyalizminin bir araci olarak hizmet
eden bir cinayet orgiitiidiir. Likud hiikiimeti, bu orgiitii yok etmek igin harekete gececektir”

seklinde agiklama yapmistir (Shlaim, 1996:283).

Menahem Begin’in bagbakanligi donemindeki en Onemli diplomatik manevrasi,
1978’de Camp David Anlasmalari’nin imzalanmasi olmustur. 1977°de Misir Cumhurbaskani
Enver Sedat’in Israil’e ziyaretinin ardindan 1978’de Camp David Anlasmasi; 1979 da ise
Misir-Israil Baris Anlasmasi imzalandi. Begin’in bu diplomasideki amaci Israil’i Orta
Dogu’daki kaos ortamindan g¢ikarmakti (Weitz, 2014:149). Begin’in Camp David’deki bu
diplomatik hamlesi her ne kadar Orta Dogu’da kalic1 barigin tesisi adina olumlu karsilansa da
parti igerisinde Begin sert elestirilere maruz kalmustir. Oyle ki yapilan baris antlasmasinda,
Israil’in Sina Yarimadasi’ndan c¢ekilmesi ve Bati Seria’daki yerlesim yerlerinin tahliye
edilmesi Ongoriilmekteydi. Begin’in bu hamlesi, parti igerisinde Revizyonist Siyonist
ideolojiyi ¢ignemek ve bolgedeki Filistinliler’in 6z-yonetiminin Oniinii a¢masina vesile
olmakla sug¢lanmasina neden olmustur. Begin’in Filistinliler i¢in 6zerklik ihtimalinin yolunu
acan bu tutumu, kabinesindeki bakanlar arasinda da ¢atigsmalara yol agmis; Disisleri Bakani
Mose Dayan ve Savunma Bakani Ezer Weizmann’in, Begin’e tepki olarak istifa etmesiyle

sonuglanmistir (Weitz, 2014:151).

Bu kriz atmosferinde yapilan 1981 secimlerinde Begin kil payr kazanmis ve
kabinedeki kaos ortaminin halk nezdinde yansimasi ile de yiizlesmistir. Se¢imlerin ardindan
zayif bir koalisyon hiikiimeti ile bagbakanlik gérevine devam eden Begin, zayiflig1 gidermek
ve kaybettigi popiilaritesini arttirmak amaciyla gii¢lii bir stratejik hamleye ihtiya¢ duymasinin
ardindan 1981°de Knesset’te Golan Tepeleri’ni ilhak eden yasa tasarini onaylamistir (Weitz,
2014:156). Bu ilhak yasasi Revizyonist Siyonist ideolojiyle biiylik 6lciide oOrtiismektedir.
Golan Tepeleri, Israil igin askeri ve stratejik agidan biiyiik bir neme sahiptir, ¢iinkii Suriye
ile olan sinirda yiiksek bir konuma sahip olup, Israil’in kuzeyini savunmasi agisindan kritik
bir bolgedir (JVL, 2024). Revizyonist Siyonizm’in genis kapsamli toprak egemenligi talebi ve
Israil devletinin giivenliginin her seyin oniinde tutulmasi, 1981°deki Golan Tepeleri ilhak
yasasinin bu ideolojiyle tam anlamiyla ortiistiigiinii géstermektedir. Menahem Begin’in bu

hamlesi Birlesmis Milletler’in 1981°de ¢ikardigi 497 sayili karar ile yasadisi ve gecersiz ilan
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edilse de (JVL, 2024) Begin hem i¢ siyasetteki baskilara yanit vermis hem de Israil’in
giivenlik ¢ikarlarin1 savunmus oldu. ilhak karar1 Begin’in hiikiimetini gii¢lendirerek, Israil

giivenlik politikalarinda 6nemli bir doniim noktasi olarak kaydedilmistir.

Revizyonist Siyonist ideolojiye uygun olarak Begin yeniden bagbakan olduktan sonra
askeri gii¢ kullanmaktan da geri kalmamistir. Menahem Begin’in yeniden basbakan olmasinin
ardindan Israil hiikiimeti artan gerilla hareketlerini gerekge gostererek FKO’niin Liibnan’daki
varligina son vermek amaciyla, Liibnan’a yonelik biiyiik bir askeri operasyon baslatmistir.
Araplarla basa ¢ikma konusunda kendine 0zgii sert bir politikaya sahip Ariel Saron’un
Savunma Bakani oldugu harekat “Celile’ye Baris Harekat1” olarak tarihe gecti (Parkinson,
2007:69). Birgok sivilin hayatin1 kaybettigi Liibnan Savasi’nin yarattigi atmosfer, Israil
hiikiimetini yipratirken; ordu itibar1 iizerinde olumsuz etkiler yaratmistir. Ozellikle Sabra ve
Satila katliamlarinin' yarattigi kamuoyu Begin’i kabinesi ile kars: karsiya getirmistir. Bu
cergevede Begin, savasin sonuglart ve getirdigi uluslararasi tepki nedeniyle biiyilik bir baski
altina girmistir. Savasin ardindan kurulan sorusturma komisyonu Israil Basbakan1 Menahem
Begin ve Savunma Bakani Ariel Saron’u sorumlu tutarak istifaya davet etti. Esi Aliza
Begin’in vefatinin da etkisiyle mental acidan gérevini gerektigi gibi yerine getiremeyecegini
gerekce gosteren Begin, 28 Agustos 1983°te istifa etmistir (Weitz, 2014:162). Menahem
Begin’in iktidardan ayrilmasi, Israil’in hem i¢ siyasetinde hem de Filistin politikalarinda
onemli degisimlerin habercisi olmustur. Begin’in istifa etmesi, Likud Partisi’nde bir lider

boslugu yaratirken, Filistin ile olan catigmada daha sert bir donemin sona ermesi ve

'3 16 Eyliil 1982 yilinda asir1 sagc1 Hristiyan Falanjist milislerin Liibnan’in bagkenti Beyrut’un batisinda yer alan
Sabra ve Satilla kamplarina diizenledikleri saldirilar, 3 binden fazla Filistinli miiltecinin hayatin1 kaybetmesine
neden olmus ve bu olay Sabra, ve Satila Katilami olarak tarihe ge¢mistir. Saldirilar sirasinda kamplara giris ¢ikis
Israil ordusunun kontrolii altindaydi ve bu siirecte gazeteciler ve diger iilke gozlemcilerinin blgeye erisimi
siirlandirilmistir (Wizfeld, 2009: 55). Bu saldirinin ardindan BM 16 Aralik 1982 tarihinde, yasananlarin
“soykirim” oldugunu ilan etmisse de bu olaya dair herhangi bir yargilama ger¢ceklesmemistir (United Nation,
1983). Ariel Saron komutasindaki Israil ordusunun kusatmasi altinda olan Sabra ve Satilla kamplarinda yasanan
bu katliami arastirmak {izere Israil’de kurulan komisyonun 1983 yilinda yayimladigi raporda, katliamdan
Falanjist milislerin lideri Eli Hubeyka ve Ariel Saron kisisel olarak sorumlu tutulmustur (Aude, 2008). Bu
tarihten itibaren “Beyrut kasabi” olarak amilan Saron, savunma bakanligi goérevinden istifa etmek zorunda
kalmissa da hiikiimette yer almaya devam etmis ve 2001 yilinda Israil Basbakami olmustur. 2001 yilinda
katliamdan kurtulan 21 kisi, Bel¢ika’nin; magdur oldugu iddia edilen bir kisi, uyrugu ve ikameti dikkate
alimmaksizin bir kisi hakkinda su¢ duyurusunda bulunabilmesini miimkiin kilan Evrensel Yetki Yasasi (Law of
Universal Competence) uyarinca Saron’a karst yasal bir islem baglatmistir. Ancak 2002 yilinda mahkeme Israil
yasalarina gore sanmi@in siyasi konumundan kaynakli dokunulmazligin s6z konusu oldugu bir makamda
bulunmasi ve samgmn Israil’de yasiyor olmasi gerekcelerine dayanarak dava agilamayaca@imi iler siirmiistiir.
2003 yilinda Yiiksek Mahkeme siyasi dokunulmazliga dayanan gerekceyi dogrulamistir (Aude, 2008). Nitekim
ABD Bagkan: Bush’un etkisi ile Belgika parlamentosu yasayi degistirmis ve Saron’a yonelik suglamalar
diismiistiir IMEU, 2024).
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diplomatik girisimlere daha fazla alan agilmasina yol agmistir. Ancak, Begin’in politikalarinin
uzun vadeli etkileri, Israil’in Filistin ile olan iliskilerinde ve yerlesim politikalarinda uzun siire

hissedilmistir.
1.2. Izak Samir (1984-1992): ‘Eretz Israil’ ideali

Izak Samir Israil’in siyasi figiirlerinden ve Likud Partisi’nin 6nde gelen isimlerinden
biridir. Izak Samir, Ulusal giivenlik ve ulusal ¢ikarlar konusundaki tavizsiz tutumu siyasi
kariyeri boyunca siirmiistiir. izak Samir 22 Ekim 1915 Polonya dogumludur. Genglik
yillarinda Ze’ev Jabotinsky’nin onciisii oldugu Siyonist bir genglik hareketi olan Betar
Hareketi’nin aktif bir tiyesi olarak Yahudiler’in bagimsizlig1 adina miicadele ylriitmiistiir. Bu
baglamda 1935’¢ gelindiginde Varsova’daki hukuk egitimini yarida birakarak Israil’in
bagimsizlig1 i¢in eylemler yiiriiten yeralti direnis gruplarma katilmistir. ilk adim olarak
Etzel’e'* ve ardindan Lehi (Stern Cetesi)’ ye'> katilarak, Eretz Israel ideali ugruna ingiliz

mandasina kars1 miicadele eden yeralt1 gruplarina liderlik etmistir.

izak Samir, 1943 yilinda ingiliz yonetimi tarafindan tutuklanarak Eritre’de bulunan
esir kampina siirgiin edilmistir (Likud, 2012). Revizyonist Siyonist ideolojinin, Eretz Israel
kokleriyle yetisen Samir, 1947 yilinda esir kampindan kacarak Cibuti {izerinden Fransa’ya
gitmesinin ardindan burada siyasi siginma hakki talep etse de 1948 yilinda Israil devletinin
resmi ilanindan sonra tekrar Israil’e dénen Samir; 1949 yilina kadar Lehi’nin yeralt:
milislerinin komutanligmni yiiriitmiistiir (Likud, 2012). Israil’in bagimsizligin1 kazanmasinin
ardindan 1950 yilinin ortasinda, iilkenin istihbarat teskilati olan Mossad’a katilmistir. Burada
iist diizey gorevlerde bulunarak; Israil’in giivenligi adina énemli ¢alismalara imza atmigtir
(JVL, 2024). Mossad, Israil dis istihbarat ve 6zel operasyonlardan sorumlu gizli servis
olmakla birlikte Israil i¢in kritik 6neme sahiptir. Bu baglamda bakildiginda Mossad’daki
deneyimi, Samir’in glivenlik ve istihbarat ve operasyonel disiplin konularina olan yetkinligini

pekistirme konusunda 6nemli rol oynamaktadir (JVL, 2024).

1960’larin sonuna gelindiginde Izak Samir, Menahem Begin’in teklifi iizerine Herut
Partisi’ne katilarak siyasi kariyerine ilk adimi atmustir. Izak Samir partide 6ne ¢ikarak hizla
yiikselmesinin ardindan Begin’in liderliginde onemli gorevler istlenmistir. 1973 yilinda

Herut, Israil’in diger sag kanat partileriyle birleserek Gahal Blogunu olusturmasinin

'* {srail bagimsizlik miicadelesinde bilinen Irgun adl silahli 6rgiitiin bir tiiriidiir.
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ardindan, sag fraksiyon siyasi giiciinii arttirmistir. 1973 yilinda Likud Partisi’nin kurulmasi ve
secimler sonucunda iktidar1 elde etmesiyle Samir, siyasi kariyerinde iin kazanmustir.
Bagbakan Menahem Begin’in kabinesinde Disisleri Bakanit Mose Dayan’in istifasinin

ardindan bakanliga izak Samir getirilmistir (JVL, 2024).

1978’deki Misir ile miizakere siirecinde, miizakerelere oOnciiliik eden Samir, Arap
iilkeleriyle baris anlagsmalarinda biiylik tavizler verilmesine karst ¢ikmis ve bu tiir
anlasmalarinin Israil’in uzun vadeli giivenligini tehlikeye atabilecegini savunmustur (Shamir,
1982:796-797). Bu dénemde Izak Samir’in dis politika anlayisi, giivenlik ve tavizsiz tutum
iizerine kuruluydu. Samir icin Israil’in giivenligi her seyden dnce gelmekteydi. Bu dogrultuda
toprak tavizini dngoren adimlart kesinlikle reddetmekteydi. Ona gore Yahudi yerlesimlerinin
herhangi bir boliimiinden vazgegmek yasakti ve “Yahudi yerlesimlerinin sokiilmek igin
kurulmadig1” saviyla hareket etmekteydi (Naor, 2005:169).1983’te Basbakan Menahem
Begin’in istifa etmesinin ardindan yerine gecti. Begin’den kalan dénemi tamamlayan Samir,
1984°te se¢imlere girerek rakibi Simon Peres’e yenilse de Peres hiikiimeti kuracak cogunlugu

saglayamamigti.

Likud lideri Samir, 1988°deki segimlerde Isci Partisi lideri Simon Peres ile yeniden
Ulusal Birlik Hiikiimeti kurmus ancak bu hiikiimet Knesset’ten giivenoyu alamadigi icin
diisiiriilmiistiir. Bu durumun iizerinden ¢ok ge¢meden izak Samir, dar bir sekilde de olsa
koalisyon hiikiimeti kurmay1 basarmistir. izak Samir’in siyasi yiikselisi, ideolojik tutarlilig: ile
aciklanabilir. Likud Partisi’ni temsil eden Samir, parti icerisinde ve Israil siyasetinde tavizsiz
bir lider olarak kabul edilmektedir. Bu donemde yerlesim politikalarma verdigi destek ve
Arap-Israil ¢atismalarma yonelik sert tutumlari ile tanmmistir. Bu baglamda Yahudi halkinin
ve Israil’in konumunu giiclendirmek isteyen Samir, ‘Eretz Israel” ideolojisin yansimasi olarak
Golan Tepeleri’nin ilhakini; Kudiis’iin bagkent olarak ilan edilmesini desteklemekteydi. Samir

icin Filistin, Yahudilerin anavatani olarak goriilmekteydi (Agdemir, 2014:64).

Izak Samir’in Yahudi yerlesim yerleri politikasi, Jabotinsky’nin Revizyonist Siyonizm
ideolojisinden derin izler tasimaktadir. Izak Samir, Revizyonist Siyonist hareketin bir
temsilcisi ve Likud Partisi’nin kurucu liderlerinden biri olarak, Bat1 Seria ve Gazze’deki
yerlesim yerlerinin Israil’in ayrilmaz bir parcasi olduguna inanmustir. Bu ideolojik goris,
Israil’in giivenligi ve tarihsel Yahudi vatani iddiasini1 bir araya getirmistir. Bagbakan Samir,
bu bolgelerin Yahudi halkinin antik topraklari olduguna ve Yahudiler’in bu bolgelerde
yerlesim kurma hakkinin tartisilmaz olduguna inanmistir (Rynhold & Waxman, 2008:17).
[zak Samir’in yerlesim yerleri politikast hem ideolojik temellere dayanan hem de giivenlik
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kaygilariyla sekillenen bir yaklasim olmustur. Nitekim Israil’in en sagc1 hiikiimetlerinden biri
olan Izak Samir hiikiimetinde, Yahudi yerlesim yerlerinin sayis1 iki katina cikarilmistir

(Rynhold & Waxman, 2008:18).

Iki devletli ¢oziim fikrine siddetle karsi cikan Izak Samir, Bat1 Seria ve Gazze’de bir
Filistin Devleti’nin kurulmasinin Israil giivenligini ciddi bir sekilde tehlikeye atacagi
diisiincesini tasimaktaydi. Oyle ki 1987°de yasanan Birinci Intifada ile Basbakan Samir, bu
eylemlerin Israil’e zarar verecek bir siire¢ olmasina izin vermemek i¢in askeri gii¢c kullanimini
arttirmistir. 9 Aralik 1987°de Israil’in askeri aracinin Gazze Seridi’nde bulunan kontrol
noktasinda dért Filistinli isciye carparak 6ldiirmesi ile Birinci Intifada’nin fitili ateslenmistir.
(Firat, 2021) Likud lideri Samir, kitlesel bir ayaklanmaya donen intifada hareketinin tek
sorumlusu olarak FKO’ yii gormekteydi. (JVL, 2024) Bu ¢ergevede Samir, Intifada sirasinda
FKO ile yapilacak herhangi bir miizakereye karsi ¢tkmaktaydi. Nitekim FKO’niin de Israil’in
varligina kars1 bir tehdit oldugunu savunmaktayd:. Samir’in Birinci Intifada’ya tepkisi, onun
genel olarak Filistin politikasindaki tavizsiz durusunu yansitmaktaydi (Balpimar, 2019:172).
Birinci Intifada (1987-1993), Israil isgaline kars1 Filistin toplumunun genis ¢apli bir direnisi
olarak tarihe gecti. Filistinli genglerin tas atarak baslayan protestolari, kisa siirede tiim Bati
Seria ve Gazze’yi kapsayan organize bir harekete doniistii. Samir hiikiimetinin Onciiliigiinde
Israil’in uyguladigi “demir yumruk” stratejisi kapsaminda, Intifada’yr bastirmak amaciyla
operasyonlar diizenlendi. Ozellikle Filistinli gostericilerin yogun oldugu bolgelerde askeri
kontrol noktalar1 arttirilarak, kitlesel tutuklamalar gerceklestirildi. Savunma Bakani Izak
Rabin’in ‘tas atanlarin kemiklerini kirm’ seklindeki iinlii talimati, Israil’deki Samir
hiikiimetinin bu dénemdeki yaklagimin1 simgelemekteydi (Baumann, 2024:179). Ayrica,
uluslararas1 medya araciligiyla intifada’nin gériintiilerinin diinya genelinde yayilmasi, Filistin
sorununa olan sempatiyi arttirarak insan haklar1 6rgiitleri, Israil’in askeri miidahalelerinin agir1
oldugunu, orantisiz gii¢ kullanim1 oldugunu ve sivillere yonelik ihlaller i¢erdigini rapor ettiler
(UNRWA, 2024). Bu durum Israil’in dis politikadaki konumunu zayiflatt1 ve 6zellikle ABD,
Israil iizerindeki baskisii arttirarak, baris goriismelerinin baslatilmasi igin diplomatik

girisimlerde bulundu.

Birinci Intifada’min Filistinliler {izerindeki sonuglar1 ise ¢ok yonlii ve uzun vadeli
olmustur. Birinci Intifada, Filistinliler arasinda giiclii bir ulusal kimlik bilinci yaratmustir
(Baumann, 2024:173). Halk, isgal kars1 6rgiitlenerek, direnisin salt silahli miicadeleyle degil;
sivil eylemlerle de siirdiiriilebilecegini gostermistir. Tas atan gencler, sokak gosterileri, grev

ve boykotlar, isgale karsi genis ¢apli bir halk direnisi haline gelmistir. Bu siireg, Filistin
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toplumunun kendi i¢indeki dayanigsmasini artirarak, ozgiirliik taleplerini daha genis kitlelere
yaymistir. Birinci Intifada, Filistin Kurtulus Orgiitii ve Israil arasinda diplomatik bir ¢dziim
arayisint hizlandirmis ve Intifada’nin yarattign baski, 1991°de Madrid Konferansi’na ve

1993’te Oslo Anlasmalari’na giden siireci tetiklemistir.

Basbakan izak Samir, Filistin’in 6zerkligi konusunda selefi Menahem Begin’in
statiikocu cizgisinden ilerleme taraftarrydi. Israil-Filistin arasinda artan kaos, diplomatik
cabalarin yogunlagsmasimin oniinli acti. Soguk Savas’in sona ermesiyle bolgede degisen
dinamikler iizerinde ABD, arabuluculuk rolii iistlenmistir. Orta Dogu’da Israil’in giivenligini
onceleyen ABD Baskani James Baker Israil’i baris goriismelerine katilmaya ikna etmeye
calistt (Yildirim, 2021:3855). Izak Samir yerlesim yerleri konusunda kati bir tutum
sergilemekteydi, 0yle ki Basbakan Samir, yerlesim yerlerinin insast i¢in zaman kazanmak
adina baris goriismelerine kars1 isteksiz bir durus gostermekteydi. izak Samir’ in uzun vadeli
planina gore, dagilmakta olan Sovyetler Birligi’'nden ve Bat1 ve Dogu Avrupa’dan daha biiyiik
bir Yahudi gogii, Israil topraklar iizerinde kalic1 bir kontrol mekanizmasi olusturulmasini
saglayacakti (Ryhnhol & Waxman, 2008:19). Yahudi yerlesimleri meselesine ek olarak
Bagbakan Samir, terdrist olarak yaftaladign FKO ile dogrudan miizakerelere katilmak
istemiyordu. Ancak ABD onciiliiglinde uluslararasi baskilarin artmast ve ABD’nin Yahudi
yerlesim yerlerinin ingas1 igin sagladigi 10 milyar dolarlik krediyi askiya almasi, Israil
kanadinda konferansa katilma konusunda bir mecburiyet yaratmusti. Israil topraklarinm
herhangi bir uzlasma ve pazarlik konusu olmayacagini savunan Samir’in bu tutumunu
Filistinliler “Shamir’in Ug¢ Hayir1” olarak adlandirdr: “Ozerk bir Filistin Devleti’ne hayir;
FKO ile goriismelere hayir, Uluslararas: bir konferansa hayir.” (Shlaim, 1996:286) Ustelik
Basbakan Samir’in bu uzlasmaz tavrinin arkasinda yerlesim yerlerini hizlandirma amaci
yatmaktaydi. Nitekim barig goriismeleri siirecinde yaptig1 bir konferansta da bunu dile
getirerek, “On yi1l boyunca barig miizakereleri ve 6zerklik siirecini yiiriitebilirdim, boylelikle
Yahudiye ve Samiriye’de on milyon Yahudi’ye ulasirdik™ seklinde agiklamada bulunmustur
(Ryhnold & Waxman, 2008:19). Ancak, Samir, ABD ile olan iliskilerin bozulma riskinden
endise ederek 30 Ekim 1991°de diizenlenen Madrid Konferansi’na katilmay1 kabul etmistir.
FKO ile baris masasinda bulunmak istemeyen Samir’in karsisinda FKO iiyesi olmayan,

Filistinli 6nde gelen isimler yer almaktaydi (BBC, 2024). Taraflarin biiyiik 6l¢iide ihtiyatl
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tutum sergiledigi 1991 Madrid Konferansi'® diyaloglarin diisiik seviyede kaldig1 bir goriisme
olarak kaydedilmistir. Arafat’in onay1 olmadan bir neticeye varmak istemeyen Filistinliler ve
1967 smirlar1 konusunda tavizsiz tutum sergileyen Israilliler arasinda gériismeler ABD’nin
istedigi gibi ilerlemese de Israil’in FKO lideri Arafat ile dogrudan temasmn oniinii acarak

Oslo Baris Siireci’nin temellerini atmistir (USA, 1991).

Madrid Baris Konferansi’na giden silireg, bolgesel ve uluslararasi diizeydeki
dinamiklerin degismesiyle sekillendi. Birinci Intifada siirecinde Israil askerlerinin silahsiz
Filistinli ¢ocuklara, kadinlara ve sivillere yonelik yaptiklar1 orantisiz miidahale nedeniyle
olusan uluslararas1 baski, ABD’nin Orta Dogu’daki diplomatik girisimleri ve Soguk Savas
sonras1 degisen kiiresel dengeler, bu siireci miimkiin kilmistir. Izak Samir, tiim bu siireg
boyunca tavizsiz bir liderlik sergilemistir. Oyle ki izak Samir, Israil-Filistin ¢atismasi
ozelinde bakildiginda Begin’den daha uzlasmaz bir tavir sergileyerek bu konuda her tiirlii

pazarliga siddetle kars1 ¢ikmaktaydi (Naor, 2005:175).

Basbakan Samir yerlesim yerleri siyasetinin Israil’in toprak biitiinliigiini ve
giivenligini saglamada kritik bir rol oynadigina inanmis ve bu politikanin Filistin
meselesindeki temel unsurlardan biri oldugunu 6ne siirmiistiir. Ancak bu politika hem i¢ hem
de dis arenada biiyiik tepkilere yol acarak baris goriismelerini tikamus; Israil’in uluslararasi
iliskilerini zorlamistirmistir. Izak Samir yonetimindeki Likud hiikiimeti, tipki Menahem
Begin’de oldugu gibi Eretz Israel’e yonelik ideolojik bir taahhiit niteliginde olmus ve
gelecekteki herhangi bir bdlgesel boliinme olasiliginin oniinii kesmeyi amaglamistir (Rynhold
& Waxman, 2008:19). Iki liderin ideolojik cercevesi icerisinde benzerlikler goriilse de
basbakanliklar1 donemlerindeki jeopolitik durum ve kendi kisisel yaklasimlar: bu politikalari
sekillendirmistir. Begin konjonktiire uygun olarak Araplar ile stratejik menfaatlerini gézeterek
barig masasina otursa dahi Samir icin ayni durum sdz konusu degildir. Bagbakan izak Samir
miizakereye kapali; yerlesim politikalarinda kat1 ve giivenligi dnceleyen Jabotinskyen bir

cizgide kalmistir.

Izak Samir, uzun ve calkantili siyasi kariyerinin ardindan Likud Partisi lideri olarak

1992 secimlerine katilmis; Likud Partisi yiizde 24,8 oy alarak Isci Partisi'nden rakibi izak

1 1991 Madrid Konferansi, Israil-Filistin catismasini ¢ozmek amaciyla diizenlenen 6nemli bir diplomatik
girisimdi. Madrid Konferasi’nin en énemli ydnlerinden biri, Israil ile Filistin temsilcileri arasindaki dogrudan
goriismelerin baglamastydi. FKO resmen taninmasa da Filistin heyeti, Urdiin delegasyonunun bir pargasi olarak
konferansa katildi. Israil, giivenlik garantileri elde etmek amaciyla goriismelere katilirken; Arap tarafi Israil’in
isgal ettigi topraklardan ¢ekilmesini ve bagimsiz bir Filistin devletini talep ediyordu (USA, 1991)
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Rabin’in aldig1 ylizde 34,6 oy karsisinda agir bir yenilgi almistir. Se¢im yenilgisinin ardindan,
Izak Samir Likud Partisi icindeki liderligini siirdiirmekte zorlanarak 1993 yilinda Likud’dan
istifa etmis ve boylece aktif siyasetini de sona erdirmistir (JVL, 2024).

1.3. Binyamin Netanyahu (1996-1999) 1. Doénem: Baris Siirecini Yeniden

Degerlendirme

Binyamin Netanyahu’nun 1996-1999 yillar1 arasinda Israil bagbakami olarak gérev
yaptig1 birinci donemi hem Israil’in i¢ siyasetinde hem de Arap-Israil baris siirecinde kritik bir
dontim noktasidir; bu donem, Netanyahu’nun sert glivenlik politikalari, Oslo Anlagmalari’na
yonelik elestirileri ve bolgesel diplomatik ¢abalariyla sekillenmistir. Netanyahu politikalari,
Israil’deki siyasi sdylemler ile birlikte toplumsal dinamikleri sekillendirmistir. 1996-1999 ve
2009-2021 ve 2022’den giiniimiize kadar iki déneme ayrilan etkin siyasi kariyeri, Israil’in

buglinkii konumu adina 6nem arz etmektedir.

Binyamin Netanyahu, 1949’da Tel Aviv’de diinyaya gelmistir. Egitimi i¢in ABD’ye
giden Netanyahu burada egitim gordiigii sirada 1967°de Israil’ de Alt1 Giin Savaslar’’ nin
meydana gelmesiyle egitimini yarida birakarak, askeri ylikiimliiliigiinii yerine getirmek iizere
ISG’ye katilmistir. ISG’de elit birim olan Sayeret Matkal’da gérev yaparak bir dizi askeri
operasyon yuriitmiistiir. 1973’ te Yom Kippur Savasi’nda yiizbas: riitbesine yiikselerek, alti
yillik askeri hayatinin ardindan terhis edilmis; egitimini tamamlamak tlizere yeniden ABD’ ye
donmiistiir (Kogak, 2023: 55). ABD’ de Massachussets Teknoloji Enstitiisii’'nde mimarlik
lisans programini tamamlamasinin ardindan isletme programinda yiiksek lisansin1 yapmaistir.
Egitimi tamamlamasinin ardindan Netanyahu, 1982 yilinda Israil’in ABD’de bulunan
diplomatik misyonuna katilarak; Washington Biiytikel¢iligi’nde misyon sefi yardimcisi olarak
gorev almistir. 1984 yila gelindiginde Binyamin Netanyahu, Israil’in BM temsilcisi olarak
atanarak, bu gorevini dort yil stirdiirmiistiir (Kogak, 2023:55). Bu dénem Netanyahu’nun
uluslararas1 arenada deneyim kazanmasina ve kiiresel diplomatik iligkiler bakimindan

taniirhigina katki saglamistir.

1988 yilinda Israil’e geri dénen Netanyahu Likud Partisi’ne katilarak siyasi kariyerine
ilk adimi1 atmustir. izleyen donemde Knesset’e segilen Netanyahu, donemin Disisleri Bakani
Mose Arens ve yerine gelen David Levy’ nin bakan yardimcisi olarak hiikiimette gorev
almustir. 1988-1991 yillari arasinda yiiriittiigii bu gorev esnasinda Birinci Intifada, Madrid
Konferansi1 gibi siyasi olarak kritik dnem tasiyan meselelerin karar mekanizmasinda yer

almistir (JVL, 2024). Netanyahu’nun Disisleri Bakan Yardimcisi olarak hiikiimette gorev
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yaptig1 dénemdeki performans: giiclii bir Israil imaj1 etrafinda sekillenmistir. Bu donemdeki
deneyimleri, ilerleyen yillarda bagbakanlik goérevlerinde uygulayacag: stratejiler i¢in dnemli
bir zemin olusturmaktadir. Nitekim Netanyahu Israil’in giiclii bir konumda olmasini
hedefleyen; giivenlik ve terdr konularinda taviz vermeyen siyasi tutumunu bakan yardimcisi

oldugu donemden giinlimiize kadar tagimistir.

1992 genel segimlerinde Likud Partisi’nin Is¢i Partisi karsisinda aldig1 yenilgi, partide
liderlik degisikligini neredeyse zorunlu kilmistir (JVL, 2024). Likud Partisi’ne uzun siiredir
liderlik eden Izak Samir’in siyasetten ¢ekilmesinin ardindan, partide yeni bir lider arayis
baslamistir. Bununla birlikte Netanyahu, parti i¢erisindeki gen¢ ve dinamik figiirlerden biri
olarak on plana ¢ikarak liderlik yarisini kazanmigtir. 1993 yilinda Yithzak Shamir siyasetten
cekilmesiyle Likud genel baskanhigina getirilen Netanyahu, parti lideri olarak Israil sagin
temsil etmeye basglamistir. Netanyahu Likud’un geleneksel sagci politikalarini korurken,
partinin genis kitlelere hitap etmesini saglamistir. Netanyahu Likud liderligine geldiginde
Filistin ile siirdiiriilen barig siirecine karsi elestirel bir tavir sergilemekteydi. Binyamin
Netanyahu 6zellikle 1993 yilinda dénemin Isci Partisi hiikiimeti ve Bagbakan izak Rabin ‘in
yiiriittiigii, FKO ile yapilan Oslo Anlagmalari’na karsi gikmaktaydi.

1990’11 yillarda baslayan, Israil ve FKO ile arasinda barig1 saglama amaciyla baslayan
siireg, Orta Dogu’daki c¢atismalarin sona erdirilmesi ve iki devletli bir ¢6ziim yolunun
acilmas1 umuduyla baslatilmistir. Bu goriismeler iki devletin resmi kanaldan birbirini ilk kez
tanimalar1 anlamma gelmektedir. ABD Baskani Bill Clinton araciliginda, FKO lideri Yaser
Arafat, Israil lideri izak Rabin ve Israil Disisleri Bakan1 Simon Peres, FKO iiyesi Mahmud
Abbas arasinda gergeklesen Oslo Goriismeleri BM’ nin aldigi ‘Filistin halki i¢in self-
determinasyon’ hakkinin hayata ge¢irilmesi amacini tasimaktaydi (Sade, 2018). Anlasma
kapsaminda Filistinliler, Israil’in asamali gekilmesi karsiliginda Israil’i tanimay1 ve is birligi
yapmay1 kabul etmekteydi. Anlasmaya destek verenlerin yani sira muglak ifadeler
barindirmasi ve bagimsiz Filistin Devleti ve Yahudi yerlesimcilerin statiisii ile ilgili kesin bir
ifade kullanilmamas1 Hamas, Hizbullah ve Miisliiman Kardesler Orgiitii'niin FKO lideri
Arafat’a tepki gdstermesine neden olmustur. Israil kanadinda da sagin basat giicii olan Likud
Partisi’nden Ariel Saron ve Binyamin Netanyahu, iktidarliklarinda anlasmanin yok hiikmiinde

sayilacagini belirtmislerdir (Kaya ve Polat, 2023:236).

Miizakere siirecinde Israil ve Filistin taraflarmin 1995°te Filistin dzerkligini ve
Israil’in Filistin topraklarindan askeri giiciiniin c¢ekilmesini dngoren Oslo II. Anlagmasi
imzalandi. Bu anlagsma Bat1 Seria’y1 iice bolmekteydi:
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Alan A: Tamamen Filistin yonetiminde olan bélgeler (sehir merkezleri)
Alan B: Sivil yonetimi Filistinlilere, giivenlik kontrolii ise Israil e ait olan bélgeler
Alan C: Israil’in hem sivil hem de giivenlik kontroliinde olan bélgeler (BBC, 2024).

Miizakerelerin devam ettigi siirecten sonra Israil ile Filistinli gruplar arasinda baris
goriismeleri karsitlarinin - gosterileri  giderek ivme kazanmistir. Nitekim Likud lideri
Netanyahu, Oslo Anlasmalari’nin Israil’in giivenligi agisindan endise uyandirdigini ve bu
baglamda Filistin Yonetimi’ne yiiksek tavizler verildigini ileri siirmekteydi (Kaya ve Polat,
2023:237). Netanyahu’ nun parti liderligi sirasinda barig goriismelerine karsi olan tepkisi sert
muhalefet siyaseti ile birlesmisti. Sag fraksiyonun onde gelen ismi olan Netanyahu’nun
gorigmelere siddetle karsi c¢ikmasi, halkta karsilik bularak Arap karsiti eylemlere
doniismiistiir. Eylemler kitle hareketine doniiserek iilkede sag egilimli bir ayaklanmaya neden
olmustur. Dénemin Is¢i Partisi lideri ve Bagbakan Izak Rabin baris goriismelerinin dnciisii
oldugu sirada Ian Bar Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde egitim goren sag goriislii bir dgrenci
olan Yigal Amir tarafindan, Tel Aviv’de konusma yaptig1 esnada suikaste ugrayarak hayatini
kaybetmistir (BBC, 2023). Baris goriismelerine Netanyahu liderliginde gosterilen tepkiler
ideolojik, stratejik ve politik faktdrlerin bir birlesimi olarak degerlendirilmektedir. Oslo
Anlasmalari’na karst olusan bu tutum, Likud’un geleneksel giivenlik politikalari ile uyumlu
olmakla birlikte, bu donem Netanyahu’nun liderlik tarzi ve retorigi ile de desteklenmistir. S6z

konusu tepkiler, Israil’in baris siirecindeki dinamiklerinin degismesini beraberinde getirmistir.

Izak Rabin suikastinin ardindan bagbakanlik icin secimlere gidilmesi zorunla hale
gelmigstir. 29 Mayis 1996’da yapilan se¢imlerde Bagbakan’in ilk kez dogrudan seg¢ilmesine
karar verilmistir. Bu tarithe kadar olan donemlerde Basbakan, Knesset tarafindan
secilmekteydi. Likud Partisi’ nin bu donemde lideri olan Binyamin Netanyahu, parti adina
secimlerde adayligini1 koydu (Inbar, 1997:33). Netanyahu’ nun se¢im kampanyasi, Rabin’in
suikastinin ardindan olusan siyasi atmosferde gerceklesmistir. Olusan bu atmosferde baris
gorliismeleri sekteye ugrayarak ciddi tartismalara yol agmustir. Bu baglamda Likud ve
Netanyahu adina 1996 se¢imlerini kazanmak siyasi yelpazenin merkezine eklemlenmek
acisindan olduk¢a 6nemli hale gelmistir. Netanyahu’nun karsisinda izak Rabin’in halefi
olarak Simon Peres bulunmaktaydi. Netanyahu secim siireci boyunca Israil ve Hamas
arasinda yasanan intihar saldirilarini kampanyasina entegre ederek, giivenlik ve terorle
miicadele kavramlarina odaklanmaktaydi. 1984-1986 yillarinda Isci Partisi’ nin iktidarliginda

Basbakanlik gorevini yiiriiten Peres, Netanyahu tarafindan Rabin kadar giivenlik odakli
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olmadig1 gerekgesiyle elestirilmekteydi (Peretz ve Doron, 1996:533). Hamas’in saldirilarinin
artt1ig1 désnemde kamuoyunda olusan ve giderek artan giivenlik endisesi, Israil segmeninin sag
fraksiyona kaymasina neden olmustur. Netanyahu’nun se¢gmenlere gorece daha sert giivenlik
politikalar1 vaat etmesi se¢cim atmosferini Netanyahu ve Likud lehine c¢evirmistir (Seydi,

2010:318).

1996 secimlerinde Likud 32 milletvekili ¢ikarmis ve din temelli kiiciik partilerle
koalisyon'’ kurarak Golan Tepeleri’nden cekilme karsiti ve Filistinliler ile yapilan baris
miizakereleri pazarligia kars1 duran tutumuyla yiiriittiigii secim kampanyasi ile Israil’in en
geng basbakani olarak goreve baslamistir (Seydi, 2010: 318). Netanyahu’nun siyasetteki bu
yiikselisi Israil siyasetinin dnemli bir figiirii haline getirdi. Geng yasina ragmen Israil’in etkili
sagc1 liderlerinden biri olsa da asirict sdylemleri sag ve sol arasindaki ideolojik miicadeleyi

belirginlestirdi.

Netanyahu’nun ilk bagbakanlik dénemi Israil’in Filistin politikasinda giivenlik ve
terorle miicadele konularmmin 6n planda oldugu bir donem olarak nitelendirilebilir. Oslo
stirecine yonelik ihtiyath tutumuyla ‘giivenlik icinde barig’ tezini savunmaktaydi. Bu
baglamda Rabin suikastinin ardindan kilitlenen baris siireci Netanyahu iktidarhiginda da
somut bir ilerleme kaydetmemekle birlikte; Filistin’de bulunan Yahudi yerlesimlerini
desteklemekteydi. Bununla birlikte FKO’yii diktatdr devletler ile gizli anlasmalar araciligiyla
calisan bir teror Orgiitli olarak kabul ediyordu (Shlaim, 1996:291). Netanyahu’nun Oslo
Anlagmalari’na mesafeli yaklagimi, Filistinliler ile miizakere siirecini tikamaktaydi.
Netanyahu Oslo Anlasmalari’m Israil’i tehlikeye attigi ve Jabotinskyen gelenekteki Eretz
Israel idealinin sonunu getirebilecegi diisiincesiyle karsi ¢ikmakta ve bu durumun Jabontinsky
ve Begin’in mirasina ihanet olacagini vurgulamaktayd: (Shlaim, 1996:293). Ancak 1997
yilinda ABD’nin baskisiyla imzalanan Hebron Anlagmasi diger bir ismiyle El-Halil
Anlasmasi, Bati Seria’daki El-Halil sehrinin biiylikk kisminin = Filistin  yonetimine
devredilmesini sagladi. Anlagsma ile Filistin Polis Teskilati’nin temelleri atilarak, Filistin
yonetimine yetkiler taninmistir (Said, 1997). Bu anlagma baris siirecinin devam etmesi adina
bir adimdi, ancak Netanyahu’'nun koalisyon hiikiimeti i¢indeki radikal unsurlar ve yerlesim

politikalar1 nedeniyle uygulamada biiyiik zorluklar yagsandi (Britannica, 2024).

"7 Binyamin Netanyahu’nun kurdugu 27. Hiikiimet, Likud Partisi, Gesher Partisi, Tzomet Partisi, Ulusal Dini
Parti, Yisrael BaAliyah, Uciincii Yol Partisi, Sas Partisi ve Birlesik Tevrat Yahudiligi partilerinden olusmaktadir
(Knesset, 2024).
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1997-1998 yillar1 arasinda Israil ve Filistinliler arasindaki iliskiler, giiven eksikligi ve
taraflar arasindaki siddet olaylar1 nedeniyle daha da gerildi. Netanyahu’nun yerlesim
faaliyetlerini genisletmesi ve Filistin tarafinin terdrle miicadelede yeterince adim atmadigi
yoniindeki iddialar baris siirecinin ¢gikmaza girmesine yol acti. Bu donemde ABD Baskani Bill
Clinton, stireci canlandirmak i¢in ¢esitli girisimlerde bulundu. Clinton, taraflar1 bir araya
getirerek miizakereleri yeniden baslatmak amaciyla girisimlerde bulunmustur. Ekim 1998°de,
ABD lideri Clinton’1in arabuluculugunda Maryland’deki Wye Nehri’nde yapilan miizakereler,
Israil ve Filistin liderleri Netanyahu ve Yaser Arafat’1 bir araya getirerek 23 Ekim 1998’de
Wye Nehri Memorandumu imzalandi (Cagr1, 2001:174). Anlasmaya gore Israil Bat1 Seria’nin
belirli bolgelerinden asamali olarak ¢ekilecek; Filistin yOnetimi teror faaliyetleri ile
miicadelede sorumluluklarini arttiracak, Israil’in Filistinlilere karsi uyguladigi kisitlamalarin
hafifletilmesi ve Bati Seria’daki ekonomik gelisim projelerinin  desteklenmesi
ongoriilmekteydi (Relief, 1998). Anlagma taraflar arasindaki giliveni yeniden tesis etmeyi ve
Oslo siirecini canlandirmayr amaclamaktaydi. Ancak, anlagsmanin uygulamasinda yine
sorunlarla karsilagti ve Netanyahu hiikiimeti i¢indeki ekonomik ve siyasal baskilar nedeniyle
(Britannica, 2024) anlasmanin tam olarak uygulanamamasi, siirecin tekrar durma noktasina
gelmesine yol agmistir. Wye Nehri Memorandumu’na giden siireg, baris siirecinin kirilgan
dogasimni ve taraflar arasindaki derin giiven eksikligini ortaya koyan bir donemi temsil
etmektedir. Bu silire¢ ayni zamanda Netanyahu’nun Filistin politikasinin ana hatlarin1 da
belirlemektedir. Wye Nehri Anlagsmasi’nin uygulanmasma iliskin itirazlar koalisyon
itirazlarini rahatsiz ederek, iktidar igerisindeki sag ortaklar arasinda catirdamaya yol agmustir.
Netanyahu Knesset’e erken se¢im ¢agrisinda bulunurken rakibi Is¢i Partili Ehud Barak, Israil
ile Filistinli Araplar arasindaki kavgay1 sona erdirecegini vaat etmekteydi. 1999 se¢imlerinde
Ehud Barak’in oylarin yiizde 56,1’ini, Netanyahu’nun ise oylarin ylizde 43,9’unu almasiyla

iktidarliginin ilk dénemini sona ermistir (Seydi, 2010:319).
1.4. Ariel Saron (2001-2006): Ulusal Giivenlikte Yeni Evre: Bati1 Seria Duvari
Ariel Saron (1928-2014) Israil’in askeri ve siyasi tarihinde dnemli bir yer tutmaktadir.
1928 yilinda; Ingiliz manda yonetimi altinda olan Filistin’de diinyaya gelmis ve genclik
yillarinda sivil érgiitlenmelere dahil olmustur. Genglik doneminde, Israil’in askeri bir yeralti

orgiitii olan Haganah birligine katilarak askeri ve siyasi kariyere adim atmistir (Aronoff,

2010:151). 1948 yilinda Arap-Israil Savaslari’nin meydana gelmesiyle askeri kariyerinde
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yiikselise ge¢mistir. 1948°de Arap-Israil Savasi’nda miifreze komutani'® ve istihbarat elemant
olarak gérev yapmasinin ardindan ISG’ye katildi. Israil resmi olarak varhigini ilan ettikten
dort y1l sonra 1952 yilinda; 1948 Savasi’nin misilleme politikalarini yiirlitmek amaciyla Ariel

Saron “101. Birlik” adiyla bilinen 6zel komando birligini kurdu (Bell, 2005:249).

Ariel Saron 14 Ekim 1953’te Filistin’in Kibya koyiine diizenlenen operasyonun
basinda bulunmaktaydi. 101. Birlik’in gerceklestirdigi bu operasyonda Yahudi bir kadin ve iki
cocugunun oOldiiriilmesine misilleme olarak 45 evin imha edilmesinin ardindan 69 Filistinli
hayatin1 kaybetmistir (Bell, 2005:249). Geng yaslarindan itibaren taninmaya baglayan Saron
kendi savas taktiklerini, stratejisi haline getirmisti. Saron’un gen¢ yaslarda baslayan askeri
kariyeri 1956’da patlak veren Siiveys Savasi ile ivme kazanmaya devam etti. Ariel Saron
1956°daki Siiveys Savasi’nda birliginde bulunan parasiitgiileri Sina Coli’nde bulunan Mitla
Gegidi’ne gondererek bireysel olarak stratejik bir eylem baglatmistir ancak baslatilan eylem
38 Israil askerinin hayatini kaybetmesiyle sonuglanmistir. Nitekim Ariel Saron’un itaatsizlik
olarak goriilen eylemi donemin Genelkurmay Baskan1 Mose Dayan’in sert tepkileriyle
kargilanmistir (Bell, 2005:250). Ariel Saron her ne kadar Sina Colii'ne gergeklestirdigi
eylemde basarisiz olsa da bu olayin ardindan tiimgeneral riitbesine ylikselerek karar alici

mekanizmalar icerisinde bulunmaya baslamistir.

1967 Arap-Israil Savasi’nda tiimgeneral riitbesinde bulunan Saron, Sina
Yarimadasi’na konuglandirdigi askerleri ile birlikte Misir askeri kuvvetlerine yonelik etkili
manevralarla Israil’in Misir ordusu karsisinda zafer kazanmasini saglayarak Sina

Yarimmadasi’nin Israil’e birakilmasiyla sonuglanmasinda kritik bir rol iistlenmistir.

1973 yilinda askeri kariyerini ISG’den istifa ederek siyaset sahnesine de olmak isteyen
Ariel Saron, 1973 secimlerinde liberal gruba dahil olarak Likud milletvekili olarak Knesset’e
secildi. Knesset’e milletvekili olarak se¢ilmesinin ardindan hem siyasi mizaca uygun olmadigi
hem de 1973 yilinda Yom Kippur Savasi’nin baslamasiyla orduya destege c¢agrildig:
gerekgesiyle parlamentodan istifa etmistir (Bell, 2005:251). Ariel Saron 1973’teki Yom
Kippur Savasi'nda askeri kariyerinin gérece en iinlii donemini yasayarak ‘Arik’'® lakabini

almistir (Lis, 2014).

'® Bir boliikten sorumlu komutan riitbesidir.
" {branicede ‘aslan’ anlamma gelmektedir.
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Ariel Saron’un bu basarisina karsilik olarak dénemin Isci Partisi hiikiimetinin basinda
bulunan Izak Rabin tarafindan 6zel giivenlik ve terér damismani olarak atandi. Bu siyasi
gorevindeyken 1976 yilinda kendi partisi olan Slomitzon Partisi’ni kurarak, Araplar ile
yiiriitiilen miizakere siirecini desteklemeye basladi. 1977 se¢imlerinde iki sandalye kazandi ve
elde ettigi bu kismi basar1 ile Saron, Menahem Begin’in Likud hiikiimetine katild1 (Ulutas vd.,
2012:87).

Ariel Saron’un aktif siyasete yeniden girmesi ve 1977 yilinda Menahem Begin
hiikiimetinde Tarim Bakani olma teklifini kabul etmesinin ardindan, askeri kariyerinden
bagimsiz olarak siyaseten de karar alict bir makama getirildi. Ariel Saron’un bu gorevi kabul
etmesindeki asil amag, Arap-Israil Savaslar’’nin ardindan elde edinilen topraklarda Yahudi
yerlesim yerlerinin genisletilmesine onciilikk etme istegiydi. Bu baglamda Yahudi gruplar
Filistin’deki kdy ve kasabalara yerlestirerek kaliciligi destekleme politikalar1 yiiriitmekteydi.
Saron’un baslattig1 biiyiik olcekli Bat1 Seria ve Gazze’ye yerlesme plani; Filistinli Araplarin
bolgeye geri donme istegini onlemeye yonelik bir dnlem niteligi tasimaktaydi. Nitekim Ariel
Saron da bu stratejisiyle esgiidiimlii olarak Gush Emunim® Hareketi’ne destek vermekle
birlikte; bu hareketi desteklerken yerlesimcilerin hamisi olarak goriilmekteydi. Gush
Emunim’i tarithi ve dini nedenlere ek olarak, stratejik ve giivenlik gerekceleriyle
desteklemekteydi. Bu baglamda yerlesim yerlerinin yeniden insasini tesvik etmek adina
bulundugu siyasi konumu kullanarak, ekonomik aracglardan ve siibvansiyonel konutlardan
yararlanmaktayd: (Agdemir, 2015:13). Saron’un Menahem Begin ile ortak yiiriittiigii Bati
Seria ve Gazze’deki bu yerlesimci politikasi, Israil’in yerlesim siyasetinin temelini

olusturmaktadir.

1981 yilinda Menahem Begin, Saron’u hiikiimetin Savunma Bakani olarak atadi. Bu
donemde Saron yerlesim politikalarindan da anlasildig: lizere, bolgedeki giivenlik tehditlerine
kars1 agresif politikalar izlemekteydi. Savunma Bakani olarak goéreve baslamasinin ardindan
stratejik giivenlik politikalarma ivme kazandirarak, Savas sonras: edinilen topraklarda Israil
adina olusacak muhtemel bolgesel tehditleri ortadan kaldirmay: planlamaktaydi ve Saron bu
politikanin ilk durag: olarak Liibnan’dan baslamisti. Begin yok etmeye yemin ettigi FKO’niin
Liibnan’daki sempatisini azaltmak ve Israil’in Liibnan’daki miittefiki Maruni lider Besir

Cemayel’in konumunu gii¢lendirerek rakipsiz bir giic odagi olmasi amaciyla askeri bir

* 1974 yilinda “‘israil halki icin Israil topraklari’ ve ‘Baris igin toprak’sloganlarindan hareketle kurulan,
stratejik yerlesim amaciyla kurulan orgiit.
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harekat planladi. FKO lideri Yaser Arafat’in Bati1 Seria ve Gazze’deki etkisini Liibnan’m
aracilifiyla kirmay1r hedeflemekteydi. Nitekim 1982 yilinda Besir Cemayel’in suikastle
oldiiriilmesini mesru bir gerekge olarak gostererek; Saron liderligindeki Israil ordusu ve
beraberindeki Hristiyan Falanjistler Beyrut’a ilerleyerek Sabra ve Satila miilteci kamplarini
kusatmistir. Kusatmanin sonucunda ezici ¢ogunlugu kadin ve ¢ocuklardan olusan bir¢ok sivil

hayatin1 kaybetmistir (Bell, 2005:252).

Ariel Saron’un bu saldiridaki sorumlulugu, Israil ordusunun kamplarin gevresinde
bulunmasina ve durumu Kkontrol etmesine ragmen Falanjist milislerin bu saldiriyr
gerceklestirmesine miisaade etmesi olarak goriilmekteydi. Saldirinin ardindan 1983 yilinda
Ariel Saron Kahan Komisyonu®' tarafindan harekatin sorumlusu olarak kabul edildi ve
Savunma Bakanligi’ndan istifaya zorlandi (Shlaim, 2000:417). Saron’un aktif siyaseti adina
bu durum hiikiimet tarafindan elestirilere neden olmakla birlikte Saron’un siyasi kariyeri i¢in

tartismall bir durum meydana getirdi.

1983 yilinda istifa etmesinin ardindan Ekim 1983’ te Menahem Begin’in yerine gelen
Izak Samir ile, Saron yeniden Israil hiikiimetine girdi. 1984-1988 yillar1 arasinda Begin’in
ardindan Likud hiikiimetinin yeni bagbakani olan Samir hiikiimetinde Sanayi ve Ticaret
Bakami olarak yer aldi (Likud, 2012). 1990 yilinda Insaat ve Konut Bakam olarak siyasete
devam ederek, bu siire zarfinda daha onceki donemlerde baslatmis oldugu yerlesim yerleri ile
ilgili politikalar1 bizzat denetleme firsati olmustur. 1992 yilina kadar bulundugu konumda
Filistin bolgesine ek yerlesim yerleri insa edilmesinden sorumlu tutuldu (Aronoff, 2010:151).
Nitekim Saron, Bat1 Seria ve Gazze’de biiylik yerlesim bloklar1 ve bunlarn gili¢lendirme
politikas1 benimsemesinin yani sira; bu politika ile stratejik noktalar1 Israil elinde tutmayi

amaclamistir.

1998 yilma gelindiginde Izak Samir’in yerine gelen Binyamin Netanyahu tarafindan
Disisleri Bakani olarak atandi. Saron’un bu gorevi Filistinli Araplar ile ilgili miizakere siireci
icin olduk¢a onem arz etmekteydi. Bahsi gecen bu miizakere siireci igerisinde Israil ve
bolgedeki Araplar adina kritik 6nem tagiyan goriismeler Wye River Muhtirasi olmustur. 1998
yilinda barig siirecinin devaminda imzalanan Wye River Muhtirasi, donemin ABD Bagkani

Bill Clinton araciligtyla Israil ve Filistin yonetimi lideri Yaser Arafat arasinda imzalanmustir.

! Beyrut’un Sabra ve Satilla koylerinde bulunan miilteci kamplarinda gerceklestirilen olaylara iliskin, israil
hiikiimetince kurulan arastirma ve sorusturma komisyonu.
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Anlasma metni Israil’in Bat1 Seria’ da belirli alanlarda askeri varligin1 azaltarak bu alanlarm

Filistin yonetimine devredilmesin icermekteydi (Netanyahu, 2019).

1998 yilinda Bagbakan Netanyahu’nun koalisyon grubunun istifa etmesi ve Knesset’te
cogunlugu kaybetmesinin ardindan hiikiimet feshedildi. 1999’da Ehud Barak’a kars1 yiizde 43
oyla yenilmesinin ardindan Netanyahu, Likud Partisi liderliginden istifa etmistir (Britannica,
2024). Binyamin Netanyahu’dan bosalan Likud Partisi’nin genel baskanligina Ariel Saron
secilmistir. Isci Partisi hiikiimetinin basinda bulunan Basbakan Ehud Barak’a karsi ana
muhalefet lideri konumuna gelen Saron, siyasi kariyerinin donim noktasini yasamaktaydi. 28
Eyliil 2000 yilinda ana muhalefet partisi lideri olarak Israil’in egemenligini vurgulamak
amactyla Israil’in Tapmak Tepesi olarak adlandirdigi, Miisliimanlar’in kutsal mabet olarak
kabul ettigi El-Aksa Camii’ne giivenlik gii¢leriyle yaptig1 ziyaret Filistinli Araplar tarafindan
kiskirtic1 olarak algilanmis, Filistinliler’in protesto gosterileri diizenlemeleri ve ardindan ivme
kazanarak toplumsal ayaklanmalara neden olmustur (Agdemir, 2015:17). Protestolar, Israil
giivenlik giicleri ile Filistinli halk arasinda yogun catismalarin yasanmasinit beraberinde
getirdi. Kudiis’te baslayan ayaklanmalarin hiz kesmeden Bat1 Seria ve Gazze’ye sigramasi
sonucunda 5 yil siiren ayaklanmalar hem Filistin hem de Israil tarafindan binlerce kisinin

yaralanmasina ve hayatin1 kaybetmesine neden olmustur (Al Jazeera, 2015).

Ariel Saron’un gergeklestirdigi provakatif ziyaret, Filistinliler tarafindan Israil’in
Kudiis iizerindeki egemenlik iddialarin1 pekistirme girisimi olarak algilandi. Israil-Filistin
baris siireci gecis doneminde muhalefetteki Likud Partisi’nin lideri olarak baris siirecini zora
sokarken, Filistinlilerin yillarca siirecek olan 6fke ve hayal kirikligini tetikleyen bir kivileim
olarak tarthe ge¢mistir. Bu olaylar, Ariel Saron’un bagbakanlik donemindeki politikalarin

temelini atacaktir.

Ariel Saron’un giivenlik odakli, sert politikalar, Israil i¢ siyasetinde kismen
desteklenirken uluslararasi kamuoyu tarafindan elestirilmekteydi. El-Aksa Intifadasi ile Israil-
Filistin arasindaki durum karmasik bir hale evrildi. Nitekim bu durum Israil’ de sol
fraksiyondaki partiler tarafindan da Ariel Saron’un El-Aksa ziyaretinin masumane olmadigi;

baris girisimlerini bosa ¢ikarmaya yonelik oldugu seklinde yorumlanmistir (Cetin, 2022:307).

Bu donemde Likud Partisi adina énemli bir figiir haline gelen Saron, ana muhalefet
partisi lideriyken, 2001 yilindaki bagbakanlik secimlerinde Isci Partisi’nin adayr Ehud Barak’a
kars1 oylarin ylizde 62’sini alarak ezici bir iistiinliik elde etti. Filistin sorunundan kaynakli

olarak Israil halkinin duydugu giivenlik ihtiyaci, Saron’un bu zaferinde énemli bir rol oynadi.
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Saron Mart 2001’ de Israil’in 11. Basbakam olarak, 15. Knesset’te yemin ederek gdrevine
basladi. Saron Israilli halk tarafindan ‘buldozer’ olarak anilsa da Filistinliler i¢in Sabra ve
Satila operasyonunu gergeklestiren ‘Beyrut Kasabi’ olarak goriilmesine ek olarak Saron, 1948
yilindan bu yana gorece en yogun yerlesim politikalarinin bas mimar1 olarak anilmaktaydi

(Baumann, 2024:213).

Bagbakan olarak Ariel Saron, bakanlik ve askerlik donemlerinde oldugu gibi giivenlik
odakl1 sert politikalar benimsemistir. Bu baglamda Israil’in giivenligini saglamay1 ve bolgesel
terorizme karsi gii¢lii bir savunma mekanizmasi olusturmayr hedeflemistir. Ariel Saron’un
Filistin politikasi, yerlesim politikalar1 ve tek tarafli ¢ekilme plani gibi stratejik gilivenlige
dayal1 bir haldeydi. Nitekim Filistin ile dogrudan miizakerelerden ziyade Filistin yonetimi ile
temkinli bir iligki yiiritmeyi tercih etmekteydi. Filistin yonetimi lideri Yaser Arafat’i, barig
miizakerelerinde bir ortaktan ¢ok Intifada hareketinin sorumlusu olarak gérmekteydi. Buna ek
olarak Camp David** siirecinde Ehud Barak’in tavizlerin 6n kosulu olarak gordigi Israil’in
‘Kudiis egemenligi’ meselesi ve miiltecilerin ‘geri donilis hakki’ meselesini miizakere dahi

etmeyip, tartismaya kapali hale getirmekteydi (Baumann, 2024:214).

2000 yilinda baslayan El-Aksa Intifadasi’nda Israil ve Filistin topraklarinda siddetli
catismalara yol agt1. 2001 yilinda Saron’un basbakan oldugu dénemde Israil-Filistin ¢atismasi
karmagsik bir hale gelmis; giivenlik onlemleri en iist noktaya ulasmusti. Israil hiikiimetinin
basinda bulunan Saron, Israil’e yonelik gerceklesen saldir1 ve siddet eylemlerinden kaynakli
olarak Israil’in giivenliginin saglanmasi1 gerektigini vurgulamaktaydi. Saron’un bu giivenlik
hamlesinin ilk adimmi ‘Bati Seria Duvari’ olusturmaktaydi. 2002 yilinda Saron’un
basbakanlig1 déneminde Bat1 Seria’m Bati1 kesiminde bir bariyer insa edilmeye baslandi. Israil
topraklarma terdr saldirilarinin engellenmesi amacini tasidigini iddia ettigi bu duvar Israil ile

Bat1 Seria arasindaki 1967 Savast Oncesindeki sinir1 belirleyen Yesil Hat boyunca olmasi

** Ariel Saron’un Likud Partisi lideri oldugu donemin gorece daha genis kapsamli diplomatik manevrasi 2000
yilinda gergeklesen Camp David Zirvesi’dir. Bu zirve dénemin Israil Bagbakani Ehud Barak ve Filistin yonetimi
lideri Yaser Arafat arasinda gergeklesmistir. Wye River’da oldugu gibi ABD Baskami Bill Clinton
arabuluculugunda gerceklesen zirve, nihal barisi hedeflemekteydi. Bu baglamda Ehud Barak baris siirecini bir
adim ileriye tagimak amaciyla Filistin devletinin bagimsizligi adina, Bat1 Seria’ dan biiyiik olgiide ¢ekilme ve
1948 yilindan beri devam eden Arap-israil catigmalari sonucunda Filistinli miiltecilere tazminat ddenmesi
konusunda tavizler vermeyi kabul etse de tavizler karsiliginda Kudiis’iin tamami iizerinde Israil’in mesru
egemenliginin devam etmesi konusunda garantorliik istemekteydi. Bahsi gecen bu 6n kosul Arafat liderligindeki
Filistin yonetimi tarafindan kabul edilmeyerek, sert bir tavirla elestirildi. Nitekim Arafat, Filistinliler’in ¢ogunluk
oldugu ve Islam dini adina kutsal kabul edildigi gerekgesi ile Kudiis’iin statiisii ile ilgili bu 6n kosulu reddetti. Bu
baglamda Camp David Zirvesi sonunda nihal bir anlasmaya varilamayarak baris siireci sekteye ugradi (Ari,
2007:23).
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gerekirken; Bagbakan Saron’un karar1 iizerine ilk asamada 70 kilometre olup Nablus,
Beytiillahim, Ramallah, El-Halil ve Cenin bélgelerinin Israil’in kontroliine olacak sekilde insa
edilmistir (Yadak, 2014:171). Asil ad1 Israil hiikiimetince ‘terdér 6nleme ¢iti® olarak anilan
duvar, Israil’in uluslararasi arenada zedelenen imajimi diizeltmek adina ‘giivenlik ¢iti> olarak
anilmaktadir (Cankara, 2012:1241). Bagbakan Saron’un mimar1 oldugu bu yap1 duvarlar,
bariyerler, dikenli tel orgiiler ve elektronik alicilardan olusmaktadir. Belirli bdlgelerinde
gdzetleme kulelerinin de bulunmasinin yani sira Israilli giivenlik giicleri bu alanda devriye
gezmektedir (BBC, 2015). Ariel Saron’un bu ii¢ asamal1 glivenlik duvari ingas1 planinin ikinci
asamasinda Kalkiya bolgesinde bulunan, Kana yerlesim merkezinden, Ramallah kentinde
bulunan Ofer yerlesim bdlgesine kadar 186 kilometre, Hargilo yerlesim bolgesinden El-Halil
kentinde bulunan Krmel yerlesim bolgesine kadar, 222 kilometreden olusmaktadir. Duvar
planinin {igiincii asamasi ise Urdiin Vadisi’nden Eriha kentine kadar 232 kilometreden
olusmaktadir. Nitekim duvar Yesil Hat’in aksine 730 kilometre olmakla birlikte; ateskesin
belirledigi smirlarin iki katt uzunluga sahiptir (Yadak, 2014:171). Bagbakan Saron’un tek
tarafli ¢ekilme planiin bir pargast olan gilivenlik duvari, bolgede yasayan yaklasik 27.000
Filistinli’yi, Yesil Hat ile giivenlik duvari arasinda yasamak zorunda birakmistir. Duvar
boyunca yalnizca belirli kontrol noktalarindan 6zel izinlerle gecis yapilabilmektedir. Bu
durum sonucunda Filistinliler, Bat1 Seria’nin diger bolgelerinde izole edilmislerdir (Baumann,
2024:220). Saron’un bu uygulamasi bu caligmanin hipotezinde yer alan Likud Partisi’nin
barig planlarinin aslinda taviz vermeye ve tam bir baris tesis etmeye yonelik olmadig1 savin

destekler niteliktedir.
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Resim 1.3’te Israil’in Saron doneminde insa ettigi giivenlik duvar1 gériilmektedir.
Kaynak: (Al Jazeera, “Israel Separation Wall”, 2020)

Uluslararas1 Adalet Divani, Bati Seria’da insa edilen Bati Seria Duvari’na karsi,
uluslararas1 hukuku ihlal ettigine yonelik, Filistin halkinin self-determinasyon hakkinin
engellendigi yoniinde karar vermistir (United Nations, 2003). Ancak Saron, salt bir giivenlik
¢citi oldugu ve bu durumun hak ihlali olmadig1 yoniinde agiklama yaparak UAD’ nin kararini
reddetmistir (BBC, 2015). Giivenlik duvariin sosyolojik bir boyutu olarak bolgede verimli
topraklarin Israil tarafina ge¢mesiyle, temel gecim kaynagi tarim olan halkta akut issizlik
durumu; yoksulluk sorununu da beraberinde getirmistir. Temiz kaynak suyu kullanimi gii¢
hale gelirken, hastanelere olan uzaklik da halk sagligin1 tehdit eder hale gelmistir

(Degirmenci, 2011:210).

Bagbakan Saron’un tek tarafli ¢ekilme plani, Israil’in Filistin topraklarindaki yerlesim
politikalarmin ve giivenlik kaygilarini bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Ariel Saron’un bu
yaklagimi Likud Partisi’nin genel politikasindaki “giivenlik onceligi” ilkesiyle paralel
cizgidedir. Bu plan, isgal edilen topraklarda giivenlik kaygilarimin minimize edilmesi
amaciyla atilmis bir adim olarak degerlendirilebilir (The Israel Democracy Institute, 2024).
Bati Seria Duvar’nin ardindan Saron, giivenlik politikalarin1 yeniden gézden gegirmeye
baslayarak Israil’in giivenlik durumunu iyilestirmek adina tek tarafli hareket etmesi
gerekildigini savunmasinin ardindan, 18 Aralik 2003’te Gazze’den tek tarafli g¢ekilmeyi
bildiren bir plan yaymlamistir. Saron bu planin tek tarafli uygulanmasi gerektigini zira Filistin
yonetimi ile miizakere siirecinin ilerletilemedigini vurgulayarak, Israil tarafinin inisiyatif
almas1 gerektigini agiklamistir. Politikalarinin temelinde giivenlik kaygilari tasiyan Saron’un
cekilme planindan 6nce Gazze Seridi’nde bulunan Refah ketine yonelik diizenledigi askeri
operasyonlar, Israil-Filistin catismasinin dramatik béliimlerinden biri olarak ve Saron’un
bolgeye yonelik politikasini ortaya koymak adina kayda ge¢cmistir. Bu operasyonlar, 6zellikle
2004 yilinda yogunlasmis ve Refah’taki Filistinli niifus iizerinde derin ve kalict izler
birakmustir. Ikinci intifada’nin devam ettigi sirada Israil’e yonelik artan saldirilart kontrol
altina almak amaciyla gerceklestirildigi ileri siirlilen Refah kentine ydnelik operasyonlar,
amaci ile sinirli kalmayarak sivil niifus tizerinde yikim ve can kaybina neden olmustur. Ariel
Saron’un bu tutumu Likud’un giivenlik politikalarinda askeri miidahaleyi tercih eden ve sert
gii¢ kullanimimi 6n planda tuttuu hipotezini kanitlar niteliktedir. Ozellikle Mayis 2004’te
gerceklestirilen “Gokkusagir Operasyonu (Operation Rainbow)” sirasinda genis ¢aplt yikimlar

gerceklestirilmistir (Cankara, 2020:476). Operasyon, Gazze ve Misir sinir boyunca insa edilen
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tiinelleri tespit etmek ve yikmak amaci tasimaktaydi. Ancak Basbakan Saron, operasyon
boyunca yalnizca bir tiinel tespit etmekle kalmayarak 18’1 ¢cocuk olmak iizere 44 Filistinli’nin
hayatin1 kaybetmesine ve 400 hanenin tamamen yikilmasina sebep olmustur (Al-Mezan,
2004). Ariel Saron’un ¢ekilme plani Oncesinde giivenligini garanti altina almak amaciyla
gerceklestirdigi Refah operasyonlar, Israil’in giivenligini saglama stratejisinin ve tek tarafli
cekilmenin bir pargasi olarak degerlendirilmektedir. Likud’un, Filistin sorununa ¢oziim
arayislarinda miizakere ve diyalogdan ziyade terdr ve giivenlik kartlarini kullanarak, askeri
giic kullannmim1 savundugu goriilmektedir. Refah operasyonlari gibi genis c¢apli askeri
eylemler, sivil niifus {izerinde biiyiik yikimlara yol agmistir. Bu baglama Likud Partisi’nin
baristan ¢ok caydiricilik ve giic kullanimi stratejileri Ariel Saron doneminde de kendini

gostermektedir.

Ariel Saron, 2001 yilinda bagbakan oldugunda, Ikinci Intifada’nm ortasindaydi. Bu
catisma donemi, Israil toplumunda giivenlik kaygilarin1 derinlestirmis ve Saron’un daha kati
giivenlik politikalarina yonlendirmistir. Ancak, Saron’un siyasi evrimi, Israil’in uzun vadeli
giivenligini saglama adina yeni bir stratejik vizyon gelistirmesiyle sonuglanmistir. Bu vizyon,
Bati Seria ve Gazze Seridi’nde Israil’in askeri varligini yeniden yapilandirmayi ve bazi
bolgelerden tamamen c¢ekilmeyi Ongéren bir plani igermekteydi (Topuz, 2022). Ariel
Saron’un gilivenlik odakli bir lider olmasina ragmen tek tarafli ¢ekilme planini uygulamaya
koymasinin arkasinda bir dizi stratejik ve siyasi neden yatsa da Saron i¢in tek tarafli ¢cekilme;
iilkenin demografik yapisinin korunmasi adina yegane unsuru olusturmaktaydi. Yahudi
halkinin demografik yapisinin degisebilecegi endisesi, ¢ekilme planmin itici giicli olarak
goriilmekteydi (JVL, 2024). Israil lideri Saron’un bu adimmi atmasmm arkasinda, Gazze
Seridi’ndeki yerlesim yerlerinin ve askeri varligm korunmasinin Israil’e siirekli olarak yiiksek
bir askeri ve ekonomik maliyet getirdigi ger¢egi bulunmaktaydi. Bagbakan Saron, bu
bolgelerin savunulmasinin, Israil’in giivenligi agisindan stratejik bir avantaj saglamadigia ve
aksine Israil ordusunu yiprattigina inanmaktaydi (Topuz, 2022:213). Ariel Saron’un
uygulamaya koymak istedigi tek tarafli ¢ekilme planinin bir diger itici giicii, uluslararasi
baskiya maruz kalmasiydi. Nitekim baris siirecine yonelik uluslararast baskilar artmisti.
Bagbakan Saron, ABD ve Avrupa Birligi gibi uluslararasi aktdrlerden gelen baris siirecini
ilerletme yoniindeki baskilar1 géz oniinde bulundurmaktaydi. Ikinci Intifada sirasinda baris
goriismeleri tikanmistt ve Filistin tarafi ile dogrudan miizakereler sonu¢ vermiyordu. Saron
tek tarafli cekilme ile uluslararasi arenada Israil’in baris siirecine olan bagliligimi

gosterebilecegini diisiinerek; Israil’in giivenlik ihtiyaglarmi goz ardi etmeden, Filistinliler ile
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gelecekteki miizakereler i¢in zemin hazirlamay1 hedeflemekteydi (Topuz, 2022:213). Cekilme
planinin 16 Subat 2005°te Knesset’ te onaylanmasinin ardindan Agustos ayinda uygulamaya
konulmustur. Plan kapsaminda yaklasik 8.000 Israilli yerlesimci Gazze’den tahliye edilmistir.
12 Eyliil 2005°te son Israil askeri Gazze’den gekilerek, 38 yillik askeri varligini sona erdirse

de bu durum uzun siirmemistir (Mnookin vd., 2014:132).

Ariel Saron’un tek tarafli ¢ekilme plani Likud igerisinde goriis ayriliklarina neden
olmustur. Likud Partisi’nin ¢ekirdek tabani ve lider kadrosu, Bati Seria ve Gazze’deki
yerlesim yerlerin korunmasmi savunan milliyet¢gi ve gilivenlik odakli politikalar
desteklemekteydi. Saron’un 2003-2005 yillar1 arasinda uygulamaya koydugu tek tarafli
cekilme plani, Likud igerisindeki bu kesim tarafindan biiyiik bir ihanet olarak algilandi.
Cekilme plani, partide ciddi bir i¢ boliinmeye yol acti. Likud’un bu ¢ekirdek kadrosu Ariel
Saron’un bu hamlesine siddetle kars1 ¢ikarken, parti i¢i muhalefet giderek artt1 (BBC, 2004).
Partinin bazi liyeleri ve milletvekilleri Gazze’den tek tarafli ¢ekilme plani ve bununla birlikte
Saron’un izledigi politikaya karsi ¢ikmaktaydi. Likud hiikiimetindeki bakanlarin da Ariel
Saron’a karsi sert protestolarindan dogan ideolojik boliinme sonucunda Saron yeni bir siyasi
platform arayisina girerek, 1 Kasim 2005°te Ariel Saron Likud partisinden istifa etmistir. Bu
kararmin ardindan Saron, merkezci bir parti olan Kadima (ileri) partisini kurmus; baris
miizakereleri siirecindeki pragmatik politikalarini benimseye devam etmistir. Ariel Saron’un
Likud’dan istifa ederek Kadima Partisi’ni kurmasi, tek tarafli ¢ekilme plami ile dogrudan
baglantilidir. Binyamin Netanyahu onciiliiglindeki grup, Likud’un geleneksel durusuna ihanet
ettigi gerekcesiyle baski ve elestirilere maruz kalmistir. Parti i¢cinde ciddi bir boliinmeye yol
acan bu durum, Saron’un parti igindeki liderlik otoritesini sarsmis ve Saron ile Likud’un
taban1 arasindaki baglantin1 zayiflamasina neden olmustur (Euronews, 2014). Aralik 2005°te
Ariel Saron gorevini yerine getiremeyecek bir fel¢ gecirmesinin ardindan, basbakanlik gorevi
gecici bir stireligine Ehud Olmert’ e devredilmistir. Ocak 2006’da bitkisel hayata giren Saron,
Ocak 2014’te hayatin1 kaybetmistir (JVL, 2024).

Ariel Saron’un Gazze’den tek tarafli ¢cekilme planinin bolgede yarattigi giic boslugu,

2

Hamas™ ve El-Fetih arasindaki yonetim rekabetini arttirmustir. Bu donemde Hamas’in en

» Hamas, ideolojik olarak Filistin’in tamamimimn kurtarilmas: gerektigini one siirerek, israil’in varligini mesru
gormemektedir. Hamas’in 1988’de yayimladigi tiiziikte, Israil’in ortadan kaldirilmasi gerektigi ifade
edilmektedir. Ancak son donemlere bakildiginda Hamas, 1967 sinirlarina dayali bir Filistin Devleti kurulmasini
bir ¢6zlim olarak goérmektedir. Nitekim Hamas, Kudiis’iin Filistin’in baskenti oldugu ve Filistin’in par¢alanamaz
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onemli stratejik hamlelerinden biri 2006 yilinda diizenlenen Filistin Yasama Meclisi
secimlerine katilarak, segimleri kazanmis olmasidir. ‘Islami Direnis Hareketi’ adiyla
secimlere giren Hamas, se¢im kampanyasinda yolsuzluk karsitt sdylemleri ve sosyal
hizmetlerdeki basarisini 6n planda tutmustur (Cankara, 2020:479). Sec¢imlerde elde ettigi
zafer, Hamas’1in sadece askeri bir direnis hareketi degil, ayn1 zamanda gii¢lii bir siyasi aktor
oldugunu da ortaya koymustur. Ancak bu zafer, Filistin igindeki siyasi bdoliinmeleri
derinlestirdigi gibi, Gazze Seridi ve Bat1 Seria arasinda fiili bir ayriliga yol agmistir. Nitekim
Israil yonetimi de Hamas’1 ‘sivil niifusu hedef alan, iilkenin varligini tehdit eden bir terdr
orgiitii olarak gormekle birlikte, secimlere katilmasi ve bununla elde etttigi basariyr da mesru
bulmadigini 6ne siirmiistiir (Cankara, 2020:479). Hamas, 2006’da Filistin’deki sec¢imleri
kazandiginda Israil, bu duruma son derece olumsuz tepki vermistir. Hamas’m hiikiimete
gelmesini  kabul etmeyerek, yeni Filistin hiikiimetiyle hi¢cbir sekilde miizakereye
oturulmayacagimi belirtmistir. Oyle ki Saron’un yerine vekalet eden Bagbakan Olmert, terdrist

olarak gordiikleri Hamas ile pazarlik yapilmayacagini dile getirmistir (Bianet, 2006).

Ariel Saron’un tek tarafli gekilme plani, Hamas’in siyasi kimlik kazanmasi Israil-
Filistin iligkilerinde derin bir kirilma yaratti. Bagbakan Saron’un ge¢irdigi rahatsizlik
nedeniyle basbakanligi devralan Kadima Lideri Ehud Olmert, Hamas’in siyasi kimligini
tanimay1 reddederek, Filistin politikasinda sert bir c¢izgide ilerleyeceginin sinyallerini
vermistir. Likud Partisi geleneginden gelen Ehud Olmert’in bu tavri, Likud’un parti politikas1
olarak benimsedigi saldirgan ve sert glic kullanimi siyasetiyle dogrudan paralellik
gostermektedir. Bu siirecte Israil i¢ siyasetinde dinamiklerin hizla degismesiyle Likud un

liderligine Binyamin Netanyahu gelmistir.
1.5. Binyamin Netanyahu (2009-2021) II. Donem: ‘Giivenlikli Baris’

Netanyahu, Israil’in modern tarihinde en uzun siire gdérev yapan basbakan olarak,
iilkenin siyasi ve toplumsal yapisinda derin izler birakmistir. Saron’un liderlikten ayrilmasinin
ardindan 2007 yilinda Netanyahu yeniden Likud liderligine gelmistir. Likud, Netanyahu
onciiliigiinde 2009 yilinda girdigi se¢imlerde ylizde 22,4 oy alan rakibi Kadima Partisi’nin
karsisinda, yiizde 21,6 oy alarak, sandalye sayisini 12°den 27’ye ¢ikartmustir. Netanyahu, Isci

Partisi ve Kadima’nin dahil olacag1 bir hiikiimet kurmaya ¢alismigsa da bu partilerin baris

bir Arap topragi oldugunu ve bu topraklarda Filistinliler’in 6z yonetim hakkina sahip oldugunu ileri sirmektedir
(Domazeti, 2017).
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siireci  hakkindaki uyusmazliklardan dolayr ilk goriismelerde sonu¢ almamamistir
(Kaptanoglu, 2009). Netanyahu hiikiimetinde, Evimiz Israil, HaBayit HaYehudi (Yahudi Evi),
Isci Partisi ve Shas yer almistir Netanyahu’nun Is¢i Partisi’nin hiikiimette yer almasini
istemesindeki motivasyonu, uluslararasi arenada deste8ini giiclendirmek olmustur. Bu
hiikiimette Disisleri Bakanligi Evimiz Israil lideri Avigdor Lieberman’a verilmistir. Bu
donemde Evimiz Israil, Bati Seria, Kudiis ve Golan’da Yahudi yerlesim birimlerinin

artirilmasini savunmustur (Orhan, 2009: 58-59).

Binyamin Netanyahu’nun 2009-2021 yillarn arasinda bagbakanlik yaptigi ikinci
donem, Israil-Filistin ¢atismasinda 6nemli bir dénemec niteligi tasimaktadir. Bu siireg,
Israil’in giivenlik ©6nceliklerinin, Filistinliler ile baris miizakerelerinin ve uluslararas
diplomatik iliskilerin sekillendigi bir zaman dilimi olmustur. Netanyahu, Filistin meselesinde
iki devletli ¢oziim retorigini kullanarak uluslararasi baskilar1 dengelemeye calisirken, diger
yandan Yahudi yerlesimi projelerini maksimum diizeye ¢ikarmistir. Netanyahu hiikiimetinin

Filistin politikasina yonelik temel savlar1 su sekilde siralanabilir:

1) Bati Seria’da ve ozellikle isgal altinda bulunan Dogu Kudiis'te yerlesim
verlerinin kaldirilmasinin aksine yeni bir demografik gerceklik yaratmak adina
genisletilmesini saglamatk,

2) Filistin halk: ve Filistin yonetimi iizerinde ¢ok tarafli baskinin azaltiimasi,

3) Bati Seria ve Gazze'de Filistinliler iizerinde kusatmanmin olabildigince

uzatilarak, sosyo-ekonomik anlamda da abluka altina almak (Muhareb,

2011:2).

2009 yilinda iktidara gelen Netanyahu ile birlikte uygulanan siddet politikalar
Israil’de sagin giiclenmesi ile sonuglanirken baris yanlis1 gériisiin zayiflamasina neden
olmustur. 27 Aralik 2008 tarihinde baglayan ve 18 Ocak 2009 tarihine kadar Gazze Seridi’nde
Hamas’a kars1 siirdiiriilen Dokme Kursun Operasyonu (Operation Cast Lead), Olmert’in
Basbakanlik doneminde baslamistir. Bu saldirilarda hastane, okul, cami, BM yerleskeleri gibi
yerler vurularak uluslararasi diizenlemeler ihlal edilmistir (Ates, 2009: 72). Nitekim 2009
secimlerinde sagdaki partilerin, merkez veya sol partilerden daha basarili olmas1 Gazze’ye
yonelik siddet politikalarmnin Israil kamuoyu tarafindan onaylandigin1 gdstermistir (Ar1, 2009:
85). Operasyon, iki asamali bir planla yiiriitiilmiisiitr. ik asama, Israil Hava Kuvvetleri’nin 27
Aralik 2008’de Gazze’deki Hamas hedeflerine yonelik yogun hava saldirilar1 baglatilmasiyla
baglamistir. Bu saldirilarda Hamas’in askeri alt yapisi, silah depolari, tiineller ve diger
stratejik noktalar hedef alinmistir. Hava saldirilar1 sirasinda hem Hamas militanlar1 hem de
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sivil halk biiyiik kayiplar yasamistir (Katman, 2017). Ikinci asama, 3 Ocak 2009°da baslatilan
kara harekati ile baglamistir. Israil kara birlikleri Gazze’ye girerek Hamas’in kontroliindeki
bogelere yoenlik kapsamli bir saldir1 baslatmistir. Bu siirecte 6zellikle Gazze’ nin kuzeyinde
Beyt Lahya, Cibaliye ve Gazze sehrinin belirli bolgelerinde siddetli catigsmalar yasanmaistir.
Dokme Kursun Operasyonu, uluslararast hukuk agisindan bir¢ok soruyu giindeme getirmistir.
Operasyon sirasinda sivil kayiplarin yiiksek olmasi orantisiz gii¢ kullanimi iddialarini
beraberinde getirmis ve bu durum uluslararasi hukuk ihlali olarak degerlendirilmistir.
Goldstone Raporu, Israil’in uluslararas1 hukuka aykir1 hareket ettigini ve savas sucu islemis
olabilecegini belirtmis, bu durum Israil’in uluslararasi toplumla iliskilerini daha da karmasik
hale getirmistir. Israil ise operasyonun tamamen mesru miidafaa kapsaminda oldugunu ve
Hamas’1n sivilleri kasitli olarak hedef alarak savas suclari isledigini savunmustur (Hiirriyet,

2011).

Bu operasyonun ardindan ilk kez 2010 yilinda Filistinli ve Israilli yetkililer, Obama
arabuluculugunda barig gorlismeleri i¢in bir araya gelmistir. Bu goriismelerde Filistin Devlet
Bagkan1 Mahmut Abbas yerlesim yerlerinin genisletilmesi uygulamasina son verilmesini talep
ederken; Netanyahu, sartlarin kabul edilmeyecegini belirtmistir (Alp, 2022). Bu siirecte
Yahudi yerlesimlerinin insasina devam edilmesi bu goriismelerin sonu¢suz kalmasina neden
olmustur. 2013 yilina gelindiginde barig goriismeleri bu sefer ABD Disisler1 Bakan1 John
Kerry onciiliiglinde baslamistir. Bu baris goriismelerine katilan El-Fetih yonetimi Hamas ile
giic miicadelesinde kazang elde etmeyi planlarken, Israil ise Iran karsisinda destegini
giiclendirmek istemistir (Erkmen, 2013). Bu siire¢ de Israil’in goriismelerden geri ¢ekilmesi
ile sonu¢lanmistir. Ciinkii Likud Partisi lideri Netanyahu, Hamas’1 mesru bir miizakereci
olarak kabul etmemekteydi. Bununla birlikte Basbakan Netanyahu’nun bu tutumu, bir kez
daha Likud’un topraklar konusundaki tavizsiz durusunu yansitmistir. Bu siirecte Israil

kamuoyunda iki devletli ¢dzlime yonelik inang zayiflamistir.

Netanyahu hiikiimeti Filistin-Israil catismas1 {izerinden siirdiirdiigii ~giivenlik
meselesini se¢im Oncesi donemde kamuoyunun glindeminde tutmaya c¢alismaktadir. Ciinkii
Netanyahu'nun giivenlik meselesine yaklasimi sag tabaninin memnuniyetini elde edebildigi
bir giindem maddesidir. Ozellikle secim donemlerinde, halkin giivenlik endiselerine hitap
ederek giivenlik meselesini Oncelikli bir giinden haline getirmistir. Netanyahu bu sdylemiyle,
halkin giivenlik kaygilarin1 giiclendirerek; Filistinlilerle yapilacak barig girisimlerinin
giivenligi riske atacagini savunarak bu sdylemi se¢cim kampanyalarinin  merkezine

oturtmustur. Ozellikle her se¢im oncesinde Filistin’e yonelik askeri miidahaleler, onun
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giivenlik ve caydiricilik politikasinin somut bir uzantis1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 2013
secimlerine giderken 2013 yilinda baglatilan Savunma Siitunu Operasyonu da bu varsayimi
destekler nitelikte bir zamanlamaya sahiptir (Bolme, 2012: 9). 14 Kasim 2012 tarihinde
baslatilan “Savunma Siitunu Operasyonu” sekiz giin stirmiistiir ancak saldirilar sirasinda 167
Filistinli ve 5 Israilli hayatin1 kaybetmistir. Israil saldirinin nedeninin Hamas’1n fiize tehdidini
sona erdirmek oldugunu acgiklamigtir. Operasyonun ilk gilinlinde, Hamas’in askeri kanadi
Izzedddin el-Kassam Tugaylar’'nin komutani Ahmed el-Cebari Israil’in hava saldirisi
sirasinda hayatin1 kaybetmis ve bu durum c¢atismalarin siddetini arttirmistir. Operasyon
sirasinda Israil, Demir Kubbe hava savunma sistemini etkin bir sekilde kullanarak Gazze’den
firlatilan yiizlerce roketi havada imha etmistir (JVL, 2024). Bu sistem, Israil sehirlerine
yonelik roket saldirilarinin etkisini biiyiik dl¢iide azaltmis ve Israil kamuoyunda operasyonun
desteklenmesini saglamistir. Ancak Gazze’deki yogun hava saldirilart sivil kayiplara neden
olmus ve uluslararasi toplumda biiyiik elestiriler almistir. Israil bu saldirtyr mesru miidafaa
olarak degerlenirmisse de ateskesi bozan tarafin Israil olduguna yénelik siipheli bir durum sdz
konusudur. 4 Kasim’da lsrailli askerlerin bir Filistinliyi dldiirmesi ardindan Hamas israil’e
kars1 operayon diizenlemistir. Savunma Siitunu Operasyonu, uluslararasi diizeyde genis yanki
uyandirmis ve Ozellikle Orta Dogu’da onemli diplomatik hareketlilige neden olmustur.
Amerika Birlesik Devletleri, Israil’in mesru miidafaa oldugunu savunurken, Birlesmis
Milletler ve Avrupa Birligi, ¢atismalarin durdurulmasi i¢in itidal ¢agrisinda bulunmuslardir.
Operasyon sirasinda Misir, taraflar arasinda arabuluculuk gorevi listlenmis ve catismalarin
sona eridirlmesi i¢in Onemli diplomatik girisimlerde bulunmustur. Misir’da donemin
Cumbhurbaskant Muhammed Mursi’nin yogun ¢abalari sonucunda 21 Kasim 2012°de ateskes
anlasmas1 saglanmistir (Bolme, 2012). Ateskes anlasmasi, Israil’in Gazze'ye yonelik
ablukasmin hafifletilmesi ve roket saldirilarinin durdurulmasini 6ngérmekteydi. Ancak, bu
ateskes kalic1 bir ¢oziim getirmemis ve sonraki yillarda taraflar arasinda yeniden catismalar
yasanmistir. Savunma Siitunu operasyonu Kasim 2012°de Israil’de yaklasan genel segimler
oncesinde gerceklesmistir. Bu durum, operasyonun siyasi sonuglarinin daha belirgin olmasina
neden olmustur. Donemin Bagbakani1 Netanyahu ve Savunma Bakani Ehud Barak, operasyon
siirecinde Israil’in giivenligini saglamaya yonelik bir tavir sergilediklerini ileri siirerek,
kamuoyunda genis bir destek bulmustur. Israil’de giivenlik meselelerinin siyasi tartigmalarda
onemli bir yer tuttugu goéz oOniine alindiginda, operasyonun basarili bir sekilde yonetilmesi

Netanyahu’nun Likud Partisi’ne olan destegi arttirmistir.
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2013 segimleri yaklasirken Disisleri Bakani ve asir1 sagc1 Lieberman, Israil Evimiz
Partisi’nin Likud ile ittifak halinde segimlere katilacagini agiklamistir. 2013 secgimlerine
Likud-Beitenu Ittifaki ile giren Netanyahu, Yesh Atid, Bayit Yehudi (Yahudi Evi) ve
Hatnuah’in destegini alarak hiikiimeti kurmustur (BBC News Tiirkge, 2013). Netanyahu’nun
bu iigiincii basbakanlik doneminde Filistinlilerle yasanan karsilikli ¢atismalar, Filisin-Israil
miizakere siirecini olumsuz etkilemistir (Kog, 2024). Netanyahu 2015 se¢imlerine giden
stirecte Filistin diye bir devletin kurulmayacagi vaadinde bulunarak bariga dair higbir
girisimde bulunulmayacagini agik¢a gdstermistir (Lerner, 2015). Likud lideri Netanyahu’nun
bu sdylemi, Filistinlilerle yapilacak olasi bir baris anlamasmn Israil’in giivenligini riske

atacag1 goriisiine dayandig1 goriilmektedir.

Yine segimlere 2015 se¢imlerine yaklagirken Filistinlilere yonelik bir askeri operasyon
baglatilmistir. 8§ Temmuz 2014 tarihli Koruyucu Hat Operasyonu 51 giin siirmiis ve yaklasik 2
bin 200 Filistinli hayatin1 kaybetmistir (AA, 2020). Catismanin dogrudan tetikleyicisi,
Israil’in isgal altindaki Bat1 Seria’da ii¢ Israilli gencin kacirilip Sldiiriilmesi olayiyla ilgili
Hamas’1 sorumlu tutmasi olmustur (Al Jazeera, 2014). Bu olay, Israil’in Bat1 Seri’da genis
capli bir operasyon olan Koruyucu Hat Operasyonu’nun baglatmasina ve Hamas’in Gazze
Seridi’'nden Israil’e roket saldirilarmi yogunlastirmasina yol agmustir. Operasyonun hedefi,
Hamas’1in askeri kapasitesini zayiflatmak, roket saldirilarint durdurmak ve Gazze’deki yeralti
tiinel aglarini imha etmek olarak belirlenmistir (JVL, 2014). Gazze’ye yonelik kara ve hava
harekatlarin1 es zamanli olarak yiiriiten Israil, operasyonun sonunda Hamas’m askeri
kapasitesini 6nemli dl¢lide zayiflattigini ve yeralti tiinel aglarini biiyiik dl¢lide imha ettigini
ileri siirmiistiir. Ancak, Hamas operasyon sonrasinda da Israil’e yonelik roket saldirilarini
siirdiirmiis ve bu durum, Israil’in operasyonun nihai basaris1 konusundaki iddialarini
tartigmali hale getirmistir. Koruyucu Hat Operasyonu, askeri agidan Israil’in hedeflerine
kismen ulagmasini saglamis ancak biiyiik insani kayiplara yol agmistir. Operasyon sirasinda
yaklasik 2 bin 200 Filistinli sivil hayatin1 kaybetmistir. Israil tarafinda ise 66 asker ve 6 sivil
yasamini yitirmistir (Euronews, 2014). Koruyucu Hat Operasyonu, uluslararasi toplumda
genis yanki uyandirmis ve Ozellikle Bati’da biiylik tartigmalara yol a¢cmustir. Birlesmis
Milletler Orta Dogu Temsilcisi Nickolay Mladenov, taraflara itidal cagrisinda bulunarak,
Gazze’deki insani durumun koétiilesmesinden duyduklar: endiseyi dile getirmistir. Ayrica BM
Genel Sekreteri Antonio Guterres de taraflarin ivedilikle geri c¢ekilmesi ¢agrisinda

bulunmustur (BBC, 2018).
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Koruyucu Hat Operasyonu, Israil i¢ siyasetinde énemli etkiler yaratmistir. Operasyon
sirasinda Bagbakan Netanyahu hem destek almis hem de elestirilere maruz kalmistir (The
Times of Israel, 2014). Giivenlik odakli politikalar1 nedeniyle Israil’de operasyon genis destek
bulmus, ancak operasyonun maliyeti ve sonrasinda Hamas’1in askeri varligini siirdiirebilmesi,

Netanyahu hiikiimetinin elestirilmesine yol agmustir.

2015 secimlerine gelindiginde Netanyahu’'nun partisi ylizde 23,7 oyla 30 sandalye
kazanarak sec¢imlerin galibi olmustur. Yahudi Evi (Bayit Yehudi), Yahadut HaTorah, Kulanu
ve Yisrael Beitenu partilerinin destegi ile basbakan olmustur (Pulat, 2015). Sag ve dini
partilerin etkisinin agirlikta oldugu bu hiikiimet yerlesim yerlerinin genisletilmesine yonelik
politik bir tutum benimsemistir. Likud lideri Netanyahu, Gazze’ye yonelik gerceklestirdigi
operasyon sonrasinda her ne kadar elestiriye maruz kalsa da aldigi destekle koalisyon
hiikiimeti kurmay1 basarmustir. Israil’in, isgal ettigi topraklarda siirdiirdiigii illegal yerlesim
faaliyetleri BM Giivenlik Konseyi’nin 23 Aralik 2016 tarihli 2334 sayili, Israil’in yerlesim
yerlerinin hukuki herhangi bir gecerliliginin olmadiginin belirtildigi (United Nations, 2016)
kararinin ardindan da siirdiiriilmiistiir. Nitekim 2017 yilinda Likud, Bat1 Seria’daki yerlesim
yerlerinin yasallagsmasina yonelik bir karari kabul etmesi BM Giivenlik Konseyi’nde ¢ikan
kararin aksine bir uygulama niteligindedir (Amichay, 2018). Netanyahu hiikiimeti bu
politikalar ile 1ggal edilen yerlerden ¢ekilmeyecegini ve bu topraklarda Filistin varligina karsi
tutumunu silirdiirmektedir. Nitekim Bati Seria ve Dogu Kudiis’teki yerlesim birimlerindeki

artis Resim 1.1°de goriildtigii tizere 2023 yilina kadar siirekli artig gdstermistir.
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Resim 1.4. 2018 ve 2023 Yillar1 Arasinda Bati Seria ve Dogu Kudiis’teki Artan
Yerlesim Birimlerinin Sayisi

Kaynak: (Peace Now ve Ir Amim’den Aktrn EU, 2024)

Netanyahu i¢in sadece Yahudiler, Yahudi olmayanlara gore pozitif ayrimciliga sahip
bir hayat siirmelidir. Bu asir1 fikir Netanyahu’nun popiilist politikalari ile yani israil’de sagimn
giiclenmesi ile yaygm bir hal almigtir (Benn, 2016: 16). Netanyahu, Filistin-Israil ¢catismasini
varolugsal bir mesele olarak etiketleyip popiilist politikalarinin kamuoyunda karsilik
bulmasini saglamay1 amacglamaktadir. Bu baglamda sdylemlerini de bu yonde insa etmektedir.
Yahudi halki igin Nazilerin sona ermesi tehlikenin bittigi anlamina gelmedigi, Iran ve
Filistin’in Yahudi halki i¢in bu tehdidi siirdiirmekte olduguna iliskin yaptig1 vurgular bunlara
ornektir (Leslie, 2017: 79). Bu dogrultuda dis politik tutumunda Israil’de varolussal bir panik
havasint besleyerek dis politikaya yonelik popiilist sdylemlerinin = goriintirliigiinii
mesrulastirmaya caligmaktadir (Leslie, 2017: 78).  Nitekim i¢ politikadaki giiclinii
pekistirmeye yonelik siirdiirdiigii dis politik tutumu, Filistinlilerle uzlagma ihtimalini de

biiylik 6l¢iide ortadan kaldirmistir (Hoffman, 2019).

2018 Yahudi Ulus-Devlet Yasast da Netanyahu’nun Filistinlilere kars1 yaklagiminin
elestirilere neden oldugu bir baska gelismedir. Ulus- Devlet Yasasi Knesst’e yasa Onerisi
olarak 2011 yilinda gelmistir. Yasa tasarist iizerinde birkac yil tartigmalar siirmiis ve 2014
yilinda herhangi bir uzlasiya varilamayinca hiikiimet dagilmistir (Youssef & Tamari, 2018:
75). 2018 yilia gelindiginde yasa 62 evet 55 hayir ve 2 ¢ekimser ile mecliste kabul edilmistir

(Bell, 2020: 246). Bu yasanin Israil’de vatandaslar arasinda ayrimciliga neden olacagi ve
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dolayisiyla devletin demokratik niteligini tehdit eden bir mevzuat oldugu 6ne siiriilmektedir
(Baruch, 2018). Etnik aidiyeti esas alan maddeler Israil’de yasayan ve Yahudi olmayan
vatandaslarin elestiri odaginda yer almistir (Youssef & Tamari, 2018: 75). Bu maddeler

sunlardir:

s 1. Madde “Israil toprag Yahudi devletinin kuruldugu Yahudi halkinin tarihi vatanidir”. Bu
ifadeye ek olarak Israil devietinin, Yahudi halkinin kendi kaderini tayin hakkini kullandigi bir
ulus devlet oldugu belirtilmistir.

e 4. Madde de, devietin resmi dili Ibranice olarak diizenlenirken, Arapg¢a’nin devlette ozel bir

statiisii oldugu belirtilmistir.

* 7. Madde’de, Yahudi yerlesiminin devlet tarafindan ulusal bir deger olarak kabul edildigi ve

bu yerlesim yerlerinin olusturulmasinin tesvik edilecegi belirtilmigtir. (Cakmak, 2019: 87):

Yasada kendi kaderini tayin hakkinin Filistinlileri dislamasi bu vatandaslar1 hukuken
ikinci sinif vatandasa doniistiirmektedir. Israil’de yasayan ve niifusun yiizde 20’sini olusturan
Araplar, bu yasa ytriirliige girmeden 6nce de ayrimcilia maruz kalmaktaysa da yasa ile bu
durumu mesru bir zemin olusturulmak istenmigtir. Ayrica kendi kaderini tayin hakki
kapsaminda yerlesimcilerin Bat1 Seria’daki varliklar1 da bir hak olarak anayasal bir metinle
taninmis oldu. 1967’den beri isgal edilen topraklardaki yerlesim planlari ile bu topraklarin
Yahudilestirilmesine 7 Madde ile anayasal diizeyde bir dayanak saglanmistir (Jabareen &
Bishara, 2019: 51). Bu baglamda Likud, Filistin’e bagimsiz devlet statiisii taninmasina genel
itibariyle kars1 olmus ve Filistin topraklarindaki yerlesim yerleri siyasetini gli¢lendirmistir.
Ayrica yasa, Filistinlilerin devlet olma taleplerine karsi cikarken, Israil’in Yahudi ulusal
kimligini giivence altina alarak, Likud’un Filistinlilere yonelik bariscil ¢6ziim arayislarina

soguk yaklagimini yansitmaktadir.

Eyliil 2019 se¢imlerinde Likud’a kars1 giiglii bir rakip olarak 6ne ¢ikan Mavi ve Beyaz
ittifaki1 (Kahol Lavan) 33, Likud ise 32 sandalye kazanmistir. Ancak koalisyon goriismeleri
sonugsuz kalinca 2 Mart 2020°de yeniden segimlere gidilmistir. Ugiincii segimin ardindan
Netanyahu ve Mavi ve Beyaz lttifaki’nin lideri Benny Gantz uzlasarak hiikiimeti kurmus ve
Netanyahu’nun besinci bagbakanlik donemi baglamigtir. Bu seg¢imler Netanyahu’nun
yolsuzluk davalarinin golgesinde gerceklesmistir. Israil Bagsavcist Avichai Mandelblit 21
Kasim 2019 tarihinde Netanyahu hakkinda riigvet ve gorevi kotliye kullanma suglar ile ilgili
dava acilmasini talep etmis ve Netanyahu gorevdeyken yargilanan ilk bagbakan olarak tarihe

gecmistir (Aydemir, 2022).
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28 Ocak 2020 yilinda Netanyahu ve donemin ABD Baskan1 Donald Trump tarafindan
ortaya atilan “Orta Dogu Barig Plan1” Filistinli lider Mahmud Abbas tarafindan taninmamastir.
Bagskan Mahmud Abbas miilteciler ve sinirlar konularmma yer vermedigi icin bu plani
reddettigini belirtirken Israil’i isgalci bir gii¢ olarak tanimayan herhangi bir planin “yiizyilin
sahtekarlig1” olacagimi belirtmistir (The Guardian, 2020). Bu planda Kudiis biitiin olarak
Israil’in baskenti olarak Ongoriilmiistir. Trump tarafindan Yiizyilin Anlasmasi olarak
adlandirilan bu plan, Gazze’ye liman erisimini engellemesi ve Israil’in Urdiin Vadisi ve Bat1
Seria’daki yerlesimlerin egemenliginin taninmasi bakimindan Israil isgalini mesru kabul

etmistir (BBC, 2020).

2020 yilinda bolgede yasanan bir baska onemli gelisme Abraham Anlagmalari’nin
imzalanmas1 olmustur. Birlesik Arap Emirlikleri, Bahreyn, Sudan ve Fas ile yapilan Abraham
Anlagmalar1 ile normallesme siirecine girerek Filistin sorunu Orta Dogu giindeminden
diisiirmeye calismistir (Cubukgu, 2023). Israil’in bélgede ozellikle Filistin’e yonelik
siirdiirdiigii politikalar, Israil’in mesruluk sdylemini giinden giine giiglestirmis ve bu durum
Levant, Magrib ve Korfez iilkeleriyle olan iligkilerinin ¢ikmaza girmesine neden olmustur.
Bolgede tesis edilmeye c¢alisilan strateji temelli baris olgusu taraflar her ne kadar degiskenlik
gosterse de 2010 yilinda Tunus’ta baslayan Arap Bahar ile artan endise ve Iran ile Israil
arasindaki bolgesel rekabet, Israil’in bolgesel anlamda stratejik ittifaklara ihtiyag duymasina
neden olmustur. israil’in bu arayis1 sonucunda ABD Bagskani Donald Trump 13 Agustos 2020
tarihinde Israil ile BAE arasinda imzalanacak olan anlasmayi uluslararasi kamuoyu ile
paylasmis ve bu haberin lizerinden yaklasik bir ay sonra 15 Eyliil 2020°de Beyaz Saray’da
Israil Bagbakan1 Binyamin Netanyahu, BAE Disisleri Bakan1 Abdullah Zayed Al Nahyan ve
Bahreyn Disisleri Bakani Abdullatif Bin Rashid Al-Zayani arasinda Abraham (ibrahim)
Anlasmas1 imzalanmistir (Al Jazeera, 2020). Ilerleyen donemde anlasmanin etki alam
genisleyerek Fas ve Sudan da taraf devletler arasinda yerini almistir. Abraham Anlagmalari
aslinda son on yili agkin siiredir devam eden bir yakinlasmanin sonucudur®. Israil, BAE ve
Bahreyn arasinda imzalanan anlagsmalar da var olan iligkilerin diizenlenmesini ve resmi bir

boyuta taginmasini saglayan bir isleve sahip olmustur (Hagemann, 2020: 381). Israil’de

* {srail’in 2015 yilinda BAE’de uluslararasi diplomatik bir ofis agmasinin giindeme gelmesi (BBC News, 2015)
ve Covid-19 pandemi siirecinde iki devletin karsilikli yardimlagmasi anlagmalardan dnceki donemde iliskilerin
seyrini gostermistir. BAE ile oldugu gibi Bahreyn ve Israil arasinda da sessiz bir is birligi mevcuttu. Bahreyn
Krali’nin Arap Birligi’nin Israil’e karst boykotunu kinamasi (The Times of Israel, 2017) veya 2020 yilinda ABD
liderligindeki ve Filistin liderliginin boykot ettigi “peace to prosperity” konferansina ev sahipligi yapmasi (Al
Arabiya English, 2020) iki tilke arasindaki temaslarin isaretlerini olusturmustur.
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gelisen teknoloji sektorii dzellikle askeri teknoloji Israil i¢in énemli bir ihracat kalemidir.
Korfez iilkeleri ile normallesme siirecinde de bu durum etkili olmustur (Robins, 2023).
Israil’de Israil ile Suudi Arabistan arasinda gelisen bu siirecin nedenlerinden biri de iran’m
bolgesel politikalar iizerinde artan etkisi ve bir niikleer giice doniisme ihtimalidir (Kog, 2023).
Ancak bu normallesme siireci 7 Ekim 2023 tarihinde Hamas’in operasyonu ile baslayan

catigsmanin ardindan gelen siirecten olumsuz etkilenmistir.

Israil’in bolgeye yonelik operasyonlarindan bir digeri de “Surlarin Muhafiz1
Operasyonu” olmustur. 2021°de 11 giin siiren Surlarin Muhafizi Operasyonu’nda yaklasik 2
bin Filistinli hayatin1 kaybetmistir (Aydemir, 2022). Israil’in isgali altinda olan Dogu
Kudiis’te bulunan Mescid-i Aksa’da Miisliimanlarin ibadetine miidahale edilmesi ve Seyh
Cerrah Mabhalle sakinlerinin evlerini bosaltmaya zorlanmasi iizerine bolgede tansiyon
yiikselmistir. Israil polisinin bdlgeden c¢ekilmemesi iizerine Filistinli direnis gruplar1 Israil’e
roket saldirilar ile karsilik vermistir. Bunun iizerine Israil, Gazze Seridi’ne yonelik Surlarin
Muhafizi isimli bir askeri operasyon baslattigim1 duyurmustur. Israil, Surlarin Muhafizi
operasyonu sirasinda Hamas bagta olmak tizere diger militan gruplarin roket altyapisini, tiinel
aglarm ve komuta merkezlerini hedef almistir. Operasyonun ana unsurlarindan biri, Israil
Hava Kuvvetleri’'nin yogun hava saldirilar1 olmustur. ‘Demir Kubbe’ adi verilen hava
savunma sistemiyle Hamas’in roket saldirilarina kars1 savunma yaparken, Gazze Seridi’nde
genis capli hava bombardimani gergeklestirmistir. Hamas ise Israil’e yonelik gerceklistirdigi
operasyona ‘Kudiis Kilic1’ adin1 vermistir (Filistin Enformasyon Merkezi, 2021). Bu donemde
Netanyahu, yasanan gerginlikle ilgili bdlgeyi ele gegirme seceneginin her zaman
degerlendirilen bir olasilik oldugunu vurgulamistir (Euronews, 2021). Surlarin Muhatizi
Operasyonu, Israil-Filistin ¢atismasimin karmasikligini ve ¢dziim zorluklarmi bir kez daha
gozler Oniline sermistir. Operasyon, askeri basarilar elde edilse de uzun vadeli bir barisa
ulasma konusunda sinirl ilerleme kaydedildigini gostermektedir. Bu gatigma, Israil ig
siyasetinde de onemli gelismelere yol agmistir. Bagbakan Netanyahu, i¢ politikada zorluklarla
kars1 karsiya kalmis ve operasyonun zamanlamasi, siyasi elestirilerin odagi olmustur (The

Times of Israel, 2021).

2021 yilinda yapilan segimlerin ardindan Israil’de Yamina Partisi lideri Naftali
Bennett ve Yesh Atid Partisi lideri Yair Lapid tarafindan kurulan koalisyon hiikiimeti, on y1li
askin siiredir Israil siyasetine egemen olan Binyamin Netanyahu’nun liderligini sona erdirdi.
Doniistimlii bagbakanlik modelinin esas alindig1 bu hiikiimetin igerisinde Ra’am Partisi ile,

Israil siyasi tarihinde Araplar ilk kez temsil hakk: elde etmisti (Emisen & Cankara, 2020).

83



Bennet ve Lapid koalisyonun farkli ideolojilere yakinliklar1 ve tek ortak motivasyonlarmin
Netanyahu karsitligi olmasi, Netanyahu karsisinda zayif bir imaja sahip olmalarina neden
olmustur. Bu durum, hiikiimet i¢indeki yapiy1 hassas bir hale getirdi ve koalisyonun kirilgan
yapisini ortaya koydu. Haziran 2022’de koalisyon hiikiimeti Bat1 Seria’daki yerlesim yerleri
ile ilgili yasa tasarisini parlamentodan gegirememis ve bu durum hiikiimetin zayif yapisini
gozler oniine sermistir (The Times of Israel, 2022). Uyeler arasinda ¢ikan anlasmazlik
sonucunda koalisyonun devam etmesi zorlagmis; Bennett ve Lapid hiikiimeti feshetme karari

alarak Israil’i yeni bir se¢im siirecine siiriiklemislerdir.

2022 yilinda yapilan erken genel secimlerde Netanyahu liderliginde sag bloktaki
partiler toplam 64 sandalye kazanarak iktidara yeniden Netanyahu’nun gelmesini saglamistir
(Cubukgu, 2023).  Netanyahu bu koalisyonu yenmistir ancak kurdugu sag bir ittifak
sonucunda tavizkar bir tutum benimsek durumunda kalmis ve bu durum “zayif basbakan”

yorumlarini beraberinde getirmistir (Aydemir, 2022).

2022 seg¢imleri ile Netanyahu’nun altinci bagbakanlik donemi baslamistir. Bu donemde
yasanan ilk 6nemli gelisme yargi reformu olmustur. Yargi sisteminde yeniden yapilandirmay1
ongoren diizenlemelere gore yargiclarin atanmasi tizerinde hiikiimete tam kontrol yetkisini
saglanacak, Yiiksek Adalet Divani’nin mevzuati iptal etme yetkisi smirlandirilacaktir.
Netanyahu; yargi reformun, Israil demokrasisini sona erdirecegi yoOniindeki iddialari
elestirerek aksine demokrasiyi giiclendirecegini belirtmistir (The Times of Israel, 2023).
Yarg: reformu Netanyahu’ya karsi genis ¢apli protestolara sebep olmustur. Yarg: reformu
yasa tasarisinin en biiylik destek¢isinin Netanyahu olmasi, ona yonelik yolsuzluk davalarinin

iistesinden gelmek istedigi seklinde elestirilere neden olmustur (Altun, 2023).

Likud lideri Netanyahu’nun basbakanliga geri déniisiiyle birlikte 2023 yilinda Israil,
yargl reformu planlar1 nedeniyle ekonomik krizle kars1 karsiya kalmistir. Hiikiimetin yargi
sisteminde yaptig1 reformlar, Israil’in kurumsal yapisina olan giiveni sarsarken, yatirimcilarin
Israil’den g¢ekilmesine neden olmustur. Ozellike teknoloji sektdrii, dogrudan yabanci yatirimin
azalmasindan ciddi sekilde etkilenmis; ekonomik bilyiimeyi yavaslatarak Israil’in kredi
notunun uluslararast derecelendirme kuruluslar1 tarafindan diisiiriilmesine neden olmustur
(Spitzer, 2023). Israil hiikiimeti, bu krizi kontrol altina almakta zorlanmis ve giivenlik
harcamalarinaolan bagimliligin1 artirarak, ekonomik kaynaklarin1 askerl operasyonlara

yonlendirmistir (Spitzer, 2023).
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Resim 1.5. Israil Para Birimi Sekel’in ABD Dolar1 Karsisindaki Diisiisii
Kaynak: (Laura E. Adkins, 2023)

Filistin’e yonelik operasyonlar ve giivenlik harcamalarinin artmasi, ekonomik krizlerin
nedenleri arasinda gosterilebilmektedir. Giivenlik odakli politikalar, hiikiimetin kaynaklarinin
biliylik bir kismin1 savunma harcamalarina yonlendirmesine neden olmustur. Bu, 6zellikle
sosyal hizmetler, saglik ve egitim gibi alanlardaki yatirimlari sinirlandirmistir. Filistin’e
yonelik operasyonlar sirasinda ekonominin diger sektorleri genellikle durma noktasina
gelmesine neden olmustur. Israil’in savunma biitcesi, Filistin ile olan catismalarin
yogunlastigr donemlerde biiylise de bu biiyiime, halkin sosyal refahini azaltan kemer sikma
politikalarin1 beraberinde getirmistir. Ornegin 2014’te Gazze’ye yonelik gergeklestirilen
Koruyucu Hat Operasyonu sirasinda, giivenlik harcamalar1 ciddi sekilde artmis, ancak
ekonomik biliylime yavaslamistir. Benzer bir sekilde, 2021 yilinda Gazze’ye diizenlenen
operasyonlar da ekonomik istikrar1 sarsmis ve sosyal harcamalarin da kisitlanamasina neden
olmustur (Stub, 2021). Bu baglamda Netanyahu donemindeki ekonomik krizler ve Filistin’e
yonelik operasyonlar arasinda bir baglanti gérmek miimkiin olabilmektedir. Giivenlik
harcamalarinin  artis1, ekonomik biliylimeyi yavaglatirken, toplumsal esitsizlikleri
derinlestirmis ve halkin genis kesimlerinde maddi sikintilara yol agcmistir. Ekonomik krizler
ise kamuoyunun hiikiimete olan gilivenini sarmis ve 6zellikle reform siirecinde protestolarin

artmasina neden olmustur (Stub, 2021).
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Netanyahu doneminde Mescid-i Aksa’ya yonelik baski da artmistir (Dagli, 2021). Bu
baglamda Netanyahu, basbakanligi déneminde sik sik Israil’in Kudiis iizerindeki egemenligi
vurgulamis; Mescid-i Aksa gibi kutsal mekanlarda giivenlik 6nlemlerini arttirmistir. Likud un
bu tiir sembolik alanlarda baskin politikalar1 tercih etmesi de partinin uzun vadeli isgal
siyasetinin bir uzantis1 olarak degerlendirilebilir. 2009 ve 2021 yillar1 arasinda Mescid-i
Aksaya yonelik saldirilarin sayist 200’1 asmistir (Alp, 2022). Netanyahu’nun bu déneminde
yasanan bir diger onemli gelisme 7 Ekim 2023 tarihinde Hamas’1n Israil’in baz1 askeri iisleri
ve giiney bolgesinde yer alan bazi sehirlerini hedef alan roket saldirilar1 baslatmasi ile
baslayan catisma siirecidir. Bu saldirilarin ardindan Netanyahu; Israil’in, Hamas tarafindan
baslatilan bir savasta oldugunu belirtmistir (The Times of Israel, 2023). Israil’in bu saldirilar
karsisinda baslattigi Demir Kilig Operasyonu ile Hamas’in vurus giiciinii zayiflatmak ve
Gazze Seridi iizerinde yeniden kontrol saglamasina engel olmay1 amaclamistir (Dekel, 2023).
Bu dogrultuda Gazze’ye yonelik saldirilarin siddeti artmustir. Netanyahu 28 Ekim 2023
tarihinde kara operasyonlarinin genisletildigini agiklarken bu ¢atigma i¢in “ikinci bagimsizlik
savasgl” ifadesini kullanmistir (Beaumont, 2023).  Bu c¢atismada binlerce kisi hayatini
kaybetmis ve operasyon giiniimiizde halen devam etmektedir. Bu saldirilarda 39.000 kisiden
fazla Filistinli hayatin1 kaybederken BM verilerine gore 2023 yili itibariyle 1,9 milyon kisi
yerinden edilmistir (OCHA, 2024). Sivil kayiplarin artis1 {izerine Netanyahu’ya kars1
uluslararas1 kamuoyundan tepkiler gelmistir. Birgok iilke bu saldiriyr kinarken basta ABD
olmak iizere bazi AB iilkeleri de Israil’in kendini savundugu y&niinde bir tutum
sergilemektedir (European Council, 2023). 29 Aralik 2023 tarihinde Giiney Afrika
Uluslararas1 Adalet Divam (UAD)’na BM Soykirrmin Onlenmesi ve Cezalandirilmasi
Sézlesmesi’ne dayanarak Israil’e dava agmistir. Bolgedeki durumun aciliyetinden dolay:

UAD ihtiyati tedbirlere hiikmetmistir (Aksilinger, 2024).

Hamas’1n saldirisinda 200°den fazla kisiyi rehin almasinin ardindan baslatilan rehine
miizakereleri de Netanyahu hiikiimetini yipratan bir bagka faktordiir. Nitekim 2023 Hamas
saldirilarinin ardindan rehine krizinde olumlu bir ilerleme kaydedilmedigi i¢in Netanyahu’ya
yonelik kamuoyu destegi azalmistir (Robins, 2023). Bu saldirilarin yiprattig: belki de ¢ikmaza
soktugu bir diger gelisme ise Israil’in Arap iilkeleri ile girdigi normallesme siireci olmustur.
Bu siire¢ zaten Filistinliler tarafindan ihanet olarak algilanmistir. Hamas’in bu catismada
hayatim kaybeden Siyasi Biiro Sefi Ismail Haniye, bu saldirilarin basladigi giin yaptigi
aciklamalarda El Kassam Tugaylari’nin Arap-Miisliiman toplumlarinda Israil’e kars: yenilgi

mahiyetinde goriillen kabullenmenin wutancini sildigini belirtmistir. Ayrica Haniyye
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aciklamalarinda Israil ile normallesme siirecine giden ve diismani (Israil) taniyan Arap
iilkeleri de elestirmistir (Middle East Monitor, 2023). Bu siirecte Israil’in Filistinlilere
yonelik siddetinin artmasi bu iilkelerde c¢ekinceler yaratmistir. BAE Once Hamas’in
saldirilarim1 kinamis ardindan 17 Ekim tarihinde Israil’in Gazze’deki hastaneye diizenledigi

saldirinin ardindan Israil’i kinamak durumunda kalmistir (Rakipoglu, 2024).

Netanyahu, Filistinlilerle herhangi bir baris silirecine inanmayan goriisleri
benimsemistir. Filistin veya Filistin halkinin varligint reddeden Netanyahu, Orta Dogu’daki
catismanm Israil kaynakli olmadigini Israil devletinin kurulmasindan &nce de Arap
toplumlarin tarih boyunca catistiklarin1 belirtmektedir. (Salkam, 2023). Sonug¢ olarak
Netanyahu’nun iktidarda bulundugu yillar goz Oniine alindiginda barisa yonelik umutlarin
biliylik Olclide yitirildigi bir donem olarak one ¢iktig1 gozlemlenmektedir. Bu durum,
calismanin hipotezini olusturan, Likud Partisi’nin baris yanlis1 olmadigr iddiasin1 dogrular
niteliktedir. Netanyahu’nun siddet iceren politik tutumu iki tarafin bir arada baris icerisinde
yasama ihtimalini giin gectik¢e zora sokmaktadir. Bu durum Netanyahu’nun basindan beri iki
devletli ¢ozlime, kars1 bir tavir benimsemediginin gostergesidir. Sinir ve giivenlik meseleleri,
Kudiis’ilin statiisii ve miilteci sorunu gibi konular {izerinden yasanan gelismeler bu donemde
iki devletli ¢ozlime iliskin inanc1 zayiflatmistir (Alp, 2022). Nitekim Netanyahu karsitlar1 da
Filistin ile herhangi bir barig plani thtimalini dahi ortadan kaldirmaya ¢alismakla su¢lamistir
(Alp, 2022). Netanyahu Oslo siirecine de kars1 ¢ikmistir (Benn, 2016, 18). iktidarinin ilk
yillarinda ABD’nin destekledigi Oslo siirecinin ilerlemesine destek veriyor gibi goriindiiyse

de bir sonuca varilmayacagina odaklanmistir (Robins, 2023).

Binyamin Netanyahu’nun ikinci basbakanlik dénemi (2009-2021), Israil-Filistin
catigsmasinin yeni dinamikler kazandig1 ve uluslararast diplomasi ile giivenlik politikalarinin
i¢ ice gectigi bir donem olarak karsimiza ¢ikmistir. Bu siire zarfinda Netanyahu, bir yandan
Israil’in giivenlik ve toprak menfaatlerini 6n plana cikararak, Filistinliler’e yonelik kati bir
tutum izlerken, diger yandan uluslararas: baskilar ve diplomatik gereklilikler dogrultusunda
stratejik adimlar atmistir. Netanyahu’nun 2009-2021 yillar1 arasindaki Filistin politikasi,
biiyiik 6l¢iide Israil’in giivenligi, Yahudi yerlesimlerinin genisletilmesi ve Filistinlilere verilen
tavizlerin minimum diizeyde tutulmas: iizerine kurulmustur. iki devletli ¢dziim sdylemini
retorik diizeyde desteklese de yerlesim politikalart ve giivenlik oncelikleri bu ¢oziimiin
uygulanmasini giiclestirmistir. Netanyahu, 6zellikle Gazze’de Hamas’a kars1 izledigi sert
politikalarla Israil’in giivenligini 6n plana ¢ikarmis ve Filistinliler ile baris siirecini sekteye

ugratmisgtir.
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Likud Partisi, Israil’in siyasi yelpazesinde merkez sagdan, asir1 saga uzanan ideolojiye
sahip bir partidir. Ulkenin Filistin politikasinin belirlenmesi iizerinde biiyiik bir etkiye
sahiptir. 1973 yilinda kurulan Likud, Israil’in giivenligi ve Yahudi yerlesimlerinin korunmasi
gibi konularda sert bir tutum benimsemistir. Likud Partisi’ nin ideolojisi, Israil’in
kurulusundan 6nce Ze’ev Jabotinsky tarafindan gelistirilen Revizyonist Siyonizm ideolojisine
dayanmaktadir. Jabotinsky’nin ‘Demir Duvar’ stratejisi Filistinliler ile miizakerelerden 6nce
giiclii bir savunma hatt1 olusturmay1 savunur ve bu durum Likud’un Filistin politikasinda
belirleyici olmustur. Bu ideoloji, Filistinlilere karsi sert bir durusu, Israil’in giivenligi i¢in
askeri giicli 6n planda tutmayi, Bat1 Seria ve Gazze’deki Yahudi yerlesimlerinin korunmasini

savunur.

1948 Savasi’ndan bu yana bakildiginda israil ve Filistin taraflar1 arasinda kalic1 barigin
tesis edilmesi adma bircok adim atilmustir. BM Orgiiti ve ABD’nin bagini cektigi
arabuluculuk diplomasisi somut olarak herhangi bir sonu¢ iiretememistir. Barig
goriismelerinin  temel odak noktasinda BM  Orgiiti'niin 242 sayih taksim plam
bulunmaktaydi. 242 sayili karar; Israil’in 1967 Savasi’nda isgal ettigi tim topraklardan
cekilmesini ongdrmekteydi. Karar bir ¢oziim Onerisi sunmasinin yani sira Akabe Korfezi ve
Siiveys Kanali basta olmak {izere uluslararasi su yollariin iicretsiz olmasi konusunda da
garantorliik etmekteydi. Filistinliler karar1 reddetmis ve Israil de bu kosullar altinda geri

cekilmeyi kabul etmemistir.

Likud’un 1977 yilinda Menahem Begin ile baglayan iktidarligi, Camp David Zirvesi
ile barig goriismelerinin gorece en kritik oldugu doneme rastlamistir. Menahem Begin,
Israil’in giivenligini dnceleyen tavizsiz ve sert bir tutum izlemistir. Begin iktidarlig1 boyunca
Jabontinskyen retorikten ayrilmayarak; ‘Eretz Israel’ ideolojisinin yasallig1 konusunda kararl
bir siire¢ yiirlitmistiir. Bu ideoloji ¢izgisinde bakildiginda ¢aligmanin hipotezinde oldugu gibi
Menahem Begin, Yahudi halkinin tarihi topraklar iizerinde haklarini savunarak, Yahudi
egemenligini dncelemistir. Bat1 Seria ve Gazze Seridi’nin Israil topraklarinm ayrilmaz bir
parcast olduguna inanarak, bu bolgede Yahudi egemenligini siirdiirmek istemistir. Begin’in
ardindan yerine gelen halefi Izak Samir de Begin’in mirasini devam ettirmistir. Samir’in
iktidarliginda baris gorlismelerine yonelik ciddi bir isteksizlik goriilmiistiir. 1991 yilinda ABD
onciiliigiinde yapilan Madrid Konferansi’na katilsa da goriismeler boyunca toprak tavizinden
kacinmustir. Filistinliler ile uzun vadeli bir anlagmaya varma konusunda isteksiz olan Samir,
ozerk bir Filistin Devleti’'ne karsi c¢ikarak, Bati Seria’daki Yahudi yerlesimlerinin
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geniglemesini finanse etmistir. Bu ¢ercevede Likud Partisi’ nin erken dénemde Filistin
politikasinda, giivenligi onceleyen, toprak tavizlerinden kagman ve uzlagsmaz bir politika
yiiriittiigli sdylenebilmektedir. Boylelikle ¢alismanin baginda ortaya atilan, Likud Partisi’nin
baris yanlis1 olmadigi ve karsilikli taviz vermekten kacindig iddias1 dogrulanmaktadir. Barig
goriismelerine katilim konusunda uluslararasi baskilar nedeniyle zaman zaman esneklik

gosterilse de partinin ideolojik temelleri bu siireclerin yol almasina engel olmustur.

Nitekim Ariel Saron da Likud’un parti profilini degistirmese de liderlerinden
degiskenlik gosteren bir basbakanlhik yiriitmiistiir. Saron basbakanlik donemindeki Filistin
politikasiyla éne ¢ikan liderlerden biri olmustur. FKO nezdinde Filistinli direnis gruplarina
kars1 sert bir durus sergileyerek; seleflerinin toprak politikasini giivenlik politikastyla
degistirmistir. Bu baglamda Israil’in giivenligini her konunun iizerinde tutmustur. Bu
politikayr bir adim ileri tasiyarak basbakanliginda, Filistinli gruplarin yasadis1 eylemlerini
onlemek maksadiyla ‘anti-terorist’ bir duvar insa ettirmistir. Uluslararasi hukukun yasadist
ilan ettigi duvar, Saron’un radikal giivenlik politikasinin karsisinda duramamistir (Kandemirli,
2019:598). Bu politikalar 1s13inda Likud’un tarihsel siire¢ boyunca Filistin politikasi, Israil-
Filistin baris siirecinde 6nemli bir aktor olarak giliniimiize kadar gelmistir. Likud’un bu
politikalar1 baris goriismelerinde kalic1 bir ¢dziim bulunmasimi zorlastirmis ve Filistin-Israil

catismasinin devamina katkida bulunmustur.

2009 yilinda Netanyahu’nun liderligindeki Likud, iki devletli ¢oziimii destekledigini
belirtse de bu konuda herhangi bir somut adim atilmamistir (Salom, 2009). 2013-2014
yillarinda ABD Disisleri John Kerry onciiliigiinde yapilan barig goriigmeleri de El-Fetih ve
Hamas arasindaki ¢atigmadan kaynakli olarak, Israil nezdinde bir giivenlik endisesi yarattig
sebebiyle sonuclandirilamamistir. Netanyahu’ nun Filistin politikast1 Oslo siirecinden
uzaklasma; Filistin Devleti’ne karsi c¢ikma ve yerlesimlerin genislemesi gibi unsurlarla
karakterize edilmistir. 2018 yilinda ABD Baskan1 Donald Trump ile yakin iligkiler kurarak
bolgede 6ne cikan lider olmustur. ABD Baskani Trump’m Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak
kabul etmesiyle Israil’in diplomatik giicii artmistir (Firat, 2018). Bu olayi takiben Netanyahu’
nun 2018’de Knesset’ten gecirdigi Yahudi Ulus Devlet Yasasi, Israil’in Filistinliler’ e
uyguladig1 apartheid bir politika olarak toplumsal boliinmeyi koriiklemistir. Yasa Israil’in
Yahudi Ulus Devleti statiislinii giliclendirmeyi amaglarken demokratik degerler ve esit

vatandaslik ilkeleriyle ilgili ciddi tartigmalar yaratmistir (BBC, 2018).

7 Ekim 2023’te Hamas’in Israil’e yonelik baslattig1 roket saldirilar1 yeni bir catisma
ortami yaratarak, Netanyahu liderligindeki Likud hiikiimetinin Filistin politikasini daha da
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sertlestirmistir. Gazze’ye yonelik askeri operasyonlar yogunlagmis ve Filistin topraklarindaki
yerlesim faaliyetleri hiz kazandi. Hamas’in Siyasi Biiro Seri Ismail Haniyye’nin suikast
sonucu hayatini kaybetmesinin ardindan bdlgede gerilim artmis ve bu durumun Israil’i tehdit
ettigi gerekcesiyle Netanyahu operasyonlarin etkisini agirlagtirmistir (Euronews, 2024). Bu
savas sonrasinda Israil’deki muhalefet partileri Netanyahu hiikiimetine yonelik, savasin
yonetimi ve olusturdugu giivenlik zafiyeti dolayisiyla sert elestirilere tutuldu. Eski Bagbakan
ve ana muhalefet partisi lideri Yair Lapid, Netanyahu’yu istifaya davet etti (AA, 2024). Bu
baglamda 7 Ekim Savasi, Likud’un baris siireciyle ilgili politikalarinin daha da geri planda
kalmasina neden oldu. Iki devletli ¢dziim olasilig1, Likud’un giindeminde halihazirda zayif bir
konumdayken, savas sonrast da bu segenek neredeyse tamamen goz ardi edildi. Bu durum
Filistinliler ile miizakere masasina oturmanin uzun bir siire i¢in imkansiz hale gelmesine yol
acti. Bolgesel ve uluslararasi dinamiklerin degismesine yol ag¢an bu savas, Likud’un
poptilaritesini  ve Netanyahu’nun liderligini giiclendirirken, bir¢cok sivilin hayatini
kaybetmesine ve sosyo-ekonomik anlamda yasanan kriz dolayisiyla Israil’i i¢ ve dis siyasette

zor bir durumun igerisinde birakmustir.

Bu calismada, Israil’de sag partilerin Filistin sorununa yaklasimlari incelenmis ve
Ozellikle Likud Partisi’nin Filistin meselesine olan tavri tarihsel siire¢ icerisinde ele alinmustir.
Likud Partisi’nin kurulusundan giiniimiize kadar olan donemde, ideolojik temelleri, siyasi
sOylemleri ve uygulamalar1 analiz edilerek, Filistin sorunu karsisinda gelistirdigi politikalarin
degiskenligi ve tutarliligi degerlendirilmistir. Caligmanin genel bulgularina bakildiginda,
Likud Partisi’nin Filistin sorununa yaklagiminin temel olarak giivenlik kaygilari, ideolojik
oncelikler ve toprak tizerinde hak iddialari tizerine kurulu oldugu goriilmektedir. Parti, Filistin
devleti fikrine karsi ¢ikmakta, Bati Seria’nin 6nemli bir kisminda Israil egemenligini
savunmakta ve Filistinliler ile yapilacak baris gériismelerinde Israil’in giivenlik ¢ikarlarmi
oncelikli hale getirmektedir. Likud’un bu tutumu, Israil’de sag kanat politikalarin genel
karakteriyle uyumlu olup, baris siirecine yonelik daha temkinli ve siipheci bir yaklasimi

yansitmaktadir.

Sonug olarak, Likud Partisi’nin Filistin sorununa yaklasimi hem Israil’in i¢ siyasetinde
hem de uluslararas arenada dnemli etkiler yaratmis, dzellike Israil-Filistin baris siirecinin
seyrini belirleyen faktorlerden biri olmustur. Parti, iktidarda kaldigi donemlerde yerlesim
faaliyetlerini hizlandirmis, Filistin devletinin kurulmasina karsi ¢ikmis ve giivenlik temelli bir
politika izleyerek Filistin sorununda karsilikli tavizlere dayali bir kalict barig plan1 yaratan

¢6ziim yerine statiikonun devamini savunan, ¢dziimsiizliigiin devamini ve Israil politikalarinin
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siirdiiriilmesini savunan bir ¢izgide yer almistir. Bu yaklasim, Israil’de sag siyasetin Filistin

sorunu karsisindaki geleneksel durusunun temel unsurlarini yansitmaktadir.
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