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İSTANBUL İLİ AVRUPA YAKASINDAKİ KENT AĞAÇLARINDA               

BUDAMA ÇALIŞMALARININ DEĞERLENDİRİLMESİ 
 

Faruk YAZICI 
 

Karadeniz Teknik Üniversitesi  
Fen Bilimleri Enstitüsü 

Orman Mühendisliği Anabilim Dalı  
Danışman: Prof. Dr. İbrahim TURNA 

2012, 73 Sayfa, 7 Sayfa Ek 
 

Kent ağaçlarında budama çalışmalarının değerlendirildiği bu çalışmada; İstanbul İlinde 

yapılan budama çalışmalarının başarısı ve ilgili gurupların görüşleri ortaya koyulmaya 

çalışılmıştır. Araştırmanın arazi aşamasında İstanbul Büyükşehir Belediyesi Park ve 

Bahçeler Müdürlüğü Budama Şefliği tarafından 2006 yılından itibaren devam eden tüm 

budama çalışmalarının yapıldığı alanlar gezilmiştir. Kent içi ağaçların bulunduğu alanların 

çok sayıda olması ve birbirleriyle benzer özellikler göstermesi nedeniyle cadde, koru ve 

meydan ağaçlandırma alanlarından bazıları örnek alan olarak seçilmiştir. Gülhane Korusu, 

Sultanahmet Meydanı, Millet Caddesi, Dolmabahçe Caddesi, Kenedy Caddesi ve 

Fevzipaşa Caddesi seçilen örnek alanlardır. Örnek alanlarda yapılan arazi çalışmalarında 

gözlemler yapılmış, veriler toplanmış, geçmişte yapılan çalışmalar neticesinde literatürle 

birlikte eski fotoğrafları elde edilmiş ve yeni çekilen resimlerle karşılaştırılmıştır. 

Ağaçların budama istekleri, sağlık durumları, bulunduğu mekan, insan ve çevre faktörü 

göz önünde bulundurularak, budama çalışmalarının etkilerini belirlemek için aynı alan 

üzerinde bulunan ağaçların, budama öncesine ait arşiv resimleri ve budama sonrasına ait 

tarafımdan çekilmiş olan resimlerin karşılaştırılarak değerlendirildiği anket formu 

geliştirilmiştir. Bununla birlikte budama çalışmalarının değerlendirilmesinde kullanmak 

üzere işin uygulayıcılarıyla ve akademisyenlerle yüz yüze görüşme yöntemi kullanılarak 

mülakat soruları uygulanmıştır. Bu bağlamda araştırma kapsamında, budama yapılan 

ağaçların; genel durumları, gereksinimleri ile sorunları incelenmiş ve çözüm önerileri 

getirilmeye çalışılmıştır. 

Anahtar Kelimeler: Kent ağaçları, Budama, Anket Formu,  İstanbul 
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Urban tree pruning on Istanbul province was studied. Pruning success and views of related 

groups are given. Terrain stage of the study took place on all the areas that have started to 

be pruned in 2006 and on, by Istanbul Metropolitan Municipality Directorate of Parks and 

Gardens. There are many areas that have urban trees which show similarities. Thus, sample 

areas picked from some streets, groves and square plantations areas. Some of these areas 

are Gülhane grove, Sultanahmet square, Millet Street, Dolmabahçe Street, Kenedy Street 

and Fevzipaşa Street. Techniques on sample areas were observed and data’s were gathered. 

Newly taken photos compared to old photos of these practices, which has taken from 

literature. Survey form was made based on comparison of archive photos of pre-pruning 

and post-pruning photos which were taken by me. Aim of the survey was to determine 

effects of pruning in consideration of sample trees; pruning needs, health, location and also 

environmental factors. Along with the survey, to gather insights about pruning 

applications, academicians and executives oral interviewed with interview questions. 

General conditions and needs of sample trees, which were pruned, were examined and 

solutions were tried to brought forward. 

Key Words : Urban trees, Pruning, Survey, Istanbul 
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 1. GENEL B�LG�LER 

1.1. Giri�

 Ekonomik ve sosyal geli�melere paralel olarak artan nüfus, kentlerde ye�il alanlar!n 

azalmas!na, çevre ve hava kirlili�inin artmas!na neden olmaktad!r. Kentlerdeki bu olumsuz 

etki, insanlar!n ye�ile olan ihtiyac!n! ön plana ç!karmaktad!r. Ayr!ca kentlerde ya�ayan 

insanlar, trafik problemleri, i� ve ev ortamlar!n!n betonla�mas!, çevre kirlili�i gibi 

nedenlerden dolay! daha fazla do�al ortamlar! ve kent içi ye�il alanlar! arar duruma 

gelmi�lerdir.  

 Ülkemizdeki h!zl!, düzensiz ve çarp!k kentle�me e�ilimi, ekolojik temele 

dayanmayan planlama ve uygulamalar pek çok sorunu da beraberinde getirmekte, insan 

sa�l!�!n! ve ya�am kalitesini olumsuz etkileyerek kentlerde ya�ayan insanlar!n do�al 

ortamlardan uzakla�mas!na neden olmaktad!r (URL-2). Kent içi a�açland!rma 

çal!�malar!nda amaç, bu sorunlar! ortadan kald!rarak kentsel yap!ya estetik ve i�levsel katk! 

sa�lamak, kent insan!na rekreatif ve hijyenik imkanlar sunabilmek ve kent insan! 

taraf!ndan k!sa mesafede ula�!labilen alanlar meydana getirmektir. Bu durum teknik ve 

bilimsel olarak kent a�açland!rmalar!n!n planlanmas! ve i�letilmesinde amaç ve öncelikleri 

ortaya ç!karmaktad!r (Gül ve Gezer, 2004; Küçük, 2010). 

Kentsel alanlar!n en önemli do�al elementi olan a�aç ve a�açç!klar!n çok yönlü 

kolektif ve kültürel hizmetler sunmas! ve her �eyden önce kentleri ya�anabilir mekanlar 

haline getirmesi, geli�en toplumlarda �kent orman!� kavram!n! ortaya ç!karm!�t!r (Atay, 

1990; Bozku�, 1994; Konijnendick, 2003). Kent orman!, yol a�açlar!ndan, parklardaki 

a�açlardan, kamu binalar! çevresindeki a�açlardan ve özel mülklerdeki a�açlardan olu�ur 

(Ero�lu, 1998). Kent ormanc!l!�!, park, bahçe, meydan, yol a�açland!rmalar! vb. yerlerdeki 

münferit a�açlar!n bak!m! �eklinde uzun y!llard!r sürdürülmektedir (Ürgenç, 1998; Pamay, 

1978). Kentlerdeki güzel görünümlü manzaralar, do�a zevkini tatma, stresten kurtulma ve 

do�a konusunda bilinçlenme gibi, insan! psikolojik yönden rahatlatmaktad!r (Turna ve ark, 

2010). Do�al ortama yak!n bir kent ya�am!, kent insan! için ruhsal dengeleme i�levine 

sahip olabilmektedir (URL-1; Ürgenç, 1997). 

Kent a�açlar!; 

• Kent içi iklim ko�ullar!n! iyile�tirme, 



� ��

• Hava kirlili�ini azaltma,  

• Rüzgar perdesi olma, 

• Gölge faktörü olma, 

• Maskeleme, 

• Gürültü kirlili�ini önleme, 

• Trafik düzenleyici olma (özellikle yol a�açlar!), 

• Ölçek olma, 

• Halk!n dinlenme ve seyir yeri olma, 

• Kentlilerin sa�l!�!n! (ruh ve beden) düzeltme,  

• Do�a özlemini azaltma, 

• Mevsimsel de�i�imleri fark ettirme, 

• Estetik, 

• Bina ve çevresinin de�erini art!rma vb. gibi birçok görsel ve i�levsel etkilere 

sahiptir (Dirik, 1997; Aslanbo�a, 1997 ve 2002; Çelem ve �ahin, 1997; Gül ve Serin, 

2006; Harris ve ark., 2004). 

 Kent içi yol ve meydan a�açland!rmalar!n!, esasen kentsel ye�il alanlar!n tümünün 

olu�turulmas!, bak!m! ve geli�tirilmesini kapsayan kent a�açlar! yönetimi planlamas! 

çerçevesinde ele almak gerekir. Bu kapsamda yap!lacak envanter (tipolojik envanter) 

çal!�malar! ile bir yandan potansiyel a�açland!rma alanlar!n!n belirlenmesi, di�er yandan 

da mevcut yol a�açland!rmalar!n!n biyolojik, teknik ve estetik durumlar! ortaya konmal! ve 

gelecekte yap!lmas! gereken tüm çal!�malar a�aç tan!t!m fi�leri ya da kimlik kartlar! ile 

takip edilmelidir (Dirik, 1997). Böylelikle yol a�açland!rmalar! ile birlikte kentin ye�il 

dokusunun öngörülen teknik ve politik düzeydeki hedeflere ula�t!r!lmas! mümkün 

olacakt!r. 

Önceleri do�as! ve geni� ye�il alanlar!yla Türkiye ve dünyan!n en görkemli 

kentlerinden biri olan �stanbul�da, bilindi�i üzere 1950�li y!llardan itibaren sanayile�me ile 

Anadolu�dan gelen yo�un göç sonucunda çok h!zl! ve sa�l!ks!z bir kentle�me meydana 

gelmi�, bunun sonucunda nüfus 60 y!lda 15 kat artm!�t!r. Bu tür art!�lar modern kentlerde 

�ehir planlama ile paralel olarak yürümektedir. Bunun yan!nda �stanbul�da yitirilen tarihi 

ve kültürel ye�il alanlar!n yerine bilimsel esas ve teknikten uzak, rastgele dikimlerle yeni 

ye�il alanlar olu�turulmu� ve bulunduklar! kentsel ekosisteme uygun olmayan a�açlar 
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yeti�tirilmi�tir.  �stanbul ili Avrupa yakas!n!n plans!z kentle�mesinden bir görünüm �ekil 

1�de verilmi�tir.  

�ekil 1. �stanbul ili Avrupa yakas!ndan bir görünüm 

�stanbul�daki h!zl! nüfus art!�! düzensiz geli�imi beraberinde getirmi�, �ehir planlama 

ilkelerine ayk!r! olarak yol a�!, yerle�im plan!, yeni yerle�im alanlar! planlamas! vs. 2000�li 

y!llara kadar geli�igüzel olmu�tur. Bu nedenlerden dolay! ye�il alan miktar! Dünya kentleri 

ortalamas!n!n alt!nda kalm!�t!r (Dedeo�lu ve �im�ek, 2006). �stanbul�da ki�i ba�!na dü�en 

aktif ye�il alan miktar!n!n 1 m²�nin alt!nda oldu�unu savunan �ehir Planc!lar! Odas! 

�stanbul �ube Ba�kan! Erhan Demirdizen�e göre, �stanbul�da sa�l!kl! bir ya�am için ki�i 

ba�!na dü�en ye�il alan miktar! 10 m² olmal!d!r. �BB� nin �u anki verilerine göre ise, ki�i 

ba�!na dü�en ye�il alan miktar! 6.4 m²�dir. Bu rakam Avrupa ülkelerinde 45 m²�lere 

ula�maktad!r. Örne�in Londra: 26.9 m², Paris: 30 m², Roma: 45.3 m² vb.�dir (URL-2). 

�stanbul kentinde 1996�dan beri yo�un bir �ekilde görsel ve i�levsel amaçl! 

a�açland!rmalar, park ve ye�il alan düzenlemeleri yap!lmaktad!r (Dedeo�lu ve �im�ek, 

2006). Bu çal!�malarla bir dünya �ehri olan �stanbul�a önemli ölçüde ye�il doku 

kazand!r!lm!�, gelecekte �ehrin ihti�am!na, ferahl!�!na katk!da bulunulmu�tur. �stanbul�da 

yap!lan a�açland!rma çal!�malar!ndan bir görünüm �ekil 2�de verilmi�tir. 



� ��

        
   �ekil 2. �stanbul�da yap!lan a�açland!rma çal!�malar!ndan bir görünüm 

 Yap!lan bu a�açland!rma çal!�malar! kapsaml! ve uzun süreli bak!m uygulamalar!n! 

da zorunlu k!lmaktad!r. Zira a�aç kültürü, budama, sulama, gübreleme ve zararl!larla 

mücadele gibi tüm bak!m tedbirlerinin düzenli olarak uygulanmas! gerekir. Bu ko�ul 

özellikle kent a�açlar!nda büyük önem ta�!r (Turna, 2009). Kentler, k!rsal alanlardan çok 

farkl! ve kendilerine özgü bir ekosisteme sahiptirler. Kentlerdeki a�açlar k!rsal 

alandakilere k!yasla, çok daha zor ko�ullarda yeti�mektedir (Dirik, 1991; Aslanbo�a, 

1986). Bu zorluluklar! iyi te�his etmek ve gerekli teknik önlemleri almak gerekir.  

Kültürel ve estetik aç!dan önemli bir kent olan �stanbul kentinde yap!lan bu 

çal!�man!n amac!; �stanbul�un Avrupa yakas!ndaki koru, meydan, yol ve caddelerdeki a�aç 

ve a�açç!k türlerindeki yap!lan budama çal!�malar!n!n tekni�i, hatalar! ve do�rular!yla 

de�erlendirilmesidir. 

Yap!lan ara�t!rmalar neticesinde elde edilen ön bilgiler do�rultusunda kent içi 

a�açlar!n bulundu�u alanlar!n çok say!da olmas! ve birbirleriyle benzer özellikler 

göstermesi nedeniyle cadde, koru ve meydan a�açland!rma alanlar!ndan baz!lar! örnek alan 

olarak seçilmi�tir. Örnek alanlarda yap!lan arazi çal!�malar!nda gözlemler yap!lm!�, veriler 

toplanm!�, geçmi�te yap!lan çal!�malar neticesinde literatürle birlikte eski foto�raflar! elde 

edilmi� ve yeni çekilen foto�raflarla kar�!la�t!r!lm!�t!r. Örnek a�açlarda ba�ar! durumu, 

yara kapatma ve hatal! kesimler gözlemlenmi� ve hatalar!n nereden kaynakland!�! 

belirlenmeye çal!�!lm!�t!r. 
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1.2. Kent A�açlar!nda Budama Esaslar! 

1.2.1. Budaman!n Tan!m! ve Amac! 

Budama; a�aç, a�açç!k ve çal!lar! içeren odunsu bitkilerde geli�meyi kuvvetlendirip 

h!zland!rarak, a�ac! sa�l!kl! k!lmak, istenilen formu vermek, çiçeklenmenin ve meyvelerin 

miktar!n! ve kalitesini artt!rmak amac!yla bitki üzerindeki k!smen kuru, k!smen de ya�ayan 

k!s!mlar!n belirli esaslara göre, uygun materyal kullan!larak uzakla�t!r!lmas!d!r. Daha 

genel bir tan!mlama ile, budama, a�aç gövdeleri üzerindeki kuru dallar!n veya s!n!rl! 

kalmak kayd!yla ye�il dallar!n, belirli esaslara uyularak kesilip uzakla�t!r!lmas!d!r (Atay, 

1988., Dirik, 2008., Turna, 2011). 

Amaçlar!na göre budamalar; 4 ana grupta toplanabilir: (Atay ve Ark., 1990., Turna, 

2011); 

Bak!m budamalar!; geli�meyi kuvvetlendirip h!zland!rmak ve a�ac! sa�l!kl! k!lmak 

için yap!lan budamalard!r. Bu amaçla bitkilerdeki lider dal korunur, k!r!k, ölü, tehlikeli 

veya zarar görmü� dallar uzakla�t!r!l!r. Aksi durumda bitkiye bu noktalardan çürümeye 

neden olan mikroorganizmalar kolayl!kla girer ve bu durum bitkinin görünümünü ve 

sa�l!�!n! olumsuz etkiler. 

Estetik amaçl! budamalar; bireyin iyi bir görünüm kazanmas!n! sa�layan yani peyzaj 

de�erini art!ran �ekil veya form budamalar olup, bitkilerin do�al özelliklerini ve 

güzelliklerini geli�tirmeyi içerir.  

Meyve ve çiçek verimini ve kalitesini art!rmaya yönelik budamalar; daha çok meyve 

a�açlar! ile park ve bahçe bitkilerinde kullan!lan budamalard!r.  

Güvenlik amac!yla yap!lan budamalar; a�aca ve di�er odunsu bitkilere, istedi�imiz 

formu vermek veya verilmi� bir formu muhafaza etmelerini sa�lamak için yap!lan

budamalard!r. Bitkinin kendisine sa�lanan alandan daha fazla alanda geli�mesi durumunda, 

a�açtan herhangi bir dal parças!n!n dü�üp yaralamaya ve maddi zarara yol açabilecek olan 

dallar ile yollarda yayalar!n ve kara araçlar!n!n görü� alan!n! engelleyen dallar!n a�açtan 

uzakla�t!r!lmas!n! içerir. Sa�l!k, estetik ve güvenlik amaçl! budama örnekleri �ekil 3�de 

verilmi�tir. 
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       �ekil 3. Sa�l!k, estetik ve güvenlik amaçl! budama örnekleri  

Yöntemlerine göre budamalar ise; canland!rma, ay!klama (=seyreltme), dengeleme, 

sürgün tekleme, sürgün k!saltma ve sürgün ucu alma budamalar! �eklinde s!n!fland!r!l!r. 

Kentsel ye�il alanlarda uygulanan budamalar genellikle bireyin iyi bir görünüm kazanmas! 

yani görsel de�erini artt!rma, �ekil ve form verme amaçl! olup, çiçekli süs bitkilerinde ise 

çiçek verimin art!rma amaçl! olacakt!r (Dirik, 2008). 

 Budamalar, budanan dal!n canl! olup olmamas!na ve budanan dallar!n bitki üzerinde 

bulundu�u yere göre çe�itlenmektedir. Budamaya konu dallar!n canl! olup olmamas!na 

göre; kuru (ölmü� dallar!n kesilerek uzakla�t!r!lmas!) ve ye�il budama (canl! dallar!n 

kesilerek bitkiden uzakla�t!r!lmas!) olarak ikiye ayr!l!r (Atay, 1988., Ürgenç, 1990., Dirik, 

1999). 

 Budamaya konu bitki parçalar!n!n bitki üzerindeki konumuna göre ise alçak ve 

yüksek budama diye çe�itlendirilir. Alçak budama bitki boyunun 1/3�ünün alttan yukar! 

do�ru budanmas!, yüksek budama ise bitkinin üst k!s!mlar!nda yap!lan budamalard!r. Bu 

çe�itlemeler taç yükseltme ve azaltma budamalar! kapsam!nda kalmaktad!r (Dirik, 1999). 

 Budama uygulamalar! her �eyden önce bitkinin genetik yap!s!, fizyolojisi ve yeti�me 

ortam! isteklerine uygun olarak yap!lmal!d!r. Bu nedenle her bitki türü ve yeti�me ortam! 

ko�ullar!na göre farkl! budama �ekil ve teknikleri uygulamak gerekecektir (Atay ve ark., 

1990). Bitki türlerinin budanmas!, amaca göre farkl!l!klar gösterece�i gibi, ayn! amaçlara 

yönelik olmas! durumunda bile baz! uygulama farkl!l!klar! gösterir. Yapra�!n! döken türler 

sürgün verme yetene�ine sahip olduklar! için genel kapsamda i�ne yaprakl! türlere göre 

budama uygulamalar!na daha iyi cevap verir. Bir ba�ka anlat!mla yapra�!n! döken türlerde 

Sa�l!k Estetik Güvenlik
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geli�imin budamalarla yönlendirilmesi ve düzenlenmesi daha kolayd�r (Dirik, 2008; Turna, 

2011). 

1.2.2. Budama Çe�itleri 

  �ster i�ne yaprakl� isterse yapra��n� döken a�aç, a�açç�k ve çal� türlerinde yap�lacak 

budamalar yöntem ve amaçlar�na göre de�i�iklik göstermektedir. Amaçlar�na göre 

budamalar ba�l��� alt�nda verilen bak�m, �ekil-form verme, çiçek ve meyve verimini 

art�rma ile güvenlik amaçl� budamalar çok çe�itli �ekillerde uygulanmaktad�r. Zira bak�m 

budamalar� alt�nda; düzeltme, temizleme, seyreltme, k�saltma ve canland�rma budamalar� 

yap�l�rken, �ekil ve form verme amaçl� budamalarda; ferahland�rma, yenileme, temizleme, 

taç yükseltme, taç azaltma, yeniden yap�land�rma budamalar� söz konusudur. Çiçek ve 

meyve verimine yönelik budamalar ise düzeltme, temizleme ve seyreltme budamalar� 

olarak çe�itlenmektedir (Turna, 2012). Dolay�s�yla hangi amaçla olursa olsun yap�lacak 

budamalar�n birço�u benzer özellikler ta��maktad�r. Bu nedenle de konunun daha iyi 

ayd�nlat�lmas� için genel bir s�n�fland�rma yaparak budama çe�itleri k�saca ele al�nacakt�r 

(Dirik, 2008). 

 Düzeltme budamalar�; genellikle dikimi izleyen ilk dönemde ve zamanla ortaya 

ç�kabilen anormal geli�imleri düzelterek fidanlar� normal formlar�na dönü�türmek 

amac�yla uygulanan budamalard�r.  

Temizleme budamalar�; dikimi izleyen her dönemde uygulanabilecek budamalar 

olup genel olarak kurumu�, ölü dallar� uzakla�t�rmak, çatallar� teklemek ve mekanik 

direnci zay�flam�� olan dallar�n a��rl���n� azaltmaya yönelik müdahalelerden olu�ur.  

Seyreltme budamalar�; dikim sonras�nda s�k���k dallar�n selekte edilmesi ile s�n�rl� 

tutulmal�, ilerleyen y�llarda kök üzerindeki gövde say�s� ve yo�unlu�unun artmas� ile 

birlikte a�açç�k ve çal� türüne göre 1�3 y�ll�k tekrarlarla k�� sonu döneminde 

uygulanmal�d�r.  

  Canland�rma budamalar�; ya�lanan ve formundan uzakla�an a�açç�k ve çal�larda tüm 

gövdelerin kök bo�az�n�n 5-10 cm üstünden bir defada kesilmesi �eklinde yap�lan 

uygulamalard�r (Dirik, 2008). 

 Yenileme budamalar�; tepe tac�n�n hacmini koruyarak devam ettirmek ve ana dallar 

üzerinde yer alan dallar�n yenilenmelerini elveri�li k�lmakt�r.  
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 Taç azaltma ve yükseltme budamalar�; tepe tac�n� yükseltmek veya azaltmak 

amac�yla yap�lan budamalard�r. Genel olarak tepe tac�n�n %67�si kalacak, %33�ü ise 

uzakla�t�r�lacak �ekilde tac�n küçültülmesidir. Taç (tepe) azaltma budamalar�nda kesim 

tepe tac�n�n üst k�sm�nda, taç yükseltme budamalar�nda ise tepenin alt k�sm�ndaki dallar 

uzakla�t�r�larak yap�lmaktad�r. Taç yükseltme budamalar�nda amaç, a�ac�n �ekil almas�n�n 

yan�nda yayalara ve araçlara görü� alan� sa�lamakt�r. Budamadan sonra canl� tepe tac� 

uzunlu�unun a�aç boyuna oran� en az 2/3 olmal�d�r (Turna, 2012). 

  

1.2.3. Budama Zaman� 

 Budama konusunda en çok dikkat edilmesi gereken konular�n ba��nda en do�ru 

budaman�n ne zaman yap�laca�� konusu gelir. Genel bir ifade ile bitkilerin yapraklar�n� 

döktükleri zaman budanmas�n�n en do�ru zaman oldu�u bilinmektedir. Bunun yan�nda, 

kuru dallar�n budanmas� y�l�n her mevsiminde yani her zaman yap�labilirken, ye�il budama 

dedi�imiz canl� (ya�ayan) dallar�n budanmas� bitki türlerine ba�l� olmakla birlikte 

genellikle vejetasyon (büyüme) dönemi d���nda sonbahar ya da k���n yap�lmal�d�r. A�aç ve 

a�açç�k türlerinde yap�lacak budamalarda bitki toplam boyunun 2/3�ünden fazlas� veya 

ya�ayan tepesinin 1/3�ünden fazlas�n�n kesinlikle bir defada budanmamas�, 1 ve 2. budama 

aras�nda ortalama 3-5 y�ll�k sürenin geçmesi önerilmektedir (Dirik, 1997; Turna, 2012). 

 Bu genel kurallar�n d���nda her bitkinin kendine ait özelliklerine göre budama 

zamanlar� de�i�ebilece�i de unutulmamal�d�r. Zira ibreli türler ile yapra��n� döken 

türlerdeki budama zamanlar� de�i�mektedir. Benzer �ekilde çiçekli türlerde çiçek verimi ve 

kalitesini artt�rmaya konu türlerde de budama zaman� amaca ve çiçeklenme zamanlar�na 

göre de�i�mektedir (Dirik, 1997). 

 K���n yapra��n� döken geni� yaprakl� türlerde, ana budama mevsimi vejetasyon 

dönemi d��� (sonbahar-k��, ya da erken ilkbahar) olmal�d�r. Bu dönem hem bitkinin 

iskeletinin daha iyi görülebilmesi, hem de budamadan sonra yaran�n kapanmas� için 

önemlidir. Zira budamalarla yara yüzeylerinde olu�an özsuyu ç�k��� azalt�lm�� ve yüzeylerin 

enfeksiyon riski dü�ürülmü� olacakt�r. Ancak yaralar� kanayan Hu�, Akçaa�aç, K�z�la�aç 

ve Ceviz gibi geni� yaprakl� türlerde (a�layan türler) budamay� öz suyu bas�nc�n�n nispeten 

dü�ük oldu�u yaz sonu veya sonbahar mevsiminde yapmak daha uygun ve yerinde olur 

(Turna, 2010). 
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��ne yaprakl� türlerde budamalar�n her mevsim uygulanmas� mümkündür. Ancak, 

budama sonras�nda k�sa zamanda canl� ve zengin bir görünüm kazanabilmesi amac�yla 

bak�m budamalar�n�n yeni yaprak olu�umunun gerçekle�ti�i dönem öncesinde (k�� sonu) 

uygulanmas� daha do�rudur (Atay, 1988; Dirik, 1997). 

 Çal� türlerinde budama zaman�; genel olarak �ekillendirme budamalar�, erken 

ilkbaharda vejetasyon ba�lamadan önce, bak�m budamalar�, genellikle çiçeklenmeden 

sonra, yenileme budamalar� ise vejetasyon dönemi d���nda sonbahar veya ilkbaharda 

yap�l�r (Turna, 2010).  

 Çiçekli bitkilerde budama zaman�; genel olarak geçen y�l�n sürgünleri üzerinde çiçek 

tomurcu�u ta��yan türlerin çiçeklenme sonras�nda, ayn� y�l�n sürgünleri üzerinde çiçek 

tomurcu�u geli�tiren türlerin k�� sonunda budanmalar� önerilir. 

1.2.4. Budamada Kesim Tekni�i 

�ster ya� ister kuru budama olsun bir dirsek b!rak!larak budama yap!lmamas! 

gerekti�i gibi, çok dipten gövdeye girecek tarzda bir budaman!n yap!lmas! da hatal!d!r. En 

iyi budama dal!n (özellikle kal!n dallarda) gövdeye birle�ti�i koruyucu k!s!mda yap!lan!d!r. 

Uygun ve hatal! budama teknikleri �ekil 4�de gösterilmi�tir (Dedeo�lu ve �im�ek 2006). 

A. Uygun budama 

B. Hatal! budama  

C. ve D. Hatal! budamada çürümenin dirsekten     

itibaren gövdeye nas!l nüfuz etti�ini 

göstermektedir. 

    

        �ekil 4. Uygun ve hatal! budama teknikleri 
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A�ac n!iyi!geli�ebilmesi!sadece!kuru!ve!ölü!dallar n!budanmas !ile!bitmez,!birbirine!

zarar!veren!dallar nda!bir!k sm !uzakla�t r l r.!Ayr ca!a�aç!tepesinin!transpirasyon!yolu!ile!

yapt � !su!sarfiyat n !azalt p!kökün!yükünü!hafifletmek!için!de!a�ac n!tepesinde!de!budama!

yap l r!(Ürgenç,!1998).!

A�açlarda! yap lacak!budamalarda!budama! yüzeyinin!düz!de�il,! e�ik!olmas ! a�ac n!

sa�l � !aç s ndan!önemlidir.!Tepe!budamas n n!do�ru!ve!hatal !kesimi!ile!normal!bir!dal n!

budama!a�amalar !�ekli!5�de!verilmi�tir!(Dedeo�lu!ve!�im�ek,!2006).!

�ekil!5.!Normal!bir!dal n!budama!a�amalar !ile!do�ru!ve!hatal !tepe!budama!kesimi!

! !

Kesime,! dal n! bo�um! (birle�me! �i�kinli�i)! noktas ndan! ba�lanmal d r.! Bu! bo�um,!

çürümenin! gövde! içine! do�ru! yay lmas n ! yava�latan! koruma! zonunu! içermektedir.!

Gövdeye!geni�!aç yla!ba�lanan!dallar!yukar dan!a�a� ya;!dar!aç yla!ba�lananlar!a�a� dan!

yukar ya! do�ru! kesilmelidir.! Ölü! dallar! budan rken! etraf nda! olu�an! �i�lik! �callus�!

kesilmemelidir.!Budamadan!bir!y l!sonra!�callus�!kesim!yaras n !halka!�eklinde!kaplamaya!

ba�lar!(Dedeo�lu!ve!�im�ek,!2006).!

! A�açlar!do�al!ortamlar !d � nda!büyüdükleri!zaman!çevre!binalara,! yollardan!geçen!

araçlara,! elektrik! hatlar na! vs.! tesislere! zarar! verebilir.! Bu! zararlar ! önlemek! için!

budamalar n!zaman nda!ve!planl !bir!�ekilde!yap lmas !gerekmektedir.!Bina!yak n nda!ve!

i�lek!caddelerde!yap lan!uygun!budama!örnekleri!�ekil!6�da!gösterilmi�tir.!

önce! sonra! �
������������ yanl � !!do�ru!



� 



  
        �ekil 6. Bina yak!n!nda ve i�lek caddelerde yap!lan uygun budamalar  

�ekil 6�da bina tesisine zarar veren a�açlarda yap!lan tepe tac! budamalar! 

görülmektedir. Düzenli budamalar, hem bu tip kesimlere gereksinimi ortadan kald!r!r hem 

de sa�l!kl! ve düzgün formlu a�açlar!n say!s!n! artt!r!r (Bozku�, 1994). 

1.2.5. Budama Yap�l�rken Dikkat Edilecek Hususlar 

Kent içi a�açlar!n budanmas! s!ras!nda göz önünde bulundurulmas! gereken esaslar 

ve budama tekni�i a�a�!da maddeler halinde aç!klanm!�t!r (Ürgenç, 1990; Dirik, 1997; 

Dedeo�lu ve Aykut, 2010; Odaba�! ve ark., 2004). 

• Her �eyden önce bilgili, becerikli ve deneyimli i�çiler çal!�t!r!lmal!d!r. Çal!�malar 

tecrübeli teknik elaman veya çavu�lar nezaretinde yürütülmelidir. Budamaya konu olan her 

bir a�aç ayr! ayr! ele al!nmal! ve duruma göre farkl! budama i�lemine tabi tutulmal!d!r.  

• Budamaya konu a�açlarda böcek ve mantar enfeksiyonu riskinin artaca�! durumlarda 

budamadan kaç!n!lmal!d!r. (Örne�in: me�e zararl!s! tespit edilen yerlerde me�eler, bahar ve 

erken yazda budanmamal!, latent dönemde budama yap!lmal!d!r.) 

• U �ekilli ve güçlü ba�lant! yapan dallar istenilen yap!sal formlar olup, V �eklinde 

ba�lanan ve içsel kabuk içeren dallar uzakla�t!r!lmal!d!r.  

• �deal olan, genç a�açlarda yanal dallar!n direk ana eksenden ç!k!yor olmalar!d!r. 

Yap!sal olarak çoklu gövde olu�umu engellenmelidir.  

• Yanal dal kal!nl!�!n!n, ana gövde (lider dal) kal!nl!�!n!n 1/3�ünden fazla olmamas!na 

dikkat edilmelidir. Aksi takdirde yanal dal, ana dalla mücadeleye girerek çok gövdelilik 

olu�turma e�ilimine girer.  
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• Tek seferde a�ac�n ye�il varl���n�n ¼�ünden fazlas� uzakla�t�r�lmamal�d�r. E�er 

gerekiyorsa a�ac�n geli�iminin güçlü oldu�u y�llarda yap�lmal�d�r.  

• Budama gereken durumlarda fazla gecikilmemeli, dallar fazla kal�nla�madan 

müdahale gerçekle�tirilmelidir. Aksi halde büyük (geni�) yara (kesim) sat�hlar� meydana 

gelir ve yaralar�n �callus� olu�umu ile kapanmas� güçle�ir.  

• Budamalarda keskin ve uygun aletler kullan�lmal�, kesim yüzeyi parlak ve pürüzsüz 

olmal�, saçak veya sakal olu�umu meydana getirilmemeli, gövde üzerinde koltuk 

(mahmuz, dirsek) b�rak�lmamal�d�r. Gövde üzerindeki dal budand�ktan sonra �apka 

as�lamayacak �ekilde bir kesim uygulanm�� olmal�d�r.  

• Kal�nl��� 4-5cm�yi geçmeyen ince dallar, dipten ve bir defada kesilip 

uzakla�t�r�labilir. Bunlar�n b�rakt��� yara yüzeylerine herhangi bir koruyucu madde 

sürmeye de gerek yoktur. Bu yaralar,  callus olu�umu  ile 1-2 y�l içinde kapanabilir.  

• Kal�n dallar� bir defada kesmek do�ru de�ildir. Önce dal�n 1/3 lük uç k�sm� (yaprakl� 

k�sm�) kesilerek uzakla�t�r�lmal�, gerekirse gövde üzerinde kalan kal�n sap ortas�ndan bir 

kez daha kesilmeli ve iyice hafiflemi� bulunan dal�n gövdeye biti�ik son k�sm� dipten 

düzgün �ekilde kesilmelidir. Böylece kal�n dallar da �kademeli budama� uygulanm�� olur. 

Aksi halde gövde üzerinde kabuk y�rt�lmalar� meydana gelir.

• Kal�n dallar� budamak zorunda kald���m�z zaman ortaya oldukça büyük yara 

yüzeyleri ç�kar. Büyük yaralar, callus taraf�ndan uzun y�llar kapat�lamaz ve buralardan 

mantar enfeksiyonu olur. Bunu önlemek için söz konusu büyük yara yüzeylerinin mutlaka 

koruyucu bir madde ile kaplanmas� enfeksiyonu önleme ve kapanmay� kolayla�t�rmak 

üzere zorunlu olur. Bunlar �koruyucu a�aç macunlar��, �çam katran��,  �karbolineum�, 

krezot, gomalak veya �ellâk (Schellac) d�r.  

• K�sa boylu a�açlar� yerden veya merdiven kullanmak suretiyle budamak 

mümkündür.  Ancak boyu 8-10 m�ye ula�m�� veya daha boylu a�açlar budan�rken mutlaka 

�sepetli araç� lardan yararlan�lmal�d�r.  

• Aniden yap�lan kuvvetli veya a��r� �iddetteki budamalar;  a�açlar�n fizyolojik 

dengesini bozarak, sa�l�klar�na zarar verir. Bu nedenle halk aras�nda �kabak budama� da 

denilen kuvvetli budamalara yönelmemek gerekir.  Aksi halde gövdede su sürgünleri veya 

tepede çökmeler meydana gelir.  

• Budamalar�, gövdede �su sürgünleri� ne, tepede �çökmeler� e ve kökte �kök 

sürgünleri� ne sebep olmayacak �ekilde �l�ml� (mutedil) uygulamak gerekir.  
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• Hatal� �ekilde veya zorunlu hallerde ani ve kuvvetli uygulanan budamalar yüzünden 

olu�an su sürgünlerini ve kök sürgünlerini yaz sonunda (A�ustos) uzakla�t�rmak gerekir. 

Aksi halde giderek a�açlar�n görünümü çirkinle�ir, beslenmeleri güçle�ir ve a�açlarda 

zamanla �Tepe çökmeleri� meydana gelir.   

• Kuru budamalar� a�a��dan yukar�ya do�ru, ya� (=ye�il) budamalar� ise üst dallardan 

ba�lay�p a�a��ya do�ru yapmak daha uygun olur.  

• Mantarl� ve hastal�kl� a�açlar budand�ktan sonra, budama aletleri dikkatli bir �ekilde 

dezenfekte edilmeden tekrar kullan�lmamal�d�r.  Aksi halde mantar ve hastal�klar sa�l�kl� 

a�açlara da bula�t�r�lm�� olur.  

 1.2.6. A�aç, A�açç!k ve Çal! Türlerinde Budama 

 A�aç, a�açç�k ve çal� türlerinde budamalar zaman�nda ve tekni�ine uygun �ekilde 

yap�lmal�d�r. Her bir türün iste�ine uygun budamalar�n yap�lmas�nda yarar vard�r. Türlere 

göre budama yöntemleri ayr� ayr� ele al�nacakt�r. 

1.2.6.1. ��ne Yaprakl! A�aç Türlerinde Budama 

��ne yaprakl� türler canl� taç yo�unlu�unu % 25-30 oran�nda azaltan budamalar� 

büyüme duraklamalar� ya�amaks�z�n kar��lamaktad�r. Bu türlerde reçine ak�nt�lar�n�n yara 

yüzeylerini kapatmas� nedeniyle yapra��n� döken türler gibi budama yüzeylerinin yara 

macunlar� ile kapat�lmas�na genellikle gerek kalmamaktad�r. Benzer �ekilde i�ne yaprakl� 

a�aç türlerinin budanmalar� yapra��n� döken türlere göre daha basittir. Bu türler, 

morfolojik aç�dan ço�unlukla güçlü bir merkezi aksa sahip olup, budama uygulamalar� 

aç�s�ndan türlere göre dallanma tipi ve büyüme modelleri belirleyici rol oynamaktad�r. 

Budamalarda dallanma �ekli önemli bir yol göstericidir. Özellikle düzensiz dallanma 

gösteren türlerde �ekil-form verme amaçl� budamalar rahatl�kla yap�labilir.  Bunlar 

aras�nda konik, pramidal, dikdörtgen, kare ve sütun �ekli gibi istenilen formlar say�labilir 

(Dirik, 2008., Turna, 2010). 

��ne yaprakl� türlerde yap�lacak bak�m budamalar� genellikle kurumu�, k�r�lm�� veya 

zarar görmü� dallar�n uzakla�t�r�lmas� �eklindedir. Söz konusu dallar�n uzakla�t�r�lmas� ya 

da k�salt�lmas� esnas�nda bitkiye istenen formun verilmesi de sa�lanm�� olunur. Yap�lacak 
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ilk budamalardan boy ve tepe geni�li�i çok s!n!rland!r!lmadan, sadece istenen formdan 

uzakla�an dal ve sürgünlerin kesilmesi, büyüme boyunca da bu yap!n!n devam! için 

düzenli olarak budamalar!n yap!lmas! gerekir (Dirik, 2008., Turna, 2011). 

1.2.6.2. Yapra�!n! Döken Bitki Türlerinin Budanmas! 

 Yapra�!n! döken bitki türlerinin budanmas!; genelde kuruyan, k!r!lan, yaralanan veya 

anormal geli�im gösteren dallar!n uzakla�t!r!lmas! �eklindedir. Bütün bitkilerde oldu�u gibi 

yapra�!n! döken a�açç!k ve çal! türlerinin dikimi izleyen ilk y!llar!nda (15-20 y!l) 

yap!lacak budamalar sadece istenmeyen ve kurumu� olan dallar!n budanmas! �eklindedir. 

Budamada esas olan bitkinin istenen formuna kavu�mas!d!r. Dolay!s!yla budamalar, 

büyümenin yönlendirilmesi amaçl! olup �ekillendirme budamalar! olarak adland!r!l!r 

(Dirik, 2008). 

�ekillendirme budamalar!n!n amaçlar!, genç bireylerde ana gövdeyi olu�turmak, 

�ekillendirmek ve dallar aras!nda yap!lacak seleksiyonlarla tepe tac!n! ta�!yacak ana akslar! 

belirgin hale getirmektir (Atay, 1990). 

 Gövde üzerinde yap!lacak müdahalelerin amac! ise, dals!z gövdenin olu�turulmas! ve 

tepe tac!n!n yükseltilmesidir. Bu dallanmalar!n istenen �ekle dönü�türülmesi için 

ba�lang!çtan itibaren düzenli olarak alttan yukar!ya do�ru budanmalar! gerekir. Budama 

sonras!nda gövdenin üstten ve yandan görünümü �ekil 7�de verilmi�tir (Turna, 2011). 

    

       �ekil 7. Budama sonras!nda gövdenin üstten ve yandan görünümü  
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Yaprakl� türlerde ileri ya�larda yap�lacak budamalar ba�ta bak�m budamalar� olmak 

üzere meyve ve çiçek verimini art�rmaya yönelik budamalard�r. Bunun d���nda �ekil ve 

form verme amaçl� budamalar yapra��n� döken türler içinde geçerlidir. Avrupa ülkelerinde 

kay�n, gürgen, karaa�aç, akçaa�aç, me�e, di�budak gibi çok say�da yaprakl� orman a�ac� 

türünde �iddetli �ekil-form verme amaçl� budamalar yap�lmaktad�r. Yaprakl� türlerde 

�iddetli �ekil budamalar� �ekil 8�de gösterilmi�tir (Turna, 2010). 

  �ekil 8. Yaprakl� türlerde �iddetli �ekil budamalar� 

�ekil 8�de de görülece�i gibi özellikle yaprakl� a�aç türlerinde �iddetli budama 

çal��malar�ndan kaç�n�lmamaktad�r. Bu türler Ihlamur, atkestanesi, kay�n, gürgen, karaa�aç 

vb. olabilmektedir. Önemli olan budamalar�n tekni�ine uygun olarak yap�lmas�d�r (Turna, 

2012). 

1.2.6.3. A�açç!k ve Çal! Türlerinde Budama 

  Yapra��n� döken a�açç�k ve çal�larda yap�lacak budamalar bak�m ve çiçek verimini 

art�rmaya yönelik budamalard�r. Bak�m budamalar� özellikle çal� türlerinde dikimin ilk 

y�llar�ndan itibaren düzenli olarak yap�lmal� ve genelde her y�l tekrarlanmal�d�r. Bunlar 

düzeltme, temizleme, seyreltme, k�saltma ve canland�rma gibi farkl� amaçlar� kar��lamak 

üzere çe�itli �ekillerde uygulan�r. Bu çe�it budamalarla bitkiye ayn� zamanda istenen �ekil 

de verilebilir. Çal� türlerinde budama bak�mlar�na dikimle ba�lanmal� ve bitki arzulanan 

boyuta ula�madan önce yap�lmal�d�r (Dirik, 2008). 
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1.2.6.4. Çit Bitkilerinde Budama 

 Yeni dikilen ve geli�me sürecinde �ekillendirilmesi amaçlanan fidanlara uygulanacak 

ilk budamalarda, boy ve taç geni�li�i s!n!rlanmadan, sadece istenen formdan uzakla�an dal 

ve sürgünler kesilmelidir. Dipten itibaren dolgun bir forma göre geli�mesi istenen 

fidanlarda ise büyümenin alttan geli�ecek dal ve sürgünlere yönlendirilmesi amac!yla dikey 

geli�imli dallar k!salt!lmal!d!r (Dirik 2008). 

1.2.6.5. Sar!l!c! ve T!rman!c! Türlerde Budama 

Sar!l!c! ve t!rman!c! türler, bitkisel tasar!mlara farkl! bir boyut ve ilgi çekici bir yüzey 

kazand!ran bitkilerdir. Bu türler genellikle pergola, duvar, parmakl!k, e�ik, tünel gibi çok 

çe�itli yap!lar! canl! bitkilerle süslemek, istenmeyen yüzeyleri ve cepheleri de örtülemek 

amac!yla kullan!lan dikey ye�illendirme elemanlar!d!r. Genellikle kuvvetli geli�im 

gösteren sar!l!c! ve t!rman!c! türler, etkili ve sa�l!kl! bir görünüm kazanabilmeleri için 

düzenli olarak budanmalar! gerekir (Dirik 2008). 

   1.2.7. Budamalarda Kullan!lan Ekipmanlar 

 Amac!na uygun, ba�ar!l! bir budaman!n yap!labilmesi için uygun ekipman ve 

aletlerin kullan!lmas! oldukça önemlidir. Budamalarda hangi alet ve malzemelerin 

kullan!laca�! amac!n yan!nda, büyük ölçüde budanacak dallar!n büyüklü�üne ve yap!lacak 

budama miktar!na ba�l!d!r. Budamalarda kullan!lacak alet ve makinelerin amac!na uygun 

olarak temiz, bak!ml! ve kesicili�inin iyi olmalar!na dikkat edilmelidir. Özellikle hastal!kl! 

dallar!n kesilmesi durumunda ekipman!n mutlaka steril bir ortama al!nd!ktan sonra tekrar 

kullan!lmas! gerekir. Aksi halde hastal!k sa�l!kl! bireylere de budamalarla bula�t!r!lm!�

olur (Atay, 1990; Dirik, 2008; Turna, 2010; Bozku� ve Çoban, 2006). 

 Budama i�leri yapan bir ekipte bulunmas! gereken yayg!n araç ve gereçler aras!nda; 

Sepetli araç, motorlu testere, kamyon, kal!n halat, trafik i�aretleri, emniyet kemeri, ihtiyaç 

halinde iskele, ilk yard!m çantas!, koruyucu elbise ve tak!m!, balta v.s. ekipmanlar 

say!labilir. Budama aletlerinden bir görünüm �ekil 9�da verilmi�tir. 
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�ekil 9. Budamada kullan�lan ekipmanlardan bir görünüm 

 Budamada kullan�lan aletler aras�nda ise; kal�n dal budama makas�, tepe veya yüksek 

dal makas�, çit makas�, çit budama makinesi, budama testeresi, serpet, eldiven vb. 

verilebilir. 



2. YAPILAN ÇALI�MALAR 

2.1. Materyal 

Çal��mada materyal olarak �stanbul ili Avrupa yakas�ndaki Gülhane korusu, 

Sultanahmet Meydan�, Millet Caddesi, Dolmabahçe Caddesi, Kenedy Caddesi ve 

Fevzipa�a Caddesi örnek alanlar olarak al�nm��t�r. Örnek alanlar�n co�rafik konumlar� 

Google Earth program�ndan faydalan�larak �ekil 10�da verilmi�tir. 2006 y�l�ndan bu yana 

yap�lm�� budama çal��malar�ndan seçilen örnekler ele al�narak çal��malar 

de�erlendirilmi�tir.  

�ekil 10. Çal��maya konu olan örnek alanlar�n co�rafik konumlar� 

2.2. Yöntem 

�stanbul ili Avrupa yakas�ndaki kent a�açlar�nda yap�lan budama çal��malar�n�n 

de�erlendirilmesi konulu bu ara�t�rmada, kentteki budama yap�lan a�açlarda gözlemler 

yap�lm��t�r. Tespit edilen ön bilgiler do�rultusunda kent içi a�açlar�n bulundu�u alanlar�n 
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çok say�da olmas� ve birbirleriyle benzer özellikler göstermesi nedeniyle cadde, koru ve 

meydan a�açland�rma alanlar�ndan baz�lar� örnek alan olarak seçilmi�tir. Gülhane Korusu, 

Sultanahmet Meydan�, Millet Caddesi, Dolmabahçe Caddesi, Kenedy Caddesi ve 

Fevzipa�a Caddesi seçilen örnek alanlard�r. Örnek alanlardaki a�açlar�n budama yerleri, 

budama �ekli ve budama tekni�i incelenmi�tir. 

Örnek alanlarda yap�lan arazi çal��malar�nda gözlemler yap�lm��, geçmi�te yap�lan 

çal��malar neticesinde literatürle birlikte eski foto�raflar için �BB Park ve Bahçeler 

Müdürlü�ü foto�raf ar�ivinden yararlan�lm�� ve yeni çekilen foto�raflarla 

kar��la�t�r�lm��t�r. Budama çal��malar�n�n ne zaman ve ne kadar s�kl�kta yap�ld��� 

belirlenmeye çal���lm��t�r. Budama yap�lan a�açlar�n konum özellikleri ve sa�l�kl� olup 

olmad�klar�na göre ba�ar� durumu tespit edilmi�tir.  

Çal��ma kapsam�nda, kent a�açlar�n� s�k s�k ve a��r� budamak zorunda kalmamam�z 

için dikkat edilmesi gereken hususlar üzerinde durulmu�tur. Burada dikim tekni�ine ve 

uygun a�aç türlerinin kullan�lmas� gerekti�ine vurgu yap�lm��t�r.

�stanbul�da yap�lan budama çal��malar�n�n yan� s�ra kent a�açlar�n�n budamadan 

sonra bak�m ve korunmas�na yönelik çal��malarda incelenerek gözlemler yap�lm��t�r Bu 

çal��malar�n teknik esaslara uygunlu�una yönelik baz� de�erlendirmelerde bulunulmu�tur. 

�stanbul Büyük�ehir Belediyesi Park ve Bahçeler Müdürü ve �stanbul Üniversitesi 

Orman Fakültesi Ö�retim Üyeleri ile birebir görü�me yap�larak budama çal��malar� 

hakk�nda ki�ilerin dü�ünceleri belirlenmi� ve geni� bilgiler elde edilmi�tir. Bu bilgiler 

budama çal��malar�n�n belirlenmesi ve de�erlendirilmesinde kullan�lm��t�r. 

 Budama çal��malar�n�n etkilerini belirlemek için eski ve yeni foto�raflara dayal� 

anket formu geli�tirilmi�tir. Düzenlenen bu anket formu, halk�n genel görü�lerinin objektif 

bir �ekilde ortaya koyulabilmesi aç�s�ndan, gerek konuyla ilgili teknik bilgisi olan meslekle 

alakal� ki�ilere gerekse d��ar�dan yap�lan gözlemlerin sonucunu ortaya koymak için 

konuyla ilgili teknik bilgisi olmayan meslek d���ndaki ki�ilere yöneltilmi�tir. Bu kapsamda 

14 Orman Mühendisi, 10 Peyzaj Mimar� olmak üzere 24 meslek içi ve farkl� mesleklerden 

12 ki�i olmak üzere toplam 36 ki�iye anket formu düzenlenmi�tir. Bununla birlikte cinsiyet 

ve ya� faktörünün de ankete ili�kin de�erlendirmelerini nas�l etkiledi�ini ortaya koymas� 

aç�s�ndan çe�itli ya� gruplar�na da��t�lm��t�r. Bu kapsamda 21-30 ya� grubundan 17 ki�iye, 

31-40 ya� grubundan 13 ki�iye, 41-50 ya� grubundan 5 ki�iye ve 51-60 ya� grubundan 1 

ki�iye anket formu düzenlenmi�tir. Ayn� alan üzerinde bulunan a�açlar�n, budama öncesine 
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ait ar�iv foto�raflar! ve budama sonras!na ait foto�raflar!n kar�!la�t!r!larak de�erlendirildi�i 

anket formu örne�i Tablo 1�de verilmi�tir. 

                    Tablo 1. Budama öncesi ve budama sonras! foto�raflar!n kar�!la�t!r!larak       
de�erlendirildi�i anket formu  

  
A. ANLAMSAL DE�ERLEND�RME 

 -3 -2 -1 0 1 2 3 

Do�al        

Çe�itli        

Etkileyici        

Belirgin        

Uyumlu        

�lginç        

B. GÖRSEL TERC�H 

 1 2 3 4 5 6 7 

Çekicilik               

C.GÖRSEL KAL�TE AMACI 

1 Mevcut yap!n!n mutlak korunmas! 

2 Mevcut yap!n!n sürdürülmesi 

3 Mevcut yap!n!n k!smen de�i�tirilmesi 

4 Mevcut yap!n!n de�i�tirilmesi 

Anket formu, anlamsal de�erlendirme, görsel tercih ve görsel kalite amac! olmak 

üzere 3 ana ba�l!k alt!nda ortaya konulmu�tur. Anlamsal de�erlendirme içerisinde do�al, 

çe�itli, etkileyici, belirgin, uyumlu, ilginç ve heyecan verici ba�l!klar! alt!nda, budama 

öncesi ve sonras! foto�raflara -3 ile +3 aras!nda de�i�en puanlar verilmi�tir. Bu 

puanland!rman!n eksi ile art! de�erler aras!nda de�i�mesi, anketörlerin negatif ve pozitif 

de�erlendirmelerini daha net ortaya koyabilmesi ile ilgilidir.  

Görsel tercih ise çekicilik olarak ele al!narak 1-7 aras!nda de�i�en puanlar ile 

de�erlendirmeye sunulmu�tur. Anketteki son kriter olan görsel kalite amac! ise, mevcut 

karakterin mutlak korunmas!, sürdürülmesi, k!smen sürdürülmesi ve az veya çok 

de�i�tirilmesi �eklinde 4 ba�l!k alt!nda anketörlerin seçimine sunulmu�tur.  

Verilerin de�erlendirilmesi amac!yla SPSS paket program! kullan!larak anket 

sonuçlar!ndan elde edilen verilere ili�kin gerekli istatistiksel analizler yap!lm!�t!r. 



� ��

Anket sonuçlar�na ba�l� olarak budama öncesi ve sonras�na ait de�erlendirmelerin 

farkl�l�k gösterip göstermedi�ini ve bu farkl�l���n cinsiyet ve ya�a göre de�i�ip 

de�i�medi�ini belirlemek için tek yönlü varyans analizi (Oneway ANOVA) yap�lm��t�r. 

Tek yönlü varyans analizi, normal da��l�m gösteren, ba��ms�z grup ortalamalar�n�n 

birbirine e�itli�ini test etmek için kullan�lan bir analizdir. Anketin anlamsal de�erlendirme 

bölümünde -3 ile +3 aras�nda de�i�en de�erlere, gerekli istatistiksel analizlerin 

yap�labilmesi amac� ile her de�ere +4 eklenerek, 1 ile 7 aras�nda de�i�en puanlara 

üzerinden istatistiksel analizler yap�lm��t�r. 

 Ayr�ca anket sonucu de�erlendirmeye al�nan özellikler aras�ndaki ili�kiyi ortaya 

koymak için korelasyon analizi yap�lm��t�r. Korelasyon analizi, iki de�i�ken aras�ndaki 

ili�kinin büyüklü�ünü, yönünü ve önemlili�ini ortaya koyan bir istatistiksel analizdir. 

Korelayon analizinde ölçülmeye çal���lan ili�ki, de�i�kenler aras�ndaki ili�kinin do�rusal 

(lineer) olan k�sm� ile ilgilidir. Korelasyon analizi sonucunda hesaplanan korelasyon 

katsay�s� r ile gösterilir ve �1 ile +1 aras�nda de�erler alabilir. Katsay�n�n +1�e yak�n 

olmas� iki de�i�ken aras�nda iyi bir ili�kinin oldu�unu, -1 yak�n olmas� ise yine iyi fakat 

ters yönde bir ili�kinin oldu�unu yani de�i�kenlerden biri artarken di�erinin azald���n� 

ifade etmektedir (Özdamar, K., 1999; Özkan, Y.,  2003; Yurtsever, N., 1984;  Ercan, M., 

1997). 



 3. BULGULAR VE TARTI�MA 

 3.1. Örnek Alanlara �li�kin Bulgular ve Tart!�ma 

�stanbul ilinde en fazla budama çal��malar�n�n yap�ld���, ula��m�n kolay sa�land���, 

geçmi� verilerin elde edilebildi�i alanlar örnek alan olarak al�nm��t�r. Bu kapsamda, dört 

adet cadde (Dolmabahçe Caddesi, Millet Caddesi, Kenedy Caddesi, Fevzipa�a Caddesi), 

bir adet koru (Gülhane Korusu), ve bir adet meydan (Sultanahmet Meydan�) örnek alan 

olarak belirlenmi�tir. 

 Millet Caddesi; 24 m rak�mda olup, 300 adet a�aca sahiptir ve büyük ço�unlu�u 

Ç�nar a�ac�d�r. Bunun yan�nda Yalanc� Akasya ve Atkestanesi�de di�er mevcut a�aç 

türleridir. Caddelerde trafi�in çok yo�un olmas� ve a�açlar�n binalara çok yak�n bulunmas� 

nedeniyle, bütün a�açlarda budama yap�lmaktad�r.  21 m rak�mda olan Dolmabahçe 

Caddesinde ise, 624 adet Ç�nar a�ac� incelenmi�tir. Cadde tarihi ve estetik anlamda çok 

büyük bir öneme sahip oldu�u için budamalar tüm a�açlara çok büyük bir titizlikle 

yap�lmaktad�r. Sultanahmet Meydan� 40 m rak�ma sahiptir ve bu caddede 150 adet a�aç 

bulunmaktad�r. Buradaki a�aç türleri Atkestanesi ve Porsuk�tur. Sultanahmet meydan�nda 

a�açlar�n dallar�n� yayarak tarihi yap�lar� kapatmamas� için budama çal��malar� sürekli bir 

�ekilde tüm a�açlarda yap�lmaktad�r.  40 m rak�ma sahip Gülhane Korusu�nda yakla��k 

1500 adet a�aç bulunmaktad�r. Bunlar aras�nda Ç�nar, Akçaa�aç, Di�budak, Atkestanesi, 

Çitlembik ve Yalanc� akasya ba�ta gelmektedir. Gülhane Korusu �stanbul halk�n�n yo�un 

bir �ekilde ziyaret etti�i mekânlardand�r. A�açlar�n sa�l��� yan�nda geçmi�te ya�anan 

a�açlar�n neden oldu�u kazalar�n tekrar ya�anmamas� sebebiyle, a�açlar sürekli gözetim 

alt�nda tutularak gerek kald���nda budamalar yap�lmaktad�r. Kenedy Caddesi 6 m 

rak�mdad�r ve bu caddede 300 adet Ç�nar a�ac� incelenmi�tir. Cadde boyunca Ç�narlara 

form budamalar yap�larak görsel bir �ölen sunulmaktad�r. 72 m rak�ma sahip olan 

Fevzipa�a Caddesi�nde 250 adet Me�e a�ac� yer almaktad�r. Me�eler�de yap�lan budama 

çal��malar� form budamalar� �eklindedir. Böylelikle hem a�açlar�n caddeye uzant�lar� 

engellenmi�, hem de buradaki a�açlara �emsiye formu verilerek güzel bir görünüm 

kazand�r�lm��t�r. 
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3.2. Örnek Alanlarda Yap�lan Budama Çal��malar�na �li�kin Bulgular ve 
Tart��ma 

�stanbul�da plans�z kentle�me ile mevcut a�açlar bulunduklar� mevkii, tür ve ya�am 

ko�ullar� aç�s�ndan çok sa�l�kl� olmad��� a�ikard�r. Ye�il alanlar�n bak�m�, temizli�i, yeni 

a�açland�rmalar�n yap�m� ile görevli Park ve Bahçeler Müdürlükleri kentin ye�il dokusunu 

artt�rmak, mevcut ye�il dokunun bak�m�n� yapmak için yo�un olarak faaliyet 

göstermektedirler. Yap�lan bu çal��malarda arazi tespitleri s�ras�nda ara sokaklar ve 

mahalle aralar�nda yap�lan gözlemler neticesinde zaman zaman teknik konulardan yetersiz 

ye�il alan parselleri nedeniyle tür seçiminde, a�aç budamalar�nda yer yer yanl��

uygulamalar göze çarpmaktad�r. Ayr�ca kent içinde a�aç bak�m� yapan bahç�vanlar, 

apartman görevlileri hiçbir e�itim almadan, köydeki gördükleri uygulamalar� taklit ederken 

ço�u zaman olumsuz budama sonuçlar� ortaya ç�kt��� görülmü�tür. Budama hatalar�ndan 

bir görünüm �ekil 11�deki gibidir. 

�ekil 11. Budama hatalar�ndan bir görünüm  

 Bunun yan�nda geni� ana artel ve ye�il alan düzenlemelerinde Dünya kentleriyle 

yar��acak düzeyde güzel uygulamalara sahip olan �stanbul, Anadolu kentlerine örnek te�kil 

etmektedir. �stanbul Büyük�ehir Belediyesinin 1994-2000 y�llar� aras�nda düzenlenmi�
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oldu�u a�açland!rma kampanyalar! ile �ehrin çehresi de�i�mi�, ayr!ca fidanc!l!k 

sektörünün geli�imi sa�lanm!�t!r. 

Çal!�ma kapsam!nda dört adet cadde, bir adet koru ve bir adet meydan olma üzere 

toplam 6 farkl! örnek alanda yap!lan budama çal!�malar! ayr! ayr! ele al!narak elde edilen 

bilgiler verilecektir. 

3.2.1. Millet Caddesinde Yap�lan Budama Çal��malar�na �li�kin Bulgular ve   
Tart��ma 

Millet caddesindeki mevcut a�açlar!n 1950-1960�l! y!llar aras!nda dikilmi� oldu�u 

belirlenmi�tir. Bu a�açlar genel olarak caddenin her iki taraf!na alle a�ac! olarak 

dikilmi�lerdir. Bu a�açlar!n ortalama boylar! 20 metrenin üzerinde olup, yolu tamamen 

kapat!r durumda bulunmaktad!rlar. Ba�lang!çta Kavak ve Ç!nar a�!rl!kl! iken Kavaklar!n  

polen da�!l!m! nedeniyle verdi�i rahats!zl!�a dayal! olarak �.Ü. Orman Fakültesinde 

haz!rlanan bir rapora ba�l! olarak alandan ç!kar!ld!klar! anla�!lm!�t!r. Cadde üzerindeki 

budama yap!lan a�açlar!n büyük bir k!sm! (yakla�!k 300 adet) Ç!nar a�ac! oldu�u tespit 

edilmi�tir. Millet Caddesi�nin genel bir görünümü �ekil 12�deki gibidir. 

  �ekil 12. Millet Caddesinin uydu ve normal görünümü 

A�açlar!n çevre binalara, elektrik hatlar!na ve yaya sirkülasyonuna verdi�i 

rahats!zl!klar! gidermek, a�açlar!n sa�l!kl! geli�erek estetik görünüm kazanmas!n! 

sa�lamak, araç ve insan trafi�i aç!s!ndan güvenli�in temini için 2006 y!l!ndan itibaren 

düzenli olarak budama çal!�malar!n!n yap!ld!�! tespit edilmi�tir. 2012 y!l!n!n sonbahar!nda 
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da bak�m budamalar� planlanmaktad�r. Bu cadde çok i�lek oldu�undan yer yer belli �eritler 

halinde insan ve araç trafi�ine kapat!larak budama yap!lmaktad!r. 

Budama vejetasyon dönemi d!�!nda yap!larak, kötü �ekiller, birbirini içine giren 

dallar, olu�maya ba�layan çatallar kolayl!kla görülüp uzakla�t!r!lmaktad!r. Teknik 

elemanlar caddelerde yap!lacak budama çal!�malar!n!n öncesinde caddenin ba�lang!c!ndaki 

1-2 a�açta örnek budama çal!�mas! yapmaktad!rlar. Böylelikle di�er a�açlar!nda ayn! form 

ve ayn! istikamette budanmalar! sa�lanmaktad!r. Bu yöntem oradaki iki objeyi ortaya 

koyarak insanlar!n budama konusundaki olumsuz dü�üncelerini yok etmeye yöneliktir. 

Örnek budama çal!�mas! �ekil 13�de verilmi�tir.   

     �ekil 13. Budama çal!�malar!ndan bir görünüm 
  

 Yap!lan budama çal!�malar!yla estetik olarak bitkilerin ayn! form ve ayn! düzeyde 

hayatiyetlerini devam ettirmesi ve çevreyle uyumlu ya�am alanlar! olu�turmas! 

amaçlanm!�t!r. Bu ba�lamda Ç!nar a�açlar!nda ayn! boy ve ayn! form özellikleri dikkate 

al!narak taç azaltma budamalar! yap!lm!�, araç sirkülasyonunun rahat sa�lanabilmesi için 

a�aç gövde boyunun yerden 5m�lik k!sm!nda dals!z bir gövde elde edilmi�tir. Bu caddede 

araç ve insan trafi�i çok yo�undur. E�er a�açlar!n 5m�lik k!sm!nda dals!z bir yap! 

olu�turulmazsa, dallar trafik !�!klar!n! kapatarak çe�itli kazalara neden olabilmektedir. 

Budama sonras! 5cm üzerindeki yara yüzeyleri koruyucu macun ile kapat!lmaktad!r. 

Bunlar �koruyucu a�aç macunlar!�, �çam katran!�,  �karbolineum�, krezot, gomalak veya 

�ellâk (Schellac) d!r. Budama sonras! koruyucu macun uygulamas! �ekil 14�de verilmi�tir. 
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              �ekil 14. Koruyucu macun uygulamas!ndan bir görünüm 

Budamay! takip eden 2 y!l boyunca dals!z olarak b!rak!lan 5 m�lik gövde yüzeyi 

üzerinde olu�abilecek su ve kök sürgünleri ile mücadele edilmektedir. Budamalardan sonra 

a�açlar!n yan ve ara dallarda yo�un dallanma e�iliminde büyüdükleri, s!k dallar!n yeterli 

güne� !�!�! alamad!�! için yer yer kurumalar oldu�u gözlenmi�tir. Baz! dallar çevre 

binalara, elektrik hatlar!na vb tesislere zamanla zarar verdi�i görülmü�tür. 

Millet caddesindeki a�açlar, genel olarak estetik görünmesine ra�men, yer yer 

tranvay hatt!na, çevre ayd!nlatma direklerine ve binalara zarar verdikleri görülmektedir. Bu 

durum budama zaman!n!n yakla�t!�!n!n göstergesidir. Millet Caddesi�ndeki a�açlar!n  

budama öncesi, budama an! ve budamadan sonraki durumlar! �ekil 15�de verilmi�tir. 

�ekil 15. Millet Caddesi�nde yap!lan budama çal!�malar! 

�� �� 	�
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�ekil 15�in devam� 

�ekil 15�den de anla��laca�� gibi, a ve b�de cadde boyunca budama yap�lmam��

a�açlar�n 2006 y�l� görünümü, ayn� cadde üzerinde yap�lan budama çal��malar� (c) ile 

budama sonras� görünümleri (d ve e) verilmi�tir. Budanan a�açlar�n 1 y�l sonra (Eylül 

2007), 3 y�l sonras� (Kas�m 2009) ve  4 y�l sonras� (May�s 2010) ile bugünkü hali (f,g,h,�) 

görülmektedir. 

 Millet Caddesi�nde a�açlar�n dikim aral�k mesafesi düzensiz olup, genellikle bitkiler 

sa�l�kl� oldu�u görülmü�tür. 2007�de tepe tac� budamas� yap�lm��, 2010 y�l�nda ise yo�un 

bir dallanma e�ilimi gösterdikleri belirlenmi�tir. A�açlar yerden 5-6 m dals�z bir gövde ve 

bu gövde üzerinde 3-5 ana daldan olu�an sa�lam bir yap�dad�r. A�açlar�n her y�l May�s-

Temmuz döneminde kök ve gövdelerinde olu�an sürgünleri ve kuru dallar� düzenli olarak 

al�nd��� görülmü�tür. A�açlar�n kök yay�l�m alanlar� kald�r�m ve yol kaplamalar� nedeniyle 

daralm��, ya�am alanlar�n�n küçüldü�ü görülmü�tür. Bu durum a�açlar�n ya�mur 

sular�ndan yeterince faydalanamamas�na ve sonuçta sa�l�klar�n�n bozulmalar�na neden 

�� �� 
�

�� �� ��
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olmu�tur. Bu amaçla a�açlarda her y!l düzenli olarak bitki zararl!lar!yla mücadele 

çal!�malar! kapsam!nda ilaçlama i�lemlerinin yap!ld!�! tespit edilmi�tir.  

 Millet Caddesin yap!lan budamalardaki amaçlar!n öncelik s!ralamas! ve yap!lan 

müdahaleler Tablo 2�de verilmi�tir. 

       Tablo 2. Millet Caddesinde Yap!lan Budama Çal!�malar!n!n Öncelik S!ras! ve Yap!lan  
Müdahaleler 

Amaç Önem S!ras! Teknik Müdahale 

SA�LIK **** 

Budamalar!n planl! ve tekni�ine uygun yap!lmas! �

Budamalar!n çevreyle uyumlu olmas! �

Budamalar!n mutedil yap!lmas! �

Herbir a�ac!n ayr! ayr! ele al!nmas!  
Budamalar!n zaman!nda yap!lmas! �

ESTET�K *** 

Riskli durumlarda budamalar!n yap!lmamas! �

Bilgili,becerikli ve deneyimli i�çilerin çal!�t!r!lmas! 
Gerekli emniyet tedbirlerinin al!nmas! �

�apka as!lamayacak �ekilde bir kesim uygulanmas! �

Tek seferde a�ac!n ¼�ünden fazlas! uzakla�t!r!lmamas! �

GÜVENL�K 
**** 

Kal!n dallarda kademeli budama yap!lmas! �

Budama yüzeyinin düz de�il, e�ik olmas!  �

Çoklu gövde olu�umunun engellenmesi �

Yan dal, ana dal!n 1/3�ünden fazla olmamas! �

�çsel kabuk içeren dallar!n uzakla�t!r!lmas! �

Ç�ÇEK VE 
MEYVE 
VER�M�

- 

Su ve kök sürgünlerinin yaz sonunda uzakla�t!r!lmas! �

Budama sonras! koruyucu madde sürülmesi �

Kovuk ve çürü�e kar�! iyile�tirme yap!lmas! 
Keskin ve uygun aletler kullan!lmas! �

Aletler kullan!ld!ktan sonra dezenfekte edilmesi �

Millet Caddesin yap!lan budamalardaki amaçlar!n öncelik s!ralamas! ve yap!lan 

müdahaleler Tablo 2�de verilmi� olup, buradan da görülebilece�i gibi sa�l!k ve güvenlik 

sa�lama esas amaç olup, estetik görünüm bunu takip eden amaç olarak kar�!m!za 

ç!kmaktad!r. Çiçek ve meyve verimi amac! bu cadde için söz konusu de�ildir.   

A�açlara estetik bir görünüm sa�lamak amac!yla, a�açlar!n belli bir formda 

büyümeleri planlanm!�t!r. A�açlara sa�l!kl! bir yap! kazand!rmak amac!yla yap!lan 

budamalar ile kurumu�, çürümü� bitki gövde ve k!s!mlar!n!n alandan uzakla�t!r!larak di�er 

sa�lam bireylere bula�t!r!lmamas! ve a�açlar!n sa�l!kl! bir �ekilde hayatiyetlerini devam 

ettirmesi amaçlanm!�t!r. Budama çal!�malar!n!n güvenlik aç!s!ndan ise; insan ve araç 

trafi�i çok yo�un olan bu cadde de a�açlardan dü�en dal parçalar!n!n maddi ve manevi 

zararlara yol açmamas! için gerçekle�tirildi�i tespit edilmi�tir. Yap!lan çal!�malar 
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sonucunda; araç ve insanlar daha güvende hareket etme imkan� bulmu� olup a�açlar daha 

sa�l�kl� ve estetik görünüme kavu�turulmu�tur 

Bu gözlem ve incelemelere ba�l� olarak, Millet Caddesinde yap�lan budama 

çal��malar�nda, uygulanmas� gereken teknik müdahalelerin % 80�ine riayet edildi�i 

belirlenmi�tir. Bu kapsamda Millet Caddesinde yap�lan kent a�açlar�nda budama 

çal��malar�n�n genel hatlar�yla tekni�ine uygun olarak vejetasyon dönemi d���nda yap�ld��� 

ve ba�ar�l� bir �ekilde gerçekle�tirildi�i söylenebilir.  

 A�açlar�n tepe taçlar� budamadan sonra yo�un bir dallanma e�ilimi ile s�k���k bir 

yap� olu�turdu�u gözlemlenmi�tir. Bu maksatla 2012 k�� mevsiminde tepe tac�nda aralama 

budamalar�na ihtiyaç oldu�u belirlenmi�tir. Ayr�ca binalara ve ayd�nlatma direklerine 

yak�n olan a�açlar�n dallar� yap�lara temas etmekte oldu�u, bu dallarda da budamaya 

ihtiyaç oldu�u belirlenmi�tir. 

 Çapa T�p Fakültesi ve K�z�lay kan merkezi bu cadde üzerinde bulunmaktad�r. Burada 

yo�un bir hasta sirkülasyonu vard�r. Ancak Nisan, May�s ve Haziran dönemlerinde aç�k 

havalarda Ç�nar polenlerinin yo�un olarak etkili oldu�u tespit edilmi�tir. Bu durum hastane 

giri� ç�k��lar�nda insanlar�n yo�un oldu�u yerlerde hastalar�n sa�l��� aç�s�ndan olumsuz 

etki yaratt��� belirlenmi�tir. Bunun engellenmesi için belli periyotlarla yap�lan budamalar�n 

polen olu�umunu büyük oranda önledi�i, özellikle dal aralamalar�yla toplam polen 

miktar�nda bir azalma oldu�u tespit edilmi�tir.  

 Millet Caddesi�nde a�açlar binalara ve dükkanlara çok yak�n olduklar�ndan dolay� 

evinin önünü veya dükkan�n�n tabelas�n� kapatt��� için buradaki a�açlar�n budanmas�n� 

hatta kökten kesilmesini isteyen vatanda�lar�m�z oldu�u tespit edilmi�tir. Bu ba�lamda 

�BB�ne yasal ve teknik olmayan birçok budama talebi geldi�i ö�renilmi�tir. Belediyeler 

can ve mal tehlikesi hariç yasal ve teknik olmayan budama taleplerini geri çevirmelidir. 

3.2.2. Dolmabahçe Caddesinde Yap�lan Budama Çal��malar�na �li�kin Bulgular 
ve Tart��ma 

 Dolmabahçe Caddesi �stanbul�un en eski a�açland�rmalar�na sahip caddelerinden 

biridir. A�açlar çok s�k olmas�na ra�men hayatiyetlerini günümüze kadar devam 

ettirmi�lerdir. Cadde iki bölümde planlanm��t�r. Kabata�-Be�ikta� aras� taç azaltma, 

Be�ikta�-Ortaköy aras�nda da daha çok alt dal ve tepe aralama yöntemiyle budama 



� ���

yap�lm��t�r. Dolmabahçe Caddesi�nin genel bir görünümü ve budama yap�lm�� ç�nar 

a�açlar� �ekil 16�da verilmi�tir. 

  �ekil 16. Dolmabahçe Caddesinin uydu ve normal görünümü 

�stanbul Üniversitesi Orman Fakültesi 2004 y�l� tarihli bak�m raporu haz�rlanm��, bu 

ba�lamda özellikle bu caddenin trafik yo�unlu�unun ve yaya yo�unlu�unun fazla olmas� 

nedeniyle cadde a�açlar�nda mutlak surette a�açlar�n boylar�n�n k�salt�lmas� ile ilgili bir 

öneri sunulmu�, bunun d���nda hastal�kl� dallar, k�r�lma riski olan dallar�n yüklerinin 

azalt�lmas� ve tamamen ç�kart�lmas� ile ilgili öneriler sunulmu�tur. Özellikle gövde ve 

dallarda olu�an çürümelere kar�� a�açlarda iyile�tirme çal��malar� ve bunlar�n d���nda 

kuruyan a�açlar�n ç�kart�lmas� planlanm��t�r. Ayr�ca Dolmabahçe Saray� duvar�na zarar 

veren iki tane ç�nar a�ac�n�n da tamamen alandan ç�kart�lmas�yla ilgili raporlar 

haz�rlanm��t�r. Rapor 2006 y�l�nda �stanbul 3 numaral� Kültür ve Tabiat Varl�klar� 

taraf�ndan onaylanm��t�r. Haz�rlanan rapor do�rultusunda 2006 Ocak ay�nda caddedeki 

a�açlarda budama yap�lm��t�r. Budamalar bundan sonra da her y�l düzenli olarak 

yap�lmakta oldu�u tespit edilmi�tir. Ayn� zamanda budamalarla yer çekimi dengesinin ana 

gövdenin merkezine çekilmesi için baz� dallar�n küçültüldü�ü, budamalar�n, gövdede su 

sürgünlerine, tepede çökmelere, ve kökte kök sürgünlerine sebep olmayacak �ekilde 

mutedil uyguland��� belirlenmi�tir. 2011 y�l� May�s ay�nda a�açlarda kavuk ve çürü�e kar�� 

yüzeylerde iyile�tirme çal��malar� yap�lm��t�r. Bu kapsamda olu�an tepe kurular�, yan 

dallarda olu�an çürük dallar al�nm��t�r. Cadde üzerindeki 690 a�açtan 20�sinde tepe 

k�saltma, di�erlerinde ise �ekil ve bak�m budamalar� yap�lm��t�r. Yap�lan iyile�tirme 

çal��malar� �ekil 17�de verilmi�tir. 



� ���

             �ekil 17. Dolmabahçe Caddesi iyile�tirme çal!�malar!ndan bir görünüm 

 Be�ikta� Meydan! ve Kabata� iskelesi önündeki iki adet Ç!nar a�ac! a�aç 

devrilmelerine kar�! desteklenmi�, bu amaçla demirle yerinde sabitlenmi�lerdir. A�açlar!n 

2012 k!� aylar!nda boylar!n!n 5-6 m�lik k!sm! a�aç devrilmelerine kar�! k!salt!lmalar! 

planlanmaktad!r. Çürük gövdeli a�açlar!n herhangi bir kazaya sebep olmamas! için 

taçlar!n!n azalt!laca�! ifade edilmi�tir. 

Kent içindeki kurumu� (ayakta kuru) a�açlar dipten kesilerek uzakla�t!r!lm!�, tepesi 

çökmü� veya kurumu� bulunanlar!n tepelerindeki kuru k!s!mlar tekni�ine uygun (e�ik) 

budanarak uzakla�t!r!lm!�t!r. Budama sonras! 5cm ve üzeri yara yüzeylerine sahip a�açlara 

koruyucu macun uygulamas! yap!lm!�t!r. �ki y!l boyunca dals!z olarak b!rak!lan gövde 

yüzeylerinde olu�abilecek su ve kök sürgünleriyle mücadele edildi�i belirlenmi�tir. 

Dolmabahçe Caddesi�ndeki a�açlar!n  budama öncesi, budama an! ve budamadan sonraki 

durumlar! �ekil 18�de verilmi�tir. 
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  �ekil 18. Dolmabahçe Caddesi�nde yap!lan budama çal!�malar! 

�ekil 18�den de anla�!laca�! gibi, a ve b�de cadde boyunca budama yap!lmam!�

a�açlar!n 2006 y!l! görünümü, ayn! cadde üzerinde yap!lan budama çal!�malar! (c) ile 

budama sonras! görünümleri (d ve e) verilmi�tir. Budanan a�açlar!n 1 y!l sonra (May!s 

2007), 3 y!l sonras! (Ekim 2009) ve  4 y!l sonras! (May!s 2010) ile bugünkü hali (f,g,h,!) 

görülmektedir. 

���� 	�

�� �� 
�

�� �� ��



� ���

 Yap�lan budama çal��malar� sonucunda araç ve yayalar güvenli seyirlerini 

sürdürmekte oldu�u, bitkilerin sa�l�kl�, estetik de�erde ya�amlar�n� devam ettirmekte 

oldu�u tespit edilmi�tir.  

 Dolmabahçe caddesinde trafi�in çok yo�un olmas� ve a�açlar�nda yola çok yak�n 

bulunmas� nedeniyle, araçlar özellikle ya���l� havalarda sürekli a�açlara çarpmakta oldu�u, 

bunun sonucunda yakla��k 30-40 tane a�ac�n sa�l���n�n bozuldu�u, kök ve gövde 

bölümlerinde yaralanmalara ba�l� çürümelerin meydana geldi�i belirlenmi�tir. 

Dolmabahçe caddesi 2011 y�l� iyile�tirme kapsam�nda yap�lan budama çal��malar� �ekil 

19�da verilmi�tir. 

�ekil 19. Dolmabahçe caddesi iyile�tirme çal��malar�ndan bir görünüm 

 Bu a�açlarda iyile�tirme çal��mas� yap�larak, a�açlar sa�l�klar�na kavu�turulmu� ve 

d�� etkilere kar�� daha dayan�kl� hale gelmi�lerdir. Caddedeki a�açlar�n güne�li havalarda 

yayalar için gölge olu�turdu�u gözlemlenmi�tir. Dolmabahçe Caddesinden bir görünüm 

�ekil 20�de verilmi�tir. 



� ���

                    �ekil 20. Dolmabahçe Caddesi budama sonras! görünüm 

 Dolmabahçe Caddesin yap!lan budamalardaki amaçlar!n öncelik s!ralamas! ve 

yap!lan müdahaleler Tablo 3�de verilmi�tir.         

          

     Tablo 3. Dolmabahçe Caddesinde yap�lan budamalardaki amaçlar�n öncelik s�ralamas� 
ve yap�lan müdahaleler 

Amaç Önem S�ras� Teknik Müdahale 

SA�LIK 
** 

Budamalar planl� ve tekni�ine uygun yap�lmal�d�r. �

Budama çevreyle uyumlu olmal�d�r. �

Budamalar mutedil yap�lmal�d�r. 
Herbir a�aç ayr� ayr� ele al�nmal�d�r. �

Budamalar zaman�nda yap�lmal�d�r. �

ESTET�K **** 

Riskli durumlarda budama yap�lmamal�d�r.  
Bilgili,becerikli ve deneyimli i�çiler çal��t�r�lmal�d�r. �

Gerekli emniyet tedbirleri al�nmal�d�r. �

�apka as�lamayacak �ekilde bir kesim uygulanmal�d�r.  �

Tek seferde a�ac�n ¼�ünden fazlas� uzakla�t�r�lmamal� �

GÜVENL�K **** 

Kal�n dallarda kademeli budama yap�lmal�d�r. �

Budama yüzeyinin düz de�il, e�ik olmas� gerekir. �

Çoklu gövde olu�umu engellenmelidir.  
Yan dal, ana dal�n 1/3�ünden fazla olmamal�d�r. �

�çsel kabuk içeren dallar uzakla�t�r�lmal�d�r. �

Ç�ÇEK VE 
MEYVE 
VER�M�

- 

Su ve kök sürgünleri yaz sonunda uzakla�t�r�lmal�d�r. �

Budama sonras� koruyucu madde sürülmeli �

Kovuk ve çürü�e kar�� restorasyon yap�lmal�d�r. �

Keskin ve uygun aletler kullan�lmal�d�r. �

Aletler kullan�ld�ktan sonra dezenfekte edilmelidir. �

Dolmabahçe Caddesinde yap�lan budamalardaki amaçlar�n öncelik s�ralamas� ve 

yap�lan müdahaleler Tablo 3�de verilmi� olup, buradan da görülebilece�i gibi, estetik 
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görünümü ve güvenlik sa�lama esas amaç olup, sa�l!k daha sonra gelen amaç olarak ortaya 

ç!kt!�! görülmektedir. 

Dolmabahçe Caddesindeki a�açlar!n belli bir formda büyümeleri sa�lanarak estetik 

bir uyum sa�lanmaya çal!�!ld!�! tespit edilmi�tir. A�açlara sa�l!kl! bir yap! kazand!r!larak 

uzun y!llar ya�amlar!n! sürdürme olana�! verilmeye çal!�!ld!�! belirlenmi�tir. Budamalar!n 

güvenlik aç!s!ndan; insan ve araç trafi�i bak!m!ndan çok yo�un olan bu cadde de 

a�açlardan dü�en dal parçalar!n!n maddi ve manevi zararlara yol açmamas! için budama 

çal!�malar!n!n yap!ld!�! tespit edilmi�tir.  

Bu gözlem ve incelemelere ba�l! olarak, Dolmabahçe Caddesinde yap!lan budama 

çal!�malar!nda, uygulanmas! gereken teknik müdahalelerin % 85�ine riayet edildi�i 

belirlenmi�tir. Bu kapsamda Dolmabahçe Caddesinde yap!lan kent a�açlar!nda budama 

çal!�malar!n!n genel hatlar!yla tekni�ine uygun olarak yap!ld!�! ve ba�ar!l! bir �ekilde 

gerçekle�tirildi�i söylenebilir.  

3.2.3. Sultanahmet Meydan�nda Yap�lan Budama Çal��malar�na �li�kin 
Bulgular ve Tart��ma 

Sultanahmet Meydan! tarihi ve turistik aç!dan Ayasofya Camii ve Sultanahmet Camii 

aras!nda bulunan meydan park! �eklinde düzenlenmi�tir. Sultanahmet Meydan! �stanbul�un 

turistik aç!dan en yo�un bölgesidir. 100 y!ll!k meydan kültüründe Osmanl!�dan günümüze 

ula�an an!t niteli�inde park a�açlar! mevcuttur. Sultanahmet Meydan!�n!n uydu görüntüsü 

ve Sultanahmet Cami çevresinin genel bir görünümü �ekil 21�de verilmi�tir. 

  �ekil 21. Sultanahmet Meydan!n!n uydu ve normal görünümü 
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 Sultanahmet Meydan� tarihi ve kültürel aç�dan büyük öneme sahiptir. Buradaki 

mevcut bitkiler do�al geli�imlerinden farkl� olarak bak�m budamalar� yan�nda özellikle 

estetik amaçl� olarak budand��� belirlenmi�tir. Bu çe�it budamalarla tarihi yap�lar�n ve 

eserlerin izleyiciler taraf�ndan (yerli ve yabanc� turistler) rahatl�kla görülebilmesi ve 

alg�lanabilmesi sa�lanm��t�r. Hem bitkilerin estetik görünümü, hem de tarihi mekan�n fark 

edilmesi amaçlanm��t�r. Bu amaçla süs bitkilerinde form budamalar�, a�açlarda tepe 

k�saltma budamalar� öncelikli i�lem olarak de�erlendirildi�i tespit edilmi�tir. Tarihi 

mekanlar�n görünümüne engel olmayacak �ekilde a�açlarda budama yap�lmakta, bitkilerin 

tarihi dokuyla estetik anlamda bütünlük arz etmesi hedeflemekte oldu�u belirlenmi�tir. 

Sultanahmet Meydan�ndan bir görünüm �ekil 22�de verilmi�tir. 

              �ekil 22. Sultanahmet Meydan� budama sonras� görünümü 

A�açlarda yap�lan tepe k�saltma budamalar�na 2006 Mart ay�nda ba�lanm�� ve her y�l 

kontrolü yap�larak gerekli bak�mlar� sürdürülmü�tür. Di�er alanlarda oldu�u gibi, budama 

sonras� 5cm üzerindeki yara yüzeylerine koruyucu macun sürüldü�ü görülmü�tür. Ayr�ca 

budama sonras� olu�abilecek su sürgünü ve kök sürgünlerine kar�� mücadele edildi�i, 

zaman zaman kuruyan a�açlar�n kesilerek yerlerine yenileri dikildi�i belirlenmi�tir. 

(Ayasofya Müzesi önü). Sultanahmet Meydan�ndaki a�açlar�n  budama öncesi, budama an� 

ve budamadan sonraki durumlar� �ekil 23�de verilmi�tir. 
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�ekil 23. Sultanahmet Meydan��nda yap�lan budama çal��malar� 

�ekil 23�den de anla��laca�� gibi, a ve b�de cadde boyunca budama yap�lmam��

a�açlar�n 2006 y�l� görünümü, ayn� cadde üzerinde yap�lan budama çal��malar� (c) ile 

budama sonras� görünümleri (d ve e) verilmi�tir. Budanan a�açlar�n 2 y�l sonra (Ekim 

2008), 3 y�l sonras� (Eylül 2009) ve  4 y�l sonras� (May�s 2010) ile bugünkü hali (f,g,h,�) 

görülmektedir. 
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Sultanahmet Meydan� ve çevresinde yo�un bir insan trafi�i oldu�undan alanda 

yap�lan budama çal��malar� esnas�nda, hem çal��an i�çiler, hem de �ehir halk� için her türlü 

emniyet tedbirlerinin al�nd���, böylelikle canl� ve cans�z varl�klara zarar verilmedi�i 

gözlemlenmi�tir. 

Sultanahmet meydan� ve tarihi camiler budama sonras� ekolojik, estetik ve görsel 

uyum aç�s�ndan rahatl�kla alg�lanabildi�i görülmü�tür. Budamadan sonra a�açlara verilen 

form nedeniyle Sultanahmet Camisi, Ayasofya Camisi, Ayasofya Müzesi ve çevresindeki 

tarihi yap�lar�n bölgeyi ziyaret eden yerli, yabanc� ziyaretçiler taraf�ndan kolayl�kla 

görülebildi�i, foto�raflar�n�n çekilebildi�i tespit edilmi�tir. Böylece tarih ve çevre 

birbirlerinin tamamlay�c�s� olarak görsel etki bak�m�ndan zengin bir doku olu�turuldu�u 

belirlenmi�tir. Sultanahmet Meydan�ndan bir görünüm �ekil 24�de verilmi�tir. 

            �ekil 24. Sultanahmet Meydan� budama sonras� görünümü 

 Budama çal��malar�n�n a�açlar�n gövde ve dallar�na büyük ölçüde zarar vermeden 

çevreye uyum gösterecek �ekilde yap�ld��� gözlemlenmi�tir. Ayr�ca budama çal��malar�n�n 

3-4 y�lda bir tekrarlanaca�� yetkililer taraf�ndan bildirilmi�tir.  

Budama öncesindeki foto�raflardan da anla��laca�� üzere meydandaki tarihi yap�lar 

kolayca görülememekte ve turistler taraf�ndan yeterince alg�lanamamaktad�r. Bu nedenle 

�ehir kültüründe özellikle tarihi mekanlarda a�açlar do�al olarak kendi hallerine 

b�rak�lamamas� gerekti�i, çevre ile uyumlu olma zorunlulu�u tespit edilmi�tir.    

 Do�al ömrünü tamamlayan a�açlar�n nadirde olsa kurudu�u, bu maksatla kuruyan 

a�açlar�n kald�r�larak ayn� tür bitkilerle yer de�i�tirildi�i görülmü�tür. Bu i�lemin 

genellikle insan yo�unlu�unun az oldu�u gece saatlerinde yap�ld��� ve böylece insanlar�n 
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bitkilerin kesilmesine verdi�i tepkilerinde ortadan kald!r!lmas!n!n hedeflendi�i tespit 

edilmi�tir.            

 2011 y!l!nda meydanda yap!lan zemin düzenlemesi kapsam!nda a�açlar!n yer yer 

gövdelerinde zararlar olu�tu�u görülmü�tür. 2012 k!� döneminde kök ve gövdelerinde 

zarar gören bu a�açlar!n devrilmelerini engellemek amac!yla budama program!na al!nd!�! 

görülmü�tür. 

 Sultanahmet Meydan!nda yap!lan budamalardaki amaçlar!n öncelik s!ralamas! ve 

yap!lan müdahaleler Tablo 4�de verilmi�tir.         

          

       Tablo 4. Sultanahmet Meydan!nda Yap!lan Budama Çal!�malar!n!n Öncelik S!ras! ve 
Yap!lan Müdahaleler 

Amaç Önem S!ras! Teknik Müdahale 

SA�LIK **** 

Budamalar planl! ve tekni�ine uygun yap!lmal!d!r. �

Budama çevreyle uyumlu olmal!d!r. �

Budamalar mutedil yap!lmal!d!r. �

Herbir a�aç ayr! ayr! ele al!nmal!d!r.  
Budamalar zaman!nda yap!lmal!d!r. �

ESTET�K **** 

Riskli durumlarda budama yap!lmamal!d!r. �

Bilgili,becerikli ve deneyimli i�çiler çal!�t!r!lmal!d!r. �

Gerekli emniyet tedbirleri al!nmal!d!r. �

�apka as!lamayacak �ekilde bir kesim uygulanmal!d!r.  �

Tek seferde a�ac!n ¼�ünden fazlas! uzakla�t!r!lmamal!  

GÜVENL�K *** 

Kal!n dallarda kademeli budama yap!lmal!d!r. �

Budama yüzeyinin düz de�il, e�ik olmas! gerekir. �

Çoklu gövde olu�umu engellenmelidir. �

Yan dal, ana dal!n 1/3�ünden fazla olmamal!d!r.  
�çsel kabuk içeren dallar uzakla�t!r!lmal!d!r. �

Ç�ÇEK VE 
MEYVE 
VER�M�

- 

Su ve kök sürgünleri yaz sonunda uzakla�t!r!lmal!d!r. �

Budama sonras! koruyucu madde sürülmeli  
Kovuk ve çürü�e kar�! restorasyon yap!lmal!d!r. �

Keskin ve uygun aletler kullan!lmal!d!r. �

Aletler kullan!ld!ktan sonra dezenfekte edilmelidir. �

Sultanahmet Meydan!nda yap!lan budamalardaki amaçlar!n öncelik s!ralamas! ve 

yap!lan müdahaleler Tablo 4�de verilmi� olup, buradan da görülebilece�i gibi, sa�l!k ve 

estetik görünümü sa�lama esas amaçlar olup, güvenlik sa�lama üçüncü amaç olarak ortaya 

ç!kt!�! görülmektedir.  

A�açlara estetik bir görünüm sa�lamak amac!yla, a�açlar!n tarihi yap!lara zarar 

vermeden belli bir formda büyümeleri planlanm!�t!r. A�açlara sa�l!kl! bir yap! 

kazand!rmak amac!yla yap!lan budamalar ile kurumu�, çürümü� bitki gövde ve 

k!s!mlar!n!n alandan uzakla�t!r!ld!�! belirlenmi�tir. Budamalar!n güvenlik aç!s!ndan; yerli 
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ve yabanc� turistler taraf�ndan s�kl�kla ziyaret edilen bu caddede insan trafi�i bak�m�ndan 

çok yo�un olmas� nedeniyle a�açlardan dü�en dal parçalar�n�n maddi ve manevi zararlara 

yol açmamas� için budama çal��malar�n�n yap�ld��� tespit edilmi�tir. Yap�lan çal��malar 

sonucunda; insanlar daha güvende hareket etme imkan� bulmu� olup, a�açlar�n tarihi 

yap�lar�n görünümünü engellemeyecek �ekilde belirli bir form kazand�r�lm��t�r. 

Bu gözlem ve incelemelere ba�l� olarak, Sultanahmet Meydan�nda yap�lan budama 

çal��malar�nda, uygulanmas� gereken teknik müdahalelerin % 80�ine riayet edildi�i 

belirlenmi�tir. Bu kapsamda Sultanahmet Meydan�nda yap�lan kent a�açlar�nda budama 

çal��malar�n�n genel hatlar�yla tekni�ine uygun olarak vejetasyon dönemi d���nda yap�ld��� 

ve ba�ar�l� bir �ekilde gerçekle�tirildi�i söylenebilir.  

 3.2.4. Gülhane Korusunda Yap�lan Budama Çal��malar�na �li�kin Bulgular ve 
Tart��ma 

Gülhane park� �stanbul�un ilk parklar�ndan olup, park�n yüz y�ll�k geçmi�i oldu�u 

bilinmektedir.  1913 y�l�ndan beri �stanbul halk�na hizmet etmektedir. A�açland�rmalar�n 

birço�u bu y�llara dayanmaktad�r. Dolay�s�yla a�açlar boylu ve oldukça ya�l�d�r. Gülhane 

Korusu�nun genel bir görünümü �ekil 25�de verilmi�tir. 

  �ekil 25. Gülhane Korusu�nun uydu ve normal görünümü

 2003-2011 y�llar�n� kapsayan Gülhane Park� Amenajman ve Silvikültür plan� 

kapsam�nda kuruyan a�açlar�n tespiti yap�larak alandan ç�kar�lm��lard�r. Yerlerine yeni 

a�açlar dikilmi�tir. Genel olarak alt dal budamalar, kuru dal budamalar�, devrilme riski 
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ta� yan!a�açlarda!taç!azaltma!budamalar !yap lmaktad r.!Özellikle!gül!bahçesi!çevresindeki!

a�açlarda!tepe!aralama!budamalar !yap lmaktad r.!A�açlar n!tamam !3!y ll k!periyod!içinde!

amenajman!plan !çerçevesinde!3!bölüme!ayr lm �,!her!y l!bir!bölümde!budama!yap larak!3!

y l! içinde! tüm! a�açlar n! düzenli! olarak! budand � ! tespit! edilmi�tir.! Her! y l! belirlenen!

periyotta! i�lem! yap lmakta,! tüm! a�açlar! elden! geçirilmektedir.! Di�er! periyottakilerden!

sadece!riskli!olanlara!müdahale!edilmektedir.!!

Budama! çal �malar ! yer! yer! �.Ü.Orman! Fakültesinin! ö�retim! elemanlar n n! yapt � !

bilimsel! çal �ma,! teknik! rapor! ve! seminerleri!  � � nda! Orman! ve! Ziraat! mühendisleri!

kontrolünde,! tecrübeli! bahç vanlar! taraf ndan! gerçekle�tirildi�i! tespit! edilmi�tir.! Gülhane!

Korusundaki!a�açlar n!!budama!öncesi,!budama!an !ve!budamadan!sonraki!durumlar !�ekil!

26�da!verilmi�tir.!

�ekil!26.!Gülhane!Korusu�nda!yap lan!budama!çal �malar !
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�ekil 26�n�n devam� 

�ekil 26�dan da anla��laca�� gibi, a ve b�de cadde boyunca budama yap�lmam��

a�açlar�n 2006 y�l� görünümü, ayn� cadde üzerinde yap�lan budama çal��malar� (c) ile 

budama sonras� görünümleri (d,e,f) verilmi�tir. Budanan a�açlar�n 3 y�l sonra (Eylül 2009), 

4 y�l sonras� (May�s 2010) ile bugünkü hali (g,h,�) görülmektedir. 

Kentlerdeki güzel görünümlü manzaralar, do�a zevkini tatma, stresten kurtulma, ve 

do�a konusunda bilinçlenme gibi insan� psikolojik yönden rahatlatmaktad�r. Bu amaçlara 

hizmet eden Gülhane park�, insanlar taraf�ndan yo�un olarak kullan�lmaktad�r. Bu 

kapsamda araç trafi�ine kapat�lm��t�r. 

Gülhane Korusu�nda estetik amaçl� olarak her y�l gül ve lale dikildi�i belirlenmi�tir. 

Gül bahçesi yak�n�ndaki a�açlar�n belli bir yap�da büyümesi amaçlan�r. Bu a�açlarda 

genellikle tepe aralama budamas� yap�larak alt k�s�mlar�ndaki gül ve lalelere daha fazla ���k 

imkan� sa�land��� belirlenmi�tir. Gülhane Korusundaki gül bahçelerinden bir görünüm 

�ekil 27�de verilmi�tir. 

���� ��
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�ekil 27. Gülhane Korusu gül bahçelerinden bir görünüm 

 Gülhane Korusunda yap�lan budamalardaki amaçlar�n öncelik s�ralamas� ve yap�lan 

müdahaleler Tablo 5�de verilmi�tir.         

          

       Tablo 5. Gülhane Korusunda Yap�lan Budama Çal��malar�n�n Öncelik S�ras� ve 
Yap�lan  Müdahaleler 

Amaç Önem S�ras� Teknik Müdahale 

SA�LIK ** 

Budamalar planl� ve tekni�ine uygun yap�lmal�d�r. �

Budama çevreyle uyumlu olmal�d�r. �

Budamalar mutedil yap�lmal�d�r. �

Herbir a�aç ayr� ayr� ele al�nmal�d�r. �

Budamalar zaman�nda yap�lmal�d�r. �

ESTET�K **** 

Riskli durumlarda budama yap�lmamal�d�r. �

Bilgili,becerikli ve deneyimli i�çiler çal��t�r�lmal�d�r. �

Gerekli emniyet tedbirleri al�nmal�d�r. �

�apka as�lamayacak �ekilde bir kesim uygulanmal�d�r.  �

Tek seferde a�ac�n ¼�ünden fazlas� uzakla�t�r�lmamal� �

GÜVENL�K **** 

Kal�n dallarda kademeli budama yap�lmal�d�r. �

Budama yüzeyinin düz de�il, e�ik olmas� gerekir. �

Çoklu gövde olu�umu engellenmelidir. �

Yan dal, ana dal�n 1/3�ünden fazla olmamal�d�r. �

�çsel kabuk içeren dallar uzakla�t�r�lmal�d�r. �

Ç�ÇEK VE 
MEYVE 
VER�M�

- 

Su ve kök sürgünleri yaz sonunda uzakla�t�r�lmal�d�r.  
Budama sonras� koruyucu madde sürülmeli �

Kovuk ve çürü�e kar�� restorasyon yap�lmal�d�r. 
Keskin ve uygun aletler kullan�lmal�d�r. �

Aletler kullan�ld�ktan sonra dezenfekte edilmelidir. �

Gülhane Korusunda yap�lan budamalardaki amaçlar�n öncelik s�ralamas� ve yap�lan 

müdahaleler Tablo 5�de verilmi� olup, buradan da görülebilece�i gibi, güvenlik ve estetik 

görünümü sa�lama esas amaçlar olup, sa�l�k amac� bunu takip eden amaç olarak kar��m�za 

ç�kmaktad�r. 



� ���

A�açlara estetik bir görünüm sa�lamak amac!yla, a�açlar!n belli bir formda 

büyümeleri ve gül bahçesi çevresindeki a�açlar!n tepe aralama yöntemiyle daha fazla !�!k 

girmesi planlanm!�t!r. A�açlara sa�l!kl! bir yap! kazand!rmak amac!yla yap!lan budamalar 

ile kurumu�, çürümü� bitki gövde ve k!s!mlar!n!n alandan uzakla�t!r!larak di�er sa�lam 

bireylere bula�t!r!lmamas! hedeflenmi�tir. A�açlar!n sa�l!kl! bir �ekilde hayatiyetlerini 

devam ettirmesi amaçlanm!�t!r. Budamalar!n güvenlik aç!s!ndan; �stanbul halk!n!n en fazla 

ziyaret etti�i bu parkta a�açlardan dü�en dal parçalar!n!n maddi ve manevi zararlara yol 

açmamas! için budama çal!�malar!n!n yap!ld!�! tespit edilmi�tir.  

Bu gözlem ve incelemelere ba�l! olarak, Gülhane Korusunda yap!lan budama 

çal!�malar!nda, uygulanmas! gereken teknik müdahalelerin % 90�!nda riayet edildi�i 

belirlenmi�tir. Bu kapsamda Gülhane Korusunda yap!lan kent a�açlar!nda budama 

çal!�malar!n!n genel hatlar!yla tekni�ine uygun olarak vejetasyon dönemi d!�!nda yap!ld!�! 

ve ba�ar!l! bir �ekilde gerçekle�tirildi�i söylenebilir. 

Gülhane park!ndaki a�açlarda yap!lan inceleme sonucunda, özellikle yaban hayat! 

bak!m!ndan bal!kç!l ku� (leylek, mart!), karga, sincap ve papa�an yuvalar! görülmü�, yaban 

hayat!n!n insanlarla iç içe devam etti�i tespit edilmi�tir. Gülhane korusu yaban hayat!ndan 

bir görünüm �ekil 28�de verilmi�tir. 

  

   �ekil 28. Gülhane Korusu yaban hayat!ndan bir görünüm 

�nsanlar!n yo�un olarak kullanmas!na ra�men yaban hayat!n!n aksamadan devam 

etmesi bu park için olumlu bir geli�medir. Ancak 1950�li y!llardan 2003 y!l!na kadar 

devam eden Gülhane etkinlikleri kapsam!nda yap!lan faaliyetler sonucu a�açlar!n kök, 

gövde ve dallar!nda yaralanmalar olu�mu�, bu kapsamda a�açlarda yer yer çürümeler ve 

delinmeler tespit edilmi�tir. Ayr!ca insanlar taraf!ndan çe�itli amaçlar için (çad!r vb) baz! 

a�açlar!n gövdelerine çivi, demir gibi yabanc! cisimlerin çak!ld!�! görülmü�tür. Özellikle 
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çim biçiminde kullan�lan misineli çim biçme motorlar�n�n a�açlar�n gövdelerini yaralad���, 

bunun sonucunda mantarlar�n a�açlar�n bünyesine yerle�erek gelecekte a�açlar�n 

hastalanarak hayatiyetlerini riske edebilecekleri gözlemlenmi�tir. Gülhane Korusu�nda 

yaban hayat� yo�un bir �ekilde devam etti�i için, a�açlarda herhangi bir restorasyon 

çal��mas�n�n yap�lmad��� gözlemlenmi�tir.         

  

     3.2.5. Kenedy Caddesinde Yap�lan Budama Çal��malar�na �li�kin Bulgular ve 
Tart��ma 

Kenedy Caddesi Bak�rköy sahil park�ndan ba�layarak Zeytinburnu-Gümrü�ye kadar 

yakla��k 2 km�lik uzunluk ve 200000 metrekarelik bir alan� kaplamaktad�r. Hafta sonlar� 

bölge halk�n�n piknik ve dinlenme ihtiyac�n� kar��layan en önemli parklardan biridir. 

Kenedy Caddesi�nin uydudan genel bir görünümü ve cadde boyunca mevcut a�açlar�n 

durumu �ekil 29�da verilmi�tir. 

  �ekil 29. Kenedy Caddesi�nin uydu ve normal görünümü

 2006 y�l�nda kent içi a�açland�rma çal��malar� kapsam�nda Bak�rköy sahil yolu 

Kenedy caddesinde 5�er metre ara ile s�ral� olarak Ç�nar a�açlar� dikilmi�tir. A�açlar�n s�k 

dikilmesi nedeniyle tepe taçlar� birbirlerine girdi�inden 2007 y�l�nda, bu caddeye özel 

olarak kare formunda �ekil budanmas�na karar verilmi�tir.  Örnek bir uygulama olarak her 

y�l k�� döneminde yapraklanmadan önce form budamalar� düzenli olarak yap�lmaktad�r. 

Buradaki amaç ise, verilmi� formun sürekli olarak muhafaza edilmesidir. 
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 A�açlara �ekil verilerek yap!lan form budamalar, Avrupa ülkelerinde yayg!n olarak 

görülmektedir. Ülkemizde ise form budamalar 2007 y!l!nda �stanbul�da Kenedy Caddesi 

deneme alan! olarak seçilmi� ve buradaki Ç!nar a�açlar!na uygulanm!�t!r. Yap!lan form 

budama çal!�malar!nda amaç, a�açlara estetik olarak verilen formun muhafaza edilmesi ve 

bunun geli�tirilmesidir. Bu kapsamda a�açlar s!k s!k (y!lda 1 defa) vejetasyon dönemi 

d!�!nda budanmaktad!rlar. Tamamen estetik aç!dan yap!lan budamalard!r. 

 Bitkinin kendisine sa�lanan alandan daha fazla alanda geli�mesi durumunda, a�açtan 

herhangi bir dal parças!n!n dü�üp yaralanmaya ve maddi zararlara yol açabilmekte, ayr!ca 

yayalar!n ve araçlar!n görü� alan!n! engelleyerek çe�itli kazalara neden olmaktad!r. Bu 

nedenle budamalar zaman!nda yap!larak, bu dallar  uzakla�t!r!lmaktad!r. Budamadan sonra 

5 cm üzeri yara yüzeyleri koruyucu macun ile kapat!lm!�t!r. Olu�abilecek su ve kök 

sürgünlerine kar�! mücadele edilmektedir.  

Form budamalar! her y!l düzenli yap!ld!�! taktirde, iyi sonuç al!nabilmektedir. Bu tür 

budamalar i�çili�i ve bak!m giderlerini artt!ran budamalar olup bununla birlikte bu tür 

budamalar güzel görünüm sa�lamas!na ra�men bitkilerin do�al formu kayboldu�u için her 

yerde uygulanmas! do�ru de�ildir. Kenedy Caddesinde yap!lan budama çal!�malar! �ekil 

30�da verilmi�tir. 

�ekil 30. Kenedy Caddesi�nde yap!lan budama çal!�malar! 

�� 	���
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�ekil 30�un devam� 

�ekil 30�dan da görülece�i gibi, a ve b�de cadde boyunca budama yap�lmam��

a�açlar�n 2006 y�l� görünümü, ayn� cadde üzerinde yap�lan budama çal��malar� (c) ile 

budama sonras� görünümleri (d,e,f,g) ve bugünkü hali (h,�) görülmektedir. 

 Bak�rköy sahil bölümünün Kenedy Caddesi üzerindeki Ç�nar a�açlar� ayn� form ve 

yap�da tutularak �ekil verilmi�, her y�l düzenli olarak �ubat-Mart döneminde verilen 

formun korunmas� amac�yla budand��� görülmü�tür. Yap�lan budamalar sonucunda görsel 

etki bak�m�ndan iyi sonuç al�nd��� görülmü�tür. Yaya ve araç sirkülasyonu bak�m�ndan 

olumlu etkiler saptanm��t�r. A�açlar�n altlar�na mevsimlik çiçekler dikilerek ayr� bir renk 

kat�lm��t�r. Ç�nar a�açlar� çok özel bir budama �ekliyle yaya ve araç trafi�ini etkilemeden 

görsel bir �ölen olu�turmaktad�r. Budamalar devaml� olmad��� sürece bu görsel etkinin 

ortadan kalkaca�� muhakkakt�r. 

 Kenedy Caddesinde yap�lan budamalardaki amaçlar�n öncelik s�ralamas� ve yap�lan 

müdahaleler Tablo 6�da verilmi�tir.         


�����

������



� ���

      Tablo 6. Kenedy Caddesinde Yap�lan Budama Çal��malar�n�n Öncelik S�ras� ve 
Yap�lan  Müdahaleler 

Amaç Önem S�ras� Teknik Müdahale 

SA�LIK ** 

Budamalar planl� ve tekni�ine uygun yap�lmal�d�r. �

Budama çevreyle uyumlu olmal�d�r. �

Budamalar mutedil yap�lmal�d�r. �

Herbir a�aç ayr� ayr� ele al�nmal�d�r. �

Budamalar zaman�nda yap�lmal�d�r. �

ESTET�K **** 

Riskli durumlarda budama yap�lmamal�d�r. �

Bilgili,becerikli ve deneyimli i�çiler çal��t�r�lmal�d�r. �

Gerekli emniyet tedbirleri al�nmal�d�r. �

�apka as�lamayacak �ekilde bir kesim uygulanmal�d�r.  �

Tek seferde a�ac�n ¼�ünden fazlas� uzakla�t�r�lmamal� �

GÜVENL�K *** 

Kal�n dallarda kademeli budama yap�lmal�d�r.  
Budama yüzeyinin düz de�il, e�ik olmas� gerekir. �

Çoklu gövde olu�umu engellenmelidir.  
Yan dal, ana dal�n 1/3�ünden fazla olmamal�d�r. �

�çsel kabuk içeren dallar uzakla�t�r�lmal�d�r. �

Ç�ÇEK VE 
MEYVE 
VER�M�

- 

Su ve kök sürgünleri yaz sonunda uzakla�t�r�lmal�d�r. �

Budama sonras� koruyucu madde sürülmeli �

Kovuk ve çürü�e kar�� restorasyon yap�lmal�d�r.  
Keskin ve uygun aletler kullan�lmal�d�r. �

Aletler kullan�ld�ktan sonra dezenfekte edilmelidir. �

Kenedy Caddesinde yap�lan budamalardaki amaçlar�n öncelik s�ralamas� ve yap�lan 

müdahaleler Tablo 6�da verilmi� olup, buradan da görülebilece�i gibi, estetik görünümü 

sa�laman�n birincil amaç oldu�u, güvenlik ve sa�l�k fonksiyonlar�n�n ise bunu takip eden 

amaçlar olarak kar��m�za ç�kt��� anla��lmaktad�r. 

A�açlara estetik bir görünüm sa�lamak amac�yla, a�açlar�n kare formunda 

büyümelerinin planland��� tespit edilmi�tir. A�açlara sa�l�kl� bir yap� kazand�r�larak 

ya�amlar�n� uzun y�llar sürdürmeleri planlanm��t�r. Budamalar�n güvenlik aç�s�ndan ise; 

araç trafi�i bak�m�ndan çok yo�un olan bu cadde de a�açlardan dü�en dal parçalar�n�n 

maddi ve manevi zararlara yol açmamas� için budama çal��malar�n�n yap�ld��� tespit 

edilmi�tir. Yap�lan çal��malar sonucunda; araç ve insanlar daha güvende hareket etme 

imkan� bulmu� olup a�açlar daha sa�l�kl� ve estetik görünüme kavu�turulmu�tur. 

Bu gözlem ve incelemelere ba�l� olarak, Kenedy Caddesi yap�lan budama 

çal��malar�nda, uygulanmas� gereken teknik müdahalelerin % 85�ine riayet edildi�i 

belirlenmi�tir. Bu kapsamda Kenedy Caddesinde yap�lan kent a�açlar�nda budama 

çal��malar�n�n genel hatlar�yla tekni�ine uygun olarak vejetasyon dönemi d���nda yap�ld��� 

ve ba�ar�l� bir �ekilde gerçekle�tirildi�i söylenebilir.  
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 3.2.6. Fevzipa�a Caddesindeki Yap!lan Budama Çal!�malar!na �li�kin Bulgular 
ve Tart!�ma 

 Fevzipa�a caddesi Fatih ilçesinin en i�lek caddesidir. Cadde üzerinde �stanbul 

Büyük�ehir Belediyesi, �stanbul �tfaiyesi, �stanbul Üniversitesi Vezneciler Kampüsü, 

Karagümrük Stad! ve �stanbul�un en önemli pazar! olan Fatih pazar! bulunmaktad!r. 

Cadde�nin her iki taraf!nda 2005-2006 y!l!nda dikilmi� Me�e (Q.ilex)�ler mevcuttur. 

Fevzipa�a Caddesi�nin genel bir görünümü �ekil 31�de verilmi�tir. 

  �ekil 31. Fevzipa�a Caddesi�nin uydu ve normal görünümü 

Fevzipa�a Caddesindeki budamalar tamamen estetik aç!dan yap!lan form 

budamalar!d!r. Amaç, a�açlara belirli �ekillerin verilmesi ve verilen �ekillerin devam 

ettirilmesidir. Bu kapsamda a�açlar s!k s!k (y!lda 2 defa) budanmaktad!r. 

 Form budamalar!; erken ya�larda ve s!k s!k yap!l!rsa güzel görünüm kazand!r!r. 

Ayr!ca mekan!n özelli�ine göre tepe, boy ve geni�likte form verme imkan! sa�lar. Fakat bu 

uygulamalar her yerde ve her a�aç türünde uygulanmaz. �leri ya�lardaki a�açlarda istenilen 

sonucu vermez. Avrupa�da birçok ülkede yüzy!llardan beri tarihi meydan ve saray 

bahçelerinde bu tür uygulamalar! görmek mümkündür. Bu uygulamalarda amaç simetrik 

bir görümüm, do�al bir çit ve alle tesisi olu�turmaktad!r. Bu kapsamda ülkemizde de

1996 y!l! a�açland!rmalar!yla Fatih ilçesi Fevzipa�a caddesinde Me�e (Q.ilex) a�açlar! 

dikilmi�tir. Form budamalar! genellikle makinelerle yap!lmaktad!r. Her y!l May!s ve Eylül 

dönemlerinde y!lda 2 defa rutin budamalar yap!lmaktad!r. Görsel anlamda estetik bir yap! 

olu�turmak hedeflenir. 
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Budaman�n uygun yöntemlerle, etkili araçlarla ve tecrübeli elemanlarca yap�ld��� 

görülmektedir. Fevzipa�a Caddesindeki a�açlar�n  budama öncesi, budama an� ve 

budamadan sonraki durumlar� �ekil 32�de verilmi�tir. 

�ekil 32. Fevzipa�a Caddesi�nde yap�lan budama çal��malar� 

��


�����

	���

������
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�ekil 32�den de anla�!laca�! gibi, a ve b�de cadde boyunca budama yap!lmam!�

a�açlar!n 2010 y!l! görünümü, ayn! cadde üzerinde yap!lan budama çal!�malar! (c,d,e) ile 

budama sonras! görünümleri (f,g) ve bugünkü hali (h,!) görülmektedir. 

Fevzipa�a Caddesinde dar kald!r!mlara dikilen me�e a�açlar!nda budama yap!lmad!�! 

taktirde a�açlar!n tepe taçlar!n!n geni�leyerek çevre dükkanlara, tabelalara ve ayd!nlatma 

direklerine zarar verilebilece�i, bu olumsuz etkinin ortadan kald!r!lmas! için uygun 

periyotlarda budama yap!ld!�! görülmü�tür.  

Fevzipa�a Caddesinin orta ve yan refüjündeki me�elere yaya ve araç trafi�ini 

etkilemeyecek �ekilde düzenli olarak yap!lan budamalarla �emsiye formu verilmi�tir. 

Yap!lan incelemede caddenin her y!l May!s ve Eylül dönemlerinde düzenli olarak 

budand!�! görülmü�tür. 

 Fevzipa�a Caddesinde yap!lan budamalardaki amaçlar!n öncelik s!ralamas! ve 

yap!lan müdahaleler Tablo 7�de verilmi�tir.   

       

       Tablo 7. Fevzipa�a Caddesinde Yap!lan Budama Çal!�malar!n!n Öncelik S!ras! ve 
Yap!lan  Müdahaleler 

Amaç Önem S!ras! Teknik Müdahale 

SA�LIK ** 

Budamalar planl! ve tekni�ine uygun yap!lmal!d!r. �

Budama çevreyle uyumlu olmal!d!r. �

Budamalar mutedil yap!lmal!d!r. �

Herbir a�aç ayr! ayr! ele al!nmal!d!r.  
Budamalar zaman!nda yap!lmal!d!r. �

ESTET�K *** 

Riskli durumlarda budama yap!lmamal!d!r. �

Bilgili,becerikli ve deneyimli i�çiler çal!�t!r!lmal!d!r. �

Gerekli emniyet tedbirleri al!nmal!d!r. �

�apka as!lamayacak �ekilde bir kesim uygulanmal!d!r.  �

Tek seferde a�ac!n ¼�ünden fazlas! uzakla�t!r!lmamal! �

GÜVENL�K **** 

Kal!n dallarda kademeli budama yap!lmal!d!r. �

Budama yüzeyinin düz de�il, e�ik olmas! gerekir. �

Çoklu gövde olu�umu engellenmelidir. �

Yan dal, ana dal!n 1/3�ünden fazla olmamal!d!r. �

�çsel kabuk içeren dallar uzakla�t!r!lmal!d!r. �

Ç�ÇEK VE 
MEYVE 
VER�M�

- 

Su ve kök sürgünleri yaz sonunda uzakla�t!r!lmal!d!r. �

Budama sonras! koruyucu madde sürülmeli �

Kovuk ve çürü�e kar�! restorasyon yap!lmal!d!r.  
Keskin ve uygun aletler kullan!lmal!d!r. �

Aletler kullan!ld!ktan sonra dezenfekte edilmelidir. �

Fevzipa�a Caddesinde yap!lan budamalardaki amaçlar!n öncelik s!ralamas! ve 

yap!lan müdahaleler Tablo 7�de verilmi� olup, buradan da anla�!labilece�i gibi, bu caddede 
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yap�lan budama çal��malar�ndan güvenlik sa�lama esas amaç olup, estetik ve sa�l�k 

amaçlar� bunu takip eden amaçlar olarak kar��m�za ç�kmaktad�r.  

A�açlara estetik bir görünüm sa�lamak amac�yla, a�açlar�n belli bir formda 

büyümeleri planlanm��t�r. A�açlara sa�l�kl� bir yap� kazand�rmak amac�yla yap�lan 

budamalar ile kurumu�, çürümü� bitki gövde ve k�s�mlar�n�n alandan uzakla�t�r�ld��� tespit 

edilmi�tir. Budamalar�n güvenlik aç�s�ndan ise; insan ve araç trafi�i bak�m�ndan çok yo�un 

olan bu cadde de maddi ve manevi kazalar�n olmamas� için budama çal��malar�n�n 

yap�ld��� tespit edilmi�tir.  

Bu gözlem ve incelemelere ba�l� olarak, Fevzipa�a Caddesinde yap�lan budama 

çal��malar�nda, uygulanmas� gereken teknik müdahalelerin % 90��nda riayet edildi�i 

belirlenmi�tir. Bu kapsamda Fevzipa�a Caddesinde yap�lan kent a�açlar�nda budama 

çal��malar�n�n genel hatlar�yla tekni�ine uygun olarak vejetasyon dönemi d���nda yap�ld��� 

ve ba�ar�l� bir �ekilde gerçekle�tirildi�i söylenebilir.  

 3.3. Budama Çal��malar�yla �lgili Mülakatlara �li�kin Bulgular ve Tart��ma 

�stanbul�daki budama çal��malar�n�n belirlenmesi ve de�erlendirilmesinde kullanmak 

üzere i�in uygulay�c�lar�yla ve akademisyenlerle birebir görü�me yolu kullan�larak mülakat 

çal��mas� yap�lm��t�r. �stanbul Büyük�ehir Belediyesi Park ve Bahçeler Müdürü, 

belediyenin rapor ve görü� ald��� �stanbul Üniversitesi ö�retim üyelerinden 2 ki�i olmak 

üzere toplam 3 mülakat çal��mas� yap�lm��, mülakatç�lar�n her birine; 5�er soru yöneltilerek 

görü� ve önerileri al�nm��t�r. Buna göre; Park ve Bahçeler Müdürlü�ü�nün bütçe 

çerçevesinde al�nan karar ile her y�l 10000�e yak�n a�ac�n budand��� ve bak�m�n�n 

yap�ld��� ifade edilmi�tir. Bunun yan�nda ilçe belediyelerin, kamu kurumlar�n�n ve 

vatanda�lar�n taleplerinin de de�erlendirmeye al�nd��� ve plana dahil edildi�i ifade 

edilmi�tir.  

 Park ve Bahçeler Müdürünün, �stanbul genelinde yap�lan budama çal��malar� 

hakk�ndaki görü�leri ise �u �ekilde özetlenmi�tir: �stanbul�da budama çal��malar� son 7 y�la 

kadar yanl�� alg�lamalarla yap�ld��� ifade edilmi�tir. Bunun temel sebebinin ise eksik bilgi 

ve toplum bask�s� oldu�u belirtilmi�tir. Yanl�� uygulamalar�n y�llardan beri �ehirlerde 

devam etti�ini ve budama konusunda çok büyük hatalar�n yap�ld��� ifade edilmi�tir. Bunun 

ortadan kald�r�lmas� için, son 7 y�lda sistematik olu�turuldu�u ve yo�un bir �ekilde 

çal��malara ba�land��� belirtilmi�tir. �ehirde hiçbir �eyin ba��bo� b�rak�lamayaca�� gibi 
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a�açlar�n da ba��bo� b�rak�lamayaca�� karar� al�nm��t�r. Çünkü bu alanlar�n orman 

olmad���, �ehir oldu�u ifade edilmi�tir. Ormanda bile belli dönemlerde seyreltme gibi bir 

silvikültürel çal��ma yap�larak di�er kalan a�açlar ya�amlar�n� sürdürme imkan� verildi�i 

ileri sürülmü�tür. �ehir canl� bir yer oldu�undan her �eyin kontrol alt�nda tutulmas� 

zorunlulu�u oldu�u, yani bugün dikilen bir a�ac�n 30 y�l sonra ne �ekle gelebilece�ini 

görme ve buna göre uygulama zorunlulu�u oldu�u anla��lm��t�r.   

Budama konusu geli�mi� ülkelerde h�zl� bir �ekilde yap�lmakta oldu�u ifade 

edilmi�tir. �stanbul'da ise geciken bir uygulama oldu�undan dolay�, son dönemlerde bu 

konuya h�z verildi�ini ifade edilmi�tir. �stanbul çok kuvvetli lodos alan bir yer oldu�undan 

a�aç devrilmelerinden dolay� maddi ve manevi zararlar meydana geldi�i belirtilmi�tir. 

Yap�lan uygulamalarla son dönemde bu aksakl�klar ortadan kald�r�ld��� ifade edilmi�tir. 

Yap�lan budama çal��malar�n�n nas�l yap�ld���n� ve yap�ld�ktan sonra nas�l 

denetlendi�i hususunda ise; iki ayr� yöntem oldu�u ve bunlardan birincisinin, ihale 

yöntemiyle müteahhit arac�l���yla, di�erinin ise budama �efli�indeki ekiplerle yap�lan 

çal��malar oldu�u belirtilmi�tir. Park ve Bahçeler Müdürlü�ü olarak çal��malar a��rl�kl� 

olarak ihale yöntemiyle müteahhit arac�l���yla gerçekle�tirilmekte oldu�u ifade edilmi�tir. 

Müteahhit firmada bulunan orman mühendisi ile budama �efli�inde görevli kontrol 

mühendisinin birlikte denetlemeyi yapt�klar� ifade edilmi�tir. 

Budama yapan personele ve i�çilere nas�l e�itim verildi�i hususunda ise; Park ve 

Bahçeler Müdürlü�ünün kendi bahç�vanl�k kurslar� oldu�u ve buralardan mezun olanlar�n 

bu i�lerde çal��abildikleri ifade edilmi�tir. Kursa kat�lmay�p i�e ba�lamak isteyenleri ise 

dönem içerisinde bir araya getirilip, periyodik olarak makine bilgisi ile, budama ve 

macunlama bilgisi gibi kontrol e�itimleri verilerek çal��malara dahil edildi�i ifade 

edilmi�tir.

Budama konusunda �stanbul ile dünya kentlerinin k�yaslanmas� (olumlu � olumsuz 

yönleri) hususunda ise; �stanbul�da budama çal��malar�na yeni ba�land���n�, geçmi�

y�llarda geli�i güzel yap�lan hatal� uygulamalar�n oldu�u ifade edilmi�tir. Bunlar olmas�n 

diye son dönemde budamaya ba�land��� belirtilmi�tir. �lk ba�larda çok tepkilerin ortaya 

ç�kt���, hatta a�aç katliam�yla e�de�er suçlamalarla kar��la��ld���, ancak ilerleyen 

zamanlarda do�ru uygulamalar oldu�unun anla��ld��� ifade edilmi�tir. Dünya kentlerinden 

Roma, Barcelona, Berlin, Paris gibi geli�mi� ba�kentlerde ise a�aç dikildi�i an budanmaya 

ba�land���, a�aca ne �ekilde form verilece�inin ba�lang�çta hesapland��� belirtilmi�tir. 

Bugün Fransa'daki (�anzeline bulvar�ndaki)  �hlamurlar�n güzel budanmas�ndan 
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bahsediliyorsa ve kuruyan�n yerine yenisinin dikip onu da ayn� �ekilde büyümesi 

dü�ünülüyorsa bu hem toplum bilinci hem de orada bu a�ac� diken insanlar�n bilinciyle 

olu�tu�u ifade edilmi�tir. 

  Budama konusundaki tavsiyeleri ise; çevrede görülen yanl�� bir uygulamay� 

budamayla ya da a�aç dikimiyle alakal� olsun söylememiz gerekti�i ifade edilmi�tir.  

Toplumda bilgi eksikli�inden kaynaklanan tepkilerin oldu�u, yap�lan çal��malar�n 

anlat�lmas� durumunda budama konusuna yakla��m�n olumlu olaca�� ifade edilmi�tir. Ön 

yarg�lardan uzak amaca göre çal��malar�n gerçekle�mesi gerekti�i; bununda e�itimden 

geçti�i belirtilmi�tir. 

�stanbul Üniversitesi ö�retim üyeleri ile yap�lan görü�melerde ise; budama 

çal��malar�nda ana problemin ba�lang�ç a�amas�nda yap�lan plantasyon tekni�i 

hatalar�ndan, tür seçiminde yap�lan yanl��lardan, bitkilere verilen aral�k mesafeler ile ve 

mekansal hatalardan kaynakland��� belirtilmi�tir. K�sacas� problemin ana kayna�� 

bugünden de�il, tesis a�amas�ndan ba�layarak bugüne kadar gelmi� oldu�u belirtilmi�tir. 

Bunun ileriki a�amalarda kolay kolay düzeltilemedi�i ifade edilmi�tir. Bunlar�n içinden en 

az hatal� olanlar�n seçilerek müdahale etmek zorunda olundu�u belirtilmi�tir. �ehirde her 

yerin beton ve asfaltlanm�� durumda oldu�u, a�ac�n dibine kadar asfalt döküldü�ü zaman 

solunum yapamad��� ve köklerin çürüyerek tepe çökmelerine neden oldu�unu 

belirtilmi�tir.  

Budamalar�n yap�l�� sebepleri aras�ndan, ayd�nlatmay� ortaya ç�karmak, çarpmalar�n 

önüne geçmek, devrilme, k�r�lma ve dal dü�melerinin verdi�i zarar� önlemek ya da 

azaltmak, elektrik hatlar�na zarar vermemek gibi amaçlar için budama yap�ld��� ifade 

edilmi�tir.  Sonuç olarak de�i�ik amaçlarla budamalar�n yap�ld��� ifade edilmi�tir. 

Budamalar�n hata de�il, genellikle zorunluluktan kaynakland��� belirtilmi�tir. Örne�in dar 

refüjlere ve binalara yak�n yerlere büyük boylu a�açlar�n dikilemeyece�i gerekirken bunun 

tersine dikimlerin yap�ld��� ve zaman�nda bak�mlar�n�n yap�lmad��� belirtilmi�tir. 

�stanbul�un 2000�li y�llardan itibaren budama konusunda geli�ti�i, seminerler düzenlenerek 

budama ekiplerine i�in tekni�i ve esaslar� verildi�i görülmü�tür. Bu y�llardan sonra teknik 

esaslara göre ciddi �ekilde budama çal��malar�n�n yap�ld���n� ifade edilmi�tir. Ayr�ca 

yap�lan budama çal��malar� sürekli gözetim alt�nda tutularak sonraki safhalar�n�n da 

incelendi�ini belirtilmi�tir.  

Yap�lan uygulamalar�n kriti�ini, kent a�açlar�n�n yönetimi esas�yla, a�açlar�n 

fizyolojisine uygunlu�u temeliyle ve a�açlar�n kentsel stresten kaynaklanan bask�lara kar�� 
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budaman�n bir araç olarak kullan�l�p kullan�lmamas� gibi parametrelere göre 

de�erlendirildi�i belirtilmi�tir. Budaman�n gerekli oldu�u durumlarda yap�lmas�, aksi 

taktirde gelecekte önlenemez hatalara sebep olaca�� ifade edilmi�tir. 

 3.4.  �statistikî De�erlendirmelere �li�kin Bulgular ve Tart!�ma 

Budama çal��malar�n�n etkilerini belirlemek için anket formu geli�tirilmi�tir. 

Düzenlenen bu anket formu objektif bir �ekilde ortaya koyulabilmesi için de�i�ik meslek 

gruplar�ndan 36 farkl� ki�iye uygulanm��t�r. Ayr�ca cinsiyet ve ya� faktörünün de ankete 

ili�kin de�erlendirmeleri nas�l ortaya koymas� aç�s�ndan anket, farkl� cinsiyet ve farkl� ya�

gruplar�na uygulanm��t�r. Ayn� alan üzerinde bulunan a�açlar�n, budama öncesine ait ar�iv 

foto�raflar� ve budama sonras�na ait foto�raflar�n kar��la�t�r�larak de�erlendirildi�i anket 

formuna ba�l� olarak istatistiksel analizler gerçekle�tirilmi�tir. 

3.4.1. Varyans Analizine �li�kin Bulgular ve Tart!�ma 

Anket sonuçlar�na ba�l� olarak de�erlendirmelerin farkl�l�k gösterip göstermedi�ini 

ve bu farkl�l���n cinsiyet ve ya� durumuna göre de�i�ip de�i�medi�ini belirlemek için tek 

yönlü varyans analizi yap�lm��t�r. Budama öncesi ve sonras�na ili�kin anket sonuçlar�n�n 

ortalamalar� ve varyans analizi sonuçlar� Tablo 8�de verilmi�tir.
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           Tablo 8. Budama öncesi ve sonras�na ili�kin anket sonuçlar� ile  varyans analizi               
de�erleri 

Özellik Zaman N Ort S. Sapma Min Max F Önem Düzeyi 

Do�al 
B.Ö. 540 3,64 1,51 1,00 7,00

175,22 0,00 
B.S. 540 4,79 1,35 1,00 7,00

Etkileyici
B.Ö. 540 4,01 1,51 1,00 7,00

410,33 0,00 
B.S. 540 5,61 1,05 1,00 7,00

Belirgin 
B.Ö. 540 4,11 1,5 1,00 7,00

427,62 0,00 
B.S. 540 5,73 1,02 1,00 7,00

Uyumlu 
B.Ö. 540 3,96 1,47 1,00 7,00

462,51 0,00 
B.S. 540 5,66 1,1 1,00 7,00

�lginç 
B.Ö. 540 4,24 1,37 1,00 7,00

320,37 0,00 
B.S. 540 5,56 1,04 1,00 7,00

Görsel 

Tercih 

B.Ö. 540 2,37 1,06 1,00 7,00
1.125,45 0,00 

B.S. 540 4,56 1,08 2,00 7,00

Amaç 
B.Ö. 540 3,48 0,72 1,00 4,00

1.525,42 0,00 
B.S. 540 1,81 0,68 1,00 4,00

Tablo 8�de görüldü�ü gibi, yap�lan de�erlendirmeler sonucunda do�all���n ortalama 

de�eri budama öncesinde 3,64 iken, budama sonras�nda yakla��k bir puan artarak 4,79 

olmu�tur.  Etkileyicili�in ortalama de�eri budama öncesinde 4,01 iken, budama sonras�nda 

yakla��k iki puan artarak 5,61 olmu�tur. Belirginli�in ortalama de�eri budama öncesinde 

4,11 iken, budama sonras�nda yakla��k 1.5 puan artarak 5,73 olmu�tur. Uyumlulu�un 

ortalama de�eri budama öncesinde 3,96 iken, budama sonras�nda yakla��k bir puan artarak 

5,66 olmu�tur.  �lginçli�in ortalama de�eri budama öncesinde 4,24 iken, budama 

sonras�nda yakla��k bir puan artarak 5,56 olmu�tur. Tercihin ortalama de�eri budama 

öncesinde 2,37 iken, budama sonras�nda 2 puandan daha fazla bir artarak 4,56 olarak 

ç�km��t�r. Amac�n ortalama de�eri budama öncesinde 3,48 iken budama sonras�nda 1,81 

olmu�tur.  Yani budama öncesinde amaç mevcut karakterin az veya çok de�i�tirilmesi 

yönünde iken, budama sonras�nda daha çok mevcut karakterin sürdürülmesi yönündedir. 

Sonuç olarak anlamsal de�erlendirme amaçl� anket sonuçlar�, (do�al, etkileyici, 

belirgin, uyumlu, ilginç) ile çekicilik ve görsel kalite amaçl� anket sonuçlar� yönünden elde 

edilen verilerde budama sonras� foto�raflar budama öncesi foto�raflara göre daha yüksek 

puanla de�erlendirildi�i belirlenmi�tir. Bu ortalama de�erlere bakt���m�zda anketörlere 

yöneltilen seçeneklerden en fazla puan fark� olan görsel tercih, yani çekicilik olup, genel 
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itibari ile budama sonras� görünümün, budama öncesine göre bariz bir �ekilde tercih 

edildi�i sonucu ortaya ç�km��t�r.  

Düzenlenen anketlerin, gerek konuyla ilgili teknik bilgisi olan meslek içindeki 

ki�ilere, gerekse konuya teknik olarak uzak olan farkl� meslekten ki�ilere yöneltildi�i 

dü�ünüldü�ünde tercih k�sm�n�n ortak bir payda olarak öne ç�km�� olmas�, görsel olarak 

halk�n budama yap�lm�� a�açlar� tercih etmesi noktas�nda ayn� görü�e sahip olduklar� 

sonucunu ortaya koymaktad�r.  

Elde edilen verilerin istatistiki olarak anlaml� olup olmad���, yani budama öncesi ile 

budama sonras� aras�nda yap�lan de�erlendirme anketine ba�l� olarak istatistiksel farklar 

olup olmad���n� belirlemek amac�yla varyans analizi yap�lm��t�r. Varyans analizi 

sonucunda önem düzeyi 0.05�ten küçük ç�km��, buna ba�l� olarak budama öncesi ve 

sonras�na ait de�erlendirmeler aras�nda farkl�l�k oldu�u belirlenmi�tir. 

Bununla birlikte tüm anket foto�raflar�na yap�lan de�erlendirmelere ba�l� olarak, 

cinsiyet ve ya��n de�erlendirme aç�s�ndan fark gösterip göstermedi�ini belirlemek 

amac�yla yap�lan varyans analizi sonuçlar� Tablo 9�da verilmi�tir. 

                                                           Tablo 9. Cinsiyet ve ya�a göre de�erlendirmelerin de�i�ip  
de�i�medi�ine ili�kin varyans  analizi sonuçlar�  

Cinsiyet Ya�

F Önem Düzeyi F Önem Düzeyi 

Do�al 21,32 0,00 3,08 0,05 

Etkileyici 0,61 0,44 4,23 0,02 

Belirgin 9,26 0,00 1,18 0,31 

Uyumlu 13,36 0,00 5,51 0,00 

�lginç 17,70 0,00 10,31 0,00 

Tercih 6,96 0,01 0,85 0,43 

Amaç 0,47 0,49 0,05 0,96 

  

Tablo 9�da da görüldü�ü gibi cinsiyet bak�m�ndan do�all�k, belirginlik, uyumluluk, 

ilginçlik ve tercih özeliklerinin önem düzeyinin 0,05�ten az olmas� sebebiyle fark vard�r. 

Yani do�all�k, belirginlik, uyumluluk, ilginçlik ve tercih bak�m�ndan erkek ve bayanlarla 

yap�lan anket sonucunda fark oldu�u ortaya ç�km��t�r. Ancak cinsiyet bak�m�ndan 

etkileyicilik ve amaç özeliklerinin önem düzeyinin 0,05�ten fazla olmas� sebebiyle fark 
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yoktur. Yani etkileyicilik ve amaç bak�m�ndan erkek ve bayanlarla yap�lan anket 

sonucunda fark olmad��� ortaya ç�km��t�r. Ayn� tabloda görüldü�ü gibi ya� bak�m�ndan 

do�all�k, etkileyicilik, uyumluluk, ilginçlik özeliklerinin önem düzeyinin 0,05�ten az 

ç�km��, yani ya�a ba�l� olarak bu özelliklere yap�lan yorumlar�n farkl� oldu�u 

belirlenmi�tir. Ancak ya� bak�m�ndan belirginlik, tercih ve amaç özeliklerinin önem 

düzeyinin 0,05�ten fazla ç�km��, yani ya�a ba�l� olarak bu özelliklere yap�lan yorumlar�n 

farks�z oldu�u belirlenmi�tir. 

Bunlar�n yan�nda �stanbul ilindeki farkl� noktalardan, budama öncesi, budama an� ve 

budamadan sonraki ilk vejetasyonu temsil eden foto�raflarla yap�lan anket sonuçlar�na 

ili�kin ortalama de�erler ve varyans analizi sonuçlar� Tablo 10�da verilmi�tir. 

               Tablo 10. Budama öncesi, an� ve sonras�na ili�kin anket ortalamalar� ve varyans  
analizi  sonuçlar� 

Özellik Zaman N Ort S. Sapma Min Max F Önem Düzeyi

Do�al 

B.Ö. 288 3,84 1,52 1,00 7,00 

56,47 0,00 B.A. 288 4,19 1,32 1,00 7,00 

B.S. 288 5,02 1,26 1,00 7,00 

Etkileyici

B.Ö. 288 4,05 1,4 1,00 7,00 

152,84 0,00 B.A. 288 4,61 1,36 1,00 7,00 

B.S. 288 5,83 0,93 3,00 7,00 

Belirgin 

B.Ö. 288 3,98 1,53 1,00 7,00 

131,46 0,00 B.A. 288 4,82 1,45 1,00 7,00 

B.S. 288 5,81 1,04 1,00 7,00 

Uyumlu 

B.Ö. 288 3,92 1,45 1,00 7,00 

151,58 0,00 B.A. 288 4,73 1,5 1,00 7,00 

B.S. 288 5,89 1,1 1,00 7,00 

�lginç 

B.Ö. 288 4,02 1,38 1,00 7,00 

156,72 0,00 B.A. 288 4,77 1,39 1,00 7,00 

B.S. 288 5,87 0,95 1,00 7,00 

Tercih 

B.Ö. 288 2,56 1,07 1,00 6,00 

196,88 0,00 B.A. 288 3,1 1,14 1,00 7,00 

B.S. 288 4,48 1,36 2,00 7,00 

Amaç 

B.Ö. 288 3,48 0,67 1,00 4,00 

295,47 0,00 B.A. 288 2,92 0,8 1,00 4,00 

B.S. 288 1,98 0,78 1,00 4,00 
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Tablo 10�da görüldü�ü gibi, yap!lan de�erlendirmeler sonucunda do�all!�!n ortalama 

de�eri budama öncesinde 3,84, budama an!nda 4,19, budama sonras!nda ise yakla�!k bir 

puan artarak 5,02 olmu�tur. Etkileyicili�in ortalama de�eri budama öncesinde 4,05, 

budama an!nda 4,61, budama sonras!nda ise yakla�!k bir puan artarak 5,83 olmu�tur. 

Belirginli�in ortalama de�eri budama öncesinde 3,98, budama an!nda 4,82, budama 

sonras!nda ise yakla�!k bir puan artarak 5,81 olmu�tur. Uyumlulu�un ortalama de�eri 

budama öncesinde 3,92, budama an!nda 4,73, budama sonras!nda ise yakla�!k bir puan 

artarak 5,89 olmu�tur.  �lginçli�in ortalama de�eri budama öncesinde 4,02, budama an!nda 

4,77, budama sonras!nda ise yakla�!k bir puan artarak 5,87 olmu�tur. Tercihin ortalama 

de�eri budama öncesinde 2,56, budama an!nda 3,10, budama sonras!nda ise yakla�!k bir 

puan artarak 4,48 olmu�tur. Amac!n ortalama de�eri budama öncesinde 3,48, budama 

an!nda 2,92, budama sonras!nda ise yakla�!k bir puan artarak 1,98 olmu�tur. Yani budama 

öncesinde amaç mevcut karakterin az veya çok de�i�tirilmesi yönünde iken budama an!nda 

mevcut karakterin parça parça (k!smen) sürdürülmesi olmu�tur. Budama sonras!nda ise 

daha çok mevcut karakterin sürdürülmesi yönündedir.  

Sonuç olarak anket sonuçlar!, do�al, etkileyici, belirgin, uyumlu, ilginç, tercih, amaç 

yönünden elde edilen verilerde budama an! foto�raflar budama öncesi foto�raflara göre 

daha yüksek puanla de�erlendirildi�i belirlenmi�, budama sonras! foto�raflar ise budama 

an! foto�raflar!na göre daha yüksek puanla de�erlendirildi�i belirlenmi�tir. Elde edilen bu 

verilerin istatistiki olarak anlaml! olup olmad!�!, yani budama öncesi ile budama sonras! 

aras!nda yap!lan de�erlendirme anketine ba�l! olarak istatistiksel farklar olup olmad!�!n! 

belirlemek amac!yla varyans analizi yap!lm!�t!r. Varyans analizi sonucunda önem düzeyi 

0.05�ten küçük ç!km!�, buna ba�l! olarak budama öncesi ve sonras!na ait de�erlendirmeler 

aras!nda farkl!l!k oldu�u belirlenmi�tir. 

Bununla birlikte budama öncesi, budama an! ve budamadan sonras!na ait foto�raflara 

yap!lan de�erlendirmelere ba�l! olarak, cinsiyet ve ya�!n de�erlendirme aç!s!ndan fark 

gösterip göstermedi�ini belirlemek amac!yla yap!lan varyans analizi sonuçlar! Tablo 11�de 

verilmi�tir. 
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                             Tablo 11. Cinsiyet ve ya�a göre de�erlendirmelerin de�i�ip 
de�i�medi�ine     ili�kin        varyans   analizi sonuçlar! 

   
                Cinsiyet Ya�

F Önem Düzeyi F Önem Düzeyi 

Do�al 21,32 0,00 3,078 0,05 

Etkileyici 0,61 0,44 4,227 0,02 

Belirgin 9,26 0,00 1,179 0,31 

Uyumlu 13,36 0,00 5,506 0,00 

�lginç 17,70 0,00 10,314 0,00 

Tercih 6,96 0,01 0,854 0,43 

Amaç 0,47 0,49 0,046 0,96 

Tablo 11�de de görüldü�ü gibi cinsiyet bak!m!ndan do�all!k, belirginlik, uyumluluk, 

ilginçlik ve tercih özeliklerinin önem düzeyinin 0,05�ten az olmas! sebebiyle fark vard!r. 

Yani do�all!k, belirginlik, uyumluluk, ilginçlik ve tercih bak!m!ndan erkek ve bayanlarla 

yap!lan anket sonucunda fark oldu�u ortaya ç!km!�t!r. Ancak cinsiyet bak!m!ndan 

etkileyicilik ve amaç özeliklerinin önem düzeyinin 0,05�ten fazla olmas! sebebiyle fark 

yoktur. Yani etkileyicilik ve amaç bak!m!ndan erkek ve bayanlarla yap!lan anket 

sonucunda fark olmad!�! ortaya ç!km!�t!r. Ayn! tablodan görüldü�ü gibi ya� bak!m!ndan 

do�all!k, etkileyicilik, uyumluluk, ilginçlik özeliklerinin önem düzeyinin 0,05�ten az 

olmas! sebebiyle fark vard!r. Yani do�all!k, etkileyicilik, uyumluluk, ilginçlik bak!m!ndan 

ya�a ba�l! anket sonucunda fark oldu�u ortaya ç!km!�t!r. Ancak ya� bak!m!ndan 

belirginlik, tercih ve amaç özeliklerinin önem düzeyinin 0,05�ten fazla olmas! sebebiyle 

fark yoktur. Yani belirginlik, tercih ve amaç bak!m!ndan farkl! ya� grubundaki insanlar!n 

yorumlar! aras!nda fark yoktur. 

  

 3.4.2. Korelasyon Analizine �li�kin Bulgular ve Tart!�ma 

         Anket yap!larak belirlenen tüm özellikler aras!nda istatistiksel olarak bir ili�ki olup 

olmad!�!n! belirlemek amac!yla korelasyon analizi yap!lm!�t!r. Korelasyon analizinin 

sonuçlar! Tablo 12�de verilmi�tir.   
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   Tablo 12. Korelasyon analizinin sonuçlar� 

 Do�al Etkileyici Belirgin Uyumlu �lginç Tercih Amaç 

Do�al 1 0,446** 0,399** 0,427** 0,346** 0,440** -0,398**

Etkileyici  1 0,611** 0,600** 0,542** 0,555** -0,577**

Belirgin   1 0,608** 0,545** 0,564** -0,594**

Uyumlu    1 0,553** 0,588** -0,622**

�lginç     1 0,576** -0,570**

Tercih      1 -0,705**

Amaç       1 

 Tablo 12 incelendi�inde amaç ile di�er özellikler aras!nda rakamsal olarak negatif 

korelasyon ç!km!�t!r. Burada amaç özelli�i say!sal bir de�er de�ildir. Amaç olarak 1 ve 2 

korunmas! gereken de�erleri, 3 ve 4 ise de�i�tirilmesi gereken de�erleri göstermektedir. 

Di�er özelliklere verilen puan artt!kça amaç de�eri de do�al olarak azal!yor. Yani ters 

korelasyon vard!r. Do�all!kla di�er tüm özellikler kar�!la�t!r!ld!�!nda; en fazla 

korelasyonun etkileyicilikle ç!kt!�! görülmektedir. Yani bir a�ac!n do�all!�! artt!kça 

belirginlik, uyumluluk, ilginçlikten ziyade en fazla etkileyicili�i art!yor. Do�al olman!n en 

fazla etkileyici oldu�u anlam!na geliyor. 



 4. SONUÇLAR 

 4.1. Örnek Alanlara �li�kin Sonuçlar 

Bu çal��mada, �stanbul kent içi ve çevresinde günümüze kadar �stanbul Büyük�ehir 

Belediyesi�nin gerçekle�tirdi�i budama çal��malar� irdelenmi�tir. Ara�t�rmalar sonunda 

budama ile ilgili alandan toplanan bulgular �����nda çal���lan örnek alanlara ili�kin baz� 

sonuçlara ula��lm��t�r. Ara�t�rma alan� içerisinde seçilen 6 örnek alan içinde; 4 caddeye, 1 

koruya ve 1 meydana gidilerek örnek alanlardaki a�açlar ve yap�lan çal��malar 

incelenmi�tir. Örnek alanlardaki a�açlar�n büyük ço�unlu�u ç�nar a�açlar�ndan 

olu�turmaktad�r. Bunun d���nda yalanc� akasya, atkestanesi, me�e, akçaa�aç ve di�budak 

di�er a�aç türleridir. 

Örnek alanlardaki a�açlar�n boylar� ço�unlukla 3 m ile 15 m aras�nda de�i�mektedir. 

Bu örneklerin büyük bir k�sm�nda tepe tac�n� ana dallar ve sürgünden gelen yeni gövdeler 

olu�turmaktad�r. Örnek alanlardaki a�açlar�n ço�unda tepe sürgünün iyi durumda oldu�u 

görülmü�tür. Bunun yan�nda caddelerde e�er amaç boyu ön plana ç�karmaksa kentlerde 

seçilecek türler s�ras�yla; ç�nar, me�e ve servidir. Amaç gölge etkisi yaratmak ise öncelikle 

ç�nar türleri daha sonra me�e türleri seçilmelidir.  

 4.2. Örnek Alanlarda Yap!lan Budama Çal!�malar!na �li�kin Sonuçlar 

Millet Caddesindeki budamalar�n 2006 y�l�ndan itibaren planl� bir �ekilde 

yap�lamaya ba�land��� tespit edilmi�tir. Yap�lan budama çal��malar� sonucunda a�açlar�n 

yerden 5 m�lik k�sm�nda dals�z bir yap� olu�turulmaya çal���ld��� görülmü�tür. Ayr�ca 

a�açlar�n elektrik hatlar�na ve binalara zarar vermemesi için taç azaltma budamalar� 

yap�ld��� tespit edilmi�tir. Millet Caddesindeki halk�n budama konusunda çok hassas 

olmalar� sebebiyle, uygulamalar�n halka bilgi verilerek yap�ld��� gözlemlenmi�tir. 

Dolmabahçe Caddesinde 2006 y�l�nda �stanbul Üniversitesi ve �BB Park ve Bahçeler 

Müdürlü�ünün ortak haz�rlad��� rapor do�rultusunda budama çal��malar�na ba�land��� 

tespit edilmi�tir. Bunun yan�nda iyile�tirme çal��malar� kapsam�nda baz� a�açlar�n 

devrilme riskine kar�� boylar� k�salt�ld��� belirlenmi�tir. Araçlar�n çarpmalar� sonucunda 
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kök ve gövdelerinde yaralanmalara ba�l! çürümelerin meydana geldi�i a�açlarda 

iyile�tirme yap!larak, a�açlar sa�l!klar!na kavu�turulmaya çal!�!ld!�! tespit edilmi�tir. 

Sultanahmet Meydan!nda budama çal!�malar!n!n 2006 y!l!nda ba�lad!�! 

belirlenmi�tir. Budama çal!�malar!ndan sonra tarihi yap!lar!n bölgeyi ziyaret eden yerli ve 

yabanc! turistler taraf!ndan kolayl!kla görebildi�i ve foto�raflar!n!n çekilebildi�i tespit 

edilmi�tir. Yap!lan budama çal!�malar!yla bitkilerin tarihi dokuyla estetik anlamda 

bütünlük arz etmesinin sa�land!�! tespit edilmi�tir. 

Gülhane Korusunun 2003-2011 y!llar!n! kapsayan Gülhane park! Amenajman ve 

Silvikültür plan! kapsam!nda i�letildi�i tespit edilmi�tir. Bu kapsamda a�açlar!n tamam! 3 

y!ll!k periyot dahilinde 3 bölüme ayr!lm!�, her y!l bir bölümde budama yap!larak 3 y!l 

içinde tüm a�açlar!n düzenli olarak budand!�! tespit edilmi�tir. Ayr!ca her y!l dikilen gül 

ve lalelerle insanlar taraf!ndan s!k s!k ziyaret edilebilir park haline getirildi�i belirlenmi�tir. 

Bu kadar yo�un ziyaret edilmesine ra�men yaban hayat!n!n da aksamadan hayatiyetlerine 

devam etti�i tespit edilmi�tir. 

Kenedy Caddesinde 2006 y!l!nda 5 m aral!kla dikilen s!ral! ç!nar a�açlar!n!n s!k 

dikilmeleri nedeniyle tepe taçlar! birbirine girdi�inden 2007 y!l!nda kare �eklinde 

budanmas!na karar verilmi�tir. Her y!l verilen form muhafaza edilerek hem estetik 

görünüm sa�lama, hem de trafi�in çok yo�un oldu�u bu cadde de ya�anabilecek herhangi 

bir maddi ve manevi kazan!n önüne geçilmeye çal!�!ld!�! görülmü�tür. 

Fevzipa�a Caddesindeki a�açlar!n 1996 y!l!nda dikildi�i ve 2006 y!l!ndan itibaren 

düzenli olarak budand!�! tespit edilmi�tir. �nsan ve trafik yo�unlu�unun çok fazla oldu�u 

bu cadde de budama yap!ld!ktan sonra insanlar!n rahat ve güvende hareket etme imkan! 

bulduklar! tespit edilmi�tir. 

�stanbul ili Avrupa yakas!ndaki kent a�açlar!nda budama çal!�malar!n!n 

de�erlendirilmesi adl! bu çal!�mada 6 örnek alan al!nm!� ve her bir örnek alanda farkl! 

amaçl! budama çal!�malar!n!n yap!ld!�! tespit edilmi�tir. Örnek alanlarda (Millet Caddesi, 

Gülhane Korusu, Sultanahmet Meydan!, Gülhane Korusu, Kenedy Caddesi ve Fevzipa�a 

Caddesi) yap!lan budamalardaki amaçlar!n öncelik s!ralamas! Tablo 13�de verilmi�tir.  
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Tablo 13. Örnek alanlarda budama amaçlar�nda öncelik s�ralamas� 

Tablo 13�den de görülebilece�i gibi tüm örnek alanlar de�erlendirildi�inde estetik 

görünüm ve güvenlik sa�lama amaçlar�n�n öncelikli amaç olduklar� belirlenmi�tir. Sa�l�k 

amac�n�n ise; Sultanahmet Meydan� ve Millet Caddesinde ana amaç olmas�na ra�men tüm 

örnek alanlar de�erlendirildi�inde ikinci amaç olarak kar��m�za ç�kt��� tespit edilmi�tir. 

Örnek alanlar�n hiçbirinde çiçek ve meyve verimi sa�lama amac� söz konusu de�ildir.  

Örnek alanlarda yap�lan teknik müdahaleler de�erlendirildi�inde; Millet Caddesinde 

teknik müdahalelerin % 80�ine, Dolmabahçe Caddesinde teknik müdahalelerin % 85�ine, 

Sultanahmet Meydan�nda teknik müdahalelerin % 80�ine, Gülhane Korusunda teknik 

müdahalelerin % 90��na, Kenedy Caddesinde teknik müdahalelerin % 85�ine ve Fevzipa�a 

Caddesinde teknik müdahalelerin % 90��na riayet edildi�i tespit edilmi�tir. Bu kapsamda 6 

örnek alanda yap�lan kent a�açlar�nda budama çal��malar�n�n genel hatlar�yla tekni�ine 

uygun olarak vejetasyon dönemi d���nda yap�ld��� ve ba�ar�l� bir �ekilde gerçekle�tirildi�i 

tespit edilmi�tir. 
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 4.3. �statistikî De�erlendirmelere �li�kin Sonuçlar 

Budama çal��malar�n�n etkilerini belirlemek için eski ve yeni foto�raflara dayal� 

anket formu düzenlenmi�tir. Düzenlenen bu anket formu halk�n genel görü�lerinin objektif 

bir �ekilde ortaya koyulabilmesi aç�s�ndan 24 meslek içi, 12 meslek d��� olmak üzere 

toplam 36 farkl� ki�iye düzenlenmi�tir. Bunun yan�nda cinsiyet ve ya� faktörünün de 

ankete ili�kin de�erlendirmelerini nas�l etkiledi�ini ortaya koymas� aç�s�ndan çe�itli ya�

gruplar�na da��t�lm��t�r.   

Anket sonuçlar�na ba�l� olarak budama öncesi ve sonras�na ait de�erlendirmelerin 

farkl�l�k gösterip göstermedi�ini ve bu farkl�l���n cinsiyet ve ya�a göre de�i�ip 

de�i�medi�ini belirlemek için tek yönlü varyans analizi yap�lm��t�r. Varyans analizi 

sonucunda önem düzeyi 0.05�ten küçük ç�km��, buna ba�l� olarak budama öncesi ve 

sonras�na ait de�erlendirmeler aras�nda farkl�l�k oldu�u belirlenmi�tir. 

Anlamsal de�erlendirme amaçl� anket sonuçlar�, (do�al, etkileyici, belirgin, uyumlu, 

ilginç) ile çekicilik ve görsel kalite amaçl� anket sonuçlar� yönünden elde edilen verilerde 

budama sonras� foto�raflar budama öncesi foto�raflara göre daha yüksek puanla 

de�erlendirildi�i belirlenmi�tir. Bu ortalama de�erlere bakt���m�zda anketörlere yöneltilen 

seçeneklerden en fazla puan fark� olan görsel tercih, yani çekicilik olup, genel itibari ile 

budama sonras� görünümün, budama öncesine göre bariz bir �ekilde tercih edildi�i sonucu 

ortaya ç�km��t�r. 

Cinsiyet ve ya�a göre de�erlendirmelerin de�i�ip de�i�medi�ine ili�kin varyans  

analizi sonuçlar�na göre do�all�k, belirginlik, uyumluluk, ilginçlik ve tercih bak�m�ndan 

erkek ve bayanlarla yap�lan anket sonucunda fark oldu�u ortaya ç�km��t�r. Ya� bak�m�ndan 

do�all�k, etkileyicilik, uyumluluk, ilginçlik özeliklerinin önem düzeyinin 0,05�ten az 

ç�km��, yani ya�a ba�l� olarak bu özelliklere yap�lan yorumlar�n farkl� oldu�u 

belirlenmi�tir. 

Bunlar�n yan�nda �stanbul ilindeki farkl� noktalardan, budama öncesi, budama an� ve 

budamadan sonraki foto�raflarla yap�lan anket sonuçlar�na ili�kin varyans analizi yap�lm��

ve do�al, etkileyici, belirgin, uyumlu, ilginç, tercih, amaç yönünden elde edilen verilerde 

budama an� foto�raflar budama öncesi foto�raflara göre daha yüksek puanla 

de�erlendirildi�i belirlenmi�, budama sonras� foto�raflar ise budama an� foto�raflar�na 

göre daha yüksek puanla de�erlendirildi�i belirlenmi�tir.  
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Bununla birlikte budama öncesi, budama an� ve budamadan sonras�na ait foto�raflara 

yap�lan de�erlendirmelere ba�l� olarak, cinsiyet ve ya��n de�erlendirme aç�s�ndan fark 

gösterip göstermedi�ini belirlemek amac�yla yap�lan varyans analizi sonucunda do�all�k, 

belirginlik, uyumluluk, ilginçlik ve tercih bak�m�ndan erkek ve bayanlarla yap�lan anket 

sonucunda fark oldu�u ortaya ç�km��t�r. Ayn� tabloya göre ya� bak�m�ndan do�all�k, 

etkileyicilik, uyumluluk, ilginçlik özeliklerinin önem düzeyinin 0,05�ten az olmas� 

sebebiyle fark vard�r. Yani do�all�k, etkileyicilik, uyumluluk, ilginçlik bak�m�ndan ya�a 

ba�l� anket sonucunda fark oldu�u ortaya ç�km��t�r.  

 Ayr�ca anket sonucu de�erlendirmeye al�nan özellikler aras�ndaki ili�kiyi ortaya 

koymak için korelasyon analizi yap�lm��t�r. Tüm özellikler incelendi�inde en yüksek 

korelasyon etkileyicilik ve belirginlik aras�nda ç�km��t�r. Yani bu özellikler aras�nda 

birbirini en fazla etkileyen karakterler etkileyicilik ve belirginliktir. Halk�n gözünde bir 

a�ac�n belirginli�i, netli�i ne kadar fazla ise etkileyicili�i de o kadar fazlad�r.  

 4.4. Budama Çal��malar�yla �lgili Mülakatlara �li�kin Sonuçlar 

�stanbul�daki budama çal��malar�n�n belirlenmesi ve de�erlendirilmesinde 

kullan�lmak üzere i�in uygulay�c�lar�yla ve akademisyenlerle yap�lan mülakatlar 

sonucunda;  her y�l planl� bir �ekilde budama yap�ld��� ve plan dahilinde kamu 

kurumlar�n�n ve vatanda�lar�nda taleplerinin de�erlendirildi�i ifade edilmi�tir. �stanbul�da 

son 6 y�la kadar e�itimsiz ki�iler taraf�ndan geli�igüzel yap�lan budamalar�n �ekil ve form 

bozukluklar�na neden oldu�u belirtilmi�tir. Ancak 2006 y�l�ndan itibaren bir sistematik 

olu�turularak çe�itli e�itim ve seminerler verilerek, raporlar haz�rlanarak, budama 

ekiplerine i�in tekni�i ve esaslar� verilerek yo�un bir �ekilde budama çal��malar�na 

ba�land��� ifade edilmi�tir. �lk ba�larda çok tepkilerin ortaya ç�kt���, hatta a�aç katliam�yla 

e�de�er suçlamalarla kar��la��ld���, ancak ilerleyen zamanlarda do�ru uygulamalar 

oldu�unun anla��ld��� ifade edilmi�tir. 

Yap�lan çal��malarla bir Dünya �ehri olan �stanbul�a önemli ölçüde ye�il doku 

kazand�r�lm��, gelecekte �ehrin ihti�am�na ve ferahl���na katk�da bulunuldu�u ifade 

edilmi�tir. �stanbul�da yap�lan bu uygulamalar di�er �ehirlere de örnek oldu�u 

belirtilmi�tir. 



   
  5. ÖNER�LER 

Bu çal��mada �stanbul kent içi budama çal��malar�n�n mevcut durum 

de�erlendirilmesi ve önceliklerin belirlenmesine yönelik elde edilen öneriler �u �ekilde 

özetlenebilir; 

2006 y�l�ndan önce budama konusunda yeterli bilginin olmamas�ndan dolay� budama 

çal��malar� yürütülürken gerekli emniyet ko�ullar� sa�lanmad��� için çe�itli kazalar ve bu 

neticede yaralanmalar meydana gelmi�tir. Bu nedenle budama çal��malar� yürütülürken, 

hem çal��an i�çiler ve hem de �ehir halk� için her türlü emniyet tedbiri al�nm�� olmal�, i�lek 

caddeler veya çal��anlar�n bulundu�u mekânlarda ya tatil günlerinde budama yap�lmal� 

veya gerekiyorsa yol ve caddeler araç ve insan trafi�ine kapat�lmal�d�r. Ya�anabilecek 

kazalara kar�� budama ekiplerinde donan�m� tam ilk yard�m çantas� bulundurulmal�d�r.  

Yap�lan budama çal��malar�nda budamaya konu a�açlarda böcek ve mantar riskinin 

oldu�u durumlarda budamadan kaç�n�lmaktad�r. Örne�in me�e zararl�s� tespit edilen 

yerlerde me�elerin, vejetasyon döneminde budanmas�ndan kaç�n�lmaktad�r. Budamalar 

uyku dönemine (latent) b�rak�larak olas� hastal�klar�n ve bunun neticesinde devrilmelerin 

önüne geçilmektedir. Ayr�ca budama sonucu olu�an yaralar koruyucu macun veya çam 

katran� ile kapat�larak yara yüzeylerinden zararl�lar�n girmesi engellenmektedir. 

Budama çal��malar�nda keskin ve uygun aletler kullan�lmaktad�r. Aletlerin amac�na 

uygun olmamas� halinde kambiyuma verilen zarar sonucunda hastal�klara davetiye 

ç�kar�l�r. Ayr�ca budama çal��malar�nda kullan�lan aletlerin temiz olmas�na dikkat 

edilmelidir. Özellikle hastal�kl� dallar�n kesilmesi durumunda ekipman�n mutlaka steril bir 

ortama al�nd�ktan sonra tekrar kullan�lmas� gerekir. Aksi halde hastal�k sa�l�kl� bireylere 

de bula�t�r�lm�� olur. Bunun yan�nda gövde üzerinde koltuk (mahmuz, dirsek) 

b�rak�lmamal�, gövde üzerindeki dal budand�ktan sonra �apka as�lamayacak �ekilde bir 

kesim uygulanm�� olmal�d�r.  

Planlama a�amas�nda a�açland�r�lmas� tasarlanan cadde veya yoldan geçen tüm alt 

yap� tesisleri (elektrik, su, do�al gaz, telefon, kanalizasyon...), ilgili kurum veya 

kurulu�larla temaslar kurulamam��t�r. Bu nedenle kanalizasyon ve do�algaz için aç�lan 

çukurlardan dolay� a�açlar�n kökleri zarar görmektedir. A�açlar kökleriyle de solunum 

yaparlar. A�açlar�n kökleri zarar gördü�ü zaman solunum yapamamakta ve kökler 

çürümektedir ve nihayetinde tepe çökmeleri meydana gelmektedir. A�açlar�n tepe taçlar��
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elektrik hatlar�na temas etmesinden dolay� geli�igüzel yap�lan budamalarla �ekilsiz formlar 

meydana gelmektedir. Bu nedenle a�açland�r�lmas� tasarlanan cadde veya yoldan geçen 

tüm alt yap� tesisleri ilgili kurum veya kurulu�larla temaslar kurularak planlanmal�d�r.  

Millet Caddesi, Dolmabahçe Caddesi gibi trafi�in çok yo�un oldu�u caddelerde 

a�açlar a��r� dallanmalar yaparak trafik lambalar�n� ve görü� alan�n� kapatarak çe�itli 

kazalara neden olmaktad�r. Ayr�ca yaya yürüyü� alanlar�nda insanlara geçit 

vermemektedir. Bu nedenle a�açlar�n sa�l�kl� geli�ebilmesi, insan ve araç güvenli�i için, 

yaya yollar� ve parklar için 2.5 m., cadde a�açlar� için 4.5 m. yüksekli�e kadar dals�z 

gövde b�rak�lmal�d�r. Bu amaçla a�açlar�n tek gövdeli olmas� te�vik edilmektedir. 

�BB�ne yasal ve teknik olmayan birçok budama talebi gelmektedir. Örne�in evinin 

önünü kapatt!�! için buradaki a�açlar!n budanmas!n! hatta kesilmesini isteyen 

vatanda�lar!m!z vard!r. Belediyeler can ve mal tehlikesi hariç yasal ve teknik olmayan 

budama taleplerini geri çevirmelidir. Bu sayede kent a�açlar!n! s!k s!k ve a�!r! �iddette 

budamadan kaç!n!lm!� olur. Her belediye kendi a�aç ve bitki varl!�!n! tespit etmeli 

yapaca�! her türlü i�lemleri bir plan çevresinde yapmal!d!r. Budama ekipleri ve 

ekipmanlar! bulunmayan belediyeler, mutlaka zaman geçirmeden bünyelerinde bu ekipleri 

kurmal! veya ihale yöntemiyle konuyu çözüme kavu�turmal!d!r. A�açlar!n budanmas! 

belirlenecek plan çerçevesinde yap!lmal!d!r. Belediyeler cadde ve sokaklarda sadece belirli 

yerlerde ki a�açlar! budama yaparak b!rakmamal!, tüm güzergâh boyundaki a�açlar ele 

al!narak budamalar tamamlanmal!d!r. Programl! ve tekni�ine uygun budamalar, meydana 

gelen ani devrilmeler sonucu ortaya ç!kan can ve mal kay!plar!n! ortadan kald!racakt!r.  

�stanbul�da budama çal!�malar! planl! bir �ekilde 2006 y!l!ndan itibaren ba�lam!�t!r. 

Bu nedenle mevcut a�açlar!n birikmi� 30�40 y!ll!k budama problemlerini bir kalemde 

ortadan kald!rmak pratikte mümkün de�ildir. Yap!lmas! gereken i�lem a�açlar!n durumunu 

dikkate alan ve uzun bir sürece yay!lmas! gereken bak!m budamalar!d!r. Böylelikle 

a�açlar!n hem daha sa�l!kl! olmas!, hem de �ekil ve form bak!m!ndan daha güzel 

görünüme sahip olmas! sa�lanacakt!r. 

 Budama çal!�malar!n!n genellikle vejetasyon dönemi d!�!nda yap!lmas!na dikkat 

edilmektedir. Bu dönem hem bitkinin iskeletinin daha iyi görünebilmesi, hem de 

budamadan sonra yaran!n kapanabilmesi için önemlidir. Yaz dönemlerinde ise su sürgünü, 

kuru dal, kök sürgünü kontrolü yap!larak a�aç üzerindeki bu olumsuzluklar derhal 

giderilmektedir. Bu çal!�malar yap!lmad!�! taktirde bitkilerde tepe çökmeleri sonucu ölüme 

do�ru h!zl! bir gidi� olacakt!r.  
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 Epidemi riskleri olan a�aç türleri (Servi, Ihlamur vb.) kent içi yol 

a�açland!rmalar!nda, park ve korularda kullan!lmamal!, kullan!lm!�sa; polen vb. zararlar!n! 

azaltmak için düzenli olarak budamalar yap!lmal!d!r.    

 Yap!lan yanl!�l!klardan biri de a�açlar!n binalara yak!n dikilmesidir. Özellikle tarihi 

binalar!n yak!n!nda a�aç dikilmemesi gerekir. Planlamada yap!lan yanl!�l!kla tarihi 

binalar!n yak!n!nda dikilen a�açlar dallanma yaparak bu yap!lar!n önünü 

kapatabilmektedir. Sultanahmet Meydan!�nda yap!lan form budamalarla Sultanahmet 

Camisi, Ayasofya Camisi, Ayasofya Müzesi ve çevresindeki tarihi yap!lar!n bölgeyi 

ziyaret eden yerli, yabanc! ziyaretçiler taraf!ndan kolayl!kla görülebildi�i, foto�raflar!n!n 

çekilebildi�i görülmektedir. Böylece tarih ve çevre birbirlerinin tamamlay!c!s! olarak 

görsel etki bak!m!ndan zengin bir doku olu�turmu�tur. 

 Çal!�malar!n aksamadan yerine getirilebilmesi ve geli�mi� ülkelerdeki seviyeye 

gelinebilmesi için; üst yönetimin, a�aç uygulay!c!lar!n!n ve kent insan!n!n belli bir bilince 

ula�mas! sa�lanmal!d!r. Çal!�malarda daha çok konusunda uzmanla�m!� orman mühendisi 

ve kalifiye i�çi çal!�t!r!lmal! ve çal!�malara daha fazla bütçe ayr!lmal!d!r. Birikmi� olan 

çal!�malar!n daha k!sa sürede bitirilebilmesi için ihaleler daha s!k yap!lmal!d!r.  

Kentlerde yap!lan düzenlemelerde, sert zemin malzemelerinden kaç!n!larak ye�il alan 

boyutlar! art!r!lmal!d!r. Kent a�açlar!n!n, özellikle restorasyonu yap!lan a�açlar!n çarpma 

ve di�er mekanik zararlara kar�! daha az zarar görmesi ve a�açlar!n kök sahalar!n!n 

iyile�tirilebilmesi için öncelikle insan sirkülasyonunun yo�un oldu�u yerlerde a�açlar!n 

kök bo�az! çevrelerine koruyucu çit yerle�tirilmelidir. Bu uygulaman!n yap!lmas!n!n 

uygun olmad!�! durumlarda kök çevresindeki topra�!n havalanmas!n! sa�layacak ve 

s!k!�mas!n! engelleyecek �ekilde a�aç alt! !zgara sistemi kurulmal!d!r. Ayr!ca yara/kovuk 

yüzeyi tedavi edildikten sonra aç!k b!rak!lan a�açlar!n; estetik görünmesi, gövde 

görüntüsünün maskelenmesi ve kök topra�!n!n s!k!�mas!n!n önlenmesi için kök bo�az! 

çevresi otsu veya odunsu türlerle kaplanmal!d!r.  

Kentlerde, kullan!laca�! alan ve amaca uygun a�aç türü seçimine dikkat edilmelidir. 

Böcek, mantar, vb. zararl!lara dayan!kl!, s!n!rl! toprak ko�ullar!nda yeti�ebilen, özellikle 

yol a�açland!rmalar!nda çarpma ve s!yr!lma gibi zararlara kar�! dayan!kl!, mekanik 

zararlar! kolay ve h!zl! kapatabilen ve uzun ömürlü türler tercih edilmelidir. Uzun y!llar 

ya�ayabildikleri ve kentsel ya�am ko�ullar!n!n zorluklar!na dayanabildikleri, yara ve kovuk 

olu�umlar!na kar�! dayan!kl! olabildikleri için kentlerde öncelikli olarak ç!nar türleri tercih 

edilmelidir. 
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�stanbul kent içinde geçmi�te yap!lan a�aç budama ve restorasyon çal!�malar!n!n 

zaman!nda ve tekni�ine uygun yap!lmad!�! tespit edilmi�tir. A�açlar!n 

konumland!r!lmas!nda kök yay!l!�lar! için yetersiz alan b!rak!ld!�! görülmü�tür. Gelecekte 

ula�acaklar! tepe taç yap!lar!n!n dü�ünülmeden, dikim aral!k mesafelerine dikkat 

edilmeden a�açland!r!ld!klar! tespit edilmi�tir. Bunun yan!nda kent insan!n!n do�rudan 

veya dolayl! olarak kent a�açlar!na zarar verdikleri tespit edilmi�tir. Bu nedenle 

çal!�malara ba�lan!lmadan önce gerekli önlemler al!narak, ileriki dönemlerde olu�abilecek 

sorunlar ortadan kald!r!lmal!d!r. 

 Son olarak, bilinçsiz ve tekni�inden uzak uygulanan budamalar!n a�açlar! sa�l!ks!z 

ve çirkin hale sokaca�!n!; uygun budamalar!n ise a�açlar!n çehresiyle birlikte kentin 

çehresini de güzelle�tirece�ini ifade etmek gerekir. 

�
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7. EKLER 

�stanbul Büyük�ehir Belediyesi Park ve Bahçeler Müdürü Mehmet �hsan ��M�EK 

ile yap!lan mülakat: 

 Park ve Bahçeler Müdürünün �stanbul genelinde yap!lan budama çal!�malar! 

hakk!ndaki görü�leri �u �ekilde özetlenmi�tir; �stanbul�da budama çal!�malar! son 7 y!la 

kadar yanl!� alg!lamalarla yap!ld!�! ifade edilmi�tir. Bunun temel sebebinin ise eksik bilgi 

ve toplum bask!s! oldu�u belirtilmi�tir. �nsanlara yap!lan i�in amac! anlat!lmad!�! taktirde 

insanlar!n yap!lan çal!�malar! alg!layamad!klar!n! belirtmi�tir. Ayr!ca budama çal!�malar!n! 

yapan personele gerekli e�itim verilmedi�i taktirde daha sonra önlenemez problemler 

ortaya ç!kt!�!n! belirtmi�tir. Yanl!� uygulamalar!n y!llardan beri �ehirlerde devam etti�i ve 

budama konusunda çok büyük hatalar!n yap!ld!�! ifade edilmi�tir. Bunun ortadan 

kald!r!lmas! için son 7 y!lda sistematik olu�turuldu ve yo�un bir �ekilde çal!�malara 

ba�lan!ld!�! ifade edilmi�tir. �ehirde hiçbir �eyi ba�!bo� b!rak!lamayaca�! gibi a�açlar!n da 

ba�!bo� b!rak!lamayaca�! karar! al!nm!�t!r. Çünkü bu alanlar!n orman olmad!�!, �ehir 

oldu�u ifade edilmi�tir. Ormanda bile belli dönemlerde seyreltme gibi bir silvikültürel 

çal!�ma yap!larak di�er kalan a�açlar ya�amalar!n! sürdürme imkan! verildi�i ileri 

sürülmü�tür. Buna ra�men kendili�inden k!r!lma, y!k!lma ve f!rt!nada devrilmeler de 

oldu�u belirtilmi�tir. �ehirde de a�açlar canl!larla birlikte ya�amlar!n! sürdürmekte oldu�u 

ifade edilmi�tir. �ehir canl! bir yer oldu�undan her �eyin kontrol alt!nda tutulmas! 

zorunlulu�u oldu�u, yani bugün dikilen bir a�ac!n 30 y!l sonra ne �ekle gelebilece�ini 

görme ve buna göre uygulama zorunlulu�u oldu�u anla�!lm!�t!r. Bu nedenle dikim 

s!ras!nda a�açlar!n yerlerinin do�ru seçimleri için uygun bir çal!�ma yap!lmas! gerekti�i 

belirtilmi�tir. Geçmi�te bahsedilen bu eksiklikler nedeniyle �ehirde a�açland!rmalar ve 

budamalar hatal! yap!ld!�! ifade edilmi�tir. Örne�in, alttan birkaç dal al!narak farkl! 

uygulamalar yap!ld!�!, yanl!� yap!lan budamalar sonucunda a�açlarda bayrak olarak tabir 

edilen yap!n!n meydana geldi�i ve a�!r! rüzgarlarda denge bozulmas!na ve y!k!lmalara, 

kazalara, ölümlere sebebiyet verdi�i ifade edildi. 

Budama konusu geli�mi� ülkelerde h!zl! bir �ekilde yap!lmakta oldu�u 

belirtilmi�tir. �stanbul'da geciken bir uygulama oldu�undan dolay!, son dönemlerde bu 

konuya h!z verildi�ine vurgu yap!lm!�t!r. �stanbul çok kuvvetli lodos alan bir yer 

oldu�undan a�aç devrilmelerinden dolay! maddi ve manevi zararlar meydana geldi�i 
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belirtilmi�tir. Yap!lan uygulamalarla son dönemde bu aksakl!klar!n ortadan kald!r!ld!�! 

belirtilmi�tir. Bu kapsamda a�açlar!n canland!�!, yeni sürgünlerle birlikte yeni yapraklar!n 

ç!kt!�!, fotosentezin h!zland!�!, kirlili�i absorbe edecek �eylerin daha çok artt!�!, a�açlar!n 

küçük bir yap! ile kalmad!�!, yeni dallarla bir forma girdi�i ve böylelikle �ehir daha bir 

güzel gözükmeye ba�lad!�! ifade edilmi�tir. 

�nsanlar!n eksik bilgilendirme neticesinde çevreye duyduklar! hassasiyetten dolay! 

farkl! tepkiler ortaya koyduklar! ifade edilmi�tir. Örne�in, Etilerde Te�vikiye caddesinde 

ç!nar a�açlar!nda budama yap!ld!ktan sonra bir vatanda�!n arayarak en a�!r ithamlarda 

bulundu�u ifade edilmi�tir. Bugün ise o ç!narlar �stanbul�daki en canl! a�açlar durumuna 

geldi�i belirtilmi�tir. Sonuç olarak çevreyle alakal! konularda halk!m!z! iyi 

bilgilendirmemiz gerekti�i ifade edilmi�tir. Hatta bir dönem budama konusunda çok yo�un 

tepki al!nd!�! için nerede budama yap!lacaksa resimli bro�ür bast!r!ld!�! (budama 

gençle�tirir diye) ve o yerde ilk önce bro�ür da�!t!l!p, daha sonra budama yap!ld!�! ve bu 

sayede tepkilerin azald!�! ifade edilmi�tir.  

�stanbul budama konusunda belli bir noktaya gelmi� durumda oldu�u belirtilmi�tir. 

Park ve Bahçeler Müdürlü�ü olarak di�er �ehirlerde de bunun örnek olmas! için seminerler 

verildi�i, sempozyumlar düzenlendi�i ve bu e�itimlerin �.Ü. Orman Fakültesi ö�retim 

üyeleriyle beraber yap!ld!�! belirtilmi�tir. 

Yap!lan budama çal!�malar!n!n nas!l yap!ld!�!n! ve yap!ld!ktan sonra nas!l 

denetlendi�i hususunda ise �ki ayr! yöntem oldu�unu ve bunlardan birincisinin ihale 

yöntemiyle müteahit arac!l!�!yla, di�erinin ise budama �efli�indeki ekiplerle yap!lan 

çal!�malar oldu�u belirtilmi�tir. Park ve Bahçeler Müdürlü�ü olarak çal!�malar a�!rl!kl! 

olarak ihale yöntemiyle müteahit arac!l!�!yla gerçekle�tirildi�i ifade edildi. Park ve 

Bahçeler Müdürlü�ü Budama �efli�inde ekipler, aletler, malzemeler olmas!na ra�men 

i�lere yeti�emediklerinden müteahit firmalarla çal!�!ld!�! belirtilmi�tir. Müteahit firman!n 

bulundurmas! gereken orman mühendisi ile budama �efli�inde görevli kontrol 

mühendisinin birlikte denetlemeyi yapt!klar! ifade edilmi�tir. �.Ü. Orman Fakültesi�nden 

teknik rapor ald!ktan sonra mühendis kontrolünde i�çiler arac!l!�!yla budamalar!n yap!ld!�! 

ifade edilmi�tir. 

 Budama yapan personele ve i�çilere nas!l e�itim verildi�i hususunda ise; Park ve 

Bahçeler Müdürlü�ünün kendi bahç!vanl!k kurslar! oldu�u, buralardan mezun olanlar!n bu 

i�lerde çal!�abildikleri ifade edilmi�tir. Kursa kat!lmay!p i�e ba�lamak isteyenleri ise 

dönem içerisinde bir araya getirilip, periodik olarak makine bilgisi ile budama ve  
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macunlama bilgisi gibi kontrol e�itimleri verilerek çal!�malara dahil edildi�i belirtilmi�tir. 

�BB' ile ilçe belediyeler aras!nda koordinasyonun nas!l sa�land!�! hususunda ise; 

�BB budama �efli�indeki teknik elemanlar!n uzun zamand!r görevlerinde olduklar!ndan 

dolay! i�i ö�renmi�, benimsemi� ve Orman Fakültesi rehberli�inde çal!�malar!n! 

sürdürdükleri belirtilmi�tir. Fakat ilçe belediyelerde yeterli derecede bu konuya ayr!lm!�

teknik eleman bulunmamas! ve sürekli görev de�i�iklikleri nedeniyle çal!�malarda 

aksamalar meydana geldi�i ifade edilmi�tir. Bu neticede ilçe belediyelerde eksik 

bilgilenmeden dolay! yanl!� uygulamalar yap!ld!�! belirtilmi�tir. Park ve Bahçeler 

Müdürlü�ü olarak gerekli uyar!lar!n yap!ld!�!, budama dönemlerinden önce toplant! 

yap!larak neler yap!lmas! ya da neler yap!lmamas! konusunda bilgilendirildikleri ifade 

edilmi�tir.  

Park ve Bahçeler Müdürlü�ü olarak daha büyük alanlarda ve daha fazla budama 

yap!ld!�! için insanlara yap!lan çal!�malar! göstererek, bilgi verilerek ona uygun budamalar 

yap!ld!�! ifade edilmi�tir. �lçe belediyeler ise halkla iç içe oldu�undan, halk!n yo�un 

bask!s!na maruz kald!�! belirtilmi�tir. Örne�in vatanda� evinin önündeki a�ac! 

balkonundan h!rs!z giriyor diye ya da dükkan!n!n tabelas!n! kapat!yor diye tamamen kabak 

budama yapt!rabildi�i ifade edilmi�tir. Park ve Bahçeler Müdürlü�ünün budama 

konusunda biraz daha a�!rl!�! oldu�u belirtilmi�tir. 

 Budama konusunda �stanbul ile dünya kentlerini k!yaslama (olumlu � olumsuz 

yönleri) hususunda ise; �stanbul�da budama çal!�malar!na yeni ba�land!�!n!, geçmi�

y!llarda geli�i güzel yap!lan hatal! uygulamalar!n oldu�u ifade edilmi�tir. Bunlar olmas!n 

diye son dönemde budamaya ba�land!�! belirtilmi�tir. �lk ba�larda çok tepkilerin ortaya 

ç!kt!�! hatta, a�aç katliam!yla e�de�er suçlamalarla kar�!la�!ld!�! ancak ilerleyen 

zamanlarda do�ru uygulamalar oldu�unun anla�!ld!�! ifade edilmi�tir. Dünya kentlerinden 

Roma, Barcelona, Berlin, Paris gibi geli�mi� ba�kentlerde ise a�aç dikildi�i an budanmaya 

ba�land!�!, a�aca ne �ekilde form verilece�inin ba�lang!çta hesapland!�! belirtilmi�tir. 

Bugün Fransa'daki (�anzeline bulvar!ndaki)  !hlamurlar!n güzel budanmas!ndan 

bahsediyorsak ve kuruyan!n yerine yenisini dikip onun da ayn! �ekilde büyümesi 

dü�ünülüyorsa bu hem toplum bilinci hem de orada bu a�ac! diken insanlar!n bilinciyle 

olu�tu�u ifade edilmi�tir.  

 Budama konusundaki tavsiyeler hususunda ise; çevrede görülen bir yanl!�

uygulamay! budamayla ya da a�aç dikimiyle alakal! olsun söylenmesi gerekti�i ifade 

edilmi�tir. Sadece kurumun içinde kapan!p kal!n!rsa di�er insanlara bilinçsizlik konusunda 
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suç bulunamayaca�� belirtilmi�tir. Park Bahçeler Müdürlü�ü olarak a�açlar� her zaman 

kesme dü�üncesinde olmad�klar�, buradaki esas amac�n a�açlar� ve ye�il alanlar� ço�altma 

hedefinde olduklar� ifade edilmi�tir. 

 Toplumda sadece bilgi eksikli�inden dolay� bir tepki olu�tu�u ifade edilmi�tir. 

Bunun yan�nda, toplumdan beklenti olarak, yanl�� yap�yorsunuz diyerekten Park ve 

Bahçeler Müdürlü�ünü suçlamalar� yerine yap�lan i�lerin neden yap�ld���n� sorduklar� 

takdirde bu i�i onlara anlatarak bilinçsizli�i ortadan kald�rmak amac�nda olduklar� ifade 

edilmi�tir.  

Budama yap�lmad��� taktirde a�açlar�n devrilmesi ve k�r�lmas� sonucu toplumda 

birinin arac�na, insanlar�n ba��na dü�erek istenmeyen kazalara ve ölümlere neden 

olabilece�i ifade edilmi�tir. Birinin ba��na dü�mese bile a�açlar�n do�al ortamlar� 

olmad���ndan normal ömürleri k�sa olaca�� ve böylelikle �ehirlerde h�zl� bir �ekilde 

azalmaya ba�layaca�� belirtilmi�tir. 

�stanbul Üniversitesi Orman Fakültesi Ö�retim Üyesi Prof. Dr. Ferhat BOZKU� ile 

yap�lan görü�melerde ise; budama çal��malar� i�in ba��ndan sonunda kadar planl� bir 

�ekilde devam ettirildi�i ifade edilmi�tir. Budama çal��malar� kapsam�nda seminerler 

düzenlenerek bilgi verilmekte, yap�lan budama çal��malar� Orman Fakültesinden al�nan 

raporlar do�rultusunda yap�lmakta oldu�u ifade edilmi�tir.  

  Budama çal��malar�nda ana problemin ba�lang�ç a�amas�nda yap�lan plantasyon 

tekni�i hatalar�ndan, tür seçiminde yap�lan yanl��l�klardan, bitkilere verilen aral�k 

mesafeler ile mekansal hatalardan kaynakland��� belirtilmi�tir. K�saca problemin ana 

kayna�� bugünden de�il, tesis a�amas�ndan ba�layarak günümüze kadar gelmi�tir. Bunun 

da ileri a�amalarda kolay kolay düzeltilemedi�i ifade edilmi�tir. Dikimden sonraki 2-3 sene 

bir sorun olmad���n�, fakat 5. Seneden sonra a�açlar�n tepelerinin birbirine geçmeye 

ba�lad��� belirtilmi�tir. A�açlar�n normal habitusunu gösteremedikleri, bu nedenle de 

ç�narlar, kavaklar gibi yukar� do�ru büyümeye ba�lad��� ifade edilmi�tir. A�açlar�n 

formlar�n�n, dengelerinin bozuldu�u, birbirlerine zarar verdikleri belirtilmi�tir. Dallar�n 

���k alamad���ndan dolay� birbirine geçti�i ve kuruyarak  devrilmelere neden oldu�u ifade 

edilmi�tir. Böyle bir problemi çözmenin çok zor oldu�u belirtilmi�tir. Radikal çözümün 

kesip yenisini dikmek oldu�u ancak kamuoyuna kar�� bunun yap�lamad��� ifade edilmi�tir. 

Bunun karar�n� vermenin çok güç oldu�u ifade edilmi�tir. Örne�in Valide Sultan 

caddesinde 120 y�l önce yolun geni�li�i 6 m olmas�na ra�men 5m aral�kla ç�narlar dikildi�i 

ifade edilmi�tir. Daha önce buraya bir toka fabrikas� kuruldu�u, zehirlerinin ak�t�ld��� ve 
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ilk kurumalar�n o zaman ba�lad� ifade edilmi�tir. Sonra drenaj hendekleri yok edilerek 

yolun çift �erit yap�larak asfalt döküldü�ü belirtilmi�tir. Koca koca a�açlara çok küçük 

alanlar b�rak�ld��� ifade edilmi�tir. Daha sonra hava gaz� geçirilerek bütün köklerin peri�an 

edildikleri ifade edilmi�tir. Neticede �u anki çirkin yap� ortaya ç�kt��� belirtilmi�tir. Yani 

problem temelden kaynakland���, ba�ta yanl�� yap�l�rsa, ne yap�l�rsa yap�ls�n 

düzeltilemedi�i üzerinde durulmu�tur. Bunlar�n içinden en az hatal� olan� seçerek 

müdahale etmek durumunda olundu�u ifade edilmi�tir.

 Yap�lan yanl��l�klardan biri de a�açlar�n binalara yak�n dikilmesi oldu�u, özellikle 

tarihi binalar�n yak�n�nda a�aç dikilmemesi gerekti�i, Ailanthuslar, Akasyalar kökleriyle 

ve dallar�yla tarihi yap�lara zarar verdikleri ifade edilmi�tir.   

�ehirde her yer beton ve asfaltlanm�� durumda oldu�u, a�ac�n dibine kadar asfalt 

döküldü�ü zaman solunum yapamad��� ve köklerin çürüyerek tepe çökmelerine neden 

oldu�u belirtilmi�tir.  

 Kent ekosistemlerinin a�aç türleri için do�al ortam olmad�klar�n�, a�açlar�n zor 

�artlarda varl�klar�n� sürdürmekte olduklar� ifade edilmi�tir. 1000 m�de yeti�en bir türü 

deniz seviyesinde, betonlu, asfaltl�, egzoslu, tozlu bir ortamda, yeti�tirilmek zorunda 

kal�nd��� ifade edilmi�tir. Kentsel ekosistemlerin kendine özgü negatif �artlar�n�n oldu�u 

ve bu �artlardan en az etkilenen türlerin seçilmesi gerekti�i ifade edilmi�tir.  

 Budamalar çe�itli sebeplerden dolay� yap�ld��� ifade edilmi�tir. Ayd�nlatmay� ortaya 

ç�karmak, çarpmalar�n önüne geçmek, k�r�l�p dü�meleri önlemek, elektrik hatlar�na zarar 

vermemek için budama yap�ld��� ifade edilmi�tir. Sonuç olarak türlü türlü sebeplerden 

dolay� budamalar yap�ld���n�, bazen de radikal davranmak gerekti�i belirtilmi�tir. 

�ehire polenleriyle zarar veren, insanlar� rahats�z eden ba�ta kavak gibi a�aç türleri, 

2000 y�l�nda haz�rlanan rapor do�rultusunda % 80�i �ehirden ç�kar�ld���, �stanbul�un bu 

itibarla biraz rahatlad��� belirtilmi�tir. Sadece girilemeyen, özel mülklerde kald���, 

onlar�nda f�rsat buldukça kald�r�lmaya çal���ld��� ifade edilmi�tir. Neticede �stanbul 

kavaklardan kurtularak rahat bir nefes ald��� ifade edilmi�tir.  

 Budamalar�n hata de�il, genellikle zorunluluktan kaynakland��� belirtilmi�tir. Hata 

vaktiyle yap�lan yanl��l�klar oldu�u belirtilmi�tir. Dar refüje büyük a�açlar dikilmemesi 

gerekti�i, binalara yak�n a�aç dikilmemesi gerekti�i ifade edilmi�tir. E�er bir kald�r�m 15-

20m de�ilse, a�aç dikilmemesi gerekti�ine vurgu yap�lm��t�r. 4m geni�li�inde bir 

kald�r�ma a�aç formunda bitki dikilmesi sonucu, ilerki y�llarda problem olu�tu�u ifade 
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edilmi�tir. Bu sayede pencerelerin içinden girerek tehlike arz etti�i, elektrik tellerine, 

ayd!nlatma direklerine zarar verdi�i belirtilmi�tir. 

 Örne�in bir dükkan sahibi y!ll!k tabela vergisini ödemekte, ancak bilinçsizce dikilen 

a�ac!n büyüdükten sonra tabelay! kapatmas! durumunda, dükkan sahibi hakl! olarak o 

a�ac!n kesilmesi için belediyeye bask! yapt!�! ifade edilmi�tir. Bunun yan!nda dikilen 

a�açlar tarihi binalar!n ve saraylar!n görünümünü engellememeli gerekti�i, bu tarihi 

yap!lar! ve saraylar! görebilmek ve foto�raflar!n! çekebilmek için yurt d!�!ndan birçok 

turist ülkemize geldi�i belirtilmi�tir.  

�stanbul 2000�li y!llardan itibaren budama konusunda geli�ti�ini, seminerler 

düzenlenerek budama ekiplerine i�in tekni�i ve esaslar! verildi�i görülmü�tür. Bu y!llardan 

sonra teknik esaslara göre ciddi �ekilde budama çal!�malar!n!n yap!ld!�! ifade edilmi�tir. 

Bu arada budama ekipleri, çal!�malar! vaktiyle göz karar! yaparken, teknik esaslara göre 

yapmak zorunlulu�unda zorland!klar! ifade edilmi�tir. 2006 y!l!nda daha geni�, detayl! 

rapor haz!rlanarak çal!�malar!n devam etti�i,  ayr!ca yap!lan budama çal!�malar! sürekli 

gözetim alt!nda tutularak sonraki safhalar!n!n da incelendi�i belirtilmi�tir. 

 Yap!lan çal!�malardan sonra yara yüzeylerine koruyucu macun sürülme 

uygulamas!na ba�land!�!, mümkün oldu�u kadar bu i�e önem verilmeye çal!�!ld!�! ifade 

edilmi�tir. Yara yüzeylerine koruyucu madde olarak, çam katran!, a�aç yara macunlar! 

sürüldü�ü, sürülmesi kolay oldu�u için, böcek ve mantarlar!n yerle�imini önledi�i için, 

havalanmay! sa�lad!�! için ve callusu olu�turdu�u için çam katran! tavsiye edildi�i 

belirtilmi�tir. Ayr!ca bu maddenin organik bir madde ve yaralar! iyile�tirici bir özelli�i 

oldu�u, bitki hücrelerine önemli bir katk!s! oldu�u belirtilmi�tir.  

�stanbul Üniversitesi Orman Fakültesi Ö�retim Üyesi Prof. Dr. Hüseyin D�R�K ile 

yap!lan görü�melerde ise; kent a�açlar!, kent esteti�ine uygun biçimde, asimetri�i 

engelleyerek, taç yükseltme, taç küçültme gibi i�lemlerle bir yandan �ekle getirildi�i, di�er 

taraftan da a�ac!n fizyolojisi, onun birkaç y!l önceden organ de�i�tirme mekanizmas!na 

müdahale edilerek, onun ataca�! organlar uzakla�t!rarak daha sa�l!kl! geli�mesinin 

sa�land!�! ifade edilmi�tir. 

 Budaman!n amac!, kentsel stresten kaynaklanan kurumalar, mantar, böcek ve 

çarpmalar!n yaratt!�! defolar! a�açlardan uzakla�t!rmak oldu�u belirtilmi�tir. Yol a�açlar! 

ve soliter (tek) a�açlar farkl! budand!�!, koru(kitle) halindeki yerlerde tek a�ac!n pek fazla 

önemi olmad!�!, önemli olan kitle etkisi oldu�u belirtilmi�tir. Kitle içerisinde her bir 
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a�ac n! do�ru! temsil! etmesine! yönelik! uygulamalar! yap ld � ,! bilimsel! ve! teknik! aç dan!

de�erlendirmek!söz!konusu!ise!bu!�ekilde!ayr !ayr !ele!al nmas !gerekti�i!ifade!edilmi�tir.!!

! Budamalar! her! sene! yap lan! uygulamalar! olmad � ,! budama! dikimden,! bak m!

hatalar ndan! ve! bak ms zl ktan! kaynaklanan! hatalar n! çözümü! de! olmad � ! belirtilmi�tir.!

�Elinde! çekiç! olan! kar� s ndaki! bütün! sorunlar ! çivi! görür.�! hemen!budayal m,! canlans n!

mant � nda!olunmamas !gerekti�i!belirtilmi�tir.!Fizyolojik!geli�me!evrelerinde!7.!evreden!

sonraki! olgunluk! ve! ileri! ya�lardaki! a�açlarda! yap lan! kuvvetli! budamalar! çökü�ü!

h zland rd � ! ifade! edilmi�tir.! Bunun! 5-10! senede! hissedilebilece�i! belirtilmi�tir.! Bu!

nedenle!budama!konusunun!hassas!bir!konu!oldu�u,!e�er!a�ac n!morfogeneti�ini!ve!organ!

de�i�tirme!mekanizmas !bilinmiyorsa!dokunulmamas !gerekti�i!belirtilmi�tir.!

! Yap lan! uygulamalar n! kriti�ini,! kent! a�açlar n n! yönetimi! esas yla,! a�açlar n!

fizyolojisine!uygunlu�u!temeliyle!ve!a�açlar n!kentsel!stresten!kaynaklanan!bask lara!kar� !

budaman n! bir! araç! olarak! kullan l p! kullan lmamas ! gibi! parametrelere! göre!

de�erlendirildi�i!ifade!edilmi�tir.!

! Budamalar n!neyi,!ne!kadar!çözmekte,!bunun!iyi!alg lanabilmesi!ve!ona!göre!gerekli!

müdahalelerin!yap lmas !gerekti�i!ifade!edilmi�tir.!Budamalar n!gerekli!oldu�u!durumlarda!!

yap lmas ! gerekti�i! belirtilmi�tir.! ! Odunculukla! budamalar! farkl ! konular! oldu�u! ifade!

edilmi�tir.!Budaman n!hem!bir!sanat!oldu�u,!hem!de!ciddi!bir!i�!oldu�u!belirtilmi�tir.!!
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