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ISTANBUL KENTSEL MEKANINDA GUNDELIK TAKTIiKLER
OZET

Bu calisma, De Certeau' nun 'taktik' kavrami {izerinden yola ¢ikarak kentsel mekan
igerisindeki 'taktik' e, 'taktiksel mekan' a yogunlasir. Tez, kentsel mekan icerisindeki
yetke sahip giiclin 'strateji' lerine ve kentsel mekandaki zorlamalarina karsi siradan
kentlinin 'glindelik hayat' taki taktiksel mekanlari, yaratici tiretimleri ve fikirlerini
ortaya cikarmak, yapilarini anlamak ve somutlastirmak i¢in g¢aba harcar. Tez
kapsaminda bu taktiksel mekanin ve iiretimlerin karakterleri, stratejilere karsi nasil
ayakta durabildikleri ortaya konulmustur. Taktiksel mekan ve liretimlerin varhigi,
icinde yasadigimiz Istanbul kentinde gozlemler yaparak kesfedilmis; Istanbul
tizerinden verilen Ornekler ile somutlagtirllmigtir. Yapilarmma dair elde edilecek
bilgiler neticesinde de 'Giiniimiiz ve gelecek kentsel mekan tasarimlar1 igerisine
almabilir mi, bunun i¢in yeterli potansiyele sahipler mi?' sorularina cevaplar bulmaya
calisilir.

[lk olarak, 'giindelik hayat' ve onun icindeki 'siradan insan' tanimlanir. Siradan insan
olarak tarifledigimiz kentli kullanicinin stratejilere, ihtiya¢ ve kent yasamina
adaptasyon siirecinde karsilagtigi problemlere karsi liretim bi¢imi olan giindelik
hayatta 'taktik' kavramu tariflenir.

Aslinda bu taktiklere benzer uygulamalarin bir cok Avrupa iilkesinde ve Amerika' da
birer planlama stratejisi olarak kullanildigindan o6rnekler verilerek taktiksel
kentlesme (tactical urbanism) basligi altinda s6z edilir. Burada giindelik hayatta
taktiksel fikirlerin ve iiretimlerin kentsel mekana nasil uygulandigi, bunlar kentsel
mekan1 nasil doniistiirdiigii gosterilmek istenir. Kentsel mekana nasil bir katki
saglayabilecegine vurgu yapilmis, 'ni¢cin arastirilmali' sorusuna verilebilecek
cevaplardan biri oldugu anlatilmaya caligilmigtir.

Birer kentsel planlama stratejisi olmasa da giindelik hayat icerisindeki buna benzer
tiretimleri, mekanlari, yaratici fikirleri ¢ekip ¢ikarmak, onlarin da kentsel mekan ile
kurabilecegi ya da kurdugu iliskilerin anlasilmasi i¢in ¢aba harcanmistir. Somut
ornekleri gérmek, bulmak ve anlamak igin Istanbul' da kent mekanlari taranarak, bir
bolii bir dlgek ile deneyimlenmistir. Taktiksel nitelikli olusumlarin nasil birer taktik
tanimi aldiklarini anlatmak igin 'eskiz' kullanilmistir. Kentsel mekanda taktigin
siireci, yapisal detaylari, mevcut kentsel mekan ile kurdugu iliskiler eskizlerde ¢izim
teknigi ve alinan notlar ile belirtilmeye calisilmistir.

Istanbul kentsel mekaninda yapilan gdzlemler ve eskizler ile siradan insanin
stratejilere karsi olusturdugu taktiklerine bakildiginda bunlarin genellikle kentsel
mekanda oraya 0zgii, mekansal anlamda oray1 bi¢imlendiren, doniistiiren tiretimler
oldugu tespit edilmistir. Daha 6nce edebi olarak anlamdirilan ve giindelik hayatta
gorsellerine ulasilan taktiklerin, bu kez mekan ile etkilesimi iizerine durulmustur.
Kentteki gilindelik hayat ve mekan yapisina nasil katkida bulundugu, degistirdigi,
adapte oldugu gorseller ve sonunda basit semalar ile anlatilmaya calisilmistir.
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Sonug¢ boliimiinde kentin igindeki taktiksel iiretimler ve fikirler mekansal agidan
potansiyelleri ve gelecek olasiliklar1 yoniinden olmak {tizere iki farkli boliimde
degerlendirme yapilmak istenmistir. Taktiklerin kentsel mekan i¢inde sadece orada
duran olusumlar olmadiklari, mekanin kendisi ile ilintili olduklar1 ve kentin sosyal ve
fiziksel yapisina, kentlinin ihtiyag, eksiklik ve problemlerine dair bir ¢ok bilgi veren
taktiksel Ttretimlerin kent varhigimi siirdiirdilkce farkli sekillerde onlarin da
varliklarimi siirdiirecekleri vurgusu yapilmistir. Kentli tarafindan mevcut mekanlar
taktiksel mekanlar olarak tekrar doniistiiriilirken kenti de doniistiirdiiklerinin bir
gercek oldugunun, kentsel stratejilere ragmen her zaman varolabileceklerinin alti
ciizilecektir.
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THE DAILY TACTICS IN ISTANBUL URBAN SPACE
SUMMARY

This study focuses on the 'tactic' and 'tactical space' in the urban space by regarding
to De Certeau' s 'tactic' term. Thesis tries finding out the structure of the ordinary
man' s tactical spaces, creative productions and ideas in the daily life in urban space
against the executive power' s strategies. The thesis context shows how these tactical
spaces and productions can exist in despite of these strategies in city life. The
existence of the tactical spaces and productions are discovered by doing observations
in the city, Istanbul; are embodied by giving examples from Istanbul too. According
to the information got about their structures such questions are tried to be answered
'Can they be used as nowaday's and future's urban space design concepts and do they
have enough potential for that?".

Thus, primarily, to understand the city users' daily tactical productions in the urban
space daily life and ordinary man, are defined to find answers to these questions.
Actually, daily life and urban space are two different terms which are feeding and
connected eachother. Because according to De Certeau, the urban space is a place at
same time to accomadate the city users' daily activities such as eating, walking
around, shopping, speaking with eachother. And after that the daily life and urban
space is related with tactic and strategy. The strategy which is applied by the
executive power in a programmable way and with laws, is described. On the other
hand, the city user's (who is described as 'ordinary man' in daily life) tactic term that
is a kind of production material because of his problems and needs during the living
and adaptation process in city life, is identified. And the conrtast between tactic and
startegies is emphasized. However, it is also explained that they affect eachother and
generally strategy is a reason, tactic is a result. They survive echother in the daily life
in urban space. The city user who has need to live in the city, is the subject who uses
the tactics and tactical space against to the strategical implementations. They start to
create their own spaces, ideas and productions by leaking the cracks of the city
spaces and laws. Some design mobile devices to sell meal or objects, some design his
house under a restaurant' s bancony, some use building' s niches to sell books or
some put small tables or chairs in the street to attract more customer for his cafe.

Actually there are some similar practices of these tactics in many Europe countries
and United States. They use them as urban planing strategy and these are refered in
tactical urbanism. In that chapter, how the tactical ideas and productions are applied
to the urban space and how they transform the urban space are tried to show. In the
paper, the result of an accurate analysis of the tactics emphasized the answer of "
why should investigate the urban space". They are served as reactions againts the
designed and abstract spaces which are not used by or do not have any attractions for
city users. So that they decide to fix such areas and spaces in the urban space by
transforming them in a tactical way and they call this as 'tactical urbanism'. They
transform the car park areas in the street to a green area to sing or sit, they close the
roads in a day of the week to come together and socialize, they destroy the stone
pavement areas to get more soil surface to grow plants there. It is possible to increase
such examples as tactical urbanism activites to make the urban spaces better for
citizens.
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Even if they are not included in the planing strategies, it is tried to understand the
relation between urban space by giving examples that kind of productions and ideas
in daily life. Urban places are surveyed in Istanbul to find, see, understand and hunt
the concrete examples. They were experienced in one to one scale. The walking
activity for experiencing and observing the city spaces is used as a method. The
found tactics are photographed and drawn as sketches. In the sketches it is wanted
to show that the process of the tactic in the urban space, the creative construction
details and the relation between the tactic and space by drawing techniques and
written notes on.

With the observations and skecthes in Istanbul urban space when the ordinary city
user's tactical productions are analyzed, it is seen that these are generally
indigenous, reform and transform the area in a spatial way, too beside the
socialogical effects. After explaining the tactical examples in a literal way and
describing them, the interaction between tactic and urban space is focused on. It is
tried to explain that how they contribute, change, adapt to the daily life and space in
the city by visual elements and basic diagrams.

As conclusion, the tactical productions and ideas in the city are evaluated in two
different chapter as their potentials according to the space and future possibilities. It
was aimed to prove that tactics in the urban space are not the only object which are
just staying there but also they give informations about social and physical sturcture
of the today's metropols and the city users' needs, lacks, problems at same time.
First, as spatial approach, the tactics use the existing urban space and its elements as
opportunities. Space has opportunity for another use or function for the city user so,
the city user sees and creates alternative uses from that space for himself. For
instance, a vendor selling tea and coffee with a mobile portable car finds a public
desk and adds small table and chairs to that desk. He creates his own small mobile
cafe. He knows how to use the existing elements of the urban space. For his
economical needs he transform the opportunities of the existing urban space into a
tactical space for himself. And beside this, he changes the daily life in that place.
Instead of just sitting and looking around on a small public desk, he serves another
function to the city users. They can have coffee or tea at same time and thanks to the
added small table and chairs more people can come together and socialize. Similar to
this example, city users be aware of the oppotunities of the space and they transform,
change and leak into it. They diverse the urban space with creative and different
uses. The diversed urban space proves that the city has a heterogeneous structure and
hybrid spaces. This helps to enrich the urban space. Second, tactics make the city
dependent to themselves. By time they have an important place in the daily life of the
city. They start to eliminate the lacks of the planned city life. For instance, in
Istanbul it is possible to find something to eat in anytime of the day. Generally, after
midnight many restaurants are closed in many cities. However in Istanbul even if
they are closed it is possible to find food from vendors who are selling many
different things with their small mobile cars at nights. Many citizens in Istanbul
know about this and these kind of tactics form the city's and citizens' daily life. When
they are removed from the cogwheel of the city, something can start to go wrong or
change completely. The city will always have a potential for such creative, tactical
spaces and ideas. In the urban space, alternative spaces and uses will be always
created and diversed and by the time while urban conditions are being changed, new
physical, social relations and urban spaces will appear. For now, even if tactic places
in the opposite side againts to the urban strategies, for future the tactic and tactical
spaces which has already existed in the daily urban space, can be integrated into and
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adapted to planning strategies to create bigger scale impacts with small
implementations. So that, it can be possible to design cities by developing with the
tactics. Even if the reverse happens or the result is negative, while the city users's
adapting process to the city, the needs, requests and surviving attempts in the city
continue, the tactic will continue, too. Despite of the planners', law makers'
strategies and sanctions, the city users will continue to produce in the city stage.
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1.GIRIS

1.1. Tezin Amaci

Tez, kentsel mekan, strateji ve kentlinin taktiksel iiretimleri ticlemesinden yola ¢ikar.
Kentlinin giindelik hayatta kentsel mekan igerisinde mimarsiz ortaya g¢ikardigi,
kentte ongoriilmiis stratejilere karsi olusturdugu taktiksel iiretimleri anlamaya, teshis
etmeye c¢alisir. Bunun i¢in Oncelikle glindelik hayat kavrami iizerine tartisilir. Daha
sonra da giindelik olani, onun yaraticis1 siradan kentli ve kentsel mekan ile birlikte
ele almay1 hedefler. Giindelik hayat igerisindeki siradan insanin taktiklerini kentin
mekanlarinda ¢ikilan yolculukta tek tek kesfederek bulmaya, gozlemlemeye ve
deneyimlemeye calisir. Daha sonra bu yolculuk sonunda zihindeki diisiinceler,
eskizler ile ¢izgili diislincelere doniistiiriilerek strateji, taktik ve mekan iligkisi

lizerine yogunlagilmak istenmistir.

Aslinda c¢alismada merak edilen konu kentsel mekan ile ilintili olarak ele alinmak
istenen taktiklerin mekan tizerindeki etkilerini inceleyerek, stratejilere bir karsi durus
niteligi tasiyan taktiksel somut iiretim ve fikirlerin kentteki birgok farkli mekan
tizerinde var oluslarin1 gézlemleyip beden bulduklar1 kentsel mekanin kalitesini de
yorumlamaktir. Fakat taktiklerin kentsel mekan kalitesi i¢in birer regete olarak
tanimlamaktan ¢ok, gilindelik hayatta kendiliginden ola gelen bu tiirden iiretimlerin
varligina dikkat ¢cekmek, onlar1 tanimak ve kentsel mekan i¢inde nasil akillica yon
bulabildiklerini, adapte olduklarint ve onun birer parcalari haline gelebildiklerini

gostermek amaclanir.

Istanbul kenti iizerinden verilen &rnekler ile giiniimiiz kentsel mekanmin
potansiyellerini, alternatif kullanim ¢esitlerini, yeni sosyal iligkilerini ve formlarini
gozlemleyip, fotograflar ve eskizler ile belgeleyerek ortaya ¢ikarmak hedeflenmistir.
Ayrica bu potansiyellerin kentsel stratejiler icinde yer almasini tartismak ve kent i¢in
biiylik projeler yerine taktikler gibi kiiciik miidehalelerin kentsel mekanda nasil
biiyiik etkiler yaratabilecegi iizerine diisiindiirmek ve hatta bu tiirden uygulamalarin
halihazirda farkli kentlerde uygulamada oldugunu da gostermek ulasilmak istenen bir

diger konudur.



1.2. Tezin Yontemi

Tez, oncelikle kentte taktiksel liretimleri glindelik hayat, strateji, taktik ve kentsel
mekan kavramlar1 {izerinden literatiir arastirmast yaparak anlamaya calisir.
Calismanin  temel tezi olan taktik ve taktiksel mekan Istanbul {izerinden
belgelenecek, taktik iceren gilincel ve alternatif kentsel durumlar, tiretimler, fikirler
kentte yiirime eylemi ile beraber gozlemlenir. Kentteki giindelik hayat igerisinde
onceden tahmin edemedigimiz nokta veya bolgelerde karsilastigimiz bu tiirden
ornekler fotograflanir. Gozlemler sonucunda strateji, taktik ve kentsel mekan
birlikteligini analiz ederek yorumlamakta 'eskiz' bir ara¢ olarak kullanilir. Eskizde,
kentsel mekanda o sirada orada duran taktiksel olguya arastirmaci tarafindan 'nigin?'
taktik niteligi verildi anlatilmak istenir. Bunun ig¢in taktiksel {iretimin mekanin
kendisiyle etkilesimini, yapisal detaydaki yaraticiligini, stratejilere karsi nasil hayatta

kalabildigini tanimlayan notlar ve ¢izim teknigi kullanilamaya caligilmistir.



2. GUNDELIK HAYAT, TAKTIK ve STRATEJI

2.1. Giindelik Hayat Kavram

'Giindelik' hergiinkii, yevmi; 'giinliik' ise o gilinkii, o gilinle ilgili, hergiin yapilan
olarak tanimlanir (Tiirkge sozliikk, 1983). Bununla birlikte Sahin ve Balta (2001)
'giindelik’ i¢in yasam igerisinde belirli bir rutini isaret eden siirekli olan genel olgular
oldugundan bahseder. 'Glindelik olan', bildigimiz biitiin toplumlarda insan soyunun
varligint stirdiirmek icin gelistirdigi etkinliklerden olusur. Yeme, i¢me, barinma,
tiretme, glivenlik, soyun yeniden {iretimi gibi basit insani gereksinimleri karsilamak
lizere yapilan tim etkinliklerdir. Ayrica “giindelik”, rutinlerin y1gilmis bilgilerin,

rituellerin, toplumsal is boliimiiniin arasina dagilmis bir y1gin isi kapsar.

Yasamimizda giindelik olan1 kent iizerinden sinirlayip baktigimizda, kentsel mekan
ve gilindelik yasam birbirlerinin olusumunu, var olmasii saglayan, besleyen, siki
sikiya baglanmis iki farkli olgu olarak goriilebilir. Ciinkii kent mekanlari, kentli olan
vatandasin giinliik aktivitelerini (De Certeau (1984)' e gore yeme-i¢gme, gezinme,
yiiriime, aligveris yapma, konusma gibi) gerceklestirmesine aracilik eder ve bunlar
icin yer temin etmis olur. Kafeler, restoranlar, miizeler, sinemelar, kiitiiphaneler,
barlar, kahvehaneler, parklar, meydanlar gibi modern kent yapisinin igerisinde
kentlinin gilindelik aktivitileri icin, kimileri binalasmis, kimileri ise agik olarak islev
veren mekanlar olarak yer alirlar. Buralar, yeme/igme, eglenme, vakit gecirme,
gosteri, moda, yiiriime, bakma, kendini saliverme, oOzgiirliikk, bosalma, kagis,
spontanelik, kendini ifade etme vb. yasamsal durumlara ve aktivitelere karsilik

gelirler.

Buradaki giinlik olandan (dailyness), farkli olarak Lefebvre gilindelik hayat
(everyday life) ve gilindeliklik (everydayness) ile daha farkli bir anlam ifade etmeye
calismistir. Cilinkii Lefebvre' e gore gilindeliklik tam olarak zamansal bir aralik
verilerek bahsedilmemesine ragmen tarihsel bir olgudur. Yasam icerisinde siirekli
olagelen giindelik olanin modern zamanin kapitalist toplumsal etkileri ile sahip
oldugu 6zgiin nitelik ve duygularim1 kaybederek beden bulmus halidir. Lefebvre
(1998), giindelik hayat ve modernlik arasindaki iliskiyi su sekilde kurgular. 'O,
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modernlik ile birlesen seydir. Modernlik kelimesinden, yeni olanmin ve yeniligin
isaretini tasryan gseyi anlamak gerekir: Parlakliktir, paradokstur, teknik veya
diinyevilik tarafindan damgalanmis olandir. Géziipektir (6yle goriiniir), gegicidir,
kendisini ilan eden ve alkislatan maceradir. Giindeliklik ve modernlik, karsilikli
olarak birbirini belirtir ve gizler, mesrulastirir ve telafi eder. Dénemin evrensel

giindelik hayati modernligin arka yiiziidiir, zamanin ruhudur”.

Bununla beraber, Lefebvre (1974) giindelik hayat toplumsal bir siire¢ olan mekan
liretiminin iizerine arastirma yapilarak ile anlasilabilir der. Burada genel olarak
sermaye, simge, anlam ve disilincelerin kent mekanin i¢inde ve buradan disariya
dogru nasil dolastigindan bahsedilir ve mekan fikri bir kavram olmaktan ¢ikarilip
toplumsal, daha somutlastirilarak fiziksel bir 6ge olarak bahsedilir. Ciinkii daha
onceden sik¢a duyulan mekan kavrami hep matematikgiler veya filozoflar tarafindan
konu edilerek tasvir edilmeye calisilmistir. Lefebvre' nin giindelik hayat ve onun
icerisindeki mekan {izerine ¢aligmalar1 sonucundan mekani yaganan, tasarlanan ve
algilanan mekan (mekanin trialektigi) olarak tanimlanmis, bunlarin bir siireg
cizgisinde i¢ ice gecen kavramlar oldugundan bahsetmistir. Mekanin igindekilerini
alip incelemek yerine, mekanin liretimine odaklanir. Onun i¢in énemli olan mekanin
iiretim siireci, bigimi ve toplumsal baglamidir. Bu dogrultuda Lefebvre, mekan
liretiminin bu {i¢ anina, maddi {iretim, bilgi iiretimi ve anlamin iiretimini de entegre
ederek onlart mekansal pratik, mekan temsilleri ve temsilin mekanlar1 olarak yeniden
tanimlar. Mekansal pratik, giindelik yasam pratigi i¢inde yer alan, rutin tekrarlanan
deneyimler, iiretimler ve yeniden iretimlerden ibarettir. Bir yandan da toplumun
mekaninin lretimidir. En basit haliyle insanin yasarken veya yasamaya c¢alisir iken
stire getirdigi rutinlerin tamamidir diyebiliriz. Mekan temsilleri ise, tasarlanan ya da
soyut mekan olarak da tanimlanabilirler. Buradaki mekan liretimi mimar, planci, vs.
gibi belirli uzmanlarin kendi uzmanlik dallar1 ¢ercevesinde iirettikleri mekanlardan
bahsedilmektedir. Onlardan kasit profesyonel yaklasimda olan erk sahibi kisiyi
tanimlamaktir. Herkesce bilinmeyen ifadeleri, jargonu iceren mekanlarin biitiiniidiir.
Temsilin mekanlarinda da, hakim olani1 kiran, mekansal pratiklerin mekani, mekan
istline mekan kurgulamaktir. Temsil mekanlari dogrudan yasanan, giindelik yasam
icinde karmagik kodlamalar ve yeniden kodlamalarla, baskin soyutlamalara direnen
ve onlarin Ortiik elestirisini de igeren mekanlardir. Hakim iiretim iliskilerinin zorunlu
kildiklarindan bagka sekilde iiretilmislerdir (Avar, 2009). Mekanin kullanim degerini
ortaya c¢ikaran, ¢cogaltan pratiklerden olusur. Mekansal pratigin karmasik, farkli, fark
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uyandiran mekanidir. Mekanin anlattiklarinin yerine, anlatilmak istenilenin mekana
uyarlanmis halidir. Mekan, mekanin temsiliyetindeki gibi {iretildikten sonra
konusmaya baslamaz, ortada zaten konusulan, dile getirilen bir olgu mekan olarak

bedenlesir.

Lefebvre' nin mekan iiretimi bize mekanin ne sadece somut, fiziksel ne de soyutlanip
anlamlandirilmis bir nesne oldugunu gdésterir. Mekan, tiim boyutlar1 ile hem kavram
hem gergekliktir yani toplumsaldir. Yine, cansiz, sabit, duragan degil, canli, degisken
ve akigkandir. Siirekli diger mekanlara uzanir ve geri doner, onlarla birlesir ya da
catisir. Bu akislar, birlesmeler ve c¢atismalar—ki, farkli zamanlarla olur—bir
digerinin ya da Oncekinin lizerine yerlesir ve mevcut mekani iiretir. Bir baska
ifadeyle, (toplumsal) mekan, bir¢ok boyutuyla, ona katilan, anlamlandirilan ve
anlamlandirilmayan, algilanan ve dogrudan deneyimlenen, pratik ve teorik akislarla
tiretilir. Mekan ayni zamanda, bir toplumsal iiretim(siireci)dir ve toplumun
tiretiminin hem sonucu hem de 6n-kosuludur. Bu siireci agiga ¢ikarmak, teoride
yeniden kurmak i¢in, “nesneden (mevcut mekandan) onu lireten, yaratan eyleme geri

gitmek”, “liretim ve anlamlandirma siirecini yeniden kurmak™ gerekir (Avar, 2009).

Gilindelik hayati mekan tiretimleri lizerinden anlatmaya c¢alismakla beraber, Giirel
(2011)" in deyimi ile bir ortak diisiince, toplumun giindelik yasam pratiklerinin ve
bunlarin i¢inde barindirdigr siradan olanin gercegi, deneyimleneni oldugu kadar
siradis1 olant da agiga ¢ikarma potansiyelidir. Cogumuza siradan, basit géziiken bu
bir dizi islev giindelik yasam i¢inde barinir iken aslinda bir yandan da siradisi olani

bize yansitmaktadir.

Ozellikle mimarlik gibi yapilan diisiinsel yada somut iiretimlerin hepsinin insan igin
yapildigr diisiiniildiigiinde bunun i¢ine biraz da olsa toplum miihendisliginin
katilmas1 gerektigi aciktir. Bu sdylemin Onemini giinimiiz kentsel doniisiim
projelerinde de gormemiz son derece basittir. Empoze edilen tasarlanmis ¢evre, soyut
mekan ile deneyimlenen mekan arasindaki ugurum bunu ispatlar. Gecekondu
bolgelerinin doniistiiriilmesi esnasinda buralardan ¢ikarilan halkin belirli pazarliklar
ile bu dayatilan mekanlar1 tekrar tiretip kendilerince doniistiirmeleri buna bir 6rnek
teskil eder. Yapilan TOKI sitelerinde denetleme-déniistiirme istemlerine kars1 olarak
eskiden gecekondu evlerinde yasayan kent sakininin oradaki giindelik yasamim
devam ettirmek istemi ile kendi mekanlarini liretecek pratikler gelistirmektedirler.

Ornegin, sokagin evlerinin bir boliimii gibi kullanan ve bunu sosyal yasantisnin bir



ardast haline getiren daha once gecekonduda yasayan kentli, TOKI
apartmanlarindaki sirkiilasyon koridorlarina bu alternatif kullanimi da eklemekte ya
da hala giinlik zaman diliminde apartmandaki dairesinde oturmamakta kendisini

sokaga birakmaktadir.

2.1.1. Modernite ve giindelik hayat

Insan iistii hiz, akilda tutulamayacak denli mega kentlesme, insan &lgeginin
kaybolmaya baslamasi, emek siireciyle bagi kopmus tiiketicilik, kent mimarisinin
kisa 0dmri, i¢inde yiirlinebilir kentlerin ortadan kalkmasi, mekan dahil birgok ifade
ve nesnenin birer meta 6gesine doniismesi, direnme gibi artik modern olarak
niteledigimiz ideal diinya igerisinde yerlerini almis birka¢c sOylemdir. Kentte
giindelik modern yasantinin getirdiklerinin yaninda gotiirdiiklerinden de s6z ederler.
Connerton (2009) modernite iirettigi yeni olan ve kendine 6zgii mekanlar1 ile insan
yerlesim boyutlarinin degismesine, hizin {retilmesine, kurulu c¢evrenin belirli
araliklarla kasti olarak yikilmasina, yeniden donilismesine yol agtigindan bahseder.
Daha sonra ise kendisine 'Peki insan habitatinda ki bu kokli doniisiimii hedef alan
onemli direnis bicimleri dogmadi m1?' diye de sorar. Ona gore iki farkli direnis
bicimi kendisini gostermistir. Bunlardan biri topografik duraganlik digeri ise insan
miidehalesinin yol actig1 direnistir. Topografik duraganlikta bahsedilmek istenen
direnis bigimi sokagin esnek olmamasidir. Sokak planlar1 degistirilmeye o kadar
direnglidir ki birarada olusturduklar1 ag diizeni ve iglerindeki kiiltiirel, sosyal veri
sehrin kendini tanimlayan bir gen haritas1 gibidir, sehrin kendisi ile bir biitiin arz eder
durumdadir. Kentin kendi sahip oldugu direnis potansiyelleri disinda da kentlinin
belirli biraraya gelisleri, birlikte hareketleri ve iiretimleri ile ortaya koyduklari

tepkiler ise diger direnis bi¢imini tanimlar.

Harvey (2012)" in modern kent yapis1 i¢in vardigi 'eskiden bildigimiz, hayal ettigimiz
sehrin yeniden ingasi miimkiin olmamacasina, hizla yok olmakta' sonucu kentin
kendi sahip oldugu direnis potansiyelinin yetersiz kaldigin1 kanitlar. Bunun
sonuncunda kentlinin kendi kenti i¢in bu hakki kendilerinde gorerek ortaya
koyduklar1 direnis ortaya ¢ikar. Fakat 6te yandan Harvey (2012) bu durumda bagska
bir sorunun karsimiza ¢iktigini sdyler. Sehir lizerinde talep edilen hak aslinda artik
var olmayan birgey lizerinden hak talep edildigi anlamina gelmektedir. Aslinda sehir
ici bos anlam ifade eden gosterendir. Onun anlam bulmasi ona kimin ne sekilde

anlam vyiikledigi ile ilgilidir. Ornegin, bir yatinmci yada miiteahhit de sehir
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tizerindeki hakki bir evsiz ile esit gorebilir. Burada Marx' in Kapital' deki su teoremi

devreye girer: 'Esit haklar arasinda son s6zii sdyleyen giictiir'.

2.1.2. Giindelik hayat ve giindelikligin kullanicis1 siradan insan

Siradan insan (the ordinary man) en yalin tabir ile gilindelik hayat icerisindeki
herhangi bir insan, bireydir. Fakat giindelik hayat icerisinde yetkin ve baskin olandan
ayrisir, giindelik yasantiya dogrudan yon verenlerden degil, zaten bigimlenmis olanin

yan etkilerine maruz birakilmiglardir.

De Certeau (2008)' e gore 'siradan insan, herkesin ortak kahramani, her yere
serpilmis, sokakta binlercesi olan kisidir'. Certeau siradan insani giindelik hayatin
icine sikismis oldugundan, oradan kurtulmaya ¢alistig1 i¢in bir kahraman oldugundan
bahseder. Onu toplumun mirildanan, homurdanan sesi olarak tanimlar. Caglar
boyunca metinlerden 6nce gelmis, herhangi bir temsil beklentisi i¢ine girmemistir,
tanimlamalar1 umursamaz. Belirli bir temsile, isme, iine sahip kentsel aktorlerin 15131
yer degistirmis artik onun tizerine parlamaktadir, bir¢ogu i¢in bilimsel ¢alismalarinin

ortasina oturmustur.

Gilindelik hayat igerisinde siradan insan ¢alismaya zorlanir, yasam miicadesi verir,
aldatilir ve tutsaktir. Lefebvre (1998) giindelik yasamin rutin, olagan kisminin
siradan insana dayatildigini, onu kimi zaman zorla bir parcasi olmaya mahkum
edildiginden bahseder. Lefebvre' ye gore siradan insan kacis yollar: arayisina girer.
Bu kagis yollarini olusturur iken bir ¢ok tiinel kazar, daha farkli yontemler arar. Erk
sahiplerince kurgulanmis, s6z sOylenmis giindelik hayatin mekan temsillerinde
siradan birey kendini tarifleyen, smirlarinin kendinin ¢izdigi mekan icinde izler
birakarak ilerler, mekanlar icinde mekan kurgular, onu tekrar iiretir. Bunu yapar iken
mevcut toplumsal mekanin sadece fiziksel yapisini degistirmeye ¢alismaz, ayrica
icerisindeki kurguyu, yasantiy1 farkli noktalara tasiyabilir. Fakat onun asil olan
yapisini hi¢bir zaman tamamen bozmaz, onunla bir nevi oynar. Elbette kentteki
siradan insan siradan bir giinde aldigi siradan bir karar ile bu iiretimlere
basvurmamistir. Onu bu yola iten kent i¢indeki bir ¢ok sorun, zor durum mevcuttur.
Bir tesvik konusu ise kendine yurt olarak belirledigi ya da adaptasyon siirecinde
belirlemeye calistig1 kent {izerinde bir hakka sahip oldugunu diisiinmesidir. Nasil ki
kendi evinde kendinin belirlemis oldugu kurallar ile kendini iyi hissetiren, kendini

yansitan herseyi evinde kimseye sormadan gerceklestirme hakkini buluyorsa, kimi



zaman ayni seyi biraz daha biiyiik olan evi, kent i¢in de diistinebilmektedir. Bu hakki

kent i¢inde de kendinde gérmektedir.

2.1.3. Giindelik hayatta siradan insan, taktik ve strateji

Oncelikle 'taktik' De Certeau (1984) referansli tanimlama ile giindelik yasam
pratikleri dahilinde kentsel mekanda kullanicinin miidahaleleri, hakim sdylemin,
iktidarin diizenleme ve disiplinine karsi koyma ya da bu disiplinli diizenleme
icindeki bosluklar1 kesfedip iclerine sizmak olarak tarif edilebilir. Taktik bu
baglamda 6teki mekana '0teki yer' e referans veren bir mekana ait kimlik ve iktidar
tanimlamalaria terciime edilemeyen bir eylemdir (Tan, 2008). Taktikler giiciin
yoklugunda ortaya cikar iken, strateji ise gii¢, giiclin varsayimi ile kendini gdsterir.
Stratejiler giig iliskilerinin kullanilmasi ve hesaba katilmasi siireci iginde gelisir iken,
taktikler ise tahmini, hesaplanmamis eylemleri icerir. Bu eylemler yabanci bir giiclin
kurallar1 ve organizasyonu sonucu, empoze edilmis bir alan iizerinde gergeklestirilir.
Taktik ve stratejiler olusturduklar1 kapsam ve siiregler bakimindan birbirlerinden
ayrilirlar. Stratejiler belirlilik, diizen ve kurallar ile daha ¢ok iligkilidir. Acik ve
belirgin olan bir mekan {liretim amaglar1 vardir ve bu iiretim seri kurgulanmig amaglar
ve Ozel bir eylem plani ile olusturulur. Taktikler ise 6te yandan koordine edilmis
sayilmazlar, belirli bir yoriingeleri yoktur ve genel bir strateji ile iliskili degildirler.
Izole edilmis, ayrismis eylemler olarak kurgulanirlar ve zincirleme hareketler olarak
ilerler. Firsatlarin kendilerine sundugu avantajlardan yararlanir, onlara bagli kalirlar.
Bununla beraber, stratejiler kullanimlarin1 ve hakikat¢i tavirlarini gostermek zorunda

kalmaz iken taktikler zaman i¢inde verimliliklerini kanitlama ihtiyac1 duyarlar

(Certeau, 1984).

Kisacasi taktik, zayif, zor durumda olanin kent icinde uyguladigi kendi sanatidir.
Strateji ise daha cok iktidarin kurum ve yapilarn tarafindan tanimlanan, somut
davraniglar ile kentsel ¢evreyi diizenlenleme ve kendinin yapma yolu olarak
tariflenir. Taktik, stratejilere kars1 duran bir davranissal sdylem bicimi olarak kendini
gosterir ve bu sekilde onunla etkilesir. Fakat bu karsi durus mevcut sistemi yikip
devirecek cinsten degildir. Onu kurcalayarak, bazen onunla oynayarak kendine bu

sistem igerisinde yer edinir ve oynadig1 ¢evreyi kendine mal eder.



2.2. Siradan Insanin Giindelik Hayatta Taktikleri

Bir kentteki belediye hizmet verdigi alan sinirlar1 iginde belirli planlamalar,
organizasyonlar yapar, projeler olusturur ve bunlar stratejileri olarak tanimlar. Bu
stratejilerinde o bolgede hangi isin ne zaman, ne siirede, kim tarafindan yapilacag,
bundan kimlerin fayda saglayacagi, kimlerin proje kapsaminda oldugu ya da
olmadigi, elde edilecek kazanglar, riskler agik ve nettir. Uygulama asamasinda
stratejik planlamadan digar1 ¢ikilmamaya, gelisen olumsuz durumlardan bir an 6nce
kurtularak tekrar kesin olan proje asamalarina geri doniilmeye ¢alisilir. Stratejilerde
kontrol ve hakimiyet bu siire¢ dncesinde, esnasinda ve sonrasinda her zaman en basta

gelir.

Ote yandan, seyyar olarak sokaklarda is kovalayan satici ya da zanaatkar ise
stratejilerin birer sonuclar1 olarak dogmustur. Sinirlar1 ve kurallart kesin c¢izilmis
stratejilerde kendilerine yer bulamayanlar, vergilendirme, is yeri agmada ekonomik
zorluklar ya da belirli bir is dalinda 6zellesememe gibi sorunlar nedeniyle bu sinirlar
zorlamaya, asmaya c¢alisirlar. Fakat burada yapmak istedikleri bu kural ve cizgileri
tamamen yok etmek degildir. Ciinkii kendi islerini yaparken yine bu smirlar
igerisinde, bu sinirlarin bosluklarindan can bulurlar. Bir nevi kent iginde otoriter
yapmin ve mekanm catlaklarina yerlesirler. Ornegin, kendileri icin problem teskil
eden zabita gibi stratejileri uygulama ve devam ettirmekten sorumlu olanin
aktiviteleri, calisma sistemi hakkinda bilgi edinir. Mesai saatlerini, taktik alan1 olarak
tanimladig1 bolgeye ugrama saatlerini 6grenir. En kisa zamanda en fazla satis ya da
is yapabilecegi, ¢cok goz Oniinde olmadig1 alani kent iginde belirler. Cok fazla ayni
yerde kalmamas1 gerektigini 6grenmistir, o mekanda gecici ve hareketli olmasi en
onemli kosullarindandir. Olas1 bir problem yasamasi durumunda hizli bir sekilde
toparlayabilecegi calisma ve satis tezgahini tasarlamistir. Bunlar gibi daha bir ¢ok
ornek eklenebilir. Burada Orneklenerek daha kolay anlasilmasi saglanan strateji ve
taktiklerin giindelik kentsel mekanda nasil beden buldugu, strateji ve taktigin
birbiriyle nasil etkilesim i¢inde oldugudur. Bahsedildigi gibi strateji ve taktik
arasindaki iliski genellikle zitliklar igeren, etki-tepki ya da neden-sonug iliskisinden
Ote gidememistir. Acaba bu kavramlarin kentsel mekan yararma doniistiiriilmesi
miimkiin milydii ve bunun i¢in yapilmig ¢aligmalar mevcut muydu? Calismanin

devaminda da bu tiirden sorulara cevaplar bulmak i¢in taktik, kullanic1 ve kentsel



mekan beraber ele alinacak, kentsel mekanin gelisimi ve doniisiimii i¢in taktigin bir

kentlesme stratejisi gibi kullanilmasindan bahsedilecektir (taktiksel kentlesme).
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3. GUNDELIK TAKTIiKLERIN SAHNESI OLARAK KENTSEL MEKAN

3.1. Siradan Insan ve Kentsel Mekan

Kentsel mekan, basit olarak yapilardan, belli bagli nesnelerden, insanlardan ve
onlarin meydana getirdigi cesitli aktivitelerden olusan, farkl: tipten iliskilerin bir ag
olusturdugu, kesistigi ya da birbirlerini ayristirdiklar1 bir uzamlar biitiiniidiir
diyebiliriz. Kisacas1 kentteki fiziksel nesneler igerisinde, gercekte kentlilerin

karsilastiklari, paylastiklari, birlikte iiretimler olusturduklar: yerlerdir (Aytag, 2007).

Kentsel mekan ve kullanici daima i¢ igedir. Bu ikili iligki i¢in bir zaman aralig1 ve
belirli bir 6zne tanimlamak zordur. Etkilesim her giin, her zaman ( her giin olan,
giindelik zaman) ve herhangi biri (siradan insan) tarafindan, mekanin sinirlarini,
ozelliklerini degistirerek devam eder. Harvey (1999) ve Raban (1974)' in bahsettigi
gibi kentlinin iirettigi objeler ve imajlar kent yapisini, kentsel mekan1 belirlerler. Bu
tiretimlerin kentsel mekanda farkli 6lgeklerde olmalart miimkiindiir. Eger belirli bir
kitle veya topluluk tarafindan organize bir sekilde gerceklestirilirse kent/ bolge
Ol¢eginde, ya da sokak, meydan gibi kentin herhangi bir kii¢lik parcasinda, atil bir
arazide, apartman balkonunda, sokak kaldiriminda, terkedilmis bir yapinin duvarinda
kisacas1 giindelik hayatin oldugu her yerde mikro oOlcekte kentli taktikleri ve
yaraticiliklar1 kendini gosterebilir. Bu durum rastgele de olabilir, rastgele olanin
temsili olacak sekilde organize edilmis de olabilir. Fakat sonug olarak nasil olursa
olsun rastgeleligin kentlide yaratacagi ayni1 zamanda onun bir siirpriz olma 6zelligini
deneyimlenmesi i¢in bir zorunluluk teskil eder. Kentlinin ve kentsel mekanin kentte
herhangi bir yerde anlik ortaya ¢ikislar1 ve daha sonra kayboluslar siirpriz olma

karakterine vurgu yapar.

Deleuze (1987) ' bir taktiksel yaratici, haz i¢in iireten degildir, o mutlaka ihtiyac
duydugu seyi yaratandir' der. Bunu da siradan kentli, kent iizerinde kurgulanan
stratejilere, dayatmalara, Onceden belirlenmis tliketerek yasama kurallarina ve
mekanlarina karsi durarak ihtiyaci olana taktiklerle kendine 6zgii ¢ozlimler iireterek,
durumlar1 yeniden kendi sahip oldugu giindelik hayat bilgisi ile sorgulayarak yapar.

Daha cok tiiketim kiiltiirii endiistrisinin ulagamadig1 ya da bu endiistri mekanlarinin
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catlaklarina yerleserek ayni zamanda nesnellesen, homojenlesen kenti kirmis, 6zneyi
ve Ozgiinliigii de bu yarataicilik ve taktikleri ile geri getirmis olur. Ihtiyaclarmi
kargilamak i¢in baslattig1 bu karst durus esnasinda elbette ¢esitli yaralar alir, fakat
bunlarin herbiri kendisine bir giindelik hayat deneyimi ve bilgisi olarak geri doner ve
aksine onun taktik gelistirme, daha fazla yaratici olma katsayisini arttirir. Elde edilen
bu deneyimler ile kalin ve biiyiik puntolarla yazilmis kelimeler arasinda, sessiz
sakince olusan her bir yaraticiligin 6zii stratejilere karsi durarak {iretilen taktiklere
dayanir (De Certeau, 1984). Taktik kentsel mekanda yaratici olmak icin bir arag
gorevi gorlr. Taktigi de daha Once bahsedildigi gibi kentteki siradan insanin

ihtiyaclarimi giderme iggiidiisii aktif eder.

Boylelikle stratejiler ile baglayan yaratici bir sekilde iiretme siirecinin tabaninda
ihtiyaglart karsilamak i¢in bu stratejilere karst durma, bu durusun da taktikler ile
saglandig1 sOylenebilir. Kentsel mekanda yaratici olma durumu ihtiya¢ ,direnme ve
taktik verilen sirada birbiri ile etkilesmesi sonucunda gerceklesir diyebiliriz (Sekil

3.1).

KENTSEL MEKANDA 1. [HTIYAC 2. STRATEIL 3. TAKTIK
YARATICILIK > KARSI DURUS

Sekil 3.1: Kentsel mekanda ihtiyag, kars1 durma ve taktik {iglemesi.

Kentsel mekanda yaratici olmak ayrica yaraticiliklari bulmak, tanimlamak ve
incelemek icin Oncelikle kenti anlamak gereklidir. Ciinkii kentin ve kentlinin
ithtiyaclarimi ortaya ¢ikarabilmek i¢in Leach (2002)" in bahsettigi gibi kenti okumak
ve kenti deneyimlemek iki 6nemli kosuldur. Okunan ve deneyimlenen kentin
mekanlarinin ne kadar kentli ile biitlinlestigi veya biitiinlesemedigi, kentlinin ne
kadar ihtiyaglarini karsiladigi veya karsilayamadigir ortaya c¢ikar. Kentlinin buna
yonelik karst durusu ve direnisi, sonuglart beklenmedik olusumlara yol agar.
Kentlerdeki mekanlar {izerindeki stretejilerin ve stratejik planlarin  dogru
calisamamasi ile kentlilerin bu mekanlar iizerindeki ihtiyagsal olusturduklari
mekanizmalar ve tiretimler kendilerini gdstermeye baslar. Taktik iceren herbir iiretim
kentlinin kentsel mekandaki yaraticiligina birer ornek teskil eder. Taktikler ile
sekillenen kentler ve mekanlar1 kentsellesme yolunda birbirinin karsit1 olan taktik ve
stratejiyi biraraya getirir. Kentlerin kentsellesme politikalar1 ve stratejileri arasinda

yer almaya baslar.
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3.2. Kentsel Mekam Taktikler ile Gelistirme (Taktiksel Kentsellesme)

Kentler tasarimci, mimar ya da plancilarin tasarladiklari, sekil verdikleri soyut
mekanlar ile gelismekte ve biiylimeye devam etmektedir. Thackara (2006) kendini
bir kent olarak hayal eder ve eger ki bir kent olsayd1 bu sekilde tasarim doldurulmusg
mekanlardan olusan bir kent olmak istemediginden bahseder. Ciinkii onlarin kentliye
sunduklar1 mekanlarin tek bir agiz ya da kalemden ¢ikarak olusturulduklarini, tek bir
kiiltiiri yansitarak ¢ogaldiklarina inanir. Bu da daha ¢ok modern kent kiiltiiriiniin
hakimi tiiketim kiltiirii olmaktadir. Neyin, nerede, ne kadara ve nasil yapilacagi
mekansal stratejiler ile desteklenerek kurgulanmistir. Bu amaglara hizmet ederek
kurgulanmis kentsel mekanda yasam, bir insanin tatil i¢in gittigi bir yerde daha
onceden ona sdylenenler ve okuduklari ile belirli yerlerde dolagsmasina, yemek
yemesine, oradaki giindelikligi sanki kendisine dayatilmis gibi yasamasina benzer.
Bu sekilde yaparak kendinin oradaki kentsel giindelikligi 6zgiirce deneyimledigini
zanneder aslinda daha 6nceden tariflenmis olarak yasamakta ve tiiketmektedir. Boyle
bir stratejik kurgu i¢inde yasayan kentli ise zaten kendine hazir bir paket olarak
sunulan kent yasantisi igerisinde farkli olani ne arar ne de algilar. Onun i¢in bu
durum tatmin edicidir ve tipki turistik bir yerdeki tatil ornegi gibi tanimlanan
sloganlar, aktiviteler ve mekanlar ile 6zgiirce bir deneyim siirdiigiinii zanneder fakat
aslinda deneyimledigi kendisi i¢in daha dnceden belirlenmis turistik bir deneyimden

fazlas1 degildir.

Daha once belirtildigi gibi bir ¢ogumuzun farkina bile varmadan, algilamadan
kurallar ile olusmus, markalasmis gercekligi yenmeyi basaran mekanlar ve
kullanicilar da mevcuttur. Kentli kullanici burada kurallar1 sorgulamaya baslamis,
kendi diledigi gibi tepkisini koymayr basarmistir. Kendini, oniline sunulan tatil
Onerilerini, paket ve programlart yapme zorunlulugunda gormez. Eylemlerini
giindelik hayatta stratejiyi bozan, onunla oynayan fakat tamamen yikmayan taktikler
ile birlestirmis, mekanlarin1 da ona gore degistirmis ve tekrar iretmistir. Taktik
iceren kentsel mekan, kendini bu tiir kaliplardan kurtamaya calisir. Ne zaman
uretildigi, yasanmaya baglandign1 tahmin etmek imkansizdir. Bu ozelligi ile
donilismeye ve uyum saglamaya hep agiktir. Bu tiir mekanlar tek diizelik ve tiiketimin
hakim oldugu kentlerde cesitlilik yaratarak, taktiksel yaratici kentin ayn1 zamanda
karisik, algilamasi zor, fiziksel yapilar1 6zgiin, yogun, diizensizligin acik ara onde

oldugu, alternatif bir yapiya sahip olmasina neden olur (Landry, 2006).
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Yaratici kentin ve onun mekanlarinin kullanicisi insan 6nemli bir rol oynar. Kenti ve
mekanlarini bir profesyonel olmadan belirli nedenler ile dogal bir tasarimei edasi ile
ele alir. Onlar ne Onceden yaratilmis, tasarlanmis ne de anlamsizdirlar fakat
donatilmamisglardir da. Birebir insan viicudunun yetileri ile olusturuldugundan dlgek
kavrami1 insan Olcililerinden uzaklagsmaz, temelinde insaat makinelerinin
kepgelerinden c¢ok siradan kentlinin eli yer alir. Ozgiin olan bilingli bir siireg
sonucunda ise yarayan, baskalari tarafindan anlasilan ve takdir goren ve illaki
eylemsel olarak ortaya konulmus bir kullanim, iiriin ya da durum tarifleyen yani
yaraticiligin tanimlanmasindaki temel kriterleri tasiyan yaratict kent ve kentsel

mekan, orada yasayan insanlar ile girdigi etkilesim sonucunda kurulur (Dereli, 2010).

Genellikle kentler i¢in belirli stratejik vizyonlar ¢izilir, temalar olusturulur. Kentin ne
yonde gelisecegi, genisleyecegi, kentsel mekanlarin 6zellikleri, kaliteleri, onlar
tizerinde yapilacak projeler yillar sonrasi i¢in planlanir ve kentsel politikalar i¢in o
yonde kurallar konulur ve uygulanir. Ote yandan taktiksel kentlesme olarak ifade
edilen sistemde ise gelisen kentlerin kendi i¢ dinamikleri ve siradan kentli taktikleri

ile liretilen mekanlar goze ¢arpar.

Taktiksel kentsellesme isminden de anlasilacagi gibi kendini taktikler ile var eder,
boylelikle stratejik gelismelerden kendini ayirir, soyutlar. Stratejilere karsi
olusturulan birer anti-harekettirler. Daha Onceki boliimlerde bahsedilen taktik ve
strateji arasindaki fark ile taktiksel kentlesme ne, nicin, sorulari ile ilerleyen, kenti
planlayarak sekillendiren ana planin (master plan) tersine daha kiiciik olana ve nasil
olacagina odaklanir. Kalic1 ve statik olan1 aramaktan c¢ok, kisa zamanli ve gegici
hareketler, kisa zamanda kiigiik isler, aktiviteler ile uzun vadeli bir gelisim hedefler.
Taktigin kentsel mekanin gelisimi, daha 1y1 kentsel mekanlar elde etme baglaminda
kentli kullanicisinin bir giinliigline de olsa sikisik kentsel mekanda gegici parklar
olusturmasi gibi. Kisa zamanli nefes alma ihtiyaci duyan kentli arabalar i¢in ayrilmis
park bolgesini ya da sokak kaldirimi iizerinde bir bolimi kismen isgal eder ve
kendine kiiciik bir yesil alan tanimlar. O alan1 o giinliik orada duracak oturma banki,
suni ¢im gibi ¢esitli elemanlar ve mobilyalar yiikleyerek yeniden tanimlar, yeniden

tiretir (Sekil 3.2).
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Sekil 3.2 : Park yerlerini yesil alana doniistiirme, Lydon , M. ve digerleri (2012).

Simdilerde ise kamusal mekandaki bu hareketlenmeler diinya ¢apma yayilmis bir
populariteye ulasmis durumdadir. Kimi yerel yonetimler, kisa zamanli ¢ok daha az
maliyetli kentli problemlerini ¢ozebilecek bu tiirden gegici kullanimlar1 ve gegici
mekanlar1 desteklemektedirler. Mimar, planct ve bir yerel yonetici olan Jaime
Lerner, harekete gegmek i¢in higbir zaman kaynak yetersizliginin bir 6ziir olarak
kabul edilemeyeceginden bahseder. Kesinlikle biitiin cevaplarin alindiktan ve
kaynaklar bulunduktan sonra harekete gecilmeli ilkelerine dayali bir gelisim icin
olusturulan recetenin ancak bir fel¢ durumu i¢in gecerli olacagini sdyler.
Planlamanin da sadece tiim veriler ve degiskenler kontrol altina alindiktan sonra

yapilabileceginin yanlis bir tavir olacagini savunmaktadir (Lerner, 2014).

Kentler insa faaliyetleri ile devamli olarak gelismekte, biiylimekte ve degismeye
devam etmektedir. Planlanan devasa alanlar, insa edilen stadyumlar, konut projeleri,
miizeler ve parklar gibi. Herbiri i¢in zamansal yatirimin yaninda yine ayni biiyiik
miktarlarda ekonomik yatirimlar da gereklidir. Bunlarin sonucunda yeterli bir sonuca
ulasilip, ulasilamayacag ve kullanici memnuniyetinin saglanip saglanamayacagi ise
kestirilememektedir. Taktiksel kentlesme vizyonunda yerinde kisa zamanda
uygulanan taktiksel mekan uygulanma siiresince kullanicist ile beraber ve

kullanicisinin deneyimine agiktir. Kullaci aktif olarak rol alip, 6zne konumundadir.

Kentsel mekani planlamasi gerekli bir is olarak gormekten 6te kentli kullanicinin
zaten giindelik hayatinda islevsel ve efektif bir sekilde sekillendirdigi kent mekanini
yine onlarin kullanimi esliginde degerlendirmek miimkiin olabilmektedir. Kentli bu

giicii glindelik hayatindaki gecici deneyimler ile devamli pekistirmeye devam
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etmektedir. Gegici olabilme kabiliyeti ile bu tiir taktikler ulagilmak istenen sonuglara
kisa zamanda, ¢ok daha az finansal kaynaklar ve kullanic1 katilimi ile

gerceklestirebilmektedir (Sekil 3.3).

Sekil 3.3: Kisa zamanli olarak doniistiiriilmiis sokak, Lydon , M. ve digerleri (2012)

Bu tiirden aktiviteler yerel aktorlere gecici alanlar olusturur ve oyunlarini
sahnelemelerine icin olanak sunar. Lefebvre(1974)' in de bahsettigi gibi kent
kullanic1 i¢in sahnelesen bir yapiya biriintir. Kiiciik Olcekli olarak baglayan
aktiviteler daha sonradan kalict ve biiyiiyebilecek projelere zemin olusturur.
Kullaniciya odaklanir, onlarin deneyimlerinden ve tekliflerinden faydalanir. Kisa
zamanli, gegici ve gergek¢i beklentiler icerisindedirler. Sosyal altyapiyr kentli

arasinda gelistirmede 6nemli rol oynarlar.

Sekil 3.4: Atik ahsap malzemeden olusturulan kentsel kiitiiphane.
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Aslinda kentsel yap1 igerisinde bu tiirden taktiksel varoluslarin tarihine bakilirsa
yenibirer olusum olmadiklar1 rahatga goriilebilir. Tek fark kendilerini birer taktiksel
iretim olarak ifade etmeden, fark ettirmeden varolmalaridir. Buna bir 6rnek olarak
Paris' deki Sein nehri kiyisindaki kitapcilar gosterilebilir. 16. yy. baslarinda izinsiz
olarak faaliyet gOsteren seyyar kitap saticilari kendilerini Sean nehri kiyisinda yer

bulmaya calisirlar (Sekil 3.5).

Sekil 3.5: 'Les Bougqiunites, , Lydon , M. ve digerleri (2012).

Fakat sabit olarak, tugla ve ¢imentodan yapilmis diikkanlardaki kitap saticilari bu
durumdan olduk¢a memnuniyetsiz olmuslar, sikayetleri ile 1649 da yasaklanmalarini
saglamiglardir. Fransizca 'Les bouquinistes' olarak anilan kitapgilar kent tarafindan
oldukga alisilmis ve nehir boyunca bir anda bitivermis olan bu portatif, eklenti duran
olusumlar nehir etrafindaki yasantiy1 da degistirmeye baslamistir. Daha sonra ise her
bir kitap¢i i¢in nehir boyunca sabit bir yer tayin edilip, belirli vergi iicretleri ile

yasallagtirilararak, kente tekrar kazandirilmislardir (Lydon, 2012).

Sekil 3.6: 'Les Bougqiunites', Lydon , M. ve digerleri (2012).
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Taktiksel kentlesme olgusu Sean nehri boyunca bulunan kitapgilar gibi gegici, kisa
siireli olabilecegi diisiiniilerek profesyonel olamayan kent kullanicisi tarafindan
tasarlanan ve iiretilen, iiretildigi alan ya da bolgenin cehresini de degistirmeyi
basaran, yasal olamayan cer¢eveden cikip yasal varlik kazanma ve kalici olma
potansiyeline de mevcut olandir diyebiliriz. Kent i¢in Ongoriilen projeler ve
tasarlanan mekanlarin yaninda farkli, alternatif, diisiik maaliyetler ile de kamusal
mekanlarin daha yaganilabilir kilinilabilecegi sloganiyla yola ¢ikan Amerikali bir
kisitm yerel halk taktiksel kentlesme projelerini devreye sokarlar. Daha fazla
yasanilabilir kentler i¢in yapilacabilecek g¢alismalarin sokak, kentsel blok ve yapi
Olceginde baslamasi gerektigine inanarak, kentin bu parcalar1 {izerine caligmalar
yaparak bagslarlar. Kentsel mekan {izerindeki etkilerini deneyimlerler. Projelerinde

yerel katilimi1 ve insan eli ile iiretimi 6zellkle vurgularlar.

Kentsel bolgede yarattiklart degisim, o bolgedeki yerel sakinlerin yani ikamet
edenlerinin kendilerinin, kendi elleri ile gerceklestirmesine olanak taninir. Bunlari
birka¢ somut 6rnek iizerinden tanimlamak, yapilan uygulamalari daha net gozler
Ontline serecek, siradan kentlinin kentin yapitaglarinin iizerine yaratici bir sekilde

alternatif yollar ile nasil daha fazla tas ekleyebilecegini gormemizi saglayabilecektir.

Ik olarak acik/oynanabilir sokak (open/play street) sdylemi ile sokaklarin daha
giivenli, yiirlinebilir, oyun oynanabilir, bisiklet, kaykay kullanilabilinir, araba
kullanicilarinin sokaktaki yaya' ya dah fazla saygi gostermesi saglanabilecek farkli

taktikler iceren ¢alismalar mevcuttur (Sekil 3.7).

~
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Sekil 3.7: Acik/oynanabilir, Lydon , M. ve digerleri (2012).
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Yerel aktivistleri ve miilk sahiplerini cesaretlendiren ¢alisma, yayanin ve kullanici
aktivitelerinin nerdeyse hig¢ olmadigi bir sokakta baglar. Oncelikle arag trafigini

yavaglatmaya yarayacak sokak lizerine yaya ge¢idi cizgileri ¢izilir (Sekil 3.8).

| ..
Sekil 3.8: Yola cizilen yaya geg¢idi ¢izgileri, Lydon , M. ve digerleri (2012).
Sokakta seyyar saticilarin faaliyetinin artmasi ve sokaga cephesi olan isletmelerin
sokaga masa ve sandalye koymasi saglanir. Dogal tiretimler ile eklemlenen peyzaj ve

kentsel mobilya elemanlar ile de yer duygusu kazandirilmaya ¢abalanmistir (Sekil

3.9).

Sekil 3.9: Sokagin 6nceki ve sonraki hali, Lydon , M. ve digerleri (2012).

Kent sokaklarindaki bir diger taktiksel proje de kent dokusunda daha fazla yesil alan
yaratmak icin kenti her kentlinin evlerinin birer bahgesi gibi kullanmasidir. Bunun
kent i¢cinde 6zel ya da kamusal alanlar iizerinde izinsiz olarak yapilmasindan dolay1
bu aktivite gerilla tarzi bahgecilik (guerilla gardening) olarak isimlendirilir.
Aktivistler yakalanma ihitimallerini aza indirgemek i¢in tohum ekme, bakim yapma
gibi eylemlerini genellikle gece yapmayi tercih ederler. Ortaya ¢ikardiklar taktiksel
tiretimler hem yaratict hem de kentteki acik ve bos alanlardaki yesili arttirmada gozle

goriiliir bir gelisim sagladiklari i¢cin enformel, kisa omiirlii {iretimleri yasallagsma ve
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kentsel gelisimde uzun vadeli olacak sekilde bdlge yoOnetimi tarafindan da

incelenmektedir (Sekil 3.10).

Sekil 3.10: Kamusal mekanda gerilla tarzi bahgecilik, Lydon , M. ve digerleri (2012).

Kentteki yesili ve toprak yiizeyini arttirarak ayrica yagmur suyunun topraga tekrar
kazandirmak icin yerel kentlinin gelistirdigi bir 6ncekine benzeyen diger bir yontem
ise gereksiz bulduklar kent icinde asfalt ve kat1 ylizeyleri kaldirmaktir. Boylelikle
kent icinde yarattiklar1 toprak yiizeyler ile gerilla bahgecileri i¢in hazir durumda
taktik alanlar1 da olustururlar. Bununla birlikte birbirlerini tamamlayan, koordineli

calisan bir sistemin parcasi olurlar (Sekil 3.11).

Sekil 3.11: Kent icinde kaldirilan gereksiz asfalt alanlar ve kentsel bahgecilik, Lydon , M. ve
digerleri (2012).

Bir diger taktiksel kentlesme projelerinden biri de kentteki atik malzeme miktarini
azaltmak, kentlilerin daha fazla sosyallesmesi ve yetersiz dinlenme alanlarinin azligi

ile sokaklara peyzaj mobilyalari iiretmektir. Ornegin artik ahsap paletleri kullanilarak
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yaptiklar1 oturma birimleri ile kent i¢inde belirledikleri sokak, kaldirnrm ya da

meydanlarda kentsel toplanma birimleri olusturmuslardir (Sekil 3.12).

Sekil 3.12: Kentsel peyzaj mobilyalari iiretmek, Lydon , M. ve digerleri (2012).

Bununla birlikte kentte taktiksel baglamda sayilabilecek kentsel mekan1 daha canli
ve ¢ekici kildigina inanilan taktik i¢eren yeniden iiretimlerin yaninda, mevcutta kent
icinde zaten bu potansiyelil barindiran olusumlara da destek verilmektedir. Kentteki
seyyar saticilarin aktivitelerine yardimci olmak bunlardan birisidir. Clinkii seyyar
saticilarin kent i¢inde bulunduklar1 noktada bir ¢ekicilik olusturduklari, o mekana
farkli bir canlilik kattiklar1 ve bir kisim kiiciik ticari bosluklari doldurduklarina
inanilir. Bunun igin 6zellikle yerel yonetimlerin seyyar oalarak saticilik yapma
konusundaki yasalar1 ¢ok daha basitlestirmesi ve saticilarin bu prosediir igerisinde
daha kolay yol almalar1 i¢in kolay anlasilir bir dil haline getirilmesi gerekliligi
savunulur. Ornek olarak New York kent yonetiminin seyyar saticilik konusundaki

genelde kafa karistiran diizenlemelerini hem simdiki hem de gelecek seyyar saticilar

icin daha basitlestiren bir anlatim diizeyinde sunmustur (Sekil 3.13).

THE CITY
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Sekil 3.13: New York kent yonetiminin seyyar saticilik prosediir diizenlemesi, Lydon

, M. ve digerleri (2012).
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Bu béliimde anlatilanlar kentte taktiksel iiretimlerin kentli tarafindan koordineli veya
organize sayilabilecek sekilde kentsel mekanda nasil uygulanabilirligini ve o mekani
nasil degistirip doniistiirdiigiinii bizlere gosterir. Ote yandan taktiksel mekanlardaki
bu donilisiimiin somut orneklerini gordiikce buna benzer Orneklerin de aslinda
yasadigimiz kentteki giindelik hayatta bu sekilde organize edilmeden de olageldigini
fark ederiz. Siradan insan kentteki sahnesinde yine kendi i¢in kendi taktikleriyle
cozlimlerini kentsel mekan iizerinde kurgulamaktadir. Fakat taktiksel kentlesme
hareketinden farkli olarak bu yaratici iiretimlerinin mekan iizerindeki etkilerinin
farkinda bile degildir. Bundan sonraki boliimde bu kez kentlinin giindelik hayattaki
taktiksel liretimlerine odaklanilacak, bu farkinda olmadan iirettigi yaraticilik igeren
taktiksel tiretimlerinin kentsel mekan ile kurdugu ya da kuramadigi baglarini bulmak

icin bir ¢alisma yapilmasi amaglanmaktadir.
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4. KENTSEL MEKANDA KENTLININ GUNDELIK, TAKTIKSEL
URETIMLERI

Bir onceki boliimde bahsedilen kent kullanicisi igin gerekli duyulan mekan
zenginligi ve kalitesine ulasmak icin kentlinin bilerek ve kendi planlar ile
olusturdugu benzer yaratic1 pratik ¢oziimlere aslinda kent i¢cindeki glindelik hayatta
da rastlamak mimkiindiir. Yanar (2015)' in da belirttigi gibi simdiki kentlerde
tikenmek bilmeyen projeler ile etrafimizdaki mekanlari olabildigince kusursuz ve
streril bir hale getirme cabasi icerisindeyiz. Mimarlar olarak biitiin mimarligimiz bu
projelere dayali bir mimarlifin tam orta noktasinda yer almaktadir. Oysa ki bu
mimarligin disinda baska tiirden mimarligin da bilingli ya da bilingsiz olarak
etrafimiz1 sardigindan sdz eder. Ister kentsel dlgekte ister ise mikro dlgekte olsun,
devasa kamusal alanlarda veya kiigiik dairelerin balkonlarinda belirli bir sekilde
organize edilmis baska tiirden olarak nitelendirdigimiz bu mimarligimin 6rnekleri
aslinda oldukca fazladir. Onemli olan giindelik hayat icerisine s1izmis, adapte olmus,
eklemlenmis ya da kentin mekanlar1 arasinda gezip duran 6teki mimarligy, iiretimleri

gormeyi basarabilmektir.

Onlan kentsel mekan i¢inde gormek, goriiniir kilmak i¢in sezmek, kokularin1 almak
ve izlerini slirmek av pesindeki bir aver gibi diisiiniilebilir. Sadece buradaki 6zneler
farklilasir. Kent i¢indeki bu farkh tiirden yaratici, taktik igeren iiretim ve mekanlar
birer av, onlarin farkina varmaya ve anlamaya calisan bizler mimarlar, tasarimcilar,

arastirimcilar ise birer aver konumuna gegeriz.

4.1.Kentsel Mekanda Taktik 'Avlamak’

Oncelikli olarak giindelik hayat igerisindeki kentli kullanici ve kent iliskilerini ortaya
cikarmakta Olgegin onemi biiyiiktiir. De Certeau (1984) sokaga sadece kus bakisi
olarak degil esas bir kentli olarak, 6lgegi bir bolii bire indirgeyerek bakin der.
Boylelikle o 6lcegin farkina varilir, kente bulasilir, onunla olan iliski arttirilmis ve
kent, plan yerine kesitlerde taranmis olur. Yanar (2015) ise insan kendi i¢
diinyasindan ¢ikip, yanibasindaki mekanda oldugu zaman o mekanin bir pargasi olur.

Bir oyuncudur. Sahnededir. Oyunun igindedir der. Olgegin bir oldugu nokta
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gbzlemci ya da avcinin da siradan birer kentli olduklar1 noktadir. Kent i¢inde, dogal
ortamdaki bir avci gibi avi icin kamufle olmay1 bu sekilde basarir. Kullanilan bu
Olcek sokaklarda, egri biigrii kaldirimlarda dolandiklari, akbillerle kenti aktardiklari,
kosedeki cicekeiden ¢igek aldiklari, mendil satan ¢ocuga para verdikleri, giiriiltiiniin,
patirtinin  eksik olmadigr bir diizlemdir. Basit bir sekilde sokaktaki kaldirima
konulmus bir minderin sadece dinlenme, oturma islevi i¢in olmadigi, deneyimlenip
gozlemlendikten sonra minderin ayrica kaldirimdaki taktiksel konumu itibari ile de
sokagin ve sokaktan gegen insanlarin da izlenebilecegini farkina varilir. Bununla
beraber bir minderin o kaldirnmdaki tek basmaligir farkli olgulara sebep olurken
birden fazla minderin bir araya gelmesi alg1 ve olgularin degismesine neden olabilir.
Tek basma tek bir minderde oturup ¢ay icen ve sokagi izleyen kentli ya da birden
fazla kullanicinin birden fazla minderde yanyana oturup gitar ¢alarak o mekani sokak
konseri alanma doniistiirmesi gibi. Kentsel ¢evrenin farkina vardik¢a bdyle bir
Olcegin neden gerekli oldugu da anlasilmaya baslar. Ayrica sadece kentteki mekan
degil, kullanicis1 hakkinda da bilgi edinilmeye devam edilir. Ornegin, kentin gesitli
sorunlart yliziinden zarar goren, zedelenen siradan insanin otoritelerce ¢oziilememis
sorunlarmma kars1 giindelik hayat bilgilerini olusturuyor olmalari, kendilerinin
irettikleri taktikler ile bu sorunlari agsma c¢abalar1 bir ayr1 kentsel gercegi de bizlere
sunmus olur. Aynilagmaya baslayan kentin bu sekilde degisen, yeniden diiretilen

yliziinii gosterirler.

Giindelik hayattaki siradan insanin kendi dili, dogal bir tasarimci edasi ile
degistirilen kent ve mekanlar1 karsimizdadir. Boylelikle, kentin sadece kendisinin
yapisal bir ifadesi olan fiziksel ve statik formdan ibaret olmadigini, ayn1 zamanda
formu dolduran ¢ok sayida insan miidahalesini de igerdigi, yani giindelik kiiltiir ile
bir yapma devinimi igerisinde de oldugu aciklanmis olur (Florida, 2005). Bu
cercevede cevreye tekrar baktiimizda daha once gordiiklerimizin herhangi bir
kimligi belirli degil, ne zaman var oldugu ise mechul, tanimlamasi zor, deger
verilmekten uzak bir diinya olmadiginin, kentteki insanlarin sosyal, ekonomik
ihtiyaclarin1 yansitan sorunlara ¢6ziim ararken ola gelmis, etraflarini, ayn1 zamanda
kendilerini sekillendiren, degiskenlikleri yiiksek uzamlar olduklarini goriiriiz. Bu
insanlarin kendi mekanlarini kendilerinin ve kendileri i¢in tasarladiklarini anlariz.
Hatta bunu tasarladiklarinin farkinda bile olmadan, ortaya ¢ikardiklarinin sahip
olduklar1 olanaklar ile nasil bir yaraticilik ve taktik igerdigini bilmeden yaparlar.

Onlar1 bulma, avlama cabasi bizlere fiziksel olan ile fiziksel olmayan mekanin i¢ ice

24



gecmis parcalarini anlamamizi saglar. Bir sokak konserinde sdyleyen, onu dinleyen,
eslik eden bir meydandaki kiirsii lizerinde yapilan konugmada protesto eden, ya da
heyacan, cosku, sevgi duyan hepsi birlikte fiziksel mekanin fiziksel olmayan ile i¢
ice gecmis parcalarini bize yansitir. Oziinde asil olarak mekani belirleyen, yaraticisi

olan kullacis1 yani insandir.

Tiim bu olgular1 daha 6nce de belirtildigi gibi anlamaya caligma siireciinde iz
siirmek,bulmak ve avlamak bir kistas olarak ele alinir. Kent i¢cinde buna benzer bir
yontem izleyerek belirli mekanizma ve iiretimlerin pesinde kosan '40 Nasihat Made
in Istanbul' projesi bir drnek olabilir. Proje, 1. Istanbul Tasarim Bienali icin "Musibet'
baslig1 altinda kentteki olumsuz, musibet olarak algilanan giindelik hayatin daginik
gercekliligini anlamak ve 0grenmek {izerinde durur. 'Aslinda bunlarin hepsini birer
nasihat olarak gorebilir miyiz?' sorusunu kendine sorar. Kentte beklenmedik islevleri
biraraya getiren binalar, heterotopik kentsel durumlar ve kentsel orgiitlenme
bigimleri bu nasihatlarin birer disa vurumu ve 'nasihat avcilar' i¢in izine diisiilecek

ve agiga cikarilmaya calisilacak i¢in baslangic noktasini olustururlar (Sekil 4.1).

Sekil 4.1: Istanbul kentinde nasihat 6rnekleri (1. Istanbul Tasarim Bienali katalogu,

fotograflar: Ozlem Berber, Ali Taptik).

Buna benzer bir sekilde i¢in kent i¢cinde oldukea kiigiik dlgeklere inerek caligmalar
yapilmak istenmis, bu sefer ise taktiksel iiretimlerin/mekanlarin/mekanizmalarin
kentte birer avci kiliginda peslerine diisiilmiistiir. Kentsel mekan i¢in birebir bu
taktikleri gozlemlemek ve deneyimlemek i¢in yiirlimek en basit ve etkili bir arag
olarak on goriiliir. Yiriirken taranilan kent parclarinda taktik olarak nitelenebilecek
iireitmler fotograflanarak belgelenir. Fotograf orada olan1 ayn1 sekilde yansittigindan
herkes i¢in olan1 temsil eder. G6z ile goriinen ne ise herkes i¢in orada ve aldig sekil,
durum herkes i¢in aymidir. Taktiksel liretimi fotograftan farkli olarak konumunu,

tiretilis bigimini, detay noktalarini, neden taktiksel bir iiretim oldugunu ifade eden
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notlar ile anlik eskizler yapilmistir. Boylelikle eskizi goziin algiladiginin yeterli
olmadigmi diisiindiiglimiiz sirada apagik o anda orada duranin zihinde farkhi
imgelenmesini saglayacagini, derinde duran tuhaf ve ilging olani goérmemize
yardimci olmast i¢in kullanmis oluruz. Ayrica eskizlere, fotograflardan farkli olarak
gorsel verinin yaninda yazinsal veri de eklenebilir. Eskiz ile, oradaki imaja
dontstiiriiliirken vurgulanmak istenen farkli bir gosterim ile ifade edilip, diisiince ve
fikirler yazinsal olarak da notlar seklinde iizerine eklenir. Bu notlar orada olanin
farkli bir yOniinii 6ne c¢ikarirarak okuyucu diisiincelerini de o ydne c¢ekmekte

yardimei olur.

4.1.1. Kenti yiiriiyerek deneyimlemek

Bir kentte yolunu bulamamak ¢ok da onemli degildir. Ama bir kentte bir
ormanda kaybolur gibi kaybolmak igin egitimli olmak gerekir. Sokak
adlarmmin kaybolan kisiye ¢atirdayan kuru dallarin diliyle hitap etmesi gerekir
ve kent icindeki kiiciik sokaklar bu kisiye giiniin saatlerini bir dagdaki vadi
kadar agik secik bicimde yansitmalidir (Benjamin, 1999, Breton, 2000' nin

aktarimiyla).

Kenti ve onun pargalarini, elemanlarini, insanlarin1 yakindan gérmeyi, kesfetmeyi,
sadece Olcekli ¢izimler iizerinde yol alarak yapmaya c¢alismak miimkiin
olmamaktadir. Deneyimlemek denilen olgunun gerceklestigi nokta 6lgegin bir bolil
bir oldugu noktadir. Kent, tas duvarli sokaklarin dokusunu hissetmek, parktaki
c¢imlere uzanip kentin sesini dinleyebilmek, meydandaki ¢igekgiden ¢igek almak,
sokaktaki bir kahvehaneye oturup o anda o sokakta ¢alan sokak miizisyenleri
seyretmek, bir seyyar saticidan kent siliietini simgeleyen kopya bir resim almak gibi
kus bakis1 cizgilere bakarken algilamasi zor deneyimleri de beraberinde igerir.
Bunlar icinde kentte sadece yiirimek de aslinda yeterli olmaz. Ciinkii kenti
kesfetmek i¢in yiirlimek demek yiirliylig¢iiniin tiim beden katilimini gerektiren bir

etkinliktir, duyularin siirekli olarak devreye girmesidir.

Kent aslinda bir dis diinya olmasina ragmen bizim i¢imizdedir. Cilinkii Breton (2000)
'Kentin insamn gozlerinin, kulaklarimin, algisal organlarimin i¢indedir ve onu
sahiplenir, ona yiikledigi anlamlara gore etki eder' der. Bu yiizden de herkes
nesneleri kendi gozleri ile goriir ve algilar. Her kent 6zneldir. Kenti kesfetmek igin
cikilan yolda aslinda kendimizi de kesfetmis oluruz. Kendi 6znel algi bigimlerimiz

ile kent parcalar i¢ ice gecer. Kentte ¢ikilan yiiriiyiiste elde belirli rotalar icin
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haritalar bulunsada, bir siire sonra yiiriiyiiscii isin ic¢ine kisisel tercihlerini katarak,
kisisel yolunu yaratarak kenti anlamaya, kesfetmeye calisir. Sokaklarda rastgele,
riizgarin gotiirdligli yonde, basibos dolasmaya baslar. Kentte 'aylak' da bu sekilde
yiirlir. Aylak aslinda kentte yiiriime sanatini icra edeni tarifler. 'Sokak dért duvar
arasindaki kentli gibi binalarin cepheleri arasinda kendini evindeymis gibi hisseden
aylak i¢in bir apartman dairesir. Dernek adlarimin yazili oldugu parlak plakalara,
kentlinin, salonundaki yagli boya bir tabloya verdigi degeri verir. Duvarlar, iistiine
not defterini dayadigi siradir, gazete bayileri kiitiiphaneler gibidir ' (Benjamin, 1978,
Breton, 2000' in aktarimiyla). Her giin evine ya da isine gitmek i¢in kullandig
giizergahi terkeder, aligkin oldugu rotalarinin 6tesine gegerek, onlar1 dncelikle unutur

ve kisisel meraklarinin, ormanda yiiriir gibi kesiflerin pesinden kosar.

'Aylak' ya da 'flanér' kente gelmis ya da zaten kentsoylusu olan, parasi olmasa bile
zamani olan, kentte daha ¢ok yiiriiyerek dolasan, bakandir. Aylagin gizli 6zneligini
vurgulayan asil durum dikkat ¢ekmemesidir, bir diger deyis ile bakilan degil bakan
olmasidir. Aylagin bir diger 6zelligi ise kendine has igsel sikintilarinin (spleen)
olmasidir. Bu kentin siirekli devinen ve insan aklinin algilayamayacagi kadar kitlesel
olan insan akisini izlerken yasanan sarhos olma, kendini, kimligini kaybetme ve

ezilme-yutulma gibi tanimlanabilecek karisik bir histir denilebilir (Basar, 2013).

Hiiseyin Kose (2012) 'Flanor Diisiince' kitabinda, 'Flanor, herseyden dnce, yiiriiyen
diistincedir, diistincenin insamin aklinda yollar, diizliikler, kanallar, gegitler acarak
ilerleyen yiiriigiiniin izdiigiimiidiir' diye baslar. Amacsizca, rastgele yliriiyerek
dolasan ve kendini ¢evresinin etkisine birakip 'anin izini siiren' kisi olarak tanimlanan
flanor, sozlik anlaminin disinda bakildiginda kendini modernizmin burjuva
sinifindaki igsiz gilicsiiz kentlisine birakir. Kenti bir metin olarak diisiindiigiimiizde,
onun sosyal igeriklerini, tipolojilerini, mikro 6l¢ekte yeniden okumak onun averelik
ile asil yapmak istedikleri arasindadir. Ki bu tanim ile flanér gilindelik yasamin
mikro-sosyolojisi iizerine yogunlasir diyebiliriz. Izlenimleri, gevre ve goriiniim,
deneyim ve hafiza, algi ve birikim arasindaki iligkinin yansimasidir. Caygill (1998)' e
gore flanor, zihnini simdinin deneyimiyle donatir. Bu da kentin deneyimini degistirir

ve yasanan ani kalict kilar.

Kentte kesif pesinde olan yiirliylis¢li, ormanda yliriirken kullandig1 teknikleri
kullansa da yiiriime etkinligi sirasinda yontemler ayni olsa bile kentsel mekan ve

kirsal mekan arasindaki ayrimdan ¢ok acik sekilde haberdardir. Kirsal alanda insan

27



kendileri dogaya, rlizgara, giinese, arazideki engebeye gore ayarlamiglar, yasam
¢evrelerini bu diizen i¢inde kurmuslardir. Kent ise bunun tersine betonu, camui,
asfalti, tiikketim kiltliriinii esas alarak sekillenmistir. Mevsimlere gore agaclarin
yapraklart dokiiliir, havalar sogur, siddetli riizgarlar ¢ikar, insanlar yasadiklari
alanlar1 ona gore onlemler alarak degistirir, sonra tekrar 1sinmaya baslar, giindelik
hayat yine ona gore sekillenir, evlerin duvarlar1 badana yapilir, ¢i¢ekler agar, ekim
yapilir sonrasinda hasat toplanir. Ote yandan aslinda kentte mevsimleri kentin
kendisi olusturur. Yiiriiyen kesifcinin kirsalligin1 degil, kentliligini ytikseltir.
Sokaklardaki kaldirimlara masalar1 ile tasan kafeler, eglence merkezlerinin yanar-
donerli 1siklari, zamanla tiiketilen malin cinsine gore degisen reklam panolar ile
Breton (2000)' in deyimi ile doganin degisimlerinin degil, malin ve ortak yasamin
yiiceltilmesi, bununla beraber kentteki giindelik yasamin bu c¢ercevede

sekillenmesidir.

Kentte 'yiirlime' , ¢ikilan yolculukta kendini kentsel mekanda kaybederek algilar ile
deneyimleyebilmek, giindelik kentsel hayatin icine sizarak sosyal c¢evreyi
kesfedebilmek, ve gilinlimiiz kentlerinin  temel Ozelliklerinin kentli {izerindeki
etkilerinin farkina varabilmek i¢in bir aragtir. Kentli ve kentsel mekan {izerine
diisiinenler icin daha Once bahsedildigi gibi diisiincelerin fikirler yaratmak icin

kanallar, gecitler agma yoludur diyebiliriz.

4.1.2. Kentsel mekanda eskiz

Inceoglu (2012) 'Eskizler' kitabinin arka sayfasinda sdyle der, 'Rénensans diinyast
sanat ve tasarimda eskiz yapma karsiigi olarak Italyanca eski bir kelime olan
pensieri sozciigiinii kullanirdi. Bunun anlami 'diigiinceler’ dir. Gergekten eskizi en iyi
anlatan, 'diisiinceler' sozciigiidiir, '¢izili diisiinceler'. Benzer sekilde eskiz yapma
cizerek diigiinmedir'. Eskiz ayn1 zamanda zihin ve elin koordinasyonlu ¢alismasi ile
sadece diisiincenin ¢izgi ile beden bulmus hali degil, ¢izerek de diistinmenin ayr1 bir
yoludur da. Nasil ki kimi zaman diisiindiiklerimizi i¢imizden tekrarliyor, kendimize
fisildiyor isek cizerek yapilan diisiinme yontemi de bu sekildedir. Eskizi yapan
kendisiyle eskiz araciligi ile iletisime ge¢me imkani bulur. Guidera (2004) ise elle
yapilan eskiz ¢alismalarmin hizli ve agik, arastirmay1 tesvik edici bir nitelige sahip
oldugundan bahseder. Eskizler mimarlikta da bir {iretim, iletim ve birikim siireci
{iriiniidiirler (Inceoglu, 2012). Peki tiim bu tanimlamalardan sonra gergekten eskizin

diisiince diinyamiza yapacagi katkilar1 veya pratik bir iletim araci oldugunu
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bildigimizden dolayr mi eskiz yapariz? Bizleri eskiz yapmaya, cizerek anlatmaya,

diisiinmeye iten faktor nedir, kisacasi neden eskiz yapariz?

Eskiz yapmak, en 0Ozilinde zihinde veya mekanda orada olani ¢izmek, yazinin,
kelimelerin yetersiz kaldigi durumlarda yardimimiza yetisendir. Eski caglarda
magara duvarlarina yapilan ilk ¢izimleri diisiiniir isek, ilk insanlar da yasadiklari
cevrede gordiiklerini, avlamaya ¢alistig1 geyigi kendi yorumuyla figiirlestirmis, onu
cizerek tanimlamistir (Sekil 4.2). Eskizler, kendi i¢inde insanin kendini ifade,
anlatim yoludur. Sinema, miizik, edebiyat, dans gibi araclarla nasil kendimizi
tariflemeye c¢alisiyor isek, eskiz de bu tiirden temsil ve sunum niteligi tasiyan bir

aragtir.

Sekil 4.2:Catalhoyiik av sahnesi duvar resmi (Url-1).

Inceoglu (2012) 'Eskizler' kitabinda diisiinceye yonelik eskizler ve saptamaya
yonelik eskizler gibi eskiz yapma yontemlerini gruplamaya ¢alismistir. Genel olarak
diistinceye yonelik eskizler zihindeki imgeyi, tasarima yonelik diislinceleri somut
kilmayr amacglayan, yeni bir sey iretmeye yonelik yaratict bir olgunun
gorsellestirmesi olarak tarif edilebilirken saptamaya yonelik yapilan eskizlerin
amaclar1 daha farklidir. Burada ise bir seyahat ya da uzun bir yiirliylis boyunca
yanimizdaki eskiz defterimize bu siiregte goziimiize ¢arpan, bizi etkileyen, ilging

buldugumuz sokagi, yapiy1r veya manzarayi lizerine kimi zaman belirli notlar da

29



alarak ¢izdigimizi dislinelim. Bu eskizler diislince eskizlerinden farkli olarak bir

okuma, ¢éziimleme, anlama olgusuna doniisiirler.

Bir sokagin, sokaktaki bir durumun veya bir binanin eskizini yaptiginizda ortaya
cikan, o nesnenin sizde biraktig1 izlenimler, sizin yaraticiligmiz ve o andaki
diistincelerinizi de igerir. Aslinda o anda orada olan o eskiz ile sizin aranizdadir, size
Ozeldir, kendiniz i¢in yapmigsinizdir. Siza' nin notlarinda bahsettigi gibi’ ziyaret¢i bu
notlar senin igin degil’ der. Bellidir ki eskizleri kendisi i¢in yapmistir. Nasil ki not
defterimize kendimiz ile ilgili hatirlamamiz gereken, ilgimizi ¢eken seyleri not alir

isek, buradaki de bir ¢izgisel not alma islemidir diyebiliriz (Sekil 4.3).

Evpadiive
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Sekil 4.3: Saptamaya yonelik bir eskiz, Chesa Futura, St. Moritz, N. Foster.

Saptamaya yonelik eskizler ya da gorsel izlenim eskizleri olarak tanimlanan eskizler
tasarim eskizlerinden farkli olarak sonug iirlinii olusturmaya calismaktan ¢ok orada
duran1 anlatir, eskizi yapan kisinin ¢evresiyle kurdugu iliskinin bir disa vurumudur.
Yorumlar igerirler, bu yorumlar kesfetmeye agik, ¢oziimleyici bir siire¢ ¢ercevesinde

yapilir. Ayrintilart islemek ve vurgulamaktan ¢ok anlatilmak istenene odaklanilir.

Higbir zaman etrafimizin bombos oldugu bir yerde degilizdir, aksine her zaman

etrafimiz1 dolduran bizde farkli his, diisiince ve etkiler birakan bir yerin tam
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ortasindayizdir. En siradan insan da farkinda olarak ya da olmayarak bu g¢evresinde
bir ¢cok seyin oldugu orta noktada kesfetme izindedir. Siza (2015) giiniimiizde apagik
seylerin tikelligini ve sihirli tuhafligini yeniden kesfetmemiz gerekiyor demistir.
Ciinkii ortadaki apagikligi ele almak asil olan gergekligi anlamak demektir. Bu kesif
icinse 'gérmek’' birincil kistastir. Clinkii sadece bakmak ve goriip, algilamak gercekte
birbirinden ¢ok farkli olgulardir. Lasseau (1987)' in de belirttigi gibi goérmek ve
cizmek cok fazla i¢ ice olan kavramlardir. Cizmeye baslamadan gormeyi 6grenmek
cok giigtiir. Cizmek, gorme becerisini gelistirmede anahtar olarak nitelendirilebilir.
Bu ylizden basit bir sekilde apagik orada duranmi kesfetmek i¢in onu ¢izer ve gormeyi
basarabiliriz. Onu saptamak, c¢izmek, gormek, avlayarak kesfetmek, boylelikle
aslinda kentsel mekanin giindelik hali i¢cindekileri analiz etmek isteyen herbir kent

meraklisi i¢in de farkli bir yontem niteligi tagiyabilir.

Kendilerini 'kentsel eskizciler' (urban sketchers) olarak tanimlayan kar amaci
giitmeyen bir organizayon niteligi tasiyan bir grup, kentsel mekanda yaptiklar
eskizleri internet ortamindan belirli bloklar, siteler ve sosyal medyada paylasirlar.
Kent icinde dolanirken, bir sokaktaki restoranda kahve igerken ya da bir kaldirimda
oturup etrafi izlerken o ana 6zgii olarak, o an1 ve durumu ¢izmenin degerli olup
olmadig saptarlar, cizerler ve kentteki mekanlari, yerleri bu sekilde deneyimleyip,
kesfederler. Sadece ¢izmek ve eskizlerini paylasmanin yaninda ayni zamanda da o
ana ait hikayelerini yazarlar. Gorsel anlatimin bir hikayesel anlatinin da disa vurumu

oldugundan bahsederler.

Misyon olarak, i¢ veya dis mekanda sadece gordiiklerine taniklik ederek onlar1 direk
olarak ¢izerler. Cizimleri ayrica ziyaret ettikleri, yasadiklari yer ve mekanlarin
hikayelerini de icerir. Herbir eskiz zaman ve yer i¢in bir kayit niteligi tagir.
Eskizlerine dahil ettikleri1 sahneler konusunda ger¢ekeidirler. Kendi aralarinda
birbirleriyle dayanisma ve paylagma igindedirler ve birlikte cizerler. Yaptiklar
eskizleri internet iizerinden paylasirlar. Diinyay: tek zamanda tek bir ¢izim ile ifade

etmeye calisirlar (Url-1).

Yayimladiklar1 Urban Sketchers (2012) derleme kitaplarinda ¢agimizda ¢ok daha
sofistike ve iist seviyelere ulagmis bilgisayar diinyasina ait bir gorsellestirme mevcut
iken 'nicin c¢izeriz?' sorusuna yanit vermeye calisirlar. Neden hala el ¢iziminin
gerekli oldugunu sorgularlar. Ciinkii hala is diinyasindan yoneticilerin aldiklar

serbest el ¢izimi dersleri ile yaratici diislince pratiklerini gelistirmeye c¢abaladiklari,
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bircok dnemli reklam firmasinin el ¢izimine agirlik verip yaptiklari islerde duygusal
bir karsilik alma gayretleri ile diger sirketlerden farklilik gdstermeye calistiklar:

ayrica vurgulanir.
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Sekil 4.5: Eskiz- Urban Sketchers (Joaquim Espanadeira- Portekiz, Evora).

Kisisel duygularimizi ve diisiincelerimizle sag beynimizi mesgul ederek, yaratici
fikirlerimizi zihin, goz ve el iiclemesi ile ortaya ¢ikararak bir gorsel ve izlemin
bankasi insa edebiliriz. Birgogumuz hele ki insan habitatina sekil veren bizler i¢in
diinya giderek daha da cok karmasik, katmanli ve okunurlugunu yitirmis hala
gelmekte. Bu yiizden yaratici diislinenler kiiresel 1sinmadan, saglik sorunlarina ya da

yeni kentsel yagsam yollar1 bulmaya kadar sayisiz problemi ¢ozmek igin listede kayit
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altinda tutulmaya devam edilecektirler. Esinlenilmis diisiince ve yaraticiligin
desteklendigi bir diinyada belki de '¢izmek disinda yapacak daha iyi bir yol daha var

mi1?' diye sorabiliriz.

Bir mimar ister diislindiiklerini, zihnindeki yaraticiligi, o an yarattiklarini ifade etmek
i¢in, isterse de o an bulundugu mekan ya da yeri deneyimlemek, zaten ¢ok 6nceden
insa edilmis mimari yaraticiliklart tanimlamak, anlamak i¢in ¢izer, eskiz yapar.
Mekandaki detaylar1 saptayip gérmede goziin yetersiz kaldigi noktada ellerini de
devreye sokarak zihin ile iletisimi bu sekilde kurar. Tabii ki saf bir sanatgidan veya
kentsel eskizciden farkli olarak mimarlik egitiminin golgesinde eskizinin i¢ine daha

baska profesyonel yontemler de ekler.

Tiirkmen yaptig1 eskizlerde deneyimledigi mekanlari, yapilart kent igindeki sadece
giindelik olagan durusglarini resmetmekten ¢ok bir mimar olarak analiz de etmeye de
calismistir. Kentteki mekanlarin bir sokagin, meydanin veya bir kilisenin
kullanicilar ile o ana 6zgii hallerini perspektiflerle tanimlamanin yaninda mimari
cizimlerdeki gibi planlar, goriiniigler ile de kendi icin bir anlatim yolu olusturur.
Ornegin, Floransa eskizlerinde meydani1 tanimlar iken o an ki kullanicilari ile olan
perspektif goriintiisiiniin yaninda meydanin konumunu, geometrisini, oranlarini,
kullanict ile iligkilerini de anlatabilmek i¢in plan ve goriiniis olarak da bir eskizini

yapmustir diyebiliriz (Sekil 4.6).

Prazid 5. 6rovanni ( PH puoma)

D/ Frore
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Sekil 4.6: Eskiz (Muhlis Tiirkmen, Floransa).

Bu tez konusu kapsamindaki kentsel mekandaki giindelik taktikleri anlamak ve

anlatmaya calismak, eskiz bir aracgtir. Kent i¢inde o anlik veya giinliikk olarak
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iretilmis bu tiirden yaraticilik igeren mekanizmalar1 belgelemek i¢in ilk olarak
kentsel bir eskizci gibi kentteki giindelik hayat icine siiziiliiniir, taktiksel iiretim,
mekan goriiliir ve saptanir, o ana gercekei olarak tanik edilir ve fotograflanir. Mimar
orada olan eskize dokiiliir. Taktik olarak tanimlanan iizerine vurgu yapilir. Kentsel
mekan ile kurduklan iligki, yapilar, taktik sahibinin yaraticiligi eskiz siiresince
arastirmaci tarafindan ortaya ¢ikarilmasi gereken ana basliklar1 olusturur. Bulgular
okuyucuya aktarmak icin eskizine not eder. Bunlar icim fotografdaki perspektiften
farkli olarak, 2 boyutlu bir diizlem {izerinde planlar, kesitler ve goriiniisler ile

calisilir.

4.2. istanbul Kentsel Mekaninda Giindelik Taktik Ornekleri

Bu kisimda Istanbul kenti giindelik yasamii igine sizilip, mekanlar1 yiiriiyerek
katedilip kentsel mekandaki taktiksel iiretimlerin somut Orneklerini bulmak,
gozlemek, yapilarint incelemek ve anlamak, mekan ile girdikleri etkilesimi
incelemek iizerinde durulmustur. Bunlar1 yapar iken dncelikle 'O mekandaki liretim
nicin taktiksel bir lretimdir, bu taktiksel, yaratici 68e ya da durum nerede, ne
durumda ve neden oradadir?' sorularina cevaplar aranarak baglanmak istenmistir.
Boylelikle ilk asamada taktigin kentsel mekandaki mevcut durum taniminin
yapilmasi, o iretimi kent iginde olagelen diger iiretimlerden taktik olarak nasil
ayrildigint bulmak amacglanmistir. Daha sonra ise, "Taktik bu kentsel mekanda nasil
uygulanmistir? sorusu ile o kentsel mekandaki kurgusu ve yapisi hakkinda ¢ikarimlar
yapilmaya istenmistir. Son olarak ise elde edilen cevaplar ile bir degerlendirme

yapilmasi amag edinilir. Mevcut mekan ile etkilisiminin analizi iizerine diisiiniiliir.

Kentteki siradan insanin kent ile arasindaki oyundan bahsederken bunun sadece bir
cocuk- oyuncak iliskisinin olmadig: agiktir, hakim sdylemi taktikleri ile alt etmesiyle
beraber aslinda bicimlendirip degistirdiklerinin farkinda degildir. Bu taktiklerin elle
tutulur, gozle goriiniir halleri ile oradaki kentsel mekanda kendine has hem mekansal

hem de sosyal bir kurgu olusturur.

Bununla beraber, nasil ki Lynch (1960) kentin ¢cok karmasik bir yap1 oldugunu
sOylemis ve ilizerinde ¢alismak i¢in sematize etmenin gerekliliginden bahsetmis ise
incelen taktiksel tiretimler ve fikirlerin kentsel mekan ile olan iliskilerini ya da
etkilerini de kavramak icin basit yapilarda semalar olusturulmaya caligilmistir.

Boylelikle Istanbul kentsel mekaninda giindelik hayat igerisinde karsimiza ¢ikan
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taktik niteligi tasiyan Ornekler eskizler araciligi ile gozlemciye yol gostermis,
okuyucu icin fotograflar ile tanimlanmis, mekan ile iliskileri de sematize edilmek

istenmistir.

4.2.1 Beyoglu' nda sokak kahvesi

Sokak kahvesi Beyoglu' nda Galip Dede caddesinin girisinde bulunur. Galip Dede
caddesi genellikle Istiklal caddesinden tarihi yarimadaya, Galata kulesine ulagsmak
icin inen yogun bir kullanict potansiyelini barindirmasi, kullanicis1 artan kamusal
mekan yiizeylerinin daha ¢ok degisip, doniistiigiinii, eklemlenmelerin, iizerinde
oynamalarin daha ¢ok oldugunu bizlere gosteren sokaklardan biridir. Bu caddeye
baglantis1 olan bir diger kiiglik bir sokak iizerindeki kahvehanenin sahip oldugu
kapali mekaninin yaninda oniindeki kaldirima giderek sahip olusu, onu kademe
kademe sekillendirisi ilging bir 6rnek teskil eder. Asil olan kapali mekaninin disariya
tasip, kapali mekanin acik alanda bir pargasi seklinde disarida farkli bir mekan olarak

kurgulanisidir.

Beyoglu' nda sokaga konulan masa sandalye yasaklarindan sonra ilk olarak hemen

yanindaki kaldirima minderler yerlestirmistir (Sekil 4.7).

Sekil 4.7: Sokak kahvesi 6niindeki minder ve yastiklar.

Daha sonra bu minderlerin yerini kii¢iik masa ve tabureler almistir. Bu da aslinda
orada anlik olarak goérdiiglimiiz iiretimin bir slire¢ de icerdigini bizlere gosterir.
Kiigiik minderler ve mindelerin yaninda kiil tablalari, daha sonra daha biiyiik
hasirdan yastiklar ve nargile, en son olarak tabure masalarin tekrar ortaya ¢ikis1 bu

stirecin agsamalaridir (Sekil 4.8).
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Sekil 4.8: Sokak kahvesi oniindeki kaldirim ve sokak.

Ara sokak tlizerindeki bu sekildeki parcalanarak uzamalar ayrica ana cadde ile bir
bag kurmasma, ana cadde iizerinden gecen potansiyel miisteri agindan miisteri
yakalamasina yardimci olur. 'Bu ara sokak iizerinde bir kahvehane var' isaretini
yaratir. Ozellikle aksamlar1 kullanimin neredeyse hi¢c olmadigi, tekin bir mekan
olmaktan ¢ikan Galip Dede' nin bu ara sokagi bu siire¢ i¢inde degisen kullanim
sekilleri ve taktikleri ile kent kullanicisi ile bulusan bir duruma da evrilir. Sokakta
misteri toplayan kahvehane, sokak sanatcilari icin hali hazirda bir sahne havasina

biirliniir. Ana cadde {izerinden gecen kalabaklik da buna eslik eder (Sekil 4.9).

Sekil 4.9: Sokak kahvesi 6niinde ¢alan sokak sanat¢ilar1 ve eslik eden topluluk.
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Sekil 4.11: Taktigin eskiz ile tarifi (anlik goriniis).

4.2.2. Beyoglu' nda kitap¢i

Yine Galip Dede caddesi lizerindeki bazi ikinci kitap veya kagit {riinleri satan
magazalar da bodrum katta yer alan diikkanlarmi daha belirgin kilmak i¢in
bulunduklar1 bina cephelerine sattiklar iiriinleri yerlestirirler (Sekil 4.12). Aslinda
sadece yaya hareket alam1 olarak kullanilmasi gereken kaldirimi diikkanin i¢
mekandaki bir parcasi olarak, iirtinleri ile isgal etmis olur. Bu tiirden bir sunus bigimi
ile kendini sokak tizerinde daha belirgin kilan diikkan saklanmaz, icerideki herbir
parcasini disartya da sererek potansiyel miisteri sayisini arttirir. Hem de bu pargalar
ile sokak sadece bir sokak olmaktan cikar ayni anda bir kitap¢iya da doniisiir. I¢ ve

dis algis1 da ortadan kaybolur.
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Sekil 4.13: Taktigin eskiz tarifi (anlik goriiniis).

4.2.3. Karakoy' de hirdavatgilar

Karakdy' de Galata kopriisiine ulagmaya ¢alisirken Kiirekgiler Kapisi isimli
hirdavatci malzemelerinin satildigi bir sokak bulunur. Bu sokaktaki diikkan esnafinin
hem yetersiz diikkan alanlari, hem de sokak iizerinden daha fazla miisteri ¢ekmek
icin Urettikleri pratik lretimler hirdavat iiriinlerini acikta sergilemelerini olanakli
kilmaktadir. Sokagin bi¢imini ve sokaktaki gilindelik hayati da giiglii bir sekilde
etkileyen taktiklerdendir.
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Sekil 4.14: Karakdy Kiirek¢iler Kapisi sokagi.

Sokak iizerine yerlestirilmis metal saclardan yapilmis hirdavat iiriinlerini sergilemeye
yarayan bir dizi linite sokaga hakimdir. Bu {initelerin sahipleri sadece orada diikkan1
olan saticilar degildir. Sokaga bakan diikkani dahi olan esnaf da bu finiteler ile
sokaga acilmis, sokaktaki miisteri ile bu sekilde direk bir aligveris temasi kurma
cabasina girmis, diikkkanin igerisine de miisteriyi ¢ekecek bir yontem olusturur.
Sokak sadece diikkanlara ulasimi1 saglayan bir gegis bolgesi degil ayn1 zamanda canli

bir pazar alanina doniismiistiir.

Sokak bu hirdavatcilar pazar1 kurgusu ile diizenlenmeye ve islemeye baslar. Portatif,
kapakli, acilip kapanabilen, satilan mallart kilitli bir sekilde muhafaza da edecek
initelerin yaninda sokaktaki aligverisi farkli hava kosullarinda da miimkiin kilmak

icin mevcut diikkanlara aski ipleri ile tutturulmus tente sagaklar da mevcuttur.

Sekil: 4.15: Taktigin eskiz tarifi (anlik detay kesit).
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4.2.4. Cengelkoy' de kitapci

Istanbul'un Cengelkdy semtinde Cinaralti kahvehanesi ile ara¢ yolunu birbirine
baglayan sokaklardan birinde konumlanir. Kitapg¢idan dnce 6zel kullanima ait iki
yapt blogu kapali duvarlart ile sokagin sinirlarini olusturmaktadir. Daha sonra bu
duvarlar igerisinde bosluklar, girintiler, ¢ikintilar kesfeden taktik¢i yaraticiliginm

kullanarak bu alanlara kitap raflar1 eklemler ve bir kitapciya doniistiirtir (Sekil 4.15).

g
| ]

Sekil 4.16: Cengelkoy' de kitapei (fotograflar: Dereli H.,C.).

Herhangi bir izin, kira 6deme, yer agma belgesi, biirokratik prosediirler gibi hakim
sOylem staretejilerini ayakta tutan igslemlere gerek duyulmadan, yap: sahiplerini sahsi
izinleri ile ortaya ¢ikarilmis bir iiretimdir. Bu iiretim ile daha dnceden sadece kapali
duvarlarin hapsettigi bir sokagin bu sekilde doniistiiriilmesinden bolge sakininin ve
¢inaralt1 kahvesine gegen kullanicinin bundan memnun olmasi yasal zorunluluklarin

uygulamasini pratikte yok etmistir.

Sekil 4.17: Taktigin eskiz tarifi (anlik plan).
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Taktiksel iiretim daha detayli incelendiginde yaratici detay noktalar1 kolayca goze
carpar. Sadece duvar nigleri degil ayn1 zamanda nislerin yaninda kalan diiz duvar
yiizeyleri de bir bakima dekora edilmis, kitap satan bir diikkkanin i¢indeymis gibi
farkli resimler veya panolar asilmistir. Sokak ac¢ik bir kamusal mekan olmasina
karsin yar1 kamusal ya da 6zel bir mekanin kisisellestirilmis ozelliklerini tagir.
Ayrica uygulama detaylar1 da olduk¢a yaraticidir. Aydinlatma elemani olarak
florasan da kitap nisinin icerisine monte edilir, kepenk mesai bitiminde kapandiginda

kitap¢inin biitiin demirbaglar1 kompakt bir sekilde kapanir ve toplanir.
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Sekil 4.18: Taktigin eskiz tarifi (anlik detay kesit).

Sokak tizerinde siradan yaratic1 aligveris merkezlerinde rastladigimiz tiiketim odakli
giindelik pratiklere kent i¢inde farkli bir bakis agisi getirir. Tarihi ¢inar agacinin
bulundugu kahveye gecen kullanici i¢in aynt zamanda kenti, sokak gibi onun bir

parcasin yine farkli bir sekilde deneyimlemsini saglar.

Giindelik kentsel mekan ve yasami igerisinde uygulanan bu taktiksel tiretim, iki 6zel
mekanin ortasinda sikisip kalmis kamusal mekanin kullanicisi ile beraber nasil daha
sosyal ve aktif bir iletisim i¢inde bulunabilecegine 6rnek olmustur diyebiliriz.
Sahildeki kahvehaneye geg¢mek isteyen herbir kentli aslinda taktik¢i icin birer
potansiyel miisteridir ve bu duvar kitapg¢isinin sundugu farkli deneyimden faydalanir.
Bu sokagi kullana kentli, kitap ya da birbiri ile, daha 6nce kente ve kentliye kapali

olan kamusal mekan 'sokak' ile iletisime gecer.
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4.2.5. Arnavutkoy' de sahil kahvesi

Arnavutkoy sahil seridi lizerinde, sahil yolu ile bogaz arasinda ¢ok da uzun olmayan
dogrusal bir aks lizerinde yer alir. Balik tutma, yiiriiyiis, kosu, bankta oturup
dinlenme gibi faaliyetleri barindiran kiyr seridine bir aktivite daha tanimlar. Sahil
boyunca siradan giindelik aktivitelerini yapan kentli i¢in dinlenebilecegi, cay ve
kahve icebilecegi farkli bir mekan olusturur. Diger aktiviteler onun i¢in potansiyel

bir durum, bu aktiviteleri yapanlarda potansiyel birer miisteri portfoyiinii olusturur
(Sekil 4.19).

Sekil 4.19: Sahil yolunda mevcut banklarin 6niine eklenen sandalye ve masalar.

Mevcut banklarin 6niine plastik tabureler ve masalar eklenmistir. Kahve ve caylarin
hazirlandig1 seyyar bir arabadan bu masalara servis edilir. Kendisinin eklemledigi
elemanlar daha Onceden tamamen kamusal olan oturma banklari i¢in artik ayni
durum s6z konusu degildir. Ciinkii artik masa ve sandalyelerin bulundugu banklardan
birine oturmak, 6zel bir kafede ¢ay, kahve igmekten farksizdir. Bir yandan herkesin
kullanimina ag¢ik oldugu kentsel mobilyalar artik mekansal doniisiim ile taktikc¢i

tarafindan sahiplenilmistir.

Giindelik yasamdaki mekana eklemler iireterek adepte edilen bu iiretimde siradan
kentli stratejilerin zorunlugu kildig1 biirokratik prosediirden uzaktir. Oncelikle bir
kahvehane i¢in bir yer kiralanmamus, is yeri agma, vergilendirme gibi bir¢ok isleme
de gerek duyulmamistir. Burada stratejilerin ¢izdigi kural ve cercevenin disina
cikilmig, ne kira alinabilecek ne de vergisi 6denebilecek bir mekan yoktur.

Doniistiiriilen mekan farkli bir kullanim tarzi ile karsimiza ¢ikar.

Saticinin  biraysel yaratict potansiyelinin yaninda o ortamm ona sundugu
potansiyeller ve olanaklar da biliyiilk 6nem tasir. Yapilan goriismelerde taktik¢i, o

ortamda miisterinin aldig1 ¢ay ve kahveyi daha ¢ok sahil kenarinda yiiriiyerek ya da
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hareket ederek degil aldiktan hemen sonra oturup sahili izleyerek ictigini
gbzlemlemistir. Bunu mevcut banklarda yapan kent sakini i¢in doniistiirdiigi
mekanda hem ayni anda daha fazla kisinin ayni1 yerde beraber vakit gecirip
oturmasini saglamis hem de kendi miisteri sayisini ve satigini arttirmayi basarmistir.
Kentlinin burada yasadigi deneyimi biraz daha farkli kilmak i¢in masalara ¢igek,

saksi, sekerlik gibi daha baska dekoratif elemanlarda eklenmistir.
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Sekil 4.20: Taktigin eskiz tarifi (anlik kesit).

Bu sekilde doniistiiriilmiis mekanin smirlart net cizgiler ile ¢izilmemistir. Bunu
gosteren ne bir duvar ne de kapi bulunur. Onun igin herbir yaya potansiyel bir
miisteri konumundadir. Deniz kenarinda olmasi ile 6nemsenecek miktardaki balik¢i

sayis1 ise miidavim denilebilecek miisteri portfoyiidiir.

[

Sekil 4.21: Taktigin eskiz tarifi (anlik detay kesit).
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Sonug olarak, kentte zorda kalan siradan insanin maddi ihtiyaglarina cevap olmasi
icin ortaya ¢ikardigi bu tarzdaki bir iiretim bunun yaninda giindelik yasamdaki
kamusal ihtiyaglara da hizmet vermektedir. Kisisel bir girisim ile hi¢ bir plan ya da
o6n hazirlik olmadan disiince direkt olarak pratige donistiiriilmiis, mevcuttaki
kurguyu bozmadan sadece biraz oynayarak, eklemeler ile 06zgiin bir nitelik
kazandirilarak kurgulanmistir. Kullanici tarafindan da isleyisi ve ise yararhig

desteklenmis boylelikle siirekliligini korumustur.

4.2.6. Merter' de pilavel

Bir diger mevcut kentsel mekanda kendine yer bulup eklemlenen taktik ise, Merter'
de metrobiis durag: ile metro hattin1 birlestiren yaya tist gecit ayaklarinin birinin
ucunda bulunan seyyar pilaveidir. Iki farkli ulasim ag: iizerindeki bu rotada bulunan

pilavci beton bir kaldirim igerine seyyar arabasini yerlestirmistir .

Oncelikle Istanbul' da ¢okca rastladigimiz seyyar olarak satis yapan herbir satici
gegici olarak yerlesecegi konumun potansiyellerini iyi analiz ederek bu isi yapar. Bu
konum metro giris- ¢ikislarinda, yogun kullanilan bir meydan, sokak ya da belirli
Ooneme sahip yapilarin 6nlerinde olabilir. Burada secilen daha ¢ok bir giizergah ve bu
giizergah lizerinde tamamen rastlantisal bir sekilde bulunan beton bir kaldirimin i¢
kism1 olmustur. Genellikle Merter metrobiis-metro hatt1 arasinda gecis yapan her bir
yolcu pilaver i¢in ulagim rotasinin ona sagladigi potansiyel birer miisteri
konumundadir. Burada kentsel mekana eklemlenen ya da ¢ikarilan iiretimin taktiksel
ve yaratict yanindan ¢ok kentsel mekanda kendine bulabildigi yerin stratejik durumu

onem kazanir.

Sekil 4.22: Merter' de seyyar pilavci.
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Sekil 4.23: Taktigin eskiz tarifi (anlik plan).

Taktik¢i orada bulunan tamamen islevsiz beton kaldirimi miisterisi i¢in pilavinm
yerken oturabilecegi bir oturma alani olarak diislinmiis, pilaver o alam
donustiirilerek tekrar kentteki giindelik hayat icerisine dahil etmistir. Kentte
mekansal potansiyelleri nasil gorecegini ve degerlendirecegini bilmek taktik¢inin
genel Ozelliklerinden birini olusturur. Ayni zamanda hemen yanindaki aga¢ bu

potansiyel alana golge yapmakta, sagak gorevi gérmektedir (Sekil 4.24).
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Sekil 4.24: Taktigin eskiz tarifi (anlik detay kesit).
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4.2.7. Beyoglu' nda tablo saticisi

Galip Dede caddesi iizerinde kullanilmayan bir tarihi binanin giris cephesini, ayn
zamanda binanin girig sacagii da kullanarak ¢esitli portreler asan, o cepheyi bir
resim sergisinin duvarina doniistiirmiistiir (Sekil 4.25). Kullandigi mevcut kentsel
mekana ve yapiya hicbir fayda yada zarar saglamazken sadece kendi i¢in bir ¢ikar

olusturur.

Stratejilerin dayattig1 ticari prosedirlerin disinda kalarak bir diikkan kiralamak ya da
vergi levhasina sahip olmak yerine resimlerini satmak i¢in miisteri ile direk olark
potansiyel miisteri sayist yiiksek bir sokaktaki kullanilmayan bir yapinin giris sagagi
secilir. Sacak ve yapiin giris nisi taktik¢inin satmaya ¢alistig1 resimler ve kendi i¢in
bir korunakli alan olusturur. Resimler i¢in aski yiizeyleri cepheden inen yagmursuyu
tahliye borulari, giris kapisinin demir korkuluklar1 veya duvardaki elektrik

panosudur.

Sekil 4.25: Sokaga bakan yap1 cephelerini kullanan taktikgi.

Sokaktaki bakimsiz tarihi yap1 sokagin bir sergi duvari, siradan kentli i¢in
stratejilerin baskilarindan uzak bir gecim kaynagt durumundadir. Yapt bu
birliktelikten herhangibir fayda saglamaz iken, kullanici gecim kaynagi saglamak
dogrultusunda kullanir. Kentsel mekan, sokak ise atil durumdaki bir yap1 cephesinin

reklenmesi ile farkli bir siliiete kavusur.
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Sekil 4.26: Taktigin eskiz tarifi (anlik kesit).

4.2.8. Mecidiyekoy' de aksam pazari

Buna benzer bir diger 6rnek ise Mecidiyekdy' de bogaz kopriisiine baglanan viyadiik
ayaginda elbise satmak icin kullandig1 yontem ve olusturdugu tiretimdir. Burada da
taktik¢i mevcut kentsel yiizeylere eklentiler ve isi bittiginde o eklentileri tekrar

¢ikarmasi ile onlarin potansiyellerini kendi lehine kullanir (Sekil 4.27).

Sekil 4.27: Viyadiik ayaginda asilmis elbiseler.

Yerlestigi konum viyadiik ayaginin herhangibir noktas1 degil, metrobiis glizergahinin
bulundugu yaya aksi iizerindedir. Metrobiise ulagsmaya ya da metrobiisden metro
hattina baglanmaya ¢alisan yayalar ulasim aksi1 olarak bu taktiksel liretim tlizerindeki

giizergah1 kullanir. Yiiksek potansiyel miisteri sayist buradaki konum nedenini
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aciklar. Bu yiizden iiretimin sadece kendi degil aslinda konumunun da taktiksel bir

secim oldugu sdylenebilir (Sekil 4.27).
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Sekil 4.28: Taktigin eskiz tarifi (anlik plan).

Taktik daha detayli incelendiginde taktik¢i viyadiik ayagini olusturan beton plakalar
arasinda kalan yaklasik 2-3 santimetrelik bosluklara yerlestirdigi ahsap parcalara
daha sonra elbise askilari ile beraber kiyafetleri asmakta, kendine bir sergileme alana
olusturmaktadir (Sekil 4.29). Olusturdugu aski ve iizerindeki elbiseler, potansiyel
miisterinin kolayca farkedebilecegi ve algisina girebilecegi yliksekliktedir. Sadece
kaldirimin iizerinde satis yapabilme olasiligi da var iken taktik¢i yaratici yoniini
kullanmakta ¢ekinmemis, mekana yaptig1 basit miidehaleler ile yaptigi isi ve yayanin

oradaki kaldirimdan gecis esnasini1 daha farkli bir duruma biiriindjiriir.
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Sekil 4.29: Taktigin eskiz tarifi (anlik detay kesit).

48



4.2.9. istanbul' da seyyar olmak: seyyar saticilik, toplayiciik, hamalhik

Seyyar, hareketli, gegici olmanin avantajlari ile kentsel mekana her giin kendini
eklemekte ve c¢ikarmaktadir . Kendini her giin baslangicinda ekleyip, giin sonunda
ise cikaracak durumda olmasi yeteri kadar yaratict olmasiin onun igin bir gerek
oldugu anlamina da gelir. Kentte var olmak i¢in kurdugu yaratic1 ¢oziimler 6nceki
orneklerde oldugu gibi stratejiler, kural ve yasalar ile catistik¢a birer taktige doniistir.

Artik kentte seyyar olabilmek de taktiksel bir baglam igerisine girer.

Sekil 4.30: istanbul' da seyyar olmak (fotograflar: Url-2, Url-3, yazar).

Ornegin, evsel atiklarin ekonomiye katilmasi yolunda artan isletmeler ile zaten fazla
olan Istanbul' da ¢opten atik toplayanlarin sayisii giderek arttirmis ve birgok
belediye i¢in de sorun teskil eder konuma gelmistir. Yeterli kaliteli kosullarda
olmadan geri doniisiimde kullanilan atik malzemeyi toplayan ve bunu yasal olmayan
yollardan gerceklestirip kar saglayanlar i¢in Fatih belediyesi ¢op konteynirlarini yer
altima almistir (Sekil 4.31). Stratejilere karsit olusturulmus taktiksel fikirler ve
iiretimlerine karsi1 yine farkl bir stratejik karar ve tiretim olusturulmustur. Fakat atik
toplayicilar ¢ocuklart ile ciktiklar islerine bu sefer konteynirlar i¢ine ¢ocuklarini
sokmakta ve atiklar1 onlarin yardimi ile toplamaya baslamiglardir. Belediyenin
kentsel mekan tizerindeki iiretimlerini degistiren ve sekillendiren bu taktiklerine karst

verecegi bir sonraki karar ve yapacagi uygulama merak konusudur.
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Sekil 4.31: Fatih Belediyesi yeralt1 ¢cop konteynir1 ve igindeki ¢op toplayict (fotograf: Url-2).

Bununla beraber seyyar olarak atiklar1 toplayan bu toplayicilar, bulduklar1 bir ¢ok
nesneyi de daha sonra temizledikten sonra yine seyyar olarak satmak igin
cabalamaktadirlar. Seyyar olarak ¢op toplayiciliktan, seyyar saticiliga evrilmekte,
kentin insan giiciiyle hareket eden atik arabalari iken kentin ikinci el pazarlarini

olusturan seyyar saticilara doniismektedirler (Sekil 4.32).

Sekil 4.32: Atik toplayicilarin kurdugu pazar (fotograf: Url-3).

Kentte hereketli olarak sekil veren aynmi zamanda bu ozelligi ile kendini de
sekillendiren bir baska oOrnekte Istanbul' da daha ¢ok Emindnii Tahtakale' de
karsilastigimiz hamallardir. Tahtakale' nin siki yokuslari, merdivenleri, diikkanlarla
dolu dar sokaklari, her biri hamalin az da olsa simdiye kadar varolma

sebeblerindendir.
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Sekil 4.33: Eminonii hamal heykeli ve hamal semeri.

Arac ile bolge icindeki ulasimin olduk¢a zor olmasi oradan oraya tasima isini
hamallarin sirtinda tutmaya devam eder. Kentte o bdlgede mekan 6zellikleri dnce
onlar1 varetmis, varliklar1 bu tiir mekanlar durduk¢a da devam etmistir. Daha
sonraonlar da kentsel mekanin bu mevcut fiziksel diizenini ve geleneksel diizenini
korumada yardimci olmuslar, birer simge haline gelmislerdir. 'Arkalik' olarak da

gecen hamal semeri kendi agirliklarinin 2-3 katini daha tagimalarina yardimer olur.

Bunlarla beraber ayrica seyyar saticilar, daha ¢ok yeme-igme {izerine kurulu
gelistirdikleri seyyar araglar (pilav arabasi, katlanir midye tezgahi, minibiisten bozma
kofteci arabasi, tekerlekli sergi tezgahi gibi) ile kentteki gilindelik yasam igerisinde
kendilerine yer bulurlar (Sekil 4.34).

Sekil 4.34: Istanbul' da seyyar saticilar.

Bir cogu yasal diizenlemelerin disinda faaliyetlerini devam ettirmeye c¢alisir.
Stratejiler i¢cinde var olmak i¢in taktikleri kullanirlar. Sokagin sonundaki midyecinin
sokagin basinda zabitalar icin nobet bekleyen bir arkadasinin olmasi, zabitanin
geldigini 6grenince midye sehpasini katlayip hemen ortadan kaybolmasi, pilavcinin

yakalanmamak i¢in aksam erken saatlerde ara sokakta gece yarisindan sonra da ana
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caddeye arabasinmi ¢ekip satis yapmasi ya da kofteci diikkkani agarak kira ve vergi
0demek yerine minibiisiin i¢ine 1zgara yerlestirerek uygun yerlerde satis yapmak

olarak siralanabilir.

Sekil 4.35: Istanbul kentinde gozlemlenen seyyar halleri, eskiz.

Kendi olusturduklar1 sistem ve tirettikleri araclar agisindan taktik barindirmalarinin
yaninda kentsel mekan iginde tiireyen bu tiir taktikler ayn1 zamanda mekan yapisin
da sekillendirip, doniistiirebilirler. Kofteci arabasinin tabure ve masalar ile dolasip,
durdugu noktay1 seyyar bir restorana doniistiirmesi, birden fazla seyyar saticinin bir
meydanda toplanarak o yerin agik bir pazar yerini almasi veya seyyar saticilarin

oldugu sokagin kullanici tarafidan cekici bir hal almasi, giivenli olmas1 sdylenebilir.

4.2.10. Beyoglu' nda evsiz

Beyoglu' nda sokaktaki bir evsiz, sigindig1 bir restoranin teras altin1 kendisi i¢in bir
yasama ve uyuma mekani olarak uyarlamistir. Yiikseltilmis restoran balkonunun alti
ahsap kafesler ile Ortiilmiis ve c¢evrelenmistir. Fakat restoran sahibinin
diistinemeyacegi bir sekilde bu ahsap kafeslerden bir kag1 yerinden ¢ikarilip terasin

alt kismi bir evsiz tarafindan artik bir eve dontistiiriilmiistiir (Sekil 4.36).

Sekil 4.36: Bir evsiz tarafindan eve doniistiiriilen restoran terasinin alt.
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Sekil 4.37: Taktigin eskiz tarifi (anlik kesit).

Sagli sollu kafelerin bulundugu sokakta geceleri sadece uyumak icin kullandigi bu
terasin altinda giindiizleri durmamakta, restorana gelen miisterilerde bu yiiksek teras
lizerinde oturmaya rahatsiz olmadan da devam etmektedir. Terasin altin1 evinin yatak

odasi, sokagi da salonu gibi kullanmaktadir (Sekil 4.38).
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Sekil 4.38: Taktigin eskiz tarifi (anlik detay kesit).

Sokakta hayatta kalmaya calisan, bir kafe terasinin altin1 kesfederek tasarlanan
kentsel mekana sizmayir basarmistir. Evini kendi kendine, kendi i¢in, bilmeden,
istedigi gibi tasarlamistir. Evinin duvarlarimi mevcut ahsaptan kafes olusturur,

icerideki malzemeler ise oradan buradan bulduklari, ¢opten, sokaktan topladiklaridir.
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Yatak odasindaki uyuma birimlerini bu sokaktan ya da ¢opten bulduklar1 olusturur.
Bir siire yapilan gbzlem ve mahalle esnafi ile yapilan goériismelerden sonra aslinda
evsizin sadece barinma sorununu degil bir¢cok giindelik yasam problemini de kendi
kendine ¢ozdiigiinii anliyoruz. Ornegin, giydigi kiyafetler ve ayakkabilar siradan bir
evsiz i¢in oldukca diizenli ve temizdir. Kendince olusturdugu evi g¢evresindeki
komsuluk iliskileri ile kiyafetlerini yakindaki bir c¢amasirhanede yikatmakta,
komsularinin yardimi ile yeni ayakkabilar temin edebilmektedir. Taktikler yasamak

i¢in iiretmesinde ve diisiinmesinde artik onun i¢in vazge¢ilmez bir zorunluluktur.

Taktik¢inin bu hareketine ve liretimine kars1 daha sonralari ise karsi taraftan bir tepki
gelmis, restoran sahibi de bu taktiklere kars1 kendi yaraticiligini devreye sokmustur.
Teras altindaki malzemenin ahsap olarak tercih edilmesinin bir sonucu olarak
olagelen bu durum karsisinda daha sonra restoran sahibi ahsap 1zgara panelleri
degistirerek metale ¢evirmistir (Sekil 4.39). Artik evsiz i¢in acabilecegi bir kap1 ve

tasarlayabilecegi bir ev kalmamustir.

Sekil 4.39: Ahsap panellerin yerini metal 1zgaranin almasi.

4.2.11. Gezi Parki' nda agik kiitiiphane

2013 Mayis ayinda Taksim Gezi Parki' nda planlanan Topgu Kislasi insasina tepki
olarak baslayip, daha sonra iilke geneline yayilan protestolar1 ve toplumsal hareketi
temsil eden 'Gezi Parki Dirensi' politik ya da sosyal acidan tartisilmasinin yaninda
kent, mimarlik ve tasarim baglaminda da Ogrettikleri ile hala tartisilmaya devam
etmektedir. Ertas (2013)' e gore tartisma iki ana eksen iizerinden tariflenebilir. Tlki
hareket mekansal karsiliginin iizerinde durulmasi 6nem tagiyan bir konu olmustur.

Iktidarin bir kentsel miidahale konusundaki israrinin Gezi Parki’nin sahiplenilmesi,
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simgelesmesi, bir toprak parcasi gibi el degistirmesi gibi sonuglara yol agmasi,
miicadelenin mekan iizerinden basladiginin ispatidir. Ikincisiyse Gezi Parki’nda iki
haftaligina da olsa kurulan yasamin mimarlik ve tasarim agisindan ogreticiligidir.
Mimarsiz mimarlifin yasam kurma potansiyeli, mimarlik ile gilindelik yasam

arasindaki mesafeyi yeniden diisiinmemiz i¢in ¢ok biiyiik bir firsat sunmustur.

Kentteki mekan iizerinde, yetke sahibi tarafindan yapilan stratejik bir miidehale ve
sonrasindaki 1srarlara cevap tekrar mekan iizerinden park kullanicisinin taktikleri ile
beraber gelmistir. Gezi parki, mimarsiz olarak beden bulan bir ¢ok yaratici iiretim ile
glinlimiiz alternatif kamusal alan kullanimlar1 iizerine uygulamali egitim veren bir
alana donistlriilmustiir. Sahiplenilen kentsel alan iizerinde kullanicinin giindelik
hayat gerekleri i¢in birer taktik niteligindeki mekansal olusumlar beden bulmustur

(Sekil 4.40).

Sekil 4.40: Gezi parkinda giindelik hayat, taktik ( Gezi parkinda barmma birimi, oturma

aparati, agik eczane, cocuk oyun alant).

Gezi Parki igerisinde gelen kitap bagislar1 ve direnisgilerin imece usulii dayanismasi
ile herkes i¢in olusturulan acik kiitiiphane de bunlardan biridir. Bagislar ile gelen
yiizlerce kitap, direniscilere 7/24 iicretsiz dagitilmakta, alinan kitabin yerini kitabi
alan hemen bagka bir kitap ile doldurmaktadir. 'U' plan tipinde, direniscilerin
bulduklar1 kaldirim taglar ile yapilan kiitiiphanenin hem i¢, hem de dis kisminda
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dolasilarak, tas raflardaki kitaplara goz atilmaktadir (Sekil 4.41). Giin iginde bir siire
gbzlenen kiitliphanenin agik bir alanda kurulmasi aslinda bildigimiz kiitiiphane
diizenini ve rutinini kaybettirmemistir. Herkes siradan bir kiitiiphanede oldugu gibi
sessizce kitaplart incelemekte, okunup geri getirilen kitaplar 6zenli bir sekilde yerine

tekrar konulmaktadir. Kitaplar tas raflarda belirli bir diizende, bdliimlendirilerek

muhafaza edilmektedir.

Sekil 4.41: Gezi Parki' nda kiitiiphane.

Giin gectikge verilen ve alinan yiizlerce kitap ile kiitiiphanenin parktaki dneminin ve
biiyiikliigiiniin artmas1 ve kitabin da direnigin bir pargasi ve yontemi olmasim da
saglamistir. 'Kitap okuyan adam' gibi park i¢in, giivenlik giiclerinin karsisinda kitap

okuyarak durmayi bir direnme bi¢imine, taktigine dontistiirmiislerdir.

Sekil 4.42: Taktigin eskiz tarifi (anlik plan).
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Sekil 4.43: Taktigin eskiz tarifi (anlik goriinis).

4.2.12. Kadikoy' de sokak miizisyenleri

Kadikoy' de sokak ortasinda tarihi bir duvarin altina konumlanan  sokak

miizisyenleri agik hava sahnelerini olusturmuslardir.(Sekil 4.44).

Sekil 4.44: Sokak miizisyenlerinin tarihi duvari kullanarak iirettikleri sokak sahnesi.

Bir 6nceki 6rnekte barinma sorunu yasayan kentli kent i¢inde kendi evini mevcutu
kullanarak nasil var etmeyi basarabildiyse, sokak miizisyenleri de sahne eksiklerini
buna benzer bir yontem ile gidermeye calismislardir. Her iki tarafi da serbest,
yayalarin gectigi ve onilinde de ara¢ yolunun bulundugu konumda kendilerini daha
belirgin kilmak ve dikkat ¢ekerek topladiklari bahsisleri arttirmak i¢in bu sahne ile

kendilerine mekan iginde bir fon olusturmuslardir.
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Sekil 4.45: Taktigin eskiz tarifi (anlik goriinds).

Orada sadece duran duvar bir anda farkli bir fonksiyon ile beden bulmus, kentsel
mekan i¢inde kendine tekrar yer edinmistir. Taktik¢ilerin yaratici diisiinceleri ile
mevcut olarak fonksiyonsuz duvar ve ¢eperi kentli ile tekrar bulusmustur. Mevcutta
duvar kemerinin diigmemesi i¢in altina demir bir lento hazirlanmis, ahsap kalaslar ile
de desteklenmistir. Bu ahsap striiktiir altinda kalan kisim sokak miizisyenleri i¢in bir
sacaga donligmiis, duvarin etrafindaki demir korkuluklar da yaya ve kendileri

aralarinda bir nevi seyirci sinir1 ya da ¢izgisini olusturmustur.
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Sekil 4.46: Taktigin eskiz tarifi (anlik detay goriiniis).
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4.3. Boliim Sonucu

Kullanicilar, mevcut kentsel mekan1 kendi ihtiya¢ ve kullamim gereklerine gore
Istanbul iizerindeki orneklerde oldugu gibi taktikler ile her giin yeniden
bicimlendirirler. Stratejiler ile kurgulanan kentsel mekanm icindeki Karen ve
Stevens (2007)' 1n tabiri ile 'gevsek makanlar' a yerleserek taktiklerin ger¢eklesmesi
miimkiin olabilir. Yine Karen ve Stevens (2007)' e gore taktiklerin varoldugu bu
alanlar tahmin edilemeyecek dontigiimlerin potansiyelini tagiyan mekanlar olarak
tanimlanir (Uzer, 2010 aktarimiyla). Doniisiim potansiyeli tasiyan gevsek mekanlari
tespit eden ve bu mekanlar {izerinde miimkiin olan1 o mekanlar i¢ine sizarak, onlara
eklemleyerek, ondan faydalanarak ya da onun iizerine kendinden bir takim parcalar
birakip adapte olarak mevcut kentsel mekani taktikler degistirir, yeniden
bicimlendirir. Kendine bir restoran terasinin altinda bir ¢atlak yaratip, o terasin altina
sizan ve orayl bir eve doniistiiren bir evsiz, sahildeki bir bankin Oniine ekledigi
plastik masa ve sandalyeler ile ge¢imini saglayan g¢ayci, Oniindeki bos sokaga
minderleri, sehpa ve tabure gibi mevcut i¢ mekaninin pargalarin1 birakarak biiylimiis
kahvehane, satis yapacak bir dilkkkan1 olmamasina karsin mevcut bir apartmanin giris
sacagint ve cephe duvarlarini kullanan bir tablo saticist ya da kolay taginabilen,
portatif, hareketli seyyar araclar1 ile kentin mekanlarin1 kateden, o mekanlar1 anlik
varoluslar ile degistiren seyyar saticilar gibi. Herbiri mevcut kentsel mekani bu
orneklerdeki gibi taktikler ile doniistiirken aslinda farkinda olmadan kendilerine 6zgii

yontemler, mekansal teknikler de gelistirirler (Sekil 4.47-51).

B —

MEVCUT KENTSEL TAKTIK TAKTIKSEL
MEKAN URETIM/MEKAN

Sekil:4.47: Mevcut kentsel mekan catlaklarina sizarak taktik olusturma (Ornek 4.2.10.

Beyoglu'nda evsiz).
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Sekil 4.48: Mevcut kentsel mekana hareketli, seyyar yapilari ile gegici olarak etki ederek
taktik olusturma (Ornek 4.2.9. Seyyar saticilar).

O o
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MEVCUT KENTSEL TAKTIK
MEKAN

TAKTIKSEL
URETIM/MEKAN

Sekil 4.49: Mevcut kentsel mekanin potansiyellerinden fayda saglayarak taktik olugturmak
(Ornek 4.2.7.Beyoglu' nda apartman duvarlarini kullanan tablocu).

+ — -

—
MEVCUT KENTSEL TAKTIK TAKTIKSEL
MEKAN URETIM/MEKAN

Sekil 4.50: Mevcut kentsel mekanin gevsek bosluklarini bir avantaja ¢evirip kullanarak
taktik olusturmak (Ornek 4.2.6. Merter' de pilavci).

ﬂ TAKTIK/LER

MEVCUT KENTSEL TAKTIKSEL
MEKAN URETIM/MEKAN

Sekil 4.51: Mevcut kentsel mekan iizerine kendi mevcut pargalarini birakarak taktik

olusturmak (Ornek 4.2.1. Beyoglu' nda sokak kahvesi).
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Sadece Istanbul' da gdzlemlenen 6rneklerin kentsel mekan ile girdikleri etkilesimi
yorumlayan sekiller, kesfedilen yeni Ornekler ile arttirilabilir. Sekilsel analizler,
taktigin kente sadece yaratict bir fikirin temsili olarak durmadigini, kentteki 6n
goriilmiis mevceut stratejik mekan ile birlikte varoldugunu, onun ihtiyaglari, kusurlar

ya da potansiyelleri ile beden buldugunu anlamaya ve anlatmaya calisilir.
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5. SONUCLAR

Mekan siirekli olarak varligimizi sarip sarmalar, mekansal hacim boyunca hareket
eder, nesneleri goriir, esintiyi hisseder, bahg¢edeki ¢igeklerin kokusunu aliriz. Mekan
tipki ahsap ve tas gibi maddesel bir 6zdiir. Ancak dogasi itibari ile bigimsizdir.
Mekan kavranip g¢evrelendikge, bir kaliba sokulduk¢a mimarlik kazanmaya baglar.
Siradan kentli mekani yaratir. Ihtiyaclarii, kusurlar1 ve eksikleri ile ortaya koyar.
Kent ve kentsel mekan da var oldukga kentli onu istedigi gibi yaratmaya devam
edecektir. Kent sahnesindeki asil oyuncu o' dur. Bu olusumlar1 tanimak, bir
organizma olan metropoliin isleyisini ve potansiyellerini anlamak demektir. Kent
okumalar1 ve gbzlemler ile kentte ortaya ¢ikan yeni potansiyellerin, sosyal iligkilerin
ve formlarin kesfedilerek avlanmasi giiniimiizdeki kentsel mekana dair bir belge
olarak  derlenmesini  saglayacaktir. Ayrica Istanbul iizerinden yapilmus
orneklendirmeler ile bugiine ait alternatif mekansal durumlar da belgelenmis

olacaktir.

Kent heterojen bir yapr1 igerir. Farkli tiirden kullanicilar, bunlarin kendi aralarindaki
iliskileri ve kentte birbirinden de farkli {iretimler, fikirler mevcuttur. Taktik olarak
tanimladigimiz bu durumlar kentte siradan insanin degisimlere ayak uydurma, adapte
olma siirecinde ortaya ¢ikan, daha ¢ok kullanicinin ihtiyag ve problemlerini gidermek
icin kendini gosterir. Hayatta kalma siireclerinde kural koyucular tarafindan
olusturulmus stratejiler ile kars1 karsiya gelirler ve bu durum karsisinda trettikleri
yaratict ¢Ozlimler ile onlara birer taktik tanimi verilir. Yazili taniminin yaninda
somut yaklagimlar icin Istanbul kentsel mekaninda taktiksel iiretimler sayilabilecek
giindelik hayattan bir¢ok 6rnek i¢in kent mekanlar: yiirliyerek taranmig, ve bulunan
ornekler gozlemlenip, fotograflanmis, eskizler olusturulmus ve iizerlerine taktigi
tanimlayacak sekilde notlar, acgiklamalar eklenmistir. Taktigi kentte {izerinde

varoldugu, etkilesime girdigi mekan ile birlikte sekilsel analizler ile ele alinmistir.

Kentsel mekanda stratejilere karsi gilindelik taktikleri bu sekilde aragtirmaya ve
anlamaya c¢alisan tezin sonuc¢ kisminda Istanbul kentsel mekanindan verilen bu

taktik iceren orneklere mekansal agidan yaklasilarak bir degerlendirme yapilmaya
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calisilacak, daha sonra ise kent i¢in barindirdiklar1 potansiyeller ve gelecek

olasiliklar1 yoniinden tartisilacaktir.

5.1. Mekansal Acidan Degerlendirme

Tez kapsaminda Ornekler ile anlatilan taktikler Istanbul kentsel mekaninda kentli
siradan insan tarafindan olusturulmuslardir. Cogunlugu enformel ve planlanmamis
yapilar1 ile kentsel mekani, mekanin onlara sundugu firsatlar ile yeniden
sekillendirirler. Kentteki yapili ¢cevre sadece orada durmaktadir. Fiziki durumlarinin
yaninda, kentli tarafindan verilecek tanimlar, ifadeler ile anlamlar kazanirlar.
Ornegin, ulasim aglar1 merkezinde bulunan ya da kentsel bir imge 6zelligi tastyan bir
yapmin yakinindaki meydan kentli i¢in bir bulusma noktasina doniisiir. Kentsel
mekan fiziki kosullar ile o firsati saglar, kullanici da bunu ger¢ek kilar. Sokak
kitapgisi, seyyar pilaver ve sahil yolundaki kahvehanede oldugu gibi mekansal
firsatlar kullanici tarafindan farkedilmis ve yeni anlamlar iiretilmistir. Kitapg¢i sokaga
cephe veren yapi nislerini, seyyar kahveci sahil yolu boyunca konulan oturma
banklarini, pilavc ise orada sadece duran beton yiikseltiyi birer firsat olarak kullanir.
Bu tiirden firsatlar sunan kentsel mekan ve pargalari ile etkilesime girerek onlari
daha farkli yaratici sekillerde yeniden iiretirler. Bu da kentsel mekan hakkinda daha
once diisliniilmemis bir¢cok alternatif diislincenin, kullanim gseklinin  ortaya
cikabilecegini gosterir. Kisa bir sokaktaki kahvehanenin 6nii seyircileri ile bir konser
sahnesine, sokaga ¢ikma yapmis bir balkon alti yasanilacak bir eve doniigebilir, o

sekilde kullanilabilir.

Kentte giindelik hayatta taktikler kentteki mekan ile siki sikiya bir etkilesim
icindedirler. Sadece taktigin mevcuttaki yari-6zel, kamusal mekanin birer parcasi
gibi yayilir, ona eklemlenir, mekani sosyal yapisiyla beraber hareketli yapilari
sayesinde tekrar doniistiiriir, mevcut kentsel mekan iizerinden fayda saglayarak
degistirir, mekanin zayif kisimlarmi kullanip igine sizar. Bununla beraber kentte
giindelik yasam igerisinde taktikler ile kent karakteri ve yasantis1 hakkinda da bilgi
verir, kentsel mekan farkli profiller ve kullanim acgisindan cesitlenir. Cesitlenmis
mekanlar heterojen kent yapisini kanitlar, olusturduklari bu melez mekanlar ile
kentsel mekan zenginlesir. Herbiri kentsel mekanin sundugu firsatlar1 kendi igin

degerlendirip aslinda kentsel mekana birer potansiyel olarak geri sunmus olurlar.
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5.2. Potansiyelleri ve Gelecek Olasiliklar1 Yoniinden Degerlendirme

Taktikler kentsel mekana enformel olan aktiviteleri ile planlanmamis olarak yeniden
sekil verirler. Mekan iizerinde diislinlilmemis segenekleri bizlere sunarlar. Bu farkl
tirden segenekler ile kentsel mekani daha cekici ve yasanir kilarlar. Sokaklar
diikkanlarin ayn1 zamanda Onlerine agtiklar1 satis malzemleri ile birer agik pazar
alanina benzemekte, sokagi kent i¢cinde sadece bir yerden bire yere ulasmak ig¢in
gecilen bir koridor olmasindan farkli bir islev ile canli da kilmaktadir. Sokaga cephe
veren bir kahvehanenin yiiksek kaldirmmi kullanarak o kaldirima davet ettigi
miisterileri ayn1 zamanda ayni sokakta calan sokak miizisyenleri icin bir seyirci
toplulugunu da olusturmaktadir. Seyircileri ve miizisyenleri ile daha aktif bir sokak
karsimiza ¢ikmaktadir. Diikkan1 igerisindeki kitaplarini disariya da ¢ikaran sahaf o
sokaktan sadece gecip giden bir yaya i¢in bir durak noktasi olustumakta, sokaktan
sadece yiirliyen bir insan profilinin yanina sokakta okuyan, kitaplara gz atan bir
kent kullanicis1 gormemizi de saglamaktadir. Sokaklara konulan kafe, bar ya da
restoran masalar1 ve sandalyeleri i¢c mekandaki etkinligi disariya, sokaga da
tagimakta igerisinin ve disarisinin bir oldugu mekanlar ile sokak daha hareketli bir
havaya biiriinmektedir. Daha sonralar1 Istanbul' da ciddi bir probleme de déniisen,
bircok belediye tarafindan toplatilan sokaktaki masa ve sandalye, hem isletme
sahipleri, hem de miisteri, kent kullanicisinin itirazlar1 dogrultusunda belirli
sinirlarda izinler ya da goz yummalar ile tekrar sokaktaki eski yerini almistir.
Bununla ilgili ' Hayat Sokakta' gibi baz1 sloganlar da tiiretilmistir. Kisacas: kentsel
mekan, mekansal alternatif doniistimleri ile sosyal isleyisi acisindan da cesitlik
kazanmakta ayrica kentliyi de kentteki giindelik yasaminda yoklugunda rahatsiz eden

bir duruma getirmektedir.

Kentte siradan insan, taktikler ile stratejileri akillica, onlarla oynayarak alt etmeyi
basarir. Bu da yasa olusturucular ile kentli kullanic1 arasindaki gerilimleri hafifletir,
birer ge¢is 6gesi niteligini alirlar. Noktasal, insan 6lgegini asmayan etkiler ile kentte
kendine yer agar ve kenti kendine bagimli hale getirir. Planlanan ve giindelik hayatin
gideremedigi eksiklikleri kendisi giderir. Kenti yedi giin ve yirmidort saat hayatta
tutar. Bir ¢ok seyyar satici sayesinde Istanbul' da yemek yemek belirli saatlerde,
belirli yerlerde sona erse de seyyar saticilar ile ya minibiisten bozma koftecilerde, ya
da seyyar arabal1 tezgahlarda devam eder, hayatta kalir. Kentli kentte bunu bilerek

yasar, taktik¢inin kendi ihtiyacglar icin Urettikleri ile giinlin her vakti yiyecek birsey
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bulabilecegini bilir. Kentteki dongii, isleyis icinde onlarda kendilerine saglam yerler
bulurlar, yok edildiklerinde mekanizmadaki bir c¢arkin bozulmasiyla isleyisin de
aksayacagi i¢in kent onlara bagimlidir. Kent buna benzer yaraticilik igeren taktiksel
mekanlar, {liretimler ve fikirler i¢in her zaman bir potansiyele sahip olacaktir.
Kentsel mekan iginde siirekli yeni alternatif mekanlar ve kullanimlar iiretilerek
cesitlenme devam edecek, zamanla kentsel kosullar daha farkli bir hal aldik¢a yeni

fiziksel ve sosyal iligkiler, kamusal mekanlar ortaya ¢ikacaktir.

2007 yilindan kurulan, kendini glinlimiiz kamusal mekanin imkanlarini aragtirmak
icin bir iiretim platformu olarak tanitan 'imkanmekan' grubu yaptig1 yazili ve
iiretimsel ¢alismalar ile kamusal mekan iizerine yiiriitiilen tasarim pratigine katkida
bulunmay1 ve genis bir katilimec1 profili tarafindan iiretilen kiiciik 6lgekli tasarim
orneklerini bir araya toplayan bir veri tabani olusturmay1 amaglamistir. Bu ¢ergevede
yirlttikleri atdlye, sdylesi ve toplantilar ile kamusal alanlarin ve bu alanlari
olusturan bilesenlerin tasarim kalitesinin, biitlinctil ve bliylik 6lgekli planlama
projelerindeki ortak alanlardan, kent mobilyalarinin doniistiiriilmesi ya da kamusal
alana iligkin miidehale siireglerinin tasarlanmasi gibi uygulamalara alternatif aramak
ve bu konudaki calismalara tesvik etmeye ¢alismislardir. Imkanmekan ¢alismalarinda
toplumun, kamusal mekana iliskin ihtiyag, problem ve isteklerinin ¢éziimlenmesi
icin direk olarak tasarim Onerileri gelistiren bir sosyal girisimcilik platformu
olmaktan ¢ok, buna aracilik eden olmay1 tercih eder. Gelistirdikleri yeni bakis agilar1
ve taktikler ile kamusal mekanin kullanicisim1 sadece sonug lriinii alarak degil
kullanicisinin da bu taktiklerin biitiinlesik bir parcast oldugu bir siire¢ i¢inden
gecirilmesi gerekliligine inanirlar. Kamusal mekandaki kullanici kiigiik olcekli
taktiksel yaklasimlara zaten uzak degildir, kendi problem ve ihtiyaclarinm1 kendince
olusturdugu iiretimler ile ¢6zmeyi kentteki giindelik yasamda coktan basarmistir.
Imkanmekan kentsel mekan icin olusturdugu taktiklere kullanicinin kolay entegre
olabilecegine, kendisinin de rol alarak kentsel mekani kiiciik miidehaleler ile
baslayarak degistirip, doniistiirebilmeyi hedefleyen taktiksel fikir ve uygulamalara

katkida bulunabileceklerine inanirlar.

Ornegin, imkanmekan atdlyeleri siirecinde olusturulan projelerden biri olan 'tak-
calistir' projesi kamusal mekanin pratiklerini iyilestirmenin yollarim1 arar. Kadikdy
Moda sahilinde kentliyle deniz arasindaki yakinlasmayi saglayan carpik ylizeyli
kayaliklar {izerinde diisiiniilen kism1 diizgiin ytlizeylerdir (Sekil 5.1). Yerel otoriteler
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stratejiler ile mekan1 sekillendirirken kentlinin mekani ile kurdugu etkilesimi ¢ogu
kez diisiinmeyerek hareket etmektedir. Gelistirilen projeler ¢ogu kez birer dayatma
olabilmektedir. 'Tak-calistir' kiiglik miidehaleler ile kayaliklarin kullanigsiz
yiizeylerini daha kullanigh hale getirmis, kamusal alan yaraticiliginin bu yiizeylerde
cogalmasini ve yogunlagsmasimi amaclayarak kendileri i¢in planlanmamis ve
tasarlanmamis bir kamusal alani kentli kullaniciya erisebilir ve kullanilabilir hale
getirir. Diisiiniilen taktiksel uygulama, kentli tarafindan uygulanabilecek daha baska

taktiklere onculik eder.

—

Sekil 5.1: Moda sahilinde tak-galistir projesi (Proje: E. Onur Ceritoglu, Onur K. Kdsedag).

'Kamusal mekan nasil tasarlanir?' sorusuna alternatif bir yanit arayan 'Tohum
Karakoy' projesi de gecici striiktiirlerin alana birakilmasi (tohum atma) ile yasayan,
doniisen, bozulan, tekrar yapilan ve yok olabilen bir sisteme sahiptir. Serbest ve
gozleme dayali bir 6n caligma niteligindedir. Karakdy iskelesi oniindeki alanin
yeniden diizenlenmesi siirecinde heniiz  tasarlanmamis alanda kullanici
gereksinimleri, egilimleri ve taleplerinin Olgiilecegi gecici mobil modiiler iiniteler
yaratma fikriyle olgunlagir. Bir aragtirma araci olarak kullanilan bu modiillerin
depolama, oturma, satis gibi kullanici gereksimlerine cevap vermesi diisiiniilmiistir.
Diisiik maliyet ile hazirlanan 9 ayr1 birimin bir araya gelmesiyle olusturulmus 5 ayr
modiil alana birakilmis ve kullanicinin modiiller {izerindeki alternatif kullanim

sekilleri izlenmistir (Sekil 5.2).
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Sekil 5.2: Tohum Karakdy projesi (Proje: Ipek Baycan, Enise B. Karagizmeli, Utku S.

Zengin).

Belirli bir birliktelik ile alana birakilan modiiller kullanicinin ilk basta temkinli
yaklagmasindan sonra agirlikli olarak balik¢ilar tarafindan kullanilmis, oturmak i¢in
tabure gorevi gormiis, esnafa teshir i¢in hizmet etmistir. Bir siire sonra bazi
modiillerin esnaf ve balik¢ilar tarafindan sahiplenilildigi, bir kism1 da pargalanip
yeniden yapilmak iizere demonte edildigi, sonunda da bir¢ok modiiliin ortadan
kayboldugu gozlemlenir. Kentsel mekanin nasil tasarlanacagini yine kiiciik olgekli
taktiksel yaklasim ve tretimler ile anlamaya g¢alisan projede, bunun i¢in kamusal
mekandaki hareketlerin iyi okunmasi, beklenti ve tepkilerin iyi belirlenmesi
gerekliligi sarttir. Bunun i¢in de alana etki etmek ve reaksiyonlar1 6lgmek gerekir.
Miidehale kisa siireli de olsa kullanict i¢in varolur ve onun tarafindan yok edilir.

Tasarimciya da bu yapim ve bozumu hesaba katarak mekan yaratmak diiser.

Kentsel stretjiler ile simdilik farkli cephelerde yer alan taktik, kentsel mekan igin
belki bu potansiyelleriyle stratejiler ile beraber calismaya baslayacak, biiyiik etkiler
yaratmay1 amaclayan kii¢lik 6lgekli projeler olarak stratejiler icine dahil edilebilecek,
giindelik hayatta zaten var olan taktik ve mekanlar1 artik planlar dahilinde de var
olabilecektir. Taktikler ile gelisebilen kentsel mekanlar ve biitiiniinde kentler

kurgulanabilecektir.
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Aksi olsa da giiniimiiz kentlerindeki glindelik hayatta oldugu gibi kente adapte olma
cabalari, ihtiyaglar, talepler, kentte hayatta kalma ¢abalar1 siirdiikge kentteki taktik de
durmayacaktir. Plancilarin, yasa koyucalilarin tiim yaptirimlarina ve stratejilerine

ragmen kentli kent sahnesinde gonliince liretmeye devam edecektir.
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EK A

Kent Sahnesinde Kentli ve Mekanin Kesfi

"Onlar, kor olduklar icin kentsel metni okuyamayabilirler fakat onu tekrar yazarak,
degistirip, bicimlendirme kabiliyetine sahiptirler. Onlarin aktivitelerini anlama
cabasi gercegi goriiliir kilar... ' (De Certeau, 1984).

Mekan, mekan1 anlamak, kurgulamak, tasarlamak... Sadece mimarin ya da
mimarhigin degil, ylizyillardir bir ¢ok bilim ve sanat dalinin, bilim insan1 ve
sanat¢inin ugras konusu olmustur. Mekani tanimlamak i¢in gerekli goriilen bu
multidisipliner ¢abalar, bize mekanin fiziksel bir olusumdan daha fazlasi oldugunu
sOyler. Gelisimin, doniisiimiin bir hayli hizli ve biiyilik oldugu gilinlimiiz
metropollerinde ise zaten iizerinde tartismalarin siirdiigli mekan kavraminin kent ile
birlikte ayn1 derecede ve hizda doniismesini de kaginilmaz kilmistir. Mekani
giinlimiiz kent zemininde tanimlamak artik ¢ok daha zor olmustur.

Mekan tanimini fiziksel yapisindan 6teye tasiyarak sosyal ifadesine vurgu yapan
Lefebvre (1974)' e gére mekan toplumsal bir tirlindiir ve her toplum mekani farkli
tiretim bi¢imleri ile liretmistir, iretmeye devam etmektedir. Lefebvre bu tiretim
bicimlerini tariflemek i¢in kurgulanan bir mekan trialektiginden bahseder: yasanilan,
tasarlanan ve anlamlandirilan mekan'.

Bununla beraber kentteki mekana ise Lefebvre' nin yaptigi gibi insan ile
iliskilendirilip bakildiginda, onun ayni zamanda belirli bir miicadelenin alani,
miicadele konusunun da ta kendisi oldugu goriilebilir. Bu miicadele siirecinde kentli
pek sik karsilasmadigimiz tiirden tiretimler ve doniisiimler ile kentsel mekan1 tahmin
edilenin disinda bicimlendirme ve kullanma yetenegine sahiptir. Oysa ki kentsel
mekanin giindelik hayatta temsil ettigi ya da tasarlandig1 diizeyde kullanilmamasi,
mekansal pratikte kendini gosterememesi, Lefebvre ve Harvey' in 'Eskiden bildigimiz,
hayal ettigimiz sehrin yeniden insasi miimkiin olmazcasina, hizla yok olmakta' sonucuna
ister istemez katilmamiza neden oluyor idi. Fakat Harvey (2012)' in Onerdigi gibi
temsilleri, karst durusu, kent hakkini ortaya koymak igin sehri gonliince
sekillendirebilme, kentteki metni okuyamasan da yazma kabiliyetinin farkina varabilme
kentteki mekan kurgusunun ve bi¢iminin degismesinde biiyiik roller oynamaya basladi.
Boylelikle kentli yok olmakta olan sehirleri yeniden insa edebilecegini gordii ve
kentteki mekani tekrar yetistirmek i¢in can suyu katmay1 bagarmis oldu diyebiliriz.

Kenti i¢inden geldigi gibi degistirip doniistiirebilme hakki ve yetisine sahip olmak...
Bu ciimlenin ne anlama geldigi aslinda ona kimin, nasil anlam verdigi ile ilgilidir.
Bir miiteahhitin de bu hakki kendinde gormesi gayet dogaldir, bir evsizin de. Fakat
Marx' 1in Kapital' de bahsettigi gibi hak iistiinliiglintin her zaman gii¢liide olmasi, bize
bir evsizin kent iizerinde hi¢bir zaman bir talepte bulunamayacagi yargisina
alistirmistir. Bu durumda kentte mekanin ve mekani tasarlayanlarin gii¢liiniin
hakimiyeti altina girdigini, farkina varmadan ¢oktan kabul etmisizdir.

: Yasanilan mekan, giindelik yagam pratikleri denilen giin icindeki rutin insan faaliyetlerine
ev sahipligi yapan mekanlardir. Kisaca toplumun mekaninin iiretimidir. Tasarlanan ya da
soyut mekanda mekanin temsil ettikleri 6ne ¢ikar. Herkes tarafindan bilinmeyen ifadeleri,
jargonu iceren mekanlarin biitiiniidiir. Buradaki mekan {iretimi mimar, planci gibi belirli
uzmanlarin kendi uzmanlik dallar1 ¢ergevesinde iirettikleri mekanlardan bahsedilmektedir.
Anlamlandirilan mekan (temsilin mekani1) ise hakim olant kiran, mekansal pratiklerin
mekanidir. Mekanin anlattiklarinin yerine, anlatilmak istenilenin mekana uyarlanmis halidir.
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Kentteki mekansal egemenligin belirli tekellerde kaybolmaya baslamasi ile, kent
sahnesinde sergilenen oyunda, kentli insan, o sahneye bakan koltugunda oturmaya
devam etmekte ve sadece seyretmektedir. Oyunun ig¢inde yer verilmemesinden &te;
gii¢ sahibi kisilerce kurgulanan mekanin aslinda kentli kisiye, kullaniciya ait oldugu,
nasil kullanacag1 farkindalig1 bile olusturulamamistir. Insanlar, yasadiklar1 yapilar,
sokaklar, parklar ve kentlerin kullaniminda s6z sahibi olmak isterler. Uzaktaki
profesyonellerce yonetilen ve kararlar verilen mekan iizerinde sadece tiiketici ve
izleyici olmaktan daha fazlasini talep etmek haklaridir. Uzay mekiginde hizla
ilerleyen sadece bir dizi yolcudan farkli olarak, rota {iizerinde degisiklik
yapabileceklerini, yardimci pilotluga aday olduklarin1 savunmalar1 gayet dogaldir.
Fakat bu siirecte kullanici agisindan 6nemli olan nokta ' farkindalik’ tir. Mekani nasil
kullanmalar1 gerektigini, deneyimledikleri takdirde ortaya c¢ikacak sonuglari
bilmeleri gerekir. Ayrica farkindaliga kardes bir kelime olarak 'katilim' 6n plana
cikar. Ciinkii farkindalik olmadan yapilan katilim g¢evresinden habersiz olmay1 ve
cirkinligi ortaya ¢ikarir iken, katilimsiz farkindalik ise hayal kirikligi ve
yabancilagma ile son bulur (Sommer, 1972).

Gezi Parki Direnisinde de kentli bilincinin olusmasi, kent hakki olgusunun da
benimsenmesi ile kamusal mekanin ve yasadigi kentte yani1 basindaki yerin kendine
ait oldugunun farkindalig1 -ben bana ait olan1 kullanmasini ¢ok daha iyi bilirim, onu
nasil kullanacagimin farkindayim dercesine- kentli kullanici {izerinde kendini
gosterir. 'Farkindalik' ile birlikte calisan 'katilim' sayesinde Lefebvre' nin bahsettigi
soyut mekanin temsil ettigi degerler doniisiip, degismeye baslamistir. Giindelik kentli
hareketleri ile harmanlanan mekan ayrica ifade etmeye calistigi sosyo-politik
degerler ile de mimari olanin Gtesine gegmistir. Kentteki mekan iginde farkli
temsilleri olan farkli mekanlar {iretilmistir (mekan i¢inde mekan). Dogrudan yasanan
giindelik yasam karmasik ve yeniden kodlamalarla, baskin soyutlamalara direnen ve
onlarin Ortiik elestirisini de igeren mekanlar kendini géstermeye baslamistir. Kentteki
kullanic1 tarafindan simdiye kadar benimsenen ya da benimsenemeyen kentsel
mekan ani bir devrim ile bu sefer kentlinin hakimiyeti altina girmis, onun ifade
etmeye calistigini temsil eden, taktik” iceren yeniden iiretimlere doniismiistiir. Zayif
olan kendi sanatini icra ederek asil istedigini ifade edebilecek zemini mekan tizerinde
hazirlar. Onu kurcalayarak, bazen onunla oynayarak kendine bu sistem igerisinde yer
edinir ve oynadig1 cevreyi kendine mal eder. Bu durum bir mekana ait kimlik ve
iktidar tanimlamalarina, stratejiclerine® karsi terciime edilemeyen bir eylem olarak
karsimiza ¢ikar (Tan, 2008). Bir yandan karsi durusu temsil eden mekan (mekanin
temsili), ayn1 zamanda karsi durulan ile anlagsmay1 saglayacak olandir. Bu
alistilmamis durum siirecinde mekan ¢ok daha farkli mekanlara evrilir, mekan iginde
daha bagka akilc1 mekanlar, kullanimlar mantarlar gibi bitiverir.

Gezi Parkinda kentte hak arama, yerin, mekanin ve onun potansiyellerinin farkinda
olma, katilm ve taktikler ile biraraya gelen ifadeler sayesinde kentteki mekan
olduke¢a diisiindiiriicti bir hal almistir. Bununla beraber giiclinii bulundugu mekanin
dinamiklerinden alan, o mekanin sunabildigi olanaklar (malzeme, is giicii, is¢ilik...)
ile beden bulmus, estetik kaygilardan 6te daha farkli temsilleri tagiyan olmuslardir.

2 'Taktik' Certeau (1984)' nun tanimu ile giindelik yasam pratikleri dahilinde kamusal
mekanda kullanicinin miidahaleleri, hakim sdylemin, iktidarin diizenleme ve disiplinine kars1
koyma ya da bu disiplinli diizenleme i¢indeki bosluklar1 kesfedip iglerine sizmak.

3 'Strateji' daha ¢ok iktidarin kurum ve yapilari tarafindan tanimlanan, somut davranislar ile
kentsel ¢evreyi diizenlenleme ve kendinin yapma yolu.
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Burada kurulan yasamlar kentte mekanin daha farkli nasil yeniden iiretilebileceginin
birer kanitidir.

Gezi Parki, kentte yagsam mekani kesitleri (fotograflar: Herkes I¢in Mimarlik,
http://occupygeziarchitecture.tumblr.com/)

Gezi'de serbest kiirsii (fotograf/cizim:Herkes I¢in Mimarlik,
http://occupygeziarchitecture.tumblr.com/)

Kentte mekan ve yerin farkina varmak ne demek en giizel sekilde orneklendiren
olmustur Gezi Parki Direnisi. Bu siiregte 'en azindan Gezi Parki diye bir yer varmais,
bunu 6grendik, kentteki mekanlardan parkin park, sokagin sokak, meydanin meydan
olarak kalmasii istemek ile sehrin konusmasi ne demek onu kesfettik' diyordu
bir¢ok insan.

Park, park olarak kalmas1 ve dyle kullanilmas i¢indi, fakat bunu talep siirecinde park
ile beraber kentteki birgok kamusal alan alisiimis islevlerinin dtesine ¢ikarildi. Ozne
ve nesne (mekan-kullanici) birlikteligi artik ¢ok farkli tanimlaniyordu. Park iginde
kurulan kiitiiphaneler, bostanlar, bahgeler, yiyecek icecek dagitan otellerin
restoranlarindan aligkin oldugumuz uzun masalar... Apartman pencereleri eczane
gorevi goriiyor, camiler birer hastane olmus, sokaklardaki duvarlar ise sanal
mekandaki fikirlerin somutlagmis bedenleriydi.

p
i

Soldan saga Gezi' de kiitiiphane , agik eczane, coguk oyun alani (fotograflar: Yazar) “
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Fiziksel mekan1 bu denli degistiren ve doniistiiren bireylerin taktikleri ve bir araya
gelmesi yani katilimi: sanal mekanin biraraya getirme 6zelliginin 6nemi bu noktada
devreye girmis oluyordu. Ote yandan, sanal mekan, sadece insanlari bir araya
getiren, katalizor olan ara¢ degil, kendi icinde de fiziksel mekandaki olusumlarin,
yaraticilik ve ifade bi¢imlerinin elle tutulamayan halini gayet iyi yansitmistir. Sanal
ve reel miittefikligi ile tanik oldugumuz iiretimler bir dijital ekrandaydi, bir kamusal
mekanda. Kirmiz1 elbiseli kadin kimi zaman internette direnis glinligli tutan bir
blogun logosu, kimi zamanda gezi parki hatirasi arka fonu idi.

(fotograf:http://www.beyazgazete.com/)

Burada, bir¢ok alanda bahsedebilecegimiz doniisiimler ve liretimler bizlere kentteki
kamusal mekanda ayrica yer alan hem grafik uygulamalarinin, hem mekansal ve
malzeme kullanimlarin, hem de performatif sanatlarin ifade bigimlerinin nasil estetik
kaygilar disinda ve mimarsiz bir devrime doniistiigiinii 6gretmistir. Yeni bir dil ve
alfabe ile kentte mekan kavraminin yeniden yapilandirildigint géstermistir.

Kentte yastyor olma farkindalig: ile kentlilik bilincinin oturuyor olmasi, kentte talep
edilenler arasina kentsel mekan hakkini da dahil etmektedir. Tschumi (1994)' un
degindigi gibi tiim kamusal mekanlariyla kent, iginden akan olaylarin ve yasamlarin
biraktig1 goriiniir-gériinmez izlerle yeniden 'bizim' dir (Aysev'in aktarimiyla, 2013).
Yasadig1 yer ig¢in soz sahibi olma, pasif bir seyirciden Ote kamusal mekanda
gonliince oyun sahneleme istegi ve kentli kullanicinin, stratejilere karsi olusturdugu
taktikler dahilinde doniistiirdiigii mekanlar. Herbiri sadece belirli kisilerin
anlayabilecegi soyut olani anlatmaktan Gte, herkesin anlayabilecegi bir ifadenin
temsili konumundadir. Gezi Direnisi silirecinde de mekanin bu sekilde yeniden
tiretildigi, kentte mekanin sadece pasif, orada duran fiziksel bir 6ge olmadigi,
yaraticiligin ve taktikler olarak adlandirdigimiz iiretimlerin yokluklar ve baskilar
altinda olageldigi bence bir gercektir. Urettigimiz mekanlar, iiretilen mekan ile de
bicimlendirdigimiz kentler daha sonra da bizleri bi¢imlendirmeye baslayacaktir.
Yarattigimiz izler, bizi tekrar izleyecektir.
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OZGECMIS

Ali Sakal 9 Temmuz 1987 tarihinde Mugla' da dogdu. 2005' te Bodrum Anadolu
Lisesi' nden, 2010' da izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisiinden mezun oldu. 2011
yilinda Istanbul Teknik Universitesi mimari tasarim yiiksek lisans programina
baslamadan 6nce Bodrum' da ve izmir' de farkli mimarlik ofislerinde calisti ve
mimari yarismalara katildi. Yiiksek lisans siiresince Erasmus programi ile Italya' da
Universita degli studi di Napoli Federico' da 6 ay ge¢irdi. Bu siirede Italya' da bir¢ok
kenti gérme ve inceleme firsati buldu.

Mimarlik egitimi boyunca da ¢esitli mimari atdlye calismalarina ve yarigmalara
katild1. 2010 Archiprix Tiirkiye mimarlik 6grencileri en iyi bitirme projesinde tesvik
odiilt, 2011' de K2Y mimari proje ekibi ile girdigi 'Manisa Belediye Hizmet Binast'
yarismasinda mansiyon odilii ve 2014' de Mimarlar Dernegi 1927' nin diizenledigi
'Uzlasma/ ¢atisma zemini olarak mekan/ yer' konulu makale yarigmasinda da tesvik
odili kazandi. 2012 yilindan beri de bir yandan yiiksek lisans egitimini devam
ettirirken bir yandan da Tuncer Cakmakli Mimarlik ofisinde mimari ¢aligmalarina,
tiretimlerine devam etmekte ayrica orienteering ve kosu sporlari ile ilgilenmektedir.
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Sakal, A., 2014, 'Kent Sahnesinde Kentli ve Mekanin Kesfi', Mimarlar Dernegi 1927
Uzlasma/Catisma Zemini Olara Mekan/Y er makale yarismasi, Istanbul.
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