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ONSOZ

Caligmada ekonomik bulytimenin, istthdam ve igsizlik ile olan iliskileri
arastinlmigtir. Bu kapsamda bazi ekonomilerde biiylime oraninin artmasina ragmen
istthdamin artmamast nedeniyle istthdam yaratmayan biyiimenin analizi yapilmistir.
Bu kapsamda Tirkiye ve dunyadaki bluyime ve istthdam iligkileri de

degerlendirilmistir.

Istihdamsiz bilyiime olgusu ekonomiler i¢in énemli bir sorundur. Bu nedenle
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OZET

Bu calismada istihdamsiz biiyiime analiz edilmektedir. Ekonomik biiytiime,
istthdam ve igsizlik dlkelerin ekonomik performanslarini agiklayan 6nemli
gostergelerdir. Genellikle ekonomik bityiimeden uretimi, geliri ve istthdami artirmasi
beklenir. Teoride one ¢ikan Okun yasast da ekonomik buytme ile igsizlik orant
arasindaki negatif iligkiyi agiklamaktadir. Buna gore ekonomik biytime igsizligi
azaltmaktadir. Ancak ekonomik biiyimeye ragmen istthdamin artmamast istthdamsiz

buylume tartigmalarina neden olmaktadir.

Bu ¢aligmada oncelikle ekonomik buliylime ve istthdam iligkisi teorik olarak
aciklanmistir. Istihdamsiz biiytime olgusu ise AB, G-7 ve OECD iilkeleri igin
karsilagtirmali olarak degerlendirilmistir. Analize gore biyime ve istthdam
arasindaki iligki ulkeden ulkeye farklilik gostermektedir. Ancak ekonomik

buylumenin genellikle igsizligi azaltici ve istthdami artirici etkisi dogrulanmaktadir.

Turkiye’de ise 1980-2017 doénemi i¢in ekonomik blytime ve igsizlik
arasindaki uzun donem iligkisi Engle-Granger esbiitiinlesme testi ile incelenmistir.
Kisa donem iligkinin analizi i¢in hata diizeltme modeli kullanilmigtir. Ayrica Granger
nedensellik testi vasitasiyla degiskenler arasindaki nedensellik iligkisi aragtirtlmistir.
Caligmanin sonuglarina gore Turkiye’de ekonomik biliyime ve igsizlik arasinda
negatif yonli bir iliski tespit edilmistir. Ayrica degiskenler arasinda iki yonli
nedensellik iligkisi bulunmaktadir. Bu bulgular, Tirkiye’de istihdam yaratmayan

buyimenin gegerli olmadigini gostermektedir.

Anahtar Sézciikler: Istihdam, Issizlik, Ekonomik Biiyiime, Istihdamsiz Biiyiime,
Esbutiinlesme Analizi.



ABSTRACT

In this study, jobless growth is analyzed. Economic growth, employment and
unemployment are important indicators that explain the economic performance of
countries. Generally, economic growth is expected to increase production, income
and employment. Okun's law, which stands out in theory, also explains the negative
relationship between economic growth and unemployment rate. Accordingly,
economic growth reduces unemployment. However, the fact that employment does

not increase despite economic growth causes discussions on jobless growth.

In this study, firstly, the relationship between economic growth and
employment is explained theoretically. The jobless growth phenomenon has been
evaluated comparatively for EU, G-7 and OECD countries. According to the
analysis, the relationship between growth and employment differs from country to
country. However, the effect of economic growth on reducing unemployment and

increasing employment is generally confirmed.

In Turkey, the long-term relationship between economic growth and
unemployment for the period of 1980-2017 was investigated with the Engle-Granger
cointegration test. Error correction model was used to analyze the short-term
relationship. In addition, the causality relationship between the wvariables was
investigated by the Granger causality test. According to the results of the study, a
negative relationship was determined between economic growth and unemployment
in Turkey. In addition, there is a two-way causality relationship between the

variables. These findings show that jobless growth is not valid in Turkey.

Key Words: Employment, Unemployment, Economic Growth, Jobless Growth,

Cointegration Analysis.
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GIRIS
Gunimiizde ekonomilerin istthdam ve is yaratma kapasiteleri ile ilgili
sorunlar hem geligmis hem de gelismekte olan tilkeler i¢in varligini siirdiirmektedir.
Isgiiciiniin istihdam edilmemesi sadece ekonomik degil sosyal sorunlar da
olusturmaktadir. Ekonomik anlamda tam istthdam GSYH diizeyine ulasilamamasi,
uretim ve gelir kayiplann gibi maliyetleri ortaya c¢ikarirken, sosyal yonden
huzursuzluklar, mutsuzluklar, suga egilimin artmasi, statii kaybi1 ve sosyal diglanma

gibi etkiler olugsmaktadir.

Istihdami artirmanin temel dayanag ekonomik biiyiimedir. Bir donemden
diger doneme reel GSYH artisin1 ifade eden buyiime oranimin pozitif ve yitksek
olmasi iktisat politikalarinin merkezinde yer alir. Pozitif biyiime hizinin gegerli
olmast durumunda yatirim, dretim, gelir ve istthdam artmaktadir. Biyime sireci
buyime modellerinde farkli faktorler tizerinden agiklanmakla birlikte tasarruf,
sermaye birikimi ve teknolojik gelismeler konusunda genel bir uzlagt oldugu
gorilmektedir. Bu nedenle biiyiime ve istthdam diizeyi iktisat politikalarinin basart
veya bagansizliklart acisindan bir gosterge olarak kullamilmaktadir.  Ayrica
tilkelerarasi kargilagtirmalarin yapilabilmesi ve ekonomik performansin élgtlebilmesi

yontnden de onemlidir.

Ekonomik buytme ve igsizlik arasindaki iligki Arthur Okun’un ¢aligmasinda
one g¢ikmaktadir. ABD ekonomisi i¢in 1962 yilinda yapilmis olan ¢alisma Okun
kanunu olarak bilinmektedir. Calismaya gore, ¢iktt miktarindaki %1’lik artig 1gsizlik
oraninda %3’lik azalisa neden olmaktadir. Buna gore ekonomik buyime ve igsizlik

arasindaki iligki negatif yonludir.

Ancak baz caligmalarda ve ulke orneklerinde ekonomik biiyiime oraninin
artmasina ragmen igsizlik oraninin diismedigi ve igsizlik oraninda artiglarin meydana
geldigi tespit edilmistir. Istihdamin artmadig1 bu bilyiime siireci istihdam yaratmayan
buyime olgusu ile agiklanmaktadir. Teknolojik gelisme, isgiici maliyetlerinin

yuksekligi, kayit digt istihdam, sektor donisimleri, nifus artigi, Ucret katiliklar,



emegin verimlilik artigi, dislama ve histeri etkisi gibi birgok faktor ise istithdam

yaratmayan bilyiimenin nedenleri arasinda gosterilmektedir.

Istihdam yaratmayan bilyiimenin analizinin yapildign bu ¢alisma dort
bolimden olugmaktadir. Birinci bolim ekonomik buytme, igsizlik ve istihdam ile
ilisikli kavramsal c¢erceveyi kapsamaktadir. Ekonomik buylmenin anlami ve
Ol¢iilmesi yaninda biyime hizi ve blyimeyi etkileyen faktorler tizerinde
durulmugtur. Daha sonra istthdam kavramina ve istthdam tirlerine yer verilmis ve
istihdam1 etkileyen faktorler ile istthdam politikalan agiklanmistir. Birinci boliimiin

sonunda ise igsizlik kavramina yer verilmistir.

Ikinci bolimde ekonomik biiyiime, istihdam ve issizlikle ilgili teorik
yaklagimlara ve literatiire yer verilmektedir. Ekonomilerin her zaman kendiliginden
tam istthdam dizeyinde dengeye gelecegini, iicret ve fiyat esnekligini savunan
Klasik iktisat yaklagimi yaninda eksik istthdam dengesine vurgu yapan ve toplam
talebi ekonomilerin merkezine yerlestiren Keynesyen gorusler de ortaya
konulmustur. Ayrica Marx ve Schumpeter buylime modelleri Uzerinden
degerlendirmeler yapilmig, Harrod-Domar, neoklasik ve i¢sel biiyiime modelleri ile
ilgili tartigmalara da yer verilmistir. Ekonomik biyiime ve issizlik iliskisi yoniinden
one ¢ikan Okun kanununun igleyisinin de agiklandigi bu bélimde yer alan literatir

taramasi ise hem Turkiye hem de Turkiye disindaki farkli tlkeleri kapsamaktadir.

Ugitincii boliimde Tiirkiye ve diinyada istihdam, issizlik ve ekonomik biiyiime
egilimleri incelemistir. Bu kapsamda ilk olarak Tirkiye ekonomisinde 2000-2020
yillart arasinda ekonomik buytime, istthdam ve igsizlik yoninden analizler
yapitlmistir. Buna ilaveten Turkiye’de iggiicii piyasalari, istthdamin sektorel dagilimi
ve mesleklere gore istthdam ile ilgili degerlendirmeler yapilmistir. Ayrica OECD, G-
7 ve AB iilkeleri agisindan 2008-2020 donemi ortalama ekonomik biiyiime, istthdam
ve igsizlik oranlan kullanilarak biytime, istthdam ve issizlik iligkileri yoniinden

karsilagtirmalr analizler yapilmustir.

Dordinci bolimde ise Turkiye’de ekonomik biiyiime ve issizlik iligkisinin
ekonometrik analizi yapilmigtir. Bu ¢ercevede 1980-2017 donemi yillik GSYH ve
igsizlik verileri kullanilmig, duraganlik analizi i¢in de ADF (Augmented Dickey-



Fuller) birim kok testi uygulanmistir. Her iki degiskenin birinci farkta duragan
olmast nedeniyle uzun donem iligkiyi belirleyebilmek i¢in Engle-Granger
esbutiinlesme testinden kisa donem iligki i¢in ise hata diizeltme modelinden
yararlanimistir. Ayrica Granger nedensellik testine bagli olarak degiskenler

arasindaki nedensellik iligkisi de arastirilmigtir.

Calismadan elde edilen bulgularin sunuldugu sonug¢ ve degerlendirme

kisminda biiyiime yonla politikalari destekleyen onerilere de yer verilmistir.



BIRINCI BOLUM
EKONOMIK BUYUME VE ISTIHDAM ILE ILGILI KAVRAMSAL
CERCEVE
1.1.Ekonomik Biiyiime

Ekonomik biyiime hem gelismis hem de gelismekte olan tlkelerin temel
makroekonomik amaglar1 arasinda yer almaktadir. Geligmekte olan tlkelerde niifus
artisinin yuksek olmast ve bireylerin karsilanmasi gereken ihtiyaglarinin sirekli

artmasi liretim artisin1 ve ekonomik bilytimeyi gerektirmektedir (Unsal, 2003: 15).

Buytume, bir tlkenin belirli bir dénemde turetim kapasitesinde veya reel
gayrisafi yurti¢i hasilasinda gorilen artiglardir. Biytimenin 6nemli bir 6zelligi nicel
bir gosterge olarak olgulebilir olmasidir. Ekonomilerin arz cephesinde belirlenen
buylume surecinde, ekonomik faaliyetlerin ol¢eginde artig yaninda kisi bagina diigen
gelir artig1 da one ¢ikmaktadir. Ayrica ekonomik buytime tretim olanaklar egrisinin
sag tarafa kaymas: olarak da nitelendirilmektedir. Uretim olanaklari egrisi, belirli bir
donemde mevcut kaynaklar ve sabit teknoloji varsayimi altinda farkli mallarin etkin
tretimini ve birbirlerine dénigimiini agiklamaktadir. Mevcut tUretim faktorleri ve
belirli teknoloji dizeyi ile iretim olanaklart sinirina erigilememesi atil kaynak
kullanimin1 ve daha dusuk uretimi gosterir. Biyime olgusu ayni zamanda kisa
donemli ve statik olmayip uzun dénemli dinamik bir sireci ifade eder. Kisa dénemli
uretim artiglart agisindan degerlendirmeler yapilabilse de gelecekte ekonomik
yapinin ve ekonomideki geligmelerin nasil olacagi veya yapisal degisimler hakkinda
yeterli bilgiler olugmayabilir. Bu noktalar uzun dénemde ekonomik biiyimede uzun
yillart kapsayan bir perspektif ile ortaya konulabilir (Erding, 2018: 3).Ekonomik
buylme orani veya biiyiime hiz1 (g) ise bir donemden diger doneme reel gayri safi
yurti¢i hasiladaki degisim oranini gostermekte ve asagidaki gibi hesaplanmaktadir.
GSYHg;, t doneminin, GSYH:.: ise bir onceki donemin gayri safi yurtigi hasila

degerlerini gostermektedir.

Reel GSYH, — Reel GSYH,_,
*

Reel GSYH,_4 100

g:



Buytume oraninin pozitif ve yiiksek olmasi iktisat politikalarinin merkezinde
yer alir. Pozitif biyime hizimn yatirimlari, tretimi, geliri ve istthdami artirmasi
negatif bllyiime hizinin ise azaltmasi beklenir. Nufus artigi, teknolojik gelismeler ve

verimlilik artiglart gibi faktorler buyume strecini yonlendirmektedir.

Nufus artist ile birlikte hem tiiketici hem de uretici nifus artmakta ve tretim
artiglant yeni uretici sinif meydana getirmektedir. Veri teknolojiler ile tretim
faktorlerinin etkin kullanimi sonucunda ise olusan verimlilik artigi Gretim artisina
neden olmaktadir. Yeni trtinler ve yeni tiretim metotlarina bagli tretim artislant da
teknolojik yeniliklerle agiklanmaktadir. Buna gore ekonomik buytmeyi belirleyen
temel faktorler; isgticiiniin, dogal kaynaklarin ve reel sermayenin nitelikleri ve

miktarlar ile teknoloji diizeyidir (Tunali, 39).

Iktisadi buytime iki sekilde ortaya cikmaktadir. Birincisi, tam istihdam
diizeyinin altinda kullanilan tretim faktorlerinin verimlilik artisina bagli olarak
buyiume iken ikincisi tam istthdam diizeyindeki kaynaklara yenilerinin ilave edilmesi

sonucunda olusan buytimedir (Akis, 8).

Ekonomik buytme ile istthdam iligkisi konjonktirle uyumlu iken igsizlik
ekonomik blyume artisina bagli olarak hizli bir azalis gostermez. Daralma
donemlerinde bu streci asabilmek i¢in firmalar, 6ncelikle mevcut ¢alisanlan ile daha
fazla Uretim yapmaya caligirlar. Yeni emek alimlan ise konjonktiirin genigleme
donemlerinde artmaktadir. Buna gore ekonomilerin genisleme donemine girmesi
igsizligin azalmasi yontnden bir belirleyicidir. Daralma doéneminde ise firmalarin
caligma saatlerini kismasi veya Once isten g¢ikarmak yerine ucretleri digirme
yontndeki egilimleri gorulmektedir. Daralma déneminin uzamasinin igsizligi artirict
etkisi yaninda igsizligin biiyimeye gecikmeli tepkisinin de var oldugu one strtlebilir

(Akay vd., 2016: 210).

Buytume modellerinde farkli etkenler ile biiyiime stireci agiklanmakla birlikte
tasarruf, sermaye birikimi ve teknolojik gelismeler konusunda genel bir uzlagi oldugu
gorilmektedir. Schumpeter yaklagiminda icat, yenilik, yaratict yikicilik ve girisimci
kavramlarinin yeniden o6ne ¢ikarildigr ve buyume agisindan teknolojik gelisme

vurgusunun yapildigr gérilmektedir. Digsal etkilerle ortaya ¢ikan teknolojik gelisme



olumsuz digsal etkilerden ziyade olumlu olup diger ekonomik birimler tizerinde
tasma etkileri olusturur. Iktisadi biiytime teorilerinin yeni boyutu ise nitelikseldir. Bu
sirecgte gorilen olumlu etkiler gelisen ¢evre teknolojisi nedeniyle olumsuz ekolojik
etkileri azaltabilmekte ve vyeniliklere bagli yiksek buyime oranlari ortaya

cikarabilmektedir (Kibritgioglu, 1998: 4).

Kaldor (1963), kisi bagina ¢ikt1 seviyesi ile ¢alisan kisi bagina fiziki sermaye
artiglarini bilyiime siirecinin temel 6zellikleri olarak gostermektedir. Ayrica sermaye
verimliliginin buyuk ol¢ide sabit kalmasi ve fiziki sermaye héasila oraninin da
degismemesi stregte yer almaktadir. Buyiiyen ekonomilerin tiimti i¢in bu 6zelliklerin
ortaya ¢ikmast beklenemez. GSYIH hesaplamalan iginde bulunan kamu ve ozel
kesim fiziki yatirim harcamalarini kapsayan gayr safi sabit sermaye olusumu
buyiume i¢in 6nemli bir faktor iken Turkiye gibi bazi tlkelerde tilketim harcamalari

veya diger harcamalarin pay1 daha yiiksek olabilmektedir (Apak ve Ugak, 2007: 58).

Ekonomik biuiyiime ile birlikte Uretilen mal ve hizmetlerdeki artisa baglh
olarak istthdamin artacagi ve igsizligin azalacagi yoninde yaygin bir goris
bulunmaktadir (Murat ve Eser, 2013: 94). Ekonomik biyimeye bagli olarak
istthdamin artacagi yoniundeki yaklagim, Arthur M. Okun (1962) tarafindan Okun
kanunu ile ortaya konulmustur. Okun, Amerikan ekonomisinde biiyime ile igsizlik
orani arasinda negatif yonli bir iligkinin oldugunu belirtmigtir (Ar1, 2016: 58). Ancak
baz1 tulkelerde ekonomik biyime artiglart ortaya ¢ikmasina ragmen istihdamin
artmadigr hatta azaldigr yontndeki sonuglarin varligi, istihdam yaratmayan biytime

olgusunun tartigtimasina neden olmaktadir.

1.2.Ekonomik Biiyiimenin Ozellikleri

Sanayi devrimi sireci ile birlikte tlkeler arasinda belirgin ekonomik biiyiime
ve gelisme farkliliklart ortaya ¢ikmistir. Ekonomik biiyime niceliksel gelir artigini
igeren bir tanimlamaya sahip olsa da kisi basina diisen gelirin arttigr tlkelerde
genellikle niteliksel refah gostergeleri de olumlu yonde etkilenmektedir. Bu agidan
buyime bir refah ol¢uti niteligine de sahip olabilmektedir. Toplumun refah
diizeyindeki artiglarin ayni zamanda hiukiametlerin basart olglsi olarak goriilmesi
hitkiimet politikalarinda ekonomik biiyiime hedeflerinin 6nemini artirmaktadir.

Ozellikle de kisi basina diisen gelir diizeyinin gelismis tlkelere gore oldukga diisiik



kaldigr ulkelerde biyiime hedefli politikalar daha da one ¢ikmaktadir (Cestepe ve
Yildinnm, 2016: 13). Bununla birlikte ekonomik biyimenin varlig, gelir
dagilimindaki adaletsizliklerin veya esitsizliklerin azalmasi anlamina gelmemektedir.
Ekonomik buytimenin gergeklesmesine ragmen toplumdaki bireylerin gelirinin ayni
oranda artmamasi hatta azalmasi gibi sonuglar, bilyiime olgusunun farkli yonlerden

analizini gerekli kilmaktadir.

Ekonomik buyimenin énemli bir 6zelligi de uzun donemle iligkili olmasidir.
Ekonomide yapisal donisimlerin ortaya ¢ikabilmesi, biyiimenin kaynaklart ve
yatirtmlarin olgunlagma siiresi uzun doénemi gerektirmektedir. Ozellikle altyap: ve
st yapt yatirimlari bakimindan yatinnmlarin yapilmaya baglandigr donem ile ¢iktiya
ulagilan donem arasindaki stre¢ belirleyici bir role sahiptir. Ayrica ekonomik
buyimenin onemli bir 6zelligi de GSYH’de meydana gelen nominal artist degil

tretim kapasitesinin artmasini ifade eden reel artis1 gdstermesidir.

Buylume ve kalkinma olgusu tim tlkelerde temel makroekonomik amaglar
arasinda 6nemli role sahiptir. Ancak 6zellikle de gelismekte olan iilkelerde bu amag
daha gugludir. Cunki geligsmis tlkeler belirli bir bilyime hizini siirdiirme yontinde
daha kolay, gelismekte olan tilkeler ise hem biiytime hem de kalkinma yoniinde daha

zorlu bir sireg iginde yer almaktadir (Demircan, 2003: 97).

Ekonomik biiytime ayni zamanda ulkeler arast gelismislik kargilagtirmalart
yapabilmek agisindan da 6n siralarda yer alan bir gostergedir. Ulkelerin diinya
uretimi i¢indeki paylarn ile kisi bagima disen gelir yoninden siralamasinin
yapilabilmesi siirecinde buyltme verilerine bagvurulmaktadir. Bu ayni zamanda
gelismekte olan ulkeler ile gelismis ulkeler arasindaki gelisme farkliliklarinin ne

kadar bir stirede kapanabilecegi yoniindeki hesaplamalara da katki saglamaktadir.

1.3.Ekonomik Biiyiimenin Tiirleri

Ekonomik buytme tirleri buylmenin nitelikleri ve igerigine gore farkl
yonlerden siniflandirilmaktadir. Ancak ortaya ¢ikardiklar etkiler bakimindan
igsizligi azaltici, begeri sermaye donanimini, yasam standardim ve refah dizeyini
toplumun geneline yayilacak sekilde artirict iyi biiyime ile bu alanlarda olumsuz

sonuglar yayan koti biyiime seklinde ikili bir ayirim yapilmaktadir.



Birlesmis Milletler tarafindan yayinlanan 1996 yili Insani Kalkinma
Raporunda ekonomiler i¢in olumsuz etkiler olusturan ve kaginilmasi gereken
buytime tirleri acimasiz, koksiiz, sessiz, geleceksiz ve igsiz biyume olarak
siniflandirilmaktadir. Bununla birlikte spontane, planli, kapali, agik, durgun, ustel,

biyolojik, dengeli ve dengesiz biiytime seklinde ayrimlar da yapilmaktadir.

Acimasiz Biiyiime: Buyumenin ortaya cikardigi gelir artisinin adil bir
dagiliminin olmamasi, zengin sinifin lehine sonuglar ortaya ¢ikarmasidir (Kara,
2019: 27). Bu buyume turinde gelir dagilimi adaletsizlikleri artmakta, zengin ve
yoksullar arasindaki gelir ugurumlan biyimektedir. Toplumdaki zengin kesimin

gelirden aldig1 pay artarken yoksul kesimin geliri ise azalmaktadir.

Koksiiz Biiyiime: Ekonomik biylimenin toplumsal orf, adet, gelenek ve
gorenekleri yozlagtirmasi koksiiz bityiime olarak nitelendirilir. Bu stre¢ biiyiime ile
birlikte kultirel bozulmalarin ve kimlik kayiplarinin ortaya ¢ikmasini ve zamanla

kilturel degerlerdeki azalist da kapsamaktadir (Erding, 2018: 15).

Sessiz Biiyiime: Ekonomik buyiume siirecinde demokratik yonler bakimindan
olumlu gelismelerin ortaya ¢ikmamasi, kisisel haklar ve oOzgurliikkler alanlarinda

kotilegsmelerin varligr “sessiz buytime” olgusunu agiklamaktadir (Akis, 18).

Geleceksiz Biiyiime: Ekonomik buiyiimenin varlig1 6zellikle yenilenemeyen
dogal kaynaklarin tiketimi sayesinde ortaya ¢ikmissa geleceksiz biiyimeden so6z
edilir. Buyume strecinde ¢evrenin kirletilmesi ve dogal kaynaklarin yok edilmesi
stirdiiriilebilir kalkinma kavramini 6ne gikarmistir (Ozden, 2014: 16). Buna gore
bugtiniin ihtiyaglan karsilanirken gelecek kusaklarin ihtiyaglarini

kargilayabilmelerine olanak saglayan bir kalkinma modeli 6énerilmektedir.

Spontane Biiyiime: Uretim faktorlerinin kendiliginden harekete gegmesi
sonucunda ekonomik biyimenin ger¢eklesmesidir. Ekonomik biiyiimeyi tarimsal
uretim artigt ile agiklayan Fizyokratlara gore tarim sektort tretken sektordur. Bu
suregte biyime veya kalkinma kendiliginden meydana gelen spontane bir olay

olarak goriilmekte ve devlet miidahalesini gerektirmemektedir (Ozgiiven, 2011: 1).
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Planli Biiyiime: Uretim strecinde yer alan kit kaynaklann kullanim
alanlarinin ve ne o6l¢iide kullanilacaginin bir plana gore belirlenmesi planli bityiime
surecini agiklamaktadir. Her alanda etkinligin saglanmasi ve verimlilik artiglart bu

yondeki bitlyiime stirecinin temel amaglar arasinda yer almaktadir.

Kapal: Biiyiime: Ulkenin kendine ait 6z kaynaklarina dayali bityiimedir. Disa
bagimliligi ortadan kaldirmak amagli bu blyime modelinin énemli bir 6zelligi

devletin ekonomiye miidahalede bulunmasidir.

Agik  Biiyiime: Serbest piyasa ekonomisinin uygulandigi ekonomileri

nitelendiren agik biiyiime tiirinde uluslararast sermaye ve emek dénemli bir faktordiir.

Durgun Biiyiime: Milli gelir artis orani ile niifus artig oraninin birbirine esit
olmasindan dolay1 kisi bagina dusen gelir artiginin sifir oldugu buytme tiridiir. Buna
gore artan nufus artan geliri sifirlamakta ve ekonomi biiyiimesine ragmen kigi bagina
gelir artmamaktadir (Gokgen, 2018: 6). Durgun buyime ile birlikte net buytime hiz1

sifir olmakta ve gelirin tamami artan nifusa ayrilmaktadir.
Ustel Biiyiime: Hiz1 gittikce artan biiytime tiiriidir.

Biyolojik Biiyiime: Bir canli organizma gibi 6nce hizli sonra yavaslayan bir
buyime streci sonunda biyiime hizi durma noktasina gelecektir (Ayhan, 2008: 41).

Bu biiyiime turtinde istikrarli olmayan bir biiytime siirecinden s6z edilmektedir.

Dengeli Biiyiime: FEkonomik biyimenin sektorler arasinda karsilikl
bagimliliga dayandigi dengeli blyume siirecinde, hem tretim hem de tiketim
yoniinden bagimlilik gegerlidir. Uretici birimlerin ¢ikti igin pazar bulmalan
zorunludur. Dengeli buytime ile birlikte yatirim mallar ile tilketim mallart arasinda
denge saglanmasi s6z konusu olabilecegi gibi, sanayi mallart ile hammaddeler, gida
maddeleriyle giyecek mallari, i¢ talep ile dig talep arasinda da olabilir. Dengenin
kurulmast kaynak israfini 6énlemek agisindan énemli gortilmektedir (Gokgen, 2018:

6).

Dengesiz Biiyiime: Dengesiz biyime yaklagiminda, az gelismis tlkeler
acisindan sermayenin kit faktor olmast 6nemli bir belirleyicidir. Buna gore kit

sermayenin esit dagilimi sonucunda kugik olcekli isletme yapilan ve digsuk
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verimlilik ortaya g¢ikmaktadir. Bunun oOnlenebilmesi ise yatirimlarin striikleyici
sektorlere yonelmesine baglidir. Dengesizligin yiksek biuyime i¢in engel degil sart
oldugu ve gelismeyi canlandirarak tegvik edecegi yonindeki yaklagimlar,
kalkinmanin pazar buyuklugl, altyapr, hammaddeye yakinlik ve iggiicii gibi
nedenlerden dolayi tlkenin her yerinde ayni anda olamayacagina vurgu yapmaktadir.
Ayrica surtkleyici nitelikteki sektorlere dengesiz bigimde oncelik verilmesinin
ekonomilerde sigrama etkisi meydana getirebilecegi savunulmaktadir (Yavilioglu,

2002: 58-60).

Istihdam Yaratmayan Biiyiime: Ulkelerin yiiksek biiyime oranlarina sahip
olmasina ragmen istthdam seviyelerinde yeterli, beklenen ve istenilen artiglarin
ortaya ¢itkmamast, bir bagka ifade ile ylksek buytme ile birlikte igsizlik oranlarinin
da artmasi igsiz biiyiime olarak degerlendirilir. Istthdam yaratmayan biiyiime olarak
da adlandinlan bu biytime siireci, biyimenin igsizlik azaltici etkileri ile uyumlu
degildir. Ulkelerin yapisal ozellikleriyle yakindan iliskili olan bu biiyiime tiiri

ozellikle gelismekte olan iilkelerin 6nemli sorunlari arasinda yer almaktadir.

1.4. Istihdam Yaratmayan Biiyiime

Ekonomik biiytime ve istithdam arasindaki gii¢lt bir iligkinin varlig1 genellikle
kabul edilmektedir. Buna gore bilyiime hizindaki artiglar istihdami da artirmaktadir.
Ancak bazi ulkelerde biiyiimeye ragmen istithdam artiglarinin olmamasi ve igsizligin
artmast istthdamsiz biiyime olarak degerlendirilmektedir. Ekonomik biiyiimenin
istthdam1 pozitif yonde etkileyecegi yontndeki yaklagimlarla uyumlu olmayan bu
durumda biiyiime ile istihdam arasindaki bag da kopmaktadir. Istihdamsiz bilyiime,
ekonominin yiiksek biiyiime oranlarina sahip olmasina karsin igsizligi azaltan boyutta
ve yeterli diizeyde i olanaklari yaratamamasi olarak da tanimlanir (Butev, 2012:
42)”Istihdam yaratmayan biiyiime” veya kriz agisindan “istihdamsiz iyilesme
“kavramlan analizlerde dar kapsamli kullanilmaktadir. Genis anlamda ise ekonomik
buyimenin emek sinifinin sartlarim iyilestirmeyip kotilestirmesi ve yoksullugu
azaltmayip artirmasidir (Caskurlu, 2014: 45). Istihdamsiz bilyiimenin varliginda
ekonomik bityiimenin istihdam artiginda yetersiz kalmasi, bilytime diginda istthdami

etkileyen diger unsurlara ayri bir 6nem kazandirmaktadir.
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1.4.1.istihdam Yaratmayan Biiyiimenin Nedenleri

Istthdam yaratamayan biyime olgusu genellikle iktisat politikasi
uygulamalarindaki degisimle iligkilendirilmektedir. Bununla birlikte teknolojik
gelisme, isglicii piyasasindaki donigimler, kayit dist istthdam, disa agiklik ve

kiiresellesme gibi birgok faktor de streg tizerinde etkilidir.

1.4.1.1.Teknolojik Gelisme

Teknolojik geligmelerin Uretim ve biyiime strecindeki etkisi verimlik artigt
tizerinden agiklanmaktadir. Teknoloji bilesenlerinin iiretimde emek yerine ikame
edilebilirligi isglicii talebini diigirmekte ve istthdami azaltmaktadir. Ancak gelisen
teknolojileri kullanabilecek kapasite ve yeterlilige sahip isgiicinln istthdaminda da

art1s beklenir.

Uretim artisina neden olan sektorlerin emek veya sermaye yogun iiretim
yapilar da istthdamsiz biiyimeyi etkilemektedir. Sermaye yogun tretimin 6ne ¢iktig
endistriyel alanlarda sermaye stokunun ve sermaye verimliliginin artmasi tiretim-
istihdam iligkisini bozmaktadir. Buna gore teknolojik gelismeler emek faktoriinden
cok sermayenin verimliligini artirarak uzun donemde istthdam artigint bliyimenin

nedeni olmaktan uzaklastiracaktir (Ozdemir ve Yildinm, 2013: 112).

Teknolojik geligsme siirecinde emek talebinin yont ve emegin bu siirece ne
kadar uyumlu oldugu da istthdamsiz biiyiime olgusunu agiklamaktadir. Teknolojik
gelisme buyumeyi artirirken nitelikli emek talebini de uyarmaktadir. Vasifsiz
iggliciiniin igsiz kalmasina neden olan bu suregte isguici ile teknoloji arasindaki uyum
da zaman almaktadir. Isgiiciinin bu yondeki egitimi, bilgisi ve yeni teknolojileri

kullanimi belirleyici olmaktadir.

1.4.1.2.Yiiksek Isgiicii Maliyeti ve Kayit Dis1 Istihdam

Isgiicii maliyeti, ekonomilerde biiytime oram ile birlikte isgiicii talebini
belirlemektedir. Isgiici maliyetinin artmas: isgiicii talebini azaltmakta biiyiime
hizinin artmasi ise artirmaktadir. Turkiye’de tcretli calisgan kesimin igletmelere
maliyeti yiksek fakat net gelirleri dusiiktiir. Bunun nedenleri ise 6denen gelir vergisi,
igsizlik primleri, sosyal giivenlik ve emeklilik kesintileri gibi devlet¢e yapilan

uygulamalar ve kidem tazminati ile agiklanabilir (Kara ve Duruel, 2005: 383).
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Istihdam vergileri ile prim ve kesintilerin yiiksek olmas isgiicii maliyetini artirarak
isglicii talebini azaltmaktadir. Bu durum ekonomik birimleri kayit dist istthdama
yoneltmektedir. Isgiicii maliyetinin diistrillerek istihdamin kayit altina alinmast

buyltmenin istthdam saglayabilmesi i¢in énemlidir.
1.4.1.3. Sektor Doniisiimleri

Ekonomik biiyime ve kalkinmanin baglangi¢ evrelerinde tarim sektoriiniin
hem GSYIH hem de istihdamdaki pay: oldukga yiiksektir. Ancak bilyiime siireci ile
birlikte sektorlerin paylarinda degisimler gorilmekte, tarimdan sanayi ve hizmetler
sektoriine bir dontigim yasanmakta, istthdamin sektorlere gore dagilimi da bundan
etkilenmektedir. Tarim sektoriinde istthdam edilen ve marjinal verimlilikleri sifir
olan gizli igsizlerin sektorden ayrilmast agik igsizligi artirmaktadir. Bu kesim
tarimdan ayrilinca nitelikleri ile uyumlu is bulmakta zorlanmaktadir (Takim,
2010).Tarim sektori insanlarin en temel ve zorunlu ihtiyact olan beslenme ve gida
ihtiyacini kargilamaktadir. Bu nedenle 6nemini her zaman koruyabilmektedir. Ancak
kirsal alanda eksik isttihdamda olan nifusun kente gocu issizligi de artirmaktadir.
Niufus artigina bagli olarak tarim istthdami baglangigta artsa da tarim digt istthdamin
daha hizli artmasi kente goci hizlandirmistir. Bunun sonucunda tarimin pay1
azalmaktadir. Ayrica tarimda makinelesme streci tarim istthdamim azaltarak
isgucunu diger sektorlere yonlendirmektedir (Akad, 2012: 89). Sanayi ve hizmetler
sektoriinlin ise artan iggiicii arzi i¢in yeterli ig olanaklarini sunamamasi igsizligin

artmasina neden olmaktadir.

1.4.1.4. Niifus Artisi

Istihdamsiz bityiime sorununa yol agan etkenlerden biri de niifus artisina bagh
olarak hem caligma g¢agindaki nifusun hem de iggiicii sayisinin artmasidir. Artan
nifusa bagl olarak iggiiciine yeni katilanlara yeterli ig veya istihdam alanlarinin
olmamas: bilyiimeye ragmen issizligin de artabilecegini gostermektedir. Isgiicii
artisinin istthdam artigindan buytk olmast durumunda ekonomik biyiime igsizligi

azaltmakta yetersiz kalabilecektir.

Isgiiciiniin artis1 6nemli 6lgiide niifus artisina baglhdir. Bu baglilik calisma
caginin 15 yas sonrasinda baglamasi nedeniyle 15 yillik bir gecikme ile gerceklesir.

Isgiicii talebi ya da istihdam ise teknolojinin veri olmas: durumunda gelir artis hiz1 ile
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iligkilidir. Ekonomilerin gelisme donemlerinde gelir artist yaninda teknolojik
ilerlemeler de ortaya ¢ikabilmektedir. Bu nedene de emek talebi artis hizi gelir artig
hizindan kiigiik olmaktadir. Isgiicii artist dogrudan, istihdam artis1 ise dolayl: olarak
niifus artisina baghdir. Istihdam artist gelir artist ve teknolojik gelisme ile
iliskilendirilebilir.  Gelismekte olan ekonomilerde yuksek isgiici artigint
kargilayabilecek bir istthdam artist igin gerekli gelir artis hizina kolaylikla
ulagilamamaktadir. Bu nedenle yiiksek oranli ve artig egiliminde igsizlik sorunlari ile

karsilagilmaktadir (Sekizinci Beg Yillik kalkinma Plani, 2001: 7).

1.4.1.5. Ucret Katihklar:

Ucret esnekligi ve katili1 emek piyasasinin onemli tartisma konular arasinda
yer almaktadir. Ucret esnekliginin varliginda emek arzi emek talebinden biiyik
olursa ticretler diismekte, ticret katiliginda ise diismemektedir. Ucretlerin diismesine
bagli olarak c¢aligsmak isteyen kisiler diigik ucretlerden ig bulabilecek ve emek
piyasasi temizlenecektir. Buna gore ticret esnekligi istthdami artirmakta ticret katiligt

ise azaltmaktadir (Bocutoglu, 2011: 78-79).

Emek piyasasinda Ucretlerin azalis yoniinde esnek degil kati olmasinin
nedenlerinden biri Yeni Keynesyenlerin gelistirdikleri etkin ucret teorisi ile
aciklanmaktadir. Buna gore firmalar verimli emek ig¢in yuksek tcret politikast
uygular. Bunun nedeni disuk tcretlerin verimliligi azaltmasidir. Etkin tcret
politikasinin uygulamasinda emek arzi fazlalig tcretleri dugiirse de emek talebi
artmamaktadir. Bu kapsamda yiiksek ticretler emegin beslenme ve saglik sartlarin
iyilestirerek verimliligi artirmaktadir. Iscilerin firmaya karst olumlu diisiincelere
sahip olmasini saglayan yuksek Ucretler, Gicret memnuniyetsizligi nedeniyle isten
ayrilmalart  engellemekte, firmalann deneyimsiz yeni iscilerle calismaya
zorlamamaktadir. Ayrica yuksek tcret politikasi ile igverenler verimlilik diizeyi

yiksek en donanimli emek giictint istthdam edebilmektedir (Alptekin, 2020: 177).

Yeni Keynesyenler ticret katiliklarinin diger bir nedenini de igeridekiler—
digsaridakiler modeline dayandirmaktadir. Buna gore igeridekiler firmada istithdam
edilenleri disaridakiler ise igsiz olanlart nitelendirmektedir (Sahin, 84). Emek
piyasasinda igsizlik arttiginda tcretlerde diisiis yontinde baski olusmaktadir. Firmalar

emek maliyetini minimum yapmak i¢in i¢erideki yuksek tcretli is¢ileri isten ¢ikarip
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digsaridaki igsizlere yonelmez. Bunun nedeni yeni ige alinacak isgilerin igeridekilerin
dizeyine ve deneyimine ulagmalarimin ¢ok ylksek emek ve zaman maliyeti
gerektirmesidir (Alptekin, 2020: 177). Iscilerin sendikal giivence yaninda toplu is
sozlegsmeleri ve yasalarla korunmasi isten ¢ikarma maliyetlerini artirmaktadir. Ayrica
iste onemli olgide deneyim kazanmig kisilerin isten ¢ikarilmasi ve yerine yeni
ig¢ilerin alinmast, bu is¢ilerin uzmanlagmast ve deneyim sahibi olmasina kadar gegen
surecte igverene yilksek maliyetler yiklemektedir. Bundan dolayi igeride iste olanlar

disarida 1gsiz olanlart diglamaktadir (Sener, 215).

1.4.1.6.Emek Verimliliginde Artis

Verimlilik genel anlamda aynmi tretim faktori (girdi) ile daha ¢ok tretim
miktarina (¢ikt1) ulagilmast veya aymi Uretimin daha az girdi ile elde edilmesidir.
Uretim miktarinin iiretimde kullamlan iretim faktorleri miktarina orani ile ifade
edilen verimlilik, genellikle emek verimliligi ile iligkili goriilse de sermaye ve toplam
faktor verimliligi yoniinden de degerlendirilebilir. Emek verimliligi ise iretim
miktarinin emek miktarina oranim gosterir. Emek verimliligindeki artig, istthdam
yaratmadan bir bilyiime sureci ortaya ¢ikarabilmektedir. Bunun genel nedeni ise
emek verimliliginin ekonomik biyiimeden daha hizli artmasidir (Kapiz Ayvaz ve

Oztiirk, 2018: 193).

1.4.1.7.Biiyiimenin ve Thracatin ithalata Bagimhlig:

Ithal girdi kullamimina bagl talep nedeniyle ithalatin artmasi sonucunda da
istihdamsiz biiytime gergeklesebilir (Murat ve Eser, 2013: 109). Ithalata dayali
buylume siirecinde tretimin ve ihracatin ithalata bagimliliginin yiiksek olmast iggiict

talebini azaltmaktadir.

1.4.1.8.Dislama Etkisi

Maliye politikast yoninden kamu harcamalarn artiginin sonucunda olusan
diglama etkisi de igsiz biiyimenin nedenleri arasinda yer almaktadir. Artan kamu
harcamalarinin faiz oramini yikseltmesi, ©6zel yatinmlarin ve emek talebinin
azalmasina igsizligin ise artmasina neden olmaktadir. Ayrica kamu harcamalarinin
finansman sorunlan vergilerin artmasi yoniinde de baski olusturmakta ve bu agidan

da yatirim, tretim ve istthdam azaliglart olusabilmektedir.
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1.4.1.9.Histeri Etkisi

Yeni Keynesyen teorinin ekonomik analizlerde 6ne ¢ikardigi Histeri etkisi,
ekonomilerde uzun dénem dengesinden uzaklasilmast durumunda, bunun nedenleri
ortadan kalksa da ekonominin eski denge seviyesine donemeyecegini gosterir. Buna
gore igsizlik orani dogal igsizlik oranindan sapma gostermigse buna neden olan
faktorler ortadan kalkmig olsa dahi tekrar eski dogal igsizlik oranina
donillemeyecektir (Gerni, 2013: 322). Bir bagka ifade ile histeri igsizlik, igsizlikteki
artislanin kendi kendini besleyip issizligi yeniden artirmasi ya da uzun dénem denge
diizeyine ulagmaya engel olusturmasidir (Yavan, 1997: 73). Buna gore ekonomilerin
daralma donemlerinde veya gecici bir sok nedeniyle fiili igsizlik dogal igsizlik
seviyesini agabilir. Ancak daralma dénemi veya sokun nedenleri ortadan kalkip
buylume siirecine girilmis olsa da issizlik orant 6nceki dogal issizlik seviyesine

dismeyecektir. Bu durum Okun kanunu ile ters digsmektedir.

1.5. Ekonomik Biiyiimenin Etkileri

Buyimenin genel olarak ekonomik ve sosyal yonli etkileri izerinden
analizler yapilmaktadir. Oncelikle ekonomik biiyiime gelir artiric1 6zellige sahiptir.
Gelir artist toplumun zenginlesmesi, yoksullugun azalmasi ve yasam standartlarinin
artmast yaninda tiketim aligkanliklarinin da degismesi gibi sonuglar ortaya
¢ikarmaktadir. Ulkelerin yatinm ve toplam tiretim kapasitesini de artiran ekonomik
biiytime uluslararast rekabet giiciinii de etkilemektedir. Ulkeler arasinda ekonomik
gii¢ yoniinden yapilan karsilagtirmalarda da ilk o6l¢iit cogunlukla ekonomik biiyiime

veya GSYH buyuklagudur.

Buyume ile birlikte sektorlerin GSYH paylarinda dontsimler ortaya
citkmakta ve GSYH dagilimi degismektedir. Ekonomik biiyiime ve gelismeye bagli
olarak tarimin ekonomideki pay: giderek azalmakta, sanayi ve hizmetler sektoriiniin
pay1 ise artmaktadir. Bu siirecte sektorlere gore istihdam agisindan da benzerlik
gorilmekte, tarim sektori istihdami azalirken sanayi ve hizmetler sektori istthdami
artmaktadir. Buna gore ekonomik gelisme, kaynaklarin verimsiz alanlardan verimli
alanlara yonelmesine ve sektorler arasinda kaynak aktarimlarina neden olmaktadir
(Terin ve digerleri, 2013: 45-46). Ayrica ekonomik buliytime, dig ticaretin yapisini da

donustirmektedir. Thracatta hammadde, tarim triinleri ve ara mallar agirlikli bir
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yapidan sanayi mallart ihracatinin payimin arttigr bir yapiya gegis olmakta ayrica
ihracatta Uriin ¢esitliligi ortaya ¢ikmaktadir. Daha onceden ithal edilen bir¢ok mal ise
tretim olanaklarina dahil olmaktadir. Bu yoniiyle biyime streci dig ticaret

hadlerinde olumlu yonde gelismeler saglayabilmektedir.

Buyume ile birlikte genellikle sanayi ve hizmetler sektoriiniin buyik ve
kalabalik yerlesim birimlerine yayilmasi kentlesmeyi artirmaktadir. Kentlesmenin
yayginlagmasi ve hizlanmasi, bireylerin duygularinda, diisiincelerinde, yasam bigimi
ve davraniglarinda modern unsurlarin yerlesmesine neden olmaktadir. Buna gore
buyime, toplumun sosyal ve ekonomik deger yargilart yoninden geleneksel
kesimden modern kesime gegisini de agiklamaktadir. Bliiytime ile birlikte yatirimlarin

da kentlere kiimelenmesi bolgesel gelisme farkliliklarini da derinlestirmektedir.

Ekonomik buyume, ulkelerin begeri sermaye donanimi tizerinde de
doniigimler meydana getirir. Yeni teknolojilerin gelismesi ve biyiime ile birlikte
ekonomide bilgi ve beceri duzeyi yuksek tretici gruplar ortaya g¢ikmaktadir.
Teknolojiye bagli Uretim bigimlerindeki degismeler, vasifli emek talebini
artirmaktadir. Otomasyona yonelik alanlarda orta ve dusik vasifli emek talebi
azalmaktadir. Ozellikle gelismis ekonomilerde orta seviyede vasif gerektiren islerin
payinin azalmasi bu alanlarda istihdam edilenlerin tcret gelirlerini de distirmektedir.
Ayrica dijital teknolojik geligsimle birlikte yeni i alanlart ve i yapma yontemleri
gorilmektedir (T.C. On Birinci Kalkinma Plani, 2019: 7). Bu dogrultuda teknolojik
gelismeye bagli biyume sureci, yeni is firsatlari olustururken, nitelikli iggiici
gelirlerini artiricr disiik nitelikli isgticti gelirlerini ise azaltict etkiler ortaya ¢ikarir.
Ayrica biyime sureci, ¢evre kirliligi, hava kirliligi, su kirliligi ve gurilti kirliligi

gibi yonlerden topluma negatif digsalliklar yiikleyerek maliyetler de olusturmaktadir.

Wagner Kanunu cercevesinde de belirtildigi gibi ekonomik biyime ile
birlikte kamu harcamalari da artmaktadir. Buna gore biiyiime kamunun ekonomideki
payinin artmast yoniinde sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir. Biiyimenin meydana
getirdigi gelir etkisi, kentlesme ve sosyal yapidaki degisimler kamusal mallara
yonelik talebi artirmaktadir. Biiyime donemlerinde genigleyen harcamalar ve artan

gelirler nedeniyle biyiimenin kamu gelirlerini de artirmast beklenmektedir.
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1.6. Ekonomik Biiyiimenin Belirleyicileri

Buyime; toplam tretim guct, gelismislik, refah ve zenginlik bakimindan
ekonomilerin degerlendirilmesinde en 6nemli gostergelerden biridir. Biiyime, hem
gelismis hem de gelismekte olan ilkeler i¢in ortak bir iktisat politikast amacidir.

Ancak ekonomik biiytimenin belirleyicileri ise iilkelere gore farklilagmaktadir.

Genellikle dogrudan yabancit yatirimlar, finansal gelismiglik, dis ticaret,
enflasyon, reel doviz kuru, teknoloji ve ar-ge, egitim, vergiler, kiiresellesme,
cografya ve dogal kaynaklar, isgici, sanayilesme, sermaye birikimi, siyasal
faktorler, girisimcilik, sosyal faktorler, kamu buyikligi ve kamu harcamalar

ekonomik buyimenin belirleyicileri olarak éne ¢ikmaktadir.

1.6.1. Dogrudan Yabanci Yatirnmlar (DYY) ve Biiyiime

Kisilerin veya kuruluglarin yatirilabilir kaynaklar baska bir tilkeye gotirmesi
yabanct yatinm olarak adlandirilir. Bir veya daha fazla uluslararast yatirimci
tarafindan yerli bir ya da birkag firma ile ortaklik seklinde veya tamamina sahip
olarak gercgeklestirilen ancak portfoy yatinmlart disinda kalan yatinmlar ise
dogrudan yabancit yatirimlant nitelendirmektedir (Dogrudan Yabanct Sermaye
Yatiimlari Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu, 2000: 1)Herhangi bir iilkedeki bir
firmanin satin alinmasi, mevcut sartlarda bulunan veya yeni kurulan firmaya sermaye
saglanmasi dogrudan yatirim i¢inde degerlendirilir. Ayrica bu yatirimlar bulundugu
tlkedeki firmalarin ve kendisinin yararlandigi teknoloji, isletmecilik bilgisi ve
yatinmeisina kontrol yetkisi getirmektedir (Karluk, 2002: 466). Bagka bir ifadeyle
dogrudan yabanci yatinmlar, kaynak tlke olarak nitelendirilen bir tlkenin
yerlesiklerinin ev sahibi olarak nitelendirilen bagka bir tlkedeki bir firmamn
uretimini, dagitmini ve diger faaliyetlerini kontrol etmek amaciyla varliklarin

sahipligini elde ettigi surectir (Moosa, 2002: 1).

Dogrudan yabanct yatirimlar, dinyada liberal iktisat politikalarinin 6ne
ciktigr 1980 sonrast donemde yayginlagmistir. Finansal yonden serbestlik ile sermaye
hareketlerindeki serbestlik bu sirecin 6nemli o6zellikleri arasinda yer almaktadir.
Buna bagli olarak piyasa ekonomisinin gelismesi, uluslararast tiretimin ve dogrudan

yabanci yatinmlarin artmasi yontinde sonuglar ortaya ¢ikarmigtir. Dogrudan yabanci
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yatirimlarin gelismekte olan ilkeler i¢in gerekli sermayenin saglanmasina katkilari
bulunmaktadir. Toplam yatirnmlan artirarak bliiyimeye destek saglayan bu yatirimlar,
sermaye olusumuna katki saglamasi yaninda sermaye mali ihracatini artirici,
sermaye, bilgi ve deneyimli yoneticiler gibi kaynaklart tlkelere aktarici ozelliklere
de sahiptir. Ayrica sadece sermaye diizeyinde degil, teknolojik yenilik ve istthdam

tizerinde de olumlu etkilere sahiptir (Ekinci, 2011: 72).

Dogrudan yabanci yatirnma yoénelen uluslararast dizeydeki firmalar yatirim
yapip uretimde bulunacaklart ilkelerin saglayacaklart avantajlara gore tercihte
bulunurlar. Ekonomik biytimeyi hedefleyen gelismekte olan tlkeler ise disa agik
politika uygulamalari ile bu tir yatinmlara sahip olmak isterler. Dogrudan yabanci
yatirimlarin kaynaklarin kullanimini artirmasi, teknolojik gelismeyi hizlandirmasi,
altyapr faaliyetlerini genisletmesi ve imalat sanayisini gelistirmesi ekonomik biiyiime

surecinde belirleyici nedenler arasinda yer almaktadir (Yilmazer, 2010: 242).

Dogrudan yabanci sermaye akimlarinin gergeklesebilmesi igin siyasi istikrar
da belirleyici bir etkendir. Siyasi istikrarsizli§in olusabilecegi tlkelerde yabanci
sermayenin finansman kaynaklar1 genellikle yerel kaynaklardan olusmaktadir. Yerel
kaynaklarin kullaniminda kiigik firmalarnin bankalari biiyiik firmalarin ise sermaye
piyasalarini tercih etmeleri, sermaye yetersizligi i¢inde bulunan bu ilkelerin
kaynaklarinin yabanci sermayenin kullanimina sunulmasina neden olmaktadir. Bu
durum yerli yatinmeilar agisinda finansman zorlugu olusturmaktadir (Alagoz vd.,

2008: 84).

Dogrudan yabanci yatirimlar ekonomilerin iretim potansiyelini artirirken
buylmenin finansmam i¢in gerekli olan doviz akisint da saglayabilmektedir. Bu
durum ulkelerin iiretimi ve ihracati i¢in gerekli girdilerin ithalatin1 kolaylastirmakta

ve doviz darbogazlarim ortadan kaldirmaktadir.

Ekonomik biiytimeye olumlu etkileri nedeniyle dogrudan yabanci yatirimlarin
Tirkiye i¢in de onemli ve gerekli oldugu one surtlebilir. Bu kapsamda Ar-Ge
faaliyetlerinin genisletilmesi, teknolojik yeniliklerin saglanmasi ve isglcinin
niteliginin artirllmast dogrudan yabanci yatirnmlarin tlkeye yonelmesini tegvik

edebilmek i¢in gereklidir. Tiurkiye’ye gelmesi beklenen dogrudan yabanci
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yatirrmlarin istihdam, teknoloji ve yiiksek katma deSer saglayan yeni yatirimlar
olarak gerceklesmesi buyltime ve istthdami olumlu yonde etkileyebilecektir (Acaravci

ve Akyol, 2017: 29).

1.6.2. Finansal Gelismislik

Ekonomik buytmeyi etkileyen onemli faktorlerden biri de finansal
gelismislik diizeyidir. Ekonomilerde odung verilebilir fon arzi ile fon talebini karst
karsiya getiren finansal piyasalar, biyimenin merkezinde yer alan yatirimlar igin
kaynak saglama fonksiyonuna sahiptir. Finansal sistemin giivenilirligi ve isleyis
mekanizmasinin etkin olmast biiytime siirecinde gerekli finansman olanaklarina
ulagabilmeyi kolaylastirmaktadir. Bu kapsamda fon arzi, fon talebi, finansal araglar
ve kurumlar ile yasal ve kurumsal diizenlemeler finansal sistemin unsurlarndir. Bu
unsurlar araciliftyla da tasarruflarin ekonomik biiytime igin gerekli olan yatirimlara
doniigmesi saglanmaktadir. Ayrica gelismis ve giivenilir bir finansal sistemin varligt
ozellikle gelismekte olan ilkelerin ekonomik buytme performanslart agisindan
gerekli gortlen yabanci sermaye giriglerinin gergeklesebilmesi i¢in de onemlidir.
Sermaye giriglerini tegvik eden finansal piyasalar, biyime yonlu iktisat politikalarini

desteklemektedir.

Finansal gelismislik ile ekonomik blyume iligkisi dort yaklagimla
aciklanmaktadir. Birincisi bilyimenin finansal gelismislige onciilik etmesidir. Buna
gore oncelikle biiyime gerceklesmekte, biiyliimenin fon ihtiyaci da finansal sistemi
ve piyasalann gelistirnektedir. Ikincisi, finansal gelismenin biiyiimeye destek
saglamasidir. Bu kapsamda finansal sistemin geligmesi, tasarruflarin ekonomiye
aktarimim hizlandirmaktadir. Ugiinctsii, finansal gelismislik diizeyi ile biiyiime
arasinda karsilikli etkilesimin varligidir. Dérdiincisi ise finansal gelismislik diizeyi

ile biyiime arasindaki iligkinin 6nemsiz olmasidir (Kandir ve digerleri, 2007, 312).

1.6.3. D1s Ticaret ve Ekonomik Biiyiime

Adam Smith, “mutlak tstinlikler teorisi” ile her tilkenin uzmanlastig alanda
tretim yapmast sonucunda ilkelerarasi igbolimiiniin olusacagini ve serbest dig
ticaretten tlkelerin kazangli ¢ikacagini 6ne siirmektedir. Buna gore bir tilke diger bir

tilkeye gore daha dusiik maliyetle trettigi malin Gretiminde uzmanlagip bunlar ihrag
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etmeli yuksek maliyetle urettiklerini ise ithal etmelidir. D. Ricardo ise
“kargilagtirmali Ustinlikler teorisi” wvasitasiyla tlkelerin mutlak olarak avantajli
olmamast durumunda da dis ticarete yonelmeleri gerektigini belirtmistir (Sagik,

2009: 166).

Ulkelerin kaynaklari, teknoloji seviyeleri, cografi ve fiziksel kosullari
buyime ve kalkinma ig¢in farkl stratejilere yonelmesine neden olmaktadir. Biiytime
ve kalkinma surecinde tlkeler genellikle birbirini tamamlayict 6zellikte olan ithal
ikamesine doniik ve ihracata dayali stratejiler uygulamaktadir. Ithal ikamesine dayali
strateji ile yurt disindan ithal edilen mal ve hizmetlerin iilke i¢inde tretilmesi i¢in
gerekli yapi ve kapasite olusturulmaktadir. Bu stiregte glimriik vergileri ve gorinmez
engeller gibi araglarla ithalati 6nleyici politikalar uygulanmaktadir. Thracata dayali
strateji tercih edildiginde, ithal ikameci stratejiyle olusturulan kapasite ile iretilecek
mal ve hizmetlerin yurt digina satig1 sonucunda doviz girdisi beklenmektedir. Her iki
strateji birbirine rakip olmaktan ¢ok birbirini tamamlamaktadir. Ancak uygulamadaki
eksiklikler ithal ikameci stratejinin amacina ulagamamasina, dis 6demeler sorunlar
ile doviz darbogazi gibi 6nemli olumsuzluklara neden olmaktadir (Korkmaz ve
Aydin, 2015: 49). Ithal ikameci politikalarin i¢ piyasada iiretim yapacak sanayinin
kurulmasi, istthdam olanaklarinin saglanmasi, dig ticaret hadlerinin tilke aleyhinde
gelismesinin 6nlenmesi, doviz tasarrufu saglanmast gibi amaglart bulunmaktadir.
Kendi kendine yeterli tiretimi saglayarak biiyimek ve sonrasinda ise disa agilmak bu

stratejinin odaginda yer alir (Sacik, 2009: 164).

Ihracata yonelik strateji ise ekonomik bilyiime yoniinden ihracati 6ne
cikarmaktadir. Dig rekabete acgik bir tretim modelinin olugmasi, karsilastirmali
ustinlikler saglayan yonlerin etkinlestirilmesi, teknolojik yayilmalar, uretim
faktorleri ile mal ve hizmet hareketliligi buyiime siirecini destekleyici unsurlar olarak
gorilmektedir. Diga agik biiyime stratejisi ¢zellikle de yerli Gretimin dig kaynak
kullanimina bagliliginin yiiksek oldugu ekonomilerde biiyiime stireci iizerinde daha

belirgin rol oynamaktadir.

Ulkelerin dis ekonomik iliskilere dahil olabilmesi igin ihracat gibi doviz
kazandirict faaliyetlere ihtiyact vardir. Azgelismis ve gelismekte olan iilkelerde gelir

diizeyinin diigik olmasi tasarruflarin yetersiz kalmasina ve sermaye kitligina neden
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olmaktadir. Bu ozellik iilke i¢in ihtiya¢ duyulan ithalati zorlagtirarak biiyiime ve
kalkinmay1 olumsuz etkilemektedir. Dig ticaretin ekonomik biyime ile iligkisi
karsilikli neden-sonug iligkilerine bagli olabilmektedir. Bu iligkilerin yoniiniin ve
onem diizeyinin belirlenmesi biyime politikalarinin se¢imi ve degisen sartlar
karsisinda politikalarin yeniden goézden gegirilmesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir
(Korkmaz ve Aydin, 2015: 48)Ihracatin ekonomik biiyiimeyi olumlu etkiledigi
yontndeki goruslerin temel dayanagi ihracatin doviz gelirlerini artirarak tlkenin
doviz agigini azaltmasidir. Bu siire¢ teknoloji, ara mallart ve yatirim mallan ile nihai
mal ithalatin1 kolaylastiricidir. Ayrica ihracat firmalann buyik o6lgekli dretim
faaliyetlerinde bulunmasina, 6lgek ekonomisinden yararlanmasina ve maliyetlerini
disirmesine olanak saglamaktadir. Bununla birlikte gelismekte olan ulkelerde
genellikle ithalata dayali buytime gorilmektedir. Buna gore tretimde ithal girdilerin
kullanim1 teknolojik gelismeyi saglamakta, ithalatla birlikte ara mallara ulagilmasi
kolaylagmakta ve tretimi destekleyen etkiler olugmaktadir (Aytag ve Akdugan, 2012:
56-57).

Ihracat artis1 ile birlikte ekonomide farkli kesimleri ilgilendiren sonuglar da
ortaya ¢ikabilmektedir. Thracata bagli GSYH degismeleri aym yonli olup ihracat
artiglant ekonomik buyumeyi de artirmaktadir. Buna gore hane halki gelirinin
artmasi, yoksulluk oraninin diigmesi, ihracat artist ile iligkili tiretim artigindan dolay1
artan vergi gelirlerinden dolayr kamu harcamalarinin artmasi yontinde de etkiler
olusabilmektedir (Serefli, 2016: 137). Ayrica dig ticaret, rekabet olusturucu

boyutlartyla bitytime siirecini ve iggiici verimliligini etkilemektedir.

1.6.4. Enflasyon

Enflasyon-buytume iligkisi literatiirde iligkinin niteligine bagli olarak farkl
yaklagimlar ¢er¢evesinde uzun zamandan beri tartisiilmaktadir. 1980’11 yillara kadar
enflasyonun biyime tizerinde olumlu etkilerinin oldugu yontindeki goriisler, sonraki
donemlerde ampirik ¢aligmalarin da katkilar ile gogunlukla enflasyonun bityiimeyi

olumsuz etkiledigi seklinde doniigsmustir (Karaca, 2003: 247).

Merkez Bankalarinin fiyat istikrarini saglamak ve strdirmek yoniindeki
temel amaci, enflasyonun ekonomik biiylimeyi olumsuz etkiledigi diisincesinin

etkisi altindadir. Mundell (1963) ve Tobin (1965) onculiigiinde gelisen yaklagimlar,
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enflasyonun sermaye birikimini artirarak biyimeyi olumlu etkileyebilecegini
belirtmektedir. Bu dusinceye karst yapilan elestiriler, yiiksek ve istikrarsiz
enflasyonun enflasyon belirsizligini artirmasina odaklanmistir. Enflasyon belirsizligi
ise yiksek enflasyon maliyeti yaninda ekonomik karar birimlerinin piyasa
sinyallerini yeterli dizeyde algilayamamasina neden olmaktadir. Ayrica reel
ekonomide nispi fiyat degisimlerinin anlagilamamasi, beklentilerin olumsuzlagmast,
faiz oraminin yikselmesi ve yatirimlarin azalmasini  kapsayan etkiler de
olusabilmektedir. Bu siirecte nispi fiyat degisimlerinin algilanamamast sorunu,
yatirnmlarin kompozisyonunu degistirmektedir. Tasarruflar ise uzun donemli tretken
yatirimlar yerine kisa vadeli tretken olmayan yatirimlara yonelmektedir (Artan,

2008: 114).

Standart Phillips egrisi enflasyondaki yukselisi azalan igsizlik seviyeleri ile
iliskilendirmekte ve enflasyonun biiyiime oranini olumlu etkiledigini varsaymaktadir.
Tobin-Mundell hipotezi de enflasyondaki artigin sabit sermaye yatirimlarini
artiracagini, buyime izerinde olumlu etkiye neden olacagini o6ne siirmektedir

(Grimes, 1991: 631-632).

Enflasyonun ekonomik biiytimeyi olumlu etkiledigi yontindeki gortslere gore
enflasyonun servet azaltici etkisi, bireylerin 6nceki servet dengesini saglayabilmeleri
igin tasarruflanini artirmalarnina neden olmaktadir. Tasarruflardaki artig ise faizleri
dusturerek yatinmlari ve buyimeyi artirabilecektir. Enflasyonun biiylimeyi negatif
yonde etkileyecegini 6ne sturen yaklagimlarda ise enflasyon, beklentileri olumsuz
etkileyerek yatinmlara ve buyumeye zarar vermektedir. Ayrica farkli sektorlerde
farkli oranlarda gerceklesen fiyat artiglart gelecege yonelik yatinnm kararlarinda
etkinligini bozmakta ve kaynak dagiliminda olumsuzluklar meydana getirmektedir
(Berber ve Artan, 2004: 2-3). Enflasyon donemlerinde i¢ fiyatlarin artmasi tlkelerde
ithalatin1 artirict ve ihracatt azaltict sonuglar meydana getirerek dis agiklarin

artmasina ve biiyimenin olumsuz etkilenmesine neden olusturmaktadir.
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1.6.5. Reel Doviz Kuru

Reel doviz kuru ile ekonomik buyime arasinda giigli bir iligkinin varlig
birgok aragtirmada ortaya konulmustur. Yabanci para biriminin yerel fiyat1 olarak
tanimlanabilen doviz kuru para degisme oranini da belirlemektedir. Enflasyon
etkilerini igeren kur nominal, igermeyen kur ise reel doviz kurudur. Genel olarak iyi
yonetilemeyen kurlarin buyumeye zarar verdigi bilinmektedir. Yerli paranin asir
degerli olmamasi biiyiime politikalan yoniinden 6nemli goriilmektedir (Oztiirk,

2019: 10).

Kiresellesme ile birlikte uluslararasi sermaye hareketleri hizlanmig ve
kolaylagmistir. Bunun sonucunda itlkeler mal ve sermaye akimlari alanlarinda
rekabet giici saglayabilmek ve ekonomik istikrara ulasabilmek igin yerli paranin
degerini korumak zorunda kalmiglardir. Bu ¢ergevede doviz kuru hem ekonomik
hem de siyasi boyutlarla ulusal ve kiresel ekonomi arasinda onemli bir etkendir

(Siseci ve Yamagli, 2020: 259).

Doviz kurlart ithalat agisindan iilkenin satin alma gliciiniin ihracat agisindan
ise rekabet glcunin belirleyicisidir. Yerli paranin yabanci paraya gore deger
kazanmasi veya doviz kurunun dismesi, dis piyasada ulkenin satin alma giictiini
artirir ve mal ve hizmet alaninda rekabet gliciinii azaltir. Bir bagka ifade ile doviz
kurundaki azalig, ithalatin artmasi ve ihracatin azalmast yoniinde sonuglar ortaya
cikarir. Doviz kurundaki artiglar ise ihracatt artinp ithalati azaltarak uluslararasi
rekabet gucint artirmaktadir (Kartal ve Miitefekkir, 2020: 2). Ayrica yerli paranin
yabanci paralar kargisinda deger kaybetmesi ithalatin maliyetini artirmaktadir.
Genellikle teknoloji, enerji, hammadde, ara mallar ve diger girdiler yoninden disa
bagimli gelismekte olan tUlkelerde ithalatin pahalilasmasi nedeniyle uretim

maliyetleri artmakta ve ekonomik biuytime olumsuz etkilenmektedir.

1.6.6. Teknoloji ve Ar-Ge

Ekonomik biiyiimenin en 6nemli belirleyicilerinden biri olarak gosterilen
teknoloji, Uretim igin gerekli olan bilgi, organizasyon ve tekniklerin butintini igerir.
Emek ve sermaye verimliligini etkileyen her sey olarak da nitelendirilen teknoloji ile

mevcut kaynaklarla daha fazla uretime ulagsabilme veya aym c¢iktimin daha az
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kaynakla tretiminin gergeklestirilmesini saglayan bir sture¢ ortaya g¢ikmaktadir.
Teknolojinin gelismesi ayni zamanda yeni bir iiretim yontemi veya urinin ortaya

citkmasidir (Akis, 59).

Neoklasik biiyime modelinde ekonomik biiyiime acisindan teknoloji énemli
bir unsur olarak belirtilmekte ancak artik-bakiye olarak nitelendirilmektedir. Solow,
A B.D ekonomisi i¢in yapmis oldugu c¢alismada, biiyiimenin emek ve sermaye
tarafindan agiklanamayan kisimlarinin teknolojik ilerlemeye bagli oldugunu ortaya
koymus ancak teknolojinin nasil iretildigine agiklama getirmemistir. Bu nedenle
teknolojiyi bilyiime modelinde digsal olarak kabul emigtir (Giilmez ve Yardimcioglu,

2012:336).

Uriin ve siireg yeniligi kapsaminda teknolojik ilerlemeler, siirekli degisim
icindeki diinyada tlkelerin rekabet gucint etkilemektedir. Ar-ge faaliyetlerinin
belirleyici oldugu bu siuregte buluslar ve yenilikler makro agidan biiyimeye, mikro
yonden ise firmalarin karlarini ve pazar paylarimi artirmalarina neden olmaktadir.
Ayrica saglanan digsalliklar ve tagmalar genel ekonomi i¢in artan getiriye neden

olmaktadir (Altin ve Kaya, 2009: 252; Korkmaz, 2010: 3321).

1.6.7. Egitim ve Ekonomik Biiyiime

Ulkelerin kalkinma siirecinde belirleyici role sahip olan egitim, kalkinma igin
gerekli nitelik ve nicelikte isgticti donanimini saglamaktadir. Ayrica egitimin bilginin
tretimi ve yayilimi, tlkelerin ileri tretim teknolojileri gelistirebilmesi ve uretime
dahil edebilmesi yoniinden de islevleri bulunmaktadir. Egitim dizeyindeki artiglar
emegin verimliligini ve ulkelerin rekabet giicint artirmaktadir. Bu kapsamda egitim
gostergelerindeki farkliliklar tilkelerin gelismislik dereceleri bakimindan ekonomik

performans farkliliklarint da agiklamaktadir (Caligkan vd., 2013: 30).

Ekonomik buytimenin beseri sermayeye bagliligi insana yapilan yatirimlari
gerektirmektedir. Bu yatirimlar egitim, saglik ve beslenme olmak tizere ti¢ yonludir.
Yatirimlarin bu alanlarda dengeli dagilimi beseri sermaye donanimindan gereken
ol¢iide yararlanmay1 saglayabilecektir. Egitim, beseri sermayenin gii¢clendirilmesi
acisindan o6ne ¢ikmakta ve insana yatinm kavraminin temelinde yer almaktadir.

Egitim yatinmlart okur-yazarlik orammni artirici, bireylerin  bilgi, beceri ve
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yeteneklerini gelistirici 6zelligi nedeniyle hem az gelismis hem de gelismig tlkelerin

buyime politikalarinda yer almaktadir (Afsar, 2009: 86).

Egitimin ekonomik bilytimeyi olumlu yénde etkileme kanallarindan biri ve en
onemlisi orgin egitimdir. Bu tir egitim sadece kisilerin okur-yazarlik diizeyi ve
temel becerileri edinmeleri ile iligkili olmayip onlarin davraniglarini ve diigiincelerini
de etkilemektedir. Ikinci kanal ise hizmet igi egitim veya yaparak dgrenme siirecini

kapsamaktadir (Dogrul, 2009: 259).

Beseri sermayenin ana unsuru olan egitim diizeyindeki ilerlemeler, kisilerin
verimliklerini, Gicret diizeylerini ve is bulma firsatlarini artirirken igsiz kalma riskini
de azaltmaktadir. Egitimin i yasami ve kazanglar tizerindeki olumlu katkilar,
ozellikle gelismekte olan ilkeler agisindan egitimin issizlik ve yoksulluk azaltict bir
politika secenegi olarak goriilmesine neden olmaktadir (Caliskan vd., 2013: 30).
Yiksek buyime potansiyeline sahip gelismis ulkeler ile daha disik buyime
potansiyeline sahip gelismekte olan iilkeler arasindaki 6nemli bir farklilik egitime
ayrilan kaynaklarla iligkilidir. Egitim gostergeleri arasinda 6nemli bir yere sahip olan
egitim harcamalarinin GSYH’ye orani ile kamu kesimi biitge harcamalari iginde
egitime ayrilan kaynaklarin geligmig tlkelerde daha yuksek olmasi egitimin sagladigt
pozitif digsalliklarla da agiklanabilir. Bu ¢er¢evede iggiiciniin egitim olanaklarindan
yeterli dizeyde yararlanmig olmasi tiretimde gerekli olan yuksek vasifl, bilgili ve
donanimli igguciini saglayabilecektir. Geligsmis ve yuksek rekabet giictine sahip
tilkelerin 6nemli Gstinligl isgiicinin iyi egitilmis, vasifli ve Uretim agamalarindaki
degisimlerle uyumlu olmasi ve bilgi Gretme kapasitelerinin yiiksek olmasidir. Egitim
alanindaki ilerlemeler isgliciiniin verimliligini artirdig: gibi bilgi tiretme kapasitesini

de artirarak biiytimeye pozitif katkilar sunmaktadir (Caligkan vd., 2013: 30-31).

1.6.8. Vergi ve Biiyiime iliskisi

Mikro ve makro dizeyde ¢ok sayida degisken uizerinde etkileri bulunan
vergilerin en temel etki alani ekonomik buyumedir. Genellikle vergi artiginin
tiketim, tasarruf ve yatinm kararlarini degistirerek milli hasilanin arttg hizini
azaltacagl one surilmektedir. Ayni zamanda vergi artiglant harcanabilir geliri ve
toplam talebi azaltmaktadir (Mucuk ve Alptekin, 2008: 160-172). Bunun sonucunda
da tretimde ve GSYH’de azalislar ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle de gelirden ve
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kazanglardan alinan vergilerin artmast yatirimlar i¢in gerekli kaynaklar1 azaltmakta,
ekonomilerin toplam arz yonini olumsuz etkilemektedir (Mucuk ve Alptekin, 2008:

160-172).

Vergiler kamu kesimi i¢in fon olusturma ozelligine sahip oldugu gibi i¢
tasarruf dizeyini artinp yatinmlar i¢in gerekli kaynaklari da saglayabilmektedir.
Ayrica buyume, fiyat istikrar, gelir dagilimi, Gretim ve tilketimde kontrol amagl
bircok ekonomik ve sosyal amaglar da igerebilmektedir. Kamu hizmetlerinin
sunulmasinda devletin en onemli gelir kaynagi olan vergiler, sosyal giivenlik
hizmetleri ve kamu yatinmlart ile diger kamu harcamalarinin da finansmanini
saglamaktadir (Goger vd., 2010: 98). Bu kapsamda vergiler ekonomik bityiimenin en

onemli dayanagi olan 6zel ve kamu yatinnmlarini belirlemektedir.

Keynesyen yaklasimda denge milli gelir diizeyi, efektif talebe bagli olarak
belirlenmektedir. Efektif talep tiuketim ve yatinm harcamalarini igermektedir.
Geligmis tlkelerle ilgili tasarruf fazlaliginin gelismekte olan tlkeler agisindan ise
tasarruf aciklanmin varligt ekonomilerde eksik istthdamda dengeyi saglar. Tam
istthdam dengesi i¢in genisletici maliye politikast istthdam ve milli gelir seviyesini
artirabilecektir (Celikay, 2020: 30). Bu siregte vergilerin disurilip kamu
harcamalarinin artirilmasi yoluyla toplam talepte, tretimde ve istthdam diizeyinde
artig beklenmektedir. Vergiler ve kamu harcamalari ekonomik karar birimlerini
tesvik edici ve 6zendirici roliiyle mikro ve makro nitelikli etkiler olusturabilir. Ancak
ortaya ¢ikan etkilerin yonu farklilagabilmektedir. Kamu harcamalarindaki artiglar
carpan mekanizmasi tizerinden geliri ve biyiimeyi artirabilirken diglama etkisi ile

ozel kesim yatinnmlanni azaltabilmektedir (Kustepeli ve Bilman, 2009: 120).

Arz yonli iktisat yaklagimina gore ise vergi indirimleri emek arzimi ve
sermaye birikimini pozitif yonde etkileyerek ekonomik biiytimeyi desteklemektedir.
Vergi indirimi Keynesyen yaklagimin belirttigi gibi toplam talebi artirmasindan
dolay1 degil kisileri ¢aligmaya, yatinnm yapmaya ve tasarrufta bulunmaya yonelttigi

ve uretimi destekledigi i¢in etkili olmaktadir (Ulusoy, 2013: 77-256).
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1.6.9. Kiiresellesme ve Biiyiime

Kiresellesme, “ekonomik, siyasi, sosyal ve kultirel alanlardaki ortak
degerlerin dinyanin her bolumune yayilmasi” olarak tammlanmaktadir (DPT, 2000:
3). Kiresellesme ¢ok boyutlu bir kavram olup mal ve hizmetlerin tilkeler arasindaki
hareketliligi yaninda tretim faktorlerinin, sermayenin, bilgi ve teknolojinin tlkeler
arasindaki dolasimini da kapsamaktadir. Ulkelerin diinya ile biitiinlesmesinin
beklendigi kiiresellesme olgusu ile serbest piyasa kosullarinin olugmasi ve iglerligi de

onem kazanmaktadir.

Kiresellesme ve ekonomik biyiime iliskisinin tlkelerin gelismislik dizeyine
gore farklilagabilmesi bu konuda tartigmalara neden olmaktadir. Bazi gortsler
kiiresellesmenin saglayabilecegi avantajlar Uzerinden uretim, gelir ve refah
artiglaninin  olusabilecegini, ekonomik biyime ve gelisme surecinin olumlu
etkilenebilecegini, bazilar ise olasi dezavantajlar ve riskler nedeniyle ekonomilerin

olumsuz etkilenebilecegini ileri stirmektedir.

Kiresellesmenin dis ticareti, dogrudan yabanci sermaye yatirimlarini,
rekabeti ve verimliligi artirict etkileri olasi yararlar arasinda yer almaktadir. Ayrica,
ihracatta trtin ¢esitliliginin artmasi, ihracattan elde edilen gelirlerin artmasi, finansal
yonden saglanan entegrasyonun sermaye hareketliligine neden olmasi, biyik
sitketler i¢in maliyet dusiirtici etkiler ve 6lgek ekonomilerinin ortaya ¢ikmast da bu
yararlara eklenmektedir (Altiner vd., 2018: 123-125). Ortaya ¢ikmasi beklenen bu
yararlarla buylmenin artacagini savunanlarin aksine, kuresellesmenin rekabet
surecini geligsmis iilkelerin lehine geligmekte olan tlkelerin aleyhine donustirdiguni
one siuren yaklagimlar da bulunmaktadir. Bu ¢ercevede kiiresellesmenin ilkeler
arasinda olusturdugu bagimliligin istikrarsizliklara neden olabilmesi, devletlerin ¢ok
uluslu sirketlerin etki alanina girmesi, isgiicii piyasalarinda esitsizliklerin olugsmasi,
sermaye hareketliligi nedeniyle ekonomilerin kirilganliginin artmasi, rekabetin
artmast sonucunda tilke i¢i kiigiik isletmelerin zarar gérmesi ve yoksullugun artmasi

olast riskler arasinda degerlendirilmektedir (Altiner vd., 2018: 125).



29

1.6.10. Cografya ve Dogal Kaynaklar

Cografya ilkelerin konumu bakimindan sahip oldugu avantajli veya
dezavantajli yonleri ortaya koymaktadir. Cografya-buyiume iliskisinin temel
belirleyicisi iklim kosullaridir. Ekvatora yakin bulunan tropikal bolgede kisi bagina
diisen gelir diizeyinin ekvatora uzak 1liman bolgeye gore daha diisiik diizeyde olmast
cografya-biiytiime iligkisi kapsaminda degerlendirilebilir. Iklim, ekonomik biiyiimeyi
oncelikle tarim sektorinin verimlilik dizeyi bakimindan etkilemektedir. Ayrica
iklim kosullart saglik tzerinde de etkiler olusturur. Tropikal boélgenin sitma ve
sarthumma hastaliklar i¢in uygunlugu bu bolgedeki isgiicinin sagliksiz ve digik
verimli olmalarinda o6nemli bir faktordir. Cografyanin ekonomik biyiimeyi
etkiledigi bagka bir kanal ise dig ticarettir. Dis ticaret karsilagtirmali Ustinlikler
yaklagimi dogrultusunda bir Uretim yapisi ortaya ¢ikarmakta, verimlilik artiglar
saglamakta ve kisi basina geliri artirmaktadir. Denizle kiyist olmayan ve ticaret
merkezlerinden uzak kalan tulkeler ulastm maliyetinin yiksek olmasi nedeniyle
rekabetci ozelliklerden uzaklagmakta ve daha disik kisi bagina gelire sahip
olmaktadir (Unsal, 2007: 288).

Cografyanin ekonomik biiyiimeyi etkilemesi tlkenin sahip oldugu yer alt1 ve
yer usti varliklarint gosteren dogal kaynaklarla da iliskilidir. Buna gore cografya
tlkelerin ormanlari, iklimsel unsurlari, su kaynaklari, denize yakinligi ve denizle
ilgili kaynaklar, sahip oldugu topragin buyukligu ve verimliligi gibi alanlan

kapsayan dogal kaynaklarimin da varligim belirlemektedir (Erding, 2018: 28).

Dogal kaynaklar yontinden zengin, cografya ve iklimsel kosullar bakimindan
olumlu ozelliklere sahip tlkelerden daha yiiksek buytime performansi beklenir.
Ancak dogal kaynaklar bakimindan zenginlik bityime igin yeterli degildir. Diger
ulkelerle karsilastirildiginda bu tlkelere daha kolay yabanci sermaye akimlari
gerceklesebilir. Bunun sonucunda ise tasarruf yetersizligi sorunlart ¢6ztim bulabilir

(Agayev ve Yamak, 2009: 184).

Dogal kaynaklarnn tretilmeksizin dogada bulunmalart bunlarn diger ekonomik
mallardan ayirmakta ve yuksek diizeyde kar potansiyeli olusgturmaktadir. Kiralanarak
veya hazir olarak piyasaya sunularak kazang¢ saglayabildigi gibi sekil, zaman ve

mekan ile mulkiyet faydasi olusturarak daha yiiksek katma deger olusturabilme



30

ozelligine de sahiptir. Bu o6zellikleri nedeniyle dogal kaynaklar, 6zellikle gelismekte
olan ekonomilerde, bluiyime ve kalkinma siirecinde belirleyici bir faktérdir (Cinar,

2015: 173).

1.6.11. isgiicii ve Beseri Sermaye

Uretim faaliyetlerinin ana unsuru olan isgiicii veya emek, insanin fiziksel
veya zihinsel olarak uretim sirecine katkida bulunmasidir (Karagiil, 2014: 4). Bu
kapsamda emek kisilerin sahip oldugu bilgi, yetenek, tecriibe, egitim ve 0gretimi de
icermektedir. Klasik emek deger teorisinde tretimin degerini harcanan emek
belirlemektedir. Emek faktoriiniin Gretime yaptigi katki ise uretilen mala, tiretimde
kullanilan teknolojiye, emegin verimliligine ve nispi fiyatina baglilik gostermektedir

(Karagil, 2014: 5).

Emek faktori olmaksizin diger tiretim faktorleri tek bagina tiretimde yetersiz
kalmaktadir. Diger faktorleri bir araya getiren ve bunlan iiretime dahil eden, organize
eden ve yonlendiren unsur insan faktoriidiir. Insan {iretim siirecinde emek olarak yer
alabildigi gibi girisimci olarak da yer alabilmektedir. Girigimcilerin etkin ve disiplinli
olmasi, uretkenligi ve c¢aligkanligr gibi o6zellikleri blytme strecini olumlu
etkilemektedir. Ulkeler diger tretim faktorleri bakimindan yetersizliklerini insan

faktorinden daha fazla yararlanarak giderebilir (Erding, 2018: 27).

Isgiiciiniin vasifli yoniinii temsil eden beseri sermaye ise bireylerin egitim,
saglik, bilgi, beceri ve yetenek gibi boyutlardan sahip oldugu donanimlarinin timiini
ifade etmektedir. Beseri sermaye diger tretim faktorlerinin daha etkin kullanimina
aracilik etmektedir. Beseri sermaye verimliligi artirarak tretimi kolaylastirmakta ve
artirmaktadir. Ayrica yeni teknolojilerin ortaya ¢ikmasini ve kullanilmasini da
saglayarak, ekonomik biiyiimeye olumlu katkilarda bulunmaktadir (Akga, 2015: 35-
36).

1.6.12. Sanayilesme

Buylume ve sanayilesme iligkisi farkli unsurlara bagl olarak agiklanmaktadir.
Kaldor’a gore sanayi sektorii sektorler i¢inde ekonomik biiyimenin motoru olarak
nitelendirilmektedir. Kaldor, neoklasik modellerin tersine sanayi sektoriinde

sermayenin ya da yatinmlarin artan getirili oldugunu 6ne sirmektedir. Sanayi
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sektorinin GSMH payindaki artiglar digsal pozitif ekonomiler olusturarak biytime
sirecini olumlu etkileyebilecektir. Verdoorn kanunu ise sanayi Uretim artiglarinin
sektoriin verimliligini daha yiksek oranda artiracagini savunmaktadir (Terzi ve

Oltulular, 2004: 219).

Ulkeler kalkinma siirecinde genellikle ithal ikamesine ve ihracata dayali
sanayilesme stratejilerini benimsemektedir. Ithal ikamesi, toplam arzda ithalatin
payim azaltmak, yerli {iretimin payin ise artirmak amagh uygulanmaktadir. Onceden
ithal edilen mallar yerine yerli iretimi ikame etmektedir. Ulkelerin 6demeler
bilangosu sorunlari, savaslar ve kisi basina disen gelirin artmasina dayali talep
artiglart ithal ikameci uygulamalarin nedenleri arasinda yer almaktadir. Bunun
sonucunda milli gelir iginde sanayi kesiminin payi artmaktadir. Ihracata dayali
sanayilesme stratejisi ise ihracatta sanayi urinlerinin payini artirarak ihracati
artirmak yonindeki politikalart icermektedir. Tarim trinleri ve hammaddeleri
igleyerek ihra¢ etmek gibi uygulamalan kapsayan bu strateji, i¢ piyasadan ziyade dig
pazar i¢in Uretimi amacglamaktadir. Ayrica dis pazarlara agiklik, kalite ve fiyat
rekabeti de ortaya g¢ikarmakta, yeni teknolojilerin izlenmesini gerekli kilmaktadir

(Adagay, 2017).

1.6.13. Sermaye Stoku ve Sermaye Birikimi

Uretimi artirmast bakimindan aletler, makineler, fabrikalar, donanimlar, arag
ve gerecler fiziki sermaye unsurlan olarak nitelendirilir. Uretim, sermaye ve isgiicii
bilesimlerinin kullanimina baglidir. Isgiiciiniin fazla olmasina ragmen fiziki sermaye
yetersiz ise isgicunin uretkenligi azalmaktadir (Taban, 2013: 30). Buna gore

sermaye, emegin verimliligi vasitasiyla biylimeyi etkilemektedir.

Ekonomik buyime genellikle yatirnmlarla birlikte degerlendirilir. Yatirimlar
ise sermaye stokuna yapilan ilavelerdir. Bu ilaveler ekonomilerin tretim kapasitesini

ve yatirimlari, yatirnmlardaki artiglar da bityiime hizint artirmaktadir.

Sermaye birikimi ise gelecek donemlerde tretim ve gelir artist saglayabilmek
amaciyla mevcut gelirin bir kisminin tasarruf edilmesi ve yatirimlara aktarilmast
sirecini ortaya koymaktadir (Taban, 2013: 30). Bir ekonomide belirli bir donem i¢in

mal ve hizmet Uretme kapasitesini gosteren sermaye birikimi ve sermaye stoku,
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biiyiimeyi belirleyen en énemli faktorlerden biridir. Uretim faaliyetlerinin altyapisim
olusturan sermaye birikimi oncelikle tasarruf dizeyine baglidir. Bununla birlikte
girisimci faktori ve yabanci finansal kaynaklar da sermaye birikimini etkilemektedir.
Ozellikle gelismekte olan ekonomilerde diisiik tasarruf egilimi nedeniyle dis

kaynaklar sermaye birikimi i¢in gerekli gorilmektedir (Tunali, 4).

Sermaye birikiminin arttigi ekonomilerde yenilik¢i firmalarin risk istlenip
yatirima yonelmesi beklenmektedir. Ancak sermaye birikimini engelleyen faktorlerin
varligt durumunda bu sire¢ olugsmamaktadir. Sermaye talebi bakimindan ortaya
¢ikan kisir dongl, sermaye birikiminin éniinde bir engel olusturmaktadir. Buna gore,
gelismekte olan tlkelerde diigik gelir dizeyinin varlig talebin de diisiik kalmasina
neden olmaktadir. Bunun sonucunda ise pazar daralmakta, yatinm istegi azalmakta
ve sermaye talebi diisiik kalmaktadir. Uretimde sermayenin bol olmamasi ise
verimliligi dusiirmekte ve gelirin azalmasina neden olmaktadir (Karatag ve Cankaya,

2010: 36).

1.6.14. Siyasal Faktor

Siyasi faktorler genellikle hitkiimetlerin rolii tzerinden agiklanmaktadir.
Hukiimetlerin yasal ve kurumsal diizenlemeler yaparak ekonomik hayata
miidahalede bulunabilmeleri, ekonomik aktorlerin tiketim, tasarruf ve yatirim
davraniglarini etkileyebilmeleri ekonomik buytme sureci ile iligkilendirilebilir.
Ayrica hikiimetler kamu harcamalari ve vergiler vasitasiyla ekonomik buyltmeyi
etkileyebilirler. Bu cer¢evede maliye politikast ve para politikasimin biiyimeye
etkileri ortaya konulabilir. Hukumetlerin uygulayacagi genisletici maliye
politikalarindan beklentiler; toplam talebin, tretim, gelir ve istthdam dizeyinin
artmasidir. Bununla birlikte genisletici para politikalarindan ise faiz oranlarin

diisiirmesi ve biiytime i¢in gerekli olan yatirimlar artirmast beklenir.

Ekonomik buyume siirecinde siyasi istikrar da belirleyici bir etkendir. Siyasi
istikrarin ekonomik biyimeyi etkiledigi kanallar ise genellikle yatinmcilarin
beklentileri, tiketicilerin giiveni ve yabanci sermaye yatirimlan ile iligkilidir. Bir

bagka ifade ile siyasi istikrarin varligi ekonomik istikrar olarak da degerlendirilir.
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Buyume streci ile yakindan iligkili siyasal faktorler arasinda demokrasi de
yer almaktadir. Demokrasinin ekonomik gelisme ve biyime iizerinde olumlu
etkilerinin oldugunu savunan goriislere gore demokrasi hesap verme mekanizmast
sayesinde iktidarlar1 etkin kaynak kullanimina zorlamaktadir. Ayrica demokrasi
belirsizlikleri azaltmakta, yatirimlart tegvik ederek miilkiyet haklarini korumaktadir
(Yay, 2002: 39). Demokrasilerde ekonomik krizlerden istikrara gegisin daha kolay
olmast da ekonomik performansi olumlu etkilemektedir. Demokratik segimler
vasitasiyla ekonomiyi kotii yoneten iktidarlar yerine yenilerinin segilebilmesi siyasi
sorunlart ortadan kaldirdig: gibi ekonomik istikrari da saglayabilmektedir (Sanlisoy,
2010: 194). Temel hak ve ozgurlukler odakli demokratik sistem seffaflik ve hukuk
kurallarina baglilik kapsaminda da ekonomik karar birimlerine giivence saglamakta

ve bu yonuyle de ekonomik bliyiimeyi olumlu etkilemektedir.

Demokrasi ekonomik biuyimeyi etkiledigi gibi bluytime de demokrasiyi
etkilemektedir. Ekonomik buliytime ile birlikte ortaya ¢ikan refah artiglart demokratik
kurumlara ve olusumlara yonelik talebi artirmaktadir. Bu siire¢ daha fazla
demokratik degerlerin olugmasina katkida bulunmaktadir. Ayrica demokrasinin
buyltme yonli politikalara zarar verdigini savunan yaklagimlar da bulunmaktadir.
Buna gore se¢menlerin, politikacilarin, burokratlarin ve baski gruplarimin kendi
¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmeleri sonucunda ekonomik gelismenin olumsuz

etkilenebilecegi ileri surtilmektedir.

1.6.15. Girisimcilik ve Ekonomik Biiyiime

Girigimci, Uretim faaliyetlerinde risk ustlenen, kar veya zarar edebilen ve
diger uretim faktorlerini bir araya getirerek Uretim strecine dahil eden tretim
faktorudur. Ayn1 zamanda emek, sermaye ve dogal kaynaklarin tiretime katilmalar

karsiliginda elde ettikleri faktor gelirlerini 6demektedir.

Yatinim ve Uretim siirecinin yonlendirici unsuru olan girisimcinin ekonomik
buytume siirecinde etkili olabilmesi girisimci sinifin 6zellikleri ile agiklanabilir. Buna
gore girisimcinin risk egilimleri, piyasayr analiz edebilme kabiliyeti, bilgisi,
tecriibesi, yenilik¢i ve yaratict yonu ile ulusal ve uluslararasi alanlardaki firsat ve
tehditleri kavrama becerisi gibi yonlerden ortaya ¢ikan olumlu sonuglar tretim

kararlarin1 da etkileyerek biyime yonli politikalara destek saglayabilecektir.
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Girigimcilerin Uriin, Uretim yontemleri, teknoloji ile mal ve hizmet konularinda
yenilikler ortaya ¢ikarmast ekonomilerin dinamik bir yapiya sahip olabilmeleri i¢in
onemlidir. Bununla birlikte girisimci faaliyetlerin desteklenmesi ve biurokratik
engellerin azaltilmasi da tretim ve ticari faaliyetlerde artis meydana getirebilecektir

(Taban, 2013: 32-33).

Girigsimciler uranler, sirecler ve organizasyonla ilgili yenilik meydana
getirmesi nedeniyle yenilik¢i olarak da nitelendirilir. Ayrica ekonomide ortaya ¢ikan
yeni firsatlar1 gorebilme ve degerlendirme yetenegine de sahiptir (Korkmaz ve
Korkmaz, 2011: 5). Iktisat teorisinde girisimcilik-biiyiime iliskisini ilk vurgulayan
Schumpeter, girigimciyi yeniliklerin tagiyicist olarak tanimlamaktadir (Karagoz,
2016: 272). Girisimciler yeni iglere ve faaliyetlere yonelerek yeni istihdam firsatlar
yaratmaktadir. Rekabeti de artiran bu stire¢ maliyet disirici ¢abalan da
hizlandirmaktadir. Bu kapsamda ortaya c¢ikan teknolojik degisimler verimlilik
artisina ve biyumeye yol agmaktadir. Ancak girisimciligin biiyimeye katki
saglayabilmesinin 6n kosulu serbest piyasa ekonomisinin varligidir (Karagéz, 2016:

266).
1.6.16. Sosyal Faktorler

Toplumsal anlamda degerler, davraniglar ve kurumlar ile ekonomik geligsme
yakindan iliskilidir. Yeni tekniklerin ortaya ¢ikmasi ve ticari sinifin varligi, degisim
egiliminde ve isteginde bulunan toplumsal yapi, ¢ok kazanma, tasarruf yapma ve

harcama davraniglar ekonomik gelismeyi etkilemektedir. (Erding, 2018: 30).
1.6.17. Kamu Harcamalari ve Biiyiime

Kamu kesimi ekonomik buyume iligkisi genellikle iki yaklagim tzerinden
aciklanmaktadir. Birincisi kamu buyuklugiundeki artiglarin etkin kaynak dagilimini
bozdugu ve o6zel kesim yatirimlarini digladigr yoniindedir. Bu siire¢ verimliligi
azaltmakta ve biiytimeye zarar vermektedir. Ikincisi ise fiziki ve beseri sermaye
kaynaklarinin biyime strecine dahil edilebilmesi agisindan kamu kesiminin

fonksiyonlar ile iligkilidir (Altung ve Aydin, 2012: 81).
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Keynesyen goriige gore kamu harcamalar1 ekonomik biyiimeyi etkilemekte
ve dalgalanmalar1 giderici bir politika araci olarak kullanilabilmektedir. Buna gore
kamu harcamalarinin artmast milli geliri artirmakta ve kamu harcamalarindan
ekonomik buyimeye dogru bir nedensellik iligkisi ortaya ¢ikmaktadir. Wagner yasast
ise ekonomik biiyiimeden kamu harcamalarina dogru bir nedenselligin varligini
belirtmektedir (Arisoy, 2005: 2). Wagner yasast ile gelir artinca bireylerin
ihtiyaglarinin da farklilagarak artacagi bu nedenle de kamu harcamalarinin artacagi

vurgulanmaktadir.

Kamu harcamalarinin ekonomik biiyiimeye etkisi sadece harcama seviyesi ile
ilgili olmayip harcamanin bilesimiyle de iliskilidir. Buna gore iki tlke ayni1 kamu
harcamalart / GSYH oranina sahip olmalarina ragmen kamu harcamalar bilesiminin
farkli olmasindan dolayr kamu harcamalarinin buyime etkisi bu tlkelerde
farklilagabilir. Altyapi, egitim ve saglik gibi alanlarda yapilan harcamalar biyiimeyi
dogrudan etkilemektedir. Kamunun gerceklestirdigi altyapt yatinmlan o6zel sektor
yatirrmlarini kolaylastirict etkilerle biyiimeyi de artirmaktadir. Ayrica kamu egitim
harcamalarindaki artiglarin bilgi dizeyini ve yeni buluglart artirmasi blytimeye
olumlu katkilarda bulunmaktadir. Ancak kamu harcamalarinin vergilerle finansmani

sonucunda ekonomik biuytime olumsuz da etkilenebilmektedir (Ulusoy, 2013: 33).
1.7. Istihdam Kavrami

Istihdam kavrami dar ve genis anlamlar igermektedir. Dar anlamda istihdam,
tretim sirecinde veya faaliyetlerinde girdi olarak sadece emegin kullanimini, genig
anlamda istthdam ise tim girdilerin veya uretim faktorlerinin kullammim ifade
etmektedir. Istihdam denildiginde de ilk c¢agrisgm emegin istihdami yoniindedir.
Istihdam ile ¢alisma arasinda onemli farkliliklar bulunmaktadir. Istihdam piyasa ile
dogrudan iligkili iken c¢aligma piyasa ve piyasa i¢in olmayan tim mesaileri
kapsamaktadir. Istihdam; piyasada ticret, kar ve maas gibi belirli bir karsilikla
yapilan tretim faktor faaliyetini agiklamakta, ¢alisma kavrami ise 6grencinin ders, ev
hanimlarinin ev ile ilgili faaliyetlerini igerebilmektedir. Bu tur faaliyetlerin 6nemli
ozellikleri piyasa yonuniin olmamast ve parasal bir karsiliginin bulunmamasidir
(Dogan, 15). TUIK tanimlamasina gore istihdam edilen niifus, isbasinda olanlar ve

olmayanlar grubunda yer alan kurumsal olmayan ¢alisma cagindaki (15 ve daha
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biiyiikk yastaki) nifustur. Universite yurtlar, yetistirme yurtlari, huzurevi, ozel
nitelikli hastane, hapishane, kisla gibi yerlerde ikamet edenlerin disindaki niifus ise
kurumsal olmayan niifustur. Isbasinda olanlar; tcretli, maasl, yevmiyeli, kendi
hesabina, igveren veya licretsiz aile is¢isi olarak referans donemi i¢inde en az bir saat
iktisadi faaliyette bulunan kisilerdir. Isbasinda olmayanlar ise; isi ile baglantisi
devam etmesine ragmen referans haftasinda farkli nedenlerden dolay1 isinin baginda
olmayan, kendi hesabina veya igveren olarak ¢alisanlar istihdamda kabul edilir

(https://tuikweb tuik gov.tr/MicroVeri/Hia 2019/turkce/metaveri/tanim/index.html).

Uretim faktorlerinin iiretim siirecine katilmalan tlkelerin potansiyel GSYH
diizeyinde Uretime ulagabilmeleri agisindan onemlidir. Bir bagka ifade ile tretim
faktorlerinden yeterli diizeyde veya tam yararlanamamak ekonomilerde tretim ve

gelir kayiplart meydana getirmektedir.

Gergek anlamda istihdam, iiretimi artirict ve g¢alisan bireye gelir kazandirict
olmalidir. Bu ¢ercevede uretken istihdamla iligkili sorunlar dinya ekonomilerinin
ortak sorunudur. Geg¢misten giuniimiize istthdam, uretim duzeyini belirlemede,
zenginligin olusmast ve dagitiminda énemli bir aragtir. Istihdamin ekonomik amaci,
uretim faaliyetlerini diizenlemek ve artirmaktir. Sosyal amaci ise emek arz ve
talebini uyumlagtirma yaninda isgiiciniin timiintn ig bulup ¢aligmasini, verimliligin

artmasin ve ¢alisma barigini saglamasidir (Sahin, 43-44).

1.8. istihdam Hacmi

Istthdam hacmi veya diizeyi, bir ekonomide belirli bir donemde fiilen
doldurulan ¢aligma saatlerinin toplamini ifade eder. Bir ekonominin istthdam
diizeyinin belirlenmesinde ve tlkeler arasi kargilagtirmalarda calisanlarin sayist
yerine doldurulan c¢aligma saatlerini esas almak daha anlamli degerlendirmeler
yapilabilmesini saglar. Bunun 6nemli bir nedeni tlkelere gore giinliik veya haftalik
calisma saatlerinin farkliligidir (Tekeli, 2018: 10). Isgiiciinde yer alan ve kendisine
ait isi olup fiillen ¢alisan kisim da istthdam hacmi olarak nitelendirilir (Bocutoglu,

2011: 70).
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1.9. istihdam Tiirleri

Istihdam tiirleri; tam istihdam, eksik istihdam ve kay1t dis1 istihdam olarak iig

grupta incelenebilir.

1.9.1. Tam Istihdam

Genellikle isgliciiniin timiintn 1 bulabilmesi tam istihdam olarak adlandirilir.
Tam istihdam gergeklestiginde istihdam hacmi ile iggiici birbirine esitlenmekte ve
emek faktori yoninden igsizlik olusmamaktadir. Buna goére tam istihdam durumu,
istthdam hacminin iggiiciine esit olmasidir. Ancak giiniimtizde isgiiciiniin tamaminin
is bulma zorlugu nedeniyle isgiiciiniin dogal issizlik disinda kalaninin ig bulmasi da
tam istihdam olarak nitelendirilir (Bocutoglu, 2011: 70). Tam istthdamin tlkelerde
uygulanan iktisat politikalarinin temel amaglarindan biri olmast tam istihdamin
saglanamamasindan kaynakli ekonomik ve sosyal maliyetler ile yakindan iligkilidir.
Bu ¢ergevede issizlik ile birlikte potansiyel GSYH’nin altinda uretim yapilmast ve
GSYH agiklarinin olugmasi, tam istthdama ulasilmadiginda ortaya c¢ikan bazi
sorunlardir. Tam istihdamin saglanmasi durumunda var olan g¢aligma sartlarinda ve
cari Ucretler seviyesinde ¢alismak isteyen iggliciiniin tamamui ig bulabilmistir. Mevcut
sermaye ve dogal kaynaklar da tiimiiyle tiretim siirecinde yer almig ve ekonomi var
olan iretim potansiyelinden timiuyle yararlanabilmis, atil kapasite olusmamistir

(Ozsabuncuoglu ve Direkgi, 2012: 3).

1.9.2.Eksik Istihdam

Genel olarak bir ekonomide uretim faktorlerinin timiiniin Gretim siirecinde
yer almamasi eksik istihdam olarak kabul edilir. Eksik istthdam durumunda isgiicti
igsiz kalmamis ancak kapasitesinin altinda ¢aligmaktadir. Bu agidan da issizlik
kavrami ile farklidir. Eksik istthdamla ilgili gortlebilir ve gorilemeyen eksik
istthdam ayrimi Uzerinden iki boyutlu degerlendirmeler yapilabilir. Referans
doneminde ekonomik nedenlere bagli olarak kendi istemeksizin normal ¢aligsma
suresinin altinda calisanlar gorilebilir eksik istthdam kategorisinde yer alir.
Gortulemeyen eksik istthdam kapsaminda ise nitelikleri ile uyumlu olmayan islerde
istthdam edilenler, ¢alismasina ragmen tucret diugikligi ve isten memnun kalmama
gibi nedenlere bagh olarak is degistirmek isteyen ve bu dogrultuda is arayan kisiler

yer almaktadir (Kiigiikali ve Lokmact, 2015: 77).
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Eksik istthdam kavrami zamana bagli eksik istthdam ve yetersiz istthdam
yontinden de agiklanmaktadir. Zamana bagli eksik istihdam, “referans haftasinda
istthdamda bulunan, asil isinde ve diger isinde/islerinde toplamda 40 saatten az sire
calismig olup, daha fazla strelerde ¢alismaya hazir ve istekli olan, miimkin olmasi
halinde daha fazla ¢aligmaya baglayabilecek kisilerin durumu” ile ilgilidir. Yetersiz
istthdam ise “zamana bagli eksik istthdam kapsaminda yer almamak kaydiyla,
referans haftasinda istthdamda olan, son 4 hafta i¢inde mevcut isini degistirmek i¢in
veya mevcut isine ek olarak bir ig aramig olan ve boyle bir ig bulmast durumunda 2
hafta iginde calismaya baslayabilecek olan kisilerdir> (TUIK, 2020). Isgiicii
piyasasinda yetersiz eksik istthdamin varligi genellikle kisinin wvasiflart ve
yetenekleri ile uyumlu olmayan iglerde ¢alismasindan kaynaklanmaktadir. ILO eksik
istthdam tanimina beceri kaynakli, zamana dayal1 ve diisiik gelire dayali olmak tizere

ti¢ farkl1 yaklasim getirmistir (Unal ve Goniilagan, 2019: 130).

Tam istihdam ve eksik istihdam olgusu iktisat okullarinin da tartigsma konular
arasindadir. Klasik iktisat teorisinin 6ne sirdigu tam istthdam dengesi, Keynesyen
yaklagimda tesadiifi olarak nitelendirilmekte ve bir iddia olarak kabul edilmektedir.
Keynesyen teoride ekonomilerde efektif talep yetersizliginden kaynaklanan eksik

istihdam dengesi gegerlidir (Celikay, 2020: 8).

1.9.3.Asir1 istihdam

Bir ekonomide uretim faktorlerinin tamami ¢aligmasina ragmen turetilen mal
ve hizmetler toplam talebi karsilamakta yetersiz ise agir1 istihdam ortaya ¢ikmaktadir
(Ozsabuncuoglu ve Direkgi, 2012: 4). Eksik istihdamin tersi olarak da ifade edilen
agir1 istthdam surecinde kargilanamayan taleplerin varligi, faktor piyasasinda mevcut
uretim faktori arzindan daha fazla faktor talep edilmesine neden olmaktadir. Bu

durumda faktor fiyatlarinin da artmast beklenmektedir.

1.9.4. Kayit Dis1 istihdam

Istihdam edilen kisilerin ticretleri ve ¢alisma saatleri ile ilgili bilgilerin kamu
kuruluslarina bildirilmemesi, gizlenmesi veya yanlis arz edilmesi kayit digt istthdam
olarak nitelendirilir (Mahirogullarni ve Korkmaz, 2013: 8). Ulkedeki sosyal giivenlik

sistemine katilmayan ve sosyal haklardan yararlanmayan bu kigiler yasalarda
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belirtilen galisma kosullaniyla uyumsuz bir sekilde istihdam edilmektedir. Ucret,
caligma kosullari, tazminatlar, emeklilik hakki, saglik ve ig akdi gibi bir¢ok yonden
devletin resmi kayitlarina girmeyen unsurlar s6z konusudur. Buna gore kayit digt
istthdam tretim ve hizmet gibi istthdamla ilgili faaliyetlerin devletin kayitlarinda ve
resmi belgelerinde yer almamasi, vergi ve zorunlu sosyal yikimlulukleri de
kapsayan tim yukimliliklerin mali kurumlar ile sosyal givenlik kurumlarinin

denetiminin diginda birakilmasidir (Giiloglu, 2005: 2).

Kayit dig1 istihdam ekonomilerde haksiz rekabet, vergi kayiplari, refah azaligi
ve igsizlik gibi yonlerden olumsuz sonuglar ortaya ¢ikarmakta, resmi kayitlara dahil
olmayan verilerden dolay1 ekonomi ile ilgili yanlis ve eksik bilgilerin olugmasina
neden olmaktadir. Bununla birlikte igsizlere istthdam alam agmasi, olusturdugu talep
vasitastyla igsizligi ve yoksullugu azaltict etkileri, kayit digi islemlerden elde edilen
mali kaynaklarin kayitli ekonomiye aktarimi gibi olumlu sonuglar da bulunmaktadir
(Yanici Erdal, 2019: 243). Ulkelerin GSYH degerinin 6lgiilmesinde kayit disi
ekonominin hesaba katilmamasi, mevcut GSYH degerini olmast gerekenin altinda
gostermektedir. Kayit dist faaliyetlerin kayit altina alinmasi durumunda daha yiiksek
GSYH degerlerine ulagilabilir. Ulkelerdeki kayit disthk boyutlarinin da farkl:
diizeylerde olmasi bu siiregte belirleyicidir. Ulkelerde kayit dist faaliyetlere
yoneltecek unsurlarin varligi halinde, ekonomik buyime gerceklesse de kayith
istthdam artiglart gorilmeyebilir. Bu nedenle kayit dist istthdam istthdamsiz

buyimenin 6nemli bir nedeni olarak gosterilebilir.

Uluslararas: Calisma Orgiitii (ILO), gelismekte olan iilkelerin niifus
artiglarinin  ekonomik biiyimeye yanstmadigini 6ne siirmektedir. Olusan isgiict
fazlasi kayit dist istihdama yonelmektedir. Kayit dist istihdam ise genellikle distik
gelirli aileleri ve geng kesimi kapsamaktadir (Okur, 2014: 82). Buna gore isgiict arzi
fazlast hem kayit dig1 istthdamin hem de istihdamsiz bliyimenin nedenleri arasinda

yer almaktadir.

1.10. istihdamin Belirleyicileri

Istihdamla ilgili sorunlarin ¢oziimii ve tam istihdama ulasabilme yoniindeki
amaglar iktisat politikalarinin merkezinde yer almaktadir. Istihdam politikalarimn

olusturulabilmesi ve uygulanabilmesi, istthdamin belirleyicilerinin  6nemini
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artirmaktadir. Ulkelerin ekonomik, sosyal ve yapisal ozelliklerine gore etkileri
farklilagabilen belirleyiciler genellikle beseri sermaye donammi, teknoloji diizeyi,
inovasyon, girisimcilik, dig ticaret, yatinmlar, ekonomik biyiime, icret diizeyi,

cinsiyet ayrimi ve vergiler ile agiklanmaktadir.

1.10.1. Beseri Sermaye ve Istihdam

Beseri sermaye bireylerle ilgili bilgi, egitim, saglik, yetenek, tecrilbe ve
beceri gibi ozellikleri icermekte ve vasifli iggiiciinii 6ne ¢ikarmaktadir. Bu yonleri ile
beseri sermaye donanimi yoniinden gu¢li olan vasifli isgiicii, vasifsiz iggiiciine gore
daha yuksek gelir diizeyine sahip olabilmekte ve is bulabilme konusunda daha
avantajli konuma ge¢mektedir. Bununla birlikte beseri sermaye iilkenin yenilik, bilgi
ve teknoloji gelistirme kapasitesini artirabilmektedir. Bu strece bagli olarak
verimlilik artigt ile GSYH ve kisi bagina dusen gelir artiglart tUlkenin refah ve

zenginligine katki saglayabilecektir.

Teknolojik gelismeler ve bilginin artan 6nemi vasifli iggiicii talebini
uyarmaktadir. Firmalarin verimlilik artirict 6zelliklerine bagli olarak vasifli iggiictine
yonelmeleri iggiiciinii begeri sermaye birikimini artirmak yontnde zorlamaktadir. Bu
nedenle emek arzinda bulunanlar iggiici piyasasina daha donanimli katilmak
istemektedir. Istihdam edilebilme olasiliklannm artirmak ve daha yiiksek ticret
gelirlerine sahip olmak isteyen bireyler egitim, saglik ve bilgi gibi alanlara daha fazla

kaynak ayirma tercihinde bulunmaktadir.

Begeri sermayenin temel bilegenlerinden biri egitimdir. Geleneksel begeri
sermaye teorisi egitimin istthdama etkisini iki yonden agiklamaktadir. Birincisi
egitimin isgicii verimliligini yiikselterek ¢alisanlarin gelirlerini artirmasidir. ikincisi
ise egitimin dinamik ekonomik kosullarda insanlarin kogsullar degistiginde hizli bir
sekilde karsilik veya tepki verebilme yetenegi kazandirmasidir (Chen ve Wu, 2007:
191). Isgiictiniin bilgi, beceri ve donanimini artirict rolii ile egitim, isgiicii piyasasinin
ihtiyag duydugu beseri sermayeyi olusturmaktadir. Genellikle egitim diizeyindeki
artiglanin igsizligi azaltmasi beklenmektedir. Ancak egitim yapisinin ve egitim
alanlarinin emek talebi ile uyumsuzlugu egitim dizeyinin artmasina ragmen issizlik

sorunlarinin devam edebilecegini de gostermektedir.
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Beseri sermayenin diger onemli bileseni ise sagliktir. Isgiiciiniin saglikli
olmasi, Uretim faaliyetlerine katilabilmesini saglamakta, verimlilik artiglarina neden
olmakta ve ekonomilerin tiretim kapasitesini artirmaktadir. Ayrica saglik alanindaki
ilerlemeler ve gelismeler ortalama hayat siiresini uzatmakta ve isgiiciinden daha uzun

sire yararlanilmasina neden olmaktadir.

Beseri sermaye bireylerin i yapabilme kapasitesini ve istthdam edilebilirlik
derecesini etkileyen yeteneklerini de igermektedir. Yetenek, bireylerin herhangi bir
alanda daha iyi neler yapabilecegi ile ilgili becerilerini tanimlanmaktadir. Bu
kapsamda iletisimle ilgili yetenek, algilama ve ikna yetenegi gibi ozelliklerden soz
edilebilir. Yetenekli calisanlarin i alanlarina dahil edilmesi ve bu kesimden
maksimum derecede yararlanilmasi is verimini artirmaktadir. Surekli degisen ig
sartlart  ve firmalar arasindaki rekabet isletmeleri yetenekli ¢alisanlara
yoneltmektedir. Ancak yetenekli ¢alisanlari istihdam edebilmek kadar bu kisilerin
isletmede kalict olmasini saglamak da onemli gorilmektedir (Altindz, 2018: 83).
Yetenekli ¢alisanlarin sirekli degisim ve gelisime agik olmalar, yeni yetenekleri
firmalara ¢ekebilmeleri, her kosulda basarili olabilmeleri, temsil 6zelliginin yiiksek
olmasi, surekli 6grenmeye ve gelismeye istekli olmalart, 1yi rol model olmalari,
giivenilir olmalar ve deger yaratan iyi takim oyuncular1 olmalar temel 6zellikleridir

(Tekinay, 2005).

1.10.2. Teknoloji ve istihdam

Teknolojik gelismeler ekonomilerde bazi alanlarda isgticti talebini azaltarak
igsizlige baz1 alanlarda ise isgiicii talebini artirarak ve yeni i olanaklar yaratarak
istihdam artisina neden olabilmektedir. Uretim siirecinde emegin sermayeye gore
daha one ¢iktigr emek-yogun uretimden makinelerin ve teknolojik unsurlarin daha
one ciktigi sermaye-yogun Uretime gecilmesi yapisal issizlik sorunlart ortaya

citkarmaktadir.

Uretimde ileri teknoloji kullaniminin yayginlasmas istihdami daralttig1 gibi
istihdamin yapisim ve isgiiciiniin bilesimini de etkilemektedir. Imalattan hizmetler
sektoriine gegcis, kol iscisinden beyaz yakalilara dogru bir yonelimi de beraberinde

getirmektedir. Ayrica bazi islerde nitelik ve beceri diizeyi yuksek isgiici talebi
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artmakta ve bu kesimler i¢in siirekli istthdam olanaklan ortaya ¢ikmakta, pek ¢ok

isgiiciiniin ise yaptig1 isin onemi ve degeri azalmaktadir (Ongen, 1995: 281-283).

Teknolojik ilerlemeler ve bu alandaki politikalar emegin donanimini ve
uretkenligini artirmaktadir. Teknoloji tretimi ile tlkelerin uluslararasi ticarette sahip
oldugu rekabet giicii arasindaki iligki, ihracat ve servet birikimi agisindan da ortaya
konulabilir. Uretim alaninda ve bilgi teknolojisindeki ortaya ¢ikan doniisiimler hem
tretim ve ¢aligma hayati ile ilgili kosullart hem de tiretim anlayigi ve organizasyonla

ilgili yapiy1 da degistirmektedir (I¢li, 2001: 67).

Teknolojik gelisme ile birlikte tretim yapisinda meydana gelen degisimler
istthdam yapisint etkilemektedir. Bu siiregte tretim faaliyetleri i¢inde yer alabilecek
ozelliklere sahip isglicinin olusturulabilmesi kiiresel rekabet yoniinden bir
gerekliliktir. Teknolojik gelismelerle uyumlu mesleki egitim uygulamalannin varlig
isgliciini vasifli hale getirebilmek ve sistem diginda birakmamak agisindan 6nemlidir

(Aydin, 2018: 464-470).

1.10.3. Girisimcilik Faaliyetleri ve Istihdam

Girisimcilik faaliyetleri ekonomilerin lokomotifidir. Bu nedenle girisimci
faaliyetlerin ¢esitli yollarla desteklenmesi ve rekabet¢i konuma getirilebilmesi
tilkelerde uygulanan iktisat politikalari agisindan olduk¢a 6nemlidir. Ekonomilerin
butiin sektorlerinde uretim, teknoloji ve yenilik gibi bir¢ok alanda gorilebilen
girisimcilik faaliyetleri diger tretim faktorlerinin kullanimini da etkilemektedir. Risk
ustlenerek yatirnmda bulunan girisimcilerin faaliyet alani genisledik¢e ve girigimci

say1st arttikga faktor talebi de artmaktadir.

Girigimcilerin diger kisilerin fark edemedikleri is alanlarini gortp faaliyete
gecmesi yatirim ve Uretim artigina, issizligin ise azalmasina neden olmaktadir. Bu
yonuyle girisimei ekonomik faaliyetleri canlandirmakta ve yeni is olanaklan
meydana getirmektedir. Girisimcinin kaynaklari etkin kullanmasi ise ekonomilerde
verimlilik artigt saglamaktadir. Yeni teknolojilerle birlikte girisimciler, yeni
endistrilerin olugmasina da katkida bulunmakta, hem girisimci hem de digerleri i¢in
istthdam olanaklarn yaratmaktadir (Korkmaz ve Korkmaz, 2011: 2-5). Girigsimciligin

artmasi sadece emek talebini degil ticret diizeyini de artirmaktadir. Ancak girigimci
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faaliyetlerin hangi sektorlerde ve is alanlarinda yogunlastiginin da ayn bir énemi
vardir. Bu durum sektorlere gore emek talebi ve ucretin farklilig

olusturabilmektedir.

1.10.4. D1s Ticaretin Istihdama EtKisi

Dis ticaretin istthdami nasil etkiledigi Merkantilist yaklagimdan giintimtze
teorik diizeyde tartisilmaktadir. Hecksher — Ohlin (HO) modeli de bu siirecin iginde
yer almistir. HO modeline gore tlke tretim faktorlerinden hangisine daha ¢ok
sahipse bu faktori uretimde daha yogun kullanacak, uzmanlagma ile birlikte diger
tilkelere gore daha ucuza uretim yaparak mukayeseli tstiinliige sahip olacaktir. Dig
ticaret ve uzmanlagma sonucunda ¢ok olan uretim faktoriniin fiyat: artacaktir. Emek-
yogun uretimde bulunan gelismekte olan bir tlke i¢in dig ticaret, emek yogun Ulretim
alanlarinda uretimi artirarak istthdam artigi ortaya cikarabilecektir. Bununla birlikte
bu ozellikteki bir tlkede dig ticaret sermaye yogun turetim alanlarinda tretim ve
istthdam azaligina neden olabilecektir. Samuelson’un faktor fiyatlar esitligi teorisi
ise Hecksher — Ohlin — Samuelson (HOS) modelini ortaya g¢ikarmigtir. HOS
modelinde, emek yogun bir ekonomide meydana gelen uretim artigt emek talebini
artirarak istthdami ve reel tcreti artirmaktadir. Bu durum ayni zamanda sermayenin
nispi fiyatinda azalisa neden olmakta ve gelismekte olan ekonomilerde verimlilikle

birlikte istthdam artmaktadir (Giil ve Kamaci, 2012: 24).

Dis ticaret yeni istihdam firsatlar da yaratmaktadir. Dig ticarette rekabet giici
elde edebilmek agisindan ihracatin artmast yoniindeki ¢abalar yeni faaliyetler ortaya
¢ikarmakta ve istihdam alanlarinin genislemesine neden olmaktadir. Thrag mallarimn
dig pazarlarinin buyutilmesi, Urin ¢esitligine yonelmek ve olgek ekonomileri
istihdam artisim desteklemektedir. Ozellikle gelismekte olan ekonomilerde iiretimin
ithalata bagimliliginin yiksek olmast da tretim ve istihdami etkilemektedir. Bu
cercevede Uretim ve istthdam artis1 daha fazla ithalat yapmay1 gerektirmektedir. Bu
durum 6nemli dizeyde dig agiklara neden olmaktadir. Diger yandan ithalatin yerli
firmalan piyasanin diginda birakmasi, tretim azaliglanina yoneltmesi ve istthdami

azaltmasi da olast sonuglar i¢inde degerlendirilebilir.
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1.10.5. Yatirnmlar ve Dogrudan Yabanci Yatirimlarm Istihdamla iliskisi

Ekonomilerde sabit sermaye yatirtmlarinin artmasi toplam talep ve yatirimlar
tizerinde belirleyicidir. Bu ¢ergevede sabit sermaye yatirimlarinin artmast biyliime ve
istthdamin da artmasini saglamaktadir. Ekonomilerde tesvik edilen yatirimlar gelir
diizeyini ve tasarruflan artirmakta, ilave yatirimlan ve ¢iktir diizeyini uyarmaktadir.
Ayrica bir sektorde ortaya ¢ikan yatirim artigt o sektorin alt sektorlerini de etkiledigi
gibi bagka sektorlerde de ileri ve geri baglantilar vasitasiyla pozitif digsal ekonomiler
olusturmaktadir. Bu stirecin sonunda olugan uretim artiglart emek talebini artirmakta
ve yeni istihdam firsatlan yaratmaktadir (Saray, 2011: 383-384). Iktisat
politikalarinda yatirnm odakli bliyiimeye yer verilmesi ve bu amagla yapilan yatirim
planlamalari da emek talebini artirict bir faktordir. Buna gore yatirimlarda artig

beklentisi istihdam artisina neden olmaktadir.

Dogrudan yabanci yatirimlarla da ilgili 6nemli beklentilerden biri istthdam
tizerinde olusturdugu etkilerdir. Gelismekte olan ekonomilerde igsizlik oraninmin
yiksek olmasina bagli sorunlar ve igsizligi onlemede yerli kaynaklarin yetersiz
kalmasi yabanci kaynaklara yonelmenin 6nemini artirmigtir. Bu kapsamda borg yuki
getirmeyen bir sermaye akimi yoniinden dogrudan yabanci yatirnmlar da bir se¢enek
olarak gorilmektedir. Gelismis ekonomilerde isgiiciniin yiksek maliyetli olmasi
gelismekte olan ekonomilerde ise dugsik Ucret diuzeyi uretimle birlikte istthdam

dagilimint da belirlemektedir (Vergil ve Ayas, 2009).

Dogrudan yabanci yatirimlar, hem dogrudan hem de dolayli olarak yurtigi
istthdam seviyesini etkileyebilir. Yeni bir tesis veya fabrika kurularak yatirimin
yapilmast gibi dogrudan, yerel firmalara ileri ve geri baglantilar yoluyla da dolayli
olarak yeni istihdam yaratabilmektedir (Asiedu, 2004: 373). Dolayl etkiler dogrudan
yabanct yatinmlarin teknik bilgi, iretim, maliyetler, teknoloji ve yonetim gibi
alanlardaki avantajlarinin sektorlere veya genel ekonomiye yayilmasi sonucunda
yerel firmalar agisindan istthdam artiglarini da igermektedir. Ayrica dogrudan
yabanct yatinmlar ev sahibi ulkelerde yerli firmalardan daha yiksek icretler
odeyerek Ucretleri artirict yonde etkiler olusturmaktadir (Asiedu, 2004: 373). Bu

yatirrmlarin - ¢ok uluslu girketler vasitasiyla yapilmasi, sektor yontinden
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yogunluklarinin farkli olmast ve genellikle beseri sermaye donanimi yiiksek olan

isguctine yonelmeleri yuksek ticret nedenleri arasinda gosterilebilir.

1.10.6. Ekonomik Biiyiime ve Istihdam

Ekonomik biiyime artiglarinin iggiicii talebini de artirarak igsizligi azaltic
etkisi Okun kanununda da ifade edildigi gibi genel kabul gormektedir. Ekonomilerin
buylume surecinde gergeklesen Uretim artiglart diger tretim faktorleri ile birlikte

emek talebinin de artmasina neden olmaktadir.

Ekonomik biyimenin istthdam dizeyini etkileme derecesi biiytimenin
istthdam esnekligi ile yakindan iligkilidir. Ekonomik biiyimedeki yizde degisme
karsiliginda istihdamdaki yizde degisimi gosteren istthdam esnekligi, istthdamin
ekonomik biyimeye duyarliligini da agiklamaktadir. Bliiyiimenin istihdam esnekligi

(E) asagidaki gibi hesaplanabilir.
E = (Istihdam Bityiime Oran1 / GSYH Biiytime Oran1)

Istihdam esnekligi, tretimin degismesi durumunda istihdamin tepkisini
ol¢mektedir. Esneklik katsayisinin yiiksek olmasi ise iiretimde isgliciiniin daha ¢ok
yer aldigina isaret etmektedir. Ayrica katsayinin pozitif degerli olmasi, tretim
arttiginda (pozitif biyiime kosullarinda) istthdam artiglarinin veya tretim azaldiginda
(negatif biuyume kosullarinda) istthdam azaliglarinin varligim ortaya koymaktadir.
Negatif degerli katsayr ise biyime ve istthdam iligkisinin ters yonli oldugunu

gostermektedir (Murat ve Eser, 2013: 102-103).

Ekonomik buytme siirecinde sektorlerin katkilarina gore sektorler arasinda
isguct hareketliligi gorilmektedir. Ekonomik biiyiime sonucunda tarim istthdami
azalmakta ve isglicii sanayi sektoriine yonelmektedir. Bu sektorin ise g¢ogunlukla
kentlerde yogunlagmasindan dolay1 kentlesme hiz1 da artmaktadir. Ayrica buytume ile
birlikte gelismis teknolojilere sahip bilgi ve beceri diizeyi yuksek girisimci siniflar da
ortaya ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda biiyiime siirecinde yeni mesleklerin ve nitelikli
isgicinin gelirleri artmakta, geleneksel alanlarda calisanlarin ise azalmaktadir

(Erding, 2013: 17).
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Ancak ekonomik bityiimenin her zaman istthdami artirmayacagi, bitlyiime hizi
artsa da igsizligin azalmayacagi bu nedenle de istihdamsiz biiyiimenin var olabilecegi
onemli bir tartigma alani agmaktadir. Bu olgu genellikle isglicii piyasasindaki
katiliklar, teknolojik ilerlemeler, verimlilik artiglari, yuksek istthdam vergileri ve
kayit dist ekonominin varlig ile emek arzi ve emek talebi arasindaki uyumsuzluk

gibi bir¢ok nedenle iligkilendirilmektedir.

Marx’a gore ise ekonomik buylme sirecinde toplam sermaye artigt ortaya
¢ikmakta ancak emek talebi bununla uyumlu olmadig: i¢in istihdam azalan hizda
artmaktadir. Ayrica emek talebinin emek arzina gore dusiik kalmasini makinelegsme
ile iligkilendirmektedir. Marx, kapitalist sistemin dogal bir sonucu olarak gordigi
ekonomik krizler ile sermayenin emegin ucuz kaldig: bolgelere yonelmesini emek

talebini azaltan etkenler olarak belirtmektedir (Bigerli, 2019: 92).

1.10.7. Ucret Diizeyi ve Istihdam

Uretimde emek faktoriiniin karsilig1 olan iicret, isgiicii agisindan gelir isveren
acisindan ise maliyettir. Teorik diizeyde emek arz ve talebi tarafindan belirlenen
ticret duzeyi, asgari ucretin varligl nedeniyle ginimiizde belirlenmis bir Ucretin
altinda yer alamaz (Esen ve digerleri, 2018: 2). Ucretlerin calisanlar igin baska bir
anlami da iy memnuniyeti ve emek mobilitesi ile ilgilidir. Calisanlarin isinden
memnun olup olmadig yontndeki dislnceleri veya isten ayrilip gegici 1igsiz

kategorisinde yeni ig arayisina yonelme segimleri ticret diizeyine baglidir.

Ucret diizeyi ile istihdam arasindaki iliski oncelikle emek arzi ve emek
talebini etkilemesi yoniinden one c¢ikmaktadir. Neo-klasiklere gore esnek iicretler
piyasay1 temizleyerek isgiicii piyasasinda olusabilecek arz ya da talep fazlasini onler.
Piyasa gugleri tarafindan kendiliginden tam istthdam dengesi saglanarak iradi
olmayan igsizlik olugmamaktadir. Ekonomide bir miidahale olmaksizin iggiicii
piyasasinin dengesini saglayan etken, tcretlerin esnekligidir. Buna gore Ucretlerdeki
azalis istthdamda artisa neden olmakta ve issizlik azalmaktadir. Ucret diisiisii emek
faktorini ucuzlatarak igverenleri daha ¢ok emek kullanimina yoneltmektedir.
Keynesyen yaklagim ise ucretlerin esnek degil katt oldugunu savunmaktadir.
Ucretlerde artis bakimindan esneklik olsa da azalis yoniinden katihk gegerlidir.

Keynesyen yaklagim, istthdam1 veya igsizligi belirleyen temel faktorin efektif talep
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oldugunu o6ne siirmekte ve issizligin varligini efektif talebin disik kalmasi ile
aciklamaktadir. Talep yetersizligi ise uretimi ve istthdami etkilemektedir. Bu
kapsamda Keynesyen goriise gore iicretlerdeki azalis issizligi azaltmayacaktir. Ucret
azalist toplam talebi azaltarak iiretim seviyesinde azalisa neden olacaktir (Ozata ve

Esen, 2010: 56-57).

Ucret digt faktorlerin sabit olmas: varsayimu altinda bir is¢inin emek arzi,
farkli Ucretlerde ¢alismaya razi olunan siireleri gostermektedir. Buna gore tcret
arttikca arz edilen emek miktann artmaktadir. Ancak bu durum belirli bir Gcret
seviyesine kadar gegerlidir. Bu iicret seviyesinden sonra tcret arttikga arz edilen
emek miktar azalabilmektedir. Tersine esnek emek arz egrisi olarak da adlandirilan
bu siirecin nedeni ise emek arzinin insana baglilik gostermesidir (Dinler, 2007: 453-
454). Iscilerin tcret degismeleri karsisinda ¢alisma kararlarimin nasil etkilendigi
ikame ve gelir etkileri ile iliskilidir. Ikame etkisi, iicret artiggnin bos zamanin
maliyetini artirarak kigiyi daha ¢ok ¢alismaya yonlendirmesidir. Gelir etkisi ise ticret
artiginin kiginin gelirini artirarak kisiyi daha fazla bog zaman tercihine yoneltmesidir
(Bigerli, 2019: 34). Ikame etkisinin giiclii olmas: durumunda birey ¢alisma siiresini
artirmakta bos zamani azaltmaktadir. Gelir etkisinin giicli olmasi durumunda ise
birey ¢aligma siiresini azaltmakta bog zamani artirmaktadir. Bir bagka ifade ile ikame
etkisinde caligma, gelir etkisinde ise dinlenme tercihi 6n plandadir. Ancak ticret ve
calisma siresi arasindaki iligki bireylere gore farklilagabildigi gibi ulkelerin

gelismislik dizeylerine gore de farklilasabilir.

Dusuk tcretli bir yapida, ticret artiglari, ikame etkisini daha gt¢li kilmakta ve
calisma siiresinde artis beklenmektedir. Yuksek calisma streleri ve {cretlerin
varliginda ise Ucret artiglart gelir etkisini daha giicli hale getirmekte ve calisma

suresinin azalmasi beklenmektedir (Bigerli, 2019: 27).

1.10.8. Vergilerin Istihdama Etkileri

Maliye politikast araglar i¢inde 6nemli bir yere sahip olan vergiler; toplam
talep, buyume, istthdam ve fiyat istikrar1 gibi ¢esitli amaglar yontnden
kullanilabilmektedir. Vergiler oncelikle vergi 6¢demesinde bulunanlar i¢in bir yik
veya maliyet unsurudur. Vergilerdeki degisimler ise hem emek arzi hem de emek

talebi yoniinden etkiler icermektedir.
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Ucretler icin yapilan diizenlemeler vergi sonrast net geliri degistirmektedir.
Vergi oranindaki bir artig bireyin gelirinden kesintileri artirarak vergi sonrast gelirini
azaltmakta bir baska ifade ile sahsi geliri azaltmaktadir (Gengler, 29-30). Ucretler
tizerindeki vergilerin azaltilmasi istihdam siibvansiyonlari uygulamalarindan biri
olarak da one ¢ikmaktadir. Ekonomilerin daralma evrelerinde issizligin onlenmesi,
emek talebinin ve istthdamin artirlmast amaglartyla bu uygulama, igverenlerin
isgiict maliyetlerini disirmeye yoneliktir (Giindogan, 2019: 180). Gelir vergisinde
indirimin emek arzini artirict veya azaltict sonuglari olabilir. Gelir vergisinde
indirime gidilmesi sonucunda bireylerin ayni ¢alisma durumunda gelirleri artmig
olacaktir. Buna gore gelir vergisinin ikame etkisi ortaya c¢ikabilir ve daha fazla
caligma yerine bog zaman tercih edilebilir. Gelir vergisinin emek arzini artirict etkisi
ise gelir etkisi ile agiklanmaktadir (Aktan, 1991). Bu durumda vergi mikellefinin
gelir diizeyinde azalis meydana geldigi i¢in kisi hayat standardinda olusan bu dusiisi

engellemek i¢in daha fazla ¢aligmaktadir.

Arz yonlu iktisat politikast yaklagimina gore marjinal vergi oranlarinda azalig
(art1g) nispi fiyatlann pozitif (negatif) etkileyecektir. Marjinal vergi azaligt bireyleri
bos kalmak yerine ¢alisma yoniinde tercihe yonlendirecektir. Arz yonli vergi
politikast savunucular yiiksek vergilerin ¢aligsma gayretini olumsuz etkileyecegini ve
vergi indirimlerinin varliginda gelir etkisinin daha kuvvetli oldugunu 6ne
surmektedir (Aktan, 1991). Ayrica istthdam vergilerinin yiiksek olmasi &nemli

ol¢iide kayit digt istihdama yonelen bir isgiicii piyasasi ortaya gikarabilmektedir.

1.10.9.Istihdam Politikalar

Ulkeler, issizlik sorunu ile miicadele ederken farkli politikalara veya
uygulamalara yer vermektedir. Bu politikalar birbirine ikame olmayip
tamamlayicidir. Issizlik oraminin azaltilmas: degil de issizligin kisiye, ailesine ve
topluma yanstyan olumsuzluklarini 6énlemeyi amaglayan uygulamalar pasif istthdam
politikalar1 olarak adlandirilir. Bu politikalar igsizlik sigortasi, issizlik yardimi ve
caligsma paylasimi (erken emeklilik, ig paylagimi ve ¢alisma siirelerinin kisaltilmast)
seklinde uygulanabilir (Bigerli, 2007, 483). Pasif istthdam politikalarinin amaci igsiz
kalan bireylerin gelir kayiplarini telafi etmek ve bireye asgari dizeyde de olsa

ekonomik gtvence ve destek saglamaktir. Pasif istthdam politikalar1 arasinda yer
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alan igsizlik sigortasi igsizligin sonuglarinin giderilmesi amacina yonelik olup
igsizlige bir ¢oziim degildir. Issizlik yardimlari ise hayati ihtiyaglarim
kargilayabilmek ic¢in gelir destegine muhta¢ olan kigsilere yapilan destekleri
icermektedir. Buradaki hedef ve beklenti, yardim alanlarin kisa bir siire iginde
caligabilme, gelir elde edebilme ve gecimini saglayabilme olanagina kavusmasidir
(Kocabag ve Canbey Ozgiiler, 2019: 266-280). Aktif istihdam politikalan bireylerin
niteliklerini artirarak igglicii piyasasinda is bulma ve kalma kolayligi saglamasi ile
birlikte yeni istthdam firsatlarina ulagabilme avantajlart da saglamaktadir. Bu siirecte
igsizligi azaltmak ve istihdam duzeyini artirmak onceliklidir. Aktif istthdam
politikasinin amaci sadece igsizlere gelir saglamak degil bu kesimin is yasamina
donmesini kolaylagtirmaktir. Uygulamada oncelik ise igsizlikten en ¢ok etkilenen
gruplar ve bolgelerdir. Bu kapsamda isgiicii piyasasinda is bulma firsatlan diigik
olan uzun doénemli igsizler, geng isgsizler, kadin igsizler, gogmen ve engelli igsizler 6n
plandadir. Baz1 politikalar ise kismi siireli ¢alisma, evden calisma ve is paylagimi
gibi esnek calismanin yayginlagmasi, isgicinin niteliklerini artirict  egitim
programlari, bilgilendirme ve ise yerlestirme uygulamalarindan olugur. Ayrica egitim
hayatindan ig hayatina gecisteki zorluklardan dolay1 geng issizlere yonelik tecriibe
kazandiracak programlar, issizligin yaygin oldugu yerlerde isverenlerin ¢esitli
stibvansiyonlarla desteklenmesi ve girisimciligin tegvik edilmesi bunlara eklenebilir
(Usen, 2007: 66-67). Aktif istthdam politikalarn issizlige yol agan etkenleri ortadan
kaldirmak amaciyla uygulanmakta ve buna yonelik onlem ve faaliyetleri
icermektedir. Politika uygulamalari arasinda yer alan istthdam siibvansiyonlar
yapisal igsizlik ve konjonktiirel igsizlikle micadelede onemlidir. Konjonktiiriin
daralma donemlerinde is bulmast zorlasan gruplarin istthdamini artirmaya yonelik
uygulamalar isverenlerin isgiicii maliyetlerini dusiirme talepleri ile iliskilidir. Ucret
yapisinin degistirilmesi ve Ucret tizerinden alinan vergilerde distisin saglanmasi
veya ucret disgindaki maliyet unsurlarinin azaltilmasi maliyet distriicti yontemlerden

bazilaridir (Kasapoglu ve Murat, 2018: 486-488).

1.11. issizlik Kavrami

Ekonomik ve sosyal maliyetleri nedeniyle igsizlik olgusu dunya
ekonomilerinde yer alan genel sorunlar arasindadir. Issizlik bireysel, toplumsal ve

ekonomik sonuglar igermektedir. Kisilerin kendilerini degersiz hissetmest,
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mutsuzluk, huzursuzluk, statii kaybi, toplumdan dislanma ve su¢ oranlarinda artig
gibi bireysel ve sosyal yonlerden, refah azalisi, yoksulluk, tretim ve gelir kayiplar
gibi ekonomik yonlerden etkiler ortaya cikarmaktadir. Ayrica igsizlik tlkelerin
potansiyel GSYH diizeyinin altinda iretim yapmalarina neden olmakta ve GSYH

aciklart olusturmaktadir.

Genel olarak caligma giiciine sahip olan, ¢aligmak isteyen ve ig aramak igin
caba gosteren, bu yonde organizasyonlar i¢inde yer alan ancak cari kosullarda is
bulamayanlar igsiz olarak nitelendirilir. Bu olay ise issizlik ile agiklanir (Mehmet ve
Kilig, 2009: 16). Bir bagka ifade ile igsizlik, ¢aligma isteginde olan ve ¢aligma giicii
bulunan iggiiciiniin istihdam icginde yer alamamasidir. Buna gore saglikli olan ve
calisma caginda bulunan bir kisi (emlak gelirleri gibi gelirlere sahip olabilir)
caligmak istemediginde issiz kabul edilmemektedir. Bununla birlikte bazen kisiler
ihtiyaglan olmasina ragmen ig aramayabilir. Bu kisiler de igsiz tanimlamasi iginde
yer almaz. Is arayip bulamadig: igin is aramayan ve cesareti kirilan issizler olarak

tanimlananlar da igsizlik hesaplanirken dikkate alinmamaktadir (Basar, 2013: 54).

Issizlik tlkelere gore farkli nedenlerden kaynaklanmaktadir. Genel olarak
isglicii piyasasinin etkin ¢alismamasinin bir sonucu olarak iggiicii arz ve talebinin
uyumsuzlugu, i¢ ve dig kosullardan kaynakli krizler, yatirimlarin ve sermaye
birikiminin yetersiz olmast ve teknolojik gelismeler issizlik tizerinde etkiler
olusturabilmektedir. Ayrica tulkelerle ilgili yapisal ozellikler, ekonomik buytime
hizindaki dalgalanmalar, mevsimsel etkiler, tasarruflarin yetersizligi, beseri sermaye
donaniminin yetersizligi, iggiicii sayisinin artmast, finansal ve reel kesimde meydana
gelen olumsuzluklar gibi birgok farkli neden daha issizlik tzerinde etkiler

olusturabilmektedir.

1.12.issizlik Orani ve Hesaplanmas:

Issizlik hesaplamalarinda kurumsal olmayan sivil niifus dikkate alinir. Bu
nifus grubu, bir ilkede ikameti okul, yurt, otel, ¢ocuk yuvasi, hastane, hapishane,
kisla gibi yerlerde bulunanlar ile yabancilar digindaki niifusu tanimlamaktadir (Basar,
2013: 54). Kurumsal olmayan sivil niifus grubu i¢inde yer alan 15 ve daha biyiik
yasta bulunan kisiler ¢alisma ¢agindaki veya aktif niifusu temsil ederler. Bu nufus

ayni zamanda ¢alisanlar, issizler ve isgiiciine dahil olmayanlarin toplamindan olugur.
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Isgiiciine dahil olmayanlar ise aktif niifus i¢inde yer almasina ragmen is aramayanlari
tanimlamaktadir. Bunlar; emekliler, tam zamanli 6grenciler, umudu kirilmisg isgiler,
caligma giicii olmayan hastalar ve goniilli igsizleri kapsamaktadir (Berber, 2016: 88-
90). Buna gore iggiict ise yag itibariyle calisma ¢aginda olan, ¢aligmak isteyen ve
calisma yetenegine sahip olanlardan olusur ve onemli derecede nifus artigina

baglidir. Ayrica iggiict bir ekonomide istthdam edilenler ile igsizlerin toplamidir.

Issizlik, igsizlik oram ile olgulir. Issizlik orami ise issiz sayisinin isgiiciine

oranini gostermekte ve ylzde olarak ifade edilmektedir.
Issizlik Orani= (Issiz Sayis1 / Isgiicii) x 100

Bu oran igsizlik sorununu g¢ozmeye yonelik politikalarin uygulanabilmesi
acisindan igsizlik gostergeleri i¢inde 6ne ¢ikmaktadir. Genellikle ekonomik buytime
ile birlikte issizlik oranlarinin diigmesi beklenir. Ancak ekonomilerde emek-yogun
Uretimin yerini sermaye-yogun uretimin almasi, kayit digt istihdamin varligi, yiksek
istthdam wvergileri, verimlilik artig, teknolojik gelisme ve emek piyasasindaki

katiliklar gibi nedenlerle igsizligi azaltmayan igsiz bityiime siireci ortaya ¢ikabilir.

Bir ekonomide issizlik orani, enflasyon orani ile toplandiginda ise
“hosnutsuzluk endeksi” hesaplanir. Bu gosterge ulkeler igin bir sosyoekonomik

gelisme olgutii olarak kullanilmaktadir.

1.13.Issizlik Tiirleri

Ulkelerde farkli igsizlik tiirlerinin goriilmesi tlkelerin gelismislik diizeyi,
yapisal ozellikleri, ekonomik ve sosyal kosullar ile iligkilidir. Ayrica igsizlik turleri
sadece ulkelere gore degil bolgelere ve sektorlere gore de farklilagmaktadir. Bu
cercevede 1ssizlik konusunda uygulanacak politikalarin igerigi ve uygulama yonleri

igsizligin tirlerinin bilinmesini gerekli kilmaktadir.

Issizlik tiirleri genel olarak gizli issizlik ve agik issizlik olmak iizere iki

yonden incelenmektedir.

1.13.1. Gizli Issizlik

Kisilerin igsizler arasinda yer almamalarina ragmen turetime katkilarinin

olmamasi nedeniyle ortaya ¢ikan issizliktir (Yildirim vd., 2012: 362). Buna gore kisi
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bir isi olup calisiyor gibi gorinmektedir ancak marjinal verimliligi sifirdir. Gizli
igsizlikte iggiliciinlin bir iginin olmast agik igsizlikte ise olmamasi gizli igsizlik ile agik
igsizligin onemli bir farkidir. Genellikle gizli igsizlik kamu sektori ile tarim
sektoriinde yaygin goriilmektedir (Bocutoglu, 2011: 72). Ozellikle kriz dénemlerinde
veya ekonomik daralma dénemlerinde igsizligi azaltmasi yontinde kamu sektoriinden

beklentilerin artmasi kamu kesiminin iggiici talebini uyarmaktadir.

1.13.2.A¢ik Issizlik

Caligma istek ve giicinde olan kisilerin bir baska ifade ile ¢alismaya uygun
olan kigilerin cari icret dizeyinde ve kanunlarin belirttigi g¢alisma sirelerinde
caligmak istemelerine ragmen is bulamamasi agik igsizlik olarak nitelendirilir
(Bocutoglu, 2015: 77). lIssizlik denildiginde ilk c¢agrnisim agik issizliktir. Bu
cergevede igsiz olarak tanimlanan gruplar acgik issizlerdir. Agik issizligin ise
friksiyonel (gegici), yapisal, konjonkturel ve mevsimsel olmak tizere dort boyutu

bulunmaktadir.

1.13.2.1.Friksiyonel issizlik

Friksiyonel 1isgsizlik, iggiicinin bulundugu ¢evreden ayrilmast ve is
degistirmesi sonucunda ortaya ¢ikan veya iggiici arz ve talebinin uyumsuzlugundan
kaynaklanan ve timuyle onlenmesi mimkiin olmayan bir issizlik tiridir (Talas,
1997: 138). Genellikle isgiici piyasasinin etkin islememesi veya iyi organize
olmamasi nedeniyle olusan friksiyonel igsizlik, iggiicine yeni katilanlar ile isini

begenmeyip ig arayanlari kapsamaktadir.

1.13.2.2. Yapsal Issizlik

Ekonomilerde talep kosullarinin ve teknolojinin degismesi nedeniyle yapisal
igsizlik ortaya ¢ikmaktadir. Bazi mal ve hizmetlerin 6nceki donemlerdeki kadar talep
edilmemesi, uretimlerinin azalmasina, dolayisiyla igsizlige yol agmaktadir. Ayrica
bazi turetim alanlart veya sektorlerde calisanlar teknolojik degisime uyum
gosteremeyip issiz kalabilmektedir (Basar, 2013: 56). Teknolojik gelisme ile birlikte
emek-yogun uretimden sermaye-yogun uretim yontemine gecilmesi yapisal igsizlik

cergevesinde one ¢ikan teknolojik igsizligi meydana getirmektedir (Berber, 2016:
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97). Buna gore uretim sirecinde emek yerine teknolojinin kullammi igsizligi

artirmaktadir.

Yapisal igsizlik ayni zamanda uyumsuzluk issizligi olarak da tanimlanir. Bu
igsizlik sirecinde iggiiciiniin yer degistirmesi, nitel ve nicel gelismelere uyum
saglayarak is olanaklan elde edebilmesi uzun zaman gerektirebilir (Unsal, 2011:
110). Yapisal igsizlik sinifinda yer alanlarin kisa donemde i yagamina donebilmeleri
i¢cin baz1 dnlemler alinabilir. Bunlar; farkli alanlarda ¢aligsabilmeleri i¢in kurs yoluyla
yeni becerilerin edinilmesi, teknolojik gelismeyle uyum igin teknik egitimin
saglanmasi ve mevcut iste nitelik gelistirmek amagli hizmet i¢i egitimlerin

verilmesidir (Berber, 2016: 97-98).

Yapisal igsizligin ekonomilerde yapisal degisimler sonucunda ortaya ¢ikmasi
GSYH sektor paylarinin degismesi ile agiklanabilir. Buna gore ekonomik kalkinma
sirecinde tarimdan sanayiye ve hizmetler sektoriine bir doniisim yasanmaktadir.
Kalkinmanin baglangi¢ evrelerinde uretim, ihracat ve istthdam gibi yonlerden
egemen sektor tarim iken zamanla sanayi ve hizmetler sektoriiniin lehinde tarimin ise
aleyhinde degismeler gorulir. Kalkinmanin st evrelerinde ise hizmetler sektoriniin
uretim ve istthdamdaki pay1 en yuksektir. Bu siirecte ekonomik geligme ile birlikte
tarim kesiminden ayrilan iggiiciiniin sanayi ve hizmetler sektortiniin talep edebilecegi

ozelliklere sahip olmamasi bu kesimleri yapisal igsizlik baskist altina almaktadir.

1.13.2.3. Konjonktiirel Issizlik

Konjonktiirel issizlik, ekonomilerde konjonktiiriin daralma doénemlerinde
ortaya ¢ikmaktadir (Ertek, 2009: 328). Devrevi issizlik olarak da adlandirilan bu
igsizlik tirt, ekonomilerin durgunluk dénemlerinde gorilmektedir. Konjonktirel
igsizlik makroekonomik analizlerde daha ¢ok one ¢ikarilir. Bu tir igsizligin ¢oziimu
ise iktisat politikast araglarina ve uygulamalarina bagl olarak ekonomik canlanmanin

saglanmasi ve genigsleme dénemine ulagilmasidir (Ertek, 2009: 328).

Ekonomilerde toplam talebin, istithdamin, tretimin ve milli gelirin azalmasi
daralma doneminin ozellikleri ile ilgilidir. Bu stregte yatinmlarin azalmast ve
beklentilerin olumsuzlagmast emek talebini diigirmektedir. Ayrica igsizligin artmasi

ticretleri digiriict sonuglar olusturmaktadir.
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1.13.2.4. Mevsimlik issizlik

Baz1 sektorlerde veya ekonomik faaliyet alanlarinda yilin  belirli
donemlerinde isgici talebinin diigmesi sonucunda mevsimsel igsizlik ortaya
¢ikmaktadir. Ozellikle tanim, insaat ve turizm sektorlerinde ¢alisanalar yil i¢inde bazi
donemlerde calisip baz1 donemlerde issiz kalabilmektedir. Iklim kosullart ve cografi
ozellikler bu siiregte belirleyicidir. Uretim siirecinde, arz yapisinda ve sektorler
tizerinde olumsuz etkileri azaltic Gretim yontemlerinin gelistirilmesi ve mevsimsel

igsizlere yonelik yeni istthdam alanlarinin agilmast mevsimsel igsizligi azaltabilir.

1.13.3. Iradi Issizlik

Iradi issizlik, isgliciiniin mevcut calisma sartlarim ve cari icretleri
begenmemesi gibi nedenlerle ¢calismamay1 tercih ederek igsiz kalmasidir. Ancak kisi
gelir sahibi olmadig: i¢in istedigi sartlarla uyumlu is arayisini devam ettirmektedir.
Bununla birlikte kisinin varlikli olmasi veya rant gelirlerine sahip olmasindan dolayi
caligmamasi da iradi igsizlik olarak nitelendirilir. Bu kapsamda ise kigi yeterli maddi
olanaklara sahip olmasindan dolay1 ¢alismak yoninde bir talepte bulunmayabilir
(Turkan, 244). Iradi issizlik goniilli issizlik olarak da adlandirilir. Isi veya ¢alisilacak
yer ve ortami begenmeme gibi nedenlerle de olusan bu issizlik tiri ekonomilerde
surekli tam istthdamin varligini vurgulayan Klasik iktisat teorisinin igsizligi olarak da

kabul edilir (Berber, 2016: 95).

1.13.4.Gayn Iradi Issizlik

Gayri iradi igsizlik, emek piyasasinda isgiicinin cari Ucret dizeyini ve
calisma kosullarint kabul etmesine ragmen igsiz kalmalarimi agiklamaktadir. Bu
sinifta yer alan issizler dugstuk ucretli islerde ve galigma kosullarinin altinda kalan
islere yonelmektedir (Dinler, 2000: 481). Bireyin istemedigi halde igsiz olabilecegini
ifade eden bu isgsizlik tird, tcret katiligini 6ne siiren Keynesyen yaklagimin igsizligi

olarak da nitelendirilir (Berber, 2016: 96).

1.13.5.Dogal Issizlik

Ekonomilerde tam istthdamin varliginda bile isglicii piyasasinda belli bir
igsizligin bulunmasi dogal igsizlik olarak adlandirilir. Bu igsizlik tiiri, emek piyasast

dengede olsa da goriilebilmekte ve enflasyonda artigsa neden olmadan strdurtlebilen
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en disuk igsizlik orant olarak da tamimlanmaktadir (Giindogan, 2019: 167). Ayrica

friksiyonel issizlik ile yapisal igsizligin toplami da dogal issizligi ifade etmektedir.



IKINCI BOLUM
EKONOMIK BUYUME iLE iSTIHDAM ARASINDAKI iLISKiNIN TEORIK
CERCEVESI VE LITERATUR TARAMASI

2.1. TEORIK YAKLASIMLAR

Buytume ve istthdam iligkisi farkli yonlerden teorik diizeyde tartigiilmaktadir.

Genellikle tartigmalar ekonomik biiytimenin belirleyicileri tizerinde odaklanmaktadir.

2.1.1.Klasik Iktisat Teorisi

Adam Smith onculuginde gelisen Klasik iktisat yaklagimi “gorinmez el”
teoremini one ¢ikarmakta ve tam rekabet piyasasi ile iligkilendirmektedir. Tuketiciler
fayda, firmalar ise kar maksimizasyonuna gore davrams gosterecekleri i¢in tam
rekabet piyasasi sadece tiketici ve firmalarin degil aym zamanda toplumun
¢ikarlarint da maksimum yapabilecektir. Boylece uiretim faktorlerinin tam kullanimi
kendiliginden gergekleserek ekonomide ig arayan herkesin is buldugu tam istthdam
kosullar1 olugur. Sermayenin de tam kapasite kullanim1 yoluyla en yiiksek tretim ve
gelir duzeyleri elde edilir. Buna gore goriinmez el ekonomide iiretim ve gelir kaybint
onledigi gibi yaygin ve kalict igsizligin ortaya ¢ikmasini engeller ve is arayan
herkesin 13 bulmasim saglar (Bocutoglu, 2015: 6).Adam Smith’in blytme
yaklagiminda, igbolumine bagli teknolojik gelismeler emek verimliligini ve hasila
artigint  saglayacaktir. Bu olgu zenginlesme ve refah artist ile degerlendirilir.

Hasilanin artmasi ise pazari biiytterek talebi artiracaktir (Aksu, 2014: 356).

Klasik iktisat genellikle “her arz kendi talebini yaratir” bi¢giminde ifade edilen
“Say Kanunu” nu benimsemektedir. Say kanununda arz siirecinde kullanilan tretim
faktorlerinin elde ettikleri gelirlerin diger piyasalarda harcamalara doniisecekleri
varsayilmaktadir. Bu nedenle tretilen tim mal ve hizmetlerin degerine denk bir

harcama olugmasi beklenmektedir (Kizilkaya, 79).

Klasik iktisat¢ilar, makroekonomik istikrarin kapitalist ekonomik sistemde
kendiliginden saglandigini ve ekonomilerin strekli tam istthdam dengesinde

bulundugunu 6ne strmektedir. Bu siiregte iicret ve fiyatlarin esnek olmasi arz ve
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talep dengesini saglamakta ve piyasalar siirekli olarak temizlemektedir. Sadece iradi
igsizler icin igsizlik gecerli olmakta, ticret esnekligi nedeniyle gayr iradi igsizlik
olusmamaktadir. Sistemin igleyebilmesi, devletin ekonomiye miidahale etmemesi
dogrultusunda ekonomik liberalizmin varlig ile iligkilidir. Mudahaleci devlet yapist
ise ekonomik etkinligi zayiflatmakta ve kaynak dagilimini bozmaktadir. Bu yontyle
devlet ekonomik istikrarsizliga bir neden olarak gorilmektedir (Kizilkaya, 79). Bu
cergevede piyasa mekanizmasinin kendiliginden tam istihdami sagladigi ve ticret ve
fiyat esnekliginin varligindan dolayi iradi igsizlik diginda igsizligin olugsmayacagi, bir

bagka ifade ile tam istthdam dengesinin saglanacag belirtilmektedir.

Smith, ekonomik biiyiime agisindan tretimde kullanilan girdilerin paylarim
dikkate almaktadir. Girdi paylarindaki degisim ise biiyimenin dogal st sinirina
ulagilmasini belirlemektedir. Zengin dogal kaynaklara sahip ve yeni yerlesime
acilmig ulke varsayimi altinda ekonomik gelisme strecinde kar ile ticret haddi
arasindaki iligkiyi incelemektedir. Emek ve sermaye yoniinden artan verim kanununa
vurgu yapmakta ve bilyiime olgusunu sermaye birikimi, makinelesme, isbolimii ve
uzmanlagma olmak tzere ¢ etkenle agiklamaktadir. Sermaye birikiminin ayni
kalmast ekonomik durgunlukla iligkilendirilmekte, tretim ve tiikketimin esitlenip
biiytimenin durmasi olarak degerlendirilmektedir. Isboliimii ve uzmanlasmamn dis
ticaret yoluyla biiytime siirecindeki etkisini ise Mutlak Ustiinliik Teorisi ortaya
koymaktadir (Tunali, 123).Smith, ig bolimiinin meydana getirdigi uzmanlagmanin
igleri kolaylastirarak isgliciiniin uretkenligini ve becerisini artiracagini  6ne
surmektedir. Bununla birlikte is degistirmeden kaynakli zaman kaybi onlenecek,
surekli ayni1 isin yapilmasi nedeniyle isle ilgili eksik kisimlar giderilecek ve is yapma
surecinde kolaylik saglayici yontemler gelistirilecektir. Buna gore is yapma hizinin
da artmasi sonucunda uzmanlasma ortaya ¢ikacaktir. Iscinin gelistirdigi yontemler
teknik geligsmeleri ve dolayisiyla ekonomik bityiimeyi uyaracaktir (Muratoglu, 2011:

4),

Emek verimliligine st sinirin ¢izilmedigi Smith’in yaklagiminda emek
faktorine ait yetenek, uzmanlasma ve muhakeme gici emek verimliligini
belirlemektedir. Emek verimliligi artiginin ig boélumi ile agiklandigi bu sureg,

kaynagim kar ve tasarruflann olusturdugu sermaye birikimine baglilik
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gostermektedir. Bu ¢ergevede ekonomide tasarruf, kar, yatinm ve sermaye stoku
artig1 ortaya ¢ikmaktadir. Smith, gerceklestirilen tasarruflarin yatinma déniisecegini
ve ekonomik buyumeyi etkileyecegini one sirmektedir (Akis, 83).Smith’e gore
sermaye birikimi, igbolimi ve uzmanlagma sonucunda olusan Uretim artiglarn
buylmenin erigebilecegi en st sinir olarak ifade edilen tam zenginlik agamasinda
durmaktadir. Bu ayn1 zamanda sermaye birikiminin duraganlastigi, ticret ve karlarin

geriledigi bir agamadir.

Niifus, isgici ve buyume iliskileri Thomas R. Malthus’un yaklagimiyla da
aciklanmaktadir. Buna gore, niifus kontroliiniin olmamasi durumunda ntfus artigt
geometrik, gida maddeleri artigt ise aritmetik hizla artacak ve artan niifusun
ihtiyaglarini karsilayacak tarimsal tretim yetersiz kalacaktir. Malthus’un teorisinde
iki unsur 6ne g¢ikmaktadir. Birincisi toprak arzinin sabit olmasina bagli olarak
tarimda azalan verimler kanununun gecerli olmast sonucunda artan nifusu
besleyecek tarimsal iiretimin kithigidir. Ikincisi ise gelir artistmin beslenme ve saglik
yontinden olumlu etkiler i¢ermesinin dogum oranint ve nifusu artirmasidir. Buna
gore niifus artisinda gelirin etkisi pozitiftir. Malthus yaklagiminda toplam tretim,
toprak ve emek kullanimina baglidir. Toprak faktortintin sabit olmasi nedeniyle reel

hasiladaki degisim emek faktoriine dolayisiyla niifusa baglidir (Giinsoy, 2018: 52).

Malthus’a gore niifus ve ticret birbirleri ile iligkilidir. Nifus artist emek arzim
artirarak uicretleri iscilerin katlanabilecekleri dizeyi gosteren asgari gecim diizeyine
kadar dustirecektir. Ucretlerin asgari gegim diizeyinin altinda kalmas ise yoksulluk,
sefalet ve hastaliklara neden olacak ve emek arzini azaltip tcretleri artiracaktir

(Giines, 2009: 134).

Ricardo da Smith’in yaklagimi gibi ekonomik biiyiimeyi karin belirledigi
sermaye birikimi ile agiklamaktadir (Sahin, 2019: 25) Ricardo’ya gore kapitalistler,
kar elde etmek amaciyla sirekli bir sekilde tretimi artirict faaliyetlerde
bulunmaktadir. Istihdam artirict sonuglar olusturan bu durum isgiicii talebini ve
tcretleri artirarak nifus artigina yol agmaktadir. Bu siire¢ tarimsal uriinlere talep
artigt ve ekonomik blyuime saglamaktadir (Muratoglu, 2011: 4)Klasik teoride

tasarruflardaki artis, yatirnmlari ve dolayisiyla biiyiime hizim1 artirmaktadir. Isgiicii
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piyasasinda tcret esnekliginin varligi nedeniyle biiyime hiz1 ile igsizlik arasinda

dogrudan bir iligki ortaya ¢itkmamaktadir (Yilmaz, 2005: 65).

2.1.2. Karl Marx ve Biiyiime

Marx’1n analizi siniflar arast geligkilerle iligkili olup temelde is¢i ve igveren
iliskilerine dayanmaktadir. Buna gore, emek faktorinin meydana getirdigi artik
degere el konulmasi sonucunda karlar ortaya ¢ikmaktadir. Ricardo’da oldugu gibi
Marx analizinde de boliigiim ortaya konulmakta ancak triniin artirilma yontemleri
ile ilgili onemli gortusler de one sturilmektedir (Kart, 2016: 13).Marksist yaklagimda
calisgma giici ve yeteneklerini olusturan entelektiiel unsurlarin timi emek
tanimlamasi iginde yer almaktadir. Uretim siireci bir biitiin olarak emek faktorii ile
aciklanmaktadir. Sermaye faktorii ise emek tarafindan ortaya c¢ikarilmistir. Bu
cergevede bir emek-deger teorisi gelistirilmig ve mallarin degeri de emek tarafindan

belirlenmistir (Songur, 2019: 28).

Marx’a gore, bir malin iiretiminde gerekli olan emek-zaman birimleri o malin
degerini belirlemektedir. Bir donemde is¢i bagina tiretilen sabit sermaye (c), degisken
sermaye (v) ve is¢i bagina art1 deger (s) toplamu ilgili donemde yaratilan degeri (p)
ifade eder. Buna gore p= ¢ + v +s yazilabilir. Makineler, aletler, techizatlar, binalar
ve stoklar gibi varliklar sabit sermaye kapsaminda yer alir. Bunlar deger yaratmayan
ancak degerin olugmasinda gerekli olan ve emek faktoriine de tiretim siirecinde fiziki
verimlilik yoniinden yardimei olan unsurlardir (Tiiliice, 2013: 44).Uretim siirecinde
emek istthdami i¢in kullanilan sermaye veya isgiict i¢in yapilan ticret 6demeleri ise
deger yaratma o6zelligine sahip olan degisken sermayeyi nitelendirir (Alkin, 1987:
60). Bu yonuyle degisken sermaye iretim sturecinde artt deger olusturur (Berber,
2011: 78). Sabit sermaye ile degisken sermayenin toplami toplam degeri veya
GSMH i¢in yapilan harcamalari gosterir. Toplam degerden veya GSMH’den
GSMH’nin olugabilmesi i¢in yapilan harcamalar ¢ikarildiginda kalan kisim gayn safi
kar, rant ve faiz gelirlerinin de toplamini gosteren art1 degere (s) esittir (Alkin, 1987:
60).Art1 degerin kaynagi ise iggiicinin fazla ¢aligma siiresine dayanmaktadir. Fazla
calisma sonucunda ortaya ¢ikan ve kapitaliste kalan degerin parasal karsiligi arti
deger olarak kabul edilmektedir. Bu ¢ercevede kapitalist ekonomide toplam artt

deger ayn1 zamanda toplam kari gosterir (Berber, 2011: 75-76).
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Marx’in modelinde ekonomik buytime uretim faktorlerinin tretimden
aldiklar1 paylardaki degisime gore belirlenmektedir. Ekonomi biiytirken ticretler sabit
kalmakta ve kar haddi azalmaktadir. Girigimcilerin rekabeti nedeniyle stirekli olarak
birikim yapmalart sermayenin organik bilesimini (sabit sermayenin degisken
sermayeye oranini) artiracaktir. Buna gore makine, techizat gibi ara¢ ve geregler
uretim strecine katildiklarinda emek faktodriiniin ortalama urtna artarken ticretlerin
sabit kalmasi hem toplam kar gelirlerini hem de kar pay1 oranlarini artiracak, ticret

pay1 orant ise azalacaktir (Alkin, 1987: 64).

2.1.3. Schumpeter Biiyiime Modeli

Joseph Schumpeter, Karl Marx’in ortaya attig1 sinif ¢atigmalart ve krizlerden
dolay1 kapitalist sistemin son bulacagi yontindeki disiincesinin aksine, kapitalist
sistemi bagarisizliginin degil basarisinin bitirecegini iddia etmistir (Turlaoglu, 2019:
36) Kapitalist sistemin yenilikleri igeren temel unsurlart (yeni mallar, yeni Gretim
yontemleri ve yeni piyasalar gibi) ekonomilerde eskinin yok edilmesini ve siirekli

olarak yeninin varligini ortaya ¢ikarmaktadir (Unverdi, 2016: 17).

Yeni bir teknoloji araciligiyla piyasada dengenin bozulmasi ve yeni bir
dengeye varilmasi yaratict yikimla agiklanmaktadir. Eskiyen, verimsiz ve teknolojik
ilerlemelerden uzak firmalarin piyasa dist kalmasi yikim siirecini kapsamaktadir.
Ayrica yeni, verimli, teknolojik gelisme ile uyumlu, inovasyonu piyasa ile bulusturan
firmalarin varligr ise ekonomik biiylimeyi saglayan yaratict streci tanimlamaktadir

(Fikirli ve Cetin, 2017: 30).

Schumpeter ’in ekonomik biiyiime analizinde oncelikle yenilik kavrami one
¢ikmaktadir. Schumpeter’in yaklagiminda tretim fonksiyonunun degistirilmesi
yenilikler ile iliskilendirilmistir. Uretim fonksiyonu ise iiretim faktorleri ile iiretim
miktar arasindaki iligkiyi agiklamaktadir. Buna gore Uretim, tretimde kullanilan
girdilerin bilesimine bagli olmaktadir. Bu g¢ercevede yenilikler, tretim faktorlerinin
yeni veya farkli bir kombinasyonu olarak gorilmektedir. Yeniliklerin ortaya ¢ikmasi
icat kavramiyla da agiklanabilir. Buna gore yenilikler, icatlarin ticari faaliyetlerde yer
almalanidir (Unsal, 2007: 71). Schumpeter’e gore yeniliklerle iliskili ekonomik
buyime asagidaki bes farkli igerige sahiptir (Tunali, 171).
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e Yeni bir malin veya mevcut bir malin yeni bir tir olarak veya yeni kalitede
piyasada yer almast

e Uretim siirecinde yeni bir {iretim tekniginin kullanilmasi

e Yeni bir pazarin veya piyasalarnn olugsmast

¢ Yeni bir hammadde veya yari mamul niteligindeki kaynaklarin bulunmasi

e Bir endiistrinin yeniden organizasyonu (bir endustrinin monopollesmesi veya

tam tersine monopoliin zayiflatilmasi gibi).

Aghion ve Howitt (1992) tarafindan gelistirilen ve Neo-Schumpetergil
modeller olarak adlandirilan model, Schumpeter’in “yaratici yikim” yaklagimina
dayanmaktadir. Buna gore bluiyime ve istihdam iligkisi pozitif veya negatif olabilir.
Yenilikler ve yeni teknolojilerin yayginlagmast eski teknolojileri sistem disi
birakmaktadir. Yeni teknolojilerin varligi, yeni istthdam firsatlari meydana
getirmekte ve istthdam artis1 saglamaktadir. Eski teknolojilerin kullanildigr alanlarda
ise istthdam azalir. Issiz kalanlarin yeni ortaya ¢ikan ve gelisen sektorlerde is
bulabilmesi bu kisilerin 6zel nitelik, bilgi ve beceri sahibi olmasini gerektirmektedir.
Buna gore islerini kaybedenlerin yeni alanlarda ise girme suireci zorlagmaktadir. Bu
nedenle de yiksek bluyimeye ragmen istthdam artist sinirli diizeyde kalmaktadir

(Tuncer ve Altiok, 2012: 4).

2.1.4. Keynesyen Yaklasim

Keynesyen yaklagim, dogrudan ekonomik biiyime odakli olmayip ozellikle
durgunluk i¢indeki ekonomilerin hangi yontemlerle sorunlanni ¢ézebilecegi yoniinde
oneriler sunmaktadir. Bu ¢ergcevede toplam talebin genislemesi, durgunluk kargiti
uygulamalar icinde 6ne ¢ikmaktadir. Artan talep, carpan katsayisinin buytikliigiine
bagli olarak kendisinden daha biyiik bir gelir artist meydana getirmektedir. Carpan
katsayisinin  buyukligi ise tuketim harcamalarindaki degismenin gelirdeki
degismeye orani ile hesaplanan marjinal tikketim egilimine baglidir (Dinler, 2000:
513).Keynesyen analiz kisa donemli yaklagim igerse de dinamik bir biiyiime teorisi
acisindan yatirim ve tasarruf gibi one ¢ikan iki temel unsura sahiptir. Yatirim
harcamalart otonom olup hem toplam talebin bir bileseni hem de iretim ve ¢ikt
kapasitesini artirici niteliktedir (Siriner ve Dogru, 2005: 164-165).Yatirimlar bu

siregte carpan katsayisinin buyikligine baglh olarak tretim ve gelir diizeyini
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etkilemektedir. Tasarruflar ise tiikketim harcamalari ile birlikte gelire baglilik

gostermektedir.

Keynesyen yaklagimda igsizlik, ekonomilerin arz tarafiyla iligkili olmayip
toplam talep yetersizliginden kaynaklidir. Keynes’e gore ekonomiler klasiklerin 6ne
surdiigii gibi piyasa mekanizmasi vasitasiyla kendiliginden tam istthdam dengesine
ulagamamakta, eksik istthdam diizeyinde dengeye gelebilmektedir. Bu siirecte
toplam talebi artirici ve ekonomileri durgunluktan kurtarict politikalar, tretimi
artirict sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir. Tam istthdam dengesinin saglanmasinda kamu
kesiminin miidahaleleri ise belirgin bir éneme sahiptir. Eksik istihdam diizeyinde
dengede bulunan ekonomilerin ortaya ¢ikardigr issizlik, iretim ve gelir kayiplan
genisletici maliye politikast araciligt ile ekonomileri tam istthdam dizeyinde

dengeye ulastirabilecektir.

Keynesyen yaklasimda eksik istthdamin varlig, potansiyel GSMH’yi
gosteren uretim olanaklart egrisinin altinda veya i¢ bolgesinde yer alan bir noktada

uretimin yapilmast anlamina gelir (Berber, 2011: 4).

2.1.5. Harrod-Domar Biiyiime Modeli

Buylume ekonomisinin temelini olusturan Harrod-Domar modelinin ortaya
cikisi, Keynesyen yaklagimdaki yatirnmlarin toplam talep olusturucu ve kapasite
artirict ozelliklerinin birlikte degerlendirilmesine dayanmaktadir (Siriner ve Dogru,
2005: 164). Harrod-Domar biiyime modelinde net yatirmmin talep etkisi
ekonomilerde Uretim i¢in talep olusturmasini, kapasite etkisi ise Uretim kapasitesini
artirmasini agiklamaktadir (Parasiz, 1997: 89).Buna gore yatinmlar talep boyutlu
etkilere bagli olarak gelir artirici, arz boyutlu etkilerden dolayir kapasite artirict
ozellikler icermektedir. Yatirimlanin gelir artirict etkisi ¢arpan mekanizmasina bagli
olarak, tretim kapasitesini artirict etkileri ise yatirim mallarinda meydana gelen
artiglarla  gergeklesmektedir. Yatirimin artmasi, Keynesyen modelin ¢arpan
mekanizmasinda ortaya konuldugu gibi kendisinden daha buytk bir gelir artigt
meydana getirmektedir. Harrod-Domar biyiime modelinde ise biuyime oran
marjinal tasarruf egilimi ve sermaye-hasila katsayisi tarafindan belirlenmektedir.
Buna gore marjinal tasarruf egilimindeki artislar ile sermaye hasila katsayisindaki

azaliglar bilyiime hizim artirmaktadir (Ozsagir, 2008: 338).



63

Keynesyen yaklagima gore, belirli bir donemde net yatirim net tasarrufa esit
ve ¢ikti-gelir diizeyinde dengenin saglanabilmesi planlanan tasarruf ile planlanan
yatirrmin denk olmasini gerektirir. Bu yaklagimda net yatirimlarin kapasite etkisi
yaratabileceginden s6z edilmemektedir. Cari dénemin Uretim kapasitesini artirici
etkiler igeren net yatirim, gelecek donem igin potansiyel ¢ikti diizeyini artirici

sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir (Parasiz, 1997: 89).

Keynes’in statik analizinin sermaye birikimi ve iktisadi buyumeyi dikkate
almamast Harrod (1939) tarafindan elestirilmistir. Domar’in gelistirdigi modelin
Harrod modeli ile yakin benzerlik gostermesi, Harrod-Domar modelinin gelismesine
ve birlikte anilmasina neden olmustur (Unsal, 2007: 84) Keynes sonrast déonemlerde
Keynesyen dusinceler dogrultusunda olusturulan bliyime modellerinden en yaygini
olan Harrod-Domar biyime modelinde yatinmlann kapasite etkisi o6ne

¢ikarilmaktadir (Dinler, 2000: 513).

2.1.6. Neoklasik Biiyiime Modeli

Neoklasik digiince ekseninde bir¢ok biiyiime teorisi gelistirilmis olmakla
birlikte R. Solow’un ortaya koydugu yaklagim temel teori olarak 6ne ¢ikmaktadir
(Berber, 2011: 113). Robert Solow (1956) ve Trevor W. Swan (1956) tarafindan
gelistirilen ve Solow-Swan modeli olarak da adlandirilan neoklasik biiyime modeli

buyime teorisine énemli katkilar saglamistir (Yardimci, 2006: 24).

Azalan verimler gibi 6nemli varsayimlar i¢eren neoklasik bliyime teorisi iki
temel ongoritye sahiptir. Birincisi, tasarruf orani ile duragan sermaye-isgici ve kisi
bagina digen gelir arasindaki dogru yonla iligkidir. Buna gore bir tlke bagka bir
tlkeyle karsilastirildiginda daha ¢ok tasarruf dizeyine sahipse duragan durumda
daha sermaye yogun ve daha zengin olacaktir. Bununla birlikte duragan durumda
tasarruf oramnin artmasi biyime hizi tzerinde etkili degildir. Azalan verimlerin
gecerliliginden dolay1, duragan durumda model i¢inde belirlenmeyen ve digsal olan
teknolojik degisim ve nlfus artis hizi biyimeyi belirleyen etkenler olarak o6ne
¢ikmaktadir (Kar ve Agir, 2006: 53).1s¢i basina sermayenin ve iiretimin degismedigi
durum ise duragan durum olarak nitelendirilmektedir (Akis, 108).Ikincisi ise
yakinsama hipotezi dogrultusunda uzun donemde ulkelerin kisi bagina diigen gelir

diizeylerinin  birbirlerine yakinlasacagi ve Uulkeler arasindaki gelismislik
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farkliliklaninin kapanacag ongorisidir. Ulkelerin gelismislik farkliliklan ise faktor
donanimlarinin farkliligr ile sermayenin azalan marjinal verimliligi tizerinden
aciklanmaktadir. Hipotez, gelismis tlkelerden sermaye getirisinin yiksek oldugu
gelismekte olan tlkelere sermaye hareketliliginin olmasi gerektigi yontunde bir
yaklagimi da igermektedir. Bu durumda yoksul tlkeler gelismis iilkelerden daha
yiksek buyltme performansi gostererek geligsmislik farklarim kapatabilecektir (Kar

ve Agir, 2006: 53).

Neoklasik modelin (Solow modelinin) varsayimlarindan biri de tek sektorlu
bir ekonomiyi i¢ermesi bir bagka ifade ile homojen bir malin uretim ve tikketiminin
olmast, tlkenin GSYH degerinin de sadece bu malla iligkili olmasidir. Teknolojik
degisimlerin digsalligi, tretim fonksiyonunun olgege gore sabit getiri Ozelliginde
olmasi, emek ve sermaye i¢in azalan verimler kanununun gecerliligi yaninda
uretimde emek ve sermayenin ikame edilebilirligi énemli varsayimlar arasinda yer
almaktadir. Ayrica tam rekabet ve tam istthdam kosullarinin gegerliligi yaninda
faktor piyasalarimin da kusursuz bir sekilde isledigi varsayilmaktadir. Emek i¢in ticret
emek verimliligine, sermaye acisindan faiz ise sermaye verimliligine gore
belirlenmektedir. Solow modelinde uzun dénemde ekonomilerin kararli veya dengeli
buylume siirecine sahip olacaklart 6ne surilmektedir. Bu sire¢ sermaye birikimi,
nifus artist ve teknolojik degismenin etkilesimi ile olugmaktadir. Nifusun ve
dolayistyla iggtictiiniin artig orani ile birlikte teknolojik gelisme buytmeyi etkilerken
buylime orami niifus veya isgici artig oranint ve teknolojik gelismeyi
etkilememektedir (Berber, 2011: 114-115).Solow modelinde ekonomik btytimenin
emek ve sermaye artigina bagli olmayan bolimi teknolojideki ilerlemeler ile
aciklanmaktadir (Orhan ve Erdogan, 2010: 580).Solow artig1 olarak adlandirilan bu

durum, buytimeyi teknolojik gelisme ile iligkilendirmektedir.

2.1.7. i¢csel Biiyiime Modeli

Igsel biiyiime modelinin onciileri ve gelisimine katkida bulunanlar Arrow,
Romer ve Lucas’dir. Bu modellerde bilgi, beseri sermaye donanimi, Ar-Ge
faaliyetleri, teknolojik ilerlemeler ve oOlgek ekonomileri gibi unsurlarin
igsellestirildigi  bir yaklagim ortaya konulmaktadir. Geleneksel biyiime

yaklagimlarinda digsal olarak nitelendirilen bu etkenlerin ig¢sellestirilmesi gelismis
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ekonomilerin durgunluk siirecini azaltict bir rol de ustlenmektedir. Bu siirecte
devletin de Ar-Ge, egitim hizmetleri ve mulkiyet haklarin1 koruma gibi yonlerden
tesvik edici rol ustlenmesi ayrica islem maliyetlerini distiriicii ve piyasa isleyisini
kolaylastiric etkileri ekonomilerde aktif olarak yer alabilmesi ile agiklanmaktadir.
Bu a¢idan igsel buyime modelleri geleneksel bliiyime modellerindeki pasif devlet
anlayist yerine aktif devlet anlayisini 6ne ¢ikarmaktadir (Cift¢i ve Aykag, 2011:
162) Bu ¢ercevede ig¢sel bluyume teorileri biiyiimeyi ekonomilerin sahip olduklar
icsel unsurlarla agiklamaktadir. Buyumenin baglica kaynaklari ise bilgi, ar-ge,
teknoloji, beseri sermaye donanimi, yaparak 6grenme, yaraticilik, tesadiifler, yenilik,
teknoloji diizeyi, pozitif ol¢ek ekonomileri, digsalliklar, igbolimii ve uzmanlagma

olarak one ¢ikmaktadir (Giinsoy, 2018: 136).

Ekonomik buyiimenin belirleyicilerinin farkliligi, biiytime teorilerinin genel
ozelligini yansitmaktadir. Bu nedenle i¢sel bliyime modelleri ¢ergevesinde de

buyume stireci farkl etkilere dayandirilmaktadir.

Azalan verimlerin gegerli olmadigt AK modelinde sermaye stokundaki
artiglar karsisinda sermayenin getirisinin azalmayacagi varsayimi gecerlidir. Bu
durumda sermaye stokunun yiiksek oldugu tlkeler, yatinm artiglarina bagli olarak
ekonomik buylumelerini hizlandirabileceklerdir. Y=AK bi¢iminde tanimlanan
modelde A, teknolojik diizeyi olcen pozitif bir sabiti gosterirken K ise fiziki ve beseri
sermayenin toplamin1 gostermektedir (Berber, 2011: 157).Sermayenin azalan
marjinal getiriye sahip oldugu yoniindeki varsayimi gegerli gormeyen AK modelini
Rebelo (1991) gelistirmistir. Romer (1986) ve Lucas’in(1988) da benimsedigi model,
digsal teknolojik gelismenin yoklugunda da uzun dénemli kisi bagina biiyimenin var

olabilecegini gostermektedir (Ay ve Yardimci, 2008: 42).

I¢sel bityiime modelleri kapsaminda beseri sermaye modeli ise isgiiciiniin
sahip oldugu bilgi, egitim, tecribe, beceri ve vyeteneklerin toplamina
odaklanmaktadir. Bilgi ve becerilerin edinilmesinde de egitim yatirimlar ile yaparak
ogrenmenin belirgin rolleri bulunmaktadir. T. W. Schultz ve Gary Becker, egitim
harcamalari ile fiziksel yatinm harcamalarinin benzerlik gosterdigini, iggiicii egitimi
icin ayrilan kaynaklarin zaman iginde geri doniginin oldugunu ve ekonomik

buyimeyi olumlu etkiledigini belirtmislerdir. Bununla birlikte beseri sermaye



66

yatirimlart sadece egitim ile sinirli olmayip saglik, spor, dinlenme, beslenme ve
kendini gelistirme yoninde birgok yonelim gostermistir. Beseri sermaye
yatinnmlarinin olusturdugu vasifli ve donanimli iggiicti, verimlilik artis1, saglikla
iliskili olumlu katkilar, bireysel kazanimlar ve digsalliklarla birlikte biiytiime ve refah
artist saglamaktadir. Egitimin emek verimliligini ve gelir dizeyini etkilemesi
yontiinden Schultz’un c¢aligmalart 6ncii niteliginde gorilmektedir. Bu kapsamda
Schultz tipi biuyime kaynaklart Y = f (L, K,, Kn) seklinde formile edilmektedir
(Gunsoy, 2018: 141-142). Burada L; emek girdisi, K;; fiziksel sermaye, Kn ise beseri
sermaye olarak yer almaktadir. Ekonomik buyime yontnden ulkelerin
performanslarini beseri sermaye donanimina dayandiran Lucas (1988) modeli, beseri
sermaye ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskilerin agiklanmasinda 6ne ¢ikmistir.
Model, neoklasik modele ¢ok yakindir. Neoklasik kosullarin gegerliligi altinda ¢ikti
diizeyi (Y), fiziki sermaye (K) ve etkin emek (N°) tarafindan belirlenir. Modelin odak
noktast etkin emekle ilgilidir. Toplumun ortalama yetenek dizeyi (h), uretimde
harcanan zaman (u) ve isgici arzt (N) etkin emek stoku Uzerinde belirleyicidir.
Iscilerin yetenekleri, ¢alisilan zaman ve isgiicii arz1 ile ¢ikt1 diizeyi arasinda pozitif
yonlu iligki bulunmaktadir. Ayrica Lucas’a gore is¢inin yeteneklerini gelistirmesi
calismada harcanan zamanin diginda kalan zamanla (1-u) iligkili olup, is¢inin bos
zamam arttiginda bilgi birikimi ve yetenekleri de artmaktadir. Eger is¢i tiim zamanint
calisma ic¢in ayirirsa kendisini gelistirmeye firsat olmayacak ve begeri sermaye
birikimi sifir olacaktir. Lucas’in beseri sermaye birikimi yoniinden yaklagimi
Arrow’un yaparak Ogrenme yaklagimi ile ayrigmaktadir. Arrow’a gore uretimde
harcanan zamanin artmasi begeri sermaye birikimini artirmaktadir. Calisma ve bog
zaman suresi toplaminin 1’e esit olmasi beseri sermaye birikiminin kaynaginin yine
kigiler oldugunu ifade etmektedir (Berber, 2011: 153). Bu ¢ergevede Lucas biiyiime

sirecinde begeri sermaye ve teknolojik geligmeleri 6ne ¢ikarmaktadir.

Romer’in (1986) temsil ettigi bilgi uretimi ve tagmalar modeli, Uretim
surecinde firmalarin maliyetindeki azaliglar, yeni urtnlerin gelistirilmesi ve
verimlilik artislart  agisindan  goriisler ortaya koymaktadir. Isbolimi  ve
uzmanlagmaya bagli bu sureg, pozitif digsalliklarla birlikte tilke genelinde verimlilik
ve inovasyon artigt saglamaktadir (Kog, 2018: 479)Romer, Arrow’un (1962)

yaparak ogrenme yaklagimini esas almistir. Buna gore yaparak Ogrenme, bazi
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sektorlerde zamanla maliyet azaligi, kalite artisi ve Uretim hizlanmasi yoniinde
sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir. Bir firma uretim yaptikca zamanla isi daha iyi
ogrenmekte, maliyetlerini azaltmakta, urtin gelistirmekte ve yeni Urtnler
uretmektedir. Romer’e gore uretim strecinde bir yan urin olarak teknik bilgi de
uretilmektedir. Bu bilgt ise yeni uretim i¢in bedava girdi niteligindedir. Bu
dogrultuda yeni uretim daha diigik maliyetli ve daha kaliteli olarak gelisir. Ayrica
uretilen bilgiler, tagmalar vasitasiyla diger firmalara ulasir (Yilek, 1997: 7-8). Bu
yaklagimda firmalarn dretim strecindeki deneyimlerine bagli olarak bilgi
birikimlerini artirmalari ve bu bilgilerin diger firmalara yayilmasi biiyiime strecinde

onemli gorilmektedir.

Kamu politikast modeli ise Barro(1990) onciliginde gelismistir. Bu
yaklagimda kamu sektoriiniin trettigi mal ve hizmetler bir tretim faktorii olarak
degerlendirilmektedir. Kolaylik agisindan uretim fonksiyonundan emek faktori
cikanilarak sermaye ile birlikte kamu kesiminin urettigi mal ve hizmetlere bagli bir
tretim fonksiyonu tanimlanmigtir. Ayrica modelde hiikiimetin geliri olarak sadece
gelir vergisine, gideri olarak da sadece kamu malinin arzina yer verilmektedir. Devlet
butgesinin ise denk oldugu varsayilmaktadir (Yulek, 1997: 10).Barro modelinde
kamu harcamalan ile verimlilik, teknoloji ve ekonomik biiytime arasindaki iligkiler
incelenmigtir. Kaynagi vergilere dayanan kamu harcamalari kisi basina biyiime
oranini onemli ol¢iide etkilemekte ve bir tretim faktori olarak nitelendirilmektedir
(Yardimci, 2006: 53).Barro, kamu gelirleri veya vergi politikasimn AR-GE
faaliyetlerini etkiledigini ve yiiksek maliyetler yuklemeyen vergi politikasinin
uygulandig iilkelerde bu faaliyetlerin tesvik edilebilecegini 6ne stirmiistiir (Orhan ve

Erdogan, 2010: 580).

Aragtirma-Gelistirmeye dayali i¢sel biyime modelleri “yenilik temelli” ve
“Schumpeteryan” modeller olmak tizere iki yonden incelenebilir. Rekabetg¢i olmayan
piyasa sartlarinin gecerli oldugu bu iki modelde bilginin ortaya ¢ikmasi tesadufi

olmayi1p bilingli bir siireci kapsayan ¢aligsmaya baglidir (Yagci, 2016: 59).

Romer, aragtirma gelistirme faaliyetlerinin ekonomik biyiimenin kaynagini
olusturdugunu one surdigi Ar-Ge modeli ile bliyime tzerinde olusan iki sonuca

dikkat ¢ekmektedir. Birincisi ortaya ¢ikan yeni bilimsel bilgilerin iireticilerin tamami
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tarafindan bedava kullanilabilir olmasidir. Bu siire¢ digsalliklar vasitasiyla verimlilik
diizeyini yiikseltecektir. Ikincisi ise yeni buluslarla birlikte yatinm mallan yéniinden
cesitlilik artis1 ve tretim sirecinde meydana gelen verimlilik artigidir (Butev, 2012:

24).

2.1.8. Okun Yasasi

Issizlik orami ile reel GSYH arasindaki negatif iliski Okun’dan (1962) beri
Okun yasasi olarak bilinmektedir. Makroekonomide yaygin olarak kabul goren iligki,
ekonomilerin arz tarafinin agik bir ozelligini ortaya koymasi yaninda politika
yapicilara ¢iktt kaybi agisindan igsizligin maliyetini 6lgme olanagi da saglamaktadir
(Huang ve Lin, 2008: 363).Keynesyen yaklagimla Okun iligkisinin agiklamasina
gore, toplam talebin degismesine bagli olarak firmalar tretim planlarin
degistirmektedir. Bunun sonucunda da emek talebi ve igsizlik diizeyi etkilenmektedir
(Pekgaglayan, 2020: 6). Okun yasasina gore biyime hizi arttik¢a igsizlik orani
azalmakta, digik biyime oranlarinin veya ekonominin kigildugi dénemlerde ise

igsizlik artmaktadir.

Okun yasasi g¢ercevesinde igsizlik, GSYH agig olusturmaktadir. Buna gore
igsizlik arttiginda GSYH agig1 da artmaktadir. GSYH acig1 ise ekonomilerin tam
istthdam diizeyindeki GSYH degerini ifade eden potansiyel GSYH ile belirli bir
donemde gergeklegen fiili GSYH farkini belirtmektedir. Okun yasast igsizlik-GSYH
acid1 ile issizlik-biiytime iliskisini iki yonden ortaya koymaktadir. Issizlik-GSYH
acigr iligkisi kapsaminda ekonomilerde cari igsizlik orani dogal igsizlik oranini her
%1 astiginda fiili GSYH potansiyel GSYH den %2.5 daha dustik olmaktadir. Bu
iliski u; cari igsizlik oranimi, u,; dogal issizlik oranin1 gostermek tlizere agsagidaki gibi

tanimlanmaktadir (Berber, 2016: 105).
[(Fiili GSYH — Potansiyel GSYIH) / Potansiyel GSYH] x100 = - 2.5 (u - un)

Issizlik- ekonomik biiytime kapsaminda ise ekonomik bilyiime ile issizlik
orani arasinda ters yonli bir iligki bulunmakta, biiyime igsizligi azaltmaktadir. Buna
gore trend biyime oranini gosteren %2.25’in Ustindeki her %1 buyime igsizlik
oranint %0.5 azaltmaktadir. Biiyime orant g ve igsizlikteki degisme Au ile

gosterildiginde igsizlik-buytime iliskisi asagidaki gibi tanimlanir (Berber, 2016: 105).
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Au=-0.5 (g —2.25)

2.2. Literatiir
2.2.1. Tiirkiye Ekonomisi I¢in Literatiir

Ekonomik biyiime, istthdam ve issizlikle ilgili gostergeler ulkelerin
makroekonomik performanslarimin él¢timiinde siklikla kullanilmaktadir. Literatiirde
hem Turkiye hem de Tirkiye disindaki tlkeler yontinden buylime ve istthdam
iligkilerini ¢esitli nedenlerle agiklayan ¢ok sayida c¢alisma yer almaktadir.
Biyumenin istthdam ve igsizlik tizerinde olusturdugu etkiler tlkelerin 6zelliklerine
gore farklilagabilmektedir. Teknoloji duzeyi, kamu kesiminin istihdam politikalart,
isgict sayist ve niteligindeki degismeler, emek piyasasinin yapisal ozellikleri ve
kurumsal ozellikler ile sektor dontsimleri gibi birgok faktor biylime-istihdam
iliskisini agiklarken 6ne ¢ikmaktadir. Literatirde bazi ekonomilerde buylmenin
istihdam1 artirdig1 yoniinde bazi tlkelerde ise biiyimenin istihdami etkilemedigi veya
istthdam saglamayan bir bilyiimenin varligi yoniindeki sonuglar bityiime ile istthdam
arasindaki iligkiler agisindan tartismalarin sirdigini gostermektedir. Caligmalarin
buylume, istthdam ve igsizlik iligkilerini énemli 6l¢iide Okun kanunu g¢ergevesinde

aragtirdiklar da gorilmektedir.

Yilmaz (2005), yaptig1 caligmada ekonomik buyime ve igsizlik oranlar
arasindaki iligkiyi Tirkiye ekonomisi ig¢in analiz etmistir. 1978-2004 doénemi
verilerinin kullanilarak Granger ve Hsiao’nun nedensellik testlerinin yapildig
caligmanin sonucunda buytime ile igsizlik arasinda kargiliklt bir nedensellik iligkisi
tespit edilememistir. Nedenselligin yonii sadece igsizlikten bilyiime oranina dogru

bulunmug, ekonomik bityiimeden issizlige bir nedensellik iligkisi ortaya ¢ikmamugtir.

Yiceol (2006), calismasinda Tirkiye ekonomisindeki biiyime ve igsizlik
oranlar arasindaki iligkiyi inceleyerek istthdam yaratmayan bir bilylimenin 6énemini
arastirmigtir. Caligmasinda 1950-2004 donemi verilerini kullanarak es-butiinlesme
testi ve standart bir VEC modeli uygulamigtir. Calismanin sonucunda ise degiskenler
arasinda uzun dénemde bir iligkinin bulunmadigini, ancak belirli gecikmeden sonra
uzun donemde biiyimenin igsizlik Gzerindeki artan oranli etkisi belirlenmistir. Bu

dogrultuda Turkiye’de ekonomik buytme-igsizlik iligkisinin glg¢lendirilmesi
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acisindan sanayilesme ve isgiici piyasast ile ilgili yeni dizenlemelerin yapilmasi

Onerilmektedir.

Uysal ve Alptekin (2009), istthdama yansimayan yiksek buytime hizlarinin
varligina vurgu yaptiklart ¢aligmalarinda, Turkiye i¢in biiyime ve igsizlik iligkisini
VAR modeli vasitastyla incelemislerdir. 1980-2007 donemi verilerinin kullanildig
calismanin sonuglari, igsizlikten bilylimeye dogru bir nedensellik iligkisinin varligini
gostermektedir. Ayrica, diisik veya yiiksek biyime hizlarinin issizlik iizerinde bir
katkisinin olmadigi da caligmamin bulgulan arasinda yer almaktadir. Bu yondeki

bulgu istihdamsiz biiyime ile iliskilendirilmektedir.

Banigtk ve digerleri (2010), Turkiye’de buyume ile issizlik arasindaki
iliskileri Okun Yasasi, asimetri iligkisi ve istthdam yaratmayan buyltime baglaminda
incelemiglerdir. Analizlerinde veri seti 1988-2008 donemini yoéntem ise Markov
rejim degisimi modellemesini kapsamaktadir. Calismada, genisleme ve daralma
donemlerinde degiskenler arasinda asimetrik iligkinin varligi ortaya konulmus,

Tirkiye ekonomisinde biiyiimenin istihdam yaratmadigi sonucuna varilmaigtir.

Ceylan ve Sahin (2010), Turkiye’de biyume ve igsizlik iligkisinde Okun
yasasinin gegerliligini  1950-2007 donemi verileri ile arastirmiglardir. Caligma,
ekonominin daralma ve genisleme donemlerinde blyimenin issizlik Uzerindeki
etkilerinin farklilagabilecegini one siirerek bu c¢ercevede asimetrik iligkiyi test
etmigtir. TAR ve M-TAR modellerini kapsayan koentegrasyon analizi sonucunda
Turkiye’de Okun iligkisinin asimetrik oldugu ve uzun dénemde de Okun yasasinin

gecerli oldugu belirlenmistir.

Kara ve Duruel (2005), ekonomik biyiimenin istthdam yaratamamasinin
nedenlerini aragtirmiglardir. Calismada, Turkiye agisindan 1990-2003 yillari arasinda
buyumenin istthdam yaratamamasi; istikrarli biiyime ve yatinm firsatlarinin
daralmasi, yiksek nufus artist, kirdan kente gog¢, verimlilik artiglar, isgici
piyasasindaki katiliklar ve siyasi istikrarsizliklar gibi faktorlerle agiklanmaktadir.
Ayrica biyimenin sektorlere gore istthdam yaratma kapasitesindeki farkliliklar da
one cikarilmaktadir. Bu cer¢evede ingaat ve hizmetler sektorlerindeki buylimenin

istthdam1 artirabilecegi ancak aktif nuafusun artmast ve tanm kesiminden ayrilan
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isgliciniin kargilanamamasi sonucunda igsizlik oraninda 6nemli bir azalisin ortaya

¢ikmadigr vurgulanmaktadir.

Takim (2010), Turkiye’de 2001 krizinden sonra yitksek buytiime oranlarina
ragmen igsizligin azalmamasi nedeniyle istthdamsiz buyime siirecinin tartigildigini
one surmektedir. Bu sure¢ yapisal uyum politikalari, iktisat politikalarindaki
serbestlesme ve mali piyasalardaki istikrarsizliklarla agiklanmaktadir. Calismada,
Tirkiye i¢in 1975-2008 dénemi verileri ile ekonomik biiyiime ve igsizlik arasindaki
iliski Granger nedensellik testi vasitasiyla arastirilmig ve iki degisken arasinda
karsilikli etkilesime dayali ¢ift yonli nedensellik tespit edilmistir. Buna gore issizlik
GSYH’nin, GSYH de issizligin nedenidir.

Muratoglu (2011), calismasinda blyume ve issizlik arasindaki iligkiyi
Turkiye ekonomisi orneginde 2000-2011 doénemi ¢ aylik verileri uzerinden
incelemigtir. Caligmada, GSYH ve istthdam arasindaki uzun dénemli iliski Engle —
Granger egbiitiinlesme yontemiyle arastirilmis ve uzun donemli iligki tespit
edilememigtir. Ayrica Granger nedensellik testi uygulamasi sonucunda da iki seri
arasinda bir nedensellik iligkisine ulagilamamistir. Buna gore teknolojik gelismeler,
sermaye yogun uretim bigiminin yayginlagsmasi, kapasite kullamim oranlarinda ve
calisma sirelerindeki artiglar Turkiye’de istihdamsiz biyimeye neden olabilecek

faktorler olarak gosterilmistir.

Alancioglu ve Utlu (2012), Turkiye’de 2002 yilindan sonra yuksek buytme
hizlarina ulagilmasina karsin yiiksek igsizlik oranlarinin varliginin énemli bir tartisma
alani actigint ifade etmektedir. Buytumenin istthdam dostu olmadiginin belirtildigi
caligmada 1980-2010 dénemi yillik verileri Gizerinden Johansen egbuitiinlesme analizi
yaptlmigtir. Caligmanin sonuglari, Tirkiye’de uzun doénemde Okun kanununu
dogrulamakta ve issizlik ile biyime arasinda negatif yonli iligkiyi ortaya
koymaktadir. Ayrica caligmada, istthdam yaratmanin sadece buyumeyle iligkili
olmadigi, sosyal, siyasal ve kultirel etkilerin de buyltme sirecini belirledigi

vurgulanmaktadir.

Kanca (2012), ¢alismasinda Tirkiye’de 1970-2010 dénemi verileri ile iktisadi

buytime ve igsizlik arasindaki iliskiyi incelemistir. Arastirmada Engle-Granger
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esbutinlesme testi, hata diizeltme modeli ve Granger nedensellik testi uygulamistir.
Bulgular, uzun dénemli bir iliskinin varligini gosterirken ekonomik biyiime ile
igsizlik arasinda karsilikli bir nedensellik iligkisinin olmadigint belirtmektedir.
Nedenselligin yonu ise sadece ekonomik biytimeden issizlige dogru olup tek
yonludir. Ayrica galigma, Turkiye’de Okun kanununun gegerli oldugunu, ekonomik
buyumenin igsizlige etki eden faktorlerden birt oldugunu, issizligin ise biyime

tizerinde etkili olmadig1 sonuglarini igermektedir.

Tuncer ve Altiok (2012), Turkiye ekonomisi yoninden onemli diizeyde
yuksek biyime oranlarina ragmen igsizlik artist nedeniyle isttihdam yaratmayan
buytmenin varligin1 sorgulamiglardir. Calismada Turkiye ekonomisi agisindan 1980-
2008 doneminde temel sektorlerin (6zellikle de imalat sanayinin) tiretim, istthdam,
uretkenlik ve ucretlerdeki egilimleri arastinlmistir. Yapilan analizler sonucunda
imalat sanayinde 2003-2008 doneminde 6nemli derecede tretim artiglaninin varligt
tespit edilmigtir. Ancak bulgular, uretkenlik ve istthdamda ise nispeten kugiik
sayilabilecek artiglarin oldugunu, bu kapsamda imalat sanayi Uretim artiglarinin
istthdama katkisinin  sinirlt kaldigint - gostermektedir. Ayrica donemlere gore
farklilagmakla birlikte imalat sanayi alt sektorleri itibariyle bazi sektorler istthdam
yaratan biyime sektorleri, bazi sektorler ise istihdamsiz bliiyimenin gegerli oldugu
sektorler olarak belirlenmistir. Tizemen ve Tluzemen (2019) ise Turkiye’de imalat
sanayi i¢in istthdam yaratmayan blyimenin gecerli oldugu sonucuna ulagmiglardir.
Sektorler yoninden yapilan diger bir ¢alismada ise Altuntepe ve Giiner (2013),
Turkiye ekonomisi yoniinden 1988-2011 dénemi verileri ile buytme ve istthdam
iligkisini aragtirmiglardir. Toplam istihdamin bagimli degisken oldugu modelde
imalat sanayi kapasite kullanim orani, niifus artig hizi, sabit sermaye yatirimlari ile
tarim, sanayi ve hizmetler sektorii buytime hizlari bagimsiz degiskenler olarak yer
almigtir. Yapilan analiz sonucunda hizmetler sektoriinin gelismesi ve buylmesi
istihdam artisina neden olmaktadir. Imalat sanayi kapasite kullanim oram ve niifus

artis1 ise toplam istthdam dizeyini azaltic etkenlerdir.

Ozdemir ve Yildinm (2013), Tirkiye ekonomisinde ekonomik biiyiime ve
istthdam arasindaki nedensellik iliskisinin analizini yapmislardir. Tirkiye’de 2002

yilindan sonra ekonomik biiyiimenin olmasina ragmen yiiksek igsizlik oranlarinin



73

varligl nedeniyle istthdamsiz bityiime tartigmalarina katilmiglardir. Calisma, istthdam
ve ekonomik bilytime arasindaki Granger nedensellik varligini 6z¢ikarimli dalgacik
yaklagimiyla ortaya koymaktadir. 2005-2013 donemini kapsayan ¢aligmanin
bulgulart biytimeden istihdama tek yonli nedenselligin varligini ve istthdamsiz

buyimenin gegerli olmadigini gostermektedir.

Sentirk ve Akbas (2014), yaptiklann c¢alismada Tirkiye ekonomisinde
buylume, igsizlik ve enflasyon arasinda karsilikli iligkiyi 2005-2012 donemi igin
incelemiglerdir. Caligmanin sonucunda, sanayi uretim endeksi ile igsizlik orani ve
igsizlik orani ile de enflasyon orami arasinda ¢ift yonli nedensellik belirlenmigtir.
Yazarlara gore, ekonomik biiyiime artiglarinin igsizlik ve enflasyonu dusiirmemesi,
artan milli gelirin 6nemli bir bélimunun tlkedeki bazi yerlesiklere yonelmesinden
kaynaklidir. Bu durumun da gelir dagilimindaki adaletsizlikleri artirabilecegi one

surilmektedir.

Goger (2015), Turkiye ekonomisi igin igsizlik ile ekonomik biyiime
arasindaki negatif yonli iligkiyi ortaya koyan Okun kanununun gecerliligini
arastirmigtir.  2001-2015 dénemi verileri kullanilarak yapilan analizde, Okun
kanununun Tirkiye ekonomisinde gegerli oldugu ve ekonomik buyiimenin igsizligi
negatif yonde etkiledigi yoniinde sonuglara ulagilmistir. Ayrica ilgili donemde %4,3
oranint agan her %1’lik bilyiime oraninin igsizligi %0,11 oraninda azalttigi da tespit
edilmistir. Granger nedensellik testi ile ulagilan sonug¢ ise ekonomik biiyiimenin

issizligi etkiledigi yonindedir.

Timur ve Dogan (2015), istihdamsiz bliiyimenin tlkeler agisindan yapisal bir
sorun oldugunu o6ne surdikleri c¢alismalarinda, buyimeye ragmen igsizlik
egilimlerinin devam etmesi sonucunda biyime modelleri ile agiklanan gelisme
surecinin gecersiz hale gelebilecegini belirtmektedir. Caligsmalarinda 1980-2014
verileri ile buyime ve istihdam oranlari arasindaki nedensellik arastirilmig ve
buyimenin istthdami artirdi§i veya istthdamin blytmeyi artirdigt yontndeki
sonuglara ulagilamamigtir. Bir bagka ifade ile buyime ile istthdam arasinda

nedensellik iligkisi tespit edilememistir.



74

Turan (2015), Turkiye’de 1962-2014 donemi reel GSYH ve issizlik verilerini
kullanarak ARLD sinir testi yontemi ile ekonomik biiylime ve igsizlik arasindaki
iligskileri incelemigtir. Calismanin bulgulari Turkiye ekonomisinde uzun doénemde
ekonomik biyime ve igsizlik arasinda iligki olmadigini bir bagka ifade ile igsiz

buytmenin gegerliligini desteklemektedir.

Akay ve digerleri (2016), ekonomik buytme ve igsizlik iligkisini Okun yasast
baglaminda Turkiye i¢in 1969-2014 dénemi verileri ile analiz etmislerdir. Markov
Rejim Degisim Modelinin esas alindigi ¢aligmanin bulgularn, Tirkiye’de igsizlik ile
cikti seviyesi arasinda hem kisa hem de uzun donemli bir iligkinin varligini
gostermektedir. Ayrica ekonominin genigleme doneminde ortaya ¢ikan biiyiimenin
igsizligi etkilemedeki rolinin daha zayif, durgunluk déneminde ise daha giigli

olmasi asimetrik iligki ile agiklanmaktadir.

Arn (2016), galigmasinda ekonomik blyime ve igsizlik iliskisini Bayer ve
Hanck egbutinlesme testi ile Hacker ve Hatemi-J testi vasitasiyla aragtirmigtir.
Tirkiye agisindan 1980-2014 donemi verileri ile yapilan caligmada, ekonomik
buytume ile igsizlik arasinda uzun donemde egbiitiinlesme iligkisinin ve nedenselligin
olmadigi yoniinde bulgulara ulagilmistir. Bu cercevede Turkiye’de istithdamsiz

buyltmenin varlig1 ortaya konulmustur.

Bulut (2016), Turkiye’de biyime ve igsizlik iligkisinin asimetrik olup
olmadigini 2005-2015 ¢eyrek donemlik verilerle aragtirmigtir. Yapisal kirtlmali birim
kok testi ile Hatemi-J nedensellik testinin kullanildigi ¢alismanin sonuglari,
Turkiye’de ekonomik buyime ve igsizlik iligkisinin asimetrik oldugunu
gostermektedir. Buna gore ekonomik biyiimedeki artig igsizligi azaltmamakta ancak

buylumedeki yavaglama ise igsizligi artirmaktadir.

Condur ve digerleri (2016), tlkelerin ekonomik bliyime ve istthdam artist
yontndeki sorunlarini ¢éziilmesi gereken ortak sorunlar olarak nitelendirmektedir.
Ancak istthdam yaratmayan buytmenin varliginda ekonomik biiyiime gergeklesse
dahi istthdama yansimayan sonuglarin ortaya ¢ikabildigini belirtmektedir. Bu
cergevede yazarlar, Turkiye ekonomisinde biiyiime —istthdam iligkisini incelemek

igin 2000-2015 donemi verilerine nedensellik analizi uygulamiglardir. Kisa dénemde
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buylume ve istihdam arasinda ¢ift yonli nedensellik iligkisinin belirlendigi ¢caligmada
uzun doénemde ise istthdamdan biyimeye olmak uzere tek yonli nedensellik
iligkisine ulasilmistir. Buna gore kisa donemde biyime ve istthdamin birbirlerini

destekledigi uzun donemde ise biiyimenin istihdam yaratmadig belirtilmektedir.

Uras (2016), 2000-2014 doénemi verilerinden yararlanarak yaptig1 ¢alismada,
Turkiye’de istthdamsiz biiyimenin var olup olmadigini ampirik olarak incelemistir.
Caligmanin sonucunda ekonomik bliyimeden issizlige dogru bir nedensellik iligkisi
belirlenememisg igsizlikten ekonomik biiyimeye ise bir nedensellik varligi ortaya
konulmustur. Calismada ulagilan bulgular dogrultusunda Turkiye’de istihdamsiz

buylume siirecinin gegerliligi 6ne sirilmektedir.

Aksu (2017), caligmasinda 1960-2009 donemi verileri tizerinden Tirkiye’de
istihdam ve verimliligin ekonomik biiyiime ile iliskisini incelemistir. Istthdam
yaratan ve yaratmayan biyime olgularinin arastinldigi c¢alismada, Granger
nedensellik ve Toda-Yamamoto testleri ile analizler yapilmistir. Caligmanin
bulgulari, kisa donemde ekonomik buyume ile istihdam arasinda bir iligkinin

olmadigini, uzun dénemde ise istihdamin bliylimeyi etkiledigini gostermektedir.

Durmug ve Akbulut (2017), caligmalarinda Turkiye’de 1980-2016 donemini
kapsayan verilerle buylime ve istthdam arasindaki iligkiyi arastirmiglardir.
Degiskenlerin duraganliklarini tespit etmek i¢in tek kinllmali birim kok testi, uzun
donemli iligkileri arastirmak i¢in de Bayer ve Hanck egbiitinlesme analizi
yapitlmistir. Ayrica Toda-Yamamoto nedensellik testi de uygulanmistir. Caligmada
ulagilan sonuglar, uzun donemde ekonomik buyime ve igsizlik arasinda
esbitiinlesme iligkisi ve nedensellik olmadigini, Tirkiye ekonomisinde istihdam

yaratmayan bir bilyimenin varligin1 gostermektedir.

Ozgelik ve Uslu (2017), Tirkiye i¢in 2007-2014 doénemine ait aylik veriler
aracilig: ile biyime, igsizlik ve enflasyon arasindaki iligkiyi aragtirmiglardir. VAR
modelinin kullanildigr ¢alismada, Johansen esbutiinlesme testi ve Granger
nedensellik testi uygulanmigtir. Elde edilen sonuglara gore igsizlik ile buytme
arasinda gii¢lu bir iligki tespit edilmis ve karsiliklt nedensellik iligkisi bulunmustur.

Buna gore ¢aligmanin bulgular1 Okun yasast ile uyumludur.
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Akcan (2018), yaptig1 calismada Tirkiye ekonomisi orneginde ekonomik
buyltme ve issizlik arasindaki iligkiyi incelemistir. Caligmanin dénemi 2002-2008
yillart araligim  kapsamig ve yontem olarak da Granger nedensellik testi
uygulanmigtir. Cift yonli nedensellik iligkisinin belirlendigi c¢alismada bulgular,
istihdam yaratmayan biiytime olgusunun gegerli olmadigini gostermektedir. Issizligin
buyimenin nedeni olmasindan dolayr Tirkiye’de Okun yasasinin gegerli oldugu 6ne

surilmektedir.

Ekonomik  biuyime ve igsizlik iligkisi  donemsel olarak da
farklilagabilmektedir. Bagci ve Bori (2018), calismalarinda Tirkiye’de biytime ve
igsizlik arasindaki iligkileri 1960-1979, 1980-1999 ve 2000-2016 donemlert itibariyle
tu¢ farkli donem uzerinden arastirmiglardir. Donem ayiriminda; 1960-1979
doneminde ithal ikamesine yonelik sanayilesme modeli, 1980 sonrasinda ihracata
yonelik bilyiime modeli ve 2000 yil1 sonrasi ise kamu kesiminin ekonomide roliintiin
azalmasina bagli olarak neo-liberal politikalar belirleyici olmustur. Granger
nedensellik testinin uygulandigi ¢alismada, 1960-1979 doénemi ile 1980-1999
doneminde ekonomik biiytime issizligi etkilerken 2000-2016 déneminde blytimenin
igsizligi etkilemedigi yoniinde sonuglara ulagilmigtir. Uslu (2020), Okun kanunu
kapsaminda Turkiye’de istthdam yaratmayan buytme olgusunu 1923-1971, 1972-
2019 ve 1923-2019 donemleri olmak tizere li¢ donem uzerinden arastirmigtir.
Duraganlik analizi Carrion-i-Silvestre vd. ¢oklu yapisal kirilmalt birim kok testi ile
yapilmig, esbutiinlegsme iligkileri ise Maki ¢oklu yapisal kirilmali egbiitiinlesme testi
ile aragtinlmigtir. Okun kanunu ile iligkili olarak ¢aligmanin bulgulari dénemsel
yonden farkliliklar igermektedir. Buna gore Turkiye’de 1923-1971 déneminde Okun
kanununun gegerliliginin gii¢lii oldugu tespit edilmigtir. 1923-2019 déneminde Okun
kanununun gegerliliginin zayif oldugu, 1972-2019 déneminde ise istthdamsiz
buyime olgusunun varligr belirlenmigtir. Ayrica istthdamsiz biyimenin gecerli
oldugu donemde %4.4’un uzerindeki her %1’lik biyimenin igsizligi de %0.63

artirdigi bulgular arasinda yer almaktadir.

Oztiirk ve Sezen (2018), Tiirkiye’de ekonomik biiytime ile issizlik arasindaki
iliskileri Engle-Granger esbiitiinlesme ve Granger nedensellik analizleri vasitasiyla

incelemigtir. 2005-2017 ¢eyrek dénemlik verilerin kullamldigi ¢alismanin sonuglari,
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ekonomik bilytimeden igsizlige dogru tek yonli nedensellik iliskisini gostermekte ve

buyimenin igsizligi azalttigin ortaya koymaktadir.

Salman ve Kilig (2019), Tirkiye’de 1980-2018 donemi verilerini kullanarak
buylume ve issizlik arasindaki etkilesimleri incelemistir. Bu dogrultuda ADF birim
kok testinden sonra VAR Granger nedensellik testi uygulanmigtir. Calismanin

sonucuna gore bilyiime ve igsizlik arasinda nedensellik iligkisi bulunmamaktadir.

Eser (2014), Turkiye orneginde biuyume ve issizlik iligkisini 1970-2010
donemini kapsayan verilerle arastirmistir. Okun kanunu yaklagiminin Tirkiye igin
gecerli olup olmadigini belirflemek amaciyla yapilan ¢aligmada, yontem olarak
Johansen Juselius testiyle hata diizeltme modeli kullanilmigtir. Okun yasasi ile
uyumlu olan ¢aligmanin bulgulari, uzun dénemde biiyiime ve igsizlik arasinda negatif
yonlu bir iligkiyi gostermektedir. Ayrica tespit edilen nedenselligin yonu ise 1gsizlik

oranindaki degisimden buytmeye dogrudur.

Demirgil (2010), c¢alismasinda Okun yasasinin gecerli olup olmadigini
Tirkiye ekonomisi yoniinden 1987-2007 donemi verilerini kullanarak aragtirmistir.
Hareketli regresyon yontemi ile yapilan analizin sonuglar, Tirkiye’de 2002 yili
sonrasinda gerceklesen bluylmeye ragmen igsizligin azalmamast nedeni ile Okun
kanununun gegerliliginin her zaman mimkiin olamayacagini gostermektedir. Okun
kanununun kisa ve uzun donem agisindan istisnalar olusturabileceginin, zaman
icinde de degisebileceginin ifade edildigi ¢alisma Turkiye’de genisleme
donemlerinde Okun katsayisinin azalis egiliminde oldugunu belirtmektedir. Ayrica,
ortalamanin tGzerinde verimlilik artiglarimin varliginda igsizlik oraninin azalmadig: da

one ¢ikarilmaktadir.

Akcoraoglu (2010), Turkiye ekonomisinde biyime ve istihdam iligkisini
1995-2007 donemi verileri ile aragtirmigtir. Koentegrasyon testlerine gére GSYH ile
istthdam arasinda uzun donem iligkisi belirlenmistir. Ayrica Granger nedensellik
analizinin sonuglari, reel GSYH ile istihdam arasinda ¢ift yonli nedensellik

iligkisinin varligin1 gostermektedir.
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Tizin ve digerleri (2020), Turkiye’de biyume ve igsizlik iligkisini MIDAS
regresyon vasitastyla 1990-2017 donemi i¢in arastirmiglar ve Okun kanunun

asimetrik ve gegerli oldugunu dogrulamislardir.

2.2.2. Tiirkiye Ekonomisi i¢in Literatiir Ozeti

Ekonomik biiyiime ile istihdam ve igsizlik iligkilerini arastiran Turkiye i¢in

yapilmig bir¢ok caligma, literatir o6zeti olarak butiinciil bir sekilde tablo 1°de yer

almaktadir.
Tablo 1: Tiirkiye Ekonomisi I¢in Literatiir Ozeti
YAZAR/YIL YONTEM ULKE/DONEM SONUC
Y1lmaz/2005 Granger ve Hsiao Turkiye/ Ekonomik biiyiimeden issizlige
Nedensellik Testleri dogru bir nedensellik iligkisi yoktur.
1978-2004
Yiiceol/2006 Esbiitiinlesme Testi Turkiye/ Uzun dénemde bir nedensellik
ve VEC modeli iligkisi bulunmamustir.
1950-2004
Uysal ve VAR Modeli Tiirkiye/ Issizlikten bityiimeye dogru bir
Alptekin/2009 nedensellik iligkisi vardir. Bitytlime
1980-2007 o .
igsizligi etkilememektedir.
Barisik Markov Rejim Tiirkiye/ Ekonomik biiyiimenin istthdam
vd./2010 Degisimi yaratmadig1 sonucuna ulasilmstir.
) 1988-2008
Modellemesi
Ceylan ve TAR/M-TAR Ko- Turkiye/ Okun kanunu uzun dénemde
Sahin/2010 entegrasyon Analizi gegerlidir. Okun iligkisi asimetriktir.
1950-2007
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Tablo 1: Tiirkiye Ekonomisi Icin Literatiir Ozeti (Devami)

YAZAR/YIL YONTEM ULKE/DONEM SONUCLAR
Karave Teorik Tiirkiye/ Istikrarh bilyiime ve yatinm
Duruel/2005 firsatlarinin daralmast, yiiksek niifus
1990-2003 o
artisi, kirdan kente gog, verimlilik
artislarn, isgiicii piyasasindaki
katiliklar, sektorlerin 6zellikleri ve
siyasi istikrarsizliklar istihdamsiz
biiyiimenin nedenlerinden
bazilandir.
Takim/2010 | Granger Nedensellik Tiirkiye/ Issizlik GSYH nin, GSYIH
Testi igsizligin Granger nedenidir. iki
1975-2008
degisken de birbirini etkilemektedir.
Muratoglu/201 Engle-Granger Turkiye/ Istihdamsiz biiyiime gecerlidir
1 Esbiitiinlesme ve
) 2000-2011
Granger Nedensellik
Testi
Alancioglu ve Johansen ¢s- Turkiye/ Issizlik ile biiyiime arasinda negatif
Utlu/2012 biitiinlesme analizi yonlii iligki bulunmug ve Okun
1980-2010 e .
kanununun gegerliligi tespit
edilmigtir.
Kanca/2012 Engle Granger Tiirkiye/ Ekonomik biiyiimeden issizlige
Esbiitiinlesme Testi dogru tek yonlii nedensellik vardir.
1970-2010 . N .
Ekonomik biiyiime issizlige etki
eden faktorlerden biridir.
Tuncer ve Ampirik Analiz Tiirkiye/ Imalat sanayi iiretim artigmnin
Altiok/2012 istihdama katkis1 starhdir.
1980-2008
Altuntepe ve Nedensellik Testi Turkiye/ Hizmetler sektoriindeki bitylime
Giiner/2013 istihdam artigina neden olmaktadir.
1988-2011

Imalat sanayi kapasite kullanim
oran ve niifus artisi ise toplam

istihdam diizeyini azaltir.
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Tablo 1: Tiirkiye Ekonomisi icin Literatiir Ozeti (Devami)

YAZAR/YIL YONTEM ULKE/DONEM SONUCLAR
Ozdemir ve Granger Nedensellik Tiirkiye/ Istihdamsiz biiyiime gegerli degildir.
Yildirim/2013 | Ozgikarimli Dalgacik
2005-2013
Yaklagim
Sentiirk ve PP ve KPSS Birim Turkiye/ Sanayi tiretim endeksi ile issizlik
Akbag/2014 Kok Testi ve Toda oram ve igsizlik oram ile de
) 2005-2012 )
Yamamoto Testi enflasyon oram arasinda ¢ift yonlii
nedensellik bulunmustur.
Goger/2015 Granger Nedensellik Turkiye/ Ekonomik biiytime igsizligi
Testi etkilemektedir. Okun Yasasi
2001-2015 .
gecerlidir.
Timur ve Granger Nedensellik Tiirkiye/ Biiyiime istihdami istihdam da
Dogan/2015 Testi biiyiimeyi artirmaktadir sonucuna
1980-2014
ulastimamistir.
Turan/2015 ARLD Simir Testi Turkiye/ Uzun dénemde biiyiime ve issizlik
iligkisi yoktur. Issiz biiyiime olgusu
1962-2014 .
gecerlidir.
Akay vd./2016 Markov Rejim Tiirkiye/ Issizlik ile gikt1 seviyesi arasinda
Degisim Modeli kisa ve uzun dénemli asimetrik bir
1969-2014 -
iligki vardir.
Ar/2016 Bayer ve Hanck Turkiye/ Istihdam yaratmayan biiyiimenin
Esbiitiinlesme Testi varligt tespit edilmistir.
. . 1980-2014
ile Hacker ve Hatemi-
J Testi
Bulut/2016 Yapisal Kirilmali Tiirkiye/ Ekonomik biiyiime ve issizlik
Birim K6k Testi ve arasinda asimetrik iliski vardir.
. 2005-2015 - NP
Hatemi-J Biiyiimede artis issizligi

disiirmemekte, biiyiimedeki

yavaglama ise artirmaktadir.
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Tablo 1: Tiirkiye Ekonomisi icin Literatiir Ozeti (Devami)

YAZAR/YIL YONTEM ULKE/DONEM SONUCLAR
Condur Engle-Granger Tirkiye/ Kisa dénemde biiyiime ve istihdam
vd./2016 Esbiitiinlesme Testi arasinda ¢ift yonlii nedensellik
. ) 2000-2015 e e
ve Nedensellik Testi iligkisi tespit edilmistir. Uzun
donemde ise biiylimenin istihdam
yaratmadigi bulgusuna ulagilmistir.
Uras/2016 Nedensellik Testi Tiirkiye/ Biiytimeden issizlige dogru bir
nedensellik yoktur. Ancak
2000-2014 o - o1
issizlikten bityiimeye dogru bir
nedensellik bulunmaktadir.
Istihdamsiz biiyiime siireci vardr.
Aksu/2017 Granger Nedensellik Turkiye/ Kisa dénemde biiytime ile istihdam
ve Toda Yamamoto arasinda bir iligki yoktur. Uzun
. 1960-2009 ) L .
Testi dénemde ise istthdamin ekonomik
bliytimeyi etkilemektedir.
Durmus ve Bayer ve Hanck Turkiye/ Istihdam yaratmayan biiyiime
Akbulut/2017 olgusu gegerlidir.
Esbiitiinlesme Testi 1980-2016
ve Toda Yamamoto
Testi
Ozcelik ve VAR ve Johansen Tiirkiye/ Issizlik ve biiyiime arasinda giiclii
Uslu/2017 Esbiitiinlesme bir iliski ve karsilikli nedensellik
2007-2014 e
iligkisi vardir. Sonuglar Okun yasast
Testi .
ile uyumludur.
Akcan/2018 Granger Nedensellik Turkiye/ Istihdam yaratmayan biiyiime
Testi olgusunun gecerli degildir. Okun
2000-2017 L
yasast gegerlidir.
Bagcive Granger Nedensellik Tirkiye/ 1960-1979 ve 1980-1999
Borii/2018 Testi déneminde ckonomik biiyiime
1960-1979
igsizligi etkilemis, 2000-2016
1980-1999 doneminde ise etkilememistir.

2000-2016
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Tablo 1: Tiirkiye Ekonomisi icin Literatiir Ozeti (Devami)

YAZAR/YIL YONTEM ULKE/DONEM SONUCLAR
Oztiirk ve Engle Granger Tirkiye/ Degiskenler esbiitiinlesiktir.
Sezen/2018 Esbiitiinlesme ve Biiytimeden issizlige dogru tek
2005-2017
Granger Nedensellik vonlii bir nedensellik tespit
Testi edilmigtir.
Salman ve ADF Birim Kok Tiirkiye/ Issizlik ve ekonomik biiyiime
Kilig/2019 Testi/ VAR Granger arasinda bir nedensellik iliskisi
) ) 1980-2018
Nedensellik Testi yoktur.
Tiizemen ve Koentegrasyon Tiirkiye/ Imalat sektoriinde istihdam
Tiizemen/2019 yaratmayan biiyiime vardir.
Analizi 2005-2017
Tiiziin MIDAS Regresyon Tiirkiye/ Tiirkiye’de Okun Yasas: asimetrik
vd./2020 Analizi ve gegerlidir.
1990-2017
Uslu/2020 Esbiitiinlesme ve Turkiye/ 1923-1971 déneminde Okun yasasi
VECM Nedensellik giicli bir sekilde gegerli iken 1923-
1923-1971
Testi 2019 déneminde zayif bir sekilde
1972-2019 gegerlidir. 1972-2019 déneminde
ise istihdam yaratmayan biiyiime
1923-2019 olgusu gegerlidir.
Eser/2014 Johansen Juselius Turkiye/ Okun yasasi ile tutarlidir. Biiytime
Testi ve Hata ve igsizlik arasinda negatif yonlii bir
) . 1970-2010 e -
Diizeltme Modeli iligki belirlenmistir.
Demirgil/2010 | Hareketli Regresyon Tirkiye Okun yasast her zaman gegerli
Yontemi degildir. Okun yasasimn istisnalari
1987-2007
vardir.
Akcoraoglu Granger Nedensellik Tiirkiye Reel GSYIH ile istihdam arasinda
/2010 Analizi ¢ift yonlii nedensellik iliskisi
1995-2007

bulunmustur.
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2.2.3. Tiirkiye Disindaki Ulkeler icin Literatiir

Ekonomik buytime ve istihdam iliskilerini ve istihdamsiz biiyimenin gegerli
olup olmadigin1 Turkiye disindaki tlkeler agisindan da ortaya koyan literatir, farkls

yonlerle Okun yasasini tartigmaktadir.

Moosa (1997), yapmis oldugu calismada G7 ulkeleri i¢in igsizligin biiyiimeye
duyarliligini Okun yasast kapsaminda aragtirmigtir. 1960-1995 donemi yillik
verilerin kullanildigi ¢alismada OLS ve SUR yontemleri ile tahmin yapilmigtir. Okun
katsayist Kanada’da en yiiksek Japonya’da en dusuktir. Bu sonuglar iggiict
piyasasindaki katiliklarla agiklanmaktadir. Caligmanin 6nemli bulgularindan biri de
ABD ve Kanada’da istthdamin ekonomik buylimeye Avrupa ve Japonya’ya gore

daha duyarli oldugudur.

Sogner ve Stiassny (2000), 1960-1999 donemi verileri ile Okun yasasinin
gecerliligini 15 OECD ulkest i¢in aragtirmiglardir. Kalman Filtreleme ve EKK
yontemlerinin uygulandigt calismada issizligin GSYIH degismelerine karst
tepkisinin tlkeler arasinda 6nemli ol¢iide farklilastigr yontinde bulgulara ulagilmisgtir.
Tahmin sonuglari, Okun katsayisinin -0.12 ile -0.82 arasinda degistigini
gostermektedir. Caligsmada, ekonomik biyiimeye en giicli igsizlik tepkisinin oldugu
tlke Hollanda, en zayif igsizlik tepkisinin oldugu tilkeler ise Japonya ve Avusturya
olarak belirlenmigtir. Moazzami ve Dadgostar (2009) ise OECD iilkelerinden 13’0
igin yaptiklari caligmada igsizlik ve Uretim artigt iligkilerini 1988-2007 donemi
verilerini kullanarak aragtirmiglardir. Yapilan analizler sonucunda Okun yasasi ¢ok
giicli bir sekilde desteklenmektedir. Buna gore igsizlik oranini %1 dusirmek, ¢iktida

%2,6 1le %4,7 biyime sonucunda gerceklesecektir.

Hodge (2009), yaptig1 calismada Giiney Afrika’da buytme, istthdam ve
igsizlik egilimlerini ve bunlar arasindaki iligkilert 1946-2007 yillarini kapsayan
verilerle aragtirmigtir. Bliyliyen bir ekonominin marjinal emek massetme kapasitesini
ve bunun zaman i¢inde nasil degisim gosterdigini agiklayan istthdam katsayisi 0.5
ortalama degerle uzun dénemler siiresince nispeten istikrarli bulunmustur. Istihdam
katsayisina gore ortalama olarak 6 yillik bir donemde ekonomik buyimede meydana
gelen %1’lik artis istthdamda %0.5 artigla iligkilendirilmigtir. Bu ¢ergevede

1990’larin ortalarindan itibaren siirekli yiiksek ve artig gosteren igsizlik oraninin
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temel nedeninin yetersiz biyiime veya istthdam performansina bagli olmadigs,

isglictindeki buyuk artigtan kaynaklandigr 6ne strilmustiir.

Kreishan (2011), Okun yasastmn Urdiin’de gegerli olup olmadigim
belirlemek amaciyla yaptigr calismada, igsizlik ve biiyime arasindaki iligkiyi 1970-
2008 donemini kapsayan yillik verilerle incelemistir. Calismada ADF ve
esbiitinlesme testleri kullamlmustir. Sonuglar, Okun yasastnin  Urdiin  igin
dogrulanamayacagint ve ekonomik biiyiimenin issizlik sorunu karsisinda ¢ozim
olmadigim1 gostermektedir. Isgiicii piyasasi ile ilgili yapisal degisimlerin ve reform

igeren iktisat politikalar ¢alismanin 6nerileri arasinda yer almaktadir.

Momete (2007), ekonomik biyime ve istihdam analizini Romanya igin
yapmig, 1997-2005 doénemi agisindan ekonomik biiyiimenin istihdam esnekligini
hesaplamigtir. Tum yillar i¢in esneklik degerleri negatif olarak hesaplanmig ve

buyltme artiginin istihdami azalttig1 yoniinde sonuglara ulagiimigtir.

Tatoglu (2011), yaptig1 ¢alismada 18’1 AB iyesi ve Turkiye’nin de yer aldig
19 Avrupa ilkesinde igsizlik ve buytme iligkilerini hem tlkeler hem de tim panel
yontnden arastirmigtir. Calismanin sonuglart Okun yasasinin gegerliliginin ve

buyume-igsizlik iligkisinin iilkelere gore farklilasgtigini gostermektedir.

Egri (2018), calismasinda igsizlik ve buyime arasindaki iligskiyi Okun kanunu
cergevesinde Misir ekonomisi kapsaminda test etmistir. Calismada 1970-2016
donemi verileri kullamlmis ve Okun katsayisi negatif isaretli ancak ¢ok disik
bulunmugtur. Granger nedensellik analizinde ise igsizlik ve buylme arasinda
herhangi bir iliski belirlenememistir. Bu dogrultuda Misir’da Okun kanununun

gecerli olamayacagi sonucuna varilmigtir.

Christopoulos (2004), Yunanistan’da bolgesel diuzeyde tretim ve issizlik
arasindaki iligkiyi Okun yasasi kapsaminda aragtirmistir. Birim kok testi ile
esbutinlesme ve panel veri tekniklerinin uygulandigi ¢alismanin sonuglarina gore 13

bolgeden 6’s1 igin Okun yasast dogrulanmaktadir.

Sodipe ve Ogunrinola (2011), EKK yontemi ile Nijerya ekonomisinde

ekonomik biiytime ve istthdam iligkilerini incelemiglerdir. Yapilan analiz sonucunda



85

istthdam diizeyi ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif ve istatistiksel olarak anlamli
bir iligki, istthdam artis hizt ile GSYH biyime hizi arasinda negatif bir iligki
belirlenmistir. Bulgularda ekonomik buytumenin istthdam esnekliginin pozitif
bulunmasi, issiz bluytime yaklagiminin Nijerya ekonomisi i¢in gegerli olmadigin
gostermektedir. Akeju ve Olanipekun (2015)ise Johansen esbuitiinlegme testi ve hata
diizeltme modeli uygulayarak yaptiklan c¢alismada Nijerya i¢in Okun yasasinin
gegerli olmadigini, ekonomik buytmeye ragmen yiiksek diizeyde igsizligin var
oldugunu belirlemislerdir. Bu siireg, tilkenin baglica gelir kaynaginin petrol olmasi
ancak bu alanda isgiicinin ¢ok az bir bolimunin yer almast yaninda ulusal
kaynaklarin kot yonetimi, fonlarin kotii kullanimi ve israfa yonelik harcamalarla

aciklanmaktadir.

Hanusch (2012), 8 Dogu Asya tlkesinde ekonomik biyiimenin igsiz buytme
olup olmadigint 1997-2011 dénemi i¢in arastirmigtir. Caligmanin sonuglari, lkeler
arasinda 6nemli farkliliklar bulunmakla birlikte genel olarak ekonomik biiytimenin
igsiz olmadigin ortaya koymaktadir. Biyiimenin istihdama etkileri, daha esnek ise
alma ve ¢ikarma kurallan altinda artma egilimindedir. Isgiicii piyasalarinin daha siki
olarak duzenlendigi ekonomilerde dahi buytme istihdami toplamda olmasa da
bilesimi yoninden etkilemektedir. Ayrica sonuglar 8 iilke agisindan ekonomik
buyimenin istthdam orami tzerindeki etkisinin %0,32 oldugunu gostermektedir.
Istihdamin bilyiime esneklikleri ise 0,42 degeri ile en yiksek Singapur, 0.22 degeri
ile en dusuk Filipinler i¢in hesaplanmistir. Cin agisindan ise 0,30 olarak

bulunmustur.

Abubakar ve Nurudeen (2019), Okun yasast ¢ergevesinde Hindistan’da
igsizlik ve Tdretim arasindaki iligkileri 1991-2017 donemi yillik verilerle
incelemiglerdir. Dogrusal ve dogrusal olmayan modeller araciligiyla tahmin yapilmig
ancak iki modelleme yontinden de onemli bir fark ortaya ¢ikmamigtir. Caligma,
Hindistan ekonomisi agisindan Okun yasasiyla tutarli sonuglar ortaya koymustur.
Okun yasasini dogrulayan bir ¢alima da Velev (2018) tarafindan yapilmistir. Velev,
Avrupa Birligi agisindan 2000-2017 doénemi verilerine bagli olarak ekonomik

buylume ve igsizlik arasindaki iligkileri arastirmistir. Esbutiinlesme analizi ve hata
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diizeltme modelinin uygulandigr ¢aligmanmin sonuglari, ekonomik biytime ile igsizlik

oranindaki degisim arasindaki iligkinin negatif oldugunu goéstermektedir.

Hussain ve digerleri Pakistan ekonomisi i¢in 1972-2006 donemi verileri ile
ekonomik biuyime ve igsizlik arasindaki iliskiyi aragtirmistir. Yontem olarak
Johansen esbiitiinlesme analizi ve vektor hata diizeltme modeli kullamlmistir
Caligmanin sonuglart biytime ve issizlik arasinda kisa ve uzun donemli nedensel

iliski oldugunu gostermektedir.

Uzar ve Akyazi (2018), 34 OECD iilkesinde biiyiime ve issizlik iliskisini
arastirmiglardir. Ekonomik bliyimenin issizligi azaltici etkilerini 6ne siiren Okun
yasast ile buylume-istihdam iligkilerinin zayifladigt yontndeki tartigmalart igeren
istthdamsiz buytime yaklagimi ¢ercevesinde yapilan ¢aligmada, 2000-2016 doénemi
verileri vasitastyla Dumitrescu ve Hurlin nedensellik analizi uygulanmistir. Okun
yasasini dogrulayan g¢aligmanin sonuglan, blyime ve issizlik arasinda iki yonla
nedensellik iligkisinin varligin1 gostermektedir. Bu bulgular dogrultusunda yazarlar,
ekonomik buytmeyi artirict iktisat politikalarinin igsizligi azaltmada belirgin bir role
sahip oldugunu vurgulamaktadir. Biyumenin kalitesinin artirilmasi, kaynaklarin
egitim ve saglik gibi beseri sermayeyi gliglendirecek alanlara ayrilmasi, sanayi odakli
reel ekonominin glglendirilmesi, yiksek katma deger olusturan faaliyet alanlarinin
desteklenmesi ve yapisal reformlarin gergeklestirilmesi caligmanin bazi onerileri

arasinda yer almaktadir.

Villaverde ve Maza (2009), Ispanya ekonomisinde Okun yasasinin
gecerliligini 17 Ispanyol bolgesi agisindan 1980-2004 donemi verilerini kullanarak
arastirmistir. Caligmanin bulgular, tiim iilkede ve bolgelerin ¢ogunda igsizlik ile ¢ikt1
arasinda negatif bir iliskinin varligini ortaya koymustur. Farkli yontemlerle yapilan
analizlerde 17 bolgenin 15’1 veya en az 1171 i¢in Okun yasasini dogrulayan sonuglar
tespit edilmistir. Ayrica Okun katsayisinin bolgesel yonden nicel degerlerinin

farklilig1 verimlilik artigindaki bolgesel esitsizliklerle iligkilendirilmigtir.

Huang ve Lin(2006), calismalart da Okun yasasina giglii bir destek
saglamaktadir. ABD ekonomisinin 1948-2004 doénemi g¢eyrek verileri ile yapilan

analizde igsizlik ve ¢ikti arasinda negatif ve dogrusal olmayan iligkinin varlig



87

belirlenmigtir. Ayn1 yazarlarin 2008 yilinda yaptiklart calismada ise 1948-2006
donem verilerine bagli olarak ABD ekonomisinin purtizsiiz zaman-degisen parametre
yaklagimiyla Okun katsayilarinin tahmini yapilmistir. Okun katsayilarinin zamanla
degismesine ragmen Okun iligkisinin tim zaman dilimlerinde negatif kaldigini
gosteren caligsmanin bulgulari, Okun yasasinin gegerliligini bir kez daha
dogrulamaktadir. Holmes ve Silverstone (2006), calismalarin da ise ABD
ekonomisinde biyime ve igsizlik arasinda asimetri iligkisi belirlenmig ve Okun

yasasini destekleyen ulagilmigtir.

2.2.4. Tiirkiye Disindaki Ulkeler i¢in Literatiir Ozeti

Buytme ile istthdam ve issizlik iligkisini inceleyen Tirkiye dist tilkeler i¢in
yapilmig ¢alismalarin bazilarina ait literatiir 6zeti tablo 2’de sunulmaktadir.

Tablo 2: Tiirkiye Disindaki Ulkeler icin Literatiir Ozeti

YAZAR/YIL YONTEM ULKE/DONEM SONUC
Moosa/1997 EKK ve SUR G7/ Okun katsayist en yiiksek Kanada
en diisiik Japonya igin
1960-1995

bulunmustur. ABD ve Kanada’da
Avrupa ve Japonya’ya gore

istihdam ekonomik biiytimeye daha

duyarlidir.
Sogner ve Kalman 15 OECD Ulkesi | Okun katsayisinin -0.12 ile -0.82
Stiassny/2000 Filtreleme/EKK tespit edilmistir. Hollanda,

1960-1999 )
ckonomik bitylimeye en giicli

igsizlik tepkisinin oldugu iilke,
Japonya ve Avusturya ise en zayif
igsizlik tepkisinin oldugu

ulkelerdir.

Moazzami ve Hata Diizeltme Modeli | 13 OECD Ulkesi Okun Yasas1 Desteklenmistir.

Dadgostar/2009
1988-2007
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Tablo 2: Tiirkiye Disindaki Ulkeler I¢in Literatiir Ozeti(Devami)

YAZAR/YIL YONTEM ULKE/DONEM SONUC
Hodge/2009 Esneklik Hesaplama Giiney Afrika/ Ortalama olarak 6 yillik bir
donemde ckonomik biiytimede
1946-2007 :
meydana gelen %1 °lik artis
istihdamda %0.5°1ik bir artisla
iligkilidir. istihdam katsay1s1 0.5
olarak hesaplannmustir.
Kreishan/2011 | ADF ve Esbiitiinlesme Urdiin/ Okun yasast Urdiin igin gegerli
Testi degildir. Ekonomik biiyiime
1970-2008 N .
igsizlik sorununa karsi bir ¢oziim
degildir.
Momete/2007 Esneklik Romanya Ekonomik biiyiime istihdami
Hesaplamalar azaltmusgtir.
1997-2005
Tatoglu/2011 Panel Veri Analizi Avrupa Ulkeleri/ Okun kanununun gegerliligi ve
ckonomik biiytime- issizlik iliskisi
1977-2008
iilkelere gore farklidir.
Egri/2018 Granger Nedensellik Maisir/ Mastr i¢in Okun yasas1 gegerli
Testi degildir.
1970-2016
Christopoulos Panel, Birim K6k ve Yunanistan Baz1 bolgeler i¢in Okun kanunu
/2004 Esbiitiinlesme gegerlidir.
Sodipe ve EKK Nijerya Issiz biiyiime yaklasim gegerli
Ogunrinola/2011 degildir.
1981-2006
Akejuve Johansen Nijerya Okun yasast gecerli degildir. Issiz
Olanif/2015 Esbiitiinlesme Testi ve biiyiime vardir.
1980-2012

Hata Diizeltme Modeli
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Tablo 2: Tiirkiye Disindaki Ulkeler i¢in Literatiir Ozeti(Devami)

YAZAR/YIL YONTEM ULKE/DONEM SONUC
Hanusch/2012 SUR 8 Dogu Asya Issiz bityiime gegerli degildir.
Ulkesi/1997
2011
Abubakar ve Dogrusal ve Dogrusal | Hindistan/1991- Okun yasasi ile tutarlidar.
Olmayan Modeller 2017
Nurudeen /2019
Hussain ve Johansen Pakistan Biiytime ve issizlik arasinda kisa
digerleri/2010 Esbiitiinlesme Analizi ve uzun dénemli iligki vardir.
1972-2006
ve Vektor Hata
Diizeltme Modeli
Velev/2018 Esbiitiinlesme ve Hata AB-28 Biiyiime ile issizlik oranindaki
Diizeltme Modeli degisim arasindaki iliski negatiftir.
2000-2017
Uzar ve Dumitrescu ve 34 OECD Ulkesi Okun yasasi dogrulanmustir.
Akyaz1/2018 HurlinNedensellik
. 2000-2016
Analizi
Villaverde ve KPSS Testi ve EKK Ispanya Tum iilkede ve bolgelerin gogunda
Maza /2009 igsizlik ile ¢ikt1 arasinda negatif
1980-2004 o .
yonlii bir iligki belirlenmistir.
Ho-Chuan ve Dogrusal Olmayan ABD Okun yasast gegerlidir.
Shu-Chin/2006 Model
1948-2004
Ho-Chuan ve Piiriizsiiz Zaman- ABD Okun yasas! gecerlidir.
Shu-Chin/2008 Degisen Parametre
1948-2006
Yaklagimi
Holmes ve Markov Rejim ABD Okun yasasi gecerlidir.
Silverstone/2006 Degisim Modeli

1963-2004




UCUNCU BOLUM
TURKIYE VE DUNYADA BUYUME, ISTIHDAM VE iSSIZLIiK
EGILIMLERI
3.1. Tiirkiye’de Ekonomik Biiyiime, Istihdam ve Issizlik

Ulkeler arasinda yapilan gelismislik diizeyi ile ilgili karsilastirmalarda
buylume, istthdam ve issizlik degiskenleri 6ne ¢ikmaktadir. Ekonomik biiyimenin
istthdami artiracagi yoninde genel bir goriis birligi olsa da yapilan ¢aligmalar

tlkelere gore farkli sonuglarin da var olabilecegini gostermektedir.

Isgiicii piyasasi ile ilgili Tiirkiye nin temel bir 6zelligi faal niifusun ve isgiicii
arzinin buyuklugidir. Bu nedenle istihdami tegvik eden ve artirict yondeki
politikalardan siireklilik beklenmektedir. Yatirimlarin artmasi ve ekonomik biiyiime
ise bu siiregte oncelikli etkenler olarak gortlmektedir. Ancak ekonomik bityiimenin
istthdam artis1 saglayamayacag yoniinde de gortsler bulunmaktadir. Bu kapsamda

kamunun 1gsizligi azaltmadaki rolii 6nem tagimaktadir.

Turkiye’de 1980’11 yillara kadar olan siiregte ekonomik alanda devletin rolu
fazla iken 1980 sonrasinda yapilan yapisal degisikliklerle devletin piyasadaki
etkinligi azalmaya baglamistir. Bu kapsamda ithal ikamesine dayali sanayilesme
stratejisinden vazgecilmig, mal ve finans serbestligi i¢eren bir strateji olan ihracata
dayali buyime modeline gec¢ilmistir. 1980 yilinda alinmig kararlar sonucunda o
doneme kadar korunmus ve desteklenmis olan imalat sanayi diinya piyasalart ve
ekonomileri ile karg1 karsiya gelmistir. Bunun sonucunda yiksek kar ve maliyetten
kaynakl1 iretim anlayisi sorunlar ortaya ¢ikarmuistir. Ureticiler de oncelikli olarak
isgiici maliyetlerini azaltmay1 tercih etmislerdir (Timur ve Dogan, 2015: 238).
Boylece igsizlik sorunlariyla daha yogun karsilagan iilke ekonomisi zorlu bir siirece

de girmistir.

1997-1998 yillarinda yasanan Asya ve Rusya krizlerinin etkisi ile birlikte
Turkiye’de bankalarin mali guciiniin bozulmasi ve i¢ dinamiklerin de etkisiyle
ekonomi o6nemli derecede daralmigtir. Bu doénemde ekonomik biyimedeki
olumsuzluklarla birlikte diger makroekonomik gostergelerde de bozulmalar soz

konusu olmustur. Enflasyon orami %70’e ulagmig, biitge agiklart artmig, hazine
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faizlerinin yillik orant %106’ya ulagsmig ve bor¢lanma maliyeti daha da artmigtir. Bu
gelismeler sonucunda 2000 yilinda IMF ile imzalanan Stand-by anlagmasiyla yeni bir
ekonomik program uygulanmaya baslanmistir. Uygulanan programin ¢ temel
dayanagi bulunmaktadir. Bunlar; blit¢ce ve biitge disindaki kamu kesiminde mali
disiplinin saglanmasi, dnceden belirlenmis bir siiriinen sabit kur uygulamasiyla doviz
kurlarinin ~ belirlenmesi, yapisal reformlarin  yapilmast ve ozellestirmelerin
hizlandirilmasidir. Enflasyonun digirilmest ve surdirilebilir bir biiyiimenin
saglanmasi temel amag¢ olarak belirlenmistir (Egilmez ve Kumcu 2009: 230-
384).Turkiye ekonomisi 2001 ekonomik krizinde derinden etkilenmistir. Bankacilik
krizi sonrast donemde beyaz yakali igsiz sayist artmig ve yurtici talep ise onemli
ol¢iide azalmistir. Reel sektor ile hane halkinin finansman zorluklar, reel gelir
kayiplari, firmalarin ihracata ve i¢ piyasaya yonelmesindeki kisitlar dénemin
ozellikleri arasinda yer almaktadir. Kapasite kullanim oranlart da duserek istthdam
iizerinde onemli baskilar olusmustur (TUSIAD, 2001: 30).Tirkiye ekonomisinde
2000’11 yillarda yiksek biyime oranlarina ragmen istihdamda beklenen artigin
ger¢eklesememis olmasi istihdamsiz biylime tartigmalarint giindeme tagimistir. Bu
sirecte gayri safi yurt i¢i hasila artmig ancak igsizlik oraninda da onemli artiglar
meydana gelmistir (Abdioglu ve Albayrak, 2017: 216).2001 krizi sonrasi 2002 ve
2003 yillarinda istthdam azalisgt devam etmistir. 2004 yilindan sonra ise artig
egilimine girmistir. Istthdamin kompozisyonunun degismesi de bu siireci
yonlendiricidir. Istihdamin sektorlere gore dagilimina bakildiginda Tiirkiye’de kriz
donemlerinde tarimsal istthdamin arttigi, biiyiime donemlerinde ise azaldigi ve tarim
digt istthdamin arttigr gorilmektedir. Tannmdan ayrnlanlar igin is olanaklarina
ulasacak diizeyde istthdamin artmamast 6nemli bir sorundur (Arslan, 2009:
34).0Ozellikle 2001 sonrasinda Tiirkiye ekonomisinde verimlilik artislan bilyiimeyi
olumlu etkilemis ancak reel tcretler azalmigtir. Yatirimeilar 2002-2004 doéneminde
yatinm yapmiglar ancak 2005°de ise yeni iggiici alimlarina yonelmiglerdir. Bu
donemde sermaye mallan ithalatinin artmast da verimlilik artisinda etkilidir (Uysal
ve Alptekin, 2009: 72-73). Tiurkiye ekonomisinde 2000 yili sonrast ekonomik

buylume, igsizlik ve istthdam oranlart tablo 3’de sunulmustur.
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Tablo 3: Tiirkiye’de Ekonomik Biiyiime, Issizlik ve Istihdam Oranlar:

YILLAR BUYUME (%) ISSIZLIK (%) ISTIHDAM (%)
2000 6.6 6.5 49,95
2001 6,0 8.4 49,82
2002 6.4 10,3 49,58
2003 56 10,5 4833
2004 9.6 10,8 46,31
2005 9.0 10,6 46.43
2006 7.1 10,2 45,52
2007 5.0 10,3 45,54
2008 0.8 11,0 46,19
2009 47 14,0 47.06
2010 8.5 11,9 48.13
2011 11,1 9.8 4931
2012 4.8 92 4938
2013 8.5 9.7 50,29
2014 52 9.9 50,49
2015 6.1 10,3 51,24
2016 3.2 10,9 51,97
2017 7.4 10,9 52,79
2018 2,59 11,0 53,16
2019 0,90 13,40 52,91
2020 1.80 12,90 47,10

Kaynak: TUIK
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gorilmedigi buyimenin pozitif ve yiikksek oldugu yillarda dusiik, bityiimenin negatif

ve distk oldugu yillarda ise daha yiiksek istihdam oranlar gortilebilmektedir.

Turkiye ekonomisinde 2002-2007 doneminde %5 ve tzerinde biyime
oranlart gerceklesmesine karsin istthdam oranlart bazi yillar disinda azalig
egilimindedir. 2006 yilinda %7,1 gibi 6nemli bir biiyime oram gorilse de bu yilda
en digstk istthdam orani ortaya ¢ikmistir. Ayrica 2008 ve 2009 yillarinda 6nemli
daralmalar gorilmesine ragmen istthdam orani artis egilimindedir. Yine 2018 ve
2019 yillarinda pozitif ama dusiik oranli biiyimenin varligina ragmen 2018’de en
yuksek istthdam oran1 gergeklesmistir. Bu ¢er¢evede istthdamsiz bliyiime yaklagimi

ile uyumlu sonuglarin gegerli olabilecegi 6ne surtlebilir.

Turkiye’de buyume ve igsizlik iligkileri de tablo 3 ve grafik 3 vasitasiyla
degerlendirilebilir. Issizlik oranlar incelendiginde 2000 yilinda %6,5 olan issizlik
orant, 2004 yilina kadar artis egilimi gostermistir. 2004 yilinda %10,8 olan igsizlik
orant, 2005 yilinda %10,6 ve 2006 yilinda %10,2 oranina gerilemistir. Issizlik oram
2007 ve sonrasinda tekrar artig yoniinde bir egilime girmis, kiiresel krizin etkilerini
iceren 2009 yilinda %14 ile 2000-2020 doneminin en yiikksek oranina ulagmistir.
2009 yili sonrasinda 2012 yilina kadar azalis egilimindeki igsizlik oraninin 2002-
2020 déneminde en digtik degeri %9,2 ile 2012 yilindadir. 2012 yilindan sonra 2019
yilina kadar siirekli olarak artan igsizlik oran1 2019 yilinda %13.,4 ile 2000-2020
doneminin ikinci en yuksek oranina ulagmigtir. Turkiye’de issizlik oranindaki

gelismeler grafik 3 araciligiyla da ortaya konulabilir.
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Tablo4: Tiirkiye’nin Temel Isgiicii Gostergeleri, 15+ Yas, (Bin Kisi, 2020 Yil)

GOSTERGELER TOPLAM ERKEK KADIN %
NUFUS 62579 30956 31623 100
ISGUCU 30873 21105 9768 493
ISTIHDAM 26812 18506 8306 42,8
ISsiz 4061 2599 1462 13
ISGUCUNE 49,3 68,2 30,9 493
KATILIM ORANI
ISGUCUNE 31706 9851 21855 50,7
DAHIL
OLMAYANLARIN
ORANI
TARIM DISI 15,3 13,9 18,4 15,3
ISSIZLIK ORANI

Kaynak: TUIK (https:/data.tuik.gov.tr/Bulten/Index ?p=Isgucu-Istatistikleri-
2020-37484) Erisim Tarihi: 11.05.2021.

Tablo 4’e gore Turkiye’de ¢alisma cagindaki veya aktif niifusu ifade eden 15
yag ve uzeri toplam niifus yaklagik olarak 62,6 milyon kisidir. Bunun yaklagik 31
milyonu erkek, 31,6 milyonu ise kadindir. Isgiici faal nifusun %493 iini
olusturmaktadir. Bu aym zamanda isgiciine katilim oramini da gostermektedir.
Isgiiciine dahil olmayanlarin oran1 ise %50,7 dir. Ayrica erkek isgiicii kadin isgiiciine
gore daha fazladir ve erkeklerde iggiicine katilim oram %068,2, kadinlarda
%30,9°dur. Buna gore erkeklerde igsgiicine katilim orani kadinlara gore daha

yuksektir. Ayrica tarim dis1 igsizlik orani kadinlarda erkeklere gore daha yiiksektir.

Istihdamsiz bilyiime ve biiytime ile issizlik iliskisi yoniinden onemli bir
gosterge de istihdamin sektorlere gore dagilimidir. Genellikle tarim sektoriinde
istthdamin azalmasi ve isgiciiniin tarim digina ¢ikmast 6énemli bir igsizlik nedeni

olarak kabul edilmektedir.
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Tablo 5: Tiirkiye’de Istihdamn Sektorel Dagilimi

YILLAR | TOPLAM | TARIM SANAYI | INSAAT | HIZMET
2015 %100 20,6 20,0 7.2 52,2
2016 %100 19,5 19,5 7.3 53,7
2017 %100 19,4 19,1 7.4 54,1
2018 %100 18,4 19,7 6,9 54,9
2019 %100 18,2 19,8 55 56,5
2020 %100 17,6 20,5 57 56,2

Kaynak: TUIK (https:/data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Isgucu-Istatistikleri-
2020-37484) Erisim Tarihi: 11.05.2021.

Turkiye’de sektorlere gore istthdamin dagilimi tablo 5°de yer almaktadir.
2015-2020 doneminde biitin yillarda en yiiksek istthdam hizmetler sektoriindedir.
Tarim ve sanayi sektorlert istthdami birbirine yakin olup en dusiik istthdam ise ingaat
sektoriindedir. Toplam istihdamin ortalama olarak yaklasik %540 hizmetler, %19°u
tarim, %20’si sanayi ve %7’si de insaat sektorinde istthdam edilmektedir. Tablo 5’e
gore Turkiye’de tarim sektort istihdami strekli azalmig, hizmetler sektort istthdami
ise 2020 yil1 harig artmistir. Sanayi sektori istihdami ise 2017 yilindan sonra siirekli
artmig ancak tim yillarda toplam istthdamdaki payr %19,1 ile %20,5 arasinda

kalmistir. Insaat sektorii ise tim yillarda dalgali bir seyir izlemistir.

Istihdamla ilgili 6nemli bir analiz alam da mesleklere goére istihdamin

dagilimidir. Bu ayn1 zamanda istthdam edilenlerin gelirlerini de etkilemektedir.
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Tablo 6: Tiirkiye’de Mesleklere Gore Istihdam

GRUPLAR KiSi SAYISI YUZDE (%)
MESLEKLER 26812 100
YONETICILER 1602 5,6
PROFESYONELLER 3297 12,3
TEKNISYEN VE 1642 6,1
TEKNIKERLER
BURO VE MUSTERI 1874 7,0
HIZMETLERI
HIZMET VE SATIS 5190 19.4
ELEMANLARI
NITELIKLI, TARIM, 3647 13,6
ORMANCILIK VE SU
URUNLERINDE
CALISANLAR
SANATKARLAR VE ILGILI 3378 12,6
ISLERDE CALISANLAR
TESIS VE MAKINE 2424 9.0
OPERATORLERI
NITELIK GEREKTIRMEYEN 3859 14,4
ISLERDE CALISANLAR

Kaynak: TUIK (https:/data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Isgucu-Istatistikleri-

2020-37484) Erisim Tarihi: 11.05.2021.

Tablo 6’ya gore Turkiye’de en yuksek istthdam oranina (%19,4) sahip meslek
grubu hizmet ve satis elemanlandir. Ikinci en yiiksek istthdam oram (%14.4) ise

nitelik gerektirmeyen islerde ¢alisanlara aittir. Yoneticiler ile teknisyen ve

teknikerler en diigiik istthdam oranina sahiptir.
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3.3.Diinyada Ekonomik Biiyiime, Istihdam ve Issizlik

Ekonomik buiytime, istthdam ve igsizlik ile ilgili diinyadaki egilimler OECD
tilkeleri esas alinarak aragtirilmistir. Bu ¢ergevede 2008-2020 donemine ait ortalama

degerler tizerinden kargilagtirmali analizler yapilmisgtir.

Tablo 7: OECD Ulkeleri Ortalama Biiyiime, Issizlik ve Istihdam Oranlari
(2008-2020)

ULKELER BUYUME (%) ISSIZLIK (%) | ISTIHDAM (%)
ABD 1,3 6,50 68,40
ALMANYA 0,75 5,13 73,43
AVUSTURYA 0,52 5,14 72,65
BELCIiKA 0,60 7,33 62,54
INGILTERE 0,32 6,00 71,88
DANIMARKA 0,81 6,28 72,76
FRANSA 0,24 9,28 64,92
HOLLANDA 0,69 5,18 74,91
IRLANDA 4,35 10,16 64,31
ISPANYA -0,25 19,20 58,87
ISVEC 1,35 7,47 74,86
ISVICRE 1,38 4,33 79,08
ITALYA -1,1 10,08 57,09
IZLANDA 1,27 537 80,44
KANADA 1,26 7,17 72,46
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Tablo 7: OECD Ulkeleri Ortalama Biiyiime, Issizlik ve Istihdam Oranlar:
(2008-2020)(Devami)

ULKELER BUYUME(%) ISSIZLIK(%) | ISTIHDAM(%)
LUKSEMBURG 1,85 5,59 65,80
NORVEC 0,98 3,76 75,27
PORTEKIZ -0,15 11,09 65,42
TURKIYE 4,34 10,82 48,66
YUNANISTAN 2,58 19,87 54,00
JAPONYA 0,08 3,66 72,92
FINLANDIYA 0,15 8 69,55
AVUSTRALYA 2,13 5,49 73,20
YENI ZELANDA 1,40 5,24 74,35
MEKSIKA 1,10 4,44 60,66
CEKYA 1,28 4,92 69,30
MACARISTAN 1,33 7,20 60,87
POLONYA 3,12 7,14 62,28
GUNEY KORE 2,76 3,56 65,07
SLOVAKYA 1,90 10,74 62,57
SILI 2,92 7,48 61,98
ESTONYA 1,15 8,43 69,14
SLOVENYA 0,75 7,13 66,60
ISRAIL 2,98 5,48 65,53
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Tablo 7: OECD Ulkeleri Ortalama Biiyiime, Issizlik ve Istihdam Oranlar
(2008-2020)(Devami)

ULKELER BUYUME ISSIZLIK ISTIHDAM
LETONYA 0,33 11,45 66,05
LITVANYA 1,48 10,30 65,10
EURO BOLGESI 0,24 9,74 65,21

(19 ULKE)

AB (27) 0,45 9,08 65,06
G-7 0,74 6,32 69,01
OECD 1,08 7,08 66,18

Kaynak: Ek 1’e gore hesaplanmistir.

Tablo 7’ye gore 2008-2020 déneminde OECD ilkeleri arasinda ekonomik
biiyiime oram agisindan %4.35 ortalama biiyiime oram ile Irlanda ilk sirada yer
almaktadir. Tiirkiye onemsiz sayilabilecek bir farkla Irlanda’y1 takip etmektedir ve
%4,34°likk ortalama biiyiime oramna sahiptir. Dolayisiyla hem Irlanda hem de
Tirkiye énemli derecede biyiime performanst gostererek Euro Bolgesi, AB, G-7 ve
OECD ortalamalarinin oldukga tizerinde degerlere ulagmiglardir. Tablo 5°de yer alan
4 tlkenin ise ortalama buyime orani negatif olup ekonomik daralma surecini
yasamuslardir. En fazla daralma Yunanistan’da goriilmiis ve bunu Italya, Ispanya ve
Portekiz izlemigtir. 2008-2020 doneminde ortalama %?2,5’in tlizerinde blyimeye
sahip iilkeler ise Polonya, Israil, Sili ve Giiney Kore’dir. Bu iilkelerin de ortalama
buytime oranlari Euro Bolgesi, AB, G-7 ve OECD ortalamalarindan yuksektir.
Almanya, Ingiltere, Fransa ve Japonya gibi iiretim giicti yitkksek ekonomilerde dahi
ortalama biiyiime oran1 %1’in altindadir. Benzer bir durum Euro Bolgesi, AB ve G-7
tlkeleri igin de gecerlidirr ABD’de ise ortalama biiyime oram %1,3’dir. Bu
kapsamda gelismis tlkelerde biiyiime konusundaki genel yapt ekonomik durgunlukla

aciklanabilir. Bu durum ayni zamanda Klasik iktisat teorisinin btuytmenin sireklilik
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gosteremeyecegi, biylime surecinde belirli bir asamadan sonra durgunlugun ortaya

cikabilecegi yonuindeki goriglerle de uyumludur.

OECD 1lkeleri 2008-2020 doneminde makroekonomik performansin énemli
bir bileseni olan issizlik oranina gore de degerlendirilebilir. Oncelikle en gok
ekonomik daralma veya kiigiilme goriilen Yunanistan’da en yiiksek ortalama igsizlik
oraninin (%19,87) varlig1 dikkat ¢ekmektedir. Yine bu dénemde daralma yasayan
Ispanya’da da ortalama issizlik orani (%19,2) oldukea yiiksektir. Ortalama biiyiime
oranit negatif olmayan ancak sifira yakin olan (%0,3) Letonya’da ortalama igsizlik
orant ekonomik daralma yasayan Portekiz’de oldugu gibi %I11’in uzerindedir.
Onemli daralma goriilen Italya’da ise ortalama issizlik oran1 %10’un iizerindedir.
Buna gore ekonomik daralmalarin goruldugu ulkeler genellikle yuksek igsizlik
oranlarina sahiptir. Bilyiime konusunda 6ne ¢ikan Tirkiye ve Irlanda’da ortalama
igsizlik oranlarinin %10’un tizerinde gergeklesmesi bu tilkelerde buyimenin igsizligi
azaltmadaki roluntn kisithh olabilecegi yontnden degerlendirilebilir. Ortalama
igsizlik oraninmin en diisik oldugu ve %4’in altinda kaldigi tlkeler Giiney Kore,
Japonya ve Norveg’tir. Bu ilkelerde ortalama biiyime orani ise sadece Giiney
Kore’de %2,76 olup Japonya ve Norveg'te %1°in altindadir. Buna gore ekonomik
buylime oranimin digiik olmasina ragmen igsizlik oraninin da digiik olabilecegi
gorilmektedir. Benzer bir durum ortalama igsizlik oraninin %4 ile %6,5 arasinda
olan ABD, Almanya ve Ingiltere gibi birgok gelismis tilke i¢in de gecerlidir. Bilyiime
ve igsizlik iligkisi yoniinden daha genis bir perspektif iilke gruplart yoniinden ortaya
konulabilir. Buna gore OECD ilkelerinde disikk olarak nitelendirilebilecek bir
ortalama biiyiime orant (%1,08) gecerlidir. Euro Bolgesi, AB ve G-7 ulkelerinde ise
biiytime oram daha diisiikk olup %1’in altinda kalmaktadir. Issizlik orani ise G-7
disginda %7 ile %10 arasinda yuksek sayilabilecek oranlarda gerceklesmisgtir.
Biitiinsel olarak degerlendirildiginde 2008-2020 doneminde digiik buytme yuksek

igsizlik olgusunun belirgin olarak gecerliligi 6ne surtlebilir.

Istihdam orani da ekonomik biiyiime siireciyle yakindan iliskilidir. Tablo 5°de
yer alan ilkeler arasinda 2008-2020 dénemi ortalama istthdam oraninin en yiksek
oldugu tlkeler sirastyla Izlanda, Isvigre, Norveg, Hollanda, Isve¢ ve Yeni

Zelanda’dir. Izlanda’da %80,44 olan ortalama istthdam orani Isvigre, Norveg,
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Hollanda, Isveg ve Yeni Zelanda’da %74 den biiyiik olup Euro Bolgesi, AB, G-7 ve
OECD istihdam ortalamalarinin tzerindedir. Bu ilkelerden Norve¢ ve Hollanda
diginda kalanlarin ortalama biiyime oranlart da %1,27 ile %1,4 arasindadir. Bu
buyltme oranlart Norve¢ de dahil olmak iizere Euro Bolgesi, AB, G-7 ve OECD
ortalamalarinin tzerindedir. Hollanda’nin ortalama biiyiime orami %1’in altinda
kalmig olsa da Euro Bolgesi ve AB ortalamalarinin iizerindedir. Buna gore nispi
olarak daha yuksek biiyiime oranlarina sahip tlkelerde genellikle istthdam oraninin

da yuksek oldugu 6ne siriilebilir.

OECD tlkeleri arasinda Tirkiye %48,66 ortalama istthdam orani ile en diigiik
istthdam oranina sahip tlkedir. Bu durum en yiiksek ortalama btiyime oranina sahip
tilkelerden biri olan Turkiye i¢in bir tezat olusturmaktadir. Bu ¢er¢evede Tiirkiye’ nin
ilgili donemde yiiksek biyime-diisik istthdam gorinimi istihdamsiz buytme
olgusunu 6ne ¢ikarmaktadir. Bu nedenle verimlilik, teknolojik gelisme ve kayit dist
istthdam gibi bircok faktoriin istthdam yaratmayan biiytime siirecindeki etkileri
ayrica degerlendirilebilir. Turkiye disinda ortalama istthdam oraninin nispeten disiuk
oldugu diger tilkeler Yunanistan, Italya, Ispanya, Meksika, Macaristan ve Sili olarak
siralanabilir. Bu tlkelerin ortalama istthdam oranlart %54 ile %62 arasinda olup
Euro Bolgesi, AB, G-7 ve OECD ortalamalarinin altindadir. Ortalama istthdam
oraninin en diisitk oldugu iilkeler arasinda yer alan Yunanistan, Italya ve Ispanya
ayni zamanda negatif ortalama biiyiime oraniyla daralma yasayan ilkelerdir. Bu
durum ekonomik daralmalarin veya negatif bliylimenin istthdam oranmini disiirict
etkisinin oldugu yontundeki yaklagimlarla ortismektedir. Gelismis ve uretim giici
yiuksek en buyik ekonomiler olarak nitelendirilen G-7 ilkelerinde ise ortalama
istihdam oram Italya disinda %64 ile %74 arasindadir. Bu iilkelerde ekonomik
buylume siirecinin durgunluk 6zelligi igermesi, istthdamin da st sinir sayilabilecek
belirli bir oranda gerceklesmesine neden olusturabilir. Bu ¢ercevede G-7 tlkelerinin

ortalama istthdam orani yaklagik %69°dur.

OECD ulkeleri i¢inde en yiiksek ve en digik bilyiime performansina sahip
ulkeler dikkate alinarak buyime, istthdam ve igsizlik iliskileri grafik 5 ve 6
vasitasiyla agiklanmaktadir. Ayrica bu ilkeler tizerinden karsilagtirmali analizler de

yaptlmaktadir. Buna goére OECD ilkeleri i¢inde yer alan ve 2008-2020 yillar
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rekabet edebilirligi de oldukga yiksektir. Ayrica Irlanda, 65 yas iizeri niifus oram
bakimindan Avrupa’da en diisiik orana sahiptir. Bu nedenle Irlanda’da ekonomik

yonden Avrupa’nin en aktif niifusu yer almaktadir (T.C. Ticaret Bakanligi, 2021).

Grafik 5’e gore en yuksek ortalama biiytime oranina sahip iilkelerden Gliney
Kore digindaki ulkelerde ortalama igsizlik oramt %5,4 ile %10,8 arasinda
degismektedir. Avustralya, Litkksemburg ve Israil’de issizlik oranlart %5,6’dan diisiik
iken Polonya’da %7,14 ve Sili’de %7,48°dir. Turkiye ile birlikte %10’un tzerinde
ortalama issizlik oram1 bulunan iilkeler Litvanya, Slovakya ve Irlanda’dir. Grafik
5’de yer alan ve en yuksek ortalama biiyiime oranina ulagan tlkelerdeki biyiime
oranlart Euro Bolgesi, AB, G-7 ve OECD ortalamalarinin olduk¢a uzerindedir.
Ayrica Avustralya, Litksemburg, Israil ve Giiney Kore’de igsizlik oranlari Euro
Bolgesi, AB, G-7 ve OECD ortalamalarindan daha dusiik iken Irlanda, Tiirkiye,
Slovakya ve Litvanya’da ise daha yuksektir.

Ortalama biiyiime oraninin en yiksek oldugu iilkelerde ortalama istihdam
orani Turkiye harig %61 ile %74 arasinda degismektedir. Tirkiye en distik ortalama
istthdam oranina (%48,66) Avustralya ise en yiksek istthdam oranina (%73,2)
sahiptir. Turkiye, Polonya, Sili ve Slovakya digindaki tilkelerde ortalama istthdam
oranlarinin Euro Bolgesi, AB, G-7 ve OECD iilkeleri ortalamalarina yakin oldugu
one surilebilir. Bu ¢ergevede ulkeler yoninden ekonomik biiyime, genellikle

igsizligi azaltmada ve istthdami artirmada belirleyici bir etkendir.

Ortalama bityiime oramnin en dugik oldugu ulkeler yoniinden de buytume,
igsizlik ve istthdam iligkileri ortaya konulabilir. Bu amagla grafik 6’da 2008-2020
donemi en dugik ortalama biiyiime oranina sahip 10 tlkenin ortalama issizlik ve

istihdam oranlar birlikte yer almaktadir.
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olmaktadir. Krizi agabilmek, AB ve IMF kaynakli yardim sartlarini yerine
getirebilmek i¢in alinan onlemler 2015 yili Haziran ayr sonrasinda daha da
stkilagtirilmigtir. Haziran sonunda Yunanistan IMF borg taksiti 6demesini zamaninda

gergeklestiremeyen ilk gelismis tilkedir (T.C. Ticaret Bakanligi, 2021: 5).

2008-2020 donemi ortalama buyime oraninin en dusik oldugu 10 ulkeden
41 G-7 ulkesidir. Bu iilkelerden Italya’da negatif Japonya, Fransa ve Ingiltere’de ise
pozitif ama ¢ok disik biyime oranlan gorilmustir. Fransa disinda Japonya ve
Ingiltere’de diisiik ekonomik biiylimeye ragmen ortalama issizlik oranlan diisiik,
istthdam oranlart (%72-%73) da yuksektir. Avusturya ve Finlandiya agisindan da
benzer bir durumun varlig gelismig tlkelerde bliyimenin sininm da ifade eden
durgunluk donemine girilmesi ile agiklanabilir. Fransa ise diisik buyume, yuksek
igsizlik ve dugiuk istthdam ozellikleri ile uyumludur. Bu dogrultuda ekonomik
buyumenin igsizlik ve istthdam tzerinde olusturdugu etkiler ilkelere gore

farklilagmaktadir.



DORDUNCU BOLUM

TURKIYE’DE EKONOMIK BUYUME VE ISSiZLiK

4.1. Veri Seti
Bu bolimde Turkiye ekonomisi yoniinden biyime ve igsizlik iliskileri
baglaminda istthdamsiz biyimenin var olup olmadigi 1980-2017 doénemi yillik

verileri ile arastirllmaktadir. Analizde kullanilan degiskenler hakkindaki bilgiler

asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo8: Verilerin Tamimlanmasi

TLISKiSININ EKONOMETRIK ANALIZI

Sembol Acilimi Yillar Kaynag
T.C.
) Issizlik Sayisinin Cumhurbagkanligt
LI ] 1980-2017 .
Logaritmast Strateji ve Bitge
Baskanlig
) o T.C.
Gayrisafi Yurti¢i
Cumhurbagkanlig
LGSYH Hasilanin 1980-2017 .
) Strateji ve Biitge
Logaritmasi

Baskanlig

Gayrisafi yurti¢i hasila ve igsizlik ile ilgili yillik veriler 1980-2017 dénemini
igermektedir. Caligmanin verileri Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligr Strateji ve

Biitge Bagkanligr internet sitesinde bulunan gosterge ve istatistikler bolimiinden

alinmigtir
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4.2. Yontem

Bu calismada degiskenlerin duraganligt ADF (Augmented Dickey-Fuller)
birim kok testi ile sinanmistir. Her iki degisken de birinci farkta duragan oldugu i¢in
uzun donem iligkiyi tespit etmek amaciyla Engle-Granger esbutiinlesme testi
uygulanmigtir. Ayrica degiskenlerin kisa dénem iligkisini gosteren hata diizeltme
modelleri kullanilmigtir. Son olarak Granger nedensellik testi vasitasiyla degiskenler

arasindaki nedensellik iligkisi aragtinlmigtir.
4.2.1. Duraganhk

Duraganlik, zaman serilerinin belirli stirecte istatistiksel o©zelliklerinin
zamanla degiskenlik gostermemesidir. Zaman serilerinin herhangi birisinin gozetilen
zaman kapsaminda ortalamasi ve varyansinin sabit olmasinin yani sira kovaryansinin
zamanla bir ilisigi olmayip gecikmeye bagli olmasidir. Duraganlik asagidaki gibi

formule edilmistir.
Ortalama = E(Y; ) = pn
Varyans = Var (Y,) = E(Y,~ p)*=0?
Kovaryans = Kov(Y, Vi) =Y = E[(Y, — ) (Yip — )]

4.2.1.1. Duraganlik Tiirleri

Zayf Duraganlik veya Kovaryans Duraganhk (Weak Stationarity): Sirecin ilk

ve ikinci momentlerinin zamana bagli olarak degismeme durumudur.

Giiclii Duraganlhik (Strong Stationarity): Siirecin herhangi momentteki istatistiksel
ozelliklerinde degisim gostermemesidir. Zaman serilerinde seriler duragan olmalidir.
Tam tersi bir durumda ekonometrik iligkilerin sahte veya anlamsiz olduklarini ifade
etmektedir. Uygulama da pek mimkiin olmadig: i¢in genellikle zayif duraganlik

incelenmektedir.

Sahte Regresyon: : Granger ve Newbold, 1974’de yapmis olduklart ¢alismada bir
regresyonun sahteligini anlamak i¢in denklemin agiklayici giiciiyle DW istatistigini
karsilastirmaktadir. Eger R* > DWise tahmin edilmis regresyon biiyiik ihtimalle

sahtedir veya anlamsizdir.
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4.2.1.2. Duragan Olmayan Siirecler
4.2.1.2.1. Piir Rassal Yiiriiyiis (Pure Random Walk)

Bir zaman serisinin # donem degeri, -/ dénemi degeri ve beyaz gurultuli
stokastik terim €, olmak tizere iki kisimdan olusmaktadir. Seriler sifir ortalamal1 ve
sabit varyanshidir. Ancak zaman arttik¢a yani sonsuza gittikge serinin varyansi da

sonsuza gider. Yani zaman serisi (Y),
Sabit Ortalamaya: E(Y;) = u
Zamana Bagl Varyans: 702
Zamana Bagli Kovaryans: Kov (Y;, Y;,x) = (T-k) 62 sahiptir.

Boylelikle seri birim-kok veya stokastik trend igerir. Bu nedenle sifirdan
farkli bir derece de entegre olur. Yani pur rassal yuriyus sireci Yy = Yi_1+&
duragan olmayan bir siiregtir. Boyle bir seriyi tahmin etmek olduk¢a zordur. Genel

olarak finansal serilerin sahip oldugu bir durumdur (Yamak ve Erdem, 2017: 95).

4.2.1.2.2. Sabit Terimli Rassal Yiiriiyiis

Yapilan iglem sturecinde Y; = a + Y;_;+€, bu serinin hem ortalamasi hem de
varyanst zamana bagli olarak artmaktadir. Seri uzun dénemde ortalamaya tekrar geri

doniis yapamaz ve serinin varyansi zamana baglidir. Duragan degildir.
E=)=Ta+Y,
var(Y;) = TVar(e)
Kov(Y.Yi—y) = (T — k)o?

4.2.1.2.3. Deterministtik Trend

Determenistik trendli duragan olmayan suregte ise Y= a + fTrend + &

sabit bir terim trend etrafinda azalan bir ortalamaya sahiptir.
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4.2.1.2.4. Sabit ve Trendli Rassal Yiiriiyiis

Y = a+ fTrend + Y,_; + & Bu esitliginde sabit ve trendli rassal yiriyis
sireci verilmistir. Siire¢ dogrultusunda duragan olmayan bir yap:r sergilemektedir.

Duragan ve duragan olmayan seriler arasindaki farkliliklar su sekildedir;

a. Duragan Seriler

o Stokastik degiskenlerin zaman iginde ortalamasi, varyansi ve kovaryansi
sabittir.

e Serinin degerleri belli bir degere yaklagmakta ya da beklenen degerler
etrafinda dalgalanmaktadir.

e Seriye uygulanacak herhangi bir sok ge¢ici olacaktir. Bu durumda, serinin
uzun donemde ortalama degerinden herhangi bir aynlis sonucunda tekrar
ortalama degerine geri donecek ve serinin genel tavri hakkinda genelleme
yapilabilecektir.

b. Duragan Olmayan Seriler
e Serinin varyanst zamana bagli olarak degismektedir. Seri zamana

bagimlidir. Zaman sonsuza gittikge varyans sonsuza gitmektedir.

e Seride herhangi bir ayrilistan sonra tekrar geri dondiikleri bir uzun-dénem
ortalama degeri yoktur. Seriye uygulanacak herhangi bir sok kalict
olacaktir. Serinin davranigina herhangi bir genelleme yapilamayacaktir.

e Sonlu serilerde ornek otokorelasyon katsayilar yavasga azalan bir seyir

gostermektedir.

4.2.1.3. Duraganlastirma Islemleri
4.2.1.3.1. Fark Duragan
Duragan olmayan bir seri fark yaklasimiyla duraganlasir. Islemin dezavantaj

her bir farkta serinin gézlem kaybetmesidir.

AY, = Y, Y1 = gveyaAY, = YV, — Y1 = a+¢g
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4.2.1.3.2. Trend Duragan

Y. — BTrend = a + & esitliginde gosterildigi gibi seri trendden arindirilir.
Seri once trendden arnindirilir ardindan fark alinarak duraganlik saglanir. Sadece

trendden arindirilirsa serinin varyansi yine sonsuza gidecektir.

4.2.1.4. Duraganhik Analizleri

Duraganlik testleri grafiksel yontem, otokorelasyon fonksiyonlart ve birim

kok testleri olmak tizere ti¢ sekilde yapilmaktadir.

4.2.1.4.1. Grafiksel Analiz

Duragan serilerin tipik ornekleri grafiksel analizlerde verilmektedir. Grafikler
incelendiginde seriler O etrafinda dalgalanmakta ve duragan yapi sergilemektedir.
Duragan olmayan serilerde ise O etrafinda dalgalanmayip yukart yénde veya asagi

yonde hareket etmektedir.

4.2.1.4.2. Otokorelasyon Fonksiyonlar:

Otokorelasyon fonksiyonu bir serinin duragan olup olmadigr konusunda bilgi
verilebilir. Portmanteau Testleri olarak bilinen Box-Pierce Istatistigi (Q istatistigi)
serinin duraganliginin olup olmadigim ifade eden olduk¢a Onemli istatistiklerden
birisidir. Bu istatistiklerde Otokorelasyon katsayilarinin O dan farkli olup olmadigint
anlayabilmek amaciyla test edilir. ACF degerinin sifira yaklagmast durumunda seri
duragan bir hal almaktadir. Ornegin duragan bir seri olan H serisi otokorelasyon kat
say1st degerleri yuksektir. Bu serinin ylksek olan degerleri yavas yavag sifira dogru
yaklagmaktadir. Duragan olmayan bir seride ise kismi olarak otokorelasyon
katsayilart ozellikle birinci gecikme de istatistiksel olarak sifirdan farklidir.
Otokorelasyon katsayilari sifira ne kadar yakinsa serinin duraganligt da o kadar
yakindir. Duragan olmayan serilerde otokorelasyon fonksiyonlari ise yavasgca
azalmakta ve Q istatistikleri istatistiksel olarak anlamlidir (Yamak ve Erdem, 2017:

98).

4.2.5 Birim Kok Testi

Varyansin zamana bagli degisiminin olup olmadigini zaman serilerindeki

duraganlik ifade etmektedir. Zaman serisinin kullamldigr c¢aligmalarda serilerdeki
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duraganlik durumu ¢ok onemlidir. Zaman serisi analizlerinde duragan olmayan
serilerin kullanmilmasi modelde olmasi gereken degiskenler arasinda sahte bir iligkiye
sebep olmaktadir. Degiskenlerin duragan olup olmadigini ve ne derecede oldugunu
anlamanin en gecerli yolu birim kok testidir (Gujarati, 2004). Ekonometrik
caligmalarda buyiik bir 6neme sahip olan birim kok testi bir¢ok farkli alanlarda da

kullanilmaktadir.

4.2.5.1 Augmented Dickey-Fuller (ADF) Testi

ADF birim kok testi serinin duraganligt konusunu belirleyen 6nemli birim
kok testlerindendir. Yontemi Dickey-Fuller(DF) tarafindan bulunup, DF birim kok
testlerinin genigletilmesiyle olugsmaktadir. ADF birim kok testi DF birim kok testine
gore otokorelasyon sorununu dikkate almamistir. ADF birim kok test denklemleri su

sekilde olusturulmustur.

Sabit terimsiz ve trendsiz denklem: AY,=f,Y,_1 + Zle 6; AY,_;

Sabit terimli denklem:AY, = Bo+B1Y,; + 20, 8;AY,;

Sabitli ve trendli denklem: AY, = B + 1Y, 1 + B,Trend + ¥!_, 6; AY,

Serinin duraganligini saglamak i¢in iki kosul saglanmalidir. Bu kosullardan
birincisi f; katsayisinin negatif olmasidir. Ikinci kosul ise katsayilar istatistiksel
olarak anlamli olmasidir. Yani katsayinin t istatistiginin Mckinnon tablosunun kritik

degerinden kiigiik olmast gerekmektedir.
Karar:
Hy:f1=0
Hq: B <sol yonli bir t — testidir. f1Negatif isaretli olacaktir

Test ile birlikte ADF regresyon spesifikasyonlarindan birisinin veya birden
fazlasinin hatta tamaminin en kugik kareler yontemiyle tahminleri gerekli
kilinmaktadir. Hy Hipotezi seride birim kokin bulundugunu alternatifi ise duragan
oldugunu ifade etmektedir. Spesifikasyonlarin genelinde determenistliklerin sabit ve

trenddir. Gereksiz bir yere sabit ve trend degisken kullanilirsa testin giicii azalacaktir.
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Bu durumda duragan serinin duragan olmadigi karanna sebep olmaktadir.
Denklerdeki bagimli degisken gecikmeleriyle hata terimlerindeki olasi otokorelasyon
sorununa gidermeye yoneliktir. Ayrica ¢ spesifikasyon aymt yer EVET ya da
HAYIR cevabi aliyorsa hangi spesifikasyon uygundur sorusunun cevabi onemli
degildir. Ancak farkli cevaplar geliyorsa belirli bir sorun bulunmaktadir. Ik olarak
sorun bulunan serinin determenistliklerin bulunup bulunmadig: tespit edilmektedir.
Bu duruma gore spesifikasyon karari verilmektedir. Bu nedenle; serinin zaman
grafigi incelenmesi, ortaminin uzun dénemde trendlerinin bulunup bulunmadigini
aragtirilmaktadir. Pantula ilkesine uyularak testte hangi modelin kullanilmasi

gerektigi belirlenmektedir (Yamak ve Erdem, 2017: 99).

4.2.6. Engle-Granger Esbiitiinlesme Testi

Egbutiinlesme ilk defa Engle Granger (1987) tarafindan ortaya konulmustur.
Degiskenlerin egbiitinlesmesi (ko-entegrasyonu), duragan olmayan degiskenler
arasindaki denge iligkisini ifade etmektedir. Esbutinlesik iligkide degiskenlerin sahip
olduklar1 trendler birbiriyle iligkilidir. Yani, degiskenlerin stokastik trendleri
birbiriyle iligkilidir.  Egbutiinlesme, duragan olmayan serilerin  dogrusal
kombinasyonu demektir ve uzun dénem dengenin varligim ifade eder (Yamak ve

Erdem, 2017: 99).

Egbutinlesmeyi gergeklestirebilmek i¢in kullanilan serilerin degerlerinin
duragan olmasi gerekmektedir. Ancak kullanilan serilerde fark alindigi zamanda ayni
dizey degerinde duragan olmasi gerekmektedir. Serilerle ilgili duraganlik sartini

saglayabilmek i¢in birim kok testleri kullanilmaktadir (Dogan ve Can, 2016: 210).

Engle ve Granger yaptiklant g¢alismaya gore, iki degisken arasindaki
esbiitinlesmenin varlig tahmin edilen regresyonun sonucunda elde ettikleri hata
teriminin diizeyde duragan olmasi gerektigini belirtmislerdir. Yapilan birim kok
testinin sonucunda hata terimi duragan ise iki degisken arasinda uzun dénemde bir
iliskinin oldugu belirtilmigtir. Kisa donemde ise uzun dénemde olan sapmalarin kag
donemde giderilebilecegi hata diizeltme modeli yardimiyla tespit edilecegi

belirtilmistir (Engle ve Granger, 1987).
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Caligmada Engle-Granger esbutiinlesme testi yardimiyla Turkiye’nin 1980-
2017 déneminde kisi bast LGSYH ve LI degiskenlerindeki serilere yapilmis birim
kok testleri sonucunda her iki serinin birinci farklart alindiginda duragan hale
geldikleri tespit edilmistir. Ayni diizeyde duragan olan serilere uygulanabilen Engle-
Granger esbutiinlesme analiziyle seriler arasindaki uzun iligkileri hakkinda bilgi
edinilebilmektedir. Bu iki degisken arasinda uzun dénemde bir denge iligkisi varsa;
Yi — Bo — 1X1 = 0 denklemi olugmaktadir. Ortaya ¢ikan bu denge biitlin
donemlerde gegerli olmalidir. Fakat LGSYH, ve LI, degiskenleriyle ilgili olmast
beklenen iligki herhangi bir donemde gergeklesmeyebilir.

Bu durum bir bagka ifadeyle agiklanacak olursa Y, —fo—f1 — X1 >0
olabilir. Bu noktadaki en 6nemli kisim; herhangi bir dénemde bulunan sifirdan farkli
bir degerin donemler igerisinde olusturdugu seri, yani & hata teriminin duragan

olmasidir (Tar1, 2012: 416).

LGSYH, = C + Lissizlik, + U,
Lissizlik, = C + LGSYH, + U,

4.2.7. Granger Nedensellik Testi

Nedensellik, istatistiksel olarak incelendiginde bir zaman serisinde
degiskenlerin gelecek donem tahmin degeri, kendi veya iligkisi oldugu bir bagka
zaman serisi degiskeni gecmis donem degerinden etkilendigi i¢in nedensel iligki elde

edilmektedir.

Granger nedensellik, X degiskeni ile bagka bir Y degiskenine ait bilgi verileri
tizerine yapilan caligmalar sonucunda eger Y degiskeni, yalnizca X degiskeninin
gecmiste olan degerlerini kullanarak tahmin edilmig ise bu analiz Granger
nedensellik olarak ifade edilir. Diger bir ifadeyle agiklanacak olursa X degiskenine
ait gecmisteki degerleriyle ilgili bilgiye sahip olma, Y degiskeninin daha kesin bir
sekilde tahmin edilmesine olanak saglaniyorsa X degiskeni, Y degiskenine Granger

anlaminda bir neden olarak degerlendirilmektedir (Takim, 2010: 326).
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Tablo 10: LGSYH Birinci Farkta ADF Birim Kok Test

Sifir Hipotezi D(LGSYH) Degiskeni Birim Kéke )
t-Istatistigi Prob.*
Sahiptir.
Augmented Dickey-Fuller Test Istatistigi -6.422447 0.0000
%1 seviye -3.626784
Test Kritik Degerleri %S5 seviye -2.945842
%10 seviye | -2.611531

Tablo 10’agore, LGSYH degiskeninin olasilik degeri 0,1, 0,05 ve 0,01°den
kiigiik oldugu igin birinci farkta duraganlasmistir. LI degiskeni ADF birim kok testi
sonuglart tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11: LI ADF Birim Kok Testi

Sifir Hipotezi Lissizlik Degiskeni birim koke

_ z . o o *
sahiptir. t-Istatistigi Prob.
Augmented Dickey-Fuller Test Istatistigi -0.464069 0.8870
%1 seviye -3.621023
Test Kritik Deger %S5 seviye -2.943427
%10 seviye -2.610263

Tablo 11°e gore, LI degiskeninin olasilik degeri 0,1, 0,05 ve 0,01 degerinden
biiyiik oldugu i¢in birim kokliidiir. Birinci farki alinmis LI ADF birim kok testi
sonuglar tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12: Li Birinci Farki Alinmis ADF Birim Kok Testi

Sifir Hipotezi D(Lissizlik) Degiskeni Birim Kéke

_ uJ . . *
Sahiptir. t-Istatistik Prob.

Augmented Dickey-Fuller Test Istatistigi -6.243021 0.0000

%1 seviye -3.626784
Test Kritik Deger %S5 seviye -2.945842
%10 seviye -2.611531
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gelmektedir. Bu durumda kisa donemde de uzun dénemde oldugu gibi Turkiye’de

buylume istihdam saglamakta ve istthdamsiz biiyiimenin varligi dogrulanmaktadir.

Granger nedensellik testiyle iki degisken i¢in saptanan nedensellik iligkileri

tablo 15’ de gosterilmigtir.

Tablo 15: Granger Nedensellik Testi

Degiskenler Obs F-Istatistigi Olasilik Degeri
LGSYH 36 3.73732 0.0351
LISSIZLIK 36 497170 0.0134

Tablo 15 incelendiginde degiskenler arasinda iki yonli nedensellik iliskisi
tespit edilmistir. Buna gore GSYH degiskenindeki degismeler igsizligi, igsizlik
degiskenindeki degismelerde GSYH’yi etkilemektedir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Ekonomik buytmenin istthdami artiracagi ve issizligi azaltacag yoniindeki
beklentiler olduk¢a gugliidiir. Bu nedenle ekonomik bliyiimenin igsizlik ve istthdam
ile olan etkilesimi teorik diizeyde 6énemli tartigma alanlari agmaktadir. Tartigmalarda
ekonomik biyime genellikle, sermaye birikimi, tasarruf, yatinm, yenilik, beseri

sermaye ve teknoloji gibi faktorlerle iligkilendirilmektedir.

Bu c¢aligmada oncelikle bitlyiime ve istihdam yoniinden teorik tartigmalara yer
verilmektedir. Klasik iktisat yaklagimina gore “gérinmez el” teoremi kapsaminda
tam rekabet piyasast toplumsal ¢ikarlarin maksimizasyonu i¢in  gerekli
gorilmektedir. Bu durum tretim faktorlerinin tam kullantmimi saglayacak ve
ekonomide is arayan herkes is bularak tam istihdam diizeyine ulasilacaktir. Ucret ve
fiyat esnekliginin varligr ise bu siregte belirleyicidir. Ekonomilerde tam rekabet ve
tam istthdam sartlarimin gegerli oldugunu savunan Klasikler, bliyimeyi sermaye
birikimi baglaminda yatinnmlarla iliskilendirmektedir. Sermaye birikimini ise kar ve
tasarruflar belirlemektedir. Ancak bu yaklasimda biiytime stirecinden sonra karlarin
ve yatinmlann azalmasi ekonomilerde durgunluk asamasi ortaya ¢ikarmaktadir.
Ricardo’nun modelinde de agiklandigi gibi piyasa reel tlicret dizeyi emek arz ve
talebine gore belirlenmekte ve uzun donemde asgari gegimlik ucret dizeyi gegerli
olmaktadir. Ucretler asgari gecimlik iicretin iistiinde gerceklesirse, niifus artis1 ve
emek arzinin artmasiyla birlikte tcretler diigiis egiliminde olacaktir. Eksik istihdam
dengesini 6ne ¢ikaran Keynesyen yaklagim, piyasalarin kendiliginden tam istithdam
dengesine ulagsamayacagini, bu nedenle iktisat politikalari aracilifiyla devletin
midahalelerinin 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Ekonomilerde toplam talep
yetersizligini temel sorun olarak goren Keynesyen teori Klasiklerin tersine
ekonominin merkezine toplam talebi yerlestirmistir. Bu nedenle toplam talebin
artmast yonindeki politikalar tam isttihdam ve ekonomik buyltme i¢in gereklidir.
Keynesyen analizlere dayali Harrod-Domar biilyiime modelinde ise bilyiime streci
onemli olgiide yatirimlarla agiklanmaktadir. Marjinal tasarruf egilimi ve sermaye-
hasila katsayisi ise bu strecte belirleyicidir. Ekonomik biytmeyi yeniliklerle
iligkilendiren Schumpeter’in btytmeye yaklagimi, uretimde yeni tekniklerin

kullanilmasi, yeni bir malin piyasada yer almast ve yeni bir kaynagin bulunmasi gibi
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unsurlart  igermektedir. Teknolojinin digsal varsayildigt Neo-klasik biiytime
modelinde biyime, tasarruf ve sermaye birikimi yoninden iligkiler ortaya
konulmaktadir. Biyiimenin i¢sel unsurlarla agiklandigi i¢sel biyiime modellerinde
ise ar-ge, bilgi, teknoloji, beseri sermaye, egitim dizeyi ve kamu politikalart gibi

birgok faktor bilylime iizerinde etkili olabilmektedir.

Buna gore c¢alismada ekonomik biiyiimenin belirleyicileri agiklanmistir. Bu
cergevede dogrudan yabanci yatinmlar, finansal gelismislik diizeyi, dis ticaret,
enflasyon, reel doviz kuru, teknolojik gelisme, egitim dizeyi, vergi, kiiresellesme,
dogal kaynaklar, sermaye birikimi, girisimcilik faaliyetleri, kamu harcamalari, iggiicii
ve beseri sermaye gibi birgok faktorin blyume sirecindeki etkileri
degerlendirilmistir. Ayrica beseri sermaye, teknoloji, girisimcilik, disg ticaret,
yatirimlar, ekonomik biiyiime, tcret diuzeyi ve vergiler istthdamin belirleyicileri

olarak ortaya konulmustur.

Ekonomik biiyime ve igsizlik arasindaki iligki Arthur Okun tarafindan
yapilan ve Okun yasast olarak adlandirilan ¢aligmayla genis bir alana yayilmistir.
Okun yasast, 1gsizlik ile ekonomik bliyime arasinda ters yonli bir iligkinin varligina,
buylume arttik¢a igsizligin azaldigini ifade etmektedir. Ancak farkli ekonomiler i¢in
yapilan bazi calismalarda ve literatir orneklerinde biyiime arttik¢a igsizligin
azalmadigl, biyimenin istthdami artirmadigi yoniinde sonuglar ortaya ¢ikmigtir. Bu
durum istihdam yaratmayan biiytime kapsaminda tartisiimaktadir. Ulkelerde yiiksek
buylume hizlarina ulagilsa da ayn1 derecede istthdam artiginin goriilmemesi dikkatleri
istthdamsiz biyumenin nedenlerine yoneltmektedir. Bunlar; teknolojik gelisme,
yuksek isglicii maliyeti, kayit dist istthdam, sektor dontigimleri, nifus artigi, tGeret
katiliklari, emek verimlilik artig1, dislama etkisi ve histeri etkisi ile a¢iklanmaktadir.
Buna gore teknolojik geligmeler verimlilik artigina bagli olarak tretimi artirirken
emek yerine ikame edilmesi nedeniyle emek talebini azaltmaktadir. Emek talebini
azaltan bagka bir etken de uretimde istthdam vergilerinin yiiksek olmasidir. Bu
durum kayit digt istthdami da artirmaktadir. Ekonomik biiylime strecinde tarim
sektoriinlin nispi payinin azalmasi ve Uretimin tarim digt sektorlerde yogunlagmast,
tarim sektortindeki iggiiciiniin igsiz kalmasina yol a¢gmaktadir. Bu nedenle sektor
doniigimleri istthdamsiz blytmenin bir nedeni olarak gosterilmektedir. Nifus

artiginin etkisi altinda bulunan isgiicii arzinin iggiicii talebinden daha fazla artmasi da
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bu nedenlere eklenebilir. Biiylimenin istthdam yaratmamasinda ucretlerin asagi
yonde esnek olmamasi da belirleyici bir faktordir. Bu durum diisiik ticretlerden daha
cok isgucu istthdamini engellemektedir. Ayrica emek verimliligindeki artiglar ile
gecici bir soka bagli olarak igsizlik oraninin dogal igsizlik oramindan sapmast
sonucunda sokun nedenlerinin ortadan kalksa da eski dogal igsizlik duzeyine
donillemeyecegini ifade eden histeri etkisi de istthdamsiz biyime sirecini

aciklamaktadir.

Bu caligmada Turkiye igin 2000-2020 dénemi, OECD tlkeleri i¢in de 2008-
2020 doénemi ekonomik buytume, igsizlik ve istthdam egilimleri analiz edilmistir.
Tirkiye’de biyiime hizinin istikrarlt olmadigi, krizlere, i¢ ve dis gelismelere duyarl
oldugu gorilmektedir. Benzer bir durum istihdam agisindan da gecgerlidir. Kriz
donemlerinde negatif buyime oramnin goruldigi Turkiye’de bazi yillarda énemli
olgiide yiiksek bityiime performanslarina da ulasiimistir. Istihdam orani ise 2007 yili
sonrasinda 2019 yilina kadar artig egiliminde olmusg, 2000-2020 doénemi genelinde
ise ¢ok yiiksek oranlara ulagilamamig, ortalama istihdam orani yaklagsik %49 olarak
gergeklesmigtir. Turkiye’de igsizlik oranit genellikle ekonominin genigleme ve
daralma doneminin etkisi altindadir. Bu nedenle biiyiime ve istthdam oranlar gibi
dalgali bir seyir izlemektedir. Bir¢ok yilda %11 ile %13, 4 arasinda degisen igsizlik
oraninin  2000-2020 dénemi ortalamast %10,6 ile olduk¢a yiiksektir. Ayrica
Tirkiye’de ekonomik daralmalar dogrudan igsizligi artirmakta, yiiksek biyiime

oranlari ise nispeten issizligi azaltici etkiler igermektedir.

OECD ilkeleri bakimindan yapilan analizlerde biiyimenin istthdam ve
igsizlikle iligkisi tlkelere gore farklilagmaktadir. OECD ulkeleri arasinda Turkiye,
2008-2020 déneminde irlanda ile birlikte ortalama biiyiime oranina gore 6n siralarda
yer almaktadir. Ancak bu ilkeler ayni zamanda en yiiksek ortalama igsizlik
oranlarinin gorildiaga ilkelerdir. Ayrica Turkiye OECD tlkeleri arasinda en distk
ortalama istthdam oranina sahiptir. Turkiye’nin yiksek buytme-digik istthdam
gorinimu istthdam yaratmayan biyime olgusuna isaret etmektedir. Bu kapsamda
verimlilik, teknolojik gelisme ve kayit digt istthdam gibi birgok faktoriin istihdamsiz
buyume sirecindeki etkileri ayrica analiz edilebilir. Ortalama buylme oraninin
negatif oldugu Yunanistan, Italya, Ispanya ve Portekiz ortalama issizlik oraninin da

en yiksek oldugu ulkeler arasinda yer almaktadir. Portekiz digindaki bu tlkelerde
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nispi olarak ortalama istthdam orani da dugtktiir. Buna gore ekonomik daralmalarin
yasandig ulkelerde igsizlik orami artig, istthdam orani ise azalis egilimindedir.
Geligmis ulkelerdeki bilyiime performansinin genel yapisi ise ekonomik durgunluk
ile agiklanabilir. Ancak bu tlkelerde ortalama biyiime orani diisik kalmasina

ragmen istthdam oranlan yuksek, igsizlik oranlari da dasgtiktiir.

Caligmada ayrica Tirkiye’de ekonomik biyime ve issizlik iligkisinin
ekonometrik analizi yapilmistir. 1980-2017 doénemi yillik verilerin kullanildigt
calismada GSYH ve issizlik degiskenlerinin duraganligt ADF (Augmented Dickey-
Fuller) birim kok testi vasitastyla arastirilmistir. ki degiskenin de birinci farkta
duragan olmasi nedeniyle uzun dénem iligkiyi belirflemek amaciyla Engle-Granger
esbitiinlesme testi uygulanmigtir. Degiskenlerin kisa donem iligkisi yoniinden ise
hata diizeltme modeli kullanilmigtir. Ayrica Granger nedensellik testi ile degiskenler

arasindaki nedensellik iligkisi arastinlmistir.

Engle-Granger egbuitiinlesme testi sonuglarina goére hem igsizlik degiskeninin
bagimsiz ve GSYH degiskeninin bagimli degisken hem de GSYH degiskeninin
bagimsiz ve igsizlik degiskeninin bagimli degisken oldugu modellerde uzun dénem
iligkisi anlamli bulunmustur. Buna gore issizlikteki artis GSYH’yi azalttigi gibi
GSYH artis1 da igsizligi azaltmaktadir. Hata diizeltme katsayisinin da negatif ve
anlamli bulunmasi dénemsel sapmalarin duzelebilecegini gostermektedir. Granger
nedensellik testi bakimindan ise ¢aligsmanin bulgular iki yonlii nedensellik iligkisinin
varligin1 gostermektedir. Bu dogrultuda GSYH’deki degismeler igsizligi, issizlikteki
degismeler de GSYH’yi etkilemektedir. Calismanin bulgulart bir butin olarak
degerlendirildiginde Turkiye’de ekonomik biiyiime igsizligi azaltmaktadir. Buna gore

Tirkiye’de istihdamsiz bliytime olgusu gecerli degildir.

Ekonomik buytmenin istthdam saglayict o6zelligi biyime yonli iktisat
politikalarinin énemini artirmaktadir. Bu cercevede issizlikle miicadele agisindan
ekonomik biiytimeyi etkileyen faktorlere odaklanilmasi gerekir. Oncelikli olarak
yatirnmlart tegsvik eden ve girisimcilik faaliyetlerini destekleyen politikalar
uygulanabilir. Uretimdeki ve istihdamdaki vergi yikiiniin azaltilmas: da biiyiime
sirecine katki saglayabilir ve kayit dig1 isttihdami onleyebilir. Dig ticaret ve doviz

kuru politikalarinin ihracati artirict ve biyiime yonli olmasi da istthdami artirabilir.
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Ayrica biyiimenin ve istthdamin temel belirleyicilerinden biri olan beseri sermaye
donanimint gelistirici egitim ve saglikla ilgili politikalar 6ne ¢ikarilabilir. Baytime ve
istthdam siirecinde siyasi istikrar da 6zellikle yabanct sermaye yatirimlart yoniinden

onemlidir.
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EKLER

EK-1: OECD Ulkelerine Ait 2008-2020 Dénemi Biiyiime Oranlari

Ulkeler 2008 2009 2010 2011 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | Ortalama
/Yillar

ABD -0,13658 | 2.5367586 2.5637682 | 1.55083385 | 2,249547 | 1,842081 | 2,525971 | 3.075515 | 1,7114249 | 2332681 | 2,996462 | 2.161178 | -3.50004 | 1,30%
Almanya | 0959853 | 5696354 41855456 | 3,91410746 | 0.426367 | 0.432371 | 2,217381 | 1486782 | 2,2299999 | 2,604421 | 1267965 | 0,555438 | 490345 | 0,75%
Avusturya | 14604231 | 37645755 18370943 | 2.92279911 | 0.680444 | 0025506 | 0,661276 | 1,014503 | 1,9894367 | 2,399587 | 2.580119 | 1418737 | 6.59041 | 0,52%
Belcika 04473183 | 2,0209969 2.8645312 | 1,69445966 | 073909 | 0.459292 | 1578532 | 2041311 | 1,2668556 | 1608133 | 1.81241 | 1743724 | -6.42442 | 0,60%
ingiltere -0,278728 | 4,1139493 2,0740509 | 1.27570844 | 1,430343 | 2,186167 | 2,862729 | 2.36307 | 1,7223859 | 1,740309 | 1252591 | 1.434266 | 9.92027 | 0,32%
Danimarka | 051202 | -4906547 1.870987 1336781 | 0226512 | 0,933338 | 1,619396 | 2.342588 | 3,2459494 | 2.821749 | 2175634 | 2.849513 | -3.28791 | 0,81%
Fransa 02548974 | 2.8733577 19492383 | 219255752 | 031342 | 0,576326 | 0.956136 | 1112959 | 1,0954639 | 2.291419 | 1,792908 | 1508593 | -8.11499 | 0,24%
Hollanda | 21718873 | 3.6672066 13409776 | 154966322 | -1,03117 | -0,12699 | 1,424084 | 1,958276 | 2,191714 | 291099 | 2.360689 | 1,677484 | 3.76739 | 0,69%
irlanda ~4,438432 | 5,0746963 17732314 | 0.60108841 | 0,127809 | 1226854 | 8,640447 | 5.176403 | 1,9937599 | 9,129441 | 8.516395 | 55652 | 3.417822 | 4,35%
ispanya 0.886964 | -3,763146 0.16301 0814373 | 295935 | -1,43549 | 1.383908 | 3,835173 | 3,031301 | 2.973641 | 2430047 | 1950212 | -10.9632 | -0,25%
fsvec -0,450563 | 4,3397914 5952117 3,195346 | -0.58829 | 1187756 | 2.657803 | 4,489286 | 20705842 | 2.567942 | 1950007 | 1369858 | -2.81782 | 1,35%
isvicre 2.8 2.1 3.3 1.9 1.2 1.8 2.4 1.7 2 1.6 3 L1 2.9 1,38%
italya -0,962086 | 5,2809685 17132467 | 070724884 | 2,98096 | -1,84125 | -0,00455 | 0778243 | 1,2934023 | 1.667854 | 0,941691 | 0.287392 | 887119 | _1,10%
izlanda 22094964 | 7,6638095 2.8327749 | 1.84577918 | 1063637 | 4,55246 | 1687215 | 4436664 | 63036871 | 4,194949 | 4714814 | 2.569012 | -6.64911 | 1,27%
Kanada 1,004289 | -2,925956 3,089919 3,1461 | 1,760962 | 2.329123 | 2,870036 | 0659177 | 1001394 | 3,03988 | 2,429548 | 1,861415 | -5,4028 1,26%
Liiksemburg | -1.279%93 | 43586338 4865019 | 2,53923043 | 035253 | 3.65424 | 4,298443 | 4305062 | 4,5744375 | 1,800931 | 3,111081 | 2,297886 | -1.31403 | 1,85%
Norve¢ 04763509 | -1,727013 0,7018281 0.981463 | 2,703062 | 1,034103 | 1,969539 | 1967113 | 10715453 | 2.323265 | 1118854 | 0.851853 | -0.76246 | 0,98%
Portekiz 03192481 | -3,1220796 17376253 | -1.6961647 | -4,05729 | -0.92264 | 079219 | 1,792046 | 2.0194857 | 3,506345 | 2.849326 | 2.488958 | -7.58749 | _0,15%
Tiirkiye 08150246 | -4,8231541 84271044 | 112001106 | 4,788493 | 8485817 | 4,939715 | 6,084487 | 33230842 | 7501997 | 2.958967 | 0916535 | 1756651 | 4,34%
Yunanistan | 0335173 | 43007336 | -5.4786492 | -10,149315 | -7.08235 | -2.74177 | 0,698145 | -0.4119 | -0.489853 | 1280825 | 1,558975 | 1856675 | 824773 | -2,58%
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EK-1: OECD Ulkelerine Ait 2008-2020 Dénemi Biiyiime Oranlari(Devami)

Japonya -1,224289 5 693-2364 4,0979179 | 0,02380952 1,374731 2,00512 0,296187 | 1,560665 | 0,7538266 | 1,675313 | 0,558869 | 0,270305 | -4,83033 0,08%
Finlandiya 0,7839915 8,07‘;41 . 3,185943 2,54717788 | -1,39708 -0,90216 -0,36491 0,543659 | 2,8114578 3,19241 1,311835 | 1,272402 -2,8931 0,15%
Avusturalya 2,5450147 1:8854032 2,4480452 2,7325291 3,929917 | 2,099552 2,549 2,295481 | 2,7300105 | 2,440906 | 2,880253 | 1,944339 | -2,50519 2,13%
Yeni -0,181701 1,2027127 1,7581406 1,84000461 2.,455837 2,300927 3,747046 3,64028 3,936518 3,52922 3,36679 2,34623 1,40%
Zelanda
Meksika 1,1435846 5,2857441 5,1181182 | 3,66300791 | 3,642323 | 1,354092 | 2,849773 | 3,293152 | 2,6305324 | 2,113129 | 2,194992 | -0,05453 -8,23947 1,10%
Cekya 2,686412 46573311 2,4349022 1,76035962 -0,785 -0,0459 2,262103 | 5,388381 | 2,5372845 | 5,168724 | 3,198656 | 2,313605 | -5,55556 1,28%
Macaristan 1,0582893 6,6995541 1,1221783 1,93710779 | -1,38062 1,860748 | 4,228951 | 3,819428 | 2,1399928 | 4,316781 | 5,405297 | 4,578188 | -4,96248 1,33%
Polonya 4,1999543 2,8322576 3,7405533 4,7576251 1,324912 | 1,136373 | 3,378568 | 4,236285 | 3,1417535 | 4,830676 5.35368 4,540991 | -2,70173 3,12%
Giiney Kore 3,012985 0,792699 6,804825 3,685668 2,402531 | 3,164709 | 3,202454 | 2,809103 2,946882 3,159636 | 2,907398 | 2,039348 | -0,95777 2,76%
Slovakya 5,5748864 | 5,4555332 5,8712561 2,84721818 1,896742 | 0,666535 2,64159 4,8149 2,1327278 3,04328 3,768632 | 2,317023 | -5,18804 1,90%
Slll 3,529531 -1,564239 5,844177 6,110919 5,318628 | 4,045004 1,76674 2,303767 1,711089 1,188573 | 3,949321 1,054443 2,92%
Estonya -5,088942 14,433868 2,6903327 7,4266734 3,110235 | 1,346188 | 2,987326 | 1,844885 | 3,1878195 | 5,499152 | 4,355465 | 4,996442 | -2,93225 1,15%
Slovenya 3,509841 -7,548439 1,343748 0,861329 -2,63944 | -1,02928 | 2,768158 | 2,210082 | 3,1918536 | 4,793549 4,3845 3,184343 | -5,53221 0,75%
israil 3,3151395 0,7859972 5,3084824 | 4,82510088 1,794061 4,27027 4,172632 2,09183 3,8264496 | 3,570295 | 3,586493 | 3,404502 | -2,30619 2,98%
Litvanya 2,6144234 - 1,6512407 6 3,843864 | 3,550071 | 3,512575 | 2,154774 | 2,5188265 | 4,282598 | 3,881547 | 4,338862 | -0,82273 1,48%
14,838611
Sili 35 -1,6 5,8 6,1 53 4 18 2.3 17 1,2 37 0.9 -5.8 2,92%
G-7 -0,2 -3,7 2.8 1,6 1.3 1.4 1.9 2,2 1,5 2.2 2.1 1,5 -5,0 0,74%
OECD 0.4 -3,4 3,1 2.1 1.4 1,6 2,2 2,7 1.9 2,6 2.4 1,6 -4,7 1,08%
EURO 0,4 -4,5 2,1 1.7 0,9 -0,2 1.4 2,0 ) 2,6 ) 13 -6, 0,24%
BOLGESI
AB 0,6 -4,3 2,2 1,8 -0,7 -0,0 1,6 2,3 2,0 2,8 2,1 1,6 -6,1 0,45%
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EK-2: OECD Ulkelerine Ait 2008-2020 Dénemi Issizlik Oranlar

Ulkeler/ 2008 (2009 [2010 2011 |[2012 |2013 |2014 2015 [2016 [2017 [2018 [2019 |2020 | Ortalam
Yillar 2
ABD 5,775 9,266666 9,616667 8,95 8,066667 7.375 6,166667 5,291667 4,866667 435 3.9 3,666667 | 8,091666 6,5
Almanya 7,425 7,641667 6,966667 5,833333 5,383333 5,241667 | 4,991667 4,633333 4,133333 3,758333 3.4 3,15 4,183333 5,13
Avusturya 4,23433 5,560385 5,21334 5,081195 5,223376 5,66194 6,077244 6,056423 5,710301 5,59376 5,299855 5,159245 | 6,469067 5,14
Belgika 6,975 7,891667 8.316667 7,166667 7,566667 8,45 8.533334 8.5 7,858333 7.1 5,958333 5.366667 | 5,625 7,33
ingiltere 5,68196 7,611054 7,867382 8,106182 7.965578 7,603673 6,178483 5,383935 4,892704 4,401906 4,080814 3,833521 4,483186 6
Danimarka 3,708333 6,408333 7,766667 7,758333 7.8 7.391667 | 6,883333 6.3 6,008333 5,816667 5,116667 5,058333 5,641667 6,28
Fransa 7,425 9,108334 9,266666 9,183333 9,766666 10,31667 10,3 10,35833 10,04167 9,425 9,025 8.45 8,016666 9,28
Hollanda 3,666667 4,35 5,008333 4,991667 5,825 7.241667 | 7,425 6,891667 6,025 4,858333 3,841667 3.4 3,833333 5,18
irlanda 6,783333 12,65 14,55833 15,40833 15,49167 13,78333 11,91667 9,958333 8.408334 6,741667 5,766667 4,966667 | 5,65 10,16
ispanya 11,26667 17,86667 19,875 21,40833 24,79167 26,11667 | 24,45 22,075 19,65 17,23333 15,26667 14,10833 15,54167 19,2
iSV6§ 6,166667 8.3 8,575 7,766667 7,.966667 8 7,933333 7.4 6,95 6,683333 6,325 6,766667 | 8,291667 7,47
isvig:re 4391667 5,891667 7,275 8,208333 8,891666 10,15833 9,741667 9 8,008333 6.6 5,125 4,891667 4,33
italya 6,77 7,88 8.5 8,51 10,88 12,35 12,81 12 11,77 11,28 10,68 10,03 9,28 10,08
izlanda 3,333333 8,016666 8.3 7,675 6,633333 5,841667 5,408333 4,508333 3,341667 3,283333 3,1 3,933333 | 6,433333 5,37
Kanada 6,175 8,375 8.,116667 7,558333 7.333333 7,125 6,941667 6,941667 7,05 6.4 5,891667 5,733333 | 9,558333 7,17
Liiksembur 4916667 5,116667 4,583333 4,833333 5,066667 5,875 6,05 6,458333 6,333333 5,616667 5,5 5,591667 | 6,791667 5,59
g

NOI'V€§ 2,733333 3,283333 3,733333 3,408333 3.3 3,758333 3,633333 4.5 4,758333 4,191667 3,875 3,7 4,45 3,76
Portekiz 8.,783334 10,68333 11,98333 12,88333 15,78333 16,45833 14,125 12,65833 11,175 9,016666 7,05 6,55 7 11,09
Turklye 10,025 13,04167 11,15 9,141666 8,433333 9,05 9,958333 10,30833 10,90833 10,925 10,975 13,7 13,13 10,82
Yunanistan 7,766667 9,625 12,75 17,91667 24,49167 27,49167 | 26,55 24,95833 23,56667 21,53333 19,30833 17,33333 16,43 19,87
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Japonya 3,991667 5,066667 5,05 4,583333 4,35 4,025 3,591667 3,375 3,116667 2,808333 2.,441667 2,35 2,775 3,66
Finlandiya 6,366667 8,241667 8,383333 7,775 7,683333 8,191667 | 8,658334 9,375 8,791667 8,633333 7,358333 6,691667 | 7,758333 8
Avusturalya 4,141667 5,325 4,841667 4,575 4,883333 5,358333 | 5.641667 5,733333 6,033333 5,516667 4,858333 4,508333 | 5,391667 5,49
Yeni Zelanda | 4,025 5,875 6,225 6,025 6,475 5,85 5,425 5.4 5,125 4,725 4,325 4,1 4,6 5,24
Meksika 3,974655 5,479068 5,380876 5,233573 4,952769 4,929466 | 4,828958 4,352943 3,881356 3,419046 3,328549 3,49458 4,437142 4,44
Cekya 4,408333 6,683333 7,291667 6,716667 6,975 6,966667 | 6,116667 5,058333 3,966667 2,908333 2,266667 2,016667 | 2,55 4,92
Macaristan 7.8 9,675 10,8 10,66667 10,675 9,85 7.5 6,633333 4,975 4,05 3,591667 3,3 4,125 7,2
Polonya 7,041667 8,116667 9,675 9,65 10,10833 10,34167 | 9,016666 7,525 6,191667 4,883333 3,858333 3,283333 | 3,175 7,14
Giiney Kore 3,175 3,633333 3,708333 3,408333 3,225 3,1 3,491667 3,591667 3,675 3,683333 3,833333 3,783333 | 3,941667 3,56
Slovakya 9,575 12,11667 14,5 13,68333 13,95833 14,225 13,20833 11,5 9,666667 8,125 6,541667 5,766667 | 6,725 10,74
Sili 7,7925 9,675 8,15 7,125 6,545561 6,08222 6,495096 6,328377 6,684913 6,965175 7.,376639 7,22264 10,7778 7,48
Estonya 5,516667 13,575 16,74167 12,425 9,991667 8,566667 | 7,383333 6,208333 6,766667 5,816667 5,375 44 6,791667 8,43
Slovenya 4,39 5,89 7,28 8,24 8,92 10,18 9,79 9,03 8,03 6,6 5,16 4,47 5,01 7,13
Israil 6,099141 7,544086 6,636595 5,602376 6,85 6,208333 [ 5,908333 5,241667 4,808333 4,216667 4 3,8 4,325 5,48
Letonya 8,091666 5,825 13,8 17,84167 15,39167 13,40833 11,8 10,725 9,133333 7.9 7,116667 6,183333 | 6,283333 11,45
Litvanya 8,516666 11,2775 12,08 11,84167 10,895 10,43417 | 9,705833 9,166667 8,960834 9,274167 9.,425834 9,719167 | 10,545 10,3
G-7 5,84 8,01 8,17 7,65 7,38 7,11 6,40 5,82 5,47 4,99 4,56 4,29 6,51 6,32
OECD 6,16 8,31 8,52 8,11 8,10 8,00 7.45 6,88 6,47 5,94 5,50 5,42 7,16 7,08
EURO 7,60 9,66 10,24 10,26 11,45 12,07 11,66 10,90 10,04 9,08 8,20 7,57 7,95 9,74
BOLGESI

AB 7,26 9,20 9,93 9,93 10,93 11,44 10,90 10,07 9,15 8,16 7,28 6,72 7,15 9,08
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EK-3: OECD Ulkelerine Ait 2008-2020 Dénemi Istihdam Oranlar:

Ulkeler/ 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 Ortalam

Yillar a
ABD 70,89 67,62595 | 66,68977 66,64754 | 67,13661 67,35994 | 68,14875 68,70962 | 69,35136 70,11017 | 70,7261 | 71,3584 | 659025 | 68,4
Almanya 70,1 70,325 71,25 72,7 73 73,5 73,775 73,975 74,65 75,25 ‘7‘5,9 ;6,7 ‘7‘3,2 73,43
Avusturya 73,20431 72,05107 | 72,37024 72,65694 | 72,34558 71,97044 | 71,56635 72,15796 | 72,4315 72,98936 | 73,7658 | 74,3214 | 72,65 72,65
Belcika 62,4 61,6 62,025 61,925 61,825 61,8 61,9 61,8 62,3 63,125 24,45 25,3 60,6 62,54
ingiltere 71,5 69,875 69,375 69,3 69,975 70,525 71,9 72,725 73,475 74,125 74,7 75,175 73 71,88
Danimarka | 76,325 73,525 71,8 71,625 71,025 70,775 71,1 71,975 72,675 73,225 74,125 75 72 72,76
Fransa 64,925 64,075 64 63,9 64,025 64,05 63,65 63,825 64,175 64,725 65,3 65,55 64,925 64,925
Hollanda 74,925 74,625 73,925 74,175 74,35 73,575 73,125 74,15 74,825 75,85 77,2 78,15 73,15 74,91
Irlanda 69,65 63,65 61 60,025 59,9 61,725 63,15 64,775 66,425 67,65 68,65 69,55 59,9 64,31
ispanya 64,475 59,95 58,85 58,025 55,75 54,825 56 57,8 59,55 61,1 62,4 63,3 58,86 58,87
Isvec 74,325 72,2 72,15 73,575 73,775 74,4 74,85 75,525 76,2 76,85 77,375 77,125 73,5 74,86
Isvigre 79,5 79 77,325 78,35 78,475 78,4 78,75 79,2 79,6 79,8 80,1 80,475 75 79,08
italya 58,65 57,35 56,75 56,8 56,625 55,525 55,7 56,275 57,25 57,975 58,525 59,05 55,6 57,08
izlanda 83,575 78,325 78,175 78,475 79,675 81,1 82,95 84,725 86,525 86,1 85,075 84,1 78,475 80,44
Kanada 73,35 71,26667 | 71,29166 71,71667 | 71,925 72,29166 | 72,13333 72,35833 | 72,33334 73,15833 | 73,5333 | 74,15 70,1 72,46
Liiksembur | 63.425 65,2 65,2 64,625 65,85 65,725 66,625 66,15 65,575 66,275 27,1 67,95 65,8 65,8
g
Norvec 77,95 76,425 753 75,3 75,75 75,425 75,225 74,8 74,3 74 74,8 75,3 74 75,275
Portekiz 68,025 66,075 65,275 63,825 61,425 60,625 62,625 63,925 65,25 67,825 69,7 70,475 65,42 65,42
Tiirkiye 44,85 44,225 46,275 48,4 48,9 49,525 49,525 50,15 50,65 51,55 51,975 50,3 46,3 48,66
Yunanistan | 61425 60,85 59,1 55,1 50,8 48,8 49,425 50,8 52,025 53,5 54,9 56,5 48,8 54,0019

2
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160

Japonya 70,8734 70,17559 70,28754 70,82615 70,61858 71,7585 72,7607 73,39278 74,44646 75,32627 ;6,8893 ;7,7398 72,92 ;2,924
Finlandiya 71,05 68,725 68,15 69,025 69,375 68,875 68,725 68,55 69,075 69,975 72,075 72,95 69,55 69,55
Avusturaly 70,825 70,325 70,775 71,1 71,425 71,4 71,075 71,1 71,55 72,2 73,025 73,525 70,825 73,2
a

Yeni 74,55002 72,72729 72,10973 72,40391 71,85777 72,72184 74,17313 74,24967 75,57751 76,91602 ;7,4954 ;7,4628 71,85 74,35
Zelanda

Meksika 60,66586 59,784 59,66136 60,02428 60,90891 60,8422 60,40805 60,74515 61,04717 61,12864 61,5290 62,2038 59,6 60,66
Cekya 66,55 65,375 64,975 65,725 66,55 67,725 68,975 70,225 71,95 73,625 34,825 35,125 69,3 69,3
Macaristan 56,4 55,05 54,95 55,425 56,675 58,075 61,775 63,95 66,525 68,175 69,25 70,125 60,87 60,87
Polonya 59,375 58,95 59,3 59,675 60 61,675 62,925 64,5 66,125 67,4 68,2 59,3 62,28 62,28
Giiney 63,9557 63,0171 63,38788 63,91484 64,34369 64,62727 65,56622 65,90981 66,07566 66,62926 36,6132 26,8226 63 65,07
Kore

Slovakya 62,25 60,175 58,775 59,325 59,725 59,85 60,975 62,725 64,85 66,175 67,575 68,425 62,57 62,57
Slll 57,2645 56,06453 60,1041 62,04338 62,65226 63,15082 63,23605 63,49899 63,34484 63,90356 64,0955 34,0928 62,25 61,98
Estonya 70,075 63,775 61,25 65,3 67,15 68,475 69,575 71,875 72,1 74,125 74,775 75.3 65,15 69,14
Slovenya 68,575 67,525 66,2 64,4 64,075 63,275 63,9 65,225 65,85 69,275 71,125 71,875 64,5 66,6
israil 59,82737 59,21324 60,1636 60,87873 66,5 67,05833 67,86667 68,31667 68,575 69,025 69,0333 68,9416 66,5 65,53
Letonya 60,35 58,5 60,825 62,975 65,05 66,3 68,1 68,725 70,1 71,8 ;2,3 ;1,8 65,05 66,05
Litvanya 64,4 59,875 57,55 60,2 62,025 63,725 65,65 67,25 69,375 70,375 72,4 72,975 60,52 65,1
G_7 69,59 67,69 67,31 67,54 67,81 68,11 68,72 69,22 69,91 70,65 71,40 72,03 69,70 69,01
OECD 66,16 64,59 64,45 64,80 65,04 65,24 65,77 66,35 67,00 67,71 68,37 68,77 66,13 66,18
EURO 65,75 64,33 64,03 64,15 63,73 63,45 63,80 64,45 65,42 66,33 67,28 67,95 67,10 65,21
BOLGESI

AB 64,85 63,60 63,35 63,42 63,25 63,13 63,75 64,55 65,58 66,72 67,65 68,40 67,63 65,06




OZGECMIS



