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OZET

iZMiR’DE KULTURLER ARASI EVLILIKLER VE KiMLiK SORUNU
Seving KALENDER

Yiiksek Lisans Tezi, Sosyoloji Anabilim Dal1
Tez Danismani: Dog. Dr. Emin Baki ADAS
2021, XII + 83 sayfa

Cok kiiltiirli bir yapiya sahip olan iilkemiz, farkli etnik koken ve farkli mezheplere
mensup kisilerin, kentlesme ve modernlesme siireci ile birlikte bir araya gelmeleri bazi
belirgin 6zellikleri géstermektedir. Bu baglamda kiiltiirlerin hosgorii icerisinde yasamalari
gibi olumlu 6zelligi olmasi ile birlikte ¢atisma ve Gtekilestirme gibi durumlar da ortaya
cikabilmektedir. Bu ¢alisma, farkli etnik ve dinsel kiiltiir geleneklerinden gelen bireylerin,
evlilik siirecleri ve gruplar arasi temaslari tizerindeki etkileri ele almaktadir. Kiiltiir, gelenek
ve mezhep farkliliklarinin bu bireylerin aile ve sosyal yasamlari iizerindeki etkileri
incelenmektedir. Bu arastirmada, izmir’de ikamet eden, farkli kiiltiirlerden gelen bireylerin
evlilik yasamlar igerisinde ¢esitli demografik 6zelliklerden etkilenerek, kendi kiiltiirlerini ne
kadar yerine getirdigi ve farkliliktan dolayi giftlerde veya ¢ocuklarda kimligin bir sorun olup
olmadig1 incelemek amaglanmaktadir. Izmir’de yasayan, kiiltiirler arasi evlilik yapmis olan
60 katilimci ile derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir. Goriismeler sonunda, Izmir’de
yasayan ciftlerin kiiltiirleraras1 evlilikler yaklagimlarinda belirgin birtakim farkliliklar
saptanmistir. Calisma ile birlikte ailelerin ve yakin cevrelerin tepkisi, aile icinde dini
ritiellerin yerine getirilmesi, geleneklerin yerine getirilmesi, g¢ocuklarin dini egitimi,
cocuklarin ileride farkli mezhepten biri ile evlenmesi ve aileler ile goriisme siklig1 gibi sorun
alanlar1 saptanmistir. Aile i¢inde bireylerin kiiltiirel farkliliklarinin degerlendirilmesi ile
birlikte yeni bir kimligin ingas1 ya da baskin kimligin diger aile bireyleri lizerindeki yeniden
ingas1 iizerine sosyolojik olarak bir inceleme gerceklestirilmistir. Gruplar arasi temas ile
birlikte karma evlilik yapan bireylerde, 6n yargilarin azaldig1 ve olumlu temaslarin da ortaya

ciktigr goriilmektedir.

ANAHTAR KELIMELER: Gruplar Arast Temas, Kimlik, Kiiltiirler Aras1 Evlilikler.



ABSTRACT

INTERCULTURAL MARRIAGES AND IDENTITY PROBLEM IN
IZMIiR
Seving KALENDER

MA Thesis in Sociology
Supevisor: Dog. Dr. Emin Baki ADAS
2021, XII + 83 pages

Our multicultural country indicate significant typical characteristics that occurred by
the process of modernization and urbanization in various different ethnic groups and
communions that gathered with each other. In this context, besides positive aspects of having
an indulgent environment between cultures, negative situations such as marginalization and
conflicts occured. This study includes the intergroup contacts in marriage stages of
relationships from diffrent ethnic and religious cultures. Effects by differences between
cultures, traditions and communions upon social life and family environments of individuals
are investigated. Profound interviews carried out with 60 participants that have cross-cultural
marriage or flirting processes residing in Izmir. As a result, a significant amount of diverse
approaches made by Izmir resident couples detected upon cross-cultural marriages or flirting
process. Problems such as: “the reactions of environments and families, the fulfilment of
religious duties, carrying out the traditions, the religious education of children, the possibility
for children to get in a different culture marriage in future, frequency of meeting families” are
determined. . On the other hand, within the cross-cultural marriages besides the development
of positive interactions, the decrease in prejudges between ethnic groups are confirmed.
Along with the evolotion of the culturel differences of individuals within the family, a
sociolocigal investigation was carried out on the establishing of a new identity or the building
up of the dominant identity on other family members. It is observed that prejudices decrease
and positive contacts emerge in individuals who have interculturel marriages thanks to

intergroup contacts.

KEY WORDS: Identity, Interaction of Ethnic Groups, Intercultural Marriages.
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ONSOZ

Yiiksek Lisans egitimi ve tez hazirlama siirecinin bagsindan bitimine kadar, tez konusu
ve yazim asamasinda yapmis oldugu katkilar ile bana yol gosteren, daima destekleyen ve
calisgmamin hayat bulmasinda en ¢ok emegi gecen tez danismanim, degerli hocam Dog. Dr.
Emin Baki ADAS’a saygi ve tesekkiirlerimi sunarim. Bu c¢alismanin merkezini olusturan
gorlismecilerin, zaman ayirdiklar1 ve verdikleri cevaplardaki samimiyet icin biiyiik bir
tesekkiirii bor¢ bilirim. Goriistiigiim her birey beni diger katilimcilara ulagtirdig i¢in her
birine tesekkiir ederim. Miilakatlarda katilimcilarin isimlerini ve kimliklerini bana agmalar1
ile yasattiklar1 ger¢ek memnuniyeti her zaman hatirlayacagim. Toplumumuzda devam eden
on yargilarin, bu goériismeler ile farkindalik yaratmasina biraz da olsa katkim oldugu icin

butin katilimcilara minnettarim.

Egitim hayatim boyunca her zaman yanimda olan ve desteklerini esirgemeyen annem
Melek KALENDER’e ve babam Ozcan KALENDER ’e yardimlarindan dolay1 minnetle ve
saygiyla tesekkiirlerimi sunarim. Tez yazim siireci boyunca her zaman beni destekleyen ve

yardimci olan sevgili 6grencim Nehir AKTOSUNa tesekkiir ederim.
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GIRIS

Bir siire¢ olarak modernlesme, toplumsal, kiiltiirel, iktisadi ve bireysel anlamda ¢ok
yonlii degisimleri barindirmaktadir. “Parsons’un, genel eylem cercevesi modernlesme ile
iligkilendirildiginde, degisen davranis kaliplar1 ve etkilesim bigimleri ile ilgili olarak yapisal
bakis acisina goére modernlesme; sosyal yapida farklilasma, kiiltiirel alanda akilcilagsma,
kisisel alanda bireysellesme olarak tezahiir eder” (Loo ve Reijen, 2006:34-36). Modernlesme
toplumlarin farkli deger alanlarmin koklii degisim gecirmesine neden olmustur. Ekonomik
alanda yasanan degisimler sunlardir: kapitalist pazar ekonomisinin yayginlagmasi,
teknolojinin gelismesi, para ekonomisinin yayginlasmasi, kol giicli yerine makine giiciiniin
tercih edilmesi, is¢i smifinin yayginlagmasi, sermaye birikiminin ortaya ¢ikmasi, liberal
miilkiyet anlayis1 (Ural,2010). Toplumsal alanda yasanan degisim ise yeni siniflarin ortaya
cikmasi, gé¢ ve buna bagl olarak niifus artigi, kentlesmenin artisi, eski aile yapisinin
degiserek deger ve is boliimii bakimindan farklilagan yeni bir aile yapisinin ortaya ¢ikmasi,
bu baglamda kadinin toplumdaki yerinin degismesi, deger ve inang gibi kavramlarda goriilen
degisim bireyin geleneksel degerlerden ve normlardan bagimsiz olarak kendi diislince ve
secimleri ile hareket etmesi yayginlagsmistir. Gelisen bilgi teknolojileri ile bilginin genis
kitlelere ulagsmasi, egitimin yayginlik kazanmasi, akla duyulan giivenin artmasi ve on

yargilardan uzaklagmasi 6rnek gosterilebilmektedir.

Modernlesme siirecinin neden oldugu koklii dontisimler aile yapisinda da degisimlere
yol agmustir. Aile; evlilik, kan ya da evlat edinme baglariyla birbirine bagl, kari-koca, anne-
baba, kiz ve erkek kardes olarak her biri kendi toplumsal konumu i¢inde birbirlerini karsilikli
etkileyen, kiiltiirel aktarim saglayan, paylasan ve siirdiiren bireyler grubu olarak
tanimlanmaktadir. Modernlesmenin etkisiyle aile bireylerinin rollerinden aile igindeki
kararlarin alinmasina kadar pek cok konuda degisiklikler yasanmistir. Tore, orf ve adetlerin
on planda oldugu geleneksel aile yapisi, kiiltiirel ve diisiinsel degisimin etkisi, artan
gercekgilik ve bireylerin bagimsizligiyla degisim gostermistir (Celik,2010). Aile iginde roller
farklilagmis, ailenin sosyo-kiiltiirel ve dini yapis1 degisime ugramistir. Sekiilerlesme ile dinin
topluma olan etkisi zayiflamis ve aile icerisinde yasanan de§isime gore sekillenmistir. Aile
icerisinde kiltiiriin devamliliginin saglanmasinda onemli bir unsur olan din, geleneksel
yapida olan etkisini giiniimiizde azaltarak gostermektedir. Aile kurumu igerisinde yasanan
degisim, kiiltiirel ve sosyo-ekonomik olarak goriilebilmektedir. Geleneksel ailedeki erkek ve

kadinin aile i¢i rolleri modernlesme siireci ile birlikte degisime ugramistir. Aile igerisinde



olan degisimler hem aile i¢i hem de aile dis1 iliskileri etkilemektedir. Bu baglamda aile

kurumu igerisinde koklii bir degisimden s6z etmek miimkiindiir.

Modern donemin aile yapisinin islevlerinin degisiminde etkilerinden bir tanesi
geleneksel aile ve modern aile kavramlarinin yerini genis aile ve ¢ekirdek aile kavramlarina
birakmasi olmugstur. Bu degisim diinyada her yerde ayni hizda olmamakla birlikte ayn1 anda
da baslamamistir. Biitiin bu durumlara karsi degisim yasayan toplumlarda genis aileler
cekirdek ailelere doniismiistiir. Sanayi toplumunun ve modern yasam kiiltiiriiniin etkisi bu
degisimin sebebi olarak gosterilebilir. Ek olarak kadin ve ¢gocuklarin haklarindaki artis, akraba

evliliklerinin azalmasi ve es segme 6zgirliigii yer alan degisiklikler arasindadir (Giddens,
2012).

Sanayilesme ve kentlesmenin bir sonucu olarak, sehirlerde farkl kiiltiir diizeyine ve
yasam tarzlarina sahip olan bireyler, egitim, ¢alisma hayati, arkadas cevresi, sosyal aglar vs.
gibi ¢oklu tanigma ve es bulma segenekleri vasitasiyla tanigmalar gergeklestirip etkilesim
halinde olabilmektedir. Bu etkilesimlerin evlilige doniismesi ve ailelerin kurulmasi
miimkiindiir. Aile kurulusunun temelinde meydana gelen bu degisim, toplumun en kiiciik yap1
tasinin degismesine dolayisiyla da toplumun geneline yayilan bir degisimin gerceklesmesine
neden olmaktadir. Bireysellik modernlesme ile doniisiime ugramis, bu kavram evlilikler
acisindan da kendini gortintir kilmistir. Modernlesme 6ncesi toplumlarda evlilik, topluluklara

bagliyken modern donem ile iki birey arasindaki duygulara bagli hale gelmistir (Bas,2021).

Modernlesmenin neden oldugu makro toplumsal doniisiimiin giiniimiizde farkli
simifsal, etnik, dinsel ve Kkiiltiirel gruplarin etkilesimini arttirdigimi, farkliliklarin
deneyimlenmesine olanak tanidigi sdylenebilir. Bu durum bir taraftan kimlikler arasi 6n
yargilar1 zayiflatan, bir taraftan kimlikler aras1 gerilim ve catigmalar1 da beraberinde getiren
karmagik bir siirectir. Toplum igerisinde biitiinlesme baglaminda es se¢gme ile ortaya ¢ikan
gruplar arasi temas, aile iligkilerinin gruplar arasi evlilikler ile ilgili baz1 veriler sundugu
sOylenebilmektedir. Evlenen bireyler lizerinden kardes, akraba, ebeveyn iliskilerinden de s6z
edilebilmektedir. Farkli gruplar arasindaki ayrismalar, grup iiyelerinin birbirleri ile temas

kurma olasiligin aza indirgeyerek es se¢imini etkilemektedir (Ozatesler Ulkiican vd., 2019).

Gruplar aras1 temas kurami genel olarak farkli kimliklere sahip olan bireylerin temasi
sonucunda gruplar arasi iligkilerin On yargiy1 azaltacagi, pozitif etkilesimlerin ise

gelistirilebilecegi sdylenebilir ( Ozatesler Ulkiican vd., 2019). Capraz evliliklerde akrabalar,



aileler ve arkadaslarin da gruplar arast olumlu temasin doniistiiriilmesinde 6dnemli bir yere
sahip oldugundan s6z edilebilir. Gruplar arasi evlilikler zamanla bireyler arasinda bulunan
kiiltiirel farkliliklarin doniisiim gosterebilmesine imkan saglamistir. Aile kurmus bireyler
ortak paydalarda bulusarak farkliliklarinin  dontisebilir  oldugunu kesfetmislerdir
(Balkanlioglu, 2012). Toplumsal doniisiimiin bazi evliliklerde bireylere olumlu etkiler
saglamasi, capraz evlilik gerceklestirmis olsalar dahi evrensel degerlere sahip olup farklilik

gostermedikleri sdylenebilmektedir (Ozatesler Ulkiican, 2015).

Aile sosyolojisi igerisinde esler arasinda olan degerler ¢atigsmasi tizerine ¢alismalar
literatiirde yer almaktadir. Bu ¢aligmalar genellikle farkli siniflar, farkli yas gruplari temel
alinarak yapilmistir. Farkli gruplardan gelen ve farkli sosyal kimliklere sahip olan bireyler
arasinda temas kurulmasi, gruplar arasi 6n yargilarin azalmasi sonucuna ulasilabilmektedir.
Ayni toplum igerisinde farkli 6zelliklere sahip olan bireylerin aralarinda kurulan temas
sonucunda ¢apraz evlilikler ortaya ¢ikmaktadir. Ulkemizde Alevi, Siinni ve Kiirt gruplarina
mensup bireylerin gapraz evlilikler yoluyla gruplar arast mesafelerin asilmasi ile toplumsal
biitiinlesmeyi saglamaya yonelik bir temas aileler ve gruplar arasi iligkilerin degismesinde
onemli bir yere sahiptir. Tiirkiye’de farkli etnik ve dinsel kimliklerden, inanglardan gelen
gruplar tizerine yapilan ¢aligmalar olduk¢a simirlidir. Temelde bu durumu konu alan bu
caligmanin alandaki boslugun doldurulmasina katki saglayacag: diisiiniilmektedir. Yapilan
caligmada, farkli kimlik ve inanglardan gelen aile bireylerinin, farkli kimlik ve inanglar1 nasil
etkiledikleri ve onlardan nasil etkilendikleri incelenmistir. Hem mikro alanda bireyler arasi
hem de makro alanda Tirkiye’nin modernlesme siirecinde, farkli gruplar arasinda yasanan
iliskilerin sorunlar baglaminda arastirmasi hedeflenmistir. Bu ¢alisma, farkli etnik dinsel
kimlik ve kiiltiirlerin bir arada yasadig1 ve ayn1 zamanda kimlik eksenli ¢atigmalarin son
donemde etkilerinin her alanda hissedildigi Tiirkiye toplumunda, aile bireylerinin kiiltiirel
farkliliklar1 nasil degerlendirdikleri ve bununla birlikte yeni bir kimligin insas1 ya da baskin
kimligin diger aile bireyleri tizerinde yarattig1 kimlik sorunu lizerine, sosyolojik bir sorgulama

yapmay1 amagclamaktadir.

Calismanin birinci boliimiinde literatiirde yer alan aile kavrami, sosyal bilimcilerin
aile ve toplumsal degisim siirecinde aile yaklasimlari, toplumsal degisim siirecinde
Tiirkiye’de aile konular agiklanmaya calisilmistir. Ayni1 zamanda birinci boliimde cinsiyet
rollerinin aile kurumuna etkisi agiklanmaya ¢alisilmistir. Kimlik, kiiltiir ve ¢apraz evlilikler

aciklanmaya calisilmis, kiiltiirleraras1 evliliklerde bireylerin kendi kimlik ve kiiltiirlerinin



devamliligini saglayip saglamadigi, evliliklerinde uyum ve ¢atigmanin kimlik insasi tizerinde
etkileri, kiiltiirleraras1 evliliklerde c¢ocuk yetistirme tizerine arastirma yapilmistir. Bu
baglamda ilgili konunun ele alindig literatiirdeki arastirmalardan ornekler verilmistir.
Calismanin ikinci boliimiinde arastirmanin amaci, 6nemi, arastirmanin sorunsali, aragtirmanin
orneklemi, arastirmanin yontem ve teknigi, 6rneklem {iyelerinin nitelikleri, derinlemesine
gorigme hakkinda bilgi ve arastirmanin temel sinirliliklart hakkinda bilgi verilmistir.
Calismanin iigiincii boliimiinde Izmir ilinin farkl ilgelerinde 60 katilimcei ile derinlemesine
goriismeler sonucunda elde edilen bulgular ve bu bulgularin yorumlanmasi ile elde edilen
veriler yiizdelik olarak tablolara sunulmus, degerlendirilmesi yapilmistir. Tablolardan
aragtirma problemiyle baglantili olarak arastirma verileri analiz edilmistir. Gergeklestirilen
derinlemesine goriisme verileriyle de zenginlestirilmeye c¢alisilmistir. Arastirmanin sonug
boliimiinde aragtirma konusu ile aragtirma verilerinin genel degerlendirilmesi ele alinarak elde
edilen bulgularin kiiltiir, gelenek ve mezhep farkliliklarinin birey, aile ve sosyal yasamlari

iizerinde etkisinin ne diizeyde oldugu degerlendirilmeye calisilmistir.



1. BOLUM
1. TEORIK CERCEVE

1.1. Aile Uzerine Sosyolojik Yaklasimlar
1.1.1. Aile Sosyolojisi Gelisimi

Aile sosyolojisi 19. ylizyilin ikinci yarisindan bu yana gelismeye devam etmektedir.
Aile sosyolojisinin konusunu en genis anlamda, aile olgusunu ilgilendiren tiim konular olarak

belirlemek miimkiindiir. Aile sosyolojisinin konular1 zaman i¢inde degismistir.

“Ailenin sosyolojik 6nemi iizerine ilk 6nemli bilimsel katkiy1 Fransiz sosyolog Le
Play’ yapmistir. Le Play monografi teknigi ile aile arastirmalarini gergeklestiren sosyolog
unvanin1 elde etmistir’(Dogan, 2009:2). Le Play, Fransiz toplumu ile ilgili olan
arastirmasinda toplumdaki temel yapiy1 aile olarak ele almis ve is¢i aileleri iizerine yapmis
oldugu arastirmasinda toplum hakkinda bulgulara ulagmistir. Le Play bu arastirmalarinda is¢i
ailelerini temel almig, bunun gerekgesi de isci ailelerinin dar gelirli ve dine bagli olmalaridir.
Bu yiizden de onlarin kendi toplumlarina bagliliklarinin zengin ailelerden daha fazla
oldugunu diisiinmiistiir. Monografi calismalar1 gdzlemleri sonucunda bir aile siniflamasi

sonucuna ulagmistir.

Aileyi farkli boyutlarda ele alan ¢alismalar yapilmistir fakat bu ¢alismalarin sosyolojik
bir yapiya biiriinmesi 19. yiizyilda gergeklesmistir. Bu ylizyil ayn1 zamanda sosyolojinin bir
bilim olarak ortaya ¢ikisina denk gelmektedir. Dolayisiyla denilebilir ki sosyoloji bir bilim
olarak ortaya ¢ikisindan itibaren aile olgusuyla ilgilenmis ve bu olguyu analiz etmistir. Bu
calismalarda &nde gelen isimler ise Comte ve Proudhon’dur (i¢li,1997). ‘System of Positive
Polity (1875)’ adli ¢alismasinda ailenin bireyden once geldigini savunan Comte, toplumu
parcalara ayirdigi zaman en kii¢clik parcanin birey degil aile oldugunu dile getirmistir.
Toplumdaki en kiiciik yapinin aslinda biiyiik yapilarin mikro seviyedeki goriintiileri oldugunu
soylemistir. Bu baglamda toplumda yer alan bireylerin bir araya gelmesi ile olusturulan ilk
yap: aile olmustur. Comte, aileyi aciklarken biyoloji ile olan benzerligine deginmistir.
Comte’a gore viicudun temel birimi olarak hiicre gosterilirken, toplumun temel birimi olarak
da aile gosterilmistir. Aile yapisinin ortak sevgi lizerine kuruldugundan bahseden Comte,
kurulan bu yapinin sefkat ile yonetildigini belirtmistir. Sevgisiz toplumlarin korkung bir hal

aldigini bu yiizden duygusal bir yapiya tiim toplumsal kurumlarin sahip olmasi gerektiginden



bahsetmistir. Boylelikle aile hem ahlaki hem de politik bir yapiya doniigmiis olur. Bu durumda
aile ile toplumda ahlaka aykir1 olan bencilligin oniine gecilebilecegini savunmustur. Comte,
toplumun giderek kotiilestigini gérmiis ve sorununun kokenini mikro yonetimin (aile)
bozulmasina baglamistir. Problemi belirledikten sonra ideal bir toplumsal diizen insa etmek
icin aile, evlilik gibi konular1 agiklamistir. Bati tipi aileyi 6ne ¢ikaran Comte, Katolik ailenin
var olmasini istedigi aile tipine uygun oldugunu, bu yiizden bu ailelerin degerlerinin toplumda

stireklilik kazanmasi i¢in kusaktan kusaga aktarilmasi gerektigini 6ne cikarmistir (Cigek,
2018).

Proudhon, “Miilkiyet Nedir? (1840)” adli calismasinda aile i¢in Onemli olan
kavramlarin otorite ve disiplin oldugunu dile getirmistir. Proudhon aileye ¢ok 6nem vermekle
birlikte aile igerisinde adaletli ve ahlakli olmaya yalnizca akil ile degil, duygular ile de
ulasildigini diisiiniir. Iki ayr1 bireyin ve bu bireylerin benliklerinin birbirlerini tamamlayacak
duruma gelmesi ile yeni bir yapinin ortaya ¢iktigini dile getirmistir. Bu yapinin aile oldugunu
sOyleyen Proudhon, bu yapiin erkek ve kadin arasinda aslinda bir alt-iist iliskisini meydana
getirmistir. Bunun nedenini erkegin kadindan daha kuvvetli ve zeki olmasi, orf ve adetlerde
kadinlarin erkege itaat ettiginin unutulmamasi olarak gostermistir. Aile i¢i disiplinin sosyal
disiplin ile ayn1 olmadigin1 savunan Proudhon, bunun sebebinin aile i¢i kurallarin topluma

uygulanamayacagi oldugunu sdylemistir (Demiray,2017).

20. yy’ da aile iligkileri ve bu iliskilerin ortaya ¢ikardigi sorunlar sosyologlarin,
iizerinde en ¢ok durdugu konulardan olmustur. Bu donemde bir¢ok arastirma yapilmistir.
Pozitivist yaklagim ile arastirmalar yapan George Herbert Mead, Charles Horton Cooley gibi
sosyal psikologlar, aile i¢i kisisel gelisim arastirmalarini yapmistir. Evlilikte uyum gibi
konularda yapilmis olan arastirmalar da vardir. Ornegin, W. Burgess arastirmalarinda bu

konuya deginmis ve es se¢iminin evlilikteki uyuma etkisi tizerine bir arastirma yapmustir.

[k dénem aile sosyolojisi iki temel mesele ile ilgilenmistir. ik olarak Sanayi Devrimi
ve bu devrim ile meydana gelen toplumsal sorunlari analiz edilmistir. Bunlarin baginda
yoksulluk, bosanma, ¢ocuk sorunu gibi basliklar gelmektedir. Sosyologlar en temel sorunlara
yogunlagmis ve ayn1 zamanda bu sorunlarin iistesinden gelinebilecegini diisiinmiislerdir. Tk
donem sosyologlar ailenin geleneksel yapisinin parcalanmasiyla birlikte toplumsal bir
degisimin de meydana geldigi goriisiindedir. Darwin’in, Tirlerin Kokeni (1859) adh
eserinden esinlenen Engels, Morgan ve Bachefon ailenin evriminden séz etmeye

baslamiglardir. Ailenin kdkeni ve evrimi aragtirilmis, aile kurumunun toplumun gelismislik



diizeyi ile ilgili oldugunu agiklamislardir (igli, 1997).

Sosyal reform donemi aile sosyolojisinde ikinci donem olarak kabul edilmektedir. Bu
donemde veri toplama araglar1 gelistirilmistir. Ayrica karsilagtirmali metot kullanilarak
Sanayi Devrimi ile ortaya ¢ikan sorunlardan esinlenilmis ve bu sorunlarin sosyal degisimi
etkiledigini, aile birliginin bozulmasina sebep oldugunu ortaya konulmustur. Evrimci bakis
acisinin ailenin karsilasmis oldugu sorunlar1 ¢6zmekte yeterli olmadig diisiiniilmiis aileyi
farkli bakis acilarindan ele alma gereksinimi duyulmustur. ‘‘Sosyologlar Comte’un
pozitivizmi dogrultusunda metodolojiyi gelistirmeye yonelmisler ve pozitivizmin
mesrulugunu saglayabilmek i¢in akademik olarak sosyoloji boliimleri olusturmaya
baslamislardir’” (igli, 1997:60). 1892-1894 yillarinda Chicago ve Columbia’da sosyoloji
boliimiiniin agilmasi ile dergi (The American Journal of Sociology) ve kitaplar basiimaya
baslanmistir. O donem igerisinde meydana gelen toplumsal sorunlara, bu sorunlara ¢éziim

bulmaya ve aile ve toplum arasindaki iliskiyi kurmaya yonelim olmustur.

Uciincii dénem bilimsel ¢alisma donemi olarak bilinmektedir. Bu dénemde ¢esitli veri
toplama ve analiz teknikleri gelistirilmistir. Aile ¢aligmalar1 yapan arastirmacilar nicel
yontemlerin  bilimsel deger katacagina inandiklar1 i¢in survey/anket yontemini
kullanmislardir. Bosanma ve kadinlarin aile yasamindaki degisen rolii gibi kiiltiirel ilgi
alanlarindan etkilenen 6nde gelen aile aragtirmacilari, evlilik sisteminin diizenlenmesini
dikkate almis ve eslerin goriislerini, beklentilerini anlamak igin derinlemesine goriismelerden
yararlanmiglardir (Sadikoglu, 2019:221).Yapilan c¢alismalarda aile igi iliskilere daha fazla
deginilmistir. Cooley, Mead gibi sosyologlar aileyi somut (ampirik) arastirmalarin konusu
haline getirmistir. “Burgess’in aileyi ‘etkilesen kisilerin birligi’ olarak tanimlamasinin
ardindan aile ic¢i iliskiler, etkilesim, es secimi gibi aile konusuna yonelik arastirmalar
yapilmaya baglanmistir. Bu calismalarda ailenin toplumun diger kurumlariyla olan digsal

iliskilerinden cok aile i¢i iliskiler ele alinmustir” (i¢li,1997:60).

Thomas ve Znaniecki tarafindan yapilan ‘The Polish Peasant in Europe and America’
isimli calisma Polonya’dan Amerika’ya go¢ etmis koyliillerin uyumunu inceler. Chicago
okuluna etkisi olan, sistematik olarak toplanan kisisel belgelere dayanan gog¢menlerin
yasamina dair bir ¢alismadir. Ayn1 zamanda gelecekteki arastirmalar i¢in de bir model
olmustur. Cooley, ailenin sistemli bir sekilde ele alinmas1 gerektigi yoniindeki goriislerini bu
caligma ile ortaya atmistir. Calismada, go¢ eden ailelerin kOy hayatindan uzaklagmalari ile

daha cok bireysel degerler edinmeleri, geleneksel aile degerlerinden ayrilmalart konu



edilmistir. Ayn1 ¢aligma ile ailenin sosyal psikolojik 6nemine deginen Cooley, ailenin
toplumsallagsmanin gergeklestigi kurum olmasina vurgu yapmistir (Cooley,1956). “Aile
icinde toplumsal gercekligin nasil olustugunu ve toplumsal eylem ile toplumsal biling
arasindaki baglantiy1 gostermeyi amaclayan ¢alisma, ailenin toplumsal baglamda ele alinmasi
adma bir donlim noktasi niteligindedir” (Sadikoglu,2019:224). Cooley, kiiltiirel kosullar ve

bireyler arasindaki iligkilerde ailenin dinamik oldugu diisiincesini ortaya koymaktadir.

Burgess, aileyi sembolik etkilesimci bir yaklasim ile ele almis ve ‘The Family as a
Unity of Interacting Personalities (1926)’ makalesini yazmustir. Burgess, bu makalede aile
tiyelerinin birbirleri ile etkilesimleri sonucunda bireylerin aile igi rollerinin dinamik oldugunu
ve davraniglarinin degisebilecegini saptamistir. Burgess, rol kavrammi kullanarak aile
iiyelerinin tutumlar1 ve iletisimlerinin iizerinde durmus ve bu kavramin etkili oldugunu
sOylemistir. Burgess, aileyi iki varsayima dayali olarak etkilesim halindeki kisiliklerin
birbirligi olarak tanimlar.“Bunlardan biri ailelerin sosyal birer grup olarak bi¢im ve
yapilarinin kurumlardan ve toplumsal faktorlerden etkilendikleri, ayrica tarih boyunca
toplumsal gelenek ve adetlerin aile icindeki bireylerin etkilesim kaliplarini
etkiledikleridir’(Sadikoglu, 2019:225). Ikincisi, baskalarmi daha iyi agiklamak ve gerekli
motivasyonu saglamak i¢in sosyal imaji, benligi ve degerleri eylemler ve bireylere
kavramsallastirmaktir (Sadikoglu, 2019). Burgess, bireylerin i¢inde yasadigi kiiltiiriin,
benligin olugumu iizerindeki etkisini de ele almistir. Sanayilesmenin aile yapisini etkiledigi
goriisiindedir. Ailede eslerin karar alma ve aile tiyelerinin kisilik gelisimlerinin yeni bir aile
bi¢iminin sonuglarindan oldugunu vurgulamistir. Ailenin hem kisisel gelisime hem de
bireyler ile olan etkilesme katki sundugunu goriisiindedir. O aile kavraminin sanayilesme ile
zayiflamadigini, toplumun degismesi ile birlikte ailenin de degisken oldugunu ve varligini her

zaman siirdiirecegini vurgulamistir (Burgess, 1926).

Dordiincli donemde ise yeni aragtirma yontemleri de ele alimmis ve kavramsal
cerceveler kullanilarak yeni teoriler iiretilmistir. Bu donem o6nceki ii¢ donemin birlesimi
gibidir. Bu dénemde Katz ve Simpson tarafindan aile ve evlilik ile ilgili arastirma sonuglari
toplanmistir. Sonrasinda kavramsal cergevelerin ele alinip sunulmast hedeflenmistir.
1980’lerde genel bir aile teorisinin olmadig1 konusunda bir fikir birligine varildi. “Bu yillarda
mevcut teorileri gelistirme ¢abalarinin yani sira yeni ve farkli teoriler olusturma, bu teorileri
karsilagtirmali arastirmalar kullanarak sinama, teori olusturma metodolojilerini gelistirme

konularinda ¢alismalar yapilmistir” (igli,1997:60). Buna ek olarak yillar i¢inde 1960’lardan



beri geleneksel aile sosyolojisi yontemlerine de karsi ¢ikislar olmustur. Ailede catigsmalar,
denge ve uyumun oldugu, ailenin yeniden ele alinip ¢oziilmesi gerektigi fikri dikkat cekmeye

basglamistir.
1.1.2. Toplumsal Degisme Siirecinde Aile

Aile toplumsal hayatin en kiigliik yapist olma o6zelligi gosterdigi i¢in en Onemli

toplumsal kurumlardan birisi olarak nitelendirilmektedir.

Evliligin her toplumda varligi, onu ‘evrensel bir toplumsal gergeklik’ olgusu olarak
sunar. Bu olgu toplumsal bir diizenleme olarak insanlarin yasamlari i¢in kararli bir yap1 ve
anlam saglar. Insanlar, tiirlerin devamliligini evlilik yoluyla sagladiklar1 igin evliligin

hayatlarindaki en anlamli ve vazgegilmez kurum olduguna inanirlar (Murataj, 2020:7).

Her aile bireyi igerisinde bulundugu kiiltiirii 6ziimseyerek, bu kiiltiirii gelecek
nesillerde de yasatir. Bu baglamda; Aile evrensel bir sistemdir ve evrensel bir sistem
tanimlamak zordur. Ciinkii aile, toplumun farkli bolgelerinde ve tarih boyunca farkli
ozellikler gosterebilir. Bu nedenle her toplum aile i¢in farkli standartlar belirlemistir (Canatan
ve Yildirim, 2018:84).

Aile toplumsal degisim siirecinde déonemin norm ve degerlerine gore degisimler
yasamistir. Sanayi dncesi donemlerde aile, genis ailelerden olusmaktadir. Uye sayisinin fazla
oldugu genis aileler; anne-baba, cocuklar, kardesler ve aile biiyiiklerinden meydana
gelmektedir. Avrupa’da 1500-1800 yillar arasinda ailenin ge¢mis oldugu asamalar: belirten
Lawrence Stone, ailedeki degisimlere deginmektedir. Ilk donemde aile igi baglar kuvvetli
degildir. Yalnizca ailenin devamini saglamak, neslin devami igin de ¢ocuk yapmak
zorunlulugundan dolay1 bir araya gelen aile tipi mevcuttu. Bireyselligin olmadigi bu dénemde
kararlar, aile biiyiikleri tarafindan verilmektedir (Can, 2013). “Geleneksel evlilik,
ebeveynlerin ya da akrabalarimin onciiliik ve aracilik ettigi, iki ailenin ekonomik durumundan
ve itibarindan biiyiik olglide etkilenen bir sozlesme statiisiindedir” (Giddens, 1992:62).
Geleneksel evliliklerde esler arasinda ask ve samimiyetin oldugu bir ortamdan cok, aileler
arast igbirligi ile yapilmis ve c¢ocuk sahibi olmanin 6ne c¢iktig1 aile yapisi karsimiza
cikmaktadir. 17. yiizyildan 18. ylizyilla kadar olan siire¢ ikinci donem olarak
adlandirilmaktadir. Bu donemde ¢ekirdek aile igerisinde olan baglar daha kuvvetli oldugu gibi
akrabalik iliskileri 6n plan1 ¢ikmis durumdadir. Ugiincii ddSnemde modern aile kavrami ortaya

cikmistir. Bu donemde aile i¢i iletisim daha kuvvetlidir. Ayrica mahremiyet ve ¢ocuk



yetistirilmesi gibi konularin 6nemi artmis ve bu konularda bireyler daha dikkatli olmaya
baslamistir. Ailenin geg¢irmis oldugu evreler 6nemli degisimlerin yasanacagi Sanayi Devrimi
oncesinde ekonomik ve sosyal acidan yeni bir donemin yasanmasina zemin hazirlamistir.
Sanayinin gelismesi ile aile kurumunda yeniden doniisiimlerin meydana geldigi goriilmiistiir

(Murataj,2020).

Degisimi meydana getiren 6nemli bir diger etmen olan kentlesmenin ortaya ¢ikarmig
oldugu yasam, kentin getirdigi imkanlar sayesinde toplumdaki bireylerin hayatlarin
kolaylastirmakla beraber bazi1 olumsuzluklar1 da dogurmustur. Cemaat tipi yagsamin azalmasi
ve bireyselligin baskin olmasinin degisimdeki yeri kacinilmazdir. Bugiin bakildiginda aile;
teknolojik gelismeler, sanayilesme ve kentlesmenin de etkisiyle eskisi gibi ‘genis’
kavramindan uzaklagmistir. Genis ailede biitiin aile iiyelerinin birbiri ile siirekli iletisim
halinde bulunmasi ve bir arada olmalari bireylerin 6znel olarak hareket etmelerini
kisitlamaktadir. Ancak g¢ekirdek ailede 6zne halinde hareket edilmekte ve her bireyin ailede

bir rolii bulunmaktadir. Bu durum modernligin sonuclar1 arasinda gosterilebilir.

Giddens, ailenin modernlesmesinde yasanan degisimleri su sekilde ifade etmektedir;
genis ailelerin azalmasi ile akraba iligkilerinin de azalmasi, akraba evliliklerinin azalmasi, es
seciminde bireylerin 6zgiirce karar verebilmesi, kadin haklarimin taninmaya baslanmasi ile

aile icerisinde haklariin gegerlilik kazanmasi (Giddens, 1994).

Sekiilerlesme ile birlikte dini torenlere katilimin azalmasi, kilisenin 6ngordiigi dini
inanglar1 kabul edenlerin sayisinin azalmasi, cinsiyet gibi konularda dini ilkelere uyulmamasi
ile kendini gosterir. Amerika Birlesik Devletleri'ndeki durumun tam tersi olduguna ve kiliseye
katilim ve dini torenlerin gerilemedigine ileri stiriilmiistiir. Amerika Birlesik Devletleri'nde
cok sayida yeni dini hareketin yanmi sira bu hareketlere ilgi ve katilim da sekiilerlesme
argiimanini degistiren faktdrlerden biridir. Islam diinyasinda Endonezya, Misir ve Tiirkiye'de
mevcut dini ve kiiltiirel yapilarin yani sira, Ayrica, islami hareketin varligi ve statiikosu
(Siinni, Sii, siyasal Islamcilik arasindaki farklar olmasi sartiyla) Bati sekiilerlesmesinden
bahsetmeyi zorlastirmaktadir. Tiirk toplumunun kismen muhafazakar kismen de laik olmasi,
modern muhafazakar olarak adlandirilan karma bir 6zelligin gostergesidir (Bayer, 2013). Bu
da sekiilerlesmenin diiz bir ¢izgide ilerlemedigini ve kendine has niteliklere sahip oldugunu

kanitliyor.
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1.1.3. Toplumsal Degisim Siirecinde Tiirkiye’de Aile

Tiirk aile yapisinda kiiltiir, diger toplumlarda oldugu gibi kendi gelenek ve deger
cizgisine sahiptir. Tiirk aile yapisindaki degisim siireci, degerler ve gelenek noktasinda
gecmisin de izlerini tasimaktadir. Aile kurumunda yer alan egler, eve ve aile igindeki bireylere
verdigi onemle evliligin degerini ortaya koymaktadir. Aile bireylerinin yasami algilama
bi¢imini olusturan toplumsal faktorler kiiltiir ile temellendirilmektedir. Tiirk ailesinde gelenek
ve din bu faktorlerin basinda gelmektedirler. “Din, kiiltiirel kimligin bir parcasi oldugu igin
kiiltiirle birlikte nesilden nesille aktarilir. Insanin onunla dogmadig1 ancak hayati boyunca
ogrendigi, i¢gsel bir duygudur. Boylece bireyin hayatinda bir yasam tarzina doniisebilir”

(Murataj, 2020:65). Dini inanglar, kisinin diisiince ve davranislarina, aile kurma, ¢ocuk

yetistirme, es ve aile bireylerine davranig ve dinlere saygi gosterme konusunda rehberlik eder.

Din ve gelenegin tasimis oldugu toplumsal misyon, toplumsal kurumlar vasitasiyla,
Tiirk toplumu ile etkilesim halinde gegmisten glinlimiize kadar doniiserek, dontistiirerek ve i¢
ice gecerek giliniimiize kadar gelmistir. Geleneklerin ve dinin etkilerinin glinlimiize kadar
aktariminda Osmanli’nin yeri ve 6nemi yadsinamaz 6lgiide olmustur. Osmanli doneminde
gelenekler ve din, toplumsal hayatin bicimlenmesi ve bireylerin yasayislarinin mimari
olmustur denilebilir. Osmanli donemi toplumsal hayatinin merkezinde ise Osmanli ailesi
vardir. Osmanli ailesini, Osmanli toplum yapist ile ele almak gerekmektedir. Osmanli
toplumunda yalnizca Tiirkler degil Yahudiler, Slavlar, Araplar, Rumlar, Ermeniler, Tatarlar,
Kiirtler, Diirziler vardi. Bu ¢ok-dinli, ¢ok-etnikli toplum Osmanliya 6zgii bir millet sistemi
olusturmustur. Aile kurumu bu ¢ok kiiltiirlii toplumsal yapidan etkilenmistir. Osmanli1 Ailesi,
Miisliiman aileler i¢in kiiltiirel bir olgu niteligi tasirken farkl kiiltiirlerden gelen aileler i¢in
Osmanl aile yapisi, siyasal zorunluluktan kaynaklanan bir uyum olarak nitelendirilebilir.
Osmanh ailesinde kadin disar1 ¢ikarken yaninda mutlaka bir akraba veya kendi cinsinden
birisini bulundurmak zorundaydi. Evlilik 6ncesinde ise kiz isteme, nisan, ¢eyiz, kiz ¢cikarma,

diigilin gibi gliniimiizde de kullanilan geleneklerin kurulus doneminde de yaygindi.

Tiirk kiiltiiriinde evlilige bakilacak olursa; evlilik bireyin ailesine ve topluma karsi
sorumlulugu olarak goriilmektedir. Evli olmayan kadinlarla karsilastirildiginda, evli kadinlar
toplumda daha fazla yetkiye sahiptir. Evlilik yoluyla kadmlar kontrol altina alinip
kisitlanmalarina ragmen belirli bir statilye kavusmustur. Bu bakimdan evlilik, geleneksel

ailelerde yer alan kadinlar icin her zaman cazip bir segenek olmustur (Oner, 2013).
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Erken yasta evlenen ¢ocuklar, ailelerine ekonomik olarak bagli olduklar1 i¢in baba ve
babanin otoritesine de bagli olmak durumundadir. Yalnizca kendileri degil ¢ocuklart da bu
bagin bir parcasi kabul edilmektedir. Yaslilarin, torunlari ile ilgilenme hakkina daha ¢ok sahip
olmalari, kisilerin kendi ¢ocuklarina kars1 sevgi gosterirken ¢ekinmesine neden olmaktadir.
Bu nedenle ¢ocuklar, yaslilara daha yakin biiyiimekteydi. Aile yasami igerisinde cemaat
iligkilerinin baskin olmasi aile baglarinin gii¢lii olmasini beraberinde getirmistir. Evlilik ise
cocuk sahibi olmak ve cinsel iliskiyi mesrulastirmak amaci ile gerceklestirilmistir.
Osmanli’da egemen gii¢ yaslilarda oldugu i¢in biiyiiklere saygi baskinligini goriilmektedir.
Bireylerin kimliklerinde belirleyici unsur atalari olmustur. Atalarindan kendilerine gecen

degerleri kendi kimlikleri ile bagdastirmislardir.

Prens Sabahaddin, modern aile fikrinin olusumuna Onciiliik eden isimlerin basinda
gelmektedir. Bireyi 0n plana ¢ikartarak 6zel yasamin degisimine yonelik onceligin olmasi
gerektigini vurgulamigtir. Sabahaddin, kisilerin bagimsizliklarini sagladig: ve biricik, 6nemli
bir deger olarak kabul edilmesinin bireyci toplumlarin 6zelligi oldugunu dile getirmistir. Ozel
hayatin listlin goriilmesi, bireysel bir hayat ve esnek iiretimin olusmasinda bireyci toplumlarin
onciiliik ettigini savunmaktadir. Sabahaddin’e gore cemaat toplumlar: bireyi liretime degil
tilketime yonlendirmektedir Ayrica insanlarin bireysel ve bagimsiz yasamasini degil, tam
tersine olarak aileye ve devlete bagli yasamasi gerektigini gostermektedir. Dogu’nun Bat1
karsisinda geri kalmasinin nedenlerini ortaya ¢ikarmaya ¢alisirken dini de ele almistir. Ona
gore “Mezhebi ya da dini ne olursa olsun, bireyci toplumlar ileri ve giigliiyken cemaatgi
toplumlar geri ve zayif yapidadir. Bu yiizden Islam dinini ilerlemeye engel sayanlar
yanilmaktadir. Ilerlemeye engel olan asil sorun din degil, toplumsal yapidir” (Sabahaddin,

1334:35-6; akt. Aytag,2007:184).

Toplumsal yap1 i¢in 6zel hayat1 degistirme Onerisi belirli bir aydin kesimi etkilese bile
bunu siyasi bir program olarak uygulama firsatt bulamamislardir. Fakat modernlesmeyi
sistematik olarak diisiinen ve toplumsal kavramlarin analitik yetenegini bu baglamda ilk
uygulayan Prens Sabahaddin olmustur. Bu durumda aileyi doniistiirme o6nerisi zihniyet
degisiminde etkili olmus, somut sonuglar vermese de aileyi bir doniisiim alani olarak goren

toplumsal kavramlarin gelismesini saglamistir (Aytag, 2007:).

Aileyi dontistlirme uzami kapsaminda ‘Hukuk-u Aile Kararnamesi’nde evlilik
hakkinda diizenlenmeye calisilan birtakim konular ele alinmistir. 1917 yilinda ‘Hukuk-u Aile

Kararnamesi’'nin yaymlanmasi ile birlikte, yenilik ve gelenek iliskisi kanun tarafindan
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diizenlenmeye c¢alisilmistir. Kararnamede Hristiyan, Miisliiman, Yahudi cemaatlerinin
kurallar ¢er¢evesinde evlenme ve bosanma isleri yer almistir. Kararnamede evlilik ile ilgili
getirilen diizenlemelerden birisi nisan ve nikahin birbirinden farkli oldugunu bildiren
maddedir. Kararnamenin yayinlanmasindan dnce nisanlanan ¢iftin evliligin i¢inde oldugu
kabul edilmektedir. Diizenlenen madde ile nisanin evlilige hazirlik siireci olarak kabul edilmis
ve tanigmadan ibaret oldugu karara baglanmistir. Bdylece bu donemde verilen hediyelerin

geri alinabilecegi konusuna da acgiklik getirilmistir (Aytag, 2007).

Kararnameden dikkat ¢eken noktalardan birisi evlilik yasi ile ilgiliydi. Evlilik kisisel
bir eylem oldugu icin insanlarin akilci hareket edebilecekleri yasa gelmeleri gerektigi
sOylenmigtir. Fakat yasa bu konuyu daha gergekgei ele almis ve bireylerin ebeveynleri araciligi
ile daha geng yasta evlenmelerine olanak saglamistir. “Evlilik icin alt sinir erkeklerde 12,
kadinlarda 9 yas olarak belirlenmistir. Buna ek olarak, akil hastalarinin evliligi ile ilgili bir
kisitlama  getirilmistir. ~ Kararname ile deliler sadece zorunluluk hallerinde
evlendirilebileceklerdir’(Aytag, 2007:164). Evlilikte kamusal denetim baskinlik saglamis ve
cemaate dayali bir onaya ihtiya¢ duyulmasi giderilmistir. Evlilik devlet isine doniismiis, aile

icindeki yasam da buna dahil olmustur.

Geleneklerin tarihsel siireglerde farkli ¢atigmalara dayali olarak degisime ugramasi
giindemi stirekli olarak giindemde kalmistir. Bu siireg yeni bir gelisme olarak
diistintilmemistir. Farkli geleneklerin kabul edilmesi ortaya ¢ikan yasalar ile diizenlenmistir.
Ozellikle Hanefi mezhebinin gerekleri, secim yapilmasi baglaminda diger mezhepler de goz
oniinde bulundurularak ¢6ziim yoluna gidilmistir (Aytag, 2007). Yeni bir medeni kanun igin
elde hazir bir sablon olmadigindan dolay Isvigre Medeni Kanunu 6rnek alinmis ve bu kanun
Atatiirk’ilin istegi dogrultusunda Tiirk¢eye cevrilmis, Tiirk toplumuna uyarlanmistir (1926).

Adalet Bakan1 Mehmet Esat batililagma yolundaki bu ¢alisma igin:

“Ben daha onceleri, yasalarin kendi gereksinimlerimize ve kendi goriislerimize gére
kaleme alinmasi gerektigini diisiinenlere karsi etkili bir savasimi desteklemek durumunda
kalmistim. Hemen belirtmeliyim ki Bati’min temsil ettigi ¢agdas uygarlik bir biitiindiir ve su
tilkeye ya da bu ulusa goére ayri ayrt diigiiniilemez. Cagdas uygarligin bicimi bir ve

béliinmezdir” demektedir. (Caporal, 1982:382-3; akt. Aytag, 2007:168).

2. Diinya Savasi sonrasinda Tiirkiye’de artan sanayilesme ve kentlesme ile toplumsal

hayatta degismeler meydana gelmistir. Geleneksel yapilarin sehirlesme ile degisime ugramasi
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aile yapisindaki degisikleri de meydana getirmistir. Ailelerin tiimii bu degisimlere ayak
uyduramazken bazi sorunlarla karst karsiya gelmislerdir. Sosyal yasamdaki degisimler,
toplum yapisinin degismesi her kiiltiirde ayn1 sekilde olmamustir. Tiirk toplumunda geleneksel
aile yapisinin yaygin olmasi degisim siirecinde genis aile modelinden c¢ekirdek aile modeline
gecisi zorunlu kilmistir. Bu durumda bati ve dogu bolgesi degisimden ayni hizda
etkilenmemistir. Aile yapisi, ailedeki birey sayisi, ailenin kiiltiirel yapisi bolgelere gore
farklilik gostermektedir. 1950’1 yillarda go¢ ve kentlesme aile yapisi i¢in de dnemli bir
dontim noktas1 olmustur. Kadinlarin is yasamina katilmasi, gecekondulagmanin artmasi,
bireylerin homojen toplum yapisinda yer almasi, kiiltiirlerin bir araya gelmesi gibi sonuglar
ailenin yeniden sekillenmesine ortam hazirlamigtir. Aile yapisinda goriilen degisiklikler
sorunlart da beraberinde getirmistir. Genis aileden, ¢ekirdek aileye gecis bireysellesmenin

artmasina ve aile baglarin farklilasmasina neden olmustur (Is¢i, 2002).

Geleneksel yasamin yogun oldugu kirsal toplumlarda, genis ailenin baskin oldugu
sOyleyebiliriz. Fakat kent yasaminda hakim olan ise ¢ekirdek aile tipidir. Modernlesme ile
meydana gelen siirecte, Tiirk aile yapisi gecis 6zelligi gostermekle birlikte toplumda aile
yapist igerisinde farkliliklar gostermektedir. Bu baglamda bazi ailelerin devamliligini

sagladig1 baz ailelerin ise ¢oziilme siirecinden etkilendigi soylenebilir (Bayer, 2013).

Din faktorii, tarih boyunca aile kurumu tizerinde 6nemli izler tagiyan bir etkendir. Bu
etken toplumsal temelleri belirlemektedir. Geleneksel Tiirk ailesine bakildig1 zaman giinliik
yasamdan toplumdaki bir¢ok iliskiye kadar din de gelenek gibi baglica faktorlerden birisidir.
Giliniimiizde sekiilerlesmenin etkisi ile es seciminde din faktoriine daha az dikkat edilmeye
baslanmistir. Daha 6nceki donemlerde ayri mezheplerdeki insanlarin evlenmesinin kabul
gormemesi ve baska dinden, kiiltiirden gelen bireyler ile evliligin yasak olmasi sekiilerlesme
ile birlikte mezhepler arasi yapilan evliliklerin uygun goriilmesine sebep olmustur (Wilson,
1978,3; Catak,2015). Evliliklerde bireylerin dini yondeki baskin kimligi ve esleri lizerinde
kendi dinsel dayatmalari, evliliklerdeki mutlulugu ve huzuru etkilemektedir. Eslerden birinin
daha muhafazakar olmasi ve kendi dininin gereklerinin yerine getirilmesi konusunda

baskinlik kurmaya caligmasi evliliklerde daha biiylik problemler ortaya ¢ikarmaktadir.

Gecmis yillarda es seciminde aile biiyliklerinin onayr alinirken, toplumsal olarak
sartlarin ve belli basli dinamiklerin degismesi ile evlenecek olan bireyler es secimlerinde
ozgiirlesmistir. “Ask ve evliligin bir arada olabilecegi fikri, daha da dnemlisi evlenebilmek

icin Once sevgi olmasi gerektigi fikri olusmaya baslamistir” (Aytag, 2007:155). Fakat bir

14



taraftan geleneksel yapinin devami ile tam bir 6zgiirlesme s6z konusu degildir. Kendi 6z
iradeleri ile se¢mis olduklar1 esler i¢in halen aile onay1 almak gegmisten gelen geleneklerin
giinlimiize uyarlanmis hali olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu durum yapmis oldugumuz
caligmada da kendini gostermistir. Aile onay1 gerektiren bu se¢imin, daha sonraki zamanlarda
aile icerisinde yasanan g¢atigmalar1 tetikleyen bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir (Aytag,

2007).
1.1.4. Cinsiyet Rollerinin Aile Kurumuna EtkKisi

Cinsiyet rolleri ile aile kurumu birbirine baghdir. Aile icerisindeki yerine bakilacak
olunursa bu rollerin kiiltiirel Ogeler barindiran ve zamana gore degismekte oldugu
sOylenebilir. Toplumsal cinsiyet rolleri daha ¢ok toplum tarafindan bireylere dayatilan ve her
kiiltiirde yer alan erkeklerin ayricalikli olmasi, kadinlarin ise ikinci planda olmasini
gostermekte olan ortak noktadir. Herkesin cinsiyeti biyolojik kanitlara gore degerlendirilir.
Erkek veya kadin olarak dogmak, toplum tarafindan her iki cinsiyete de dayatilan "toplumsal
rolii" yerine getirmelerinin beklendigi anlamina gelir. Erkek mi kadin m1 oldugu kiiltiirel
standartlara gore degerlendirilir ve kisisel yasamin zamanina ve yerine gore degisir (Murataj,
2020:29). “Cinsiyet rolleri, erkek rolii ve kadin rolii” terimleri ilk kez 1940 yilinda
kullanilmaya baglanmistir. Bu donemde akademik diinya bu toplumsal olgu konusunda aktif
olmaya baslamis ve bu konuda ¢esitli ¢alismalar yapilmistir” (Murataj, 2020:29). Tim
toplumlarda kiiltiir-doga, eril/-disil, vb. temel sosyolojik ikiliklere cinsiyet baglaminda

bakildiginda; erkek ilkler, kadin ise ikincilerle iliskilendirilmektedir.

Toplumsal cinsiyet, kadin ve erkegin sosyal olarak belirlenen rol ve sorumluluklarini
ifade etmektedir. Toplumsal cinsiyet, kadin ya da erkegin dogdugunda gosterdigi biyolojik
ozellikler ve farkliliklar degil, toplumun kadin1 ve erkegi nasil gordiigii, nasil algiladigr ve
nasil davranilmasini bekledigi ile ilgilidir. Sosyallesme siirecinde olusan ayrim kadin ve
erkegin daha sonraki hayatlarinda hangi rolleri {istlenecegi, hangi rollerinin toplumca
onaylanip, hangilerinin onaylanmayacaginin altin1 da c¢izmesi bakimindan Onem arz
etmektedir. Bu tanimlar dogrultusunda kadin ve erkekler dis goriiniislerinin dahi nasil olmasi
gerektigi bellidir. Toplumsal cinsiyet aile i¢cinde baslamaktadir. Kizlarin pembe renk,
erkeklerin mavi renk giymesi bu duruma O6rnek gosterilebilir. Baska bir Ornek ise kiz
cocuklaria anneleri gibi olmasinin 6zendirilmesi yani ev kadinligim1 6greten oyuncaklar

Cocukken baslayan bu siireg kadinlar ve erkekler i¢in 6grenilen bir kalip haline gelir. Hobbes
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ise kadinin haklarin1 kontrat ile kocasina devrettigi i¢in siyasette yer almadigini belirtir.
Aydinlanma ¢aginin diisliniirlerinden J. Locke, kadinin erkek tarafindan ikincillestirilmesinin
dogadan kaynaklandiginmi dile getirir. Kocalarin karilar1 ve ¢ocuklari iizerinde bir otoriteleri
olmas1 gerektigini belirtir. “Fakat kariyla koca bazen kaginilmaz olarak farkl: isteklere sahip
olabilirler. Bunun i¢in bir kuralin yerlestirilmesi gereklidir. Bu da dogal olarak giiclii ve

iktidar sahibi olan erkegin gorevidir” (Donovan, 2016:27).

Parsons, ailenin karakter iireten bir fabrika olduguna inanmustir. Insanlar toplumsal
hayatta gelecekteki rollerini aile ile sosyallesme siirecinde alirlar. Bu siiregteki basat rol
dagilimi cinsiyet farkliliklarini dayanmaktadir. “Parsons’a gore kadinlarin rol yapimi
‘disavurumcu’ (expressive), erkeklerinki ise ‘aragsalci’ (instrumentalist) bir karakter
tasimaktadir” (Aytag, 2007:73). Burada aragsalcilik, arzu edilen dis amag ile baglant1 kurmak
yani aile disindaki bir sistemle kurulan iliskide uyumu saglayacak islevlerin yerine
getirilmesidir. Burada disavurumculuk, ailenin i¢ iliskilerini diizenlemek, biitiinligi
saglamak, gerilimi azaltmak gibi islevlerden olusan bir yap1 anlamina gelmektedir. Parsons’in
kadin ve erkeklerde temel rol boliimlerine olan yaklasimi, rol modelinin kullanim alaninin

artmasina olanak saglamistir.

“Evliligin nasil ortaya ¢iktigina dair en yaygin mitlerden biri kadin1 koruma teorisine
dayanmaktadir (protective theory). Bu teoriye gore, eski toplumlardaki kadinlar ve ¢ocuklar,
erkeklerin yiyecek getirmesi, hayvan saldirilarindan korumasi olmadan hayatta kalamazlardi”
(Murataj, 2020:24). Ote yandan erkekler yiyecek saglamali ve kadinlarin1 korumaliydilar.
Kadinlarin amaci erkeklerin getirdigi yiyecekler karsiliginda cinsel iligkiye girmekti. Koruma
teorisi savunuculari, erkekler ve kadinlar arasindaki is boliimiiniin hayatta kalma ve

korunmanin en 6nemli yolu oldugunu diisiinmektedirler (Murataj, 2020).

18. ylizyilin sonuna dogru evliliklerde duygusal baglar 6nem kazanmis, insanlar
yalnizca ekonomik olarak iyi olmay1 degil duygusal olarak da bag kurabilmeyi istemislerdir.
Bu durumda eski geleneklerin devami hemen yikilamamis, duygusal bag ile olusan
evliliklerin ortaya ¢ikmasi da hizli olmamistir. Geleneksel evliliklerde evli ciftler arasinda
evlendikten sonra sevginin dogdugu ve cocuklarin da aile bagini giiglendirerek sevgiyi
cogalttigr disiiniilmektedir. Aile araciligi {izerine kurulu olan evlilikler 1800’1 yillarin
basinda degisime ugrayarak iki kisinin arasinda duygusal bagin goriildiigi, kisilerin
secimlerinden meydana gelen evliliklere donlismiistiir. 1950’11 yillarda erkekler, evin

gecimini saglayan, kadinlarin ise ev kadini olarak yer almasi yayginhik kazanmigtir.
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Kapitalizmin gelismesi ile erkekler disarida ¢alisarak eve para getiren, kadinlar ise evde
anneliklerinin ve ev islerinin sorumlulugunu iistlenen bireyler olmuslardir. Kadinlar, ev
icerisinde yaptiklar1 islerin verimsiz kabul edilmesi nedeniyle iicretsiz olarak ev isi
yapmiglardir (Murataj, 2020). Kapitalizm 06ncesi donemde de erkeklerin ev disinda
calistiklari, kadinlarin ise evde g¢alistiklar1 bilinmektedir. Aslinda toplumsal cinsiyet rolleri
hayatin her doneminde kendini gostermistir fakat kapitalizm sonrasinda erkeklerin gelir elde
etmesi otoritelerini farkli bir boyuta tasimistir. Calisan kadinlar yalniz ev i¢inde degil is
hayatinda da rolii geregi sorumluluklarini yerine getirmisilerdir ancak kadinlar calistiklar

fabrikalarda erkeklere oranla daha diisiik ticret almislardir.

Ingiliz yazar ve filozof Mary Wollstonecraft 1792’de yaymlanan A Vindication of the
Rights of Woman (Kadin Haklariin Savunusu) adli eserinde kadinlarin erkeklere tabi
kilimmasint ele almistir. Bu durumun da kadmnlarin egitimsizliginden kaynaklandigina
inanmig ve bunun ortadan kaldirilmasi i¢in egitimde kadin erkek esitliginin saglanmasi
gerektigine inanmistir. “XIX. ylizyilin sonunda, esit haklar doktrini, Avrupa ve Kuzey
Amerika’da feminist seferberligi tesvik etmistir. 1920°den bu yana, bu iilkelerdeki kadinlar
miilkiyet, egitim, bosanma ve oy kullanma hakkini aramaktadir” (Murataj, 2020:16).

1960 yilinda dogum kontrol hapinin ortaya ¢ikisi, aslinda kadinlarin evlilik hayatinda
yeri oldugunu ve evlilikte degisiklige neden olacagini gostermektedir. Bu baglamda kadinlar
cinsel yasamlarinda daha 6zgiir olmustur. 1960 sonrasinda erkekler ile esit haklara sahip
olmak isteyen feminist hareketler giderek giic kazanmis, kadinlar, is hayatinda erkeklere

verilen firsatlar ile ayni esitlikte yararlanmak istediklerini bildirmislerdir.

Ciftler birlikte gegcirilen giizel zamana dikkat ettikleri i¢cin duygusal ve cinsel hazza
daha fazla dikkat etmeye baslamiglardir. Eski evliliklerin aksine glinlimiiz evliligi daha fazla
iletisim ve anlayis istemektedir. Evliligin iyi mi kotii mii oldugunu belirleyen standartlar ve

yuktimliliikler stirekli degismekte ve gelismektedir. (Murataj, 2020).

“1960°11 yillarda ortaya ¢ikan bir¢cok kadin hareketi, rol beklentisi kavraminin ilk
anlamindan yararlanmistir. Bu kavram ekseninde agiklanan bir cinsiyet teorisi ve buna bagl
reform programi giindeme gelmistir” (Aytag, 2007:75). Bu baglamda kadinlarin
gereksinimlerinin 6nemli bir kismi, kadinin statiikosunu dogallastiran rol beklentilerini
ortadan kaldirmaktir. Bu anlayistan yola ¢ikarak ders kitaplarinda, reklamlarda, medyada ve

diger uygulamalarda cinsiyet ayrimciligi temasina karsi miicadele 6nerilmeye baslanmistir
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(Aytac, 2007:).

Bu donemdeki feminist hareketlerin asil amaci; kadinlarin ikincil rol iistlenmesinden
kaynaklanan ev kadinligi ve anneligin egemen olmamasidir. Bunun yerine kadinlarin
erkeklere bagimli olmadan yasayabilmeleri icin egitim ve kalkinmanin olmasi1 gerektigi
diisiincesidir. Bu noktada kadinlarin para kazanmasi ve soz sahibi olmasi aile ig¢inde
degisiklikler meydana getirmistir. 1970’1i yillarda kadinlarin is hayatinda daha fazla yere sahi
olmasi ile birlikte aile igerisinde rol paylasimi degisiklik gdstermistir. Bu paylasiminin
sonucunda kadin rolii olarak siiregelen ¢ocuklarla ilgilenmek ve ev isleri gibi konularda
eslerine yardim etmeye baslamiglardir. Bu baglamda baba, evin gec¢imini saglayan tek kisi

olmaktan ¢ikmustir.

Kadinlarin ¢alisma hayatina girmesi ile kadin ve erkegin aile icindeki geleneksel
rolleri terk etmeye baslanmistir. Kocanin aileyi gegindirmek i¢in ¢alismasi, kadinin ¢ocuk
bakimi ve ev islerinden sorumlu oldugu kar1 koca iligkisi azalmaya baslamistir. Bu durum
bat1 toplumu basta olmak tizere ve diger toplumlarda da goriilen aile tipinden, her iki esin de
kariyer sahibi oldugu ve iicretli islerle ugrastig: bir aile tipine dogru degismeye baslamistir
(Bayer, 2020). Kadinlarin ¢aligmalar1 ve anne olmalar1 ¢ocuklarini biiyiitiirken zorlandiklar
sonucunu dogurmustur. Bu durumla karsilagsan bazi kadinlarin is hayatini birakarak eve
donmeleri gelencksel olan toplumsal cinsiyet rollerine gegisi yeniden canlandirmistir.
Kapitalizm baslangicinda kadinlar erkeklerin para kazanmasma bagimliyken bu dénemde

degisiklik gostermistir. Cocuklarini yetistirmek i¢in is hayatindan ¢ekilen kadinlar olmustur.
1.2. Kimlik ve Kiiltiir Etkisinde Evlilik
1.2.1. Kimligin Birey Uzerindeki Etkisi

Kimlik kavrami sosyal kuram iginde oldukca tartismali kavramlardan biridir. Birey-
merkezci kimlik tanimindan toplum, kiiltiir, alt-kiiltiir, sinif eksenli kimlik tanimlamalar1 s6z
konusudur. Ayrica, ¢coklu kimlik tanimlamalarindan, kesisimlerden bahsetmek daha dogru
olacaktir. Elbette hangi kimlik unsurunun 6ne ¢ikacagi veya basat olacagi baglamsal ve
iligkiseldir. Sosyoloji agisindan kimlik, sosyal siiregte inga edilir ve bir kez insa edilip
somutlastirildiktan sonra, sosyal iliskiler tarafindan siirdiiriiliir, gézden gegirilir veya yeniden
insa edilir (Ozdil, 2017).

Kimlik, bireyin dis gézlem yoluyla taninmasina olanak saglayan bir 6zelliktir. Siyasi,
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dini, sosyal iligkiler vb. yansitir. Amerikan pragmatizm geleneginde sosyolog olan Erikson,
1960’larda 6z-kimlik kavramini kullanmaya baslaymca ve onu kimlik bigiminde kisaltinca,
kimlik kavramina teorik yaklasim gelistirdi. Kimlik kavrami 1970’lerde popiiler hale
gelmistir. Freud’un psikanalitik yontemleri, G.H. Mead’in sembolik etkilesimciligi,
Durkheim'in yapisal islevselciligi, Alfred Schutz' un yorumcu sosyolojiden beslenen bilgi

toplumu gelenegi gibi farkli kuramsal gelenekler 6rnek gosterilebilir (Arslantag, 2008).

1980'lerde baslayan kimlik tartismasi, klasik toplum-devlet modelinin yeniden
tanimlanmasina yol acti. Siyasi s0ylemle anlagmazliklar yeniden iiretilmekte, ulusal mitoloji,
tarihsel koken, milliyetgilik, kiiltiirel miras gibi konular yeniden ortaya ¢ikmakta, bir bagka
deyisle, insanlar "cok kiiltiirlii diinya" siirecinde kendi 6zgiinliiklerini ve kiiltiirlerini yeniden

kesfetmeye ¢aligmaktadirlar.

Goglerin artmasi ve bu hareketlilik sonucunda ortaya ¢ikan cografi ve sosyal
farklilagmalar kimlik sorununun dogmasina neden olmustur. Cografi hareketliligin olmadig:
ve bir kiiltiir i¢erisinde yasayan insanlar farkli kimlikler ile karsilagsmadiklar1 ve kiiltiirel
degisim yasamadiklar i¢in tek kimlige baglh kalmislardir. “Kimligi tanimlamada bireyi
digerlerinden ayristirma noktasinda ‘farklilik’ merkezli ve bireyi bir biitiine ait kilma
noktasinda farklilik merkezli ve bireyi bir biitiine ait kilma noktasinda ‘benzerlik’ odakl iki
unsur &ne ¢ikmaktadir ” (Ozdil, 2017:384). Farkliliklar1 vurgulayan tanimlamalarda biz-ben,
onlar-digerleri gibi bir yontem izlenmistir. Biz ve Onlar ayriminda 6teki ile karsilasildigi
zaman bireyi ‘onlardan’ ayiran durumlar hakkinda sorgulamaya basladigimizda kimlik ortaya
cikmaktadir. “ Bu ayrimda onlarin hig¢biri ‘bizden biri’ degildir. Kendimizi ‘onlar’ karsisina
koyma ihtimali olmaksizin, kendi kimligimizi anlamlandirmada da zorluk ¢ekeriz” (Bauman,
2006:65). Kimlik olgusunun siirekli canli, inga edilebilir olmasi ve dinamik kalmasi gog,

kiiltiirler arasi evlilik, egitim gibi deneyimlerin etkisi ile meydana gelir.

Bireyin toplum ile olan iliskisinde bir dongiiden s6z etmek miimkiindiir. Birey ve
toplumun birbirini etkiledigi ve bunun da kimlik olusumunda rol oynadigi sdylenebilir.
Geleneksel ve modern toplumlarda farkli kimliklerin 6n plana ¢ikmast bu toplumlarin
birbirlerinden farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. Modern toplumlarda bireysellik 6n
plandayken, geleneksel toplumlarda din ve millet 6n plandadir. Bu durum kolektif kimlik ve

bireysel kimlik ayrimini olusturmaktadir.

Kimlik, modern toplumlarda geleneksel yapinin degismesinden ve bu yapinin
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kirilmasindan etkilenmistir. Geleneksel giiclin yitirilmesi ve kiiresellesme baglaminda
giindelik hayatin yeniden insa edilmesi, bireyleri yeni bir yasam bi¢imi se¢meye
dayatmaktadir. “Modern doénemde toplumsal hayatin agikligi, farkli eylem ortamlarinin
cogullugu gibi se¢im olanaklarinin olmasi giderek bireysel kimligin farkina varilmasini ve
giindelik hayatta 6nem kazanmasini saglamaktadir” (Giddens, 2010:16). Modern donem ile
baslayan kimlik ingas1 postmodern donemde devam etmistir.Bu donemde yasamin amaci
kimligi istikrara kavusturmak degil, kimlik istikrarindan kaginmaktir. Boylelikle bireyler
stirekli kimlik insa etmek durumunda kalmislardir. Postmodern doneme uygun olarak ortaya
cikan kimlikler tiiketim odakli yasama tabii olarak yeniden insa edilmektedir
(Ozdil,2017:390). Postmodern literatiirde kimlige, farkliik ve ¢esitlilik gibi cekici
cagrisimlar yliklenmekle birlikte bu doénemde kimlik kavramina yonelik yapisal bir
doniisiimiin gerceklestigini ve sira dis1 kimliklere yonelik bir egilim oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Postmodern sdylem; toplumsal sinif, ulus gibi evrensel kimliklerin artik
tedaviilden kalktigini, onlarin yerine toplumsal aktorlerin tikel kimlikler insa ettigini ileri

stirmektedir (Dalbay ve Avc1,2018).

Insanlar, bireysel &zelliklere sahip olmanin yaninda sosyal ihtiyaglari da olan
varliklardir. Bireysel kimlikler bir aidiyet igerse bile kolektif kimlik {izerinde de bir etkiye
sahiptir. Kolektif kimlikleri toplumsal kimlik olarak da adlandirabiliriz. Bu kimligin, ayni
toplum igerisindeki bireylerin ortak benzerlikleri igermesi ve bu benzerlikler dogrultusunda
insa edilen kimlik oldugundan s6z edebiliriz. Kolektif kimligin; degerler, inanglar, toreler,
ritlieller gibi ge¢misin izlerini tasiyan yanlart vardir. Topluluklarin gegmis ile baglarinin
tamamen kopmamasi kolektif biling etkisi ile kimligin insasini1 saglamaktadir. Kolektif
kimlik, tiyeler tarafindan O6znel olarak algilanir, deneyimlenir ve digerleriyle farkliliklar
vurgulayarak insa edilir. Derida'nin diislincesi de bu dogrultudadir: Kolektif kimligin olusumu

her zaman "biz" ve "onlar"in ortaya ¢ikmasini gerektirir (Dalbay, 2018).

Kiiltiir, dil, din gibi 6geler kolektif kimligin olugmasinda etkili olan faktorlerdir. Bu
durumda kimlik ingasinin olusumunda belirli bir siireye ihtiya¢ duyulacagindan sz edilebilir.
Berger, kolektif kimligin olusabilmesi i¢in ilk 6znelerden sonraki nesillere aktarim siirecinde
bir zaman diliminin gegmesi gerektigini sdyler. “Ilk failler bunlarmn kendi iiriinleri oldugunun
bilincindedir. Bu aktarimla birlikte hatiralar gelenege doniismiis, eylem tipleri failsizlesmis

ve kimlik insas1 gerceklesmis olur” (Dalbay, 2018:170).

Etnisite, dogustan bireylere verilmis olan, nesiller boyu siiren, ortak dil ve ortak
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geleneklerin topluluklarin olusumunda etkili oldugu toplumsal bir organizasyon olarak
tanimlanmaktadir. Bireylerin etnik kimliginin sekillenmesi, toplumsal ve kiiltiirel
yasamlarindan etkilenmektedir. Farkli kimliklerden olan bireylerin bir arada yasamasi,
homojen yapidan ¢ikip heterojen yapi igerisine girmesi, kimlik farkliliklarini daha da
belirginlestirmektedir. Bireyin kimligi 6ziimsemesi siirecinde etkili olan faktorlerin baginda
cocukluk donemi gelmektedir. Aile igerinde aldig1 ve igsellestirdigi bu siire¢ daha sonra
yerlesen kimligin bireyde islenmesini, bigimlenmesini beraberinde getirmistir (Dalbay ve

Avc1,2018).

Kimlik tamamlama siireci, kimi zaman sancili olabilmektedir. Kimligi bir yoniiyle ele
almak, toplum birlikteligi i¢in kisitlayici bir risk tasimaktadir. Bireylerin ortak ve farkli birgok
yonleri mevcuttur. Her unsur i¢in farkli kimlik degerlerine gore bireyleri yargilamak,
biitiinlestirici bakis acisiyla ters diismektedir. Otekilestirme de bu sorunlarin baslicalart

arasinda sayilabilir (Anik, 2012:9-10; Altun, 2013).

Etnik kokenden kaynaklanan sorunlar, diglamalar; gérmezden gelme yerine, ortak
insani degerlere vurgu yapilarak ¢oziilebilir. Etnik koken temelli ayrimcilik, kisiyi se¢gme
sans1 olmayan degerler {lizerinden yargilama ve karsi tarafa saldir1 anlamina gelmektedir.
Kabul edilebilirligi tartismali olan bu durum ciddi sorunlara yol acabilmektedir (Yumul,
2003).

Milliyet¢igin siirekli hatirlatildigi ¢ok uluslu toplumlardaki isleyis su sekilde
olmaktadir: Devletin, toplumu etnik kokene gore tek tiplestirmek ve bir arada tutmak
amaciyla sergiledigi tutumlar, bireyler iizerinde tetikleyici davranislar olusturmaktadir. Bu
tetikleyici davranis Oncelikle kendi kimligini ortaya ¢ikaran tutumlar sergilemekte, ardindan
bireylerin hak arayigina yonelmesine sebep olmaktadir. Bunun son asamasi kendi etnik
kimligini tiirdeslestirmekten uzak tutmaya c¢alismaktir. Bu durumda devlet boliinme ve
ayrisma korkusu ile tedbirlerini sikilastirmaya yénelik calismalarda bulunabilmektedir. Iki
taraf i¢in de kutuplasma ortaya ¢ikmakta ya da derinlesmektedir (Altun, 2013). Birlesik
Krallik ve Amerika’daki sistemlerden ornek verecek olursak; farkli etnik kimlikte olan
insanlar baris i¢inde yasamaktadir. Bunun sebebi olarak da etnik benzerlik ve ayriliklar1 géz
onilinde bulundurmamasi gosterilmektedir. Sonug olarak bu tiir devletler fazla sayida etnik
cesitliligi biinyesinde bulundurmasina ragmen hak ve 6zgiirliikkleri benimseyip, farkliliklara

alan taniyarak tiirdeslige veyahut ayriliga saygiyla bakabilmektedirler (Altun,2013).
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Kiiresellesme ile es zamanl ortaya ¢ikan yerellesme nedeniyle kiiltiirel yapilarda
catismalar, farkliliklar ve cesitlilikler vardir. Farklilagsma, toplumsal goriislerin ve
yontemlerin ¢esitlenmesini vurgular ve dogal olarak zihniyet farkliligini da vurgular.
Ozellikle toplumun potansiyeline ve varhigina dayali parcali bir yap1 saglayacak sekilde
kurulan kiiresel ideolojik yapinin kiiresellesme siireciyle birlikte sorgulandigi sdylenebilir.
Huntington gibi bilim adamlari, kiiresel medeniyetler arasinda bir ¢atigsma alani olarak kimlik
meselesinin, siyasi harita ile birlikte diinyanin sorunlu alanlarinda tamamen c¢oziilecegine

dikkat ¢ekmistir.

Manuel Castells, insanlarin dini, 1rki, bolgeler ve ulusal kimlikler etrafinda yeniden
gruplasma egilimi gosterdigini Iddia etmistir. Bu zor zamanlarda, dini koktencilik, kisisel
giivenlik ve kolektif devinim s6z konusu oldugunda, biiyiik 6l¢iide egemen devinimi olusturur
(Castells, 2005). Castells’e gore refahin ve giiciin kiiresel olarak aktigi bir diinyada, kolektif
veya bireysel, kazanilmig veya olusturulmus kimliklerin pesinde kogsmak, toplumsal anlamin
ana kaynagi haline gelir. Kimlik fenomenleri yeni olmadigindan, bu egilimler yeni degildir,
clinkii insan toplumu etnik ve dini kimligin anlamini neredeyse en basindan beri kesfetmistir.
Bununla birlikte, orgiitlerin kapsamli yap1 sokiimii, kurumlarin mesruiyeti, biiyilik toplumsal
hareketlerin 6liimi ve kiiltiirel ifadenin kisa bigimiyle tanimlanan tarihsel donemde kimlik,
ana ve bazen tek anlam kaynag: haline gelir. Insanlar ne yaptiklarina degil, ne olduklarina
veya ne olduklarini diistindiiklerine gore anlam kurarlar (Castells,2005). Castells bu durumda
Toplumumuz giderek internet ve benlik arasindaki kutupsal karsithik etrafinda

yapilandirildigini dile getirmektedir.

Kiiresellesme kavrami, ayaklarimizin altindaki topragin artik saglam ve duragan
olmadig1 ve her an her seyin degisebilecegi gercegini ifade eder. Bauman’a gore kiiresellesme
diigiincesinin en derin anlami, diinya islerinin belirsizligi, diizensizligi, 6zerkligi ve idarenin

yoklugudur (Bauman, 2016).

Kiiresellesmenin teorik ve ideolojik temeli; cesitlilik, farklilik, bolgesellik ve
cogulculugu vurgulayan postmodern teoriler ile benzerliklerden ziyade farkliliklara dayali
kimlik kurmaya calisan ¢ok kiiltiirliiliik politikalarindan kaynaklanmaktadir. Nitekim kiiresel
ideoloji ve bu ideolojinin yaratmak istedigi yenidiinya diizeni fikri pek ¢ok paradoks
icermektedir. Ornegin bu siiregte bir yandan modernitenin kurumsallasmis ulus-devlet modeli
asinarak mesruiyeti tartigilir hale gelirken, diger yandan 1rk/din temelli ulusal ideolojiler ve

milliyetci degerler ylikselmistir. Modernitenin homojen bir toplum yaratma vizyonu ve farkli
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kimlikleri bir arada yok etme politikas1 bagarisiz olmustur. Gilinlimiizde kiiltiirel farkliliklara
dayali siyasi tisluplar bir prim haline gelmis, milliyetleri veya ulusal degerleri temsil eden

siyasi bi¢cimler hos karsilanmamaktadir.

Kiiresellesme, her iilkede farkli etnik kimliklere bazi kiiltiirel ve siyasi ayricaliklar
taniyarak cogunluga, cogulculuga ve cesitlilige kap1 agmakta ve beraberinde farklilagsmay,
kutuplagsmaya ve dolayistyla boliinmeye yol agabilmektedir. Kisacasi kiiresellesme ideolojisi,
ulusal sinirlar1 asmay1 ve ulusal degerlerin yap1 sokiimiinii, uluslararasi1 sermayenin diinyaya
yayllmasiin ve siyasi bir gii¢ haline gelmesinin 6niinde bir engel olarak gérmektedir

(Bauman, 2014).

Aslinda modernite miti, sadece Batililarin iktidardaki sigramasini gosteren bir donem
olarak degil, ayn1 zamanda misyonunu ve ahlaki dogrulugunu kanitlayan bir donem olarak da
goriilebilir. Ne yazik ki bu donem yaratici yikim, siirekli yikim ve yikim ¢agindan kacamaz.
Aslinda modern zamanlarda egemen kimlikler, azinlik kimliklerini “dtekilerin ve
yabancilarin” parcasi/kisileri olarak goriirler. Goriiniisleri sadece rahatsiz edici ve endise

verici degil, tipki bahg¢edeki yabani otlar gibi asimile edilmesi gereken varliklardir (Bauman,

2014).

Bugiin diinya cografyasinin bir¢ok bdlgesi; basta etnik kimlik olmak tizere din,
mezhep ve cinsiyet kimligi kaynakli ¢atisma ve savaslarin yasandigi bir yerdir. Ozellikle
Soguk Savas'in sona ermesi, iki kutuplu ve tek kutuplu diinya diizeninin ¢okmesi ve hizla
gelisen kiiresellesme agamasi, 6ncelikle modern ulus devletleri ve onlarin kimlik yapilarini
hedef alan yeni sinirlar yaratmistir. Neoliberalizm agirlikli olarak Bati Avrupa, Amerika
Birlesik Devletleri ve Kanada'da egemen olmaya basladik¢a ve neo-muhafazakar parti
iktidara geldikge, kiiresellesme olgusu ideolojik ve politik olarak kabul gordii. Bu kaotik siireg
tiim toplumlar1 derinden etkilemekte ve sonucu tahmin edilemeyen en ¢ok etkilenen kimlik

politikalar1 ve bu kimlikten beslenen siyasi orgiitler olmaktadir.

Kiiresellesen diinyamizda yeni bir kimlik siyaseti tarz1 doguyor ve bu anlamda yeni
bir déonem bagliyor. Bauman'in sézleriyle, bu politik tarz giiriiltii ve 6fkeyle doludur. Bu,
gercek kimligin yasa dist davraniglarini ve direnisini durdurmak i¢in ge¢misin intikamini
alma donemidir. Bu donem ayn1 zamanda farkli etnik ve dini kimliklerin delindigi, milliyetgi
degerlerin yiikseldigi, yerel yonetimlerin kendi kendini yonettigi bir donemi de tasvir

ediyordu. Bu donemin en dikkat cekici 6zelligi, kiiresellesme ideolojisinin diinyanin her
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kdsesine niifuz etmesi ve ongdriilemeyen bazi belirsizlikleri beraberinde getirmesidir.

Giddens, kiiresellesmenin karsilikli iligkilerin artmasi anlamimna geldigine ve bu
iliskilerin sadece ekonomik alanda degil, ayn1 zamanda sosyal, kiiltiirel ve politik alanlardaki

etkisinin arttigina inanmaktadir (Giddens, 2000).

Diinyanin bir¢ok yerinde, geleneksel aile tipleri, 6zellikle kadinlar daha fazla esitlik
talep ettiginde, radikal bir doniisiim gecirmekte veya miicadele etmektedir. Kadinlarin
erkeklerle esit olmaya yakin oldugu bir toplum higbir zaman olmamustir. Bu durum aslinda
giinliik yasamda kiiresel bir degisimdir. Bireyler, sosyal gruplar ve toplum arasindaki bu
degisimin yani sira ¢esitli is iliskileri, insani degerler, insan haklar1 ve demokrasinin yarattigi
sosyal aligverislerin onemini fark etmek, sosyal ve kiiltiirel kiiresellesmeyi giindeme
getirmektedir (Giddens,2000). Bu baglamda farkl iilkeler arasindaki evlilik iliskilerindeki

artis, sosyal ve kiiltiirel kiiresellesme siirecinin bir pargasidir.
1.2.2. Tiirkiye’de Kimlik Sorunu ve Kimlik Tartismalari

Tiirkiye’de tarihten giinimiize kadar kimlik tartismalarinda iki temel eksen s6z
konusudur. Bunlar; etnisite (Kiirt Kimligi) ve dindir (Alevilik). ilerleyen satirlarda bu iki

kimlik eksenli tartigsmanin tarihsel ve siyasal arka plan1 genel hatlari ile degerlendirilecektir.

Kirsal bolgelerden kentlere yapilan gocler ile cemaat toplumundan cemiyet toplumuna
gecilmesi, farkli kimliklerin bir araya gelmesini saplamistir. Bu durum etnik ve mezhep
temelli kutuplagsmalar dogurmustur. Turk-Kiirt etnik kutuplasmasi bunlardan birisidir.
(Bilgi¢, Koydemir, Akyiirek:2014). Bu kutuplagsma toplumda bir ¢catigma alan1 yaratmaktadir.
Bu durumda Kiirt kimliginin bir sorun haline gelmesi kaginilmaz olmustur. Kiirt sorunu ve
PKK teror orgiitliniin ortaya ¢ikmasi ile etnisiteye dayali kimlik sorunu daha baskin hale
gelmistir. Bu durumda Kiirt kimligine sahip bireylerin gesitli 6n yargilar ile ayrimciliklara

maruz kaldiklar1 sdylenebilir.

Kiirt meselesini gegmisten giiniimiize kadar analiz edecek olursak, 6ncelikle Osmanli
Devleti’ndeki yapidan bahsetmek yerinde olacaktir. Osmanli Devleti’nde ¢ok uluslu bir yap1
s0z konusudur. Osmanli toplumu din odakli bir sekilde, Miisliimanlar ve Gayrimiislimler
olarak ikiye ayrilmistir. Bu yapinin igerisinde Rumlar ve Ermeniler Gayrimiislim grubunu
olustururken Kiirtler ise Miisliman grubun igerisinde yer almigtir. Toplumun din odakli

olarak ayrilmasi, Kiirtleri Osmanli Devleti’nin asli unsurlarindan biri haline getirmistir.
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Osmanli Devletinde higbir zaman Kiirtler azinlik olarak nitelendirilmemistir. Bu nedenle

Kiirtler, Fransiz Ihtilali’nin milliyet¢i akimlarmdan ¢ok fazla etkilenmemistir.

Osmanli Déneminde Kiirtlerin yogunlukla yasadigi bolgeler Van, Diyarbakir, Elazig
ve Mardin olarak gosterilebilir. Bu niifus yogunlugundan dolayr Osmanli Devleti’nde bdlge
Kiirdistan olarak anilmaktadir. Buradaki Kiirdistan ifadesi herhangi bir bolge adi olarak degil,
orada yogunlukla Kiirtler yasadigi i¢in kullanilmistir. Milli miicadele siirecine gegildigi
zaman ise Bati diinyasinda Kiirtleri Tirklere karsi veya Tiirkleri Kiirtlere karsi bir
ayaklandirma amaciyla girisimlerde bulunuldugu bilinmektedir. Bu amacla olusturulan bazi
kuruluslar ve Cemiyetler vardi. Ornegin Kiirtlerin haklarin1 savunmak ve Kiirtleri yiiceltme
adina kuruldugunu iddia eden Kiirt Teali Cemiyeti vardir. Bu cemiyet ingiliz ve Fransizlar
tarafindan hem ekonomik anlamda hem de askeri anlamda desteklenmistir. Anadolu’da
yapilmak istenen Tiirk-Kiirt i¢ ¢catigmasina, Anadolu’da Kiirt kokenli insanlarin fazla destek
vermedigi bilinmektedir. Milli miicadelede gerek disaridan gelen kiskirtmalar gerekse
mezhepsel anlamda ayriliklara deginerek bir takim siyasi ¢ikarlar elde etmek isteyen
hareketler olmustur. Ancak bu donemde Tiirkler ve Kiirtler birlikte bu savasa katilmislardir.
Meclise bakildigi zaman ise Kiirt kokenli birgok milletvekillerinin varligindan da s6z
edilebilir. Yani Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temeli atilirken bu iki toplum ortak ¢aba igerisinde

olmustur (Altun, 2013).

Milli Miicadeleden sonraki dénemde ise biraz daha farkli bir durumdan s6z edebiliriz.
Lozan Baris Antlagsmasi’nda Musul’un hangi iilkeye ait olacag: Tiirkiye ile Ingiltere arasinda
yapilacak ikili gériismelere birakilmigtir. 1924 yili sonlarina gelindiginde Ingilizlerin destegi
ile Diyarbakir ve ¢evresinde Seyh Sait ayaklanmasi ¢ikmistir. Dogu Anadolu’nun 6nemli bir
boliimiine yayilan ayaklanma yliziinden Tiirkiye Cumhuriyeti, 6nemli bir askeri giiciinii
isyan1 bastirmaya ayirmak durumunda kalmistir (Altun, 2013). Bu durum Tiirkiye i¢in ciddi
bir enerji kaybina neden olmustur. Sonugta Ingiltere nin gikarlar1 dogrultusunda 1926 yilinda

yapilan Ankara Antlasmasi ile Musul, Ingiliz mandasindaki Irak’a birakilmistir.

Toplumsal kutuplasma ve ayrigsmaya sebep olan faktorlerden biri de kdyden kente
dogru gergeklesen insan akisidir. 1950’11 yillarda kirsal yerlerden kentlere dogru go¢ dalgalari
baglamistir. Bu durum mekanik toplumdan organik topluma gecisi hizlandirmis ve kimlik
cesitliligini arttirmistir. Kimlik cesitliligi Kiirt kimliginin Kiirt sorunu haline gelmesine neden

olmustur. Bu problem siyasal ve sosyal alanlarda kendini géstermistir.
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1980’lerden sonra ekonomik sitemin ve uluslar arasi sistemin bir¢ok yOniiniin
biitiinlesmesi, diger alanlardaki entegrasyon cabalari, artan demokratiklesmeye yonelik
talebin artmas1 gibi gesitli toplumsal gelismeler gii¢ tekelini ve mevcut bilgi hiyerarsisini
sorgulayarak yeniden yorumlanmistir. Geg¢miste engellendigini, asimile edildigini ve
unutturuldugunu ileri stiriilen bircok kimlik, taninmak ve c¢esitli hak ve taleplerinin
gergeklestirilmesi amaciyla farkli yollar denemeye baslanmistir” (Altun, 2013:59). Hak ve
taleplerini elde etmek icin teror ve siddeti ¢6ziim olarak géren gruplara karsi halkin negatif
bakis1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum kimliklerini siddet ile bagdastirarak toplum tarafindan

istenmeyen duruma gelmelerine neden olmaktadir.

Tiirkiye'nin kutuplagsmasini belirlemeye yonelik bir ¢alismada Celik vd. (2016)
tarafindan 1irksal, ideolojik ve mezhepsel kutuplasma, otekilestirme c¢ergevesinde ele
alimmistir. Aragtirma bulgularina gore, Kiirtler Tiirkiye'de marjinallestirilmis gruplar arasinda
en az popliler olan grup olarak kabul ediliyor (Cakin, 2020). Bu baglamda Kiirt meselesi
etnik bir sinirda Tirkler ve Kiirtler arasindaki kutuplasmayi yogunlastirdigi igin Kiirtler daha
da otekilestirilmistir. Sosyal alanda Kiirtlere yonelik kullanilan olumsuz elestiriler: PKK ile
iligkileri, kaba olmalari, kadina deger vermemeleri, kendilerini iilke icerisinde magdur
gostermeleri olarak siralanabilir. Kiirtlere iliskin olumsuz elestirilerden bazilar1 da
kiiltiirlerine yonelik olan kuma getirme ve ¢ocuk yasta evlendirme gibi téreler ve bu torelerin
devam etmesidir. Bu baglamda Kiirtler ¢agdist bir etnik grup olarak goriilmektedir (Cakin,
2020).

2009 yilinda Tiirkiye’nin ‘Kiirt Sorunu Algisi’ adli ¢alismada, Kiirtler ile ilgili
korkular ve toplum algist gibi konular iizerinde durulmustur. Tiirk ve Kiirtlerden olusan
katilimcilar ile yapilan gorligmeler sonucunda, siyasi konularda birbirlerinden ayrilmakta
olduklarimi ve bu durumun iki taraf i¢cin de toplum igerisinde gerilimlere doniistiigiinii
gostermistir. Tiirkler, “Kiirtlerin ayr1 bir devlet kurmak mu istiyor?” sorusuna ¢ogunluk olarak
evet cevabini verirken Kiirt katilimcilarin ¢ogunlugu (%59) hayir cevabini vermistir. Evet
cevabinin yaygin olarak verildigi yas grubu 18-25 olarak belirlenmistir. Calismada bu grup
hakkinda su sonuca varilmigtir: 18-25 yas grubundaki genglerin diger yas grubundaki
genglere gore daha romantik ve asi duygulara sahip olmasi, PKK’nin gii¢lii propagandasi,
genclerin siyasi ve toplumsal bilincini énemli 6lclide etkilemistir. Yasin artmasi, aile ve
kisisel sorumluluklarin artmasiyla birlikte bagimsiz bir devlet kurma fikri zayiflamis, sosyal

biitiinlesme siireci hizlanmis ve istekleri ifade etmenin demokratik yontemleri yayginlasmistir
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(Aras vd., 2009).

Tiirkler ve Kiirtler arasinda akrabalik iliskilerinin ve kan baginin oldugu, bilinen bir
gercektir. Iki toplum arasinda evlilikler ve kiz alma-verme yoluyla aile baglar1 kurma
pratiginin uzun bir ge¢misi vardir. Ozellikle bolgesel bakildiginda 60’11 yillara kadar Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde sadece 7 iiniversite vardir. Bunlardan sadece bir tanesi Dogu Anadolu
bolgesindedir. Glineydogu Anadolu Bolgesi’nde ise hig tiniversite bulunmamaktadir. Bundan
dolay1 yiiksekdgrenim gormek isteyen Kiirtler icin yasadiklar1 bolgeden farkli sehirlere
gitmeleri durumu sdz konusu olmustur. Tercihler ise Izmir, Istanbul, Ankara, Erzurum ve
Trabzon’dur. O donemdeki secenekler icerisinde hep duyduklari, tagi toprag: altin olarak
gecen ve gdz kamastirict sehir olan Istanbul ilk tercih olmustur. Bunun disinda Istanbul,
kiiltiirel olarak da kulaga daha zengin gelmistir. ‘Kiirt Sorunu Algis1 (2009)’ adli ¢aligmada
yer alan katilimcilara yoneltilen ‘Yakin akrabalarmiz arasinda bit Kiirt/Tiirk var m1?’
sorusuna Kiirtler, %67 oraninda ‘evet’ ve %33 oraninda hayir cevabi vermistir. Tiirklerin
verdigi ‘evet’ cevabi %33,8 ve verdikleri hayir cevabr %66,2 olarak belirlenmistir. Kiirtler
icin evet oraninin ¢ok olmasinin sebebi Kiirtlerin, Tiirklerin yasadig1 bolgelere gé¢ etmesi
olarak gosterilebilir. Veriler incelendiginde, sik¢a dile getirilen asir1 milliyet¢i sdylemlerin
halkin kendi i¢erisinde baskin degeri olmadigr sdylenebilir. Tiirkler ve Kiirtler i¢in akrabalik
s6z konusu oldugunda bu anlam siyasal ve ideolojik diisiincenin 6niinde yer almustir. iki taraf
icinde verilerin soyledigi sey; boliinme, parcalanma, diismanlik gibi sdylemlerin aile kurmak

icin biiytiik bir engel olmadigidir.

“Tiirkiye’de Ortak Bir Kimlik Olarak Otekilik (2010-EBSAM)” adl1 ¢alismada 16 ilde
2190 kisi ile goriisme yapilmistir. Goriismecilere, Tiirkiye’de kiiltiirel kimliklerin sorun
alanlaria yonelik sorular sorulmus ve bulgular tablolara yansitilmistir. Bu calismadaki
kiiltiirel kimlik, dislanma ve baski ile ilgili olan sorularin yanitlar aranmistir. Caligmaya gore
en ¢ok diglanma ve baskiya maruz kaldigini1 sdyleyen Kiirt kimligine sahip olan bireylerdir.
Bu durumda tarihsel siirecin de etkisi ile Kiirtler, hayatlarinin en az bir doneminde kendi
kimligiyle alakali ifadede zorlandigini, ayrimciliga ugradigmi, istedigi sekilde

yasayamadigini ifade etmistir.

Tiirkiye’de kimlik sorununa neden olan hususlardan biri de Aleviliktir. Anadolu
Selguklu Devleti’nin son donemlerinde yapilan 1243 Kosedag Savasi’ndan sonraki siirecte
Anadolu, Mogol isgali altina girmistir. Anadolu’daki insanlar ii¢ 6nemli fikir insaninin

pesinden gitmislerdir. Bunlar; Mevlana, Yunus Emre ve Bektasiligin kurucusu olan Haci
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Bektas-i Veli’dir. Siireg igerisinde devsirme kokenli yenigerilerin ya da kapikulu askerlerinin
biliylik bir boliimii Bektasi tarikatina ge¢mistir. Bektasilik, Mevlevilik gibi tarikatlarin
Anadolu’da ezilmis olan kitlelerin bir iimidi olarak ortaya ¢ikmis oldugu bilinmektedir.
Ozellikle Mogol baskis1 karsisinda Anadolu hareketine destek ve giic veren gruplar haline
gelmislerdir. Osmanli Imparatorlugu’nda Aleviler, Miisliiman gruplar igerisinde azinlik
kalmiglardir. Yonetici ailenin Siinni olmast nedeni ile siirekli baski altinda tutulmuslardir.
Bunun sonucunda mezhep kaynakli birtakim isyanlar ¢ikmistir. Bunlardan bazilari I1. Beyazit
doneminde ¢ikan Sahkulu Isyani, Kanuni déneminde ¢ikan Baba Ziinnun Isyani, Kalender
Celebi Isyan1 olarak siralanabilir. Bu isyanlar Osmanli Devleti’nde var olan Alevilerin hak
arayis1 miicadelesi olarak kabul edilebilir. iran sik sik Anadolu’daki Alevi halki ile Siinni
yOneticilerin arasini acarak Anadolu icerisinde birtakim problemler ¢ikarmaya gayret
etmistir. Osmanli Devleti tarafindan Iran’a yapilan seferlerin biiyiik bir boliimiiniin nedeni bu
gerginliktir denilebilir. Cikan isyanlar géz oniine alindiginda Iran’in belli lgiide basarili
oldugunu soylemek yanlis olmaz. Diger taraftan Osmanli zamaninda olusan bu ayrilik
Cumbhuriyet doneminde de devam etmistir. Kahramanmaras, Corum ve Sivas olaylar1 bu

duruma 6rnek olarak gosterilebilir.

Alevi gelenekleri, kirdan kente yasanan gocler ve modernlesme siireci ile etkisini
yitirmeye yiiz tutmustur. Kent yasamina uyum siirecinde, yaslilarda ve dede erkanina sahip
bulunanlarda geleneklerin siirdiiriildiigii sdylenebilmektedir. Kent yasaminda ritiiellerin
yerine getirilmesi kirsal yasamda siirdiiriildiigii gibi olmadigi i¢in dede erkanina sahip olanlar
daha cok teorik olarak kimliklerini siirdiirmek durumunda kalmigslardir. Yaslilarin aksine
kentte yasayan Alevi gengler kendi mezheplerine ait ritiielleri yerine getirmemekte ve
kendilerini daha ¢ok kiiltiirlerine gore degil, kiiltiirleri disinda yer alan bir alanda yasadiklarini

dile getirmektedirler. (Tiirkdogan, 2006).

K&y yasaminda cem torenleri ev igerisinde bir salonda yapilabilirken kent hayatinda
uygun mekan bulunamadigi i¢in cemevleri yapilmistir. Alevilerin kimlik ihtiyaglarinin temel
sembolii haline gelen cemevleri, kentlesme siireciyle dogrudan iligkilidir. 2000’1 yillardan
itibaren Aleviler, taleplerini artik siyasi kimlik iizerinden degil, inang kimligini kapsayacak
sekilde dile getirmeye basladilar. Kentlesme siirecinde gilinlimiizde Alevilerin kentlerin bir
parcast oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte cemevlerinin dini kimliginin bir parcasi olarak
resmi bir ibadethane statiisii kazanmamis olmasi tartisma konularindan birini olusturmustur

(Salman, 2017).
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Kentlegsme sirasinda etkilenen bir diger kurum ise musahipliktir. Musahiplik
Alevilikte ‘yol kardesligi’ anlamina gelmektedir. Evli olan iki ¢iftin pir huzurunda ikrar
vermesidir. Ciftlerin ekonomik gii¢leri ayn1 olmasa da inangcta, fikirde, kiiltiirde ayn1 seviyede
olmalar1 ve birbirini sevmeleri, saymalar1 énemli Olgiide gereklidir. Yasadiklar1 koyler,
kentler yakin olmalidir. Bu sayede her zaman birbirlerinin yardimina kosacak imkanlar
olacaktir. Kentlesme ile birlikte musahiplerin farkli yerlerde yasamalart onlar1 inanglarinin
gereklerini yerine getirmede uzaklastirmistir. Bu nedenle muhasiplik kavrami sekilsel bir

boyut almistir.

Alevilikte musahiplik olgusu hakkinda izmir’de yasayan Seyit Kalender Ocagina
mensup Mehmet Divaneoglu giiniimiizde musahipligin gereklerinin yerine getirilmesi

hakkinda sunlar1 sGylemistir:

“Bir dede olarak ne yazik ki vicdan azabt duyuyorum. Musahip misiniz diye soruyorum
ama sadece sozde musahipler. Bir musahip pirin, rehberin, huzuruna gidecek ve ondan destur
alacaktir, ikrar verecektir. Ikrar kurbamni kesecektir. Burada artik musahiplik bitmistir ve
nasil yeniden canlandiracagiz bilmiyorum” (Mehmet Divaneoglu (1952) ile 15.06.2019

tarihinde yapilan s6zlii miilakat ).

Ote yandan Alevilerin kent yasaminda bir 6tekilestirmeye maruz kaldiklari
gorlilebilmektedir. Alevilerin kentlesme silirecinde maruz kaldiklar1 otekilestirme, kendi
iclerinde biitiinlesmesini saglamig bu baglamda da asinda toplumdan uzaklagmalarina,

ayrismalarina neden olmustur.

Calismada kente goc¢ etmis olan Alevi katilimcilarin  kimliklerinden dolay1
istenmedikleri, bu durumun da aile i¢i iliskileri olumsuz yonde etkiledigi bulgusuna
ulagilmistir. Mezhep ve kiiltiir farkliligindan kaynaklanan ritiiellerin yapilmasi Alevilerin
otekilestirildigi konularin basinda gelmektedir. Ornegin Alevilerin namaz kilmamalari, 12
Imamlar orucunu tutmalari, ibadethane olarak Cemevi’ni kabul etmeleri toplum igerisinde
otekilestirilmelerine nedenler olarak gosterilmektedir. Egitim seviyeleri ve ekonomik
durumlari iy1 olan katilimcilarda Alevi kimliginin Stinnilikten farkli olmasinin 6nemli bir yer
teskil etmedigi sonucuna ulasilmistir. Kimlik diginda yagamanin ise en ¢ok evli ciftlerde
yasandig1 goriilmektedir. Bu baglamda kiiltiir ve mezhepten ¢ok bireycilik ve aile yasamina

onem verdikleri sonucuna ulagmak miimki{indjir.
1.2.3. Gruplar Arasi Temasta Kiiltiir
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Toplumdaki inang, tutum ve davranislarin biitiiniinii olusturan ve bireylerin sosyal
iliskileri icerisinde etkisi olan, bunun sonucunda toplumsal bir varlik haline gelen kiiltiir,
yasamin bir¢ok yerinde kendini gostermektedir. Kiiltiir, bireyler ile gelecege tasinmaktadir.
Bu sayede gelenekler ile ritiiellerin de devami saglanmaktadir. Kiiltiir, bireyler {izerinde

oldugu gibi aile tiyeleri arasi iliskilerde de kendini gostermektedir.

Farkli kiiltiirlere sahip insanlarin, kentlesme ve modernlesme ile bir arada bulundugu
diger gruplarla temas haline gegmeleri ile kimlik sorunu ortaya ¢ikmistir. Geleneklerin hakim
oldugu bir yapidan, modern toplum yapisina ge¢ildigi zaman yoresel 6zelliklerin baskinligi
azalma goOstermistir. Bu durum bireyin kendi kiiltiirinden olan insanlarla baglarmnin
kopmasina da sebebiyet vermistir. Toplumsal kimlikler bireylerin varlig1 ile meydana gelir.
Insanlar kendi yerel kimliklerinden uzaklastig:, kiiltiirel degerlerine, inanglarina
yabancilastigi zaman asimile olmalar1 kaginilmazdir. Baskin olan kimliklerin gekinik olan
kimlikleri etkiledigi s6ylenebilir. Catismay1 bu perspektiften tanimlarsak, toplumdaki birey
ve gruplarin, birbirlerinin amag ve ¢ikarlarmin ger¢eklesmesini engellemek igin bilingli ¢aba

sarf etmeleri anlamina gelir (G6lbas1 ve Mazlum, 2010).

Grup icinde kiiltlir birligi oldugu siirece, gruplar kimliklerini kaybetmemektedir.
Baskin kimliklerin, kendileri gibi olmayan kimlikleri dislayan, asagilayan ve otekilestiren
yapisi, diger kimlikler ile olan iliskisini olumsuz etkilemektedir. Baskin olmayan kimliklerin
ise otekilestirmemesi, daha hosgoriilii olmasi, diger gruplar ile iliskisini baskin kimliklere
gore olumsuz yonde daha az etkilemektedir. Bu durumda esnek kiiltiiriin 6zelligi dinamik ve
degisime agik olmasidir. Yine de esnek olmasi kurallari olmadig1 anlamina gelmemektedir.
Kutuplagsmis kimliklere sahip gruplarin iiyelerinden olusan evlilikler toplumsal a¢idan 6enmli
kabul edilmektedir. Kiiltiirler aras1 evlilikleri onlemek i¢in sinirlar1 diizenleme, koruma ve
grup iliskilerini diizenleme ve miidahale etme roliinii iistlenmesi so6z konusu evlilikler
iizerinde dnemli bir etkiye sahiptir. Bu ¢evresel etki bazen kiiltiirler aras1 evlilikte ¢ikmazlara

yol agmakta ya da evlilik siirecini olumsuz etkilemektedir (Celen vd., 2016).

Balkanlioglu, Alevi-Siinni evliliklerde dini kimliklerin korunmasimin sebebini {i¢
maddede agiklar. Birincisi, bireylerin Alevilik ve Siinnilik arasinda bir fark gérmeden
yasamasidir. Bu ciftler genellikle dine ayni pencereden bakabilen giftlerdir. Ornek vermek
gerekirse ayni Allah’a, ayn1 peygambere, ayni kutsal kitaba inaniyor olmalar1 onlarin
farkliliklar1 goz ardi etmeleri igin yeterlidir. ikincisi, ¢iftlerin dini kokenlerindeki zayifliktir.

Bu ciftlerde kendi mezheplerine ait bilgi yetersizlikleri mevcuttur. Fakat bu bilgi yetersizligi

30



onlar i¢in ¢ok da 6nemli bir durum degildir. Bu yilizden de farkli mezhebe mensup olmak
onlar i¢in 6nem arz etmemektedir. Ugiincii madde ise, ¢iftlerin birbirlerine ve mezheplerine

duyduklar1 saygi ve hosgoriiden dogan kimliktir (Balkanlioglu, 2012).
1.2.4, Kiiltiirler Aras1 Evlilikler ve Yapilan Calismalar

Evlilik, soyun devaminin saglanmasinda etkili bir kurumdur. Ayn1 zamanda toplum
icinde aile ve akrabalik kurumlarinin olugmasimi da saglar. “Evlilik genellikle ailenin
cogalmasini saglayan bir birlikteliktir. Diger bir deyisle, evlenen her iki ¢iftin cocuk yapmasi

ve bu ¢ocuklari yetistirmesi beklenir” (Giddens, 2012).

Evlilik sadece iki bireyin birbiri ile evlenmesinden ibaret olmamaktadir. Ayni
zamanda bireylerin ailelerinin de birbiri ile yeni bag kurmaktadir. Bu nedenle bireylerin
ailelerinin evlilik tizerinde ciddi bir etkisi oldugu sdylenebilir. Sadece bireylerin anne, baba
ve kardesleri degil, akrabalar1 ve yakin ¢evreleri de birbirleriyle bag kurmaktadir. Farkl
kimlikten gelen bireylerin ailelerinde gruplar arasi bir 6n yargt ve uzaklik s6z konusu
olabilmektedir. Bunun nedeni de farkli gelenek gorenek ve bunlara bagli olarak farkli
kiiltiirlere mensup ailelerden gelmis olmalaridir. Ailelerin evlilikler iizerindeki etkisine
bakildiginda modernlesme ile birlikte es secimindeki etkisini kaybettigi goriilmektedir.
Boylece ailelerin karsi ¢ikmasi ve evlilige onay vermemesi gibi durumlar baskin olarak

kendini hissettirmemektedir.

Evlilik tiirline gore ailenin, egzogami (distan evlenme) ve endogami (igten evlenme)
versiyonlart 6ne ¢ikmaktadir. Esin secildigi gruba gore yapilan bu evlilikleri aciklayacak
olursak: Egzogami (distan evlenme): Bireyin iyesi oldugu grubun disindan biriyle
evlenmesidir. Bu evlenme bi¢imiyle farkli toplumlar etkilesim i¢ine girmis olur. Bir kisinin
kendi grubu disindan yaptig1 evlilik tiirii olarak tanimlanabilir. Bu evliliklerin amaci grubu
genisletmek ve igbirligini arttirmaktir. Bu grubun varligi din, dil, irk, gelenek ve goreneklere
dayanmaktadir (Deniz: 2019). Endogami (i¢ten evlenme): Bir birey ile ait oldugu grubun bir
iyesi arasindaki evliliktir. Bu genellikle tarim toplumlarinda sahip olunan topraklarin

boliinmesini 6nlemek i¢in yapilir.

Bu evlilik tiirtinde kisi evlenecegi esini i¢inde bulundugu gruptan seger. Bireyin
hayatina katilacag kisiyi kendi sinifindan ve mezhebinden sectigi bu evlilik tiirli geleneksel
toplumlarda yaygindir. Ciinkii bu toplumlarin genel 6zelligi, toplumsal seferberlik diizeyinin

diisiik olmas1 ve akrabalik iliskilerinin giiclii olmasidir. Geleneksel toplumda grup i¢indeki
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diizenin devamliligim saglamak icin grup icinde evlilik bir énceliktir. Ozellikle bazi irklar ve
dini gruplar kendi tiyeleri disindaki kisilerle evlenmenin uygun olmadigini diisiinmektedir

(Deniz: 2019).

Ailenin kurulmasi i¢in yapilan es se¢imleri her zaman bireyin kendi 6zgiir iradesi ile
olmamaktadir. Bunun nedeni evlilikte gelenek, kiiltir ve aile faktorlerinin farklilik
gostermesidir. Bir¢ok toplumda bireyler kendi kiiltiiriinden olan ve ayn1 gelenekleri paylasan
insanlar ile evlenmektedir. Bunun baslica nedenleri arasinda ailelerin ge¢imi ve kiiltiirel uyum
gosterilebilir. Modern toplumda insanlar bireysel evliliklerin se¢cim 6zgiirliigii oldugunu
diistintirler. Fakat bu secimde Sosyal sinif, egitim, din gibi bir¢ok sosyal faktor, bireysel
diisiince ve tercihleri kisitlamakta ve es secimine yon vermektedir. Bu da evlilikte es

se¢iminin tam bir 6zgiirlige dayali olmadigin1 gostermektedir (Catak, 2015).

Farkli mezhep ve kimlikten olan bireyler arasinda yapilan evliliklerde dini torenlere
katilim, dini ritiiellerin yerine getirilmesi gibi basliklar esler arasindaki dayanigmay1
etkilemesi ascisindan Onem arz etmektedir. Buna yonelik yapilan calismalarda ayni
mezhepten olan evli ciftlerin, farkli mezhepten olan evli ¢iftlere gore evliliklerinde dini
torenlere katilimi daha yogun uyguladiklari gézlemlenmektedir. Geleneklerin ve dinin aile
yasaminda etkili olmasi; bireylerin es se¢iminde, ritlielleri yerine getirmeleri ve ortak bir
inanc1 paylagmalarinda etkilidir. Her toplumda, ayni kiiltiirden ve etnik kdkenden gelen
bireylerin yapmis oldugu evlilikler desteklenmektedir. Bu ortak yonlerin aile i¢erisinde huzur
ve mutluluk getirecegine inanilir. Ayn1 etnik kokenden, mezhepten gelen giftler her ne kadar
geleneksel gereklilikleri yerine getiriyor olsalar da aile i¢i cinsiyet rolleri, aile ile ilgili
disiinceler ve c¢ocuk yetistirme gibi konularda anlagsmazliklar yasanabilmektedir. Bu
durumlarda, bu giftlerin ortak bir paydada bir araya gelebilmelerinin miimkiin oldugu
sOylenebilir (Catak, 2015). Farkli etnik kokenden ve mezhepten gelen bireylerin 6nceden de
belirtilen konularda ortak bir noktada bulusma olasiliklar1 daha diisiiktiir. Bunu destekleyen,
2002 yilinda yapilmis bir ¢alismada (Ellison) farkli kiiltiir ve inanglara sahip bireylerden
muhafazakar olan tarafin veya muhafazakar olmayan tarafin evlilik siiresince bu konular
yiziinden anlagmazlik yasadigi, evlilik doyumuna ulasilmadigi gozlemlenmistir.
Muhafazakarhigin yani1 sira farkli mezhepler arasindaki evliliklerde mutlulugun dini
esaslardaki farkliliklarla degisecegi sOylenmektedir. Eslerden birinin birinin daha kati
kuralar1 olan bir kiiltiire ait oldugu ve sorun ¢ikma ihtimalinin artacagi sOylenmektedir.

Erkeklerin kadinlara gére daha muhafazakar oldugu evliliklerde ¢ocuk yetistirmenin daha ¢ok
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tartisildigi ifade edilmektedir (Catak, 2015).

Etnik koken ve inang temelli evliliklerden baska bir de farkli kiiltiirlerden insanlarin
bir araya geldigi evlilikler s6z konusudur. Bu durumu kiiltiirler arasi evlilik olarak ifade
edebiliriz. Kiiltiirleraras1 evliligi tanimlarken 1rk, etnisite, inang, milliyet, sosyal smif ve
kiiltiirel gegmis gibi unsurlar ele alinmaktadir. “Falicov kiiltiirlerarasi evliligi, karma evlilik
ve Ingilizce literatiirde gegen ‘cross-cultural marriage’ ifadesini es anlamli kullanmakta ve

farkli etnisite, din, sosyal sinif, millet veya irktan gelmeyi’ referans vermektedir” (Celen vd.,
2016:4).

Karma evlilikler iizerine akademik c¢alismalar yapan c¢ok sayida arastirmaci
bulunmaktadir. Marza ve Eppel'in kiltiirler arasi evliligi; farkli siniflardan, irklardan,
kiiltiirlerden veya gruplardan insanlarin evliligi olarak tanimlar. Kiiltiirler aras1 evlilikler,
farkli gruplardan insanlarin birbirleriyle iletisim kurmasini ve toplumdaki belirli bir grubun
ortak hafizasinda baska bir grupla bilgi alisverisinde bulunmasini saglar. Ozellikle birbirleri
hakkinda olumsuz diisiinceleri olan gruplarda olumlu bir etkisi olabilmektedir. (Celen vd.,
2016). Kentlesme, modernlesme, go¢ gibi durumlar evlilik kurumunun da degisime
ugramasina sebep olmustur. Ornegin gog ile farkli sehirlere yerlesen insanlar birbirleri ile
tanigma firsat1 bularak evlenmislerdir. Kendi kimlikleri disinda tanistiklari bireyler ile aslinda
sadece evlilik degil, kaliplasmis olan gelenekselligin de esneklige ugramasma zemin
hazirlamiglardir. Bu durumda yapilan evliliklerde toplumsal biitiinlesme saglandigi i¢in bazi
on yargilar ve kalip bilgilere inananlarin sayis1 azalmaktadir. Bireylerin gruplar aras1 evlilikler
yapmast farkliliklarin ve bazi1 engellerin olmayacagi ya da ortadan kalkacagi anlamina
gelmemektedir. Tiirk-Kiirt, Alevi-Siinni gruplari arasinda yapilan evliliklerde bu durum net
bir sekilde goriilmektedir. Farkliliklar ve engellere ragmen evlenen ¢iftlerin evlilikleri

iizerinde ciddi bir baski olusmaktadir. Bu durum aile i¢i iliskilerdeki rolleri de etkilemektedir.

Capraz evliliklerde kimlik dogrudan ayristirici 6zellik tasimaktadir. Bu durum
ciftlerde birbirini sorgulama, kesfetme, On yargilari sorgulayabilme alani yaratmaktadir.
Boylelikle farkl kiiltiirlerden gelen bireyler yapmis olduklari evliliklerde kendi kimliklerini
ve esinin kimligini algilamada daha esnek hale gelebilmektedir. Farkli kiiltiirlere sahip olan
ciftlerde ve cocuklarinda, baskin kiiltiir sonucunda olusan yeniden kimlik insas1 soz
konusudur. Siinni ve Alevi bir ¢iftin evliliginde, kiyafet se¢imi konusunda gatismanin ortaya
cikmasi, ramazan orucu ve muharrem ay1 orucu gibi farkliliklar 6rnek olarak gosterilebilir.

Bu baglamda gruplar arasi kiiltlir sadece birlestirici degildir ayni zamanda ayirict olma
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ozelligine de sahiptir.

Evlilikte uyum siirecini tesvik etmek ve karsilikli anlayis géstermek i¢in eslerin diger
deger sistemlerine tolerans gostermesi ve siklikla kendi degerlerinden vazgegmesi gerekir.
“Bir esin digerinin geleneklerini benimseme konusundaki kiiltiirel davranislardan
vazgegmesini Tseng, ‘tek tarafli bir adaptasyon’ olarak adlandirmaktadir” (Murataj,
2020:66). Aile igerisinde sorunlarin ¢ikmasini engellemek ve tartigmalart 6nlemek igin
yapilan bu degisim, bir tercihten daha ¢ok bir zorunluluk olarak goriilmektedir. Yasanan bu
degisim bireyin diger kiiltiirdeki uyumunun gergeklestigini gosterse de aslinda kendi i¢inde,

kendi kimligini yasadig1 ve bunu zorunluluktan yaptigi anlasilmaktadir.

Catak, Istanbul'daki ve Berlin'deki Alevi-Siinni ¢iftler {izerine yaptig1 calismada
(2015) ¢iftlerin farkli mezheplerden yahut farkli dinlerden olmalarinin evlilikleri {izerinde
ciddi bir etkisinin olmadigini ortaya koymustur. Balkanlioglu gruplar arasi yapilan evliliklere
yonelik yapmis oldugu ¢alismada (2011) mezhep farkliliginin evlilikler tizerinde 6nemli bir
etkisinin olmadig1 sonucuna ulasmistir. Kiiltiirel farkliliklarin hakim oldugu gruplar arasi
evlilikler ile ilgili 2001 yilinda calisma yapan Tora ve Kendall ayni kiiltiirden olan evli
ciftlerin farkli kiiltiirden evlilik yapan ¢iftlere oranla evliliklerinde daha mutlu ve uyumlu

olduklarini belirtmistir.

2014 yilinda Okeli Ulusoy tarafindan yapilan bir arastirmada grup i¢i ve grup dist
evlilik ile ilgili konulara deginilmis, Eskisehir’de yasayan 20 Cerkez ile goriigme yapilmigtir.
Katilimcilara grup i¢i veya grup disi evlilikler hakkindaki diisiinceleri sorulmus ve bir
degerlendirme yapmalari istenmistir. Ortaya ¢ikan sonuglara bakildiginda grup disi evliliklere
olumlu bakan goriismeciler oldugu gibi olumsuz bakan goériismeciler de olmustur. Grup disi
evliligi onaylayan goriismeciler bu durumu kendileri onaylasa dahi ailelerinin

onaylamayacagini dile getirmislerdir.

1978 yilinda White ve Le-Compte tarafindan yapilan arastirmaya yarist Tiirk
kadinlarla evli, yarist yabanci kadinlar ile evli olan 26 Tiirk erkegi katilmistir. Gozlemler,
evlilik uyumunun sosyal gegmise bagli oldugunu gostermektedir. Baz1 arastirmalar, ¢iftlerin
bireysel ozelliklerinin benzerliginin evlilik uyumunu etkileyecegini, bazi arastirmalar ise
etkilemeyecegini gostermistir. Bazi1 arastirmacilar, benzer kisisel oOzelliklerin giftler
arasindaki uyumu artirarak doyuma katkida bulunduguna inanirken, diger aragtirmacilar,

kisisel Ozelliklerdeki farkliliklar nedeniyle bireylerin birbirlerine tamamlayic1 olarak uyum
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sagladigini soylemektedir (Tabakc1,2019).

Fakli kiiltiirlerdeki gruplarda yer alan bireylerin yapmis oldugu evliliklerde, aile
biiyiiklerinin ve akrabalarin 6n yargilar1 evlilikleri olumsuz yonde etkilemektedir. Bu
baglamda catismanin olmasi ve olumsuz etkilenme grup iliskileri agisindan oldukga
onemlidir. Yapilan ¢apraz evlilikler gelecekteki nesillere kiiltiirel farkliliklarin, mezheplerin
ayirict Ozelliklerinden uzaklagmasint ve gelecekte c¢ocuklarin sadece bir kiiltiire baglh

kalmamasini saglayacaktir.

“Henderson c¢apraz evlilik yapan c¢iftlerin kendi aralarindaki sorunlarin yani sira
toplumsal damga ile de miicadele etme durumunda kaldiklarmi belirtmistir” ( Ozatesler
Ulkiican: 2019:291). Capraz evliliklerde biitiin ciftlerin iliskileri aym1 oranda
etkilenmemektedir. Kimi evlilikler, kiiltiirel farkliliklart sorun etmeyerek her iki tarafin da
ritlielleri yerine getirmesi veya yerine getirmemesi ile sonuglanirken, kimi evliliklerde
bireylerden birisi digerinin kiiltiiriine ayak uydurmaktadir. Bir diger durum ise evli giftlerin
kiiltiirel farklilik durumunu asamamis olmasi ve bunun sonucunda birbirleri ile anlasmazlik

yasamalaridir.

Crohan (1992), 1986 yilinda Wayne County’de evlilik i¢in bagvuran ¢iftler arasinda
rastgele 133 siyah ¢ift ve 149 beyaz ¢ift segmis ve ¢iftin evlilikteki mutluluk konusunda fikir
birligi ile evlilik ¢atismasi arasindaki iliskiyi incelemistir. Evliligin birinci ve {iiglincii
yillarinda, ciftlerin ¢atismaya iligskin goriislerinde ¢cok az benzerlik vardir. Gozlemlere gore
ciftlerin fikir birligi ile evlilikteki mutluluk ayn1 anda yiiksek derecede bir korelasyon
gostermemektedir. Ik yil ¢atismadan kaginilmasi gerektigini diisiinen erkek ve kadinlar,
evliliklerinde mutluluklarinin diisiik oldugunu bildirmektedir. Evliligin {i¢iincii yilina
gelindiginde ¢atigmalardan kaginilmamasi gerektigi goriisii, ¢iftler arasinda yaygin bir goriis

haline gelmistir. Siyah ve beyaz ciftler i¢in de bu sonuglar benzerdir (Oner, 2013).

Maurer, ¢apraz evlilikler ile ilgili ¢caligmasinda miilakat teknigi ile ¢iftlerde goriilen
bazi ayirt edici noktalara deginmistir. Bu noktalar dini ritiiellerin yerine getirilmesi ve

cocuklarin nasil yetisecegi, hangi kimligi benimseyecegi gibi durumlardir.

Cerroni’nin 1985 yilinda yapmis oldugu ¢aligmada her kiiltiirde evliligin kurallar1 ve
amaci izerinde durulmustur. Kiiltiirleraras1 evliliklerde grup i¢i ve grup disi yapilan
evliliklerin aslinda her toplumda yer aldig1 ve aile i¢inde en az bir kisinin grup dis1 evlilik

yapmis oldugu goriiliir. Bu ¢alismada grup i¢i ve grup dis1 evliliklerin sosyal 6zelliklerinde
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deginilmistir. Grup i¢i evlilik yapan toplumlar geleneklerine uygun kiigiik 6lgekli bir
toplumda siirdiiriilmiis ve i¢e doniik bir toplum olmustur. Cerroni, grup dis1 evlilige sahip
olan bir toplumu agik dis baglantilar bulan ve grup sinirlarini genisleten bir toplum olarak

tanimlar (Celen vd., 2016).

Capraz evlilikler iizerine Prince’in Onemli bir calisama (1962) yapmistir. Bu
caligmaya gore ¢iftlerden birinin dini ritiielleri yerine getirirken digerinin kendisini baski
altinda kalmis hissettirmektedir bu durum da c¢iftler arasinda sikint1 yasanmasina neden
olmaktadir. Ciftlerin her ikisinin de kendi ritiiellerini yerine getirmesi durumunda
anlagsmazligin en aza indigi gozlenmistir. Coziilemeyen durumlarda ise 6zellikle kadinlarin
mezheplerini erkeklere gore degistirdigi goriilmiistiir. Bu durum sorunlart biiyiik olciide

cozmeye yardimeil olmustur.
1.2.5. Kiiltiirler Arasi Evliliklerde Cocuk Yetistirme

Kiiltiirler aras1 evliliklerde ¢iftler, kendi kiiltiir ve ritiiellerini ¢ocuklarina aktarmak
istemektedirler. Bu baglamda ortaya ¢ikabilecek farkli segenekler vardir. Karma evliliklerde

cocuk yetistiren ¢iftler Romano’ya gore 3’e ayrilmaktadir;
1. Bulunduklar1 yerdeki gelenekleri takip edenler,
2. Bir ebeveynin yasam tarzin1 benimseyenler,

3. Ebeveynin dogal davranmasi ve biiyiidiigii zaman ¢ocugun sec¢imi kendisinin

yapmasina izin verenler.

Karma evliliklerde goriilen bu seceneklerde genel olarak ilk durumun secilmesi
ebeveynler i¢in daha olagandir. Ancak her zaman ilk durum tercih edilmemektedir.
Ebeveynlerin her ikisi veya bir1t kendi kiltiiriinii ¢ocuguna ogretmek ve yasatmak
isteyebilmektedir. Ayrica bu duruma ebevenyler disinda aileler de miidahil olmaktadir.
Ornegin, cocuga verilecek isim aile biiyiikleri tarafindan ¢ok dnemsenmektedir. Her iki taraf
kendi Kkiiltiirinde baskin olarak kullanmay1 tercih ettikleri isimleri ¢ocuga vermek
istemektedir. Bu durumlarda eslerin karsilikli saygi ¢ergevesinde karar vermeleri yerinde

olacaktir.

Kiiltiirler aras1 evliliklerde ilk ¢ocugun diinyaya gelmesi, kiiltiirel farkliliklarin daha

ciddi boyutta yeniden glindeme gelmesine ve evlilikte sorunlar ¢ikmasina neden
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olabilmektedir. 1977 yilinda McDermott ve Fukunaga da bu goriise katilmis, bu noktada
evlilikte 6nceden gormezden gelinen farkliliklara verilen tavizlerin ¢ocugun dogmasina kadar
yeterli goriilebilecegini, sonrasinda ise bunun yeterli olmayacagini goriisiinde birlesmislerdir
(Murataj,2020). Bu durum, her esin kiiltiirel farkliliklarindan, aile kavramini anlamalarindan,
cocuksuz evli bir ¢iftten ebeveyn roliine gegislerinden, cocuklarin hayatlarindaki 6neminden

ve aile i¢indeki statiilerinden kaynaklanabilir (Murataj, 2020).

Ayni inang¢ ve etnik gruplara sahip olmayan ¢iftlerin gocuklarini nasil yetistirdigi
kadar, c¢ocuklarin kendi deneyimleri de Onemlidir. Karma evliliklerin desteklenip
desteklenmedigine bakilmaksizin, ¢iftlerin karma evlilik durumunda giinliik yasamlarinda
baski1 dolu olacaklar1 ve bu baskinin en ¢ok ¢ocuklara yansidigi s6ylenebilir. Bu dogrultuda
ciftin ¢ocuklarina hangi dini Ogretecegi, ebeveynin ailesi ve sosyal cevre tarafindan

desteklenip desteklenmeyecegi ayri bir tartisma konusu olusturuyor (Celen vd.,2016).

Katolik ve Protestan ciftlerin cocuklarindan olusan, toplam 2.524 {iniversite 6grencisi
tizerinde calismada (Salisbury, 1970) dini kimlik ve aidiyeti sekillendiren ogeler iizerinde
durulmustur. Arastirmada nicel verilerin sunuldugu ve Katolik-Protestan bireylerden olusan
ciftlerin cocuklarinin daha ¢ok Katolik olmay1 segtigi sonucuna ulasilmistir. Bunda en 6nemli
etkenin anne oldugu iddia edilmektedir. Anne, ¢ocuklar1 ile daha ¢ok vakit gecirdigi icin

cocugun lizerinde etkisinin de daha fazla oldugu diistiniilmektedir.

Kadinin, evde gocuklara bakmakla yiikiimlii olarak goriilmesi aslinda kendi etnik
kokeninin ¢ocuklar tizerinde etkili olmasini saglamaktadir. Bu sayede onlar1 kendi kiiltiirel
devamliliklar istikametinde yonlendirebilmektedir. Karma evliliklerde, kadin veya erkegin
baskin olmasi durumundan, ¢ocuklara verilecek kiiltiirel ve dini egitim de etkilenmektedir.
Kadmlarim geleneksel degerlerden uzaklagsmasi, c¢ocuklarina aktaracagi degerleri
azaltmaktadir. Erkek ve kadinin, kendi geleneklerinden uzaklasmasi cocuk yetistirme
stirecinde notr bir etki yaratmaktadir. Kadin ve erkegin baskin oldugu durumlarda ise olumsuz
sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Bu sonuglar, iki baskin kiiltiiriin bir araya geldiginde belli bir
noktadan sonra ailede kutuplagmalara sebep olmaktadir. Toplumlarda erkegin kiiltiiriiniin
baskin olmast umulan bir durumdur. Bu nedenle toplumun kadindan beklentisi erkege ayak
uydurmasi gerektigi yoniindedir. Bu ¢alismamda kadin ve erkek goriismecilerin ¢ogunlugu
kendi kiiltiirel baskinliklarinin ev igerisinde fazla olmadigini ifade etmis, bu yilizden de

cocuklari yetistirirken kiiltiir farkliliginin bir sorun teskil etmedigini dile getirmislerdir.

2. BOLUM
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2. ARASTIRMANIN YONTEMI VE BULGULARIN ANALIZI

2.1. Arastirmanin Amaci, Onemi ve Sorunsal

Bu arastirmada, Izmir’de ikamet eden, farkli kiiltiirlerden gelen bireylerin evlilik
yasamlart igerisinde ¢esitli demografik 6zelliklerden etkilenerek, kendi kiiltiirlerini ne kadar
yerine getirdigi ve farkliliktan dolay1 ciftlerde veya ¢ocuklarda kimligin bir sorun olup
olmadig1 incelemek amaglanmaktadir. Tiirkiye’de farkli etnik ve dini kimliklere, inanglara
mensup gruplarla ilgili arastirmalar oldukca sinirlidir. Temelde bu duruma yoénelik olan bu
arastirmanin bu alandaki boslugu doldurma ve evlilik yolu ile kiiltiirel pratiklerin incelenmesi

acisinda 6nemlidir.

Farkl kiiltiirlerden gelen bireylerin evlilik uyumlarinin incelenmesi ve kimlik ingasina

yonelik bir durumun ortaya ¢ikmasi adina yapilan ¢alismada su sorulara yanit aranmastir:

1. Capraz evlilikler iizerinden gruplar ve kiiltiirler arasi temas ile birlikte 6n yargilar

azalmakta midir?
2. Birlikteliklerinde hangi kimlik baskindir? Yeniden kimlik insas1 olmakta midir?
3. Ciftlerin kendi ritiiellerini yerine getirmeleri birlikteliklerini nasil etkilemektedir?

4. Gruplar arasi temas sonucu evli giftlerde, aile biiyiikleri ile goriismeler ne siklikta

olmaktadir?
2.2. Arastirmanin Orneklemi

Bu yiiksek lisans tezi, mezhep farkliliklarmin es iligkilerine etkisini
tartigmaktadir. Tezin konusu, ayni dinin farkl kiiltiirlerinden, mezhep ve irktan gelen Tiirk-
Stinni, Kiirt, Kiirt-Alevi, Kiirt-Safi ve Alevilerin bir araya gelerek olusturduklari evliliklerdir.
Bu ¢ergevede arastirma orneklemini olusturan bireyler Kiirt, Tiirk-Siinni, Alevi, Kiirt-Alevi,
Kiirt-Safi goriismecilerden olusmustur. Calismada kiiltiirel farkliliklarin es se¢imi ve evlilikte
kari-koca iliskilerine etkileri incelenmistir. Izmir’de yasayan ve farkli kiiltiirlerden gelen
bireylerde kiiltiirel farkliliklarin devam edip etmedigini incelemek i¢in arastirma sorununa
yonelik katilimcilarin vermis oldugu cevaplardaki goriis, bakis agisi ve deneyimlerine

ulagmak i¢in derinlemesine goriisme yapilmasi uygun gorilmiistiir.

Aragtirmaya katilan gorlismeciler, kartopu Orneklem yardimiyla belirlenmistir.
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Aragtirmanin konusu ve drnekleme katilmasi uygun goriilen birkag kisi ile goriisiilmiistiir.
Ardindan onlardan da ayni 6lgiite uyan diger kisilere ulasilmistir. Bu siirecin tekrar ederek
ilerlemesi ve goriismeler sonunda 60 katilimcinin vermis oldugu cevaplarin veri
doygunluguna ulastirmasi, arastirma ig¢in veri toplama asamasi ile tamamlanmistir.
Katilimeilarin biiyiik bir kismina semtte yasayan bireylerin akraba, tanidiklar1 destegi ve
goriismecilerin yardimi araciligiyla bulunmustur. Kiiltiirler arasi evlilik ve kimlik insasina
yonelik yapilan literatiir taramasi ile saha arastirmasindan elde edilen tiim veriler kullanilarak

sosyolojik bir analiz yapilmistir.

Arastirmanin evreni, Izmir’in farkl ilgelerinde yasayan 31 (%52) kadin ve 29 (%48)
erkek olmak {izere 60 goriigmeciden olusmaktadir. Aragtirmanin evrenini, 22-64 yaslari
arasinda Izmir’de yasayan, farkli mezhepten, farkli etnik kokenden biriyle evlenen ciftler
olusturmaktadir. Tiirkiye nin fazla ve uzun dénemli gé¢ alan sehirlerinden biri olan Izmir,
aragtirmanin evreni olarak secilmistir. Aragtirma 7 ay boyunca, bireyler ile tek tek is
yerlerinde ve evlerinde goriisiilmiistiir. Goriismeler, 2019 Subat ve Eyliil aylarinda Izmir’in
Gaziemir, Karabaglar, Tire, Torbali, Bornova, Narlidere, Bayrakli, Buca, Menderes,
Menemen semtlerinde yasayan bireylerle gergeklestirilmistir. Toplamda 60 goriismeci ile
calisma tamamlanmistir. Gorlismeye katilan goriismecilerin 6zellikleri ¢alismanin sonuna
eklenmistir. (EK 2). Orneklem grubumuz hakkindaki demografik bilgiler yiizdelik tablolar ile

asagida gosterilmistir.

Tablo 2.1. Goriigmecilerin Yas ve Cinsiyet Dagilimu.

cinsiyet

kadin erkek Toplam

yas 20-30 10 9 19
30-40 13 15 28

40-50 6 2 8

50-60 1 1 2

60-60+ 1 2 3

Toplam 31 29 60

Izmir’in farkli ilgelerinde 31 (%51,7) kadm, 29 (%48,3) erkek olmak iizere 60 birey
ile goriisiilmiistiir. Goriisiilen kisilerin yaglar1 kadinlarda 20-62 yas araliginda, erkeklerde 25-
72 yas araligindadir. Katilimcilarin ¢ogunlugu (% 46.7) 30-40 yas araligindadir.
Katilimcilarin %31,7’s1 20-30, %13,3’1 40-50, %3,3’i 50-60 ve %5°1 60 yas ve iizerinden

olusmaktadir.
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Tablo 2.2. Goriismecilerin Medeni Durumu ve Cocuk Sayisi.

Medeni Durum

Evli Ay Toplam

Cocuk Sayist 0 16 3 19
1 18 2 20

2 15 1 16

3 5 0 5

Toplam 54 6 60

Gériismeler; Ege, Marmara, Karadeniz, Dogu Anadolu, Giineydogu Anadolu ve I¢
Anadolu bolgelerinden gelmis ve halihazirda Izmir’de yasayan katilimcilar ile
gerceklestirilmistir. Katilimeilarin %31,7°si ¢ocugu olmadigini, %33,3’ 1 c¢ocugunun

oldugunu, %26,7’si 2 ¢ocugu oldugunu ve %8,3’1 3 ¢ocugu oldugunu sdylemektedir.

Goriismelerdeki 60 katilmcinin %90°1 birlikteliklerine devam ederken, %10’u
kiiltiirel farkhilik, aile ile anlagmazlik gibi durumlardan dolay1 eslerinden ayrilmislardir.
Katilimcilarin ayrilik sebebini farkli gelir dagilimlart gibi nedenler olusturmamaktadir.
Ayriliklarin hepsi baskin olarak kiiltiirel farkliliktan, kimlik farkliligindan kaynaklanan
sorunlar ile meydana gelmistir. Kadin goriismecilerin is yasamina katilmasi, ne olursa olsun
esine bagli olmadigmi bu yiizden de iliskinin bitme noktasina geldiginde ekonomik

ozgiirliigiine dayanarak ayrilik yasadiklarini dile getirmektedirler.

Tablo 2.3. Goriismecilerin Egitim Durumu.

Sayl %
ilkokul 7 117
Qrtaokul 2 33
Lise 27 450
Lisans 23 38,3
Lisansisti 1 1.7
Toplam G0 100,0

Katilimcilarin 27°si (%45) lise mezunu, 2371 (%38,3) lisans mezunu, 7’si (%11,7)
ilkokul mezunu, 2’si (%3,3) ortaokul mezunu ve 1°i (%]1,7) yiiksek lisans mezunudur.
Katilimcilarin kadin ve erkek egitim oranlarina bakildiginda erkeklerin egitim seviyesinin
kadinlara oranla daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Erkeklerde lisans mezunu olanlar %52

olurken kadinlarda %26°dir. Lise mezunlarina bakildigi zaman kadinlar %55, erkekler
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%?35’tir. Esler arasinda egitim diizeyine bakildiginda lisans ve lise mezunlarinin ¢ogunlugu

olusturdugu goriilmektedir.

Bireylerin egitim durumlar1 da yapmis olduklar evlilikleri etkilemektedir. Egitim
oran1 yiikseldigi zaman gruplar arasi evlilik yapan bireylerin artis gosterdigi yapilan
aragtirmalarda gézlemlenmistir. Egitim durumu diisiik olan bireylere oranla egitim durumu
yiiksek olan bireyler, ailelerine bagimli olmak yerine bireysel kararlar almayr tercih
etmektedirler. Bu durum onlarin grup disi evliliklere egilimlerinin artisina neden olmaktadir

(Kalmijn, 1998: 414; Balkanlioglu, 2012).

Tablo 2.4. Goriismecilerin Kimlik Tanimlamalari.

Sayl %
Tirk-Sinni 20 333
Alevi 14 233
K-S afi 3 50
kit 13 217
Klirt-Alevi 10 16,7
Toplam 60 1000

Yapilan goriismelerde 60 katilimcidan 20’si (%33,3) Tiirk-Stinni, 1371 (%21,7) Kiirt,
3’1 (%S5) Kiirt-Safi, 14’1 (%23,3) Alevi ve 10°u (%16,7) Kiirt-Alevi’dir.

Tablo 2.5. Goriismecilerin Memleketlerinin Bolgesel Dagilimi.

Sayl %
Ege 10 16,7
ig Anadolu 21 35,0
Akdeniz 3 5.0
Dodu Anadolu 15 250
Glneydodu Anadolu g 150
Karadeniz 2 33
Toplam 60 100,0

Yukaridaki tabloda yapilan goriismelerde, katilimcilarin memleketlerinin bdlgesel
dagilim1 verilmistir. Goriismecilerin memleketlerinden en fazla katilim 21(%35) kisi ile I¢

Anadolu bolgesinden olurken, en az katilim 2(%3,3) kisi ile Karadeniz bolgesinden olmustur.
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2.3. Arastirmanin Yontem ve Teknigi

Aragtirmalarda, arastirmaya yon verecek bilgilerin toplanmasi ve yorumlanmasi ile
sonuclara ulasilmaktadir. Sonuca ulasma asamasindaki siireclerin sistematik ve mantikli
ilerlemesi, birbirini tamamlamasi gerekmektedir. Arastirmalarda nicel, nitel veya her ikisinin
de birlikte kullanildigr veri yontemlerinden yararlamilmaktadir. Ornegin, &rnek olay
incelemeleri, saha c¢alismalari, kapali uglu sorular, derinlemesine goriismeler gibi veri
toplama teknikleri vardir. Yontem ve tekniklerin belirlenmesinde karar verilen asamada

aragtirmanin gergeklesmesine engel olacak varsayimlara dikkat edilmesi gerekmektedir.

Sosyal bilimlerde yaygin olarak kullanilan arastirma yontemleri nicel arastirma
yontemleridir. Anket, karsilagtirmali arastirma gibi yontemlerin kullanilmasi pozitivizmden
etkilenildiginin gostergesidir. Test etmek ve hipotez olusturmak pozitivist arastirmalarda
karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirmacinin, gozlem yaparak sistematik bir dogrultuda hareket
etmesi varsayimlarini ortaya koymasina yardimer olmaktadir. Bu aragtirmalarda yontem 6n
plandadir. Arastirmaci disaridan gézlem yapmaktadir. Gergegin i¢inde olmadigi i¢in de elde
ettigi sayisal veriler ve analizler ile yorum yapabilmektedir. Ornegin, egitim alaninda
genellikle nicel yontem kullanilmistir. Bunun sebebi de geleneksel pozitivist anlayisin baskin
olmasidir. Bu baglamda sayisal bilgi toplama ve yorumlama egitimdeki arastirmalara
uygulanmis ve yayginlik kazanmistir. Nicel aragtirma sonuglar1 yorumlardan yola ¢ikarak
genellenebilir olsa da zamanla bu bulgularin ¢ok genel oldugu kanaati ortaya ¢ikmustir.
Aciklik konusunda da yetersiz olmasi nedeniyle egitim arastirmalar1 yapanlar yeni arayislara
yonlendirmistir. Nicel verilerin baskinligi veya onceligi, bir noktada niteliksel kaygilarla
dengede olmadigr siirece, esneklik eksikliginden kaynaklanan sorunlar artacaktir (Layder,
2015). “Bu agidan uyarlayict yaklagimin, arastirilan insanlarin Ozneler arasi ‘yagam
diinyalari’nda ortaya ¢ikan sosyal dinamikleri teorik cergevede ifade etmesi gerekir.
Dolayisiyla bu durum, arastirmacinin arastirmanin 6zneleriyle ¢ok daha nitel bir yaklagimla

iliski kurmasini zorunlu kilar” (Layder, 2015:84).

Kisilerin konular arasindaki anlam ve anlayislarinin nicel verilerle kolayca ifade
edilemeyecegi muhakeme edildiginde, yalnizca nicel yontemlerin kullanilmasi bu alanda
bircok dezavantaja neden olacaktir. Bunun sonucunda sosyal bilimlerde kullanilan goriisme,
gbzlem gibi nitel aragtirma yontemlerine bagvurulmustur. Nitel aragtirmalarin daha detayli ve
aciklayici olmasi, aragtirmacilarin bu yontem sayesinde derinlemesine bilgi elde etmelerine

yardimci olmustur.
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Nitel bilgi toplama yontemlerinde yararlanilan goriisme ve gozlem analizleri,
aragtirma konularinin dogal bir ortamda agik ve gergek bir sekilde ortaya konmasidir. Bu nitel
stirecin oldugu ve izlendigi arastirmalara nitel arastirma denilmektedir. Arastirmaci, elde
ettigi bilgiler ile arastirma stirecinin sekillenmesini yeniden olusturabilirken, siire¢ i¢erisinde
toplanan bilgiler ile timevarima ulastig1 bir yaklasim izlemektedir. Strauss’a gore gercekleri
ayn1 yorumlayan geleneksel teoriler, sosyal olgular karsisinda yetersizdir. Geleneksel teoriler
evrenselligi 6n planda tutmakta olan gerceklere dayanmaktadir. Sosyal olgularda ise her
zaman kabul edilen, degismeyen bir evrensellik yoktur. Sosyal bilimler alaninda yapilan
caligmalarda kullanilan nitel arastirmalarda siklikla gériisme ve gozlem kullanilmaktadir. Bu

sayede sosyal olgularin hareket halinde olmasini bilmeye ve anlamaya c¢alisilmaktadir.

Sadece nitel verilerin yer aldig1 tekniklerde ortaya ¢ikabilecek problemler vardir. Cok
fazla betimleyici amaclarla ilerlemek ve bu amaclarin teorik amagtan fazla olmasi problem
yaratabilmektedir. Betimleyici amaclarin dogru ifade edilmesi ve bu dogrultuda ilerlemesi
problemin ortaya ¢ikmasina engel olabilmektedir. Bu ¢aligmalar ileride teorik amacli yapilan
caligmalara kaynaklik edebilmektedir. Yalnizca nitel verilerin kullanildig1 arastirmalar
ateorik arastirmalar basligi altinda toplanabilir. Bu duruma sebep olarak arastirmalarda
teoriye olan ihtiyacin fazla olmamasi1 gosterilebilir. Ateorik olan aragtirmalar sembolik
etkilesimci, postmodernist, fenomenolog, post-yapisalci gibi diisiince okullarinda yaygindir.
Layder’e gore, post-modernistler teorinin insanlarin fikirlerinden ve isteklerinden
uzaklagmasi Ozelligini tasidigini savunmaktadirlar. Temellendirilmis teoriler {izerinde
caligmalar yapan Strauss ve Corbin’in teorilesmenin ve yasam diinyasinin aslinda birbiri ile
uyustugu ve bu calismalarin kafalarda olusan soru isaretlerine yanit getirdigini dile

getirmektedir (Layder, 2013).

“Nitel arastirmada ¢ogunlukla {i¢ tiir bilgi toplanir: Cevresel bilgi, siirecle ilgili bilgiler
ve algilar. Cevresel bilgiler, aragtirmanin yer aldig1 sosyal, psikolojik, kiiltiirel, demografik
ve fiziksel ozelliklere iliskindir’(Yildirim, 2013). Bu bilgi, siire¢ bilgisinin ve algisinin
temelini olusturur ve diger ortamlarla karsilastirma i¢in firsatlar yaratir. Bu siirecle ilgili
bilgiler, arastirma sirasinda neler oldugu ve arastirma ekibini nasil etkiledigi hakkindadir.
Alg1 hakkinda bilgi, aragtirma ekibinin siire¢ hakkinda ne diislindiigiinii ortaya ¢ikarir.
Bahsedilen bu bilgilerin elde edilmesi i¢in nitel veri toplama yontemleri kullanilmaktir.
Basvurulan bu yontemlerde 6ne ¢ikan noktalarin basinda goriismecilerin kendi bakis agilarini

anlatabilmelerine olanak saglamasi gelmektedir. Ornek olarak gériisme yonteminde agik uglu
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sorularin kullanilmasi, aragtirmacinin da katilimer olarak yer almasi veya almamasi gibi alt
kategorilere ayrilabilmektedir (Yildirim, 1999:10). Gorlisme, katilimcilarin - kendi
tecriibelerini, duygularini, bakis agilarin1 ortaya koyduklari, nitel arastirmalarda en sik
kullanilan yontemlerdendir. Nitel aragtirmacilar goriisme sirasinda giinliik hayatta kullanilan
bir dil ile goriismeyi gerceklestirirken, Oncesinde goriismede yoneltilen sorular {izerinde

durmakta ve test etmektedir.

Aile kiiltiirii kavraminda farkli aile tiplerini arastiran Backett, ¢alismalarinda
ailelerdeki karar alma siirecleri tizerinde durmustur. Bu ¢alismalarin teori odakli bigimde ele
aldigr kavramlarin yararliliklarina ulagsmakla ilgili oldugu bilinmektedir. Arastirma igin
secilen evren, icerisinde yer alan katilimcilarin olasiliga dayali olmadan, amacgl 6rneklem
olarak adlandirilan caligmalarda derinlemesine goriismelerden elde edilen nitel veriler
kullanilmaktadir. Burada arastirmaci bilgi birikimine sahip ve arastirma ile ilgili konularda
onemli noktalara deginebilmektedir. Arastirmaci, aragtirma konusu ile ilgili sorulari
sordugunda katilimcilardan aldig1 cevaplara dayanarak elde ettigi veriler igin yeterli
aciklamaya, teori liretmeye veya teorinin gerekli nitelikte olup olmadigi durumuna gelinceye
kadar verileri toplamaya devam etmektedir. Toplam veriler ile yeni bir bilgi veya teori

iiretmedigi zaman aragtirmacit goriismeleri sona erdirmektedir.

Caligmada, farkli etnik kiiltiirlerden gelen bireylerin evlilik yasamlari igerisinde yeni
bir kimlik insas1 durumunun mevcut oldugu, bireylerin kimliklerinin degisime ugramasi gibi
konu incelenmesi noktasinda nitel veri toplama teknigi kullanilmigtir. Kiirt, Tiirk-Siinni, Kiirt-
Alevi, Kiirt-Safi ve Alevi geleneklerinden gelen kadin ve erkek giftleri kapsayan saha
caligmasinda, derinlemesine goriisme teknigiyle veriler toplanmistir. Sosyal bilimlerde en ¢ok
kullanilan tekniklerden birisi olan goriisme, arastirmacin dnceden belirlemis oldugu sorular
ile yliz ylize konusmas1 ve katilimcinin vermis oldugu yanitlar1 kendisinin doldurdugu bir
stirectir. Goriisme Oncesinde sorulacak olan sorularin hazir olmasi gerekmektedir. Goriisme

formu anket formu gibi standartlastirilmistir.

31 kadin 29 erkekten olusan saha ¢alismasinda derinlemesine goriisme veri teknigi ile
veriler toplanmistir. Toplamda 60 Gorlismeci ile goriigiilmistiir. Calismada goriismecilerin
eslerinin farkl kiiltiirlerden gelmeleri evlilik iliskilerine nasil yansidigina deginilmistir. Yari
yapilandirilmig soru formu kullanilarak goériismecilerin  basindan gecen dykiilerini
anlatmalarina ve goriisme boyunca esnek bir uygulama yiiriitiilebilmistir. . Goriismelerde

kapali ve acik uclu sorular sorulmustur. Bu baglamda goériisme yapilan katilimcilarin ele
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alinan problemlere ne anlam yiikledikleri, kendilerinin bakis agilari ile ele alindig1 i¢in nitel
aragtirma teknigi kullanilmigtir. Gorlismeler ortalama olarak 25-35 dakika araliginda

gergeklesmistir.

Soru formunda yas, cinsiyet, egitim, dogduklar1 sehir, meslek, gibi demografik
sorularla baglamistir. Sonrasinda goriismecilerin evlilik 6ncesi flort doneminde kendileri ve
ailelerinin farkl kiiltiirden olan eslerine verdikleri tepkiler ile ilgili sorular yer almaktadir.
Goriisme formunu son kisminda farkli kiiltiirlerden gelen goriismecilerin aile i¢erisinde yerine
getirilen ritiieller, cocuk yetistirme, ¢evreden gelen tepkiler, cocuklarin dini egitimi, aileler
ile olan goriisme sikligina yonelik sorular sorulmustur. Bu ¢aligmada kullanilan soru formu
caligmanin sonuna eklenmistir. (Ek1). Verileri analiz etmek i¢in SPSS programi kullanilmis
ve goriisme notlar1 ayrica degerlendirilmistir. Bu sekilde elde edilen tiim sonuclar kapsamli
bir sekilde tespit edilerek veri analizi tamamlanmistir. Analiz sonucunda degerlendirmeler
yapilirken birbirine benzeyen katilimcilarin bir kismmin goriigmeleri ¢alismaya direkt
alimmigtir. Bu ¢alisma elde etmis oldugu bulgular neticesinde kiiltiirler arasi evliliklerin

kaynaklarina bilimsel katkida bulunmustur.

Bu ¢alismanin bazi sinirliliklart oldugundan s6z etmek miimkiindiir. Birincisi, nitel bir
aragtirma olmasi nedeniyle arastirma evrensel nitelik tasimamaktadir. Dolayisiyla bu
bulgular tiim toplumlar temsil ediyormus gibi genellemek miimkiin degildir. Calismanin bir
diger smrliligi orneklem sayisidir. Nitel arastirmalarda, arastirmacilarin veri analizini
siirlayan az sayida 6rnek kullanmasi yaygindir. Sonraki boliimde aragtirmanin bulgular ve

analizi yapilacaktir.
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3. BOLUM

3. ARASTIRMA BULGULARI VE ANALIZI

Bu boliimde saha arastirmasi kapsaminda elde edilen tim goriisme verileri yiizdelik
tablolar kullanilarak analiz edilmistir. Calisma baglaminda bulgularin analiz edilmesi temalar
belirlenerek olusturulmustur. Bu temalar; es ile tanigsma, kiiltir farkliligina yonelik
diistinceler, tanigma siireci, ailelerin goriisme sikligi, farkl kiiltiirden birisi ile evlilige verilen
tepkiler, aile igerisinde yerine getirilen ritlieller ve birliktelige ¢evreden gelen tepkilerden

olusmaktadir.

3.1. Es ile tamisma

Tablo 3.1. Goriismecilerin Egleri ile Tanigmasi.

Say %
Arkadas ortami 21 35,0
Universite 18 30,0
Is yeri 12 20,0
Aile yakin g 15,0
Toplam 60 1000

Yapilan goriismelerde katilimeilarin 21°1 (%35) esleri ile arkadas ortaminda
tamgmustir. Universitede tanisan 18 (%30), ayn1 is yerinde calisarak tanisan 12 (%20)

katilimer vardir. Aile yakinlarinin tanmistirdigi 9 (%15) katilimer vardir.

Kentlesmenin yaratti1 yasam, degisimleri beraberinde getiren bir diger 6nemli etken
olmakla birlikte, kentin getirdigi firsatlar nedeniyle toplumdaki bireylerin hayatlarini
kolaylastirmaktadir. Degisimde cemaat hayatinin gerilemesi ve bireyselligin hakimiyeti
kacinilmazdir. Giinlimiize bakildiginda aile; teknolojik gelisme, sanayilesme ve kentlesmenin
etkisinde kalmistir. Genis bir ailede tiim aile bireyleri siirekli olarak birbirleriyle iletisim
halindedirler ve bir arada bulunurlar, bu durum kisilerin davraniglarinm1 smirlar. Ancak
cekirdek ailede herkesin kendi rolii vardir. Modernlesme sonucunda gé¢ ve kentlesme ile
ailede meydana gelen degisimlere bireylerin is yasamina katilmalari, egitim i¢in ailelerinden
uzak kalmalar1 ve kentlerde yasayan farkli kiiltiirlerle bir arada yasamalar1 6rnek

gosterilebilir. Bu baglamda genis ailelerin azalmasi ve akraba evliliklerinin de azalmasi
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goriilmektedir. Yapilan ¢alismada da goriigsmecilerin esleri ile tanismalarinda bireysel hareket

etmeleri ve evlilik kararlarin1 kendilerinin aldig1 goriilmektedir.

“Esim ile ¢calistigim yerde tamistik. Karsyyaka Forbest'te reyon gérevlisiydim ve esim
de miisteri olarak geliyordu. Daha sonra birkag¢ defa daha geldi ve kartint birakti. Boylece

birbirimize ulasarak iletisim kurduk” (Goriismeci 1, Kadin, 27, Ev Kadini, Tiirk-Siinni).

“Liseyi bitirdikten sonra ¢alismaya basladim. Tekstilde ¢alisiyordum. Esim ile ig
yerlerimiz karsilikliydi, 6glen izinlerine ¢iktik¢a birbirimizi goriiyorduk. Bir siire sonra egim
yamma geldi ve tanismak istedigini soyledi boylece konusmaya basladik” (Goriismeci 3,

Kadin, 20, Serbest Meslek, Alevi).

“Tatilde Izmir’e abimin yamna gelmistim. Eski esim garsondu ben de abimin
marketinde ¢alisiyordum. Markete gelip gidiyordu, oradan aligveris yapryordu oyle tanistik.
Once arkadas olduk. Abim arkadas oldugumuzu fark edince markette calismami istemedi.
Telefonda goriismeye basladik. Ben memlekete gittigimde de konusmayr kesmedik. Uzaktan
ikimiz icin de zor oldu. Anlasip ka¢maya karar verdik” (Goriismeci 41, Kadin, 32, Satis
Danigmani, Kiirt-Alevi).

“Izmir’e is icin geldim ve daha sonra ailem de tagindi. Esim ile is yerinde tamstik o
calistigim firmada personeldi. Aramizda muhabbet arttik¢a birbirimizi tanimaya bagsladik ve

yakinlastik” (Goriismeci 7, Erkek,37, Insaat Miihendisi, Kiirt-Alevi).

Yasadiklar1 yerde farkli kiiltiirler ile temas kuran katilimcilar bu temaslar sonucunda
esleri ile arkadas ortaminda tanistiklarini dile getirmektedirler. Goriismeciler, kendi kararlari
dogrultusunda eslerini sectikleri icin bu durumdan rahatsizlik duymadiklarmi dile

getirmislerdir.

“Esim ile arkadas ortaminda tanistik. Ikimizin ortak arkadasi vardi o sayede biz de

birbirimizi tanimis olduk” (Goriismeci 8, Kadin, 40, Ev Kadini, Tirk-Siinni).

“Esimle aym mahallede oturuyorduk. Izmir’de tamistik. Oturdugumuz mahalleden
ortak arkadaslarumiz vardi. Onlarla aym ortamda bulunmustuk oyle tanigtik ve sonra

konusmaya basladik” (Gortismeci 37, Kadin, 31, Ev kadim, Kiirt).
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3.2. Kiiltiir Farkhihgina Yonelik Diisiinceler

Tablo 3.2. Goriismecilerin Kiiltiir Farklihigina Yénelik 11k Diisiinceleri.

Sayl %
Olumlu Gl 833
Olumsuz 4 6,7
Taplam g0 100,0

Katilimcilarin %93,3’1, eslerinin farklt mezhepten oldugunu 6grendiklerinde, bu
farkliligi onemsemediklerini belirtmistir. Farklt mezheplerden gelmelerinin evlilik karari
almalarinda birinci neden olmadigini, kendilerinin muhafazakar olmadig1 i¢in bu konunun
evliliklerini etkileyemeyecegini diistindiiklerini dile getirmislerdir. Asagidaki Ornek
ifadelerden de goriilecegi lizere katilimcilar, Kiiltiir ve mezhep farkliliklarinin 6nemli bir rolii

olmadigini belirtmislerdir.

“Birbirimizin mezheplerini biliyorduk. Ben bu durumu sorun etmedim. Esim de sorun
etmedi. Mezhebimizin farkli olmasi benim icin énemli degildi” (Gortismeci 57, Kadin, 29, Ev

Kadini, Tiirk-Siinni).

“Birbirimizi sevdigimiz igin ve kiiltiirel farkliiklarin iistesinden gelebilecegimizi
diistindiik. Iliskimize bunu yansitmamaya ¢alisacagimizi konustuk. Ikimiz de birbirimizin ne
kiiltiiriine karisiriz ne de kendi kiiltiiriimiiziin baskinligint hissettirmeye ¢alisiriz” (Gortismeci

59, Erkek, 38, Esnaf, Alevi).

“Esimin farkli mezhepte olmasi benim i¢in onemli olmadi. Bu konunun iizerinde
durmadim. Benim farkli mezheplerden tamdiklarim oldugu icin kisiligine daha ¢ok onem
verdim. Aymi sekilde esim de benim kisiligime onem verdigi icin biz birlikte olabildik”

(Goriismeci 58, Erkek, 35, Ogretmen, Tiirk-Siinni).

Evlenecekleri bireylerin farkli mezhepten, kiiltiirden oldugunu 6grenen katilimeilarin
%6,7’s1 baz1 tereddiitleri oldugunu belirtmislerdir. Bunun en 6nemli sebepleri dini konuda
yasanan ayrimlar ve ailelerin muhafazakar olmasindan kaynaklanan tutuculuktur.
Katilimcilar, eslerinin ilk basta degil de evlilige dogru giden yolda dini uyum konusunda
sikint1 yagadiklarini belirtmistir. Her iki tarafin dini yasamdaki farkli goriis ve ritiielleri giftler

arasinda sorun yaratan konulardan olmaktadir.
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“Biz ne kadar mezhep konusunun aramizda sikinti yaratmayacagini diisiinsek de
ailesinin istemeyecegini diisiindiim. Benim ailemin de istemeyecegini diigiinmiigtiim. Bu
yiizden ilk tereddiittiim bu oldu. Haksiz da olmadim ¢iinkii diigtindiigiim gibi oldu ve aileler
istemiyordu” (Goriismeci 53, Erkek, 36, Nalbur, Kiirt-Alevi).

“Yasim daha kiiciik oldugu icin kiiltiir farklihgr ¢ok da umurumda degildi.
Arkadaslarima anlattiktan sonra ibadetlerimizin farkli olmasi, benim namaz kilmam, orug
tutmam ilerde sorun yaratir mi diisiincesi kafamda bazi soru igaretleri yaratmistt”

(Gériismeci 56, Kadin, 34, Ogretmen, Mardin, Kiirt).

“Ilk basta ne kadar mutlu olsam da is ciddiye dogru gittikce ben daha fazla diigiinmeye
basliyordum. Cok farkliydik bu yiizden beni bir yerden sonra istemeyecegini diistindiim.
Benim ailesinin yasamina uyum saglayacagimi diisiiniiyordu ama benim bu konuda
tereddiitlerim vardi. Evlenince onun mezhebine ayak uydurmam gerektigini séyledi. Ben bunu
aileme soyleyemezdim kendim de yapamazdim ama sevgime yenik diigtiim” (Gorlismeci 37,

Kadin, 31, Ev Kadmi, Kiirt)

“Esim Tiirk oldugu icin en biiyiik tepki bu konuda olacakti ve bunun igin aileme
soyleyemiyordum. Esime de bu konuyu acamiyordum, iiziilmesini istemiyordum. Insanlar
arasindaki bu ayrimlar ne kadar da sa¢gma” (Gorismeci 40, Erkek, 27, Banka Midiir
Yardimcisi, Elazig, Kiirt-Safi).

Tablo 3.3. Ailelerin Kiiltiir Farkliligina Y6nelik Diisiinceleri.

Sayl %
Olumliu kabul 12 200
Tepkili erkek ailesi 23 38,3
Tepkili kadin ailesi 25 417
Toplam 60 100,0

Katilimeilarin %80°1 evlilik kararlarimi ailelerine sdyledikleri zaman tepkilerle
karsilagtiklarim1 ifade etmislerdir. Farkli mezhepten evlenen kadin goriismecilerin aileleri
%41,7 erkek goriismecilerin ailelerine gére daha fazla karsi ¢ikmiglardir. Bunun en biiyiik
nedeni kizlarmin artik bir yabanci olacagi ve kendi kimliklerini unutacaklar1 kaygisidir. Erkek
goriismecilerin aileleri %38,3 kadin goriismecilerin aileleri gibi kars1 ¢ikmislardir. Erkek

gorliismecilerin ailelerinin kars1 ¢ikma sebebi aralarina farkli kimlik ve mezhepten birini
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almak istememelerinden kaynaklanmaktadir. Bu durumu ancak gelinlerinin kendi kiiltiiriine
ayak uydurmasinin gerektigi diisiincesi ile kabul etmislerdir. Gorlisme yapilan katilimcilardan
%20’sinin ailesi farkli mezhepten biriyle evlenmek isteyen cocugunun kararma karsi
cikmamustir. Ailelerin tepkilerinin basinda cocuklarinin basta dini konu olmak iizere
anlagmazliklar yasanacagi ve bu durumun evliliklerini olumsuz etkileyecegi yoniindedir.
Katilimeilarin egitim durumlar ve yaslarindan dolayi, bdyle bir karar alirken ailelerini

evlilikleri konusunda ¢ok fazla s6z sahibi yapmadiklar1 goriilmektedir.

Es se¢me kriterleri toplumlarda farklilik gosterdiginden es se¢gme ile ilgili konular da
toplumlarda farklilik gosterebilmektedir. Cogunlukla insanlar evlenecekleri kisiyi segmekte
Ozgiirdiirler ancak bazi durumlarda aile biiyiikleri gocuklar1 yerine karar alabilmekte veya
evlilikleri engelleyebilmektedir. Gergeklestirilen goriigmelerde de evlilikleri engellemek
isteyen aileler olmakla birlikte ¢ocuklar1 evlilik kararlarini ailelerine sdylediklerinde

cogunlukla ailelerin kendi kiiltlirline mensup bir gelin veya damat istedikleri goriilmektedir.

“Evlilik asamasinda ve evlendikten sonra esimin ailesi Kiirtliigii ve beni bir tiirlii
kabul edemedi. Ne kadar saygi duymaya ¢alissak da bu tarz sorunlar bir defa oldugunda
araya sogukluk giriyordu. Ashinda esim de Kiirtliigii kabul etmiyordu. Ailelerimiz
gortismiiyordu. Bana Kiirtleri neden savunuyorsun diye soruyorlardr ama kendileri hakaret
edince ve kabul etmediklerini soyleyince ben kendi irkimi savunmak zorundaydim. Ciinkii ben

o kiiltiire aitim” (Goriismeci 9, Kadin, 41, Ev Kadini, Kiirt).

Kiiltiirler aras1 evlilik yapmak isteyen bireyler, ailelerin tutumunu kendi kararlarindan
daha on plana almamaktadirlar. Ailelerin ilk tepkilerinin incelenmis oldugu bu kisimda,
modernlesmenin bireysellesmeyi 6n plana ¢ikarmasmin bu durumu beraberinde getirmis
oldugu goriilmektedir. Ailelerin farkli mezhep ve etnik kokenden gelen bireylere olan 6n
yargilar sebebi ile bu birliktelikleri onaylamadiklar1 goriilmektedir. Bazi aileler evliliklerin
olmamasi i¢in ¢ocuklarini reddetme noktasina gelmislerdir. Evliliklerinin ortak noktalarin az
olmasindan dolayr uzun siirmeyecegini, aralarinda sorun c¢ikacagimi diisiindiikleri icin

evliliklerine kars1 ¢ikmislardir.

“Esim Kiirt olmadigi icin ben tereddiit etmedim ciinkii Izmir de biiyiidiim. Ailem Tiirk
oldugu icin istemedi onu. Onun ailesi de beni Kiirt oldugum igin istemedi. Biz de ailelerimizi
evlenmezsek intihar ederiz diye tehdit ettik. Ailelerimiz de biz tehdit edince kabul etmek

zorunda kaldilar. Ailelerimiz hi¢ istemedi. Benim ailem kabul eder gibi olsa da esimin ailesi
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cok karsi ¢ikti. Esimi reddetme noktasina kadar geldiler. Benim yasim on yediydi, esim de on
sekiz yasindaydi. Esimin ailesi hi¢ yumusamamisti ve bir giin annem esimin ailesi ile
konusmak icin evlerine gitti. Esimin ailesi ya onlari sececegini ya da beni segecegini

soylediler. Esim de beni se¢ti” (Gortismeci 36, Kadin, 34, Kuafor, Kiirt-Safi).

Ozellikle muhafazakar aileler, cocuklarmin farkli mezheplerden kisilerle evlenmesine
kars1 ¢ikabilmektedir. Ebeveynler, bu tiir evliliklerin ¢ocuklarint mutsuz edeceginden, dini
egilimlerinin degiseceginden ve dogmak iizere olan c¢ocugun din egitiminin yetersiz
olacagindan endise ederek bu tiir evliliklere karsi ¢ikar (Catak, 2015). Benzer sekilde bu
calismada da ¢ocuklarinin kendi kiiltiirinden uzaklasmasi kaygist ve dini konuda zorluk

cekmelerine yonelik endiseleri ailelerin evlilik kararina kars1 ¢iktiklarini gostermektedir.

“Ailem tutucu bir aile degil. Fakat esimin ailesi tutucu bir aileydi ve beni hi¢bir
zaman istemediler. Hem Stinni oldugum i¢in hem de ¢alismadigim i¢cin. Bana yabanci
biriymisim gibi muamele yapiuliyordu ve biz siz ayrimi yapiliyordu. Esimin ailesi ben
okumadigim i¢in bunu stirekli yiiziime vuruyorlardi. Kaynanam benden bosanmasini, kendi
gibi okumus ve meslegi olan birisi ile evlenmesini istiyordu. Ailelerimiz pek goriismez. Esimin
ailesi ile benim aileme oranla daha az goriisiiyoruz ¢iinkii kimse istenmedigi bir yere sik sik
gitmez ve ayni ortamda bulunmak istemez. Egim ve annesinin bu konu yiiziinden tartismasini
istemem ama bu noktaya getiren yine esimin ailesi ozellikle de annesiydi” (Goriismeci 10,
Kadin, 40, Ev Kadini, Tiirk- Siinni).

“Flort asamasinda ailelere soylenmedi sonrasinda is ciddiye binince soyledik. Onun
babasi cok karsi cikti istemediler. Benim annemler karsi citkmadi ama ablam karsi ¢ikti.
Esimin babast istemedigi i¢in tanismaya énce benim ailem gitti. Babasi daha sonra ikna oldu
ama bir giin pisman olup gelirsen o zaman ¢ok kétii olur dedi. Annem de aslinda ¢ok
istemiyordu ama babam bana destek ¢iktigi icin o da bir sey diyemedi. Kiirt oldugum icin
bana ailesi hep soguk davrandi sanki insan degil de farkli bir seymisim gibi... Zamanla gidip
geldikge biraz daha alisildi ama arada yine de sogukluk tabii ki var. Egim de benim aileme
ayak uydurmada ilk basta zorluk ¢ekti ¢iinkii bizde kadinlar ve erkekler ayri yemek yer, bir
kadin ver erkek tokalagmaz, kadinlar aile biiyiigiiniin yaninda pantolon giyemez gibi
gecmisten beri gelen kurallarimiz vardir. Ben bunlara ne kadar uyulmasini istemesem de
esime soylemek zorundaydim. Ayrica ailem esim kapanmazsa olmayacagini soyledi ve esimi
ne kadar zor olsa da ikna ettim o artik kapali. Ailesinin istememe sebeplerinden birisi de

buydu. Diger gelinlerimiz de safi oldugu igin onlar zorluk ¢ekmiyor. Esim ile diger gelinler
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arasinda biraz sogukluk var, mecbur kalinmadik¢a pek goriisiilmiiyor” (GoOriismeci 42,

Erkek, 33, Bilgisayar Miihendisi, Kiirt-Safi).

Evlilik siirecinde ger¢eklesen adimlarda (s6z, nisan) da catisma olabilmektedir. Bazen
aile tiyeleri ve akrabalar bu torenlere katilmayr reddetmektedir. Goriismede ailesinin kendi
dini kimliginin degismesinden ¢ekindigi i¢in diigiinii engellemek amaciyla esinin babasinin

katilmay1 reddettigini sdyleyen katilime1 mevcuttur.

“Kendi ailem bir tepki gostermedi fakat esimin ailesi Alevi oldugum icin beni
istemedi. Esimin kardesi disinda kimse bizi desteklemedi. Ozellikle babasi bu isin olmasini
istemiyordu. Nigammiza dahi gelmedi. Aile biiyiiklerimiz babast olmazsa bu is olmaz diyerek
babanin rizasinin olmasini istediler. Eviendikten sonra igin seyri degismedi yine aile ile
aramizda sorunlar devam etti. Esimin Alevilere karsi olmamasi ve savunmasi ailesinin zoruna
gidiyordu sanki onu biz etkilemisiz de kafasini yikamisiz gibi diigiiniiyorlardi. Benim ailem
esime ve ailesine her zaman saygt duyardi ama esimin ailesi oyle degildi. Konu da mezhep
farkliligi olunca benim ailem de esimin ailesine karsilik veriyordu, bu noktada soguk
aralarinda saygi pek olmuyordu ¢iinkii biz esimle siirekli arayr yumusatmaya ¢alisiyorduk.
Baktik béyle olmuyor onlart pek bir araya getirmedik ve biz de onlardan biraz uzaklastik.

Herkes kendi inancin: yasar ilkesini savunduk” (Goriismeci 13, Erkek, 62, Ogretmen, Alevi)

Alevilik ve Stinnilik ayni dinin farkli mezhepleri olmalarindan dolay1 ortak 6zelliklere
sahiptir. Bu iki mezhep ortak 6zelliklerin olmasi kadar birbirini 6tekilestiren 6zelliklere de
sahiptir. Ge¢misten beri devam eden Onyargilar farkliliklarin belirginlesmesi ve toplum
icerisinde iligkilerin azalmasina neden olmustur. Iki mezhep arasinda catismaya déniisen
Onyargilar, glinlimilizde gegmise gore azalmistir. Azalmis olmasi bu iki mezhep arasindaki
onyargilar1 engellememistir. Gorlismelerde de goriilecegi lizere Alevi ve Siinni ciftlerin
ailelerinin - mezhepsel  ¢atismadan  kaynaklanan  durumdan dolayr  evlilikleri

onaylamamuislardir.

“Alevi oldugum i¢in ilk basta esimin ailesi istemedi. Yiiziime karst da tam tersi oldugu
soylendi ama arkadan konusulanlar hi¢ de 6yle degildi. Kaymnvalidem bana ‘mum sondii
nedir?’ diye sordu ve cenazelerimizi tebesir ile yikayip onun suyunu da ayran yapip
ictigimizin dogru olup olmadigini sordu. Neden Cenazeleriniz Cem evinden kalkiyor diye
sorduklarinda da agiklama yapmama gerek olmadigint ¢iinkii tebegsir ile yikanan suyu

igtigimizi gordiiklerini soyledim. Boylece bir tartismamn ¢ikmasini durduramamistim. Bu
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sorular karsisinda kendimi korumam gerekiyordu ve onlarin daha fazla benim kiiltiiriim
hakkinda bu tarz seyler soylemelerini ve sormalarini istemiyordum. Esimin ailesi en ¢ok biiyii
yaptiran ve hocaya gidenlerin Aleviler oldugunu diistiniiyordu. Biz esimle bu konularin
evimize tasinmamasina 6zen gosteriyorduk” (Goriismeci 16, Kadin, 36, Serbest Meslek,

Kiirt-Alevi).

“Ailem ozellikle de annem Siinni oldugu icin esimi istemedi. Ailem Tuncelili oldugu
icin ve 38 olayi dolayist ile Stinnilerden korkuyor ve pek sevmiyor. Siinnilerle ayni sofrada
dahi oturmaz. Esimin ailesi de ilk zamanlarda alkol aldigim i¢in haram oldugunu ve icmemem
gerektigini soyliiyordu. Bu konular eve tasindigi zaman esim ile aramda tartismalar
ctkiyordu. Cocuklugumda Kur’an kursuna gittigim igin Stinnilik hakkinda bilgim var. Aileler
bir araya gelince bu konularin hi¢hbir onemi yokmus gibi davranir fakat éziinde birbirlerini

sevmezler” (Goriismeci 11, Erkek, 40, Veteriner Hekim, Kiirt-Alevi).

“Benim ailem esim Stinni oldugu icin istemedi. Aralarinda rahat edemem ve ailesel
stkintilar ¢ikar diye ¢ok soylediler. Bosanip baba evine donecegimden ¢ok bahsettiler ama
ben hi¢bir seye kulak asmadim. Ailemin korkusunu anliyordum fakat esime dsiktim
baglanmistim ve bunlart pek onemsemiyordum. Hepsinin asilacak gseyler oldugunu
diistintiyordum. Aileme beni istemeye geleceklerini soyledigimde babam sert bir dille karst

ctkmsti” (Goriismeci 18, Kadin, 38, Cocuk Bakicisi, Alevi).

“Ilk basta ailem tereddiit etti. Aileye ayak uydurur mu yoksa uyduramaz mi diye fakat
sonra tamdik¢a sevdiler ve tabularini yiktilar. Esimin ailesi de ayni zamanda beni sevdi ve
kimlik ile ilgili sorunlar aramizda ¢ikmadi. Ben bu durumu bizim Iskenderun’da yasamamiza
esimin ailesinin de Izmir’de yasamasina bagliyorum ciinkii Iskenderun’da ¢ok fazla farkl:
kiiltiir var ayrica Izmir insanlart da aydin goriisliidiir. Bu yiizden bu konuda aramizda bir

problem ¢ikmadi” (Goriismeci 6, Erkek, 38, Miidiir, Alevi).

3.3. Ailelerin Tamisma Siireci

Tablo 3.4. Ailelerin Tanigsmasi.

Say %
Tartigsmall 21 350
Malul 34 64,0
Toplam 60 100,0
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Ailelerin tanigmasi asamasinda evlilik kararina karsi ¢ikan ve onaylamayan aileler,
cocuklarin kararli oldugu ve onlari kaybetmemek admna tanigsmanin gerceklestigini
gostermektedir. Gorlismecilerin %65°1 tanisma esnasinda aileler arasinda ne ¢ok soguk ne de
sicak bir havanin hakim oldugunu belirtmektedir. Gorlismecilerin %35°1 ise tanigma
esnasinda tartismalarin ve gerginliklerin oldugunu dile getirmektedir. Mezhep ve dini
ritiiellerin farklilig1 konusundan kaynaklanan karsi ¢ikmalar ile ilgili durumlar soyledikleri

goriilmektedir.

Cocuklarinin birlikteligine sert tepki gosteren aileler, tanisma sirasinda yapilacak olan
evliliklere tepkilerini dile getirmektedir (Catak, 2015). Bu durumun temel sebebine bakilacak
olunursa goriismecilerin kiiltiirel farkliliklarindan meydana geldigi goriilmektedir. Her ne
kadar ayn1 din altinda olunsa da farkli mezhep ve etnik kokene dayandigi gergegi
degismemektedir. Dinin insanlar i¢in ¢ok dnemli oldugu gerceginden yola ¢ikarak insanlarin
dini degerler ile yasadigini1 ve bunu ahlaki ilkelere gore diizenledigini séylemek miimkiindiir.
Gorligmecilerin aileleri de yetistikleri ve devam ettirdikleri gelenegin bozulmasina karsin
capraz evlilik yapmak isteyen ¢ocuklarinin evliliklerine karsi ¢ikmakta ve bunu tanigma
esnasinda da belli etmektedir. Bu durumda tanigma sirasinda tartigmalar meydana

gelmektedir.

“Esimin ailesi tamismaya geldiginde diken iistiindeydim. Herhangi bir tatsizlik
¢tkarsa ne yapacagim diye diisiiniiyordum. Ortak seyler ¢ok olmadigin i¢in pek fazla sohbet
edilmedi. Genel seylerden konusuldu ve en sonunda konu istemeye gelindiginde, babam
oncelikle beni degistirmeye ¢alismazlarsa evlendirmeye izin verecegini soyledi. Bu esnada
esimin annesi de artik onlarin gelini olacagimi ve boyle bir seye babamin karigamayacagini
soyleyince, babam da benim ‘yezide verecek kizim yok’ diyerek biiyiik bir tartisma baslatt.
Esimin babast da ‘Biz sizden kiz alryoruz bize minnet duymaniz gerek’ dedi ve tartisma
biiyiidii. Iki aileyi sakinlestirmek esime ve bana kalmisti o yiizden ailelerimizi sakinlestirdikten
sonra onlar eve gittiler. Babam bir daha asla gelmemelerini ve beni esime vermeyecegini
kesin bir dille soyledi. Aym sekilde esimin ailesi de beni istemiyordu. Aradan biraz zaman
gectikten sonra dayanamadim, egimle anlastik ve ona kag¢tim” (Goriismeci 55, Kadin, 31,

Ogretmen, Alevi).

“Aileler tamistiginda esimin ailesi ¢ok sicak bir karsilama yapti ve cok soguk bir ortam
olmad. Iki ailenin de tereddiitleri vardi ama bu o aksam pek yansimadi. Bizim icin iki ailede

cok sogukluk yaratmadi. Din ve mezhep konusuna girilmedi, sadece geleneklerden konusuldu.
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Iki aile de birbirine karsi igneleyici kelimeler kullanmadi. Ben ve esim oncesinde ailelerimiz
ile konustugumuz i¢in onlar da bizim i¢in bunu yapmad: ¢iinkii normalde bu iki ailenin bir
araya gelmesi ¢ok zor. Tabii sorun ¢tkmamasi bizi mutlu etti. Sonrasinda da nigan tarihi

belirlendi” (Gortismeci 15, Erkek, 31, Satis Miidiirti, Tiirk-Stinni).

“Benim ailem karsi ¢ikti ve oyle olacagini da biliyordum zaten. Onun ailesi de karsi
¢ctkmisti. Ben ailemle konustum tanisalar diisiindiikleri gibi olmadigint soyledim, bayag dil
doktiim ve tiziildiigiimii gordiikten sonra bana kiyamadilar. Esimin ailesi benim ailem gibi
olmadi. Onlar once benimle konustular ve kendimi ilk basta ¢cok savunmasiz hissettim. Ciinkii
sanki bir sey yapacaklar gibi duruyorlardi ama amag benim géziimii korkutmakmus. Ben su
acidan sansliydim onlar bizden daha uzun siire Izmir de yasamislar ve ailelerinde ilk Siinni
damat ben degilim. Aileler taniginca da tabii soguk bir ortam oldu ama nisan ve diigiin tarihi
konusuldu. Iki taraf da olsa da kurtulsak kafasindaydi” (Gériismeci 19, Erkek, 30, Esnaf,
Tiirk-Siinni).

3.4. Ailelerin Goriisme Sikhgi

Tablo 3.5. Ailelerin Gortigme Siklig.

Sayl %
Sikhikla 4 6,7
Bazen 27 450
ok az 22 g7
Hig i 1,7
Taplam G0 100,0

Yapilan goriismelerde katilimcilarin %45°1 aileler ile bazen goriistiiklerini dile
getirmektedir. Alevi olan bireylerin damatlarina karsi olan aile i¢i tutumlari1 diger mezheplere
gore daha 1limlidir. Uzaklagmalar daha ¢ok Siinni ve Kiirt ailelerde olmaktadir. ki tarafin
ailesi ile de hi¢ goriismeyen %11,7 goriismeciler vardir. Gorlismecilerden 9%36,7 nadir

gorlistiigiinii, %6,7’si 1se sik sik goriistiiglini dile getirmistir.

Alevi-Siinni, Tirk-Siinni/ Kiirt evliliklerinin aileler ile olan iligkisine etkisini
belirlemek icin “Aileler ile goriisme sikliklart nasil? En ¢ok hangi taraf ile goriistilityor?”
sorulart yer almistir. Gorligme sonuglari degerlendirildiginde, bu evliliklerin es ve aile

arasindaki iliskiyi ciddi sekilde etkiledigi tespit edilmistir. Esin farkli kiiltiirden olmasi
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nedeniyle, sadece evlilik siirecinde degil, evlilik sonrasinda da aileleri ve esin ailesi ile olan

iligkilerinin genel olarak olumsuz yonde etkilendigi goriilmektedir.

“Esim, babamlarin bize gelmesini istemedigini soyledi. Nasil onun ailesi gelmiyorsa
benim ailemin de gelmesini istemedi. Benim yiiziimden kendi ailesinden uzaklastigini
soyliiyordu. Ben siirekli esim ve ailem arasinda kaliyordum. Esimin ailesi uzakta oldugu icin
fazla bir sey gormedim ¢iinkii onlarin evine bir kere el 6pmeye gittim onda da normal bir
misafir gibi gittik bir giin kaldik ve geri dondiik. Benim ailem uzakta degil ama esim iki
durumu da ayni sayip benim ailem ile de onun ailesi ile goriistiigiimiiz gibi olmasint istiyor”

(Gortismeci 42, Erkek, 33, Bilgisayar Miihendisi, Kiirt-Safi).

Katilimcilarin aileleri ile gériismeme durumunda ayni sehirde bulunulmamasi da g6z
online alinmaktadir. Bu durum, aile baglarinin zayif olmasini ve gruplar arasi temasin
olmamasindan kaynaklanan iliskileri olumsuz yonde etkilemektedir. Daha ¢ok 6zel giinlerde
temasin devam ettirilmesine yonelik oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin is yogunluklarinin

olmasi da baglarin zayiflamasina ve goriismelerin azalmasina neden olmaktadir.

“Cok fazla sikinti ctkmamasi icin esimin ailesinden biraz daha uzak duruyorum. Egim
ailesine benden daha ¢ok gidip geliyor. Durum béyle olunca esimin ailesi, esimin ailem ile
yakin olmasini istemiyor. Evet, onceden egim ailemi tantyordu gidip geliyordu ama o da artik
daha az gitmeye bagladi. Ailesinin etkisinde kaldigin diistiniiyorum. Beni degil de ailesini
dinlemesi aramizda tartisma yaratiyor. Bu yiizden ben de onun ailesinden uzak duruyorum

¢linkii gergekten hepsinden sogudum” (Goriismeci 8, Kadin, 40, Ev Kadini, Tiirk-Siinni).

“Ikimizde ailelerimiz ile goriismiiyoruz. Onlar bizim evliligimizi hi¢hir zaman
istemediler. Benim ailem esimi, esimin ailesi de beni istemiyordu. Aile biiyiiklerimiz diigiinden
sonra hi¢ goriismediler. Biz de ikimizin ailesi ile goriigmiiyoruz. Sadece diigiinlerde veya
cenazelerde bir araya geliyoruz. Ilk basta bu bizim icin ¢ok zordu fakat sonradan alistik”

(Gortismeci 28, Kadin, 27, Giivenlik Uzmani, Alevi).

Her iki esin de aile biiytikleri ile 1yi iliski igerisinde oldugu fakat ailelerin bir araya
geldiginde ortak konusacak konularin pek fazla olmamasini, kiiltiirel farkliliga baglayan
goriismeci bu durumun aile biiylikleri arasindaki iligkilere bu yonde yansidigini dile

getirmektedir.
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“dAileler birbirine ¢ok gidip gelmiyor. Genelde iki tarafi da esim ve ben evimize davet
ediyoruz. O siiregte goriisiiyorlar. Bize geldikleri zaman da aralarinda ¢ok muhabbet
etmiyorlar genelde esim ve ben bir seyler konusmalarint saglyoruz. Her iki tarafa da ayni

esitlikte gidiyoruz” (Goriismeci 15, Erkek, 31, Satis Miidiirii, Tiirk-Siinni).

Goriismelerden elde edilen bulgularin kiiltiirler arasi evliliklerde bahsi gegen aileler
ile olan iliskilerde ciddi bir etkisinin oldugu sdylenebilir. Bu durum es ile aile arasindaki
iliskilerde uzun siireli olumsuz etkilere sahip olabildigi gortilmektedir. Bu tip evliliklerde
yalnizca tek bir mezhep veya etnik kokenin degil aslinda hepsinin birbirine karsi tepki

gosterdigi tespit edilmistir.

“Esim, annesi ile benim aramda kaliyor. Ben onu ailesinden uzaklastirmay: tercih
etmedim. Istemeyerek de olsa esim ve ¢ocuklarim bazen ailesinin yamna gidiyorlar ama ben
gitmiyorum. Eskiden gidiyordum artik gitmiyorum. Cocuklarimi esim olmadan ailesinin
yanina gondermiyorum ¢uinkii benim hosuma gitmeyen seyleri ¢ocuklarima soylemelerini
istemiyorum. Onceden bir iki kere bu durum oldugu icin artik tek gondermiyorum. Evlerimiz
de yakin ne onlar gelir ne de ben giderim. Hatta ben daha ¢ok gitmisimdir onlar daha az
gelmistir benim evime. Benim aileme hep birlikte gidiyoruz” (Gortigsmeci 36, Kadin, 34,

Kuafor, Kiirt-Safi).
3.5. Farkl Kiiltiirden Birisi ile Evlilige Verilen Tepkiler

Tablo 3.6. Ailelerin Cocuklarmin Farkli kiiltiirden Birisi Ile Evlenmek Istediklerinde Verdikleri
Tepkiler.

Sayl %
Karsi cikan 1 1.7
Kargl clkmayan 59 98,3
Taoplam 60 100,0

Cocuklarimin farkli mezhepten biriyle evlenmek istediginde buna nasil tepki
verecekleri sorulan katilimcilarin %98,3’1 kars1 ¢ikmayacagini, kendilerinin de ayni karari
aldiklar1 ve aile konusunda zorluk cektikleri i¢cin bunu ¢ocuklarina yapmayacaklari cevabi
verilmistir. Goriismecilerin ¢ogunlugu ¢ocugunun farkli mezhepten biriyle evlenebilmesine
kars1 ¢ikmazken, %1,7’si cocugunun farkli mezhepten birey ile evlenmesine karsi ¢iktigini

dile getirmistir. Bunun nedeninin de kendisinin yasadigi sorunlar ileride ¢ocugunun da

57



yasamasini istememesi olarak dile getirmektedir. Yasadigi sorunlarin basinda kiiltiir
farkliligindan kaynaklanan dislanma, 6tekilestirme ve kendisini diger gruba kabul ettirmekte
zorlanma gelmektedir. Bunlarin sonucunda da ailesi ve esi ile yasanan sorunlar gelmektedir.
Bu durumun yasanmamasi ve gelecekte kendi ¢ocuklarinin ayn1 duruma maruz kalmamasi
icin ebeveynlerin ¢ogunlugu farkli kiiltiirden birisi ile evlenmek istemesine karsi

cikmayacagin dile getirmistir.

“Esim ve benim aramda kimliklere kars: bir otekilestirme olmuyor. Cocugumuz igin
de ileride farkli bir mezhep ya da irktan biri ile evlenmesi bizim i¢cin sorun olmaz. Esim Kiirt
halkini tamdig icin sitkinti ¢tkmadi. Kayinvalidem ile annem arasinda dogu kiiltiirii meselesi

yiiziinden tartisma ¢itkmistt” (Gorvismeci 12, Kadin, 35, Belediye Personeli, Kiirt).

“Cocuklarim farkli mezhepten biri ile evlenmesine karsi ¢ikmam ayrim yapmam.
Farkh kiiltiirlerden insanlar bir araya geldigi zaman iki taraf ayni fikirde olsa bile ¢ok biiyiik
anlasmazliklar ortaya ¢ikabiliyor ¢iinkii gidilen ortamlar birbiri ile uymuyor. Dini bakimdan
bazi seyler birbirine uymuyor. Bunlari birbirine uydurana kadar kendinden ¢ok fazla odiin
vermek zorunda kalabiliyor insan. Keske insanlar kendi irklarindan birilerini sevebilseler ve
bunu kontrol edebilseler. Irk, memleket ayrimi oldugu zaman ortaya farklar ¢ikiyor”

(Goriismeci 37, Kadn, 31, Ev kadini, Kiirt).

“Ileride farkl: kiiltiirden birisi ile evlenmek isterse buna asla karsi ¢tkmayiz bizim icin
onemli olan insan olmasi ve ¢ocugumuzu mutlu etmesidir. Biz birbirimiz i¢in bunu yaptiysak
cocugumuz da aymi sekilde yapabilir. Belki bizim ailemiz arkamizda olmadi ama biz

cocugumuza hep destek olacagiz” (Goriismeci 50, Erkek, 28, Ogretmen, Kiirt).

Cocugunun ileride farkli kiiltiirden birisi ile evlenmek istediginde karsi ¢ikacagini
sOyleyen bir goriismeci bu durumun yalnizca Kiirt birisi ile evlenmek isterse gegerli olacagini
dile getirmistir. Bu durumda hala Kiirt halkina kars1 olan 6n yargilarin tamamen yikilmadigin
gorebilmekteyiz. Bu durumun basinda kadinlarin aile icerisinde erkegin tahakkiimii altinda

kalmasi ve kadin erkek farkliliginin biitiin ailede hissedilmesinin oldugunu belirtmektedir.

“Kizim ileride farkli irk ya da mezhepten birisi ile evlenirse Kiirt olmamasini séylerim
ona ¢linkii gercekten kati kurallari oluyor sevmiyorum ben bu kadar kati olunmasini. Mesela

kadin erkegin soziinden ¢ikmiyor, aile biiyiikleri ile ayni masada yemek yemiyor gibi...’

(Goriismeci 19, Erkek, 30, Esnaf, Konya, Tiirk-Stinni).
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3.6. Aile Icerisinde Yerine Getirilen Ritiieller

Tablo 3.7. Aile Icerisinde Ritiiellerin Yerine Getirilmesi.

Sayl %

Her ikisine de katihm g 150
Highirine katilim yok 26 433
Sadece kendi kiltdrine 23 g3
katihm

Sadece difer kiltire 2 33
katihm

Taoplam 60 100,0

Yapilan goriismelerde katilimeilarin%43,3’1 kendi kiiltiirel geleneklerini tam olarak
yerine getirmemektedir. Alevi gorlismecilerde cem torenine katilim az sayidadir. Kiirt-Alevi,
Stinni-Alevi evliliklerinde aileler tarafindan en fazla sorun ¢ikaran konu abdest almadir. 12
Imam oruglar1 ve Ramazan orucunu tutmayan gériismeci daha fazladir. Aile iginde ritiielleri
yerine getiren goOriismeciler ise birbirlerine karigmadiklarini séylemektedir. Siinni
geleneklerini yerine getiren katilimcilar oldugu kadar yerine getirmeyen katilimcilar daha
fazladir. Katilimcilardan %38,3 sadece kendi kiiltliriiniin ritliellerini gerceklestirmektedir.
Kiirt katilimeilarin ¢ogunlugu kendi geleneklerinin yerine getirilmesini istemektedir. Genel
olarak bakildiginda aile i¢inde birbirinin geleneklerine karsi ¢itkma durumu yoktur. Bireylerin
kendilerinden ¢ok aileleri dini konuda ritiiellerin yerine getirilmesini istemektedir. Her ikisine
katilan ¢iftler %15, sadece karsi tarafin ritiiellerine yerine getirenlerin orani ise %3,3 olarak

hesaplanmustir.

“Esim Cem evine giderse ben de giderim bu benim i¢in sikinti degil ama onun benimle
camiye gelmesi ailesinde sikinti yaratiyor. Otekilestirme illaki oluyor yani bazen ‘sizinkiler
bunu yapiyor’ ya da ‘bak sizinkiler bunu yapmis’ gibi konusmalar gegiyor ama birbirimizi
kirmadan oluyor bu konusmalar. Siyasi goriislerimiz ayni. Benim ailem egim ile ilgili sadece
abdest altyor mu sorusunu sordular ¢iinkii bizde buna énem verilir. Ben Cem evinden cenaze
kalkmasini sagma buluyordum bu yiizden siirekli bu konu hakkinda konusuyorduk”

(Goriismeci 33, Kadin, 32, Destek Personeli, Tiirk-Siinni).

Dini inanglar ve gelenekler, insan toplumunun ortak 6zellikleri haline gelmistir.
Insanlar sadece dua etmek ve ibadet etmekle kalmayip, siyasi inang ve aidiyet, aile iliskileri

ve mutluluk tizerindeki etkisini de siirdiirmiistiir. Din, temel bir entegrasyon islevi olarak
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toplumdaki tiim inananlar1 bir araya getirir ve biitiinlestirir. Diger yandan toplumdaki
anlagmazliklarin ve fikir ayriliklarinin neden oldugu mezheplesme ve gruplasmayr da
getirebilir. Fikir ayriliklar1 ve anlagsmazliklarin basinda farkli dini ritiieller gelebilmektedir.
Calismada da goriildiigii gibi Alevi ve Stinni ¢iftlerin farkli dini ritiiellere sahip olmasi evlilik
hayatinda olumsuz karsilanabilmektedir. Bu durumda yalnizca esler degil aileler de dahil

olmaktadir.

“Esim yaslaminca benim kapanmami istemiyor ama ben istiyorum bu konuda
aramizda biraz sikinti ¢cikiyor. Annem Cemevine gitmemi kesinlikle istemiyor. Ikimizde kendi
ritiiellerimizi yerine getiririz o konuda birbirimize karismayiz. Abdest bizde ¢ok 6nemli bir
konudur onu esimle konustum ve onunla dyle eviendim. Esim asla Camiye girmez ama ben

Cemevine giderim” (Goriismeci 56, Kadin, 34, Ogretmen, Kiirt).

“Namaz kilmam konusunda baskilara dayanamiyordum. Bu sebeplerin her giin
evimizde tartismalar yaratmast sonucunda evliligimi bitirme karart aldim. Sirf cocugum igin
katlaniyordum ama ben de insanim, benim de diistincelerim ve yasamak istedigim bir hayat
var. Ben de kendi kiiltiiriimii yagsamak istiyordum. Mesela beni Cemevine gondermiyorilard.
Birkag kere gizli gittim bunu esimden de sakladim. Siyasi goriislerimiz ¢ok farkliydi. Bu
konuda da aramizda siirtiismeler oluyordu. 4 yil siiren evliligimin ardindan artik
dayanamayp bitirdim. Simdi kendi kiiltiiriimii gayet rahat bir sekilde yasiyorum” (Gorlismeci
18, Kadin, 38, Cocuk Bakicisi, Alevi).

“Kiirtce konustugum zaman ‘Sakin baskasimin yaminda konusma siz buna dil mi
diyorsunuz?’ diye tepki alryyordum. Gériimcem bir bana ‘Senin dilin Miisliiman mahallesinde
salyangoz satmak gibi’ demisti. Ben bu ciimleleri duydukc¢a tartismamak i¢in kendimi ¢cok ¢cok
zor tutuyordum. Ben Kur’an’t okuyunca bir daha eski yerine koymadilar. Kaymmvalidem
geceleri yatak odamiza geliyordu ve benim abdest alip almadigimi sorguluyordu. Beni ve
esimi bas basa birakmak istemiyordu c¢iinkii benim abdestsiz oldugumu diigiiniiyordu.
Kiyafetime de karisiyorlardi daha kapali giyinmem gerektigi soyleniyordu. Siz kadin ve erkek
bir arada oturuyorsunuz haram ve helal nedir bilmiyorsunuz gibi ciimleler séyliiyordu. Ben
de ona kiiltiirlerimiz farkl oldugu igin ve Alevilikte kadin ile erkek esit oldugu i¢in bizim
ayrim yapmadigimizt anlatiyordum. Esim kendini artik Siinnilikten soyutlamisti Alevilik onun
i¢in daha on plandaydi. Ramazan ayinda orug¢ tutmayr birakip muharrem ayinda orug
tutuyordu ve bunu tamamen kendi istegiyle yapiyordu. Ilk baslarda Cemevine gitmeme kars

¢tkiyordu ama ben gizlice gidiyordum. Bir giin beni takip etmis ve o da Cemevine gelmisti.
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Gizlice izledigini ve onun tabirince mum sondii oldugunu diisiindiigiinii ama aslinda 6yle
olmadigini goriip utandigini soyledi. Sonradan birlikte Cemevine gitmeyi teklif etti”
(Gortismeci 32, Kadin, 50, Tekstil, Kiirt Alevi).

“Kaywmpederim tespih cekmem ile dalga geciyordu. Orug tuttugumda sikinti oluyordu
ben de gizli orug tutuyordum. Sonrasinda orug tutmayt da biraktim” (Gortismeci 20, Kadin,

62, Belediye Mali Hizmetleri Personeli, Tiirk-Siinni).

Ayni inangtan evlilik yapmis olan ¢iftlerin dini ritiiellere katilimi, farkli mezhep ve
etnik kokenden evlilik yapmis olan ciftlere gore daha fazladir. Dini ritiiellere olan katilim
evlilikte esler arasinda etkilesimi artirmaktadir (Constance et al. 1990, 77;Catak, 2015).
Calismamizda asagidaki ornek ifadelerden de anlasilacag iizere katilimcilar, dini ritiiellere
katilimin az oldugunun ve katilim olsa dahi birbirlerinin dini ritiiellerine saygi duyduklarini

dile getirmislerdir.

“Ben namaz kiltyorum esim kilmiyor. Esim de 12 Imamlar orucunu tutuyor ve
Cemevine gidiyor. Bu konuda birbirimizi kisitlamiyoruz ve sorun ¢tkarmiyoruz” (Goriismeci

28, Kadin, 27, Giivenlik Uzmani, Alevi).

“Ben Alevilik ile ilgili olan gerekleri yerine getirmem ama esim kendi kiiltiiriine
dinine baghdir. O namaz kilar orug¢ tutar. Muharrem ayinda oru¢ tutmazdi ben bazen
tutardim ama ben de ramazan ayinda orug tutmazdim. Esim daha bagli oldugu i¢cin ona neden
yapiyorsun sen de yapma gibi seyler soylemiyordum. Bazen namaz kilmasi hosuma gitmese

de bu onun inanci bir sey diyemem” (Gortismeci 44, Erkek, 29, Satis Danigmani, Alevi).

Dini ritiiellerin yerine getirilmesi evlendikten sonra da aileler ve evli giftler i¢in onemli
olmustur. Ritiiellere katilimdaki farklilik aile birligi a¢isindan 6nemli bir durumdur.
Goriigmelerde katilimcilardan bazilari dini ritiiellerini yerine getirirken sorun yasarken bir

kismu1 ise bu konuda sorun yagsamadigini belirtmistir.

“Bana en ¢ok sorulan sorular abdest alryyor muydum, namaz kiliyor muydum, neden
abdest almiyordum, neden Ramazan'da orug¢ tutmuyordum gibiydi... Hepsine agiklama
yapryordum ama bir siire sonra bu ag¢iklamalardan ¢ok sikildim. Esime boyle sorular
sorulmasint istemedigimi séyledim ve onun bunu ailesine soylemesini istedim ¢iinkii bu tarz
durumlar benim canimi stkiyordu. Bunlar kisisel olan seyler kimseyi ilgilendirmiyor. Bir giin

esimin amcasimin oglu bana yine abdest ile ilgili bir soru sormustu ben de ters bir cevap
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verince beni evinden kovmustu. Bu yiizden esimin ailesini sevmiyordum hi¢cbir zaman
isinamadim. Ben Aleviyim ama ritiiellerin hepsini yerine getirmiyorum sadece Muharrem
ayinda orug tutuyorum. Esimin ailesi tutucuydu. Benim de namaz kilmamu istiyorlardr ben
istemiyordum. Bu yiizden aramizda bazen ufak tefek tartismalar ¢ikiyordu” (Goriismeci 35,

Kadin, 41, Satis danigsmani, Alevi).

“Biz Kur'an'a ve namaza ¢ok 6nem veririz ama egimin ailesinde ben pek fazla namaz
kildiklarini gormedim. Ben esimin evcimen olmasint isterken onlar daha disa doniik ve sosyal
olmasint istiyorlar. Bizim kiiltiiriimiize gore erkekler daima evine bagh olurlar disa doniik
pek fazla olmazlar. Ben orug tutarim ama esim ve ailesi tutmaz. Benim ailemde herkes
orucunu tutar. Bizler de icki icilmez ama esim icki icer. En ¢ok icki konusunda tartisiriz bu
yiizden genelde benim olmadigim zaman icer yani ailesine gidince. Ailesi de benim

sevmedigimi bile bile ona i¢ki verir” (Goriismeci 36, Kadin, 34, Kuafor, Kiirt-Safi).

Kiiltiirleraras1 evliliklerde bireylerin kendi etnik 0Ozelliklerini ve birbirlerini
dengeleyerek aralarindaki uyumu saglamalar1 beklenir. Dinsel gerekliliklerden, yetistirilme
tarzina ve cinsiyet rollerine kadar pek ¢cok konu bazen farkli kiiltiirlerden kisilerin evlilikleri
arasinda ¢atigmalara neden olmaktadir (Tabakci, 2019). Stinni kiiltiirii daha yaygin oldugu
icin farkli etnik kimlikten gelen bir kisi bu kiiltiir hakkinda bilgiye sahip olabiliyor. Alevilerin
kiiltiirtiniin daha az bilinmesi ¢apraz evlilik yapan bireylerde, Alevi olmayan tarafin
evlendikten sonra bu kiiltiirden etkilendigi goriilmektedir. Esinin Alevi olmadigi halde
sonradan o kiiltlirtin gereklerini yerine getirdigini vurgulayan goriigmeciler vardir. Siinni

eslerin Alevi kiiltiirline ait tiirkii ve deyislere ilgilerinin artmas1 goriilmektedir.

Eslerin iki kiiltiire de ait ritiiellere katilmamalari, evliliklerinin daha sorunsuz
gectigini gostermektedir. Bir tarafin sadece kendi kiiltiiriine bagli olmasi aile i¢cinde sorun
yaratmaktadir. Kendi kiiltiiriiniin gereklerini yerine getirmeyen bireyler, baska bir kiiltiiriin
gereklerini de yerine getirmeyeceklerini dile getirmislerdir. Bazi kadin katilimeilar,
eslerinden ayrilmamak igin ve ellerinde ekonomik 6zgiirliikleri olmadigi i¢in igerisine girmis
olduklar1 gruplara ayak uydurmalar gerektigini soylemislerdir. Cogunlugun tek bir kisiye
ayak uydurmasi yerine, kendilerinin ¢ogunluga ayak uydurmalari gerektigini dile
getirmiglerdir.  Alevilikten Siinnilige gecen ve Siinnilikten Alevilige gecen kimlik ingalari

oldugu goriilmektedir. Kiirt kimligine gecen katilime1 gézlenmemektedir.
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“Esim deyisleri ¢cok seviyor ve Alevilik kiiltiirii ile insan olmasi gerektigini ogrendigini
dile getirdi. Esim 35 yildan sonra Aleviligi secti bu yiizden ben ¢ocugumu esimin ailesi gibi
yetistirmem. Ramazanda orug¢ tutmadigim i¢in buna karsi ¢ikiyorlar ve bu yiizden tartisma
cikiyor, aramizda gerginlik oluyor. 12 Imamlar orucunun ne oldugunu bilmiyorlar ve benim
orucuma saygi duymuyorlar ama kendi tuttuklari oruca saygi duyulmasini istiyorlar. Bu
yiizden gerginlik daha ¢ok oluyor. Eger ben kendi kiiltiiriimii koruyamazsam beni ezerler.
Artik esim Alevi biri ile tanistiginda ben de Aleviyim diyor. Bizim ailemize girdiginde daha
mutlu oldugunu soyliiyor ¢iinkii ‘Ben sizin kiiltiiriiniiz ile insanligi ogrendim’ diyor”

(Goriismeci 16, Kadin, 36, Serbest Meslek, Kiirt-Alevi).

“Evlendikten sonra ben de namaz kilmaya basladim ve orug tutmaya basladim ¢iinkii
kendi ailemden ¢ikip onlarin igine gitmistim. Onlar i¢ki sigara asla kullanmazlar. Evlendikten
sonra bende icki kullanmamaya basladim artik ben de kullanmiyorum. Yilbasi kutlamay:
sevmezler onlara gore giinahtir. Biz her sene ailece kutlardik bu durum biraz garibime
gitmisti. Evlenmeden once kendi ailemizde gérmedigimiz igin abdest nedir bilmezdim. Bizde
Kiirtce konusuluyordu onlar bunu bilmiyordu ve ben konusunca farkl bakiyorlardi bana bu
nasil Alevi diyorlardi. Eviendikten sonra abdest, namaz, orug, icki icmemek gibi seylerin
hepsini yaptim. Sanki yeni bir insan olmus gibiydim. Onceden yasadiklarimi bir kenara
birakip yeni bir hayata baslamig gibi. Onlarin ¢evresindeki insanlar da onlar gibiydi ben de
mecburen o ortamlara girdigim i¢in ayak uwydurmak zorunda kaldim. Anlamak i¢in Kur’an’in
Tiirk¢e mealini okudum. Cemevine gitmiyorum oénceden gidiyordum. Ben bazi konularda
diretseydim abdest, namaz, icki gibi daha erken bosanirdik” (Goriismeci 41, Kadin, 32, Satis
Danigsmani, Kiirt-Alevi).

3.7. Cocuklarin Aile icinde Dini Egitimi

Tablo 3.8. Cocuklarm Aile iginde Dini Egitimi.

Sayl %

Dini editim verenler 13 21,7
Dini editim vermeyenler 15 260
Kendi dinini segmesini 12 20,0
isteyenler

Kendi dinini segmesini 1 1.7
istermeyenler

Cocuk yok 149 Ny
Toplam 60 100,0
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Yapilan goriismelerde, goriismecilerin ¢ocuk yetistirme konusundaki fikir ve
tutumlarin1 6grenmek amaciyla “Cocugunuz var mi1? Varsa hangi kiiltiire gore yetisiyor?
Yoksa dogdugunda hangi kiiltiire gére yetismesini istersiniz?” sorular1 sorulmustur. Ciftlerin
%?25°1 ¢ocuklarina dini egitim vermediklerini sdylemektedir. Cocuklarini iki mezhebe gore
yetistiren ve ileride kendisinin se¢mesini istediklerini dile getirmektedirler. Katilimcilarin
%21,7’s1 ¢ocugunu Kiirt, Alevi veya Siinni mezhebine gore yetistirmek istemektedir. Bu
konuda ebeveynlerden daha cok aile biiyiiklerinin konu hakkinda s6z sahibi olmak istemesi
gorilmektedir. Goriismecilerin%31,7’si heniiz ¢ocuk sahibi olmadiklar1 i¢in bu konu
hakkinda kesin karar vermediklerini dile getirmistir. Safi goériismecilerden 1’1 %1,7 ileride

cocugunun kendi kiiltiiriine gore dini egitim almasini istedigini dile getirmistir.

Dini egitiminin ve kiltir farkliligmmin evliliginin Oniine geg¢medigini bildiren
goriismeciler, (%21,7) cocugun da dini egitimini kendi mezhep veya etnik kokeninden
almasinin sorun olmayacagini dile getirmislerdir. Kendilerinin dine bagli olduklarini ve bunu
da ¢ocuklarina aktarmak istediklerini bildiren gériismeciler bu durumun kendileri igin 6nemli

oldugunu da eklemistir.

“Cocuklarimizi Kur’an kursuna gonderiyoruz. Onlara peygamber isimleri verdik.

Evde daha ¢ok benim kiiltiiriim yasanilyyor” (Goriismeci 37, Kadin, 31, Ev Kadini, , Kiirt)

“Benim ¢ocuklarim orug tutarlar, namaz kilarlar. Onlart kendi kiiltiiriime gére
yetistiriyorum. Soz konusu benim ¢ocugumsa bir¢ok seyi kabul etmem. Benim i¢in onemli

olan seylerden biri de Kur'an ve namaz” (Goriismeci 36, Kadin, 34, Kuaf6r, Kiirt-Safi).

“Bir kizimiz var 2.5 yasinda. Cok biiyiik sikinti oluyor ¢iinkii annem Alevi olmasinda
korkuyor esimin tarafi ise Kiirt olmasindan korkuyor. Hangi tarafa giderse o taraf kiiltiiriinii
ogretmeye ¢alisiyor. Annem kizima tespih ¢ekmeyi ogretirken egimin annesi ise Cem'’i
ogretiyor. Ben kizimin ileride kendisinin se¢mesini istiyorum. Tabii ki kendi Oziimii,
kiiltiiriimii, degerlerimi de bilmesini istiyorum” (Gorligmeci 12, Kadm, 35, Belediye

Personeli, Kiirt).

Goriismeci, ¢cocuklaria her iki tarafin kiiltiirlerini verdigini ve ¢ocuklarinin kendi
kiiltiirlerini anlamalar1 gerektigini soylemistir. Gelecekte hangi kiiltiirii se¢ip siirdiireceklerine

karar vermenin kendilerine bagli oldugunu sdéylemistir.
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“Iki cocugumuz var ikisine de kendi kiiltiirlerimizi ogrettik. Ikisine de secme
konusunda karismadik. Iki cocugumuz da Alevilige daha yakin hissediyor kendini. Egimin
ailesi bu duruma karsi olsa da bu onlarin se¢imleri. Bu yiizden egimin ailesi ile benim aileme
oranla daha mesafeli cocuklarimiz. Onlari diger torunlarindan aywrdiklarinin ve daha soguk

oldugunun farkindalar” (Gériismeci 13, Erkek, 62, Ogretmen, Elazig, Alevi).

Ayni kiiltiirden ve etnik kokenden gelen bireylerin yapmis oldugu evliliklerde,
cocuklar anne ve babalarinin dinini, kiiltiirinii benimsedikleri bilinmektedir (Balkanlioglu,
2012). Bu c¢alismada katilimcilarin ifadeleri ile farkli kiiltiirlerden gelen bireylerin yapmis
olduklar1 c¢apraz evliliklerde ise ayni kiiltiirel degerlerin paylasimlarinin olmamasi
durumunda ¢ocuklan yetistirirken kiiltiire ve dine olan baghliklarinin daha az oldugu
goriilmektedir. Cocuklarinin dini egitiminde baski kurmayacagini daha ¢ok ¢ocugun ileride
kendisinin karar vermesini isteyen goriismeciler (%25), bu durumun hem evlilikleri hem de

cocuklari i¢in daha iyi olacagini dile getirmektedirler.

“Cocuklarimiz ileride kimliklerini kendileri se¢sin istiyoruz. Genelde baba nereli ise
cocukta oralr olur ve o kiiltiirti benimser ama ben bunu yapamam, bunu yapmak da istemem.
Alevi kiiltiirii ile biiyiimesini tabii ki isterim ama esim buna karsi ¢tkar buna da eminim bu

yiizden kendisi se¢sin diyoruz” (Goriismeci 44, Erkek, 29, Satig Danigmani, Alevi).

“Iki cocugum var. Her iki aile de kendi kiiltiiriinden bir seyler katmak istiyor
¢ocuklara ama biz bu konuda baskici davranmiyoruz kendileri hangisini benimsemek isterse
onu benimser. Esim ¢ocuklar dogdugunda Alevi mi yoksa Siinni mi yapacagiz diye
sordugunda bu isin icinden ¢ikamadik ve tamamen onlara biraktik. Esimin ailesi cocugumun
zazaca konusmasini istemiyor. Bu durumda da ¢ocugum benim kiiltiiriimii bilmeyecek ve bu

da kiiltiiriimiin devamini saglamayacaktir” (Géoriismeci 11, Erkek, 40, Veteriner Hekim, Kiirt

Alevi).

“Bir cocugumuz var. Benim ailem daha ilgili. Cocugumuza her iki kiiltiirii vermek igin
de ugrasmadim aslinda daha ¢ok yasadigimiz ortamin kiiltiirii daha ¢ok veriliyor. Ben
herhangi bir din, mezhep ayrumi yapmadigim icin ¢ocugumu da oyle yetistirmiyorum”™

(Goriismeci 35, Kadin, 41, Satis Danismani, Alevi).

Kiiltiirler aras1 evliliklerde kendi kiiltiiriine daha yakin olan ¢iftlerden biri ebeveynlik
siirecinde sorun ortaya cikarabilmektedir. Ozellikle Kiirt esi olan Tiirk-Siinni bireyler

¢ocuklarinin Kiirtce konusmamasi konusunda kesin konugmakta ve istememektedirler.
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“Oglumla iki tarafta ¢ok ilgili su an 5 yasinda. Kiirtce ogretmeye ¢alisiyorlar o da
¢ocuk tabi ogreniyor ama benim ailem bu duruma karsi ¢ok tepkili bana siirekli soyliiyorlar.
Esim de bu konuda dik kafali oldugu i¢in arada kaliyorum. Ben yanminda oldugum siirece
Kiirtce konusulmasina pek izin vermiyorum. Buna benim yanimda kars: ¢ikamazlar ¢iinkii ben

babasiyim” (Gortismeci 19, Erkek, 30, Esnaf, Tiirk-Siinni).

“Cocugumuz oldugunda Daha dogrusu biiyiimeye basladiginda Esimin ailesi ona
Kiirtce égretmeye ¢alistyordu. Sonucta bu onlarn kiiltiiriinde olan bir sey ama biz Izmir'de
yasiyoruz ve ¢evremizde Kiirtce konusulmuyor. Ben ¢ocugumun yasadigim ¢evreye gore
biiyiimesini istiyordum. Tabii ki babaswin da kiiltiiriinii 6grenecek ama bu Kiirtce olmamali.
Elimden geldigince bu durumdan uzak tutmaya c¢alisiyorum ¢ocugumu” (Gorismeci 1,

Kadin, 27, Ev Kadini, Tiirk-Siinni)
3.8. Evlilige Cevreden Gelen Tepkiler

Tablo 3.9. Evlilige Cevreden Gelen Tepkiler.

Say %
Kargl gikan 42 700
Kars 18 30,0
clkmayan
Taoplam G0 100,0

Katilimcilarin %701 yakin cevrelerinde akrabalarin daha c¢ok karsi ¢iktigini dile
getirmiglerdir. Ailelerin verdigi tepkiler kadar sert tepkiler almasalar da akrabalarinin da
evliliklerinin olmamas1 gerektigini sdylemislerdir. Bazi katilimcilar akrabalarinin karsi
cikmaktan daha c¢ok kendilerine acidiklarimi dile getirmistir. Akrabalarinin evlilik
icerisindeyken Kkiiltiirel farkliliklarin olmas1 durumunda bireylere gosterdikleri tepki veya
sorularin aile i¢inde sorun vyarattifi ve bu yiizden akrabalardan uzaklasma oldugu
goriilmektedir. Bazi katilimcilar ise evlilik icerisindeyken arkadaslarinin eslerine yonelttigi
sorular karsisinda onlarla tartisma igine girdigi ve uzaklastig1 goriilmektedir. Ozellikle Alevi
olan bireyler soru ve tepkilere daha fazla maruz kalmaktadir. Katilimcilarin %30’u ¢evreden

tepki almadiklar1 daha ¢ok ailenin tepki vermis oldugunu dile getirmislerdir.

“dile yakinlari ve komsularim bana sen ‘Stinni mi oldun artik namaz mi kiliyorsun?’
diye sorular geliyordu ve sanki ben yanhs bir sey yapryormusum gibi soruluyordu. ‘Baska

kimse yok muydu? Sen bu Siinni’yi nereden buldun?’ diyorlardi” (Goriismeci 41, Kadin, 32,
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Satis Danismani, Kiirt-Alevi).

“Durumu arkadaglarima anlattigimda onlar da benim tarafimda oldu ve herhangi
birinden herhangi bir tepki almadim. Onlar da benim gibi énemli olanin mutlulugum

oldugunu diistiniiyorlardi” (Goriismeci 18, Kadin, 38, Cocuk Bakicisi, Alevi).

“Benim degil ama esimin arkadas c¢evresi benimle bir iliskisi oldugunu
ogrendiklerinde Alevi oldugum i¢in tereddiit etmesi gerektigini soylediler ¢iinkii arada biiyiik

bir fark oldugunu diisiiniiyorlard:” (Goriismeci 6, Erkek 38, Miidiir, Alevi).

“Esimin arkadaglari ile yemege ¢tkmistik. Aramizdaki mezhep farki ve benim Alevi
olmamam ile ilgili konu a¢ildiginda tartisma boyutuna yiikselmis ve esim o giinden sonra o

arkadaglari ile arasina mesafe koydu” (Gortismeci 8, Kadin, 40, Ev Kadini, Tiirk-Stinni).
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4. TARTISMA VE SONUC

Evlilik, insanlarin bir aile kurmak icin belirli kurallar cercevesinde bir araya
gelmesiyle olusur. Evlilik, kiiltiirel beklentilerden biiyiik Slgiide etkilenen bir olgudur. Her
toplum kendi kurallarina gore yapilan evlilikleri desteklemekle birlikte, kurallarina uygun

olmayan evlilikleri 6nlemeye caligir.

Bu c¢alisma kiiltiirel kimlik farliliklarinin etnik ve mezhepsel dinsel farkliliklarin
evlilik yasaminda ne tiir etkilerde bulundugu nasil miizakere edildigini, bunun sonuglarini,
kimlik algilarini bu siireci nasil bigimlendirdigini ele almistir. Tiirkiye toplumunda en 6nemli
problemlerden olan din-mezhep eksenli dinsel degerler ilizerinden yiiriiyen, ¢atisma ve
ayrisma ekseni Tiirkiye’nin her anlamda giindemini makro alandan mikro alana kadar
belirleyen bir durumdur. Kiirt etnisitesi iizerine cumhuriyetten giiniimiize kadar birtakim
tartigmalar vardir. Kiirtlerin kendi kiiltirel degerlerinin dislandigi ve ayrimciliga maruz
kaldigin1 diigiinmeleri buna Ornek olarak gosterilebilir. Alevilerin de kendi kiiltiirel
degerlerinden dolay1 dislanma yasadiklar1 sdylenebilir. Bu durumlar Tiirkiye’nin en 6nemli
iki meselesini olusturabilmektedir. Bunlar etnik eksenli ve din temelli bolinmeler olarak

gosterilebilir.

Farkli kiiltiirlerin bir arada yasamasi, bireylerin kendi kiiltiirel kimligine sahip ¢ikmasi
yerine kiiltiirel kimlikten uzaklagmaya sebep olmaktadir. Bunun sebebi olarak modern toplum
yapisinda monist bireylerin 6n plana ¢ikarilmasi gosterilebilir. Bu durum kiiltiirel kimlikler
acisindan negatif gibi goriilse de bireyler agisindan birbirlerine kiiltiirlerini tanima firsati
sagladigi i¢in pozitif bir etki yapmustir. Tiirkiye’de bati ve dogu bolgeleri kiiltiirlerinden gelen
bireylerin evliliklerine bakilacak olursa dogu kiiltiiriinde aile yapisinin daha ataerkil ve
geleneksel bir yap1 arz ettigi sdylenebilir. Bu tiir evliliklerde bati kiiltiirii ile yetisen eslerden
birisi bu duruma ayak uydurmakta zorluk ¢ekebilir. Eslerden birinin ailesinin siklikla eve
misafir olarak gelmesi, kadin ve erkeklerin farkli sofralarda yemek yemeleri gibi durumlar

esler i¢in problem olabilmektedir.

Modernlesme ve kentlesmenin yarattigi yasam, degisimleri beraberinde getiren bir
diger onemli faktor olup, kentlerin getirdigi olanaklar da toplumdaki bireylerin yasamlarina
kolaylik saglamaktadir. Degisim siirecinde bireyselligin egemenligi ka¢inilmazdir. Genis bir
ailede, tiim aile tiyeleri siirekli olarak birbirleriyle iletisim kurar ve bir arada kalir, bu da

bireysel davraniglari sinirlar. Ancak ¢ekirdek ailede herkesin bir rolii vardir. Modernlesme,
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goc ve kentlegsme ve aile degisimleri sonucunda is hayatina katilan, aile liyelerinden uzakta
egitim alan, sehirde yasayan farkli kiiltiirlerle yasayan bireylere Ornek olarak
verilebilir. Arastirmada, katilimcilarin esleriyle tamistiklarinda bireysel olarak hareket
ettikleri ve evlilik kararlarin1 kendi verdikleri goriilmektedir. Bulgular sonucunda en fazla
arkadas ortaminda tanistiklar1 goriillmektedir. G6ze carpan bir husus internet aracilifi ile

tanistigini sdyleyen katilimcinin olmamasidir.

Insanlar, kendi kiiltiirlerine yakin insanlarla veya ayni kiiltiirii tasiyan insanlarla
evlenme egilimi gostermektedirler. Kiiltlirel farkliliklarin artmasi bireyler arasinda ortak
noktalarin azalmasina sebebiyet vermektedir. Ciinkii bireyin ic¢inde yetistigi kiiltiir onun
yasamini olusturmaktadir. Bu yiizden kiiltiirlerin yakin olmasi ¢iftler arasinda uyumu artiran
bir etkendir. Ulkemizin dogu bdlgesinde yasayan bireyin evlilik ile ilgili diisiinceleri, bati
bolgesinde yasayan bireyin diislinceleri ile ayn1 olmayabilir. Alevi bireyin kiiltiiriine gore
yasamu, ritielleri gibi noktalar Siinni bireyde ayn1 olmayabilir. Bu yiizden her birinin evlilige,

ese ve ¢ocuk sahibi olmaya dair diisiince, tutum ve davraniglar: farkli olabilmektedir.

Farkl kiiltiirlerdeki evliliklerde ayn kiiltiirden evliliklere gore sikintilar daha fazla
olabilmektedir. Ayni gruptan evlenen bireyler de aile igerisinde sikinti yasayabilir fakat
burada ele alman konu kiiltiirlerin farkli olmasina baglh olarak dilin, diisiince, degerler
arasinda ayrigma yasanmasidir. Capraz evlilikler sonucunda sosyal ¢evrenin degismesi, gocuk
yetistirmede yasanan zorluklar, aile biiytikleri ile olan iliskilerin yakinligin1 kaybetmesi gibi
sorunlar ortaya ¢ikabilmektedir. Esler arasinda kiiltiirleri hakkinda yaptiklar1 konugmalarda
iki tarafin aynmi goriiste olmamasi ciftler arasinda kutuplagsma yaratabilmektedir. Bireyler
farkli degerlere sahip olduklar i¢in ortaya ¢ikan bu kutuplasmaya aile biiyiikleri de dahil

olabilmektedir.

Goriligsmecilerden elde edilen bulgulara gore kiiltiirleraras: evlilik ve temasin, kimlik
sorunu iizerinde durulmaktadir. Goriigmeler sonunda, Izmir’de yasayan giftlerin mezhepler
arasi evlilik yaklasimlarinda belirgin birtakim farkliliklar saptanmigtir. Farkli kimliklerden
gelmis olan bireylerin gruplar arasi temas, ortak deneyim ve kiiltiirleri hakkindaki bilgi
aligverisi, deneyimleri gibi noktalar ele alinmistir. Bu baglamda aile biiyiikleri ile olan
iliskileri, akrabalik ve ¢evre ile olan iligkilerinde 6n yargilarin, ayirimei diisiincelerin oldugu
durumlar hakkindaki goriislerinde aralarinda kurulmus olan iligki {izerinden degerlendirme

yapilabilmektedir. Bu degerlendirmeye bakilacak olursa;
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Aile biiyiikleri kendi kiiltiir ve geleneklerinden gelen bireyler ile yapilan evlilikleri ve
iligkileri desteklerken farkli kiiltiirlerden ve degerlerden olan evlilik ve iliskileri
desteklememektedir. Bu evliliklerde es ve aile iligkisi lizerinde uzun vadede olumsuz etkileri
olacagi goriilebilir. Bu evlilik tiiriinde sadece tek bir mezhep veya irkin degil, hemen hemen

tlim insanlarin birbirine kars1 6n yargilarin son bulmadigi sdylenebilir.

Ciftlerin ritiielleri yerine getirmesi, kiiltiirel etkinliklere katilimlarina bakildiginda her
iki bireyin de genellikle katilim saglamadigi goriilmektedir. Katilimcilarin anlatilari, 6n
yarginin en fazla oldugu mezhebin Alevilik oldugunu ortaya koymaktadir. Alevi toplumunun
dini ritiiellerinin farkli oldugu gercegi, Siinni toplum tarafindan diglanmasina sebebiyet
vermistir. Orug, abdest ve cem evi konular1 Siinni ve Kiirtler tarafindan Alevileri ‘Gteki’
olarak konumlandirilmasina yol agmistir. Kiirt bireylerin ise konustuklari dil ve kiiltiiriinden

dolay1 istenmemelerinin hala asilmamis oldugu goriilmektedir.

Din, ge¢misten giiniimiize kadar bireylerin davramiglarini  etkilemektedir.
Modernlesme ve bunun sonucunda bireyin, cemaat toplumundan cemiyet toplumuna gegmesi
dini yasayis1 da etkilemistir. Ailelerin biiyiik ¢ogunlugunun tizerinde etkisi olan din, es
seciminde de Onemli bir etkiye sahiptir. Birbirinden farkli olan kimliklere bakilacak
oldugunda dikotomilerin daha ¢ok Tiirk- Kiirt ve Alevi-Siinni eksenli oldugu goriilmektedir.
Bu kimliklere sahip bireylerin yapmis oldugu evliliklerde, 6n yargi ve din eksenli sorunlarin
yagsandig1 goriilmektedir. Dini gereklilikleri yerine getirme konusunda goriismecilerin
cogunlugu bu sorunlart istesinden gelirken bazi goriismecilerde bu durumun tam tersi

yasanmaktadir.

Kadin goriismeciler, ailelerinden farkli kiiltiirel degerlere sahip birisi ile evlenmek
istediklerinde tepki ile kars1 karsiya kalabilmektedir. Bu evlilikleri yapmak isteyen kadinlarin
aileleri, kizlarinin aileden ve geleneklerden uzaklagsmasini istemedigi i¢in buna karsi
ciktiklarini belirtmektedir. Bu durum da aslinda ataerkil yapinin toplumda etkili olmasinin
evlilige de yansimasi olarak yorumlanabilmektedir. Ailelerin tepkilerinin eskisi kadar baskin
olmadig1 giiniimiiz toplumunda goriilebilmektedir. Ailelerin ¢ogunlugu her ne kadar bu
evliliklerin olmasint engellemek istese de bunu kabul etmek durumunda kalmiglardir.
Ozellikle Alevi ailelerin kizlarini Siinni ve Kiirt biri ile evlendirmek istemedigi bunun
sebebinin de kizlarinin artik kendi kiiltlirlinden kopmasini istememeleridir. Buna ragmen
capraz evlilik yapan Kiirt, Tirk, Alevi, Siinni bireylerin kendi aileleri i¢inde keskin

problemler yasamamalari bu tiir evliliklere daha hosgoriilii bakilmasini saglamistir.
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Farkli mezhep ve etnik kokenden gelen bireylerin karma evlilikleri sonucunda
birlikteliklerinin biiyiik problemler yaratmadigi goriilmektedir. Sorunlu ve olumsuz
temaslarin oldugu kadar olumlu temaslar da goriilmektedir. Yasanan problemlerin biiyiik bir
boliimiinii ailelerin evliliklere karigsmasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Gegmisten bugiine
kadar olan 6n yargilarin yikilmamasi giiniimiizde de evliliklerin bu durumdan etkilendigini

gostermektedir.

Gruplar aras1 temasta karsilasilan problemlerden birisi de evlendikten sonra dini
ritiiellerin devam etmesidir. Toplumda baskin kimlige sahip olan bireylerin, dini ritiiellerini
yerine getirmesi ve bu durumda diger kimlik sahibi olan bireyin buna uyma zorunlulugunun
olmasi algis1 6zellikle Alevi- Siinni evliligi yapan aileleri etkilemektedir. Aleviler, 6zellikle
Alevi kadinlarin aileleri bu durumun olmasindan ¢ekindikleri i¢in kiiltiirler aras1 evlilige daha
cok kars1 cikmaktadirlar. Siinniler ise daha ¢ok kendilerine uyum saglanamayacagi
konusunda endise ettikleri igin bu evliliklerin olmasia karsi ¢ikmaktadirlar. Bu durumda
farkli kiiltiirel degerlere sahip olan bireylerin, dini ritiielleri yerine getirmesi konusunda aile

icerisinde problemler yasanabilmekte ve bu durum evlilikleri olumsuz etkileyebilmektedir.

Aileler ¢ocuklarin din egitimi konusunda goriis ayriliklar1 yasasalar da g¢ogunluk
olarak bunun ciddi bir boyutta sikintiya yol agmadigini sdyleyebiliriz. Ayrica aileler dini
egitim konusunda baskidan uzak durmaya dikkat etmektedir. Daha c¢ok igerisinde yasanan
toplumun kiltiirine uyum saglanmasi istendigi yoniinde cevaplar alinmistir. Aslinda bu
durum insanlarin ge¢miste baskin olarak nitelendirdikleri kimliklerinin, modernlesme

karsisinda etkisini azalttigin1 gostermektedir.

Bosanmis olan goriismecilerin esleri ile anlasgamamasi ve ayrilma noktasina gelmesi
farkli kiiltiirden olmalarindan daha ¢ok farkli siyasi partiye oy veriyor olmalar1 ve bu durumun

aralarinda catigsma ¢ikarmasi olarak gosterilebilir

Stinnilerin Alevilere karsi, Alevilerin Siinnilere karsi, Tiirklerin Kiirtlere, Kiirtlerin
Tiirklere kars1 bir 6n yargisinin oldugu goriilmektedir. Bu durum dini ritiieller, tarihi boyut
ve gecirdikleri toplumsal siire¢ baglaminda giiniimiizde etkisini devam ettirmese dahi
varligini hissettirmeye devam etmektedir. Yapilan goriismeler neticesinde gelecek nesilde bu

durumun simdikinden daha az hissedilecegi sdylenebilir.

Kutuplasmis kimliklere sahip gruplarin iiyelerinin olusturdugu evliliklerin 6nemli

toplumsal 6neme sahip oldugu diisiiniilmektedir. Kiiltiirler arasi1 evlilikleri 6nlemek icin
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miidahalede bulunan ve sinirlar1 korumaya g¢alisan toplumun rolii, bu tiir evliliklerde 6nemli
bir etkiye sahip olmustur. Ancak bu gevresel etki bazen kiiltiirler aras1 evlilikte ¢ikmaza yol
acmakta ya da evlilik siirecini olumsuz etkilemektedir. Bununla birlikte, go¢ akislar1 ve

gruplar arasindaki sosyal mesafe de kiiltiirler arasi evlilikleri etkileyebilir.

Yapilan calismada varilan sonuglar glinlimiizde Alevi ve Kiirt halkina kars1 olan 6n
yargilarin devam ettigini gostermektedir. Farkli mezhep ve inanglara sahip bireylerin
toplumda dislanma yasadiklari, bunlarin gruplar arasi temas ile ¢atismaya neden olabildigi
goriilmektedir. Biitiin bu bulgular, aslinda gelenekler ve ritiiellerin yerine getirilmesinde bir

azalma oldugunu ama kimliklerin varligin1 devam ettirdigini gostermistir.
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6. EKLER

Ek 1. Goriisme Formu
KULTURLERARASI EVLILIiGE DAIR DERINLEMESINE GORUSME FORMU

Arastirmamda yer alan degerli goriismeci, Adnan Menderes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali Tezli Yiiksek Lisans Programi 6grencisiyim. Yiiksek
lisans tezi kapsaminda, ‘Kiiltiirler Aras1 Evliliklerde Kimlik Sorunu’ ile ilgili bir arastirma
yapmaktayim. Sizinle yapacagim goriismeden elde edilecek bulgular tamamen bilimsel
amagli kullanilacaktir. Arastirmaya sunacaginiz her bir bulgu, gelecekte yapilmasi olasi bagka
bilimsel caligmalara katki saglayarak yardimci olacaktir. Calisma konum hakkinda kapsamli

ve detayli bilgi almak i¢in zaman ayirarak gostereceginiz ilgiden dolay: tesekkiir ederim.
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SORULAR

1- Cinsiyet?

2- Yasiiz?

3- Dogdugunuz sehir?

4- En son bitirdiginiz okul?
5- Mesleginiz?

6- Dininiz ve mezhebiniz?
7- Esinizin dini ve mezhebi?
8- Kag ¢cocugunuz var?

9- Ailenizi tanitir misiniz? Annenizin ve Babanizin dini mensubiyetini sdyler misiniz?  (
Aileniz nereli ve nasil bir ailede biiyiidiiniiz, ne is yaparlardi, aileniz kac¢ kisiden

olusmaktaydt)

10- Yasadiginiz mahallede yalnizca kendi kiiltiiriiniiz ile ayn1 olan aileler mi yasiyor? Farkli

kiiltiirlerden gelen aileler de var mi1? Varsa aranizdaki komsuluk iliskileri nasil?
11- Esiniz ile nerede ve nasil tanistiniz? Kag senelik evlisiniz?

12- Farkl: kiiltiirlerden geldiginizi 6grendiginiz zaman ilk diislinceniz ne oldu? Diisiincenizi

esiniz ile paylastiniz mi1?

13- Flort doneminiz nasil siirdii? (Bulusmalarinizdan ailenizin haberi oluyor muydu, bu

stirecte kiiltiir farkliligindan dolay: yagsadiginiz sikintilar oldu mu?)

14- Ayni siyasi goriislere sahip misiniz? Siyasi goriisleriniz ayn1 degilse bu aranizda problem

yaratiryor mu?

15- Ailenize ilk sOylediginiz zaman nasil bir tepki verildi? Karsi ¢ikan oldu mu? Olduysa en

cok hangi konu hakkinda kars1 ¢ikildi?

16- Arkadaslariniza evlenmeyi diisiinmeyi sdylediginizde evlilik fikri hakkinda size ne tiir

tepkiler verildi? Nasil tavsiyelerde bulunuldu?
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17- Evlenmeden 6nce nasil bir evlilik yapmay: diislintiyordunuz?
18- Ailelerin tanisma sirasinda neler yasandi?
19- Akrabalarinizdan karsi ¢ikan oldu mu?

20- Nisan, diigiin siireci nasil ilerledi? Hangi konularda sikintilar yasandi1? Nisan ve evlilik

torenleri esnasinda aile {iyelerinizin ve esinizin ailesinin liyelerinin beklentileri kargilandi m1?

21- Evlilik siirecinde esiniz ile en ¢ok problem yasadiginiz konu ya da konular nelerdir? Bu

konuda ne yapiyorsunuz?

22- Kiiltiir farkliliginin evlilikte beklentilerinizi karsilamasinda etkisi ne yondedir? Evliligin

strdiiriilmesinde ve esinizle olan iliskilerinizi nasil etkilemektedir?
23- Aileler ile goriisme sikliklari nasil? En ¢ok hangi taraf ile goriisiiliiyor?

24- Cocugunuz var m1? Varsa hangi kiiltiire gore yetisiyor? Yoksa dogdugunda hangi kiiltiire

gore yetismesini istersiniz?

25- Kendi ritliellerinizi yerine getiriyor musunuz? Esiniz yerine getiriyor mu? Bu konuda

sikintilar yaganiyor mu?
26- Esiniz mezhebinizi degistirmenizi istedi mi?

27- Geriye doniip baktiginda bu evliligi yine yapmak ister miydiniz veya istemez miydiniz?

Istemezseniz bunun nedenleri ne olurdu?
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