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OZET

1947 yilinda kabul edilen ve hala daha da yiiriirliikte olan Japonya Anayasasi,
uluslararast anlasmazliklarin ¢6ziimii i¢in gii¢ kullanimi1 veya tehdidini yasaklamis ve bu
amacla hi¢bir zaman hava, kara, deniz kuvvetleri bulundurulmayacagini taahhiit etmistir.
Askeri giivenlik kavraminin hicbir zaman tam anlamiyla 6nemini yitirmedigi ve devletlerin
giivenliklerini kimi zaman diger devletler pahasina saglamaya calistig1 uluslararasi diizende
Japonya, anayasasiyla bOyle bir taahhiitte bulunan ve kendi kendine kisitlama getiren tek
devlettir. Fakat bu Japonya’nin kendi i¢inde uyumlu bir giivenlik politikasina sahip olmadigi
anlamina gelmemektedir. Hemen yani1 basinda teknik olarak hala daha savas durumunda
bulundugu Rusya, smir problemleri yasadigr Cin ve Giiney Kore, tiim yaptirimlara ragmen
niikleer ve flize programini gelistirmekte ve denemelerini Japonya deniz siirlarina ¢ok yakin
bir alanda yapmaya kararli goriinen Kuzey Kore bulunurken, bir giivenlik politikasina sahip
olmamasi imkansizdir. Esasinda Japonya, geleneksel giic odakli giivenlik politikalarindan
farkli olarak, gilivenlik politikasinin odak noktasina yalnizca askeri gilivenlik kavramini
oturtmamakta ve yumusak giic unsurlarin1 da barindiran etkili bir glivenlik politikas1 takip
etmektedir. Calismada Japonya’nin giivenlik sorunlarinin ne oldugu, bu sorunlarla bas etmek
icin nasil bir giivenlik politikas1 takip ettigi ve bu politikanin zaman i¢inde gecirdigi
degisimler ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Japonya, Kapsamli Giivenlik, Yumusak Giig, Oz Savunma Kuvvetleri.
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SUMMARY
SECURITY IN JAPAN’S FOREIGN POLICY

The Constitution of Japan, which has been ratified at 1947 and still in effect, forbids
the threat or use of force as a means of settling international disputes, and to this end commits
to never possess land, sea and air forces. Japan is the only country who makes such a
commitment through its constitution and restricts itself in an international order which the
concept of military security has never lost its significance and states struggle to ensure their
security at the expense of others. Yet, this doesn't mean that Japan has no coherent security
policy. It would be impossible not to have a security policy while countries such as, Russia
whom technically still at war, China and South Korea whom has territorial disputes and North
Korea who insists on developing its nuclear and missile capacity and testing it at the vicinity
of Japan's sea borderlines, is present in the near periphery. Indeed, Japan has been following
an effective security policy not only based on the traditional security concept which focuses
on military power, but also uses soft power instruments as well. In this study, the security
issues which Japan has been dealing with and what kind of policies it has been using to do so,
and the amount of changes at these policies had will be addressed.

Keywords: Japan, Comprehensive Security, Soft Power, Self Defense Forces.
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GIRIS

Yakin donemde giivenlik tanimlamalari 6nceki donemlere kiyasla daha genis bir
perspektif kazansa da, giivenlik kavrammnin askeri boyutu higbir zaman Onemini
kaybetmemistir. Boyle bir ortamda Japonya’nin giivenlik konusuna yaklagimi ilgi ¢ekicidir.
Japonya Anayasasinin baslangi¢ metninde ve 9. maddesinde giivenlik konusuna su sekilde
deginilmistir:

Biz, Japon halki, her zaman i¢in baris1 arzuluyoruz ve insan iligkilerinin kontrol eden yiiksek

ideallerin bilincinde olup; giivenlik ve varligimizi, diinyanin barigsever milletlerinin adalet ve

inancina inanarak korumayi hedefliyoruz. Adalet ve diizen temeline dayali uluslararasi bir
barig ortamina igtenlikle bagli olan Japon halki, ulusun egemenlik hakki olarak savasi,
uluslararast sorunlarin ¢oziimiinde gii¢ kullanimini veya tehdidini ebediyen reddetmektedir.

Bu amaci gergeklestirmek icin diger savas potansiyellerinin yani sira kara, deniz ve hava

giicleri asla bulundurulmayacaktir. Devletin savasma hakki taninmayacaktir.*

Askeri giivenlik kavraminin hi¢gbir zaman 6nemini tamamen yitirmedigi uluslararast
iligkiler literatiiriinde Japonya, Anayasasinin bu maddesi sebebiyle, pek ¢ok uzman tarafindan
“anormal” {ilke olarak adlandirilmaktadir.

Baris anayasasi olarak da adlandirilan Japon Anayasasi esasen, Japonya’nin II. Diinya
Savast yenilgisinin sonucudur. Japonya’nin isgali Pasifik Savasinin sona ermesinin hemen
ardindan baslamis ve 28 Nisan 1952’ye kadar devam etmistir. Savas sonrasi ilk donemde
Japonya, Miittefik Kuvvetler Yiiksek Komutanligi (Supreme Command fort he Allied
Powers) tarafindan yonetilmistir. Japon Anayasas1 Miittefik Kuvvetler Yiiksek Komutanligi
tarafindan hazirlanmistir ve II. Diinya Savasi dncesi ve siiresince militarist yayilmaci politika
takip eden Japonya’nin askersizlestirilmesini amagliyordu.

Bu komutanligin bagina getirilen General Douglas MacArthur Japonya’yr kesin bir
mutlakiyetle yonetmistir. Fakat iilkenin var olan idari ve siyasi mekanizmasini da dolayl1 bir
yonetim olarak benimsemistir. Isgal yillarinda Japon hiikiimetinin bagimsiz bir dis politika
yetenegi kalmamustir.”

1949 ilkbaharindan itibaren uluslararasi ortamda degisimler yasanmaya baslamistir.
Soguk Savas’in yarattigt gerilim Japonya’nin Amerika Birlesik Devletleri (ABD) igin

Oonemini arttirmistir. ABD Baskani Truman tarafindan Japonya ile baris goriismelerini

Ly aponya Anayasasi, 1947.
2 Gonen, 2007: 70, 78.



yiuriitmesi i¢in gorevlendirilen Senatdr John F. Dulles’in Haziran 1950°de Japonya’y ziyaret
ettigi sirada Kore Savasinin ¢ikmasi ile barig antlagsmasi siireci daha da hizlanmistir.® Kore
Savasinin ¢ikmasi ile Japonya’daki Amerikan birliklerinin 6nemli bir kismi Kore’ye
kaydirilmistir. Temmuz 1950’de General MacArthur tarafindan Japon hiikiimetine 75.000
kisilik Ulusal Polis Teskilatiin ve 18.000 kisilik Deniz Giivenlik Idaresinin kurulmasi
talimat1 verilmistir.* Boylelikle Japon Hiikiimeti smirl sayida ve smirli amagla da olsa askeri
kapasite olusturabilmistir. Bu gelisme Anayasa’nin 9. Maddesinin “saldir1’” amagh askeri
kapasite bulundurmay1 yasakladigi, “savunmaya” yonelik minimum diizeyde askeri kapasite
bulundurmasma bir engel teskil etmedigi seklinde yeniden yorumlanmasiyla miimkiin
olmustur.

8 Eyliil 1951°de Japonya ile miittefik devletler arasinda (antlasmayr imzalamayi
reddeden Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi (SSCB) hari¢) San Fransisko Barig
Antlasmasi imzalanmis ve Japonya’nin isgal donemi sona ermistir. Barig Antlasmasi ile es
zamanlt olarak ABD ve Japonya arasinda Karsilikli Giivenlik Antlagmasi imzalanmistir.
Antlagsmaya gore Amerikan birliklerinin Japonya’da konuslanmasi kabul edilmisti. Bu askeri
birlikler Uzakdogu’da baris ve giivenligin saglanmasindan ve Japonya’ya yonelik olasi
saldirilara karsi korumakla da gorevli kilinabilecekti.”

1946-1954 yillart arasinda toplam bes donem bagbakanlik yapan Shigeru Yoshida’nin
uygulamaya geg¢irdigi politika, bagimsizligin1 kazanmasimin ardindan Japon giivenlik
politikasinin temel yapitaslarindan biri olmustur. Yoshida Doktrini olarak da anilan bu

politikanin ana hatlar1 sunlarder:

- Soguk Savasin siddetinin yiikseldigi bir donemde Japonya’nin yapmasi gereken
sey ABD’nin yaninda olmaktir.

- Japonya’nin gelecegi iilkenin ekonomik kalkinmasinin saglanmasinda yatmaktadir.
ABD ile yapilacak giivenlik alanindaki isbirligi olasiliklar1 {ilkenin ekonomik
gelisime odaklanmasini saglayacaktir.

- Japonya’nin kendi savas Oncesi gelisimi gbz oniline alindiginda Batili bir toplum
oldugu ortaya ¢ikacaktir. Savas sonrasi politikada ABD ve Ingiltere ‘ye karst

dostane bir politika gelistirmek dogal bir yonelimdir.

Boylelikle 1951 San Fransisko Barig Antlagmasi ile bagimsizligin1 kazanmasindan

giiniimiize Japon giivenlik politikasinda en 6nemli etmen ABD ile iligkisi olmustur. Askeri

¥ Gonen, 2007: 80-81.
* Gonen, 2007:82.

% Gonen, 2007: 84-88.
® Gonen, 2007: 81-82.



alanda disiik profilli bir politika takip ederken, ticari ve ekonomik iligkilerini 6n planda
tutmustur. Savas sonrasinda uygulanan basarili reformlar, ABD ile ittifak iligkisi, benimsenen
kapsamli giivenlik politikas1 sayesinde Japonya, kisa silirede uluslararasi ortamdan etkilenen
aktor konumundan, uluslararasi ortami etkileyebilen aktér konumuna gelmistir.

Calismada, Japonya’nin mevcut tehdit algilamalarinin neler oldugu, bu tehditlere karsi
hangi giivenlik stratejilerinden yararlandigi ve askeri glivenlik kavraminin Japon gilivenlik
politikasinda ne tiir bir yere sahip oldugu sorularina yanit aranacaktir.

Calismanin ilk boliimiinde, uluslararasi iliskilerde giivenlik kavraminin nasil ve hangi
sektorler kapsaminda tanimlandigi aciklanacak ve Japonya’nin giivenlik kavramina
yaklasimina deginilecektir. kinci béliimde Japonya’nin mevcut tehdit algilamalarinm cikis
noktalarmin daha iyi anlasilabilmesi i¢in 1600-1951 yillar1 arasinda Japonya’da yasanan
gelismeler kisaca anlatilacaktir. Ugiincii boliimde Japonya’ nin komsulariyla iliskileri giivenlik
kavrami baglaminda incelenecektir. Calismanin dordiincii ve son boliimiinde ise giivenlik
politikas1 araglari agiklanarak, Japonya’nin “normallesme” yoniinde kat ettigi asamalar ifade

edilecektir.



BIiRINCI BOLUM
ULUSLARARASI ILISKILERDE GUVENLIK KAVRAMI VE JAPONYA’NIN
GUVENLIK KAVRAMLARINA YAKLASIMI

1.1 Uluslararasi Iliskilerde Giivenlik Kavram

Giivenlik bireylere, konulara, toplumsal adetler ile degisen sartlara uyarlanmig temel
bir kavramdir. Giivenlik terimi ilk olarak Cicero ve Lucretius tarafindan “securitas” olarak, i¢
giivenligi de kapsayacak bicimde kullanilmaya baslanmistir. Modern giivenlik kavrami ise,
1648 Vestfalya Anlasmasindan bu yana gelismeye baslamistir. Vestfalya Anlasmasi ile
devletler uluslararasi sistemin en giiglii aktorleri kabul edilmis, i¢ giivenlik ve dis giivenlik
ayrimi yapilarak, i¢ glivenligin devletin halkina karsi en temel gorevi oldugu Vurgulanmlstlr.7
Geleneksel olarak birgok yazar giivenligin tartismali bir kavram oldugu konusunda
hemfikirdir. Giivenligin, temel degerlere yonelik varolugsal tehditlerden 6zgiir olunmasi
anlamma geldigi hususunda uzlassalar da, analizlerin temel odaginin “bireysel”, “ulusal” ya
da “uluslararas1” gilivenlik mi olmasi gerektigi konusunda farklilagmaktadirlar. Biiyiik ol¢iide
askeri agidan tanimlanan “ulusal” giivenlik tarihsel olarak uluslararasi iligkiler literatiiriine
hakim olmustur.8

Zaman igerisinde, ne tiir tehditlerin ve tehditlerin yoneltildigi hangi birey veya
gruplarin  giivenlik kapsamina girecegi konusunda farklilasan goriisler, gilivenlik
tanimlamalarini ¢esitlendirmistir. Ulusal glivenligin nasil saglanabilecegi konusunda, Hobbes,
Machiavelli, Rousseau gibi realist yazarlar karamsar bir yaklasim sergilemektedirler. Realist
diisiinceye gore, miicadele ve rekabet, insan dogasinda var oldugu gibi, uluslararasi iliskilerin
dogasinda da mevcuttur. Mevcut uluslararas1 diizen egemen devletler lizerinde nihai karar
alic1 bir merkezi otoritenin olmamasi sebebiyle anarsiktir ve kalici bir barigin saglanmasi
miimkiin degildir. Uluslararas: iligkilerde her bir aktor kendi basinin caresine bakmak
zorundadir, ¢iinkii bunun i¢in kendinden baska gilivenebilecegi kimse yoktur. Devletler
arasinda savas olagandir ve uluslararas1 kurumlar savas1 6nlemede olduk¢a 6nemsiz bir role
sahiptir. En temel amact varligint siirdiirebilmek olan devletler, boyle bir diizende ayakta
kalabilmek igin tek carelerinin “giic” elde etmek olduguna inanirlar. Ulke icinde devlet
giiciinii dogruluk ve adalet adina kullanir. Uluslararas: iligkilerde ise genel bir dogru veya
adalet diizeni yoktur. Her ulus kendi ¢ikar1 ve korumasi igin giiciinii kullanir. Ulke igi siyaset

otorite ve hukukun hiikiim siirdiigii bir alan iken, uluslararas1 siyaset giic, miicadele ve

’ Brauch, 2008:2-3; Baylis, 2008: 71.
8 Baylis, 2008: 73.



uzlagsmanin hiikiim siirdiigii bir alandir. Burada kastedilen gii¢ biiylik oranda askeri giictiir.
Herhangi bir devletin digerlerine oranla ¢ok daha fazla gliclenmesi durumunda ise, gorece
zayif devletler icin iki segenek belirir; giiclii olana eklemlenme veya kendi aralarinda ittifaklar
olusturarak giiclii olan1 dengelemek. Realizmin karamsar olan bu bakisi Kenneth Waltz ve
John Mearsheimer gibi neorealist yazarlarca da paylasiimistir. Neorealistler, realistlerden
farkli olarak varsayimlarini insan dogasina dayandirmamiglar ve analiz diizeyi olarak sistem
ve yapiyr esas almiglardir. Waltz ve Mearsheimer’a gore devletler arasinda isbirligi
miimkiindiir ancak siirhidir. Devletler kendi kendine yeterliligi saglayabilmek adina kontrol
alanlarin1 giiclendirmek isterler ve bu sebeple mutlak kazanglar yerine goreceli kazanglari
tercih ederler.’

Waltz’a gore devletler arasinda isbirligi bir karsilikli bagimlilik iliskisi meydana
getirir ve bu karsilikli bagimlhilik iliskisi uluslar1 yalmzca gevsek bir bag ile baglar.
Devletlerin belli konularda hassas konumda bulunmalari anlammna da gelen karsilikli
bagimlilik iligkisi, devletlerin otonomisini zayiflatir, ancak her devletin esit miktarda degil.
Karsilikli bagimliligin hizla artis gostermesi durumunda da anlagsmazlik ¢ikma ve savas
olasilig1 artar.™

Kosulcu realizm neorealizmin pek ¢ok varsayimini kabul etmekle birlikte daha iyimser
bir yaklasima sahiptir. Kosulcu realistlere gore, devletlerin giivenlik hedeflerine en iyi sekilde
rekabetgi politikalar yerine isbirligini destekleyen politikalarla ulagmalarini saglayacak birgok
kosul bulunmaktadir ve uluslararas1 kurumlar da bu konuda 6nemli bir rol oynamaktadlr.11

Milletler Cemiyeti, ilk yillarinda daha saglam bir uluslararasi diizen i¢in umut vaat
ettigi goOriintiisii sergilerken, idealizm genis kabul goérmiistiir. Milletler Cemiyeti giivenlik
kavramin “kolektif giivenlik” kavrami iizerine oturtmustur. Bu kavram ilk kez Milletler
Cemiyeti Pakti’nda kullanilmis ve daha sonra Birlesmis Milletler Sarti’'nda gelistirilmistir.
Ancak iki diinya savasi arast1 donemde bu kavram hemen hemen hi¢ kullanilmamis ve
devletlerin glivenlik sOylemlerine savunma, ulusal beka, ulusal ¢ikar, egemenlik ve gii¢c gibi
kavramlar hakim olmustur. Milletler Cemiyeti’nin II. Diinya Savas’ini Onlemedeki
basarisizlig1 ve ardindan gelen Soguk Savas yillari ile birlikte realizm, daha saglam bir temel
tizerine oturtulmustur. Mearsheimer’in da ifade ettigi gibi realizm, devletlerarasi iligkileri
aciklamada diger teorilerden daha basarili bir is ¢ikardigi i¢in yeniden temel diisiince ekolii

haline gelmistir.12

% Waltz, 1979: 102-109; Mearsheimer, 2000: 60; Serdar, 2015: 17-18; Baylis, 2008: 72; Ersoy, 2015 162-165.
9 Waltz, 1979: 138-142.

11 Baylis, 2008: 76-78.

12 Mearsheimer, 2000: 60; Brauch, 2008: 3; Baylis, 2008:70.



Zaman i¢inde gilivenligin geleneksel olarak dar ve biiyiik ol¢iide askeri tanimi yerini,
“glivenli” veya “gilivensiz” olmanin ne anlama geldigi konusunda genis bir anlayiga
birakmistir. 1980°lerle birlikte realistlerin algak politika (low politics) olarak nitelendirdigi
uluslararas1 ekonomi ve ¢evre konular1 da giivenlik kavrami gergevesinde ele alinmaya
baslamistir. Giivenlik algilamalari askeri alandan, ekonomi ve ¢evre alanina kaydikca ulusal
giivenlik kavrami da karmasiklagmistir. Gii¢ kullanimi1 hala uluslararasi politikanin en 6nemli
araclarindan olsa da onceki donemlere gore daha masrafli hale gelmistir. Bunun yaninda
iletisim, kurumsal kabiliyetler ve karsilikli bagimliligin kullanilmas1 gibi ekonomik araglar da
bir hayli onem kazanmistir. Genel itibariyle gelenekselciler giivenlik konusunun analiz
kapsaminin genisletilmesine, analizde etkili sonuglara varmayr zorlastiracagi gerekgesiyle
karsidirlar. Baz1 gelenekselciler ise, ekonomi, ¢evre gibi konulardaki tehdit algilamalarinin
askeri giic kullanimi veya tehdidine yol acabilecegi durumlarla sinirli olmak iizere analiz
kapsaminin genisletilmesine olumlu bakmaktadirlar.*® Giivenlik kavraminin analiz diizeyinin
genisgletilmesiyle birlikte devletler, giivenligi gozetilen tek referans nesnesi olmaktan
c¢ikmistir. Devletlerin haricinde, liberal ekonomik diizeni olusturan kural ve kuruluslar,
silahsizlanma rejimleri, iklim, uluslar, dinler ve bireyler de giivenlik kavraminin referans
nesneleri olarak ortaya ¢ikmislardir. Ayni sekilde, referans nesnesine yoneltilen varolugsal
tehditlerin ¢ikis kaynaklari da yalmzca devletler olmaktan ¢ikmustir.™

Giivenliklestirme ¢aligmalarinda etkili bir analiz yapabilmek i¢in su sorulara sektorler
bazinda yanit aranmalidir; kim gilivenliklestirir, tehdit algilar1 nelerdir, tehdit kime veya neye
yoneltilmektedir, glivenliklestirmenin basarili veya basarisiz olmasi durumunda elde edilecek

sonuglar nelerdir, giivenliklestirme hangi kosullarda gergeklesecektir.l5

1.1.1 Askeri Giivenlik

Yakin dénemde kapsam genislemesine ugrayana kadar gilivenlik kavrami, devletler
tarafindan salt askeri giivenlik olarak ele alinmistir. Bu siire boyunca askeri giivenligin temel
ilgi alan1 devletlerin kendilerine yonelik tehditlerle miicadele edebilmek icin ne kadar askeri
imkana sahip olmalar1 gerektigi olmustur. Bu sorunsal askeri gilivenlik ikilemini ortaya
cikarmigtir. Devletler, diger devletlerin askeri imkanlarina kendilerine yoneltilen bir tehdit

olarak algiladik¢a, bir yandan kendi askeri kabiliyetlerini arttirma yoluna gitmis, diger yandan

3 Buzan, 1997: 7-11; Baylis, 2008: 84; Nye, 2007: 188.
¥ Buzan, 1997: 11-12.
> Wilde vd., 1998: 32.



da silahlanma yariginin Online gecebilmek amaciyla silahlarin denetimi ve azaltilmasi
yoniinde girisimlerde bulunmuslardir.*®

Uzun yillar boyunca, igeriden veya disaridan yoneltilen tehditlere karst mesru giic
kullanma hakkina sahip olan devletler, askeri giivenligin tek referans nesnesi olarak ifade
edilmistir. Yakin donemde, devletler en 6nemli referans nesnesi olarak merkezde yer alsa da,
askeri giivenlik baglaminda da referans nesnelerinde ¢esitlilik artmistir. Pek ¢ok devlet, ulus-
devlet modelini tam olarak yansitmamaktadir. Homojenik bir yapiya sahip olmayan halklar,
yonetimde adil s6z hakkina sahip olmadigi durumlarda yonetici ve yOnetilenler arasinda
karisikliklar ¢ikabilmekte ve milletler, kabileler, asiretler gibi birimler de askeri gilivenligin
referans nesnesi olabilmektedir. Bu birimler, biinyesinde bulunduklari veya diger devletlerden
gelebilecek tehditlerin referans nesnesi olabildikleri gibi, tam tersi de miimkiindiir. Yani
blinyesinde bulunduklar1 devletlere veya diger devletlere kars1 askeri tehditler
yoneltebilmektedirler. Azinlik olarak nitelendirilen bu birimleri, toplumun geri kalanindan
ayiran Ozellikler tarihsel, etnik, dinsel veya ideolojik kaynakli olabilmektedir ve bu durum
bize, yasanan catisma ve savaslarin ¢ikis sebeplerinin dogru bir degerlendirmesinin
yapilabilmesi i¢in  giivenligin  analiz  kapsaminin  genisletilmesinin  gerekliligini
gostermektedir.'” Devletlerin her zaman uyumlu bir bitin oldugu disiiniilmemelidir.
Devletler hiyerarsik bir yapiya sahip olsa da, zaman zaman devlet i¢i birimler de farklilagan
kosullar1 ve diislinceleri sebebiyle, askeri gilivenlik konusunda farkli politikalar takip
edebilmekte ve yoneticiler, 1930’larda Japonya’da oldugu gibi, askeri kuvvetlerin kontroliinii
kaybedebilmektedirler.

Askeri sektorde tehdit algilamalarina bakildiginda, cografya, tarih, politika ve
uluslararas1 sistem gibi faktorlerin tehdit algilamalarini  biiyilk oranda etkiledigi
goriilmektedir. Cografya, askeri tehdit algilamalarin1 mesafe ve cografi 6zellikler bakimindan
etkilemektedir. Geleneksel olarak devletler, kendinden daha uzak alanlardaki devletlerin
giiciinii arttirmasindan degil, komsularinin giliciinii arttirmasindan endise duyarlar. Cografi
ozellikler bakimindan bakildiginda, ¢cogunlukla diiz bir yapiya sahip ve askeri harekatlara
kars1 dogal engellere sahip olmayan cografyalar, 6rnegin Ukrayna gibi, askeri tehditlere daha
aciktirlar. Bu durumun tam tersine bir 6rnek olarak Ingiltere ve Japonya’ya bakildiginda ise,
birer ada iilkesi olmalar1 sebebiyle uzun yillar askeri giivenlik bakimindan daha avantajli bir
konumda olduklar1 goriilmektedir. Askeri tehdit algilamalarinda ge¢misin etkisi de oldukca
biiyiiktiir. ki aktdr arasinda ge¢miste de catismalar yasandiysa, bu aktorlerin gelecekte de

birbirlerine kars1 slipheyle yaklagsmalari olagandir. Giiniimiiz devletleraras: iliskilerinde de,

16 Buzan, 2008: 109; Baylis,2008: 73.
" Wilde vd., 1998: 52-55.



gecmisin izlerinin hala iligkilerini pek ¢ok alanda etkiledigi gézlemlenmektedir. Askeri tehdit
algilamalarinda politik faktorler ise tanima ve ideolojiler gercevesinde sekillenmektedir.
Giliniimiizde tiim devletler hukuken esit kabul edilmekle birlikte, tarih boyunca bu sekilde
olmamustir. Askeri giicii daha fazla olan devletler, gorece daha az giice sahip olan devletlerle
savaslar yapmis ve bunun sonucunda manda ve himaye yonetimleri ortaya ¢ikmistir. Kimi
zamansa, giclii olan devletler gii¢ kullanma tehdidiyle gii¢siiz olan devletlere adil olmayan
anlagsmalar kabul ettirmislerdir. Her iki durumda da, gili¢siiz devletin adil kosullar elde
edebilmek i¢in silahlanma yoluna gittikleri ve daha fazla ¢atismanin ortaya ¢iktig1r pek ¢ok
ornekte gozlemlenmektedir. Kimi zaman devletler, bagka devletlerin savundugu ideolojileri
kendi varligina bir tehdit olarak algilayabilir ve buna kars1 kendisi ile ayn1 ideolojiyi savunan
devletler ile ittifak iligkisi igerisine girebilmektedir. Soguk Savas doneminde goriildiigii tizere,
bu ideolojik ¢atismalar sicak savasa doniisme potansiyelini her zaman i¢inde barindirirlar.
Uluslararasi sistemin yapisi da devletlerin tehdit algilamalarina biiyiik 6lgiide etki eder. Waltz,
kendi kendine yeterlilik ilkesinin temel prensip oldugu c¢ok kutuplu diinya diizeninde,
devletlerin tehdit algilamalarinin daha fazla olacagin1 ve bunun sonucunda devletlerin kendi
imkanlarini arttirma yoluna giderek silahlanma yarisin1 daha da hizlandiracagini savunur. Bu
sebeple, Waltz’a gore iki kutuplu diinya diizeni gii¢ dengesinin ve istikrarin saglanmasina

daha yatkindir.™®

1.1.2 Ekonomik Giivenlik

Ekonomik giivenlik bir {ilkenin refah ve isleyisini tehlikeye atabilecek potansiyele
sahip, ekonomisine yoneltilmis tehditlerle ilgilenir. Giiglii bir ekonomi, askeri gii¢ elde etmek
icin bir temel olustururken, ekonomisi zayif devletler i¢in askeri harcamalar ekonomiye
yonelik bir tehdit olarak da algllanabilmektedir.19

Merkantalist ve Neomerkantalistler i¢in siyaset onceliklidir ve ekonomik giivenlik
ulusal giivenligin ayrilmaz bir pargasidir. Ekonomik basarilari sifir toplamli olarak goriirler ve
bu sebeple ekonominin isleyisi i¢in devlet miidahalesi gereklidir. Liberaller, ekonomiyi 6n
planda tutarlar. Ekonomik sistem, miimkiin oldugunca devlet miidahalesinden uzak ve
ozgiirce islemelidir. Devlet yalnizca serbest pazar ekonomisinin isleyemez hale geldigi
durumlarda, kanunlar koyarak veya politik-askeri destek saglayarak miidahalede
bulunmalidir. Sosyalistler ise bu iki grubun sdylemleri arasinda kalan bir sdylemi savunurlar.

Sosyalistlere gore devlet ekonomiye, sosyal ve politik adalet ve esitligin saglanmas1 amaciyla

18 Wilde vd., 1998: 59-62; Waltz, 1979: 170.
9 Mesjasz, 2008:140-141.



miidahalede bulunmalidir. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliginin (SSCB) dagilmasi,
liberal ekonomik ideolojinin egemen hale gelmesine katkida bulunmustur.?

Bir bilim olarak ekonominin giivenlik sdylemine dahil edilmesi durumunda iki durum
gdz oniinde bulundurulmalidir. ilk olarak ekonominin nasil islemesi gerektigi ile ilgili olan
fayda, rasyonalite, etkinlik, iyilestirme gibi degerler ele alinir ve bu kategorilerden bazilarinin
yoklugu durumunda tehditler ortaya ¢ikar. ikinci durumda ise giivenlik, catisma, tehdit gibi
kavramlarla iliskilendirilebilen belirli sorunlarin ¢éziimiinde ekonomik modeller uygulanlr.21

Ekonomik giivenlik alaninda da referans nesneleri oldukca cesitlidir. Bireyler, siniflar,
devletler, firmalar veya serbest piyasa ekonomisi sisteminin kendisi birer referans nesnesi
olabilmektedir. Birim diizeyinde devletler, firmalar veya siniflardan ¢ok daha 6n planda olan
bir referans nesnesidir. Bunun temel sebeplerinden biri devletlerin, uluslararasi ticaretin
isleyisi icin koyulan kurallarda s6z sahibi olmasindan kaynaklanir. Risk, serbest piyasa
ekonomisi sisteminin daimi bir faktoriidiir, dolayisiyla bu diizen igerisinde firmalarin iflas1 ve
yok olmalari olagan bir durumdur. Firmalarin aksine, devletler iflas etse bile yok olmalar1 gibi
bir durum s6z konusu degildir. Devletlerin ekonomik iflasi, dogrudan varolussal bir tehdit
olusturmasa da, dis bor¢larin varligi kimi zaman devletin dis politika yetenegini elinden
alabilmekte, kimi zamansa alacakli iilkeler tarafindan askeri tehditlerle karsi karsiya
birakabilmektedir. Devletler, dogal kaynaklar bakimindan kendi kendine yeterlilige sahip
olmamasi durumunda, ihtiyaglarm disaridan tedarik etmeye yoneleceklerdir. Thtiyag duyulan
kaynaklarin arzina yonelik bir tehdit veya engel s6z konusu oldugunda da ekonomi
giivenliklestirilmektedir.??

Uluslararas1 alanda ekonomik giivenlik bakimindan temel endise, serbest piyasa
sisteminde diizen ve dengenin nasil saglanacagi konusudur. Diizen ve dengeyi bozabilecek

temel tehdit algilamalari sunlardir;

- Ekonomi-askeri kapasite iliskisi,
- Dogal kaynaklarin arzina bagimliligin yarattig1 hassasiyetler,
- Serbest piyasa ekonomisinin mevcut esitsizlikleri daha da derinlestirme ihtimali,
- Yasadisi, 6zellikle de uyusturucu ve silahlarin, ticaretinin kolaylasmaSL23
Ekonomik giivenlik alaninda g6z onilinde bulundurulmas: gereken bir diger etmen de
kiiresellesmedir. Kiiresellesme, uluslararasi ekonomik sistemi birbirine daha siki kenetlemis

ve devletler arasinda karsiliklt bagimliligr artirmistir. Diger yandan artan karsilikli bagimlilik

20 Wilde vd., 1998: 95-96; Mesjasz, 2008: 130-131.
2! Mesjasz, 2008:129.

22 Wilde vd., 1998: 100-105.

2 Wilde vd., 1998: 98; Mesjasz, 2008: 134.
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devletleri, uzak bolgelerdeki ticari ve mali sorunlar karsisinda daha hassas hale getirmistir.
Bu siirecte gorece zayif olan devletlerin daha hassas konuma geldikleri agiktir. Bu sebeple
kiiresellesme gelismekte olan iilkelerde hem bir gelisme araci, hem de haksizliklarin kaynagi
olarak gorilmektedir. Kiiresellesme, uluslararasi ekonomik sistemin isleyisini 6nemli
derecede etkilese de, ekonomide bolgesellesme hareketlerini tamamen ortadan kaldirdig:
sOylenemez. Devletler, kiiresel ekonomik sistemin ¢okme ihtimaline kars1 bolgesel olusumlari
da canli tutmak istemektedirler. Avrupa Birligi (AB), Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi

(APEC) gibi olusumlar bu duruma 6rnek gés‘[erilebilir.24

1.1.3 Politik Giivenlik

Politik giivenlik, toplumsal diizenin isleyisine, devletin bagimsizligina yoneltilmis
tehditlerle ilgilenir. Politik giivenlik alaninda referans nesnesi olarak en basta devletler yer
almakla birlikte, uluslararasi toplum ve uluslararasi hukuk gibi sistem diizeyinde de referans
nesneleri bulunmaktadir. Politik tehditler, devletleri normal sartlarda kabul etmeyecegi
politikalart kabul etmesi yoniinde bask1 altina almak, askeri bir miidahale 6ncesi devleti zayif
duruma  distirmek icin  ayrilik¢i  hareketleri  desteklemek  seklinde  kendini
gés‘[erebilmek‘[edir.25

Politik tehditler, dahili mesruiyetini yikmak adina devletleri tanimlayan kurucu
ideolojilere yoneltilebilecegi gibi, harici mesruiyetini yikmak adina da yoneltilebilmektedir.
Zay1f veya basarisiz devletlerde, temel kuruluglar ve ideolojiler sik sik meydan okumalarla
kars1 karsiya kalabilmektedir ve bu durumlarda politik siddet kaginilmaz olmaktadir.
Hiikiimetler, devlet ¢ikarlar1 adina hareket ettiklerini iddia etse de, toplumun biiytik bir kesimi
tarafindan hiikiimetin yalnizca kendi ¢ikarlar1 adina hareket ettigini iddia edebilmektedir.
Giicli devletlerde ise, 6zellikle de liberal demokratik devletlerde, hiikiimetin yalnizca devlet
cikarlar1 adina hareket ettigi yoniindeki kan1 daha yaygindir. Bu tiir devletlerde, hiikiimetin
aldig1 kararlar, halkin incelemesine agiktir.?

Uluslararas1 toplum ve uluslararast hukukun temel prensiplerini muhafaza etmesi
sebebiyle Birlesmis Milletler (BM), politik giivenlik konusunda sistem diizeyinde bir referans
nesnesi olabilmektedir. Uluslararast barig ve giivenlige yonelik tehditlerin varligt durumunda
BM Giivenlik Konseyi, BM Antlagmasinin 7. Boliimiine dayanarak iiye devletlere, tehdide

kars1 6nlem alimasi yoniinde baglayici kararlar alabilmektedir.?’

?* Wilde vd., 1998: 99; Mesjasz, 2008: 148.
5 Wilde vd., 1998: 141-142.

26 Wilde vd., 1998: 146.

T Wilde vd., 1998:148-149.
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Bir devletin, diger bir devlet lizerinde niifuz kurmaya ¢aligmas: durumunda da politik
tehditten s6z edilebilir. Niifuz kurmaya calisan devlet, kotlii yonetim, saldirganlik veya
soykirim gibi durumlarin varligini 6ne siirerek gerceklestirdigi miidahaleyi mesrulastirmaya
calisabilmektedir. Boyle bir durumda miidahalede bulunan devlet de gilivenlik kavramini
devreye sokmaktadir. Kimi zaman, yakin donemlerde de sahit oldugumuz gibi, miidahaleci
devlet bu iddialarim1 BM Giivenlik Konseyine de tasiyarak uluslararasi politik destek
arayisina girebilmektedir.

Zayif ve giiclii devletlerin politik tehditlere kars1 hassasiyet dereceleri dogal olarak
farklidir. Zayif devletler i¢in birer tehdit olarak algilanabilen durumlar giiglii devletleri
etkilemeyebilir, ancak bu giiclii devletlerin her tiir politik tehdide karsi direngli oldugu
anlamina gelmez. Soguk Savas doneminde gbzlemlendigi lizere, donemin iki biiyiik giicli olan
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB),
birbirlerini temsil ettikleri ideolojilere birer tehdit olarak algilamis ve bu tehdidi ortadan
kaldirmaya yonelik giivenlik politikasi takip etmiglerdir. Kimi zaman, Avrupa Birligi gibi
entegrasyon projeleri de, iiye devletler i¢indeki ¢esitli politik gruplar tarafindan, bagimsizliga
birer tehdit olarak nitelendirilebilmektedir.?®

Politik tehditleri genel hatlar1 itibariyle toparlamak gerekirse su bagliklardan soz
edilebilir;

- Homojenik bir yapiya sahip olmayan devletleri ayristirmaya yonelik kasithi dis
tehditler,

- Homojenik bir yapiya sahip olmayan devletleri ayristirmaya yonelik iilke icinde
mevcut gruplardan kaynaklanan tehditler,

- Homojenik yapiya sahip olmayan devletlere yonelik sistemik tehditler,

- Ideolojik ¢atismadan kaynaklanan dis tehditler,

- Bolgesel entegrasyon girisimlerinden kaynaklanan ve bu girisimlere yoneltilmis
tehditler,

- Ideoloji kaynakli yapisal tehditler,

- Uluslararasi toplum, diizen ve hukuka yoneltilmis tehditler.

1.1.4 Cevresel Giivenlik
Cevre konusunun giivenliklestirilme ¢alismalari, diger sektorlere kiyasla ¢ok daha kisa
bir tarihe sahiptir. Cevresel giivenlik konusunda ilk tartisma 1972 yilinda Birlesmis Milletler

Insan Cevresine Dair Konferans’ta giindeme gelmistir. Cevresel giivenlik konusunun goze

2 \Wilde vd., 1998:152.
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carpan en dnemli 6zelligi iki farkli ajanday1 barindirmasidir; bilimsel ajanda ve siyasi ajanda.
Bilimsel ajanda, doga bilimleri ile ilgilenmekte ve hiikiimet dis1 aktiviteleri kapsamaktadir.
Siyasi ajanda ise, devletler ve halklarinin bilimsel ¢alismalarla tespit edilen sorunlar hakkinda
bilinglendirilmesi, sorunlarin ¢o6ziimiinde sorumluluk paylasimmin kabul edilmesi ve
uluslararasi isbirliginin saglanmasini igermektedir.?

Iki ajandanin 6ncelik verdigi konular her zaman birbiriyle kesismemekte ve ne tiir
sorunlarin politika, ne tiir sorunlarin giivenlik kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi
konusunda uzlagsma saglanamayabilmektedir. Genel olarak iilkelerin cografi konumu ve refah
seviyesi, ¢evresel giivenlik konusuna verilen Oncelik diizeyinde etkili olmaktadir. Refah
seviyesi diisiik iilkelerdeki hiikiimetler, ilgilenmeleri gereken daha acil sorunlari olmasi
sebebiyle ¢evresel giivenlik konularina fazla 6nem Vermeyebilrnek‘[edir.30

Cevresel giivenlik tartismalarinin ilk sathalarinda, ¢evresel bozulmalarinin fakirlik ve
hatta pek ¢ok durumda gatismaya kadar ilerleyecegi genel kabul gérmiistiir. Uzerinde anlasma
saglanamayan konu, giivensizligin kendini nasil gosterecegi ve kurbanlariin kimler olacagi
sorusuydu. Cevresel kitlik ve catigma arasinda kurulan baglanti, 6zellikle su kaynaklarinin
kullanimi tartismalar1 iizerinden gosterilir. Kitliklar karsisinda belirli nehirlerin denetimini ele
gecirmek i¢in rekabete bagvurabilecekleri varsayilmistir, ancak yasanan drnekler incelendigi
zaman, her iki taraf i¢in de gerekli olan kaynaklara zarar verebilecek bir c¢atismanin
tehlikelerinin, savasin muhtemel faydalarindan ¢ok daha fazla oldugu gériilmektedir.**

Cevresel gilivenlik konusunda ortaya atilan bir diger tartigma ise, gelisen teknoloji ve
kiiresel ticaret sayesinde birgok iirliniin kaynak fiyatlarinin diisiis egiliminde oldugudur. Arz
kolayliginin saglanmasi sonucunda, kaynaklarin paylasimina bagli catismalarin azalacagi
diisiiniilse de, petrol ve dogal gaz gibi hayati énem tasiyan kaynaklarin paylasimindan
kaynaklanan sorunlar bu 6nermeye golge diisiirmektedir.*

Uzerinde durulan bir diger konu da, aslen fosil yakit tiiketiminden kaynaklanan iklim
bozukluklarinin neden oldugu genis 6lgekli biyosfer sorunlaridir. “Ekolojik sirt ¢antalar1”
olarak ifade edilen, kaynaklarin, ¢ikarma, tasinma, isleme ve iiretime katilma asamalarinda
neden oldugu atik ve erozyonun genellikle biiyiik bir kismi fakir alanlarda birakilmaktadir.
Yerel yonetimlerin ¢evresel glivenlik konularinda yetersiz kalmasi ve ortaya ¢ikan atik ve
erozyonun olumsuz etkilerinin global diizeye ulasacagi yoniindeki endiseler, devletler ve

diger aktorleri, sorunlarla bas edebilmek adina isbirlifine yoneltmektedir. Isbirligi

# Wilde vd., 1998: 71-72.
%0 Wilde vd., 1998:74.

3! Dalby, 2008: 183-184.
%2 Dalby, 2008: 185.
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mekanizmalart olusturmaya yonelik girisimlerin bazilar1 Birlesmis Milletler Cevre Koruma
Program1 (UNEP) ve Uluslararasi Dogayr Koruma Birligi (IUCN) catis1 altinda
yiritilmektedir. Yakin donemde birey diizeyinde de giivenliklestirilen ¢evre konusu,
kaynaklarin dengeli kullanim1 bakimindan gerekli oldugu diisiiniilmektedir. >

Cevresel giivenlik konusunda mevcut tehditleri toparlamak gerekirse su tehditlerden

sOz edilebilir:

- Ekosistemde bozulmalar; iklim degisikligi, biyocesitliligin azalmasi, ormanlarin
tahribi, ¢éllesme, ozon tabakasinin incelmesi, ¢evre kirliligi,

- Enerji kaynakli sorunlar; dogal kaynaklarin hizli tiikkenmesi, kriz yonetimi (niikleer,
kimyasal ve petrol nakliyati kaynakli), kitlik ve esit olmayan dagilim,

- Niifus kaynakli sorunlar; hizli niifus artisi, kontrol edilemeyen gogler, sehirlesme,

- Gida sorunlari; fakirlik, kitlik, asir1 tiiketim, esit olmayan dagilim,

- Ekonomi kaynakli sorunlar; yapisal asimetri ve esitsizlik,

- Savagslar esnasinda ¢evreye verilen hasarlar.*

1.1.5 Toplumsal Giivenlik

Toplumsal giivenlik sorunlarina kars1 ¢ozlimler iiretmeye calisan birimlerin genellikle
devletler olmasi1 sebebiyle toplumsal giivenlik ve politik giivenlik zaman zaman i¢ ice
gecmekte ve birbiriyle karistirilabilmektedir. Toplumsal giivenlik, politik giivenlikle yakindan
baglantilidir ancak ondan farklidir. Politik giivenlikle kastedilen, devletlerin organizasyonel
istikrar1, hiikkiimet sistemleri ve onlara mesruiyet kazandiran ideolojilerdir. Toplumsal
giivenlik ise, bir toplumun kimligine yoneltilmis varolugsal tehditlerle ilgilenir. Devletin
siirlariyla toplumun sinirlart ¢ok nadir birbiriyle uyusmaktadir, dolayisiyla toplumsal
giivenligi yalnizca devletin sinirlariyla ele almak, devletsiz halklarin ve azinliklarin giivenlik
endiselerini goz ard1 etmek anlamina gelebilmektedir. Toplumsal giivenlikle karistirilabilen
bir diger kavram sosyal giivenliktir. Toplumsal giivenlik, gruplar ve onlarin kimlikleriyle
ilgilenirken, sosyal giivenlik bireyler ve ekonomi kaynakli problemleriyle ilgilenir.35

Mevcut diinya sisteminde toplumsal giivenlik konusunda en énemli referans nesneleri
kabileler, klanlar, uluslar, azinliklar, medeniyetler, dinler ve irktir. Toplumsal gilivenligin
referans nesnelerine bakildiginda ilk olarak “ulusal kimlik” goéze carpmaktadir. Toplu
oldiirmeleri ve diger irk¢i eylemleri motive eden diisiincenin ¢ogu zaman ulusal kimlik

olmasi, son donemde ulusal kimligin siyasi otoritenin kaynagi olarak goriilmesinden

% Dalby, 2008: 188-190.
* Wilde vd., 1998: 74-75.
% Waver, 2008: 153-155; Wilde vd., 1998: 122.
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kaynaklanmaktadir. Dini topluluklar da toplumsal giivenlik igin birer referans nesnesi
olabilmektedirler. Dini topluluklarin da, degisen oranlarda da olsa resmi hale getirilmis otorite
ve kural yapmayi da igeren kurumsal yapilar1 bulunmakta ve savunulan inanca yonelik tehdit
hissedildigi durumlarda ¢esitli karsi eylemler gerceklestirebilmektedirler. Boylelikle dini
topluluklar da, hem birer referans nesnesi, hem de diger topluluklara yoneltilen tehditlerin
kaynag1 olabilmektedirler.*®

Toplumsal giivenlikte mevcut tehdit algilamalarinin  neler oldugu sorusu
incelendiginde ortaya pek ¢ok farkli yanit ¢ikmaktadir. Topluluklarin tehdit algilamalari,
kimlik insa silirecinde hangi faktorlerin etkin olduguna bagli olarak cesitlenmektedir.
Finlandiya ve Japonya’da oldugu gibi eger bir toplulugun kimligi uzak, yalniz ve farkli olma
lizerine kuruluysa, ¢ok az sayida yabancinin iilkeye gelmesi bile bir tehdit olarak
algilanabilmektedir. Letonya, Makedonya ve Kosova’da da gozlemlendigi gibi, etnik
homojenlige sahip olmayan devletlerde yonetimi elinde bulunduran uluslar i¢in rakip niifusun
disaridan go¢ almasi1 veya daha yiiksek dogum oranlarina sahip olmasi tehdit olarak
algilanabilmektedir. Avrupa Birligi iiyesi bazi1 devletlerde gozlemlendigi gibi, eger bir ulus
sik1 bir sekilde devlete bagli ise, ulus iistii siyasi entegrasyon girisimlerine karsit daha hassas
olacaktir. Kimi zamansa, bir topluluk i¢in farkli topluluklarin kiiltiirleri veya dillerinin
etkinligini arttirmasi bir tehdit olarak algilanabilmektedir.®’

Genel hatlariyla toplumsal giivenligin tehdit algilamalar1 dort baglik altinda toplanabilir:38

- Gogler; gerceklesmesinde temel nedenler siyasi ve ekonomik sorunlar olmakla
birlikte, somiirgeci gegmisten kaynaklanan bakis acis1 da etkilidir.

- Yatay rekabet; bagka bir toplulugun 6ne ¢ikan kiiltiirel ve dilsel baskinlig1 sebebiyle
kiiltiirel yabancilagsma korkusu. Yatay rekabet, cografi yakinlik sebebiyle, Kanada’nin
Amerikanlagsmaktan ¢ekinmesi gibi, kasit olmadan ortaya ¢ikabilecegi gibi, II. Diinya
Savag1 sonrast ABD’nin Japonya ve Almanya takip ettigi politikalar gibi kasitl olarak
da ortaya ¢ikabilmektedir.

- Dikey rekabet; bir toplulugun, mevcut entegrasyon girisimleri veya ayrilik¢i-bolgesel
girisimler sebebiyle kendi kimliklerini kaybetmeleridir. Yugoslavya, Avrupa Birligi ve
Katalonya bu duruma birer drnektir.

- Niifusun azalmasi; savaslar, dogal afetler, salginlar veya kitliklar sonucunda
gerceklesebilen niifusun hizli bir sekilde azalmasi genellikle toplumsal giivenligin

konusuna dahil edilmemektedir. Ancak kimi zaman bazi topluluklar, bir diger

% Waver, 2008: 156-171.
3T Wilde vd., 1998: 124-125.
%8 Wilde vd., 1998: 121.
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toplulugu ortadan kaldirma amaciyla niifusu azaltmaya yonelik politikalar
uygulayabilmektedirler. Bu tiir politikalar genellikle entegrasyon girisimlerinde veya

azinliklara yoneltilmis olarak ortaya ¢ikmaktadir.

1.2 Japonya’nin Giivenlik Kavramlarina Yaklasim

Bir sonraki boliimde de deginilecegi lizere Japonya, bir ada iilkesi olmas1 ve anakara
ile ulasimin zorlu olmasi sebebiyle uzun yillar dis diinyadan izole bir yasam siirmiistiir. Bu
siire boyunca iilke i¢inde siirekli glic miicadelesine tanik olan Japonya’da siyasi birlik ancak
17. yiizyilin baglarinda, Tokugawa Hanedanliginin yonetimi ele gegirmesiyle saglanmistir.
Ulkede siyasi birligin saglanmasindan hemen 6ncesinde, denizcilik konusunda gelismis Batili
tilkeler Japonya ile iletisim kurma ve ticaret yapmaya ilgi gostermeye baslamislardir.
Baslangicta, iilkede siyasi birligin saglanmasinda 6nemli rol oynayan yoneticiler, Bati ile
iletisim kurmaya ve dis diinyadaki gelismeleri yakindan takip etmeye istekli olmuslardir.
Ticaret amaglh gelen Batililarin bir siire sonra misyonerlik faaliyetlerine baslamasi {izerine
Tokugawa yonetimi, misyonerlik faaliyetlerinin yenice siyasi birligi saglanan {ilkede
ayrigsmalara ve daha sonra yabancilarin yonetimde s6z hakki iddia etmesine yol acacagin
diisiinmesi iizerine, yeniden, kasitli olarak, izolasyonist bir politika izlenmeye baslamistir.
Burada toplumsal kimlige yoneltilen bir tehdit s6z konusu olmus ve yonetici elit bu tehdidin
ilerleyen donemlerde politik ve askeri alanda tehditlere yol agacagi dngdriisiinde bulunarak
hareket etmistir.

Izolasyonist politika takip ettigi siire boyunca Japonya, dis diinyadan gelebilecek
tehditlerden uzak bir baris donemi geg¢irmistir. Bu baris donemi, 1854 yilinda Japonya’nin
silah zoruyla yeniden dis diinyaya acilmasiyla sona ermistir ve Japonya Avrupa’da
gerceklesen Sanayi Devrimi sonucunda, askeri ve teknolojik bakimdan Batili devletlerden ¢ok
daha geride kaldigimmin farkina varmistir. Batili devletlerin gittik¢e hizlanan somiirgecilik
yaris1 ve imzalamak zorunda kaldigi kapitiilasyon niteligindeki antlagmalar Japon yonetici
elitini, Batili devletlerin Japonya {lizerinde de benzer hedefleri oldugu konusunda ikna
etmistir. Batili devletlerden askeri ve ekonomik tehdit algilar1 artan Japonya da, ¢6ziim olarak
giic arayigina girmistir. Meiji Restorasyonu ile birlikte sanayilesme siirecine hiz vererek, bir
yandan hem ekonomisini giiclendirmis, hem de “giiclii ekonomi, giiglii ordu” sloganlartyla
askeri giic elde etme yoluna gitmistir. Uluslararas1 arenada da realist paradigmanin hakim
oldugu bu doénem iki diinya savasina sahne olmustur. Daha ¢ok Batili biiyiik giiglerin kendi
aralarindaki miicadelenin yol ag¢tig1 Birinci Diinya Savasi’nda Japonya, bunu bir firsat olarak

gdrmiis ve kendi askeri ve ekonomik giiciinii arttirmak igin degerlendirmistir. Ikinci Diinya
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Savasi’na giden siiregte Japonya, Batili devletlerle yarisabilecek giice sahip oldugunu
kanitlamis ve Japonya’nin da artan somiirgecilik faaliyetleri, Batili devletlerin Japonya’yi1 bir
tehdit olarak algilamasina yol agmustir. Catisan cikarlar ve tehdit algilamalar1 Japonya’yi,
Batili devletlerle ikinci Diinya Savasi’nda kars1 karsiya getirmis ve Japonya’nin biiyiik bir
yenilgi almasina neden olmustur.

Savag sonrasi donemde Japonya’nin giivenlik politikalarinin belirlenmesinde, savasin
sonucunda Miittefik kuvvetlerinin isgaline ugramasi ve isgal siiresince Japonya’nin Miittefik
devletlere karsi yeniden rakip bir giic olarak ¢ikmasimi engellemek igin uygulanan
politikalarin ¢ok biiyilik etkisi olmustur. Japonya’y1 askersizlestirme ve demokratiklestirme
politikalart ¢ercevesi kapsaminda, Miittefik Kuvvetler Yiiksek Komutanligi tarafindan
hazirlanan “Baris Anayasas1” ile Japonya’nin ordu bulundurma hakki anayasal olarak elinden
alimmistir. ABD’nin bolgedeki askeri ¢ikarlar1 ve yavas yavas belirginlesmeye baglayan iki
kutuplu diizen, ABD ve Japonya’y1 c¢ift tarafli antlasmalar yoluyla bir gilivenlik iligkisi
kurmaya mecbur birakmistir. Kendi ¢ikarlar1 bakimindan Asya Pasifik’teki askeri varligini
azaltmak istemeyen ABD, bunun i¢in Japonya’da isgal doneminde kurdugu askeri {islerinde
varligini siirdiirmeye devam etmistir. Japon yonetici eliti ise, iilkede bulunan ABD askeri
varligini, mecburiyetin yani sira, disaridan 6zellikle de kuzeydeki komsularindan gelebilecek
askeri tehditlere karst bir teminat olarak gormislerdir. Askeri iislerin varligi, daha sonraki
boliimlerde de deginilecegi iizere, iilke i¢cinde pek ¢ok soruna ve tartismaya yol agsa da,
yoneticiler bu durumu firsata ¢evirmeyi basarmislardir. Bagbakan Yoshida Shigeru basta
olmak tizere Japon yonetici eliti, askeri tehdit algilamalariyla bas edebilecek giivenilir bir
miittefike sahip olmalar1 sebebiyle, diger sektorlerdeki tehdit algilamalari ile ilgilenilmesi
gerektigini vurgulamislardir. Askeri harcamalar en aza indirilerek iilkede hizla onarim ve
kalkindirma ¢alismalarina basglanmustir.

Hizli kalkinma hamleleri sayesinde kisa siirede devasa bir ekonomiye sahip olan
Japonya, sahip oldugu ekonomik giiciinii uluslararasi arenada s6z sahibi olabilmek i¢in
kullanma yoluna gitmistir. Boylelikle, henliz 1950’li yillarda Basbakan Yoshida Shigeru
tarafindan temelleri atilan politika, 1980°1i yillarla birlikte “kolektif glivenlik politikas1” adi
altinda sekillenmeye ve resmiyet kazanmaya baslamigtir. 1978 yilinda donemin Bagbakanti
Masayashi Ohira tarafindan kurulan ¢alisma grubu kapsamli giivenlik kavramini; “ekonomi,
diplomasi ve politika gibi ¢esitli faktorleri de igeren, siki bir sekilde dengelenmis ulusal giic

zinciri” seklinde tanimlamistir.®® Kolektif giivenlik politikas1 sayesinde Japonya, hissettigi

% Dewitt, 2007: 410.
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tehdit algilamalar1 hangi sektérden olursa olsun, genellikle tercih etmedigi politik veya askeri

Onlemler yerine, tercih ettigi ticari ve mali hamlelerle bas edebilmistir.
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IKiINCi BOLUM
TARIHi ARKAPLAN

Japonya’nin glintimiizdeki tehdit algilamalarinin ve bunlara karsi ne tiir 6nlemler
aldiginin daha iyi anlasilabilmesi i¢in oncelikli olarak, giivenlik sorunlarinin ¢ikis kaynaklar
ve sebeplerinin anlasilmasi gerekmektedir. Bu giivenlik sorunlarinin bir kisminin temelleri
yakin donemde atilmis iken, bir kisminin temelleri ise daha eskiye dayanmaktadir. Bu
boliimde, Japonya’nin yeniden bagimsizligini kazandigi tarih olan 1952 yilina kadar iilke
icinde ne tiir gelismeler yasandig ve bu gelismelerin dis iligkilerini ne yonde etkiledigi

uzerinde durulacaktir.

2.1 Meiji Restorasyonu (1868) Oncesi Dénem

Japonya, 12. ylizyildan 19. yilizyilin sonlarina kadar, yaklasik 700 yil boyunca
feodalizmle yonetilmistir. Kyoto’da bulunan ve mikado ad1 verilen imparator, lilkenin manevi
lideriydi. ki yiiz elliden fazla idari boliimden olusan iilkenin fiili yonetimi Edo’da (bugiinkii
Tokyo) bulunan sogun olarak adlandirilan baskomutan, ona baghh daimyo adi verilen
derebeyleri ve samuraylari tarafindan saglaniyordu. sogun iinvanini sirastyla Minamoto, Hojo,
Ashikawa ve Tokugawa aileleri ellerinde tutmus ve bu ikili yonetim sistemi 1868 Meiji
Restorasyonuna kadar devam etmistir.*’

Asya, Batili devletlerin bu bdlgeye gelisinden Once, yiizyillarca siliregelmis bir
hegemonik sistem igerisinde olmustur. Cin’in merkezde oldugu bu sisteme Ming/Qing Fidye
Ticaret Sistemi denmektedir. Cin’in Asya’daki diger kralliklara, onlar1 fidye karsilig1 tanima
ve ticari imtiyazlar verme seklindeki yontemlerle uistiinliiglinti kabul ettirdigi bu sistem adini,
Cin’deki Ming ve ardindan gelen Qing Hanedanliklarindan almustir. !

Japonya’nin Cin merkezli hegemonik sistem igerisindeki yeri diger Asya iilkelerinden
farkli olmustur. Biitiin Asya {ilkeleri Cin’e fidye gonderirken, 1603 yilinda Tokugawa
Hanedanliginin yonetimi ele geg¢irmesinin ardindan Japonya Cin’e fidye gondermeyi
birakmistir. Aslinda Japonya Ryukyu Kralliginin 6zel durumu sayesinde, bu sisteme Cin
hiikiimdarmin {stiinliigilinii kabul etmeden dahil olabilmistir. Bugiin Japonya’nin bir pargasi

olan Ryukyu adalari o donemde bagimsiz bir krallik statiisiindeydi ve hem Japonya hem de

0 Armaoglu, 1997: 1036-1037; Roskin, 2009: 415-417; Tipton, 2002: 1.
1 pehlivantiirk, 2013: 97- 98.
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Cin’e fidye veriyordu. Bu sayede Japonya Ryukyu Krallig1 iizerinden Cin ile ticari iliski
kurabilmistir.*?

Ulkede siyasi birligin saglanmasinda ii¢ sogun énemli rol oynamistir; Oda Nobunaga,
Akechi Mitsuhide ve Toyotomi Hideyoshi. Oda Nobunaga’nin baslattig1 askeri birlik siirecini,
Toyotomi Hideyoshi 1591°de tamamlamis ve hemen ardindan iki kez Kore yarimadasina isgal
girisiminde bulunmustur. 1600 yilinda, otoriteyi ele gecirmek i¢in yapilan Sekigahara
Savasinda ise Tokugawa Ieyasu galip gelmis ve yaklagik 200 yil siirecek olan Tokugawa
Donemi baslamlstlr.43

Japonya’nin Batili devletlerle ilk temasi ise 1543 yilinda Japonya’ya gelen Portekizli
denizciler vasitasi ile olmustur. Bunlar1 1587°de Ispanyollar, 1609°da da Hollandalilar takip
etmistir.* Japonlar gelen Batililara ilk basta hosgoriili davranmislardir. Bu donemde
Hollandalilar, Hirado sehrinde bir fabrika dahi kurmuslardir. Bir siire sonra gelen Batililarin
misyonerlik  faaliyetlerine baslamasi ve o donemdeki Japon niifusunun yaklasik yiizde
ikisinin din degistirmesi, Japon yoneticilerinin, Hiristiyanligin yabanci yOnetimine kapi
acacagindan korkmasina neden olmustur. 1617 yilinda Sogun Hidetada, yerli ve yabanci
Hristiyanlar1 idam ettirmeye baslamig ve 1639 yilina gelindiginde iilkede bulunan
misyonerlerin tamami ya idam edilmis ya da kagmak zorunda kalmistir. Bu donemde
Japonlarin iilke dismna c¢ikmalart ve daha Once ¢ikan Japonlarin geri doniisii dahi
yasaklanmigtir. Yalnizca misyonerlik faaliyetlerinde bulunmayan Hollandalilarin {ilkede
kalmalarina ve Nagasaki Limanindaki yapay bir ada olan Deshima {izerinde sinirli ve siirekli
gdzetim altinda olmak iizere ticari faaliyetlerine devam etmelerine izin verilmistir.** Bu tarih
Japonya’nin 1854 yilina kadar siirecek olan, sakoku yani kapali kap1 politikasinin baglangici
olmustur. Asya {lkeleriyle olan iliskiler ise ayni sekilde devam etmistir. Tokugawa
doneminin son yillarina kadar devam eden sakoku politikasinin ana sebebi olarak Batililarin
misyonerlik faaliyetleri gosterilse de bir diger sebebi de daimyolarin yabancilarla ittifak
kurarak giiclenip sogunun otoritesine rakip olmalarinin 6niine gegmekti. Bu sayede Tokugawa
doneminin son yillarina kadar iilkede baris ortami hakim olmustur.*®

Japonya ile yeniden temas kurmak isteyen Batili devletler 1790’1ar itibariyle yeniden

girisimlerde bulunmuslardir. Sogun, daimyolara bu tiir taleplerde bulunan tiim yabancilar

*2 pehlivantiirk, 2013: 99.

*% Tipton, 2002: 2.

* Roskin, 2009: 415.

* Roskin, 2009: 416; Armaoglu, 1997: 1035; Meyer, 2009: 107.
6 yurdusev, 2013: 12; Gordon, 2003: 9.
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reddetmelerini ve gemilerini ililkeye yaklastirmamalarini emretmistir. Bunun sonucunda
kuzeyde Rusya, giineyde ise ingiltere ile olmak tizere zaman zaman gatismalar ¢ikmustr.*’

18. yiizyilda Japonya ve Rusya, yaklasik olarak ayni zamanlarda Sakhalin ve Kuril
Adalarinda faaliyetlere baslamiglardir. Her ikisinin de adalar iizerinde hak iddia etmesi
sonucunda zaman zaman catismalar yasanmustir. Japonya’nin Amerika veya Ingiltere nin
yaninda yer almasini istemeyen Rus Cari, dostane iligkileri baslatmak adma 1853 yilinda
Nagazaki’ye bir heyet gondermistir ancak ayni tarihte Amerika da bu yonde adimim
atmlstlr.48

Japonya’y1 yeniden Batiya acan devlet Amerika olmustur. Amerika’y1 bu girisime sevk
eden sebep tamamen ekonomiktir. O donemde diger Batili devletler Asya’da ekonomik
ayricalik elde etme yarist igindeydiler. Asya, kurdugu Fidye Ticaret sistemi ile diger
kralliklara yiizyillarca {istiinliigiinii kabul ettirmis olan Cin dahil olmak {izere, Batili
devletlerin ekonomik niifuz alanlarma boliinmisti. Japonya ise ulagilmasi daha zor bir
noktada olmasi sebebiyle Batili devletlerden daha az ilgi gormiistiir. Bu sebeple yarisa
nispeten gec baslayan Amerika i¢in Japonya iyi bir firsat olmustur.*® 1846°da iki Amerikan
savas gemisi diplomatik ve ticari iligki talep etmek i¢cin Yokohama limanina gelmis, ancak
reddedilmislerdir. Bunun iizerine donemin ABD Baskani Millard Fillmore, Tugamiral
Matthew Perry’ye limana tekrar gitmesini ve Japonya’yt ABD ile diplomatik iliski kurmasi
icin zorlamasini emretmistir. Perry, dort savas gemisi, 560 asker ve Baskan Fillmore’un Japon
Imparatoruna bir mektubu ile 7 Temmuz 1853 giinii Tokyo Kérfezi’ne demir atmustir.”
Gegici elgi gonderme ve kabul etme seklindeki diplomasi, Japonya’da da uygulanmaktaydi
ancak Avrupa’ya 6zgii daimi elgilik mekanizmast Japonya i¢in yabanciydi. Bu sebeple
Perry’nin Japonya’da daimi bir Amerikan konsoloslugu kurma talebi Tokugawa
yoneticilerinden biiyiik tepki gormiistiir.”" Perry, ikinci kez 13 Subat 1854’te on pargalik bir
donanma ve 2000 askerle geldi. Bunun iizerine Tokugawa yonetimi ABD’nin isteklerine
boyun egmek zorunda kaldi ve 31 Mart 1854 giinli Kanagawa Antlasmasi imzalanmistir. Bu
antlasma ile Shimoda ve Hakodate limanlar1 ABD ile ticarete ac;1l1y0rdu.52 Bu antlasmanin
ardindan 1854 ve 1859°da Ingiltere, 1855 ve 1859°da Rusya, 1856’da Hollanda ve 1859°da
Fransa ve Portekiz ile benzer antlagmalar izlemistir. ABD ile 1858°de yenilenen antlagma ile

ABD, Edo’da diplomatik temsilci bulundurabilecek, Kanagawa, Nagazaki, Kobe, Edo ve

*" Tipton, 2002: 22.

*8 Meyer, 2009: 125.

* Armaoglu, 1997: 1048; Karliova, 2011: 135.
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Osaka limanlar1 da ticarete agilacak ve ABD vatandaglar1 buralarda ikamet edebilecekti. Bu
antlagsmalar daha ¢ok Batili devletlerin lehine hiikiimler igerdigi i¢in imtiyaz antlagmalari
olarak adlandlrllmlstlr.‘c’3

1830’larda yasanan biiyiik 6lgekli dogal afetler ve kitliklar, hem kirsalda hem de
kentlerde ayaklanmalara yol agmistir. Artan ekonomik sikintilarla birlikte, samuray sinifindan
reform istekleri gelmeye baglamisti. Bu samuraylardan bazilari ise, iilkenin hem ticari hem de
koloni elde etme amaciyla kuzeye dogru ilerlemesi gerektigini dile getirmeye baslamstir.
Japonya’nin silah zoruyla Bati’ya ag¢ilmasi bu muhalif seslerin daha da artmasina neden
olmus, iilkede yaklasik on yil siirecek bir i¢ diizensizlik ve karisikliga sebep olmus ve
sogunun otoritesi zayiflamistir. A¢ilmadan sonra tilkede iki goriis ortaya ¢ikmistir. Birincisi,
yabanci diigmanligi ve imparatorun otoritesini kuvvetlendirmek (Joi), ikincisi ise Batinin
gelismiglik seviyesini yakalayabilmek adina dis diinyaya agilmak (Kaikoku) isteyen

akimdir.>*

2.2 Meiji Restorasyonu

1867 Subatinda Imparator Komei 6ldii ve yerine, daha sonra Meiji Tenno adi ile anilacak
olan 14 yasindaki Mutsuhito gecti. Tokugawa yoneticilerinin kendi ¢ikardigi yasalarin tersine
yabancilarin Japonya’ya girisine razi olmasit ve bunu Batili iilkelerle imzalanan imtiyaz
antlasmalar1 seklinde olmasi iilke i¢inde muhalefeti arttirmist1. “Imparator yiicelsin, barbarlar
kovulsun” slogani ile hareket eden muhalifler, imparatorun liderliginde Japonya’'nin giiclinii
yeniden insa edecegini ve yabancilari iilkeden ¢ikaracaklarim savunuyorlardi.>

1866 sonu ve 1867 yili i¢inde Tokugawa rejimine karst onceleri gizliden diizenlenen
yonetimden diisiirme faaliyetleri hizla artisa gecti. 3 Ocak 1868’de muhalifler Kyoto’daki
imparatorluk saraymi ele gegirerek, imparatorlukta yenileme yapilacagini ve sogunun tim
yetkilerinin elinden alindigini ilan ettiler. Dort ay siiren i¢ savas sonunda imparatorluk
kuvvetleri galip geldi ve iilkede ylizyillardir siiregelen ikili yonetim bdylelikle sona ermistir.”®
Sogunlugun ilgasindan sonra imparatorun ilk isi, Kyoto’dan sogunlarin baskenti olan Edo
sehrine taginmak ve buranin adim1 “dogudaki baskent” anlamina gelen Tokyo olarak
degistirmek olmustur.”” imparator Meiji 6nderliginde kurulan yeni ydnetim, Japonya igin
uluslararas1 arenada bagimsiz bir devlet olarak kalabilmenin tek yolunun ekonomik ve askeri

anlamda gii¢lii bir iilke olmaktan gectiginin ve destekgilerinin beklentisinin aksine sakoku
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> Meyer, 2009: 132; Armaoglu, 1997: 1050; Tipton, 2002: 20-25.
% Armaoglu, 1997: 1052; Yurdusev, 2013: 15-16.

% Armaoglu, 1997: 1052-1053; Génen, 2007: 32.

5 Armaoglu, 1997: 1056.



22

politikasinin yeniden yiiriirliige konmasinin miimkiin olmadiginin farkina varmislardi. Sakoku
politikasinin takip edildigi Tokugawa Dénemi boyunca Japonya, dis diinyadaki gelismelere
ayak uyduramamisti. Bu sebeple iilkenin kalkinmasinin saglanabilmesi i¢in Batili bilgi ve
tekniklerin 6grenilmesine hiz verildi ve bu donemde “zengin iilke ve giiclii ordu” slogani
devletin temel ilkesi haline geldi.*®

Sogunlugun kaldirilmasinin ardindan devlet ve yonetim sistemindeki en Onemli
degisiklik 1871 yilinda derebeylik sisteminin kaldirilmas: olmustur. Bununla birlikte
daimyolar biiyiik malikanelerini ve idari yetkilerini kaybettiler ancak cesitli sanayi kollarinda
tekeller verildi ve bunlar gelistirmeleri emredildi. Bunlar daha sonra zaibatsu olarak bilinecek
sanayi gruplarinin temelini olugturmustur. Baz1 zaibatsular ileri donemlerde siyasi partilerin
kontroliinii ele gegirecek kadar ekonomik devler olana dek biiyiimiislerdir.”® Derebeylik
sisteminin kaldirilmasinin bir sonucu da Japonya’nin askeri giicten yoksun kalmasi olmustur.
Bu boslugu doldurmak ve diizenli bir ordu kurmak igin, 1873 Ocak ayinda ¢ikarilan bir
kanunla mecburi askerlik sistemi getirilmistir. Bu reform hareketlerinde Ingiltere 6rnek
alinmis, ancak {ilke sinirlarinda tehdit algis1 daha yiiksek olmasi ve gemilerin ithalatinin daha
maliyetli olmas1 sebebiyle, kara kuvvetleri deniz kuvvetlerinden ¢ok daha hizli gelismistir.so

Meiji Donemi reform ve modernlesme siirecinde 1871-1873 yillar1 arasinda ABD ve
Avrupa iilkelerini dolagsan Iwakura Misyonu’nun ( Iwakura Tomomi baskanliginda bir heyet)
rolii 6nemlidir. Misyonun iki amaci vardi; 1850’lerde imzalanan imtiyaz anlagmalarini
kaldirmak ve bati iilkelerinin ekonomik, teknik, sosyal ve Kkiiltiirel yapisi hakkinda bilgi
toplamak. Misyonun ilk amacii gergeklestirmesi o donemde miimkiin olmamistir ancak
ikincisinde basarili olmuslardir. Ekonomik alandaki gelismeler diger alanlardakinden hizh
olmustur. Japonya kalkinmada yabanci sermayeye degil, yabanci uzmanlara bagvurmustur ve
teknik agidan disa bagimli kalmamak icin, egitimde de yenilikler yapilmistir. Bir yandan da
Avrupa lilkelerine Ogrenciler gonderilmis ve teknolojik gelismelere ayak uydurulmustur.
Iwakura Misyonu ayni zamanda hiikiimette, {ilkenin kalkinmasinin saglanabilmesi igin, askeri
maceraciliga baslamaktansa, sanayilesmenin daha gerekli oldugu konusunda alginin
olusmasina onemli katki saglamis ve kuzeye dogru genisleme planlar1 kisa bir siireligine de
olsa ertelenmistir.” Aym dénemlerde demokrasi fikri yayilarak liberal bir muhalefetin ortaya
cikmasini saglamistir. Daha ¢ok Alman Anayasasindan esinlenen 76 maddelik ilk yazili Japon

Anayasast 11 Subat 1889’da imparator tarafindan halka “armagan”edilmistir. Anayasa ile
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kurulan imparatorluk diyeti iki meclisliydi. Senato niteligindeki birinci meclis, imparator
ailesinin iyeleri, asillerin temsilcileri ile imparator tarafindan tayin edilen kisilerden
olusuyordu. Temsilciler meclisinin {iyelerini ise halk segecekti fakat se¢ilme hakki yalnizca
15 Yen vergi 6deyebilen 25 yas lizeri erkeklere taninmisti. O donemde 42 milyon niifustan
yalnizca 450 bin kisi segmen olabilmistir.%?

Bu dénemde egitim, toplumda kimlik insas1 ve bilinci olusturmak igin bir ara¢ olarak da
gorilmiis ve dort yillik temel egitim 1872 yilinda zorunlu hale getirilmistir. 1899°da egitim
ticretlerinin de kaldirilmasiyla, kisa slirede toplumun tiim kesimlerinin egitime katilimi
saglanmistir. Zorunlu egitim ayni zamanda, Meiji Doneminde Japonya’ya dahil olan
Okinawa’da yasayan azinlik Ainu halkinm1 Japonlastirma amaciyla da kullanilmistir. Bu
donemde kimlik insasini ve yayilmact hareketleri desteklemek amaciyla atilan bir diger adim
da savasta hayatini kaybedenlere kutsallik atfedilmesi olmustur. Savasta hayatini
kaybedenlerin cenaze torenlerine, hiikiimet gorevlileri de dahil olmak {izere halkin biiyiik bir
kesimi katilmigtir. Tokyo’da bulunan Yasukuni Tapmagindaki torenlere, imparator dahil
olmak iizere, yoneticilerin katilmasi gelenegi bu donemde baslamis ve giiniimiize kadar
tartismali bir sekilde devam etmistir.63

Japonya bu donemde bir yandan iilke i¢inde kalkinmayi saglarken diger yandan da
giivenligini giiclendirmek icin cesitli adimlar atmistir. {lk olarak giineyinde bulunan ve 17.
yiizyildan bu yana vergiye bagladigi Ryukyu Kralligi’na 1875°te asker sevk etmis ve 1879°da
da ilhak etmistir. ikinci adimi ise kuzey komsusu Rusya ile arasindaki Sakhalin ve Kuril
Adalar1 sorununu ¢ozmeye calismak olmustur. Esasinda Japonlar 17. ylizyildan itibaren
Sakhalin Adasi’na yerlesmeye baslamiglardi. Daha sonra Rusya da bu adada ticaret merkezi
kurarak yerlesmeye baglamislardir. Aymi sekilde Kuril Adalari’na da her iki {ilke de 18.
yiizyildan itibaren yerlesmeye baslamis ve adalarin aidiyeti hakkinda anlasmazlik baglamistir.
Bu anlagsmazlik iki tilke resmi iliskilerinde ilk kez 1875’te yapilan antlasma ile glindeme
gelmistir. Bu antlasma ile Japonya Sakhalin Adasi’nin tamamini Rusya’ya terk etme, Rusya
da Kuril Adalar’nin tamamimi Japonya’ya terk etme konusunda uzlasmuslardir. iki iilke
arasinda giiniimiize kadar siiregelen bu sinir anlasmazlifinin ¢ikis noktast bu dénem olup,
Japon tarafi Kuril Adalar {izerindeki aidiyet iddialarini bu antlasmaya dayandirmaktadir. Bu
donemde, Kore yarimadasi, Tayvan, Filipinler ve Mancgurya iizerinde de niifuz saglanmasi

gerektigi yonilinde goriisler de dile getirilmeye baslanmustir.®*
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Japonya kalkinip kuvvetlenmeye basladikca, 1850’lerde imzaladigi imtiyaz
antlagmalarmi kaldirmak i¢in bazi girisimlerde bulundu. Japonlari en ¢ok adli ve idari
imtiyazlar rahatsiz etmekteydi. Batili devletler ise Japonya’nin bu yonlerden “geri kaldigini”
ileri siirerek antlagmalarda 1srar etmekteydiler. Bu sebeple 1880°de ¢agdas bir Ceza Kanunu
ve 1990°da Alman modeline gore bir ticaret kanunu kabul edildi. Yine de imtiyaz
antlagmalarimin kaldirilmasi i¢in, 1894 Cin-Japon Savasinda, Japonya’nin kisa siirede dnemli

bir gii¢ haline geldigini gérmeleri gerekmistir.®®

2.3 Cin-Japonya Savasi (1894-1895)

Japonya, 19. yiizyilin ortalarinda baslattigi modernizasyon reformlarin1 neredeyse
eksiksiz uygulayarak Cin’in aksine gercek anlamda basariya ulasmistir. Hizla giiclenen
Japonlar, askeri ve ekonomik olarak biiyiidiikce, bunu devam ettirebilmenin temel
gereksinimlerinden biri olan yeralti kaynaklarinin kisithliginin farkina varmigslardir. Bu
yiizden de modernlesme reformlarinin ardindan ¢ok fazla bir zaman ge¢meden Bati’dan
o0grenmis olduklart tekniklerin yaninda emperyalizm diisiincelerini de {ilke siyasetinde
uygulamaya koymuslardlr.66 Ulkenin kalkinmasinm  siirdiiriilebilmesi, 1850’lerde Batili
iilkelerle imzalanan imtiyaz antlagmalarinin kaldirilmasi i¢in Batili {ilkelerin gerekli gordiigi
“medeniyet standardinin” saglanabilmesi i¢in, basta Cin olmak {izere ¢evresindeki iilke ve
adalarda niifuz kurmasi gerektigi diisiincesi ortaya ¢cikmaya baslamustir.’ Japon yazarlardan
Okakura Kakuzo, 1906°da yazdig1 “Cay Kitab1” adli eserinde bu durumu ironik olarak su
sekilde ifade eder; “Japonya’nin barigcil sanatlarla mesgul oldugu giinlerde Batililar onu
medenilesmemis bir iilke olarak diisliniirlerdi. Japonya Mangurya savas alaninda binlerce
insan1 katletmeye basladigindan bu yana, Batililar onu medeni bir iilke olarak tanimlamaya
basladi.”.®® Bu tarih, II. Diinya Savasi’nin sonuna kadar siirecek olan Japon yayilmasinin
baslangic1 olmustur. Cin’de uyguladigi politikalar ile gliniimiize kadar siiregelen Japon
nefretinin ilk tohumlar1 da yine bu dénemde atilmistir.

Emperyalizm diisiincesinin yonetici elit arasinda yayginlasmasiyla birlikte Japonya,
Cin’1 isgale neden olabilecek bahaneler aramaya baglamislardir. 1873 senesinde Ryukyu
Adasi’ndan kalkan Japon gemisinin Tayvan agiklarinda kaza yapmasi ve gemide bulunan
dordii Japon olmak {iizere kirk dort kisinin hayatim1 kaybetmesinin ardindan Japonlar bu

olayda Cin’1 suclamis ve Ryukyu Adasi’nin kontroliinli tamamen ellerine almak i¢in Cin’i
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sikistirmuslardir.®® Bu durumu firsat bilen J aponlar 1874 senesinde ilk saldirilarini 3 bin kadar
asker ile Tayvan Adasi’na gerceklestirmislerdir. Yasanan catismanin sonunda Ingiltere’nin
arabuluculugu ile Tayvan Adasi’ndan ¢ekilseler de kazanmis olduklar tecriibe ile gelecek icin
daha saglam planlar iiretmenin altyapisini hazirlamuslardir.” Tayvan’da yasanan ¢atismanin
ardindan kendilerine en yakin nokta olan Kore Yarimadasi’ni hedef secerek, bu nokta
tizerinden Cin’i savasa siiriiklemek istemislerdir. Kore o donemde i¢islerinde bagimsiz, Cin
Imparatorluguna ise vergi bag ile bagl olan bir krallikt1. Taht kavgalar1 dolayis1 ile Kore’nin
i¢ durumu hemen her zaman karisikti. Japonya, Kore’nin Cin ile bagini koparmak i¢in, Subat
1876’da Kore ile Kangwa Dostluk ve Ticaret Antlasmasini imzalamistir. Bu antlagsma ile
Japonya Kore’yi tam anlamiyla bagimsiz bir iilke olarak taniyor ve Kore’de iki limanda
ticaret yapma hakki elde ediyordu.”

Ilerleyen dénemlerde Japonya cesitli bahanelerle, i¢ durumu karisik olan Kore nin
igislerine miidahalelerde bulundu. 1884 yilinda Japon taraftarlart Kore’de bir hiikiimet darbesi
girisiminde bulundu ancak basarili olamadi. Bu olay tizerine Cin, Kore’ye asker sevk etti ve
Japonya ile Cin bu sefer Kore lizerinde tekrar kars1 karsiya geldi. Nisan 1885°te Japonya ve
Cin arasinda yapilan Tianjin Antlasmasi ile iki lilke Kore’den askerlerini ¢cekmeye ve yeniden
bir karisiklik ¢ikmasi durumunda birbirlerine damisarak hareket etmeye anlasmuslardir.’
Esasinda Japonya’y1 bu sekilde harekete sevk eden sebep, Sar1 Deniz veya Kore’den sicak
denizlere ¢ikmak isteyen Rusya’nin durumuydu. Kore, Japonya’ya karst bir diger garanti
olarak Rusya’dan yararlanmak istemisti. 1883’te Kore ordusunun modernizasyonu Rus askeri
uzmanlara verilmis bunun karsiliginda Rusya, Kore kiyilarinda Port Lazarev adi ile bir deniz
iissii elde etmisti.” Daha sonra Japonya Kore’deki kigkirtmalarini yogunlastirdi ve bunun
sonucunda Japon taraftar1 Tonghak Partisi Mart 1894’te Seul hiikiimetine kars1 ayaklandi.
Bunun iizerine Kore, Cin’den yardim istedi ve Cin Kore’ye ii¢ bin asker sevk etti. Japonya,
Cin’in 1885 Tianjin Antlagmasini ihlal ettigini 6ne siirerek Kore’ye 18 bin kisilik bir kuvvet
sevk etti. Cin ve Japonya arasinda savas 1 Agustos 1894’te resmen basladi.”

Savas dokuz ay siirdii ve Japonya’nin kisa siirede askeri giiclinii arttirdigin1 agik bir
sekilde ortaya koydu. Savasta Japonya, Port Arthur limanmi, Liadong yarimadasini ve
Shandong yarimadasindaki Weihaiwei limanini ele gegirmis ve Pekin’e ilerleyebilmek igin

oldukca elverigli bir konuma gelmisti. Cin bu savasa hazirliksiz yakalanmisti. Genel olarak
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bakildiginda, 1894’te Cin’in askeri giicii Japonya’nin onda biri kadardi. Japonya 1873’te
cikardig1 Askerlik Kanunu sayesinde 1893’¢ kadar asker sayisini 31.600°den 240.000’e
cikarmistir. Hazirlik siiresince deniz kuvvetlerine de 6zel énem verilmis, 1869°da sadece 3
savag gemisi bulundurulurken, 1894’e kadar 58 adet savas gemisi ha21r1anm1§t1r.75 Giiglii ve
ayni1 zamanda olduk¢a modern olan Japon donanmasi en biiylik darbesini 17 Eylill giinii Yalu
Nehri agzinda Cin’in Beiyang Filosuna vurmus ve bolge kisa siirede kontrol altina alinmistir.
Savas stliresince Cin tarafi baris goriismelerinde bulunsa da istedikleri sonuca
ulagamamiglardir. Sonunda ABD arabuluculugu ile Cin ve Japonya arasinda 17 Nisan 1895°te
Shimonoseki Antlasmasi imzalanmustir.”® Bu antlagsmaya gt')re;77

- Cin, Kore’nin bagimsizligini tantyacak,

- Cin’in Liaodong (Liaotung) Yarimadasi ile beraber Penghu ve Tayvan adalari

Japonlara verilecek,

- Cin, 300 milyon Japon Yeni savas tazminati 6deyecek,

- Hangzhou, Suzhou ve Yang-tze Nehri iizerindeki Chongqing limanlar1 Japonya ile

ticarete acilacak,

- Japonya’ya en ¢ok gdzetilen ulus linvani verilecekti.

Ekim 1895°te Tayvan’1 isgal hareketi baslamis ve burada yeni bir yonetim kurularak ada
bir yil icerisinde Japonya topraklarina dahil edilmistir. Shimonoseki Antlagmasindaki
kazanimlari ile Japonya, Cin’in i¢ bolgelerine kadar girebiliyordu. Shimonoseki Antlagmasi,
Batili devletlerden en fazla Rusya’yr endiselendirmistir. Japonya, Liaodong Yarimadasi’na
yerlesirse, Rusya’nin giineyine inen yolunda kuvvetli bir engel olabilecegi gibi, kendisinin
g6z koydugu Mangurya’y1 da ele gegirebilirdi. Diger taraftan Pekin’e de ¢ok yaklasacagi i¢in
buradan Cin iizerine kolaylikla baski kurabilirdi.”® Bu sebeple Ruslar, Japonya’yi
kendilerinden uzaklagtirmak icin diplomasi yolunu secti ve Japonya iizerinde diplomatik baski
kurabilmek i¢in Ingiltere, Fransa ve Almanya’dan destek istedi. Ingiltere’nin Rusya’ya destek
vermede hicbir ¢ikart yoktu, tam aksine son donemde Rusya’nin Uzakdogu’da yayilmasinin
engellenmesi igin Japonya'nin dengeleyici bir unsur olabilecegini diisiinmeye baslamstr.”
Ingiltere’den umdugu destegi bulamayan Rusya, Almanya ve Fransa ile birlikte, 23 Nisan
1895°’te, Japonya’nin Liaodong Yarimadasi’nda bulunmasinin Kore’nin bagimsizligini
tehlikeye attigin1 6ne siirerek buradan ¢ekilmesini talep eden “nazik bir {iltimatom” verdiler.

Savastan yeni cikan Japonya bu ii¢ devleti birden karsisina almak istememis ve savas
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tazminatinin arttirilmasi karsiliginda Liaodong Yarimadasi’ndan vazge¢mistir. Bu {i¢ devletin
miidahalesi sebebiyle iliskiler gerilirken, Japonya ve Ingiltere gitgide yakinlasmaya
baglamugtir.® Japonya, savasin hemen ardindan ele gecirdigi yerlerde Japon sistemini
kurmaya baglamistir. Cin ve Japonya arasinda giinlimiize kadar siiregelen bazi sorunlarin

temelleri de bu donemde atilmaya baslanmistir.

2.4 Rus-Japon Savasi (1904-1905)

Japonya savasta Cin’i agir bir yenilgiye ugrattigi halde, Liaodong gibi Japonya’nin Asya
kitasina gecis kapisi olabilecek stratejik bir bolge, Rusya’nin girisimiyle Japonya’nin elinden
alinmisti. Bolgede artan Rus etkisi Japonya’nin kendini daha giivensiz hissetmesine neden
olmustur. Bu durum Japonya’nin, uluslararasi arenada ayakta kalabilmek i¢in daha giiclii
olunmasi gerektigi yoniindeki diisiincesini pekistirmistir. Geg¢misten beri Japonya igin
stratejik 6nemini koruyan Kore yarimadasi, “Japonya’nin kalbine yoneltilmis bir hanger”
olarak ifade edilmeye baslanmigtir.®

Cin-Japonya Savasi’nin bitmesinin ardindan, Kore lizerinde siddetli bir Rus-Japon
rekabeti bagladi. Her iki devlet de Kore’yi kendi etki alanlarina almak i¢in ugrastilar. Yeniden
bir savasa girmek istemeyen Japonya’da, Ruslarin ilerlemesini engellemek i¢in ii¢ farkli
politika lizerinde duruldu; Rusya ile anlagsma yoluna gitmek, Cin ve Kore ile ittifak yapmak,
Ingiltere ile ittifak yapmak. Japonya ilk olarak Rusya ile anlasma yoluna gitti ve Haziran
1896°da iki iilke arasinda Lobanof-Yamagata Antlagmasi imzalandi. Buna gore Kore’de
birbirleriyle rekabet etmeyecekler ve bir karigiklik durumunda ancak birbirlerine danistiktan
sonra miidahalede bulunacaklardi.®* 1898°de Cin ve Rusya arasinda Mangurya’ya yonelik bir
takim antlagsmalar imzalanmisti. Boylece Rusya, Port Arthur ve Dalni’yi 25 yilligina Cin’den
kiraliyor ve Mangurya demiryolunun yapimi ve isletme hakkini elde ediyordu. 1900 yili
basinda Rus hiikiimetinin, Kore’nin izni ile {ilkenin giiney ucunda, Mosampa’da bir komiir
istasyonu kurmasi Japonya’nin bu Rusya’ya yonelik endiselerinin artmasia neden oldu. 8
Tiim bunlarin {izerine Rusya’nin, Mayis 1900’de Cin’de baslayan “Boksdr Isyani”nin
ardindan Pekin ve Mancgurya’ya asker sevk etmesi Japonya’yi, Rusya’nin Uzakdogu’daki en
siddetli rakibi olan Ingiltere’ye kaydirmistir. Rusya’nin Uzakdogu’daki yayilmasin
dengelemek isteyen Ingiltere de Japonya’ya olumlu yaklagmustir.® ingiltere ile Japonya

arasinda ittifak antlasmasi 5 yil siireli olmak tizere 30 Ocak 1902°de imzalanmustir.

8 Meyer, 2009: 170; Karliova, 2011: 147-148; Armaoglu, 1997: 1073.
8 Tipton, 2002: 73.

52 Meyer, 2009: 170-172; Armaoglu, 1997: 1073.

8 Gonen, 2007: 38; Armaoglu, 1997: 1074.

8 Armaoglu, 1997: 1074-1090.
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Antlagsmanin ilk maddesinde taraflar, Uzakdogu’daki ¢ikar bolgeleri olarak Ingiltere igin
Cin’i, Japonya i¢in de Kore’yi belirtmislerdi. Iki iilkeden biri, ¢ikarlarin1 savunmak igin bir
savasa girecek olursa, digeri tam bir tarafsizlik gosterecek ve diger tarafin savastigi devlete
liclincii bir devletin yardim etmesini 6nlemek i¢in elinden geleni yapacakti. Eger savasa
{igiincii bir devlet katilacak olursa, diger taraf hemen miittefikinin yanina gelecekti.®

Ingiltere ve Japonya karsisinda yalmz kaldigmin farkina varan Rus hiikiimeti, ayni
zamanda iilke i¢indeki ekonomik sorunlardan kaynaklanan huzursuzluklarla ugragsmaktaydi.
Bu olumsuzluklar1 g6z onilinde bulunduran Rusya, Cin ile 1902°’de Pekin Protokolii’nii
imzalayarak buradaki askerlerini {i¢ asamada geri ¢ekmeyi taahhiit etti. Fakat bu protokol
Japonya ve Rusya arasindaki sikintilar1 gidermedi. Ciinkii Rusya askeri birliklerini buradan
cikardiktan sonra da Mancurya’da kendi lehine bazi garantiler talep ediyordu.86 Japonya,
Rusya’nin Mangurya’dan tam anlamiyla g¢ekilme niyetinin olmadigini anlayinca uzlasma
yoluna gitmek istedi. Japonya Temmuz 1903°te Rusya’ya onerdigi anlagma ile, Mangurya’nin
Rus, Kore’nin ise Japon niifuz alani olarak belirlenmesini istedi. Rusya ise Mangurya’'nin
kendisine birakilmasini, Kore’nin ise tarafsiz kalmasini igeren bir metni Japon hiikiimetine
sundu.®” iki devlet arasinda herhangi bir uzlagma saglanamadi. Rusya, goriismeleri uzatip,
ilkbaharin gelmesiyle Japonya’ya karsi harekete ge¢meyi planliyordu. Ruslarin askeri
hazirliklar yaptiklarii fark eden Japonya daha hizli davrandi ve 8 Subat 1904’te Japon
donanmasi Port Arthur’a saldirarak Rus donanmasini biiyiik yikima ugratti. Iki iilke arasinda
baris antlagmast ABD’nin arabuluculuguyla, ABD’nin Portsmouth sehrinde 5 Eyliil 1905°de
imzalanmustir. Bu antlagma ile;®

- Japonya Kore’de tam bir hareket serbestisi kazaniyor,

- Rusya, Sakhalin Adasinin giiney yarisin1 Japonya’ya terk ediyor,

- Rusya, Liaodong Yarimadasi ile Mangurya’da sahip oldugu biitiin hak ve

ayricaliklar1 Japonya’ya birakiyordu.

Japonya bu antlagma ile, Sakhalin Adasinin tamaminmi elde etmeyi planlasa da bu
amacia ulasamamigstir. Savas sonunda Rusya’dan kazandigi bu haklar sayesinde Japonya
Asya kitasma ilk kez ayak basmigtir. 1906 yilinin sonlarina dogru Giliney Mangurya
Demiryolunun yapimina ve bdlgeye kendi sistemini kurma ¢aligsmalarina baglamistir. Giiney
Mancurya Demiryolunun isletilmesinin yan1 sira bu demiryolu ve ¢evresinde pek ¢ok maden,

otel, okul, hastane, tersane ve arastirma enstitiileri Japonlar tarafindan isletilmeye

8 Armaoglu, 1997: 1090-1091.

8 Gonen, 2007: 39.

8 Armaoglu, 1997: 1094; Gonen, 2007: 40.
8 Armaoglu, 1997: 1095-1097.



29

baslanmigtir. Guandong adi verilen bu bolgeye, ticari faaliyetlerini giivenli bir sekilde
stirdiirebilmek adma askeri birlikler gondermistir. Rusya karsisinda kazandigi bu zafer
yoneticilerin cesaretini pekistirmistir, fakat halk arasinda savas karsitlig1 diisiincelerinin
temelleri de yine bu savasin ardindan belirginlesmeye baslamistir. 17 Kasim 1905°de Kore ile
imzaladig1 bir antlagma ile Japonya, Kore’yi himayesi altina almis ve Kore dis iliskilerinde
Japonya’ya bagimli hale gelmistir. 1907 yilinda imzalanan bir diger antlagsma ile pek c¢ok
yetki Japonya’ya devredilmis ve Kore ordusu dagitilmistir. Nihayetinde 1909 yilinda Kore’de
kanigikliklar ¢ikip, Japon hiikiimeti temsilcisi Oldiiriilince Japonya, 22 Agustos 1910°da
Kore’yi ilhak etmis ve burayr Chosen olarak yeniden adlandirmistir.®

Di1s diinyaya agildiktan yalnizca 50 yil sonra Japonya, Avrupa devletleri diizeyinde bir
giic olmus ve Uzakdogu kuvvetler dengesinin bundan sonra daima géz oniinde tutulacak bir
devleti haline gelmistir. Ayn1 donemde Amerika ile Asya Pasifik’teki ¢ikar catigsmalari iyice

belirginlesmeye baslamistir.

2.5 Japonya’nin Asya Pasifik’te Yayilmasi

Imparator Meiji’nin 1912 yilinda hayatin1 kaybetmesi iizerine Japonya’da yeni bir
dénem baslamistir. Taishd Donemi (1912-1926) olarak anilan bu donemde demokratiklesme
yoniindeki hareketler hizlanmistir, ancak bu donemin ardindan 1930’larla birlikte ordunun
yonetimdeki rolii gittikge artmistir. Meiji doneminde baglatilan ve daha sonra da basariyla
devam ettirilen hizli kalkinma hamleleri sayesinde Japonya, hammadde ve yari-islenmis iiriin
ithracat¢ist konumundan nihai {irlin ihracatgisi konumuna gelmistir. 1914-1930 yillan
arasinda, ihracatin1 yiizde 46, toplam iiretimini ise yiizde 59 oraninda arttiran Japonya bu
siire¢ i¢cinde diinya ticaretine ve deniz asir1 kaynaklara daha da baglanmlstlr.go Ulkede
kalkinmanin siirdiiriilebilmesi ve giivenligin saglanabilmesi i¢in artik yeni toprak kazanimlar

elde etmek mecburi goriilmeye baslanmistir.

2.5.1 Birinci Diinya Savas1 Donemi
Japonya’nin etki alanin1 Cin’e dogru genisletmeye baslamasi ABD’nin basta “Acik

91
Kap1”

politikas1 olmak {izere siyasal ¢ikarlarina ters diismekteydi. Fakat iki iilke arasinda
iliskilerin kotiilesmesi, ABD’deki Japon go¢gmenlere yapilan ayrimciliklarla patlak vermistir.

1906°da San Francisco’da, Japon 6grencileri, diger beyaz 6grencilerden ayirmak i¢in bir yasa,

% Meyer, 2009: 173; Armaoglu, 1997: 1097-1098; Tipton, 2002: 72.

% Meyer, 2009: 181; Tipton, 2002: 90.

9 Acik Kapr politikasi, ABD hiikiimetinin, Cin’in toprak biitiinliigiiniin saglanmas1, Cin ile ticari iligkilere sahip
olan iilkeler arasinda esit ayricaliklarin korunmasi igin ilan ettigi ilkeleri kapsamaktadir.
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1913’te de Japon gog¢menleri miilk sahibi olmaktan mahrum birakan bagka bir yasa
¢ikartilmistir. Tiim bu gelismeler donemin Japon yoneticilerini daha da kiskirtmustir.*?
Ingiltere ile iliskiler ise daha da gelisme yoluna gitmistir. Ciinkii bu dénemde
Avrupa’da siyasi ortam gittik¢e kizginlasmaya baslamis ve Almanya bolgede mevcut yapiyi
tehdit edebilecek 6nemli bir unsur olarak belirmistir. Bu sebeple Ingiltere de, dikkatini
Avrupa’ya yogunlagtirabilmek i¢in, Japonya ile Uzakdogu’daki ittifakini gliclendirme yolunu
se¢mistir. Bunun i¢in iki iilke arasinda 1902°de imzalanan ittifak antlasmasi1 Temmuz 1911°de
yenilenmistir. Yenilenen bu antlasmaya gore Ingiltere, Uzakdogu’daki deniz egemenligini
Japonya’ya devretmis, Japonya da Avrupa’da bir savas ¢iktigi takdirde Hindistan’1 denizden
savunacagina dair garanti vermistir.”®
Birinci Diinya Savasi’nin Avrupa’da patlak vermesi lizerine Cin, 6 Agustos 1914’te
tarafsizligini ilan etmisti. Japonya ise bunu Asya’daki geleneksel (Kore ve Mangurya) niifuz
alanin1 genisletmek igin bir firsat olarak goérmistiir. 15 Agustos 1914’de Japon hiikiimeti,
Ingiltere ile imzaladig1 ittifak antlasmasini yasal dayanak gostererek, Tokyo’daki Alman
biiyiikel¢isine bir nota vermis, Alman donanmasinin Cin ve Japon karasularindan ¢ekilmesini
ve cekilemeyecek durumdaki gemilerin hemen silahsizlandirilmasini ve Kiaochow’da
(Jiaozhou) Almanlara kiralanan bolgenin 15 Eyliil 1914’ten ge¢ olmamak kaydiyla, ilerleyen
donemde sartsiz ve tazminatsiz olarak Cin’e geri verilmek iizere Japonya’ya terkini
istemistir.”* Notada Almanya’ya 27 Agustos giiniine kadar siire taninmist1. 23 Agustos sabahi
Almanya hiikiimeti bu notay1 kabul etmedigini belirterek Berlin’deki Japon el¢isini génderdi.
Bunun iizerine Japonya, 27 Agustos’ta Shantung Yarimadasi’na ¢ikarak Kiaochow Alman
kalesini, Pasifik’te de Alman somiirgeleri olan Caroline, Marianne ve Marshall adalarini isgal
etti.® Cin, Japonya’nin ele ge¢irdigi Alman bolgesinin kendisine iadesini isteyince Japon
hiikiimeti, iadenin Cin’in tarafsizligin1 bozacagini ileri siirerek bolgeyi elinde tutmaya devam
etmistir. 18 Ocak 1915°te Pekin’deki Japon elgisi daha sonra “Yirmi Bir Talep” olarak
anilacak olan, Japon tarafinin isteklerini Cin hiikiimetine bildirmistir. Bu istekler kisaca;”
- Japonya’nin Santung Yarimadasi’na yerlesmis oldugunun Cin hiikiimeti tarafindan
kabulii,
- Giiney Mangurya ile Dogu I¢ Mogolistan’da Japonya’ya birtakim ekonomik
ayricaliklar verilmesi,

- Cin’in bagimsizliginin ortaklasa savunulmasi,

%2 Meyer, 2009: 174-175; Gonen, 2007: 42-43.
% Gonen, 2007: 44.

% Meyer, 2009: 182-183; Altug, 1977: 81-82.

% Altug, 1977: 82; Armaoglu, 1993: 104-105.

% Gonen, 2007: 46; Altug, 1977: 82.
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- Cin kiyilarindan hicbir liman, koy ve adanin, Japonya’nin izni olmadan ti¢lincii bir
iilkeye kiralanmamast,

- Cin hiikiimetinde siyasi, ekonomik, yonetim ve askeri alanlarda Japon danigsmanlar
bulundurulmasi,

- Formosa (Tayvan) Adasi’nin karsisindaki Fukien eyaletinde Cin hiikiimetinin
yapacagi her tiirli iktisadi ve ticari isletmelerde yabanci sermayeye gerek duyuldugu
takdirde 6nce Japonya’ya danisilmasi.

Cin hiikiimeti, bu talepler karsisinda ABD’den diplomatik destek talep etmistir. 11
Mayis 1915°te ABD hiikiimeti, Cin ve Japonya’ya gonderdigi bir nota ile Cin’deki ABD
vatandaslarinin haklarin1 ve Cin’in toprak biitlinliiglinii ihlal edecek hicbir antlasmay1 kabul
etmeyecegini bildirmistir. Bu notanin ardindan 25 Mayis’da Cin ve Japonya arasinda
imzalanan antlagma ile Cin tarafi, Japon tarafinin Mogolistan, Giiney Mangurya ve Shantung
Yarimadasi ile ilgili talepleri kabul edilmis, diger talepleri ise reddedilmistir.”” Japonya, Subat
1917°de Ingiltere, Mart 1917°de Fransa ve Kasim 1917°de ABD ile yaptig1 antlagmalarla
Cin’deki kazanim ve ¢ikarlarini kabul ettirmistir. ABD, Japonya’nin Cin’deki faaliyetlerine,
ABD’nin ortaya attig1 ve savunuculugunu yaptigr “Ag¢ik Kapi” politikasini ihlal etmedigi
siirece razi olmustur.”

Japonya, 1. Diinya Savasi’na “dogrudan” Avrupa iizerinde dahil olmamistir. Savag
ortamin1 Asya Pasifik’te kendi genislemesi icin kullanmis ve “dolayli” olarak, Almanya’nin
sOmiirgesinde bulunan bolgeler tizerinden dahil olmustur. Savasin sona ermesiyle, 1919 Paris
Konferansi’nda, Fransa, Ingiltere ve ABD ile esit oya sahip olarak galip devletler yaninda yer
almistir. Bu sayede Milletler Cemiyeti’nin hem olusum asamasinda hem de konseyinde yer
alabilmistir. I. Diinya Savas1 Japonya’ya ekonomik baglamda da pek ¢ok katki saglamistir.
Avrupa devletleri sanayilerinin askeri tiretime yogunlastigi donemde Japon sanayisi, hem
Asya hem de Avrupa pazarlarina niifuz etmis ve borg¢ alan ililke konumundan uluslararasi bor¢

veren lilke konumuna gelmistir.99

2.5.2 Washington Deniz Silahsizlanmas1 Konferansi (1922)
Emperyalist diistince ABD ve Japonya’da ayn1 donemde yayilmaya baglamistir. Her
iki lilke de Pasifik bolgesinde etki alanlarin1 genisletmeye calistiklar i¢in aralarinda

silahlanma yaris1 ve bunun sonucunda catisma cikmasi kaginilmaz olmustur. I. Diinya

9 Altug, 1977: 82-83; Gonen, 2013: 36-37.
% Gonen, 2013: 37.
% Meyer, 2009: 181.
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Savasi’nin bitiminin ardindan ortaya ¢ikan silahsizlanma girisimleri, ABD’ye, Japonya nin
yayilmasini bir nebze de olsa yavaslatabilmek i¢in firsat vermistir.

Silahsizlanma caligmalarinin ~ 6ncesinde de ABD, Japonya’nin yayilmasini
engelleyebilmek adina bazi girisimlerde bulunmustur. Bunlardan biri de Sibirya’da
gerceklesmistir. I. Diinya Savasi esnasinda Rusya’da gerceklesen devrim sonrasi, Sibirya ve
Mangurya’da karigikliklar ¢ikmisti. Temmuz 1918’de Japonya, Rusya tarafindan isletilen Cin
Dogu Demiryollarini, herhangi bir Bolsevik saldirisina karsi koruma bahanesiyle askeri
birliklerini gondermistir. O sirada Dogu Sibirya’dan ¢ekilmekte olan Cek askeri birliklerinin
giivenligini bahane eden ABD de buraya askeri birliklerini géndermistir. Bunun sonucunda
Japonya ve ABD demiryollarinda ortak yonetim saglamada uzlasmislardir.'®

ABD Bagkan1 Harding, Uzakdogu meselelerini goriismek i¢in, Kasim 1921 ve Subat
1922 tarihleri arasinda bir konferans diizenlemistir. Konferansta goriisiilen tek konu
silahsizlanma meselesi degildi. ABD, Japonya ile arasinda goriis ayriliklarina neden olan, goe,
ticaret ve diger politik meseleleri de konferansta giindeme getirmistir. Konferans sonunda
katilan devletler arasinda toplam yedi antlasma imzalanmisti, bu antlagsmalardan {igl
Japonya’y1 yakindan ilgilendirmekteydi. Bu antlasmalardan ilki Japonya, ABD, Ingiltere ve
Fransa arasinda imzalanan Dortli Antlagsmadir. Bu antlasma ile taraflar birbirlerinin
Pasifik’teki niifuz bolgelerine karsihikli saygiyr taahhiit ediyorlardi.’® ikinci antlasma ise,
Japonya, ABD, Ingiltere, Fransa, Belgika, italya, Cin, Hollanda ve Portekiz tarafindan
imzalanan Dokuz Devlet Antlagsmasi’dir. Bu antlasmada Cin’in bdlgesel biitiinliigiiniin,
bagimsizliginin ve egemenliginin saglanmasi sartinin yani sira, yabanci iilkelerin ticari
faaliyetlerinde esit ayricaliklara sahip olmasi ilkesi de dahil edilmistir.'® Ugiincii antlasma ise
Japonya, ABD, Ingiltere, Fransa ve Italya arasinda imzalanan Deniz Silahlarinin Sinirlanmasi
Antlagmast’dir. Bu antlagsma ile bes devlet sahip olabilecekleri deniz kuvvetlerine sinirlama
getirmeyi kabul etmislerdir. Ancak antlagmanin getirdigi sinirlama her devlet i¢in ayni
miktarda degildi. Antlasmaya gére ABD 525.000, Ingiltere 525.000, Japonya 315.000, Fransa
175.000 ve Italya da 175.000 tonajinda biiyiik gemilere sahip olabileceklerdi. Antlasmaya,
Japonya’nin dezavantajli bir konumda kalmasi sebebiyle, imzaci devletlerin Pasifik’te sahip
olduklar1 adalara daha fazla askeri takviye yapmamalar1 yoniinde bir madde eklenmistir. '3

Washington Konferansi’nin Japon dis politikas1 icin onemli etkileri olmustur. I¢

politikada ekonomiye odaklanilmasi isteginin de etkisiyle, Japonya’nin yayilmasi bir

100 Meyer, 2009: 186.

10 Armaoglu, 1993: 116; Meyer: 2009: 188.
192 Armaoglu, 1993: 116.

193 Meyer, 2009: 187; Armaoglu, 1993: 117.
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stireligine de olsa yavaslamistir. Ancak 1920’lerle birlikte iilke yonetiminde askeri elitin
roliiniin gitgide artmasiyla birlikte Washington Konferansi’nda imzalanan esit kosullar
barindirmayan Deniz Silahlarinin Sinirlanmasi Antlagmasi iilkenin gelisimi i¢in bir engel
olarak goriilmeye baslanmistir.

Ingiltere ile ittifaki sona eren ve ABD ile cikar catismalar1 ve gd¢ sorunu yasayan
Japonya, ittifak arayisi i¢inde yiiziinii ilk olarak Sovyet Rusya’ya (SSCB) c¢evirmistir.
Yaklagik iki yil siiren goriismeler sonunda, 1925 yilinda karsilikli tanimayr saglayan ve
balik¢ilik diizenlemeleri gibi ortak sorunlar konusunda diizenlemeler getiren bir antlasma

imzalamlslardlr.104

2.5.3 Mancurya’nin Japonya Tarafindan Isgali

1920’lerle birlikte Japonya’da ordu dis politika yapiminda 6nemli rol oynamaya
baslamistir. Kiiresel ekonomik kriz doneminde Japonya’da orta sinif gitgide fakirlesirken,
zaibatsu adi verilen dev sirketler daha da zenginlesmekteydi. Zaibatsular kendi ¢ikarlarina
zarar verecegi diislincesiyle ordunun Mangurya’daki dogrudan miidahalesine karsi
cikmaktaydi. Sivil yetkililer ordu tizerindeki denetimlerini gitgide kaybetmeye ve ordunun
bazi kesimleri, kendi igindeki goriis ayriliklari sebebiyle, sivil yetkililere bilgi bile
vermeksizin kendi istedigi gibi hareket etmeye baglamistir. Bu donemde ordunun yayilmaci
programini protesto eden siyasetciler ve isadamlar suikastlerle susturulmustur.'%®

1931 yilinda Mangurya’daki Mukden hiikiimeti ile ¢esitli anlagsmazliklar yasanmistir.
18 Eyliil 1931°de, Mukden’de Japonya tarafindan yapilip isletilen demiryolu istasyonlarindan
birinde, daha sonra Japonlar tarafindan gergeklestirildigi kanitlanan, bir bombali saldiri
sonucu Japon askerler, sivil hiikiimete haber vermeden, Japon vatandaslarini koruma
bahanesiyle 19 Eyliil’den itibaren Mangurya’y1 isgale baglamislardir. Demiryollarmin varlig
sebebiyle Japonya bolgede bir miktar asker bulundurmaktaydi. Bu olayin yasanmasiyla
Japonya’dan takviye kuvvetler de gonderilmis ve 1932 yilinin Mart ayina kadar Mangurya’nin
tamami isgal edilmistir. Isgalin tamamlanmasmin hemen ardindan, Japon taraftar1 Manguryali
liderler tarafindan bagimsiz bir Manchukuo Devleti’nin kuruldugu ilan edilmistir. Devletin
kurulus beyannamesinde, Mangurya’nin sinirlar1 i¢ine, Cin’e ait olan ve Japon isgalinde
bulunmayan Jehol eyaleti de dahil edilmistir. Esasinda bu devlet yalnizca goriiniiste
bagimsizdi. Japonya uluslararasi alanda tepki ¢ekmemek icin bu devleti hemen tanima yoluna

gitmemis, ayn1 yilin Eyliil ayina kadar beklemistir. Japonya, Manchukuo Devleti araciligiyla

104 Meyer, 2009: 196.
105 Roskin, 2009: 421; Meyer, 2009: 200.
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burada Japon kiiltiir ve degerlerini yerlestirerek asimilasyon politikalarina baslamugtir.*®
Japonya’nin Mangurya’y1 isgaline ilk tepki dogal olarak Cin’den gelmistir. Cin, isgal baslar
baslamaz Japonya’yr Milletler Cemiyeti’ne sikayet etmistir. Milletler Cemiyeti’nin
yapabildigi tek sey, Subat 1933°de alinan, Manchukuo Devleti’nin hi¢bir devlet tarafindan
taninmamasi1 karart olmustur. Bu karar lizerine Japonya 27 Mart 1933°de Milletler
Cemiyeti’nden ¢ekilmistir."”’

Manchukuo Devleti’nin sinirlar igine Jehol eyaletinin de dahil edilmesi, Japonya’nin
planlarinin Mangurya ile siirli olmadigmin bir gostergesi olmustur. Isgal sonras1 Milletler
Cemiyeti’nin zayif tepkisi, Japonya’nin cesaretini daha da arttirmistir. Ordu igindeki
boliinmeler Subat 1936’da ¢ikan isyan ile zirveye ulagsmistir. Ordunun bir kesimi Tokyo’yu
ele gecirip bazi hiikiimet gorevlilerine suikast yapmaya ¢alismistir. Ug giinde bastirilan bu
isyan sonrasinda 13 isyanci yargilanmis ve idam edilmistir. Ordu i¢indeki bdliinme sona
erdirildikten sonra, ordu tim dikkatini isgal planlarma yogunlastirmaya baslamistir.'®® Bu
olay sonrast Japon dis politikasinda da “ulusal ¢ikar” ve “ulusal savunma” sdylemleri

giiclenmeye baslamis ve isgal hareketleri bu kavramlarla mesrulastirilmaya calisilmistir.

2.5.4 Anti-Komintern Pakt’nin Imzalanmasi ve II. Diinya Savasi Siireci

Japonya Milletler Cemiyeti’'nden cekildikten yaklasik bir yil sonra, Aralik 1934°de,
niifuz alanii genigletmesinin oniindeki bir diger hukuki engel olan 1922 Washington Deniz
Silahsizlanmasi Antlasmasii  feshetmistir.'® Antlasmanin feshiyle Japonya, ABD ve
Ingiltere’den daha az deniz giicii bulunduracagi yoniindeki sinirlandirmadan kurtulmustur.
Fakat atilan bu adimlar, Japonya’nin uluslararas1 arenada yalnizlasmasina neden olmustur.
Bunun sonucunda ittifak arayisi i¢ine giren Japonya, 25 Kasim 1936’da Almanya ile Anti-
Komintern Pakti imzalamuistir. Eyliil 1940°da Italya’nin da katithmuyla Uglii Ittifak
olusmustur.110 Bu sirada Japonya, kiiclik capli sinir catigsmalar1 yasadigi kuzey komsusu
Sovyet Rusya’dan gelebilecek bir tehdidi onlemek adina da Nisan 1941°de, bes yillik bir
tarafsizlik antlagmasi imzalamlstlr.lll

7 Temmuz 1937°da Pekin-Hankou demiryollar1 yakinindaki Marco Polo kopriisiinde
Cin ve Japon askerleri arasinda c¢atisma yasanmistir. Bu olay Japonya’nin Cin’i isgale

baslamasi i¢in yeterli bir sebep olmustur.112 Japonya, 29 Temmuz’da Pekin’i, Ekim’de Santon

106 Armaoglu, 1993: 234; Génen, 2013: 42 ; Meyer, 2009: 206- 208.
97 Armaoglu, 1993: 235; Génen, 2013: 42.

198 Tipton, 2002: 118.

109 Armaoglu, 1993: 219.

10 Gonen, 2007: 56.

11 Meyer, 2009: 206.

12 Armaoglu, 1993: 274.
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eyaletini, 9 Kasim’da Sanghay’i, 13 Kasim’da Nankin’i, 21 Ekim 1938’de de Kanton
eyaletini ele gecirmistir. Boylelikle Cin’deki biitlin 6nemli deniz ve nehir limanlar1 ile
demiryollar1 Japonya’nin eline gec;rnistir.113 Isgal baslar baslamaz Cin, Japonya’yr Milletler
Cemiyeti’ne sikayet etmistir. Milletler Cemiyeti ise konuyu 1922°de imzalanan Dokuz Devlet
Antlasmast’nin taraflarina devretmistir. Fakat bu devletlerin, yeniden kizigmaya baslayan
uluslararasi ortam sebebiyle Cin’e ayiracak enerjileri yoktu. Bu meseleyi goriismek iizere
Kasim 1937°de Briiksel’de, yirmi devletin katildigi bir konferans yapilmistir. Almanya ve
Japonya’nin katilmadigi bu konferansta, Japonya’nin ancak silah zoruyla durdurulabilecegi
konusunda uzlagilmis, fakat dénemin en giiglii iki deniz kuvveti olan ABD ve Ingiltere’nin

hazirliksiz olmasi sebebiyle bir eylem plami olusturulamamistir.***

1922°de kurulmus olan
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ise, Cin’in Japonya’nin eline gegmesinin kendisi igin
biliylik bir tehdit olusturacagini gordiigii icin, isgalin basindan itibaren Cin’e destek
olmustur.’*® ABD kamuoyundan da askeri bir miidahale i¢in destek géremeyen Baskan
Roosevelt, Japonya'nin durdurulmasi i¢in ilk olarak ekonomik yaptirim uygulama ve
Milliyet¢i Cin hiikiimetine maddi destek verme yoluna bagvurmustur. Bu yaptirimlarin ilki,
Temmuz 1939°da Japonya ile ABD arasinda mevcut Denizcilik ve Ticaret Antlasmasini
yiiriirlikten kaldirilmasi olmus, boylelikle Japonya’yr kit bulunan kaynaklarin temini
bakimindan sikistirarak engellemeye caligmistir. Ancak bu hamle Japonya’nin Pasifik’te
ilerlemesini hizlandirmasina neden olmustulr.116

Savasin ilk doneminde durum Japonya’'nin lehineydi. Pasifik Bolgesindeki neredeyse
biitlin adalar1 Japonya ele gecirmisti. Japonya ele gecirdigi bolgeleri yonetebilmek adina yerel
halktan yararlanmis, 1945 sonrasi milliyetc¢i isyanlarda da 6nemli rol oynayan, Japon taraftari
“Bagimsizlik Ordular1” kurmusglardi. Bolge halklar1 ve yonetimleri Japonya’nin bu basarisini,
Batili devletleri yenebilen ilk Asyali devlet olmasi sebebiyle hayranlikla takip ediyordu,
ancak savas ilerledik¢e bolge halklar1 da, Japonya’nin onlart 6zgiirlestirmek amaciyla degil,
yalnizca kendi yayilmaci emellerini gergeklestirmek adina savastiginin farkina varmistir.
ABD ekonomik yaptirimlarini arttirarak devam ettirdi. 1941°de, 6nce Japonya’ya kars1 petrol
ambargosu uygulamaya, daha sonra da ABD bankalarindaki Japon aktif varliklarini
dondurmaya karar verdi. Petrol ambargosu kararini savasa katilan diger Batili devletler de

uyguladi."*” Bunun iizerine Japon ordusundaki bir kesim misilleme saldiris1 planlamaya

basladi. Bu plandan hiikiimetten ¢ok az kisinin haberi olmustur. 7 Aralik 1941 sabah1 Japon

13 Altug, 1977: 95-96.

14 Armaoglu, 1993: 274; Altug, 1977: 97.

15 Armaoglu, 1993: 275,

118 Meyer, 2009: 209-210; Génen, 2007: 58.

1 Meyer, 2009: 211; Génen, 2007: 58; Roskin, 2009: 423.
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Hava Kuvvetleri, Hawaii’deki ABD Deniz Ussiine ani bir baskin gerceklestirdi ve buradaki
ABD donanmasini savas dis1 birakti. Boylelikle ABD’yi, Bati Pasifik’i Japonya’ya birakma
konusunda ikna edeceklerini ummuslardir. Pearl Harbor Baskini ile es zamanli olarak
Filipinler’e ve Ingiliz iislerinin bulundugu Malay Yarimadasi ile Hong Kong’a da saldiri
diizenlenmis ve buralar ele gegirilmistir.**®

Japonya’nin ilerlemesi Haziran 1942°de gerceklesen Midway ve Guadalcanal deniz
savaslar1 ile durdurulmustur. Kasim 1943’te ABD Baskani1 Roosevelt ve Ingiltere Basbakani
Churchill, Milliyet¢i Cin Hiikiimeti ile Kahire’de goriismiis ve 26 Kasim’da bir bildiri
yayinlamiglardir. Bu bildiri ile Japonya’nin, 1914 yilindan itibaren Pasifik’te zor kullanarak
elde ettigi tiim adalardan ¢ikarilmasi gerektigi vurgulanmistir. Bahsedilen alan pek ¢ok aday1
kapsamaktaydi, ancak Japonya’nin antlagmalar yoluyla elde ettigi Giliney Sakhalin ve Giliney
Kuriller bu tanimlamaya dahil degildir.119 1942 yilindan itibaren savunmaya gecen Japonya,
ele gegirdikleri yerleri birer birer kaybetmis ve 8 Mart 1945°de isgali baglamistir. On giin
icerisinde Tokyo, Osaka, Kobe ve Nagoya, ABD bombardiman ugaklari tarafindan yerle bir
edilmistir. Bu bombardimanlar sonucu Japon halki kayitsiz sartsiz teslim olmanin kaginilmaz
oldugunu anlamisti. Japon yoneticiler ise, teslim sonrasi en azindan isgale ugramamak i¢in
Sovyet Rusya’dan arabuluculuk taleplerinde bulunmustur, ancak Sovyet Rusya Subat
1945°de, ABD ile Yalta’da gizli bir goriisme gergeklestirmisti. Sovyet Rusya’nin destegi
karsisinda ABD, 1904 yilinda Rusya’nin Japonya’ya vermek durumunda kaldig1 haklar geri
kazandiracagi yoniinde s6z vermisti."* 6 Agustos’ta Hirosima’ya atilan ilk atom bombasi ile
Japonya’nin savastan maglup ¢ikacagi kesinlesince, 8 Agustos’ta Sovyet Rusya Japonya’ya
savag ilan etmis ve Japonya’ya kaybettigi topraklarin isgaline baslamistir. Sovyetlerin
arabuluculugundan timidin kesilmesi ve 9 Agustos’ta Nagazaki’ye ikinci atom bombasinin
atilmasinin ardindan Japon yoneticiler kayitsiz sartsiz teslim oldular. Teslim belgesi 2

Eyliil’de Tokyo Korfezi’nde bulunan savas gemisi Missouri’de imzalanmistir.*?

2.6 Isgal Doneminde Yasanan Gelismeler (1945-1952)

Japonya’nin Miittefik devletler tarafindan isgali, Pasifik’te savasin sona ermesinden
hemen sonra baslamis ve 28 Nisan 1952’ye kadar devam etmistir. Yedi yil siiren isgal donemi
boyunca Japonya, Miittefik Kuvvetler Yiiksek Komutanligr (Supreme Commander fort he
Allied Powers-SCAP) tarafindan yonetilmistir. 1946 yilinin baginda SCAP’a Japonya’nin

yonetimi i¢in tavsiye vermek iizere dort miittefik devletin temsilcilerinden olusan Miittefik

18 Tipton, 2002: 136; Gonen, 2007: 60; Roskin, 2009: 423.

19 Meyer, 2009: 213-214.

120 Armaoglu, 1993: 402; Génen, 2007: 64; Gordon, 2003: 223-224; Meyer, 2009: 214.
121 Gordon, 2003: 223-224.
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Konseyi kurulmustur. Ancak SCAP’1n baskanligina getirilen General Douglas MacArthur,
yonetimde bu konseyin tavsiyelerinden ziyade ABD hiikiimetinden gelen tavsiyelere
uymustur.122 Bu donemde Japonya’nin dis politikada karar alma yetkisi kalmamistir, fakat
SCAP iilkeyi dogrudan yonetmemis, iilkenin var olan siyasi ve idari mekanizmasin1 dolayl
bir yonetim sekli olarak kullanmistir.*®

Isgalin ilk dénemlerinde ABD’nin Japonya stratejisi iki amag etrafinda toplanmustir;
askersizlestirme ve demokratiklestirme. ilk amac1 gergeklestirmek igin oncelikle 30 Kasim
1945°de Japon ordusu tasfiye edilmis, ardindan 1948 yilina kadar iilkeyi savasa siiriiklemis
olan hiiklimet yetkilileri kurulan mahkemelerde yargilanarak bir kismi idam edilmis, bir kismi1
da miiebbet hapis cezasina carptirilmistir.*®* ikinci amag olan demokratiklestirme de esasen
Japonya’nin militarist ¢izgiden c¢ikarilmasi ic¢in bir ara¢ olarak goriilmiistiir. Bu diisiinceye
gore Japonya’nin militarist yayilmaciligiin temel sebebi tekellesme, baskici yonetim ve
fakirlikti. Bu sebeple SCAP tarafindan g¢esitli reform paketleri hazirlanmis ve Japon
hiikiimetine dayatilmigtir. Bu reformlarin en 6ne ¢ikanlar1 sunlardi; ifade Ozgiirligli, basin
ozgirliigii, toplanma ve ¢iftci/isci sendikalar1 kurma 6zgiirliigli, kadinlara oy kullanma hakki
verilmesi. Ayn1 zamanda sanayi devleri zaibatsular da, Japonya’nin emperyalist amaglarini
gerceklestirmede maddi destek verdikleri ve gelir dagiliminin bu derece adaletsiz olmasinin
isleyen bir demokrasi olusturulmasina engel olacagi 6nermesiyle dagitilmstir.?®

SCAP, reformlarin uygulanabilmesi i¢in halen yiiriirliikte olan Meiji Anayasasi’nin
yetersiz oldugunu diisiinmekteydi. Bu sebeple Japon hiikiimeti hazirladig1 anayasa taslagini 1
Subat 1946°’da SCAP’a sundu. Anayasa taslagini kabul etmeyen SCAP, 13 Subat’ta kendi
hazirladig: taslagi Japon hiikiimetine verdi ve hiikiimet bunu kabul etmek zorunda kaldi. Yeni
anayasa 3 Kasim 1946’da halka duyurulmus ve 3 Mayis 1947°de yiiriirliige girmistir.lz6 Yeni
anayasada 06zellikle li¢ konu, Meiji Anayasasi’ndan farkli olarak dikkat ¢ekmektedir. Bunlar;
halkin egemenlik hakki, savasin ve kuvvet tehdidinin reddi ve imparatorun statiisii.
Anayasada egemenlik hakkinin halktan geldigi ve Ulusal Meclis’in devletin en yiiksek ve tek
kanun yapict organi oldugu belirtilmistir. Boylelikle egemenlik hakki agik¢a imparatordan
almip halka verilmis, imparatorun yalnizca devletin ve halkin birliginin sembolii oldugu
belirtilmistir. Anayasanin tek maddeden (madde 9) olusan ikinci boliimiinde, SCAP’in

Japonya icin belirledigi askersizlestirme amacinin da bir gostergesi olarak, uluslararasi

122 Ggnen, 2007: 69; Gordon, 2003: 229.
122 Ggnen, 2007: 70.

122 Gordon, 2003: 229-230.

125 Meyer, 2009: 226; Gordon, 2003: 230.
126 Gonen, 2007: 72-73.
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sorunlarin ¢oziimiinde gii¢c kullanim1 veya tehdidi kesinlikle reddedilmis ve savas potansiyeli
olabilecek kara, deniz ve hava kuvvetleri asla olusturulmayacag ifade edilmistir."?’

Ulkenin politik durumuna bakildiginda, Seiyiikai ve Minseitd isimli iki partinin, 1920 ve
1930’lar boyunca politika yapiminda hakim giic oldugu goriilmektedir. Savas donemi
yayilmaci politikalar1 bu iki partinin iktidarinda ortaya ¢ikmistir. Savas sonrasinda Seiyiikai
Partisi’nin kalan tiyeleri Liberal Parti (Jiyiitd) adiyla, Minseitd Partisi’nin kalan iiyeleri ise
Demokrat Parti (Minshuto) adiyla siyasi hayatlarina devam etmislerdir. Fakat yeni anayasanin
kabulii sonrasi yapilan ilk se¢imde(1947) Sosyalist Parti oylarin ¢ogunlugunu almis ve
Demokrat Parti ile koalisyon hiikiimeti kurmustur. 1949 secimlerinde ise Shigeru Yoshida’nin
genel baskanligini yaptig1 Liberal Parti tek bagina iktidara gelmistir. 128Japonya’mn yayilmaci
doneminde hakim gii¢ olan partinin bu kadar kisa silirede yeniden iktidara gelmesinde iki
onemli sebep vardir. Birinci sebep “bilinmeyenin korkusu” olarak agiklanabilir. O
donemlerde sosyalizm akimi Japonya igin yabanci bir diisiince akimiydi. Bu diislince
akimmin en biiylik savunucusu olan Sovyet Rusya ile yasananlar da bu akima temkinli
yaklasimin sebeplerindendir. Ikinci sebep ise Liberal Parti Genel Baskami Shigeru
Yoshida’nim savas esnasindaki tutumudur. Shigeru Yoshida 1930’larda, Japonya’nin ingiltere
biiyiikelgisiydi. Bu siire boyunca Japonya’nin Cin’deki kazanimlarmin Ingiltere tarafindan
kabulii i¢in biiyiik ¢caba gdstermistir. Fakat savasin sonlarina dogru Prens Konoe ile birlikte
Imparator Hirohito ile gériismiis ve eger Japonya simdi teslim olmazsa gidisatin daha kétii
oldugu konusunda Imparator’u ikna etmeye ¢alismislardir. Bu tutumu sebebiyle Yoshida
Nisan 1945°de kisa bir siire hapis yatmis, savas sonrasinda ise halkin goziinde militarizme
kars1 ¢ikan liberal olarak sayginlik kazanmugtir.?°

Yoshida’nin isgal doneminde temelini attig1 politikalar, Japonya’nin bagimsizligini
yeniden kazanmasmin ardindan da Japon dis politikasini énemli dlgiide etkilemistir. ileride
Yoshida Doktrini olarak anilacak olan politikasinin temel hatlari sunlardir;**®

- Askeri giivenlik bakimimdan ABD ile igbirligi yapilmasi,

- Ulkenin varhiginin devam igin ekonomik kalkinmanin bir an 6nce saglanmasi,

- ABD ve Ingiltere ile iliskilerin iyilestirilmesi.

Bagbakan Yoshida’nin ABD ile yakinlasma politikas1 halk i¢cinde dogal olarak hemen
kabul gormemistir. Ancak, ordusu tamamen dagitilan, ekonomik bakimdan da biiyiik bir

¢okiis i¢inde olan Japonya i¢in bu politika en pragmatik secenek olarak goziikmektedir.

127y aponya Anayasasi, 1947.
128 Gordon, 2003; 237.

129 Gordon, 2003; 238.

1% Gonen, 2007: 81-82.
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Bu politika cergevesinde reformlara hiz verilmistir. Baslangicta SCAP, Japonya’'nin
ekonomik kalkinmasi i¢in bir yardim taahhiidiinde bulunmamuistir. Fakat Uzakdogu’da ABD-
Sovyet geriliminin artmasiyla, ABD ile birlikte hareket edecek giiclii bir Japonya’nin varligi
Onem kazanmlstlr.131

II. Diinya Savasi’nin sonunda Japonya’nin 1910’da ilhak ettigi Kore Yarimadasi, 38.
enlem sinir olmak {iizere, kuzeyinde Sovyet askeri birliklerinin, gilineyinde ise ABD
birliklerinin konuglanmasiyla fiilen ikiye boliinmiistii. Savasin sona ermesinin ardindan 10
Mayis 1948’de yarimadanin giineyinde Kore Cumbhuriyeti, 9 Eyliil 1948°de de yarimadanin
kuzeyinde Kore Demokratik Halk Cumhuriyeti kurulmustur. Kore yarimadasi Soguk Savas
donemi boyunca ideolojik kutuplagsmanin en ¢ok hissedildigi bolgelerden biri olmustur. Ayni
dénemde Cin anakarasinda da komiinistler ve milliyetciler arasinda i¢ savas yasanmaktaydi.
I¢ savasin sonunda komiinist grup Cin anakarasinda hakimiyeti saglamis ve Ekim 1949°da
Cin Halk Cumbhuriyeti’ni (CHC) kurmustur. Milliyet¢i grup ise Tayvan adasina yerleserek
burada bir hiikiimet kurmustur. Her iki hiikiimet de “Cin” halkinin yasal temsilcisi oldugunu
iddia etmektedir.**

Uzakdogu’da bu belirsizlik ortami siirerken, 25 Haziran 1950 tarihinde Kore
Yarimadasinda savasgin patlak vermesi iizerine ABD, Giiney Kore’de kurulan hiikiimete
destegini yogunlastirabilmek adina, Japonya ile baris antlagmasinin bir an dnce yapilmasini
istemistir.  Japonya ile barig antlasmasinin  imzalanmasmin  hizlandirilmasinda,
Cekoslovakya’nin Sovyet Rusya orbitine girmesi ve Cin’de komiinist hiikiimetin giderek
giiclenmesi de etkili olmustur. Japonya’daki ABD askeri birliklerinin 6nemli bir kisminin
Giliney Kore’ye kaydirilmasi tizerine General MacArthur, 8§ Temmuz 1950°de Japon

33 Bir an 6nce baris

hiikiimetini Ulusal Polis Teskilati’nin kurulmasi i¢in yetkilendirmistir.
antlasmasinin imzalanmasini planlayan ABD, bu siiregte ¢esitli sorunlarla karsilagmistir.
Ingiltere, Cin ve baz1 Giineydogu Asya iilkeleri Japonya ile bu kadar ¢abuk baris antlasmast
imzalanmasinin ve isgal doneminin sona erdirilmesine karsi ¢ikmislardir. Bunun temelinde
Japonya’da yeniden militarizmin yayilacagi korkusu yer almaktaydi. Bu sebeple ABD, baris
antlagmasinin imzalanmast Oncesinde Filipinler, Avustralya ve Yeni Zelanda ile savunma
antlagmalar1 imzalayarak bu devletlere giivence vermistir.** ABD, 20 Temmuz 1951°de

Japonya ile barig imzalanmasi meselesini goriismek iizere, Japonya’ya savas ilan etmis olan

52 devleti San Francisco’da konferansa ¢agirmistir. ABD Cin halkinin yasal temsilcisi olarak

131 Gordon, 2003: 240.

132 Armaoglu, 1993:454; Génen, 2007: 80.

133 https://www.mod.go.jp/e/about/history.html (erisim tarihi: 22.04.2019); Meyer, 2009: 227.
134 Gordon, 2003: 241.
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Tayvan’da kurulan hiikiimeti tanirken, Ingiltere anakarada kurulan CHC hiikiimetini
tanimaktaydi. Konferansa temsilci olarak hangi hiikiimetin katilacagi konusunda ABD ve
Ingiltere nin uzlasamamas1 sebebiyle, iki hiikiimet de konferansa davet edilmemistir. Kore’de
siiren savas durumu sebebiyle, Kore’den de herhangi bir temsilci konferansta bulunmamuistir.
Konferansa katilan SSCB, Polonya ve Cekoslovakya ise barig antlasmasinin igeriginden
memnun kalmadiklar i¢in antlasmayi imzalamay1 reddetmislerdir."®* Konferans sonunda 8
Eylil 1951°de Japonya ile 49 iilke arasinda San Francisco Baris Antlasmasi’nin imzasiyla,
aralarinda bulunan savas durumu sona erdirilmis ve Japonya’nin isgal durumunun Nisan
1952°de sona ermesi kararlastirilmistir. San Francisco Barig Antlagsmas ile Japonya, Tayvan,
Pescadores, Kuril Adalari ve Sakhalin Adasinin giineyi iizerindeki biitiin haklarmdan
vazgecmistir. Antlasmada ayrica Japonya’nin, BM Antlagmasi sartlariyla da uyumlu olarak,
bireysel veya kolektif mesru miidafaa hakkinin bulundugu belirtilmistir. Antlagsmanin
yirlirliige girmesinden sonra en ge¢ 90 giin igerisinde isgal giiclerinin Japonya’dan ¢ekilecegi
belirtilmis ancak bu durumun karsiliklt veya ¢ok tarafli antlasmalarla onaylanmis yabanci
askeri kuvvetlerin iilkede bulunmasina engel teskil etmeyecegi yoniinde bir madde

eklenmistir.136

Bu maddenin eklenmesinin sebebi, gerilen Soguk Savas ortaminda ABD’nin
bolge iilkeleri i¢in bir “abi” rolii Ustlenmek istemesidir. Nitekim Barig Antlagsmasinin
imzalanmasindan iki saat sonra ABD ve Japonya arasinda imzalanan ve 1952’de yiiriirliige
giren Karsilikli Glivenlik Antlagmasi ile ABD Japonya’da askeri iisler bulundurma hakkini
elde etmistir. Karsiliklt Giivenlik Antlagmasi ile bu askeri birlikler Uzakdogu’da baris ve
giivenligin  saglanmast ve Japonya’ya olasit saldirilara kars1 {ilkeyi korumakla
gorevlendirilebilecekti. Antlagmanin ilerleyen yillarda revize edilmesiyle bu hiikiim degisse
de, 1952 Karsilikli Giivenlik Antlagmasi ile ABD, Japonya’y1 kesin koruyacag: seklinde bir
yiikiimliiliik altina girmemistir. Bu yiizden 1952 Karsilikli Giivenlik Antlagsmas1 Japonya’da,
Japonya’yt ABD ile bir “ast-list” iligkisine mecbur biraktig1 seklinde tepki cekmistir.
Gilineydogu Asya iilkeleri ise bu antlasmayi, Japonya’da militarizmin yeniden canlanmasini

onleyecegini diisiindiikleri i¢in olumlu karsilamislardir.™*’

2.7 Degerlendirme
Japonya’nin 1952 yilinda yeniden bagimsizligini kazanmasina kadar gegen siirede
yasananlarin anlagilmasi, ge¢misten aktarilan sorunlarin giiniimiiz iligkilerini ne o6lcilide

etkilediginin anlagilmasi i¢in gereklidir. Japonya’nin su anda ugragsmak zorunda oldugu

135 Armaoglu, 1993: 456-457; Gonen, 2007: 84; Gordon, 2003: 242.
136 Meyer, 2009: 231; Armaoglu, 1993: 457; Génen,2007: 84.
37 Gonen, 2007: 87-88; Gordon, 2003: 242.
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giivenlik sorunlarindan bazilarinin tohumlar1 esasen San Francisco Baris Antlagmasi ile
ekilmistir. Japonya bu antlagma ile II. Diinya Savasi’nin sonuna kadar isgal ettigi adalardaki
biitlin haklarindan vazge¢mistir, ancak antlasmada bu adalarin ne tam olarak smirlari
belirtilmistir ne de adalarin hangi taraflara birakildigi. Ayrica antlasmanin 25. maddesinde,
antlagsmay1 imzalamayan devletlerin bu antlasmadan herhangi bir hak elde edemeyecegi
belirtilmistir. Bu sebeple antlagsmay1 imzalamayan SSCB/Rusya Federasyonu, CHC, Tayvan
ve Kuzey ve Giliney Korelerin bu antlasmaya dayanarak adalar iizerinde hak iddia etmesi
hukuken miimkiin degildir.138 Japonya’nin, isgal ettigi bolgelerde takip ettigi asimilasyon
politikalart ve askerler tarafindan gergeklestirilen suglar, bolge halklarinin Japonya’ya
bakisini olumsuz etkilemistir. Gegmisin izleri hala daha, kimi zaman toplum diizeyinde, kimi
zamansa devlet diizeyinde Japonya karsiti bir tutuma doniismektedir. Japonya karsiti bu
tutum, kendini hem askeri hem de ekonomik baglamda hissettirmektedir.

Bu giivenlik sorunlar1 ¢alismanin iiglincii boliimiinde aktorler 6zelinde ayrintili olarak

incelenecektir.

138 Hara, 1999: 522.
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UCUNCU BOLUM
JAPONYA’NIN KURESEL VE BOLGESEL AKTORLERLE ILiSKILERI VE
GUVENLIK POLITIKASI ARACLARI

II. Diinya Savasi sonrasi donem, Avrupa’da biiyiik capli bir sicak ¢atisma yasanmadigi
icin Soguk Savas donemi olarak adlandirilmistir. Ancak ABD ve SSCB arasindaki ideolojik
catisma Asya’da kendini daha c¢ok bdlgesel sicak catismalarla hissettirmistir. Avrupa’da
Almanya, Asya’da Cin, Kore ve daha sonra da Vietnam’da yasanan boliinmeler bu ideolojik
catigmanin bir sonucu olarak ortaya glkmlstlr.l39

II. Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikan ve ordusu terhis edilen Japonya i¢in, herhangi bir
catisma durumunda askeri giivenligini saglanmasinin tek yolu ABD ile imzaladigi 1952
Karsilikli Glivenlik Antlagsmasi kapsaminda ABD’den askeri destek almak olmustur. Bu
sebeple Soguk Savas donemi boyunca ABD ile ittifak iliskisi, Japonya dis ve giivenlik
politikasinin belirleyici en temel unsurlaridan biri olmustur. iki kutuplu diizende yasanan bu
catisma nedeniyle Asya’da ideolojik olarak kendine yakin ve gii¢lii bir miittefik arayan ABD,
Japonya’'nin sadece askeri giivenligine katki saglamamis, mali yardimlar ve ticari baglar
yoluyla iilkenin kalkinmasina da 6nemli 6l¢iide katkida bulunmustur. Kisa siirede ekonomik
anlamda da toparlanan Japonya’nin bolge iilkeleriyle iliskilerinde de ¢esitli gelismeler
yasanmistir. II. Diinya Savasi1 ve oncesinde Japon yayilmaciligina maruz kalmis olan Asya
tilkelerinin bir kismi, yayilmakta olan komiinizmi tehdit olarak algilamis ve 1952 ABD-
Japonya Karsiliklt Giivenlik Antlasmasinin, Japon militarizminin yeniden canlanmasina engel
olacagini diisiinerek Japonya iliskileri normallestirme yoluna gitmislerdir. Baska bir deyisle
bu Asyali devletler, Japonya yiiziinden ABD ile ittifak firsatin1 kagirmak istememislerdir.*°
Sosyalist blokla iligkiler ise donem boyunca inis ¢ikish bir seyir takip etmistir.

Japonya dis ve giivenlik politikasinin olusum siirecinde 6nemli temel etmenlerden
birinin de dogal kaynaklarin kitligi oldugunu belirtmek gerekir. Japonya cografi konum ve
Ozellikleri sebebiyle, hem temel gida maddeleri hem de demir, ¢elik gibi sanayi hammaddeleri
ve bunlarin islenebilmesi i¢in gerekli komiir, petrol ve dogal gaz gibi enerji kaynaklar
bakimindan oldukga fakirdir. Ulke igin hayati 5nem tasiyan bu dogal kaynaklarm yoksunlugu,
II. Diinya Savasi oncesi donemde {ilkeyi, yayginlagan somiirgeci tutumun da etkisiyle, bu

kaynaklar1 zor kullanarak elde etme yoluna itmisti. 1947 “Baris” Anayasasi ile uluslararasi

iliskilerde gii¢ kullanimin1 reddeden Japonya, bu ihtiyaclarini artik ticaret yoluyla karsilamaya

139 Hara, 1999: 519.
140 Hara, 1999: 519.
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basladi. 1950’lerden itibaren hizli bir kalkinma gerceklestiren ve hammadde ihtiyact gitgide
artan Japonya icin bu ticaret baglari, gerek ABD gerekse bolge iilkeleri ile iliskilerinde
karsilikli bagimhilik iliskisi dogurmustur.*** Bu karsilikli bagimlilik iliskisi sebebiyle Japonya
¢ogu zaman ABD’nin politikalarini takip etmek zorunda kalmais, kendi ¢ikar1 i¢in hayati 6nem

tagityan konularda ise zaman zaman ABD’den farkli bir ¢izgide hareket etmistir.

3.1 ABD ile iliskiler

ABD ile iliskiler 1952 Karsilikl1 Giivenlik Antlagmasi ile baslayan ittifak ¢ercevesinde
gelismis ve zamanla antlasmanin yenilenmesi yoluyla ittifakin niteligi ve kapsaminda
degisikliklere gidilmistir.

Japonya’da ABD ile ittifak iligkisine yonelik, zamanla uluslararasi ortamda ve i¢
politikadaki gelismelere bagli olarak farkli yorumlar ortaya ¢ikmistir. Kaderciler olarak
adlandirilan Liberal Parti igerisindeki bir gruba gore, II. Diinya Savasi’nda yasanan
maglubiyet sonrasi ittifak Japonya’nin hayatta kalmasi i¢in zorunlu olarak goriilmiistiir.
Bagbakan Yoshida’nin en biiyiik savunucu oldugu bu gruba gore ittifak Japonya’nin
cikarlarma hizmet eden pragmatist bir politikaydi. Muhalefetteki Sosyalist Parti ise 1952
Antlagsmasimin imzalandigi andan itibaren karsit bir tavir almistir. Soguk Savas’in sona
ermesiyle ittifakin artik ihtiyac duyulmayan bir yapilanma oldugu yoniindeki sdylemleri
artmistir. Bir diger yorum ise ittifakin, 6zgiirliikk, demokrasi, insan haklari, pazar ekonomisi
gibi evrensel degerlere baglilig: belirttigi ve bu degerleri korumak i¢in bir ara¢ oldugu
yoniindeki yorumdur. Bu sdylemin ¢ikis noktasi, 11 Eyliil 2001°de ABD’de diizenlenen teror

saldirilar1 sonrasi gliglenen ABD-Japonya askert isbirligi olmustur.**?

3.1.1 iliskilerin Siyasi Boyutu

ABD ile imzalanan 1952 Karsilikli Giivenlik Antlasmasi baslangigta iilke iginde hem
ABD karsit1 solcular hem de yeniden silahlanma taraftar1 sagc1 gruplar arasinda biiyiik tepki
cekmistir. 1952°de Karsilikli Giivenlik Antlagmasi yiiriirliige girmis olsa da, iilke i¢inde
ittifaka yonelik tartismalar uzun silire devam etmistir. Antlasmanin bu kadar tepki ¢ekmesinin
bir diger nedeni de Antlasmanin asimetrik bir nitelige sahip olmasindan kaynaklanmaktaydi.
ABD Antlagma ile sadece Okinawa Adasi’nda askeri iis bulundurabilme hakkina degil, adanin
idari haklarina da sahip oluyordu. Ayni1 zamanda buradaki {islerin Japonya’y1 herhangi bir dis
tehdide veya i¢ karisikliga karst korumak i¢in kullanilabilecegi ifade edilmisti. Fakat ABD

1 Okita, 1974: 714-722.
12 Inoguchi, 2008: 36; Gordon, 2003: 270-271.
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burada Japonya’y1 kesin olarak korumaya s6z vermemisti. ABD bir yandan da diger iilkelerle
iliskilerinde Japonya’y1 kendi dis politika cizgisi yoniinde hareket etmeye zorluyordu.**
Asimetrik nitelikteki 1952 Antlagsmasimin yenilenmesi ve daha esit bir temele
oturtulmasina yonelik ilk girisim Agustos 1955°de Disisleri Bakant Mamoru Shigemitsu
tarafindan gerceklestirilmis fakat olumlu sonu¢ alinamamistir. Bu dénemde ABD, iliskinin
gergevesini, isgal doneminden kalma bir zihniyetle, tek tarafli bicimde Japon tarafina
danismadan yiiriitme egilimindeydi. ABD’nin bu tutumu dogal olarak, Japon yoneticiler
tarafindan hos karsilanmiyordu ve Japon dis politikasinin belirlenmesinde oncelikli olarak
ABD ile iliskilerin gozetilmesi tepki cekiyordu. Iki kutuplu diizende, tek tarafli bir politika
yiriitmenin tehlikeli oldugunu diisiinen Bagbakan Hatoyama Ichird (1955-1956), SSCB ile
iligkilerin normallestirilmesi icin girisimde bulunmustur, fakat ABD’nin SSCB ile
imzalanacak  baris  antlasmas1  sartlarina  tepki  gOstermesi  lizerine antlasma
144

imzalanamamustir.

teklifleri ABD Disisleri Bakani John F. Dulles tarafindan pek ¢ok kez reddedilmistir. Dulles’a

Bu donemde 1952 Karsilikli Giivenlik Antlagmasiin yenilenmesi

gore Japonya ABD i¢in sadece bir aracti ve daha esit temele oturan bir iligki talep edebilmek
icin yeterince giiclii degildi.**

Aym dénemde Japonya i¢ siyasetinde énemli gelismeler yasandi. iki gruba ayrilmis
olan Sosyalist Partinin yeniden birlesmesine tepki olarak, Liberal Parti ve Demokrat Parti
1955 Kasim’inda Liberal Demokrat Parti(LDP) adi altinda birlesmis ve Japonya’da uzun
yillar stirecek olan tek parti donemi baglamistir. Sosyalist Parti ABD ile ittifak iliskisine
tamamen kars1 ¢ikarken, muhafazakar LDP, iktidar1 siiresince ittifak iliskisinin korunabilmesi
icin gerekenleri yapmls‘ur.146 Her iki kanatta tek parti ¢atisinda birlesme yasansa da, parti
icinde ¢esitli konularda goriis ayriliklar1 devam etmistir. Bu goriis ayriliklar1 yine ABD ile
ittifak cercevesinde yasanmistir. LDP’den basbakan olan Nobusuke Kishi, Haziran 1957°de
ABD Bagkani Eisenhower ile antlasmanin yenilenmesi {lizerine goriisme gerceklestirmistir.
1956°da Japonya’nin Birlesmis Milletler tiyeligine kabulii ve ayn1 y1l SSCB ile diplomatik
iliskilerin de yeniden tesis edilmis olmas1 sebebiyle ABD antlasmanin yenilenmesi konusuna
bu sefer sicak yaklagmistir. Esasen Eisenhower Japonya’nin ‘kaybedilmesinin’ Asya’da bir
domino etkisi yaratmasindan endise etmistir.**’ Nihayetinde 1959°da ABD Disisleri Bakani

Dulles’in 6liimii ve Japonya Bagbakani1 Kishi’nin ancak antlagmanin yenilenip daha esit bir

43 Gonen, 2004: 124; Kitaoka, 2010: 12.

144 Dobson vd., 2001: 89-90.

145 Génen, 2007: 92; Kapur, 2017: 491-492.

146 Génen, 2007: 92; Gordon, 2003: 271; Biiyiikbag, 2013: 55.
7 Génen, 2007: 93; Gordon, 2003: 271-272; Kapur, 2017: 491.
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temele dayandirilmasi iki {ilke arasindaki diplomatik hosnutsuzlugu bastiracaktir yoniindeki
tenkitleri ile antlasmanin yenileme caligmalari baslatilmstir.**®

19 Ocak 1960°da ABD ve Japonya arasinda Karsilikli Isbirligi ve Giivenlik
Antlagmas1 imzalanarak ittifakin ¢ergcevesinde yeniden diizenlemeye gidilmistir. Antlasmada
tilkeyi i¢ karisikliklara karst koruma maddesi kaldirilmig ve ABD’ye herhangi bir dis saldirt
durumunda Japonya’y1 koruma yiikiimliligii getirilmistir. Antlagmanin gecerlilik siiresi ise
on yil olarak belirlenmistir. Yenilenen bu antlasma {ilke i¢inde yaklasik bes ay siirecek
karigikliklara yol agmistir. 19 Mayis 1960°da Kishi, antlasmanin mecliste onaylanabilmesi
icin polise, antlasmaya kars1 ¢ikan vekillerin meclise girisinin engellenmesi yoniinde talimat
vermistir. Kishi Hiikiimetinin bu tavri iilke ¢apinda, niifusun yaklasik iicte birine denk gelen
30 milyon insanin katildig1 protestolara yol acmistir. Hiikiimet antlasmanin onaylanmasini
saglasa da sonucta Kishi 15 Temmuz’da gorevinden istifa etmek zorunda kalmustir.**®

Kishi’nin istifasinin ardindan Hayato Ikeda (1960-1964) basbakan oldu. ABD’de
1960°da yapilan secimlerle de John F. Kennedy Baskan segildi. Kennedy yillarinda ABD
Japonya arasinda pek goze batan gelisme olmamistir. Japonya kendi ekonomik ve ticari
iligkilerini gelistirme ile mesgulken, ABD, i¢ karigikliklar, Kiiba Krizi, Vietnam sorunu,
niikleer denemeleri yasaklama calismalariyla ilgileniyordu. Ikeda’nin 1961°de ABD ziyareti
gibi baz1 girisimler sadece sembolik jest olarak goriilmiis ve dnemsenmemistir. Ancak bu
donemde Ikeda Hiikiimetinin attig1 adimlar ittifak iliskisinin giliclenmesine ve Japon halkinda
ittifaka yaklasimin iyilesmesine katki saglamlstlr.15o Haziran 1961°de iki lider arasinda
gerceklesen goriismenin 6nemli konularindan biri Cin Halk Cumbhuriyeti(CHC) ile ticaret
olmustur. II. Diinya Savasi’nin ardindan, milliyet¢iler ve komiinistler arasinda yasanan
catismanin neticesinde Cin anakarasinda Cin Halk Cumbhuriyeti, Tayvan’da da Cin
Cumbhuriyeti kurulmustu. Her iki hiikiimet de Cin halkinin yasal temsilcisi oldugu
iddiasindaydi. Yasanan g¢atigma siiresince ABD agik¢a Tayvan’da hiikiimet kuran milliyetci
gruba destek vermisti. Japonya esasen dogal kaynaklar1 ve genis niifusu sebebiyle CHC ile
iliskilerini iyilestirmek istese de, ABD ile ittifak iliskisi sebebiyle Tayvan hiikiimetini tanimak
zorunda kalmisti. O donemden beri her Japonya Basbakani ABD’ye, CHC’ne yonelik var
olan “tanimama ve ticari iliski kurmama” politikasinin kaldirilmas1 ydniinde taleplerde
bulunmustur. Bu taleplerle bir yandan da ABD pazarina daha rahat erisim hakki elde etmeyi
amaclamislardir. lkeda ise seleflerinin aksine, “CHC ile ticaretin gelistirilme isteginin

yalmizca gecici bir heves oldugunu ve hiikiimetinin ABD ile iligkilerinin bu sebeple

198 Kapur, 2017: 494,
%9 Génen, 2007: 98; Kapur, 2017: 489, Izumikawa, 2010: 137.
150 Kapur, 2017: 490.
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bozulmasini istemedigini” belirtmistir. Ikeda’nin bu stratejisi ise yaramis ve iki iilke arasi
ticari iligkiler 1970’lere kadar hizla gelis,mistir.151

Goriismelerde Ikeda, bilim, ticaret, egitim ve kiiltiir komiteleri kurulmasi teklifinin
yani sira, her iki devletin de ¢ikarlarini ilgilendiren global konularin danisilmasini teklif etmis
ve Kennedy de bu teklife olumlu yaklasmistir. Iki lider arasindaki iletisim nitelik olarak
danismadan ¢ok bilgilendirme seklinde olsa da ilerleyen yillarda karsilikli mektuplagsmalar
yoluyla devam etmistir. 1962 Kiiba Krizi ve niikleer denemeler konusunda Ikeda
Hiikimetinin bilgilendirilmesi hem Japon kamuoyunun hazirlanmasi i¢in firsat tanimis hem
de ABD’ye destegi arttirmustir.”” Bu dénemde Kennedy ayrica Japon halkina kisisel olarak
da bir yakinlagma c¢abas1 gostermis ve Ocak 1964°te Japonya’ya ziyaret planlamistir. Eger bu
ziyaret gergeklesseydi Kennedy, Japonya’y1 ziyaret eden ilk ABD Bagkani olacakti, fakat
Kasim 1963’te suikaste ugramasi sebebiyle ziyaret gelrc;eklesmemistir.153

Ikeda’nin ardindan bagbakan olan Eisaku Satd (1964-1972), komiinizm karsithigiyla
bilinmekteydi. Basbakanlik yaptig1 siire boyunca ABD’nin politikalarina tam destek vermis
ve halkin tiim karsithgina ragmen, ABD’nin Vietnam miidahalesine politik destek
vermistir.***

Kennedy ve Ikeda arasinda baslayan, onemli dis politika konularinda danigsma-
bilgilendirme pratigi ilerleyen yillarda halefleri i¢in de bir gelenek haline gelmisti. 21-28
Subat 1972 tarihleri arasinda Nixon, dis basina sizma endigesiyle Satd’ya bildirmeden
CHC’ne bir ziyaret gerceklestirmistir. Gorlisme sonunda yayinlanan ortak bildiri ile ABD ve
CHC iliskilerinin normallestirilmesine karar verilmisti. Boylesine 6nemli bir kararda énceden
haber verilmemesi Japon tarafinda tam anlamiyla bir sok etkisi yaratmistir.>® ABD ile
iligkisini bozmamak i¢in Tayvan hiikiimetini Cin halkinin yasal temsilcisi olarak taniyan ve
CHC ile resmi iliski kurmayan Japonya bu sefer, yine ABD ile iliskisini bozmamak i¢in,
Tayvan ile diplomatik iliskilerini kesmis ve CHC’ni tanimistir. Fakat bu donemde Japonya
ekonomik ¢ikar odakli yaklagimindan vazgecmemistir.

Nixon, bu hamleyle bir yandan da CHC ve SSCB’nin arasini agmay1 planlamistir. Bu
hamleyle komiinist blogun par¢alanmaya basladigin1 diisiinen yeni Bagbakan Kakuei Tanaka
ve hiikiimeti, Japonya’nin da dis politikasinda daha esnek hareket edebilecegini diislinmiistiir.

Nitekim 1973 petrol krizi esnasinda Japonya, ABD’den farkli olarak, Israil yerine Arap

151 Kapur, 2017: 504.

152 Kapur, 2017: 503-508.

153 Kapur, 2017: 501.

54 Dobson vd., 2001: 90.

%5 Armaoglu, 1993: 587; Kapur, 2017: 511.
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iilkelerine politik destek vermesi bu diisiincenin iiriiniidiir."*® Japonya’min bu konudaki
tutumunu ABD’den farklilagtiran neden ise esasen siyasi degil ekonomiktir.

Bu donemlerde ABD ile siyasi iliskilerin gerilmesine neden olan bir diger konu da
Okinawa’nin durumudur. 1960’11 yillarda Okinawa’da ABD karsithgr cok iist diizeylere
cikmisti. Adada ¢ok sayida bulunan askeri {isler sebebiyle ¢esitli kazalar meydana geliyor ve
yerel halktan yaralananlar oluyordu. Askeri personel tarafindan gerceklestirilen ve cogu
zaman ceza almayan suglar da bu tepkinin sebeplerindendi. 1970 yilinda Koza sehrinde bir
ABD askeri aracinin kaza yapmasinin ardindan ABD karsiti ayaklanmalar yasanmustir.
Yaklagik 3000 kisinin katildig1 ayaklanmalarda halk, onlarca askeri arac1 yakmist1. Isyanlar
sirasinda can kaybi yasanmamistir fakat her iki hiikiimet de Okinawa’da biiyiiyen tepkinin

57 s , ..
Vietnam miidahalesinin basarisizlikla sonu¢lanmasi ve uluslararasi

farkina varmugstir.!
alanda tepki c¢ekmesi, Asya’da bulunan diger tislerden c¢ekilmek zorunda kalmasi ve
Okinawa’da da giderek artan tepkiler lizerine ABD, buradaki iisleri de kaybetmemek adina
Okinawa’nin yonetim hakkin1 1972°de Japonya’ya geri iade etmistir.'*®

1970’lerin sonlarma dogru Soguk Savasin yeniden tirmanisa gegmesi lizerine ABD-
Japonya siyasi iligkileri yeniden sikilagmaya baslamistir. SSCB’nin 1979’da Afganistan’1
isgali ve Iran’daki rehine krizi (1979-1981)'° esnasinda ABD’nin politikalarina destek
verilmistir. Japonya’nin bu konudaki destegi politik alanla sinirli kalmamis, Japonya’nin artik
devasa hale gelen ekonomik giicii de, ABD’nin politik ¢ikarlarin1 destekleme dogrultusunda
kullanilmistir. Japonya, SSCB’nin Afganistan’1 isgali sonucu ortaya ¢ikan miilteci akinini
bliylik oranda yiiklenen ve ayni zamanda ABD ile c¢esitli sekillerde miittefiklik iligkisi
igerisinde bulunan Pakistan ve Tiirkiye’ye, ekonomik yardimlarda bulunmustur.*®°

1980°1i yillarda, ABD-Japonya iliskilerinin ekonomik boyutu da gittikge tartisma
konusu olmustur. Japonya’nin savunma harcamalarini en alt seviyede tutarak rakip bir
ekonomi haline gelmesi iizerine ABD yonetimi, Japonya’ya askeri yiik paylasimi ve Japon
piyasasinin ABD’ye ac¢ilmasi yoniinde siyasi baski uygulamaya baslamistir. 1982-1987 yillari
arasinda basbakanlik yapan milliyet¢i Yasuhiro Nakasone, bir yandan ticari ¢ikar catigmalari

nedeniyle gerilen ABD-Japonya siyasi iliskilerini toparlamak istemis, diger yandan da

1% Dobson vd., 2001: 92.

137 Arasaki, 2014: 54; https://www.japantimes.co.jp/life/2009/12/27/general/koza-remembered/ (erisim tarihi:
01.05.2019).

198 Arasaki, 2014: 47.

9 jran’da bir grubun ABD biiyiikelgiligini basarak burada calisan 52 ¢aligani rehin almasiyla tirmanan kriz.
1% Dobson vd., 2001: 94.
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Japonya’nin askeri anlamda daha aktif bir rol {istlenmesi yoniinde ¢aligmalarda
bulunmusgtur.*®*

ABD, 1990-1991 Korfez Krizi sirasinda Japonya’dan askeri baglamda destek
beklemistir, fakat bu konuda halktan destek bulamayan Japonya, yalnizca politik ve mali
bakimdan destek verebilmistir. 1990’larda SSCB’nin dagilmasi, ABD’nin bolgedeki askeri
varligin1 azaltma yoluna gitmesi ve Cin’in yiikselise ge¢mesi, Japonya’y1, ABD ile ittifak
iliskisinin sona erebilecegi yoniinde endiselendirmeye baglamistir. Bu sebeple Japonya,
Okinawa halkinda artan ABD karsithigina ragmen, ABD ile siyasi diyalogunu yeniden
giiglendirme yoluna gitmistir.'*?

ABD-Japonya ittifak iliskisi 2000’lerle birlikte yeni bir ivme kazanmigtir. Japonya’'nin
uluslararas1 politikada “normal” bir rol aradigi yoniindeki tartigmalarin temelinde de ittifak
iligkisinin niteliginde yasanan bu gelismeler yatmaktadir.

11 Eyliil 2001°de ABD’de yasanan terdr saldirilart sonucu Japonya, terérle miicadele
konusunda ABD’ye hem politik, hem de Afganistan miidahalesi esnasinda askeri destekte
bulunmustur. ABD’nin Irak miidahalesi konusunda ise Japonya karisik hisler besliyordu. Bu
miidahalede BM tarafindan iiye devletlere destek vermeleri konusunda bir ¢agr1 yapilmamasti,
bu sebeple Japonya miidahalenin yasalligindan siiphe duyuyordu. Ancak ittifak baglaminda
terk edilme endisesiyle destek vermek durumunda kaldi. Irak miidahalesine temkinli
yaklasilmasinin bir sebebi de enerji kaynaklar1 bakimindan ithalata ve 6zellikle de bu bolgeye
bagimli olana Japonya’nin, Orta Dogu ve Korfez iilkeleriyle iliskilerini bozmak
istememesidir.'®®

Koizumi’nin bagbakanlig1 siiresince(2001-2006) ABD Japonya iliskileri daha da
gelismistir. 2006 yilinda halk i¢inde hala daha tepki ¢eken askeri {islerin tasinmasina yonelik
caligmalar baslatllmlstlr.164 Agustos 2009 genel secimlerini Japonya Demokrat Partisi’nden
aday olan Yukio Hatoyama kazanmistir. Boylelikle Japonya’da 50 yildir siiregelen LDP nin
tek parti iktidar1 sona ermistir. Japonya Demokrat Partisi se¢gim 0ncesinde dis politikada ABD
merkezli yaklasimdan c¢esitlenmeye gidilecegi ve tartismali askeri islerin kaldirilacagi
yoniinde  vaatlerde  bulunmugtur.  Fakat iktidara geldikten sonra  vaatlerinin
gerceklestirilmesinin pek miimkiin olmadiginin farkina varmislardir. 2010 yilinda iki iilke
arasinda yapilan goriigmeler sonrasi yerlesim merkezinde bulunmasi sebebiyle en ¢ok tepki

ceken Futenma Ussii’niin tam yeri ve tarihi kesin belirlenmemekle birlikte, daha kirsal bir

161 Dobson vd., 2001:94.

182 Brown, 1994: 329-330; Arasaki, 2014: 48; Hara, 1999: 526.

163 Hughes, 2004: 434-439; Gonen, 2004: 136.

184 https://www.bbc.com/turkce/haberler/2012/04/120427 us_japan , (erisim tarihi: 01.05.2019).
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bolgeye tasinmasi konusunda anlasilmistir. Vaatlerini yerine getiremeyen Hatoyama Haziran

2010°da istifa etmek durumunda kalmugtir.'®

Hatoyama’nin ardindan yine Demokrat
Parti’den Yoshihiko Noda basbakan olmustur. Noda’nin bagbakanligi doneminde, 2012
yilinda, 9000 ABD askerinin Okinawa’dan ¢ekilmesi konusunda anlasmaya varilmistir. 10 bin

166

asker ise Okinawa'da kalmaya devam edecekti.” 2012 yilinda yeniden bagbakan olan ve hala

gorevine devam eden Shinzo Abe, ABD ile iligkileri siki tutmaya devam etmektedir.

3.1.2 qliskilerin Askeri Boyutu

Isgal donemi siiresince ABD, Japonya anakarasina pek c¢ok askeri iis konuslandirmusti.
1952 Antlasmas1 ile bu askeri {iislerin tamaminin Okinawa Adasi’nda toplanmasi
kararlagtirllmistir. Askeri tisler adanin neredeyse ylizde yirmisini kapliyordu. Askeri iislerin
varligt hem ABD karsit1 solcu gruplar hem de yeniden silahlanma taraftar1 sagci gruplar
tarafindan tepki ¢ekiyordu. Bu gruplar askeri iislerin {lkeyi hedef tahtasi haline
getirebileceginden de endise ediyor, bagimsizligin tam anlamiyla kazanilmasi i¢in askeri

iislerin tamamen kaldirilmasmi savunuyorlardr.*®’

Basbakan Yoshida ise ittifaki tek care
olarak goriiyordu. Buradaki tslerin Japonya’yr herhangi bir dis tehdide veya i¢ karisikliga
kars1 korumak i¢in kullanilabilecegi ifade edilmisti. Fakat ABD burada Japonya’y1 kesin
olarak korumaya s6z vermemisti.

Mart 1954°te iki iilke arasinda Oz Savunma Kuvvetlerinin desteklenmesi amaciyla
temel askeri techizat malzemelerinin kiralanmasini 6ngoéren Karsilikli Savunma Yardim
Antlagsmasi imzalanmistir. Antlasma, Japonya’ya askeri teknoloji baglaminda da katki
saglamlstlr.168

Kimi zaman Japon yoneticiler, 1945 yenilgisi sonrasi kamuoyunda ortaya ¢ikan ve
gittikce giiclenen savas karsit1 diisiinceyi, ABD’nin Japonya’nin askeri baglamda daha fazla
rol Ustlenmesi i¢in yaptig1 baskilara karsi bir dayanak olarak kullanmistir. Kimi zamansa,
ABD’nin baskilarini sebep gostererek, kendisi i¢in yararli buldugu politikalar1 uygulamaya
gecirebilmek i¢in halkin destegini toplamaya calismistir.®® Bu sekilde hareket ederek
Japonya’nin, esasen lilkenin ekonomik kalkinmasini1 6n planda tutup, hem ekonomik hem de
askeri giivenlik baglaminda fayda maksimizasyonu elde etmeye ¢alistig1 sdylenebilir.

Bagbakan Nobusuke Kishi (1957-1960), ABD ile askeri iliskilere 6nem vermis ve
ABD ile imzalanan 1952 Karsilikli Giivenlik Antlagmasinin  daha esit temellere

185 hitps://www.bbc.com/turkce/haberler/2010/05/100528 _okinawa_base , (erigim tarihi: 01.05.2019).
188 https://www.bbc.com/turkce/haberler/2012/04/120427 us_japan , (erisim tarihi: 01.05.2019).

187 Gonen, 2004: 122; Arasaki, 2014: 46.

168 Gonen, 2007; 90.

1% Dobson vd., 2001: 121.
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oturtulmasinda 6nemli rol oynamistir. Diger yandan Japonya’nin kendi askeri kapasitesinin
gelistirilmesine de nem vermistir. Oyle ki; bir konusmasinda Japonya’nin savunma amagl
niikleer silah bulundurmasinin anayasayr ihlal etmeyeceginden s6z etmistir. Silahlanma
konusunda ve giivenlik antlagsmasinin yenilenmesi esnasindaki tutumu sebebiyle istifa etmek
zorunda kalan Kishi’nin yerine, daha 1tlimli bir politika takip eden Ikeda gelmistir. Ikeda, bir
yandan ekonomiyi canlandirarak halkin destegini almis, diger yandan yavas yavas ABD ile
askeri iligkileri gelistirmeye cabalamistir. Ikeda’nin gorev siiresince askeri personel sayisinda
artisa gidilmis ve ABD’den yeni fiize temin edilmis‘[ir.170

Bagbakan Satd (1964-1972), ABD’ye Vietnam miidahalesi esnasinda tam politik
destek vermis, ancak halkin askeri isbirligine destek vermemesini sebep gostererek, askeri
baglamda destek saglamamistir. Ocak 1968°de ise “Ug¢ Anti-Niikleer Prensibi”, yani niikleer
silah liretmeme, elde etmeme ve Japonya sinirlarina girisine izin vermeme seklindeki politika
kabul edilmistir. Bu politika, Okinawa’daki askeri tislerin varlig1 sebebiyle ayrica bir 6nem
kazanmaktadir. 1969 yilinda, Okinawa’nin idari yetkisinin 1972 yilinda Japonya’ya, diger
Japon adalariyla ayni statiiye sahip olarak geri verilmesi konusunda anlasmaya varilmistir.
Boylelikle ABD, Okinawa’nin idaresinin iadesinin ardindan niikleer silahlarini1 buradan
¢cekmek durumunda kalmistir, ancak bu prensiplerin ¢ignendigi yoniinde tartigmalar varligini
siirdiirmektedir.*"*

1968 yilinda ABD’nin Vietnam’dan ¢ekilmeye karar vermesi ve 25 Temmuz 1969°da
ABD Baskani Richard Nixon’in, miittefiklerinin savunmalari i¢in kendilerinin daha fazla ¢aba
gostermesi gerektigi yoniindeki agiklamasi, Uzakdogu’daki giivenlik dengesini dnemli dlgiide
etkiledi. Japonya’da da bir yandan ABD tarafindan terk edilme korkusu, diger yandan da daha
aktif bir glivenlik politikas1 izlenmesi gerektigi yoniinde tartigmalar ortaya ¢ikmistir.*?

21 Kasim 1969 tarihinde Baskan Nixon ve Basbakan Eisaku Sato arasinda 1970°de
stiresi dolacak olan giivenlik antlagsmasinin yenilenmesi i¢in goriisme yapilmistir. Goriismeler
sonucunda yayinlanan bildirge ile 1960 Antlasmasimin oldugu gibi devam etmesine karar
Verilmistir.173

Nixon’in miittefiklerinden savunmalar1 i¢in daha fazla ¢aba harcamalar1 gerektigi
yoniindeki agiklamalar1 1970’lerle birlikte Japonya’da da daha aktif bir giivenlik politikasi
izlenmesi yoniinde tartismalara yol agmisti. Ocak 1970°de Japon Savunma Ajanst Genel

Miidiiri  Yasuhiro Nakasone Japonya’nin “otonom savunma” stratejisini benimsemesi

70 Dobson vd., 2001: 124.

™ Dobson vd., 2001: 125.

72 Gonen, 2004: 129; Izumikawa, 2010: 143.
1% Gonen, 2007: 126.
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gerektigini One siirdii. Bu strateji o donemde biiyiik tepki ¢ekti ve bir siire sonra Nakasone’ nin
gorevden alinmasiyla sonuglandi. Fakat Nakasone’nin bu teklifinin Japonya i¢in bir doniim
noktas1 oldugu soylenebilir. Bu tarihten sonra Japonya tamamen otonom olmasa da ABD ile
ittifaki ¢cercevesinde daha aktif bir rol listlenmeye (;abalamlstlr.174

1970’lerdeki gelismeler ( ABD’nin Vietnam ve bolgedeki diger askeri iislerden
cekilmesi, 1973 petrol krizi, SSCB’nin Japonya etrafinda silahlanmasi) Ekim 1976’da Ulusal
Savunma Programi’nin belirlenmesini ve ABD ile 1978°’de Savunma Isbirligi Kilavuz
Belgesinin imzalanmasini sagladi. ilk defa Savunma Isbirligi Kilavuz Belgesinde, sadece
Japonya’da degil ¢evresinde de silahli bir ¢atisma ¢ikmasi durumunda yapilacak isbirliginin
Olciisii ve yontemi belirlenmistir. Ulusal Savunma Programinda ise askeri harcamalar igin
GSMH nin yiizde biri en iist siur olarak belirlenirken, ABD ile isbirligi vurgulanmistir.*”

1980’lerde ABD’de, Japonya’nin askeri roliinlin arttirilmas: ve Okinawa’daki ABD
tislerinin varliginin siirdiiriilebilmesi i¢in daha fazla mali katki yapmasi gerektigi yoniinde
elestiriler yapilmaya baslanmistir. ABD, uluslararasi giivenligin saglanmasi i¢in GSYH’sinin
yaklasik ylizde altisin1 askeri harcamalara ayirirken, Japonya’nin savunma harcamalari yilizde
biri asrmyordu.176 Boylelikle Japonya bir yandan savunma harcamalarini minimum diizeyde
tutarken diger yandan kalkinmasina agirlik vererek teknolojik ve ekonomik bakimdan hizla
giiclenerek bu alanlarda ABD’ye rakip olabilecek diizeye gelmisti. Bu yonde artan ABD
baskis1 ve SSCB’nin askeri faaliyetlerini arttirmasi, Japonya’nin daha aktif bir askeri politika
takip edebilmesini saglamistir. Japonya, askeri iisler i¢in maliyet paylasimina gitmis ve
Japonya’nin askeri biitgesinin yiizde onu, Japonya’daki ABD askeri {islerine ayrilmistir. Ayni
zamanda iki iilke askeri kuvvetleri arasinda ortak tatbikatlar da gergeklestirilmeye
baslanmistir. 17 Japon Savunma Ajansi eski Genel Miidiirii Nakasone, 1982-1987 yillar
arasinda basbakanlik yapmis, ABD firmalarinin Japon pazarina daha rahat erisimi igin
calismalarda Oncii rol oynamistir. O donemde bu konuda muhalefet ¢ok olsa da 1947
Anayasasinin yeniden diizenlenmesi i¢in ¢alismalarda da bulunmustur. Savunma biit¢esinin,
askeri personelden cok askeri techizat elde edilmesine ayirmis ve 1987 yilinda savunma
biit¢esi i¢in belirlenen yiizde bir iist sinirmni asmistir.’®
ABD, 1990-1991 Korfez Krizi esnasinda, Japonya’dan uluslararasi giivenlige daha

fazla katki saglamasi yoniinde talepte bulunmustur. ABD’nin 6nciiliiglinde otuz {ilkenin fiilen

7% | zumikawa, 2010: 143.

%5 Drifte, 1992: 79; Dobson vd., 2001: 127.

176 Gonen, 2004: 131.

7 Dobson vd., 2001: 127-129; https://www.britannica.com/biography/Nakasone-Yasuhiro (erisim tarihi:
01.05.2019).
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dahil oldugu bu miidahalede ABD, Japon Oz Savunma Kuvvetleri’nin de (Japanese Self
Defense Forces-JSDF) askeri personel destegi saglamasini istemistir. Fakat Japonya’da 1947
Anayasasi’nin yalnizca llkenin savunmasi ig¢in silahli kuvvet bulundurmasina izin verdigi
seklinde yorumlanmasi sebebiyle bu istek biiyiik tepki ¢ekmistir. Japonya bu krize en iyi
kullandig1 diplomasi aract olan ekonomik yardimla cevap vermis ve krize miidahalede
bulunan uluslararast kuvvetlere 13 milyar $ mali destek vermistir. Fakat Japonya’nin bu
hareketi yeterli goriilmemis ve hem ABD hem de diger devletler tarafindan “gek defteri
diplomasisi” izledigi yoniinde elestirilere maruz kalmistir.'”® Bu elestiriler Japonya’ya, askeri
kuvvetlerini deniz asir1 operasyonlara gondermesinin, uluslararasi baris1 zedeleyecegini degil,
tam aksine uluslararasi barisi koruma konusunda sorumluluk {istlenebilecegini gostermistir.

ABD Savunma Bakanliginin 1990 ve 1992°de yaymnladigt Dogu Asya Strateji
Raporlarina gore, Asya’da kalan ABD askerlerinin bdlgeden iki asamada cekilecegi ifade
edilmistir. Nitekim bu raporlarin ardindan Filipinler’deki ABD askeri varligina son verilmistir
ancak Kore Yarimadasi’nda devam eden belirsizlik sebebiyle, Gliney Kore’deki askeri varliga
son verilmemis, buradaki askeri varligin devami 1995 raporunda onaylanmlstlr.lgo

1994-1995 yillarinda Kuzey Kore’nin fiize denemeleri, 1995-1996 Tayvan Bogazi
Krizi sonrasi, ABD-Japonya Giivenlik Antlasmasinin temelini olusturan tehdit algilamasinda
SSCB’nin yerini CHC ve Kuzey Kore almistir. ABD Bagkani Bill Clinton ve Japonya
Bagbakan1 Ryttard Hashimoto arasinda gerceklestirilen zirve sonrasinda, 7 Eyliil 1997°de
yayinlanan ve Mayis 1999°da mecliste onaylanan, “Japonya-ABD Ortak Bildirisi: 21. Yiizyil
I¢in Ittifak” belgesi ile ittifakta Japonya’nin roliiniin arttirilmas1 amaglanmistir. Ayrica ittifak,
sadece Japonya savunmasi i¢in degil, yakin ¢evrede ortaya ¢ikabilecek karisikliklara da cevap
verebilecek nitelikte gelistirilmeye baslanmistir. Baslangigta Japonya’nin bazi komsulari
tarafindan ABD-Japonya ittifaki, Japonya’da militarizmin yeniden canlanmasina engel olan
bir olusum olarak goriiliirken, 1997 yenilemesiyle birlikte Japonya’da militarizmi destekleyen
bir olusum olarak goriilmeye ba$lanm1st1r.18l

11 Eylil 2001°de ABD’de diizenlenen ve 2996 kisinin yasamini yitirdigi teror
saldirilarinin ardindan Japonya Bagbakani Junichird Koizumi, 12 Eyliil sabah1 yayinladigi
resmi bir yaziyla saldirty1 kinamis ve hiikiimetinin, uluslararasi terérizmle miicadelede ABD
ve diger devletlerle isbirligi i¢inde bulunacagini belirtmistir. Hiikiimet, 5 Ekim 2001’de
meclise Anti-Terdrizm Ozel Onlemler yasa tasarisin1 sunmus ve Oz Savunma Kuvvetleri’nin

terdrizme kars1 operasyonlar1 desteklemede gorev alabilmesi icin Oz Savunma Kuvvetleri

1% Brown, 1994 329-330.
180 Hara, 1999: 527.
181 Hughes, 2009: 844; Hara, 1999: 529; Gonen, 2004: 134; Dobson vd., 2001: 133.
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Yasasinda degisiklik yapilmasmi talep etmistir. Oneri 29 Ekim 2001°de yasalagmustir.™®
Hiikiimet bu yasaya dayanarak deniz kuvvetlerine ait altt gemi ve sekiz ugagi 1500 personel
ile birlikte, Afganistan miidahalesine katilan ABD ve diger devletlere lojistik yardim yapmak
tizere Hint Okyanusu’na gt')ndermistir.183

Japonya’nin bu miidahaleye destek vermesinde ii¢ sebep oldugu goriilmektedir.
Bunlardan Japonya igin belki de en onemlisi ittifakin yara almasmi engellemektir. Ikinci
sebep 1990-1991 Korfez Krizi siiresinde “gek defteri diplomasisi” izledigi yoniinde
uluslararasi elestiriye maruz kalan Japonya’nin uluslararasi barisa katkisin1 gostermektir. Son
sebep ise 1995 yilinda Tokyo metrosunda yasanan teror saldirisi sebebiyle terore karsi savas
sdyleminin Japon kamuoyunda biiyiik destek gérmesi olmustur.™®*

ABD’nin Irak miidahalesi konusunda Japonya karigtk hisler besliyordu. Bu
miidahalede BM tarafindan iiye devletlere destek vermeleri konusunda bir ¢agr1 yapilmamasti,
bu sebeple Japonya miidahalenin yasalligindan siiphe duyuyordu. Ancak ittifak baglaminda
terk edilme endisesiyle destek vermek durumunda kaldi. Yine de Oz Savunma Kuvvetleri
birliklerinin Irak’a gonderilmesi i¢in, 2003’te BM’de Irak’ta yeniden insa calismalar1 i¢in
karar alinmasini ve ¢atismalarin sonlanmasini be:klemistir.185

Abe donemi siiresince, Kuzey Kore’nin niikleer denemeleri ve CHC’ nin seffafliktan
uzak ve yiiksek askeri harcamalar1 sebebiyle ABD ile ittifak iligkisi giiglii bir sekilde devam
ettirilmistir. Futenma Askeri Ussii personelinin, daha kirsal bir bélge olan Henoko’da yeni
yapilacak iisse taginmasi i¢in 2019’un basinda yapilan referandumda Okinawa halkinin

yaklasik ylizde yetmisi bu yer degistirmeye karsi ¢ikmistir. Fakat hiikiimet Henoko’da yapim

calismalarina devam etmektedir. %

3.1.3 iliskilerin Ekonomik Boyutu

Soguk Savas donemi boyunca ABD, ekonomik olarak gii¢lii ve kendi politikalarina
destek verecek bir Japonya’nin, zayif bir Japonya’dan, bolgedeki ¢ikarlarina daha iyi hizmet
edecegini diisiinmiis ve Japonya’y ticari ve mali alanlarda desteklemistir. Japonya’nin temel
ithtiyaglar ticaret yoluyla ABD’den karsilanmaya baslanmis ve iki iilke arasindaki ticaret

187

hacmi gitgide artmustir.”®" Mart 1954’te de iki iilke arasinda Oz Savunma Kuvvetlerinin

desteklenmesi amaciyla temel askeri techizat malzemelerinin kiralanmasini1 6ngoren Karsilikli

182 Goénen, 2004: 135.

183 Goénen, 2004: 136.

184 Hughes, 2004: 431-432.

185 Hughes, 2004: 434.

18 https://www.theguardian.com/world/2019/feb/24/okinawa-referendum-rejects-new-us-military-base-but-
abe-likely-to-press-on , (erisim tarihi: 01.05.2019).

187 Okita, 1974: 717.
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Savunma Yardim Antlagmasi1 imzalanmistir. Antlasma, Japonya’ya askeri teknoloji
baglaminda da katki saglamistir.'®

Askeri giivenlik bakimindan ABD’ye bagimli hale gelen Japonya da, iilkenin
toparlanabilmesi i¢in ekonomik kalkinma politikalarina oncelik vermistir. ABD ile ittifak
iligkisi sayesinde askeri harcamalarin1 en alt seviyede tutabilen Japonya, tim dikkatini
teknoloji ve sanayisini giiglendirmeye verebilmistir. Bu sayede, ilk donemlerde taklit ve
diisiik kaliteye sahip olarak goriilen Japon iiriinleri, kisa siirede yiiksek kaliteye sahip {irtinler
olarak pek c¢ok alict bulmaya baglamistir. Esasen ABD, Japonya’nin ekonomisini
kalkindirmak isterken, Japonya’nin kendisine rakip olabilecek duruma gelmesini
planlamamusti, askeri ve siyasi baglamda da oldugu gibi Japonya’ya ikincil iilke konumunda
bir rol planlanmugt.*® Dolayisiyla ABD’nin beklentisinin 6tesinde bir ekonomik kalkinma
gerceklestiren Japonya ile ABD arasinda bir takim ekonomik gerginlikler ¢ikmasi kaginilmaz
olmustur.

1950’11 yillarda baslatilan kalkinma hamleleri sayesinde iki iilke arasindaki ticaret
hacmi gitgide artarken, Japonya’'nin ABD’ye ihra¢ ettigi {riinlerin niteliginde biiyiik
degisiklikler gerceklesmistir. Japonya ABD’ye, 1960’11 yillarda tekstil {irtinleri, 1970’lerde
renkli televizyonlar ve 1980’lerde arabalar ihrag etmeye baslamistir. ABD’den Japonya’ya
ithalat da gitgide azalirken, yine iriinlerin niteliginde biiyiilk degisimler meydana gelmistir.
ABD’den en c¢ok ithalat, askeri techizat ithalati olmak iizere, heniiz Japonya'nin
bagimsizligim1 kazanmadigr 1950 yilinda gergeklesmis ve toplam ithalatinin ylizde 44’{inii
olusturmustur. 1998 yilina gelindigindeyse, Japonya’nin ABD’den ithalatinin biiyiik bir kismi
tarim irlinleri ve hammaddelerden olugmaktayken, ABD’nin Japonya’dan ithalatinin
tamamina yakini nihai riinlerden olugmaktaydi. Baslangicta, ABD-Japonya ticari
iliskilerinde fazla veren taraf ABD iken, 1965 yilindan itibaren bu durum Japonya lehine
degismistir.lgo

Japonya’nin bu ekonomik basarisinda, iirlinlerin kalitesinin artmasinin yani sira,
korumact ekonomi politikalarinin da énemli etkileri olmustur. Uretim kalite ve kapasitesini
arttirdik¢a Japonya, bir yandan ihracata agirlik vermis, diger yandan yabanci firmalarin kendi
pazarina girmesini zorlastirarak, iilke i¢inde de yerli firmalarin rekabet giiclinii korumustur.
Japonya’nin bu yaklasimi, ABD firmalar1 ve yoneticileri tarafindan tepki ¢ekmis ve ABD
yOneticilerinin zaman zaman bu konuda Japonya’ya siyasi baski uygulamasina neden

olmustur. Sartlar geregi ABD ile bagin1 zedelemek istemeyen Japon yoneticileri, ABD’nin bu

188 Gonen, 2007; 90.
18 Dobson vd., 2001: 101.
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baskilarina boyun egerek “Géniillii Thracat Sinirlamalar” adi altinda bir takim smirlamalar
getirseler de, Japon firmalar1 fabrikalarint ABD’ye tasiyarak ya da Dogu Asya’da “firlatma
platformlar1” olusturarak bu sinirlamalardan kurtulmaya (;ahsmlslardlr.lgl

1980’lerde Japon Yeni’nin degerinin yiikselmesi ve alici iilkelerin alim giiciiniin
diismesine neden olmasi sebebiyle, Japon firmalarinin ihracatini kotii yonde etkilemistir.
Buna care olarak firmalar fabrikalarini, is giiciiniin ve maliyetin daha ucuz oldugu iilkelere
tasimislardir. Bu donemde Japonya’nin dogrudan yatinmlarinin yaklasik ylizde 24°ii ABD’ye
yapllmlstlr.192

1980’lerde gitgide artan ABD baskist iizerine, Japonya’nin askeri giiciinii arttirmasi
gerektigini savunan, ve 1982-1987 yillar1 arasinda bagbakanlik yapan Nakasone, savunma
harcamalarinda maliyet paylasimi ve ABD firmalarinin Japon pazarina daha rahat erisimi i¢in
girisimlerde bulunmustur, yine de ABD bu girisimleri yeterli bulmamlstlr.193

ABD tarafindan gelen bir diger kars1 hamle de, Agustos 1988’de kabul edilen ve
Baskan’a, yabanci ticari girisimlerden ekonomik tehdit algilanmasi durumunda dogrudan
kars1 yaptirnmlar uygulanmasi yetkisini veren, Genis Kapsamli Ticaret ve Rekabet Giicii
Yasasi’nin (Omnibus Trade and Competitiveness Act) kabulii olmustur. 1994 yilinda, iki tilke
arasindaki ticari gerginlikleri ¢dzmek adma Cift Tarafli Ticaret Cerceve Goriismeleri
gerceklestirilmistir.  Clinton  yOnetimi, otomobil ithalat tarifelerinin yiizde 100’e
c¢ikarilabilecegi yoniinde baskilarda bulunsa da, Japon yonetimi ilk defa bu baskilara boyun
egmemistir.194

1990’larin  sonlarma dogru iki iilke arasindaki ticari gerginliklerde azalma
gozlemlenmistir. Bu durumda ABD ekonomisinin yeniden yiikselise gegerken, Japonya
ekonomisinin tam tersine durgunluga girmesi etkili olmustur. ABD’nin toplam dis ticaret
aciginda azalma olmamuistir, ancak bu ticaret agiginda Japonya ile ticaretinin payr diigmiis,
CHC ile olan ticaret ac1g1 ise gittikce artmaya baslamlstlr.195

1990’1ar itibariyle yiikselise gegen ve yakin zamanda Japonya’yr da gecip diinyanin
ikinci biiyiik ekonomisi haline gelen Cin’in, ABD ve Japonya arasindaki iligkiyi askeri ve

siyasi baglamda etkiledigi kadar ekonomik baglamda da etkiledigi gézlemlenmektedir.

191 Beasley, 1999: 260.

192 Beasley, 1999: 260; Dobson vd., 2001: 108-109.
133 Hughes, 2009: 846.
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3.2 Cin Halk Cumhuriyeti (CHC) ve Tayvan ile iliskiler

Japonya’nin Cin anakarasi ve Tayvan Adasi ile iliskileri, ABD ile iliski kurmasindan
¢ok daha once baslamis olsa da, 1945 sonrasi donemde Japonya-CHC-Tayvan iliskilerinin,
Japonya-ABD iliskilerinden etkilendigi, ancak iliskileri etkileyen tek etmenin ABD olmadigi
apaciktir. Calismanin ilk boliimiinde deginildigi tizere, her tiirlii giivenlik tehdidi, uzun
mesafelerdense kisa mesafeleri daha ¢abuk etkisi altina almaktadir. Bu durumda Japonya,
pasifist politikasini siirdiirebilmek istiyorsa, hemen yani basinda bulunan CHC ve Tayvan ile

iliskilerinde ¢ok dikkatli davranmalidir.

3.2.1 Iliskilerin Siyasi Boyutu

Cin’de milliyet¢i ve komiinist gruplarin ¢atismasinin ardindan ABD, Tayvan Adasi’na
siginan milliyet¢i grubu korumak i¢in yedinci filosunu Cin kiyilarina gondermistir. 1949
yilinda Cin anakarasinda Cin Halk Cumbhuriyeti, Tayvan’da da Cin Cumhuriyeti kurulmustur.
Ingiltere, hem koloni déneminden gelen baglar: ile ekonomik cikarlarimi gdzeterek hem de
komiinist Cin’in Bati ile yakin iliski kurmasinin, SSCB’yi de Bati’ya yaklagtirmasini umarak
CHC hiikiimetini Cin halkinin yasal temsilcisi olarak kabul etmisti. ABD ise ideolojik ¢atisma
sebebiyle Tayvan’daki hiikiimeti tanimig ve diplomatik iligki kurmustur. Japonya, Cin
anakarasinda mevcut dogal kaynaklara ve pazara daha rahat erisim saglayabilmek icin Cin ile
diplomatik iliski kurmak istese de ABD ile ittifak iliskisi sebebiyle Tayvan’daki hiikiimeti
tanimak zorunda kalmistir. San Francisco Konferansi’na ¢agirilmayan Tayvan hiikiimeti ile
baris antlasmasi 28 Nisan 1952°de imzalanmustir. *®

Cin bolge tlkeleriyle olan smir problemlerinde uzlagmaya gitmemistir. Ancak
bolgedeki diizeni bozmamak ve tepki cekmemek icin bu sorunlar1 simdilik rafa kaldirmistir.
Fakat sinir problemleri olarak degil, i¢ meseleler olarak goriillen Hong Kong, Macau ve
Tayvan meseleleri giindemden hi¢ diismemistir. Tayvan’in Cin’e katilmast ve bunun
uluslararas1 alanda nasil kabul ettirilecegi, Cin dis ve giivenlik politikasinin en 6nemli
meselesi haline gelmistir. Pekin hiikiimeti diger devletlerden sunlari isternistir;197

- Sinir problemlerini ertelemeyi,

- Tek Cin politikasinin benimsenmesini ve Tayvan’in, Cin’in ayrilamaz bir pargasi

oldugunun kabuliinii,
- Tayvan ile diplomatik iliski kurmamalarini,
- Tayvan’in uluslararas1 oOrgiitlere devlet statiisinde kabul edilmesinin

engellenmesini,

1% Hara, 1999: 519-523; Gonen, 2007: 102.
97 Jerdén ve Hagstrom, 2012: 225.
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- Tayvan’a silah satilmamasini.

1950’lerin ortalara dogru Cin Komiinist Partisi(CKP) yerini saglamlastirdiktan sonra
i¢ iligkilerinde Japonya’y1 elestiren bir tutum takindi. Ancak savasa gotiiren politikalarin
sorumlusu olarak askeri-yonetici eliti tutup, halki hedefe koymayarak, Japonya’dan taninma
beklemistir.'®® 1960’lara gelindiginde Asya’da Soguk Savas, iki kutuplu diizenden, ABD-
SSCB-CHC ¢ kutuplu diizenine dogru degisim yasamistir. Bunun sebebi 1950’lerin
ortalarinda Cin-Sovyet catismasinin derinlesmesi ve 1964’de Cin’in niikleer giic sahibi
devletler arasina katilmasi olmustur. Bu tarihten itibaren Cin, ABD’nin Asya politikasinda
merkezi onem teskil eden devletlerden biri olmustur.™®® 1960°da ABD-Japonya Karsilikli
Isbirligi ve Giivenlik Antlasmasinin imzalanmasim Cin tepkiyle karsilamis ve kendisini
cevrelemek icin bir strateji olarak algilamisti. Antlasmanin mecliste onaylanmasini saglayan
Bagbakan Kishi’nin istifa etmesinden sonra gelen lkeda hiikiimeti, dis iliskilerde daha
uzlastirict bir tutum sergilemistir. Sovyetlerle arasinin giderek agilmasi ve nihayet 1969°’da
Cin ile Sovyet Rusya arasinda Zhenbao Adasi lizerine anlagmazlik ¢ikmasi lizerine Cin, ABD
ve Japonya ile yakinlagmay1 se¢mistir.’®

Nixon, 15 Temmuz 1971°de yaptig1 bir agiklamada Basbakan Chou En-Lai’ in (Zhou
Enlai) kendisini, Cin’i ziyarete davet ettigini ve bu daveti memnuniyetle karsiladigini
aciklamistir. ABD’nin Cin’e yakinlagsma stratejisinin ardinda ise Vietnam’da yasadigi
basarisizlik ve SSCB ile Cin’in arasini bozma istegi yatmaktaydi. Bu agiklamanin ardindan
CHC, 25 Ekim 1971’de Cin halkinin yasal temsilcisi olarak, BM’e ve BM Giivenlik
Konseyinin daimi tyeligine kabul edilmis ve Tayvan iiyelikten (;1kar11mlst1r.201 Nixon, Cin’i
21-28 Subat 1972’de ziyaret etmistir. 28 Subat’ta yayinlanan bildiri ile iliskilerin
normallestirilmesi kararlagtirilmistir. ABD bu bildiri ile Tayvan’in, Cin’in bir Parcasi
oldugunu kabul etmis, meselenin baris¢il yollarla ¢oziime ulastirilmasi sartiyla buradaki
birliklerini azaltmay: taahhiit etmistir. 1960’11 yillarda Japonya ile ABD arasinda 6nemli dis
politika konularinda iletisim kurma gelenek haline gelmisti, ancak Nixon Cin ile iliskilerini
normallestirme niyetinde oldugunu, dis basina sizma endisesiyle Japon hiikiimetine
bildirmemisti. Bu yilizden Nixon’in bu hareketi Japon hiikiimetinde sok etkisi yaratmistir.
Fakat Cin ile iliskilerin normallestirilmesi, yalnizca miittefiki ABD’nin bu yondeki politikasi
sebebiyle degil, Japonya ekonomisinin kalkinmasi ve biiyiimesi i¢in gerekli hammadde ve

pazarin Cin’de bulunmasi sebebiyle de dnem tasimaktaydi. 25-30 Eyliil 1972’de Basbakan

198 Kawashima, 2015: 33.

1% Hara, 1999: 524.

200 K awashima, 2015: 34; Gonen, 2007:153.
201 Armaoglu, 1993: 586; Hara, 1999: 524.
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Tanaka’nin Cin’e ziyareti sonrasi yayimnlanan bildiri ile iki {lke arasindaki iligkiler
normallestirilmistir. Bunun {izerine Japonya’nin Tayvan’in baskenti Taipei’de bulunan elgiligi
kapatilmis ve bunun yerine Pekin’de elgilik a<;11m1§‘ur.202 ABD ve Japonya ile iligkilerin
normallesmesiyle birlikte Cin, ABD-Japonya ittifakina, Japonya’da militarizmin yeniden
yayilmasini engelleyecek bir olusum olarak bakmaya baglamistir.”

Japonya’nin  bagimsizligim1  kazandigit 1952 yilindan, Cin ile iliskilerin
normallestirildigi 1972 yilina kadar iki iilke arasinda iliskiler ekonomi ve politikanin
birbirinden ayr1 tutulmasi ilkesi gergevesinde gelismistir. Bu yillarda Cin ile diplomatik iliski
kurulmazken, ekonomik iligkiler resmi olmayan kanallardan devam etmistir. Bu sebeple pek
cok uluslararasi iligkiler uzmani tarafindan iki tilke arasindaki bu donem, “soguk politika,
sicak ekonomi” dénemi olarak adlandirilmistir. Bu donem siiresince Tayvan ile iligkiler ise
hem siyasi hem de ekonomik baglamda gelismekteydi. 1972°de Cin ile iliskilerin
normallestirilmesiyle, Japonya ile Tayvan arasindaki diplomatik bag kopmus ve fakat iki iilke
aras1 iligkiler resmi olmayan kanallardan gelismeye devam etmistir. Cin ile iligkiler
normallestirilirken Japon politikacilar arasinda buna karsit gruplar yok degildi. Siirekli olarak
Cin karsit1 soylemleriyle giindeme gelen Shintard Ishihara ve bir grup LDP {iyesi politikact
1973’te Seirankai yani Mavi Firtina Toplulugu’nu kurmustur. Bu grubun baskilariyla, Cin ile
barig antlasmasi imzalanirken, CHC’nin “Tek Cin” politikast kabul edilmemis, Japonya bu
politikay1 anliyor ve saygi gosteriyor denilmistir.”®* Baris antlasmasinda kullanilan bu ince dil
Japonya’ya Tayvan politikasinda esneklik saglamigtir.

1970’lerde Cin ve Japonya arasinda baslayan bu yakinlagsmanin bir diger sebebi de,
Cin’de gergeklesen Kiiltiir Devrimidir. 1976’da Deng Xiao Ping giicii ele almis ve 1978’de
Reform ve Aciklik Politikast baslatmistir. Bu gelismenin ardindan 12 Agustos 1978’de
Japonya ile Cin arasinda Baris ve Dostluk Antlagmasi imzalanmls‘ur.zo5

1978’de Cin ile baris antlasmasi imzalansa da, bundan sonraki dénemde hi¢ sorun
yasanmamis degildir. 1970’lerin sonlar1 ve 1980’lerde iki tlilkede milliyet¢i duygularin ve
gecmisin etkisiyle cesitli sorunlar yaganmistir. Bu sorunlardan biri Japon bagbakanlar ve {ist
diizey devlet yetkililerinin Yasukuni Tapinagi’na gerceklestirdigi resmi ziyaretlerdir.
Yasukuni Tapinagi esasen 1872 yilinda savasta hayatin1 kaybeden, asker, doktor, hemsire gibi
personelin anisina insa edilmisti. II. Diinya Savasi sonrasinda da neredeyse tiim Japon

basbakanlar bu tapmaga resmi ziyaretler gerceklestirmisti ancak bu ziyaretler o déonemde

202 Armaoglu, 1993: 587-588; Gonen, 2007: 156-157.
203 Smith, 2009: 243.
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sorun teskil etmemistir. Ancak 1978’de tapinak gorevlileri gizlice on dort II. Diinya Savasi
suglusunun naasini buraya tagimiglardir. Bundan sonra Yasukuni Tapinagi’na yapilan resmi
ziyaretler hem Cin hem de Gliney Kore yonetimlerinden tepki ¢cekmeye baslamugtir.?®

1978 yilinda Japonya ile ABD arasinda Savunma Isbirligi Kilavuz Belgesi
yaymlanmigs ve burada sadece Japonya’nin giivenliginden degil, Japonya c¢evresinin
giivenliginden de soz edilmisti. Nisan 1979°da ABD Kongresi, Tayvan Iliskileri Yasast’ni
onaylamistir. Bu yasada, Tayvan ile iliski kurulabilir, savunma i¢in silah saglanabilir ayrica
Tayvan sorununun ¢oziimi i¢in herhangi baris¢il olmayan bir yonteme basvurulmast ABD

icin biiyiik endise kaynagidir denmekteydi.?’’

Bu adimlardan sonra Cin, ABD-Japonya
ittifakinin, Tayvan meselesinde bir ara¢ olarak kullanabilecegini diisiinerek yeniden endiseyle
yaklagmaya baglamistir.

Iliskiler Eyliil 1982°de ilk ders kitab1 tartismasiyla iliskiler yeniden gerilmistir.
Japonya Egitim Bakanliginin tarih dersi kitaplarinda, II. Diinya Savasi ve oncesi donemde
Japonya’nin yayilmaci tutumunu hafifletmeye ve mesrulastirmaya yonelik diizenlemeler
yapmast hem Cin hem de her iki Kore hiikiimeti ve kamuoyundan tepki toplamistir. 1937
Nanking Olayinda hayatin1 kaybeden Cinlilerin sayisinin kaldirilmasi, Japon ordusunun
Asya’daki faaliyetleri anlatilirken istila, saldirt kavraminin ilerleme kavramui ile degistirilmesi,
Kore’nin ilhakinin zor kullanilarak degil istek iizerine gergeklestiginin belirtilmesi, Asya’daki
yayilma faaliyetlerinin esas amaciin Asya’yr Bati somiirgesinden kurtarmak oldugu gibi
ifadeler bu {ilkelerde milliyet¢i gruplarin biiyiik ¢apli protestolarina neden olmustur. 208 Cin
hiikiimeti de bu gelismeleri Japonya’da militarizmin yeniden canlanmasi olarak
yorumlamistir. Eyliil 1982°de Basbakan Suzuki’nin Pekin’i ziyareti sirasinda tarih kitaplarinin
yeniden gdzden gegirilecegi ve ekonomik yardimlar yapilacagi yoniindeki vaadiyle gerilimin
dozu diigmiistiir.” 15 Agustos 1985°te Japonya’nin uluslararasi giivenlik konusunda genis bir
rol listlenmesi yoniinde ¢alismalar1 olan Bagbakan Nakasone’nin Yasukuni Tapinagi’na resmi
bir ziyaret yapmasi, 1986 yilinin ortalarinda yeniden ortaya ¢ikan tarih dersi kitaplari meselesi
ve 1987 yilinda Japonya’nin savunma harcamalarinin, GSYH’ nin yiizde birini ge¢mesi gibi
olaylar nedeniyle iligkiler yeniden gerilmistir.210

1989 yilina gelindigindeyse Cin’in, yalnizca Japonya ile degil pek ¢ok iilkeyle
iligkilerinin bozulmasina neden olan bir olay meydana gelmistir. 3-4 Haziran’da Tiananmen

Meydani’nda, demokratik reform taleplerinde bulunan ve c¢ogunlugunu 6grencilerin
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olusturdugu gruplar tarafindan protesto gosterileri baslamistir. Reform taleplerinin rejimin
mesruiyetinin sorgulanmasina yol acacagi gerekgesiyle bu protestolart ¢ok tehlikeli bir
hareket olarak gérmiis ve orduyu kullanarak bu hareketi zorla bastirmistir. Bu esnada yiizlerce
sivil hayatin1 kaybetmis ve binlercesi de tutuklanmigstir. Tarihe Tiananmen Katliami olarak
gecen bu olaym ardindan pek ¢ok devlet Cin’i ekonomik yaptirimlarla cezalandirma ve
yalnizlastirma politikasi uygulamaya baslamustir.”** Japonya da bu devletlerle birlikte hareket
ederek yaptig1 ekonomik yardimlar1 askiya almistir. Fakat Cin’in tamamen izole edilmesinin,
daha saldirgan bir tavir takinmasina yol acacagini ve cografi yakinligi sebebiyle bu durumdan
olumsuz etkilenecegini diisiinen Japon yoneticiler, Cin’in c¢esitli uluslararas1 orgiitlere
katilimimi destekleme yoluyla yeniden uluslararasi sisteme dahil olmasina yardimei
olmustur.212

Tiananmen Meydan1 Olay1, Japon kamuoyunun Cin’e bakisini bilylik oranda
etkilemistir. Diger bir yandan, 1986’da Tayvan’da baglayan demokratiklesme hareketleri,
Japon kamuoyunun Tayvan’a daha olumlu yaklasmasini saglamustir.”*® Bu dénemde Tayvan
da Japonya ile yakinlagma ¢abasi igerisinde olmustur.

Tayvan’da milliyetcilik diislincesi esas olarak Japon isgal doneminde ortaya ¢ikmisti
ve o donemdeki soylem Tayvan’in bagimsizliginin kazanilmasi degil, “anakara” ile yeniden
birlesmek idi. 1949°da Kuomintang Partisi tarafindan kurulan hiikiimet anakara ile birlesmeyi
arzulamasa da, Japonya’ya olumlu bakmamaktaydi ve i¢ politikada Japon karsit1 bir tutum

izliyordu.***

Tayvan’in Japonya’ya bakisini degistiren iki dnemli etken olmustur. Bunlardan
ilki politiktir. Tayvan, Japonya’nin da birlesmeden yana olmadigint g6z 6niinde bulundurarak,
Japonya ile cografi baglantisinin oldugunu vurgulamakta ve Cin ile birlesmemek i¢in Japonya
ile iligkisini siki tutmak istemektedir. ikinci neden ise, Tayvan’in Japon isgalinde kaldig siire
boyunca Japonya’'nin dolayli asimilasyon politikalar1 ile yetistirilmis neslin yonetime
gelmesidir. Daha sonra gelen nesillerle birlikteyse Tayvan ve Japonya arasinda, demokrasi,
giivenlik, kiiltlir cercevesinde yeni baglar kurulmustur.?*

Cin ve Japonya arasinda ekonomik iliskiler 1990’lar boyunca gelisse de, siyasi iliskiler
geriledi. Cin gii¢lendikge, i¢ politikada daha istikrarsiz, milliyet¢i ve Japonya ile gecmisten
gelen sorunlar1 giindeme getirme konusunda da daha istekli hale gelmistir. Soguk Savas’in

sona ermesi ve 1993’te Jiang Zemin’in Cumhurbaskani1 olmasi iligkilerin seyrini derinden

etkiledi. Bu donemde SSCB’nin de dagilmasi ile Cin’de rejim mesruiyeti sikintisi
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yasaniyordu. Bu sebeple halkin dikkatini bagka yone ¢ekmek igin Japon diismanligr iyi bir
firsat olarak gortldii ve milliyetgi soylem artti. Basbakan Tomiichi Murayama, 1995°te
yaptig1 bir agiklamada Japonya’nin II. Diinya Savasi ve dncesi donemde yaptiklar1 yanlislar
i¢in Oziir diledi. Bu agiklamada kullanilan dil 1978 Baris ve Dostluk Antlagsmasi’ndakinden de
yumusakti. 1990’lar boyunca Japonya Cin ile tarihi problemleri ¢dzebilmek icin girisimlerde
bulundu ancak sonug alamadi.?*®
1996’da Tayvan’da ilk demokratik se¢cim gerceklesti. Japonya’da egitim gormiis ve Japonya
ile iliskileri daha siki tutmayr hedefleyen Lee Teng Hui, bu sefer demokratik yollardan
secilerek 1988’de basladigi devlet baskanligi gorevini devam ettirmistir. Lee Teng Hui’nin
1995’te ABD’ye gayri resmi ziyaret gerceklestirmesi Cin’in tepkisini ¢cekmis ve Cin bu olaya
1995-1996 siiresince Tayvan yakinlarinda fiize denemeleri gerceklestirerek yanit vermistir.?’
Bu kriz, Japonya’da halkin Cin’e daha da olumsuz bakmalarina neden olmustur. Fakat
Japonya hiikiimetinin krize tepkisi ¢ok sert olmamistir. Digisleri Bakanligindan bir temsilci bu
konuda Japonya’nin tutumunu su sekilde acgiklamistir; “Takimadalarimizi bolgeden
tagtyamayacagimiza gore Cin ve Tayvan ile iligkilerimizi devamli olarak iyi tutmaliyiz. Bu,
risk alamayacagimiz bir mesele. Bizim bulundugumuz pozisyon ABD’den ¢ok daha hassas
oldugu i¢in, yapabilecek ve sdyleyebileceklerimiz oldukga simrlidir.”?*®

1978 ABD-Japonya Savunma Kilavuz Belgesinin 1997°de yenilenmesi ile Japonya
Cin iligkileri yeniden gerilmis ve Cin bu ittifaki artik Japonya’nin yeniden silahlanmasina
hizmet eden bir olusum olarak degerlendirmeye baglamistir. Kasim 1998’de Jiang Zemin
Tokyo’yu ziyaretinde, Kilavuz Belgesi’nde gecen “Japonya ve ¢evresi” sOyleminin Tayvan’i
kapsamadig1 konusunda onay almak istedi. Aynm1 zamanda Tokyo’nun, Cin’in “Ug hayir”
politikasini da benimsemesini istiyordu. Bu politika; iki Cin’e hayir, Tayvan’in bagimsizlik
hareketine hayir ve Tayvan’in uluslararasi orgiitlerde devlet olarak temsil edilmesine hayir
ilkelerinden olusuyordu. Ayni yil Clinton, Cin’e ziyaretinde bu politikayr kabul etmisti ve
Jiang Zemin Japonya’nin da bunu kabul edecegini diisiiniiyordu. Fakat Basbakan Keizo
Obuchi, Tayvan’in uluslararas1 oOrgiitlerde temsili ve Kilavuz Belgesinin kapsamindan
cikarilmast isteklerini kabul etmedi.?*°
Japonya Cin iliskilerindeki en 6nemli sorunlardan biri de, Cin’in askeri harcamalarini

stirekli arttirmas1 ve seffafliktan yoksun olmasidir. Cin, 2000’11 yillarda GSYH’sinin yiizde

onundan fazlasini askeri harcamalara kullanmis ve bu rakam ilerleyen yillarda da gittikge
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artarak ABD’den sonra diinyanin en ¢ok askeri harcama yapan ikinci iilkesi haline gelmistir.
Cin tarafi bu harcamalarin, personelin temel ihtiyaclarinin karsilanmasi i¢in oldugunu
belirtiyor, ardindan da Tayvan’i kastederek iilkenin biitiinliigiiniin korunabilmesi i¢in bu
kadarcik harcamanin mecburi oldugunu savunmustur. 1995-1996 Tayvan Bogazi Krizi de
Cin’in sinirlan 6tesinde gii¢ kullanma yeteneginin ve isteginin oldugunu gt')stermistir.zzo

Cin, 11 Eylil 2001 saldirilarint kinamis ve terdrle miicadele operasyonlarina
baslangicta destek vermistir. Ancak daha sonraki donemde ABD’nin terdrle miicadeleyi
bahane ederek niifuzunu genisletmeye calistigindan ve Japonya’nin da ABD’ye destek
vermesinden rahatsiz olmustur. Mayis 2000°de emekli olan Tayvan eski Cumhurbagkani Lee
Teng Hui’nin, tedavi amaciyla Japonya’dan vize talep etmesi ve bu talebin Nisan 2001’°de
onaylanmasi, 2003 yilinda Japonya Bagbakani1 Yoshishird Mori’nin Tayvan ziyareti ve 2005
yilinda ABD ve Japonya’nin, Tayvan sorununu Asya Pasifik’teki ortak strateji konularindan
biri kabul eden bir bildiri imzalamasi1 Cin Japonya iliskilerini germistir. Cin’in Lee Teng
Hui’nin ziyaretine karigmasini Japon tarafi i¢ islerine karisma olarak algilamig ve tepki
gostermistir. Cin ise planlanan resmi ziyaretleri iptal ederek bu olay1 protesto etmigtir.”*

2002°de Cin’in Shenyang sehrindeki Japonya Konsolosluguna siginan Kuzey Koreli
miiltecilerin, Cin polisinin zoruyla ¢ikarilmasi sebebiyle Cin ile iliskiler daha da kotiilesmis
ve 2005 yilinda Cin’de ¢ikan Japon karsiti ayaklanmalar sebebiyle Japonya Biiyiikelgiliginin
saldirtya ugramast sonucunda iki iilke arasindaki iligkiler normallesmenin ardindan dip
seviyeyi géirmﬁstijr.222 Iliskilerin bu derece kotiilesmesinde ayn1 zamanda Japonya Basbakani
Junichird Koizumi’nin sert tutumunun da pay1 vardir. Bu donemde Japonya’da, hem Koizumi
tarafindan hem de cesitli devlet gorevlileri tarafindan Yasukuni Tapmagi’na pek cok resmi
ziyaret gerceklestirilmistir. Ayrica 2005 yilinda tarih dersi kitaplari sorunu da yeniden
giindeme gelmistir.

11 Eyliil sonrasi donemde konumunun zayifladigini hisseden Cin, bolgesel anlamda
cesitli girisimlerde bulunmustur. ASEAN Bolgesel Forumu’nda (ARF) yeni bir giivenlik plani
ortaya koydu ve Orta Asya’da ¢esitli devletlerle ortaklasa askeri tatbikatlar gergeklestirmistir.
Koizumi yonetimi, Cin’in bolgedeki ve ASEAN’daki agirligini dengelemek amaciyla 2002
yilinda Singapur’daki goriigmelerde Dogu Asya Toplulugu (EAC) kurulmasimn teklif etti. Bu
cerceveye Avustralya, Yeni Zelanda, Hindistan da dahil oluyordu ve ABD’nin katilimina da

yolu acikt1.??® 2006 yilinda Shinzo Abe’nin Bagbakan olmasi ile iliskilerde yeniden

220 Smith, 2009: 240-241; Hughes, 2009: 841.

22 Akgadag, 2010: 10-11; Dreyer, 2012:418; Zha, 2001: 212.

222 Dreyer, 2012: 419; http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2005/04/050418 _china_tokyo.shtml , (erigim
tarihi: 02.05.2019).

22 Hughes, 2009: 847; Dreyer, 2012: 420.
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yumusama donemine girilmistir. Koizumi déneminde iliskilerin dip seviyesini gérmesi ve
ticari iligkilerin de zarar gormesiyle, durgunlagan Japonya ekonomisinin daha da koti
etkilenmesi bu yumusamay1 zorunlu kilmustir. iliskileri yumusatmanin ilk adimi olarak
2006’da Ortak Tarih Aragtirma Komitesi kurulmustur. Ayrica, finansal, enerji, ¢evre koruma,
savunma, Dogu Cin Denizi ve Kuzey Kore nin niikleerden arindirilmasi gibi olasi isbirligi
alanlar1 konusuldu. Abe’nin 2007°de saglik problemleri sebebiyle istifasinin ardindan yerine
gelen Yasuo Fukuda da bu politikay1 devam ettirmistir.??*

2009 yilinda Demokrat Parti’den basbakan olan Yukio Hatoyama doneminde iliskiler
daha da gelismistir. Hatoyama se¢im oncesinde ABD f{islerini kaldirmak ve ABD’den daha
bagimsiz bir dis politika izlemek, Oz Savunma Kuvvetlerinin yurtdisina gdnderimini
durdurmak, Cin ile iliskileri gliglendirmek, Yasukuni Tapinagi’na ziyaret gergeklestirmemek
gibi vaatlerde bulunmustu. ABD’nin dahil olmadig:1 fakat Hindistan, Avustralya ve Yeni
Zelanda’nin dahil oldugu bir Dogu Asya Toplulugu (EAC) kurma 6nerisinde bulundu. Cin bu
oneriye olumlu bakmistir ancak Topluluga Hindistan, Avustralya ve Yeni Zelanda’nin dahil
edilmesine sicak bakmamustir. Hatoyama hiikiimeti, ABD ile ittifaki tehlikeye attig1 icin
elestiriye maruz kalmis ve realist olmayan vaatlerini gergeklestirememesi iizerine istifa etmek
zorunda kalmustir.?”® Ortak Tarih Arastirma Komitesi’nin arastirma sonuglari, Ocak 2010°da
yaymlanmistir. Ancak, Cin tarafinin ge¢misi aynt zamanda Cin Komiinist Partisinin
mesruiyetinin bir pargasi olarak gormesi sebebiyle ve Cin’in istegi lizerine orijinal metin
yayinlanmamugtir.®

2010°dan bu yana Cin’in, Dogu Cin Denizi’ndeki askeri faaliyetlerini arttirmasinin
lizerine Japonya’nin da politikast yeniden sertlesmistir.?’ Tayvan ile iliskilere
bakildigindaysa, Tayvan su anda Asya iilkeleri i¢inde Japonya’ya en dostane iilke olarak
goriinmektedir. Tayvan ile iliskilerin iyi olmasi, Japonya i¢in giiney deniz yollarnin giivenligi
acisindan daha az endise demektir. Tayvan’in Cin’e katilmasi durumunda, Cin’in adaya askeri
iis kurmas1 ve Japonya i¢in cok bliylik 6nem tasiyan deniz ticaret yollarini kontrol altina

almasi muhtemeldir.??® Bu nedenle Tayvan’da mevcut durumun korunmasi Japonya i¢in ¢ok

Onemlidir.

224 Hughes, 2009: 843.

225 Dreyer, 2012: 421-422.
226 Kawashima, 2010: 32-37.
22 Envall, 2017: 29.

228 5mith, 2009: 238-239.
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3.2.2 iliskilerin Ekonomik Boyutu

Japonya’'nin bagimsizligini kazanmasmin ardindan 1972 yilina kadar Cin ile
diplomatik iligkisi bulunmamaktaydi. Ancak bu dénemlerde resmi olmayan kanallardan,
Japonya’nin Cin hammadde ve pazarina erismek istemesi sebebiyle ekonomik iliskiler
kurulmustur. 1952-1958 yillar1 arasinda Japon firmalari ile Cin firmalar1 arasinda dort adet
ozel ticaret anlagmasi imzalanmustir.?® Bu ticaret baglar1 Japonya agisindan gayri resmi olsa
da, Cin yonetim sistemi ve firmalarin esasinda devlet tesebbiisleri olmasi sebebiyle, Cin
acisindan gayri resmi nitelik tagimamaktadir. Bu donemde Cin de Japonya ile ticari iligkilere
girerek, Japonya’nin Tayvan ve ABD ile baglarimni zayiflatmayr umut etmistir.”*

Cin ile iligkilerin 1972 yilinda normallestirilmesi ve 1978’de Barig ve Dostluk
Antlagmasinin imzalanmasiyla ekonomik iliskiler daha da gelismeye baslamistir. 1979 yilinda
Basbakan Masayoshi Ohira’nin Pekin ziyareti esnasinda Cin’in Bes Yillik Kalkinma Plani’na
destek amactyla 350 milyar Japon Yeni kredisi verilmesi kararlagtirlmistir.”®! 1979 yilinda
Japonya ihracatinin yaklasik yiizde iigii Cin’e, Cin’in ithalatinin ise neredeyse yiizde yirmi
besi Japonya’dandi. Japonya’nin Cin’e ihracatinin yilizde seksen gibi dnemli bir kismuni,
Cin’in gelismesi i¢in dnemli makine ve endiistri iirlinleri olusturdugu gibi, Japonya 1980°lerle
birlikte Cin’e en fazla yatirim yapan lilkeydi. Cin’in aldig: tek tarafli dis yardimlarin da yilizde
altmus dordiinii Japonya sagliyordu.?*?

1979-1998 yillar arasinda Japonya, Cin’in en biiyiikk Resmi Kalkinma Yardimi (ODA)
donoriiydii. Cin yirmi bir OECD {ilkesinden toplamda 23.6 milyar dolar yardim alirken,
Japonya bu yardimin yiizde elli altisin1 yani 13.3 milyar dolarini1 karsiliyordu. Japonya, Cin’e
dogrudan finansal yardimlarin yan sira, bilgi, teknoloji transferi, ve insan kaynaklarinin
gelistirilmesi gibi alanlarda da 6nemli yardimlar saglamlstlr.233

Japonya, iki {lilke arasindaki asimetrik bi¢cimde bulunan bu karsilikli bagimlilig
kullanarak, Cin’i uluslararasi topluma entegre etmeye calismis ve nihayetinde Cin’de
cikabilecek bir karisiklik durumunda, bunun Japonya’ya yapacagi olumsuz etkileri en aza
indirgemeye ¢aligmistir.

1990’lardan itibaren Japon ekonomik balonunun yavas yavas sonmesiyle, LDP’nin
pragmatist politikalarinin yeterliligi tartisilmaya baglanmistir. 1990°1arin sonu itibariyle, LDP
icindeki revizyonist kanat iktidar1 ele gecirmistir. Koizumi déneminde (2001-2006) daha

milliyet¢i bir politika izlenmeye baslandi ve iki iilke iliskileri normallesmeden yana en dip

*2% Gonen, 2007: 104-105.

2%0 pehlivantiirk, 2013: 105.

3! Gonen, 2007: 159.

%2 Curtis, 1981: 857; Balci ve Yesiltas, 2006: 185-186.
233 Takamine, 2006: 32-34.



65

seviyeyi gordii. Ekonomik iliskiler de bu kétii durumdan nasibini aldi.?®* Giiglenen Cin, temel
ihtiyaclarindan biri olan enerji kaynaklarini c¢esitlendirme konusunda cesitli faaliyetlerde
bulunmustur. Afrika, Orta Asya ve Giiney Amerika’ya ¢esitli projelerle yatirimlar yapmis ve
buralarda saglam bir enerji lobisi olusturmustur. Enerji konusunda Cin’den daha fazla disa
bagimli olan Japonya da Orta Dogu ve Afrika’ya yaptigi yardimlarla etkinlik kurmaya
calismistir. Ancak Japonya’nin yaptigi yardimlarda 6n kosul olarak demokrasi ve insan
haklar1 gibi konulardan bahsetmesi Japonya’yit Cin karsisinda dezavantajli bir konuma
koyuyordu. Cin yaptig1 yardimlarda bu ilkeleri gbzetmiyor ve bu meseleleri tlkelerin ig
meseleleri olarak addediyordu. Afrika iilkeleri de Cin’in bu yaklasimini daha olumlu

bulmuslardir.”*

3.2.3 Siir Problemleri

1956 yilinin baharindan itibaren ABD, toplamda bes adaciktan olusan ve Okinawa
Adasi’na dogru uzanan, Japonya’'nin Senkaku, Cin’in Diaoyu ve Tayvan’in Diaoyutai olarak
adlandirdig1 adalardan ikisini (Taisho ve Kuba Adalar1) atis egitimleri icin kullanmaya

basladi. Bu déonemde Senkaku Adalari, Okinawa’nin dogal bir uzantisi olarak goriiliiyordu ve

ne Cin ne de Tayvan bu konuda herhangi bir ses <;1karm1yordu.236

\

“~ /

* Japonya tarafindan iddia edilen
minhasir ekonomik bolge

/ === (Cin tarafindan iddia edilen minhasir
ekonomik bolge

- = Petrol ve dogal gaz yataklan

/ Tartismali bolge

CHINA DUTH
COREA ! JAPAN

Pacific
Ocean

l Duangiao/Kusunoki

1 Chunxiao/Shirabaka

Harita 3.1 Senkaku/Diaoyu Adalar:1 ve Cevresindeki Tartismah Bolge
Kaynak: The Asia-Pasific Journal (2012), 10(53): 2.

24 Hughes, 2009: 842.
2% pehlivantiirk, 2013: 119; Smith, 2009: 235.
2% Arasaki, 2014: 58.
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Agustos 1968’de BM Asya ve Uzakdogu icin Ekonomik Komisyon (UNECAFE),
Senkaku Adalar1 ve cevresinde petrol ve dogal rezervleri olabilecegini agikladi. Bunun

231 Cin ve

tizerine 1971°de dnce Tayvan daha sonra da Cin buralarda hak iddia etmeye basladi.
Japonya’nin her ikisinin de enerji bagimliliklari, bu konuda da c¢atismalarini kaginilmaz
kilmastir.

Iki iilke arasinda adalar yiiziinden ¢ikan ilk sorun Nisan 1978’de ortaya cikmistir.
Yaklasik iki yiiz kadar Cin teknesinin adalarinin yakininda belirmesiyle ortaya ¢ikan sorunda
Cin hiikiimeti, teknelerin balik¢i1 teknesi oldugunu ve yanlislikla rotadan saptiklarini iddia
etmistir. Japon tarafi ise teknelerde balik¢ilik yapildigima dair herhangi bir techizat
bulunmadigint ve miirettebatin silahli oldugunu iddia etmistir. Japonya ile baris
miizakerelerinin yapildigt bu donemde bdyle bir olay yasanmasi akillara iki ihtimali
getirmistir; Cin hiikiimeti igerisinde Japonya politikast konusunda goriis ayriliklar
yasaniyordu ya da Japonya hiikiimetine baski yapilmak istenmisti.”®® Daha sonra Subat
1992°de Cin adalar tizerinde hakimiyetini ilan etmis, 1996’da Japon sagc1 gruplardan birinin,
adalardan birine deniz feneri yerlestirmesiyle sorun yeniden giindeme gelmistir. Deniz feneri
meselesi hem Cin hem de Tayvan’dan tepki toplatmlstlr.239

Bu tarihlerden itibaren her iki iilke de siirekli olarak adalarin yakinlarina arastirma ve
gbzlem gemi ve ugaklari gondermis ve zaman zaman catismalar yasamiglardir. 2008 yilinda
sorunun ¢ézlimiine yonelik olarak iki iilke arasinda goriismeler yapilmis ve adalarin aidiyetine
deginilmeden, dogal kaynaklarin ortaklasa gelistirilmesi konusunda uzlasmaya varilmugtir.2*°
Eylil 2010°da Cin’e kayith bir balikg1 teknesinin, adalarin yakinlarinda Japonya Sahil
Giivenlik gemisi ile ¢arpigmasi iizerine yeniden iki iilke arasinda diplomatik sorun ¢ikmistir.
Yine ayni yil Tokyo Valisi Shintard Ishihara’nin adalardan bazilarini satin almaya ¢aligmasi
sorunu daha da derinlestirmistir. Bunun tiizerine Japonya, 2012 yilinda adalari tamamen
ulusallastirdi. Kasim 2013’de de Cin, ilan ettigi Hava Savunma Tanimlama Bolgesi’ne
(ADIZ) bu adalar1 dahil etmis ve bolgeye giren biitlin yabanci hava arag¢larinin ugus planlarini
Cin yetkililerine bildirmelerini talep etmistir.*

Son dénemde Cin adalar ¢evresindeki askeri faaliyetlerini gittikce yogunlastirmaktadir

ve bu Japonya’'nin yakin donemdeki en 6nemli giivenlik sorunlarindan biridir.

237 Arasaki, 2014: 58-59.

%8 Dreyer, 2012: 414.

2% Brown, 1994: 338; Hara, 1999: 528.

20 Hughes, 2009: 844.

81 yoshihara, 2014; 24-25; Envall, 2017: 27.
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3.3 Sovyet Rusya ve Ardindan Gelen Rusya Federasyonu ile Iliskiler
II. Diinya Savasi sonras1 donemde Japonya’nin Rusya ile iligkilerinin seyrini etkileyen
en temel faktorler iki iilke arasindaki sinir problemleri ve her iki {ilkenin de ABD ile olan

iliskisi olmustur.

3.3.1 Soguk Savas Déneminde Japonya ve Sovyet Rusya Iliskileri

8 Agustos 1945°te Sovyet Rusya Japonya’ya savas ilan etmis ve Yalta Konferansi’'nda
diger miittefik devletlerle anlasildig: tizere, 8 Eyliil’e kadar Mangurya Sakhalin, Kuril Adalar
ile Etorofu, Kunashiri, Shikotan ve Habomai adalarinin isgalini tamamlamaisti.

1955 Cenevre Konferansi ile Sovyet Rusya ve ABD arasindaki gerilimin tonunun
biraz da olsa azalmasi, 1953’ten sonra baslatilan, Stalin politikalarinin iilkeyi yalnizliga
stiriikledigi gerekgesiyle degistirilme cabalar1 ve bunun sonucunda Cin ile gerilen iliskiler
Sovyet Rusya’yr Japonya ile yakinlasmaya itmistir.”** 1953’te Nikita Krusgev, Sovyetler
Birligi Komiinist Partisi Genel Sekreteri olmus ve Sovyet Rusya’nin dis politikasinda 6nemli
degisikliklere imza atmugtir. Bu degisikliklerden biri olan “baris i¢inde bir arada yasama
ilkesi” ile Sovyet Rusya Japonya ile yakinlasma ¢abalarina girismistir. Iki iilke arasinda dort
sorun bulunmaktaydl;243

- Sovyet askeri kamplarinda tutuklu bulunan Japon vatandaslarinin iadesi,

- Balikeilikla ilgili gereken diizenlemelerin yapilmasi,

- Japonya’nin BM iiyeligine Sovyet Rusya’nin itiraz etmemesi,

- Japon tarafinin Kuzey Topraklari, Rus tarafinin ise Giliney Kuriller olarak

adlandirdigi adalarin aidiyeti konusunda anlagmazlik.

Basbakan Hatoyama, 19 Eylil 1955°de Moskova’ya ziyarete gitmis ve iki iilke
arasindaki sorunlarin ¢oziimii i¢in goriismeler gerceklestirmistir. Goriismeler sonrasinda
1956°da yayinlanan ortak bildiri ile birlikte ilk ii¢ sorun ¢6ziime kavusturulmustur ancak sinir
probleminde ¢6ziime ulasilamamistir ve diplomatik iligkiler yeniden tesis edilmis, barig
antlasmasinin imzalanmasi ise daha ileri bir tarihe ertelenmistir. Sovyet Rusya, baris
antlagsmasinin imzalanmasinin ardindan, Habomai ve Shikotan Adalarii Japonya’ya geri iade
etmeyi teklif etmis ancak Japonya Etorofu ve Kunashiri Adalarinin da Japonya’ya iade
edilmesi gerektigini ifade etmistir. Japonya’nin bu tutumunda Ekim 1955’te ABD Disisleri
Bakani John F. Dulles’in Japon hiikiimetine gonderdigi bir nota da 6nemli rol oynamuistir.

Notada, Tokyo’nun Kuzey Topraklar1 konusunda Sovyet Rusya’ya taviz vermesi durumunda,

242 Akgadag ve Ismayilov, 2015: 103.
23 Gonen, 2007: 108.
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ABD idaresinde bulunan Okinawa Adasmin geri alinamayabilecegi ve ABD tarafindan

Japonya’ya yapilan yardim programlarinin durdurulabilecegi ifade edilmistir.?**
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Harita 3.2 Kuril Adalan
Iki {ilke arasindaki sinir sorunu esas olarak her iki devletin de 18. yiizyilda, yaklasik

ayn1 zamanlarda bu adalara ayak basmasi ve yerlesmeye baslamasi ile ortaya ¢ikmisti. Sorun
ilk olarak 1855 Shimoda Antlagmasi (ticaret, navigasyon ve sinirlandirma) ile giindeme
gelmistir. Bu antlagmaya gore Sakhalin Adasi’nda ortak yonetim olusturulmasina karar
verilmigti. 1875’te imzalanan Petersburg Antlagmasi ile Kuril Adalarinin tamaminin
(Urup’tan baslayarak kuzeye dogru uzanan 18 ada) Japonya’ya ge¢mesi karsiliginda Japonya,
Sakhalin Adasi’ndaki ortak yonetim hakkindan vazge¢cmistir. Bu antlasmaya gore Etorofu ve
Kunashiri Adalari, Kuril Adalarinin giineyinde kalmakta, Shikotan ve Habomai ise zaten
Japonya’nin bir parcasi dulrumundaydl.245 Sorunun ¢o6ziilemez hale gelmesinin sebebiyse
Japonya’nin II. Diinya Savasi sonrasinda miittefik devletlerle imzaladig1 San Francisco Baris
Antlasmasimin hiikiimleridir. Bu antlasmada Japonya, Kuril Adalar1 {zerindeki tim
haklarindan vazgecmistir. Ancak antlasmada Kuril Adalarinin ne tam olarak sinirlar
belirtilmistir ne de adalarin yonetim hakkinin kime devredilecegi. Ayrica antlagsmanin 25.

maddesinde, antlagsmanin yalnizca imzalayan devletler bakimimdan sonu¢ doguracag: ifade

24 Akgadag ve Ismayilov, 2015: 102; Togo, 2011: 125; Génen, 2007: 109; Rozman, 2002: 331.
245 Nester, 1993: 721
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edilmistir.**® Japonya dort ada iizerindeki hak iddialarim, iki iilke arasinda 1875 yilinda
imzalanan Petersburg Antlasmasina dayandirmaktaydi ve Sovyet Rusya’nin, Japonya’'nin
katilmadig1 Yalta Konferansi’nda miittefik devletler arasinda alinan kararla adalar1 isgal
etmesinin uluslararasi hukuka aykiri oldugunu savunmaktaydi. Japonya i¢in adalar jeopolitik
ve jeoekonomik bakimdan c¢ok biiyilk 6neme sahip degildir ancak II. Diinya Savasi’nda
yasanan yenilgiyi hatirlattigr i¢cin geri alinmak istenmektedir. Rusya ac¢isindan ise, sicak
denizlere ¢ikis noktasinda bulunmasi agisindan adalarin jeostratejik 6nemi yliksektir ve bu
sebeple adalarin hakimiyeti konusunda taviz vermek istememektedir.?*’

Soguk Savas donemi boyunca Japonya'nin Sovyet Rusya politikasi ABD ¢izgisinde
devam etmistir. Bu donemde ABD’nin, Japonya-Sovyet Rusya iligkileri bakimindan en biiyiik
endisesi, Sovyet Rusya’nin Sibirya dogal kaynaklarin1 kullanarak Japonya’y1 yania ¢ekmek

istemesi olmustur.248

Bu sebeple 1956 Bildirisinde oldugu gibi zaman zaman iki {ilke
arasindaki uzlasma calismalarina engel olusturacak hamlelerde bulunmustur. Mayis 1960°’da
ABD ve Sovyet Rusya arasinda, ABD’nin U-2 casus ucaklarinin, ABD miittefiki {ilkelerde
bulunan askeri Uslerden havalanip, SSCB {izerinde faaliyette bulunmasi ve SSCB’nin bu
ucaklar diisiirmesi sebebiyle kriz yaganmaktaydi. Casusluk faaliyetlerine karisan ugaklardan
bazilar1 da Tokyo yakinlarindaki Atsugi Hava Ussii’nden kalkmusti. Ilerleyen giinlerde
Kruscev verdigi bir demeg ile Tiirkiye, Ingiltere, Norvec ve Japonya’y1 ¢ok sert bir bigimde
elestirmis ve bu olayin tekrart1 durumunda ugaklarin havalandig askeri iisler ve gevresinin
ikinci bir uyar1 olmaksizin bombalanacagi yoniinde tehditte bulunmustur. Japon hiikiimetinin,
askeri iislerde U-2 ucaklarmin bulundugundan haberi yoktu. Bu sebeple ucak krizi
Japonya’da, ABD tarafindan istenmeyen bir savasa siirliklenme korkusunu arttirmistir.2*
Ucak krizinin yasandigr donemde ABD-Japonya Giivenlik Antlagmasinin yenilenmesi
s6z konusuydu. Ucgak krizinin, Japonya’da antlasmanin yenilenmesine yonelik muhalefetin
yogunlagmasina da etkisi olmustur. Nitekim antlasma yogun muhalefete ragmen, meclisten
gecirilebilmigtir. Fakat bu Sovyet Rusya’nin tepkisine ve sinir probleminin ¢dziimiinde
gerilemeye neden olmustur. Sovyet Rusya, 1956 Bildirisinde verilmesi taahhiit edilen
Habomai ve Shikotan adalarmin, ancak Japonya’daki biitiin yabanci birliklerin ¢ekilmesi
durumunda miimkiin olabilecegini belirten bir memorandum yalylnlamlstlr.250

1970’lerle birlikte ABD ve Japonya, Cin ile iligkilerini normallestirmeye ve

yakinlasmaya baslamisti. Sovyet Rusya ve Cin arasinda ise ge¢misten gelen simnir

246 Togo, 2011: 124; Hara, 1999: 522.

24T Okazaki, 1982: 190; Nester, 1993: 723.
248 Nester, 1993: 718.

29 1zumikawa, 2010: 136.

0 Gonen, 2007: 110.
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anlagmazliklari, uzun sinirlar1 ve buralarda yasayan azinlik gruplar sebebiyle gerginlikleri
bulunmaktaydi. Bu gerginlikler 1960’lar siiresince daha da derinlesmisti. Bu sebeple Sovyet
Rusya, ABD ve Japonya’nin Cin ile yakinlagsmasini, kendisini ¢evrelemek i¢in yapilmis bir
hareket olarak algllamls‘tlr.251 Okinawa Adasi’nin idari haklarinin 1972°de Japonya’ya geri
verilmesiyle Kuzey Topraklari, Japonya’nin sdmiirgecilik donemi oncesinde sahip olup da
geri alamadigi tek toprak olarak kalmistir. Japonya ile iligkilerini yumusatmak ve bu
cevrelemeyi kirmak amaciyla, Ekim 1973°de Leonid Brezhnev, Japonya Basbakan1 Kakuei
Tanaka ile Moskova’da goriisme gergeklestirmistir. Sir konusunda uzlasmaya varilamasa
da, bu goriigmenin sonunda yayimnlanan bildiri ile 6zellikle Sibirya dogal kaynaklarimin
isletilmesi olmak tizere ekonomik iligkilerin gelistirilmesi kararlastirilmistir. Fakat 1970’lerin
sonlarina gelindiginde siyasi iligkiler yeniden gerilemeye baglamistir.2*?

1985 yilinda Mihail Gorbagov’un Sovyetler Birligi Komiinist Partisi genel sekreteri
olmasi ve bagslattigi reform politikalar1 Japonya ile iliskilerin normallestirilmesi igin
girisimlerin yapilmasini saglamistir. 1986 itibariyle Moskova, hem Pekin hem de Tokyo ile
sinir miizakerelerine baslamistir. Meselenin aciliyeti sebebiyle Pekin ve Moskova arasinda
anlagma kisa siirede saglanmigtir. Ayn1 donemde Japonya’nin, ABD’nin “Yildiz Savaglar1”
olarak da anilan Stratejik Savunma Girisimi’ne (Strategic Defense Initiative-SDI) dahil
olmasi, Sovyet Rusya ve Japonya arasinda krize yol agmistir. Gorbagov’un 1987 yilina
planlanan Japonya ziyareti iptal edilmis ve 1987 yazinda karsilikli olarak diplomatlar sinir
dis1 edilmigtir. Iki iilke aras1 diplomatik iligkiler, Japonya eski Basbakani Nakasone nin
kisisel bir girisim olarak Temmuz 1988’de Moskova’da Gorbagov ile goriisme yapmasina
kadar donuk kalmustir®™®. Bu dénemde iki iilke yetkilileri arasinda miizakerelerde Rus tarafi,
Habomai ve Shikotan’1 Japonya’ya iade etmeyi, diger iki ada i¢in gecici antlagsma yapilip
meseleyi ertelemeyi ve baris antlasmasinin imzalanmasi i¢in ¢aligmalari baglatmay1
onermistir. Ancak bu teklif, hem adalarin higbirini vermek istemeyen Rus asir1 gruplarin hem
de adalarin dordiinii de geri almak isteyen Japon tarafinin tepkisini cekmistir.?>* Japonya
1980’lerde, Sovyet Rusya ile iliskilerinde, ekonomik iligkileri sinir problemlerinden ayri
tutmak istememistir. Sovyet Rusya’ya yapilacak yardimlarda, Rusya’nin yardimlar1 alip daha
sonra isbirligi yapmaktan cayabilecegini diigiinerek, oncelikle sinir problemlerinin ¢éziimiinii
sart kosmaya baslamistir. Fakat bu politika ile sonu¢ alamadigini géren Japonya 1980’lerin

sonundan itibaren politika degisikligine gitmistir. Bir yandan cesitli kalkinma projeleri ve

5! Gonen, 2007: 147; Yonosuke, 2012: 426.
%2 Togo, 2011: 125.

253 Rozman, 2002: 327; Togo, 2011: 126.
2% Gonen, 2007: 151; Rozman, 2002: 328.
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Rusya’nin ihtiyagli bolgelerine yapilan insani yardimlar ile Rus halkindan destek kazanmaya
calisirken, diger yandan da meseleyi G7 zirvesine tagiyarak Rusya iizerinde uluslararasi baski
kurmaya calismistir. Yapilan projeler ¢ogunlukla enerji sektoriine yonelikti, yani sadece bir
1yl niyet gostergesi degildi.255
Nisan 1991°de Gorbagov, Japonya’y1 ziyaret etti ancak sinir problemleri konusunda
bir Oneride bulunmadi. Gorbagov’un bu tutumunda, adalarin stratejik oneminin, adalarin
“satilmasiyla” elde edilecek mali destekten daha fazla oldugu yoniindeki i¢ baskilar da etkili
olmustur. Bu donemde SSCB icerisinde, etnik meseleler, ekonomik reformlarin zorluklari,
radikal ve sag kanadin artan elestirileri sebebiyle Gorbagov’un konumu zayiflamisti. 19
Agustos 1991°de muhafazakarlar bir darbe girisiminde bulundu fakat Yeltsin’in miidahalesi
ile girisim {i¢ giin icerisinde dagltlldl.256
Ekim 1991°de G7 iilkeleri Rusya’ya yardim karar1 aldiginda, Rus dogal
kaynaklarindan uzak kalan tek {ilke olmak istemeyen Japonya, Rusya’ya ekonomik yardim
politikasinda degisiklige gitmistir. Bu tarihten itibaren Japonya Rusya’ya yapilacak sartsiz
yardimlar sonucunda sinir probleminde ¢oziime ulasmay1 amalc;lalmls‘tllr.ZS7
Japonya Disisleri Bakani1 Taro Nakayama Ekim 1991°de Moskova’y1 ziyaret etmis ve
Gorbagov ve Yeltsin ile goriismelerde bulunmustur. Goriismelerde li¢ temel konu tizerinde
durulmustu;>®
- lligkilerin bes temel ilke iizerinden gelistirilmesi: SSCB reformlarma destek,
SSCB’nin Asya Pasifikte kabuliinde isbirligi, genel isbirligini gelistirmek,
SSCB’nin IMF ve Diinya Bankasia kabuliinde isbirligi, sinir problemlerinin
¢Ozumt,
- Daha 6nceden s6zii verilen 2.5 milyar dolar yardimin yapilmasi,
- SSCB, dort adanin Japonya’ya iadesini kabul ettigi slirece zaman ve sartlarda
esneklik saglanmasi.
Rus tarafi ise bu li¢ maddelik tekliften farkl bir teklif 6nermis ancak Japon tarafi bunu

kabul etmemistir. Soguk Savas sona erdiginde hala daha iki iilke arasinda baris antlagmasi

imzalanamamisti1 ve sorunlarin ¢éziimii Rusya Federasyonu’na miras kalmaisti.

%% Rozman, 2002: 331-332.

6 Togo, 2011: 128; Nester, 1993:726.

%7 Newnham, 2001: 247; Balc1 ve Yesiltas, 2006:190.
8 Togo, 2011: 129.
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3.3.2 Soguk Savasin Sona Ermesinin Ardindan Rusya Federasyonu ile iliskiler

Rusya Federasyonu 25 Aralik 1991°de kuruldugunda ciddi ekonomik sorunlarla
bogusuyordu ve reformlarin gergeklestirilebilmesi icin likiditeye ihtiyac1t vardi. ABD
kamuoyu, destek verilmesine karsi olmasina ragmen hiikiimet, Nisan 1993’te 1.82 milyar
dolar yardim yapmistir. Ardindan Ekim 1993’te Yeltsin Tokyo’ya geldi ve 13 Ekim’de Tokyo
Bildirisi imzalandi. Bu bildiride, SSCB ve Japonya arasinda imzalanan antlagmalar, Rusya
Federasyonu ve Japonya icin de gecerlidir denmekteydi. Ancak basin toplantisinda Yeltsin’e,
1956 Ortak Bildirisi soruldugunda bunu inkar etti ve belirsizlige neden oldu. Daha sonra
Yeltsin i¢ politikaya dondii ve bir siire Japonya ile girisimde bulunmad:.?*®

Mart 1997 itibariyle Yeltsin yeniden goziinii Asya’ya ¢evirdi ve Japonya ile iligkileri
iyilestirmek igin yeni girisimlerde bulundu. 2-3 Kasim 1997’de Krasnoyarsk’ta goriisen
Yeltsin ve Bagbakan Ryttard Hashimoto, iki iilke arasinda baris antlasmasinin 2000 yilina
kadar imzalanmasini temenni ettiler ve 1.5 milyar dolar yardim kararlagtirildi. 1997
Krasnoyarsk Zirvesi sonrast her iki taraf da anlasmaya varma konusunda istekli
goriiniiyorlardi. Ancak iki tarafta da yanlis anlasilmalar mevcuttu. Japon tarafi, dort adanin da
antlasma konusu olacagimi diislinliyordu. Rus tarafi ise Japonya’nin maddi yardimlarini
arttirarak uzun donemde iligkileri gelistirmek istedigini, bu sebeple de adalar sorununu rafa
kaldirabilecegini diistinmiistii.”®°

31 Aralik 1999°da saglik sorunlar1 nedeniyle istifa etti ve yerine Vladimir Putin’i tayin
etti. Mart 2000 secimleriyle Putin resmen Bagkan secildi. 3-5 Eyliil i¢in Tokyo’ya resmi
ziyaret ayarladi ve 4 Eylil’de 1956 Ortak Bildirisinin gecerliligini kabul etti. Buradan
baslayan goriismeler yaklasik yedi ay siirdii. Kasim 2000°de Rus hiikiimeti, Habomai ve
Shikotan Adalarini ancak sinir problemini sona erdirmek amaciyla verebilecegini agikladi. Bu
donemde Rusya’da iki adanin Japonya’ya iadesinin bile ulusal ¢ikarlardan feragat olacagi
yoniindeki tartismalar artmisti. 25 Mart 2001°de Putin ve Basbakan Yoshiro Mori Irkutsk’ta
gorlstiiler ve yayinladiklar1 bildiri ile goriismelerin temel noktasinin 1956 Ortak Bildirisi
olacagini belirttiler. Ancak goriismeler esnasinda Japon basinina bazi bilgiler sizdirilmis ve
carpitilmisti. Japon heyetinin “Oncelikle iki ada” yaklasimi halka, “yalnizca iki ada” seklinde
yansitilmis ve biiylik tepki toplamisti. Bu sebeple Mori bu teklifi reddetmis ve dort ada
iizerinde 1srarlarini siirdiirmiistiir.”®*
26 Nisan 2001°de Junichird Koizumi’nin Basbakan ve Makiko Tanaka’nin Disisleri

Bakan1 olmasiyla Rus-Japon iligkileri diisiise ge¢mistir. Tanaka’nin politikalar1 sebebiyle

%9 Togo, 2011: 131-132; Rozman, 2002: 333.
260 Rozman, 2002: 332-333;Togo, 2011: 133.
%1 Togo, 2011: 135-138; Rozman, 2002: 326.
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Disisleri Bakanliginda boliinmeler yasandi ve goriismeler sekteye ugradi. Ocak 2003’°te
goriismeleri yeniden baglatmak i¢cin Koizumi Moskova’ya ziyarette bulundu ancak 2004’te
Putin’in yeniden se¢ilmesi ile Rusya’nin tutumu sertlesti.?®?

2005 yilinda Rusya Habomai ve Shikotan Adalarii Japonya’ya verip, Kunashiri ve
Etorofu {izerindeki hak iddialarindan vazgeg¢mesini teklif etmistir. Ancak adalarin iade
edilmesinden 6nce Tokyo’nun bu adalarin esasen Rusya’ya ait oldugunu kabul etmesini sart
kosmustur. Bu sebeple hiikiimet bu teklifi reddetmistir.”®® Temmuz 2009°da Japonya
Parlamentosu tartismali dort aday1 Japonya topragi ilan eden bir karar almistir. Bu kararin
ardindan Italya’da diizenlenen G8 Zirvesinde Rusya Devlet Baskan1 Dmitri Medvedev ile
goriisen Japonya Bagbakani Tard Asd burada da sinir anlagsmazligi konusunda sert bir tutum
‘[al<1nmlst1r.264 Ardindan Medvedev’in  Kasim 2010°da  Kunasiri Adasi’na ziyaret
gerceklestirmesi lizerine iki {lilke arasindaki gerilim yeniden tirmand1.?® Iki iilke arasindaki
provakatif hareketler 2011 yilinda da devam etmistir. 2012°de yeniden basbakan secilen
Shinzd Abe’nin Kuzey Topraklari sorununun ¢oziilmesini oncelikli dis politika hedeflerinden
biri yapmistir. Bunun iizerine Rusya ile iligskilerde olumlu gelismeler yasanmaya baglamistir.
Ancak 2013 yilinda baslayan Ukrayna Krizi, 2014’te Rusya’nin Kirim’1 ilhak etmesi ve
bunun sonucunda Japonya’'nin da diger G8 iilkeleriyle birlikte Rusya’ya ekonomik yaptirim
uygulamasi bu olumlu havayr dagitmigtir. Ancak Japonya’nin uyguladigi yaptirimlar diger
tilkelere nazaran hafif kalmig ve enerji sektoriinii hedef almamaistir. Rusya bu yaptirimlara sert
tepki vermistir. Nisan 2014 ten itibaren alt1 stratejik bombardiman ve fiize tasiyict Tupolev
Tu-95 ucaginin  Hokkaido ve Okinawa iizerinde ugus yapmasi iki ilke iliskilerini oldukga
germistir. *®® Kasim 2018’de gerceklestirilen Giineydogu Asya Uluslar Birligi (ASEAN)
zirvesinde bir araya gelen Putin ve Abe, barig antlasmasinin imzalanmasina yonelik
miizakereleri yeniden baslattiklarii duyurdu.?®’ Son olarak, Ocak 2019°da goriigen iki lider
barts antlagmasinin 1956 Ortak Bildirisi temel alinarak yapilmasma sicak baktiklarini
belirtmislerdir.?®®

Sonug itibariyle iki {lilke arasindaki sinir anlagsmazligi hala daha ¢6ziilememis ve bu

sebeple baris antlasmasi imzalanamamustir.

262 Togo, 2011: 139-140.

%63 Akgadag ve Ismayilov, 2015: 104-105.

264 http://haber.sol.org.tr/dunyadan/japonya-rusyadan-toprak-istiyor-haberi-15554 (erisim tarihi: 03.05.2019)
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3.4 Giiney ve Kuzey Kore ile Iliskiler

Kore Yarimadasi, II. Diinya Savasi sonunda, 38. enlem sinir olmak iizere, ABD ve
SSCB kuvvetleri tarafindan fiili niifuz bolgelerine ayrilmisti. Yarimadanin giineyinde, 10
Mayis 1948’de ABD’ye yakinlik duyan Kore Cumbhuriyeti, kuzeyinde ise 9 Eyliil 1948°de
Sovyetlere yakinlik hisseden Kore Demokratik Halk Cumhuriyeti kurulmustur.?®®

Japonya’nin Korelere yonelik uyguladigi politikalarin olusmasinda en 6nemli etkenler
ABD ile kurdugu ittifak iligkisi, Korelerin kendi aralarindaki iliskileri ve her iki iilkede de
milliyet¢iligin Japon karsit1 diisiincelere dayanmasi olmustur. Soguk Savas donemi boyunca
ABD’nin Korelere yonelik politikasi, SSCB ile mevcut ideolojik catisma etrafinda
sekillenmistir. Yarimadanin giineyinde kurulan devlet, tipki1 Japonya gibi miittefik olarak
goriilmiis ve desteklenmistir. Kuzeyde kurulan devlet ile iliskilerse hem ideolojik sebeplerle

hem de giivenlik tehdit algilamalari sebebiyle dostane bir ¢izgide ilerlememistir.

3.4.1 iliskilerin Siyasi Boyutu

1 Ekim 1953’te ABD, Giiney Kore ile giivenlik antlasmas1 imzalamustir. ittifak iliskisi,
Eisenhower ve Dulles’in girisimiyle 8 Eyliil 1954°de kurulan Giineydogu Asya Antlagmasi
Teskilat (Southeast Asia Treaty Organization-SEATO)?" ile pekistirilmistir. San Francisco
Konferansi’na, savas durumunda bulunmalar1 sebebiyle her iki Kore de davet edilmemisti.
Japonya, ABD ile ittifak iligkisi sebebiyle, Kore Savasi’nin bitmesinin ardindan, Giliney Kore
ile baris antlagsmasi imzalamak ve diplomatik iliski kurabilmek i¢in girisimlerde bulunmustur.
Ancak iilkenin Japon iggalinden kisa bir siire 6nce kurtulmasi ve bu dénemde yaganan kotii
olaylarin yaralarinin heniiz taze olmasi sebebiyle, baris goriismelerinden sonu¢ almak 1965
yilina kadar miimkiin olmamistir.””*  Esasen bu dénemde Japonya, iki devletten yalnizca
birinin taninmasinin, kendi giivenligi i¢in daha biiyiik tehdit olusturdugunu diisiiniiyor, her iki
Kore’yle de esit oranda yakinlagmak istiyordu. Ancak ABD ile iligkisi sebebiyle 1965 yilinda
Giliney Kore hiikiimeti ile barig antlasmasi imzalamistir. Antlasma ile Japonya, Giiney
Kore’den isgal donemi i¢in dikkatli ifadelerle 6ziir dilemis ve tazminat olarak 800 milyon
dolar Vermistir.272

Bu donemde Kuzey Kore, Giiney Kore’de ve Japonya’da bulunan ABD askeri
varligindan endise duyuyor ve buna karst SSCB ve CHC ile iliskilerini gelistirmeye
cabaliyordu. Her iki Kore de, Yarimada’y: tek bir devlet altinda birlestirmek istiyor fakat bu

29 Armaoglu, 1993: 454.

IO NATO gibi bir islev iistlenmesi beklenen organizasyon, Asya’da, NATO nun Avrupa’da etkili oldugu kadar
etkili olamamis ve 1977°de faaliyetleri sona ermistir.

2™ Gonen, 2007: 112; Yonosuke, 2012: 422.

272 Brown, 1994: 341-342; Colakoglu, 2013: 126-127.
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konuda farkli yontemler takip ediyorlardi. 1968 yilinda Kuzey Kore, Seul’deki bagbakanlik
konutuna saldir1 diizenleyip bunu inkar etti. Daha sonra ABD’ye ait silahsiz casus gemisi
Pueblo ve miirettebatin1 ele gecirdi. ABD’den gelen yogun tepki iizerine, Sovyet Rusya
gorlintiide Kuzey Kore’ye destek verse de, miirettebatin iadesi i¢in Kuzey Kore’ye baski
yapmustir, Kuzey Kore buna uymak zorunda kalmstir.2”®

1972°de Japonya, CHC ile iligkilerini normallestirmisti. Bunun {izerine Pekin’in
miittefiki olan Kuzey Kore, biraz da ekonomik sebeplerle Japonya’ya daha yumusak
davranmaya baglamisti. Bunun sonucunda Japonya, ABD ile bu konuda anlasamasa da ¢esitli
ekonomik baglar kurmustur.?’* Ancak, Kuzey Kore kiskirtict faaliyetlerine devam etmis,
Giliney Kore’de bir i¢ savas ¢ikmasini ve bunu bahane ederek Giliney Kore’yi kendilerine
katabilmeyi umut etmistir. Nitekim, 13 Subat 1976’da Hirvatistan Daisisleri Bakanliina
ziyarette bulunan Kuzey Kore heyeti, Kore’nin bariscil yollarla birlesemeyecegini
disiindiiklerini ve bunun i¢in niikkleer bir savasa hazir olduklarmi belirtmistir. Ayni
donemlerde Japon basminda Kuzey Kore’nin Japonya vatandaslarmi kacirdigina yonelik
iddialar ortaya atilmistir fakat Kuzey Kore bunu uzunca bir siire reddetmistir. 2% Kuzey
Kore’nin siirekli kigkirtic1 faaliyetleri, hem Giliney Kore hem de Japonya ile iliskilerinin
normallesmesinin Oniine ge¢mistir. Kuzey Kore nin bu saldirgan tutumunun arkasinda esasen,
rejiminin  devamliligini siirdiirebilme endigesi vardi. ABD ve aralarinda bir giivenlik
antlagsmas1 bulunmamakla birlikte dolayli olarak miittefiklik icerisinde olan Japonya’dan
askeri, diplomatik ve maddi destek alan Giiney Kore’nin kendisini sindirmesinden
korkmaktaydi.

Giliney Kore Cumhurbagkant Roh Tae Woo’nun 1980’lerin sonlarinda baglattigi
“Kuzey Politikas1” ile ii¢ iilkenin iliskilerinde olumlu gelismeler yasanmistir. Bu politika ile
Giiney Kore, SSCB ve Kuzey Kore ile iligkilerini iyilestirme yoniinde adimlar atmistir. Kredi
ve likidite ihtiyact igerisinde bulunan SSCB, bu politikayt memnuniyetle karsilamis ve 1
Ocak 1991°de Giiney Kore ile diplomatik iliskilerin baglatilacagini duyurmustur. Daha sonra
bu tarih Eyliil 1990’a ¢ekildi. Bu gelismeler Kuzey Kore’yi de daha uzlasmaci bir politika
takip etmeye zorlamistir. Eyliil 1990°da Pyongyang ve Seul arasinda, Kore Savasi sonrasi ilk
kez, bagbakanlar diizeyinde goriisme gerceklesmistir. Ancak her iki tarafin da birbirlerini

suclamasi ve hiikiimetlerinin yasal olmadigini ileri siirmesiyle goriismelerden olumlu sonug

23 Clemens, 2010: 133.
274 Colakoglu, 2013:128.
25 Clemens, 2010; 136-137.
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alimamamuistir. Japonya ile bir nebze de olsa yakinlasabilmek i¢in 1983’ten beri casusluk
suclamasiyla tutukladigi iki Japon denizcisini 11 Ekim 1990°da serbest birakmugtir.?’®

Ilerleyen yillarda Giiney Kore, ekonomik sikintilar1 sebebiyle Kuzey Kore rejiminin
¢okiis yasayacagini ve boylelikle iki devletin birlesebilecegini diisiinmiistiir. ABD ve Kuzey
Kore heyetleri arasinda uzun siiren gorlismeler ve siki pazarliklar sonucunda 12 Ekim 1994
tarihinde Cenevre’de Giliney Kore ile Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi’nin (International
Atomic Energy Agency-lIAEA) da katilimiyla dortlii Cergeve Anlasma imzalanmistir. Bu
anlagsmayla birlikte Kuzey Kore 1 Kasim 1994 tarihi itibariyla tiim niikleer silah programini
durdurmasi, bildirimi yapilmig ve yapilmamuis ilgili tiim tesislerini kosulsuz olarak IAEA
gozetimine agmasi karsiliginda ABD bu iilkeye 2003 yilina kadar iki adet enerji iiretimi
amagli Hafif Su Reaktorii kurmayr kabul etmistir. Giliney Kore de bu konuda mali destek
vermeyi taahhiit etmistir.”’" Ancak Kuzey Kore’nin niikleer enerji ve flize gelistirme
faaliyetlerinde 1srarci olmasi sebebiyle iliskiler dalgali bir seyir takip etmistir. Bu antlasmanin
ardindan Japonya da, Kuzey Kore politikast konusunda hareket serbestisi kazanmistir ve
normallesme goériismeleri 1995°te baslatilmistir. Kuzey Kore’nin Japonya’dan savas tazminati
istegine Japonya, Pyongyang’in ABD ve Giiney Kore ile iligkilerini normallestirmesini gart
kosmustur. Subat 1998’de de Giliney Kore, baslattigi “Giin Is1g1” politikasi ile Kuzey Kore ve
Japonya ile iligkilerini iyilestirmek istemistir.?’®

2000’11 yillarla birlikte Kuzey Kore niikleer ve flize deneme ve gelistirme
faaliyetlerine hiz vermistir. Bu siire zarfinda Kuzey Kore’ nin, Giiney Kore, ABD ve Japonya
ile iligkilerinin temel belirleyicisi niikleer ve fiize programi olmustur. Bu ii¢ devlet,
giivenliklerine yoneltilmis bir tehdit olarak algiladiklar1 Kuzey Kore’nin niikleer ve fiize
programin1 durdurmak icin ¢esitli platformlarda girisimlerde bulunmuslardir. Bu girisimler
inigli ¢ikigh bir seyir izlemistir. 21 Nisan 2018’de Kuzey Kore’ye ait resmi haber ajansi,
niikleer ve kitalararasi balistik flize denemelerini tek tarafli olarak durdurdugunu
aglklamlst1r.279

Japonya’nin Kuzey Kore ile tek giivenlik sorunu niikleer ve fiize programi degildi.
2002 oncesinde Kuzey Kore, Japonya vatandaslarinin kacirildig: iddialarini siirekli olarak
reddetmisti. 2002°de Bagbakan Koizumi’nin Kim Jong II’i ziyareti sonrasi1 Kuzey Kore
iddialar1 kabul etti ve 6ziir diledi. Kacirilan 12 kisiden hayatta kalan 5 kisinin Japonya’ya

iadesi i¢in sOz verdi. Japonya vatandaslarinin kacirildiginin dogrulanmasi ve de 7 kisinin

278 Colakoglu, 2013: 131; Clemens, 2010: 147; Gurtov, 1993: 80; Akaha, 1991: 337.
" Yavas, 2013: 216; Kibaroglu, 2004:159-162.
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yagamini yitirmesi Japon kamuoyunda biiyiik tepki toplamistir. Kacirilan vatandaglardan biri
olan 13 yasindaki Megumi Yokota’ya ait oldugu iddia edilen naastan geriye kalanlar
Japonya’ya iade edildi. Ancak yapilan otopsi ve DNA testinde naasin birden fazla kisiye ait
oldugu ve deneylere maruz kaldig1 anlasilinca tepkiler daha da bﬁyﬁmﬁstﬁr.zso

Giliney Kore ile Japonya iliskileri ortak miittefikleri ABD sayesinde siyasi ve
ekonomik yonden gelisse de, hicbir sorunlari olmadigi sdylenemez. Yasadiklart sorunlardan
biri, Kore tarafinin Dokdo, Japonya’ninsa Takeshima olarak adlandirdigi adasinin hakimiyeti
tizerinedir. Ne Japonya ne de Giiney Kore, kayaliklardan olusan ve yagsamaya uygun olmayan
ada iizerinde uzunca bir siire fiili hakimiyet kurmaya calismamislardir. Temmuz 2008’de
Japonya’nin ada iizerinde hak iddia etmesiyle iliskiler gerilmistir ancak iki tilkenin birbirleri
icin stratejik Oneme sahip olmasi sebebiyle gerilim ¢ok fazla tirmandirilmadan sorun rafa
kaldirilmistir. Japonya zaman zaman yayinladigi politika belgeleriyle ada iizerindeki hak
iddialarin1 yenilemekte ve Giiney Kore’den tepki toplamaktadir. Son olarak Japonya’nin
2017°de yaymladigi “Diplomatik Mavi Kitap” ile ada iizerinde iddialarin yenilenmesiyle
yeniden tepki c¢ekmislerdir. 281 Japonya’da zaman zaman iktidara gelen asir1 sagci devlet
adamlarinin, Yasukuni Tapinagi ziyaretleri ve tarth ders kitaplar1 konusundaki tutumlari,
Cin’de oldugu kadar, Kuzey ve Giliney Korelerde de biiyiik tepki toplamistir. Gegmisin
gelecek nesillere nasil aktarilacagi konusundaki problemi ¢dzmek i¢in Giiney Kore ve
Japonya Ekim 2001°de Ortak Tarih Arastirma Komitesi kurmay: kararlastirmislardir. Ilk
toplantist Mayis 2002’de diizenlenen Arastirma Komitesi, Kore’nin neden ilhak edildigi
konusunda anlasamamiglardir. Japon tarafi, ilhakin {ilkeyi Rus niifuzundan kurtarmak ic¢in ve
uluslararas1 hukuk kurallarina uygun olarak gerceklesmisti. Kore tarafi ise Japonya’nin sadece
kendi ¢ikarlarin1 gozettigini ve ilhakin uluslararasi hukuk kurallarma aykirt oldugunu
savunmustu. Dort kez toplanti yapan komiteden olumlu bir sonug <;1kmarn1$t1r.282

Iki iilke arasinda siire gelen belki de en can yakici sorunsa, “Rahatlama Birlikleri” ad
verilen ve Japon isgal donemi siiresince, Japon askerlerinin isteklerini yerine getirmeleri i¢in
fuhusa zorlanan Koreli kadinlarin durumudur. Rahatlama Birlikleri, II. Diinya Savasi’nda
Japonya’'nin yenilgisiyle son bulmamis, ancak Ocak 1946’da son bulmustur. 1932°den
1946’ya kadar yasanan, biiyiik ¢cogunlugunu Koreli kadinlarin olusturdugu, tahmini 400.000

kadar kadmin cinsel kélelige zorlandig1 bu insanlik dis1 olayda magdurlarin yiizde doksani

280 Hagstrom, 2009: 835.

%1 Colakoglu, 2013: 135-148;
http://www.mofa.qgo.kr/eng/brd/m_5442/view.do?seq=318119&srchFr=&amp;srchTo=&amp;srchWord=&amp;
srchTp=&amp;multi_itm seq=0&amp;itm_seq 1=0&amp;itm_seq 2=0&amp;company cd=&amp;company n
m=&page=1&titleNm= (erigim tarihi: 04.05.2019)

%82 Samuels, 2007: 131; http://www.mofa.go.kr/eng/brd/m_5676/view.do?seq=295719 (erisim tarihi:
04.05.2019)
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yagamini yitirmistir. 1990’lara kadar Japonya isgal doneminde bdyle bir sucun islendigini
stirekli inkar etmistir. 1980’lerde hayatta kalan magdurlarin yasadiklarmi anlatmaya
baslamas1 sonrasit Japonya, 1993’te bunu itiraf etmistir. Bu tarihten sonra Japonya cesitli
platformlarda Giiney Kore’den o6ziir dilemis, son olarak 2015 yilinda iki iilke arasinda
meselenin ¢oziimii konusunda uzlasmaya varilmistir. Japonya Ozriinii tekrarlamig ve hayatta
kalan magdurlar i¢in 1 milyar Yen manevi tazminat vermeyi kabul etmistir. Giiney Kore bu
teklifi olumlu karsilasa da, kamuoyunun tepkisi tizerine daha samimi bir 6ziir beklediklerini

ifade etmislerdir.”®

3.4.2 Iliskilerin Ekonomik Boyutu

Japonya, ABD’nin tesvikiyle, iligkilerinin normallestigi yil olan 1965’den itibaren
Giliney Kore’ye mali yardimlarda bulunmustur. Bu yardimlarla Giliney Kore’ nin
kalkinmasimin bir an 6nce saglanmasi ve Japonya ile birlikte, ABD’nin basini ¢ektigi
komiinizmin, siyasi, askeri ve ekonomik anlamda ¢evreleme politikasina dahil olmasi
ama<;1anmlst1.284

1965 itibariyle Japonya, Giiney Kore’ye hem krediler hem de dogrudan yatirimlar
yoluyla yardimlarda bulunmustur. Iki iilke arasinda siyasi gerginlikler zaman zaman alevlense
de ekonomik baglar gittikce giiclenmistir. Gittikce artan ikili ticarette Giiney Kore daha
bagimli olan taraf olmustur. Nitekim 2018 yilinda iki iilke arasindaki ticaret hacmi 85.1
milyar dolara ulasmisken bunun 30.5 milyar dolarini, Giiney Kore’nin Japonya’ya yaptigi
ithracat olustururken, kalan 54.6 milyar dolar Giiney Kore’nin Japonya’dan yaptig: ithalatin
miktaridir.?®

Kuzey Kore’nin Japonya agisindan ekonomik onemi pek fazla olmamakla birlikte,
Kuzey Kore acisindan Japonya ¢ok dnemlidir. Iki iilke arasindaki ticari iliskiler, Soguk Savas
donemi boyunca dalgali bir seyir takip etmistir. Kuzey Kore tiim bu siire boyunca diger
devletlerle iliskilerini giivenlik perspektifinden degerlendirmis ve bu konuda kendi kendine
yeterlilik saglayabilmek adma mali kaynaklarmi biiyiikk oranda askeri teknolojilerin
gelistirilmesine adamistir. Bunun sonucunda ise, askeri teknolojilerde gelismislik saglasa da,
stirekli bir ekonomik buhran igerisinde bulunmustur. Temel ihtiyaglarini karsilamakta biiyiik

zorluk yasayan Kuzey Kore bu konuda dis kaynakli insani yardimlara muhta¢ kalmistir.

283 Gordon, 2003: 227; https://www.history.com/news/comfort-women-japan-military-brothels-korea (erisim
tarihi: 04.05.2019) ; https://thediplomat.com/2017/01/the-final-and-irreversible-2015-japan-south-korea-
comfort-women-deal-unravels/ (erigim tarihi: 04.05.2019).

284 Gonen, 2007: 164.
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Soguk Savas siiresince en onemli ticari partnerleri SSCB ve Cin olan Kuzey Kore, bu
tilkelerden, sahip oldugu dogal kaynaklar karsiliginda, 6zellikle niikleer ve fiize teknolojileri
alaninda destek almistir. Japonya’nin Kuzey Kore ile ilk ticaret iliskisi ise, 1970’lerde Kuzey
Kore’nin Japonya’ya tutumunu yumusatmasiyla baslamustir. Iki iilke arasi ticaret hacmi
1975’te 250 milyon dolar1 bulmustur. Ancak 1976 yilinda Kuzey Kore’nin Japonya’dan aldig1
600 milyon dolarlik kredinin geri Odemesini yapamamast iizerine ticari iliskiler
duraklamlstlr.286 1990’larda Giiney Kore’nin, Kuzey ile olan iligkilerini normallestirme
yoniinde adimlar atmasiyla Japonya da, Kuzey Kore politikasinda hem siyasi hem de ticari
konularda esneklik kazanmistir. Japonya, zaman zaman ekonomik yardimlar, Kuzey
Kore’nin uluslararasi topluma entegrasyonu icin tesvik olarak kullanmig, zaman zaman da
yardimlarin  durdurulmasi yoluyla Kuzey Kore’nin saldirgan tutumunu frenlemeyi

hedeflemistir.

3.4.3 Kuzey Kore’nin Niikleer ve Fiize Programi

Soguk Savas donemi boyunca SSCB niifuzunda kalan Kuzey Kore, dogal olarak ABD
ile karsit blokta yer almistir. ABD’nin Giliney Kore’de askeri birlik bulundurmast ve IL
Diinya Savasi’nda Japonya’yr yenebilmek i¢in atom bombasi kullanmis olmasi, Kuzey
Kore’nin, kendi giivenligini saglayabilmek i¢in niikleer silah sahibi olmasi gerektigine
inanmasia neden olmustur. Bu konuda, kendi imkanlarimi gelistirmek yerine ABD’nin
niikleer semsiyesine siginan Japonya ve Giliney Kore’nin aksine Kuzey Kore’nin kendi
kendine yeter bir seviyeye gelmek istemesinin arkasinda ayn1 zamanda, SSCB tarafindan terk
edilme korkusu da yatmaktadir. Japon isgal doneminden kalma sanayi altyapisina sahip olan
Kuzey Kore, Kore Savasi’nin sona ermesinden kisa bir siire sonra, SSCB’nin de mali ve
teknik destekleriyle niikleer enerji ve fiize teknolojileri alanlarinda ¢alismalara baslamlstlr.287

1950’lerin ortalarma dogru Kuzey Kore Devlet Baskani Kim Il Sung, ABD tehdidine
kars1 niikleer silah arayisini baslatti. Temmuz 1955’te Kuzey Kore Bilim Akademisi iyeleri
Moskova’da niikleer enerji konferansina katildi ve 1956’da SSCB ile niikleer arastirma
konusunda antlagma imzalandi. Bu tarihten itibaren Kuzey Kore ve Cin’den giden bilim
adamlar1 Rusya’daki Dubna Ortak Niikleer Arastirma Enstitlisiinde egitime bagladilar.
Baslangictaki calismalarda niikleer enerji daha ¢ok iilkenin enerji ihtiyacini saglamak igin
kullanilmaktaydi. Bu yeni teknolojinin askeri teknolojilere entegre edilmesi igin bir siire
gecmesi gerekmistir. 1962 Kiiba Krizi sonrast ABD ile uzlagsmaya varmasi sonucunda

SSCB’nin niikleer flizelerini Kiiba’dan ¢ekmesi, Kuzey Kore’nin terk edilme korkusunu

286 Colakoglu, 2013: 128-136; http://www.mfa.gov.tr/kuzey-kore-ekonomisi.tr.mfa (erigim tarihi: 04.05.2019)
%7 Yavas, 2013: 199-200; Clemens, 2010: 128.
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giiclendirmis ve niikleer silah elde etme cabalarin1 yogunlastirmistir. 26 Agustos 1963’°te
Sovyet Cin anlasmazligi kendini gostermeye basladi. Kuzey Kore’nin maliyeti ¢ok yiiksek
olmasina ragmen uranyum ¢ikarma isteginin, Cin’1 desteklemek i¢in oldugunu diisiinen SSCB
buna tepki g('jsterdi.288

1961°de Kuzey Kore ve Cin arasinda Dostluk ve Karsilikli Isbirligi Antlasmasi
imzalanmistir. Bu donemde Cin, Kuzey Kore’nin sahip olacagi niikleer silahlarin kendisine
yonlendirilmeyecegini diisiindiigli i¢in bagslangicta destek vermistir. SSCB’nin 1959-1960
yillarinda yardimlarini ve uzmanlarint Cin’den ¢ekmesine ragmen Cin’in, Ekim 1964°te ilk
niikleer denemesini yapmasi iizerine Kuzey Kore teknik destek taleplerini arttirdi. Ardindan
yeniden SSCB’ye taleplerde bulundu. 1965°te SSCB iki adet arastirma reaktdriinii, hammadde
karsiliginda Kuzey Kore’ye satt1 ve bu reaktorler 1967°de faaliyete basladi. SSCB, 1967°de
bir adet daha reaktor talebinde bulanan Kuzey Kore’nin bu talebini reddetti.”® Kuzey
Kore’nin s6z verdigi hammaddeleri istenilen miktarda temin edemeyince SSCB yardimlarinda
kisintilara gitmeye baslamisti. Kuzey Kore ise borglarini daha fazla yardim alabilmek igin
santaj araci olarak kullaniyordu. 1968 yilinda, SSCB ve ABD tarafindan hazirlanip imzalanan
ve BM iiyelerine imza i¢in sunulan Niikleer Silahlarin Yayilmasmnin Onlenmesi Antlagmasi
(NPT), SSCB ve Kuzey Kore arasindaki gerginligi arttirmistir. Uluslararas1 alanda tek
dayanaklar1 SSCB ve Cin olan Kuzey Kore, 1985’de SSCB’nin 1srariyla NPT’yi imzalamistir.
ABD’nin 27 Eyliil 1991°de Giiney Kore’den tiim niikleer silahlarin1 ¢ekecegini agiklamasinin
ardindan Kuzey Kore, Ocak 1992’de Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajanst (IAEA) ile
Koruma/Giivenlik Onlemleri Anlasmasini imzalamis ve tesislerini ajansin yetkililerinin
denetimine acmistir. Kuzey Kore’nin NPT’yi imzalamasinin ardindan SSCB, Kuzey Kore’ye
dort adet niikleer santral kurma sozii Verrnistilr.290

1990’lara gelindiginde Kuzey Kore’nin Yongbyon Bolgesi’nde, niikleer enerji
alaninda faaliyet gosteren yiizden fazla tesisi, bu tesislerde ¢alisan 150 civarinda iist diizey
bilim adami1 ve 2500 kadar da uzman ve teknisyeni bulunmaktaydi. IAEA, Kuzey Kore’de ilk
denetlemesini Mayis 1992°de yapmis ve niikleer enerjinin baris¢il amaglarla kullanildigi
konusunda kesin kaniya varamadiklarini belirtmislerdir. Ayrica Ajansa bildirimi yapilmayan
fakat niikleer faaliyetlerde bulunuldugunu diisiindiikleri tesislerde denetimlere izin verilmesini
talep etmislerdir.”®® 21 Ekim 1994’te Cenevre’de Kuzey Kore, Giiney Kore, ABD ve

IAEA’nin katilimiyla dortlii Cergeve Anlagma imzalanmistir. Bu anlagmayla birlikte Kuzey

%88 Yavas, 2013: 200; Clemens, 2010: 129-130.

%8 Clemens, 2010: 131; Yavas, 2013: 206.

2% Clemens, 2010: 134-146; https://www.armscontrol.org/factsheets/dprkchron (erisim tarihi: 04.05.2019).
B K ibaroglu, 2004, 159-161.
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Kore’nin tiim niikleer programini dondurmast ve nihayetinde niikleer tesislerini kapatmasi
sartiyla, enerji liretimi amacl iki adet Hafif Su Reaktorii kurulmasi lizerine anlasilmistir. Bu
reaktoriin maliyeti Kore Yarimadasi Enerji Kalkindirma Organizasyonu (Korean Peninsula
Energy Development Organization-KEDO) tarafindan karsilanmasi ngoriilmiistiir.>*? Ancak
31 Agustos 1998 tarihinde Kuzey Kore, menzili 1500-2000 km arasinda olan ii¢ asamali
Taepodong-1 fiizesini basariyla denemistir. Hokkaido’nun dogusunda Pasifik Okyanusu’na
diisen fiize artik Kuzey Kore’nin istedigi takdirde Japonya’y1r ve Giliney Kore’deki ABD
askeri birliklerini vurabilecegini gdstermistir.>*

Ilerleyen yillarda Kuzey Kore yine biitiin tesislerini IAEA denetimine agmayarak tepki
toplamistir. ABD Baskan1 Bush 2002 yilinda yaptig1 bir konugmada Kuzey Kore’yi de “Ser
Ekseni” yani uluslararasi terorii destekleyen devletler igerisinde ilan etmistir. Bunun iizerine
Kuzey Kore de 10 Ocak 2003’te NPT’ den ¢ekildigini aciklamigtir. Bu tarihten sonra Kuzey
Kore’yi niikleer silah edinme arzusundan vazgegiremeyecegini anlayan ABD, Altili
Goériismeler (Six-Party Talks-SPT) i¢in calismalara baslamistir.?*

SPT, ABD, Cin, Rusya, Japonya, Giiney Kore ve Kuzey Kore’nin katilimiyla 27
Agustos 2003°te Pekin’de baglamistir. SPT’nin baslangic evrelerinde ABD ve Japonya,
Kuzey Kore’ye karst sert bir tutum sergilemislerdir. Japonya, SPT goriismelerinde Kuzey
Kore tarafindan kagirilan vatandaslarini giindeme getirmis ve Kuzey Kore tizerinde bu konuda
da baski olusturmak istemistir. Japonya’nin bu tutumu, Cin, Rusya ve Giiney Kore tarafindan,
SPT’nin amacinin diginda oldugu ve gorlismeleri sekteye ugratabilecegi i¢in elestiri almistir.
ABD ise Kuzey Kore’nin hem niikleerden arindirilmasin1 hem de kapali dikta rejiminden
vazgecmesini istiyordu. Bu da Kuzey Kore’de, ABD’nin kendisini tamamen yikmak istedigi
diisiincesini uyandirtyor ve niikleer silah edinmenin tek giivenlik araci oldugu diislincesine
daha siki baglanmasina neden oluyordu.?*®

19 Eyliil 2005°de Kuzey Kore’nin niikleer faaliyetlerine son vermesi ve NPT ye geri
donmesi karsiliginda ABD yardimlarini kapsayacak bir bildiri yayinlamiglardir. Fakat Kuzey
Kore’nin faaliyetlerini durdurma yoniinde bir adim atmadigini belirten KEDO, o6nceden
taahhiit edilen iki hafif su reaktoriinii vermekten Haziran 2006’da vazgec¢mistir. Bunun
tizerine Kuzey Kore, 4-5 Temmuz 2006’da yedi adet balistik flizenin denemesini ve 9 Ekim
2006’da da ilk niikleer denemesini yapti. Denemelerin Ardindan BM Giivenlik Konseyi 1695

sayil1 karariyla Kuzey Kore’nin goriismelere geri donmesini, niikleer ve flize programini

292 https://www.armscontrol.org/factsheets/dprkchron (erisim tarihi: 04.05.2019).

2% Kibaroglu, 2004: 163-164; https://www.armscontrol.org/factsheets/dprkchron (erisim tarihi: 04.05.2019).
% Yavas, 2013: 204-218.

2% Ness, 2003: 251-253.
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durdurmasini talep etmis ayrica da ¢esitli yaptirnmlar uygulanmasini 6ngdrmiistiir. Daha sonra
Kuzey Kore Cin’in aracihigiyla goriismelere geri dénmiistiir.”*® Fakat Nisan 2009°da yeniden
uzun menzilli flize denemesi yapti. BM Gilivenlik Konseyinin kinamasi tizerine Kuzey Kore
SPT’den temelli ¢ekilmistir. Bunun ardindan BM Giivenlik Konseyi 1874 sayili kararla
kinamay1 yenilemis ve iiye devletlere yaptirimlar1 sertlestirme konusunda tavsiyede
bulunmusgtur.?®’

Ilerleyen yillarda Kuzey Kore cesitli araliklarla fiize denemelerine devam etmistir.
2018 yilinda ise ¢ok dnemli bir gelisme yasanmuistir. 27 Nisan ve 26 Mayis tarihlerinde Kuzey
ve Giiney Kore arasinda tarihi bir zirve toplantisi gergeklesmistir. Bunu 12 Haziran’da
Singapur’da gerceklesen Kuzey Kore ve ABD arasindaki zirve takip etmistir. Bu zirveler
sonucunda Kuzey Kore niikleer ve uzun menzilli fiize denemelerini durdurmay: taahhiit
etmistir.”®® Bu uzlagsmanin ardindan Kuzey Kore, ilk fiize denemesini, Giiney Kore tarafindan
yapilan agiklamalara gére 4 Mayis 2019°da gergeklestirdi. A¢iklamada fiizenin 70-200 km
arasinda bir mesafe kat ettikten sonra Japon Denizi’ne diistiigii belirtilmekte. Kuzey Kore,
2018’de gerceklestirilen goriismelerde, uzun menzilli fiize denemesi yapmayacagi yoniinde
taahhiitte bulunmustu. Bu sebeple 4 Mayis 2019°da yapilan kisa menzilli fiize denemesi,

teknik olarak 2018 uzlasmasina aykiri degildir.299

3.5 Japonya’min Giivenlik Politikas1 Araclari

Japonya’nin II. Diinya Savasi’nda yenilmesinin ardindan ugradigi miittefik isgali,
tilkenin giivenligini saglayabilmek adina kullanabilecegi politika araglarini da etkiledi. Bunun
en temel sebebi, Miittefik Kuvvetler Yiiksek Komutanlig: tarafindan dayatilan ve 1947 yilinda
yuriirlige giren Barig Anayasasidir. Anayasanin 9. Maddesi ile Japonya’nin, uluslararasi

sorunlar1 ¢ézmek i¢in gii¢ tehdidi veya kullanim1 hakki olmadig: belir‘[ilrnisti.%0

Buna gore
Japonya’nin, giivenligini saglamak adma askeri kuvvet bulundurma ve bunu kullanma
secenegi bulunmamaktaydi, ancak zaman iginde uluslararasi ortamda yasanan degisiklikler
Japonya’nin yeniden silahli kuvvet olusturmasini zorunlu kildi. Japon kamuoyunun c¢ok
biiytik bir kesimi, II. Diinya Savasi esnasinda yasanan yikim sebebiyle, giivenlik konusunda
pasifist bir politika izlenmesi taraftar1 olsa da, aksine bir politika izlenmesi taraftari olan bir

kesim de her zaman mevcut olmustur. Bu kesim, Anayasanin genis bir bakis agisiyla

2% yavas, 2013: 218-220; https://www.armscontrol.org/factsheets/dprkchron (erisim tarihi: 04.05.2019).
27 Hagstrom, 2009: 838.

2% hitp://www.mofa.go.kr/eng/wpge/m_5474/contents.do (erisim tarihi: 04.05.2019).

299 https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-48160286 (erisim tarihi: 04.05.2019).

300 y aponya Anayasasi, 1947.
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yorumlanmasiyla, yeniden “savunma” amagli silahli kuvvet olusturan Japonya’nin, diger
devletler gibi “normal” bir silahli kuvvet bulundurma hakkina sahip olmasin1 istemistir. Bazi
yoneticiler zaman zaman bu ydnde goriis bildirip, ¢esitli girisimlerde bulunsalar da,
kamuoyunda mevcut giiglii pasifist tutum sebebiyle bu yondeki girisimler ¢ok yavas yol kat
etmistir.

18 Aralik 2018’de kabul edilen Ulusal Giivenlik Programi Kilavuz Belgesi (National
Defense Program Guidelines-NDPG) ile iilkede baris ve giivenligi saglayabilmek adina,
mevcut tehditlerin ve bu tehditlere karsi alinacak onlemlerin tespiti yapilmistir. Buna gore
6zel onlem gerektiren giivenlik konulari sunlardir;*™

- Cin’in seffafliktan yoksun ve giderek artan askeri harcamalari, Japonya’nin
ayrilmaz bir parcasi olan Senkaku Adalar1 ve cevresinde askeri aktivitelerini
arttirmast,

- Kuzey Kore’nin niikleer ve fiize programi,

- Rusya’nin, Japonya’nin Kuzey Topraklarinda askeri faaliyetlerini arttirmast,

- Okyanuslarda giivenli ulagim ve istikrarin saglanmasi,

- Dogal afetler ve kriz yonetimi.

Ulusal  Giivenlik  Programi  Kilavuz ~ Belgesinde  belirlenen  amaglarin
gerceklestirilebilmesi i¢in hazirlanan Ulusal Giivenlik Stratejisine gore Japonya, barig ve
giivenligini saglamak, iilkenin ve halkinin refahini saglayarak barisi pekistirmek, evrensel
deger ve kurallara bagli uluslararasi diizeni saglamak ve korumak olarak belirttigi ulusal
cikarlarin1 korumak i¢in su stratejiyi olusturmustur;*%?

- Japonya’nin kapasitesini ve roliinii gli¢lendirip genisletmek,

- ABD ile mevecut ittifak bagini giiclendirmek,

- Uluslararasi barig ve denge icin partnerleriyle diplomasi ve giivenlik isbirliginin
gelistirilmesi (ortak evrensel degerler ve stratejik ¢ikarlara sahip, Giiney Kore,
Avustralya, ASEAN iilkeleri ve Hindistan ile isbirliginin gelistirilmesi, APEC, G7,
EAS, ARF, ADMM-Plus gibi ¢ok tarafli girisimlerden yararlanilmasz),

- Uluslararas1 barig ve dengenin saglanmasi i¢in uluslararasi ¢abalara aktif katilim
saglamak (silahlarin sinirlandirilmast ¢abalari, BM ve diger barig koruma
faaliyetleri, ODA programinin aktif kullanimi ve uluslararasi terdrle miicadele
faaliyetleri),

- Evrensel sorunlarin ¢6ziimii i¢in evrensel degerlere bagl igbirligini gliglendirmek,

- Ulusal giivenligi destekleyecek ulusal kurumlarin gii¢lendirilmesi.

%01 National Defense Program Guidelines, 2018: 5-7.
%02 https://www.mofa.go.jp/fp/nsp/pagelwe_000081.html (erigim tarihi: 05.05.2019)
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3.5.1 Ekonomik Yardimlar ve Dogrudan Yatirimlar

Ekonominin bir giivenlik politikasi aract olarak kullanimini ilk olarak Japonya-CHC
iliskileri baglaminda goriilmektedir. Baslangicta Japonya, Cin halkinin yasal temsilcisi olarak
Tayvan’da kurulan hiikiimeti tanisa da, CHC ile ekonomik iligkiler kurmaya devam etmistir.
1952 yilindan, CHC ile iligkilerin normallestirildigi 1972 yilina kadar iki iilke iligkileri
“soguk politika, sicak ekonomi” olarak tanimlanmistir, iligkilerin normallestirilmesinden
sonra, artan ticaret hacminin yani sira, CHC’ne yapilan ekonomik yardimlar ve dogrudan
yatirimlar sayesinde ekonomik baglar gitgide daha da giiglenmistir. Japonya’nin boyle bir
politika takip ederek birden fazla hedefe ulasmaya g¢alistig1 sdylenebilir; Japon ekonomisinin
gelisimini stirdiirebilmek adina hammadde ve pazar arayisi; ekonomik istikrarsizliklarin
Ontine gegerek ileride olusabilecek miilteci akinlarini engellemek; iki iilke arasinda karsilikli
bagimlilik yaratarak daha bagimli taraf olan CHC’nin, iki iilke arasinda mevcut sorunlari
giindeme getirmesinin Oniine ge¢gmek. Bu politikanin ilk donemlerde nispeten basarili
sonuglar verdigi soylenebilir, ancak 1990’larla birlikte CHC ekonomisinin gitgide biiylimesi
ve Japon ekonomisinin ise durgunluga girmesi bu durumu degistirmistir. Ekonominin yani
sira askeri bakimdan da gittikge daha biiyiik bir giic haline gelen CHC, ekonomik cikar
catismalar1 ve sinir problemleri konusunda daha saldirgan bir tutum takinmaya baglamistir.

Ekonomik giiciin Rusya ile iligkiler baglaminda kullanimu ise ilk olarak, 1973 yilinda
donemin liderleri Tanaka ve Brezhnev arasinda yapilan gorlisme ile ortaya ¢ikmustir. Bu
goriismenin ardindan iki lider Sibirya’da bulunan dogal kaynaklarin ortaklaga gelistirilmesi ve
isletilmesi konusunda anlasmislardir. Bundan sonra Japonya, iki iilke arasinda tartismaya
konu olan Kuril Adalar1 sorununun ¢6ziime ulastirilmasini, ekonomik yardimlarin bir 6n sarti
olarak sunmaya baglamistir. Bu politikasiyla onemli bir gelisme kaydedemeyen Japonya,
1990’1ar itibariyle diger G7 {ilkelerinin de Rusya’ya ekonomik yardimlarda bulunmaya
baglamasi lizerine, tutumunu degistirmistir. Bu tarihten itibaren Japonya, oncelikle ekonomik
yardimlar yapilarak iki iilke arasi iliskileri iyilestirmeyi, daha sonra ise sinir problemleri
konusunda olumlu bir sonu¢ almayi umut etmistir. Yapilan ekonomik yardimlar 6zellikle
tartismaya konu adalar {izerinde yogunlastirilarak bu bdlgenin halkinin da destegi
kazanilmaya c¢alisilmistir. Yakin donemlerde sinir problemlerinin ¢oziimii i¢in yapilan
goriigmelerde gittikce daha 1limli bir ortam elde edilse de, 2013 Ukrayna Krizi sebebiyle
Japonya’nin da diger G8 iilkeleriyle beraber ekonomik yaptirim uygulamasi {lizerine iligkiler
yeniden gerilmistir.

Japonya’nin Giliney ve Kuzey Kore’ye yaptigi ekonomik yardim ve yatirimlara

bakildiginda, ABD ile mevcut ittifak iliskisinin biiyilk oranda etkisi oldugu goriilmektedir.
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Gliney Kore’ye yapilan yardimlarin baslangici, iki iilke arasinda baris antlagsmasinin
imzalandigr 1965 yili olmustur. Bu donemde ABD, bolgesel cikarlari sebebiyle Giiney
Kore’nin de, tipki Japonya gibi giiglii bir miittefik olmasin1 arzu etmekteydi. Bu sebeple ABD
bir yandan Gliney Kore’nin kalkinmasina katki saglarken, diger yandan da Japonya ve Giiney
Kore ekonomik iliskilerinin gelistirilmesini ve Japonya’nin da bu konuda yiik paylagimi
yapmasini istemistir. 1965 sonrasi Giiney Kore ve Japonya arast ekonomik iliskiler hizla
gelismis ve sorunlar daha az giindeme gelmeye baslamistir, fakat iki {ilke arasindaki
sorunlarin rafa kalkmasindaki belki de en onemli etken ABD ile mevcut ittifak iliskileri
olmustur. Japonya ve Kuzey Kore ekonomik iligkilerinin olusumunda ABD ile iligkilerin
etkisi biiyiik olsa da, bir diger neden de toplumsal giivenlik meselesidir. Kuzey Kore askeri
glice biiylik 6nem vermis ve askeri teknolojiler bakimindan ileri bir seviyeye sahip olsa da,
ilke ekonomisinin kotil seyri ve insani yardimlara muhtag¢ bir durumda bulunmasi, Japonya
acisindan bolgede istikrarsizliklar tetikleyebilecek bir diger unsur olarak goriilmektedir.
Japonya, Kuzey Kore’ye yaptig1 insani yardimlarla, Kuzey Kore’yi uluslararasi topluma
entegre edebilmeyi ve saldirgan tutumunu frenleyebilmeyi amaglamistir, ancak Kuzey
Kore’nin, ABD-Japonya-Giiney Kore ittifak iligkilerini kendi ideolojisine ve varligina
yoneltilmis bir tehdit olarak algilamasi ve daha fazla askeri gii¢c elde etme arayigina gitmesi
sebebiyle bu yardimlarin amacina ulagtigi sdylenemez.

Ekonomik yardimlar, iilkeler 6zelinde yapilan ¢ift tarafli antlagmalarin yani sira,
Resmi Kalkinma Yardimlar (Official Development Assistance-ODA) programi ¢ercevesinde
de vyiiriitiilmiistiir. Ilk yillarda ODA programi, savas sonrasi uzlasmalar ile paralel olarak
tazminatlar bigiminde uygulanmistir. Japonya 1954 yilinda Giiney ve Gilineydogu Asya
tilkelerinin kalkinmasi i¢in olusturulan Kolombo planina katilarak, ODA programini
baslatmistir. Aym1 donemde savas tazminatlar1 konusunda da goriismeler siirdiiriilmiis ve
1950’lerin sonuna gelindiginde Filipinler, Endonezya, Burma ve Tayland ile imzalanan
anlagsmalar ile savag tazminatlar1 verilmeye baslanmistir. ODA programinin basladigr ilk
yillarda yardimlar, ozellikle Giineydogu Asya iilkelerinde ve altyapr c¢alismalarinda
yogunlagmistir. Japonya bu yardimlarla birlikte, bolge iilkelerinde hem ge¢misten kalan koti
izlenimini silmeyi hem kit olan dogal kaynaklarin bariscil yollardan elde edilebilmesi i¢in
ticari baglarini giliclendirmeyi hem de kendi irettigi {irlinler i¢in yeni pazarlar elde etmeyi
hedeflemistir. **® Bu sebeplerle kimi zaman yardimlarin n kosulu olarak Japonya’dan ithalat
yapma sart kosulmustur ve teknik destek konusu fazla vurgulanmamistir. Yardimlarin bu

bolgeye yogunlasmasinda bolgenin, Japonya icin stratejik bir konumda bulunmasi da énemli

%03 Japan’s Official Development Assistance White Paper 2014, 2015: 2-3.
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rol oynamistir. EKonomik kalkinmasinin siirdiiriilebilmesi i¢in gerekli hammadde ve enerji
bakimindan digsa bagimli olan Japonya, ticaret giizergahi iizerinde bulunan iilkelerin
istikrarinin saglanmasina destek olarak kaynak teminini giivence altina almak istemektedir.
Diger bir sebep de buralarda ¢ikabilecek herhangi bir istikrarsizlik durumunda olusacak
miilteci akinlarmm 6niine gegmek istemeleridir. *** Giineydogu Asya iilkelerine yapilan
ekonomik yardimlarin sebeplerinin birden fazla sektdrden kaynaklanan giivenlik tehditlerinin
etkili oldugu goriilmektedir. Bu yardimlarla Japonya hem kendi ekonomik ¢ikarlarini
gozetmis, hem de ilerleyen donemlerde ortaya cikabilecek toplumsal glivenlik tehditlerinin
Oniline gegmek istemistir.

1960’da Japonya, Kalkinma Yardimi Grubu (daha sonra adi Kalkinma Grubu
Komitesi (Development Assistance Committee-DAC) olarak degismistir) liyesi ve bundan
dort yil sonra da DAC’1n bagli oldugu OECD’ye iiye olan ilk Asyali devlet olmustur. OECD
tiyeliginin ardindan Japonya, yardimlarini yalnizca ticari ¢ikar elde etme amaciyla kullandigi,
gercekten ihtiyagli bolgeleri gormezden geldigi seklinde elestirilere maruz kalmugtir. 3
1960’larin ortalarina gelindiginde Japonya, Giineydogu Asya Bolgesinin en biiyiik ODA
dondrlerinden biri olmustur. Yardimlarini yalnizca ¢ift tarafli anlagmalar vasitasiyla degil, cok
tarafli girisimlerle de gerceklestirmistir. Bu yondeki ilk girisim Basbakan Kishi’nin 1957
yilinda Asya Kalkinma Fonu kurulmasi yoniindeki teklifi olmustur. Bu teklifte, gerekli
sermayenin saglanmasi i¢cin ABD ile isbirligi Ongoriiliirken, teknik uzmanlik ve idare
konusunda Japonya’nin rol iistlenmesi hedefleniyordu. Kishi’nin bu onerisi baglangigta tepki
cekse de, 1966 yilinda Asya Kalkinma Bankasi’nin (ADB) kurulusuna zemin hazirlamistir.
Japonya Asya Kalkinma Bankasi’nin kurulusuna, ABD ile esit miktarda olacak sekilde, 200
milyon dolar katk1 saglamustir.3%

1970’lerle birlikte Japonya’nin ODA programi, Giineydogu Asya Bdlgesi hala daha
biiyiik bir pay alsa da, diinyanin baska bolgelerine de dagilmaya baslamistir. Bunun arkasinda
o donemde yasanan petrol krizinin, enerji bakimindan ¢ok biiyiik oranda disa bagimli olan
Japonya’nin, hassasiyetini acikca ortaya koymasi vardir. Yakin ¢evresinin disinda gerceklesen
istikrarsizliklarin da cesitli yollarla kendisine olumsuz etkiler dogurabileceginin farkina varan
Japonya, yardimlarinin kapsadigt alan1 ve miktarini arttirmistir. Mali yardim ve dogrudan
yatirimlar, enerji kaynaklar1 ve madenler bakimindan zengin olan Afrika ve Orta Dogu

Boélgelerine de dagilmaya baslamistir. Bu donemlerde ODA programinin kapasitesini de

304 Balc1 ve Yesiltas, 2006: 176-177; Brooks ve Orr, 1985: 323-324.
3% Brooks ve Orr, 1985: 325.
3% Brooks ve Orr, 1985: 325; Rix, 1989: 466-467.
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gittikge arttirmustir.®®’ 1972 yilinda dérdiincii en biiyik dondr olan Japonya, 1989 yilina
gelindiginde ise toplam ODA miktar1 8.97 milyar dolara ulasmis ve diinyanin en biiyiik ODA
donoérii olmustur. 1990’1lar boyunca diger ODA dondérlerinin yardim miktarlarinda azalmalar
gortliirken, Japonya ODA programina ayirdig biit¢esini giderek arttirmis ve en biiylik ODA
donérii tinvamini, ABD’nin yeniden birinci siraya gegtigi 2001 yilina kadar korumustur.**®

Japonya’nin en ¢ok ODA aktardigi bolgelerden bir digeri de, yaklasik %20 gibi bir
orana sahip olan Giineybat1 Asya’dir. Bu iilkeler arasinda Pakistan, Hindistan, Banglades ve
Burma o6zellikle 6n plandadir. SSCB’nin Afganistan’1 igsgali sonras1 Pakistan’a yardimlarini
daha da arttirmistir. Hindistan ve Pakistan’in niikleer denemeleri {izerine yardimlar, iki iilke
tizerinde baski olugturmak amaciyla bir siireligine dondurulsa da amacina ulastig
sOylenemez. Latin Amerika’ya yardimlar baslangigta Brezilya, Meksika, Panama gibi kaynak
zengini birkag {ilke ile sinirliyken zamanla bu bélgeye yapilan yardimlar da genisletilmis ve
miktarinda artisa gidilmistir. Afrika’ya yapilan yardimlar genellikle insani yardim
cercevesinde gergeklesse de tamamiyla politik amaglardan uzak degildir. Ozellikle Cin’in
kalkinmasini gergeklestirmesinin ardindan iki iilke arasindaki artan rekabet, bu bolgede de
ticari ¢ikar saglama baglaminda kendini gé')stermistir.309

1990’larla birlikte Japonya, yardimlarini kendi ¢ikarlarint gézetmek amacl yaptigi ve
esas ihtiyagh bolgelere kayda deger yardimlarda bulunmadigir yoniinde uluslararasi tepki
toplamaya baslamistir. Bunun {izerine Japonya 30 Haziran 1992’de ODA Tiiziiglinii kabul
etmis ve yapilacak yardimlar i¢in belli standartlar koyularak daha adil bir yardim programinin
olusturulmasi hedeflenmistir. 2003 yilinda revize edilen ODA Tiiziigiinde, programin hedefi,
uluslararasi toplumun baris ve kalkinmasina dogrudan katkida bulunarak, Japonya’nin
giivenligini ve refahini saglamak olarak belirtilmistir. Bu hedefe ulagmak i¢in uygulanacak
yontem, fakirligin azaltilmasi, siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi, ¢atisma sonrasi baris
insasina katki saglanmasi, cevresel sorunlar, uluslararasi su¢ ve terdrizm gibi evrensel
problemlerin ¢oziimiine katki saglamak olarak belirtilmi$tir.310 ODA Tiziigline gore
yardimlarin yapilabilmesi i¢in gerekli 6n kosullar sunlardlr;?’11

- Cevrenin korunmasi ve siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmast,

- Yardimlarin askeri amagclarla kullanilmamasi,

*%7 Kuramoto, 2007: 11-12; Brooks ve Orr, 1985: 326-327.

%%8 Japan’s Official Development Assistance White Paper 2014, 2015: 3.

%% Kuramoto, 2007: 13; Brooks ve Orr, 1985: 332-334.

*1 Japan’s Official Development Assistance Charter, 2003: 3-4.

311 Balc1 ve Yesiltas, 2006: 180; Japan’s Official Development Assistance Charter, 2003: 7.
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- Yardim yapilacak iilkenin uluslararasi giivenligi tehdit edebilecek, asir1 askeri
harcama, kitle imha silahlarmin {retimi ve silah ticareti gibi faaliyetlerde
bulunmamasi,

- Yardim alacak iilkenin, iilkede demokrasi, insan haklari, 6zgiirliik, serbest pazar
ekonomisi gibi evrensel degerlere bagliliginin pekistirilmesi.

ODA Tiiziigii’nlin kabuliiniin ardindan Japonya, yaptig1 yardimlarda bu kosullari
gozeterek daha adil bir yardim programi yiirlitmeye g¢abalamistir. Bu cabalar diger ODA
donorii iilkeler tarafindan olumlu karsilansa da, gesitli alici iilkeler bu kosullar i¢ islerine
karigsma olarak nitelendirmis ve hos karsilamamustir.

1990’larla birlikte, ODA programinda cevresel giivenlik konularma da 6zel 6nem
verilmeye baglanmistir. Deprem ve tsunami gibi dogal afetlerin sik gerceklestigi bir bolgede
bulunan ve niikleer enerjinin barig¢il amaglarla kullanimi konusunda yliksek bir kapasiteye
sahip olan Japonya, bu iki faktoriin gevresel giivenlige olusturdugu risklerin farkindadir.
Cevresel giivenlik baglaminda yiiksek risk altinda olan Japonya, bu sebeple evrensel 6l¢ekteki
diger cevresel giivenlik sorunlarina da duyarli hale gelmis ve ¢evresel giivenlik sorunlarinin
en aza indirilmesi i¢in uluslararasi girisimlere ve ¢esitli {ilkelerin ulusal ¢alismalarina politik

ve mali destek vermistir.®*?

Tablo 3.1 Japonya’nin Bolgelere Gore ODA Dagilimi

Brut Dagitim Miktarn (Milyon S)

Asya Orta DoSu ve Kuzey Afrika Sahra-alu Afrika Latin Amerika ve Karayipler
Okyanusya Avrupa Birden fazla bolgeyi kapsayan yardimlar
(Tarih) 0.5 0.2
1970 944 B.of.
0.1 197
1980 72.8 | s8 | 108 |58 |I
0.7~
1.4 1.9
1990 61.7 | 108 | 106 | 77 ||| 59
1.3 1.0
2000 60.1 | 78 | 85 | 88 ||| 12s
1.3 15
2010 53.1 | 15.3 | 120 | &6 ||| 102
1.1 0.6
2012 56.2 | 15.4 | 127 [33]]] 107
0.7 0.3
2013 64.3 | 110 | 14.9 M“_ 6.7
1.0 1.5
2014 57.8 | 124 | 13.1 |3s]| | 108
1.1, 0.9
2015 52.7 | 118 | 15.7 EGH 14.1
1.3
2016 523 | 145 | 111 [32] 39 14.6
(o] 20 40 60 80 100

(%)

Kaynak: White Paper on Development Cooperation 2017, https://www.mofa.go.jp/files/O00406627 pdf

*12 https://www.mofa.go.jp/policy/oda/sector/environment/action.html (erigim tarihi: 28.08.2019).



https://www.mofa.go.jp/policy/oda/sector/environment/action.html

89

Tablo 3.1°de goriildiigli lizere, zaman igerisinde Japonya’nmin ODA programinin
kapsaminda genislemeler gergeklesse de, bu yardimlardan hala daha en biiyiik payr Asya
tilkeleri almaktadir.

Tiim bunlara bakildiginda Japonya’nin ekonomik yardimlar konusunda, saglanan
miktar bakimindan biiyiik bir giic oldugu apaciktir. Ancak yardimlarin politik amaglart
gerceklestirmede etkinligi tartismaya agiktir. Yardimlarin, iilkenin ekonomik gilivenligini
saglamak maksadiyla ticari iligkileri gelistirme amacinda basarili oldugu sdylenebilir. Fakat,
ekonomik yardimlarin bir politika araci olarak kullanilmasi yalnizca, yardimlarda bulunularak
karsilikli bagimliligin arttirilmasi yoluyla degil, ayn1 zamanda stratejik bazi kaynaklarin
yoksunlugundan yararlanilarak, yardimlarin sinirlandirilmasi ve baski olusturulmasi yoluyla
da gergeklestirilebilmektedir. Nitekim Japonya ¢esitli donemlerde, Cin ve Kuzey Kore’ye bu
yonde bir politika uygulamistir. Ancak bu politikanin basarili oldugunu sdylemek pek
miimkiin degildir. Ozellikle Cin ve Kuzey Kore, yakin donemlerde gittikge artan bir sekilde
iddial1 ve dostane olmayan bir tutum sergilemeye devam etmislerdir.

Ekonomik yardimlar ve dogrudan yatirimlarla hedeflenen amaglardan biri de,
uluslararasi alanda prestij kazanmak istemesidir. Japonya i¢in, Cin’in 1971 yilinda, Tayvan
yerine BM’e kabulii ve ardindan Giivenlik Konseyine daimi bir iiye olarak katilmasi,
Japonya’'nin uluslararasi barisa 6nemli katkilarda bulunmasina ragmen, daimi {iye olamamast
bir nevi gurur meselesi olmustur. Bu sebeple zaman zaman Japonya, Giivenlik Konseyi nin
daimi bir iliyesi olma istegini Genel Kurul’da dile getirmis ve yardimlarda bulundugu
devletlerden de diplomatik destek beklemistir. Heniiz Glivenlik Konseyi’nin daimi bir iiyesi
olamasa da su ana kadar on bir kez gegici liye secilmistir ve bu diger BM {iyeleri arasinda en
yiiksek rakamdir.®*3

Ekonomik yardim politikas: ile istenen tiim amaglar gerceklestirilemese de, Japon
kamuoyunda ve siyasi elitinde, yeniden askeri gii¢ elde etme yoluna gitmektense, ekonomik
araclarin kullanilmas1 daha c¢ok tercih edilmektedir. Fakat bu politikanin uygulanmasi
asamasinda zaman zaman iki sikintili durumla karsilasiimaktadir. Bunlardan ilki, politika
olusum asamasinda karar alic1 tek bir otoritenin bulunmamasidir. Politika olusum siirecinde
birden fazla bakanligin rol iistlenmesi, yardimlarin cografi ve sektdrel dagilimi konusunda
tartigmalara yol acabilmektedir. Diger bir sikinti ise yardimlarin ABD ile mevcut giivenlik
ittifak1 ile baglantilandirilmas1 meselesidir. 1970’lerin sonlarindan itibaren Tokyo, diger ODA
donorleriyle yillik danisma toplantilart diizenlemeye baglamistir. Bu toplantilardan ilki 1978

yilinda ABD ile gergeklestirilmistir. Hiikiimet, yardimlar konusunda ortak projeler yoluyla

313 https://www.un.org/securitycouncil/content/countries-elected-members (erisim tarihi: 04.05.2019)
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gerceklestirilecek daha siki isbirliginin, ABD’den gelen, ticaret konusundaki korumact
politikasini hafifletme ve savunma harcamalarina daha fazla katilim saglamasi yoniindeki
baskilar1 azaltmasmi hedeflemistir. Aym1 zamanda, yapilan yardimlarin ABD miittefiki
iilkelerde askeri harcamalara kullanilabilecegi yoniinde de endiseler olusmaya baslamustir.
Nitekim 1981 yilinda bu yondeki bir yardim talebi Giliney Kore’den gelmis ve talep

reddedilmistir.***

3.5.2 Bolgesel Olusumlara Katilim

Global anlamda giivenlik konularinda Japonya, ABD’nin politikalarin1 takip eden,
ikincil pasif bir devlet gibi goriinse de, kendi bolgesinde gelencksel olmayan yollardan aktif
liderlik pesindedir. Bu baglamda cesitli uluslararast organizasyonlarin ve kurumlarin
kuruluslarinda rol {istlenmekte, ya da mevcut organizasyonlar ve kurumlarla anlagmalar
yoluyla ortaklik baglar kurarak etkinlik saglamaya ¢aligmaktadir. Asya’da bolgesel girisimler
daha cok ekonomi baglaminda geligmistir. Diger alanlarda isbirligi girisimleri, ekonomi
alanindaki girisimlere nazaran ¢ok daha yavas ilerlemistir. Bu organizasyonlardan bazilari
sunlardir: Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi (ASEAN), Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi
(APEC), Asya Kalkinma Bankas1 (ADB), Dogu Asya Zirvesi (EAS).315

Bolge iilkeleriyle iligkiler ¢ift tarafli antlasmalar ve ekonomi c¢ergevesinde
1950’lerinden itibaren baslasa da, bolgesel olusumlara katilim ancak 1967°de ASEAN’in
kurulusuyla baslamistir. Baslangicta Japonya, bolgedeki mevcut cift tarafli ekonomik
iligkilerine zarar verebilecegini diisiinerek bu girisime temkinli yaklagsmigtir. 1971 yilinda
ASEAN’1n, Baris, Ozgiirliik ve Tarafsizlik Kusag1 ( Zone of Peace, Freedom and Neutrality-
ZOPFAM) olusturma yoniindeki girisimi Japonya’da, bolgede Japonya-ABD ittifakina
karsitlik olusturabilecegi endisesine neden olmustur.316

ASEAN, 8 Agustos 1967°de, Endonezya, Malezya, Filipinler, Tayland ve Singapur
disisleri bakanlarinin Bangkok’ta ASEAN Bildirisi’ni imzalamasiyla kurulmustur. Bildiride
ASEAN’1n kurulus amaglari, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, teknik, egitim ve diger alanlarda
isbirligini  gelistirmek, bolgesel baris ve istikrarin, adalet ve hukukun dstinligi ilkesi
cercevesinde saglanmasi olarak belirtilmistir. 1976 yilinda imzalanan Gilineydogu Asya’da
Dostluk ve Isbirligi Anlasmasi, ASEAN’1 yasal agidan da baglayiciigi olan bir orgiite
dontistiirmiis ve tiye llkeler arasi iligkileri belirleyen yap1 taslarindan olmustur. Soguk Savas

doneminin biiylik bir kismi1 boyunca ASEAN giivenlik konularina deginmekten &zellikle

314 Rix, 1989: 463; Brooks ve Orr, 1985: 335.
315 Howe, 2010: 1319.
%16 Mendl, 1995: 87.
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kacinmistir. Giivenlik konusu resmi olarak ilk kez 1992 Bildirisi’'nde glindeme gelmistir ve
tiye devletler Giiney Cin Denizi sorununu bariggil yollardan ¢6zme niyetlerini
belirtmislerdir.*'” Giiney Cin Denizi’nde iilkelerin, hem sinir anlasmazliklari, hem petrol ve
dogal gaz yataklar1 sebebiyle cikar catigmalari, hem de deniz ticaret yollarinin giivenligi
bakimindan endiseleri bulunmakta. Deniz sinirlart konusunda, 1982 yilinda kabul edilen BM
Deniz Hukuku Sozlesmesi (BMDHS) temel olsa da, bu sézlesmedeki sinirlamalar bolgenin
yapist sebebiyle Dogu Cin Denizi’ndeki aidiyet tartismalarini ¢ézmeye yaramamaktadir.
Devletler zaman zaman hak iddialarin1 desteklemek igin tartismali bolgelerde bulunan
adaciklara tesisler kurma girisimlerinde bulunabilmektedir. Bu sebeple iiye iilkeler arasinda
catisma ¢ikma olasiligr siirekli olarak mevcut goriinmektedir. Bu konuda en iddial1 olan devlet
ise ASEAN ile diyalog ortakligi igerisinde olan Cin, smir problemlerini ilkelerle ikili
iligkileri cercevesinde ¢ozmek isterken ASEAN {iyesi iilkeler, problemleri bolgede etkin diger
iki giic ABD ve Japonya’nin da diyalog ortagt oldugu bu platforma tagiyarak ¢6zmek
istemektedir.*'®

Japonya’nin dogal gaz ithalatinin yaklasik %60°’1 ve petrol ithalatinin yaklagik %701,
Giiney Cin Denizi’ndeki Malakka Bogazi’ndan ge¢mekte. Bu bolgedeki iilkelerde yasanacak
istikrarsizliklarin, Japonya’nin ana deniz ticaret yolu iizerindeki korsanlik ve teror
faaliyetlerini dogrudan attiracagi goz oOniinde bulunduruldugunda Japonya’nin bu konuda
kayitsiz kalmasinin miimkiin olmadig goriilmektedir. Cin’in bu bolgede niifuzunu arttirarak
aidiyet tartismalarina son vermesi de, hem kendisi de Cin ile sinir problemi yasadigr hem de
mevcut ekonomik ve siyasi rekabetleri sebebiyle Japonya i¢in kabul edilebilir bir segenek
degildir.*"

Bu sebeplerle, Japonya’nin bélgesel olusumlara ilgisi 6zellikle 1970’lerin sonlarina
dogru baglamistir. 1977°de Basbakan Takeo Fukuda, ASEAN iilkeleriyle yaptigi
goriismelerde, Japonya’nin bir daha asla bolgede askeri gii¢ kullaniminda bulunmayacagini ve
dostane diyalogun gelistirilmesi yoniinde c¢abalayacagini ifade etmistir. Bu sekilde Japonya
hem komsularina giiven saglamayr hem de iligkilerini derinlestirmeyi umut etmistir.**° Fakat
Japonya’'nin aktif bir bolgesel rol arayisi iilke i¢inde goriis ayriliklarina da yol agmistir. Asahi
Gazetesi bu politikay1, Japonya’'nin bdlge gilivenliginden bahsetmeden 6nce, savas doneminde
komsularina ¢ektirdikleri i¢in yeterli tazminatlarla giiven kazanmasi gerekir seklinde

elestirmistir. Nihon Keizai ise bu politikay1 Japonya’nin baris ve diizen i¢in biiyiik rol oynama

317 Rowan, 2005: 433; Friedrichs, 2012: 763.
318 Chung, 2013: 815; Rowan, 2005: 415-427.
319 Rowan, 2005: 415-432.

320 Howe, 2010: 1319; Goh, 2011; 1899.
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%1 Temmuz 1994’de Cin’in bolgedeki niifuzunu

zaman1 geldi seklinde yorumlamistir.
dengelemek adina ASEAN fiiyesi 10 iilkenin ve Japonya, Cin, ABD, Rusya, Giiney Kore,
Hindistan, Avustralya, Avrupa Birligi ve Kuzey Kore’nin de aralarinda bulundugu 17 iilkenin
diyalog ortagi olarak katildigt ASEAN Bolgesel Forumu (ARF) olusturulmus ve gilivenlik
konusu iizerine her yil diizenli olarak toplantilar diizenlenmeye baslanmustir. Uye iilkeler ARF
ile birlikte ABD’nin bolgede kalmasimi saglamislardir. Bir yandan da ABD’nin bolgede
tamamen etkin olmamasi i¢in, ASEAN iilkelerine ek olarak, Cin, Japonya ve Gliney Kore’nin
dahil oldugu ASEAN+3 (APT) gibi olusumlara da etkinlik kazandirilmaya calisiimistir.3?

Bolgesel ekonomik igbirligi girisimlerinden bir digeri de gayriresmi ve bakanlik
diizeyinde bir diyalog grubu olarak kurulan Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi (Asia-Pasific
Economic Cooperation-APEC)dir. 1989 yilinda ABD, Japonya, Avustralya, Kanada, Giiney
Kore, Endonezya, Singapur, Malezya, Brunei, Yeni Zelanda, Filipinler ve Tayland tarafindan
kurulmustur. Daha sonra 1991 yilinda Cin, Hong Kong ve Tayvan, 1993’te Meksika ve Papua
Yeni Gine, 1994°te Sili, son olarak da 1998’de Peru, Rusya ve Vietnam’in katilimiyla tiye
sayist yirmi bire yiikselmistir. 1993 yili itibartyla liderler zirvesi seklinde toplantilara
baslamiglardir. 1994 yilinda Endonezya’nin Bogor kentinde ilan ettikleri bildiri ile {iye
ilkeler, gelismis tlkeler i¢in 2010, gelismekte olan iilkeler i¢inse 2020 yilina kadar serbest
ticaret alan1 olusturma hedeflerini teyit etmislerdir. Bu tarihten itibaren iiye devletler, ticaret
ve yatirim i¢in tarifeleri zamanla goniillii olarak indirmeye baglamugtir.?®

1990’larda ekonomik Krizin bolge iilkelerini de vurmasi, ayni donemde Japon
ekonomisinin de durgunlasmaya geg¢mesi iizerine, son donemde kalkinmasini hizlandirmis
olan Cin bolgedeki ekonomik niifuzunu giiclendirme cabalarina girismistir. Bu donemde
Japonya’'nin bolgeye olan ilgisi, ABD ile ticaret iligkisinin yaninda zayif kalmistir. Ayni
zamanda, Malezya Bagbakaninin 6nerdigi Japonya’y1 da igerecek bir bolgesel ekonomik blok

324 Bolge

olusturma teklifi de, Japonya’nin korumaci politikalar1 sebebiyle reddedilmistir.
tilkeleriyle iliskilerinde enerji konusuna da 6zel 6nem veren Cin, Kasim 2001°de, 2010 yilina
kadar ASEAN ile bir serbest ticaret bolgesi kurmayir hedeflediklerini agiklamigtir. Bu

aciklamadan ¢ok kisa bir siire sonra, Ocak 2002’de Bagbakan Koizumi de Japonya’nin bu

%21 Brown, 1994 352-353.

%22 Eriedrichs, 2012: 765; Rowan, 2005: 433.

323 https://www.apec.org/About-Us/About-APEC/History (erisim tarihi: 19.05.2019).
324 Mendl, 1995: 92.
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yondeki talebini dile getirmis ve ilk olarak Singapur ile goriismelere baglamigtir. 14 Nisan
2008’de de ASEAN-Japonya Kapsamli Ekonomik Ortaklik Anlasmasi imzalanmustir.*?®

Japonya, Cin’i bolgesel girisimlerde yalnizca ekonomik anlamda degil, siyasi anlamda
da dengelemek amaciyla gesitli girisimlerde bulunmustur. Bunlardan biri de Koizumi’nin,
ASEAN iilkelerine ek olarak Avustralya ve Yeni Zelanda’nin da katilimini 6ngoren bir Dogu
Asya Toplulugu (EAC) kurulmasi yoniindeki teklifidir. Cin bu teklife sicak bakmazken bolge
iilkeleri sicak bakmistir. 2005 yilinda Kuala Lumpur’da toplanan ilk Dogu Asya Zirvesi’ne
(EAS) APT’ye dahil olmayan iilkelerin katilimimi engelleyemeyen Cin, daha sonra politika
degisikligine gitmis ve EAS’in islerligini azaltmak adina daha fazla iilkenin katilimini
savunmaya baslamigtir.>?®

Bolgesel giivenlik platformlarindan bir digeri de kurulmasina 2007 yilinda karar
verilen ve 12 Ekim 2010’da faaliyetlerine baslayan ASEAN Savunma Bakanlar
Toplantisi’dir (ASEAN Defence Ministers’ Meeting-Plus). ASEAN iilkelerinden baska
Japonya, ABD, Cin, Rusya, Giiney Kore, Hindistan, Avustralya ve Yeni Zelanda’nin da
katildig1r bu olusumun amaci kurulus bildirisinde, deniz giivenligi, korsanlik faaliyetlerinin
Oniine gegilmesi, insani yardim ve arama kurtarma caligsmalari, barig koruma aktiviteleri gibi
konularda isbirliginin saglanmasi olarak ifade edilmistir. 2016 yilindan itibaren de bu
faaliyetlere siber giivenlik konusu da eklenmistir.*?’

Sonug olarak bolgesel olusumlara katilim sayesinde Japonya, bu iilkelerle Serbest
Ticaret Anlagmalarina imza atmis ve Onemli ekonomik kazanimlar elde etmistir. Ayni
zamanda bolge tlkeleriyle kurdugu ticaret baglari ile iligkilerini derinlestirerek, Cin’in
bolgedeki agirligim1 da azaltmayr hedeflemistir. Bolge iilkeleri gittikge daha biiyiik bir
ekonomi haline gelen Cin ile ticari baglar kurmayi, Cin’in siyasi ve askeri baglamda sert
tutumuna kars1 da, Japonya ve dolayistyla ABD ile giivenlik baglari kurmayr memnuniyetle

karsilamiglardir.

3.5.3 Oz Savunma Kuvvetlerinin Gegirdigi Asamalar

Japonya, Il. Diinya Savasi’nda yenilgisiyle birlikte 1945°te Miittefik Kuvvetler
Yiiksek Komutanligi’nin(SCAP) yonetimine girmisti. SCAP’1n ilk faaliyeti ise Japonya’'nin
askersizlestirilmesi ve demokratiklestirilmesi i¢in gerekli adimlarin atilmasi olmustur. Bunun

icin Japon ordusu dagitilmis ve 3 Mayis 1947°de yeni Anayasa’nin kabuliiyle Japonya’nin

325 Chung, 2013: 810; https://www:.japantimes.co.jp/opinion/2002/01/16/editorials/a-koizumi-doctrine-for-asia/
(erisim tarihi: 19.05.2019); https://www.mofa.go.jp/policy/economy/fta/asean/joint0804.html (erigim tarihi:
19.05.2019).

%26 Chung, 2013: 813-814.

%27 https://admm.asean.org/index.php/about-admm/about-admm-plus.html (erisim tarihi: 05.05.2019).
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silahli kuvvetler bulundurmasit yasaklanmisti. Ancak 25 Haziran 1950°de Kore
Yarimadasi’nda savasin ¢ikmasit ile Japonya’nin bdlgede iistlenmesi gereken rolde
degisiklikler yasanmistir. Kore Savasi’na odaklanabilmek adina, Japonya’da bulunan
Amerikan birliklerinin bir kismi1 bu bolgeye kaydirilmistir. Bunun iizerine Miittefik Kuvvetler
Yiiksek Komutant General MacArthur, iilkede i¢ gilivenligin saglanmasi adina 8§ Temmuz
1950°de Japon hiikiimetini Ulusal Polis Giicii’niin kurulmasi i¢in yetkilendirmistir. 1 Agustos
1952°de Ulusal Giivenlik Ajansi kurulmus ve Ulusal Polis Giicii 15 Ekim 1952°de Ulusal
Giivenlik Kuvvetleri’ne doniistiiriilmiistiir. 1 Temmuz 1954’te ise Ulusal Giivenlik Ajansi,
Savunma Ajansi’na déniistiiriilmiis ve Hava, Kara ve Deniz Oz Savunma Kuvvetleri
olusturulmustur.*?® Béylelikle Japonya, anayasadaki muglak ifadelerin yeniden yorumlanmasi
yontemiyle yeniden silahlanma yoniindeki ilk adimini atmastir.

Oz Savunma Kuvvetleri, yayllma déneminin ve bunun sonucunda yasanan biiyiik
tahribatin sorumlusunun askeri elit olmasi sebebiyle, uzunca bir siire Japon kamuoyunda
destek bulamamistir. Oz Savunma Kuvvetleri’nin olusturuldugu ilk yillarda, Japonya dis ve
giivenlik politikasinin ana araglari ekonomik yardimlar ve yatirimlar, ticaret anlagsmalar1 ve
diplomasi olmustur. Oz Savunma Kuvvetleri, itibarin1 gelistirmek amaciyla iilke icinde pek
ok afet sonrasi yardim ve arama kurtarma faaliyetlerine katihm saglamistir.*?® Japon
yoneticileri tarafindan cesitli donemlerde Oz Savunma Kuvvetleri’nin iistlenecegi rol ve
harcama biitgesinde artisa gitme istegi dillendirilse de, bu istek hem kamuoyundan hem de
parlamentodaki muhalif gruplardan tepki toplamistir. Ornegin Savunma Ajans1 Genel Miidiirii
Nakasone’nin, 1970’de yaptigi, Japonya’nin “otonom savunma” stratejisi gelistirmesi
gerektigi yoniindeki onerisi reddedilmis ve kendisinin de goérevden alinmasina neden olmustu.

1976 yilinda, II. Diinya Savasi’ndan sonra ilk kez Ulusal Savunma Programi Ana
Hatlar1 (National Defense Program Outline-NDPO) belgesi yayinlanmustir. Iki y1l sonra da
ABD-Japonya Savunma Isbirligi Kilavuz Belgesi (Guidelines for U.S.-Japan Defense
Cooperation) yayinlanmistir. Bu belgelerle birlikte Oz Savunma Kuvvetleri’nin rolii ve
kapasitesinde kiiciik ¢apli artiglara gidilmistir. Bu belgelerin “otonom savunma” 6nerisi kadar
tepki cekmemesinde, ABD-Japonya ittifak iligkisinin artik kamuoyundan destek gdrmeye
baslamas1 ve her iki devletin de Cin ile iligskilerini normallestirmesi sebebiyle, ittifakin
derinlestirilmesinin ve Japonya’nin roliiniin arttirilmasmin, Cin’den fazla tepki

¢cekmeyeceginin diisliniilmesi de etkili olmugtur.330

328 Goénen, 2007: 91; https://www.mod.go.jp/e/about/history.html (erisim tarihi: 05.05.2019).
329 Katzenstein ve Okawara, 1993: 101.
%30 |zumikawa, 2010: 146-147.
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Oz Savunma Kuvvetleri’nin roliiniin arttirilmasi i¢in atilan bir diger 6énemli adim,
1990’larda atilmig ve bu tarihlerde Japonya’nin “normallesme” tartismalari baslamistir. 2
Agustos 1990’da Irak’in Kuveyt’i isgale kalkismasiyla baslayan Korfez Krizi’ne, ABD
onciiliigiinde 28 devlet miidahil olmustur. Miidahaleye katilan bliyiik devletler, 6zellikle de
ABD, Japonya’'nin da operasyona personel destegi vermesi konusunda 1srarci olmuslardir. Bu
istek iilke iginde goOriis ayriliklarina sebep olmustur. Japonya’nin, BM baris koruma
harekatlarina (peacekeeping operations-PKO) katilimin1 6ngéren ilk yasa tasarisi Ekim
1990°da meclise sunulmustur. Bu taslaga gére, Oz Savunma Kuvvetleri, mesru miidafaa igin
kiiciik Olcekli silah bulundurabilecek, ayrica BM kararlarinin etkili uygulanmasini
saglayabilmek icin operasyonlara katilan diger devletlerin askeri birlikleriyle isbirligi
yapabilecekti. Bu yasa taslagi hem kamuoyundan hem muhalif partilerden hem de LDP
icerisindeki bir kanattan, diger devletlerin askeri birlikleriyle igbirligi yapilmasi durumunda,
Oz Savunma Kuvvetleri’nin roliiniin sadece savunmayla sinirli kalmayacag ve catismalara
siiriiklenebilecegi yoniinde elestiri almistir.®*' ikinci yasa tasaris1 Eylil 1991°de meclise
sunulmus ve Haziran 1992°de kabul edilmistir. Buna gore baris koruma harekatlarina katilm
sartlar1 sunlar olarak belirlenmistir;332

- Taraflar arasinda ateskes saglanmis olacak,

- Taraflar baris koruma birliklerinin tilkedeki varligina izin verecek,

- Baris koruma birlikleri tarafsiz olacak,

- Silah kullanimina yalnizca Oz Savunma Kuvvetleri personelinin can giivenliginin

s6z konusu olmasi durumunda izin verilecek,

- Bu sartlardan biri dahi ortadan kalkarsa Japonya gonderdigi birliklerini geri

cekebilecek.

Kabul edilen Uluslararas1 Baris Isbirligi Kanunu, Oz Savunma Kuvvetleri, BM emrine
verilmemis boylelikle catisma bdlgelerine siiriiklenmesinin Oniine geg¢ilmistir. Kanunun
kabulii Korfez miidahalesine yetisememis, dolayisiyla Japonya bu miidahaleye personel
gondererek degil, birliklere 13 milyar dolar mali katki saglayarak katilim gerceklestirmistir.
Japonya’nin bu tutumu, ABD dahil pek cok devletten biiyiik tepki ¢ekmistir. Japonya’y1
uluslararas1 giivenlige biiyiikliigii nispetinde katkida bulunmadigi ve yalmizca “cek defteri
diplomasisi” takip ettigi yoniinde elestirmislerdir. Ikinci kanun tasarisinin kabuliinde bu

elestirilerin de pay1 biiyiiktiir. Kanunun kabuliinde etkili olan bir diger neden ise, SSCB’nin

%31 Katzenstein ve Okawara, 1993: 109; http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/40063/1_korfez_savasi (erisim tarihi:
05.05.2019).
332 Katzenstein ve Okawara, 1993: 110; Inoguchi, 1995: 333.
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dagilmasi ve ABD’nin goziinde 6nemini yitirebilecegi korkusudur.®** Kanun kabul edildikten
sonra Japonya, cesitli zamanlarda, Kambogya’da se¢imleri gozlemleme, yol ve ulasim
imkanlarinin gelistirilmesi, Ruanda’da arama kurtarma, Angola’da se¢imlerin gozlemlenmesi,
Mozambik’te ulasim ve se¢cim gozlem, El Salvador’da se¢imlerin gézlemlenmesi, Zaire’de ise
miiltecilere yardim edilmesi ig¢in Oz Savunma Kuvvetleri’ni gdrevlendirmistir.
Kambogya’daki baris koruma faaliyetine katilim, Japon askeri birliklerinin II. Diinya Savasi
sonrasi ilk deniz agir1 g('jreviydi.334

Uluslararas1 Baris Isbirligi Kanunu’nun kabulii ve ardindan baris koruma
faaliyetlerinde destek saglamaya baslayan Japonya, yavas yavas da olsa uluslararasi
giivenligin saglanmasi i¢in iistlendigi rolii genisletmeye baglamis ve bu konudaki bagliligini
BM Giivenlik Konseyi’nin daimi bir iiyesi olarak gdstermek istemistir. Cesitli zamanlarda bu
istegini BM Genel Kurulu’nda dile getirmistir.335

Uluslararas1 giivenlige sagladigi katkisini arttirmak i¢in atilan bir diger 6nemli adim
da, 1997°de ABD-Japonya arasinda imzalanan Savunma Kilavuz belgesidir. Bu belgede,
ABD-Japonya arasindaki savunma isbirligi, yalnizca Japonya i¢in smirli tutulmamis ve
cevresinde olusabilecek bir catisma durumunda da isbirligi Ongoriilmiistiir. Savunma
Kilavuzu’nun yayimlanmasinin ardindan Japonya, Oz Savunma Kuvvetleri’nin bu faaliyetlere
katilimini yasal bir zemine oturtabilmek i¢in Japonya ve Cevresinde Baris ve Giivenligi
Saglamak igin Gerekli Onlemler Yasasi’mi kabul etmistir. Savunma Kilavuz belgesi ve
ardindan kabul edilen bu kanun, “Japonya ve c¢evresi” tabirinin belirsizligi sebebiyle
komsularindan, 6zellikle de Cin’den, bliytik tepki ‘[oplamlstlr.336

Bu gelismelerin ardindan 1999 yilinda, LDP anayasanin 9. maddesinin, kolektif
giivenlik kavrami cercevesinde yeniden diizenlenmesi i¢in ¢aligmalara girismistir. Ancak,
savunma harcamalarmin daha fazla arttirilmasinin, 1990’larda ekonomik balonun patlamasi
ile durgunlagan ekonomiye daha fazla yiik getirecegi sebebiyle reddedilmistir.®*’

Basbakan Koizumi doneminde gerceklesen gelismeler, Oz Savunma Kuvvetleri igin
bir atlama tahtasi olmustur. 11 Eyliil 2001°de ABD’de gergeklesen terdr saldirilarinin hemen
ardindan saldirilar1 kinayan Koizumi, terdrle miicadele i¢in {istiine diisen gorevleri yerine
getirecegini  belirtmistir. Bunun ardindan ABD Japonya’dan, terdrle Onleyici savas
kapsaminda Afganistan’a gerceklestirilen harekatlara lojistik yardimlarda bulunmasini

istemistir. Japonya, bu harekatin yasal ¢ercevesinin kolektif glivenlik kavramina dayanmasi

333 Brown, 1994: 347-348; Inoguchi, 1995: 326.
%% Inoguchi, 1995: 330-332.

%% Inoguchi, 1995: 336.

33 |_ee, 2007: 131.

337 Akgadag, 2010: 19.
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ve anayasasinin kolektif giivenlige miisaade etmedigi seklinde yorumlamasi sebebiyle,
harekat ic¢in yeni bir yasal gerceve olusturmak durumunda kalmistir. Japon Savunma Ajansi
bu harekatin 1997 Savunma Kilavuzu kapsaminda gergeklestirebilecegini savunmus ancak
Disisleri Bakanligi, Savunma Kilavuzu’nun Hint Okyanusu’nu kapsamadigini, bu belgenin
genis bir sekilde yorumlanmasi durumunda da ilerleyen zamanlarda istenmeyen bir savaga
siiriklenmeye sebep olabilecegi icin buna karsi ¢cikmistir.**® Harekatlara katilim i¢in yasal
cerceve hazirlanirken, 11 Eylil saldirilarinda yasamini yitiren Japonya vatandaslar1 sebep
gosterilerek devletin mesru miidafaa hakkinin kullanilmasi da glindeme gelmistir. Ancak bu
durumda, Oz Savunma Kuvvetleri’nin harekata katilim1 lojistik destek ile simirli kalmazdi, bu
sebeple bu oneri de reddedilmistir. Nihayetinde, 29 Ekim 2001°de Anti Terdrizm Ozel
Onlemler Yasasi (ATSML) kabul edilmis ve yakit takviye, tibbi ve teknik bakim destegi igin
Hava ve Deniz Oz Savunma Kuvvetleri Hint Okyanusu’na génderilmistir.339

ABD’nin Irak miidahalesinde ise Japonya, Oz Savunma Kuvvetleri’nin Irak’a
gonderilmesi i¢in, 2003’te BM’de Irak’ta yeniden insa c¢alismalari i¢in karar alinmasini ve
catismalarm sonlanmasim beklemistir. Bu gorev icin de Insani ve Yeniden insa Yardimlari
icin Ozel Yasa’y1 (LCSMHRA) kabul etmistir. Bu iki yasada, Uluslararas1 Baris Isbirligi
Kanunu’ndan farkli olarak Oz Savunma Kuvvetleri’ne silah kullanma yetkisi, yalnizca kendi
can gilivenlikleri i¢in degil, ayn1 zamanda da himayelerinde bulunan diger birlikler veya
siginmacilarin can giivenligi i¢in de verilmistir.3*

Bu harekatlara katilimin yani sira, 2003 yilinda ABD ile ortaklasa balistik fiize
savunma sistemi kurulmus, 2005 yilinda da ABD ve Avustralya, Ingiltere, Fransa gibi diger
ABD miittefikleriyle ortak askeri tatbikatlar yapilmaya baslanmistir. Baslangigta ¢atigsma
senaryolar1 iizerine yapilmayan bu tatbikatlar, zamanla degisiklige ugramistir. ABD ile
yapilan tatbikatlar, Cin’in provokatif hareketlerine karsilik olarak, Tayvan, Senkaku Adalar
ve Dogu Cin Denizi’ndeki dogal gaz sahalarinin Cin tarafindan isgal edilebilecegi senaryolar:
lizerinden yap11m1st1r.341 Bu donemde anayasa degisikligi tartismalar1 da yeniden giindeme
gelmistir. Nisan 2004’te yapilan bir ankete gore halkin %65°1 anayasanin su anki kosullartyla
uluslararasi barisa yeterli katki saglayamazdi. Ancak anayasa diizenlemesinin igerigi hakkinda
goriis birligi olusamadi.**?

Basbakan Koizumi’nin 2006’da istifasinin ardindan Shinzdo Abe gorevi devralmistir.

Saglik problemleri sebebiyle Eylil 2007°de gorevi birakmak zorunda kalsa da, ilk kez

%38 Hughes, 2004: 432.

%39 Goénen, 2004: 135; Hughes, 2004: 428.
30 Hughes, 2004: 428.

%1 Goh, 2011: 891-896; Midford, 2018: 410.
%2 |ee, 2007; 141-143.
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basbakanlik yaptig1 bu kisa donemde, Japonya’nin askeri roliiniin arttirilmas1 yoniinde 6nemli
bir girisime imza atmistir. 9 Ocak 2007°de, Savunma Ajansi’nin statiisii degistirilerek
Savunma Bakanligi’na doniistiirilmiistiir.* Japonya’nin bu donemde ger¢eklestirdigi bu
girisimlerin siiphesiz en 6nemli sebepleri, Cin’in askeri kapasitesini hizla arttirarak aidiyeti
tartismalt alanlarda askeri faaliyetlerini arttirmast ve Kuzey Kore’nin niikleer ve fiize
programinda kayda deger gelismeler kat edip ciddi bir glivenlik tehdidi haline gelmesidir.

Aralik 2010’da yasanan bir diger 6nemli gelisme ise Bagbakan Naoto Kan’in silah
thracati yasaginin gevsetilmesi olmustur. Bunun ardindan Japonya, Avustralya, ABD ve bazi
NATO iilkeleriyle silah ticareti antlagmalar1 imzalamistir.>**

Abe, 2012 yilinda yeniden basbakanlik gdrevine gelmesiyle birlikte baslattigi hizl
ekonomik reformlarla, durgunlasan iilke ekonomisine yeniden canlilik getirdi. Basarili
ekonomik reformlar1 sayesinde kazandigr kamuoyu destegiyle, Japonya’nin artik uluslararasi
giivenlik konularinda daha aktif bir rol alacagini agik¢a dile getirmeye basladi. “Proaktif
Pasifizm” olarak adlandirilan stratejisinin en 6nemli hedeflerinden biri de anayasa degisikligi
olmustur. Ancak ilk adimi dogrudan anayasanin 9. maddesini degistirmek i¢in degil, anayasa
degisikligi icin gereken sartlar1 belirten 96. maddeyi degistirmek icin atmistir. Bu maddeye
gore anayasa degisikligi i¢in meclisin her iki katmaninda da iicte iki, referandumda da salt
cogunluga sahip olmak gerekirdi ve bu durumda anayasa degisikligi tasarilarinin kabuli ¢ok
daha zordu. Mayis 2013’te bu maddenin degistirilmesi i¢in Oneri verilmistir ancak
kamuoyunun biiyiik tepkisi iizerine, anayasa degisikligi hedefinden kisa bir siireligine
vazgecilmis ve yapilan degisiklikler anayasanin yeniden yorumlanmasi yoluyla
gergeklestirilmi§tir.345

Abe hiikiimetinin giivenlik sisteminin temelini Aralik 2013’te faaliyete baglayan
Ulusal Giivenlik Konseyi olusturmaktadir. Daha 6nceki donemlerde giivenlik politikasinin
belirlenmesinde Disisleri, Finans, Ticaret ve Endiistri Bakanliklari ile Savunma Ajansi rol
iistleniyordu. Oz Savunma Kuvvetleri iizerinde olusturulan bu sivil kontrol mekanizmasinin,
herhangi bir kriz durumunda etkin miidahale saglayamayacagi diisiiniilmiistiir. Bu sebeple
Ulusal Giivenlik Konseyi ile bilgi akisinin hizlandirilmasi ve giivenlik politikasinin olusum
siirecinde basbakanin roliinlin arttirilmasi1 hedeflenmistir. Bunun ardindan 17 Aralik 2013’te

ilk Ulusal Giivenlik Stratejisi kabul edilmistir. 3*°

343 hitps://www.mod.go.jp/e/about/history.html (erisim tarihi: 05.05.2019).

344 Maslow, 2015: 745; https://www.bbc.com/turkce/haberler/2011/12/111227 japan_arms (erisim tarihi:
05.05.2019).

%45 Maslow, 2015: 751-752.

3% Katzenstein ve Okawara, 1993: 92-96; Maslow, 2015: 753;

https://www.mofa.go.jp/fp/nsp/pagelwe 000080.html (erigim tarihi: 05.05.2019).
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Bu sekilde, iilkenin giivenlik politikasinda etkili kurumlari giiclendiren Abe,
anayasanin 9. maddesinin yenilenmesi amacindan da vazge¢mis degildir. Bu istegini son
olarak, anayasanin kabuliinlin 72. y1ldoniimii olan 3 Mayis 2019’da katildig1 bir toplantida
yenilemis ve bu hedefini 2020 yilina kadar gergeklestirmek istedigini belirtmistir.>*’

Japonya’nin askeri kapasitesinin arttirilmasimin Oniindeki en biiyiik engellerden biri
olan ve Japonya’nin kendi kendini sinirlandirmak ig¢in olusturdugu, askeri harcamalarin
GSYIH’sinin  %1’ini gegmemesi kurali, istisna birkag yil hari¢ bugiin de etkisini
gostermektedir. Nitekim 2018 yilinda da askeri harcamalar %0.9 diizeyinde kalmistir. Ancak
Japonya’nin diinyanin en biiyiik {igiincii ekonomisi oldugu goz oniinde bulunduruldugunda
savunma harcamalar1 hi¢ de azimsanacak bir diizeyde degildir.**® Bu sayede Japonya, 2019
yil1 itibariyle envanterinin miktar ve diizeyi bakimindan diinyanin en biiyiik altinci ordusuna
sahiptir. Oz Savunma Kuvvetleri envanterinde yaklasik 600 savas tanki, 54 destroyer (8 tanesi
balistik fiize kalkan1 Aegis donanimli), 12 karakol gemisi, 22 denizalti, yaklasik 850 savas
ucagl bulunan Japonya®®, ii¢ niikleer gii¢ ile komsu olmasi sebebi ile 2004 yilindan itibaren
ABD isbirliginde balistik fiize savunma sistemi edinmeye baslamistir. 2019 yilinda, mevcut
balistik fiize savunma sistemi techizatlarinin bakimi ve yeni ekipmanlarin elde edilmesi i¢in
355 milyar Japon Yeni biitge ayriimugtir. >

Askeri giivenlik baglaminda gittik¢e iddiali bir rol iistlenmeye baslayan ve yani
basinda Cin, Rusya ve Kuzey Kore gibi niikleer silah sahibi ii¢ lilke bulunan Japonya’nin
niikleer konusundaki tutumu g6z ardi edilmemesi gereken bir faktordiir. Daha oOnceki
boliimlerde bahsedildigi ilizere Japonya, enerji konusunda ¢ok biiyiik oranda disa bagimli bir
iilkedir. Bu disa bagimhiligin ve olumsuz etkilerinin azaltilmasi i¢in Japonya, niikleer enerjiyi
alternatif kaynaklar1 arasina eklemistir. 1955 yilinda kabul edilen Atom Enerjisi Temel
Kanunu’nun 2. maddesi ile atom enerjisinin kullanimi barig¢il amaglarla sinirlandirilmastir.
Niikleer enerjinin ticari amaglarla kullanimi 1969 yilinda baslamis ve elektrik {iretiminin
%29’u buradan karsilanmaya baslamugtir.®* Enerji kaynaklarin1 ¢esitlendirmek amaciyla
baslatilan bu girisim sayesinde Japonya, zaman i¢inde niikleer silah gelistirebilecek teknik
uzmanlik seviyesini elde etmistir. Ancak iilkenin niikleer silah iiretiminin oniinde, kimisi i¢
hukuk kurallarindan kimisi de uluslararas: hukuk kurallarindan kaynaklanan engelleri vardir.

Bunlardan ilki 1955 Atom Enerjisi Kanunu’nda niikleer enerjinin kullaniminin bariscil

347 https://www.japantimes.co.jp/news/2019/05/03/national/politics-diplomacy/constitution-day-abe-renews-
pledge-enact-revised-top-law-2020-despite-resistance-diet/ (erisim tarihi: 05.05.2019).

%% https://data.worldbank.org/indicator/MS.MIL.XPND.GD.ZS?locations=KP (erisim tarihi: 05.05.2019).
349 National Defense Program Guidelines, 2018: 33.

**% Defense Programs and Budget of Japan-Overview of FY2019 Budget: 13.

%! Hughes, 2007: 81,88.
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amaglarla sinirlandirilmis olmasidir. Bir diger engel, 1967 yilinda Bagbakan Eisaku Sato’nun
ilan ettigi “li¢ anti-niikkleer prensibi”dir. Bu ii¢ prensip, niikleer silahlarin {lkede
bulundurulmamasi, tiretilmemesi ve iilkeye girisinin saglanmamasidir. Bu prensiplerin esas
¢ikis noktast ABD’nin Vietnam Savasi’na miidahalesidir. Bu prensiplerin, Soguk Savas
doneminde, niikleer silah tasiyan ABD gemilerinin Japonya limanlarina gelmesiyle ¢ignendigi
yoniinde iddialar olsa da dogrulanamamistir. Niikleer enerjinin yalnizca barisgil amaglarla
kullanilacag1 ayrica, 1976 yilinda Niikleer Silahlarm Yayilmasinin Onlenmesi Anlasmasi
imzalanarak teyit edilmistir.>*

Niikleer silah edinilmesinin dniindeki énemli bir diger engel de kamuoyudur. Uzerinde
niikleer silah kullanilan tek iilke olan Japonya’da kamuoyu, niikleer silahlarin edinilmesine ve
hatta hi¢ de azimsanamayacak oranda da niikleer enerjinin barig¢il amaglarla kullanilmasina
kars1 ¢ikmaktadir. Bununla birlikte yonetici elit igerisinde niikleer silah edinilmesine olumlu
bakan gruplar da mevcuttur. Bu konudaki ilk tartisma 1957 yilinda Bagbakan Nobusuke Kishi
tarafindan dile getirilmistir. Kishi, anayasanin Japonya’nin kendi savunmasini saglayabilecek
minimum derecede askeri kapasiteye sahip olmasina izin verdigini ve niikleer silah
bulundurmay1 yasaklamadigi seklinde agiklamada bulunmustur. Daha sonra bu goriis 1970°te
Savunma Ajansi tarafindan da onaylanmis ve niikleer silah bulundurmak, Japonya’nin
savunmasinin saglanmasina yetecek kadar askeri kapasite igin gerekli oldugu takdirde,
bulundurulmasinin yasal oldugu belirtilmistir. Bu goriis yakin zamanda da Koizumi
hiikiimetindeki ¢esitli devlet gorevlileri ve daha sonra da 2006’da da Basbakan Abe tarafindan
dogrulanmistir. Anayasanin muglak ifadeleri esnek bir sekilde yeniden yorumlandiginda,
niikleer silah edinilmesine engel teskil etmese de, edinilecek niikleer silahin kapasitesini
siirlandiracaktir. Nitekim 2004 Savunma Beyaz Kitabinda, bagka bir iilkeyi tamamen
ortadan kaldirabilecek kapasiteye sahip silahlar savunma amacim1 asacagr ve

bulundurulmasinin yasal olmayacagi belirtilmistir. >

3.6 Degerlendirme

Japonya’nin kiiresel ve bolgesel aktorlerle iliskileri incelendiginde, askeri, ekonomik,
toplumsal ve cevre sektorlerinde tehdit algilamasinin bulundugu sdylenilebilir. Askeri tehdit
algilamalarinin en basinda, Rusya, Cin ve Kuzey Kore olmak iizere {i¢ komsusunun niikleer

gii¢ sahibi olmas1 gelmektedir. Komsulariyla devam eden sinir problemleri, ¢ikar catigmalari

%2 Hughes, 2007: 85; https://www.mofa.go.jp/policy/un/disarmament/nnp/ (erisim tarihi: 05.05.2019).
%53 Hughes, 2007: 84; https://thediplomat.com/2017/11/japans-nuclear-power-program-a-strategic-paradox/
(erigim tarihi: 05.05.2019).
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ve gecmisin izleri, bu tehdit algilamalarini daha da giiclendirmektedir. Bir diger askeri tehdit
algilamasi ise, ekonomik baglamda da etkilerini hissettiren uluslararasi terorizmdir.

Ekonomik baglamda temel problem, Japonya’nin cografi konum ve sartlar1 sebebiyle
yasadig1 dogal kaynak kithgidir. Dogal kaynak konusunda kendi kendine yeterlilige sahip
olmayan Japonya bu nedenle diinya ticaretine ¢ok sik1 baglidir. Ozellikle hayati 6nem tasiyan
gida, petrol ve dogal gaz gibi kaynaklar konusundaki hassasiyet iilkeyi, bu kaynaklarin elde
edildigi bolgelerde ve ulagim rotasi iizerindeki bolgelerde yasanan gelismelere hassas duruma
getirmistir. Bir diger ekonomik tehdit, Cin-Japonya smir problemleri ve dogal kaynaklarin
paylagimi alaninda hissedilmektedir.

Calismanin ilk bolimiinde agiklandigi lizere toplumsal giivenligin temel konusu
Kimliktir. Toplumlarin kimlik insa siirecinde hangi faktorlerin etkili olduguna gore de tehdit
algilar1 cesitlenmektedir. Japonya’ya bakildiginda, ada {ilkesi olmasi ve uzun siire dis
diinyadan izole bir sekilde yasamasi sebebiyle, iilkede yabancilarin varligi bir istikrarsizlik
sebebi goriilmektedir. Bu nedenle, bolgedeki miilteci akinlarina yol agabilecek istikrarsizliklar
tehdit olarak algilanmaktadir.

Cevresel giivenlik konusunda 6zellikle niikleer enerji ve kriz yonetimi konusu goze
carpmaktadir. Enerji bakimindan disa bagimli olan Japonya igin niikleer enerjinin barisgil
amaglarla kullanimi iyi bir alternatif olarak goriinmektedir, ancak niikleer enerjinin faydasinin
yiiksekligi kadar, herhangi bir kaza veya afet durumunda olusturacag: tahribat da bir hayli
yiiksektir. Zaman zaman c¢ikan protestolardan da goriildiigii {izere, niikleer enerjinin
kullanimina kars1 ¢ikanlarin sayis1 da bir hayli fazladir. Cevresel gilivenlik baglaminda bir
diger 6nemli sorun ise, bolgede sanayilesme hizinin yiiksekligi sonucu hizla artan cevre
Kirliligidir. Diger sektorlerden farkli olarak, cevresel giivenlik sorunlarinin her ikisinin de,
catigmadan ¢ok isbirligi olasiligin arttirdig1 sdylenebilir.

[k béliimde agiklandig1 {izere, politik giivenlik, devletin isleyisine, bagimsizligina ve
ideolojisine yonelik varolussal tehditlerin bulunmamasi anlamina gelmektedir. Japonya, 1952
San Francisco Barig Antlagsmasi ile bagimsizligini yeniden kazanmistir, ancak ayni giin ABD
ile imzalanan Karsilikli Giivenlik Antlagsmas1 bu konuda bazi tartismalara yol agnustir. Ulke
icinde Karsilikli Giivenlik Antlagsmasinin imzalanmasia karsi ¢ikan bazi gruplar, bu
antlasmanin Japonya’nin dis politika olusturma yetenegini elinden alabilecegini, ABD’nin bu

antlasmaya dayanarak Japonya’nin i¢ islerine dahi miidahalede bulunabilecegini354 ve

%4 1952 yilinda imzalanan Karsilikh Giivenlik Antlasmasinda, ABD’nin Japonya’yi, iilke disindan veya iilke
sinirlari igerisinden gelebilecek herhangi bir tehdide karsi koruyabilecegi belirtilmisti. Antlasmanin 1960 yilinda
yenilenmesiyle bu maddede de degisiklige gidilmis ve ABD’nin yalnizca iilke disindan gelebilecek tehditlere
kars1 korumakla ytikiimlii oldugu belirtilmistir.
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dolayisiyla tilkenin bagimsizligina yonelik bir tehdit oldugunu 6ne siirmiiglerdir. Bu durumun
tilke icinde ne kadar ¢ok tartismaya yol actigi, antlagmanin 1960 yilinda revizyonu siirecinde
cikan biiyiik capli protestolarda goriilebilmektedir. Karsilikli Giivenlik Antlasmasimin bir
tehdit oldugu yoniindeki tartigmalar, iilke i¢ci muhalefette, azalarak da olsa varligini
sirdlirmiigtiir, ancak bu sodylem iktidarda kabul gérmemis ve giivenliklestirilmemistir.
Dolayisiyla, Karsilikli Giivenlik Antlagsmasinin bir politik tehdit olusturdugu yoniindeki
gorlsler, giivenlik politikasinin bir pargasindan ziyade, bir i¢ politika sdylemi olarak
goriinmektedir.

Yeniden normal bir silahli kuvvete sahip olmasmin yalnizca {ilke icindeki
kamuoyunun degil, Japonya’nin iggaline ugrayan bolge devletleri ve savastigi diger biiyiik
giiclerin tepkisini de c¢ekeceginin farkinda olan Japonya, giivenligini saglayabilmek adina
farklh politika araglarina da yonelmistir. I1I. Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikan Japonya, savas
sonrast uygulanan basarili ekonomik politikalar sayesinde kisa denilebilecek bir siirede
kalkinmasini gergeklestirdi ve ABD’nin ardindan, diinyanin en biiyiik ikinci ekonomik giicii
olmayi basardi. Japonya her ne kadar ekonomik yardim girisimlerini siyasi amaglarindan ayri
gosterse de, 1980’lerde kapsamli giivenlik politikasinin sekillenmesiyle birlikte, ekonomik
giiciiniin siyasi amaclar1 gerceklestirmek icin kullandig bir politika araci oldugu belirgindir.
Kapsamli giivenlik politikas1 sayesinde Japonya, farkli sektorlerden gelen giivenlik
tehditlerine karsi, daha ¢ok tercih ettigi yontemlerle 6nlemler almay1 bagsarmustir.

Japonya’nin giivenlik politikasi araglarimin belki de en onemlisi sayilabilecek olan
ekonomik yardimlar ve dogrudan yatirimlar, yalnizca ekonomi kaynakli giivenlik tehditlerine
karst degil, askeri, toplumsal ve c¢evresel kaynakli giivenlik tehditlerine karsi da
uygulanmigtir.

Ulusal Giivenlik Stratejisinde de belirtildigi {izere, bolgede baris ve istikrarin
stirdiiriilmesine katkida bulunarak Japonya’nin gilivenliginin saglanmasinda, bolgesel isbirligi
girisimlerine katilim 6nemli bir politika araci olarak belirlenmistir.

Oz Savunma Kuvvetleri’nin olusturuldugu ilk yillarda, OSK’nin Japon kamuoyundan
yeterli destek alamamasi nedeniyle, Japonya dis ve giivenlik politikasinin ana araglar
ekonomik yardimlar ve yatirimlar, ticaret anlagsmalar1 ve diplomasi olmustur. OSK’nin afet
sonrast arama kurtarma faaliyetlerine katilarak itibar gelistirme ¢abalar1 ve Japon yoneticilerin
OSK’nimn kapasitesini gelistirme yoniindeki girisimleri sonucu Japonya, zaman igerisinde

silahl1 kuvvetler bakimindan da 6nemli bir gii¢ haline gelmistir.



103

SONUC

II. Diinya Savasi1 esnasinda, onceki donemlerde ele gegirdigi topraklar1 birer birer
kaybettikten sonra, pek ¢ok sehri miittefik kuvvetleri tarafindan hava saldirilarina maruz
kalarak harap olan ve nihayetinde 6-9 Agustos 1945 tarihlerinde Hiroshima ve Nagasaki
sehirlerine atom bombasi atilmasi iizerine o giine kadar hi¢ goriilmemis biiylik bir yikima
ugrayan Japonya teslim olmak zorunda kalmistir.

Japonya’nin yeniden militarist yayilmaci bir gii¢ olmasinin 6niline gegmek isteyen
miittefik gii¢ler, teslimiyetinin hemen ardindan baslayan ve 1952 yilina kadar devam eden
isgal donemi siiresince, yonetici kurumlarinda 6nemli degisiklikler yapmislardir. Nihai hedefi
Japonya’'nin demokratiklesmesi ve askersizlestirilmesi olan bu degisikliklerin ilk adimi, 1947
yilinda, Meiji Anayasa’sinin ylriirliikten kaldirilip yerine “Baris Anayasas1” olarak da anilan
anayasanin yiiriirlige koyulmasi olmustur. Bu anayasa ile Japonya, uluslararasi sorunlarin
¢oziimiinde gii¢ tehdidi veya kullanimini kesinlikle reddetmis ve bu amagla asla hava, kara,
deniz kuvvetleri bulundurmama taahhiidiinde bulunmustur.

1950 yilinda Kore Savasi’nin baslamasi ile birlikte, miittefik kuvvetlerde biiyiik
agirliga sahip olan ABD, Japonya’nin askersizlestirilmesi yoniindeki tutumunda degisiklige
gitmistir. Japonya’daki askeri birliklerinin 6nemli bir kismin1 Kore Yarimadasi’na kaydirmak
zorunda kalan ABD, Miittefik Kuvvetler Yiiksek Komutami General MacArthur’a,
Japonya’da Ulusal Polis Glicii olusturulmasi yoniinde talimat vermis ayni zamanda da
Japonya’nin miittefik devletlerle baris antlagsmasi imzalayip bagimsizligin1 kazanmasi igin
caligmalara baslamistir. 8 Eyliil 1951°de Japonya ile 49 iilke arasinda San Francisco Baris
Antlagmast’nin imzalanmasiyla aralarindaki savas durumu sona erdirilmis ve Japonya’daki
isgalin Nisan 1952’de sonlandirilmasi kararlastirilmistir. San Francisco Baris Antlagsmasi ile
ayni giinde Japonya, ABD ile Karsilikl1 Gilivenlik Antlagmas1 imzalamis ve bu tarih itibariyle
dis ve giivenlik politikasinin belirleyici temel etmenlerinden biri ABD ile ittifak iliskisi
olmustur. Di1s ve giivenlik politikasinin belirleyici diger temel etmenlerininse, Japonya’y1
somiirgecilige siiriikleyen kaynak kitlhigina baris¢il yollardan ¢6ziim aranmasi ve Japonya’nin
yeniden silahlanmasiin oniindeki belki de en 6dnemli engel olan kamuoyunun etkisi oldugu
sOylenebilir. Dogal kaynaklarin kithig1 meselesi, gilivenlik politikast igerisinde kendini
ekonomi diplomasisi seklinde gosterirken, kamuoyu, II. Diinya Savasi donemine gore ¢ok
bliylik oranda demokratiklesen Japonya’da, askeri kurumlar {izerindeki sivil kontroliin
sikilagtirilmast ve askeri kapasitenin biiyiik oranlarda arttirilmasinin 6niine gegerek kendini

gostermistir.
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San Francisco Barig Antlagmasi ile Japonya 49 devletle baris1 saglamisti. Ancak San
Francisco Konferansina davet edilmeyen Cin Halk Cumbhuriyeti, Tayvan’da kurulan Cin
Cumhuriyeti, Kore Cumhuriyeti, Kore Demokratik Halk Cumbhuriyeti ve antlasmayi
imzalamay1 reddeden Sovyet Rusya ile barig antlasmasi imzalayamamis ve sorunlarin ¢oziimii
bu devletlerin arasinda gerceklestirilecek ¢ift tarafli diyaloglara birakilmistir. Baslangicta
Japonya, Tayvan’da kurulan Cin Cumhuriyeti’ni, Cin halkinin resmi temsilcisi kabul etmis ve
28 Nisan 1952’de onunla baris antlasmasi imzalamistir. Tayvan’in ardindan Japonya, Kore
Yarmmadasi’nin glineyinde kurulan Kore Cumhuriyeti ile baris antlasmasin1 1965 yilinda
imzalamistir. Ardindan, 1972 yilinda ABD’nin CHC ile iligkilerini normallestirmesi {izerine
Japonya da bu yonde adim atmak durumunda kalmis ve 1978 yilinda CHC ile baris antlagsmasi
imzalayarak bu devleti Cin halkinin yasal temsilcisi olarak tanimis ve Cin Cumhuriyeti ile
diplomatik iliskilerini kesmistir. Soguk Savas siiresince, yasanan ideolojik catisma ve
kutuplasma ve daha sonraki donemde de mevcut siir sorunlart ve Kuzey Kore’nin agikga
sergiledigi diismanca tutum sebebiyle Sovyet Rusya/Rusya Federasyonu ve Kuzey Kore ile
baris antlasmasinin imzalanmasi miimkiin olmamuistir.

CHC ve Giiney Kore ile barig antlagsmalari imzalanmis olsa da bu {ilkelerle yasanan
sorunlar tamamiyla sona ermemistir. CHC ile yasanan temel sorun Senkaku/Diaoyu
Adalar’nin aidiyeti iizerineydi. Adalarin aidiyeti meselesi, 6zellikle Agustos 1968’de BM
Asya ve Uzakdogu i¢in Ekonomik Komisyon’un (UNECAFE), Adalar ve ¢evresinde petrol ve
dogal rezervleri olabilecegini agiklamasi tizerine alevlenmistir. Birer sanayi devi haline gelen
her iki devlet de ayni sekilde biiyiik bir enerji ihtiyaci hissetmektedir. Bu sebeple adalarin
stratejik olarak 6nemi ¢ok fazladir. Ekonomisi biiyiidiik¢e, askeri kapasitesini de arttiran Cin,
adalar cevresinde askeri faaliyetlerini gittikge arttirmakta ve bu Japonya’nin en Onemli
giivenlik sorunlarindan biri olmaktadir. Ayn1 zamanda ge¢misin izleri de iki iilke iliskilerini
koti etkilemektedir. II. Diinya Savast ve dncesi donemde, ¢esitli bolgeleri Japonya tarafindan
isgale ugrayan Cin, hala daha bu sebeple Japonya’ya ofke duymakta ve temkinli
yaklagmaktadir. Japonya’da zaman zaman iktidara gelen asir1 sagcilarin izledigi politikalar da,
Cin’in bu tutumunu kériiklemistir. iki iilkenin, ayn1 bdlgede gelisen birer ekonomik dev
olmasi da, aradaki rekabet duygusunu giiclendirmektedir.

Giliney Kore ile yasanan sorunlardan biri Takeshima/Dokdo Adalarinin hakimiyeti
tizerinedir. Esasen ekonomik bir degeri olmayan ve insan yagamina elverisli olmayan adalar,
Japonya’'nin yayilmaci politika izledigi donemde Kore Yarimadasi’na gegis i¢in stratejik
oneme sahip olmustur. Bu sebeple adalarin aidiyeti konusu iki tilke iliskilerini geren bir faktor

olmaya devam etmektedir. Giiney Kore de, tipki Cin gibi, Japonya’nin yayilma doneminde
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yasananlar sebebiyle ofkelidir. Her iki lilke de ABD ile stratejik ortaklik i¢inde bulunmalari
sebebiyle problemlerini tirmandirmasalar da, ge¢misin yaralar1 hafizalardan kolay
silinmemektedir.

Rusya ile Rus tarafinin Giliney Kuriller, Japon tarafinin Kuzey Topraklar1 olarak
adlandirdigi, Etorofu, Kunashiri, Shikotan ve Habomai Adalari’nin hakimiyeti lizerine sorun
yasayan Japonya bu sebeple hala daha Rusya ile baris antlasmasi imzalayamamistir. ki iilke
arast iliskiler ozellikle Soguk Savas doneminde, farkli bloklarda bulunmalar1 sebebiyle
oldukca gergin bir havaya biirlinmistiir. 2000’lerle birlikte uzlagma girisimlerini arttiran
Rusya ve Japonya hala daha baris antlasmas1 imzalayamamakla birlikte, iliskiler Soguk Savas
doneminden ¢ok daha olumlu bir seyir izliyor goriinmektedir.

Kurulusundan itibaren kapali ve baskici bir yonetim anlayis1 benimseyen ve ideolojik
olarak SSCB ile ayn1 blokta bulunan Kuzey Kore, bu sebeple Giiney Kore ve Japonya’daki
ABD askeri birliklerini kendisi i¢in bir tehdit olarak gérmiistiir. Japonya tizerinde kullanilan
atom bombasmin kendisi iizerinde de kullanilabileceginden siiphe duyarak kendi niikleer
giiclinli ve bunlarn istedigi hedeflere tasiyabilecek fiize sistemlerinin gelistirilmesi ¢abalarina
girigmistir. Fiizelerini denemeye 1990°larda baslayan ve ilk niikleer denemesini de 2006’da
yapan Kuzey Kore, yaptigi denemelerle istedigi zaman Giiney Kore ve Japonya’yi
vurabilecegini gostermistir. Dogal olarak Japonya icin en biiyiik giivenlik sorunlarindan biri
Kuzey Kore’nin bu diigmanca tavridir. Son donemlerde Giiney Kore ve Kuzey Kore arasinda
gerceklesen goriismeler sonucu Kuzey Kore, niikleer ve uzun menzilli fiize denemelerini
durdurmay1 taahhiit etmistir. Kim Jong II’in yonetimi siiresince Kuzey Kore, bu yonde
baglatilan girisimlerde iizerine diisen sorumluluklarini yerine getirmemis ve goriismelerin
durmasina neden olmustu. Kim Jong I1’in 2011°de 6lmesinin ardinan yerine gegen oglu Kim
Jong Un’un taahhiitlerine ne kadar siire sadik kalacag: belirsiz.

Bu giivenlik sorunlarinin yani sira Japonya icin deniz ticaret yollarinin giivenligi de
biiyiik 6nem tasimaktadir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, Japonya artik dogal kaynaklarinin
yetersizligini kurdugu ticari baglarla saglamaktadir. Ozellikle ithal edilen petrole asir1
bagimlilig1, deniz ticaret yollariin giivenligine 6zel onem vermesini zorunlu kilmaktadir.

Japonya bu giivenlik sorunlari ile bas edebilmek amaciyla 1980’lerle birlikte kapsamli
giivenlik yaklasimini pekistirmistir. Kapsamli giivenlik strateji, giivenligin saglanabilmesi i¢in
yalnizca askeri araglarin degil ayni zamanda ekonomi, diplomasi gibi yumusak giic
unsurlarinin da aktif kullanimini icermektedir. Bagimsizligini kazanmasinimn ardindan hizla ve
basariyla uyguladigt ekonomi reform programlari sayesinde, kisa siirede devasa bir

ekonomiye doniismesi, ekonominin politik amaclarla kullaniminin 6niinii agmistir. Kisa bir
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siirede Japonya, Giiney Kore ve Tayvan ile siki ekonomik baglar kurmustur. Cin ile ticaret
1972 yilina kadar resmi olmayan kanallardan gelistirilmis ve bu tarihten sonra da resmi olarak
ve daha hizli bir sekilde artis gostermistir. Cin ve Giiney Kore’ye yapilan yardimlarla,
karsihikli  bagimlilik arttirllarak iliskilerin  olumlu seyrinin devaminin saglanmasi
hedeflenmistir. Tiananmen Katliami sonrast Cin’e yaptigr ekonomik yardimlarda kesintiye
giderek baski kurmayi amaglamistir. Kuzey Kore ile ticari iligkiler ¢cok diisiik diizeyde kalmuis,
1990’11 yillarla birlikte Japonya Kuzey Kore’ye yapilan yardimlarin niteligi insani yardimlarla
sinirlt kalmistir. Boylelikle Japonya, ekonomik olarak dar bogazda bulunan Kuzey Kore’nin
uluslararasi topluma entegre edilmesi i¢in ¢cabalamistir. Sovyet Rusya/Rusya Federasyonu ile
ekonomik baglara bakildiginda, Japonya’nin uzunca bir siire ekonomik yardimlarda bulunmak
icin Oncelikle smir problemlerinin ¢oziilmesini ve baris antlasmasinin imzalanmasini sart
kostugu goriilmektedir. Bu politikasindan kayda deger sonu¢ alamayan Japonya, 1990’larla
birlikte diger iilkelerden de mali destek almaya baslayan Rusya i¢in uyguladigi ekonomik
yardim politikasinda degisiklige gitmistir. Bu tarihlerden itibaren Japonya, ekonomik
yardimlarin verilmesi i¢in smnir problemlerinin ¢dziimiinii sart kosmayarak, iki {ilke
iligkilerinde olumlu bir havanin yakalanmasini ve bunun nihayetinde sorunlarin ¢oziilmesini
ummaya baglamistir. Japonya ekonomisini bir politika araci olarak yalnizca kendi bolgesinde
degil, ozellikle de petrol, dogalgaz ve maden kaynaklar1 bakimindan zengin olan, diinyanin
kalan bolgelerinde de kullanmaya baglamistir. Boylelikle, en biiylik pazarlik araci olan
ekonomi ve teknoloji alanlarinda ki 6ncii konumunu siirdiirebilmek i¢in gerekli kaynaklarin
arz glivenligini saglamayi planlamistir.

Japonya’nin etkili bir bicimde kullandigi bir diger giivenlik politikast araci da
diplomasidir. Zaman i¢inde, gelisen ekonomisinin basarili bir sekilde kullanilmasinin da
etkisiyle, hem bdlgesel hem de evrensel orgiitlerde agirligini arttirmaya baglamistir. Bolgesel
orgiitlere katilimlari, Japonya’ya hem ticari agirliginin artmasini saglamis hem de bolgesel
giivenlik igbirligi girisimleriyle Japonya i¢in hayati 6nem tasiyan deniz ticaret yollarinin
giivenliginin saglanmasinda ¢ok énemli rol oynamuistir.

Japonya’nin askeri giivenlik politikasinin en 6nemli ayagini ABD ile sahip oldugu
ittifak iliskisi olusturmustur. ABD’nin niikleer semsiyesi ve caydiriciligina glivenen Japonya,
oncelikle askeri harcamalarim1i  minimum diizeyde tutarak, dikkatini ekonomisine
yogunlastirmis ve hizli bir kalkinma gerceklestirmistir. Daha sonraki donemlerde ise, ABD ile
ittifak iligkisi ve uluslararas1 bariga, ekonomik biiyiikliigli nispetinde katki saglamas1 gerektigi
yoniindeki elestiriler iizerine, BM Baris Koruma Harekatlar1 ¢ercevesinde, askeri roliinii ve

kapasitesini gitgide arttirmistir. Bu siireg boyunca Oz Savunma Kuvvetleri’nin rolii
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anayasanin esnek yorumlanmasiyla gerceklestirilmistir. Donem donem, cesitli iktidarlar
anayasanin 9. maddesinde diizenleme Onerilerinde bulunmussa da, bu yondeki girisim
Ozellikle Shinzo Abe’nin bagbakanlig: siiresince yogunlasmistir. Fakat kamuoyunda anayasa
degisikligine kars1 hala dnemli bir direng vardir.

Japonya, Niikleer Silahlarin Yayilmasmim Onlenmesi Anlasmasi’na(NPT) taraf olan
ve niikleer silaha maruz kalmis tek iilke olarak, miimkiin olan her platformda, NPT rejimine
katkida bulunmaya calismistir. Ancak, enerji kithi§1 sebebiyle niikleer enerjinin bariscil
amagclarla kullanimini uzun siire 6nce baslatan Japonya’nin, istedigi zaman niikleer silah
tiretimini saglayabilecegi bilgi birikimine sahip oldugu asikardir. Cesitli donemlerde
hiikiimetin farkli kademelerindeki gorevliler de, bunu dogrular nitelikte agiklamalarda
bulunmuslardir.

Nihayetinde Japonya, askeri kapasite bakimindan diinyanin pek ¢ok devletini geride
birakan bir askeri giice ve teknolojiye sahiptir. Son donemlerde gerceklestirilen uluslararasi
giivenlik isbirligi ve baris koruma harekatlar1 ile Oz Savunma Kuvvetleri’nin rolii ve prestiji
artmistir. Artik, Japonya'nin tam anlamiyla “normal” bir iilke olabilmesinin oniindeki tek
engel anayasanin 9. Maddesi olarak goriinmektedir. Ancak bunun i¢in gerekli kamuoyu
destegi, muhtemelen ABD’nin diislise ge¢mesi veyahut Japonya ile ittifakinin 6nemini
yitirmesi sonucu iligkilerinin zayiflamasi sartlarinda saglanabilecektir. Bu durumda ise
gecmisin yaralarini hala tagiyan bazi komsularinin, giivenligini saglamak i¢in askeri kapasite

artigina gitmesi ve bolgedeki istikrarin bozulmas: muhtemeldir.



108

KAYNAKCA

Akaha, T. (1991). "Japan's Comprehensive Security Policy: A New East Asian Environment".
Asian Survey, 31(4): 324-340.

Akcadag, E., & Ismayilov, E. (2015). "Ukrayna Krizinin Rusya ve Japonya Arasindaki Kuril
Adalar1 Sorununa Etkisi". Uluslararas: Iliskiler Dergisi, 12(48): 95-115.

Altug, Y. (1977). Cin Sorunu. Otag Yaymlari, istanbul.

Arasaki, M. (2014). "Can Okinawa be the 'Catalyst' for Peace in East Asia?". (Cev. C. Lin ve
S. Takahashi). Inter-Asia Cultural Studies, 15(1): 43-62.
Armaoglu, F. (1993). 20. Yiizyil Sivasi Tarihi. Alkim Yaymevi, Istanbul.

Armaoglu, F. (1997). 19. Yiizyil Siyasi Tarihi. Alkim Yaymevi, Istanbul.

Ashizawa, K. (2018). "When Identity Matters: State Identity, Regional Institution Building,
and Japanese Foreign Policy". International Studies Review, 10, 571-598.

Balci, A., & Yesiltas, M. (2006). "Bir Dis Politika Arac1 Olarak Dis Yardimlarin
Kullanilmast: Japonya Ornegi". Uluslararas: Iliskiler Dergisi, 2(8): 167-198.

Baylis, J. (2008). "Uluslararas: iliskilerde Giivenlik Kavram1". (Cev. B. Yavuz). Uluslararast
Iliskiler Dergisi, 5(18): 69-85.

Beasley, W. (1999). The Japanese Experience: A Short History of Japan. The Orion
Publishing Group, London.

Bown, C., & McCulloch, R. (2009). US-Japan and US-PRC Trade Conflict: Export Growth.
Reciprocity, and the International Trading System. ADBI Working Paper, Tokyo.

Brauch, H. G. (2008). "Giivenligin Yeniden Kavramsallastirilmasi: Baris, Giivenlik,
Kalkinma ve Cevre Kavramsal Dortliisii". (Cev. Z. Arkan). Uluslararasi Iliskiler
Dergisi, 5(18): 1-47.

Brinkley, J. (2014). "Conflicting Claims: China, Japan and Taiwan on Edge". World Affairs,
176(5), 55-61.

Brooks, W., & Orr, R. (1985). "Japan's Foreign Economic Assistance”. Asian Survey, 25(3):
322-340.

Brown, E. (1994). "Japanese Security Policy in the Post-Cold War World: Threat Perceptions
and Strategic Options". The Journal of East Asian Affairs, 8(2): 327-362.

Buszynski, L. (2009). "Sino-Japanese Relations: Interdependence, Rivalry and Regional
Security”. Contemporary Southeast Asia, 31(1): 143-171.



109

Buzan, B. (1997). "Rethinking Security After the Cold War". Cooperation and Conflict,
32(5): 5-28.

Buzan, B. (2008). "Askeri Giivenligin Degisen Giindemi”. (Cev. B. Yavuz). Uluslararast
Iliskiler Dergisi, 5(18): 107-123.

Biiyiikbas, H. (2013). "Japon Siyasal Sisteminin Gelisimi Uzerine Bir Inceleme". Siileyman
Demirel Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 28, 43-73.

Chung, C. P. (2013). "China and Japan in ‘Asean Plus' Multilaretal Arrangements: Raining on
the Other Guy's Parade™. Asian Survey, 53(5): 801-824.

Clemens, W. (2010). "North Korea's Quest for Nuclear Weapons: New Historical Evidence".
Journal of East Asian Studies, 10, 127-154.

Curtis, G. (1981). "Japanese Security Policies and the United States". Foreign Affairs, 59(4):
852-874.

Curtis, G. (2013). "Japan's Cautious Hawks: Why is Tokyo Unlikely to Pursue an Agressive
Foreign Policy". Foreign Affairs, 92(2): 77-86.

Colakoglu, S. (2013). "Japonya'nin Kuzey Kore ve Giiney Kore ile iliskileri." M.
Tuncoku(Ed.). Japon Dis Politikasi: Sistemik ve Bolgesel Aktorlerle Iliskiler. Nobel
Yaymevi, Ankara, s.123-152.

Dalby, S. (2008). "Giivenlik ve Cevre Baglantilarina Yeniden Bakmak". (Cev. B. Yavuz).
Uluslararas: Iliskiler Dergisi, 5(18): 179-195.

Dewitt, D. (2007). "Common, Comprehensive, and Cooperative Security". B. Buzan, & L.
Hansen (Ed.). International Security Volume II: The Transition to the Post-Cold War
Security Agenda. Sage Publications, London, s.408-430.

Dobson, H., Hook, G., Gilson, J., & Hughes, C. (2001). Japan's International Relations:
Politics, Economics and Security. Routledge, London.

Dreyer, J. T. (2012). "The Shifting Triangle: Sino-Japanese-American Relations in Stressful
Times". Journal of Contemporary China, 21(75): 409-426.

Drifte , R. (1992). "Japanese Defense Policy and the Security of Korean Peninsula in the
1990's". The Journal of East Asian Affairs, 6(1): 66-100.

Drifte, R. (1990). "Japan's Security Policy and Southeast Asia". Contemporary Southeast
Asia, 12(3): 186-197.

Envall, D. (2017). "Japan: From Passive Partner to Active Ally". M. Wesley (Ed.). Global
Allies: Comparing US Alliances in the 21st Century. ANU Press, Canberra, s.15-30.

Ersoy, E. (2015). "Realizm". R. Gozen (Ed.). Uluslararas Iligkiler Teorileri. iletisim
Yayinlari, Istanbul, s. 159-187.



110

Friedrichs, J. (2012). "East Asian Regional Security". Asian Survey, 52(4): 754-776.

Goh, E. (2011). "How Japan Matters in the Evolving East Asian Security Order".
International Affairs, 87(4): 887-902.

Gordon, A. (2003). A Modern History of Japan: From Tokugawa Times to the Present.
Oxford University Press, New York.

Gonen, H. (2004). "ABD-Japonya Giivenlik Antlagmalari: Olusumu, Evrimi ve Sonuglar1™.
Uluslararas: Iliskiler Dergisi, 1(4): 115-139.

Gonen, H. (2007). Modern Japonya'min Ulusal Giivenlik Arayisi: Soguk Savas Donemi
Japonya-ABD Ittifak Diplomasisi. Alp Yaymevi, Ankara.

Gurtov, M. (1993). "Prospects for Korea-US-Japan Trilateral Securtiy Relations". Asian
Perspective, 17(1): 69-88.

Hagstrom, L. (2009). "Normalizing Japan: Supporter, Nuisance or Wielder of Power in the
North Korean Nuclear Talks". Asian Survey, 49(5): 831-851.

Hara, K. (1999). "Rethinking the 'Cold War' in the Asia Pacific". The Pacific Review, 12(4):
515-536.

Hettne, B. (2008). "Teori ve Pratikte Giivenligin Bolgesellesmesi™. (Cev. E. Celik Wiltse).
Uluslararasi iliskiler Dergisi, 5(18): 87-106.
Howe, B. (2010). "Between Normality and Uniqueness: Unwrapping the Enigma of Japanese
Security Policy Decision Making". Modern Asian Studies, 44(6): 1313-1336.
Hughes, C. (2004). "Japan's Security Policy, the US-Japan Alliance and the "War on Terror":
Incrementalism Confirmed or Radical Leap?". Australian Journal of International
Affairs, 58(4): 427-445.

Hughes, C. (2009). "Japan's Response to China's Rise: Regional Engagement, Global
Containment, Dangers of Collision". International Affairs, 85(4): 837-856.

Hughes, L. (2007). "Why Japan Will Not Go Nuclear (Yet)". International Security, 31(4):
67-96.

Inoguchi, T. (1995). "Japan's United Nations Peacekeeping and Other Operations".
International Journal, 50(2): 325-342.

Inoguchi, T. (2008). "Japan: What Power? What Strategies?". Politique étrangére, 73, 35-49.

Inoguchi, T. (2014). "A Call for a New Japanese Policy: The Dilemmas of a Stakeholder
State". International Affairs, 90(4): 943-958.
Izumikawa, Y. (2010). "Explaining Japanese Antimilitarism: Normative and Realist

Constraints on Japan's Security Policy". International Security, 35(2): 123-160.



111

Japan Ministry of Defense. Defense Programs and Budget of Japan-Overview of FY2019
Budget. (2019).

Japan Ministry of Defense. (2018). National Defense Program Guidelines for FY2019 and
Beyond.

Japan Ministry of Foreign Affairs. (2015). Japan's Official Development Assistance White
Paper 2014.

Jerdén, B., & Hagstrom, L. (2012). "Rethinking Japan's China Policy: Japan as an
Accommodator in the Rise of China". Journal of East Asian Studies, 12, 215-250.

Kapur, N. (2017). "Mending the 'Broken Dialogue': US-Japan Alliance Diplomacy in the
Aftermath of the 1960 Security Treaty Crisis". Diplomatic History, 41(3): 489-517.

Karlova, U. R. (2011). Cin Modern Tarihinde Yolculuk: Bir Siiper Giictin Yakin Gegmisi.
Baslik Yaym Grubu, Istanbul.

Katzenstein, P., & Okawara, N. (1993). "Japan's National Security: Structures, Norms and
Policies". International Security, 17(4): 84-118.

Kawashima, S. (2010). "The Three Phases of Japan-China Joint History Research: What was
the Challenge?". Asian Perspective, 34(4): 19-43.

Kawashima, S. (2015). "Postwar Japan China Relations: A Considiration from the Perspective
of Reconciliation". Asia-Pacific Review, 22(2): 28-43.

Kibaroglu, M. (2004). "Kuzey Kore'nin Niikleer Silah Programi: Sebepler ve Sonuglar".
Uluslararas: Iliskiler Dergisi, 1(1): 154-172.

Kibaroglu, M. (2013). "Japon Dis Politikasinda Giivenlik Boyutu™. M. Tuncoku (Ed.). Japon
Dus Politikasi: Sistemik ve Bolgesel Aktorlerle Iliskiler. Nobel Yaymevi, Ankara, s.
77-94.

Kitaoka, S. (2010). "The Secret Japan-US Security Pacts: Background and Disclosure". Asia
Pacific Review, 17(2): 10-25.

Kuramoto, Y. (2007). "Japan's Foreign Aid Policy as a Vital Foreign Policy: Did Japan
Achieve its National Interests?". 48th Annual Convention of International Studies
Association in Chicago, Chicago, 2-22.

Lee, S. J. (2007). "Japan's Changing Security Norms and Perceptions Since the 1990's". Asian
Perspective, 31(3): 125-146.

Liss, C. (2013). "New Actors and the State: Addressing Maritime Security Threats in
Southeast Asia". Contemporary Southeast Asia, 35(2): 141-162.

Maslow, S. (2015). "A Blueprint for a Strong Japan?: Abe Shinzo and Japan's Evolving
Security System". Asian Survey, 55(4): 739-765.



112

Mearsheimer, J. (2000). "Realism, the Real World and the Academy". International Studies
Association: Milennial Reflections on International Studies, Los Angeles, s. 57-64.

Mearsheimer, J. (2001). The Tragedy of Great Power Politics. W.W. Norton & Company,
New York.

Mendl, W. (1995). Japan's Asia Policy: Regional Security and Global Interests. Routledge,
London.

Mesjasz, C. (2008). "Ekonomik Giivenlik". (Cev. Y. Demirag). Uluslararas: Iliskiler Dergisi,
5(18): 125-150.

Meyer, M. (2009). Japan A Concise History. Rowman&L.ittlefield Publishers, Lanham.

Midford, P. (2018). "New Directions in Japan's Security: Non-US Centric Evolution,
Introduction to a Special Issue”. The Pacific Review, 31(4): 407-423.

Murata, R. (1987). "Political Relations Between the United States and Western Europe: Their
Implications for Japan”. International Affairs, 64(1): 1-9.

Ness, P. V. (2003). "The North Korean Nuclear Crisis: Four-plus-two- An Idea Whose Time
has Come". Asian perspective, 27(4): 249-275.

Nester, W. (1993). "Japan, Russia and the Northern Territories: Continuities, Changes,
Obstacles, Opportunities”. Third World Quarterly, 14(4): 717-734.

Newnham, R. (2001). "How to Win Friends and Influence People: Japanese Economic Aid
Linkage and Kurile Islands”. Asian Affairs: An American Review, 27(4): 247-260.

Nye, J. (2007). "Soft Power". B. Buzan, & L. Hansen (Ed.). International Security Volume II:
The Transition to the Post-Cold War Agenda. Sage Publications, London, s. 185-198.

Okazaki, H. (1982). "Japanese Security Policy: A Time for Strategy". International Security,
7(2): 188-197.

Okita, S. (1974). "Natural Resource Dependency and Japanese Foreign Policy™. Foreign
Affairs, 52(4): 715-724.

Overholt, W. (2011). Asya, Amerika ve Jeopolitigin Déniistimii. Efil Yayinevi, Ankara.

Pehlivantiirk, B. (2013). "Japonya-Cin iliskileri: Tarihin Gélgesinde Rekabet ve Hegemonya".
M. Tuncoku (Ed.). Japon Dis Politikasi: Sistemik ve Bolgesel Aktirlerle Iliskiler
Nobel Yaymevi, Ankara, s. 95-122.

Rix, A. (1989-1990). "Japan's Foreign Aid Policy: A Capacity for Leadership?". Pacific
Affairs, 62(4): 461-475.

Roskin, M. (2009). Cagdas Devlet Sistemleri: Siyaset, Cografya, Kiiltiir. Adres Yaynlari,
Ankara.



113

Rowan, J. (2005). "The U.S.-Japan Security Alliance, ASEAN and the South China Sea
Dispute”. Asian Survey, 45(3): 414-436.

Rozman, G. (2002). "A chance for a Breakthrough in Russo-Japanese Relations: Will the
Logic of Great Power Relations Prevail?". The Pacific Review, 15(3): 325-357.

Sakai, H. (2003). "The End of Comprehensive Security? The Evolution of Japanese Securtiy
Policy in the Post September 11-Terrorism World". Indian Journal of Asian Affairs,
16(1-2): 71-98.

Samuels, R. (2007). "Securing Japan: The Current Discourse". The Journal of Japanese
Studies, 33(1): 125-152.

Satake, M. (2000). "Trade Conflicts Between Japan and United States Over Market Access:
the Case of Automobiles and Automotive Parts". Asia Pacific Economic Papers(310),
s. 1-36.

Schulz, M. (2013). "The Global Debt Crisis and the Shift of Japan's Economic Relations with
Southeast Asia". Journal of Southeast Asian Economies, 30(2): 143-163.

Serdar, 1. (2015). "Neorealizm, Neoliberalizm, Konstraktivizm ve Ingiliz Okulu Modellerinde
Uluslararas1 Sitemsel Degisikliklere Bakis". The Journal of Europe-Middle East
Social Science Studies, 1(1): 14-38.

Smith, P. (2009). "China-Japan Relations and the Future Geopolitics of East Asia". Asian
Affairs, 35(4): 230-256.

Stokes, B. (1996). "Divergent Paths: US-Japan Relations Towards the Twenty-First Century".
International Affairs, 72(2): 281-291.

Sun, J. (2007). "Japan-Taiwan Relations: Unofficial in Name Only". Asian Survey, 47(5):
790-810.

Takamine, T. (2006). "The Political Economy of Japanese Foreign Aid: The Role of Yen
Loans in China's Economic Growth and Openness". Pacific Affairs, 79(1): 29-48.

Tipton, E. (2002). Modern Japan: A Social and Political History. Routledge, London.

Togo, K. (2011). "The Inside Story of the Negotiations on the Northern Territories: Five Lost
Windows of Opportunity”. Japan Forum, 23(1): 123-145.

Uyar, A. (2013). "Japonya'nin Giineydogu Asya'daki Bolgesel Ekonomik Isbirligi
Hareketlerine Yaklasimi: Cok Tarafl: iletisim mi? Iki Tarafli Etkilesim mi?". M.
Tuncoku (Ed.). Japon Dis Politikast: Sistemik ve Bélgesel Aktorlerle Iliskiler. Nobel
Yaymevi, Ankara, s. 229-262.

Waewer, O. (2008). "Toplumsal Giivenligin Degisen Giindemi". (Cev. B. Demirtas Coskun).
Uluslararas: Iliskiler Dergisi, 5(18): 151-178.



114

Waltz, K. (1979). Theory of International Politics. Addison-Wesley Publishing Company,
California.
Waltz, K. (2001). Man, the State and War. Columbia University Press, New York.

Waltz, K. (2008). "Uluslararasi Politikanin Degisen Yapisi”. (Cev. B. Yavuz). Uluslararast
Iliskiler Dergisi, 5(17): 3-44.

Wang, Q. K. (2000). "Taiwan in Japan's Relations with China and United States After the
Cold War". Pacific Affairs, 73(3): 353-373.

Wilde, J., Buzan, B., & Waver, O. (1998). Security A New Framework For Analysis. Lynne
Rienner Publishers, London.

Yavas, A. (2013). "Kore Sorunu ve Uzakdogu'da Istikrar Arayisi: Altili Goriismeler”. K.
Karaca (Ed.). A4sya'da Giivenlik Sorunlart ve Yansimalari. Bilgesam Yayinlari,
[stanbul, s. 197-224.

Yonosuke, N. (2012). "Constraints and Options in Japanese Foreign Policy". Japan Forum,
24(4): 413-449.

Yoshihara, T. (2014). "Troubled Waters: China and Japan Face Off at Sea". World Affairs,
176(5): 24-30.

Yurdusev, N. (2013). "Japonya'nin Avrupa Uluslararasi Toplumuna Entegrasyonu”. M.
Tuncoku (Ed.). Japon Dis Politikasi: Sistemik ve Bélgesel Aktorlerle Iligkiler. Nobel
Yaymevi, Ankara, s. 5-22.

Zagoria, D. (2015). "The Future of US-Japan-China Relations". American Foreign Policy
Interests, 35: 31-45.

Zha, D. (2001). "The Taiwan Problem in Japan-China Relations: An Irritant or Destroyer?".
East Asia, 19(1-2): 205-224.

internet Kaynaklan

A 'Koizumi Doctrine' for Asia, https://www.japantimes.co.jp/opinion/2002/01/16/editorials/a-
koizumi-doctrine-for-asia/, (erisim tarihi: 19.05.2019).

ABD Askerleri Japonya'dan Cekiliyor,
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2012/04/120427 us_japan, (erisim tarihi:
01.05.2019).



115

ABD ve Japonya lttifak Tazeleyecek,
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2009/11/091113 us_japan_alliance, (erisim
tarihi: 01.05.2019).

Mokhmad Akhiyadov, "Rusya-Japonya Jeopolitik Oyunu ve Kuril Sorunu”,
https://insamer.com/tr/rusya-japonya-jeopolitik-oyunu-ve-kuril-sorunu_2029.html,
(erisim tarihi: 03.05.2019).

Ankit Panda, "The 'Final and Irreversible' 2015 Japan-South Korea Comfort Women Deal
Unravels", https://thediplomat.com/2017/01/the-final-and-irreversible-2015-japan-
south-korea-comfort-women-deal-unravels/, (erisim tarihi: 04.05.2019).

ASEAN Defence Ministers' Meeting, https://admm.asean.org/index.php/about-admm/about-
admm-plus.html, (erisim tarihi: 05.05.2019).

Chronology of US North Korean Nuclear and Missile Diplomacy,
https://www.armscontrol.org/factsheets/dprkchron, (erisim tarihi: 04.05.2019).

Cin Japonya iliskileri En Diisiik Diizeyde,
http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2005/04/050418 china_tokyo.shtml, (erisim
tarihi: 02.05.2019).

Erin Blakemore, "The Brutal History of Japan's Comfort Women",
https://www.history.com/news/comfort-women-japan-military-brothels-korea, (erisim
tarihi: 04.05.2019).

Japonya Anayasasi, https://web-japan.org/factsheet/en/pdf/e09 constitution.pdf, (erisim
tarihi: 21.04.2019).

Japonya Ankara Biiyiikelgiligi, https://www.tr.emb-japan.go.jp/itprtop_tr/index.html, (erisim
tarihi: 21.04.2019).

Japonya Disisleri Bakanligy, https://www.mofa.go.jp/, (erisim tarihi: 21.04.2019).

Japonya Hiikiimeti, https://www.japan.go.jp/, (erisim tarihi: 21.04.2019).

Japonya Rusya'dan Toprak Istiyor, http://haber.sol.org.tr/dunyadan/japonya-rusyadan-toprak-
istiyor-haberi-15554, (erisim tarihi: 03.05.2019).
Japonya Savunma Bakanligi, https://www.mod.go.jp/e/, (erisim tarihi: 21.04.2019).

Japonya Silah Satis1 Yasagin1 Hafifletiyor,
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2011/12/111227 japan_arms, (erisim tarihi:
05.05.2019).

Japonya ve ABD'nin Us Anlasmast,
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2010/05/100528 okinawa_base, (erisim tarihi:
01.05.2019).



116

Japonya ve Rusya'nin Kuril Gerilimi,
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2010/11/101101 kuril japan, (erisim tarihi:
03.05.2019).

Jon Mitchell, *Koza Remembered",
https://www.japantimes.co.jp/life/2009/12/27/general/koza-remembered/, (erisim
tarihi: 01.05.2019).

Justin McCury, "Okinawa Rejects New Us Military Base But Abe VVows To Push On",
https://www.theguardian.com/world/2019/feb/24/okinawa-referendum-rejects-new-us-
military-base-but-abe-likely-to-press-on, (erisim tarihi: 01.05.2019).

Korfez Savasi, http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/40063/1 korfez savasi, (erisim tarihi:
05.05.2019).

Kuzey Kore Kisa Menzilli Fiize Denemesi Yapti, https://www.bbc.com/turkce/haberler-
dunya-48160286, (erigim tarihi: 04.05.2019).

Kuzey Kore Niikleer Testleri ve Flize Denemelerini Durdurdu,
https://www.bbc.com/turkce/43849006, (erisim tarihi: 03.05.2019).

Military Expenditure,
https://data.worldbank.org/indicator/MS.MIL.XPND.GD.ZS?locations=KP, (erigim
tarihi: 05.05.2019).

Nakasone Yasuhiro Biography, https://www.britannica.com/biography/Nakasone-Yasuhiro,
(erisim tarihi: 01.05.2019).

On Constitution Day, Abe Again Vows to Revise Japan's Top Law. Aiming for Enactment in
2020, https://www.japantimes.co.jp/news/2019/05/03/national/politics-
diplomacy/constitution-day-abe-renews-pledge-enact-revised-top-law-2020-despite-
resistance-diet/, (erisim tarihi: 05.05.2019).

Putin: Rusya, 1956 Tarihli Bildirge Temelinde Japonya ile Barig Anlagmasi1 Yapilmasina
Sicak Bakiyor, https://tr.sputniknews.com/rusya/201901221037236665-putin-rusya-
japonya-abe-baris-anlasmasi/, (erisim tarihi: 03.05.2019).

Republic of Korea Ministry of Foreign Affairs, "Japan”,
http://www.mofa.go.kr/eng/nation/m_4902/view.do?seq=12, (erisim tarihi:
04.05.2019).

Republic of Korea Ministry of Foreign Affairs, "MOFA Spokesperson's Commentary on
Japan's Diplomatic Bluebook 2017",
http://www.mofa.go.kr/eng/brd/m_5442/view.do?seq=318119&srchFr=&amp;srchTo
=&amp;srchWord=&amp;srchTp=&amp;multi_itm_seq=0&amp;itm_seq_1=0&amp;i



117

tm_seq_2=0&amp;company cd=&amp;company nm=&page=1&titleNm=, (erisim
tarihi: 04.05.2019).

Republic of Korea Ministry of Foreign Affairs, "Understanding the North Korean Nuclear
Issue”, http://www.mofa.go.kr/eng/wpge/m_5474/contents.do, (erisim tarihi:
04.05.2019).

The 1st Meeting of the Korea-Japan Joint History Research Committee,
http://www.mofa.go.kr/eng/brd/m 5676/view.do?seq=295719, (erisim tarihi:
04.05.2019).

Tom Corben, "Japan's Nuclear Power Program™, https://thediplomat.com/2017/11/japans-
nuclear-power-program-a-strategic-paradox/, (erisim tarihi: 05.05.2019).

Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, "Kuzey Kore", http://www.mfa.gov.tr/kuzey-kore-
ekonomisi.tr.mfa, (erisim tarihi: 04.05.2019).

UN Security Council, Countries Elected Members,
https://www.un.org/securitycouncil/content/countries-elected-members, (erisim tarihi:
04.05.2019).



OZGECMIS

118

Adi ve SOYADI

Serife SOYDAL

Dogum Yeri - Tarihi

Antalya — 01.10.1993

EGITIM DURUMU

Mezun Oldugu Lise

Hac1 Malike Mehmet Bileydi Anadolu Lisesi

Lisans Diplomasi

Gazi Universitesi

Yabanca Dil / Diller Ingilizce (Iyi), Japonca (Temel)

IS DENEYIMI
Stajlar Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi Tanitim Programi
E-Posta soydalserife@gmail.com




