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ONSOz

Ozglrllik, yuzyillardir (izerinde durulan ve her zaman hayatin
icinde suregelen bir problem olarak felsefe icinde yer almistir.
Ozgurlugun neligi, nasil bir sistemle bireylerin tam olarak 6zgir
olacag! problemlerine bircok kez cevap aranmistir. Biz tezimizde
Ozgurluk problemini gunumuzde hala etkilerini surdiren Jean
Jacques Rousseau ve John Stuart Mill'in bakis agisiyla ele almaya

calisacagiz.

Tezimizin giris bolumu, iki kisimdan olusacaktir. Birinci
kisimda Rousseau’nun ve Mill’ in hayati, eserleri ve felsefeye genel
bakislarina yer verecegiz. Bu calismalari yaparak oOzgurluk
konusunu deg@erlendirmeye gegmeden 6nce dugunurlerimiz hakkinda
temel bir izlenim edinmis olacagiz. ikinci kisimda problemin daha iyi

anlasilabilmesi agisindan felsefede 6zgurlik kavramini ele alacagiz.

Tezimizin birinci bolimudnde, Rousseau’nun 6zgurluk problemi
ile ilgili gorusleri yer alacaktir. Bu kisimda detayli olarak
dusunurimuzian bakis agisiyla 6zgurluk konusuna agiklik getiriimeye
calisilacaktir. Bu gorUsler degerlendirilirken Rousseau’nun probleme
yaklagirken ele aldigi kavramlara da deginecegiz. Boylelikle

Rousseau’nun duguncesini bir butun olarak anlamaya calisacagiz.

ikinci bélimde Mill'in  dzgurlik anlayisi degindigi temel
kavramlar 1siginda ele alinarak dusuncesine netlik getiriimeye
cahgilacaktir. Mill'in kitaplarinin gevirilerinin az olmasi nedeniyle
ulasabildigimiz kaynaklar az olmustur. Bu nedenle tezimizle ilgili
degerlendirmelerde bu durumun géz 6nunde bulundurulmasi

gerekmektedir.



Sonu¢ kisminda Rousseau ve Millin 6zglrlik anlayiglari
kargilagtirilarak konunun ginumuzdeki 6nemine de dikkat gekilmeye

cahsiimigtir.

Bu tez Rousseau’nun dogal durumundan uzaklasan insanin
Ozgurlugu ile Millin faydaci bakigsa sahip insan 0Ozgurlugu
temellendirmesinin anlamsal icerigini degerlendirmeyi
amaglamaktadir. Ana amacimiz iki farkli daslnirin go6zinden
Ozgurlik sdylemini ele almaktir. Calismalarimiz, Rousseau ve Mill'in

duguncelerini inceleme ve degerlendirmeye yoneliktir.
Calismam sirasinda birikimlerini benimle paylasan ve

dizeltmelerimde bana rehberlik eden degerli hocam Sn. Prof. Dr.

Nurten GOKALP’ e tesekkdirlerimi sunarim.
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GiRiS

l. KISIM

1. JEAN JACQUES ROUSSEAU

A) HAYATI

Aydinlanma dusuncesi iginde yer alan Jean Jacques Rousseau
(1712-1778) cagdasi olan dusunurlere goére, dusunce tarihinde elestirel
bakis agisina bagli olarak daha derin bir etki birakmigtir. Rousseau
eserlerinde, yasanilan esitsizlik durumuna dikkat cekerek Aydinlanmanin
kendisini de elestirmistir.' Bu tavir tipki yiizyillar dnce Sokrates’in yaptigi gibi
cesitli kimseleri rahatsiz etmistir ve yillarca zor bir hayat sirmesine neden

olmustur.

Rousseau 28 Haziran 1712'de Cenevre’de dogmustur.’  Annesi
dogum yaptiktan sonra vefat etmistir. Babasi saatcilikle ugrasan, keyif
duskinu sefil bir adamdir. Buna ragmen Rousseau’ya okumayi 6gretmis ve
edebiyatla ilgilenmesi konusunda onu tesvik etmistir. Ancak Rousseau
babasiyla sadece 10 yasina kadar yasayabilmigtir. Babasi isledigi bir sugtan
otiirli hapse girmemek icin Cenevre’den kagmistir.® iki yil siireyle Lambercier
adinda bir Protestan Papazinin yanina yerlestiriimistir. Buradaki baskici
ortama dayanamayinca akrabalarinin yanina vyerlestirilmigtir, amcasi
tarafindan birgok ise konulmusg ancak her birinde basarisiz oldugu ve baskiya

maruz kaldidi i¢in 16 yasinda Cenevre'yi terk etmistir.®

Fransa, Savoia’de Madame de Warens ile tanismistir. Daha 6nce

higbir sekilde bir egitim almamis olan Rousseau, Madame de Warens

' Ahmet CEVIZCI, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Ezgi Kitapevi, Bursa 2002, s.190
2A.g.e,5.190

® Jean Jacques ROUSSEAU, Yalniz Gezenin Dusgleri, Bordo-Siyah Yay. Cev. Ester
Yanarocak 2005, s.5

* Ahmet CEVIZCi, a. g. e, 5.191



sayesinde duzenli okumalar yaparak yeteneklerini geligstirme sansina sahip

olmustur.®

Rousseau, hayatini devam ettirmek igin gerekli olan maddi imkanlari
saglayacak bir hayata higbir zaman sahip olmamistir. Ancak, tum bunlari
diguinmek yerine kamu vyararina dugunmeyi ve hi¢bir zaman taraftar
bulamasa bile her zaman dogru oldugunu dusundugu seyi sdylemeyi tercih

etmistir.®

Rousseau, Madame de Warens’in yaninda Lyon’da bir ailenin
cocuklarina ogretmenlik yapmak igin ayrilmistir. Ancak sabirli bir mizaca

sahip olmadigi igin bu igte basarili olamamistir.”

Yasaminin bu agsamasina kadar herhangi bir dizen oturtamamis olan
Rousseau, yeni olusturmaya g¢alistigi nota sistemiyle Paris’e giderek, burada

kendi ile benzer bir gegmise sahip olan Diderot ile tanismistir.®

Diderot, Aydinlanma icerisinde etkili olan Encyclopedie’'nin
editorlerinden biri olmustur. Rousseau bu sayede Encyclopedie’nin muzikle
ilgili maddelerini yazmaya baglamistir ve Aydinlanma filozoflari igerisinde
sivrilmistir.’ Bu siralarda birine giderken Dijon Akademisi'nin “Bilim ve sanat
ile onlarl insan yasami uzerindeki ahlaki etkileri” ni konu alan bir ilanini
gérmustir. Bunun Gzerine Bilimler ve Sanatlar Uzerine Soéylev'i yazdi ve
1750’de 6dul alan bu denemesinde insanin dogal durumunda iyi oldugunu

ama toplum ve uygarligin gelismesiyle birlikte kotllestigini yozlastigini

® Jean Jacques ROUSSEAU, a. g.e, s.5

€ Jean Jacques ROUSSEAU, ltiraflar, ( Sadelestiren: Serkan OZBURUN), Kakniis Yayinlari,
istanbul, 1988, s.255

"A.g.e, s.302

® Robert WOKLER, Rousseau, Cev: Cemal Atilla, Altin Kitaplar Yayinevi, istanbul, 2003,
s.18

® Jean Jacques ROUSSEAU, Yalniz Gezenin Disleri, s.5



savunmustur.’® Bu disiinceleri Aydinlanma’nin getirdiklerine bir karsi gikis

olarak ilgi gorur ve ona un kazandirir.

Rousseau, aldigi 6dilin ardindan yapilan kalem tartismalarina,
mumkdn oldugunca cevap verirken, Paris’in salon yasantisindan sikilir.
Ansiklopedistlerle olan iliskisi bozulmaya ve sertlesmeye baslamigtir. Bu
sikintilara takip edildigi saplantisi ve alinganligi da eklenmistir.  Dijon
Akademisinin actigi bir yarismaya daha katimistir. “insanlar arasindaki
esitsizligin kaynagi” boylece yazilmistir. Ancak bu kez odullendiriimez. Bu
eserinde de insan dogasina olan etkileri inceler ve mdulkiyet konusuna
deginir. Insanlarin doganin onlara verdigi esitligi, nasil degistirdigi ve
bozdugunu anlatir. Tim bu degisimin insanin ézgurligund elinden aldigina
dikkat ceker. Bu dsiinceleri digerleri kadar ilgi gdrmemistir.’" Sikintili
yasantisindan da siyrilmak i¢in ve sakin yasam gecirme istegiyle
Montmorency’de, Mont-Louis evine yerlesir. Burada hayatinin en verimli

dénemini gegirir."?

inziva yeri olarak isimlendirdigi bu yerde ilk “Yeni Heloise” isimli eseri
ortaya cikmistir. Bu eserinde lirik tarz kullanmigtir. Bu eserinde bir nevi
Voltaire'in tiyatro ile ilgili dusuncelerine cevap vermistir. Boylelikle eski

yasantisi ve dostlarindan iyice kopmustur.

Rousseau yine bu verimli ddneminde Emile ve Toplum Soézlesmesi
isimli eserlerini tamamlayip, yayinlamistir. Emile’de, Rousseau Doga halini

esas alan bir egitim programini tasarlamistir.’®

Bu egitim programina gore, cocugun guduleri bastirilmaktan zamansiz

bicimlendiriimekten, kurallara veya talimatlarla denetim altina alinmaktan

“Ag.e, s5

" Jean Jacques ROUSSEAU, insanlar arasindaki Esitsizligin Kaynagi, Cev: R. Nuri leri,
Say Yayinlari, istanbul, 2006, s.68

>Ag.e, s.26

'* Robert WOKLER, a.g.e, s.28



ziyade, her birinin uygun zamanda gelisimi saglanmalidir. Bu eser

digerlerinden farkli olarak iyimser bir tutumla yazilmistir.

Bu yeni evde tamamlanan bir diger eser olan Toplum Soézlesmesinde
ise Ozgurluk ve esitligin toplum icinde nasil saglanabilecedi olgusuna

deginmistir.

Rousseau’nun bu kitaplarinda dile getirdikleri ve dinsel kurumlar
tarafindan hos karsilanmayan hem Emile hem de Toplum Soézlesmesi
yasaklanarak toplatiimistir. Fransiz parlamentosu tarafindan kinanarak,
tutuklanmayla kargi karsiya kalmistir.(1762) Bu olaydan sonra hayatini
surgun bir bicimde surdirmustar. Strglnin ilk yillarinda Prusya’ya gegmistir.
Burada hakkinda yazilanlara cevap niteliginde vyazilar yazmistir. Ayni
zamanda Cenevre vatandaghgindan c¢iktigr icin yurtsuz kalan Rousseau
siirekli siirgiin hayati yasamak zorunda kalmistir." Koruyuculari sayesinde
takma isimler kullanarak hayatinin geri kanlini surdtirmustir. 1766 yilinda
koruyucularindan biri olan David Hume ile birlikte ingiltere’ye gitmistir. Ancak
Kendisine komplolar kuruldugu suphesiyle ¢ok tedirgin bir yasanti

surdurmustur ve Hume'u da huzursuz etmistir.

1770’de tekrar rahatsiz edilmeyecegini 6grenerek Paris’e yerlesmistir.
Burada bulusmasinda kugkularindan kurtulmasini saglayamamistir. No, ta
yazma isine devam etmistir ve Iitiraflar ve Disler isimli eserlerini
tamamlamistir. Yagadig! zorlu hayatin sonucunda edindigi paranoyalariyla 2

Temmuz 1778'de intihar stiphelerini arkasinda birakarak dlmstur.™

" Jean Jacques ROUSSEAU, Toplum Sézlesmesi, s.11
1 A.g.e, s.11



B) JEAN JACQUES ROUSSEAU’NUN ESERLERi VE FELSEFi
GORUSLERI

Rousseau, gunimuizde de kalicihgini suarduren, konu cesitliligi
acisindan zengin birgok eser yazmigtir. Eserlerinin her biri kendi alaninda
temel kaynak olarak kullaniimistir. Emile, editim ve psikoloji kuramlarinin
gelismesine katki saglamistir. Toplum Sézlesmesi, siyaset alaninda, 6zgurlik
ve egsitlik denilince akla gelen ilk eserlerden olmustur. Bilimler ve Sanatlar
Uzerine Séylev, zamaninin gelismelerinin insanlari nasil yozlastirdigina
dikkat cekmektedir. Esitlik Uzerine Séylev, 6dil almamis olmasina ragmen,
gecmisten gunumuze insanhgi incelemesi ve egitligin yada esitsizligin geldigi
durumu gdstermesi itibariyle ilgi gormistiir. Anilarini kaleme aldi§ ftiraflar ve
Yalniz Gezenin Disleri, gorkemli eserler meydana getirmis olan
Rousseau’nun i¢ dunyasini bize sergilerken, ayni zamanda yasadigi donem
hakkinda da bilgiler icermektedir. Butun bu calismalari yaninda Fransiz
Miizigi Uzerine Mektup isimli eseriyle miizigin insan ve dil tizerindeki etkilerini

ifade etmigtir.

Rousseau’nun yayimlanan ilk eseri Cagdas Miizik Uzerine Bilimsel
inceleme isimli eseridir. (1743) Bu eser, mlzikle ilgili ¢alismalarinin ve
muizige olan ilgisinin sonucu ortaya c¢ikmistir. Ancak yeteri kadar ilgi
gbrmemis olan bu eser birgok elestiriye maruz kalmigtir. Eserinde anlattigi
yeni muzik sistemi eksik ve hatali olarak nitelendirilmistir.'® Ortaya koydugu
yeni nota sistemiyle ilgili bircok Umit tasiyan Rousseau, sonug itibariyle
umdugunu bulamamigtir. GUnimuzde de Rousseau’nun biraktigi etkiye
baktigimizda muzikten ziyade toplum, siyaset ve egitim Uzerine olan

duguncelerinin etkilerini gormekteyiz.

Rousseau’nun ciddi anlamda ilgi goren ilk eseri Bilimler ve Sanatlar

Uzerine Séylev isimli 6dulli eseridir. (1750) Dijon Akademisinin “Bilimlerin ve

' Jean Jacques ROUSSEAU, ltiraflar 11, (Sadelestiren: Serkan OZBURUN), Kakniis
Yayinlari, Istanbul, 2003, s.16



sanatlarin gelismesi ahlakin diizelmesine yardim etmis midir?” sorusuna
Rousseau yalniz sdyleviyle degil, batin hayati ve eserleriyle hayir cevabini
vermigtir. Rousseau Olunceye kadar bu sdylevdeki fikirlere bagh kalmis ve
batin eserleri sanki ayni fikirlerin genigletiimesi ve ispatlanmasi igin
yazilmistir.' Rousseau aldigi édiilden sonra sohretin tesinde erdemli ve
O0zgur yasamanin guzelligine kapiimistir. Sadece eserlerinde dugunduklerini

dile getirmekle kalmamis yasamiyla da biitiin bunlari desteklemistir.®

Soylev’de Aydinlanmaya egemen olan genel ilerlemeci ve iyimser
yaklagimin tersine, bilimler ve sanatlardaki, kisacasi, medeniyetteki
gelismelerin, tabiatinda iyi olan insani bozdugu duaslncesine yer vermistir.
Bilimlerdeki ve sanattaki ilerlemenin fiyatini insanlar toplumsal ahlaktaki
coklisle 6demektedirler. insanlar dogal bir sekilde ve kendilerini koruma
guduleri ve tesadufun bir eseri olarak, essiz bir hayati paylastiklari doga
durumundan koparak, statl ve zenginligin daha esitsiz olarak dagitildi bir
tarihsel duruma evrilmektedir, Rousseau’ya goére. Goruldugu gibi insanin
dogal durumunun belirlenimi Rousseau’da Hobbes'un dogal durumundan
farkh bir yapi sergilemektedir. '® Hobbes’da dogal durum insanlarin bariggil
sekilde yasadigl bir hayati simgelemez. Cunku her insan kendi egilimlerini

gerceklestirme gudusuyle hareket eder ve genel bir guvensizlik ortami olusur.

insan varliginin amaci veya yénelimi, saf ve icten bir sekilde
davraniglarinda bulunmalidir. Bir davranigin amaci iyi olma yonelimini agiga
vurmaktir. Yani iyi insanin dogasinda vardir. Ancak Rousseau’ya gore, bilgi,
insan eylemlerini dogasinda bulunanlari gizleyecek ve gercek niyetini
saklayacak tarzda sekillendirmistir.?® Yani bilgi insanlari baglayan zincirleri
ciceklerle orter; 0zglr yasamak igin dogmus gorunen insanlarin

damarlarindaki 6zgirlik duygusunu sondirir.?' insan doga durumunda

7 Jean Jacques ROUSSEAU, Bilimler ve Sanat Uzerine Sdylev, s.

'® Jean Jacques ROUSSEAU, ltiraflar, .93

'Y Ahmet CIGDEM, Aydinlanma Felsefesi, Agac Yayincilik, istanbul, 1993, s. 45
2 Ahmet CEVIZCI, a.g.e, s. 193

! Jean Jacques ROUSSEAU, Bilimler ve Sanat Uzerine Séylev, s. 8



sadece kendinin bilincinde olarak yagsamini surdururken, kendi turuyle ortak
bir yasanti surdurmeye baglayinca uygarlik yolunda ilk adimlari atmaya

baslar. Bu da insani vahsi durumdan ¢ikarip uygarligin koleligine surukler.

Dijon Akademisinin actigi “insanlar arasindaki esitsizligin kaynagr’
isimli yarigmayla, Rousseau insani en vahsi halinden itibaren ele alarak,
esitsizligin “milkiyet” edinmeyle ortaya ¢ikti§i sonucuna ulagmistir. insanlar
ortaya ¢ikan bu degisikliklerin dizenlenmesi igin “devlet” adi verilen kurumun
icinde bir araya gelmiglerdir. Ancak yapilan yeni duzenlemeler zorbalikla
daha ¢ok bagdastigi icin Rousseau eserinde herkesin 6zgurlugunu koruyarak

gercek s6zlesmeyi isleyip ortaya ¢ikarmaya galismaktadir.

insanlar bilimi, edebiyati ve sanatlari ilerletmek icin caba
harcamasaydi. Cisimlerin oranlari, gezegenler, vyildizlar ve boceklerin
¢ogalmasi gibi gunlik hayatta ise yaramayan detaylar bilinmesiydi, insanlar
daha az saglikli ya da daha az ahlakli mi olacakti? ?* Tarihte bunun dogru
olmadigini goésteren érneklerde s6z konusudur. Glcl elde bulundurmak igin,
liksiin, zenginligin olmasi sart degildir. Oneli olan insanin iginde barindirdig
dogal egilimleridir. Fakir bir prens sadece otuz bin kisi ile Keyhusrev’in
hikimdarh@ini elinden almigtir. iki Gnlli Cumhuriyet diinya imparatorlugu igin
savasmis, fakir olani yenmistir. Diger taraftan fakirligin ne demek oldugunu
bilmeyen zengin Roma imparatorlugu, zenginlikten anlamaya insanlarin eline
dusmaustur. Bu nedenle devlet adamlarinin disinmesi gereken sadece para

olmamalidir. Para bircok seyi satin alir ancak, ahlak ve vatandas alamaz.*

Rousseau, bu sekilde bilginin insani nasil bir karmaga ortamina
surukledigini ifade ederek, esitlikgi ortamin bozulma nedenlerinden birini
gézler éniine sermistir. Ayrica Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin
Kaynagrnda insan tlrunde fizik ve manevi acidan iki tur esitsizlik

bulundugunu soyler. Fizik esitsizlik doganin verdigi; Uzerinde degisiklik

2 A.g.e, s. 21
ZAge.s, 23



yapilamayan tirdendir. ?* ikinci tir esitsizlik, buraya kadar bahsettigimiz
bicimde insanhgin degismesi ve ilerlemesi sonucunda ortaya gikmistir. Dogal
durum, John Locke’'unda dedigi gibi “ Insanlarin doga yasasi sinirlari
dahilinde, izin istemeksizin ve bagska herhangi birinin istedine bagh
olmaksizin, eylemlerini dizenlemeye ve mulkleriyle, kisilikleri Gzerinde uygun
oldugunu dugundukleri bigimde tasarrufta bulunmaya yarayan yetkin bir

6zglirlik durumudur.”

Rousseau, karmasa i¢indeki bu ortamin tekrar eski saf haline donmesi
mumkin olmadigina gore, insanlarin dogalarina uygun esitlikgi bir sekilde

yasayabileceklerini distndugu bir dizen kurmalari gerektigine inanmistir.

Toplum Sozlesmesi’nde Rousseau, insanlari esitlik temelinde bir araya
getirecek olan duzeni arastirmigtir. “Toplumsal duzen butin haklara temel
olan kutsal bir haktir. Bununla birlikte hi¢ mi hic dogadan gelen bir hak
degildir bu; birtakim uzlasilara dayanmaktadir.”® Sonucta insanlar geldikleri
son durumda yeni bir gli¢ yaratamamaktadirlar, var olan gugleri birlestirmek
ve yeni bir hedefe yonelmekten bagka bir sey ellerinden gelmemektedir. Bu
nedenle benliklerini korumak ve yok olup gitmemek icin guglerini uyumlu bir

bicimde bir araya getirmelidirler.?’

Toplum Uuyelerinden her biri kendini tumuayle topluma terk eder.
Boylelikle durum herkes igin esit olur. Bu sekilde kisi kimseye baglanmamig
ve baskasina taninan haklarin aynisini elde ettigi icin giiclenmis olur.?® Béyle
bir duzenin yonetimi “herkesin kanunlari onaylamakla, onlari yonetme gucu
saglamakla, sefleri raporlari GUzerine, kurul halinden O6nemli kamu isleri

Uzerinde karalar vermekle yetindigi, saygl duyulan mahkemeleri kuruldugu,

# Jean Jacques ROUSSEAU, insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi, s. 83

2 John LOCKE, Hiikiimet Uzerine ikinci inceleme, gev: Fahri Bakirci, Babil Yayinlari,
Ankara, 2004, s.5

% Jean Jacques ROUSSEAU, Toplum Sézlesmesi, s. 19

7 Age, s.35

% Age, 5.36



bunlarin ¢esitli bolumlerinin birbirinden dikkatle ayrildigi, adaleti ve hukimeti
yonetmek icin her yil yurttaglarin en yetenekli, en durust olanlarinin segildigi
bdylece yuksek gorevlilerin erdeminin halkin bilgeligini belli ettigi, yuksek

"2% olmalidir.

gorevlilerle halkin birbirine onur verdigi bir cumhuriyet

Yasadigi donemin garpikliklarini agik bir dille ifade eden Rousseau, bu
carpikliklarin belirlenimlerini yaptiktan sonra insan dogasina en uygun
yonetimi arastirmakla kalmamis, bu ydnetimin getirecedi duzenin
surdurulebilmesi icin bireyin nasil egitiimesi gerektidi ile ilgili dustuncelerini de
aciklamigtir. Emile’de bir ¢ocugun egitiminin nasil olmasi gerektigini

anlatarak ginimuz de bile etki surduren bir eser ortaya koymustur.

Emile, bes cocugunu yetimhaneye birakmis bir babanin yazdigi
sasirtici derecede detayl bilgilere sahiptir. Rousseau, yazdiklariyla gozlemci

yonund okuyucuya gostermektedir.

Cocuklar her seyden 6nce toplumda bir konuma sahip olan ve ileri de
yetigkin olacak olan bireylerdir. Buna bagh olarak kisilik geligsimleri kendileri
icin oldugu kadar, toplumsal yapi iginde 6nem arz eder.

Birey dunyaya geldiginde zayif bir varliktir, editim sayesinde guglenir
ve hayatini surdurecek duzeye gelir. Rousseau, bireyin dogustan getirdikleri,
cevresindeki insanlar ve yasadigi tecriibeler sonucu olgunlastigini séyler.>® O
halde, bireyin egitimi Rousseau’nun da 6nem verdigi gibi 6zen gosterilmesi

gereken bir faaliyettir.

Rousseau insani, onu yozlastirdigini dugunduagu tum etkilerden uzak
‘Doga’yl esas alacak bir sekilde egitmenin yolunu aramigtir. Clnku insan
zayIf bir sekilde dogar ve yasadigi slrece olgunlasir. Olgunlasmasinda ve

yetkinlesmesinde tecrubeleri rol oynar. Ancak bu tecrubeleri edinirken tek

# Jean Jacques ROUSSEAU, insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi, s.67
% Jean Jacques ROUSSEAU, Emile, s. 12
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basina degildir. Bu nedenle Rousseau, ¢ocugu yetigtirenler icin de birgok
onemli noktaya deginmistir. Cocuk yetistirilirken ona ogretilecek seylerin
yaninda, 6zgurlugunde gerekli oldugu Uzerinde durmustur. Taninan 6zgurluk
kisinin her seye boyun egen ve kendi kararlarini veremeyen biri olmasini
engeller. ClUnki cocugu yasamdan kopararak asiri koruyucu bir tutum
sergilemek yerine onu donanimli bir sekilde yasamin kollarina atmak gerekir.
‘Hem vyasamak vyalnizca nefes almak degildir, islemektir; uzuvlarimizi,
kendimizi 6zgu yanlarimizi, aliskanliklarimizi bize var oldugumuz hissini
veren butun donanimlarimizi kullanmaktir. En ¢ok yasayan insan en ¢ok yil

saymis olan degil, hayati en gok hissetmis olandir™’

diyerek Rousseau,
insani sadece maddesel boyutuyla 6ne c¢iktigi cagina karsi olan tutumunu,

duygusal ve Kisilik sahibi yonlerine deginerek surdirmus olur.

Rousseau, aykiri dusuncelerinin devami olarak gocuklarin 6zgur bir
Kisilik gelisimi saglayabilecek sekilde egitiimesi gerektigini vurgular. Boylelikle
toplumda 6zglveni yuksek, Kisilik gelisimi muazzam bir sekilde tamamlamis

bireyler olur.

Tamamen farkli bir egitim felsefesi ortaya koyan Rousseau’nun, bu
dusunceleri ¢aginda bircok tepkiyle karsilasmis olsa da, gunumuizde
¢ocuklarin  beslenmesinden, tedavilerine hatta oyuncaklarina kadar
belirlenimlerin verdigi, tavsiyelerin sunuldugu saghkh yasam seminerleri

duguncelerinin dogrulugunu destekler nitelikte goruluyor.

insan Kisiliginin ve kendinin bilincinde olsa da bir toplum icinde
yasadigi igin, toplumun Kkurallarint da iyi bilerek onlari gozetmek
durumundadir. Rousseau, Toplum Sézlesmesi isimli eserinde bu noktalari

ele almistir.

31 Jean Jacques ROUSSEAU, Emile, Cev: Ulkii Akagiindiiz, Selis Kitaplari, istanbul, 2006,
s.14
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Toplum Sézlesmesi, bir toplum icinde bir araya gelmemizi zorunlu
kilanin birey olarak kendi kendimize yetmeyisimiz oldugu saptamasiyla
baglar. Ancak dogal hallerimize bagl olarak, toplum iginde boyunduruk altina
girmek istemeyiz. Yani 6zgurluk insanin dogasindan kaynaklanir. Bu nedenle
insanlarin toplumu olustururken 6zgurluk temelinde bir araya gelmeleri “genel
bir talep™ir, Rousseau’ya gore. Bu genel talep bencil bir yapiya sahip olan
insanin, kendi haklarini korurken, esitligin saglanabilmesi igin herkesin
iyiligini istemesini saglar.*? Bu sayede insanin kendisini isteyip onadi§i, yapi
ve tutumuna kendi Ozgurlik istenciyle baglandigi bir devlet bigimini
gerceklestirebilmesi mumkuin olabilir. Bir devletin yalnizca objesi degil,
bigcimlenmesinde payi olan bir sujesi de olmaldir. Bu da devletin buna gore
bir yapisi olmasi yaninda, yurttagi da “genel talep”i varliginin temeli diye
duyacak gibi yetistirmekle olur.*®> Bu sayede “devlet” toplum sdzlesmesi ile
yurttaslar birlestirmek yaninda, 6zgur ve esitlik¢i kamu ideallerini egitim ile

benimseterek dizenin devamini saglamig olur.

Rousseau, Toplum Sézlesmesinde ayrica, toplumun olusumu, din,
iktidar konularina da deginerek elestirilerini dile getirmigtir. Din ve politikanin
ayni oldugu sanisinin, dinin yanlis seylerle suslenerek halki olumsuz
etkiledigi seklindeki dusluncelerini belitmesi ve ayni zamanda basindan beri
eserlerinde Dbelirttigi insanin dogal durumundan uzaklagmasini onun
yozlastirdigi ile ilgili dUsUnceleri birgok tepki almasina neden olmustur. Ancak

ayni zamanda bu dugunceler Un kazanmasini da saglamistir.

Rousseau’nun siyaset bilimi alaninda birgok etkileri olmustur. Onun
felsefesi ile bir yandan intellektualist Aydinlanma sona ermis, 6bur yandan

19. yuzyihn birgok gorusleri, esinlerini bu felsefeden almislardir.

%2 Jean Jacques ROUSSEAU, Toplum Sézlesmesi, s. 12
%% Macit GOKBERK, Felsefe Tarihi, Remzi Kitapevi, Istanbul, 2000, s. 342
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Rousseau’nun Kant, Fichte, Hegel hele Romantizm Uzerinde derin etkileri

vardir.3

Il. JOHN STUART MILL
A) HAYATI

John Stuart Mill (1806-1873) genellikle ingiltere’nin 19. yy'da
yetistirdigi en onemli aydin ve filozof olarak kabul edilir. Egitim, din, toplum,
siyaset felsefesi, siyasal iktisat, etik, epistemoloji ve metafizik alanlarinda
yaptigi ¢alismalarla taninir. Mill, bu konularda dénemi ve sonrasini ciddi
olarak etkileyecek dnemli yapitlar ortaya koymustur. Ozgilin bir yazar olmanin
otesinde dusuncelerinin  kuramsal ve normatif boyutlarini birbirleriyle

dogrudan iliskilendirerek biitiinsel bir bakis getirmesiyle de énemlidir. >°

John Stuart Mill 10 Mayis 1806 tarihinde Londra’da dogmustur.
Felsefe alaninda taninmig James Mill'in gocugudur. James Mill, John Stuart
Mill'i okula géndermeyip egitimiyle kendi ilgilenmistir.

James Mill, Jeremy Bentham ve David Ricardo’yla beraber “felsefi
radikaller” adiyla anilan grubun énde gelen Uyelerinden biriydi. ingiltere’nin
yasadigl bas donduricu ekonomik donusum sonucu ortaya ¢ikan siyasal,
toplumsal, iktisadi, ahlaki ve dinsel sorunlarin her biri felsefi radikallerin
ilgilendigi konulardir. Sanayi Devrimi’nin yarattigi sarsinti toplumsal
kurumlarin yeniden sekillenmesini gerektirmistir. 3" Biitiin bu karisik ortam
icinde James Mill ve arkadaslari suregle ilgili toplumsal reform Onerileri

geligtirmiglerdir.

* A.g.e, S.343

%% Cengiz CAGLA, John Stuart MILL, Say Yayinlari, istanbul, 2007, s. 11

% Tezer AGAOGLU, John Stuart MILL, Milli Egitim Yayinlari, istanbul, 1931, s. 12
% Cengiz CAGLA, a.g.e, s. 11
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James Mill, gundelik islerine ragmen oglunu evde egittigi icin John

Stuart Mill, babasinin dusunce ¢evresinden oldukga etkilenmigtir.

Mill'in evde aldigi 6zel egitimin salt akademik ve zihinsel bir egitim
oldugu sdylenebilir. Babasi tarafindan hazirlanan okuma listelerinde ahlak
felsefesi ve teoloji konulari yer almamistir. Bu sistem Mil'in duygusal
boyutunu eksik birakmis ve psikolojik gelisimini olumsuz etkilemistir.
Bdylesine tek yanli bir egitim yirmili yaslarinda ruh krizi gecirmesine ve

ilerleyen yaslarinda sinir hastaligi cekmesine yol agmistir. 32

Mill, egitimine U¢ yasinda Yunanca oOgrenerek baslamistir. Sekiz
yasinda Latince 6drenmeye baslamis ve es zamanh olarak yuksek
matematik denklemlerini 8grenmistir. Ogrendigi dillerle ilgili okumalarina

devam etmis ve kiyaslamalar yapacak seviyeye getirmigtir.

Mill henlz yedi yasindayken orijinal dillerinden Latince ve Yunanca’'nin
temel eserlerini okumustur. Bu eserlerinden edindigi birikimlere dayanarak

tarih kitabi yazma girisiminde bulunmustur.

Mill, 6zgecmisini anlatirken on iki yaginda énemli bir kirllma yasadigini
ifade etmistir. Bu yastan itibaren bilgiyi edinme asamasini geride birakarak,
elestirme, dusunme ve uretim asamasina ulasmigtir. Bu gelisme de
babasinin, “Hindistan Tarihi” isimli eserine katkilari sirasinda ogrendikleri ve
David Ricardo’nun etkilerine baglamistir. Ricardo, James Mill'in destegi ile
Politik Ekonomi’'nin Prensipleri isimli bir kitap yazmis ve parlamentoya
girerek, onemli gorevlerde bulunmustur. James Millde Mill'e, Ricardo’ nun
eserinden yararlanarak Adam Smith’ in siyasal iktisat kuramini asmasini

telkin etmistir.

*® Macit GOKBERK, a.g.e, s. 419
% Cengiz CAGLA, a.g.e, s.15
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Mill'in gencglik déneminde, etkili olan bir faktdrde Jeremy Bentham ’la
gecirdigi zamandir. James Mill ve Jeremy Bentham gocugun egitiminde,
psikolojik gevresinin kontrol altinda tutulmasinin énemine inaniyorlardi. Bu
doénem, yasadiklari Ford Manastir’'nda Mill'in Gzerinde bunu gozetleme firsati
bulmuglardir. Bu sistem John Locke'un “tabula rasa” bunu gozlemleme
firsati bulmuglardir. Bos olan insan zihnine duygu ve dusunceler sonradan
kazandirihr.  Dusuncesinden  hareketle  egitimle ilgili  faaliyetlerini

sekillendirmislerdir. 4°

1820 yilhinda Fransa’ya giden Mill, burada Bayan Bentham tarafindan
dizenlenen egditim programiyla piyano, solfej, Fransizca, eskrim, binicilik ve
dans dersleri almistir.*’ Uretimi ve verimliligini artik doyuma ulastiran Mill,
okuma ve yazma iglemlerini 6zumseyerek hayat tarzi haline getirmistir.
Yasadig! bu farkli kultarel ortam sayesinde, farkli ve genis bir bakis agisi

edinmistir.

Mill, o dénem iki ayri diisiince tarzinin ayrimina varmistir. ingilizce
konusan Ulkelerde hakim olan bilimci ve indirgemeci Aydinlanma gelenegi ve
kita Avrupa’sina etki etmeye baslayan Romantizm. Bu baglamda insancll
yonu itibariyle liberalizmin romantizmden bagimsiz ele alinamayacagini

dusundr. Aydinlanmaci gelenekle, romantik gergegi uzlastirmaya calismistir.

17 yasinda, India House'da ise girer ve yine bos zamanlarinda
entelektlel calismalarini devam ettirir. Yine babasinin gevresinin etkisiyle
felsefi radikalizm c¢alismalarini yaratar. Bentham’ in “acidan uzaklasma,
hazza yonelme” dusuncesinden hareketle bireyin en genis ¢ogunlugun en

bilylik mutluluga sahip olmasi icin egitilmesi gerektigini savunmustur. 42

40 A.g.e,s. 17
“"Age s 19
2 Age s 20
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James Mill'in kurdugu Politik Ekonomi Kulibi’nden hareketle “Faydaci
Topluluk” isimli bir yapi olusturmustur. Burada ¢alismalar rahat¢a sunularak
genis bir tartisma gurubu kurulmustur. Gurup ortak amaclarin fark edilmesi ile
genigleyerek liberal bir kamuoyu olusturmustur. Arkadaslari ile birlikte yaptigi
calismalar sonucu “Morning Chronicle” isimli dergide makalelerini
yayinlatmistir. Dergi faydaci radikalizmin yayin organi haline gelmistir.*’
Ayrica, Bentham’ in maddi destegiyle James Mill 1824 yilinda “"Westminister
Review” isimli yayin organi yayimlamaya baglamistir. Burada yayinladigi

makalelerinde oglu Mill'in yaptigi hazirhklarindan faydalanmistir.

1826 yilindan sonra Mill, toplumun faydasi ile ilgili distncelerinden
tatmin olmaya baslamigtir. Dugunceleri ile pek de etkili olmadiklarini gérdugu
icin umutsuzluga kapilmistir. Bu sureg¢ bir bunalim dénemini beraberinde
getirmigtir.  Mill babasinin etkisi diginda hayatina farkh bir boyut

kazandirmistir.

Marmontel’ in hatiralarini  okuyan Mill, Umitsizliginden ayrilarak
yeniden okumaya, konugsmaya ve toplumsal konularla ilgilenmeye
baglamigtir. O glne kadar hayatin amacini mutluluk olarak kabul ederken, bu
fikrinden vazgecerek saadete goturen baska amaglari benimsemek gerektigi
dusuncesine ulagmigtir. Bu dontsumden sonra egitimde duygularin yerini

anlayarak toplumun menfaati i¢in 6nemli oldugunu kabul etmistir. 44

Mill, Alman romantiklerini okumaya basladiktan sonra yeni ¢6zim

yollari kesfederek bunalimli déneminden siyrilmistir.

1830 yilinda Mill, daha sonra esi olacak olan Harriet Taylor ile

tanismistir. Bu tanismadan kisa bir sire sonra Paris’e giderek, Monarsi’'nin

43 A.g.e, 3'21 5
* Tezer AGAOGLU, a.g.e, s.61
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kurulusunu bizzat gbzlemlemistir. Burada orta sinifin reformlar konusundaki

basarisizligina tanik olmustur. 4°

1832’de Bentham ve 1836’da James Mill'in dlumleriyle sarsilan Mill,
yasadigi boslugu romantizm ve muhafazakéarlikla doldurma yoluna gitmistir.
Mill igin romantizm, modernligin en buyuk sorunu olan bireysel mutlulukla
toplumsal mutlulugun uzlagtirilmasi konusuna bir ¢6zim getiriyor gibiydi. Bu
dusunceleri, Thomas Carlyle (1795-1881) tanismasi etkilemigtir. Carlyle olan
samimi iligkisi demokrasinin igleyisi konusunda supheler duymasina neden
olmus, ayrica erdem ve Ozgurluk konulari ile yakindan ilgilenmesini

saglamistir. 4°

1840’lara kadar yogun olarak calismisg olan Mill, bu tarihten sonra

bagimsiz ve kendine 6zgu tarziyla anilmaya baglamistir.

1843’de uzun c¢alismalar sonucu hazirladigi Mantik isimli eseri
yayinlamistir. Burada biitiin bilgilerin tecriibeden geldigini belirtmistir.*” Bu
siralarda Harriet Taylor ile sohbetleri g¢ergcevesinde dusuncelerinde yeni

ilerleme ve degisimler goralmugtar.

iktisat Prensipleri isimli eseri 1848'de yayinlandiginda buyik bir etli
meydana getirmistir. Clnkd ekonomi ve guncel, toplumsal konularla ilgili

tezlerin ayrintil degerlendiriimesini icermektedir.

Harriet Taylor ile yaptigi calismalar sonucu “Kadinlarin Oy Hakki”
isimli denemesini kaleme alir. Harriet Taylor’ in esi vefat edince 1851’ de
evlenirler. Bu evlilik yasantisi iginde daha yogun bir entelektiel paylagim
icerisine girerler. Bu donem iginde Mill, sadece isi ve eserleri ile ilgilenir ve

yogun bir Gretim faaliyeti icine girer. 1854’de Otobiyografi’'nin ilk bdltimlerini,

* Cengiz CAGLA, a.g.e, s. 28
“Age s.30
*" Tezer AGAOGLU, a.g.e, s. 81
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Faydacilik 1 ve Ozgirliik isimli eserlerini yazmaya baslar. 1858'de India
House’daki gorevinden emekli olur ve Harriet Mill ile tim zamanini gegirmeyi
planlar. Ancak, Harriet Mill hastalanarak Avignon’ da vefat eder. Bu olum

Mill’i derinden etkiler ve uzun bir sure bir sey yazmaz.

Mill, 1859'da Faydacilik ve Ozgiirliik U bitirir. Faydacilik pargalar
halinde “Frader’s Magazine” de yayinlanir. Eserlerini yayinlamaya devam
ederken, cesitli toplantilara katilarak dikkatleri Gzerine toplar. 1865 yilinda
dusiincelerinden hicbir taviz vermeden parlamentoya adayhigini koyar.*®
Parlamento Uyesi oldugu u¢ yil boyunca dusunceleri ile dikkatleri Gzerine
ceker. Kendisinden rahatsizlik duyanlar ¢ogalinca ikinci kere segilememistir

ve sakin bir yagsami tercih etmigtir.

1869'da “Kadinlarin Mahkamiyeti’ eseri yayinlanmigtir. Meselenin tam

olarak anlasilacagi kadar, bu eseri bekletmistir.*°

U¢ yasindan altmis bes yasina kadar durmadan ve namuslu bir

sekilde galisan filozof Avignon’ da 7 Mayis 1871 yilinda vefat etmisti. *°
B) JOHN STUART MILL’IN ESERLERI VE FELSEFi GORUSLERI

Bireye dnem veren Mill, toplumun yararini goz énunde hep bulunduran
bir gorusu ortaya koyar. Hem bireye hem topluma 6nem veren bir tutum,
bireyin 6zgurlugu birey igin en yuksek degerdir. Ama birey unutmamalidir ki

toplum iginde yasadigi igin, toplum igin bir degerdir.

Mill, inang, vicdan ve dusunce 6zgurlGgunun kuvvetli bir sonucudur.
Kadin-erkek tim insanlarin 6zgur bir ortamda, esit kosullar icinde, 6zellikle

de disunsel acgidan gelisim gostererek yasamlarini  surdlrmeleri

* Cengiz CAGLA, a.g.e, s. 33- 38
*9 Tezer AGAOGLU, a.g.e, s. 93
©Age, s 103
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gorisindedir.®’ Mill, kadinlarin toplumdaki yeri konusunda her zaman hassas
olmustur. Duasuncelerinde babasinin etkilerinin  sarsildigi  bir konuda
kadinlarin haklandir. Mill esinin de etkisiyle her zaman kadin-erkek

esitliginden yana olmustur.

Mill, bireyi belli bir toplulugun mensubu olmaktan dolayl evrensel
psikolojik durtllerle hareket eden bir varlik olarak kabul etmez. Mill, bu
yonuyle bireyi her halUukarda rasyonel olarak davranan bir aktor olarak kabul
eden klasik liberal anlayisin digina da g¢ikmakta ve birgok kisi tarafindan

“sosyal “ liberal bir filozof olarak taninmaktadir.>?

Mill'in disuncesinde birey toplum icinde, degerleri olan ve dogal olarak
erdemli yasami Ozleyen kisi olarak yer almaktadir. Boyle bir bireyin mutluluk
taniminin iginde erdemli bir yasama duyulan arzu da vardir. Birey erdemli
davranarak ya da bir erdemi tasiyarak da mutlu olabilir. Devletin gorevi ise
insanlarin yasamdan en genis anlamda fayda saglamalarina ve mutlu

olmalarina destek olmaktir.

19.yy baslarinda ingiltere’de hala Aristokrasi hakimdir. Orta sinif oy
hakkini belli sartlara goére almisti. Kadinlarin ve isgilerin oy verip vermemeleri
bircok tartismaya neden olmaktaydi. Bu ortamda Sanayi Devrimi ve Fransiz
Devrimi’'nin etkileriyle degisim talepleri yogunlasmisti.”®>  Ancak hala
geleneksel yonetimlerle destekleyenler mevcuttu. Millin de icinde oldugu
faydaci akim ise muhafazakadr duslncelere karsi “evrensel c¢ikarlarl”

savunuyordu.

> Sibel Oztiirk GUNTORE, John Stuart Mill'in Ahlak Anlayisi, ilya Yayinevi, izmir, 2004, .87

%2 John Stuart MiLL, Hiirriyet Ustiine, Cev: Mehmet Osman Dostel, Liberte Yayinlari, Ankara,
2004,56
%% Cengiz CAGLA, a.g.e, s.45
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Faydacilik isimli eserinde ele aldiklariyla ingiliz liberalizmine
entelektuel bir temel saglamigtir. Bireyi siyasal ve dinsel baskidan kurtarmak
icin egitimin 6nemine deginmistir. Toplumun duslnce ve inan¢ yapisinda
doénlsuim icin egitim anahtar bir kurumdur. Buna bagli olarak bazi
degisikliklere gitmek gerektigini disunerek 1832'de ki Reform tasarisiyla
segcmen sayisini arttirmiglardir. Ancak bu adaletsiz bir durumu ortaya
cikarmigtir. Sadece belli bir maddi guce sahip olanlar oy hakki elde etmistir.
Mill, bu tasariya muhalefet etmigtir. Tasari sadece en zengin ve en gugluleri

korumaya yaramistir.>

Mill, toplumun ve bireyin ayri ayri kendi 6zelliklerine sahip olmasi
gerektigini, ancak bdyle olursa herkesin Ustine dusen haklara sahip
olabilecegini savunmusgtur. Toplumu ve haklari idare etmek igin toplumsal
sOzlesme icat eden Hobbes, Locke ve Rousseau’ya karsi ¢ikar. Ona gore
toplumu olusturan her birey, toplumun korumasi altindadir ve bu nedenle
borcludur ve bagkalariyla birlikte yasadigi igin belirli davranis kurallarina
uymasi gereklidir. Bu davraniglarin en temeli baskalarinin haklarina ve
cikarlarina zarar vermemektir. Bagskasina zarar vermedikge kisi davranigta
bulunmak ve onun sonuglarina katlanmakta 6zgiirdiir.>® Ozgirligiin gikarlari
ayricaliklarindan toplumun ancak bir bolumunlt yararlandiracak elde
edilmistir, herkesi bunda yararlandiran bir hikimet hentz génderiimemis bir
eksikliktir, °® Mil’e gore. Bu nedenle insanin dogasinin gdzlemlenebilir
yasalarina gore turetilen bir devlet 6zgurluk idealinin tim insanlara esit olarak

dagitiimasi saglayabilir.

Devlet tarafindan saglanan 6zgurlik, orgutlenmedeki aksakliklardan
dolayi kotuye kullanilabilir. Mill’e gore, her bir bireyin 6zgurlGgunu digerleriyle
iligkileri agisindan koétuye kullanmalarini bir sekilde engellemek gerekir, ama

toplum tarafindan birey Uzerinde uygulanacak sinirlamanin mesrulugunu

* A.g.e, s.46

'_55 John Stuart MILL, Ozgiirliik Ustiine ve Se¢me Yazilar, Cev: Alime Ertan, Belge Yayinlari,
Istanbul, 2005, s.102

*® Ag.e, s.159



20

ahlaki bir sekilde temellendirmek gerekir.’” Bir ahlak sistemi kurma kaygisi
icinde olmayan Mill, ahlaki bir kurallar butinu olarak degerlendirmektedir.
Ahlak duygusunun dogustan olmayip sonradan kazanildigini da belirtir. Insan
daha oOnce konmus kurallar batini icinde egitiimektedir. Bu egitimin
kazandirdiklari ile de eylemde bulunmaktadir. Eylemlerin iyi ya da kotu olusu
getirdigi fayda ile olgulmektedir. Ancak insana saygi duyarak bireyselligin

yaninda toplumda diisiniilmelidir.*®

Bu noktada toplumda duzenin, kendi gelistirmis insanlarla
saglanabilecegini sOylemektedir. Bu da egitim ile gergeklesecektir. Boyle bir
sistem sayesinde, ahlékin yuksek oOlcutu olan “fayda” konusunda bireyler
arasindaki uyusmazliklar dnlenmis olacaktir. Boylelikle bir takim hareket ve
kurallardan olusan ahlak, kendine uyuldugu takdirde insanhga guzel bir hayat
saglayabilir. Goruldugu gibi ahlakla ilgili dusuncelerine Jeremy Bentham’ In
“fayda” yi1 ahlaki davranisin evrensel ilkesi yapan dusunceleri etki etmistir.
Bentham gibi, Millde eylemlerimizin olgttint mutluluk olarak kabul etmistir.
Ancak mutlulugun niteligi bakimindan farkhliklar goésterdigi konusunda
Bentham’ dan ayrilir. Mutluluk bazen her seyden daha degerlidir ya da
olagan bir surecin sonucudur. Bu ona ulagmak i¢in harcanan ¢abayla olgulur.
Mill , bireyin mutlulugundan baskalarinin mutluluguna gegis noktasinda da
Bentham’ dan aynlir.Bunu da psikolojik bir yolla, ¢adrisim &gretisinin
yardimiyla temellendirmeyi denemigtir. Kendi baglarina dnemsiz olan, ama
ilkel gereksinmelerimizi gidermeye yarayan seyler, ¢agrisim ile bash basina
degerli seyler olarak duyulurlar.®® Yani ¢agrisim yasalari dogal oldugundan

ahlak duygusu da dogaldir.

Mill'de gagdaslari gibi iktisadi ve sosyal sorunlara ilgi duymustur.
CunkU daha d6ncede belirttigimiz gibi meydana gelen devrimlerle toplum bir

doénusum yasamaktadir.

°" Cengiz CAGLA, a.g.e, .59
% Sibel Oztirk GUNTORE, a.g.e, .89
% Macit GOKBERK, a.g.e, s. 422
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Mill, bireylerin iktisadi alandaki Ozgurluklerinin, devletin mulkiyeti
koruma ve guvenligi saglama gorevini kisitlayacak derecede genisletiimesi
fikrine karsi c¢ikar. Mill, kapitalist sistemin mevcut iktisadi 6zgurlik
anlayisinin, “serbest piyasa” , “serbest ticaret”, “6zel mulkiyet” ve “Uretim ve
aligverig 6zgurlugu” kavramlarini kiyasiya elegtirir. Bu kavramlar boliugimde
verimlilik gibi amaglara hizmet etseler de bireylerin iktisadi 6zgurlugu ile

yakindan ilgilidirler.

Mill herhangi bir iktisadi 6zgurluk anlayigini benimsemek yerme kendi
kapsamli 6zgurluk anlayisini farkli ekonomik sistemlerin faydali yonlerini
degerlendirmek lzerine kurmustur. iktisadi 6zgurliik, Mil'e gére, hem kisisel
bagdimsizli§i ve bireyin kolektif 6z ydnetimini, hem de bireylerin kendi
yasamsal hedeflerine ulasma amaciyla diger aktorlere bagh olmadan hareket
etme gucunU ve ayni zamanda digerleriyle birlikte hareket eden bireylerin
iktisadi girisimlerin yonetimine katilimini kapsar.?® Birey bu sekilde kendi
hayatini, 6zgur secgimleriyle yonlendirme sansina sahip olur. Yani iktisadi
Ozgurlik bir anlamda insanin 6zgurlGgund glven altina alan kurumsal bir

aractir.

% Cengiz CAGLA, a.g.e, s.108
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Il. KISIM

1- FELSEFEDE OZGURLUK KAVRAMI

Ozgrllik dislnce hayatinda yillarca Uzerine birgok s6z soylenmis,
sistemler kurulmusg bir kavramdir. Cunku 6zgurluk insandan hi¢bir zaman ayri
tutulamayan bir degerdir. Disunce sistemleri ve bilimde, insani ve insanla
ilgili her seyi ele aldigi i¢in “insanin 6zgurlugu” konusu da her zaman 6nem

arz etmigtir.

Genel tanim itibariyle, ézgurlik, bireyin kendi hir iradesiyle hareket
etmesidir. Felsefe tarihine baktigimizda da ayni sekilde 6zgurligin dissal
etkilerden bagimsiz davranabilme anlaminda kullanildigini gorurtz. Ancak
insan bir toplum iginde yasaya geldigi icin davranisin surekli belli sinirlari
olmustur. Ozgirligli degerlendiren dislnirlerde bireyi bagimsiz ele
almadiklari i¢in toplum igindeki en yuksek ozgurligu elde etmenin yolunu

aramiglardir.

‘Insanin  6zglr olabilmesi demek, yeteneklerini, egilimlerini,
begenilerini serbestge gelistirebilmesi olanaklarina sahip olmasi demektir.
Buysa ancak doganin ve toplumun nesnel yasalarini insanlarin kendi
yararlarina kullanabildikleri ve gelismenin butiin 6n kosullarini yaratabildikleri
dzgur bir toplumda gergeklesebilir. Ozglrlik, zorunluluga karsi koymayi
degil, zorunluluga egemen olmayi gerektirir. Bu egemenlikse, doganin ve
toplumun nesnel yasalarinin bilincine varmayi, onlari geregi gibi taniyip

denetleyebilmeyi ve bdylelikle onlardan yararlanabilmeyi dile getirir.”’

Birey kurallarini tamamen kendinin belirleyemedigi bir dinya da
yasamaktadir. Ancak akli sayesinde iradesini kullanarak kararlarini kendi
verebilmektedir. Bir anlamda sinirlari, isleyisi belli bir duzende, aldigi kararlar

sayesinde 6zgurlugun bilincine varabilmektedir. Boyle bir dizende yasayan

®" Orhan HANGERLIOGLU, Felsefe Sézligii, Remzi Kitabevi, istanbul, 1982, s.323
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birey vyinede bu sinirlart  koruU koérUne bir determinizm olarak
algilamamaktadir. Evrendeki duzenliligin icinde aldigi kararlarla 6zgurlugunu
hissetmektedir. Toplumun ya da doganin belirlenimlerinin bilincine vararak

kendi icin gerekli bicimde davranir ve yagantisini sekillendirir.

Friedrich Engels’e gore 6zgurlik, doga yasalarindan bagimsizlik dusu
degildir. irade 6zglrligu denilen sey, nedeni bilerek karara ulagsmak
yetisinden baska bir sey degildir. insan bir sorun Ustiinde karara varma
Ozgurligune sahiptir, ancak bir yandan bu kararin tutarlihigini belirten
zorunluluga baghlik s6z konusudur. Kisacasi oOzgurluk dogadaki
zorunluluklari taniyip bilerek, hem kendi Ustimuzde hem de doga Uzerinde

s6zimiizi ylritebilmektir.®

Birey yasantisi icinde bagh oldugu sinirliliklari dusunmeden hayatina
devam eder. Kararlarini kendi veren birey, kendini ifade etme 6zgurlugune
sahip oldugu igin ayni noktada sikisip kalmaz, toplum icinde geligip kendini

gerceklestirme firsati bulur.

Ozglirlik kavrami, bireyin iradesiyle hareket etmesi olarak ele alinsa
da farkli disuncelerin arasinda bir ortak nokta dikkati cekmektedir ki, o da
bireyin yasadigi toplumdaki diger bireylerin haklarina saygli godstermesi
gerektigidir. Aristoteles’in dedigi gibi insan sosyal bir hayvandir. Sosyal
olmasi itibariyle 6zgurlugunu kullanirken digerlerini de dugunerek hareket
etmek durumundadir. Her birey esit bir sekilde davranamayacagi icinde
Ozgurluk, tarihsel sureg iginde farkl sekillenmeler gegiren insanlikla birlikte
devletin korumasi altina girmistir. ClUnki “ devlet yonetiminin amaci
Ozgurlaktar.” 63 Bireylerin arasindaki adaleti saglayabilmek igin Ust bir gug
gereklidir. Ozgurlik Ust bir glic olmasan varhigini siirdiremez. Bencil bir

varlik olan insan sinirsiz bir 6zgurlik i¢inde birakilirsa kendi menfaatini

%2 Orhan HANCERLIOGLU, a.g.es. 324
6 Coskun Can AKTAN, i. Yasar VURAL, Ozgiirlik Yazilari, Cizgi Kitabevi, Konya, AJustos,
2003, s.v
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dustinecektir. “Ozgirlik bile sahip olmak igin sinirlandiriimalidir.”®

Toplumsal yasamda 6zgurluk gelisigizel davranma hakki olamayacagi igin,
ancak yasalara uyarak gercgeklesebilecektir. Bu sekilde c¢agdas toplum

6zgurligin tim kesimlere yayildigi bir diizen ortaya koyacaktir.®®

Siyasi toplum bireyin dogal haklarinin korunmasini saglar ve guvenlik,
adalet gibi hizmetleri Ustlenerek, bireylerin bagkalarinin 6zgurlik sinirlarina
girmesini engeller. Bu baglamda o6zgurlik Uzerine dusunceler 6ne slren
dusunurler devletin yonetim sekli ve bireylerin sahip olmasi gereken haklar

ve sinirlari ile ilgili belirlemelerde de bulunmusglardir.

2-FELSEFEDE OZGURLUGUN TARIHGESI

Calismanin bu boélumU ¢ok genis bir perspektife sahip olan 6zgurluk
probleminin yillar icinde gecirdigi evreleri o ¢agin kendine 6zgu yapisi iginde

goOstermek igin ayriimigtir.

A-ILKCAG

Antika yunan felsefesinde insanla ilgili problemlerden énce ilk olarak
ilk madde ve varhgin nasil olugtugu sorunlarina yanitlar aranmigtir. Bu
nedenle dugunceleri ile ilgili elimize bilgiler gegen ilk filozoflarda dogadaki

olaylara yonelik tespitleri gormekteyiz.

insana iligkin tespitlerde bulunan ilk filozof Herakleios'tur.
Herakleios’'un amaci varligin 6zunu kavramaktir. Ona gore evren
boyuna akan bir surectir,basi sonu olmayan bir dedismedir. Bu surekli olug

icinde duran kalici bir sey buldugumuzu sanirsak yaniliriz, kalici seyler

64 A.g.e, sv )
% Afsar TIMUCIN, Felsefe S6zIugu, insancil Yayinlari, Agustos 1998, s. 239
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varmig yanilgisina kapiimamiz, degismenin kuralsiz degil de, belli bir duzene

yasaya gore olmasindandir. Herakleitos bu yasaya logos denmisgtir.

insan aklinin logos’u 6grenen birey degisimi ve degisimin arkasindaki
yasayl gorecektir. Boylelikle aklini kullanmayan insan yigini iginde
kalmayacak, kendine ait 6zgur bir yasam surecektir. Logos’u bildigi igin birey
gelisiglzel hareket etmeyecek, genel kanuna uygun davranacaktir. Yasadigi

hayatin bilincinde oldugu i¢cinde mutlu olacaktir.

insanla ilgili ilging degerlendirmeleri olan bir diger disinirde
Empedokles’tir. Ancak Empedokles’in degerlendirmeleri insanin duygusal ve
ahlaksal yonunden c¢ok fiziksel ve duyussal yonleriyle ilgilidir. Kani insan
hayatinin en Onemli 6gesi olarak gormus ve insanin tum ozelliklerinin,
yeteneklerinin Kan sayesinde olustugunu soylemistir. Yani bir doga bilgini
olarak duyularin gosterdikleri Uzerinde durmustur. Biz evreni onunla ayni

o0gelerden olustugumuz igin biliriz.

Daha sonraki dusundrleri ele aldigimizda insanla ilgili sorular soran
Demokritos’u gormekteyiz. “Dogru bir yasayisin dayanaklari nedir?” sorusunu
arastirmigtir. Bu nedenle bir gecis donemi olmustur, Yunan felsefesinden

sonra insan problemi 6ne ¢cikmistir.

Demokritos’a gore insan da ates atomlarindan meydana gelmistir. Bu
atomlarin hareketleri sakin ve olgulu oldugunda insan mutlu yasar, ancak gok

hizli hareket ederlerse insan mutsuz olur.

Mutluluga erigsmek isteyen birey, iyiye yonelir. Sadece bireysel olarak
fayda saglayan iyilerden uzak olur. Birey mutlak iyiyi elde etmek ister, ruh
dinginligi bu sayede elde edilir. Goreli olan mutluluklar, bireye sadece

maddesel anlamda haz saglarlar. “Mutlu olmak igin yapilacak sey, ruh

% Macit GOKBERK, a.g.e, .24
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dinginligine erismek, bunun iginde her tarli sarsici tutkulardan
duygulanimlardan kaginmaktir.” Bu da bilgelikle mimkun olur. Gergek bilgelik
yanlig davraniglarin nedenini bilmek, korkulardan arinmak ve iyiye

yonelmektir.

Antikcag Yunan felsefesinde insanin 6zgurligu problemi Gzerinde
direkt durulmamakla birlikte o donemki toplumsal yapilya da bagli olarak
eudaimonist bir yap! sergilemektedir. Bu yapi da bireyi ve bireyin isteklerini
on plana cikarir. Dolayisiyla bireye yeterli derece 6zgurluk taninmigtir. Hatta

taninan 6zgurlik bireyi bazen agiri bencil bir yapiya suruklemistir.
1. SOFISTLER

“Sofist “ Yunanca da bilen bilgili kisi anlamina gelmektedir. Daha
sonralari siyasette yararli olmayi 6greten, hitabet sanati Gzerine ders veren
anlamlarini da kazanmigtir. Ancak Sofistler icinde yer alan dustnurler iginde

verdikleri bilgileri safsataya dénustlren isi ciddiye almayanlarda olmustur.

Sofistlere kadar antik Yunan ‘da evrenin ilk maddesine yonelik
dusunceler dikkati cekmektedir. Ancak sofistlerle birlikte insana bir yonelim
olmustur. Siyaset “nasil iyi yurttas olmalidir?” sorusuna cevap ararken, ahlak

nasil yasanmasi gerektigi ile ilgilenmistir.®’

Sofistlerin genel dugslnce yapisina gore bilgi gorecelidir. Protagoras
gére higbir sey belli bir sey olamaz, her sey her an baska bir seylere
donusebilir. Nesnenin nasil oldugu duyumlara ve duyumlarin o anki
durumlarina baghdir. Kimse yanlis bir sey duginemez herkesin kendine gore
bir bilgisi mevcuttur. Bu durumda “insan her seyin Olgusudur, var olanlarin
varliklarinin da,var olmayanlarin varolmadiklarinin da.” Sonu¢ olarak

herkesin ortak bir bicimde genel-gecer olarak dogru sayacagi bir bilgi yoktur.

" Macit GOKBERK, a.g.e, s.38
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Sofistler siyasetle ve s6z sdyleme sanatiyla ilgilendikleri igin bilgi ve
mantik ¢alismalarina agirlik vermislerdir. Bu nedenle direkt olarak ézgurltkle
ilgili saptamalari dikkat gekmez. Ancak bilgi konusundaki saptamalari onlari

insan hayati ile ilgili ¢ikmazlara goturmagtar. Her sey herkesindir”
dusuncesi toplum hayati agisindan karmasalara neden olabilecek niteliktedir.
O ylzden Sofistlerde toplum kurallari agisindan insanlarin koydugu
kanunlarin degil, doganin koydugu kanunlarin dikkate alinmasi gerektigi
uzerinde durmuglardir. Dogada herkesin ve her seyin esit oldugunu
vurgulamiglardir. Yunalilarin o donemki kolelik dizenine itiraz ederek, bu

duruma insanlarin neden oldugunu séylemislerdir.®®

Bilgiyi ele alirken goreli bir bicimde yaklagsmalari duaguncelerinin
dagiimasina ve ortak degerler kabul etmedikleri igin karmasaya neden

olmustur.

Temelde 6zgurliUk konusundan direkt olarak bahsetmemis olmalarina
ragmen esitlik¢i bir yaplyr savunmalari 6zgurlik i¢in olumlu bir adimdir.
Ancak ayni zamanda savunduklari rolativizmin getirdigi karmasga, insanlarin

birbirlerinin sinirlarini agmalarina neden olabilmektedir.
2. SOKRATES

Sofistlerle ayni donemde yasamis ve onlarin dusuncelerini 6grenme
firsati bulmustur. Sofistler gibi gelenekler Uzerine duslinmustir, ancak
rolativizmi kabul etmedigi icin Sofistlerden ayriimistir.  Sokrates dikkatli

dusunalurse tumel bir bilgiye ulasilabilecegine inanmistir.

Sokrates’te Sofistler gibi pratik yasamla ilgili konularla ilgilenmistir. Bir

eser yazmayan Sokrates dusuncelerini insanlarla konusarak aktarmistir.

% Macit GOKBERK, a.g.e, s. 43
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Amaci saglam herkes tarafindan gecerli bir bilgiye varmaktir. Bu bilgi ona
gore epistemedir, episteme hazir bir bilgi degildir. Bu bilgiye caligilarak
ugrasilarak ulasilacagini soylemigtir. Bilgilerini salt karsidakine aktarmak
yerinde ona sorular sorarak bir paylasim sonucu 06grenme faaliyetini
gerceklestirmeye calismistir. Ruhta uyuyan dusUnceleri dogurtmayi
hedeflemigtir. Herkeste akil oldugu icin potansiyel bir bigimde dogruyu
belirleyebilme yetenegi vardir. Bu dusuncelerini gerceklestirmek isterken
dikkat cekici olan insanlari kdle yada efendi esti olarak gérmus olmasidir.
Toplumda ki keskin ayrimlara ragmen, kolelerinde c¢esitli problemleri

aydinlatabilecegine inanmistir.

Sokrates doga felsefesiyle ilgilenmemis, insanin pratik hayatiyla ilgili
degerlendirmelerde bulunmustur. Duslnceleri ahlak felsefesi agisindan
onemli olmustur. Bilgiden elde edilen iyi ona gore insanin mutlu olmasini
saglar ve mutluluk tim hayatina yansir. Géruldugu gibi o da antik cagin genel

yapisina bagh bir sekilde eudaimonist bir disince yapisi sergilemistir.

insanin éncelikle kendini bilmesi gerektigi Gizerinde durmustur. Kendini
bilen insan gevresini ve digerlerini daha iyi algilayacaktir. Buna bagl olarak
herkesin iginde bir sesin onu yonlendirdiginden s6z etmistir. Bu dusuncesi

yeni bir Tanri inanigi getirdigi iddiasiyla idam edilmesine neden olmustur.

3. PLATON

Platon, Sokrates’in 6grencisidir. ilk yapitlarinda Sokrates’in etkisi
belirgin bir sekilde dikkati cekmektedir. Ancak dusunceleri iyice olgunlastiktan
sonra bazi fikirlerinde degisiklikler gorulmustur. Kendinden 6nce meydana
getirilenlerden farkli olarak sistemli bir yapi ortaya koymustur. Eserleri
incelemeler ve tartismalar halinde oldugu igin goruslerini strekli degistirip en

olgun haline getirmistir.
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Platon da hocasi Sokrates gibi erdem ve bilgi konusundaki goérusleri ile
taninmigtir. Bilgi ile bagladigi goruslerini erdemli insanda somutlagtirmis ve
devlet ile ilgili goruglerinde pratik yasamda bir zemine oturtmaya g¢alismistir.
Bilgi ile ilgili gorugleri idealist bir yapi sergilemektedir. Dogru bilginin bu
dinyadaki bilgi degil, idealar dinyasindaki bilgi oldugunu sdylemistir. Ona
gore yeryuzundeki nesneler idealara benzer, insan gorduklerini kavramlar
halinde toplayarak, nesnelerin gergek yapilari hakkinda bilgiye sahip

olabilirler. Bu sekilde ele alinan konularin gergcek 6zu bilinebilir.

Nesnelerin gergcek 0zl ile ilgilenen insan kendi ruhunun yapisini da
bilmelidir. Ancak bunu yaparken tek basina olmadigini unutmamalidir. Birey
bir toplumda yasadigi i¢cin Platon, tek kiginin degil devlet icerisinde varolan
bireyin mutlulugunu esas almistir. ClinkU her birey yasamak igin bagkalarina
muhtactir.  Ancak herkes esit degildir. Herkes kendi Ozelliklerine ve
yeteneklerine gore gruplandirilmalidir, ona gére. Adalet herkesin kendine

dusen gorevi gerceklestirmesidir.

Devlet igerisinde keskin ayrimlar dikkati cekmektedir. insanlarin
Ozelliklerine gore siniflar yer almaktadir. Bu siniflarin sinirlarini devletteki
yoneticiler belirlemektedir. Devletin dizeni ve devami icinde gesitli ayiklama
yontemleriyle belirlenen bireyler yapabilecekleri ise uygun olarak segilerek,

buna gore yetigtiriimektedir. Herkese ayni egitimler veriimemektedir.

Platon’daki yapida, goruldugu gibi halkin mutlulugu énemlidir. Ancak
devletin koydugu sinirlar ve kurallar cergevesinde hareket edilmesini
onermektedir. Bu vyap! iginde de egitim 0zgurligunden bile so6z

edilememektedir.

4. ARISTOTELES

Platon’'un 6grencisidir, Akademia’da egitim alarak, basarilari sonucu

burada 6gretmen olmustur. Daha sonra kendi okulunu kurmus ve burada
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felsefe tarihi ve bilimler acgisindan c¢ok &énemli calismalar yapmistir.
Kendisinden onceki tum ¢aligmalari inceleyip, sentezlemistir. Bunu yaparken
her dustnceye anlayigl yaklasmis ve bilginin hemen her kolu ile ugrasmistir.

Buna bagl olarak yillarca filozof denilince akla gelen ilk isim olmustur.®®

Calismalarinda kiyas mantigindan yararlanmistir. Her ele aldigi
konuyu 6nce diger dusundrlerin penceresinden incelemis, daha sonra kendi

goruslerini belirterek ileri surtlen teorileri elestirmistir.

Doénemindeki etkiye ve Platon’'un 6grencisi olmasina bagh olarak
Aristoteles’te insan yasami ile ilgili olarak eudaimonist bir disunce yapisi
sergilemistir. DUnyada en iyi olan sey insani en mutlu kilan seydir. Ancak
insan sosyal bir varlik oldugunu her zaman g6z 6nunde bulundurmalidir. Her
seyin agirisi kendine ve gevresindekilere zarar vereceginden insan “altin
orta”y1 bulmahdir.”

Pratik yasamla ilgili en énemli ilke orta yolu bulmaktir. insan aklini

kullanabildigi icin asiri davraniglarin 6tesinde dogru olani bulabilir.

insan aklini kullanarak secimlerini yapar ve ger¢cek mutluluga
ulasabilir. Kendi ger¢cek mutlulugunu ararken de sosyal bir varlik oldugunun

ve bir devletin igcinde yer aldiginin bilincindedir.

Devlet kurallari ve ilkeleriyle vatandaslarinin mutlulugunu saglamaya
calismaktadir. Bunu yaparken ayni zamanda bireylerin toplumun bu yapisina
uygun seviyeye gelmesini saglamakta devletin gorevidir. Yani Aristoteles’teki
bu disunce gergevesine baktiimizda da filozoflarin birgogunda goértlen yapi
dikkatimizi ¢ekmektedir. Bu birey icin sinirsiz 6zgurlugun so6z konusu
olmadigidir. Aristoteles bunu tam olarak dile getirmemis olsa bile,

olusturdugu sistemde goze carpmaktadir. Bireyin iradesi sayesinde kendi

% Macit GOKBERK, a.g.e, s. 68
% Sibel Oztiirk GUNTORE, a. g. e, s. 39
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secimleri s6z konusudur, ancak yasadigi sartlar c¢ercevesinde kararlar

alabilmektedir.

B) ORTACAG

Bu donemde din ve dini dogmalar etkilidir, yapilan c¢aligmalarin
konulari bu konular tizerine yogunlasir. ilkgagdaki durumun aksine insan akli
degil, inanclar disiince (izerinde etkilidir. insanlar toplumda yasamanin
getirdigi belirlenimler diginda inang ekseninde seyreden duguncenin

sinirlamasina maruz kalmiglardir.

Bu dénemde, kilisenin belirlenimleri ve kurallari ekseninde sekillenen,
kayitsiz sartsiz bir Tanri inancinin hakim oldugu bir toplumsal yasayis sekli

gOrulmustar.

Hiristiyanliga goére insanin gunahkar olmasi, dogmus ve 6lumli olmasi
kadar dogal bir ézelliktir. insan glinahkar dogar ve bu nedenle o6liime
carptirilmistir. Ancak Tanri dzgiir bir secimle insan olmus ve insana isa ile bir
olarak yeniden dogmanin yolunu agmistir. Aksi halde insan kendi kendine bu
durumdan kurtulamazdi. Tanr’nin inayeti olmadan bunu basarmasi mimkun
degildi.

insanin ézgiirce karar vermesi yerine Tanr’nin kurallari oldugu
sOylenen kilisenin Ogretisine tam itaat etmesi beklenmigtir. Bu itaati
gercgeklestirmeyen kisiler agir sekillerde cezalandiriimiglardir.

1. AUGUSTINUS

Hiristiyan inanclarini bilimsel bir sistem igine yerlegtiren ve Hiristiyan

dogmasini kesin olarak kuran Augustinus olmustur. Augustinus’ un felsefesi,
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Ortagcag Hiristiyan Felsefesinin ¢ikis noktasi ve bundan sonraki gelismeleri

belirleyen temeldir, bu 6greti genellikle Hiristiyan kilisesinin Felsefesidir.”

Augustinus’ a goére bir dogru vardir ve bundan sliphe etmemek
gerekmektedir. Algilarimizin, kendimizin varoldugundan suphe etmeyiz
¢cunkd kendimizi duyumsariz. Bir dogrunun olmasi demek tum her seyden
bagimsiz bir varligin olmasi demektir, ona gére. insan ruhu nacak Tanrr'y

anladidi ve ona yaklasabildigi dlgude dinginlesir.

Tanri evreni Ozgur iradesiyle yaratmistir, insani da 0Ozgur olarak
yaratmistir. Ancak ilk insan 6zgurligunu kullanarak gunah islemistir. Bu
davranisiyla da Tanr’dan kopmustur. Goéruldagu gibi insanin ézgur oldugu
belirtilmistir, ancak daha Oncede degindigimiz gibi bu 6zgurlik sinirsiz bir
dzglirlik degildir. Tanr’'nin izin verdigi sinirlar iginde bir dzgurliktir. insan bu
sinirlari astigi igin Hiristiyan inancina gore hala glinahkar sayilmaktadir ve

Tanrr’nin inayetini beklemektedir.
2. ANSELMUS

inancin en yiiksek sirlarini akil ile temellendirmeye calismistir.  Yani
batin Ortacag Kilise Babalari gibi felsefeyi dogmalari akli bir zemine

oturtmak icin kullanmistir.

Bilgi dogru yargilarla kurulur, yarginin dogrulugu da ileri surdugu sey
varsa kanitlanir, ona gore. BUtln var olan seylere baktigimizda mutlak bir
varhgin varoldugunu gorlriz. Clnku tek tek degerlerden s6z edebilmemiz
icin onlarin pay aldigi bir butinun olmasi gereklidir. Bu dusiunce dizisine gore
varolan tum varliklardan “mutlak varlik” yani Tanr’'nin varoldugu sonucuna

ulasilmistir.

" Macit GOKBERK, a. g. e, s. 135
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Anselmus bir de ontolojik yoldan Tanr’'nin varligini ispatlamistir ve bu
dusunceleriyle Uun kazanmigtir. Tanri en yetkin varliktir tanimlamasini
reddettigimizde, tanim kendisiyle c¢elisir. Tanri eksik bir varlik olmus olur.
Ama en yetkin varlik oldugu soéylendigine goére varolmasi gerekir. Bir

anlamda kavramin kendisinden varhgi ¢ikararak sonuca ulagsmis olur.

Kavramlardan yola cikan temellendirmesinde ileri giderek Mesih'in
gelisini de bu yolla aciklamaya c¢alsir. ilk giinahi ve insanin kefaretinin
odenmesini semalastirma yoluna gider. Yine donemindeki dugunurler gibi
insani Hiristiyanhdin dogmalari icinde ele alir, ancak farkli olarak mantikla
ilgili temellendirmeler yapmasi, inancin anlamak igin gerektigi dusincesini de
ortaya ¢ikarmistir. Ve bu dustncelerinden dolayi tepki ¢ekmigstir. DlguUnceleri
akli ile inanci bagdastirma ve bir anlamda akla bir nebzede 6zgurluk verme

konusunda bir adim olmustur.

3. AQUINAS’ LI THOMAS

Katolik kilisesinin Uzerinde hala etkileri siren Thomas, Skolastik

doénemin en buyuk dusunudru olarak kabul edilir.

Thomas akil ile deneysel alanin bilgisinin butlinuyle 6rtismedigini
sodylemistir. Onun sisteminde entelekt ile irade zihnin iki biyiik giictdir. iki
alanda konulari itibariyle bize farkh seyler 6gretmektedirler. Entelekt bedenin
bicimlendiricisi olan ruhun giiciine sahiptir. insanin bilme gliciidir ve beseri
varliga 6zeldir. ikinci bilme yetisi olan irade ise insanin isteme giictidir ve

insana 6zgldiir. insan entelektiiel yetenekleri ile iradi bir segmede bulunur. "2

Thomas’a gore, akil sadece inancla ilgili temel noktalari anlayabilmeyi

saglamistir. inancin en derin noktalarini anlayabilmek ancak tam bir

2 Nurten GOKALP, Thomas Aquinas ve irade, Felsefe Diinyasi, 2001/2, sayi 34, S. 27
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aydinlanmayla mumkundur, bu aydinlanma da ulasilabilecek bir nokta

degildir.

Thomas ruh yetilerinde akl ve istenci en temel noktaya koymustur.
insan istencini kullanmakta 6zgiirdiir, bu sayede ahlaktan sbéz etmek
mumkundur.  Cunkd insan davraniglarini  6zglr seg¢imleri sonucu
gerceklestirmektedir. Akla dayanan dusunceler iyi oldugu icin, bunlara bagl

eylemlerde iyi olarak kabul edilmigtir.

insan toplumsal bir dizende yer aldi§i iginde devlete bagl
yasamaktadir. Devlet ogretisi sayesinde de Tanri'ya yaklasarak, sonsuz

mutluluga ulagacaktir.

Anlattiklarimiz 1g1ginda gorulmektedir ki, Ortagcag inancin gesitli 6geler
Isiginda degerlendirildigi bir ddnem olmustur. Ozellikle felsefe inancin akli bir

temele oturtularak, mantiksal gercevede insanlara anlatilmasini saglamistir.

Ozgurlik, Kilise dogmalarinin belirledigi sinirlar igerisinde karsimiza
cikmigtir. Bazi dusundrler, 6zgurlugu insan iradesi seklinde ele alirken,
bazilari dusincelerinde yer vermemislerdir. Ancak kaynaklardan edindigimiz
bilgilere  dayanarak  Ortagagin  insanlarin  6zglrce  dusuncelerini
aciklayamadigi bir donem oldugunu bilmekteyiz. Toplumsal yasamda
herkesin sinirlarinin belirlenmesi ve Goruldugu gibi felsefi dusuncelerini

temellendiren dusunurlerde de kilise etkisi dikkati gekmektedir.

C) YENICAG

Ortagag da egemen olan kapali yapi Ronesans ile birlikte yerini ¢ok
sesli bir ortama birakmistir. Bu dénemde insan yeniden evreni ve kendini
sorgulamaya baslamistir. Bu sayede insan yeniden birey oldugunun bilincine

ermistir.
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Bilimdeki gelismelerin yaninda insanin bu dinyada ki konumu ve

yasantisi bir deger olarak 6nem kazanmigtir.

Roénesans dusundrlerinden Niccolo Machiavelli(1469—-1527) , insan
dogasini konu edinmistir. insani sadece giinahkar olarak ele almamistir,
insanda iyi ve kotunun bir arada yer aldigini belirtmistir. “Prens” isimli
eserinde, Ortagagin evrensel devlet yapisindan sonra ilk kez ulusal devlet
seklini kaleme almistir. Devleti halkin destedini alarak yonetmek gerektigini
belitmistir ve hukumdara her turli yonetim detayi hakkinda tavsiyelerde

bulunulmustur.”™

Yine Rénesans’in bir diger énemli dusunirld, Montaigne(1533-1592)
‘de insan yasami ve dogasini konu edinmistir. insani yeniden anlamak igin
caba gostermistir. Cunku insanin kendini anladigi zaman, doganin yasalarina
da 1sik tutabilecegini dusunmustar. Tum bunlari incelerken insan aklinin

bunlari disipline edecegini belirtmistir.

insanin, bireysel boyutuyla yeniden énem kazanmasi, bu yeni
dugunce bigimlerine gore yonetimin nasil olmasi gerektigi problemini de
beraberinde getirmistir. Devlet bigimleriyle ilgili bircok eser kaleme alinmistir.
Bunlardan en temelleri Thomas More(1478-1535)un “Utopya” ve Thomas
Campenella(1568—-1639Ynin “Gines Ulkesi” isimli eserleri olmustur. iki

eserde de 6n plana ¢ikan butinun iyiliginin gozetilmesi gerektigi olmustur.

Francis Bacon(1561-1626) “Yeni Atlantis” isimli yapitinda “bilgi gtgtar”
savina dayanarak, bilimsel yapinin hakim oldugu bir devlet bigimi ortaya
koymustur. Doga bilimlerinin ilerlemesi nedeniyle dogaya yogun bir ilgi
g6stermistir. insani dogjaya egemen kilacak bir ydntem gelistirmeye
calhsmistir. Bunun gerceklesmesi iginde insanin dnce zihnini 6zgur birakmasi

gerektigini belirtmigtir. Zihindeki idolleri tek tek ele almig ve bunlardan

"3 Niccolo MACHIAVELLI, Cev. Semra KUNT, Prens, Alkim Yayinlari, Ankara, Ocak, 1997,
s. 34
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kurtulmak gerektigini soylemistir. TUmevarim yontemiyle olaylarin neligini ve
O0zunu kavramaya calisir. Bu yeni yontemiyle yasadigi donemde doga

bilimlerinin gelisimi agisindan dnemli bir basari gerg:ekles’[irmi§tir.74

Ronesans’la birlikte insan zihninin onundeki engeller kalkmigtir,
meydana gelen gelismeler sayesinde dusunceler daha rahat dile getiriimeye
baglamigtir. Ancak yinede duslince 6zgurligu higbir konuda tam olarak
saglanamamistir. Yine mevcut sistemlere aykiri olabilecek dusunceler

elestiriimis ve cezalandiriimigtir.
1. THOMAS HOBBES

Hobbes, “Leviathan” isimli eserinde devletle ilgili goruslerini ifade
ederken insan hakkindaki duguncelerini “insan, insanin kurdudur” diyerek
Ozetlemigtir. Bu cumlede dikkati ¢ceken insanin bencilligidir. Ona goére insan
toplumda yasamasina ragmen, toplumsal yapiya uyumlu bir varlik degildir.
insanin ruhunda bencillik vardir. Buna bagh olarak toplumda yasayan her
birey, kendi isteklerini gidermek ister ve anlagsmazliklar ortaya ¢ikar. Bu
bireyin dogal gudulerini giderme isteginin bir sonucudur.

Hobbes’ a gore gergevesini belirledigi bu toplumda, dizeni saglamak
ve herkesin haklarini kullanabilmesi igin gerekli olan, tUm bireylerin haklarini
bir meclis ya da kigsiye devretmesidir. Boylece tum haklar bir merkezde
toplanir ve devlet dogar. ° Bu devlet insani dis giiclere ve ayni toplum
icindeki insanlarin yapabileceklerine karsi korur. Burada Hobbes’ un insanin
guvenligine verdigi 6nem dikkati cekmektedir. Cunkl insanin ana gudusu
kendi varhgini korumaktir. Toplumda sinirlar ve kurallar belirlenmediginde
her birey kendini korumak ve isteklerini gergeklestirmek igin tehlikeli olabilir.

Doga insani, bu durumu dikkate alarak devletin bir yurttagi haline gelir.

" Macit GOKBERK, a. g. e, s. 217
’® Macit GOKBERK, a.g.e, s. 252
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Dogal durumda insan kendi menfaatine olan durumlari iyi ve hakh
olarak gorur. Herkes elde ettigi seyleri sahiplenir, her sey Gzerinde hak iddia
edebilir. Ama genel guvenlik icin birlesildiginde ortak degerler 6nem kazanir

ve dlzen saglanmis olur.

Hobbes’ un bu diisiincelerinde yasadigi dénemde ingiltere’de yasanan
karmasa ortaminin etkisi oldukca fazladir. Kendi yurdunu guvende gormek

icin deneyimlerinden faydalanarak ortaya bir ¢6zim koymaya c¢alismistir.

2. JOHN LOCKE

Locke, hicbir seyin bilgisine sahip olmadan dogdugumuzu
savunmustur. Ona gore insan bildigi tim seyleri gdzlem ve disinme yoluyla

ogrenir. Aklimizin yardimiyla dinyayi bir 6lgude kavrayabiliriz.

insanin dogustan gelen bu bilgisizligi toplumsal ve ahlaki kurallar
icinde gecerlidir ona gore. Dogadan ve Tanr’dan insana gelen tek sey,
kendini sevme yetisidir. Kendini sevme duygusu ile insan hazza yonelir,
ancak hazzin hayatin daimi yonlerine hitap etmesi onemlidir. CUnklu kisa
sureli hazlar gelip gegicidir ve insan hayati iginde vazgegilmez bir 6nem arz
etmez. Saglk, gluzel soéhret, bilgiyi elde etmek, hayir islemek gibi hayatin
guzel noktalarinin verdigi hazlar etkisini yillarca surdurebilir ve insanlari mutlu

eder.’®

insanin bu diinyada edindigi bilgilerin bir siniri vardir. Cinki bir
kapasitesi vardir. Arastirmalardan verimli sonuclar elde etmek igin oncelikle
gereksiz noktalari incelemekten sakinmalidir. insan hiirriyeti de bu sekilde
sinirhdir ona gore. Hurriyete getirilen sinirlar sonugta siyasi toplumun
yapisindan kaynaklanir. Bir insanin 6zguligunu baska birinin 6zgurlGgunin

bagladigi noktada biter.

’® David THOMSON, a.g.e, s. 88-89
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Siyasi toplumlarda 6zgurlik, yasanin belirledigi sinirlar icinde
mevcuttur. Boylelikle insanlar 6zgurltklerini ne kadar kullanabileceklerinin,

sinirlarinin bilincinde olurlar.”’

Siyasal toplum, her bir Gyenin dogal iktidarini terk ettigi ve bu iktidarini,
korunma igin toplum tarafindan olusturulan yasaya basvurudan dislamayan,
bir topluluga biraktigi zaman olusmaktadir. Boylece her bir uyenin 0zel
yargilarinin bir kenara birakilmasiyla, topluluk, olusturulan sudrekli nitelige
sahip kurallarla butin taraflara karsi ayni mesafede yer almis olur.
Topluluktan secilen yetkililer, yasanin koydugu 6zgurlik sinirlarini aganlari

cezalandirirlar. @

John Locke’ da bazi dugunurler gibi toplumda herkesin, esit haklara ve
Ozgurluge sahip olabilmesi i¢in haklarini, ortak yarar igin devretmesi
gerektigini sdylemistir. Ancak bdyle bir sistemle o an var olan esitsizlikler
ortadan kaldirilabilir ve Rousseau’da oldugu gibi her birey kendi istegiyle

buna karar verdigi igin uygulama konusunda da ortak bir yol bulunmus olur.

3. IMMANUEL KANT

Kant, felsefeye blyuk faydalar saglamistir. Kendinden onceki
dusunceleri degerlendirmig, bunlari yorumlayarak ve elegtirerek kendi

dusuncelerini sekillendirmistir.

Kant da aydinlanma felsefesi iginde yer almistir, aydinlanma
felsefesinin sorunlari ile ilgilenmistir. Ancak bunlari sonuca kadar gétirerek
aydinlanma dusuncesini agmistir. Felsefesi bir ¢igir agmistir ve kendinden

sonraki birgok probleme kaynaklik etmigtir.

"Ag.e,s. 102
"® John LOCKE, a.g.e, s.71
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Kant'in dusunceleri iki ddonem halinde ele alinmaktadir. Bunlar; kritik
oncesi donem ve kritik donemdir. Asil kendi dusuncelerinin yer aldigi donem
kritik donemdir. Kritik felsefesinin ana ekseni bilginin ne oldugu, sinirlari ve
ortaya atilan bilgilerin dogruluklarini degerlendirme ve elestirmedir. Bilgiyi

mantik, bilimler ve metafizik agisindan tek tek inceler.

iki ayrn dinyadan sdz eder numen ve fenomen, bizim yasadiimiz
gercek dunya fenomen alemdir. Numen aleminde ise idelerin asillari var
olmaktadir. Fenomen alemde her sey kosullara baglanmistir ve belli bir
duzen iginde sure¢ devam etmektedir. Bu nedenle fenomen alemde kosulsuz

olan ideler yer alamaz.

Kant’in en ¢ok Uzerinde durdugu ideler; ruh, evren ve Tanri ideleridir.
Evrenin baglangici, Tanr’'nin zorunlu mu yoksa rastlantilh mi bir varlik oldugu,
Ozgurluk sorunu zihnini mesgul etmistir. Bu konulardaki sorulara hem olumlu
hem olumsuz yanit verebilecegimiz i¢in bunlari antinomi olarak
nitelendirmistir. Kant bu antinomilerden en ¢ok 0zgurliUk sorununa Onem

gostermistir.”

Ozgurlik antinomisini sdyle formdller: TEZ: “Evrende dzglrlik il olan
bir nedensellik vardir’ . ANTITEZ: “Evrende 6zgiirliik yoktur. Burada her sey,
ancak doga yasalarina gore olup biter.” Kant tek bir nedenselligin dogadaki
tim olaylari agiklayabilece@ini kabul etmez. Ozgirlige kapi agan bir
nedensellikte olmasi gerektigi Uzerinde durmustur. Nedenler hiyerarsisinin
bagina gidilirse, evrenin bir ilk nedeni bulunur, bu ilk neden kendinin bir
nedeni olmadigindan 6zgurdir. Onun gercek amaci dogadaki nedenleri bu
sekilde agikladiktan sonra, isteng 6zgurligu sorunu aydinlatmaktir. Cunkd bu

sekilde tek tek sujelerin 6zgurligu agiklanabilecektir.

® Macit GOKBERK, a.g.e, s. 352-357
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Her sey tamamiyla nedenler zinciri halinde belirlenmis olsaydi, insanin
isteklerinin ve ahlaki segimlerin bir 6énemi kalmazdi. insan yaptigi

davraniglardan sorumlu tutulamazdi.

insan fiziksel boyutuyla fenomen dinyanin icindedir, ancak bazi
nedenler dizilerini kendiliginden baglatabilme yonuyle de, dogadaki
nedensellik zincirinin diginda kalir. insan 6zglr olarak yaratilmistir. Bir yonu
ne kadar dogaya bagli olsa da ahlaki varlik olmasi itibariyle bir takim kararlari
kendi almasi gerekir. Ahlaki yoniyle de fenomen dinyada degil, metafizik

diinyada yer almis olur.®®

Kant insani sadece bireysel 6zgrlik ile ele almaz. insan toplumsal bir
varliktir ve aldigi kararlarin sorumluluklarini tasir. insan akli olan bir varlk
oldugu igin olaylari degerlendirebilir, bu degerlendirmeler sonucu salt
mutluluga ulasamayacag! igin insanin hayatta mutluluktan baska bir amaci
olmasi gerekir. Kant'a gore insanin édevi vardir, bu da iyi istencidir. lyi istenci
insanin aklinin sesini dinleyerek ulasacagl noktadir ama insanda bir de
egilimler ve gidiler vardir®' Bunlar iyi istenci ile catisabilirler de,
uyusabilirlerde. Her iki durumda da O6nemli olan insanin 6devden dogan

sorumluluga bagl olarak iyi istencine yonelik segimler yapmasidir.

insanin 6zglrltigi, kendi secimlerini kendi yapabilmesidir. Ama bu
secimler basibos bir dinyada degildir. Toplumunda doganin da kendine gore
yasalari mevcuttur. Birey sadece bencil bir sekilde kendini digunemez, nasil
ki kendi igin iyi seyler temenni ediyorsa bunlarin toplumdaki diger bireyler
icinde olmasini istemelidir. Bu sekilde insan duzeni bozmayacak sekilde

hareket edebilir.

Buraya kadar geg¢mis slregte oOzgurlugin nasil degerlendirildigini

inceledik. Goruldigu gibi 6zgurlik basibos bir bicimde herkesin her

%' Ag.e, s. 359
" Ag.e, s. 363
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dusuncesini  gergeklestirmesi ve her istedigini yapmasi olarak
algilanmamistir. insan dogada ve bir toplumun iginde yasar. Herhangi bir
insanin her istedigini yapmaya calismasi toplumdaki diger bireyleri kisitlamis
olur. Yine ayni sekilde dogada da insan her istedigini yapamaz, ancak
doganin izin verdigi kadar ozgir olur. Ornegin higbir insan ucamaz.
Dusunurler de bu varolan yapi igerisinde insanin 6zgurlugunua en fazla ne
kadar kullanabilecegini ve bu sekilde duzenin nasil saglanabilecedini ifade

ederek 6zgurligu agiklama yoluna gitmislerdir.
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1.BOLUM

JEAN JACQUES ROUSSEAU’ NUN OZGURLUK ANLAYISI

) JEAN JACQUES ROUSSEAU’ NUN OZGURLUK ANLAYISI
ILE iLGILIi KAVRAMLAR

A) DOGA DURUMU

Doga durumu, siyaset felsefesi ile ilgilenen ¢ogu dustnur tarafindan
ele alinmigtir. DUsunurlerin hepsi “doga durumu” belirlemesini kullanmamis
olsalar da, insanin toplumsallasmadan onceki durumuna deginmiglerdir.
Doga durumu birgok farkli nedenle incelenmistir. insanin doga durumundaki
yasayis tarzinda sahip oldugu haklar, neden siyasal erke ihtiya¢ duyuldugu
ya da bu doga durumunun getirdigi sorunlar gibi temel noktalar Uzerinde
Ozelikle durulmustur. Ancak insanin bahsedilen bu donemdeki hayatinin
tasidigi 6zellikler konusunda ortak bir dusunce ifade edilmemigtir.

Doga durumu kavramini Rousseau gibi iki 6énemli dusundr olan

Thomas Hobbes ve John Locke da kullanmigtir.

Thomas Hobbes, doda durumunu olumsuz bir déonem olarak ele
almistir. Doga durumunda insan, bencil bir varlktir, Hobbes’e gére. Varligini
koruma gudusuyle hareket eder. Buna bagl olarak varligina zarar verecek
her seyi kotu, varligini koruyacak her seyi de iyi olarak adlandirir. Her birey
kendi isteklerini tatmin etmek istedigi icin bir karmasa ve savas ortami

meydana gelir. Bu ortamda insanlarda tam bir glivensizlik hakimdir.
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T.Hobbes’e gore, doga durumunda guvensiz olarak yasayan insanlar

haklarini Gistiin bir glice devredecek, toplumda uzlasmayi saglarlar.®

John Locke, ise teorisini insanlarin doga durumundaki haklarina
dayandirmaktadir. Doga durumunda insanlar butiin nimetlerden ayricaliksiz
ve esit bir gekilde yaralanmaktadir. Bu durum sayesinde insan kendi
konusunda sinirsiz bir 6zgurluge sahiptir, ancak doga yansin temeli olan akil
neticesinde digerlerinin haklarina saygi duymayi da bilmektedir.® Cunkd,
birey kendi varhgini korumak igin, digerlerinin sinirlarint agmamasi
gerektiginin bilincine varmistir. Toplumun dizenine uygun davranmasi ve

saygl duymasi kendisi icinde adaletli ortami saglamis olacaktir.

J. J. Rousseau, doga durumunu insanlarin birbirlerinden haberdar
olmadiklari ve yaliz yasadiklari bir dénem olarak ele almistir. insanin

toplumda yasamaya baglamadan 6nce tamamen 6zgur oldugunu belirtmigtir.

Rousseau’nun doga durumuna netlik kazandirmak istemesi, bu
durumda yasayan insani anlamadikga, insan yapisina en elverigli yasalarin

olusturulamayacagini dugsinmus olmasindan kaynaklanmaktadir.

Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynadi isimli eserinde, insanlari
Esitsizlige surukleyen nedenleri arastirirken insanin dogal durumundaki
ozelliklerine detayli bir sekilde deginmistir. insanlarin esit oldugunu
disundigl bu durumda, son durumdaki esitsizlige nasil gelindigini

ornekleriyle sergilemistir.

Rousseau, insani doga durumunda her zamanki fiziksel goruntusune
sahip varlik olarak ele alir. Ancak buglnku durumundan farkli olarak onu

hayvanlarla bir gorur.

82 Macit GOKBERK, a.g.e, s. 253
8 John LOCKE, a.g.e,s.6 -7



44

insan kendi dogal verimliligine birakilmistir. Rousseau’ya gére
islenmemis dogada yasarken attigi adimlarla hayvanlari gozlemleyen ve
taklit eden insan, hayvanlardan farkli olarak icglidiu ile davranmadigi igin
ogrendiklerini kendine mal eder. Yasadigi dodaya ve her tirli dedisime ayak
uydurur hale gelir. Doga halinde hastalik kaynaklari da az oldugu igin
insanlar birgcok ilaca ve hekime ihtiyag duymadan bir sorunla

kargilastiklarinda dogadan dgrendikleri ¢ozUmu uygularlar.84

Vahsi insan tanimlamasi bdylelikle hayvandan pek de farkli degildir.
Yasantisini hayvan turleri gibi dogaya uyum saglayarak surdurdr, tek fark
olarak icgudu ile degil akilla hareket eder. Bu boyutuyla baktigimizda insanin
ogrenme yetisi bnem kazanir. Vahsi insan, dogadaki gozlemleriyle kendi ve
cevresi hakkinda bilgiler edinir. Boyle yasayan insan kendi tecrubeleriyle

ogrendigi icin Rousseau igin dogru olan bir egitim faaliyeti i¢erisindedir.

“Bizim ilk felsefe ustalarimiz, ayaklarimiz, ellerimiz ve gézlerimizdir. Bu
vasitalar o kadar ozeldir ki, insan elinden ¢ikan en degerli kitap bile onlarin
yerine gegemez ve onlarin dgrettigini dgretemez.”® Bu araglar 6grenebilmek
icin zihne yardimci olurlar ve dusuncelerin gelismesi igin fayda saglarlar.
Ayrica bu yetilerin yardimiyla gozlemleyerek ve acele etmeden geligen
ogrenme faaliyeti, sadece murebbiyelerden alinan editime gore daha etkili ve

kalicidir.

Doga da kendi halinde yasayan insan igin evsizlik, c¢iplaklik ve
glnimuz insaninin sahip oldugu her seyde anlamsizdir. Tecribe yoluyla
hayatini surdurmeyi dogal bir egitim seklinde ogrendigi igin temel
gereksinimleri diginda bir seyi 6nemsemez. Kendini guven altina almak igin
atacagl adimlari “6zgur” iradesiyle secer bu 6zgur irade yardimiyla verilen
kararlar insanin yetkinlesmesini beraberinde getirir. Bu yeni durum insanin

gelismesini tetikleyen bir etken olur.

8 Jean Jacques ROUSSEAU, insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi, s. 92 — 93
% Jean Jacques ROUSSEAU, Emile, s. 103 — 104
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insan tur( yayilip genigledikge ve genislemeyle birlikte farkindaliklar
arttikga toplumsal yasama yonelmigtir. Toplumsal yasamla birlikte
ihtiyaclarini is bolumu iginde karsilamayi basarmistir. Batin bunlar vahsi
insanin  ozelliklerini  kaybetmesine neden olmustur.®® “Dogal yapisina
bakildiginda insan, varliklarin en mutlusu olmaya aday go6zukur; mevcut
kosullara bakarak disundugunuzde insan tura batun tarler iginde en acinasi
durumda gdzikir’ ¥ Ancak yine de toplumsal yapi icinde insan olmanin
anlami belirir. Onemli olan dogal durumdan uzaklasiimis olsa bile acinacak
duruma dusmeden toplumsal ve ahlaksal bir varlik olarak kendini mutlu

edecek duygulara sahip olmaktir.

insan doga durumuna geri ddénemeyecegdine gdre, en azindan

dogasinda bulunan saflik ve dogrulugu toplumsal hayatta yansitmaldir.

Doga durumunda dismanlik, kiskanglik yani insani koétl yapan
duygular yoneltilecek kisi olmadigindan mevcut degildir. Bu duygular insani
Oyle etkiler ki sadece kotu yapmakla kalmaz, toplumsal duzene mahkdm hale
getirir. CUnku insan toplumun sagladiklarindan vazgegcemez ve doga

durumundaki 6zgur ruhunu menfaatleri ugruna kolelegtirir.

Rousseau doga durumundaki insani kendi dusunceleri ¢ercevesinde
belirlemistir. Cesitli orneklemelere deginse bile yagsadigi donemdeki
arastirmalardan s6z etmemistir. Toplumsal kuramin tutarliidi iginde doga
durumunu baslangica yerlestirip, mantiksal bir zeminde ilerleyerek dislnce

sisteminin kabul gdérmesini saglamistir.

% Jean Jacques ROUSSEAU, insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi s.124- 217
8 John RAWLS, Siyasal Liberalizm, gev: Mehmet Fevzi Bilgin, istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul, Ocak, 2007, s. 37
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B) TOPLUM SOZLESMESI

Rousseau, insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi isimli eserinde,
insani dogal durumdan baglayarak toplumsallagmasina kadar ele almigtir.
Bunu yaparken insanin vahsi oldugu ilk hallerini agikca gozler dnuine sermis
ve insanin su an yasadigi toplumdaki etkilerden arinik olarak ihtiyaglarini

anlamaya galismigtir.

insanlar dogal durumda yasarken tamamiyla 6zgiirdiir. Sadece fiziksel
gereksinimlerini gidererek ve kendini koruyarak yasamaktadir. Bunu
yaparken de hayvanlari gozlemlemesi sonucu birgok sey ogrenmektedir,
doga durumu konusunda belirttigimiz gibi. Bu 6grenmelerle gelisim gosteren
insan irki ¢ogaldikga birbirleri ile iletisime gegerler. Bu temaslar insanlarin
birbirlerine ihtiya¢ duymalarina neden olur. Bu ortamda karsilikh ihtiyaglar ve
bir arada yasamanin getirdikleri insanin toplumsallasma yolunda hizla

ilerlemesini saglar.®®

Toplumsallagma yolunda hizla ilerleyen insanin fikirleri, duygulari ve
akh geligtikge digerleri ile olan baglari kuvvetlenir. Toplum ig¢inde insanin
kendini koruyabilmesi i¢in kanunlar olusturulur, ancak bu kanunlar ilerleyen
zamanlarda insanlara esit sekilde hizmet etmez. Bu nedenle insanlar
herkesin esit olacagi bir sekilde yasayabilmek icin bir gtg¢ birligi olusturmak
amaciyla, 6zgurlugunu tehlikeye atmadan bir olusum meydana getirmeye
yonelirler. Clnku insanlar yeni gugler yaratamadiklarina ve varolan gugleri
kullanmaktan baska ellerinden bir sey gelmedigine goére, kendilerini korumak
icin bu gucleri tek bir gu¢ etrafinda uyumlu hareket ettirmekten baska

sanslari yoktur.®®

Toplum dyelerinden her biri kendini tim haklariyla topluma terk eder.

Cunku bir kez birey kendini topluma verdiginden bu herkes igin birdir. Bu

% Jean Jacques ROUSSEAU, insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi, s. 125- 127
% Jean Jacques ROUSSEAU, Toplumsal Sézlesme, s- 35
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sekilde olabildigince mukemmel birlik meydana getirilmis olur. Bu birlik bir
sOzlesmeye dayanir, bunlarin olusturdugu birlik cumhuriyet yani politik bir
biitlindir. ® Bu politik bitiin icinde tiim yurttaslar ayni haklara sahiptir ve

devlet herkesi korur.

Rousseau bu sekilde birlesen insanlarin egemen varligin yani devletin
kanunlarina uyarak kendi 6zgurluklerini guvence altinda tutmus olacaklarini
belirtir. ClUnkl her Uye egemen guce yurttas olarak tabi oldugu icin her
seyden pay sahibidir. Ayni sey tum bireyler icin gecerli oldugundan hi¢ kimse

digerinin 6zgurlUk sinirini agmaz.

Toplumsal Sézlesme ile insanin yitirdigi sey, dogal 6zgurligu ve
isteyip de elde edecegi seyler Uzerinde sinirsiz haktir. Kazandigi ise
toplumsal 6zgurluk ve elindeki seylerin miJIkiyetidir.91 insan toplumda
yasayarak salt isteklerinin kolesi olmaz, kendi koydugu yasalara uyarak, yani

akhni ve iradesini kullanarak 6zgur olur.
C ) GENEL iSTENG (iRADE)

Toplum halinde yasayan bireyler, butinun birer pargasidir. Bu butin
icinde tek tek bireylerin kaybolmamasi ve haklarinin korunmasi gereklidir.
Rousseau vyasanilan donem en uygun ¢ozUmu toplumsal sozlesme
yapilmasinda vyani herkesin esgit sayillacagi bir dizen kurulmasinda
bulmustur. Bdyle bir dizeni saglayabilmesi ve surdurebilmesi igin genel bir

istencin olmasi gereklidir.

Bireylerin tek tek kendi istengleri s6z konusudur. CUnku her birey
kendi amaglarina ulasmak ister. Amaglarina ulasmaya yonelik davraniglarda

bulunur. Ancak bu davraniglar basina buyruk ve sadece kendi menfaatini

O A.g.e, s-37
"A.g.e, s-43
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dusunur sekilde olamaz. Birey toplumda yasadigi igin toplumun genel istenci

ile uyumu saglamaya yardimci olmaktadir.

Toplumsal sodzlesme ile dizenin saglanmasi insanlari devlete
baglamaktadir. Ancak daha oncede belirttigimiz gibi devamliligi igin gereken,

halkin ortak yarari igin bir genel istence sahip olmaktadir.

“Genel isten¢ butinin ve her bir parganin korunmasi ve iyiligine
yonelik yasalarin kaynagidir. Devlet icindeki tum uGyeler ve aralarindaki

iliskilerde hakli yada haksiz olmanin sinirlarini belirler.”®2

Bireyler kendi istenclerinin, devletin genel istencine uygun olmasina ve
bu yonde davranmaya dikkat ederler. Ancak devlette, dunya ve doga ile
uyum iginde olmaldir. Cunku her devletin genel istenci dunya ve doga ile
iliskisi icinde ele alindiginda tikel birer istenctir.®®> Rousseau, goérildigi gibi
yapay bir kurum olan devlet de doganin etkisini goéz ardi etmemigstir. Devlet
kendi butunligu icinde duzeni yasama yoluyla saglarken yasalarin genel
istence uyumunun evrensel istence yonelimine de 6zen gostermelidir. Cunku

devlet kendi bunyesindeki tikel istencleri temsil etmektedir.

Politik bir kurum olan devlette bir araya gelen bireyler kendi istenglerini
yasamayla uygun hale getirerek 06zgur olmaktadir. CUnkd istenclerinin
yasayla uyumlu olmasi ve bireylerin yasaya uymalari onlarin haklarini
korumalarini ve kullanmalarini saglar. Bu durum insanlarin 6zgurluklerinin
kisittanmasina neden olmaz, insan dogustan 6zgur bir varliktir. Toplumsal
duzende ozgurluklere sahip ¢ikabilmesi ve koruyabilmesi igin yasaya boyun
edmek gereklidir. Ancak bu, yasa herkesin istencini temsil ettigi Olclude
mumkundur. Boyle oldugu takdirde insan yasaya uymakla kendi istencine

uymus olur. Kendi istencine uyan insanda 6zgur olur.

%2 Frederick COPLESTON, cev: Aziz Yardimli, Felsefe Tarihi Aydinlanma, idea Yayinlari,
istanbul, 2004, s. 95
®Age, s 98
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Bu noktada genel istencin ne oldugunun ayirtini tam olarak yapmak
onemlidir. Genel isten¢ yukarida belirttigimiz gibi devletin batlin Uyelerinin
istencidir. Ancak bu s6zlesmeye imza eden her ferdin iradesinin toplami yada
cogunlugun karari da degildir. Genel isten¢ daha c¢ok kriz anlarinda ortaya
cikan vatanseverlik duygulari gibi ahlaksiz bir fikirdir. Yani istenci genel
yapan sey oylarin ¢oklugundan ziyade, oylari birlestiren ortak bir ¢ikardir.
%Genel isteng sdz konusu oldugunda bireylerin 6zel cikarlarindan séz
edilmez. CUnkd bu durum da herkesin istenci bencillikle farkli noktalara
sapabilir. Bu nedenle devlette isleyis genel istencin yansitilabilmesi igin

onemli bir unsurdur.

Devlet, her bireyin kendini katilimci ve sz sahibi hissettigi bir dizen
olmalidir. Rousseau’ya gore. Yonetim gucu bir butin olarak toplumda
kalmalidir. Toplumu bir bireyin ya da bir grubun yonettigi durumlarda sinirli
bir temsil mimkin olacaginda Rousseau bdyle sistemlerle ilgilenmemistir.
Onun dusledigi devlet yunanhlarin sehir devleri ya da Cenevre’ye benzeyen
kigcuk anlagsma devletidir.®® Boyle devletlerde halkin yonetimde s6z sahibi
olarak, kendini gercekten temsil etmesi mumkundur. Bu sekilde de genel
isteng 6zel bir gikara meyil vermeden tam olarak yansimasini bulmus olur.
Ozel olusumlara izin verilecekse bile bunlarin sayisini esit olacak sekilde

tutmak gereklidir.

Rousseau’nun genel istencin toplumsal duzende yansimasi ve belli bir
dizen halinde ifadesi olarak goérdigu devlet, toplumda baska gruplara izin
vermemesi itibariyle sinirl bir demokrasiyi ifade ediyor. Bu dusulnceleri ise
Fransiz devrimi sirasinda Girondin ve Jakobenler tarafindan kiliseye devlet

teskilatina ¢cevirmede ve muhalifleri etkisiz hale getirmede kullaniimigtir.

% David THOMSON, Siyasi Dugtnce Tarihi, ¢cev: Ali Y. Aydogan, Cengiz Sisman, Hiseyin
Yilmaz, Hasan T. K&sebakan, izzet Akyol, Kenan Cayir, Mehmet Demirhan, M. Siireyya Er,
Siileyman Kor, Metropol Yayinlari Kitaplari, istanbul, Aralik 2006, s- 128

®Ag.e, s 129
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Rousseau’nun genel istencgle ilgili dusunceleri goruldugu gibi bazi
cevrelerce devletin genel yapisina itiraz edenlere izin vermeme gibi
algilanmistir ve kendi dusuncelerini temellendirmek i¢in kullanmislardir.
Rousseau genel istenci dinsel hosgdrunun sinirlari ile de belirginlestirmeye
¢alisinca sinirlari daha da sikistirilmis bir yapi ortaya ¢ikmistir. Dini agidan
topluma bakildiginda dinin genel istence olan inanci kuvvetlendirecedi
disundlmustir. Ancak Rousseau inangsiz insanlarin, toplum hayatina
uymayacaklari igin toplumdan c¢ikarilabileceklerini savunmustur. Bu

dusunceler muhalif glclere karsi bazi kisilerce kullaniimistir.

Genel isteng, halkin esitligini ve ortak yararini ister, ancak dusunce
boyutunda kalmistir. Clinklu Rousseau’nun “ insan her zaman kendi iyiligini
ister, ama bu iyiligin nerede oldugunu her zaman goremez: halk hi¢bir zaman
ifsat edilemez, ama c¢cogu zaman aldatilir ve iste o zamandir ki, kotuyu

istiyormus gibi gérijnl'.]r”96

seklindeki ifadesinde de goruldugu gibi toplumla
ilgili disunceleri, halkin digtnceleri ve tavirlarina baktigimizda, degistirmenin
kolay mumkun olmadigi gorulmektedir. Halk yeterince bilgilendiriimedikge

bayuk birligin genel istencinin karsiti durumlar mutlaka ortaya gikacaktir.

Halkin ortak bir dislncede birlestirilebilmesi ve bu sekilde dizenin
saglanip devam ettirilebilmesi igin egitim ¢ok o6nemlidir. Egitim sayesinde
halkin aydinlanmasi ve genel istence yonelimi saglanir. Halk kimseye
aldanmaz ve genel istengten yana iyi yonde kararlar alir. Emile isimli
eserinde Rousseau, bireyin egitimini bastan itibaren ele alarak iyi istencine
sahip Kkisilerin nasil vyetistirilecegi konusunda bilgiler verir. Bu sayede
sozlesmeyle duzenin saglandigi toplumda dogru egitimle genel istence

uyumlu, 6zgur bireyler yer alir.

% Jean Jacques ROUSSEAU, Toplum sézlesmesi, s. 37
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) JEAN JACQUES ROUSSEAU’DA 0ZGURLUK

Ozglrlik problemi denilince, Rousseau’nun felsefi sisteminde dogal
Ozgurluk kavramlari dikkatimizi ¢eker. Cunkli Rousseau‘ya goére insanlik
geldigi son durumda birgok etkiye maruz kalarak doga durumundan
uzaklagmis ve bu uzaklagsmanin insan Uzerinde bireysel, toplumsal ve ahlaki

acgidan olumsuz etkileri olmustur.

Rousseau, Dijon Akademisinin sorularina yonelik olarak yazdigi
soylevlerde insanhgdin geldigi noktayi iki farkl agidan degerlendirmistir. Birinci
soylevi olan “Bilimler ve Sanat Uzerine Sodylev” isimli eserinde, insan
bilgisinde olusan ilerlemenin, ahlaka olan etkilerini elestirmistir. Ona gore,
erdem sade ve dogal ruhlarda bulunur; mutluluga sade insanlar ulasabilir.
Ancak insanlar dogal durumlarindan ¢ok uzaklasmigtir. Edindikleri yeni
bilgiler, gelisen sanatlar gercegdi ve dogalligi arka planda birakmistir. Bireyler,
kendilerini glvensizlik ve kusku icinde bulmustur. Bu ortamdan uzaklasmanin
ve esitlik ortamina donmenin “sozlesme” ile mumkin olacagl sonucuna
ulagmigtir. S6zlesme ile saglanan Ozgurlik ortaminin ise iyi bir egitimle

devam ettirilecegine deginmistir.

ikinci Séylevi olan “insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagr'nda, doga
durumu ile ilgili tarihsel bir tablo c¢izmistir. Doga durumundaki insanin
yasantisindan baslayan bu tablo, toplumun kurulmasiyla, son bulmaktadir.
Doga durumunda, herkesin fert olarak tek basina yasamaktayken, bir toprak
parcasinin etrafini gitle gevirip “Bu bana aittir” diyebilen, buna inanacak kadar
saf insanlar bulabilen ilk insan uygar toplumun gercek kurucusu olmustur.?”
Bu adimla “mulkiyet” kavrami tarihteki yerini almistir. Mulkiyetin gelismesi ve

bireyin egoizmle esitlik yerini egitsizlige birakmistir.

% Jean Jacques ROUSSEAU, insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi, s. 123
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ilk duygusu kendi varligini hissetmesi, ilk 6zeni de kendi varligini
korumak olan, dogada tek basina 6zglurce yasayan insan geldigi bu son
durumla birlikte ilerlemistir. Boylelikle insani sade yasantisindan uzaklastirip

sabit bir yere baglayan ugrasilar hayatta yerini almistir.

insanin baslangigta “kendini sevmesi” bir egoizm bigimini almis, bu da
egitsizligi busbutun artirmistir, zengin ile kole ayrihdr dogmustur. Esitsizligin
ortadan kalkmasinin sonuglar tembellik, liks ve genel dizenin bozulmasi

olmustur. %

Doga yasalarina aykiri olan mulkiyet edinme nedeniyle bireyler
arasinda ayriliklar ve derin farklar belirmistir. Ozgiir insanin yerini, mulkiyetin
esiri olmus insan almistir. insanlar hayatlarini sirdirebilmek igin diizene
ayak uydurmustur. Rousseau, bu durumu kabul eder ve geriye

doénulemeyecegdini dusundar.

“Sonucta insanlar yeni gucler yaratmadiklarina, vardan gugleri
birlestirmek ve bir hedefe yoneltmekten baska ellerinden bir sey gelmedigine
gore, benliklerini korumak i¢in guglerini bu direnci kirabilecek bir glug toplami
meydana getirmekten, bu gugleri tek bir durticl, devingen glg¢ araciyla

uyumlu bir bigimde harekete gecgirmekten baska careleri yoktur.”

Gugleri bir araya getirirken toplum bicimi dikkatli secilmeli ki, birey
toplumla birlesmis batinlesmisken ayni zamanda eskisi kadar 6zgur olsun.*
Artik doga durumundaki 6zgurlige dénmek mimkin olmadidina gore,
bireyler esitligi saglamak icin butun haklarini tumuyle toplumsal so6zlesmeye
devreder. Bu sekilde herkes haklarini devrettiginde yitirdiklerinin yaninda,

haklari korunabilecegi igin daha da guglenmis olur.

% Macit GOKBERK, a.g.e, s.341
% Jean Jacques ROUSSEAU, Toplum Sézlesmesi, s.35



53

Haklarini sozlesmeye devreden bireyler, halk olarak “Devletin 'in

yasalarina boyun egerek onun uyrugunda yer alirlar.” '

Gordlduga gibi insan toplum sdzlesmesiyle dogal halini yitirmistir.
insan dogal halinde sinirsiz bir serbestlige sahiptir. Vahsi bir sekilde
yasarken hayvanlardan farki segim yapmakta 6zgur olmasidir. Bu ortamda
kendi korumak, barinmak ve yiyecek bulmaktan bagka gayesi olmayan birey,
toplumsallasir ve koklesirken, zayif ve korkacak hale gelir. Dogadaki gibi
icguduleriyle ve cesaretiyle hareket etmek yerine dustnerek hareket eder.
Adimlarint 6zgurce atmak yerine, toplumu ve bagkalarini dusunerek
sOzlesmeye uygun hareket etmek durumunda kalir. Bdyle yasamak

durumunda olan birey gercekten 6zglr mudur?

Rousseau, bireyi  sOzlesmeyle topluma  baglayarak  onu
Ozgurlestirdigini duasunur. Ancak, birey tum haklarini devrettiginde sadece

mulkiyeti korumakla ne kadar 6zgurdir?

Tam bireylerin bu sekilde 6zgurlesmesini, duruma bakarak en iyi
yontem olarak gordugu igin onermektedir. Cunku gergek 6zgurluk, uygarlikla

birlikte kaybolmustur.

Rousseau’ya gore “Ozgrlik elde edilebilir, ama bir kez vyitirildi mi, ele

gecmez artik.”"""

Cunku doga durumuna geri donulemez. Uygar toplumla
bigimlenmis olan birey bu etkileri kendinde surekli barindirir. Sézlesmeyle
meydana gelen devlet insanin bu yazlagmig durumdan kurtulabilmesi igin bir
aractir. Ancak, temsil gucunun kotuye kullaniimasi igin tedbirli olunmalidir.
Aksi halde, 6zgurluk adina bir araya gelen toplum kendini egemen gucun
baskisi altinda bulabilir. Bu nedenle Rousseau, egemen varligin elinde

yasalardan baska bir yetki olmamasi gerektigi sonucuna ulasir. '°* Devlette

100 A.g.e, s.37
19" Jean Jacques ROUSSEAU, Toplum Sozlesmesi, s.82
102 A.g.e, s.149
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asil egemen olmasi gereken halktir. Halk, diuzenli sekilde devam etmesini
kontrol altinda tutar. Her ulusun siradan halkina, kendi iglerinin nihai

yonetimini stlenme sorumlulugu vermeye calismistir. "%

Rousseau’nun hem oOzgurlugd hem de esitligi egemenlik ile
birlestirmesi, onun yazmalarinda son derece 6zgun bir 6ge olusturmakta ve
bu 6ge Rousseau’nun felsefesini, tipki kendisi gibi kisisel 6zgurlik Gzerinde
degil, ayni zamanda siyasal 06zgurlik Uzerinde durmus olan Platon,

Makyevelli, Montesgieu ve digerlerini felsefesinde ayirmaktadir. '

Rousseau, 6zgur bireyin nasil bir yonetimle, 6zgurligund surdurecegi
belirlemesi yaptiktan sonra glnindeki kaltiri ve egitim anlayisini kdkten
elestirir. O zamana kadar ki egitim insanin bireyselligini, kisiligini tek yanh bir
gelismeyle bastirip ruhu bozmustur. Rousseau, c¢ocugun doga igindeki

gereksinmelerini tam bir 6zgurlik ile gidererek buyumesini ister.

Emilé’i, kirda bedenin gerektigi faaliyetleri istedigi gibi gerceklestirerek,
duygularini dnemseyerek ve kendine guvenli bir bicimde rahat ve 6zgurce

bayur.

Rousseau, 6zgurligu c¢ocugun dogdugu ilk anda tattigini, dogar
dogmaz kol ve bacaklarini oynatma 6zgurligune sahip oldugunu ancak basit
Ozgurlugun bile kundakla kisitlandigi bir dinyada yasandigini gozlemlemigtir.
Ona gore cocuk, hareket etme serbestligine sahip olmalidir, aksi oldugunda
daha hayatinin ilk yillarinda kisittanmayi 6grenmis olur.’® Bu gibi durumlar

yani yetigtirilirken yasadigi her sey cocugun i¢ dunyasinda yer edinir.

Saglikli bir birey olmalari igin, ¢ocuklara gergcek anlamda o6zgurlik

verip az hikmetmek, baskici ve asir korumaci  olmaktan

193 Robert WOKLER, a.g.e, .97
104 A.g.e, s.96
1% Jean Jacques ROUSSEAU, Emile, s.14
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vazgecip kendi kendilerine ig basarmalarina imkan vermek ve son olarak
baskalarina boyun eger bir kisilige sahip olmalarini engellemek en dogru
tutumlanidir.’® Bu tutumlar yoluyla benlik bitiinligine sahip bireyler
toplumda yer almaya baslayacaktir. Ayrica birey bdyle bir egitimle sinirlarini
ve haklarini bilerek, toplumsal sdzlesmeye bilingli bir sekilde kendiliginden

uyacakitir.

Kosulsuz 6zgurllk, bilingsiz bireylerin sahip olmak isteyecedi bir sey
olarak gorulup bunun bireyin kisisel guvenligini tehlikeye atmaktan bagka bir
sey olmayacagini iddia edenler, insanlarin 6zgurlikten daha degerli olan
guvenlik icin haklarini gugclendiriimis bir otoriteye aktarmalari gerektigini
disunmdaglerdir. Bu bigimde insanlar dogal 6zgurlUklerini, siyasi bir kdlelige
ve boyun egise donustirmus oluyordu. Rousseau, Toplum Soézlesmesinde
bu dusunceyi elestirir. Dogal durumda uygar topluma gegisimiz 6zgurlGgu
bastirmamalidir, Rousseau’ya gére.'”” Uygarligin getirdikleri, insani kendi
kendisinin efendisi yapan “manevi’ 6zgurliglini arka plana itmemelidir.
Cunku, salt isteklerin itisine uymak kolelik, kendimiz icin koydugumuz

yasalara uymaksa 6zgirliiktir. "%

106 A.g.e, s. 27
107 A.g.e, s. 91
1% Jean Jacques ROUSSEAU, Toplum Sozlesmesi, s.44
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2. BOLUM
JOHN START MILL’iN OZGURLUK ANLAYISI

I) JOHN STUART MILL’iN OZGURLUK ANLAYISI iLE iLGiLI
KAVRAMLAR

A) LIBERALIizZM

“insan varhginin en giiglii ihtiyaci, karninin doymasindan sonra
7

ozgdirliiktiir.
John Stuart MiILL""®

Tezimizin bu kisminda ‘liberalizm” adi verilen siyasal dusincenin
oncelikle genel tanimini belirleyip daha sonra John Stuart Mill agisindan ne

ifade ettigini agiklamaya c¢alisacagiz.

Liberalizm oldukga yeni bir terimdir. ispanyolca’dan tiretilmis bir
kelime olmakla birlikte asil kokeni Latincedir. 19. yy. baslarinda ingiltere’de
ulusal olmayan politikalari ifade etmek amaciyla kullanilmaya baglanmistir.
Ayni énemlerde ispanyollarda ingiltere menseili politikalari ifade etmek icin
bu kelimeyi kullanmiglardir. Bagka bir goruse gore kelimeyi ilk olarak Adam
Smith kullanmistir.”"® Kullanimi yayginlasan kavram zamanla genis bir ifade
Ozgurlugune; kigisel, ekonomik ve dinsel genis bir 6zgurluk alanina; gecmiste
talep edilenden ¢ok daha buyuk bir 6zgurlik alanina sahip olmasini salik

veren toplum tasarisi ifade eder hale gelmistir.""

Bireyin, digerleri ile yasamasindan itibaren, ancak oOzellikle de

toplumsal yapilar resmi birer devlet halini aldigindan beri 6zgurlik ve sinirlari

199 john Stuart MiLL, Ozgirlik Ustiine ve Secme Yazilar, s. 187
"% Atilla YAYLA, Liberalizm Liberte Yay. 4. Baski Ankara 2002s.15
" Francisco VERGARA Cev : Biilent Aribas , iletisim Yay , 1.Baski, istanbul, 2006  s. 9
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en cok tartisilan konulardan biri olmustur. Sonug¢ olarak &zgurlikle ilgili
toplumsal ve bireysel yorumlari ifade eden birgok gorus ortaya c¢ikmigtir.
Liberalizm, bu yorumlar ve goérusler iginde genis bir ézgurlikler yelpazesi

talep etmesiyle farklilasmistir.

Ozgiirlik konusundaki farkli yorumlar gibi klasik liberaller arasinda da
farkliliklar ortaya ¢ikmigtir. Turgot, kendi isteklerine uygun rejimi kurmak igin
aydin bir krala 6zlem duymustur. David Ricardo ve Jeremy Bentham oy
hakkinin genisletiimesine bel baglamistir. Adam Smith John Stuart Mill
devletin ozel ogretimi incelemekle ve denetlemekle, onun yetersizliklerini
tamamlamakla yetinmesini &nermistir.'"2Gériildigii gibi Iiberalizmin genis

yelpazesi dustnurler incelendiginde rahatlikla fark edilmektedir.

Liberal dusunudrlerden birgogu, liberalizmin Ozerklik ve bireysellik
fikirlerinden vyola g¢ikarak dogrulamaya calismiglardir. Kant ve Mill'in
kuramlari, en ¢ok bahsedilen ve 6rnek alinan kuramlar olduklarindan 6ne
cikmiglardir. Bu bahsedilen kuramlarda tartismalardan uzak

duramamislardir.’

GCunku ozgurlugun asir 6zerklik igermesinin toplumsal
hayatta sorunlara neden olabilecegi ile ilgili sikintilarda dile getirilmemistir. Bu
sikintilar en temel de klasik liberalizmin esitlik¢i yapiya ters dusmesi ile ilgili
degerlendirmelerde belirtiimistir. Klasik liberalizmde dikkati ¢geken bu yapi

daha sonralari yerini farkli yapilara birakmistir.

Cagdas siyasi yelpazeye bakildiginda ise sosyalizm, liberalizm ve
muhafazakarhgin ice gecmisligi dikkati cekmistir. Siyasi hayatta birgok
ayrimlar meydana gelmistir. Klasik Liberaller daha muhafazakar bir tutumla

aniimig, Amerika’da sol egilim deyince “liberaller” akla gelir olmustur. Bu yapi

"2 Francisco VERGARA ag.e.s. 9

3 Andre BERTEN, P. SILVEIRA, H. POURTOIS, Liberaller ve Cemaatgiler, cev: B. DEMIR,
M. DEVELIOGLU, Z. . U. ENGIN, E. ERGEZENE, S. KOC, E. OZKAYA, C. TANYAR, M. Z.
USKUL, D. YILMAZ, Dost Yayinlari, Ankara, 2006 s. 127
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entelektiiel hayata da yansimistir.""* Oyle ki liberalizm kelimesi etrafindaki

karigikliklar, Liberalizmin anlami konusun da ki farkhliklar dikkati gekmistir.

Buraya kadar bahsettiklerimizden de anlasildigi gibi liberalizm
Uzerinde farkl tartismalarin ve yorumlamalarin yapildigi konulardan biridir.
Ancak genel bir gergeve belirlersek basta da belirttigimiz gibi gerek siyasi,
gerek toplumsal, gerekse ekonomik hayatta 6zgurligu benimsemektedir. Biz

konuya aciklik getirmek ve kisaca bir kag farkli dislinceye deginecegiz.

John Rawils, siyasi liberalizm ile ilgili belirlemelerinde sunlari dile
getirmigtir.”siyasal gucu kullanma, esaslarini 6zgur ve esit vatandaglarin
kendi ortak insani akillarinda kabul edilen ilke ve idealler 1s1ginda makul
olarak onaylayacaklari beklenen bir anayasa uygun dustigu zaman tam
anlamiyla yerinde olmus olur.”"Bu ¢ergevede adaletin temel sorunlari da bu
idealler 1s1ginda ¢ozulmelidir. Batun vatandaslarin onaylamalarin  bekledigi

bir siyasal anlayis, tim beklentileri akil cercevesinde gérevini yerine getirir.'"

Liberalizmin bu sekilde ifadesi tabi ki genel anlamiyla yani, 6zgurlige
verdigi onemle genel tanimiyla bagdasmaktadir. Ayni siyasal dizende ve
ayni anayasaya bagli kisilerin akil ekseninde belli bir serbestlik ¢ergevesinde

yasamalarini temenni eden bir yapi sergilemektedir.

John Locke’a gore insanlarin timu dogada 6zgur esit ve bagimsiz
kilinmis olduklarindan zorla bir yaptirnma maruz birakilamazlar, ancak Kisi
kendisi glvenli ve barisgi bir yasam surdurebilmek igin bir toplulugun Gyesi
haline gelir ve geriye kalanlari zedelemez, onlara zarar vermez. Bu
topluluktaki insanlarin onayiyla hiikiimet olusabilir."*®Ancak 6zgiirliik temeline

dayali bir sistem esastir.

"4 Atilla YAYLA, a.g.e, s. 20
"% John RAWLS, a.g.e, s. 174
"% John LOCKE, a.g.e, s.81-86
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Genellikle, ydnetim ve siyasal yapinin esitlik¢i ve 6zgur bir dizene
sahip olmasi gerektigi ile ilgili dustnceler beyan edilmekle birlikte ekonomik

hayatla ilgili duUguncelerde mevcuttur.

Bir Glkeyi emin adimlarla bolluga goétirmeyi arastiran Adam Smith’e
gore ekonomik anlamda refahi saglama da en temel sey zenginlik degil,
ilerlemedir. Gelisme sayesinde daha fazla bolluk elde etme yolunda ilerlenir
ve calisanlar ilerlemeye katkida bulunduklari icin mutlu ve rahat olurlar
""Adam Smith, 6zgirlikle gelismenin saglanamayacagi durumlara alternatif
¢ozumler udretmeye calismigtir. Ancak ulastigi sonuglara bagh olarak
insanlarin daha ¢ok mutlu olabilecekleri diuzenlemeler ve diger yazarlarin

tespit ettiklerinden fazla 6zgurlik dngérmastir.

Liberalizmin de diger toplum tasarimlari gibi, toplumsal duzeni

saglayacak ve insanlari mutlu edecek sistemi ifade etmeye calisir.

Asil temel konumuz olan dusinir John Stuart Mill, toplumsal hayattaki
kurumlarin birbirine karistirlmamasindan yana bir tavir sergilemistir. Egitim,
ahlak, siyaset, basin gibi toplumsal kurumlarin alanlarinin serbestce

birbirinden ayri faaliyet alanlari olmasi gerektigini disunmustur.

Mill, dusuncelerinin temeline bireyin ahlaki ve siyasi taleplerini
yerlestirir. Bu aklin kullaniminin temel toplumsal celigkileri ¢cozebilecegi ve
insanin geleceginin gecmis lizerine yiikselecegi inancina dayanmaktadir.*®
Birey, daha dnce meydana gelmis olan toplumsal sorunlari bugtn aklinin
geldigi seviyeyle ¢ozebilir. Bu sayede surekli bir yenilesme faaliyeti s6z

konusu olur. Bu boyutuyla Mill'in liberalizmi yenilige agik bir yapi sergiler.

Mill'e goére; toplum herhangi bir s6zlesmeye dayanmasa bile her

bireyin elde ettigi faydada karsilik, toplumdaki diger bireylere karsi

" Francisco VERGARA, a.g.e, s.78-79
"8 Tahir Erdogan SAHIN, Siyaset Bilimine Giris, Dikey Yayinlari, Ankara, 2006, s.136
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yukimlulUkleri vardir. Herkes toplumu ve bireyleri zarardan korumak igin
uzerine dugenleri yaptiklari takdirde hak ve adalete uygun bir ortam
gerceklesir.'"®Mill pratik yasama yonelik disiinceleriyle hala canliigini
koruyan bir disunce gelenegini, liberal bakis acgisini tanimlamaktadir. Bu
bakis agisini hem bireysel hem de toplumsal bir sentezle herkesin haklarinin
korundugu, ekonomik sahada adaletin oldugu bir toplum idealiyle
sonuclandirdigini sdyleyebiliriz. Tum bu belirlenimleri yaparken insan dogasi
ve mutlulugunu géz ardi etmemistir. insanin mutlulugu igin faydayi gézettigini

belirten Mill'in bu goruslerine diger bolumde deginecegiz.
B) FAYDACILIK

Faydacilik 18. yy. da Jeremy Bentham ve bazi disunurler tarafindan
one surulmustur. Ancak Epikdr gibi Antik Yunan filozoflarina kadar geri
gidilebilir. Dusunce sistemleri en basta evreni, evrende yasatan insani
anlamlandirmaya c¢alismaktadirlar. Faydaci filozoflar ise yasantiyla ilgili ana

noktalari izah ederken sonucun sagladigi fayda tzerinde durmaktadirlar.

Faydacilik, iyi ve dogrunun teorisidir. lyinin teorisi olarak faydacilik,
nesnel degerlere dayanir. Clinku bu acidan bakildiginda iyi en fazla fayda,
zevk ve tatmin saglayandir. Dogru teorisi olarak faydacilik énemser. Dogru

hareket en fazla faydayi verendir.

Bentham, faydaciligi ahlaki kurallar ve toplumsal dizene katkilari
baglaminda “daha ¢ok kisinin mutlulugu” olarak diistiniir. insanlar toplumsal
yeniliklerde en fazla mutluluk icin akil ve bilim gergevesinde oOrgltlenerek

daha saglikli bir sonuca ulasabilecektir, bu anlayisa gére.'?°

Faydaciligin baska bir yansimasi olarak bakabilecegimiz bir diger

boyutta Amerika’daki yansimalaridir. Faydaciligin Amerika’daki kokleri 19.

"9 MILL, Hiirriyet Ustiine s. 130
120 Tahir Erdogan SAHIN, a.g.e, s. 130
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yy. ‘a dayanmaktadir. Wiliam James ‘inde iginde bulundugu bir grup
tarafindan fikirlerin paylasildigi bir dusunce ortaminda sekillenmigtir. Bu
baglamda dusunceleri sekillenirken Bentham ve Millin 6gretilerinin de

dusuncelerine etkisi yuksek olmustur.

Faydaciigin Amerika’da yer edinmesi ancak Charles Sanders
Peirce’in  pragmatizmi tesvik etti§i bir makalesinin kabul gormeye
baglamasiyla olmustur. Daha sonra makalenin de etkisiyle Pragmatizm
kavrami “Century Dictionary “ isimli sézlukte yayinlanmis ve disunce akimi
olarak kendine yer edinmigtir. Sonraki donemlerde William James, Clarence
Irving Lewis, John Dewey ve G.Herber Mead bu akimin temsilcileri

olmuslardir.

Pragmatizm, pratik aktivitelerdeki sonuclarin getirdigi ya da getirecegi
yarari insanin ¢abalarinin ilk amaci olarak belirlemistir. Ancak, sadece eylemi
ve sonucu Yyucelten basit bir felsefe degildir. Amaglari degerlendirirken,

siirecin ve eylemlerin degerlendirmesini de goz ardi etmemistir."’

Mil’'de faydacihgi yuzeysel birakmamig, insan hayati iginde tutarh bir

bigimde ifade etmeye calismistir.

“Ozglrlik adini hak eden tek ozgurlik, baskalarini saadetlerinden
mahrum etmeye ve onlarin saadet elde etme gayretlerine engel olmaya
kalkismadigimiz muaddetge kendi iyiligimizi kendi bildigimiz yolda arama
dzgurlugudir.”'?? Gorildigu gibi 6zglrliik vazgegilmez olan temel diisturdur,
ancak bireyin kendi mutlulugunu disunmesi ve bunu digerlerini de dugunerek
elde etmeye calismasi Ozgurlugun en temel noktasidir. Bu dusunceden

faydanin temel amag oldugu gibi bir anlam ¢ikariimamalidir.

21¢c.s. PEiR__CE, W. JAMES, C. I. LEWIS, J. DEWEY, G.H MEAD, Felsefi Metinler:
Pragmatizm, Universite Kitabevi, Istanbul, 2004, s. 7 — 58
122 John Stuart MiLL, Ozgurlik Ustline ve Se¢gme Yazilar, s. 45
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Mill, klasik faydacilar gibi (Bentham ve James Mill) surekli fayda
pesinden kosmanin dogrulugunu kabul etmemistir. Mill, amaca 0Onem
goOsterdigi gibi, amaca ulasmak icin yapilan eylemleri ve insanlarin
farkhliklarina da 6nemsemistir. Buna bagli olarak ahlaki bir varlik olan insanin
yasaminin sadece maddi degdil, manevi zevklerle anlamli olabileceginin altini
cizmigtir. Sadece maddiyat¢i bir duzen insanlar arasindaki esitligi
zedeleyebilir, adaletsiz bir yapi ortaya ¢ikar. Ancak fayda agisindan adalette
onemli bir kavramdir, ¢unkl adalet insanlarin refahi igin gerekli kosullari
gdzetir. insanlar birbirlerinin ézgiirliiklerine haksiz miidahaleden kacinirlar.
Boylelikle herkesin faydasinin gozetildigi bir toplum olusur.

Bunlara bagh olarak insan yagsaminin maddi boyutunu ifade eden

ekonomide de adaletli bir dagiimin esas olmasi gerektigini belirtmistir.

Mill, dusuncelerini sekillendirirken insan yasamini buatin olarak ele
almis ve kendi ¢oézumlerini de butinu dusunerek belirlemistir. Faydacilikla
ilgili distincelerine baktigimizda da bu aciklikla gdriilmektedir. insan
yasantisinda en onemli 6ge olarak 6zgurlugu belirlerken, toplumsal hayati,
her bireyin tek tek amaglarini ve insanin ahlaksal bir varlik oldugu g6z ardi

etmemigtir.

Mevcut sistemdeki adaletsizlikleri dizeltmek zor oldugundan bunlar

icinse tedbirler alma gerektigini séylemistir.'?®

123 ptilla YAYLA, a.g.e, s. 96
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1) JOHN STUART MiLL’'DE OZGURLUK

Mill'in 6zgurliik anlayisi, Hurriyet Ustiine isimli eserinde degindigi Gnl{
“serbestlik” tanimindan farkhdir. Mill serbestlik ilkesi dogrultusunda Kisinin
“kendisini ilgilendiren tercihler ve eylemler” oldugunu, bunlarin bireyin
kisittanmamasi gereken kigisel 6zgurluk alaninda yer aldigini belirtir. Mill’'in
Ozgurluk kavramsallastirmasini tam olarak anlayabilmek, bireysel 6zgurligun
ne anlama geldigini acgiklayan anlayisini nasil gelistirdigini gérmek amaciyla

serbestlik ilkesinin 6tesine bakilmalidir.

Kigisel 6zgurluklerin analizi yapilirken, bireylerin siyaset, iktisat, egitim,
toplumsal cinsiyet ve evlilik baglarinin da hesaba katilmasi gerekir. Serbestlik
ilkesi, 6zgurlugun sadece Mill'in ilgilendigi yonlerinden birini glven altina alan

kurumsal bir aragtir.

Badimsiz bireyler olarak o6zgurligimuz “digerlerini  yolundan
alikkoymadan yada c¢abalarini hige saymadan, kendi sectigimiz yolda kendi
iyiligimiz icin calismaktir”'?*

Millin 6zgurlik anlayigl, en dogru sekilde, bireylerin kendi kaderini
tayin hakkini elde etme glcu agisindan anlasilir. Yani Mille gore bireyler

kendi secimlerini kendileri yapabildikleri sirece 6zgurdur.

Birey oOzgur olmahdir, bu onun yasama kosuludur. Ancak ayni
zamanda bir toplumda yasamak zorundadir. Toplum yasaminda bireyin
ozgurlugu cesitli sekillerde sinirlandirilabilir. Bu toplum ya da toplumun
benimsedigi siyasal duzen tarafindan yapilir. Toplum ve birey birbirleriyle
karsilikli etkilesim igindedir. Bu etkilesim icerisinde birey hem varolma

kosulunu yasamaya hem de toplumun yararini gézetmeye caligir. Mill bunun

124 Cengiz CAGLA, a.g.e, s.111
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igin bir sistem ortaya koymaya c¢alisirr Bu konuyu da daha oncede

bahsettigimiz Hirriyet Uzerine isimli eserinde inceler.'®

Mill, 6zgurliGgln c¢agindaki 6nemini net bir sekilde kavramis ve
toplumda meydana gelen degisikliklerin gidis yonine gore daha da 6nem
kazanacagini ongormustur. Zaten o6zgurluk problemi yuazyillardir dnemini
koruyan bir problemdir. insanligin yasadiklarina bagll olarak kendini farkli

bicimlerde ortaya koymustur.

Dunyada meydana gelen buyuk degisimlerle bireyin 6zgurluklerinin
daha da kisitlandigini dusunen Mill, bu kotu gidigin 6nune saglam bir ahlaki
inang engeli koymanin dogru olacagini dustnur. Bu gergcevede diusunursek
birey sadece kanunlar oldugu icin degil, kendi vicdani ile 6zgurlige saygi
duymayi, pratik yasamda kendi 60zgurligune sahip ¢iktigi gibi baskalarinin

haklarini da gézetmeyi bir yasam bigimi haline getirecektir.

Ozgurlik bireysel olarak yasanirken, sinirlamalari  belirleyen
hikumetin saygl gostermesi her seyden onemlidir. Cunkl bu gekilde higbir
toplum 6zgir olmaz. Ozgirlik adini hak eden tek 6zgurliik, baskalarini
mutluluklarindan mahrum etmeye ve onlarin mutluluklarini elde etme
c¢abalarina engel olmadigimiz muddetgce kendi iyiligimizi kendi bildigimiz
sekilde arama o6zgurligiidir.'® Ancak hikiimetler her zaman, giivenlik,
dizen gibi farkli nedenlerden O6turu insanlari kontrol altina alma yoluna

gitmislerdir.'’

Butun bu nedenlere bagh olarak 6zgurluk soylemi Mill'i de kendine

cekmistir.

' Sibel Oztiirk GUNTORE, a.g.e, s. 127
126 John Stuart MILL, Hurriyet Uzerine, s. 45
127 A.g.e, s.46
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Mill 6zgurlugu sadece bireysel ozgurlukler agisindan ele almamistir.

Onem verdigi diger konularda disiinme ve tartigma 6zgurlGgudar.

Mill toplumda c¢ok seslilik taraftaridir, o, bir distincenin susturulmasini
insan irkina karsi su¢ saymaktadir. Eger dugunce dogru bir dusunce ise
insanlar yanlistan kurtulma imkanindan mahrum kalir. Eger dusince yanlis
ise gercegin pekismesi ve daha canli bir etki birakmasi engellenmis olur.
insanlar karsilastiklari tutumlara gére davrandiklari ve yanilabilirliklerini
cogunlukla kabul etmedikleri i¢cin dinyalari sadece kendi ¢evrelerinden ibaret

olur.

Her ¢agin tuttugu temel distncelerin birgogunu sonraki ¢aglar yanlis
ve sagma buluyorsa, bir zamanlar genel-geger olan birgok dusunce
gunumuzde kabul gérmuyorsa, simdinin genel-geger dustnceleri de ileride
kabul gdérmeyebilir. Insanin yanlis olabilir diyerek diistincelerinden

vazgecmesi, kendi 6ziinden karakterinden vazgecmesi olur Mill'e gére.'?®

Duslince 06zgurligunun oldugu bir ortamda tartisma oOzgurlugundn
olmasi kaginiimazdir. insanlarin sahip olduklari diisiinceleri paylagmalari ve
dogru ya da yanlis olduklarinin anlasiilmasi bu sekilde saglanmis olur.
Tartisma yapilirken herkes kendi duslUncesini saglikli bir bigimde digerine
saldirmadan savunarak, dusuncelerin gelismesine yardimci olmus olur. Bu
sekilde 6zgurce kendini ifade edebilen bireyler toplumun ileriye gitmesinde

pay sahibi olurlar.'®

Sonugta disinme ve bunu paylasabilme insani insan yapan
dzelliklerdir. insan bunlar kullandi§i miiddetce kendini gergeklestirir. Bu

nedenle dusinme kimsenin tekelinde dedgildir.

128 A.g.e, s.54
2 Ag.e, s.102
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Mill, batin bu 6zgurliuklere sahip toplumlarin ilerleyebilecegini, insanin
kendini gelistirebilecegi bir egitim sisteminin kurulmasi gerektigini vurgular.
Bunun temelinde de arastiran, korkmadan soran ve yine yanitlarini
korkmadan ortaya koyabilen, dlsuncelerini baski altina almadan, elestirmeyi
ve elegtiriimeyi bilen insanlarin yetistirilebilecegi bir egitim programinin
uygulanmasinin bireyler ve toplum acgisindan en sagliklisi olacagini
dustinir.”®® Bu sistem 6zgurligin bitiin gelismelerin kaynagi olmasini

sadlar.

insan toplumda yasamasi itibariyle higbir zaman, alabildigine 6zgir
olamaz. Bir bagka bireyin hakkinin basladigi noktada baska bir bireyin
durmasi gerekir. Bu nedenle kanunlar vardir. Toplum bireylere kargi
sorumludur ve karsilikh ¢ikarlar icin kanunlar gereklidir. Ancak bu karsilikli
iliskide toplum bireyi asiri kisittamamali ve bireyde topluma karsi sorumluluk

bilincinde olmalidir, Mill’'e gére.131

Mill icin 6zgurlUk hi¢bir sinir tanimayan bir 6zgurluk degildir. Bireyin
birey olma oOzellik ve yetilerini yitrmemesi icin olanak tanima, baski ve
zorlama yapmamadir. Toplum ile birey arasinda dogabilecek ¢atismalar da
toplumun bireyi koruma sorumlulugu ve 6devinden oldugunda toplumun kural
ve kanunlari devreye girmektedir. Bireyin 6zgurlikte sinirlari oldugu gibi,

toplumunda sonsuz yetkisi yoktur.'?

Toplum ve birey karsilikli olarak birbirlerinden edindikleri yarar
neticesinde uzlagsmay saglayabilmelidir. Mill ‘de dusUncelerini bu uzlasmanin

saglanabilecegini dustunerek temellendirir.

130 Sibel Oztiirk GUNTORE, a.g.e, s.136
1A g.e s.138
%2 Ag.e, s.141
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A) DUSUNCE 0zGURLUGU

Mill her zaman bireyin 6zgur olmasi gerektigini savunmustur. Ama
birey toplum iginde yasadidi i¢in bu 6zgurlik sinirsiz degildir. Siyasal toplum,
kurumlari yardimiyla bireyi denetler. Yasalar araciligiyla kurallar koyar. Mill,
bu yasalar ve toplumsal kurumlarla ilgili incelemelerde bulunmus ve
dusunceler ortaya koymustur. Cunktd Mill herkesin kurumlar ve kurallar

araciligiyla ayni kaliba dékulmus gibi olmasini dogru bulmaz.

“Bir kisi kendi isinde istedigi gibi hareket etmekte 6zgur olmalidir. Ama
bagkasinin isi ayni zamanda benimde isimdir kilifi altinda bir bagkasina da
istedigi davranmakta 6zgur olmamalidir. Devlet, her bireyin kendine ait olan
seylerde oOzgurlugine saygl gostermekle beraber, bir kiginin bagkalari
uzerindeki iktidarini nasil kullandigini dikkatli bir sekilde kontrol etmekle de
yikimlidir.” "*° Bu sayede devlete mensup olan her birey yeterince 6zgiir

olur.

Siyasal toplum iginde birey dusuncelerini rahatlkla dile getirebilirse,
cesitlilik saglanmig olur. Boyle bir toplum degisime ve gelisime acik olur Mill'e

gore.

insani insan yapan 6zellik diisinmedir. insan disiinerek kendinin ve
cevresinin bilincine varir. Boylelikle kendi igin gerekli olanlari, dogru ve
yanlgi ayirt edebilme yetisine sahip olur. Bu yeti sayesinde bireye zorla bir
sey dikte ettirilemez. Siyasal toplumla ilgili uygulamalar da disinme ve
tartisma 0Ozgurlugu sayesinde aklin suzgecinden gegcirilerek bireye ve

topluma en uygun sekilde belirlenmis ve gerceklestirilmis olur.

' John Stuart MiLL, Hirriyet Ustiine, Liberte Yayinlari, s. 171
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Mill, dusunce ve tartisma Ozgurlugunun oOnemini su cumleleri ile
belirgin bir sekilde vurgulamaktadir. “"**Bir diisiincenin susturulmasindaki asil
kotuluk, onun insan soyuna, yasayan nesle oldugu gibi gelecek nesillere
karg! da bir haydutluk olmasi; o dlsunceye taraftar olanlardan daha fazla, o
dusunceye katilmayanlara karsi bir soygunculuk olmasidir. Eger dugunce
dogruysa insanlar yanlhs olani dogru olanla degistirmek olanagindan yoksun
birakilirlar: eger yanlissa, onlar hemen hemen ayni derecede bir yarari, yani
gercegin haksizlikla c¢arpismasi sonucunda onun daha agik olarak

anlagiimasini ve daha canli bir etki yaratmasini, elden kagirmis olurlar.”

Bir dusunce dogru veya yanlis olabilir énemli olan, o dusunceyi
herkesin kabul etmesi degildir. Onemli olan diisiinceyi ortaya koyan kisiye ve
dusuncesine saygl duymaktir. Her yeni dustnce toplumun ileri gitmesi igin bir
gelisme kat etmesini saglamaktadir. Bu nedenle ortaya koyulan dusunceleri
aklin suzgecinden gecirmeden kabul etmek yerine, herkesin elestirisine
muisaade etmek, gergeklerin aciklikla goérulmesini ve gelecedin saglam

temeller Uzerine kurulmasini saglar.

Mill, dusuncelerini dile getirirken Ozellikle yasadigi donemdeki sartlara
da deginmis ve dusinme ve tartisma 6zgurluguinin 6nemini, dénemindeki
aksakliklari sergileyerek de belitmeye calismistir. Ozgiirligiin tam olarak
saglanamamasi gucu elinde bulunduranlarin duzeni istedikleri gibi
yonlendirmelerini saglar. “Bizim sirf toplumsal hosgorusuzligumuiuz kimseyi
oldurmez, higbir fikri kokinden sdkmez, ancak insanlari o dusunceleri
gizlemeye yada onlari yaymak konusunda herhangi bir etkin caba sarfindan
kacinmaya yoneltir.”"*® Bu nedenle her kusakta gozle gériilen bir ilerleme
kaydedilemez. Bir takim degisiklikler olsa, dizen degisse bile gucu elinde
bulunduran erklerin olumsuz etkisi her zaman devam eder. istenilen diizen
her zaman devam eder, aykiri disunceler 6ne surenleri cezalarla sindirmek

yerine kendi duzenleri icinde bastirmis olurlar.

3% John Stuart MiLL, Ozgiirlik Ustiine ve Secme Yazilar, s. 31
138 A.g.e, 5,48
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Genel dusunceden ayrilanlarin ¢ekingenliginden en ¢ok zarar goren
aykirilarin dusunceleri degil, aykiri olmayanlar ve aykirihk korkusuyla
dusuncelerine yilginlik ve tutukluk gelen kimselerdir. “Parlak bir gelecege
aday olup da, kendilerini dinsiz ya da toresiz sayilabilecekleri bir duruma
dusurebilir korkusuyla atilgan, gugli ve bagimsiz bir dusunce silsilesini
sonuna dek izlemeye cesaret edemeyen urkek yapili bir yigin aydin arasinda

diinyanin neler yitirmekte oldugunu kim hesap edebilir?” '*°

Duslince tarihine baktigimizda durumun Umitsiz  bir  yapi
sergilemedigini gormekteyiz. Mill'in belirttigi gibi aykiri dusincelerde
bulunanlar zarar gorse bile dustnceleri hala yankilarini surdirmektedir.
Sokrates soylediklerinden dolayi idam edilmistir, ama “kendini bil” s6zl hala
etkisini surdirmektedir. Galileo ve Kopernik dunyanin durumu ile ilgili farkl
durumlardan soz ettiklerinde cezalandiriimiglardir, ancak sonugta dustnceleri
varhdini surdirmis ve dogru olduklari ortaya c¢ikmistir. Bu gelismeler
sayesinde sadece bilimsel anlamda degil, dusunce 6zgurligunun saglanmasi
anlaminda da gelismeler kaydedilmigtir. insanlik goérdigi birgok 6rnek
kargisinda kaliplasmig duslncelerin  gevresinden ayrilmaya cesaret

edebilmistir.

Duasinme oOzgurligu sadece c¢ok zeki beyinlerin duinya icin buyuk
seyler yapmalarini saglamaz, normal zekdya sahip insanlarin kendilerini
gelistirmelerini ve gelebilecekleri en son noktaya gelmelerini saglar, boylelikle

bilin¢li bir toplum meydana gelir.

136 A.g.e, s, 49
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B) KADIN OZGURLUGU

Kadin haklari konusunda yerylzunde hi¢bir zaman tutarl bir tavir
sergilenmemigtir. Su an bile her Ulkenin yasalari, gelenekleri kadinlara farkli
farkh haklar tanimaktadirlar. Yasalarla yapilan belirlenimlere ragmen,
toplumun kadinlar Uzerindeki davraniglari da farklilklar gostermektedir.
Ulkemiz bu farkliliklar agisindan tam bir 6rnek teskil etmektedir. Ancak bizim
konumuz Mill agisindan 6zgurlik degerlendirmesi oldugu igin burada sadece

onun tespitlerinden s6z edecegiz.

Mill’in yasadid1 donem kadin haklarinin savunulmasini birakin farkinda

bile olunmadigi bir donemdir.

Kadinlarin Kolelesmesi isimli yazisinda Mill, o6ncelikle durum
belirlemesi yapmistir ve kadinlarin maruz kaldig1 koétu sartlari gozler onune

sermigtir.

O ddénem ingiltere’sinde kadinlar bazi tilkelerin kdlelerinden bile daha
koti durumdaydilar. Evlilik s6zlegsmeleri geregi eslerine mahkdmdular ve

cocuklar Uzerinde bile herhangi bir hakka sahip degillerdir.

Mill, bu duruma en azindan gecici bir ¢ozUm olarak kadinlara en
azindan esini segme hakkinin verilmesini savunmustur. Ona goére kanunlar
erkege tam bir zorba olma hakkini tanimaktadir ancak, erkeklerin 6zellikleri
bu tutumu biraz olsun yumusatmaktadir. Ancak kadinlara kesinlikle esgit
haklar taninmalidir. Bu durum her seyin yolunda gitmesi sonucunu
dogurmaya bilir, Mill' e gore. Cunku her kadin haklarini tagiyacak olgunluga
sahip degildir. Ancak en azindan kadina mulkleri ve ¢ocuklari konusunda s6z

sahibi olma sansi verilmis olur."®’

%7 Cengiz CAGLA, a.g.e, s. 325-330
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Mill, bu olumlu ve kadinlara haklar tagiyan dusuncelerini sadece elde
edecegi haklarla sinirlamamisg, is yasantisi konusunda da esitlikgi bir yapiyi
temenni etmigtir. Ancak ev idaresi ve g¢ocuklarin yetistiriimesi hususunda

yaptiklarinin da yasantisi olarak algilanabilecegini belirtmistir.

Gordldugu gibi gunimuze ¢ok da uzak olmayan bir tarihte Avrupa’da
kadinlar zor sartlarda yasamiglardir. GUnUmuzde kadin haklari ve insan
haklari konusunda en azindan sozlesmeler bazinda ilerlemeler
gerceklesmistir. Ancak kadinlar yasalarla birgok yerde erkelerle esit haklara
sahiptirler. Ancak bu tum dunya ic¢in degerli olmadigi gibi her Ulkenin her
bolgesi icinde gecerli degildir.
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SONUC ve DEGERLENDIRME

Ozgurlik problemi, yillardir siyasi ve ahlaki yasamin en canli ve en
organize olmus problemlerinden biridir. CUnkl insan olmanin 6zlyle 6zdes
tutulan o6zgurluk, en yuce degerlerden birisi sayilmaktadir. Ancak, 6zgurluk
konusundaki temel gorus ayriliklari hangi kosullarda 6zguruz ve hangi
durumlarda 6zgirliigiimiiz kisitlanmis olur noktasiyla birlikte baslar.”*® Bu

farkh tutumlar yillardir suregelmistir ve bazilari hala canhligini korumaktadir.

Rousseau ve Mill farkh donemlerde ve farkli dusince c¢evrelerinde
yasamis iki dusunardur. Bu farkhliklar dusuncelerinde de kendini
gbstermekteyse de bazi acilardan benzerliklerde gostermektedirler. Oncelikle
temel benzerliklerinden biri her ikisinin de bir okul dahilinde egitim almamis
olmamalaridir, ancak Mill babasi James Mill sayesinde duzenli ve agiri yogun

bir egitim surecinden ge¢mistir.

Rousseau ve Mill'in en temel benzer yonu ise ikisinin de 6zgurluk

problemi Uzerinde hassasiyetle durmus olmalaridir.

Rousseau’nun yasadigi donemde bilimler ve sanatlar hizli bir ilerleme
gOstermigtir. Bu ilerlemeler insani maskelerin ardina gizlenen bir varlik haline
getirmistir, ona gore. Bireyler daha fazla miulkiyet edinmeye ve edindigi
maddi imkanlarla digerleri Gzerinde hak iddia etmeye baslamigtir. Bu durum

da insanin 6zgurligu problemini dnemli hale getirmistir.

Dusuncelerini dile getirirken Rousseau ilk olarak insanin higbir etkiye
maruz kalmadan yasadigi dogal halini irdelemistir. Dogal halinde insan,
dogada kendi basina ve diger bireylerden haberdar olmadan bagimsiz bir
sekilde yasamaktadir. Fiziksel ihtiyaglarina ve iggudulerine gére yasamini

sekillendirmekte, baska etkilerin baskisi altinda kalmamaktadir. Rousseau,

%8 Sedat YAZICI, Felsefeye Girig, Alfa Yayinevi, s. 199
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insanin bu durumunu tam bir 6zglrlik olarak degerlendirmektedir. Clnku
insan toplumda yasamadigi icin, toplumun getirdigi her turli belirlenim ve
baskidan uzaktir. Ancak burada sunu g6z ardi etmemek gereklidir, doga da
yasayan insan da doga kanunlarinin belirlenimlerinin ve sinirlarinin iginde
Ozgurlugunu yasayabilmektedir. Rousseau’nun belirttigi gibi birey basibos ve

sinirsiz bir 6zgurlige sahip degildir. Sadece toplumsal yapidan uzaktir.

insanin toplumsal yapidan uzakh@ uzun sirmez. Birey farkli yetilerle
donatiimigtir. Bu yetilerden en 6nemlisi akildir. Akil sayesinde birey dogada
yasadi§i deneyimleri unutmaz ve 6grenme faaliyetini gergeklestirir. Ogrenme
faaliyeti sonucu birey dogadaki saf hali ile kalmaz, gelisim gosterir. Bu
gelisim farklh ihtiyaglari beraberinde getirir.  Her ihtiyacini tek basina
kargilayamayinca toplumsal halde yasam baslar. Toplumsal yagsamda her

birey kendi gorevini yerine getirir ve ig bolumu ile hareket eder.

insanin toplumsal yasama gecmesi ve sabit bir yere baglanmasi
ihtiyaci mulkiyet edinme durumunu ortaya c¢ikarmigstir. Rousseau’ya gore
mulkiyet edinmenin baglamasi tum esitsizliklerin kaynagi olmustur. Bireyler
mulkiyet edinmede esitlik gozetmedidi igin, toplumsal yasamda maddi
anlamda ucurumlar meydana gelmistir. Maddi anlamdaki bu esitsizlikler,
gucu elinde bulunduranlar tarafindan siyasal yasamada yansitimis ve

bireylerin haklari anlaminda da esitsizlikler olusmustur.

Bilimler ve sanatta yer alan gelismelerin de bireyin yasantisina olumlu
tesirler meydana getirmesi gerekirken tam aksi olmustur, Rousseau’ya gore.
insanin bilgisi arttikca dogal halinden uzaklasmis, edindigi bilgileri kendi
gucund artirmak igin kullanmistir. Sanat insanlarin suslu kelime oyunlari ile
birbirlerine karsi sahte maskeler takarak davranmalarina destek olarak

kullaniimistir.

Rousseau gelinen bu olumsuz durumdan en basa donmenin mumkudn

olmadigini duslnerek ¢6zUumu varolan yapi iginde aramak gerektigini
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dusunmustur. Buna baglh olarak toplumsal s6zlesme kavramini disuncesine
yerlestirmigtir. Bireylerin uzaklastiklari dogal hallerine artik
dénemeyeceklerine gore varolduklari durumda kendi haklarini koruyabilmesi
ve herkesin 6zgurligunu esit olarak kullanabilmesi i¢in ortak bir noktada
bulusmasi gerekir. Bu da toplumsal s6zlesme ile mimkuin olabilir. Her birey

kendi rizasi ile haklarini s6zlesmeye devreder.

Sozlesme ile mikemmel bir birlik meydana getirilmis olur. Bu
dusunceleri demokrasinin temeli olur. ClUnku bireyler haklarini egemen bir
guce devrederler, bu egemen varligin koydugu yasalara uyarak kendilerini
guvence atlinda tutmus olurlar. Bu gucude kendi rizalari ve segimleri ile
meydana getirmis olduklari igin insan kendi koydugu kurallara akli ve iradesi
ile uyarak 6zgur olmus olur. Ayni durum tum bireyler i¢in gegerli oldugundan

bireyler birbirlerinin sinirlarini agmazlar.

Bireylerin yapilari gere@i kendi istencgleri s6z konusudur, ancak artik
toplumda yasayan ve toplumsal sozlesmeye bagli olan birey sadece kendi
menfaatine yoOnelik davranamaz. Yasadigi toplumun devamhhgi igin, bu
toplumun genel iradesine yonelik davranmalidir. Boylelikle genel uyum
bozulmamig olur. Siyasi bir birlik icinde toplanan bireyler genel irade ile ayni

amac etrafinda toplanmis olurlar.

Toplumsal sozlesmeye dayali olarak olusturulan bu yapinin devam
ettirilebilmesi gelecek nesillerin iyi yetistiriimesi ile mumkin olacaktir. Emile
isimli kitabinda Rousseau bu egitimin nasil olmasi gerektigini anlatmistir.
insana dogal hallerinden kaynaklanan egilimlerin  gerektigi  gibi
kullanilabilecegi bir egitim verilmelidir. Birey dogdugu andan itibaren
yeterince 6zglir birakilmalidir.  Ozgir bir sekilde kararlar almasi
saglanmalidir. Bu gekilde birey aldigi kararlarin sorumlulugunu almasi da

ogrenecektir.
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Bireyin 6zgur bir sekilde yetismesi iginde yasadigi toplumun esitlikgi
yapisi ile uyum iginde olmalidir. Toplumun genel istenci ve amaglari
0zumsenecek sekilde yetistirme yontemi benimsenmelidir. Boyle yetisen
bireyler ileride yonetim ile ilgili meydana gelebilecek sikintilari kolaylikla
asabilecek ve ozgurlugu yasayarak yetistikleri icinde her zaman o6zgurlugu
onemseyeceklerdir. Her birey zaten o6zgur dogar, yasam tarziyla onu bu

Ozgurlagunden uzaklastirmamak gereklidir.

Rousseau toplumla ilgili distncelerini farkh kitaplarda dile getirmesine
ragmen burada anlattigimiz gibi butunlagu olan dugunce yapisi sergilemistir.
Yasadigi sure boyunca ceza almak pahasina gordugu yanlisliklar
elestirmistir. Tipki ylzyillar 6nce Sokrates’in yaptigi gibi birgok kisiyi rahatsiz
etmigtir. Hatta bunlarin iginde ¢odu zaman ona destek ¢lkan yakin
arkadaslar bile bulunmustur. Buna ragmen dusuncelerini yasantisi ile de

desteklemek istedigi i¢in higbir zaman kendinden taviz vermemistir.

19. yy dusunuru olan Mill de Rousseau gibi 6zgurluk konusunun
uzerinde hassasiyetle durmugtur. Mill, 6zgurluk ile ilgili dugtncelerini yasadigi
donemin sorunlarini belirleyerek, ¢d6zum Onerileri seklinde ifade etmistir.
Ozellikle inang, vicdan ve dustnce 6zglrligl konularinin  (izerinde

durmustur.

Mill'e gobre insanin en Onemli Ozelligi 6zgurlugudur, ¢unkl insan
dusunerek kendi kararlarint kendi verebilir. Bu nedenle dustunme
Ozgurlagunun kisitlanmasi insanin en 6nemli 6zelliginin ondan alinmasidir.
Bu sekilde buyuk bir devlet bile, dugunmeyen insanlarla hi¢bir gelisme

kaydedemez.

Ozgiirlige sadece bireysel acidan bakmamistir, bireyi toplumda
yasayan yoniyle ele alarak, toplumun dzgiirliigiine de deginmistir. insanlar
bagkasina zarar vermedik¢e, davraniglarinin sorumlulugunu alarak istedikleri

gibi davranmakta 6zgurdurler. Ancak siyasi bir dizen icerisinde yasadigimiz
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icin uymamiz gereken kurallar vardir. Bu kurallar her birimizin haklarini korur
ve sinirlarin asildigr noktalarda mudahale eder. Bu noktada soOzlesme
dusuncesine karsi ¢ikar (Rousseau, Hobbes, Locke). Birey, belli kuralara
uygun davrandigi muddetge istedigi haklardan yararlanmakta 6zgurdur.

Haklarini belli bir sdzlesme ile Ust bir erek devretmesine gerek yoktur.

Rousseau, insanlarin 6zgurlik adina olan tum olumsuzluklardan
s6zlesme yoluyla kurtulabileceklerini savunur. Yani devletin varligi 6zgurlagu
korumus olur. Mill ise toplumun zaten bir siyasal duzende yer aldigini, bu
dizen icinde bireye esitlik ve 6zgurlugun saglanabilecegini dusundr. Birey
toplumda birlikte hareket ederek refah ve duzeni saglar ve ilerleme kaydeder,

Mill’e gore.

Ozgurliik toplumda yasayan her bireyin hakkidir ve her birey esit
bicimde tUm haklardan yararlanmalidir. Mill, o dénemdeki toplumda oldugu
sekliyle zenginlerin hakimiyetini dogru bulmamaktadir. Maddi anlamda genel
bir toplumsal refaha ulasiimalidir. Bu sayede sadece kanunlar dniinde degil,

hayatin her alaninda 6zgurluk yer almig olacaktir.

Bireylerin dusuncelerini rahatca beyan etmeleri de toplumsal refahin
ve 6zgurligun gelismesi agisindan énemli bir adimdir. Dlslince 6zgurluga,
yanlis dusuncelerin ayiklanmasini, dogru dusuncelerin ise pekismesini
saglar. Toplum bu sekilde ilerler ve gelisir. Gelecek elestirel bakis agisi

sayesinde saglam temeller Uzerine oturtulmus olur.

Bireylere egitimle arastirmaci ve sorgulamaci bakis agisi
asilanmalidir. Toplumun gelecegdini egitim belirler. Geng nesile dgretilenler
onlarin gelecedi dogru bicimde sekillendiriimesini saglar. Bu nedenle egitim
bireylere yeterince 06zgurlik taniyan, elestirmelerine ve sorgulamalarina

musaade eden yapi Uzerine sekillenmelidir.
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Bireylerin  elestirel bakmasi  genel dusunceden bagimsiz
davranabilmeleri agisindan cesaret verici bir tutumdur. insanlik ylzyillardir en
¢ok hakim olan duslinceye itiraz edememekten vyada ettiginde
cezalandiriimaktan zarar goérmustir. Ancak vyinede cesaretli Kisiler
dusuncelerini gunumuze ulastirmayi bagsarmiglardir. Dugunce 6zgurlugunde
Mill'in en gok Onemsedigi konu duguncelerini beyan etmekten yilan, aykiri
gorulme kokusuna sahip olan kigilerdir. ClUnkd bu duslnceler arasinda

dinyaya faydasi olabilecekken kaybolup gidenler olabilmektedir.

Egitim yukarida anlattigimiz sekilde yapilandirildiginda ve dugunce

Ozgurlagu gercekten benimsendiginde insanhigin kazanacaklari ¢ok olacaktir.

Mill, tim bu 6zgurltklerin kadinlara da esit bir sekilde sunulmasindan
yanadir. Ona gore kadinin vasfi sadece evde oturmak dedgildir. Kadinlar da
toplumun birer Uyesidir ve gelecek nesilleri yetistirmektedirler, kadinlara da
esit haklar her alanda saglanmalidir. Kadinlarda oy kullanabilmeli entelektiel
yasamda yerini alabilmelidir. Mill yasadigi donemde bunun pek mumkin
olamayacagini gordugunden kadinlara en azindan esini segme hakkinin
verilmesinden yana bir tavir sergilemistir. Aslinda dugunceleri her alanda
esitlik temenni ettigini gostermektedir. Ancak yasadigi donem igin bunun

kolay ve hizli bir sekilde olamayacaginin da bilincindedir.

Rousseau’da ise kadin evdeki gorevlerini yerine getirir ve ¢ok iyi bir
es, iyi bir anne olmaya calisir. Buna bagli olarak c¢ocuklukta verilen
arastirmaci ve bireyin kendi tecriibesine dayali egitimden sonra, kadina iyi bir
es ve anne olmakla ilgili gorevler ogretilir. Bu dusuncelerde yasadiklari
donemdeki sosyal yapinin etkisi buyuktur. Ancak egitimle bireylerin ve
toplumun istenilen seviyeye gelecegi dusuncesinde Mill ile benzerlik

gOstermektedirler.
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Egitimle ilgili dusunceler belirten birgok dusunurimuz gibi, bireyi
yetistiren ebeveynin, bireyin yetistigi cevrenin ve edindigi tecrubelerin 6nemi

noktasinda ortak dusuncelere sahiptirler.

Rousseau bireyin 6zgur bir bigcimde kigiliginin sekillenmesi gerektigini
belirtmigtir. Cocuk dogdugu andan itibaren serbest birakilmali, tecribelerini
kendi kazanmalidir sadece gerekli noktalarda ebeveynleri mudahale
etmelidir. Mill’ in daslnceleri de Rousseau ile benzerlik gostermektedir. Mill
de bireyin dogal egilimlerinin bilincinde olarak yetigtiriimesi gerektigini
vurgular. Yine ayni sekilde birey kendi tecrubeleri ile hayati 6grenmelidir.
Ayrica elestirel ve sorgulamaci bakis agisina sahip olabilmesi igin serbest

birakilmalidir.

Mill" in dusuncesinde hékim olan bir kavram da, Jeremy Bentham ve
James Mill'in etkisiyle “fayda” kavramidir. Bireyler kendilerini mutlu edecek
olani kendileri icin iyiyi isterler. Bireyler arasinda faydadan o6tirl gikabilecek
olan problemleri, egitim araciligiyla ogretilecek olan, bir takim hareket ve
kurallardan olusan ahlak sistemi engeller. Bu dusince teorikte sorunlari
egitimle halledebilecek gibi gbzukse de pratikte basarili olma sansi duguktuar.
Gunkl bireyler 6zgur birakildiklarinda kendileri igin iyiyi isteme konusunda

sinir tanimayabilirler.

Mill, faydayi ele alirken asiriya gitmemigtir. insanlarin farkhliklarini
dikkate almistir. insan sadece maddi zevklerle donatilmig degildir, manevi
tatminler de s6z konusudur. Bu nedenle bireyler adalete saygi gostererek,

esitligi on planda tutarak davraniglarda bulunmalidirlar.

Rousseau, toplumsal yapida bireyin faydasini degil, bireyin istencinin
genel istengle uygunlugunu énemsemigstir. Toplumun dizeni igin bireylerin
istenclerini birbirleri ile uyumlu hale getirmeleri gerektiginin 6nemi Uzerinde

durmustur.
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Rousseau ve Mill, cagdaslarina gore farkh dusunceler dile getirerek,
glinimizde de hala eserlerine bagvurulan isimler olmuslardir. Ozgrlikle
ilgili sdylemlerinin her noktasi uygulanabilir olmasa da insanhga esitlik
temelinde yaklasarak, kimsenin bir bagkasinin hakkina kast etmemesi

konusunda belirttikleri dugunceler dikkate degerdir.

GUnumuzde Rousseau’nun anlayisini  her ydnuyle savunan
kalmamistir. Rousseau asiri devletgi bir yapiyr savunmustur. Bu dugutnceleri
de yerini yeni anlayiglara birakmistir. Zaten degisen ihtiyaclar ve toplumsal

yap! yeni ¢ozumleri gerektirmektedir.

Rousseau’nun gunumuize en onemli etkisi ise egitlige ve bireyin
haklarina dikkat ¢eken dusunce yapisiyla buglinki demokrasinin temellerini
atmig olmasidir. Genel tanim itibariyle demokrasi, halkin kendi kendisini
yonetmesidir bilindigi gibi. Rousseau da bireyin haklarini bir Gst erke
devrettikten sonra onu denetlemesi ve uygun olmayan durumlarda degisiklik
yapmasinin mumkun oldugunu belirtmesiyle, halka yonetimde s6z sahibi
olma hakkini tanimistir. Ayrica bireyler kendi iradeleri ile bir araya geldikleri
icin kimse digerinin haklarina zarar veremeyecektir. Bu tutumda bugunku

yonetim anlayislarina temel olmustur.

Mill ise hem siyasi dusunceler tarihini hem de liberal duslnceyi
etkilemistir. Ozgurligl her anlamda ele almasiyla, 6zgurligin en buylk
savunucularindan olmustur. Ozgirligiin tam olarak saglanmasi ise haklara
saygil bir yonetim ile mumkuandur. Halkin hepsi tum kararlara katilamayacagi
icin temsil sistemi ile siyasi duzen saglanmali ve toplumun menfaatleri
dusundlmelidir. Bu sekilde bireylerin faydasi da toplumsal yasam i¢inde goz
ardi edilmemis olur. Mill'e goére iktisadi hayatin dizenli olmasi da adaletin ve
esitligin saglanmasi icin onemlidir. Klasik liberaller gibi tam bir serbestlik
yerine, devletin adaleti sagladigi bir iktisadi sistemi dogru bulur. Bu fikirleri ile

daha genis bir perspektifi olan liberal bir disunur olarak ele alinmig olur.
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Sonug olarak insan, 6zgur bir varliktir. Cunkl dunyaya segimlerini
yapabilecek donanimla gelmistir. Ancak ele aldigimiz dusundrlerden ve
yasadigimiz hayattan hareketle gérmekteyiz ki, sinirsiz 6zgurlik diye bir sey

yoktur.

Ozglrlige materyalist bir agidan bakarsak, doganin sinirlarinin
oldugunu fark ederiz. Birey sadece doganin kendine izin verdigi sinirlar
icinde segimler yapabilir. Bu secimler noktasinda ozgurdur. Tam tersine
Ozgurluge dini bir pencereden bakarsak birey Tanri’'nin belirledigi sinirlar
icerisinde, yine Tanr’'nin ona verdigi irade gucuyle yasantisini surdurur ve
kararlar alir. Hayatta karsilastiklari karsisinda 6zglr iradesi ile segimler

yaparak ve akli sayesinde baskalarina zarar vermeden yasamini surdurur.
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OZET

ER, Name, Jean Jacques Rousseau ve John Stuart Mil'de Ozgurlik
Problemi, YUksek Lisans, Ankara,2009

Ozglirlik, insanlik tarihi icinde her zaman dnemli bir yer isgal etmis bir
kavramdir. insanlarin toplum olmaya baslamasindan itibaren bireyselligin
farkh boyutlarinin 6n plana c¢ikmasiyla 6nem kazanmigtir. Yuzyillardir,
insanlar 6zgurluk igin 6lmus ve oldirmusglerdir. Bu énemli problem Uzerinde
disunmek ve ¢ozum yollari aramak felsefenin gorevi olmustur. Hakkinda gok
konusulmus ve birgok fikir ortaya atilmistir. Yasanan sartlar ve degisimler
goOsteriyor ki gelecekte de konusulmaya devam edilecektir. Rousseau ve
Millde 06zgurliuk konusu Uzerinde Ozellikle dusuncelerini belirtmis ikKi
dusundrdur. Bu iki disundrimuze goére de insan olmanin en dnemli 6zelligi

ozgurluktar.

Rousseau, 6zgurlugu insanin dogasi geregi varolan bir 6zelligi olarak
gOrurken, bilim ve sanatlarin meydana getirdigi degisimlerin insani dogal ve
O0zgur halinden uzaklastirdigini belirtir. Ona goére insan saf bir haldeyken
bilimler ve sanatin gelismesi insana yapay birgok vasif yiklemistir. insanlar
yalanci ve ikiyGzlu mahldklar olmustur. Birbirlerini etkilemek igin sahte
davraniglara basvurur olmuslardir. Bu disuncelerde Rousseau’nun yasadigi
dénemin etkileri g6z ardi edilemez. Bu dbénemde insanlarin yasadidi

calkantilarin etkisi onun dusuncelerinde oldukga dikkati cekmektedir.

Ozel miilkiyet, kavrami da Rousseau tarafindan elestirilen kavramdir.
Ozel miilkiyet, insanlar arasindaki uzaklidi artiran bir diger etken olmustur.
Bireyler maddi imkanlariyla birbirleri Gzerinde hakimiyet kurmaya calismistir.
Bu durum da insanlarin saf ve dogal hallerine donmesinin mumkun
olmadigini disunen Rousseau, bireylerin 6zgurluklerini toplum karsisinda
koruyabilmeleri i¢in sdzlesme ile haklarin esit sekilde dagitiimasini énerir. Bu
sozlesme ile hak ve oOzgurlUkler duzenlenerek toplumda uyum ve duzen

saglanmis olur.
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Mill, 6zgurlugu degerlendirirken ¢aginin problemlerine 1sik tutmustur.
Koklu degisimlerin  ve devrimlerin yasandigi bu donemde 0Ozgurluk,
gundemdeki en onemli maddelerden biri olmustur. Ancak kosullarin
degismesine bagh olarak farkh boyutlarda ele alinmigtir. Bireysel
Ozgurluklerin bazilarinda biraz ilerleme kaydedilmesinin yaninda dusunme ve

tartisma 6zgurligu konular gindeme gelmistir.

Mill, duslince o6zgurligunin toplumu yanhghklardan kurtaracagini
dusunur. Bireylerin duguncelerini rahatlikla agiklamalari sayesinde, yanlis
kanilar fark edilerek, dogrular pekistiriimis olur, ona gore. Dusunceleri
kisittamak, insanin kendini ifade etmesini engellemek toplum iginde
kurulacak en buyuk baski olmaktadir. Birey, 6zgur oldugu kadar toplumda
yasadiginin bilincinde olmali ve toplumda bireye saygl duymali. Bu iligkide
higbirinin haklari ve yetkileri sonsuz degildir. Yani Mill, sinirsiz bir 6zgurlGgu
degil, bireyin haklarinin ¢ignenmedigi ayni zamanda toplumun da 6éneminin
korundugu bir anlayisi savunmaktadir. Ozgirltigi savunurken Mill, kadin ve
erkek arasinda bir ayrim glitmemistir. Caginda hakim olan bazi disuncelerin
aksine kadinlarin toplumsal hayatin her alaninda yer olmasini desteklemistir.
Bu dusuncelerinden Mill'in 6zgurlukgu yapi yaninda, bazi konularda esgitlik

yanlisi oldugunu da gérmekteyiz.

Felsefe tarihinin iki farkh doneminde yer almis ve farkh havalari
teneffus etmis bu iki dusunar, 6zgurlige verdikleri Gnem konusunda tarihte
dnemli bir yer isgal etmektedirler. ikisinin de dusiinceleri dénemlerine gk

tutmus ve hala basvurulan temel dusUnurler arasinda yer almiglardir.

Anahtar Sozcukler

1. Ozgurlik

2. Jean Jacques Rousseau
3. John Stuart Mill
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ABSTRACT

ER, Name, Jean Jacques Rousseau and John Stuart Mill’s Liberty Problem,
Master, Ankara,2009

Freedom has always been an important notion in the history of
humanity. It has come into question with the growing emphasis of the
different dimensions of individualism from the beginning of the community
life. For centuries, humans had killed and been killed for freedom. Therefore,
thinking on this notion and finding solutions became a natural mission of
philosophy. Life conditions and changes have proved that this notion will be
center of discussion in philosophy in the future. Rousseau and Mill are
particularly important philosophers, studying on this notion. According to

them, freedom is also the most spectacular characteristic of the humanity.

From the point of view of Rousseau, freedom is a natural characteristic
of humanity and the changes in the science and art deviates humans form
their natural and free form. Furthermore, these changes caused the artificial
characteristics of humans and humans became bilateral and liar. However
the effect of conjecture of Rousseau life on these thoughts should not be
neglected. The swash humans faced in this era shaped his thoughts.

Private property is another notions criticized by Rousseau. Private
property has become another factor that increases the distance between
humans. Individuals tried to gain control on ach other by using their financial
status. As a result of this, it became impossible for human to return to their
natural and pure form. In order to prevent this, Rousseau proposes a global
agreement among humans to distribute rights evenly. With this agreement,

rights and liabilities are arranged, harmony and regulation are achieved.

While Mill was assessing freedom, shed light on the problems of his
era. In this era, where the radical changes and revolutions happened,
freedom was one of the most important notions. But according to the

changes in the conditions, it was assessed from different perspectives. Minor
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progress in the personal rights and right of thought and discussion were

observed.

According to Mill, freedom of thought rescues the society from
mistakes. When individual thoughts are declared freely, wrong beliefs are
realized and truths are strengthened. Restrictions and hindrances on the
thoughts are the most powerful pressure in the society. On the other hand,
even thought individual should live in freedom, society life should not be
neglected and individuals should respect to each other. In this relationship,
rights and freedom are not unlimited. As a result, Mill proposes a limited
freedom and mutual respect.While Mill was arguing freedom, he did not
discriminate between male and female. On the contrary of the popular
thoughts of his era, he proposes the participation of women in the society life.
These show that Mill thought equality in some other issues besides the

general freedom.

Two above-mentioned philosophers, who lived in different eras in
different conditions, are important figures in the history of philosophy in terms
of their emphasis on freedom. Thoughts of both of them shed light their era

and are still counted as the primary resources of researches.

Key Words

1. Liberty

2. Jean Jacques Rousseau
3. John Stuart Mill
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