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OZET

JOHN STUART MILL’IN FAYDACI FEMINiZMi

Giil Seyma KAPLAN
Ondokuz Mayis Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii

Felsefe Ana Bilim Dali
Yuksek Lisans, Haziran/2023
Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Nil AVCI

Bu vyiksek lisans c¢alismasinda John Stuart Mill’in toplumsal cinsiyet
esitsizliginin temelleri konusundaki goriislerini tespit edecegiz ve bu esitsizlige karsi
kadinlarin 6zgiirlestirilmesi i¢cin sundugu faydaci ¢oziimleri degerlendirecegiz. Mill
cinsiyet esitligini; kadmnlarn da esit toplumsal ve siyasi haklara sahip olmasi
gerekliligini tiim insanlarm sahip oldugu ortak bir doga temelinde savunmamaktadir.
Kendi faydaci ve liberal goriisleri dogrultusunda, kadmnlarin ozgiirlestirilmesi
gerektigini ¢Unkid ancak bu kosulda bireysel ve toplumsal iyilesmenin (fayda)
saglanabilecegini savunur. Dolayisiyla, dncelikle Mill’in faydacilik kurami, kuramin
kokeni, cogunlugun mutlulugu ilkesi ve insanligin iyilestirilmesi ideali agiklanacaktir.
Mill’in esitligi kadin, erkek ya da insan dogasi fikri yerine 6zgirligii temel alarak talep
ettigi distiniildiiginde tez Mill’in 6zgurliik anlayisin1 ¢oztimleyecektir. Bu ¢oziimleme
kadinlarin sahip oldugu sosyal kimlik icinde 6zgir olmadigina, hatta kolelestirildigine
dair kendi ¢agma yonelik elestirileri ile devam edecektir. Burada Mill'in faydaci
feminist goriisleri agiklik kazanmaktadir. Boylece tezin son boluminde Mill’in
feminist kuram tarihine yaptigir katkilar1 vurgulama imkéani olacak ve feminist
kuramlarin kisa bir degerlendirilmesi de tezin kapsamina dahil edilmis olacaktir.

Anahtar Sozcukler: Esitlik, Fayda, Feminizm, Kadmn, Mill, Ozgurlik.



ABSTRACT

UTILITARIAN FEMINISM OF JOHN STUART MILL

Giil Seyma KAPLAN
Ondokuz Mayis University
Institute of Graduate Studies
Department of Philosophy
Master, June/2023
Supervisor: Assist. Prof. Dr. Adi SOYADI

In this thesis study, we will identify John Stuart Mill's views on the basis of
gender inequality and evaluate the utilitarian solutions it offers to liberate women
against this inequality. Mill does not advocate gender equality, that is, the need for
women to have equal social and political rights, on the basis of a common nature that
all people have. In line with his utilitarian and liberal views, he argues that women
should be liberated because only in this condition can individual and social recovery
be provided (benefit). Therefore, the utilitarian theory of Mill, its origin, the principle
of happiness of the majority and the ideal for the improvement of humanity will be
explained. Considering that Mill is based on freedom rather than the idea of women,
men or people ““ nature ”, the thesis will resolve Mill's understanding of freedom. This
analysis will continue with criticism of his own age that women are not free or even
enslaved in the social identity he has. Mill's utilitarian feminist views are clarified here.
Thus, in the last part of the thesis, there will be the opportunity to highlight Mill's
contributions to the history of feminist theory, and a brief evaluation of feminist
theories will be included in the scope of the thesis.

Keywords: Equality, Feminism, Liberty, Mill, Utility, Woman.
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1. GIRIS

Insan, bilen ve eyleyen bir varliktir ve bir ilkeye, norma, degere, duyguya
veya inanca bagl olarak eylemlerde bulunur. Bu unsurlar, eylemlerimizi
sinirlandiran ve yonlendiren unsurlardir; tek bir kiginin ya da bir insan
toplulugunun yasam bigimini ve iliskilerini diizenler ve ahlak sahasini
olusturur. Dolayistyla, ahlakiolan sosyal iliski aglarini, politik kurumlari, beseri
diizen ve kurallar1 bigimlendirme giiciine sahiptirler (Cilingir, 2014: 13). Insan
yasaminin ahlaki boyutu ile ilgilenen felsefi bir disiplin olarak ahlak felsefesi,
insan yasamindaki degerleri, ilkeleri ve yargilart incelerler. Ahlak ile ilgilenen
filozoflar da ahlaki ilkeleri belirlemede kendilerine farkli Olgiitler
belirlemislerdir. Faydacilik, hazzi kendisine bir O0Olgiit olarak belirlemis
mutlulukcu bir ahlak anlayisidir. Faydacilik, ahlakli yasam stirmeyi bireysel ve
sosyal bir mutluluk sanati olarak tanimlar ve kisinin ¢ikarinin hem kamusal
faydayla hem de toplumun genel mutlulugu ile uyumlu olmasi gerektigini
savunur (Ozlem, 2020: 73). Ahlaki olarak dogru eylemin en yiiksek sayida kisi
icin en yiiksek mutlulugu hedefleyen eylem oldugunu ifade eden fayda
ilkesinde temellenen faydacilik, ilkesel olarak toplumu merkeze koymaktadir.
Bu tez calismasi faydaciligi benimsemis olan John Stuart Mill’in toplumsal bir
sorun olarak ortaya ¢ikan cinsiyet esitsizliginin temelleri konusunda goriislerini
tespit etmeyi ve bu esitsizlige karsi kadinlarin 6zgiirlestirilmesi olarak sundugu

faydac1 ¢0zUmU degerlendirmeyi amaclamaktadir.

Faydacilig1 ¢6zumleyebilmek icin tarihsel olarak Jeremy Bentham’in
goriislerinden baslamak gerekir. Fayda ilkesine dayali bir ahldk bilimi
olusturmay1 hedefleyen Bentham’a gdre aci ve haz, insan1 ve eylemlerini
tanimlayan ve yonlendiren 6lctitlerdir. insanin eylemlerinin itici giicii haz ve
acidir; dolayisiyla mutluluk nihai amag¢ olarak ahlakiligin de hedefidir.
Bentham’in faydaci ilkesini benimseyen Mill de mutlulugu haz ile, mutsuzlugu
ise aciyla Ozdeslestirir. Bentham’itakip ederek, eylemde bulunacak 6znenin
dogasi geregi, haz veren eylemlere yonelirken, ac1 veren eylemlerden ise uzak
durmaya ¢alistigmni sdyler. Her iki faydacigoriis icin de ahlaki 1yi hazzm tek bir

kisiden ziyade topluma, yani olabildigince fazlakisiye yayilmasidir.

Bentham’in etkisiyle diisiince hayatinin ilk asamalarinda faydacilig
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benimseyen Mill zamanla kuramin bazi kisimlarinda Bentham ile yol ayrimina
girmistir. iki diisiiniiriin faydacilik kuramu igerisinde ayrildiklar: iki temel
nokta vardir. Biri haz anlayiglaridir. Bentham, hazlar arasinda niteliksel olarak
bir ayrim yapmaz ve belirli hazlar1 diger hazlara istiin tutmaz. Ona gore tim
hazlar nitelikleri ag¢isindan birbiri ile esittir. Hazlar arasinda sadece nicelik
acisindan ayrimlar olusabilir. Bentham’mn haz ve acilar igin yaptigi niceliksel
ayrim, hesaplanabilir bir ayrimdir. Olgiim sonucunda miktar olarak daha fazla
cikan haz daha degerlidir. Bentham hazlarin niceligini ele alirken Mill hazlar1
niteliklerine gore ayirir. Hazlar1 yiiksek ve algak hazlar olmak Uzere ikiye
ayran Mill, en yiiksek iyiye sadece nitelik olarak yilksek hazlarla
ulagilabilecegini savunur. Mill, hazlar aras1 secim yapildiginda yiiksek diizeyde
hazlarin (entelektiiel, estetik ve yaratici) hayvani iggiidiilerin tatminine karsi
tercih edilmesi gerektigini vurgular. Ona gore bilim, felsefe, edebiyat gibi
bireyin manevi ve diisiinsel yoniine hitap etmekte olan eylemlerden alinan haz
daha 6ndedir. Bu ayrimla birlikte Mill’in insanin degeriyle ilgili fikirlerini de
tespit etmis oluruz. Mill’in faydacilik goriisiinii Bentham’inkinden ayiran diger
nokta ise hazzi artirmak kadar acity1 da azaltmanm gerekliligidir. Mill
faydaciligin temelde yalnizca hazlar arttirmak i¢in degil, toplumdaki acilar1 ve
istiraplar1 engellemek igin ¢abalamasi gerektigini diisiiniir. Ozgiirliikten
mahrum olmak, adaletsizlige ugramak en ciddi aci kaynagi oldugu icin

Ozgiirliiglin tesisi mutsuzluklarin giderilmesi i¢in elzemdir.

Mutlulugun toplumsal boyutu vurgulandiginda Mill, Ozgurliik Uzerine
(On Liberty) adli eserinde, Ozgiirlik ve birey kavramlarmi ele alip
derinlemesine incelemistir. Bireysel 6zgurliigiin hangi faktorleri gerektirdigini
ve bu oOzgirligin sinirlarmin ne oldugu sorularmna yanit aramustir. Mill,
hikimetin gicinin smnirlandirilmas1 gerektigi diisiincesine sahiptir fakat
belirli  durumlarda devletin  toplumsal  yasamimiza  midahalesini
savunmaktadir. Ona gore Ozgiirlik, bir bagkasina zarar vermedigimiz vebir
bireyin kisisel alanina miidahale etmedigimiz siirece kisitlanmamalidir. Mill’e
gbre, bireyin eyleminin sonug¢larinin yarar1 ve zarari sadece kendisini
ilgilendirdigi slrece eylemi gerceklestirmesinde sorun yoktur. Diisiince
Ozgirliiglini, insanligin  mutlulugu igin zorunlu olarak goren Mill,
diisiincelerimizi dile getirme ozgiirligiimiizii de savunmaktadir. Highir
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diistince bastirilmamali, hi¢ kimsesusturulmamalidir. Bununla birlikte Mill,
diisiince ve ifade ozgirliigiini degerlendirirken tartisma Ozgirligiiniin de
gerekliligini savunmaktadir. Farkli diistincelerin paylasilmasi, zitliklarin
tartigilmasi1 bizim i¢in vazgegilmezdir ¢ilinkii farkl fikirler bakis agimizi
degistirebilir ve dogru bildiklerimizi dlzeltmemize olanak saglayabilir.
Bireyselligin 6nemine vurgu yapan Mill icin farkliliklar oldukga degerlidir.
Yasam bicimlerinin ¢esitliligi arttik¢a kiginin potansiyelini kesfetme ve onu
gerceklestirme ihtimali de artmaktadir. Degisme, gelisme ve ilerleme ancak
kisinin bireysellestigi noktada toplumda hiz kazanir. Bu nedenle Mill
Ozgiirliiglin, birey ve toplum i¢in faydali oldugunu ve savunulmasi gereken bir
deger oldugunu diisiiniir. Mill’in 6zgiirliige bu kadar 6nem atfetmesinin ve
demokrasiyi ideal yonetim bicimi olarak gérmesinin nedeni faydayi 6lcut

almasindan kaynaklidir.

Mill, ozgiirlik ile ilgili fikirlerini dile getirirken kadin ve erkek
arasindaki esitsizlik lizerinde detaylica durmustur ¢iinkii toplumun ilerlemesi
icin gerekli 6zgiirliiglin 6nemini vurgularken, 6zgirliikten mahrum kalmis
kesimi gormemezlikten gelemez. Mill’in felsefesinde kadinin konumu
baglaminda, kadin haklar1 ve 6zgurluklerinin ne derecede korundugu; kadinin
siyasal ve toplumsal anlamda hangi konuma yerlestirildigi 6nemli bir
problemdir. Mill, Mary Wollstonecraft, Harriet Taylor gibi feminist harekete
katki saglayan insanlardan etkilenerek, kadinin toplumdaki problemli konumu
ile ilgilenerek bu konu iizerine arastirmalar yapmis ve fikirlerOne Stirmiistiir.
Mill’in ilk adimi, kadinlarin esitsizlige maruz kalmasinm nedenlerini
sorgulamak olmustur. Bu esitsizligin kaynagi sorusuna bir cevap aramis,
toplumda kadinlarin erkeklerden farkli bicimde diisinme ve davranis
sistemlerinin  oldugu inancinin gegerli oldugunu ortaya koymustur. Bu
farkliligin nedeninin ise dogal m1 yoksa yapay mi oldugun sorusunu; yani, bizim
cinsiyetimiz ile birlikte dogustan getirdigimiz 6zelliklerden kaynakli m1 yoksa
sonradan kazandiklarimiz neticesinde mi meydana geldigi sorusunu kendisine
inceleme konusu yapmustir. Egitimden ve c¢alisma hayatindan mahrum
birakilan kadinlar, toplum igerisinde arka planda kalmis, kendi bireyselliklerini
gerceklestirememislerdir. Bagimsiz bir varliga sahip olamayan kadina, kendi
iradesi diginda toplum tarafindan gesitli etiketler yapistirilmus, ¢esitli roller ve
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sorumluluklar yiiklenmistir. Toplum erkegi, baba kavramina ylklenen otoriteve
koruyuculugu ile tanimlamis, ek olarak onu glc¢ ve otorite sahibi olarak
konumlandirmistir. Kadinlar: ise daha ¢ok anneligin getirmis oldugu kisilik
Ozellikleriyle betimlemistir. Kadmi ¢alisma hayatindan soyutlayarak, ailenin
yasaminda ev iglerini onun {izerine yikarak goriintirliginii azaltmislardir.
Verdigi gesitli Ornekler ve yaptigi durum tespitleri ile kadmin esitsizlige
ugradigina isaret eden Mill,kadinin toplum igerisindeki konumunun onu actya
stirtikledigi sonucuna ulastiktan sonra bunu dizeltme yolunu sunmaya
gecmistir.

Kadin haklarma yonelik sdylemleri ile 6ne ¢ikan Mill, kadmin toplum
icerisindeki mevcut konumundan kurtulmasi icin ¢esitli 6neriler sunmaktadir.
Kadmlar o6zgiirlestirilmeli, ortadaki esitsizlikler giderilmeli, kadinlar1 esit
konuma getirecek haklar kendilerine verilmelidir. Kadinlar bireysel gelisme
sayesinde esitlik elde edebilecektir. Mill dncelikle oy hakkinin kadmlari da
dahil edecek bigimde genisletilmesinin 6nemini savunur. Siyasal hayata atilan,
se¢cme ve se¢ilme hakkini elinde bulunduran kadin toplum hayatinda s6z hakkmna
sahip olacak ve artik sesini daha guclu duyurabilecektir. Kadinlarin da siyasal
haklara sahip olmas1 gerektigini belirten Mill, kadinin kamuya dahil olabilmesi
icin birgok ugras vermistir. Kadmlar ve erkekler ayn1 egitimlerden gecmelidir. Her
iki cinsiyet de adil ve esit bir egitim-6gretim programina tabi olmalidir. Kadmlara
esit is firsat1 sunulmalidir. Mill'in kadinlarm toplumdaki mevcut konumunu
elestirmesinin ve bunu diizeltme yoluna gitmesinin ardinda aslinda onun faydaci
etik kurami vardr. Mill kadin ve erkekler arasmdaki esitsizlige kesinlikle karsi
cikar c¢iinkii faydacilik acisindan ele aldigimizda da bir cinsiyetin diger cinsiyet
tizerine Ustiinliigiinii, toplumun gelisiminin Oniinde bir engeldir. Gelisim genelin

mutlulugunu hedeflemektedir.

Mill’in kadmlarin 6zgiirlestirilmesi ile ilgili dile getirmis oldugu
diisiincelerini faydact feminizm olarak isimlendiren bu tez calismasi bu
feminist goriisiin diger feminizm tiirlerini nasil etkiledigini ya da onlardan nasil
etkilendigini de arastiracaktir. Mill’in goriislerini feminist hareketin tarihi
icerisinde irdelemek onlar1 daha iyi anlamamiza olanak saglayacaktir.
Feminizmi soyle tanimlayabiliriz: Feminizm, kadinlara karsi yapilan tiim

haksizliklarla miicadele ederek ve kadina bagimsiz bir 6znellik kazandirarak
4



kadmin kurtulusu igin ¢aligan bir harekettir. Feminizm, Avrupali burjuva
kadmlarin onciiliigiinde 19. yilizyilin sonlarmna dogru gelisim gdsteren bir
miicadeledir. Feminizm homojen bir goriis degildir ve feminizm hareketi kendi
icerisinde bazi ayriliklar yasar. Buna ragmen yine de biitiin feminist
miicadelelerin amaci aynidir. Feminist miicadele kadmna yonelik toplumsal

cinsiyet ayrimciligiyla savagmaktir.

[k baslarda iki cinsiyet arasindaki esitligin saglanmasi i¢in kazanilmasi
gereken hukuki haklara ulagmaya c¢alisan feministlerin sure¢ iginde
hedeflerinde ve taleplerinde kimi degisiklikler meydana gelmistir. Radikal
feminizm, Marksist feminizm, sosyalist feminizm, kiltirel feminizm,
postmodern feminizm gibi tiirleri blinyesinde barindiran feminizm altinda
Mill’in diisiincelerinin kaynaklik ettigi feminizm tliriinin Aydinlanmac liberal

feminizm oldugu diisiiniilmektedir.

Liberal feminizmi diger feminizmlerden ayiran, bireysellige yaptigi 6zel
vurgudur ve bagimsizligi, firsat esitligini, rasyonaliteyi merkeze koyar. Akl
On plana ¢ikaran Aydinlanmaci diisiince gibi, Aydinlanmaci liberal feminizm
de kadin ile erkegin esit akil yetisine sahip oldugunu vurgular fakat erkeginin
bakis acisinda kadin rasyonel olmayan akil disi, duygusal alana aittir. Bu
disiince dogrultusunda kadimn, otekilestirilip, ikincilestirilmistir. Akil ve
kamusal olan erkekle temsil edilirken, akil disilik ve mahrem olan kadinla
temsil edilmektedir. Erkek hep akil, gii¢ ve iktidar sahibi olandir. Bu nedenle
kadin kamusal alanin digma itilmis, eve yani 0zel alana hapsedilmistir.
Aydinlanmaci liberal feminizm de kamusal alanda esitlik talep eder. Dile
getirilen talepler, kadinlarin oy kullanmasi, egitimde firsat esitliginin
yaratilmasi ve kadmlarin miilkiyet haklarina sahip olusunu icermektedir.
Mill’in ayn1 haklarikadnlar igin talep etmesi onu liberal bir feminist olarak
gormemizi kolaylastirir. Liberal feministlerden ayrildigi noktalar ise

calismanin son boliimiinde tartigilacaktir.

Calismamizm ilk bolimunde faydacilik kurami baglaminda Bentham ile
Mill’infaydact gorislerini inceleyecegiz. Devaminda ikinci bolimde, faydaci
ilkenin gergeklestirilebilmesi ve toplumun daha ileri gotirilebilmesi adina
bireylerin 6zgiirlesmesi gerektigini ele alan Mill’in 0zgurluk diisiincesinden

bahsedecegiz. Tezinlgiincii boliimiinde 6zgiirlik baglaminda toplumu ele alan



Mill’in  kadmlarin  toplum igerisindeki olumsuz konumunu nasil
degerlendirdigini ve bu asagi konumun iyilestirilmesi adima hangi ¢oztimler
sundugunu agiklayacagiz. Calismanin son bolimindeise Mill’in kadinlar ile
ilgili dile getirdigi probleme faydaci bakis acisiyla sundugu ¢OzuUmii diger
feminizm tirlerinin sundugu ¢6ziimlerle karsilastirarak feminist hareketin

tarihi gergevesinde inceleyecegiz.



2. MILL’IN FAYDACILIGI

2.1. Bentham’in Faydaciik Kurami

Etik bir teori olan faydaciliga gore bir eylem, eger dogrudan ondan ya da
onun getirecegi sonuglardan etkilenebilecek insanlar igin, diger eylemlere
kiyasla, daha yiiksek fayda iiretiyorsa ahlaki olarak uygun bir eylemdir. Fayda,
haz ve mutluluk kavramlar1 ile betimlendiginde, faydaciligi hazci ve
mutlulukgu ahlak anlayislar1 baglaminda diisiinebiliriz ve bu anlayiglar felsefe
tarihi boyunca cesitli bi¢imlerde giindeme getirilmistir. Dolayisiyla faydaci
ahlak anlayigini teorik anlamda ele alirsak izlerini Antik¢ag etik anlayislarma
kadar gotiirebiliriz. Antik¢agda bireyin mutlulugunu en yiiksek amacg olarak
ortaya koyan bireyci karakterli hedonizm (hazcilik) ve eudaimonizm
(mutlulukguluk) 6gretileri de faydaci olarak diisiiniilebilir (Tiizen, 2012: 1). 19.
yiizyilda benimsenen faydaciligi Antik¢cagdaki anlayislardan ayiran temel
unsur faydaciligin tek kisinin gelisimini ve mutlulugunu degil toplumun
mutlulugunu merkeze koyuyor olusudur. Faydacilik egoist hazciliktan
farklidir. Faydacilik da hazzi kendisine 6lgiit olarak kabul eden mutlulukcu bir
ahlak anlayigidir fakat faydaci ilke en yiiksek sayida insana en yiiksek hazzin
saglanmas1 olarak belirlenir. Faydaci1 dgretiler, tek bir kisinin kendi basina
mutluluga erisemeyecegini; kiginin mutlulugunun ancak toplum igerisinde
gerceklesebilecegini One siirer. Ayni zamanda mutluluk anlayisi da
detaylandirilip genisletilir. Faydacilik en yiiksek hazzi hedefler fakat mutluluk
hali acinin olmadigi, acinmn en diisiik diizeyde oldugu ya da hazzin acidan daha
fazla oldugu durumlar olarak da degerlendirilebilir. Bununla birlikte,
Antikcagdan 19. ylizyilla kadar olan siire icerisinde faydaciligin ilkeleri
sayilabilecek diisiinceler kendisine yer bulabildigini tespit ederken bahsedilen
bu ilkelerin hukuk ve siyasetin kuramsal alaninda takip edilmedigi igin felsefi
cozlimlemesinin sistematik bir sekilde yapilamadigi vurgulanmalidir.

Sistematik felsefi ¢oziimleme 19. ylizyilin faydac filozoflari ile baglamigtir.

19. Yiizyillda faydaciligi sistemli bir sekilde ele alan ilk diisiiniir
Bentham’dir. Bentham’a gore, saglam bir etik teoride olmasi gereken, insan
dogasmin bir olgu olarak kabul edilmesi ve bu kabul iizerine bilimsel bir goriis

ortaya koyulmasidir. Bentham ahlaki bir bilim haline getirmeye ¢alismis ve bu
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yeni bilimin konusunun sinirint belirlemis ve yontem olarak da gdzlemi 6ne
stirmiistiir. Bentham’in Sistemlestiriyor olarak kabul edilmesinin nedeni,
kendisinden dnceki diisiiniirlerin faydacilikla ilgili ileri stirmiis olduklar1 temel
ilkeleri bir yontem temelinde sistem haline getirebilmis olmasidir (Aydin,
2013: 6). O, olgusal olandan, insan psikolojisinden hareket etmis ve eylemin
odagina “fayda ilkesini” koymustur. “Fayda ilkesi ile kastedilen, kiginin
mutlulugunu arttirma ya da azaltma egilimi gdsteren her turli eylem ve
davranig1 benimseyen ya dareddeden, baska bir ifadeyle o mutlulugu artiracak
ya da engelleyecek olan seylerdir”’(Bentham, 2021: 17). Bir eylemin fayda
ilkesine uygun olmasi, onun yapilmasi1 gereken bir eylem oldugu ya da en
azindan yapilmamasi1 gerekli olan bir eylem olmadigi anlamma gelir.
(Bentham, 2021: 19) Bentham fayda ilkesinin sadece bireyin davraniglarini
degil, hiikiimetlerin de her tiirlii idari kararini1 ve tedbirini belirledigini
diigiiniir. Idari ilkelerin yaninda hukuki ilkelerin de fayda ilkesinden
tiiretilmesi gerektigini ileri siirer. Kisaca, Bentham faydaci ilkeyi, ahlak
alaninin yaninda, hukuk ve siyaset alanlarindaki ¢aligmalarinda da siyasi

eylem ve hukuki diizenin temeli olarak ele almistir.

Bentham’in faydaci perspektifine gore eylemlerimizi ahlaki kilan eylem
gergeklestirilmeden once kendi ¢ikar ve mutlulugumuzun yaninda,
baskalarmin ¢ikar ve mutlulugunu da hesaba katmamizdir. Faydali olan, kisinin
¢ikar1 s6z konusu oldugunda, gelecek zarari, aciyi, kotiiliigii ya da mutsuzlugu
engelleyendir. Faydayr hedeflemek, eylemin sonunda ger¢eklesecek olan
mutlulugu hedeflemektir. Tiim eylemlerimizde olabildigi kadar fazla sayida
insanin olabildigi kadar yiiksek mutlulugunu g6z 6niinde bulundurursak, bu
eylemle bireysel mutlulugumuzun da en iyi bicimde saglanacagina inanabiliriz.
Kisacas1 Bentham'a gore, birey kendi mutlulugu s6z konusu olsa bile herkesin
mutlulugunu goéz oniinde tutmalidir. Ahlakli olan kisi kendi mutlulugunu
isteyecektir fakat bunu ¢ok sayida insanin ¢ok sayida mutlulugunu istemeden
gerceklestiremeyeceginin de farkinda olacaktir (Akarsu, 1970: 130-131).
Bunun sebebi eylemde bulunan insanin bireysel mutlulugunun kendi
eylemlerine bagli oldugu kadar, yasami birlikte yasadig1 insanlarin
eylemlerinin de etkisi altinda oldugundan, baskalarinin eylemlerine de bagl

olmasidir.



Bentham haz ile fayda arasinda bir koprii kurar; ona gore bir eylem
toplumsal hazzi artirdig1 i¢in faydahidir. O, Ahlak ve Yasama Ilkeleri (An
Introduction to the Principles of Morals and Legislation) adli yapitinin ilk
climlesinde, kurguladigi etik teorinin temelini olusturan fayda ilkesini su
diisiinceye dayandirir: “Insan dogas iki giiciin yonetimi altindadir; ac1 ve haz”
(Bentham, 2021: 17). Ona gore bu iki gig¢, her tlrden yapacagimiz isleri,
agzimizdan ¢ikan sOzleri ve aklimizdan gegen seyleri belirler. Insan bu iki gticiin
tahakkimiinden kurtuldugunu diisiinse de hakikatte ona mahkumdur. Bentham
buna insan dogasini gdzlemleyerek ulasir ve haklilandirir. Insan tabiatinda
tespit edilebilecek hazlari su sekilde siralar:

1. Duygularm hazlar1 2. Zenginlik ve refah hazlar1 3. Beceri hazlar1 4. Dostluk

hazlar1 5. Iyi bir nam sahibi olman hazlar1 6. Giig ve iktidar hazlar1 7. Takva hazzi

8. Hayirseverlik hazlar1 9. Suiniyet hazlar1 10. Hafizanin hazlar1 11. Hayal giicii

hazlar1 12. Umut ve beklenti hazlar1 13. Birliktelige bagl hazlar 14. Sikintidan

kurtulma ve rahatlama hazzi. Basit acilar ise ona gore on iki gesittir: 1. Yoksun
kalma 1stiraplari 2. Duygularin 1stiraplari 3. Beceriksizlik istiraplar1 4. Diismanlik

stiraplart 5. Kot bir nam sahibi olma istiraplart 6. Takva istiraplar1 7.

Hayirseverlik 1stiraplart 8. Suiniyet 1stiraplar1 9. Hafizanin Istiraplar1 10. Hayal

giicii 1stiraplart 11. Umut ve beklenti 1stiraplar1 12. Birliktelige bagli 1stiraplar

(Bentham, 2021: 41-42).
Bentham insanin dogasmin listeledigi hazlara yonelip acilardan kagacak
bigimde sekillendigini diisiinlir. Bentham'a gore canli varliklarin tiimii hazza
yonelirler ve haz elde etmek i¢in ¢abalarlar; tabiatlar1 geregi de acidan uzak
durup haz isterler. insanin eylemleri de bunun dahilindedir (Akarsu, 1970:
128). Bentham’a gore haz iyidir, ac1 ise kotiidiir. Geriye kalan tiim seyler de
hazza katkilar1 var ise iyi, aciya sebep olurlar ise kotiidiir. Bu sebeple herhangi
bir eylemin ahlakiligini 0 eylemin sonucunda ortaya ¢ikacak olan haz veya

actya gore anlayabiliriz.

Eylemlerin ahlaki olarak dogru ya da yanlis olusunu haz veya aciy1 ortaya
cikarma egilimlerine gore degerlendiriyorsak; kisi yapacagi eylemin
dogruluguna ya da yanlhishgma Kkarar verirken eylemin sonucunda ortaya
¢ikaracak olan muhtemel hazve ac1 miktarini degerlendirmeli ve birini digerine
kars1 tartmalidir. Bentham, hazlar arasinda niteliksel olarak bir ayrim yapmaz,

belli hazlar1 diger hazlara iistiin tutmay1 da reddeder ve Bentham, haz ve acilari
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nitelik agisindan ayn1 noktada tutar.

Haz ve istiraplar tek bir genel ifade ile nitelendirilebilir: Farkli ve degisik
kavrayiglar. Bunlar ya basittir ya da karmagik. Basit olanlar1 kendi i¢inde daha
fazla ayrigamayanlardir. Karmasik olanlar ise daha basit olanlara ayrilabilir. Bu
durumda bir karmasik kavrayis sunlardan birinden olusur: 1.Sadece hazlardan,
2.Sadece stiraplardan, 3.Bir veya birden fazla hazla birlikte bir veya birden fazla
istiraptan. Hazlar1 tiimiiyle birbirinden ayri, basit olmaktan ziyade tek bir karmasik
haz olarak degerlendirmek harekete gecirici sebebin mahiyetine baglidir. Hazlar
ayn1 sebebin tahrikiyle hep birlikte harekete ge¢se de onlara tek bir haz olarak
bakmak daha uygundur (Bentham, 2021: 41).

Bentham i¢in iki etkinlik arasinda, Ornegin spor yapmak ile bilimsel bir
arastirma yapmak arasinda nitelik bakimindan bir fark yoktur. Iki etkinligin
nicelik bakimindan farki ise daha az ya da daha fazla haz ya da ac1 vermesidir.
Bentham’in faydacili1 sistemlestirme cabasi ve bilimsel yonteme vurgusu
diistiniilecek olursa, onun haz ve acilar i¢in yaptigi niceliksel ayrim, 6znel olan
detaylarin hesaplanamaz olusunu ortadan kaldrmak i¢indir. Bilimsel
sayilabilecek olan hazlarm niceliksel olarak 6l¢timiidiir. Sonug olarak, bilimsel
bir temelde ahlak konusacaksak bize Gl¢iim yapacak bir arag gerekmektedir.
Emine Cengiz’in de belirttigi gibi bu Ol¢iimii ‘mutluluk terazisi’ olarak

adlandirabiliriz (Cengiz, 2019: 147).

Bentham, bahsi gecen mutluluk terazisi ile insan hareketlerinin ve
etkinliklerinin ahlaki degerini haz ve aci baglaminda 6lgmeye calismaktadir.
Olgiim sonucunda miktar olarak fazla ¢ikan haz daha degerli olur. Haz 6lgiim
arac1 olarak sunulan mutluluk terazisi ile yapilan hesaplama, Bentham’in
kendisi boyle adlandirmamis bile olsa, Felicific Calculus olarak isimlendirilir
(Wesley, 1918: 164). Felicific Calculus ahlaki failin kendi bireysel yasaminda
uygulayabilecegi bir hesaplama yoludur. Ornegin, bu hesaba gore, bir sinema
filmi izlemek doga yiirliylisii yapmaktan daha fazla haz saglyor ise sinema
filmi daha degerli demektir. Eylemde bulunacak bireyin yapmasi gereken sey
secenek dahilindeki eylemleri niceliksel bir karsilastirmaya tabi tutmaktir.
Bentham bu karsilastirma i¢in yedi adet sart belirlemistir. Bunlar; hazzin ya da
acinin yogunlugu, siiresi, kesinligi ya da belirsizligi, yakinlig1 ya da uzakhgy,

dogurganligi, safligi ve son olarak da kapsamidir (Bentham, 2021: 38).

Bentham Felicific Calculusu Téjgularken ahlaki failden belirli adimlar1



takip etmesini ister. Bentham 6ncelikle eylemden direkt etkilenecek kisiyi goz
onune almamiz gerektigini yazar (Crimmins, 2021). Eylem sonucu dogrudan
ortaya ¢ikacak ilk hazlar ve acilar belirlenmelidir. Sonra bu hazlarin
dogurganliginin belirlenmesi i¢in ilk hazzin tiretmesi beklenen ikincil hazlar
belirlenmelidir. ikincil hazlar ayn1 zaman da eylemin iiretecegi acinin da saf
olmayacagimi gosterecektir. Bundan sonraki adim eylemden dogrudan dogacak
olan acmin tretecegi ikincil acilarin belirlenmesidir. Bu ikincil acilar da ilk
acmin dogurganlik degerini belirlerken ilk hazzm saflik degerini ifsa eder. Son
olarak ise hazlarin degerleri bir tarafta ve acilarin degerleri diger tarafta
toplanmalidir. Bentham soyle yazar: “Fiilleri iy1 olma egilimdeki her birey igin
tyilik egilimini gosteren sayilar1 toplaym. Aymi seyi, fiilleri koti olma
egilimindeki bireyler icin tekrarlayin. Bakiyeyi alin. Sonug haz Iehine ise ¢ikar1
s6z konusu olan o birey bakimindan fiilin egilimi toplamda iyi, istirap lehine
ise kotii olacaktir” (Bentham, 2021: 39). Bahsi edilen hesaplama eylemde
bulunacak birey icin de o eylemden etkilenecek diger bireyler icin de
yapilmalidir. Bu toplam hesabi bir 6rnekle daha agik hale getirebiliriz. Ornegin
bir kadin 6zel bir giinde giyecegi biri fazla siislii digeri daha sade, zarif iki
kiyafet arasinda secim yapmak zorunda kalsin. Giyecegi siislii kiyafetten elde
edecegi haz 4 birim olsun. ki 6zel giinde giyerse 8 birim, ii¢ dzel giin giyerse
12 birim haz elde edecektir. Ayn1 bicimde bu kadmin, bir giinde giyecegi sade
kiyafetten elde edecegi hazzin 2 birim, iki 6zel giin i¢in 4 birim, {i¢ 6zel gun
icin de 6 birim olacagini diistinelim. Bu kriterler belirlendikten sonra iki eylem
arasinda karsilastirma yapilacaktir. Bu durumda siirelere gére haz miktarini baz
alarak bir tercih yapilacaksa, kadinin siislii kiyafeti giymeyi se¢cmesi daha
dogru olur fakat kadmn bir kararda bulunmadan 6nce ortaya ¢ikmasi muhtemel
acilar1 da hesaba katmalidir. Bu ac¢idan bakacak olursak, ortaya ¢ikmasi
muhtemel acilardan biri, toplum iceresinde siislii bir kiyafet giymenin
gorgiisiizlik olarak goriilmesi sebebiyle kadma verecegi utang duygusudur.
Standart olarak toplum iginde utanmak da belli bir birim dahilinde bir ac1
oldugundan haz ile birbirlerini nétrleyip ortadan kaldirmasi miimkiindiir. Ayni
zamanda sec¢iminden etkilenecek diger insanlarin da sade bir elbiseden
memnuniyet duyacagi disiiniildiigiinde onlarin memnuniyeti de hazlara art1
deger katacaktir. Bu durumda kadinin sade kiyafeti segmesinin ona daha fazla

haz vereceginin hesaplanacagi bir scigfm s0z konusu olacaktir. Bentham’a gore



biz insanlar bu degerlendirmeyi farkinda olmadan giinliik yasamda, kendi

c¢ikarlarimiz dogrultusunda sik sik kullanmaktayiz.

Bentham haz ve acinin siniflandirilmast ve hesaplanip 6lglilmesinde
dikkat edilmesi gereken bir nokta i¢in de uyarida bulunur. Hesaplama yontemi,
eylemlerini ahlaki bir ilke olan faydacilik ilkesine dayandirmak isteyen bir
birey i¢in dnemlidir. “Ancak bir haz veya 1stirap sebebi ayni zihinde bagka bir
sebebe kiyasla daha fazla haz veya 1stirap iiretebilir ve bu oran farkli zihinlerde
farkli tahakkuk eder” (Bentham, 2021: 49). Ornegin, bir insan zenginlik
hazzindan daha ¢ok etkilenirken baska bir hayirseverlik hazzindan daha fazla
etkilenebilir. Hazzin ya da istirabin etki giliciiniin oran1 birey iizerinde

degisebilir. Bu yilizden hesaplamada bu boyutun da katilmas1 gerekmektedir.

Ahlaki secimler s6z konusu oldugunda bireyin uygulamasi gereken
faydac1 ilkeyi ortaya koyan Bentham bu ilkenin hukuk, iktisat ve siyaset
alanlarimda da uygulanmasi gerektigini savunmustur. Hukuk, iktisat ve siyaset
alanlarindaki yasama isini etik eylemlerin segiminden ayirmak i¢in “6zel etik”
ve “yasama” arasinda bir ayrima gitmistir (Bentham, 2021: 260). Eger etik bir
kisinin yalnizca kendi eylemlerini yonetme sanati olarak tanimlanirsa buna
Bentham 6zel etik ya da 6z-ydnetim sanat1 der. Ozel etikte kisi faydaci ilkeye
gore digerlerinin mutlulugunu kendi eylemlerini yoneterek hedefler. Oysa
yasama s0z konu oldugunda kisinin kendisinin degil fakat diger insanlarin
eylemleri ilizerinde de s6z sOyleme, onlarin davraniglarini da yonetme soz
konusudur (Bentham, 2021: 262). Bu ylizden Bentham faydacilik ilkesine gore
eylemleri belirleyen ve siirekli bir karakter tasiyan yonetim sanatina yasama
adin1 verirken, gegici bir dogaya sahip ve giinliik olaylarla belirlenen yonetim
bigcimine ise siyasi yonetim ya da devlet idaresi adini verir. Bentham’ a gore
0zel etik ve yasamanin s6z sahibi oldugu edimler biiyiik dlciide fakli olsa da ve
bireyin yasamima direkt miidahale haklar1 degisse de her ikisinin de hedefi
aymdir. Bentham sOyle yazar: “Ozel etik kisinin mutlulugunu hedefler,
yasamanin da bundan baska bir amaci yoktur. Ozel etik herkesi, yani akla
gelebilecek herhangi bir toplumdaki biitiin bireylerin mutlulugunu ve
davraniglarmi ilgilendirir, yasama da ayni sekilde. Demek ki kisisel etik ve
yasama sanati el ele gider” (Bentham, 2021: 262). BOylece her ikisi de

cogunlugun mutlulugunu hedefledigi ikisinde de faydact ilke hiikiim
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surmelidir.

Bentham’in babasi1 James Stuart Mill ile arkadaslig1 sayesinde faydact
gelenek ile tanmisan Mill, etikte kendisinden once Bentham tarafindan
gelistirilmis olan faydaciligi benimsemistir. Bentham’dan kendisine miras
kalan diigiincelerdeki eksik buldugu kisimlari tamamlamak ve kendi savundugu
diistinceyi temellendirmek adma Mill faydaci disiinceyi yeniden

yorumlamigstir.

2.2. Mill’in Faydaciik Kurami

19. yiizyilin 6nemli diisliniirlerinden, 1806-1873 yillar1 arasinda yagamis
John Stuart Mill 1863 yilinda Faydacilik (Utilitarianism) adli eserini ortaya
koymustur. Mill’in faydacilik anlayisimi ¢oziimlemeye calisirken bize yol
gosterecek olan en 6nemli kaynak bu eseri olacaktir. Bu eserinde Mill,
faydacilik kuramimnin temelikelerini, degerini anlatmaya, toplumda faydacilik
hakkinda bilinen yanlislar1 diizeltmeye, kurama karst yoneltilen elestirileri
cliriitmeye ve kuramla ilgili kanitlar ortaya koymaya caligir.
Mill'in faydanin bir standart olmasini savundugu argiimanin 6teki béliminde,
etikte bir ilk ilkeye duyulan ihtiyag¢ vardir. Genel kabul gormiis bir¢ok ahlak kurali
vardir; birgok zorunluluk vardir bu da ¢atigmalarin kacinilmaz oldugu anlamina
gelmektedir. Bu catismalar1 ¢ozmek i¢in zorunluluklar arasmnda bir oéncelik
siralamast, sorunlar1 ¢ézmeye doniik bazi ilkeler olmasi gerekir. Iste fayda ilkesi
bunun i¢in ortaya atilmistir (Capaldi, 2011: 271-272).
Mill, Faydacilik adli eserinde faydaci ahlak anlayisini, ahlak tartismalarinda
yer edinen en yiksek iyi (summum bonum) kavramu etrafinda sekillendirir.
Ahlak alaninda en yiiksek iyi belirlenmeli ve bu ilke nesnel ve tek dlgiit olarak
kabul edilmelidir. Mill, fayday1 ya da en yiiksek diizeyde mutluluk ilkesini
ahlakin temeli olarak gdren Ogretiyi kabul eder. Eylemlerimizin mutluluga
katkida bulunma egiliminde olmasi Olciisiinde dogru oldugunu, mutlulugun
aksini yaratma egiliminde olduklarinda ise yanlis olduklarini savunmaktadir
(Mill, 2021: 28). Bentham’1 takip eden Mill’e gore, eylemde bulunacak 6zneye,
sonucunda haz getiren eylem iyi, aci getiren eylem ise kotudir. Eylemlerde
fayda ilkesine uyulmasi, mimkin olan en yiksek sayida insana ve diger tum

duygulu varliklara nitelik ve nicelik{ppkimindan hazca en zengin hayati saglar.



Mill’e gore faydacilik, mutlulugun arzu edilen bir sey, bir erek oldugunu bize
ogretir. Yasamimizdaki diger her sey bu erege ulagsmak igin yalnizca bir arag
olabilirler. Mill’in ahlak alaninda verdigi en 6nemli ¢aba, mutluluk kavramimin

en yiiksek iyi oldugunu ispatlamaya ¢aligmaktir.

Mill Faydacilik eserinde mutlulugun kendi icin arzu edilen tek sey
oldugunu su sekilde ifade eder: “Faydac1 6gretiye gore, mutluluk arzulanirdir ve
bir amag olarak tek arzulanir sey de odur; diger tiim seyler bu amacin aracilari
olarak arzulanirdirlar” (Mill, 2021: 63). Mutluluk tim eylemlerimizin ve
davranislarimizin tek amaci (en yiiksek iyi) oldugu i¢in, faydaci ahlaki
Olgiitimiiz de davramiglarimizin sonuglarma gore belirlendigi igin, eger
davranislarimiz ya da eylemlerimiz mutluluga (genel mutluluga) sebep oluyor
ya da ona yaklastiriyorsa; yani, mutluluk arzumuzu tatmin ediyorsa, o zaman
onlarin dogru eylemler oldugu sdylenebilir. Mill mutlulugun tek arzulanir sey
oldugu iddias1 savunmak i¢in sadece onun arzulandigini ve baska higbir seyin
arzulanmadiginin kanitlanmasi gerektigini yazar (Mill, 2021: 64). Bu kanita
engel teskil eden ise insanlarin mutluluk disinda seyleri, 6rnegin erdemi en
yuksek iyi olarak arzulamalaridir. Faydacilik erdemin arzulanabilir bir sey
oldugunu reddetmek zorunda kalacaktir. Fakat Mill burada ‘arag,” ‘amag’ ve
‘arzulanir olan’ kavramlarinin daha detaylica incelenmesi gerektigini diisiiniir.
Ona gore insanlarin, mutlulugu arzu ederken birbirinden farkli seyleri arzu
etmesi miimkiindiir. Ornegin, insanlar erdemi ve kétiiliigiin olmayisini da az aci
ve yiiksek haz kadar arzu ederler. Faydacilik, erdemin arzulanmasina ve hatta
baska c¢ikarlara kayitsiz kalarak sadece kendi i¢in arzulanmasina karsi ¢ikmaz.
Faydaci i¢in eger erdemi ¢ikarsizca arzulamak nihai bir amag olan genel ya da
kolektif mutluluga katki yapacaksa, onun bir pargasi olacaksa erdemli bir yagam
pesinde kosmak, ona deger vermek iyidir. Mill’e gére erdem mutlulugun zorunlu
ve dogal bir par¢as1 degildir fakat onun pesine diisenler icin mutluluk kavrammin
icerigi haline gelmistir (Mill, 2021: 65). Bu yiizden bilingli bir sekilde kendinden
baska bir seye arag olarak arzulanmasi gerekmez. Arag olmak ile amacin parcasi
olmak ayrimini daha iyi kavrayabilmek adina Mill zenginlige duyulan arzuyu
ornek verir (Mill, 2021: 65). Paray1 hedefliyor, ona ulagmaya ¢alistyor olusumuz
parlak bir madde yiginina ihtiya¢ duydugumuzdan degildir. Ona yiikledigimiz
anlam sayesinde onun araciligiyla satmn alabilme, sahip olabilme gucine
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ulagmayi isteriz. Fakat para arzusu 0yle 6ne gecer ki bazen onun ara¢ oldugu
unutulur ve sadece kendisi nihai amag haline gelir. “O halde denebilir ki, para
bir amag ugruna degil, amacin bir pargasi olarak arzu edilir” (Mill, 2021: 66).
Para mutlulugun araci degil, mutlulugun parcasi olmustur. Dolayistyla zenginlik
arzu edilirken aslinda arzulanan mutluluktur. Mill erdem arzusunun temelde
para, gii¢ ya da sOhret arzusuyla 6zdes oldugunu belirtir. Faydaciliga gore bir
sey hazza yardimci1 olmasi ve de acidan uzak tutmasi sebebi disinda herhangi bir
sebeple arzulanamaz (Mill, 2021: 67). Bu disiincelerden ¢ikarilacak sonug
mutluluk diginda arzu edilen hi¢bir seyin olmadigidir. Bununla birlikte Mill,
fayda ilkesinin ne ¢esit bir kan1 gerektirdigi sorusuna da bir cevap bulmus olur:
“...eger insan dogas1 mutlulugun bir parcasi olan ya da mutluluga araci olan
disinda hicbir sey arzu edemeyecek sekilde yapilanmissa, bunlarin
arzulanabilecek yegane seyler oldugu disinda bir kanitimiz olmaz ve buna gerek
de olmaz” (Mill, 2021: 68). Kisacas1 mutluluk insan davranislarinin biricik
amacidir. Mill’in mutluluktan ne anladig1 sorusuyla ilgilenecek olursak, mutluluk ve
haz arasmdaki iliskiye daha detayli deginmemiz gerekir. Bu nokta ayrica Mill’in
faydaciligini Bentham’dan ayiran nokta da olacaktir. Mill’e gére mutluluk hali ile
kastedilen insanin haz ile kendinden gegtigi uzun siireli bir sarhosluk hali degildir. Eger

mutluluk ile kastettigimiz, yogun hazlar1 barindiran heyecanlarin bir devamlilig1 ise

bunun imkansiz oldugu ortadadir (Mill, 2021: 36).

Zaten hazlar yapilari geregi boyle bir yasam tiiriine neden olamaz. Yogun
hazlar anlik yasanir. Bu yiizden Mill, coskun hazlari, ara sira parlayan
kivilcimlara benzetir. Bu hazlarmn er buldugu yasam da her daim yanan bir aleve
benzemeyecektir. Hazzin tiiriine gore siiresi degisiklik gosterebilir fakat en
yiikksek hazzin bile ebediyete kadar siiremeyecegi kesindir. Mill, mutlu bir
yasam ile kastettiginin diisiik miktarda ve gecici acilarin ve edilgin degil etkin
olan hazlarmn yer aldig1 bir yasam oldugunu belirtir (Mill, 2021: 36). Mill’ gére
mutlu olmak imkansiz olsaydi bile faydaci ilke yine de gegerli olurdu ¢linkii
“fayda sadece mutlulugun pesinden gitmeyi degil, mutsuzlugu engellemeyi ya
da hafifletmeyi de igerir” (Mill, 2021:35). Boylece Mill’in faydaci
perspektifine gore, yasamda bireyin ve toplumun mutlulugunu amacglamak,
hazlar1 arttirmak yerine var olan aciy1 olabildigince azaltmayi amaglamaktir.
Mill kisinin mutlu ve degerli bir var olusa, onu mutluluk kaynaklarindan ali

koyan kotii iktidar ve yasalardan kac;lagak erigsebilecegini yazar (Mill, 2021: 38).



Ayn1 zaman da fiziksel ve ruhsal acilardan, 6rnegin yoksulluk, hastalik ya da
merhametsizlikten olabildigince Oniine geg¢ildiginde yine iyi bir yasama
kavusulmus olur. Mill sagduyu ve ihtiyat ile bu kotiiliiklerin
diizeltilebileceginden emindir. Bu baglamda Mill, olumsuzu yok etmeye
calismay1 Onceledigi i¢in onun faydaciligina negatif faydacilik adi verilir.
Negatif faydacilik toplumdaki mevcut aciy1r en aza indirmemiz gerektigini
savunur. Kisaca, negatif faydaciligin oncelikli amaci toplumdaki 1zdirabin
azaltmasidir. Hazlarin arttirilmasma yonelik eylem ve planlar ikincil amag
haline gelmektedir. Demirci’nin de dile getirdigi gibi: “Negatif faydaciligin
temel ilkesi, fayday: artirmak degil, faydasizlig1 azaltmaktir” (Demirci, 2009:
388). Mill acinin azaltilmasmin egitim ve toplumsal diizenlemeler ile
gerceklestirilebilecegine inanir ve negatif faydacilik, ileride gérecegimiz gibi,
kadmnlarin ¢ektigi acilarmn da ortadan kaldirilmasi i¢in somut adimlar

atilmasinda giiclii bir temel olusturmaktadir.

Mill, Faydacilik isimli eserinde kendisine yoneltilen elestirilerden biri
olankavramin ¢ikarcilikla bir tutulmasi konusuna da agiklik getirmeye ¢alisir.
Kavramsal agidan, ‘fayda/yarar’ (utility) ile ‘¢ikar/menfaat’ (interest)
kavramlarmi birbirleri ile karistirilabilmektedir. Bu noktada olusacak zihinsel
bir karigiklik faydaci ahlak anlayisin saf ¢ikarci ve bencil bir 6greti gibi
anlasilmasina neden olabilir. Fayda kavrami, basit bir bicimde ve hicbir ahlaki
hassasiyet barindirmayan salt sonug elde etmeye odakli bir sey olarak diisiintiliir
fakat Mill’e gore ¢ikar kavrami fayda kavramindan farkh bir anlama gelmektedir.
Cikarct sifat1 genel olarak eylemde bulunacak kisinin kendisinin 6zel ¢ikarmna
uygun olarak davrandiginda bu kisi i¢in kullanilir. Mill bu kullanima 6rnek olarak
herhangi bir bakanin kendi koltugunu korumak adma iilkesinin ¢ikarmi feda
etmesi Ornegini verir (Mill, 2021: 48). Cikar yalnizca birey i¢in iyidir fakat
toplumsal mutlulugu amaclayan faydacilik bakimindan ahlaki bir deger ifade
etmez. Cikarm, faydadan farki ahlaki degerinin olmamasidir. Ornegin, ¢ikar
dogrultusunda yalnizca getiri odakli hareket eden bireye gore, herhangi bir
durumdan kurtulmak i¢in yalan sdylemek dogru bir tercih gibi gelebilir fakat
sonuglar1 derinlemesine degerlendirildiginde uzun vadede giiven duygusunu
zedeledigi i¢in zararli oldugunu sdyleyebiliriz. Mill’in ahlaki anlayiginda,

bireylerin baskalarini hesaba katmadan ahlaki olarak hareket etmeleri gibi bir
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durum s6z konusu degildir. Diger bireylere yani topluma kars1 yiikiimliiliikleri
vardir. Yani ¢ikar kisinin 6zel menfaatlerini olustururken, fayda 6znel ¢gikarlara
ve diger tiim bireylerin iyiligiyle uyumlu olma durumunu gozetir.
Uygun Olan ise, bu anlaminda, faydali olanla ayn1 sey degil, zararlinin bir ttrtdir.
Nitekim ¢ogukez, anlik bir stkintidan kurtulmak ya da kendimiz ve bagkalar1 igin
dogrudan ise yarar kimi seyleri elde edebilmek i¢in yalan sdylemek uygun olan
sey olabilir. Ancak icimizdeki diristlik konusundaki duyarli hissin terbiyesiz
mademki davraniglarimiz icin en ise yarar olanlardan ve ohissin gii¢siiz diismesi
de en zararl olan seylerden birisidir; ve mademki istemeyerek de olsa dogruluktan
sapma, sadece tlim mevcut toplumsal esenligin esas dayanagi degil, ayn1 zamanda
yetersizligi de medeniyeti, erdemi ve insan mutlulugunun en genis 6l¢tide kendisine
bagli olduguher seyi geri birakacak olan insani olanin giivenilirligini zayiflatma
yoniinde bu kadar sey yapmaktadir; o halde halihazirdaki bir ¢ikar ugruna, boylesi
agkin bir uygun olma durumuna iligkin bir kuralin ihlalinin, uygun olan sey
olmadigmi hissederiz ve her kim kendisi ya da digerbireylerin kazancz icin, elinde
olmasina kargin insanoglunu iyi olandan mahrum birakir ve onlarafenalik yapar,
onlarm karsilikli sozlerine gosterdikleri az ya da ¢ok giivene bulasir, onlarm en

buylk diismanlarindan biri roliini oynamis olur (Mill, 2021: 48).

Mill’in faydaci ahlak anlayisi, ele aldig1 fayda ilkesini ve ahlaki problemleri
toplumsal diizlemde degerlendirmeye calisip, toplumun genelini en yiiksek
oranda mutluluga ulastirmay1 hedefler. Yani sonucunda, mimkin olabildigi
kadar cok sayidabireyin, olabilecek en yiiksek miktarda mutluluga ulastiracak
olan eyleme odaklanir c¢ilinkii faydacilik bireysellikten ziyade toplumsal
mutlulugu amaglar. Ona gore: “Her bir kisinin mutlulugu kendisi i¢in bir 1yidir
ve bu yiizden, genelin mutlulugu da herkesin toplami i¢in bir iyidir” (Mill,
2021: 64). Faydaci ogretilerin ¢ogunlugu, tek bir kisinin kendi basina kolay
kolay mutluluga erisemeyecegini; kiginin mutlulugunun ancak toplum
icerisinde, toplumsal fayda cercevesinde gergeklesebilecegini diisiiniirler.
Insan sosyal bir varliktir ve bir digerine ihtiyag duyar. Mill’e gore zaten insan,
ruhunda hemcinsleriyle birlikte olma arzusunu tasir. Insan toplum iginde yer
almalidir, toplumsallik durumu gereklidir. Mill’e gdre insanlar kendi bireysel
mutluluklarma ancak toplumsallik igerisinde ve karsilikli fayda diistincesi
baglamindakavusabilirler. Bu nedenle etigin temel problemi, bireysel mutluluk
ile toplumun geneliyiligini (mutlulugunu) bagdastirabilmektir (Ozlem, 2020:

73). Bireysel mutluluklari biriktirerek toplumun genel mutlulugunu elde etmeyi
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amaglayan faydaciliga gore, ahlaki fail eylemlerini gercgeklestirirken, bir
toplum igerisinde yasadigini unutmadan; kendi mutlulugunu diisiindiigii gibi
diger insanlar1 da g6z 6niinde bulundurarak, toplumun mutlulugunu diistinerek
bu eylemi gerceklestirmelidir. “Sunu tekrar etmeliyim ki, faydaciliga
saldiranlarin nadiren adilane sekilde teslim ettigi sey, davraniglarimizda neyin
dogru oldugunu belirleyen faydaci 0l¢utl olusturan mutlulugun, failin kendi

mutlulugu degil, herkesi ilgilendiren oldugudur” (Mill, 2021:41).

Mill’e gore birey, kendi mutlulugu ile bagkalarinin mutlulugu arasinda
kaldiginda bu segime 6nyargisiz ve tarafsiz bir bigimde yaklagmalidir. Mill, bu
yaklasima dayanarak faydaciligi agiklarken su iki kurala da deginir. “...fayda,
birincisi,yasalarin ve toplumsal diizenlemelerin her bir bireyin mutlulugunu ya
da (pratik acisindan sdylenecek olursa) ¢ikarini biitiiniin ¢ikar1 ile miimkiin
oldugunca uyum igerisinde belirlemesi gerektigini soyler” (Mill, 2021: 41). Bir
digerini ise sOyle aciklar: “...insan karakteri lizerinde ¢ok genis bir giicli olan
egitim ve diislincenin, bu giicii her bir bireyin zihninde, kendi mutlulugu ile
biitiiniin iyiligi arasinda ayrilmaz bir ortaklik kurmak igin kullanilmasi
gerekir...” Mill’e gore birey bu tavir dogrultusunda, genelin mutlulugunu
tehlikeye atacak davranistan kagmir ve genelin mutlulugunu amaclayan
eylemin isteginin her bireyin icinde olmasi gereken bir davramis giidiisii
oldugunu kabul eder. Tiim bireyler kendisinin toplumsal bir yaratik olduguna
yonelik disiincesi, onun kendi hisleri ve hedefleri ile hemcinslerininkiler
arasinda bir uyum olmasi gerektigini dogal ihtiyaglarindan biri gibi gérmesine
neden olur (Mill, 2021: 62). Mill ortak faydalar ve toplumun daha ylksek
mutlulugu icin yerigeldiginde kisinin bireysel mutlulugundan vazge¢mesi
gerektigini vurgular. Faydaci ahlak anlayisi, insanlarm kendi en biiyiik 1yiligini
baskalarmin en biiyiik iyiligi icin feda etme giicli oldugunu savunur (Mill,
2021: 40). Mill’e gore kendisini feda edip fedakarlikta bulunan bireyler, bunu
sadece toplumun mutlulugu i¢in yapmalidir, bagkabir nedenle yapilmamalidir.
Ona gore yasamda, kisisel zevklerinden feragat edip de diinyadaki mutluluk
miktarini arttirmaya katki saglayan insanlar her tiirden saygiyr hak ederler.
Buna bir bireyin sehit olmasini 6rnek verebiliriz. Yasadigi topraklar ve
toplumun giivenligi i¢in kendi yasamindan vazgecmek Mill icin saygi
duyulmas1 gereken bir erdemliliktir. Mutluluk arzu edilmektedir fakat insan
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aynt anda toplumsal sagduyu, irade ve fedakarlik gibi duygular1 da
barindirmaktadir. Bu nedenle baskalarmin mutlulugu s6z konusu oldugunda

kisi bireysel mutlulugunu bir kenara atabilmelidir (Mongu, 2015: 28).

Mill kendi faydaci kuramini netlestirmek icin kiginin mutlulugu ve
toplumsal refah arasindaki iligkiyi daha acik hale getirme ihtiyact duyar. Kisi
kendi mutlulugu ile bagkalarinin mutlulugu arasinda kaldiginda bu segime
Onyargisiz ve tarafsiz bir bicimde yaklasmalidir. Mill, bu yaklasima dayanarak
faydacilig1 agiklarken su iki kurala da deginir. “...fayda, birincisi, yasalarin ve
toplumsal diizenlemelerin her bir bireyin mutlulugunu ya da (pratik a¢isindan
sOylenecek olursa) ¢ikarmi biitiiniin ¢ikar1 ile miimkiin oldugunca uyum
icerisinde belirlemesi gerektigini sdyler” (Mill, 2021: 41). Bir digerini ise sdyle

13

aciklar: . insan karakteri ilizerinde cok genis bir giicii olan egitim ve
diisiincenin, bu giicii her bir bireyin zihninde, kendi mutlulugu ile biitiiniin
1yiligi arasinda ayrilmaz bir ortaklik kurmak i¢in kullanilmasi gerekir...”
Mill’e gore birey bu tavir dogrultusunda, genelin mutlulugunu tehlikeye atacak
davranistan kaginir ve genelin mutlulugunu amaglayan eyleme dair istegin her
bireyin icinde olan bir gidu olarak kabul eder. Kisisel ¢ikarin ya da bireysel
mutlulugun genelin mutluluguna karsit olmasi gerektigi diisiincesi yanlistir.
Tim bireyler baskalarinin da toplumsal bir varlik olduguna dair bilingli
oldugunu diisiinmelidir.  Bdylece birey kendi hisleri ve hedefleri ile
digerlerininkiler arasinda kendiliginden bir uyum olmasi1 gerektigine
inanmalidir (Mill, 2021: 62). Boylece fayda ilkesi bireyler arasi bir karsiliklilik
ilkesini de icermis olur. Buna ek olarak Mill ortak yararlar ve toplumun daha
yiikksek mutlulugu i¢in yeri geldiginde kisinin bireysel mutlulugundan
vazgecmesinin faydaci ilkeye aykir1 olmayacagmi vurgular. Faydaci ahlak
anlayisi, insanlarin kendi en biiyiik iyiligini bagkalarinin en biiyiik iyiligi icin
feda etme giicli oldugunu kabul eder (Mill, 2021: 40). Mill’e gore fedakarlik
kendi basina iyi degildir. Fedakarlikta bulunan bireyler, bunu sadece toplumun
mutlulugu i¢cin yapmalidir, baska bir nedenle yapmamalidir. Ona gore
yasamda, kisisel zevklerinden feragat edip de diinyadaki mutluluk miktarini
arttirmaya ay da aciy1 azaltmaya katki saglayan insanlar her tiirden saygiy1 hak
ederler. Buna bir bireyin sehit olmasin1 6rnek verebiliriz. Yasadig: topraklar ve
toplumun giivenligi i¢in kendi yasammdan vazge¢cmek faydaci ilke geregi
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iyidir. Boylece su ¢ikarimi yapmak Mill’in feminizmini anlamamiza da yardim
edecektir: Faydaci ilke geregi, eger toplumun bir kesimi (kadinlar) yapilan
ayrimcilik ve baski sebebiyle mutsuzluk i¢indeyse diger bireylerin bu kesimin
mutlulugunu da igine alan genel mutluluk ugruna bazi fedakarliklarda
bulunmalar1 yanlis olmayacaktir. Boylesi bir fedakarligi gerceklestirebilmek
icin Mill’in 6nerdigi yol “genel karakter soylulugu”nun gelistirilmesidir (Mill,
2021: 34). Boylece Mill’in faydac1 etiginin yalnizca tek tek edimlere yonelik
bir ilke Onermedigini fakat tiim edimleri belirleyecek bir karakter egitimi

iizerinde durdugu sdylenebilir.

Mevcut acilarin giderilmesinden haz kavramina dondiigiimiizde Mill’in
haz anlayisinin Bentham’dan ayrildigini gortiriiz. Mill ve Bentham, kisinin
daha yiiksek derecede haz veren ya da en diisiik diizeyde ac1 veren eylemi
secmesi gerektigi konusunda ayni noktada bulusurken Mill hazlar1
smiflandirmasi ile Bentham’dan ayrilir.

Oncelikle, insanlarm kisisel haz istegiyle hareket ettigi anlayis1 (psikolojik

hedonizm) Bentham'm benimsedigi ama Mill'in reddettigi bir anlayistir. Mill,

yiiksek ve alcak hazlar arasinda hem nitel hem de nicel farklar oldugunu iddia

eder. Daha da 6nemlisi, yararli olan, haz degil mutluluktur. Haz mutlulugun bir

6zelligi, onun varligmin ampirik onayidir (Capaldi, 2011: 274).

Hazlar arasinda yiiksek haz-asagi diizey haz gibi hi¢bir ayrim yapmayan, her
haz tiirtinii aynm1 6lciide iyi ve degerli bulan Bentham’in aksine Mill, hazlar
arasinda bir ayrim yapar. Mill’e gore hazzi yalnizca hayvanlarla da
paylastigimiz bedensel ya da duyusal hazlara indirgemek faydaciliga yapilan
itirazlarin da nedenidir. Hazlar arasinda niteliksel ayrim yapilmamasi
insanlarin domuzlarinkinden farkli hazlara sahip olamayacagini kabul etmektir
(Mill, 2021: 29). Insanlar hayvanlarm arzularindan ve tatminlerinden daha
yuksek yetkinliklere sahiptir. Bu ylizden, ona gore, hazlar niteliklerine gore
ayristirilmalidir ve bazi entelektiiel, estetik ve ahlaki nitelikteki daha ytiksek
dizeydeki hazlar salt hayvani icguddlerin tatminine tercih edilmelidir (Cevizci,
2016: 502). Mill Epikiirciiler de dahil hazci diisiiniirlerin bazi1 hazlar1
digerlerinden nitelik bakimindan istiin gordiiglinii ve faydaci yazarlarin da
zihinsel hazlar1 masrafsizlik, gilivenirlik ya da siireklilik bakimindan tercih
ettigini belirtir (Mill, 2021: 30). Kisaca bazi tiir hazlarin digerlerinden daha

arzu edilir ve daha degerli oldugu o%asu faydaci ilke ile uyumludur.



Mill, anlama yetisinin, insani hislerin, hayal gucinun ve ahlaki
duygularin da haz kaynag1 olabilecegine deginir (Mill, 2021: 30). Insan yiiksek
yetilere sahip bir varlik oldugu i¢in yetileri ve kapasiteleri geregi pesinde
oldugu tatminler bir hayvanin, cahilin ya da meczubun hazlarindan daha
farklidir. Mill yetilerinin farkinda olan bir insanin bir hayvanin hayvansal
hazlarn biitiinline ulagabilecegini bilse bile bir hayvanin yasamini asla yeterli
bulamayacagini, bu hayatin onu tatmin etmeyecegini diisiiniir. Ciinkii boyle bir
yasam gurur ya da 6zgiirliik sevgisi de diyebilecegimiz “haysiyet duygusu’na
ters diiser. “[BJu duygu gerc¢i hi¢gbir zaman tam olarak olmasa da kimilerinde,
kendi yiiksek yetileri oraninda ve bunlarn mutluluklarinin ¢ok temel bir
parcasi olmalar1 agisindan gii¢liidiir...” (Mill, 2021: 31). Yiksek hazlar1 tatma
kapasitesi olmayan bir varlik (hayvanlar) ya da bu kapasitesi olan ama bunlar1
hic tatmamis biri bu hazlarin eksikligini de hissetmez. Fakat yiiksek
kapasitelerinin farkinda olan biri hayvansal hazlar tadacagi yasam yerine bu
hazlarin olmadig1 insani bir yagami tercih eder. Mill soyle yazar:

Mutlu bir domuz olmaktansa, mutsuz bir insan olmak yegdir; mutsuz bir Sokrates

olmak da mutlu bir aptal olmaktan iyidir. Eger aptal ya da domuz bundan farklh

bir goriisteyse, bu onlarm sorunun sadece bir yanini bilmelerinden ileri gelir.
Otekiler ise her iki yan1 da bilmektedirler (Mill, 2021: 32).
Mill hazlar1 miktar disinda ayirt etmeyi saglayan, birinin yiiksek haz digerinin
ise asag1 haz olarak belirlenmesini saglayan seyin ikisini de tatmis olanlarin
ilkini digerine tercih etmesi oldugunu yazar: “iki hazdan, her ikisini de tecriibe
etmis kisilerin hepsinin ya da neredeyse hepsinin, onu tercih etmek igin
herhangi bir hissi ya da ahlaki yiikiimliiliikleri olmaksizin, kendisini sectigi haz
daha arzulanir olandir” (Mill, 2021: 30). Birey her iki hazzi da g6z 6niinde
bulundurup, biri nicelik olarak daha fazlayken hosnutsuzluk olusturacagini
bilmesine ragmen yine de digerini iist konuma yerlestirip, mecburiyet
olmaksizin onu segiyorsa; bu durum hazlar arasinda nitelik farki oldugunu
kanitlar. O, yiiksek hazlar1 entelektiiel hazlar olarak niteler ve asagi hazlar1
yiiksek hazlara oranla daha az zihinsel caba gerektiren hazlar olarak tanimlar
(Mill, 2021: 30). Ornegin, yiirilyiis yapmak, hamburger yemek, futbol oynamak
gibi eylemlerden aldigimiz hazlar asag1 haz sayilabilecek iken kitap okumak,
siir- miizik dinlemek gibi eylemlerden aldigimiz hazlar ise yiiksek hazlar

labilir.
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Sonug olarak, yliksek ve asagi hazlar ayrimu ile birlikte, Mill’in, iki eylem
arasinda se¢im yapmak zorunda kalan bireye, Bentham gibi bir haz hesab1
sablonu sunmadig1 sdylenebilir. Yine de ahlaki se¢imler i¢in bireye gosterdigi
yol bir yontem olarak adlandirilacak olursa, onun onerdigi birinci yontem,
bireyin gézlem yapmasidir. iki eylem arasinda se¢im yapmak durumunda olan
kisi, hangi eylemi se¢mesi gerektigiyle ilgili gozlem yapmalidir. Gozlem
yaparken dikkat etmesi gereken sey, bu eylemlerden elde edecegi hazlardan
hangisi o hazlar1 deneyimleyen kisilerin hepsi ya da birgogu tarafindan, hi¢bir
ahlaki sorumluluk duygusuna bagli kalmaksizin tercih edildigidir. Mill’in
Onerecegi ikinci yontem ise ehil yargiglar (competent judges) admi verdigi
kisilerin neyi sectigine dikkat etmektir (Aydin, 2013: 154). Bu yargiclar her 1ki
eylemden de elde edilecek hazlar1 bilen kisilerdir ve heniiz belirli hazlari
tatmamus kisilerin tercihleri i¢in rehber olabilir. Mill ayrica se¢imin zorlama ile
degil de 6zgiir irade ile yapilmasina biiyiik 6nem verir. Mill kendi sundugu yol
bir Oneridir. Bu yiizden bir kisi Mill’in 6nerdigi yontemleri kullanarak bir
eylemin dogru oldugunu belirlese ve buna ragmen baska bir eylemde bulunsa

bu Mill’e gore kabul edilirdir ¢iinkii kisi 6zgiir iradesi ile se¢cim yapmuistir.

Mill ahlak kuramini ortaya koyarken oOzgiir irade ile birlikte ahlaki
yiikiimliiliige vurgu yapar. Mill’in faydaciligina gore bizler topluma elimizden
gelen yiiksek mutlulugu saglamak i¢in ahlaki olarak yiikiimliyiizdiir. Mill,
Faydacilik’ta faydaci ilkeye dair neden yiikiimli oldugumuz konusunu iiglincii
boliimde incelemistir. Genelin mutlulugunu saglamaya neden mecbur olalim?
Faydaci ilkeye uyma yiikiimliigiimiiziin kaynagi nedir? Mill i¢in fayda ilkesi,
diger tiim ahlak kuramlarinin ilkeleriyle esit 6l¢iide yaptirima sahip olabilir ve
o0, eylemlerimizi diizenleyen bu yaptirimlari i¢sel ve digsal yaptirimlar olmak
tizere iki ayr1 kategoride degerlendirir (Mill, 2021: 54). Digsal yaptirimlar,
insanin evrenin yaraticis1 ve hemcinsleri tarafindan begenilme ve onaylanma
isteginden ya da korkudan kaynaklanir. Boylece 6diil ve ceza ile
baglantihidirlar. Tanriya ya da diger insanlara Karsi duyulan sevgi ya da korku
bizi bencilce davranmamaya zorlar. Hemcinslerimizin mutluluguyla yiikiimlii
hissederiz ¢linkli kendi mutlulugumuzu bile diisiinsek baskalarinin bizim
mutlulugumuza katkida bulanacak davranislarmi 6veriz ve destekleriz. Insan
mutlu olmak ister bu nedenle kendi mutlulugunu arttiracagi i¢in de baskasinin
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mutlulugu i¢in gerekli seyleri yapmasinin zorunlulugunu fark eder. Tanridan
kaynakli yaptirima gelecek olunursa, faydaci ilke dini yaptirim igerebilir ¢linkii
Tanr1’nin iyiligine inanan insanlar, genel mutluluga ulastiracak olan iyinin de
Tanr1’nin onayladig ve istedigi sey oldugunu diisiiniirler. Sonug olarak, Mill’e
gore, fiziksel ya da ahlaki olusu fark etmeksizin Tanri’dan ya da
hemcinslerimizden gelen dissal 6diil ve cezanin giicii insan1 her ikisine de
kayitsiz bir bicimde baglanmasimni saglar ve bu baghlik faydaci ilke icin bir
zorlayicilik tasir (Mill, 2021: 55).

Mill igsel yaptirimin zorlayiciligmin bir his olarak duyuldugunu yazar
(Mill, 2021: 55). Ahlaki karakter gelistiginde ve kaynagi ne olursa olsun, bir
odev ihlal edildiginde miktar1 degisiklik gosteren bir ac1 hissedilir. Bu ac1 ihlal
edilen seyin ihlal edilmemesi i¢in i¢sel bir yaptirim olarak rol oynar. Mill bu
hissin giiclii bir his oldugunu ve meselelerin biiyiikliigline goére ondan
kacmilmasmin s6z konusu olmadigmi disiiniir. Bu his diger her seyle
ilgisinden koparilarak yalnizca o6dev ile iliskilendiginde vicdan olarak
adlandirilir. Vicdan ise bir 6devi ithmal ettigimizde gelen yogun sugluluk ve
pismanlik ile el ele ilerler. Sonug olarak Mill i¢in tiim ahlakiligin i¢sel yaptirim
kaynag1 olarak diisiiniilen 6znel his, vicdani his, faydaci ilke i¢in de bir
yaptirim kaynagidir. Faydaci ilkeyi benimsemis ve karakter soylulugu tasiyan

kisi ilkeye aykir1 davrandiginda vicdanen rahatsiz olur ve pismanlik duyar

(Mill, 2021: 56).

Digsal ve i¢sel yaptirimlar bizi toplumsal yasamda daha dikkatli ve 6zenli
davranislarda bulunmaya iter. Fakat fayda ilkesinin nihai yaptirimi; yani fayda
ilkesine uymaya bizi nihai olarak zorlayan sey, i¢imize egitim yolu ile
yerlestirilmis ve iyinin bir parcasi haline gelmis toplumsallik hissidir (Mill,
2021: 62). Fikir ve kultlr ayriliklar1 ne olursa olsun, insan kendi hedefi ve hissi
ile digerlerinin hedeflerinin ve hislerinin, kendi mutlulugu ile digerlerinin
mutlulugunun ¢atisamayacagina derinden inanir. Faydaci kiginin, toplumsal bir
varlik olduguna dair inanci derinlerde kok salmistir ve o yerlesik bir birlik
hissine sahiptir. Bu inan¢ ve his onu, kendini digerlerinden ayirmamaya,
bagkalarinin amacini kendi amaci olarak goremeye, genel olarak mutlulugu
arttirmaya ve esitlerin ¢ikarlarina saygi duymaya zorlar. Faydaciligin nihai

yaptirimi, birlik ve esitlik hissi, esitsizlige sebep olan cinsiyet ayrimmin da
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ortadan kaldirilmasi i¢in bir yaptirim olarak diisiiniilebilir.

Mutluluk, haz, aci, fayda ve ahlaki yiikiimliilik kavramlarinin yaninda
Mill’in ahlaki goriigiiniin anlasilmasina yardim edecek son kavram adalet
kavramidir. Adaletin genel faydanin bir tiirli oldugunu diisiinen Mill, onun
kaynagint daha yiiksek bir mercide arayan, ona 6zel bir kdken arayan
kuramlara kars1 ¢ikar. Adalet diger tiim ahlaki gereklilikler gibi belirli ahlaki

13

gerekliliklerden olusur. Mill adaleti sOyle tanimlar: ... adalet, toplu olarak
gozetilen, toplumsal fayda Olgeginde iistte yer alan ve bu yiizden diger her
seyden daha fazla ylkiimliligli olan belirli ahlaki gerekliliklere verilen
isimdir” (Mill, 2021: 99). Insanm birbirine zarar vermesini engelleyen ahlaki
kurallar her zaman diger ahlaki kurallardan daha hayatidirler. Adalet de boyle
oldugundan faydaci etik i¢inde en basat ve kutsal yere sahiptir (Mill, 2021: 93).
Adaletin, faydadan bagimsiz bir tanimimnin yapilip yapilamayacagi adaletsiz
denen eylemlerin ya da durumlarin ortak ozelliklerine bakilarak yapilabilir
(Mill, 2021: 73). Mill iizerinde anlasmaya varilamayan farkli adaletsizlik
durumlari tespit eder. Ornegin bir kisiyi 6zgiirliigiinden, miilkiyetinden ya da
yasanin atfettigi haklarindan mahrum etmek adaletsizdir. Fakat Mill belirli bir
hak taniyan yasanin da kotii bir yasa olabilecegini tartismaya agar. Boylece o
yasaya uyulmasi degil yasanmn ihlal edilmesi adaleti saglayacak olabilir.
Kisaca, birinin igine yararken digerine kotiiliigii dokunan yasalar, yani adaletsiz
yasalar olabilir. Dolayisiyla, yasaya uygun olmak adaletin dl¢iitii degildir (Mill,
2021: 74). Mill’in adaletsiz olarak siraladig1 diger edim ya da durumlar, bir
insanin hak etmedigi iyiligi edinmesi ya da hak etmedigi kotiiliigii gérmesi,
birine verilen sdziin tutulmamasi, tarafli olunmasi, esitligin gozetilmemesi gibi
durumlardir. Genel zihinsel yapmnin en kolay kavrayacagi birinin hak etmedigi
bir iyilik ya da bir kétiiliikle karsilasmasimnin adaletsiz oldugudur. Insanin neyi
hak ettigi sorusuna dair Mill s0yle yazar: “Genel olarak sdylenecek olursa bir
kisi dogru olan1 yapiyorsa iyiyi, yanlis olani yapiyorsa kotiyli hak ettigi
diistiniilir” (Mill, 2021: 75). Yine benzer bir sekilde, sliphe getirmeksizin
birine verilen sozii tutmamak adaletsizlik olarak goriiliir. Karsi tarafi bir
davranisimizla beklentiye soktuysak ve bu beklentiyi bosa ¢ikardiysak, bir
sozlesmeyi ihlal ettiysek adaletsizce davranmis oluruz. Bir diger 6rnek olan
tarafsizligin ihlalinin adaletsizlik olarak gortulmesidir. Meselelerde taraflardan
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birine, digerine gore Oncelikli davranmak adil degildir. Tarafsizlik diistincesi
esitlik ile bagdasir. Esitlik kavramimin adalet kavraminin 6ziinii olusturdugu
diistiniiliir ve hem adalet anlayiginda hem de onun uygulanisinda tamamlayici
0ge olarak bulunur (Mill, 2021: 76). Mill listeleyip gozden gecirdigi
adaletsizlik Orneklerinde, genel fayda disinda, baska bir kaynagi ima eden
genel bir ortaklik bulamaz. Mill’in adaleti tartisirken 1srarla vurguladigi ise
adaletin hukuki bir hakla ilgili olmadigi, yasaya uygun olmak anlamima
gelmedigi ve adalet talebinin “ahlaki bir hak” oldugudur (Mill, 2021, 74). Mill
sOyle yazar: “Adalet sadece dogru olam1 yapmak ve yanlis olan1 yapmak
anlamina gelmez, ayni zamanda baz1 bireylerin bizden kendi ahlaki hakki olani

talep etmesi anlamina da gelir” (Mill, 2021: §82).

Mill’e gore “[a]dalet diisiincesi iki seyi varsaymaktadir; bir davranis
kurali ve kural yaptirim olarak dayatacak bir duygu. Ilkinin tiim insanlik i¢in
ortak ve onlarm iyiligine oldugu varsayilmalidir. Oteki (yani duygu) ise kurali
ihlal edenlerin ¢ekebilecekleri cezaya iliskin bir arzudur” (Mill, 2021: 85).
Adalet duygusunu olusturan unsurlardan biri koétiiliik ya da zuliim yapmis
birinin ceza almasina dair arzu iken digeri mazlumlarin var oldugu bilgisidir.
Cezalandirma arzusu ya da kin ve kisas duygusu kendiliginden ahlaki degildir
(Mill, 2021: 84). Bu adalet hissinin ahlakiligi, toplumsallik hissi ile, toplumsal
duygudaslik ile 5zel bagidan gelir. insanlar tiim varliklarla duygudaslik kurma
yetisine sahiptir. Bir kisi kendi kabilesindekilerle, iilkesindekilerle hatta tiim
insanlik ile duygudaslik kurar ve duygudaslhk sayesinde onlarmm amaglarini
kendi amagclar1 olarak goriir. Duygudaslik sayesinde kisi, kendisi ve ait oldugu
topluluk arasinda bir ¢ikar birligi oldugunu kavrar ve genel faydaya yonelir.
Boylece duygudaslik kurulanlara ve amaglarina zarar veren seyler, zarara kasi
koyma ve karsilik verme itkisini harekete gecirir. Dolayisiyla, zarara kétiiliikle
karsilik verme toplumsal bir birlik hissi ile birleserek ahlakilesir ve ahlaki

adalet talebini olusturur.

Mill’in faydaciligmin temel unsurlarinin tartisildigr bu bolim bir
sonraki boliimde tartisilacak olan Mill’in cinsiyet ayrimciligini dnlemek icin
One surdigl faydaci feminist ¢oziimiin ahlaki temellerini aydinlatmistir.
Oncelikle Mill’in faydacihmin negatif faydacilik oldugu gériilmiistiir ve

Mill’in toplumdaki hazlarm arttirilmasindansa mevcut acilarin giderilmesine
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onem verdigi vurgulanmistir. Mill’in genel mutluluk kavrami toplumda
mutluluga erismeyi saglayan olanaklardan mahrum kalanlarin bu olanaklara
ulastirilmasini ima eder. Faydaci ilke geregi kadimlari mahrum kald1 olanaklar
onlara saglanmalidir. Bununla birlikte, Mill’in adalet kavrami yasaya uygunluk
anlamin1 asar c¢iinkii Mill’e gore adaletsizlige sebep olan kotii yasalar
miimkiindiir. Toplumda kadinlara esitsiz davranilmasini saglayan yasalarin
olanag1 ve bu yasalara karsi ¢ikma talebi de gerekg¢elendirilmistir. Son olarak
Mill, Faydacilik eseri boyunca dogal hislerden, i¢giidiilerden bahsediyor olsa
da ¢ogu dogal sayilan hissin Ozellikle ahlaki hislerin sonradan egitimle
kazamldigini vurgular. Ornegin faydaci ilkeyi uygulamay1 saglayan birlik hissi
sonradan edinilmistir fakat dogalmiscasina ya da bir i¢giidiiymiiscesine
benimsenebilir. Mill’in dogal olana kars1 c¢ekincesi kadin erkek arasindaki
esitligi dogaya dayandirmaktansa ahlaki hak dedigi seye dayandirmasiyla
sonuglanir. Kadinlarm esit haklara sahip olmasi zorunlulugu onlarin faydacilik
geregi ahlaki haklarinin savunulmasidir. Mill Faydacilik’ta adalet kavramini
inceledigi boliimu tarihsel olarak adil olanin degisebilecegini vurgulayarak
bitirir. Bu toplumsal gelismeye da kapi aralar. Tiim toplumsal gelisime bir
gelenegin, kanunun ya da yasanin toplum i¢in zorunlu oldugu diisiincesinden
evrensel olarak adaletsiz ve zalimce oldugunun fark edilmesinden olusur.
(Mill, 2021: 98). Boylece Mill kadinlarin koleligine sebep olan yasalarin

tarihsel olarak yanlishgmm fark edilecegine inanmaktadir.
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3. MILL’IN OZGURLUK ANLAYISI

Mill, 1859 yilinda basilan, Ozgiirluk Uzerine adli eserinde 6zgiirliigiin
onun i¢in ne ifade ettigi, 6zgiirligiin birey ve toplumun mutlulugu i¢in neden
gerekli oldugu ve Ozglrligin iktidar tarafindan hangi durumlarda
kisitlanabilecegi konular1 tizerinde durur. Bu eserde Faydacilik adli eserinde
ele aldig1 fayda kavrammi, siyasi diizenlerin degerlendirilmesi i¢in Olgiit
olarak kullanir. Dolayisiyla Mill'in iki 6nemli ¢alismasi olan Faydacilik ve
Ozgiirlik Uzerine arasinda soyle bir baglant1 vardir: Mill’e gore 6zgiirliik
birey i¢in de toplum i¢in de faydalidir, talep edilmesi ve savunulmasi gereken
bir degerdir. Mill 6zgiirliglin, degerini faydaci ilke lizerinden kazandigini
disiiniir yani 6zgiirliigii degerli kilan mutluluklarin artmasi anlamina gelen
faydadir. Mill, toplumda bireylerin birbirlerinin secimlerine ve yasam
bicimlerine saygi duydugu siirece bireylere gelisim ve yetkinlesme alam
acilabilecegini ve ancak bu sayede toplumsal ilerlemenin gerceklesebilecegini

savunur.

Faydaci ilkeye gore ideal olarak en iyi yonetim sekli, uzun ya da kisa
vadede bireylere en fazla miktarda mutluluk veren ya da en yiksek miktarda
acty1 azaltan yonetim seklidir. Ona gore toplumu iyiye gotiiren en iyi
yonetimde tiim halkin katilimi mevcut olmalidir; en ufak kamusal bir gérev bile
olsa her tiirden katilim faydalhidir (Mill, 2017: 117). Boylece Mill’e gore en iyi
yonetim bi¢iminin demokrasi oldugu sodylenebilir. Demokraside insanlara
sunulan siyasi ve toplumsal katilim imkanin, bireylerin secimlerini ve
Ozgiirliigiinii genisletmesi nedeniyle bireysel gelisime de izin verecegi agiktir.

Onun bireysel 6zerklik ve gesitlilik anlayisina gore her birey kendi hayatini kendi

sectigi hayat planina gore surdirme o6zgirliigine sahip olmalidir. Demokrasi

farkliliklar1 ve gesitliligi koruyarak 6zgiirliiklere en miisait siyasal ortami saglayan
veayni zamanda da bireysel ve toplumsal ¢ikarlara ve mutluluga en elverisli olan

sistemdir (Bayram, 2014: 60).

Mill’in demokrasi savunusunda 6nemli bir nokta vurgulanmalidir. Faydacr ilke
Mill’im demokrasiyi savunmasini saglarken ayni zaman da demokrasinin eksik
yonlerini de ortaya koymasini saglar. Mill var olan yonetim bi¢imleri arasinda
en ideal olanmin demokratik yonetim bi¢imi oldugunu One siirse de onu

bireysel ve toplumsal mutlulugun arttirilmasi1 baglaminda ise yararlilik
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bakimindan degerlendirdigi i¢in fayda ilkesiyle ortiismedigi durumda ondan
vazgecilebilecektir. Temsili bir demokrasinin herhangi bir kurumda ya da onu
kontrol eden kamuoyunda zekanin diisiikk olmasi ve yasalarmn belli bir sinifa ait
cogunluga yonelik olmasi bir tehlike barindirir. Bu nedenle az ya da kisith bir
oy ile temsiliyetin demokratik karakteri sinirlandirilmalidir. “Gergekten esit bir
demokraside, toplumun her kesimi orantisiz degil, orantili bir sekilde temsil

edilir” (Mill, 2017: 181).

Mill’e gore toplum, ayr1 bagimsiz bir varlik alani olusturmaz ve kendisini
olusturan bireylerden daha fazla bir sey degildir. Bu durumda da kamusal fayda
Olciiliirken toplumdaki konumuna bakilmaksizin herkes (kadinlar ve isciler
dahil) esit bireyler olarak goriilmelidir (Tiizen, 2014: 43). Siyasi iktidarin
Onerecegi ve uygulanmasmi saglayacagi her karar bireysel mutluluklarin
toplumsal mutluluga katkisi1 hesaba katilarak diisiiniilmelidir. Kamu c¢ikar1
geregi, hesaplama sonucunda eger mutlulugun toplami acidan biiyiik ise siyasi
ve toplumsal karar uygulanabilir. Toplumsal mutlulugun iki ayr1 sekilde
arttirilabilecegi diistiniildiigiinde siyasi iktidarin iki gorevinin oldugunu ve
bunlar i¢in ayr1 ayr1 c¢alisabilecegini savunabiliriz. Ilki acryr azaltarak
mutlulugu arttirmaktir. Bu amag icin siyasi iktidar bagkalarina zarar ve aci
veren eylemleri engeller, kontrol altinda tutmak i¢in ¢esitli cezalar uygular.
Ikincisi ise iyi yasama olanaklarmi arttirarak toplumdaki mevcut mutlulugu
arttirmak. Bu iki amacin 6zgiirliikle iliskisi diistiniildiiglinde her ikisinin de bir
vatandagin bir baskasinin 6zgiirliigiinii kisitlamadig1 miiddetge 6zgiir olmasmin
saglanmas1 gerektigi fikrinde bulustugu goriliir. Mill siyasi iktidarin bireysel

ozgiirliik ile iliskisini nasil detaylandirir?

Mill insan 6zgiirliigiiniin ii¢ 6zel alanindan bahseder. Bu alanlardan
birincisi, mutlak diisiinceyi ve duygu 6zgiirliigiinii gerektiren insan bilincinin
kendi i¢ alanina dahil ettigi vicdan dzgiirliigiidiir. Ikincisi, zevklerimiz ve
ugraslarimiz gibi kisisel hobilerimizi devam ettirmedeki 6zgiirligiimiizdiir.
Birey kendi yasam yolunu bagkalarin1 etkilememek sartiyla kendi
tasarlayabilmelidir. Ugiincii ve son alan ise toplumda baskalarma zarar:
olmayacak herhangi bir ama¢ dogrultusunda bir araya gelme 6zgiirliigiimiizdiir.
Mill’e gore hiikiimetin bi¢cimi ne olursa olsun, bu ozgiirliiklere saygi

gosterilmedigi ve bu ozgiirlikkler higbir sarta bagl kalmadan var olmadigi
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stirece bir toplumu 6zgur olarak nitelendiremeyiz.

3.1. Diisiinme, ifade ve Eylem Ozgiirliigii

Mill’in diislincesinin temeline toplumun mutlulugu igin bireyi ve onun
Ozgiirligiini kKoydugunu ifade etmistik. Mill bireysel 6zgiirliik kavramini
Ozgiirliik Uzerine eserine giris yaparken bireysel alan olarak ayirdigi alan igine
diisen U¢ farkli Ozgurluk bigimini ayirarak detaylandirir. Burada tartismaya
actig1 konu bireysel alana miidahalenin olasilig1 ve sinirlaridir. Bireysel alana
digen ilk ozgirliik diisiince Ozgiirliigiidiir. Mill’e gore diisiince 6zgiirligu,
insanligin diistinsel mutlulugu i¢in zorunludur. Bunu da birbiri ile baglantili
dort ayr1 nedene dayandirir. Birincisi, kendimizi yanilmaz saymamaliyiz.
Higbir diisiince susturulmamali ¢linkii bahsi gecen diisiince, kesin dogru
oldugunu diisiindiigiimiiz kendi diisiincemize ragmen dogru ¢ikabilir. Tkincisi,
susturulan diisiincenin yanlis oldugunu varsaysak bile i¢inde bir dogruluk pay1
olabilir. Diisiince siirecimizin dogru bir sekilde tamamlanmasi birbirine zit
diisiincelerin etkilesimiyle ortaya ¢ikabilir. Ugiinciisii, tartisilmaz gdriinen
diisiince kesinlikle dogru olsa bile ona karsi ¢ikilmasina tahammiil edemez ve
tartigmay1 kabul etmezsek bu bir Odnyargiya doniisiir. Dordiinciisii ise, baska
diisiinceleri hesaba katmazsak ve akil ile sorgulanabilir oldugunu diisiinmezsek

yargilar akil ile agiklanmas1 yasaklanan dogmalara doniisiir.

Mill’e gore, yalnizca bir kisi haricinde kalan insanlarin tamami ayni
diisiincede olsalar bile insanlarin tiimiiniin o bir kisiyi susturmaya hakki yoktur
(Mill, 2021: 25). Higbir diistince susturulmamalidir; fikir dogru da olsa yanlhs da
olsa dile getirilmelidir. Mill’e gore bastirmaya calistigimiz bir disiincenin
yanlis oldugundan hicbir zaman emin olamayiz ki bundan emin olsak bile yine
de onu susturmaya ¢alismamiz biiyiik bir kottltktdr. Dile dokulmek istenen bir
diisiinceyi susturmak gelecek nesillere de haksizlik etmek olur. Diislinceler dile
getirildiginde iki varsayim s6z konusudur: Disiinceler ya dogrudur ya da
yanlistir. Eger One siiriilen diisiince dogru ise ve insanlar onu diistinmekten
mahrum ediliyor iseler, kendilerinde mevcut olan yanlis diisiinceyi bu dogru
diistince ile degistirme firsatindan yoksun birakilmig olurlar. Diger varsayima
deginecek olursak, bahsi gecen diislince yanlis olsa bile yine de dile

getirilmelidir ¢iinkii yanlig dﬁsﬁang dile getirildiginde dogru diisiince dile



getirildiginde kazanilacak olan faydayla ayni derecede biiyiik bir fayda elde
edilmis olur. Dogru diisiince ile yanlis olan diisiincenin ¢atigmasi sonucunda
ortaya cikacak olan, dogrunun daha anlasilir olusundan, daha canli etki
birakmasindan mahrum kalinmamis olur. Bu nedenle higbir diisiince ortadan
kaldirilmamalidir. Mill’in yanlis ve dogru disiincelerin ikisinin de Ozgiirce
aciklanmas1  gerektigine dair c¢Oziimlemesinin faydayr Olgiit aldig:
gorulmektedir. Mill, ifade edilen diisiincenin bu iki temel varsayimda bile
toplumun 1yiligi i¢in oldugunu diisiiniir ve bunlara imkan sagladigi gerekcesiyle
0zgurlik onun igin 6nemlidir. Boylece yanlis bir diigiince bile toplum igin
faydalhdir. Diisiince 6zgirliigiiniin korunmasmnin devletin gorevleri arasinda
oldugunu diisiinen Mill soyle yazar: “Faydali olan bir¢ok inan¢ vardir ki,
toplumun diger ¢ikarlarinin korunmasikadar bu diisiincelerin tutulmas: da

hiikiimetin gorevleri arasmdadir” (Mill, 2021: 33).

Mill’in diisiince ve ifade 6zgirligiinti degerlendirirken dikkat ¢ektigi bir
diger nokta diisiinme ve tartigma arasindaki iliskidir. Diisiince 6zgirligi
tartigma Ozgiirliigiinii getirir. Diislince 6zglrliigii her birey i¢in gereklidir;
clinkii farkh fikirler bakis agimiz1 degistirebilir, dogru sandigimiz inanglar1
diizeltmemize olanak saglayabilir, bir tartisma ortami yaratarak bizleri genis
diisiinebilme yetisine ulastirabilir. Akilli insan, kendi aklina bel baglamayarak
elestiri olanaklarma firsat verir, tartisma kapilarini siirekli agik birakir. Mill’e
gore, en fazla gliven duydugumuz inanglar1 ancak herkesi onlarin asilsiz
olduklarin1 kanitlamaya siirekli davet ederek koruyabiliriz (Mill, 2021: 32). Bu
tiir fikir catigmalarina izin verildiginde, sonucu ne olursa olsun, gergege ulasma
yolunda tiim imkanlar degerlendirilmis olur. Eger tartisma alan1 agik birakilirsa
bu, insanlig1 daha iyi kosullara ulastiracak dogrularin olduguna inanmak
anlamina gelecektir. Insan akli bu dogruyu kavrayabilecegi hale geldiginde
insanin daha iyi bir yagam siirecegi timit edilir. O siire¢ boyunca da bu dogruya
yaklasirken insanligin belirli bir zaman diliminde sahip olabilecegi kadar iyi
yasami elde etmis olduguna giiven duyulabilir (Mill, 2021: 32).

Koklii diistinceleri olan bir kimse diistindiigiiniin yanlis olabilecegi ihtimalini
goniilsiizce de kabul etse, su anlayisla hareket etmelidir ki, kendi diigiincesi ne
denli dogru olursa olsun, eger o diisiincesi tamamen, sik sik ve korkusuzca
tartigilmazsa, ona canli bir hakikat olarak degil, 61U bir dogma(nas) olarak inanilir
(Mill, 2021: 50).
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Mill’e gore insan, dogru olarak adlandirdigi seyleri hi¢ kusku duymadan kabul
etmemeli; bu diisiinceyi doniistiirecek,  ¢iliriitebilecek, gercegiyle
degistirebilecek her tiirden karsithiga kapisi agik olmalidir. Tartismadan uzak
kalarak, mevcudiyetini bir 6n yargi olarak siirdiiriip, kendisine kanit
gerektirmeyecek bir inanci varsaymak akillt bir varlik i¢in dogru bir edim
degildir. Diisiincelerimizden siiphe edebilmeli, onlarin iizerine tartisip
konugabilmeliyiz. “...biitiin diisiincelerin kisitsiz agiklanmasina, 1limli olmak
ve diriist bir tartismanin sinirlarin1 agsmamak kosuluyla izin verilmelidir”
(Mill, 2021: 75). Dogru tslup, dogru tavirla, ilimh bir yaklasimla, olumlu
elestirinin bizlere fayda getirecegi bir gergektir. Olumsuz elestiri gereksiz olsa
da olumlu elestiriye, Mill’e gore, her zaman acik olmak gerekir. Kisaca Mill’e
gore diistinceleri tartigmak diisiince 6zgiirliigii kadar 6nemlidir ¢iinkii bu eski
diisiincelerimizi yenileri ile degistirme imkani1 tanir. Mill’in diisiince
Ozglrliiglini savunmasinin en temel nedeni diislince 6zgirligiiniin
demokrasinin de temeli olmasidir. Demokrasinin yarattig1 bu serbestlik ortami
beraberinde toplumsal ilerlemeyi getirir. Toplumsal yasami iceren bir
probleme, diisiince 6zgiirliigliyle birlikte 6ne siiriilen farkl fikirler sayesinde,
farkli pencerelerden bakilmasi, problemin farkli yonlerinin, birbirinden farkli
kisiler tarafindan, farkli iddialar ile tartisilmasi yonetime yansir ve bu da
toplumsal fayday1 artirir. Tartisma 6zgiirliigii toplumdan 6nemli diistiniirlerin
¢ikabilmesi i¢in gerekli ortami saglar. Bununla birlikte, siradan insanlarin da
mevcut diisiinme seviyelerini miimkiin olabilecek en yiiksek noktaya ¢ikarmak
icin de firsat olusturulmus olur. Mill sdyle yazar: “Diisiince 6zgiirligii, yalniz
baslica ya da biiyiikk adamlar yetistirmek i¢cin gerekmez. Tersine; diisiince
Ozgiirliigii ortalama insanlarin diisiinerek ulagsma yeteneginde olduklar1 ¢apa
varabilmelerini olurlastirmak i¢in de yine o kadar, ¢ok daha fazlasi bile gerekir”

(Mill, 2021: 48).

Mill, eserinin ikinci bolimiinde diisinme ve ifade ozgirligiinden
bahsettikten sonra Gglnci bolimde diisiincelerin eyleme dokilmesi konusuna
gecis yapar. Insanlarin diisinmekte ve diisiincelerini ¢ekinmeden dile
getirebilmede 6zgur olamadigi durumda, kisinin entelekttel olarak ilerlemesinin
kisitlanacagi sonucuna ulasmistik. Mill,“Diisiincelerimizde serbest oldugumuz
kadar eylemlerimizde de serbest olabilir miyiz?”” sorusunu sorarak ise baslar.
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Ona gore, belirli bir kosulu gerceklestirdigimiz taktirde diisiincelerimizde
oldugu gibi eylemlerimizde de Ozgiir olabiliriz. Bireylerin “[y]arar ya da
zararmin ancak kendilerine kalmasi durumu, kuskusuz, olmazsa olmaz bir
kosuldur” (Mill, 2021: 78). Bireylerin kendi fikirlerine uygun davranmalarinda,
eylemin sonuglarmin faydasi ve zarar1 sadece kendilerini ilgilendirdigi siirece
eylemi gergeklestirmelerinde sorun yoktur.
Bagkalarma hakli bir neden olmaksizin zarar veren eylemler, hangi tirden olursa
olsun, bunlar1 desteklemeyen duygularca ve gerektiginde, insanligin eylemli
karigmastyla denetim altina alinabilir; daha Onemli durumlarda ise mutlaka
denetim altina alinmalar1 gerekir. Birey 6zgiirliigiiniin bu kadarlik kisitlanmasina
ihtiyag vardir; birey kendini baskalarinin bagina bela etmemelidir. Ama birey,
baskalarim kendi islerinde rahatsiz etmekten geri durur ve kendine aitislerde sadece
kendi egilim ve akil yiiriitmesine gore davranirsa, diisiincenin 6zgiir olmasi
gerektigini kanitlayan ayni nedenler, ayn1 bireyin, kendi diisiincelerini, rahatsiz
edilmeden, yarar ya da zarar1 kendisine ait olmak Uzere, uygulamaya koymasina
izin verilmesi gerektiginide kanitlar (Mill, 2021: 78-79).
Toparlanacak olursa, Mill’e gore insanlar diisiince, ifade ve tartismada 6zgiir
olmalidir fakat Mill davranig ve eylemin 6zgiirliigi ile ilgili ayni1 smirsizligi
tanimaz. Insan eylemleri, bu kosula bagli kalmadiginda; yani eylemlerin
baskalarma zarar vermesi s6z konusu oldugunda, diisiinceler kadar serbest
olmamalidir. Daha dogrusu, Mill bu tarz eylemlerin denetim altinda olmasi
gerektigini diisiiniir. Bireyin 6zgiirliigiiniin kisitlanmasini yalnizca bu noktada

gerekli bulur.
3.2. Yasam Biciminde Ozglrlik ve Bireysel Gelisme

Mill’in, bireysellige olan vurgusu onun toplumsal ilerleme kavramiyla
birlikte diisiiniilmelidir. Birey, kisiliginin yetkinligi oraninda hem kendisi hem
cevresi icin daha degerli olur. Insanlarmn cabalarmi ydneltmesi gereken,
ozellikle baskalar1 iizerinde etkili olmay1 dileyenlerin yonelmesi gereken hedef
giic ve gelismenin bireyselligidir. Bireyselligin de iki adet kosulu vardir:
birincisi 0zgiirliik, ikincisi ise durumlarm c¢esitliligidir. Bunlarin birlestigi
durumlarda, bireysel gii¢ ve farkliliklar olusur; bu farkhiliklar da 6zgilinligii
dogurur. Mill’e gore 6zgiinliik yani bir baskasina benzememe durumu, insan
iliskilerinde, toplumsal yagamda ¢ok degerli bir 6gedir. Kisi kendini gelistirdigi

oranda, kendisi i¢cin daha degerli olmakla birlikte baskalar1 i¢in de daha degerli
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olma yetenegine ulasmaktadirr (Mill, 2021: 88). Bireyin kendi 1s18inin
parlamasi, toplumun diger liyelerine de yansir. Mill, bireyselligin serbest bir
bicimde gelismesinin, mutlulugun basta gelen kosullardan biri oldugunu
diistiniir. Mutluluga ulagsma yolunda 6zgiirligiin, gerekli bir parca ve kosul
oldugu gergegini kabul etmeli ve toplum olarak 6zgiirliige az deger verilmesi
tehlikesinden uzak durmaliyiz. “Mill'e gore insan dogasi hakkindaki temel
gercek, her birey kendi yagamimin sorumlulugunu ne kadar iistlenirse insanlarin

da ancak o kadar dolu dolu yasayabilecegidir” (Capaldi, 2011: 281).

Mill’e gore devlet, kendince belirledigi en 1yi yasam bi¢imini bireye
dayatarak onun kisisel 6zgirliik alanina miidahale etmemelidir. Mill bireyin,
kendi se¢cim hakk1 olmasinin gerektigini ve kendi yasama planini ¢cevresindeki
kimseye birakmamasi gerektigini dile getirir. Kisinin kendi 6ziine uygun, kendi
istegiyle hareket edemedigi, baskalarmin gelenek ve goreneklerine gore
sekillendigi yerde insan mutluluguna ulagsmadaki 6ncelikli adimlardan biri olan
ve hem bireysel hem toplumsal ilerlemenin 6nciilii olan bireysellik eksik kalir.
Mill i¢in bireysel gelisme, toplumsal gelismenin de 6n sartidir. Kisi mutluluga
yalnizca kendi dogasini gelistirdigi ve bireyselligini kazandigi taktirde
ulasabilir. Bu da segenekler arasindan tercihler yaparak kisi kendisine en uygun

yagsam yolunu 6zgiir iradesi ile belirlediginde miimkiin olmaktadir.

Mill’e gore bireysel 6zgiirliik ve farkli yasam bi¢imlerinin olmayis1 geri
kalmis bir toplum olmanin isaretidir. Onun icin igerisinde farkli yasam
tarzlarmi barindiran ya da en azmdan bu yasam tarzlarma imkan veren
topluluklardir. Mill’in vurguladigi gibi: “...baskalarina zarar vermemek
kosuluyla, tiirlii yaradilislara serbest yapip etme alani verilmeli; herhangi bir
kimse ¢esitli yasama tarzlarmi denemeyi kendince uygun bulursa, bunlarin
degerini deneyimlemesine de imkan tanmnmalidir” (Mill, 2021: 79). insanlar

3

arasinda farklar o kadar onemlidir ki, “...onlarin yasam bi¢imlerinde buna
karsilik gelen bir cesitlilik olmadik¢a, onlar ne mutluluktan paylarini tam
alirlar, ne de dogalarinin yetenekli bulundugu ¢apta bir diisiinsel etik ve estetik
boylanmaya erigebilirler” (Mill, 2021: 95). Toplum, farkli alanlarda farkli
oranlarda gelisen esit bireylerden olusmalidir. Bu durum bireylerin

potansiyellerini kullanmalarma ve kendilerini gelistirmeleri i¢in biitiin

bireylerin 6zgilir olmalarina olanak saglar. Her insan birbirinden farkli i¢sel
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potansiyele sahiptir; bu ylizden, onlar1 ayni ve tek bir kosula mecbur birakmak
dogru degildir. Her birey, kendine 6zel oldugu i¢in insanlarin ¢esitli bigcimlerde
ayr1 tarzda yasam siirmelerine izin verilmelidir. Bireyin gelisim yolu aslinda
bir nevi kisinin kendini kesfetme siirecidir, birey kendi yeteneklerini kesfetmeli
ve kendi simirlart dogrultusunda uygun yasam yolunu kendi secebilmelidir.
Etkinlikleri ve se¢imleri bireye 0zgii olmalidir ¢iinkli gelisme bireysellikle
miimkiindiir. Insanlarin farklilklarinda devam ettirdikleri &zgiirliiklerinin
korunmasini saglayacak olan ilke ise hosgorii ilkesidir. Cogulculuga hosgorii
ile ulasmak miimkiindiir. Bagka tiirlii ifade edecek olursak 6zerk bireyleri bir
arada tutmanin ahlaki formiili hosgoriidiir (Aydogan, 2018: 90). Toplum
icerisinde farkliliklara saygi ve hosgorii igerisinde yaklasildig: siirece, yasam

bicimlerinde ¢esitlilik olmas1t mutluluk getirir.

Mill kendi yasam yolunu kendisi belirleyemeyen bireyin, baskalarmin
yonlendirdigi bir kukla olmaktan baska c¢aresi olmadigini diisiiniir. Kendi
yagsam planini kendisi belirleyen birey ise tiim yetilerini kullanabilir hale gelir.
Birey kendi eylemlerini, kendi akil siizgecinden gegirerek, kendi karar
mekanizmasini kullanarak, kendi duygular1 dogrultusunda gerceklestirdigi
siirece bireyselligi artar ve dzerk bir birey haline gelir. Insan, kendisinde
mevcut olan tim potansiyeli kaliplara sokarak, bastirarak bir tekdiizelige
sigdirmak yerine onu bir pirlata gibi islemeli ve tiim ¢abasini onu gelistirmeye
kullanmalidir. Baskalarinin ¢izdigi sinirlar icerisine kendimizi hapsetmek,
kendi imkanlarimizin getirdigi 6l¢iide bir agag¢ gibi dallanip budaklanmamizi
engeller ve potansiyelimizin kisitlandigi bir yasam slirmemize neden olur.
“Boyle bir kisitlamaya boyun egmek insanin biitiin dogasini uyusturup,
koreltir. Her bireyin dogasima hakli bir olanak vermek i¢in, ¢esitli kimselerin
ayr1 tarzda yasamalarina izin verilmesi kosuldur” (Mill, 2021: 89). Bireysel
gelisimi tartisirken Mill’in muhafazakarliga dair elestirisini de buluruz. Mill’e
gore potansiyelimizi ve egilimlerimizi sinirlandiran gelenek-gorenek baskisi
ilerlemenin 6nunde bir engeldir. Toplumun ilerlemesi ve iyilestirilmesi i¢in
degismeyen ve siireklilik tasiyan tek kaynak 6zgiirliiktiir. “...clinkli 6zglirlik
yardimiyla, ne kadar birey varsa o oranda alabildigine ¢ok sayida bagimsiz
iyilestirme merkezleri olusur. Bununla birlikte, ilerlemeci ilke ister 6zgurlik
sevgisi ister ilerleme sevgisi olarak, her iki durumda da hi¢c olmazsa bu
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boyunduruktan kurtulmayi igerdiginden, goérenegin erkine diismandir...” (Mill,
2021: 98). Bizler degisebilir ve doniisebilir oldugumuz siirece, ayn1 6l¢iide de
ilerlemeciyizdir. Simdi cevaplandirilmasi gereken soru ilerlemeci bir iktidarin

bireysel 0zgiirliikler ile ilgili roliiniin ve gérevlerinin ne olacagi sorusudur.

Mill, medeni devlet diisiincesini tartisirken devletin ii¢ temel gérevinin
oldugunu iddia eder. Birincisi, devlet her bireyin kendisine ait olan kisisel
alandaki 6zgiirliigiine sayg1 gostermeli; kisinin ¢evresini etkileyen eylemlerini
siirekli olarak denetlemelidir. Ikincisi, devlet her bireye kendi mutluluguna
istedigi bicimde ulagsmasmi saglayacak ortami olusturmalidir. Uglinciisii ise,
devlet bireyin {iistlenmek istemedigi fakat toplumun genel mutlulugu i¢in
zorunlu olan isleri yiirtitmeli, kurum ve kuruluslar1 olusturmalidir.  Mill’in
Ozgurluk Uzerine’de ortaya koydugu 6zgiirliik kurammin isaret ettigi iki 6lgiit
vardir. Bu 6lgiitlerden ilki, “Birey, kendisinden baska hi¢ kimsenin ¢ikarlarini
ilgilendirmedigi siirece, topluma kendi edimlerinden dolay1 sorumlu degildir.”
Ikinci 6lgiit ise, “Baskalarmin ¢ikarlarina zararh olan edimlerden birey
sorumludur; eger toplum kendi korunmasi i¢in bu cezalardan bir ya da digerinin
verilmesi gerektigi oldugu diisiincesinde ise, birey ayni1 edimlerinden dolay1
hem toplumsal hem de yasal cezaya baglanabilir” (Mill, 2021: 130-131). Mill,
toplum-birey arasindaki iliskiyi tartisirken toplumun birey iizerindeki
yetkisinin sinirlar1 sorusunu da ele alwr. Bu konuyla ilgili temel sorular
sunlardir: Toplumun yetkisi hangi noktada bagslamalidir? Bireyin yasaminin ne
kadarlik kismi toplum i¢in faydali olmaya ayrilmalidir? Mill’e gore bir
kimsenin eylemi bir bagkasinin ¢ikarma zarar veriyorsa toplumun buna karisma
yetkisi vardir. Yasamimizin bireyi ilgilendiren kismi bireye ait olmali, toplumu
ilgilendiren kismi ise topluma ait olmalidir (Mill, 2021: 104). Kisinin yaptig1
sey kendini degil de baskasini kotii etkiliyorsa toplum koruyucu olma adina onu
acik¢a cezalandirabilmelidir ¢linkitoplum halinde yasam sirmek her bireyin
0 toplumdaki diger bireylere karsi belirli eylemlerini takip ederek yikimli
olmasi kuralin1 da beraberinde getirir (Mill, 2021:104). Bu kosullar1 yerine
getirmeyen bireyler iizerinde toplum baski yapar yani herhangi birine zarar1
dokunan birey yasaca olmasa bile kamuoyunca cezalandirilabilir. Ozetlersek,
kisinin kendisinden bagka bir birey ya da toplum belli bir zarara ugradiginda,
bu durum artik 6zgiirliik alanindan ¢ikar, etik ve yasanin alanina girer (Mill,
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2021: 114). Bununla birlikte Mill’e gore kisi yapip ettikleriyle kisilere
dogrudan zarar vermese bile onlara kotii 6rnek oldugu gerekgesiyle yine de
zarar verici olarak nitelendirilebilir. Bu durumda verilen zararlarin neler
olabilecegi sorusuna Mill su yanit1 verir: “Bagkalarini bir kayba ya da zarara
ugratmasi, onlarla olan iliskilerinde yalana dolana bagvurmasi, tstiinliklerin
onlar iizerinde diiriist ve comertce olmayan sekilde kullanilmasi, dahasi onlar1
zarardan korumaktan bencil bir kaginma vb.” (Mill, 2021: 109). Bu nedenle
kisi bu tiir eylemlerde bulundugunda, toplumun birey lizerindeki yetkisi baglar.
Mill’e gore siyasi diisiinceler yiiriitiillirken buna ek olarak toplumun,
cogunlugun zorbalig1 konusunda, yani, toplumsal baski konusunda tetikte
bulunmasi gerekir. Mill toplumda belirli bir kesimin diger kesim {iizerinde
uygulayacagi, egemen olan fikir ve duygunun baskisindan da korunulmasi
gerektigini vurgular. “Ortaklagsmaci diisiincenin birey bagimsizligina yasal
olarak karigmasinin bir smir1 vardir: Bu sinir1 bulmak ve onu saldiridan
korumak, insan islerinin iyi bir durumda bulunmasi i¢in, siyasi zorbaliga kars1
korumak kadar gereklidir” (Mill, 2021: 10). Bireyin 6zgiirliigiine hem yasal
cezalar hem de kamuoyunun manevi baskis1 seklindeki siirlamalar mevcuttur
fakat Mill, devletin sinirsiz bir kisitlama hakkinin oldugunu diisiinmez, bu

siirlamalarin da bir siir1 olmalidir.

Mill’e gore medeni bir devlette olmasi gereken esitlik ilkesidir; her insan
ayni sartlar altinda yagamalidir. “Ahlakg¢ilar ve kanun yapicilarin goriislerinde,
herkesin mutlulukta esit hak iddias1 olmas1 ayn1 zamanda mutluluga gotiiren
tiim araclar lizerinde esit hak iddiasini da kapsar...” (Mill, 2021: 98). Mill'e gore
insan, biitiin mutluluk araclar1 tizerinde esit hak sahibidir ve bir toplum ancak
o toplumda herkesin ¢ikarina esit derecede saygi duyuldugu siirece var olabilir.
Eger toplumdaki her birey esit kabul edilmezse yani toplumdaki belirli bir
kitlenin mutlulugu hesaba katilirken, digerlerinin mutlulugu goz ardi edilirse
bu toplumda boliinmelere yol agar ve faydaciligin nihai amaci olan toplumun
genel mutluluguna ulagilamamis olunur. “Birine sana yapilmasini istedigini
yap ve komsunu kendin gibi sev kurallari, faydaci ahlakin ideal yetkinligini
ortaya koyar” (Mill, 2021: 41). Toplu bir bicimde yasayan insanlar birbirlerinin
cikarlarmi engellememeli ve toplumda digerleriyle is birligi icerisinde olup,
kolektif bir ¢ikar pesinde olmalidirlar. Digerlerinin ¢ikarlarint da gozeten
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insanin, bagkalarinin iyiligini de diislinmeyi dikkat edilmesi gereken bir husus

olarak benimsemesi toplumsal baglar1 da kuvvetlendirir.

3.3. Siyasi Iktidarin Gorevi ve Simirlan

Toplumun ya da kamuoyunun bireysel gelisimde etkisi, rolii ve yetkisinin
smir1 tartisan Mill, Ozgurliik Uzerine isimli eserde toplumun yami sira siyasi
iktidarin yasal olarak miidahalesinin niteliklerinin ve siirlarinin nasil ve ne
kadar olmas1 gerektigi konusunu da tartisir. Siyasi iktidarm miidahalesinin
simirlart da toplumun miidahalesinin smirlarina kosuttur. Elbette su da
unutulmamalidir ki, demokratik yonetimlerde siyasi iktidar da toplumu temsil
edecektir. Mill siyaset tarihine baktigimizda hiikiimetlerin yetkilerinin
smirlandirildiklarint  gérecegimizi yazar (Mill, 2001: 6) Siyasi iktidarin
yetkilerinin sinirlanmasi iktidarda olanlarin ¢ikarinin toplumun ¢ikarmin zitti
olmasmnin dogal olduguna dair inang sebebiyledir. Boylece yetki
smirlandirmasi, ¢ikarlar1 halkin ¢ikarlarinin zitt1 olan yoneticilere karsi alimmaisg
bir onlem olarak diisiiniiliir. Mill iktidardakilerin yetki smirlandirmasmim iki

yoldan yapildigini belirtir.

Birincisi, yoneticiye siyasi hak ya da oOzgiirlik olarak adlandirilan bazi
bagisikliklar1 kabul ettirme yoluydu ki; bunlarin yonetici tarafindan bozulmasi,
gorevin kotiiye kullanilmasi sayilacagi gibi; yoneticinin bunlar1 eylemiyle
bozmasi halinde, artik ya belirli bir direngle ya da genel isyanla karsilasmasi da
dogru goriiliirdii. Bir ikinci -ve genellikle daha sonradan gelen- care anayasal
engeller konulmasiydi; bdylece, yoneten giiciin daha 6nemli bazi tasarimlari igin,
gereken kosullardan biri; toplulugun ya da toplulugun ¢ikarlarmi temsil etmekle
yiikiimlenen herhangi bir heyetin onaymni almak gerekli bir kosul oldu. Ydnetici
gii¢, Avrupa iilkelerinin ¢ogunda, bu smirlama bigimlerinden ilkine boyun egmeye
az ¢ok zorunlu tutulmustu; ikinci durum igin farkliydi; buna ulasmak ya da bir
diizeye kadar zaten elde edilmis bulundugu hallerde, 6zgiirliikgllerin her yerdeki
baslica hedefi bunu daha biitiinliiklii haliyle ele gegirmek oldu. insanlar ise bir
diismani diger bir diismanla ¢arpigtirmaktan memnun kaldiklar1 ve zorbaligina
kars1 az ¢ok etkili bir giivencenin verilmesi kosulu ve bir efendi tarafindan
yonetilmekten hosnut olduklar1 siirece, isteklerini bu noktadan ileriye

goétirmediler (Mill, 2017: 6).
Ancak toplumlara demokratik yonetim yerlestikce yoneticinin ¢ikarma zit

edimlerde bulunacagi fikri ortadan kalkar ¢iinkii yoneticiye toplum kendi

cikarlart dogrultusunda kendi se¢mistir. Fakat, bir 6nceki bolimde de
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bahsedildigi gibi demokrasi cogunlugun zorbaligina kolayca doniisebilmekte
ve bu bireyi ¢ogunluk karsisinda giigsiiz birakmaktadir. Bu yiizden birey sz
konusu oldugunda toplum ve yoOnetici arasinda ¢ikar catigmasi olamayacagi
diistiniilen demokrasilerde dahi bireyi ¢ogunlugun zorbaligindan korumak i¢in
onlem almmali ve siyasi iktidarin yetkisine sinir konulmalidir. Smir1 nereye
koymamiz gerektigi, bireyin bagimsizligi ile toplum denetimi arasindaki uygun
ayarlamanim nasil belirlenecegi konusu onemli bir sorundur. Mill, bireyin
bagimsizlig1 ve siyasi iktidar arasinda uygun bir ayarlama yapilmasi gerektigini
disiiniir. Bireysel fayda ve toplumsal fayda arasindaki iliski, tek bir kisinin
ozgirliigiiniin herkesin 6zgirliigiiyle uyumlu olmasmin gerekliligi fikriyle

kurulur.

Mill’e gore devletin smirsiz denetim ve kisitlama yetkisi kabul edilebilir
degildir. Sinirlamalarin da bir sinir1 olmasi gerekir. Devletin, birey iizerindeki
kontrol ve 6zgiirliigii kisitlama giiciinlin ancak belirli bir ilke dogrultusunda
olmasni ileri siirer. Ilke, toplum ve birey arasindaki iliskiyi zarar {izerinden
belirleyen ilke ile aynidir ve bu ilke diginda higbir gerekge, bireye herhangi bir
maddi ya da manevi midahalede bulunmak icin yeterli bir neden olarak
goriilmemektedir. Bireyin yapip ettikleri, toplumun kalanindaki herhangi
birine dokunmuyorsa bu toplumu degil sadece eylemde bulunan 6znenin
kendisini ilgilendirir. Mill’e gore bir kisinin 6zgiir oldugunu kabul etmemiz
demek, kisinin kendi ama¢ ve isteklerine ulasabilmek i¢in diledigi gibi
davranma hakkina sahip olmasma g6z yumacagimiz anlamina gelmez.
Davranis1 bir bagkasmin ¢ikarma dokunmadigi durumlarda kisinin, o eylemi
yapmak ve eylemin sonuclarina katlanmak konusunda, yasal ve toplumsal
anlamda tam Ozgiirliige sahip oldugu anlamina gelir. Buna gore de devlet
miidahalesi kisinin edimlerinin bir bagkasina dogrudan ya da dolayl yoldan
zarar vermesi durumda kabul edilebilir. Bu durumlardaki devlet mudahalesi,
yine fayda ilkesi geregince, toplumun faydas: diisiiniilerek haklilandirilabilir.
“Su halde yararci [faydaci] felsefe, yasalara uyan bireylere kars1 miidahalede
bulunmayan simirlt bir hiikiimetin iyi bir hiikiimet oldugu tezini 6ne stirer”

(Tlzen, 2014: 43).

Mill’e gore Ozglirliigiin sadece bagkasma zarar verene kadar korunacagi

ve bagkasima zarar verildiginde 6zgiirliigiin kisitlanmasi gerektigi ilkesi sadece
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yetiskinler i¢in gecerlidir. Yasalarin kadin ve erkek i¢in belirledigi erginlik
yasindan daha kii¢iik yastaki kisiler i¢in ayni durum s6z konusu degildir. Bir
baskas1 tarafindan goézetilmeye ihtiya¢ duyan kisilerin, baskalarindan onlara
gelecek zarardan oldugu kadar, kendi yapip etmelerinin kendilerine getirecegi
zarardan da korunmalar1 gerekebilir. Ayni nedenle Mill, erginlik cagma

gelmeyen geri kalmig toplumlar1 da bu konunun disinda tutar.

Devletin birey-toplum iligkisi ¢erg¢evesinde bireysel Ozgiirliikleri
gozeterek sahip olmasi gereken roliin uygulanabilirligini gorebilmek i¢in Mill
cesitli drnekler verir. Orneklere gegmeden 6nce Mill su soruyu sorar: “Sug ya
da kazanin onlenmesi i¢in 6zgiirliige yasal bir bicimde hangi diizeye kadar
saldirilabilir”  (Mill, 2021: 133)? Ona gore, sucu sonradan izleyip
cezalandirmak kadar sucun Onlenmesi de hiikiimetin gorevleri arasindadir.
Devlet, bir kimsenin sug isleme hazirligi igerisinde oldugunu gordiigiinde, sug
isleninceye kadar beklemek zorunda degildir. Bu sucun islenmesine engel
olmak i¢in mudahalede bulunabilir. Bu durumun 6rneklerini Mill Gretme, elde
etme, satma ile ilgili bir meseleler; kisaca, ticari meseleler gibi gériinse da
Oziinde 6zgiirliik sorunu olan bazi1 durumlarda bulur (Mill, 2021: 132). Cin’den
afyon ithal etmek, ya da genel olarak zehir oldugu diisiiniilen bir malin elde
edilmesini giliclestirmek boyle bir durumdur. Mill’e gére bir zehir, bir insanin
hayatina son vermekten bagka hicbir ise yaramasa satist ve kullanimi
yasaklanirdi fakat zehir faydali amaglar icin de kullanilir ve fayday:
kisitlamamak adina satis1 mevcuttur. Bir eczacmin iiriiniin lizerine tehlikeli
oldugunu belirten bir etiket yapistirmasi 6zgiirliige saldir1 olmaksizin alinmig
bir onlemdir. Miisteri alacagi iiriiniin olumsuz sonuglar1 oldugunu bilmek
isteyebilir. On uyar1 yapip sonuglarindan, etkilerinden bahsettikten sonra tercih
yine kisiye bwrakilir. Bu iirlinii tehlikeli isler i¢in kullanacak insanlarin
olasiligina karsi, birey 6zgiirliigline saldirmadan uygulanabilecek en 1yi ydontem
bir sozlesme yapilmasidir. Sozlesme ile amacglanan, sonrasinda yasanan
anlagsmazlik durumlarinda; o durum ve kosullar1 yasaca hiikiimsiiz kilacak

hi¢bir seyin var olmadigini kanitlamak i¢in elde bir kanit bulundurmaktir.

Mill’e gore kisinin iyiligi i¢in ona miidahalede bulunmak ozgiirliige
saldir1 degildir hatta insanlari, kaza durumlarma kars1 uyarmak toplumun

oncelikli gorevleri arasindadir. Ornegin bir memur, gecilmesinin kesinlikle
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tehlikeli oldugu netlestirilmis bir kdprii i¢in oradan ge¢meye calisan bir
kimseyi tutup geri ¢evirebilir. Yine de kisi bir tehlike durumunda da sonuglar1
kendisi degerlendirmelidir. “...genel kurallara c¢ogunlukca uyulmasi
zorunludur; ama her bireyin yalnizca kendisini ilgilendiren islere gelince,
bunlarda bireyin kendi gobegini kendisinin kesmeye hakk1 vardir” (Mill, 2021:
106). Kisiye yasak koymanin yaninda akil verme ve yardim etme amagl bazi
Oneriler de s6z konusu olabilir. Bu devlet mudahalesi igin de gegerlidir.
Dolayisiyla Mill, devletin miidahalesin ibireysel 6zgiirliiklere sinir koyma ya
da engelleme yoluyla olmadan da ger¢eklesebilecegini yazar (Mill, 2021: 151).
Bu miidahaleler bireylerin eylemlerini smirlamak i¢in degil fakat bireylere
yardim etmek adi altinda gerceklesebilir. Bu miidahalelere de karsi koymak
gerekir mi? Mill, karsi konulmasi1 gereken yardim durumlarmnin ti¢ farkl
sekilde ortaya ¢ikabilecegini ifade etmektedir. Bunlardan birincisi, herhangi bir
eylemin hiikiimet gorevlileri degil birey tarafindan daha iyi yapilabilecegi
durumlardir. Belirli igleri yiiriitmeye, o iste kisisel ilgisi olanlar kadar kimse
layik olamaz. Ornegin, sanayi ile ilgili islerde memurlar degil iktisatcilar daha
basarilidir. ikinci olarak, birey o eylemi hiikiimet kadar iyi yapamayacak olsa
bile, bu eylemin bireyin diisiinsel gelisimi, yetkinliklerini giiclendirmesi ve
aliskanlik haline getirmesi acisindan yine de bireye birakilmasi gerekir. Kimi
davalarda jiiri gérevi almak bireyin akil yiriitmesini ve adalet ile ilgili
kavrayisin1 gelistirir. Ugiincii durum ise hiikiimetin giiciinii gereksiz yere
artrracak durumlardir. Bu gii¢ artirimina kars1 koyulmalidir; ¢iinkii hiikiimetin
halihazirdaki sorumluluklarina ek olarak is yiiklemek kotiidiir.

Kotilik nasil ve ne zaman mu baslar? Hilkiimetin, bireylerin ve bireysel

olusumlarin eylem ve giiclerini devinime gegirecegine bunlarin yerine kendi

eylem ve giiclinii gegirmesiyle; bilgi ve 6giit verecek ve ara sira da uyarmalarda

bulunacak yerde, onlari ellerini kollarini baglayan kayitlar altinda ¢alistirinca ya

da onlara kenara g¢ekilmelerini buyurup onlarin islerini onlarin yerine kendisi

yapinca baglar (Mill, 2021: 159).
Bir hiikiimet, bireyin ¢aba ve gelismesini engellemek yerine bireyi 6zendirmeli
ve yardim edip destek olmalidir ¢iinkii Mill 6zgiirlik baglaminda bireye
serbestlik tanidigr kadar, bireylerin gelisim yolunda devletin de bazi
sorumluluklar1 oldugunu disiiniir. “Devletin, kendi vatandasi olarak dogan her

insanin, belirli bir diizeye kadar egitim gérmesini istemesi ve bunu zorunlu
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tutmasi, hemen de kendiliginden apagik bir olgu degil midir” (Mill, 2021: 146)?
Devletin yilikiimliiliiklerinden biri, mahrum kalan bireylere egitim saglamaktir
clinkii Mill’e gore egitim, insanlar arasindaki esitsizlikleri ortadan kaldirma
yollarindan biridir. Mill ayrica gelisime yol acan egitim yoluyla halkin kendi
icin iyi karalar verecek siyasi temsilcileri segebilecegini de diisiiniir. Boylece
yonetime katilabildigi ideal yonetim bigimlerinde toplumsal fayda adina
secimler yapacaktir. Boylece kadinlara ayricalik géz etmeden egitim imkanini
tanimak devletin gorevidir. Yine devlet erkekler kadar kadinlarin da bireysel

gelisimlerini arttirmaya yonelik bir siyasi ¢aba i¢inde olmalidir.

Devlet ve birey iliskisini 6zgiirliik baglaminda inceldikten ve devletin
gorevlerini belirledikten sonra sorulacak soru Mill’e gore bu gorevlerin yerine
getirilebilecegi en iyl yOnetim bi¢cimimin hangi ydnetim bi¢cimi oldugu
sorusudur. Mill, daha 6nce ¢ogunlugun zorbalig1 kavrami altinda tehlikelerini
belirttigimiz sakincalar1 gozden kagirmadan demokrasiyi ideal yonetim bigimi
olarak belirler. Ona gore, halk ve yonetenin ayrildig1 ve ¢ikarlarin catistigi,
baskimin ve denetimin artacagi yonetim bicimlerine kiyasla, ideal olan yonetim
bi¢imi halkin yonetimde s6z sahibi oldugu yonetimdir. Demokratik yonetim,
Ozgiirliiklerin hayata ge¢melerine imkan yaratir. Demokraside ¢ogulculugun
saglanmasi, siyasi kararlara bireysel katilimin artmasi onemlidir. “Mill,
katilimin arttig1 6lgiide bir demokratik yonetimin miikemmele yaklasacagini,
bu nedenle de en tali kamusal diizeyde bile olsa katilimin faydali olacagini
belirtir” (Kiigtikalp, 2012: 118). Bu anlamda Mill, oy kullanilmasina kadinlarin
ve is¢ilerin katilimini kendi se¢imlerini dile getirebilmeleri agisindan da elzem

gormektedir.

Mill, ideal yonetim bi¢iminin detayli tartisilmasii kaleme aldigi
Demokratik Yénetim Uzerine Diisiinceler (Considerations on Representative
Government) isimli eserinde yapar. Once ise, “Herhangi bir toplumun
menfaatlerini destekleyen en uygun yonetim seklinin belirgin 6zelliklerinin
neler oldugu?” sorusu ile baglar fakat Mill bu soruya verilecek cevabin bizi tam
anlamiyla tatmin edecegini diisiinmez ¢iinkii ideal bir ydonetim bi¢imi, zaman
ve mekan sartlarina gore degisiklik gosterir. Bu nedenle Mill, bir yonetim
biciminin kendine 6zel sartlardan olugmasi nedeniyle evrensel bir yonetim

biciminden bahsetmenin aslinda pek miimkiin olmadigint diisiiniir.
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“...yonetimin kendine uygun islevleri sabit bir sey olmayip toplumun farkli
durumlart i¢in farkhidir; bu islevler ileri bir toplum durumuna kiyasla geri
kalmig olanda daha genis kapsamlidir” (Mill, 2017: 69). Yine de ortalama bir
ideal yonetim bicimi belirleyebilmek adina iyi ve kotii yonetimi tasnifleme
yoluna gider. Iyi yonetimin sartlarinin ve amaglarinin ne oldugu ile ilgilenirken
onlar1 incelemek igin diizen ve ilerleme kavramlarmi 6ne ¢ikarir. Mill’in
ilerleme kavramini yeniden odak noktasi yaptigini goriiriiz. Diizen ona gore en
dar anlamu ile itaat etmektir, bir yonetim kendisine itaat edilmesini sagladigi
stirece diizeni koruyabilir. Diizen yonetimin gerekli bir sartidir fakat bir amaci

degildir, bagka bir amaca ulagmak i¢in bir aractir

Ilerleme kavramini Mill’in bu eserde nasil ¢dziimledigine bakacak
olursak, Mill ilerlemecilik 6zellikleri olarak etkin zihinsel faaliyeti, giriskenligi
ve cesaretl one cikarwr. Mill, en iyi yonetimin ilerlemeye en yatkin yonetim
oldugunu diisiiniir. Ilerlemenin diizenden daha kapsamli oldugunu
sOyleyebiliriz. “Diizen, herhangi baska bir anlamda, iyi yOnetimin on
kosullarindan sadece bir pargasma tekabiil eder; yoksa onun idesi veya 0zl
degildir> (Mill, 2017: 76). Ilerleme diizeni icerir fakat diizen ilerlemeyi
kapsamaz. Diizen ilerlemenin bir parcasidir ve ona aracilik eder. Mill,
ilerlemenin faydasindan bahsederken, gelisim ve ilerlemenin oldugu her yerde
su sart1 unutmamamiz gerektiginden de bahseder: “Ihtiya¢ duyulan iyiyi elde
etmeye calisirken halihazirda sahip olunan iyiye hi¢ zarar verilmemeli veya
miimkiin oldugunca az verilmelidir” (Mill, 2017: 91). Bireysel ya toplumsal
olarak daha iyiye ulasmaya ve ilerlemeye calisirken elimizdeki mevcut iyiyi
kaybetmemeye calismamiz gerektigini vurgular. Diizen ve ilerlemenin
yonetimdeki Onemini dile getirirken, bunlarin sadece onun bir parcasi

oldugunu; iyi yonetim Ol¢iitiiniin bunlarla sinirli olmadigini da belirtir.

Bahsi gecen eserinin ilerleyen bolimlerde iyi yonetimde, yonetilen
toplumu olusturan insanlarin niteliklerinin neler olmasi gerektigiyle ilgili
diistincelerini ileri siirer. “O halde 1yi yonetimin ilk unsuru, toplumu olusturan
insanlarin erdem ve zekasi olduguna gore, herhangi bir yonetim seklinin sahip
olabilecegi en onemli milkemmellik hususu halkin erdem ve zekasini tesvik
etmektir” (Mill, 2017: 80). Yonetimdeki gorevlilerin {istiin erdem ve zeka

sahibi olmalarinin kamuoyunu da bu atmosferle ¢evreleyecegini diisiiniir. Mill
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her siyasal kurumu degerlendirirken, bu kurumun toplumdaki iiyelerin ahlaki,
entelektuel ve aktif katilimi saglayan niteliklerini ne kadar destekledigi
sorusunun sorulmasi gerektigini vurgular. Yonetim bu iyi kosullar1 sagladigi
taktirde iyi bir yonetim bigimi olabilir ¢iinkii pratik isleyisteki iyilik ve ilerleme
bu niteliklere baghdir. Mill’e gore bir yonetim, yonetilenlerin hem kolektif hem
de bireysel acidan iyi niteliklerinin toplamint ne derecede artirma egilimine
sahipse o kadar iyidir (Mill, 2017: 81). Ona gore yonetim, insan zihninin
etkinligini arttiran ve de kamusal isler icin Orgiitlenmis bir diizenlemeler

kiimesi olmalidir.

Mill, temsili bir yonetim bi¢imini tanimlayamaya calisirken, despot bir
yOnetimin dezavantajlarindan bahseder. Tiim kontroll bir yonetime devretmek,
kadere birakir gibi, sonucunda gelecek tiim olumsuzluklar1 dogal felaket gibi
kabullenmek olur. Mill en 1yi yonetim seklinden s6yle s6z eder:

Ideal olarak en iyi yonetim seklinin, egemenligin veya son kertede en iist

denetleme erkinin, toplumun tiiminde bulundugu ve her yurttasin o nihai

egemenligin kullanilmasinda yalniz s6z sahibi degil ama en azindan ara sira, yerel

veya genel bir kamu gorevini kisisel olarak yerine getirmek lizere, yonetimde

bizzat gorev almaya ¢agrildig1 yonetim oldugunu gostermekte bir zorluk yoktur

(Mill, 2017: 103).

Mill, tanimladigi bu yOnetim bi¢iminin, tiim wuygarlik durumlarinda
uygulanabilir oldugunu diisiinmez. Bulundugu kosullar altinda uygulanmasi
miimkiin olan en iyi yonetim seklidir. Kisaca, Mill, temsili demokrasiyi mutlak
bir ilke olarak goérmeyi birakir; onu zaman, yer ve kosul meselesi olarak
gormektedir (Mill, 2021: 129). Mill, insanlarin ancak kendi kendilerinin
koruma giicline sahip olduklar1 silirece tehlikelere karsi giivende
olabileceklerini diisiiniir ve bu nedenle pasif degil aktif halde bulunan insan
modelinin 6nemini vurgular. Kosullara boyun egmeyen, kotiiliikler ile
miicadele eden bir insan tipinden bahseder. Engelleri asmaya ¢aligmayan pasif
bir karakterin ne kendine ne de baskalarina bir faydasi olamaz. Faydal olan,
yurttagin kamusal islerde bulunup katilim saglamasi, aktif halde bulunmasidir.
Mill’e gore, “...toplumsal durumun tiim zaruretlerini biitliniiyle karsilayacak
tek yonetim tiim halkin katildig1 yonetimdir; en kiiciik kamusal islev i¢in bile
olsa her tiirli katilim faydalidir; her yerde katilim toplumun genel gelisim

derecesinin izin verdigi olcilide olmzﬂldlr ve herkesin devletin egemen giiclinde



pay sahibi olmasindan daha azi kesinlikle arzu edilir olamaz” (Mill, 2017: 117).
Tarafsiz bir bigcimde herkese tanman Ozgiirliige sahip yOnetimin ihtiyac
duydugumuz yonetim sekli oldugunu dile getirir ve siyasal katilimin bireyler
icin dnemini vurgular. Bu durumda, Mill’e gore en ideal hiikiimet sistemi,
temsili demokrasidir. Bir sonraki boliimde de tartisacagimiz gibi kadinlara esit
haklar saglayabilecek ve cinsiyet esitsizligini engelleyebilecek yonetim bigimi

de temsili demokrasidir sonucuna verebiliriz.

Mill 6zgiirliikleri toplumsal ilerleme ile gerek¢elendirir, onlar1 toplumun
iyilestirilmesi icin gerekli gorir ve bireysel 6zgurliklerin toplum ve devlet
tarafindan korunmasmi ve sinirli bir miidahaleye maruz kalmasi gerektigini
savunur. Bireysel 0zgiirliiglin ve bireysel gelisim hakkinin cinsiyet ayirt
edilmeksizin her insana saglanmasi gerektigini vurgular. Toplumsal olarak bu
Ozgiirliiklerin saglanamadig1 gruplardan biri olan kadinlarin da hakki olan
haklara ve Ozgiirliige kavusturulmasinin Oneminin altim1 ¢izerek mevcut

durumu iyilestirmek adina ¢esitli oneriler sunmustur.
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4. MILL’IN FAYDACI FEMINiZMi
4.1. Toplumda Kadinin Konumu

Mill, kadmlarin maruz kaldigi ayrimcilik ve esitsizlikleri Kadinlarin
Ozgiirlesmesi (Emancipation of Women) adli eserinde kendi ¢caginda ve kendi
toplumda kadinlarin bulundugu siyasal, yasal ve ahlaki konumlarmni tartisarak
ele alir. Eserin hemen basida bir cinsiyetin digeri tistiinde gli¢ kullanmasinin
biiyiik bir yanlis oldugunu ve bunun ortadan kaldirilmasi gerektigini belirtir.
Calismasinda once kadinin toplumdaki konumunu ve yasamak zorunda
birakildig1 yasam bicimini gozler Oniine serer, sonrasinda toplumun
tyilestirilmesi i¢cin hedefledigi, atilmasi gerektigini diisiindiigii adimlarin altini
Onemle gizer.

Mill’e gore insan yaradilisi nedeniyle, kadin ve erkek cinsiyetinin
dogasmi yalnizca onlarmn birbiri ile iliskisini gorerek degerlendirip bilemeyiz.
Her iki cinsiyet i¢in de karakter olusumunun nasil meydana geldigini agiklayan
akil temelli bir arastirma ve ¢dziimleme olmadigi miiddetce, ortaya atilan
iddialar bir 6nyarg1 olarak kalacaktir. Mill, iki cinsiyet arasinda dogal farklar
oldugunun kesin olarak kanitlandigin1 ve bu farklarin neler oldugunun kesin
olarak bilinebilecegini reddeder c¢iinkii psikolojik yasalar altinda yapilan
bilimsel caligmalarin henliz ¢ok az olusu, karakterler lizerinde degisim
meydana getiren dis etkenler ve gozlemcilerin bu dis etkenleri géz ardi etmesi
gibi durumlar s6z konusuyken bu iddianin ispatlanmis olmasini ve bu konu
hakkinda eksiksiz bilgiye sahip olmamizi pek miimkiin bulmaz. Cinsiyetler
arasindaki farkin dogal olup olmadigi probleminin psikolojinin alanina ait
oldugunu diistinen Mill bu problem i¢in s6yle bir varsayimda bulunur: “Dogal
farkliliklar, iki cinsiyetin de dis kosullar iizerinden agiklanacak olan her
ozelligini bir kenara koyduktan sonra geriye kalanlardu” (Mill, 2019: 35).
Fakat karakter olusumu ¢evrenin etkileri ile ilerler, bu ylizden karakterin hangi
boyutunun dogal hangisinin ise ¢evrenin etkisi oldugunu tespit etmek zordur.
Dolayisiyla da kadin ve erkeklerin karakterini etkileyecek dis kosullar1 kesin
olarak aymrt edip kenara koymak, onlara has doga dedigimiz seyi ortaya
¢ikarmak miimkiin durmamaktadir.

Mill kadmlarm ve erkeklerin toplumsal konumlarindaki farklarn, ilkinin

ikincisinden asagida konumlanmas&gm, dogadan kaynakli farklar sebebiyle



olmadigin1 diisiiniir ve eserinde cinsiyetler arasindaki farklarin incelemesine su
sekilde baglar: “Simdi, iki cinsiyetin arasinda su an var olan ve en az
tartigilabilir olan farklarin bile sadece sartlar sonucunda olustugunu ve
kadinlarin dogal kapasiteleri ile alakali olmadigini gosterecegim” (Mill, 2019:
80). Ona gore cinsiyetlere dair kanilar, giinlik ve yaygin deneyimlerden gelir
ve aradaki farklar ise almman egitimler, ¢evresel faktdrler ve mevcut yasam

sartlar1 sonucunda olusmaktadir.
Toplumu olusturan bireyler arasinda kisisel yetenek ve beceriler konusunda bazi
farkliliklar vardir. Bireylerin kisisel beceri ve yeteneklerinden dolay1 toplumda
daha iyi denilebilecek bir konuma sahip olmalarindan daha dogal bir sey olamaz.
Ancak kadinlarin toplumdaki yeri sorunu, kisisel yetenek ve beceriler sonucunda
ortaya ¢ikan bir sorun olarak gériilmemektedir. Bu sorun, daha ¢ok dogustan sahip
olunan biyolojik durumdan dolay: cinslerden birinin ayricalikli ve digerinin ikincil
duruma diisiiriilmesi sonucu ortaya ¢ikan bir sorun olarak diisiiniilmektedir (Gegit,
2013: 106).
Mill’e gore, kadinlarin kendi yollarmi erkekler gibi 6zgiir iradeleri ile sectikler1
ve toplum tarafindan her iki cinsiyetin de karsisina dayatilmig sartlar ya da
yapay engeller cikartilmadigi siirece iki cinsiyetin de karakterleri ve
kapasiteleri arasinda ciddi bir farkin mevcut olacagi sdylenemez (Mill, 2019:
80). Her ne kadar Mill, kadinlar ve erkekler arasindaki farklarin ne kadarhk
bolimiiniin dogal fark ne kadarmin yapay farklar oldugunun kesin olarak

bilinemeyecegini sOylese de yapay yani toplumsal ve g¢evresel iretildigini

disiindiigi farkliliklar1 incelemeye devam eder.

Mill’in kadin ve erkek arasindaki esitsizlige neden olan farklar1 nasil ele
alip degerlendirdigine bakacak olursak, Mill’e gére bahsi gecen esitsizlik, insan
topluluklarinin en erken donemlerinden itibaren, kadmin kas giiciiniin zayif
olusu nedeniyle erkege tutsaklik durumu icerisinde bulunmasindan ortaya
cikmistir (Mill, 2019: 12). Erkekler, bedensel gii¢leri nedeniyle toplumda
kadinlara oranla daha avantajli konuma ulasmislardir. Fiziksel gli¢ kendilerinde
oldugu i¢in yasal olarak da giicii elde etmislerdir. Gii¢ lizerinden kurulmus bu
toplumsal iliski modeli, yasalar ve geleneksel yapt dogrultusunda varligini
bircok toplumda hala siirdiirmektedir. “Tarih, herhangi bir insan smifinin
hayatlari, miilkleri ve biitiin diinyevi mutluluklarinin uygulayabildikleri gii¢
Olctislinde gergeklesebildigini gdstererek insan dogasmin acimasizligini ortaya

46



koyar” (Mill, 2019: 15). Mill insanlarm ayricalik olarak gordiugi cesitli
niteliklere sahip olma durumunu bir avantaj olarak gordiigiinii savunur ve bu
niteliklere sahip olanlarin onlardan yoksun insanlar iizerinde giic uygulamaya

hazir halde oldugunu diisiiniir.

Toplumu olusturan bireylerin kisisel yetenek ve becerileri arasinda
farkliliklar vardir ancak kadinlarin toplumdaki yeri problemi, yani kadinlarin
ikinci cinsiyet olarak goriilmesinin nedeni bahsi gecen kisisel yetenek ve
beceriler gibi farkliliklara sebep olan toplumsal perspektiftir ¢linkii bu farklarin
ortaya ¢ikis sebebi iki cinsiyete de yeteneklerini ve zihinlerini gelistirmek i¢in
ayni sartlarin saglanmamis olmasidir. Toplumda esitsizligin ortaya c¢ikma
nedeni, dogustan sahip olunan biyolojik duruma atfedilen deger ve
degersizliktir ve yukarida yazildigi gibi cinslerden birinin yani erkegin, sirf
erkek olarak dogmasi nedeniyle ayricalikli bir konuma sahip oldugunun
disiiniilmesidir. Toplum, ayricalikli bir konuma sahip olmadigmni diisiindiigii
kadinlar1 kendi belirlemis oldugu konuma yerlestirip, o konuma deger gordiigi
karaktere biiriinmesiyle sinirlandirarak egitmistir. Egitimden ve gelisimden
mahrum birakilmig, yetenegini ve aklin1 gelistirmekten uzak kalmas,
smirlandirilmig zihniyete sahip olmaya mecbur birakilan kadinlarin, toplumun
kadmlara bigtigi rolleri yerine getirmesi beklenmektedir. Bu roller eslerini
memnun etmek, ev i¢i yasami idare etmek ve gilindelik igleri yerine getirmek,
cocuklarmn kisisel bakimindan, gelisiminden ve egitiminden sorumlu olmak
gibi gorevlerdir. Mill’e gore toplum hem kadinlarin sirtlarma bindirilen
gorevleri uygun bir bicimde yerine getirmesini bekler hem de bir yandan
onlarin bu verilen gorevleri yerine getirmeleri konusunda kendilerine gerekli
olan egitimi de engeller. Geg¢it’in de vurguladigi gibi, bu toplumsal zihniyet,
zorba bir zihniyettir (Gegit, 2013: 108). Toplumsal zorbaligin kadinlar {izerinde
isleyisinin en iyi 6rnegidir.

Mill, Kadinlarin Ozgiirlesmesi’nde kendi toplumunda, 19. yiizyil
Ingiltere’sinde kadinlarm asagi bir cins oldugunu hakhlandirmak igin 6ne
strtlen hem entelektiel hem de ahlaksal sebepleri ortaya koymakta ve
clirlitmektedir. Entelektiiel sebeplerden baglanacak olursa, onlardan biri
kadnlara ait oldugu sdylenen zihinsel bir eksikliktir. Kadin zihninin, erkege

gore daha hareketli oldugu i¢in mevcut enerjiyi siirekli ayn1 yere yoneltmekte
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zorluk cektigi; tek bir konuda en yiiksek noktaya ulagmaktan ziyade dikkatini
sayica daha fazla konu arasinda boldiigii ve zihinsel biitlinliik saglayamadigi
gbzlemlenmis ve bunun bir eksiklik oldugu 6ne siiriilmiistiir. Mill kadinlarin
bu fark korunarak yetkinlesebilecegine, miikemellesebilecegine inanir. Bu
farkin kadinlarin wulasabildigi miikemmellik tipini sadece kisitladigini,
mitkemmellige ulagmalarini imkansiz kilmadigini ya da degerini azaltmadigini
diistiniir (Mill, 2019: 88). Mill’e gore bu fark bazi durumlarda zorluk ¢ikarsa
da yine de bircok durum i¢in avantaja ¢evrilebilir ve dogustan oldugu

diistiniilen yeti sebebiyle kadnlar1 su¢lamak degil desteklemek gerekmektedir.

Kadmlarin asagi konumda oldugunu kanitlamak i¢in one siiriilen bir
diger iddia, “bir erkegin zihinsel kapasitesinin bir kadinikinden daha fazla
oldugu ve bunun anatomik olarak kanit barindirdig1” iddiasidir. Mill bu iddiaya
da kars1 ¢ikar. Hicbir kadin beyninin, bir erkege oranla daha kiigiik oldugu
ispatlanmamistir. Eger bu iddiaya kaynaklik eden sebep, erkek viicudunun bir
kadin viicuduna oranla daha biiyiik boyutta olmas1 ise bu yeterli bir sebep
degildir; ¢ilinkii bu durum degisiklik gosterebilir. Bununla birlikte, ayn1 6lgiit
erkek cinsiyetinin kendi liyelerine uygulanabilir olacaktir. Uzun boylu, kemikli
bir erkegin daha kii¢iik yapida bir erkege gore zeka sahibi olma dogrultusunda
cok daha iistiin olarak kabul edilmesi gerekecektir. Mill ayrica organin; yani,
beynimizin biiyiikliigii ile zihinsel kapasite arasinda bir iligki kurulamayacagini
digiiniir. Bir organm etkinligi biiytikliigiine degil gosterdigi faaliyetlere
baghdir. Erkeklerin beyni biiyiiklilk bakimindan one ¢ikartilirsa, kadinlarin

beyni de etkinlikler bakimindan 6ne ¢ikartilabilir.

Kadinlarn, erkeklerden eksik oldugunu kanitladig: diisiiniilen bir diger
konu, felsefe, sanat ya da bilim gibi alanlarda verilmis temel eserlerin hi¢birinin
bir kadinin imzasinin tagimiyor olusudur. Mill, kadmlarin felsefe, sanat, bilim
gibi alanlarda kapasitelerini kullanmaya baslamalarinin heniiz ¢ok yeni
oldugunu ve kisa siirede ortaya biiylik iiriinler ¢ikarmanin kolay olmadigimni
diisiiniir. Kadnlarim, iizerinde ¢aligmasi uzun zaman alan disiplinlerde basarili
ve yetkin olduklar1 ve bu disiplinleri gelistirdikleri bir gercektir. Ornegin,
edebiyat alaninda nesillerdir harcanan zaman uzun oldugundan; kadinlar diiz

yaz1 ve siirde, takdir ve saygiy1 hak eden isler ¢ikarmislardir.

Kadmlar daha diin edebi basarilartyla nitelendirilmis veya kamuoyuna bir sey



soylemeleri konusunda toplumdan onay almiglardir. Sadece birkagi edebi
basarilarmin  dayandigi erkeklerin isitmek istemedigi seyleri sdylemeye
yeltenmektedir. Cok yakin bir zamana kadar erkek bir yazar tarafindan bile
geleneksel olmayan fikirlerin veya eksantrik olarak kabul géren duygularin nasil
karsilandigin1 diigiinelim. Boylece gelenek ve fikrin kendini ydneten kural
oldugunu diisiinerek biiyiitiilen bir kadmin, kendi dogasmin derinliklerinden
¢ikardig1 herhangi bir seyi kitaplarda ifade etme g¢abasinin 6niindeki engellere dair
zayif da olsa bir fikir edinebiliriz (Mill, 2019: 38).

Mill, kadmlarin kendilerini gelistirme yolunda Onlerine koyulan engellerin

farkindadir. Toplum igerisinde imkan verildigi durumlarda ger¢eklesen kadin

basarilarin1 gz ardi etmez. Geriye doniip tarihe bakildiginda, sadece birkag

kadmnin bile calistigr konularda ¢ok saygi goéren basarilar elde ettigi gozler
onune serilir (Mill, 2019: 95).

Mill sanat alanlarinda kadmlarin eserlerini gozlemledigimizde goze
carpan eksikligin, orijinallik oldugunu yazar. Mill’e gore sanatta hig
cikilmamis 6zgiin ve parlak bir yolda kadinin izlerine pek rastlayamayiz.
Kadmlarin eksiklikleri, genelde var olan tarzlarin takipg¢isi olmalaridir; yapim
asamasinda, fikirlerin uygulanisinda gayet yeterli konumdadirlar. Mill,
kadmlarin orijinallik konusunda eksik oluslarini dile getirir; fakat bir bireyin
ortaya orijinal bir Griin koyabilmesinin deneyim ve pratik gerektiren bir sure¢
oldugunu diisiindiigli i¢in, kadinlar da bu siiregten gegmemis olduklar igin,
onlarm bu eksikliklerini normal bir durum olarak degerlendirerek yeterli zaman
ve firsatlarinin olmayisindan kaynakli oldugunu dile getirir. “Kadinlar da
erkeklerin su an orijinal olmak i¢in ihtiya¢ duyduklar1 hazirliga sahip
olduklarinda, onlar1 orijinallik kapasiteleri konusunda yargilamanin zamani
gelecektir” (Mill, 2019: 98). Mill, kadinlarm eksikliklerinin en ¢ok giizel
sanatlar alaninda ortaya ¢iktigini diislinlir. Aslinda kamuoyunun bu alanda
kadinlar1 kisitlamak yerine cesaretlendirdigini fakat yine de kadinlarin bu
alanda erkeklerin ustalik seviyelerinden geri kaldiklarini éne siirer. Ornegin,
miizik alaninda da kadmlarm miizik 6grenisinin, var olan bir parcay1 ¢almak
iizerinden oldugunu; erkekler gibi bestekar olmadiklarini diisiiniir. Tiyatronun
ise bir meslek gibi oldugunu, bir Omiir {izerinde durulan bir mesguliyet
oldugunu varsayarsak, kadinlarin yine bu konuda erkeklerle en fazla esit

derecede olduklarini, yetkinlik bakimindan erkeklere iistiin olamadiklarini
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vurgular.

Mill’in ¢oziimlemelerinden ve orneklerinden anlagilabilecegi gibi one
stiriilen ilgi alanlarinda kadinlarin erkeklerden neden geride kaldiklarinin
aciklamasini, sahip olduklar1 kisith zamanda bulmak miimkiindiir. Kadinlarin
zaman ayirabilecegi seylerin Oncelik sirasi kadinlarin istegi ve kontrolii diginda
mecbur kaldiklar1 siradir. Kadmlar, zamaninin ve diislincelerinin ¢ogunu
kendilerinden beklenen pratik islerin gerceklestirilmesine harcar. Kadmlarin
oncelikli sorumluluklar1 igerisinde, ailenin ve ev harcamalarinin denetimi
vardir (Mill, 2019: 102). Kadim1 mesgul eden bircok is ve sorumluluk
mevcuttur. Ev yasantis1 igerisinde, giinliik temel ihtiyaglardan -temizlik,
yemek, bakim- sorumlu tutulan kadin, ¢ok uzun siireler harcanan, feda edilmesi
gereken blyluk sorumluklara ek olarak fark edilmeyen ufak detaylarla da
ilgilenmelidir. Aile bireylerinin toplumla olan iliskisinden bile sorumlu tutulan
kadin, en basitinden kendi kilik kiyafetine ek olarak kizlarmin 1yi
giyinebilmelerine caba gostermekle mukelleftir. Fiziksel olarak bedeni yoran
ev igleri ve ¢cocuk bakimina ek olarak, ev biitcesi yonetimi de zihin olarak
yorucu bir eylemdir. Toplumun tarafindan kadna yiiklenen bu sorumluluklar,
devamli temkinli olmak ve detaylar1 gozden kagirmama titizligini gerektirir.
Mill’e gore, kadinlar ¢ok 6nemliymis gibi aktarilan ve benimsetilen bu pratik
giinlik gorevlere harcadiklar1 bos zamanlarini, enerjilerini ya da zihinsel
kapasitelerini sanata veya teorik diisiinceye ayirmis olsalar idi, onlsrin
erkeklerin biiyiik bir kismidan ¢ok daha fazla orijinal fikirleri olurdu (Mill,
2019: 103).

Mill, insanlarm bir alanda ilerlemeleri ve orijinal bir eser ortaya
koymalar1 konusunda en 6nemli motivasyonun sohret olma arzusu oldugunu
diisiiniir. O, bireylerin herhangi bir sanat dalinda belirli bir seviyeye gelme
isteginin belirli bir motivasyon gerektirdigini dusiiniir; fakat bireyin
Olumsuzlik imzasi tagiyan bir eser ortaya koyma istegini sohret olma arzularina
baglar. O, kadmlarin hirslarinin dar kaliplara sigdirilmasi nedeniyle, dogal ya
da yapay fark etmeksizin sohret olma konusunda pek hevesli olmadiklarini dile
getirir fakat bu durumun kadinlarin dogasindan gelmedigini, yasam igerisinde

maruz kaldiklar1 sartlardan dolay1 oldugunu diisiiniir.

Erkeklerde sohret agki, egitimleri ve c¢evreleri tarafindan cesaretlendirilir,



“glizellikleri kiiclimsemek ve zahmetli giinler yasamak” soylu zihinlerin bir
Ozelligi olarak goriiliir; bu hastalik derecesinde yasansa bile ayni zamanda
s6hretin, hirs yaratan biitiin nesnelere ulagmayi saglamastyla beslenir. Ustelik bu
nesneler arasinda kadinlar da vardir; ama ayni1 zamanda sohretin bu o6diilleri
kadinlara kapalidir ve kadinlarin sdhret arzusu ciiretkar ve uygunsuz goriiliir (Mill,
2019: 105).

Toplumun kadm iizerinden kurdugu isleyiste, kadinin kendi kisisel isteklerini,

ailesi i¢in feda etmesi beklenir. Toplumun takdirini almak da ancak kocasi ya

da erkek tanidiklar1 araciligiyla miimkiindiir, bir birey olarak bagimsiz bigimde

basarili olusu ayn1 muamele ile karsilanmaz.

Mill’in  cinsiyet esitsizligi ¢O6ziimlemesinde entelektiiel farklara
dayandirilan esitsizlikten ahlaki farklara dayandirilan esitsizlige geger. Mill,
kadinlarin erkeklerden daha ahlakli varliklar oldugunu diisiiniir. Bu kadmnlar
icin mutluluk veren bir tespit sayllmamalidir ¢iinkii itaat etme halinde olan bir
varligin bu ahlakilige mecbur birakilma durumu olagandir. Giiciin, insani
ahlaki olarak bozdugu diisiintiliir. Kadinlar, cezai yasalara erkeklerden daha az
tabi olurlar ¢iinkii erkeklerin su¢ orani kadinlara oranla ¢ok daha fazladir.
“Bagkalarinin emri altinda olanlar, eger efendilerinin amaclar1 ve komutlar
dahilinde degilse, pek su¢ isleyemezler” (Mill, 2019: 106). Mill’e gore
kadmlar, c¢ocukluk yillarindan itibaren toplum tarafindan kendilerinin
erkeklerden farkli karakterde olduklarina inandirilmislardir. Tim toreler,
kadinlara baskalar1 i¢in yagamanin ve kendilerinden fedakarlik etmelerinin ve
duygular1 digsinda hi¢bir yasamsal faaliyetlerinin olmamasmin onlarin gérevi
oldugunu telkin eder. G6zlemlenen duygusalliklar da bunun kadinlarin dogas1
olduguna inandirrr (Mill, 2019: 25). Kadinlarda aile i¢ci yasamda fedakarlik
boyutu erkeklerden ¢ok daha fazladir fakat kadmlara kendini feda etmenin
fitratlarindan geldigi ve bu bi¢cimde yaratildiklar1 Ggretilmistir. Toplumun
kadmlara yiikledigi cinsiyet rolleri nedeniyle, kadinlar memnun etmek i¢in

daima hazir beklemektedirler. Bu tutumlar1 da ahlaklilikla bagdastirilir.

Mill kadmlarm, bagimsiz olmak, sahsi kararlar1 dogrultusunda hareket
etmek ve kendi ayaklarinin iizerinde durabilmek gibi 6zerk adimlarda
bulunabilmelerini saglayacak bir sekilde egitilmelerinin aksine, ilk ¢aglardan
beri en erken yaslarindan itibaren itaatkar bir karakterde yetistirildiklerini

diisliniir. Ona gore, toplumsal bir5g10k nedenler biitiinii bir araya gelerek



erkeklerin giicii karsisinda kadmlarin isyankar olmalarini engellemektedir. Bu
inandirilis kadinlarin mevcut sisteme karsi sesini azaltmaya yoneliktir.
...kadmlarin ne olduklari, ne olmadiklari, ne olabilecekleri ya da ne olamayacaklari
hakkinda dogal yasalar disinda s6z soylemeyi kiistahlik olarak goriiyorum.
Giinlimiize kadar, Ozgiirce gelisme konusunda o kadar dogadisi sekilde
baskilandilar ki, ger¢ek dogalart biiyilk oranda degismemis ve saptirilmamis
olamaz... (Mill, 2019: 80).
Mill’in sdzlerinden de anlayabilecegimiz gibi ona gore kadinlar, erkekler gibi
yasam yollarin1 6zgiir iradeleriyle kendileri segemedikleri i¢in ve toplum iki
cinsiyetin karsisina ayni yasam sartlarint ve engelleri ¢ikartmadigi igin
karakterleri arasinda ciddi bir fark olmasi normal bir durumdur. “Su an
kadinlarin dogasi olarak isimlendirilen aslinda fazlasiyla yapay bir seydir; bazi
yonlerden dogal olmayan tahriklerin sonucu” (Mill, 2019: 33). Yani Mill, iki
cinsiyet arasindaki farklarin, dogalariyla ilgili oldugu diisiiniilen farklarin dyle

olmadigmi, ¢evresel faktorler ve dig sartlarla olustugunu 6nemle vurgular.

Kadmin toplumda hapsedildigi yer aile yasantisi ve evliliktir. Mill, kdle
olarak adlandirilanlarin bile evli bir kadin modelinden daha az kéle oldugunu
distiniir ¢linkii kolelerin ¢alisma stiresi bile kisithidir, hi¢bir kole her saat-her
dakika caligmamakta ve her tiirden isi yapmamaktadir. Kolelerin bir asker
benzerliginde smirli sorumluluklar1 vardir fakat kadin i¢in ayni durum so6z
konusu degil. Bununla birlikte kadmlar ile koleler karsilastirildiginda,
kadmlarm kolelerden daha kotii durumda olmasinin asil sebebi sudur: kolelik
durumu disaridan giice, siddete yani somut bir baskiya dayanirken kadinin ruhu
kolelestirildigi i¢in disaridan bir baski olmadan kadin kolelik etmeye devam
etmektedir. Bu igsellestirme gelenek-gorenek baskisiyla ve evlilige dair
diizenlenmis adil olmayan yasalarla saglanip devam ettirilir. Toplumun
ogrettigi bicimde, kadinin yasam yolundaki tek amac1 kendisini ¢ekici bir hale
getirip bir erkege begendirmek oldugu ve bir mecburiyet olarak gordiigii evlilik
miiessesine ulagsma ¢abasi devam ettigi miiddetce bu adaletsiz sistemi
icsellestirmigtir ve kars1 koymasi miimkiin olmayacaktir. Mill sdyle yazar:

Higbir 6zgiirliigiin kirilgan oldugu siirece pek degerli olmamasi gibi, yasalar tek
tarafa muazzam agirhik verirken, iki kisi arasindaki diizenlemelerde birinin her

seyl yapmaya hakki varken digerinin, ilkinin keyfi oldugu durumlar disinda higbir

hakk1 olmadigi ve zorbaligin asirtya vardigi noktalarda isyan etmek igin giiclii bir



ahlaki ve dini zorunluluk altinda oldugu bir durumda, 6zgiirliigiin sartlarinin adil
olmasi pek miimkiin olmayacaktir (Mill, 2019: 59).
Mill eski caglardaki yasanmig kolelik durumunu ve kendi ¢aginda
kadinlarin durumunu karsilastirmaya devam ettiginde sunlari tespit eder:
Antik caga kadar geri gittigimizde de orada yalnizca Ozgiir erkek
vatandaslar esittir. Kadinlar, koleler ve heniiz vatandas olamamis kisiler
icin ayni durum s6z konusu degildir. Onlar gili¢ yasalarina baglhdir.
“Gegmiste insanligin az sayidaki sahipler ile kalabalik kdleler olmak tizere
ikiye ayrildig1 bir donem vardi ve bu, o zamanin en kiiltiirlii kisilerine bile
insan 1rkiin dogal ve tek dogal durumu gibi goériiniiyordu” (Mill, 2019:
20-21). Kisaca, gegmiste kadinlarin tamami, erkeklerin ise biiylik bir
kismimin kéle oldugu tarihsel bir stire¢ yaganmustir. Mill gegmisten kendi
cagma dondigiinde, hukuk sisteminin kadinlarin kolelestirilmesindeki
yerini goz Oniine koymaya ¢alisir. Kendi toplumunda tiim bireyler yasa
oniinde esit degildir ve dolayisiyla hukukun iistiinliiglinden de ayni1 6l¢iide
faydalanamazlar. Capaldi, durumu soyle tasvir eder:
Mill'in Parlamento'da bulundugu donemde, diinyanin en gelismis ve uygar
iilkesinde kadmlarin konumu suydu: Kadinlar miilk sahibi olamaz, emekleri
karsiliginda gelir elde edemezdi. Evli kadinlarin da miilk sahibi olma hakk1 yoktu.
Buna babalarindan kalan miilkler de dahildi. Kadinlarin kocalar1 tarafindan
tecaviize ugramasina karsi bir engel yoktu. Cocuklarin egitiminde sdz haklar
bulunmuyordu ve bosanma durumunda c¢ocuklarin velayetini alamiyorlardi.
Bosanma i¢in Parlamento karar1 gerekiyordu. Evli olmayan kadmlar, vergi

odeseler bile oy kullanma hakkina sahip degildi. Kadmlar jiirilerde de yer
alamazdi (Capaldi, 2011: 251).

Mill’e gore kolelik bicimi, ilerleyen toplumlarla birlikte biiylik Olctide

kaldirilmistir fakat kadin cinsiyetinin kéleligi daha yumusatilmig bir bicimde

devam etmektedir. Mill bu kolelik sistemi igerisinde, egitimsizlerin kadini daha

da asagilamaya miisait olduklarini belirtir. Ona gore, kimi erkek baska bir giic

elde edemedigi taktirde yasalarm ve gelenek-gérenegin destegini arkasina

alarak giiclinii kadinin iizerinde uygulamaktan zevk almaktadir.

Dahasi, alt smiflarin en dogal olarak acimasiz ve ahlaki olarak egitimsiz
kisimlarinda kadmlarin yasal koleligi ve iradelerinin bir arag olarak fiziksel boyun
egisi, erkeklerin karilarmna karsi, iliski halinde olduklar1 diger hicbir kadina veya

insana kars1 duyumsamadiklari bir ¢esit saygisizlik ve asagilama duyumsamasina



yol agarken, kadinin herhangi bir onur kiric1 davranis icin uygun bir sahis olarak
godrinmesine de yol agar (Mill, 2019: 65).
Yasal uyarlamalara gore, kadmin kocasmnin karsisindaki konumuna
baktigimizda kole olarak adlandirilan insanlardan hig¢bir farki olmadigini
gorebilecegimizi yazar Mill. Yasalar da toplum da evlenirken kocasina itaat
sozii veren kadindan hayat boyu bunu devam ettirmesini bekler. “Kadin,
kocasmin en azindan sdzsiiz onay1 olmadan hicbir eylemde bulunamaz. Kocasi
icin olmadigz siirece higbir miilk edinemez: miras yoluyla bile olsa miilk onun
oldugu an ipso facto (fiilen) kocasinin olur” (Mill, 2019: 44). Kadinin, miilk
tizerinde herhangi bir hakk: yoktur. Kendisine vasiyet yoluyla kalan servete
sahip olma durumunda bile, en iyi ihtimalle erkegin serveti kontrolsiizce
tilkketmesi engellenir; servet kadmin kontroliine ge¢mez. Cogunlukla eylem
Ozgiirliigli de miilklerin tamami1 da ayni kiside toplanmaktadir. Mill, kadinlarin
sahip oldugu tiim varliklarin kocasmin himayesine aktarilmasi durumuna,
“yasalar Oniinde tek kisi” isimlendirilmesi yapildigint syler fakat bunun
kadina yonelik fayda vermeyen bir durum oldugunu belirtir. Mill’e gore kural
basittir: Evlenmemis olsalardi erkege ya da kadia ait olacak herhangi bir sey,
evlilik esnasinda da kendi 6zel iradelerinde olmalidir (Mill, 2019: 66-67). Bir
kadinin evlenmeden 6nce kendisine ait olan neyi var ise evlendikten sonra da
aynilarina sahip olmasi gerektigini vurgular. “Kendi adima, ben sahipleri
arasindan her seyin ortak hale geldigi, tam bir duygu birlikteligi sonucunda
ortaya ¢ikan mallarin ortakliginin en giiclii destek¢ilerinden biriyim” (Mill,
2019: 67). Mill, mallarin ortak olmadig1 kabul edilen doktrinlere kars1 ¢ikar.
Bagka tiirlii ifade edecek olursak, bana ait olan her sey esimin, esime ait olan

her sey de bana ait olmalidir.

Mill kadinlarin evlilige, ona ulasmak icin her tiirlii cabay1 gdstermesi
gereken bir hedef olarak gordiiklerini; daha dogrusu onlarin buna mecbur
birakildiklarini diisiintir. Evlilik bir nevi kadmlar i¢in toplum tarafindan
kararlastirilmis bir hedef, onun ugrunda yetistirildikleri ve ulagsmalar1 istenen
bir amag¢ haline gelmistir. Hatta biraz daha geriye, 19.yiizy1l Oncesine
gittigimizde, babalar1 tarafindan zorla alikonan kadinlarla karsilasabilecegimizi
belirtir. Kendilerini, kizlarinin tercihlerini ve arzularmi umursamaksizin, kendi

istekleri dogrultusunda evlendirme hakkina sahip goriirler. Erkegin kadini
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reddetmek gibi bir hakki mevcutken, kadmn erkegi reddedebilmek gibi bir giice
sahip degildir. Eger toplumun tiimii ya da erkekler, evliligi kadina despotca
dayatmasaydi; kadinmin yasaminda evliligin bir gereklilik, bir mecburiyet
oldugu inancmi ona dikte etmeseydi, kadinlar kendi 6zgiir iradesiyle tim
yasantisini bir evlilige adamazdi. Mill’e gore, hayat icerisinde evliligin yerine
herkes tarafindan kabul gormiis itibarli baska bir sey konulabilseydi, evlilik
disinda baska seyler gergeklestirebilme potansiyeli olan kadinlardan ¢ok azi
kendi istegiyle evlilik yoluna girerdi (Mill, 2019: 42). Mill, kadinin toplumdaki
yerini tartisirken evli bir kadinin yasal konumunu elestirir fakat sunu da ekler:
Yasalar bu sekilde ilerlese de gercek yasamda her kadinin bu muameleyi
gordiigiinii soyleyemeyiz. Mill “Neyse ki pek ¢ok erkegin, zorbaliga yol acan
diirtdi ve egilimleri kullanmamaya veya biiyiik oranda yumusatmaya yarayan
duygular1 ve gayeleri var” der (Mill, 2019: 48). Esine yaklasimi iyi olan

erkeklerin de mevcudiyeti s6z konusudur.

Mill’e gore evlilik kurumunda yasalarca korunan kadm-erkek esitsizligi
ciddiyet arz eder ¢linkli en kotii, en bos, en erdemsiz erkek bile, sirf erkek
cinsiyetinde dogdugu i¢in kendini kadindan iistiin goriir ve kadmnin iizerinde
istlinlik kurmay1 kendine hak goriir. Kendisini kadindan distiin goriir,
dolayisiyla ona emir vermeye hakki oldugunu diisiiniir ve kadinin da kendisine
itaat etmek zorunda olduguna inanir (Mill, 2019: 111). Yalnizca iyi huylu ve
saygl goren erkeklere degil, tiim erkeklere verilen giic devam ettigi siirece
gucten kaynaklanan suiistimallerin denetim altinda tutulmasi pek kolay
olmayacaktir. Fakat Mill’e gore egitimli-soylu kisimda durum ayni degildir.
Gorgiili kesimde esitsizlik s6z konusu degildir. Dogru diislince sahibi bu
insanlar kendilerini de ¢ocuklarini da bu goriis disinda tutarlar. Cocuklardan
babaya gosterilen itaat ayni bi¢imde annelerine de beklenir. Cocuklar arasinda
da cinsiyete bagli olarak birinin bir digerinin ilizerinde baski kurmasina
miisaade edilmez. Bu ailelerde biiyliyen ¢ocuklar sirf cinsiyetlerini nedeniyle

bir kadin tizerinde tistiinliik kurma diisiincesine sahip olmazlar.

Mill’e gore kadinin esine olan baglilig: ile kadinin sahip olduklarinin ve
isteklerinin aslinda erkegin talebi olmasi ve bununla birlikte kadmin kabul
gorme istegi ile kendini herhangi bir toplumsal hevese dahil edebilmesinin tek

yolunun kocasindan ge¢mesi gibi durumlarin bize 6zetledigi sudur ki kadmlar
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erkeklerin karsisinda ¢ekici olmak, kendini begendirmek ve kabul ettirebilmek
gibi bir sorumluluga itilmistir. Erkek cinsi, kadmlarin zihni tizerinde daha fazla
etkili olmak ve bencil bir diisiince yapisiyla onlara bunu inandirmiglardir.
“...kadnlara uysalligin, itaat etmenin ve tiim bireysel isteklerin erkegin ellerine
birakilmasinin cinsel cazibenin temeli oldugunu sdyleyerek erkeklerin,
kadlar1 bagimliliklar1 altinda tutmalarina yol agt1” (Mill, 2019: 26). Kadinlar,
bagimli olarak adlandirilan diger kategorilerden ayrilir ¢iinkii onlardan somut
hizmetten baska beklenen seyler de vardir. Erkekler kadinlardan sefkat ve
duygusallik da beklerler. Mill, erkeklerin yalnizca kadmnlarin baglhiligini
istemedigini, onlarin duygularini da istedigini 6ne siirer. En kabalar1 hari¢ tiim
erkekler kendilerine bagli kalacak kadmlar1 ister ve kadmlar zorlanmis degil

istekli bir kdle ve buna ek olarak bir sevgili gibi olmalidirlar (Mill, 2019: 25).

Mill erkek egemenliginin evlilik kurumuyla icsellestirilen sosyal
boyutunun ekonomik iligkileri ve rolleri belirledigini savunur. Ekonomik roller
ve iligkiler hem ev ekonomisini hem de ev dis1 ¢alisma alanlarin1 kapsar.
Kadmlarin ekonomik 6zgilirliikklerinin de kisitlandigi tespiti yapilabilir. Mill,
evlilik icerisinde kari-koca esitligi ile aile i¢i yasamda is boliimii yapilmasinin
gerekliligi savunur. Mill, kazang getiren bir miilk olmadigi ve ailenin gegimini
kazanim ile gergeklestirdigi taktirde, erkegin ev disinda gelir elde ettigi ve
kadinin da ev i¢i giderlerden sorumlu oldugu ortak diizenlemeyi, iki kisi
arasindaki yapilabilecek en uygun is boliimii olarak goriir (Mill, 2019: 68).
Kadmin, ailesinin gelirine ek olarak isgiiciiyle destek vermesi, toplumda pek
onay goren ve tercih edilen bir durum degildir fakat Mill kadinin is sahibi
olusunun, ekonomik Ozgiirliik getirecegini ve bireysel gelisim sebebi ile
topluma faydali olabilecegini diisiiniir. Eroglu ve Isler’in vurguladig1 gibi:
piyasa ekonomisinde kadinlarin rolleri smirlhidir. Kadinlar doktor, hukukeu,
iiniversite hocas1 olmanin sagladigi, entelektiiel meseleleri 6grenme firsatindan
yoksundurlar. Gelecekleri ile ilgili egitimlerinin ne olacagi konusunda karar
verme yetkileri kendilerinde degildir (Eroglu ve Isler, 2004: 57-58). Kisaca evli
kadmlar i¢in ev yasami disindaki diizen gerektiren meslekler devre disi
birakilmistir ¢ilinkii bir kadinin evlenmesiyle birlikte, onun ev ydnetimi ve
cocuk yetistirmesi bir meslek olarak gorulur fakat Mill bunun aksini savunur:
“...eger bir kadinin diger bagka bir meslege uygun yetenekleri varsa, bu
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durumun evin hanimi olarak giindelik iglevlerinde yaratacagi aksamalara dair
diizenlemeler yapildig:1 siirece, evli olmasina ragmen bunu yapmasina izin
verilmelidir” (Mill, 2019: 69). Mill, kadinlarin bagka tiir bir ugrasa sahip
olamamasi i¢in ev iglerine mecbur birakildiklarini diisiiniir. Kadinlarim ev isleri
disindaki seylerde yetersiz olduklari diisiincesinin yalnizca onlar1 ¢evreden
soyutlayip ev islerine mahkum etmek amaciyla one siiriildiigiine inanir (Mill,
2019: 71). Ciinkii erkeklerin biiyiik bir kismi esit bir yasam slirme durumuna

tahammiil edememektedirler. Bu nedenle kadinlar is hayatindan soyutlanmstir.

Erkeklerin en egitimsiz olaninin bile yasal olarak kabul edildigi islerden
kadinlar, yetersiz olduklar1 iddiast ile uzak tutulmuslardir. Kadinin o iste
calisabilmesi i¢in yeterli oldugu diisiiniilse bile o firsatlar erkeklere sunuldugu
icin kadin yine geri planda kalmaktadir. Kadmlara esit c¢alisma hakki
taninmamasi, esitsizligin haklilandirilmasi meselesini tartisirken gérdiigtimiiz
gibi, onlarin diisiik zekali olduklar1 gerekcesi ile savunulmamaistir. Ekonomik
konum ve meslek edinimlerinin toplumun faydasi gozetilerek yapildigi ve
bunun sonucu olarak da ev hayatinin kadina, para ve miilk kazanimin1 saglayan
ev dis1 mesleklerin ise erkeklere birakilmasinin toplum i¢in faydali olacagi ileri
stiriilmiistiir. Mill buna katilmaz ve sunu ekler: “O gilinlerde bunun sebebi hep,
kadinlarin yetersizliginden cok, toplumun faydasi olarak kabul edildi: ki
aslinda bununla kastedilen erkeklerin faydasiydi: tipki en c¢irkin sucglarin
“devlet meselesi” diyerek agiklanmasi ve affedilmesi ile var olan otoritenin
korunmasi gibi” (Mill, 2019: 71). Mill’e gore, kadinlarin giindelik yasamdaki
becerilerini ve zorluklarin tistesinden nasil geldikleri gozlemle tespit edilebilir.
En azili kadin karsitlar1 bile ge¢misten bugiine kadinlarin ¢ogunlugunun,
erkekler tarafindan yapilan her seyi istisnasiz olarak ayni bigimde basarili ve
tatmin edici bir sekilde yapabilecek yeteneklere sahip oldugunun ispatlar
degerlendirildiginde buna itiraz etmeyeceklerdir. Bu yiizden erkeklere taninan

is imkanlarinin kadinlara da taninmasi gerekliligi kaginilmazdir.

Mill cinsiyet ayrimimda ekonomik esitsizliklere ek olarak siyasi
esitsizlikleri de tartisir. Kadinlarin siyasi olarak bagimsizliklarini engelleyen
sey genel ve yerel secimlerdeki oy hakkindan mahrum olmalaridir. Kadin bir
birey olarak sayilmadigi ve evliliklerde koca, ailenin temsilcisi olarak

goriildiigli i¢in se¢imlerde erkegin kullandig1 oy kadinin siyasi tercihini de
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kapsar ve dolayistyla kadinin oy hakkini ortadan kaldirir. Bu yiizden Mill,
kadinlarin, siyasete katilma ve kendilerini temsil edecek kisiyi segcme hakki
meselesinin kadmlarin erkek egemenliginden kurtularak o6zgiirlesmesi igin
tartigilmasi, iyilestirilmesi gereken bir mesele oldugunu disiiniir. 19.yy’da
Ingiltere’de degil kamusal goérevlerin basma gecmek, kamusal gérevlerin
kimler tarafindan yiiriitiilmesi gerektigi hakkinda yapilan se¢imlerde kadinlarin
fikir beyan etme haklar1 bile yoktur. Mill’e gore bireyin, kimler tarafindan
yonetilecegini segme asamasinda séz hakki sahibi olmasi, bu gorevlerden
sonsuza kadar uzaklastirilmis olsa bile, onun kendini koruma yontemidir ve bu
herkes i¢in haktir (Mill, 2019: 74). Kadmlar1 da ilgilendiren bir konuda,
kadinlarin s6z hakkina sahip olmamasinin kabul edilebilir bir tarafi yoktur. Bir
kadnin, kendisini yonetecek kisiye dair se¢iminin, kendisi tarafindan 6zgiir
iradesi ile yapiliyor olmasi gerekir. Mill, sartlar ve kisitlamalar ne olursa olsun,
erkeklerin se¢im siirecine katildigi durumda ayni imkanin kadmlara da
sunulmamasinda adaletin golgesinin bile olmadigini savunur (Mill, 2019: 74).
Kisaca her birey, lizerinde yasadigi kendi topraklarda cinsiyet ayirt etmeksizin
ayni haklara sahip olmalidir. Kosullar ne olursa olsun erkeklerin oy hakkina
sahip oldugu yerde kadinlarin bu haktan mahrum birakilmasini hi¢bir hakli

gerekgesi olamaz.

Mill’e gore aktif bir zihnin 6zgiirliigii engellendigi siirece, bu zihin giic
arayisina baglayacaktir. Birey kendisine yonetim hakki verilmedigi taktirde,
digerleri iizerinde bir kontrol mekanizmasi kurmaya calisarak kisiligini
oturtmaya ¢alisir. Ozgiirliigiin daha az oldugu yerlerde, giice ulasma tutkusu
daha yiiksek miktarda coskunluk ve vicdansizlik barindirir hale gelir. Kendi
yonetiminde s6z hakkina sahip olmayan kisi baska meselelere karisma
egiliminde olur. “Kendi meselelerinin 6rselenmemis yonetimini kendilerinin
yapmasima olanak taninmamis olanlar, yapabildikleri taktirde baskalarmnin
meselelerine kendi amagclar1 i¢in karisarak bunu telafi edeceklerdir” (Mill,
2019: 135). Mill’e gore bahsi gecen bu durum, kadmlarin goriiniis konusuna bu
kadar egilim gostermesinin sebebini, kisisel giizellik ve giyim-kusam konusuna
ilgisini ve onlara ayirdig1 vakti ve bunlardan kaynakl ortaya ¢ikan toplumsal
problemleri agiklar niteliktedir.

Aile kiiciik bir toplumun yonetildigi siyasi bir birim olarak diisiiniilebilir
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oldugundan Mill yonetim olmadan bir toplumun varligin siirdiiremeyecegini
diisiindiigli i¢in devletlerde oldugu gibi bir ailede de nihai karar veren
birilerinin olmas1 gerektigini ileri siirer. Aksi taktirde, fikir ayriligma diisiip
farkli yollara gidildigi zaman kim karar verecektir? Boylece kadmnin ailenin
siyasal yapisindaki konumunu da degerlendirmek gerekmektedir. Ailede
giinliilk yasam icerisindeki ufak detaylardan, donliim noktasi yaratacak ciddi
adimlara kadar alinmasi gereken bir¢ok karar vardir. Boyle durumlarda fikir
ayriligina disiildiiyse, kendi kendine giderilemeyecek bu problemler igin ya
uzlasilacak ya da aile igerisinde birisi karar alacaktir. Mill bu konuya dair, iki
kisi arasinda yasanan tiim birlikteliklerde, bu s6z hakkina bir kisinin sahip
olmas1 gerektigi fikrini dogru bulmaz. Bu kisinin kim olacagina yasalar
tarafindan karar verilmis olmasini da yanlis bulur (Mill, 2019: 56).. Mill’e gore,
bu karar1 veren irade sahibi kisinin siirekli ayni kisi olmamasi1 gerekmektedir.
Dogal diizenleme olarak adlandirabilecegimiz bu gorev dagilimi, iki kisi
arasinda giigler ayriligmin bulunmasidir ve herkes kendi alanmna dair
yonetiminde s6z sahibi olmalidir ¢linkii sisteme ya da ilkelere dair bir

degisiklik gerektiginde her iki tarafin da onay1 alinmalidir.

Mill, bir erkek ile bir feodal asilin kendilerini ayricalikli hissetmelerinin
benzestigini diisiiniir. Nasil ki soylu bir insan sirf dogum yoluyla bu nitelige
sahip olabildiyse, bir erkek de sans eseri biyolojik olarak erkek cinsiyetinde var
olmanm bir meziyet oldugunu diisiiniir. Bunlar doga tizerinde tesadiifen denk

gelinmis, bireyin ¢abasi ve erdemi ile kazanilmamis ayricaliklardir.

Bu durum, soyu dolayisiyla kral olan bir kisinin veya bir soylunun sirf bu sekilde
dogdugu i¢in diger herkesin iizerinde oldugu duygusuyla paralellik tasir. Bir
kocayla karisi arasindaki iliski bir lord ile derebeyi arasindaki iliskiye benzer;
ancak evli bir kadin derebeyine kiyasla daha smirsiz bir itaat altinda bulunur.
Bununla birlikte derebeyinin karakterinin, bu boyun egisten, iyi ya da koti,
etkileniyor olusu, lordun bundan daha kotii etkilendigini gostermeye yardim eder.
Bu noktada lordun, kendisine ait herhangi bir eylemi veya isglicii olmasa bile sirf
Figaro’nun dedigi gibi dogma zahmetini gosterdigi icin derebeylerinin aslinda
kendisinden daha istiin olduguna veya en az kendisi kadar insanlar Uzerinde
yonetmek tiizere yetistirildigine inanmaya ydnlendirilmis olup olmamasmin bir

onemi yoktur (Mill, 2019: 112).

Mill, bu kazanilmamis ayricalifa karsi ¢ikar. Insanlarm dogustan sahip

olduklar1 ile saygmlik ya da statﬁ5]§azanmalarm1n adil oldugunu diisiinmez



¢linkii dogumla sahip olunan 6zellikler kisinin kendi tercihi, kendi birikimi
degildir. “Mill, evlilikte yasal esitligin ve firsat esitliginin saglanmasinin,
erkeklerin ‘sadece erkek olarak dogarak’ sahip olduklari siyasi, ekonomik
avantajlar1 feda etmelerini gerektirecegini sdyledi” (Shanley, 1981: 235). O
halde, dogustan gelen 6zelliklerine dayanarak erkeklerin ayricalikli tutulmasi,
kadinin toplumsal yasam igerisinde belirli toplumsal statiilerden mahrum
birakilmasi, emeklerinin gz ardi edilmesi ya da sOmiiriilmesi,
degersizlestirilip ikinci plana atilmasi haksizliktir. Mill’e gore, kisinin
davranislar1 saygiya degerdir. Insanlar1 ne olduklartyla degerlendirmeyip ne
yaptiklarina ve nasil davrandiklarina bakarak degerlendirip onun
dogrultusunda saygi duymak gerekir ¢linkii bu saygi dogumla kazanilmaz, hak
ederek kazanilir. Mill ayristirict tavra su sozlerle karsi ¢ikar: “...bir erkek
yerine kadin olarak dogmanin, beyaz yerine siyah, soylu yerine avam olarak
dogmaktan daha fazla bir sekilde bir kisinin hayatindaki yerine karar vermesini,
birka¢ saygideger meslek disinda biitiin yiiksek toplumsal pozisyonlardan

menedilmesini yasalastirmamaliy1iz” (Mill, 2019: 30).

Simdiye kadar agikladigimiz gibi, toplumsal kabuller ve aliskanliklar ile
i¢sellestirilen, hukuk sistemi ile korunan erkek egemenligi karsisinda, kadmnlar
mahrum kaldiklar1 sosyal, ekonomik ve siyasal haklar1 nasil kazanabilirler?
Mill’e gore kadinlarin 6zgiirlesme hareketi nasil baglar? Mill’e gore kadmlar
kapsamli olarak erkeklerin sahip oldugu giicii elestirmese de her biri kendi
kocasindan ya da yasamlar1 ve tavirlar1 hakkinda bilgi sahibi olduklar1
arkadaslarinin kocasindan sikayet eder. Mill, tiim 6zgiirliilk hareketlerinin bu
basit sikayetlerle basladigini diisiiniir ki kdleler de lordlarin gii¢lerinden degil,
ilk etapta zorbaliklarindan sikdyet etmislerdir. Mill, yavas yavas sesini
cikarmaya baslayan kadinlara, toplumun diger kismimdan da destek gelmesi
gerektigini diisiiniir. Yiiksek sayida erkek, kadinlarin bu hareketine katilmaya
hazir olmadan, kadinlarm kendilerini 6zgiirliik hareketinin i¢ine yerlesmeleri
pek miimkiin goriinmemektedir. Mill, iyi sartlarda da evlilikler oldugunu dile
getirir. Birgok evli insan vardir ki esitlik yasasi duygusu iginde yasamini
stirdiiriir. “Ahlaki duygulari, var olan yasalardan daha iyi olan bu kadar ¢ok
insan olmasaydi yasalar hi¢cbir zaman gelistirilemezdi” (Mill, 2019: 64). Bu tiir
insanlar ve bu tiir evlilikler, Mill’in umudunun artmasina neden olmaktadir.
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Mill, ¢6ziim olarak farkli iktidar yapilarina sahip politik sistemlerin
denenmesi gerektigini diisiiniir. Ornegin, Mill kadmlarm erkekler iizerinde
kurdugu tahakkiimiin igsellestirildigi bir siyaset diizeni ya da her iki cinsiyet
arasinda esitligin saglandigi farkli yapilar denenmis olsaydi ve deneyimler
sonucunda erkek egemenligini devam ettiren siyasi yapida karar kilinmig
olsaydi, fayda ilkesi geregi mevcut siyasi yapiya olumlu bakacagmi agiklar.
Fakat o bagka bir diizen tiiriiniin denenmedigini ve mevcut yasalarmn rastgele
yasantilarin resmiyete dokiilmesi sonucunda olustugunu diisiintir.

...her iki taraf i¢in de mutluluk ve refah yaratacak en iyi diizenlemenin kadinlarm

tamamen erkeklerin egemenligi altinda olmasi, kamu meselelerinde hicbir paya

sahip olmamasi ve her bir kadinin 6zelde kaderinin birlestirdigi erkege hukuki

olarak itaat etmekle yiikiimlii olmasi olduguna karar verilmis olsaydi, bu durumda

su an kadmlara uygulanan bu yasaklarm genel olarak kabul edilmesinin en iyi

segenek oldugu diistintilebilirdi (Mill, 2019: 11-12).
Sonug olarak, Mill’e gore, erkeklerin kadinlar {izerindeki bu mevcut iktidari
denenmis ve her iki taraf i¢in de mutluluk ve huzur getirecegi onaylanmis bir
yonetim yapisi degildir ve toplum refahi gozetilerek bilingli bir sekilde
secilmemistir. “Yasalar ve politika sistemleri her zaman bireyler arasinda
halihazirda var oldugunu gordiikleri iligkileri kabul ederek baslar. Daha 6nce
fiziksel gergek olarak var olan seyleri yasal hakka ¢evirirler” (Mill, 2019: 12).
Mill bu durumu, iki tiir agiklamayla 6zetler. Birincisi, daha zayif durumda olan
cinsiyeti daha giiclii konumda olan cinsiyete bagimli kilan mevcut sistemin
dayanag1 yalnizca sozde sinirlidir ¢iinkii daha 6nce baska bir yonetim tiirii
denenmemistir. Teorinin karsisinda bulunan diger yonetim tiirleri denenmis ve
uygun bulunmamis gibi davranilmamalidir. Ikinci olarak, bu esitsizlik hali
zamanlarin hi¢birinde, oturup diisiiniilmiis ve hem bireysel hem de toplumsal
acidan 1iyi bir isleyis getirecegi diislincesiyle ortaya atilmis bir fikir degildir.
Bu diizenin en iyisi olduguna ortak karar verilmis olsa bunu toplumsal bir

problem olarak gormeyebilirdik fakat durum dyle degildir.

Mill’e gore, esitsizlik durumunda kadimnlarm goniillii ve rizalariyla
bulunduklar1 dillendirilebilir fakat kadnlarin bu durumdan memnuniyet
duymadiklar1 ag¢iktir. Bu durumu daha net kavrayabilmemiz i¢in kadinlarin
kendilerini ifade edebilmelerine ne kadar imkan verildigine odaklanmamiz

gerekir. “Kadmlar duygularini (toplélfnun onlara kamusal alanda izin verdigi



tek yontem olan) yazilariyla ortaya koydugundan beri halihazirdaki toplumsal
durumlar1 hakkinda sikdyette bulunanlarin sayis1 giin gegtikce artmaktadir”
(Mill, 2019: 23). Mill’in bu yorumundan da anlayabilecegimiz gibi kadinlarin
erkeklerin iizerlerinde kurduklar: iktidara karsi ses ¢ikarmamalarinin nedeni
bu bagimliliktan memnuniyet duymalar1 degildir. Kadmlarm bu esarete sessiz
kalmalarmin nedeni toplumdaki demokrasi anlayisinin heniiz kadmnlarin

erkeklerin iktidarina karsi ¢ikabilecek kadar ilerlememis olmasidir.
4.2. Kadmlarin Ozgiirlestirilmesi

Mill kadinlarin toplumda kolelestirilmesinin sebeplerini tespit edip
coztimledikten sonra, sorulabilecek soru bu kdlelikten kurtulabilmek igin hem
bireysel hem orgiitlenerek neler yapilabilecegi sorusudur. Ikinci soru ise
Ozgiirlesme ve cinsiyet esitligi saglandiginda bunun topluma getirecegi
faydalarin neler oldugu sorusudur. Faydaci feminizm olarak adlandirilabilecek
Mill’in kadinlara dair 6zgiirliik ve esitlik talebi bu faydalar gosterilebildiginde
desteklenmis olacaktir. Mill cinsiyet esitsizligi sorununu kisa slirede
coziilemeyecek kadar derin bir problem olarak gdérmektedir. Mill’e gore
¢Ozlimiin zor ve zaman gerektiren bir derinlikte olusu, onun kadinlarla ilgili
ileri siirdligii hakli davasinin siirdiiriilemez olusu ya da gerisindeki sebeplerin
gecersiz ve mantiksiz olusundan kaynaklanmaz. Topluma ylizyillardir hakim
olmus zihniyet, gelenek-gorenek ve inang gibi yerlesmis kalip diisiincelerin
cok koklii olusu gibi nedenlerden kaynaklanmaktadir. Toplum, aligiimisi
dogal kabul ederken, alisilmisin digma ¢ikilmasini dogal karsilamaz ve zaman
icerisinde dogal gordiigiinii dogru kabul etmeye baslar. Mill, kadinlarin
erkeklere bagimliliginin genel geger bir gelenek oldugunu diisiindiigii icin
ondan uzaklagmanin da dogal olarak doga dig1 goriindiigiinii diisiiniir (Mill,
2019: 22). Bu yiizden yizyillar boyu yerlesmis diizenden, kaliplasmis
fikirlerden bir anda kopmak kolay olmayabilir. Mill, insanlarin kendilerine
yoneltilen ve mantiksal olarak karsi ¢ikamadiklari ilk elestirel kars1 harekete
teslim olmalarin1 ve prensiplerini terk etmelerini hemen beklemez. Degisim
bir siiregtir ve zaman ister yine de cinsiyet esitligi talebinden
vazgecilmemelidir.

Mill, bireyi cinsiyetleri baglaminda degerlendirmez ve her iki cinsiyetin

de esit olmasi gerektigine inanarak ayni haklara sahip olmalar1 gerektigini ileri
62



stirer. Bu konudaki diisiinceleri de 6zgiirliik diisiinceleri ile paraleldir. Kadin
ve erkekler arasindaki esitsizlige kesinlikle karsi ¢ikar c¢ilinkii faydacilik
acisindan ele aldigimizda da bir cinsiyetin diger cinsiyet lizerine stiinliigiinii,
asag1 kabul edilen cinsiyetin bireysel gelisimine ve ilerlemesine ket vuracaktir
ve bu da toplumsal ilerlemeyi aksatmaktadir. Bdylece Mill'in kadinlarin
toplumdaki mevcut konumunu elestirdigi goriisiiniin faydaci kokleri de ortaya
¢ikarilmis olur. Mill’in 1srarla altin1 ¢izdigi, kadinlara oy hakk: verilmesi ve
ifade ozgiirliigii gibi konulardaki argiimanlarinin altinda mutlulugu artirma
amac1 olarak tanimladig1 faydaciligi vardiwr. Kadinlarin kolelestirilmesinin
yalnizca kendinde kotii bir sey olugunu degil, fakat diger amaglar i¢in de kot
oldugunu savunur; bireyin ve toplumun gelisiminin 6niindeki engellerden biri
oldugunu savunur.

Mill Kadinlarin Ozgiirlesmesi adli eserinin ilk bdliimiine giriste, ortada
cinsiyetler arasi mevcut bir esitsizlik durumu oldugunu; bu problemin
toplumun gelisiminin 6niinde bir engel tegkil ettigini ve bu durumun da ortadan
kaldirilmasi i¢in hukuki yasalarinda degisiklik yapilmasi gerektigini belirtir.
Kisaca hukuk alaninda reforma gidilmeli ve haklar1 esitsiz dagitan bir hukuk

sistemine karsi ¢ikilmalidir. Mill s6yle yazar:

...buna gore iki cinsiyet arasindaki mevcut toplumsal iliskileri diizenleyen ilke -

yani bir cinsiyetin digerine hukuki itaati- yanlistir ve giiniimiizde beseri gelisimin

6ntindeki baslica engellerden biridir; ve bu durum, ne bir tarafin gii¢ ve ayricalikli

konumuna ne de diger tarafin maluliyetine yol acacak sekilde, miikkemmel esitlik

ilkesi ile degistirilmelidir (Mill, 2019: 7).
Hukukun, ayricalik tanimaksizin toplumun her {iyesine esit davranmasi
gerektigini belirtir. Adalet ve politikanin bazi nedenlerden dolay1 farkl bir
yaklagimda bulunmasini gerektiren durumlar haricinde, toplumun ¢ogunlugu
tarafindan gereksinim duyulmayan hicbir kisitlama olmamalidir ve hukuk
ayrim gozetmeksizin herkese esit davranmalidir. Amaci esitsizligin olumsuz
etkilerini iyilestirmek olan Mill, bu durumda en acil reform ihtiyacimnin
kadmlarin durumundan kaynaklandigimni diisiiniir. Toplumsal reform kadnlara
yonelik ayrimeilik ve baski yapilarmin ortadan kaldirilmasini igermelidir. Mill,
haklarin esitsizligine dayanan bu sistemin artik diizeltilip degistirilmesi
gerektigini savunur. Ingiltere nin siyasi ve hukuk sistemi ge¢misten gelen ve

gelecek ile uyumlu olmayan bir kalintidir ve insani gelisim i¢in ortadan
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kaldirilmalidir.

Mill yasalar 6niinde cinsiyetlere taninmasini gerekli gordiigi esitligi ve
bu dogrultuda yasalarin degismesi talebini dogustan getirdigimiz ya da dogal
oldugu diisiiniilen haklar tizerinden temellendirmez. Daha 6nce de belirtildigi
gibi, Mill esitlige dayali hukuki reform fikrini toplumsal ilerleme amaciyla
savunur. Kadmlarin bir toplumdaki mevcut konumu, ilerleyisin gostergesidir.
Tarihgiler ve felsefecilere gore de kadinlarin yiikseltilmesi ve alcaltilmasinin
bir toplumun veya bir ¢cagin medeniyetinin 6lgebilecegimiz en giivenli ve en
dogru kriterdir. Mill’e goOre insanlik tarihinde de tiim ilerlemis, gelisim
gostermis donemlerde kadinin mevcut durumu erkekler ile esitlige yakin
durumdadir. Eger kadinlari, cinsiyete verilen degerleri disinda, bireyler olarak
diistiniirsek bireysel gelisim amaci geregi esitlik bir gereklilik olarak
gorilecektir. “Mill, 6zgiirlik, esitlik, bireysellik ve rasyonellik ilkelerinin
liberalizmin temel degerleri olduguna vurgu yaparken bunlarin toplumdaki
herkes i¢in gegerli olmasmin anlamli oldugunu tartigmistir. Kadin-erkek
‘birey’ olmanin dzgiirliik igin kilit rol oynadigmi savunmustur” (Uste, 2019:
8). Yasami boyunca en degerli sey olarak goriip 1srarla 6nemini vurguladigi,
temel ihtiyaclardan sonra insan dogasmin 6ncelikli ve en giiglii istegi olarak

gordigii 6zglrliigiin, kadmlar i¢in de sart oldugunu dile getirir.

Kadilarin 6zgiirlesmesi i¢in ii¢ alanda iyilestirme zorunludur. Kadinlara
esit istihdam firsat1 taninmali, onlarin esit olarak egitim almasi saglanmali ve
en onemlisi kadinlarin siyasi olarak yonetime katilmalar1 gergeklestirilmelidir.
Kadmlarin temsil haklar1 olmalidir. Ozer’in vurguladigi gibi: “Mill, kadinlara
firsat yaratmak i¢in 19. yiizyilin en giiglii arglimanlarini ortaya koydu:
istihdam, egitim ve oy hakki” (Ozler, 2014). Bu sebeple Mill 1876 yilinda
kadinlarin oy hakkini savunmus ve degisiklikler i¢cin bireysel ¢aba gostermistir.
Kadmlarm siyaset yapma yeteneginden mahrum olduklarimi ve buna ek olarak
oy kullanabilecek yargi giicline sahip olmadiklar1 anlayisina da kars1 ¢ikmuigtir.

Mill, kadmlara oy hakki verilmesinden ve siyasete tam katilma hakk:

taninmasindan yanaydi. Bunu 06zellikle de Disraeli'nin hazirladigi ama

Gladstone'un agik damgasimi tagiyan 1867 tarihli Reform Tasaris1 goriismelerinde

dile getirdi. Bu c¢er¢evede, Disraeli'nin hazirladigi ve belediye sinirlart iginde

yasayan biitlin hanelere oy hakki taniyan tasarmin 6zgiin halindeki "erkek"

sozciigiinii "kisi" olarak degistirmel%ig‘_zere harekete gegti (Capaldi, 2011: 344).



Yasam siiresi boyunca kadin haklar1 i¢in savas veren Mill, kadinlarin oy
kullanma haklarmi savunan ilk derneklerden biri olan Women’s Suffrage
Society’nin kurucularindan biridir (Kiigiik, 2003: 91). Her iki cinsiyet
arasindaki farkin dogal degil, toplumun yarattig1; egitimsizlikten kaynaklanan
bir esitsizlik olduguna inandig1 i¢in kadm-erkek ayirt etmeksizin tiim insanlarin
yeteneklerini ve zihinsel kapasitelerini gelistirme haklarindan mahrum
kalmamalar1 gerektigini savunur. Bu nedenle de oy hakki da dahil olmak tizere,
kadinlara her tiirlii esitlik saglanmasi isteyen Mill o donem i¢in bunu savunan
tek erkek diisiiniir olmustur. Istihdam konusunu diisiindiigiimiizde ise
kadinlarin ¢alisma yasaminda olmas1 gerekliliginin onemle altin1 ¢izen Mill,
kadinlarin ig hayatinda olabilmesi i¢in toplumdaki karar mekanizmalarina dahil
olmalar1 gerektigini dile getirir. Bu karar mekanizmalarinda bulunabilmeleri
icin oy hakkindan mahrum birakilmamalar1 gerekir. Kisaca, ev yasami diginda
calisma yasamina katilmalar1 ve siyasi kararlarda etkin rol oynamalar1 beraber
diisiiniilmesi gereken unsurlardir. Ideal bir toplum olabilme firsatini
yakalayabilmek acisindan kadin ve erkek toplumda ayni dogrultuda birlikte
hareket etmelidir. Esit oy hakkima sahip olmak da baslangi¢ adimlarindan
birisidir. Kadmlarm kamusal ve siyasal alanlardaki varligmi arttirmak
demokratiklesme i¢in ¢ok dnemli bir adimdir.

Yiizyillar boyunca gesitli toplumlarda 6teki olarak kabul géren kadmlar 6zellikle

ozgiirliik ve esitlik kavramlarinin kendileri i¢in de gegerli olabilmesi adina siyasal

alanda yer aramuslardir. Karar mekanizmalarinda kadinlarin yer alabilmesi igin

tiim kars1 duruslara ragmen Avam Kamarasi’nda bunu yasa 6nerisi olarak sunan

Mill, kadinlara genel oy hakki konusunda beklenen etkinin 6tesinde bir yararlilik

saglamustir (Uste, 2019: 2).
Sonu¢ olarak, Mill kadinlarn sadece oy kullanabilmek igin segime
katilmasindan ziyade Onemli mevkilere gelebilme, kamusal gorevlerde
sorumluluk sahibi olabilme gii¢lerinin de olmas1 gerektigini savunur. Ona gore,
bireyin bir meslekte basarili olabilmesi, o meslek i¢in vasifli biri oldugunu
kanitlar niteliktedir bu nedenle kadin- erkek fark etmeksizin basarisiz olan

zaten elenecektir.

Mill, Kadinlarin Ozgiirlesmesi adli eserin ddrdiincii ve son boliimiinde,
toplumsal gelenekler ve kurumlarda Mill’in Onerdigi gibi degisikliklerin

yapilmas: sonucunda ne tiir fayd&lsar elde edebilecegimiz sorusuna yanit



buluruz. Mill esitsizligin ortadan kaldirilmasindan gelecek faydalari
aciklamadan Once, yukarida degindigimiz kadinlarin 6zgiirlesmesi icin takip
edilmesi gereken hukuki, siyasi, sosyal ve ekonomik basamaklari listeler. Bir
kadinin bagimsizligr oniindeki engellerin ortadan kaldirilmast demek, soz
konusu vatandaslik oldugunda erkekler ile esit olarak taninmalari, yasalar
oniinde de esit haklara ve korunmalara sahip olmalari, biitiin onurlu mesleklerin
kapilarinin kendilerine agilmalari, bu mesleklere sahip olma yolunda tim
nitelikli egitim ve d6gretim imkanlarindan eksiksiz faydalanabilmeler1 gibi adil
haklardan bahsedebiliriz. Kadmlarin bu haklara kavusmalarinin tek yontemi,
onlar1 hapsolduklari ev-aile i¢i yasamin esaretinden kurtarmaktir. Cinsiyetler
arasi esitsizligin ortadan kaldirilmasiyla elde edilecek faydalarm ilki adalete
kavusmaktir. “Buna cevap Vermeye ilk olarak, en yaygin ve her yeri saran insan
iligkilerinin adaletsizlik yerine adaletle diizenlenecek olmasi faydasini sayarak
baslayabilirim” (Mill, 2019: 110). Buradaki faydayi, insan dogasi i¢in gelecek
olan muazzam bir kazan¢ olarak tanimlar. Mill i¢in insanligin ahlakinin
yenilenmesi, ancak toplumsal iliskilerin adalet hiikmiine baglandig1 ve
insanlarin da yetistirilirken ya da hak elde ederken esitlikten yana tercih edip
kendilerini gelistirmeye basladiklar1 taktirde baslar (Mill, 2019: 131). Mill’e
gore, insanlarm ahlaki degerlerinin yenilenmesinin yolu budur: Toplumun
tyilestirilmesi yolunda, kadinlara hak ve egitim esitligi saglamak. Toplumsal
iligkiler baglaminda, kadm-erkek iliskilerinin adalet ve esitlik temeline
oturtulmasi gerekmektedir. Mill diisiincelerinde, kadinlarin da erkekler kadar
bagimsizlik elde edip, kendilerine istedikleri kaderi ¢izip en uygun yasam
yolunu se¢cme hakkina sahip oldugunu vurgular. Kadinlar1 da erkekler gibi
yasalar Onlinde esit sayilip ve ‘hukukun stlinligi’ ilkesinden
faydalanabilmeleri hakkina sahip goriir. Gegit bu durumu soyle ifade eder:
“Kadmlarin kolelestirilmesi ve diger adaletsizliklerin giderilmesi icin,
oncelikle yapilmasi gereken sey, gili¢ yasasina dayali zihniyet anlayisinin
yerine sosyal adalet anlayismi egemen kilacak bir zihniyet degisikligini

gerceklestirmektir” (Gegit, 2013: 124).

Mill, cinsiyetler arasi esitsizligin kaldirilmasiyla ortaya ¢ikacak olan
faydalarin ikincisini zihinsel yetkinligin artis1 olarak belirler. Mill’in 6zgiirliik
anlayisinda, onceki boliimde detaylica gordiigiimiiz gibi bireyin kendindeki
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mevcut potansiyelini gelistirmesi ve sonuna kadar gerceklestirmesi 6nemli bir
yer tutmaktadir. Mill, kadinlar istihdam alaninda serbest birakildiginda,
erkeklerle ayni meslek alanlarinda calismaya basladiginda, yeteneklerini
Ozglirce kullanmalar1 saglandiginda insanligin  yliksek hizmeti i¢in
kullanabilecegimiz zihinsel yetkinin iki katina ¢ikmasi ¢ikacagmi diigiiniir
(Mill, 2019: 114). Mill, calisma hayatindaki bu islerde kadmlarin erkekler ile
rekabet etmesinin engellenmesinin bir zorbalik olup olmadigini ve bunun
topluma zarar getirip getirmeyecegi sorusunu sorar. Toplumu olusturan
insanlarm en az yarisinin yeteneklerinden ve hizmetinden mahrum kalmanin
topluma fayda getirebilecegini diislinmez. Kadinlarin is hayatina engel olmak,
onlarin yeteneklerini devre dis1 birakmak, toplumu zarara ugratabilir. “Ve
onlarsiz yapabilsek bile, onlarin elinden (sakatlik diginda) biitiin insanligin
ahlaki hakki olan kendi isini kendi tercihlerine gére se¢gme hakkini almamiz,
onlarin onur ve ayricaliklarin1 reddetmemiz adalete uygun mudur?” (Mill,
2019: 73) Mill, kadinlara getirilen bu kisitlamanin yalnizca onlara degil onlarin
hizmetinden faydalanacak olan tiim insanlara da haksizlik oldugunu diistintir.
Insanlik, kadmm yeteneklerinden ve hizmetinden mahrum birakilmamalidir.
Toplumda gelisimi tesvik eden, nitelikli birine sahip olmak bize her noktada
fayda saglayacagi icin kadinlara da bu hakkin taninmas ile is sahibi nitelikli
bireyleri iki katina ¢ikarmak olduk¢a mantiklidir. Mill, yapilisinda ciddi
miktarda yetenek gerektiren herhangi bir seyi yapacak insanlar1 bulmanin ¢ok
zor oldugunu, diinyada sahip olunan toplam yetenek miktariin yarismi yani
kadinlarin giiciinii geri ¢gevirmenin oldukga ciddi bir kayba yol ac¢tigini diisiiniir
(Mill, 2019: 114). Kadinlar1 mesleki alanda 6zgiirlestirerek elde edecegimiz
toplumsal giice ek olarak, bir rekabet ortami da yaratilacagi igin kadinlarla
girilen bu rekabetin erkeklerin zihnine bir uyaran olarak eklenmesiyle
toplumsal ilerleme hizlanacaktir. Erkeklerin halihazirda bir géreve cinsiyetleri
sebebiyle dogrudan gegmeleri yerine, ¢alisan bollugu nedeniyle durum bir
yetenek yarigina donecek ve is sahibi olabilmek artik bir caba gerekecektir.
Mill soyle yazar:
Biitiin diisiin ve eylem konularinin, genel ve sadece ozel ilgi iginde olmayan her
seyin erkeklerin isi oldugu ve kadmlarin bunlardan -¢ogunlugundan Kesin olarak

mahrum birakilmis ve onlara izin verilen kii¢iik alanda soguk¢a tahammdil edilmis

sekilde- uzaklastirilmasi gerektigi fikrinden kurtulmakla birlikte, bir kadin diger
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herhangi biri gibi insan olarak goriildiigiinde, kendi ilgi alanlarini segmeye yetkin
olduguna, insanlar i¢in ilgi ¢ekici olan ne varsa diger herhangi biri gibi bununla
ilgilenebilmeye tesvik veya davet edilecegine dair biling edinecektir. Bu kadin
ayrica bireysel bir fikre dayanan biitiin insani endigeleri etkileme ¢abasina -bunlara
gercekten katilmaya calismis olsa da olmasa da- yetkin oldugunu diisiinecek ve
sadece bu bile kadinlarin yeteneklerinin muazzam bir sekilde genislemesi ve
ahlaki duygularinmn bilyiimesi iizerinde etkili olacaktir (Mill, 2019: 115-116).
Mill, eserinin son boluminde ise evlilikte kadin ve erkegin arasindaki
benzerligin ya da farkliligin getirecegi zarar ve fayday: tartisir. Birbirinden
biitlintiyle farkli insanlarmn evlilik ismi verilen bu 6zel ikili iliskiye baglamasini
tamamen bir hayal Grinu olarak gorur ¢unku ona gore farkliliklar ilk basta
cekici dursalar da iliskiyi koruyan ve devamliligini saglayan farkliliklar degil
benzerliklerdir. Evlilikte benzerligi onemli bir 68e olarak goriir ¢linkii ¢iftler
ancak birbirlerine benzedikleri oranda mutlu bir yasam siirebilirler. Farklilik
beraberinde bir ¢atisma dogurur ve bu yiizden ¢ogu zaman fikir ayriliklar:
olusacaktrr. Kadin ve erkek arasinda olan cinsiyet farkhiliklari, egitim
farkliliklar1 ile bir araya gelip artarak mutsuzluga yol agabilir. Farkliliklar
dogrultusunda, aile i¢i yagsamda ortaya ¢ikan sorunlar sefkat ve ylikiimlikler
ile smirlandirilmadig siirece ciftlerin istekleri ayrilacaktir. Ornegin, anne ve
babanin her biri cocuklar1 kendi istekleri, zevkleri, kurallari, dogru bildikleriyle
yetistirmek isteyeceklerdir ve bu da anlasmazlia yol acacaktir. Bu ikiliklerin
olugsmast sonucunda yasanacak iki ihtimal vardir. Ya ¢iftler sonunda
uzlasacaklar ya da aralarindan herhangi biri istemsiz bir bigimde boyun egmek
zorunda kalacaktir. Mill’e gore evlilik te ¢iftlerden birinin daha asag: statiide
olma durumu birlikteligi daha kotii kosullara siiriikler. Fakat bu farklilik bir
faydaya da doniisebilir. Asagi konumda olan digerinin mevcut konumuna
Ozenip iyi anlamda bir gelisim saglayabilirse, onun sahip oldugu niteliklere
arzu duyar ve elde etmeye Ozen gosterirse olumlu anlamdaki bu ilerleyisi
degerlidir. “Ancak biri digerinden zihinsel yetenegi ve yetistirilmesi
baglamimda daha asagidaysa ve aktif olarak digerinin seviyesine ¢ikmak i¢in
yardim almaya caligmiyorsa, bu iliskinin daha {ist seviye olanmin gelisimi
acisindan etkisi gerileticidir...” (Mill, 2019:129). Nasil ki Mill’e gore
ilerlemeyen her toplum gerilemeye mahkumsa ayni durum yakin iligkiler i¢in
de gecerlidir. Evlilik iliskisinde, bir digerinden daha {istiin olan kisi,
kendisinden daha zayif biriyle birlikgelik yasadig: taktirde kars taraf ilerleme



kaydetmezse kendisi de gerilemektedir. Mill ideal evlilik tanimin1 sdyle yapar:

Fikirleri ve hedefleri ayni olan, aralarnda en iyi haliyle esitlik, gii¢lerin ve
yeteneklerin benzesmesi ve -her birinin digerine saygi besleme liikksiine sahip
oldugu ve dolayisiyla gelisme yolunda yonlendirme ve yonlendirilme konusunda
doniistimlii yer edinmenin keyfine varabildikleri- karsilikl1 {istiinliigii olan kiiltiir
diizeyi yiiksek iki kisinin evliligini tasavvur etmeyi deneyecegim. Buna sahip
olanlar icin tasavvur etmeye gerek yoktur ve sahip olamayanlar icinse bu sadece
bir heveslinin riiyast olarak goriinecektir. Ancak en gii¢lii kanaatime dayanarak
sadece bunun bir evlilik ideali oldugunu séyleyebilirim (Mill, 2019: 131).
Toplumsal kalkinmada kadmin payinin olmayisi toplumsal ilerlemeyi yetersiz
kilar. Toplumun ekonomisinden hukukuna tiim alanlarina sinen cinsiyetler
arasindaki ayrimcilik kadinlarin faaliyet alanini kisitlamasi nedeniyle onlarin
sirf  cinsiyetleri yiiziinden entelektiiel ve ahlaki agidan gelisimlerini
engellemistir. Kadinin maruz kaldig1 bu adaletsizlik yalnizca kadini degil
parcasi oldugu en kiiciik toplumsal yap1 olan aile i¢indeki erkekleri ve cocuklar1
olumsuz etkiledigi gibi par¢asi oldugu daha genis toplumu da olumsuz etkiler.
Mill, cinsiyet ayrimi yapilmaksizin tiim toplumun iyiligi ve memnuniyetini
esas alir. Bu nedenle, toplumdaki biitiin bireylerin mutlulugu ve faydasi i¢in,

hak ve 6zgiirliik konusunda gereken esitlik saglanmalidir.

Ozetleyecek olursak yaklasik 150 y1l dnceki donem sartlarinda Mill, adil
olmayan yasalardan, rastgele olugsmus acimasiz diizenden ve ayrimciligi
benimseten kaliplasmis gelenek-gorenekten tamamen kopusu hedefleyerek
toplumlarin gelismesinin dniinde bir engel olan cinsiyet esitsizligi problemini
ortadan kaldirmaya calismistir. Adalet ve esitlik ilkelerine gore yeniden
diizenlenmis, ilerleme ve gelismeye acik, iyilestirilmis bir toplum ile en yiiksek
diizeyde bireysel ve toplumsal mutlulugu amaglamistir. En genel hatlariyla
degerlendirdigimizde Mill’in calismasinda dile getirdigi kadina yonelik
fikirlerinin, i¢inde yasadig1 topluma ve bulundugu tarihsel doneme hakim olan
bakis agisina bir bagkaldir1 oldugunu sdyleyebiliriz. Onun 6nce kadmin
toplumdaki konumunu belirleyip yasanmis drneklerle bunu ortaya koydugunu,
ardindan kadmmm maruz kaldigi adaletsizligi siddetle elestirdigini ve adil
olmayan bu durumun bireye de topluma da zarar verdigini diislinmesi
nedeniyle toplumun ilerlemesi ve gelismesi icin diizeltilmesi gereken bir

durum oldugunun altin1 6nemle ¢izdigini gérmekteyiz. Mill’in biitiin amaci,
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kadmin toplumsal yasam igerisinde varligmi goriiniir kilmak ve kadinlarin
Ozgiirlesmesini saglamaktir. Kadmnlarin toplumda, erkekler kadar etkin bir rol
oynamalari, esit egitim gormelerine, 6zglir irade ile karar verilmis mesleklere
sahip olabilmelerine ve siyasi ve yasal haklar edinmelerine baghdir. Esitlik
kadinlara ve topluma mutlu bir yasam temin eder ve mutluluk talebinde her
cinsiyet esittir. Kendi yasaminda da etkin olarak kadin hareketleriyle ilgili
calismalar yapan ve kadm hareketlerinin siyasal haklar i¢in bir dinamik
olusturdugunu onaylayan bir diisiiniir olan Mill’in gii¢lii bir feminist oldugu

soylenebilir.
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5. MILL’IN FEMINIiZM TARIHINDEKIi YERI

Tarihte farkli feminist hareketlerin ortaya ¢ikisinin sebebi, kadin haklar
icin micadelede bulunan disiniirlerin ve aktivistlerin disiincelerinin,
problemlerinin, bulunduklar: kiiltiirel konumlarinin ve politik gayelerinin
birbirinden farkli olmasidir. Farkli statilerde ve cografyalarda bulunan
kadmlar, kadinin kurtulusunu kendi sorunlar1 ve politik anlayislar:
cercevesinde bigimlendirmeye ¢alismislardir (Tung, 2013: 210). Bu nedenle
feminizm altinda birgok hareket, eylem ve diisiince gelistirilmistir. Gisela Notz
bu durumu s6yle ifade eder:

Feminizmin eril olmadig agikardir. Fakat kadinlardan birbirinin ayn1 ilgileri olan

homojen bir grup gibi bahsetmek de miimkiin degildir. Kadinlara yonelik

toplumsal ayrimcilikla miicadele konular1 incelendiginde, farklh (lke ve
bolgelerde teorik altyapilarda g6z dninde bulunduruldugunda birbirinden farkl
feminizmlerin oldugunu anliyoruz. Yalnizca yakin zamana bakacak olursak;
radikal feminizm, liberal feminizm, post feminizm, yeni feminizm ve bircok farkl
feminist akimi gorebilir ve ortak bir feminizmden bahsetmenin neredeyse
mumkinolmadigini anlayabiliriz (Notz, 2018: 9-10).
Bu farkliliklar yaninda feminist hareketler arasinda bir ortaklik ararsak,
feminizmi kadin ve erkek arasindaki esitlik talebine dayanan bir miicadele; iKi
cinsiyet arasinda tarihsel siire¢ boyunca kurulan iktidar iligskisini yikmay1
amaclayan ve neredeyse 18.yiizyildan bu yana varligini daha canli bir sekilde
strduren politik bir akim olarak tanimlayabiliriz. Toplumsal bir hareket olan
feminizm kadinlarm, ikincil konumda yasamak zorunda birakilmasi sonucunda
kadinlarin baslattig1 bir kurtulus hareketine verilen addir. Bu kadin hareketinin
ilk baslardaki tiim teorik ve bilimsel ¢abasi, kadin cinsiyetinin politik ve
hukuksal alanlarda maruz kalmis oldugu ayrimciligin iistesinden gelebilmek ve
esitsizliklerin ortadan kaldirilmasina o6n ayak olabilmektir. Feminizm,
cinsiyetler arasindaki hukuki, sosyal, ekonomik ve politik esitlige inanmaktadir
fakat tek bagina esitlige inanmak yeterli degildir; bu esitsizligin karsisinda
durmak, onu kinamak, ona kars1 ses ¢ikarmak ve buesitsizligi ortadan kaldirmak

icin gerekli dnlemler almak gerekir.

Feminizmin odaklandig1 nokta, kadin ve erkek arasinda yapay olarak insa
edilmis ve benimsenmis toplumsal farkliliklardir. Mill’in de Kadinlarin

Ozgiirlesmesi'nde detayli bir se/liilde inceledigi gibi, tarihsel slrece



baktigimizda da kadin geri plana itilmis, sosyal yasamdan uzaklastiriimis,
siyasi haklardan mahrum birakilmistir. Kisaca kadinlar, kamusal alandan
dislanmig ve ev i¢i yasama yani 6zel alana hapsedilmistir. Kadinlik, belirli
kaliplara sigdirilmis, kadmin Gzerine belirli sorumluluklar yiiklenmis, roller
bi¢ilmis ve bu ayrimcilik da topluma normal olarak kabul ettirilmistir. Bu
sebeplerin hepsi kadmlar1 bu hakli miicadeleye itmistir. Onemli bir hususun
altmi ¢izmemiz gerekirse feminizmbir Gstinlik micadelesi degil, bir esitlik

micadelesidir.

Feminizm bir toplumsal hareket olarak ortaya ¢ikmistir. Kadinlarin
yasam kosullarinda birtakim iyilesmeler olabilmesi i¢in politik ve pratik
onlemler organize eden, kampanyalar ve eylemler diizenleyen hareket;
ayrimciligin ve kotii kosullari ortadan kaldirilmasi i¢in taraftar kazanmaya
caligmaktadir. Bu canli hareket, elbette teorik bir icerikten ayri diisiiniilemez
belirli bir kuramda temellenir. Her eylem bigimi kendisine kaynaklik eden bir
diistince bi¢imine yani; kuramsal bir arka plana sahiptir. Bu nedenle mevcut
feminist akimlar birbirleri ile catigsalar bile kendi felsefi kabullerine ve
tanimlarina sahiptirler. Cinsiyet konusu baglamindaki bu problemlerin 6zel bir
arastirma konusu olarak ele alinmasi, cinsiyet sorununun felsefeye tasinmasina
kap1 aralamistir. Feminist felsefe adi altinda cinsiyet rolleri, cinsiyete bagh
konumlar ve cinsiyette temellenen esitsizlik problematik olarak tartisilmaya

baglanmuistir.

Feminizm aile hayatmin belirli bir formunda kok bulan toplumsal is
bolimund sorgular. Cinsiyetler arasi esitsizligi ele alan feminizm icin aile ele
alinipincelenmesi gereken bir tartigma nesnesidir. Bir aile tarafindan meydana
getirilen ve bir aileyi meydana getiren kadmin, aile kurumu icerisinde nasil bir
konuma yerlestirildigi, nasil sartlar altinda bir yasam surmeye itildigi ve aile
kavraminin kadin-erkek arasindaki mevcut esitsizlik ve somurl durumunda
pay sahibi olup olmadigi incelenmelidir. Kadinin 6zel alana yani eve
hapsedilmesiyle onun gercek kapasitesini kullanmasi ve gelistirmesi
engellenmistir. Dolayisiyla bu durum cinsiyetler arasi esitsizligi
pekistirmektedir. Akil ve duygu kavramlari, cinsiyetleri etiketleyen ve ayiran
kavramlardir. Erkek akil ile eslesirken kadinin duygu ile eslestirilmesi, erkegin

akilla yonetilen kamusal alanin 6znesi kilinmasina, kadinin ise duygularin
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hikum surmesine izin verilen 6zel alana hapsedilerek onun potansiyelinin
korelmesine neden olmaktadir. “Potansiyelini degerlendirmekten uzak kalan
kadmin yarim, zayif'ya da gli¢csiiz varligi onu, daha gugcli olana, erkege bagimli
hale getirmektedir” (Giines, 2018: 145). Bu adaletsiz diizenin bozulmasinin
yolu, duygu veakil kategorileri arasindaki sinirin kaldirilmasi ve kadinin 6zel
alandan ¢ikarilip kamusal alana gegisinin serbest birakilmasidir. Kamusal alana
gecis, Dberaberinde potansiyelini  gergeklestirebilmis ve  zihniyetini

giiclendirebilmis bir kadin modelini getirecektir.

Kisacasi feminist hareket kadinlarin kurtulusu, 6zgurligi ve esitligi i¢in
cabalar ve kadinlara haklarmm iade edilmesi igin aktif bir mucadele yir(tdr.
Feminizm, kapitalist-ataerkil kaynakli ekonomiyi, kiltiri ve toplumu,
kadinlarin yasamini etkileyen tiim ataerkil toplum iliskilerini elestirilerin
merkezi haline getirir ve bunlarin degisip doniismesi i¢in gereken tiim eylem

stratejilerini var etmeye ¢alismaktadir.
5.1. Feminizm Tarleri

Mill’in faydaci feminizmi ile benzerlik ve farkliliklarini tespit etmeye
calisacagimiz ve bu sayede Mill’in feminizm tarihindeki konumunu gostermeye
calisacagimiz belli bash feminizm tiirlerini soyle siralayabiliriz: radikal
feminizm, Marksist feminizm, sosyalist feminizm, Kkiltirel feminizm,
postmodern feminizm ve Aydinlanmaci liberal feminizm.

19.yiizyilin ortalarinda goriinur olmaya baslayan kadin hareketi, dahagok
kadinlarin segme ve secilme hakkini kazanmasi i¢in ¢aba sarf etmistir ancak
1960’lara gelindiginde siyasi haklar elde edildigi halde bu hak kazanimmin
kadinlara yasatilan diger adaletsizlikleri ¢ozemedigi fark edilmistir. Boylece
feministler basta siyasi olarak ele alinan problemin smirlarin1 genisletilerek
kadma uygulanan baskinin kisisel, psikolojik ve cinsel yodnlerine de
deginmislerdir. Kadinin kisisel, psikolojik ve cinsel anlamda da
Ozgiirlestirilmesi diistincesiyle radikal feminizm adi verilen ikinci dalga
feminizm baslamis olur. Radikal feministler, kadin bedeninin somiiriiliisiine

siddetle kars1 ¢ikmig ve mucadelelerini hep bu baglamda vermislerdir.

Radikal feministlere gore, kadmnlar tarihte baski géren ve somirilen ilk

gruptur.Bununla birlikte kadinin somiiriilmesi diger tiim somiirii bigimlerinin
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de temelini olusturmaktadir. 1960-1970’1i yillarda Kuzey Amerika’da ylikselen
radikal feminizmegodre, kadinlar Uzerinde uygulanan tahakkim bicimi diger
tahakkim bigimleri arasindaki hem en yaygm tahakkim bi¢cimi hem de en
temel olamidir. Radikal feminizm, kadinlarin erkekler tarafindan tahakkim
altma alindiklarin1 disiinmektedir. Erkek tahakkimi ise erkegin tstiinligi
anlamina gelir, cok eskilerden gelen cok temelbir tahakkiim bicimidir. Bu
baglamda da kadmnlar erkekler tarafindan baski goren ve ezilen bir sinif
olmustur. Radikal feminizm erkekler tarafindan yonetilme durumunu olusturan
bu erkek tahakkiimii nedeniyle, feminist miicadelenin yalnizca kadinlar
tarafindan gergeklestirilmesi gereken bir micadele olmasi1 gerektigini

savunurlar.

Radikal feminizmin ayn1 zamanda ve ayn1 siire¢ iginde gelisen diger tezleri, kisisel
olanm politik oldugu, ataerkillik ya da erkek egemenliginin -kapitalizmin degil-
kadmnlarm baski altina alinmasinin kdkeninde yer aldigi, kadinlarin kendilerini
bastirilmis bir smif ya da kast olarak goérmeleri ve enerjilerini, diger kadmlarla
birlikte, kendilerine baski uygulayanlara - erkeklere- karsi miicadele eden bir
harekete yoneltmeleri gerektigi, erkeklerin ve kadinlarin temelde farkli olduklari,
farkl tsluplara ve kiiltiirlere sahip olduklar1 ve kadmlarin tarzinin gelecekteki
herhangi bir toplumun temelini olusturmasi gerektigi diisiincelerini icerir
(Donovan, 2014: 266).

Radikal feminizm odagmi kadin bedenine cevirerek, smifsal, irksal, etnik
farkliliklar1probleme dahil etmeden; kadinlarin biyolojik olarak sirf kadin
olmalar1 nedeniyle erkek baskisina maruz kaldigini iddia eder. 1960’11 yillardan
itibaren kadinlar erkeklere karsi muhalefet icin birleserek birbirlerini
desteklemis ve kendi literatiirlerine kiz kardeslik kavramimi sokarak onu

kullanmaya baglamislardir. Fatime Gunes sOyle yazar:

Ikinci dalga feminist hareket, dzellikle de radikal feminizm; liberal feminizmin
Ozel/kamusal, Uretim/yeniden Uretim alanlari arasindaki geleneksel ayrimiytkmaya
yonelik politik talepler etrafinda sekillenmistir. “Kisisel olan politiktir” ve “Biitiin
kadmlar kiz kardestir” sloganlar1 o donem feminist hareketin Orgiitleyici ve

dontistiirticii unsurlar1 haline gelmistir (Giines, 2017: 246).
Radikal feministlere gore erkeklerin kadinlarin bedeni (iireme, cinsel pratikler,
annelik, evlilik, ev isleri, porno, tecaviiz vb) Uzerinde kurduklar1 sistematik
egemenligin en yogun yasandigi yer aile/6zel alan/ev i¢i alandir. Kadinlarin

bastirilmigliklarindan sorumlu olan sey, erkek egemen sistem olarak
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tanimlayabilecegimiz ataerkilliktir. Erkeklerin kadinlarin Uzerinde kurdugu bir
egemenlik bigcimi olan ataerki radikal feministlere gore evrenselbir sistemdir ve
neredeyse tiim toplumlarda mevcuttur. Radikal feminizm, kadinlarin
ezilmesinin diger ezilme big¢imlerini tiireten temel bigim oldugu varsayar.
“Egemen kultlr karsit1 radikal feministler ise asagilama sorununu bir tersine
cevirme stratejisiyle agsmaya ¢alismis, bu kiiltiirin inkar edip ikincillestirerek
digladiklarima, yani kadmsi ve dogal olana olumlu deger yiiklemistir”
(Plumwood, 2017: 48).

Kadmin ezilmesinin nedenini, ataerkillik, ataerkil aile ve ataerkil
kapitalizm olarak siralayan radikal feminizm, toplumdaki ataerkilligin ortadan
kaldirilmasmin énemi Uzerine insa edilir. Ataerkil gii¢, kadinin sosyal roliinii ve
dogasini eril normlaragére tanimlamaktadir. Erkek iktidari1 anlamina gelen
ataerkil sistem yalnizca kadmin emegini degil, aym1 zamanda kadmnin
cinselligini, bedenini ve dogurganligini da denetleyen bir toplumsal sistemi
ifade etmektedir. Bu sistem erkegin ¢ikarlarini korumak tzerinedir ve ataerkil
aile bicimi yani baba/erkek otoritesine ve soyuna dayanan ayni zamanda
miilkiyetin de babadan ogula geg¢irildigi bir aile bi¢imidir (Atan, 2015: 8-9).
Ataerkillik, soy Uzerinden babay1 temel alan ve aile igerisindeki gocuklari
babanin soyuna baglayan topluluk anlamindadir. Erkek ve disil roller sistemini
bilinen tiim baskilarn ilk ve en 6zgiin sekli olarak géren radikal feminizm igin,
bu rol sisteminin kaynagi ekonomik degil biyolojik farklilik temellidir ve
egemen kultr bu bicimde olusmakta ve soydan soya da boyle aktarilmaktadir
(Yoruk,2009: 69).

Radikal feministler, 6zel alanin tartigmalara dahil edilmesi gerektigini
diigtiniir ¢link( radikal feminizme gore,kadmlarin kamusal alanda kazandigi
reformist ve bigimsel degisimler 6zel alandaki ataerkil egemenligi ortadan
kaldirmamustir. Radikal feministler yeniden {iretim alanini (aile, 6zel alan)
feminist politikanin temel alami olarak gorerek, 6zel alani da degisimin
gerekligi oldugu alanlara dahil ederler. Ozel alanin da politik oldugunu
vurgulanmasinin nedeni 6zel alandaki ataerkil olusumu degistirmeden kamusal
alandaki esitlige ulasmanin pek miimkin olmayacaginin iddia edilmesidir. “Ev
islerinin (ya da cinselligin) emek ve somird kavramlariyla tahliline dayali bu

yaklasimlarda, evde harcanan emegin (ya da cinsel iligkinin ve anneligin)
75



kadinlar1 bir toplumsal sinif haline getirdigi disiiniiliir. Dolayisiyla, cinsiyet
iligkileri birer somiirii iligkisi olarak nitelenir” (Bora, 2010: 51). Bu nedenle
radikal feministlere gore Oncelikle ailenin feshedilmesi ve ortadan
kaldirilmasidir ¢iinkii onlar i¢in aile kurumu varligini siirdiirmeyedevam ettigi
stirece kadinin kurtulusu pek mimkin gérinmemektedir.
Ozellikle radikal feministler aile kurumunu kadinin 6zgiirliigiinii kisitlayan en
buylk etken olarak gormiislerdir. Ciinkii onlara gore ¢ocuk diinyaya getirmek ve
yillar boyunca onun bakimini saglamak kadinin hem tiim vaktini hem de tim
enerjisini almaktadir. Kadin erkekler gibi 0zgir davranamamakta ve istedigi

ideallerine ulasamamaktadir. Bu nedenle miicadeleleri ve tezleri bu kurumun

ortadan kalkmasi halinde kanmin 6zgiirlesecegi yoniinde olmustur (Atan, 2015:
19-20).
Ataerkil sistemin ancak geleneksel aile kurumunun ortadan kaldirilmasiyla yok
olacagina inanan radikal feminizm, bu yapinin ortadan kalkmasi i¢in de kadinin
sinirsiz bir cinsel 6zgiirlige sahip olmasi gerektigini vurgular. Radikaller ek
olarak kadin ile erkek arasindaki cinsel saplantilarin azaldigi daha 6zgiir bir

iliskiyi desteklemektedirler.

Ozel alanda aile yapismin yikilmasmi talep eden radikal feminizm icin
kamusal alanda da devlet yonetimindeki kiltdrel, bilimsel ve sanatsal olmak
Uzere neredeyse tlmetkinlikleri sekillendiren patriyarkal sistem yikilmalidir.
Bu kiltiir degerleri ataerkil diistince sistemi ile olusturduklarini diistindiikleri
icin tiimiiniin topluca ve kokten degismesi gerekmektedir ¢linkii kadin ancak
bu sekilde kurtulusa erebilecektir (Cardak, 2012: 59-60). Ataerkilligin kendini
gosterdigi ve devamlihigmi surdirdiigii bircok yapt mevcuttur, toplumun her
alanina yayilan ataerkillik ile savagilmali ve ortadan kaldirilmalidir. Sonraki
boliimlerde ele alacagimiz Aydinlanmaci liberal feminizm ile yasal haklarin
edinilmesi konusunda ayni ¢izgide ilerleyen fakat bu haklar ile sinirl kalmayip
cinsiyetler arasi esitsizligin ¢ozliimiinii daha derinlerde arayan radikal feminizm
ile Mill’in ortak bag: yalnizca, temel talepler olan egitim/is olanagi ve siyasi
haklarin talebi ile sinirlidir. Radikal feministler gibi, erkeklerin biyolojik olarak
giicli elde etmesiyle ayricalik kazandigini diisiinen Mill, ataerkillik ad1 altinda
mevcut yapiy1 bu kadar derinlemesine sorgulamamis, sadece toplum icerisinde
kadin ve erkegin esit haklara sahip olmasinin gerekliligini vurgulamistir. Aile

ici yasamda esit is boOlimiiniin olmasiyla adil bir aile yasaminin
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stirdiiriilecegine inanan Mill, radikal feministler gibi aile kurumumun toptan

ortadan kaldirilmasini savunmamastir.

Marksist feminist kurama gore ise giiniimiiziin kapitalist toplumlarinda
kadmlarn ezilisi, icinde bulunduklari toplumun Gretim tarzi ile Gretim iliskileri
cercevesinde aciklanabilir. Marksist feministler, kadmin bastirilmislhigmi
Marksist kuramin temel 6gelerinden biri olan yeniden iiretim kavramindan
hareketle agiklar ve yeniden Uretim tarzin1 kadinin bastirilmighigi agisindan
¢cozimler. Toplumsal micadelenin temelinin  maddi kosullar Uzerinden
ilerledigini 6ne suren tarihsel materyalizm, Marksist feministler i¢in kadinin
baski altinda tutulmasmin temel nedenini anlama konusunda bir rehber
olmustur. Ek olarak Marksist feministler, smif bilinci, yanlig biling,
yabancilasma, praksis ve deger teorileri gibi kavramlar1 Marks ve Engels'ten
alip kendi kuramlarina uygulamiglardir (Erding, 2021: 39).

Kapitalist ~ sistem  icerisinde  kadinlarn  erkeklerden daha fazla

ezildigi/somiiriildiigi goriilmektedir. Bunun yani sira kadinlarin erkeklere gore

yabancilagma olgusunu daha fazla yasadiklar1 yadsinamaz bir gergektir. Erkekler,

is yasantilar1 disinda degerlendirebilecekleri bos zaman algilarindan

bahsedilirken, kadinlar icin tek gerceklik kadinlik (ev temizligi, cocukbakimi gibi)

gorevini yerine getirmektir. Bu acidan bakildiginda kadin-erkek arasinda firsat

esit(siz)ligi durumu, Marxist feminist teori perspektifinden daha anlagilir hale
getirilmisolacaktir (Dikici, 2016: 527).

Kadma yoneltilmis baskinin, sosyal sistem icerisinde yapilandirilmis olan smif
temelli bir esitsizlikten kaynaklandigini 6ne siiren Marksist feminizm igin,
kadinlar Kkapitalizm dogrultusunda is gictnin yeniden (Uretilmesinde,
sorumluluklarin gergeklestirilmesinde ve ¢ocuk bakiminmn 0stlenilmesinde
onemli rol oynarlar. Kapitalist toplumlarda kadimnlar, yeniden Gretim
streclerinde emekleri kullanilan emekgilerdir. Erkeklerle karsilastirildiklarinda
¢ok daha dezavantajli konumdadirlar. Bu gerceveden bakildiginda ise ev igi
kadin emeginin sermaye agisindan (kapitalistler)deger tiretip iiretmedigi ya da
erkekler tarafindan bu emege el konulup konulmadig gibi sorular temelinde bu

tlr tartigmalara zemin hazirlamaktadir (Giines, 2017: 247).

Marksist feminizm, radikal feministlerin aksine, kadmnlarin baski alta
aliniginin maddi temelinin biyolojik degil ekonomik oldugunu 1srarla vurgular.

Marksist feministlere gore tiim kadinlar ayn1 bigimde ezilmezler ¢uinkitoplum
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icerisindeki kadinlar smif, wk, etnik ve sosyo-ekonomik gibi farkliliklar
sebebiyle kendi iclerinde boliinmiislerdir. Belirtilen farkliliklardan dolay1
bitin kadmlar belirli ortak bir baskiya maruz kalsalar bile bu baskiy1
deneyimleme bicimleri ve hatta karsiliginda verecekleri tepkiler bile ayni
olmayacaktir.

Marksist feministler kadinlar arasindaki simifsal farkliliklarm gdzden kagirildigini

dile getirmistir. Ust smif ve ekonomik 6zgiirliigii olan kadinlarin bir sekilde

haklarint savunabileceklerini ancak alt smif calisan kadinlarin ve yoksul

kadmlarm gesitli baski ve ezilme bigimlerine daha ¢ok maruz kaldiklarini ifade

etmektedirler. Onlar kadinlarin hem is yerinde diisiik iicretle galistirildiklarmi hem

de eve geldiklerinde islerinin devam ettigini ve eslerine hizmet etmek durumunda

kaldiklarini ifade etmektedirler (Atan, 2015: 6).
Marksist feminizm Uretim yapis1 ve iktidar yonetimini degistirme Uzerine
odaklanmaktadir. Marksist feministlere gore aile kurumu kapitalizme emek
gucu dretmektedir ve bu emek fuzulidir. Marksist feministler, aile kurumuna
kars1 gelistirilen saldiriy1 sadece kadinin kurtulusunu saglamak adina degil,
sosyalizme gecisin bir 6n asamasi olarak gormektedirler. Marksist feministler
de radikaller gibi kadinlarin kurtulusa ancak 6zel alan ile kamusal alan
arasindaki duvarlarin kaldirilmasi ve kadinlarin aile yasamina son verilmesi ile
kavusacagini diisiinmektedirler ¢linkli Marksist feministlere gore kadinlarin
emegi, kocalar1 tarafindan somirilmektedir. Kadinlar eger toplumsal emege
katilacak olursa bu sefer kamusal alanda tcretli, 6zel alanda -ev isinde- Ucretsiz
calisarak iKi isi birlikte yapmak zorunda kalacaklardir. Kapitalist dizende,
kadinlar1 ¢aligma hayatindan uzak tutup 6zel alanda ev isleriyle smirh
tuttugumuz siirece toplumsal baglam icerisinde erkekler ile esit olanaklara
kavusamayacaklar1 acibir gergektir. Kaynagini ataerkil yapidan alan ve kadinin
aleyhine gerceklestirilen ev ici is boliimii hem kadinin ezilmesine neden olur
hem de kapitalist yeniden Uretim siirecine kaynaklik eder ve dolayisiyla
kapitalizmin de bu bi¢imde devamliligini surdlrlr (Sener ve Zengin, 2020:
145-146).

Marksist feminizme gore kadinin ekonomik anlamda erkege bagimh
olusu, onudiger tim sosyal alanlar icerisinde de erkege bagimli hale getirmistir.
Kadinm bagimli biryasam surmesi, onu ikinci cins olarak tanimlanmasina

neden olmaktadir. “Ozellikle ev ve aileye tam bagimli olarak yasamakta olan
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kadmn Ozel hayata kapatilarak, kamusal alandan bilerekuzaklastiriimistir. Evi
gecindirme, yani ekonomik rolii erkek istlenirken kadin bu rol igin uygun
olmayani sergilemektedir” (Aktas, 2013: 64). Toplumun mevcut smnifli yapisi
etkisini kadm-erkek iliskileri Uzerinde de gostermistir. Marksist feminist teori
icin smifsal ayrimlar, kadinin erkek karsisindaki firsat esitliginin ondinde bir
engel teskil etmektedir. Marksist feminizm bazi elestirilerle yiizlesmek
zorunda kalmistir. Temel olarak onun kadinlar1 bir sinif olarak kabul edip,
kadinin sOmarilmesinin sinifsal micadelelerle ortadan kaldirilabilecegini iddia
etmesi; kadnlarin baski altinda olusunun nedeninin yalnizca ekonomik dretim
sekillerinde gormesi ve cinsiyetler arasindaki esitsizligi agiklamada yetersiz
kalis1 elestirilmektedir. Cinsiyetler arasi esitsizligi, sinif farkliligi iizerinden ele
alan Marksist feminizm ile Mill’in benzerlik gosterdigi nokta kadinin kamusal
alana dahil edilmesi gerekliligidir. Mill, kadinlarin 6zgiirlestirilmesinin smif
miicadelesi ile gergeklesecegine inanmaz. Mill ekonomik anlamda kadinin
bagimsizligini elde etmesini savunur fakat isverenin sinifsal ayriligindan dolay1

kadinlarin yiizlesecegi emek somiiriisiinii vurgulamaz.

Sosyalist feminizm, Marksist feminizm ile radikal feminizm kuramini bir
arayagetirerek kadmin toplumdaki konumu problemini agiklamaya ¢alisir.
Yukarida agiklandigi gibi Marksizm, kadmlarin ezilmesinin sebebini
ekonomik smifsal iligkilerde bulur. Bu, sosyalist feministlere gore yetersiz bir
aciklamadir ¢iinkii Marksist kuram kapitalist iiretim tarzina yonelik yaklagimi
ile ancak kadmlarin ekonomik olarak nasil ezildigini ve somiiriildigiini
aciklayabilir fakat kadinlarin ezilmesini agiklayabilecek kuram, erkeklerin

kadinlar tizerindeki tahakkiimiinii agiga kavusturan ataerkillik kuramidir.

Sosyalist feministlerin yaklagiminda ataerkillik ile kapitalizm birlikte ele
almir ve hem kapitalizm hem de ataerki kadinlarin tahakkiim altina alinmasini
kolaylastirmaktadir. Bu yaklagim kapitalist toplumsal formasyon igerisinde
ataerki kavramini maddi bir temele oturtmustur ve beraber agiklamaya
calismustir (Giines, 2017: 251).

Sosyalist feministler goriisleri dogrultusunda, toplumda kadimnlarin
ezilmesini kapitalist ataerki kurami ile agiklamaktadir. Erkekler emeklerinin
ve enerjilerinin ¢cogunu is yerine yoneltmekteyken, kadinlar yalnizca is yerinde

degil evde de emek harcamakta%hgrlar. Yani sosyalist feministlere gore,



cinsiyetler aras1 bu esit olmayan isboliimii sonucunda kadinlarin toplumda
maruz kaldig1 baskinin ve ezilmisligin temel sebebi ataerkil kapitalizmdir
¢linkii kadin emeginden hem erkekler hem de sermaye ¢ikar saglar. Sosyalist
feministler kadmnlarin aralarinda smif farklar1 bulunsa bile kadinlar1 ortak
ezilen bir sinif olarak gordiigii i¢in onlara smif bilinci (kadin olma bilinci) ve

feminist ideoloji agilama ¢abasina girmislerdir (Y6rik, 2009: 68).

Kisaca sosyalist feminizm, kadinlarin ezilmesinin sebepleri smifsal
ayrimlara ek olarak toplumsal cinsiyet rollerine ve cinsellige de vurgu
yapmistir. Toplumda cinsellik s6z konusu oldugunda kadin cinsi iremeden
sorumlu olmak disinda herhangi bir nitelikle taninmaz. Sosyalist feminizm
kadinin cinsiyetinin bdyle taninmaya devam ettigi miiddetce, ekonomik
alandaki ¢oziimlerin bir ige yaramayacagini dile getirir. Sosyalist feministler,

...sosyalizmin tiim ezilen ve sémdrtlen insanlarin sorunlariyla ilgilendigini, kadin

sorunlarinin da bu nedenle sosyalizm icinde merkezi bir éneme sahip oldugunu

vurgulamakta ve kadmlarm tiremeden sorumlu olduklar1 yoniindeki algi devam
ettigi siirece ulusal ve uluslararasi ekonomiler i¢indeki marjinalliklerinin de

devam edecegini dile getirmektedirler (Tur ve Koyuncu, 2010: 14).

Postmodern feminist perspektife, postmodernizm kaynaklik etmektedir.
Postmodern feministler, genel ve evrensel cinsiyet kategorilerini reddederek
kadinhigin ¢esitliliginin ve 6znel kadmlik deneyimlerinin altin1 ¢izmislerdir.
Postmodernistlere goére, feministler ¢ogunlukla bunu gdérmezden gelerek
kadma yonelik baskilarin kiiltiirleraras1 tek bir sebebi oldugunu

savunmaktadirlar.

Postmodernist feminizme gore, “[fleminist teoriler kendi ¢aginda,
toplumunda, kiiltiiriinde, sinif, cinsel yonelim ve etnik veya wksal gruplari
yanlis sekilde yayginlastirmaktadir” (Tung, 2013: 214). Cinsiyet ve cinsel fark
coziimlemeleri degismek zorundadir. Postmodernizmin, modernizm elestirisine
benzer bicimde, postmodern feminizmde diger feminist kuramlar1 elestirmistir.
Postmodern feminist diistiniirler, diger feminist teorisyenlerin aksine kadnin
konumunu iktisadi, sosyal ve toplumsal kosullara gore sorgulamamustir. EK
olarak postmodern feminist teorisyenler, modern feministleri timkadimnlar1 ayni
cat1i altinda degerlendirmekle elestirmiglerdir. Kadmlik genel olarak

tanimlanamayacag1 i¢in ve yalnizca tek tip bir kadin bulunamayacagi igin
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kadinlarin problemlerine de tek bir yonden yaklagsmak dogru degildir.
Postmodern feminist teorinin, cinsiyetlere iliskin dil ¢oziimlemelerini ele
aldigimizda goriilen sudur ki postmodern feministler, ataerkilligin sistem
icerisinde yer edinmesinin, etkinligini devam ettirmesinin ve kadinin her alanda
kendini gosterenikincil konumunun diger feministlerin 6ne siirdiigii gibi somut
kilturel, ekonomik veya siyasal yapilardan degil, dilin kendisinden
kaynaklandiginin iddia etmektedirler(Cetinel-Yilmaz, 2016: 135).

Sorgulayici1 bir niteligi olan postmodern feminizm, sosyal iliskilerin
karmasikligin1 ve gelismisligini agiklarken ek olarak toplum icgerisinde
kadinlarm hangi durumda bulundugunu ve bunun nasil iyilestirilmesi gerektigi
konusundaki varsayimlarmi1 da aciklar. Diisiincelerini ortaya koyarken
yapibozum teknigi kullanan postmodernizm, modernizmin veya Aydinlanma
Cagr’nin yok olusunu ifade eder. Postmodern feministler sosyal gergeklik
baglamu igerisinde dilin glictinl incelemektedirler. Vurgulanan bir diger nokta
ise ‘bilgi-giic’ iliskisidir. Kadmnlarin ikincil duruma diistiigii gii¢ iligkileri
icerisindeki bu gic esitsizliklerinin merkezine bilgi Uretimi yerlestirilmistir.
Bilgiye sahip olunmadan gii¢ sahibi olmak ve bu glci etkili bir bigcimde
kullanmak muimkin degildir. Bu yizden nesiller boyunca bilgi tretiminin
disinda tutulan kadinlar ataerkil yapinin toplumda siirekliligini saglamislardir.
One siiriilenler 1s18inda, kadmlarm bilgiye ulasmalarmin &niine engel
koyuldukca guciin erkeklerin tekelinde olusu ve cinsiyetler arasindaki gii¢

dengesinin esit olmayan dagilimi kagmnilmazdir.

Kiiltiirel feminist gelenegini baslatan 19. yiizyilda Kadin (Woman in the
Nineteenth Century) adli eseriyle Margaret Fuller’dir. Fuller yapitinda
Romantik akim ile Amerikan askinciliginin izinden ilerleyerek Aydmlanmaci
bilgi anlayisia kars1 ¢ikmistir. Aydinlanmacilarin bilgi anlayisina gore bilgi
akilla elde edilir, bilginin mekanik bir yapis1 vardir ve bilgi nesneldir. Fuller’e
gore ise bilgi duygusal, sezgisel ve organiktir (Yorik, 2009: 66). Aydinlanmaci
liberal feminizmi tartisacagimiz bolimde gérecegimiz gibi, liberal feminizm
de Aydinlanmaciligin bilgi anlayigin1 kabul eder ve siyasal bir degisime
odaklanir. Bu feminist goriise tepki olarak dogan kilturel feminizm, siyasal
degisime odaklanmak yerine genis bir kiltlirel doniisiim yaratmanm 6nemini

vurgulamaktadir. Fakat yine de kuiltirel feministler, Aydinlanmacilar gibi
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elestirel diistinmeye 6nem verirler. Buna ek olarak hayatin akildisi, sezgisel ve
kolektif yonu Gizerinde énemle dururlar (Gogeri, 2004:70). Kultirel feministler,
kadinlarm ikincil konumda ve baski goriiyor olusunun nedenlerini kulttrel yap1
icerisinde ararlar. Kadinlara yonelik kiiltiirel betimlemelerin biyolojik kaynakli
farkliliklar olmadigini ve toplumsal ¢evre tarafindan olusturuldugunu savunur.
Mill’in feminizminin, kiiltiirel feminizm ile birlestigi iki temel nokta sunlardir:
Mill diisiince ve ifade Ozgiirliigiini savundugu i¢in elestirel diisiincenin
ilerlemeci yoniinii kabul eder. Ikinci nokta olarak ise, Mill’e gore de kadin ve
erkek arasinda olduguna inanilan farklar toplumsal ya da kdltiirel olarak insa
edilmigtir. Mill’in gorislerinin kiiltiirel feminizmden ayrildigi nokta ise
toplumun bu yapay ayrimlar1 biyolojik farklar Gzerine temellendirebilecek
olmasidir. Ornegin, erkegin kadindan fiziksel olarak daha gii¢lii olmas1 onun

diger alanlarda da iistiin oldugu inancin1 dogurmustur.

Kadmi, kamusal yasami yenileyebilme guiciine sahip bir yenilenme
kaynagi olarak goren kultirel feminizm dinin, evliligin ve aile kurumunun
clriimiis yapilar oldugunu diistiniir ve bu yapilardan kurtulma kadinin bu giicti
sayesinde gergeklesecektir. Kiiltiirel feminizm ataerki yerine anaerkilligin
kamusal alanda hiikiim stirmesi gerektigini diistiniir. Kadinin ahlaki bakis agisi,
siyasi ¢lrimiigligii ortadan kaldiracaktir (Goceri, 2004: 70). Siyasette
anaerkilligi savunmak temelde siyasi kararlarin disil etki ve degerler
araciligiyla yonlendirilmesidir. Kisaca “[K]ulttrel feminizmin temelinde
anaerkil bir vizyon yeralmaktadir. Kadmlari kaygilar1 ve degerleri tarafindan
yonetilen giiglii bir kadm toplulugu fikrine sahiptirler. Bu fikir bariscil
politika, is birligi, farkliliklarm siddet olmaksizin ¢6zimi ve kamusal yasamin
ahenkli duzenlenmesini icermektedir” (Sener ve Zengin, 2020: 147).
Anaerkilligin etkisini gosterip yayilmasi i¢in kadinlarin kendi potansiyellerini
tanimalar1 gerekmektedir bu ise erkeklerin onlara gosterdigi yoldan ve
degerlerden sapmalar1 anlamina gelir. Kiiltiirel feminizm kadinlarin kendilerini
tanimalar1 i¢in dogaya isaret eder ¢Unki kadmn dogadan ilham almali, kendi
varolugsuna dair bilgilere ulasmalive 6zgln benligini dogrudan kendisi insa
etmelidir (Giines, 2018: 147). Mill, kadinin ve erkegin ahlaki deger ve
ilkelerinin farkli oldugunu diistinmez; her ikisi de ahlak alaninda faydaci ilkeyi
takip etmelidir. Bu yiizden kamusal ve siyasal alanda anaerkilligin hiikiim
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stirmesi yerine faydaci ilkeye dayali esitlik¢i bir ¢6zliim arayisindadir.
5.2. Aydinlanmaci Liberal Feminizm ve Mill

Aydinlanmaci liberal feminizm yukarida sayilan diger tim feminist
hareketleri tarihsel olarak onceler. 17. yiizyil sonlarinda ortaya ¢ikmis ve etkisi
18. yiizyil boyunca devam etmistir. Bu akim, Aydmlanmaci diisiince
geleneginden etkilenmistir ve kadm haklarini savunurken Aydinlanmaci
goriislere dayanir. Liberal feminizmin, Aydinlanmacilar gibi aklin sonsuz
gucune glvenir. Diger feminist hareketlerden, var olan mevcut ataerkil yapmin
temel kaynaklarini fazla sorgulamayip kadinlara daha ileri haklar ve daha fazla
olanaklar saglanmasi i¢in micadele etmesiyle ayrilir. Akimin ortaya ¢iktigi
yiizyillarda insan erkek ile 6zdeslestirilip, dogal haklar da erkegin haklari
olarak diisiiniilmiistiir. Erkekler ile kadmnlarin ontolojik olarak benzer oldugu
diistincesi ile yola ¢ikan liberal feministler,her iki cinsiyetin de ayni1 haklara
sahip olmalar1 gerektigini iddia ederler (Dinger, 2021: 218). Cinsiyetler arasi
esitsizligin ortadan kaldirilmasi insanligmm ve toplumlarin gelismesi ve
ilerlemesi icim onemli adimlardan biridir. Insan haklar1 iizerindeki

iyilestirmeler ile bu problemin ¢dziime kavusturulacagina inanilmaktadir.

Kadm ve erkek arasinda akil yoniinden bir farklilik olmadigini savunan
liberal feminizm, kadinlarin erkeklerle esit firsat ve haklara sahip olmasi
gerektigini One siirerek kadmlarm erkek baskisindan kurtulmasi ve
Ozgiirlesmesi i¢in ¢abalamaktadir ¢linkl liberal kuramcilara gére kadinlar,
yurttashgin sagladigi tim olanaklarin uzaginda tutulmus ve belirlenen yazili
kurallar dogrultusunda kocalarinin ya da babalarinin egemenligi altinda, onlara
bagimli bir birey olarak goriilmiistiir. Liberal feminizme gore kadimnlar
erkeklerin sahip olduklar1 egitim olanagindan, is hayatindan ve segme-secilme
gibi temel vatandaslik haklarindan mahrum olduklar1 i¢in esit olmayan bir
konumda bulunmaya mecbur kalmiglardir. Bu mahrumbirakilma durumu ise
kadmlar1 evin igine, Ozel alana hapseder ve bununla birlikte gelen
siradanlastirici, dar, kisitlayici, baskici pratikler altinda ikincil konumda yasam
stirmeye mahkiim olurlar (Giines, 2017: 246). Liberal feministler, yerlesen
zihniyet ve yasanilanlar dogrultusunda kadmlarin ev digina yani kamusal alana
¢ikmasini, kadinlarin da tiretim alanina dahil edilmesini, esit egitim ve

se¢cme/se¢ilme hakki gibi temel h§113< ve Ozgiirliklere sahip olmasmi talep



etmislerdir.

Bu talepler donemin sartlarina gére temel haklar niteligi tasimaktaydi. Ozellikle,

Amerikan Bagimsizlik Bildirisinde, Fransa’nin Insan Haklar1 Bildirgesinde ve

Dogal Haklar doktrini gelistiren teorisyenlerin eserlerinde kadinlara ve kadin

haklarina yeterince deginilmedigini diisiinen feminist gruplar sosyal, siyasal

alanlarda bir dizi taleplerde bulunmaya itmisti (Enginyurt, 2018: 46-47).

Liberal feminize gore kadin ve erkek yurttas olma bakimindan esittir bu
yiizden kadin ile erkegin ayn1 yurttaslik haklarindan faydalanmasi ve kadina da
firsat esitliginin saglanmasi gerekir. Liberal feminist harekete gore, siyasal
alanda temsil hakkina sahip olan ve oy kullanabilen kadin bu hakki elde ettigi
taktirde erkek ile esit konuma ulasarak siyasal karar mekanizmalarinda yer

alabilecek ve 6nemli gorevler ifa edebilecektir (Gogeri, 2004: 70).

Kadmlarin, mulkiyetin ve toplumsal iktidarin disginda tutulmasimn,
kamusal olanin uzagma itilmesini ve potansiyellerinin smirlandirilmasina
yonelik elestirel bir tepki olarak feminist iktisati 6rnek verebiliriz. Liberal
feministler, iktisattaki eril toplumsal cinsiyet¢ci yaklasima dayanarak,
toplumsal duizlem icerisinde cinsiyet esitsizligi problemini iktisadi yondenele

alarak inceler.

Tarihsel olarak bakildiginda toplumsal hayatin bir¢ok alaninda kadinlarin her
zaman emek arz ettikleri fakat iktisadi hayat i¢inde yer alirken ¢ogu kez muhtelif
sorunlarla karsilastig1 ve bu durumun guniimiizde zayiflayarak da olsa devam ettigi
sOylenebilir. Baska bir deyisle toplumungenel zihniyetinin bir yansimasi olarak
kadin; evine, ¢ocuklarina ve esine bagh bir varlik konumunda birakilmistir ve
birakilmaktadir. Dahasi, kadin ‘beceriksiz’ olarak nitelenmis ve buna bagli olarak
erkegin aksine bir isin listesinden basarili bir sekilde gelebilecegine ihtimal
verilmemistir. Ayrica toplumun yerlesik zihniyeti iktisadi hayatta bir
manipllasyon olarak kullanilarak ticretlendirmede kadin aleyhine uygulamalar

‘normal’ kabul edilmistir (Bozpimar vd., 2022: 20).
Feminist iktisat, cinsiyet ayirt etmeksizin kadin ve erkegin iktisadi olarak her
alanda esit oldugunu ve ekonomiye esit bir bicimde katkida bulunduklarini 6ne
strer. Feminist iktisadi goriisiin amaci, iktisadi hayattaki mevcut cinsiyet
esitsizligini ortadan kaldirmaktir. Bunun ilk adimi olarak kadmin iktisadi
hayatta yer almasidir. Kadinin iktisadi hayata girmesiyle bu alandaki kadin-
erkek arasindaki mevcut esitsizligin yikilacagi ve bu sayede kadinin ev yagami

diginda da emeklerini sergileyebilecegi ortamin yaratilmasi ve sonucunda da
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ozgiirliigiinii elde edecegi 6ngorulir. ikinci adim ise calisma hayatindaki
kadmin diisiik licretle calistirilmasint engellemektir. Kadin erkek arasindaki
esitsizlik, tarihsel siire¢ iginde biiylimiis ve giiglenmistir; kadinin emegi bile
erkegin emegi karsisinda hige sayilmig, deger verilmemis gormezden
gelinmistir. Ekonomik alanda ataerkil yap1 ortadan kaldirilmadigi siirece bu

haksizlik devam edecektir.

Liberalizmin 6zgiirliik anlayisma gore kisi herhangi bir kisitlamaya maruz
kalmadan bagimsizca diisiinebilmeli, bir sarta bagh olmadan, her tiirden dis
etkenlerden bagimsiz olarak kendi iradesiyle karar verebilmelidir. Liberal
feminizmin dayanagi olan liberal diisiince, toplumu kaynaklar1 paylasabilmek
adma yarigan birbirinden ayr1 bireyler olarak tanimlar. Bu sebeple ona gore
bireysel 6zgurlik, devlet midahalesiolmadigi durumda gergeklesir. Liberal
feminizmin Onemli saydigi hususlardan biri, devletin s6z sahibi oldugu
kamusal alan ile 6zel alanin birbirinden ayrilmasidr. Liberal degerler, sadakat
yerine bagimsizlik, sonuglarin esitligi yerine firsat esitligi, kollektivzm yerine
bireyselciliktir (Tung, 2013: 212). Bu ve benzeri liberal degerler, liberal
feminizminin de degerleridir. Liberal feministlere gore, toplum kadinlar1 bir
birey olarak gérmeyip, onlar1 grup olarak degerlendirir ve onlar1 sinirlandirir.
Toplumdaki esitsizliklerin ¢6zimiine dair genel tavir sunlari i¢erir: Yasalar ile
esitsizlikleri azaltmak, esit firsatlarin sunulmasini saglamak, toplumsal
kurallar1 dontistiirmek ve sosyallesme siirecini gelistirerek ¢cocuklarin cinsiyete
dair farkliliklarmin farkinda olarak blyumelerine destek olmak bigimindedir
(Tung, 2013: 212). Liberal feminizm ise esit egitim ve esit is firsati, esit is licreti
gibi adimlarla bu esitsizligi ortadan kaldirmay1 hedefler. Bu alanlarda atilan
admmlar kamusal ve 6zel alan ayrimini desteklemektedir. Denilebilir ki, liberal
feministler siyasi kararlar1 sosyal degisim adina birer ara¢ olarak
kullanmiglardir. Sosyal degisimin kapsamini su bi¢imde genisletebiliriz:

...cinsiyet ayrimcihigma karst dizenlemeler, dogum izinlerinin iyilestirilmesi,

egitim politikalarinda degisikliklere gidilmesi, kiz ¢ocuklarin okullagma

oranlarmin arttirilmasinin saglanmasi, evlilik icinde ekonomik hak kazanimlarinin

adil dagitimmin saglanmasi, bosanma ve velayet konularinda kadinlarin lehine

oranlarmn arttirtlmasi... (Tung, 2013: 212).

Liberal feminizmin, aile kurumunu sorunsuz bir yap1 olarak gérmedigi bir

gercektir fakat aileyi, ortadan kaldlrgg’laSI gereken bir sey olarak da gordiigii de



dogru degildir. Liberal feminizm, kadinin bastirilmishigini ve toplumsal cinsiyet
esitsizligi probleminiaile kurumundan bagimsiz degerlendirir ¢unku bir ozel
yasam alani olan aile kurumunun korunmasi gerekir. Bahsi gegen aile modeline,
onu doniistirmeye ve gelistirmeye Yyonelik elestiriler mevcuttur. Liberal
feministlerin elestirdigi kisim, aile igerisindeki geleneksel is bolimunin
esitlik¢i bir dayanagi olmayisi ve kadinin kamusal alana dahil olmasina miisaade
edilmeyisidir. Aile kurumunda tespit edilen, akil-duygu karsitligi tizerine insa
edilen is boluminin esitsizligi giderildigi taktirde problem kalmayacagi
diigtiniiliir. Liberal feminizm i¢in aile kurumunu nitelikli hale getirecek sey

esitlik durumu ve adil is bolumudur.

Kadmin aile igerisindeki rollerini belirli bir diizeyde kabul eden ve
problemi daha ¢ok kamusal alan deneyimindeki eksiklik igerisinde arayan
liberal feministlere gore, akil ve duyguyla iligkili yer edinmis yanhs kabul,
kadinin kamusal alanda hakki olan haklarini elde etmesi ve 6zellikle egitim
imkanlarindan yeterli dizeyde faydalanmasiyla asilabilir (Giines, 2018: 151).
Liberal feminizm, aile icerisinde kadin ve erkek arasinda esitsizlik yaratan
iliskiyi tespit ettikten sonra ¢6zimi yasal doniisiimlerde bulmustur. Kadina,
talep edilen yasal haklarin tanindig1 ve kamusal olanaklarm sunuldugu taktirde
aile kurumuna dogrudan bir miidahale gereckmeksizin sorun ¢Ozilecektir.
Kisacasi kadmlarm erkekler ile esit ekonomik ve siyasal haklara sahip olmasi
gerektigi diislincesi etrafinda toplanan Aydinlanmaci liberal feminizm,
haklarin; mevcut yapiya dokunmadan hukuksal alanda alinmasi gerektigini

diistiniir.

Liberal feminizm, toplumsal reformu savunur (Onat, 2020: 34). Saglik,
egitim, evlilik, siyaset, i3 hayat1 ve esit iicret gibi esit medeni haklar i¢in
mucadele veren liberal feministler, bu alanlardaki problemlere yonelik (¢
temel ¢6ziim sunar. Birincisi, yasal ayrimcilig1 yani yasal olarak kadinlara kars1
yapilan ayrimcihig: ortadan kaldirmaktir. ikincisi ise kurumsal ayrimciligin
ortadan kaldirilmasidir. Bu ise kurumlara alimlarda cinsiyete gore yapilan
ayrimcih@m son bulmasiyla gerceklesir. Uglincli ¢ozim sosyal ayrimeiligin
ortadan kaldirilmasidir. GUnlik yasamda ortaya ¢ikan ayrimci faaliyetlerin
bltunund ortadan kaldirmak gerekmektedir (Demir, 2014: 51-53).

Mary Wollstonecraft, Sarah G8rémke, Frances Wright, Susan B. Anthony



ve Harriet Taylor en Unlu liberal feministlerdir. Bu disiiniirler, 18. yiizyilin
sonlarinda baglayan ve 19. yiizy1l boyunca siiren miicadeledeki bu taleplerinde
israrct  olmuslardir  (Dinger, 2021: 219). Feminist hareket icin,
Wollstonecraft’in kaleme aldig1 Kadin Haklarimin Gerekgelendirilmesi (A
Vindication of the Rights of Woman) adli eser oldukga 6nemlidir ¢linkli kendisi
liberal feminizmin klasik savunucusu olarak kabul edilirken bu eser de liberal
feminizmin klasik kitabi olarak kabul edilir. Wollstonecraft’m goriisleri Mill’i
de oldukga fazla etkilemistir.
Feminizm tarihindeki ilk énemli calisma da bu dénemde Mary Wollstonecraft
tarafindan kalemealimmustir. 1792 yilinda yayinlanan A Vindication of the Rights
of Woman adli eserinde Wollstonecraft, kadinin kole olarak kalmasinin nedenini,
yetismesine engel teskil eden ve hayattaki gercek amacinin erkege hizmet etmek
oldugunu 6greten toplumsallagma siirecindeki bozukluk olarak belirtmistir (TUr ve
Koyuncu, 2010: 5).
Liberal feminizm, Wollstonecraft’in bu eserinde belirlemis oldugu talepler
Uzerine insa edilmistir. Temel haklar niteligindeki bu talepler, egitimde firsat
esitligi, oy ve miilkiyet hakki gibi haklar1 kapsamaktaydi. Kadmlar da erkekler
kadar esittir ve her ikisi de tanrmin yarattig1 varliklardir. Ciddi bir egitimden
gegmeli ve esit egitimlere sahip olmalidirlar. Wollstonecraft’a gore kadnlar bir
talepte bulunacaksa, en 6ne ¢ikarilmasi gereken sey egitim hakkidir. Bireycilik
vurgusu Uzerinden Aydmlanmaci gelenege bagli oldugunu belirten
Wollstonecraft, ahlaki gelisime 6nem verir. Egitimin akli gelistiren etkisinin,
kadinin tinsel yonden gelismesi, iyiyi kotiiyli ayirt edebilecek konuma
kavusmasi agisindan ¢ok dnemlidir.
...tlm yurttaglarin ahlaki degerlerini yiikseltmeleri gerekir. Kadnlarin haklarini
kazanmasi yolunda verdigim miicadelede temel savim bu yalin ilkedir; kadin
egitim yoluyla erkegin kafaarkadasi olabilecek sekilde yetistirilmezse, bilgi ve
erdemin yayilmas: Onlnde engel olusturacaktir; ¢linkil hakikat herkes igin
ulagilabilir olmalidir, yoksa genel uygulamada etkisizolacaktir (Wollstonecraft,
2012: 2-3).
Onun i¢in asil mesele kadinin tinsel ve ahlaki yonden kendini gelistirmesidir
cunkl kadmlar egitim araciligiyla kendi durumlar1 hakkinda daha rasyonel
diistinebilecekler ve bu da onlar1 koélelik durumundan alikoyacaktir.

Wollstonecraft’a gore en mikemmel egitim bigimi, bedeni ve yiiregi
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guclendiren, anlayis guci gelistirmeyi amaglayan egitimdir. Bireye kendisini
bagimsiz kilacak erdemler kazandiracak yalin bir egitimden s6z eder
(Wollstonecraft, 2012: 33).

Mill’in duygusal ve entelektiiel hayatinda etkisini ¢ok fazla gdsteren
liberal feministlerden biriolan Taylor bir filozof ve bir kadin haklar1 savunucusudur.
Taylor’in, her iki cinsiyetin de sosyal, politik veyasal olarak tim alanlarda
tamamen esit olmas1 gerektigini savundugu Kadinlarin Ozgir Kilinmas: (The
Enfranchisement of Women) adli makalesi 1851°de yayinlamistir. Kadinlarin
oy kullanma hakkin1 sonuna kadar savunan Taylor’a goére demokrasiden stz
edeceksek eger, halkin s0z soyleme hakkmna sahip olmasi gerektigini
savunmamiz ve halkin yarismi olusturan kadinlarin bu haklardan mahrum
birakilmasin1 kabul etmememiz gerekir. Ek olarak aile icerisinde gegimi
saglayan tek kisinin erkek olmasinim, kadmnm iizerindeki baskiyi artirdigini
diistindiigii i¢in kadmnin, toplumun serbest piyasa diizenine katilmasini ve aile
ekonomisine katkida bulunmasi gerektiginisavunur. Her birey gibi kadina da
mulkiyetin hak olarak goérulmesinin devletlerin sorumlulugunda oldugunu
diistinmektedir. Josephine Donovan’in 6zetledigi gibi, “Harriet Taylor’in 1832
metni,19.ylzyilin en radikal 6nerilerini igeriyordu. Kadmlar i¢in, tiim kamu
kurumlarini ve mesleklerini igeren tam bir sivil ve siyasi esitlik {izerine 1srar
etmekten Ote aymi zamanda evlilik ile ilgili tim yasalarin kaldirilmasmi da

oneriyordu” (Donovan, 2014:60).

Wollstonecraft, Taylor ve Mill sdylemleriyle kadinlarin kavusmasi
gereken insan haklar1 iddialarin1 kamuoyu nezdinde daha mesruve ikna edici
bir hale getirmek i¢in ugrasmislardir. Mill ile Taylor’mn birlikte verdigi
micadele, 19.yiizy1l ingiltere’sinde kadin-erkek dayanismasina ¢ok giizel bir
ornek teskil etmistir (Durhan, 2015: 139). Taylor’in eseriyle birlikte Mill’in de
Kadinlarin Ozgiirlesmesi isimli eseri, liberal feministlerin esitlik¢i soyleminin

dayanak noktasi olmustur (Lorraine, 2000: 303).

Liberal ~ feministlerin ~ Mill’in  goriislerinden  etkilendikleri
diistiniildiigiinde Mill’in feminizmini, feminizm tarleri iginde liberal feminizm
bashig1 altinda degerlendirebilecek olsak da Mill’in faydaci feminizminin
liberal feminizm ile benzerlikleri yaninda farkliliklarmin da oldugu gorulebilir.

Once benzerlikleri degerlendirip sog%a farkliliklara deginecek olursak, faydaci



feminizm ile liberal feminizmin paylastigi disiincelerden biri esit egitim
hakkidir. Aydinlanmaci liberal feministler de Mill de toplumun ve bireyin
gelismesi icin egitimin vazgecilmez oldugunu diislinlir ve her bir bireye esit
olarak egitim hakki kazandirilmasi gerektigini Savunur. Aydinlanmacilara
gore, Aydinlanmaci ilkelerin Mill’e gore ise faydaci ilkenin benimsenmesi ve

bu sayede insan yasaminin iyilestirilebilmesi egitimden geger.

Mill icin egitim, esitlige giden yolda 6nemli bir &gedir. Insanmn
sekillendiren ve insan yapan egitim, toplumuntiim bireylerine yonelik esit
sartlarda olmalidir. Mill toplumun tum bireylerine, cinsiyet ayrimi
yapilmaksizin yeteneklerini ve potansiyellerini en uygun sekilde bigimlendirip,
gerceklestirebilecekleri egitim hizmetlerinden esit 6l¢iide faydalanma firsati
verilmesigerektiginin onemle altim1 ¢izer. Mill, kadinlarin toplumsal yasam
icerisinde hak ettikleri konuma gelebilmeleri icin bir toplumsal degisim
meydana gelmesi gerektigini ve bunun egitim ile mimkiin oldugunu ileri
stirmektedir. Toplumun degisimi ve elestirel diistinme adma kadinin egitimi
onemlidir ¢iinkii kadmlar egitim aracilifiyla bagimsiz, akilci ve gercegi arayan
Ozerk bir varlik haline gelir ve egitilmis, aydin bir toplum olustugunda kadmlar
da bundan paymi alacaktir. Mill, kendi gelecekleri ile ilgili egitimlerinin ne
olacagi konusunda karar verme hakki olmayan kadinlarin ve bu konuda s6z
hakkmi kendilerinde bulan babalari, erkek kardesleri, anneleri veya yash
akrabalar1 olan kadinlarin, esit bir egitim hayatina dahil edilmesi ile birlikte

toplumun kalkinmasinin tam anlamu ile olabilecegi tizerinde durmaktadir.

Mill’in faydacit feminizminin liberal feminizme benzerlik gosterdigi
diistincelerden bir digeri ise kadinin kamu alaninda yer almasi gerektigine dair
gorlistiir.  Yukarida detaylica gordiigiimiiz gibi toplumsal baglamda is
dagiliminda kadini eve, ¢cocuklara ve esine bakmak ile sinirlandiran zihniyetle
verilen mucadeleler 1s1ginda 6nce feminist kuramin ve sonra da buna bagli
olarak feminist iktisadin ortaya ¢iktigi soylenebilir. Mill de liberal feministler
gibi ekonomik kazancin saglandigi alanda kadinlarin firsat esitligine sahip
olmasi gerektigini her firsatta vurgular. Yasalar da buna gore diizenlenmelidir.
Ayrica kadmlarin ekonomik 6zgiirliigiinii kazanmasi ve erkeklerle ayni statiiye
gelmesi onlarin bireysel gelisimleri i¢in de Onemlidir. Bdylece Mill’in

kadmlarin kamusal alanda yer almasmna ve i§ yasantisina katilmasma dair
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talebini de cinsiyetler arast esitsizlik durumuna faydacit bir yaklagimla
yaklagsmasinin bir 6rnegi olarak degerlendirebiliriz. Mill, kadinin serbest piyasa
sistemine  katilmasini, toplum mutlulugunu yiikseltmesi nedeniyle
gerceklestirilmesi gereken bir iyilestirme durumu olarak gérmektedir ¢iinkii
piyasada cinsiyet gozetmeksizin katilimin serbest olmasi rekabeti artiracaktir
ve rekabetin artmasi, bireyler arasi kendini ispat etme gabasi gerektireceginden
nitelik artis1 yasanacagi anlamina gelmektedir. Mill’in serbest piyasa
ekonomisini savunmasinin sebebi fayda ilkesidir. Ayrimcilia yer vermeyen
faydacilik ilkesi ekonomik c¢ikarlar1 dogrultusunda, bir birey se¢im yapmasi
gereken bir igveren durumunda kaldiginda kalifiye bir kadin ile daha az kalifiye
bir erkek arasinda secimini kesinlikle kalifiye kadindan yana yapacaktir

(Altmbas, 2006: 27).

Mill’in liberal feministler ile ayni dogrultuda ilerledigi bir diger ¢izgi ise
bireysellik vurgusu ile esitlik diistincesidir. Kadinlara karsi uygulanan
ayrimciligin sonlandirilmasi ve bundan sonraki siire¢ icinde dnlenmesinin ilk
ve en 6nemli adimi, bir toplumsal diizendeki cinsiyete bakilmaksizin bireye
odaklanilmasidir. Erkeklerin kadinlar iizerindeki egemenligini sonlandirmay1
amagclayan liberal feminizm, bireyciligi benimser. Bu bireycilik dogrultusunda
cinsiyet, renk, irk, inang ya da kiiltiir anlayis1 fark etmeksizin her birey esit
muamele gormeyi hak eder. Liberal feministler bireycilik ilkesi baglaminda esit
haklar talebinde bulunmaktadirlar. Liberal feminizmin esitlik dogrultusundaki
talebi, timvatandaslar i¢in hukuksal alt yapisiolan bir esitlige isaret etmektedir.
Toplumdaki biitiin bireyler ya da gruplar sinif, etnik, irk ya da dinsel gibi sosyal
kategorilerine bakilmaksizin esit olmalidir (Cardak, 2012: 41). Ozsel esitlik,
sartlarda esitlik, sonuclarda esitlik gibi alt dallar1 bulunan esitlik tlrlerinden
biri olan firsat esitligi, Bati demokrasi gelenegindeki en yaygin esitlik turudur.
Firsat esitligi ilkesini, kamu kurumlarina girebilme hakkmm herkese
tanimlanabilmesi olarak 6zetleyebiliriz. “Firsat esitligi kavrami, egitim, saglik,
sosyal givenlik, istihdam gibi daha ¢ok toplumsal talep ve beklentilerle
sekillenen alanlara herkesin hicbir ayrim yapilmaksizin esit bir bigimde
girebilmesini ifade etmektedir” (Inan ve Demir, 2018: 339). Bir segim
durumunda yalnizca ayricalikli konuma sahip bireyler degil basarililar ve
yetenekliler degerlendirilir. Bir kariyer firsat1 cinsiyet degil, yetenek
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dogrultusunda degerlendirilmelidir. Firsat esitligi durumunda insanlar, yagama
baglarken -sahsi tercihleri olmayan- beraberinde getirdikleri sosyal-ekonomik
esitsizlikler, cinsiyet, etnik kdken gibi niteliklerinden bagimsiz basarili olup;
daha iyi sartlarda yasam siirme hakkin1 elde edebilirler. Iste liberal feminizm

firsat esitligini kamusal alanin her yerinde gecerli olmasi gerektigini soyler.

Mill’in faydaci feminizmi de bireysellik, esitlik ve adalet degerleri
Uzerine bicimlenmistir. Bireyselligin 6nemine fazlasiyla vurgu yapan Mill i¢in
de bireysel 6zgiirliik insan mutlulugunu saglayacak olan bireysel ve toplumsal
gelismenin 6nemli ve merkezi 6gesidir. CUnki bireyin 6zgiirce gelisime olanak
saglamanin, onu mutluluga ulastiran ilk kosullarindan biri oldugunu diisiiniir.
Mill, liberalizmin 6zgiirlik anlayisiyla kendi faydaci ilkesini birlestirerek ve
birincisini ikincisinde temellendirerek kadinlar ile erkeklerin esit olmasi

gerektigini savunmustur.

Liberal feministlerin miicadele alanlarmdan birini de siyasal haklar
olusturur. Liberal feministler gibi Mill de kadinlarin 6zgiirlesmesi i¢in Siyasi
alanda kendilerini temsil etme firsatina ve S0z hakkina sahip olmalari
gerektigini distindr. 19. yiizyilda oy kullanma hakki ile ilgili talepler asama
asama liberal feminist teorinin merkezine yerlesmis ve uzun bir miicadelenin
ilk hamlelerinden biri olmustur. Amerika'daki feminist hareketin ilk dalgasi
olarak betimlenen kadinlarin yurttashk haklarini kazanma ve oy kullanabilme
miicadelesine baktigimizda kolelik karsit1 miicadele de bu baglamda 6nemli bir
belirleyicilik edinmistir. Oy kullanma hakkmi savunan bir¢ok beyaz kadin,
kolelerin de oy kullanma hakkini savunmus, kdlelikten 6zgiirlesme agamasina

gecis siirecinde kadmlarin da oy kullanmasi igin bir miicadele alani

yaratmiglardir (Direk, 2016: 59-60).

Mill bu yondeki yasal hakkin tanmmasi igin 1867 yilinda Avam
Kamarasi’na bir yasa Onerisi sunmustur. Mill’e gore kadinlar oy kullanma
hakki kazanildig: taktirde yurttaghk haklarinin -simgesel yonden- tamamina
sahip olacaklardir. Bu kadmlarin durumuna yonelik gerekli iyilestirme
hamlelerinden en dnemlisidir. Mill’e gdresartlar ne olursa olsun, erkeklerin
secim siirecine katilldig1 noktada kadinlara ayni imkanin sunulmamasi
adaletsizliktir ve kimler tarafindan yonetilecegini segme sirecinde bir ses

¢ikarabilmek, herkesin hakki olan %1:{ ¢esit kendini koruma yontemidir (Mill,



2019: 74). Esit vatandaslik ve siyasal haklar1 savunan Mill’e gore oy hakkina
sahip olan kadm, erkekler ile esit segme hakkina sahip olunca zincirlerini

kirabilecektir.

Mill ile liberal feministler her ne kadar cinsiyet ayrimciligini ve ona
dayali adaletsizligi ortadan kaldirmak i¢in mucadele etseler de Mill’in
feminizminin nihai amaci ve kadmlar i¢in talep ettigi esitligi gerekcelendirmesi farkhdir.
Mill’in feminizmi ahlaki bir temele yani faydaci ilkeye dayanmaktadir. Bu
yizden Mill’in feminizminin faydaci feminizm olarak adlandirilmasi
yerindedir. Mill’in kadinlarin toplumdaki konumuna dair incelemelerde
bulunup ¢6zim oOnerileri getirmesinin nedeni diger feministler gibi dogrudan
kadinlar1 ilgilendiren bir neden degildir, toplumun biitliniini ilgilendiren
faydaci bir nedendir. Mill’ in faydaci perspektifinden kadinlar, bir toplulugun
parcasi olmalar1 bakimindan 6nemlidirler. Onlarin mutlulugu ve 6zgiirleserek
acidan armmis olmalar1 genel mutluluga katk: yaptig1 miiddetce zorunlu olarak
gordlir. Boylece Mill’e gore kadinin 6zgiirlestirilmesi toplumsal iyilestirme
projesinin bir par¢asidir. Bununla birlikte Mill’in cinsiyetler arasi esitligi ortak
bir doga ya da Wollstonecraft’in 6ne siirdiigii gibi yaratilmis olma ortakligi
temelinde savunmadigi aciktir. Mill cinsiyet esitligini faydaci ilkeye dayali

ahlaki bir hak olarak talep eder.

Toparlanacak olursa Mill, bir cinsiyetin digeri tlizerinde stiinlik
kurusunu yanlis bulur ¢ilinkii bununtoplumun ve insanligin gelisiminin 6niinde
cok biiyiik bir engel teskil ettigini diisiiniir. Bu nedenle toplumun bir pargasini
olusturan kadinlar tizerinde kurulan bu baskinin, faydaciligin temel ilkesi olan,
en fazla sayida insanin en fazla mutlulugu ilkesine ters diistiigiinii ve bu baskinin
toplumun refahi icin sonlandirilmast gerektigini  diisiintir. Kadimnlarin
Ozgiirlesmesi ve bireyselliklerine kavugmalart mutlulugu da beraberinde
getirecektir. “Bu tiir bir mutluluk bireylerin tam olarak gelismesinden tiirer. O
halde bireyin, kendisi igin uygun gorulen yerde sabit kalmamasina ve hatta en
ylksek potansiyeline dogru gelismesinin yolu agilmalidir” (Donovan, 2014:
62). Hicbir birey kendisine dayatilangember igerisinde dolanmamali, sinirlarini
asmali ve en yuksek potansiyelini gergeklestirmelidir ¢iinkii toplumsal

degisime ve doniisiime etki etmenin yolu bundan gecer.
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6. SONUC

Ahlak alaninda en yiiksek sayida insana en fazla miktarda mutlulugu
saglamak olarak tanimladig1 faydaci ilkeyi benimseyen Mill, siyaset alaninda
da en yiliksek sayida insana en fazla mutlulugu temin edecek olan politik
diizenin pesine diismistir. Mill Bentham’mn faydact mutluluk kavramini
genisletir. Yalnizca hazlarin arttirilmasi ile degil mevcut acilarin olabildigince
aza indirilmesiyle de mutlu yasama yaklasilabilecegine inanir. Mutlulukta
Ozgiirligiin 6nemli bir yeri oldugunu diistinen Mill, faydaci ilke geregi
Ozgurluklerin arttirilmas1 ve Ozgirliikten mahrum olanlarm bu durumdan
kurtarilmas1 gerektigi belirtir. Bireye kendini gergeklestirebilme imkani
tanimak ona Ozglirligiinii iade etmektir. Mill bireysel gelisimi toplumsal
ilerlemenin temelinde gordiigii ve toplumsal ilerlemenin genelin mutluluguyla
sonuglanacagini diisiindiigii icin siyasi ve kamusal alanda bireysel ¢esitlilige ve
ozerklige biiylik 6nem verir. Bireylerin belirli bir bicimde yasamaya zorlandig1
durumdansa bireylerin birbirlerinin se¢imlerine ve bu segimler dogrultusunda
olusan yasam tarzlarma tahammiil gdosterip saygi duyduklari durumda
toplumdaki genel mutlulugun artacagini ve zorlamanin kalkmasiyla acinin da
en aza indirgenecegini vurgular. Kisaca Mill 6zgiirliigiin degerini fayda
iizerinden kazandigimi belirtir ve 6zgiirliik faydaci ilke geregi ahlaki bir temelde
zorunludur. Demokrasinin iyi bir yonetim bi¢imi oldugunu savunan Mill, alt
smiflar1 ve kadmlar1 da dahil ederek bireylerin, herhangi bir ayrimciliga
ugramadan, yonetime etkin bir bicimde katilmasmin ve herkesin temsil edilme

firsatina sahip olmasinin gerekli oldugunu diisiiniir.

Mill’in Kadinlarin Ozgiirlesmesi isimli eserindeki iddialarina bakilacak
olursa onu bir feminist olarak degerlendirmek kag¢inilmazdir. Bu eserinde
kadmnlarin cinsiyetleri sebebi ile toplum i¢inde nasil konumlandirildigini
inceleyen ve degerlendiren Mill, 19. yiizyil Ingiltere’sinde kadinlarin, yalnizca
kadin olmalarmmdan dolayi, toplumsal baskiya maruz kaldigmi ve erkeklere
tanman hak ve 6zgiirliiklerin onlara taninmadigini tespit eder. Mill toplumda
kadinin bir kdleden daha asag1 bir konumda oldugunu diisiiniir ¢iinkii kole iradi
olarak kole olmak istemez fakat kadin i¢inde bulundugu koélelik bi¢imini
benimser, igsellestirir ve iradi olarak devam ettirir. Mill’e gore kadinlarin

ugradig1 olgusal olarak tespit edilebilecek esitsizlik ilk olarak ailede baslar ve



medeni, sosyal, hukuki, ekonomik ve siyasal boyutlar kazanarak katlanir.
Toplumda kadinlarin cinsiyet ayrimciligina maruz kalarak ugradiklari ¢ok
boyutlu adaletsizlik yasalarla da korunmakta ve devam ettirilmektedir. Mill bu
yasalara karsi cikilabilecegini, kadmnlar1 ve erkekleri esit goren yeni yasa
tasarilarinin sunulabilecegini diigiiniir. Kadinlarin yasamlarini degistirecek bu
siyasi ve hukuki adimlar1 faydaci ilkeye dayali ahlaki bir hakka dayandirir.
Mill’in adalet ile ilgili goriislerini yorumlayacak olursak, kadinlarin
adaletsizlige ugradigi fark edildiginde, hak etmeyenin ugradigi kotiilitkk
karsisinda bir cevap verme, karsilik verme duygusu yasanacagini ve duygunun
toplumsal birlik hissiyle baglanmasiyla kadinlar i¢in adalete dair ahlaki bir
talep olacagi ¢cikarimini yapabiliriz. Toplumdaki erkekler, kadinlarm toplumun
bir parcasi oldugunu gordiigiinde, birlik hisleri ve duygudasliklar1 sonucunda,
ortak cikarlar1 oldugunu fark edecekler ve genelin mutlulugunu arttirmak i¢in
kadmlarin ugradig1 adaletsizligi Onleyip onlar1 mutlu kilarak toplumun
mutlulugunu arttirmaya ¢alisacaklardir. Boylece kadinlar i¢in adalet ve esitlik
talebini faydaci ilkeye dayandiran Mill’in feminizmi faydaci feminizm olarak

adlandirilabilir.

Mill’in feminizminin feminist hareket tarihindeki yerini bulmaya
calistigimizda onun diger feminist hareketlerle de benzerlik ve farkliliklarinin
oldugunu fakat en ¢cok benzerligi Aydinlanmaci liberal feminizm ile iliskisinde
tasid1gin1 goriiriiz. Mill’in bireysel gelisime yaptig1 vurgu ve Ozgiirliik Uzerine
adli eserinde devletin bireyin hayatina hangi durumlara miidahale
edebilecegine dair gorisleri liberalizmin temel vurgusu ve goriisleridir.
Bununla birlikte liberal Aydinlanmaci liberal feminizm ile esitlik talep ettikleri
alanlar da aymidir: calisma alaninda esitlik, egitim alaninda esitlik, aile
yasaminda esitlik ve toplumsal yasamda esitlik. Bununla birlikte Mill ne
gozleme dayandirilan ortak doga ya da akil anlayisina ne de yaratilmig olmaya
dayandirilan ortak doga anlayismma yaslanarak cinsiyet esitligini
savunabilecegimizi diisliniir. Kisaca Mill cinsiyet esitligini yani kadinlarin da
esit toplumsal, ekonomik, yasal ve siyasal haklara sahip olmas1 gerekliligini
tim insanlarin sahip oldugu ortak bir doga temelinde savunma konusunda
cekincelidir. Kendi faydaci ve liberal goriisleri dogrultusunda, kadinlarin
ozgiirlestirilerek erkeklerle esit sartlara getirilmesi gerektigini ¢ilinkii ancak bu
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kosulda bireysel ve toplumsal iyilesmenin (fayda) saglanabilecegini savunur.
Demokratiklesme bir toplumun ilerlemesinde en Onemli adimdir ve
demokratiklesme icin her alanda cinsiyetler arasi esitligin tesisi zorunludur.
Cinsiyet esitsizligi Mill i¢in, uygarlagsmanin ve toplumsal gelisimin Oniindeki
en onemli engeldir. Bu yiizden ilerlemeci ve Aydinlanmaci bakis agisiyla
insanligin ilerlemesi i¢in erkege birtakim haklar tanindig: taktirde ayni haklar
toplumun parcast olan kadinlara da taninmalidir. Mill’in ahlak alaninda 6ne
siirdiigii faydaci kurami, onun siyasi gOriislerinin giiclii bir feminizm

cercevesinde bicimlenmesine sebep olmustur.
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