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OZET

Bu tezde, i¢c mekanlarda yaygin olarak kullanilan {i¢ farkli duvar kaplama malzemesinin
(ahsap, beton, metal) katilimcilarin algisal degerlendirmeleri iizerindeki etkilerinin
belirlenmesi amaglanmistir. Bu maksatla, insanlarin biiyiik bir kesimi tarafindan yemek
yeme eylemi yaninda gesitli sosyal aktiviteler ve bireysel/toplu ¢alisma ortami olarak
kullanilan kafeler arastirma ortami olarak se¢ilmistir. Daha sonra ii¢ farkli duvar kaplama
malzemesi kullanilan sanal deney mekanlari modellenmis ve katilimcilarin bu sanal
mekanlarin fiziksel cevre faktorlerini degerlendirmeleri ayrintili bir anket yardimiyla
Ol¢iilmiigtiir. Sonugta, katilimcilar tarafindan agik renkli duvar kaplama malzemeleri
kullanilan kafelerin, koyu renkli duvar kaplama malzemeleri kullanilan kafelere oranla daha
olumlu yonde algilandigi, ayrica agik renkli ahsap duvar kaplamasi kullanilan kafelerin,
beton ve metal duvar kaplamasi kullanilan kafelere oranla daha sicak bir malzeme olarak
degerlendirildigi belirlenmistir. Ayrica, tasarim egitimi alan katilimcilarin kafelerin fiziksel
cevre faktorlerini tasarim egitimi almayanlara gére daha olumsuz yonde algiladiklar
belirlenmistir. Fakat kafelerin fiziksel ¢evre faktorlerini katilimcilarin cinsiyetlerine gore
degerlendirmeleri arasinda 6nemli bir farklilik bulunamamustir.
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ABSTRACT

In this thesis, the goal was to determine the effects of three different wall cladding materials
(wood, concrete, metal) which are commonly used in interiors on the perceptual evaluations
of participants. For this purpose, cafes used by a large segment of people as various social
activities and individual/collective work environments, as well as the act of eating, were
chosen as research environments. Afterwards, three different wall cladding materials were
modeled and participants' assessments of the physical environmental factors of these virtual
spaces were evaluated using a detailed survey. Ultimately, it has been determined by the
participants that cafes that used light-colored wall cladding materials were percieved in a
more positive light compared to the ones that used dark-colored materials, along with that
cafes that used light-colored wood wall cladding materials were evaluated to be warmer
compared to the cafes that used concrete and metal wall cladding materials. In addition, it
was found that participants who received design training perceived the physical
environmental factors of cafes more negatively than those who did not receive design
training. But no significant differences were found between cafes evaluating physical
environmental factors relating to the gender of participants.
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SIMGELER VE KISALTMALAR

Bu calismada kullanilmis simgeler ve kisaltmalar, aciklamalar1 ile birlikte asagida

sunulmustur.

Simgeler Aciklamalar

df Serbestlik derecesi

F F degeri

m Ortalama deger

n Katilimci sayisi

Kisaltmalar Aciklamalar

NCS Natural color system

RGB Toplamsal renk karisim modeli (Red, Green, Blue)

SD Standart sapma



1. GIRIS

Tarih boyunca insanlar yasamlarimi stirdiirdiikleri ¢evre ile siirekli bir etkilesim halindedir.
Bu etkilesim insanin tiim yasamsal faaliyetleri ile ¢evrelerini etkilemeleri ve ayn1 zamanda
kendi olusturduklart ve yasamlarini siirdiirdiikleri bu ¢evreden etkilenmeleri ile olusur.
Sommer (1969) calismasinda insanlar yasadiklar1 g¢evreleri kendi isteklerine yonelik
sekillendirdigi gibi, bu tasarlanan ¢evrelerin de insanlarin alg1 ve davraniglarini etkiledigini
belirtmistir (Aktaran: Gokbulut, 2018). Karsilikli olan bu etki durumu, insan ve cevre

arasinda kurulan iletisimin bir sonucu olarak gerceklesmektedir.

Ik ¢aglardan itibaren cevrelerini ihtiyaglar1 dogrultusunda sekillendiren insanlar, yasamsal
faaliyetlerini gerceklestirebilmek i¢cin magaralar, aga¢ govdeleri gibi dogal olusumlari ¢esitli
degisiklikler yaparak kullanabilecekleri mekanlar haline dontstiirmislerdir. Zaman
ilerledik¢e malzeme kullanimini 6grenmisler ve gesitli yapilar (¢cadirlar, barakalar, evler vb.)
insa etmeye baslamiglardir. Insanlar i¢in dis etkilerden korunmanin yolu, sinirlari olan ve 0
sinirlara hakim olabildikleri alanlar yaratmak olmustur. Boylelikle mekan kavrami ortaya

cikmigtir.

Mekan “algilanabilir diizeyde belirli sinirlar1 olan, ¢esitli ayrimlar sonucu i¢ ve dis ortami
olusturulan ve igerisinde her tiirlii yasamsal faaliyetin siirdiiriilebilmesine olanak saglayan
bosluk” olarak tanimlanabilir. Mimarlik s6zliiglinde mekan kavrami Dogan Hasol tarafindan
“kisiyi cevreden belirli bir 6l¢iide ayiran ve icinde cesitli eylemlerini siirdiirmesine elverisli
olan bir bogluk’ olarak tamimlanmustir (Hasol, 2012). Aytug ise ¢alismasinda mekandan ‘en

kiictik yapay ¢evre birimi’ olarak bahsetmektedir (Aytug, 1989).

Mekan1 genel gecer bir tanimla anlatmak, belirli sinirlamalara koymak olduk¢a zordur.
Ciinkli mekan insanlarin algiladig: 6l¢ekte onem kazanmaktadir. Gezer (2012) ¢calismasinda
“mekan sonsuz evrenden kent 6lcegine, en kiiclik yasam alanina, anne karnindaki cenine
kadar indirgenebilecek her olcekte, insanin oldugu her yerde, insanin algi bilesenlerini
orgilitleme duygusuyla fiziksel ve zihinsel olarak var olur.” sézleriyle mekandan anlamsal

olarak bahsetmektedir.

Bilincin yerinde oldugu her durumda insanlar ¢evresiyle bir iletisim halindedir. Cevreleriyle

olan iletisimde insanin muhakkak bir eylem gergeklestiriyor olmasi gerekmez. Doruk (1973)



caligmasinda insanin ¢evresini duyu organlari ve bunlarin algi haline gelmesi ile tantyacagini
soylemektedir (Aktaran: Aydinli, 1986). Bes duyu organ1 yoluyla duyumsanabilen her gevre,
insan ile iletisim halindedir. Insan ¢evresiyle olan iletisimini algilama yoluyla kurmaktadir
(Soliman, 2013). Uyaricilar tarafindan duyular yoluyla insana aktarilan uyarilar, insanlarin
iizerinde uyariciya yonelik bir izlenim duygusu olusturur. izlenim, bireyin hafizasinda bir
kisi veya bir deneyim hakkinda depolanmis olan ilk duygu ve goriintii olarak tanimlanabilir
(Soliman, 2013). Duyular yoluyla elde edilen izlenim sonrasi1 akilda ger¢eklesen anlama ve

kavrama durumlar ile birlikte algilama durumu gergeklesmis olur.

Cevreden gelen uyarilarin bes duyu organi yoluyla duyumsanmasi ve o duyumsamalara
geemisten gelen bilgi, birikim, tecriibe ve deneyimlerin eklenmesi ile insanlar {izerinde
olusan etki algi olarak agiklanabilir. Algi, yasamsal deneyimlere bagli olarak uyaricilarin
anlagilabilmesi olarak da tanimlanabilmektedir (Soliman, 2013). Duyumsamanin
kavranmasi olarak da tanimlanabilen algilama; duyu organlan ile duyumsama, zihin ile
kavrama ve bu sistemlerin birlikte ¢alismasi ile algilama olarak siralanabilecek bir siireci
olan sistemden olusmaktadir (Ozsavas, 2016). Mekanlari algilamamiz da bu duyular yoluyla
gerceklesmektedir. Nesnel hacimler olarak nitelendirilebilen mekanlar duyular ve duygular

yoluyla 6znellesebilmektedir (Gezer, 2012).

Insanm mekan: algilarken etkilendigi cesitli ¢evresel faktorler vardir. Baker calismasinda
bunlari, ortam faktorleri (sicaklik, ses, koku, aydinlatma vb.), tasarim faktorleri (renk,
mimari, doku, malzeme, mekan yerlesim plani vb.) ve sosyal faktorler (kullanici 6zellikleri:
yas, cinsiyet, egitim vb.) seklinde ili¢ gruba ayirmistir (Baker, 1986). Baker’in yapmis
oldugu bu gruplandirma yapilan bir¢ok calismada temel olusturmustur. Bu calismada da
mekanin algilanmasinda etkili olan ¢evresel faktor siniflandirilmas: kullanilmistir. Mekéan
tasarim1 yapilirken bu ¢evresel faktorlerin insanlar iizerinde olumlu algi olusturmasi
tasarimcilar i¢in hedeflenmesi gereken bir sonugtur. Miiezzinogu (2018) da yapmis oldugu
caligmasinda mekan tasarimlarinda genellikle bireyin mekéani yalnizca fonksiyonel, elverisli
oOlciilerde ve gergek iligkilerde algilamasi degil; ayn1 zamanda mekéandan, bi¢cim ve igerigiyle
insan psikolojisini, algisini ve sosyal yasam iliskilerini de olumlu olarak etkilemesi
gerektigini belirtmistir.

Insanlar yasam boyunca cok ¢esitli mekanlarda zaman gecirmekte ve bu mekanlarin
bazilarin1 gegici bazilarini ise uzun siireli kullanmaktadir. Zaman gecirilen bu mekanlar

insanlart psikolojik olarak etkilemekte; gegirilen zamana goére de bu etki degisiklik



gosterebilmektedir. Tasarimcilara bu konuda diisen gorev cevresel faktorleri de géz oniine
alarak bu mekanlarin insanlar iizerinde olumlu etkiler birakmasini saglamaktir. Bu konu
iizerine yapilan bilimsel caligmalar giin gectikge artmakta ve bu c¢alismalar sonucu hem
tasarimcilar hem kullanicilar bilinglenmektedir. Bir mimari yapitin insanlarin yagsamlarinda
ne ifade ettigi, insanlarin o yapit hakkinda neler diisiiniip neler hissettigi konusu o yapitin

nasil algilandig1 sorununu ortaya ¢ikarmaktadir (Aydinli, 1986).

Insanin boslugu tanimlayip bicimlendirmesi miimkiin olabilecegi gibi mekanin da insanin
yasantisin1  bi¢imlendirmesi miimkiindiir (Hidayetoglu, 2006). Mekan tasarimlarinda
verilmek istenen etki ve bu etkinin kullaniciya yansitilabilmesi olduk¢a 6nemlidir. Ev, is
yeri, egitim yerleri, sosyallesme alanlar1 gibi ¢ok vakit gecirilen mekanlarin insanlarin
iizerinde psikolojik olarak etkileri vardir. Ozellikle siirekli vakit gecirilen bu mekanlarmn

kullanicilar tizerinde olumlu etki birakmasi beklenir.

Mekéanlarin her insan tlizerinde ayni etkileri birakmadigi, alginin kisisel deneyimlerden de
etkilendigi bircok caligmada belirtilmektedir. Leland’in (2006) belirttigi gibi neyi
algiladigimiz daha oncesinde neleri bildigimizle ilgilidir (Aktaran: Gezer, 2012). Algilar
kisisel deneyimlere gore degisiklik gosterse de mekan tasarimi sirasinda tasarimci,
kullanicilar iizerinde genel bir olumlu etki birakmak ister. Bu etkiyi elde edebilmek i¢in de
bilimsel caligmalar mekan algisi1 iizerine yogunlagmaktadir. Calismalar sonucunda kisisel
farkliliklar olabilecegi g6z ardi edilmeden ortak algisal etkilere ulasiimak hedeflenmekte ve

bu ulasilan bilgilerin tasarimciya yol gostermesi beklenmektedir.

Stirekli etkilesim icinde olan mekan ve insan arasindaki iliski dogru kurulmali, kullanicilarin
mekan icerisinde daha mutlu olmalar1 ve mekandan olabildigince olumlu etkiler almalar1
saglanmalidir (Cankurt-Semiz ve Yurttas, 2018). Bunu ger¢eklestirebilmek i¢in mekanin
kullanicilar {izerinde nasil bir etki birakacaginin da tasarlanmasi gerekmektedir. Algi
caligmalar1 sonucu elde edilen bilgiler ile tasarim bilgileri birlestirilerek mekan tizerinde

biiylik etkiler elde etmek miimkiindiir (Jaglarz, 2011).

Zaman gecirilen mekanlarin fiziksel sartlar1 ve bu sartlardan dolay: olusan psikolojik etkileri
giin gectik¢e insanlarin daha fazla ilgilerini ¢eken bir konu haline gelmektedir. insanlarin ig

mekanlarda harcadiklar1 siire artmakta ve kendilerine mental olarak iyi gelen g¢evrelerde



vakit gecirmeyi tercih etmektedirler. Cogalan alternatif ortamlar arasinda da fiziksel olarak

bu tercihe uygun segimler yapmaktadirlar.

Islevine gore incelendigi zaman cok ¢esitli mekanlar ve o mekanlari olustururken kullanilan
cok cesitli malzemeler vardir. Mekani olusturmak icin kullanilan yap1 malzemeleri mimari
ciktiy1 etkileyen kritik unsurlardir. (Fernandez, 2006). Mekanda kullanilan her malzemenin,
o mekanin kullanici tizerinde biraktig1 algiya belirli bir etkisi olmaktadir. Malzemenin rengi,

dokusu, 151k ile etkilenme durumu gibi bir¢ok 6zellik mekanda olusan algiy1 etkilemektedir.

Mekéan1 algilamada en Onemli unsur kullanilan yilizey malzemelerinin 06zellikleridir.
Malzemenin rengi, dokusu, mekan icindeki yeri gibi Ozelliklerinin insan iizerinde
olusturacagi ruhsal etkiyi diistinmek ve mekan kavramini ¢ok iyi yasamak gerekir (Aydintan,
2001). Mekan igerisinde kullanilan malzemeler kendilerini renk, doku, ses, 151k ve koku
yoluyla anlatmakta ve kullaniciya bu mekanin mimari 6zelliklerini bilingte var olan yeri ve

psikolojik olarak kurdugu bag ile yiizeyleri tanimlayarak hissettirmektedir (Gezer, 2007).

Mekéan icerisinde olusturulan atmosfer, orada vakit gecirme isteginden kullanici iizerinde
olusturdugu heyecana kadar farkli etkilere sahiptir (Y1ildirim, 2005). Bu atmosferi olugturma
da en etkili gorev malzemenindir. Mekanlar malzeme kullanimi1 ile net bir sekilde
sinirlandirilabilecegi gibi malzemenin gegisleri, kesisme noktalari, bosluk doluluk iligkileri
ve renk Ozellikleriyle kullanicilar iizerinde carpict etkiler olusturulabilir (Seymen, 2019).
Arslan-Dingay (2018) yaptigi calismasinda malzemenin teknik olarak davranis 6zellikleri,
uygulama bigimleri, olanaklar, kisitlar1 ve fiziksel c¢evre kontrol sistemleriyle
degerlendirilebilecegi gibi i¢c mekan atmosferi ilizerine de oldukg¢a etkisi oldugunu

belirtmistir.

Ic mekanlarmn nitelikli olarak degerlendirilebilmesi icin mekanin karakteriyle uyumlu, o
karakteri tamamlayacak malzeme se¢imine ihtiya¢ vardir (Saglar-Onay, 2014). Malzeme
secimi, mekanin kimligini olusturmaktir. Kullanilan her malzeme uygulanan yiizeye bir
ozellik getirmekte ve yiizeylerin kimlikleri boylece ortaya ¢cikmaktadir. Malzemeleri se¢gmek
kadar kullanilacak malzemenin yogunlugu ve beraberinde kullanilacak diger kombin
malzemelerin uyumu da oldukca Onemlidir. Ayrica malzemenin rengi, dokusu, 15181

yansitma orani gibi 6zellikleri de mekanin atmosferini belirleyecek 6nemli etkenlerdendir.



Bu atmosferi deneyimlerken duyular, malzemenin niteligi ve sembolik olarak bellekteki

karsiliklarindan etkilenerek biitlinlesik olarak harekete gecer (Arslan-Dingay, 2018).

Mimari tasarimda malzeme, kiitle ve ylizeyleri tanimlamak i¢in kullanilan temel unsurdur
(Kilig, 2017). Ayni1 yerde kullanilan ayn1 malzemede renk, doku, yansima gibi farklar olmasi
kullanic1 iizerindeki mekansal algiyr degistirebilmektedir. Ozellikle renk kullaniminin
malzeme algist lizerine etkisi olduk¢a fazladir. Renk iizerine yapilan algisal caligmalar

mekani deneyimlerken olusan etkileri belirlemede oldukc¢a 6nemli yer tutmaktadir.

Mimari mekanlar iizerine yapilan ¢alismalar 2000’li yillarin baslarina kadar genellikle
fiziksel ozellikler (renk, 151k, doku, form, malzeme gibi) {izerinde durulurken bu yillardan
sonra mekanlarin kullanicilar tizerindeki psikolojik etkileri diistintilerek, kullanilan fiziksel
ozelliklerin insanlarin psikolojisini nasil etkiledigi aragtiritlmaya baslanmistir (Miiezzinoglu,
2018). Insanlarm cok fazla zaman gecirdigi mekanlarm tasarimlari olusturulurken
kullanicilarin iizerinde olumlu etkiler birakilmasi amaglanmis ve bu dogrultuda yapilan
caligmalar Onem kazanmistir. Kullanicilarin da deneyimledikleri mekanlar iizerine
farkindaliklar1 artmaktadir. Insanlar vakit gecirecekleri mekanlar tercih ederken mekanin
biiytlikliigiine, ferahligina, tasarimina, kullanilan malzemelerine ve rengine 6nem verip

tercihlerini bu etkenler dogrultusunda yapmaya baslamislardir.

Arastirmanin Amac ve Sinirlari

I¢ mekan tasarimlarinda kullanilan ¢ok cesitli malzemeler, bu malzemelerden tiiretilen ¢ok
cesitli malzeme kombinasyonlar1 vardir. Bu g¢esitlilik igerisinde hangi mekanda hangi
malzemelerin kullanilacagi konusu tasarimcilar i¢in kafa karistirici olabilmektedir. Malzeme
iizerine yapilan algisal ¢alismalarin cogu tek bir malzemenin kendi i¢indeki tiir farkliliklar
izerine yapilmistir. Farkli malzemelerin algisal degerlendirmeleri {izerine yapilan ¢aligmalar
oldukca azdir. Bu ¢alismada da birbiri ile yap1 olarak oldukga zit olan malzemelerin algisal
farkliliklar1 tizerinde durulmasi amaglanmakta ve bir tasarim malzemesi se¢ilirken insanlar

lizerinde biraktig1 genel etkinin bilinmesi hedeflenmektedir.

Algisal ¢alismalar giiniimiizde ¢ok farkli mekanlar iizerinde yapilmakta, her mekanin
insanlar iizerinde biraktii algisal etkiler 6grenilmeye caligilmaktadir. Ornegin egitim

mekan1 lizerine yapilan algisal ¢alismalarda (Yildirim, 2014; Cagatay ve ark., 2017;



Hidayetoglu, 2010; Miiezzinoglu, 2018; Gokbulut, 2018) egitim mekanlarinda kullanilan
renk, 151k ve donatilarin 6grenciler iizerinde olumlu ve olumsuz etkilerinin oldugu hatta
kullanilan bu 6gelerin kullanim yogunlugunun da olduk¢a 6nemli sonuglar1 oldugu tespit
edilmistir. Yasama alanlar1 lizerine yapilan ¢alismalarda formun (Hidayetoglu, 2006), rengin
(Ozsavas,2016; Aksoy, 2020) ve renk yogunlugunun (Aksoy, 2020) kullanici iizerine algisal
etkileri oldugu belirtilmis ve yasama alani iizerine kullanilan renkler hakkinda oneriler
sunulmustur. Bagka bir mekan 6rnegi olarak ofisler lizerine yapilan algisal ¢calismalarda da
(Glines ve ark., 2019; Yildirim ve ark., 2019) tasarim kriterlerinin o ofislerde calisan
kisilerin iizerinde algisal etkileri oldugu ve calisma performansi iizerine etkileri oldugu
belirtilmistir. Bu ¢aligmalarda oldugu gibi algi iizerine bilimsel yaklasimlar elde etmek
amaciyla bir¢ok mekan iizerine ¢caligmalar yapilmaktadir. Son yillarda algi iizerine yapilan
bazi c¢aligmalar uygulanan yontem, mekan, deneyim tiirii ve degiskenlerine gore

diizenlenerek Cizelge 1.1°de gosterilmistir.



Cizelge 1.1. Alg1 arastirmalar1 analizi

- A . DENEYIM BAGIMSIZ BAGIMLI
YAYIN YONTEM  MEKAN/HACIM TURU DEGISKEN DEGISKEN
A Malzeme Yas
Aydintan, Deney Bos Mekan, Yasama A 9 S
(2001) Anket Alani, Magaza, Biiro Sanal mekan (Tugla ve Ahsap) CI!‘] slyet e .
Mimarlik egitimi
Cinsiyet
Hidayetoglu, e Gergek mekan ve  Renk,
(2010) Anket Egitim Yapilari Sanal mekan ik Y%s
Yo6n bulma
vild Sicak renkler
parim ve Anket Yasama Alant Sanal mekan Renk Soguk renkler
ark., (2011) e
Cinsiyet
Yildirim ve . N Yas
ark., (2012) Anket Kuafor Salonu Sanal mekan Renk Kullanim siklig1
Yildirim ve o N Yas
ark., (2014) Anket Egitim Yapilari Gergek mekan Renk Sunif renkleri
Malzeme
Kir, (2015) Anket Yasama Alan1 Sanal mekan Sl;l“l(: i AIETD ) ahbsap algisi
Kullanim orani
Fujisaki ve Deney Denev alant Gorsel, dokunsal, lea:lze?(reléiarl;h Ah |
ark., (2015) Anket y isitsel deneyim sap t v §ap algisi
sahteleri)
Aval K o ) i Ergonomi, Gizlilik
yalp Ve arc,  Anket Kafe - Restoran Sanal mekan curma Slemant UbL - pozisyon tercihi
(2016) Cinsiyet - . .
Algi degerlendirmeleri
Cagatay ve Onceden
ark., (2017) Anket Egitim Yapilan dene}/lmlenen Renk Cinsiyet
mekan
Watchman ve R Malzeme (Ahsap ve ~ Ahsap Algist
ark., (2017) Anket Toplant: Odasi Gergek mekan —— —— Alg: degerlendirmeleri
Ulusoy ve Malzeme (ayni renk
Olguntiirk, Anket Deney Kutusu Gergek obje kumas, ahsap, Sicaklik
(2018) algipan)
Miiezzinoglu, e N Renk Egitim
(2018) Anket Egitim Yapilarn Gergek mekan T Cinsiyet
Gokbulut, o . Renk ve egya
(2018) Anket Egitim Yapilart Sanal gergeklik yogunlugu Algisal performans
g%ri?) veark,  Anket Ofis Gergek mekan Renk Algi degerlendirmeleri
Seymen, Deney Egitim Yapilar S:ﬁﬁlel;?f;f ! Malzeme (beton) Tasarim egitimi
(2019) Anket Sanal gerceklik Mekan tercihi
Malzeme (ig farkli Cinsi
- yet
Poirier ve ark.,  Deney A ahsap), Isik,
(2019) Anket e hifg b Malzeme kullanim Y?5 .
orant Mimarlik egitimi
Shen ve ark., Deney A A Malzeme (Ug farkli A
(2019) Anket Bos Mekan Gergek mekan ahsap) Cinsiyet
Yildirim ve o . o . .
ark., (2019) Anket Egitim Yapilar Sanal gergeklik Renk Algi degerlendirmeleri
Aksoy, (2020)  Anket Yagama alani Sanal mekan Renk, - - Cinstyet e
Renk yogunlugu Tasarim egitimi
Ikei ve s
Miyazaki, Derlley Deney alant Sanal mekén Malzeme (lki farkh Olumlu fizyolojik etki
(2020) Anket ahsap ve mermer)

Tabloda belirtildigi lizere farkli mekanlarda farkli degiskenlerle algisal ¢alismalar yapilmis
ve bunlarin ¢ogunlugunu renk ve malzeme {izerine yapilan caligmalar olusturmustur.
Malzeme algis1 temelinde renk, 151k ve yogunluk {izerine yapilan algisal calismalari
kapsamaktadir. Ciinkli malzemeyi anlamak onun rengini, 151k yansitma oranini, kullanim

yogunlugunu vb. algilamakla miimkiin olur. Tiim bu calismalar malzeme algis1 {izerine



yapilan calismalar1 desteklese de farkli malzemelerin algisal etkilerini karsilagtirmaya
yonelik ¢alismalar oldukca azdir. Bu ¢alismada malzemenin gorsel algi iizerine etkileri

incelenerek malzeme kullaniminda algisal boyutta bilimsel veriler elde etmek istenmektedir.

Aydinatan (2001) yaptigi calismada bes farkli mekan iizerinde ahsap ve tugla
malzemelerinin algisal etkilerini 6lgmek istemistir. Farkli islevlerdeki mekanlarda kullanilan
aynt malzemenin algisal etkilerinin mekanlar arasinda degistigi sonucuna ulasilmistir.
Ayrica aynt mekanda yapilan doku degisiklikleri hem mimarlar hem de diger kullanicilar

iizerinde mekan algisin1 6nemli 6lgiide etkiledigi belirtilmistir.

Kir (2015) calismasinda ahsabin rengi, dokusu ve kullanim oraninin kullanicilar tizerindeki
algisal etkisini incelemis ve ahsabin renk ve dokusunun algiya etkisinin biiylik oranda
oldugunu, kullanim oranima ve kullanilan yilizeye gore bu etkinin degistigini belirtmistir.
Acik renk ahsabin mekanda kabul edilebilirliginin daha yiiksek oldugu sonucuna da

ulasmustir.

Seymen (2019) yaptig1 calismada malzeme ve mekan algis1 arasindaki iliskiyi incelemis ve
kullanicilarin beton malzeme hakkinda onyargili olduguna fakat ¢ocuklar gibi ge¢misten
gelen bir deneyime sahip olmadan tercih yapildiginda beton tasarimlarinda diger tasarimlar

gibi Onyargisiz degerlendirilebildigi sonucuna ulagmustir.

Poirier ve ark. (2019) yaptiklar1 calismada giin 15181n1n ve farkli ahsap tiirlerinin kullanic
iizerindeki algisal etkilerini arastirmiglar ve hem ylizeylerde kullanilan malzemenin hem de
giin 151 etkisiyle degisen genel ambiyansin mekansal degerlendirmeleri biiylik 6lgiide
etkiledigi sonucuna ulagmislardir. Aym1 zamanda kadin ve erkeklerin algisal

degerlendirmelerde farkli egilimlere sahip oldugu belirtilmistir.

Shen ve ark. (2019) i¢ mekanda kullanilan ahsabin cinsiyet iizerine algisal farkliliklarini
incelemisler ve kadinlarin erkeklere gore farkli renk ve ahsap kaplamalari ayirt etmede daha
1yi performans sergiledikleri sonucuna ulagmiglardir. Calismada kadinlarin erkeklere oranla

deneyimlenen ahsap malzemeleri daha sicak ve parlak buldugu sonucu da verilmistir.

Ulusoy ve Olguntiirk (2018), malzeme ¢iftlerinin kombinasyonlar1 iizerine yaptig1 algisal
caligmada al¢ipan kullaniminin kumas veya ahsap ile birlikte kullanilmasiyla sicaklik

algisinin artirilabilecegini belirtmistir.



Fujisaki ve ark. (2015) ahsap malzeme iizerine yaptiklari ¢alismada ahsap malzemenin
ozelliklerinin algilanmasinda gorsel, isitsel, dokunsal duyularin degerlendirilmesi ayr1 ayri

yapildiginda bile benzer sonuglara ulagildigini belirtmislerdir.

Nyrud ve Bringslimark (2009) ahsap malzemenin psikolojik yararlar iizerine yaptiklari
caligmada kentlesme ile birlikte insanlarin dogal g¢evreden uzaklastigi bu yiizden ig
mekanlarda dogal arayislarin oldugu sonucuna ulagilmis ve ¢alismada ahsap kullaniminin
dogal bir malzeme olmasindan dolay1 i¢ mekanlarda olumlu algisal etkilere sahip oldugu

belirtilmistir.

Bas (2001) malzeme algis1 lizerine yaptig1 calismada insanin dogada bulunan malzemeleri
(ahsap, tas, toprak), i¢ mekan yiizey kullanimlarinda deneyimlediginde gorsel algilama da

daha kolay ve hizli tanimladigini belirtmistir.

Algisal ¢alismalar olusturulurken segilen mekan o ¢aligsmanin temelini olusturarak sonuglari
etkilemektedir. Bu ¢alismada inceleme alami olarak kafeler se¢ilmis olup bu mekanlarin
cesitli kullanici kitleye sahip olmasi bu se¢imin temel nedeni olmustur. Ayrica konut, okul,
ofis gibi mekanlarda kisi tercihlerini yaparken ekonomik duruma gore segimler yapmak
zorunda kalabilmektedir. O egitim kurumunda okumak, o ofiste ¢alismak, o evde kalmak
zorunda olabilir. Fakat daha ¢ok sosyallesmek i¢in kullanilan ve glinlimiizde artik ¢ok fazla
cesidiyle karsimiza c¢ikan kafe mekanlari {izerine se¢im yaparken kullanici sadece nasil bir
atmosferde zaman gecirmek istegine gore tercih yapmaktadir. Kafeler insanlarin temel
ithtiyaclar1 olan yeme igme gereksinimlerini karsilamak i¢in olusturulan mekanlar olarak
goriinseler de bireylerin gorligmelerine olanak saglayan, temel bir ihtiya¢ olan
sosyallesmenin gerceklestigi ve insanlarin birbirleriyle etkilesim i¢inde olduklari

mekanlardir (Arslan-Dingay, 2018).

Bu calisma da kafe i¢ mekan duvar kaplamalarinda kullanilan malzemelerin kullanici algisi
iizerine etkileri incelenmek istenmistir. Literatiire gére sanal mekan kullanimi gergek mekan
kullanimina goére daha masrafsiz olmakta ve aym1 zamanda gercek mekanla yapilan
caligmalar kadar dogru sonuglar vermektedir (Hidayetoglu ve ark., 2012). Miiezzinoglu
(2018)’nun ¢alismasinda gercek mekan iizerine yapmis oldugu deneyi, Gokbulut (2018)
caligmasinda sanal ortamda gerceklestirmis ve iki ¢alismanin sonuglar arasinda farklilik

olugsmamustir.
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Aragtirilmak istenen deney alani bilgisayar ortami ile modellenerek gercekei goriintiiler elde
edilmistir. Bu goriintiiler mekan degerlendirme anketi ile birlikte katilimeilara sunulmustur.
Mekan degerlendirme anketinde Anlamsal Farklilasma Olgegi kullanilmistir. Arastirma
kapsaminda fiziksel ¢evre faktorlerinden malzeme tiirii ve malzeme renginin mekan algisi
iizerine etkisini belirlemek i¢in deney ortaminin duvarlarinda ii¢ farkli malzeme (ahsap,
beton, metal) kullanilmistir. Malzeme tiiri ve kullanilan renk tonu arastirmada kabul edilen

bagimsiz degiskenlerdir. Arastirma dogrultusunda hazirlanan hipotezler asagida verilmistir.

Arastirma Hipotezleri

Yukarida malzeme algisi iizerine incelenen yayinlara gére malzeme tiirli ve malzeme renk
tonu degiskenlerine bagli olarak olusturulan arastirma hipotezleri asagida verilmistir.

Calismanin ana hipotezleri su sekildedir:

Hipotez 1: Katilimcilar agik renkli duvar kaplamasi kullanilan kafeleri, koyu renkli duvar

kaplamasi kullanilan kafelere oranla daha olumlu yonde algilayip degerlendireceklerdir.

Hipotez 2: Katilimcilar ahsap duvar kaplamasi kullanilan kafeleri, beton ve metal duvar
kaplamas: kullanilan kafelere oranla daha sicak bir malzeme olarak algilayip

degerlendireceklerdir.

Hipotez 3: Tasarim egitimi alan katilimcilarin kafelerin fiziksel ¢evre faktorlerini tasarim

egitimi almayanlara gore daha olumsuz yonde algilayip degerlendireceklerdir.

Hipotez 4: Kadinlar ahsap, beton ve metal duvar kaplamasi kullanilan kafelerin fiziksel

cevre faktorlerini erkeklere gore daha olumsuz yonde algilayip degerlendireceklerdir.
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2. KAVRAMSAL CERCEVE

Calismanin bu boliimiinde i¢ mekan duvar kaplamalarinda kullanilan malzeme tiirii ve
malzeme renk tonunun kullanici iizerinde algisal degerlendirmelerini belirlemeye yonelik
literatiirde yer alan kavramsal bilgilere deginilmektedir. Konunun daha detayh
anlagilabilmesi i¢in mekan, algi, malzeme kavramlar1 ve ¢alisma alani olarak secilen kafe

mekanlari tizerinde durulmustur..
2.1. Mekansal Algilama

Mekanlar, insanlar tizerinde bazi olumlu/olumsuz etkiler olusturur. Mekanlarda olusan bu
etki kullanicilarin algisal performanslarini etkiler. Tasarimcilarin temel hedefi tasarlanan
mekanin kullanicilar tizerinde olumlu etkiler birakmasini saglamaktir. Bunun i¢in mekan ve
algt kavramlar1 iyi anlasilmali, mekénsal algi iizerine yapilmis olan calismalar

incelenmelidir. Bu boliimde mekan, algi ve mekan algist konularina yer verilmektedir.
2.1.1. Mekan

[lk insanlar giinliik yasamlarinda ihtiyaglarini gidermek ve gevresel dis etkilerden korunmak
icin magaralar, agac¢ kovuklar: gibi alanlar1 kullanmislardir. Zamanla her konuda kendini
gelistiren insan, malzeme konusunda da yeni kesifler elde etmis ve bu malzemelerle
barmmak i¢in ilk yapilar1 insa etmeye baslamislardir. Boylece ¢aglar boyunca artan bilgi
birikimi sayesinde insanlarin yasamda vazgeg¢ilmez bir deger olarak gordiigii “mekan”
kavrami ortaya ¢ikmistir (Aydintan, 2001). Burada bahsedilen kavram mimari olarak
mekandir. Clinkii magara, aga¢ golgesi veya cevreden ayrilmis bir diizliik de kuskusuz

mekan olarak tanimlanabilir (Aydintan, 2001).

Tiirk Dil Kurumu’na gore mekan sézciigiiniin sdzliik anlaminda ‘yer, bulunulan yer, ev, yurt,
uzay’ gibi kavramsal karsiliklara verilmistir. Bu zamana kadar gerceklestirilen ¢alismalarda

bircok mekén tanimi yapilmistir. Bunlardan bazilari su sekildedir:

Aydinli (1986) mekan1 “insanlarin icinde hareket edebilecegi; ya diizlemsel elemanlarin
birlestirilmesi ile ya da ii¢ boyutlu kiitlelerin oyulmasi ile elde edilen kavramsal bir varlik”

olarak tanimlamaktadir.
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Kahvecioglu (1998) mimari mekandan “sonsuzluk icinde simirlama ile tanmimlanabilen

bosluk™ olarak bahsetmistir..

Arayici (2015) yapmis oldugu calismada mekanin mimarlikta “uzayin sinwrlandiriimis bir
parg¢ast” olarak tanimlandigimi belirtmis ve mekani olusturmak i¢in onun mutlaka her

yonden net sinirlandirmalar1 olmasi gerekmedigini ifade etmistir.

Usta (2020) mekan kavramin1 “soyut olarak algilanan bir bosluk” olarak ifade ederken; yer
kavramini ise “insanin deneyimini barindiran mekdanlar” olarak agiklayarak yer ve mekan

kavramlariin ayrimini yapmaktadir.

Zelanski ve Fisher (1987)’e gore “pozitif ve negatif alanlarin bileskesi” olan mekanin i¢inde

yer kaplayan fiziksel nesneler pozitif alan; bosluklar ise negatif alanlardir (Goler, 2009).

Gezer (2012) mekan1 “insanin oldugu her yerde ve her dlgekte fiziksel ve zihinsel olarak var

olur” sozleriyle ifade etmektedir.

Altan (2012) mimari mekan “fiziksel bir alanin etrafinin ¢evrilmesi ve o alanin belirli bir

kesimin belirginlesmesi veya sinirlandirilmasi” olarak tanimlamaktadir.

Schulz (1971) mimari mekani “varolussal mekanin somutlasmis hali” ve “kullanicilarin
fizyolojik, psikolojik ve toplumsal gereksinimlerini karsilayan bir uzay pargasi, bir bosluk”
olarak tanimlamaktadir (Inceoglu ve Aytug, 2009).

Mekan kavrami tanimlamalarinda, en kiiclik yapi biriminden uzaydaki sonsuzlugun
siirlandirilmasi ile elde edilen bosluga kadar farkli 6lgeklerde tanimlamalarin kullanildig:
goriilmektedir. Mimaride mekan, insan boyutunun var olmasiyla anlam kazanmakta ve

bununla birlikte ortaya ¢ikan farkli mekan kavramlari 6nem kazanmaktadir (Aydinli, 1986).

Fiziksel Mekan

Lowry (1967) calismasinda geometrik kavramlar ve dlgiimlerle belirlenebilen bir mekan
olan fiziksel mekan kavrami varligini hareket ve 1sik ile giliglendirmekte oldugunu

belirtmistir (Aktaran: Goler, 2009).
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Mevcut Mekén

Insan1 cevresi ile biitiinleyen mevcut mekan kavrami; gevrenin somut yapisiyla saptanabilen
psikolojik bir kavramdir. Mekan icinde bulunan insanin psikolojik gereksinim ve istekleri
dogrultusunda insan ve mekan arasinda bir etkilesim siireci ortaya ¢ikmaktadir. Bu istekler
ve gereksinimlere gore insan cevresini -bulundugu mekani- degistirmeye ¢alismaktadir.
Insanin sosyal ve kiiltiirel bir biitiinliige ait olmasini saglayan mevcut mekan ayn1 zamanda

onun ¢evresinin degismeyen bir izlenimini olugturmaktadir (Aydinli, 1986).

Kavramsal Mekéan

Insan icerisinde eylemde bulundugu mekan1 ayn1 zamanda algilamakta ve o mekan hakkinda
diisiinmektedir. Mevcut mekanda olusan bir izlenim, baz1 kosullarda kavramlasarak bireyin

zihninde bir kavramsal mekan olusturmaktadir (Aydinli, 1986).

Algilanan Mekan

Yasanan bir mekan olarak nitelendirilen algisal mekan; i¢inde bulunan insan tarafindan
gozlenmekte, yasanmakta ve algilanmaktadir. Bu mekan kavrami hem uyaricinin fiziksel

ozelliklerini hem de algilayanin 6znel degerlerinin bir islevidir (Schulz, 1971).

Olusturulan mekan kavramlarinin odaginda her zaman insan vardir. Mekanlar insanlar
tarafindan algilanabildigi 6lcekte anlam kazanirlar. Mimari mekanin daima deneyimlenen
mekan oldugunu savunan Weber (1995)’e gore her yer ve yon, kullanicisi tarafindan verilen
anlamlar ve bu kullanimlar dogrultusunda farkli degerler tasimaktadir. Weber (1995) gercek
mekan ve algilanan mekanin 6zelliklerinin birebir ¢akigmayan bir karaktere sahip oldugunu

ifade etmektedir (Aktaran: Miiezzinoglu, 2018).

2.1.2. Alg1

Insanlar i¢inde yasadiklari ¢evreyi yasamlarim siirdiirebilmek i¢in tanmimak zorundadirlar
(Ertlirk, 1984). Cevreyi tanimak duyumsama ve algima siireglerinden sonra ulasilabilecek
bir sonugtur. Algilama siireci bireyin bir uyaran1 duyumsamasi ile baslar. Duyum, insanda
ilgi, istek veya ihtiya¢ dogmast durumu; yani uyarilma durumu olarak agiklanabilir. Bu

uyaricilardan gelen duyum beyine iletildikten sonra bilgi meydana gelmis olur. Beyin bu
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bilgiyi olustururken diger duyu organlarindan gelen duyularla birlikte, kisinin edindigi
bilgileri, beklentilerini, toplumsal ve kiiltiirel degerlerini de hesaba katarak gelen duyular
secer, bazilarin1 ihmal eder ve elde ettigi yeni bilgiyi kategorize ederek mevcut bilgileriyle

degerlendirir (Caglayan ve ark., 2014). Boylece algilama silireci tamamlanmais olur.

Felsefe, psikoloji, mimarlik gibi bir¢ok farkli disiplinde kapsamli bir arastirma alani olan
alg1 olgusu tlizerine bir¢ok arastirmaci tarafindan farkli bakis agilariyla gesitli tanimlamalar

yapilmistir. Yapilan tanimlamalardan bazilarina bu boliimde yer verilmektedir.

Felsefe sozliiglinde alg1 kavrami “nesnel diinyayr duyular yoluyla oznel bilince aktarma‘
olarak tanimlanmaktadir. Psikoloji s6zliigiinde ise algi kavrami “sezgisel bilgi; duyularimiz

yvoluyla kazandigimiz dolaysiz bilgi” olarak tanimlanmaktadir (Asar, 2013).

Aydinl (1986) alg1 kavramini “cevreden gelen uyarict etkilerin duyu organlar: ve zihinsel

stirece iliskin olgular yardimiyla kavranmasi” olarak tanimlamaktadir.

Schulz (1966) insanin yasamini devam ettirebilmesi i¢in ¢evreyi anlamasi ve uyum
saglamasi gerektigini ve bu durumun ¢evreden bilgiler almak yoluyla kendiliginden olan bir
olay oldugunu ifade etmektedir. Schulz (1966)’a gore “tiim bu bilgileri bize, uygun ve dogru
hareket etmemize yardim edecek bi¢imde yorumlayp degerlendiren” algidir (Aktaran:
Ertiirk, 1984).

Kahvecioglu (1998) algisal siireci “nesnel uyaranlarin duyumsanmasini iceren fizyolojik
stirecleri ve bu duyumsama sonucu olusan bilissel girdilerin anlamlandirilmasi gibi

islemleri kapsayan bilissel siire¢leri iceren iki asamali bir striiktiir” olarak ifade etmektedir.

Ayber (2012)’e gore alg1 “her tiirlii gergekligin duyu organlart araciligi ile alinarak fark

edilmesi ve daha sonra zihinde bilgiye doniismesi, taninabilirlige kavusturulmasi” stirecidir.

Soliman (2013)’a gore alg1 “deneyimlere bagh olarak uyaricilarin anlasiimasi” olarak

tanimlanmustir.
Hidayetoglu (2006) algiyr “duyumlarin anlamlandirilmasr” olarak degerlendirmistir.

Yapilan tanimlamalarda da belirtildigi gibi alg1 bir siire¢ icerisinde gergeklesmektedir.

Cevreden gelen uyarilar duyu organlari araciligiyla fark edilmekte; duyumsanan bu uyarilar
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gecmisten gelen deneyimlerin de etkisiyle beyinde gruplanarak bir anlam kazanmaktadir.
Algilama siirecinde ilk verileri toplayan duyularin algilama yetenekleri, bireyin fizyolojik
kapasitesine gore farklilik olusturabilmektedir (Gezer, 2012). Algilanan kavramlarin daha
onceden 6grenilen ve bellekte saklanmakta olan diger bilgilerle iliskilendirilmesi siireci
kavrama olarak tanimlanmaktadir. Bu kavram, duyumlarin anlamlandirilarak alginin
olusmasini saglamasindan dolayr ge¢mis tecriibelerin de belirleyiciligi bulunan bu siirecgte

biiyiik 6nem tasimaktadir (Ayber, 2012).

Aksoy (2020) tamimlamalar1 dikkate alarak algi ve algilama kavramlarmin temel

Ozelliklerini su sekilde maddelemektedir:

e Algi insan-gevre iletisim siirecinin temelini olusturur,

e Algi, duyumlarin devami olarak zihinsel ve biligsel slirecleri igerir,

e Alg siireci duyum asamasinda nesnel verilere dayanir, zihinsel ve biligsel stirecler
sonucu 6znellige ulasir,

e (Cevresel uyaranlar algilama siireci sonunda kavramsallasir,

e Algilarin olusturdugu deneyim, yeni algisal siirece geriye doniik aktif bir 6zellik
kazandirir (Kahvecioglu, 1998),

e Algilamada insan, ¢evresinden amagclarina uygun bilgi almaktadir (Baymur, 1976),

e Hareketin alg1 olgusunda 6nemli bir rolii vardir,

e Alg kisiden kisiye degisebilen bir olgudur (Aksoy, 2020).

Lang (1987), cesitli kisilerce gelistirilmis olan algilama yaklagimlarimi iki ana grupta
incelemistir. Bunlar “duyuma dayali algilama™ ve “bilgiye dayali algilama” gruplaridir

(Ertiirk, 1984).
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Duyuma Davali Algilama

Bu yaklasimda g¢evresel uyaricilarin duyumlara neden oldugu ve bu duyumlarin bir algilama
olayinda bir araya getirildigi varsayilmaktadir. Ampirizm, Rasyonalizm, Transaksiyonalizm
ve Gestalt kuramlar1 algilamanin duyum kaynakli oldugunu belirtmektedirler. Gestalt
kuraminin 6zglinliigii davranis degil, insan algis1 ve diger bilme siiregleridir. Gorsel algi ile
oldukca ilgilenen bu kuram gorsel algiya olgusal bir yaklasimi vurgular. Bu yaklagim,
kisinin gorebilecegi ve tecriibbe edebilecegi deneysel agiklamalart diizenleme tekniklerine

gotiiriir (Ertiirk, 1984).

Bilgiyve Dayali Algilama

Bu yaklasimda alginin gecmis deneyimler yerine bazi i¢sel yeteneklerin sonucu oldugu
varsayllmaktadir. Bu kuramin onciisii olan Gibson diinyanin maddesel ya da mekansal
izlenimlerinin incelenebilecegini; bu incelemenin goézlemcinin karsisindaki fiziksel
uyaricilarin  bir 06zelligini soyutlayarak ve sistematik olarak degistirerek miimkiin
olabilecegini ileri siirmektedir. Alg1 ve uyarict arasindaki ayrimlara dayanan bu yontem

psikofizik olarak isimlendirilmektedir (Ertiirk, 1984).

CEVRESEL ETKIiLER

(goriintii, ses, koku, tat, dokunma)

DUYU BEYINE
UL ORGANLARI iLETIM Lt
(DUYUM) (ANLAMLAN-
Fizyolojik siirec¢ Bilissel siire¢
KiSIiSEL ETKIiLER

(bilgi, tecriibe, deneyim)

Sekil 2.1. Algilama siireci, (Kahvecioglu (1998)’nun yapmis oldugu algi tanimlamasindan
olusturulmustur).
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Nesnelerin gorsel bigim, boyut, renk ve dokularinin algilanmasi, onlar1 goriilen gorsel
cevreye ve bu ¢cevrede nesnelerin birbirleriyle ve gorsel ortamlariyla kurduklar iligskiye gore

sekillenmektedir (Ching, 2004).

Insanin algilama yetenegi dis diinya ile iletisiminin temelini olusturmaktadir. Algilama,
nesneye ait ozelliklere kisiden kaynaklanan 6zel verilerin eklenmesi ile nesnel diinyay1
Oznellestiren, soyuttan somuta dogru seyir gosteren bir siiregtir (Kahvecioglu, 1998).
Insanlarin gegmisten gelen tecriibe, deneyim, kiiltiir, inang, yasayis gibi tiim 6znellikleri
algisal ¢iktilar1 da etkilemektedir. Kisisel farkliliklar, algisal farkliliklara da neden

olmaktadir.

Psikolojide en fazla tartisilan konulardan biri olan algilama, mimarlar i¢in de mekanlarin
kullanicilarin algilarina birakilmasi ve bu yolla degerlendirilmesi i¢in olduk¢a 6nemlidir
(Erttirk, 1984). Mekan, algilanabildigi dlgekte anlamli olur. Bu anlam kullanicinin algisal
degerlendirmelerine gore farklilik gosterebilmektedir. Tasarimcilarin temel hedefi de
tasarladiklar1 mekéanlarda bu algiy1 en iist seviyede ve en biiylik oranda olumlu tutmaya
caligmaktir. Bundan dolayr mekan algis1 konusu hem tasarimcilar i¢in hem de kullanicilar

i¢in oldukg¢a 6nem teskil etmektedir.
2.1.3. Mekén algis1

Duyu organlar1 insanlara cevreleri ve i¢inde yasadiklar1 mekanlar hakkinda bilgi
vermektedir. Fakat insanlar tiim bu ¢evre ve mekan hakkindaki bilgileri kavramsal bir goriis
diinyasinda terciime etmektedir (Altan, 2012). Insanlarm bir mimari yap1y1 nasil hissettikleri
ve yasamlarinda bunun ne gibi anlamlar ifade ettigi s6z konusu oldugu zaman, o yapitin
nasil algilandig1 sorusu ortaya ¢ikmaktadir (Aydinli, 1986). Mekan algisi, insanin iginde

bulundugu mekani okumasi ve o mekandan anlamlar ¢ikarmasi olarak ifade edilebilir.

Avar (2009)’a gore mekan, boyutlar1 ve bicimleriyle hem kavram hem de gergekliktir. Salt
bir soyutlama veya yalnizca somut, fiziksel bir sey degildir. Bu yiizden, iliskiler ve bi¢cimler

biitini olarak tanimlanabilir.

Fiziksel mekan, somut ve kati bilesenlerden meydana gelen mekanin bize ilettigi iic boyutlu
bilgi olarak tanimlanirken; deneyimlenen mekan, insanin iginde bulundugu ve hareket ettigi

mekani, duyular yoluyla algilamasi ve anlamasi sonucu ortaya ¢ikan mekan olarak
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tanimlanabilir (Hidayetoglu, 2010). Mekanin maddesel boyutu algisal siirecin duyum
asamasina konu olurken; mekanin kavramsal ve soyut boyutlar: ise algisal siirecin biligsel
asamasinda gerceklik bulmaktadir (Kahvecioglu,1998). imgelerle goriilen, dokusu, kokusu,
tadiyla hissedilen, sesiyle duyulan fiziksel mekan, zaman siizgecinden gecirilen duygu ve

deneyimlerle kavranir (Gezer, 2012).

Mekanin algilanabilmesi igin insanin o mekan i¢inde yasamasi gerekmektedir. Buradaki
yasamak; ¢esitli zamanlarda farkli tecriibeler edinmek anlammna gelebilmektedir (Ozkan,
2007). Algi siirecinde birey, ge¢misten gelen bilgi, deneyim, tecriibbe gibi kisisel
durumlardan etkilendigi gibi, mekan algisinda da ge¢miste o mekanla ilgili gerceklesen
deneyimlerden etkilenmektedir. insanin bir mekam ilk kez deneyimlediginde zihninde
anlamlandirdigr olgularla, o mekanda bir silire vakit gegirdigi zaman zihninde
anlamlandirdig1 olgular degisebilmektedir. Bu siire daha da uzatilirsa, siirekli deneyimlenen
bir mekan veya belirli araliklarla deneyimlenen bir mekan halini alirsa ilk deneyime gore

farkli algisal etkiler ortaya ¢ikabilmektedir.

Insan algilariyla, ¢evresini ve hedeflerini birlestirerek ayn1 zamanda ¢evrenin olusturdugu
kosullara uyum saglayarak bulundugu mekana farkli anlamlar kazandirmaktadir (Aydinls,
1986). Bir mekanin farkli ve 6zgiin olmasi onu diger mekanlardan ayirmakta; boylece
mekansal kimlik olugsmaktadir (Ayber, 2012). Mekansal kimlik kavrami, insan ve mekan
arasindaki bagin 6nem kazanmasi ve insanin mekan iizerinde aidiyet duygusu kurmasini
ifade etmektedir. Kurulan bu bag, mekan ile insan arasindaki algisal siirecin sonucunda

olusmaktadir.

Mekani olusturan 6gelerden biri olan ylizeylerin algisal etkileri mekéan algilamasini biiytlik
Olcekte etkilemektedir. Bundan dolay1 yapay cevrenin en kiigiik birimi olan “hacimsel
anlatimin” ortaya c¢ikardigi “mekan anlatiminin” algilanmasinda ylizey algisin1 ve bu

algilamayi etkileyen faktorleri incelemek gerekmektedir (Aydintan, 2001).
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Cizelge 2.1. Mekan algilamasinda yiizey algilamasini etkileyen faktorler (Aydintan, 2001).

Mekan Algilamasinda Yiizey Algisini Etkileyen Faktorler

Yiizeyin Fiziksel Ozellikleri Yiizeyin Islevsel Boyutu Yiizeyin Anlamsal Boyutu
Doku Algilamasi Fiziksel Kullanim Cagrisimsal Anlam
Renk Algilamasi Bi¢imsel Kullanim Simgesel Anlam

Isik Algilamasi Mekéanin Tanimlanma Bigimi

Aydintan (2001) mekan algilamasinda yiizey algisinmi etkileyen faktorleri ‘fiziksel ozellikler’,
‘islevsel boyut’ ve ‘anlamsal boyut’ olmak tlizere li¢ faktdrde incelemistir. Bu faktorlerin

cizelgede verilen alt basliklarini su sekilde agiklamistir;

Doku Algilamasi

Yiizeylerde bulunan dokular, algisal etkilerde farklilik olusturabilmektedir. Dokularin
algilanmasinda hem ‘gérsel algi’ hem de ‘dokunsal algi’ etkili olmaktadir. Gorsel doku
algilamasinda 6nemli olan zihinde mevcut olan deneyimlerin yorumlanmasidir. Dokunsal

doku algilamasinda ise temas edilen yiizeyin deride biraktigi fiziksel basing etkisi onemlidir.

Bir agag¢ kabuguna dokunuldugunda deride hissedilen sertlik, bu hissi deneyimledikten sonra
gorsel olarak da ayni sekilde algilanmaktadir. Deneyimler arttikca dokunsal dokular hem

g6z hem de dokunma yoluyla algilanabilmektedir.

Renk Algilamasi

GOz yoluyla algilanan renkler yiizeyler hakkinda kullaniciya bilgi vermektedir. Seffaf
ylizeyler hari¢ tiim yiizeylerin sahip oldugu bir renk vardir. Bu renklerin kullanildigi
yiizeylerin olusturdugu mekanlarin algisi, yiizeylerde kullanilan renge, renk yogunluguna
veya birlikte kullanildigi diger renklere farklilagabilmektedir. Bundan dolayr renk

kullaniminin ve renk algisinin mekan algisinda ¢cok 6nemli bir yeri oldugu sdylenebilir.
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Isik Algilamasi

Is1gin mekan algilamasindaki yeri ¢ok dnemlidir. Clinkii yiizeylerdeki dokuyu ve rengi asil
tamimlayan etken 1siktir. Yizeylerden yansiyan 151k, kendi renk, doku gibi fiziksel
Ozelliklerini tanimlarken ayni zamanda tasarimi anlamlandirmaktadir. Isik, yiizeyin ve

mekanin hem gorsel doku hem de renk algilamasi i¢in olmasi gereken kaginilmaz bir sarttir.

Fiziksel Kullanim

Kullanicinin kullanilan mekandan bazi fiziksel beklentileri olugsmaktadir. Bu beklentiler
yiizeyler aracilign ile kullaniciya verilmektedir. Yiizeylerin leke tutmamasi, kolay
temizlenmesi vb. gibi beklentiler buna 6rnek verilebilir. Bu fiziksel beklentilerin karsilanip

karsilanmamasina gore yiizeylerin dolayisiyla mekanin algisi etkilenebilmektedir.

Bicimsel Kullanim

En genel haliyle bir mekani olusturan ylizeyler tavan, duvar ve doseme biciminde
kullanilirlar. Bu ylizeylerden hepsinin islevi birbirinden farklidir. Bu farklilik kullanicinin
yiizey algisi tizerinde de anlamlanmaktadir. Mekani algilarken bu yiizeylerin kullanici igin

ifade ettigi anlamlar 6nem tasimaktadir.

Mekéani Tanimlama Bicimi

Yiizeylerin meydana getirdigi i¢ mekanlarin algisal etkileri kullanim amacina gore
degisebilmektedir. Mekanin tanimlanma bi¢imi kullanic1 iizerinde algilama yoniinden
farklilik olusturmaktadir. Ornegin ayn1 malzeme kullanilsa dahi seramik kapl farkl1 islevli

iki mekan arasinda islevlerine gore farkli algisal etkiler olmas1 beklenmektedir.

Cagrisimsal Anlam

Kullanicilarin gegmiste edindigi deneyimler mekanda algilanan yiizey hakkinda farkl
anlamlar ifade edebilmektedir. Kisisel 6zelliklere, beklentilere, yasam tarzina gore degisen
algisal farkliliklar deneyimledigimiz mekani1 da farkli algilamamiza neden olmaktadir.

Cagrisimsal anlam da bu durumu tanimlamaktadir.
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Simgesel Anlam

Bu anlamda ge¢misten gelen bilgi, deneyim, birikimin yani sira o anda anlamlandirilan anlik
algilar 6nemlidir. Yiizeylerde kullanilan simgesel anlamlar ¢agrisimsal anlamlarla birlikte

kullanicinin mekani algilamasinda etkili olmaktadirlar.

Tim bu faktorler kisinin bulundugu mekani anlamlandirmasinda 6nemli rol oynarlar.
Mekan1 anlamak, hissetmek insanin mekana olan aidiyet duygusunu gelistirmektedir.
Duyularla deneyimlenen, hissedilebilen bir yer olan mekan1 algilama noktasinda yiizey ve
donatilarin malzeme niteligi onemli rol oynamaktadir (Arslan-Dincay, 2018). Mekanda
kullanilan malzemeler ylizeylerin dokularini olusturduklarindan, mekan algilamasinda

oldukc¢a 6nemli bir yer tutmaktadir.

2.2. i¢ Mekanda Malzeme

Ansiklopedik mimarlik sozliigiine gore malzeme “bir sey yapmak icin kullanilmasi gereken
maddeler” olarak tanimlanmaktadir (Hasol, 2012). Mekan olusturma asamalarinda
baslangigtan sona kadar ¢ok cesitli malzemeler kullanilmaktadir. Bu ¢esitliligin arasinda
dogru malzemeyi se¢mek, hem islevsel hem de algisal olarak olduk¢a 6nemlidir. Bu se¢imi
yapabilmek icin malzemeyi iyi tammak gerekmektedir. Islevsel ozelliklerinin yami sira
malzemenin mekanda biraktigi gorsel etki, o mekanin kullanici tarafindan tanimlanmasini
saglamaktadir. Mekandaki her ylizeyin bir malzemeye sahip oldugu diisiliniiliirse

malzemenin mekani tanimlamada ne kadar 6nemli oldugu anlasilabilir.

Malzeme dogal ve yapay olmak iizere iki ana bagliga ayrilir. Dogal malzemeler, dogada
bulunan ham halde olan malzemelerdir. Yapay malzemeler ise dogal malzemelerin islenmesi
veya istenilen dogrultuda degistirilmesi ile elde edilen malzemelerdir. Kendi i¢lerinde hem
avantajlar1 hem de dezavantajlar1 bulunan dogal ve yapay malzemeler mekan tasarimlarinda

siklikla kullanilmaktadir.



22

2.2.1. Malzemenin ozellikleri

Malzemenin 6zellikleri fiziksel, kimyasal ve mekanik olarak {i¢ grupta incelenmektedir.

Fiziksel Ozellikler

Malzemenin yogunluk, rutubet, akustik, iletkenlik, yalitim gibi 6zellikleri fiziksel 6zellikler
siifina girmektedir. Bu 6zellikler malzeme se¢iminde, kullanilan mekan sartlarina gore

belirleyici etkidedirler.

Kimyasal Ozellikler

Malzemenin mevcut kimyasal Ozelliklerinin dis etkenlere veya diger maddelerin
kimyasallarina gore verdigi tepkiler malzemenin kimyasal 6zellikleri olarak tanimlanabilir.

Demirin hava ile temast sonucu belirli siirede oksitlenmesi 0rnek verilebilir.

Mekanik Ozellikler

Malzemenin egilme, basing, ¢ekme, burkulma, ezilme, yarilma, yapisma, kesme gibi
Ozellikleri mekanik ozellikler sinifina girmektedir. Malzemenin bu 6zelliklerinin iyi
bilinmesi iliretimde kolaylig1 ve iiretim sonrasit kullanimda dayanimi, uzun Omiirliliigi

saglamast agisindan 6nemlidir.
2.2.2. i¢ mekanda kullanilan bashca malzemeler

Teknolojinin gelismesi ile birlikte gilinlimiizde i¢ mekan tasarimlarinda cok cesitli
malzemeler kullanilabilmektedir. Bunlardan yaygin olarak kullanilan ana malzemeler

asagida tanimlanmustir.

Tas Malzeme

Taglar ya direkt olarak yeryiiziinde ¢iplak olarak, ya da toprak tabakasi altinda bulunan dogal
bir malzemedir (Bildirici, 1982). Ilk ¢aglardan giiniimiize tas malzeme dayanim, saglamlik
gibi mukavemet Ozellikleriyle insanlar tarafindan ¢ok kullanilan bir malzeme olmustur.
Giliniimiizde mukavemet 6zelliklerinin yan1 sira i¢ mekanlarda dogal goriintiisiiyle tercih
sebebi olmaktadir. Cok eski zamandan beri yapt malzemesi olarak kullanilan dogal taglarin

yapiya agirlik getirmeleri, isleme ve kullanma olanaklarinin zorlugu, yer kaybina neden
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olmalar1 ve malzeme teknolojisinde meydana gelen yenilikler nedeniyle gilinlimiizde

kullanim1 ancak 6zel amaglar dogrultusunda olmaktadir (Gdler, 2009).

Resim 2.1. Dogal ve yapay tas malzeme duvar kaplama 6rnekleri (URL-1), (URL-2)

Teknolojinin gelismesiyle dogal tas goriiniimlii yapay malzemelerin de kullanimi artmastir.
Ozellikle i¢ mekanlarda iiretim kolayligi, malzeme hafifligi, kolay uygulama gibi

ozelliklerinden dolay1 yapay tas malzemesi tercih edilmektedir.

Ahsap Malzeme

Ahsap, ilk ¢aglardan giiniimiize ulasincaya dek her zaman en ¢ok tercih edilen malzeme
olmustur. Ulagim kolaylig1, dayanimu, birlesim ¢esitliligi, kolay sekil almasi gibi 6zellikleri
ile sik tercih edilen bir malzeme tiiriidiir. Kullanim 6mrii boyunca canli bir malzeme olan
ahsap, agacin Ozelliklerine gore sekil, renk, doku, dayanim gibi fiziksel degisiklikler
gosterebilmektedir. Ahsap malzemeyi tanimak i¢in oncelikle aga¢ malzemenin dort temel
ozelliginin bilinmesi yararli olacaktir. Bunlar organik, higroskopik, anizotrop, ve heterojen

olmasidir.

Agac ‘organik’ bir malzemedir. Kendi kendine yenilenebilen, ¢evreye zarar vermeyen, atik

olusturmayan, dogal bir malzemedir.

Agag ‘higroskopik’ bir malzemedir. Nem alip verebilir. Bu 6zelliginden dolay1 kullanilacak

ortamin iklim 6zellikleri aga¢ malzeme se¢iminde 6nem kazanmaktadir.
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Agac ‘anizotrop’ bir malzemedir. Ug yonde ii¢ farkli boyda boyutlar: degisebilir. Bundan

dolay1 odunun teget, enine ve boy kesitleri farklilik gostermektedir.

Agag ‘heterojen’ bir malzemedir. Agaci olusturan hiicrelerin boyutlari ve gesitleri tamamen

farklidir.

Agacin bu Ozellikleri ahsap malzemeye kimi zaman avantajlar saglarken kimi zaman da
dezavantajlar saglamaktadir. Ornegin nem alip vermesi yapt malzemesi olarak ahsap
kullaniminda 6nem gerektiren bir 6zelliktir. Suya ve neme kars1 az dayanimi olmasindan
dolayr kullanim yerine gore sik bakim gerektirebilmektedir. Yasayan bir malzeme
olmasindan dolay1 ¢esitli koruma yontemleri yapilmazsa boceklenme, ¢iiriime gibi durumlar
meydana gelebilmektedir. Ahsap yangin dayamimi yiiksek fakat kolay tutusabilen bir
malzemedir. Bu dezavantajli durumlar kullanim alanina uygun agactan elde edilen ahsap

kullanim1 ve diizenli iist yiizey koruma islemleri yapilarak en az seviyede tutulabilir.

Resim 2.2. Ahsap malzeme ve kaplama 6rnekleri (URL-3), (URL-4)

Ahsap malzemenin bir¢ok avantaji da vardir. Mukavemeti yiiksek bir malzeme olmasi
yaninda hafif bir malzemedir. Malzeme birlesimi ¢esitli ve kolaydir. Birbirine
ekleme/ge¢irme yontemleriyle istenen boyutta kullanim saglanabilir. Demonte olabilmesi,
kolay ve hizli montaj yapilabilmesi ve bunlarin ekonomik boyutta olmasi Onemli
avantajlarindandir. Ayrica ahsap malzeme 1s1 yalitim1 ve elektrik yalitkanligi konusunda da
oldukga iyidir. Son yillarda i¢ mekanlarda ahsap kullanimi iizerine yapilan ¢alismalarda da

kullanicilar algisal olarak pozitif yonde etkiledigine dair sonuglar bulunmaktadir (Aydintan,
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2001; Kur, 2015; Fujisaki ve ark., 2015; Ulusoy ve Olguntiirk, 2018; Poirier ve ark., 2019;
Shen ve ark., 2019).

Ahgabin olumlu algisal yonlerinin yani sira 6zellikle masif ahsap malzemenin i¢ mekanlarda
saglik acisindan da kullanimi 6nerilmektedir. Kompozit ahsap malzemelerde kullanilan
kimyasallar, kullanilan ortama belirli oranlarda zararli gazlar salmaktadir. Bu malzemeler
elbette birgok testten gecerek kullanim standartlarina uygun hale getirilir ve asgari oranda

kimyasal kullanilir. Kompozitin tiirline gére de bu oran degismektedir.

Gecmisten gilinlimiize i¢ mekanlarda masif ahsap malzeme kullanimi kompozit ahsap
malzemenin yayginlasmasiyla azalma gostermistir. Kompozit malzemelerin iiretim
kolaylig1, uygulama ¢esitliligi ve ekonomik olusu gliniimiizde i¢ mekan ve donatilarda bu
malzemelere yonelim saglamistir. Bu kompozit malzemelerin en yaygin kullanimi olan

kontrplak, MDF ve yonga levhanin 6zellikleri asagida agiklanmustir.

Kontrplak: ince aga¢ katmanlarinin regine ile birlestirilerek birbirine ¢apraz dizilmesi ile
elde edilen ahsap malzemedir. En az ii¢ adet olmak iizere tek sayida aga¢ katmanindan
olusturulur. Katmanlar, iist iiste gelen lif yonleri birbirine dik olacak sekilde birlestirilir.
Uretiminde daha fazla ahsap daha az kimyasal kullanilmaktadir. Civi ve vida tutma yetenegi
yiiksektir. Kolay islenebilirligi sayesinde yapi, ingaat, cat1 sektorlerinde ambalaj sanayi gibi

bircok farkli alanda kullanima uygundur (Oz, 2016; Giiller, 2001).

il

«

Resim 2.3. Kontrplak ve monteleme 6rnegi (URL-5), (URL-6)
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Mdf: Ag¢ilim1 orta sert lif levhadir. Odunsal veya bitkisel liflerin ve lif demetlerinin dogal
yapisma ve kecelesme Ozelliklerinden yararlanilarak veya ilave yapistirict madde
kullanilarak olusturulan levha taslaginin kurutulmasi ya da preslenmesi sonucu elde edilen
triindiir. Mdf dayanimi, biiyiik boyutlarda iiretilebilmesi, masifin aksine homojen bir

goriintli vermesi, ¢ivi ve vida tutma Ozellikleri ile ¢ok fazla tercih edilen bir iiriindiir.

Mobilya sektoriinde cok yogun olarak tercih edilen Mdf ingaat sektorii, makine sektorii gibi

cesitli alanlarda kullanilmaktadir (Oz, 2016; Giiller, 2001).

Resim 2.4. Mdf ve yonga levha 6rnegi (URL-7), (URL-8)

Yonga levha: kurutulmus odun yongalariin sentetik regine tutkallariyla sicaklik ve basing
altinda yapistirilmasi ve bigimlendirilmesi sonucunda olusan levhadir. Diger levhalara gore
maliyeti diisiiktiir. Kullanima uygun 6l¢iilerde hazirlanabilir. Fire vermeden orman artiklar
ve bazi bitki saplarinin degerlendirilmesi saglanir. Her tiirlii sektorde genis kullanim alanina
sahiptir. Uretiminde birgok kimyasal madde bulunur. Diger levhalara oranla daha dayanimi

azdir ve daha fazla kimyasal i¢erdiginden daha zararli sayilmaktadir (Oz, 2016).

Beton Malzeme

Beton giinlimiizde en yaygin kullanilan yap1 malzemesidir. 19. y.y.’1in sonlarina dogru yap1
alaninda kullanilmaya baslanan beton malzeme suni bir tas malzemedir. Kum, cakil ve
cimentonun betoniyer ad1 verilen makinalara karigtirilmasi ve daha 6nce hazirlanan kaliplara
dokiilmesi ile elde edilmektedir (Bildirici, 1982). Briit beton kavraminin ortaya ¢ikmasi ile
beton oldugu haliyle hem i¢ hem dis mekanlarda goriilmeye baslanmistir. Birinci Diinya
Savasi'ndan sonra, modern mimarlar yeni sehirlerin olusumunda beton malzeme
kullanmiglardir. O mimarlardan biri olan Corbusier, hem dis hem de i¢ mekanlarda mimari

eleman olarak betonu kullanmaktan etkilenmistir. Le Corbusier ¢esitli kaliplama formlari,
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acitk kat planlari, genis pencereler ve serbest cepheler olusturmak icin betonun

ozelliklerinden yararlanmistir. (Seymen, 2019).

Betonun siirekli olarak goriilmesi dzel olarak iiretimini gerektirmektedir. Ozel kaliplar,
dayanim ve glizel goriiniim icin ¢esitli kimyasallar, renklendirme i¢in pigmentler
kullanilmaktadir. Daha diizgiin bir ylizey elde etmek i¢in son katmana 6nem verilmesi

gerekmektedir.

Ic mekanlarda kullanilan mimari beton algisal olarak disarda olma hissi vermektedir.
Dogasindan kaynaklanan rengi, dokusu ortamda soguk bir atmosfer olusturmaktadir.
Istenilen ebatta kullanilabilir olmasi ve masif bir goriintii olusturmasi mekana prestij

kazandirmaktadir (Goéler, 2009).

Resim 2.5. Briit beton ve kaplama beton 6rnegi (URL-9), (URL-10)

Yiizey kaplamalarinda briit beton kullanim1 yan1 sira yapay beton kaplama malzemelerde
siklikla kullanilmaktadir. Pvc esasli malzemelerden {iretilen bu kaplamalar 6zellikle i¢
mekanlarda tercih edilmektedir. Bunun yani sira beton goriiniimlii duvar boyalar1 da
mekanlarda kullanilmaktadir. Gorsel algi olarak beton hissiyatt verebilen bu malzemeler
ekonomik olusu, kolay uygulanmasi ve yine kolay sokiilebilmesi nedeniyle giiniimiizde

tercih sebebidir.
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Metal Malzeme

Diizgiin sirayla dizilen ayni cins atomlardan meydana gelen metaller saglam, agir, su
gecirmez malzemelerdir (Bildirici, 1982). Metallerin karakteristik 6zelliklerini Aran (2008)

su sekilde siralamustir;

e  Dayanimlar yiiksektir,

e Kolay sekillendirilebilir,

e  Tokluklar yliksek yani kirilgan degildir,

e  Yiiksek elektrik ve 1s1 iletkenlikleri vardir,
e  Parlak goriiniise sahiptir,

e  Kati ve s1vi1 halde olabilirler

e  Homojendir (Aran, 2008).

Yapi alaninda en ¢ok kullanilan metallere demir, ¢elik, aliiminyum, bakir, krom, piring, ve

bronz ornek verilebilir.

Demir: cevherlerden elde edilen demir metali yer kabugunda en ¢ok bulunan metal olma
ozelligi tasimaktadir. Tiim metaller arasinda en ¢ok kullanilandir. Yiiksek mukavemet
ozellikleri ve diisiik maliyete sahip olmasindan dolay1 yapi1 sektoriinden otomotiv sektdriine

kadar bir¢ok alanda kullanilmaktadir. Celik alagimini olusturmada biiyiik etkisi vardir.

Celik: demir elementi ile degisen oranlarda karbon bilesiminden olusan bir alagimdir.
Paslanmaz celikler, gliniimiizde en ¢ok kullanilan c¢elik tiiriidiir. Celik malzemesi yapi,

makine, otomotiv, altyapi, ev aletleri vb. gibi bir¢ok farkli alanda kullanilmaktadir.

Aliiminyum: Mat goriinlimlii, yumusak ve hafif bir metaldir. Kolay islenir, doviiliir ve
dokiilebilir. Rafine edilmesi en zor metallerden biridir ¢iinkii ¢ok hizli oksitleme
yapmaktadir. Bu oksit demirdeki pasin aksine yiizeyden siyrilmamaktadir. Kolay soguyup
1s1y1 emen bir metal olmasindan dolayr sogutma sanayinde kullanimi tercih edilir.
Aydinlatmalarda, mutfak gereclerinde, hafiflik gereken ara¢ yapiminda, sanayi sektoriinde

vb. bir¢ok alanda aliiminyum kullanilmaktadir.

Bakr: diinyanin neredeyse her bolgesinde bulunan ve yiiksek oranda iiretimi yapilabilen bir

metaldir. Elektrik iletimi ¢ok iyi olan bakirin, bu 6zelliginden kaynaklanan bir endiistriyel
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onemi vardir. Elektrik, insaat, ulasim, kimya sektorlerinde kullanimi yaygindir. Piring ve

bronz gibi alagimlar olusturmasindan dolay1 genis kullanim alanina sahiptir.

Piring: bakirdan elde edilen bir alasimdir. Kolay islenebilen bir malzemedir. Kirmizi renk
olan bakir metaline ¢inko katilarak rengi agilir. Bakir ¢inko oranina goére degisen, altin saris1
bir renk elde edilir. Baglanti elemanlarinda, kap1 pencere kolu yapiminda, musluk vanasinda

kullanilmaktadir.

Bronz: piring bakirin ¢inkoyla yaptig1 alagimdir. Bakirdan daha sert ve daha kolay eriyen bir

malzemedir. Metal para imalinde, alet ve silahlarda kullanim1 yaygindir.

Krom: ¢ok sert bir metal olmasinin yani sira erime noktas oldukga yiiksektir. Bundan dolay1
metallere sertlik saglamasi i¢in kullanilir. Nikel ile beraber paslanmaz ¢elik yapiminda
kullanilir. Krom korozyonu engellemekte ve kayganligi saglamaktadir. Zirh yapiminda ve

makine parcalarinda kullanilmaktadir.

Resim 2.6. Metal kap1 ve duvar kaplama 6rnegi (URL-11), (URL-12)

Seramik Malzeme

Killi toprak malzemenin el yardimiyla, kalipta veya tornada sekillendirilmesi sonrasi

firmlanma yapilarak sertlestirilmesi ile dayanim kazandirilan her tiirlii nesne seramik
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smifina girmektedir (Eren, 2018). Seramik malzeme pismis toprak malzeme olarak
taninabilir. Istenilen sekil elde etmek miimkiindiir. Toprak esashi oldugu igin elektrik

yalitkanlig1 olan, erime sicaklig: yiiksek, sert ve kirilgan bir malzemedir.

Seramik, ilk kullanim zamanlarindan giiniimiize kadar, insan hayatinda 6nemli bir yer
tutmaktadir. En sik kullanildig: alanlar yap: (tugla, kiremit, duvar ve yer kaplamalar1 vb.)
seramikleri ve ev esyasi (porselen, ¢comlek, siis esyasi, mutfak esyasi vb.) seramikleridir.
Yap1 alaninda iretilen, yiizey kaplamalari i¢in kullanilan seramik malzemenin, giiniimiiz i¢
mimari mekan kurgulamasinda énemli bir yeri vardir. Istenilen sekilde iiretilebilmesi, ¢esitli
renk ve desen segenegi, kullanim kolaylig: gibi 6zelliklerinden dolayr seramik malzeme ¢ok

sik tercih edilen bir malzeme tiradir.

Resim 2.7 Seramik duvar kaplama érnekleri (URL-13), (URL-14)

Cam Malzeme

Ana maddesi silisyum olan cam malzeme, akigskan bir halden amorf yapisini koruyarak kati
hale gelmektedir. Gegmis mimarilerde saydamlik konusunda sorun yasayan ve ¢0ziim
arayisinda olan insanlar, camin icadiyla biiyiik bir gelisim yasamiglardir. Camin fiziksel

ozelliklerti;
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e Saydam-yari saydam olma,
o Isik gecirme,

e Isiiletkenligi,

e Yansima,

o Sertlik,

e Kirilgan olma seklinde siralanabilir.

Cami olusturan ana maddeler oksitler, eriticiler, stabilizatorler ve yardimci bilesenlerdir.
Kimyasal olarak bir¢cok maddeye karsi dayaniklidir. Sadece hidroflorik asit ve bazi alkali
cozeltiler cami etkilemektedir. Yapilarda kullaniminin yaygin olarak artmasiyla cam
malzeme pencere acikligini kapatan basit bir malzeme olmaktan ¢ikmustir. Gelisen teknoloji
ile tUretilen camlar sayesinde degisen ihtiyacglara ve istenen performansa ulasmak
mimkiindiir. Boylece mekanlarda ¢evresel kontroliin saglanmasi kolaylasmistir (Sev ve
ark., 2003). Cam malzeme yap1 sektoriinde, tip alaninda, mutfak esyalarinda, kisisel

aksesuarlarda, dekorasyonda ve daha birgok alanda kullanilmaktadir.

i
hu 8

M

N
z\ﬁ

Resim 2.8. Cam levha ornekleri (URL-15), (URL-16)

Plastik Malzeme

Bazi1 kimyasallar ve termik islemler sonucunda elde edilen sentetik maddeler plastik olarak
adlandirilmaktadir (Bildirici, 1982). Plastikler, yapidaki kullanim alanina gore isitilma
sonucu yumusak iken basingla veya iki farkli bilesigin polimerlesmesi sonucun istenilen
bigimin verilmesi ile tretilen malzemelerdir. Kimyasal olarak farkli bilesimlerin

iiretilebildigi ¢ok fazla cesidi vardir. Plastige degisik katki maddeleri eklenerek farkli
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ozellikler (esneklik, mukavemet, solma, kirilma, renklendirilebilme, hafiflik vb.)
kazandirilabilmektedir. Uretimi kolay, ucuz bir malzemedir. Insaat sektoriinde tiim bu

ozelliklerinden dolay1 olduk¢a yaygindir (Demirarslan, 2004).

Plastiklerin 6zellikleri su sekilde siralanabilir;

e Isiya karsi dayanimlart oldukea azdir,

e  Kati halden siv1 hale yavas bir sekilde gecerler. Boylece kolayca islenebilirler,
o  Elektrik iletkenlikleri yoktur,

e D etkilere ve atmosfer etkilerine dayanim gosterirler,

e Dogada yok olmazlar,

o  Hafiftirler

e Nem almazlar,

e  Diisiik 1s1 iletkenlikleri vardir.

Resim 2.9. Plastik panel 6rnekleri (URL-17), (URL-18)

Plastikler 1s1ya kars1 gosterdikleri 6zelliklere gore termoplastikler ve termosetler olmak
tizere iki siifa ayrilmaktadir (Demirarslan, 2004).

Termoplastikler: belirli bir sicakliktan sonra yumusarlar. Akiskan hale gelen bu plastikler

soguduktan sonra bulunduklari sekli alirlar. Istenilen sekle gore kaliplastirilabilirler.

Polietilen (PE): en ¢ok kullanilan ve en ucuz plastik tiiridiir. Cok c¢esitli kullanim alan

vardir.
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Poliviniilkloriir (PVC): mukavemeti yiiksektir. Doseme kaplamalari, boru, profil vb.

alanlarda kullanimi1 yaygindir.

Polipropilen (PP): mukavemeti ve yumusama sicakligi oldukga yiiksektir. Sise, mutfak ve

laboratuvar malzemeleri liretiminde yaygin olarak kullanilmaktadir.

Akronitril-Biitadien-Stiren (ABS): dis etkilere ve kimyasallara dayaniklidir. Boru, otomobil

pargalari, elektronik aygitlarin plastik kisimlarinda kullanimi yaygindir.

Polistiren (PS): kimyasal etkilere karsi direnci disiiktiir. Oyuncak, mutfak esyalari,

paketleme gibi alanlarda kullanilmaktadir.

Polimetil metakrilat (PMMA): rijit ve dis etkilere dayaniklidir. Ugak, otomobil, deniz

araglari, reklam panolari gibi yerlerde kullanimi yaygindir.

Polikarbonat (PC): alevi iletmeme ve kendini sondiirme 6zelligi vardir. Ugak ve otomobil

sanayisinde, CD ve gozliiklerde kullanim1 yaygindir.

Politetrafloroetilen (teflon): yiiksek sicakliga dayaniklidir. Yapigmama 6zelliginden dolay1

mutfak esyalarini kaplamaya elverislidir.

Termoset Plastikler: mukavemetleri ve dis etkilere dayanimlart fazladir. Yumusama
sirasinda ilk formlarini korurlar. Is1 karsisinda degismeyen bu plastiklere yalnizca bir kez

sekil verilebilir.

Fenolikler: en 6nemli endiistriyel plastik sayilmaktadir. Kolay uygulanan, ucuz bir plastik
tirtidiir. Levha halinde mobilya yapiminda, kaplamalarda, cesitli endiistriyel parca

tiretiminde kullanim1 yaygindir.

Epoksitler: maliyeti yiiksek olan bir plastik tiiriidiir. Ugak govdelerinde ve spor aletlerinde

kullanimi1 yaygindir.

Poliesterler: tekstil iiriinlerinde kullanimi yaygindir.
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Aminler: sicaklik karsisinda boyutlart ¢ok az degismektedir. Kontrplak, yonga levha gibi

kompozit ahsap malzemelerin tiretiminde kullanilmaktadir.

Silikonlar: elektrik yalitim1 saglar. Yiiksek sicakliga dayanimi vardir. Su itici bir malzemedir

(Goler, 2009; Demirarslan, 2004).

Tekstil Malzeme

Tekstil malzeme farkli tiretim teknikleri ile elde edilen, temeli lif olan iirlinlerdir (Goler,
2009). Tekstil sektoriinde, tiriin elde etme asamalarinda oncelikle ¢esitli lifler iplik formuna
getirilir ve daha sonra belirli desen ve renklerde birlestirilmesi sonucu kumas meydana gelir.

Kumaglarla da nihai iiriin olusturulmaktadir (Erden, 2006).

Uretimlerinde ii¢ farkli ydntem vardir. Bunlar;

Ipliklerden Olusan Tekstil Yiizeyler: dokumalar, orgii yiizeyler, iplik baglantili yiizeyler,
danteller

Liflerden Olusan Yiizeyler (Dokunmamis Kumaslar): kegeler, kagit kumaslar,

Kombinasyonlardan Olusan Tekstil Yiizeyler (Ipler ve Lifler): liflerle tutturulmus yiizeyler,
kaplanmig ylizeyler, ¢ok katl yiizeyler (Goler, 2009).

-

'* -'u = 35

Resim 2.10. Tekstil malzeme panel 6rnekleri (URL-19), (URL-20)
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2.2.3. Malzeme algisi

Malzeme, yapisal 6zellikleri, uygulama ¢esitleri, olanaklar, kisitlar1 ve fiziksel ¢evre kontrol
sistemleriyle uyumlu olmast vb. teknik basliklarla degerlendirilebilecegi gibi i¢ mekan
atmosferini belirleme anlaminda da olduk¢a 6nemlidir (Arslan-Dingay, 2018). Mekan algis1
konusunda da deginildigi gibi yiizeylerin algisal degerlendirmeleri mekanin anlamsal
degerini olusturmaktadir. Bundan dolay1 ylizeylerde bulunan malzemelerin algisal olarak

etkileri mekana da yansimaktadir.

Mekani olusturan yiizeylerin dokusu hem tasarim asamasinda hem de malzeme segiminde
renk ile birlikte dikkate alinmasi gereken onemli bir dgedir (Aytug, 1989). i¢ mekan
tasarimlarinda kullanilacak olan malzemelerin se¢imi, o mekanda istenilen atmosferin
olusturulmasina imkan saglayan Ozelliklere sahip malzemelerin se¢imi ile miimkiin
olmaktadir. Malzemeler fiziksel, kimyasal ve mekanik 6zellikleri ile birlikte ebat, renk, doku
gibi malzemeden malzemeye farklilik gosterebilen oOzellikleriyle de gorsel etkiler
olusturmaktadirlar. Bu o6zellikler ile kullanilan malzeme, mekanda genislik, derinlik,
aydinlik vb. gibi gorsel etki, sicaklik, sogukluk, sertlik, yumusaklik gibi hem gorsel hem
sezgisel etki ile algisal farklilik meydana getirmektedir (Gdler, 2009).

I¢ mekanda kullanilan baslica malzemeler tas, ahsap, beton, seramik, metal, plastik ve cam
olmakla beraber bu malzemeler kullanic1 iizerinde farkli algisal etkilere neden
olabilmektedir. Dogru malzeme se¢imi 6nemi kadar o malzemenin dogru yerde ve dogru
malzeme kombinleri ile kullanimi da onemlidir. Giiniimiizde i¢ mekanlarda kullanilan
malzemelerin bircogu temel malzemelere (tas, ahsap vb.) benzetilerek olusturulan yapay
malzemelerdir. Dogal tag yerine dogal tas goriiniimlii poliiiretan esasl duvar panelleri, ahsap
yerine baski vinil zemin kaplamalari, beton yerine beton goriiniimlii boyalar veya plastik
esasli malzemeler, metal yerine metal goriiniimlii seramik kaplamalar bu yapay malzemelere
ornektir. Bu malzemelerin giinlimiiz teknolojisi ile liretimi oldukga rahattir. Fakat bu yapay
malzemeler sadece gorsel olarak 0zglin malzemelerin 6zelliklerini saglayabilmektedir.
Dogal malzemelere ait mekanik, akustik veya termal Ozelliklerini saglayamamaktadir
(Yildiz ve Seckin, 2019). Bu yapay malzemeler kullanici lizerinde yaniltict etkiye sahip

olup, algisal karisikliklara neden olabilmektedir.
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Malzemenin etkisiyle tasarimcinin soyut diisiinceleri mimari yapida somutlasmaktadir. Bu
baglamda malzemenin, bi¢cimin olugmasinda ve gorsel algilanip, kavranma olayinda

belirleyici rol oynayan somut bir etken oldugu séylenebilir (Mozaik¢i, 2010).

Mekanin algilanmasinda ylizeylerin algisal etkisi, yiizeylerin algilanmasinda da malzemenin
algisal etkisi onemlidir. Malzemelerin algisal farklilik yaratmasinda esas etken dokularin
cesitliligidir. Doku kavrami olmadiginda, malzemelerin kullanim renginden bagka bir

farklilig1 olmamaktadir.

Coates ve ark. (2011)’na gore doku bir nesnenin insanda uyandirdigi histir. Plriizlilik,
yumusaklik, sicaklik bu hislere 6rnek verilebilir. Doku sayesinde mekanin karakter

ozelliklerini tanimlamak miimkiindiir (Aktaran: Kilig, 2020).

Doku mekan algisinda 6nemli bir etken olmakla beraber, mekan ve malzeme arasindaki
iliskiyi de tanimlamaktadir. Malzeme, mekana dokusu ile anlam katmaktadir. Ornegin
sayisiz renk ve doku cesidine sahip olan ahsap malzeme mekana sicak, soguk, yumusak,

sert, aydinlik, karanlik vb. gibi gorsel ve sezgisel algi katabilmektedir (Kir, 2015).

Doku mekanin gorsel anlamina biiyiik oranda etki etmektedir. Ayrica mekan-yiizey-
malzeme iliskisinin karakterini belirleyen iki duyguyu, gérme ve dokunma duygularinin

harekete gecmesini saglayan uyarici roliinde bir iletisim elemanidir (Gezer, 2008).

Mekanlarda kullanilan malzemelerin dokusu, gorsel algidan ziyade dokunsal algi i¢in
olduk¢a 6nemlidir. Malzemenin gorsel algilanmasinda gegmis deneyimlerden yararlanilarak
dokunsal hissiyati kullanic1 tizerinde gergeklesebilir. Yani o malzemeye dokunmadan,
dokunsal olarak algilanacak hissiyatin tahmin edilebilmesi miimkiin olabilmektedir. Fakat
daha 6nce deneyimlenmemis yeni bir dokuyu gorsel algi fonksiyonlar: ile yeterli olarak
algilanmas1 miimkiin olmayabilir. Gegmisten gelen deneyimlerin zihinde olusturdugu
bilgiler yardimi ile gorsel algilama, mekani kavramayi saglayan algi ¢esitlerinde en biiyiik

paya sahiptir.

Malzemeler mekan tasarimlarina islevleriyle oldugu kadar dogasi, dogadaki gelisim siireci,
formlar1, dokular, striiktiir 6zellikleri, akiskanliklar1 gibi 6zellikleri ile de mimari fikirlerin

cikis felsefelerini, mimari bigemleri ve bigimleri etkilemektedir (Gezer, 2012).
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Bas (2001)’a gore insanin doga ile tanistig1 ilk zamandan itibaren en sik karsilagtig1 agac,
tas, toprak gibi dogal dgelerin ylizey olarak kullanildigt mekanlar, kullanicinin gérsel olarak
algilama siirecinde en kolay ve en hizli anlamlandirdig1 dokusal ifadeleri olusturmaktadir

(Aktaran: Kilig, 2020).
2.3. Kafe Mekanlar:

Giliniimiiz insani, ¢esitli sebeplerle giinliik yasaminin biiylik bir bolimiinii i¢ mekanlarda
gecirmektedir. Insanlarin zaman gecirdikleri bu mekanlarda rahat, huzur, giiven vb. gibi

pozitif duygular1 hissetmeleri gerekmektedir (Aydintan, 2001).

Giliniimiizde sik vakit gegirilen mekanlardan biri de kafelerdir. Tiirk Dil Kurumu’nun
tanimina gore kafe; icecek ve hafif yiyeceklerin satildigi, bazilarinda kap: onlerinde
oturacak yerlerin bulundugu ayakiistii yiyecek yerleri olarak ifade edilmistir. Genel tanimin
yani sira kafe anlayisi giintimiizde fiziksel ozellikleri, icerigi, islevleri ile g¢esitlilik
gostermektedir. Cesitli kullanim amaclari ile kafeler giiniimiiziin sosyallesme mekanlaridir.
Artik  insanlar zaman gecirecekleri kafe mekanlarin1 yalnizca iiriin  bazinda
degerlendirmeyip, kafenin i¢ mimarisinin olusturdugu atmosfere gore de secim

yapmaktadirlar.

Kafe, mekan olarak hem i¢ hem de dis mekanlarda kurgulanabilmektedir. Giiniimiizde
ozellikle dis mekanla iligkisi olan kafeler daha ¢ok tercih edilmektedir. Kafenin atmosferi,
tercihi etkileyen bir faktordiir. D1s cephesi, giris kismi, i¢ mekan tasarimi, kullanilan donati
ve mobilyalar kullanicida bir etki birakmakta ve kullanici bu etki dogrultusunda o mekanda

belirli bir siire ge¢irmektedir. Bu siirenin uzamasi ya da kisalmasi bu etkiye bagli olmaktadir.
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Resim 2.11. Kafe i¢ mekan 6rnegi (URL-21), (URL-22)

Bir kafe mekanmin olumlu algisal etki olusturulmasinda mekansal 6geler oldukca énem

tasimaktadir. Bunlardan bazilari;

e Malzeme,
e Doku,

e Renk,

e Boyut,

e Aydinlatma,
e Donati ve mobilya,

e Akustik seklinde siralanabilir.

Tasarimda bu ogeler tek tek planlanmali ve kullanici lizerinde olusturduklar algisal etki

pozitif yonde tutulmaya ¢aligiimalidir.

Giintimiiz ¢alisma kosullarinin zorluklari, stresin artmasi gibi sebepler sonucu insanlar
birka¢ saatligine de olsa uzaklagabilmek ve dostlariyla vakit gecirebilecek farkli mekan
arayisindadirlar. Evlerde gerceklesen misafirliktense kafelerde goriisiilmesi tercih
edilmektedir. Kafelerde sosyallesme veya yalniz bagina ¢alisma aktiviteleri psikolojik olarak

insanlar1 rahatlatan bir aktivite olmaktadir (Seker, 2017).
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Rey Oldenburg (1989), topluluk hayatinin sabitleyicileri ve giinlik yasamda yaratici
etkilesimlerin olabilecegi yerler olan iiiincii yerler kavramini ortaya atmustir. Ugiincii yerler
ev ve is yerlerinin disinda kalan ve insanlarin bulugsma, sosyallesme, eglenme gibi ihtiyaclari
icin kullandiklar1 yerler olarak tanimlanmistir (Aktaran: Caki ve Kiziltepe, 2017).
Glinlimiizde ti¢lincii yerler olarak kafe mekanlar1 6rnek verilebilir. Fakat sadece sosyallesme
mekani olarak degil ayn1 zamanda insanlar tarafindan son zamanlarda ¢alisma mekani olarak
da kullanilmaktadir. Bunun nedeni insanlarin sosyal hayattan izole bir ¢alisma hayati tercih
etmemeleridir (Tung ve Kayihan, 2018). Bu durumun yayginlagmasi ile kafeler de i¢ mekan
tasarimlarinda misterilerin ¢alisma ihtiyaglart icin gereken kosullart saglamaya
baslamiglardir. Daha ¢ok priz bulundurma, masa ve oturma elemanlarinda daha konforlu
tasarimlar, uygun iklimlendirme gibi fiziksel ortami iyilestirme yollariyla, kafe isletmecileri
daha c¢cok miisteri kazanmayir hedeflemektedir. Kullanicinin ihtiyaglarini dnemseyen
mekanlar kullanicilar tarafindan benimsenmektedir. Istedigin yerde istedigin zamanda
caligma fikri insanlar1 daha esnek ¢alisma mekanlari bulmaya yonlendirmis ve bu diisiinceyi
kafe mekanlarinda eyleme gegcirebilmislerdir. Yer ve zamandan bagimsiz c¢alisma imkan
olan bireyler caligsmak icin kafeleri tercih etmelerinin en 6nemli sebebi, sosyal hayattan izole

bir ¢aligma hayati istememeleridir (Tung ve Kayihan, 2018).

Kafelerin giiniimiizde kullaniminin artmasi sonucunda gesitli konseptlerde ¢ok fazla kafe
mekanlar1 olusturulmustur. Kullanici bu gesitlilik arasinda kendini en rahat hissettigi, algisal
olarak pozitif etki birakan mekanlari tercih etmektedir. I¢ mimari yeniliklerin kafelerde
kullaniminin yayginlagsmasiyla, bazi insanlar i¢in yemek tercihinden 6nce i¢ mimarisinden
olumlu etkilendikleri kafe mekanlarinin tercihi gelebilmektedir. Kafe mekéaninda kullanilan
bir malzeme, bir renk, bir doku bile o mekanin algisal etkisini degistirebilmekte ve kullanici

acisindan tercih sebebi olabilmektedir.
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3. ARASTIRMA YONTEMI

Kafelerde yaygin olarak kullanilan ii¢ farkli duvar kaplama malzemesinin katilimcilarin
algisal degerlendirmeleri tizerindeki etkilerini 6lgmek i¢in kullanilan arastirma yontemi;
‘deneklerin secilmesi’, ‘anket tasarimi’, ‘deney ortaminin tasarimi’, ‘malzeme secimi’,
‘deneylerin uygulanmasi’ ve ‘istatistik analiz’ alt basliklar1 atinda sirasiyla asagida

verilmistir.
3.1. Deneklerin Secilmesi

Bu c¢alismaya, Tiirkiye’nin ¢esitli illerinde ikamet eden tasarim egitimi alan ve almayan
iiniversite mezunlarinin olusturdugu ve 22-40 yas aralifinda toplam 298 kisi katilmistir.
Bunlarin %59,7’si kadinlardan (178 kisi), %40,3’i erkeklerden (120 kisi) olugmaktadir.
Deneklerin %42,7’si tasarim egitimi almis (127 kisi), %57,3 1 ise tasarim egitimi almamistir
(171 kisi). Deneklerin cinsiyet ve tasarim egitimi alip/almadiklarina gére dagilimi Cizelge

3.1°de verilmistir.

Cizelge 3.1. Deneklerin cinsiyet ve tasarim egitimi alip/almadiklarina gore dagilimi

Cinsiyet Tasarim Egitimi Alan  Tasarim Egitimi Almayan Toplam
n % n % N %
Kadin 87 68,5 91 53,2 178 59,7
Erkek 40 31,5 80 46,8 120 40,3
Toplam 127 100 171 100 298 100

n: katilimcr sayisi, %: Yiizdelik deger
3.2. Anket Tasarim

Arastirma hipotezini test etmek i¢in hazirlanan anket formu iki grupta kategorize edilmistir.
Birinci kisim katilimcilarla ilgili genel bilgi edinme amacgh sorulardan, ikinci kisim ise
malzeme tiirli ve malzeme renk tonunun mekéan algis1 tizerindeki etkilerinin belirlenmesini
iceren sorulardan olugmaktadir. Anketlerde katilimcilarin deneyimledigi sanal kafe
mekanmin degerlendirilmesinde daha 6nce, Berlyne (1974), imamoglu (1975), Ertiirk
(1984), Yildirim ve ark. (2007a; 2007b; 2007¢c; 2008;), Hidayetoglu (2010), Miiezzinoglu
(2018) tarafindan gerceklestirilen ¢alismalarda gecerli ve glivenilir bulunmus ve pozitiften

negatife dogru siralanmis (1: olumlu, 7: olumsuz) yedi secenekli sirali sifat ¢iftlerinin
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olusturdugu anlamsal farklilagma 6lgegi kullanilmistir. Bunlar; 6zgiir-sinirli, sade-karmasik,
planli-plansiz, diizenli-diizensiz, konforlu-konforsuz, ferah-kasvetli, huzur verici-huzursuz,

aydinlik-karanlik, sicak-soguk, seyrek-sikisik, yiiksek- algak sifat ¢iftlerinden olusmaktadar.

Cizelge 3.2. Deneyde kullanilan sifat giftleri

Sifat Ciftleri
Ozgﬁr—Slmrh/Klsnh, Sade-Karmasik, Planli-Plansiz, Diizenli-Diizensiz, Konforlu-Konforsuz, Ferah-
Kasvetli, Huzur verici-Huzursuz, Aydinlik-Karanlik, Sicak-Soguk, Seyrek-Sikisik, Yiiksek- Algcak

3.3. Deney Ortaminin Tasarimi ve Malzeme Secimi

Arastirmanin bagimsiz degiskenleri malzeme tiirii ve renk tonunun kullanicilar tizerindeki
etkilerini incelemek i¢in hazirlanan bu ¢alismada, mekan tasarimi ve malzeme secimi alt

basliklar altinda asagida verilmistir.

3.3.1. Deney Ortammmin Tasarim

Bu aragtirmanin deney ortaminda kullanilan sanal kafelerin modellenmesinde daha dnce
Yildirim ve ark. (2007ab), Hidayetoglu ve ark. (2012), Yildirim ve ark. (2012, 2014, 2019)
ve Ayalp ve ark. (2017) tarafindan yapilan ¢alismalardan faydalanilmistir. Kafelerde fiziksel
cevre faktorlerini olusturan tasarim ve ortam faktorleri arasinda yer alan malzeme tiirii ve
renk tonunun mekan algis1 iizerindeki etkilerinin belirlenebilmesi i¢in katilimcilarin farkl
malzeme tiirii ve renk tonu degiskenlerini deneyimlemesi gerekmektedir. Yapilan deneyin
saglikli bir sekilde gerceklestirilebilmesi i¢in tiim g¢evresel faktorlerin kontrol altinda
tutulabildigi deney ortamlarmmin hazirlanmasit gerekmektedir. Bu amagla, deney ortami
olarak 3Ds Max programinda tasarlanan ve modellenen 84m?2 alana sahip dikdortgen planl
kafe mekaninin duvar kaplama malzemeleri tiirii ve renk tonu disindaki diger tiim fiziksel
ozellikler sabit tutulmustur. Kafe mekanin alt1 farkli malzeme versiyonu deney ortami olarak
modellenmistir. Asagida verilen gorsellerde, sanal kafenin malzemesiz olarak diizenlenmis

durumlart yer almaktadir (Sekil 3.1).
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Sekil 3.1. Kaplama malzeme kullanilmayan kafe deney ortami, uzak ve yakin renderi

3.3.2. Malzeme se¢imi

Bu deneysel ¢alismada, kafe ortaminda malzeme tiirii ve renk tonunun algisal etkisini
6lemek i¢in acik ve koyu renk tonunda ahsap, beton ve metal duvar kaplama malzemeleri
kullanilmustir. Literatiirde birgcok mekansal algi ¢alismasina konu olan ahgap malzeme, dogal
bir malzeme olmasindan dolay: insanlar tarafindan ¢ok fazla tercih edilmektedir. Gifford
(2007) gevre psikolojisi iizerine yapmis oldugu galismasinda, “Insanlarin yapay ortamlardan
cok dogal olana adapte oldugu” belirtmektedir (Poirier ve ark, 2019). Aydintan (2001), Kir
(2015), Fujisaki ve ark. (2015), Burnard ve Kutnar, 2015; Watchman ve ark., 2017; Ulusoy
ve Olguntiirk (2018), Poirier ve ark. (2019), Shen ve ark. (2019) ve Ikei ve Miyazaki (2020)
tarafindan i¢ mekanda ahsap kullanimi iizerine ahsab1 farkli yonleriyle ele alan ¢ok cesitli
mekansal alg1 ¢aligmalar1 yapilmistir. Diger taraftan, 20. yy’da i¢ mekanlarda briit betonun
kullaniminin ilgi gérmesi sonucu beton malzeme kullanimi1 yayginlagmis ve gliniimiizde briit
beton goriiniimiinde kaplama malzemeleri tiretilmeye baslanmistir. Betonun gorsel bir unsur
olarak kullaniminin artmasi mimari ve i¢ mimari bakis agisini degistirmistir (Seymen, 2019).
Endiistriyel bir malzeme olan metal malzeme ise artik yalnizca konstriiksiyon 6zelliginin
disinda i¢ mekanlarda da alternatif bir malzeme olarak tercih edilmektedir. I¢ mekan duvar
kaplamalarinda kullanilan metal malzemenin genel kullanimi levha seklinde olmaktadir
(Yaglh, 2019). Son déonemde, ahsap, beton ve metal duvar kaplamalar1 aligveris merkezleri,
is yerleri, kafeler, restoranlar gibi i¢ mekanlarda yaygin olarak tercih edilmektedirler. Beton
ve metal malzemelerin ahsap ile yapisal olarak farkli olmasi, bu iki malzemenin algisal
etkilerinin ¢ok fazla arastirllmamis olmasi nedeniyle bu c¢alismaya dahil edilmistir.
Kafelerde duvar kaplama malzemesi olarak secilen malzemelerin yapisal olarak birbirinden
farkl1 olmasi, algisal degerlendirmelerde daha belirgin farkliliklarin olusmasina imkan
tanidigindan, ahsap malzeme ile birlikte beton ve metal malzeme, bu ¢alisma kapsamina

dahil edilmis ve insanlarin algisal degerlendirmeleri tizerindeki etkileri incelenmistir.
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Secilen ti¢ farkli duvar kaplama malzemesi deneyde agik ve koyu ton olmak iizere iki farkl
renkte kullanilmistir. Deneyde kullanilan malzemelerin renk tonlarinin RGB ve NCS

degerleri ise Cizelge 3.3’de verilmistir.

Cizelge 3.3. Kullanilan malzemelerin renk tonlarinin RGB ve NCS degerleri

- Renk Kodlar1
Malzeme Tiird RGB NCS Gorsel
Acgik 177/128/71 S 3030-Y30R
Ahsap
Koyu 106/58/24 S 6020-Y60R
Acik 159/147/116 S 3010-Y20R
Beton
Koyu 85/72/61 S 6010-Y90R
Metal Acik 176/165/141 S 3005-G80Y
Koyu 109/104/88 S5010-G70Y

RGB: Red, Green, Blue Color System; NCS: Natural Color System

3.4. Deneyin Uygulanmasi

Tasarlanan sanal kafelerin mekansal kalitesini belirlemek i¢in 289 katilimciya arastirma
anketi uygulanmustir. Anketler, 2020 yilmin Kasim ayinda Google Anket arayiiziinde
olusturulan online form uygulamasi ile iki haftalik bir siiregte ve yaklasik 10 dakikada
doldurulmustur. Anketin ilk asamasinda katilimcilara arastirmaya yonelik tanitici bilgiler
verilmis ve ardindan karisik bir sirayla ekrana gelen Sekil 3.2°deki kafe mekanlarina ait
gorselleri 11 sifat ¢iftinden olusan anlamsal farklilagsma Olgegine gore degerlendirmeleri
istenmistir. Deneylerden elde edilen veriler SPSS programina girilerek gerekli analiz

caligmalar1 yapilmistir.

Sekil 3.2. Aragtirmada kullanilan kafe mekanlar1 (A-agik renkli ahsap kaplama)
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Sekil 3.3. Arastirmada kullanilan kafe mekanlar1 (B-koyu renk ahsap duvar kaplama,
C-agik renk beton duvar kaplama, D-koyu renk beton duvar kaplama, E-agik
renk metal duvar kaplama)
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Sekil 3.4. Arastirmada kullanilan kafe mekanlar1 (F-Koyu renk metal duvar kaplama)

3.5. istatistiksel Analiz

Arastirmada kafelerde kullanilan duvar kaplama malzemesi tiirlinlin ve renk tonunun
katilimcilarin algisal degerlendirmeleri iizerinde olusturdugu etkiler bir anket yardimiyla
Ol¢iilmiistiir. Bu amagcla, katilimcilarin farkl duvar kaplama malzemesi kullanilan kafelerin
fiziksel ¢evre faktorlerini degerlendirmeleri “bagimli degisken” olarak; “malzeme tirii”,
“malzeme renk tonu”, “cinsiyet” ve “tasarim egitimi alinip alinmamasit durumu” ise
bagimsiz degisken olarak kabul edilmistir. Arastirmadan elde edilen verilerin Cronbach
Alpha giivenilirlik testleri yapilmis, ylizdeleri, kategorik ortalama ve standart sapma
degerleri belirlenmis, bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki farkliliklarin P < 0.05
diizeyinde istatistiksel olarak 6nemli olup olmadig: tekli yonlii varyans analiziyle (ANOVA)
test edilmistir. Degiskenlerin ortalama degerleri ve karsilastirilmalari ise grafiksel anlatimlar

ile gosterilmigtir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Bu calismada, tasarimcilara, mekan tasarimlarinda algilanabilirligi yiiksek ve kaliteli
mekanlar tasarlamalarinda yardimci olabilecek duvar kaplama malzemeleriyle ilgili Gnemli
sonuglarin sunulmasi hedeflenmektedir. Bu dogrultuda, katilimcilarin i¢ mekan duvar
kaplamalarinda kullanilan malzeme tiirleri ve renk tonlar1 {izerine verdikleri tepkiler
arastirilmistir. Ayrica katilimcilarin cinsiyet ve tasarim egitimi alip almamasi durumlaria
gore i¢ mekan fiziksel c¢evre faktorlerine yonelik algisal degerlendirmeleri arasindaki
farkliliklar incelenmistir. Bilgisayar ortaminda 3dsmax programi ile modellenen sanal
mekanlarin dijital gorselleri bir anket yardimryla katilimcilar tarafindan degerlendirilmistir.
Degerlendirmeler sonucu ulasilan verilerin istatistiksel yontemlerle testleri yapilmis ve

sonuglart agagida verilmistir.
4.1. Giivenilirlik Analizi

Calismada elde edilen verilerin giivenilirlik testleri Cronbach alfa ile yapilmis olup, dlgegin
giivenilirlik katsayis1 0,907 olarak bulunmustur. Olgekte kullanilan bagimsiz degiskenlerin

ve Olcegin giivenilirlik katsayis1 Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Cronbach alfa gilivenilirlik analizi sonuglari

- .. Bagimli Degisken Olgek
Bagimli Degiskenler Giivenilirligi Giivenilirligi
Ozgiir-Sinirlt 0,900
Sade-Karmasik 0,897
Planli-Plansiz 0,897
Diizenli-Diizensiz 0,897
Konforlu-Konforsuz 0,899
Ferah-Kasvetli 0,890 0,907
Huzur verici-Huzursuz 0,892
Aydmlik-Karanlik 0,897
Sicak-Soguk 0,907
Seyrek-Sikisik 0,903
Yiiksek-Algak 0,907

Cizelge 4.1°de, onbir sifat ¢iftinden olusan dlgegin giivenilirlik katsayisinin 0,907 oldugu
goriilmektedir. Daha 6nce Cronbach (1951) ve Panayides (2013) tarafindan yapilan
calismalarda tiim unsurlar i¢in alfa giivenilirlik katsayilarinin 0,70’in iizerinde ciktiginda

“glivenilir” olarak kabul edilebilecegi bildirilmistir. Bu ¢alismada elde edilen Cronbach alfa
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katsayilarinin tiim bagimli degiskenler i¢in 0,70’in iizerinde oldugu goriilmektedir. Buna gore,

elde edilen veriler “yiiksek giivenilirlik” diizeyinde kabul edilebilir.
4.2. Duvar Kaplama Malzemesi ile ilgili Bulgular

Bu kisimda, kafelerin duvar kaplamalarinda kullanilan malzemelerin tiirine (ahsap, beton,
metal) ve renk tonuna (agik ve koyu tonlar) bagl olarak katilimcilarin fiziksel cevre
faktorlerine yonelik algisal degerlendirmeleri arasindaki farkliliklara iliskin elde edilen
verilerin ortalama ve standart sapma degerleri ile ANOVA testi sonuglar1 Cizelge 4.2°de

verilmistir.

Cizelge 4.2. Duvar kaplama malzemelerine iligkin elde edilen verilerin ortalama ve
standart sapma degerleri ile ANOVA testi sonuglari

Bagum: - Duvar Kaplama Malzemesi ANO\_/ A
< sap Beton Metal Testi
Degiskenler Acik Koyu Agik Koyu Agik Koyu

i} M sD M SD M SD M SD M SD M SD F df Sig.
Ozgiir-Smirh 329 1,48 3,70 1,54 3,06 1,68 3,49 1,63 2,96 1,69 3,52 1,65 9,503 5 0,000*
Sade-Karmagik 2,40 1,24 3,13 1,36 2,71 155 320 1,46 2,40 1,51 3,00 1,43 18,808 5 0,000*
Planli-Plansiz 2,58 1,38 3,07 1,49 3,11 159 332 153 293 161 325 1,50 9,016 5 0,000*
Diizenli-Diizensiz 1,94 131 2,48 1,44 2,57 1,46 2,78 1,49 2,43 1,42 2,78 1,39 14,405 5 0,000*
Konforlu-Konforsuz 3,34 1,54 3,60 156 3,42 1,66 362 152 334 1,71 365 153 2506 5 0,029*
Ferah-Kasvetli 2,08 1,28 3,77 167 2,95 168 3,76 1,60 250 1,54 351 1,51 61,332 5 0,000*
Huzur verici-Huzursuz 255 1,32 3,73 1,49 3,45 1,66 4,00 1,46 3,13 1,73 4,02 1,46 41,360 5 0,000*
Aydmlik-Karanlik 1,73 1,07 3,93 1,66 2,68 1,46 3,85 159 2,21 1,43 3,56 1,49 1172‘75 5 0,000%
Sicak-Soguk 3,17 1,48 361 1,48 4,08 1,70 4,44 159 3,84 1,88 426 158 24,330 5 0,000*
Seyrek-Sikigik 321 1,50 3,87 1,61 3,29 1,47 3,60 155 3,15 154 352 148 9,768 5 0,000*
Yiiksek-Algak 2,60 1,45 3,21 164 2,81 1,47 319 157 255 1,50 3,14 1,62 11,384 5 0,000*

Not: * p< 0,05 diizeyinde onemlidir.
M: Ortalama deger, SD: Standart sapma, F: F Degeri, df: Serbestlik Derecesi.
a. Degisken ortalamalari 1'°den 7’e kadar siralannugstir. Yiiksek deger olumsuz cevaplar: géstermektedir.

Cizelge 4.2’de verilen ortalama degerlere gore, duvar kaplamalarinda kullanilan
malzemelerin tiirline (ahsap, beton, metal) ve renk tonuna (agik ve koyu) bagli olarak
katilimcilarin kafelerin fiziksel ¢evre faktorlerine yonelik algisal degerlendirmeleri arasinda
tiim sifat ¢iftleri i¢in istatistiksel agidan p< 0.05 diizeyinde anlaml farkliliklarin oldugu
tespit edilmistir. Bu sonucglardan hareketle, katilimcilarin degerlendirmeleri arasindaki

farkliliklarin grafiksel ifadesi Sekil 4.1°de verilmistir.
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O— Ahsap Acik ®— Ahsap Koyu [ Beton Agik

Olcek Ortalamalar

Not: Yiiksek degisken ortalamalarinda daha negatif cevaplar: géstermektedir.

Sekil 4.1. Duvar kaplama malzemelerinin bagimli degiskenler tizerindeki etkisi

Sekil 4.1°de, genel itibariyle agik renkli duvar kaplamalarinin kullanildig: kafelerin fiziksel
cevre faktorlerinin, koyu renkli duvar kaplamalarinin kullanildigi kafelere oranla daha
olumlu yonde algilanarak degerlendirildigi goriilmektedir. Bu sonuglardan, acik renkli ahsap
duvar kaplamasi kullanilan kafenin digerlerine oranla daha planli, diizenli, ferah, huzur
verici, aydinlik ve sicak olarak algilandigi, yine agik renkli ahsap duvar kaplamasi ile agik
renkli metal duvar kaplamasi kullanilan kafelerin digerlerine oranla daha sade, seyrek ve
yiiksek olarak algilandigi, agik renkli metal duvar kaplamasi ile acgik renkli beton duvar
kaplamast kullanilan kafelerin ise digerlerine oranla daha ozgilir olarak algilandig:
anlasilmaktadir. Sekil 4.1°deki grafige bakildiginda, agik renkli duvar kaplama
malzemelerinin sifat ¢iftlerine gore aldig1 ortalama degerlerin genel itibariyle en olumludan
en olumsuz degere dogru su sekilde siralandigr goriilmektedir: Agik renkli ahsap > agik
renkli metal > agik renkli beton. Fakat koyu renkli duvar kaplama malzemelerinin sifat
ciftlerine gore aldig1 ortalama degerlerin siralamada degiskenlik gosterdigi goriilmektedir.
Sonug¢ olarak, kafelerin duvar kaplama malzemeleri (ahsap, beton, metal) arasindaki

farkliliklarin katilimcilarin algisal degerlendirmeleri iizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugu
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sOylenebilir. Bu sonu¢ H1’de One siiriilen “Katilimcilar agik renkli duvar kaplamasi
kullanmilan kafeleri, koyu renkli duvar kaplamast kullanilan kafelere oranla daha olumlu
yvonde algilayip degerlendireceklerdir” hipotezini desteklemektedir. Diger bir sonugta da
acik ve koyu renkli ahsap duvar kaplamalarinin kullanildigi kafelerin digerlerine oranla daha
sicak olarak algilandigi goriilmektedir. Bu sonug, ahsap duvar kaplamalarinin sicak bir
malzeme olarak degerlendirildigini gostermektedir. Bu sonu¢ H2’de ©ne siiriilen
“Katilimcilar ahsap duvar kaplamasi kullanilan kafeleri, beton ve metal duvar kaplamast
kullanilan kafelere oranla daha sicak bir malzeme olarak algilayp degerlendireceklerdir”
hipotezini desteklemektedir. Bu sonuglara gore agik renkli duvar kaplamasi kullanilan
kafelerin, koyu renkli duvar kaplamasi kullanilan kafelere oranla daha olumlu ydnde

algilandig1 sdylenebilir.
4.3. Tasarim Egitimi ile ilgili Bulgular

Bir diger analizde, katilimcilarin tasarim egitimi alip almamasina gore (tasarim egitimi almig
ve tasarim egitimi almamus) kafelerin fiziksel ¢evre faktorlerini degerlendirmeleri arasindaki
farkliliklar istatistiki yontemlerle analiz edilmistir. Yapilan analizlerden elde edilen verilerin
kategorik ortalamasi, standart sapma degerleri ve ANOVA testi sonuclar1 Cizelge 4.3°de

verilmistir.

Cizelge 4.3. Katilimcilarin tasarim egitimi alip almamasina gore bagiml degiskenleri
ortalama, standart sapma ve ANOVA testi sonuglari

Tasarim Egitimi

D?gi?li?rﬂer Tasarim Egitimi Alan Tasarim Egitimi Almayan ANOVA Tetstl

M SD M SD F df  Sig.
Ozgiir-Smirh 3,54 1,693 3,19 1,567 20,088 1 0,000*
Sade-Karmasik 2,97 1,515 2,69 1,413 15,665 1 0,000*
Planhi-Plansiz 3,16 1,581 2,96 1,493 7,785 1 0,005*
Diizenli-Diizensiz 2,66 1,538 2,38 1,362 16,462 1 0,000*
Konforlu-Konforsuz 3,77 1,634 3,29 1,526 42,039 1 0,029*
Ferah-Kasvetli 3,30 1,743 2,94 1,610 20,586 1 0,000*
ﬂgiﬁ:s‘;i“c" 3,71 1,598 3,31 1594 27,706 1 0,000%
Aydinlik-Karanlik 3,12 1,711 2,90 1,656 7512 1 0,006*
Sicak-Soguk 4,09 1,668 3,76 1,674 18,003 1 0,000*
Seyrek-Sikisik 3,62 1,573 3,31 1,508 17,594 1 0,000*
Yiiksek-Algak 3,04 1,573 2,82 1,553 8,658 1 0,003*

Not: * p< 0,05 diizeyinde onemlidir.
M: Ortalama deger, SD: Standart sapma, F: F Degeri, df: Serbestlik Derecesi.
a: Degisken ortalamalari 1°den 7 e kadar siralanmistir. Yiiksek deger olumsuz cevaplar: gostermektedir.
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Cizelge 4.3’de verilen ortalama degerlere gore, katilimcilarin tasarim egitimi alip
almamasina gore kafelerin fiziksel ¢evre faktorlerine yonelik algisal degerlendirmeleri
arasinda tiim sifat ciftleri i¢in istatistiksel agidan p< 0.05 diizeyinde anlamli farkliliklarin
oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglar, katilimcilarin tasarim egitimi almasmin kafelerin
fiziksel gevre faktorlerine yonelik algisal degerlendirmeleri iizerinde 6nemli etkilere sahip
oldugunu gostermektedir. Bu sonuglardan hareketle, katilimcilarin degerlendirmeleri

arasindaki farkliliklarin grafiksel ifadesi Sekil 4.2°de verilmistir.
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Not: Yiiksek degisken ortalamalar: daha negatif cevaplar: gostermektedir.

Sekil 4.2. Katilimcilarin egitim durumunun bagimli degiskenler tizerindeki etkisi

Sekil 4.2°de verilen grafige gore, tasarim egitimi almayan katilimcilarin en diisiik olumlu
degerleri aldigi, tasarim egitimi alanlarin ise en yiiksek olumsuz degerleri aldig1
goriilmektedir. Bu sonuca gore, H3’de One siiriilen “Tasarim egitimi alan katilimcilarin
kafelerin fiziksel ¢evre faktorlerini tasarim egitimi almayanlara gére daha olumsuz yénde

algilayip degerlendireceklerdir.” hipotezi desteklenmistir.

4.4. Cinsiyet ile Tlgili Bulgular

Diger bir analizde, katilimcilarin cinsiyet durumlarina gore (kadin ve erkek) kafelerin

fiziksel cevre faktorlerini degerlendirmeleri arasindaki farkliliklar istatistiki yontemlerle
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analiz edilmistir. Yapilan analizlerden elde edilen verilerin kategorik ortalamasi, standart

sapma degerleri ve ANOVA testi sonuglar1 Cizelge 4.4’de verilmistir.

Cizelge 4.4. Katilimcilarin cinsiyetlerine gore bagimli degiskenlerin ortalama, standart
sapma ve ANOVA testi sonuglari

Bagimh Cinsiyet ANOVA Testi
Degiskenler Kadmn Erkek -
M SD M SD F df Sig.
Ozgiir-Smurh 3,38 1,652 3,28 1598 1530 1 0216
Sade-Karmagik 2,86 1,472 2,82 1450 0079 1 0779
Planli-Plansiz 3,06 1,570 3,03 1,481 0,162 1 0,687
Diizenli-Diizensiz 2,51 1,477 2,48 1398 0218 1 0641
Konforlu-Konforsuz 3,53 1,575 3,44 1613 1543 1 0214
Ferah-Kasvetli 3,08 1,691 3,01 1,657 0850 1 0,770
:EEE:S\GEZHCI- 3,51 1,630 3,44 1574 0816 1 0367
Aydmlik-Karanlik 3,01 1,730 2,97 1,610 0,236 1 0,627
Sicak-Soguk 4,01 1,711 3,74 1,620 10570 1 0,001
Seyrek-Sikigik 3,50 1,535 3,36 1,554 3486 1 0,062%
Yiiksck-Algak 2,96 1,584 2,86 153 1,708 1 0191

Not: * p< 0,05 diizeyinde onemlidir.
M: Ortalama deger, SD: Standart sapma, F: F Degeri, df: Serbestlik Derecesi.
a: Degisken ortalamalari 1°den 7’e kadar siralanmistir. Yiiksek deger olumsuz cevaplar: gostermektedir.

Cizelge 4.4’de, katilimcilarin cinsiyet durumlarina gore kafelerin fiziksel ¢evre faktorlerini
algisal degerlendirmeleri arasinda farkliliklarin oldugu goriilmektedir. ANOV A sonuglarina
gore, katilimcilarin cinsiyet diizeylerine gore algilamalarini kapsayan sicak / soguk (F =
10,570; df = 1; p = 0,001) ve seyrek / sikigik (F = 3,486; df = 1; p = 0,062) sifat giftleri
(bagimli degiskenler) arasindaki farkliliklar p <0,05 / p <0,10 diizeylerinde istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Fakat diger sifat ¢iftleri i¢cin p<0,05 diizeyinde istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik olmadigi goriilmektedir. Bu sonuglara gore ulasilan verilerin

grafiksel ifadesi Sekil 4.3’de verilmistir.
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Not: Yiiksek degisken ortalamalar: daha negatif cevaplar: gostermektedir.

Sekil 4.3. Katilimcilarin cinsiyetinin bagimli degiskenler iizerindeki etkisi

Sekil 4.3’de verilen grafige gore, erkeklerin en diisiik olumlu degerleri aldigi, kadinlarin ise
en yuksek olumsuz degerleri aldig1 goriilmektedir. Fakat cinsiyetlere gore degerlendirmeler
arasinda iki sifat ¢ifti disinda diger tiim sifat ciftleri i¢in belirgin bir farkliligin olmadig:
gozlemlenmistir. Bu sonuca gore, H4’de 6ne siiriilen “Kadinlar ahsap, beton ve metal duvar
kaplamast kullanilan kafelerin fiziksel cevre faktorlerini erkeklere gore daha olumsuz yonde

algilayp degerlendireceklerdir.” hipotezi desteklenmemistir.
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5. SONUC VE ONERILER

Bu calismada, kafe i¢ mekan duvar kaplama malzemelerinin kullanicilarin algisal
performanslar iizerindeki etkilerinin belirlenmesine odaklanilmistir. Bu ¢alismanin, elde
edilen verilerle farkli malzeme ve malzeme renk tonu degiskenleri kullanilarak, mekéansal
kalitesi yiiksek, kullanicilar tarafindan olumlu olarak algilanabilen i¢ mekanlarin

tasarlanabilmesi i¢in tasarimcilara ve kullanicilara yol gosterici olmasi hedeflenmektedir.

Arastirma kapsaminda belirlenen hipotezlerin test edilebilmesi i¢in yapilan deneye, genel
halk kitlesinde toplam 298 kisi katilmistir. Deneyde katilimcilara tasarim egitimi alip
almadigi sorulmustur. Deneyden elde edilen verilere gore c¢ikarilan sonuglar asagida

verilmigtir.

Malzeme tiiriine bagh elde edilen sonuglara gore, istatistiksel agidan ii¢c malzeme tiirii i¢in
de anlamli sonuglar elde edilmistir. Modellenen kafe i¢ mekan duvar kaplama
malzemelerinin anlamsal farklilasma Olgegine gore katilimcilarin degerlendirmeleri
tizerinde farkli etkilere sahip oldugu goriilmektedir. Buna gore agik renk tonu malzeme
kullanilan mekanin koyu renk tonu kullanilan mekéna gore algilarinin daha olumlu diizeyde
oldugu goriilmektedir. Fakat agik renk tonu malzeme kullanilan kafe mekanlar1 arasinda
ahsap malzeme kullanilan mekan, metal ve beton malzeme kullanilan mekanlara oranla daha
“planli”, “diizenli”, “ferah”, “huzur” verici, “aydinlik” ve “sicak’ olarak algilanmaktadir.
Ayrica acgik renk tonlu malzemeler aldiklar1 degerler dogrultusunda en olumlu algilanandan
en olumsuz algilanana dogru su sekilde siralandig1 goriilmektedir: A¢ik renkli ahsap > acik
renkli metal > agik renkli beton. Bu sonu¢ H1’de 6ne siiriilen “Katilimcilar agik renkli duvar
kaplamasi kullanilan kafeleri, koyu renkli duvar kaplamas: kullanilan kafelere oranla daha
olumlu yonde algilayip degerlendireceklerdir” hipotezini desteklemektedir. Koyu renk tonlu
malzemelerde ise boyle bir siralama yapilamamakta; sifat ciftlerine gore aldigi ortalama

degerlerin siralamada degiskenlik gosterdigi goriilmektedir.

Sifat ¢iftlerine gore yapilan degerlendirmede katilimcilarin sicak-soguk sifat ¢ifti i¢in en
olumlu degerlendirmede bulunulan malzeme ahsap malzemedir. Ahsap malzeme kullanilan
kafe mekani, hem agik hem de koyu ton kullanilan ahsap i¢in, tiim mekanlar arasinda en
sicak mekan olarak degerlendirilmistir. Bu sonu¢ H2’ de 6ne siiriilen “Katilimcilar ahsap

duvar kaplamasi kullanilan kafeleri, beton ve metal duvar kaplamasi kullanilan kafelere
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oranla daha sicak bir malzeme olarak algilayip degerlendireceklerdir” hipotezini
desteklemektedir. Ahsap malzemenin mekandaki algisal degerlendirmelerine yonelik
bulgular Aydintan, (2001), Kir (2015), Fujisaki ve ark., (2015), Burnard ve Kutnar, 2015;
Watchman ve ark., 2017; Ulusoy ve Olguntiirk, (2018), Poirier ve ark., (2019), Shen ve ark.,
(2019)’nin  galigmalarinda elde ettigi sonuglart da desteklemektedir. Algisal
degerlendirmede, koyu renk beton ve koyu renk metal malzemelerin kullanildig1 kafe

mekanlari, digerler kafe mekanlarina gore en soguk algilanan iki mekan olmustur.

Tasarim egitimi alan katilimcilar ile tasarim egitimi almayan katilimcilar arasinda algisal
degerlendirmede anlamsal farkliliklar oldugu goézlemlenmistir. Sonuglara gore tasarim
egitimi almayan katilimcilar sifat ciftleri arasinda daha olumlu olarak tercih yaptiklari,
tasarim egitimi alan katilimcilarin ise sifat ¢iftleri arasinda daha olumsuz olarak tercih
yaptiklar1 goriilmektedir. Tasarim egitimi almayan katilimcilar deney mekanlarin1 daha
Ozglir, sade, planli, diizenli, konforlu, ferah, huzur verici, aydinlik, sicak, seyrek, yiiksek
olarak tanimlarken; Tasarim egitimi alan katilimcilar daha elestirel yaklasarak bu sifat
ciftlerine zit, daha olumsuz degerlendirmelerde bulunduklar1 gézlemlenmistir. Bu sonuca
gore H3’de oOne siiriilen “Tasarim egitimi alan katilimcilarin kafelerin fiziksel cevre
faktorlerini  tasarim  egitimi almayanlara gore daha olumsuz yonde algilayip

degerlendireceklerdir.” hipotezi desteklenmistir.

Kafe i¢ mekan duvar kaplama malzemelerinin algisal degerlendirmelerinde sicak — soguk ve
seyrek — stkisik sifat giftlerinde cinsiyete gore anlamli bir degisiklik gériilmektedir. Kadinlar,
deney mekanlarin1 daha soguk ve sikisik olarak degerlendirmektedir. Diger sifat ciftleri
arasinda, az da olsa kadmlarin yapmis oldugu degerlendirmelerin erkeklere oranla daha
olumsuz oldugu goriilmekte; fakat bu veriler birbirine ¢cok yakin oldugundan anlamli bir
farklilik goriilmemektedir. Sonu¢ olarak bu verilere gére H4’de one siiriilen “Kadinlar
ahsap, beton ve metal duvar kaplamasi kullanilan kafelerin fiziksel cevre faktorlerini
erkeklere gore daha olumsuz yonde algilayp degerlendireceklerdir.” hipotezi
desteklenmemektedir. Kadinlarin erkeklere oranla deney mekanlarini daha soguk ve sikisik;
erkeklerin ise kadinlara oranla deney mekanlarin1 daha sicak ve seyrek algilamalari
Whitfield (1984), Yildirim ve ark. (2007), Hidayetoglu ve ark. (2012)’nin ¢aligmalarinda
ulagilan sonuglar1 destekleyerek, kadinlarin erkeklere gore daha elestirel ve detayli

diistindiikleri sonucu ile aciklanabilir.
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Bu c¢alisma kafe i¢ mekan duvar kaplama malzemeleri ve malzeme renk tonu kullanimi
degiskenlerinin etkileri ele alinarak arastirilmigtir. Calismada, malzeme algist literatiiriine
kaynak olmak ve tasarimcilar i¢in yol gosterici olmak hedeflenmektedir. Yapilan bu

caligmay1 gelistirebilmek i¢in bazi 6neriler verilebilir. Bunlar:

e Daha onceki c¢aligmalarda giivenilir bulunmus sanal mekan deneyi ile yapilan bu
caligmanin gercege daha yakin sanal gergeklik ile kurgulanmis gercege yakin mekanda
veya imkanlar dogrultusunda ger¢ek mekanda incelenebilir,

e Kafe i¢ mekanlarinda sik kullanilan malzemeler olan ahsap, beton ve metal malzemenin
yanina daha fazla farkli malzeme eklenerek inceleme yapilabilir,

e Malzemelerden kombinler olusturularak iki veya daha fazla farkli malzemenin bir araya
gelmesi ile olusabilecek algisal degerlendirmeler incelenebilir,

e Bu calismada sadece gorsel algi lizerine inceleme yapilmistir. Calismaya dokunsal algi

eklenerek daha kapsamli bir inceleme yapilabilir.
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EK-1. Anket 6rnegi
Degerli Katihmecilar,

Bu anket calismasi, Prof. Dr. Kemal YILDIRIM damismanliginda Biisra COSGUN
tarafindan yazilacak olan Yiiksek Lisans Tezi i¢in uygulanacaktir. Calisma sonucunda
ulagilan bilgiler Tiirkiye Cumhuriyeti Kanun ve Yonetmeliklerine gore korunacak olup;

Yiiksek Lisans Tezi ve akademik yayinlar i¢in kullanilacaktir.

Ic mekan duvar kaplama malzemelerinin kullanicilarin algisal degerlendirmeleri {izerinde
olumlu / olumsuz etkilerinin olabilecegi diisliniilmektedir. Bu diisiinceden hareketle bu
caligmada, insanlarin énemli bir kismi tarafindan kullanilan kafeler arastirma ortami olarak
secilmis olup, kafelerdeki duvar kaplama malzemelerinin kullanicilar tizerindeki etkilerinin

belirlenmesi amac¢lanmuistir.

Asagidaki anket sorulari cevapsiz birakilmadan degerlendirilebilirse ¢ok seviniriz. Zaman

ayirip ilgilendiginiz i¢in ¢ok tesekkiir ederiz.

A. Kisisel Bilgiler

Liitfen asagidaki sorularin ilgili alanlarimin icine carpi isareti (X) koyarak isaretleyiniz, ilgili yerleri

aciklayiniz.

Cizelge 1.1. Kullanic1 genel bilgileri ¢izelgesi

1. Cinsiyet ( )Kadin ( )Erkek

2. Yas (o)
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4. Tasarim Egitimi ( )Aldim ( )Almadim

5. Gelir Diizeyi ( )1500-3000TL ( )3001-6000TL ( )6001 ve tizeri

B. Genel Bilgiler

Anketin devaminda bir kafe mekani, ayn1 agidan yakin ve mesafeli olarak gosterilmektedir.
Liitfen asagida sirasiyla verilen mekanlara gore her bir sifat ¢ifti i¢in ayr1 ayr sifatlar

degerlendirip belirtilen bosluga “X” koyarak isaretleyiniz.
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