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OZET

Bu calisma, Karabiuk ili, Eskipazar ilgesi, Hadrianoupolis Antik kentinde
yapilan arkeolojik kazilar neticesinde ortaya c¢ikartilan ve Geg¢
Antik/Erken Bizans donemine tarihlenen “Hamam A” yapisini konu
edinmektedir. Giiney Paphlagonia bolgesinde yer alan Hadrianoupolis
Antik kentinin, tarihsel ve kultiirel yapisi ile Turkiye’nin onemli 6ren
yerlerinden biri olacagi dustnulmektedir. Kentte tespit edilen mimari
kalintilardan biri olan “Hamam A” yapisinin gelecek nesillere saghkh bir
sekilde aktarilabilmesi i¢in; yapinin buginkii durum tespiti yapiimis,
tarihi aragstirma ve karsilastirmali ¢aligmalar yardimi ile 6zgiin haline
iliskin Oneriler olusturulmustur. Ortaya c¢ikan bu bilgilerden
faydalanarak, restorasyon imkanlari g¢ergevesinde, yapiya uygun yeni

bir iglev belirlenmis ve buna iligkin koruma projeleri hazirlanmistir.
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ABSTRACT

The topic of this master study is about “Bath A” building dated to Late
Antique/Early Byzantine period which was excavated in Hadrianoupolis
modern Eskipazar, Karabuk. It has been thought that ancient city of
Hadrianoupolis in South Paphlagonia is one of the most important
archaeological site in Turkey with its cultural and historical structure.
To transfer the “Bath A” building, one of the excavated architectural
remains in ancient site, to the future generations the present condition
of the building was identified and the proposals/suggestions for the
original condition of the building are generated by comparative studies
and historical research. The proposals are prepared being determined a
new convenient function of the building considering restoration
possibilities by means of all information from the site and the building

in this context.
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1. GIRIS

1.1.Caligmanin Amaci

Temizlik ve yikanma kulturt insanlik tarihi boyunca onem arz etmig olmakla
birlikte medeniyetlerin, bu kultird gunlik yasamlariyla birlestirme yontemleri
ve ona Yyukledikleri anlamlar farklihklar géstermistir. Antik dénem boyunca,
temizlenmenin iglevsel yonunun oOtesinde bir anlam tasiyarak, kentli ve
vatandas olmanin temel bir belirtisi (paganlar yikanarak barbarlardan
ayrildiklarini dusundrler) ve gunliuk yasamin onemli bir alhgkanhgi olarak
gOrulen yikanma kulturt, kentlerdeki su kaynaklarinin ve maddi imkanlarin el
verdigi olgude pek ¢cok hamam yapisinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Bununla birlikte, Anadolu’daki Antik donem kentlerinin 4. yy.’dan itibaren
Hiristiyan inanci ile resmi olarak tanigsmasi ve kaynasmasi, kent yasaminin
bir parcasi olan bu kultiri de derinden etkilemistir. Bu durum hamamlarin
mekansal orgutlenmelerinin, kent icindeki konumlanislarinin, kullanilan

malzemelerin ve yapilarin estetik 6zelliklerinin degismesine yol agmistir.

Bu baglamda, Paphlagonia bdlgesindeki 6nemli Antik dbénem
yerlesmelerinden birisi olan ve 9. yy.’a kadar yasamini surduren
Hadrianoupolis Antik kenti, barindirdidi yikanma kulturuyle, kendi déneminin

dogasini yansitacak hamam yapilarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Bu bdlgede yapilan yuzey arastirmalari neticesinde, arkeolojik caligmalara ilk
defa, 2003 yilinda Karadeniz Eregli muzesinin onculugundeki kurtarma
kazilari ile baglanmistir. 2005 yilinda Dokuz Eyliil Universitesi Arkeoloji
Bolumu o6gretim Gyesi Dog. Dr. Ergin Lafli bagskanligindaki bir ekip
tarafindan, “Paphlagonia Hadrianoupolis’i Arkeolojik Kazilari” adi ile yeniden
baslatilan bolgedeki arkeolojik kazilar, 2009 yili itibariyle devam etmektedir.
Arkeolojik kaziya iligkin elde edilen bilgiler ve yapilan degerlendirmeler her

calisma dénemi sonunda duzenli olarak yayinlanmaktadir [1, 2, 3, 4, 5].



Bu calismalar neticesinde Hadrianoupolis Antik kentinde, birbirine yakin
mesafede iki adet hamam yapisi tespit edilmistir. Bunlardan kalintilari ilk
tespit edilen ve bu nedenle “Hamam A” olarak isimlendirilen yapinin
arkeolojik kazilari 2008 vyih itibariyle tamamlanmigtir. “Hamam B” olarak
isimlendirilen diger yapida ise c¢aligmalar tamamlanmamis olup, hamami

olusturan mekanlarin blyuk boliumua henlz toprak altindadir.

Hypocaust sisteminin ozellikleri, duvar ve malzeme teknikleri ve ele gegen
kUguk bulgular neticesinde 5. yy.'In son ¢eyreginde inga edildigi tahmin edilen
‘Hamam A” yapisi, Hadrianoupolis Antik kentinin surlari iginde yer almakta
olup, farkli iglevlerle de olsa 8. yy.’a kadar yasamini devam ettirmistir [2, 4].
Bu donemden sonra meydana gelen gerek dogal nedenler, gerekse de insan
mudahaleleri neticesinde yapinin Ust orta sistemi tamamen yikilmis, duvarlari
ise belirli bir ylikseklige kadar ayakta kalabilmistir. Yapinin ayakta kaldigi
dénem zarfinda, hamama pek ¢ok muidahalelerde bulunuldugu ve farkh

islevsel amaclar igin de kullanildigi anlagiimaktadir [2].

Bu ¢alismada, Hadrianoupolis Antik kentindeki arkeolojik kazilar neticesinde
ortaya cikartiimis olan ve Ge¢ Antik/Erken Bizans ddnemine tarihlenen
‘Hamam A” yapisi ele alinmistir. Bu baglamda yapinin tarihsel olusum sureci,
mekansal 6rgutlenmeleri ve mekanlarin birbirleri ile olan iligkileri, yapinin kent
icindeki konumu ve degeri incelenerek belgeleme g¢alismalarini yapmak ve
yaplya iligkin “sUrdarulebilir koruma” anlayisi gercevesinde Oneriler sunarak

gerekli restorasyon projelerini hazirlamak amaglanmigtir.

1.2.Calisgmanin Kapsam ve Yontemi

Galismanin amaci dogrultusunda, oncelikle Hadrianoupolis Antik kentinde
bulunan Geg¢ Antik donem “Hamam A” yapisinin belgeleme faaliyetlerine
baglanmistir. Bu belgeleme calismalari yapiya iligkin rolove plan, kesit,
gorunug ve detay projelerinin hazirlanmasi, topografik kent plani Uzerine

vaziyet planinin yerlestiriimesi seklinde olmustur. Ayrica acil korunmasi



gereken duvar bolumleri, sivalar ve zemin kaplamalari tespit edilmis ve
yapillan hasar tespit c¢alismalari dogrultusunda bozulmalar ortaya
konulmustur. Belgeleme calismalarinda kullanilan yéntem klasik tekniklerle
yapilan réléve o6lgimua, mimari ¢izim, fotograflama ve rapor faaliyetlerini

icermektedir.

Antik déonem hamamlarinin mimarisini tipolojik ve kronolojik agidan tespit
edebilmek ve siniflandirmak olduk¢a zor bir mesele olmakla birlikte, bir
sonraki agsamada “Hamam A” yapisinin ¢agdasi olan hamamlar incelenmis
ve kargilastirmali ¢alismalar yapabilmek icin veriler toplanmistir. Bu
baglamda, yapinin belirli bir yukseklige kadar ayakta kalan mevcut duvar
dokusu incelenmigs ve donem tespit c¢alismasi yapilmaya caligiimistir.
Boylece yapinin gegirmis oldugu evreler ve yaplya uygulanan mudahaleler
tespit edilmigtir. Calismalar neticesinde ortaya ¢ikan mimari veriler ve
arkeolojik bulgularin incelenmesi ve kentteki diger kalintilar da géz énunde

tutularak restitisyon denemeleri yapilmistir.

Son olarak, “Hamam A” yapisina iligkin hazirlanan mimari belgeleme
faaliyetleri ve kismi restitisyon c¢alismalari dogrultusunda, yapinin
“surdurulebilir korunmasi” anlayigina uygun olacak sekilde Onerilerde
bulunulmustur. Bu Oneriler dogrultusunda yapilan galismanin, “restorasyon”
projesi mahiyetinde olmayip, “yeniden kullanim ve koruma” projesi olarak
degerlendiriimesinin daha uygun olacagini dusunmekteyiz. Bu baglamda
hazirlanan proje, yapinin korunabilmesi ve gezilebilmesi icin hazirlanan c¢ati
projesi, gezi platformlari ve sergileme alanlarinin olusturulmasi gibi
unsurlardan olugmaktadir. Ayni zamanda yapida onarima muhta¢ olan tas
duvarlar, sivalar, zemin désemeleri gibi mimari 6deler Gzerinde de koruma

calismalari yapilarak mudahale onerileri hazirlanmigtir.



2. TARIHSEL VE FiZIKSEL YAPI ARASTIRMASI

2.1.YOontem

Bu bolum genel anlamda uU¢ bagslk altinda ele alinacaktir. Bunlardan ilki;
calismanin ana konusu olan “Hamam A” yapisinin gunumuzde bagli
bulundugu ve en yakin yerlesim birimi olan Eskipazar ilgesinin genel fiziksel
gelisim slrecini kapsamaktadir (Bkz. Bolim 2.2). Bu baglamda ilgenin
gunumuz fiziksel Ozellikleri arastirilmig ve genel goriunimu saptanmigtir.

Ayrica ilgenin tarihi olusumu ve gecirdigi evrelerden de bahsedilmigtir.

ikinci bdliimde, bu boélgede kurulan iki blyiik Antik kentten birisi olan ve
‘Hamam A” yapisinin da iginde yer aldigi, Antik/Ge¢ Antik doneme tarihlenen
Hadrianoupolis kentinin fiziksel gelisim sureci incelenmistir (Bkz. Bélum 2.3).
Bu baglamda ilk olarak, Antik kent Gzerine yapilan arastirma ve yayinlar ele
alinmistir. Daha sonra, yapilan arkeolojik kazilar ve yluzey arastirmalari
neticesinde ortaya ¢ikan mimari kalintilardan hareket ederek kentin gunimuz
fiziksel yapisi tespit edilmistir. TUm bu veriler ¢gergcevesinde son olarak, kentin

az bilinen tarihi ortaya ¢ikartilmaya galisiimistir.

Anadolu’nun en az bilinen yerlesim alanlarindan biri olarak bu bolge Uzerine
yapilan tarihsel ve fiziksel yapi arastirmalari henuz yeterli seviyede degildir.
Ozellikle bu bdlgede yer alan Antik yerlesim alanlarinin ve bu alanlari
olusturan mimari kalintilarin tespit edilmesi, mevcut bilgilerin yeniden ele

alinmasini ve duzenlenmesini gerektirecektir.

Bu bdlimin son konusu olarak, hamam yapilarinin fiziksel gelisim sureci
irdelenmigstir (Bkz. Bolum 2.4). Bu baglamda, hamam yapilarinin kokeni ve
olusumu incelenmis ve Antik/Ge¢ Antik donem hamamlarina kadar olan
surede yapilarin nasil bir fiziksel donisum iginde yer aldiklari ve ne gibi

mekansal 6rgltlenmelere sahip olduklari anlatiimaya ¢alisiimigtir.



2.2.Eskipazar ilgesinin Fiziksel Geligim Siireci

2.2.1. ilgenin fiziksel yapisi

Bu bolimde Hadrianoupolis Antik kentinin de icinde yer aldigi Karabuk iline
baglh Eskipazar ilgesinin gunumuz fiziksel yapisi irdelenmigtir. Bu baglamda
ilgenin, cografi yapisi, iklim ve bitki ortisu, demografik yapisi, sosyo-kulturel

yapisi, ekonomik yapisi ve dogal zenginlikleri kisaca ele alinacaktir.

Cografi yapisi

Eskipazar, Karadeniz bdlgesinin Bati Karadeniz bolumu igerisinde yer alan,
Karabiik iline bagli bir ilgedir. ilgenin dogusunda Cankiri ili ve Cerkes ilgesi,
kuzeydogusunda Ovacik ilgesi, batida Bolu ili ve Mengen ilgesi, gineybatida
Gerede ilgesi, kuzeyde Karabuk ili ve Safranbolu ilgesi ile sinirlidir (Bkz.
Harita 2.1). Yuzolgumu 696 kilometrekare, denizden yuksekligi 750 m. ve

Karabuk merkezine uzakhgdi 36 km.’dir [6, 7].

44 Gz
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Harita 2.1. Eskipazar ilgcesi ve gevresi (Harita: Kazi arsivi)



Eskipazar ilgesi tarih boyunca 6nemli bir gecgis noktasi durumunda olmustur.
GlnUmiizde istanbul ve Ankara illerini, Karabik iline baglayan devlet kara
yolu ve Zonguldak-Karabuk-Ankara arasinda énemli bir bag olusturan devlet
demir yolu, Eskipazar ilgesinden gecmektedir. 5 mahallesi ve 49 koyu

bulunan kent, daginik bir yerlesim alanina sahiptir [6, 7].

iklim ve bitki ortiisii

Eskipazar ilcesi, Orta Anadolu’nun karasal iklimi ile Karadeniz’'in iliman
ikliminin tam kesistiJi noktada yer almaktadir. llgenin kuzey ve
kuzeydogusundaki sirtlarda yer alan yerlesimler daha iliman ve yagish bir
iklime maruz kalirlar. Eskipazar’'in guney ve dogusunda kalan yerlesimler de

ise iklim, daha soguk ve sert geger.

licenin batisinda yer alan tepeler yiiksek mese ve cam ormanlari ile kaplidir.
Daha algak tepelerden olugsan dogu ve guney bolimunde ise, ormanliklar
seyreklesmekte ve verimli otlaklarin meydana getirdigi ovalar tesekkul
etmektedir. Ormancilik énemli bir gegim kaynagini olugsturmaktadir. Kentin
akarsulari gevresinde olusan altivyonlu topraklar sebze ve meyve yetistiriciligi

icin ideal alanlar meydana getirmektedir.

Demografik yapisi

Eskipazar ilgesinde, 2008 yili adrese dayali nufus kayit sistemine gore,
merkezde 7.357, koylerde 5.860 olmak Uzere toplam 13.217 kiginin yasadigi
tespit edilmigtir (Bkz. Cizelge 2.1). Nufusun %55'i ilce merkezinde, %45 ise
kdylerde yasamaktadir. ilge genelinde kadin niifusun erkek niifusa oranla
fazla oldugu, koylerdeki nlfusun ise giderek azaldigi goézlenmektedir.
Eskipazar toplam nufus artis hizi %-32.65 ile, Karabuk ilinin en yuksek dusus
oranina sahip ilgesidir. NUfusun yas guruplarina gore dagihminda ise,

Ozellikle 25 yas Ustu nufus dikkat cekmektedir [6, 7].



Cizelge 2.1. Yillara gore merkez ve koylerdeki nufus artigi tablosu [6, 7]

YILLAR | ILGE MERKEZI KOYLER TOPLAM
1935 507 16.002 16.509
1950 911 19.009 19.920
1955 1.304 19.336 20.640
1960 1.539 20.044 21.583
1965 1.887 20.465 22.465
1970 2.326 19.514 21.840
1975 2.865 18.245 21.110
1980 5.007 18.056 23.063
1985 7.280 16.332 23.612
1990 8.560 14.126 22.686
2000 8.457 7.908 16.365
2008 7.357 5.860 13.217

Sosyo — kiiltirel yapisi

Eskipazar, geleneksel toplum hayatinin hakim oldugu, sanayilesme etkisinin
sinirh kaldigi bir ilgedir. Nufusun %595’ ilce merkezinde, %45'’i ise kdylerde
yasamaktadir. Anadolu'nun fethinden bu gine kadar disman isgaline
ugramamis ender ilgelerden birisidir. ilcede bir adet halk kitiphanesi

bulunmakta ve haftalik bir gazete ¢ikartiimaktadir [6, 7].

Ekonomik yapisi ve dogal zenginlikleri

lice ekonomisinin blyik bolimi i¢ tiketime hitap eden tarim sektériinden
saglanmaktadir. Koy nudfusunun %50’si kuru tarim ve hayvancilik,
%25 ormancilik ve %25’i sebze-meyvecilik alanlarinda ¢aligsmaktadir. Sanayi

ve ticaret henuz gelisme safhasindadir. Eskipazar'da turizm potansiyel



bulunmakla birlikte bu 06zelligini kullanamamaktadir. Sinirlar igerisinde

bulunan antik yerlesim alanlari, kultar turizmi agisindan dnem arz etmektedir.

Kent traverten tas ocaklari bakimindan ¢ok zengindir. Sari ve kahverengi
traverten cesitleri cikartilabilmektedir. Hadrianoupolis Antik kentinin sinirlar
icinde bulunan tas ocagi, Anitkabir ve T.B.M.M.'nin yapiminda kullaniimig

olan taslarin ¢ikartildigi bir alandir [6, 7].

2.2.2. ilgenin tarihi

Kentin yazil tarihi, Paphlagonia ve Roma dénemlerinden itibaren baslamakla
beraber, bolgenin tarihinin daha eski donemlere kadar uzandigi son yapilan
aragstirmalarda ortaya ¢ikmistir. ismail Kaygusuz, Gangra (Cankiri)
bdlgesinde bulunan yazitlar Uzerine yaptidi doktora tezi c¢alismasinda,
bdlgenin ne kadar zengin bir tarihsel yapiya sahip oldugunu aktarmaktadir
[8]. ingiliz Arkeoloji Enstitiisi’ne bagl Roger Matthews ydnetimindeki bir ekip
tarafindan, 1997-2001 yillar arasinda bolgede yapilan yuzey arastirmalari
neticesinde; Paleolotik donemden baglamak kaydiyla, Kalkeolotik ve Erken
Bronz Caglari, Hitit, Frigya, Helenistik, Roma, Bizans ve Turk dénemlerinin
izleri takip edilmis ve 330’dan fazla arkeolojik ve tarihsel degere sahip

yerlesim alaninin izine ulasilimigtir [9].

Bolgedeki yerlesim alanlari Gzerine yapilan bu c¢alismalar neticesinde,
Paphlagonia bodlgesinin gecmisten gunumuze degin daginik bir yerlesim
dizenine sahip oldugu anlasiimaktadir [1]. Bu ¢ok pargalligin en 6nemli
nedeninin gunimuzde de slregeldigi Uzere, cografi ve fiziksel sartlar oldugu
muhakkaktir.

Tespit edilen bu arkeolojik alanlar hususunda kapsamli galigmalar ve kazilar
heniz vyeterli seviyede dedildir. Dolayisiyla bu tespitler 6ngoru

mahiyetindedir.



Eskipazar'in bolgede 6nemli bir kent haline gelmesi, Helen uygarliginin bu
topraklara gelmesi ile baslamaktadir. Bolge Helen uygarligindan once,
M.O. 543-333 yillari arasinda Pers hakimiyetinde de bulunmustur. Persler
doneminde Daksykion Eyaletine bagh olarak idare edilmistir [6, 7]. Bu

doéneme iligkin olarak elimizde ¢ok fazla veri bulunmamaktadir.

|. Seleukos’'un M.O. 280 yillarinda élimiinden sonra, bolgede Bithynia
Kralhdi kurulmustur. Eskipazar yoresi Paphlagonia, Galatia ve Bithynia
boélgeleri sinirinda bulunmakla birlikte, bir Glineybati Paphlagonia kenti olarak
kabul edilmektedir [2]. Bélge M.O. 1. yy."da Roma imparatorlugu hakimiyetine
girmistir. Roma imparatorlugu’nun M.O. 1. yy.’da Anadolu’ya yerlesmesi ile
birlikte, onem verdigi yerlerden birisi de Bati Karadeniz bolgesi olmustur.
Romalilar burada yer alan orman alanlarini ve madenleri, emperyalist bir
politika izleyerek kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanmayi bilmigtir. Romalilar

zamaninda bdlge, dnce Bithynia (M.O. 74), sonra da Bithynia-Pontos (M.O.

64) eyalet adlari ile idare edilmistir [2].

0.0km 25 km 5.0 km 75km

N-36-40_2000.51D (N-36-40_2000.510) UTM {(WGE554) - { 478539.810, 4519399.033 ) 36 78539 19899

Harita 2.2. Hadrianoupolis ve Kimistene Antik yerlesim alanlarini gosteren
cografi durum haritasi (Harita: Kazi arsivi)
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Roma yonetiminin Guneybati Paphlagonia bdlgesinde kurdugu en o6nemli
kentler, Eskipazar sinirlari iginde yer almaktadir. Bunlar Hadrianoupolis ve

Kimistene adi ile anilan yerlesme alanlaridir (Bkz. Harita 2.2).

Eskipazar'da yer alan Antik yerlesim alanlarindan ilki, Kimistene kentidir.
Kimistene kenti hakkinda yeterli bilgi olmamakla birlikte, etimolojik 6zelligi
bakimindan bu ismin Helen &Oncesi bir uygarliga ait oldugu izlenimi
uyanmaktadir [2]. Eskipazar ilgesi, Deresemail koyu, Degirmenbasi
mahallesinin dogusunda, Asar Tepe isimli dag silsilesinin Uzerinde yer alan,
dort yukseltili antik bir 6rendir. Bu yukseltilerden ortadakine “Akropolis”,
digerlerine ise, “Birinci Nekropolis Tepeligi”, “ikinci Nekropolis Tepeligi® ve
“Sarni¢” isimleri verilmistir. Bu yerlesimin “polis” mi (kent), yoksa “kome” mi

(kdy) oldugu konusu henuz aydinlatilamamistir [2].

Bu yerlesim alanlarindan digeri Hadrianoupolis Antik kentidir. “Hamam A”
yapisinin da yer aldigi bu kentin tarihsel ve fiziksel yapisi hakkindaki analitik
degerlendirmeler, bir sonraki boliumde daha detayli bir sekilde yapilacaktir
(Bkz. Bolum 2.3).

Bu yerlesim alanlarinin M.S. 8. ve 9. yy.’a kadar bdlgede hayatlarini devam
ettirdikleri, ortaya c¢ikan arkeolojik verilerden tespit edilebilmektedir [1, 2]. Bu
tarihlerden sonra, Anadolu’nun genelinde oldugu gibi, bolge kentlerinin varlig

ve yapisi hususunda elimizde olan kaynak ve bilgiler yetersizdir.

Bununla beraber, Orta Bizans Cagi olarak adlandirilabilecek bu donemde,
Anadolu’nun genelinde kentsel yagsam canhligini yitirmistir [10]. C. Foss, bu
dénem kentlerinin timayle ortadan kalkmadigini ancak buyuk bir canlilik da
goOstermedigini, kigulip bazen koy duzenine dugse de varhigini surdurdugunu

sOylemektedir [11].

1071 Malazgirt zaferinden sonra Turk akinlarinin gelmeye baglamasiyla, Emir

Karatekin liderligindeki ilk Oguz grubu bolgeye vyerlesmistir. Bolgeye
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Virangsehir adini veren ve zaman iginde Turklesen sehir ve c¢evresine
Bayindir, Kargin ve Sallar gibi Turk boylari yerlesmigtir. GUnumuiuzde koy
adlari halen aynidir. Viransehir olarak anilan bdlge, Osmanli Devleti'nin
yukselme doénemindeki idari duzenlemelerle, Bolu Sancak Beyligine bagh

multezimlik ve mutasarriflik merkezi olarak kalmigtir [6, 7].

1894 yilinda yayimlanan Kastamonu il yilliginda, bu bdlgeye Viransehir
sancagl denmekte, Safranbolu ve Bartin ilgelerinin bu sancaga bagh oldugu
kaydedilmektedir. Il. Megrutiyet'ten sonra Cerkes ilgesinin bir bucagi olarak
Cankiri iline baglanmistir. Cumhuriyetin ilan edilmesi ile birlikte, pazarinin

eskiligi nedeniyle “Eskipazar” adini almistir [6].

1945 yilinda ilge statusi kazanan Eskipazarda, 1946 yilinda belediye
teskilati kurulmus ve ilgce Cankiri iline baglanmistir. 06.06.1995 gun ve 22305
saylll Resmi Gazete’de yayinlanan 550 sayili Kanun Hikmunde Kararname
ile Karablik il olarak tescillenirken, Eskipazarda Cankir’dan alinarak

Karabuk’e verilmigtir. Ginimuzde Karabuk iline baglh bir ilgedir [6].

2.3.Hadrianoupolis Antik Kentinin Fiziksel Geligim Sureci

2.3.1. Antik kent hakkinda yapilan arastirma ve yayinlar

Anadolu’'nun diger yerlesim alanlarina nazaran daha az bilinen bu boélgede
20. yy.'In basindan itibaren ¢alismalar yapan arastirmaci ve seyyahlar, gesitli
antik kaynaklarda (Hierekles ve Justinianos gibi antik donem seyyahlarin
yazdiklari) s6z edilen Hadrianoupolis kentinin yerini tespit etmek igin g¢aba
sarf etmislerdir [12]. Bu kaynaklara goére Hadrianoupolis kentinin, Antik
Paphlagonia, Galatia ve Bithynia bolgelerinin kesistigi sinirlar arasinda, bir
Guney Paphlagonia kenti oldugu anlasiimaktadir [2]. Ancak son yapilan

calismalara kadar kentin tam yeri bilinmemekteydi.
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Tespit edebildigimiz kadariyla Hadrianoupolis Antik kentinden; J. M. Kinneir,
W. F. Ainsworth, C. Texier, G. Hirschfeld, G. Doublet, K. Kannenberg, R.
Leonhard, G. Mendel, H. Von Gall, G. Jacopi, A. Gokoglu, D. R. Wilson, K.
Belke, i. Kaygusuz, C. Marek ve R. Matthews gibi arastirmacilar

yayinlarinda bahsetmislerdir.

1901 yiinda G. Mendel, kentin nekropollini arastirmis ve buldugu bir
yazittan hareketle, bugin mimari kalintilarin oldugu vyerlesim alaninin
Hadrianoupolis kenti oldugu neticesine varmistir [13]. R. Leonhard ise,
1915'de bir heykelin kaidesinde buldugu kitabede, “Caesar Hadrianoupolis”
adini okumus ve sehrin buglnku bdlgede oldugunu disunmastur [2]. Sonraki
donemlerde yapilan arazi c¢alismalari ve bilimsel c¢alismalar bu gorusu
desteklemektedir. 1966 yilinda bolge ile ilgili Oxford Universitesi'nde doktora
tezi yapan D. R. Wilson, kentin yeri hususunda ayni goruslere sahiptir [14].
C. Marek ise, 1990’l yillarda, kent ile ilgili o gune kadar ortaya ¢ikartilan tim
yazitlari toplamistir [15, 16]. Diger onemli bir galisma ise 1997-2001 yillari
arasinda, Paphlagonia bolgesinde, R. Matthews tarafindan yapilan yuzey
arastirmalaridir [9]. Bu arastirmaya ait galismalar kitap haline getirilmis olup

basim asamasindadir.

En son yapilan bilimsel c¢aligmalar, kentte gerceklestirilen arkeolojik
kazilardir. ik kazi 2003 yilinda Karadeniz Eregli miizesinin “Erken Bizans B
Kilisesi” olarak adlandirilan yapida yaptidi kurtarma kazisi olmustur. 2005
yilindan itibaren, bolgedeki arkeolojik arastirmalar, Dokuz Eyliil Universitesi
Arkeoloji Bolumu ogretim Uyesi Dog¢. Dr. Ergun Lafli bagkanhgindaki bir ekip
tarafindan yurutulmektedir. GUnumuze kadar Hadrianoupolis Antik kentinden

bahseden pek ¢ok yayin yapiimigtir [2].

Kaygusuz, I., “Gangra (Cankiri) Cevresinde Yeni Bulunmus Grekge Yazitlarin
Filolojik Degerlendiriimesi Ve Bdlgenin Eski Cag Tarihi Ve Kultirune Katkilari
Yéniinden incelenmesi”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakdiltesi Klasik Diller

ve Edebiyatlari Bolumu, Doktora Tezi, 1980.
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2.3.2. Antik kentin fiziksel yapisi

Hadrianoupolis kentinde yapilan son arkeolojik c¢aligmalar neticesinde,
kismen de olsa kentin genel fiziksel yapisina iliskin veriler elde edilmistir.
Tum bu galismalar ve ele gegen veriler dogrultusunda, antik kentin yerlesim
alaninin, ginimuzde Karabuk ili, Eskipazar ilgesi merkezinin 3 km. batisinda,
Viransehir olarak adlandirilan mevkide, Budaklar ve Cayh kdyleri arasinda

oldugu anlasiimaktadir [1, 2, 4].

Bolgede, M.O. 1. yy.'dan baslayarak Antik yerlesmelerin olusmaya basladig
bilinmekle beraber kentin, M.S. 2. yy.’da Roma imparatoru Hadrianus
tarafindan kuruldugu ve M.S. 9. yy. baslarina kadar hayatini devam
ettirdigini, yapilan arkeolojik kazilar ve yuzey aragtirmalari neticesinde ortaya
¢ikan mimari kalintilardan ve ele gegen buluntulardan anlamaktayiz [1, 2]. Su
ana kadar tespit edilen ve ortaya gikartilan mimari kalintilar incelendiginde,
kentin ylzeyindeki bu yapilarin baylik béliminin Geg¢ Antik/Erken Bizans
donemine ait oldugunu ve Budaklar koyune bagli Haci Ahmetler

mahallesinde yogunlastigi gorulmektedir [1].
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Calismanin bu bolumunde ilk olarak, Hadrianoupolis’in, nasil bir kent modeli
icinde yer aldigini kismi karsilastirmalarla ortaya koymaya calisacagiz. Daha
sonraki asamada ise, kent Uzerine dagilmis mimari kalintilarin analizi
yapilarak, birbirleri ile olan iligkiler irdelenecek ve bodylece kentin genel

anlamda fiziksel yapisina iligkin tespitlerde bulunulacaktir.

Hadrianoupolis’in de iginde yer aldigi Anadolu’daki Ge¢ Antik donem kentleri
uzerinde c¢alisan tUm arastirmacilarin ortak kanisi, bu doneme iligkin
kaynaklarinin yetersizligi ve arkeolojik arastirmalarin azligi nedeniyle buyuk
bilgi bosluklarinin ortaya c¢iktigi yonundedir. Donemin yerlesimlerinin kentsel
Ozellikler taslyip tasimadigi hususunda dahi siddetli tartismalar oldugunu ve

gunumuzde de bu tartismalarin devam ettigini gormekteyiz [10, 11].

Bu tartismay! yapan arastirmacilardan birisi olan C. Foss, Erken Bizans
dénemindeki Anadolu kentlerinin timuyle ortadan kalkmamakla birlikte buyuk
bir canlilik da gostermedigini, kigulup bazen koy duzenine dusse de varhgini

surduirdugunu ileri surmektedir [11].

Yine bir bagka arastirmaci olan Ostrogorsky, bu dénemdeki piskoposluk kenti
listelerine dayanarak, pek ¢ok kentin dnemini korudugunu iddia etmektedir
[17]. Bununla birlikte, Orta Bizans donemlerinden itibaren kentlere atanan
piskoposlarin  gbrev  yerlerine ugramadidini  ve tum zamanlarini
Constantinopoliste  gecirdiklerini,  Sardis  kenti Uzerine  yapilan

arastirmalardan anlamaktayiz [11].

Tum bu tartismalar gergevesinde birbirinin ayni iki kent bulmanin bile zor
oldugu bu dénemde, mevcut kentler icin Onerilen iki yerlesim modeli
bulunmaktadir. Bunlar “kale kent” ve “cok pargali kent” modelleri olarak

isimlendirilebilir [10].

“‘Kale kent” modelinin temel 06zelligi, ana yerlesme alaninin sur iginde

olmasidir. Surun gevreledigi alan daima kugUktur ve yayllma alani ¢ok daha
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ufaktir. Bununla birlikte manastir gibi dinsel alanlar, bu yayilma alani igine
serpistiriimis olabilir. Sur diginda Antik donemden kalan kamusal yapilar
kismen kullaniimisg ya da terkedilmistir. Ankara’daki Roma hamaminin, Geg
Antik dénem zarfinda belirli bir stire ve kismen kullanildigi anlasiimakla

birlikte, yerlesim alaninin buralara dek uzandigi1 da pek sdylenemez [10].

Anadolu’daki Ge¢ Antik donem kentleri igin sdyleyebilecegimiz diger model
“‘cok parcal kent” modelidir. Su ana kadar yapilan arastirma ve kazilar
neticesinde, Hadrianoupolis kentinin de bu model iginde tariflenmesi

gerektigini dugsinmekteyiz.

Bu modelin temel ozelligi, antik bir kentin yerlesim alani Uzerinde, koy olarak
da nitelendirebilecegimiz kuguk ve birbirinden kopuk, genis yayillma alanina
sahip ndvelerin var olmasidir. Bu navelerin kendilerine ait nekropol alanlari
ve Kkiliseleri bulunabilir. Antik surlar 6nemini yitirmis ve bakim gdérmez
olmusglardir. Orgitli bir ticaret alani olmadigi gibi, bu tir etkinlikler kent iginde

daginik olarak da konumlanmig olabilmektedir [10].

Hangi model icinde tarifleniyor olursa olsun, Anadolu’daki Ge¢ Antik donem
kentlerinin bazi temel benzerlikleri goze c¢arpmaktadir. Kentler igin tarimin
daha ¢cok onem kazandigi ve onemli bir gelir kaynagi oldugunu gormekteyiz.
Arastirmalar neticesinde ele gegen numizmatik bulgulara dayanarak, bu
dénemden itibaren kentsel ekonominin duraksadi§gi ve bu durumdan

etkilenen kentsel yasamin buyuk darbe aldigi muhakkaktir [10].

Ekonomideki bu duraksayis buyuk boyutlu yeni kamusal yap! yapimlarina
girisiimemesine neden olmustur. Antik Donemden kalan kentsel donati
alanlari ise itibarini kaybetmis, yuksek isletim maliyetleri ve yasanan
felaketler nedeniyle kullanilamaz hale gelmiglerdir. Ornegin devasa hamam
komplekslerini yasatacak ekonomik gli¢ olmamasi nedeniyle, mevcut yapilar

kismen kullaniimis ya da farkli islevlere hizmet eder hale getirilmislerdir [10].
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Pek ¢ok hamam vyapisinin bu donemlerde hapishane olarak kullaniimig
olmasi dikkat ¢ekici bir durumdur [18].

Yapilan arastirmalar bize gdstermektedir ki, Bizans dénemi Anadolu’sunun
parcalanmis yapisina ragmen Hadrianoupolis kenti, Bati Karadeniz'deki sahil
kentlerine ulasimda 6nemli bir gecis noktasi durumundadir [1]. Kentin bu
oneminin genel fiziksel yapiya ve kentsel yasamin gerceklestigi mimari

eserlere nasll tesir ettigi, bundan sonraki agamada ele alinacaktir.

Sekil 2.1. Hadrianoupolis Antik kentinin yayillma alanini gésteren hava
fotografi (Cizim: Biger)

M.S. 9. yy. baslarina kadar yasamini strdlrdigu dusunilen Hadrianoupolis
Antik kenti, diger Paphlagonia yerlesimlerinde oldugu gibi bir “gekirdek”
bdlgeye ve bu bdlge ¢evresinde yogunlasan “yayilma alanina” sahiptir (Bkz.
Sekil 2.1). Antik dénemde “chora” olarak adlandirilan bu yayillma alaninin

ginimuizde Budaklar kdyu sinirlar iginde, 8 km.’lik dogu-bati ve 4 km.lik
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kuzey-guney hattinda, Eskipazar-Mengen karayoluna paralel olacak sekilde

konumlandidi anlasiimaktadir [1, 2, 4].

Tespit edilen yapi kalintilarinin genis bir alanda ve daginik bir sekilde
yerlestiriimis olmasi dikkat gekmektedir. Bu haliyle kent “cok pargali kent”

modeli icerisinde ele alinmalidir.

Son yapilan arkeolojik kazilar ve yluzey arastirmalari neticesinde kentin bu
yerlesim sinirlari iginde, farkli iglevlere sahip 14 adet yapi tespit edilmigtir [1].
Bu kalintilar arasinda hamamlar, kiliseler, savunma yapilari, tiyatro, nekropol
alanlari gibi kamusal yapilar olmakla birlikte villalar gibi sivil yapilarda
bulunmaktadir (Bkz. Sekil 2.2).

Calismanin bu bdluminde, yapilarin mimari 6zelliklerine kisaca deginilerek
birbirleri ile olusturduklari iligskiler dogrultusunda kentin genel fiziksel yapisina
iligkin tespitlerde bulunulacaktir. Tezin esas konusunu teskil eden “Hamam
A” yapisinin mimari analizi ise, bundan sonraki bdlimde detayh sekilde

anlatilacaktir (Bkz. Bolum 3).



Sekil 2.2. Kentteki mimari kalintilari gésteren hava fotografi (Cizim: Biger)
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Hadrianoupolis kentinde 2003 yilinda baslayan yuzey arastirmalari ve kazilar
neticesinde iki adet Erken Bizans kilisesi ortaya ¢ikartiimigtir. “Kilise A” olarak

adlandirilan ilk kilise, kent surlarinin disinda tespit edilmistir (Bkz. Resim 2.1).

Bu bolge, Antik donem surlarinin yaklasik 2,5 km. dogusunda, Goksu
vadisinin 500 m. kuzeyinde, Yerebatan ismi verilen bir tepe Uzerinde bulunur.
Genel olarak boyutlari 20x16 m. olup, U¢ nefli bazilikal planli bir kilisedir.
Kilise icinde dort adet bagimsiz ayak bulunmaktadir. Bu ayaklar orta nefin

uzerini Orten kubbeyi tagimaktadir.

“Kilise B” olarak adlandirilan yapi ise kent surlari icinde konumlanmigtir. (Bkz.
Resim 2.2). “Kilise A” yapisinin yaklasik 4 km. batisinda yer alan bu yapi,
plansal ve boyutsal olarak diger kilisenin bir kopyasi durumundadir. iki kilise
arasindaki mesafenin uzunlugu, kentin ne kadar genig bir yayllma alani
oldugunun bir gostergesidir (Bkz. Sekil 2.1) [1, 2]. Bu kilise “Hamam A’
yapisinin yaklagik 300 m. kuzeyinde bulunmaktadir ve hamam vyapisi ile

baglantili oldugu dusunulmektedir [1].

Bu iki kilisenin zemini de zengin mozaiklerle sUslenmistir. “Kilise B”
yapisinda, bemanin hemen éniinde yer alan ana sahnede, incil'de adi gegen

nehirler “Geon, Phison, Tigris, Euphrates” tasvir edilmistir.

Ayni zamanda bu iki kilisede de Uzum yapragi ve salkimi motifleri dikkat
cekicidir. Yasadiklari ¢gevrenin tasvirlerini kilise mozaiklerine islemenin onemli
bir susleme 6gesi oldugu bu donemde, bagcihigin ve sarap uretiminin bdlge

icin dnem arz ettigi gorulmektedir [1].



Resim 2.1. “Erken Bizans Kilise A” yapisi genel gorinimu
(Fotograf: Kazi arsivi)

Resim 2.2. “Erken Bizans Kilise B” yapisi genel gérinumu (Fotograf: Biger)
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Hadrianoupolis Antik kenti kazi faaliyetleri neticesinde ortaya gikan bir diger
yap! ise “Erken Bizans villasi” dir (Bkz. Resim 2.3). Su ana kadar kentte
kazisi yapilan ilk sivil yapi 6érnegi olmasi ve buglne degin Erken Bizans
donemine ait ¢ok az konut mimarisi kazisi yapiimis olmasi agisindan onem
arz etmektedir [2]. “Kilise B” yapisinin yaklagsik 150 m. dogusunda ve
‘Hamam A” yapisinin 400 m. kadar kuzeydogusunda bulunan villanin, ele
gecgen buluntular dogrultusunda, M.S. 5. yy.'In sonunda insa edildigi ve M.S.
7. yy. baslarinda bilinmeyen bir nedenle terk edildigi saniimaktadir [2]. Genis
bir avlu etrafinda 10 kadar mekandan olusan villa, kuzeyindeki kayalik sirta
yaslanir sekilde diz bir alana yerlesmistir. Bati ydonunden girisi olan avlunun
gevresine siralanmigs olan mekanlarin  zeminleri zengin mozaiklerle
suslenmigtir. Avlunun ortasinda yer alan mozaik pano malzeme ve Uslup
acgisindan, “Kilise A” yapisindaki mozaik zemin ile benzerlikler gosterir.
Panonun ortasinda geometrik motifler, kenarlarinda ise hayvan figurleri
betimlenmistir. Yapinin guneydogu ek mekaninin zemininde ise, evin
sahibinin ve karisinin portreleri birebir Olgceginde resmedilmistir. Yapinin
dogusunda yer alan duvar dibinde ve kuzeyinde yaslandigi dogal kaya
cevresinde bir su sebekesi bulunmustur. Kentteki hamam yapilari yaninda,
sivil yapi oOrnekleri cevresinde de bu gibi bulgulara rastlanmis olmasi,
Hadrianoupolis kentinin su sebeke sisteminin gelismigligini ve suyun kentteki

bollugunu gostermesi agisindan 6nemlidir [2].

Antik kentteki diger bir kamusal yapi tiyatrodur (Bkz. Resim 2.4). Henuz
arkeolojik kazisi baslamamakla birlikte, toprak Uzerinde bulunan izlerden
yapinin yeri tespit edilebilmigtir. Oturma siralari yakinindan gegen su
sebekesi ve guneyinde yer alan kaya mezari, yapinin sonraki dénemlerde
baska amaglar icin de kullanildigini disindirtmektedir [2]. Calismanin asil
konusu olan “Hamam A” yapisinin hemen kuzeybati yamacinda bulunan
tiyatronun gevresinde yer alan su sebekesinin, kentteki hamamlar ile iligkisi,

sonraki donemlerde yapilacak kazilar neticesinde agikliga kavusturulacaktir.



Resim 2.3. “Erken Bizans villasI” genel gorunumu (Fotograf: Bicer)

Resim 2.4. Tiyatro yapisi basamak duzeni (Fotograf: Biger)
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Kentin bir diger kamusal alani nekropol alanlaridir. Bu alanlar genelde kaya
mezari seklinde tesekkul etmistir. Ge¢ Antik donem mezar yapilarinin
olusumuna ve Uuslubuna uygun olan bu alanlar, kentin geneline yayillmis
durumdadirlar. Bu baglamda Antik kent ve gevresinde, M.S. 2. ve 3. yy.’a
tarihleyebilecedimiz pek ¢ok kaya mezari tespit edilmistir [3, 4]. Bunlardan bir
tanesi “Delikkaya” olarak adlandirilan mevkide, Bizans donemi sur
kalintilarinin oldugu alanda bulunan kaya mezarlaridir. Bu alanda, iginde

“kline” olusumlari bulunan toplam 13 adet mezar bulunmaktadir [2].

Kentin Antik ddonemden ginimuze ulasan en 6nemli kaya mezari, “Hamam
A” yapisinin 10 m. glneyinde bulunan mezar yapisidir (Bkz. Resim 2.5).
‘Hamam A” yapisinin oturdugu dogal zeminin uzantisi olan kayaya oyulan
mezar, U¢ adet klineye sahiptir. Vurgulu hale getirilmis olan giris cephesinin
her iki yaninda, nisler bulunmaktadir. Muhtemelen bu nigler, mezara iligkin

heykel ve kabartmalarin yer aldigi sunak yerleri olmalidir. Bu kaya mezari

mimari Ozellikleri ve cephe Uslubu agisindan genel itibariyle M.S. 3. yy.’a
tarihlendirilimektedir [2].

Resim 2.5. “Hamam A” yapisinin guneyindeki kaya mezari (Fotograf: Biger)
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Kentin savunma yapilarina iligkin elimizde c¢ok fazla mimari kalinti
bulunmamaktadir. Kentin dogu girisini vurguladigi dusiunilen ve temel
Ozellikleri dikkate alinarak 9. yy.a tarihlendirilebilecek olan bazi kalintilar
toprak Ustinde g6ze carpmaktadir [2]. Sonraki dénemlerde yapilacak
arkeolojik kazilar, kenti sinirlayan savunma yapilarinin izini surmemizi

saglayacaktir.

Hadrianoupolis Antik kentinde yapilan arkeolojik kazilar ve yluzey
arastirmalari neticesinde tespit edilen ve ortaya c¢ikartilan mimari kalintilar
incelediginde, kentin yuzeyindeki bu yapilarin buyluk boélumunun Erken ve

Orta Bizans donemlerine ait oldugunu gérmekteyiz.

Bu baglamda Hadrianoupolis kentinin, Geg Antik/Erken Bizans déneminde, i¢
Anadolu’yu Bati Karadeniz'deki sahil kentlerine baglayan 6nemli bir kavsak
noktasinda yer aldigini sdyleyebiliriz [1]. Bizans déneminde piskoposluk
payesi tasiyor olmasi da, kentin ne kadar onemli oldugunun bir gostergesidir.
Kentin fiziksel yapisi ve olusturdugu genis yayillma alani g6z Onune
alindiginda, ¢agdas! olan Ephesus’un yaklasik dortte biri kadar oldugu ve

muhtemel ndfusunun 30000’lere vardigi tahmin edilmektedir [1].

Bununla birlikte yapilan calismalarin henlz vyeterli seviyede olmamasi
nedeniyle, toprak altinda oldugu tahmin edilen pek c¢ok yapi kalintisinin
henlz gln yuzine ¢ikmadigl da bir gergektir. Sonraki donemlerde yapilacak
calismalar ile, Hadrianus’'un kurdugu kentin kalintilarina ve temellerine

ulasiimasi umulmaktadir.

Bu zamana kadar yapilan ¢alismalar géstermektedir ki, Hadrianoupolis Antik
kenti, genis yayllma alani, ortaya c¢ikan yapilarin mimari niteligi ve zengin
susleme oOzellikleri itibariyle donemin diger kentlerine kiyasla onemli bir

konuma sahiptir.



27

2.3.3. Antik kentin tarihi

Paphlagonia Hadrianoupolis’i olarak bilinen Antik kentin, sahip oldugu orman
alanlari, tath su kaynaklari, verimli arazileri yaninda guvenlik agisindan da
onemli bir cografyada olmasi, tarih boyunca devletlerin ilgisini gekmesine
neden olmustur. Eskipazar ilgesi ve gevresinde kurulan iki buylk yerlesim
alanindan birisi olan Hadrianoupolis Uzerine yapilan arastirmalar neticesinde
kentin, M.O. 1. yy. icinde Geg Helenistik ddnemde kuruldugu saniimaktadir
[1, 2]. Kentin bu donemdeki isminin ne oldugu ve nasil bir yerlesim alanina
sahip oldugu hususunda elimizde bilgi yoktur. Yazili kaynaklarda (Hierekles
ve Justinianos gibi Antik ddnem seyyahlarin yazdiklari) Hadrianoupolis bahsi,
Roma Imparatoru Hadrianus’'un kenti onarmasi, yeniden imari ve basmis
oldugu paralar ile baglamaktadir [12]. Buna gore M.S. 127-162 yillarinda avi
gok seven Romali imparator Hadrianus, Bithynia daglarinda ava gikar ve av
sporunun anisina, sevgilisi Antanios serefine Bithynia’nin dogusunda

Hadrianoupolis’i kurar [2].

Hadrianoupolis kentine iligkin ginimuze gelen yazili kaynaklar, kitabeler ve
mimari kalintilarin  Ge¢ Antik/Erken Bizans ddnemine yogunlastigini
gormekteyiz. Bu kaynaklarda kentin ismi “Kaisareia” olarak gegmektedir [15,
16]. Bizans Iimparatoru Theodosius déneminde (M.S. 408-450), Dogu
Roma’nin “Honorias” eyaletine bagl idari bir birim olarak kentin 8. ve 9. yy.’a
kadar islevini surdurdigunu, ortaya ¢ikan arkeolojik kalinti ve buluntulardan
anlamaktayiz [1, 2]. Hadrianoupolis Antik kentinin, Bizans donemi yerlesim
alanlar i¢in dinsel agidan 6nem arz eden bir 6zellik olan “piskoposluk”

payesini tagidigini da gérmekteyiz [12].

Bu tarihlerden sonra Anadolu’nun genelinde oldugu gibi, Hadrianoupolis
kentinin varligi ve vyapisi hususunda elimizde olan kaynak ve bilgiler
yetersizdir. Bununla beraber Orta Bizans Cagi olarak adlandirilabilecek bu
dénemde, Anadolu'nun genelinde kentsel yasam canliligini yitirmis ve

mekansal orgutlenmeler kaybolmaya yuz tutmustur [10].
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Hadrianoupolis Antik kentinin fiziksel yapisi, son yapilan arkeolojik kazilarla
gun yuzune c¢ikartilmaya baglanmistir. Genis bir alanda, daginik bir sekilde
konumlanan yapi kalintilarinin bir kismi Uzerinde, 2003 yilindan bu tarafa
calisiimaktadir. Ancak henuz kazi yapilan alan, kentin ¢ok kucguk bir
bolimiini tegkil etmektedir. ileriki yillarda yapilan ¢alismalar ve arkeolojik
kazilar, kentin tarihini daha iyi anlamamiza yardimci olacak ve bugun dogru
oldugunu didsundugumuiz bazi verilerin tekrar sorgulanmasina neden

olacaktir.

Bu baglamda yapilacak ¢alismalarin daha verimli ve saglikh olabilmesi igin,
Antik kentin yayillmis oldugu alan, Eylil 2007 yilinda Karablk Bélge Koruma
Kurulu tarafindan “1. Derece Arkeolojik Sit” olarak tescillenmis ve koruma

altina alinmstir.

2.4.Hamam Yapilarinin Fiziksel Geligsim Sureci

2.4.1. Yontem

Bu boélimde hamam vyapilarinin tarihsel gelisim suregleri, bu sureclerin
olusturdugu yikanma kultiri ve fiziksel yapilarina iliskin genel anlamda

bilgiler verilecektir.

Bu inceleme “Hamam A” yapisinin mevcut durumunun anlatildigi Gguncu
bélime, Anadolu'da yer alan Antik/Ge¢ Antik dénem hamamlarinin
arastinldigr dérdincu bolume ve restitisyon proje onerisinin yer aldigi beginci

bdlime bir altlik ve kaynak olusturma niteligindedir.

Bu boéliminde ilk olarak, incelenen dénemlere ait hamamlarin genel fiziksel
yapilari anlatilacaktir. Ozellikle bu bilgiler “‘Hamam A” yapisinin tanimlanmasi
asamasinda kolayllk saglamak ve mekansal terimlere asina olmak

maksadiyla dnem arz etmektedir.
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Sonraki asamada, hamamlarin tarihsel kokeni ve gelisim sireci ele
alinacaktir. Tezin ana konusu olan “‘Hamam A” yapisi, Ge¢ Antik/Erken
Bizans ddnemine tarihlenmektedir. Bu nedenle tarihsel incelememiz, bu
donemden sonrayl kapsamamaktadir. Bu baglamda hamamlarin tarihsel
gelisim sureci U¢ evreye ayriimistir. Bunlar Antik donem Oncesindeki
hamamlar ve yikanma kultlrd, Yunan ve Roma kulturlerini igine alan Antik
dénem hamamlari ve 4. yy. ortalarindan itibaren Roma imparatorlugu’nun

parcalanmasi ile baslayan Geg¢ Antik/Erken Bizans dénemi hamamlaridir.

Anadolu’da yer alan Antik/Ge¢ Antik donem hamamlarinin plan tipleri, plan
elemanlari, tasiyici olan ve olmayan mimari elemanlari ve yapi malzemeleri
hususunda daha detayh bilgi “karsilastirmali calisma” da verilecektir (Bkz.
Bolim 4).

2.4.2. Hamamlarin genel fiziksel yapisi

Bu bélumde hamamlarin genel anlamda fiziksel ve mekansal yapilari kisaca
anlatilacaktir. Buradaki temel amag, “Hamam A” yapisinin tanimlanmasi
asamasinda faydali olacak bilgilere kisaca deginmek ve hamamlari olusturan

mekansal terimlere agina olmayi saglamaktir.

Bu terimler metin iginde Turkge isimleri ile veriimekle birlikte, Antik donem
isimlendirmeleri ve tanimlamalari bir tabloda agiklanmistir (Bkz. Cizelge 2.2).
Ayni zamanda bu tabloda, Daniel Krenckerin [19] hazirlamis oldugu,
terimlere karsilik gelen harf sistemine de yer verilmistir. “Karsilastirmal
c¢alisma” asamasinda, incelenen hamam planlari Gzerinde bulunan harfler, bu

mekanlari simgelemektedir (Bkz. EK-4).



Cizelge 2.2. Hamam terimleri ve Krencker’in hazirladigi harf sistemi [19]

30

Tiirkce  |Antik donem Sim
.. : .. . Aciklama
isimlendirme |isimlendirme ge
Soyunmalik Ambulacrpm/ Egzers1z., ytirtyts, toplant1 ve toren gibi islevlere A
Apodyterium uygun, giyinip-soyunma maksatli kullanilan salon.
Aquaduct Uzun mesafelejrdgn su getlrmeye yarayan 3
geligkin su sistemi.
Balnae Kiigtik kent hamamlari. —
Bazilika Basilica Cok iglevli olarak kullanilabilen, B
Thermarum kapal1 palaestra alanlari.
Sicaklik Caldarium Hamamlarin ana sicaklik bolimii. C
Sogukluk Frigidarium Hamamlarin ana sogukluk boliimii. F
Cehennemlik | Hypocaust Mekanlarin alttan 1sitilmasi sistemi. -
Serefsalonu | Kaisersaal Imparatorluk salonu, seref salonu M
olarak kullanilan mekan.
. Hamamlarin sicak ve buharli terleme odasi,
Halvet Laconicum L
halvet mekan.
Tuvalet Latrina Hamamlarin tuvalet mekanlari. La
Sogukluk Natatio Isitilmamis ylizme havuzu ve bu havuzu ¢evreleyen N
havuzu mekan.
Nymphaeum Biiyiik ve anitsal cesme. -
. Kiiciik geometrik sekiller halinde kesilen mermer
Opus Sectile . S . —
pargalardan olusturulan tezyini zemin dogemesi.
Palaestra/ Bedensel egitim maksatli kullanilan
: - . P
Gymnasium etrafi siitunlarla gevrili alan
Kiilhan Praefurnium Hamamlarda atesin yakildig1 kiilhan bolimii. f
Pilae Hypocaust boliimiinii tasiyan ayaklar. —
Hypocaust ile caldarium arasinda yer alan
Suspensura . . —
zemin dosemesi.
Stucco Siva o Algil agirlikli hazirlanan, 3
iizerinde siisleme yapmaya uygun siva.
Ihklik Tepidarium Hamamlarin 1liklik bolimii. T
Thermae Biiyiik imparatorluk hamamlari. -
Giris mekan1 | Vestibulum Hamamlarin giris béliimii. S
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Antik dunyada hamamlara gitme eylemi, temizlenme ve yikanmanin 6tesinde
kamusal bir anlam tagsimaktaydi. Bu anlayis ile birlikte, Roma mimarisi ve
teknolojisindeki gelismelerinde etkisiyle ortaya ¢ikan hamamlar, donemin en
Ozel ve gosterisli yapilari haline gelmistir [19, 20, 21]. Antik donem zarfinda
kentlerde, ekonomik kosullarin elverdigi Olgide ¢ok sayida hamam yapisi
yapilmistir. Bu hamamlari, mulkiyet durumlari ve boyutlarini dikkate alarak iki
tipte adlandirilabilmekteyiz. Bunlar “kiglik kent hamamlari (balnae)” ve
“imparatorluk hamamlari (thermae)” dir. Kiigik kent hamamlari, kentin yogun
yapillasmasi icinde yer alan, 6zel mulkiyete bagh olabilen, daha kuguk
hamam igletmeleridir. imparatorluk hamamlari ise, devlet ya da belediyenin
mulkiyetinde olan, agik alanda ¢ok genis bir yapi adasini kapsayan buyuk

yapilardir. Bu iki tipte tum yurttaslara acik isletmelerdir [19].

Sekil 2.3. Simetrik plana sahip imparatorluk hamami plan tipi drnekleri [19]
H:l
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Sekil 2.4. Asimetrik plana sahip kiguk kent hamami plan tipi 6rnekleri [19]
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Genel anlamda hamam yapilarini, plansal ve mekansal kurgulari agisindan
belirli tipolojilere oturtabilmek gug¢ bir durumdur. Bununla birlikte hamamlarin,
simetrik ve asimetrik plan tipi olarak iki baglk altinda siniflandirilabilecegi ve
bu yonde bir tipoloji olusturulabilecegi kanaati baskindir. Bu iki tipin disinda
yer alan ya da her iki tipten Ozellikleri olabilen hamam vyapilarina da

rastlanilabilir.

Simetrik plan tipi, bir eksenin iki tarafina yerlesen hamam mekanlarinin
oldugu, duzenli ve statik bir tasarimi tarif eder (Bkz. Sekil 2.3). Genelde
baylk hamam kuruluglari bu tipte uygulanir. Asimetrik plan tipinde ise,
odalarin belirli dizende siralanmasi ile olusan bir kurgudan bahsedilebilir
(Bkz. Sekil 2.4). Genelde kigik kent hamamlarinda ve arazi sartlarinin

elvermedigi alanlarda uygulanan bir tiptir [19] (Bkz. Bolim 4.2).

Hamam yapilarinin  mekanlari arasindaki iligki, geleneksel kullanim
bicimlerine dayanan ve gunumuze kadar devam eden bir dizenin neticesidir.
Hamamlar soguk, ilik ve sicak mekanlarin birbirlerine bagli olacak sekilde

olusturduklari yapisal bir buttnluk arz eder.

Hamamlarin ¢ok islevli olmasini saglayan en onemli mekan “palaestra”
alanidir. Hamamin isitilmayan mekanlarindan biri olan palaestra bélimunde,
atletizm ve sportif faaliyetlerin yapilmasinin yani sira, konferans salonlari, gok
amagh salonlar, kutiphanelerinde bulunmasi, onu c¢ok iglevli hale getirir.
Genelde buyik hamam yapilarinda bulunan palaestralar, dikdértgen formda

ve revakl (peristil) olurlar.

Hamamlarin Isitiimayan bir diger ana  mekani “soyunmalik
(apodyterium/ambulacrum)” alanlaridir. Bu mekanlar hamam blodu iginde,
izeri kapali, ¢ok amach salonlar olarak hizmet verirler. insanlarin
giyinme/soyunma yeri olarak ta kullandiklari mekanlardir. Hemen hemen tim
hamamlarda bulunan bu mekanlar, genelde dikdértgen formda ve besik

tonozlu olurlar.
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Isiilmayan alanlardan bir digeri, hamamlarin “sogukluk (frigidarium)”
mekanlaridir. Hamamlarin buyuklugune goére, sogukluk mekanlarinda su

havuzlari ve klvetler olabilir.

Hamamlarin kismen isitildigr alanlar “iliklik (tepidarium)” mekanlaridir. Isitilan
ve i1sitiimayan alanlar arasindaki mekansal bagi saglayan bu odalar, yapinin

diger bolimlerine nazaran daha kiguk olurlar.

Hamam yapilarinin isitilan alanlari “sicaklik (caldarium)” olarak isimlendirilir.
Sicaklik alanlari hamamlarin ana yikanma mekanlaridir. Yapilarin ocak
bdlimunun yer aldigi “kdlhan (praefurnium)” alanlarinda yanan atesin ortaya
cikardigl sicak hava, sicaklik mekani altinda yer alan bogluklarda dolasarak
bu bolumleri 1sitir (Bkz. Sekil 2.5). Alttan 1sitma olarak tarif edilen bu sisteme
“‘cehennemlik (hypocaust)” denir. Cehennemlik kati Uzerinde yer alan sicaklik
zemin ddsemesi, “pilae” adi verilen tasiyici ayaklar ile tasinir (Bkz. Bolim
4.2). Genelde tonoz striktir ile ortllen sicaklik mekanlari, kendisine direk
bagll yan odalara ve “halvet (laconicum)” adi verilen terleme odalarina sahip
olabilmektedir [19]. Sicaklik mekanlar iginde sicak su havuzlari, kivetler,

kurnalar ve gcesmeler yer alir.

I
T IO T PO T IE A h

Sekil 2.5. Hamamlarin 1sitilmasini gosteren bir sema [22]
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Hamami olugturan mekanlarin yapr malzemeleri farkliliklar arz edebilir.
Sirkulasyonu bol olan mekanlarin zeminleri genelde tas ve traverten; isitilan
mekanlar ise, mermer, tas, tugla gibi malzemelerden meydana gelmektedir.

Onem verilen bazi mekanlarin zeminleri ise, mozaik ile désenmistir.

Yapi duvarlari genel itibariyle kagir olup, ana malzemesi tastir. Bununla
birlikte, duvarlarda tugla ve hargh moloz tas kullanimina da rastlamaktayiz.
Ust yapi tasiyicilar ise, genel itibariyle kavisli striktiirel elemanlardan
olusturulmaya ¢ahlgilimigtir. Bu baglamda en ¢ok kullanilan sistem begik tonoz
tavandir. Bunun yaninda hag tonoz, kubbe gibi kavisli Ust yap! elemanlari da

kullanilmaktadir. Ahsap cati drneklerine de rastlanilabilmektedir [19].
Hamamlarin fiziksel, mekansal ve yapisal ozelliklerine iligkin daha detayli
bilgiler ve kiyaslamalar, Anadolu’daki Antik/Ge¢ Antik donem hamamlarinin
incelendigi “karsilastirmali calisma” bélimunde verilecektir (Bkz. Blim 4).

2.4.3. Hamamlarin tarihsel kokeni ve gelisimi

Antik donem oncesi hamamlar

Yunan ve Roma donemleri oncesindeki hamamlar ve yikanma kulturu
uzerine elimizde yeteri kadar bilgi bulunmamaktadir. Bununla birlikte yuzyillar
boyunca insanlar ruhen ve bedenen temizlenmenin yollarini aramislardir.
Dinlerinde katki sagladigi temizlenme ihtiyaci bir sekilde giderilmeye
cahgiimigtir. Misirlilar Nil nehrini, Hintliler Ganj'i, Asurlular ise Firat’i kutsal
goérmugler ve belli donemlerde buralarda yikandiktan sonra, glnahlardan

arindiklarina inanmislardir [23].

ilk dénemlerde Misir ve Anadolu gibi medeniyetin besigi yerlerde, mistakil bir
hamam binasinin olmadigdini ancak sarayda ve zenginlerin evlerinde,
yikanmak icin 6zel bélimlerin oldugunu goérmekteyiz. M.O. 2800’lerde

Firavun’un sarayindaki bir salonda, derin olmayan dikdortgen bir kivet ve Kirli
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sularin akmasini saglayan kanalizasyon sistemi bulunmakta idi [24]. Buna
benzer banyo odalari, M.O. 2000’lerden itibaren Anadolu ve Girit'teki

yerlesim alanlarinda géze ¢arpmaktadir.

Sonraki doénemlerde ortaya g¢ikacak olan gelismis hamam yapilarinin
olusmasini saglayan gerekli yapisal bilgi ve yetenek heniz bu dénemde
kesfedilmemistir. Ayni zamanda su kaynaklarinin azligi ve bu kaynaklarin
kamusal alana getiriimesindeki zorluklar, bu komplekslerin olusmamasindaki

diger bir onemli etkendir [22].

Antik ddnem hamamlari

Yunan ve Roma uygarliklarini i¢gine alan bu dénem, imparatorlugun ikiye
ayrilmasi ile sona ermektedir. Bu bolimde, bu sure zarfinda gelisen Antik
dénem hamamlarinin tarihsel gelisim siireci irdelenecektir. ilk olarak
Yunan/Helen kultirinde yikanma islevinin yeri ve buna bagh olusturulan

mekanlar arastirilacaktir.

Resim 2.6. Vazo uzerinde Yunan yikanma kultirinu gosteren bir sahne [23]
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Yunan kulturd kendinden oOnceki yikanma aliskanliklarini kabul etmekle
birlikte, ona yeni anlamlar da kazandirmistir. Bu baglamda yikanmak ve
temizlenmek dinsel amaglar icin kullaniimakla beraber, ilk kez spor faaliyetleri
ve hastaliklarin tedavisi gibi dunyevi/bedeni islerle de iliskilendirilmistir [22].
Bu 0Ozellik, sonraki donemlerde go6recegimiz hamam kualturanan ilk

adimlaridir.

Bu donemlerde suyun yetersiz olusu ve kamuya acik alanlara
getiriimesindeki zorluklar nedeniyle, sonraki donemlerde go6recegimiz
kamusal hamam yapilarina rastlayamayiz [25]. Bu nedenle M.O. 6. yy.’dan
itibaren ilk yikanma yerlerini zenginlerin villalarinda gérmekteyiz. M.O. 5.
yy.'da, Olympia’daki Zeus kutsal yeri alaninda yapilan kazilarda, hamamlarin
gelisimi hususunda bize Onemli bilgiler sunacak mimari kalintilara
ulasmaktayiz [19, 23]. Bu binalar isitimamakla birlikte, yapinin terleme
odalari oldugunu dusundugumuiz alanlarinin, mangal yéntemi ile 1sitildigi

saniimaktadir [19].

Sekil 2.6. Gela (Sicilya)’daki Yunan hamamlari plani [19]
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M.O. 3. yy.’dan itibaren suyun bollugu ve sehirlere taginmasi ile birlikte daha
gelismis hamam vyapilari ortaya cikmaya baslar. Bu yiizyillda italya’da yer
alan Gela hamaminda, ilkel bir tabandan isitma sistemi gortlmeye baslanir
[20] (Bkz. Sekil 2.6). M.O. 3. yy.’a tarihlenen Yunanistan Arcadia’daki Gortys
hamamlarinda, yapinin bazi bdlumlerinin (havuz, apsis) altinda isitma
kanallarina rastlanmigtir. Roma hamamlarinda kullanilan yapi teknolojisinin

ilk adimlarinin bu dénemlerde atildigi anlagiimaktadir [19].

Bununla beraber alttan 1sitma sistemine iligkin en kesin veriler Pompeii'deki
Stabia hamamlarindan (M.O. 2. yy.) ve Olympia’daki Yunan hamamlarindan
gelir. Stabia hamamlari, sonraki donemlerde gergeklesecek olan hamam
planlamasinin ilk érnegini olusturur. islevleri agisindan birbirleri ile iligkili
sogukluk, 1hkhk ve sicaklik odalarinin bir dizi halinde siralanmasi; isitiimamis
odalardan isitilan odalara dogru ilerleyen ve bunun tam tersi sekilde geri
donulen plan anlayisinin ilk kez uygulandigini gérmekteyiz. Bu anlayis “tek

eksenli dizi tip” olarak adlandiriimigtir [19].

Bu doénem hamam yapilari, kisith imkanlarina ragmen, bundan sonra
gelisecek olan hamam mimarisini ve yikanma kultirint derinden etkilemesi
acisindan buyuk onem arz eder. Romalilarin, Yunan ve onceki kultlrlerden
devraldigi bu olusumu, Ustin yapi tekniklerini ve yeteneklerini kullanarak
Antik donemin nasil 6énemli bir mimari unsuru haline getirdikleri bundan

sonraki kisimda irdelenecektir.

Roma hamamlarinin geligimini, Pompeii’deki Stabia hamamlari (M.O. 2. yy.),
Olympia’daki Yunan hamamlari ve Italya’daki kir ve kent evlerinde ortaya
¢cikan yikanma mekanlari ile baglatmak mumkindir [20]. Bununla birlikte
Roma hamamlari, doneminin en onemli kamusal yapilari haline gelmistir.
Hamamlar yikanma ve temizlenmenin diginda, atletizm ve sportif faaliyetlerin
yapildigi, sosyal kullp, halk kitiphanesi, sanat galerisi, toplanti yeri ve gesitli
eglencelerin dizenlendidi yerler olarak ¢ok genis bir alana hizmet etmeye
baglamislardir [19, 20, 21, 22].



38

Roma hamamlarinin en énemli atihmlarindan birisi hi¢ siphesiz yapi tesisati
alanindadir. Alttan isitma olarak bilinen déseme-panel isitma sisteminin ilk
orneklerini, Pompeii’deki Stabia hamamlarinda gordiagumuizu soylemistik.
Roma mimarisi bu sistemi benimsemis ve daha da gelistirmistir. Isitma
sistemini duvarlara ve hatta tonozlara tasimak, Roma hamam mimarisi ve
teknolojisinin en 6nemli buluslarindandir. Boylece 1sitilan alanlarin ebatlari ve
sayisi artmig ve dev mekanlarin isitilmasi saglanmistir. Ayrica bu salonlara
bayuk pencereler agilabilmistir. Boylece su ve nem kontrolu de saglanmig
olmaktadir. Bu durum kuguk kent hamam yapilarinin olugsmasini saglamis ve

bayluk hamam yapilarinin ortaya ¢gikmasinin da ilk adimlarini olugturmustur.

Roma hamam mimarisindeki bir diger dnemli adim strukturel elemanlarda
olmustur. Roma mimarisinin gelistirdigi, acikliklari kubbe ve tonozlarla
gegcmeye dayall gelismis kagir sistem ile birlikte, yapilarda puzzolan
cimentosu ile olusturduklari betonu kullanmalari, Romallarin blyuk ve anitsal

hamamlar inga etmelerini saglamistir [19].

Antik donem hamam mimarisinde her mekanin islevini belirlemek zor
olabilmekte, bolgelere goére farkl plan tipleri ve insaat teknikleri ortaya
¢ikabilmektedir. Bu durum hamam mimarisi hususunda genel bir tipoloji ve

standartlar olugturmay! zorlastirir.

Bu baglamda ele alindiginda, genel anlamda Antik déneme iligkin olarak,
“simetrik” ve “asimetrik” iki plan tipi onerilmekle birlikte, bu ikisinin arasinda
yer alan, “yari-eksensel tip” diyebilecegimiz planlamalara da rastlamak

mumkundur [19].

Genel anlamda Antik dénem hamam mimarisi farkli bdlgesel kollarda
ilerlemigtir. Bunlardan bir tanesi, hi¢ suphesiz Anadolu’da gelisen Antik
dénem hamam mimarisidir. Bu ¢alismada genel anlamda, Anadolu’da yer
alan hamamlar ile ilgilenilmistir. Anadolu’da, Romalilarin puzzolan gimentosu

ile Urettikleri beton teknolojisinin tam olarak bilinememesi ve kullaniimamasi
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nedeniyle kavisli planlamalardan kaginiimistir. Bu nedenle yapilara, gizgisel
ve dik koseli duzenlemeler hakimdir [19]. Mekansal acgidan guglu bir

organizasyon duygusu ve hiyerarsi goze carpan diger farkhliklardir [19].

Anadolu’da, Helenistik donemden kalan gymnasium alanlarinin sportif
faaliyet ve atletizm islevi, bu doénemde palaestra yapilarina geger.
Anadolu’daki hamamlarin hepsi palaestraya sahip olmamakla birlikte, kentli
nifus egitimi ve kultirel gereksinmeleri igin her zaman bu tip mekanlara

ihtiya¢c duymustur.

Bu doéneme iliskin Anadolu’da ortaya c¢ikan hamam yapilarinin plansal
sistemleri, tagiyici elemanlari ve malzemeye dayali 6zellikleri daha detayl bir

sekilde “kargilastirmall galisma” da irdelenecektir (Bkz. Bolum 4).

Yapisal ve teknolojik agidan ¢ok gelismis bir hamam mimarisine sahip olan
Roma imparatorlugu, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal degisimlerinde etkisiyle bir
buhrana girmis ve M.S. 4. yy.'da ikiye ayriimistir. Ge¢ Antik donem olarak
adlandirdigimiz bundan sonraki suregte gergceklesen bu ¢oklis, hamam

mimarisini ve yikanma kaltirinu de derinden etkilemisgtir.

Gec Antik donem hamamlari

Roma Iimparatorlugu'nun parcalandigi M.S. 4. yy.in ilk g¢eyreginden
baslayarak, M.S. 8. yy.In sonuna kadar gegcen zamana Ge¢ Antik/Erken
Bizans donemleri denmektedir. Bu zaman dilimi i¢inde toplumlarin yapisinda,
cok kokli degisiklikler géze ¢arpmaktadir. Ozellikle dinsel, ahlaki, ekonomik
ve sosyal degisiklikler, Yunan ve Roma kulturlerinin dénismesine sebebiyet

vermistir.

ik olarak degisen sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapiya bir gbz atmak gerekir.
Bu dénemin en belirgin 6zelligi Hiristiyanligin bir devlet dini olarak kabul

edilmesidir. Hiristiyanligin ilk donemlerde hamama ve yilkanma kulturine
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yaklasimi belirsizlikler igerir. Hamama gidis islevsel, temizlenmeyle ilgili ya da
tibbi bir etkinlikse sorun kalmamaktadir. Ancak Roma kultirinde yer alan,
duyusal ve dussel zevkler icin hamama gitmek ve buralarda ¢iplakhgi teshir

etmek gibi unsurlar yeni kiltirde olmayan ve reddedilen bir durumdur [19].

Bu yeni kultirin gegmis yikanma egilimlerine yaklasimi pragmatik olmustur.
Zamana, yere ve o kentin yoneticilerine gore farkhliklar géstermistir. Bununla
birlikte yasanan ekonomik krizler, buyuk tesislerin isletiimesindeki zorluklar,
Ozel girisimciligin ve bagislarin yok olmasi ya da dini yapilara kaymis
bulunmasi, yasanan deprem ve istilalarla su yollarinin ve binalarin tahrip
edilmesi ve buna bagli olarak yapi tekniklerinin kaybedilmis olmasi gibi pek
cok etken, Ge¢ Antik/Erken Bizans donemi hamam yapilarini etkileyen temel

unsur olmustur [19].

Tezin esas konusunu tegkil eden “Hamam A” yapisinin da iginde bulundugu
M.S. 4. ve 5. yy.’dan itibaren Anadolu’da, buylk hamamlarin yapimi
tamamen durmustur [22]. Klguk kent hamamlarinin yapimina ise devam
edilmistir. Ge¢ Antik donemin her merkezinde bu kuguk isletmelere rastlanir.

Bu hamamlar kentsel yasamin devamliligini sembolize ederler [19].

Mevcut imparatorluk hamamlari zamanla bazi degisimler gostererek bu
donem zarfinda da kullaniimiglardir. Bu degisiklerden en d6nemlisi,
palaestralarin yok olmasi ya da farkh fonksiyonel amaglar icin kullaniimig
olmalaridir. Ozellikle Hiristiyanligin, pagan kiltirii ve ¢iplakhigi reddedisi ile
birlikte atletizm ve sportif etkinlikler azalarak yok olmaya baglamistir. Geg
Antik dénemde bu alanlar, zeminlerine taslar ddsenerek torenler igin

kullaniilmaya baslanmis ya da farkh gruplara tahsis edilmigstir [19].

Hamam mimarisini etkileyen tum bu unsurlar cergcevesinde Ge¢ Antik
donemin en 6nemli kenti Constantinopolis olmustur. Kentte 5. yy.’da, 8 buyuk
ve 153 kiguk hamam yer almaktadir [18]. Bu hamamlardan pek azinin yeri

saptanmis ve mekansal kurgusu tespit edilmistir [18]. Bu hamamlarin
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bazilari; Constantinus Hamamlari, Eudocius Hamamlari, Dagistheus
Hamamlari, Zeuxippus Hamamlari, Topkapi Sarayr’nda ortaya c¢ikartilan

hamamlar olarak siralayabiliriz.

Bu donemde Antakya ve Duro Europos’da yer alan hamamlar konusunda
daha fazla bilgiye sahip bulunmaktayiz. Princeton Universitesi'nin 1932-39
yillar arasinda bolgede yaptiklari kazilarda pek ¢ok yapi gibi hamam yapilari
da ortaya cikartilmistir [26]. Antakya’da bulunan “Hamam A, B, C, D, E’
yapilari, zengin mozaik ve suslemeleri ile yoreye 0zgu plan tipolojisinin
olusmasinda oOnemli katkilar saglamistir [26]. Bu hamamlarin, diger
bdlgelerde yer alan Ge¢ Antik donem hamamlari ile olan ortak 6zellikleri ise,
palaestralarinin bulunmayisidir [19]. Bununla birlikte Antakya’da bulunan
‘Hamam C” yapisi, Bizans Stadyumu (circus) olarak tanimlanan devasa
yapinin yaninda yer almaktadir [26]. Bu baglamda yapinin direkt bagi olmasa
da, bir spor kompleksinin yakininda olmasi énemli bir veridir. Dura Europos’ta
ortaya cikartilan bu doneme iligkin hamamlar ise, plan, Uslup ve yapi
malzemeleri bakimindan ortak Ozelliklere sahiptirler. Bu bdlgede yer alan
hamamlarin genel 6zelligi, ayni aks Uzerine yerlestiriimig, sikica gruplanan

mekanlara sahip, tonoz o6rtlld, kiguk yapilar olmalaridir [19].

Ge¢ Antik donem hamamlari, yikanma iglevini belli bir sire devam ettirdikten
sonra, ayakta ve kismen kullanilabilir olanlari tzerinde butinleme ve yeniden
degerlendirme (konut, hapishane vb.) yontemleri uygulanmis; harabeler ve
yeniden kullanilamayacak durumda olanlar ise, devgirme malzeme ve yapi
elemanlar kaynagi olarak degerlendirilmistir [27]. Bu baglamda hamamlar,
M.S. 8. ve 9. yy.dan itibaren ekonomik kriz ve istilalarin da etkisiyle yok

olmusglar ve kullanilamaz hale gelmislerdir.
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3. GEG ANTIK DONEM A HAMAMININ MEVCUT DURUM ANALIZi

3.1.Yapinin Grafik Belgelemesi

3.1.1. Yontem

Hadrianoupolis Antik kenti kazi ekibi tarafindan 2006 yilinda basglatilan,
‘Hamam A” yapisi Uzerindeki kazi ¢aligmalari 2008 yilinda tamamlanmistir.
Bu baglamda 2007 yili kazi sezonu igerisinde baglayan mimari belgeleme
calismalari ug Kigilik bir ekiple gergeklestiriimistir. Bu sezon zarfinda yapinin
plan ve kesit eskizleri hazirlanmisg, Olguleri alinmig ve yapinin fotografla

belgeleme caligmalari yapiimigtir.

2008 yili kazi sezonu iginde, iki sehir plancisinin da yardimiyla G¢ kisilik bir
ekip olarak yapi Uzerinde tekrar ¢galismalar baslatiimistir. Bu sezon zarfinda
yapinin mimari ogelerinin detaylari cikartiimig, eksik kalan plan ve kesit
eskizleri tamamlanmig, analiz paftalari hazirlanmis, olgulerin son kontrolleri
yapilarak mimari projeler temize gecirilmistir. Ayrica bu dénemde de

fotografla belgeleme ¢alismalarina devam edilmigtir.

Son olarak kazi alanina 2009 yil igerisinde tekrar gidilmis, yapinin yeniden
kullanimi ve gercgeklestirilecek olan ¢ati projesi igin yetkili kigiler ile gorus

aligverisinde bulunulmustur.

Tum bu galismalar boyunca, kaziyi gergeklestiren Dokuz Eylul Universitesi

Arkeoloji Bolumu 6gretim Uyelerinden istifade edilmistir.

ik olarak &lgim isleminin hangi yéntem ve arac-gere¢ ile yapilacagi

kararlastinimistir. Mimari rolove asamasinda ilk olarak plan hazirlanmigtir.

Yapinin tavaninin olmayisi ve duvarlarin belli bir yUkseklige kadar ayakta

kalmig olmasi, yapinin butun mekanlarina gorsel agidan hakim
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olunabilmesini saglamistir. Bu durumun getirdigi avantaj ile, arkeolojik
kazilarda, mimari planin hazirlanmasi asamasinda sik¢a kullanilan, plan-kare
metodu uygulanmistir. Bu baglamda mekanlarin iginden ipler gegirilerek,
izdusUmunde yapinin tamami izgara planl dortgen pargalara bolunmusgtur.
Daha sonra bu pargalarin yatay ve capraz élgileri alinmistir. ipler kullanilarak
hazirlanan bu plan-kare sistemine, daha sonraki asamada, yapinin mimari
ogeleri (duvar, zemin vb.) oturtulmustur. Olusturulan bu plan paftalarina

alinan olguler yerlestirilmis ve bu olgulerin kontrolleri yapiimistir. Plan olgum

calismasinda serit metre, ip, su terazisi ve sakul kullaniimistir.

Resim 3.1. Yapinin rolove gizimlerinin hazirlanmasi i¢in yapilan olgu alma
calismasi (Fotograf: Biger)

Sonraki asamada plan krokileri Uzerinden tespit edilen yerlerden gegirilen
kesitlerin cizilmesine ve dlgllendiriimesine baslanmistir. Bu asamada kot
Olgen “nivelman aleti” ve “mira” kullaniimistir (Bkz. Resim 3.1). Olusturulan +-

0.00 dizlem kotunun ustiinde bulunan élgllere (+), alttakilere ise (-) degerler
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verilmigtir. Kesitlerin projelendiriimesi asamasinda c¢ekilen fotograflardan da

faydalaniimigtir.

Yapinin fotograf ile belgelenmesinde “Canon IXUS 70” dijital kamera
kullaniimistir. Oncelikle mekanlarin her yiizeyinden genel fotograflar alinmis,

sonrasinda ise detay fotograflari ¢cekilmigtir.

Cephelerde mesafe sorunu olmadigindan perspektif etkisi en aza
indirgenmigtir. Son olarak kent belediyesinden getirilen bir itfaiye aracinin
merdivenine ¢ikilarak yaklagik 10 m. yukseklikten yapinin genel fotograflari

cekilmistir.

Yapilan ¢alismada kullanilan fotograflardan tarafimdan cekilenler, resim alti
yazilarinda belirtilmistir. Bunlar disinda kalan ve Hadrianoupolis Antik kenti ile
‘Hamam A” yapisina ait olan diger fotoraflarda, kazi baskanlhiginin argivinden

faydalaniimigtir.

Ortaya cikan tUm bu projeler Uzerine, yerinde tespitler yaparak ve gekilen
detay fotograflarindan da faydalanarak analiz ¢galismalari eklenmistir. TUm bu
veriler buro calismasi asamasinda birebir Olgekle bilgisayara aktariimistir.

Batun gizimlerde Autocad ve Photoshop programlari kullaniimigtir.

3.1.2. Rolove cgizimleri

Bu bolimde yapinin mevcut durumunu gosteren rolove cizimleri yer
almaktadir. Bu gizimler kapsaminda “Hamam A” yapisinin g¢evresel vaziyet
plani, élgulli ve Olglsuz kat planlari, yapi icinden gegen kesit ve gorunds
paftalari, mozaik désemeli mekani iceren detay plani, yapida yer alan mimari
Ogelerin detay projeleri ve yapinin Ug¢ boyutlu gizimleri bulunmaktadir (Bkz.
EK-1).
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3.2.Yapinin Tanimlanmasi

3.2.1. YOontem

Hadrianoupolis Antik kentinde tespit edilen iki hamam kalintisindan biri olan
“‘Hamam A” yapisi, iki baslik altinda tanimlanmistir. Bunlar “genel tanimlama”

ve “mekansal tanimlama” olarak isimlendirilmistir.

Genel tanimlamada yapinin konumu, gevresel oOzellikleri, boyutlari, genel
mimari analizi anlatilmigtir (Bkz. Bolim 3.2.2). Daha sonra yapinin tarihsel
gelisim sureci irdelenmigtir (Bkz. Bolum 3.2.3). Yapinin malzeme, taslyici
sistem ve bozulmalarina iliskin daha detayli anlatimlar mimari analizler

boélumuande verilmistir (Bkz. Bolum 3.3).

Mekansal tanimlama c¢alismasi ise, gizelgeler halinde “yapi tespit tablosu”
basligi altinda sunulmustur (Bkz. EK-2). Oncelikle her mekana bir numara
verilmis ve bu mekan cevresindeki diger odalari da kapsayacak sekilde ayri
paftalar hazirlanmigtir. Daha sonra, bu mekanlar icinde yer alan yapi

elemanlari isimlendirilerek pafta Gzerinde belirtiimislerdir.

Anlatimi anlagilir kilmak icin olusturulan yapi tespit tablosunun en st bolumu
dort pargaya ayrilmistir. Birinci par¢cada numaralandirilan ve detayli sekilde
tanimlanan mekanin plan cizimi yer alir. ikinci pargada yapinin genel kesit ve
gérinlsleri bulunur. Uglincli parcada yapinin mevcut durum plani yer
almaktadir. Son pargada ise, yapi elemanlarinin mimari olusum evresini
goOsteren plan bulunmaktadir. Tablonun alt kisminda yer alan bélimde ise,
her bir yapi elemaninin sirasiyla fotografi, bulundugu yeri, malzemesi,

aciklamalari ile mevcut durumu ve olusum evresi bulunmaktadir.

Yapinin dig duvarlarinin durumu mevcut mekansal tanimlama ¢izelgelerinde
yer almaktadir (Bkz. EK-2).
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3.2.2. Genel tanimlama

Yapinin konumu

‘Hamam A” olarak adlandirdigimiz yapi, Antik donem zarfinda,
Hadrianoupolis kentinin surlari icersinde hamam iglevini yerine getirmek igin
kullanilmis olan anitsal eserlerden birisi idi. GUnimuzde ise bu mimari
kalintilar, bolgede yapilan haritalandirma ve kadastro ¢alismalari neticesinde,
Eskipazar ilgesi Haci Ahmetler mahallesi sinirlari igerisinde, 124 ada 135-137

parselleri Gzerinde yer almaktadir (Bkz. Harita 3.1).
Antik kentte su ana kadar tespit edilebilen iki hamamdan birisi olan yapida,

2008 yih itibariyle arkeolojik kazilar buyuk olgide tamamlanmis ve hamamin

mimari yapisi ortaya cikartiimigtir.

‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘

.....

Harita 3.1. Antik kentin kadastro haritasi (Harita: Kazi arsivi)
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Yapinin cevresel ozellikleri

Hadrianoupolis Antik kentinde, buglUnki mimari kalintilarin yer aldigi
alanlarda, arkeolojik kazilar baglamadan once, tahil agirlikli tarim yapilmakta
idi (Bkz. Resim 3.2). Ortaya ¢ikan mimari kalintilarin ¢evresinde bu durum
kismen devam etmekle birlikte, her sene bu alanlarin kamulastirma iglemleri

strmektedir.

‘Hamam A” yapisinin yer aldigi bu bolge, genis bir yayllma alanina sahip
olan kentte, en fazla arkeolojik calismanin yapildigi alan 0zelligini
tasimaktadir (Bkz. Sekil 3.1).

Guneyinde yer alan GoOksu deresine set olusturarak, dik bir dogal kaya
zemini Uzerinde, egime uygun sekilde yerlesmis olan “Hamam A” yapisi,

Viransehir vadisini gdzlemleyecek bir halde konumlandiriimigtir [1, 2, 3].

Resim 3.2. Arkeolojik kazi dncesi yapi alaninin mevcut durumu
(Fotograf: Kazi arsivi)
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Sekil 3.1. “Hamam A” yapisi ve gevresindeki mimari kalintilari gésteren hava
fotografi (Cizim: Biger)
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Eskipazar-Mengen karayolu Uzerinden bir baglanti yoluyla ulasilabilen
yapinin, 300 m. kuzeyinde “Erken Bizans B Kilise” si yer almaktadir. Diger bir
onemli mimari kalinti olan “Erken Bizans Villasi” ise hamamin 400 m.

kuzeydogusunda bulunmaktadir.

Yapinin dik olan dogdal kaya zemininin yaklasik 10 m. kadar glineyindeki alt
yamacinda, bir kaya mezari mevcuttur. Hamamdan daha eski yillara
tarihlenen bu mezar anitinin, vurgulanmig cephesi ve duzgun islenmis
klineleri ile 6Gnem arz ettigi dusuncesindeyiz. Antik kentte su ana kadar tespit
edebildigimiz diger hamam yapisi ise, bu bodlgenin yaklasik 600 m. kadar
guneybatisinda yer almaktadir [1, 2]. “Hamam A” yapisinin g¢evresinde

bulunan mimari kalintilar Sekil 3.1’de gdsterilmistir.

GUnumuzde “Hamam A” yapisinin tavan struktart tamamen ortadan kalkmis,
duvarlari ise, belirli bir yikseklige kadar ayakta durabilmistir. Bu baglamda
Antik donemden gunumuze kadar ulasmig olan kentteki diger mimari
kalintilar ile benzer bozulma ve yikilmalara maruz kalan yapi, gunun gevresel
Ozelliklerine ve kullanim sartlarina uygun olacak sekilde yeniden
degerlendirilecektir. Ancak bu degerlendirmelerin yapilabilmesi igin, yapinin

genel mimari analizini ortaya koymak gerekmektedir.

Yapinin genel mimari analizi

Gec¢ Antik/Erken Bizans donemine tarihleyebilecedimiz “Hamam A” yapisinin,
kentin dnemli kamusal yapilarindan biri olmakla beraber, “kluguk kent hamami
(balnae)” sinifina girecegi dusuncesindeyiz. Bu baglamda degerlendirilen
‘Hamam A” yapisi, yaklasik 20x35 m. boyutlarinda dikdértgen formda bir
yapidir. Daha sonraki dénemlerde yapiya, yikanma fonksiyonu ile iliskisi
olmayan mekanlar eklemlendigini gérmekteyiz. Son yapilan arkeolojik kazilar
neticesinde, dogal bir kaya kutlesi Uzerine inga edildigi gorulen yapida toplam

16 adet mekan gun ylUzune cikartiimistir (Bkz. Sekil 3.2).



Sekil 3.2. “Hamam A” yapisini olugturan mekanlari goésteren
u¢ boyutlu plan (Cizim: Biger)
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Hamam mimarisinde her mekanin iglevini belirlemek zor olan bir durumdur.
Hatta hamamlarin uzun yasami suresince mekanlarin fonksiyonel yapisinda
degisikliklerde gorulebilmektedir [19]. Bununla beraber soguk, 1lik ve sicak
mekanlarin bir duzen halinde olusturdugu geleneksel hamam plan tipine,
genel anlamda tum hamam yapilarinda rastlamak mumkutndur. Bu plan tipine
uygun durumda olan yapimiz, dogu—bati dogrultusunda, glney ydéne hakim
olacak sekilde, iki farkli kota oturur vaziyette araziye yerlestiriimistir (Bkz.
Resim 3.4). Genel olarak belitmek gerekirse, alt kotta (yapinin giney
bélimd) yer alan mekanlarin, hamamin isitilan mekanlari oldugunu,
gunumuize kadar ulasan alttan isitma sistemi nedeniyle sdylemek zor
olmayacaktir. Yapinin sicaklik désemesini tasiyan tugla ayak (pilae) izleri,
zemin uzerinde halen gorulebilmektedir (Bkz. Resim 3.5). Bu baglamda alt
kotta yer alan mekanlarin, hamamin sicaklik (caldarium), ocak-kilhan

(praefurnium), 1hklik (tepidarium) gibi bélimleri oldugunu sdyleyebiliriz.

Resim 3.5. M 2 mekaninin cehennemlik bolimu ve zemin Uzerinde
yer alan tasiyici ayak (pilae) izleri (Fotograf: Kazi arsivi)
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Hamamin Ust kotunda (yapinin kuzey boéliumi) bulunan mekanlarin ise,
isitiimayan alanlar oldugunu goérmekteyiz. Ge¢ Antik donem hamamlarinin
plan semasinda yeri olan sogukluk (frigidarium), soyunma odasi/gcok amagli
salon (apodyterium/ambulacrum), servis salonlari gibi mekanlarin bu
bolumde tesekkul ettigini digunmekteyiz. Ayrica yapiya ulagimi saglayan
giris alaninin ise, hamamin dogusunda yer alan M 6 mekani oldugunu
anlamaktayiz. Yapinin su deposu boélimlerinin ise, hamamin bati béluminde

oldugunu tahmin etmekteyiz.

Mevcut durum g6z onlunde tutuldugunda “Hamam A” yapisi, yikanma iglevini
yerine getirmeyen arkeolojik bir kalinti halindedir (Bkz. Sekil 3.3). Yapinin Ust
ortusu tamamen kaybolmakla birlikte, izleri kismen takip edilebilmektedir.
Duvarlar ise, belirli bir yukseklige kadar ayakta kalabilmistir. M 10 ve M 11
mekanlari arasinda kalan tu¢ kemerli nitelikli duvar yapisi, hamami olusturan
en 6nemli mimari kalintilardan birisidir (Bkz. Resim 3.6). Duvarlar genellikle
moloz tas ile orulmus olup, aralarinda kire¢ har¢l baglayicilar kullanilimigtir.
M 10 ve M 11 gibi mekanlarin duvarlari i¢inde, U¢ sira tugla kullanildigini da
goérmekteyiz. M 4b gibi mekanlarin moloz tas duvarlari 6nune ise, tugla
Ordlmustdr. Yapinin duvarlarinin “stucco” adi verilen algi agirlikh bir siva ile

kaplandigi, yer yer kalan siva bolumlerinden anlamaktayiz.

Sekil 3.3. Yapinin guiney yoninden ug¢ boyutlu gérinima (Cizim: Biger)
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Resim 3.6. M 10 ve M 11 mekanlari arasinda kalan U¢ kemerli tas duvar ve
taslar arasinda kullanilan tugla malzeme (Fotograf: Kazi argivi)

Sekil 3.4. Yapinin dogu yénunden Ug boyutlu géranimu (Cizim: Biger)
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Yapinin zemin malzemeleri ise, mekanlarin fonksiyonel yapisina gore
degisiklikler gostermektedir. M 6, M 8, M 10 gibi mekanlarin zemini, yoreye
0zgu olan sari traverten ile désenmistir. M 11 mekaninin zemini ise, dort
renkten olugan geometrik bezemeli mozaik doésemedir. Yapinin guney
bolumunde yer alan sicaklik bolumlerinin zemini yikilmig ve altta yer alan
Isitma sistemi ortaya ¢ikmistir. Bu bdlimlerin zemini kire¢ har¢ malzemeden
tesekkul eden ve “konglemera” adi verilen bir zemindir. Bazi mekanlarin

tabaninda ise, tugla doseme malzemesi goze garpmaktadir.

Hamamdaki mekanlarin ve bu mekanlari olusturan yapisal elemanlarin,
kullanim suresi boyunca surekli yenilendigi ve eklemelere maruz kaldigi, bu

nedenle de farkli mimari evrelere sahip oldugu anlasiimaktadir [1, 2].

Hamami olusturan tasiyici olan/olmayan yapi elemanlari ve malzemeler
hakkinda yapilan ¢alismalar, mimari analizler b6éliminde daha detayli bir
sekilde anlatilacaktir (Bkz. Bolim 3.3). Bununla birlikte, en kisa slrede

yaplya iliskin koruma ve guglendirme galigmalarinin yapilmasi zaruridir.

3.2.3. Yapinin tarihsel geligsim sureci

Hadrianoupolis Antik kentinde 2005 yilinda, Dokuz Eylil Universitesi
Arkeoloji BolumiU’nden Dog. Dr. Ergun Lafli bagkanhdinda yapilan yuzey
arastirmalari neticesinde, sonradan “Hamam A” olarak adlandirilan yapinin
mimari kalintilarina rastlanmistir. 2006 ve 2007 yillarinda, yap! alaninda kazi
calismalarina baslanmis ve 2008 yil itibariyle hamama ait mekanlar ortaya
cikartilmistir.

Yapida gergeklestirilen arkeolojik kazilar neticesinde, hamamin yapim
kitabesine, gercek ismine ve banisine iligkin bir kayit bulunamamistir. Kentte
ortaya cikartilan ilk hamam yapisi oldugu icin, kazi baskanhgi tarafindan

hazirlanan raporlarda [1-5] “Hamam A” olarak adlandiriimistir.
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Yapiya iligkin elimizde kesin veriler olmamakla birlikte, hamamin tarihsel
surecine iliskin varsayimlar, cesitli yontemler kullanilarak yapilmaya
calisilmistir. Bunlardan ilki, hamam ile baglanti kurabilecegimiz kalintilar
icinde bulunan yazili belge ve bulgularin arasgtiriimasi seklinde olmustur.
Yapilan arkeolojik kazilar esnasinda, M 4a mekaninin konglemera zemini
uzerine ¢ikmis bazi yazi izleri bulunmustur (Bkz. Resim 3.7). Bir heykel
kaidesinden izi c¢iktigi ddstnilen bu vyazida, “MARCUS AURELIUS
GALLIEUNUS” kelimelerinin yer aldigi kazi ekibi tarafindan tespit edilmistir
[5]. Bu baglamda heykel kaidesinin, M.S. 161-180 yillari arasinda Roma

imparatoru olan Marcus Aurelius’a ait oldugu anlagiimaktadir.

Arkeolojik bir kalintinin tarihlenmesi c¢alismasinda fayda saglayacak en
onemli olgulardan biri, hi¢ suphesiz kuguk buluntulardir. “Hamam A’
yapisinda ele gecen kuguk bulgular agirhikh olarak M.S. 7. yy’a
yogunlagsmaktadir [2]. Bu bulgular arasinda sikkeler, Ge¢ Antik/Erken Bizans
doénemi kaba pismis toprak kaplar, cam kandil formlari, metal aksamh kemer
ve zincir pargalari, bir adet kursun muhur ve dolgu toprak iginde bulunmus

bronzdan yapilmis insan figurini kol pargasi yer almaktadir (Bkz. Resim 3.8).

Resim 3.7. “MARCUS AURELIUS GALLIEUNUS” yazisinin M 4a mekaninin
zeminine ¢ikan izi (Fotograf: Kazi arsivi)
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Resim 3.9. M 11 mekaninda yer alan geometrik bezemeli
taban mozaigi (Fotograf: Kazi arsivi)

Yapilarin olusum sirecine iligkin varsayimlarda bulunulabilecek diger bir
yontem ise, yaplyl olusturan mimari 0Ogelerin tarihsel analizini yapmak
seklinde olabilir. Bu baglamda “Hamam A” yapisinin alttan isitma sistemi,
Geg Antik dénem hamamlari ile benzerlikler arz etmektedir [2, 4]. Yine ayni
sekilde M 11 mekaninin zemininde yer alan geometrik bezemeli mozaik
zeminin, Uslup acisindan Geg¢ Antik doneme tarihlendirilebilecegi
anlasiimaktadir [2, 4] (Bkz. Resim 3.9). Bu 06gelere iliskin incelemeler,
“karsilastirmall galisma” boélimunde detayl anlatilacaktir (Bkz. Bolim 4).
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Bununla birlikte duvarlarin ve mekanlarin yapim ve kullanim durumu g6z
onune alinarak, hamamin farkl donemlerde degisik fonksiyonel amaglar igin
kullanildigi da gériilmektedir [2]. Ornegin M 11 mekaninin ortasindan, sonraki
bir déonem zarfinda muhdes bir duvar gecirimis ve oda iki parcaya
bolinmustdr. Yine ayni sekilde M 16 mekaninda kesfedilen pithos ve sarap

isligi bolumu yapinin farkl amaglar iginde kullanildigini géstermektedir [2].

Ortaya ¢ikan tim bu veriler ve Hadrianoupolis Antik Kenti Kazi Bagkanligr'nin
ortaya koydugu bilimsel raporlar [1-5], hamam yapisinin varsayimsal olarak
da olsa M.S. 5. yy.'In sonlarinda insa edildigi savini guglendirmektedir. Kentin
genel tarihsel yapisina ve ele gegen bulgulara dayanarak yapinin M.S. 8.
yy.In baslarinda terk edildigini tahmin etmekteyiz. Bu dénem zarfinda
yapinin, ne kadar bir sure hamam olarak iglevini devam ettirdigi ve
sonrasinda hangi maksatlarla kullanildiina iliskin kesin bir yargiya varmak

gugtar.

3.2.4. Mekansal tanimlama

Yapinin mekansal tanimlamasinda ilk etapta, mevcut olan 16 mekana (M 2,
M 4, M 11 mekanlari, “a” ve “b” olarak iki pargada incelenmistir) numaralar
verilmigtir. Bu mekanlari olusturan elemanlar isimlendirilerek, bunlarin
fotograflari, bulunduklari yerler, malzemeleri, mevcut durum o&zellikleri

aciklamalari ile birlikte yapi tespit tablolarinda anlatiimigtir (Bkz. EK-2).
3.3.Mimari Analizler

3.3.1. Malzeme kullanim analizi

‘Hamam A” vyapisinda kullanilmig olan malzemeleri belirlemek ve
degerlendirmek amaciyla malzeme kullanim analizi yapiimisgtir. Bu analiz

calismasinda yerinde alinan notlardan ve g¢ekilen fotograflardan

yararlaniimigtir. Yapilan ¢alisma, yapinin mevcut durum gizimleri Uzerine
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islenmistir (Bkz. EK-3). Malzeme kullanim analizi yapinin duvarlari, zemini ve

mimari 6geleri olmak Uzere U¢ kisimda yapilmistir.

Duvar malzemeleri

Mevcut duvarlar genel itibariyle tas malzemeden insa edilmistir. Bu tas
duvarlar, Erken Bizans doéneminin tasra mimarisinin Uslubunu yansitir
vaziyette, duzensiz bir sekilde moloz tas malzemeden 6rilen masif yigma
duvarlardir [1] (Bkz. Resim 3.10). Bazi bdlumlerde -6zellikle giris soveleri,
bazi duvar kenarlari, kemer olusumlarinda- kaba yonu kesme tas malzemeye
de rastlaniimaktadir (Bkz. Resim 3.11).

Genel anlamda bu duvarlari olusturan taglarda baglayici olarak kire¢ harg
kullaniimistir. Sonraki evrelerde 6zensiz bir sekilde ingsa edildigi dusunulen

M 13, M 15, M 16 gibi bazi mekanlarin duvarlarinda ¢amur hargh baglayicilar

da kullanildigr gozlenmektedir.

Resim 3.10. Yapinin moloz tas duvarlarindan bir gérinum (Fotograf: Biger)
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Resim 3.11. Yapinin duvar kenarlarinda ve kemerlerinde kullanilan
kaba yonu kesme tas (Fotograf: Biger)

Resim 3.12. Yapiya sonraki donemlerde eklemlenen mekanlarin moloz tas
duvar yapisi (Fotograf: Kazi arsivi)

M7, M11, M 14 gibi bazi mekanlarin duvarlari dogal kaya olusumlari Gzerine
inga edilmigtir. Buralardaki kaya olugumlarinin jiletlenerek duz hale getirildigi

ve bir nevi duvar gibi kullanildigi gézlemlenmektedir.
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M 10 ve M 11 mekanlar arasinda yer alan duvar yapisi u¢ kemerli olarak
insa edilmigtir. Bu kemerleri malzemesi kaba yonu kesme tastir ve aralarina

pismis toprak tuglalar yerlestiriimistir (Bkz. Resim 3.11).

Yapida kullanilan bir bagka malzeme olan pigmis toprak tugla, iki yada ug¢
sira halinde M 10 ve M 11 mekanlarinin duvar yapisi i¢inde kullaniimigtir
(Bkz. Resim 3.13). Ayrica M 2b mekaninin glney duvarinda ve M 4b
mekaninin duvarlarinda, yaklasik 16 cm genisligindeki tugla malzemeden
yalitim yapildigi géralmektedir (Bkz. Resim 3.14).

M 2 mekaninin kuzey duvarinda, hamamin cehennemlik désemesini tasiyan

ve pigsmig toprak tugla malzemeden orulmus bir duvar daha bulunmaktadir
(Bkz. Resim 3.15).

Resim 3.13. M 11a mekaninin duvarlari icinde yer alan tugla bant sirasi ve
Uzerinde bulunan “stucco siva” kalintilari (Fotograf: Biger)
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Resim 3.14. M 4b mekaninin tas duvari 6nunde yer alan tugla duvar ve
mermer kalintilar1 (Fotograf: Kazi arsivi)

Resim 3.15. M 2 mekaninin sicaklik désemesini tasidigi disunalen tugla
duvar (Fotograf: Kazi arsivi)

Yapiyi olusturan bazi mekanlarin duvarlarinin orijinal halinde, algi yogunluklu
bir malzeme olan ve “stucco” adi verilen bir siva ile kaplandigini

soyleyebiliriz. M 8, M 10, M 11 gibi bazi mekanlarin duvarlarinda stucco
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sivaya kismen de olsa rastlamaktayiz (Bkz. Resim 3.13). Bununla beraber,
hamamin sitilan bolumunu olusturan M 3 ve M 4 gibi mekanlarin
duvarlarinda ve zemininde parca halinde de olsa mermer kaplama

malzemesi bulundugu da gorilmektedir (Bkz. Resim 3.16).

Zemin malzemeleri

Yapinin zemin malzemesi mekanlarin fonksiyonel yapisina goére farkhliklar
gostermektedir. M 1, M 7, M 9, M 14 gibi mekanlarin zemininde dogal kaya
olusumlar bulunmaktadir. Yer yer bu kayalarin duzeltildigi gorulmektedir. M
2a ve M 2b mekanlari, yapinin alttan isitma sisteminin oldugu bdlimlerdir.
Hamamin sicaklik bolumleri olan bu mekanlar, molozlarin ¢gimento halini
almasiyla olusan ve “konglemera” adi verilen bir zemine sahiptir. M 3, M 4, M
5 gibi, sicakliga bagli mekanlarin ve iliklik mekaninin zemini, orijinal halinde

tugla doseme ve onun Uzerinde mermer kaplama seklindedir. Bu

malzemelere iligkin kalintilar ve pargcalar kismen zemin Uzerinde
gorulebilmektedir (Bkz. Resim 3.16).

Resim 3.16. M 3 mekaninin konglemera zemini ve Uzerindeki mermer
kaplama kalintisi (Fotograf: Kazi arsivi)
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M 6, M 8 ve M 10 mekanlarinin dis kosullara agik bolumler oldugunu
anlamaktayiz. Bu mekanlarin zeminleri, yoreye 6zgu bir tas tlrd olan sari
traverten malzemeden doésenmigstir (Bkz. Resim 3.17). M 13 mekani ise, yine
yoreye Ozgu bir tag olan kayrak tasi ile dosenmigtir. Bu taslarda yer yer
catlama ve kopmalar gorulmektedir.
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Resim 3.18. M 11 mekaninin zemininde yer alan geometrik bezemeli taban
mozaiginden detay (Fotograf: Kazi arsivi)
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Yapinin en 6nemli zemin malzemesi hi¢ suphesiz, M 11 mekanin da yer alan
geometrik bezemeli mozaik dosemedir (Bkz. Resim 3.18). Siyah, beyaz,
Kirmizi ve turuncu renkten olusan mozaik zeminin “tessera” pargalari buyuk
(yaklasik 1,5-2 cm. olgllerinde) boyutludur [1]. Bu haliyle Ge¢ Antik/Erken
Bizans donemine tarihlendirilen mozaik zeminin ortasindan, sonraki evrelerde
bir duvar gegirilmis ve M 11 mekani iki pargaya ayrilmisgtir [1, 2]. Bu muhdes
duvarin zemin mozaiginin Uzerinde oldugu tespit edilmistir. Bu mekanin
glneyinde yer alan “b” bélumu, “a” bélumine nazaran daha fazla tahribata

ugramistir.

Kazilar neticesinde, M 11b mekaninin mozaik zemininin ortasinda, iki adet
delik oldugu tespit edilmistir. Bu deliklerin altinda bir su kanali bulunmustur.
Ayrica bu bolumun bir yangin gegirdigi ve buna bagh olarak tessera
parcalarinin bozuldugu ve yerinden koptugu gorulmustar [1] (Bkz. Resim
3.19).

Resim 3.19. M 11b mekaninin zemininden gérinim (Fotograf: Kazi arsivi)
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Yapinin 6nemli detay elemanlarindan biri de hi¢ suphesiz, M 8 mekaninda
bulunan N 3 niginin zemin désemesidir. “Opus sectile” adi verilen bu déseme,
yildiz seklindeki farkli renkte mermer parcalarin bir araya getiriimesi ile

olugsmaktadir.

Mimari 6de malzemeleri

Yapinin mimari detay oOgeleri genel itibariyle kazi c¢alismalari esnasinda
ortaya cikartimis olan tas malzeme &gdelerdir. ince yonu kesme tas ve
mermer malzemeden mutesekkil olan bu 6geler, kazi alaninin disinda bir

noktada toplanmis ve koruma altina alinmistir.

Bu ogeler genel itibariyle, tasiyici sutun govdesi ve altliklari (Bkz. Resim
3.20), tas silmeler, tas su oluklari, tuvalet tasi parcasi, tugla kemer pargasi,
M 8 mekaninda N 4 no’lu nisin dodu duvari iginde devsirme duvar malzemesi

olarak kullaniimis olan mermer “ambon levhasi” gibi mimari 6gelerdir.

Resim 3.20. ince yonu kesme tas ve mermer malzemeden yapilmis mimari
ogeler (Fotograf: Biger)

‘Hamam A” yapisinin malzeme kullanim analizine iligkin hazirlanan gizimler

EK-3’de verilmistir.
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3.3.2. Taslyici mimari elemanlarin analizi

Arkeolojik kazilar neticesinde ortaya ¢ikartiimig olan “Hamam A” yapisina ait
pek cok mimari 6genin ortadan kayboldugunu veya yikildigini gérmekteyiz.
GUnumuzde vyapida vyer alan ve tasiyici sistem 0Ogesi olarak
degerlendirdigimiz unsurlar, duvarlar, payandalar, kemerler, payanda
kemerleri, lentolar, temel kalintilari ve yapinin cehennemlik bolimunde yer
alan tugla tagiyici ayak kalintilari gibi yapisal elemanlardir. Yapinin Ust orti

sistemine iliskin ise, elimizde kesin bir veri bulunmamaktadir.

Duvarlar

Her mekana gore o6zelligi ve Olglleri degisebilen duvarlar, kendi yulklerini
temellere aktarmaktadirlar. Genel itibariyle duvar kalinhklari, dista 100-150
cm., icte ise 65-110 cm. arasinda degisebilmektedir. M 11 mekani iginde yer
alan duvarlar Ust ortinun getirecedi yanal yuklere karsi koyabilmek igin

payandalarla desteklenmistir (Bkz. Resim 3.21).

Kemerler

Taslyicl sistem analizi agisindan, yapinin bize daha fazla veri sunabilen ana
mekanlari, Ust kotta yer alan ve hamamin soyunmalik ve sogukluk bolumleri
oldugunu duasundugumuz M 8, M 10 ve M 11 mekanlaridir. Bu odalar
arasinda kalan duvar Uzerinde Ug¢ adet besik kemer bulunmaktadir. Bu Ug¢
kemerde kaba yonu kesme tas malzemeden yapilmistir. Her tag arasinda iki
sira tugla plaka vardir. Duvarin kuzeyinde yer alan birinci kemer altina bir
kiris tag! yerlestirilmis ve bu tas ile kemer arasi doldurulmustur. Bu kemerler,
tonoz tavana sahip oldugunu disunduagumiz M 11 mekaninin duvarlarina
gelen yuku hafifletmek igin yerlestirilmistir. Bununla beraber kemerlerin
altindaki acikliklardan i1sik ve hava alan bu mekan, zemindeki mozaigi ile

birlikte estetik agidan da 6nemli bir konuma yukselmektedir (Bkz. Sekil 3.5).
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Resim 3.21. Payandalarla desteklenen duvar yapisi (Fotograf: Biger)

Sekil 3.5. M 11 mekaninin striktirel hareketlerinin gérinima (Cizim: Biger)

Payanda ve payanda kemerleri

M 11 mekani icinde yer alan payandalar, yapidaki ©6nemli yapisal
elemanlardan biridir. Bu payandalar birbirlerine besik kemerler ile

baglanmistir. “Destek kemeri” ya da “payanda kemeri” olarak tariflenen ve
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mekanin tonoz tavanini tasima ve yukl duvarlara hafifleterek iletme goérevini
ustlenen bu atki kemerler, yapisal olarak dnem arz eden unsurlardir (Bkz.
Sekil 3.5). Tonoz altlarinda yer alan bu kemerlerin mantigi, duvar ylzeyinde
bulunan payandalarla ayni seviyede olmalari ve deprem gibi yuklere kargi
tonozlara destek olarak beraber hareket etmelerini saglamalaridir [28].

Resim 3.22. Yikilmis olan payanda kemerlerinin izleri (Fotograf: Biger)

Sicaklik zemin dosemesini tasiyan tugla ayak (pilae) kalintilari

Yapinin sicaklk zemin ddésemesinin tasinmasina iliskin elimizde ¢ok fazla
veri yoktur. Konglemera zemin Uzerinde yaklasik 10-11 cm. yaricaph tugla
ayaklarin izleri gérulebilmektedir (Bkz. Resim 3.23). 60-80 cm. yuksekliginde
oldugu tahmin edilen bu ayaklarin Gzerinde, dosemeyi tasiyan tugla ya da tas
plakalar, onlarin Gzerinde konglemera zemin ve en Ustte ise mermer kaplama
malzemesi yer almaktadir. Glinumuzde bu malzemeler kalinti halinde

bulunmaktadir.
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Resim 3.23. Yapinin sicaklik zemin dogemesini tagiyan
tugla tasiyici ayak (pilae) kalintilari (Fotograf: Kazi arsivi)

Temel kalintilari

‘Hamam A” vyapisinin dst oOrtt ve temel struktird kesin olarak
bilinemediginden, bu konuda yeterli seviyede bilgiye ulasilamamistir. Bu
baglamda M 7, M 9, M 12 ve M 15 mekanlari iginde moloz tastan yapiimig

temel kalintilari gérulebilmektedir.

‘Hamam A” vyapisinin taslyici mimari elemanlarinin analizine iliskin

hazirlanan gizimler EK-3’de verilmistir.

3.3.3. Tasiyici olmayan mimari elemanlarin analizi

Bu analiz calismasinda sinirli sayida tespit edebildigimiz tasiyici olmayan
mimari elemanlarin yerleri ve formlari gésterilmigtir. Bu kapsamda ele alinan
Ogeler; kapilar, nigler, dekoratif sisleme 6geleri, tuvalet tagi, mermer silme

ve sutun parcgalaridir.
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Yapinin buyuk bir bolimundn yikilmis olmasi ve buna bagl mimari 6gelerin

sinirli sayida bulunmasi nedeniyle tipoloji olusturulamamisgtir.

Kapilar

Yapida bulunan ve kapi agikliklari oldugunu disundigimuiz elemanlardan
yalniz doért tanesi Uzerinde durulabilmektedir. Tum bu kapi acgikliklarinin
duvarlari, belli bir yukseklige kadar ayakta kalabilmigtir. Zemin désemeleri var

olmakla birlikte, tavanlari hakkinda bir bilgiye ulasilabilmig degildir.

Bu kapilarin kasa ve kanatlari hakkinda da kesin bir bilgi olmamakla birlikte,
ele gecen civi gibi sinirli sayidaki bulgulardan kapi kanatlarinin ahsap

malzeme ile yapilmig olabilecegi tahmin edilmektedir.

ik inceleyecegimiz kapi acikligi M 1 ve M 2 mekanlari arasindaki gecisi
saglayan acikhktir (Bkz. Resim 3.24). 70 cm. genisliginde ve 100 cm.
boyunda olan bu agikligin, yapinin daha sonraki farkli fonksiyonel kullanimi
evresinde agildigini tahmin etmekteyiz. Zeminde ince yonu kesme tastan bir
esik vardir. Bu tas Uzerinde kapi menteselerinin girdigi izler bulunmaktadir.
Bu izlerden kapinin tek kanat oldugu anlasiimaktadir. Kapi boslugu M 1
mekanina dogru dig yaparak acilir. Yan duvarlarda kaba yonu ve nitelikli

moloz taglar kullaniimistir.

Diger kap! acikligimiz yapinin guneyinde yer alan terastan M 6 mekanina
girilen acikhktir (Bkz. Resim 3.25). 85 cm. genigliginde ve 150 cm.
uzunlugunda olan bu acgikhgin ayni zamanda, hamam yapisinin ana girig
kapisi oldugu da goérilmektedir. Zeminde ince yonu kesme tastan esik tasi
vardir ve bu tas Uzerinde, her iki yanda, kapi mentesesinin girdigi izler

bulunmaktadir. Bu izlerden kapinin gift kanat oldugu anlagiimaktadir.



Resim 3.24. M 1 ve M 2 mekanlari arasinda kalan kapi1 acikhgi ve esik tagi
uzerindeki izler (Fotograf: Kazi arsivi)

Resim 3.25. M 6 mekanina girisi saglayan kapi acikhgi ve esik tagi
uzerindeki izler (Fotograf: Kazi arsivi)

Resim 3.26. M 8 ve M 11 mekanlar arasinda kalan kapi1 acikligi ve egik tasi
uzerindeki izler (Fotograf: Bicer)
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Diger bir agikligimiz M 8 ile M 9 mekanlari arasinda yer alir. Sogukluk
bdlimune ait soguk su havuzu oldugunu dusundugimuiz M 9 mekanina girisi
sadlayan bu aciklik, 90 cm. genisliginde ve 95 cm. uzunlugundadir. Duvarlari
170 cm. yuksekliginde ayakta kalabilmistir. Bu aciklik tzerinde kapi olup

olmadigi hususunda kesin bir yargiya varmak gugtur.

inceledigimiz son kapi agikhigimiz, M 8 ile M 11b mekanlari arasinda yer
almaktadir (Bkz. Resim 3.26). 95 cm. genigliginde olan aciklik, 110 cm.
uzunlugundadir. Zeminde ince yonu kesme tastan bir esik ve doseme vardir.
Esik tasi Uzerinde kap!i menteselerinin girdigi deliklerin yani sira, kanat agilim
izleri de gorulebilmektedir. Bu izlerden acgikhgin, farkh uzunluklarda gift

kanatli bir kapiya sahip oldugu anlasiimaktadir.

Nisler

“‘Hamam A” yapisinda mimari eleman olarak dort farkli tirde nis incelenmistir.
Bunlardan ilki; bicim ve islev olarak yapida tek oldugu gozlenen, M 2
mekaninda bulunan nigtir. Mekanin kuzey duvarinda yer alan ve dairesel
formda olan bu nigin, sicaklik bolimu iginde kuvet gorevini Gstlenmis bir
eleman oldugunu dusinmekteyiz (Bkz. Resim 3.27). 110 cm. uzunlugunda
ve 130 cm. genisliginde olan bu nigin duvarlarinin 220 cm. yuksekligindeki
bolimU ayakta kalabilmistir. Nis kire¢ har¢ badlayicili moloz tas duvara

sahiptir.

Diger bir nig 6rnegi M 8 mekaninda yer alan N 3 nigidir (Bkz. Resim 3.28).
Mekanin guney duvarinda yer alan bu nisin dlguleri yaklasik olarak 105x110
cm. civarindadir. Yer yer stucco siva kalintilari olan, moloz tas duvarli bu
nisin en 6nemli 6zelligi zemin doésemesidir. “Opus sectile” adi verilen ve
geometrik formda renkli mermer pargalarin bir araya getirilmesi ile olusan bu

doéseme turandn, yapinin mevcut halinde bagka bir 6rnegi bulunmamaktadir.
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Resim 3.28. M 8 mekanindaki “opus sectile” dosemeli nis (Fotograf: Biger)

Diger bir nig turu ise, yapi ile birlikte tahribata ugramis ve bu nedenle zemin
désemesi hakkinda bilgiye sahip olamadigimiz nislerdir. M 8 ve M 11
mekanlari iginde toplam bes adet nis oldugunu dusundugumuz mimari
eleman bulunmaktadir. Bu agikliklarin duvarlari moloz tas olmakla beraber,

yer yer stucco siva izleri de gorulebilmektedir.
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Resim 3.29. M 11a mekanindaki kiguk bir nis (Fotograf: Biger)

Son olarak inceledigimiz nis acgikliklari, yapi duvarlari i¢inde bulunan ve
iclerine  muhtemelen 1siklandirma malzemeleri ya da ufak heykelcikler
yerlestirilen kuguk boyutlu niglerdir (Bkz. Resim 3.29). M 3, M 10 ve M 11
mekanlarinda birer adet bulunmaktadir. M 11a mekanindaki nigin olguleri

18x45x20 cm.’dir. Genel olarak diger iki niste bu Ol¢llerdedir.

Dekoratif stisleme 6geleri

Bu boélimde inceledigimiz dekoratif stisleme 6gelerinden en 6énemlisi, M 11
mekaninin zemininde yer alan mozaik dogemedir. 1,5-2 cm. dlgulerinde, dort
farkli renkteki tas tesseralarin bir araya getiriimesi ile olusan bu zemin
kaplamasi, “Hamam A” yapisinin en dnemli estetik ve mimari 6gelerinden
birisidir. Mozaik panonun 6énemli bir boliumua tahribata ugramis olmakla
birlikte, payandalar arasinda yer alan zeminin yaklasik olgulerinin 530x1020
cm. oldugunu soéyleyebiliriz. Panonun dis konturlarinda dairesel formda su
motifi kullaniimis olup, i¢ bolimde ise iki farkli geometrik kompozisyon

olusturulmustur (Bkz. Resim 3.30).
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Resim 3.30. M 11a mekaninin geometrik kompozisyona sahip
taban mozaigi (Fotograf: Kazi arsivi)

Resim 3.31. “Kilise A” ve “Kilise B” yapilarinin taban mozaiklerinden
detaylar (Fotograf: Kazi arsivi)
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Antik kentte kazilar yapilan mimari kalintilarin gok zengin bir zemin déseme
cesitliligine sahip oldugunu gérmekteyiz. Mozaik zeminlerin kalitesi ve tezyini
zenginligi, diger antik yerleskelerin mozaik malzeme ozellikleri ile yarigir
niteliktedir. Ozellikle giinimiize kadar kazisi yapilmis olan kilise yapilarinin
mozaik zeminleri, barindirdigi geometrik motiflerin yani sira hayvan, bitki ve
insan figurleri ile de dikkat ¢ekmektedir (Bkz. Resim 3.31). Bu baglamda
‘Hamam A” yapisinin mozaik zeminini de, kent yapilarinda yer alan énemli

dekoratif unsurlardan biri olarak degerlendirmek gerekecektir.

Mermer silme ve siUtun parcalari

Bu bolimde son olarak kazi alanindan cikartilmig olan mermer pargalar
analiz edilmistir. Ele gegen silme pargalarinin profillerinin malzeme ve motif
agisindan benzer oldugu gorulmustur (Bkz. Resim 3.32). Bunun yaninda
mermer sutun govde ve altliklarinin ayni tas cinsinden yapildidi ve benzer
Olculerde olduklari tespit edilmigtir. Bu sudtunlarin 19-20 cm. yarigapli
olduklari gorulmektedir. Bununla beraber pek ¢ok mimari 6genin, yapinin

blayUk bélimunde goruldugu gibi yok olduklari muhakkaktir.

T L A T
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Resim 3.32. Mermer silme 6rnegdi (Fotograf: Biger)

‘Hamam A” yapisinin tasiyici olmayan mimari elemanlarinin analizine iliskin

hazirlanan ¢izimler EK-3’de verilmigtir.
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3.3.4. Yapim teknigi analizi

GuUnumuzde arkeolojik bir kalinti olarak nitelendirebilecedimiz “Hamam A”
yapisinin duvarlari belirli bir ylkseklige kadar ayakta kalabilmisken, ust
ortusu tamamen yikilmis durumdadir. Hamamin yigma teknigi ile yapildigi
gorulmekle birlikte, cevrede bulunan mermer sutun govdesi ve kaidesi gibi
Ogelerin, yapinin tasiyici unsurlarindan olabilecegini distinmekteyiz. Yapim
tekniginin anlatildigi bu bodlumde, yapinin ayakta kalan kisimlari analiz
edilmis olup, mevcut kalintilar duvarlar, payandalar, kemerler ve zemin

dbésemesi olarak dort baslik altinda incelenmistir.

Duvarlar

Genel itibariyle yapi duvarlarinda moloz tas kullaniimistir (Bkz. Resim 3.33).
Kire¢ har¢ badlayicili olan bu duvarlar, sasirtmall olarak &rtulmustur.
Duvarlarin kenarlarina gelen bazi noktalarda kaba yonu kesme tag

kullanildigi da goérulmektedir. Yapi duvarinda her iki tarafta da birer sira

moloz tas Oruldikten sonra, ortasi kuru moloz tas yigini ve harg ile
doldurulmustur (Bkz. Sekil 3.6).

Resim 3.33. Yapinin moloz tas duvar 6rgu teknigi (Fotograf: Bicer)
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GORUMNUS
Sekil 3.6. Yapinin moloz tas duvar ve payanda 6rgu teknigi (Cizim: Biger)

Yapi duvarlarinda tas yaninda tugla malzeme kullanildigi gértlmektedir. M 10
ve M 11 mekanlarinin duvarlari i¢inde, tek bir bant olusturacak sekilde, U¢
sira pismis toprak tugla malzeme kullanilmigtir. 3 cm. kalinhiginda ve 30-32
cm. uzunlugunda olan bu tugla elemanlar, ayni zamanda moloz taslarin
dizgun siralanmasini da saglamaktadir. Farkli bir duvar teknigi M 4
mekaninin duvarlarinda gérilmektedir (Bkz. Resim 3.34). Bu bdlimde moloz
tas duvarin onune 2,5-3 cm. kalinhginda, 16 cm. genisliginde ve 30-32 cm.
uzunlugunda tugla elemanlardan bir duvar daha orulmuastir. Bu tugla duvar

daha sonra mermer ile kaplanmistir (Bkz. Sekil 3.7).
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Resim 3.34. M 4b mekaninin tugla yalitim duvar 6rga teknigi ve
mermer kalintilari (Fotograf: Biger)

Yapinin M 8, M 10 ve M 11 gibi mekanlarinin moloz tas olan duvarlari,
“stucco” adi verilen algi yodunluklu bir siva ile kaplanmistir. Siva kalintilarini

duvarlar Gzerinde gorebilmekteyiz.
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Payandalar

Payandalarin yapim teknigi de duvarlar ile ayni 6zellikleri tagimaktadir. M 11
mekaninin dogu ve bati duvarlarina bitisik vaziyette, tonoz catiy1 tasiyacak
sekilde tasarlanmis olan bu payandalarin kenarlarinda kaba yonu kesme tas,
aralarda ise kire¢ har¢ baglayicili moloz tas kullaniimistir (Bkz. Resim 3.35).
Payandalarin  duvar birlegimlerinde ingaat derzi bulunmamaktadir.
Payandalar duvarlar ile birlikte yekpare olarak yapilmiglardir. Bu nedenle

duvarlarin yikihp tahrip olmasi payandalari da etkilemistir. Mekanin “a

boliminde yer alan payandalar daha saglam durumdadir ve Ustlerinde

stucco siva kalintilari bulunmaktadir.

Resim 3.35. Payandalarin 6rgu teknigi ve duvar birlesimleri (Fotograf: Bicer)
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Kemerler

“‘Hamam A” yapisindaki kemerler M 8, M 10 ve M 11 mekanlari arasinda yer
alan duvar Uzerinde bulunmaktadir. Kemerler, gbzenekli kaba yonu kesme
tas malzeme arasinda, iki sira tugla eleman yerlestirilerek olusturulmustur.
Besik kemer olarak nitelendirdigimiz bu tagiyicilarin ylzeylerinde stucco siva
kalintilari bulunmaktadir. Kemerleri olusturan taglarin yuzeyleri, kemerin

sekline gore kavisli olarak kesilmistir.

Yapida kullanilan payandalarin, birbirleriyle birlegsimlerini saglayan “payanda
kemerlerinin” kalinti ve izleri M 11 mekaninda gorulebilmektedir. Kaba yonu
kesme tas ve tugla malzemeden olugan bu kemerlerin, mekanin tonoz olan

tavanini tagimak icin yapildigi anlagiimaktadir.

Zemin dosemesi

Yapinin zemin dosemesi olarak elimizde olan en Onemli 6ge mozaikli
zemindir. M 11 mekaninin zemininde olan bu désemenin Roma doénemi

mozaik yapim teknigine uygun oldugu gorulmektedir.

Zemin konglemera adini verdigimiz hargh ¢akilli bir malzeme ile
doldurulduktan sonra tzerine bir dizeltme betonu dokulmustur. Daha sonra,
‘Hamam A” yapisinda 1,5-2 cm. Olcllerinde olan doért farkh renkteki tas
tesseralar, bu har¢ Uzerine geometrik desenli bir kompozisyon olusturacak

sekilde yerlestiriimigtir (Bkz. Resim 3.36).

‘“Hamam A” yapisinin yapim teknigi analizine iliskin hazirlanan c¢izimler

EK-3’de verilmistir.
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Resim 3.36. Mozaik zemin doseme teknigi ve altta yer alan
konglemera zemin (Fotograf: Kazi arsivi)

3.3.5. Yapisal izlerin analizi

‘Hamam A” yapisinin restitisyon calismasinda kaynak olarak kullaniimasi
amacilyla, yapidaki mevcut iz ve kalintilarin bulunduklari yerler isaretlenmis
ve fotograflara dayanarak gosterilmistir. Bu analizde yapiya eklenen ve

kaybolan kisimlarin yer aldigi gizimler EK-3’de belirtiimigtir.

Sekil 3.8. Yapinin ginimuze ulagabilen mevcut dokusu (Cizim: Biger)
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3.3.6. Tasiyici yapi problemleri ve malzeme bozulmalar

Gec¢ Antik/Erken Bizans donemine tarihledigimiz “Hamam A” yapisi, pek ¢ok
dogal felaket gecirmis, fonksiyonel yapisinda degisikliklere ugramis,
bakimsizliga itiimis ve en sonunda terk edilme durumu ile kargl karsiya
kalmistir. Bu donem zarfinda yapi tahribata ugramis, yikima maruz kalmis ve

toprak altinda kalmaya mahkum olmusgtur.

GuUnumuzde vyapi, toprak altindan c¢ikartilan bir arkeolojik kalinti
durumundadir. Bu baglamda yapinin pek c¢ok tasiyici elemani ve yapi
malzemesi yok olmustur. Yapinin Ust ortisu tamamen yikilmig, duvarlar belli
bir yukseklige kadar ayakta kalabilmig, dosemeler ise buyuk ol¢ude tahribata

ugramistir.

GUnumuze ulasabilen mevcut mimari dokunun yapisal durumuna iliskin bu
tespitten sonra, yapidaki bozulmalarin anlatildigi bu boliumde genel itibariyle
konu “yapisal bozulmalar” ve “malzeme bozulmalar” olarak iki baglik altinda

irdelenecektir.

Yapisal bozulmalar

Bunlardan ilki, “‘Hamam A” yapisinda meydana gelen yapisal bozulmalardir.
Bu bozulmalar catlaklar, ayrilmalar, yapisal eleman kaybi, ve toprak dolgu

olarak ele alinacaktir.

Catlaklar; duvar ve kemerlerin tagiyici unsurlarindan meydana gelen
yariimalar ve hatta kirilip kopmalar seklinde olugsmustur. M 10 ve M 11a
mekanlari arasindaki birinci kemerin altinda yer alan lentoda meydana gelen
bozulma bu ydéndedir (Bkz. Resim 3.37). Uzerindeki yiike dayanamayan
lento, ortadan yariimistir. M 11 mekaninda yer alan ve buyuk kismi yikiimis

olan payandalarda da ¢atlamalar gortlmektedir.
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Resim 3.37. Lentoda meydana gelen yapisal bozulma (Fotograf: Biger)

Resim 3.38. Duvarlarda meydana gelen yapisal bozulmalar (Fotograf: Biger)

Ayrilmalar, derz ayrilmasi ve yerinden oynamalar olarak iki kisimda
incelenmistir.  Mevcut duvarlarin  gugsuzlesmesi ve arkeolojik kazi
esnasindaki tahribatlar nedeniyle derz ayrilmalari gorilmektedir. M 2
mekanindaki DV 4 duvarinda ayrilmalar gézlenmektedir (Bkz. Resim 3.38).
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M 10 ve M 11 mekanlari arasinda kalan duvarda, kemerleri tasiyan alttaki
bolimlerde yer yer ayrilmalar goérilmektedir. M 11 mekaninda yer alan
payandalarin duvarla birlesim noktalarinda da benzer ayrilmalar goéze
carpmaktadir. Yapinin genel olarak kapi boslugu, nig gibi elemanlarinin kenar
bolumlerinde oynamalar oldugunu gormekteyiz. Bununla birlikte yapi
kazilarak ortaya ¢ikartildigi icin, duvarlarin en Ust bolimlerindeki elemanlarda

oynamalar gorulmesi ¢ok sik rastlanan bir durumdur.

Diger bir bozulma turt yapisal eleman kaybidir. Yapinin duvarlarinin belli bir
bolimu ve Ust ortisu tamamen yikilmistir ve gunimuzde kaybolmustur.
Mekan dosemelerinde ise, kismen M 6, M 8. M 10 ve M 11 mekanlarinin
zemini ayakta kalmakla birlikte, malzemelerinde vyer vyer Kkayiplar
goOrulmektedir. Sicaklik bolumunin zemini tamamen ortadan kaybolmus ve

altta yer alan cehennemlik katinin konglemera zemini ortaya gikmistir.

Malzeme bozulmalari

Bozulmalarin anlatildigi bu bélumde irdelenen diger baslik, yapida meydana
gelen malzeme bozulmalaridir. Bunlarin iginde biyolojik etkenler, malzeme
kaybi, su ve nem tahribati, insan eliyle yapilan tahribat gibi bozulma gruplari

yer almaktadir.

Yapi Uzerinde tahribata yol agan biyolojik etkenler yosunlar, otlar ve
hayvanlardir. Ozellikle yapinin dogal kaya zemini Uzerinde meydana gelen
yosunlanmalar ve ortaya g¢ikan otlar, malzemede bozulmalara ve ¢atlamalara
yol agmaktadir (Bkz. Resim 3.39). Yapinin kaya zemin Uzerine oturmasi ve
yapinin dnemli bir bélimunde dogal kaya olugsumlara rastlaniyor olmasi, bu
bozulma turinu daha da onemli hale getirmektedir. Ayrica duvarlarin Ust
boliminun gunese ve suya maruz kalmasi ve bazi mekanlarda toprak
malzeme bulunuyor olmasi, yapi uzerinde otlarin ve koklu bitkilerin Gremesini

saglamaktadir.



Resim 3.39. Dogal kaya olusum Uzerinde ortaya ¢ikan
yosun ve otlar (Fotograf: Kazi argivi)

Resim 3.40. Yapinin stucco siva kaplamasinda dékilme ve
malzeme kaybi (Fotograf: Biger)
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Yapi gunumuzde, disariya agik olmasi nedeniyle korumasiz durumdadir. Bu

nedenle hayvanlarin yapi alanina girdigi ve tahribata yol agtigi gérulmektedir.

Yapida gérilen diger bir tahribat malzeme kaybidir. “Hamam A” yapisi genel
itibariyle; duvarlarda kullanilan moloz tas, kemerlerde kullanilan kesme tas,
zeminde kullanilan sari traverten ve kayrak gibi tas malzemelerden
olusmaktadir. Bunu yani sira; tugla, mozaik, mermer, dogal kaya ve toprak
malzemede yapinin  farkli  mekanlarinin  duvar ve zeminlerinde
gorulebilmektedir. Yapinin bazi mekanlarinin duvarlarinin, “stucco” adi

verilen algi agirlikh bir siva ile kaplandigi anlagiimaktadir (Bkz. Resim 3.40).

Yapilyl meydana getiren bu malzemelerde gorulen bozulmalar; malzeme
dusmesi ve kopmasi, kirilmalar ve catlaklar, yluzey tabakasinda asinma,

yuzeyde oksitlenme ve siva dokulmeleri olarak kisimlara ayriimigtir.

Resim 3.41. Yapinin duvar ve zemininde meydana gelen bozulmalar ve
malzeme kaybi (Fotograf: Biger)
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Diger bir bozulma turd, su ve nem tahribatidir. Ginumuzde yapiya en buyuk
zararl yagmur suyu vermektedir. Yapinin Ust oOrtisinun olmamasi ve
duvarlarin agikta bulunmasi strikturel problemlere neden olmaktadir. Ayrica
yagmur suyu duvarlarin igine kadar islemekte ve bdylece duvarlari olusturan
baglayicilar etkisini yitirmektedir. En kisa surede yapinin koruyucu c¢atisinin

yapilmasi gerekmektedir.

Diger bir onemli tahribat ise, yapiya insan eliyle verilen zararlari igermektedir.
Bu tahribati tarihsel olarak iki kisimda inceleyebiliriz. “Hamam A” yapisinin ilk
yapilis amacinin yikanma islevini yerine getirmek oldugunu anlamaktayiz.
Ancak Ge¢ Antik doénemde, baska islevlerde kullanmak nedeniyle yapi
mekanlarinin degistirildigini ve bu nedenle 6zgunligunu kaybederek, tahrip

edildigini gormekteyiz [1, 2].

M 11b mekaninin mozaik zemini Uzerinde gorutlen ates yanigi izleri ve agilan
cukur bu orneklerden biridir (Bkz. Resim 3.42). Ayrica yapiya sonradan
eklenen bolumlerinde tahripkar oldugunu soyleyebiliriz. M 11 mekaninin
mozaik zeminini ikiye ayiran ge¢ donem ek duvari, bu duruma en iyi 6rnektir
(Bkz. Resim 3.43).

Yapiya insan eliyle verilen zararlar ginumuzde de devam etmektedir.
Arkeolojik kazi esnasinda mimari elemanlarin yer yer tahrip olmasi kismen

kacinilmazdir.

Bununla birlikte yerlesim alanini ziyaret eden turistlerin de yapiya onemli
Olclde zarar verdiklerini gormekteyiz. Bu baglamda en kisa slrede “Hamam

A” yapisina iliskin koruma faaliyetlerinin baslamasi zaruridir.

‘Hamam A” yapisinda meydana gelen tasiyici yapi problemleri ve malzeme

bozulmalari EK-3’te verilmistir.



Resim 3.42. M 11 mekaninin zemininde yer alan ates yanigi izleri ve
malzeme kaybi (Fotograf: Kazi argivi)

Resim 3.43. M 11 mekanini ikiye ayiran ge¢ donem
ek duvari (Fotograf: Kazi argivi)
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4. KARSILASTIRMALI GALISMA

4.1.Yontem

Kargilastirmali calismanin amaci; Hadrianoupolis kentinde bulunan “Hamam
A” vyapisinin, Anadolu’da yer alan Antik/Ge¢ Antik donem hamamlari
arasindaki yerini belirlemek ve yapinin restitisyonu igin ihtiyagc duyulan

gerekli verileri elde etmektir.

Anadolu’da yer alan Antik/Geg¢ Antik ddnem hamamlari konusunda kronolojik
bir calisma yapmak gugctur. Yapilarin mekansal islevlerini ve kurgularini
belirlemekte zorluklar cekilmektedir. Clnkld bu tip yapilar, uzun yasamlari
boyunca iglevsel degisikliklere maruz kalabilmekte ve mekansal kurgusu
farkhlasabilmektedir. Arkeolojik ¢alismalarin yeterli seviyede olmamasi da,
hamam vyapilarinin genel niteliklerinin ortaya c¢ikmasini ve dolayisiyla bir

tipolojinin olusturulmasini engellemektedir.

Yapilari siniflamadaki engellerden bir digeri ise, hamamlarin ¢ogunun
arkeolojik bir kalinti halinde olmasi ve harabe durumunda bulunmalaridir.
Ayni zamanda pek ¢ogunun belgeleme ¢aligmalari hentz yapilamamis ya da
tamamlanamamistir. Tium bu olumsuzluklara ragmen, yapilar hakkinda
bolgesel plan tiplerine ve yapisal 6zelliklerine gére kismi siniflamalar yapmak

muUmkan olabilir [19].

Hadrianoupolis Antik kentinin de igcinde oldugu Guney Paphlagonia bolgesi
hakkinda henlz yeteri kadar bilgiye sahip degiliz. Bunun en énemli nedeni,
arkeolojik kazilarin yetersizligidir. Bu baglamda “Hamam A” yapisi ile birlikte,
bolgede kazilari henuz baslamig olan ve halen devam eden hamamlarin,
mimari yapisina da kisaca deginilecektir. Bu iki hamam hakkinda henuz
bilimsel ¢alismalarin yapiimamis olmasi nedeniyle verilecek olan bilgiler kisitli

olacaktir.
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Karsilastirmali ¢alismada kullanilan yapilar, Anadolu’daki hamamlar ile sinirli
tutulmustur. Ozellikle farkli bolgelerden, eldeki verilere gére en fazla bilgi,

belge ve kaynak bulunduran yapilar galigma icin segilmigtir.

‘Hamam A” yapisinin karsilagtirmali ¢galismasi igin 20 adet Antik/Ge¢ Antik
donem hamaminin yer aldigi bir tablo hazirlanmistir (Bkz. EK—4). Bu
hamamlarin se¢iminde; Farrington [29], Yegul [19], Kogyigit [22], Dinler [21],
Kuzu [30], Akgay [20], S6nmez [31], Aran [32], Stillwell [26] kaynaklarindan
faydalaniimigtir. Bu tabloda yer alan hamamlar; Vergilius Capito Hamami
(Milet), Humaytepe Hamami (Milet), Liman Hamam-Gymnasium (Efes),
Dogu Hamam-Gymnasium (Efes), Gliney Hamami (Laodikeia), Guney
Kapisi Hamami (Perge), Gymnasium Hamami (Magnesia Ad Meandrum),
imparatorluk Hamam—-Gymnasium (Sardis), Faustina Hamamlari (Milet),
Caracalla Hamam-Gymnasium (Ankara), 2B Hamami (Anemurium), E3
Hamami (Duro Europos), Hamam C (Antakya), Roma Hamami (Kaunos),
Agora Hamami (Side), Bluyuk Hamam (Aspendos), Ge¢ Roma Hamami
(Didim), Hamam A (Hadrianoupolis), Topkapi Sarayi Bizans Hamami

(istanbul), Amorium Hamami (Amorium) yapilaridir.

Yukarida bahsi gegen hamamlarin tespit edilebildigi kadariyla tarihleri
saptanmaya c¢alisiimis ve yapim donemlerine gore siralanmiglardir.
Hazirlanan tablonun en ustinde yapilarin ayni Olgekte yerlestiriimis planlari
yer almaktadir. Bu planlar Uzerinde yer alan harfler, hamami olusturan
mekanlari simgelemektedirler. Bu harflere karsilik gelen mekanlar ve bu
mekanlarin tanimlari, Cizelge 2.2’de verilmistir. Planlarin oldugu bolimudn
altinda ise, bu yapilara ait genel bilgiler yer alir. Bu bilgiler yapinin adi,
konumu, plan tipi ve yapildigi dénemi/tarihi icermektedir. Tablonun geri kalan
kisminda ise, hamami olusturan mekanlarin mimari ve yapisal elemanlari tek
tek incelenmis ve sorgulanmistir. Bu sorgulamada vyapilar; plan tipleri,
boyutlari, mekan nitelikleri, strikttrel elemanlari, mimari elemanlari, yapi

malzemeleri ve yapl tesisatlari bakimindan ele alinmiglardir.
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Tabloda “Hamam A” yapisinda olan 6geler bir renkte belirlenmis ve daha
ayrintili olarak incelenmigtir. “Hamam A” yapisindan kaybolmus ancak olmasi
muhtemel 6geler ise, farkli bir renkte isaretlenmiglerdir. “Hamam A” yapisi
icinde gegmiste ve gunumuzde hi¢ olmadigl dusunulen ogeler ise, renksiz
birakilmistir (Bkz. EK-4).

Yapida 6rne@i olmayan ya da tamamen kaybolmus elemanlarin bigimleri,
boyutlari, vyerleri konusundaki arastirmalardan elde edilecek veriler,
restitisyon icgin gerekli bilgilerin saglanmasina ve Onerilerin geligtiriimesine

katkida bulunacaktir.

4.2. Anadolu’da Antik/Ge¢ Antik Donem Hamamlari

4.2.1. Plan tipi

Hamamlar, Antik ddnemin en 6nemli kamusal binalari olmakla birlikte, yapisal
Ozelliklerini ve plan tiplerini kesin kurallarla belirlemek ve bir siniflandirma
yapabilmek oldukga zordur. Siki boélgesel sinirlarin var oldugunu sdylemek
dahi imkansizdir. Ayni sehirde farkh tipte hamamlarin oldugunu
gorebilmekteyiz. Bu nedenle Anadolu’da, ortak oOzelliklere sahip ama

birbirinden ¢ok farkli hamam yapilarina rastlamak sasirtici olmaz.

Bu baglamda hamamlarin plan tipolojisini olugturmak gayesiyle cesitli
calismalar yapiimigtir. Bu ¢alismalardan ilki, Daniel Krencker’in 1929 yilinda
yapmis oldugu siniflamadir [19]. Krencker hamamlari, “dolagim modeline” ve
“kullanim semasina” gore tiplere ayirir. Ona gére Antik dénem hamamlarinda
islev semasi soguktan, ilik ve sicak mekanlara dogru ilerlemeyi ve tekrar
soguk bolime donmeyi gerektirir [19]. Bu modelin, tim hamamlarin genel
islev semasini olusturdugunu gormekteyiz. Krencker'in yapmis oldugu

siniflama Cizelge 4.1’de verilmistir.
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Krencker'e gore, dolasim modeli ve kullanim semasi g6z 6nune alinarak

hazirlanan siniflandirmada su hamam tipleri bulunmaktadir [19].

1- Sira tipi.

2- Halka tipi.

3- Yarim eksenli tip.

4- Kuguk imparatorluk tipi.
5- Buyuk imparatorluk tipi.

ik G¢ plan tipi, simetrik olmayan hamam mekanlarinin dolagim modeline gore
dizenlenmig farkli versiyonlaridir. Bu tipte olanlar genelde kiguk kent
hamamlarindan olugsmaktadir. 4 ve 5 numarali hamam tipleri ise, iki tarafa
yerlestiriimis mekanlardan mautesekkil, simetriye sahip olan, resmi ve
gorkemli imparatorluk hamamlaridir. Bu yapilarda mimari elemanlar, sicaklik
mekanina yonelmis olan merkezi eksenin iki yanina birbirinin ayni sekilde
yansimalari ile olusur. Kuguk ve buyuk imparatorluk tipi hamamlar olarak
ikiye ayrilirlar. Aralarindaki fark hamam blogu ile palaestra arasindaki
iliskiden kaynaklanmaktadir [19].

Cizelge 4.1. Krencker’in dolagim modeline gore hazirladigi
plan tipolojisi (Tablo: Biger)
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Anadolu’daki Antik donem hamamlarinin plan tipolojileri Gzerine ¢alisan bir
diger isim Andrew Farrington olmustur [29]. Likya bdlgesindeki Roma
hamamlarini, mekansal konumlaniglarina goére inceleyen Farrington, bdlgede

dort tipte hamam planina rastlandigini belirtir [29].

1- Kisa eksen gevresinde dizilmis simetrik dikdértgen hamam hacimleri.
2- Bloklar halinde dizilmig simetrik olmayan hamam hacimleri.
3- Sira halinde dizilmis hamam hacimleri.

4- Merkezi bir dikdortgen salonun ¢evresinde bulunan hamam hacimleri.

Likya hamamlarinda komsu yorelerin etkisinin olmadigini belirten Farrington,
hamamlari olusturan mekanlarin kullanim tarzina gore iki tipin bulundugunu
sOylemektedir. Bunlardan ilki hamami kullananlarin bir odalar dizisinden
gecerek ilerlemesi ve devaminda ayni yoldan geriye baglangi¢ noktasina
dénmeleri; ikincisi ise, hamamdakilerin dairesel bir rota izleyip geriye

donmeksizin basglangi¢ noktasina ulagmalaridir [29].

Antik donemin hamam yapilari Uzerine ¢alisan en dnemli isimlerden biri hi¢
suphesiz Fikret Yegul'dir. Anadolu’da yer alan Antik/Ge¢ Antik dénem
hamamlarinin, “Hamam A” yapisi ile birlikte ele alindigi “kargilagtirmali
calisma” bolumunde faydalanilan temel kaynak, Yegul'in “Antik Cagda
Hamamlar ve Yikanma” [19] adli eseri olmustur. Yegul, Anadolu’da yer alan
Antik donem hamamlarinin, simetrik ve asimetrik plan tipi olarak iki baslik
altinda toplanabilecegini, ancak bolgesel kogullara gore bu iki tipin diginda ya
da her iki tipten Ozellikleri olan hamam planlarinin da olugabilecegini

sOylemektedir [19].

1- Simetrik plan tipi
a- Cift sira mekanli tip
b- U bigimli salonu olan ya da ters dolagiml tip

c- Palaestra ve hamamin ayni aks Uzerinde birlestigi tip
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2- Asimetrik plan tipi
a- Siral tip
b- Halka tipi

c- Salonlu tip

Simetrik plana sahip olan hamamlar kendi iginde U¢ kisma ayriimistir.
Bunlardan ilki “cift sira mekanl” tiptir. Bu tip soguk birimlerden sicak birimlere
dogru giden bir aksin, her iki tarafina simetrik sekilde konumlanan hamam
mekanlarindan olusmaktadir. Genelde bir palaestra ile baglar ve sicaklik ile
son bulur. Net ve akici bir plana sahiptir ve bu nedenle hareket etkisinden
yoksundur [19]. Karsilastirmali ¢alismada incelenen bu tipin hamamlari;
Humaytepe Hamami (Milet), Liman Hamam-Gymnasium (Efes), Gulney
Hamami (Laodikeia), Gymnasium Hamami (Magnesia Ad Meandrum),
Caracalla Hamam-Gymnasium (Ankara)dir. Guney Hamami (Laodikeia)
yapisinin, aksin her iki yaninda da olan iki sicaklik mekanina sahip olmasi,

diger hamamlardan farkli bir yonu olarak gézikmektedir.

Simetrik plan tipi icinde yer alan bir diger alt baslk “U planh salona sahip” ya
da “ters dolasim modeli” olarak tariflenen plan tipidir. U planh bir
salon/koridorun -genelde soyunmalik/cok amacli salon olur- hamam blogunu
cevrelemesiyle olusan bir tiptir. Bu tipte hamam blogu ile palaestra arasindaki
iliski degisiklige ugramaktadir. Ayni zamanda dolasim modeli de degismistir.
Palaestradan U bigimli soyunmalik/cok amagli salon mekaninin kollarina
gecilir ve buradan hamam blogunun en ucunda yer alan sogukluk alanina
ulagihr. Daha sonra ters yonde donulerek isitilmig salonlar dizisi baglar. Bu
tipte, palaestradan sogukluk mekanina ve soguk su havuzlarina ulagmak

guglesmistir [19]. En 6nemli 6rnegi Dogu Hamam—-Gymnasium (Efes)’dur.

Simetrik plan igcinde yer alan diger bir alt baslik ise, “hamam blogu ile
palaestra alaninin ayni eksen uzerinde birlestigi” plan tipidir. Bu tipte, eksen
Uzerinde yerlesen simetrik salonlar dizisinin palaestra ile direk baglantilidir.

Yan salonlardan hamam bloguna girildikten sonra, sicaklik mekani ile
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palaestra arasinda yer alan sogukluk mekanina ve oradan da isitiimig
odalara gegilir. Onceki alt basliklarin dzelliklerini icinde barindiran bu tipin en

dnemli drnegi imparatorluk Hamam—-Gymnasium (Sardis)’dur.

inceledigimiz hamamlar arasinda simetrik plan iginde ayri bir yere sahip olan
tek yap! Vergilius Capito Hamami (Milet)'dir. Yapinin Helenistik gymnasium
ile Roma hamami arasinda bir gegis tipi oldugunu goérmekteyiz. Hamam
blogunun uzun ekseni boyunca kabaca simetrik bir planlamaya sahip olmasi
nedeniyle, Anadolu’daki eksensel ve simetrik hamam yapilarinin en erken

ornegini teskil ettigi disunulmektedir [19].

Anadolu’da ¢ok sayida kentte gorulebilen ve “Hamam A” yapisinin da temel
plan ozelliklerini yansitan tip “asimetrik plan tipi” dir. Bu tipte planlama ve
dolasima iligkin alt basliklar ve siniflandirmalar olusturabilmek oldukga zor bir
durumdur. Ancak bu tipi kabaca alt basliklara ayirmak gerekirse; “sirali tip”,
“halka tipi” ve “salon tipi” olarak bir siniflama yapilabilir. Bolgelere ve plan

Ozelliklerine gore bu baglik sayisi da arttirilabilir.

Asimetrik plan tipinin uygulanmasindaki en énemli neden arazinin getirdigi
sinirlama ve gugcluklerden kaynaklanmaktadir [19]. Bu tip sikigik bir duzene
sahiptir ve diger tip hamamlarin gorkeminden yoksundur. Glney Kapisi
Hamami (Perge), Faustina Hamamlari (Milet), E3 Hamami (Duro Europos),
Agora Hamami (Side), Bluyuk Hamam (Aspendos), Ge¢ Roma Hamami
(Didim), Hamam A (Hadrianoupolis), Topkapi Sarayi Bizans Hamami
(istanbul), Amorium Hamami (Amorium) asimetrik plana ait ilk iki tipin

ornekleridir.

Asimetrik plan icinde “salon tipi” olarak tariflenen plan tipine, Daglik Kilikya
bolgesinde ¢ok sik rastlanmaktadir. Bu tipte yapinin ortasinda genis ve
dikdortgen bir salonun ya da galerinin bulunmasi s6z konusudur. Bu mekana
Isitilan ve isitimayan odalar siralanir. Arazi kosullarinin  zor oldugu

bolgelerde inga edilen bu tip hamamlarin, genelde palaestra alanlari



97

bulunmamaktadir. Palaestra mekaninin gordugu iglevi, kismen de olsa
yapinin ortasinda yer alan bu salonun yuklendigi ve bu baglamda sosyal bir
salon olarak kullanildigi sdylenebilir. 2B Hamami (Anemurium) bu tipin en

onemli ornegidir.

Restitisyon ve restorasyon Onerileri icin temel 6nem arz eden bu bdlumde,
ele alinan o6rnek hamam vyapilarinin plan tipolojisine goére incelenmesi
neticesinde, Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinin “asimetrik plan tipi”
sinifinda oldugu goérilmektedir. Bu plan tipi icinde mekansal kurgusu ve
dolasim modeli kistas alinarak bakildiginda yapinin, “sira tipi” asimetrik plana
uygun oldugu kanisina varilmistir. Bu baglamda dolagim sisteminin,
iIsitilmamis odalardan (soyunmalik/gcok amagl salon ve sogukluk) isitilan
odalara (iliklik ve sicaklik) dogru ilerlenip, ayni yol tGzerinden geri donuilerek

baslangi¢ noktasina varilmasi seklinde oldugu anlagiimaktadir.

Sekil 4.1. “Hamam A” yapisinin mekansal kurgusu ve plani (Cizim: Biger)
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4.2.2. Plan elemanlari

Karsilastirmali ¢alismanin bu boliminde Anadolu’da yer alan Antik donem
hamamlarinin plan elemanlari incelenmistir. Geleneksel anlamda hamam
mekanlarini olusturan birimler soguk, ilik ve sicak hacimler ile bunlara bagl

ve bagimli mekanlarin birlikteliginden ibarettir.

Bu baglamda bir Antik dénem hamaminda; palaestra/gymnasium,
soyunmalik/cok amacgh  salon (apodyterium/ambulacrum),  sogukluk
(frigidarium), 1likhk (tepidarium), sicaklik (caldarium), kulhan (praefurnium),
tuvalet (latrina), giris bolumu (vestibulum), su depolari gibi ana mekanlar ve
bunlara eklemlenen sodukluk havuzu (natatio), halvet (laconicum), seref
salonu (Kaisersaal) ve bazilika (Basilica Thermarum) gibi yan birimler

bulunabilir.

Palaestra/gymnasium

Anadolu’da palaestra alanlari, Helenistik ddonemden bu tarafa énemli bir yapi
birimi olan gymnasiumlarin hamamlarla birlesmeleri neticesinde meydana
gelen yeni mimari olusumlardan biridir. Gymnasiumlarin atletizm alani olma
vasfl, Roma doneminde palaestralara gegmekle birlikte, ¢ok islevli olan bu
mekanlarda, imparatorluk seref salonlari, konferans salonlari, oditoryumlar,

tuvalet mekanlari, kitiphaneler bulunabilir [19].

Genel itibariyle buyik hamam komplekslerinde gorilen bir plan elemani olan
palaestralara, bazi kiguk kent hamamlarinda da rastlamaktayiz. Bununla
birlikte arazi kosullarinin elvermedigi ve fiziksel sartlarin zorladigi Kilikya gibi
bazi daglik bolgelerde palaestra alanlari bulunmayabilir. Bu bdlgelerde
palaestra alanlarinin gérdugu iglevi, hamamlar igine inga edilen salon ya da

koridor tipi hacimler kismen de olsa ustlenmiglerdir.
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M.S. 4. yy.’dan itibaren Anadolu’nun sosyo-ekonomik ve kulturel degerlerinin
degismesiyle birlikte, hamam ile palaestra/gymnasium arasindaki iliskide
farkhlasmaya baslamistir. Hiristiyan kaltirinin etkisiyle yeni insa edilen
hamamlarda palaestra alanlari yapilmaz olur. Mevcut palaestralar ise, bagka
fonksiyonel amaglarda kullaniimak Uzere elden gegcirilir ya da tamamen

g6zden cikarilirlar [19].

Kargilagtirmali ¢alisma kapsaminda inceledigimiz hamamlardan; Vergilius
Capito Hamami (Milet), Humaytepe Hamami (Milet), Liman Hamam-
Gymnasium (Efes), Dogu Hamam-Gymnasium (Efes), Guney Hamami
(Laodikeia), Giiney Kapisi Hamami (Perge), Iimparatorluk Hamam-
Gymnasium (Sardis), Faustina Hamamlari (Milet), Caracalla Hamam-—
Gymnasium (Ankara) yapilarinin gsu ana kadar yapilan kazilar neticesinde
palaestra alanlarina sahip oldugu anlasiimaktadir. Vergilius Capito Hamami
(Milet) yapisinda palaestra ve gymnasium alanlarinin bir arada oldugu
gorulmektedir (Bkz. Sekil 4.2). Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda, hem
mevcut arazi kosullarinin gerekliligi hem de yapildigi donemin genel bir
egilimi olarak palaestra bulunmamaktadir. Palaestranin Ustlendigi islevi, sari
traverten doseli sert zemine sahip, M 8 ve M 10 mekanlarinin yuklendigini

soylemek mumkun olabilir.

Soyunmalik/cok amacl salon (apodyterium/ambulacrum)

Anadolu hamamlarinin  6nemli mekansal pargalarindan bir tanesi
soyunmalik/cok amagh salon alanlaridir. Duvarlardan ¢ikintt  yapan
payandalarin birbirlerine kemerlerle birlestigi mekanlar olarak gbze garparlar.
Genellikle besik tonoz ortu ile kapatilirlar. BuyuklUklerine gore cesitli islevlere
hitap eden dikdortgen formdaki bu salonlar, hamamin isitilan mekanlari ile
palaestra veya giris bolumu arasindaki bagi kurarlar [19]. Bu salonlar genel
olarak giyinip soyunma maksatl islev gormekle birlikte, dinlenmek ve hatta

ebatlari musait oldugunda spor yapmak igin dahi kullaniimiglardir.
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Sekil 4.2. Vergilius Capito Hamami (Milet) plani [19]

inceledigimiz hamam yapilarinda soyunmalik/cok amagh salon mekanlari
bulunmaktadir. Simetrik plan tipine sahip hamamlarda bu mekan, ana
eksenin her iki tarafinda da yer alir. Bu hamamlardan Humaytepe Hamami
(Milet) yapisinda, palaestra ile arkada yer alan isitilan mekanlar arasinda
eksenin her iki yaninda yer alan bolumler bazi kaynaklarda soyunmalik [32],

bazilarinda ise sodukluk olarak belirtilmistir [19].

Dogu Hamam-Gymnasium (Efes) yapisinda, soyunmalik/cok amagh salon
hamam blogunu U formunda sarar (Bkz. Sekil 4.3). Palaestra ile hamam
blogu arasindaki iligki ters dolasim olusturacak sekilde bu bélimden saglanir.
Simetrik plana sahip Gymnasium Hamami (Magnesia Ad Meandrum)
yapisinda soyunmalik tektir ve hamam blogunun o6nunde, ondan disariya

cikinti yapacak sekilde, dikdortgen formunda uzanir.
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Asimetrik plan tipine sahip hamamlarda, araziye gére bu mekanlarin form,
ebat ve sayisi degisebilmektedir. Ge¢ Roma Hamami (Didim) yapisinda
soyunmalik, ortasinda dort ayak ve yan duvarlar ile birlikte kubbenin tasindigi
kare formunda bir mekandir. Amorium Hamami (Amorium) yapisinda ise,
literatirde pek taninmayan bir soyunmalik plan formu bulunmaktadir [22].
GCokgen formda olan bu bolum, dikdortgen formdaki hamam bloguna
disaridan eklemlenmis gibi gértlmektedir. Birbirinden farkh iki formun bir
araya getirilmesi ¢alismasi olarak ¢ok ilging bir yapidir (Bkz. Sekil 4.4). Bu
mekanin Ust Ortu sisteminin kubbe oldugu gorulmektedir [22].
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Sekil 4.3. Dogu Hamam—-Gymnasium (Efes) yapisinda hamam blogunu
saran U formlu soyunmalik/cok amagh salon [19]
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Sekil 4.4. Amorium Hamami (Amorium) yapisinda hamam blogu
soyunmalik lligkisi [22]

Soyunmalik/cok amaclh salonlara bagl olabilen bazi odalar bulunabilir.
Faustina Hamamlari (Milet) yapisinda, kemerle ayriimis olan ve bazilikayi
andiran apsisli bir salon vardir. Buranin heykellerle suslendigi saniimaktadir
[19]. Pek ¢ok hamamda buna benzer sekilde kuglk nisler ve apsisler goze

carpmaktadir.

Bu salonlarin Anadolu ve doguda, imparatorlugun diger bolgelerine nazaran
daha kapsamli kullanildiklarini, mekanlarin buyudkliginin hamam hacminin
tamamina oranlarinin incelendigi calismalardan anlamaktayiz [32]. Ayni
zamanda Gec¢ Antik donemde, palaestra alanlarinin kullanimdan dismesinin
de etkisiyle, bu gibi salonlar farkli islevlere hizmet edecek sekilde daha

yaygin kullaniimiglardir [32].
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Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda M 11 mekani soyunmalik olarak
kullanilan boélimdur (Bkz. Resim 4.1). Duvarlardan g¢ikintt yapan tas
payelerin, mekanin Ust oOrti sistemini olusturan besik tonozu tasidigini
anlamaktayiz. Duvarlar olugturan moloz tas malzeme arasinda, tek sira uglu

tugla kullanildigini gormekteyiz. Duvar yuzeyinin stucco siva ile kaplandigini,

zeminin ise mozaik doseme oldugunu saptamaktayiz.

Resim 4.1. “Hamam A” yapisinin soyunmalik mekani (Fotograf: Biger)

Soqdukluk (frigidarium)

Hamamlar olusturan diger bir mekansal birim sogukluk alanlaridir.
Hamamlarin 1sitiimamis mekanlarindan olan bu bdlim, genellikle palaestra
ile sicaklik arasinda yer alr. Sadece Dogu Hamam-Gymnasium (Efes)
yapisinda ters dolasimdan kaynaklanan bir 6zellik olarak sogukluk, palaestra
alanindan en uzak noktaya yerlestiriimistir. Genelde dikdértgen bir yapiya
sahip olan bu mekanlar, besik tonozla kapatilirlar. Duvarlarda ¢ikinti yapan
payandalara pek rastlanmamakla birlikte, ylzeylerde derin nigler
gorulebilmektedir. Bu niglerde genellikle cesmeler, kurnalar ya da heykeller
yer alr [19].
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Sogukluk mekanlarinin en 6nemli 6zelliklerinden bir tanesi, cogunun soguk
su havuzuna (natatio) sahip olmasidir. Simetrik plana sahip imparatorluk
hamam vyapilarinda, bu havuzlar mekanin ortasinda yer alirlar. Bazi

hamamlarda ise, sogukluk mekaninin kisa kenarina yerlestirilmiglerdir.

Guney Kapisi Hamami (Perge) yapisinda, sogukluk mekaninin kisa
kenarinda yer alan havuz disariya bir apsisle c¢ikinti yapmigtir [20]. Bazi
hamamlarda ise, soguk su havuzlari sogukluga bagli ayri bir oda olarak

planlanmiglardir.

Klguk kent hamamlarinda ve Geg¢ Antik ddonem hamamlarinda sogukluk
alanlari, eskiye nazaran Ozelliklerini kaybetmis mekanlar olarak goze
carpmaktadir. Yapilan arastirmalarda, Anadolu hamamlarinin diger bolgelere
nazaran sogukluk alaninin, hamamin daha az 6nemli bir hacmi oldugunu
anlamaktayiz. italya ve Yunanistan’da hamamin %10’dan fazla bir hacmi bu

mekana ayrilirken, Anadolu’da bu oran %10’nun altinda kalmistir [32].

Bu c¢alismada yer alan o6rnek hamam vyapilarinin hepsinde sogukluk
bulunmaktadir. Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda bu mekana karsilik
gelen bolumlerin M 8 ve M 10 mekanlari oldugunu tahmin etmekteyiz.
Dikdortgen forma sahip bu iki mekan, L olusturacak sekilde bir araya
gelmiglerdir. Zemini sari traverten doseli olan bu mekanin, soyunmalik
bolimu ile goérsel bagr saglayan kemerli acikliklari ve nisleri vardir.
Ortalarinda ise, M 9 mekani bulunmaktadir. Bu mekanin sogukluga bagl

soguk su havuzu olarak kullanildigini sanmaktayiz.

liklik (tepidarium)

Hamamlarin diger bir mekansal birimi iliklik alanlaridir. Kismen isitilan bu
bdlimler genelde sogukluk ile sicaklik arasinda yer alirlar ve onlara nazaran

daha kucuk mekanlar olarak tasarlanirlar.
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Ihkhk, her zaman igin sicaklik alanina nazaran daha az isitilan bir mekan
olmustur. Bu fark genelde duvardan isitma sisteminin kullanilmamasi ya da

sadece duvardan isitma yapilmasi sayesinde meydana gelmektedir [22].

Ihklik alanlari, genelde dortgen formda olmakla birlikte, Roma Hamami
(Kaunos) yapisinda yuvarlak formda ve kuguk ebath bir mekan oldugunu
anlamaktayiz. Arastirmaya konu olan hamam yapilar iginde iliklik olarak
kullanildigi bilinen mekanlar olmakla birlikte, bazi hamamlarda sicakliga bagl

yan odalarin da bu maksatla kullanildiklari tahmin edilmektedir [19].

iklimsel agidan soguk bélgelerde, hamamlarin sicak ve soduk mekanlari
arasindaki 1si1 farkini gidermek igin 1liklik alanlarina daha fazla ihtiyag
duyuldugu muhakkaktir. Bu nedenle Anadolu, italya ve Yunanistan’daki
hamamlarda, 1liklik mekaninin tum vyapi hacmine orani, Avrupa’daki

hamamlara nazaran daha kuglk degerler tagimaktadir [32].

Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda alt kanatta yer alan ve alttan 1sitma
sisteminin bulundugu mekanlar yapinin isitilan alanlaridir. Bu baglamda M 3
ya da M 4 gibi mekanlarin, isitilmayan alanlar ile sicaklik arasinda yer alan
ve kismen isitildigini dusundugumuz 1hkhk bolumleri olabilecegini tahmin

etmekteyiz.

Sicaklik (caldarium)

Hamamlarin vazgecilmez ana mekani ve mevcudiyetlerinin sebebi hig
suphesiz sicaklik bolumleridir. Bu mekanlarin altinda sicak havanin dolastigi
ve cehennemlik kati olarak adlandirilan alanlar bulunur. Genel itibariyle
sicaklik mekanlari, dikdortgen bir plana sahiptir ve Ust ortu sistemleri kubbe
ya da tonozlar ile kapatiimiglardir. Hamam C (Antakya) yapisi, sekizgen
formundaki sicaklik mekani ve gevresine yerlegtirilen halvet hicreleri (Bkz.

Sekil 4.5) ile, islami ddnem hamam plan semasinin ilk izlerini barindirir [33].
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Sekil 4.5. Hamam C (Antakya) yapisinin plan semasi [26]

Sicaklik mekanlarinin nig ve apsis dizeni, yapilarin i¢ mimarisini etkileyen en
onemli unsurdur. Mekan iginde yer alan nigler ve apsisli ¢ikintilarda, sicak su
havuzlari, kavetler, kurnalar gibi mimari 6geleri bulunur [19, 22]. Antik donem
hamamlarinin sicaklik mekanlarinin ortasinda gobek tagi ya da bir seki yer
almaz. Ancak bazi hamamlarda, terleme odasi olarak kullanilan halvet
(laconicum) bdlumleri bulunur. Bununla birlikte, sicaklik mekanlarina bagl
odalarda olabilmektedir. Bunlarin sayisi ve ebatlari yapinin hacmine goére

degisebilmektedir.
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incelenen hamam yapilarinin hepsinde bir sicaklik mekani bulunurken,
Guney Hamami (Laodikeia) yapisinda iki sicaklik oldugu tespit edilmistir [30].
Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda M 2 mekaninin sicaklik mekani
oldugunu alttan i1sitma sisteminden anlamaktayiz. Dikdortgen bir forma sahip
olan mekanin, kuzey duvari iginde yarim dairesel formda bir nis
bulunmaktadir. M 3 mekaninin ise, sicakliga bagh bir yan birim olarak
kullanildigini anlamaktayiz. Bu mekanin glney bdliminde, alttan i1sitma
kanalinin devam ettigini gormekteyiz. Mekanin kuzey bolumunde ise, bir

klvet bulunmaktadir.

M 4 mekaninin ise, kismen isitildigini disiinmekteyiz. M 2 mekaninin kilhan
boluml ile baglantisi, mekanin batisinda yer alan ve sonraki donem

kullanimlarinda olugturulan kapi agikligindan olmahdir.
Genel olarak sicaklik mekanlari; M.S. 1. yy.’da yapilan hamamlarin
%20’sinden fazlasini kaplarken, M.S. 4. yy.’dan itibaren bu oran %15’lere,

M.S. 5. yy.'dan itibaren de %10’nun altina dugmektedir [32].

Kilhan (praefurnium)

Hamamlarin bir diger mekansal birimi kulhan bdlumleridir. Ocagin ve su
kazaninin yer aldidi bu mekanlar, ayni zamanda isitma sisteminin ana
baglangi¢ noktasi ve vyakilacak olan malzemelerin depolandigi yerdir.
Kulhandan sicakliga kanallar vasitasiyla 1si taginir. Burada olusturulan ates,
sadece hamami degil, yikanmak i¢in kullanilan sulari da isitir. Genelde
hamam vyapisinin iginde ¢6zUmlenmis olan bu mekanlar, 06zensiz

dizenlemeleriyle farkli formlarda da bulunabilirler.

Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda, M 1 mekaninin kualhan oldugunu
tahmin etmekteyiz. Dogal kaya malzemenin tas duvarlarla birlesmesi ile
olusan 6zensiz yapisi ve dogusunda yer alan sicaklik mekanina bitisik olmasi

bu kaniyi guglendirmektedir.
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Tuvalet (latrina)

Hamamlarda yer alan diger bir mekan tuvalet boélimleridir. Bu mekanlar pek
¢ok hamam yapisinda, girise yakin yerde konumlanmislardir [22]. Tuvalet
alanlarinin oldugu mekanlarda drenaj ve kanal sisteminin olmasi gerekir.
Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda tuvalet olarak kullanilan bir mekan olup
olmadigi hususunda elimizde bir veri yoktur. Kazi topragi i¢cinden ¢ikartiimig
olan tuvalet tagl pargasinin, hamama mi ait oldugu, yoksa bagka yapidan
gelen devsirme bir tas mi oldugu bilinememektedir. Bununla birlikte, M 4 ya
da M 5 mekanlarinin bu maksatlar i¢in kullaniimis olabilecedi dusunulebilir.
incelenen diger hamam 6rneklerinde, bu mekanlara iliskin cok fazla veri

bulunamamisgtir.

Su deposu

Son olarak inceledigimiz mekan birimi su depolaridir. Bu mekanlara iliskinde
elimizde c¢ok fazla veri bulunmamaktadir. Bununla birlikte Hamam A
(Hadrianoupolis) yapisinda M 7 ve M 14 mekanlarinin bu maksatla

kullaniimis olabilecedi dusunulmektedir.

4.2.3. Tasliyici mimari elemanlar

Karsilastirmali calismanin bu bdéliminde, hamamlari olusturan tasiyici
mimari elemanlar incelenmistir. Bu 0geler duvarlar, ddosemeler, tasiyici

sutunlar, payandalar, kemerler ve Ust yapi tasiyicilardan olusmaktadir.

incelenen yapilarin temellerine iliskin yeterli bilgi bulunamadigi igin
kargilastirmali caligma tablosunda bu bilgiye yer veriimemistir. Ancak Hamam
A (Hadrianoupolis) yapisinn M 9 ve M 12 mekanlarindaki temel
kalintilarindan kismen anlasildigi kadariyla, yapi temellerinin mekan

duvarlarini izler sekilde sureklilik arz ettigi anlagiimaktadir.
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Duvarlar

Duvarlarin malzeme c¢esitliligi, yapilarin boyutlarindaki degiskenlikler ve
yapisal elemanlarin plan formlarinin birbirine benzememesi nedeniyle, duvar
kalinliklari her yapi igin farkhliklar arz etmektedir. Bu baglamda duvarlarin

sadece plansal yansimalari tzerinde durmakla yetinilecektir.

Anadolu’daki hamamlarin temel Ozelliginden birisi, yapiya, kavisli mimari
elemanlar ve duvarlardan ziyade ¢izgisel ve dik kdseli duzenlemelerin hakim
olmasidir. Ikinci boyutta kavisli striiktirel eleman kullanimi genel itibariyle,
mekanlarin kenarlarinda yer alan apsisler ya da duvarlarin i¢i bosaltilarak

olugturulan nigler yoluyla olmaktadir [19].

GuUney Hamami (Laodikeia), Guney Kapisi Hamami (Perge), 2B Hamami
(Anemurium), Hamam C (Antakya), Agora Hamami (Side), Ge¢ Roma
Hamami (Didim), Topkapi Sarayi Bizans Hamami (istanbul) yapilarinda,
mekanlarin bir kenarinda bulunan ve kavisli bir formda duvar olarak digariya
cikintt yapan apsisler bulunmaktadir. Diger hamamlarda bulunan nis ve
apsisler ise duvarlar icinde ¢ozulmustur. Kavisli elemanlarin duvar iginde
¢ozumlendigi bolumlerde duvar kalinliklari artmakta, disariya ¢ikinti yapan

apsisli bolimlerde ise, duvar kalinhgi degismemektedir.

Amorium Hamami (Amorium) vyapisinin soyunmalik bolimu ile Agora
Hamami (Side) yapisinin sogukluk havuzu boélimul, cokgen formundaki
mekanlar olarak, hamam blogundan bagimsiz ayri bir birim gibi

gorunmektedir.

Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda, plan bazinda kavisli bir elemana,
sicaklik mekaninin kuzey duvari i¢ine aciimis olan yarim daire formundaki bir
nis disinda rastlaniimamaktadir. Yapinin tim duvar elemanlari koseli olarak

birbirini kesmektedir.
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Payandalar

Taslyicl duvarlardan disariya ¢ikinti yapan ve Uzerindeki kemer, tonoz gibi
striktirel elemanlarin tasinmasini kolaylastiran payandalara, Antik/Ge¢ Antik
donem hamamlarinda genel itibariyle yapilarin i¢  bdlumlerinde

rastlamaktayiz.

Bu boélimde incelenen hamamlardan; Humaytepe Hamami (Milet), 2B
Hamami (Anemurium), E3 Hamami (Duro Europos), Hamam C (Antakya),
Amorium Hamami (Amorium) yapilarinda payanda bulunmamaktadir. Diger
yapillarda ise, Ozellikle  soyunmallk mekanlarinda payandalara
rastlaniimaktadir. Antakya ve Kuzey Suriye’de yer alan hamam yapilarinda

payandalarin olmamasini ortak bir 6zellik olarak gormekteyiz.

Genelde dikdortgen formda olan payandalar, mekan iglerinde sadece yapisal
acidan degil, igslevsel agidan da dnem arz ederler. Payandalar arasinda kalan

bolimler soyunma yerleri olarak kullanilmig, bazen de iclerine gesme ve

heykeller koyulmustur.

Sekil 4.6. “Hamam A” yapisinin soyunmalik bolimunde bulunan payanda ve
payanda kemerlerinin rekonstriksiyonu (Cizim: Biger)
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Taslyici sutun ve arsitravlar

Hamam blogu i¢inde ¢ok sik kullanilmasa da 6zellikle palaestra boélumlerinde
ve giris kisimlarinda tasiyici sutun ve arsitravlar bulunur. Bu sttunlarin Geg
Roma Hamami (Didim) yapisinin soyunmalik bolimunde kullanildigini
gormekteyiz. Genelde tas ya da mermer malzemeden insa edilen bu

sutunlarin, bolgesel 6zelliklere gére mimari farklar gosterdigini anlamaktayiz.

Zemin dosemeleri

Hamamlarin tasiyici déseme birimleri, yapinin cehennemlik bdlimu ile
sicaklik mekanlari arasinda kalan yatay tasiyici elemanlardir. Genelde bu
dogsemeleri, tugla ya da tas ayaklar (pilae) tagimaktadir. Bu tasiyicilarin
Uzerine buylk tugla ya da tas malzemeden elemanlar yerlestirilir. Bunlarin
Uzeri konglemera ile érttlar. Bu konuya iligkin detayl bilgi hamamlarin 1sitma

sisteminin anlatildi§i yapi tesisati bélimunde verilecektir (Bkz. Bolim 4.6).

Kemerler

Hamam yapilarinda duvar ve payandalardan Ust yapiya gecisi saglayan ana
eleman kemerlerdir. Kemerler genel itibariyle nitelikli tag malzemeden inga
edilmiglerdir. Dogu Hamam-Gymnasium (Efes), imparatorluk Hamam-—
Gymnasium (Sardis), Buyuk Hamam (Aspendos) yapilarinin kemerlerinde
tugla da kullanildigi goérilmektedir. Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda yer
alan kemerlerde tas ve tugla malzeme bir arada kullaniimistir (Bkz. Resim
4.2).

incelenen hamam yapilarinda kullanilan  kemerlerin, Hamam A
(Hadrianoupolis) yapisinda da oldugu gibi besik kemer oldugu
anlasilmaktadir. Guney Kapisi Hamami (Perge) yapisinda basik tas

kemerlerin kullanildigi da gértulmektedir.
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Resim 4.2. “Hamam A” yapisinda bulunan kemerler (Fotograf: Kazi arsivi)

Ust yapi tasiyicilar

Son olarak hamamlarin Ust yapi tasiyicilar arastinimistir. Genel olarak
hamam yapilarinin Gzeri besik tonozlar ile kapatilmigtir. Anadolu’da, puzzolan
¢imentolu Roma betonu teknolojisinin yeteri kadar bilinememesi nedeniyle
basit ¢dzUmler Uretiimeye calisiimistir. Hag tonozlar ender olarak, sadece
kare planli mekanlarin Gzerinin ortulmesinde kullaniimigtir. Bu nedenle
Anadolu hamamlari, kapali kompozisyonlu, dikdortgen planli, besik tonoz

ortulu olarak kati disiplinli bir mimari anlayisin Granuduar [19].

Vergilius Capito Hamami (Milet), imparatorluk Hamam—-Gymnasium (Sardis),
Roma Hamami (Kaunos), Agora Hamami (Side) gibi yapilarin bazi kuguk

odalarinda ve genis mekanlarinda kubbe kullanildigi tahmin edilmektedir.
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Ge¢ Roma Hamami (Didim) yapisinin soyunmalik bolumundn tavani,
duvarlar ile birlikte dort kare ayaga oturur. Tavanin merkezdeki bolumunde
bir kubbe ve onun c¢evresindeki alanlarin ise tonozlar ile kapatildigi

anlagilmaktadir [19].

Hamam C (Antakya) ve Amorium Hamami (Amorium) yapilarinin ana
mekanlarinin Gzerinin kubbe ile kapatildigi dustuntlmektedir [22, 26]. Kubbe
ve tonozlari olusturan yapir malzemesi genel itibariyle tas ya da tugla

malzemeden tesekkul etmigtir.

Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinin ust oOrti sistemine iliskin kesin
yargilarda bulunmak oldukga zor bir durumdur. Bununla birlikte yapinin M 11
mekaninin Uzerinin begik tonoz ile kapatimis oldugunu, duvarin Ust
noktasindaki izlerden anlamaktayiz. Yapinin diger mekanlarinin Gzerinin de

ayni sekilde tonozlarla kapatildigini sanmaktayiz.

4.2.4. Taslyici olmayan mimari elemanlar

Kargilagtirmali ¢alismada inceleyecegimiz tagiyici olmayan mimari elemanlar;
nigler, apsisler, pencere ve kapi acikliklari, havuzlar, kivetler, ¢cesmeler,

oluklar, dekoratif sisleme 6geleri ve silmelerdir.

Nisler

Nigler hamam yapilarinin en ¢ok kullanilan mimari 6geleridir. Dortgen ya da
yarim daire seklinde duvar igine oyulmus nisler bulunmaktadir. Ozellikle
isitilan boélimlerde ¢ok sik kullanilirlar. Nigler genel itibariyle soyunma yeri
olarak kullanildigi gibi, icine kuvet, kurna, cesme, heykel gibi 6gelerde
yerlestirilebilir. incelemeye konu olan hamamlar arasinda; Vergilius Capito
Hamami (Milet), Humaytepe Hamami (Milet), Guney Hamami (Laodikeia),
Gymnasium Hamami (Magnesia Ad Meandrum), imparatorluk Hamam-

Gymnasium (Sardis), Faustina Hamamlari (Milet), Caracalla Hamam-—
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Gymnasium (Ankara), 2B Hamami (Anemurium), E3 Hamami (Duro
Europos), Hamam C (Antakya), Agora Hamami (Side), Ge¢ Roma Hamami
(Didim), Hamam A (Hadrianoupolis), Topkapi Sarayr Bizans Hamami
(Istanbul), Amorium Hamami (Amorium) yapilarinda yarim daire formunda
nigler, mekanlarin duvarlari icine gomdulecek sekilde yapiimislardir. Bunlardan
bazilari mekanin kisa kenari boyunca disariya c¢ikmayacak sekilde yer
almaktadir. Boyutlari genis olan bu nisler/apsisler havuz olarak
kullaniimiglardir. inceledigimiz tiim hamam yapilarinda payeler ve duvarlar

arasinda kalan ve uzeri kemerli dortgen nisler bulunmaktadir.

Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda tespit edilen nislerden, sicaklk
béliminde yer alan kiguk yarim daire formundaki nis tektir (Bkz. Resim 4.3).
Bu nigin iginde muhtemelen bir ¢cesme ya da kurna oldugunu tahmin
etmekteyiz. Diger nisler ise, dortgen formundadir ve yapinin isitilmayan
bdlimlerinde bulunurlar. M 8 mekaninda yer alan niglerden bir tanesinin
dosemesi, “opus sectile” adi verilen ve yildiz seklinde kesilmis mermer

parcalardan olusan, geometrik bezemeli bir zemine sahiptir.

Resim 4.3. “Hamam A” yapisinda bulunan nis (Fotograf: Kazi arsivi)
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Apsisler

inceledigimiz yapilarin bazilarinda apsisler kullanilmistir. Apsisler, yapi iginde
mekani rahatlatan ve yonlendirmeyi saglayan mimari elemanlardir (Bkz. Sekil
4.7). Hamamlarda genellikle su havuzu veya kult salonlari olarak

kullaniimislardir.

Bir mekanin kenari boyunca yarim daire seklinde olusan apsislerin iki tru
tespit edilmigtir. Bunlardan birincisi, derin duvar i¢ine gomulen apsisler;

ikincisi ise, digsariya ayni formda ¢ikinti yapan apsislerdir.

Mekanin kisa kenar duvari icinde gomulen apsisli hamam ornekleri; Dogu
Hamam-Gymnasium (Efes), imparatorluk Hamam-Gymnasium (Sardis),
Faustina Hamamlari (Milet), Caracalla Hamam-Gymnasium (Ankara), E3
Hamami (Duro Europos), Ge¢ Roma Hamami (Didim), Topkapi Sarayi

Bizans Hamami (istanbul), Amorium Hamami (Amorium) yapilaridir.

Duvardan disariya c¢ikinti yapan apsisli hamamlar ise; Glney Hamami
(Laodikeia), Glney Kapisi Hamami (Perge), Faustina Hamamlari (Milet), 2B
Hamami (Anemurium), Hamam C (Antakya), Agora Hamami (Side), Geg
Roma Hamami (Didim), Topkapi Sarayr Bizans Hamami (istanbul)

yapilaridir. Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda apsis bulunmamaktadir.

Kapli ve pencereler

Kap! ve pencere acikliklari hususunda yeterli bilgi bulunmamakla birlikte,
hamamlarin mekanlarinin, islevsel kullanima gbre disariya acildigini
bilmekteyiz. Isitiimayan mekanlar yapim teknolojisinin de getirdigi yeniliklerle
digariya daha c¢ok acilmigken, isitilan mekanlarda digsarlya agiima
olabildigince azaltilmistir. Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda pencere
boglugu olarak nitelendirecegimiz alan, soyunmalik olarak kullanildigini

dusundigumuz M 11 mekaninin kuzey duvarinda yer almaktadir.
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Sekil 4.7. Guney Kapisi Hamami (Perge) yapisinda disariya
¢ikinti yapan apsisler [19]

Havuzlar ve cesmeler

Hamam yapilarinda suyu tutan ve kontrol altina alan mimari 6geler; havuz,

kUvet, kurna, gesme, oluk gibi elemanlardir.

Havuzlar hamama gelen insanlarin rahatlamasi igin yapilan énemli mimari

elemanlardir. Soguk ve sicak mekanlarda havuzlar olabilir.

Soguk su havuzlarn “natatio” olarak adlandirlir. Anadolu’da yer alan hamam
yapilarinda ug¢ tipte kullaniimiglardir. BlyUk imparatorluk hamamlarinda,
sogukluk mekaninin ortasina gelecek sekilde, simetrik plana uygun
konumlanan havuzlar ilk kullanim modelidir. Bu havuzlar dikdortgen formda
olup, kisa kenarlari dairesel bir sekilde sonlanmaktadir. Bu tipe ait hamamlar;
Liman Hamam-Gymnasium (Efes), Dogu Hamam-Gymnasium (Efes),
imparatorluk Hamam-Gymnasium (Sardis), Faustina Hamamlari (Milet),

Caracalla Hamam-Gymnasium (Ankara) yapilaridir.
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Diger bir model, sogukluk mekaninin bir kenarinda bulunan ve ama mekan
icinde ¢ézumlenen havuz 6geleridir. Bunlar bir nevi buylk kuvetler olarak
konumlanmiglardir. Bazi durumlarda bu kisa kenar yarim daire seklinde bir
form olusturabilir. Bu tipe ait hamamlar; Giney Kapisi Hamami (Perge),
Faustina Hamamlari (Milet), 2B Hamami (Anemurium), Ge¢ Roma Hamami

(Didim), Topkap! Sarayi Bizans Hamami (istanbul) yapilaridir.

Sogukluk boélimi ve soduk su havuzlari arasindaki mekansal iligskide
ongorulen son model ise; havuzun sogukluga direkt bagl farkli bir mekanda
¢ozlulmesi ile olusan tiptir. Bu tipe ait hamamlar; Humaytepe Hamami (Milet),
Guney Kapisi Hamami (Perge), Faustina Hamamlari (Milet), Agora Hamami

(Side), Hamam A (Hadrianoupolis) yapilaridir.

incelenen yapilar arasinda Faustina Hamamlari (Milet), soguk su
havuzlarinin konumlanisina ait yukarida bahsedilen Ug¢ tipinde iginde yer
almaktadir. Guney Kapisi Hamami (Perge) yapisinda; hem sogukluk
mekaninin apsise sahip kisa kenarinda soguk su havuzu bulunurken, hem de
sogukluk ve soyunmalik mekanlarina bagl iki bolumde soguk su havuzu yer
almaktadir (Bkz. Sekil 4.7). Humaytepe Hamami (Milet) yapisinda, iki adet
olan sogukluk alaninin her biri icin ayri mekanda ¢ozumlenmis birer havuz

vardir.

Vergilius Capito Hamami (Milet) yapisinda soguk su havuzu, palaestra iginde
coziimlenmistir. incelenen yapilar arasinda bu tek bulunmaktadir. Diger
kUguk yapilarda soguk su havuzu bulunmamakla birlikte, duvar igine agilan
niglerde kuguk kuvetler, kurnalar ve gesmeler araciligiyla su 6gesi, sogukluk

mekanina dahil edilmeye calisiimigtir.

Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda sodukluk ya da ¢ok amagh salonlar
oldugunu duastindugumuz M 8 ve M 10 mekanlari arasinda yer alan ve bu

mekanlara bir acgiklikla direkt baglanabilen M 9 odasinin soguk su havuzu
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oldugunu tahmin etmekteyiz. Bu mekan icinde yer alan ve su giderini

saglayan kunkler bu savimizi guglendirmektedir.

Havuzlarin kullanildi§i bir diger mekan sicaklik bélimleridir. Sicakligin ana
mekanlari iginde yer alan havuzlar, genel itibariyle kuvetler olarak
kullaniimiglardir. Mekanin bir kisa kenari boyunca ya da duvarlar igine
gbmulmis dikdortgen veya yarim daire nis ve apsislerin kivet olarak
kullaniimalari yaygin bir durumdur. Faustina Hamamlari (Milet) yapisinin
sicaklik boélumunde, bir kisa kenar boyunca digsariya ¢ikinti yapan apsis,
sicak su havuzu olarak kullaniimistir. Hamamlarin bazilarinda ise, sicakliga
bagli yan odalarin belli bélimlerinin bu maksatla kullanildigini sanmaktayiz.
Humaytepe Hamami (Milet), Guiney Kapisi Hamami (Perge), Caracalla
Hamam—-Gymnasium (Ankara), E3 Hamami (Duro Europos), Hamam A

(Hadrianoupolis) yapilari bunlardan bazilaridir.

Faustina Hamamlari (Milet), 2B Hamami (Anemurium), Ge¢ Roma Hamami
(Didim) gibi yapilarda, iliklik mekanlarinin bir bolumunde havuz ve kuvet gibi

mimari elemanlarin oldugu gorulmektedir.

Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinin sicaklik bdlimunidn kuzey duvari
icinde, yarim daire formundaki nig i¢inde bir kivet oldugunu duslinmekteyiz.
Ayni zamanda sicakliga bagh olan M 3 mekani iginde bir kuvet
bulunmaktadir. Bu 6geler havuzlar kadar buyuk olmadidi i¢in kiivet niteliginde

gorulmektedir.

Cesmeler konusunda detayl bilgiler bulunmamaktadir. Bununla birlikte
tezyini agidan zengin oldugu dusundlen gesme 6gelerinin, Anadolu’da ve
doguda yaygin olarak gorulen, bagimsiz nymphaeum yapilari ile yakindan
iligkili olduklari gorulmektedir. Guney Kapisi Hamami (Perge) yapisinda
bulunan M odasi, duvar ¢esmesi ve havuz duzenlemesinin 6nemli bir

ornegidir [19].
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Silmeler

Mimari agidan arkeolojik kalinti halinde olan 6rnek aldigimiz hamam
yapilarinin Ust bitislerine iliskin elimizde ¢ok fazla veri bulunmamaktadir. Bu
nedenle sacgak silmeleri hususundaki bilgilerimiz tipoloji olusturacak seviyede
yeterli degildir. Hamam A (Hadrianoupolis) yapisina ait oldugu dustnulen
silme &rnekleri, yapinin mevcut durumuna iligkin hazirlanan proje detaylari

bélimunde verilmigstir (Bkz. EK-1).

Dekoratif stislemeler

Hamam yapilarinin en énemli unsurlarindan birisi, ic mekanlarin dekoratif
suslemeleridir. Bu suslemelerde en c¢ok kullanilan 6ge heykellerdir.
Hamamlarda heykeltiraglik diizenlemelerin M.O. 1. yy.’dan itibaren bagladig
bilinmektedir. M.S. 2. yy.’dan itibaren heykeltiraslik dizenlemeleri degisime
ugramis, M.S. 4. yy.’dan itibaren ise hemem hemen ortadan kalkmis ve
bagka yapilardan derlenen heykeller hamamlarda kullanilmaya baslanmistir
[20]. GUney Kapisi Hamami (Perge) yapisindan ¢ikan eserler arasinda,
genellikle orijinalleri Antik dénemin UnlU heykeltiraglarina mal edilen tanri ve
tanrica heykelleri cogunlugu olusturmaktadir. Az sayida da portre heykelleri
bulunmaktadir. Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda heykeltiraglik eserleri
adina ele gecen bulgulardan bir tanesi; M.S. 2. yy.In ikinci yarisina
tarihlenen, muhtemelen Ares tanrisina ait oldugu tahmin edilen, bronz
malzemeden yapilmis insan figurini kol parcasidir [6]. Elimize gecen diger bir
onemli veri ise, M 4a mekaninin zeminine yazi izleri ¢gikmis olan bir heykel

kaidesinin varligidir. Kaide bulunamamistir [5].

Yapilarda kullanilan bir diger dekoratif 6ge mozaik zeminlerdir. incelenen
yapilar arasinda; 2B Hamami (Anemurium), Hamam C (Antakya), Hamam A
(Hadrianoupolis) yapilarinin bazi mekanlarinin mozaik désemeli oldugunu
bilmekteyiz. Diger yapilarin zeminlerinde ise, mozaik kullanilip

kullanilmadigina iligkin elimizde kesin veriler yoktur. Bu hamamlarda
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geometrik bezemeli mozaik sislemeler kullaniimistir. Ozellikle Antakya ve
Kuzey Suriye’de yer alan yapilarin zeminlerinde tezyini agidan ¢ok zengin ve
kaliteli mozaiklerin bulundugunu gérmekteyiz. Hamam C (Antakya) yapisinda
yer alan mozaiklerin M.S. 4. yy.’da yapildigi anlasiimaktadir [26, 33]. Hamam
A (Hadrianoupolis) yapisinin M 11 mekaninda yer alan mozaik dogemenin
kalitesi ve niteligi, kentin diger yapilarinda bulunan Orneklerde de sik
rastlanan bir durumdur. Bu agidan Hadrianoupolis kenti, bdlge i¢in dnemli bir

yer konumundadir.

4.2.5. Yapi malzemesi

Bu boélimde Anadolu'da yer alan Antik/Ge¢ Antik déonem hamamlarinin

duvar, zemin ve Ust yapilarinin malzeme analizleri yapilacaktir.

Duvar malzemeleri

Hamamlarin duvar yapilarinda kullanilan ilk malzeme tastir. Tas isgiligi
bdlgesel bigimlere ve c¢esitlemelere sahiptir. “Hamam A” yapisi gibi
alcakgonulli hamamlarda, yapinin timinin dizensiz islemeli tas bloklarla
yapildigini ¢cok sik gérmekteyiz. Sadece yapinin en énemli noktalarinda (giris,
kemer) dizgun tas orgusu ya da kesme taslardan olusan duvar teknigi
kullanilabilir [19].

Genelde dizglin olmayan taslarla orilen duvar ylzeylerinin stucco siva ya
da mermer levhalarla kaplandigini anlamaktayiz. Guney Kapisi Hamami
(Perge) ve Roma Hamami (Kaunos) yapilarinda, birincil duvarlar ve tasiyici
elemanlarda doértgen kesme tas, ikincil duvarlarda ise, diuzensiz dere tasi
kullaniimistir. Giney Hamami (Laodikeia) yapisinda, dizgin kesilmis ince
yonu kesme taslar buyuk bloklar halinde yer alir. Vergilius Capito Hamami
(Milet), Humaytepe Hamami (Milet), Liman Hamam-Gymnasium (Efes),
Dogu Hamam-Gymnasium (Efes), Iimparatorluk Hamam-Gymnasium

(Sardis) yapilarinda her nitelige sahip taslar duvarlarda kullaniimistir. Yapinin
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ana duvarlari, payanda ve kemerlerinde buyuk boy ince yonu kesme taslar,
tasiyici 6zelligi olmayan kesimlerde kuguk doértgen bloklar ya da ¢ok kuguk

kare biciminde kesilmis moloz taglardan olusan bir sistem uygulanmigstir [19].

Liman Hamam-Gymnasium (Efes), Dogu Hamam-Gymnasium (Efes),
imparatorluk Hamam—-Gymnasium (Sardis), Blyik Hamam (Aspendos),
Hamam A (Hadrianoupolis), Topkapi Sarayi Bizans Hamam (istanbul)
yapilarinda yukleri hafifletmek igin tugla malzemede kullaniimistir. Ozellikle
Gec¢ Antik donem yapilarinda ekonomik nedenler ve bigimsel kaygilar
nedeniyle, duvarlar icinde 2 veya 3 sira tugla malzemenin kullaniimasi ¢ok
sik rastlanan bir durumdur. Hatta bu 06zellik bir Uslup birligi olusturarak

sonraki medeniyetlerin yapim tekniklerine kadar yansidigini gormekteyiz.
Yapilarin kemerlerinde genel olarak kesme tas kullaniimakla beraber,
Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda oldugu gibi taglar arasina tugla

malzemede koyulabilmektedir.

imparatorluk Hamam—-Gymnasium (Sardis) yapisinda oldugu gibi kemerlerin

tamamen tugladan éruldigu érneklerde vardir.

Ust yapi malzemeleri

Genel olarak tonoz malzemeleri, bolgesel kosullara ve ekonomik nedenlere
go6re farklhiliklar arz edebilmektedir. Guney Hamami (Laodikeia), Gliney
Kapisi Hamami (Perge), Roma Hamami (Kaunos) yapilarinda duvarlarda
oldugu gibi tonozlarda da kesme tagslar kullaniimigtir. Bu kesme taslarin arka

yuzeyi ise, harg agirlikh kiigik moloz taglar ile doldurulmustur.

Genellikle yapi tonozlarinin, tek merkeze gore yerlestiriimis masif tugla
plakalardan olusturuldugunu goérmekteyiz. Bu sayede vyapinin yuku
hafifletiimis olmakla birlikte ayni zamanda ekonomik acidan da avantaj

saglanmig olur.
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Bu baglamda duvar, kemer, tonoz gibi taslyici elemanlarin malzeme
seciminde temel olarak, agirhk ve yuk tasima kapasiteleri ile saglamlik ve

hiyerarsik kademelenme iligkileri g6z énunde tutulmustur [19].

Zemin malzemeleri

Hamam yapilarinin zemin malzemeleri, en ¢ok tahrip edilen ve sonraki
zamanlarda baska amaclar icin kullaniimis olan malzemelerdir. Zemin

doésemeleri mekanlarin fonksiyonel yapisina gore farkliliklar gosterebilir.

Genellikle en prestijli mekanlarin zeminlerinde, Hamam A (Hadrianoupolis)
yapisinin M 11 béliminde oldugu gibi mozaik kullaniimistir. Ozellikle
Antakya ve Kuzey Suriye bolgelerinde bu kullanim gok yaygin ve gelismigtir
[33].

Hamamlarin isitilan mekanlarinda konglemera zemin Uzerine mermer, tas ya
da tugla kaplamalar gorulebilmektedir. Sirkalasyonun bol oldugu ve sportif
amaglar i¢in kullanilan mekanlarda ise, dayanikli malzeme olarak taslarin

kullanimi agirliktadir.

Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinin isitimayan mekanlarinda yerli sari
traverten doseme goze gcarpmaktadir. Genelde kullanilan malzemelerin yerel

olmasina dikkat edildigini anlamaktayiz.

inceledigimiz  hamam yapilarinin  tamaminin  arkeolojik kalintt olmasi
nedeniyle, kullanim sonrasi donemlerden itibaren yapi malzemeleri sokulmusg
ve baska insa edilen binalar igin kullaniimigtir [33]. Bunun en iyi ornegini
Hamam C (Antakya) yapisinda goérmekteyiz. Hamamin oldugu bdlge terk
edilip kullanimdan dustikten sonra, yapiya ait malzemeler baska binalarda

kullaniimak Uzere sokulmuastur [26].
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4.2.6. Yapi tesisati

Hamamlarin yapi tesisatini 1sitma ve su sistemleri olarak ikiye ayirmak

mumkundur.

Isitma tesisati

Isitma tesisatinin baslangi¢c noktasi, kilhan ve ocagin yer aldigi mekandir.
Bu mekanda ates yakilir ve i1sinan hava, hamamin isitilan bolumlerini
kanallar araciligiyla dolasir. Ayrica atesin Ust bolumunde, i¢lerinde su olan
kazanlar bulunur ve burada isitilan su hamamin mekanlarina ulastirilir. Bu

mekan ayni zamanda odun, komur, bitki gibi yakitlarin depolandigi yerdir.

Hamamlarda sicak hava, isitilan mekanlar olan sicaklik ve ilikhk alanlarinin
altinda yer alan bosgluklarda dolanir. Bu bosluklu alana hamamin
cehennemlik bolumu denir. Alttan isitma sistemine iliskin en erken veriler,
Pompeii'deki Stabia hamamlarindan (M.O. 2. yy.) ve Olympia’daki Yunan
hamamlarindan (M.O. 1. yy.) gelmektedir [19]. Bununla birlikte Roma yapi
teknigi bu sistemi en Ust seviyeye tasimisgtir. Vitrivius, zemin ylzeyinin ocaga
dogru egimli yapilmasini ve boylece i1sinin yapi altinda daha ¢abuk ve kolay

yayllabileceginden bahseder [34].
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Sekil 4.8. SUtunlu ve kanalli alttan isitma sistemi [19]
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ayak (pilae) drnekleri [22]
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Yapinin cehennemlik kati iginde sicaklik désemesini tagsimak igin farkh
teknikler uygulanmigtir. Bu teknikler siutunlu ve kanalli alttan 1sitma
sistemleridir (Bkz. Sekil 4.8). Bazi durumlarda her ikisinin karisik olarak

kullanildigini da gérmekteyiz.

ik sistemin temel 6gesi pilae olarak adlandirilan stunlardir. Bu situnlar farkli
formda ve farkli malzemeden olusabilmektedir (Bkz. Sekil 4.10). Genellikle
65-100 cm. yuksekliginde olan bu tasiyici ayaklar Uzerinde, 20-40 cm.
kalinhginda sicaklik zemin désemesi (suspensura) bulunur. Tagiyici ayaklarin
Uzerine ilk olarak tugla ya da tas levhalar konulur. Bunun tGzerine konglemera
atilir. En Ustte ise, ince bir tabaka halinde kire¢ harci bulunur ve bu tabanin

uzerine mermer levha veya mozaik déseme oturtulur [19].

Genel itibariyle sicaklik zemin dosemesini tasiyan ayaklar, yuvarlak ya da
doértgen tugla plakalarin dst Uste konulmasi ile olusturulmustur. Bununla
birlikte, bazi yapilarda tas sttunlar kullaniimistir. Hamam A (Hadrianoupolis)
yapisi ile ayni doneme tarihlenen Tios (Filyos) kentinde yapilan ¢alismalarda,
kismen ortaya cikartilan hamam yapisinin sicaklik zemin dégsemesini tas
sutunlarin tasidigi goértilmektedir [31] (Bkz. Resim 4.4, Resim 4.5). Amorium
Hamami (Amorium) yapisinin sicaklik zemin désemesinin ise, pismis toprak

borularin sttun gibi kullaniimalari ile tagindigi gorulmektedir [22].

Sicaklik déosemesini tagsimak icin kullanilan diger bir sistem kanalli alttan
Isitma sistemidir. Bu sistemde tabanin altinda tas orgulerle olusturulan
kanallar, bir veya daha ¢ok firna ya da bacalara baglanmaktadir. ilkel bir

yontem olan bu sistemde isitma verimi de dusmektedir [19].

Her iki sistemin beraber kullanildigi orneklerde vardir. Bu sistemde dogeme,
tasiyici sutunlar ve duvar pargalar ile bir arada kullanilarak taginmaya
calisiimigtir. Caracalla Hamam-Gymnasium (Ankara) yapisinda, tasiyici
ayaklari ve kanalli sistemi olusturan birbirlerine kemerle baglanmig tugla

duvarlari bir arada gérmekteyiz [19].
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Resim 4.4. Tios (Filyos) kenti hamam yapisinda bulunan tas tasiyici ayaklar
ve cehennemlik bélimunden bir gérinum (Fotograf: Biger)

-

Resim 4.5. Tios (Filyos) kenti hamam yapisinda bulunan tas tagiyici ayaklar
ve Uzerlerinde yer alan désemenin kesiti (Fotograf: Biger)
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Zeminden 1isitmanin yani sira duvarlardan ve hatta tonozlardan yapilan
Isitma sistemlerinin de devreye girmesi, Roma hamam mimarisi ve
teknolojisinde énemli bir atihmdir. Bu isitma sistemi, alttan i1sitma ile bagi
olan ici bos pismis toprak tuglanin duvar icine ve tonoza kadar ¢ikmalari ile
mumkun olmustur. Sicak hava “tubuli” adi verilen bu bogluklarda ilerleyerek
mekani daha etkin bir sekilde isitmigtir. Bdylece isitilan mekanlarin
hacimlerinin blyutilmesi imkani saglanmis, yapi igindeki i1s1 dagilimi kontrol
altina alinmig ve mekan iginden disariya genis agikliklar agmak mumkun

olmustur [19].

Hamam A (Hadrianoupolis) yapisi sutunlu alttan 1sitma sistemi sinifina
girmektedir (Bkz. Sekil 4.11). Hamamin M 2 mekani oldugu tahmin edilen
sicaklik mekaninin dogsemesi gunumuzde bulunmamaktadir. Cehennemlik
katinin konglemera olan zemini Uzerinde, yuvarlak formda tugla tasiyici ayak
kalintilar ve izlerini gérmekteyiz. Tugla ayaklarin ylkseklikleri yaklasik 60-80
cm arasinda olmalidir. Bu ayaklarin Uzerinde yapinin diger bolgelerinde ele
gegcen tugla plakalarin benzerlerinin kullaniimis olabilecegini tahmin

etmekteyiz. Yapinin duvarlardan isitildigina iliskin bir veri bulunamamistir.

Sekil 4.11. “Hamam A” yapisinin sUtunlu alttan isitma sistemi (Cizim: Biger)
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Su tesisati

Hamamlarin yapi tesisatinin anlatildigi bu bolimde ele alacagimiz son konu,
yapilarin su sistemleri olacaktir. Su, hamamlar i¢in vazgecilmez ihtiyaglardan
birisidir. En erken orneklerde su ihtiyacinin sarniglar ve kuyular araciligiyla
saglandigl anlasiimaktadir. Sonraki donemlerde gelismis suyollari ve
“‘aquaduct” adi verilen su kanallarinin olusturuldugu goérulmektedir.
Anadolu’daki hamam yapilarinda bodlgesel ve ekonomik kosullara ve yapilarin
bayuklugune gore bu iki sisteminde kullanildigi bilinmektedir [29].

Yapilara gelen sular, depolarda tutulur ve buradan isitimak Uzere borular
vasitasiyla yanan ocagin uzerindeki kazanlara, oradan da hamama
dagitihrdi. Hamam A (Hadrianoupolis) yapisinda depo olarak kullanilan
mekanlarin, M 7 veya M 14 mekanlari olduklarini tahmin etmekteyiz. Bununla
birlikte M 12 ve M 16 mekanlari zemininde, agikta su kanallari bulunmustur.
Ayrica M 11 mekaninin mozaik zemini altindan giden bir kanalda tespit
edilmigtir. Yapiya suyun hangi yollarla getirildigine iliskin elimizde bir veri

yoktur. Ancak kentte tespit edilen bagska hamam yapilarinin da olmasi, kentin

gelismis bir su sistemine sahip oldugunu gosterir.

Resim 4.6. “Hamam A” yapisinda bulunan su kanallari (Fotograf: Biger)
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5. GEG ANTIK DONEM A HAMAMININ RESTITUSYON ONERISI

5.1.Yontem

Yapilarin ilk tasarimlarinin ya da belirli bir tarihteki durumlarinin, mevcut
belgelerden, yapi Uzerindeki izlerden ve yapi digindaki benzer kaynaklardan
faydalanilarak belirli bir mantik ¢cercevesinde saptanmasi ve tim dénemlerini

gOsterir sekilde projelendiriimesine restitusyon denilmektedir [35].

‘Hamam A” yapisinda restitusyon galismalarinin yapilmasinin amaci; yapinin
0zgun durumunun ortaya cikarilarak restorasyon calismasi igin temel
hazirlamaktir. Yapinin M.S. 5. yy.’da hamam olarak yapildigini, M.S. 7.
yy.’dan itibaren ise bu islevini yitirdigini, tagiyici olan ve olmayan mimari
elemanlarin durumundan, mekansal kurgudaki farkhliklardan ve yapida ele
gegcen kiuguk buluntulardan anlamaktayiz [2, 4]. Bu tarihten, kullanimda
kaldigi 8. yy. basglarina kadar, yapinin hangi iglevle hizmet gordugunu tam
olarak bilememekteyiz. Ancak yapiya sonradan eklendigini dusundugumuz
mekanlarin olusumlari ve iglerinde yer alan kalintilardan (pithos kalintisi ve
su kanallar) hamamin bu dénem zarfinda konaklama ya da islik (atdlye)
olarak kullanildigi savini guglendirmektedir [2, 4]. Bu vyeni kullanim
esnasinda, yapilya eklemelerin yapiimasi nedeniyle bazi mekanlarin
kurgusunda degisimlerin gerceklestigini gormekteyiz. Bununla birlikte, yapilan
eklemelerin ve olusan yeni mekansal kurgularin tarihsel ve kulturel

degerlerinin oldugu da gorulmektedir.

Bu baglamda ilk olarak, yapida mevcut olan ya da izi bulunan kaybolmus
mimari elemanlar ile birlikte yaplya sonradan eklenen mimari elemanlar,
restitisyon calismasina temel olusturan kaynaklardan faydalanilarak tespit
edilmeye c¢alisiimig ve daha sonra bu elemanlarin 6zellikleri saptanmigtir. Bu
bilgilerden yararlanilarak da, yapinin restitisyonuna iligkin proje onerileri

olusturulmustur.
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Oncelikle kaynak kullanimi gizimler Gzerine islenmistir (Bkz. EK-5). Bdylece
bilgilerin  guvenilirlik dereceleri ve nereden geldikleri gdsteriimeye

cahisiimistir. Son olarak restitisyon gizimlerine yer verilmistir (Bkz. EK-6).

5.2.Restitiisyon i¢in Kaynak Kullanimi

Restitlisyon ¢alismasinda kullanilan temel kaynaklar (¢ ana baslik altinda ele

alinmigtir.

1- Yapidaki iz ve kalintilardan elde edilen bilgiler.
a- Varligi ve dzellikleri bilinen elemanlar.
b- izi olmakla birlikte, varligi ve 6zellikleri diger érneklerin de yardimiyla
elde edilen bilgiler.
c- Izi olmamakla birlikte, varligi ve 6zellikleri diger drneklerden elde edilen

bilgiler.

2- Kargilagtirmali ¢galismalardan elde edilen bilgiler.
a- izi olmakla birlikte, karsilastirmali ¢galismalardan da faydalanilarak elde
edilen bilgiler.
b- izi olmamakla birlikte, varligi ve ézellikleri karsilastirmali ¢alismalardan

elde edilen bilgiler.

3- Mimari gereklilik neticesinde ortaya ¢ikan bilgiler.

Yapidaki iz ve kalintilardan elde edilen bilgiler; yapida bulunan mimari

izlerden ve yapi igindeki karsilastirmali galismalardan saglanmigtir.

Kargilagtirmali galismalardan elde edilen bilgiler; Anadolu’da yer alan ve ayni
doneme tarihlenen hamam vyapilari ile benzer tipolojilere sahip hamam

yapilarindan saglanmigtir.
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Mimari gereklilik; yapida hi¢ izi bulunmayan ancak, mimari yapisi ve islevi

nedeniyle yapida bulunmasi gereken elemanlardir.

Restitisyon onerisinde kullanilan kaynaklar gizimler Uzerine isaretlenmistir.
Restitisyon kaynaklari farkli guvenilirlik derecelerine sahiptir. Yapi Uzerinde
mevcut olan izler ve kalintilar en yuksek guvenilirlik derecesine sahiptir. Yapi
icerisindeki karsilastirmalardan elde edilen bilgiler ylksek derecede guvenilir;
diger yaplilarla kiyaslamalarin yapildigi karsilastirmali calismalardan elde
edilen bilgiler ise, orta derece guvenilir kaynaklardir. Mimari gereklilik
neticesinde ortaya c¢ikan bilgiler ise, en az guvenilir kaynaklar sinifina

girmektedir.

5.3.Restitlisyon Projesi

5.3.1. Yapinin plan o6zellikleri

Arkeolojik bir kalinti durumunda olan “Hamam A” yapisinda, tagiyici olan ve
olmayan mimari elemanlarin pek ¢ogu kaybolmakla birlikte, genel anlamda
yapinin plan semasi okunabilmektedir. “Hamam A” yapisinin planini
olusturan mekanlarin birbirleri ile olan iligkileri ve dolagim modeli kistas
alindiginda yapinin, “sira tipi asimetrik plan” modeline uygun oldugunu
disunmekteyiz. Bu baglamda dolagim sisteminin, 1sitilmamis odalardan
isitilan odalara dogru ilerleyip, ayni yol Uzerinden geri donerek baslangi¢

noktasina variimasi seklinde tesekkul ettigini anlamaktayiz.

Daha onceki bolumlerde de anlatildigi Uzere, yapinin ilk yapilis dénemindeki
islevinin, yikkanma ve temizlenme amach kullanilan kiguk bir kent hamami
oldugu anlagiimaktadir [2, 4]. Daha sonraki donemde ise, konaklama ya da
islik olarak kullanilan bir yapi halini aldi§i tahmin edilmektedir [2, 4]. islevsel
agidan yapida olusan degisimin, hamamin planini olusturan mekanlardaki

yansimalarini, gunimuizde kismen de olsa gorebilmekteyiz.
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Bu baglamda ilk olarak, yapinin hamam olarak kullanildigi dénemdeki
mekansal kurgusu ile daha sonra yapiya eklenen ge¢ donem eklentileri plan

semasl Uzerinden incelenmistir. Bu semada, yapinin olusum evresini

anlatmak maksadiyla dénemler, mevcut plan ¢izimi tGzerinde farkli renklerde
belirtilerek gosterilmistir (Bkz. Sekil 5.1).

Resim 5.1. Yapinin kuzey ve guney kanatlarina ait birbirinden bagimsiz
orulen duvar dokusu (Fotograf: Biger)
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— Plan semasinda kirmizi renkli ¢izgi ile sinirlanan bdlim, hamamda
yikanma iglevinin yerine getirildigi ve yapinin ilk yapilis doneminde
olusturulan 6zgin mekan bdlumlerini gostermektedir. Hamami olusturan
bu bolimun, dogu—bati dogrultusunda, giney yone hakim olacak sekilde,
iki farkli kota oturur vaziyette araziye yerlestirildigi goértlmektedir (Bkz.
Sekil 5.2). Yapilan tespitlere gére M1, M2, M 3, M4, M 5, M 6 mekanlari
yapinin guney bolimunde ve daha alt kotta konumlanmiglardir. M 7, M 8,
M9 M 10, M 11 ve M 14 mekanlari ise, kuzeyde ve ust kotta yer
almaktadir. Yapinin oturdugu bu farkli kottaki bdélimler arasinda,
birbirinden bagimsiz olarak orulmus iki tasiyici duvarin  oldugu
gorulmektedir (Bkz. Resim 5.1). Kuzey ve guney kanat olarak
adlandirdigimiz bu iki blimun, ayni donemde inga edilmeye baslandigi ve
neticede yikanma iglevini yerine getiren hamam mekanlarini olusturduklari
anlasiimaktadir. Yapinin batisinda yer alan mekanlarin ve bu mekanlari
olusturan duvarlarin daha 06zensiz bir iscilik ile yapildigini ve zemin
kaplamalarinin dogal kaya olusumlardan ibaret oldugunu gormekteyiz.
Yapinin bati yéndndeki sinirini olusturan dis duvarin, kuzeye dogru
gidildikge hissedilir derecede daraldigi gorulmekte olup, bunun nedeninin
arazi sartlarindan ya da komsu parsellerdeki yapilarin zorlamasindan

kaynaklandigini sdyleyebiliriz.

Sekil 5.2. Yapinin iki farkh kota oturan kuzey ve guney bdlimlerinin roléve
ve restitisyona gore karsilastirmali géorunumu (Cizim: Biger)
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— Plan semasinda mavi renkte gizgi ile sinirlanan bolim ise, yapinin farkh bir
islev ile kullanildigi ge¢ donemlerde, yapiya eklenen mekanlari
gostermektedir. Yapinin dogu ve kuzeydogu boliumunde yer alan M 12, M
13, M 15 ve M 16 mekanlarinin, tasiyici olan ve olmayan mimari
elemanlarinin yapisi ve genel anlamda hamam blogu ile aralarinda
bulunan dilatasyonlar ve duvar isciligindeki farkhliklar nedeniyle yapiya
sonradan eklendiklerini tahmin edilmektedir (Bkz. Resim 5.2). Ozellikle
mevcut duvar dokusunun malzeme ve duvar 6rgu teknigi agisindan farkh
oldugu gorulmektedir. M 12 mekani yapinin hamam olarak kullanildigi
dénemde giris bolimunun bir parcasi iken, sonraki donemde farkli bir

amag igin kullanildigi, zeminine agilan su kanallarindan anlagiimaktadir.

Resim 5.2. M 13 mekaninin yapiya sonradan eklendigini gosteren ve hamam
blogundan farkhliklar arz eden duvar dokusu (Fotograf: Biger)

Yapinin plan elemanlari ile birlikte, bu elemanlarin yapinin ézgin halindeki
islevsel Ozellikleri ve birbirleri ile olan baglantilari bir sonraki kisimda

incelenecektir (Bkz. Bolim 5.3.2).
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5.3.2. Plan elemanlari ve igslev semasi

Restitlisyon c¢alismasinin bu bdliminde, “Hamam A” yapisini olusturan
mekanlarin olusum suregleri, konumlaniglari, birbirleri ile olan baglari
yapidaki iz ve kalintilar takip edilerek ortaya cikartiimaya cgaligiimigtir. Bu
calisma, mekanlarin islevsel 6zelliklerini ve niteliklerini tespit etmemizi ve

bdylece bir islev semasi olusturmamizi saglamistir.

Sekil 5.4. Yapinin restitusyon plan gorunuma (Cizim: Biger)
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GunUimuizde kalintilar halinde mevcut olan ve hamam yapisini olusturan
mekanlar, islevsel 6zelliklerine gore renkli kutucuklar igine alinmistir (Bkz.
Sekil 5.3). Ayrica bu semada mekanlarin birbirleri ile olan muhtemel baglari

ve gegciglerini gosteren isaretler de kullaniimigtir.

M 1 mekaninin hamamin kulhan bolumu oldugunu dusunmekteyiz. Bati
yonunden ve yapi digindan girilen mekanin zemininde dogal kaya olusumlar
gorulmektedir. M 2 mekani ile arasindaki bagi saglayan ve gunumuzde bir
kap! gegisi olarak algilanan agikligin, mekan igindeki konumu ve sicaklik
bolumu ile olusturdugu kurgusal bag nedeniyle, yapinin hamam olarak

kullanildigi dénemde, ocak vazifesi gérdigu sdylenebilir (Bkz. Resim 5.3).

Resim 5.3. Ozglin halinde ocak bélimii oldugu tahmin edilen
sicaklik mekanina bakan aciklik (Fotograf: Kazi arsivi)

Bu bélumde yanan ates, hem Uzerinde bulunan kazan igindeki suyu isitirken,
hem de tugla ayaklar ile olusturulmus kanallardan gegerek yapinin M 2, M 3
ve M 4 mekanlarini isitmis olmaldir (Bkz. Sekil 5.5). Hamamin sonraki
kullanimi zarfinda bu ocak kaldiriimis ve acgiklk M 2 mekanina gegisi

saglayan bir giris halini almigtir.
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Sekil 5.5. Yapinin ocak boélumu ve Uzerinde yer alan su kazaninin sicaklik
mekani ile iligkisini gésteren bir restitlisyon (Cizim: Biger)

M 2 mekaninin hamamin sicaklik bolimu oldugu gortulmektedir. Zeminde yer
alan tugla kalintilari, sicaklik bolumunin dogemesini tagiyan ve cehennemlik
olarak bilinen bogluktaki tasiyici ayaklara aittir. M 2 mekaninin batisinda
kalan aciklik, kilhan mekani ile bagi saglayan ve ocagin yer aldigi kanal
acikligidir. Bu acikhgin sonraki donemlerde kapi gegisi olarak kullaniimis
oldugu anlasiimaktadir. Mekanin kuzeyindeki tag duvarin onunde yer alan ve
farkh niteliklere sahip daha kuguk taslardan oraldugu goérilen duvarin yapiya
sonradan eklendigi saniimaktadir (Bkz. Resim 5.4). Bu duvarin altinda
sicaklik mekaninin dosemesini tagiyan tugla duvar pargasinin o6nyuzu
gorulebilmektedir. M 3 mekaninin ise, sicaklik bolumune bagli bir oda oldugu
dugunulebilir. M 2 ve M 3 mekanlari arasinda yer alan ayirici duvarin, yapinin
diger duvarlarina nazaran genigliginin daha az olmasi bu savi
guclendirmektedir. Ayrica bu mekanin bir bolimune kanal vasitasiyla alttan
Isitma sistemi ulagmaktadir. Bu baglamda M 2 ve M 3 mekanlari, hamamin

yikanilan ve isitilan sicaklik bolumleri olarak gorulmektedir (Bkz. Sekil 5.6).
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Resim 5.4. Sicaklik mekaninin kuzeyine ge¢ dénemde
eklenen duvar (Fotograf: Kazi arsivi)

Sekil 5.6. Yapinin cehennemlik katini ve 1sitilan mekanlarini
gOsteren bir restitisyon ¢izimi (Cizim: Biger)
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M 4 mekaninin hamamin isitilmayan alanlari ile isitilan alanlari arasinda bir
gegis bolimu oldugunu tahmin etmekteyiz. Bu alanin 1liklik olarak islev goren
bir mekan olabilecegini disunmekteyiz. Odanin girisinin, kuzeyde yer alan M
11 mekanindan oldugunu yapidaki izlerden anlamaktayiz (Bkz. Sekil 5.6). Bu
odada bulunan kigiler, M 3 mekanina girerek sicaklik bolimune ayak basmis
olurlar. Mekan daha sonraki kullanimda bir duvar ile ikiye ayriimistir. Bu
duvar, mekanin zemininde yer alan ve bir heykel kaidesinden zemine izleri

¢ikmis olan yazi kalintisinin Uzerinde yer almaktadir.

M 5 mekani, hamam yapisinin glineydodu kosesine yapilmis bir pargadir.
Mekana kuzey yonden, M 12 mekanindan girilmektedir. Dogusunda yer alan
kUguk bir nis acikhgi ile disariya havalandirmasi bulunan bu mekanin, tuvalet
olarak kullanildigini tahmin etmekteyiz. Mekan duvarlarinin ve zemininin
tahrip edilmis olmasi nedeniyle tuvalet olarak kullanildigina iligkin kesin bir
kanit olmamakla birlikte, yapi iginde bu igleve hizmet edecek en uygun alanin

burasi oldugunu sanmaktayiz.

M 6 mekani hamam ana kutlesinin guneydogu kosesinde yer almaktadir.
Zemin kaplama taslari gunumuize kismen ulasmis olmakla beraber, bu
mekanin hamam girigi ile olan baglantisinin, M 12 ve M 13 mekanlarinin
buraya sonradan eklenmesi ile O0zgun halini yitirdigi gorulmektedir. Bu
mekanin bati bolimuinde zeminde yer alan taslardan anlasildigi kadariyla bir

seki oldugunu tahmin etmekteyiz.

M 7 ve M 14 mekanlari hamamin kuzeybatisinda yer alan pargalardir. Bu
mekanlarin kesin iglevleri bilinmemektedir. Ancak yapinin en Ust kotunda
bulunmalari ve yapisal agidan 6zensiz oluslari nedeniyle, su deposu olarak
kullaniilmis olabileceklerini tahmin etmekteyiz (Bkz. Resim 5.5). Hamamin
ocak bolumu uzerinde yer alan kazana ve soguk su havuzu oldugunu tahmin
ettigimiz mekanlara yakin olmalari, su deposu olarak kullanildiklari savini

gUglendirmektedir.
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Resim 5.6. M 9 mekaninda yer alan 6zgun duvar kalintilari ve
mekanin iginde yer alan su gideri (Fotograf: Biger)

M 8 M 9 ve M 10 mekanlarini hamamin isitimayan boélimleri olarak
gormekteyiz. Dikdortgen formda olan M 8 ve M 10 mekanlari birbirini dik
keserek L formunda bir yapi olusturur. Hamamin sogukluk mekanlari
olabilecegini dusundiguimuz bu boélimler, ayni zamanda ¢ok amagcli salon

olarak ta kullaniimis olmalidir. M 9 mekani ise, M 8 ve M 10 mekanlarinin
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arasinda bulunmaktadir. Zemininde buylk ebatli su gideri bulunmasi ve
hemen batisinda yer alan, su deposu olarak kullanildigini dusunduagumuz

mekanlara yakinligindan dolayr bu bolimin soduk su havuzu (natatio)

olabilecegini tahmin etmekteyiz (Bkz. Resim 5.6).

Resim 5.7. Soyunmalik mekaninin Ustten bir gérinimu (Fotograf: Biger)

M 11 mekani hamam ana bloguna ilk girilen oda olmalidir. Bu odanin giyinip-
soyunma islevine hizmet eden soyunmalik mekani (apodyterium) oldugunu
sanmaktayiz. Kargilastirmali calismada degindigimiz Gzere, mekan iginde yer
alan payandalarin varligi ve geometrik bezemeli mozaik bir zemine sahip

olmasi bu goérusu guglendirmektedir (Bkz. Resim 5.7).

M 11 mekani yapinin zaman igindeki kullanimi esnasinda degisikliklere
ugramigtir. Mekanin ortasindan gecen ve mozaik zeminin Uzerinde yer alan
ge¢ donem duvari odayi iki pargaya bdolmustir. Bu pargcalardan M 11b
mekaninda yer alan ve hamam blogunun ana girisini teskil eden agiklik,
sonraki dénemlerde bir duvarla (DV 3) kapatiimistir. Ginimuzde mevcut giris
farkli yerden saglanmaktadir (Bkz. Resim 5.8).
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Resim 5.8. Soyunmalik mekanina girisi saglayan kapi acikligi ve
0zgun esik tasi (Fotograf: Biger)

Sekil 5.7. Yapinin soyunmalik mekanini gésteren
bir restitlisyon ¢izimi (Cizim: Biger)

M 12, M 13, M 15 ve M 16 mekanlari yapiya sonraki donemde eklenen ve
islevsel 0&zelliklerini tam anlamiyla bilemedigimiz mekanlardir. M 12
mekaninin hamamin kullanildigi dénemde, yapinin giris bdlimlerinden biri
olabilecegini ve bu baglamda M 6 mekaninin devami olarak kullanildigini
tahmin etmekteyiz. M 16 mekaninda bulunan pithos kalintilari ise, bu

mekanin sarap isligi olarak kullanildigina dair bazi ipuglari vermektedir.
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5.3.3. Tasiyici mimari elemanlar

Duvarlar

‘Hamam A” yapisindaki duvarlarin ylksekligi ve Ust bitisleri digindaki butin
bilgiler, yapidaki iz ve kalintilar takip edilerek olusturulmaya calisiimistir.
Yapinin dis duvarlarinin farkli kalinliklarda yapildigi anlasiimaktadir. Gliney
dis duvari 130-140 cm. arasinda degisirken, bati dis duvari 110-120 cm.
arasindadir. Yapinin kuzey dig duvari ise, 70 cm. civarindadir. Yapinin guney
ve guney batisindaki isitilan mekanlarin dis duvarlarinin daha kalin insa
edildigi anlasiimaktadir. Soyunmalik boluminu g¢evreleyen duvarlarin da
diger mekanlara nazaran daha kalin inga edildigi gorulmektedir. Bu bolumun

duvarlari yaklasik 100 cm. kalinligindadir. Yapinin i¢ duvarlarinin ise, belli bir

standardi bulunmamaktadir.

Resim 5.9. M 4 mekaninin ortasinda yer alan duvar (Fotograf: Kazi arsivi)

Yapinin ana kutlesi igindeki bazi duvarlarin sonraki déonemlerde eklendigi
veya degistirildigi gorulmektedir. M 1 ve M 2 mekanlari arasinda yer alan ve
yapinin hamam olarak kullanildigi donemlerde ocagin bulundugu nokta,
sonraki donem kullanimlarina uygun hale donusturalmustar. Bu bolim, duvar

dizenlemeleri ile M 2 mekanina girisi saglayan bir agiklik haline getirilmistir.
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M 2 mekaninin kuzey duvari 6nune ikinci bir duvar Orllerek, sicaklk
doésemesini tasiyan tugla duvar ve ayak kalintilarinin Gzeri kapatiimigtir. M 4
mekaninin ortasinda yer alan duvarinda ge¢ déonemde yapildidi, zeminle olan

baglantisizliktan anlagilabilmektedir (Bkz. Resim 5.9).

M 10 ve M 14 mekanlarinin kuzeyinde yer alan dis yap! duvari onune,
sonraki donemlerde ikinci bir duvar daha insa edildigi gértulmektedir. M 10 ve
M 11 mekanlari arasinda yer alan duvarin kemerleri altinda bulunan
acikliklarin benzer sekilde devsirme taglarla kapatildigr anlagiimaktadir.
Suphesiz sonraki donemlerde eklenen en 6nemli tasiyici eleman, mozaik

zemin Uzerinde yer alan ve M 11 mekanini ikiye ayiran bolicu duvardir.

Resim 5.10. Kemer altlarinda yer alan, devsirme taglardan olusturulmus
gec¢ dénem duvarlan (Fotograf: Biger)

Mekanlari bolen, degistiren ve hatta yeni mekanlar olusmasini saglayan
muhdes oldugunu duasindugumuz bu ge¢ donem duvarlarin tarihsel ve
yapisal deg@erleri vardir. M.S. 7. yy. icinde yapildigi tahmin edilen bu muhdes
duvarlari timayle, tarihsel ve kulttrel degeri olan bir donem eklentisi olarak

korumak ve saglamlastirmak, restorasyon projesinin temel hedefi olacaktir.
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Payandalar

Payandalar, hamamin soyunmalik bolimu oldugunu dastndiugimaz M 11
mekani i¢inde, dogu ve bati duvarlarinda bulunmaktadir. Buyuk bolumu
yikilmig olan payandalarin birbirlerine, payanda kemerleri ile baglandigi
gorulmektedir (Bkz. Sekil 5.8). Bu payanda kemerlerinin sadece baslangi¢
bdlimunun izleri bulunmaktadir. Payandalar arasinda yer alan bolumlerin,

soyunma alanlari olarak kullanildigini tahmin etmekteyiz.

Sekil 5.8. M 11 mekaninda yer alan payanda ve payanda kemerlerini
gOsteren bir restitlisyon ¢izimi (Cizim: Biger)

Sicaklik zemin dosemesi

Yapi iginde M 2 mekani olarak tanimladigimiz bolum sicakliktir. Hamam
yapisinin sicaklik mekani ile cehennemlik kati arasinda kalan désemesinin,
tugla ayaklar (pilae) tarafindan tasindigini disinmekteyiz (Bkz. Sekil 5.9).
Taslyici ayaklar uzerinde “bipedales” adi verilen kareye yakin tugla déseme
malzemesinin yer aldigi 6ngorulmus olup, bizleri bu digunceye yonelten en
onemli veri, yapinin gesitli noktalarinda rastladigimiz ve yaklasik 30x30 cm.

Olculerinde olan tugla levha buluntulardir.
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Sekil 5.9. Yapinin sicaklik zemin désemesini gdsteren
bir kesit restitusyon gizimi (Cizim: Biger)

Kemerler

‘Hamam A” yapisinin mevcut halinde M 10 ve M 11 mekanlari arasinda yer
alan duvar Uzerinde uUc¢ adet besik kemer bulunmaktadir. Bu duvarin ve
dolayisiyla kemerlerin mimari yapisinda zaman i¢inde herhangi bir degisiklik
olmamigtir. Restitisyon Onerisi galismasinda bu kemerler aynen
ongorulmustur. Payandalarin birbirleri ile olan baglarini saglayan yapisal
eleman payanda kemerleridir. Yapida yer alan izlerden ve karsilastirmali
calismalardan elde edilen bilgiler dogrultusunda, bu kemerlerin formlarinin,

besik kemer olabilecegi kanisi daha guglu bir olasilik olarak goralmustar.

Ust ortii

‘Hamam A” yapisinin ust yapi bilesenlerine ait hemen hemen higbir iz

ginumuze kalmamigtir. Sadece M 11 mekaninin duvar bitimlerinde gorulen
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kavislenmeler, mekanin dogu bati istikametinde bir tonoza sahip oldugu
kanisini  guclendirmektedir. Bu tonozun formu bilinmemekle birlikte,
kargilastirmali ¢aligmalardan elde edilen bilgiler dogrultusunda besik tonoz

olabilecegini dusinmekteyiz (Bkz. Resim 5.11).

M 11 mekani disinda kalan boélumlerin Ust yapilarina iligkin yapilan
restitlisyon onerisi, karsilastirmali ¢alismalardan elde edilen bilgiler ve mimari
gerekliik unsuru dikkate alinarak hazirlanan varsayimlardan ibaret

kalmaktadir.

Bu baglamda hamamin isitilan bélimleri olan ve guney kanatta yer alan M 2,
M 3 ve M 4 mekanlarinin olusturdugu dikdértgen formun besik tonoz ile
kapatildigini varsayimsal olarak dustinmekteyiz. Tonozun bu U¢ mekani da
icine alacak sekilde, kuzey kanatta yer alan mekanlarin st 6rtl elemanlarina

nazaran daha alt kotta konumlandigi sanmaktayiz (Bkz. Sekil 5.10).

Resim 5.11. Soyunmalik mekaninin tonoz ortl sistemine
iliskin yapisal izler (Fotograf: Biger)
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Sekil 5.10. Yapinin farkl kotta bulunan gliney ve kuzey mekanlarinin Ust 6rti
sistemlerine iligkin bir restitisyon ¢izimi (Cizim: Biger)

e

Sekil 5.11. Yapinin Ust 6rtu sistemini gosteren
bir restitlisyon ¢izimi (Cizim: Biger)

Hamam katlesi iginde yer alan ve isitiimayan boélumler olarak gérilen M 8, M
9 ve M 10 mekanlarinin olusturdugu kareye yakin formun ahsap kirma ¢ati ile
kapatiimis olabilecegini duginmekteyiz. Bu bolumde ele gegen demir givi
bulgular bu kaniyi guglendirmektedir [2]. Ayrica M 8 mekaninin ortasinda
bulunan zemin Uzerindeki izlerin, ahgap direklerden kaynaklandigini

anlamaktayiz.
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Hamam yapisinda bulunan M 1, M 5, M 6, M 7 ve M 14 mekanlarinin ahsap
sundurma catilarla kapatildigini dusunmekteyiz. Daha basit olan bu
mekanlarin dizgin olmayan formlari bu kaniyr guglendirmektedir. Yapiya
sonradan eklenen M 12, M 13 ve M 15 mekanlarinin ise, benzer sekilde

sundurma catilarla kapatildigini tahmin etmekteyiz.

5.3.4. Tasiyici olmayan mimari elemanlar

Restitlisyon ¢alismasinin bu boélumunde yapida bulunan ya da kayboldugu
digunulen mimari elemanlarin 6zgun hali irdelenmistir. Ele alinan mimari

elemanlar; kapilar, nigler, baca, mermer silme ve sutun parcalaridir.

Kapilar

‘Hamam A” yapisinin mekanlarindan; M 8 ile M 16 arasinda, M 11b ile M 12
arasinda, M 1 ile M 2 arasinda ve guney terasi ile M 6 arasinda bulunan kapi
acikliklarinin gift kanatl oldugu, zeminde yer alan mentese oyuklarindan ve
kap! acilma izlerinden anlasiimaktadir (Bkz. Resim 5.12). Bununla birlikte; M
5ile M 12 arasinda, M 11b ile M 4a arasinda, M 4a ile M 3 arasinda ve bati
cephe ile M 1 arasinda da kapi agikligi oldugu tahmin edilmektedir. Yapinin
sonraki kullanimi asamasinda bu aciklklar duvarlar ile kapatiimistir. Bu
acikliklar kapatan kapi kanatlarinin, diger pek ¢ok benzer hamam 6rneginde

oldugu gibi ahgap malzemeden yapildigi kabul edilmigtir.

Nisler

Yapida bulunan mevcut niglerin siniflandirmasi roléve calismasinda
yapiimistir. Bu niglerden M 2 mekaninin kuzey duvari iginde yer alan yuvarlak
formlu nigin, sicaklik mekanina hizmet ettigini anlamaktayiz. Nigin altinda yer
alan su giderinin bir ucunun, M 1 mekaninin zeminindeki kanala ulastigini
gbrmekteyiz. Bu nis icinde kuguk bir kiivet ya da ¢esmenin bulunmasinin

yuksek bir olasilik oldugu dusunulmektedir.
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Resim 5.13. M 8 mekaninda yer alan “opus sectile”
désemeli nis (Fotograf: Kazi arsivi)
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Diger 6nemli nigler, M 8 ve M 11 mekanlarinda yer alan nislerdir. Isitiimayan
mekanlar olarak burada yer alan nislerin, en basta gorsel ve estetik bir
Ozelliginin oldugu sdylenebilir (Bkz. Resim 5.13). Muhtemelen bu nigler iginde
heykeller, cesmeler, kurnalar bulunmaktaydi. Diger bir nis grubu, duvar igine
aciimis kuguk boyutlu niglerdir. Bunlar yapinin aydinlanmasini saglayan
kandillerin koyuldugu oyuklar olmaldir. Ayrica bu nigler igine kuguk

heykelciklerde koyulmus olabilir.

Baca

Yikanma iglevini yerine getiren bir hamam yapisinda her zaman igin bir baca
olmalidir. “Hamam A" vyapisindaki incelemelerimizde, baca oldugunu
digundigumuz herhangi bir mimari kalintiya rastlamamakla birlikte, bu
o6genin yapinin isitilan mekanlari iginde olacagi muhakkaktir. Bu baglamda
disunduguimuizde, M 2b mekaninin DV 4 duvari icinde yer alan ve igeriye
gomulu olan tugla ceperli bolumun, yapinin baca 06gesini barindirdigini
dusunmekteyiz. Bu noktanin ocaga gore en uzak mesafede olmasi, altta
dolasan sicak havanin cehennemlik katinin her alanina yayilmasini
saglamaktadir. Ayrica, tugla malzemeden insa edildigini tahmin ettigimiz
bacanin bu konumu, yapinin tonoz olan ust ortu sistemini de en az derecede

zedelemektedir.

Mermer silme ve sutunlar

Arkeolojik kazilar neticesinde ortaya ¢ikartilan silme pargalarinin, yapinin ust
bolumdnd noktalayan mimari elemanlar olduklarini dusunmekteyiz (Bkz.
Resim 5.14). Yapida ele gegen sutun govde ve altliklarinin ise, hangi
mekanlarda ve ne sekilde kullanildiklarina dair bir kanit yoktur. Ele gegen
sutun mermer pargalarinin 19-20 cm. yarigapli olduklari saptanmistir. Bu
elemanlarin disaridan yapi alanina getiriimis devsirme malzemeler

olabilecegdi de bir olasilik olarak kabul edilmigtir.
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Resim 5.14. Kazi alanindan ¢ikan mermer silme parcgalar (Fotograf: Biger)

5.3.5. Yap! malzemesi

Duvarlar

‘Hamam A” yapisinin mevcut duvarlari moloz tastan yapilmigtir. Ginimuzde
yikilmis olan duvarlarin tst béluminin de benzer sekilde moloz tas ile insa
edildigini distinmekteyiz. Genel anlamda bu duvarlar, Erken Bizans donemi
mimarisinin Uslubunu yansitan, duzensiz sekilde orulmus moloz tas yigma
duvarlardir [2]. Duvarlarin Ust bitim noktalarina iliskin elimizde herhangi bir

veri yoktur.

Duvarlarin yuzeyinin kaplandigi da anlagiimaktadir. M 8, M 9, M 10 ve M 11
mekanlarinin duvarlarinda algi agirlikli bir kaplama malzemesi olan “stucco
siva” izlerine rastlanmistir (Bkz. Resim 5.15). Muhtemelen bu mekanlarin
duvarlari stucco siva ile kapliydi. M 3 ve M 4 mekanlarinin duvarlarinda ise,
mermer parcalar bulunmustur. Dolayisiyla hamamin isitilan mekanlarinin

duvarlarinda mermer kaplama bulundugu sdylenebilir (Bkz. Resim 5.16).



Resim 5.15. Duvarlarda yer alan “stucco siva “
kalintilar1 (Fotograf: Kazi argivi)

Resim 5.16. M 3 mekaninda yer alan mermer kaplama
kalintilar1 (Fotograf: Kazi argivi)
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Zemin

‘Hamam A” yapisinin mevcut halinde mekanlarin birgogunun 6zgin zemin
malzemesi okunabilmektedir. M 11 mekaninin mozaik kapli olan zemini
zamanla tahribata ugramigtir. Olgilerinin yaklagik, 530x1020 cm. oldugu
gorulmektedir. Restitisyon projesi Onerisinde bu mozaik zeminin eksik
parcalari tamamlanarak 6zglin hali olusturulmaya calisiimistir. M 8 ve M 10
mekanlarinin yerli sari traverten ile déosendigini, M 13 mekaninin ise kayrak
doseme oldugunu gormekteyiz. Bu mekanlarin tags malzemelerinde eksikler
oldugu goze ¢arpmaktadir. M 1, M 5, M 7 ve M 14 mekanlarinin ise, dogal
kaya zemin Uzerinde konumlandidi anlasiimaktadir. Hamamin M 2, M 3 ve M
4 mekanlarinin zemin kaplamalari gunumuzde kismen bilinebilmektedir. M 3
kuzeybati kosesinde yer alan mermer kalintilarinin, hamamin sitilan
bolimleri olan bu mekanlarin dbseme malzemesini teskil ettigini
disunmekteyiz. M 12 ve M 9 mekanlarinin déseme malzemesi hakkinda
hicbir veri bulunmamakla birlikte, M 12 mekani giris bolimunun bir devami
olarak dusunuldigunden, bu alanin zemininin de tas olabilecegini tahmin

etmekteyiz.

Harclar

Yaptigimiz arastirmalar neticesinde, yapinin duvar baglayicilari olarak
kullanilan harclarin iki ¢cesit oldugunu anlamaktayiz. Ozellikle yapinin 6zgiin
mekanlarinda kire¢ hargli badlayicilar kullaniimigken, yapiya sonradan
eklenen bolumlerde yer alan harg dokusunun daha Kkalitesiz oldugunu
gormekteyiz. M 13 gibi mekanlarda toprak harg¢ baglayicilar da kullanildigini
anlamaktayiz. Yapinin M 8, M 9, M 10 ve M 11 mekanlarinin duvarlarinin
“stucco” adi verilen bir siva ile kaplandigi saptanmistir. Algi agirhikhi kullanilan
bu sivanin puruzsuz bir ylzeye sahip oldugu ve farkli bir renk tonu ile

boyandigi gorulmektedir (Bkz. Resim 5.17).
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Resim 5.17. Yapi duvarlarinda yer alan “stucco siva “ kalintilari ve
yuzeyindeki farkll renk tonu (Fotograf: Biger)

Ust orti

Besik tonoz ile ortuldugu tahmin edilen mekanlarin Ust yapi malzemelerine
iliskin elimizde bilgiler bulunmamaktadir. Ancak yapinin duvarlarinin moloz
tas ile oruldugu dusundlirse, Ust yapinin daha az degerli ve hafif bir
malzemeden insa edilmis olma olasihgini, karsilastirmali caligmalardan elde
edilen bilgilerden anlamaktayiz. Bu baglamda tonozlarin, tugla malzeme ya
da kire¢ hargl moloz tas ile inga edilmis olabilecegini dugsinmekteyiz. Mekan
ust ortisu kirma g¢ati ya da sundurma c¢ati olarak éngdrilen bélimlerde ise,
cati tasiyici malzemesinde ahsap kullanildigini sanmaktayiz. Mekanlarin ¢ati

kaplama malzemesi hakkinda ise, elimizde hig¢ bir bilgi bulunmamaktadir.
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5.3.6. Yapi tesisati

Isitma tesisati

‘Hamam A” yapisinin 1sitma tesisati, yapinin kulhan bolimu oldugunu
disundugumiz M 1 mekanindan baslamaktadir. Gunimuizde M 1 ve M 2
mekanlari arasindaki gegisi saglayan kapi agikliginin, hamamin kullanimda
oldugu donemde ocak hizmeti veren bolum oldugunu digunmekteyiz. Burada
yanan atesin ortaya c¢ikardigi sicak havanin, sicaklik mekaniolan M 2ve M
3 mekanlarinin altinda yer alan bosluklarda dolagarak bu hacimleri i1sitmakta
oldugu anlasiimaktadir (Bkz. Resim 5.18). M 2 mekaninin alttan sitilan
bolumdu, tasiyici ayaklar arasindaki bosluklardan ibaret iken, M 3 mekaninin
sadece guney boliumunun alti bos birakilmis ve sicak havanin bu noktada

yogunlagsmasi saglanmistir.

Resim 5.18. Yapinin cehennemlik katindan
bir gérinim (Fotograf: Kazi arsivi)
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Sekil 5.12. Yapinin sicaklhk mekaninin désemesini tasidigi disuntlen
tugla ayak (pilae) 6rnegi [22]

Sekil 5.13. Yapinin cehennemlik katini ve ocagi gosteren
bir restitlisyon ¢izimi (Cizim: Biger)
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‘Hamam A” yapisi “sutunlu alttan 1sitma” sistemine uygun olarak yapilmistir.
Zeminde yer alan kalintilardan hareketle tasiyici ayaklarin, 10-11 cm.
yarigapl, yuvarlak forma sahip, pismis toprak malzemeden yapilan
elemanlarin Ust Uste konmasi seklinde olusturuimus olmasi muhtemel bir
olasilik olarak kabul edilmigtir (Bkz. Sekil 5.12). Bu tasiyici ayaklarin
yukseklikleri yaklagik 60-80 cm. arasinda olmalidir. Yapinin duvarlardan da

isitildigina iligkin bir sisteme rastlanilmamisgtir.

Su tesisati

‘Hamam A” yapisinin su tesisat sistemini tam olarak takip etmek zordur. M 1
mekaninin dogal kaya zemini iginde yer alan kanaldan pis sularin atildigini
sanmaktayiz. Ayrica M 3 ve M 4 mekanlarinin guney duvarlarinda digariya
acgllan pismis toprak kunk borular bulunmaktadir (Bkz. Resim 5.19).
Muhtemelen harcanan su, bu borulardan digariya atiimig olmalidir. M 9
mekani iginde kunk borunun bulunmasi, bu bolimun soguk su havuzu olarak

kullanildigi savini guglendirmektedir.

M 12 mekani iginde yer alan kanallarin hamam ile olan baglari tam olarak
bulunamamistir. Muhtemelen bu kanallar, sonraki donem kullanimina ait
oldugu dusunulen sarap isligi bolimunden gelmekte olan pis sularin, disariya

atilmasini saglamaktadir.

Bolgenin gunumuzde termal su kaynagi agisindan zengin olugu, o donemde
de var olan bir ozellik olmaliydi. Bu nedenle yapilarin ihtiyaci olan suyun,
kuyular ya da sarniglarda biriktirme seklinde degil de, kaynagindan kanallar
vasitasiyla getirildigini diusinmekteyiz. Bu kanallar hakkinda henuz yeterli

bilgiye ulagilamamisgtir.
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Resim 5.19. M 4 mekaninda yer alan su gider deliklerinden
bir tanesi (Fotograf: Biger)
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6. GEG ANTIK DONEM A HAMAMINI KORUMA VE YENIDEN
iISLEVLENDIRME ONERISI

6.1.YOontem

Bu bolim, “Hamam A” yapisini koruma ve yeniden iglevlendirme projesi
kapsaminda, yapida ne gibi mudahalelerin gercgeklestirilecegi ve tim bu

surecin belirle bir sistematikle nasil igleyeceg@ine dair bilgileri icermektedir.

Hadrianoupolis Antik kentinin ve “Hamam A” yapisinin tarif edildigi onceki
bdlimlerde deginildidi gibi, calisma yapilan alan 2007 yilinda “Karabuk Bdlge
Koruma Kurulu” tarafindan “Birinci Derece Arkeolojik Sit” olarak tescillenmis

ve koruma altina alinmistir.

2008 yilinda sitin sinirlari daha da genig bir alana yayilacak sekilde yeniden

duzenlenmigtir.

Bu baglamda Antik kentin butinu ve kenti olusturan yapilar, “arkeolojik
koruma alanlar’” statusinde kabul edilmekte olup, cesitli uluslararasi

toplantilarda belirtilien koruma ilkeleri ¢cergevesinde degerlendirilmigtir.

Yapinin koruma ve yeniden kullanimina donuk mudahaleleri iceren
calismalarin yer aldigi bu bdolimde ilk olarak; projenin olusumunda rol
oynayan sosyal ve kdulturel faktorler degerlendiriimis ve bdlgeye etkileri

irdelenmigtir.

Daha sonraki bélimde ise; Hadrianoupolis Antik kentine iliskin alinan genel
koruma kararlari ile birlikte, mevcut “Hamam A” yapisina uygulanacak olan
korumaya dayali mudahaleler, yapinin yeni iglevi géz onunde tutularak
olusturulan cagdas ekler ve tum bu c¢alismalar neticesinde ortaya c¢ikan

yapinin yeniden kullanim projeleri detayl bir sekilde anlatiimigtir.
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6.2.Yapinin Potansiyelini Olusturan Faktorler

6.2.1. Yapinin gevre ve turizm potansiyeli

Yerli ve yabanci turistlerin sik ziyaret ettikleri Bati Karadeniz bdlgesindeki
Karabuk iline bagli Eskipazar ilgesinde yer alan Hadrianoupolis Antik kenti,
Ozellikle Ge¢ Antik/Erken Bizans ddénemine ait kalintilar igcermesi nedeniyle

onem arz etmektedir.

Buylk oranda korunabilmis Paphlagonia yerlesim alanlarindan biri olarak,
genis bir yayilma alani icinde 6nemli arkeolojik kalintilara sahip olmasi

nedeniyle kentin degeri daha da artmaktadir.

Ankara’dan iki saat, istanbuldan ise dért saatte ulasilabilen bolgede,
Safranbolu’ya yapilan tur organizasyonlarinin gegis guzergahinda bulunmasi,

kentin turizm potansiyelini guglendirmektedir.

Kentin sinirlarinin  hemen batisinda bulunan Haci Ahmetler kdyu, bu
arkeolojik alana en yakin yerlesim yeridir. Geleneksel sivil mimari érneklere
sahip olan bu koéyun, sonraki donemlerde turizmden fayda saglamasi arzu
edilmektedir. Bu baglamda kent genelinde koruma politikalarinin

olusturulmasi zaruridir.

‘Hamam A” yapisi bu ¢alismalar gercevesinde, detayli koruma onlemlerinin
alinacag ilk yapi olacaktir. Sonraki donemlerde yakin gevresinde yer alan
kilise, villa, nekropol alanlari gibi kalintilar Uzerinde de benzer galismalar

yapilacak ve yapilarin korunmasi saglanacaktir.

Bu baglamda ortaya cikartilan ve gikartilacak olan yapilarin iginde yer aldigi,

Antik kentin genel planlarinin hazirlanmasi gerekmektedir.
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Bugun igin turistlerin faydalanabileceg@i bilgilendirme panolari ve brosurler
yetersiz kalmaktadir. Yerli halkta kent ve yapilar hakkinda yeterli bilgiye sahip
degildir. Bu baglamda antik kenti ziyaret eden turistlerin ve yerli halkin
faydalanabilecedi bir gezi guzergahinin olusturulmasi, gerekli bilgilendirme
calismalarinin yapilmasi, ortaya ¢ikan vyapilarin korunmasi ve turizme

acllmasi igin bazi proje ve uygulamalara ihtiya¢ duyulmaktadir.

6.2.2. Yapinin tarihi ve kulturel degeri

Anadolu’da Geg¢ Antik/Erken Bizans donemine tarihleyebilecegimiz hamam
yapilarinin sayisi ¢ok fazla olmamakla birlikte, her gecen sene yapilan
arkeolojik kazilarda bu sayl artmaktadir. Ancak Giney Paphlagonia
bdlgesinde yapilan arkeolojik ¢alismalarin azhdr nedeniyle, bu alanda ¢ok
fazla hamam yapisi bulunmamaktadir. Son senelerde yapilan Tios (Filyos)
arkeolojik kazilarinda bazi hamam kalintilarina rastlanmis olmakla birlikte,

bilimsel caligmalar henuz yeterli seviyede degildir [31].

Bu baglamda “Hamam A” yapisi, bolgede ortaya ¢ikartilan bu déneme iligkin
ilk hamam yapilarindan biri olmasi nedeniyle 6nem arz etmektedir. Dénemin
mimari Ozelliklerini yansitmasi ve kent yerlesimindeki dnemi onun tarihi ve

kultarel degerini ortaya ¢ikartmaktadir.

‘Hamam A” yapisina iligkin bilgiler henlz yeterli seviyede dedildir. Kentte
ileriki donemlerde yapilacak olan arkeolojik kazilar bu bilgilerimizin artmasini
saglayacaktir. Yuzey arastirmalari neticesinde kentte tespit edilen diger
hamam yapisina iligkin ¢calismalarin tekrar baslamasi ve arkeolojik kazilarinin
yapillmasi gerekmektedir. Bdylece kentin hamam yapilari ve ylkanma
kultirane iligkin veriler daha da artacak ve zamanla bir tipoloji

olusturulabilecektir.

Universitelerin arkeoloji calisma gruplari, her sene bdlgeye gelerek gerekli

kazi caligmalarini yapmaktadirlar. Bu arastirmalar neticesinde yeni bilgilere
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ulagilmakta ve bilimsel projeler hazirlanmaktadir. Gegmis donemlerde, kente
iliskin veriler gbz dniine alinarak cesitli arastirmalar hazirlanmistir. Ozellikle
bdlgede ele gegen seramik ve cam buluntular, mozaik zeminler, tas yazitlar
ve genel mimari olusumlar tercih edilen ¢alisma konulari olmaktadir. Kente
iliskin belgeleme c¢alismalarinin sistematik bir sekilde devam etmesi, kente ve
yapilara iligkin bilimsel yayinlarin artmasina ve kentin daha aktif bir sekilde

tanitiimasina katki saglamaktadir.

Edinilen bilgilerin halk ve turistlerin hizmetine sunulmalari ve boylece kentin
daha fazla turist ¢cekmesi istenmektedir. Bu bilgilendirme ayni zamanda,
insanlarin yapilara ve kente sahip ¢ikmalarini ve korumalarini saglayacaktir.

Yore halkinda bu istek ve arzu gorulebilmektedir.

Bu baglamda kentte bulunan mimari kalintilarin ve yerlesim alanlarinin
belgeleme g¢alismalarinin sistematik bir gekilde yapilip, bilimsel alanda
tanitiimasinin saglanmasi ve kent ile ilgili gerekli yayinlarin olugturulmasi

temel hedef olarak tespit edilmistir.

6.3.Yapinin Koruma ve Yeniden igleviendirme Projesi

6.3.1. Projenin amaci

‘Hamam A” yapisinin ginimuzdeki durumu arkeolojik bir kalinti olmakla

birlikte, tarihsel ve estetik agidan dnemli bir deger olarak gortlmektedir.

Arkeolojik kazilar neticesinde ortaya g¢ikan pek ¢ok mimari eserde oldugu
gibi, yapi hizli bir bozulmaya maruz kalmaktadir. Bu durumun engellenmesi,
yapmis oldugumuz koruma ve restorasyon calismalarinin temelini
olusturmaktadir. Ayni zamanda insanlarin, kultarel bir miras olarak yapinin
tarinsel ve estetik degerlerini bilmesi, tanimasi ve yapiya 6nem vermesi

istenmektedir.
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Bu baglamda projenin genel amaci; yapinin mevcut karakterini bozmayacak
sekilde olabildigince az mudahalede bulunarak problemlere ¢oziumler
uretmek ve yapiy1 korumak, onun 6zelliklerini ve degerini insanliga anlatarak
daha fazla bozulmasini 6nlemek ve bdylece gelecek nesillere kultirel bir

miras olarak aktarmaktir.

6.3.2. Projenin genel yaklagim kararlar

Projeye iligkin genel koruma kararlari iki duzlemde ele alinmistir. Bunlar “kent
bazinda olusturulan koruma projesi genel yaklagim kararlari” ve “yapi
bazinda olusturulan koruma projesi genel vyaklasim kararlar” olarak

adlandinimigtir.

Kent bazinda olusturulan koruma projesi genel yaklasim kararlari

Hadrianoupolis kenti bazinda hedeflenen genel koruma yaklasimi; Antik
yerlesim alaninin tarihsel, mimari ve estetik yapisina iligkin halkin
bilgilendiriimesini saglamak ve bu dogrultuda turizme dayali politikalar

olusturmaktir.

Bu baglamda kentteki kalintilar Gzerinde kazi ve belgeleme calismalarini
sistematik olarak devam ettirmek, ortaya c¢ikan yapilarin koruma projelerini
olusturmak, gorsel bilgilendirme panolari ve brosurler hazirlamak ve gelen
ziyaretcilerin kenti ve yapilari gorebilecekleri gezi yollari yapmak bu yerlesim

alanina iligkin temel proje yaklagimi olarak benimsenmigtir.

Yapi bazinda olusturulan koruma projesi genel yaklasim kararlari

‘Hamam A” yapisina iligkin hazirlanan projenin genel yaklasimi; yapiyi
saglamlastirarak korumaktir. Bir bagka anlatimla; yapinin daha fazla
bozulmasini 6nlemek maksadiyla, esere olabildiince az mudahalede

bulunacak sekilde restorasyon ilkelerinden “dondurma” yontemini uygulamak
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temel ilke olarak gozetilmistir. Bu yontem uygulanirken yapinin sahip oldugu
tum doénem eklerinin fiziksel olarak korunmasi da amaclanmistir. Ayrica
kentin bir arkeo park olarak dizenlenmesi kapsaminda da, yapinin yeni bir
islev kazanmasina calisiimistir. Bu baglamda yapinin mevcut durumunun
saglamlastirilmasi, izlerin ortaya c¢ikartilmasi, dis etkilerden koruyacak
Onlemlerin alinmasi ve sergileme alanlarinin olusturulmasi ydontemleri temel

proje yaklasimidir.

Bu baglamda olusturulan uygulama kararlari; yapiya iliskin hazirlanan rolove
ve belgeleme c¢aligsmalari, tarihi arastirmalar, karsilastirmali ¢alismalar ve

restitlisyon projeleri dikkate alinarak hazirlanmistir (Bkz. EK-7).

Bundan sonraki bolumde, “Hamam A” yapisi i¢in dusunulen yeni islev ve bu
islev gercevesinde yapilya uygulanacak koruma muadahaleleri, cagdas ekler

ve duzenlemeler yasal kriterleri ve gerekgeleri ile birlikte anlatilacaktir.

6.3.3. Yapinin yeni iglevi

Degisen yasam bicimleri ve buna bagl gereksinmeler nedeniyle pek g¢ok
tarihi yapinin 6zguin islevini yitirdigi ve zamanla farkli bir fonksiyonel amag
icin kullanildig1 gorulmektedir [35]. Arkeolojik kalinti halinde ortaya ¢ikartilan

pek ¢ok mimari yapi igin bu durum daha yogun olarak karsimiza gikmaktadir.

Cagdas bir iglev yuklenecek yapilarda, mevcut mimari uyumun goézetilmesi,
yap! karakterinin zedelenmemesi ve yaplyl zorlamamasi temel hedef

olmaldir. Venedik TUzugu’nin 5. maddesinde soyle denilmektedir [35].

“‘Anitlarin korunmasi her zaman onlari herhangi bir yararl toplumsal amag
icin kullanmakla kolaylastirilabilir. Bunun icin bu g¢esit bir kullanim arzu edilir,
fakat bu nedenle yapinin plani ya da suslemeleri degistiriimemelidir. Ancak
bu sinirlar icinde yeni iglevin gerektirdigi degisiklikler tasarlanabilir ve buna
izin verilebilir”.
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‘Hamam A” yapisi gunumuzde arkeolojik bir kalinti olmakla birlikte, gegmiste
farkh fonksiyonel amaglar icin kullaniimig bir yapidir. Yapinin tarihsel streci
icinde de islevsel sireklilik gdzetilmemistir. ilk yapilisinda yikanma islevine
hizmet eden bir hamam olarak inga edilen yapinin, sonraki donemlerde ne
maksatla kullanildigina dair elimizde kesin veriler yoktur. 7. yy.’dan itibaren
hamam olarak kullaniimayan yapi, kesin olmamakla birlikte konaklama ve
sarap isligi maksadiyla hizmet etmis olmalidir. Antik ddnemde hamam olarak
kullanilmis pek c¢ok yapinin, uzun yasami boyunca islevsel degisikliklere
ugramasi c¢ok sik rastlanan bir durumdur [10]. istanbul'da yer alan
Zeuksippos hamamlari pek ¢ok kez tahrip olmus ve hamamin belirli bolimleri
8. yy.dan itibaren Palailogos’lar ddnemine kadar hapishane olarak

kullanilmistir [11]. Bu gibi érnekler ¢ogaltilabilir.

Gunumuizde Antik donemden kalan hamam vyapilarinin, yikanma islevini
yerine getirmek igin kullaniimadigini gérmekteyiz. Ustelik arkeolojik kalinti
niteliginde olan bir mimari yapi igin 6zgun iglevini geri getirme g¢abasinin,
yapinin gunumuzdeki karakteri ile 06zdeslesmeyen bir durum olacagi
kanaatindeyiz. Bu nedenlerden dolay! yapinin kullanimina hizmet edecek
yeni bir iglevlendirmenin yapilmasi zaruridir. Genel itibariyle yeniden
islevlendirme, eski binalarin yikimdan kurtulmasi ve korunmasi i¢in onemli bir

arag olmaktadir [35].

GuUnumuzde Antik donemden kalan pek ¢ok mimari anit, sergileme (teshir)
maksatli olarak kullaniimaktadir. Ozi itibariyle bizatihi kendisi bir teshir
nesnesi olan bu yapilarda, o gunun kullaniminda olan objeler, mimari
elemanlar ve hatta modern zamanin sanatsal 6geleri sergilenebilmektedir.
Yapinin kendisinin de bir teshir nesnesi oldugunu gbézeten koruma

yaklagimlarinin, basarili calismalar olacagi kanaatindeyiz.

Bu noktada yapiya uygulanan ve yeni iglevsel ihtiyaglarin yerine getirilmesini

saglayan cagdas ekler 6nem arz etmektedir. Bu ekler g¢evrenin genel
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cizgilerini gozetmeli, siluetini degistirmemeli, mevcut yapisal elemanlara

saygl duymali ve genel koruma kriterlerini saglamalidir [35].

Hadrianoupolis 6ren yeri, Guneybati Paphlagonia bolgesinin blylk oranda
korunmus tek kenti olmasi Ozelligi ile, Ge¢ Antik/Erken Bizans doneminin
kamusal, sosyal, dini, askeri ve sivil mimarisinin izlerini tagsimaktadir [3]. Bu
durum kentin bundan sonraki dénemlerde daha fazla ilgi ¢ekmesini

saglayacaktir.

istanbul ve Ankara’dan, Safranbolu’ya gelen turlarin yol giizergahi tizerinde
olan Antik kentteki bu yapilar, buylik dnem arz etmektedir. Kentte yer alan
her yapinin, korunmasi gerekli tarihi, kdltirel, sosyal ve estetik degerleri
nedeniyle bir kultur varhigr olarak kabul edilmesinin ve acgik havada kendi
kendini sergileyebilmesinin yeterli ve en dogru yaklasim olacagi

dusuncesindeyiz.

Yukarida gizilen bu gergeve dahilinde, “Hamam A” yapisinin yeni iglevinin
“aclk hava muzesi” olmasina karar verilmistir. Antik donem hamam
yapilarinin mimari karakterini yansitiyor olmasi ve kenti temsil edebilecek
nitelikte olmasi bu kararin alinmasindaki temel etkendir. Bu baglamda yapi,
mimari bir nesne olarak degerlendirilmis ve buraya gelen turistlerin ziyaretine

acllmasi amaglanmistir.

Yapida ve Antik kentte arkeolojik kazilar neticesinde ortaya ¢ikartilan ve agik
havada teshir edilmesinde bir mahsur bulunmayan mimari objeler, yapi ile

birlikte sergilenecektir.

Bununla birlikte yapiya, muze iglevi icinde dokunulmayan, sadece gorulebilen
bir sUs nesnesi gibi davraniimamali, arastirmacilarin yapiy!r rahatlikla
incelemesine imkan taninmalidir. Bu baglamda yapi, koruma kriterleri

gOzetilerek yasam icine dahil edilmeye calisiimistir.
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6.3.4. isleve uygun hazirlanan ¢agdas ekler ve diizenlemeler

GuUnumuz yasami icinde tarihsel ve arkeolojik yapilarin istenilen yeni
fonksiyonel ihtiyaglara cevap verebilmeleri igin, restorasyon projelerinde
cagdas ekler yer alabilmektedir. Ozellikle aglk hava mizesi olarak
kullanilacak arkeolojik alanlarin pek gogunda, yapiy! koruyan ¢cagdas ekler
bulunmaktadir. Ancak bu eklerin yapinin karakterine, mekansal kurgusuna,
cephe Ozelliklerine ve siluetine saygli duymasi, onu ezmemesi gerekir.

Venedik Tuzugu’'nun 9. maddesinde soyle denilmektedir [35].

“‘Eklemelere ancak yapinin ilgi ¢ekici bolumlerine, geleneksel konumuna,
kompozisyonuna, dengesine ve cgevresiyle olan baglantisina zarar gelmedigi
durumlarda izin verilebilir”.

Arkeolojik kalintilara uygulanan c¢agdas eklerde iki farkli anlayis dikkat
cekmektedir. Bunlardan ilki; korunmasi istenen mimari mekan ve objelerin
kendi kurgusal yapilarini, mekansal orgutlenmelerini, boyutlarini, oranlarini
ve bulundugu yere iliskin 6zelliklerini ikinci planda tutan uygulamalardir.
Genelde bu anlayis kapsaminda uygulanan ¢agdas ek, kendi basina anitsal
bir nitelik tagsimaya baslar. Catalhdylk’te, arkeolojik alanin bir bdlimdndn
Uzerini kapatan cati strikturd bu anlayisin bir érnegidir (Bkz. Resim 6.1).

Resim 6.1. Catalhdyuk 6ren yerinde uygulanan koruyucu ¢ati rnegi
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Diger bir anlayis ise; daha insani boyutlarda uretilen ve alttaki mekansal
kurgu ile bag kurmaya calisan, bununla birlikte koruma iglevini de yerine
getiren uygulamalardir. Bu anlayigin GrinU olan c¢agdas ekler, kendi
karakterini de olusturdugu takdirde, korumus oldugu mimari ve arkeolojik
kalintilar ile birlikte uzun vyillar anilabilmektedir. Karatepe acgik hava
muzesinde yer alan sacaklar ve koruma uygulamalari bu anlayigin 6nemli bir

ornegidir (Bkz. Resim 6.2).

Resim 6.2. Karatepe agik hava muzesinde uygulanan koruyucu ¢ati 6rnegi

‘Hamam A” yapisinin yeniden kullanim projesinde ilk goze ¢arpan gagdas ek,
hic suphesiz c¢elik konstruksiyonlu g¢ati struktarudar. Yukarida bahsedilen
koruma yaklagimlari dikkate alinarak tasarlanan bu ¢ati, altta bulunan mimari
kalintilari gozetecek sekilde dusunulmustiur. Daha once bahsedildigi gibi,
yap! mevcut halde dogal bir kaya terasi Uzerinden guneye bakacak sekilde,

dogu-bati istikametinde uzanan iki farkli kota oturmaktadir. GUneyde yer alan
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ve daha dusuk kota oturan bolim, genel anlamda hamamin sitilan
mekanlarini; kuzeyde bulunan ve daha Ust kotta yer alan bolum ise,
hamamin isitilmayan mekanlarini olusturmaktadir. Bu baglamda hazirlanan
koruma projesi; alttaki mekansal kurguyu dikkate alarak, farkl yukseklikte
bulunan eg@imli iki cati struktGrinun ortadaki c¢elik tastyiciya oturtulmasi
seklinde tasarlanmistir. Boylece dogu—bati istikametinde uzanan bu iki ¢ati,

altta yer alan hamamin 6zgun plan semasi ile 6zdeslik géstermis olmaktadir.

Koruma projesinde bu g¢atiyi tastyan bir takim ayaklarin olmasi kaginilmazdir.
Ancak bu tasiyici ayaklarin hicbiri arkeolojik kalintilarin bulundugu sinirlar
icine vyerlestiriimemistir. Bu ayaklar hamamin dis duvarlarinin  mamkin
oldugunca uzagina konulmuslardir. Boylece yapi igine olabildigince az
sekilde muidahale edilmig olmaktadir. Bu ayaklar ayni zamanda beton
temellere oturmasi gereken ve bdylece sabitlenebilen 6gelerdir. Bu baglamda
yap! icine temel kazilmayacak ve bdylece yapinin arkeolojik butlnlagu

bozulmamig olacaktir.

Projede yer alan bu koruyucu cati, belirli standartlara sahip celik
elemanlardan olugmaktadir. Kentte yer alan diger mimari kalintilarin
onumuzdeki donemlerde benzer sekilde korunmalari muhtemeldir. Cagdas
ek ve tasiyicilarin standart malzemeler ile yapilmis olmalari, kentte ortaya
cikartilacak olan diger kalintilarin Gzerlerinin de nasil kapatiimasi gerektigi
konusunda énemli bir veri olacaktir. Boylece kentteki yapilarda kullanilacak
olan cagdas eklerin mimarisi hususunda bir Uslup birligine varilacaktir.
Cagdas ek olarak dusunulen yapisal elemanlarin gelik malzemeden tesekkul
etmesinin en 6nemli nedenlerinden biri, Karabuk’in demir ve gelik Gretiminde
onemli bir yere sahip olmasi ve bunun getirecedi avantajlardan faydalanma

cabasidir.

Cati konstriksiyonu ve onu tasiyan ayaklar paslanmaz celik malzemeden
yapilmiglardir. Catida U, | profilleri, ¢elik kosebentler ve bu pargalari birbirine

baglamak icin ankraj demirleri kullaniimistir. Catinin kaplama elemani
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polikarbon malzemedir. Polikarbon malzemenin iki c¢esidi c¢atida yer
almaktadir. Cati kaplamasinin genelinde toprak renginde ve opak goérinumlu
polikarbon kaplama malzemesi var iken, ¢atinin dogal 11k alinmasi istenilen
kisimlarinda cam gorunumlu polikarbon kullaniimistir. 4 mm. ve 6 mm.
kalinhginda olan bu malzeme, genel olarak dayanikli ve kullanighdir. Bu tip
Ortulerin en Ustun yonu hafif malzeme oluslari ve uygulama kolayligidir [36].
Ayni zamanda cam goérunumll polikarbon malzeme icinde, gines isinlarinin

iceriye kontrolstizce girmesini engelleyen filtrelerde bulunmaktadir.

Catinin tasiyici ayaklari iki adet celik U profil ve bunlarin birbirlerine
baglanmasini guglendiren c¢elik tasiyici elemanlardan olusmaktadir. Bu
profiller arasinda yer alan borular ile ¢ati yagmur suyu zemindeki kanallara
aktarilacak ve boylece kontrol altina alinacaktir. Yapinin disinda bulunan bu
tasiyici ayaklar, beton ayak temellere oturmaktadir. Yapiya zarar
vermeyecek sekilde tasarlanan bu temeller, zemin vyulzeyinin altinda

yapilacak ve digaridan gorulmeyecektir.

Bu proje, “Hamam A” yapisini sadece disg etkenlerden korumak igin
yapiimamigtir. Ayni zamanda bu yapinin ve gevresindeki arkeolojik alanin,
insanlar tarafindan gezilmesi ve bu alan hakkinda bilgi sahibi olunmasi da

amaclanmaktadir. Boylece yapi yeniden kullanima uygun hale gelebilecektir.

insanlar yapinin mekanlarini, tasiyici sisteme asilan ve belli noktalarda
zeminden desteklenen platformlar Uzerinden gegerek goéreceklerdir. Yapi
icine yapilacak olan gezi platformu, yapinin kuzeydogu kosesinden
baglayacak ve girilmesi ve gezilmesinde sakinca gorilmeyen mekanlarina
kadar insanlarin ulasimini saglayacaktir. M 11 mekaninin dogu yonunde
olusturulan bir seyir terasi ile, mozaikli zeminin sergilenmesi mumkun
olacaktirr. M 8 ve M 10 mekanlari ise, sergileme maksatli alanlar olarak
dizenlenecektir. Kazi esnasinda yapi ¢evresinden ortaya c¢ikartilan mimari
tas objeler burada teshir edilecektir. Ayrica buradaki platformun bitiminde bir

bilgilendirme panosu yer alacaktir. Yaplyl gezen insanlar platformlar
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uzerinden yurlyerek yapinin giney terasina inebileceklerdir. Bu platformun
ileriki kazi donemlerinde, “Hamam A” yapisinin 30 m. guneyinde yaklasik 10
m. daha alt kotta yer alan kaya mezarina ulasmasi sagdlanacaktir. insanlarin
yap! igine girip gezerek, gorerek, dokunarak ogrenmelerini amaglayan bu
gezi platformu tasarlanirken, platformun ve burayi gezen insanlarin kalintilara
zarar vermemesi igin azami gayret gosterilmis olup, arzu edilen denge
kurulmaya calisiimistir. Yapinin guney terasinda ise, c¢atiyi tasiyan celik
ayaklara, oturma birimleri monte edilecek ve insanlarin buralarda dinlenmesi,

yaplyi seyretmesi ve keyif almasi saglanacaktir.

Bir diger ¢cagdas ek, yapi saglamlastiriimasinda kullanilan kriko sistemli gergi
elemanlanidir. Bu sistem ile kemer ve duvarlarin fiziksel hareketleri
dengelenecek ve kontrol altina alinacaktir. Bu elemanlar ayni zamanda,
giriimesi istenmeyen (M 11 mekani gibi) mekanlarin 6nunde bir set

olusturacaklardir.

Yapiya uygulanan mudahaleler, geri donusturulebilir olacak ve gerektiginde

yaplya zarar vermeden sokulebilecektir.

Sekil 6.1. “Hamam A” yapisinin restorasyonuna iligkin ¢izim 1 (Cizim: Biger)
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Sekil 6.4. “Hamam A” yapisinin restorasyonuna iligkin ¢izim 4 (Cizim: Biger)
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Sekil 6.6. “Hamam A” yapisinin restorasyonuna iligkin ¢izim 6 (Cizim: Biger)
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Sekil 6.7. “Hamam A” yapisinin restorasyonuna iligkin ¢izim 7 (Cizim: Biger)

Sekil 6.9. “Hamam A” yapisinin restorasyonuna iligkin ¢izim 9 (Cizim: Biger)
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6.3.5. Yapiya iliskin miidahale teknikleri ve yasal kabuller

Bu boélumde, “Hamam A” yapisina hangi mudahale tekniklerinin uygulandigi
ve bunlarin yasal dayanaklari anlatilmigtir. Cesitli uluslar arasi toplantilar
neticesinde, bilimsel konseyler tarafindan koruma yontemlerinin gercevesi
Gizilmis ve yasalari olusturulmustur. Bu baglamda bizimde dikkate aldigimiz
yasalar, “Carta Del Restauro (1931)”, “Venedik Tuzugu (1964)”, “Amsterdam
Bildirgesi (1975)”, “Nairobi Toplantilari (1976)” gibi evrensel anlamda

kullandigimiz metinlerdir [35].

Ayni zamanda ulusal anlamda “tasinmaz kultar varliklarini koruma, bakim ve

onarimina” iligkin yasa ve yonetmeliklerde kullaniimigtir.

Arkeolojik bir anitin tarihi ve estetik degerinin ortaya ¢ikmasini saglayacak,
koruma agisindan en uygun mudahale tekniklerinin kullaniimasi, bilimsel

yontemlerle hazirlanan bu proje ¢calismasinin temel ilkesi olarak gozetilmigtir.

Tarihi ¢evre koruma ve restorasyon ilkeleri gergevesinde, “Hamam A’
yapisini koruma projesi kapsaminda uygulanmasi Onerilen muidahale

teknikleri sunlardir [35].

Kazi ve belgeleme

Saglamlastirma

Anastylosis

Temizleme

Bu boélimde ilk olarak, “Hamam A” yapisinin koruma projesinin temelini
olusturan bu teknikler gerekgeleri ile birlikte tablo ve ¢izimlerin de yardimiyla
anlatilmigtir (Bkz. EK-8, Bkz. EK-9). Yapida oOngorulmeyen tekniklerde
bulunmaktadir. Bu mudahale tekniklerinin neden 6ngorulmediklerine iligkin

genel agiklama bélimin sonunda verilmistir.
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Kazi ve belgeleme

“‘Hamam A” yapisi arkeolojik kazilar neticesinde ortaya ¢ikartiimis bir yapidir.
Bilimsel bir ekip tarafindan vydratilen kazilarda, yapi tumduyle ortaya
cikartilmig ve sinirlari belirlenmis olmakla beraber, yakin ¢evresinde herhangi
bir kazi ve sondaj c¢alismasi yapilmamistir. Bundan sonraki kazi
doénemlerinde ilk etapta bu c¢alismalara yer verilmeli ve kazi alani
genigletiimelidir. Bodylece pek c¢ok yeni ve onemli bilgiye ulasiimasi
saglanacaktir. Bunlardan bir tanesi, yapiya gelen suyollarinin tespit edilmesi
olacaktir. Bu tespit hamam yapisi igin énemli bir veridir. Bir digeri ise, yapi
cevresinde bulunabilecek yeni mimari 6gelerin ve arkeolojik bulgularin
kesfinin saglanacak olmasidir. Tim bu kesifler yapi Uzerindeki tarihsel ve

mimari algilarimizi yeniden olusturmamizin yolunu agacaktir.

Hamamin yeniden kullanimi igin énem arz eden diger bir konu yapiya
yaklagsim vyollaridir. Bu yollar Uzerinde kazi bagkanliginin gerekli gordugu

durumlarda, arkeolojik sondaj ve kazi galigmalari yapiimalidir.

Arkeolojik kazilar neticesinde vyapidan c¢ikartilan kazi topragi, kazi
bagskanhginin tavsiyeleri dogrultusunda belirli bolgelerde toplanmistir. Bu
toprak yiginlari, yapinin ¢ok yakininda, kazi alaninin dogusunda ve batisinda
olmak Uzere iki noktada biriktirilmistir. Bu topragin, ilgili kontrolorlerin
denetiminde elenmesinden sonra tagsinmasi gerekmektedir. Toprak yigintidan
kigcuk buluntularin ¢gikmasi muhtemel oldugundan, eleme isleminin dikkatli

yapilmasi zaruridir.

“‘Hamam A” yapisi i¢in 6nem arz eden bir konuda, kentte tespit edilen diger
hamam yapisi ile ilgilidir. Yuzey arastirmalar neticesinde tespit edilen bu
yaplya iliskin galismalarin tekrar baglamasi ve arkeolojik kazilarinin yapiimasi
gerekmektedir. Boylece kentin hamam yapilari ve yikanma kulttrtne iliskin

veriler daha da artacak ve zamanla bir tipoloji olugturulabilecektir.
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Yapida su ana kadar tespit edilen ve bundan sonraki kazilarda ortaya
¢clkacak olan mimari 6ge ve kuguk buluntularin bir araya toplanmasi ve
envanterlerinin  hazirlanmasi zaruridir. Bodylece belgeleme c¢alismalari
tamamlanmis olacaktir. Bu bulgular, yapilacak c¢alismalardan sonra ilgili

makamlara teslim edilmelidir.

Yapi ve gevresine iligkin tim kazi ve belgeleme ¢alismalari, “Arkeolojik Kazi

Baskanhgi” nin denetiminde ve gerekli gordugu noktalarda yapilacaktir.
Yeni gerceklestirilecek kazi ve belgeleme c¢aligmalarindan elde edilen
neticeler dogru sekilde degerlendirilerek, projede gerekli gorilen degisiklikler

ve eklemeler yapilacaktir.

Saglamlastirma

‘Hamam A” yapisinda uygulanan mudahale yontemleri arasinda en etkin
olarak kullanilan teknik saglamlastirarak koruma yontemidir. Bu yontem
tasiyici sistemin ve kullanilan malzemelerin saglamlastiriimasi olarak ki

dizeyde ele alinmistir.

Taslyici sisteme ait eleman ve 6gelerin saglamlastirma islemi, destekleyici ve
sabitleyici duzeneklerle saglanacak olup, sistemi olusturan elemanlar aynen
korunacaktir. Gerekli koruma islemini gergeklestirecek olan bu dizenekler,

celik konstruksiyon malzemeden olusturulacaktir.

Taslyict yapisal elemanlarin hareketlerini dengeleyecek ve kontrol altina
alacak olan ve temel olarak kriko mantigi ile ¢alisan bu tasiyicilar, yapidaki
hareketlere gore sikisma ve gevseme 6zelligine sahip olacaklardir (Bkz. Sekil

6.10). Kullanilan malzemenin paslanmaz olmasina dikkat edilmistir.
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Sekil 6.10. Lento tasini saglamlastirmak icin kullanilan
celik tasiyici striktur (Cizim: Biger)

Yapidaki duvarlari olusturan taslar zamanla tahribata ugramistir. Ozellikle
derz kaybi nedeniyle dusme tehlikesinde olan taslarin, hidrolik ozellikli harg
enjeksiyonu ile saglamlastirimasi saglanmigtir. Bu har¢ yuzeyinin, tas

yuzeyden icerde kalmasina dikkat edilmistir.

Yapinin ¢ok az bir béliminin ylzeyinde, geleneksel “stucco siva” kalinti
halinde bulunmaktadir. Bir konservasyon ekibi kontrolinde siva kenarlarinda
sabitleyici ve saglamlastirici uygulamalar yaparak, siva ve harg tabakalari ile
tasiyici arasinda meydana gelmis olan ayrilma ve bosluklarin hidrolik 6zellikli

sivi harg enjeksiyonu ile saglamlastiriimasi saglanmistir.

Tugla derzlerinde meydana gelen bozulmalara uygun harglarla mudahale

edilerek gerekli saglamlastirmalar yapiimigtir.
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Diger bir Onemli malzeme saglamlastirmasi mozaik zeminde
gergeklestiriimistir. Zeminden ayrilmis durumdaki tesseralarin ve yataginin,
hidrolik 6zellikli sivi har¢ enjeksiyonu ile saglamlastiriimasi, tessera
derzlerinin elden gecirilmesi ve guglendiriimesi, tessera kaybi olan noktalarda
gerekli saglamlagtirmalarin yapilmasi saglanmigtir. Tum bu g¢aligsmalar

korumada uzman konservasyon ekipleri tarafindan yapiimigtir.

Yapida uygulanacak saglamlastirma ve destekleme calismalari, “Arkeolojik

AL

Kazi Bagkanhgi” nin denetiminde ve gerekli gordugu noktalarda yapilacaktir.

Anastylosis

Genel anlamiyla “anastylosis”, arkeolojik kalintilara ait yikilmis ve dagilmis

olan 6zgun pargalarin tekrar bir araya getirilmeleri olarak ifade edilebilir [35].

‘“Hamam A” yapisinda ortaya cikartilan mimari 6geler ¢ok fazla sayida
olmamakla birlikte, mermer sutun pargalari, kaideler, tugla parcalari, silmeler,
tuvalet tasi, su oluklari ve kirik tas pargalarindan ibarettir. Bu pargalar genel
itibariyle kazi alani iginde, orijinal yerlerinde bulunmayan o6gelerdir. Ayni
zamanda bu 06geler, ilk yapildiklar islevlerini yerine getiremez durumda ve
yapisal agidan tahrip edilmis halde bulunmuslardir. Bu nedenlerden dolayi,
tespit edilen bu pargalar Uzerinde bir restorasyon teknigi olarak anastylosis

yonteminin uygulanmamasina karar verilmigtir.

Bununla birlikte kazi ¢alismalarinin  yapimasindan bu projenin
uygulanmasina kadar gegen sure zarfinda, hamamin mevcut mimari yapisini
olusturan 6gelerin yerlerinden ayrilmasi ve dismesi gibi hadiseler ile karsi
kargiya kalinabilir. Bu asamada mevcut belgeleme ¢alismalari dogrultusunda,
dusen bu o6geler (tas, siva, tugla) bilimsel yontemler ¢ercevesinde yerlerine

yerlestirilerek gerekli saglamlastirma galismalari yapiimigtir.
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Temizleme

Bir koruma teknigi olarak temizleme yéntemi, mimari yapilarin genel etkisini
bozan, tarihi ve estetik agidan bir deger tasimayan eklerden arinma islemi
olarak tarif edilmektedir [35]. Guncel koruma tartismalarinda 6nemli bir
sorunsal olarak goze carpmaktadir. Venedik Tuzudd’'nin 11. maddesinde

soyle denilmektedir [35].

“‘Anita mal edilmig farkli donemlerin gegerli katkilari saygi goérmelidir; zira
onarimin amaci Uslup birligi dedildir. Bir anit Ust Uste ¢esitli donemlerin
izlerini tasiyorsa, alttaki donemleri agiga c¢ikarmak ancak bazi 6zel
durumlarda mumkundur. Yok edilen malzemenin dnemi azsa, agiga ¢ikarilan
malzeme buyuk tarihi, arkeolojik ya da estetik deger tasiyorsa ve korunma
durumu boyle bir davranisi gerekli gosterecek kadar iyi ise hakl gikarabilir”.

Bu baglamda “Hamam A” yapisinin mevcut durumu g6z oniune alindiginda,

onemli bir koruma karari ile karsi karsiya bulunulmaktadir.

Yapimiz ilk yapildigi donemlerde yikanma islevini yerine getiren bir hamam
olarak kullaniimig iken, sonraki donemlerde bu iglevini yitirmigtir. Sonraki
islevinin ne oldugu hususunda elimizde kesin bilgiler olmamakla birlikte,
yapinin konaklama ve sarap uretimi icin kullanildigi gu¢lu bir kanidir. Bu yeni
iglevin yapryr, mimari ve mekansal acgidan degisimlere ugrattigini
gormekteyiz. Bu durumun en iyi 6rnegi, M 11 mekaninin ortasindan gecen ve
bu mekani ikiye bdlen, ge¢ déneme tarihleyecegimiz moloz tas duvardir. Bu

duvar zeminde yer alan mozaik dosemenin Uzerinden ge¢gmektedir.

Yasal kabullerin 6ngordugu sekilde konu incelendiginde, ilk etapta,
kaldiriimasi muhtemel olan bu mimari duvarin niteligi gdéz énune alinmistir.
Mekanin diger 6zgun duvarlari kadar nitelikli ve dizgun olmamakla birlikte,
kendi yapildigi tarihin degerlerini ve tekniklerini tagimasi itibariyle bu duvarin
saglamlastirilarak korunmasina karar verilmigtir. Ayrica bu duvarin mozaik

zemine etkilerini en aza indirgeyecek gerekli dnlemler alinmigtir.
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Bu baglamda yapinin diger bolimlerinde bulunan ve sonraki donemlerde
yapildigi tahmin edilen tum yapisal 6gelerin, ayni nedenlerden dolayi

saglamlastirilarak korunmasina karar verilmigtir.

Bir mudahale yontemi olarak temizleme, sadece yapilya sonradan eklenen
bolumlerin  kaldinimasi  seklinde uygulanmaz. Ayni zamanda yapi

malzemelerinde meydana gelen 6gelerin temizligini de igerir.

‘Hamam A” yapisinin estetik agidan en 6nemli 6gelerinden bir tanesi, M 11
mekaninin zemininde yer alan geometrik bezemeli mozaik dosemedir. Bu
mekanin “b” bolumu daha fazla tahrip olmus vaziyettedir. Gegirmis oldugu
yangin ve yuzeyin uzun sure suya maruz kalmis olmasi, bu bolumde yuzey

temizligi calismasinin yapilmasini zaruri kilmaktadir.

Bu alanda uzman konservasyon ekipleri tarafindan, bir koruma teknigi olan

temizleme yontemleri kullanilarak gerekli islemler yapiimigtir.

Temizlenmeye muhtag diger bir yuzey, dogal kaya olusumlardir. Biyolojik
etkenler ve su tahribati nedeniyle yluzeyde yosunlanmalar ve bitkilenmeler
gorulmektedir. Bu bitkiler ve vyosunlar kimyasal olmayan temizleme
yontemleriyle kurutularak temizlenmistir. Bitki temizligi yapilan bolgelerde,
bitkilerin altinda olusan topraklar kaldiriimis ve koklerin zarar verdigi kisimlar

onarilmigtir.

Yapinin moloz tas duvarlarinda nem ve sudan kaynaklanan biyolojik tahribat
temizlenmistir. Ayrica tas duvar 6rgunun Uzerinde kaba temizlik galismasi
yapilmistir. Son olarak yapi i¢inde olusan toprak dolgular ve birikintiler

temizlenmis ve kaldiriimistir.

Yapida uygulanacak temizleme calismalari, “Arkeolojik Kazi Baskanhgdi” nin

denetiminde ve gerekli gordigu noktalarda yapilmistir.
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Yapida uygulanacak olan koruma yontemleri disinda, kullaniimasi
dusundlmeyen tekniklerde bulunmaktadir. Bunlar; tasima, butunleme-
tamamlama (reintegrasyon) ve yeniden yapim (rekonstriksiyon)
yontemleridir. Bu bolumde, bu tekniklerin neden uygulanmadigi gerekgeleri

ile kisaca agiklanmistir.

Tasima yontemi, yapinin ¢esitli nedenlerden dolayl baska bir alana tamami
ile tagsinmasi olarak degerlendiriimektedir [35]. Ancak tagsinmasi gereken
nesneler bir yapinin tamami olmayip, onu olugturan mimari 6geler, pargalar

ve hatta kliglk buluntular bile olabilir.

Bu baglamda dusunuldigunde, “Hamam A" yapisinin arkeolojik kazisi
esnasinda gikartilan ve yapinin kuzeydogusunda depolanan mimari 6gelerin

tasinmasi s6z konusudur.

Yapinin yeniden kullanim projesi kapsaminda hamamin belli bir bolumunun,
yapidan gikan bu 6gelerin sergilenmesi igin kullaniimasi kararlastiriimigtir. Bu
islem esnasinda ilk olarak, mimari 6geler son halleriyle fotograflanacak, daha

sonra Ozenli bir sekilde teshir edilecekleri alana tasinacaklardir.

Mimari ve strukturel agidan “Hamam A” yapisi niteliginde olan arkeolojik bir
yaplya, butinleme—tamamlama teknigi ile muddahalede bulunma ydntemi
bilimsel agidan tartisilan bir konudur. Venedik Tuzugu’'nin 9. maddesinde

soyle denilmektedir [35].

“‘Onarim, kendine temel olarak aldigi 6zgin malzeme ile gluvenilir belgelere
sayglyla baghdir. Faraziyenin basladigi yerde onarim durmahdir”.

Bu maddeden hareketle, biutinleme—tamamlama tekniginin ancak gergek

yapisal verilere dayandirildiginda uygulanmasi gerektigini dusunmekteyiz.
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Bu baglamda yikanma ve temizlenme islevinden uzaklagsmis ve mimari
acidan bize kesin veriler sunmayan yapida, butiinleme—tamamlama igleminin
bir restorasyon mudahale teknigi olarak uygulanmamasi gerektigine karar

verilmistir.

Tamamen ortadan kaybolmus ya da ¢ok harap durumda olan bir anitin
belgelere dayanarak yeniden yapilmasi olarak tarif edilen rekonstriksiyon,
‘Hamam A” vyapisina uygulanacak mudahale yontemleri arasinda yer
almamaktadir. Bunun en 6nemli nedeni, yapinin ilk haline iligkin mimari

verilerin gok sinirli olmasidir.

6.3.6. Sureg

Projenin uygulanmasi sureci belirli agamalara bolunmus olup, her biri igin ayri
calismalar yapilmasi zaruridir. Uygulanacak tim asamalarda kazi
bagkanligina ya da Kultur ve Turizm Bakanhgdi'na bagli bir uzmanin kontrolor
olarak alanda bulunmasi gerekmektedir. Bu baglamda projenin

gerceklestiriimesi igin takip edilecek sure¢ su sekildedir.

1. Asama: Yapinin arkeolojik ve mimari yapisina zarar vermeyecek

mesafede bir santiye kurulmasi. Bu santiyede:

— Bir laboratuar ve uzmani olmali.

— Kullanilan malzemelerin koyuldugu bir depo bulunmali.

— Cagdas eklerin ingaati icin kullanilacak yapisal elemanlar bulunmali ve
bunlarin depolandi§i alanlar olusturulmali. $antiyede uzman Kkisiler

calistiriimali.

Yapinin ve malzemelerin guvenligini saglayan bir bekg¢i olmali.

2. Asama: Yapinin onariminda ve ¢agdas eklerin insaatinda kullanilacak olan
ve asgari ihtiyaglarin giderilmesini saglayan elektrik, su gibi unsurlarin yapi

alanina zarar vermeyecek sekilde getirilmesi.
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3. Asama: Standart olarak tasarlanan ve ¢atiyi tagiyacak olan ¢elik strikturel
elemanlarin, Karabuk’teki santiyelerde prefabrik olarak yapilmasi ve

gerektiginde yapi alanina nakletmeye hazir hale getiriimesi.

4. Asama: Yapi alani icinde ve cevresinde, arkeolojik kalintilara zarar
vermeyecek sekilde, ¢ati struktiranin yapiminda kullanilacak olan iskelelerin

kurulmasi.

5. Asama: Yapinin tasiyici ayaklarinin oturacagi temellerin, yapiya zarar
vermeyecek sekilde hazirlanmasi. Catidan gelen yagmur sularinin taginacagi

kanallarin olusturulmasi.

6. Asama: Santiyelerde hazir hale getirilen gelik tasiyicilarin yapi alanina

getirilmesi ve yerlerine monte edilmesi.

7. Asama: Cati kaplama elemanlarinin yapi alanina getirilerek yerlerine

monte edilmesi.

8. Asama: Yapida bulunan ve catiya asilan gezi platformlarinin insasi ve

uzerindeki ahsap malzemenin yerlerine yerlestiriimesi.

9. Asama: Yapida gerekli gorulen saglamlagtirma, anastylosis, temizleme

gibi mudahalelerin gergeklestiriimesi.

10. Asama: Yap! igcinde tasarlanan sergi alaninin duzenlenmesi, buraya
getirilecek mimari elemanlarin yerlerine 6zenli bir sekilde tagsinmasi ve teshir

edilmesi

11. Asama: Yapi c¢evresinde olusturulacak gezi yollarinin yapilmasi ve

yapinin ziyarete agilmasi.
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12. Asama: Yapinin uygulamasi asamasinda olusturulan santiyenin, kentin
diger yapilarinin korunmasi isleminde kullaniimak Gzere, kazi baskanhginin

Ongordugu bir noktaya tasinmasi.

13. Asama: Kentin buatintne iligkin ¢evre duzenleme projelerinin

hazirlanmasi ve kente ulasimi saglayan yollarin rehabilitasyonu.

14. Asama: Yapi c¢evresinde yer alan kalintilarin tamamen ortaya
cikartilmasi, belgelenmesi ve bu yapilarinda korunmasi maksadiyla
projelerinin hazirlanmasi. Olusturulan projelerin, ziyarete agilan “Hamam A”

yapisina entegrasyonunun saglanmasi.

15. Asama: Kente iliskin olusturulan politika ve projeler dogrultusunda

uygulama g¢alismalarina gegilmesi.
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7. SONUG VE DEGERLENDIRME

Ge¢ Antik doneme tarihledigimiz “Hamam A” yapisi, mimarlik ve sanat tarihi
acisindan buyuk bir 6neme sahiptir. Giney Paphlagonia bdlgesinin énemli
yerleskelerinden birisi olan Antik Hadrianoupolis kentinde yer alan yapi,
gunumuzde arkeolojik bir kalinti durumundadir. Yapinin tasiyici unsurlari
baylk olgude vyikilmig, tasiyici olmayan mimari ©geleri ise ortadan
kaybolmaya yuz tutmustur. Yaptigimiz arastirmalarda yapinin kullanimda
oldugu sure zarfinda, farkh islevsel unsurlar i¢in hizmet gérdigunu de tespit

etmekteyiz.

Yaptigimiz galismalar neticesinde, Antik donem hamamlari igcinde asimetrik
plan sinifina dahil ettigimiz “Hamam A” yapisinin, mekansal dolagim modeli
kistas alindiginda, sira tipi asimetrik plan sinifinda konumlandigini

gbrmekteyiz.

Moloz tas malzemeden inga edildigi gorulen yapinin, Ust yapi bilesenlerinin
tonoz ve ahsap kirma catidan tesekkul ettigini anlamaktayiz. Yapi icinde yer
alan en 6nemli mimari ve dekoratif 6genin mozaik désemeli zemin oldugunu
gormekteyiz. Bu baglamda “Hamam A” yapisinin, donemin ve bdlgenin
kialturel ve mimari zenginligini yansitmakla birlikte, Bizans donemi tagra

mimarisinin 6zelliklerini de bunyesinde barindirdigini soyleyebiliriz.

‘Hamam A” yapisi 8. yy.’dan itibaren dogal felaketler ve insan tahribatina
maruz kalmigtir. Bu nedenle bakimsizliga itilmig ve belli bir sire sonra da
tamamen toprak altinda kalmistir. Yapinin tekrar gin yuziune gikmasi 2007

yilinda baglayan arkeolojik kazilar vasitasiyla olmustur.

Karabuk iline yakin bir mesafede olan Antik kent, turizm agisindan buyuk
potansiyeli olan bir bolgede yer almaktadir. Tarihi, turistik, kilttrel ve mimari
potansiyele sahip olan yapi, kazilar sonucunda ortaya ¢ikartilan ve drnegdi az

sayida olan bir Ge¢ Antik/Erken Bizans dénemi hamami olma o&zelligiyle
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onem arz etmektedir ve bu nedenle de korunmasi zaruridir. Yapinin kilturel
bir miras olarak ileriki nesillere tasinip aktarilmasi ve insanlarin bu dogrultuda
dogru sekilde bilgilendiriimesi gerekmektedir. Bu amaca yonelik olarak yapi
ve yakin gevresinde uygulama kararlari uretilmistir. Yapinin buyuk oranda
yenilenmesine ya da yeniden insa edilmesine yonelik bir koruma
yaklasiminin, eserin mimari ve estetik niteliklerini kaybetmesine neden
olacagini disunmekteyiz. Bu nedenle yapinin dondurularak

saglamlastiriimasi ve korunmasi onerilmigtir.

Bununla birlikte, mimari bir degerin korunabilmesi i¢in, ona yukledigimiz
islevsel Ozelliklerin de dogru bir sekilde tespit edilmesi gerekmektedir. Bu
baglamda yapinin mevcut mimari durumunu ve ileriye donuk potansiyelini
g6z 6nune aldigimizda, “Hamam A” yapisinin kendisini de teshir edebilecegi
bir acik hava muzesi olarak kullaniimasi 6nerilmigtir. Dilegimiz bu 6nerinin bir
an once uygulanmasi ve bu o6ren yerindeki benzer kalintilar igin érnek bir
koruma ¢alismasi olmasidir. Ayrica bu uygulamanin alanin butiinine yonelik
olarak yapilacak arkeo park ve koruma caligmalarinin da ilk basamagini

teskil edecegdi temenni edilmektedir

‘Hamam A” vyapisinin muze islevli olarak degerlendirmesine yonelik
yaklasimlar ile birlikte, yapiya uygulanacak dogru mudahaleler sonucunda
cevre insanlarinin da kismen ayakta kalan bu kalturel zenginligi sahiplenerek
korumasi, yapinin daha uzun sure ayakta kalmasinin yolunu agacak ve
sonraki nesillerin daha bilingli olarak bu kulturel zenginligi sahiplenmesine

vesile olacaktir.
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LEJAND

Tas duvar.

Dogal kaya zemin.

Kayrak doseme.

[ ] Yerli san traverten déseme.
Pismis toprak malzeme.

/] Stucco siva kaplama.

B8] Kazilmamis alan.
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LEJAND

Tas duvar.

Dogal kaya zemin.

Kayrak déseme.

[ ] Yerli san traverten déseme.
Pismis toprak malzeme.

[ ] Mozaik déseme.

R Mermer doseme.

Stucco siva kaplama.

B9 Kazilmamis alan.
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LEJAND

Tas duvar.

Dogal kaya zemin.

Kayrak doseme.

[ ] Yerli sart traverten dseme.
Pismis toprak malzeme.

[ ] Mozaik déseme.

@ Mermer doseme.

Stucco s1va kaplama.
Kazilmamus alan.
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LEJAND

Tas duvar.

Dogal kaya zemin.

Kayrak déseme.

[ ] Yerli sari traverten doseme.
Pigmis toprak malzeme.

[ ] Mozaik déseme.

K5 Mermer doseme.

V] Stucco siva kaplama.
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M 1 MEKANI MEVCUT DURUM - PLA OLUSUM EVRESINI
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Kesilerek diizeltilmis olan kaya pargast
DV1 ) () iizerinde bazi basamak izleri goze ()
carpmaktadir. Gozenekli olan bu kaya
pargasinda yer yer kopmalar goriilmektedir.
Kireg harg baglayicili, diizensiz bir sekilde
oOriilmiis moloz tas duvar.
Esik ® ®
KB1 Bu kap1 boslugunun daha geg¢ bir donemde o
PP ° acildig1 tahmin edilmektedir.
Yan duvarlan
Esik Y ® Yan soveler kaba yonu kesme tastan
$1 yapilmstir. Egik tas1 ise ince yonu kesme
KB2 tastir ve yerinden oynamis durumdadir. Bu o
y Yy
Yan duvarlar: [ ) o () boliimiin daha sonraki evrede yenilendigi
diistintilmektedir.100 cm genisliktedir.
Dogal kaya iizerinde bosluklar1 dolduracak
DO o o o @ | sckilde bir zemin yapilmistir. Zemin i¢inde | @ o
suyun tasindig1 bir kanal acilmistir. Kaya
NN e _J., uzerinde basamak izleri bulunmaktadir.
Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kc;rner-, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Déseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak. MT: Moloz tas, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, IKT: Ince yonu kesme
as, KD: Kayrak doseme, ST: Sari traverten doseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tag+tugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
A: Tyi, B: Orta, C: Kotii. OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar, OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.
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M 2a MEKANI MEVCUT DURUM - KESITLER MEVCUT DURUM PLAN OLUSUM EVRESINI GOSTEREN PLAN
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Iki duvar dokusu arka arkaya &riilmiistiir.
° Bunlardan geride olan1 ilk evreye, 6nde
DV1 ® olani ise ikinci evreye ait olmalidir. Moloz ®
taglardan olusan duvarda kire¢ harg
kullanilmstir.
o ) Kireg¢ harg baglayicili, diizensiz bir sekilde | @
DV3 e
oOriilmiis moloz tas duvar.
DV4 ® ® ®
Bu duvarlarin daha sonraki evrede yapinin
degisen fonksiyonel yapisina gore
yenilendigi diigiiniilmektedir. Bu duvarlarda
da moloz tas kullanilmistir.
DV6 [ o L

Kisaltmalar: DV: Duvar,K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Déseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.

MT: Moloz tag, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, IKT: ince yonu kesme

tag, KD: Kayrak doseme, ST: Sar1 traverten doseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tag+tugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.

A: 1yi, B: Orta, C: Kotii.

OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar,

OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar,

OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.
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Esik

® Girig boliimiiniin her iki yaninda seki
oldugu goriilmektedir. Bu sekiler su an
kalinti durumundadir. Esik taginin yerinden

KB
Yan duvarlari

[ ) oynadig1 goriilmektedir. Kapi1 genisligi 100
cm. dir.

Kireg harg baglayicili moloz tagtan yapilan
bu nige sonradan eklemeler olmustur. 130
cm. derinliginde ve 107 cm genisligindedir.

DO

Molozlarin ¢imento durumuna
doniismesiyle olusan konglemera, saglam
o bir zemin dokusudur. Zemin iizerinde
caldarium boliimiiniin désemesini tasiyan,
yarigapt 10-11 cm olan tugla ayaklarin izi

bulunur.

A: Iyi, B: Orta, C: Kétii.

OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar,

Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Déseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.
tas, KD: Kayrak dogeme, ST: Sari traverten doseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasgik (tag+tugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.

MT: Moloz tag, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tasg, |

OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

KT: Ince yonu kesme
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DV1

Hamamin hypocaust’ unu tagiyan, yan
duvarlardan biri olan bu yapisal eleman
tugladan yapilmistir. Daha sonraki evrede
bu duvarin ¢evresine muhdes moloz tas
duvar yapilmstir.

DV2

Iki duvar dokusu arka arkaya oriilmiistiir.
Bunlardan geride olani ilk evreye, 6nde
olani ise ikinci evreye ait olmalidir. Moloz
tas duvarda kire¢ har¢ kullanilmistir. Duvar
icinde ilk evreye ait tugla duvar vardir.

DV3

Kireg harg baglayicili, diizensiz bir sekilde
Oriilmiis moloz tas duvar.

DV4

Moloz tas ve tugla malzemeden karisik
oOriilmiis kireg¢ har¢ baglayicili bir duvardir.
Duvarin ortasinda yer alan agikligin
kenarlar1 tugladandir.

Yapinin hypocaust béliimiinde olan ve sicak
havanin dolasimini saglayan kanallardan
biridir. Kanalin {izerinde ince yonu kesme
tagtan bir tasiyici, ¢cevresinde ise moloz
taglar vardir.

DO

i .;aﬁ:’ -

T T o

Molozlarin ¢imento durumuna
doniismesiyle olusan konglemera, saglam
bir zemin dokusudur. Zemin iizerinde
yarigapt 10-11 cm olan tugla ayaklarin izi
bulunur.

Kisaltmalar: DV: ur,K: Keme

A: 1yi, B: Orta, C: Kotii.

OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar,

T, : Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Déseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.
tas, KD: Kayrak dogseme, ST: Sar1 traverten doseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tag+tugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

MT: Moloz tas, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, |

KT: Ince yonu kesme
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° Moloz tastan yapilmis olan duvarin sol alt
DV1 ® ® kosesinde, mermer kaplama malzemenin ®
kii¢iik bir boliimii bulunmaktadir.
o ) Kireg harg baglayicili, diizensiz bir sekilde | @
DV2 et e
Oriilmiis moloz tas duvar.
Kireg¢ harg baglayicili, diizensiz oriilmiis
moloz tag duvardir. Duvarin ortasina
DV3 () ® gelecek sekilde alt boliimde, pigmis toprak ®
malzemeden yapilmis 5 cm yaricaph
yuvarlak kiink vardir.
[ ) o Kireg harg baglayicili, diizensiz bir sekilde | @
DV4 et
Oriilmiis moloz tas duvar.
Yapmin hypocaust bdliimiinde olan ve sicak
° havanin dolagimini saglayan kanallardan
KA ® | biridir. Kanali iizerinde ince yonu kesme ®
tagtan bir tasiyici, ¢cevresinde ise moloz
taslar vardir.
Doseme icinde yaklasik 70x110 cm.
Olgiilerinde kiivet bulunmaktadir. Bu
DO ® ® o ® kiivetin ¢evresinde mermer doseme ®
plakalarimin bir boliimii az da olsa
i : goriilmektedir.
Kisaltmalar: DV: Duvar K: Kemer KB Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Déseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak. MT: Moloz tas, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, IKT: ince yonu kesme
tas, KD: Kayrak dogeme, ST: Sari traverten doseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasgik (tag+tugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
A: Iyi, B: Orta, C: Kétii. OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar, OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.
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A: 1yi, B: Orta, C: Kotii.

OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar,

OsSM

O: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar,

tas, KD: Kayrak déseme, ST: Sar traverten déseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almagik (tag+tugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

— 7 5 7 i 7/ 77777775
2 3 4 5m h_ E 12 ‘ 01 .
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ELEMAN | FOTOGRAFLARI YERI = = o | o
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: Q Q
() @ | Kireg harg baglayicily, diizensiz bir sekilde | @
DV1 et
Oriilmiis moloz tas duvar.
o Kireg harg baglayicili, diizensiz bir sekilde | @
DV2 o et
oOriilmiis moloz tas duvar.
Sonraki evrelerde, moloz tastan insa
edildigi goriilmektedir. Bir heykel
[ ) o kaidesinden zemine ¢ikan yaz1 izlerinin ()
DV3 .
duvarin tam altinda olmasi nedeniyle,
duvarin bir boliimii kaz1 esnasinda
kaldirilmstir.
o o Kireg harg baglayicili, diizensiz bir sekilde | @
DV4 et e
oOriilmiis moloz tas duvar.
Molozlarin ¢imento durumuna doniismesiyle
> " BN ) @ | olusan konglemera zemin iizerinde yer yer | @
DO ~ .. .. . . .. .
tugla plakalar goriilmektedir. Zemin iizerine
bir heykel kaidesinin yazilar1 ¢ikmustir.
Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Ddseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak. MT: Moloz tas, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, IKT: ince yonu kesme
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DV1 o o o L
Moloz tas duvar oniine 16 cm. genisliginde
tugla yalitimi vardir. Tuglanin yilizeyinde
harg izleri goriilmektedir. Bu harcin iizerine
mermer kaplandig, alt kotta yer alan birkag
ar¢adan anlagilmaktadir.
DV2 [ ) () par¢ $ o
Sonraki evrelerde, moloz tastan insa
edildigi goriilmektedir. Bir heykel
[ ) kaidesinden zemine ¢ikan yaz1 izlerinin ()
DV3 .
duvarin tam altinda olmasi nedeniyle,
duvarin bir boliimii kazi esnasinda
kaldirilmstir.
Moloz tas duvar oniine 16 cm. genisliginde
° tugla yalitimi vardir. Tuglanin ylizeyinde
DV4 ® harg izleri goriilmektedir. Bu harcin iizerine ®
mermer kaplandig, alt kotta yer alan birkag
parcadan anlasilmaktadir.
Molozlarin ¢imento durumuna doniismesiyle
DO () 2K ) olusan konglemera zemin iizerinde yer yer | @
tugla plakalar ve mermer parcalari
goriilmektedir.

Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Ddseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.
tas,
A: lyi, B: Orta, C: Kétil.

OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar, OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

MT: Moloz tag, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tasg, |
KD: Kayrak doseme, ST: Sar1 traverten déseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tas+tugla) duvar, DT: Devsirme tag, TO:Toprak, D: Diger.

KT: Ince yonu kesme
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DV1

DV2

Kireg harg baglayicili, diizensiz bir sekilde
Oriilmiis moloz tas duvar. Duvarin i¢inde bir
nis ac¢iklig1 bulunmaktadir.

DV3

DV4

DO

Kireg¢ harg baglayicili, diizensiz bir sekilde

Oriilmiis moloz tas duvar. Duvarin i¢inde bir

nig aciklig1 bulunmaktadir. Bu agiklik daha
sonraki evrede kapatilmigtir.

Kireg harg baglayicili, diizensiz bir sekilde
oOriilmiis moloz tas duvar. Duvarin 6niinde
sonraki evreye tarihleyebilecegimiz bir seki
bulunmaktadir.

Kireg harg baglayicili, diizensiz bir sekilde
oOriilmiis moloz tas duvar.

Zemin

Yan duvarlan

Nisin zemini tahrip olmus durumdadir. Yan
duvarlarin ise, kaba yonu kesme tas oldugu
goriilmektedir.

Kisaltmalar: DV:

tas,

Dogal kaya zemini tizerinde tugla plakalar
goriilmektedir. Yer yer toprak malzeme
zemine dolmustur.

OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar,

Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Déseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.
KD: Kayrak doseme, ST: Sari traverten doseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasgik (tag+tugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
A: Iyi, B: Orta, C: Kétii.

OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

MT: Moloz tas, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, |

KT: Ince yonu kesme
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Duvar kenarlarinda kaba yonu kesme taslar,
DV1 [ ) o () aralarinda ise kire¢ harg baglayicil, ()
diizensiz Oriilmiis moloz taslar
bulunmaktadir.
DV2 o ® o
DV3 ] o Kireg harg baglayicili, diizensiz bir sekilde | @
oOriilmiis moloz tas duvar.
DV4 ® ® ° °
Hamamin “vestibulum” (giris) b6liimiiniin
BA o o o merdivenleridir. Sar1 renkte yoreye 6zgii o
olan bir traverten tasi ile olusturulmustur.
Taglar farkli boyutlarda kesilmistir.
. Bu mekanin girige hizmet eden yan
DO ® ® | nckanlardan biri oldugu sanilmaktadir. ®
Dosemesi toprak dolgu seklindedir.

Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Ddseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.

tas,
A: lyi, B: Orta, C: Kotii.

OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

MT: Moloz tag, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tasg, |
KD: Kayrak doseme, ST: Sari traverten déseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tag+tugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar,

KT: Ince yonu kesme
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DV1 o ° °
DV2 o ° o
ol e Temeli dogal kaya olan mekanin zemini
DV3 ® tizerinde, kire¢ harg¢ baglayicili, diizensiz ®
Oriilmiis moloz tas duvar bulunmaktadir.
DV4 ® ® °
DV5 o ° o
. A S Mekanin désemesi dogal kaya zemindir.
DO oy : ® ® ® Yer yer bosluklar1 doldurmak igin ®
0B o konglemera kullanilmustir.
&5

Kisaltmalar: DV: Duvar K ém

A: lyi, B: Orta, C: Kétil.

(S

T, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Déseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.
tas, KD:Kayrak doseme, ST: Sari traverten déseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasgik (tagttugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar,

MT: Moloz tag, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, |

OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

KT: Ince yonu kesme
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Kireg harg baglayicili, diizensiz oriilmiis
P moloz tag duvar. Duvarin i¢inde bir nig
DV1 ® ® aciklig1 bulunmaktadir. Duvarin bir ®
boliimiiniin yilizeyinde ise, “stucco” ad1
verilen al¢1 agirliklt bir siva bulunmaktadir.
DV2 (] o Kireg harg baglayicili, diizensiz bir sekilde | @
Oriilmiis moloz tas duvar.
° ° Kireg¢ har¢ baglayicili, diizensiz bir sekilde ®
DV3 Orlilmiis moloz tag duvar. Duvarin iginde iki
adet nis aciklig1 bulunmaktadir
Py Y ° Kireg¢ harg baglayicili, diizensiz bir sekilde °
DV4 Oriilmiis moloz tas duvar. Duvarin
kenarlarinda kaba yonu kesme tas vardir.
- o o o
Zemini Nisin zemini tahribata ugramistir. Duvarlari
N1 kire¢ harg baglayicili moloz tas, lizerinde ise ®
Yan duvarlar: [ ) [ ) ) yer yer stucco siva bulunmaktadir.
Zemini ® ® ® Ni.sin zeminindeki sar1 traverten taglar
yerinden kaybolmus ve altta konglemera
N2 zemin ortaya ¢ikmustir. Yanlardaki moloz ®
Yan duvarlar: o @® | tas duvar ise, ¢cok az bir yiikseklige kadar
4%, ot oy 3 ayaktadir.
Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Déseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak. MT: Moloz tas, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, IKT: ince yonu kesme
tag, KD: Kayrak déseme, ST: Sar1 traverten dogseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tagttugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
A: Iyi, B: Orta, C: Kotii. OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar, OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.
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N3

Zemin

“Opus sectile” ad1 verilen bu doseme, yildiz
seklindeki farkli renkte mermer pargalarin
bir araya getirilmesi ile olusmaktadir. Nigin

Yan duvarlari

duvarlar1 moloz tagtir ve {izerinde yer yer
siva vardir.

N4

KB1

Zemin

[ ) Bu nisin 6n cephesinde yer alan ve sonraki

Yan duvarlar

evrelerde oriildiigii goriilen duvar, yapidan
® toplanan devsirme taglar ile olusturulmustur. Bu

On duvar

duvar i¢inde mermerden yapilmis, bir ambon
[ ) levhast bulunmaktadir.

Esik

M 10 mekanina gegisi saglayan bu kapi1
boslugunun zemininde sar1 traverten

Yan duvarlari

bulunmaktadir. Yan duvarlari ise
yikilmistir. Yaklasik 100 cm.
genisligindedir.

KB2

KB3

Esik

M 11b mekanina gecisi saglayan bu kap1
boslugunun zemini ince yonu kesme tagtir

Yan duvarlar

ve lizerinde mentesenin girdigi yer ve
kapinin a¢ilim izleri goriiliir. Boyutlar
110x100 cm dir.

Esik

M 9 mekanina girilen bu boslugun
zemininde dogal kaya bulunur. Duvarlar ise

Yan duvarlari

moloz tas ve kenarlar1 kaba yonu kesme
tastir. Yaklagik 95 cm genisliginde, 90 cm
derinligindedir.

DO

Mekanin bat1 boliimiiniin zemininde dogal
kaya ve bosluklarinda konglemera
goriilmektedir. Dogu boliimiinde ise,
diizgiin sekilde doseli yerli sar1 traverten tas
bulunur.

tas,
A: Iyi, B: Orta, C: Kétii.

OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar,

Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Déseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.

OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar,

MT: Moloz tas, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, |

KD: Kayrak dogeme, ST: Sari traverten doseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tas+tugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

KT: Ince yonu kesme
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DV1 ® °
DV2 i ® ®
Kireg harg baglayicili, diizensiz bir sekilde
oOriilmiis moloz tas duvar. Duvarin bazi
boliimlerinin yiizeyinde, “stucco” ad1
verilen al¢1 agirlikli bir stva bulunmaktadir.
DV3 ° o [
DV4 Y o
Esik ® ® M 8 meke}mna girilen bu boslugun .
$ zemininde dogal kaya bulunur. Duvarlar ise
KB moloz tas ve kenarlari kaba yonu kesme ®
Yan duvarlar [ ] () tagtir. Yaklasik 95 cm genisliginde, 90 cm
derinligindedir.
Dogal kaya zemine sahip bu mekanin bazi
DO e o ® noktalarinda moloz tag temel ®
bulunmaktadir.

Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Déseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.

MT: Moloz tas, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, |

tag, KD: Kayrak déseme, ST: Sar1 traverten dogseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tagttugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.

A: lyi, B: Orta, C: Kétii.

OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar,

OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

KT: Ince yonu kesme
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DV1

Iki duvar dokusu arka arkaya driilmiistiir.
Bunlardan geride olan1 ilk evreye, 6nde
olani1 ise daha sonraki evrelere ait olmalidir.
Kireg¢ harg baglayicili, moloz tag duvarin
bazi boliimlerinin yilizeyinde siva vardir.

DV2

Ug kemerli olan ve moloz tas duvar i¢cinde
ii¢ sira halinde tugla plakalar bulunan bu
duvarin bazi bdliimlerinin ylizeyinde stucco
stva bulunmaktadir.

DV3

Kireg harg baglayicili, diizensiz oriilmiis
moloz tas duvarin kenarlarina gelen
boliimlerde kaba yonu kesme tag
kullanilmagtir.

DV4

DVS

Sonraki evrelerde yapildigi diigiiniilen bu
moloz tag duvar, biiyiik 6l¢iide tahribata
ugramistir.

Zemini

Yan duvarlari

Nisin zemini Konglemera ve toprak

malzemeden olusmaktadir. Duvarlarinin ise,

sonraki evrelerde yapildig1 ve biiyiik 6l¢iide
tahribata ugradig1 gortilmektedir.

Kisaltmalar: D. Duvar, K Kémer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Déseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.

tas,
A: lyi, B: Orta, C: Kotii.

OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar,

OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar,

MT: Moloz tag, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tasg, |
KD: Kayrak doseme, ST: Sar1 traverten doseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tag+tugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

KT: Ince yonu kesme
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K1

Kemer iisti

Kaba yonu kesme tastan olusan kemerler
arasina iki sira tugla plaka koyulmustur.

Kemer alt1

Birinci kemerin altinda kaba yonu kesme
tagtan bir s6ve bulunmaktadir. Bu sove tasi

K2

Kemer iistii

kiriktir. Kemer ile sdve tas1 arasinda moloz
tag dolgu vardir. Yaklagik 100x106 cm
olgiilerinde, sove taginin yerden yiiksekligi

Kemer alti

ise 165 cm dir. Diger kemerlerin alt1 kapali
degildir. Tkinci kemer 90x102 cm, yer
iizerinden kemer ortasina kadar yiiksekligi

K3

Kemer iistii

218 c¢m dir. Ugiincii kemer 90x93 cm, yer
iizerinden kemer ortasina kadar yiiksekligi
220 cm dir. Sonraki evrelerde kemerlerin

Kemer alti

alt1, devsirme taslardan olusan muhdes bir
duvarla kapatilmistir.

KB

Esik

M 8 mekanina gegisi saglayan bu kap1
boslugunun zemininde sar1 traverten

Yan duvarlan

bulunmaktadir. Yan duvarlari ise
yikilmistir. Yaklasik 100 cm.
genisligindedir.

DO

Diizgiin sekilde yerlestirilmis, yoreden ¢ikan
ve sert bir yapisi olan sar1 renkli traverten tag
ile dosenmistir.

tas,

A: Iyi, B: Orta, C: Kétii.

OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar,

Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Ddseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.
KD: Kayrak doseme, ST: Sar1 traverten déseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tas+tugla) duvar, DT: Devsirme tag, TO:Toprak, D: Diger.

MT:

Moloz tag, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, |

OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

KT: Ince yonu kesme
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DV1 ¢ ® o0 °
Kireg harg baglayicili moloz tas duvar
icinde, li¢ sira halinde tugla plakalar
o ) BN ) bulunmaktadir. Ayrica bu duvarlarin bazi )
DV2 . L L - .
boliimlerinin yiizeyinde, alg1 agirhikl bir
kaplama malzemesi olan stucco siva
gorililmektedir.
DV3 ° o |00 °
DV4 o » . ®
Yapisal ve bigimsel agidan daha sonraki
evrelere tarihledigimiz ve diizensiz olarak
insa edildigi tespit edilen bu duvarlarin,
moloz tag malzemeden olustugu
gorililmektedir.
DV5 o ®
° ° Kenarlar1 kaba yonu kesme tastan olusan bu
DVe6 payandanin i¢ kisimlarinda moloz tas ®
bulunmaktadir.
Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Dseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak. MT: Moloz tas, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, IKT: ince yonu kesme
tas, KD: Kayrak doseme, ST: Sari traverten déseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tagttugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
A: lyi, B: Orta, C: Kotii. OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar, OSMO: Ozgiinliigii Stipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.
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o ® PY PY Kaba yonu kesme tastan olusan kemerler arasina
Kemer iistii iki sira tugla plaka koyulmustur. Birinci kemerin | @
altinda kaba yonu kesme tastan bir sdve
K1 .
bulunmaktadir. Bu sove tasi kirtktir. Kemer ile
Kemer alt1 ® ® o ® ® sove tag1 arasinda moloz tas dolgu vardir.
L
Yaklagik 100x106 cm Olgiilerinde, sdve tasinin
yerden yiiksekligi ise 165 cm dir. Altt bos olan
Kemer iistii ® ® o ikinci kemer 90x102 c¢m 6l¢iilerinde, yer ®
izerinden kemer ortasina kadar yiiksekligi 218
K2 cm dir. Sonraki evrelerde kemerlerin alt1,
Kemer alt1 o [ o [ o devsirme taglardan olusan muhdes bir duvarla o
kapatilmistir.
Zemini [ [ Nisin zemin dosemesi tahribata ugramistir.
PB Yan duvarlarinda ise, stucco siva kalintilar1 | @
s riilmektedir.
Yan duvarlan () o o goriilmektedir
Dort renkten olusan geometrik bezemeli
) ° g
DO P mozaik zemin lizerinden sonraki evrelerde | @
muhdes duvar gegirilmistir.

tas,
A: lyi, B: Orta, C: Kotii.

Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Ddseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.
KD: Kayrak déseme, ST: Sar1 traverten dogseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almagik (tas+tugla) duvar, DT: Devsirme tag, TO:Toprak, D: Diger.
OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar,

MT: Moloz tag, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, |

OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

KT: ince yonu kesme
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Yapisal ve bigimsel acidan daha sonraki
evrelere tarihledigimiz ve diizensiz olarak
o inga edildigi tespit edilen bu muhdes
duvarin, moloz tastan olustugu ve mozaik
zemin tizerinde yer aldig1 goriilmektedir.

DV1

Kireg¢ harg baglayicili moloz tag duvar
icinde, iic sira tugla plakalar bulunmaktadir.
o o o o o Ayrica bu duvarlarin bazi boliimlerinin o

ylizeyinde, stucco siva kalintilart
goriilmektedir.
Duvarin alt boliimiinde bir kapi esik tast
bulunmaktadir. Bu tas ince yonu kesme
@ | tastir. Tasin lizerine gelen boliim, sonraki o
evrelerde Oriilmiis olan moloz tas duvar ile
kapatilmistir.

DV2

DV3

Kireg harg baglayicili, diizensiz oriilmiis
o moloz tag duvar lizerinde, iki adet nis o
bulunmaktadir.

DV4

Kirec harg baglayicili, diizensiz oriilmiis
moloz tag duvarin kenarlarina gelen
() () boliimlerde kaba yonu kesme tag ]
kullanilmistir. Iki yanda moloz tas
payandalar vardir.

DV5S

Zemini () () o

Nisin zemini ve duvarlar tahribata
ugramistir. Duvarlari kireg¢ harg baglayicih | @
moloz tas duvardir.

N1

Yan duvarlar1 | @ [ )

Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Ddseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak. MT: Moloz tas, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, IKT: ince yonu kesme
tas, KD: Kayrak déseme, ST: Sari traverten doseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera Zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tagttugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
A: lyi, B: Orta, C: Kotii. OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar, OSMO: Ozgiinliigii Stipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.
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Zemini

Nigin zemini tahribata ugramistir. Duvarlari
kireg harg¢ baglayicili moloz tas duvardir.

Yan duvarlar

Duvar 6lgiileri sirastyla yaklasik
78x155x120 cm dir.

KB1

Esik

M 12 mekanina gegisi saglayan bu kapi
boslugunun zemini ince yonu kesme tastir

Yan duvarlar

ve tizerinde kap1 agilim izleri goriiliir.
Yaklasik boyutlar1 75x95 c¢m dir.

KB2

Esik

M 8 mekanina gegisi saglayan bu kapi1
boslugunun zemini ince yonu kesme tastir

Yan duvarlar

ve iizerinde mentesenin girdigi yer ve
kapinin acilim izleri goriiliir. Yaklasik
boyutlart 110x100 c¢m dir.

K1

Kemer iistii

Kaba yonu kesme tagtan olusan kemerin taslari
arasina iki sira tugla koyulmustur. 90x93 cm
oOlciilerinde, yerden kemer ortasina kadar

Kemer alti

yiiksekligi ise 220 cm dir. Kemerin alti,
devsirme taslardan olusan bir duvarla sonraki
evrede kapatilmistir.

DO

Dort renkten olusan geometrik bezemeli
mozaik zemin iizerinden sonraki evrelerde
muhdes duvar gecirilmistir. M 11a mekanina
gore daha fazla tahribata ugradigi goriilen bu

boliimiin bir yangin gegirdigi ve mozaik
zemini lizerinde biiyiik boyutlu iki adet delik
acildig1 goriilmektedir. Bu deliklerin altinda
su kanal1 oldugu tespit edilmistir.

tas,

OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar,

Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Ddseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.
KD: Kayrak doseme, ST: Sar1 traverten déseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tas+tugla) duvar, DT: Devsirme tag, TO:Toprak, D: Diger.
A: 1yi, B: Orta, C: Kotii.

MT: Moloz tag, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tasg, |

OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

KT: Ince yonu kesme
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DV1

Diizensiz bir sekilde 6riilmiis moloz tag
duvar. Bu duvar genel itibari ile tahribata
ugramig ve taglar yerinden ¢ikmugtir.

DV2

Kenarlarina gelen boliimlerde kaba yonu
kesme tas kullanilmis olan, diizensiz
Oriilmiis moloz tas duvar.

DV3

Diizensiz bir sekilde 6riilmiis moloz tas
duvar. Bu duvar genel itibari ile tahribata
ugramis ve taslar yerinden ¢ikmustir.

DV4

Duvarin alt boliimiinde bir kapi esik tast
bulunmaktadir. Bu tas ince yonu kesme
tastir. Tagin lizerine gelen boliim, sonraki
evrelerde diizensiz bir sekilde oriilmiis olan
moloz tas duvar ile kapatilmistir.

DO

Doseme tlizerinde su kanallar1 agilmistir. Bu
kanallarin ¢evresi moloz taslar ile
cevrelenmistir. Kanallarin iizeri ise, kayrak
tas1 ile kapatilmistir.

Esik °

KB1
Yan duvarlann | @

M 11b mekanina gecisi saglayan bu kap1
boslugunun zemini ince yonu kesme tastir
ve iizerinde kap1 agilim izleri goriiliir.
Yaklagik boyutlar1 75x95 c¢m dir.

Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Ddseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.

MT: Moloz tag, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tasg, |

tas, KD: Kayrak dogseme, ST: Sar1 traverten doseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almagik (tag+tugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
A: lyi, B: Orta, C: Kétil. OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar, OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

KT: Ince yonu kesme
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A: Iyi, B: Orta, C: Kétii. OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar, OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.

tas, KD: Kayrak dogseme, ST: Sar1 traverten doseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tag+tugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
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DV1 i ° ° °
Yapinin yikanma fonksiyonu disinda
DV2 o °® °® kullanildigtr donemlerde yapildigi tahmin PY
edilen mekanin, genel itibariyle mimari
yapisinda farkliliklar goriilmektedir.
Mekanin duvarlarinda ¢amur ve kireg¢ har¢h
baglayicilar kullanilmistir. Aralarda kaba
yonu iri taglar kullanilmis olsa da, duvarin
DV3 o [ yapisini diizensiz Oriilmiis moloz taslar o
olusturur.
DV4 ¢ o o [
Esik ® ® Yaklasik olarak 120cm genisliginde ve 66
KB cm derinliginde bir agikliktir. Zemininde o
Yan duvarlar Y Py Py kayrak taslar kullanilmistir.
) Amorf gekillerden olusan, ylizeyi diizgiin ve
DO o o o farkli renklerde olabilen, yoéreden o
cikartilmig kayrak taglardan olugmaktadir.
Kisaltmalar: DV: Duvar, K: mer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Déseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak. MT: Moloz tas, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, IKT: ince yonu kesme
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DV1 o o o o o
DV2 o ° ° °
Diizensiz olarak olusturuldugu gézlemlenen
bu mekanin su deposu mahiyetinde
kullanildig1 sanilmaktadir. Dogal kaya
P zemin lizerine oturan mekanin duvarlari,
DV3 @ | kire¢ harg baglayicili moloz tag olarak insa o
edilmistir. Bu duvarlar zaman iginde
tahribata ugramis ve yer yer gogmeler
olmustur. Sonraki evrelerde bu duvarlarin
yenilendigi gézlenmektedir.
DV4 o PY °
DVS5 o o [
. Mekanin zemini, dogal kaya olusumlar ve
DO o (] o bosluklari dolduran konglemera o
malzemeden ibarettir.
Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Ddseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak. MT: Moloz tas, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, IKT: ince yonu kesme
tag, KD: Kayrak doseme, ST: Sar1 traverten dogseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tasttugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
A: 1yi, B: Orta, C: Kotii. OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar, OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.
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DV1 o ° ° °
Yapinin yikanma fonksiyonu diginda
DV2 o ® ® kullanildig1 donemlerde yapildigi1 tahmin ®
edilen mekanin, genel itibariyle mimari
yapisinda farkliliklar goriilmektedir.
Mekanin duvarlari moloz tas yiginlari ve
kazilmamis toprak dolgu malzemeden
® olusmaktadir. Mekanin i¢inde devsirme
DV3 o @ | taslarin diizensiz bir sekilde olusturdugu o
kalintilar bulunmaktadir.
DV4 o ° ° °
M 11 ve M 15 mekanlar arasinda yer alan
DVS5 o o bu duvar, kire¢ harg baglayicili nitelikli o
moloz taglardan olusan bir duvardir.
.. Mekanin zemini toprak malzeme olarak
DO g g tespit edilmistir. g
Kisaltmalar: DV: Duvr, : emer, KB: Kapi boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Déseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak. MT: Moloz tas, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, IKT: ince yonu kesme
tas, KD: Kayrak doseme, ST: Sar1 traverten doseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tas+tugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
A: 1yi, B: Orta, C: Kotii. OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar, OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.
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DVI ¢ ° ° °
En son evrede yapiya eklendigi diisiiniilen
bu mekanin, sarap isligi olarak kullanildig:
o tahmin edilmektedir. M 11a mekaninin
Dv2 ® kuzeyinde kalan bu kiiciik islik iginde bir su ®
kanali, sarap saklamak i¢in kullanilan bir
pithos ve yiizeye dagilmis devsirme taslar
bulunmaktadir. Mekanin ¢evresinde yer
alan duvar kalintilar1 genel itibariyle moloz
DV3 ° [ tas duvardir. Ayn1 zamanda mekanm kuzeyi | @
heniiz tam itibariyle kazilmadig1 i¢in, bu
boliimde toprak dolgu alan1 bulunmaktadir.
DV4 * ° ®
7 emini o . L . . <
emini o [ Nisin zemin dosemesi tahribata ugramistir.
PB Yan duvarlarinda ise, stucco siva kalintilar1 | @
Yan duvarlan | @ () o gortilmektedir.
Zemin iizerinde bir pithos kalintisi, su
. kanal1 ve gevreye dagilmis devsirme taglar
DO o o o bulunmaktadir. Diger bosluklar ise, toprak o
malzeme ile dolmustur.
Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Keer, KB: Kap1 boslugu, PB: Pencere boslugu, DO: Déseme, TA: Tavan, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak. MT: Moloz tas, DK: Dogal kaya, KKT: Kaba yonu kesme tas, IKT: ince yonu kesme
tag, KD: Kayrak doseme, ST: Sar1 traverten doseme, M: Mozaik, ME: Mermer, SS: Stucco siva, KZ: Konglemera zemin, T: Tugla malzeme, AD: Almasik (tas+tugla) duvar, DT: Devsirme tas, TO:Toprak, D: Diger.
A: lyi, B: Orta, C: Kétil. OMO: Ozgiin Mimari Olusumlar, OSMO: Ozgiinliigii Siipheli Mimari Olusumlar, OOMO: Ozgiin Olmayan Mimari Olusumlar.
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? TAM OLARAK BiLINMEYEN B. AKGAY’DAN YENIDEN GiZILMISTIR. F. YEGUL'DEN Y{ENiDEN GiZILMISTIR. F. YEGUL'DEN YENIDEN GIiZILMISTIR. F. YEGUL’DEN YENIDEN GiZILMISTIR. F. YEGUL'DEN YENIDEN GiziLMiSTIR.
ADI GUNEY KAPISI HAMAMI GYMNASIUM HAMAMI IMPARATORLUK HAMAM-GYMNASIUM FAUSTINA HAMAMLARI CARACALLA HAMAM-GYMNASIUM
DONEMI/TARIHI M.S. 2. YY. iKiNCi YARISI M.S. 2. YY. iKiNCi YARISI M.S. 2. YY. iKiNCi YARISI M.S. 2. YY. iKiNCi YARISI M.S. 3. YY. iLK YARISI
KONUMU/YERI PERGE MAGNESIA AD MEANDRUM . . SARDIS MILET ANKARA
PLAN TiPi ASIMETRIK-SIRALVHALKA TiPi ? | SIMETRIK-CIFT SIRA MEKANLI Tip | ™0 St o e | ASIMETRIK-SIRALVHALKA TiPi ? | SIMETRIK-CiFT SIRA MEKANLI TiP
PLAN FORMU DIKDORTGEN DIKDORTGEN DIKDORTGEN DIKDORTGEN
e DUVAR KESME TAS-MOLOZ TAS iNCE YONU KESME TAS-TUGLA iINCE YONU KESME TAS KESME TAS-MOLOZ TAS-TUGLA
v 5 UST YAPI TONOZ CAPRAZ TONOZ BESIK TONOZ TONOZ ?
a >~ ZEMIN ? ? ? ? ?
< GECIS ELEMANI ? I I — I — I —
) . BAGLI ODA - YAN BiRIMLER (DiIKDORTGEN) YAN BiRIMLER (DIKDORTGEN) YAN BiRIMLER (DIKDORTGEN) YAN BiRIMLER (DiKDORTGEN)
@ ; Nis + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN)
g KUVET-HAVI_JZ-CESME KUVET-HAVUZ ? ? KUVET-HAVUZ KUVET-CESME
APSIS + (DISARIYA CIKINTILI) - - DISARIYA CIKINTILI-DUVARA GOMULU + (DUVARA GOMULU)
PLAN FORMU DIKDORTGEN ? DIKDORTGEN KARE KARE
s DUVAR INCE YONU KESME TAS ? INCE YONU KESME TAS-TUGLA INCE YONU KESME TAS KESME TAS-MOLOZ TAS-TUGLA
£ UST YAPI BESIK TONOZ ? BESIK TONOZ ? TONOZ ?
2 |5 ZEMIN ? ? ? ? ?
2 GECIS ELEMANI ? 2 ? ? ?
= . BA(‘;L_I ODA YAN BiRiM'LER“(DiKD(")RTGEN) ? YAN BIRIMLER (DIKDORTGEN) YAN BIRIMLER (DIKDORTGEN) YAN BIRIMLER (KARE)
< NS + (DIKDORTGEN) ? - - -
g KUVET-HAVI_JZ-CESME KUVET-HAVUZ ? - KI"JVET-HA"VU"Z _' HAVUZ
APSIS - ? - + (DUVARA GOMULD) -
PLAN FORMU DIKDORTGEN DIKDORTGEN ? DIKDORTGEN DIKDORTGEN DIKDORTGEN
o DUVAR INCE YONU KESME TAS ? iNCE YONU KESME TAS-TUGLA INCE YONU KESME TAS KESME TAS-MOLOZ TAS-TUGLA
M| E UST YAPI BESIK TONOZ ? BESIK TONOZ BESIK TONOZ BESIK TONOZ ?
2 |5 ZEMIN ? ? ? ? ?
= GECIS ELEMANI ? ? ? ? ?
)8 u BA(':L_I ODA \VUZ ? YAN Bi_RiM_;ER (KARE) UVAR. YAN Bi_RiM_;ER (KARE)
2 |2 Nis + (DIKDORTGEN) ? + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN)
g KUVET-HAVUZ-CESME HAVUZ ? HAVUZ (DIKDORTGEN) HAVUZ (DIKDORTGEN) HAVUZ (DIKDORTGEN)
APSIS + (DISARIYA CIKINTILI) ? + (DUVARA GOMULU) + (DUVARA GOMULYU) + (DUVARA GOMULU)
V PLAN FORMU DIKDORTGEN (2ADET) DIKDORTGEN
Oz« DUVAR INCE YONU KESME TAS-TUGLA KESME TAS-MOLOZ TAS-TUGLA
S S| E UST YAPI BESIK TONOZ BESIK TONOZ ?
=< 2 ZEMIN ? ? ? ?
%C = GECIS ELEMANI ? ? ? ? ?
% g . BA(':L_I ODA SEREF SALONU - COK AMACLI SALONLAR (APSISLI) BAZILIKA - SEREF SALONU BAZiLiK_A (D"iKD(")RTGEN)
23| 2 " Nis + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN)
2 < £ | KUVET-HAVUZ-CESME CESME ? ? ? - 7
APSIS + (DISARIYA CIKINTILI) - - - + (DUVARA GOMULU)
. PLAN FORMU ? ? ? ? ?
23| g TASIYICI AYAK ? ? ? ? TUGLA
Ba | < UST YAPI ? ? ? ? TUGLA
il ZEMIN ? ? ? ? ?
g PLAN FORMU ? ? ? COKGEN ?
5%z DUVAR ? ? ? ? ?
2z 2 UST YAPI ? ? ? ? ?

- ZEMIN ? ? ? ? ?
PALAESTRA-GYMNASIUM PALAESTRA (KARE) ? PALAESTRA (KARE) PALAESTRA (KARE) PALAESTRA (KARE)
PALAESTRA (BAGLI ODA) GiRiS MEKANI ? SEREF SALONU-GIRIiS MEKANI - SEREF SALONU

SU DEPOSU ? ? ? ? ?
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? TAM OLARAK BILINMEYEN F. YEGUL’DEN YENIDEN GiZILMISTIR. F. YEGUL’DEN YENIDEN GIiZILMISTiR. R. STILLWELL'DEN YENIDEN GIZILMISTIR. F. YEGUL’DEN YENIDEN (;IZILMISTIR F. YEGUL’DEN YENIDEN GIiZILMiSTIR.
__ADL 2B HAMAMI E 3 HAMAMI HAMAM C ROMA HAMAMI AGORA HAMAMI
DONEMI/TARIHI M.S. 3. YY. M.S. 3.-4.YY. ? M.S. 4. YY. ? M.S. 5. YY.
KONUMU/YERI ANEMURIUM DURO EUROPOS ANTAKYA KAUNOS SiDE
PLAN TiPi ASIMETRIK-SALONLU TiP SIMETRIK PLAN-? SIMETRIK-CIiFT SIRA MEKANLI TiP
PLAN FORMU DIKDORTGEN KARE SEKIZGEN
e DUVAR KESME TAS ? KESME TAS ? KESME TAS KESME TAS-MOLOZ TAS KESME TAS ?
v 5 UST YAPI ( TONOZ KUBBE/TONOZ
o ZEMIN MOZAIK ? ? MOZAIK ?
% GECIS ELEMANI ? ? ? 2 ?
) . BAGLI ODA YAN BIRIMLER (DIKDORTGEN) YAN BIRIMLER (DIKDORTGEN) YAN BIRIMLER (DIKDORTGEN) YAN BIRIMLER (DIKDORTGEN) HALVET (DAIRESEL)
“ ; Nis + + (DIKDORTGEN) + + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN)
g KUVET-HAV!JZ-CESME ? KUVET-HAVUZ (DIKDORTGEN) KUVET-HAVUZ (DAIRESEL) - KUVET-CESME (DIKDORTGEN)
APSIS + (DISARIYA CIKINTILI) + (DUVARA GOMULU) + (DUVARA GOMULY) - -
PLAN FORMU ? DIKDORTGEN DAIRESEL PLAN DIKDORTGEN
i DUVAR ? KESME TAS KESME TAS-MOLOZ TAS KESME TAS ?
= UST YAPI ? TONOZ KUBBE TONOZ
% < ZEMIN MOZAIK ? MOZAIK ? ?
v GECIS ELEMANI ? ? ? ? ?
= u BAGL_I ODA - ? YAN BiBiMLER - HALVET (pAiRESEL)
. Nis + (DIKDORTGEN) ? + (DIKDORTGEN) - + (DIKDORTGEN)
g KUVET-HAVUZ-CESME HAVUZ ? - - -
APSIS - ? + (DUVARA GOMULYU) - -
PLAN FORMU DIKDORTGEN DIKDORTGEN SEKIZGEN DIKDORTGEN DIKDORTGEN
o DUVAR KESME TAS ? KESME TAS ? ? KESME TAS-MOLOZ TAS KESME TAS ?
M| E UST YAPI DUZ TAVAN TONOZ KUBBE/TONOZ BESIiK TONOZ TONOZ
5’ N ZEMIN MOZAIK ? MOZAIK ? ?
= GECIS ELEMANI ? ? KESME TAS ? ?
2 | BAGLI ODA - YAN BiRiIMLER (DIKDORTGEN) YAN BiRiIMLER (KARE) - | SOGUK SUHAVUZU (DAIRESEL) |
2 |2 Nis + (DIKDORTGEN) + + + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN)
g KUVET-HAVUZ-CESME HAVUZ KUVET HAVUZ (SEKIZGEN) ? -
APSIS + (DUVARA GOMULU) + (DUVARA GOMULU) + (DUVARA GOMULU) + (DUVARA GOMULU) -
y PLAN FORMU DIKDORTGEN COKGEN -
Sz|H DUVAR KESME TAS ? KESME TAS ? -
5SSl = UST YAPI TONOZ -
=<5 ZEMIN ? -
S5 GECIS ELEMANI ? ? -
2 < o BAGL'I ODA ? BAZiLiK_A (D"iKD(")RTGEN) -
E >\ =2 " Nis - + (DIKDORTGEN)
2 < S | KUVET-HAVUZ-CESME - - - - -
APSIS - - - - -
o | PLAN FORMU ? ? ? ? ?
=3z TASIYICI AYAK ? ? ? ? ?
H@m | < UST YAPI ? ? ? ? ?
oz > ZEMIN ? ? ? ? ?
g PLAN FORMU ? KARE ? ? ?
5%| g DUVAR ? ? ? ? ?
2z 2 UST YAPI ? ? ? ? ?

- ZEMIN ? ? ? ? ?
PALAESTRA-GYMNASIUM PALAESTRA/SALONLU TiP COK AMACLI SALONLAR EGZERSIiZ ALANLARI (DIKDORTGEN) - -
PALAESTRA (BAGLI ODA) SEREF SALONU - YAN KULELER (DiKDORTGEN) - -

SU DEPOSU ? ? ? + (DIKDORTGEN)
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“HAMAM A” DA ORNEGI OLAN
“HAMAM A” DA ORNEGI

OMAYAN e i x
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? TAM OLARAK BiLINMEYEN F. YEGUL’DEN YENIDEN GiZILMiSTIR. Ww. MULLER’DEIV YENIDEN GIiZILMISTIR. 0. KOCYIiGIT’DEN YENIDEN GiZIiLMiSTIR.

ADI BUYUK HAMAM GEC ROMA HAMAMI HAMAM A TOPKAPI SARAYI BIZANS HAMAMI AMORIUM HAMAMI
D(’)NEMi/TARmi ? 2 M.S. 5. YY. SONLARI M.S.5.- 6. YY. M.S.5.-6.YY.
KONUMU/YERI ASPENDOS DIDIM HADRIANOUPOLIS ISTANBUL AMORIUM
PLAN TiPi ASIMETRIK PLAN-SIRALI TiP
PLAN FORMU DIKDORTGEN
= DUVAR KESME TAS NITELIKLi MOLOZ TAS
v 5 UST YAPI V __TONOZ?
a >~ ZEMIN ? ? TUGLA DOSEME-MERMER KPL. ? MERMER KAPLAMA ?
< GECIS ELEMANI _ ? ? ? ? ?
) . BAGLI ODA YAN BIRIMLER (DIKDORTGEN) - ? - -
« ; Nis + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN) + (DAIRESEL) ? + (DIKDORTGEN)
g KI"JVET-HAVI_JZ-CESME ? KUVET (DiKDQRT_GEN) KUVET (DAIRESEL) KI"JVET-HAYUZ" ? ?
APSIS - + (DUVARA GOMULD) = + (DUVARA GOMULY) + (DUVARA GOMULY)
PLAN FORMU DIKDORTGEN DIKDORTGEN DIKDORTGEN
e DUVAR iNCE YONU KESME TAS-TUGLA KESME TAS NITELIKLi MOLOZ TAS
£ UST YAPI BESIK TONOZ TONOZ TONOZ ?
% N ZEMIN ? ? TUGLA DOSEME-MERMER KPL. ? ?
v GECIS ELEMANI ? ? ? ? ?
= . BAGLI ODA - - ? YAN BiRIMLER (DIKDORTGEN) ? -
< NS + (DIKDORTGEN) - - + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN)
g KUVET-HAVI_JZ-CESME ? ? KUVET ? ?
APSIS - DISARIYA CIKINTILI-DUVARA GOMULU = - -
PLAN FORMU DIKDORTGEN + (DIKDORTGEN) L PLAN DIKDORTGEN DIKDORTGEN
s DUVAR iNCE YONU KESME TAS-TUGLA KESME TAS NITELIKLi MOLOZ TAS-STUCCO SIVA KESME TAS-TUGLA TUGLA-KIREC TASI-MERMER KPL.
M| E UST YAPI BESIK TONOZ TONOZ TONOZ-AHSAP KIRMA CATI ? TONOZ TONOZ
E N _ZEMiN ? ? YERLI SARI TRAVERTEN ? MERMER KAPLAMA
) GECIS ELEMANI ? kl ' ? _ I ?
’8 g BAGLI ODA - YAN BIRIMLER SOGUK SU HAVUZU (KARE) YAN BIRIMLER (DIKDORTGEN) TUVALET (KARE)
A | g Nis + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN) + (DIKDORTGEN) -
g KUVET-HAVUZ-CESME ? ? ? KUVET-HAVUZ ?
APSIS - + (DISARIYA CIKINTILI) = + (DISARIYA CIKINTILI) + (DUVARA GOMULU)
- PLAN FORMU KARE DIKDORTGEN DiKDORTGEN COKGEN
Sz |H DUVAR KESME TAS NITELIKLI MOLOZ TAS-STUCCO SIVA KESME TAS-TUGLA TUGLA-KIiREC TASI
5‘ S| E UST YAPI KUBBE-CAPRAZ TONOZ BESIK TONOZ ? TONOZ ? KUBBE
5 53 § ZEMIN ? GEOMETRIK MOTIiFi MOZAIK DOSEME ? ?
§ = GECIS ELEMANI ? ? ? ? TROMP
% < u BAGL_I ODA - - - ? -
23| 2 ] NiS + (DIKDORTGEN) ? +
2 < £ | KUVET-HAVUZ-CESME - - ? - HAVUZ (DAIRESEL)
APSIS - - - - + (DUVARA GOMULU)
. PLAN FORMU ? ? DiKD(")pTGEN ?
2 'E = TASIYICI AYAK ? ? TUGLA ?
& 2|2 UST YAPI ? ? KONGLEMERA-TUGLA ? ? T
ZEMIN ? ? KONGLEMERA ? TUGLA PLAKA
PLAN FORMU ? DIKDORTGEN DORTGEN DIKDORTGEN AMORF
2 <Zz = DUVAR ? KESME TAS NITELiKLi MOLOZ TAS-DOGAL KAYA KESME TAS-TUGLA TUGLA-KIREC TASI
M| < UST YAPI ? ? ? TONOZ ?

- ZEMIN ? DOGAL KAYA ? ?
PALAESTRA-GYMNASIUM - - - ? -
PALAESTRA (BAGLI ODA) - - = ? -

SU DEPOSU ? ? + ? SU SARNICI
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KAYNAK KULLANIMI

YAPIDAKI iZ VE
KALINTILARDAN ELDE
EDILEN BIiLGILER

VARLIGI VE OZELLiKLERI
BiLINEN ELEMANLAR

iZi OLMAKLA BIiRLIKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI
DiGER ORNEKLERIN DE
YARDIMIYLA ELDE EDILEN
BiLGIiLER

iZi OLMAMAKLA BIiRLIiKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI
DIGER ORNEKLERDEN ELDE
EDIiLEN BIiLGILER

KARSILASTIRMALI
CALISMALARDAN ELDE
EDIiLEN BIiLGILER

iZi OLMAKLA BIRLIKTE,
KARSILASTIRMALI
CALISMALARDAN DA
FAYDALANILARAK ELDE
EDILEN BiLGIiLER

iZi OLMAMAKLA BiRLIKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI]
KARSILASTIRMALI
CALISMALARDAN ELDE
EDIiLEN BiLGILER

MIMARI GEREKLILIiK

MiMARIi GEREKLILIK
NETICESINDE ORTAYA
CIKAN BIiLGILER

GAZI UNIVERSITESI

FEN BILIMLERI ENSTITUSU
MIMARLIK ANA BILIM DALI
RESTORASYON PROGRAMI
YUKSEK LISANS TEZi

TEZ DANISMANI:
PROF. DR. CAN M. HERSEK

HAZIRLAYAN:
SEDAT BICER

HADRIANOUPOLIS ANTIK KENTINDE BULUNAN GEC ANTIK DONEM
YAPILARINDAN A HAMAMININ KORUMA ONERISI

KAYNAK KULLANIMI

[ IROLOVE

[ ] ANALIZLER

X RESTITUSYON
[ ]RESTORASYON

PAFTA NO:
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KAYNAK KULLANIMI

YAPIDAKI iZ VE
KALINTILARDAN ELDE
EDILEN BIiLGILER

VARLIGI VE OZELLiKLERI
BiLINEN ELEMANLAR

iZi OLMAKLA BIiRLIKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI
DiGER ORNEKLERIN DE
YARDIMIYLA ELDE EDILEN
BiLGIiLER

iZi OLMAMAKLA BIiRLIiKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI
DIGER ORNEKLERDEN ELDE
EDIiLEN BIiLGILER

KARSILASTIRMALI
CALISMALARDAN ELDE
EDIiLEN BIiLGILER

iZi OLMAKLA BIRLIKTE,
KARSILASTIRMALI

- CALISMALARDAN DA
FAYDALANILARAK ELDE
EDILEN BiLGIiLER

iZi OLMAMAKLA BiRLIKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI]
KARSILASTIRMALI
CALISMALARDAN ELDE
EDIiLEN BiLGILER

MIMARI GEREKLILIiK

MiMARIi GEREKLILIK
NETICESINDE ORTAYA
CIKAN BIiLGILER

GAZI UNIVERSITESI TEZ DANISMANI: HADRIANOUPOLIS ANTIiK KENTINDE BULUNAN GEC ANTIK DONEM | []ROLOVE K

FEN BILIMLERI ENSTITUSU y . _ AN
, o PROF. DR. CAN M. HERSEK YAPILARINDAN A HAMAMININ KORUMA ONERISi [] ANALIZLER V>,
MIMARLIK ANA BILIM DALI -

X] RESTITUSYON
HAZIRLAYAN:
RESTORASYON PROGRAMI KAYNAK KULLANIMI

PAFTA NO: 2
YUKSEK LISANS TEZi SEDAT BICER [ ]RESTORASYON
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KAYNAK KULLANIMI

YAPIDAKI iZ VE
KALINTILARDAN ELDE
EDILEN BIiLGILER

VARLIGI VE OZELLiKLERI
BiLINEN ELEMANLAR

iZi OLMAKLA BIiRLIKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI
DiGER ORNEKLERIN DE
YARDIMIYLA ELDE EDILEN
BiLGIiLER

iZi OLMAMAKLA BIiRLIiKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI
DIGER ORNEKLERDEN ELDE
EDIiLEN BIiLGILER

KARSILASTIRMALI
CALISMALARDAN ELDE
EDIiLEN BIiLGILER

iZi OLMAKLA BIRLIKTE,
KARSILASTIRMALI

- CALISMALARDAN DA
FAYDALANILARAK ELDE
EDILEN BiLGIiLER

iZi OLMAMAKLA BiRLIKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI]
KARSILASTIRMALI
CALISMALARDAN ELDE
EDIiLEN BiLGILER

MIMARI GEREKLILIiK

MiMARIi GEREKLILIK
NETICESINDE ORTAYA
CIKAN BIiLGILER

GAZI UNIVERSITESI

FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU
MIMARLIK ANA BILIM DALI
RESTORASYON PROGRAMI
YUKSEK LISANS TEZi

TEZ DANISMANI:
PROF. DR. CAN M. HERSEK

HAZIRLAYAN:
SEDAT BICER

HADRIANOUPOLIS ANTIK KENTINDE BULUNAN GEC ANTIK DONEM
YAPILARINDAN A HAMAMININ KORUMA ONERISI

KAYNAK KULLANIMI

[ IROLOVE

[ ] ANALIZLER

X RESTITUSYON
[ ]RESTORASYON

PAFTA NO: 3
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KAYNAK KULLANIMI

YAPIDAKI iZ VE
KALINTILARDAN ELDE
EDILEN BIiLGILER

VARLIGI VE OZELLiKLERI
BiLINEN ELEMANLAR

iZi OLMAKLA BiRLIKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI
DiGER ORNEKLERIN DE
YARDIMIYLA ELDE EDILEN
BiLGIiLER

iZi OLMAMAKLA BIiRLIiKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERIi
DIGER ORNEKLERDEN ELDE
EDILEN BiLGIiLER

KARSILASTIRMALI
CALISMALARDAN ELDE
EDIiLEN BIiLGILER

iZi OLMAKLA BIRLIKTE,
KARSILASTIRMALI

- CALISMALARDAN DA
FAYDALANILARAK ELDE
EDIiLEN BiLGILER

iZi OLMAMAKLA BiRLIKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI]
KARSILASTIRMALI
CALISMALARDAN ELDE
EDIiLEN BiLGILER

MIMARI GEREKLILIiK

MiMARi GEREKLILIiK
NETICESINDE ORTAYA
CIKAN BIiLGILER

GAZi UNIVERSITESI TEZ DANISMANI:
FEN BILIMLERI ENSTITUSU | pROF. DR. CAN M. HERSEK
MIMARLIK ANA BiLiM DALI

HADRIANOUPOLIS ANTIK KENTINDE BULUNAN GEC ANTIK DONEM | [ ]ROLOVE
YAPILARINDAN A HAMAMININ KORUMA ONERISI [ ] ANALIZLER

X] RESTITUSYON

RESTORASYON PROGRAMI HAZIRLAYAN:
KAYNAK KULLANIMI ] RESTORASYON

YUKSEK LiSANS TEZi SEDAT BICER

PAFTA NO: 4
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KAYNAK KULLANIMI

YAPIDAKI iZ VE
KALINTILARDAN ELDE
EDILEN BIiLGILER

VARLIGI VE OZELLiKLERI
BiLINEN ELEMANLAR

iZi OLMAKLA BIiRLIKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI
DiGER ORNEKLERIN DE
YARDIMIYLA ELDE EDILEN
BiLGIiLER

iZi OLMAMAKLA BIiRLIiKTE,
VARLIGI VE OZELLiKLERI
DIGER ORNEKLERDEN ELDE
EDILEN BiLGIiLER

KARSILASTIRMALI
CALISMALARDAN ELDE
EDIiLEN BIiLGILER

iZi OLMAKLA BIRLIKTE,
KARSILASTIRMALI

- CALISMALARDAN DA
FAYDALANILARAK ELDE
EDILEN BiLGIiLER

iZi OLMAMAKLA BiRLIKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI]
KARSILASTIRMALI
CALISMALARDAN ELDE
EDIiLEN BiLGILER

MIMARI GEREKLILIiK

MiMARi GEREKLILIiK
NETICESINDE ORTAYA
CIKAN BIiLGILER

GAZi UNIVERSITESI TEZ DANISMANI:
FEN BILIMLERI ENSTITUSU | pROF. DR. CAN M. HERSEK
MIMARLIK ANA BiLiM DALI

HADRIANOUPOLIS ANTIK KENTINDE BULUNAN GEC ANTIK DONEM | [ |ROLOVE
YAPILARINDAN A HAMAMININ KORUMA ONERISI [ ] ANALIZLER

X] RESTITUSYON

RESTORASYON PROGRAMI HAZIRLAYAN:
KAYNAK KULLANIMI ] RESTORASYON

YUKSEK LiSANS TEZi SEDAT BICER

PAFTA NO: 5
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KAYNAK KULLANIMI

YAPIDAKI iZ VE
KALINTILARDAN ELDE
EDILEN BIiLGILER

VARLIGI VE OZELLiKLERI
BiLINEN ELEMANLAR

iZi OLMAKLA BiRLIKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI
DiGER ORNEKLERIN DE
YARDIMIYLA ELDE EDILEN
BiLGIiLER

iZi OLMAMAKLA BIiRLIiKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERIi
DIGER ORNEKLERDEN ELDE
EDILEN BiLGIiLER

KARSILASTIRMALI
CALISMALARDAN ELDE
EDIiLEN BIiLGILER

iZi OLMAKLA BIRLIKTE,
KARSILASTIRMALI

- CALISMALARDAN DA
FAYDALANILARAK ELDE
EDIiLEN BiLGILER

iZi OLMAMAKLA BiRLIKTE,
VARLIGI VE OZELLIiKLERI]
KARSILASTIRMALI
CALISMALARDAN ELDE
EDIiLEN BiLGILER

MIMARI GEREKLILIiK

MiMARi GEREKLILIiK
NETICESINDE ORTAYA
CIKAN BIiLGILER
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TEZ DANISMANI:
PROF. DR. CAN M. HERSEK

HAZIRLAYAN:
SEDAT BICER
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opak polikarbon kaplama
celik késebent (2x5 cm)

I gelik kiris (12x20 cm)

rbon kaplama

polikarbon baglanti elemant

(12x14 cm)

I gelik kiris (10x20 cm)
I gelik kiris (10x14 cm)

cinko su kanali

geli

CELIK CATI VE YAGMUR OLUGU DETAYI-K

3 ..p-olika.r-boln :baél'ar;n élem'am

U gelik ayak (10x20 cm)

3 T ¢elik kiris (12x20 cm)

¥ opa.'k' polikarBén Kaplama

CELIK CATI VE YAGMUI

¢inko su kanal

-opak pplikéibor{ kaipi_a.in_a

¢inko su kanaly

ankraj plakas: (80x80x2 cm)
gelik taban plakasi (80x80x2 cm)
o

gtemel betonu (80x100:120 cm)

kum-cakil

-

d"’/ = bloka ¢
j (10/em)
!:/

U gelik ayak (10x20 cify Kum-cakil

dogal zemin (8510 cm)

drenaj borusu (r:12 cm)

diizeltme betonu (10-12 ¢
BT R T Y :
kum-gakil

0
R S

ankraj plakas:
¢elik taban p kriko sisteminde ¢alisan

celik gergi elemanlar (8x8 cm)

Y p——r

CELIK GERGI DETAYI-PLAN

celik striiktiirlii
ahsap tablal

oturma elemant

AHSAP OTURMA ELEMANI DETAYI-PLAN

GAZI UNIVERSITESI TEZ DANISMANI:
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RESTORASYON PROGRAMI
YUKSEK LISANS TEZi

TEZ DANISMANI:
PROF. DR. CAN M. HERSEK

HAZIRLAYAN:
SEDAT BICER

HADRIANOUPOLIS ANTIK KENTINDE BULUNAN GEC ANTIK
YAPILARINDAN A HAMAMININ KORUMA ONERISI

DONEM

PERSPEKTIF

[ IROLOVE

[ ] ANALIZLER

[ |RESTITUSYON
X RESTORASYON

PAFTA NO: 18




EK —7 (Devam) Restorasyon ¢izimleri

276

GAZI UNIVERSITESI

FEN BILIMLERI ENSTITUSU
MIMARLIK ANA BILIM DALI
RESTORASYON PROGRAMI
YUKSEK LISANS TEZi

TEZ DANISMANI:
PROF. DR. CAN M. HERSEK

HAZIRLAYAN:
SEDAT BICER

HADRIANOUPOLIS ANTIK KENTINDE BULUNAN GEC ANTiK DONEM
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MUDAHALE BICIMLER]

SAGLAMLASTIRMA
- TASIYICI SISTEM
SAGLAMLASTIRMASI

MALZEME
[ ]

SAGLAMLASTIRMASI

TEMIZLEME

- BITKi TEMIiZLiGi
MALZEME YUZEY

- TEMIZLIGI
TOPRAK DOLGU

- TEMIiZLIGi

KAZI ve BELGELEME
- KAZI ve BELGELEME

CAGDAS EKLER
- CAGDAS EKLER

ANASTYLOSIS

Belgeleme galismalart sonrasi, proje
uygulama asamasina kadar gecen siire
zarfinda olduklar1 yerden diisen dgeler
iizerinde, anastylosis yontemi
uygulanacaktir.

TASIMA

Arkeolojik kazi esnasinda gikartilan ve
yapinin kuzeydogusunda depolanan
mimari 6gelerin sergileme alanina
taginmasi saglanacaktir.

GAZI UNIVERSITESI

FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU
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TEZ DANISMANI:
PROF. DR. CAN M. HERSEK

HAZIRLAYAN:
SEDAT BICER
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MUDAHALE BICIMLER]

SAGLAMLASTIRMA
- TASIYICI SISTEM
SAGLAMLASTIRMASI

MALZEME
[ ]

SAGLAMLASTIRMASI

TEMIZLEME

|:| BITKi TEMIiZLIiGI
MALZEME YUZEY

- TEMIZLIGI
TOPRAK DOLGU

I:I TEMIZLIiGi

KAZI ve BELGELEME
- KAZI ve BELGELEME

CAGDAS EKLER
- CAGDAS EKLER

ANASTYLOSIS

Belgeleme galismalart sonrasi, proje
uygulama asamasina kadar gecen siire
zarfinda olduklar1 yerden diisen 6geler
iizerinde, anastylosis yontemi
uygulanacaktir.

TASIMA

Arkeolojik kazi esnasinda ¢ikartilan ve
yapinin kuzeydogusunda depolanan
mimari 6gelerin sergileme alanina
taginmasi saglanacaktir.

GAZI UNIVERSITESI

FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU
MIMARLIK ANA BILIM DALI
RESTORASYON PROGRAMI
YUKSEK LISANS TEZi

TEZ DANISMANI:
PROF. DR. CAN M. HERSEK

HAZIRLAYAN:
SEDAT BICER

HADRIANOUPOLIS ANTIK KENTINDE BULUNAN GEC ANTIK DONEM
YAPILARINDAN A HAMAMININ KORUMA ONERISI

MUDAHALE BICIMLERI [ e — E—

01 2 4 6 8 10m.
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MUDAHALE BICIMLER]

SAGLAMLASTIRMA
- TASIYICI SISTEM
SAGLAMLASTIRMASI

MALZEME
[ ]

SAGLAMLASTIRMASI

TEMIZLEME

- BITKi TEMIiZLiGi
MALZEME YUZEY

- TEMIZLIGI
TOPRAK DOLGU

- TEMIiZLIGi

KAZI ve BELGELEME
- KAZI ve BELGELEME

CAGDAS EKLER
- CAGDAS EKLER

ANASTYLOSIS

Belgeleme galismalart sonrasi, proje
uygulama asamasina kadar gecen siire
zarfinda olduklar1 yerden diisen dgeler
iizerinde, anastylosis yontemi
uygulanacaktir.

TASIMA

Arkeolojik kazi esnasinda gikartilan ve
yapinin kuzeydogusunda depolanan
mimari 6gelerin sergileme alanina
taginmasi saglanacaktir.

GAZI UNIVERSITESI

FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU
MIMARLIK ANA BILIM DALI
RESTORASYON PROGRAMI
YUKSEK LISANS TEZi

TEZ DANISMANI:
PROF. DR. CAN M. HERSEK

HAZIRLAYAN:
SEDAT BICER

HADRIANOUPOLIS ANTIK KENTINDE BULUNAN GEC ANTIK DONEM
YAPILARINDAN A HAMAMININ KORUMA ONERISI

MUDAHALE BICIMLERI [ e — E—

01 2 4 6 8 10m.

[ IROLOVE

[ ] ANALIZLER
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MUDAHALE BICIMLER]

SAGLAMLASTIRMA
- TASIYICI SISTEM
SAGLAMLASTIRMASI

MALZEME
[ ]

SAGLAMLASTIRMASI

TEMIZLEME

- BITKi TEMIiZLiGi
MALZEME YUZEY

- TEMIZLIGI
TOPRAK DOLGU

- TEMIiZLIGi

KAZI ve BELGELEME
- KAZI ve BELGELEME

CAGDAS EKLER
- CAGDAS EKLER

ANASTYLOSIS

Belgeleme galismalart sonrasi, proje
uygulama asamasina kadar gecen siire
zarfinda olduklar1 yerden diisen 6geler
iizerinde, anastylosis yontemi
uygulanacaktir.

TASIMA

Arkeolojik kazi esnasinda gikartilan ve
yapinin kuzeydogusunda depolanan
mimari 6gelerin sergileme alanina
taginmasi saglanacaktir.

GAZI UNIVERSITESI

FEN BILIMLERI ENSTITUSU
MIMARLIK ANA BILIM DALI
RESTORASYON PROGRAMI
YUKSEK LISANS TEZi

TEZ DANISMANI:
PROF. DR. CAN M. HERSEK

HAZIRLAYAN:
SEDAT BICER

HADRIANOUPOLIS ANTIK KENTINDE BULUNAN GEC ANTIK DONEM

YAPILARINDAN A HAMAMININ KORUMA ONERISI

MUDAHALE BICIMLER]

— T

01 2 4 6 8 10m.

[ IROLOVE

[ ] ANALIZLER
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MUDAHALE BICIMLER]

SAGLAMLASTIRMA
- TASIYICI SISTEM
SAGLAMLASTIRMASI

MALZEME
[ ]

SAGLAMLASTIRMASI

TEMIZLEME

- BITKi TEMIiZLiGi
MALZEME YUZEY

- TEMIZLIGI
TOPRAK DOLGU

- TEMIiZLIGi

KAZI ve BELGELEME
- KAZI ve BELGELEME

CAGDAS EKLER
- CAGDAS EKLER

ANASTYLOSIS

Belgeleme galismalart sonrasi, proje
uygulama asamasina kadar gecen siire
zarfinda olduklar1 yerden diisen dgeler
iizerinde, anastylosis yontemi
uygulanacaktir.

TASIMA

Arkeolojik kazi esnasinda gikartilan ve
yapinin kuzeydogusunda depolanan
mimari 6gelerin sergileme alanina
taginmasi saglanacaktir.

GAZI UNIVERSITESI

FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU
MIMARLIK ANA BILIM DALI
RESTORASYON PROGRAMI
YUKSEK LISANS TEZi

TEZ DANISMANI:
PROF. DR. CAN M.

HAZIRLAYAN:
SEDAT BICER

HERSEK

HADRIANOUPOLIS ANTIK KENTINDE BULUNAN GEC ANTIK DONEM
YAPILARINDAN A HAMAMININ KORUMA ONERISI

MUDAHALE BICIMLERI [ e — E—

01 2 4 6 8 10m.

[ IROLOVE

[ ] ANALIZLER
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MUDAHALE BICIMLER]

SAGLAMLASTIRMA
- TASIYICI SISTEM
SAGLAMLASTIRMASI

MALZEME
[ ]

SAGLAMLASTIRMASI

TEMIZLEME

- BITKi TEMIiZLiGi
MALZEME YUZEY

- TEMIZLIGI
TOPRAK DOLGU

- TEMIiZLIGi

KAZI ve BELGELEME
- KAZI ve BELGELEME

CAGDAS EKLER
- CAGDAS EKLER

ANASTYLOSIS

Belgeleme galismalart sonrasi, proje
uygulama asamasina kadar gecen siire
zarfinda olduklar1 yerden diisen dgeler
iizerinde, anastylosis yontemi
uygulanacaktir.

TASIMA

Arkeolojik kazi esnasinda gikartilan ve
yapinin kuzeydogusunda depolanan
mimari 6gelerin sergileme alanina
taginmasi saglanacaktir.

GAZI UNIVERSITESI

FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU
MIMARLIK ANA BILIM DALI
RESTORASYON PROGRAMI
YUKSEK LISANS TEZi

TEZ DANISMANI:
PROF. DR. CAN M. HERSEK

HAZIRLAYAN:
SEDAT BICER

HADRIANOUPOLIS ANTIK KENTINDE BULUNAN GEC ANTIK DONEM
YAPILARINDAN A HAMAMININ KORUMA ONERISI

MUDAHALE BICIMLERI [ e — E—

01 2 4 6 8 10m.

[ IROLOVE

[ ] ANALIZLER
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X] RESTORASYON
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MUDAHALE BICIMLER]

SAGLAMLASTIRMA
- TASIYICI SISTEM
SAGLAMLASTIRMASI

MALZEME
[ ]

SAGLAMLASTIRMASI

TEMIZLEME

- BITKi TEMIiZLiGi
MALZEME YUZEY

- TEMIZLIGI
TOPRAK DOLGU

- TEMIiZLIGi

KAZI ve BELGELEME
- KAZI ve BELGELEME

CAGDAS EKLER
- CAGDAS EKLER

ANASTYLOSIS

Belgeleme galismalart sonrasi, proje
uygulama asamasina kadar gecen siire
zarfinda olduklar1 yerden diisen dgeler
iizerinde, anastylosis yontemi
uygulanacaktir.

TASIMA

Arkeolojik kazi esnasinda gikartilan ve
yapinin kuzeydogusunda depolanan
mimari 6gelerin sergileme alanina
taginmasi saglanacaktir.

GAZI UNIVERSITESI

FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU
MIMARLIK ANA BILIM DALI
RESTORASYON PROGRAMI
YUKSEK LISANS TEZi

TEZ DANISMANI:
PROF. DR. CAN M. HERSEK

HAZIRLAYAN:
SEDAT BICER

HADRIANOUPOLIS ANTIK KENTINDE BULUNAN GEC ANTIK DONEM
YAPILARINDAN A HAMAMININ KORUMA ONERISI

MUDAHALE BICIMLERI [ e — E—

01 2 4 6 8 10m.

[ IROLOVE

[ ] ANALIZLER

[ | RESTITUSYON
X] RESTORASYON
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MUDAHALE BICIMLER]

SAGLAMLASTIRMA
- TASIYICI SISTEM

SAGLAMLASTIRMASI

MALZEME
[ ]

SAGLAMLASTIRMASI

TEMIZLEME

- BITKi TEMIiZLiGi
MALZEME YUZEY

- TEMIZLIGI
TOPRAK DOLGU

- TEMIiZLIGi

KAZI ve BELGELEME
- KAZI ve BELGELEME

CAGDAS EKLER
- CAGDAS EKLER

ANASTYLOSIS

Belgeleme galismalart sonrasi, proje
uygulama asamasina kadar gecen siire
zarfinda olduklar1 yerden diisen dgeler
iizerinde, anastylosis yontemi
uygulanacaktir.

TASIMA

Arkeolojik kazi esnasinda gikartilan ve
yapinin kuzeydogusunda depolanan
mimari 6gelerin sergileme alanina
taginmasi saglanacaktir.

i
¥
e
¥
'
4
N
4

GAZI UNIVERSITESI

FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU
MIMARLIK ANA BILIM DALI
RESTORASYON PROGRAMI
YUKSEK LISANS TEZi

TEZ DANISMANI:
PROF. DR. CAN M. HERSEK

HAZIRLAYAN:
SEDAT BICER

HADRIANOUPOLIS ANTIK KENTINDE BULUNAN GEC ANTIK DONEM
YAPILARINDAN A HAMAMININ KORUMA ONERISI

MUDAHALE BICIMLERI [ e — E—

01 2 4 6 8 10m.

[ IROLOVE

[ ] ANALIZLER

[ | RESTITUSYON
X] RESTORASYON
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YAPI MUDAHALE TEKNIKLERI
MEKAN N SORUN TURU SA TE ke | cB| a MUDAHALE SEKLI
NI TS | MS | BIT | YT | TT
DV 1 °
DV 2 Yapisal eleman kayb1 (Duvarlar belli bir yiikseklikten sonra ° Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
tamamen yikilmistir). Malzemede dis sartlara bagli diigme, ve derz giiclendirmesi. Yosun ve otlar1 kimyasal olmayan
Z DV 3 kopma ve catlaklar. e yontemlerle kurutma ve temizleme. Yiizey temizligi.
§ DV 4 °
= KB 1 .. o Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma.
E KB 2 Y apisal eleman kaybi. Yiizeyde asinma. R R _§  Wiizey temizligi.
i 4 -
= 1| TA |Yapisal eleman kayb1 (Yapinin tavani tamamen yikilmstir). ° ‘-5 £ (Cagdas malzeme ile koruyucu gat1 yapilacaktir.
< N -
DO [Biyolojik tahribat. Yiizeyde aginma. Toprak dolgu. ° ° ° ° o @ Yosy nove ot}arl klm}'/asiil. olmayan y(.)nt.evr'nlerle kurutma ve
s g temizleme. Yiizey temizligi. Toprak temizligi.
° Z B
g s
S . g0
Yapisal eleman kaybr (Duvarlar belli bir yikseklikten sonra o = '2 Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
— tamamen yikilmistir). Yapisal duvar catlaklari. Malzemede s S N . . N R
4 L dis sartlara bagh diisme, kopma ve catlaklar. ° ° i *E ve derz gliclendirmesi. Malzeme ylizey temizligi.
g ° 3 2
= o Z 9
S | 'Yapisal eleman kaybi. Yiizeyde asinma. ° § E Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma.
= Yapisal eleman kaybi. Malzemede diisme ve kopma. ° ° 5 :s Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma.
; 'Yapisal eleman kaybi1 (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). ° § 5 (Cagdas malzeme ile koruyucu cat1 yapilacaktir.
Yapisal eleman kaybi. Yiizeyde asinma. Toprak dolgu. ° ° E’n %n Yilizey temizligi. Toprak temizligi.
'Yapisal eleman kaybi. Tuglada oksitlenme ve aginma. ° = =
- S . -
Yapisal eleman kaybi. Malzemede dig sartlara bagl diisme, L S E Hidrolik ozeulhkh harc; n jeksiyonu ile rrulalzeme sgglgfp la$t1rrvna
- & =z wve derz giliclendirmesi. Malzeme yiizey temizligi. Tugla
4 DV 3 kopma ve ¢atlaklar. ° e« <
= & malzemede saglamlastirma.
g DV 4 Yapisal eleman kaybi. Tuglada oksitlenme ve aginma. ° g >
= KA [Yapisal catlak. Yiizeyde asinma. ° £ 5 Hidrolik 6zellikli harg enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma.
@
S TA [Yapisal eleman kayb1 (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). . E 5 (Cagdas malzeme ile koruyucu gati yapilacaktir.
= DO |Yapisal eleman kaybi. Yiizeyde aginma. Toprak dolgu. ° d Té S [Yiizey temizligi. Toprak temizligi. Cagdas malzeme ile tarihi
z g yapilya zarar vermeyen bir gezi platformu olusturmak.
DV 1 o ° s ?
. . bt
DV 2 };?g;:‘inelsﬁlj& i(;i/rt)n ﬁ;\;gﬁg dgeg; b;;rﬁglr(:elgggleziis;rea ° § ﬁ Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
L . ) — = . . . . . e
= DV 3 kopma ve catlaklar. ° % !; ve derz giiclendirmesi. Malzeme ylizey temizligi.
§ DV 4 ° 2
= KA [Yapisal catlak. Yiizeyde aginma. ° Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma.
E TA [Yapisal eleman kaybi (Yapinin tavani tamamen yikilmigtir). ° (Cagdas malzeme ile koruyucu ¢at1 yapilacaktir.
S DO |Yapisal eleman kayb1. Yiizeyde asinma. Toprak dolgu. ° ° ° L Yiizey temizligi. Toprak temizligi. Cagdas malzeme ile tarihi
_ lyaplya zarar vermeyen bir gezi platformu olusturmak.
! 5

Klsaltmalarrz DV: Duvar, K: Kemer, DO: Déseme, TA: Tavan, P: Payanda, KB: Kap1 boslugu, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.
SA: Saglamlastirma, TS: Tastyici sistem saglamlastirmasi, MS: Malzeme saglamlastirmasi, TE: Temizleme, BIT: Bitki temizligi,
YT: Malzeme yiizey temizligi, TT: Toprak temizligi, KB: Kazi ve belgeleme, A: Anastylosis, CE: Cagdas ekler.
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MEKAN

M 4a MEKANI

M 4b MEKANI

M 5 MEKANI

M 6 MEKANI

Do o LT by s i)

YAPI MUDAHALE TEKNIKLERI
ELE o o . .
MA SORUN TURU SA . TE KB | CE A MUDAHALE SEKLI
NI TS MS | BIT YT TT
DV 1 o ) ° °
DV 2 Yapisal eleman kaybr (Duvarlar belli bir yiikseklikten sonra o Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
tamamen yikilmistir). Yapisal duvar catlaklari. Malzemede e derz wiiclendirmesi. Malzeme viizey temizlisi
DV 3 1§ sartlara bagl diisme, kopma ve catlaklar. hd gue ) yuzey gl
DV 4 °
TA [Yapisal eleman kaybi (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). ° Cagdas malzeme ile koruyucu ¢at1 yapilacaktir.
DO [Yapisal eleman kayb1. Yiizeyde asinma. Toprak dolgu. ° ° ° § o Yizey temizligi. Toprak temizligi. Cagdas malzeme ile tarihi
€ £ [yaplya zarar vermeyen bir gezi platformu olusturmak.
g5
o &«
DV 1 [Yapisal eleman kaybi. Tuglada oksitlenme, asinma ve ¢atlak. ° :E c:e o o . 5
DV 2 |Yapisal eleman kaybi. Tuglada oksitlenme, aginma ve gatlak. ° ° s = Hidrolik ozeulhkh barg epjeks1yonu ile n3alzeme sqglgvn.qlastlrrvna
" o grve derz giiclendirmesi. Malzeme ylizey temizligi. Tugla
DV 3 |Yapisal eleman kaybi. Duvarda diisme, kopma ve ¢atlak. ° % 2 Imalzemede saglamlastirma.
DV 4 |Yapisal eleman kaybi. Tuglada oksitlenme, aginma ve ¢atlak. ° ° -‘E’ 8
TA [Yapisal eleman kayb1 (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). ° g g Cagdas malzeme ile koruyucu ¢at1 yapilacaktir.
DO |Yapisal eleman kayb1. Yiizeyde aginma. Toprak dolgu. ° ° ° g S [Yiizey temizligi. Toprak temizligi.
© L
s
EE
28
DV 1 ° g =
. . . . S
DV 2 Yapisal eleman kaybr (Duvarlar belli bir yiikseklikten sonra L] S = Hidrolik dzellikli harg enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
tamamen yikilmistir). Yapisal duvar catlaklari. Malzemede = & e derz giiclendirmesi. Malzeme viizey temizlisi
DV 3 1§ sartlara bagh diisme, kopma ve catlaklar. hd :;3 =: gue ) yuzey gl
DV 4 o 5=
> = . 0 - T . . . -
N [Vapisal eleman kaybi. Malzemede diisme ve kopma, . o Sz H{drohk oz_el!lvk.h har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma.
+ « |YUzey temizligi.
TA [Yapisal eleman kayb1 (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). ° § ﬂ? (Cagdas malzeme ile koruyucu cat1 yapilacaktir.
DO  |Yapisal eleman kaybi. Biyolojik tahribat. Yiizeyde asinma. g g g § § Yiizey temizligi. Toprak temizligi. Cagdas malzeme ile tarihi
Toprak dolgu. T iZ |yapiya zarar vermeyen bir gezi platformu olusturmak.
=
DV 1 ° é g
=
DV 2 i bir vii i ° ° 5
Yapisal eleman kaybr (Duvarlar belli bir yiikseklikten sonra s = Hidrolik 6zellikli harg enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
DV 3 tamamen yikilmistir). Yapisal duvar catlaklari. Malzemede ° & = e derz iiclendirmesi. Malzeme viizey temizlisi
DV 4 \dis sartlara bagli diisme, kopma ve gatlaklar. Derz bosalmasi. ° g ﬁ gue ’ yuzey gt
D
DV 5 o | o T2
KB 1 = O i A o - -
Yapisal eleman kaybr. Yiizeyde asmma. 2 H{drohk oz'eulvk'h har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlagtirma.
KB 2 Yiizey temizligi.
BA |Yapisal eleman kaybi. Yiizeyde asinma ve ¢atlak. ° ° Malzeme saglamlastirma ve ylizey temizligi.
TA [Yapisal eleman kaybi (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). ° (Cagdas malzeme ile koruyucu gat1 yapilacaktir.
DO [Yapisal eleman kaybi. Biyolojik tahribat. Yiizeyde asinma ve ° ° ° ° ° ° Yizey temizligi. Toprak temizligi. Cagdas malzeme ile tarihi
# catlak. Toprak dolgu. yapilya zarar vermeyen bir gezi platformu olusturmak.

Klsaltmalar‘:-DV: Duvar, K: Kemer, D

O: Déseme, TA: Tavan, P: Payanda, KB: Kap1 boslugu, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.
SA: Saglamlastirma, TS: Tastyici sistem saglamlastirmasi, MS: Malzeme saglamlastirmasi, TE: Temizleme, BIT: Bitki temizligi,
YT: Malzeme yiizey temizligi, TT: Toprak temizligi, KB: Kazi ve belgeleme, A: Anastylosis, CE: Cagdas ekler.
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YAPI MUDAHALE TEKNIKLERI
ELE o o . .
SA TE
MEKAN MA SORUN TURU TR KB | CE A MUDAHALE SEKLI
NI
DV 1 °
DV 2 . . . . )
Yapisal eleman kaybr (Duvarlar belli bir yiikseklikten sonra Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
DV 3 tamamen yikilmistir). Yapisal duvar catlaklari. Malzemede ° N . . N R
— i lara basls di K tlakl ve derz gliclendirmesi. Malzeme ylizey temizligi.
z DV 4 (dis sartlara bagli diisme, kopma ve catlaklar. °
S DV 5 o
; IN 'Yapisal eleman kaybi. Malzemede diisme ve kopma. ° "§ o Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma.
E TA |Yapisal eleman kayb1 (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). ° ‘; % Cagdas malzeme ile koruyucu ¢at1 yapilacaktir.
DO [Yapisal eleman kaybi. Biyolojik tahribat. Yiizeyde aginma. 4 4 S 2 [Yosun ve otlar1 kimyasal olmayan yontemlerle kurutma ve
:E E: temizleme. Yiizey temizligi. Toprak temizligi.
: B
DV 1 ° g =
DV 2 Yapisal eleman kaybi1 (Duvarlar belli bir yiikseklikten sonra ° = "2 Hidrolik 6zellikli harg enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
bV 3 tamamen yikilmistir). Yapisal duvar catlaklari. Malzemede R T & |ve derz giiglendirmesi. Siva saglamlastirma. Malzeme yiizey
15 sartlara bagli diisme, kopma ve catlaklar. Siva dokiilmesi. —: § temizligi.
DV 4 [ J E <
KB 1 i . -1 .
B2 'Y apisal eleman kaybi. Yiizeyde asinma ve catlak. o o E E Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma.
- — _ & & [Yiizey temizligi.
Z KB 3 [Yapisal eleman kaybi. Yiizeyde aginma. Biyolojik tahribat. ° g =
§ N1 ° ° E S
=l E Eﬁ Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
= N2 |Yapisal eleman kaybi. Malzemede diisme ve kopma. Yiizeyde o o o $0:0 ..  narg enjexstyon & A
o 5 g ve derz giiclendirmesi. Siva saglamlastirma. Malzeme ylizey
N3 j@sinma ve catlak. PY ° o= .
= =T temizligi.
N 4 ° = >
oS
TA [Yapisal eleman kaybi (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). ° Z: % Cagdas malzeme ile koruyucu ¢at1 yapilacaktir.
DO 'Yapisal eleman kaybi. Yiizeyde asinma ve catlak. Toprak hd hd hd hd = : Yosp nove ot}arl klm}./as'zil‘ olmayan yqntf: vr.nler.le kgru"tma e
dolgu S 2 femizleme. Yiizey temizligi. Toprak temizligi. Hidrolik 6zellikli
) E 5 |harg enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma.
=i
DV 1 ° % g
DV 2 'Yapisal eleman kaybi (Duvarlar belli bir yiikseklikten sonra . 3 > [Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlagtirma
DV 3 tamamen yikilmistir). Yapisal duvar catlaklari. Malzemede @ ,E‘ ve derz giiclendirmesi. Siva saglamlastirma. Malzeme ylizey
- dis sartlara bagl diisme, kopma ve ¢atlaklar. Stva dokiilmesi. hd E 2 temizligi.
Z DV 4 ° ° B =
g KB [Yapisal eleman kaybi. Yiizeyde aginma. Biyolojik tahribat. ° 2 © Malzeme saglamlastirma ve yiizey temizligi.
s TA [Yapisal eleman kayb1 (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). ° (Cagdas malzeme ile koruyucu gat1 yapilacaktir.
N DO |Yapisal eleman kaybi. Yiizeyde aginma. Toprak dolgu. o o o 'Yosun ve otlart kimyasal olmayan yontemlerle kurutma ve
= temizleme. Yiizey temizligi. Toprak temizligi. Hidrolik 6zellikli
har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlagtirma.
i’ 1. 3 A

Kisaltmalar: DV: Duvar, K: emer, DO: Déseme, TA: Tavan, P: Payanda, KB: Kap1 boslugu, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.
SA: Saglamlastirma, TS: Tastyic1 sistem saglamlastirmasi, MS: Malzeme saglamlastirmasi, TE: Temizleme, BiT: Bitki temizligi,
YT: Malzeme yiizey temizligi, TT: Toprak temizligi, KB: Kazi ve belgeleme, A: Anastylosis, CE: Cagdas ekler.
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YAPI MUDAHALE TEKNIKLERI
MEKAN N SORUN TURU SA TE ke | cB| a MUDAHALE SEKLI
NI TS | MS | BIT | YT | TT
DV 1 °
DV 2 A ° °
'Yapisal eleman kaybi (Duvarlar belli bir yiikseklikten sonra S L . -
DV 3 tamamen yikilmistir). Yapisal duvar catlaklari. Malzemede | @ o geldfgrl;( Ol.ziei:ﬁ(lilirﬁgiené?g;“;g%ﬁi?;;ﬂf?ﬁ:g :Eéastl.lirzrga
| DV 4 |dis sartlara bagh diisme, kopma ve catlaklar. Siva dokiilmesi.| o ° derz guei ) Sag 3 : yuzey
51 lzemede oksitlenme temizligi. Tugla malzemede saglamlastirma.
pv 5 |luglama . ® ® ®
DV 6 . s .
e - p—
Z KB |Yapisal eleman kaybi. Yiizeyde asinma ve catlak. ° ° ‘E X Malzeme saglamlastirma ve yiizey temizligi.
[ <
g 5 12 K1 Vapisal eleman kavbi ve catlak. Siva dokiilmesi ve kopma b bt b ; § Kriko sistemi ile ¢alisan ¢elik destekleyiciler ile saglamlagtirma.
= K2 TuPla malzemede 0}1,<sit1enrfle ' pma- 1o ° ° 2 & Hidrolik 6zellikli harg enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
S K3 & ' ° ° ° g E,g ve derz giiclendirmesi. Tugla malzemede saglamlastirma.
[P
= N 'Yapisal eleman kaybi. Malzemede diisme ve kopma. ° ° ° ° ° & : Malzeme saglamlastirma ve yiizey temizligi.
p y P @ g yuzey g
TA [Yapisal eleman kaybi (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). ° :g é Cagdas malzeme ile koruyucu ¢at1 yapilacaktir.
> . .. . . ® &
DO |Biyolojik tahribat. Yiizeyde agsinma ve ¢atlak. ° ° ° ° —: & |[Yosun ve otlar1 kimyasal olmayan yo6ntemlerle kurutma ve
£ & ftemizleme. Yiizey temizligi. Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu
& 2 file malzeme saglamlastirma. Cagdas malzeme ile tarihi yapiya
E E zarar vermeyen bir gezi platformu olusturmak.
g L
[ J g :[;
1 el kaybi (Duvarlar belli bir yiikseklikt ) Lo . -
s sartlara basls dii K laklar. Siva dokiilmesi. |_® ° 90:5 \ve derz giliglendirmesi. Siva saglamlastirma. Malzeme yiizey
§ sartlara bagh dusme, kopma ve catlaklar. Stva dokulmesl. = & temizligi. Tugla malzemede saglamlastirma
Tugla malzemede oksitlenme. hd hd hd hd o= gl tug & 3 '
° ° i %
Yapisal eleman kaybi, catlak ve derz ayrilmalari. Malzemede | ® o # S, Hidrolik &zellikli harg enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
dis sartlara bagl diisme, kopma ve ¢atlaklar. Stva dokiilmesi. ° ° E 2 ve derz giiclendirmesi. Siva saglamlastirma.
=
L =) . . . . . . . . -
z Yapisal eleman kaybi ve catlak. Siva dokiilmesi ve kopma. he he he - ;% kao glst"eml .1le.g:al1$an ve hk.destek.leylcller ile sag} amlastirma.
g v Tusla malzemede oksitlenme = = Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
=i g ' ° ° ° Té: S ve derz giiclendirmesi. Tugla malzemede saglamlastirma.
E _ 'Yapisal eleman kaybi. Malzemede diisme ve kopma. ° ° & g Malzeme saglamlastirma ve ylizey temizligi.
- B 'Yapisal eleman kaybi (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). ° 8= agdas malzeme ile koruyucu ¢at1 yapilacaktir.
— p y p y - a8 yu yap
L
= Yapisal eleman kaybi. Su ve nem tahribati. Yiizeyde asinma, o o o o § _':-: Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
catlak ve kopma. Toprak dolgu. B £ ve derz giiglendirme. Kimyasal olmayan ydntemlerle yiizey
2 S temizligi. Toprak temizligi.

Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, DO: Déseme, TA: Tavan, P: Payanda, KB: Kap1 boslugu, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.
SA: Saglamlastirma, TS: Tastyic1 sistem saglamlastirmasi, MS: Malzeme saglamlastirmasi, TE: Temizleme, BiT: Bitki temizligi,
YT: Malzeme yiizey temizligi, TT: Toprak temizligi, KB: Kazi ve belgeleme, A: Anastylosis, CE: Cagdas ekler.




EK — 9 (Devam) Restorasyon miidahale tablosu

289

YAPI MUDAHALE TEKNIKLERI
MEKAN N SORUN TURU SA TE ke | cB| a MUDAHALE SEKLI
NI TS | MS | BIT | YT | TT
DV 1 ° °
DV 2 a?rﬂi?«lenelellll?lrrln 1:;8131 (S]();\iggllal;issilrl E;IZE}; ifklﬁ;elrzleiggéz b Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
DV 3 YIRIMISL). P L | e ° ve derz giiclendirmesi. Siva saglamlastirma. Malzeme ylizey
1 sartlara bagli diisme, kopma ve catlaklar. Siva dokiilmesi. N < N
DV 4 [Tygla malzemede oksitlenme, ° temizligi. Tugla malzemede saglamlastirma.
DV 5 ° °
e [P 1 ° ° 3
| S =
. P2 Yapisal cleman Kaybt, catlak ve derz ayriimalar. Malzemede b b € £ [Hidrolik 6zellikli harg enjeksiyonu ile malzeme saglamlagtirma
z 5 P3 s sartlara basls dii m,e kopma ve catlaklar Slva. d5kiilmesi ° ° 8 S \ve derz giiglendirmesi. Siva saglamlastirma. Malzeme yiizey
§ . bps |39 £l dustme, X0p ¢ ' " e ° E g temizligi. Tugla malzemede saglamlastirma.
i _ >
= KB 1 Vanisal eleman kavbi. Yiizevde asinma ve catlak a > Hidrolik 6zellikli harg enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma.
E kB2 | P yoL. yde as ¢ : ° ° = g Yiizey temizligi.
- = . " — " — " =
eq . & ‘E‘ Kriko sistemi ile ¢alisan celik destekleyiciler ile saglamlastirma.
K1 [Yapisal cleman kaybi ve catlak. Siva dokiilmesi ve kopma. * 1 ® | % & Hidrolik dzellikli harg enjeksiyonu ile malzeme saglamlagtirma.
=
N1 [Yapisal eleman kaybi. Malzemede diisme ve kopma. Yiizeyde o o o z : Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
N2 fasinma ve catlak. Toprak dolgu. ° ° ° ° £ 2 \ve derz giiclendirmesi. Malzeme yiizey ve toprak temizligi.
R o
TA [Yapisal eleman kayb1 (Yapimin tavani tamamen yikilmistir). ° & E (Cagdas malzeme ile koruyucu cat1 yapilacaktir.
- ®
DO |Yapisal eleman kaybi. Su ve nem tahribati. Ates tahribati.| @ L g g g § = [Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
Yilizeyde asinma, ¢atlak ve kopma. Toprak dolgu. = En ve derz giiclendirme. Yiizey temizligi. Toprak temizligi.
o :o
j PV 1 'Yapisal eleman kaybi (Duvarlar belli bir yiikseklikten sonra hd 5 =
DV 2 tamamen yikilmistir). Yapisal duvar catlaklart ve derz o % T Hidrolik 6zellikli harg enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
— | DV 3 jayrilmalari. Malzemede dis sartlara baglh diisme, kopma ve| o ° 5 & ve derz giiclendirmesi. Malzeme ylizey temizligi.
E DV 4 [satlaklar. Derz bosalmalari. ° g %
; KB 1 [Yapisal eleman kaybi. Yiizeyde aginma. § £ Hidrolik 6zellikli harg enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma.
~ KB 2 [Yapisal eleman kayb1. Yiizeyde aginma ve ¢atlak. ° ; E Yiizey temizligi.
E . [TA |Yapisal eleman kaybi1 (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). ° % £ (Cagdag malzeme ile koruyucu cati yapilacaktir.
DO [Yapisal eleman kayb1. Yiizeyde asinma. Toprak dolgu. ° ° ° % g Malzeme saglamlastirma ve ylizey temizligi. Toprak temizligi.
= >
:
DV 1 |yapisal eleman kaybi (Duvarlar belli bir yiikseklikten sonra b g =
_ DV 2 tamamen yikilmistir). Yapisal duvar c¢atlaklar1 ve derz ° E’n 2 Hidrolik 6zellikli harg enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
z DV 3 ayrilmalari. Malzemede dis sartlara bagl diisme, kopma ve ° < © |ve derz giiglendirmesi. Malzeme yiizey temizligi.
§ DV 4 [atlaklar. Derz bosalmalar. ® R
= KB [Yapisal eleman kaybi. Yiizeyde aginma. ° Malzeme saglamlastirma ve yiizey temizligi.
= g y g
@ TA [Yapisal eleman kaybi (Yapinin tavani tamamen yikilmigtir). ° (Cagdas malzeme ile koruyucu ¢at1 yapilacaktir.
= DO __|yapisal eleman kayb1. Biyolojik tahribat. Yiizeyde asinma ve b he b Yosun ve otlar1 kimyasal olmayan yontemlerle kurutma ve
L catlak. Toprak dolgu. temizleme. Yiizey temizligi. Toprak temizligi.

W i
Kisaltmalar: D

SA: Saglamlastirma, TS: Tastyic1 sistem saglamlastirmasi, MS: Malzeme saglamlastirmasi, TE: Temizleme, BIT: Bitki temizligi,
YT: Malzeme yiizey temizligi, TT: Toprak temizligi, KB: Kazi ve belgeleme, A: Anastylosis, CE: Cagdas ekler.

V: Duvar, K: Kemer, DO: Déseme, TA: Tavan, P: Payanda, KB: Kap1 boslugu, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.
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YAPI MUDAHALE TEKNIKLERI
ELE o o . .
MEKAN MA SORUN TURU SA . TE KB | CE A MUDAHALE SEKLI
NI TS MS BIT YT TT
DV 1 °
DV 2 |Yapisal eleman kaybi (Duvarlar belli bir yiikseklikten sonra ° e D : .
Dy 5 amamen yikilmistir). Biyolojik tahribat. Yapisal duvar s s s s s Hidrolik O%elhkh.har(;.enjekmyonu 11? malzem.e s.z}.glamlastlrma
atlaklari. Malzemede dis sartlara bagli diisme, kopma ve ve derz. gliglendirmesi. Maulzeme ylzey temizligi. Yoisun ve
— WDV 4 | catlaklar ° otlar1 kimyasal olmayan yontemlerle kurutma ve temizleme.
= ) Toprak temizligi.
z .DV 5 ° = P g
g DV 6 |Yapisal eleman kaybi1. Malzemede diisme, kopma ve ¢atlaklar. ° E =
Gl
E .. ' Tz} 'Yapisal eleman kaybi1 (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). ° E § Cagdas malzeme ile koruyucu ¢at1 yapilacaktir.
— . DO |Yapisal eleman kaybi. Biyolojik tahribat. Yiizeyde asinma. o o o o @ S [Yosun ve otlart kimyasal olmayan yontemlerle kurutma ve
= Toprak dolgu. 2 .‘_; temizleme. Yiizey temizligi. Toprak temizligi.
: &
%2
B
=
S =
DV 1 ° ° =~ 2
g =
DV 2 lyapisal eleman kaybi (Duvarlar belli bir yiikseklikten sonra b b Z = Hidrolik 6zellikli harg enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
4 DV 3 tamamen yikilmistir). Biyolojik tahribat. Malzemede dig ° ° E E ve derz gliclendirmesi. Malzeme yiizey temizligi. Yosun ve
Z | DV 4 [sartlara bagl diisme, kopma ve ¢atlaklar. ° ° % 5 lotlart kimyasal olmayan yontemlerle kurutma ve temizleme.
| N
g . DV 5 e | o g5
= | TA [Yapisal eleman kayb1 (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). ° L; Eﬂ (Cagdas malzeme ile koruyucu gat1 yapilacaktir.
I s . .. . .. 80 :
= | . DO |Yapisal eleman kaybi. Biyolojik tahribat. Yiizeyde aginma. o o o o 2 : 'Yosun ve otlar1 kimyasal olmayan yontemlerle kurutma ve
= Toprak dolgu. 2 'c-; temizleme. Yiizey temizligi. Toprak temizligi. Cagdas malzeme
: g 2 file tarihi yapiya zarar vermeyen bir gezi platformu olusturmak.
- s
2z
° ° =z
s 5
D : ° ° -]
Yapisal eleman kaybr (Dl{varla'r. belli b.l r yikseklikten sonra & © Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma
tamamen yikilmistir). Biyolojik tahribat. Yapisal duvar ° ° = = N . . < oS
- . & o |ve derz giiclendirmesi. Malzeme yiizey temizligi. Yosun ve
catlaklari. Malzemede dis sartlara bagli diisme, kopma ve ° ° = e . N .
- catlaklar. s s % o} otlar1 kimyasal olmayan yontemlerle kurutma ve temizleme.
4 =
° ° g s
; - 'Yapisal eleman kaybi. Malzemede diisme ve kopma. ° < E Hidrolik 6zellikli har¢ enjeksiyonu ile malzeme saglamlastirma.
e [ 'Yapisal eleman kaybi1 (Yapinin tavani tamamen yikilmistir). ° %n 'S (Cagdas malzeme ile koruyucu ¢at1 yapilacaktir.
s Yapisal eleman kaybi. Biyolojik tahribat. Yiizeyde asinma. ° L L L R Nosun ve otlari kimyasal olmayan yontemlerle kurutma ve
Toprak dolgu. temizleme. Yiizey temizligi. Toprak temizligi.

Kisaltmalar: DV: Duvar, K: Kemer, DO: Déseme, TA: Tavan, P: Payanda, KB: Kap1 boslugu, KA: Cehennemlik kanali, N: Nis, BA: Basamak.
SA: Saglamlastirma, TS: Tastyic1 sistem saglamlastirmasi, MS: Malzeme saglamlastirmasi, TE: Temizleme, BIT: Bitki temizligi,
YT: Malzeme yiizey temizligi, TT: Toprak temizligi, KB: Kaz1 ve belgeleme, A: Anastylosis, CE: Cagdas ekler.
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