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KARL POLANYI VE JOSEPH A. SCHUMPETER’DE
KAPITALIST SiSTEM VE SURDURULEMEZLIiGi
Aydin KABAK
Temmuz, 2007

Iktisadi bir sistem olarak kapitalizmin, giiniimiizde neredeyse tiim diinya geneline
egemen oldugunu gérmekteyiz. Ortaya ¢ikardigi ¢esitli aksakliklara karsin, kapitalist
sistem tartisilmaz ve vazgecilmez bir sistem olarak sunulmaktadir. Bu tarz bir
degerlendirmede, pek tabii, 1980'den sonra yasanan doniisiimlerin ve neo-liberal
iktisat politikalarmin etkileri yadsinamaz. Bu caligmada, kapitalizmin gelecegine
iliskin elestirel bir perspektif sunan, iki biliyiik sosyal bilimcinin, Karl Polanyi ve
Joseph A. Schumpeter’in, Biiyiik Doniisiim ve Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi
adli kitaplarin1 temel referans alarak, kapitalist sistemin siirdiiriillemezligine iliskin
diistinceleri karsilikli olarak incelenecektir. Bu baglamda oncelikle, Polanyi ve
Schumpeter’in goriislerini genel olarak ele alarak, kapitalist sistemi siirdiiriilemezlige
gotiiren nedenler lizerinde durduktan sonra bu iki sosyal bilimcinin diigiincelerinin
glinlimiizde neden hala tartisildiklar1 ortaya koyulmaya caligilacaktir. Sonug olarak
calisma, her ne kadar Polanyi ve Schumpeter’in kapitalist sistemde Ongordiikleri
dontistimler giinlimiizde tam olarak ger¢eklesmemis olsa da; yasanan yeni
gelismelerle beraber, kapitalist sistemin neden oldugu bazi problemleri
sorunsallastirirken, kapitalist sistemin yeniden disiliniilmesi ve sorgulanmasinda,
iktisat basta olmak tlizere diger sosyal bilimlerin, Polanyi ve Schumpeter’in
goriislerinden yararlanmasi gerektigini savunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Karl Polanyi, Joseph A. Schumpeter, Kapitalizm,
Siirdiirelemezlik.
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ABSTRACT

CAPITALIST SYSTEM AND ITS UNSUSTAINABILITY: KARL
POLANYI AND JOSEPH A. SCHUMPETER
Aydin KABAK
July, 2007

We are witnessing world-wide hegemony of the capitalism as an economic system.
Despite the failures it caused, the capitalist system is reckoned as an uncontestable
and indespensable system. Needless to say, one can not ignore the impacts of the
transformation occured in the 1980s and neo-liberal economic policies on such
evaluation. This thesis will endeavor to carry out a comparative-analysis of the ideas
of two great social scientists who presented critical perspectives on the future of
capitalism, i.e. Karl Polanyi and Joseph A. Schumpeter, on the unsustainability of
the capitalist system by taking up The Great Transformation and Capitalism,
Socialism and Democracy as main references . In this context, focus will be initially
on the general ideas of Polanyi and Schumpeter on the causes that paved the way to
the unsustainability of capitalism; and then, shift to another point in order to render
why the ideas of these two prominent social scientists are still debated. In conclusion,
even though transformations in the capitalist system that Polanyi and Schumpeter
sought did not come up fully; when recent developments are regarded, this thesis
argues that not only economics but also other social sciences must benefit from the
perspectives provided by Polanyi and Schumpeter while problematizing the problems
that were caused by the capitalist system and rethinking/questioning of it.

Keywords: Karl Polanyi, Joseph A. Schumpeter, Capitalism, Unsustainability.
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1. GIRiS

Eski uygarliklardan bu yana uygulanan iktisadi yontem ve diisiinceler, giinlimiizdeki
iktisadi sistemler; toplumlar lizerinde her zaman onemli etkiler yaratmis, politika
olusturmada ise belirleyici Ozellik tagimiglardir. Toplumlarda ise bu bakimdan
iiretim, miibadele ve boliistimle ilgili sorunlar, her ¢agda var olmustur. Bunlarin
ilkelleri, ya Antik Cag’da oldugu gibi filozoflarca ya da Orta Cag’da oldugu gibi
Tanribilimcilerce incelenmistir'. Bilindigi itizere iktisadi yontemlerin bir Ogreti
niteligine doniisme siireci Merkantilizmle baglamistir. Merkantilizmi izleyen
donemde klasik/liberal iktisadi diislincenin temelleri atilmis, zaman zaman
elestirilere maruz kalmasina ve cesitli toplumlarda farkli iktisadi sistemler
uygulanmaya ¢alisilmasina karsin, bu goriis glinlimiize kadar biiyiik 0Olglide
etkinligini stirdiirmistiir.

Sosyal bilimciler de, iktisadi sistemlerin toplumlar {izerinde yarattifi etki {izerine
geemis yiizyillardan beri diisiinmektedirler. Toplum ig¢inde iktisadi sistemin yeri
izerine diisiinen kimi sosyal bilimciler, goriislerinin temeline iktisadi bir bakis
acisin1  yerlestirirken, kimileri ise sosyal bir bakis agisiyla diisiincelerini
aciklamislardir. Bu diisiinceleri kronolojik olarak kabaca su sekilde 6zetleyebiliri22:
Ik grup diisiiniirlerin sosyal bir bakis acisinin oldugunu (6rnegin; Montesquieu 1748,
Francois Quesnay 1758, Adam Smith’i 1776), ikinci grup diisiiniirlerin ise (6rnegin;
Townsend 1786, Malthus 1798, Ricardo 1817) iktisadi bir bakis a¢ilarinin oldugunu,
liclincii grupta tekrar sosyal bakis acisinin yer aldigim1 (6rnegin; Carey 1837, List
1841, Marx 1859) ve dordiincii grupta yeniden iktisadi bir bakis agisinin (6rnegin;
Menger 1871) hakimiyet kazandigmi soyleyebiliriz. Son olarak besinci grupta,
ticiincii ve dordiincii grubun bir sentezi olan goriis yer alir (6rnegin; Max Weber

1905). Bu distiniirler 6zellikle 18. ve 19. ylizyillarda hakimiyetini slirdiiren kapitalist

! Giilten Kazgan, iktisadi Diisiince veya Politik iktisadin Evrimi (istanbul: Remzi Kitabevi, 2000),
41.

* Karl Polanyi, Conrad M. Arensberg, Harry W. Pearson, “The Place of Economies in Societies”,
Primitive, Arcahaic and Modern Economies Essay of Karl Polanyi, ed. George Dalton (Boston:
Beacon Pres, 1971), 122-123.



sistemin niteligi, kokenleri, gelisimi, evrimi ve yarattig1 unsurlar {izerinde tartismalar

yiiriitmiislerdir.

Biz de bu caligmada, 20. yiizyilda sosyal bilimlerde énemli bir yere sahip olan iki
biiylik diistiniiriin, kapitalist sistemde Ongordiikleri doniisiim ve sistemin toplum
nezdindeki etkileri iizerine diisiincelerini inceleyecegiz. Bu diisiiniirlerden biri Karl
Polanyi, digeri ise Joseph A. Schumpeter’dir. Hakim bir iktisadi sistem {iizerine
elestirel bir perspektif ile yaklagsmalar1 ve sistemin siirdiiriilemezligine yaptiklari
vurgu, calismamizda bu iki disiiniiriin goriislerini  karsilikli olarak tartigma
istegimizin ana nedenlerini olusturmaktadir. Bu gercevede, calismamizi Polanyi ve
Schumpeter’in goriisleri etrafinda sekillendirmemizin nedeni ise; neredeyse ayni
tarihlerde yaymlanan, sistemin siirdiiriilemezligi iizerine yogunlasan yaynlaridir’.
Yine bu iki disiiniirii kullanmamizin nedenlerinden biri de, politik olarak farkli
konumlarda yer almalarina ve ¢aligmalarinda kimi zaman farkli, kimi zaman benzer
unsurlar1 kullanmalarina karsin, sistemin siirdiiriilemezIigi sonucuna ulagmalaridir.
Bir diger nedenimiz ise giiniimiizde bu iki diisiiniiriin goriislerinin hala tartisiliyor

olmasidir®.

Schumpeter’in c¢aligmalar1 incelendiginde, kapitalist mekanizmadan séz edildigini
gormemize karsin, Polanyi’de bu husus, kendi kurallarina gore isleyen piyasa
mekanizmas: kavramsallagtirmasi ile karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin Schumpeter
kapitalizmi, dogas1 geregi, iktisadi bir degisim metodu ya da sekli olarak tanimlamis
ve higbir zaman durgun durum gosteremeyecegini belirtmistir. Bu bakimdan
kapitalist mekanizmayi siirdiiren, kapitalist girisim tarafindan yaratilan yeni tiiketim
mallari, yeni iiretim veya ulastirma metotlari, yeni piyasalar ve yeni endiistriyel
organizasyon sekillerdir. Bu bir yaratici yikim siirecidir ve yaratict yikim stireci
kapitalizmin esas temelidir. Polanyi ise c¢alismalarinda kapitalizmin elestirisini
yapmasina karsilik, kapitalizm ifadesini kullanmaktan kag¢inmistir. Kapitalizm
terimini kitabinda nadiren kullandig1 goriilmektedir. Bazi analistler, Marksist bir
sozciik kullanmanin politik karmagikliklarindan dolayi, basit bir taktik olarak

Polanyi’nin, kapitalizm yerine piyasa toplumu terimini kullandigin1 6ne

’ Burada konu edilen kitaplar; Karl Polanyi’nin 1944’de yaynlanan Biiyiik Déniisiim, Cagumizin
Siyasal ve Ekonomik Kékenleri (The Great Transformation, The Political and Economic Origins of
Our Time) ve Joseph A. Schumpeter’in 1942°de yayinlanan Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi
(Capitalism, Socialism and Democracy) adli kitaplardir.

* Onuncusu Bogazigi Universitesi'nde diizenlen ve iki yilda bir yapilan Uluslararas: Karl Polanyi
Konferanslari, Uluslararast Joseph A. Schumpeter Konferanslari, Polanyi ve Schumpeter iizerine
yazilan kitap, makale gibi yayinlar bunun gostergeleridir.



sirmektedirler’. Polanyi, kapitalizm tanimlamasinda sermaye ve kapitalist iiriin
dinamiklerini referans olarak almamistir. Ciinkii O’nun kapitalizm nitelendirmesi,
piyasa ekonomisi, kendi kurallarina gore isleyen piyasa mekanizmasini
icermektedir®. Bu bakimdan biz de ¢alismamizda, Schumpeter’in kapitalist iktisadi
sistem ve Polanyi’nin kendi kurallarina gore isleyen piyasa mekanizmasi siireclerini

inceleyecegiz.

Bu incelemeyi gerceklestirirken, Polanyi ve Schumpeter’in neredeyse ayni tarihlerde
yazdiklar1 ve sosyal bilim g¢evresinde en Onemli yapitlart olarak nitelenen
calismalarin1 ana referanslarimiz olarak kullanacagiz. Bu referanslardan ilki,
Polanyi’nin 1944 yilinda yaymlanan Biiyiik Déniisiim, Cagimizin Siyasal ve
Ekonomik Kokenleri (The Great Transformation, The Political and Economic
Origins of Our Time), ikincisi ise, Schumpeter’in 1942 yilinda yayinlanan
Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi (Capitalism, Socialism and Democracy) adli
yapitlaridir. Calismanin igerigini  olustururken kullanacagimiz ana yardimci
referanslarimiz ise yine Polanyi ve Schumpeter’in yazdiklar1 diger kitaplar ve
makalelerdir. Bunlarin yaninda, konumuzun igerigi ile ilgili kitap, makale, tez

calismasi, sempozyum bildirisi ve sylesileri kullanacagiz.

Calisma, iic temel béliimde sekillendirecektir. Ilk béliimde, Schumpeter ve
Polanyi’nin, o6zellikle insan, iktisat, iktisadi eylem, piyasa, kapitalizm gibi
kavramlara bakis agilar1 ve analizlerinde nasil bir yer edindikleri sunulacak, ikinci
boliimde ise, birinci boliimde sunalan goriislerin yardimiyla, ¢alismanin ana konusu
olan, Polanyi ve Schumpeter’e gore kapitalizmin siirdiiriilemezligi konusu
karsilagtirmali olarak tartisilacaktir. Sonug¢ niteliginde olacak iiclincli boliimde ise
Polanyi ve Schumpeter’in goriislerinin giiniimiize yansimalar1 ve neden hala

tartisildiklari incelenecektir.

* Fred Block, “Karl Polanyi and the Writing of The Great Transformation”, Theory and Society, vol.
32, no. 3 (2003): 280.

% Duran Bell, “Polanyi and Definition of Capitalism”, Theory in Economic Anthropology, ed. Jean
Ensminger (New York: AltaMira Press, 2002), 119.



2. KARL POLANYi VE JOSEPH A. SCHUMPETER’IN GORUSLERINE
GENEL BiR BAKIS

Calismamizin birinci boliimiinde Polanyi ve Schumpeter’in ¢alismalarina ve yasam
Oykiilerine kisaca goz attiktan sonra, insan, doga, iktisat, iktisadi eylem, piyasa,
kapitalizm gibi kavramlara bakis acilarini sunmaya calisacagiz. Birinci boliimde
tizerinde duracagimiz dort temel basliklarimiz ise sunlardir: Karl Polanyi ve Joseph
A. Schumpeter’in Kisa Yasam Oykiileri ve Calismalar1, Joseph A. Schumpeter ve
Karl Polanyi’nin Insana Dair Yaklagimlar1 ve Analizlerindeki Onemi, Iktisada

Yaklasimlari, Piyasa ve Kapitalizm Uzerine Diisiinceleri.

2.1. Karl Polanyi ve Joseph A. Schumpeter’in Kisa Yasam Oykiileri ve

Calismalar:

2.1.1. Karl Polanyi

Yasamini bir sosyal aktivist olarak geciren Karl Polanyi, 1886 yilinda Macaristan’da
dogdu’. Bir Macar miihendisi olan Mihaly Pollacsek ve bir Rus olan Cecile Wohl’iin
liclincii gocugu olarak diinyaya gelir. Polanyi’nin babasint Ayse Bugra, Yahudi asilli
bir Hiristiyan olarak belirtse® de, Polanyi’nin esi Ilona Duczynska Polanyi, Mihaly
Pollacsek hakkinda su bilgileri vermektedir’:
“Mihaly Pollacsek piiritenizme, pozitivizme, ilerlemeye, bilimsel bakis agisina sahip olmaya,
demokrasiye ve kadin haklarinda gelismeye inanmaktadir. Bu goriisler piiriten inanisa
uymaktadir. Sahsen kendisi Yahudi ve bir Pollacsek olarak kalmaya devam etmistir. Isminin
Macarca olmasini reddetmis ve bu durumun sayginligini azaltmasina razi olmustur. Buna

ragmen ¢ocuklarinin adlarinin ise Macar Polanyi olmasina g6z yummustur. Cocuklariin ve

esinin dini Kalvinizmdir. Kendisi ise Yahudi inanisinda kalmistir”.

7 Kenneth S. Rogerson, “Karl Polanyi”, Key Thinkers for the Information Society, ed. Christopher
May (London; New York: Routledge, 2003), 150.

¥ Ayse Bugra, “Onséz”, Biiyiik Doniisiim Cagimizin Siyasal ve Ekonomik Kokenleri, 4. bs.
(istanbul: iletisim Yaynlari, 2005), 13.

? Tlona Duczynska Polanyi, “I First Met Karl Polanyi in 1920...”, Karl Polanyi in Viena, The
Contemporar Significance of the Great Transformation, ed. Kenneth McRobbie, Kari Polanyi
Levitt (Montreal: Black Rose Books, 2006), 303-304.



Annesinin ise Budapeste’de edebiyata diigskiin entelektiiel bir c¢evresi vardir.
Annesinin bu g¢evresi sayesinde Polanyi’nin yasadigi ev Budapeste’nin en iinlii
diistiniirlerinin bir araya gelip tartistiklar1 bir mekan haline gelmistir. Ayse Bugra’ya
gore evin bu havasinin hem Karl Polanyi’yi, hem de kardesi {inlii bilim felsefecisi

Michael Polanyi’yi etkilememis olmas: diisiiniilemez'.

1908 yilinda Budapeste Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde okurken, agabeyi Adolf
Polanyi ile birlikte Sosyalist Ogrenciler hareketine dahil olmuslardir. Bu hareket
Sosyal Demokrat Parti igerisinde ¢alismalarimi yiirtitmekteydi. Dolayisiyla Polanyi
de bu grup ile birlikte parti igerisinde c¢alismaktaydi. Polanyi, bu zamanlarda
Marksizm ile tanigsmis ve 22 yasinda bu goriise kendini kaptirmistir. Polanyi 1908
yilinda Galile Cevresi (Galileo Circle) adli bir cemiyeti, arkadaslari ile birlikte kurdu
ve ilk baskanligin1 yapti. Galile Cevresi, politikalarmi su sekilde ifade etmekteydi:
Kilise yanlis1 politikalara, yozlasmaya, ayricalik yapilmasina, biirokrasiye ve yari-
feodal bir ililkeye karsi olmak. Bu grubun baskani her yil degistirilecek ve yeni
bagkan secimle belirlenecekti. Grubun faaliyetlerinde, daha sonra Viyana’da
mantiksal pozitivistlerin olusturdugu cevreyi de ¢ok etkilemis olan Ernest Mach’in
calismalar1 etkili olmustu. Amag, her seyden oOnce toplumu anlamaya ve
degerlendirmeye yonelik c¢alismalar1 bilimsel bir temele oturtabilmekti. Ama
pozitivistlerle paylasilan bu amacin yaninda ve pozitivistlerden farkli olarak, ahlaki
konulara verilen 6nem Galile Cevresi’nin ve Polanyi’nin daha sonraki ¢calismalarinin
ayrilmaz bir parcasiydi. Ozetlersek; hedef, deger ve inanclardan bagimsiz bir
bilimsel yaklasim getirmek degil, aksine bilimsel yaklagimi ahlaki kaygilar ve

degerler dogrultusunda siirdiirmektir''.

Polanyi daha sonralar1 Galile Cevresi’nde, deneyimli ve “eski Galileist”lerden olarak
degerlendirilmeye baslanmistir. Bu tarihlerde Polanyi, ailesine de bakmak igin
caligmalarina devam ederken, Budapeste’nin entelektiiel elit kesmi Polanyi’nin
annesi Cecile’nin etrafinda toplansa da, Polanyi bu duruma ilgisiz kalmaktaydi.
Ancak Polanyi de yeni insanlarla iligki kurmaktaydi. Bunlardan birisi de Gyorgy
Lukacs’tir. Lukacs, o donemde, Galile Cevresi ile yakin iligkileri olan Pazar Cevresi
(Sunday Circle) adl1 bir cemiyete iiyeydi. Lukacs’in, belki de bu iliskiler yoluyla,

Polanyi’yi epeyce etkilemis oldugu biliniyor. Iki diisiiniir de, Ikinci Enternasyonal’in

' Bugra, 2005, 13.
Tage., 13.



ekonomik determinizme tepki gosteriyorlar ve bu baglamda ortodoks marksizmden
ayriliyorlardi. Buna karsilik, hem Polanyi hem Lukacs Marksizmin toplumu
biitiinselligi icinde ele alip incelemesini sosyal diislinceye yapilan 6nemli bir katki
olarak goriiyorlardi. Is¢i smifina evrensel bir kurtarici roliiniin verilmesi ise,
Polanyi’nin hi¢bir zaman kabul etmedigi bir seydi ve bununla ilgili olarak Marksist

gelenegin biitiiniinden ve Lukacs’tan kesinlikle ayriliyordu'.

1915 yilinda Polanyi askeri gérevini yerine getirmek i¢in askere ¢agrilmistir. 1915-
1917 yillar1 arasinda Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ordusunda Rusya’ya kast,
I. Diinya Savasi’nda subay olarak gorev aldi. Bu gorev yiiziinden Budapeste’ye
1917 nin sonlarina dogru geri donebilmistir. Rusya’da gorevdeyken yakalandigi kalp
hastalig1 nedeniyle Budapeste’de hastaneye yatirilmistir. Rusya’da askerdeyken ve
hastanede yattig1 bu tarihlerde devrimci hareketler Macaristan’da yayilmaktaydi.
Kendi grubu olan Galile Cevresi savag karsit1 politik goriigler ileri siirdiiklerinden
dolayi illegal orgiit olarak ilan edilmis ve yasaklanmistir. Polanyi askerden geldikten
sonra eski arkadaslar1 vasitasiyla yeni Galileistlerle iliskiye ge¢mek istese de
arkadaslar1 bunu reddetmistir. Ciinkii onlar, artik daha radikal diisiincelere sahiptiler.
Polanyi is¢i sinifinin evrensel bir kurtarici roliine biirtindiiriilmesine karsi ¢iktig1 i¢in
Macaristan’da proletarya diktatorliigiinii savunan komiinistlerin iktidara gelmesine
kars1 ¢ikmistir. Buna kargin, Sosyal Demokratlarin iktidara gelip, komiinistlere karsi

girigtikleri teror faaliyetleri sonucunda yeni hiikiimete de kars1 ¢ikmustir.

1919 yilinda Rusya’da yakalandigi hastaligin tedavisi i¢in Viyana’ya gitmistir.
Viyana’da 1920 yilinda, gelecekte karis1 olacak olan, Ilona Duczynska ile tanigir.
Ilona Duczynska, Sovyetler Birligi’'nden Viyana’ya Macaristan Komiinist Partisi’nin
gorevlendirmesi ile gider. Hastalifinin ge¢mesi ile birlikte Polanyi, ¢aligmalarina
tekrar baglar. 1922 yilinda Sosyalist Muhasebecilik (Socialist Accountancy) adli
calismasinda sosyalist ekonominin insa edilis siirecinde karsilasilan giigliikleri
anlatir. Polanyi’ye gore burjuva ekonomisi ve ekonomistlerinin uygulamalar ile
sosyalist bir ekonomiye gec¢isin imkansizlagtirildigini belirtir ve bu goriislere karsi
cikar. 1922°den itibaren Polanyi’nin ekonomik liberalizmin 6nde gelenlerinden F.
Von Hayek ve L. Von Mises’e, aym1 zamanda da kardesi Michael Polanyi’ye,
Sovyetler Birligi konusunda kars1 ¢iktigini goriiyoruz. 1922°de yayinlanan “Sosyalist
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Muhasebe” adl1 yazisi, sosyalist ekonominin tikanikliklarin1 vurgulayan iktisatcilara

karsi ya211m1$t113.

Polanyi, 1921 yilinda gd¢menlerin gazetesi olan Viyana Macaristan Gazetesi’nde
(Vienna Hungarian News); 1924 yilinda da Orta Avrupa’nin 6nde gelen ekonomi ve
finans dergisi olan Avusturyali Ekonomistler’de (The Austrian Economist) editor
kurulunda caligmaya baslar. Bu dergide dis politika ve uluslararasi problemler
tizerinde ¢alisir. Dergi yaymlandig: siralarda SSCB’de ilk Bes Yillik Plan uygulanir
ve bu plan hakkinda tartigmalar da planin uygulanmasi ile baslar. Polanyi de bu
planlama uygulamasi ile yakindan ilgilenir ve Sovyetlerin ekonomide planlama
uygulamasina sempatiyle bakar. Bu donemde dine ve ‘reel’ sosyalizme doniik
elestirilerini, yazdig1 Ozgiirlitk Uzerine (On Freedom) galismasinda dile getirir. Bu
caligmasi kitap haline getirilmez ve el yazmasi olarak kalir. Dergide calistig1 yillarda
Yurttaglar Radikal Parti’ye (Citizens Radical Party) katilir ama bu partinin aktif
tiyesi olmaz. Bunun nedenini de Ilona Duczynska, parti ile ylriitiilen siyasi
calismalarda herhangi bir gii¢ iliskisinin O’na ters gelmesi ve Polanyi’nin bunu kabul
edememesi olarak agiklar'. Polanyi bu dergide 1933 yilna kadar, Almanya’da ve
Avusturya’da fasizm yiikselene kadar, ¢alismasina devam eder. Dergide yazdigi
yazilarda sosyalizm egilimi olmas1 nedeniyle tutuklanma siiphesi onu Londra’ya go¢
etmeye zorlamistir. Londra’ya gidince caligmalar1 yeni bir boyut kazanmustir.
Londra’da Sovyetler Birligi’ne sempatiyle bakan Hiristiyan solculari ile temasa
gecer. Bu grupla birlikte 1935 yilinda Hiristiyanlik ve Sosyal Devrim (Christianity
and the Social Revolution) adl1 ¢calismaya yardimci editor olarak katilir. Bu ¢alisma
Polanyi’nin Fagizmin Ozii (The Essence of Fascism) adli eserini de igermekteydi.
1935 yilinda diinyadaki giincel gelismeler hakkinda Amerikan {iiniversitelerinde
konusma yapmasi i¢in Uluslararasi Egitim Enstitiisii (International Institute
Education) kurulusunun davetini kabul eder ve bu nedenle, ABD’de bir dizi

seminere katilir.

1937 yilinda Calisanlarin  Egitim Birligi (Workers Educational Association)
kurulunda ve Oxford ile Londra Universitesi’nin yetiskinlerin disaridan egitim
almalarina yonelik programda dersler verir. Bu dersler sayesinde Polanyi, Ingiliz isci

siifin1 yakindan tanima ve c¢esitli deneyimler elde etme firsati buldu. Bu programda

Page,15.
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hem ders verir hem de is¢i sinifi hakkinda bilgi edinir. Ilona Duczynska, onun Marx
ve Engels’in anlattiklarindan pek farki olmayan is¢i mahallelerinde dolanip
¢okmekte olan sanayi bolgelerinde ana babalarinin is bulabildigine hi¢ tanik olmamis
genglerin akin akin Londra’ya gelislerini gordiigii zaman duydugu saskinlik ve
sarsint1y1 ¢cok carpici bir bicimde anlatir. Biiylik Dontlisiim’iin anahtar climlelerinden
biri olan “Avrupa fasizmini anlamak icin Ricardo Ingiltere’sine donmek gerekiyor”
climlesi, kitabin yazilmasinda biiyiik bir itici gii¢ olusturan bu saskinlik ve sarsintiya
bagl olarak agiklanabilir'’. Bu programlarda Polanyi, ingiltere’nin sosyo-ekonomik
tarihi, Ingiltere’nin erken dénem kapitalizm tarihi ve uluslararasi iliskiler hakkinda
dersler verir. Ozellikle Ingiltere’nin sosyo-ekonomik ve Ingiltere’nin erken dénem
kapitalizm tarihinin derslerini verirken, daha sonralar1 yazacag1 Biiyiik Déniisiim
(The Great Transformation) adli calismasinda gelistirecegi fikirlerin temel
arglimanlarini formiilize eder. Biiyiikk Doniisiim adli kitab1 da, 1940 yilindan 1943
yilina kadar gecen siire zarfinda yazilir. 1940 yilinda kitapta yazilacak olan bilgilerin
plan1 yapilir ve metin ise ABD’de ders verirken kaleme alinir. Kitap, 1944 yilinda
New York’ta, 1945 yilinda da Londra’da basilir. 1943 yilinda tekrar Londra’ya
donen Polanyi, Calisanlarin Egitim Birligi’nde ¢aligmaya devam eder. Bu sirada
baska kuruluslarda da (6rnegin the Royal Institute of International Affairs) dersler

vermek icin davet edilir.

1947 yilinda Columbia Universitesi Polanyi’ye misafir profesér unvaniyla Biiyiik
Déniisiim merkezli Genel iktisat Tarihi dersi vermesi teklifinde bulunur. 1953
yilinda emekli olana kadar Genel iktisat Tarihi dersini verir. Bu dersle alakali bir
baska ders de Iktisadi Kurumlarm Orijini, Columbia Universitesi Sosyal Bilimler
Arastirma Meclisi tarafindan desteklenerek acilir. Macaristan ve Avusturya’da
komiinist partilerde c¢alisan Ilona Duczynska’nin ABD’ye girmesi ise yasaklanir.
Bunun iizerine, 1950 yilinda Polanyi ve esi Kanada’da Toronto yakinlarinda
Pickering’e yerlesirler. Polanyi de Toronto’dan New York’a giderek ders vermek

durumunda kalir.

1953 yilinda, 66 yasindayken emekli olan Polanyi, Ford Foundation tarafindan
odiillendirilir ve 5 yil boyunca Kurumsal Biiylimenin Ekonomik Goriiniimler
Uzerindeki Interdisipliner Projesi’nde (Interdisciplinary Project on Economic

Aspects of Institutional Growth) arastirmalarina devam eder. Calismalari sirasinda C.
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Arensberg ve H. Pearson gibi iktisatcilarla birlikte kapitalizm oncesi topluluklar ve
ilk ¢cag ekonomileri lizerine ¢alisir. Buradaki ¢alismalar1 sonunda 1957 yilinda Eski
Imparatorluklarda Ticaret ve Piyasa (Trade and Market in the Early Empires) adl
derleme yaymlar. Bu derlemenin igerisinde Onemli makalelerinden biri olan
Kurulmus Bir Siire¢ Olarak Ekonomi (The Economy as Instituted Process) adli
makalesi de yer almaktadir. 1957 yilindan sonra 18. Yiizyill Dahomey toplumu
lizerine c¢alist1 ve ¢alismalar1 6liimiinden sonra Dahomey ve Kole Ticareti (Dahomey
and the Slave Trade) adiyla yaymlandi. Insanin Gegimi (The Livelihood of Man) adli
caligmasi 1977 yilinda Harry Pearson tarafindan; Ilkel, Arkaik ve Modern
Ekonomiler (Primitive, Archaic and Modern Economies) adl1 caligmasi da G. Dalton
tarafindan Polanyi’nin arastirmalari siiresince olusturdugu ders notlar1 ve

yayinlanmamis ¢aligsmalari ele alinarak basilir.

1963 yilinda Karl Polanyi ve Ilona Duczynska tarafindan Ingiliz okurlara Macar
edebiyatini tanitmak amaciyla Saban ve Kalem. Macaristan’dan Yazilar: 1930-1956
(The Plough and the Pen. Writings from Hungary 1930—1956) adl1 ¢calisma kaleme
almir. Ekim 1963°te 1919 yilindan sonra ilk defa Macaristan’t ziyaret eder ve
Macaristan ziyaretinde Macaristan Bilimler Akademisi’'nde (The Hungarian
Academy of Sciences) bir dizi ders verir. Polanyi’nin son gorevi ise editorii Rudolf
Schlesinger olan {i¢ aylik bir dergi olan Co-existence’n kurulmasina yardimci
olmaktir. Bu dergi 1960’11 yillarda savas propagandalarina ve Sovyet sosyalizmine

kars1 tavirlara karsi cevap vermek i¢in ¢ikarilmistir.

1957 yilinda yakalandigi kanser hastaligi sonucunda 23 Nisan 1964 yilinda vefat
eder. 1986 yilinda Macaristan Bilimler Akademisi dogumunun yiiziincli yili
vesilesiyle Budapeste’de Karl Polanyi ve Ilona Duczynska’nin birlikte yattig1 bir anit

mezar yapilir.

2.1.2. Joseph A. Schumpeter

Joseph Alois Schumpeter 8 Subat 1883 yilinda, o zaman Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu smirlar igerisinde olan, simdi ise Cek Cumbhuriyeti topraklarmdaki
Triesch sehrinde dogdu. Schumpeter’in ailesi Triesch’te kokli ve saygi duyulan bir
ailedir. Schumpeter’in annesi, Johanna Schumpeter, bir fizik¢inin kizidir. Babasi ise,
Josef Schumpeter, Triesch’te kendisine ait tekstil imalat fabrikasi olan bir

fabrikatordiir. 1887 yilinda Schumpeter’in babasinin vefat etmesinden ve 1893



yilinda ilk6gretimi tamamlamasindan sonra Viyana sehrine yerlesmislerdir. Viyana
sehrine yerlesmelerinde Schumpeter’in ilivey babasi Sigismund von Kéler etkili
olmustur. Von Kéler, Schumpeter’i Avusturya-Macaristan Imparatorlugu
aristokratlarinin ¢ocuklarini gonderdigi iinlii Theresianum Okulu’na gondermis ve bu
sayede, Schumpeter {liniversite egitiminden Once kaliteli bir egitim almistir. Bu
okulda Fransizca, Italyanca, Ingilizce, Yunanca ve Latinceyi dgrenmistir. Yabanci
dildeki 1yi egitiminin yaninda, okudugu okulda sosyoloji ve felsefeye de ilgi

duymustur.

1907 yilinda Viyana Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ne kaydolmus ve iktisat bilimine
ilgi duymaya baslamistir. Universitedeki ilk yillarinda sosyal tarih ve hukuk tarihi ile
ilgilenmis ancak daha sonralari, iktisat teorisine ilgi duymaya baslamistir.
Schumpeter Viyana Universitesi’nde okurken Eugen von Bshm-Bawerk’in dgrencisi
olmustur. Bohm-Bawerk, Avusturya iktisadinin gelismesinde 6nemli katkilar yapan
bir iktisatcidir'®. Bohm-Bawerk ve Bohm-Bawerk’in diisiincelerini paylasan
Friedrich von Wieser (von Wieser de Schumpeter’in Viyana Univrersite’sinden
hocasidir) Carl Menger’in diisiincelerinin etkisi altindadir. Béhm-Bawerk’in 6nemli
6grencilerinden birisi Joseph Schumpeter ise digeri de Ludwig von Mises’tir' .
Schumpeter ilk kitab1 Teorik Iktisadin Dogast ve Ozii’'nde (The Nature and Essence
of Theoretical Economics) en ¢ok minnettar oldugu iki iktisat¢inin von Wieser ve
Walras oldugunu belirtmistir'®. Schumpeter liberal diisiinceli dgretim iiyeleri ile
calismigsa da, kendisi Marksizm’e karsi ilgi duymustur. 1905-1906 yillarinda
Schumpeter, iki iinlii Marksist, Otto Bauer ve Rudolf Hilferding ile bir seminere
katilmistir™. 1906 yilinda iktisat alaninda doktorasini tamamlamis ve doktora
diplomasi1 aldiginda iktisat, istatistik ve sosyoloji alanlarinda, von Béhm-Bawerk

ve von Wieser’in referanslari ile egitim vermeye baglamistir.

1906 yilinda Hukuk Fakiiltesi’nden doktora unvanini aldiktan sonra birkag¢ yil
avukatlik yapmustir. Bu siire zarfinda ilk kitabi olan Teorik Iktisadin Dogast ve Ozii
adli kitabin1 1908 yilinda yazmistir. 1909 yilinda iiniversitede Ogretim lyeligine

donmiis ve Czernowitz Universitesi’nde iktisat ve diger sosyal bilimler alaninda

' Roger W. Garrison, “Biography of Eugen von Bohm-Bawerk”, Ludwig von Mises Institute,
http://www.mises.org/content/bawerk.asp, [09.07.2007].

'” Roger W. Garrison, age.

'8 Richard Swedberg, The Economics and Sociology of Capitalism, (West Sussex: Princeton
University Pres, 1991), 8.

' Swedberg, age, 7.
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dersler vermeye baslamustir. Bu iiniversitede calisirken, 1911 yilinda, Iktisadi
Gelisme Teorisi (The Theory of Economic Development) adli kitabin1 yazmustir.
1911 yilinda profesdr sifatiyla Graz Universitesi’'ne gegmis ve bu {iniversitede
calisirken Tktisadi Doktrin ve Metot (Economic Doctrine and Method) adli kitabin
yazmistir. Iktisadi Doktrin ve Metot adl1 kitab1 bittigi zaman I. Diinya Savasi patlak
vermistir. Schumpeter, I. Diinya Savasina kars1 ¢ikmis ve 1918 yilinda igerisinde
Rudolf Hiferding, Emil Lederer gibi iktisat¢ilar; Karl Kautsky gibi siyasetciler ve
sendika liderlerinin bulundugu Alman Kamulastirma Komisyonu'na (German
Socialization Commision) katilmistir. Komisyonda agirlikli olarak Marksistler
bulunmaktaysa da liberal gorislii iiyeler de mevcuttu. Bu komisyonda calisirken
ekonominin etkinliginin arttirilmasi i¢in kamulastirmanin gerektigi hakkindaki bir

raporu Marksist diisiiniirler ile birlikte imzalamistir.

1919 yilinda Avusturya hiikiimetinde Maliye Bakani olarak ¢alismistir. Schumpeter
bu gorevdeyken de, komisyonda calisirken de hicbir siyasi partiye {iye olmamis ve
hiiklimette siyasi partilerden bagimsiz bir bakan olarak yer almistir. Yiksek
enflasyon, yliksek issizlik orani, yaygin aglik sorunun goriilmesi, siyasi istikrarsizlik
nedenleriyle Schumpeter bakanlik gorevinde basarili olamamig ve gorevden
ayrilmistir. Gérevden ayrilinca tekrar Graz Universitesi’ne doner. Bu iiniversitede de
uzun sire kalmamis ve 1921 yilindan itibaren 6zel sektore gecerek Viennese
Bankasi’nda bagkanlik yapmistir. 1924 yilinda bankanin borglarin1 6deyemez hale
gelmesinden sonra Schumpeter, bu bankadaki gorevinden ayrilmistir. 1925 yilinda
tekrar akademik camiaya dénen Schumpeter, Bonn Universitesi’nde ders vermeye
basladi. 1932 yilinda kadar bu iiniversitede kalmis ve 1932 yilinda ABD’nin gozde
{iniversitelerinin basinda gelen Harvard Universitesi’nde ¢alismak iizere ABD’ye
gitmistir. Harvard Universitesi’'nde ders vermeye matematiksel iktisat ile baslad.
Schumpeter, ABD’ye gittigi ve Harvard Universitesi'nde ¢alistign 1930’larda
iktisatta matematigin daha fazla kullanilmas1 gerektigini diisiinmekteydi.
Schumpeter’e gore bu yillarda iktisat teorisi kesin olmayan metotlarin kullanildigt
felsefi bir alandan, kesin yontemlerin kullanildigi bilimsel bir alana dogru
evrilmekteydi. Iktisatta gercek ilerlemenin iktisadi sorunlar1 ¢dzmek igin
matematiksel yontemlerin  kullanilmas1 ile gerceklesebilecegi diisiincesini
savunmaktaydi. Bu goriislerini hem Harvard Universitesi’nde ders verirken hem de

Econometric Society’de etkin olarak calisirken ileri siirmiistiir. Bu kurumda 1938 ve
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1939 yillarinda baskan yardimcisi, 1940 yilinda ise bagkanlik gorevlerini
ylirlitmiistiir. Schumpeter her ne kadar iktisatta matematigin kullanilmasindan yana
ise de kendisini bir matematik¢i olarak gormez. Kendisinin matematik bilgisinin az
oldugunu diisiiniir. Calismalarinda da matematige yer vermez. Bunun nedeni olarak
da distlincelerini matematiksel olarak ifade etmekte zorlanmasini gosterir.
Schumpeter’e gore caligmalarinda matematik olmamasi bir eksiklik degildir. Ciinkii
O’na gore matematik iktisadin bir pargas: olmal1 fakat onunla ayni1 anlama gelecek
sekilde kullanilmamalidir. Bu nedenlerden dolayr matematik derslerinde yerini

1935-1936 yilindan itibaren Wassily Leontief’e birakir.

Harvard Universitesi'nde Schumpeter ile birlikte Wassily Leontief, Gotfreid
Haberler ve Alvin Hansen gibi iinlii iktisat¢cilar da bulunmaktaydi. Bu {inlii
iktisat¢ilarla birlikte Paul Samuelson, Richard Goodwin, James Tobin, Abram
Bergson, Wolfgang Stolper, Paul Sweezy ve John Kenneth Galbraith gibi gelecegin
{inlii iktisat¢ilar1 da Harvard Universitesi'nde Schumpeter’den ders almaktaydilar.
Harvard Universitesi’nde ¢alisirken 1939 yilinda Konjonktiir Dalgalari: Kapitalist
Siirecin Teorik, Tarihsel ve Istatistiksel Analizi (Business Cycles: A Theoretical,
Historical and Statistical Analysis of Capitalist Process) adl1 kitabin1 yayinlamistir.
1930’lardaki politik durumu Schumpeter yakindan izlemis ve degisen politik yapi
onu rahatsiz etmistir. Schumpeter 1930’lu yillarda Roosvelt’in Yeni Uzlagi (New
Deal) ile birlikte devletin ekonomiye miidahalesine de karsi ¢gikmistir. Schumpeter’e
gore yasanan depresyon devlet miidahalesi ile diizeltilemezdi. Schumpeter
ekonominin i¢inde bulundugu konjonktiir dalgalanmalarina miidahale etmemek
gerektigini, onun kendi kendine isleyecegini ve diislise gectigi gibi yiikselebilecegini
iddia etmistir. II. Diinya Savasi devam ederken, Schumpeter 1942 yilinda
Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi (Capitalism, Socialism ve Democracy) adli
eserini yaymlamistir. 1948 yilinda Amerika Ekonomik Kurumu’nun ve Uluslararasi
Ekonomi Kurumu'nun baskanhigma secilmistir. Daha sonraki yillarda Iktisadi
Analizin Tarihi (History of Economic Analysis) kitabin1 yazmaya baslamis ancak bu
kitab1 tamamlayamamistir. Bu kitap, 1954 yilinda, Schumpeter’den kalan notlarla
tamamlanmis ve yaymlanmistir. Zamaninin ¢ogunu, ekonomide teknolojinin yeri,

sosyal faktorlerin, iktisat teorisi icerisine nasil dahil edilecegi ve tam bir dinamik
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teorinin nasil gelistirilecegi gibi giinlimiiziin ¢ok 6nemli bazi1 problemleri ig¢in

harcamis® olan Schumpeter, 1950 yilinda dImiistiir.

2.2. Joseph A. Schumpeter ve Karl Polanyi’nin insana Dair Yaklasimlari ve

Analizlerindeki Onemi

Schumpeter ve Polanyi’nin kapitalist sistemin dogusu, gelisimi, evrimi ve
siirdliriilemezligi diisiincelerinde, insan faktoriiniin 6nemi nedeniyle, her iki
diisliniiriin insana dair yaklagimlarini ve bu yaklagimin analizlerinde nasil bir yer
tuttugunu incelemek anlamlidir. Bilindigi tizere Schumpeter’in analizinde, iiretim
odakli bir insan olan girisimcinin faaliyetlerinin ve yarattigi yenilik siirecinin,
kapitalist sistemin isleyis mekanizmasi ag¢isindan Onemi biiyiiktiir. Yine de
Schumpeter, hi¢cbir zaman bireysel davranigin nasil toplumsal bir rasyonellige
(kapitalizme) doniistiigliniin makro ekonomik analizini ortaya koymamistir. Onun
yaptigi, daha ziyade, yontemsel bireyci yaklasim iginden, verili bir tarihsel yapi
olarak kapitalizmin i¢ Orgilisiinli, Ozellikle de iktisadi degisim baglaminda
{istiinliigiinii agiklamaya caligmaktir®'. Bunun yani sira Schumpeter, girisimei insan
tipini, kapitalist sistemin devamliligin1 ve yenilenmesini saglayan ana unsur olarak
gormektedir. Bu baglamda girisim 6zgiirliigiinii, kapitalizmin temel niteliklerinden
biri olarak degerlendirmektedir. Caligmamizin ikinci boliimiinde daha detayl bir
sekilde inceleyecegimiz kapitalist sistemin stirdiiriilemezligi fikrinde, yine bu insan
tipinin, girisimcinin fonksiyonunun yok olmasi, 6nem arz etmektedir.

Schumpeter’de oldugu gibi, Polanyi’nin analizinde de insan faktorii onemlidir.
Polanyi’de insan faktorlii ve insan dogasi, kapitalist sistemin siirdiiriilemezligi
konusunda daha baskin bir Oneme sahiptir. Polanyi’nin tarihsel nedenlere
dayandirdig1 analizlerinde insan dogasi, toplumsal olusum igerisinde yer alan insan,
salt iktisadi yap1 nedeniyle sekillenmez. Ekonomi her zaman var olmakla beraber,
sosyal iliskilerin igerisine yerlesmistir. Insan dogasi, insanligin biitiinii, ekonomik
unsurlarla beraber, bu sosyal iligkiler biitiinii i¢erisinde belirlenir. Fakat kapitalizmin

ortaya ¢ikist bu yapiy1 kirmakta ve insan dogasini tahrip etmektedir. Bu baglamda

% Richard Swedberg, Joseph A. Schumpeter, His Life and Work (Cambridge: Polity Press, 1993),
1.

21 Ertugrul Kizilkaya, “Joseph A. Schumpeter’in Girisimcilik Fikrine Dair Bir Not”, Akdeniz
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, s. 10 (2005): 33.
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Polanyi’nin Biiyiik Déniigiim’de ileri siirdiigii goriisii Hiiseyin Ozel su sekilde
agiklamaktadir™:
“Karl Polanyi, Biiyiik Ddéniigiim’de bireysel kazang giidiisii ve a¢ kalma korkusu iizerine
temellenen, “kendi kendini diizenleyen” bir ekonomik sistemi, yani piyasa sisteminin, biitiin bir
toplumu piyasanin egemenligi altina sokmasi yliziinden insanin toplumdaki hem diger
insanlarla, hem de dogayla olan “yasamsal birligini” bozarak toplumun dogal ve insani 6ziinii
tahrip ettigini ve bdyle bir tahribatin engellenebilmesi i¢in piyasanin geniglemesini sinirlayici
nitelikte yapilacak miidahalelerin ise sonugta sistemin igleyisini bozarak c¢oziilmesine yol
acacagini ileri sirmektedir”.
Bu béliimde insan faktoriiniin (dogas1 ya da kendisinin), hem Schumpeter hem de
Polanyi’nin analizlerinde 6nemli bir yer tuttugunu vurgulamaya ¢alismamiza karsin,
kapitalist sistemin olusumu, gelisimi ya da siirdiirtilemezligi konusunda deginilmesi
gereken, Schumpeter’in girisimci, aydinlar ve Polanyi’nin emek piyasasi, g¢ifte
hareket gibi kavramlarina ve detayli incelemelerine ¢alismamizin ikinci boliimiinde

yer verecegiz.

2.3. iktisada Yaklasimlar1

Bu baghigimiz altinda hem Schumpeter hem de Polanyi’nin iktisada ne sekilde
yaklastiklarin1 ortaya koymaya c¢alisacagiz. Bu c¢aba icerisinde Polanyi’nin
ekonominin toplumdaki yeri lizerine diisiincelerini ve iktisadin bigcimselci ve 6zselci
tanimin1 aktaracagiz. Ayni zamanda O’na gore ekonomiyi yonlendiren biitiinlesme
bicimleri ve kurumsal kaliplarinin neler oldugunu belirtecegiz. Schumpeter’in ise
iktisadin biitiinleyici pargalar1 yaklasimina deginerek, toplumsal iktisat kavrami
tizerinde duracagiz. Ayn1 zamanda iktisat ve diger sosyal bilim dallar1 arasindaki

iliskilere de kisaca deginilecektir.

2.3.1. Karl Polanyi’nin iktisada Yaklasim

Bu kisimda, Polanyi’nin ekonominin toplumdaki yeri diisiincesini aktarmaya calisip,
kendisinin nasil bir iktisat tanimin1 benimsedigini inceleyecegiz. Daha sonra, O’na

gore ekonomiyi yonlendiren unsurlarin neler oldugunu aktarmaya ¢alisacagiz.

* Hiiseyin Ozel, “Oliimiin Politik iktisadi: Polanyi ve Marx'm Insan Anlayislarina Dayanan Bir
Deneme”, Hacettepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, vol. 18, s. 2 (2000):
69.
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2.3.1.1. Ekonominin Toplumdaki Yeri ve Iktisadin Bicimselci ve Ozselci Tanimi

Polanyi’nin genel olarak iktisada ya da ekonominin isleyisine bakis agisinda,
toplumsal faktorlerin yeri 6nemlidir. Bu bakimdan Polanyi’nin iktisada yaklagimini,
insan toplumlarinda ekonominin yeri g¢ercevesinde incelemek kagmilmazdir. Bu
cerceve ile Polanyi’de farkli insan toplumlarinda ekonominin yerini agiklamaya
yonelik genel bir teori buluyoruz. Bu teorinin temelinde, Polanyi’nin modern
antropolojinin en dnemli bulgusu olduguna inandig bir fikir, “temel insani diirtiilerin
hicbiri ekonomik degildir” fikri yatiyor. Buna paralel olarak, tarih boyunca var olmus
biitiin toplumlarda ekonomi sosyal iliskiler biitiinii igine, onlardan ayrilmayacak
sekilde yerlesmistir fikri ortaya ¢ikiyor™. Bu yaklasim Biiyikk Déniisim’de yer alan
su ciimlelerde acikca belirtilmektedir™:
“Son zamanlarda yapilan tarih ve antropoloji caligmalarinin gbze c¢arpan sonucu, insan
ekonomisinin, kural olarak, insanin sosyal iliskilerinin igine yerlesmis oldugu. Insan, maddi
zenginlik edinmekteki bireysel c¢ikarlarini korumak gayesiyle hareket etmez; toplumsal
konumunu, sosyal haklarini ve sosyal degerlerini korumak iizere hareket eder... Ne iiretim ne
de dagitim siireci, mal sahipligiyle ilgili 6zel ekonomik ¢ikarlara baglidir; bu siire¢ i¢inde her
asama, gerekli islemlerin yapilmasini saglayan bir dizi sosyal ¢ikara gore ayarlanmistir”.
Polanyi’nin insan ekonomisinin, insanin sosyal iligkilerinin igerisine yerlesmis
oldugu (embedded) goriislerini tarihsel ve antropolojik bir temele dayandirmasinin
nedeni, Bilyiikk Dontistim’de belirttigi 19. yiizyil kapitalizminin, insan ekonomisine
yaklasimindaki yanlishgmni ortaya koymaktir. Polanyi’nin belirttigi iizere
kapitalizmden Once, iktisat ¢cevresi ya da piyasa, sosyal iliskiler igerisine yerlesmisti.
Bu toplumlarda ekonominin unsurlar1 veya iktisadi islemler her zaman, sosyal statii
ve politik veya dinsel giidiiler gibi, esasinda iktisadi olmayan temellere dayanir.
Diger bir degisle, bu toplumlarda iktisadi yasam terimi kesin bir anlama sahip
degildir”. Kapitalizm ya da kendi deyimiyle piyasa ekonomisinin ortaya ¢ikistyla,
insan  ekonomisi, insanin sosyal iligkilerinden koparilmis, dislanmistir
(disembedded). Bdyle bir durumda, iktisadi eylemin toplumsal, siyasal ve kiiltiirel

belirleyicileri tamamen goz ardi edilmektedir.

> Bugra, 2005, 18.

* Karl Polanyi, Biiyiik Doniisiim Cagimzin Siyasal ve Ekonomik Kokenleri, cev. Ayse Bugra
(istanbul: iletisim Yaynlari, 2005), 88-89.

» Hiiseyin Ozel, “Reclaiming Humanity: The Social Theory of Karl Polanyi” (Doktora Tezi, The
University of Utah, Department of Economics, 1997), 9—10.
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Yukaridaki agiklamalarda gordiigiimiiz gibi, Polanyi’nin ekonominin toplumdaki
yeri diisiincesi, O’nu ekonominin bi¢imselci (formalist) tanimini reddetmeye ve
ozselci (substantivist) tanimimi benimsemeye gétiiriiyor”®. Polanyi’nin “Kurulmus Bir
Stire¢ Olarak Ekonomi” adli makalesinde, ekonominin bigimselci ve 6zselci tanimini
su sekilde yaptigim goriiyoruz’’:
“Bu bolimdeki ana amacimiz, “iktisadi” terimine, tiim sosyal bilimlerde tutarli bir sekilde
iliskilendirilecek anlami tanimlamaktir... iktisadi olanin 6zsel anlamu, insanin yasami icin
dogaya ve diger insanlara bagimliligindan gelmektedir. Bu, insanin dogal ve sosyal gevresiyle
miibadelesine isnat ederek, maddi gereksinimlerini tatmininin araglarini ona olabildigi kadar
saglamasiyla sonuglanir. Iktisadi olanin bicimsel anlami, “iktisadi” veya “iktisath” gibi
kelimelerde de goriildiigii gibi, arag-amag iliskisinin mantiksal karakterinden tiiremektedir. Bu
kat-i bir tercih durumuna; yani, bu araglarin yetersizliginden dolayr o araglarin farkli
kullanimlar1 arasindaki tercihlere isaret eder... Tktisadi olanin 6zselci ve bigimselci seklindeki
iki kok anlaminin, ortak hicbir yam1 yoktur. Bigimselci anlami mantiktan, 6zselci anlami
hakikatten tiremektedir. Bigimselci anlami, yetersiz araglarin alternatif kullanimlar1 arasinda
tercihe atifta bulunarak, bir kurallar setini ifade eder. Ozselci anlami, ne tercihi ne de araglarmn
yetersizligini ifade eder; insanin gegimi tercihin zorunlulugunu gerektirebilir ya da
gerektirmeyebilir...”
Polanyi’nin yaptig1 tanimlamalara dikkat ettigimizde iktisadin bi¢imselci taniminda,
iktisat ¢evresinin iktisada genel bakisini gormekteyiz. Burada iktisat arag-amag
iliskisinden kaynaklanan bir tercihler biitlinline indirgenmektedir. Hatirlanacagi
tizere Lionel Robbins de bu iliski ilizerinden iktisadi; alternatif kullanimlara sahip kit
araglar ve amaclar arasindaki iligki olarak, insan davranislarini inceleyen bilim®®
olarak tanimlamakta ve iktisat ¢evresinde, giinlimiizde de genel kabul goérmektedir.
Polanyi bu sekillerde tezahiir eden bi¢imselci tanimlamanin yerine, iktisadi olanin
6zsel anlamini kabullenmektedir. Iktisadi olanin 6zsel anlaminda insan, salt tercih
eden birey yaklasimindan arindirilmakta, g¢evresiyle siirekli etkilesimde bulunan
birey halini almaktadir. Polanyi bu bakimdan iktisadi olanin 6zsel anlamini, insan ile

gevresi arasinda kurulmus bir karsilikli etkilesme siireci olarak, iktisadi da bu

cercevede kurulmus bir siire¢ olarak tanimlamaktadir®. Yani ekonomi, insanlarin

26 Bugra, 2005, 18.

* Karl Polanyi, “The Economy as Instituted Process”, Trade and Market in the Early Empires:
Economies in History and Theory, ed. Karl Polanyi, C. M. Arensberg, H.-W. Pearson (New York:
Free Press, 1957), 243.

* Lionel Robbins, An Essay On The Nature Significance of Economic Science (London:
Macmillan Co., Limited St. Martin’s Street, 1945), 16.

¥ Polanyi, 1957, 248.
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maddi ihtiyaclarini karsilamak tlizere kurduklari iiretim, dagitim ve tiiketim diizenine

. 30
verilen addir’".

2.3.1.2. Ekonomiyi Yonlendiren Biitiinlesme Bicimleri ve Kurumsal Kaliplar

Polanyi, bir Onceki bahsimizde belirttigimiz gibi ekonomiyi kurulmus bir siire¢
olarak gormektedir. Polanyi, kurulmus bir siire¢ icerisinde, ekonomiyi yonlendiren
biitlinlesme bicimleri ve kurumsal kaliplarini da tanimlamaktadir. O’na gore
ekonomiyi yonlendiren biitiinlesme bicimleri; karsiliklilik (reciprocity), yeniden
dagitim (redistribution) ve degisimdir (exchange). Polanyi bu biitiinlesme bigimlerini
yine “Kurulmug Bir Siire¢ Olarak Ekonomi” adli makalesinde su sekilde
aciklamaktadir®':
“Karsiliklilik, simetrik gruplarin karsilikli noktalar1 arasindaki hareketleri ifade eder; yeniden
dagitim, merkeze ve tekrar disina dogru el degistirmeleri belirtir; degisim, bir piyasa sisteminde
“eller” arasinda yer alan tersine hareketleri gosterir. O halde, karsiliklilik, arka planda simetrik
olarak diizenlenmis gruplari varsayar; yeniden dagitim, grup igerisinde merkeziyetin belirli bir
Ol¢iide mevcudiyetine dayanir; degisim, biitiinlesme yaratabilmek amaciyla, bir fiyat yapici
piyasalar sistemine gereksinim duyar. Ac¢iktir ki, farkli biitiinlesme kaliplari, belirli kurumsal
destekler varsayar”.
Polanyi ozellikle karsiliklilik ve yeniden dagitim kavramlarini, Malinowski ve
Thurnwald’un antropolojik calismalarina dayandirmaktadir. Buna karsilik,
karsiliklilik ve yeniden dagitimin, yalniz kiigiik ilkel topluluklar i¢in degil, ayni
zamanda biiyiik zengin imparatorluklar i¢in de gecerli oldugunu belirtmektedir™.
Daha acik bir ifadeyle tamimlarsak karsiliklilik, {iretilen mal ve hizmetlerin
degisimini ifade eder. Degisim sosyal normlara bagli olarak gerceklesir. Yeniden
dagitim, giinlimiizdeki anlamina yakin olarak, iiretilen mal ve hizmetlerin 6nce belli
bir merkezde toplanmasini, buradan da yine topluma aktarilmasini ifade eder.

Degisim ise belirli bir piyasada gerceklesen iktisadi bir olgudur.

Gortldigi gibi Polanyi, yukarida yapilan tanimlamalarda hem biitiinlesme
bicimlerini tanimlamakta, hem de bu biitiinlesme bicimlerinin hayatiyet
kazanabilmesi i¢in ortaya c¢ikan, bu biitlinlesme big¢imlerini besleyen kurumsal

kaliplara isaret etmektedir. Bu bakimdan, biitiinlesme bicimlerinden karsiliklilik,

% Ayse Bugra, iktisatcilar ve insanlar, Bir Yontem Calismasi (istanbul: iletisim Yayinlari, 2003),
49-50

*! Polanyi, 1957, 250-251.

32 Polanyi, 2005, 384.
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simetri gibi kurumsal kalibin tanimladigi aile tiirii gruplarin varhigiyla islerlik
kazanir. Yeniden dagitim, etkili olabilmek i¢cin merkezlesme kalibinin tanimladig:
devlet tiirii yapilarin varligin1 gerektirir. Degisim ise, ancak piyasanin varligiyla
ekonominin isleyisini etkiler hale gelir’>. Polanyi, Biiyiik Déniisiim’de bu kurumsal
kaliplarin fonksiyonlarim su sekilde ifade etmektedir’*:
“Bununla birlikte, eger yiriirlikteki kurumsal kaliplar uygulamaya yatkin degillerse, bu tiir
davranis ilkeleri etkinlik kazanamazlar. Karsiliklilik ve yeniden dagitim ilkeleri, yazili kayitlar
ve karmagik idare yontemleri olmadan ekonomik sistemin islerliligini saglayabiliyorlarsa, bu
yalnizca s6z konusu toplumlarin, simetri ve merkezlesme kaliplarmin yardimiyla bdyle bir
¢Oziimiin gereklerini karsilamig olmalarina baglidir... Simetri ve merkezlesme, kargiliklilik ve
yeniden dagitimmn gerekleriyle biitiinlesirler; kurumsal kaliplar ve davranis ilkeleri, karsilikli
uyum i¢indedirler”.
Higbir toplumun belirli bir ekonomik sisteme sahip olmadan uzun siire
yasayamayacagini belirten Polanyi, ekonomik sistemlerin yukarida aciklanan

biitlinlesme bicimleri ve kurumsal kaliplar tarafindan belirlendigini belirtmektedir.

2.3.2. Joseph A. Schumpeter’de Iktisat

Schumpeter’in iktisadi ele alis seklinde akademik hayatinin belli donemlerinde ¢esitli
farkliliklarla karsilagilir. Biz bu farkliliklara ¢ok fazla deginmeksizin, bu kisimda
calismamizin da kapsamini g6z Oniine alarak, Schumpeter’in toplumsal iktisat
yaklagimi iizerinde duracagiz ve iktisat ile diger sosyal bilimler arasindaki iligkiye

kisaca deginecegiz.

2.3.2.1. iktisadin Biitiinleyici Parcalar: Sozialokonomik (Toplumsal Iktisat)
Yaklasimi

Calismamizdaki kapsami da g6z Oniine aldigimizda, bu kistmda Schumpeter’in
iktisada olan bakis acisin1 ve arastirmalarindaki interdisipliner yaklasimi ortaya
koymanin anlamli oldugunu diisiiniiyoruz. Schumpeter’in akademik hayatina
baktigimizda {irettigi, kitaplar ve makalelerden olusan ¢ok sayida g¢alismasinin
oldugunu gérmekteyiz™. Bu ¢alismalarda kimi zaman teorik, istatistiki bir cergevede
konular arastirirken, kimi zaman da arastirmalarini tarihsel, kurumsal, sosyolojik bir

bakis acistyla zenginlestirmektedir. Tktisadi bakis agisinin yaninda, iktisadi olmayan

33 Bugra, 2005, 19.

3 Polanyi, 2005, 91-93.

33 Joseph A. Schumpeter’in tiim ¢aligmalari i¢in bkz. Richard Swedberg, Joseph A. Schumpeter, His
Life and Work (Cambridge: Polity Press, 1993), 239.
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unsurlarinda analiz igerisinde olmasi gerektigini itinlii eseri Jktisadi Gelisme
Teorisi’nin giris cimlelerinde su sekilde dile getirrnektedir3 6,
“Sosyal siire¢ gercekten de boliinmez bir biitiindiir. Arastirmacinin siniflandirict eli, iktisadi
olgulart o biiyiik akimdan yapay olarak se¢ip ¢ikarir... Bir olgu, asla yalnizca ya da piir iktisadi
degildir; diger yonler (bazen ¢ok daha dnemli olmakla beraber) her zaman vardir... Meselemiz
iktisadi olanla iktisadi-olmayan verileri birlestiren, genel nedensel iligki bigimlerini
tanimlamaktir”.
Schumpeter bu goriisleriyle beraber, ayni dogrultuda benimsedigi bir kavram
bulunmaktadir: Sozialékonomik (toplumsal iktisat). Schumpeter bu kavrami Max
Weber’den almistir. Weber, metodoloji tartigmalarinin ortasinda, yeni bir iktisat
yaklagimi ortaya g¢ikarmak icin bu kavrami kullanmistir. Weber’e gore iktisat iki
alana boliinmiistiir. Bunlardan biri tamamen soyut bir temele dayanir ve tarihsel
yaklagimdan yoksundur, digeri ise tamamen tarihsel bir temele dayanir ve teorik
yaklasimdan yoksundur’’. Weber bu yaklagimlari kabul etmeyerek, toplumsal iktisat
yaklagimint 6nermis ve bu yaklasimda iktisat teorisi ve tarih sentezini yapmaya

cabalamistir.

Schumpeter, Weber’in bu kavramindan etkilenmis ve bu kavrami kendi analizlerinde
kullanmistir. Schumpeter’in toplumsal iktisat yaklagimi ise dort temel alandan
miitesekkildir: Tarih, istatistik, teori ve iktisat sosyolojisi. Schumpeter’e gore bu
temel alanlardan en Onemlisi iktisadi tarihtir. Nedenini ise {i¢ temele
dayandirmaktadir. Oncelikle iktisadin konular1 esas itibariyle tarihsel zaman
icerisinde essiz bir siirectir. ikinci olarak, tarihsel bilgi salt iktisadi degildir, aym
zamanda kurumsal olgular1 da yansitmaktadir. Iktisadi tarihin salt iktisadi unsurlari
barindirmamasi, iktisadi olan ve olmayan ile farkli sosyal bilimlerin nasil birbirleri
ile ilintili oldugunu bize gostermektedir. Schumpeter iiciincii olarak da, iktisadi
analizde yapilan temel yanliglarin, iktisat¢ilarin = kullandiklar1  araglarin
yetersizliginden ziyade, tarihsel deneyimin eksikliginden kaynaklandigini
diistinmektedir. Schumpeter’e gore ikinci temel alan olan istatistie, sadece
birseylerin agiklayicisi oldugu i¢in degil, ayn1 zamanda neyin agiklanmasi gerektigini
bilmek agisindan gereksinim duyulmaktadir. Schumpeter, ti¢lincii temel alanin teori,

iktisat teorisi oldugunu belirtmistir. Schumpeter’e gore bir¢ok anlam ifade eden bu

36 Joseph A. Schumpeter, The Theory of Economic Development, ¢cev. Redverds Opie (Cambridge:
Harvard University Press, 1949), 3-5.
37 Swedberg, 1993, 2.
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kavramin Robinson tarafindan yapilan basit ve ¢ok yerinde bir tanimi1 bulunmaktadir.
Robinson’a gore iktisat teorisi, bir araclar setidir. Iktisat sosyolojisi olarak
adlandirdig1 doérdiincii temel alani ise diger {i¢ temel alanin tamamlayicist olarak
gormektedir. Ciinkii iktisat sosyolojisi salt insan davraniglarini ve iktisadi etkilerini
degil ayn1 zamanda sosyal kurumlar, kurumsal faktorleri de iktisadi analizin igerisine

yerlestirmektedir*®.

Yukaridaki aciklamalarda da goriildiigii gibi Schumpeter, iktisadi analizin bir biitiin
icerisinde ve ¢esitli unsurlarla beraber incelenmesi gerektigini belirtmektedir. Bu
bakimdan kullandig1 toplumsal iktisat kavraminda yer alan unsurlari, iktisadi analizin
biitlinleyici birer parcalar1 olarak gormektedir. Ciinkii her bir parca tek basina
digerlerinden farkli bir anlam igermesine karsilik, aym1 zamanda bu parcalar

birbirleriyle iligki igerisindedirler.

2.3.2.2. Iktisada Interdisipliner Bir Yaklasgim: Iktisat ve Diger Bilim Dallari
Arasindaki iliskiler

Hakim iktisat ve savunucular iktisadin diger sosyal bilimler ile bagin1 kopartirken,
Schumpeter’in tarih, sosyoloji ve politik bilimler gibi sosyal bilimlerle iktisat
arasinda, ortak bir biitiin olugturma ¢abasinda oldugunu gérmekteyiz. Schumpeter’in
kimi ¢alismalarinda iktisadin disinda, diger sosyal bilimlerden de faydalandigini,
O’na gore iktisat teorisinin, iktisadin diger toplumsal bilim dallar ile iligkili olmas1
gerektigini daha once belirtmistik. Bu bahsimizde bu konuyu biraz daha acarak,
iktisadin diger sosyal bilim dallar1 ile iliskilerini Schumpeter’in goriisleri

cercevesinde degerlendirecegiz.

Bu ¢ercevede ilk ele alinmasi gereken alanlar hi¢ siiphesiz tarih ve sosyolojidir.
Schumpeter bu alanlari, komsu sosyal bilimler olarak degerlendirmektedir. Sosyal
bilim ¢evresinde, kendisi bir iktisat¢1 olarak bilinmesine karsin, tarih ve sosyoloji
alanlarini da kapsayan calismalar iirettigini gormekteyiz®’. Schumpeter, kimi zaman
analizlerini tarihsel bir silirece dayandirmis ve kimi zamanda liderlik, kurumsal
faktorler, toplumsal gruplar, grup iligkileri gibi sosyolojik kavramlar1 da analizinin

icerisinde  kullanmustir. Ornegin  Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi’de,

¥ Joseph A. Schumpeter, History of Economic Analysis (New York: Oxford University Press,
1994b), 12-21.

%% Bu galigmalarim bazilari igin bkz. Richard Swedberg (ed). Joseph A. Schumpeter, The Economics
and Sociology of Capitalism (New Jersey: Princeton University Press, 1991).
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kapitalizmin iktisadi basarisizliklarindan degil, aksine basaris1 sonucunda kendi
sosyal kurumlarin1 tahrip etmesini incelemekte ve bunun sonucunda sistemin
stirdiiriilemez oldugunu ortaya koymaya calismaktadir. Erken donem caligsmalarindan
olan Tktisadi Gelisme Teorisi’nde de kapitalist gelismede girisimci tipinin énemini,

yapisal ozellikleriyle incelemektedir.

Tarih ve sosyoloji disinda psikoloji ve felsefe alanlarinda iktisat ile baglantisina
deginmektedir. Ornegin Schumpeter, diger sosyal bilimlerde de oldugu gibi iktisadin
da insan davranigina deginmesi hususuna dikkat c¢ekmekte ve bu anlamda
psikolojinin  temel olusturdugunu vurgulamaktadir. Felsefenin ise gegmis
donemlerde, su an sosyal bilimlerin alanina giren konular hakkinda c¢esitli gortisler

belirttigini ve bu anlamda dikkate deger oldugunu belirtmektedir.

2.4. Piyasa ve Kapitalizm Uzerine Diisiinceleri

Bilindigi {lizere piyasa, kapitalizm gibi kavramlar sosyal bilim c¢evresinde genel
olarak tartisilmakta birlikte, oOzellikle somut bir gerceklik olan piyasanin
tanimlanmasindaki giicliik, ¢esitli tartismalara neden olmaktadir. Hatta piyasa
kavraminin iktisat bilimi tarafindan agiklanmamasi konusunda kurumsalc1 Douglas
North, “biitiin bir neoklasik iktisadin temellerinin yaslandig1 piyasa hakkinda, iktisat
biliminin neredeyse hicbir sey soylememesi tuhaf bir olgu” demektedir’’. Bu
kisimda, bu tartigmalara deginmeksizin, iktisadi degisimin bir unsuru olarak piyasayi
ve bu baglamda kapitalizmi, Schumpeter ve Polanyi’nin analizlerinde ne sekilde

kullandiklar1 ve kavramsallastirdiklari tizerinde duracagiz.

Schumpeter Tktisadi Gelisme Teorisi’nde piyasanin kurumsallasmis temeline ¢ok az
deginmektedir. Bunun yerine Schumpeter’in esas derdi, daha Once egemen olan
iktisat teorisinin yani Walrasgil genel denge, piyasa dengesi teorisinin agiklamadigi
husus olan, verili bir sistemin neden siirekli bir iktisadi degisim {irettigidir®'.
Schumpeter’e gore piyasa sistemi, sermaye birikim siirecinin siirekli olarak yeni
iiretim yontemleri, yeni endiistriyel organizasyon bicimleri, yeni tasima yontemleri

ile yeni piyasalarin bulunmasini gerektiren, hatta yapisal istikrarsizlik egilimi igeren,

% Koray Caligskan, “Neo-liberal Piyasa Nasil Isler?: Pamuk, iktidar ve Fiyat”, Toplum ve Bilim, s.
108 (2007): 52-53.

! Mark Harvey, Stan Metcalfe, The Ordering of Change: Polanyi, Schumpeter and the Nature Of The
Market Mechanism, CRIC University of Manchester, Discussion Paper 70, March 2005.
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dinamik bir sistemdir. Schumpeter’e goére sermaye birikim silireci tanim geregi,
ekonomik yapinin igeriden doniistiiriildiigli, eski olanin yok edilerek yerine yeni bir
yapinin gegirildigi bir yaratici yikim siireci ile nitelenmektedir®. Yaratici yikinu
ortaya ¢ikaran yenilik siirecinin ve iktisadi degisimin ana unsuru da girisimeci

faktoradur.

Polanyi ise piyasayr kurulmus temeliyle beraber aciklamaktadir. Polanyi, tarihsel
kosullara dayandirdig1 analizinde piyasayi, devlet, cemaatler ve aile kurumlar gibi,
iktisadi yasamun siirdiiriilebilmesini saglayan bir kurum olarak gérmektedir. iktisadi
yasamin icerisinde yer alan, iktisadi faaliyetleri diizenleyen fakat sosyal iliskiler
igerisine yerlesmis bir kurumdur. Bu anlamda bakildiginda, Polanyi piyasalar1 her
zaman faydali kurumlar olarak gérmektedir. iktisadi degisime neden olan piyasa
yapist ise 19. yiizyilda sekillenmeye baslamistir. Daha onceki donemlerde sosyal
iligkilerin igerisine yerlesen piyasanin 19. ylizyilda degisimi ve sosyal iliskilerin
ekonomik iligkiler igerisine yerlesmesi, hem iktisadi hem de toplumsal sistemde
degisiklige neden olmaktadir. Bu degisim, bizim c¢alismamizda kullanacagimiz tiirde
bir kapitalizmi, Polanyi’nin degisiyle kendi kurallarina gore isleyen piyasa
mekanizmasini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu baglamda piyasalarin, kapitalist, kapitalist
Oncesi ya da sosyalist olarak tanimlanmasindan ziyade, kapitalizm, bir piyasa
toplumu olarak tanimlanmaktadir. Polanyi, kapitalizmin piyasalar1 yaratmasindan
ziyade, piyasalarin kapitalizmi yaratmasina deginmektedir”. Polanyi, piyasa
toplumunun ancak bir piyasa ekonomisi igerisinde hayatiyet kazanabilecegini
belirtmis ve piyasa ekonomisini su sekilde tanimlamugtir*™*:
“Piyasa ekonomisi, kendi kurallarma gore isleyen bir piyasalar sistemi demektir; daha teknik
terimler kullanirsak, piyasa fiyatlari ve yalnizca piyasa fiyatlariyla yonetilen bir ekonomidir bu.
Ekonomik yagamin timiinii digaridan yardim ve miidahale gelmeden orgiitleyebilen bu tiir bir
sisteme, kesinlikle kendi kurallarina gore isleyen bir sistem denilebilir”.
Schumpeter de kapitalizmi iktisadi bir degisim unsuru olarak ele almaktadir.

Kapitalizmden bahsedildigi zaman, bir gelisim olaymna atifta bulunuldugunu

* Burak Giinalp, Hiiseyin Ozel, “Rekabet Politikalarmin Esaslar1”, Siyasa, yil 1, s. 1, (2005): 74-75.
* Mark Harvey, Stan Metcalfe, 2005.
* Polanyi, 2005, 85.
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belirtmektedir. Schumpeter’in kapitalizme degisim ve gelisim boyutunda yaptigi
vurguyu kendi sozleri ile su sekilde agiklayabiliriz*:
“Kapitalizm, dogast geregi, bir iktisadi degisim metodu ya da seklidir ve hi¢bir zaman durgun
bir durum gosteremez... Kapitalist mekanizmay1 harekete geciren ve devamliligini saglayan
temel itici kuvvet, kapitalist girisim tarafindan yaratilmis, yeni tiikketim mallari, yeni ulagtirma
ve lretim yontemleri, yeni piyasalar, yeni endiistriyel organizasyon sekillerinden gelmektedir...
Bu yaratic yikim siireci, kapitalizm hakkindaki temel olgudur”.
Hatirlanacag1 tiizere Schumpeter’in piyasanin kurumsallasmis temeline ¢ok az
degindigini belirtmistik. Schumpeter, kapitalizm kavramsallagtirmasinda ise,
kapitalizmin kurumsal kokenlerine de dikkat ¢ekmektedir. Schumpeter’e gore,
kapitalizm, ekonomiden ibaret degildir. Daha dogrusu, kapitalizm ekonomiden ibaret
olamaz. Ciinkii, kapitalizmi, bir biitlin olarak bir arada tutan, kapitalizm Oncesine ait
(feodal) siyasal ve kiiltiirel kurumlardir. Kapitalizmin bu siyasal ve kiiltiirel bileseni,

asirt devingen ekonomiyi ¢evreleyen ve koruyan bir kabuk gibidir*.

Gorildiugu gibi Polanyi ve Schumpeter piyasay1 iktisadi degisimin bir unsuru olarak
ele almakta ve bu anlamda kapitalizmi iktisadi temelinin yaninda, kurumsal kokleri
ve toplumsal yapiya etkisi bakimindan degerlendirmektedirler. Son olarak
Schumpeter ve Polanyi’nin piyasa ve kapitalizme bakis agilarini sundugumuz igin
artik, kapitalizmin ortaya c¢ikisi, ilerlemesi ve siirdiiriilemezligi {izerine

yogunlastiklar1 goriislerini tartigabiliriz.

# Joseph A. Schumpeter, Capitalism, Socialism, And Democracy (London and New York:

Routledge, 1994a), 82—-83.
" Emre Ozgelik. “Institutional Political Economy of Economic Development and Global

Governance” (Doktora Tezi, School of Social Sciences of Middle East Technical University, 2006),
290.
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3. KAPITALIST SISTEM ve SURDURULEMEZLIGI

Bu boliimiimiizde, c¢alismamizin temel vurgusuna, bir diger degisle, Polanyi ve
Schumpeter’in  goriisleri ¢ercevesinde kapitalist bir sistemin isleyisi ve
sirdliriilemezligine deginecegiz. Bu incelemeyi gerceklestirirken Oncelikle
Polanyi’de sistemin olusumu ve Schumpeter’de sistemin ilerleme dinamiklerine
deginecegiz. Daha sonra olusturulan sistemin hangi unsurlar sebebiyle siirdiiriilemez
oldugunu, karsilikli olarak aktarmaya calisacagiz. Karsilikli olarak degerlendirme
asamasinda, disiiniirlerimizin goriislerinin hangi noktalarda yakinsadigini, hangi

noktalarda ise iraksadigini belirlemeye calisacagiz.

3.1. Karl Polanyi’de Kapitalist Sistem ve Siirdiiriilemezligi

3.1.1. Piyasa Ekonomisinin Olusumu ve Hayali Metalar

Polanyi’nin kapitalist sistemi, kendi kurallarina gore igleyen piyasa mekanizmasi ile
kavramsallastirdigini  daha  6nce  belirtmistik.  Polanyi’nin bu sistemin
stirdliriilemezligi konusundaki goriislerine yer verebilmemiz ig¢in, Oncelikle bu
sistemin nasil yaratildigi, hayatiyet kazandigi fikrini ortaya koymamiz
gerekmektedir. Polanyi, doga, emek ve paranin metalastirilmasi, piyasada alinir
satilir hale getirilmesi vasitasiyla, kendi kurallarina goére isleyen piyasanin
yaratildigini vurgulamaktadir*’. Polanyi’ye gére piyasa ekonomisi agisindan emegin
metalagmasi ve bir piyasasinin olmasi ¢ok dnemlidir fakat sanayi devriminin en canli
doneminde, 1785’ten 1834’¢ kadar, bir emek piyasasinin yaratilmasinin
Speenhamland Yasasi ile engellendigini diisinmektedir®. Speenhamland Yasasi
1795 yilinda uygulamaya konulmustur. Speenhamland Yasasi’nin kisaca, tahil
fiyatlarina gore diizenlenen bir Olciite gore, hem {licret geliri olmayan yoksullara

asgari gecim yardimi yapilmasini, hem de iicret geliri olan emekgilerin iicretlerinin

47 Kari Polanyi Lewitt, “Tracing Polanyi’s Institutional Political Economy To Its Central European
Source”, Karl Polanyi in Vienna: The Contemporary Significance of the Great Transformation,
ed. Kenneth McRobbie, Kari Polanyi Lewitt (Montreal: Black Rose Books, 2006): 383.

* Polanyi, 2005, 125.
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desteklenmesini 6ngordigiinii sdyleyebiliriz’. Bu anlamda yasa gorildiigii gibi
sadece calismayan kesimi degil, ayn1 zamanda iicretli olarak ¢alisip, asgari ge¢im
sartlarim saglayamayan calisanlari da kapsamaktadir’. Goriildiigii gibi boyle bir
sistemde is¢i sinifinin orgiitlenmesi, bir emek piyasasinin olusmasi miimkiin degildir.
Varolan kosullarda asgari yasam hakki s6z konusu oldugundan, igverenler iicretleri
istedikleri gibi diisiirebilir, is¢iler de yagam haklarinin bilincinde olduklarindan, bu
durum karsisinda, herhangi bir faaliyette bulunma gereksinimi duymayabilirlerdi.
Boyle bir yapida iicretli emek kavraminin da herhangi bir anlam ifade etmedigi ve
emek acisindan herhangi bir farkliligin olmadig1 aciktir. Yasama hakkini garanti
altina alan bu sistemde, aym1 zamanda bir ¢eliski de s6z konusu idi. Insanlar yasam
haklarini elde ediyor ve paternalizmden kaynaklanacak sekilde emek piyasasinin
tehlikelerinden korunuyordu; fakat insan, boyle bir sistemde emek¢iden ¢ok bir
muhta¢ konumuna getiriliyordu. Sonug olarak, 1795-1834 yillar1 arasinda yiiriirliikte
kalan Speenhamland sistemi, yardimi iicrete tercih ettirerek ve emekgileri yardim
aldiklart parish’lere’’ bagh kilarak ulusal diizeyde bir emek piyasasmin tesis
edilememesine, bagimsiz kii¢iik ¢iftciyi miilksiizlestirip emekgiler safina katarak acik
issizlige, tarimda verimliligi disiirerek gizli igsizlige, diisiik verimliligin bir sonucu
olarak fiyat yiikselmelerine ve aile yardimi ugruna erken yaglarda evlenip ¢ok cocuk
sahibi olmay1 6zendirerek niifus artisina neden olmustu®. Toplum tarafindan genel
kan1 olarak sistemin ylriirlikten kalkmasi gerekiyordu ve 1834 tarihinde
yirtrliliikten kaldirildi. Speenhamland’in yerine ise 1832 tarihli Reform Tasaris1 ve
bunun ana hatlarin1 sunan 1834 tarihli Yoksullar Yasas1 Degisikligi getirilmis ve
sistem degistirilmistir. 1834 Yoksullar Yasasi Reformu emek piyasasinin
engellenmesine son verdi ve yasama hakk: ortadan kaldirildi™. Yasam hakki ortadan
kaldirildig1 i¢in yeni uygulamada iicretli ¢calisanlar yoksul olarak goriilmemis ve daha
once uygulanan yardimlar kaldirilmistir. Polanyi’ye gore artik emek piyasasinin
olugmasi ve sanayi kapitalizminin, piyasa ekonomisinin ortaya ¢ikmasi kaginilmazdi.

Bu vurgulari Polanyi’nin kendi ciimleleri ile de gosterebiliriz*:

¥ Fatih Giingér, Metin Ozugurlu, “Ingiliz Yoksul Yasalari: Paternalizm, Piyasa ya da Sosyal Devlet”,
Ankara Universitesi Tartisma Metinleri, http://www.politics.ankara.edu.tr/tartisma metinleri.php
[10.01.2007].

*0 Asgari gecim sartlarinin belirlenmesi ve yapilacak yardimun sekli igin bnz. Polanyi, 2005, 126-127.
>! Her kilisenin kendi yetki alanlarma verilen addir.

>2 Giingor, Ozugurlu, 2007.

>3 Polanyi, 2005, 131.

*a.ge, 129-133
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“Eger 1832 Reform Tasaris1 ve 1834 Yoksullar Yasast Degisikligi modern kapitalizmin
baglangici olarak goriilityorsa, bu, onlarin iyi yiirekli toprak sahibinin ydnetimine ve onun
yardim sistemine son verdiklerindendir. Emek piyasasi olmayan bir kapitalist diizen yaratma
cabas1 korkung bir basarisizliga ugradu... Ingiltere’de 1834°e kadar rekabetci bir emek piyasasi
kurulmadi; dolayisiyla sanayi kapitalizminin bu tarihten Once bir sosyal sistem olarak
varoldugu soOylenemez... On dokuzuncu yiizyll sosyal tarihi, 1834 Yoksullar Yasasi
Reformu’yla dizginlerinden bosanan piyasa sisteminin mantigi tarafindan belirlenmisti dersek,
durumu abartmis olmay1z”.

Polanyi piyasa ekonomisi ile beraber is¢i sinifinin dogusunu, yine kendi ctimleleri ile

su sekilde a¢iklamaktadir™:
“Speenhamland’m kaldirilisi, kendi ¢ikarlar1 dolayisiyla toplumu makine uygarligimin igerdigi
tehlikelerden koruma gorevini iistlenen modern is¢i smnifinin ger¢cek dogum tarihiydi. Ama,
gelecegin onlara neler hazirladigindan bagimsiz olarak, ig¢i sinifi ve piyasa ekonomisi tarihte
ayni1 anda ortaya ¢ikmislardi”.

Polanyi’nin gortisleri ¢ercevesinde kendi kurallarina goére isleyen piyasa

mekanizmasiin, doga, emek ve paranin metalagtirilmast vasitasiyla ortaya

cikarilldigr fikrini belirtmistik. Sistemin yaratilmasinda temel niteligi tasiyan bu

metalagma kavrami tizerinde durmak, Polanyi’nin diisiincelerini algilama acisindan

Onemlidir.

Polanyi, piyasa ekonomisinin yalnizca piyasalar tarafindan kontrol edilen,
diizenlenen ve yonlendirilen bir ekonomik sistem oldugunu, mallarin iiretim ve
dagitim diizeninin de kendi kurallarina gore isleyen kurumsal kaliba birakildigin
diistinmektedir. Boyle bir sistemde iiretimin tiimii piyasalarda satilir, biitiin gelirler
bu piyasada paylasilir ve emek, toprak ve para da dahil olmak {izere iiretimin biitiin
unsurlar1 i¢in piyasalar ortaya cikar®. Gorildigi gibi piyasa ekonomisinin
kurumsallagsmasi i¢in emek, doga ve paranin metalagmasi gerekmektedir. Emek,
doga ve paranin, piyasanin igleyebilmesi i¢in serbestce degis tokus iliskisi igerisinde
yer almalar gereklidir, c¢linkli iiretimin kesintisiz bir bi¢imde gerceklesmesi,
kullanilan girdiler, “hammaddeler” ile emegin kesintisiz arzina bagldir’’. Fakat

Polanyi’ye gore esas problem bu noktada baslamaktadir. Piyasa ekonomisi igerisinde

> a.g.e, 2005, 155.

% a.g.e, 2005, 114-115.

°7 Hiiseyin Ozel, “Liberalizmin “Utopyact” Toplum Tasarimi”, Cumhuriyet Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, c. 26, s.1 (2002): 104.
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alinir, satilir hale getirilen emek, doga ve para gergek meta degildir. Polanyi bu
hususu Biiyiik Doniigiim’de su sekilde Vurgulamaktadlrsg:
“Can alic1 nokta su: Emek, toprak ve para temel olarak iiretim unsurlaridir; piyasalar iginde
diizenlenmis olmalidirlar; bu piyasalar, ekonomik sistemin hayati 6nem tastyan bir pargasini
olustururlar. Ama emek, toprak ve para, agikca goriilebilecegi gibi, meta degildirler... Bagka bir
degisle, ampirik meta tanimina goére bunlar meta degildirler”.
Polanyi’ye gore bunlar reel meta tanimi igerisinde diisiiniilemez. Emek, toprak ve
paranin higbiri satilmak {izere iiretilen mallar gibi degerlendirilemez. O’na gore
emek, yalnizca bir insan faaliyetine verilen addir; toprak yalnizca doganin baska bir
adidir, insan tarafindan iiretilmemistir, para yalnizca satin alma giiciiniin kural olarak
hicbir zaman {iretilmeyen bir simgesidir. Emek, toprak ve paranin meta tanimi
biitlinliyle hayaldir ama emek, toprak ve para piyasalari bu hayal yardimiyla

orgiitlenmislerdir®”.

Goriildiigii gibi Polanyi’nin analizinde, bir piyasa ekonomisi yaratilabilmesi igin
hayali metalardan olusan bir piyasa biitiinlinlin yaratilmasi gerekmektedir. Cesitli
unsurlarla toprak ve para piyasalar1 olusturulmus, bunlardan sonra, 1834 tarihli
Yoksullar Yasast Reformuyla bir emek piyasasi olusturulmustur. Boylece bir piyasa
ekonomisi yaratilmistir. Biz de, Polanyi’de kapitalist sistemin siirdiiriilemezligi
derken, bu hayali metalarla kurulan bir piyasa ekonomisinden, kendi kurallarina gore
isleyen piyasa mekanizmasindan ve bu mekanizmanin siirdiiriilemezliginden

bahsediyoruz.

3.1.2. Cift Yonlii Hareketin Anlami ve Sonuclar

Polanyi’nin Biiyitk Déniigiim adli kitabi, su clmlelerle baslamaktadir: “On
dokuzuncu ylizyi1l uygarligi ¢oktii. Bu kitap, bu olayin siyasal ve ekonomik
kaynaklartyla, ayn1 zamanda da onun yol agtig1 biiyiik dontisiimle ilgili”. Cokiisiinii
ilan ettigi on dokuzuncu yiizy1l uygarliginin dort kurum iizerinde durdugunu belirtir:
gii¢c dengesi sistemi, uluslararasi altin standardi, kendi kurallarina gore isleyen piyasa
ve liberal devlet. Polanyi, bu kurumlardan altin standardini, yalnizca i¢ piyasa
sisteminin uluslararasi diizeye yayilmasina yonelik bir ¢aba; gilic dengesi sistemini,
altin standardi {lizerine kurulmus ve kismen onun aracilii ile isleyen bir {styaps;

liberal devleti de, kendi kurallarina gore isleyen piyasanin bir iriinii olarak

*¥ Polanyi, 2005, 119.
*a.g.e, 119-120.
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g6rmektedir®. Fakat Polanyi’ye gore sistemin can damari ve temel bicimlendiricisi
kendi kurallarina gore isleyen piyasadir. Polanyi Biiyitk Déniigiim’deki temel tezini,
kendi kurallarina gore isleyen piyasaya yaklasimini ve toplumun tepkisini su
ciimlelerle 6zetlemektedir®:
“Bizim tezimiz, dengesini kendi saglayan piyasa fikrinin diipediiz bir {itopya oldugu. Boyle bir
kurum, toplumun insani ve dogal 6ziinii yok etmeden uzun siire yagsayamazdi; insani fiziksel
olarak yok eder, ¢evresini de ¢6le gevirirdi. Kaginilmaz olarak, toplum kendini korumak igin
bazi 6nlemler aldi, ama alinan 6nlemler piyasanin kendi yasalarini bozdular; ¢alisma yagsamint
alt iist ettiler ve boylece toplumu bagka bir sekilde tehlikeye siiriiklediler”.
Polanyi bu baglamda, inceledigi on dokuzuncu yiizyil uygarliginin, genel karakterini
cift yonlii hareket (double movement) kavramiyla aciklamaya calismaktadir. Cift
yonlii  hareket, ekonomik liberalizm ve sosyal korumacilik ilkelerini
barindirmaktadir. Ekonomik liberalizm, kendi kurallarina gore isleyen bir piyasanin
kurulmasi amacma yonlenmisken, sosyal korumacilik, insan, doga ve {iretim

diizeninin korunmasini amaglamaktadir.

Polanyi’ye gore, ¢ift yonlii hareketin bir unsuru olan ekonomik liberalizm, bir piyasa
sistemi yaratmak {izere yola ¢ikan bir toplumun diizenleyici ilkesiydi ve 1820°ye
gelindiginde, ti¢ klasik ilkeyi temsil etmeye baslamisti; emek piyasasi, altin standardi
ve serbest ticaret®’. Ekonomik liberalizmin isleyisi, ancak kendi kurallarina gore
isleyen bir piyasa ile saglanabileceginden, etkisini ancak 1830’dan sonra
gosterebildi. Ciinkii, bir piyasa ekonomisinin yaratilmasi, ancak bu tarihlerde ortaya

cikarilan ¢esitli yasalarla saglanmisti.

Ekonomik liberalizmin énemli bir unsuru da burakiniz yapsinlar (laissez-faire™)
yaklagimidir. Birakiniz yapsinlar, 6nemli bir unsur olmasina karsin, Polanyi’ye gore
hicbir sekilde ekonomik liberalizm ile 6zdeslestirilemez. Clinkii birakiniz yapsinlar,
Ozl itibariyle miidahalesizligi gerektirir. Bilindigi gibi klasik politik iktisatcilar
birakiniz yapsinlarin dogal oldugunu diisiinmektedirler. Fakat Polanyi ise birakiniz
yapsinlarin higbir dogal yaninin olmadigini; islerin oluruna birakilmasi durumunda
serbest piyasalarin hi¢bir zaman ortaya ¢ikamayacagini belirtmektedir. Birakiniz

yapsinlarin devlet tarafindan uygulandigini, serbest piyasalarin kendiliginden degil,

% a.g.e, 35-36.

' a.g.e, 2005, 36.

%2 a.g.e, 2005, 196.

% Fransizcadan iktisat literatiirene gegmistir. Iktisat yazminda “birakiniz yapsmlar” seklinde
cevrilmektedir. Ozet olarak, kapitalist bir ekonomide miidahalenin olmamasi gerektigini belirtir.
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devlet tarafindan ¢ikarilan yasalar sonucunda ortaya cikarildigin1 vurgulamaktadir.
Hatta devletin, liberalizm taraftarlarinin belirledigi gorevleri yerine getirmek i¢in
merkezi bir biirokrasiyle donandigimi belirtmektedir®™. Piyasa sisteminin kurulmasi
icin miidahalelerin gerekli olmasi kosulu gibi, sistemin devamliliginin saglanmasi da

yine devlet miidahalelerine baglidir.

Birakiniz yapsinlar ve serbest ticaret yontemleriyle ve ekonomik liberalizm ve hayali
metalar aracilig1 ile kurulan, kendi kurallarina gore isleyen bir piyasa mekanizmasi
toplumun 06ziinii, dogal ¢evresini ve {lretim kuruluslarini yipratan bir diizen
olusturmaktadir. Yipratilan unsurlardan biri, rekabet¢i bir emek piyasasinin hedef
aldig1 emek giicii, bir diger deyisle insandi. Polanyi’ye gore emegi diger yasam
faaliyetlerinden ayirip piyasa kurallarina boyun egmeye zorlamak, biitiin organik
varolus bicimlerini yok etmek ve onlarin yerine yeni bir diizen, pargalara ayrilmus,
bireyci bir diizen koymak anlamima geliyordu. Bu diizeni kurmak, yikim planini
uygulamak i¢in en iyi aracin da, sozlesme 6zgiirliigi ilkesi oldugunu diistinmekteydi.
Uygulamada bu ilke, sézlesme dis1 akrabalik, komsuluk, meslek ve inang iligkilerinin
ortadan kaldirilmasmi gerektirmekteydi®. Yipratilan unsurlardan bir digeri de
dogadir. Polanyi’ye gore bir doga unsuru olan toprak, insan yasaminin dengesini
saglar; insanin yerlesim yeridir; fiziksel giivencesinin 6n kosuludur; manzara ve
mevsimleridir. Bu bakimdan insani dogadan ayirmanin ve toplumu gayrimenkul
piyasasinin gereklerine gore diizenlemenin, titopik piyasa ekonomisi fikrinin hayati
bir yoniinii olusturdugunu diisinmektedir®®. Yipratilan unsurlardan bir digeri de
iiretim diizenidir. Polanyi’ye gore insan ve dogada oldugu gibi liretici igletmeler igin
de bir tehlike s6z konusudur. Polanyi, parasal nedenlere bagl olarak diisen fiyat
diizeyinin, isletmelerin iflas tehlikesiyle karsi karsiya kalmasi, iiretim diizeninin
¢Oziilmesi ve sermayenin biiyiilk c¢apta yok olmast tehlikesini doguracagini
diisinmektedir®. Polanyi’nin ciimleleriyle, yipratilan unsurlarla ilgili su 6zeti
yapmamiz miimkiindiir®:

“Piyasa mekanizmasinimn; insanlarin ve onlarin dogal cevresinin kaderinin, hatta satm alma

giiciiniin miktar1 ve kullaniminin, tek yonlendiricisi olmasina izin vermek, toplumun ¢okiisiiyle

sonuglanirdi. Ciinkii s6zde meta emek, bu 6zle metanin sahibi olan insani etkilemeksizin saga

“a.ge,201.
% a.ge, 231.
6 a.g.e, 249-250.
7 a.g.e, 266-267.
% a.ge, 120-121.
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sola tasimamaz, istenildigi gibi kullanilamaz, hatta kullamlmadan birakilamaz. Insanin emek
giiciinii kullanirken, sistem, ayn1 zamanda, bu etikete yapisik fiziksel, psikolojik ve ahlaki bir
birim olarak “insan1” da kullanmak durumundaydi. Kiiltiirel kurumlarin koruyuculugunu yitiren
insanlar, maruz kaldiklar1 sosyal etkiler altinda yok olabilir, giinah, sapiklik, cinayet ve agligin
yol actig1 siddetli sosyal ¢o6ziilmelerin kurbanlari olarak o6lip gidebilirlerdi. Doga, ilkel
unsurlara indirgenir, ¢gevre bozulur, nehirler kirlenir, askeri giivenlik tehlikeye girer, yiyecek ve
hammadde iiretme giicii yok olurdu. Nihayet, satin alma giicliniin piyasa tarafindan idare
edilmesi, isletmeleri belirli araliklarla yok eder; para darlig1 veya fazlasi, is yasam tizerinde sel
ve kurakliklarin ilkel toplumlar iizerindeki etkisine benzer etkiler yapardi. Kuskusuz emek,
toprak ve para piyasalari, piyasa ekonomisi i¢gin vazgegilmez seyler. Ama hicbir toplum, insani
ve dogal 6zii ile is diizenini bu seytani diglilerin hasarindan korumadan, ¢ok kisa bir siire igin
bile, boylesine ham hayallerden olusan bir sistemin etkilerine dayanamazdi”.

Polanyi’ye gore sistemin etkilerine dayanamayan toplum, kendiliginden bir tepki

tiretmektedir. Bir yandan kendi kurallarina gore isleyen piyasa mekanizmasi toplumu

olumsuz yonde etkilemekte, bir yandan da yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kalan

toplum, kendini korumaya c¢alismaktadir. Bu baglamda on dokuzuncu yiizyilda var

olan, ¢ift yonlii hareketin diger yonii olan sosyal korumacilik ortaya ¢ikmaktadir.

Korumacilik, kaginilmaz olarak kendi kurallarina gore isleyen piyasanin yiprattigi
emek, doga ve liretim diizeninin korunmasini amaglamaktadir. Bu bakimdan, emegin
korunabilmesi i¢in; is diizenlemeleri ve sosyal yasalar, doganin korunabilmesi igin;
toprak yasalar1 ve tarimsal tarifeler, iiretim diizeninin korunabilmesi i¢in ise; merkez
bankacilifi ve para sisteminin yonetilmesi ortaya ¢ikmaktadir. Korumacilik,
piyasanin yikici etkilerinden dogrudan zarar goren, ¢alisan siniflar ve toprak sahipleri
gibi cesitli gruplarin desteginden yararlanmakta ve yontem olarak koruyucu yasama,

kisitlayict cemiyetler ve diger miidahale araclarini kullanmaktadir.

Polanyi, 6zellikle on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda ortaya cikan, sosyal ve
ulusal korumaciliga geri doniisiin, kendi kurallarina gore isleyen piyasa
mekanizmasimin 6ziindeki tehlikeleri nedeniyle ortaya c¢iktigini belirtmektedir.
Polanyi, ortaya ¢ikan korumalar1 birka¢ yoldan agiklamakta, dncelikle 6nlem alinan
alanlarm gesitliligine vurgu yapmaktadir. Onlemlere bakildiginda ise, genelde
yasalarla saglanmakta ve modern sanayi kosullarindan kaynaklanan sorunlari ele
almaktadir®. Ikinci olarak ise, liberal ¢oziimlerden kolektivist ¢oziimlere gecisin

bazen aniden gergeklestigini belirtmektedir. Polanyi, ii¢lincii ve en 6nemli 6zellik

% Polanyi, bu baglamda alman 6nlemlere, Herbert Spencer’mn olusturdugu listeden yararlanarak cesitli
ornekler vermektedir. Bu uzun liste i¢in bnz. Biiyiik Doniigiim, s. 209-210.
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olarak da, birbirlerinden bir¢ok nedenden farkli olan iilkelerin, gelismelerinin paralel
olmas! durumuna dikkat ¢ekmektedir. Polanyi, Viktorya Devri Ingilteresi, Bismark
Prusyasi, Ugilincii Cumhuriyet Fransasi ve Habsburg Imparatorlugu’nun birbirinden
farkli oldugunu fakat bu iilkelerin her birinin 6nce bir serbest ticaret ve laissez-faire
doneminden, sonra bunu izleyen kamu saghgi, calisma kosullari, belediye
yatirimlari, sosyal sigorta, nakliyat desteklemeleri, belediye hizmetleri, ticaret
birlikleri ve diger alanlar1 kapsayan bir anti-liberal yasama doneminden gectigini
belirtmektedir. Polanyi son olarak, liberallerin sistemi koruyabilme adina devletin
miidahalesi talebinde bulunmalarimi, kisitlamalarin liberaller tarafindan da

gerceklestirildigini vurgulamaktadir’.

Korumacilik ¢esitli siniflarin desteginden yararlanmasina karsin, Polanyi’ye gore
yalnizca smif ¢ikarlar siireci tam olarak agiklamakta kullanilamaz. O’na gore asil
vurgulanmasi1 gereken husus, bu smiflarin neden korumacilik yoluyla kendi
taleplerini dile getirdikleri degil, neden bu yolda basariya ulastiklaridir. Bu da bizi
daha 6nce aciklanmaya g¢aligilan, kendi kurallarina gore isleyen piyasanin, toplumun
dogal ve insani 6ziinii yiprattigi, bu durumun da toplumun tepkisini ¢cekmeden, uzun
sire devam edemeyecegi hususuna gotiirmektedir. Genelde smif c¢ikarlarinin
ekonomik olarak incelenmesine karsin, Polanyi temelde bu c¢ikarlarin ekonomik
degil, sosyal oldugunu belirtmektedir. Zaten smiflar ya da gruplar acgisindan
toplumun tepkisi, piyasa tarafindan tehdit edilen sosyal ¢ikarlarin korunmasi
yoniinde gergeklesmektedir. Simiflar ve gruplar korumacilik ile mevki ve
mertebelerini, sosyal konum ve gilivenliklerini saglamaya g¢alismaktadirlar. Konuyu
Polanyi’nin ciimleleri ile dzetleyebiliriz’':
“Kolektivist hareketin kaynaginda tek tek gruplar veya siniflar yer almiyordu, ama gene de
ilgili simif ¢ikarlar1 sonug iizerinde belirleyici bir etki yapmislardi. Sonugta, olaylar toplumun
timiiniin ¢ikarlarina bagl olarak gerceklesiyordu; bu ¢ikarlarin korunmasi agirlikli olarak
toplumun belirli bir kesimine diisse bile, durum boyleydi”.
Aciklamaya calistigimiz ¢ift yonlii hareket, yirminci yiizyilin baslarina, I. Diinya
Savasi’na kadar etkisini arttirarak slirdlirmiistiir. Cift yonlii hareketin sosyal
korumacilik ayaginda, toplumlarin yok olmamak i¢in kendilerini koruma ¢abalar1 yer
almaktadir. Yirminci yilizyilin toplumsal tarihini bi¢imlendiren, ekonomik

liberalizme karsi ortaya cikan gelismeleri su sekilde siralayabiliriz: Yeni Uzlasi

70 Polanyi, 2005, 209-215.
a.ge,229.
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(New Deal), sosyalizm ve fasizm. Bu gelismelerden, Yeni Uzlas1 politikalari, 1929
Diinya Ekonomik Buhrani’ndan sonra ortaya c¢ikan korumacilik kokenli bir
uygulamadir. Bilindigi iizere Diinya Ekonomik Buhrani 0Ozellikle sanayilesmis
kapitalist ekonomilerde yikict etkiler dogurmus, ayni zamanda diinya ekonomisinin
geneli i¢in de tehditler olusturmustur. Buhran sonucunda, issizlik, {iretim ve ticaret
hacmi daralmasi, talep disiisii, fiyatlardaki diisiis, tarim sektoriiniin ¢okiisii gibi
olumsuzluklar yasanmis, toplumlar maddi ve manevi kayiplar yasamistir. Boyle bir
ortamda, Amerika’da ortaya ¢ikmig Yeni Uzlast adli korumacilik politikalari
anlamlidir. Yeni Uzlasi, buhranin hemen akabinde 1930 yilinda ortaya g¢ikmustir.
Yeni Uzlast ile oncelikle bir Merkez Bankasi kurulmustur. Merkez Bankasi’nin
kurulmasi ile beraber, Polanyi’nin belirttigi gibi iiretim diizeninde bir diizenleme,
korumacilik saglanmaya calisilmigtir. Bunun disinda yine devlet miidahaleleri ve
yasama yoluyla, istihdam, ¢alisma kosullari, tiretim, reel sektorler gibi bir¢ok alanda
diizenlemeye gidilmistir. Polanyi, Yeni Uzlas1 uygulamalariyla, parasal korumacikla

beraber, emek ve toprak ¢evresinde de genis dnlemler alindigini belirtmektedir.

Yirminci ylizyilin toplumsal tarihini belirleyen bir diger etken de sosyalizmdir.
Polanyi, sosyalizmin 6ziinde sanayi uygarliginin dogasinda bulunan bir egilim, kendi
kurallarina gore isleyen piyasayr demokratik topluma bilingli olarak bagimli kilarak
asma egilimi olarak nitelemekte ve Diinya Savasi’ndan beri sosyalizmin konumunu
etkileyen iki degisiklik oldugunu belirtmektedir. Bunlardan biri piyasa ekonomisinin
sirdliriilemez oldugunun ortaya c¢ikmasi, bir digeri ise Rusya’da sosyalist bir
ekonominin olusmasidir’>. Polanyi’ye gore yirminci yiizyilin ilk yarisinda, kendi
kurallarina gore isleyisin toplumu yipratmasi, is¢i sinifinin, 6zellikle sosyalist isci
siifinin da konumunu degistirmis, genis kitlelere yayilan sinifin yasama yoluyla
temsili saglanmistir Emegin yasa ile temsiline karsilik, kapitalistlerin, sanayiyi
ellerinde bulundurmalarindan kaynaklanan, yonetimde s6z sahibi olma konumlari
mevcuttur. Polanyi’ye gore Ozellikle yirmili yillarda ortaya ¢ikan bu ikili konum,
halk¢t organlarin, is diinyasina miidahalelerini, toplumun ge¢imini saglayan sanayi
sistemine tehdit olusturmasini, sanayi Onderlerinin ise halkin 6zgiir se¢imle basa
gelmis idarecilerine baglihgimi engellemesine neden olmaktadir. Isverenlerin
toplumda {iretimi siirdiirmekten dogrudan sorumlu, diger yandan genis kitlelere sahip

olan iscilerin ¢ikarlar1 da genel toplum c¢ikarlari ile uyumlu oldugu diisiiniildiigiinde,

a.ge,314-315.
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boyle bir ortamda ekonomik ve siyasal sistemin siirdiiriilmesinde tehlikeler ortaya
cikmaktadir. Polanyi, bdyle bir durumda, yonetimin, en kolay ¢ikis yolu gosterenlere
teslim edilecegini, bu bakimdan fasist ¢6zlimiin zaman olarak ¢ok uygun oldugunu

belirtmektedir’>.

Toplumlar kendini korumaya ¢alisirken, korumaciligin sonucunun her zaman ideal
sonuclart doguramayacag1 fasizmin yiikselisi ile kendisini gostermektedir. Fagizm,
c¢ikmaza giren toplumlarda bir kacis yolu olarak algilanmistir. Polanyi, fasizmin
olusturdugu ¢o6ziimii, liberal kapitalizmin ulagtigi ¢ikmazda, piyasa ekonomisinin,
hem sanayi hem de siyasal alandaki biitiin demokratik kurumlarin yok olmasi
pahasina gerceklestirilen, reformu olarak tanimlamaktadir’*. Fagizm asil etkisini
piyasa sisteminin ¢ikmaza girdigi donemlerde gostermis ve degisik dini, kiiltiirel
ozellik gosteren cesitli iilkelerde ortaya ¢ikmustir. Polanyi, fagizmi, sosyalizm ya da
Yeni Uzlast rejimleri gibi ekonomik liberalizme olan bir karsi ¢ikis olarak

degerlendirmektedir.

3.2. Joseph A. Schumpeter’de Kapitalist Sistem ve Siirdiiriilemezligi

3.2.1. Kapitalizmin Gelismeci Niteligi ve Girisimci Faktorii

Schumpeter ic¢in, verili bir sistemin neden siirekli bir iktisadi degisim iirettigi
meselesinin  6nemli oldugunu belirtmistik. Polanyi’nin kapitalist sistemin
siirdliriilemezligi meselesine bakigin1  aktarabilmemiz i¢in sistemin nasil
olusturuldugu fikrini aktarmamizin gerekliliginde oldugu gibi, Schumpeter’in
kapitalist sistemde yasanacak doniisiim meselesini vurgulayabilmemiz i¢in de, O’nun
kapitalizmin gelismeci niteligi hakkindaki ve bu baglamda yenilik, yaratict yikim ve
girisimei  kavramlar1 hakkindaki goriislerine deginmemiz, bunlar1 algilamamiz

gerekmektedir.

Kapitalizmin gelismeci niteliginin  dikkati ¢eken ¢ karakteristik yapisi
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, ilerlemeci niteligin, iktisadi sistemin igerisinden
gelmekte oldugu hususudur. Diger bir degisle, kapitalist sistemin kendi i¢
dinamikleri gelismeci niteligini olusturmaktadir. ikincisi, bu gelismenin piiriizsiiz,
sorunsuz bir sekilden ziyade araliklarla gergeklesmesidir. Araliklidir ¢iink{i mevcut

yapinin degismesi konjonktiirel bir yap1 icerisinde ger¢eklesmektedir. Son olarak da,

Page,317.
Ma.ge,318.
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eski diizeni yerinden eden ve radikal bir sekilde yeni durumlar yaratan nitel
degismelere ve devrimlere neden olmaktadir”. Eski yapilari yikip, yeni bir yapiy1
ortaya ¢ikaran ve sistemin igerisinden gelen unsur, yeniliktir. Schumpeter’in yaratici
yikim olarak adlandirdigi bu silire¢, kapitalizm hakkindaki temel olgudur.
Schumpeter kapitalist mekanizmay1 harekete geciren ve devamliligini saglayan
yenilik unsurlarmi, JIktisadi Gelisme Teorisinde bes bashik altinda

tanimlamaktadir’®.

e (Tiketicilerin heniiz asina olmadiklari) yeni bir {irliniin ya da bir {iriiniin yeni
ozelliginin tanitilmasi.

e (Sozii gegen imalat dalinda heniiz deneyimle test edilmemis) yeni bir iiretim
teknigin tanitilmasi.

e Daha Once boyle bir piyasa varolsun ya da olmasin, bahsi gecen iilkenin
belirli bir imalat sektoriiniin dnceden girmemis oldugu yeni bir piyasanin
agilmasi.

e Yine kaynagin halihazirda var oldugu ya da yaratilmasi gerektigi hesaba
katilmaksizin yeni bir hammadde ya da yar1 mamul kaynaginin ele
gecirilmesi.

o (Mesela trostlesme yoluyla) tekel konumunun yaratimi gibi herhangi bir
piyasada yeni bir organizasyonun icra edilmesi ya da tekel konumunun

kirilmasi.

Schumpeter bu unsurlari, Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi’de yeni tiiketim
mallari, yeni ulagtirma ve Tlretim ydntemleri, yeni piyasalar, yeni endiistriyel
organizasyon sekilleri seklinde 6zetlemektedir. Hatta bu unsurlara cesitli 6rnekler de
vermektedir. Yeni iretim yontemleri i¢in, makinelestirilmis fabrika, elektrik
kuvvetiyle isleyen fabrika, kimyasal sentezler; yeni tiilketim mallar1 i¢in, demiryolu
servisi, otomobiller, elektrikli araglar; yeni endiistriyel organizasyon sekilleri igin,
birlesme hareketi; yeni arz kaynaklari, hammaddeler i¢in de Plata yiinii, Amerikan
pamugu, Katanga bakirt gibi ornekleri bulunmaktadir’’. Dikkati ¢eken nokta
degisimi saglayan bu yeniliklerin tamaminin, kapitalist girisim tarafindan ortaya

cikarildigidir. Schumpeter, belirtilen yeni bilesenlerin ortaya ¢ikarilma siirecini

7 John E. Elliot, “Marx and Schumpeter on Capitalism’s Creative Destruction: A Comparative
Restatement”, The Quarterly Journal of Economics, (1980): 46

7 Schumpeter, 1949, 66.

7 Schumpeter, 1994a, 68.
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girisim, bu stireci gerceklestiren bireyleri de girisimciler seklinde tanimlanmaktadir.
Schumpeter, girisimci faaliyetlerini emek ve dogadan sonra {i¢iincii iiretim faktorii ve
iktisadi gelismenin en Gnemli olgusu olarak tanimlamaktadir’®. Bu noktada da
Schumpeter’in analizinde girisimci faktoriinliin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Girisimci
bu siirecin ortaya ¢ikmasini saglayarak, kapitalizmin dinamik niteliginin olugsmasini
saglamaktadir. Girisimci yukarida belirtilen unsurlarla kapitalizmin dinamikligini
olustururken, fonksiyonu sadece belirtilen 6zellikleri ortaya c¢ikarmasindan ibaret
degildir. Girisimcinin fonksiyonu ayni zamanda, ortaya cikardigi bu unsurlar
gergeklestirmesini de icerir””. Bu baglamda girisimcilik, iktisadi bitytimenin 6nemli
bir faktoriidiir®®. Bu unsurlarla beraber girisimeinin ti¢ énemli gorevi bulunmaktadir:
daimi bir hal alarak geleneksellesen ataleti, slirekli durgunlugu onlemek, stratejik

ortaklar bulmak ve tiiketicilerin rizasin1 kazanmak®'.

Schumpeter, girisimei kavraminin genel kanilara, geleneksel yaklagimlara gore, hem
genis hem de dar anlamda degerlendirilebilecegini belirtmistir. Genis anlamlidir
clinkii girisimciler olarak adlandirdig1 bireylerden bahsederken sadece bagimsiz is
adamlarmi kastetmemektedir. Ayni zamanda, yoneticiler gibi bir sirkete bagiml
olarak ¢alisanlar da girisimci olabilirler ya da bireylerin mutlaka bir firmaya bagimli
olmalar1 da gerekmeyebilir. Dar anlamlidir ¢iinkii bir sirkette faaliyette bulunan her
sirket baskani, yoOneticiler ya da sanayicilerin tiimii girisimei  olarak
degerlendirilemezgz. Bir bireyin girisimci olabilmesi i¢in bu gorevlerde olmasi yeterli

degildir, ayn1 zamanda yenilik siirecine dahil olmalar1 gerekmektedir.

Iktisadi Gelisme Teorisi’nin 1911 yilindaki ilk baskisinda, Schumpeter’in girisimci
ve girisimci olmayan insan arasindaki ayirimi daha detayli olarak inceledigi
goriilmektedir. Girisimci insan tipini Eylem Insani, girisimci olmayan insan tipini ise
Duragan Insan olarak adlandirdigi yaklasiminda, ikisinin arasindaki farklar1 ne

sekilde vurguladigini asagidaki tabloda detayli olarak gorebiliyoruz.

8 Schumpeter, 1949, 74.

7 Schumpeter, 1994a, 132.

% Joseph A. Schumpeter, “Theoretical Problems: Theoretical Problems of Economic Growth”, The
Journal of Economic History, Vol. 7, Supplement (1947): 8

81 Alexander Ebner, “The Institutional Analysis of Entrepreneurship: Historist Aspects of
Schumpeter’s Development Theory”, Joseph Alois Schumpeter: Entrepreneurship, Style and
Vision, ed. Jiirgen Backhaus (Dordrecht: Kluwer Academic Publishers, 2003): 131.

%2 Schumpeter, 1949, 74-75.
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Tablo 1: 1911’in Schumpeter’i: Eylem Insan, Duragan Insan Karsilastirmasi

Eylem insam Duragan insan
Dinamik Duragan
Dengeyi bozan Denge arayan
Yeni olan1 gerceklestiren Halihazirda olani1 tekrarlayan
Aktif, enerjik Pasif, diisiik enerjili
Lider Takipgi
Var olan yapma bi¢imlerini kabul
Yeni kombinasyonlar1 yaratan eden
Degisime kars1 i¢sel direng Degisime kars1 giiclii bir i¢sel direnci
gostermeyen olan
Eylemlerine yonelik dirence cevap Baskasinin yaptigi yenilige haset
veren duyan
Yeni alternatifler yuamagindan sezgisel | Var olan se¢enekler arasinda rasyonel
secimler yapabilen secimler yapan
Salt ihtiyaglarla motive olan ve
Gli¢ ve yaratma nesesi ile motive olan doyuma ulastifinda duran
Kaynak sahibi olmadan bankadan Higcbir kaynag1 yonetmeyen ve yeni
bor¢lanan kaynaklar1 kullanmayan

Richard Swedberg, “Rebuilding Schumpeter’s Theory of Entrepreneurship”, Conference on
Marshall, Schumpeter and Social Science, Hitotsubashi University, March 17-18, 2007,
http://www.lib.hit-u.ac.jp/service/tenji/amjas/Swedberg.pdf [02.05.2007].

Tablodan da goriilebilecegi iizere, Tktisadi Gelisme Teorisi’nin 1911 yilindaki ilk
baskisinda, girisimci insani, digerlerinden ayiran belirli 6zellikler siralanmaktadir.
Swedberg, yapilan bu ayrimun Jfktisadi Gelisme Teorisi'nin 1911 yilindan sonra
yapilan diger baskilarindan daha detayli oldugunu vurgulamaktadir®. Schumpeter’in
girisimci  kavraminin = siire¢  igerisinde degisiklige ugradigi da soOylenebilir.
Schumpeter’in yaklasiminda amaci parasal kazang olan girisimcinin, zamanla,
kazanma iradesi, savasma i¢giidiisii, digerlerine {istiin olma istegi ve basarili olmak

icin basarmak gibi amaglar da, amaglari arasinda yer almistir™*.

3.2.2. Siirdiiriilemezlige Neden Olan Faktorler ve Sonuclar

Karl Polanyi’nin Biiyiik Déniigiim adli kitabinda oldugu gibi, yirminci yiizyilin en
onemli sosyal bilim c¢aligmalarindan biri olarak kabul edilen, Joseph A.
Schumpeter’in Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi adli kitabinin, “Kapitalizm
Yasamaya Devam Edebilir Mi” boliimii de carpict bir climleyle baglamaktadir:

“Kapitalizm yasamaya devam edebilir mi? Hayir. Yasamaya devam edebilecegini

% Swedberg, 2007, 56.
% Maria T. Brouwer, “Weber, Schumpeter and Knight on Entrepreneurship and Economic
Development”, Journal of Evolutionary Economics, Vol. 12, Iss. 1-2, (2002), 100
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diisinmiiyorum™®’. Eserin ilk ciimlelerinde ele alacagi konu hakkinda net bir vurgu

yapan Schumpeter, yine ilk paragraflarda tezini su ciimlelerle 6zetlemektedir:
“Baglamadan 6nce bahsetmemiz gereken bir mesele daha var. Bu tezde kapitalist sistemin
halihazirdaki ve beklenen performansinin, iktisadi basarisizligin agirligr altinda yikilan bir sey

olarak degil, basarisinin onu koruyan sosyal kurumlan ¢iiriittiiglini ve “kagimilmaz olarak”

yasamasini miimkiin kilmayacak kosullar yarattigini ve bunun da goriiniirdeki sosyalizme

kuvvetle isaret ettigini géstermeye calisacagim”.

Kapitalizmin dinamik bir siire¢ oldugunu, bu siirecin devamini saglayan asil faktoriin
girisimei ve ortaya ¢ikan yaratict yikim siireci oldugunu daha 6nceki bahislerimizde
aciklamigtik. Schumpeter, sistemin siirdiiriilemezligi konusundaki diisiincelerini,
nedenleri aciklarken oncelikli olarak girisimcinin gelecekteki konumu hakkinda
yorumlarda bulunmaktadir. Ciink{i girisimci fonksiyonunun ortadan kalkmasini,
sistemin kirilmasindaki ana nedenlerden biri olarak goérmektedir. Girisimcinin
fonksiyonlarmi yitirmesindeki ana faktor ise kapitalist sistemin sagladig: iktisadi
gelismelerdir. Girisimcilerin etkin fonksiyonu nedeniyle kapitalist uygarlik bir
yandan geligimini siirdiirmekte, gelisen yapi1 ise girisimcinin temel fonksiyonlarina
olumsuz etkide bulunmaktadir. Gelisen kapitalizm ile beraber daha dnceleri sisteme
girisimciler tarafindan getirilen yenilikler, rutin bir hal almaktadir. Yenilik tim
cevreler tarafindan kabul edilen bir aligkanlik halini almistir. Bu sekilde, iktisadi
gelisme, kisilere bagli olmaktan ¢ikma ve otomatiklesme egilimine girmektedir. Ayni
zamanda biliro ve komite c¢alismasi, bireysel tesebbiisiin yerine ge¢me
egilimindedir®.

Schumpeter, girisimcilerin toplumsal fonksiyonlarinin kaybolmasi durumunu 6nceki
donemlerdeki askeri alandaki liderlerin fonksiyonlarini yitirmelerine benzetmektedir.
Askeri alanda Onceki devirlerde bireysel kahramanliklar, liderlik vasiflart 6n
plandayken (sovalyeler gibi), teknolojik ve toplumsal gelismeler nedeniyle, bu
cevrelerin toplumsal konumlart sarsilmigtir.  Schumpeter, bu duruma benzer
toplumsal kosullarin, kapitalist girisimcinin toplumsal pozisyonunu ve roliinii
sarstigin1  belirtmektedir. Ozetleyecek olursak kapitalizmin kendi basarilar1 ve
ilerlemeleri otomatik bir hal almakta ve sistemin ana faktorii olan kapitalist
girisimcinin fonksiyonunu olumsuz olarak etkilemektedir. Bu olumsuz etkilenis,

girisimcilerin yer aldig1 burjuvazi siifin1 da gii¢ durumda birakmaktadir.

8 Schumpeter, 1994a, s. 61.
% a.g.e, 132-133.

37



Schumpeter, kapitalist sistemin siirdiiriilemezligi konusunda, iktisadi unsurlarin
yipranmasi meselesi yaninda, bu unsurlar1 koruyan tabakalarin yikilmasinin da etkili
oldugunu diistinmektedir. Cilinkii Schumpeter’e gore kapitalizm salt iktisadi unsurlar
ile var olmaz. Kapitalizm, feodal doneme ait siyasal, toplumsal, kiiltiirel kurumlarla
beraber var olmaktadir. Bu kurumlar, kapitalizmin isleyisini koruyan, koruyucu bir
tabaka gibi varliklarini stirdiirmektedirler. Bu noktada Schumpeter’in analizlerinde
kullandig1 6nemli bir kavram karsimiza ¢ikmakta; ortak yasama (symbiosis). Kokeni
biyolojiye dayanan ve Schumpeter’in sosyal bilimsel bir terim olarak kullandig1 bu
kavram, bagska tiirden iki canlinin dengeli ve siki bir igbirligi ile birbirinden
yararlanarak yasamalari durumunu ifade etmektedir®’. Burjuvazi ve aristokrasi
arasinda kapitalist donemlerde, ortak bir yasam alani olusturulmustu. Burjuvazi,
aristokrasiyi ekonomik alanda desteklemekte, bu duruma karsilik olarak aristokrasi
ise burjuvaziyi politik yonden kendisine bagimli kilmaktaydi®*. Kapitalist gelisme
siirecinde bu ortak yasama bozulmaya baslamistir. Aristokrasi konumunu korumaya
cabalamistir fakat burjuvazinin etkinligi nedeniyle bu hususta basarili olamamustir.
Kapitalist geligsme ilk olarak feodal donemin kurumsal diizenlemeleri olan malikane,
kdy, lonca gibi kurumlari yok etmistir. Schumpeter’e gore yikim ii¢ yoldan
gerceklestirilmistir. Zanaatkarlar diinyasi, kapitalist girisim tarafindan gelen
rekabetin otomatik etkileri araciligiyla yikilmistir. Lord ve kdylii diinyasi ise
oncelikli olarak politik eylem vasitasiyla yikilmistir®. Schumpeter, ortak yasamin
bozulmasini ve sonuglarini su ciimlelerle 6zetlemektedir™:
“Toplumun kapitalizm Oncesi ¢ergevesinin yikilmasinda, kapitalizm sadece ilerlemesini
sekteye ugratan engelleri kirmakla kalmamis; ayn1 zamanda ¢okiislinii 6nleyen payandalardan
da kaginmistir. Aman vermez gerekliligi ile bu siire¢ yalnizca kurumsal olan faydasizliklardan
kurtulma meselesi degil; ayn1 zamanda, kapitalist katmanlarin ortak yasayan eslikg¢ilerinin de
kaldirilmasi anlamina geliyordu”.
Schumpeter, koruyucu tabakalarmin yikiminin akabinde, kapitalist toplumun kendi
kurumsal c¢ergevesinin de yikimiin gerceklestigini belirtmektedir. Schumpeter’e
gore kapitalist ilerleme bir yandan kiiglik {iretici ve esnafa zarar vermektedir. Bir
diger yandan da, biiyiik isletmeler i¢in de miilkiyet ve so6zlesme 6zgiirliigii gibi kendi

kurumsal ¢ercevesine saldirmaktadir. Schumpeter, bireysel ya da aile isletmeleri

87 Ozgelik, 2006, 285.

% Schumpeter, 1994a, 136.
¥ a.ge, 135.

" a.ge, 139.

38



disindaki  biiylik isletmelerde sahiplik fonksiyonunun ortadan kalktigini
belirtmektedir. Bu tip isletmelerde, iicretli yoneticiler, daha alt kademe ydneticiler ve
yonetici yardimcilart bulunmaktadir. Ayn1 zamanda biiylik ve kiiclik hissedarlar da
bulunur. Schumpeter, isletme miilkiyeti ile direkt olarak baglantis1 olmayan bu
elemanlarin, tam bir isletme sahibi gibi davranamayacaklarini, hatta hissedarlarin
kimi zaman isletmelerin karsisinda dahi tavir alabileceklerini belirtmektedir’'.
Gortildiigl gibi bu tip problemler kapitalist toplumun kurumsal bir ¢ercevesi olan
miilkiyet iizerinde olumsuz etkilere neden olmaktadir. Ozellikle kapitalist gelisme
sonucunda ortaya cikan hisse senetlerinin miilkiyet {izerinde olumsuz etkilerinin
oldugunu belirtmektedir. Aym sekilde giiniimiizde yapilan so6zlesmelerin,
basmakalip, bireysel olmayan, sahislara yonelik olmayan, biirokratiklesmis olma
ozellikleri nedeniyle, ge¢cmiste yer alan sinirsiz sayida imkanlar arasinda bireysel
secim niteligi tastyan, kapitalist toplumun bir diger kurumsal ¢ergevesi olan so6zlesme

Ozgiirliigiini de siirladigini vurgulamaktadir.

Kapitalist gelisme goriildiigii gibi, Schumpeter’e gore girisimcinin fonksiyonlarini
tahrip etmekte ve burjuvazinin etkinligini azaltmakta, koruyucu tabakalarin
yikilmasina neden olmakta, kendi kurumsal g¢ercevesini tahrip etmekte ve biiyiiyen
bir diigmanlik ortami yaratmaktadir. Schumpeter, biiyliyen bu diismanlik ortamini
yine kapitalizmin kendi icerisinden dogan gruplarin varligina baglamaktadir. Burada
Schumpeter, 0Ozellikle artan genel diismanligin yan1 sira entelektiiellerden,
aydinlardan kaynakli artan diismanliga vurgu yapmaktadir. Aydinlar, koyliiler ya da
isciler gibi bir smifi teskil etmemekle beraber toplumun c¢esitli kesimlerinden
cikabilirler. Schumpeter’e gore aydinlarin en 6nemli 6zelligi bulunduklar: toplumda,
sistemle ilgili elestirilerde bulunma ve bunlart sosyal smiflara, kurumlara
yaymalaridir. Aydinlarin toplumlar igerisindeki sayilari, kapitalist gelismeyle
beraber; kaynaklarin artisi, yasam standardinin yiikselmesi, daha ucuz kitap ve
gazetelerin ortaya c¢ikmasi, dgretim kapasitesinin gelismesi ve daha fazla yiiksek
tahsil imkanlar1 nedeniyle artis gostermektedir. Schumpeter’e gore aydinlarin
toplumdaki sayilarinin artmasi ¢esitli is arzlarmi yiikseltmekte, daha az memnuniyet
verici 1 sartlarmm1  dogurmakta ve c¢esitli is alanlarinda yetersizlife neden
olmaktadirlar. Bu olaylar sistemden hosnutsuz olan aydinlarin sayilarini arttirmakta

ve kapitalist gelismenin sagladig1 basarilar sonucunda yenileri ortaya ¢ikmaktadir.

age, 141.
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Schumpeter, kapitalist ilerleme sonucunda ortaya ¢ikan bu kesimin, kimi zaman
politikada aktif gorev almalari, kimi zamanda is¢i hareketlerinin igerisinde yer
almalar1 nedeniyle, anti-kapitalist politikalarla baglantili  olduklarin1  6ne

. .9
siirmektedir’”.

Schumpeter’e gore g¢evrenin artan diismanligi ve bu diismanliktan dogan tesrii,
yonetimsel ve hukuki uygulama karsisinda girisimciler ve kapitalistler nihayetinde
fonksiyonlarmi yitireceklerdir’. Burjuva fonksiyonlarimin yitimi kapitalist sistem
acisindan olumsuz bir etki yaratmaktadir. Daha dnce bahsi gegen unsurlar da dikkate
alarak, Schumpeter’in diisiincesi gercevesinde kapitalist sistemin siirdiiriilemezligini
birka¢ noktada toplayabiliriz: Burjuvazinin toplumsal ve politik yonden zayiflamasi,
fonksiyonlarin1 kaybetmesi, burjuvaziyi destekleyen toplumsal tabakanin yikimi ve
kapitalizme kars1 diigmanligin yayilmasi. Burjuvanin toplumsal ve politik olarak
zayiflamasi konusunda girisimci fonksiyonunun kaybolmasi hususuna deginilmisti.
Bu konuya ek olarak, burjuva ailesinin dagilmasini da bu c¢ergevede ortaya
koymamiz gerekmektedir. Ciinkii Schumpeter’e gore kapitalist gelisme ayni
zamanda aile hayatinin gelenegini ve eski ahlak yapisim1 da degistirmektedir.
Burjuvazi esas olarak yatirim yapmak icin ¢aligmakla beraber, aile hayati nedeniyle
gelecegi de dikkate almaktadir. Fakat aile hayatinin dagilmasiyla beraber,
Schumpeter’e gore birey, insanin gelecek i¢in ¢calismasini emreden kapitalist ahlakini
da kaybetmektedir. Sonug¢ itibariyle girisimci fonksiyonlarinin kaybolmasi ve
burjuva ailesinin dagilmasi, burjuvazinin toplumsal ve politik yonden zayiflamasina
neden olmaktadir. Schumpeter’e gore tiim bu unsurlarla beraber kapitalist sistem
stirdiiriilemez bir hal alacak ve yeni bir yapinin ortaya ¢ikmasina neden olacaktir.
Schumpeter’in vardigi sonuglar asagidaki ciimlelerle 6zetleyebiliriz’*:
“Boylelikle, burjuvazinin konumunu, girisimcilerin ve kapitalistlerin iglevlerinin &nemini
azaltmak, koruyucu tabakay1 ve kurumlar1 kirmak ve bir diismanlik havasi yaratmak suretiyle,
zayiflatan ayni iktisadi siireg; keza, kapitalizmin motor giiglerini de icerden ¢iiriitmektedir...
Kapitalist sistemde, erken donemlerde kendini ilerlemeyi geciktirici bir egilim bigiminde ifade
eden, ickin bir O6z-yikicilik egilimi mevcuttur. Kapitalist siire¢ sadece kendi kurumsal

cergevesini yikmakla kalmaz; ayn1 zamanda baska bir ¢ergeve icin kosullar: yaratir....Siirecin

sonucu dyle ortaya c¢ikan herhangi bir seyle doldurabilecek basit bir hi¢lik degildir; seyler ve

a.ge., 153-154.
" a.g.e, 156.
“age, 161-162.

40



ruhlar sosyalist bir yasanti bigimine, artan bigimde uyum gdsterecek bicimde doniisiirler.

Kapitalist sistem altinda her mertebe sosyalist bir planin olanaksizligini yok eder”.
Goriildiigii gibi Schumpeter’e gore kapitalist ilerleme, kendisini yikan sartlar
olusturmakla beraber yeni bir sistemin, sosyalizmin ortaya ¢ikabilmesine de neden
olmaktadir. Schumpeter, Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi kitabinin sosyalizmi
inceledigi boliimiine yine g¢arpict climlelerle baglamaktadir: “Sosyalizm g¢aligabilir
mi? Tabii ki ¢aligabilir”. Schumpeter, ¢alisma kosulunu iki nedene baglamaktadir.
O’na gore, endiistriyel gelismenin uygun bir diizeye ulagsmasi ve gegis problemlerinin
basariyla sonuglanabilecegi kabul edilirse, sosyalizmin c¢alismasindan siiphe
edilemez. Schumpeter sosyalist toplumu ise su sekilde tamimlamaktadir:*

“Sosyalist toplumla, tiretim araglart ve iretimin kendisi tizerindeki kontroliin merkezi bir

otoriteye ait oldugu ya da ilke geregi, toplumun iktisadi iliskilerinin 6zel alana degil de kamuya

ait oldugu kurumsal bir diizeni kastediyoruz”.
Schumpeter’in sosyalizm tanimlamasinda lonca sosyalizmi, sendikalizm ve diger
tipler hari¢ birakilmistir. Ayn1 zamanda dogal kaynaklarin, fabrika ve teghizatin
devlet sahipligi ya da devlet miilkii olmasi terimlerinden de kaginmaktadir. Ayni
sekilde tanimlamasinda devlet teriminden de uzak durmaktadir. Schumpeter
tanimlamasini iktisadi bir dayanak iizerine kurmakla beraber, sosyalizmin her seyden

once ve en 6nemli olarak yeni bir kiiltiire]l diinya anlamina geldigini belirtmektedir.

Schumpeter, kapitalizmden sosyalizme gegis kosullarinin olugmasini, hatirlanacagi
lizere, kapitalist gelismenin ortaya ¢ikardigi cesitli unsurlara baglamaktadir. Bunlar
arasinda, ticaretin az sayida biirokrasilesmis korporasyonlar tarafindan kontrol
edilmesi, ilerlemenin yavaslamis, mekaniklesmis ve planlanmig olmasi, yatirim
firsatlarinin  kaybolmasi, miilkiyetin bireysellikten uzaklagmasi gibi unsurlar
sayilabilir. Fakat Schumpeter, kapitalizmden sosyalizme gegisin hangi sartlar altinda
olursa olsun c¢esitli problemler ortaya cikaracagini ve ortaya c¢ikmasi beklenen
problemlerin biiyiikliglinlin ve dogasinin, gecisin yapildig1 kapitalist evrimin
diizeyine ve sosyallesmeyi yapan grubun kullanmaya yeterli ve istekli oldugu
metotlara gore degistigini belirtmektedir’®. Schumpeter, bu noktadan hareketle iki
farkl1 sosyallesme durumu tanimlamaktadir: Olgunlasmis ve olgunlasmamigs
sosyallesme (mature and premature socialization). Schumpeter kapitalizmin,

sosyalizme geg¢is sartlarini olusturdugunu belirtmektedir. Fakat sosyalizme gegisin

" age, 167.
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resmen belirlenmesinin yine de, 6rnegin anayasal bir degisiklikle saglanabilecegini
belirtmektedir. Iste Schumpeter’in olgunlasmis sosyallesme olarak soziinii ettigi,
bdoyle bir degisiklikten sonra tiim smiflarin biiylik bir ¢ogunlugu tarafindan
degisikligin desteklenmesi ve duruma karsi koymanin zayif olmasi anlamina
gelmektedir’’. Sosyallesme bdyle bir durumda goriildigii gibi hukuki degisimden
sonra tiim kesimler tarafindan desteklenen bariscil bir siire¢ olarak ortaya cikacaktir.
Doéniisiim  siirecinde ortaya ¢ikabilecek aksakliklarin zamanla {istesinden
gelinebilecektir. Schumpeter’in olgunlasmamuis sosyallesme kavramindan kasti ise
kapitalizmden sosyalizme donilisiimiin mimkiin oldugu, fakat bu doniisiimiin,
toplumsal ¢evrelerin heniiz hazir olmadigi bir dénemde ortaya ¢ikmasidir’™.
Olgunlagmamis sosyallegsme ortaminda, kisiler, kurumlar, iktisadi unsurlar heniiz
doniistime hazir olmadigindan, 6rnegin son bir asama olan anayasa degisikliginin
ortaya c¢ikmasi ¢ok zordur. Ciinkii ortada bir mutabakat bulunmamaktadir.
Schumpeter’e gore boyle bir ortamda yeni bir diizen devrim ile kurulabilirdi. Bu
durumda sosyalist olmayan unsurlar sosyalistlestirilir ve en 6nemlisi enflasyon
yaratilirdi. Schumpeter’e gore enflasyon gegis giigliiklerinin iistesinden gelmede ve

miilkiyetin degismesinde 6nemli rol oynamaktadr™.

Schumpeter, modern toplumun sartlarin1 g6z Oniline alarak, sosyalist
teskilatlanmanin, dev yapili ve her seyi kapsayan bir biirokratik sistemden olusmasi
gerektigine de vurgu yapmaktadir. Olusacak biirokratik yapiyi, demokrasi i¢in bir
engel degil, aksine onun tamamlayicisi olarak gormektedir. Bu anlamda Schumpeter,
gerceklesebilecek  bir  sosyalizmin, demokrasinin bir ideali olabilecegini

diisiinmektedir'*

. Baska tiirde olusabilecek herhangi bir yapinin basarisizliga
ugramasinin ve yikilmasinin kaginilmaz oldugunu diisiinmektedir. Bir diger degisle,
sosyalist bir ekonomi biiylik bir biirokratik yapiin varligina ya da boyle bir

blirokratik yapinin gelismesine baglhdir.

Tage,221.

% a.g.e, 223.

% Schumpeter, bu noktada Lenin’in sozlerine vurgu yapmaktadir: “Burjuva toplumunu yikmak igin,
onun parasini bozmaliy1z”.

2., 236.

42



3.3. Karl Polanyi ve Joseph A. Schumpeter’in Diisiincelerinin Karsilastirilmasa:

Yakinsama ve Iraksamalar

Karl Polanyi’nin Biiyiik Déniigiim adli kitabi ve Joseph A. Schumpeter’in
Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi adl1 kitabi, yirminci yiizyilin en 6nemli sosyal
bilim yapitlar1 arasinda gosterilmektedir. Kitaplarin yayimlamis dénemlerinin
birbirine yakinlig1 ise dikkat cekicidir. Yazarlarin ge¢mis birikimleriyle ortaya
cikardiklar1 yapitlardan, Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi 1942°de, Biiyiik
Déniigiim ise 1944’te yayinlanmistir. Yazarlarin yapitlarini ortaya c¢ikarmaktaki
biiylik itici giicler, diinya iktisadi ve siyasi sisteminde yasanan biiyiikk degisim ve
dontistimlerin yan1 sira, kisisel yasantilarindaki deneyimleridir. Bilindigi iizere
yirminci yiizyila gelinirken diinya, ticari ve sanayi kapitalizm donemlerini yasamis
ve on dokuzuncu ylizyildaki iktisadi liberalizm anlayis1 ile ¢esitli problemlerle
karsilasmustir. Ozellikle on dokuzuncu yiizyil sartlar1 toplumsal kosullarda da
degisikliklere neden olmustur. Degisen diinya dengeleri ile beraber yirminci yiizyilin
baslarinda neredeyse tiim toplumlart etkileyen ¢esitli olaylar meydana gelmistir.
Ornek vermek gerekirse, 1. Diinya Savasi, Bolsevik Devrimi, 1929 Diinya Buhran,
1930’larda ylikselen fasizm ve II. Diinya Savasi bu olaylarin basinda gelmektedir.
Yasanan tim gelismeler, diisiinlirlerimizin bakis agilarini  6nemli Olgiide
etkilemektedir. Bu kosullarin yani sira kisisel deneyimlerin de etkili oldugunu
soyleyebiliriz. Ornegin Polanyi, 1930’larda fasizmin yiikselmesiyle, ailesi ile beraber
Viyana’yi terk edip Ingiltere’ye yerlesmistir. Burada isci sendikalariyla Oxford ve
Londra Universiteleri tarafindan ortaklasa diizenlenen is¢i egitim programlarinda
dersler vermistir. Bu dénemde tiim Ingiltere’yi dolasarak isci smifi hakkinda detayl
bilgi edinme firsati bulmus ve tanik oldugu kosullar onu derinden etkilemistir.
Polanyi, Biiyiitk Déniigiim’in kurumsal catisin1 ise yine Ingiltere yillarinda
antropoloji ile ilgili caligsmalarla ilgilenmeye baslamasi1 ve Thurnwald, Malinowski,
Radcliffe-Brown gibi yazarlart okumaya baslamasi ile olusturmustur'®'.
Schumpeter’in yagami ise Avrupa kitasinda yasadigi donem ve Amerika’da yasadigi
donem olarak ikiyi ayrilabilir. Her iki donemde de birgok caligsmayi ortaya koyan

Schumpeter’in Avrupa’daki doneminde girisimci teorisine, Amerika’daki doneminde

% Bugra, 2005, 16.
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ise kapitalist gelisme konular iizerine odaklandigim sdyleyebiliriz'*. Kapitalizm,

Sosyalizm ve Demokrasi’de Amerika doneminde, 1942°de yaymlanmigstir.

Diisiiniirlerimizi su ana kadar herhangi bir iktisat ekolii ile 6zdeslestirmekten
kacindik. Fakat calismamizin kapsamini da dikkate aldigimizda, Polanyi ve
Schumpeter’in kurumsal iktisada yaptiklar1 katkidan s6z etmemiz kagmilmazdir.
Hem Schumpeter hem de Polanyi, kendilerini kurumsal iktisat¢ilar olarak
tanimlamamalarma karsin, hatta Schumpeter kimi zaman kurumsal iktisatla
Ozdeslestirilmis isimleri elestirmesine karsilik, her iki diisilinliriin de kurumsal
iktisada katki sagladiklarin1 sdyleyebiliriz. Yapitlarinda ekonomiyi kurumsallagmis
bir siire¢ olarak ele alan her iktisat¢iy1, kurumsal iktisatgr olarak gordiigiimiizde,
Polanyi ve Schumpeter’i de bu simflandirmada degerlendirmemiz gerekmektedir'®.
Cinkii  kurumsal iktisat yaklasiminda, kurumlarla iktisat birbirinden ayn
diisiiniilemez. Iktisat, sadece piyasa ile nitelendirilemez, piyasadan cok daha genis
bir anlam ifade etmektedir. Bu diislincenin getirdiklerini hem Schumpeter, hem de
Polanyi’nin yapitlarinda gérmemiz miimkiindiir. Ozellikle incelemeye galistigimiz
yapitlarinda kurumsal faktorlerin 6nemi ortadadir. Calismamizin baglarinda belirtmis
oldugumuz gibi Polanyi, ekonomiyi kurulmus bir siire¢ olarak ele almaktadir ve bu
konuda klasiklesmis bir makalesi bulunmaktadir. Schumpeter de, kurumsal
iktisat¢ilarin yapmak istedigi pek c¢ok seyi en az onlar kadar 6nemsemis ve cogu

zaman bulgularinda onlarin éniine gegmesini bilmigtir'**.

Polanyi ve Schumpeter’in ¢aligmalarina bakildiginda kapitalist —sistemin
siirdiiriilemezligine yaptiklar1 vurgu disinda, aslinda kapitalizmin olumlu ydnde
ilerlemeciligine de deginmektedirler. Polanyi iktisadi alanda saglanan ilerlemelere
dikkat g¢ekmekle beraber, yasanan ilerlemelerin toplumu, toplumsal ¢ikarlari,
kurumlar1 ve insanlar1 goéz ardi edilerek saglandigimi belirtmektedir. Ornegin
sanayilesme siirecinde iktisadi ilerleme pahasina ¢ok derin toplumsal problemler

ortaya ¢ikmistir. Fakat ortaya ¢ikan kimi ozgiirliiklerin de on dokuzuncu yiizyilin

12 Richard Swedberg, “The Man and His Work”, Joseph A. Schumpeter, The Economics and
Sociology of Capitalism ed. Richard Swedberg (New Jersey, Princeton University Press, 1991): 33-
34,

103 Eyiip Ozveren, “Kurumsal Iktisat: Aralanan Karakutu”, Kurumsal iktisat, ed. Eyiip Ozveren
(Ankara, imge Kitabevi, 2007): 18-19.
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ekonomik yapisimin iiriinii oldugunu belirtmektedir. Bu noktay1 Polanyi’nin kendi
ciimleleri ile somutlastiralim'®:
“Ama korunmalar1 biiyiik 6nem tasiyan dzgiirlikkler vardir. Baris gibi bunlar da on dokuzuncu
yiizy1l ekonomisinin yarattig1 seyler, ama artik biz bunlar1 kendi iclerinde degerli bulmaya
basladik. Toplumun 6zii i¢in Sliimciil bir tehlike olusturan ayrim, siyaset ve ekonominin
kurumsal olarak birbirlerinden ayrilmalari, neredeyse otomatik bir bigimde, adalet ve giiven
pahasina 6zgiirliik yaratti. Sivil dzgiirliikkler, 6zel girisimcilik ve {icret sistemi, ahlaki 6zgiirliik
ve bagimsiz diisiinceyi besleyen bir yasama bicimi igerisinde birlestirdiler... Coken piyasa
ekonomisinden miras kalan bu yiiksek degerleri korumak igin elimizden geleni yapmamiz
gerek. Bunun biiyiik bir i oldugu meydanda”.
Bilindigi lizere Schumpeter de kapitalizmin gelismeci, ilerlemeci niteligine yapilan
vurgu ¢ok daha nettir. Schumpeter, kapitalizmi degerlendirirken olumlu ve olumsuz
yonlerinin ele alinmasi gerekliligini dile getirmektedir. Schumpeter, kapitalist
uygarligin birgok olumlu etkeni beraberinde getirdigini belirtmektedir. Ornegin
modern uygarligin biitiin 6zelliklerinin kapitalist mekanizmadan kaynaklandigini ve
modern bilimin gelismesini, c¢esitli uygulama alanlar1 bulmasinin kapitalist
gelismeden kaynaklandigimi diisiinmektedir. Iktisadi gelismeye yapilan vurgu
kagmilmazdir. Bu gelismislik kosullarinin, toplumsal hayatta, giindelik yasantida da

cesitli etkilerinin yansidigini belirtmektedir.

Diisiiniirlerimizin bu sekilde cesitli gelisme noktalarina deginmeleriyle beraber,
calismalarindaki temel tezin sonuglari itibariyle, onlar1 analitik anlamda bir
yakinsama igerisinde bulmamizi saglar. Her ikisi de kimi zaman benzer, kimi
zamanda farkli bakis agilari ile kapitalist sistemi analiz ederken, vardiklari, sistemin
siirdliriilemezligi sonucu, ortak bulusma noktalarin1 olusturmaktadir. Sistemin
stirdiiriilemezligi konusunda analitik bir yakinsama goriinmekle beraber, her iki
diisiiniiriin, sistemde, belli bir doniisiim ongérmeleri baska bir diger ortak noktay1
olusturmaktadir. Bu noktada Ongoriilerinin  gerceklesip gergeklesmedigine
bakmaksizin, vardiklar1 sonucun benzerligine vurgu yapmaktayiz. Burada doniistim
kelimesini bilingli olarak kullaniyoruz. Polanyi’de donilistime yapilan vurgu,
incelemeye calistigimiz temel yapitinin adindan dahi anlasilabilmektedir. Kitabin
temel tezi, kendi kurallarina gore isleyen piyasa mekanizmasiyla Oriilmiis on

dokuzuncu ylizyil uygarliginin ¢okiisii ve toplumun tepkisiyle ortaya ¢ikan biiyiik

1% Polanyi, 1994, 339.
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dontistimle ilintilidir. Schumpeter’de doniisiim meselesine su climleleri ile agiklik

getirmektedir'*:

“Kapitalist siire¢ sadece kendi kurumsal ¢ergevesini yikmakla kalmaz; ayn1 zamanda bagka bir

gerceve igin kosullar1 yaratir. Her seyden once yikim, dogru kelime olmayabilir. Belki de,

doniigiimden'”” s6z etmem gerekirdi”.
Ongordiikleri déniisiim sonucuna ise farkli noktalardan ulagsmaktadirlar. Polanyi,
kendi kurallarina gore isleyen piyasa mekanizmasini insan toplumlari ile bagdasamaz
olarak gormekte ve doniisiimiin asil kaynagini bu olguya baglamaktadir. Schumpeter
ise, ongordigl doniisiimii kapitalizmin igsel nedenlerine baglamaktadir. Yasanacak
doniisiim sonucunda sistemin nasil bir duruma evrilecegi konusunda da 6ngoriilerinin
benzer oldugunu sdyleyemeyiz. Schumpeter, kapitalizmin ilerlemeci niteliginin
kendi yapisin1 yikacagini ve sistemin sosyalizme doniisebilecegini vurgulamistir.
Polanyi’nin ¢oktiigiinii ilan ettigi yap1 ise on dokuzuncu ylizyil uygarhigi ve ortaya
cikardigr kendi kurallarina gore isleyen piyasa mekanizmasidir. O’na gore varolan
kosullara ¢ift yonlii hareketle verilen tepkiler, ortaya cesitli sartlarin ¢ikmasini
saglamaktadir. Ornegin bu kosullara yirminci yiizyihn ilk yarisinda ortaya cikan
Yeni Uzlas1 politikalarini, sosyalist yapiyr ve fasizmi Ornek gostermektedir.
Polanyi’ye gore bu cift yonlii hareket toplumu her zaman ideale ulastiramamaktadir,
ortaya ¢ikan fasizmde bu yapinin iriniidir. Diger bir degisle yasanacak olan
doniisiim, net bir yapinin ortaya ¢ikmasini gerektirmez, farkli kosullar altinda farkl
tepkiler ile farkli yapilarin meydana gelmesini saglamaktadir. Fakat, sonu¢ olarak
yikilmaya calisilan yapi, kendi kurallarina gore isleyen piyasa mekanizmasi,

kapitalizmdir.

Bu noktada ortaya ¢ikardiklar1 analizlerinin sonucuna ulagmada kullandiklar1 benzer
kavramlar ve kurumsal faktorlerden de s6z edebiliriz. Burada Polanyi’nin analizinde
gordiigiimiiz  iktisadin  sosyal iliskiler icerisine yerlesmesi (embedded) ve
Schumpeter’in analizinde gordiiglimiiz ortak yasama (symbiosis) kavramlari
onemlidir. Her iki diisiiniiriin analizlerinde de bu kavramlar 6nemli rol oynamaktadir.
Bu kavramlarin hayatiyet kazandigr donemlerde kapitalizmin yikilmasi i¢in herhangi
bir neden bulunmamaktadir. Fakat kapitalist sistemde, Polanyi’nin deyisiyle ekonomi
sosyal iligkiler icerisine yerlesecegine, sosyal iliskiler ekonomi igerisine yerlestiginde

ve Schumpeter’in deyisiyle ortak yasamanin bozulmaya baslamasiyla ¢okiis

1% Schumpeter, 1994a, 162.
%7 Vurgu benimdir.
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siirecinin igerisine girilmektedir. Sistemin ¢esitli unsurlarla stirdiiriilemez bir hal alis1
ile donilisiimiin kacinilmaz olarak ortaya c¢ikmasinda da, siire¢ igerisinde, Polanyi
toplumun kendini koruyusu kavramini, Schumpeter ise anti-kapitalist politikalar
kavramini kullanmaktadir. Polanyi’nin analizinde, ¢ift yoOnlii hareket igerisinde
toplumun kendini koruyusunun ve Schumpeter’in analizinde, anti-kapitalist

politikalarin ortaya ¢ikis1 doniisiimiin saglanmasindaki temel kavramlardandir.

Gortildiugi gibi ilgi ¢ekici olan nokta, 6ngordiikleri dontigiimler gerceklessin ya da
gerceklesmesin toplumsal bir sistemin nasil siirdiiriilemez bir konuma gelecegini
tartigmaktadirlar. Bu tartismanin  yani sira, incelemeye calistigimiz temel
calismalarinda vurgulamaya calistiklar1 ek bazi unsurlar dikkat gekicidir. Ornegin
Polanyi caligmanin sonunda, Biiyliik Doniisiim’iin son noktasi olan karmasik bir
toplumda 6zgiirlik fikrine deginmektedir. Polanyi, liberalin yaklasimiyla fasistin
yaklagimi arasinda bir {igiincii yol bulmak zorunda oldugumuzu, bunun i¢inde hem
gercekei hem de ahlakli olmamiz gerektigini vurgulamaktadir'®. Polanyi’ye gore
piyasa ekonomisinin ¢okiisii esi goriilmemis bir 6zgiirlik doneminin baslangici
olabilir. Elde edilen ozgiirliklere yenileri eklenebilir fakat bu ozgiirliiklerin
saglanmasi insanlarin kendi ellerindedir. Schumpeter’de benzer sekilde ¢alismasinin
sonunda sosyalist bir sistemle, demokrasinin bagdasip bagdasamayacagini
tartigmaktadir. Sosyalizm ve demokrasinin genis bir tahlilini yaparak, sosyalizmin

demokrasinin tam bir ideali olabilecegi sonucuna ulagmaktadir.

1% Bugra, 2005, 23.
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4. KARL POLANYI VE JOSEPH A. SCHUMPETER’IN DUSUNCELERININ
YANKILARI VE GUNUMUZ iCiN DEGERLENDIRMELER

Yirminci ylizyilda, diinya genelinde toplumsal, siyasi ve iktisadi hayatta bircok
acidan cesitli calkantilar yaganmigtir. Yirminci ylizyilin baslarinda ortaya cikan
Diinya Savasi, Sovyet Devrimi, 1929 Diinya Buhrani, 1930’larda yiikselen fasist
dalga, 1939-1945 arasinda siiren II. Diinya Savasi bu olaylarin basinda gelmektedir.
Diinya, II. Diinya Savasi’nin akabinde belli bir kutuplasma icerisinde kendisini
bulmustur. Bir yanda sanayi gelisimini biiyiilk Ol¢lide gerceklestirmis kapitalist
ilkeleri, bir yandan sosyalist sisteme ge¢me egilimindeki dogu blogu iilkelerini ve
liclincli diinya tiilkeleri olarak adlandirilan az gelismis toplumlari, bu kutuplagma
icerisinde degerlendirebiliriz. Bu siire¢ icerisinde 1970’lere kadar etkisini hissettiren,
kalkinmaci iktisat politikalar1 ve refah devleti yaklasimi c¢ergevesinde devlet,
ekonomi igerisinde ge¢mis donemlere nazaran daha aktif bir rol almis ve ¢esitli
sosyal politikalar ortaya cikmistir. Bu egilim de 1970’lerde ortaya c¢ikan petrol
krizleri ve 1980’lerden sonra etkisini gosteren neo-liberal iktisat politikalar1 ile
kirilmistir. Ozellikle 1980°lerden sonra ortaya cikan kiiresellesme dalgasi ve neo-
liberal iktisat politikalar1 neredeyse tiim diinyay1 etkisi altina almis ve etkisini her

gecen giin arttirarak giiniimiize kadar gelinmistir.

Gliniimiizde bilindigi {lizere ortaya ¢ikan neo-liberal iktisat politikalari, piyasanin
baskinlig1, tstlinliigii izerine kuruludur. Devlet de bu yapi iginde piyasa ile esgiidiim
igerisinde calisan bir kurum olarak islev gormektedir. Piyasalar gitgide ekonomilere
hakim olma egilimindedir ve devletler de giin gectik¢ce yasama yoluyla 6zellestirme
ve benzeri politikalarla ekonominin igerisinde yer almaktan uzaklasmaktadir. Bu
egilimlerden de anlasilabilecegi gibi diinyada 1980’ler ve sonrasinda bir doniisiimden
bahsedebiliriz. Fakat fark edilebilecegi gibi bu doniisiim, Polanyi ya da
Schumpeter’in 6ngdrdiikleri doniisiimle bagdastirilamaz. Sonug olarak bu anlamda
Polanyi’nin 6ngordiigii biiyiik doniisiim ve Schumpeter’in kapitalizmin kendiliginden
vikilacagr tezi reel hayatta gerceklesmemistir. Polanyi’nin O6ngordigii doniisiim

aslinda Ikinci Diinya Savasi’min akabinde ortaya ¢ikan refah devleti yaklasimiyla
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kendisini gostermistir. Cift yonlii hareket igerisinde devlete 6nemli bir rol yiikleyen
Polanyi’nin diislinceleri bu donemde, reel olarak bir nebze gerceklesmistir. Bu
donemde mal piyasalar1 devlet tarafindan denetlenmis, gerektiginde miidahalelerde
bulunulmustur. Fakat ayni zamanda Polanyi’nin deyisiyle hayali metalar ve hayali
meta piyasalart  varligmi = sirdiirmiis ve tam anlamiyla bir doniisim
gerceklesmemistir. Schumpeter’in de kapitalizmin gelecegine iliskin kotiimser
diisiinceleri kuskusuz bir ol¢lide gerceklesmistir; ancak su ana kadar kapitalizm,
bunlara ragmen varligin siirdiirebilmeyi, hatta bunlar1 kendi yararina ¢evirmeyi iyi
bir sekilde bagarmistir'®. Ilgi cekici olan ise dngdrdiikleri doniisiimlerin tam olarak
gerceklesmemesine karsin, her ikisinin de diislincelerinin gliniimiizde de hala
tartisiliyor olmasi ve sosyal bilim cevresinde yirminci ylizyilin en 6nemli sosyal

bilimcileri arasinda gosterilmeleridir.

4.1. Biiyiik Doniisim ve Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi’nin Ortaya

Cikardig1 Etkiler

Schumpeter’in  Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi kitabi 1942 yilinda
yaymlandiktan hemen sonra iktisat c¢evresinde genis yanki uyandirmis ve
tartistlmistir. 1944 yilinda yayinlanan Polanyi’nin Biiyiik Déniigiim’i iginde
yayinlandiktan sonra, ¢esitli sosyal bilim dergilerinde elestiri yazilar1 yazilmis, ¢esitli
cevrelerde tartisilmistir. Fakat 1980’lere kadar genelde antropologlarin ilgisini ¢ceken
bir ¢alisma olarak kalmustir. Iktisat cevresinde detayli bir sekilde tartisilmas: ise
1980’ler ve sonrasindaki siirece denk gelmektedir. Asil etkisini 80’lerden sonra
gormemizin nedenini, Polanyi’nin tanimladigi on dokuzuncu yiizyil uygarligindaki
kendi kurallarina gore isleyen piyasa mekanizmasina benzer sartlarin, 80’ler

sonrasinda da goriilmesi olarak agiklayabiliriz.

Gliniimiize kadar gelindiginde bu iki kitap hakkinda ya da kitaplarda ele alinan
diisiincelerle ilgili, kuskusuz yazilmis olan bir¢ok elestiri yazisi, makale, tez, kitap
bulunmaktadir ve bu diisiinceler birgok toplanti, konferans ve sempozyumda
tartistlmigtir. Kitaplara olan ilgi belirli bir yer ile de sinirli kalmamaktadir. Diinyanin
cesitli yerlerinden sosyal bilimciler tarafindan tartisilmaktadir. Ozellikle, Karl

Polanyi’ye giin gegtikge artan bir ilgi duyulmaktadir. Bu bahsimizde yapilan bir¢ok

199 peter L. Berger. “Demokratik Kapitalizmin Siipheli Zaferi”, Diamond, Larry ve Marc F. Plattner
(ed) Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi: Yeni Degerlendirmeler. cev. Ergun Ozbudun ve Levent
Koker, (Ankara: Tiirk Demokrasi Vakfi, 1994), 2.
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caligmaya atifta bulunamayacagimizdan, 6nemli gérdiiglimiiz baz1 noktalar lizerinde
durmaya calisacagiz. Ornegin, kitaplarin yazihigindan sonra, birkag yil igerisinde,
cesitli sosyal bilim dergilerinde akademisyenler tarafindan kitaplar1 okuyucuya
tanitic1 elestiri yazilar1 yaymlanmistir. Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi kitabi
icin yazilan elestirilerin yazarlarindan bazilar1 sunlardir: Joan Robinson (1943 ve
1951), William S. Carpenter (1943), Henry Bamford Parkes (1943), R.G. Hawtrey
(1944). Biiyiitk Ddéniigiim icin yazilan elestirilerin yazarlarindan bazilar1 ise
sunlardir: Abbott Payson Usher (1944), Shepard B. Clough (1944), Witt Bowden
(1945), Judith Blow Williams (1945), J.H. Hexter (1945), D. C. Somervell (1946).
Bilindigi gibi kitaplarin yayinlanisinin akabinde kaleme alinan bu yazilar, genelde
tanitict niteliktedir ve kimi zaman yazarlarin goriislerini desteklerken, kimi zaman

analizlerinde gordiikleri eksik ya da hatali unsurlara vurgu yapmaktadirlar.

Bu tanitic1 yazilarin disinda, yazarlarin kitaplarda yer alan diisiinceleri ile ilgili gesitli
caligmalar yapilmis ve giliniimiizde de yapilmaya devam etmektedir. Tahmin
edilebilecegi gibi bu calismalarda, kimi zaman yazarlarin goriislerinde ne kadar hakli
olduklar1 vurgulanmakta, kimi zaman analizlerinde kendilerine gdre hatalar
vurgulanmakta, kimi zaman da giiniin kosullarina gdére ek baz1 bilgiler
aktarilmaktadir. Zamanla kimi yazarlar kitaplardaki diisiinceleri tekrar yorumlamakta
ve kendilerince analizlerine farklilik getirmektedirler. Ornegin, Schumpeter’e kimi
zaman sert elestirilerde bulunan Robert Heilbroner’in 1981°de yayinladigi
“Schumpeter Hakli Miydi?” (Was Schumpeter Right?) adli makalesinde,
Schumpeter’in, Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi’deki goriislerinde, haklh
olmadigint vurgulamakta ve analizinin kusurlu, tamamlanmamis, eksik oldugunu
belirtmektedir''’. Bunun iizerine 1993’te yayinlanan “Sonugta Schumpeter Hakli
Muydi?” (Was Schumpeter Right After All?) adli makalesinde ise, Schumpeter’in
hakli olup olmadig1 iizerine iki yorum getirmektedir. Kapitalizmin gelecegi
hususundaki yaklasiminda yine haksiz oldugunu vurgulamakta fakat iktisadi
sorgulamanin tam da kendisini sorgulayan yaklagiminda kendisinin bile fark

etmediginden ¢ok daha hakli oldugunu belirtmektedir' .

Her iki kitabin ¢esitli diinya dillerine ¢evrildigi, bu sekilde daha genis bir okuyucu

kitlesine ulastig1 da goriilmektedir. Tiirkiye 6zelinde konuya baktigimizda her iki

1% Robert Heilbroner, “Was Schumpeter Right?”, Social Research, Vol. 48, No.3, (1981): 456.
"' Robert Heilbroner, “Was Schumpeter Right After All?”, Journal of Economic Perspectives, Vol.
7, No. 3 (1993): 94.
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kitabin da Tiirk¢eye cevrildigi goriilmektedir. Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi,
Varlik Yayinlari’ndan iki ayr kitap olarak yayimnlanmistir. 1966 yilinda yayimlanan
ilk kitap, kapitalizmi icermektedir ve Tunay Akoglu tarafindan Tirkceye
cevrilmistir. Sosyalizm ve demokrasi kisimlarini igeren ikinci kitabin ilk baskisi
1967 yilinda yaymlanmistir ve Rasin Tinaz tarafindan Tiirkgeye cevrilmistir.
Polanyi’nin Biiyitk Déniisiim’i ise, dlinyadaki egilime paralel olarak 1980
sonrasinda Tirkceye c¢evrilmistir. 1986 yilinda Alan Yaymncilik tarafindan
yayinlanan kitabi, Ayse Bugra Tiirk¢eye ¢evirmistir. Kitap, 2000 yilindan sonra ise
fletisim Yaymlar1 tarafindan basilmaya devam etmektedir. Ayse Bugra, sadece
kitabin ¢evirmenligini yapmakla kalmayip, Polanyi’nin diisiincelerinin Tiirkiye’de
yayilmasini ve arastirilabilmesini de saglamistir. Giiniimiizde de Polanyi referansh

yaymlar liretmeye devam etmektedir.

Polanyi ve Schumpeter’in gorlislerinin uluslararast alanda tartisilmalar1 da
saglanmaktadir. Bu anlamda giintimiizdeki bazi kurumlar 6nemli rol oynamaktadir.
Ornegin 1987 yilinda kurulan Karl Polanyi Enstitiisii (The Karl Polanyi Institute of
Political Economy), giinlimiiz toplumlarmi1 Karl Polanyi’nin ¢alismalart ve
diisiinceleri cercevesinde agiklamaya ve arastirmaya calismaktadir''>. Enstitii bu
baglamda, iki yilda bir olmak {iizere Uluslararas1 Karl Polanyi Konferanslari
diizenlemektedir. Hatta bu konferanslardan en son diizenlenen, Toplumu ve Dogay1
Meta Efsanesinden Korumak (Protecting Society and Nature from the Commodity
Fiction) temali 10. Uluslararas1 Karl Polanyi Konferansi, Ayse Bugra’nin
onciiliigiinde Bogazi¢i Universitesi'nde yapilmistir. Uluslararas1 Joseph A.
Schumpeter Toplulugu da (International Joseph A. Schumpeter Society)
Schumpeter’in diisiincelerinin tartismaya acildigi énemli bir kurumdur'”. Bu
topluluk da benzer sekilde iki yilda bir olmak iizere, Uluslararasi Joseph A.
Schumpeter Konferanslar1 diizenlemektedir. Konferanslarin on ikincisi 2008 yilinda

Rio de Janeiro’da diizenlenecektir.

Sonug itibariyle giliniimiize kadar gelindiginde, bu iki yazarin diisiincelerinin ¢esitli
cevrelerce, diigtinildigi, tartisildign goriilmektedir. Kitaplar tizerine incelemelerde

bulunan sosyal bilimciler Polanyi ve Schumpeter’in diisiincelerinde ne derece hakl

"> Karl Polanyi Enstitiisii hakkinda detayli bilgi igin, enstitiiniin resmi internet sitesi incelenebilir:
http://artsandscience.concordia.ca/polanyi/ [18.06.2007]

'3 Uluslararas: Joseph A. Schumpeter Toplulugu hakkinda detayl bilgi igin de, toplulugun resmi
internet sitesi incelenebilir: http://www.iss-evec.de/ [18.06.2007]
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olduklarimi bir kenara birakarak, Polanyi ve Schumpeter’in calismalarini 6nemli

sosyal bilim ¢alismalar1 olarak degerlendirmektedirler.

4.2. Giiniimiiz I¢in Degerlendirmeler

Kapitalizmin gilinlimiizdeki tartisilmaz hakimiyeti, onun vazgecilmez bir sistem
olarak sunulmasini da beraberinde getirmektedir. Kapitalizmin g¢esitli agilardan
yenilikler, ilerlemeler, gelismeler ortaya ¢ikardigi yadsinamaz bir gercekliktir. Fakat
sosyal ve iktisadi agidan da bir¢ok aksakligi beraberinde getirmektedir. Giiniimiiz
diinyasinda, yerel ve kiiresel anlamda artan gelir adaletsizligi, artan ve anlami
degisen yoksulluk kaliplari, bir anda tiim diinyay:1 etkisi altina alabilen iktisadi
krizler, kroniklesen issizlik sorunlari, ¢evrenin tahribati, dogal kaynaklarin sinirsiz
bir kaynakmis gibi kullanimlari, esnek calisma kosullari, psikolojik ve toplumsal
buhranlar gibi ¢oziimlenmeleri ¢ok da kolay olmayan problemlerle karsi karsiyayiz.
Bunlarin yaninda piyasa ekonomisine olan inang¢ o kadar yaygin ve giiclii ki, farkli
bir iktisadi sistemin var olabilecegi bir yapi, alternatif sistemler kii¢iik bir kesimin
disinda telaffuz dahi edilmemektedir. Polanyi ve Schumpeter’in 6ngordiikleri
dontigiimlerde tam olarak hakli ¢ikmamalarina karsin, ortaya cikan gelismelerle,
giiniimiiz kosullarina bagh olarak tekrar yorumlanmalari, kapitalist sistemin

getirdiklerini farkli bakis agilari ile tekrar irdelemek agisindan anlamlidir.

1980’ler sonrasinda neo-liberal iktisat politikalarinin ortaya ¢ikisi ve neredeyse tiim
diinyaya egemen olusuyla, Polanyi’nin analizlerinin tekrar 6nem kazandigini
belirtmistik. Ornegin, Sally Randles yeni uluslararasi gelismelerle beraber
Polanyi’nin analizinin yedi temel bakimdan onemli hale geldigini belirtmektedir.
Oncelikle, 1815’lerde yiizyillik bir baris szii veren birakiniz yapsilar diisiincesi ile
Reagan-Thatcer tandansli piyasa dagitim mekanizmalarina olan {itopik inang
arasinda paralellikler kurulmustur. ikinci olarak, uluslararasi sermaye piyasasi
kurumlar1 ve regililasyonu {izerine yazip ¢izenler bu kurumlarim yeni bir
"planlanmamis" yonlere evrilme egilimde olduklarina dikkat ¢ekmislerdir. Ayni
zamanda bu yazarlar volatil uluslararas1 mal ve para akimlarini serbestlestirecek ve
regiile edecek taarruz ve karsi-taarruz politikalarinin sirasina dikkat ¢ekmislerdir ki
bu da Polanyi'nin, serbest piyasalarin ister istemez ve dogal olarak Onceden
uzlastirilmis diizenleyici bir cevabi takip ettigi ¢ift yonli hareketini hatirlatmaktadir.

Yani, serbestlestirilmis uluslararasi sermaye piyasalarinin yiikselisi Polanyi'nin Altin

52



Standardi'nin ¢okiisii analizini hatirlatmakta ve bir ¢esit "deja vu" duygusu, ¢agdas
uluslararas1 finans rejimleri uzmanlarinda etkili olmaktadir. Simdi glinlimiizdeki
uluslararas1 finansal sisteminin 90’larin sonunda Dogu Asya ve Latin Amerika'da
deneyim edindigimiz gibi tiim bolgelerde finansal krizlere girme egilimine yeniden
taniklik ediyoruz. Ugiincii olarak, piyasay1 elestirenler, analizlerinde Polanyi'ye
vurgu yaparak, toplumun ekonominin igerisine yerlesmis oldugu ekonomilerin sosyal
sonuclarint vurguluyorlar. Dordiincii olarak ve licilincii ile de iliskili olarak, radikal
kiiresellesme karsit1, piyasa karsit1 ve kapitalizm karsit1 sosyal hareketler ve siyasal
davalar simdilerde Polanyi’nin diinya diizeyinde karsilikli bagimliliklara kars1
cikisina yaklagmaktadir. Bahsi gegen bu tiir hareketler Polanyi ismini kiiresellesme
karsit1 davay1 destelemekte akademik ve tarihsel bir mesruiyet saglamak ig¢in
kullanmaktadirlar. Bu yaklagim, yerellesmis yurttas yetkilendirmesi vurgusuyla
birlestiginde bazen oldukca stilize edilmis ve ideolojik olarak Polanyi’nin bireysel
ozgiirlik ve kiiltiirel c¢ogulculuk vurgusunu desteklemektedir. Besinci olarak,
deregiile edilmis politikalarin baglamlar1 disinda gecis ekonomilerine ve kalkinmaya
uygulanmasinin zararlarina vurgu yapilmaktadir. Altinct olarak, Polanyi’nin hayali
meta olarak adlandirdigi isgilicii tanimindan yola ¢ikarak, Jamie Peck gibi iktisat
cografyacilar1 emegi mallastirilabilir bir birim olarak varsayiyorlar. Yedinci ve son
olarak Hodgson gibi Ingiliz kurumsalcilar Polanyi’yi piyasay: sosyal olarak kurulan,
normallestirilen, rutinlestirilen, yeniden iireten ve tekrar eden bir yapir olarak

kuramsallastirmak icin bir giris noktas: olarak kullamyorlar''™.

Gortildiigi gibi
finansal serbestlesme siirecleri, ekonominin topluma hakim olusu ve ortaya ¢ikardigi
sosyal problemler, Polanyi’nin tanimladigi hayali metalar gibi c¢esitli konular

giiniimiiz kosullarina bagli olarak tekrar yorumlanmaktadir.

Polanyi’nin 6ngordiigii biiyiik doniisiim tam olarak ger¢eklesmemekle beraber,
bahsettigi ¢ift yonlii hareketin ilk ayagi olan ekonomik liberalizmin giliniimiizde de
etkin oldugu goriilmektedir. Bu bakimdan ¢oktiigiinii ilan ettigi on dokuzuncu yiizyil
uygarligina benzer iktisadi sartlar tekrar giindeme gelmektedir. 1980’lerden sonra
ortaya cikan egilimler, kendi kurallarina gore igleyen piyasa mekanizmasi ve topluma
hakim olan bir iktisadi sistemi beraberinde getirmektedir. Cift yonlii hareketin diger
kismi1 olan sosyal korumacilik ise Polanyi’ye gore dogal bir tepkiydi ve bu tepkide

devlete aktif bir rol yiiklemisti. Gilinlimiizde tekrar ortaya ¢ikan ekonomik

"% Sally Randles, “Issues for a Neo-Polanyian Research Agenda in Economic Sociology”,
International Review of Sociology, Vol. 13, No. 2, (2003): 417-418.
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liberalizmle beraber devletin etkinliginin de azaldig1 goriilmektedir. Piyasa
sisteminin bugilinkii konumu, devletin yeniden dagitim mekanizmalarinin ve
kurumlarmin etkinligini azaltmaktadir. Bu bakimdan ortaya c¢ikan ¢ift yonli
hareketin asil kaynaginda da degisiklik s6z konusudur. Devletin etkinliginin azaldigi
glinimiizde cift yonlii hareket, karsiliklilik iligkileri ve kurumlariyla kendisini
gostermektedir. Karsit hareketin yonlendiricisi, temelde aile metaforuna dayanan,
kisisel nitelikli karsiliklilik iliskileridir. Kurumlar ise, aileden baglayarak, mafya tipi
orgiitlenmelerden etnik ve dini cemaatlere kadar yayilan, ama bu arada modern sivil
toplum orgiitlerini de kapsayan, giiven, dayanisma ve sadakat baglariin oldugu

yapilardir' ">

. Enformel iligki aglarindan kaynakli olan bu tepkinin her zaman
istenilen sonucglar dogurmayacagi agiktir. Mafya tipi oOrgiitlenmeler ve bireyin

Ozgirliigiinii baski altina alan cemaatgi yapilar bunlara 6rnek olarak verilebilir.

Polanyi’nin ekonomik liberalizmin birakiniz yapsinlar sdyleminin hicbir dogal
yaninin olmadig fikri, glinlimiizdeki pratiklerle kanitlanmaktadir. Bu durumu dogu
blogu iilkelerinin 90’larda yasadigir doniisiim g6z Oniine alindiginda net bir sekilde
gorebiliyoruz. Bu iilkelerde ekonomik liberalizm higbir sekilde kendiliginden ortaya
¢ikan bir siire¢ olmamistir. Polanyi’nin s0yleminde oldugu gibi bu tip bir iktisadi
yapinin ortaya ¢ikabilmesi i¢in devlet miidahalesi sartti. Bu iilkelerde, ortaya ¢ikan
devlet miidahaleleri, 6zellikle c¢ikarilan yasalar, sistemin hayatiyet kazanmasini

saglamigtir.

Bunlarin disinda giiniimiizde 6zgiirliikk fikrinin, sézlesme 6zgiirligiine indirgenmis
durumda olmasi da elestirilebilir. Giinlimiiz diinyasinda sermaye olabildigince 6zgiir
bir sekilde bir yerden baska bir yere gecebilirken, aym1 6zgiirliikk kaliplarinin emek
icin gecerli olmadigr goriilmektedir. Emegin mobilizasyonu hakkinda ciddi
tartigmalar bulunmaktadir. Bunlarin disinda toplumlarda karsiliklilik iliskilerinden
kaynakli 6zgirlik kisitlamalari da s6z konusu olabilmektedir. Bu bakimdan
Polanyi’nin fasistin yaklasimiyla, liberalin yaklasimi arasinda ii¢lincii bir yol bulma
gerekliligini dile getirmesi ve bu baglamda bireye oOnemli bir rol atfetmesi

giiniimiizde de 6nemini korumaktadir.
Gliniimiiz i¢in degerlendirmeleri Schumpeter i¢in de yaptigimizda, Schumpeter’in
donilisim  meselesindeki  Ongoriisiinlin ~ gerceklesmediginin  agikar  oldugunu

sOyleyebiliriz. Kapitalizmin, sosyalizme bagarilar1 nedeniyle doniisecegi savi

"5 Bugra, 2005, 28.
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gerceklesmemekle beraber, bu durumun tam tersi bir durum 90’lar ve sonrasinda
yasanmigtir. 80’ler sonrasinda artan liberallesme egilimleri ile beraber, S.S.C.B.
rejiminin 1989 yilinda ¢okmesiyle, dogu blogu iilkelerinde kapitalizme dogru bir
doniigiim yasandigi izlenmistir. Giiniimiizde de, tiim diinyada olan egilimle beraber,
eski dogu blogu iilkelerinde de kapitalizmle biitiinlesmis bir yap1 hakimiyetini
stirdiirmektedir. Gilinlimiizde siyasal, ekonomik anlamda kapitalizmin egemenligi
dikkat ¢ekicidir. Schumpeter’in goriislerinden bir diger dnemli nokta da girisimcinin
fonksiyonunun biirokrasi igerisinde rutinlesecegi ve kaybolacagi yoniindeydi.
Glntimiizdeki egilimlere baktigimizda bu Ongoriisiiniin de gergeklesmedigini
sOyleyebiliriz. Girisimciligin ortaya c¢ikmasinda ve yenilik yaratma siirecinde
giinlimiizde aragtirma ve gelistirme departmanlarinin 6nemli bir etkinligi
bulundugunu soyleyebiliriz. Bu olusumlarin kismen biirokratik bir yapida faaliyet
gostermesine karsilik, glinlimiizde girisimcilik faaliyetlerinin = Schumpeter’in
deyimiyle yok olmaya yiiz tuttugunu sdyleyemeyiz. Aksine gelisen teknoloji ile
beraber, bireyler ve kurumlar girisimcilik faaliyetlerini arttirmakta ve risk alma
egilimindedirler. Schumpeter’in vurguladig: bir diger nokta, kapitalizmin gelisimiyle
beraber artan, ¢evreden rahatsiz aydin kesiminin ortaya c¢ikacagi olgusu da tam
olarak gerceklesmemektedir. Aydinlarin giiniimiizde kapitalizmin yarattigr ortam
hakkinda 6n yargilari1 kimi zaman ortaya koyduklari, anti kapitalist girisimleri
destekledigi goriilmektedir fakat kapitalizm giiniimiizde aydinlarin biiyiik bir
cogunlugunu kendi saflarina ¢ekmeyi basarmistir. Kapitalizmin en ideal siyasal ve
ekonomik sistem oldugu, demokrasi ile bagdastirilabilecek en iyi sistemin kapitalizm
oldugu konusunda aydinlar arasinda yaygin bir inanis bulunmaktadir. Hatta kimi
zaman, Schumpeter’in goriisiiniin aksine aydinlar baska sistemler hakkinda

diismanca tavir takinabilmekte, kapitalizmin atesli savunucular1 olabilmektedirler.

Bunlarin disinda kapitalizmin yapisi ve gelecegi ile diisiincelerinin bazilarinda hakl
ciktigi da giiniimiizde kanitlanmaktadir. Ornegin Schumpeter, yaratici yikim
stirecinin kapitalizm hakkindaki temel olgu oldugunu diistinmiistiir. Bu diislincesinde
ne kadar hakli oldugu ortadadir. Ozellikle teknolojik gelismeler ve ilerlemeler siirekli
eski yapilar1 yikmakta ve yenilerini ortaya ¢ikarmaktadir. Hatta bu olgu kimi zaman
olabildigince kisa siirelerde gerceklesmektedir. Bunun yaninda miilkiyet ve isletme
idarelerinin birbirinden ayrilmasi konusunda da hakli ¢ikmistir. Giliniimiizde

miilkiyet ve igletme idareleri birbirinden ayrilmistir ve hisse senetlerinin yayginligi
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nedeniyle miilkiyetin anlami1 da degisime ugramaktadir. Gliniimiizde etkin bir
yonetim i¢in firmalarin miilkiyet ve idare yapilarini birbirlerinden ayirdiklar

gbzlemlenmektedir.

Schumpeter’in goriislerinin glinlimiizdeki bir bagka tartisma odagi ise, sosyalizmin
demokrasi i¢in ideal bir sistem olabilecegi savi iizerinedir. Bu savi, en fazla ilgi
ceken ve elestirilen diisiincelerinden biri haline gelmistir. Bu noktada tartismalar
sosyalizm ile demokrasinin bagdastirilamayacagr noktasina ulastirilmakta ve
diisiinceyi savunulurken pratik &rneklerden yola cikilmaktadir. Ozellikle Sovyet
Rusya’nin anti demokratik uygulamalart 6ne siiriilerek sosyalizmin demokrasi ile
bagdasamayacag1 fikri one siiriilmektedir. Fakat bu noktada gozden kacgirilan bir
unsur bulunmaktadir. Schumpeter, sosyalizmin demokrasinin bir ideali olabilecegi
savin1 ortaya koyarken herhangi bir iilke ya da medeniyetten esinlenmemektedir.
Tanimladigr anlamda sosyalizm ve tanimladigi anlamda demokrasinin birbiri ile
bagdasabilecegini ortaya koymaktadir. Bilindigi {izere, ¢ok karmasik olarak
anlatilabilecek bu tanimlamalarda, Schumpeter belli bir basitlestirmeye gitmistir.
Sosyalist toplumu, iiretim araglar1 ve tiretimin kendisi iizerindeki denetimin merkezi
bir otoriteye birakilmis oldugu kurumsal bir yapi, demokrasiyi de siyasal kararlara
varmak i¢in bireylerin karar alma yetkisini, halkin oylar1 i¢in genis kapsamli bir
miicadele yoluyla elde ettikleri bir kurumsal diizenleme olarak tanimlamaktadir. Bu
bakimdan sosyalizmin demokrasinin bir ideali olabilecegi fikrini, bu g¢ercevede

degerlendirmek gerekmektedir.

Schumpeter ve Polanyi’nin  doniisim  {izerindeki fikirleri tam olarak
gerceklesmemekle beraber, kapitalizmin bir diinya sistemi haline gelmesi ve
aksakliklarmmin  bir tarafi birakilmast agisindan, Polanyi ve Schumpeter’in
diisiincelerinin giiniimiizde de tartigiliyor olmasi anlamlidir. Ozellikle bir sosyal
bilim olarak iktisada bakis acilarindan yararlanarak c¢esitli degerlendirmelerde
bulunmak énemlidir. Iktisad1 toplumun biitiiniinden soyutlayarak degerlendirmenin
kimi olumsuz sonuglar1 olabilecegini diisiinmekteyiz. Bu bakimdan giiniimiiz iktisat
yazinin toplumsal kosullar1 da g6z Oniine alarak, ekonomiyi toplumdan dislamadan
incelemelerde bulunulmasinin anlamli oldugu kanaatindeyiz. Bu anlamda 6rnegin
Ayse Bugra, iktisadin sorunlarinin ve bu sorunlarin ¢dziimlenebilmesi i¢in iktisat
disiplininin smirlarimin yeniden tanimlanmasi gerektigini savunan ileriye doniik

oOnerilerin sistematik olarak degerlendirilmesinde, Polanyi’nin ¢alismalarindan biiyiik
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Olclide yararlanilabilecegini ©6ne siirmektedir °. Benzer sekilde Schumpeter’in

iktisada interdisipliner yaklasimindan da giinlimiizde yararlanilabilir.

4.3. Karl Polanyi, Joseph A. Schumpeter ve Tiirkiye

Tiirkiye iizerine konuyu degerlendirmeye calistigimizda, 1980’ler sonrasinda
diinyada yasanan doniistime benzer unsurlarin Tirkiye i¢cin de gecerli oldugunu
goriiyoruz. Neo-liberal iktisat politikalarin yerlesmesiyle beraber karma iktisadi
yapidan kapitalist sisteme hizli bir doniisiim oldugu gézlemlenmektedir. Polanyi’nin
piyasa ekonomisinin yerlesebilmesi i¢in devlet miidahalesinin gerekli oldugu fikri
Tiirkiye oOzelinde de pratik olarak kanitlanmaktadir. Kapitalist —sisteme
eklemlenmenin ¢ok yogun oldugu giiniimiizde, bu eklemlenmenin saglanabilmesi
icin meclis bircok yasa ¢ikarmaktadir. Ayni zamanda Ozellestirmelerle devletin
ekonomiden cekilmesi ve ekonominin 6zel girisime devredilmesi saglanmaktadir.
Fakat yasanan bu doniisiimle beraber, yine diinyadaki gelismelerle paralel olarak,
Tirkiye i¢in kronik bazi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir ya da var olan sorunlar ¢oziime
ulagtirllamamaktadir. Giiniimiiz Tirkiye’sinde issizlik sorunu, gelir dagilimi
adaletsizligi, toplumsal gerilimler, diglanmigliklar, artan ve anlami degisen
yoksulluk, c¢evrenin tahribati gibi sorunlar varligini siirdiirmektedir. Polanyi’nin
bakis acis1 ile konuyu degerlendirdigimizde Tiirkiye’de piyasa ekonomisinin
yayilmasini ¢ift yonlii hareketin birinci yonii olarak degerlendirebiliriz. Piyasa
ekonomisinin yayilisi, Tiirkiye 6zelinde de emek, doga ve paranin metalagsmasini
saglayarak, kimi olumsuz etkileri beraberinde getirmektedir. insan agisindan gesitli
travmalari ortaya ¢ikarmakta, doga acisindan tahribatlar gerceklesmekte ve finansal
acidan krizler ortaya ¢ikmakta ya da her an bir krizin yaratabilecegi korku ile yasama
devam etme s6z konusudur. Yine Polanyi’nin analiziyle = konuyu
degerlendirdigimizde ¢ift yonlii hareketin diger yonii olan sosyal korumaciliga goz
atmamiz gerekmektedir. Sosyal korumacilik, genelde karsiliklilik iligkileri ile
karsimiza ¢ikmaktadir. Burada asil gorev ise Polanyi’nin bakis agisiyla devlete
diismektedir. Sosyal korumaciligin asil aktorii devlet olmali ve sosyal politikalar
tiretmelidir. Kesin olan sey, devletin sosyal politika alaninda resmi olarak daha etkin

olmas1 gerektigi ve toplumu yoksullukla ve serbest piyasanin negatif etkilerine karsi

" Ayse Bugra, “Karl Polanyi and the Boundaries of Economics”, METU Studies in Development,
vol.13, No.3/4 (1986): 217-238.

57



artik kendi haline birakamayacagidir. Polanyi'nin dedigi gibi, sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel  biitiinliigiin saglanmasinda, piyasa-toplum-devlet iicgeninde, modern

zamanlarda devlete 6nemli bir gorev diisiiyor''’.

Schumpeter’in gorislerini Tiirkiye’ye indirgememiz zor olsa da bazi hususlari
vurgulayabiliriz. Schumpeter’in goriisiine gore, finansal aracilarin gelisimi,
bliylimeyi dogrudan etkileyen teknik degisimi ve verimlilik biiylimesini olumlu
yonde etkilemektedir. Schumpeter, finansal araci rollerindeki bankalarin, teknolojik
yeniligi kolaylagtirdigini belirtmektedir. Bankalar tasarruflart bir araya getirmekte,
yatirim projelerini  degerlendirmekte, yoOneticileri denetlemekte ve firmalar
hakkindaki detayl bilgileri daha diisiik maliyetle elde edebilmektedir. Finansal
aracilar kaynaklar1 daha verimli alanlara yonlendirerek, ekonomik sistem igerisinde
cok onemli bir rol tistlenmektedirler. Bu savi Tiirkiye i¢in yorumlandiginda finansal
gelismenin Tiirkiye’nin ekonomisinin geligmesinde onemli bir rol oynadigi ortaya

18 ktisadi bilyiime konusu disinda, miilkiyet ve isletme idaresinin

koyulabilir
birbirinden ayrilmasi hususu ve hisse senetleri nedeniyle miilkiyetin anlaminin
degismesi, yurt digindaki gelismelere paralel olarak Tiirkiye’de de goriilmektedir.
Kapitalizmin Tiirkiye’de gelisimi ile beraber bu sistemin olumsuz etkilerine karsit
olan aydinlarin ortaya ¢ikmasi da kagmilmaz olmustur. Fakat Schumpeter’in
ongordiigi anlamda bir karsit hareket goriilmemektedir. Sistem var olan sistemin

kacinilmaz ve vazgecilmez oldugunu diisiinen birgok kesimin ortaya ¢ikisina da

Onayak olmustur.

""" Evren Tok. “Karl Polanyi ve Tiirkiye”. Radikal iki. 25 Haziran 2006.

"8 Ozgiir Aslan, Ismail Kiiciikkaksoy, “Finansal Gelisme ve Ekonomik Biiyiime iligkisi: Tiirkiye
Ekonomisi Uzerine Ekonometrik Bir Uygulama”, Istanbul Universitesi Ekonometri ve Istatistik
Dergisi, s. 4 (2006): 12-28.
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5. SONUC

Polanyi ve Schumpeter’in ongoériilerini ortaya koyduklari doénemden, gliniimiize
kadar gelindiginde, kapitalizmin Polanyi’ye gore toplumsal dokuyu yiprattigi ve
Schumpeter’e gore sistemi bir arada tutan siyasal ve kiiltiirel kurumlar ¢okerttigi
Olciide er ge¢ son bulmaya mahkum oldugu disiincelerinin gerceklesmedigi
goriilmektedir. Kapitalizm, Polanyi ve Schumpeter’in bahsettigi anlamda
yipranmisliklara neden olmakla beraber, kendi icerisindeki ekonomik diizenlemeler
ve artan vazgecilmez bir sistem olma olgusu sebebiyle tiim diinya tizerindeki
hakimiyetini korumaktadir. Giiniimiizde kapitalizmin yikilmasi bir yana, ortaya ¢ikan
neo-liberal iktisat politikalar1 ile beraber gittikce artan bir egemenliginden soz
edebiliriz.  Schumpeter’in  kapitalizmden  sosyalizme  doniisiim  Ongoriisii
gerceklesmemekle beraber, tam tersi bir durum 90’lar ve sonrasinda dogu blogu
tilkelerinde yaganmistir. Artan liberallesme egilimleri ile beraber, S.S.C.B. rejiminin
1989 yilinda ¢okmesiyle, dogu blogu iilkelerinde kapitalizme dogru bir doniisiim
yasandig1 izlenmistir. Giiniimiizde de tiim diinyada oldugu gibi eski dogu blogu da

kiiresellesme ve kapitalizme eklemlenme cabasi icerisindedir.

Gilinlimiizde kapitalist sistem cesitli gelismislik diizeylerini beraberinde getirmenin
yani sira ortaya ¢ikardigi olumsuz etmenlerle de tartisilmaktadir. Kapitalizm, genel
anlamda esitlikten uzak bir diinya diizeni yaratmakta, insan iizerinde, doga iizerinde,
toplumlar ve kurumlar iizerinde olumsuz etkilere neden olmaktadir. Bunlar
yinelemek gerekirse; boliisiimde yasanan adaletsizlikler, artan ve anlami degisen
yoksulluk kaliplari, bir anda tiim diinyay1 etkisi altina alabilen iktisadi krizler,
kroniklesen issizlik sorunlari, ¢evrenin tahribati, dogal kaynaklarin sinirsiz bir
kaynakmis gibi kullanimlari, esnek c¢alisma kosullari, psikolojik ve toplumsal
buhranlar1 sayabiliriz. Boyle bir yapmin tiim diinya nezdinde vazgegilmez,
kaginilmaz bir son olarak sunulmasini, yipratici ve yipratilan unsurlarinin kimi
zaman goz ardi edilmesini olumsuz bir durum olarak degerlendirebiliriz. Bu
bakimdan kapitalist sistem hakkinda elestirel bir perspektif olusturan Polanyi ve

Schumpeter’in tekrar gozler Oniine serilmesi, glinlimiiz diinyasinin sartlarina bagl

59



olarak tekrar yorumlanmalar1 anlamlidir. Ozellikle Polanyi’nin kendi kurallarina gore
isleyen piyasa mekanizmasi analizine benzer sartlarin giliniimiizde tekrar ortaya

cikisi, kagiilmaz olarak tekrar yorumlanmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir.

Polanyi ve Schumpeter’in kapitalizmin gelecegine iliskin kotiimser yorumlarini
algilayabilmek icin kitaplarin ortaya cikis donemlerine goz atmak gerekmektedir.
Schumpeter’in Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi, Polanyi’nin Biiyiik Doniisiim
kitaplari, II. Diinya Savasi’nin ortalarinda yaymlanmistir. Sonug olarak her iki sosyal
bilimci de 1930 ve 1940°l1 yillarin kotii atmosferinden etkilenmislerdir. Bu
donemlerde ortaya cikan diinya ekonomik buhrani, diinya geneline yayilan savaslar,
fasizmin yiikselisi, kapitalizmin ve bat1 demokrasilerinin tehlikede olusu gibi olaylar,
Polanyi ve Schumpeter’in diisiincelerini etkilemis olmasi kaginilmazdir. Kapitalist
sistemin varligindan hosnut olan Schumpeter bile bu gelismelerle ve kitabinda
Ongordiigii unsurlarla kapitalizmin bagarilarindan dolay1r ¢okecegini, hatta yerine
sosyalist hayat sartlarin1 saglayacak bir ortami hazirlayacagini belirtmistir. Bununla
beraber Schumpeter, bu sonuca varmak i¢in sosyalist olmanin sart olmadigini,
tahminin ya da Ongoriilerin deger yargilarina dogrudan baglanamayacagini
belirtmektedir. Sosyalizmden hosnut olmamanin, onu siddetle elestirmenin fakat ayni
zamanda da bu sistemin diinyaya hakim olacagini tahmin etmenin miimkiin oldugunu

belirtmektedir.

Polanyi’nin kitabin ilk yayimlanisindan 6liimiine kadar gegcen uzun sayilabilecek bir
stire¢ icerisinde, kitabinda yer alan iktisadi unsurlar ve doniisiim meselesi iizerine
yeni yorumlarda bulunmadigi gozlemlenmektedir. Bu durumu, 6liimiine kadar gegen
sire¢ icerisinde akademik bir tartisma ortaminin yaratilamamasi1 nedenine
baglayabiliriz. Kitabin yayinlanisinin akabinde genelde antropologlar tarafindan ilgi
ile karsilanmig ve bu kapsamda bir tartisma zemini olusturulmustur. Hatirlanacagi
tizere kimi sosyal bilimciler ve kimi iktisat¢ilar tarafindan kitabin asil tartisma
zemini 1980’ler ve sonrasinda yaratilmigtir. Nedeni de kendi kurallarina gore isleyen
piyasa mekanizmasinin ve sonuglarmin glinlimiizle paralellik tagimasidir.
Polanyi’nin belirtmis oldugu kosullara benzer sartlarin yeniden giindeme gelisi

kitabin da sosyal bilim ¢evresindeki popiilerligini arttirmistir.

Polanyi ve Schumpeter’in iktisadin piyasadan ibaret olmadigin1 gostermeye ¢alisan
diisiinceleri 6nemlidir. Iktisat ya da bir toplumun iktisadi yapisi incelenirken,

yazarlar bize bu yapiy1 etkileyebilecek toplumsal, kiiltiirel, kurumsal faktorler gibi
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baska faktorlere de bakmamiz gerektigini hatirlatmaktadir. Bu baglamda, ortak
yasama ya da iktisadin toplumun icerisine yerlesmis olmasi gibi ¢esitli kavramlar
gelistirmisler ve analizlerinde kullanmiglardir. Bu anlamda 6nemli bir katkilarinin

oldugunu soyleyebiliriz.

Bu unsurlarin yaninda analizlerini giiniimiize kadar getirdigimizde sorgulanmasi
gereken bazi unsurlarin {izerinde durmamiz gerekmektedir. Ornegin Polanyi’ nin gift
yonlii hareket icerisinde sosyal korumaciligin gerceklesebilmesinde devlete aktif bir
rol yiiklemesi gibi. Polanyi, kendi kurallarmma gore isleyen piyasa mekanizmasinin
devlet eliyle ve miidahalelerle olusabilecegini belirtirken, buna karsi olusacak
tepkinin dogal oldugunu vurgulamaktadir. Fakat bu dogal olarak olusacak tepki
igerisinde de devlete aktif bir rol yiiklemektedir. Ikinci Diinya Savasi’nin akabinde
gelisen kosullarla bu Ongoriisiinde hakli oldugu sdylenebilir. Ortaya ¢ikan refah
devleti ve kalkinmaci politikalar sosyal korumacilik anlaminda 6nemli bir hareket
olusturmustur. Fakat yine de meta efsanesinin yaratilmasini engelleyememistir.
Gilinlimiiz i¢in degerlendirdigimizde durumun ¢ok daha sorunlu oldugu
goriilmektedir. Polanyi’nin bakis acisindan hareketle devletten aktif sosyal politika
tretmesi  beklenmekte fakat kapitalist devletler bu yonde c¢ok istekli
goriinmemektedirler. Boyle bir durum sonucunda toplumlar, piyasanin etkilerinden
karsiliklilik iliskileri ile korunmaya calismakta ve enformel bir yap1 olusturarak yeni

sorunlar1 beraberinde getirmektedir.

Polanyi ve Schumpeter’in c¢alismalarina sadece Ongoriilerinin nihai olarak
gerceklesip gerceklesmedigi ¢ergevesinden bakmak, caligmalarin biitiinlinii géz ardi
etmemize neden olacaktir. Calismalarinin igerisinde Ongodrdiikleri doniisiim
meselesinin yaninda bazi sorunlar1 problematize etmemize yardimer birgok kavram
gelistirdiklerini gdrmekteyiz. Ornegin Polanyi, emek, doga ve paranin piyasada
alinip satilmak igin iiretilmemis olduklarina vurgu yaparak meta efsanesi kavramini
gelistirmektedir. Ekonomiyi kurulmus bir siire¢ olarak degerlendirmekte ve iktisadin
toplumun igerisine yerlesmesi fikrini 6ne ¢ikarmaktadir. Ekonomiyi yonlendiren
biitenlestirme bicimleri ve kurumsal kaliplart tanimlamaktadir. Kapitalizmin,
topluma hakim olusunu kendi kurallarina gore isleyen piyasa mekanizmasi ile
kavramsallastirmakta ve bu baglamda ¢ift yonlii hareket kavramini tanitmaktadir.
Schumpeter de benzer sekilde bizlere bazi kavramsal acilimlar sunmaktadir. Ornegin,

iktisadin biitlinleyici parcalarin tanimlamakta ve bir toplumsal iktisat yaklagimi
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sunmaktadir. Kapitalizmin niteligini ortaya koyabilme agisindan yaratict yikim
kavramini gelistirmekte ve girisimciye 6nemli bir yiiklemektedir. Kapitalizmden
sosyalizme doniistimiin saglanmasi noktasinda sosyalizm ve demokrasi arasinda
teorik bir iliski ortaya koymaktadir. Bu anlamda Polanyi ve Schumpeter’i
degerlendirdigimizde birer sosyal bilimci olarak 6nemli bir misyonu yerine
getirdiklerini sdyleyebiliriz. Var olan kosullar1 problematize etmemizi saglayacak
kavramlar gelistirmisler ve bu kavramlar iizerinden 6nemli bir tartisma zemininin

olugsmasini saglamiglardir.

Sonug itibariyle yirminci yiizyilin en dnemli sosyal bilimcileri arasinda gosterilen
Polanyi ve Schumpeter’in goriislerinin ¢ok yonli oldugu ve giinlimiizdeki bazi
problemleri ¢oziimlememizde yardimct bir 6ge olusturduklar asikardir. Biz de bu
goriis cercevesinden hareketle, calismamizda Polanyi ve Schumpeter’in goriiglerinin
bir boliimiini yansitmaya calismis bulunuyoruz. Bununla birlikte, farkli sosyal
disiplinlerin, Polanyi ve Schumpeter’in goriislerinden yararlanabileceklerini

belirtmenin, anlamli oldugu kanaatindeyiz.
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