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Tirk toplum yapisimm tammmlamak, c¢oziim onerileri gelistirmek icin
kurumlar ve degerlere iliskin tespitlerle tahliller olusturmak oOnem
tasimaktadir. Kemal Tahir’e gore Tiirk insanmm tammmak; gec¢misinde,
Anadolu’da, koylerde baslamaktadir. O, kenti ve kentliyi ifade edebilmenin
yolunun koylerden gectigini belirtmektedir. Bununla beraber, goz oOniinde
bulundurulmasi gereken bir diger konu ise, Tiirkiye Cumhuriyetinin tarihinin
Osmanh Imparatorluguna dayanmakta oldugu ve Osmanh’nin halka sagladig
adil, huzurlu ve somiiriiden uzak koruyucu idare ile devletin “ana” olarak
goriildiigiidiir. Tiirk insaninin devletine bakis1i Bati’ninkinden ¢ok farkhdir.

Kemal Tahir, Osmanl’min, Anadolu’nun, Tiirk insammmin Bati’dan
alinan basmakalip ifadelerle aciklanmasina her zaman kars1 ¢ikms, Bati’nin
yiizyilllardan beri siirdiirdiigii somiirii politikalarina kars1 tepkisini her
defasinda dile getirmistir. Batihlagsma, Tiirk insanmimin Kkendi gercegine
yabancilasmasin1 getiren, toplumsal degerlerle celisen bir siirectir. Co6ziim;
Bati’da degil, icimizdedir.

Kemal Tahir, romanci kimligi ile one ¢ikmustir; ancak, romanlarinda ve
roman hazirhklar: olan notlarinda tarihsel, sosyolojik tahlillere ve meselelere
yer verdigi goriilmekte olup sosyal bilimcilerin de faydalanabilecekleri
kaynaklar olusturmustur.

Erken Cumhuriyet donemi koye yonelme hareketleri ile koylerle ilgili

olarak gerek edebiyatta gerek sosyolojide toplumsal yapiya dair belirlemeler



iceren eserlere ve calismalara sik¢a rastlanmaktadir. Siyasette de koylerin oy
potansiyeli nedeni ile koylii icin, kdylilye gore planlamalar yapilmistir.

Bu calisma, Kemal Tahir’i romanci olarak koyii, koyliiyii tiim gercekligi
romanlarinda tasvirlerinden ulasilan bulgularla degerlendirmeye yoneliktir. O,
romanlarinda fikirleri olmazsa olmaz gormiis; “roman Kisileri” ile gercekei
tespitler yapmustir. Bu anlatimlar, donemin ve bolgenin toplumsal yapisina dair
c¢ikarimlara da imkan vermektedir.

Kemal Tahir'in edebi eserlerinin toplumsal kosullarla iliskisi
baglaminda, kurgular iizerinden gercege yaklasimi goz oniinde bulundurulmasi

gereken hususlardandir.

Anahtar Kelimeler: Kemal Tahir, Toplumsal Yapi, Koy.
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The Social Structure of Analysis in Kemal Tahir’s Village Novels
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It is important to create determinations and analysis about institutions
and values in order to describe Turkish society structure, to develop solution
suggestions. According to Kemal Tahir, knowing Turkish people lies in the past,
and starts in villages in Anatolia. He states that the way to express the city and
the citizens is through the villages. Therewithal, another issue to be considered
is history of Republic of Turkey is base upon Ottoman Empire and with the
just, peaceful and protective and far from exploitation management of people in
Ottomans, the state considered as “mother”. The perception of the state of the
Turkish people is very different from people of the west.

Kemal Tahir has always objected the explanation of the Ottoman,
Anatolian, Turkish people with the stereotypical expressions taken from the
west, and has always expressed his reaction to the centuries old exploitation
policies of the west. Westernization is a process that brings alienation of Turkish
people to their own reality and contradicts social values. Solution is not in the
west, but within us.

Kemal Tahir became prominent with his novelist identity however, it is
observed that his novels and notes in his novels; include historical, sociological
analyses and issues and thus he has created resources for social scientists to
benefit from.

Works and studies containing determinations regarding the social
structure in sociology in the literature related to the village orientation in the

early Republican period are frequently encountered. Plans for villagers and

Vi



plans that favours villagers had been made due to voting potential of villages in
politics.

This study aims to evaluate Kemal Tahir as a novelist from the findings
obtained from his realistic depictions of village and villagers in his novels. He
saw ideas as indispensable in his novels; made realistic determinations with
“novel persons”. These narratives also provide inferences about the social
structure of the period and the region.

Within the context of relations of Kemal Tahir's literary works with
social conditions, his approach to reality through fictions is one of the issues that

should be taken into account.

Keywords: Kemal Tahir, Social Structure, Village.
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GIRIS

Toplumsal yapiyr bilmek, tanimak ve anlamak sosyoloji calismalarinin
baslica konularmni olusturmaktadir. Insan, dogasi geregi sosyaldir ve toplumu
olusturan diger bireylerle kendi iirettigi kurumlar aracilig ile siirekli bir etkilesim
halindedir. Gruplarin ve topluluklarin kendi i¢ yapilarinda ya da birbirleriyle olan
iliskisel biitiinliigii sosyal yapiy1 olusturmaktadir.

Insan, toplumsal etkilesimi ile kendini ifade ettigi bilis siireglerinde bilim ve
sanat dallarina bagvurmaktadir. Bilim ve sanat dallarinin agiklayiciligi ile varligim
tanimlamaktadir. Ac¢iklayict olgularin kimi zaman i¢ ice gectigi alanlar olugsmaktadir.
Toplumlarin degisme donemlerine dair yansimalarini ve rutinlerini edebi eserlerden
okumak sosyoloji i¢in yardimci bir kaynak olusturmaktadir. Nasil ki sanat ve
edebiyat tarihsel kosullar zemininde olusup olgunlasiyorsa sosyoloji icin de
toplumsal olgular1 agiklarken tarihsel baglamlarini ve etkilerini géz ardi etmek
miimkiin degildir. Bu caligmada, sosyoloji ve tarih bilimine dair toplumsal yap1
unsurlarmin edebiyatla ifadesinin bulgular: degerlendirilecektir.

Tiirkiye nin toplumsal yapisina iliskin olarak Osmanli Imparatorlugunun
yikilist ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi, tarihsel 6nemli bir kirllma donemidir.
Osmanli’nin son donemleri olan duraklama ve gerileme donemi toplum yapisina
bakildiginda saray ve ¢evresi ile uzaginda bulunan halkin yasam tarzi arasinda biiyiik
farkliik ve dolayisiyla kopukluklarin  varligi dile getirilmektedir.  Tiirk
Modernlesmesi, Osmanli Imparatorlugunun gerilemesi ile beraber askeri, iktisadi,
sosyal ve kiiltiirel alanda Bati’dan 6rnekle yasanan bir degisim siirecini kapsamakta
olup merkezde yasanan, halktan kopuk modernlesme hareketleri tasrayla merkez
arasindaki toplumsal farkliliklar1 daha da arttirmistir. Ayni zamanda biiyiik bir
bagimsizlik miicadelesinin yasandigi bu dénem, toplumsal agidan oldukga sancili
gecmistir. Bir tarafta modernlesme ve Bati’ya yaklasma siireci diger taraftan da
toplumsal bir miicadele ile Anadolu insaninin drami Tiirkiye’nin o anki tablosunu
olusturmaktadir. Anadolu insanini tanimak ve bilmek amaciyla ve ayni zamanda
Tirkiye’nin modernlesmesi siirecinde gerek koy kalkinmasina yonelik devlet
kurumlar projeleri ile gerek sosyologlarin monografik bilimsel ¢alismalari ile ¢esitli

kaynaklar olusturulmasi saglanmstir.



llgilerin Anadolu insanina ydnelmesiyle, edebiyat yazminda da koyle ilgili
calismalar olusmaya baglamistir. Baglarda daha ciliz ve yiizeysel olan bu edebi
eserlerde koy, kentin “oteki” si olarak ele alinmistir. O donem iilkenin niifusunun
oldukca bliyiik bir ¢ogunlugunu kaplayan kdyler, baslangicta sehirli aydin igin
kendine yabanci bir sdylemle “bize ait” tir ve “uzaktan bilinmesi gereken” dir. Kdye
yonelik romantik ¢aligmalar sonradan yerini daha gergek¢i caligmalara birakmistir.
Karanlikta kalan koylerin aydinlatilmasinin gerekliligine, yontemine ve nedenlerine
iliskin i¢in ¢ok sayida farkli goriis ve politika bulunmaktadir. Koy kalkinmasi ile
ilgili tartismalar degisen donemlerde siyasetin de giindeminde yer almaktadir.

Koyiin, edebiyat eserlerinin konusu olmasiyla yazilan romanlarda, “Kdy
Romanlary” doneminin 6nemli isimlerinden Kemal Tahir’in oncelikli amaci, “Tiirk
insanmini tammak” olmustur. Eserlerinde koOy yasantisi, gurbet, agalik, eskiyalik,
egitim, kdy-kent ikiligi ve siyaset baslica konulari olusturmaktadir. Ona gore insanin
draminin oldugu yerde roman baslamaktadir. Koy roman1 yazmak, koyl ve koyliyii
tim gercekligi ile anlatmak onun yazin hayatinda bir donem olmakla beraber
tarihsel tezli romanlar1 da uzun ve detayli ¢alismalarinin iriiniidiir. Ancak, onun
merkezinde daima edebiyat ve roman yer almaktadir.

Kemal Tahir; sair, yazar, gazeteci, diisliniir, tarih¢i, senarist kimlikleri ile
onemli eserler birakmistir. Hayatinin farkli donemlerinde farkli diisliniis bi¢cimlerine
sahip olmustur. Ilk déneminde milli miicadele ve bagimsizlik savasini desteklemis
hatta kendi kurdugu dergide bu yonde yazilar yazmis, sonradan donanmay1 isyana
tesvik sugundan on {i¢ y1l hapishanede kalmistir. Marksist bakis acis1 sonradan onu
Tiirk toplumunu Asya Tipi Uretim Tarzi (ATUT) iizerinden tartismali bir agiklama
girisimine de olanak vermistir. O, batililasma calismalarinin karsisina her zaman
“yerlilik” anlayisin1 savunmustur. Sosyalizmi en dogru yonetim sekli olarak gormiis,
Tirk toplumunun ¢areyi her zaman kendi ruhunda ve Osmanli’dan kalan mirasinda
aramasi gerektigini diisiinmiistiir. Hapishane onun i¢in bir bakima “okul” olmustur.
Kemal Tahir’in hayatii Corum, Cankiri, Malatya, Nevsehir hapishanelerinde
gecirdigi donemler, ona aslinda ¢ok da tanimadigr Anadolu insanin1 gdzlemlemesi ve
bilgi edinmesi firsatin1 vermistir. Kemal Tahir, kdy romanlar1 yazmasini hapishane
yillart ile iligkilendirmis, kdy romani yazmaninin sebebini onlarla on ii¢ yil gece

giindiiz bir ¢at1 altinda yasamak ve koyliiyli tanimak olarak aciklamistir (Tabhir,



2016c: 21). Bu durum c¢ogu zaman elestirilere maruz kalmasma neden olsa da
romanlarda oldukca sade, yoreye Ozgii kullandigi diliyle anlattiklar1 bize o
donemdeki koyli tanimda 6nemli ipuglart vermektedir. Edebi eserlerinin yani sira
romanlart icin titiz ¢alismalarini igeren notlari Oliimiinden sonra diizenlenmistir.
Notlar, onun tarihsel olarak toplum yapisina dair goriisleri ve diisiince yapisi ile
onemli hususlarda yol gostericidir. Kemal Tahir’in “Notlar’inda da belirttigi gibi
Dogu ve Bati cgeligkisi gbz Oniine alindiginda medeniyete ulasmak i¢in formdil,
Bati’nin empoze etmeye ¢alistigindan ¢ok daha farkli bir yerde, kendi tarihimizde ve
gercegimizde aranmalidir.

Diinyada uygarliklarin  gelisimine baktigimizda Bati’nin  medeniyeti
sahiplenme durumu goézle goriiliir bir gergektir. Dogu toplumlarinin medeniyete olan
yakinligr ise Bati’nin {stiinliiglinii tanimasi1 ve teorilerini takip etmesine gore
siiflandirilmaktadir. Oysaki toplumlari tek bir ilerleme ¢izgisi lizerinden agiklamak
yanilgiy1 dogurmaktadir. Farkli toplumlarin mutlaka kendine 06zel nitelikleri
bulunmaktadir. Bu durumda, Tiirk sosyolojisinde tartisilmasi gereken konularin
basinda gelen bir konu olarak, Bati sosyolojisinin ¢atis1 altinda toplanmak kendi
sosyolojimiz i¢in ¢oziim Onermede ne kadar yeterli olabilmektedir? Tiirkiye’de
sosyoloji dncelikle bu toplum i¢in yapilmaktadir ve ait oldugumuz toplum ile olusum
siirecini, etkileyen faktorleri yani tarthini bilmek arastirmanin  Onemini
olusturmaktadir. Bati’dan alinan genel sablon sosyoloji bilimini Tirk toplumu
tizerinde uygulamak yetersiz kalacaktir. Toplumsal olaylara ¢oziim iiretebilmek igin
sorunlarin Oncelikle dogru saptamalarinin yapilmasi gerekmektedir. Bu nedenle,
sosyolojinin genel ilke ve kuramlarini bilmemiz gerektigi kadar kendi toplumumuzun
da 6ziinli olusturan ve etkileyen faktorleri bilmeli ve tanimali; toplumsal yapiy:
olusturan kurumlarmin kendi igine ve birbirleriyle etkilesimini dogru tespit
edebilmeliyiz.

Sosyolojinin alanint olusturan insan ve toplumu disaridan hazir alinan
kaliplarla aciklamak yerine taniyip bilerek ele almak Onem tagimaktadir. Kemal
Tahir, i¢in Anadolu insanini tanimak ve anlamak i¢in asil gercegi olan koye ve
koyliiye bakmak gerekmektedir. Kemal Tahir, koyliiyii en dogal haliyle gergekci bir
bicimde idealize etmeden sadece insan olarak ele almistir. Koyliiye ahlak {izerinden

siiflamalar yapmamustir.



Arastirmanin konusunu, Kemal Tahir’in kdy romanlarinda anlatilan kdyiin
toplumsal yapist bilgisine ulasmak amagl olarak toplumsal yap1 unsurlarinin tespiti
ve tahlili olusturmaktadir.

Arastirmanin amaci, Tiirk toplumu i¢in sancili bir gegis donemi olan siirece
ayna tutan Kemal Tahir’in romanlarinda koyii ele alis bigimi ile okuyucuya aktarmak
istedigi hususlarin tespiti i¢in ¢éziimlemesini yapmak, kurumlar ve degerlere iligkin
toplumsal yap1 bilesenlerinin uzantisinda edinilen verilerin bulgulasmis halinin genel
olarak bilimsel yap1 c¢alismalar1 ve Kemal Tahir’in notlarindaki goriisleriyle
karsilastirabilmektir.

Arastirma kapsaminda; yapilacak olan literatiir taramasinda toplum, yapiya
iliskin kuramlar, Osmanli toplum yapis1 aciklamalar1 ve tartigmalari, modernlesme
doneminde merkez ve koyler, erken Cumhuriyet doneminde koye ve koy
kalkinmasina dair farkli yaklasimlar, koy romani ve toplumsal gergekeilik, Kemal
Tahir’in toplumsal meselelere, kdye, koylilye yaklagimi bilgilerine ulagmak igin
kaynak taramasi yapilacaktir. Analizlerde koyle ilgili ve kdyde gegen alt1 eserdeki
metinler, toplumsal yapiya dair unsurlar ¢ikarilmak {izere taranacaktir. Birinci
boliimde, toplumsal yapiya dair acgiklayici bilgiye ulagsmak icin sosyolojide “yap:”
kavraminin nasil ve ne ile ele alindigi ile toplumsal yapi iizerinde etkili olan
faktorlere dair genel tartismalar, “yapi” ya dair yaklasimlar, yapisalct ve yapisal
islevselci kuramin genel sayiltilar1 ¢ikarilacaktir. Ikinci boliimde, Tiirk toplumunun
Cumbhuriyetten 6nceki tarihinden Osmanli devlet yapisi, idari orgiitlenmeler, iktisadi
politikalart ve modernlesme donemine iliskin genel acgiklayict tablo bir
olusturulmaya ¢alisilacaktir. Ugiincii boliimde, calismada ulasmaya calisilan kdylerin
toplumsal yap1 bilgisine dair Tiirkiye’de kdyle ilgili kalkinma politikalar1 ve projeleri
ile bilimsel yaklagimlar ve diger caligsmalarda ele alinan konular ve degerlendirmeler
eklenecektir. Dordiincii bolimde, farkli bir disiplin edebiyatla sosyolojinin karsilikli
iligkisi kapsaminda gercek¢i romanlar ve Tiirk edebiyat yazininda bir donemi
olusturan kdy romanlarina iliskin genel ve 6nemli noktalar ¢ikarilacaktir. Besinci
boliimde, edebi kisiliginin yani sira Tiirk diisiince hayatinda 6nemli bir role ve etkiye
sahip olan Kemal Tahir’in hayati, eserleri, diisiincelerine iliskin hususlar
belirtilecektir. Altinct bolimde calismanin yontemi belirlenecektir. Son yedinci

boliimde ise Tiirk Anadolu insanina ve donemin toplumsal yapisina dair Kemal



Tahir’in koyii ele alan romanlarinda konuyla ve konunun arkasinda gegen
yaklagimlar, analiz i¢in veri olusturmak {izere ele alinacaktir.

Toplumsal yapiya dair roman donemlerinin tarihsel ve sosyolojik
aciklamalarla olusturulan tablosuna daha mikro ve edebi bir yaklasima dayanan
gercekci roman metinlerinin kategorilere gore c¢ikarimlart ile gelistirilen farkli bir

bakisla degerlendirmesi yapilacaktir.



BIiRINCi BOLUM
TOPLUMSAL YAPI KAVRAMI

Bireyler, toplum icinde karsilikli; ihtiyaglarini karsilamak, yardimlasmak,
dayanismak ve anlagsma saglamak amaciyla daimi bir etkilesimi siirdiirmektedirler.
Topluma dair yapilan arastirmalarda toplumsal yapiyr tanimak ve tanimlamak
oncelikli 6neme sahiptir. Zira yapiya dair unsurlar, arastirma siirecini etkileyen
onemli faktorlerdir. Toplumsal yapi, toplumu olusturan bireylerin iligkisel siire¢lerini
kurumlagmig haliyle ele almaktadir. “Yapiyr olusturan o6geler arasinda diizenli,
sistematik ve stirekli iligkiler bulunur” (Keat ve Urry, 2016: 193). Sosyal iliski ise
fertlerin miisterek amaglar ile gilindelik pratikleri ile olusan baglantilarin tiimiiyle

olusmaktadir.

1.1. TOPLUMSAL YAPI

Toplumun olusum ve degisim siireclerine dair kavramsallagtirmalar
sosyolojinin bilim olmasindan 6nceye dayanmaktadir. Toplumsal olgularin varolusu
ile 1lgili genel toplumsal kuramlarin aciklayiciligi ve karsilastirmalar1 6ncelikle yol
gostericidir. Insam toplum icinde var eden ve bigimlendiren kosullar kapsaminda
toplumsal diizenin saglanmasinda etkili olan faktdrler ve genel yasalardan ulasilan
cikarimlarin insanla baglantisim1 ¢oziimlemek gereklidir. Toplumsal bunalimlari
tespitte ve ¢Ozlimiinde celigkileri ile uzlasimlari gérmezden gelmek miimkiin
degildir. Toplum yapisint temellendiren kuramlar oncelikle bilinmesi gerekendir.
Toplum, bir birliktelik ve diizeni igerdigi kadar ¢eligkileri de biinyesinde
barindirmaktadir. Tonnies, geleneksel ve modern toplumlarin degisimle beraber
celigkilerini ifade etmektedir. Ona gore iki kavram bu c¢eliskiyi anlamamizda
ayiricidir.

Tonnies, toplum yapisini agiklarken, “Gemeinschaft” ve “Gesselschaft”
kavram ¢ifti ile geleneksel, tarimci hayat tarzi ve modern, kentsel hayati ideal tipleri
ve karsitliklar ile ele almaktadir. Sanayilesme ve beraberinde kentlesmeyle yeni
donem ekonomik, siyasal ve toplumsal degisim ve doniislimlerin ge¢misten

kopusunu anlamlandirmayr amaglamaktadir. Gemeinschaft, topluluk ve cemaat



yagam bi¢imini Ve uyumunu g6z oniinde tutmaktadir . Prototipi ailedir. Toplumsal
iligskiler duygusal baglar icermekte, sosyal kontrol de din, aile ve yakin g¢evre gibi
manevi baskiyla saglamaktadir. Toplumun onur, dostluk, erdem gibi kutsanan
degerleri Gemeinschaft’tadir. Sosyal iletisim giicliidiir, iligkiler iki tarafli giiven ve
samimiyete dayalidir, bu nedenle uzun siirelidir. Degerler ve ahlaki birincil iligkilerin
yasandigi koy toplumlariyla iliskilendirmek yerinde olacaktir. Gesselschaft ise daha
rasyonel ve planh iliskiler agidir, modern Avrupa toplumunu isaret etmektedir.
Ikincil iliskilerle 6riiliidiir ve bireysel ¢ikarlar 6n plandadir. Oziinii rasyonalite ve
¢ikarcilik olusturmaktadir. Grup bilinci, sosyal denetim ve duygusal iliskiler zayiftir.
Insanlarin toplumdaki birbirini anlama yaklagimimin yerine uzmanlikla diizenlenmis
sartlara uygun gelistirilmis ve toplumsal soézlesmelerle korunan iliskiler mevcuttur.
Giindelik iligkiler alis-veris ilizerine kurulu olup bireyler statii ve maddi ¢ikar
yarigindadirlar. Tonnies, Gemeinschaft’ta bireylerin tiim ayirici unsurlarina ragmen
uniter, Gesselschaft’ta ise tiim birlestirici unsurlara ragmen ayr1 hallerine dikkat
cekmektedir. Ayrica bu iki kavramin tamamen karsitligin1 sdylemek yerine igice
gectigi  durumlardan da s6z etmek yerinde olacaktir. Koy ve kent sug
karsilastirmasinda Gemeinschaft’in etkinligini kaybetmesiyle “su¢” ve “intihar” mn
artmast Durkheim’in diisiincesinde de etkili olmustur (Nisbet, 1997: 98-106;
Slattery, 2017: 59). Bu iki farkli kollektif yasamdan birisi temel bir irade uyumuna
dayanarak din ve Orfler tarafindan gelistirilmekteyken digeri uzlasma ve akilci
iradeyi esas almaktadir, devletin de egemenligi korumasi ile istlin bir gecerlilige
sahip oldugundan s6z edilebilmektedir (Tonnies, 2016: 432-433).

Durkheim, toplumsal yapiy1 agiklarken toplumu bir biitiin olarak gdren
islevselci bir yaklagim gelistirmistir. Toplum birbirinden bagimsiz ve sistemi
olusturan parcalar biitlinlidiir. Bir organizma gibidir; ekonomi, aile, yonetim gibi
pargalarin1 bir arada tutan temel degerler sistemi, temel bir ahlaki konsensus ve
toplumu olusturan iiyelerin ortalama inang ve duygularinin olusturdugu kendine has
hayat1 olan bir dizge olarak ifade edilen kollektif bilincin olusturdugu bir normlar
sistemi mevcuttur. Normlar, siirekli bir istikrar1 saglamakla beraber, aslinda sinirsiz
ve tatminsiz istekleri olan bireyleri de kontrol altinda tutmaktadir. Bireysel
farkliliklar ve uyumsuzluk durumunda su¢ olusmaktadir. Yani normlar, bireyin

istekleri ve toplum diizeni arasinda geriliminde, bireye ahlaki bir rehberlik de



olusturmaktadirlar. Bunun digina c¢ikilmasi, ortak bilinci inciten ise suctur. Bu
durumda, bir eylem su¢ oldugu i¢in kinanmamakta, kinandig1 i¢in su¢ olmaktadir
(Durkheim, 2006: 99-111). Durkheim, daha g¢ok degisim ve kaos donemlerinde
rastlanan normsuzlugun olmasi durumunda ise Marx’in iiretim siirecindeki insanin
soyutlanmighiginin, engellenmisliginin distiine “anomi” kavramini gelistirmektedir.
Toplumsal degerleri olusturan “konsensus” u saglamak isboliimiine ve toplumsal
dayanismaya dayali, mekanik iligkilerin oldugu dini normlarin da etkin oldugu
geleneksel toplumlarda daha kolayken ahlaki degerlerin asindig1, bireylerin huzursuz
oldugu sinai toplumlarda daha zordur (Slattery, 2017: 33-37).

Durkheim, toplumsal dayanismayi ele alirken, geleneksel toplumlarin basit,
yiiz ylize iligkilere dayanan ve herkesin gorevinin belli oldugu ortak yasam sekilli
toplumsal yapilarim1  olusturan mekanik dayanismasinin  karsisina  modern
toplumlarda yasanan karisik isbdlimiine dayali organik dayanismayr koymaktadir.
Toplumu olusturan bireylerin toplumsal dayanisma esasli olusturdugu ve uydugu
ahlak-degerler sistemini var eden kollektif bilincin gegerliligi ile yaygin ya da
orglitli  baski ile yaptirnm sahibi, benzerliklerden kaynaklanan mekanik
dayanigmanin bulundugu toplumlarda bireyselligin ve farklilasmanin az olmasi
sonucu gegerliligi fazladir. Bu toplumlarda toplumsal diizenlemeler daha ¢ok sosyal
iliskiler, aile ve dinle saglanmakta ve uyuma da kolay erisilebilmektedir. Modern
toplumlarda mekanik dayanigma; alt kiiltiirlerin artmasi, bireyler arasi farkliliklarin
cogalmast ve hatta simf-statii ayrimlarmin ¢ikmasiyla artik sinirlarini asar ve
toplumu karsilamamaya baslar, yasalar devreye girer. Sosyal kontroller yetersiz kalir.
Toplumsal diizeni saglama goérevi devlete gecer. Durkheim’a gore hukuk ve ahlak
kurallar1 insanlart1 uyumlu bir topluluk haline getiren baglar1 olusturmaktadir.
Toplumda herkesin birbirine bagimli oldugu kompleks bir isbdliimiine dayali bir
dayanigsma (organik dayanisma) ile sanayi ekonomisinin temelini olusturan mesleki
uzmanlagma gelismektedir (Durkheim, 2006: 453; Slattery, 2017:33-37).

Durkheim’in toplumu anlamaci yaklasimi Weber, Comte’un pozitivist
yaklasiminin karsisinda “antitez “dir. Giddens ise bu karsithkta  anlamaci-
yorumsamaci yaklagimiyla sentezi olusturmaktadir (Akpolat, 2007: 54). Giddens,
toplumsal yapilar ve insanin failligi arasindaki a baglantiy1 ele almaktadir. Giddens’a

gore eylem ve yapr iligkilendirmesi mutlaka bir izlemeyi gerektirmektedir. Etkilerin



permiitasyonlarinin sonsuzlugu diisiiniiliince yapinin eylemi ya da eylemin yapiyi
belirledigi genellemesine ulagsmaya ¢aligmak anlamsizdir (Giddens, 1999: 288). Ona
gore; toplumsal yapilar, kurallar ve kaynaklarla sekillenmektedir. Insan, her ne kadar
toplumsal hayatin kendisini hizaya soktugunu diisiiniip pasif kaliyor olsa da aslinda
kollektif iradeyle toplumsal yapiy1 yaratabilecek ve yeniden {iretebilecek giice
sahiptir. Eyleyen, refleksif ve 6zgiir bir fail olan insan, toplumsal hayatta merkezi
bir konumdadir. Insanlar karsilastiklart durumlarda, sézel ve refleksif bilingle,
bilingalt: ve bilingiistii ile davraniglarin1 uyarlama giiciine sahiptirler. insan eylemi ile
toplumsal yap1 bir kere olustuktan sonra var olan kurallar, rutinler ve kabuller onun
mesrulagmasini ve oturmasini saglar. Resmi ve resmi olmayan kurallara uyulmamasi
ise kaosa neden olur. Bu donemden sonra degisim ise ancak devrim gibi kollektif bir
eylemle miimkiindiir (Slattery, 2017: 486-489).

Toplumsal yapinin birey iizerindeki yine 6zneden dolayimli etkisi ve ayni
baglamda insanin toplumdaki davramiglarint ve davranig kaliplart iizerinde
sosyallesme sonucu sosyal kontroliin daimi bir etkisinden s6z etmek yerinde
olacaktir. Sosyal kontrol, formel ya da informel denetimle toplumsal nizam
saglamaktan sorumlu olup, insanlarin bir arada yasamasinda sdzlesme niteligindedir
(Browne, 2011: 29). Eksikligi ya da azlig1 kaosu g¢agirabildigi gibi fazlaligi da
muhafazakar bir toplum diizenini beraberinde getirmektedir.

Toplum aciklamalari, i¢inde bulunulan doénemle, yoOntemlerine gore
farkliliklar gostermektedir. Toplum, ortakliklar iizerinden agiklanirken iginde
yasayan birey ya da gruplarin farkli nitelikleri de mevcuttur. Toplumsal kurumlarin
s0zlesmeye dayali iliskilerinin yan1 sira dogal diizen ve toplumsal diizen karsithiklar
zaman zaman birbirinin {izerinde etkili olan ve besleyen unsurlara da
doniisebilmektedir. Toplumun pargasi olan kurumlar ve insanlar {izerinde birbirleri
ile etkilesimin oldugu kadar genel olarak yiiksek bir otoritenin varligi ise her zaman
s0z konusudur. Bireyi toplumda var eden, yaklastiran ve celisiklige siiriikleyen
unsurlar mevcuttur. Bilimsel gergekligin disina ¢ikilmasi, 6znel kosullarin devreye
girmesi tehlikesine ragmen su da bir gercektir ki; maddi 6gelerin varligi kadar
manevi degerler de toplum fiizerinde etki sahibidir. Normlar ise insani istekleri
kontrol altina almada ve istikrar1 saglamada gereklidir. Toplumun yapisina ve

dayanigsma tipine gore uygulanan ve etkili olan normlar farkliliklar gostermektedir.



1.2. SOSYOLOJIDE YAPI KAVRAMI

Kurumlar tarafindan olusan toplumsal yapiyr agiklarken yapisal islevselci
kuramlar sistem ic¢inde yer alan Ogelerin diizenli etkilesimlerini, islevlerini ve
karsilikli rollerini agiklamaktadir. Yapinin ne oldugu, nasil olustugu ve etkileyen
faktorlere dair kavramsal yaklagimlar, yapiya dair kuramlarda ele alinmaktadir.
Marx, yapiy1 ¢eliskileri ve ¢atismalari ile ele almaktadir.

Yapi, Marksist gelenegin temel sayiltilarinda 6nemli bir yere sahiptir. Buna
gore; tretici giicler ile tiretim iliskilerinin birliginin olusturdugu alt-yapinin hukuki,
siyasal ve ideolojik (felsefe, ahlak, din) olan iist-yapimin temelini olusturmasi
durumundan hareketle, iki tiirlii diisiince belirlenmektedir. Ust yap1, alt-yapida yer
alan tretici giigler ve liretim iliskileri karsisinda gorece 6zerkligi sahiptir ve iist-yap1
ile alt-yap1 karsilikli olarak birbirlerini etkileyecek konumdadir (Althusser, 2006:
53-56). Althusser, Marx’in yaklagimdaki tek ve bir biitiin olan baski aygitinin devlet
oldugu diisiincesinden farkli olarak daha ¢ogulcu bir yapi teorisi ile baski aygiti olan,
devletin ideolojik aygitlarinin hiikiimet, idare, ordu, polis, mahkemeler gibi kamu
alanlarinda oldugu gibi kiliseler, aileler, sendikalar, gazeteler, kiiltiirel kuruluslar
gibi Ozel alanlarda da mevcudiyetini ifade etmektedir. Althusser’e gore yeniden
tiretim siireci ise devletin ideolojik aygitlar1 tarafindan kitlesel olarak zihinlere
yerlestirilen egemen smifin ideolojisi ve Ogrenilen az sayida maharet ile
saglanmaktadir (Althusser, 2006: 62-63; Say, 2013: 338-339). Yapiy1 altta yatan
olgular, altyapi, kiiltiir ve degerler agisindan ele alan yapisalcilik ve islevleri ile
kurumlar agisindan ele alan yapisal islevselcilik iistiinde durulmasi gereken diistince

yontemleridir.

1.2.1. Yapisaleihk

Yapi, onu olusturan 6gelerin toplamindan daha fazla bir biitiindiir. Yapiy1
olusturan 06geler, olusturduklari genel dizge kapsaminda birbirleriyle diizenli,
sistematik ve siirekli iligkilere sahiptirler (Keat ve Urry, 2016: 192-193).
Yapisalcilik, dizge (sistem) yaklasimi, basta dilbilim olmak iizere bir¢ok alanda

okuma, ¢oziimleme ve degerlendirme yapilarak ele alan yerlesik yargilarin disinda
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bir dislinlis tarzidir. Yapisaleiligin  temel gayesi, insan davraniglarimin  ve
diistiniislerinin bir temele dayandig1 ve bu ortiik temelin diizenli bir ¢dziimlemeyle su
yliziine ¢ikarilmasidir. Yapisalcilik, evrimciligin karsisina insanin degismezligi
yaklasimi ile ¢ikmaktadir ki bu durum yapisalciligi Marksizmden de ayirmaktadir
(Yiksel, 1995: 11,12, 17).

Keat ve Urry’ye gore, yapiy1 ¢oziimlerken pozitivist, realist ve instrumentalist
analizler mevcuttur. Pozitivist yaklasim sosyal yapiyla ilgili olarak go6zlenebilir
fenomenler arasindaki diizenlilikleri ele almaktadir. Realist yap1 yaklasimi ise yine
gozlenebilen sosyal ve Oriintiisel iliskiler sistemine dayanmaktadir Yapisalci
yaklasim, fenomenleri atomize etmeden, tekil O6gelere ayirmadan ele almanin
Oonemine inanmaktadirlar. Sistemler biitiinlesmis Orgiitiin i¢inde 6nemini kazandigi
yerde ele alinmalidir. Yapisalcilar, dogrudan goriilenin arkasindaki yapiyi tanimaya
calismaktadirlar (Keat ve Urry, 2016: 194-195, 198-199).

Brain Fay’in belirttigi iizere, yapisalci toplum teorisi anlam sistemi, aslinda
bilingli aktorler tarafindan iiretilmemekte hatta toplumsal Ozneleri yaratmaktadir
(aktaran Say, 2013: 334). Yani, 6znenin yap1 karsisinda bagimliligi s6z konusudur.
Swingwood’un ifadesiyle nasil ki Durkheim’a gore, toplumsal olgular, ahlakla ve
kolektif temsillerle bagintili ise, Saussure de dil kollektifligi ifade etmektedir. Dil
den yola ¢ikarak yapilan aciklamalara gore bir gostergeler sistemi olan dil bireylerin
kendi insiyatiflerinden kaynakli degildir (Say, 2013: 334).

Yiiksel’e gore, yapisalct bakig, bagli oldugu toplumun kiiltiirel 6zelliklerini
tasityan “dil”in bireyin disinda olusmus ve bireye benimsetilmis olma halini ele
almaktadir. Dil, bireyin diislinlislinli, eylemini ve diger bireylerle olan iletisimini
bicimlendirmektedir. Yani dil bireyde bu eylemlerde 6nce gelmekte, dolayisiyla
bireyin diisiiniisiinde bireyin disinda olan toplumsal ve kiiltiirel olaninin etkisini
gostermektedir. Toplumsal olan dil bireyin disinda ve soyutken, dil dizgesinden
secimle olusturulan s6z, bireysel ve somuttur. Bu durumda dil, derin yap1 olarak;
onun yansimasi s0z ise ylizeydeki yapi olarak kendini géstermektedir. Diislinme i¢in
once dil dizgesini bilmek gereklidir. Yazin alaninda Saussure’lin yapisalci
elestirisine gore, metin kendi i¢inde tamamlanmis bir dizgedir, onu olusturan
parcalarin birbirleriyle olan baglantilar1 ve biitiindeki islevlerinin belirlenerek

tasarimin boylece ele alinmasi gerekmektedir. Metin diger dis baglantilar1 ve
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olusturucular ile degil kendi i¢cinde eszamanli bir dizge olarak degerlendirilmelidir.
Yapisalciligin amac yiizeysel yapida mevcut bulunan sézden hareketle derin yapiyz,
dizgeyi ¢6ziimleyebilmektir. Dil dizgesindeki bagintilar ise “dizimsel” ve “dizisel”
olarak ifade edilmektedir. Dizimsel iliskiler, farkli islevleri olan 6gelerin tiimce
icinde sozdizimi kurallar1 ile yanyana gelmesiyle olusur ve yatay diizlemde yer
alirlar. Dizisel iligkiler ise, tiimcede yanyana degil birbirinin yerine gecebilen ortak
islevlere sahip 6geler arasindaki baglantilardir ve dikey diizlemde yer alirlar. Amag,
sozle ifade edilenden yola ¢ikarak dizimsel ve dizisel baglantilar1 ele alip yapiy1
islevsel O0gelerine ayirmak ve bu yolla metnin ardindaki dizgeyi kesfedebilmektir.
Metnin yilizeyindeki somut ve bigimle ilgili olan gdsteren ile soyut ve icerikle ilgili
olan gosterilen gostergeyi olusturmaktadir. Gosterenden hareketle oOrtilk olan
gosterilenin belirlenmesi sonrasinda gostergeye ulasilarak olusturulan gostergeler
dizgedeki yerine yerlestirilir ve bdylece derin yapi ya da derin anlama ulagmak
hedeflenir. Coziimleme isleminde dikkate alinan metin dis1 unsurlar degil, metnin i¢
tutarliligidir. Gosterge, sadece dil bilimi ig¢in degil bildiri ileten tiim dizgelerde
gegerli olabilmektedir (Yiksel, 1995: 11-23, 27).

Strauss, yapiyr “gozlenebilen sosyal varolusa iligkin olgulara bir anahtar,
olgularin karakterini dikkate alan ilkeler veya formiiller ve boylece de sosyal
realitenin arkasinda yatan mantigi tahmin etmeyi amaglayan agiklamact bir insaa”
olarak tanimlamaktadir. Ona gore yapisal analiz ise betimleyici bir metottan fazlasi
degildir (aktaran Keat ve Urry, 2016: 197). Strauss’a gore olaylar, dagimik ve
bagimsiz goriiniiyor olsa da genel bir dizge olusturacak sekilde biitiinseldir; insan
deneyimlerinin ve eylemlerinin tiimii, insanin bagli oldugu temel diislince yapisiyla
sirhdir. Ikili karsitliklar, bireyin farkliliklarin algisina ulasmasiyla olusmaya baslar.
Birey tarafindan algilanan olgular wuzamlarina gore pargalara ayrilarak
diizenlenmektedir. Bu bicimlendirme diisiince diizenegine dair 6nemli ipuglar
tasimaktadir (aktaran Yiiksel, 1995: 40). Strauss, her toplumun diizen ve diizensizlige
dair iki yoniine dikkat ¢ekmektedir. Ona gore bir toplum hem makine hem de
makinenin yaptig1 istir. Bir “buhar makinesi” olarak diizensizlige egilimi bulunmakta
iken mekanizma olarak diizeni olusturmaktadir. Bir orgilitlenme gerektiren kiiltiir
mevecut uygarhi@i olusturan bireylerin dis diinyayla iligkilerini, toplum ise

birbirleriyle olan iligkilerini ifade etmektedir (Strauss, 2007:108-109).
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Yapisalcr yaklagim, tarihsel diizlemde yer alan diislince yapilarmin birini
digerinden iistiin tutmamaktadir. Bu durum Lévi-Strauss’un ilkel ve uygar ayriminda
iki insan diigiincesi zaman-6tesi anlar arasinda bir uzlasma kurma amacinda olup bu
amag¢ ilkelde soylenler yoluyla; uygarda sanat, edebiyat, felsefe yoluyla
gerceklestirilmektedir (Say, 2013: 334; Yiiksel, 1995: 40).

Keat ve Urry yapisalciligin temel sayiltilarini yedi maddede toplamaktadirlar.
Bunlar:

1) Yapisalcilar fenomenleri tekil Ogelerine ayirarak degil sistemsel

biitiinliikleri ile ele almaktadirlar.

2) Yapisalcilarin amaci, gozlenen ve bilinen sosyal gercekligin ardindaki
yapty1 anlamaktir.

3) Saussure ve sonrasi dilbilimcilerin ¢ogu, yiizeydeki fenomenlerle oldugu
kadar arkalarindaki genetik yapisal mekanizmayla da ilgilenmektedirler.

4) Dil analizindeki metod ve siniflamalar, kod gibi formlara sahip dil
disindaki sosyal eylemleri de ¢oziimlemede kullanilabilmektedir.

5) Farkli kiiltiirel sistemlerde karsit iliskilere dayanan ikili karsitliklarin
yapisal analizi yapilabilmektedir.

6) Yapisalcilar, Saussure’un es zamanli ve art zamanli ayrimini
kullanmaktadir. Yani dilin analizi yapilirken tarihsel olarak degisimlerin
analizi yerine dilin farkli donemlerde degil eszamanli yapilmasi esastir.
Ciinki tarihsel siire¢ iginde degisen dil sistemini tek dil sistemine gore
yapmak dogru degildir.

7) Yapisalcilar, sosyal sistemin farkli taraflarindaki es bigimli yapilar
tanimay1 amacglamaktadirlar. Bu durum sdyle agiklanabilir ki; es bigimli
yapilar evrensel mi ya da hangi yapilarin es bi¢imli oldugu sorusuna
cevap aramaktirlar.

Genel olarak ise yapisalci coziimlemede tarihsel siiregc ve nedensellik

sayllmamakta ama yapilarin mantiksal doniisiimii goz oniinde bulundurulmaktadir

(Keat ve Urry, 2016: 198-201).
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1.2.2. Yapisal Islevselcilik

Yapisal islevselciligi ele alirken yapinin ve 6gelerin bagmtilarinin bilgisine

ulagsmak i¢in Once islevselciligi tanimlamak gereklidir. Sistemlerin islevsellik

agisindan

ogeleri ile nasil calistigina dair olusan sayiltilart Abrahamson sdyle

siralamaktadir;

1)

2)

3)

Sistemin i¢inde yer alan 6geler, islevsel olarak iliskilidir. Yani bir 6genin
diizenli isleyisi, digerlerinin de diizenli isleyisini gerektirmekte olup, bir
0ge bir diger 6genin yerini tutabilmektedir. Ayn1 gérevleri yerine getiren
ogelerde “islevsel karsililiklar” yasanabilmektedir.

Sistemi olusturanlar sistemin isleyisine katkida bulunmaktadirlar. Burada
onemli olan bu katkilarin olumlu oluslar1 yani islevlerin ve etkilerinin
sonuclaridir. Sistemin tiim pargalarinin sisteme genellikle olumlu katkida
bulunduklarindan yola ¢ikarak mutlaka olumlu katkida bulunduklar
sonucuna da varilamaz. Katkida bulunmayan “arfik” ve olumsuz katkida
bulunan “bozuk islevsel” 6geler de mevcuttur. Artik 6geler bir zaman
sisteme olumlu katkida bulunmus ama sonucunda etkisiz kalmislardir,
sistem onlart her zaman disar1 atmamakta bazen katkisiz halleriyle
mevcudun i¢inde kalmaktadirlar. Atiklarin islevsiz olarak sistemin i¢inde
yer almasi ve almamasi durumu Islevselcilik yaklasimda tartismali bir
konudur.

Sistemler genellikle diger sistemlerle etkilesim halindedirler. Bu

etkilesimle alt sistemler olarak daha biiyiik sistemleri olusabilmektedir.

Islevselci teoriler, istisnalar hari¢ olmak iizere dgeler arasinda “uyum” a

dayanmaktadir. Degisme c¢ok da istenilen bir durum olmayip, 6geler tarafindan

engellenmeye maruz kalmaktadir. Degisimin yasanmasi durumunda ise Ogelerde

cesitlenmeler gozlemlenmekte ve beraberinde karmasikliklara neden olabilmektedir.

Islevsel teoriler bir ¢ok disiplinde gegerli olabilmektedir (Abrahamson, 1990: 3,4).

Yapi, “gorece duragan ve kaliplagmis toplumsal birimler dizisi” veya “gérece

kalict kaliplar sistemi’ni ifade etmektedir (Paloma, 1993: 35). Abrahamson’a gore

yap1, bir fotograf gibi zamanda bir noktada yer alan olgunun form ve bi¢imlerini

belirtmektedir. Ama yapiya dair gergek bilgiye dogrudan duyular yoluyla ulagilmaz.
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“Gergek bilgi, somut olgularin altlarinda yatan yapilarin manifestasyonlari olarak
goriilmesine izin veren zihnen insa edilmis kavramlardan elde edilir.” (Abrahamson,
1990: 11).

Abrahamson, yapisal islevselciligin yaradilis sayiltisini;, “Yap: mekanda
orgiitlenme ise, islev zamanda drgiitlenmektir.” diye ifade etmektedir. Yap1 ve islev
dongiisel olarak birbirini beslemekte ve dogurmaktadir. Yapisal islevselcilikte, alt
yapilarin islevleri ve yapiya etkisi esit olmayabilmektedir. Ayrica, tiim yapisal
teorilerde de mutlaka islevsellik bulunmayabilmektedir (Abrahamson, 1990: 12).

Parsons, islevi tim yasayan sistemleri anlamak i¢in odak nokta olarak
gormektedir (aktaran Paloma, 1993: 156).

Parsons, yasayan sistemlerin cevreleriyle etkilesimde olan agik sistemler
oldugunu belirtmektedir. Yani sistemi olusturan pargalar kendi i¢inde birbirleriyle
oldugu kadar acik bir sistem olarak cevresiyle de degisim halindedir. Bu, sistemin
islevsel zorunluluk gruplarindan birini olusturmaktadir. Digeri ise hedefe ulagmadaki
lizum goriilen araclarla ilgilidir. Bu gruplara bagli olarak Parsons’a gore dort
islevsel zorunluluk belirtmektedir. Bunlar; gizil kalip korumasi, biitiinlesme, amaca
ulagsma ve uyumdur (aktaran Paloma, 1993: 156-161).

Parsons, toplumla bir olarak ele aldigi sosyal sistemin en Onemli islevini
biitiinlesme olarak gormektedir. Kiiltiirel sistemler ve kisilik sistemleri sosyal sistem
tizerinde dogrudan etkiye sahiptir. Bu durum Parsons’in sosyal diizenin nasil
saglandigr sorusunun cevabini olusturmaktadir. Kiiltiirel, sosyal ve kisilik
sistemlerinin uzun vadede karsilikli olarak sagladigi ile ilgilidir. Toplumlar bu
sistemler tarafindan kurumlastirilan ve icsellestirilen sagladigi normlara ve degerlere
tabiidir (aktaran Abrahamson, 1990:34).

Parsons, Durkheim’in islevselcilik ve biitiinlesme ¢izgisini takip etmis
parcadan biitlinli ele almay1r uygun gérmiistiir. Weber’in eylem kuramini yeniden
degerlendirmistir. O sistem kuramini; eylem, fonksiyon, yapi, denge ve biitiinlesme
kavramlar1 iizerinden ele almaktadir. Toplumsal yapmin 6ziinde aile, egitim gibi
kurumlarin olusturdugu bir sosyal sistem bulunmaktadir. Pozitivist ve evrimci bir
bakis agisiyla gozlemi degerli gormektedir. Toplumu kendinden onceki biiyiik
teorilerde yer alan farklilagsmayi ele alarak biitiinlesmeye gitmektedir. Sosyal sistemi

olusturan alt sistemleri toplumsal sistemi, kiiltiirel sistem, kisilik sistemi ve
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davranigsal organizma olarak aciklamaktadir. Sistemler kendi icinde birbiriyle
iliskili, benzer ve tamamlayicidir. Bagimsiz olarak diistiniilemezler. Bu sistemlerin
sonuglar1 ise biitiin i¢inde tekrar sekillenmektedir. Bireyler toplumsal biitiinii,
yasayan organizmayi1 olustururken degerli olsalar da tek basina bir kiiltiirii olusturma
giicli yoktur. Ama su vardir ki yasayan bireyin kiiltiirel sistemin i¢inde bulundugu
siirece olugsmus olan kaliplara gore 6grendigi ve Ogrendigiyle uyguladigi ve
hareketler organizmanin yani biitiiniin mevcut diizenini olusturmaktadir (Sarp, 2016:
11-13). Parsons, bu alt sistemleri karsilayan islevleri de belirtmektedir :

1) Toplumsal sistem; bireylerin, birbirini etkileyen aktorlerin  ve
etkilesimiyle olusan ve kiiltiirel sistemdeki degerlere gore toplumsal
rollerin siirdiiriildiigii, biitiinlesme islevinden sorumludur.

2) Kiiltiirel sistem, tiyelerin bir arada kalmasi igin dil, din ve ulusal degerler
gibi simgesel sistemlerle deger yiiklenen ve degerlerin igsellestirildigi,
odiil ve ceza yolu ile toplumsal denetimin saglandig: gizil-kalip korumasi
islevinden sorumludur.

3) Kisilik sistemi; bireysel istek ve tatminlere dayanan sistemler olup amaca
ulagma islevinden sorumludur.

4) Davranigsal organizma insanin dogal ve biyolojik tarafini ele almaktadir
ve uyum islevinden sorumludur ( aktaran Wallace ve Wolf, 2004: 44-54).

“Parsons, bireysel ihtiyaglar ve toplumsal ihtiyaclar arasindaki bag kiiltiirel
sistemle kurmaktadir.”” Parsons’a gore toplumsallasmanin gergeklesme siireci
biyolojik organizma, kiiltiirel sistem ile degerler, kisilik sistemi ile aktor ve
toplumsal sistemle rollerden olusmaktadir. Eylem kuramina dair eylem semasinda ise
kiiltiirel bir amagla giidiilenmis olan aktor, eylemin araglari, eylemin sartlar1 ve
amacin gerg¢eklesmesi bulunmaktadir (Akpolat, 2015: 18-19; Paloma, 1993: 156-
161).

Toplumsal sistem bir biitiin olarak toplumdur ve aile, egitim, dinsel kurumlar
gibi daha kiiciik alt sistemler tarafindan temsil edilmektedir. Toplumsal sistemde yer
alan roller meslekler gibi statii ile esdeger konumdur. Roller, karsilikli olarak
beklentileri de olusturmaktadir. Yani bir doktorun ya da annenin yapmasi gerekenler
vardir. Toplumsal sistem, Pareto’dan alinan bir kavram olan “denge”ye ulasma

meyilindedir. Sistemin normu diizendir. Parsons, roller ve eylemi kalip degiskenlere
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bagli olarak toplumsal sistemin ¢6ziimlenmesinde ana kuramsal iskelet {izerinden bes
maddeyle agiklamaktadir. Bunlar:

1) Duygusal iliskilerden yola ¢ikarak; duygusallik, duygusal nétrliik,

2) Bireysel ve grubun ¢ikarini gézetmede; bireysel ve kollektif yonelim,

3) Aktoriin  herkese uygulanan kriterlerle, secilmis standartlara gore

uyguladigi iliski tarzi; evrensellik ve 6zgiilliik,

4) Bireyin dogustan gelen statiisii ve sonradan kazanilan maharetleri ile;

nitelik ve performans,

5) Bireyin simirl iliskisi ve birbirini etkiledigi yaygin iliskisi ile; belirlilik ve

yayginliktir (Wallace ve Wolf, 2004: 39-43).

Parsons, toplumsal sistemde yer alan eylemleri bu kaliplar iizerinden
temellendirmektedir. Sapkin davranis ise eksik sosyallesmeyle agiklanabilmektedir.
Ayrica Parsons, kiiglik toplumlarin daha kisisel ve duygulara bagli degerler iistiine
kurulu oldugunu belirtirken, daha gelismis toplumlar dogru ve efektif isleyis icin
daha aragsal degerlere ihtiyag duymaktadirlar. Is ve aile hayat1 gibi (Slattery, 2017:
376-378)...

Merton, islevsellikte bulunan bazi belirsizliklere agiklama getirme amaciyla
¢dziimlemesinde genel olarak belirleyici ii¢ postulaya deginmektedir. Ilk olarak o,
toplumun kusursuz islevsel biitiinliiglini ve 1i¢ tutarliigini gergege aykir
bulmaktadir. Olumsuz igleve sahip 6gelerin durumunun sistemi etkilemesinden sz
eder. Olumlu bir 6genin de olumsuz, bozuk islevleri olabilir hatta. Ikinci postula
evrensel islevselcilikle ilgilidir. Bu durumda tiim standart ve formlar olumlu islevlere
sahip olarak degerlendirilmektedir. Oysaki toplumsal pratiklerin hepsi olumlu
degildir olumsuz isleve sahip olanlar da mevcuttur. Ugiincii postula ise bazi
islevlerin zorunlulugu ile ilgilidir. Toplum onlarsiz mevcut olamaz olarak
sayllmaktadir. Bu islevleri olusturan toplumsal ve kiiltiirel kaliplarin zorunlulugu s6z
konusudur. Bunlara meydan okumalar mevcut olabilmektedir. Merton islevselciligin
sorunlartyla ilgili ¢éziimleme i¢in sorgulama Onerilerde de bulunmaktadir. Bunlar:
Sistemin dogasinin ne oldugu, agik ve gizil islevlerin belirlenmesi, sistem ig¢in
islevsel gereksinmenin olup olmadigina karar verme, diizene olan ilgi sistemin
dengesizligini gormeye engel olma riski konulariyla ifade edilebilmektedir (Paloma,
2013: 43).
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Toplumsal yapmin i¢inde 6geleri, birbirini olusturan sistemler olarak ele
almak miimkiin oldugu gibi temeli olusturan faktorler de dnem tagimaktadir. Giicii
elinde bulunduran devletle agiklanan tirettim temelli alt yap1 ve iist yapi iligkileri
tizerinden agiklanirken halkin egemen olani bilmesi, kabullenmesi ve siirdiirmesi
stirecinde devletin baski aygitlarinin ¢ogullugu da ayr1 bir eklemedir. Yapisalcilik,
yapiy1 bir dizgeler sistemi biitiinliigli icinde ele almakta ve insan davranisinin ortiik
temelleri iizerinde durmaktadir. Bilinen ve goriinen gerceklikle beraber arkasindaki
yapiy1 anlamak 6nemlidir. Ozneyi yapiya olan bagimliliginda ele almaktadir. Yapisal
islevselcilik ise yapiytr olusturan ogelerin islevsel iligkileri ile bitiini
olusturmaktadir. Yap1 ve islev birbirini etkilemektedirler. Sosyal sistemin en énemli
fonksiyonu biitiinlesmedir. Uyum ve beraberinde denge sistemi bir arada tutan
unsurlardir. Toplumu olusturan tiim o6gelerin dogru islevselligi, artikligi ya da
sistemin i¢ tutarliliginin devamliliginin saglanmasi ise yapisal islevselcilikle ilgili

tartisilan konulardir.

18



IKINCi BOLUM
OSMANLI’DA TOPLUMSAL YAPI VE DEGiISME

Toplumsal yapiyr anlama ve agiklama calismalarinda tarihsel siirecin izini
stirmek gereklidir. Tiirkiye’nin toplumsal yapisi, yiizyillar boyu yasayan Osmanl
Imparatorluguna dayanmaktadir. Osmanli Imparatorlugu var oldugu siire boyunca
ii¢c kitaya yayilmis, siyasal, iktisadi ve kiiltlirel olarak bulunduklar1i bolgeyi de
etkilemistir.

Osmanli Devleti, toplum modelleri ile belli bir tipin i¢inde agiklanmaya
caligilsa da yiizyillarca siiren hakimiyeti ve bir ¢ok farkli ulusu biinyesinde
barindirtyor olmasi nedeniyle toplumunun 6zelliklerini tek tipe indirgemek miimkiin
degildir. Kemal Tahir, romanlarda farkli insan tiplerine dair roman kisileri
olusturmugtur. Tirk insanini tanimak i¢in Osmanli gercegini bilmek Onem

tagimaktadir.

2.1. OSMANLI TOPLUM YAPISINI ACIKLAYAN CALISMALAR

Osmanli’da devlet yapisini aciklayan yaklagimlarda devletin yiiceligi altinda,
dinin, gelenegin ve devlet biirokrasisi ile askeri giiciin etkileri oncelikli konulardir.
Osmanli devletinde var olan merkeziyet¢i yap1 ve miilkiyet bicimi ile sermaye
birikiminin ~ olmamasi, kurumlar1  arasinda  belirleyici  etkiye  sahiptir.
Merkeziyetciligin bozulmasi ile olusan yeni ziimreler sermaye birikimine kanal
olusturmustur. Osmanli toplum yapisin1 genel hatlartyla aciklayan yaklagimlara
bakildiginda dini ve devletci, gelenek¢i, merkeziyet¢i yapisi ile toprak miilkiyet
rejimi belirleyici 6nemli unsurlardir. Devletin idari yapilanmasi ise kullardan olusan
biirokrasi temellidir.

Ocak’a gore, Osmanli Devletinin resmi ideolojisi esasi inanca dayanmakta
olup devlet de en az din kadar kutsaldir. Yani devletle dinin 6zdesmis yapis1 s6z
konusudur. “Her sey devlet icindir, din de deviet i¢indir” (1999: 73). Yani devletin
dini olan Islam, devletin disinda ve hakim konumda degildir. Devlet kontroliinde ve
devlete bagimlidir. Neticede aslinda seyhiilislam da devlet kademesinde gorev yapan

bir memurdur. islam, halk tarafinda da tarikatlar araciligiyla mevcuttur (Ocak, 1999:
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96). Padisahin hakimiyeti de dinle temellendirilmekte ve saglamlagtirilmaktadir;
hatta gerektigi yerde varligi tartisilir hadisler (“Habesli bir kole olsa da sultana itaat
ediniz.”, “Sultan, Allah’m her mazlumun sigindig yeryiiziindeki golgesidir.” gibi...)
devreye girmekte ve kabul gérmektedir (Ocak, 1999: 87). Yani padisahlarin saltanati
hem gelenek hem de dinle muhafaza edilmektedir. Ocak’in belirttigi lizere; Tebaa,
etnik ve geleneksel o6zelliklerini muhafaza ederek devletin hakimiyetini kosulsuz
kabul eder, vergi ve istenilen hizmeti verir, tam teslim boyun eger. Bu durum,
Osmanli siyasetinde ve yoOnetim anlayisinda 6nemli bir hususu olusturmaktadir
(1999: 91).

Berkes’e gore, Osmanli’da idari yapinin temel ve 6nemli unsurlari ise: halife-
padisah, kazasker, seyhiilislam ve bagimli hizmet siniflari; kapikullari, yeniceri kul
ordusu, maliye ve yonetimden sorumlu biirokrasidir (Berkes, 2003: 36). Berkes,
ayrica bir diger onemli unsuru “dinsellikten ¢ok geleneksellik” olarak ifade etmekte
ve gelenckselligi ii¢ ilke kapsaminda agiklamaktadir: “Nizam:-alem”, “Kanun-i
Kadim” ve “Patrimonyalizm”. Osmanli Imparatorlugunda nizam’i alem, Tanri
tarafindan olusturulmustur, ebedi-miiddet var olacak olandir. Burada makbul olan,
degisme degil dengedir. Devlet de Kanuni Kadim olup, Tanr1 tarafindan
olusturulmus olmas1 nedeniyle dinsel bir niteligi mevcuttur. Devletin yap1 taslar
siyasal ve militer giiclin mesrulugu kaynagi agiklanamamis olsa bile dinle
saglanmistir ve dinin korumasi altindadir. Devletin dini kurallara dayaniyor olmasi
ise onun mesrulugunu saglar. Ayrica “patrimonyal” yap1 durumu tamamlamaktadir.
“Tanr1 alemin diizenini kurmakla kalmamis o diizeni tutturmak ve yiiriitmek igin
padisaht segerek onu yeryiiziinde kendinin bir golgesi, vekili, halifesi yapmistir “
(Berkes, 2003: 30).

Berkes, Osmanli sisteminde koyliiniin 6zel bir miilkiyeti olmadigin1 fakat
topragt kullanma hakkindan yani miri miilkiyet rejiminden s6z etmektedir. Miri
miilkiyette, ekilen topraklarda siirekli bir denetim olup, iiretimin canli tutulmasi ve
emek kontrolii amaglanmistir. Topraklar {izerindeki hakkin siyasal bir gii¢ saglamak
gibi bir durumu da yoktur. Art1 degere sahip olunamadigi i¢in sermaye de birikmez
ve sermayenin yatirim olarak degerlendirilmesi yapilip, iiretimini devam ettirilemez.
Bu durumda, para ekonomisi yoluyla kapitalist {iretim sekline ulagmak da miimkiin

degildir. Toprak miilkiyeti olmayanlar ise iiretimlerinin art1 degerini devlete vermek
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zorundadirlar. Yani, tiretim halk icin topragi isleme sarti ile serbesttir ve sadece
gecim kaynagidir (Berkes, 2016: 51-54). Sonradan diizenin bozulmasi ve yonetici
sinifi basta olmak tiizere kapitalin birikmesiyle klasik Osmanli diizeninde var
olmayan miiltezim, faizci, toprak agasi, ayan ve derebeyi gibi ziimreleri olusmaya
baslamistir (Berkes, 2016: 351-353).

Berkes, devletin miilkiyetlerin ¢ogunu kendi elinde tutmasinin yaninda
kimsenin de giic elde edebilecegi bir miilkiyet edinmesine izin verilemeyecegini
diistincesinden hareketle Osmanli’da ne liberal ve kapitalist olmayan geri kalmis
Asya ve Afrika iilkeleri gibi basmakalip agiklamalarla feodal ne de “Katolik Roma
Papalik Devleti” gibi teokratik rejim unsurlarindan s6z edilemeyecegini ifade
etmektedir (Berkes, 2003: 24-25).

Pamuk’a goére, Osmanli toplumunun klasik doneminde en 6nemli iktisadi
kurum ve uygulama “Timar” dir. “Timar diizeni, para kullaniminin sumirly kaldig bir
ortamda devletin miilkiyeti altindaki topraklarda koyii iireticilerden toplanan vergi
gelirlerinin sipahi agwhikli bir orduya doniistiiriilmesini saglamaktadir”. Bu
nedenle, timar; toprak diizeninde kalmayip mali ve askeri konularda da belirleyici bir
oneme sahiptir. Ama tabi Osmanli’da bu tip uygulamalar imparatorlugun toprak
genisligi, daginikligi ve ¢esitliligi nedeniyle denetimden uzak ve yakin bolgelerde
farklilik gostermistir (Pamuk, 2016: 4).

Pamuk, Osmanli’da para kullanma ile ilgili olarak 16.ylizyila kadar altin
sultani, giimiis akg¢e, bakir mangir ve pul gegerli oldugunu belirtmektedir. Ama
toprak genislemesi ve imparatorluga gecis silirecinde fethedilen topraklarda
kullanilmakta olan paralar nedeniyle iki yonlii bir para politikast benimsenmistir.
Sultani tek Osmanli sikkesi “egemenliginin simgesi” olarak gilinliik aligveriglerde
giimiis sikke kullanilmaya baglanmistir. Para uygulamalarinda da ¢esitlilik her zaman
s6z konusu olmustur (Pamuk, 2016: 11, 12). Ayrica 16.ylizyillda yasamis olan
Mustafa Ali’ye gore sikke ve hutbe, Osmanli’da hiikiimdarin prestijini soyut ve
somut olarak gostermenin iki yolunu olusturmaktadir (aktaran Pamuk, 2016: 26).
Osmanli’da ayrica vergi toplama sisteminde “iltizam” gecerlidir. “Iltizam sisteminde
sermayeleri olanlar deviete yaptiklari 6demeyle belirli bir bélge ya da kaynagin
vergisini toplama imtiyazini elde ederlerdi”. 15. ve 16. ylzyillarda devletin vergi

gelirlerinin sadece sinirli bir boliimii iltizam tarafindan tahsis edilmektedir. “Vergi
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gelirlerinin en biiyiik boliimii timar diizeni ¢ergevesinde sipahiler tarafindan tarimsal
tireticilerden yerel ve ayni olarak toplaniyordu.” Mali kosullarin bozulmasi, savas
teknolojilerinin gelisim ile de timar, askeri ve mali Onemini kaybetmis, yerini
iltizama birakmistir (Pamuk, 2016: 13).

Halil Inancik’a gore, Osmanli iki temel smiftan olusmaktadir. Birincisi,
yoneticiler sinifi, yoneticiler ve hizmetindeki yiiritme gorevlileri ile saray-asker
erkani, devlet gorevlileri ve ulema; ikincisi ise yonetilenler sinifi, reaya, vergi veren
ama yonetime katilmayanlardir (aktaran Mardin, 2016: 74)Tiiccar, esnaf ve koyliiler
piramidinde koylii, piramidinin en altinda yerel esrafin zorlamalarina, agir vergilere
maruz kalan kesim olarak yer almaktadir (Mardin, 2016: 77, 78). Her ne kadar
koyliiniin isyan ettigine dair ornekler, olusturulmaya ¢alisilsa da (Celali isyanlar1)
bunlarin nedeni sayilan zorluklar degildir. Miilksiiz koylii, glivencesizligi nedeniyle
tam bagli oldugu devlete isyan etmesi s6z konusu olamamaktadir (Mardin, 2016: 86).
Miisliiman ve gayri miislim tebaadan savasmis olanlar dinsel egitimden sonra askeri
egitime katilabilmektedir (Mardin, 2016: 74).

Yurdakul, Osmanli Devleti’'nin reaya disinda geleneksel yonetici idari diizeni,
seyfiye, ilmiye ve kalemiye olmak iizere ii¢ kuruma bagli oldugunu belirtmektedir.
Dini egitimin bas1 seyhiilislamdir. Medreseler ve sibyan mekteplerinin finansmani
ise vakiflar tarafindan saglanmaktadir. Enderun ise devsirmeler i¢in devlet adami
yetistirmede ayricalikli egitim kurumudur. Ayrica geleneksel usta-cirak iligkisi ise
giindelik mesleki egitim icin, seckin konaklarda alimler ve sanatkarlar da dersler
vermektedirler (Yurdakul, 2013: 69).

Orhan Tiirkdogan’nin sorguladig iki konudan biri devsirmenin halktan farkl
konumdur. Bir digeri ise dildir. Halk dili Tiirkge iken elit kesimin farsga kullanmasi
diializmi Tiirkdogan tarafindan ele alinmaktadir. Ona gore, yonetimi ve askeriyeyi
devsirme kokenli, sarayda 6zel yetistirilmis (Enderun) unsurlara terk etmesi, kendi
0z halkim1 da topraga bagli reaya ya da avam tabakasi “manav”’ durumuna
getirmesidir (Tiirkdogan, 2015:149).

Tiirkdogan, Marc Bloch’un Annales Okulunun bakis agis1 sosyal tarih
anlayisiyla Tiirk toplum yapisindaki “derin yariimalarr” Osmanli’nin Selguklu’dan
aldig ikili orgiitlenme bigimiyle aciklamistir. Bir yanda fars¢a konusan elit zlimresi

diger yanda Tiirkge konusan avam halk kitlesinin mevcudiyetini Fars¢ca Mesnevisiyle
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Mevlana Celaleddin Rumi ve halk mistisizmini dile getiren Yunus Emre’yle
orneklendirmistir. Ona gore, Osmanli’da halk koylii c¢ift¢i reaya durumuna
getirilirken yabanci bir dil resmilesmektedir. Tiirkdogan’in ilk elestirisi ise Enderun
tizerinden olup, 600 yil boyunca biirokrasisini, yonetimi ve askeri idareyi Rum,
Ermeni, Bosnak, Arnavut, Hirvat, Sirp gibi yabanci asilli devsirmelere birakmasi,
sadik tebaa olan kendi halkini dislamasidir. Ayrica devsirme kokenli kullarin kendi
halkin1 korudugu da 6rneklendirilmektedir. Tiirkdogan bu ikili yapmin kaynagini
Halil Inancik’in fethedilen topraklardaki yerli halki kazanmak amacli “istimalet”
teorisinde ve Oguz-Tirkmen anlayisinda aramaktadir. Savaslarda esir alinan
kolelerden yetenekli olan ¢ocuklarin segilerek Enderun da 6zel egitim yontemleriyle
yetistirilen ve yonetim kademelerinde yer alan kullar ve vergi 6deyen koylii-¢iftci
tebaa diializmi halk-aydin ikiliginde de kendini gostermektedir. Gokalp’e gore
halk,milli kiltiiriin kaynagidir. Enderun aydinlari da millilesmeli ve halkla
biitiinlesmelidir. Bu tarihsel ikili yapi; kiiltiir-medeniyet, mektep-medrese, Tiirkce-
Osmanlica, dindar-ladini (din dis1) kategorilesmelerinde de kendini gostermektedir.
(Tirkdogan, 2015: 147-169).

Geng, Osmanli Imparatorlugunda iktisadi yapry1, “din, siyaset, ahlak, aile,
cemaat, tarikat iliskilerinin karmasik yumagi iginde surf iktisadi iligkileri ayiklamak
cayda erimig sekeri bulup ¢tkarmak kadar zordur” diye agiklamaktadir (Geng, 2000:
44). Geng, Osmanli Devletinde iktisadi ve siyasal yapiyr ii¢ temel ilke iizerinden
aciklamaktadir: lase (provizyon), Gelenekcilik ve Fiskalizm. Temelde amag
imparatorlukta mal ve hizmetlerin olabildigince ucuz ve bol olmasidir. Bu nedenle
bat1 iilkelerinin tersi bir anlayisla ithalat tesvik edilirken ihracat zorlastirilmistir. Tabi
bu durumun kapitiilasyonlart dogurdugu da belirtilmesi gereken ayr1 bir konudur.
Kiuthik korkusuyla israf ise “men-i israfat” yasaklariyla engellenmistir. Uretimle
oncelikle kazalarin ihtiyaci karsilanmaktadir. Bolge esnafi, gida maddeleri ve ham
maddelerin satin alinmasi, islenmesi ve satilmasi konusunda tekeldir ve loncalarla
orgiitlenmistir (Geng, 2000: 47). Bu durum onlara cemaat olarak esitlik¢i bir
bicimde rekabet yerine isbirligi icinde faaliyet gOstermeleri i¢in imkan vermistir.
Osmanlida ticaretle ugrasan kesimde oldugu gibi askeri ve biirokratik kesimde de
tercih edilen gatisma yerine dayanmigsmadir ve hosgorii esastir (Geng, 2000: 72).

laseyle amaclanan iiretim ve ticarette daima miidahaleciligin de benimsenmis
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olmasini saglamasidir. Olusturulan sosyal ve iktisadi dengelerin korunmasi amagh
muhafazakar bir yaklasim gegerlir, degisime her zaman ihtiyatli yaklagilmaktadir.
Iktisadi diizenin saglanmasinda da yine seriata sz hakki verilmektedir. Esnaf
orgiitleri olusturdugu kurallar1 kadiya da danismaktadir (Geng, 2000: 72). Padisah
kanunnameleri de seriata aykir1 diizenlemeler icermemektedir. iktisadi alandaki
sorunlarin ¢oziimiinde de “kadimden ola gelene aykiri is yapiimamasi” seklinde
olup, Kadim olana verilen cevap “Kadim odur ki onun oncesini kimse hatirlamaz”
seklindedir ki bu durum gelenekgiligin etkisini agiklamaktadir (Geng 2000 :49). Ayni
zamanda “fiskalizm” ile de devlet hazinesinin korunmasi amaglanmaktadir. Burjuva
olusumu ise sermaye birimi ile engellenmistir. Yiiksek kar engellenmekte, “narh” la
piyasada fiyat kontrolii saglanmaktadir (Geng, 2000: 51).

Mehmet Geng, Osmanli diizeninin temel unsurlarint miri toprak rejimi, millet
sistemi, esnaf Orglitlenme tipi, vakiflar1 olarak aciklamakta, iktisadi diizenin ise bu
Ogelerin {izerinden “meriokratik” seckinlerle yiriitiildigini belirtmektedir (Geng,
2000: 79).

Osmanli Imparatorlugunun genel olarak en giiclii niteligi merkeziyetgi yapisi
olarak degerlendirilmektedir. Miri toprak rejimi nedeni ile miilkiyet olusmamaktadir.
Bu nedenle, yonetenler ve yonetilenler olarak iki ayr1 kesimin varliginin mevcudiyeti
degerlendirilebilirken genel olarak siniftan s6z edilememektedir. Despotik ve kapali
bir yapist Osmanli i¢in uygun diigmeyecegi gibi imparatorluk i¢inde amaglanan
tiretimde bolluktur. Timar sistemi, devlet yapisi lizerinde belirleyici bir etkiye
sahiptir. Ama imparatorlugun simirlarinin genisligi nedeni ile uygulama birligi her
zaman saglanamamaktadir. Toplum yapisinda din ve gelenegin etkinliginden soz
etmek miimkiindiir. Devletin kutsallastirilisi ile padisah da dini ve geleneksel

kaidelerle yiiksek bir mertebede yer almaktadir.

2.1.1. Osmanh Toplum Yapisina ilisgkin Marksist Yaklasimlar

Ozellikle 1961 Anayasasi sonrast Tiirkiye’de solun artik mevcut sahada
varlik gosterebilmesi ile Marksist eserlerin cevirilerinin yapilmasi ve ulagilabilir

olmas1 kolaylagmistir. Bu donemde, Osmanli Devleti ve toplum yapisina dair

aciklama gelistirmeye c¢alisma siirecinde, iiretim iliskileri de Marksist teori
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kapsaminda ele alinmaya, feodalite ve ATUT tartisilmaya baslanmistir. Osmanl
Devletini Marksist yaklasimla aciklamada Hikmet Kivilcimli 6nemli bir yer
tutmaktadir.

Kivileimly, tarih teziyle insanlik tarihini aydinlatarak medeniyetlerin kurulus
ve yikis donemlerinin kanunlarini olusturmayr amaglamistir (Aydar, 2018: 96) O,
antika tarih diye ifade ettigi M. O. 4-5 binli yillardan M.S. 14. yiizyila kadar devam
eden ve kentlesmeyle tiikkenen tarihsel siiregte barbarlar ve medeniyetler arasindaki
catigmali iliskilerini devrimlerin belirleyicisi olarak gormektedir (Kivilcimli, 1988:
45- 49).

Kivileimli, Osmanli Devletinin tarihinde toprak ekonomisinin Onemini
belirtmektedir. Temel etkenin ekonomi olmasiyla beraber Osmanli tarihinin
genellemelere gidilemeyecek kadar ozgiilliigiinii ifade etmektedir. Tiirkiye gergegi
Osmanl tarihinde aranmalidir. Bu gerceklik kavranmadigi siirece ekonomikten de
politikten de s6z etmek gereksizdir (aktaran Aydar, 2018: 120).

Kivileimli, Osmanli'nin tarihinde gogebe ve esitlikei ilkel bir sosyalizme ve
komiinizme dayanan bir yapiya sahip oldugunu belirtmektedir. Osmanli’nin gercek
ruhunun aranmasi gereken tam da bu noktadir (Kivileimli, 2008: 31). Osmanl
Imparatorlugu tarih ¢dziimlemesinde, Roma ve Islam medeniyetlerinin sentezi olup,
sosyo politik acidan Bizans Imparatorlugundan, ekonomik agidan ise Islam’dan
etkilenmigtir (Aydar, 2018: 120). Kivileimli’'nin belirttigi {izere; Osmanl
kurulusundan itibaren insana deger veren, servet biriktirmekten ve servet diiskiinii
olarak goriinmekten kaginan bir anlayisa sahiptir ve ylizyillar boyunca da sosyal
diizen yaklasimini ile gelirlerini halk hizmeti i¢in kullanmistir. Miri toprak rejimi ile
topraklar tiim Miisliimanlarin ortak mali olarak goriilmiistiir. Devletin memur gibi
maasl c¢alisan ve adaleti gozeten dirlikgileri toprak gelirini paylasmislardir. Ama
miilkiyet her zaman devlete ait olmus ve devlet miri topraklarin takipgisi olmustur.
Halkin yararia bu sistem siiriip gitmistir. Kivilcimli’ya gére medeniyetin gelmesiyle
Osmanli Devletinin sonunu getirecek olan kosullar, toprak diizenindeki bozulmalarla
ve bununla beraber ilkel sosyalizminden kopus ile hazirlamistir (Kivileimli, 1988:
240-241; Aydar, 2018: 123-124). Miri toprak rejimiyle sadece devlete ait olan
topraklarin gelirlerinin devlete yetmeyisi ile topraklar kesimcilere kiralanabilir

olmus, onlar ise isletme hakkini miiltezimlere vermislerdir. Kesim diizeni her ne
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kadar miri miilkiyeti devam ettirse de erken kira-gec kira gibi kayirmalara da imkan
vermistir. Bdylelikle, dirlik diizenin yerine gelen “kesim” sisteminde toprak
gelirlerinin, artik sadece devlete degil, yeni olusan sosyal smiflara; tefecilere,
bezirganlara ve kesimcilere de paylastirilmaya baslanmasiyla ¢iftci artik gelirinin az
bir kismini elinde tutabilmeye baslamis ve bir nevi topragin esiri olmustur. Bunun
sonucu olarak da devlete giden gelir olduk¢a azalmis, derebeylik diizeni bas
gostermistir. Bu uygulama, Osmanli’da miri toprak rejiminin yerine miilkiyetin
gegmesinin zeminini olusturmustur (Kvileimli, 1988: 243; Aydar, 2018: 125-127).

Kivileiml’nin tarih tezine gore, tarihsel devrimi yapacak olan “barbar”larin
yerini artik Osmanli’nin i¢ giicleri ile gecilmesi engellenen kapitalizm almustir. kel
barbarlarin artitk mevcut olmadigi gz 6niinde bulundurulunca adil diizeni getirecek
olan ise is¢iler ve koyliiler olacaktir (Aydar, 2018: 128).

Kivileimli, her ne kadar yeni Cumhuriyet doneminde yok sayilmis olsa da ,
Marksist cevrelerde oldugu gibi Osmanli tarihini agiklamayr Tiirkiye gercegi
acisindan 6nemli gormiistiir (Aydar, 2018: 129). Aydar’in Osmanli’daki toplum ve
tiretim yapisini agiklamaktaki farkli goriislerin siniflandirmasinda:

1) Osmanli toplum yapisinin ve gelisim siirecinin Bati’dan farkli ve kendine
0zgii olarak ele alan goriis: Osmanli toplum yapisini donemi iginde baslica kendi
ozellikleriyle agiklamiglardir. Ayni zamanda, Selguklularin devami niteliginde ele
aldig1 gibi 6teki Tiirk Islam devletlerinin ve iran Mogollarinin teskilat sisteminin
etkisini de kabul etmistir. Ozellikle Timar sistemi, Omer Liitfi Barkan’in da belirttigi
tizere Selguklu Devletindeki sistemle ortak ozelliklere sahiptir (Aydar, 2018: 130).
Kurulusundaki etkiler disinda merkeziyetci iktisadi ve toplumsal yapist belirli bir
ozgiinliige sahiptir. Fuad Kopriilii de Osmanli Devletini Tiirk-Islam geleneginin
yansimasi olarak gormektedir (Aydar, 2018: 131).

2) Osmanlr’y1 feodalizmle agiklamayi uygun goren goriis: Behice Boran ve
Miibeccel Belik Kiray Osmanli toplum yapisint Avrupa feodalizmine bigimsel
farkliliklar disinda benzer gormislerdir. Toplumsal yapidaki modernlesme,
batililasma ve gericilik durumlarini kapsayan degisiklik iiretim iligkileri ve sosyal
siiflar baglaminda degerlendirilmelidir.

Baykan Sezer, Osmanli’nin feodalizmle agiklama ¢abalar i¢inde askeri

feodal ya da merkezi feodal olarak ifade edilmesini dogru bulmamakta; feodalizmin
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askeri olmayan formunun bulunmadigi gibi merkeziyetgiligin ise asla feodaliteyle
birlikte anilamayacagini, bunun Osmanli Devletinin kendine 6zgii niteliklerinden
farkli agiklanmasina neden oldugunu belirtmektedir (Sezer, 2006: 55).

3) Osmanli’y1 ATUT'le baglantili olarak ele alan gériis: Marx’in Dogu’daki
iiretim iliskilerinin Bati’dan farkli oldugunu belirtmektedir. ATUT de miilkiyet,
iklim ve toprak sartlar1 nedeniyle yapay sulama sistemlerinin olusturulmasi
gerekliligi nedeniyle devlette ya da komiinlerdedir. Devlet, kamu hizmetlerini
yiriiten ve iiretim fazlasina ele koyabilen {istiin otoritedir (Aydar, 2018: 133). Sencer
Divitgioglu, Niyazi Berkes, Kemal Tahir Osmanli’yt ATUT’le agiklamaya
yonelmislerdir.

4) Osmanli’nin kapitalizme gelisim evrelerinin Bati’dan farklt olmasi
nedeniyle pre-kapitalist donemde olduguna dair goriis: Osmanli’daki servet birikimi
ile kapitalistlesme siirecinin yasandigini ama Bati’dan farkli oldugunu ifade eden
yaklagimin agiklamasinit Dogan Avcioglu yapmustir (1987: 29-31).

5) Osmanli toplum yapisint mevcut yaklasimlarla agiklamaktansa kendine
0zgii yapisin1 0ne ¢ikaran tarihgilere iligkin goriis: Weber’in patrimonyalizm kavrami
ile siyasal otoritenin geleneksel yapilara dayandigini one siiren goriistiir. Serif
Mardin, toplum yapisina dair agiklamalarini bu yaklagimla yapmustir (Aydar,
2018:130-137).

Tiirk toplum yapisini liretim tipini Marksist ¢ercevede agiklamaya calisan
goriislerin yani sira bu goriislerle tartigmalar1 ile ele alan yaklasgimlar mevcuttur.
ATUT ile ilgili olarak ise yeni tartismalarn ve Osmanli-Tiirk toplumuna iliskin

genellemeler dis1 durumuna egilmek yerinde olacaktir.

2.1.1.1. Asya Tipi Uretim Tarzi Ve Dogu Despotizmi/Dogu Korumacihig

Tartismalari

ATUT, Marx’in Bat1 toplumlarim aciklama icin kullandig: iiretim iliskileri
temelli teorinin yaninda yine Marksist teori kapsaminda Dogu toplumlar igin
tartigilan iiretim tipidir. Osmanli Devletinin iiretim tipini feodaliteden uzaklastikca

ATUT kavramsallagtirmalarina gére acgiklamanm dogrulugu ya da tutarliligini
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gozden gecirmek icin ATUT ve Osmanli iiretim-miilkiyet o6zelliklerinin
karsilastirmali olarak bilinmesi 6nem tasimaktadir.

Oncelikle su vardir ki; Dogu’da Bati’daki gibi toprakta dzel miilkiyetinden
s0z edilememektedir. Sencer Divitgioglu, Marx ve Engels’in mektuplariyla bu
durumu belirtmektedir. Farklilagma; Marx tarafindan Dogu’da 6zel miilkiyetin
olmamasiyla agiklanirken, Engels tarafindan iklim, cografya ve toprak yapisiyla
aciklanmaktadir.  Genis yapay sulamaya olan ihtiyag g6z  Onilinde
bulunduruldugunda bu bir merkezin gorevidir (Divitgioglu, 1981: 17-18).
Dolayisiyla Dogu toplumlarinda Bati’daki gibi miilkiyet temelli feodaliteden s6z
edilememektedir. Ciinkii miilkiyet, tasarrufunu o6zel kisi ya da topluluga
devredebilmek kosuluyla devlete aittir. Devlet, iktisadi kamu islerinden sorumludur
(Marx ve Engels’den aktaran Divit¢ioglu, 1981: 19). Burada Marx’a gore, iistiin,
tek otorite olan devletin birlestirici rolilyle “despot” lugundan da s6z etmek
miimkiin olabildigi gibi demokrat da olabilmektedir (Marx’tan aktaran Divitgioglu,
1981: 21).

Divit¢ioglu, Marx’tan hareketle yaptigi ¢ikarimlarda; Dogu toplumlarinda,
tarim ve el sanatlar isbirligine dayali olarak olduk¢a yaygin olup topluluklar kapali
iktisadi birim olabilmektedirler ki bu durumda iiretilen {iriiniin gogu isleyen ailenin,
artik {irtin devletindir ve artik tirinii devlet aldig1 i¢in ekonomide meta tiretiminden
s0z edilememektedir. Devletin de geliri vergi olarak sayilan bu rant ve digaridaki
talan ganimetlerdir (1981: 19-28).

Osmanli Devletinde de toprak miilkiyeti devletle esdeger hiikiimdarindir. O
Oliirse miilkiyet varise kalmalidir. Sencer Divitgioglu, Osmanli padisahlarinin
beylik doneminden beri miri topraklarin gelirini farkli amagclarla aile mensuplarina
ya da devletin dayandigi askeri ve dini ziimrelere dagittigin1 da belirtmektedir
(1981: 46). Timar ise hiikiimdarin uygun gordiigi kisilere verilmektedir.
Divitgioglu, Osmanli devletinde miilkiyetin birligi ile ilgili istisnalari; devletin ileri
gelenlerine sultan tarafindan verilen arazi temlikler, vakif adi1 altinda 6zel miilkiyete
tahsis edilen malikanelerle agiklamistir. Ama su da vardir ki sultan istedigi anda
hepsine el koyabilmektedir (Divit¢ioglu, 1981: 61).

Divit¢ioglu, Osmanli’y1 devlette sultani, ulema ve asker {i¢liisiiniin hakimiyeti

ve miilkiyetten yoksun reaya farkliligindan yola ¢ikarak sinifli bir toplum olarak
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ifade etmektedir (1981: 19). Ama ona gore bu durum yine de Bati’daki gibi ele
alimamamaktadir. Sipahi ve koyli iligkisinde, sipahi devleti temsil eden bir
memurdur ve yetkisini devletten almaktadir. Koyli ise serf degildir. Koyliiniin
haklar1 vardir. Mesela, sipahi onu Osiiriin karsiligindaki samani tasimak i¢in yedi
giiniin {stiinde angaryaya kosamamaktadir. Bu durumda bile koylii isterse bu
stirenin {i¢ glinlinii bedelini para ile 6demek kosulu ile satin alabilmektedir.
Angarya siiresi olan yedi giin Kanuni Sultan Siileyman zamaninda ii¢ giline
diismistiir. Ayrica Osmanli’da smiflararast akiskanlik da oldukca fazladir
(Divitgioglu, 1981: 72).
ATUT’e dair agiklamalar kapsaminda Baykan Sezer de Marx’in, ATUT’ii
Dogu toplumlarinda miilkiyetin olmamasi ve dncelikle sulama islerinde olmak iizere
iiretimi denetleyen ve {riiniiniin ¢oguna el koyan merkezi yapilanma Devlet ile
aciklamakta oldugunu belirtmektedir (Sezer, 2006: 59). Yildirim’in da anlatimiyla,
Dogu toplumlarinda Avrupa’dan farkli olarak esit verimlilikte topraklar yerine
verimli su boylart oldugu kadar verimsiz topraklar da bulunmaktadir. Basta dogal su
kaynaklarindan dogal yoldan sulamalarla yapilan tarim niifusunun artmasi sonucu
olusan iiretim esitsizliklerini ve problemlerini beraberinde getirmistir. Gogebelerin
verimli topraklara ulagsmak icin baskilar1 nedeniyle halk kendi iginde askeri nitelikli
olarak orgiitlenmis ve saldirilarla miicadele etmistir. Gogebe baskilarina karsi
giivenlik amaciyla olusturulan bu yapi, sonralar1 sulama sistemlerinin de
diizenlenmesi ile iiretim ve beslenme sorununu da ¢oziim gelistirmis, ATUT de
devletin de kaynagmi olusturmustur. Yani Devlet, halkin giivenlik ve {iretim
ithtiyaclarim1 karsilamak amaciyla viicut bulmus, bu rolleri zamanla ona iistiin bir
nitelik saglamistir. Yildinm’a gore, halkin ihtiyacina binaen olusan devletin
ayricaliklt konumu onu halktan ayiran ama farklilagtirmayan bir 6zellik olup Dogu
toplumlarinda devlet ve toplum ayrilmasinin kaynagidir. Baslarda gogebe
saldirilaria kars1 iken zamanla Yunanlilarin kentlerin endiistrisi i¢in hammadde
ihtiyaci ile yaptig1 saldirilara da kars1 korunmay1 beraberinde getirmis ve bu durum
zamanla bir Dogu-Bat1 ¢atigmasinin da temellerinden birini olusturmustur (Yildirim,
2018: 662-663).
Kizilgelik, Dogu-Bat1 catismasi teorisinin ana hatlarin1 maddelendirmistir.

Dogu ve Bati toplumlarmmi agiklamada dogru olan, toplumlarin kendi i¢
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dinamiklerinden yola ¢ikarak tarihsel siirecleri degerlendirilerek yapilmalidir. Coziim
planlart da bu farkliliklar g6z onilinde bulundurularak olusturulmalidir. Dogu-Bati
farklilasmasi ¢ok eski tarihlerden beri siiregelmektedir. Tarihte Yunan-Pers savaglar
ilk gdstergelerindendir. Osmanli Imparatorlugu ise Bati’nin baskimligina Dogu’nun
temsilcisi olarak karst durmustur. Farklilagsmanin ¢ikisi tarihte Dogu toplumlarinin
yerlesik yapiya gegerek zenginligi elde etmeleri ve bu durumun toplumlararasi
iliskileri sekillendirmesi ile ilgilidir. Dogulu toplumlarda sinifsal yapidan soz
edilemezken Bati’li toplumlar sinif merkezlidir. Dogulu toplumlarda devlet adil,
koruyucu ve kollayict iken Batili toplumlarda siniflarin ¢ikar ve savunma aracidir.
Dogulu toplumlar devletin refah ve huzur i¢in halka olan sorumlulugundan dolayi
her seyi devletten beklemektedirler. Batili toplumlarda miilkiyet edinme &nem
tasimaktadir. Yani Dogu’da devlet Bati’da miilkiyet belirleyici unsurlardir. Bati’da
sermaye de belli kesimlerde toplanmistir ama Dogu’da toplumsal esitligin
gozetilmesi nedeni ile sermayenin belli yerlerde toplanmasi miimkiin olmamustir.
Bati’da koleci sistemlerden s6z edilitken Dogu halkinda kélecilik yoktur, insanlar
ozgiirliiklerine diiskiindiirler. Dogu-Bat1 catigmas1 diinya uygarliklar tarihinde de
iligkilerde dinamik ve belirleyici bir etkiye sahiptir. Baykan Sezer’in de belirttigi
tizere Dogu-Bati1 ¢atismasi sinif temelli degil, toplumlararasi savaslara baglidir.
Evrensel bir teoridir. Osmanli bu teoride Dogu’nun sozciligi ve koruyuculugu
roliinii istlenmistir (aktaran Durmus: 349-352).

Kemal Tahir, Dogu-Bat1 catismasini ge¢cmis, bugiin ve gelecegi etkileyen en
derin ¢eligki olarak gormektedir. Catismanin din miicadelesi ile ifadesi ise
somiiriiniin perdelenmesinden baska bir sey degildir. Bu durumla ilgili olarak
Ortadogu Tirklerinin Bati’yla savasirken Arap Miislimanliginin haghlarla anlasarak
kavgadan c¢ekildigine dikkat ¢ekmektedir. Osmanli’nin Dogu’nun savunuculugunu
yaparak Bati’ya kars1 verdigi miicadelelerde Bati’yla isbirligi yapilarak oynanan
oyunlar oldugunu ve Osmanli’nin “arkadan vuruldugunu” ifade etmektedir (Tahir,
2016c¢: 238).

Sezer, Osmanli Devletinin ATUT’de belirtildigi gibi kapali bir tarim
toplulugu olarak agiklamanin dogru olmayacagi goriisiindedir. Diinya imparatorlugu
olan Osmanli, ¢agdan kopuk degildir. Uretim ve devlet isleri birbirinden keskin bir

bicimde ayrilmistir. Sezer, Osmanli’y1 merkeziyet¢i yapisiyla agiklamig, feodalizmin
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de higbir ¢esidinin merkeziyetcilik ile anilamayacagina dikkat ¢ekmistir. Devletin
tiretim konusunda sadece vergi toplama kisminda dahil oldugunu belirtmektedir.
Merkeziyet¢ilikle birlikte genis topraklara sahip imparatorlukta farkli tiretim iligkileri
de mevcut olmustur. Osmanli’da topragi isleyen iiretici koylii bagimsizdir, ama
ekonomik sinif olmalarini saglayacak zenginlige ve 6zerklige de sahip degillerdir. Bu
nedenle topragin miilkiyeti devletin tasarruf hakki halkindir. Devlet de iiretim
islerine dahil olmamaktadir. Ama iiretim de denetletici role sahiptir. Uretici
koyliiniin devlete kars1 sorumlulugu ise tarimi siirdlirmesidir. Baykan Sezer, iiretime
katilmayan koyliniin “¢ift bozan resmi” 06dedigini dile getirmektedir. Devlet
temsilcisi olan timarli sipahiden ise askeri smifa tabi olmadigi goz Oniinde
bulundurularak ve tiretimde s6z sahibi olmamakla birlikte sadece gbrevini yapmasi
beklenmistir (2006: 55, 79-80).

Sezer, ATUT kavrammin Dogu toplumlarini sistematize eder haline kars:
¢ikmig, toplumlarin dogusuna iligkin bilgiye ulasmakta yetersiz gdrmiistiir. Ayrica
kapali kdy toplumu ve ekonomisine dair temellendirmeler, merkezi devletlerin
gelirini bu kdylerden sagliyor olmasinin da bir iligki igeriyor oldugundan hareketle
celiskisini ifade etmektedir. Aslinda, ATUT tanimlamasi bir yerden sonra Bati’nin
Dogu’yu kendisinden farkli olarak ifade ettigi bir araca doniigsmiistiir. Osmanli’y1
ATUT kaliplariyla agiklanirken Dogu Despotizmiyle anilmasinin ayn1 zamanda bir
suglama haline déniistiiriildiigiinii belirtmektedir. ATUT iin sagladigi faydanm ise
tarihsel materyalizm ile ele alinan besli gelisim semasinda yer almayan iiretim
tiplerinin varliginin kabul edilmesi ile beraber gelisme ¢izgisini yeniden ele almak ya
da semaya altincisini eklemek gereksiniminin olustugunu dile getirmektedir (Sezer,
2006: 59, 61).

Baykan Sezer, Kemal Tahir’in tezini sosyolojiye tagimistir ve onun gibi
Osmanli toplumunun 06zgiin yapisint sematik yorumlamalara mesafeli kalmistir.
1960’11 yillarin tartismalarini ele alan Sezer, donemin tartismacilarindan farkli bir yol
cizmistir. Fakat bu durum Kemal Tahir’le konu ve sorun baglaminda ilgisine ek
olarak sayilabilmektedir. Egribel, Baykan Sezer ve Kemal Tahir iliskisini bir 6nce-
sonra iliskisinden ziyade Tirkiye’de 0zgiin diisiincenin olusumu esasinda

degerlendirmek gerektigini ifade etmektedir (Egribel, 2004: 105). Sezer’de donemin
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hakim diisiincelerinden bagimsiz bir yaklasimla ATUT’iin Tiirk toplum yapisiyla
ortiismedigini diistinmektedir.

Kagmazoglu, Kemal Tahir'in ATUT ve Despotizme iliskin
degerlendirmelerini toplum ve devlet yapisi 6zellikleriyle ifade etmektedir. Kemal
Tahir’in, Osmanli’nin siifli bir yapisi oldugu fikrine karsi ¢iktigini belirtmektedir.
Merkezi yapiya sahip olan Osmanli’da iiretim iliskilerinde servet birikimi ve 6zel
miilkiyetten s6z edilemedigi gibi asilzadelik, gocebelik, kolelik, feodalite,
merkantalizm, burjuvaji ve proleteryadan da soz edilememektedir. Koyli, serf degil
Ozgiirdiir. Sadece devletin ¢ikart istiin tutulmaktadir. Toplumsal yapida bunlarin
egemenligi ve somiirii mevcut olmadigi gibi insanlar arasinda da din, dil, irk ve soy
farki gozetilmemektedir. Kemal Tahir de Osmanli’nin cografi ve tarihi nedenlerden
dolay1 Bati’dan farkli iretim ve tiiketim iliskilerine sahip oldugunu belirtmektedir.
Osmanli’yr sorgularken Batili teorileri ele almanmm yanisira Dogu-Bati
catigmasindaki tarihsel roliinii de belirtmek mihimdir. Osmanli’nin tipik bir Dogu
Devlet yapisina sahip oldugu ¢ikarimiyla Dogu tarihine yeni bir yorum getirmeyi
amaglamigtir. Bunun nedeni ise sorunlarin kaynagini bularak dogru ¢6ziim yollar
gelistirebilmektir. Kemal Tahir, Osmanli Devleti’nin Dogu Devleti olmas1 ve ATUT
benzeri ozellikler sergiledigi halde ATUT’e uygun bir devlet olmadigim da
belirtmektedir. Degisen kosullara gore de farkli ¢oziimler liretmis ve bu sayede uzun
yillar boyu ayakta kalmistir. Su da vardir ki; Kerim Devlet anlayisiyla halkini
gliciiyle kollamakta, halk da artik {riiniinii devlete aktarmaktadir. Osmanli,
kurulusundan sonraki gecen uzun siirede de gocebe, yar1 gécebe Ozellikleri ve
Tirklesme siirecini arkasinda birakmistir. Kemal Tahir de devlet yapisinda
biirokrasinin temellerini, padisah-ulema-asker-sivil memurla agiklamaktadir. Devleti
bu bilesenler bir arada yonetmekte olup ona gore, padisahin despotlugunda da soz
etmek de miimkiin degildir (Kagmazoglu, 2012: 9-14).

Kemal Tahir, Osmanli’nin belli bash en 6nemli 6zelligini miilkiyet hakkinin
taninmamasiyla agiklamaktadir. Tanzimat sonrasinda bile mal ve can gilivenligi
kutsallasamamigtir. Kemal Tahir erken doneminde Osmanli’nin dayandigi istihsal
sistemi, Asta Tipi Uretim Tarzinda yer eden talanla iliskilendirmektedir. Dis talan
bittikten sonra i¢ talana geg¢ilmistir (Tahir, 1992b: 30). Yavuz da Kemal Tahir’in bu

yaklagimi ile ilgili olarak bir toplumda somiiriilen ve sOmiirenlerin olmasinin
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mutlaka Bati toplumlarma 6zgli olmayip sOmiiriiniin niteliginin de farklilagsmayi
olusturdugu gorisiinii ifade etmektedir (1977: 66). Halkin vergiye baglanmasi,
imparatorlugun gii¢lii oldugu donemlerde belirli bir diizene bagh iken ¢okiintiiye
dogru giderken belirsizlesmis kime, ne kadar ve ne zamanlarda verilecegi bilinemez
olmustur (Tahir, 1992b: 36).

Kemal Tahir’in Osmanli’ya iliskin goriislerinde sonradan énemli degisimler
s6z konusudur. Ozcan’1n da belirttigi {izere, Osmanliligin karakteri ile de ilgili olarak
gec ve erken dénem bakig1 farkliliklar gostermektedir (Ozcan, 2014: 102). Mesela
Anadolu Tiirkliigiine bakisi Osmanli’nin iginde kiigiik niifuslu horlanan bir azinlik
olarak goriilirken sonradan Tirkliigli bir 1k olarak degerlendirmek yerine
Osmanli’nin Tirk’ten daha Tirk oldugu ifadesiyle zihniyet ve siyaset olarak
gormektedir (1992b: 55, 149-150). Yildirim, bu anlamda Kemal Tahir’in millet
tanimlamasinin etnik milliyetgilikten degil, “iilkii birligi 'nden temellendigini ifade
etmektedir (2018: 672).

Berkes’e gore, Osmanli’daki kulluk sistemi nedeniyle kullandig1 “despotik”
sOylemi anlamin1 “Grekge’de kole sahibi efendi” den alan, siyasi eziciligi ve kanun
ve kural tanimazligi benimsemeyi degil yine bu siyasi giicle hakimiyeti anlatmak
icindir (2003: 25). Berkes’e gore toplumun i¢ dinamiklerini sekillendiren baslica
faktor devlettir. Devleti, bir makinaya benzetmekte ve eskiyip yiprandiginda bile
toplumun iistiinde onun dogal evriminin 6niinii kesmesi ile makinay1 diizeltecek gii¢
birakmadigina ve bu durumun bozuk diizenin siirekliligini yol agtigina deginmektedir
(2016: 106).

Kemal Tahir de baglarda Osmanli’y1 hak ve hukuk tanmimayan, talana
dayanan, halkla iliskisi ¢atismalar barindiran despot bir devlet olarak ifade etse de
sonradan dogusu ve yiikselisi siiresince insanliga getirdigi onurlu diizenle diinyada
birlesik Diinya devletleri drnegini gelistirdigini belirtmistir. Anadolu halklar1 ise bu
ornegin gostergesidir. Insan1 somiiren koleci, feodal, miilkiyetci diizenlerle bogusup
duran Bati, Dogu’nun insancil sistemini anlamamis, anladiginda ise ¢ikarlart igin
anlamazliktan gelmistir. Kemal Tahir’e gére tarih boyunca Iskender’in eskiyaligi,
koleci Roma soygunculugu, Hagli Seferleri, kapitalist burjuva somiiriisii Bati’nin
gergekte ne oldugunun gostergesidir. (1992b: 409). Osmanli, somiiriicii Bat1’ya karsi

duran orgiitlii bir yapidir. Bu nedenledir ki, Bat1 ise Osmanli’y1 kii¢iiltmek igin yillar
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yili gerek bilimsel gerek toplumsal yollarla tiirlii yalanlara basvurmustur. Ustelik
Osmanli’da merkezi idarenin zayifladigr donemlerde Tiirk aydinlar1 da bu yalanlara
inanmis ve ona gore hareket etmislerdir (Tahir, 1992b: 410). Olmasi gereken,
Bati’nin yalanlarinin farkinda olmak ve dogrusunu bilmek i¢in ¢alismaktir. Birincisi,
Osmanli soylendigi gibi bir asiret, gocebe, kavim devleti degildir. Osmanli tarihinde
kabile devletlerinin kurulusunda yer alan seflik bogusmasi, konfederasyon gibi
unsurlara rastlandigr halde aristokratik bir tabakalasmaya rastlanmamaktadir.
Ikincisi; Osmanli, seriata dayali sunni otokratik bir devlet de degildir. Kurulusu ile
Bizans ve Rumeli Slavligina yonelik gelisme gostermistir. U¢ mintikalarda savasci
dervisler bulunmaktadir ama Osmanli diinya Imparatorlugunun din iizerine
kurulmayacaginin da bilincindedir. Hatta Osmanli’da dinsel hosgorii, sartlardan
biridir. Sunni Miisliimanlik ise devletin ¢ikarlar1 igin ¢alistirilmustir. Uciinciisii;
Osmanli imparatorlugu, talanci bir anlayisina dayanmamaktadir. Osmanli, Rum-
Bizans topraklarina talan degil adalet, hosgorii, esitlik gotlirmiistiir. Dordiinciist;
Osmanl1 despotik bir devlet degildir. Osmanli’nin despotlugunun Bati’daki ¢ikarlara
dayanan sinifsal despotluktan daha fazla oldugunu sdylemek miimkiin degildir.
Besincisi; Osmanli’da Marx’in soziinii ettigi Dogulu merkezi devlet 6zelligi olan
kolelikten so6z edilememektedir. Zaten Osmanli’da insanin insan tarafindan ya da
smifsal somiiriisiinden s6z etmek miimkiin degildir. Sivil Devlet ve orduda yer alan
hiir kdleler bulunmaktadir. En yiiksek devlet memuru olan sadrazam da devsirmedir
ve bu makam sonralart Anadolu halkina da agik olmustur (Tahir, 1992b: 411-416).
Kemal Tahir’e gore “Osmanls, tipik bir Dogulu devlettir ”(1992b: 414).

Kemal Tahir, Osmanli Devletini, kurulus ve yiikselis donemlerinde ilkel bir
despotizmin tersine “altin ¢ag” 11 yasadigini ifade etmekle beraber, adli diizenin
varligina dikkat cekmektedir. Ona gore, Osmanli’da yozlagsma, batililagsmayla
baslamaktadir (aktaran Koymen, 2007: 66). Osmanli’da bireysel miilkiyetin
toplanmamasi konusu ile ilgili olarak; Devletin “Kerim Devlet” ya da “Haywrl
Devlet” olarak “topragin belli ellerde toplanmasinin onlenmesi” ni uzunca bir siire
basariyla uyguladigini ifade etmektedir (Tahir, 1992b: 248).

Osmanl1 Devleti’ni her ne kadar feodal yakistirmalarindan uzaklastirmis olsa

da tiim o&zellikleriyle ATUT’e uygun olarak agiklamak da miimkiin degildir.

Miilkiyetin devlette olmas1 ve devletin genel ihtiyaglar karsilamasi gibi konularda
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benzerlik gosterse de ATUT’le tamimlanamayacak durumlari da mevcuttur.
Osmanli toplumu artik gogebe 6zellikler gdstermemektedir. Ayrica Devletin Despot
olarak aciklanmasi ise gerek despotizmin Ozellikleri bakimindan gerek Kerim

devlet nitelikleri ve idari yapisiyla tartigilirdir.

2.2. OSMANLI TURK MODERNLESMESI

Osmanli Devletinde modernlesme hareketleri, toprak kazanmanin yerini
Balkanlarda toprak kaybetmeye birakmasiyla, zaruri olarak 17. yiizyilda duraklama
doneminde baglamistir. Serif Mardin’gore, “Gerilemenin dehset verici bir bigimde
farkedilisi biitiin Osmanli reformlarinin gerisindeki itici giicii tegkil etmistir” (1998:
153-154). Modernlesme ise medeniyetin sahipligine soyunan Bati’dan aktarilanlarla
geleneksel yapida da degisiklikleri beraberinde getirmistir.

Gereklilik olarak dogan siireg, Bati’daki gelismelerin hizlanmasiyla askeri
alanda bas gosteren yeniliklere dayali olarak Tanzimatla beraber yiiziinlii Bati’ya
donmiig, batililagma kiiltiir kaliplarinin kopyala-yapistir formatiyla oturulmaya
calisilmistir. Ozellikle beyaz Tiirklerde dénemin Jon Tiirkler esintisiyle edebiyatta da
hicivlerle dile getirilmistir. Serif Mardin, Recaizade Mahmut Ekrem’in “Araba
Sevdasr” roman1 bas karakteri “Bihruz Bey Sendromu” ile kendisi bir Jon Tiirk olan
Bihruz beyin aslinda Tiirk Toplum yapisiyla hi¢c de uyusmayan Bati’li olma
hallerinin tim suniligini gézler Oniine sermistir (Mardin, 1992 :35-58). Zamane
benzerleri gibi....

Berkes, Tiirkiye’de batililasma seriiveninin tlimiiyle basarili olmadigini
diisiinmektedir. Ona gore; “ister devlet, ekonomi, egitim ve toplum kurumlar
alanlarinda Bati’dan bir sey alarak eski yapinin bir yanina onu takma girisimleri
biciminde olsun, ister ‘kayitsiz sartsiz her yanca batililasma’” slogam yiiriitiilmesi
bi¢iminde olsun bu batililasma stireci kolay ve tiimiiyle basarili olamamistir.”
Batililagma yolundaki temelsiz ve aksak girisimler ve sonuclari ise mevcut biinye
icinde feda edilen ¢ok seyi beraberinde getirmektedir (Berkes, 2003: 28).

Shaw, 17. ve 18. ylizyilda Osmanliy1 canlandirma amagl yapilan gelenekgi
reformlar doneminde eski diizeni saglamak amacli olarak sert ve kati yollara

bagvuruldugunu, bu donem reformlarinin 6nemli Olglide imparatorlugun
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Orgiitsiizliigiine  miidahale  edebildigini ve  yabancilarin  gdnderilmesini
saglayabildigini belirtmektedir. Bu reformlarin da kaliciligindan ve devamliligindan
s0z edilememektedir. Fakat, gelenekc¢i reformlarin 19. yiizyil ¢agdas reformlarinin
ontinti agtigin1 sdylemek miimkiindiir. (Shaw, 1994: 243, 307). 19. yiizyilda liderlerin
modernlesme arzusu ile Yyapilan Avrupai cagdas reformlar ise imparatorlugun
siirlarinin genisligi, Osmanli’nin i¢ islerine miidahale eden biiyiik giiglerin varligi,
bilgisiz, gii¢siiz ve deneyimsiz Osmanli reformculari, aceleci ve temelsiz bir reform
girisimciligi ve mevcut aziliklarin Batili giiclerce bagimsizlik yoniinde etkilenmesi
nedeniyle sekteye ugramistir (Shaw ve Shaw, 2000: 9-10). Shaw’lar, Atatiirk ve
Osmanli modernlesmesinin farkini ise Tanzimatgilar ve II. Abdulhamid’in reformlari
sinirl1 idari bir alanda tutmalarina karsilik Atatiirk’iin ise reformlar1 toplumsal
temellerle baglantilandirmasi olarak ifade etmektedir (aktaran Akpolat, 2013: 39).
Akpolat, modernlesme kuramlarin1 evrimci ve yapisal islevselci yaklagimla
aciklarken “Toplumlarin zorunlu evrim siirecinde canli organizmalar gibi siirekli
devinim haline olan organik yapilar” olmasi 6zelligine deginmektedir (2013: 13).
Spencer, toplumsal isleyisi ve toplumsal yapidaki gelismeleri doga kurallariyla es
tutmaktadir. Ona gore toplumlar basitten karmasiga dogru evrilirken kurumlar bir
yandan farklilasmakta bir yandan da yeni temeller iizerinde birbirleriyle bagimli hale
gelmektedirler. Bock’a gore; “Kurumlar arasindaki bu bagimlilik iligkisi ilkellerde
zayifken evrim ilerledikce kuvvetlenir. Toplumlar homojen yapidan heterojen
yapilara dogru evrilirler” (aktaran Akpolat, 2013; 13).
Akpolat’a gore;

“..batililasma ya da batiya eklemlenme c¢abalarimin altinda tarihin

oznesi-faili olma istegi; batidan uzaklasma cabalarimizin altinda da

otekimiz olarak kurguladigimda bati karsisinda 6zne olma istegimizle

bicimlenen zihniyetimiz vardir (Nesne olma acisiyla “ben” in

“Oteki’nden kopmasi.) Zihniyetimiz zamaninin genislemesiyle stireklilik
arz etmektedir ... ”(Akpolat, 2013: 44).

Osmanli’da yenilesme hareketlerini 18.ylizyilda “Lale Devri’ne ve ordunun
yeniden diizenlenmesi planinin igeren“Nizam-Cedid”’e kadar geriden agiklamalar
miimkiin olabilmektedir. Her ikisi de isyanla karsilanmistir (Patrona Halil ve
Kabak¢1 Ali isyanlar1) Mumcu’ya gore; ayanlarin s6z hakkinin varhiginin belgesi

olan Sened-i ittifak ise 1808’de ayanliktan gelen sadrazam Alemdar Mustafa
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Pasa’nin da ugraslart sonucu Osmanli padisahimin yetkilerini kisitlayan, ayanlar
koruyan karsilikli imzalanmis ilk anayasa olarak tarihte yerini almistir. (aktaran
Kiraz, 2018: 6). Akillioglu’nun belirttigi iizere; Sened-i ittifak Padisah II. Mahmud
doneminde ayanlarla yapilan ve padisahin yetkilerinden 6diin verdigi bir sdzlesme
olup Bati’daki orneklerinden farkli olarak yoksul tebaayr korumak, halka kesilen
vergi eziyetini engellemek, kamu otoritesi ve devlet yapisint saglamlagtirmak gibi
amaglar belirlemis olsa da Mumcu, padisahin yetkilerinin siirlandirilmasmin acaba
gecekten mi halk icin mi yoksa ayanlarin devlet otoritesinin boslugundan
faydalanmak icin bir girisimi mi sorunsalini ifade etmektedir. Ona goére Ayanlar,
“Osmanli Devletini Avrupa feodalizmine siiriiklemektedir (aktaran Kiraz, 2018: 6).)
Sonrasinda II. Mahmud’un giiciinii tekrar toplamasiyla kaldirilmis, ¢ikan yenigeri
isyami ile de Alemdar Mustafa Pasa Oldiiriilmiistiir. Karahasanoglu’na gore; 18.
yiizyilda gerek acilan elgilikler gerek diger iilkelere gonderilen elgiler yoluyla
disartyla baglant1 ve etkilesim kurma yollar1 saglanmasi, terciime faaliyetleri bilgi
aglart olusturma amacini tasimakta, yabanci uzmanlarin istihdami modernlesme
hareketleri i¢inde sayilabilmektedir. Fakat 18.yilizyildaki modernlesme ¢abalarmin
amacina ulagtigini sdylemek miimkiin olamamaktadir (Karahasanoglu, 2013: 2-21).

Akyildiz, II. Mahmud, kirsaldan gelen ve sehrin huzurunu ve giivenligini
olumsuz etkileyecek hareketlerde bulunanlar i¢in bir takim oOnlemler alindigin
belirtmektedir. Olumsuzluklar1 tespit edilen sahislarin sehrin disina ¢ikarilmasi
saglanmaktadir. Bu uygulamanin zorlugu nedeniyle de ¢dziim amagli olarak 1829°da
Istanbul mahallelerinde muhtarhik 6rgiitii kurulmustur. Muhtarlar halk temsilcileri
tarafindan secilmekte olup muhtar1 olduklar1 bdlgenin giivenliginden, niifus
hareketlerinin takibinden, mahalleye gelip gidenin bilgisini olusturmaktan sorumlu
olmuglardir. Halk ve devlet arasinda baglanti olusturmak amacini tagimaktadirlar.
Muhtarlik kurumu, 1833’ten itibaren tasrada da olusturulmus, vergi tahsiliyle de
gorevlendirilmislerdir. 1864’te de ihtiyar heyetinin muhtara eklenmesi saglanmistir
(Akyildiz, 2013: 61).

Yildiz’1n da belirttigi iizere; [.Mahmud déneminde “Vaka-1 Hayriye” adiyla
anilan girisimle Yenigeri ocagi 1826'da kaldirilmis ve ocak mensuplari, hatta Bektasi
dergahi tliyeleri ve dervisleri cezalandirilmistir. Bu durum, merkezi politik iktidarin

giiclinii tekellestirdigi gibi ordu ve askerlikle ilgili “manevi bir bosluk™ a¢ilmasina da
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neden olmustur (Yildiz, 2013: 27). Yenigeri ocaginin yerine 17 Haziran 1826’da
“Asakir-i Mansure-i Muhammediyye” (Hz. Muhammed'in Muzaffer Askerleri) adl
yeni profesyonel bir ordu kurulmus, 1843 yilindan itibaren ismi diizenli ordu
manasina gelen “Asakir-i Nizamiyye” olarak kullanilmistir (Y1ldiz, 2013: 28).

Akyildiz’a gore, Osmanlt Devletinde yasayan farkli etnik kokenden halklar,
milliyetcilik akiminin da etkisiyle olusan talepleri donemin yenilesme hareketlerini
sekillendirmede etkili olmustur ve bu duruma ¢6ziim niteliginde Tanzimat Fermani
(Giilhane-1 Hatt1 Hiimayun) 1 II. Mahmud’dan sonra yerine tahta gegen oglu Sultan
Abdiilmecid doneminde 3 Kasim 1839°da ilani ile farkli din ve etnisite mensuplarini
Osmanli gatis1 altinda tutabilmek amaglanmis, padisah, biirokrasi ve halk arasindaki
iligkiler hukuk cercevesinde yeniden ele alinmustir; vergiler ve esit askerlik
miikellefiyeti ile ilgili yeni diizenlemeler yapilmistir. Giilhane Hatt-1 Himayunu’nda
iltizam sisteminin halki zarara ugrattigi diisiiniilerek herkesten gelirine gore vergi
alinacag: ifadesiyle de yeni vergi sisteminin esaslan belirlenmistir. Iltizam usulii,
1840’ta kaldirilarak merkezden tasraya muhassil-i emval denilen gorevliler
gonderilmeye baslanmistir. Muhassillar, topladiklan vergileri dogrudan merkezi
hazineye gondermislerdir. Muhassillik sistemi, ¢ogu kisinin isine gelmedigi igin
1842 yilinda tekrar iltizam sistemine ge¢ilmistir (Akyildiz, 2013: 59-60).

Yurdakul’a gore, Tanzimat devrinde naip ve kadi yetistirmek i¢in kurulmus
olan Muallimhane ise, Osmanli Medeni Kanunu Mecelle'nin de teorik ve pratik
egitiminin verildigi mekteptir. II. Mahmud doneminde yapilan diizenlemelerle
geleneksel dini egitim veren medreselerin yani sira yerine yeni ve askeri, musiki ve
tibbi alanda egitim veren modern egitim kurumlar1 agilmaya baslanmistir.
Seyhiilislamin idaresi disinda acilan yeni okullar, 1857°de kurulan Maarif
Nezareti'ne baglanmistir. Bu durumla egitimin sekiilerlestiginden de soz
edilebilmektedir. Zorunlu ilkégretimde (zorunlu olmasina ragmen bu zorunluluk
devam ettirilememistir), sayilari arttirilan sibyan mekteplerinin iistiine bu mektebi
tamamlayan erkek Ogrenciler icin riistiyeler kurulmustur. Kizlar i¢in sibyan
mektebinden sonra devam edecekleri riistiyeler ise ilk kez 1859 tarihinde Istanbul
Sultanahmet’te agilmistir. Riistiyelerin sayisi, Maarif Nizamnamesinden sonra hizla
artmis ve 1876 yilinda 287’yi bulmustur. Ayrica yeni is ve meslek okullar1 ile

Dariilfiinun, Dariissafakka ve Mekteb-i Sultani gibi 6zel statiili okullar, ayrica
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gayrimiislim cemaat ve yabancilarin agtig1 okullar da mevcuttur (Yurdakul, 2013:
68-87).

Tanzimat Fermani, idari ve askeri alanda yenilikleri kapsadigi gibi insan
haklar1 konularinin Bati’dan sonra Osmanli’da da ele alinisidir. Fermanda yer alan
can emniyeti, 1rz ve namusun korunmasi, yagsama hakki ve miilkiyetin korunmasi ve
miilkiyetin tespit edilmesi gibi ifadeler, 17. ve 18. ylizyilda Bati’daki ¢esitli haklar
bildirgelerinin temel felsefeleriyle iliskilidir (Dogan’dan aktaran Kiraz, 2004: 258).
Fakat Bati’daki 6rneklerinden farkli olarak halkin iginden degil tepeden inmeci ve
dayatmaci kosullara dayanmaktadir. Dolayisiyla Tanzimat Fermani halk tarafindan
kolaylikla benimsenip kabul edilememistir (Armaoglu’ndan aktaran Kiraz,
1975:131).

Kemal Tahir, Tanzimat’t Osmanli’da olusmus temel kiiltiirel birikimle degil,
son donem yenilgileri ile dis baskilarla istemeden razi olunan bir hareket olarak
gormektedir. Esasinda, Tanzimat da kokli degisiklikleri getirememistir. Tanzimat,
Osmanlilarin Osmanli’y1 kurtarabilmek i¢in giristigi “kendini aldatmaya dayanan,
oportiinist davranislar’” ndan bagka bir sey degildir. Ona gore, batililasmanin altinda
aslinda Batili olmayan bir devletin Bati’ya benzeme caligmalari bulunmaktadir.
Bakildiginda Bati ise, ilkel komiinizme, kolelige, feodalizme ve kapitalist sistemi ile
burjuva somiirgecilige dayanmaktadir (2016¢: 195; 2016d: 31). Besinci asama olan
sosyalizme gecis ise ihtilale dayanmak durumundadir. Kemal Tahir’e gore
sosyalizme sadece Dogu’lu toplumlarda ihtilalsiz gegmek miimkiindiir (2016c: 198).

Kemal Tahir, Bati’nin kendisi disindaki toplumlari, kendine benzetmek igin
yani batililagtirma stlireci i¢in  “geri kalmigs toplumlar” yaftalamasina da
deginmektedir. Bati’yla aym tarihsel siiregleri yasamayan, kiiltiirii, ekonomisi farkli
ve kendine gore toplumsal yasalari bulunan Bati’dan farkli toplumlar, Bati
tarafindan biiyiik bir “kandirmaca” ile geri kalmis olarak ifade edilmektedir (2016c:
202). Kemal Tahir’ gore, “Hi¢cbir toplum tarihinden koparimadik¢a ve insanlart
maskara edilip asagilik duygusuna yiizde yiiz diisiiriilmedik¢e somiirge haline
gelemez” (Tahir, 2016d: 184). Kemal Tahir, Bati’dan teknik buluslar, metotlar ve
sosyalizm disinda alinabilecek bir sey olmadigini belirtmektedir. Bunlar1 da calisip
hak ederek, kendi toplumumuza uyarlayarak almak sarttir (2016¢: 204-205). Ona

gore, bir Dogu toplumu olan toplumumuz gelecekteki hayatin1 kurtulusunu “demir
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parcalar:t” ile degil insandan bekleyerek insancil tarafiyla saglayacaktir (2016¢:
244).

Geri kalmis iilkeler olarak ifade edilen iilkeler arasindan ATUT biciminde
yasamis toplumlar ¢ogunluktadir. Kemal Tahir’e gore bu toplumlarin batililasmaya
calismast “cikmazda debelenmekten” bagka bir sey degildir, hatta geriliktir. Bati,
kisisel miilkiyet sistemi ile insanin insan1 sOmiirisinden baska bir sey
yapmamaktadir.  Insanin  kendisinden, yarattigi  aracglardan, iiriiniinden
yabancilastirarak somiiriistinii yillarca siirdiirmiis, “bugiin aciktan aciga insan eti
yiterek geginir bir canavar haline gelmigtir” (2016c: 207).

Kemal Tahir, ayrica genellestirici, kapsayici ifadeleri aslinda birbiriyle farkli
asamalarda olan toplumlarin farkliliklarinin gérmezden gelinerek “bir ¢uvala
konularak” bir arada somiiriisii i¢in bir arag¢ olarak gérmektedir. Esasinda eger erken
bunamaya yakalanmamigsa higbir toplum geri kalmig degildir. Ona gore, geri
kalmighigin nedeni i¢ ve dis somiiriidiir, talandir (Tahir, 2016¢: 209).

Osmanli Devletinde modernlesme hareketleri aslinda toplumsal yapinin kendi
icinde siiregelen bir yoneliminden c¢ok Bati’nin, giiclinii ve Kkiiltlirlinii diinyaya
dayatma siirecinin sonuglarindandir. Kendini medeniyetin sahibi olarak gosteren
Bati, diinyanin geri kalanin1 medeniyetten uzak olarak yaftalayarak medeniyete giden
yolun batililasmadan gectigi iddiasindadir. Bu iddiada ise oldukca inandirici ve ikna
edici olmustur. Bu durumda Batili olmayan toplumlarin batililagmas1 ancak kendi
kiltlirlerinden tavizlerle miimkiin olmaktadir. Bu durumda batililasmanin ise ¢atisma
iceren, zor bir siireci beraberinde getirmesi kaginilmazdir. Osmanli Devletinde
oncelikle askeri alanda sonra iktisadi alanda var olan modernlesme girisimleri ve

hareketleri toplumsal yapida degisikliklere de neden olmustur.

2.2.1. Merkez-Cevre iliskileri

Osmanli Devletinde saray ve ¢evresi ile halkin kopuklugunu destekleyen tezler
merkez ve ¢evre farkliligi ile ¢atismasini ifade ettigi gibi kdy ve kentte biiyiik ve
kiigiik gelenek ikiligini de ayrica ele alinmaktadir. S6z edilen ayrimin modernlesme
dénemine de yansimalari olmus, farklilagsma daha da ¢ok artmustir.

Niyazi Berkes, Osmanli devlet ve iktisat yapisinin son iki yiiz yilindaki

degisim ve gelisimleri ele alarak devlet ve halk arasindaki keskin kopukluktan s6z
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etmektedir. Ona gore, “Bu sistemde devlet toplumdan ayri, hakimiyet sahibi ve onun
tistiinde olan bir kurumdur. Bu kurum toplumun her yanina ve bu arada dogal olarak
toplumun ekonomik hayatina hiikmeder” (Berkes, 2016: 13). Serif Mardin, de her ne
kadar ulus devlet olma siirecinde uzlagsma yasanmis olsa da Osmanli’da merkez ve
cevre iliskileri teziyle kopuklugu desteklemektedir. Ona gdre, Osmanlt ve g¢evresi
strekli catisma halindedir. Bu durumun en genel yonii ise, dagmikligin ve
diizensizligin devamliligidir. Osmanli Devletin, merkezden olusturdugu ve merkezi
denetime tabi olan ordudaki basarisini toplumu da bu “cember”e alarak gostermesi
tartigsmalidir. Merkez ve ¢evrenin kopuklugu Tiirk siyaseti lizerinde de uzun zaman
olduk¢a etkili olmustur. Bu kopuklugun nedenleri ise; imparatorluk Oncesi bir
soylular ziimresinin varlifi ve merkezin bu ziimreye karsi olan “kuskulu” bakisi,
tagranin “din sapkinliginin fesat yuvasi” olarak goriilmesi, merkezin imparatorluga
yeni katilan unsurlarla baginin ¢esitliligi de goz oniine alarak gevsek olmasi olarak
sayilabilmektedir. Yerlesik-halk gocebe kopuklugu ve ayrica merkezin kiiltiir
istiinliigii ve halkin bu kiiltlir ayrimma maruz kalmasi, merkezdeki kiiltiire
ulasamamasi olarak ifade edilebilmektedir (Mardin, 1990: 31-33). Osmanl
Modernlesmesi, silirecinde merkez-¢evre iligkilerinde biitiinlesme calismalar1 s6z
konusu olmus c¢evrenin mozaik yapisi diizene getirilmesi gerekli gorilmistiir.
Merkez ve ¢evre kopuklugundan modernlesme siirecinde de s6z etmek miimkiindiir.
Mesela modernlesme doneminde modern egitime gegilirken tagradakiler modern
egitime ya ulagamamiglar ya da tercih etmemislerdi. 1903 yilinda gelismekte olan
Konya’da modern orta egitimde 1963 6grenci varken medreselerde 12000 6grenci
egitim gormekteydi (Mardin, 1990: 45). Tiirkiye’de kiiltiirel hayatin ve kitle iletisim
araglarinin modernlesmesi biiylik ve kiigiik kiiltlir arasindaki farki agmistir. Merkez
modernlesirken cevre, gelenek ve din gibi degerlere sarilmaktadir. Cumhuriyet
doneminde de biirokrat sinif, koyliilerle biitiinlesme konusunda yetersiz kalmstir.
Zaten yetersiz olan kaynaklarin da egitime ayrilan boliimii merkezde gergek
Kemalistlerin yetistirilmesine harcanmistir. Mardin’e gore toplumsal diizenlemelerin
tepeden inmeci ve biitliinlestirmekten mahrum yapisi ise Osmanli’da da Atatiirkgii
programda da benzer oOzellikler gostermektedir (Mardin, 2016: 52). Demokrat
partinin iktidara gelmesi de yine bu kopuklugun halktaki rahatsizligr sonucudur.

“Yeni parti, koyliiye hizmetler getirecegi koyliiniin giindelik sorunlarim siyasanin
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gercekte konusu olarak ele alacagi, Tiirkiye'yi biirokrasiden kurtaracagr ve dinsel
pratigi liberallestirecegi konusunda séz vermistir” (Mardin, 2016: 57). Ayica
Demokrat parti ¢evrede etkin olan yontem olan dine de basvurarak sesini duyurmak
konusunda basarili olmustur.

Serif Mardin, kent ve koylilerin ikiligine “kiiciik ve biiyiik gelenek”
arasindaki ayrimin sosyal yap1 icinde sosyal yapiyr diizenleyen ve siirdiiren siireg
olarak Kkiiltiirel ve politik yoniiyle beraber iktisadi yoniine de dikkat ¢ekmistir. Bu
ikilik “merkez-¢evre” ya da Titiindogan’in soz ettigi dildeki ikilikte de kendini
gostermektedir, zira Divan ve Halk edebiyati arasindaki farklilasma goze
carpmaktadir. Mardin, Ziya Gokalp’in bu durumu Tirklerin (modernlesme
siirecinde) kendi kurumlarimi yiikseltmek (gelistirmek) yerine yabanci milletlerin
kurumlarin1 itinam ve onlardan yapma bir medeniyet olarak terkib etmeleri
durumuna baglamaktadir. Gokalp, bliylik ve kiiglik gelenek arasindaki sinirin, yani
bu ayrimin derinligin resmi/halk lisani, resmi ahlak/halk ahlaki, resmi teskilat/halk
teskilat1 asker/reaya ve kiiltiirel olarak da avam/havas ikilikleriyle goriiniir oldugunu
dile getirmektedir (Mardin, 1992: 23). Modernlesme siirecinde toplumun bazi
fonksiyonlar1 merkezde toplanir ve olusan yeni fonksiyonlarla yeni aliskanliklar
olusmustur. Mardin, Karl Deutsch’un da ifade ettigi “toplumsal seferberlik”
yaklasiminda modernlesme siirecinde birbirleriyle grift bir yapida olan sosyal
yapilarin  degisimle beraber yeni araglarla tekrar toplanip biitlinlestigini
belirtmektedir. Bu noktada birbirine bagli kurumlar birbirini tamamlamaktadir.
Modernlesmeyle beraber iletisim ve ulasim araglarinin yaygin kullanimi ve gelismesi
ise biiyiik ve kiiclik gelenek arasindaki ayrimi azaltmakla beraber diger bir taraftan
da agmaktadir. Osmanli Devletinde ise biiylik ve kiiciik gelenek birbirleriyle bir
biitiinlesmeye girmemislerdir (Mardin, 1992: 26-28). Yonetici seckinler, halktan
bihaber ve kopuk, israf icinde bir yasam stirerlerken halk ise bu gosterig¢i miisriflere
kars1 hosnutsuzluklar beslemektedir. Bu ikilik, vergi toplayicilari ve vergi verenler
tizerinden de okunmaktadir. Sultanin ve sarayin etrafinda toplananlar yani askeri ve
biirokratik kesim ile din adamlar1 vergi toplayicilarini; ¢evrenin hayatini siirdiiren
agiret, koylii, alt sinif ise vergi 6deyicilerini ifade etmektedir. Buradaki iktisadi ikilik
kiiltiirel 1kiligi beraberinde getirmekte, vergi toplayan saraya yakin kesimin dili

Osmanlica vergi veren halkin dili Tiirk¢edir. Tanzimat sonrast asirt batililasmanin
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etkileri Tiirk romanin dan da izlenebilmektedir. Konular, daha ¢ok kadinin
toplumdaki yerinin degigmesi ve st smf erkeklerin batililagmasi {izerine
odaklanmistir (Mardin, 1992: 30-31).

Osmanli Devletinde aligkanliklara doniisen toplumsal pratikler gelenegi
yaratmis ve gelenek ise dinle biitliinlesmistir. Zamana gore yeniden uyarlanmasi
gereken toplumsal degerler ise degisim karsisinda katilasma egilimi sergilemektedir.
Gelenegin kapsaminda yer alan toplumsal degismelerin yer edinmesi i¢in zaman
gereklidir, hizli ve kokli degismeler ise disaridan miidahale yoluyla uygulanir ve bu
durumun uyumsuzlukla karsilasmasi olasidir. Midahale ile tepeden yapilan
degismeler, degisme taraftar1 olmayan birey ve toplumlar tarafindan dini sebeplerle
olumsuz karsilanabilmektedir. Berkes, Osmanli Devletinde beka amaciyla
kacinilmaz olan “yabanci ve aykirr” goriilen Bati’yla karsilikhi iligkilerin aslinda hig
olmadigindan s6z etmenin de miimkiin olamayacagini ifade etmektedir. Ona gore;
“...bu yabanciliga ve aykiriliga karsit bir bicimde genis bir ilgi alam ortaya
ctkmistir. Osmanly diizeninin bozulmasi da bu iliskilerin sonucudur” (Berkes, 2003:
37). Cagdaslasma hareketlerinde gelenege ve dine sarilma reflektif bir hareket
olarak alisilagelmistir. “Cumhuriyet doneminde bir¢cok eski kafalilar fes giymenin bir
din sorunu oldugunu sanmiglardwr. Halbuki bir yiizyillik siire once (1. Mahmud
doneminde) fes giymeyi de dine aykiri sayanlar olmugtur” (Berkes, 2003: 197).
Cagdaslasma karsisinda tepkisel olarak olusan blok, “dinciler” asrilik, ¢agin
gereklerine uymak anlamindaki laikligi ziippelik, koksiizliik ve dinsizlik olarak
olumsuz ifadelere basvurmusladir. Berkes’e gore ele alinmas1 gereken “kutsallasmis

gelenek boyundurugundan kurtulma” olmalidir (Berkes, 2003: 19).

2.2.2. Kiiltiir Degismeleri

Modernlesmeyle beraber kiiltiir unsurlarinda yasanan degisiklikler, maddi ve
manevi kiiltiirii farkli olarak etkilemektedir. Ozellikle sosyal iliskilerin ncelik
tasidigi koylerde manevi kiiltiirde yasanan degisimlerin degisimi kolay kabul
gormemekte ve saglanamamaktadir.

Miimtaz Turhan’ gore, kiiltlir; bir toplulugun sahip oldugu maddi ve manevi

degerler biitiinii olup kapsaminda topluluga dair bilgi, iligki, deger 6l¢iisii, goriis ve
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zihniyet ile davramis sekillerini barindirmaktadir (1987: 48). Turhan, “Kiiltir
Degisimleri” nde kdy ve kentin kiiltiirel degisimlerine deginmekte; “kiiltiiriin
biyolojik ihtiyaglardan dogdugunu” ama sonradan “kiiltiiriin de yeni ihtiyaglar
dogurdugunu” belirtmektedir (1987: 42). Ona gore batililasma da bir “kiiltiir
degisimi” dir (1987: 47). Yeni kiiltiirel unsurlar ise var olan kiiltiiriin iginde anlam ve
sekil degistirmektedir. Kiiltiir ise 6nce sehirde mecburi olarak sonra koyde serbest
olarak kendini gOstermistir. Turhan, serbest kiiltiir degisimini tercih eder, ¢linkii
serbest kiiltiir degisimi yerine yenisini koyarak olgunlagir ki bu durum hizh
toplumsal doniisiimler sonucu olusan anomik siireglerin varolusunu engellemektedir.
Topluluk kimligini kaybetmeden degisim geg¢irmektedir. Kiiltiirel degisim vuku
buldugu kiiltliriin i¢inde senteze ugrar. Turhan; maddi ve manevi kiiltiirde ortaya
cikan degisimleri ele almaktadir. Ona gore, maddi kiiltlir goriinen ve kullanilan
maddi unsurlar tizerinden agiklanirken ise yaramasi yani teknik bilgiye dayali olmasi
ve toplulugun zihniyet semalarina aykirt olmamasi énemlidir. Turhan’a gore; manevi
kiiltiir ise sosyal iliskilerde, tutum ve zihniyette ve sosyal yapida goriilen
degisikliklerdir. Degisime direnen manevi kiiltiirdiir (1987: 79-82). Koylii altyapisi
bulunmayan tepeden baskiyla gelen kalkinma tedbirlerini reddetmektedir. Ama koyli
dikkate alindigin1 fark ederse isbirliginden yana olacaktir. Kalkinma yolunda engel
koylii degil aydindir ona gore (Akpolat, 2014: 339). Turhan’in dikkatini ¢eken bir
diger konu da koyliiniin ¢ift¢iligi sadece bir gecim aract degil, bir yasam bi¢imi,
kiiltir olarak benimsemesidir (1987: 79-82). Modernlesme siirecine bakildiginda
batililagsma kapitalistlesmeyi de beraberinde getirmektedir. Oysaki Tiirk toplumu
kolektivisttir. Manevi unsurlar Onemlidir. Kdyiin maddi oldugu kadar manevi
kalkinmasit da dnemlidir fakat 6gretmen-imam tezat1 koylerden yansiyandir. Turhan,
buna ¢0ziim olarak ilahiyat lisesi mezunu imamlarin Ogretmenlik yapmasini
savunmaktadir. (aktaran Akpolat, 2014: 334). Ona gore, kalkinmanin yolu ne tahsil
ne kOy enstitiileri ne niifus yogunlugu ne de toprak reformudur. Bir iilke kendi
kosullarini bilmelidir ve degisiklikleri de uyarlamalidir. Kalkinma, mevcut kosullar,
“ihtiya¢” lar ve amaglar goz Oniinde bulundurularak belirli bir plan kapsaminda
yiiriitilmelidir. Toplumsal degisimin hareket noktasi ve amaci bilimsel kalkinmadan
ziyade milli kiltiri korumakla olmaktadir (aktaran Akpolat, 2014: 336-337).

Turhan; dinin insanin agiklayamadigi olaylar karsisinda duydugu aczi, korkusunu
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tatmin etme ve sosyolojik olarak da bir toplulugu bir arada tutma islevinden sz
etmektedir (aktaran Akpolat, 2014: 327-328). Tiirkdogan, ise R. Tapper’in dinin iki
sosyal gorevi oldugu aciklamasina deginir. Biri, hayata duygusal anlam katan etik
anlayisi, 6liimden sonra selamate ulasma ve bir yasam beklentisi; digeri toplumsal
dayanigsma saglayan kiiltiirel norm ve degerlerin kaynagini olusturan kamusal gorevi.
Ayrica Tiirkdogan dine savas agmanin yerine halk(volk)-islamin modern degerlere
uyarlanmasi gerektigini belirterek dini degerleri toplumdan soyutlayan, onu laiklik
karsit1 goren lilkelerde toplumsal kirlenmenin kaginilmaz oldugunu ifade etmektedir
(Turkdogan, 2015: 688, 689).

Osmanli devletinde duraklama doneminde mecburi olarak baslayan
modernlesme hareketleri i¢cin bir milat belirlemek giictiir. Osmanli toplum yapisi
aciklamalarinda sozii gecen saraya yakin olanlar ve ¢evredeki halk iligkilerinin farkli
nedenlerle kopuklugu modernlesme doneminde daha da belirginlesmis, geleneksel
yagsam bi¢imini siirdiiren halk, yeniliklere kars1 dine ve gelenege sarilma gibi tepkiler
gostermistir. Modernlesme doneminde tasra ve kdyler her ne kadar Tiirk insaninin
Oziinli olusturuyor olsalar da karanlikta kalmis 6ziimsenememistir Modernlesme,
sadece toplumun goriinen iist kesimlerinde viicut bulmus ulagim ve iletisimin de
heniiz gelismemis olmasi nedeniyle Anadolu’da toplumsal degerlere karsi bir hareket
olarak algilanmasina da neden olmustur.

Modernlesmenin krizleri, tepeden inmeci haliyle maddi degisikliklerden ¢ok
manevi degisikliklere de baslamaktadir. Degerlerin yerinden oynamasi birey igin
trkiintii vericidir ve direngle karsilasmasi muhtemeldir. Halk toplumsal alanda
modernlesmeye yetisemedigi anda modernligi gelenek ve din dis1 olarak algilamaya

baslamaktadir.
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UCUNCU BOLUM
TURKIYE’DE TOPLUMSAL YAPI VE DEGiSME

[bni Haldun’a gore, “gécebe hayat” olarak sdz ettigi koy ve kdyliiniin
ozellikleri:

“1.Gogebelik sehir hayatindan oncedir.
2.Gogebeler, sehir ahalisine nispetle hayir ve iyiligi kabule daha
yakin bir haldedir.
3. Gogebeler sehir ahalisine nispetle daha secaatlidir.
4.Insanlar1, birbirine yardim ederek ve birbirilerini koruyarak
kuvvet ve kudret kazanmaktadirlar” olarak sayilabilmektedir
(1990: 302-330).
Koy, ekonomisi tarima dayali, genis aile ve komsuluk gibi geleneksel

iligkilerin var oldugu, 6teki topluluklardan ayr1 cografi ve ekolojik alana yerlesmis,
kendine 6zgii isgiicii, toplumsal Orgiitii, 6zel bir ad1 ve tarihi bulunan kentten az
niifuslu ve kentten farkli yapisal 6zellikler gosteren birliklerdir (Ar1, 1985:27).
Mustafa Kemal Atatiirk, 1 Mart 1922°de millet meclisinin agilis
konusmasinda; “Tiirkiye 'nin sahibi ve efendisini koyliiler” olarak ifade etmistir. Ona
gore; yoksullugun nedeni bu gercegi bilmemekten kaynaklanmaktir. Ayrica, Atatiirk:
“Ulusumuz ¢ift¢idir, ...., koyliiniin emeginin sonug ve verimlerini kendi ¢ikar ve
yarart adina son dlgiistine vardirmak ekonomik siyasetimizin temel oziidiir.” diye

belirtmistir (Ambarcioglu, 1973: 5).

3.1. TURKIYE’DE KOY GERCEGI VE KOY KALKINMASI

Osmanli zamaninda kendi halinde ve merkezden kopuk olarak konumlanan
ve yasayan koy ile koyli, modernlesme ve erken Cumhuriyet doneminde ele
alinmaya baslamistir. Koye yonelik ilk farkindaliklar, edebi eserlerde kendini
gostermistir. Ama kdy bu ilk eserlerde heniiz arka plani olusturmaktir. Kdye dair
sorunlarin da ele almmmasi Cumhuriyet doneminde baslamistir ve yine edebiyat
eserlerinin konusunu olusturmustur.

Kurt’a gore, Tiirkiye’de kdy sorunu modernlesme déneminde ele alinmasi
gerekliligiyle kendini gdstermistir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasi edebiyat
yazininda yerini almistir. Her ne kadar Tanzimat doneminde Nabizade Nazim’in

“Karabibik” (1890), Ebubekir Hazim Tepeyran’in “Kiiciik Pasa” (1910) gibi
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eserlerinde yer almis olsa da koyliiniin farkedilisi, Kurtulus Savasi doneminde
olmustur. Savas Milli Miicadele ile Anadolu’nun giiciinii ortaya koymustur. Ayrica,
Istanbul hiikiimeti ve isgalcilerin kdylii halki kendi tarafina ¢ekmesinin oniine
gecilmesi i¢in mutlaka iistiine diisiilmesi gereken bir sorun olmustur (Kurt, 2003:
53). Ne var ki olusturulan ¢6ziim onerileri aydin ve halk kopuklugunu her defasinda
gozler oniine sermektedir. Aydinlar kdyii pastoral siirlere konu olan bir romantiklikle
gormektedir. KOy romantizmi ile gercekciligi her zaman ele alinmasi gereken bir
celiskiyi olusturmaktadir. Kurt’a gére 1924 yilinda yiiriirliige giren “Koy Kanunu”
her ne kadar kdy sorununa kapsamli ¢oziimler getirmeyi amaglasa da koyler igin
koklii bir degisiklik yaratamamistir (2003: 54).

Sencer’e gore, Tiirkiye tarihinde kdyiin ve koyliinliin dikkatleri ¢ekmesi
oncelikle Kurtulus Savast ve Anadolu insaninin miicadelesiyle baslamis, kdylerde
yasayanlarin sayisinin niifusa gore oraninin fazlaligi sonucu demokrasi ile de artik
koyliiniin sesini duyurmasiyla dncelikler arasinda yerini almistir. Tiirk aydini i¢in bu
stireden sonra koye yonelmek artik bir gerekliliktir. Sencer, koy ve koyliiniin
edebiyat yazininda da yer almasi1 ve kOy romaninin olugsmasini kdyiin bu “aktiiel”
durumuna baglamaktadir (1962: 240). Sencer, 1950 yillarindan itibaren halkin
cogunlugunu yasadigr koye yonelimleri ele almaktadir. Tiirk koyt, ozellikle
Cumbhuriyetten sonra yazin alanina girmis ve bu durum sonrasinda diisiince hayatina
girmesini de beraberinde getirmistir. Sencer, Osmanli Imparatorlugunda kdyliiniin
savasglar ve vergilerle somiiriildiiglinii dile getirmektedir (1962: 224). Sencer’in
ifadesiyle, “Anadolu, devletin dinmez savas tutkusunun kaniyla beslenmistir. Tiirk
koyliisti, Osmanli ihtisamint emegiyle sulamistir.” ama kendi kaderine terkedilmistir.
Ona gore bu durumun sorumlusu Tiirk aydinidir (1962: 224). Koy sorununa Tiirk
aydinimin ilk ciddi yaklasimi Kadro Hareketi ve Yakup Kadri Karaosmanoglu
“Yaban” (1932) ile olmustur. Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun bu hesaplagsmay1 dile

getirdigi hiisrana dair izler tasimaktadir:

“Bu viran ve bu yoksul insan kitlesi icin ne yaptin? Yillarca, yiizyillarca
onun kanini emdikten sonra ve bir posa halinde, kanim toprak iistiine
akittiktan sonra, simdi de gelip ondan tiksinme hakkini kendinde
buluyorsun. Anadolu halkinin bir ruhu vardi, niifuz edemedin. Bir kafasi
vardi, besleyemedin. Ustiinde yasadig1 bir toprak vard, isletemedin. O,
kati toprakla kuru gégiin arasinda bir yabani ot gibi bitti. Simdi elinde
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orak buraya gelmissin, ne ektin ki ne biceceksin?”(aktaran Sencer, 1962:
230).”

Yaban’daki bu ¢ikis, sorunun Tirk aydminda oldugu gergegini
yansitmaktadir. Bir aydin hesaplagmasidir. Tiirk kdyii ve koyliisiiniin “tiksinilecek ”
durumunun sorumlusu kendi vatanmin dibine indik¢e yabancilik hisseden Tiirk
aydmidir. Yakup Kadri bu durumu soyle ifade etmektedir. “Mektep gormiis bir
Istanbul ¢cocugu ile bir Anadolu kéyliisii arasindaki fark, bir Londrali Ingilizle bir
Pencapli Hintli arasindaki farktan daha biiyiiktiir” (2002: 181).

Mahmut Makal - Bizim Koy (1950) yayimlandigi donemde oldukga ses
getirmistir. K&y Enstitiisii mezunu bir 6gretmen olan Makal, Konya Aksaray’in 130
hanelik Demirci kdylinde d6gretmen olarak yasadiklarini coskulu bir dilden farkli kdy
hayatindan sahnelerle yakinma olarak aktarmis, dikkatleri kdy gercegine ¢ekmistir.
Kendisi de yakin bir Aksaray koyliisii olan Makal, eserinde yer yer kendi koyiiyle de
karsilagtirmali olarak koyiin toplumsal gergekligini, Anadolu insaninin halini ifade
etmistir. Koyliiniin fakirligini, c¢aresizligini, cehaletini anlatmaktadir. Tarim,
cogunlukla tahila dayanmaktadir. Beslenmeleri yazdan sakladiklarimi kista
yetirebilme siirecidir ve yetersizdir. Yazin mevsimlik sebze, kisin bulgur
yenilmektedir. Bunlarin yani sira gida olarak; fasulye, patates, bagi olanin pekmezi,
davart olanin yag liiks olarak tiiketilmektedir. Kuru ekmek ise gida tiikendiginde
baharda otlarin ¢ikmasini beklerken yemek zorunda olduklaridir (Makal, 2019: 17-
18). Koyliler, cehaletin sonucu olarak ilk firsatta en yakinlarina bile diisman
olabilmektedirler (Makal, 2019: 21). Ayrica yetersiz beslenme, “suyun pis olusu”,
salgin-tedavi edilmeyen  hastaliklar nedeniyle cocuk Oliimlerine de sikga
rastlanmaktadir (Makal, 2019: 46). Evler kiler, ahirlik ve samanlikla i¢icedir. Hatta
birbirlerine bile karisabilmektedirler (Makal, 2019: 38). Ekmek pisirmekte kullanilan
tandir ise evlerin igindedir ve baglica yakit olan tezegin yanmasiyla evi 1sittig1 kadar
ayakta duranlarin yere ¢cdmelmesini gerektirecek kadar ¢ok duman ¢ikarmaktadir. Bu
nedenle Makal, tavandan kiigiikk pencereli evlerin duvarlarmin zift olduguna
deginmektedir. Makal. Tarim Kredi Kooperatiflerinin ise faydasindan ¢ok zararindan
s0z etmektedir (2019: 58). Cinkii koyli aldigi paranin geri 6demesini
diisiinmemekte, faizle biiyiiyen bor¢ belini biikmektedir. Okiizleri ise giivenceleridir.

Hastaliklar1, kayiplar felakettir (Makal, 2019: 42). Koyliiler saati ise giinesten
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bilmektedirler. “Ger¢i, Keles Hoca'min kiiliistiiv bir saati yok degil; ama ona
basvurmak kimsenin aklindan ge¢mez” (Makal, 2019: 61). Temizlik, ise dnemli bir
sorundur Demirci kdyiinde. Ahirda, hayvanlarin arasinda, ocakta 1sitilan az bir suyla
sogukta yikanmaktadirlar. Tuvaletler evlerden uzak, ortak kulanim igin, ¢evresi
kismen kapali i¢inde ¢ukur acilmis yerlerdir (Makal, 2019: 63-64). Takma ad
kullanim1 ise o kadar yaygindir ki koyliler kiitikte yazili isimlerini artik
hatirlamamaktadirlar (Makal, 2019: 66-67). Kadinlar ise uygar yasamdan tam
tersinde konumlanmis, konugsmaya hatta erkekle ayni hizada yiiriimeye bile uygun
goriilmemektedirler. Bir nebze deger gordiigii an ilk evlendigi zamanlarda ki
genellikle 15 yas altinda disilik yonleri nedeniyledir (Makal, 2019: 72-73). Koyliiler,
careyi dinde gérmektedirler, batil inanglar fazladir. “Ocak” larin derde derman
oldugunu diistinmektedirler (Makal, 2019: 91). Hatta ¢ocuklarin1 egitimleri i¢in
ogretmendense koye gelen bir hafiza teslim etme istekleriyle onu diglamalart bir
taraftan yasadigi yokluk ve zor hayat kosullariyla birlesince Makal i¢in umutsuzluga
doniismiistiir:

“Simdi hafizin elleri ayaklar: opiiliiyordu kesinkes. Herkes hosnuttu...Iyi
ama, ben neciydim burada?.... Simdi biiyiik kentlerde radyolar ¢alyyordu.
Lokantalar, kahveler doluydu. Karinlar toktu, keyifler yerindeydi. Simdi
“Vatan... Millet... Sakarya...” diye séylevler c¢ekiliyordu. Kim bilir
nerelerde, koy davasimin hizli adimlarla ilerledigini anlatiyordu belki bir
konusmact...Ve kara kuvvet kosar adimlarla ilerledigini anlatiyordu

yvolunda yiiriiyordu. Kimsenin haberi yoktu bundan, kimsenin umurunda
degildi bu...”” (Makal, 2019: 102-103).
Mahmut Makal, ayrica koyde egitim denilince ilk akla gelenin dini egitim

oldugunu, modern egitimin belki askere gidince mektup yazmak i¢in okuma
yazmadan sinirli oldugunu da ifade etmektedir. Okul igin “salma” toplanma yoniinde
emir gelmis olmasina ragmen koyliiler bu konudan oldukga isteksiz kalmislar ancak
hacizle biraz esya toplanabilmistir (Makal, 2019: 112).

“Bizim Koy” yaymlandig1 donemde kdy romanlar1 akiminin bas1 ¢ektigi ifade
edilmektedir. Orhan Kemal, kdy romanlarinin ¢ikisini ve “Bizim Koy Demokrat
partinin tezi olan bir a¢ilim romani olarak degerlendirmektedir. Ona goére, tam da
Demokrat Parti’nin koyle ilgili soylemleri donemine denk gelmesi Mahmut Makal’in
sansidir (Tiikel, 1960: 69).

Sencer’in belirttigi lizere; romanda yer alan kdy, koy incelemelerinin

artmasini da beraberinde getirmistir. Amerika’da egitim gormiis bir aydin olan
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Nusret Kdymen {itopist ve aslinda halki tanimadan kdy kalkinmasi i¢in kitap ve
brostirlerle bilgilendirmeyi 6nemsemis, genclerin yazlar1 kdylere giderek
caligmalarda bulunmasi i¢in projeler Uretmistir. Nusret Koymen gibi {lkiicii
reformist I.Hakki Tongug¢ da kdye yonelme hareketlerinde basi ¢ekenlerdendir. O,
Osmanli Devleti doneminde koyliiniin ve ¢ift¢inin aydinlar ve biirokratlar tarafindan
somiirtiliip yoksul birakildigini; koylerin yikinti alanlar1 haline geldigini ifade
etmektedir. Mesrutiyet siirecinde de bu durumda degisiklik olmamustir, ¢linkii
yonetim kadrolarinin halka iligkisi yoktur (Sencer, 1962: 231-232). Cumhuriyet
stirecinde de koOylin anlasilmasini geciktiren bir talihsizlik devam etmektedir.
Tongug, koyiin her ise temel olmas1 gerekliliginden s6z ederek koyiin ve kdyliiniin
anlagilmasinin ve kalkinmasinin 6nemini belirtmektedir. Sonucta, Tongu¢’un koy
enstitiilerine esas olacak diisiincesi; koyliileri genel, klasik egitim disinda kendi
ihtiyaglarini da karsilayabilecek ¢ok yonlii bir egitimin verilmesi gerekliligi olmustur
(aktaran Sencer, 1962: 233).

Koye yonelik ¢alismalar her ne kadar baslarda edebi ve romantik eserler olsa
da sonradan koy gerceginin farkina varilmasimi saglayan eserler yazilmaya
baslanmistir. Aydinlar i¢in, kdy manzaralari ac1 ve utang doludur. Koy gerceginin
farkina varilmasinin yani sira demokratiklesmede koy incelemelerini gerekli
kilmistir. Koyle ilgili akademik ve bilimsel ¢alismalarin dogus yeri tam da bu

noktalardir.

3.1.1. Koy Kalkinmasi Projeleri

Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde gozlerin kdye ¢evrilmesi ile koyl gelistirmek
ve yenilemek i¢in c¢alismalar yapilmistir. Kdylerin yapisina mercek tutulmus,
tanimlamalar1 yapilmistir. Iktisadi, idari, sosyal ve egitime yonelik planlama ve
projeler Uretilmistir. Kdyiin imkanlarinin yetersiz olarak goriilmesi nedeniyle daha
cazip goriinen kente gog, tartigilan bir sorun olmustur.

Cavit Orhan Tiitengil, 1964 yilinda Galatasaray Lisesinde yapmis oldugu
“Tiirkiye’de Koy ve Aydinlarin Tutumu” na iligkin konusma metninde 1960 tarihinde
“Koyler Istatistigi” nden alinan veriye gore muhtarhik sayismi: 35,382 olarak

belirtmis olmasina ragmen bazi muhtarliklarin koylerin birlesmesinden meydana
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gelmis olmasi nedeniyle kdy sayisinin bunun ¢ok iistiinde oldugunu ifade etmektedir
(1962: 107). 1960 yil1 Genel Niifus sayimi verilerine bakildiginda niifusun dortte ticii
koylerde yasamaktadir (aktaran Tiitengil, 1962: 107). Bu durum toplumsal yapi
calismalarinda koyiin 6nemini agiklamaktadir. Bununla beraber kdy, birgok sosyal
hizmete ihtiyaci olan bir durumdadir. Cami, kdy odasi, telefon, imam, degirmen, su,
kooperatif, pazar, belediye, okul ve 6gretmeni olmayan kdylerin ihtiyaglarindan
olusan “yok” lar listesi oldukg¢a uzun; koy kosullar1 agir, yoksulluk ve gligliiklerle
sekillenmektedir (Tiitengil, 1962: 111). Tiitengil, aydinlarin kdye bakisini ele alirken
Ziya Gokalp’in “giizide” lerinin kdye yonelmesi i¢in iki nedenden sdz etmektedir;
halktan harsi terbiye almak i¢in kdye dogru gitmek ve halka medeniyet gotiirmek
icin koye dogru gitmek (aktaran Tiitengil, 1962: 112) Tiitengil, Sevket Siireyya
Aydemir’in “Toprak Uyanirsa” adl1 eserinde imamin sozlerine dikkate cekmektedir :
“...koyiin iktisadi dirligine el atmadan, Keltepe'ye mektep degil, ya dariilfiinun
agilsa nafile. Sen koéyiin dirligine el at be oglum, dirligine bak!...” (aktaran Tiitengil,
1962: 114).

Tiitengil, koye yonelmede c¢ikarilan eserleri romanlardaki romantizm,
toplumcu gergekei yaklasimlar, nutuk¢u halkevleri koyciiliigii! ve sadece egitim
yoluyla kalkinmayr hedefleyen koy enstitiileri ¢aligmalar1 olarak kategorize
etmektedir. Fakat koy kalkinmasinda istenilen sonuglara ulagsmada tatmin edici
neticelere varilmadigir gercektir. Ona gore Koy Enstitiileri girisim iki sekilde
degerlendirilebilmektedir: Birincisi olumsuz, tek yonlii bir kalkinma g¢abasi olarak,
koylin sadece egitim yoluyla kalkinmasi sonuca gotiirmemistir; ikincisi olumlu
olarak, fikir ve sanat alaninda koyli aydinlar ¢ikmistir (1962: 114-115).

Tiitengil’e gore koylii ve kentlinin yasayis1 birbirinden oldukga farklidir.
Kiyafet, beslenme, barinma, ulasim, dil, zihniyet, diinya goriisii, diisiince 6zgtrliigii,
okur-yazar olma (egitim), is bilme bu farklar ve intibak sikintilarindan bazilaridir
(Titengil, 1969: 23). Tiitengil, kdy ve kent ikiliginde tehlikeli gelisme olan kdyden
kente go¢ ve gizli igsizligi ¢ozmenin yolunun sehrin kapilarini kapatmak degil, kdyde

koyliiyii iten tarimin, kan davasinin, feodal toprak diizenlemelerinin, topraksizligin

! Tiitengil bu siireci aydinlarin kdyde yaptiklari bir piknik hali olarak ifade etmektedir (Tiitengil, 1962:
114)
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karsisinda ¢6ziim olarak planli sanayilesme ve yurt insasini Onermektedir (1962:
117).

Tiitengil i¢in Tiirkiye’nin kalkinmasina kdyden baslanmalidir. Koy
sorunlarini, niifus ve hareketleri, ekonomi (sanayinin hammaddesinin kdyden
kargilaniyor olmasi) ve koy-kent ikiligi acisindan ele almanin yerinde oldugunu
diisiinmektedir (1969: 9).

Tiitengil, gerek Adapazar gerek Bursa koyleri arastirmalarinda teknoloji ve
makinalagsmanin kdye gelmesiyle modernlesen kdydeki degisiklikleri incelemistir.
Koylerde tarimda makinalagsma ve gilibre kullanimi, toplumsal hayatta, sinema ve
radyo kullanimi ile bos zamanlar degerlendirme yollarinda degisiklikler bas
gostermis; terzilik, ayakkabicilik, sivacilik gibi yeni zanaatlar tiiremistir. Evlerde
hali, koltuk, karyola, porselen tabak, madeni kasik-catal, itii, gazyag1 gibi esya ve
gerecler kullanilmaya baslanmistir. Yapilarda kiremit cati, pencere tipleri, kerpig
yerine beton kullanimi ile degisikliler s6z konusudur. Kdylerin modernlesmesiyle
koy-kent ikiligi yumusamaya baglamistir. Diigiinlerde ve eglence tarzinda
degisiklikler (miiziksiz diiglinden miizikli ve eglenmeye yonelik), ¢arik yerine ¢izme
kullanimina baslanmistir. Genglerin ise hayalleri kente gitme ve zenginlik haline
gelmistir. Babalarinin kdyde kalma planlarinin aksine ogullarinin askerlik goérevini
yaptiklar1 siirede tanistiklar1 sehir hayati, koye gore daha rahattir ¢linkii. (Tiitengil,
1969: 15-20).

Cavit Orhan Tiitengil’in koy kalkinmasinda 6nemli ilkeleri: koyli tanimak,
tek yonlii kalkindirma ¢alismalariin yetersizligi, kdyiin bash basina bir birim oldugu
diisiincesinden siyrilma, koy-kent ikiligine kars1 iliskiler bakimindan denge
olusturma, koy kalkinmasinda tiim faktorlerin bir arada ele alinmasi, kalkinmada tek
tip degil bolgesel ozelliklere gore planlamalar yapilmasi ve en biiyiik engel cehaletle
savastir (1969: 41-44).

Tiitengil’e gore, kOyii tanimak i¢in istatistiksel yontem, monografik arastirma,
zaman ve mekan belirtilmesi kaydiyla toplumcu gercekei koy edebiyati yol gosterici
olabilmektedir (1969: 38-41).

Okgiin, sanayici, isci, ¢iftci ve tiiccarlarin iktisadi faaliyetlerini canlandirmak
ve iiretkenligi arttirmak amaciyla hak ve talepleri uygulamaya alinmak iizere Izmir

Iktisat Kongresi’nde (1923) degerlendirildigini belirtmektedir. Buna gére; “Cifici
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Grubunun Iktisadi Esaslarr” bashig: altinda ciftci ve kdyliiniin durumu ele alinmis ve
“Reji Idare” ? usullerinin kaldirilmasi, koylii ve ciftgilere bedelsiz kitap ve dergi
dagitimi yapilmasi, koylerde genis arazilerde tarim derslerinin de verilecegi
ilkokullarin agilmasi, yiiksek ziraat okulunun kurulmasi, kislalarda tarima yonelik
egitim verilmesi, asarin kaldirilmasi ve kodylere yol yapimi” karara baglamistir
(aktaran Saglam, 2016: 223).

Saglam’in da belirttigi lizere yayinlandigi tarihte koyle ilgili diizenlemelerin
arasinda bir ilk ve modernlesme siirecleri kapsaminda olan 442 sayil “Koy Kanunu”
(1924) koyiin statiisiinii olusturmak, koydeki idari yapiyr olusturan muhtar, ihtiyar
heyeti, kdy koruculari, imam, 6gretmen, katip ve koy muhtarlig1 gibi devlet kadrolari
thdasinin yanisira kdoyliiler tarafindan yapilacaklari da belirlemistir. Koyliiniin
yapmas1 mutlak olan islerle istege bagl isler birbirinden ayrilmistir. istege bagl isler
kdy derneginin ¢ogunluk oyuyla zorunlu hale getirilebilmektedir. Ozellikle kdylerde
hastaliklarin 6niine gegmek i¢in olan uygulamalar yapilmasi zorunlu maddelerdendir
(Tuvaletleri ayirma, ahirin evden ayr1 bir yerde konumlandirma hastalikli hayvan
karantinas1 gibi). Ayrica kOy odasi gibi ortak kullanim alanlar1 olusturma da
maddelerde yer almaktadir. Kanunlara uymamanin cezasi para cezasi olarak
belirlenmis, tahsilat isinde de ihtiyar heyeti gorevlendirilmistir. Alinan ceza paralar
ile koylin ortak ihtiyaclarinin karsilanmasi amaclanmustir. “Kéyliilerin yapmalarinin
zorunlu veya istege bagl oldugu isler gerceklestirildiginde o giinkii sartlar icerisinde
koylerin yasanabilir mekanlar haline getirilebilecegi diistiniilmiistiir”. Diislince bu
olsa da kdyiin ve koyliniin o zamanki vaziyeti istege bagli olan ve zorunlu
maddelerin arasindaki biiyiik farklardan ¢ikarimlarla uygulanabilirliligi zordur hatta
olast goriilmemektedir. “Kéoy Kanunu” nun maddelerinde alinan tedbirler, Tiirk
koyiiniin o donemki durumu hakkinda bilgiler vermektedir (Saglam, 2016: 224).

Koy Kanunu’nun 12. maddesindeki “Mecburi Isler” kisminda, koyliilerin
yapmalar1 gereken ortak faaliyetler 37.maddede kanunlastirilmis ve yerine
getirmemeleri halinde cezai yaptirim 6ngériilmiistiir. K&y muhtar1 ve Thtiyar Meclisi
bu faaliyetleri uygulama ve denetlemekle gorevlidir. Mecburi isler; ozetle,

batakliklar1 kurutmak, cesme yapmak, evlerde odalarla ahirlar1 bir duvar ile

2 Devletin ¢okiis siirecinde, I1.Abdulhamid doneminde tiitiin ekim, satig ve ticaretinin yabanci giiglerin
himayesine birakilmasi. (Kenan Demir, II. Mesrutiyet Dénemi Osmanli Basininda Tiitiin Tarimi ve
Reji Sirketi, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2019, ss 419-446.)
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birbirinden ayirmak, evlere ve koye Ustii kapali, kuyulu, lagimli hela yaptirmak,
evlerden dokiilen pis sularin birikmemesi i¢in ark yapmak, koy sokaklarini temiz
tutmak ve her evin Oniinii siiplirmek, giibrelikleri koy disina tasimak, her koyiin
ortasinda yol belirlemek ve kdy meydan1 agmak, kdy odas1 ve konuk odas1 yapmak,
kdyde mescit yapmak, maarif idarecilerinin verecegi 6rnege gore mektep yapmak,
kdye aga¢ dikmektir.

Koy Kanunu’nun 14. maddesi de yapilmasi kdyliiniin istegine birakilmis olan
faaliyetleri kapsamaktadir. Bunlar da oldukga carpicidir, 6zetle yapilmasi istenenler:
Koy evlerindeki ahirlart odalardan ayr1 bir yere yapmak, ev, ahir, hela duvarlarinin i¢
ve diglarint senede bir defa badanalamak, kdy yollarini tas kaldirim ile dosemek, kdy
mezarligina giibre, siipriintii dokmemek, mezarlara iyi bakmak, kdyde bir camasirlik,
hamam, pazar ve c¢ars1 yeri olusturmak, orman yapmak. Bunun haricinde kanun
maddesinde koOy kalkinmasi icin gerekli olan ortak yardim sandigi kurmaktan,
misterek tarim araglarindan, tarim driinlerini isleyen atdlyelerden, egitim ve kiiltiir
hareketlerine kadar akla gelebilecek her tiirlii faaliyet kanunun kapsaminda yer
almaktadir. 3

1931 yilinda, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) nin 1931’de toplanan IlI.
Biiytik Kurultayi’nda kurulan Halkevleri, CHP tarafindan 1933-1950 yillar1 arasinda
yayimlanan “Ulkii” dergisi ve Halkevlerinin subelerinde hazirlanan 55 kadar dergi ile
koylin ve koyliiniin sorunlar ele alimmistir (Geray’dan aktaran Saglam, 2016: 224-
225). Ayrica, Ankara ve Izmit subeleri kdyiin tarihi, cografyasi, adet ve geleneklerine
iliskin sorularla “Kdéy Arastirmalart Icin Rehber” cikarildigmi, koy arsivleri
cikarilmasini amaglanmistir. Halkevleri, koyliiler igin geziler diizenleyerek, pratik
konularda egitmek, ekonomi ve saglikla ilgili konularda ilgilenmek, destek olmak
gibi amagclarla faaliyetler gostermislerdir. “Halkevleri kéyciiliik subesi biinyesinde
koylerin ekonomik yapilari, tarim ve hayvancilik, kéylerin tarihleri, orf ve adetleri,
kiiltiirleri ve eglence hayatlari gibi konulart kapsayan monografik ¢alismalar”
yapilmustir (Saglam, 2016: 225).

Osmanli Devleti ve erken Cumhuriyet doneminde kodylerde yasayan halkin

sayis1 kente gore oldukca fazladir. Koyliiniin ise kutsal bir yere konumlandirdigi

3 K&y Kanunu. http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.3.442.pdf. Erisim Tarihi : 07.07.2020
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devletin politikalarinin merkezinin olduk¢a disinda kalmistir. Saglik, egitim,
temizlik, konut ve iiretim imkanlart olduk¢a sinirli ve hatta yetersizdir. Kdy Kanunu,
Iktisat Kongresi ya da Halkevleri kdylerin yenilesmesine ve gelismesine yonelik olsa
da koyiin modernlesmesi, koyden kente gb¢, kdye sosyal ve Kkiiltiirel faaliyetlerin
getirilmesi, koy ve kentin biitiinlesmesi gibi konularda yilizeysel ve yetersiz
kalmaktadirlar. Koyliiniin uzun zaman iginde kendi kendine olusturdugu daha ¢ok
gelenek, din ve adetlere yonelik aliskanliklarini ve algilarini degistirmek kagitlarda

ve uzun konugsma metinlerinde yer aldig1 gibi ¢cok da kolay ve sistemli degildir.

3.1.1.1. Koy Egitmen Kurslar1 ve Koy Enstitiileri

Koy Enstitiileri erken Cumhuriyet doneminde koy kalkinmasinin oncelikle
egitimle saglanacagina dair inangla kurulmustur. Egitime yonelik ilk proje degildir,
bir siirecin uzantisidir. Dénemin yapisi goz oniinde bulunduruldugunda ayrintili bir
proje donemine ihtiyact oldugu kesindir. Zamanla konuya iligkin gelisen bir ¢ok
ayrintt Koy Enstitiilerini siyasetin konusu yapmustir.

1935’te koye ve koyliiye agirlik verilen bir politikalar izlenmeye baslandigi
siirecte,; Saffet Arikan, Milli Egitim Bakani ve Ismail Hakki Tongug ise Milli
Egitim Bakanhg Ilkogretim Genel Miidiirliigii gorevlerine atanmiglardir. Ismail
Hakki Tongug, bir sonraki Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel doneminde de
gorevine devam etmis, K&y Enstitiileri’nin kurucusu olmustur (Eyyupoglu, 2017: 4).

Altunkaya’nin da belirttigi tizere, ilk uygulamasi kararname ile 1936 yilinda
Eskisehir Mahmudiye Cifteler “Koy Egitmen Kursu” olarak yapilmis, sonradan
1937-1944  yillar1 arasinda bu uygulama ilkenin bircok bdlgesinde
yayginlagtirllmistir  (aktaran Saglam, 2016: 225). 1937 yilinda “Koy Egitmenleri
Kanunu” yiirtrlige girmistir.

Koy Egitmen kurslar1 sonradan 1940 yilinda acilan K&y Enstitiilerine dahil
edilmiglerdir. Ismail Hakki Tongug, kdy kalkinmasi igin vatandas olan koyliiniin
bilinglenmesini ve sorunlarin ¢éziim siirecinde katilimini ¢ok onemli gérmektedir.
Ona gore, modernlesme goriislerinin merkezindeki sorun, kdy ve koyliyl

“yukaridan asagiya ya da halka ragmen halk igin anlayisiyla kalkindirmak degil...”,
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“...manali ve suurlu bir gsekilde koéyiin icten canlandrilmasidir...”. (aktaran
Eyyupoglu, 2017: 5).

“Koy Enstitiileri Kanunu” 17 Nisan 1940 yilinda kabul edilmistir. Enstitiilerin
sayist 1945-1946 ogretim yilina kadar yirmiye c¢ikarilmistir. 1948-1949 Ggretim
yilinda ise bir tane daha agilarak bu say1 yirmi bir olmustur. (Eyyuboglu, 2017: 6-7).
Enstitiiler, 1940-1946 yillar1 arasinda en giiclii donemini yasamistir, 1946 yilina
kadar toplam 6grenci sayis1 15.523, mezun edilen 6gretmen sayisi ise 5,225 olmustur
(Irmak, 2018; 87).

Ismail Hakki Tongug tarafindan planlamasi yapilan hem enstitiiler egitim-
ogretim amagli, hem de “modern bir ¢iftlik” gibidirler. Enstitii 6grencileri bir yandan
kendi yapilarin1 kendileri yapmay1 ve c¢iftgilik 6grenecekler, diger yandan da ortak
bir iiretim ve isbirligi i¢cinde ¢alisma alani olusturacaklardir (Eyyuboglu, 2017: 7).

Koy Enstitiileri, 27 Ocak 1954’te ¢ikarilan 6234 Sayili Kanun’la kapatilmas,
yerlerine agilan Ik Ogretmen Okullart da 1974’te  &gretmen liselerine
dontstiirilmiistiir (Eyyupoglu, 2017: 8).

Findikoglu, Kiiltiir ve terbiye tarihimizin ”Maarif Umumiye Nizannamesi” ile
baslayan ve Cumhuriyet devrinde “Koy Muallim Mektebi” ve “Egitmen Ordusu”
ifadeleriyle devam eden ve 1940 yilinda “Kéy Enstitiisii” adiyla genisleyen egitim
stirecini milli bir dava olarak gérmektedir. Belirttigi lizere; 1940 ve 1947 meclis
kayitlarina dayanarak konunun sosyolojik bir mesele olarak ele alindigi kesindir.
Koy Enstitiilerinin, 1940-1947 yillar1 arasindaki sekli 1947-1966 yillart arasinda
diizeltmelere tabi tutulmus, ad1 “Koy Muallim Mektepleri” ne ¢evrilmistir. O, sadece
bir isim degisikligi disinda aslinda K&y Enstitiilerinin yerinde durmakta oldugunu
ifade etmektedir. Findikoglu'na gore; 6gretmenlik, P. Stirling’in ifadesiyle “mistik
bir medeniyet ve teknoloji misyonerleri” olmaktan ¢ok asil meslek ve terbiyevi
fonksiyonuna baglayan diizeltmelerle uyarlanmistir. Findikoglu, kdy enstitiilerinin
yeniden acilmasi teklifini, tek partiyle 1ilgili siyasi bir silire¢ olarak
degerlendirmektedir ve kdy enstitiileri projesini de zamanmin maarif vekillerinin
Oniline gecmis olan Alman ideolojisine gore Almanya’da yasamis olan ilkdgretim
genel miidiirii Ismail Hakki Tongu¢’un arzularina baglamaktadir. Findikoglu,
Cumhuriyet dénemi egitim politikalarina karsi elestirel bir tavra sahiptir. Koy

Enstitiilerinde; mezunlarin koylerde gilinlik 20 lira ve tarim isine de devam
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edebilmesi i¢in ge¢imlik arazi verilmesi ile ilkel kosullarini, 20 yil siiresince mecburi
hizmeti, elisi ve teknik islerle kiiltliriin goz ardi edildigini, koylii-kentli ayrimini
derinlestirecegini ve ideolojik bir politikaya dayandigimi belirtmektedir (Findikoglu,
1965: 65-83).

Koy Enstitiileri, ¢ogu zaman siyasi ¢atigmalarin da konusunu olusturmustur.
Irmak, agilmalarindaki politik amaci kdyiin kalkinmasiyla beraber dinin uzak kirsal
alanlardaki iktidarin boslugunu doldururken elde ettigi hakimiyetini de kontrol altina
almak, Kemalizmin yayginlagmasini saglamak olarak belirtmektedir (Irmak, 2018:
91) Irmak, Koy Enstitiilerinin kentteki genel bilimsel bilgiden farkli bir sekilde koy
yasamindaki ihtiyaglar goz oniinde bulundurularak koyde gerekli olan tarim, iscilik
ve sanata dayali bir egitim dgretim programi oldugunu ifade etmektedir. Ogrencileri,
genel olarak kentteki egitimliler kdye gitmeyi tercih etmedigi ve gitseler bile hep
donmenin bir yolunu ariyor olmalar1 nedeniyle kdyde kalacak koylii cocuklarindan
secilmisglerdir. Irmak, koylii ¢ocuklarin okuldaki agir ¢alisma kosullari ile soguk ve
hastaliklar nedeniyle yasam sartlarinin zorluguna hatta yasanan Oliimlere
deginmektedir. Buradaki konu, ayrica 6grenci ¢ocuklarm yasadigi sikintilarin bu
“onemli dava” igin goz ardi edilmis olmasidir (Irmak, 2018: 93-100).

Tiitengil ise cehaletle savas kapsaminda 27 Mayis sonrast 97 sayili Kanunda
yer alan ge¢ici maddeyle yedek subaylarin koylerde Ogretmen olarak gorev
yapmasinin faydasina deginmektedir (1969: 26-29). Ayrica okulu olan ve olmayan
koylerin; ilkokul okumus, okuma yazma bilen ve bilmeyen koyliilerin farksizlig
dikkat cekici olup, bircogu genellikle askerlikte 6grendikleri okumayr unutmustur.
Titengil, bu durumu egitim uygulamalarindaki yanlislara c¢ikarmakta ve Koy

3

Enstitiilerinin amacina yakin bir yaklasimla “...Ufuklar: cevreledigi genis tabiat
pargast icinde koyliiniin yasayisint saglayan topraklara, hayvanlara ve bitkilere
sirtint donen, ¢ocuklart duvarlart arasina hapseden okulun koyiin yasayisina etkisi
olur mu? diye sorgulayarak, mevcut miifredat kapsaminda verilen egitimin koylii igin
faydali bilgilerden ¢ok klasik “siis bilgileri” ni igerdigini belirtmistir (Tiitengil, 1969:
68-69).

Koy Enstitiileri, genel uygulanan milli egitim miifredatindan daha farkli, kdye

yonelik bir egitim modeline sahiptir. Kdylerin canlandirilmast ve egitim yoluyla

kalkinmast i¢in kdylerde 6gretmenlik goérevini yapmak iizere; kdylin i¢inden, kdyii
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ve koyliiyli tantyan ve kdyde kalmay: tercih edebilecek koylii ¢ocuklarinin egitimi
tizerine planlanmigtir. Daha sonralari planlamasi, egitim siireci ve kosullari ile
sonrasinda ¢alisma kosullari, miifredati, ideolojisi ve amaci tartisilir olmustur. Koy
Enstitiisii mezunlari, sahip olduklar1 egitim altyapisiyla bir ¢ok alanda etkili

olmuslar, Koy Enstitiilerinin de savunuculugunu yapmislardir.

3.1.1.2. Koye Dair Istatistiksel Cahsmalar

Devlet organlar tarafindan da koy kalkinmasina yonelik planlamalarinin
yapilmasi amaciyla istatistiksel ¢calismalar yaptirilmistir.

Tiirkiye’de K&y Isleri Bakanlig: tarafindan 1962 yilinda baslayip 1968 yilinda
tamamlanan ve koylerin hepsini kapsayan Koy Envanter Etiidleri yapilmistir. Bu
calismalar, niifus, altyapi, sosyal hizmetler, mesken, toprak varligi, tarim ve ekonomi
yoniinden koylerin durumunu tespit etmeyi hedeflemistir. Milli Egitim Bakanligi
Test ve Arastirma Biirosu tarafindan 1962 yilinda koyliilerinin belli konularda tavir
ve egilimlerine yonelik Tiirkiye’de kdy niifusunu segen bir drneklem kapsamli bir
calisma yapilmistir (Tugag ve digerleri, 1970: 2).

1968 yilinda yapilan “Tiirk Koyiinde Modernlesme Egilimleri Arastirmasi”,
Tirk koylerini temsil eden 220 kdyden olusan 6rneklem kapsaminda niifusa oranh
goriismeler ile kdy toplumlarinin 6zeliklerini ve sorunlarini inceleme, planlama igin
elde edilen bilgileri derlemeyi, kdyliiniin belirli sosyoekonomik konularda karar,
davranig ve tepkilerini etkileyen faktorler ve modernlesme egilimleri hakkinda bilgi
saglamay1 amaglamistir. Arastirmanin bulgulari, 1962 Koy Arastirmasi sonuglari ile
karsilastirilmaktadir.

Arastirmada koylerde sehirlerden farkli olarak gelenek, orf, adet ve sosyal
normlar bireyin yasami iizerinde oldukca etkili olup uyulmamasi sonucu sosyal
tepkilere maruz kalindig1 belirtilmektedir. Goriisme sonucglarindan elde edilen
verilere gore koylerde cocuklara en ¢ok verilen nasihat terbiyeli ve ahlakhi
olmalaridir (%55,3) (Tugac ve digerleri, 1970: 255). Bireyleraras: iligkiler sicak ve
ictendir. Kdyde yardimlagsma, dayanmisma fazladir. Fakat toplumsal de§isme ve
modernlesme sinirhidir (Tugac ve digerleri, 1970: 251) “Tiirk Koyiinde Modernlesme
Egilimleri Aragtirmasi (1968)” nda 1962 yilina gore ve genel olarak eskiye oranla
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yeni fikirleri kabullenis daha fazladir (% 78,9), koy islerinde en ¢ok etkisi olan resmi
bir unvana da sahip olmasi (% 29,3) nedeniyle “muhtar” (% 64.1) daha ¢ok
Glineydogu Anadolu bolgesinde olmak iizere etkili kisi olarak “aga” cevabi da
alimmustir (% 4,8). Sosyal yapinin icinde ekonomik ve bolgesel 6zelliklere gore statii
ve roller farklilik gostermektedir. Kdylerin % 16’sinda aga bulunmaktadir. Agalar,
kimi yerlerde ve daha ¢ok eskiden niifus sahibi 6nemli bir ailenin reisi ve etkili iken
sonrasinda daha ¢ok saygi ve hiirmet duyulan ve kdye gelen misafirleri agirlayan
kisiye doniismiistiir (Tuga¢ ve digerleri, 1970: 254). Kdyliiler bir isi kabul ederken
de en ¢ok para getirmesi 6zelligini 6nemli bulmuslardir (% 40,8) (Tugac ve digerleri,
1970: 258). Arastirmada, modernlesme hareketlerine bakinca, muhtardan edinilen
bilgiye gore koylerde son bes yilda modernlesme degisimi gdsterme orant %
46,8°dir. Kooperatif bulunan koylerin ortak orani ise % 56,8 olup bolgelere gore
olduk¢a oOnemli farkliliklar gostermektedir (Tugag¢ ve digerleri, 1970: 259).
Koyliilerin 1962 arastirmasina gore disa yonelimleri artis gostermektedir. Haftada bir
veya daha sik kdy disina ¢ikanlarin orant % 30’dur ve en ¢ok sehre ve kasabaya
gidilmektedir (%91) Radyosu bulunmayan koyler, % 12’den % 1’e diigmiistiir.
Koyler de egitime bakis olumlu yiikselistedir; erkek cocuklarinin yiiksek 6grenim
yapmasini isteyenlerin sayist, % 30,7’den % 74,1’e yiikselmistir (Tugag¢ ve digerleri,
1970: 260). Gog istegi ise oldukca yliksek, % 84,2°dir. Arastirmanin yapildigi
koylerde son bes yil icinde % 75,4’ linde dis gb¢ olmustur. Dis goc¢lerin nedenlerini:
% 57,2 fakirlik ve topraksizlik, % 19,1 is bulma, % 5,5 sehrin cekiciligi, % 4,6
cocuklarin egitimi olusturmaktadir (Tugac¢ ve digerleri, 1970: 262).

“Tiirk Koyiinde Modernlesme Egilimi Arastirmasi” na gore, kdy evlerinin %
18,2’sinde hi¢ tuvalet bulunmamaktadir ve % 91,8’1 hi¢ asiyla tanismamustir.
Koylerin % 20’sinde salgin hastalik goriilmektedir. Koyliiler saglik sorunlarda ise %
14,5 oraninda hoca, yatir ve ocaklara bagvurmaktadirlar (Tugag¢ ve digerleri, 1970:
262-263).

Arastirmaya gore; kdylerin oncelikli sorunlari altyapr yetersizligi ile ulasim
zorlugu ve gecim sikintisidir. Yilin bazi zamanlarinda il ve ilge merkezleriyle
baglantis1 giicliikle saglanmaktadir (%70,4) Yol sorununu kdyiin en énemli sorunu
olarak gorenlerin oranm1 % 27,5’tur. Yol, kdyiin disariya baglantisini saglamaktadir,

dolayisiyla kalkinmasinda yetersizligi dnemli bir sorunu teskil etmektedir. Ayrica
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sulama ve arazinin 1slah1 ise beraberinde dnemli altyapr sorunlarini olugturmaktadir
(Tugag ve digerleri, 1970: 264).

Kéyliilerin, % 70,2’si toprak sahibi, % 11,4’1 toprak sahibi ve ayn1 zamanda
ortake¢1 veya kiraci, % 16,2’si ortake1, % 2,2’si ise kiracidir. Koylerin % 34,6’s1na hig
tarim yayim personeli gitmemistir. Ziraat Bankasi tarafindan verilen krediler,
genellikle varliklr ¢iftgiler igindir. Kredileri, koyliiniin % 43,2’si tiiketim ve yatirim
dis1 harcamalarinda kullanmaktadirlar. Geg¢im ihtiyact nedeniyle iiriinlinii heniiz
tarladayken satanlarin orant % 37,2°dir (Tugag ve digerleri, 1970: 264-265).

Arastirmadan ¢ikan bir baska Onemli sonug¢ ise koyliiniin bos zamanini
verimsiz geciriyor olusudur. Koyliilerin mevsimlik bos zamani bulunanlarin orani bir
hayli yiiksekken (%80), bu zamanlart degerlendirmek igin g¢abasi olmayanlar
%64,2°dir (Tugag ve digerleri, 1970: 266).

Cumhuriyet dénemi kdy sorunlarini ele alan bir baska ¢alisma olan Koy Isleri
Bakanliginin Kutlama Komitesince 1973 yilinda yayinlanan biiltende Ulusal
Kalkinma Planinda koy, “Kanuni, demografik ve nitelikle ilgili kriterlerin 1s1ginda,
ekonomik yapusi biiyiik agirlikli tarima dayali, kendine 6zgii toplumsal iliskileri olan,
belirli bir yerlegsim simirina sahip en kiigiik idari iiniteyi teskil eden niifusu 2000’e
kadar olan yerlesim birimi” olarak tanimlanmistir (Ambarcioglu,1973 : 3). Biiltene
gore; Osmanli’da koye gereken 6nem verilmemis, kdyler kendi baslarinin ¢aresine
bakmak durumunda birakilmistir. Duraklama sonrasi devletin kotii durumundan
faydalanan “zorbalar” ve devlet memurlar1 koyliiniin iizerine ¢okmislerdir. Koylii
ise can ve mal korkusuyla yasamistir. Oyle ki kdyliiler gdzden uzak bolgelerde kagip
saklanarak bir yasam silirmektedirler. Bunun sonucunda tarimi da olumsuz

’

etkilemistir. “Celali isyanlari” ve “Biiyiik Ka¢gun”* dénemi Kadilarm “kazaya”
defterlerinde de bu durum gegmekte olup, Abdulkadir Efendi’nn “Vekayinamesi’nde
halkin daglara ve balkanlara ° siginarak, palamut ile karmlarin1 doyuracak bir yasam
sirdiikleri ifade edilmektedir (Ambarcioglu, 1973 : 4).

1970 niifus sayimina gore 36 milyon olan toplam niifusun 21.880.934’1

koylerde yasamaktadir ve gecimlerini ¢ogunlukla tarimdan saglamaktadirlar. 1973

4 Koyliilerin kagarak olusturduklart yeni 5-10 hanelik gizli yagam alanlari (Ambarcioglu, 1973:4).
> Daglik ve ormanlik, insanin kolay giremeyecegi karigik ve goriinmez yer (Ambarcioglu, 1973:4).
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yilt itibariyle iilkemizde kdy sorunlarini niifus, toprak, iiretim, egitim ve altyapi

olusturmaktadir (Ambarcioglu, 1973: 6).

Koy Isleri Bakanligi Kutlama Komitesince hazirlanan biiltene gore;
sanayilesmeyle beraber kdyden kente diizensiz gogiin olumsuz toplumsal sonuglari
(issizlik, barmma gibi) nedeniyle; sanayilesmenin koyden gocle gelenlerin
istthdamin1 karsilayacak, sekilde gelismesi, koyde yasayanlarin asgari ge¢im ve
yagsam diizeyine kavusturulmasi gibi tedbir politikalar1 gelistirilmistir. Koy  igin
alinan tedbirler ise kirsal yerlesimin dagimikligi ve niifusun énemli bir boliimiiniin
0zel ¢oziimler gerektiren dogum oraninin ve issizligin fazla oldugu dag ve orman
koylerinde yasiyor olmasi gotiiriilen hizmetlerin kapsamini genisletmekte ve maliyeti

yiikseltmekte olmasi nedeniyle ¢esitli zorluklar icermektedir (Ambarcioglu, 1973: 7).

Ikinci bes yillik kalkinma planinda kdyiin sorunlari:

“...biiyiik bir ¢ogunlugu okuma yazma bilmeyen, egitim imkanlarindan sinirl
olarak yararlanabilen, diisiik itiretim seviyesinde olan, yilik geliri hava
sartlarina bagli olan, pazarlama diizenin yetersizliginden gelir kaybina
ugrayan, gelir seviyesi diigiik, 6ltim oram yiiksek, beslenme imkanlar: simirli, alt
vapr imkanlar: yetersiz, c¢alisma ve kaynaklarmi kullanma imkanlarin
kasitlayan olumsuz sosyal ve ekonomik sartlarla karsi karsyya bulunan ve
toplam niifusun biiyiik bir ¢ogunlugunun yasamakta bulundugu koy ve kéy
niifusu...” (aktaran Ambarcioglu, 1973: 9).

ifadesi ile belirtilmistir. Anlasiliyor ki; niifus sorununun yani sira ekonomik olarak
liretim sorunu altyapiyla beraber ¢oziilmesi gereken bir sorun olarak, uzun bir siire
¢Ozlim bekleyen diizensiz toprak yani miilkiyet sorunu ki insan iliskilerinde sorunu
da beraberinde getirmektedir, ¢iftciye destek amacli ucuz kredi imkaniyla olusturulan

ve faizcilik miicadelesiyle yiiriiyen pazarlama-kredi sorunu °

ve egitim Onemli
sorunlar arasinda yerini almistir. Makinalagmayla beraber teknigin gelismesiyle
koyliyii teknige, yan gelir saglamasi amaciyla gelir arttirici el sanatlarina
yonlendirmek ve devletle isbirligi yapabilmesi devamliligini saglamak i¢in bilincini
yiikseltmek amaciyla egitim istiinde durulmasi gereken bir sorundur. Ayn1 zamanda
koy-kent ikiligini gidermek amagli olarak koye kentteki imkanlarin getirilmesi

onemsenmistir (Ambarcioglu, 1973 : 6-13).

& Koyli gerek kredi karsiligi gosterebilecek topragi olmamasi, gerek ¢ektigi krediyi verimli
kullanamamasi ya da kar edememesi sonucu geri 6deme sorunlart nedeniyle olduk¢a dnemli bir
oranda kdyde belirli kisilere, agalara ya da faizcilere yonelim gostermektedir.
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Koyde kadmnlarin kadin-erkek haklarinda esitligin ¢agdas seviyelere
cikartlmasinin  saglanmamast Onemli bir gorev olarak goriilmiis, egitimden
faydalandirilmalari hedef edinilmistir (Ambarcioglu, 1973 : 16-17).

1962-1968 Koy Envanter Etlidleri ve Tiirk Koyiinde Modernlesme Egilimleri
Arastirmasi, kdyiin iktisadi ve toplumsal gelisim ile modernlesme izlerini ¢ikarmayi
amaglamis, modernlesme egilimlerinin artisina dair sonuglar ortaya koymustur. Bu
durum koylerde koy disina, kente yonelimlerin yiikselisini de beraberinde getirmekte
olup koylerin disariyla baglantisini saglayacak olan ulasim imkanlari, yollar
yetersizdir. Bu durum kdyler i¢in 6nemli bir sorunu teskil etmektedir. Koylerin hala
modernlikten ¢ok uzak kosullara sahip oldugu goriilmektedir. Uretim ve gegim
sartlar1 degerlendirildiginde ¢ogu toprak sahibi olan kd&yliiniin gecim sikintisi
fazladir. Ciftciyi kalkindirma amacgh kredilendirme kurumlari da kiiciik ¢iftginin
tretimi i¢in faydali olamamustir. Ayrica tedbir politikalart kapsamindaki
uygulamalara yonelik ¢alismalari fiziki ve cografi zorluklar ve maliyetin fazla olmasi
nedeniyle koylere ulastirmada eksikler mevcuttur. Kdyliiniin egitimi baslica ele

alinmas1 gereken konular kapsamindadir.

3.2. TOPLUMSAL YAPI CALISMALARI

3.2.1. Kdylerde Degisim Siireci

Modernlesme donemi, her ne kadar kir ve kentte farkhiliklariyla yasaniyor
olsa da kdyde tarimda makinalasma ve sanayinin gelismesi 6nemli bir doniim
noktasini olusturmaktadir. Bu siire¢, koyliiniin de topraktan kopmasini beraberinde
getirmistir.

Kurt, Sencer’in Osmanli’da Avrupadaki gibi kapitalistlesme siirecinin
olmayisini “feodalizmin ¢oziilebilir kirsal yapisi” na baglamaktadir. Bilindigi {izere
Osmanli devletindeki toprak yapist miri miilkiyet esashidir feodalizmdeki gibi
degildir. Miilkiyet bireylerde degildir; koyll, topraktan bagimsiz 6zgiir bir isci
olmamustir. Kapitalizm gelisme doneminde biiyiik bir kitle topraktan kopmus emek

giicti miilksiizlestirmek yoluyla gelisen sanayiye kaymistir (Kurt, 2003: 47).
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Kurt’a gore; 16. yiizyill sonlarindan itibaren Osmanlida mali durumun
bozulmast sonucu vergilerin artmasi ve miiltezim sisteminin gelmesiyle miri toprak
rejiminde bozulmalar koyliideki huzursuzlukla kendini gostermistir. Koyliiniin
topraktan kopmasi igsiz ordusunu dogurmus; bu issiz ordusunun bir kismi merkezde
ticretli asker olarak bir kism1 eskiya olarak giivenlik sorununa doniismiistiir. Kirsalda
tarim iretiminin gerilemesi ve vergilerin artmasi ise Celali isyanlar1 gibi ic
ayaklanmalara neden olmustur. Gerek yiiksek vergi tahsilati icin kose bucak
kactiklar1 merkezi devlet temsilcileri gerek onlarin eskiya ile miicadelesi gerek
isyanlar mevcutta kalan koyli {izerinde ciddi baskilar yaratmig ve Biiyiik Kaggun
doneminde yerlesik alanlar1 birakip sapa yerlere kagmasi sonucu hayvanciliga
yonelmesine neden olmustur (Kurt, 2003: 49-52).

Miibeccel Kiray, Tiirkiye’de modern, sanayilesmis toplum yapisina gegis
sirecinde koy ve koyli sorunlarint onemli gormiistiir. Sanayide gelismenin
hedeflendigi Birinci (1934-1939) ve Ikinci (1968-1972) bes yillik kalkinma planlar
cergevesinde sOz edilen yapisal degisiklikte ne ilk yapidan ne de degisim sonucunda
hedeflenen son yapida hakkinda bilgi verildigini belirterek, toplum kalinmasini
gercekeilikten uzak “romantik degisme ¢abalarr” olarak degerlendirmistir. Ona gore
ikinci planda kirsal yapinin sosyoekonomik yonleri ve degisme sorunlarini daha
dogru ve gergekgi tanimlarla, “daha olgun” bir sekilde saptamistir. Koy sorunlarinin
onemli bir kismmi toprak-insan iliskileri olusturmaktadir. Toprak dagilimi,
makinalagsma, sulama, giibreleme ile kredi, pazarlama, kadastro ve tapulama
sorunlar1 bas1 ¢ekmektedir. Koyde degisim igin “tekerlemeye donmiis” yol-su-okul
ifadesiyle altyapr talepleri aslinda degisimin baslangicidir. Devami olmadan
islevsizdir. Ayrica mevsimlik ve gizli igsizlik de bir diger sorundur. Bu durumda,
tarinda ¢alisan isgiicliniin bir kismini tarim dis1 sanayi sektorlerine aktarmak verimli
olacaktir. Bunun da 6nemli ayrintist egitim, plan, program ve koordinasyonun
saglanmasidir. Kiray, Tiirkiye’den Osmanli’dan devralinan karisik toprak miilkiyeti
diizenine deginmis ve toprak diizenin Tiirkiye’de statiikoya bagli olmasi ve
statlikonun siirekli degisen yapt nedeniyle degisimini ifade etmistir. Toprak
miilkiyeti sorunu beraberinde bir¢ok ihtilaf ve kutuplasmay1 dogurmaktadir. Kredi ve
pazarlama Orgiitleri (Ziraat Bankas1 gibi) biiylik isletmelerin isine yaramaktadir Her

ne kadar kredilendirmenin yerine ¢oziim olarak kooperatiflerin kurulmasi devreye
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girmis olsa da araci tiiccarlar buna razi olmamakta ve engel olmaktadirlar. Planda bu
durum i¢in bir ¢oziim getirilmemistir. Kiray’a gore bir diger sorun ise insan
iliskilerini diizenleyen sosyal giivenlik sorunudur. Giivenlik mekanizmalarini sinirh
hareketli toplumlarda bireylerin ve kurumlarin iligkisi (aile, yiiz ylize temaslar, lonca
tiyeleri iligkileri gibi..) belli bir diizene oturmustur herkes sorumlugunu bilmektedir.
Fakat bireylerin Onceden fark etmeksizin kapsaminda bulundugu giivenlik
mekanizmalar1 degisen iliskilere yetisemez ve yerini bir bosluga birakir. Koyl
tiiccar 1iliskisi toplumsal degismenin baskisi altinda ortaya ¢ikmis ve degisiklik
durumunda “tampon” olmustur. Ama yeni diizenin yapilagsmasina de engel teskil
etmiglerdir. Sosyal giivenlik plani da kalkinma planlar1 gibi yetersizdir ve higbir
eylem plani 6nerisi yoktur (Kiray, 1999: 66-77).

Toplumsal degismeyi siyasal formdan ziyade kiiltiirel ara formlarla
aciklamanin Onemine deginen Kiray; Tirkiye’de ve Oncesinde Osmanli’da
koyliiliigiin degisim siirecini anlamay1 gerekli gormiistiir. “Ogiir Vergisi” nin
kaldirilmasini milat , numune ¢iftliklerinin ve tarim okullarinin agilmasini da degisim
stireclerindeki Onemli faktorler olarak belirtmektedir. O, kdydeki asil degisimin
1950’lerde tarimda makinalasma ve koyliiniin topraktan kopmasiyla hizlandigini
ifade etmektedir; Kiray’a gore koyliliigiin gelismesi sonradan durdurulmustur.
Kentte bir is¢i sinifinin olusmasi yerine niifusun ¢ogunlugunun kirsalda ve orgiitsiiz
olarak kiigiik liretimde tutmay1 asil sorun olarak goriir (Kiray, 1999: 24-25).

Kiray’a gore degismesi kacinilmaz olan toplumsal yapida degisim, biitiinsel
olmadig i¢in bir takim ara formlar olusur (Kiray, 1999: 31). Yani toplumun tiim
kurumlan “ayni anda ve ayni oranda” degisim gostermez. Tiirkiye’de degisim digsal
etkilerle “iistyapisal” dir. Degisim icin alt yap1 ve ilist yapinin beraber degismesi
gereklidir (Kiray, 1999: 33). 18. yiizyildan beri toplumsal degismeler diinya capinda
bir etkilesimle ger¢eklesmistir. Degisim, her ne kadar oncelikle dis dinamiklerde
baslamis olsa da sonra i¢ dinamiklerle sekillenmektedir. O zaman konjonktiir
onemlidir (Kiray, 1999: 34). Kiray’a gore bu asamada ne gotiirlip ne getirdigine
bakilmasi gereklidir. Osmanli’da da degisim sarayda baglamis, saray Batililagsmis; tip
okullar1, harp okullar1 agilmaya baslanmistir. Tiiketim, Miibeccel Kiray’a gore “iist
vapt  kurumlariyla” micadele eden Bati kapitalizminin gelmesi sonrasinda

imparatorluga girmistir (Kiray, 1999: 35).

64



Kiray’a gore, Tirkiye’de 20.ylizyilin ikinci yarisindaki degisme artik
“koyliiniin ¢oziiliip” kente go¢ etmesidir. Ne goc edenler ne de kdyde kalanlar artik
koyli degillerdir. Clinkii gd¢ edenler “licretlilesecek”, koyde kalanlar “pazara
tiretim yapan ¢iftciler” olacaklardir. Kiray, “bircok gercek¢i roman kadinlar
valnizca erkek akrabalarimin hayatlarint etkileyen degil, ayni zamanda icinde
vasadiklart cemaatin tamamini orgiitleyebilen giiclii kisilikler olarak yansitmigtir.”
diye belirtmektedir (Kiray, 1999: 105). Ayrica kadinlarin degisime direnen,
“gelenegin tasiyicilar” olduklarmi da ifade etmektedir. Koyii kadin, tarlada
caligmasinin yan1 sira evdeki tiikketimin, gidalarin mevsimlik diizenlenip
hazirlanmasin, maddi unsurlarin kusaktan kusaga aktarimimin da kriz yaratmadan
yeniden iiretiminin sorumlulugunu {iistlenmektedir. Ona gore kadin, aile i¢in de
bireylerin iletisiminde de “ahenk saglayan” roliindedir (Kiray, 1999: 1609).
Cumbhuriyet sonrasinda Medeni Kanun (1926) etkisiyle de kadinlar artik erkegin
otoritesine boyun egmemektedirler. Aileler gelenekselden c¢ekirdek aileye
dontismektedir. Kadinlarin rolleri aile i¢inde de olmak iizere degisime ugramistir.
Aile icinde rollerle beraber, sadece kadinin anne ve es olarak degil, erkegin de baba
ve es olarak, g¢ocuklar ve birbirleriyle iligkilerinin karsilikli degisimleri s6z
konusudur (Kiray, 1999: 109).

Sanayi devrimi sonrasi kir ve kent ikilemini Marx ve Engels’den de okumak
mimkiindiir: “Dogal olarak olusmus kentlerin yerine, mantarlar gibi biten modern
sanayi kentlerini yaratti. Girdigi her evde zanaat¢iligi ve genellikle sanayinin daha
onceki biitiin evrelerini yikti. Kentin kir tizerindeki zaferini tamamladi.” (Marx, K.,
Engels, F.,1999: 94). Ayrica, “Ortacagin en biiyiik ayaklanmalarimin hepsi kirdan
baslamistir, ama hepsinin kaderi, kéyliilerin daginikligi ve bunun sonucu olan
kiiltiirsiizliikleri yiiziinden basarisizlik olmustur.” diye ifade ederek kir ve kent
ayriminin evrensel ve tarihler siiresince siiregelen halini dile getirmistir (Marx, K.,
Engels, F.,1999: 99). Bu farklilasma, “zaten, kent, niifusun, tiretim alametlerinin,
sermayenin, zevklerin, gereksinimlerin bir merkezde toplanmast olayidir, oysa kir
tam tersi bir olayi, ayri ayrt olmayt ve daginikligi ortaya koyar” sozleriyle de ifade
edilmektedir (Marx, K., Engels, F.,1999: 82). Ayrica Komiinist Manifesto’da
burjuvazinin koyleri kentlerin egemenligi altina soktugundan, yarattig1 biiyiik

kentlerde niifusun ¢ogunlugunu kdyiin miskinliginden kurtardigimi ifade etmis ve
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eklemistir: “Tipki kéyleri kentlere bagimli kildigi gibi, barbar ve yart barbar iilkeleri
uygar iilkelere, koylii uluslart burjuva uluslara, Dogu’yu Bati’ya bagimli kilmistir.”
Marx, K., Engels, F.,2019: 54-55). Bu durum Marksizmin kira bakisiyla burjuvazi ve
kapitalizme bakisinin benzerlikler oldugunun gostergesi olup kentlerin kirdan daha
iler bir asama oldugunu diisiindliirmektedir (Kurt, 2003: 25). Sanayilesmenin giicii
kirin itim giictinii kentin ¢ekim giiciiyle ilgili olup daha c¢ok kirin itim giictinden
beslenmektedir (Kurt, 2003: 37). Yahya Sezai Tezel de 1928-1950 yillar1 arasinda
iki y1l hari¢ (1942-1943) olmak iizere tarimsal iriinlerin ticari sinirlarinin hep
zararina ¢iktigini ifade etmektedir (Tezel, 1982: 381-382).

Koylerde degisim siirecinde yasanan en biiyiikk kirilma, makinalagsma ile
yasanmigtir. Koyliinliin topraktan kopmasim1i da beraberinde getiren bu siire¢
sanayilesmenin etkisini tagimaktadir. Kdyde yasayan tarim emekgisinin emek giicii
artik sanayide var olmaya baslamistir. Cift¢ilik yapan koyli ise ticretli is¢i olarak
kentlere yonelmektedir. Bu biiyiik degisimin her noktada ayni hizda degildir.
Boslukta kalan alanlarda olusan tampon kurumlar ise bosluklar1 tamamlamanin
gegici yolu olsa da kemiklesip diizenli ve sistematik olusumlarin da olugsmasina engel

teskil edebilmektedirler.

3.2.2. Sosyolojide Koy Calismalar1 Yontemi Tartismalari

Koylin sosyoloji agisindan incelenmesi gerekliligi iki ekol tarafindan farkli
yontemler Onerisi ile belirtilmistir. Tiirk sosyolojisinde Prens Sabahattin ve Ziya
Gokalp koylin nasil galisilacagl konusunda farkli goriislere sahip olmuslardir. Prens
Sabahattin, daha yapisal calismalara ve ¢oziimlere yonelirken Ziya Gokalp, ulus
bilinci ile hareket etmenin gerekliligini savunmustur. Ky monografilerine dayali
yapisal ¢alismalar Prens Sabahattin temsilcilerinin yontemi olmustur. Monografiler
sonradan Tiirk toplum yapisina uyarlanmistir.

Science Sociale-Sosyal Bilimler ekolunu savunan Prens Sabahattin, Ittihat ve
Terakki nin aktif liderlerinden olup ingiliz toplum ve siyasal yapisini &rnek almistir.
Pozitivist bir bakis acisina sahiptir. Tiirk toplum yapisinin kamucu yapidan bireyci
yapiya degismesi gerektigini kamucu ve bireyci toplum toplumlarin devlete ve bireye

verdigi Onemin farklilagmasina deginmektedir. Ona gore kamucu toplumlarda
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gruplar ve devlet bireyden {istiin tutulmakta bireyi baskilamaktadir. Osmanli
Devletinde de sorun bu olmustur ve toplumsal yapinin degismesi i¢in kamucu
anlayisin son bulmasi gereklidir. Anadolu’da dogu ve orta kesimlerde gobanlik ve
ilkel tarimla gecinen kamucu kurallarla sekillenen ataerkil aileler bulunurken sahil
kenarlarinda birbirinden bagimsiz sitelerden olusan ve ticaretle ugrastiklari igin
kamucu yaklasim yerine bireyci yaklasima yonelim s6z konusudur (Kagmazoglu ve
digerleri, 2013: 2-10).

Sencer, Le Play okulunun goériislerini benimseyen Prens Sabahattin ve
Durkheim’in toplumsal kaliplari ele alan yaklagimini tartismaya agmistir. Durkheim
sosyolojisine gore sosyal olgular1 anlamak i¢in akiskan ve anlik go6zlem
verilerindense kollektif bilingte senteze ugramis hali gegerlidir. Bu durum, Durkheim
sosyolojisini benimseyen Ziya Gokalp’in de 1912°den itibaren Dariilfiinun’da ders
vermeye baslamasiyla akademik egitimde de alan c¢alismalarin ve monografik
arastirmalarin géz ardi edilmesini beraberinde getirmis koy calismalarinin ilgi dist
kalmasina neden olmustur (Sencer, 1962: 226).

Kagmazoglu'nun belirttigi iizere; Tirk sosyolojisinin kurucusu Ziya
Gokalp’in, Tiirkiye’de “koy” konusunu ele alist toplumun temellerine bakmasi
gerekliliginden dogmaktadir. Gokalp, toplumda kiiltiirel devamlilifin 6nemine
deginir ve ona gore sosyal de§ismeler kanun zoruyla degil toplumun kendi i¢inde
olgunlagmasiyla belli bir siire¢ i¢inde olmahdir (aktaran Kagmazoglu ve digerleri,
2013 :20). O’na gore, en eski koy, bir obanin ¢adirlar1 birakarak evlerde oturmasiyla
baslar. Bu durumun sonucu ii¢ ¢esit kdy dogmustur; semiyevi koy, feodal koy,
demokrat koy (aktaran Saglam, 2016: 232). Ziya Gokalp asiretleri ise “gezgin kéy”
olarak niteler ve Diyarbakir’daki asiretleri degerlendirir. Diyarbakir’da {i¢ tiir asiret
bulunmaktadir: tam gdcebe, yarim gogebe, mukim asiret. Ona gore kdyler ise “aga
koyii” ve “ahali koyii” olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Aga koyleri ise feodal
yapida olup bireyler bu koyde iktisaden serf derecesine indirilmislerdir. Uyaric1 ve
rengper gibi iki ayr1 kisma ayrilan bu tabaka mensuplarin kdyden ayrilmalar1 kdy
agasinin iznine baghidir ve aga i¢in ¢alismaktan baska careleri yoktur (aktaran
Saglam, 2016: 233).

Sencer, Le Play okulunun metodolojisini, “sosyal olgularin ¢éziimlenmesinde

kesin bir yontem ve sosyolojik sistem olusturmak, formiillestirmek icin genellemelere
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ulasmak ve sosyal kosullart diizeltmek i¢in onermeler ileri siirmek™ olarak ifade
etmektedir. Her ne kadar Le Play’den Once de sosyal olgular1 gézlemlemek ve bu
olgularin endiiktif ¢6ziimlemelerine ulasmak amacgli diisiinceler olmussa da
gozlemlenecek olgular1 belirlemekte yetersiz kalinmistir. Le Play, gozlemler igin
basit sosyal olgu birimleri bulunmasi gerektigini savunmaktadir (Sencer, 1962: 227-
228). Science Social’de olgu birimi “aile” olarak ele alinmis ve uygulamaya
baslanmistir. Prens Sabahattin, Durkheim sosyolojisini giincel bilimlerinin yontemi
deney ve gozlemden uzak olarak “soyut” ve “hayali” olarak elestirmistir (aktaran
Sencer, 1962: 227). Prens Sabahattin, bir toplumu diizeltebilmek igin yonetimden
ziyade Once onun sosyal yapisini tanimak ve diger toplumlarla iligkisini belirlemek
gerekliligi nedeniyle monografik ¢alismalarin 6nemini vurgulamaktadir. M. Ali
Sevki de konusunu insan topluluklar1 olarak ifade ettigi Science Sociale’de
yaklagimiyla monografik arastirma yapmayir benimsemis ve olgulart oldugu gibi
yerinde dinamik halleriyle gézlemlemeyi esas almistir (aktaran Sencer, 1962: 228).

Mehmet Ali Sevki Seviindiik, Fransa’daki “Science Sociale” akiminin
Tiirkiye’deki karsiligmin mesleki tecriibeye dayali “Meslek-i I¢timai” oldugunu
belirtmis ve 1918 yilinda “Meslek-i I¢timai” dernegini kurmustur; ayni adla da bir
dergi ¢ikarmistir. KOy sosyolojisi alaninda ¢alismistir. Ona goére “her bilim bir
amprizm doneminden sonra” gelmektedir. Sosyoloji i¢in anket ve gozlem sarttir.
1930’larda  Kurna koyli monografisini yapmistir. Kurna Koyii arastirmasi,
Tiirkiye’nin ilk alan arastirmasidir. Seviindiikk, Osmanli Devlet yapisinda gore
toplumsal yapinin itici giliciinii sadece dinde aramanin eksik kaldigini toplumsal
yapida da aranmasi gerektigini belirtmektedir. Toplumsal yapiyr sadece din
kavramlariyla agiklamak da yetersizdir. Seviindiik de Prens Sabahattin gibi Osmanl
Devletinin geri kalma nedenini cografi kosullarla beraber Orta Asyadan beri kamucu
olmasina baglamaktadir (Kagmazoglu ve digerleri, 2013: 11-17).

Hilmi Ziya Ulken de koy monografilerinin &nemine deginmektedir.
“Toplumsal arastirmalarin temeli yerinde inceleme oldugu igin biitiin endiiktif
bilimlerde oldugu gibi bunlarin monografik anketlerle baslamasi gerekir” diisiincesi
ile Fransiz sosyologlarin kullandigi anket cetvellerinden esinlenerek olusturdugu
anket Orneklerini 1941-42 yillarn arasinda Ogrencileri ile yaptigi monografi

caligmalarinda kullanmistir (aktaran Sencer, 1962: 237).
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Ibrahim Yasa, Sindel kdyii ¢aligmasinda ne Durkheim sosyolojisine karsi
yerinde yapilan bir arastirmayi gerekli gormiis, Le Play monografilerini (ailelerin
yerlestikleri mahal, gordiikleri is ve niifus unsurlar1 basta olmak {lizere 25 unsur
iceren Nomenclature) de “koy ve fokloriinii” ihmal ediyor olmasi ve Tirk toplum
yapisina uymamasi gerekgesiyle elestirmistir (Sencer, 1962: 240). Sencer de koyii
sadece ekonomik acidan degil, tiim sosyal kurumlariyla ele alan kdy yapisina uygun
anketler hazirlanmasinin gerekliligine deginmektedir. Bu noktada miinferit anketler
uygulanmasindansa saglam bir 6rgiitlenme sonuca gotiirecektir (1962: 241).

Behice Boran, arastirmalarda metodolojinin onemini; “arastirmanin verimli
ve neticenin dogru olup olmamast dayandigr metodun sithhatine baglhdir” sozleriyle
belirtmektedir (1992: 7). Ona gore, toplumsal yapiyr olusturan kurumlar, insanlar
arasina yerlesmis, tekrarlanan ve az ya da ¢ok devamliligi olan iliskilerin sekli ve
sistemidir. Toplumsal kurumlar iglevlerine gore birbirinden ayirt edilip din, devlet,
aile gibi siniflandirilabilmektedir (Boran, 1992: 8). Bu iligkiler dizini ise Boran’a
gore dogayla iliskiler sonucu olusan sosyal iligkiler ve insanlar arasinda olusan
iligkiler olarak gruplandirilabilir. Sosyolojik aragtirmalar farkli topluluklarda degisik
zaman ve mekanlarda iliskilerin ¢esitliliklerini ¢oziimlemek ve sosyal degisme
siirecinde degisimin gidisatin1 ve gidisatin diizenini ayrintisiyla belirtmektir (1992:
9). Boran’a gore; olaylar1 degerlendirirken mevcut kosullar1 kendi baglaminda
degerlendirmek Onem tasimaktadir, ¢iinkii verilen hiikiim ancak sartlara uygunsa
gercegin bir ifadesi olur ve bilimsel sayilabilir. Arastirma konusu olan sosyal
birimler zaman ve mekan iligkisiyle biiylik bir biitiiniin parcalaridir. Higbir biitiin ise
miinferit ve kapali1 degildir (Boran, 1992: 23). Toplumsal yapiy1 olusturan 6gelerin
siniflandirmas: yapilirken daha 6nemli olana gore yapilacak degerlendirmeye esas
olmak tizere biyolojik ihtiyaclar, sosyal ve kiiltiirel sartlarin {irlinii olmayan biyolojik
ihtiyaclar, daha 6nemli ve temel olarak ele alinabilir. Sosyal ve kiiltiirel gergeklik ise
biyolojik geceklikten daha az Onem tasidigi gibi insana ozglidir. Topluluklar
tekrarlandik¢a mecburi yasamsal ihtiyaglarini 6lmeyecek kadar karsilamakla kalmaz,
toplulugun gelmis oldugu evrime uygun olarak daha iyi yasamak icin gayret eder.
Sosyolojinin islevi ise sistematik insan iliskilerini ve degisme seyri ile kosullarini

incelemektir (Boran, 1992: 11).
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Behice Boran, saha arastirmasi ve monografik aragtirmalarinin karsisinda
Durkheim sosyolojisine yonelik diisiince karsisinda ise kanun, nizam ve
atasozlerinde yer alan kurumun nasil isledigine dair ¢ikarimlar sadece ilk arastirma
icin ilk materyali teskil edecegi ve fiilen mevcut durumun saha arastirmasi ile
belirlenebilecegini ifade etmektedir (1992: 24). Alan aragtirmasi, incelenmek istenen
sosyal olaymn gergekte tasiyicist olan bireylerle, gruplarla, topluluklarla dogrudan
dogruya temasa ge¢mektedir (Boran, 1992: 16). Sosyolojik arastirmalarin olaylar
kontrollii bir ortamda ele alamamasi1 uygulamayi zorlastirmaktadir; fakat incelenecek
sosyal olaya miidahale eden sartlarin sabite yakin kalarak tetkiki saglanabilirse
laboratuvar ortami gibi bir ortam saglanabilir (Boran, 1992: 25-26).

Boran’a gore; koyler, ekonomik yapisi, niifus biiyiikligii, toplumsal yap,
yasam diizeyi, tarihsel kokleri, kurulus yeri gibi ¢esitli 6gelerle ve bazen bu dgelerin
icice geemis haliyle siniflandirilabilmektedir. En ¢ok kullanilan 6lgiit ise kurulus
yeridir. Bu siniflandirma dag kdyii ve ova kdyii olarak yapilmaktadir (Boran, 1992:
29-30). Ayrica; fiziksel yerlesim oOzelliklerine gore, toplu kdyler, daginik koyler,
seyrek koyler miilkiyet baglaminda, halk kdyleri-aga kdyleri, karma kdyler; kurulus
tarthi bakimindan yerinden hi¢ kipirdamamis eski koyler, Selguklular zamaninda
kurulan koyler, Osmanli zamaninda kurulmus kdyler olarak da tasnifler mevcuttur

(Boran, 1992: 31-32).

Koy aragtirmalarina yonelik c¢alismalarda yontem sorunu tartigmalari
sonrasinda ozellikle gozlem teknigine dayali monografileri ile toplumsal yapiya dair

tablolar olusturmustur.

3.2.3. Koy Monografileri

Doénemin kdy monografi ¢alismalarinda toplumsal yapiya iliskin sonuglar
olusturulmasi amaclanmistir. Toplumsal degisimin izleri ¢ikarilmistir. Yoresel
caligmalar siirecin takibi i¢in yol gosterici niteliktedir. Cografi ya da donemsel olarak
karsilastirmali arastirmalar yapilmistir. Genel kavramsallastirmalara gidildigi de
goriilmektedir. Berkes’e gore sosyolojik ¢aligmalarda motivasyonu saglayan Tiirk
toplum yapisinda yasanan degisimdir. Koy gibi kii¢lik yapilarda yapilan ¢alismalar

derinlemesine ¢alisma yapmaya imkan vermistir. Berkes, k0y monografilerini sosyal
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yardim ve kalkinma hareketi olan “kdyciiliik” hareketinden ayirmaktadir (aktaran
Karaca, 2015: 3,4).

Saglam, Cumbhuriyetin erken donemlerinden itibaren Tiirkiye’de kdy ve
koyliiliikle ilgili hazirlanmis bilimsel olmayan ama donem igin bilgilendirici olan
eserlere ornekler vermektedir (2016: 226).

Riikneddin Fethi - Dogu Koylerinde (1938) adli eserinde, Anadolu
Koylerinde {i¢ ay boyunca Trabzon, Giimiishane, Erzurum, Karakose, Kars, Corum
ve Rize’ye bagli bagli 200 koyii ele almig, Dogu Anadolu bdlgesindeki bulunan
koylerdeki taassup, seyyid, derebeylik, seyh, ve eskiya baskisindan, koyliiniin
sefaletinden, hastaliklardan s6z etmektedir (aktaran Saglam, 2016: 226). Riikneddin
Fethi’nin arastirma sonuglarma gore, Tiirkiye genelinde 32.367 kdyden sadece
5.051’inde okul bulunmaktadir, Dogu bolgelerinde ise 4863 koyiin sadece 401’inde
okul vardir; Ogretmen ve egitim yetersizdir. Riikkneddin Fethi, askerdeyken okuma
yazmay1 0grenenlerin unutmadiklarini ve okur yazarlikla kdyiin toplumsal hayatinda
da etkili olabildiklerini belirtmektedir (aktaran Saglam, 2016: 226). Koylilerde
temizlik kosullarmin yetersiz olmasinin yani sira koylii de temizlige gereken 6zeni
gosterilmemekte yilda sadece birkag kez yikanilmaktadir ve bu durum hastaliklara da
zemin hazirlamaktadir. Ama koy ¢ocuklar1 siirekli bol gilinesli dis ortamlarda
bulunmalarindan dolay1 dayanikli yapidadirlar (aktaran Saglam, 2016: 227). Soguk
ve 1sinma ise Onemli bir sorundur. Bu nedenle; yapilar iptidai, penceresiz ve
hayvanlarin sicakligindan faydalanmak igin onlarla bir arada yasayacak sekilde
diizenlenmistir. Uzun siireli kis yasayan bu illerde soguk koyliiyli de eve ve
miskinlige sevketmistir. K&y odalar1 gibi umumi toplanti mahalleri olmadig1 i¢in
genisce bir ahirin bir kismi1 namaz bile kilinabilen genel sosyal alanlar olarak
kullanilmaktadir. Erzurum ve Agr1 kdylerinin ¢ogunda da kosullar boyledir (aktaran
Saglam, 2016: 227-228).

Mehmet Ali Sevki Seviindiik, kdy sosyolojisinin ilk 6rneklerinden olan bir
sahil ve denizci kdyii olan Kurna Koyt ile ilgili monografi ¢alismasinda, (1936)
tiretimde is boliimiiniin toplumsal cinsiyet rollerine olan etkisini tartigmaktadir

(Akpolat, 2016: 15).
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Sadri Aran, 1938 yilinda yayinladigi “Evedik Kéyii Monografisi” ile kdy
aragtirmalarimi farkli bir yonden de ele almis; toplumsal yapiy: ve kiiltlir 6gelerinden
ziyade ekonomik agidan da incelemistir (aktaran Sencer, 1962: 236).

Miibeccel Belik Kiray, Zonguldak Eregli’'ye gelecek olan demir-gelik
fabrikasinin g¢aligmalarinin baslamasi siirecinde (1962) insan iligkileri ve degerler
sisteminin degisim Oncesi halini kiiltiir degismeleri ¢aligmalarindaki baglangi¢ olan
“sifir noktasint” ya da “temel ¢izgi’yi yakalamay1 amaglamistir. Béylece olusturdugu
adeta bir “laboratuvar ortami’yla gelecek olan sanayinin etkilerini gdzlemleme
firsatin1 olusturmaktadir. Kiray, sosyal yap1 ve degismeyi literatiirde yer alan ¢ift
terimlerle karsitliklar gibi aciklamalar1 6ne stirmektedir. Bunlar folk-sehir, kdy-sehir,
gelenekgi-modern ve feodal sehir-modern sehir kavramlaridir (Kiray, 2000: 13-14).
Eregli calismasinda Eregli’nin disariyla baglantilar1 (ulasim kanallari), niifus ve
niifus hareketleri (gd¢, seyahat, yabancilar), sosyoekonomik hayat (meslekler, koylii-
tiiccar iliskisi, sinif ve tabakalasma olusumu), kadinlarin ¢alismasina karsi tutumlar),
gelir farkliliklar1 ve tiikketim normlar1 (yaklasik gelir-gider, tiiketim normlar1 ve
sehirlesme egilimler, israf ve liiks) aile yapis1 ve aile i¢i iligkiler ve iliskili torenler,
egitim, bos zaman ugraslari, haberlesme kavramlari, miilki diizen (siyasal hayat,
giivenlik ve adalet, saglik ve saglik hizmetleri), din ve diinya goriisii (halk inanislari),
fabrikayla beraber calisanlar ve yeni insan iliskileri, ve mahalle ile civar kdyler
iligkisi konular1 ele alinmistir (Kiray, 2000: 5-7). Tam anlamiyla ne modern ne de
feodal oldugu soylenebilen Eregli’deki degisiklikler yeni fonksiyonel iligkiler sistemi
olarak yerini almis ama bu sistem i¢indeki mevcut kurumlar birbirinden bagimsiz
olmayip birbirini tamamlayan bir biitiinlik de izlemektedir ve Eregli’de degisim,
anomik bir siliregten ziyade tampon mekanizmalarla huzursuz bir déonem olmaktan
uzaktir. Iliskiler ise (tiiccar-kdylii, baba-ogul gibi) “denge kurucu” 6zelliginde bir
sosyal diizensizlik havasindadir (Kiray, 2000: 269-270)

Bir bagka onemli arastirma ise Niyazi Berkes’in gézlem, sorusturma ve anket
teknigiyle 1942 yilinda yaptig1 “Bazi Ankara Kéyleri Uzerine bir Arastrma”sidir .
Bu aragtirmada Ankara’ya bagli 13 koy, koylerin dislasmis yap1 ve kurumlari,
teknolojik sistemi ve ekonomik hayatini temel alarak aile yapis1 ve iliskilerini gézden
gecirmektedir (Sencer, 1962: 236). Berkes’e gore; kiiciik birlikler olmasi nedeniyle

kdy, derinlemesine incelemek i¢in uygundur (aktaran Karaca, 2015: 3).
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Behice Boran, Manisa’'nin sekiz ova koOyli ve bes dag koylinde
gerceklestirdigi calismasinda bir sosyal yapimin incelemesinde alt yapinin 6nemine
deginmektedir. Ona gore, “Her insan toplumunda, gézlenen kurumlar sisteminden,
dogayt isletme eylemlerinden dogrudan dogruya dogan kurumlar, diger sosyal
kurumlardan daha onemlidir, daha koktendir.” (1992: 8). Boran bu koktenligi;
dogay1 isletme ara¢ ve teknikleri ile bunlar1 kullanma enerjisi, liretim Orgiit ¢areleri
ve i bolimii ve miilkiyet iliskileri agisindan ele almaktadir (Boran, 1992: 8).
Boran’a gore; altyapinin st yapiyr etkiledigini diislinerek calismasi1 yapilan
toplulugun dogayla iligkisi ve iligki siireglerini bilmek baslangic i¢in Onem
tagimaktadir (Boran, 1992: 8).

Behice Boran, olaylarin sadece tasviri degil tahlilini de amagladig1 sozli gegen
arastirmasinda; ova ve dag koyleri arasinda keskin ve belirgin farklara rastlamistir.
Oncelikle, dag kdyleri ova kdylerine gore oldukea ice déniik, kapalidir. Ozellikle bu
farklilasma “cihan harbi seferberligi’nden itibaren sosyal degismeyle kendini
gostermistir. Ova koyleri haberlesme ve iletisim araclariyla disa agilmis, sehirle
iligkilerini arttrmistir. Dag koyleri ise teknolojik olarak iptidai kalmis ve ova
koylerinin yakaladigir degisme yetisememistir. Boran’a gore toplumlarin ihtiyaglari
tek olabilmekte ama, sosyal hareketleri neden-sonug iliskisine dayanmaktadir.
Yapisal degismeler, bu noktada farklilik gostermektedir. Degisimin farklilagmasi,
cografi sartlarla da birebir iliskilidir. Ova koylerle il ve il¢elere ulagim i¢in yollara
sahiptir ve bu durum toplulugun hareketiyle ova kodylerinin yenilesmesinde énemli
bir husustur. Dag koyleri ova koylerinin sahip oldugu dogal kaynaklara ulagmakta
giicliikler yasamaktadirlar. Ayrica niifus bakimindan da ova koyleri daha kalabaliktir
ve kadin niifusu dag koylerinde daha fazladir. Sosyal iliskilere bakildiginda da ova
kdylerinde evlerin ¢evresini saran yiiksek duvarlar dag koylerinde bulunmamaktadir;
bu durumla iliskili olarak erkekten kacan, kagmasi gereken koy kadini yaklasimi dag
koyiinde yoktur. Ama kadin ve erkek arasindaki rol farklilagsmasi ve mesafe dag
koyilinde ova kdyiine gore daha keskindir. Ekonomik kararlar alma yetkisi erkektedir
mesela. Koyliiler arasinda ¢ikan anlagsmazliklar dag kdylerinde ice kapanik yapinin
sonucu olarak kendi i¢inde ¢oziiliirken, ova koylerinde hem daha fazladir hem de
anlasmazlik ¢oziimiinde jandarma, mahkeme gibi devletin organlarina basvuruya

daha sik rastlanmaktadir. Ova kdylerinde koylii kendi basina bir otorite degildir artik.

73



Agalik ve aga aileleri ova kdylerinde itibar gérmemekle beraber koyde sozii gegen
aileler kendi adamlarmin muhtar secilmesiyle hakimiyetlerini siirdiirmeye
calismaktadirlar. Muhtar olmak i¢in niifuz sahibi olmak gereklidir. Dag koylerinde
ise hala kudret sahibi, gii¢lii aileler mevcut olup koylii onlara itibar etmekte ve
muhtar ise “bir kukla” olarak kalmaktadir. Bu nedenle muhtar olma miicadelesine
rastlanmamaktadir. Ortak olarak iktisadi gii¢, iki kdy ¢esidinde de sosyal giiciin
teminatidir. Ayrica, sehirle gelistirilen iliskilerin etkisiyle “arkas: olan” da itibarla
beraber sosyal giicii olusturmaktadir. Ova koylerinde zengin ve yoksul arasindaki
mesafe dag koyiindekine gore daha fazladir. Sehirlilere yaklasimlari ova kdyiinde
sehirli olmaya imrenmenin ve disa daha ¢ok agik olmanin da etkisiyle daha kapali
olan dag koyiindekilere gore yabanci gormekten uzaktir. Koylerin, kasabalarin
degisimini mutlaka ayni basamaklardan takip etmedigi bazi degisim safhalarim
atladigi goriilmektedir (Boran, 1992: 249-263).

Boran, bu sekillenmis ve sosyal dinamik insan iligkileri sisteminin sosyal
kurumlarin degisik kademlerinde biitlinleserek belirli bir toprak pargasinin iskaniyla
belirli bir niifusun sosyal yapisini olusturdugunu belirtmektedir (Boran, 1992: 13)
Boran’a gore; doga ve cemiyetin iligskisinden dogan kurumlar yani miilkiyet ve ona
bagli isboliimii diger sosyal sistemlerden daha fazla onemli olup sosyal yapinin
temelinde yer almaktadirlar. Miilkiyet ve ona bagli olan isboliimii toplumun
biitiiniine hakimdir (Boran, 1992: 14).

Boran, miilkiyet iliskileri baglaminda olusan toplumsal tabakalasmadan sz
edilebilecegini belirtirken aile, din, ve terbiye ile sosyal normlar, inancglar ve
degerlerinse tabakalagmaya gore degisimler gosterdigini de eklemektedir (1992: 15).

Boran’a gore; kent ve kOylin birbirinden ayrildigi alanlar demografik
unsurlarin yani sira iglevsel farkliliklarla da ilgilidir. Kdyde baslica ge¢im kaynagi
tarim ve ziraatken kentte ticari ve sinai liretim ve iktisadi faaliyetlerdir. Koy ve kent
iktisadi temellere gore farklilasirken ekolojik konum, diger topluluklarla iliskiler ve
bu iliskilerdeki konum ve rolleri itibariyle de farkliliklar gostermektedir. Niifusun
cografi dagilisinda ise yine iligkiler sistemi ve hiyerarsisi, gelisme diizeyi, genel
topluluk yapisina, teknolojik ve iktisadi kosullara gore farkliliklar rol oynamaktadir

(Boran, 1992: 19)
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Yasa, insan topluluklarinin degisim siirecinden yola ¢ikarak Ankara
Hasanoglan koylinlin 1944 ve 1968 yillarindaki karsilastirmali “ézdeksel, tinsel
deger ve aliskanliklarimin” gozlemine yonelik c¢alismalar yapmustir (1969: 9).
Ibrahim Yasa, 1944-1946 yillar1 arasinda yaptig1 Hasanoglan koyii arastirmasinda
son 30 yildaki koyiin sosyal yapisindaki degisiklikleri kdyden gecen tren yoluyla
iligkilendirilmektedir. Tren yolu koylin kapali halinden bir ¢ikis olmus kiiltiirel,
ekonomik ve sosyal degigsmelerine zemin hazirlamistir (Sencer, 1962: 237).

Yasa, Hasanoglan Koyli arastirmasinda yalnizca degisimler siireci
Hasanoglan ve Tirkiye’ye 0zgii olmayip endiistrilesme siirecinde biiyiilk sehir
yakinindaki kdy topluluklarini kapsamaktadir. Ona gore; eski geleneksel koy yerini
biiylik sehir uydusu olmaya birakmis ama bu degisim beraberinde bazi sorunlar1 da
dogurmustur (Yasa, 1969: 3). Ibrahim Yasa, Hasanoglan arastirmasinda fiziki
kosullar kadar zihniyet degisimlerini de ele almaktadir.

Yasa, kdye yonelik aragtirmasinda; tarih ve dogal cevre, tasit-haberlesme,
iliski alanlar1, niifus ve toplumsal hareketlilik, evlenme, ailenin kurulusu ve ¢esitli
sorunlar1, ailelerin yasam diizeyleri, temel is-giic ve aile harcamalari, tarim
ekonomisi, kdyde siyaset ve siyasal kiiltiir, belediye ve kasaba yonetimi, egitim ve
ogretim, bos zamanlarin degerlendirilmesi ile din ve inanclar olarak toplumsal yap1
unsurlarini bagliklandirmistir (1969: 5). Hasanoglan arastirmasinin genel sonugclari;
goc disinda artan niifusla kdyiin kasabaya doniistiigii, en ¢ok is arama nedeniyle
kente gidislerin oldugu, sik rastlanan geng¢ evliliklerin (20 yas alt1) kadinlarda
erkeklere oranla fazlaligi, cagdas aile oraninda artis, dogum kontrolii talebinin
artisina rastlanmaktadir. Aile i¢inde erkeklerin, sorunlar1 tek baslarina ya da aile
biiyiigii kadinlara danigarak ¢6zmeyi tercih etmelerinin yani sira sonralari eslerine de
sormaya basladiklar1 goriilmektedir ki bu ailede erkegin roliinde bir ¢oziilme
gostergesidir. Evlere bakildiginda tek katli ya da en fazla iki katli olup tezek yakmak
yerini oduna ve komiire birakmistir. Evlerin ¢coguna elektrik gelmistir. Temel gida
maddelerini de artik eskiden farkli olarak disaridan karsilanmaya baglamiglardir.
Ciftcilikte azalma is¢i, memur ve esnaflifa yonelme baslamistir. Ancak, aile
reislerinin ¢ogunlugu eslerinin hane disinda ¢alismasini istememektedirler. Koyde
Ziraat Bankasi’nin kurulusu ve Tarim Kredi Kooperatifi ile traktér edinme sayisi

artmistir. Koyliiler topraklarmi elden ¢ikarmak istememekte, topragi garanti olarak
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gormektedirler. Ayrica, toprak satmak ugursuz karsilanmaktadir. Okiiz, koyun, kegi
gibi hayvana sahip olan ailelerin sayis1 olduk¢a fazladir. Eski tarim aletleri yerini
makinelere birakmaya baslamistir. Hasanoglanlilar, devlet dairelerinde esitsiz
islemlerden sikayetcidirler. Aile reislerinde okuma yazma oranmi fazladir. Egitim
arttikca tarimdan uzaklasma goriilmektedir. Yasla beraber namaz kilma oram
artmakta, bos inanglarin da fazlalig1 goriilmektedir. Genel olarak tevekkiil fazladir.
Koyiin kasabaya donlismesiyle toplumsal, ekonomik, kiiltiirel degisiklikler de
yasanmaktadir. Bu doniisiim de Ankara’ya yakinligin da payr bulunmaktadir (Yasa,
1969: 264-279).

Erdentug, tarimda makinalagmanin yan etkileri olarak daha az calisana ihtiyag
olmasi ve ayrica traktoriin kullanimiyla daha biiyiik alanlarda tarim yapilabilmesi ve
hayvanciligin yerini tarima birakmasi sonucunda issiz kalan aile fertlerinin gog
etmesiyle geleneksel ailelerdeki ¢oziilmelere deginmektedir (1981: 36-37). Ayrica
Erdentug, Tiitengil gibi koyiin itici gliciine de deginmektedir. Erdentug da koyliiniin
para ekonomisine girmesiyle ekonomik, sosyal alanlarda ve inanglardaki degisikligin
varligini belirtmektedir. Erdentug, Tiirkiye’de geleneksel kdylerdeki degisimleri, kdy
ekonomisinde, kiyafetlerde, sosyal yapida, goreneklerde, -evliliklerde, kadin
durumunda, koy i¢i iligskilerde, egitimde, inanglarda, degerler sisteminde ve dilde
olarak ayirmaktadir (1981: 36-46).

Erdentug, 1960°’li ve 1970’li yillarda Ankara ve Mersin, Corum,
Adiyaman’da yapilan arastirmalarla kdylerde muhtar, imam ve 6gretmen iligkisini
ele almistir. Arastirmalar genel olarak bu ii¢ temsilcinin aralarindaki kopuklugunu,
muhtara olan giivenin hiikiimeti de temsil ettigi diisiincesiyle fazlaligini, 6gretmenin
formasyon yetersizligi nedeni ile etki alaninin okulun smirlarinin  disina
cikamadigini, genel olarak genclerin daha rahat bulduklar1 sehirde yasama
isteklerinin yashlara gore fazla olusunu belirtmektedir. Ogretmen halkla, muhtarla ve
imamla nasil iletisim kuracagi konusunda bilgisizdir. Erdentug, Yahya Akyiiz’iin
“Tiirkiye'de ~Ogretmenlerin Toplumsal Degismedeki Etkileri” arastirmasinda
Ogretmenin basarisizligin1 belirttigi noktalar1 6gretmenin din hocasi ile iyi iliski
kuramamasi, Ogretmenin halka 1yi iliskiler kuramamasi, koy Ogretmeninin
formasyonun koy icin yeterli olmamasi olarak ifade etmektedir (aktaran Erdentug,

1981: 63-65). Ayrica Yahya Akyiiz, kdylerde giiven kazanis ve halkin kendinden
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gordiigii din hocalarimin koyliiyli 6gretmene karst kigkirtmasini da 6gretmenin
basarisizlik nedenlerinden olarak belirtmektedir (aktaran Erdentug, 1981: 65-66).
Koyliinin okula olan ilgisizligi ise ekonomik nedenlere ve geleneksel yasamin
¢Oziilmesine dair endiselerine baglanmaktadir. Tarimda makinalagsmayla ekonomik
hayattaki degisme toplumsal hayatta ayni hizi gostermemektedir. Tarim alanlarinin
yetersizligi ve ekonomik kaygilar da rahatlik istegiyle beraber koyliiyii sehirde is¢i
olarak ¢alismaya itmektedir (Erdentug, 1981: 68, 69, 75).

Ozer Ozankayanmin “Koyde Toplumsal Yapr ve Siyasal Kiiltir: Iki grup
Koyde Yapilan Karsilastirmali Arastirma” sinda iki kdy grubu olarak Ankara ve
Artvin’in  kdyleri alinmistir. Calisma, koylerdeki siyasal kiiltiire yoneliktir.
Uygulamadaki 6rneklem, 170 kadin ve 170 erkekten olugmaktadir ve arastirmanin
sayiltist “koy topluluklarinin iiretim bigiminin, gelir ve egitim diizeylerinin siyasal
bilinglenmeye olanak vermedigi” olarak belirlenmistir. Ayrica koydeki kitle
haberlesme araclarnin 1945 yilindan sonra gelismesiyle ve sosyo ekonomik
vaziyetin gelismesi sonucu koy topluluklarinin siyasi katilim ve kiiltiiriin arttig1 ifade
edilmektedir. Ozankaya koylerdeki iiretim bi¢iminin siyasal kiiltiirii etkilediginden
yola c¢ikarak iki kdy grubunda birbirine benzer siyasal kiiltiirlerin olusacagini hipotez
olarak ele almaktadir. Alt hipotezler ise okur yazar olmayanlarin ve bu itibarla
okuryazar olmayan kadinlarin siyasal kiiltiirlerinin diisilk oldugu varsayimidir.
Ozankaya, Behice Boran’in tespitlerindeki memur-yerli farklilagmasini dgretmen-
koylii farklilasmasina dayandirmaktadir. Ozankaya’nin tespitlerine gore; “Tiirkiye 'de
cevre modernlesmeye hevesli ancak merkez c¢evrenin modernlesmesine hevesli
degildir, bu durum Tiirk modernlesmesinin baslica sorunlarindandir.” Koyliiniin
CHP’nin bayramui olarak gordiigii resmi-ulusal bayramlar1 kutlamak icin arzusu
eksiktir. Ayrica Ozankaya, modernlesmenin “namus” kavrami ile de
iligkilendirildigini belirtmekte; kadin ve din iizerinden modernlesmeye yonelik
degisimlerin, kollektif bir tepkiyle karsilastigini ifade etmektedir. Sanayilesmis ve
sanayilesmemis toplumlar ayriminda birincisinde laik, ikincisinde dinsel
miieyyideler gecerlidir. Ozankaya, idarecilerin de koyliilere karsi olan ilgisizligini
belirtmektedir. Ozankaya, Serif Mardin’in “volk islam” disiincesine katilmakla
beraber halkin Islam anlayisin1 “hurafeler ve yobazliklar” olarak nitelemektedir

(aktaran Akpolat, 2005: 12-14).
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Ozankaya, Tiirkiye’de modernlesme sorununu koylerin kendine yeten, 6zerk
ve kapali yapisina baglamaktadir. Modernlesmenin yapisal-fonksiyonalist kuramla
temellendigini diisiindiigiimiizde toplumu olusturan pargalarin birbiriyle biitiinlesmis
yapisal ve islevsel iligkileri onem tagimaktadir (Akpolat, 2005: 15).

Ozankaya’nin ¢aligmasina dair bulgulara gore; iletisim aracglart siyasal bilinci
olusturmada s6z sahibidir. Koyliiler, iletisim araglar1 ve kendi ¢ikarlari arasinda bag
kuracak kadar siyasal bilince sahiptirler. Koyliiler daha ¢ok dinsel ve mitolojik
unsurlar iceren iletisim araglarima yonelmektedirler. Koyliiler siyasete girmekten
cekinmektedirler. Bu durumda Menderes’in idaminin etkisi de vardir. Ozankaya ise
koylillerin daha ¢ok kentlilerin asina oldugu ‘“sosyalizm” kavramini hig
bilmediklerini ya da kétii bildiklerini dile getirmektedir. Koyliiler siinni islam’in da
karakteristik etkisiyle devlete itaati bir gorev olarak uygun gordiiklerini
belirtmektedir. “Zorla modernlesme” olarak diisiindiikleri Tek parti dénemini ise
olumsuz bakmaktadirlar. Alp, Ozankaya’nin belirttigi kdyliiniin siyasal bilingten
yoksun oldugu Onermesinin karsisina 1965 secimlerinde kdyliiye toprak
dagitilacagim sdyleyen Tiirkiye Isci Partisi'nin en yiiksek oyu olmasi ve toprak
reformuna olumlu bakisla ¢ikmaktadir. Koyliiniin CHP’ye oy verme nedeni CHP nin
Kurtulus savasiyla vatani kurtardigina iliskin inanglaridir (aktaran Akpolat, 2005: 16-
18).

Koy monografileri, ele alinan kdy romanlarinin dénemlerine iligkin toplumsal
yapiya dair yapisal ve kurumsal bilgiler sunmaktadir. Ekonomik, iktisadi, cografi
formlarin yanisira kiiltiirel unsurlar1 ele almak ayrica 6nemlidir. Koy Monografiler
ayni zamanda, Modernlesme doneminde kOy kalkinmasi calismalarinda koyii ve
koyliiyii tanimakta yol gostericidir. Erken donemde ilk yapilan caligmalar; koyde
hakim giicler, yerlesim ve saglik kosullari, yasam bicimleri ve toplumsal cinsiyet
konularinda iken sonralar1 degerler, kiiltiir degisimleri, sosyal yapi, cografi kosullara
gore farklilagsmalar, ekolojik konum, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal yap1 degisimleri,
aile, siyasal kiiltilir ve siyasete yaklagim ayrica devlet kurumlarinin kdyde konumu ve
koyliiyle iliskileri, modernlesmenin etkileri gibi konularda ol¢iim ve analizler

mevcuttur.
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DORDUNCU BOLUM
TURK EDEBIiYAT YAZININDA KOYLER

Sanat, toplumlarin kendini tanimlamasinin, insanin varolusunu ve kendisine
dair bilme ve agiklama siirecinin bir aracidir. S6zilin sanati, edebiyatin dogus yeri
toplumun ortak belleginde olusan ve karsilanan dildir. S6zlere varmadan 6nce dil de
bekleyen, harmanlanan ve olgunlasan edebi eser, somutlagsmasi ile karsilik
bulmaktadir ki bu da yine toplumsal bir olgunun tamamlayicilig: ile yeniden iiretim
siirecini olusturmaktadir. Ideolojik bir aygit olarak edebiyat, sanat¢inin toplumsal
kosullarindan da etkilenmektedir. Tiirkiye’de kdye yonelme ve kdy kalkinmasi
hareketlerinde edebiyat eserleri bast c¢ektigi ve siirece gore farklilagtig

izlenmektedir.

4.1. EDEBIYAT VE SOSYOLOJI ILiSKiSi

Sanat, toplum i¢in de sanat i¢in de olsa da toplumlarin icinden c¢ikan
toplumsala dair izler tasiyan bir olgudur. Estetik, insanin bilisine dair énemli bir
asama ve farklilagtirict bir unsurdur.

Heidegger, teknolojinin insani nesnelestiren yikict giicli karsisinda sanati
“kurtarici gii¢” olarak gormektedir. Ona gore sanat, yabancilasmig diinyada insan
icin bir umut 1s181dir. Kurtulug sanat ve teknolojinin biitiinlesmesiyle gelecektir
(Megill, 1998: 225, 226). Dil ise sadece temsil edici olmaktan ziyade bir sanat
yapitidir (Megill, 1998: 235). Bir seyin sey oldugunun bilgisine ulasmada kavramsal
diisiince yetersiz kalmaktadir. Bu yetersizlige bir ¢6zlim ise sanatla diinyay1 dolduran
seylerine ve yapitlarina farkli yaklagimlar goriilmektedir. Heidegger’e gore, sanatgi
eserini yapar ve onu kendi gercekliginde var olmaya birakir. Sanat yapiti
tamamlandiktan sonra artik sanatgr degil eserin kendisi sdyleyeceklerini
sOylemektedir. Bunun sonucunda sanat yapitina yaklasan sanat¢inin diinyaya
yaklastig1 gibi yaklasir. Yapitta var olan ise ancak o yapit sayesinde kendi
goriintlisine ulagmis olur (Megill, 1998: 245, 248). Kdsemihal de sanat yapitini bir
dogum olarak gormektedir. Acili bir kopma ve bagimsiz bir varligin meydana gelisi

yayimcinin yardimi ile bir hayat bulmaktadir (K&semihal, 1964: 28). Sapiro da eserin
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sadece yazara indirgenemeyecegini belirtmektedir. Bir eserin anlami sadece i¢
kurguda degil, yaymnlamasiyla onu kusatan simgesel iretimler de devreye
girmektedir. Esere iliskin kullanimlar, kabuller ve atfedilen anlam da bu iiretime
dahildir (Sapiro, 2019: 13-14).

Sanat eseriyle ulasilan gerceklige ise sanat eseri disinda bir yolla ulasmak
miimkiin degildir. Hatta Heidegger’e gore sanat sadece gercegi ortaya g¢ikarmakla
kalmamakta ayni zamanda yaratmaktadir da (Megill, 1998: 250). O, sanat yapitinin
seyleri daha iyi gérmemizi sagladigini degil, sanat yapitinin seylerin var olmasini
sagladigin1 da diisiinmektedir (Megill, 1998: 252). Dil ise sahip oldugu adlandirma
giiciiyle varliklar1 séze ve goriiniime kavusturmaktadir. Insani diinyay: yaratan bir
“dil-diigtince” dir. Dil diisiince, diistince ise dildir. Bu nedenle olmasi gereken dilin
bir nesneye doniiserek Oziinlin yok olmasi degil, kendisinin sdylemesi i¢in yolunu
acmaktir. Bilimsellik gibi bir karakter olusturma kaygilart bunun ortaya ¢ikmasini
engellemektedir. Dil bir bilimsel arastirma nesnesi olmak i¢in degil bir deneyim
yasamak i¢indir (Megill, 1998: 253-254, 258). Heidegger, gercekligin sahipsizligi ile
varligin ancak soz ile varlik bulabildigini ifade etmektedir (Megill, 1998: 256).
Celebi de soOziin kendini isitecek kulaklara ihtiyacim1 dile getirmektedir. Soz
yayiliminin genig olmasini, mekanin smirlarin1 hatta sdyleyeni bile asmak
istemektedir (Celebi, 2015: 14).

Sanat ve sosyoloji arasindaki iligkiye baktigimizda, Tezcan’a gére sosyoloji;
sanatt, toplumun bir gereksinimi, toplumsal yapinin iirlinii toplumsal bir kurum
olarak ele almaktadir. Ona gdre sanati ilgilendiren bir ¢cok olgu kaynagini toplumdan
almaktadir. Topluma bagh olarak cikip, gelisip, degismektedir. (Tezcan, 2011: 39,
42). Wolff, sanat1 etkileyen toplumsal 6geleri; miizik aletleri, basim makinas1 ve
parsomen yerine kagit kullanimi ile sanatin ifadesi ve yayilimina destek olan
teknoloji, siyaset, egitim, din ve bos zaman etkinlikleri gibi toplumsal kurumlar ile
genel ekonomik ortamlara bagli etmenler olarak ifade etmektedir (Wolff; 2000: 38-
50). Sanatin kendi bagina var olamayacagina, toplumun i¢inde ¢ikip gelistigine dair
yaklagimini ilke kez Taine ifade etmektedir. Ona gore, Sanatciyl, sanat eserini ve
alicisimi belirleyen toplumsal kosullardir (Tezcan, 2011: 42). Ahmet Suayb da
Taine’i 19.ylizyilin en biiyiik diisiiniirlerinden olarak gormektedir. Suayb, Taine’in

bir toplumu anlamak i¢in en iyi aracin edebiyat oldugu diisiincesini ifade etmektedir.
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Taine’e gore bir yazari ele aldigimizda oncelikle irkinin, i¢inde yasadigi ortamin ve
zamanin mahsuliidiir. Bunlar iyi anlagilmazsa yazar1 da anlamak miimkiin degildir
(Suayb, 2005: 62). Ayrica Késemihal de bir diger noktay1 yazarin temel giliciiniin
aciklanmasina baglamaktadir. Taine’in sanat yapitlarinin belirli ve mekan ve
zamandaki duygu ve diisiincelerini yansittiklarini ifade etmektedir (Kosemihal, 1964:
2,3, 11). Taine, edebi eseri kendisini saran adetlerin bir 6rnegi ve zihniyet gostergesi
olarak goérmistiir. “Yaratc: Deha” y1 savunanlar, Taine’nin yontemini, edebiyatin
tarihsel ve toplumsal nedenlere indirgenmesi olarak degerlendirmis kinayici bir tavir
benimsemislerdir (Sapiro, 2019: 24, 25).

Sanatla ilgili ¢ok eskiden beri tartisilan konu ise amacidir. Sanat ne igindir.
Toplum icin mi, sanat icin mi? “Sanat Sanat I¢indir” yaklasimi ilk kez 1804 yilinda
Benjamin Constant tarafindan kullanilmistir. Kant’a gore de sanatin amaci estetik
haz oldugu g6z onilinde bulunduruldugunda Tezcan, bu anlayis i¢in olusturulabilecek
her amacin onu soysuzlastirdigin1 ifade etmektedir (Tezcan, 2011: 44). Tezcan,
“Sanat Toplum I¢indir” yaklasiminda ise toplumsal bilincin sanatsal imgeler halinde
yansitilmasi diislincesini belirtmektedir. Burada sanat, konusunu hayattan almaktadir.
Sanat, ait oldugu toplumsal gergekligi gostermek durumundadir. Lukacs ise sanati
toplumsal c¢eliskileri asmak i¢in bir yol olarak gormektedir. Burada sanat
duygulandirici, disiindiiriicti, egitici, estetik ihtiyacin1 goéren bir role sahiptir
(Tezcan, 2011: 44-45). Kemal Tahir, sanatin sanat i¢in olduguna dair formiiliind,
mevcut gergeklikten kagis, “kaytarma” olarak gormektedir. Ona gore, sanat¢i ferdi
oldugu topluma gercegini anlatirsa onlara kotiiliik edecegini diislindiigii i¢in gegmise,
mistisizme ve egzotik konulara saklanmaktadir. Sanat kaynagini gerceklikten alir.
Lakin; sanatin toplum i¢in olusu ise her zaman ilerilik demek degildir. Bazi
donemlerde sanat¢ilar donemin kotiliigliniic devam ettirmek i¢in de sanati
kullanmistir (Tahir, 2016c: 130). Bu yaklasimi, sanatin “ideolojik aygit” olma
Ozelligini de desteklemektedir. Ayrica; her sanat eseri bir fikri ifade etmektedir ve bu
durumu bir eksiklik olarak gérmek dogru degildir. Sanat¢1, tezini dogru se¢cmis ve
yeterince benimsemisse, tez eseri ezmek yerine onunla kaynasir ve biitiinlesir. Ne
tezin ne de eserin baskin hali s6z konusu olur. Ama eger, eser bir fikri savunmak i¢in

b

olusturulmussa ve sanatin kanunlarinin disinda kalmigsa bu sefer de “fikir fikir icin’
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olur ki bu durum, Kemal Tahir’e gore, sanat sanat i¢in fikri gibi anlamsizdir (Tahir,
2016c: 174)

Eagleton’a gore estetik bir ideoloji unsurudur yani ideoloji sanat yapitini
olusturan bir etmendir. ideoloji, sanat yapitinda viicut bulmaktadir. Estetigin ¢eliskili
bir yoniine deginmektedir. Ona gore estetik hem modern sinifli toplumlarin egemen
ideolojisini olusturup bir strateji gorevi gormekte hem de alternatif diistinme
tarzlarini ortaya ¢ikarmaktadir (Eagleton, 1998: 9).

Wolff, sanat ve edebiyat iriinlerini ortak {iretimler olarak gdérmektedir.
Isbirligi gerektiren, iiretici ve tiiketici arasindaki baga dayanan sanat yapitlarinin yani
sira edebiyat, resim- heykel sanati, miizik de bu genellemeye tabidir (Wolff, 2000:
9).

Kemal Tahir’e gore romanci sdylese de sdylemese de romanlarinda kendi
diinya goriisiinii savunmaktadir. Ona gore bireyler yasamda daima olarak diinya
goriiglerini savunmaktadirlar (Tahir, 2016¢: 113). Meri¢’e gore; sanat her ne kadar
bireysel bir {irlin olarak goriilse de aslinda sanat¢inin kucaginda yetistigi toplumun
sartlar1, edebiyatin epistemolojisini belirlemekle toplumla organik bir bagmi ve
oznesi olusunu ifade etmektedir (aktaran ilhan, 2015: 107).

Tiirkiye’de edebiyat sosyolojisine dair oncii agiklamalar1 yapan Kodsemihal,
sanatta sanatginin eseri kisiligi gibi i¢cinde var oldugu toplum ve cevreden etkiler
tasidigr diisiincesindedir. Edebiyat sosyolojisinin devreye girdigi yer de tam olarak
bu noktadir. Her ne kadar sanat tarihgileri, sanat ve toplumu ayr1 konumlandirmaya
caligsalar da bu iliskinin g6z ardi edilmesi de miimkiin degildir. Sanat¢1 ve sanat
eseri fizik, bio-psisik, sosyal faktorlerle oriilmiis bir biitiindiir. Koésemihal, 6zellikle
Marksist goriisiin sanatin toplum igin var olusunu, edebiyat eserinin toplumsal
gerceklige olan baglhiligini belirtmektedir. Bu durumda edebiyat {iretim iligkilerinin
etkisiyle tistyapisal bir olgudur. (Késemihal, 1964 : 1, 2, 6). Goldmann, eserin ger¢ek
Oznesnin yazar degil yazarin mensubu oldugu toplumsal grup oldugunu ifade
etmektedir (aktaran Sapiro, 2019: 32, 33).

Kemal Tahir’e gore sanat, toplumsal olmadan evrenselliginden s6z etmek
miimkiin degildir. Roman, bir topluma &zgiidiir. Ceviriler ise bagka bir toplum

hakkinda agiklama yapmak icin yetersizdir. Roman i¢in, toplumun kendine ait
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geemisten gelen oOzelliklerini  bilmek Onemlidir, kiiltiirel bir 06n ¢alisma
gerektirmektedir (Tahir, 2016c: 191, 194).

Kosemihal, edebiyatin bir bilgi olarak kullanilmasi ile ilgili olarak, edebi
olsun olmasin yazilarda bilgiden s6z edilebilmekte, fakat edebi eserlerin de sonugta
bir hayal giicii de eklenerek olusturuldugunu belirtmektedir. Yani gergegi oldugu gibi
yansitmamaktadirlar, bir degisime ugradigini kabul etmek gereklidir. Her edebiyat
iirlinli ise az ¢ok bir anlam ve diisiince tasimaktadir. Burada diislinceyi ifade eden
yazarin deyis ve anlatisina dair oyunlara da dikkat edilmelidir (Ksemihal,1964 : 7,
8).

Kosemihal, edebiyat akiginin evriminde edebiyat sosyolojisinin dort ana
boliimiinii; yazar, yapit, basin-yaym dagitim kurumlari ile orgiitleri ve okuyucu
ziimreleri ile yiginlar1 olarak ifade etmektedir. Bunlarin ig¢inde sosyolojik, nesnel
incelemeye imkan veren ise siiphesiz okuyucu yoniidiir. Yazarin yaraticiligi, i¢inde
yer aldig1 toplum ve zamanla incelenebilmektedir. Yazarin dogum yeri, aile meslegi,
ekonomik hayati, sosyal sinifi ve edebiyatciligi etki yaratabilen dnemli faktorlerdir.
Kosemihal’e gore, edebiyat eserini de toplumdan farkli ele almak miimkiin degildir.
O, eserlerdeki sosyolojiyi toplumsal cinsler ve bi¢cimler, konular, karakter ve kisiler,
tsluplar olarak simiflandirmaktadir. Konular ile toplumlar ve ziimreler arasindaki
iliski halkin bir kismi, bir ziimre ya da bir sinif ile agiklanabilmektedir (Kosemihal,
1964 : 12-26).

[lhan’a gore, edebiyatin farkli toplumlara gore de@isen hali yazarin ayni
zamanda yasadigi toplumun bir aktorii olma halinin de gostergesidir. Edebiyatin
sosyo kiiltiirel egilimi ayn1 zamanda onun toplumsal ger¢ekleri yansitmada zamanin
ve ulusun ruhunu yansitmakta roliinii de belirlemektedir. Edebiyat gerek siyasi gerek
kiiltiirel, gerek sosyal olarak daima toplumsal yapiya dair izler tasir ve yeri gelir
kitleleri soylemleriyle birlestirir veya kategorize eder. Dolayisiyla yazar, eseriyle
toplum iistii bir zihniyet i¢inde degil karsilikli iligkilerle sekillenen bir olusumu ele
almaktadir (Ilhan, 2015: 107-108). Goldmann’a gore; “Insan ve toplumun kesfi
olarak yorumlanan romanin ise biyografi ve toplum giinliigii seklinde algilanmasi
hem bireysel hem de toplumsal olusuna dair vurguyu icinde barindirmaktadir”

(aktaran Ilhan, 2015:108). Edebiyatin sosyolojiyle kurdugu bag toplumun sosyo
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kiiltiirel yapisi i¢inde degisim siire¢lerinde yeni ufuklar olusturma konusunda da yol
gostericiligi siirecinde bagdasmaktadir.

Alver, edebiyatin edebiyat olmasina ve sanat dali olmasina bagl olarak kendi
i¢ dinamikleri de oldugunu belirtmektedir. Ama sosyolojiyle ilgili olan tarafi,
konusunun bir boliimiinii kaplamaktadir. Ona gore; “Insani ve toplumsal ortamda
hi¢bir alan, kurum ve diisiince sadece kendisi i¢in var olmamaktadwr. Kendiligini
insa ederken baska bakislardan, baska alanlardan, baska gozlerden etkilenir, izler ve
katkilar almaktadir” (Alver, 2011: 65).

Alver, edebiyat eserinin {iriin olarak ele alindiginda toplumu yansitmasi,
toplumu acgiklamasi, toplumca algilanmasi ve bu dogrultuda belli tavirlar
dogurmasinin belli basli sorunlar1 oldugunu ifade etmektedir. Edebiyat eserinin bir
sosyal ger¢eklik unsuru oldugunu diisiintildiigiinde de edebiyatin var oldugu toplum
ve ortam ile iletisimi ve etkilesimi ele alinmaktadir (Alver, 2015: 346). Eagleton’a
gore; “Dolayisiyla, edebiyatin ait oldugu toplumsal ortam ve kosullar tarafindan
belirlenmekte ve bi¢cimlendirilmekte oldugu ifade edilmektedir” (aktaran Alver, 2015:
246).

Kemal Tahir, sanat eserlerini ait olduklar1 donemin iirlinii olarak gérmektedir.
Sanat eserlerinin igeriklerini; doneminin zevk, adet, aligkanlik ve yonelimlerini
belirlemektedir. Ona gore, sanat¢inin biiyiikliigli ise bu yansimay1 arttirmakla beraber
sanat¢1 biliylidiikge eserindeki kisisellik azalmaktadir (Tahir, 2016c: 174).

Edebiyatin toplumsal bir olgu olmasinin yaninda sosyal gergekligin bir tarafi
da oldugu gergegidir. Edebiyatta ve romanda toplumsal yeni bir 6z tamamen agikta
degildir. Bu dolayimi g6z oOniinde bulundurmak da onem tasimaktadir. Roman
tarihsel gerceklikleri diger sanat tiirlerine gore daha kapsamli islemektedir ve
ozellikle toplumsal degisiklikler donemleri, biiylik romanlarin ¢iktigi dénemler
olmaktadir (Seker, 2011: 27).

Edebiyat, catisan gruplar ve ideoloji olarak da toplumsal gercegi
yansitmaktadir. Althusser’e gore, gercek edebiyat ideolojiyi hammadde olarak
kullanir ve onu kendi tarzinda yeniden ele alarak doniistiirerek yeni bir {iriin olmasini
saglar. Edebiyati1 sadece yansitici olarak gormek i¢in dogru olmaz c¢iinkii edebiyat,
tretimdir ve trettigi sey de goriiniirlik kazanma yolunda yeniden ele alinmaktadir.

Dolayisiyla edebiyat, Moran’a gore; “kendini ele vermis ideolojidir” (aktaran Seker,
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2011: 30). Yani sanat iiriinii ve edebiyat aslinda toplumsal gergegi oldugu gibi ele
almaktansa once onu kendi sanatsal pratikleriyle islemektedir. Aslinda edebiyatin
toplumbilimiyle iliskisi ise onun sosyal olgulari isleyis tarziyla ilgili olup stimule
edici, zenginlestirici, ufuk genisletici, ilham, vericidir fakat belirleyici degildir.”
(aktaran Seker, 2011: 33). Sanat eseri, edebiyat ve roman, tarihle ilgili bilgiler
icerebildigi gibi biinyesinde sanatc¢isinin, yazarinin 6znel yaklasimini da
barindirmaktadir. Ayrica yazarin sosyal tarihi ele alis1 da kendi 6nem siralamasinin
izafiyetine kalmistir. Moran, edebiyatin gercekle olan iligkisini ele almis, edebiyat ve
bilim gergeginin farkliligina deginmistir. Tek gerceklikten s6z etmek ne kadar
dogrudur? Ayrica, Moran’a gore, gercekligi tim edebiyat eserlerinde aramak dogru
degildir. Bir tarafta edebiyati miizige yaklastirmak isteyenler varken diger yanda da
edebiyati1 insan, toplum ve hayat acisindan ifade edenlerin varligir s6z konusudur.
Bazi eserlerde belirgin ya da ortiilii olarak diinya goriisiiniin varligindan da s6z
etmek gereklidir (Moran, 2001: 287, 288).

Sapiro, edebiyat sosyolojisinin amacini, “edebi bir olgunun toplumsal bir
olgu olarak incelenmesi” olarak aciklamaktadir. Bu noktada 6nemli iki husus vardir.
Edebiyatin tireten, tiiketen, yargilayan kisi ve kurumlarla “toplumsal bir olgu” olarak
ve toplumsal konularin edebi eserlere yansiyan yonii ile ele alinmasi (Sapiro, 2019:
13).

Kayali, edebiyat sosyolojisinin a¢gmazlarina deginmis, istisnalar1 olmakla
beraber edebiyatcilarin sosyolojiye, sosyologlarin edebiyata ilgisinin, eksik kaldigin
ifade etmistir. Ancak, belirtmek gerekir ki Niyazi Berkes, Serif Mardin gibi sosyal
bilimcilerin bazilar1 Tiirkiye’nin batililagma siirecinde edebiyati faydali bir kaynak
olarak ele almislardir. Halide Edip Adivar, Ahmet Hamdi Tanpinar gibi edebiyatcilar
ise dolay1 ya da dogrudan edebiyatta siyasete ve sosyolojik tahlillere yonelmislerdir.
1960’1 yillarda donemin etkisiyle edebiyat ve sosyolojinin c¢akismasi koyle ilgili
konularda olmus, edebiyat¢ilar koy romani1 yazmis, sosyologlar ise koy tahlillerine
yonelmislerdir. Ama iki taraf da kendi alanlarinin disina c¢ikip birbirlerine
yonelmemislerdir. Kayali, Kemal Tahir’in bu donemde bir farklilik olusturdugunu
ifade etmektedir. Romanlarinda ve Not’larinda edebiyat sosyolojisi yaptigi
goriilmektedir. Bunun iizerine edebiyat¢ilar onun eserlerinin edebiyat dis1 olduguna,

sosyologlar ise sosyoloji bilmedigine dair elestiriler yapmislardir. Kayali’ya gore,
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Kemal Tahir’in edebi eserlerinin Not’larinin dogrultusunda okunup degerlendirilmesi
konusunda eksiklikler gibi aslinda var olan edebiyatin ve sosyolojinin karsilagtirmali
imkanlarindan faydalanilmamasi, Tirkiye’de edebiyat sosyolojisinin “feget
gecilmesi” nin nedenlerindendir. Ayrica tarihsel ve sosyolojik temelin yetersizligi de
mevcut nedenler arasindadir. Son donem ortaya ¢ikan edebi eserler, toplumdan
soyutlanmis, sosyoloji ise edindigi Bati’l1 karakterle Tiirkiye’nin toplumsal, tarihsel
ve kiiltiirel gercekliginden kopuk bir hal almistir. Bu kosullarda edebiyat sosyolojisi
denemeleri de toplum gergeklerinden uzak olacaktir. Ancak; Kayali, edebiyat
sosyolojisinin potansiyelini de goz Oniinde bulundurarak baska mecralarda da
gelisebilecegine deginmis, hatta bunu tek sans olarak gormiistiir (Kayali, 2018: 223-
232).

Kemal Tahir, ger¢ek¢i romant toplum ve birey igin faydali gérmektedir.
Ciinkli bir bilince, bilgiye dayanarak insanlara yararli olmak i¢in hazirlanmistir.
Roman, bir kisi tarafindan yazilip bir birey tarafindan okundugu i¢in aslinda “ferdi
bir sanat olayidir”. Gergek¢i romanin yarist ruh tahlililerini yarist ise toplumun
genel etkilerini, insan iligkilerini, ddneminin ekonomik, sosyal ve fiziki sartlarin1 ve
insanin kalitimsal olarak gériinen 6zelliklerini barindirmaktadir (Tahir, 2016d: 21).

Erkan Irmak romanin ilk ¢ikisina dair tartigmalar iic boyutta ele almaktadir.
Margaret Anne Doody ve Thomas G. Pavel’in de gorislerinin destekledigi ilk
Onerme; romanin, modernitenin ¢ikisindan da ¢ok eskilere, ilk ¢aglara dayanmakta
ve tipki kiiltiirler ve medeniyetler gibi evrimlesmekte oldugu iken ikinci yaklagim
olan Tan Watt’in goriisleri; modernitenin etkileri ile romanin 6ncesiz oldugunu 6ne
siren George Lukacs, Mikhail Bakhtin’in goriislerinin 6zdesli§inde romanin
evrimlestigi degil yeni bir tiir oldugu konusunda ortak olsa da, roman1 ge¢misle ele
almak konusunda daha gelenekselcidir, zira onun igin 18. yiizyil Ingiliz roman
baslangi¢ olup, toplumun ge¢irdigi kiiltiirel ve sosyal doniistimleri de anlamak i¢in
bilmek onem tasimaktadir (Irmak, 2018: 54-57).

Her ne kadar sanat ve edebiyatin birbirine mesafeli durusuna dair bir tablo
cikarilsa da sanatin, Ozellikle edebiyatin toplumsalligt g6z ardi1 edilemez bir
gercektir. Edebiyat ve eseri romanda gecen kurgulanmanin bilimsel bilgiye ulasmada
imkanlar1 eksik olsa da donemlerine iliskin aliskanliklara ve genel panoramaya dair

izler tagimaktadir. Ayrica roman, kitleleri de etkisi altina alabilecek giice sahiptir.
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Roman, yazarmin da deneyimleri ile dogrudan olmasa da ¢ikarimsal olarak
baglantilidir. Romanin yazim, baski, yayim, dagitim ve okuyucuda gordigi
karsilikla yeniden iiretimi ve devamliligi yine toplumsal kosullarla ilgili oldugunu

s0ylemek miimkiindiir.

4.1.1. Toplumcu Gercgekgilik

Toplumcu-gergeklik akimi, 1934°te toplanan Birinci Sovyet Yazarlar Birligi
Kongresi’nde olusturulan kararlar dogrultusunda Sovyet Rusya’nin resmi sanat
goriisii olarak kabul edilmektedir. Sanata ve sanatgiya ideolojik olarak bazi
misyonlar yiiklemektedir. Toplumcu gercekeilik, baska iilkelerde de sanat ve
edebiyata bakisi sekillendirmis olup Cumhuriyet sonrasi Tirk edebiyatinda da
yazarlar ve diislince insanlar iizerinde etkileri goriilmektedir. Cumhuriyet ideolojisi
ile Marksist sdylem benzerligi aslinda Milli Miicadele ruhunda var olan anti-
emperyalist yaklasimin etkisiyle de iligskilendirilebilmektedir (Kagiroglu, 2016: 28).
Behice Boran, konuyla ilgili olarak;

“Kurtulus Savasi yillarinda ve hemen sonraki devrede asagi yukar
Atatiirk’iin oliimiine kadar, yonetici kadro, emperyalizme —dolayisiyla
kapitalizme- ve merkeziyet¢i bir derebeylik niteligindeki Osmanll
yonetimine ve geleneksel toplum diizenine karsi verdigi miicadele sonucu,
varabilecegi en ileri ideolojik noktaya vararak devrimcilik, halk¢ilik,
sonra da laiklik, devletcilik ilkelerini ortaya atti. Bu ilkeler, kavramlarin
gergek anlamlart incelenip tespit edilerek, birbiriyle iliskin olarak
sistemlestirilebilseydi, sosyalizme varacak bir ideolojik ¢er¢ceve meydana
gelirdi” ifadesinde bulunmaktadir (aktaran Kaciroglu, 2016: 29).

Cumbhuriyet ddnemi inkilaplarin uygulanmasi siirecinde Seyh Sait Isyani gibi
halk iginden ¢ikan aykir1 goriislerin bastirilmasi amaciyla 4 Mart 1925°te yayimlanan
Takrir-1 Stikiin Kanunu uyarinca Tiirkiye’deki muhalif seslerin olusturdugu yayinlara
da yasaklar gelmistir. Yurtdisina kacan yazarlar oldugu gibi iilkede kalan ve
tutuklanan yazarlar da olmustur. Takrir-i Siikiin Kanunu, 1929’de kaldirilmustir.
Néazim Hikmet gibi yazarlar edebi eserleriyle Tirkiye’de toplumcu edebiyatin

varolusuna zemin hazirlamiglardir. Bu donemin 6nemli yayinlarindan 1924 yilinda
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kurulan Resimli Ay, toplumcu-gergekei sanat ve edebiyat yaklasimina sahip birgok
yazar ve sairin kendilerini ifade edebildikleri bir yaym olmustur (Kaciroglu, 2016:
30- 31).

Oktay’in da belirttigi tizere; Toplumcu-gercekei yazarlar halker bakis agisiyla
koy ve koylii olgularinin istlinde 6nemle durmuslar, sanayilesmenin ve kentlesmenin
arttigi 1950 yilina kadar kent yoksullugu agisindan zengin/fakir geliskisini, 1yi
wgat/kétii aga sekillendirmesiyle 1950’den sonraki kdy romanlarinda da devam
ettirmislerdir (1993: 98).

Toplumlarin degisim ve gecis donemleri, yazin tarihinde 6nemli kaynak
olusturmaktadir. Oktay, Tiirkiye’nin 1950 yilindan sonraki siireclerdeki hizli gecis
donemini toplumlara ait nitelikler gostermekte oldugunu, toplumsal yapinin ise
yikim ve dogum unsurlarinin gelisik birligine yer verdigini belirtmektedir (2000: 12-
13).

Ozgelebi’ye gore; Tiirk Edebiyatinda toplumcu gergekei elestiri anlayisinin
temelleri:
1. Olumlu insan/kahramant/tip,
. Devrimci romantizm,
. Gudumliliik,
. Sosyalist taraflilik/partililik/partizanlik,
. Tarihsel iyimserlik/gelecege glivenmek,
. Sosyalist/devrimci hiimanizm,
. Amaglilik,
. Ulusallik-ulusalcilik,
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. Yurtseverlik,

10. Destansi ve halk¢1 bir anlatim,

11. Bigim-igerik-islev,

12. Burjuva ideolojisiyle uzlagmazlik, olarak ifade edilebilmektedir (2007:
23).

Ozcelebi, Tiirkiye’deki toplumcu gergekgilik anlayisimizla Sovyetler

Birligi’'nde mevcut sosyalist gercekeilik arasinda parti edebiyati yapilmasi yoniinde
farkliliklar oldugunu dile getirmektedir. Ozcelebi, sanat ve edebiyat alanlarinda

partilerin sanatgilar1 kontrol etmek gibi bir giicii bulunamayacagi nedeniyle
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Tiirkiye’de toplumcu gercekeilik siyasi giidiimden uzak oldugunu belirtmekte, Attila
[lhan’m konuyla ilgili olarak; ... Tiirk toplumcu gercekgiligi, ne Rusya’dakiyle, ne
de baska bir iilkedekiyle benzesir, oziinii, gelismesini, kapsamini artik gittikce
yogunlasan ulusal varligindan ¢tkarmaktadir.” sozlerini dile getirmektedir (aktaran

Ozcelebi, 2007: 24).

4.2. TURK EDEBIiYATINDA ROMAN

Tiirk edebiyatinda roman, Osmanli son donemi yenilesme hareketleriyle,
ozellikle ask, sevgi gibi romantik bir tarzda yazilmaya baslanmistir. Ozellikle
modernlesme donemine toplumsal vaziyete dair ele alislar mevcuttur ki bunlar da
yine romantizm igeriklidir. KOy romanlari, her ne kadar basta farkli olsa da
romancinin artik gerceklige yaklasiminin gostergesidir.

Taner Timur, Osmanli Imparatorlugunun gerileme déneminden Tiirkiye
Cumbhuriyetine gegis siirecinde olusan kimlik bunaliminda romancilar tarihg¢ilerden
daha Ozgiir ve bu nedenle daha yaratici olabildigi goriisiindedir. Tarihte sosyal
bilimcilerin ortaya ¢ikmadigi ve tarihgilerin resmi yazin tarihinde tabular1 kiramadigi
donemde romancilar Osmanli Imparatorlugundaki degisime 6n yargisiz bir yaklasim
sergilemislerdir. Timur’a gore; romancilar, Osmanli’da 1870’lerde gergek bir
Ozgiirliige sahip olmadiklarindan yakinsalar bile sosyal bilimcilere goére daha 6zgiir
oldugu goriisiindedir. Ayrica, tarihgilerin yazdiklarn ile ilgili olarak bir gercege
uygunluk savunusu yapmasit mutlakken, romancinin eseri hayal {iriinii olmasi
nedeniyle de gercgeklikle uyumu elestirilememektedir, Ayrica, roman yazarlar tarih
uzmanlarina gore daha genis toplumsal agidan degerlendirme yapabilmektedirler
(Timur, 1991: 7, 8). Timur, roman donemlerini Osmanli ve Tiirk roman1 diye ikiye
ayirmaktadir. Osmanli romani1 erken dénemdir ve konusu yanlis modernlesmeyle
ortaya c¢ikan “kibarzade” ve “alafranga ziippe” tipi ve ask olup erken doénemdir;
meddah gelenegine uygundur ayrica daha dar bir perspektife sahiptir (Timur, 1991:
9). Nabizade Nazim’mn “Karabibik” (1890), izmir ¢evresindeki bir kdyde yasanan
toprak kavgasi, tefecilerin koyliileri somiirdiigii yoksul bir Miisliiman kodyiiyle gecim
kaynagi ticarete olan bir Rum koyiiniin refahin1 karsilagtirmali olarak ele almaktadir.

Nabizade Nazim, “Zehra” yla da kadinin statiisii ve kadin-erkek iliskilerini ele
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almaktadir. Timur, Nabizade Nazim’in romanlarindaki kdy sorununu ve kadin
sorununu ele alisint sosyo-politik agidan tematik olarak anlamli bulmaktadir (1991:
13).

Romanin dogusu ve gelisimini antropolog ve edebiyat elestirmenleri efsane
ve destanlara; Marksist elestirmenler ise modern roman gelisimini burjuvaziye
baglamaktadir (Timur, 1991: 14). Burjuvalasma roman gibi yeni etik ve estetik
bicimlerin dogusunu tetiklemistir (Auebach’tan aktaran Timur, 1991: 14). Roman
kapitalizmin sinirlarinda  kalmamistir. Evrensel olarak da diinyanin feodal
bariyerlerinden kurtulmasi evrensel kiiltiir {rilinlerinin iiretimini saglamaktadir
(Timur, 1991: 15). Osmanli devletinde romanin evrensel kiiltiir kaliplarindan farkli
olarak mesneviler ve meddah hikayeleri gibi kendi kiiltiir kaliplart da mevcuttur. Bu
nedenle toplumcu gercek¢i romanlarda kiiltiirel arka formlar1 da okumak 6nem
tasimaktadir. Timur, Osmanli Devletindeki modernlesme siirecini daha ¢ok “yetersiz
ve kontrollii” girisimlerden olusan “yar: somiirgelesme” olarak degerlendirmektedir.
Bu durum romanlarda da goriilmektedir. Osmanli Imparatorlugunda yasayan birey
tipi de dini cemaat, milletler, loncalarla baglarin1 korumaktadir, kendine yeten
karakterde degildir. Timur, Osmanli’da degisimin baglangicint 1826 Yenigeri
kirnmmna baglamaktadir. Vaka-i Hayriye, Osmanlida yeni elitlerin dogmasim
saglamis, kiiciik gruplarin elinde servet birikimine neden olmustur. Sonradan
Tanzimat Donemi de bu durumu hizlandirmistir. Osmanli Devletinde Kirim
savastyla da Misir’dan gelenler ve Istanbul’da Fransiz ve Ingiliz askerlerinin
biraktiklar1 para girisine kaynak olusturmustur. Miizik batililagsmayla giindelik hayata
girmis, kadin ise artik sadece harem degil birey olarak da yerini almistir (Timur,
1991: 16, 19).

Osmanli Devletinde ilk romanlarda konular agk, kolelik, aile hayat1 kapsamli
bir sorunsalin i¢inde yer almistir. Timur’a gore; bu durum, Osmanli’daki degisimi
olumlu ve olumsuz gdsterme amact da tasimaktadir (Timur, 1991: 37). Toplumsal
degisim, Bati taklitciliinin izlerini tagimaktadir. Roman karakterleri, cogu zaman
batililasmay1 yermek amaciyla alafranga olma c¢abasi icgindeki halktan kopuk
bireylerden olusmaktadir. Osmanli toplumunu anlayabilmek icinse sadece
“mirasyedi parazitler’e degil o donem etkili olan sarraflar, miiltezimler, levanten

tiiccar, sanayiciler ve ulemanin birbirleriyle ve yonetim kademesindeki pasalarla
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karsilikli iligkilerini de ele almak gereklidir. Halit Ziya Usakligil, Abdulhamit
donemi romanlarinin “memlekette teneffiis edilen zehirli havayi yansitmadigini”
ifade etmektedir (Timur, 1991: 39, 40, 42). Yani Osmanli donemi romancilarinin o
donemki toplumsal kosullar1 yansitmak konusunda basarili olup olmadiklar
tartismalidir.

Timur’a gére, Osmanli Devletinde yenilesme hareketleri serbest tartismalarin
oldugu kamusal alanin bulunmamasi nedeniyle sinmirliliklar dahilinde kalmis ya da
“aktarmacr” olmustur. Laik diislince yapisina haiz olan aydinlar ise genellikle yalniz
kalmiglardir (Timur, 1991: 60). Atatiirk¢li reformlarin kapsaminda romanlarda
olusturulan “kiiciik burjuva reformisti” tiplemelerine paralel olarak yarattig
karakterlerle laikligin ve aydinlanmanin romancisi ise Resat Nuri Giintekin olmustur
(Timur, 1991: 69). “Yesil  Gece”  ve “Caltkusu”  romanlariyla
orneklendirilebilmektedir.

Fethi Naci, romanin {i¢ kaynagini belirtmektedir: Pikaresk-Psikoloji-Anilar.
Genel olarak; Pikaresk eserler, yeni bir insan tipini ¢ikarirken, psikolojik eserler
bireyin ruhsal durumu ile ilgilenmektedir. Ani edebiyati ise yazarin ti¢iincii sahis gibi
kendini anlatmasidir (Naci, 1990: 8-11). Giizidin Dino, “Tiirk Romaninin Dogusu”
adli eserinde Bati’da roman gelisirken Osmanli’da anlatim tiirii Fars¢a mesnevilerin
varhigindan s6z etmektedir. “Leyla ile Mecnun”, “Yusuf ile Ziileyha” aruz vezniyle
yazilmis, konusu sevda olan siirsel hikayelerdir ve seckinler i¢indir. Hint kaynakli
Tiirkceye Arapcadan cevrilen “Kelile ve Dimme” ya da tarihsel efsanelesmis olaylar
diizyazida bir araya getirilen Farsca ve Arapg¢adan daha sade ve acik bir dille
yazilmis eserler de mevcuttur. Ayni zamanda sozlii halk hikayeleri dogrudan
mesnevi destan, dinsel, tarihsel konulardan ya da efsanelerden ilham almaktadir. Bu
eserler de bozulmalar goriilmektedir. Ulusal destanlara bagli Dede Korkut, folklor
niteligi olan Koroglu, koy c¢evrelerinde yaygin Karacaoglan, Kerem ile Ash
hikayelerinden bagka Battal Gazi ve asiklarin romanlastigi Binbir Gece Masallari
romanin dogusundan Once anlatimlardir. S6zIii anlatim gelenegine bagl olarak bu
eserler ilk basta tas basimi olarak ¢ikmistir (Naci, 1990: 12-13).

Naci, daha sonralari Bati etkisinde ilk Tiirk romanlar1 yaymlandigin
belirtmektedir. Kimisi yazin geleneklerine uygun dinsel ve alegorik iken kimisi

kaynagint halk ve folklordan almakta ¢ok akilcil olmayan doga disi, olaganiistii
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maceralart igcermektedir (Naci, 1990: 12-13). Edebiyatimizdaki ilk roman, 1873
yilinda yaymlanan Yusuf Kamil Paga’nin Tirkgeye cevirdigi “Terciime-i Telemak”
1859 yilinda Tiirkge’ye cevrilmistir (Naci, 1990: 14). ilk Tiirk romani ise Semsettin
Sami tarafindan yazilan ve 1872 yilinda yaymlanan “Taassuk-i Talat ve Fitnat”dur.
Taassuk-i Talat ve Fitnat’in konusu istemedikleri erkekle evlendirilen kadinlarin
karsilastiklar1 sorunlardir. Toplumsal bir elestiri igermektedir (Naci, 1990: 17).

Naci, Tirkiye’de romanin gelisiminin ge¢ kalmasini, iktisadi olarak
temellendirilen reayanin bagimsiz ve 6zel birey olmamas: ile iligkilendirmektedir.
Ona gore; bireyin varligindan s6z edilemedigi siirece romandan da soz etmek
miimkiin degildir (1990: 21). Tanpinar’a gore, bu konuda nedenlerden biri de kadin
ve erkegin bir arada yasamamasi, hayatin kapali ve tek yonlii olusudur. Mesrutiyetten
beri edebiyat, umumi hayatin pesindedir, halbuki bagka iilkelerde umum hayat
edebiyat1 giigliikle takip etmektedir (aktaran Naci, 1990: 23). Tiim bunlarla beraber,
hiikiimetin 20.ylizyilda edebiyatta baz1 yasaklar ve sinirlamalar getirmesiyle yazarlar
ya ¢ekilmis ya da takma adlar kullanmigladir. Bu durum da calismalari olumsuz
etkilemistir. Kadin ve erkegin toplumda ¢ok ayrismis olmasi ve kapali hayatlar da
Naci’nin iistiinde durdugu diger nedenler i¢inde yer almaktadir (1990: 22, 23 ).

Naci’ye gore; Tirkiye’de gercek bir burjuva olusmadigl i¢in romanin
gelismesi daha ge¢ olmustur. Burjuva olugsmadan yazan yazarlar ise Bati
Oykiinmesinden Oteye gidememislerdir. Tek aciklama bu olmasa da sanayilesmenin
zamanla toplum yapisin1 degistirmesiyle olusan ekonomik kosullar romaninin
gelisiminin yolunu agmustir (1990: 22-27).

Naci’ye gore, batililasma Sened-i Ittifak’la (1808) baslamistir. Devlet
islerinde ayanlarin da s6z hakkinin bulunmasi artik yeni toplumsal siniflarin
varhigmin  gostergesidir  (1990: 28-29). Yenigeri ocaginin kaldirilmas1  da
batililagsmanin 6nii agilmistir. Yeni Lale devri olarak ifade ettigi Tanzimat Ferman
donemini 1issizligin artmasi, iiretimin azalmasina ragmen Batili dostlar ve
levantenlerle yapilan eglenceler olarak degerlendirmektedir. Artan masraflar, 1854
yilinda ilk bor¢ alinmasini da beraberinde getirmistir (Naci, 1990: 31).

Naci’ye gore, Hukuk egitimi ve dini ikilik ile batililagmanin yeterli tiretim

giiciine ulasamamasi ile laik Bati’cilar ve dindar Dogu’cular ¢eliskisi kendini
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gostermektedir. Ayrica emperyalizmin gelismesiyle halk kendi degerlerine daha ¢ok
sartlmistir (1990: 32).

Kemal Tahir, sanat¢ilarimizin batililasma doneminde Anadolu gerceginden
kopusunu ve bu yar1 aydin ziimrenin Bati’dan gelen ne varsa kapildigini ve aldigini
ifade etmektedir. Ayrica, bu durum Tiirk aydinin kendi gercegine dayanarak kurtulus
timidinden de uzaklastiZini ve ¢oziim olarak batililasmayr gordiiklerini de
gostermektedir (2016d: 25). Oysa ki Kemal Tahir’ gore sanat da sosyalizm gibi
memlekete dair tarihsel bir temel bulup tutunmadigi siirece gelisemez. Sanat
toplumsal ve kiiltiirel degerlerden ayri1 diislinlilemez. Edebiyat eserlerini yazarken
onemli kriter bunlarin Tiirk halkina okunacak olarak diisiiniilmesidir (Tahir, 2016d:
26-27). Sanatta en biiyiik sahtecilik yerli kaliplara yabanci igerikleri doldurmaktir
(Tahir, 2016d: 177). Aslinda, sanatta Bati’dan yararlanma gelismesi, batililar
gercekei oldugu siirece teknik ve bigimden yararli olmustur. Fakat Bati’nin somiiriisii
ile gergekligin imkansizlasmasi, bunu degistirmistir (Tahir, 2016d: 95).

Ahmet Mithat Efendi’nin “Felatun Bey ve Rakim Efendi”, Recaizade Mahmut
Ekrem’in “Araba Sevdasr” gibi romanlarin iceriklerinde batililasmayla olusan
“afranga, ziippe” tipi yer almaktadir (Naci, 1990: 44). Recaizade Mahmud Ekrem’in
romant “Araba Sevdasi” nda yer alan “Bihruz Bey” karakteri Serif Mardin i¢in kok
ve kimlik yoksunlugu ile batililagsan tst smif erkegin temsilidir. “Bihruz Bey
Sendromu” ise batililasma ¢abasinin, batililasmanin maddi yonlerine tutkunlugun ve
bu hareketleri kotii, glinah olarak niteleyen halk hareketinin kavramsallastirilmis
ifadesidir. Ahlaki ¢okiintli de yanlis batililagmanin yan etkisi olarak ortaya ¢ikmistir
(Mardin, 1971: 37).

Kemal Tahir, romanin gergekligi ile ilgili olarak, gercek mi kurgu mu
sorunsalinda ikisini de birlikteligine inanmaktadir. Bir roman ne yiizde yiiz gergege
ne de yiizde yiiz hayallere bagh olamaz. En gercek romanin bile tamamen gergek
oldugundan s6z etmek miimkiin degildir (Tahir, 2016d: 151, 152). Hatta Kemal
Tahir’e gore, roman1 bilimsel tahlillerden, roportajdan ve sosyolojiden ayiran da tam
da bu noktadir ki roman, bunlarin ¢ok daha otesine gegebilmekte ve uzun Omiirlii

olmaktadir (2016d: 176).
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Her ne kadar “Tanzimat Donemi romani, toplumu ve ozellikle de toplumun
siyasal ve kiiltiirel formlarini yeni bir yone sokmaya c¢abalayan, reformist bir
programin parc¢asi olarak Avrupa’dan ithal edilen Tanzimat entelijensiyanin
goziinde Batili yazim tiirlerinin Tiirk edebiyatina girmesi kendi basina devrimci bir
arag” olsa da Tiirk toplumundaki batililagmanin olumsuz etkilerini yansitmak yine

edebiyatta goriilmiistiir (Evin, 2004: 101)

4.3. TURK EDEBIiYATINDA KOY ROMANI

Koy, romanlarda memleket kalkinmasi agisindan gergekei bir yaklasimla ele
alinmis ve planlamacilara faydali olacagi ifade edilmistir. 1950-1970 yillar1 arasinda
donemsel olarak ortaya c¢ikan kdy edebiyati koyii, siyasi bir goriisten yola ¢ikarak
ortak bir bakis acisiyla ele almistir. Ozellikle K&y Enstitiilii yazarlarin kdye yonelimi
is¢iye oldugu gibi koyliiye de bir sempati icermekte, kdyii kentin otekisi olarak
gérmenin elestirel tarziyla tanima amaci tasimaktadir. Kemal Tahir de bu sempatiyle
yaklasim yerini insan olmanin gergegine birakmaktadir.

Romanda 6ncesindeki romantik akima gore gergekeiligi on plana ¢ikaran kdy
romaninda Oncelikle Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun “Yaban” dan so6z
edilebilmektedir. “Yaban” da aydin-koyli ugurumunu tiim gergekligi ile su yiiziine
cikartlmistir. Naci; kendine riitbe veren padisah tarafindan daima siirgiine
gonderilme, idam edilme, malina el konulma riskini tasiyan biirokratlarin siyasal
giicin bir kismina ulasabilmek i¢in ayanlarla Bati’da goriilen kurumlarin tlkeye
yerlestirilmesinde isbirligi yaptiklarin1 ifade etmektedir. Naci, bunun resmi
goriiniimiiniin ise batmak {izere olan iilkeyi kurtarmak ve halkin sefaletine son
vermek oldugunu ve bu durum da beraberinde kapitalizme yaklagsmay1 da getirdigini
belirtmektedir. Aslinda koylii ve biirokrat kesim arasindaki ayrimi daha da
derinleserek artmistir. Degerler ve arzular birbirinden farklidir. Karaosmanoglu,
aydin1 suclamaktadir. Yakup Kadri de onlar (koyliiler) gibi herseyi yapabilse bile
onlar gibi diislinlip diisiinemeyecegi konusunda kendini sorgulamaktadir (Naci, 1990:
141- 142) Onlar (koyliiler) “kafasi aydinlatilacak, viicudu beslenecek edilgen
kisilerdir” ve “cehaletin, yoksullugun ve kithigin eline birakilmiglardir”

(Karaosmanoglu’ndan aktaran Naci, 1990: 143).
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Timur’a gore; ilk kirsal roman Ornekleri Bati Avrupa’da, 19.ylizyilin
baslarinda; Rusya’da 19.ylizyilin son ¢eyreginde goriilmektedir. Tiirkiye’de ise Koy
Romani 6zellikle 1960’11 yillarda ivme kazanmustir. Tiirkiye’deki koy romanin ¢ikisi
ile Avrupa ve Rusya’daki kOy romanmnin ¢ikis1t arasinda biiyiik farkliliklar
bulunmaktadir. Tiirkiye’de koy romani, Bati’daki gibi feodalizmin tasfiyesi
stirecinde olusan miilkiyet tartigmalar1 ya da Rusya’daki gibi feodal koyliiligiin
kaldirilmasi sonucu olusan toprak sorunlar1 gibi konulardan farkli olarak uluslararasi
sartlarin mecbur biraktig1 ve suni bir demokratiklesme siirecinin iiriiniidiir (Timur,
1991: 89-92). Timur, Tiirk romaninda ise ger¢ek¢i yeni akimin Mahmut Makal
“Bizim Koy” le baglangicini ifade etmektedir. “Bizim Koy li; Gilizin Dino romandan
¢ok “ham bir sosyografi”, Orhan Kemal ise ¢ok partili donemde yazilmis koy
romanlari i¢in “force motrice” olarak ifade etmektedir (aktaran Timur, 1991: 90-91).

Timur, Tirkiye gerceginde kOy romanin yeri ve islevinin belirlenmesi
sorusuna; Orhan Kemal’in toplumsal olaylarin temelindeki istismar1 g6z Oniine
sererek halkin bilinclenmesine ve memleketin kalkinmasina katkida bulunmak ve
refahin artmasini saglamaya destek olmak yaklasimi ile Kemal Tahir’in Tiirk ruhunu
farkli toplumsal kosullarda bir ucundan agmak ve aydinlatmak, harmana baglamak
yaklasimi ile agiklamaktadir (Timur, 1991: 91).

Kaplan; toplumsal meselelere ilgisiz kalmadigini ifade ettigi Tiirk romanini
dort farkli donemde ele almaktadir:

-1876-1923 Dénemi: Yeni aydin ve insan tipi Tanzimat donemini, sosyal

meselelerin ele alinigi Servet-i Fiinun donemini, toplum meselelerinin en yogun
oldugu Milli Edebiyat donemini kapsamaktadir. Baslica eserler: Felatun Beyle
Rakim Efendi (1875), Karabibik (1890), Bir Ger¢cek Hikaye (1876), Bahtiyarlik
(1885), Kiiciik Pasa (1910), Turfanda M1 Yoksa Turfa M1 (1890), Memleket
Hikayeleri (1919), Calikusu (1922)’dur.

-1923-1950 Dénemi: Kdy Kanunu ve makinalasma ile onemli toplumsal

degisiklikleri, erken Cumhuriyet Donemi ile {tlkedeki yeni siyasi olusumu,
Cumhuriyet prensiplerine bagli olanlar ve Cumhuriyet’e bagli olan sosyalist goriiste
olanlarin yaklasimlarini, yazinda romantizminden realizme gecisin etkilerini
kapsamaktadir. Romanlardaki konular; belirtilen siirecin de 6ncelikli meseleleri olan

igsizlik, toprak miicadelesi ve topraksiz kdyliinlin sorunlari, tefecilik, susuzluk,
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aydin-koylii ayriligl, uyumsuz evlilikler, saglik ve egitim yetersizligi, bilgisizlik ve

batil inanglar seklinde ele alinmaktadir. Baglica eserler: Cikriklar Durunca (1931),

Sarduvan (1944), Toprak Kokusu (1944), Yaban (1932), Koy Hekimi (1932)’dir.
-1950-1960 Donemi: Koyiin kalkinmasi amaglhi Koy Enstitiilerinin

kurulusunun da etkisiyle, koydeki c¢ekismeler, niifuz, toprak-su kavgalari,
makinalagma, kalkinma, koylii-devlet iliskisi, agalik-eskiyalik, yoksulluk, din-batil
inanglar, gelenek, ritlieller, din adamlari, muhtar ve mahalli idareler, idari yapi,
korucu, kolluk kuvvetleri, tarim ve hayvancilik, sosyal hayat, giindelik yasam,
yozlasma, aile yapisi, kadin-erkek iliskileri ve toplumsal cinsiyet algis1 romanlarda
onemli unsurlar olarak goze carpmaktadir. Baslica eserler: Bizim Koy (1950)
onciiliigiinde, Koylimden (1952), Memleket Sahipleri (1954), Kuru Sevda (1957),
Koéye Gidenler (1959), Kalkinma Masali (1960), Sar1 Traktér (1958), Yarbiikii
(1959), Yilanlarin Ocii (1959), Otelerin Cocugu (1955), Teneke (1955), Despot
(1957), Ali’nin Biri (1958), Hacizli Toprak (1959), Ince Memed (1955), Rahmet
Yollar1 Kesti (1957), Insan Kurdu (1959)Yagmur Duasi (1954), Ekilmemis
Topraklar (1954), Sagirdere (1955), Korduman (1957), Koyiin Kamburu (1959),
Yilan Hikayesi (1954), Yedigmar Yaylas1 (1958), Biiyiikk Mal (1970), Karapiirgek
(1958)dir.

1960-1980 Dénemi: Ozellikle issizlik, yoksulluk, topraksiz koylii ve toprak

kavgalari, gogebe hayattan yerlesik hayata gecis, ekonomik degismeler, agaliga
tepkiler konularini islemektedir. Bu donem ¢ikan kitap sayist oldukc¢a artmistir
diyebiliriz. Yer Demir Gok Bakir (1963), Yilki At1 (1970), Kelleci Mehmet (1962),
Saragol (1974), Marziye (1979), Keklik (1975), Yayla (1977), Bizim Koy (1975),
Irazca’min Dirligi (1961), Kaplumbagalar (1967), Yilani1 Oldiirseler (1976), Dilan
(1976), Bagka Olur Agalarin Diigiinii (1972) donemin 6nemli 6rneklerindendir.

Romanda yazarin konuya yaklasimi, karakterler ifadesi de farkliliklar
gostermektedir. Mesela, tek koyii ele alan romanlar; bu romanlardaki ortak ele alis,
aga ya da devlet giicleri tarafindan biirokratik despotizme maruz kalan ezilen,
somiiriilen ve hor goriilen yoksul ve caresiz kdylilye kars1 sevecenliktir. Romanlarda
romantik bir yaklasim s6z konusudur. Fakir Baykurt, bu grup koy romam
yazarlarindan olarak ele alinabilir ve Kaplumbagalar (1967), Yilanlarin Ocii (1958)
orneklerinden sayilabilmektedir (Timur, 1991: 140-141).
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Yasar Kemal ve Kemal Tahir’in birbirlerinin antitezini olugturmasi 6zellikle
“eskiyalik” olgusunda acik izlenebilmektedir (Timur, 1991: 176)

Timur, kdy romanlarini ii¢ ayr1 tiire ayirmaktadir:

1-Belli bir koyii ele alip, onun ve c¢evresinin “sosyografi” sini yapan
romanlar,

2-Tek bir kdy ve cevresinde kalan ama konusu itibariyle ge¢gmis donemlerini
de ele alan romanlar,

3-Koy gercegini isleyen ama koyiin iistiinde ulusal boyutta sosyolojik
¢oziimlemeler yapmayr amag¢ edinen romanlar (Kemal Tahir bu grupta yer
almaktadir) (Timur,1991: 140).

Irmak; hangi romanlar1 kdy romani olarak degerlendirebilecegimiz
sorunsalin1 ele almistir. Romanin kdyde geciyor olmasi romani, kdy romani
yapmakta yeterli midir? Koy romanlarinin karakterleri koylidiir, kdyliiniin sorunlari
ve dramimi ele alinmaktadir. Irmak’mn belirttigi lizere, Moran’a gore koy
romanlarinin en ¢ok rastlanan o6zellikleri: metinlerin tahlilden ¢ok eyleme yonelik
olmasi, kitlik/bolluk ¢eliskisinin kullaniliyor olmasi, karakterlerin asi ve kurban olup,
yer yer birbirlerine doniisiiyor olmasi, mekan olarak kdyiin odakta olmasi, koy-kent
ikiliginin vurgulaniyor olmasidir (aktaran Irmak: 24-25). Irmak, kdy romani ve
koyde gecen romanlarini tiirsel ve epistemolojik olarak birbirinden ayirir ve koy
romanlarinin ¢ikisin1 Koy Enstitiilerine dayandirmaktadir (2018: 26). Koy Enstitiisii
mezunlart aldiklar1 egitimin yarattifi zihinsel yaklagimla koy sorununa diger
romancilardan farkli yanagmaktadirlar (Irmak, 2018: 45). Onlarin yapmasi gereken
zaten koy hakkinda yazmaktir, yazgilar1 budur. Mezunlarmin koyi anlattig
romanlar, kentli yazarlarin yazdiklarindan ayridir. Koy Enstitiilii yazarlardan
beklenen de Irmak’in Yasar Nabi’den aktardig: lizere fikir beyan etmelerinden ¢ok
“muhabir” gibi ¢alismalari olmustur (Irmak, 2018, 111). Zaten onlara Enstitiide
Ogretilen de gorev adami olmalaridir. Koy romaninin koylii tarafindan iceriden
bakisla yazilmasi gerekliligine karst Kemal Tahir’in elestirisi ise “...Eger kéyde
vetigenler koyii, sehirde yetisenler sehri yazacaklarsa bu, dogrudan dogruya hatira
yazmak olur, roman yazmak olmaz...” ifadesinden okunmaktadir (Tikel, 1960: 8).
Sevgi Soysal da Kemal Tahir gibi romaninin degisen yapiyla iligkisi ve oOzcii

yaklasimdan ziyade, mekanin ihtiyaglar dahilinde olusturuldugunu ifade
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etmektedirler (Irmak, 2018: 165). Koyl disaridan gelip gorenlerin ve yazarlarin tavri
ise koyiin ve koyliligin degisime direnisine, medeniyetten uzak kalisina,
isteksizligine ve cahilligine adeta “haz alir gibi baghligina” sézii getirmesi olasidir
(Irmak, 2018: 113). Irmak’a gore; Koy Enstitiisii mezunu yazarlar ne erken dénem
Cumbhuriyet donemi yazarlar1 gibi yabanci, ne de toplumcu gercekei yazarlar gibi
politizedir (2018: 118). Toplumcu gercekei yazarlar, kOy sorunlarini siyasi ve
alegorik mesajlar iletme konusunda bir “ara¢” olarak gormek noktasinda koy
romancilarindan farklilagmaktadirlar. Irmak, kdy romaninin Onciisiinii kdy notu
olarak gormektedir. Mesela Koy Enstitiisii mezunu Mahmut Makal’in oncelikle
“Varlik” dergisinde yayinlanan ve kitaplasan 6nemli “tohum”u buna 6rnektir (Irmak,
2018: 107).

Irmak’a gore; Tanzimatla beraber aydinlar arasinda bir kdy sorunu ve
tartigmasi olusmaya baslamistir. Osmanli Imparatorlugunda reaya olan kdyliiniin bir
vergi ve asker deposu olarak goriilmesinin ardindan artik {iretim destegi ihtiyact ve
tehdit olusturma olasiligt da dikkatlerin bir nebze de olsa kdye ¢evrilmesinin
nedenleri olarak gormektedir. Ayrica kdyler ve koyliilik sanayilesmeyle beraber
sehirlesmenin bireysellesme, yozlagsma gibi olumsuz yan etkileri ig¢in bir nevi
panzehir olarak goriilmektedir. Cumbhuriyetin ilk yillarinda “kéycii soylem” in
esaslarini; “sehirlesme ve sanayilesmeye karsi onyargisi, koyii ve koyliiyii yiiceltmesi,
batililagsma ile iliskisi ve koylerin doniigiimii icin kilit olarak algilanmasi”
olusturmaktadir (Irmak, 2018: 81-83). Niifusun biiyiik bir farkla ¢ogunlugunu
olusturan koyliiyli dogru yonlendirmek 6nemli goriilmektedir. Irmak; Tiirkiye’de
koyciiliik politikalarinin yillara gore tasnifinde 1950 donemini, romantik kdyciiliik
kapsaminda halkevleri ve toprak reformu siirecleri, 1950 sonras1 Demokrat parti
donemi ile koyde fiziksel, goriiniir icraatlar, 1960 sonrasini sanayilesmesinin
yiikselisi ile niifusun kdyden kente kaymasi ve siyasi kirilmalar donemleri olarak ele
almaktadir. Koye ve koyliiye yaklasimlarla sylemler diinyada ekonomik ve sosyal
geligsmelerle birlikte i¢ dinamiklerin de etkisiyle degisiklikler gostermektedir (Irmak;
2018: 84-87).

Koye ilgilerin yonelmesinin bir sonucu olan kdy romanlar1 donemi siyasi
boliinmelerle farkli ele aliglar1 beraberinde getirmistir. Koyt ve koyliiyii tanimak icin

gercekei bir yaklasimla uzun zamandir karanlikta kalmis olan kdye ilgilerin
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yoneldigi goriilmektedir. Modernlesme siirecinde tarimda makinelesme ile kdy
kalkinmas1 oncelikli amag¢ olarak benimsenebilirken koyliiyii kdyde tutma ya da
sanayilesen kentte bir yer edindirme de ayri bir tartisma boyutudur. Tabi bu durum
yeni ve Onii agik bir sorun olan kente gogiin olumsuz etkileri i¢in iktisadi, sosyal ve
kiiltirel boyutta ¢oziim arayislarini gereksinimine de imkan vermektedir. Koy
kalkinmast i¢in Oncelikle amacin egitim olmasindan yola ¢ikarak okullu, kentli
genglerin 6gretmen olarak kirsala gonderilmesi ve orada kalmasinin sorunlar1 ortaya
ciktikca koye kendi icinden orayr bilen kendisi de kdylii olan ve uygun goriilen
cocuklarin koy 6gretmeni olarak yetistirilmesi projesi olan Koy Enstitiileri de diger
kdy meselelerinde oldugu gibi siyasi platformlarda da goriis ayriliklarin
olusturulmustur. Ky Enstitiileri mezunlar1 kdy romancilifinda énemli eserler ortaya

koymusladir.
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BESINCI BOLUM
KEMAL TAHIR HAYATI, DUSUNCE YAPISI VE ESERLERI

5.1. KEMAL TAHIR’IN HAYATI

Kemal Tahir, 15 Nisan 1910 yilinda Istanbul’da dogmustur. Asil ad1 “Ismail
Kemalettin” dir. Sonradan Soyadi Kanunu ile “Tipi”, “Benerci” ve “Demir”
soyadlarint almistir (Yazoglu, 2016b: 1-2). Babasi1 Tahir Bey aslen Sivasli, annesi
Hubser Hanim Adapazarilidir. Babasi, 19. yiizyiln sonlarma dogru Istanbul’a
gelmis alayli bir deniz subayidir. II. Abdulhamit’in hiinkar yaveri ve sarayin
marangozu olarak Yildiz sarayinda bulunmustur. Diiriist, ¢aliskan ve ahlakh
ozelliklerinin dile getirildigi babas1 her zaman devlete ve padisaha sadik kalmistir.
Kazandig1 giivenle II. Abdulhamit’in sagladigi bir evde kalmislardir, fakat
II.Mesrutiyet doneminde gorevden alinmasi sonrasinda sozii gegen evin de geri
istenmesiyle bedelini 6demistir. Babasi sonrasinda Balkan savaslarinda gorev
yapmak tlizere tekrar goreve ¢agrilmis ve tegmen olarak gorev yapmistir. Annesi
Hubser Hanim, II.Abdulhamit’in kizi Naile Hanimin hizmetinde bulunmustur.
Hubser Hanim ailesine bagli, dindar, az konusan, sadik, gii¢lii ve saray terbiyesine
sahip bir kadindir ve Kemal Tahir 16 yasindayken hayatin1 kaybetmistir. Ailesiyle,
0zellikle babasi ilgili konulara “Bir Miilkiyet Kalesi’nde deginmektedir. Kardesleri;
Nuri Tahir, Ahmet Tahir ve Ratip Tahir’dir. Ailesinin 1915’te Nazilli’ye taginmasi
nedeniyle ilk egitimine burada baslamistir. Sonradan Burdur ve Kasimpasa iptidai
mekteplerine devam etmistir. Riistiye’yi de Kasimpasa’da tamamlamistir. 1923
yilinda bagladigi Galatasaray Sultanisi’ni annesinin o6limi iizerine 1927 yilinda
birakmistir. Okuldan ayrildiktan sonra Karakdy’de avukat katipligi ve Zonguldak’da
ambar memurlugu yapmistir. Anadolu insaniyla ilk tanigmas1 Zonguldak’ta olmustur.
Tekrar Istanbul’a déndiigiinde avukat katipligine devam etmistir; bu dénem onun
Kemalizme bagl oldugu déonem olmustur (Coskun, 2012: 21-33).

Kemal Tahir, 1932 yilinda “Babiali”’de gazetecilige baslamistir. Bu donem
ayn1 zamanda siirler de yazmakta olup Edebiyat hayatina siirle baglamistir. 1933
yilinda Cumbhuriyet ve devrimlerini destekleyen ve yiicelten fikir yapisiyla Ziya

[lhan’la beraber “Gegit” dergisini, 1956 yilinda Aziz Nesin’le birlikte “Diisiin
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Yayinevi” ni kurmustur. Sonralari Naci Celik’in hazirladig1 “Tiirkiye Defteri”
dergisinin yayimi siirecinde etkili olmustur. Gegit dergisinde Anadolu’yu anlatan bir
yazi dizisine de yer verilmistir ve bu romantik edebiyattan farkli olarak Anadolu’yu
bilme ve yerlilik yaklasimlarinin ilk iriinlerinden olmustur. Gegit dergisinde;
“...Anadolu asirlarca sehirliden ve yazicidan uzak kalmistir. Onu tamamiyla
tamimak igin senelerce tetkik etmege muhtaciz. Bunun haricinde yazilan yazilar,
bugiin bile fantezi olmaktan kurtulamayan ‘milli edebiyat’ memleket edebiyati
yapmak olacaktir.” (aktaran Coskun, 2012: 38-43).

Coskun, Kemal Tahir’in Sosyalizmle tanigsmasmin Sar1 Mustafa, Nazim
Hikmet, Kerim Sadi ile tanismasi donemine denk geldigini belirtmektedir (Coskun,
2012: 45). 1936 yilindan itibaren hikaye yazmaya baslamistir. 1936 yilinda “7Tan”
gazetesinde roportajlarindan, “Namik Kemal Icin Diyorlar Ki” adi altinda bir kitap,
1937 yilindan itibaren ise “Yedigiin® ve “Karikatiir” dergilerinde hikayeleri
yaymlanmistir (Coskun, 2012: 51). 1937 yilinda uzun siiredir mektuplastigi 6gretmen
Fatma Irfan’la evlenmis ve 1940 yilinda hapisteyken bosanmustir (Coskun, 2012:
54). Kemal Tahir, 17 Haziran 1938 yilinda tevkif edilerek 29 Agustos 1938’de ceza
almistir. Sugu donanmay1 isyana tesviktir. Ayni1 davada Nazim Hikmet de ceza
almistir. Kardesi Nuri Tahir, o donem donanmada gedikli {ist cavustur ve onun
vasitastyla donanmadaki askerlere Sabahattin Ali’nin kitaplarini temini su¢ unsuru
olmustur (Coskun, 2012: 55-56). 10 Mart 1939°da tahliye edilmis olsa da sonradan
tekrar tutuklanmustir. 1940 yilina kadar Istanbul Tevkifhanesinde bulunmustur.1940
yilinda Cankir1 Cezaevine sevk olmus ve burada Hikmet Kivilcimli ve Nazim
Hikmet’le 16 ay kalmistir (Coskun, 2012: 62, 89).

Coskun’un da belirttigi iizere; hapis yillar1 Kemal Tahir i¢in okul olmustur.
Zonguldak’tan sonra tanidigt Anadolu insaninin 6zgilinliiglinii ve draminin kesfi
hapishane yillarinda olmustur. Romanlarindaki karakterler hapishanede edindigi
izlenimlerdendir. Mesela “Sagirdere”, Once hikaye olarak Cankir1 cezaevinde
yazilmis ve sonra “Kérduman’la beraber seri kitaplagmistir. Coskun, Kemal Tahir’in
Nazim Hikmet’le gecirdigi zamanlar ve mektuplagmalar1 6nemli diizeyde etkisinden
s0z etmektedir (2012: 63-64).

Kemal Tahir, 1941 yilinda Malatya Hapishanesine gonderilmistir (Coskun,
2012: 68). “Karilar Kogusu” Malatya hapishanesindeki kosullardan olusturulmus bir
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eserdir. Coskun’a gore; Kemal Tahir romanda kendi karakterini ve insan iligkilerini
de olusturmus olup hapishanedekilere yaklasimi donemin aydinlarindan farkli olarak
onlarla mesafeli degildir. Hatta konusunda gecen gardiyanin kiziyla olan yakinligi da
gercege uygundur. Melahat’le bir nisanlilik dénemi yasamustir (Coskun, 2012: 67-
70).

Kemal Tahir, 1944 yilinin sonlarindan 1950 yilina kadar Corum
hapishanesinde kalmistir. Romanlarda kullandig1r dil genellikle Corum yoresine
Ozgidiir. Corum’da Oncekilerden farkli olarak sadece bireyin draminit degil,
toplumun dramindan bireyin dramina ulagsmayr amaclamistir (Coskun, 2012: 71).
Kemal Tahir Corum’da kaldig: siire i¢inde ge¢imini saglamak amaciyla ¢ok sayida
kendi ifadesiyle “hafif roman” olan tefrika romanlar da yazmigtir. Bu romanlar, edebi
dilden uzak daha basit konuludur (Coskun, 2012: 73). “Yedicinar Yaylasi”, “Koyiin
Kamburu”, “Biiyiik Mal” ve “ Rahmet Yollar: Kesti” Corum’da gegen ve Osmanli
Imparatorlugu son dénemi, Tanzimat Doénemini, milli miicadele ve erken
Cumhuriyet donemleri sirasinda koyde olanlari anlatan romanlaridir ve bu
romanlarda kendisini karakterize etmemistir.

Kemal Tahir hakkinda, Cumhurbaskanina hakaret ve komiinistlik gibi
suclardan da davalar acilmistir. Kendisi bu davalarin asil nedenlerinin goriinenden
farkli olarak kisisel sorunlardan kaynaklandigini ifade etmektedir (Coskun, 2012:
75).

Elverdi’ye gore; Kemal Tahir, Corum’da bulundugu siirece Tiirkiye tarihi
hakkinda yaptig1 derin c¢aligmalar, onun tarihi, tezli romanlar1 i¢in de baslangic
olmustur. Onun dili her zaman tahlile dayali ve elestireldir. Hatta yeri geldiginde
kendi diislincelerinin bile sorgulamasini yapmakta, tahlil edici haliyle “yahu yine
atlamigiz” sozlerini kullanabilmektedir (Elverdi, 2010: 21). Ait oldugu topluma
0zglin bakis acilar gelistirmeyi uygun gérmiistiir.

Ergun, onun diyalektigini “goreli” ya da “ger¢ek¢i” diyalektik olarak ifade
etmektedir. Lakin; Ergun, onun Tiirkiye gercegine egildigi siiregte sosyolojik kuram
ile sosyolojik arastirma arasinda ya da sosyolojik kuram ile ampirik/gorgiil arastirma
arasinda bilimsel baglantilar kurduguna da rastlanmadigini belirtmektedir (Ergun,

2012: 36).
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Kemal Tahir, Nevsehir hapishanesinde kaldigi donemin sonunda 1950 yili
Mart ayinda 4000 sayfalik roman notuyla ¢ikmistir. Cikinca Kerim Sadi’nin eski esi
olan Semiha hanimla (asil adi Sidika Uzunhasan) evlenmis ve gazetecilige devam
etmistir (Coskun, 2012: 80, 84). Alkisla karsilanan aydinin dramini1 yansitan tezli
roman1 “Esir Sehrin Insanlar’nmin sonrasinda “Esir Sehrin Mahpusu” Fethi Naci
tarafindan kendi yarattigi karakterine diisman oldugu gerekgesiyle elestirilmistir
(Coskun, 2012: 84). Naci, Kemal Tahir’i kdy romanlar1 iiclemesinde de “‘sevgisiz”
oldugunu, monolog ve diyaloglarin uzun oldugu, edebi kaygisindan g¢ok sosyal
meseleleri ele aldigini ifade ederek elestirmistir (Naci, 1990:275-285).

Kemal Tahir, 1955 yilinda 06-07 Eyliil olaylar1 nedeni ile de tutuklanmis ve
sucsuzlugu anlasilinca alt1 ay tutukluluktan sonra serbest kalmistir (Coskun, 2012:
87). 1958 yilinda “Yedi¢cinar Yaylasi”, 1959 yilinda “Koyiin Kamburu” ve ardindan
1970 yilinda “Biiyiik Mal” Corum Uclemesi olarak yaymlanmustir. 1959 yilinda
Dost dergisi tarafindan yilin en iyi romancisi se¢ilmistir.

27 Mayis donemi Kemal Tahir’e dair goriislerde bir kirilma arifesidir.
Doénemin siyasi konjonktiiriinde sol diislincenin bir hareketi olarak ortaya ¢ikan 27
Mayis darbesi ¢ogu sol aydinlarca da desteklemis olmasina ragmen Kemal Tahir bu
donemi yine kendi tarziyla elestirel olarak ele almistir. 27 Mayis’a Osmanli son
doneminde de oOrnekleri goriilen bir aydin hareketi olarak yaklagmistir. Hatta
zamaninda emirleriyle tutuklu kaldigi donemin Cumhurbaskani Celal Bayar i¢in “bir
insamin bu sekilde canmindan bezdirilmesini namussuzlugun en biiyiigii” olarak
gormiistiir (Bozdag’dan aktaran Coskun, 2012: 93-94). 27 Mayis sonrasi uygulanan
“Toprak Reformu” na bakisi ise bu kadar kapsamli bir konunun ¢ok dar olarak ele
almisinin yanlishgidir. Bu siirecin sonucunda sol ve sosyalist bakis tarafindan artik

3

dislanmis ve Fethi Naci “...romanlarimin yeniden okumak..”  gerekliligi dile
getirmistir (Coskun, 2012: 95).

1965 yilinda Milli Miicadele déneminde Ittihatgilar1 ve golgede kalan arka
planini anlattig1 ve ona Yunus Nadi Roman Odiiliinii getiren “Yorgun Savas¢i” ile
sonrasinda 1967 yilinda yayinlanan tarihsel bir donemi aydinlatmasinin yanisira

Osmanli Devleti’nin gergegini ele aldigi roman1 “Devlet Ana” ile Kemalist-sosyalist

aydinlar tarafindan “kafir” ilan edilmistir (Coskun, 2012: 99).
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“Devlet Ana” ile politik ithamlara maruz kalan Kemal Tahir, 1969 yilinda
yayinladigr “Kurt Kanunu” ile de sol mecralardan tepkileri ¢ekmistir. “Kurt Kanunu”
Atatiirk’e kars1 yapilmas1 planlanan ama gerceklestirilemeyen “/zmir Suikasti” ni ele
almakta ve donemini Cumhuriyet ruhuna da cokga elestiriler getirmektedir. Bu
romanlarda “dogmatik” aydin yaklasimina ters diisen tezlerin tartigmalari, edebi
ozelliklerin 6niine ge¢mistir denilebilmektedir (Coskun, 2012: 113).

Egribel’in belirttigi lizere, Tiirkiye’de goriislerin artik 6zgiir ifadesinden soz
edildigi 1960’larda Kemal Tahir’in romanlari izerinden “ferér” estirilmistir. “Devlet
Ana” ve “Yorgun Savag¢r” ya dair tepkiler, 1960’larin 6zgiirliikk¢li doneminin sonu
olmustur. Ardindan 12 Mart askeri miidahalesi de “balyoz” etkisini yaratmistir.
Egribel, bir diger “teror donemi” nin ise 1980’lerden sonra olustugunu belirterek
“Yorgun Savag¢r” filminin yakilmasini “cadi awi” siirecinin parcasi olarak ifade
etmektedir (Egribel, 2004: 113).

Bu siire¢ sonrasi, Kemal Tahir’in donem romanlariyla beraber artik koy
romanlar1 da insana bakisi acisindan olumsuz elestirilere maruz kalmistir. 1971
yilinda yayimlanan “Yol Ayrimi” da en az “Devlet Ana” kadar iddial1 tezler igerse de
artitk yok sayilmistir (Coskun, 2012: 117). “Devlet Ana”, 1968 yilinda “Tiirk Dil
Kurumu Roman Armagani” 6diiliinti almstir.

Kemal Tahir, sinemayla da yakindan ilgilenmis romanlar ve senaryolari
Metin Erksan, Halit Refig ve Atif Yilmaz gibi yOnetmenlerle beyaz perdeye
tasginmistir. Halit Refig filmlerinde onun tezlerinden etkilenmistir. Kemal Tahir
senaryolarini Murat Askin adiyla yazmustir. “Batti Balik” (1962) Kemal Tahir’in Atif
Yilmaz yonetmenliginde sinemada ¢ekilen ilk senaryosudur (Kara, 2019). Onun
“Devlet Ana”, “Esir Sehrin Insanlar”, “Kurt Kanunu”, “Yorgun Savas¢i” ve “Yol
Ayrimi”, “Karilar Kogusu™ gibi romanlar1 da senaryolasarak ayrica televizyonda dizi
film ya da sinema filmi olarak yaymlanmistir. Refig’in belirttigi tizere; “Haremde
Dort Kadin” ise diyaloglarin ve karakterlerin gelisimi Kemal Tahir’e ait olan Halif
Refig ile beraber calisilmis bir senaryodur. Fakat diger beraber ¢alistigi Atif Yilmaz
ve Memduh Un senaryolarindaki gibi ad1 jenerikte gegmemektedir. Refig, bu durumu
adinin hakim olmadigi bir konuda anilmasini istememesine baglamaktadir (Refig,

2015: 35-36).
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Kemal Tahir 1970 yilinda teshisi konulan kanseri atlatmis ama 21 Nisan
1973’te gecirdigi bir kalp krizi sonucu hayatin1 kaybetmistir.

Kemal Tahir’in 1937-1972 yillar1 arasindaki “Not” lar1 onun anlasilabilmesi
i¢cin ayrintili diisiinlistine dair ipuglarini igermektedir. Yazoglu, Kemal Tahir’in yazin
hayatin1 1931-1938, 1939-1955 ve 1955 sonrasi olarak donemlestirmektedir (Tahir,
2016b: 4).

5.2. KEMAL TAHIR’IN ESERLERI

Kemal Tahir’in bilinen belli bagli romanlar1 disinda daha bir ¢ok ge¢imlik
tefrika romanlari, miistear isimli eserleri mevcuttur. “Notlar”, onun oliimiinden sonra
Cengiz Yazoglu tarafindan diizenlenmis roman c¢alismalarina dair notlarin
icermektedir. Nehir romanlart her zaman ard arda yazilmamis araya baska romanlar
da girmis hatta birka¢ roman iizerinde birden calistigt donemler olmustur. Kemal
Tahir’in eserleri daha ¢ok Anadolu insanini anlatan romanlar1 ve tezli romanlari
olmak iizere gruplandirilabilir. Romanlar i¢in derinlemesine ¢aligmalar yapmakla
beraber Anadolu insanini tanimak i¢in hapishanede bulundugu dénemlerde oradaki

bireyleri gozlemlemistir. Roman kisilerinde hapishanede tanistigi insanlardan izler

goriilmektedir.

Roman:
. Sagirdere (1955)
. Esir Sehrin Insanlar1 (1956)
. Korduman (1957)
. Rahmet Yollar1 Kesti (1957)
. Yedi Cinar Yaylas1 (1958)
. Koyiin Kamburu (1959)
. Esir Sehrin Mahpusu (1961)
. Bozkirdaki Cekirdek (1962)
. Kelleci Memet (1962)
. Yorgun Savasci (1965)
. Devlet Ana (1967)
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. Kurt Kanunu (1969)

. Biiyiik Mal (1970)
. Yol Ayrimi (1971)
. Namusgular (1974)
. Karilar Kogusu (1974)
. Hiir Sehrin Insanlar1 (1976)
. Damagasi (1977)
. Bir Miilkiyet Kalesi I-11 (1977)

OyKki:

Gol Insanlar1 (1955)

Notlar:
. Kemal Tahir’in Notlar1 1-13 (haz. Cengiz Yazoglu, 1989-1992)’
Sohbet:
. Kemal Tahir’in Sohbetleri (haz. ismet Bozdag, 1980)

Mektup:
. Kemal Tahir'den Fatma Irfan'a Mektuplar (ilk esine mektuplar, 1979)
Odiilleri:
. 1960 Dost dergisi anketi: Y1l En Iyi Romancist
. 1967-1968 Yunus Nadi Roman Armagan1 Yorgun Savasci ile
. 1968 Tiirk Dil Kurumu Roman Odiilii Devlet Ana ile.

7 “Notlar”, Kemal Tahir’in 1931-1973 yillar1 arasinda roman g¢alismalar1 igin yazmis oldugu
yazilardir. Cengiz Yazoglu tarafindan Kemal Tahir’in esi Semiha Hanim, Dr. Sabire Dosdogru ile
birlikte  diizenlenmis, Melda Kalyoncu’nun yonetimiyle Nihat Ulgen tarafindan yeni yaziya
aktarilmig, Prof. Dr. Baykan Sezer’in destegi ile hazirlanmistir.
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5.3. KEMAL TAHIR’IN GORUSLERI

Kemal Tahir hi¢cbir zaman diislince kaliplar1 sinirlarinda diisiinmeyi ve
tartismayr kendine uygun bulmamistir. Hatta kendini bile kaliplagtirmaktan
kacinmistir. Edebiyat, sosyoloji ve tarih alanlarinda tabular1 yikmak konusundaki
cesareti ise ¢ogu zaman elestirileri listiine ¢ekmistir. Siyasetin bir tarafindan oldugu
sanilirken aykiri ¢ikislart karsi tarafca sahiplenilmesine ya da sahiplenen taraf i¢in de
yargilayici ifadeleri ait oldugu taraf konusunda hep soru isaretleri dogurmustur.
Aslinda o higbir tarafa ait olmamis “ayrik otu” olarak goriilen cesur bir zihin ve
kalemdir. Belirlenmis sablonlarla simirlart ¢izilmemis olan kendi toplumsal
gercegimizi aramaktadir.

Kemal Tahir, romanlarmni bir amaca yonelik yazmistir. Ona gore, romani
kayit defterinden ayiran, insana iliskin yeni sdylemler ve farkli bir bakis agisi
igermesidir (Koksal, 2017: 27). Fikri olmayan roman ona goére bostur “Devlet Ana”
da dil ve uslubun &ne siirdiigii tezin oniine gegmesinin onu rahatsiz ettigi ihan
Basgoz’e yazdigi mektupla dert yanmasi ile belli olmaktadir: “Romanin etkileri
stuirtip gidiyor. Aslinda temel meselelere dokunanlar ¢ok az. Gerisi ya sonuna kadar
Olgiistiz begeniyor, ya da sonuna kadar en kiyici bigimde yeriyor.” (Basgoz. 2012:
132-135).

Kemal Tahir’in 1968 yilinda ciktigi Rusya gezisinde “diinyadaki en ileri
sistem” saydigi sosyalizmin Rusya’da uygulanan halini gézlemlemeye firsati olmus,
gordiigli ile sosyalizmin celiskilerini tespit etmistir. Rusya’da insan bilimleriyle
ugrasanlarin hiir diisiinceden yoksun oldugu kanaatindedir (Tahir, 2016d: 401-402).

Erken yaslarinda benimsedigi Marksizmin, Bati-i¢i sorunlarin ¢oziilmesine
yonelik agiklama gelistiriyor olmasi nedeniyle bu cografyada Marx’in Dogu
toplumlar1 iizerinden ele aldigi ATUT’i tartisthr bulmustur. ATUT, Dogu
toplumlarinin Bati disinda tanimlanabilecegini ve Dogu toplumlarimin ayri ayr
kategorileri olarak ele alinabilecegini gostermektedir. Ama burada ayrica bir sorun
daha vardir ki o da ATUT’iin bu sefer de belirgin baz1 ézellikleri belirtmis olmasina
ragmen tiim gocebe ve yerlesik toplumlara uyarlanabilir oldugunun kabuliidiir. Bu
durum ona gore, aslinda semay1 degistirmekten baska bir sey degildir (Tahir, 2016b:
21-29). Kemal Tahir, Anadolu Tiirk toplumunu ATUT ya da baska tek tiplestiren
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aciklamalar1 yetersiz bulmaktadir, bu nedenle ATUT’iin de 6tesinde kendi bagimsiz
diisiince sistemi olusturmaya onem vermistir. Egribel’e gore; “1950 lerin basindan
itibaren resmi ideolojiden/tarih anlayisindan ve onun sosyalist yorumundan
kopmustur. Halkin ¢ikarimin, baticilagsma karsitt  bir tarih anlayisimin - ve
sosyalizminin savunucusu olmustur” (aktaran Koksal, 2017: 27). Kemal Tabhir,
tepeden inme baticilasmaya karst olmus ¢ikmis bunun {istyapiyla halkin arasinda
kopukluklar yarattigini diistinmiistiir. Kemal Tahir, az gelismisligi emperyalist bir
ifade olarak gérmektedir: “Bir Bati uydurmasi olan ve iginde biiyiik bir yiizdeyle bati
fikir dolandiriciligi bulunan bu ‘az gelismis iilkeler’ sozii de bati, batililagma,
Tanzimat sozleri gibi hemen kullanabilecegimiz kadar ac¢ik-secik bir ldf
degildir’(Tahir 2016c: 197). Batihillasmanin yanhs gordiigii yanini her firsatta dile
getirmektedir: Batililasma bilmediklerimizi almak anlaminda isimize yaramasi
gerekirken bizim i¢in bir de, bildiklerimizi birakmak, unutmak geregi haline
getirilmistir”’(Tahir, 2016b: 2012). Ona gore; Dogu insanlarinin, Bati insanlarinin
gergekleriyle yetinmesinin geregi yoktur (Tahir 2016b: 105).

Saban Saglik, Kemal Tahir diisiincesinde anahtar kavramlart Marksizm,
sosyalizm, tarih, ahilik, ahlak, toprak reformu, devlet, Dogu-Bati, dram, yerlilik
ilerlemek, folklor ve roman olarak agiklamaktadir. Kemal Tahir’e gére Marksizm
diisiinceden c¢ok ahlak disiplinidir. Sosyalist olmak i¢in is¢i siifinin i¢cinden gelmek
onem tagimaktadir. Burjuva ise sosyal varliklar1 unutmus “rezillikler toplamidir”. Bir
millet yasamak i¢in gercek tarihini bilmelidir. Tarihini bilmeyenler ise elestirel
diistinmeye varamazlar. O, senteze ulagmak icin okumalar1 her zaman iki yonlii
yapmak gerekliligini duymaktadir. Romanci ise gergegi okuyucusuna ulastirma
sorumlugu tagimaktadir, aklin yaninda sezgisine de danigmaktadir (Saglk, 2012: 32-
36).

Saglik, Kemal Tahir’in “ahlak” konusundaki goriislerini Bati ve Dogu ahlaki
karsilagtirmasi ile irdeler. Dogu’nun cemiyet¢i ahlaki ile Dogu’nun bireyci ya da
bencil ahlaki birbirinden ¢ok farklidir. Tiirkiye’de rejim degisikligi yasanirken bu iki
ahlak tipinin catigmasi ¢oziilmesi gereken bir meseledir. Bu farkli toplumlarin
anlayislart ve ¢ogu konuya yaklasimlari da farkhidir. Mesela koyliiye “miilkiyet”
edindirme amagh “toprak reformu” aslinda Anadolu insaninin ¢ok da anlamadigi bir

konudur. Ciinkii kdyliiniin bildigi miilkiin Allah’in oldugudur. Ayn1 sekilde “Devlet”
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¢ bakis da Anadolu insan1 ve Bati insan1 arasinda farklidir. Anadolu insani1 devleti
yiice ve her seyin istiinde goriir. Ayrica siif kavgalarina bakisi da farklilik
gostermektedir. Kemal Tahir, Tiirkiye tarihinde toplumsal siniflarin varhigmi
reddetmektedir. Aslinda bakildiginda Dogu ve Bati arasinda biiyiik farklar vardir. Bu
nedenle modernlesme ugruna Bati ¢ekirdegine sahip olmadan bu gomlegi giymek
biiylik bir yanlistir. Kemal Tahir toplumun kendi koklerini, tarihini, kiiltiiriini ve
“folklor” unu bilmenin, “yerli” ligin énemini dile getirmektedir. Dolayisiyla Tiirk
toplumunun gergegi olan “koy” i ve koyliiliigli bilmeden sehrin romani yazilamaz.
O, koyle sehri birbirinden ayirmamaktadir. K6y romanlarini Tiirk toplumunun
¢ogunlugunu olusturdugu i¢in sonraki yazacagi romanlarin bir kolu olarak yazmistir
(Tahir, 2016c: 25). Sonugta, sehrin ve sehirlilerin gercegi de kdye dayanmaktadir
(Saglik, 2012: 32-36). Tiirkiye’de koyli ve kentli i¢ ice yasamistir. Halkin ¢ogu ise
(donemin niifusunda) kdylerde yasamaktadir. Koyt bilmeden kenti yazmak zordur
(Tahir, 2016c: 8).

Kemal Tahir, icin 6ncelikli olan romanci olmaktir ve romanciligin hakkini
verebilmektir. Tlim tarihi ve sosyolojik calismalari, insanlarla iliskileri, 6grendikleri
ve arastirdiklart romanlari i¢indir. Romanciligin onun hayatindaki roliinii,

“Ben otuz yildan beri diinyaya, insanlara, olaylara hi¢ araliksiz romanct olarak
bakmaktayim. O giin bugiindiiv ne okumugsam, ne gérmiissem, ne isitmigsem,
kimi tanmimissam, kisast ne dgrenmissem yalnizca romanct olarak, roman igin
ogrendim, romanda kullanmak igin biriktirdim. Baska yazilarla ugrastigim
zamanlar oldu ama ben bashca roman zanaatimn yasalarimi arastirdim”
sozleriyle oldukga net olarak agiklamaktadir. (Tahir, 2016b: 3-4).

Romancmin diinya goriisii, romanin biitiiniinde okuyucuya verilmelidir.
Romandaki kisilerden birine “nutuk ¢ektirmek” anlatilmasi isteneni anlatmak igin
yersizdir (Tahir, 2016b: 169). Koy romanlarinda oldukca sade hatta yoreye 6zgii bir
dil kullanmistir. Koyliyii iyisi ve kotiisiiyle anlatmaktadir. Roman kisisinin “dramda
debelenmesini verirken, boyle kisilerin ileride benzer olaylar karsisinda nasil
davranacaklarint da vermis olur ki insant insana agma odevi de budur.” (Tahir,
2016b:168). Kemal Tahir’e gore “romanct roman kisisi” olamaz (Tahir, 2016b:168).
Aslinda diger romanlarinda oldugu gibi onlarin disinda degil sanki romanda
goriinmeden gezen kdyden bir karakter gibidir. Onun i¢in ger¢eklik dnemlidir. Nasil

ki “Bizim Koy” de koyliler Mahmut Makal’mm kendilerini ve koylerini tim
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olumsuzlugu ile “Varlik” dergisinde anlatmasindan yakiniyorlarsa onun da
romanlarinda anlattig1 oldukca gercek kisilerin, cana gelse kendilerinin tiim hallerini
oldugunca anlatmasina, sirlarini ele vermesine biiyiik tepkiler verecekler gibidir.

Kemal Tahir’e gore; gergek yazar, koyliiyii gormedigi halde tim ge¢misiyle
koyllii olan birisini yazabilen yazardir. Kdyde yetisen yazarlar ise kdye iginden
bakmalar1 sebebiyle kdyili anlatmada genis bir bakis agisindan, boylece gergekleri
gormekten mahrum kalmiglardir (Tahir 2016b: 160-161).

Bes romancinin Pazar Postasi oturumunda tartigmasinda k&y romani
tartigmalart ele alinmistir: Kemal Tahir, romanlardaki gergeklik icin gerekenin
gercegi yasamak mi ya da yazdigini gercek gibi aktarabilmek mi ikileminde romanin
insanin draminin basladigi yerde basladigini ifade etmektedir. Tahir’e gore; “Bir
insan herkesin atladig: yeri atlayamayinca dram baslar”. Kemal Tahir kdy romanlari
yazarlarinin koyden ¢ikmasi inancinda Fakir Baykurt’un 6ne siirdiigli bilingaltinda
koyili bilmek i¢in 0-6 yaslarin1 kdyde gecirmis olmanin 0nemine inanmamaktadir
(Tikel, 1960: 12,13). “Goriot Baba” nin yazari baba degildir ama babaligi
anlatmistir ya da “Su¢ ve Ceza” nin yazar1 Dostoyevski’nin katil olmasma gerek
yoktur (Tiikel, 1960: 19). Kemal Tahir, romanlarda ele aldig1 karakterlerin hep
olumsuz yonleriyle var olmast durumunda da “dram” a dayandirmaktadir. Demek ki
dram toplumun genel degisimlerinde altyapida olusan durumlarda ortaya
¢ikmaktadir. “Olumlu Tip” lerin yazilmasi ise destandir. Ona goére, kOy romaninda
fanteziyi bekleyenler ise koyle ilgisi halen deva eden yar1 veya tam aydinlardir
(Tahir, 2016c: 28). Romanciin goérevi ise belirlenmis seyleri vermek degil “drama
vazmaktir, insant insana vermektir” (Tikel, 1960: 34). Romanda yaratilmaya
caligilan “olumlu tip” ten ziyade amag, roman kisisinin olup olmadigidir. Olumlu ya
da olumsuz olmasi degil (Tahir 2016¢: 11). Koylerin ise ne tamamen karamsar
oldugundan, ne de tamamen olumlu oldugundan s6z etmek miimkiin degildir (Tahir,
2016c¢: 24). Halk1 sevmek ya da halktan yana olmak halki ya ¢ok iyi taniyanlar da ya
da hi¢ tanimayanlar da goriilmektedir (Tahir, 2016c: 109). Kemal Tahir’ e gore
“Insamin dram kigiselliginden degil toplumsalligindan ileri gelmektedir”.Dram, bir
seyin insana 0zgii oldugunun gostergesidir (2016b: 184). “Romanda, insansiz

dramda, dramsiz insanin yeri yoktur” (Tahir, 2016c¢: 112).
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Romanci, romanini yazarken kendi 6znel diinya gorlislerini geriye atmalidir.
I¢, istekler romancinin yanlis yerlere sapmasina neden olabilmektedir (Tiikel, 1960:
43). Kemal Tahir; memleketi olusturan milletin ruhunu anlamak, tanimak ig¢in
koyliiniin ruhunu gérmek Onem tasimaktadir. Cilinki millet koyli ya da koyli
asillidir. Koylii kentli ayrimi yapmak zordur (Tikel, 1960: 60). Ona gore kdyden
yetisme yazarlarin romanlarinda dramatik yonelimleri mevcuttur. Geleneklere de
dayanarak kétiilerin cezalandirilmasi zayiflarin ezildigi bir hava vardir (Tiikel, 1960:
58-61). Kemal Tahir i¢inse amag, nasil olsa sehirlilesecek olan koyliiyli ayirmak
degil diinyaya uydurmaktir. Yakin bir gelecekte koylii-sehirli farki ortadan
kalkacaktir (Tiikel, 1960: 74).

Kemal Tahir’e gore romanciya diisen gorev; davranmiglara esas olan Tiirk
ruhunu yakalamak icin kesfetmek, memleketin tarihi gelisimi, sosyal politik
davraniglarin1 fark edip halkin ruhuna baglanmak, Tiirk milletiyle anlasmak igin
ortak bir dil bulmaktir (Tiikel, 1960: 88).

Kemal Tahir icin toplumun tarihinden ve gergekliginden kopuk bir roman
diistiniilemez. Bu da sosyolog ve tarih¢i olmay1 gerektirmektedir. Ayrica roman bir
dramin {izerine yazilir. Bu bazen kisinin bazen toplumun dramina doniismektedir.

Koksal’a gore; Kemal Tahir, romanlarindaki tek insanin dramimi toplumsal
biitiinlesme, toplumda yer alma ve toplumsal alg1 cercevesinde islemistir,
denilebilmektedir. Bu yontem onun romanlarimi daha ¢ok, tek insanin dramindan
hareketle sosyal dramin islendigi romanlar yapmaktadir (Koksal: 2017: 41). Kemal
Tahir, drami tek kisi tizerinden ele aliyor olsa da aslinda orada gecen dram tek bir
bireye degil sosyal bir olguya atiftir. “Onda dram kisisel bir miicadeleden ziyade
toplumsal ~ bir  varolusun,  toplumsal  bir  kimlik  sahibi  olmanin
miicadelesidir.”(Koksal, 2017: 5). Yazoglu’na gore, Kemal Tahir, Tiirk romancisini
yapmasi1 gereken ise imparatorluk kurma giiciine sahip olan Tiirk insaninin gelecegi
kurtaracak insancil birikimi tasiyan “cevher” e sahip oldugunun farkinda olup bu
insancil ve onurlu birikimin de faydali yoniini ¢ikarmaktir (2016b: 4).

Kemal Tahir, Osmanli Imparatorlugunun bozulmasi ve ¢okiintiiniin 16.
yiizyildan itibaren basladigini ifade etmektedir. Hatta Yeniceri ocaginin dagilmasini
da bir kirilma am, “batililasmaya karsi son gerg¢ek barajin  yikilmasi”

olarak gdrmektedir. Osmanli Imparatorlugu, Bat1 karsisinda Dogu’nun koruyuculugu
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roliinii ihmal etmistir. Sorunlar1 ¢ozmenin, varligini devam ettirmenin yolunu Bati’ya
kosmak olarak gormiistiir. Hakkaniyet, adalet ve diizen i¢inde parlak donemlerini
yasayan Osmanli yiiziinii Bati’ya dondiikten sonra devletin iist kademleri ve halk
arasindaki kopukluklar acilmistir. Kendi cografyasina, tarihine ve gelenegine ters
diiserek yabancilagmis; devletin temelini olusturan degerlerden kopmustur. Bat1 ise
endiistri devrimi ve yeni ticaret yollariyla Osmanli’yr diglayan bir politika
izlemektedir. Osmanli Devleti’nin baticilagsma siyaseti ise geleneksel devletten ve
halk¢ilik vasfindan uzaklasmasiyla Bati’ya hizmet eder hale gelmesine neden
olmustur. Dogu, smirlar1 Bati tarafindan ¢izilen bir yoksullagtirmaya ve
otekilestirmeye maruz birakilmistir. Baticilagsma siyasetinin yanlislari ise ¢okiintiiyii
hizlandirmistir. Bu doénemde c¢are olarak yeni bir milli burjuva yaratma c¢abalar
goriilmektedir. Bu siireg 1. Mahmud déneminden Demokrat Parti donemine, “her
sokakta bir milyoner yaratma” sdylemine kadar gitmistir. Devletin ¢6ziim yolu
olarak gordigli kapitalistlesme siireci ise kompradorlarin somiirmesi kanallariin
Oniinii agmistir. Bu konuya iliskin baska bir sorun ise burjuva ve zengin farkliliginin
anlagilamamasidir. Avrupa’daki burjuva, Ortagag’dan sonra hem kendini hem
servetini gelistirmistir. Yani burjuva olmak i¢in servet yeterli degildir. Kemal Tahir’e
gore yapilmasi1 gereken zengin yetistirmek degil jontiirkler gibi yerli tahlillerden
kopuk olamayan aydin ve inkilap¢1 yetistirmek olmalidir (Tahir, 1992: 5-15).

Baticilagsmaya karsi “yerlilik” anlayis1 Kemal Tahir diisiincesinde 6nemli bir
yer tutmustur. Sezer’ gore; Anadolu insaninin Bati’ya baglanma kaderine ve bunun
degismez bir yazgi oldugu inancina kars1 ge¢miste kendini kanitlamig Tiirk insaninin
kendine ve tarihine giivenmesi gerekliligini savunmaktadir. Coziim, disardan
basmakalip ve uyumsuz yontemlerle degil kendimizdedir. Kemal Tahir’in Anadolu
Tiirk insanina verdigi 6nem, bir duygusallifin 6tesinde Dogu-Bat1 ¢atismasinda son
yedi ylizyill boyunca oynadigi rolle ilgilidir (2016b: 27). Tarihimizin unutulmaya
calisilmasi suclanmasi ise gelecegi anlamay1 dayanaksiz birakmistir. Batililasmayla
kopyacilik, halktan kopmanin belirtisidir (Tahir, 2016b: 143).

Kemal Tahir romancinin sahip olmasi gereken 6zellikleri; kiiltiir, saglam bir
diinya goriisii, Turkiye’yi ve Tiirk insanin1 Osmanliliktan bugiine kadar kendimizce
anlamak ve tanimak olarak ifade etmektedir (2016b: 54). Ona gore sanat toplum

icindir, bu nedenle toplumu tanimak Onemlidir. Romanlardaki amacini, “Ben
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Anadolu  Tiirk’iiniin  ortalama-ortak yéniinii tespite ¢alistyorum” diye ifade
etmektedir (Tahir, 2016¢: 124). Bu tanima ve anlama siirecinde de idealizme ve
romantizme sapmaktan kacinarak olabildigince realist bir anlatim kullanmistir.
Ahlaki yozlasma ise bir neden sonug iliskisi i¢indedir. Hatta kdy romanlarinda
koyliiyii olumsuz olarak anlatmasi onun koyliiye bakist ile ilgili elestirilere neden
olsa da Tiirk insani ile ilgili olarak, “Biitiin cesurlugu, korkakligi, dogruculugu,
palavraciligi, cimriligi, comertligi, kibirliligi, al¢ak goniilliigii, kabaligi, kibarlig,
anlayisi, avanaklig ile kendilerini geberisiye severim” agiklamasinda bulunmustur
(Tahir, 2016b: 54).

Kemal Tahir, romanlarindaki realite ve karakterlere yazarin etkisi ile ilgili
olarak eserde kendi diliyle mi yoksa karakterin diliyle mi konusuldugu sorusuna,
romancinin konu, 0z, sekil gibi konulardaki tercihleri ile zaten en basta bir
miidahalesinden s6z etmektedir. Bu miidahale onun sectigi, olusturdugu
konusturdugu karakterlerde de devam etmektedir. Ama onun i¢in olmasi gereken
karakterlerin biraz kendi dili biraz da yazarin ifade etmek istedikleriyle
konusmasidir. Bu ikisi ne kadar biitlinlesmisse roman o kadar basarilidir (Tahir,
2016b: 45). Realite, Kemal Tahir i¢in romanlarinda 1sik tutulmasi gerekendir,
degistirilmesi gereken degil. Realite onun i¢in karst bile olsa biricik giiven ve
silahtir (2016b: 53). Romanlarda ¢ok sert gergeklere dokundugunu kendisi de ifade
etmektedir (Tahir, 2016c: 24). Su da vardir ki gercek¢i romanda olmasi gereken,
romanin “dogal giicii” de ne romancilik olan “zenaat siisii” ne de gercekgiligi ifade
eden “ bilgi yiikii” altinda ezilmemelidir. Bir denge gerektirmektir ve gercek romanci
bu dengeyi saglayabilmektedir. Roman, konusunu doéneminin toplumsal
meselelerinden almali, yani toplumun sartlarini, dramini yagsamalidir; ama ayni
zamanda da roman yasalarina da bagli olmalidir (Tahir, 2016b: 133, 134, 139).

Kemal Tahir’in romanlar1 énemli tarihsel calismalar ve sosyolojik tespitlere
dayalidir. Notlar da bu ¢alismalarin {riintidiir. O, Tiirk insaninin gergegini
yakalamay1 romanlarinin merkezine koymustur. K&y romanlari, kdylityti kentliden
ayiran romanlar olmaktan ziyade, Tiirk insanini en yalin ve gercekei haliyle tespiti

amagclamaktadir.
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ALTINCI BOLUM
METODOLOJI

6.1. ARASTIRMANIN YONTEMI

Arastirmanin temel savi; Kemal Tahir’in Anadolu koyii ve koyliisiinii
yazdigr edebi eserlerde, gercek¢i ve edebi yaklasim ile gectigi donemin ve
bolgenin toplumsal yapisina dair unsurlarin mevcudiyetidir. Calisma, soz
konusu romanlardaki toplumsal yapiy:r analiz ve anlama iizerinedir.

Aciklayicl, anlayict ve siniflandirict bir c¢alisma igin c¢alismamiz nitel
arastirma Ozellikleri gostermektedir. Metin, kiiltiirel ve toplumsal anlam tasiyan
ortamlar kapsaminda ele alinmaktadir.

Geray, nitel arastirmanin temel olarak, anlam ve toplumsal eylemi kapsayan,
kaynaklik eden, farkli goriislerde ortak bir payda olusturan, dogal ortamindaki
anlamli eylemi sayilti olarak ele alan, arastirmacinin ise yorumlayict 6zne olma
ozelligine deginmektedir (2004: 65). Punch’a gore, nitel arastirma, tek bir varlik
olarak degil, biiyiik bir ¢esitliligi kapsayan bir yontemdir. Bu ¢esitliligin ti¢ 6zelligi
ise; paradigmalar, verilere yaklasim ve veri ¢oziimleme tekniklerdir. Paradigma,
bilimsel ¢aligmanin nasil yapilacagina iliskin bakis agisidir. Su vardir ki, nitel
aragtirma paradigmalar konusunda nicel arastirmaya gore daha cogulcu ve ¢ok
boyutludur (Punch, 2014: 28, 132).

Eserlerde ayrica bir kiiltiirli ve yasam bi¢imini betimlemek ve kavramak i¢in
Punch’a gore “kiiltiir betimleme sanati” olan etnografyaya dair unsurlar yer
almaktadir. Dogalct bir yaklagimla yani sosyal diinya arastirmacidan bagimsiz tiim
dogallig1 icinde incelenmektedir. Insan davramisinin icinde bulunduklari durumun
yorumuyla insa ve yeniden insas1 goriisii temeldir (Punch, 2014: 150).

Soykan, edebi eseri incelerken uygulanmasi gereken yontemi sirasiyla
mekan-zaman ¢o6ziimlemesi, romandaki belli bash kisilerin kisilik 6zellikleri, olay
Orgiisii ve romanda verilmek istenilen mesajin ¢oziimlemesi olarak belirtmektedir.
Bu belirlemelerin, romanin smirlar1 cergevesinde yapilmasinin yani sira roman
konusu olan mekan, zaman ve roman kisileri hakkinda bilgi toplama yapilabilir. Bu

boliim tarihsel bir arastirma kapsaminda olacaktir. Yani Soykan, roman
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incelemelerinde yontem olarak “harita” ¢ikarmaktan s6z etmektedir. Bu durumda iki
haritadan s6z edilebilmektedir. Birincisi roman incelemesinden ¢ikarilan “edebi
harita” digeri ise romandaki “nesnel-zaman” haritasidir. Iki haritanin karsilastirmali
sonuglari biitiinliik iginde ele alinmalidir (Soykan, 2009: 13-14).

Arastirma Deseni; Nitel arastirma yaklasimlarina goére olusturulan ve
yontemi yapilandiran arastirma desenlerini Christensen ve digerleri, dort ana
yontemde ele almaktadir. Bunlar fenomenoloji, etnografya, géomiilii teori ve durum
calismasidir (Christensen ve digerleri, 2014: 408). Yildirnm ve Simgsek ise
arastirmanin yaklagimint belirleyen ve tutarliligina rehberlik eden, sistematik,
siirlar1 ve asamalar1 belirlenmis bir siire¢ ve strateji olarak tanimladiklar arastirma
desenini temelde bes farkli yaklasima dayandirmaktadirlar. Bunlar; kiiltiir analizi,
olgubilim (fenomenoloji), kuram olusturma, durum c¢alismasi ve eylem
arastirmasidir. Kiiltlir analizi, bir bireyin ya da grubun kiiltiiriinii ve bu kiiltiiriin
davranisi nasil etkiledigini betimleyerek agiklama amacini tagimaktadir. Olgubilim,
deneyimler, algilar ve bunlara yiiklenilen anlamlara yonelmektedir. Kuram
olusturma, bir olay ya da olguya iliskin kuram gelistirme ve sistematik
karsilagtirmalar1 icermekte olup tematik kodlamalara bagvurmaktadir. Durum
caligmasi, bir ya da daha fazla durumu ortam ve zaman gibi kendi sinirlari
kapsaminda biitiinciil olarak tanimlamak ve yorumlamak {izere analiz etmektedir.
Betimleme, 6rnekleme, temalar1 ve oriintiileri ortaya ¢ikarma ve karsilagtirmali veri
analiz yollarindandir. Veri toplam teknigi ise, goriisme, odak grup ve dokiiman
analizidir. Son olarak eylem arastirmasi ise uygulamada karsilasilan sorunlara ¢6ziim
iretmek amagh olarak aragtirmayr hedeflemektedir (Yildirrm ve Simsek, 2005: 69,
79).

Creswell’e gore durum calismasi, arastirmacinin belli bir zaman i¢indeki
coklu smirlandirilmis durumlar hakkinda dokiimanlar ve gozlemler gibi ¢oklu bilgi
kaynaklarimi kullanarak topladig: bilgiyi bir durum betimlemesi ve durum temalar
olarak ortaya koydugu nitel bir yaklagimdir (2016: 1997). Durum ¢alismasi, bir ya da
daha fazla duruma betimsel analiz gelistirme amacini tagimaktadir. Bir durum igin
derinlemesine bir anlayis saglamak ve gelistirmek i¢in uygundur. Analiz birimi i¢in
bir olay, program, faaliyet ya da birden fazla bireyi ele almaktadir. Veri toplamada

kaynak olarak miilakat, gbzlem, dokiiman ve insan iriini eserleri
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kullanilabilmektedir. Durum temalar1 iizerinden yapilacak betimlemeler stratejik
olarak etkili olabilmektedir. Analiz sonunda agiklayict bir sonug ¢ikarilabilmektedir
(Creswell, 2016: 106).

Calismanin genel yapis1 olarak giris anlatimi, toplumsal yapiya iligkin
yaklasimlar, Tiirk-Osmanli Toplum yapisi, modernlesme donemi, kdylerde toplumsal
yapt ¢aligmalari, edebiyat ve sosyoloji iliskisi ile koy edebiyati, Kemal Tahir ve
goriislerine iliskin genel kavramsal cergeve, kOy monografileri ve romanlarda
belirlenen durum ile toplumsal yapi1 unsurlarina istinaden olusturulan temalar
tizerinden betimleyici analiz, ¢ikarimlara goére degerlendirmeler ve sonug
boliimiinden olusmaktadir.

Arastirmanin  konusu, amaci ve sorusu goéz Oniinde bulunduruldugunda
calismamiz mekan, zaman ve belli bir grup sinirlandirmasina tabi olup durum
analizini gerektirmektedir. Tek degil birden fazla durumu kapsamaktadir.

Durum c¢alismasinda 6zel bir durum olarak Corum ve Cankiri illeri kdyleri ve
bu kdylerde hayatlarin siirdiiren koyliiler bir grup olarak ele alinmaktadir. Eserlerin
gectigi yaklagik yiiz yillik donem milli miicadele, imparatorlugun dagilmas: ve
yerine milli halk miicadelesi ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi ve diger taraftan
da modernlesme siirecini kapsamakta olup, Anadolu kdyleri olan romanlarin mekani
bliylik olaylarin yasandigi sahneden uzakta bulunmaktadir. Kemal Tahir, bu kirilma
doneminin kdye yansimalar1 ve kdyde devam eden mevcut yasanti ile roman kisileri
tizerinde agikladigi koyliinlin tabiatin1 romanlarinda anlatmaktadir. Ayni zamanda
karsilastirma yapabilmek i¢in sosyoloji alaninda kdy ve koyliiyle ilgili yapilan
donemin bilimsel toplumsal yap1 calismalar1 (kOy monografileri), toplumsal yapiya
dair tarihsel agiklama ve yaklasimlar ile ayrica edebiyat yazininda ele alinan eserlerle
es donemde yazilan kdy romanlar literatiir olarak sunulmaktadir. Duruma iliskin
aydinlatic1 bir tablo sunmak amaciyla toplumsal yap1 ve sosyolojide “yap1” kavrami,
Osmanli toplum yapist aciklamalari, Osmanli-Tiirk modernlesmesi siireci mevcut
temel yaklasimlarla sinirliliklart ile ele alinmaktadir.

Amagsal olarak degerlendirildiginde ¢alisma bir tek aragsal durum ¢alismasi
olarak ifade edilebilmektedir (Cresswell, 2016: 99). Tekli durum g¢alismasi i¢cinde de
biitlinciil olarak ici ice ge¢mis analiz birimlerinden s6z etmek miimkiindiir (Yin,

2017:8).
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Durum caligmasi veri toplama tekniklerinden olan betimleyici analiz igin
toplumsal yapiya dair temalar monografi caligmalar1 ve romanlarda yer alan
toplumsal yapiya dair betimlemeler veri kaynaklaridir. Koyiin ve koyliiniin belirtilen
zaman ve mekandaki durumu ele alinmakta ve tematik olarak betimlenmektedir.

Betimsel analizde, veriler uygun ve belirlenmis temalara gore Ozetlenip
yorumlanmaktadir. Konunun dile getirilmesinde carpiciligi saglamak i¢in dogrudan
alintilara sik basvurulmaktadir. Hedef, amaca ulagsmak i¢in ulasilan bulgular
diizenlenmis ve yorumlanmis sekilde sunmaktir. Veriler agik bir sekilde sistematik
ve agik bir sekilde betimlenip, anlamli ve biitiinsel olarak aciklamaya ve
yorumlamaya tabi tutulmaktadir. Neden-sonug iliskisi i¢inde degerlendirilip
sonuclara ulasilmaktadir. Betimsel analiz, dort asamadan olusmaktadir. Bunlar;
analiz i¢in ¢erceve olusturma, tematik ¢ergeveye gore verilerin islenmesi, bulgularin
tanimlanmas1 ve bulgularin yorumlanmasi asamalaridir (Yildirim ve Simsek, 2005:
224).

Punch’a gore, betimleme karmasik seyleri kavranabilir hale getirmek i¢indir.
“Neyin ne oldugunun seylerin baslayip nasil siirdiigiiniin ya da durumun, kisinin ya
da olayin neye benzediginin resmini ¢izmektir.” Agiklama yapabilmek i¢in dncelikle
betimleme gereklidir. Olayin nasil ve ni¢in oldugunu anlatan agiklama ne oldugunu
anlatan betimleye ihtiya¢ duymaktadir. Betimlemenin degerli oldugu durumlar; yeni
bir arastirma alanmi i¢in dnden planlamak, aragtirmanin amacim belirlemek igin,
karmagik calismalarda odaklanacak hususlar1 saptamak icin ya da etnografik
calismalardir (Punch, 2014: 15-16).

Arastirmanin sonu¢ boliimii betimleyici analiz ile durumlardan ¢ikarilan
anlam ¢ergevesinde olusturulmaktadir. Cikarimlar, agiklamalara esas olmaktadir.

Calismamizin amact goz onilinde bulunduruldugunda, izlenecek yol, Kemal
Tahir’in kdye dair romanlarindaki metinler iizerinden toplumsal yapiya dair
unsurlarin kendi baglaminda izini siirmektir. Verilerin iliskisel biitlinliigiiniin de
korunmasi amagl olarak betimsel analiz teknigi uygulanmaktadir. Roman kisilerinin
anlasilmasi i¢in tahliller bulunmaktadir. Romanlarda gecen diyalog ve monologlarda
aciklayict ifadeler yer almakla beraber fondaki zaman ve mekana dair verilerle

degerlendirilecektir. Doneme uygun olarak yapilan toplumsal yap1 calismalarinda ele
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alinan Ggeler lizerinden toplumsal yapi bilesenleri, tematik ¢oziimleme birimleri
olarak belirlenmistir.
Koyle ilgili olan alt1 adet roman ele alinmis; nehir romanlar, kendi iglerinde

degerlendirilmistir.

Analizi Yapilan Romanlar:
-Sagirdere (1955)
-Ko6rduman (1957)

-Yedigmar Yaylas1 (1958)
-K6yiin Kamburu (1959)
-Biiyiikk Mal (1970)

-Rahmet Yollar1 Kesti (1957)

“Rahmet Yollar1 Kesti”, eskiyalig1 ele alan tek bir roman olup nehir
romanlardan sonra analizi yapilmistir. Koy Enstitiileri ile ilgili olan “Bozkirdaki
Cekirdek” (1962)’in kdy roman1 ya da kdyde gegen roman olmamasi nedeniyle
analizi yapilmamistir.

Roman analizlerinde siniflandirmalarda kullanilan toplumsal yapiy1
olusturan kurumlar ve degerlere iligkin tematik incelme birimleri:

- Koyliiniin Devlete Bakisi

- Idari Isler/Koy Isleri

- Aile

- Koy-Kent Celiskisi

- Uretim/Gegim

- Miilkiyet

- Adet-Gelenek

- Kiiltiir

- Toren Ve Ritiieller

- Toplumsal Cinsiyet

- Din
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- Batil Inanclar

- Giindelik Aliskanliklar

- Egitim

- Sosyal Iliskiler

- Eskiyalik

- Saglik

- Koyliilik

- Tabakalasma

olarak belirlenmis olup “Rahmet Yollar: Kesti” de miilkiyet, adet-gelenek,
batil inanglar ve egitim temalarma dair belirleyici ifade ve anlatimlar tespit

edilmediginden iceriklendirme yapilmamastir.
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YEDINCi BOLUM
KOY ROMANLARI ANALIZi

7.1. SAGIRDERE-KORDUMAN

Seri, Cankir1 Kursunlu ilgesine bagli Yamdren koyiinii® ve koyliilerinin
dramin ele almaktadir. Romanda olaylar, baskarakter ‘“Mustafa” nin ¢evresinde
donmektedir. i1k eser, Sagirdere kdyiinde 15 yasindaki Mustafa’nin Ayse adinda bir
kiz1 sevmesi ve bu kizla evlenememesi nedeniyle gurbet olarak Ankara’ya gitmesi ve
Ankara’da isci olarak caligmasi siiresince yasadigi sorunlar ele alinmaktadir. Baglica
karakterler; Mustafa, Ayse, Kulasizlarin Yakup, Murat, Vahit, Hocalarin Hakki,
Hasan, Jandarma Nail, Gurbet¢i Omer ve karis1 Meryem’dir. Roman, “diigiin” ve
“gurbet” olmak {izere iki boliimden olusmaktadir.

Olaylarin zamani, 1938-1939 yillar1 ya da 1935-1936 yilidir. ®1° Yaméren
kdyii 50 haneden olusan yanindan Kizilirmak’in ince bir kolu olan “Sagirdere”nin
gectigi kiigiik bir kdydiir. Incegelis daglarinin eteklerinde konumlanan kdy; asagi,
orta ve yukar1 olmak {izere ii¢ mahalleden olugsmaktadir. Muhtar odasi orta mahallede
yer almaktadir. Evler daha cok kerpictendir ve odalarda kapakli hamamlik
mevcuttur. Aydinlatmada gaz lambasi kullanilmaktadir. Ahirlarla samanliklar evin
yaninda, arkasinda ya da altindadir (Tahir, 2019: 29, 121). Koyilin yakininda
“Kavakligol” diye isimlendirilen bir de g6l bulunmaktadir. Bir Orta Anadolu koyii
olmasinin tabiat 6zelliklerini sergilemektedir. Bah¢elerde meyve agaclar1 ve ¢evrede
daha ¢ok kavak agact mevcuttur. Ayrica genel {iretim tahildir. Kéyde zamaninda bir
okul yapilmig ama sonradan kullanilmayan okul harabeye donmiis, duvarlari
yikilmistir. Mustafa da dahil koyliilerin ¢ogu egitim gérmemis okuma yazma

bilmemektedirler. Egitim daha ¢ok dini egitim olarak imamlar tarafindan

8 Yamoren koyii, Cankiri’nin Ilgaz ve Kursunlu ilgesine ortak mesafede bir koydiir. .

® Olaylarin gectigi yilin, Sagirdere’de Mustafa’nin ifadesi ile babasinin o dogdugunda Cumhuriyetin
ilan edildigini ifade etmis olmasi ve Mustafa’nin 16 yasinda olmasi nedeniyle 1938- 1939 oldugu
diisiiniilmektedir. Lakin, Kérduman’in sonlarma dogru Murat’in okudugu gazetede gegen Ispanya
Alcazar’in Kusatmasinin 1936 yilinda yasanmis olmasi ile ¢eliski olusturmaktadir (Tahir, 2016a:43),
(Tahir, 2019: 405). Bu durumda ya Mustafa’nin yas1 dogru degildir ya da Yakup, meclisin agildig1
tarihi Cumhuriyet’in ilani ile karistiriyor olabilir.

® Alcazar’in kusatilmasi, 1936 yilinda milliyetci nedenlerle ¢ikan Ispanyol i¢ Savasinda yasanmistir
(https://tr.qwe.wiki/wiki/Siege_of the_Alc%C3%Alzar. Erigsim Tarihi: 30.04.2020.)
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verilmektedir. Hocalarin kabilesi diye anilan aile diger ailelere gore daha hali vakti
yerinde olarak ifade edilmektedir. Kéyde bir muhtar, ihtiyar heyeti, imam ve korucu
mevcuttur. En yakin Simicak’ta tren istasyonu bulunmakta ve bu istasyon koyliiniin
disartyla baglantisin1  saglamaktadir. Gurbet icin is¢i olarak c¢alismak {izere
Cankir’nin Ankara’ya yakinlig1 nedeniyle Ankara’ya gidilmektedir.

Kemal Tahir ikilemede koyliiniin saf, iki ylizlii, gosteris meraklisi, hirsiz,
vefali, nankdr, vicdan sahibi, ¢aresiz, kinci ve fesat hallerini elestirel degil gercekei
bir anlatimla gostermektedir. Kéyde normallesmis ama normalligi kabul edilmeyen
algilara dair tespitler carpicidir.

Ik eser, “Sagirdere”, Mustafa ve Vahit’in mahallede bir evde kadinlarin
katildigr  “ferfene” (yemekli, eglence gecesi)’yi uzaktan go6zetlemesiyle
baslamaktadir. Bu onlar i¢in sevdikleri kizlar1 gérme umuduyla olduk¢a heyecan
vericidir.

Ikinci eser, “Karaduman”, Mustafa’nin gurbetten doniisii sonrasi olan
olaylardir. “Doniis”, “Tilsim”, Cer¢i” ve “Kistirtlmig Hayvan” olmak tlizere dort

boliimden olusmaktadir.

7.1.1. Koyliiniin Devlete Bakisi

Kemal Tahir, Anadolu insanin ne olursa olsun devletine giiven duyan halini
dile getirmektedir. Bu Osmanli’dan beri siiregelen bir tutumdur. Lakin, son donem
Osmanli’dan beridir halk devletle “vergi” ve “askerlik” disinda karsilasmamaktadir.
Koyliiler, hayvan basina vergi 6demekten kurtulmak i¢in devletin temsilcisi sayimct
tahsildarlar geldiginde keci, koyun, teke, esek gibi hayvanlarimi saklamaktadirlar.
Esek basina 60 kurus vergiden so6z edilmektedir (Tahir, 2016a: 58-60).

Koyliinlin Cumhuriyet subaylar iizerinden devlete mesafeli bakisi, kendine
daha yakin hissettigi eskiya olan Egri Ahmet Eniste icin sdylenen su sozlerden
anlasilmaktadir: “Askere hi¢ kiymazdi, ille subay diismaniydi. Kag¢ tane okumusg
subay yedi, kag¢ tane!” (Tahir, 2016a :61). Hatta eskiya Egri Ahmet’in
Kursunlu’daki kadin 6gretmeni kacirmasi olayr devlete bir mesaj niteliginde olup
zaten Istanbul’dan gelen kadinin dgretmen olarak orada gorev yapmasi da 6zellikle

toplumda so6zii gegcen din gorevlisi kesimlerin bakis agisiyla yersizdir:“... ‘Karidan

121



ogretmen olur mu? * diye kéyliiniin hafizi, hocasi tekbir cekiyor. Egri Ahmet, kar
ogretmeni gece vakti sicak yatagindan kaldwrdi... Oyun oldu o gece yahu! O gece
giiriiltii, kiyamet!” (Tahir, 2016a : 61). Kadin 6gretmeni oynatip iistiine altin verip
evine gonderen eskiya kdyliiniin goziinde 6gretmene yaptiginin bedelini 6demistir,
bu olayda asil sdylenmek istenen devlete ve dgretmeni gonderenedir. “Istanbullu
karimin boynuna kendi eliyle bir besibirlik takti. ‘Vay yiirii...Jandarma yiizbasisina
selam ederim!’ dedi. Yollad: gerisin geri.” (Tahir, 2016a : 62).

Bu metinler, koyliinliin egitime ve kadina bakisina dair de ipuglan
vermektedir. Murat’in ise eskiya i¢in sdyleyecek sozii vardir:“Egri Ahmet rezilin
biri, vatana gavur girmis eskiyalik sirast mi? Gavurun iistiine gitse ya!” (Tahir,
2016a: 62).

Koylinii devletle karsilastigi alanlardan biri de sayim vergisi disinda “yol
vergisi” dir.}* “Hiikiimet adamina giiven olmamaktadir.” Vergi &demelerinden,
risvet verilebilen devlet gorevlileri sayesinde kacilabilmektedir (Tahir, 2016a: 67).
Yol yapiminda gorevli yol ¢avuslari ise is¢ilerin giindeligini ¢calmaktadirlar (Tahir,
2019: 290).

Koylii devletin malin1 almakta sakinca gormemektedir. Zira tren yolu yapimi
ingaatindan bir ¢ok malzeme almistir. Alinan kimi zaman ufak tefek kullanilmayacak
malzemeler olabilmekte, kimi zaman da hirsizhik boyutunda demiryolu
calismasindaki traversleri almak olmaktadir. (Tahir, 2019: 156, 157, 279) Hiikiimetin
mali denizdir (Tahir, 2019: 279). Kulaksizlarin Yakup tren istasyonunda calisan oglu
Murat’in neden istasyonda kullanilan karpit lambalardan alip eve getirmediginde
anlam verememektedir (Tahir, 2019: 358).

Osmanlilik,  kOyliiniin  goziinde  giicli  ve  gozipek  olmakla
iligskilendirilmektedir. Diigiin giinii adet olan Ayse’nin ve diger kizlarin ata binmesi
“Osmanlilagsmak” olarak ifade edilmektedir (Tahir, 2016a: 110).

Koyliilerin, son dénem Tiirkiye’sine elestirel bakist s6z konusudur. Mustafa,

Vahit ve Hasan’in Ankara’ya giden trende tanistiklari, Cankiri’da ¢ergi diikkani

11 Osmanli Devleti’nin son doneminde karayolu ¢alismalarmin is giicii ya da finansman olarak
karsilanmasi i¢in yapilan yol vergisi uygulamasi, Kurtulus Savasi ve erken Cumhuriyet doneminde de
bazi degisikliklerle devam etmistir. Yol vergisi, nakit olarak ya da is¢ilikle 6denebilmektedir ve her
erkek vatandastan alinmaktadir. Sadece niifus artisinin tesviki amacgli olarak bes ve iizeri ¢ocugu
olanlar vergiden muaf tutulmuslardir (Ozdemir, 2013: 213).
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sahibi olan Abdurrahman Efendi ve Ahmet Onbasi farkli kesimleri temsil
etmektedirler. ~ Abdurrahman  Efendi  muhafazakar bir goriise  sahiptir.
Modernlesmeyle gelen yenilesmeye ve lriinlerine karsi elestirel bir bakis agisina
sahiptir. O, trenin koyliinlin ahlakin1 bozdugunu ifade etmektedir. Bir de ticarete
verdigi zarar vardir (Tahir, 2016a: 170). Koyliiniin makinalagsmaya bakis1 daha ¢ok
“gavur icadi” olarak olsa da tren yolu insaatinda kullanilan ve zemini kazan “yarma
makinast” n1 da hayret ve merakla izlemislerdir (Tahir, 2019: 321-322).

Ustii bast eski ve yamali Ahmet Onbasinin da milli miicadele siireci igin
umutsuzluk ve hayal kirikligimma sahip bir hali vardir: “Biz Balkan Harbi'ne
gittik...Seferberlige gittik, Yunan harbine gittik. Yunan harbinde yalan, mundar. ‘Ha
dayan hemgehrim, vardik sonuna!’ dedim ama, bakiyorum gidisatlara... Yanildik
galiba’ diyorum” (Tahir, 2016a: 171).

Koyliiniin devlet yasagi olarak karsisina c¢ikan bir bagka durum da tezek
yakmaktir. Devletin halktan beklentisi komiir yakmasidir. Lakin koyli, her eve bir
subay dikmedik¢e yasaga uyulmanin imkansizligindan s6z etmektedir (Tahir, 2019:
202).

Koydeki cezai isler oncelikle muhtar ve heyet tarafindan ele alinmaktadir.
Mustafa ve Vahit’in ferfene gecesi kopek bicaklamasi, Ayse ve Mustafa’nin
samanlikta basilmasi, Kulaksizlarin 6kiiziiniin uguruma itilmesi olaylarinda sikayetei
ve suclu sayilanlar, 6ncelikle muhtar karsisina ¢ikarilmiglardir (Tahir: 2016a: 12, 13;
Tahir, 2019: 380). Muhtar gerekli goriirse hukuki iglem uygulanmak iizere islemi, il
ve ilgcedeki resmi kurumlara sevk edebilir ama; sorunlar1 oncelikle daha informel ve
¢ogu zaman serri ¢oziimleri animsatan bir sekilde kdylin disina ¢ikarmadan ¢6zmeyi
tercih etmektedir. Nasihat, azar, gegistirme, uzlasma, diger gengler tarafindan dayak
ya da Kuran’a el bastirarak ifadesini alma uygulanan yontemlerden bazilaridir.
Muhtar Hiiseyin, Ayse’nin soylediklerinin dogrulugu icin Kuran’a el basip
basmayacagini sormus ona gore ifadesini almis ve sorunu uzlagsma yoluyla ¢6zmek
amacl olarak taraflar1 geri gondermistir (Tahir, 2019: 381). Kulaksizlarin kiiziiniin
ucuruma itilmesinde de Yakup muhtara gitmis, Muhtar Hiiseyin, olay1 gegistirmistir
(Tahir, 2019: 394-395). Fakat biiyiik bir su¢ olan cinayet i¢in savci, doktor ve
jandarmaya haber verilmistir (Tahir, 2019: 426-427).
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7.1.2. idari Isler/Kaoy Isleri

Koyiin muhtari, koyliiniin kdylin kendi iginde idari islerinden sorumlu
olmasinin yani sira devlet kurumlariyla da baglantiy1 saglayan kisidir. Muhtar, kdyde
devleti temsil etmektedir. KOy odasinda devlete saygi Atatiirk’le Fevzi Cakmak’in
resimleriyle tescillenmektedir (Tahir, 2016a:30). Koyliilerin muhtarlik kurumuna
bakisi, eli kalem tutan birisi tarafindan yiiritmesinin uygunlugudur. Koyde idari
yap1, muhtarla beraber bes tane de liyeden olugmaktadir. Muhtar ve heyeti kdydeki
asayisi saglamada jandarmayla beraber akil insanlar olarak da yerel bir gorev
yapmaktadirlar. Koyiin ve civarinin giivenliginden ise ky korucusu, orman askeri ve
jandarma sorumludur. Askerlikten kagis ise silah ogrettikleri igin uygun
goriilmemektedir (Tahir, 2019: 135). Bir devlet kurumu olan muhtarin odasinda bir
gramofon ve disariyla iletisimi saglayan telefon bir telefon bulunmaktadir. Telefon
dolap icinde sakhidir. Koyliler, telefonu merak etmektedirler ama nasil
kullanilacagindan tam olarak haberdar degillerdir (Tahir, 2016a: 29, 46, 102).
Muhtarin okumus birinden c¢ikmasimin kabulii ise Mustafa’nin su sozlerine

3

yansimaktadir:

2016a: 43).

“...0 kadar okumasit olan adam ... Koye muhtar olur...” (Tahir,

Koyliinlin heyetin denetiminde ortaklasa yaptigir isler mevcuttur. Kdyiin
yakiinda yapilan Kavakligol gibi bir bagka suni gol de bunlardandir (Tahir, 2019:
322). Koyiin tim erkekleri koy i¢in faydali olacagi diistiniilen g6l kazisi igin
calismaktadirlar. Ayrica koy korusu budama is1 de ortaklasa yapilmaktadir (Tahir,
2019: 80-81).

Koyde, “Delikanli Hesabi” diye bir hesap bulunmakta ve hesabin gelir-gider
takibi “yaren” adi verilen basaga secimlerinde ya da toplantilarda yiiksek sesle
okunarak ilan edilmektedir. Kdyde diigiinleri olanlar delikanli hesabina on lira, bagka
koye gelin verenler on bes lira 6deme yapmaktadirlar (Tahir, 2019: 162-163).
Delikanli hesabindaki para ile de kdye diigiin ya da benzeri nedenlerle gelen genglere
yemek yedirmek, koye kadin getirmek, ihtiyaci olanlara bor¢ vermek gibi islerin
O0demesi yapilmaktadir. Hesabi, delikanli basagasi tutmaktadir (Tahir, 2019: 163,
167).
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7.1.3. Aile

Koy akraba ailelerden olusmaktadir. Romandaki karakterler akrabalik baglari
tizerinden ifade edilmektedir. Mesela Hocalarin kabilesi kdyde olduk¢a yaygin aile
bireylerinin oldugu bir ailedir. Ayn1 sekilde Mustafa’nin ailesi Kulaksizlar da aile
fertleriyle ifade edilmektedir. Aileler, kendilerine yakistirilan lakaplarla
anilmaktadir.

Koyde erkekler, cesitli nedenlerle bir bagka kadinla daha evlenebilmektedir.
Ayrica erken evlilikler de s6z konusudur, hatta bu durum normallesmistir. Kizlar,
ergen olmalartyla, 12 yasindan itibaren evlenebilir olarak goriilmektedir. Erkeklerde
de durum ¢ok farkli degildir. Resmi nikahin s6zii gegmemekle beraber Hakki ile
Ayse’nin  izinnamesinin varhigindan sdz edilmektedir. Izinname, Ayse ile
Mustafa’nin iliskisinde de karsilarina yasalar1 koymaktadir (Tahir, 2019: 256)

Koyde kadinlarin eglerini aldatmasmin fazla oldugu, Meryem’in “Hediye
mendilleri hep goriinse, Yamoren’'de biitiin karilar dayaktan 6liir” sdziinden

anlagilmaktadir (Tahir, 2019: 255).

7.1.4. Koy-Kent Celiskisi

Roman’da gurbete gidisin de etkisiyle koy-kent celiskisi fazlaca goze
carpmaktadir. Bu nedenle yapiya dair bir unsur olarak ele alinacaktir. Roman kisileri
kentlileri karsidan izlemektedirler. Sehirlilere benzetilerek yapilan tanimlamalar da
farkli olduklarini belirtmek icindir. Mesela kadinlarin topuk sesleri bile sehirli
kadinlara 6zgli gibidir ve sehir kadinlari her halleriyle kdy kadinlarindan ¢ok
farklidir: “Boyle topuk vurmayr Cankiri’'min sehirli kadinlart hak edemez” (Tahir,
2016a: 2).Hatta sehirli kadinlara zaman zaman hayretle bakmaktadirlar, “Yiizii agik,
eli ¢antalr bir Istanbul karisi trencilerle erkek erkek konusuyordu. Karimin surtinda
vesil bir palto, basinda tiiylii bir sapka vardi. Kundurasimin topugu dort parmakti.
Mustafa, sehir karilarimin bu yiiksek topuklarina eskiden beri sastyordu.” (Tahir,
2016a:166). Sehirdeki kadinlarin yiizlerinin agik olmasi, baslarinda basortiisii yerine
sapka olmasi, topuklu ayakkabilari, erkeklerle ¢ekinmeden konusuyor olmasi

koyliiler i¢in dikkat cekicidir. Hatta bu yonleriyle sehirli kadinlar1 kdye disardan
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gelen kadinlara benzetirler: “Oyuncu bunlar...Koy yarenlerine gelen kicek
karilardan farksiz...”

Erkeklerin de giyim kusamlar1 farklhidir. Zipka yerine pantolon giymekte,
alafranga saat kullanmaktadirlar. Ankara’ya giderken saatlerini Ankara’da imam
saati sokmeyecegi icin alfranga saate gore ayarlamaktadirlar (Tahir, 2016a: 167-
168).

Sehirdeki iligkiler Mustafa’nin  koyle kenti karsilastirmasina neden
olmaktadir.Mesela bir giin insaat sahibi Selahattin Bey’in insaatta ¢aligan aZabeyi
Rifat Efendi’nin kardesinden ve onun oglunda ¢ekinmesi Mustafa’y1 sasirtir: “... Koy
yerinde olsa...Samart ¢arpar ki amca kismu...” (Tahir, 2016a: 225).

Kentte yasananlar ve degisen aliskanliklar kdyde tepkiyle karsilanmaktadir.
Kadimlarm hali ile ilgili olarak Mustafa olduk¢a mesafeli bir tavirla: “...Istanbul ’da
isler biitiin biitiine kotiiymiis...Karilar etekleri baldirlara sivamis, ¢orabi siyirmig
atmig...cimbizla yolar olmus killar: Istanbul karisi...Kaslarini usturaya vurdurmus
da yerine boyali kalem ¢ekermis.” diye belirtmektedir (Tahir, 2019: 202). Mustafa,
erkeklerin kadinlarin yanlarindaki durumunu “mal gibi”, siritakalmis fukaralar”
olarak ifade etmektedir. Ona gore bu durum erke§in namusunu da batirmaktadir
(Tahir, 2019: 202-203). Ayrica kadinlar, erkekler evdeyken taksiye binip gitmekte,
ev isleri ise erkeklere kalmaktadir. Tabi bu durum da anormalligi nedeniyle koyli

erkekler tarafindan dalga ge¢mekle karsilik bulmaktadir (Tahir, 2019: 203).

7.1.5. Uretim/Gecim

Koyliiler ciftcilik ve daha ¢ok kiigiikbas olmak iizere hayvancilik ile
gecimlerini saglamaktadirlar. Misir, leblebi, {liziim, incir, arpa, bugday ve meyve-
sebze baglica tarim Uriinleridir. Ekin satmakla gecim saglanmaktadir ama Mustafa ,
rengberligin de insan1 zorladigimi diisiinmektedir (Tahir, 2019: 355). Gecimle ilgili
sikintilar yasayanlar da olmakta ve onlar is¢i olarak c¢alismaktadir. Ama iscilik
makbul gériilmemektedir. Is¢ci olarak c¢alismak icin gurbete de gidilmektedir.
Mustafa’nin agabeyi Murat, Simicak’ta tren istasyonunda demirbas is¢isi olarak

calismaktadir.
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Koyliilerin genel olarak hali vakti iyi degildir. Omer, karisin1 ve oglunu
birakip gurbete gitmis, Mustafa para kazanmak i¢in Ankara’ya gitmis, agabeyi tren
istasyonunda ¢alismaktadir. Mustafa’nin iddia ettigi lizere, Ayse’nin annesi
parasizlik nedeniyle kizini okiiz almak i¢in evli bir erkekle evlendirmistir (Tahir,
2016a: 136).

Gurbete, koylin erkekleri i¢in hem kdyden kagma hem de bir meslek edinip
para kazanma amaciyla gidilmektedir. Ankara’nin yakin olmasi ve is imkanlarinin
cok oldugu biiyiikk sehir olarak diisiiniilmesi nedeniyle caligmak icin Ankara’ya
gitmek tercihtir.

Mustafa ve yanindakilerin Ankara’ya gittiklerinde gordiikleri ve yasadiklar
ise tam bir sefalettir. Ankara’da kaldiklar1 han, yasam kosullar1 agisindan kotii bir
yerdir. Hatta Mustafa bu han1 Resit emmisiyle gittigi Cankir1 hapishanesine benzetir.
Hasan sayesinde bir tag ocaginda 50 kurus yevmiye ile ¢alismaya baslamislardir.
Sehirde insanlar genellikle hemsehricilikle ise girebilmektedirler. Ama Mustafa’nin
calismasi, yasmin kiiciik olmasi nedeniyle uygun goriilmez ve isten ¢ikarilir.
Calistig1 birkag gilinlin yevmiyesi ise 30 kurusa diistiriilerek 6denir. Bunun iizerine
Mustafa karnin1 doyuracak paranin bile hesabini yapmak durumundadir. Ekmek 11
liradir. Mustafa, yol iz bilmediginden kaybolacagindan korkup sokaga bile ¢ikmaya
cekinmektedir. Handa ¢alisan adam ona gerektiginde polise vermesi i¢in hanin adres
bilgilerinin yazili oldugu bir kagit verir. Ama Mustafa, polisin bile ne oldugunu
bilmemektedir. Kentteki yasam kosullar1 kdye gore cok daha acimasizdir.

Kulaksizin ~ Yakup, tarimda  makinalasmanin  ugursuzluguna ve
bereketsizligine inanmaktadir. Makinayr da koyli kullanamayacak kentli
kullanacaktir ki bu kdyliiniin isini almaktir. Oysaki kentli, topragin kadrini ve
kiymetini bilmemektedir. Zaten tarlalar da “gavurun tarlasi” gibi diiz degildir: “Ulan
bereketsizlik gelir. Makinay: kim siirecek. Koylii makinadan hi¢ anlamaz. Cektigimiz
neden? Hep sehirli derdinden...Sen bilir misin kéylii toprakta oliir, sehirli hazir
ekmegini yer...” (Tahir, 2019: 102). “Gavurun tarlas: diiz besbelli... Hemi de tassiz!
Belki oralarda ise yaramigtir. Bizim buralarda ne miimkiin!” (Tahir, 2019: 103).

Yakup’un trene de bakisi olumsuzdur. Kdye gelen tren yolu kdylii halk da din

ve namus birakmamistir, ayrica kdoylliniin iiretimine de zarar verecegini
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diisiinmektedir. Bunun sonucunda hepsinin amele olmasindan endise etmektedir

(Tahir, 2019: 103).

7.1.6. Miilkiyet

Koyde agalik sistemi yoktur. Koyliler daha ¢ok kendi tarlalarinda
calismaktadirlar. Ama ortakgilik goriilmektedir. Gurbet¢i Omer’in karis1 Meryem
Kulaksiz Yakup’un ortak¢isidir.

Koyliiniin ¢ift¢ci olarak ihtiyaclarinin basinda da sabana siiriilecek Okiiz
gelmektedir. Okiize sahip olmak ya da daha biiyiik tosuna sahip olmak, ayn1 zamansa
sosyal bir sermaye de olusturmakta, kisilerin aga olarak goriilmesini saglamaktadir
(Tahir, 2019: 95). Bu nedenle, Hocalarin Kulaksizlardan intikami da 6kiiz lizerinden
olmus, siireyle beraber gezen hayvani uguruma yuvarlamiglardir. Hayvaninin
ucuruma diismesi nedeniyle can cekismesi ve mundar gitmesin diye apar topar

kesilmesi, Yakup’u ve diger aile bireylerini ¢ok sarsmis ve yikmistir (Tahir, 2019:

389).

7.1.7. Adet-Gelenek

“Ferfene”, gecesinde de goriildiigli lizere kizlarim oynamasi ilgi ¢ekici
oldugu kadar bazen ayip da karsilanmaktadir. Bu Mustafa’nin agabeyi Murat’in
evlenecegi kiz olan Feride’yi kinamasindan bellidir: “Tiih... Gelinimiz olacak kahpe
tiim oyuncuymus...”(Tahir, 2016a: 1).

Bir¢ok Anadolu koyiinde oldugu gibi Yamoren’de de once biiyiikk cocugun
evlenmesi gerekir. Kiigiik ¢cocuk sirasini beklemelidir:

“’Alyp kagmali!’ diyorum, bir... Sonra... daha Murat Agam evlenmedi. Yedi
koye rezil olmak var! ‘Biiyiigii dururken kiiciigiine diigiin yapan al¢cagin Yamoren'’i’

derler. Koyiin namusunu batiracagiz!” (Tahir, 2016a: 43).
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7.1.8. Kiiltiir

Olan 6nemli olaylar kulaktan kulaga, dilden dile tiirkiiler ve destanlarla ifade
edilmektedir. Bunlar didaktik yapidadir. Kemal Tahir romanlarinda “tirkii olmak”
metaforu oldukca fazla kullanilmaktadir. Tiirkli olmak; yasanilan olayin bolgedeki
herkes tarafindan duyulmasi ve tiirkiide bile sdylenecek kadar eglenilmesi ile rezil
olmak olarak anlamlandirilmaktadir. Onun disinda yine tiirkiiler, Anadolu insaninin
meramini anlatmada ve yasamasinda da 6nem tagimaktadir.

Koyliiler dis diinyada olani biteni genellikle agizdan agiza dolasarak gelen
beyanlarla 6grenmektedirler. Yaygin olmayan gazete okuma vardir. Muhtar odasinda
muhtarin “Kéroglu” gazetesini ve Murat’in “Cumhuriyet” gazetesini okudugu
boliimler gegmektedir (Tahir: 2019: 405). Habere ulasmak i¢in gazete okumak, daha
irfan sahiplerinin isi olmaktadir.

Mustafa Topal Ismail’in okudugu kitapta gecen Osmanlica edebi sozlerden

bir sey anlamamasi Ismail’in onu cahillikle su¢lama nedenidir (Tahir, 2019: 333-

334).

7.1.9. Toren ve Ritiieller

Koyde ferfene geceleri, kina geceleri ve diiglinler baslica eglenceleri
olusturmaktadir. Diiglinlerde “cingenler” davul ve zurna calmakta, koylii kasik
oynanmaktadir (Tahir, 2016a: 111) Kadinlar evlerde toplanarak erkekler olmadan
kendi aralarinda oynamaktadirlar. Erkegin oldugu yerde oynamak olduk¢a ayip
karsilanmaktadir.

Diigiinler ve 6ncesinde kina geceleri i¢in uygulanan bir ¢ok ritliel mevcuttur.
Gelin ve giivey 6zenle giydirilir. Giivey o giin fes takar, isli zipka, sirmali fermene,
ipek gomlek giyer ve sal kusak sarar. Koylii evlerinden dualar esliginde, cosku dolu
cocuklarin sirtinda kalburlarla kurabiye, incir, iziim yemisler ¢ikmasi ve dagitilmasi,
giiveyin babasi tarafindan imama serbet ikram edilip dua alinmasi, etli diigiin
yemekleri, “keskek” i¢in koyliiler tarafindan dibekte bugday doviilmesi, silahlarla
ates edilmesi ve geline hediye gonderilen sallar, kunduralar, diigmeler, basmalar,

yeminler, paralar, altinlar ve bunlarin yiiksek sesle duyurulmas: diiglin derneklerin
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onemli hususlaridir. Ayrica erkek evinden de geline gonderilen daha ¢ok tekstil
hediyeler olmaktadir. Diigiinler ve kina gecelerinin ihtisami prestijle ilgilidir (Tabhir,
2016a: 79-97).

Diigiinlerde, sonucunda hayvan kazanmak kosulu ile yagh giires
miisabakalar1 yapilmaktadir. Koyiin heniliz evlenmemis kizlar1 ata binmektedirler.
Giivey, kinada kalbur ¢ikan evleri gezip el dpmektedir. Sagdi¢, damadin yaninda
destek amaglhi bulunmaktadir. Sagdi¢, giiveyi nikaha kadar saklamaktan ve gelin
evinden ¢ikan sandigin Ortiisii caldirilmadan, giivenli bir sekilde giiveyin evine
tasinmasindan sorumludur. Ayrica gelin, evden alinirken kapidakilere para
verilmektedir. Gelinin evden c¢ikarken yiizii kirmizi bir peceyle ortiiliip olur ve
basindan bozuk para, seker serpilmektedir. Imamin dualari esliginde gelin at
tizerinde caminin etrafinda ii¢ kere dondiiriilmektedir. Gelin alayr devam ederken
evlerden bugday, arpa serpilmektedir. Gelini giiveyin annesi ve babasi evin kapisinda
karsilar ve onlar da bugdaylar ve paralar sagarak attan inmesi i¢in geline hediyelerini
duyurur. Boylece kutlamalar stirer (Tahir, 2016a: 105-130). Diigiinlerde damat ve
yakini erkekler tuzsuz yag ve cirayla yapilan siirmeyi ¢ekmektedirler (Tahir, 2016:
145). Gerdek gecesi, gelinle damat basbasa kalinca 6nce gelini konusturmak icin
damadin bir miktar bedel vermesi gereklidir. Ayrica gerdek oncesi namaz kilinir
(Tahir, 2016a: 147).

“Dibek dovmek”, diigiin gibi tiim koy tarafindan olmasa da toplu yapilan bir
istir. Kadin ve erkekler hepsi bir arada bugday dovmekte ve sonra yemek
yenilmektedir (Tahir, 2019: 32).

Yamoren’de kadinlarin camasir yikamasi da toplanip bir arada yapilmaktadir.
Camagir, Devrez nehri kenarinda taslarin iizerinde doviilerek yikanmaktadir ve kadin
gruplar tiim giinii nehir kiyisinda gegirmektedirler (Tahir, 2019: 46).

Koyiin on iig-otuz yas arasi gengleri basaga se¢imi icin “yaren” adi verilen
toplantiya katilmaktadirlar. Se¢im giinii; 6zel, 6nemli bir giindiir. Basaga, koy
genclerine s6z gegirebilecek ve onlara akil verebilecek makul erkeklerin arasindan
secilmektedir (Tahir, 2019: 160).

Ayrica koylin gencleri istek ilizerine basaga tarafindan getirilen kadinin
oynamasini izleyerek vakit gecirmeyi sevmektedirler. Kimi zaman gengler gelen

kadin1 evlerine gotiirmektedirler (Tahir, 2019: 216-227). Yamoéren’in erkekleri
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aslinda dilden dile kinadiklar1 oynayan kadimi izlemekten biiyiik keyif almaktadirlar
(Tahir, 2019: 215).

Yamoren’de bir evde 6len oldu mu koylin kadinlar “éliiye aglamak” igin
cenaze evinde, erkekleri ise Olen kisinin erkek yakinlar1 ile kdy odasinda
toplanmaktadirlar. Oliiye aglamak, gercek bir acidan ziyade acinin somutlanisi ile
torensel bir nitelige sahiptir. Komsularinin yasini tutmak ve oliilerine aglamak vefali,
makbul bir harekettir (Tahir, 2019: 306, 307, 310).

Koéyde birinin hayvani 6lecek oldu mu O6lmeden kesilip koyliiye para
karsiliginda dagitilmaktadir. Kulaksizlarin 6lecek olan okiizii kesilir kesilmez, kdy
tellali Kadir, etin kesildigini ilan etmis, koyliiler et almak icin ellerinde kaplartyla

hemen gelmislerdir (Tahir, 2019: 394, 400).

7.1.10. Toplumsal Cinsiyet

Kemal Tahir romanlarinda toplumsal cinsiyete dair unsurlar olduk¢a dikkat
cekicidir. Kadinlar ve erkekler arasinda gerek roller gerek nitelikler acisindan biiyiik
farklar bulunmaktadir. Kadinlara ve erkeklere yapilan yakistirmalar mevcuttur. Bu
yakistirmalarda kadinlarin akilsiz oldugunu ifade edenler vardir :“Kart kisminin akl
var da fikri yok” (Tahir, 2019: 7). Kimi zaman da kadin 6kiizle karsilagtirillmaktadir:
“Fukaranmin kari almasi, bir ¢ift okiiz almaknr...” Kadin okiizle karsilastirilirken
baska erkeklerle beraber olmasi ihtimali hep géz onilinde bulundurularak, kadinin
sadakatine kars1 giivensiz bakis da dile gelmektedir (Tahir, 2019: 151).

Kadimin higligi, kdye oynatmak ve izlemek icin para karsiligr gelen kadinda
fazlaca okunmakta, bu kadin kdyiin diger kadinlarindan da daha degersiz bir ifade ile
anilmaktadir. Mustafa’nin onu kiskanan Fadik’e sdyledigi “...orospuya adam kiiser
mi?...” sozii ile para karsihigr ¢alisan kadmin kiskanma nedeni bile olamayacagini
belirtmektedir (Tahir: 2019: 247).

“Erkeklik” ve erkekliginden 6diin vermemek, gerek Mustafa i¢in (ergenligin
etkisiyle de) gerek diger koylii erkeklerde dnem tasimaktadir. Erkeklik tizerinden
tartismalar, oldukga fazladir. Biyik dnemli bir erkeklik gostergesidir. Topal Ismail ve
Pelvan Vahit arasinda gecen erkeklik yarisinda biyik s6z konusudur: “Vahit de biyik
konusunda Topal Ismail’i kiskanmaktadir” (Tahir, 2016a: 15).
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Ancak, koydeki toplumsal cinsiyet algisinda modernlesmeyle beraber
¢oziilmeler s6z konudur. Jandarma daha Nail koyiin disinda da vakit gecirmis bir
koylii olarak biyigin artik eski etkisinde azalma oldugunu belirtmektedir: “...Simdi
sehirli erkegi hep buyksiz...”” (Tahir, 2016a: 44).

Topal Ismail, ise topal bacaginin erkekligi ilgili bir eksiklige neden oldugu
diistincesi ile Mustafa ve Vahit’in kadinlarin pesinde gezmesini kiskanmakta ve
sakatligindan dolay1 ac1 gekmektedir (Tahir, 2019: 78).

Raki igmek de “erkek olmak” yolunda bir esiktir:  “Raki i¢gmeye basladin mi
koy yerinde kopuk-delikanli oldun demektir. Karilar seni konusur ¢esme
baslarinda...Namn yiiriir! ” (Tahir, 2016a: 153).

Ayrica, hapse girmek de hapishane tecriibesi bulunan Topal Ismail’e gére
erkekligi pekistirici bir etkiye sahiptir. Oncesinde Topal Ismail’e gore hapishane,
“birinci erkeklik yeridir” (Tahir, 2019: 290). Yakup da intikam almanin, kan
dokmenin erkeklik oldugunu diisiinmekte; Ismail gibi hapishanenin erkek yeri
oldugunu hatta “Yusuf peygamber yedi sene zindanda yatmis diyerek” sodyledigine
tevatiire dayali kaynak olusturmaktadir (Tahir, 2019: 415).

Romanda para karsilig1 ¢alismak i¢in kdye gelen Hacer disinda sigara icen
hi¢bir kadin bulunmazken, erkek karakterlerin ¢ogu sigara icmektedir. Kocas1 Hakki
sigara igmeyen Ayse ise Mustafa’dan aldig1 sigara kokusu nedeniyle erkeklerin
sigara igmesi ve sigara kokmasi gerektigini diistinmekte, sigara i¢gmeyi erkeklikle
Ozdeslestirmektedir (Tahir, 2019: 347-348).

Cinsiyete dayali1 tanimlamalar iizerinden sosyal kurallar da olusturulmaktadir.
Dul kadinlarin yasadiklar1 evlere geng erkeklerin girmesi hos karsilanmamaktadir.
Ayn1 zamanda evde bir erkegin olup olmamasi da durumu farklilastirici bir unsurdur
(Tahir. 2016a: 31).

Cocuk sahibi olurken de oncelikle oglan ¢ocuk istenilmektedir. Hatta oglan
cocuk istegi, yeni bir evlilige de neden olabilmektedir. Jandarma Nail’in : ...Oteki
karidan bir kizi oldu. Ayse’yi oglan dogurtmak igin aliyor...” sdzlerinden bu durum
anlasilmaktadir (Tahir, 2016a: 46).

Kizlar i¢in evlilik ¢ok 6nemli bir evredir. Evlendikleri gece havaya agilan
ates, bekaret tasdikidir. Bakire olmadigimin diisiiniilmesi durumu ise “kara ¢ul”

giydirilip evlerine gonderilme nedenidir. Ergen oglanlar, dul kadinla degil bakire
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geng kizlarla evlenmelidir (Tahir, 2019: 329). Bekaret, diigiiniin ertesi giinii de
koyiin kadimnlar1 tarafindan kontrol edilmektedir (Tahir, 2016a: 123-124). Kizlar,
evlendikten sonra farkli bir hayata ge¢is yapmaktadirlar. Ata binmek gibi
evlenmeden Once yapabildikleri seyleri evlendikten sonra yapmalart hos
karsilanmamaktadir (Tahir, 2016a: 110). Evli olanla heniiz olmayan kadin arasinda
onemli farkliliklar bulunur. Kadin evlenip gelin gittikten sonra artik anne ve
babasmin evinden ¢ikmis olarak goriiliir ve gelin gittigi evde yapmasi gerekenler
oldugu gibi ev halkina kars1 da sorumluluklar1 vardir. Mesela Murat’in esi Feride,
Murat eve geldiginde ayakkabilarini, ¢oraplarini ¢ikarmakta; 0 izin vermeden
yatmamakta, konusmamaktadir (Tahir, 2019: 120). Esinin kardesine kars1 gorevleri
le ilgili olarak: “Kiz kismi karnimi doyuracagi yerin mali... Geceleri odadan gelmeni
bekleyecek...Sen yatmadan yatmayacak. Senin bundan sonra hizmetini hep gelin
goriir.” diye belirtmektedir (Tahir, 2016a: 150).

Gelinler, genellikle ailenin yemek yedigi sofrada bile oturamamaktadir.
Nitekim Murat’in karis1 Feride’nin sofraya oturmasi koyli tarafindan “Ankara
Terbiyesi” olarak goriilmekte yani modern bir hareket olarak kargilanmaktadir. Ama
koyde modernligi cagristiran durumlara verilen diger tepkiler gibi dalga
gecilmektedir: ... Yakinda bir de Cumhuriyet Balosuna gotiirmezse, nah biyiklarimi
kazitirtm...” gibi kinayeler yapilmaktadir (Tahir, 2019: 177).

Kadina sozlii ya da fiziksel siddet artik kabul edilmistir. Hatta kimi zaman
erkekler tarafindan bu siddet gostermeler zit bir doniisim ile kadinin kaileye
alindigini bile gostermektedir. Kadimin da erkekten korkmasi gerekmektedir (Tahir,
2019: 89). Kadinlara hitap veya anma ifadesi olarak kullanilan “kahpe”, sozii gibi
erkeklerin kadinlara giivenilmemesi gerektigini diislindiigli anlar oldukga fazladir.

Koyde cinsiyet algisi erken donemden itibaren belirgindir. On bes yasinda
olan Mustafa kentten farkli olarak olgun erkek gibi goriilmektedir (Tahir, 2019: 26).
On iki yasindaki kiz ¢ocuklarina ise evlenilebilir olarak yaklasilabilinmektedir. Topal
Ismail manisinde de belirtmektedir: “On birinde bir yar sevdim, taze acilmis giile
benzer, On iki de seker serbet ogul vermis bala benzer” (Tahir, 2019: 40).

“Erkeklik” baskis1 koyiin erkekleri iizerinde oldukg¢a fazladir. Bir erkegin
serefi ile oynaylp rencide etmek, karis1 ile birlikte olmaktan gegebilmektedir.

Nitekim, Mustafa’nin babasi Yakup da yillar 6nce Hocalarin Hakki ile yasanan bir
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hayvan sorunun intikamini bu sekilde alinmasi gerektigini diistinmektedir. Bu durum
miilkiyet iligkilerinde, kars1 cinsle iligkilerde onur miicadelesi olarak yasanmaktadir.
Serinin sonunda Mustafa’nin Vahit’e yaptig1 da kadinlara olan gelen giivensizligi ile
Vahit ve sevdigi kadin Ayse’nin birlikte olacagina dair saplantili endisesinin yani

sira babasinin erkekligi; seref, onur ve cesarete dair telkinlerinin sonucudur.

7.1.11. Din

Yamoren’de dini normlarin uygulanmasi olmasa olmaz olarak ifade
edilmesine ragmen kacamaklar da yasanmaktadir. Dini kaidelerine uygun yasiyor
olmaktan cok yasiyor goriinmek oOnemlidir. Kacamaklar biiylik gizlilik i¢inde
olmaktadir. Kimi zaman karakterler kendilerini ele vermektedirler: “Topal, bos
bulunarak akil ogretti: ‘Niyetli degilisiniz ya... Yiireginiz ¢ok bayilirsa gizliden
yersiniz.’...Vahit inat etti: ‘Sen dur al¢cak topal’ Yarin Miislimanlara, ‘Bu Ismail
orucu biitiin yemis!” demez miyim? ”(Tahir, 2016a:19)

Ama ayni1 zamanda dini kurallar, koyliiler tizerinde zor durumlarda bile bir
yaptirim ve korku olusturma giiciine de sahiptir. Mesela zor zamanlarda bile dogru
olmayan bir konu hakkinda yemin etmek miimkiin degildir.

Ayrica dini kurallara aykir1 olan raki, ancak Ozel gilinlerde, gizlice
tilketilmektedir (Tahir, 2016a: 108).

Kemal Tahir dindar insanlarla ilgili geligkileri de ¢ogu zaman romanlara
tasimaktadir. Namaz kilmay1 ¢ok énemli géren ve namaz kildig i¢in iman ve ahlak
sahibi oldugunu diisiindiigii Omer’i ambarda c¢alistiran Rifat Efendi insaatinda
calistig1 kardesi Selahattin’den iman ve ahlaka ters diistiigli halde para kagirmaktadir
(Tahir, 2016a: 229).

Mustafa’nin bekledigi yatsi1 ezanin “Tanrt uludur!” diye okunmasi ezanin o

yillarda Tiirk¢e okundugu gostermektedir (Tahir, 2019: 244). 12

12 Tiirkge ibadet, Tanzimattan itibaren temelleri atilan bir uygulama olup Cumhuriyet yillarinda, dinde
reform kapsamda, 1932-1950 yillar1 arasinda ezan Tiirkge okunmustur. Halktan tepki almasi ve
Arapga ezanin okunmaya devam etmesi nedeniyle Arapga ezan yasaklanmistir. 1950 yilinda Menderes
Hiikiimeti zamaninda bu uygulama kaldirilmig, Arapga ezana doniilmiistir. Bu mevzu siyasi
tartigmalara konu olmustur. (Ali Dikici, Ibadet Dilinin Tiirkcelestirilmesi Baglaminda Tiirkce
Ezan Denemesi Ve Buna Gosterilen Tepkiler, Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalar1 0 / 10 (Ekim
2012), ss 77-104 .)

134



7.1.12. Batil inanglar

Batil inanclar, koyliiler iizerinde dile getirilmeyen bir bicimde oldukga
etkilidir. Romanda Mustafa, sevdigi kiz Ayse’yi etkilemek igin Topal Ismail’e
biiyiilii olduklarina inandiklar1 “yarasa kemigi” ni siparis etmis karsiliginda 50 kurus
vermistir. Batil inanclar, dini unsurlarla da grift haldedir. Yarasa kemigini Ayse’ye
siirerken dua da okumak gereklidir. Ustelik yarasa kemiginin etkili olmasi icin;
dogru tarafim1 siirmek, kullanildigi kisinin baskasin1 sevmiyor olmasi gibi
kullaniminin da kurallar1 vardir (Tahir, 2016a: 137). Bu tip batil inanca dayali isler
biiyiik gizlilik iginde yiiriitilmektedir ve aslinda kdyliiniin de ilgisini fazlasiyla
¢ekmektedir.

“Muska”nin da giiciine inamilmaktadir. Imam, Resit Hoca muska
yazmaktadir. Muskanin yaninda da yine okunmus incirleri yedirmek, tuzu tuzluguna
doktiirmek, odasinda tiitsii yakmak gibi yapilmasi gerekenler bulunmaktadir (Tahir,
2019: 125). Mustafa, Ayse’yi ona baglayacak olan bu islem i¢in Resit hocaya bes lira
gondermistir (Tahir, 2019: 114). Ayrica, ugursuzluk getirecegi diisiiniilen durumlar
da olduk¢a fazladir: “Vahit’in kunduralarindan bir teki ters donmiis, Mustafa
ugursuzluk getirecegini diistinerek bunu egilip diizletmek istedi, ama odanin
sessizligi i¢inde goze alamad.” (Tahir, 2016a: 30).

Diigiin zamanlarinda da batil inanglara sik¢a rastlanmaktadir. Gelinin
tizengisinden kirk tas gegirme ugursuzlugu ¢agirmaktadir mesela. Ayrica nikahlar
da o sirada koti niyetli kisiler ugursuzluk olacak seyler yapmasin diye gizli
yapilmaktadir.

“Murat istedigi kadar ‘oyle is olmaz!’ desin, tam nikah kyildigi dakika,
birisi bir bicagi kinina soksa, saatinin kapagini kapativerse, giiveyin geline

vaklasamayacagina Yamdérenliler inantyordu.” (Tahir, 2016a: 112,119).
7.1.13. Giindelik Ahskanhklar
Koyde kilik kiyafetler genellikle eski ve yamali, ayakkabilar kirlidir.

Kadmnlar salvar giymekte, basortiilerini ¢ogu zaman agizlarini kapatmak i¢in de

kullanmaktadirlar. I¢ gémlek giymektedirler ve yataga ciplak girmektedirler. Evli
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olan kadinlar bagortiilerinin altinda fes de takmaktadirlar. Erkekler zipka
giymektedirler. Kiilot pantolon daha ¢ok kente 6zglidiir. Ayrica “sapka” ayiric1 bir
unsurdur (Tahir, 2019: 38).

Koyiin gencleri eski muhtar Himmet Cavus’un gengler odasinda vakit
gecirmekte, burada sosyallesmektedirler. Iskambil, domino gibi oyunlar
oynamaktadirlar (Tahir, 2019: 16, 267). Kdyliilerin kendi aralarinda giinliik eglence

amagli oynanan “yiiziik” gibi geleneksel oyunlar da vardir (Tahir, 2016a: 14). 13

7.1.14. Sosyal iligkiler

"Koyliiler birbirlerine genellikle lakaplarla seslenmektedirler. Topal Ismail,
Pelvan Vahit, Kulaksiz Yakup, Gurbet¢i Omer vs...

Yamoren’de koyliilerin  her yil segtikleri “biiyiik basagalik”, “kiiciik
basagalik” ve “Cavugbast” diye unvanlar bulunmaktadir. Bu unvanlara gelen kisiler
koylin delikanlilariyla ilgilenmekten ve gerektiginde onlarin hal ve hareketlerine ¢eki
diizen vermekten sorumludurlar.

Koyliiler, kars1 cinse duygusal yaklasimlarini ise uzaktan bakismalar, cesme
basinda su talep ederek ya da i¢inde ayna, iiziim, incir, boncuk, sakiz, leblebi gibi
gontl alict malzemelerin yer aldigi hediye mendiller gondererek belli etmektedirler.
Kizlarin goniillii oldugu bunlar1 kabul edip cevap vermesiyle belli olur. Eger degilse
mendil geri gonderilir ya da Ayse’nin Mustafa’ya yaptigi gibi su istegi geri
cevrilmektedir (Tahir, 2016a: 53-55).

Koyliilerin zorda kaldiklarinda koyliilere ve koye bakislar1 6zelestirinin
Otesinde mecburiyetlerine kars1 tahammiilsiizliige de doniistigi goriilmektedir:
“Birak Mustafa! Sen Yamoren'i bilmez misin? Asli Yamukéren...Bir de biz yanilmigiz
olmus Yamoren... Yetim buldular mu, iistiine cokerler. Yamoren’in adami biitiin
algak...” (Tahir, 2016a: 34).

Koyde evlenmek icin kizlarin ailesine baslik parasi verilmesi adedi vardir.

Ayse i¢in uygun goriilen ve 6denen baslik parasi 100 liradir (Tahir, 2016a: 65).

13 Yiiziik (Saklamaca) Oyunu: Anadolu’da 6zellikle uzun kis gecelerinde en az iki grupla oynanan
oyun. Taraflardan birinin amaci, tiim oyuncularin gdziiniin 6niinde yiizigii ¢evrede bulunan
kumaslarin altina ustalikla saklamak, diger tarafin ise tek seferde bulmaya ¢aligmasidir (Stimbiillii ve
Altinisik 2016, 80).
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Topal Ismail igin onu hirsizliga iten nedenin topal bacagidir. Koy yerinde
rengberlik yapamiyor olmasi nedeniyle barinabilmek ya da et yemek i¢in hirsizlik
yapmaktadir. Hirsizlikla edindigi etleri ise yoksul ve et yiyemeyen komsulari ile

paylasmaktadir (Tahir, 2019: 140).

7.1.15. Egitim

Koyliiller modern egitimden uzaktir. Kdyiin aslinda bir okulu vardir ama
kapisi, dosemesi kalmamustir; bir 6gretmen gelecegine dair beklentiler vardir: “Hele
algcaklar! Yamoren’in ogretmenli okulunu biitiin yiktiniz. Suna bak! Doseme
kalmamis kapt kalmamus...” ... “Biz yikmadik. Topal Ismail bu kis tahtalar: gizliden
tasidi, yakni.” (Tahir. 2016a: 39).

“...Ogretmenli okula yeni ogretmen gelecekmis, bu olmasi!” (Tahir, 2019:

55).

Ogretmenin ve okulun yoklugu ise dini egitime imkan vermektedir. Koylii,
oncelikli egitimi yasaklanmis olsa bile dini egitim olarak gdrmektedir (Tahir, 2019:
72)....Senin Resit amcan koy c¢ocuklarina gizliden eski harf okutacak, namaz
dualari ezberletecek...” (Tahir, 2019: 69).

Egitime ve okumus kisilere dair bakis da Kulaksiz Yakup Aga’nin okuyan

3

oglu i¢in soyledigi su sozlerle ifade edilmektedir: “... Oglani yeni yazi okuluna
gondermek yok. ...Hocadan Kuran ogrensin, ... Benim Murat’t Kursunlu ' nun okulu
bozdu. Bes yil okuttuk, bes yil sikir sikir paralar verdik...Hesaplasan iki ¢ift okiiz
parast eder. Simdi bizi begenmez.” (Tahir, 2016a: 62).

Yakup, oglu Murat’1 “bozan”in Kursunlu’da 6gretmenlik yapan ve o an
hapiste olan Mahmut oldugunu diisiinmektedir. Mahmut, zengin ve fakirin, kdyliiyle
kentlinin farkinin kalmayacagmi ifade etmektedir (Tahir, 2019: 101). Murat da
“egitmen kursu” na gitmeyi digiinmektedir. Alti-yedi ay siirecegini sdylenmektedir
(Tahir, 2019: 166).

Yakup’un egitime bakist muhtarlikla ilgili olunca farklilagir, muhtar olmak
koy yerinde giic kazandirdigi gibi, olmanin yolu da arttk okumaktan

gecmektedir:“...Okumayr iyi 6gren, koye muhtar olursun...Koy yerinin muhtarlig

simdi okumayla...” (Tahir, 2019: 96).

137



Mustafa’nin agabeyi Murat, koylin akli baginda ve okuma yazma bilen
kisisidir. Kemal Tahir romanlarda okumus, okul gormiis karakterler, danisilan kisi
olarak gosterilmektedir. Bdyle kisiler dinle mesafelidir, bu durum Topal Ismail’in su
sozlerine yansimaktadir: “...Ciinkii Murat Agana sorarsan, diinya bu diinya, ote

diinya Resit Hoca 'nin uydurmasi...” (Tahir, 2016a: 91).

7.1.16. Eskiyalik

Eskiya, koyliiniin goziinde yiice bir konuma sahiptir. Itibar gérmektedir.
Cok giiglii gordiikleri devletle hesaplagsmalar1 eskiya sayesinde olmaktadir. Zira
eskiyanin  bas  kaldirip devlet kurumlarmma karsi  gelmesi  takdir
gormektedir: “Yunan savasi sirasinda Sivas 'tan Bolu’ya kadar yedi vilayeti amana
diistirmiig, valileri, kaymakamlari titretmig bir yigit...” (Tahir, 2016: 60).

Eskiya, asi oldugu kadar vicdan sahibidir kdyliiniin goziinde. Ayrica
eskiyanin yaninda oldugu koyli sirtinin yere gelmeyecegine olan inanct
Mustafa’nin su sozlerinden anlasilmaktadir: “Rahmet simdi sag olsaydi... Dinime

imanima, Ayse'yi Egri Ahmet enistem mutlaka alirdi... ”(Tahir, 2016: 63).

7.1.17. Saghk / Sagaltim

Koyde bir saglik kurumu bulunmamaktadir. Topal Ismail bacagi igin basta o
zaman kOy doktoru (aslinda dyle bir okul bitirmemis) olan Resit hoca kesik atmis ve
bitkisel bir tedavi uygulamigtir. Sonralart Topal Ismail Cankiri Il doktoru ve
hapishane doktoruna goriinmiistiir. Ona gore doktorun ve ilacin olmast hapishanede
olmanin iyi yanlarindan biridir: “Bacak daha kotiilesirse, yallah mahpusa giderim.
Mahpusdami koye benzemez. Doktoru, ilact vardwr. Basucunda elektrik yanar...Ben
mahpusa ‘Doktoru parasiz!’ diye gittim” (Tahir, 2016a: 141).

Doktor ise ona giines banyosu, ¢ig yumurta ve “calcium” (Topal Ismail
yazildig1 gibi okumaktadir) Onermistir (Tahir, 2016a: 139) Calcium kullaniyor

olmas1 Topal Ismail’in kendi ifadesiyle orug tutmama nedenidir (Tahir, 2016a:20)
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Omer’in hastaligi nedeniyle hastaneye gitmesi ise Mustafa’nin kendisi ve
koyliilerin hastaneye bakisi ile diisiinceleri ifade etmektedir: “Biitiin kéyliiler gibi

hastaneden hastaliktan ¢ok korkuyordu.” (Tahir, 2016a: 239).

7.1.18. Koyliiliik

Kemal Tahir, romanlarinda anlatilmak istenen romanin timiini
kaplamaktadir. Zaman zaman karakterlerin konusma metinlerin de dogrudan geger.
Diyaloglar bazen karakterlerin o anki durumlarinin 6niine gecer. Mesela, Murat’in
bir boliimde dile gelip 6zelestiri niteliginde koyliiyli anlatmasi ipuglart vermektedir:
“Bilirim... Biz koyliiyiiz. Gosterise oliiriiz... Sik¢a efeleniriz ama fukara
komsumuzdan bagkasina giiciimiiz yetmez ”(Tahir, 2016a: 50).

Koyliiniin  gosterise olan diiskiinliigli Mustafa’nin  gurbetten doniisii
sonrasinda da bellidir (Tahir, 2019: 31). Kentte yapamadig1 gosterisi koyiine
gelince yapabilmekte, kdoyliiler ondan bahsedebilmektedir, hatta bu koyi
sevmesi i¢in bir neden bile olabilmektedir (Tahir, 2019: 29). Yeni aldig
takimlar1 giymis, ¢ok da gerekli olmayan ama kitabin sonunda olaym araci olan
silahini takmis, kokular siirtinmiis kdyde hava atmak i¢in gezintiye ¢ikmistir.

Murat, koyliye dair baska benzer elestirel sozlerini de dile
getirmektedir: “Basimizda bir bela var: Kurnazlik...Aklimiza bir sey gelir, ‘bunu
bizden baskas: bulamaz’ diye giiveniriz. Bes paralik kar icin bes yiiz kurusluk
zarara girmemiz hep kurnazliktan...Bu diinyada kurnazlik gibi bir bela
yok!”(Tahir, 2016: 50). “Biz koyliiyiiz, aslanim, birbirimize karsi kurt gibiyiz,
vabanciya karst kopek gibi...Kendimiz toprakta yatariz, hatirli konuga kaba dosek
saklariz. Komsuna bir yumurta vermezsin, versen de ilerde geri lafini edersin,
basina vurursun, hatirll konugun atina tohumlugunu yedirirsin!”’(Tahir, 2016a:
51). Neden kurt gibi olduklarina dair de Murat’in cevabi vardir: “Cok ezilmis
koylii kismi da ondan...Adamin ezilmiginden bu kadar adam olur Nail Aga!.”
(Tahir, 2016a: 51).

Murat, ayrica koyliiyii, birbirini ¢cekemeyen, a¢ gozlii ve cahil olarak da
ifade etmektedir (Tahir, 2019: 408). Hakki, Mustafa’y1 zor duruma diisiirmek,

icin onu sehirde Nazli diye bir camasirct kadinin evine gotiirmiis ve kadina,
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Mustafa’nin parasini tiikketmesini saglamasi igin “kdye gelecek navlun parasi
bulunmamalr” diye tembihte bulunmustur (Tahir, 2016a: 264).

Murat’in sdyledikleri koyliiyii tanimak ve anlamak i¢in 6nemli ayrintilar
igcermektedir. Siiphesiz abartili anlatimlara rastlanabilir lakin bu da edebiyatin ve
romanin konuyu ele alis tarzidir.

Koyliiniin yeri gelince birbirini sahiplenici hali de s6z konusudur. Mesela
Vahit’in annesi Mustafa’nin annesi olmadigi i¢in soruldugunda iki oglam
birbirinden ayirmamakta, Vahit i¢in de Mustafa i¢in de “ikisi de benim oglum”
demektedir (Tahir, 2019: 222).

Yakup, serinin sonlarinda oglu Murat'la olan tartismasinda da onun
koylin disinda islerle ugrasiyor olmasi ve egitmenlik kursuna baslayacak olmasi
nedeniyle Mustafa’yr yaslaninca yaninda duracak oglu olarak gérmekte, koy

islerini ¢ekip ¢evirmede Mustafa’ya giivenmektedir (Tahir, 2019: 413).

7.1.19. Tabakalasma

Koyde belli bagh iki aileden s6z edilmektedir. Hocalar ve Kulaksizlar.
Romanlarda aile ve soyu ifade ederken “aile” degil ‘“kabile” ifadesi
kullanilmaktadir. Boliinmeler; bu iki ailenin bireyleri, daha ¢ok erkekleri
lizerinden yasanmaktadir. Bu tabakalagsma, bir {stiinlik miicadelesine
dontigmiistiir. Mustafa ile Vahit’in arkadasliginin bozulmasinda bu iki farkl aile

mensubu olmalar etkili olmustur.

7.1.20. Degerlendirme

“Sagirdere” ve “Korduman” adlartyla da koylin durumunu anlatan
romanlardir. Kdydeki yozlagsma, cehalet, kirli iliskiler ve isler aslinda herkes
tarafindan bilinmekte ama kor ve sagir gibi yok sayilmaktadir. Koydeki
ugursuzluk kara bir duman kaplamiggasina goriinmez kalmaktadir.

Kemal Tahir, romanlarda koylii ve devlet arasindaki soyut mesafelere
deginmistir. Devlet, koyliiniin karsisina vergi, askerlik, cezai yaptirimlar gibi

sadece sikintili konularda ¢ikmaktadir. Egitim ve sagliga dair kurumlar, yetersiz
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hatta yoktur. Ulasim ve iletisim ise olduk¢a sinirhidir. Kdyli kendi iginde kendi
imkanlariyla kapali bir hayat siirmektedir. Koy disindaki bilmedigi ve
tanimadig1 sadece gurbet olarak karsisina ¢ikan uzak hayata karsi da bilgisiz ve
elestireldir. Koyliiniin 1yisi de kotiisii de, derdi de derman1 da kendi i¢indedir.
Egitimi, din hocasiyla Kuran 6grenmekten ibaret; saglig: ilkel, bitkisel ve tibbi
olmaktan uzaktir. Cok da karsilasamadiklar1 6gretmen, subay ve doktor gibi
gorevliler, gorevlerine olan ihtiyagla degil sadece digsal yakistirmalarla ifade
edilmektedir. Ellerinde olan eskiden gelen adet ve geleneklere dayali bir anlayis
mevcuttur. Cehaletle ilgili olarak cinsellige ve suca kontrolsiiz bir sekilde meyil
vardir. Onlart engelleyen din, gelenek ve bu faktorlere iliskin olarak sosyal
kontroldiir. Sosyal kontroliin etkisinden uzaklastiklar1 anda sapkin davranislar
ortaya ¢ikmaktadir.

Coklu ve erken yasta evlilikler gorilmektedir. Evli bireylerin esleri
disindakilerle de iliskilerine rastlanmaktadir. Ailede ve sosyal hayatta kadinin
etkisi olduk¢a sinirli hatta gegersiz goriilmektedir. Ama aslinda kadinlara olan
cinsel bakis onlara gizli bir etkinlik kazandirmaktadir. Nitekim, Mustafa’nin
gurbete gitmesinin de, en 1yi arkadasiyla arasinin ag¢ilmasimnin da, cinayet
islemesinin nedeni de hep Ayse’dir. Mustafa ve babasi Yakup da Hocalarin
kabilesinden intikam almanin yolunu da Ayse kanaliyla gérmektedirler.
“Erkeklik” ve erkeklige dayali unsurlar da davraniglarda harekete geciren bir
oneme sahiptir. Kdyde kotiiniin, fesadmn, hirsizligin karakteri Topal Ismail’dir.
Nitekim basta i1yi iki arkadas olan Vahit ve Mustafa ikinci kitapta onun
telkinleriyle sonradan iki diismana doniismiislerdir. Tabi bu durum koyliiniin
saflig1 ile de ilgilidir.

Basagalik koOylin ergen genglerini yani deli-kanlilarina bir bakima
saygiyl, ofke kontroliinii, terbiyeyi 6greten bir kurum gibidir. Basagalar koyiin
akli basinda genclerinden secilmektedir. Ne de olsa geng¢ erkekleri model
olacaktir. Kdyiin kendi i¢inde sosyal bir denetim mekanizmasi gibi islemektedir.
Bagagalik gibi kamu diizeni i¢in olan diizenlemeler ise sistematik normlardan
cok koyiin kendi i¢ isleyisi icinde sosyal yaptinnmlarla ¢oziime

kavusturulmaktadir. Jandarma, savcilik gibi devlet kurumlar1 adli durumlarda
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muhtarin ya da kdyiin ileri gelenlerinin iistesinden gelemedigi konularda devreye
girmektedir.

Mustafa’nin babas1 Yakub’a bakist ¢ogu zaman kendine ya da kdyliiye
olumsuz bakisini da simgelemektedir. Babasinin eski zamanda yaptig1 is olan
sigirtmaghigy, siirekli kulagindan kil kopariyor, burnunu karistiriyor olmast ve
eski ptiskii kiyafetleri Mustafa’y1 rahatsiz etmektedir. Zaten babasi, Mustafa gibi
gosterisle ve silahlarla da ilgili degildir. Hatta gurbetten babasi i¢in yeni
kiyafetler almis, gurbetten parayla gelmenin kibiri ile ezici bir tavirla: “Paltoyu
swrtindan ¢ikarmayacaksin” diye buyurmus, ama babasi onlar1 bile giymemistir.
(2019, Tahir: 25). Babasin1 kent meydaninda gordiigii ve aslinda kendisine bir i¢
rahatsizligi veren yasli adamla 6zdeslestirmekte ve bu durumdan huzursuz
olmaktadir (Tahir, 2019: 101). Nitekim ikilemenin sonunda onu mantik sahibi
agabeyi Murat’a ragmen yanlisa yonlendiren de babasi olmustur. Onu, sona
gotiiren babasiyla i¢ hesaplagsmalari iki eser boyunca inceden inceye stirmiistiir.

Yakup’un roman boyunca bir erkeklik {izerinden onur miicadelesinden
s0z etmesi, metinlerde ara sira anilan Mustafa’nin silah1 sona dair ipuglari
icermektedir.

Romanlarda batililasma ve kentteki batililagmanin kdyle olan kopuklugu
da dile getirilmektedir. Koyliiniin kentteki hayata, 6zellikle modern kentli
kadinlara ve iligkilere bakisi olduk¢a disaridan ve yadirgayicidir. Kentte
modernlesme hizla kendini gosterirken kdy ve koyliiler unutulmus, yerlerinde
saymaktadirlar. Koyde nadir gorebildikleri telefon, tarim makinalari, tren gibi
yeni icatlar tepkisel karsilanmaktadir ve ugursuz goriilebilmektedir. Milli
miicadele siirecinde bulunanlar ve savasanlar ise ne i¢in savastiklar1 konusunda
belirsizlik ve tereddiitler yasamaktadirlar.

Diigiin boliimiinde de goriildiigii lizere romanlarda adet ve ritiieller sirali
ve kaliplasmistir. Koyliiniin eglencesini veya sosyal birlikteliklerini olusturan
diigiin, cenaze, yaren gibi torensel edimler bir dizi sembolik anlam da
tagimaktadir.

Cinsiyete dayali unsurlarin belirgin 6zellikleri her defasinda dile
getirilmektedir. Kadinlarin erkeklerin yaninda yardimer rolde yer aldigina dair

ifadeler yer alsa da aslinda kadinlar erkeklerin hayatina yon vermede 6nemli bir
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yerde bulundugunu soylemek miimkiindiir. Mustafa’nin seri boyunca
davraniglarinin nedeni altinda Ayse’ye olan zaafiyetleri yatmaktadir. Erkeklik,
kadinlardan gordiigii onayla kendini yenden iiretmektedir. Kadinlar i¢in de
bekaret tartismasiz bir konudur, geng bir kadinin bakire olmadigimi diistinmek
bile miimkiin degildir.

Din, her ne kadar 6nemli bir faktor olarak goriilse de etkisi, gerektiginde
devreye girmektedir. Dini ve ahlaki kurallar kars1 durus, geliskiler igermektedir.
Batil inanglar ve dini yaklagimlar ise birbirinin alanina girmektedir. Batil
inanglarin  agiklamasinda ¢ogu zaman dini bilgilerden ve kutsalliktan
faydalanilmaktadir. Mesela muska, din ve batil inancin birbirini agikladigi
metafizik giiclerin destegine duyulan ihtiyacin ve glivenin bir 6rnegidir.

Resmi ve bilimsel egitime dair eksikliklerden agilan boslugu dini egitim
doldurmaktadir. K&ylii egitim olarak dini egitimi ve Kuran okumay1 oncelikli
gormektedir. Harf devrimi ile eski harflere yonelik egitim yasaklanmis olsa da
gizliden gizliye devam etmektedir. Modern egitimin ise gerek okula gerek
ogretmene bakisla diglandigi okunmaktadir. Saglik konusunda da koylii saglik
kurumlarina ulasmada yasanan zorluklar nedeniyle de hastane ve doktordan ¢ok
oncelikle kendi alisilagelmis sagaltim yollarina bagvurmaktadir. Koyliiniin
devlete ve kurumlarina dair mesafeli bakis1 egitimde ve saglikta oldugu kadar
eskiyalikta da kendini gostermektedir. Eskiya koylil icin yeri geldi mi devlete
kars1 onun hakkini savunan, karizmaya ve yaptirim giiciine sahip, korkuyla
karisik saygi duyulan bir konuma sahiptir.

Son bolim “Kistirtlmig Hayvan”, Mustafa’nin sonu getiren hareketinin
bir neden-sonug i¢inde alinmasi gerektiginin gostergesidir. Mustafa, iki roman
boyunca, adim adim belli sona dogru ilerlemistir. Kemal Tahir, insanin dramini
kistirtlmighigmin sonucunda gormektedir. Ama bu kistirilmiglik, disaridan gelen
etkilerden ziyade kendi kisilik 6zellikleri nedeniyle sikistig1 bir kapandir. insan
her ne kadar kendi tarihini ekonomik-sosyal yasa ve baskilar altinda olusturuyor
olsa da son sorumluluk ve hesaplasma yine kendine aittir. Lakin kistirillmislik,
bir kadere doniistiiyse durum insan drami olmaktan ¢ok caresizlik halini

almaktadir (Tahir, 2016b: 69-71).
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7.2. YEDICINAR YAYLASI-KOYUN KAMBURU-BUYUK MAL

Kemal Tahir’in Sagirdere-Kérduman ikilemesinden sonra, “Yedicinar
Yaylasr”, “Kéyiin Kamburu” ve “Biiyiik Mal” liglemesinin ilk romani, “Yedi¢cinar
Yaylasi”dir. Ucgleme, ikilemeden daha uzun bir donemi kapamaktadir,
Tanzimattan baslayarak Cumhuriyet doneminde gecen bir seridir. Olaylar
Corum’da, Narlica Koyii’'nde ve Yediginar Yaylasi’nda ge¢mektedir. Corum,
kasaba olarak anilmaktadir.

Yedi¢mar Yaylasi, mesrutiyet dncesi ve sonrasi donemini ele almaktadir.
“Yedi¢inar Yaylasi” baslangi¢ sonrasi, “Agalik Vermekle” isimli birinci boliim,
“Yigitlik Vurmakla” isimli ikinci boliim ile isimsiz {i¢lincii ve dordiincii boliimle,
alt boliimlerden olusmaktadir.

Eserin adi, “Yedi¢inar Yaylasi” olmasina ragmen, mekan daha ¢ok
Corum’dur. Corum, bir ilden ¢ok kasabadir. “Yedigcinar Yaylasi”, Cakir
Kahyalarin yaylasinin ve hayvan siiriilerinin  bulundugu yerdir. Seride,
Corum’da zaman ve mekan anlatiminda merkezde yer alan Abdulhamid’in
Besiktas Muhatizi Hac1 Hasan Pasa’nin “memlekete armagani” saat kulesi
romanlarda gosterge olusturmaktadir (Tahir, 2015a: 225; Tahir, 2006: 151),
(Tahir, 2015b: 54, 93, 142, 249).

Eserde genel olarak; agalik, eskiyalik ve toplumsal cinsiyet algis1 ve
etkileri goze ¢arpmaktadir. Olaylar, baslangigta yer alan uzun bir déneme iliskin
siyasi panoramik bir degerlendirme sonrasi, koyiin Miiltezim ailesi Cakir
Kahyalarin oglu on alti yasindaki Kenan’in ¢evresinde donmektedir (Tahir,
2015: 84). Genel olarak konu, Miiltezim Omer Aga’nmn oglu Kenan’in
“erkeklik” tanimlamasinda babasinin da telkinleriyle gelisimi ve Emey’in cinsel
etkisiyle arzusuna ulagsmak i¢in Oniine ¢ikan engelleri kendi ¢oziimleriyle alt
etmesiyle ilgilidir. Onun disinda baglica karakterler; Calik Kerim, Cakir
Kahyalarm Halil ve Omer, Ayan Basibozuk Pasasi Dilaver Aga, Deli Elvan,

Gavur Ali, Abuzer, Emey, Saime, Nazmiye, Giillii ve Davavekili Cevdet beydir.
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Yedigmar Yaylasi, Davavekili Cevdet Bey’in Aymgaci** Gavur Ali’den
Abuzer’le ilgili meseleyi geldigi zaman olan, on yil dncesinden bastan sonra
anlatmasini istemesiyle baslamaktadir (Tahir, 2015a: 54).

“Koytin Kamburu”; “Parpar Ahmet”, “Parpar Ahmet’in ‘Calik’ Oglan”,
“Calik Hafiz”, “Kara Abuzer Aga”, “Koyiin Kamburu” ve “Bagslangi¢” olmak
tizere alt1 boliimden ve alt boliimlerden olugmaktadir. Olaylar, Osmanli’nin son
donemi ve milli miicadele doneminde Corum ve yakin koyii yetmis hanelik
Narlica’da ge¢gmektedir (Tahir, 2006: 21). Baslica karakterler; Parpar Ahmet,
Calik Kerim, Muhtar Kadir Aga, Uzun Imam, Abuzer ve Mahir Aga’dr.
Imparatorluk son déneminde savaslar yasanirken halk da yoksulluk, cahillik ve
seferberlik sonucu kayiplarla miicadele etmektedir. “Kéyiin Kamburunda one
cikan kisi Calik Kerim’dir. Dogustan bedensel engelli olan Kerim, zorluklar
icinde dogmus, zekast ile Corum’da medrese okumus ve molla olmus,
seferberlik doneminde kdyiine donmiis yaptig1 planlarla Narlica’da sayilan ve
durumu 1iyi olan bir cergici olmustur. Ayrica, koyiin en gilizel dulu ile
evlenmistir.

“Koyiin Kamburu” Calik Kerim’in babasi Parpar Ahmet’in annesini ve
babasini veba salgin1 doneminde kaybedisi ile Bafra’ya gitmek iizere Gavur
Ali’nin destegi ile Narlica’dan ayrilis1 ve biiyliylince kdye geri doniisiiniin
anlatimi ile baglamaktadir.

“Biiyiik Mal”; “Yayla Padisahi Siiliik Bey”, “Dilaver Pasalarin Ziilfii-
Ziilfiikar”, “Kara Abuzer’in Emey Hanmim” olmak iizere li¢ boliimden ve alt
boliimlerinden olusmaktadir. Olaylar; Cumhuriyet’in ilanindan yaklasik on dort
yil sonra Corum Kasabasi ve Yedicinar Yaylasinda ge¢mektedir. Baslica
karakterler; Siilikk Aga, Kenan Aga, Emey Hanim, Ziilfii, Gen¢ Osman, Cennet ,
Nefise, Toprak Hanim ve Civangah’tir. Bu serideki diger iki esere gore ““Briyiik
Mal”da monologlara olduke¢a fazla yer verilmektedir. ilk eser olan “Yedicinar
Yaylasi” nda kim ve nereden geldigi bilinmez olan Abuzer ve ailesinin Yedic¢inar
Yaylasina ¢oban olarak ¢ikmasi sonrasit Abuzer’in Sliimii ile oglu Siiliikk ve esi
Emey Hanim’in yaylanin sahibi olmasi ve sonradan Corum’a gelen

gocmenlerden de aldiklar1 destekle Corum’da saygin bir konuma yiikselisleri

14 Tiitiin Kagakgisi.
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goriilmektedir. Eserin basindaki bu yiikselis sonuna kadar bu giiciin zayiflayisini
da anlatmaktadir. Miilkiyet ve kadin-erkek iliskileri belirleyici ve genis yer
tutmaktadir. Ayrica, Tiirkiye Cumhuriyet’nin kurulmasi ile tasrada da daha
diizenli bir biirokrasi ve kurumlari ile artik agaligin, eskiyaligin etkisi oldukga
azalmis, sadece sdylemlerde kalmistir. Halk, anlamlandiramadigi Cumhuriyet’e
kars1 korkuyla beraber saygi duymakta, ama hala alistigi eski diizeni de
aramaktadir. “Biiyiik Mal” da basta Emey hanim olmak {izere her ne kadar
goriinen aksi gibi gosterilse de kadinlarin sosyal olaylar tizerindeki etkinligi de
gbze carpmaktadir.

“Biiyiik Mal”, Abuzer’in oglu Siilikk’iin “aga” olarak anilmasina neden
olan gosteris ve giice dayali “yayla padisahligi” sunumu ile baslamaktadir.
Siiliik Aga, koyliilerin bankadan g¢ekecekleri paralar icin kefil olmakta; mali
miilkii, banka miidiirleri ve kamu calisanlar ile iliskileri nedeniyle iglerini

rahatga oldurmaktadir.

7.2.1. Koyliiniin Devlete Bakis1

Misir Valisi, Kavalali Mehmet Ali Pasa ve Padisah II.Mahmud
arasindaki sorunlar ve esere yansimistir. Bu durumla, halk tarafindan padisahin
Misir valisiyle basa c¢ikamadigr disiiniilmiis ve zayiflik belirtisi olarak
yorumlanmistir (Tahir, 2015a: 4). 1839 yilinda, Sultan Abdulmecit zamaninda
okunan Tanzimat Fermani ise gayrimiislimlere taninan haklarla tepki ¢ekmis,

3

Miisliman ve Miisliman olmayanin bir tutulmasi konusulmustur: “...Gayri,
gavura, domuz gavur, Ermeni’ye din diismani diye bagirmak yok.” diyerek
ofkeyle karsilanmistir (Tahir, 2015a: 4). Bu islerde suglu, sultandan cok
sadrazam Resit Pasa olarak goriilmiistiir (Tahir, 2015a: 5). Fermanda gecen,
padisahin istedigi anda “keyfe gelip, kafa kesemeyecegi” diisiincesi ve iltizamin
kaldirilmas: halkta diger hayret yaratan hususlardir: “Miiltezim olmayinca
riisumu, agari kim toplayacak?” tir (Tahir, 2015a: 5). Aym sekilde II. Mahmut
doneminde yenigeri ocaginin kapatilmasi da “Osmanlinin arkasindaki karli

dag”m yok edilmesi olarak goriilmektedir (Tahir, 2015a: 5). Degisiklik siireci,
halk tarafindan tepkilerle karsilanmaktadir.
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Mesrutiyetin ilan1 ile beraber halk “Hiirriyet” in geldigi haberin almigtir.
Belirtilen su ki; bu halkin seriat karsisinda tercihidir ama halk hiirriyetle tam
olarak ne yapacagini da bilmemektedir (Tahir, 2006: 150, 153, 156). Koyliiye
gore; Mesrutiyet tarafinda yer alan Davavekili Cevdet Bey, aslinda “gizli bir
din” e sahip olup bunu gizlemistir (Tahir, 2006: 151). Bir kesim iginse bu yeni
yonetim sekliyle gelen anayasa “padisahimiz efendimizden zorla alinmustir.
Fukaranin vermeye hi¢ niyeti yokmus” diye konusulmakta bu durum, “kul
azginligi” olarak ifade edilmektedir (Tahir, 2006: 152). Oyla segilen ve
Istanbul’da toplanan milletvekilleri ise ferman yetkisine sahip olmuslardir. Halk
ise siirgiindiir. Ruslarin, Ingilizlerin ydnlendirmesiyle, “Istedikleri dini, imani,
wrz1, namusu ortadan kaldirmaktir” (Tahir, 2006: 153). Merkezden, Istanbul’dan
devlete dair haberler de daha ¢ok sdylenti niteliginde olup halk da neyin gergek
oldugu konusunda belirsizlik yasamaktadir. Bu biiylik degisim, basta iltizam
isiyle ugrasanlari, ortake¢i-azap calistiran agalari, koyliiyii, bor¢ veren esnafi
endiselendirmis olsa da sonradan higbir seyin degismedigi goriilmiistiir. Nasilsa
“saray kismi da bos kalacak degildir” (Tahir, 2006: 156).

Seriat¢1 kesim ise Hamid hanin “Rumeli Cingeneleri” tarafindan tahttan
indirilmesi konusuna oldukga tepkilidirler. Oyle ki Trablusgarp’in elden ¢ikmasi
Allah’in bunu ittihat¢ilarin yanina koymamasi olarak goriilmiis sevinglerle,
siikiirlerle karsilanmustir. Bu kaybin neticesinde iiziilmesi gereken Ittihatgiler ve
onlarin tarafinda olanlar olmalidir (Tahir, 2006: 157). Bu kesim tarafindan
Rumeli de gavurlugun yatagi olarak goriilmekte ¢ok zora diisiildiigli i¢in
Abdulhamid Han’dan yardim istenildiginde, onun bile Istanbul’u alip Rumeli’ne
karigsmak istemedigi ifade edilmektedir (Tahir, 2006: 159).

Birinci Diinya Savasi’da Corumlu tarafindan aldirmazlikla karsilik
bulmustur (Tahir, 2006: 162). Ne =zamanki seferberlik zamani erkekler
zaptiyelerle askere alinmaya basladiysa o zaman artik milli miicadelenin farkina
varilmigtir. Abuzer oglu Siiliikk’lin askere gitmemesi i¢in bir bedel 6demis ve
sakatlik raporu c¢ikartmistir. Bedel Odeyerek askere gitmemek sonradan
kaldirilmistir (Tahir, 2006: 187, 275). O zamana kadar “molla takiminin askere
gotiiriildiigii hi¢ goriilmemistir” (Tahir, 2006: 165). Bu nedenle askere

gitmekten kaginanlar medreseye siginmis, “Aga ogullari, ag¢ikgoz zibidiler”
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nedeniyle medrese dolmustur (Tahir, 2006: 165). Medresenin niifusu birden ii¢
yiiz kisiye ¢cikmistir (Tahir, 2006: 165). Molla kesimi ¢ok dirense de , mollalarin
da dahil eli silah tutan her erkegin askere gitmesi i¢in fetva c¢ikarilmis, herkes
“esir” gibi zorla cepheye tasmmustir (Tahir, 2006: 166-167). Medresedeki
mollalarin da asker zoruyla askere gotiiriilmesi tepki ¢ekmistir. Erkeksizlikten
kirilan rengberligi de kadinlar yagmaya baslamis, kitlik bas gostermistir (Tahir,
2006: 168). Narlica’da yetmis haneden on bes yasindan altmis yasina kadar yiiz
on dort erkek savasa gonderilmistir, ama halen dort tane asker kagagi da
kalmistir. Geride kalan kdyliilerin ise aglik, eskiya ve angarya ile ugragmalari
gerekmigtir (Tahir, 2006: 170, 230). Asker kagaklarin1 yakalamak igin
Narlica’ya gelen zaptiyeler kdylerde kalan kuzu, oglak, tavuk ve yumurtalar1 da
almaktadirlar. Koyliiniin ifadesiyle bu durum, Kerim sayesinde son bulmustur
(Tahir, 2006: 253). Asker kacaklarinin meydanda asildigi da goriilmektedir
(Tahir, 2015b: 140).

Corum ve Narlica kdylinde kacakeilik yapildigi ve bu isin de bir gelir
saglama yontemi oldugu goriilmektedir. Gavur Ali, Abuzer gibi kisiler bu isle
ugragmaktadirlar (Tahir, 2006: 242). Pelvan Hasan da kdy kacakeilig
yapmaktadir (Tahir, 2006: 258). Kacakeilik, bir gelir kaynagi olarak oldukca
normallesmistir (Tahir, 2015b: 2). Abuzer ve ailesi Corum’un go¢men
mahallesinde barinan gd¢menler vasitasiyla kagakeilik islerini gormektedirler
(Tahir, 2015b: 10). Gé¢menler esnaf gibi goriinliyor olsalar da asil yaptiklari is;
esrar, afyon, tiitlin kacak¢iligi ile hayvan hirsizligidir. Genellikle sert baslilar ve
on yasindan sonra silah tasimaktadirlar (Tahir, 2015b: 32). Ermeni olaylarindan
sonra Abuzer tarafindan FErmeni mahallesinde onlardan kalan evlere
yerlestirilmislerdir (Tahir, 2015b: 32).

1937 yilinda ¢ikan Dersim olaylar1 sonucu siirgiin edilen Dersimlilere
hiikiimetin tavri oldukca katidir. Hatta “asmak i¢in” Dersimli aranmaktadir
(Tahir, 2015b: 4). Emey hanim tarafindan Yediginar’a getirilen Kara Cumo ve
Kara Haso adinda iki Dersimli kacakeilik isinde ve koruyucu olarak
gorevlendirilmislerdir (Tahir, 2015b: 5, 11).

Tiirkiye Cumhuriyetinin ilanindan yillar gegcmis olmasina ragmen devlet,

aligkanliklarla halen Osmanli olarak anilmaktadir (Tahir, 2015b: 9, 51, 123).
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Lakin Osmanlinin da artik eski Osmanli olmadigi bilinmektedir; “Osmanli’dwr
bu...Tavsani arabayla avlar. Hele de Cumhuriyet Osmanlisidir ki, eskinin
Osmanlisindan kat kat korkuludur” (Tahir, 2015b: 451).

Corum’da niifuzlu kisiler bu niifuzu olustururken arkalarina devlet
yetkililerini almay1r onemsemektedirler. Celal Bayar’in bagbakan olmasi ise
onceki donemlerde iyi iliskiler kurdugu kisilerin degisecegi nedeniyle Siiliikk Bey
icin endise vericidir (Tahir, 2015b: 34-35). Mesela adamlarmin ¢ikardigi
olaylarda Emniyet’in makine seridi, kagit, kalem ve kdye telefon c¢ektirme gibi
ayni ihtiyaglarimi karsilayarak komutanin bu tip konular1 gérmezden gelmesini
saglamaktadir (Tahir, 2015b: 41) Silik Bey’e gore memurluk, “...alict kus,
bozkurt zagonudur.”,”“...aylikla ge¢inip sundan bundan ¢arpmayinca senin is
goriir adam oldugunu nereden anlayacaktir bizim bu milletimiz”; ayrica,

3

memurlukta olmasi gereken: “...azina ¢oguna bakmadan c¢ekip almaktir.”
(Tahir, 2015b: 43). Siilik Bey, yaylada da st diizey memurlar1 hosnut etmek
lizere agirlamakta, yeri geldi mi onlara yayladan gidasal iiriinler, maddi degeri
olan hediyeler vermekte, tiitiin saglamakta, ya da zevklerine gére kadin, kumar
gibi eglenceler hazirlamaktadir; memurlarin nezlinde olusturdugu krediler ile
istedigini yaptirabilmesi ona devlet islerinde imtiyaz saglamakta, bu imtiyazlh
hali ise koyliiniin goziinde onun agaligini pekistirmektedir (Tahir; 2015b: 33, 47-
52). Siiliik Bey, Corum Ziraat Bankasinin yeni miidiiriiniin neyden hoslandigini
anlamak cesitli yollar denemis; kadinin, kumarin, paranin lafin1 agmistir (Tabhir,
2015h: 47-49).

Yozgat’in ileri gelen ve halk tarafindan saygi duyulan ailesi
Capanoglullarinin da Kuvayi Milliye zaman Atatiirk askerlerine kars1 isyan1 ve
sonucunda idam edilmeleri siirecini anlatilmaktadir. Siiliikk Bey, isyanin Osmanl
padisahindan sonra artik Kuvayi Milliye’ye verilen “ogsiir” vermek istemeyen ve
yagma beklentisi tasiyan koyliiniin de katilimiyla biiyiidiigiinii, Capanoglu Halit
Bey, civardan ve Corum’dan da kendilerine destek istedigini ifade etmektedir
(Tahir, 2015b: 78-83).
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7.2.2. Idari Isler/Kaoy Isleri

Corum’da oncelikle sozii gegen kisiler, Ayan Dilaver Aga ve Miiltezim Cakir
Kahyalarin Halil Efendi’dir. Servetlerinin kaynagi, yiizlerce koyiin halkindan
aldiklar1 risum ve iltizamdir. Esnaf, siirekli olarak miiltezime borgludur (Tahir,
2015a: 3). Narlica’da Omer Efendi’nin 6liimiiyle yerine gegen oglu Kenan
zamaninda Yedi¢mar Yaylasina ¢oban olarak ¢ikan Abuzer, sonrasinda koyliiniin
belirttigine gore Calik Kerim sayesinde, iltizami1 da almaya baslamistir (Tahir, 2006:
253). Corum Ayant Mahmut pehlivanin liimiinden sonra yerine, sozii gecen diger
ayanlarin takdiri ° ile oglu Dilaver gegmistir (Tahir, 2015a: 3).

Tanzimat Fermani ile iltizamin kaldirilmasi, ayanligi ve miiltezimligi de
onemli oOlciide etkilemektedir. Zaten ikisi de dayanisma igindedir. Bu durum,
Corum’un 6nde gelen miiltezimi Cakir Kahyalar’dan Osman Efendi’nin, bes yillik
yeni 0demeyi yeni yapmis ve iltizami almis olmasi nedeniyle kahrindan 6liimiine
neden olmustur (Tahir, 2015a: 6). Halkin diisiincesi, “Istanbul’da okunan fermanin
buraya (Corum’a) yetisemeyecegi” dir. Nitekim 6yle de olmustur (Tahir, 2015a: 7).
“Gavura, gavur denilmeyecek fermani” sonrast Corum’da yeni ve kokli bir
diizenlemeye rastlanmamistir (Tahir, 2015a: 9).

Ayan Dilaver Aga, koruma amagh olarak yaninda siirekli Capanogullarinin
eski celladi ve zindancis1 “Kara Cehennem” i bulundurmaktadir (Tahir, 2015a: 8).

Osmanli’da seyhiilislam, devletin karar mekanizmasinda énemli bir konuma
sahiptir. Bu durum, padisah ikinci Mahmut zamaninda “Istanbul Miskinleri” diye
hitap edilen kesimin devletin parasini yedigini diisiindiigii i¢cin Seyhiilislam’dan topa
tutulmalart fetvasini istenmesi sonucu Seyhiilislam’in uygun goérmeyip fetvayi
vermemesinden de anlasilmaktadir (Tahir, 2006: 14). Corum’da etkili olan bir diger
onemli sahis, sonradan Corum’a gelen Kambur Kadi olmustur. Corumlular devletle
ilgili bircok gelismeyi ondan duymuslardir (Tahir, 2015a: 9). Ayan Dilaver Aga ve
ekibi, Kambur Kadi’nin yliceltmeleri ile sozde Silistre Kalesi isgaline karsi
savagsmaya gitmis olarak aylarca Corum’dan uzak kalmiglar ve doniislerinde
coskuyla karsilanmislardir. Isin aslinda da sadece civar kdyleri yagmalamuslardir.

Lakin Dilaver Aga, Kadi Kambur Aga’nin yalanlari ile hem halkin géziinde saygin

5 Burada so6zii gecen, Yozgat Ayani Capanoglu’dur.
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bir konuma sahibi olmus, hem de Capanoglu’nun da destegini alarak, vatan
savunmasinda gercekte olmayan cabalar1 ile Basibozuk Pasaligi unvanina sahip
olmustur (Tahir, 2015a: 12-17). Kambur Kadi ve Dilaver Aga ortaklig1 ile Dilaver
Aga’ya Kambur Kadi’nin Osmanl arsivlerinde tespit ettigini soyledigi var olmayan
bir soyluluk olusturulmustur. Maksat, yalanlarla halkin goziindeki giicline giic
katmak, itibar kazanmak igin bir sosyal sermaye olusturmaktir (Tahir, 2015a: 18-22).
Bunun lizerine dedesi Leblebici Loncast Yigitbas1 olan Miiltezim Halil Efendi de
kendisine para karsiliginda Kambur Kadi sonra Uzun Imam vasitasi ile bir soyluluk
olusturmaya ¢aligsa da leblebicilikten 6teye gidememistir (Tahir, 2015a: 24-33).

“Yedi¢inar Yaylas’nda ayrica; bolgeyi, ekini, iirlinli ve madeni bilen yeni
gelen mutasarrifa yol gosteren, iltizam hakkinda hafiza ve kaynak olmas1 beklenilen,
hiikiimet islerinin takibini yapan ayanlarin, sonradan artik genel idareyi saymamasi
ve halktan topladiklar1 vergilerin onlar i¢in belirlenenden ¢oguna sahip ¢ikmalari
nedeni ile Birinci Sultan Hamit zamaninda ayanligin kaldirilis1 da anlatilmistir. Halil
Efendi’nin babasi ise, ayanligin kaldirildigi dénemde loncada, sayilan bir leblebici
oldugu icin “sehir kahyaligi” goérevine getirilmis, Cakir Kahyaliklart bu dénemde
baslamistir (Tahir, 2015a: 32). Ayanlik kaldirilmis olsa da ayanlar, bu siirecte
padisahin  fermanim1  dinlememisler, ellerindeki giicler1 ile egemenliklerini
stirdirmiiglerdir (Tahir, 2015a: 32). Ayanligin hiikiimet adamlarinin tespiti ile degil
halk secimi ile belirlenecek olmasi degisikligi ile tekrar gelmesi sonucu “sehir
kahyaligr” yerini miiltezimlige birakmigtir (Tahir, 2015a: 32-33). Ayanlhigin tekrar
gelmesi ile Dilaver’in babasi Kara Mahmut, esasinda “at oglani” iken,
Capanoglu’nun gondermesi ile ayan olabilmistir (Tahir, 2015a: 29-30). Aslinda
halktan alinanin boliisiilmesi, miiltezim ve ayan arasinda hep gelgitlere neden
olmustur. Ama su da vardir ki; Cakirlar, koylii ve esnaftan alacaklarini, Dilaver
Aga’nin giicii ve destegi ile tahsis edebilmektedirler (Tahir, 2015a: 40). Yani ayan,
miiltezim ve kadinin danisikli iliskisi hep gliindemdedir.

Corum’da s6zii gegen ve degerli goriilen bir diger kisi de Hac1 Hasan Paga’dir
(Tahir, 2015a: 300).

Zaptiye Kolagas1 Cemil, civarin giivenliginden sorumlu olup Corum’da
olanlarin bilgisini Hact Hasan Pasa araciligi ile Yildiz Sarayina, Sultan Hamid’e

iletmektedir (Tahir, 2015a: 298, 307) Tiitiin kagak¢isi Gavur Ali ise ona casusluk
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yapmakta; tiitlin, sigara kagidi, sarap ve raki temin etmektedir (Tahir, 2015a: 85,
297). Bir taraftan Cevdet Bey’e “...bu kopek cani, ugrunuza kurban etmezsem
namerdim...”; diger taraftan da Celil’e “...biz padisalhimiz ugruna can-bas
koymusuz...” diyen Gavur Ali ve Kolagasi Cemil’in birbirleriyle diyaloglarinda Jon
Tiirk’lere kars1 ozellikle din ve gelenek iizerinden olumsuz bakis goriilmektedir:
“...Contiirk ne demek bakalim? Dinsiz, mezhepsiz bir tayfa demek! Bunlar domuz
vediklerinden domuz huyludurlar.”, “Bunlar Avrupa topraklarina ayak basmalariyla
kafalarina sapkayr gegirirler de gavuru, gavurlukta hirpadanak gegerler...” (Tahir,
2015a: 294, 301, 305 ). Ayrica Jon Tiirklerin padisaha da sdvmekte oldugunu ifade
etmektedirler. Gavur Ali, “Sultan Hamid Efendimiz tahtindan bir inseymis, hersey
diizelirmis ki diimdiiz olurmug” diyerek Seyfettin beyin padisaha goriisiinii sikayet
etmektedir (Tahir, 2015a: 305). Celil ise askerin padisaha kullugu ile “aralarindan
¢tkan siitii bozuk mektepli zabit” lerin de kafalarimin yilan gibi ezilecegini
disiinmektedir (Tahir, 2015a: 306). Hac1 Hasan Pasa’ya yazdigi, Seyfettin bey ve
Cevdet Efendi hakkinda bilgi verdigi mektupta, “Allah in izniyle biitiin soygunculari,
ahlaksizlar, vatan ve millet diismanlarini tez vakitte kahretsek gerekir. Hiirriyet
gelecektir, yakindir. "diye duyurmustur (Tahir, 2015a: 308).

Mesrutiyetin ilanindan ii¢ yil sonra Ittihat ve Terakki, yonetimi ele almustir;
Abuzer, Corum Cemiyeti Bagkani olan Cevdet Bey’e destek olmakta, Corum
milletinin, “Kuran agziyla” Uzun imam tarafindan, ayrica Alevilerin de bir “dede
sopast” ile ikna edilebilecegi konusunda goriis bildirmektedir (Tahir, 2015a: 314).
Oysaki Cevdet Bey, Kenan’1t “al¢ak” ve Abuzer’i “namussuz” olarak gormekte,
onlara zor tahammiil etmektedir. Seyfettin Bey’e kars1 bu durumu; « ...Jyi olduguna
inandiginiz bir isi yapmaya ugrasirken pis avadanliklar kullanmak lazim gelse,
‘ellerim kirlenir’ diye bir an duraklar misiniz?” diye agiklamamaktadir (Tahir,
2015a: 320). Cevdet Bey’in Abuzer’e silah vermesi ise “kdpriiyii ge¢mek” igindir
(Tahir, 2015a: 322). Seyfettin Bey, eski sorumsuz hallerini 6zlemekte,
sorumsuzlugun, “bize milletce daha uygun oldugunu” diisinmektedir (Tahir, 2015a:
321).

Aslinda Abuzer’de Cevdet Bey’in ona diisman oldugunu bilmektedir, ama bu
isbirligidir. Abuzer, vergi toplama isi yapiyor olmasi nedeniyle koyliiyli eskiya ile

baski altinda tutabilmektedir. Eskiyayr teslim edince, karsiliginda da jandarma
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beklemektedir. Yani eskiyanin yaptig1 isi kanunla jandarmaya yaptiracaktir (Tahir,
2015a: 324). Cevdet Bey, Cemiyet Baskani olarak geldigi noktayr ise “memleketi
tammama hayvanligr” olarak ifade etmektedir (Tahir, 2015a: 325).

Cevdet Bey, Ittihat ve Terakki olarak kendilerini, *“...Osmanli aydint birer
actkly herifler”, “acemi doviisgiiler” olarak sorgulamakta, Sultan Hamid’in zaten”
idare edemez hale gelmig” oldugunu belirtmektedir (Tahir, 2015a: 324, 326).

Abuzer ve ailesinin Dordiinci Ordu’ya siirii gotiiren ¢obanlardan oldugu
diistiniilmektedir (Tahir, 2015a: 102).

Narlica’da karar mekanizmasi muhtar ve imamdir. Kdyde bir muhtar odasi
bulunmaktadir (Tahir, 2006: 116). Uzun imam’a gdre muhtarin hali vakti yerinde
olmalidir (Tahir, 2006: 179). Giivenlikten sorumlu ise kdy korucusudur ama o da bu
is1 sagliklr yiirtitmemektedir (Tahir, 2006: 120). Kdyde toplanip isbirligi ile yardim
olusturma adeti vardir. Gurbetten donen Ahmet’e koylii imece usulii ile yardim
etmistir. Mahir Aga, tosun bagislamis, koylii evini onarmak i¢in destek olmustur
(Tahir, 2006: 3, 4). Ayrica Ahmet’in diiglinlinde de Mahir Aga, kesim i¢in dana
bagislamis; Cakir Kahyalarin Omer Efendi de cirit miisabakas1 diizenlemistir (Tahir,
2006: 20). Sonugta “agaltk vermekle ”dir. Ayrica lizum goriillen durumlarda muhtar
tarafindan hali vakti yerinde olan koyliilerden “salma” talep edilebilmektedir.'®
Muhtar, Mahir Aga’ya yiiz liralik salma salmay1 diisiinmektedir (Tahir, 2006: 276).

Seferberlik doneminde koyliiler uzun siire yoksul kalmigslar, Narlica’da hi¢ ev
yapilmamis hatta eskiyen evler bile onarilamamistir (Tahir, 2006: 280).

Cumhuriyet’in ilan1 sonrasi, Corum’da artik koyliiye kredilenme yapan
kurum Ziraat Bankas1 teminatla bor¢ vermektedir. Ozellikle Siiliik Aga, mal varlig
ile koyliiniin kredi alabilmesi i¢in kefil olmaktadir.}” (Tahir, 2015b: 9, 14). Ziraat
Bankas1 disinda ayliklilar1 kollayan Is Bankasu, isi esnafla olan Siimer Bank, Deniz

islerini ¢eviren Deniz Bank ve maden islerini ¢eviren bankalar da kurulmus olup,

16 Salma; ihtiyar heyeti karariyla kdyliiden talep edilen vergi ya da harctir. Koyliiniin salmaya itiraz
hakki saklhdir. Itirazlar, Vali’ye ya da kaymakama yapilabilmektedir (Oguz Ari, Koy Sosyolojisi
Okuma Kitab1. Bogazici Uni. Yayinlari. 1977. ss. 25-35).

17 Osmanli’da Memleket Sandiklarma kadar resmi kredi kooperatifleri goriilmemektedir. Kredi isleri,
daha ¢ok yabanci tiiccarlarin ve sarraflarin keyfi tutumlarina baghdir. ilk kez Vali ve Sadrazam Mithat
Pasa zamaninda, 1863 yilinda, toprak isiyle ugrasanlar igin, kredi imkani saglamak amaciyla
Memleket Sandiklar1 kurulmus, fakat diizensizlikler nedeniyle kapatilmistir. Kalan sermaye ise Ziraat
Bankasinin sermayesini olusturmustur. Memleket sandiklari, Bulgaristan’da 1883 yilinda “Ziraat
Sandiklarr” adin1 almis 1903 yilinda da Bulgaristan Ziraat Bankasina devrolmustur. Ziraat Bankasi,
1888-1929 yillan arasinda kredilendirmede tek kurum olmustur (Oguz Ari, Kéy Sosyolojisi Okuma
Kitab1. Bogazici Uni. Yayinlar1. 1977. ss. 25-35).
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alanlarma gore ayrilmislardir (Tahir, 2015b: 17). Calik Kerim’e gore “koylii bizim
efendimiz” denilmisse, “En biiyiik aga hiikiimattr” ve olmasi gereken de her
bankanin koyliiye kredi agmasidir. Ciinkii sadece Ziraat Bankasi yetersiz kalmaktadir
(Tahir, 2015b: 16-17). Cevdet Bey’e gore ise "Koylii bizim efendimizdir sozii,
vermek degil almak iizerinedir...hiikiimet dedigin say ki, ipe ¢ikmis
cambazdir...denge bozuldu mu tekerlenir”. Bu nedenledir ki; her bankanin gérev
alan1 farklidir (Tahir, 2015b: 17). Siiliikk Bey, kendisinin kodyliiniin borcunu kapatip,
yeni kredi ¢ekilmesinde kefil olmasinin(ki bu durum sadece yatirip geri ¢ekmektir
aslinda) Ziraat Bankasi’nin kredi dagitimina katki saglamasi nedeniyle yeni
hiikiimetin ekonomisinin gelismesi goriiniimiine katki sagladigini iddia etmektedir
(Tahir, 2015b: 55).

Cumbhuriyet’in ilaninin sonrasinda, iilkedeki karisikliklarin da giderilmesi ile
devlet kurumlarinda toparlanma bas gostermis; Osmanli’dan kalan tasradaki
diizensiz idari yapt yerini nispeten daha disiplinli bir kurumlagsmaya birakmistir.
Valilik, adliye, karakol, emniyet, savcilik gibi devlet kurumlari ve memurlar artik
adam kayiran, riigvet yiyenden olmaktan ziyade bosluklara meyil vermeyen ve daha
ciddi kurumlar halini almaktadirlar. Bu durum; devletin memurunu kumar, kadin,
risvet gibi yollarla kendi tarafina ¢ekip islerini gordiiren Siiliik Aga icin sasirtict
zorlayict ve kaygi vericidir. Ama su da vardir ki riisvet alan memurlarin tamamen
bittiginden s6z etmek miimkiin degildir. Siiliikk Bey’in davasinda Dersimlileri dayak
yoluyla konusturan Uzatmali Necip Cavus, ifadeyi degistirmek ic¢in Emey
Hanim’dan ii¢ bin altin almigtir (Tahir, 2015b: 54-59, 168, 172) Sorgusunu yapan
Ankara’dan gelen Miifettis, onun kiinyesini ¢ikarmis; asil adiin Selamet, dogum
yilinin 1890, dogum yerinin Elazig oldugunun kayitlarii belirtmistir (Tahir, 2015b:
108). Miifettis, Siiliik’iin bu zamana kadarki pervasiz atip tutmalarinin, eskiyayla bir
olusunun, Serbest Parti icin el altindan para topladiginin hesabin1 sormakta,
sikayetlere istinaden Mustafa Kemal Atatiirk’e yapilmasi planlanan bir suikastteki ve
Ermeni olaylarindaki 6grenmeye calismaktadir. Gayet ciddi, tehditkar ve serttir.
Siiliik Bey, onu ¢ézmeye ¢alisirken kendisine yapilan énemli sug¢lamalart duyunca,
karsisinda magrur durusundan da vazge¢cmis, korkusuyla en son aglamaya kadar her

yolu denemistir: ama hi¢biri miifettisin ciddiyetini bozamamustir (Tahir, 2015b: 107-
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120). Istemezler, Siilik Bey’in iceriye “bey” girdigini ve “yilik” ¢iktigin
sOylemektedirler (Tahir, 2015b: 182).

Tahsildarlik gorevi yapmus olan Istidac1 Pirava Mistik, halkin yol parasi ve
vergi toplarken hi¢ parast bulunmadigi i¢in bir sey toplayamadigini; hayvanlar icin
toplanacak vergiden kurtulmak i¢in tiim hayvanlar1 daga kagirdiklarini anlatmaktadir.
Bazilarinin karilarinin sakladiklari altinlar vardir ama onlart almalari miimkiin
degildir (Tahir, 2015b: 245, 246). Halk, yol parasi ve vergilerden sikayet¢i
durumdadir, kalkacagina ya da diisecegine dair hep beklenti i¢indedir (Tahir, 2015b:
57).

Istidaci Pirava Mistik sonradan koyliileri tahsilat igin hirpaladigindan,
koyliilerin makbuzsuz 6deme aldig1 ve zimmetine para gecirdigi sikayeti sonucunda,
memuriyetten ¢ikarilmistir. Arzuhalcilige baslamasiyla bu paradan ¢ok daha fazlasim
yazdigi tek dilekge ile kazanmaktadir (Tahir, 2015b: 246-247).

Istidact Pwava Mistik, “Gazi Mustafa Kemal — Atatiirk limiiziin
Halkevlerinden” de s6z etmekte, kasaba meydanda radyoyla duyurusunun yapildigini

ve tiyatro oyunlarinin oldugunu anlatmaktadir (Tahir, 2015b: 249).

7.2.3. Aile

Durumu elveren erkekler, evlerinde birden fazla kadinla yasayabilmekte ve
istedigi kadindan gocuk sahibi olabilmektedirler. Omer Aga, Saime ile yeni evliyken
Dilaver’in sevgilisi Cemile’yi kagirmis, Giilli’yii getirmis ve yakin bir zaman
sonrasinda Nazmiye de nikahsiz olarak eve yerlesmistir (Tahir, 2015a: 206). Ilk esi
Saime’den bir oglu, Giillii’den bir kiz1 vardir (Tahir, 2015a: 122). Bu arada hatrina
Abuzer ve ailesini eve aldig1 Emey’e de dizlerini ovdurmaktadir ki bu durum, Omer
Aga’nin Emey’i denemesi olarak ifade edilmektedir (Tahir, 2015a: 193, 204).
Kenan’in kardesinin annesi Giillii ile Giillii'nlin de Nazmiye ile olan iliskisi ve
Nazmiye’ nin Kenan’1 kiskanmasi yozlagmanin belirtisidir (Tahir, 2015a: 249).

Narlica’da Parpar Ahmet’in 6fkesi ve hastalifiyla beraber olusan sikintili
durumun ¢éziimii Uzun imam ve Muhtar Kadir Aga tarafindan evlendirmek olarak
goriilmiis, koyden topal bir kizla evlendirilmistir. Aslinda bu evlilik basta Ahmet’in

diizelme gostermesini saglamamis, kari-koca basta beraber elbirligi ile ¢alismis ama
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sonrasinda her sey daha kotiiye gitmistir. Ahmet, karisini siirekli dovmeye baslamais,
hatta bu dayak hamileyken de devam etmis ve bu durum, Ayse’nin erken dogum
yapmasina neden olmustur (Tahir, 2006: 13-31).

Aslinda, koyde aile ic¢i siddet yadirganmamakla beraber normallestirilmis,
kabullenilmistir. Muhtar Kadir Aga: “Kar: kismi sopasiz olmaz ama, her sey
swrasiyla®  diye belirtmektedir (Tahir, 2006: 23). Koyliler de farkh
diistinmemektedirler. Koyde yasanan dayak olaylarinda, erkege koyliilerce “sirfint

swazlanmasr” ve “...kart milletinin ya sa¢i kurumayacak, ya da gozii...” telkinleri

13 bh)

ile kadma “...erkek kisminin mal gibisinden eli sopalisi iyidir...” tesellileri
yapilmaktadir (Tahir, 2006: 24).

Koyde ozellikle maddi durumu iyi olan erkeklerin goriinen ¢ok esliliginin
yant sira evli kadinlar da ¢ok gizli yasak asklar yasamaktadirlar. Koyliilerce ¢cogu
zaman bilinen ve dedikodusu yapilan bu iligkiler goriiniirde yok sayilmaktadir (Tahir,

2006: 89,99-101).

7.2.4. Koy-Kent Celiskisi

Cakir Kahyalarin oglu Kenan’in istedigi atin bedeli olan iki yiiz altim
babasindan temin edemezse tehdidi, medreseye yazilmak iizere istanbul’a gitmektir.
Fakat Istanbul gurbeti, Kenan igin zorlu gériilmektedir. Istanbul; Corumlulara gore;
vezire sirtlarin1 dayamis “kopuk geteleri”, “biyiklarina adam asilir dag gibi cihan
pehlivanlar?”, “...en kétii Istanbul kahpesinin eteSine en azindan dért tane padisah
yaveri yapismis...” hali ile “Kuran’in yazdigi mahser yeri” gibidir. “Fukara Kenan,
bu firtinaya nasil karigabilir” diyerek Istanbul’a iirkek ve cekinceli bakmaktadirlar
(Tahir, 2015a: 187). Zaten Kenan’m da Istanbul’da gidebilecegi medrese ancak;
“Cicek¢i sokagimin kahpe kari medresesidir” ki buradaki “yakici” kadinlar da
Kenan’in “hizini o ssaat” alabilecektir (Tahir, 2015a: 187).

Gurbet, yani ¢aligmak i¢in kente gitmek ve is bulmak koylii icin yaninda kenti
bilen bir baska “zorlu gurbet¢i” olmadan zordur. Tek basma en fazla kasabaya
gidebilmektedirler. Bu durum Calik Kerim’in monologlarina yansir: “Kasabayt astin

mi yitersin namussuz, kaybolursun da duman olup havayr ¢ekilmisgesine...” (Tahir,

2006: 110).
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Koylu erkekler, kasabaya gilintibirlik gittiklerinde ise genellikle yaptiklari,
Kara Haci’nin meyhanesine gitmek veya Tepecik’te Yanigin Han’ina ¢ikmaktirlar

(Tahir, 2006: 277).

7.2.5. Uretim/Gecim

Bugday, misir, cavdar, arpa, nohut tariminin yani sira hayvancilik baslica
gecim kaynaklarindandir (Tahir, 2006: 139). Narlica’da koyliiler tarimsal iiriinleri
Corum’da Carsamba pazarinda satmaya gotirmektedirler (Tahir, 2006: 237).
Harman sonrasi, kisa hazirlik olarak damlarda bulgur, yarma ve tarhanalar kurutulup;
sogan, sarimsak ve biber hevenkleri mutfaklara asilmaktadir (Tahir, 2006: 259).
Biiyiikbas ve kiiciikbas hayvanciligin yani1 sira kaz yetistiriciligi yapilmaktadir
(Tahir, 2015a: 267).

Narlica’da tarimla ugrasan koyliiler, genellikle yoksuldurlar (Tahir, 2006, 3).
Genellikle, harmanda ele gegen ekinlerini ihtiyactan kisi bekleyemeden Miiltezim
Cakir Kahyalara satmaktadirlar. Parpar Ahmet koyliiden farkli olarak, ekinleri kisin
pazarda degerinde satmayi1 planlamistir (Tahir, 2006: 6).

Koyliler, kis sonunda c¢amurun iginde hayvanlariyla tash tarlalarini
stirdiikleri, geceli giindiizlii zorlu ¢alisma gerektiren siireg, “herk” zamani olarak
ifade edilmektedir: Koyliiye gore; “Herk demek rezillik demektir” (Tahir, 2006: 6).

Narlica’da ¢iftgilikte ortak¢ilik  goriilmektedir. Tarlalarin1  isleyecek
durumunda olmayan ortak¢i almakta ve hasadi boliismektedirler (Tahir, 2006: 181).
Ayrica, tarla islerinde belli bir tcret karsiligi “giindelik¢i” ¢alistirmak da
miimkiindiir (Tahir, 2006: 308).

7.2.6. Miilkiyet

Romanda Cakir Kahyalar oldukg¢a fazla miilke sahiptirler. Havuzlubag’da ve
Corum’da konak, Yedigmmar Yaylasi ve siirlilerce hayvanlart anilanlaridir. Bu
miilklerde, ¢alisanlar vardir (Tahir, 2015a: 56). Ayrica Corum’da bir ¢ok kisinin de
Cakir Kahyalara faizli borcu bulunmakta, servetlerinin bir kaynagimi da faiz

olusturmaktadir. Bir tek manifatura ithalat1 yapan tiiccar Cilingiryan Kirkor Efendi,
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maddi durumunun iyi olmast nedeniyle bunun disindadir (Tahir, 2015a: 114, 167,
189). Cakir Kahya Omer Efendi’nin 6liimii sonrasi koyliilerin ifadesiyle oglu
Kenan’in mala miilke sahip olamamas1 nedeniyle yayladaki bes yliz davarlik siirti
¢oban Abuzer’e kalmistir (Tahir, 2006: 148-149).

Omer Efendi’nin oglu Kenan, Bedevinin Arap atim iki yiiz altina almustir.
Gavur Ali, bu konuda araci olmustur. Tabi bir atin o kadar hatta daha fazla altin
edebilecegine iliskin Gavur Ali’nin hikayeleri mevcuttur (Tahir, 2015a: 152-156).
Esasinda at, abdestle yanina alinmis olmalarina ragmen aslinda o kadar altina
degecek gibi de durmamaktadir (Tahir, 2015a: 160-164) Atin iki yiiz altin olan bedeli
daha sonra halk i¢inde dilden dile abarti ile ii¢ yiiz altina ¢ikmis, bir zamandan sonra
Kenan bile artik at1, li¢ yiiz altina aldigin1 diistinmeye baslamistir (Tahir, 2015a:
200). Altin, kadinlar icin de ikna edici bir hediye ve yatirim amaghdir (Tahir, 2015a:
146, 195, 207,217, 219), (Tahir, 2006: 60). Nazmiye, altinin kadinlar iizerindeki

2

etkisini “Altimin kendisi bir biiyii ise sesinin iki biiyii...” olarak ifade etmektedir
(Tahir, 2015a: 207).

Yoksul koyliilerin diginda mala miilke sahip olanlara “agalik” yakistirmasi
yapilmakta ve boyle hitap edilmektedir (Tahir, 2006: 3). Koyliilerce; doseme, yatak
ve bakir da degerli mallar olarak goriillmektedir (Tahir, 2006: 71, 245).

Koyliiler i¢in alim-satim isleri kasabaya giderek yapilirken, artik Calik
Kerim, cinayet isleyerek posta arabasini soymasi sonucu edindigi paralarla agtigi
“cer¢i” diikkaninda tohum, kagak tiitiin, hastanede 6lenlerden kalan ikinci el kiyafet,
battaniye, gida malzemesi getirip satmasi ya da ellerindeki {iriinlerin alimini yapmasi
ile kasabaya gitme gerekliligini ortadan kaldirmis, koyliiler ise; kolayligi, veresiye
kullanim1 ve ulasilabilirliligi nedeniyle bu rahata ¢abuk aligsmistir (Tahir, 2006: 300,
303, 304). Bu durum sonrasinda koyliiniin Calik Kerim’e bor¢lanmasina da neden
olmustur, hatta zamanla rengberlik {iriinlerine ortak olmasma imkan saglamistir
(Tahir, 2006: 302). Calik Kerim ile ortag1 ve esi Petek Hanim’la zamanla tarlalar
edinmislerdir (Tahir, 2006: 309).

“Hiirriyet” sonras1 yasanan kargasalarda halk birbirine girmis ve ¢ok kiyimlar
yasanmistir (Tahir, 2015b: 30). Kenan Efendi, “...ger¢ekten ¢ok kiyicidir...adam
kesmekte ve korpe kiz bozmakta Corumluya parmak isirtmustir.” (Tahir, 2015b: 28).

Ama su da vardir ki; Corum’un ileri gelen tiiccarlarindan Kirkor Efendi’nin mal

158



varhig yakin dostu Kahyalarin Omer’in oglu Kenan’a kalmistir (Tahir, 2015b: 18).
Zaten babasi miiltezim olan Kenan Efendi, pirti manifaturasi, bakliyat, kuruyemis
ticareti ile servetine servet katmustir. Calik Kerim’e gore yeni hiikiimet, yoksul
koyliiye vergi ve yol parasi tahsilati i¢in yiiklenmekten ziyade Kenan’in servetiyle
ilgilenmelidir; ¢linkii, “Tuza tiitiine kurus kurus bindirmekten, koyliiyii yol parasiyla

bunaltmakzan ele bir sey gecebilemez” (Tahir, 2015b: 18-19).

7.2.7. Adet-Gelenek

Erkekler giindelik olarak salvar giymektedirler. Ayrica daha ¢ok kusak olan
kemerlerinde para ve altinlarin1 saklamaktadirlar Cizme, saat ve oyali fes normalin
disinda ayrintilar olup, daha ¢ok hali vakti yerinde olmanin gostergesidir (Tahir,
2006, 2).

Koyiin erkeklerinde yaygin bir aliskanlik olan sigara saygi geregi yasca
biiyiik kisilerin yaninda saygi1 gostergesi olarak i¢ilmemektedir (Tahir, 2006: 2).

Narlica’da yemeklerde bakir kaplar kullanilmakta ve bakir kaplar ara sira
koye gelen kalaycilara kalaylatilmaktadir. Kaplarin kalaylanmamasi zehirli bir etkiye
neden olmaktadir. Kdye disardan gelen kalaycilar, kdyde belli bir yerde kalayin
basina konumlanmakta, kdyiin kadinlar1 ellerinde kalaylanmasi gereken ne kadar kap

varsa birkag giin boyunca tagimaktadirlar (Tahir, 2006: 258-260).

7.2.8. Toren Ve Ritiieller

Bolgede, bilek giiciiniin de gostergesi olan “Cirit” oyunu oynanmaktadir.
Cirit, oynanan sahalar mevcuttur (Tahir, 2015a: 35, 37). Yakin g¢evreden Cerkez,
Alevi, Ermeni olan gen¢ erkekler bir araya gelmesiyle cirit miisabakalari
yapilmaktadir. Halil Efendi’nin oglu, Omer’in de oynamay: ¢ok iyi bildigi cirit
oyunu, erkekler i¢in “yigitlik” gostergesidir (Tahir, 2015a: 38).

Erkekler arasinda baglama ve asik tiirkiileri eglence olusturmaktadir. Egkiya
cetesi lideri Giilliik, yaylaya geldiginde yaninda mutlaka bir asik bulundurmakta,
istediginde ¢aldirip adamlari ile eglenmektedir (Tahir, 2015a:274-275).
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Parpar Ahmet’in diiglinlinde Narlica’daki diiglinlere dair unsurlar
belirtilmektedir. Et yemegi ziyafeti, ¢cingenelerin ¢aldig1 davul-zurnalarla, kogeklerle
kutlamalar yapilmaktadir. Ayrica giires ve cirit miisabakalar1 diizenlenmektedir.
Gerdek gecesi gelinin bakire oldugunun anlasilmasiyla damat tarafindan pencereden
disartya ates edilmektedir (Tahir, 2006: 20-21).

Narlica’da bilinmese de eglence amagh “Karagoz” oyunu oynatilmaktadir
(Tahir, 2006: 133). Kerim’in medresede tamistigt Molla Kasima’a goére koy
yerinde saz ¢almak, Karagdz oynatmak Mevlid ve Kuran okumaktan iyidir. Ciinkii
koyliiniin hovardasi sofu kesiminden daha “verimkar” dir (Tahir, 2006: 134). Ayrica
“masalcilik” da bir diger eglence isidir (Tahir, 2006: 134).

Corum’da ekinin ¢ok oldugu yillarda artan gelirle beraber diiglinlerin de

arttig1 goriilmektedir (Tahir, 2015b: 29).

7.2.9. Toplumsal Cinsiyet

Metinlerde, “Erkeklik”in bir kadina ya da kadinlara sahip olma iizerinden
tanimlanmasina rastlanilmakta, hovardalikla ifade edilmektedir: “Usta hovarda
kismi, bir karmmin yalniz giizelligine miiptela olmayacak, resim gibi giizelin tadina
bakip gegecek” (Tahir, 2015a: 35), “Hovarda kismina o isin lafi bile kazangtir”
(Tahir, 2015a: 250) ifadeleri bu durumun gostergesidir. Erkeklerin cinsel
yetersizliginin ve “tutulmasi”nin ise ne kadar kotii bir durum oldugu, “...Adam ya
kendini vurmall, ya karyu...” sOzlerinden anlasilmaktadir (Tahir, 2015a: 277).

Namus ise kadin {izerinden agiklanmaktadir (Tahir, 2015a: 40, 91, 120). Kizlar, ¢cok

2

erken yasta evlenilebilir olarak goriilmektedir. Oyle ki Kenan Aga’nm yirmi
yasindaki kizi Nefise’nin ge¢ evlendirildigi diistiniilmektedir (Tahir, 2015b: 335).
Corumluya gore; Pomak Polis’in kizlari, Corum’da “kendilerinden ¢ok yast
erkeklerle diigiip kalkma” lar1 nedeniyle “koca bulamamakta” dirlar ve babalari ise
bu nedenle cevresinde kimse tarafindan saygi gorememektir (Tahir, 2015b: 58).
Kadinlar1 degersiz goren yaklasimlar mevcuttur: “Kahpe kisminin kanini hiikiimet
aramaz. Babam oliince karvyt bir diizenle buraya atarim, goégsiine kursunlart
stkarim.” (Tahir, 2015a: 274). Oysaki kadinlar, bir ¢ok meseleyi erkeklerin cinsel

zaafiyetlerini kullanarak ¢dzmeyi 6grenmislerdir. Insanlar, Dilaver Aga’yla ilgili
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islerini, sevdigi kadin olan Cemile araciligi ile yaptirmaktadirlar (Tahir, 2015a:
36,44). Omer Efendi, Nazmiye’nin telkinleri ile Abuzer ve ailesini yaylaya degil
koye gondermeye kararini vermistir (Tahir, 2015a: 252). Emey de oncelikle Cakir
Kahyalar Konagma gelebilmelerini Omer Aga’nimn, Yedi¢inar Yaylasma cikislarini
ve oradaki giiciini Omer Aga’nm oglu Kenan’m iizerindeki cinsel etkisiyle
saglamistir. Hatta bu durum, ona sonradan agalik yakistirmasini bile getirmistir
(Tahir, 2015a: 53, 54, 88, 147, 246; Tahir, 2006: 57). Kenan, Emey’e olan arzusu ile
Abuzer ve ailesini, Yedicinar Yaylasina ¢ikarma kararina engel olarak gordiigii,
yillardir tanidig1 ¢coban Hanefi’yi 6ldiirmiis, babasinin 6liimiinii ise sadece izlemekle
kalmamis oOliim aninda babasinin evde bulunan sevgilisi Nazmiye ile birlikte
olmustur (Tahir, 2015a: 278, 284, 285, 287-293). Siiliikk’iin de Nefise’ye olan arzusu,
Kenan Aga’nin da telkinleriyle kocasi Siilik’ii 6ldiirmesine neden olmustur:
“Nefise'yi Siiliik alamasaydi, namussuz Ziilfii kiyamet kopsa agasini vurmaya razi
gelmezdi” (Tahir, 2015b: 346-347, 423). Abuzer, Emey ve kadinlarin erkekleri
aldatmalarina iligkin olarak onlar1 “kirmizi donlu seytan” olarak ifade etmektedir
(Tahir, 2015a: 121). Elvan da kadmlarin seytan oldugunu sdylemekte ama
“...Karisiz kalan adamin da yigitligi soner, erkek kismini yigit eden sevdigi kari...”
diye eklemektedir (Tahir, 2015a: 269). Kenan Aga da; “delikanliya kadin
tutkunlugunun hayirli gelmedigini” soylemekte kadinlarin “yol azdwrict” oldugunu
diisiinmektedir (Tahir, 2015b: 332).

Erkeklik ve yiiceltilmesine dair at, silah ve kadin pekistirici unsurlar olarak
goriilmekte, bunlar da para ile desteklemektedir (Tahir, 2015a: 109, 111, 199). Cakir
Kahyalarin oglu Omer’e; babas1 Halil Efendi tarafindan Arap at1 bes yasindayken,
sedef kakmali silah on dort yasindayken alinmistir (Tahir, 2015a: 37). Erkeklige ve
delikanliliga dair “camimin  ¢ektigini yapmasi, bogazli olmasi” gibi bagka
yakistirmalar da yapilmaktadir (Tahir, 2015a: 274, 277). Ayrica, Calik Kerim’in
koye gelen ve harag isteyen eskiyaya karsi gelisi de yigitlik olarak gdriilmiis onu mal
miilkle edinilen “agalik” konumuna gelisini saglamistir. Kerim kdyliilerin goziinde
“pis calik”, “domuz hafiz” iken bu gosterdigi cesaret ile “Hafiz Aga” olarak anilmaya
baslamistir (Tahir, 2006: 238). Siiliik Bey’e gore de geng erkekler; “sarhoslanip
naralanmali,”, hatta genelevde doviismeli yani biraz “kopuk” olmalidir. Delikanl,

cevresine “ yiirekli” oldugunu gostermelidir (Tahir, 2015b: 43). Toprak Hanim’in
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liseye oglu Civansah’in kadinlarla ilgilenmemesi, “kiz ¢ocuklarina benzer iirkekligi”,
“kopukluk” yapmamasi ve “kitaplara yumulmasi” da koyliiye gore annesinin 6fkesi
ve koruma amacgli olarak onu erkek gibi yetistirmemesinden kaynaklidir (Tabhir,
2015b: 361, 379).

Erkeklerin yigitlik ve korkusuzlugu durumunun yiizeyselligi ve sdylemde
kalisi, Emey’in Kenan’1 6ldiireceginde Osman ve Ziilfii’yii cagirmasi sonucu onlarin
geri durmasiyla Cennet’in sozlerinde sorgu altina alinmaktadir (Tahir, 2015b: 464).

Hemcinsler arasi iliskiler mevcuttur. Bu durum, o6zellikle Nazmiye’'nin
iligkilerinde goriilmekte olup “ablacilik” olarak ifade edilmektedir (Tahir, 2015a:
140, 141, 147, 178, 194, 206, 268; Tahir, 2015b: 202 Ayrica Calik Kerim’in karist
Petek’in de erkeklere ilgisi azalmis, ablacilia girismistir (Tahir, 2015b: 180).
Siiliik’tin karis1 Nefise’de “ablacilik” yapmaktadir (Tahir, 2015b: 258, 260). Zaptiye
Kolagas1 Celil Efendi ve yaninda ¢alisan Ziilfii oglanin da iliskisinin varlig
izlenebilmektedir (Tahir, 2015a: 299). Bir din adam1 olan Marazli Dervis de geng
oglanlara ilgi duymaktadir (Tahir, 2015b: 197, 379). Basta Dilaver’in Ziilfii ve Geng
Osman ile Marazli Dervis olmak iizere kdylin bazi erkeklerinden olusturulan sdzde
“mahkeme”de Pirava Mistik’a Siilik Bey’i neredeyse ipe gotiirecek olan sikayet
dilekcesini yazdigr ve Gen¢ Osman’in sevdigi kadin olan Cennet’le beraber olmak
istedigi icin Siiliik’iin bag evinde cinsel saldirida bulunmuslar, Pirava Mistik, bu
olayin sonunda 6liimden donmiistiir (Tahir, 2015b: 289, 291-320). Bu konuyla ilgili
olarak, koyli; “Corum’un baglarda basina ¢okiilen yigitlerden ¢ok ¢ektigini”
sOylemektedir ki yani bu olay ilk kez olmayan bir cezalandirma yontemidir (Tahir,
2015h: 290).

Kadin bedenine karsi arzular da bir¢ok boliimde belirtilmektedir: “...Kemeri
inadina sikmig da belinin inceligi, kal¢alarinin kalinligini ortaya ¢ikarmug...” (Tahir,
2015a: 198, 203).

Romanlarda, “Osmanli kadini olmak™ yakistirmasiin kadinin mert, cesur ve
akilli oldugunu ifade ettigi izlenmektedir (Tahir, 2006: 25, 89, 99, 190; Tahir,
2015b:7, 261, 284, 370, 374).

Koylii kadint olmak zordur. Koéylii kadinlarin ¢ogu, kdy islerinin agirlig
nedeniyle, “daha kirkina gelmeden ihtiyarlamig” lardir (Tahir, 2006: 112). Ayrica

“kocama”nin kadinlar i¢in oldugu diisiiniilmektedir. Siiliik, yas1 kirk yedi olmasina
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ragmen “delikanli sayilir buralarda” diyerek geng olarak goriilmektedir (Tabhir,
2015h: 2).

Eserlerin gectigi donem ve mekan itibariyle ataerkil bir yap1 gozlemlense de
kadinlarin arkadan giiclii etkisi goz ardi edilememektedir. Abuzer’in Oliimiinden
sonra oglu Siiliikk, yaylada sozii kanun gibi goriilmesi gereken “aga” ya da “bey”
olmasinda Emey Hanim’in pay1 biiyiiktiir, ayrica; koyliiyle ve gd¢menlerle olan
iliskilerde, maddi konularda da gizli karar mekanizmasi1 Emey’dir. Hatta, Abuzer’in
yasadig1 zamanlarda da islerin kontrolii Emey’dedir. Siiliik, kendisinin degil Emey’in
isleri ¢ekip cevirdigini bilse de bu durumun ortaya ¢ikmasmi Siilik de Emey de
istememektedirler (Tahir, 2015b: 9, 143, 280). Nitekim; Kenan’in kiz1 Nefise ve
Siiliik’tin de evlenmesinin gerekli oldugunu diisiinen Emey, Kenan’1 kendisine olan
zafiyetini de kullanarak da bu konuda ikna etmistir (Tahir, 2015b: 173). Siilik’ e
gore her ne kadar Medeni Kanunun ¢ikmasiyla kadinlara oy verme hakk: gibi haklar
verilmig olsa da bu durum yine de “erkek milletinin basini yularlayip ellerine
verdim” anlami da tasimamaktadir, tastmamalidir (Tahir, 2015b: 10). Medeni
Kanun’la resmi es olan kadinlara malin yarisinin verilmesi, miras kalmasi da koyli
tarafindan hayretle karsilanmaktadir. Hatta kdylii bunun miimkiin olabilecegini bile
diistinmemektedir;

2015b: 368).

‘...Bu nasil kanunmus ki, kari toprak bolebilmekte?...” (Tahir,

7.2.10. Din

Din ve din adamlarmin toplum ve bireyler {lizerinde etkili oldugu
goriilmektedir. Kambur kadi, Corum’a ilk geldiginde seyhiilislamin yollamasi ile
“seytanin kendisi gelse” dahi “vezir sofrasi dokiilecegi” ifadesi, din adamlarina karsi
duyulan kosulsuz saygiy1 ifade etmektedir (Tahir, 2015a: 2).

Koylerde de imamlar s6zii gecen, giivenilen ve sayilan kisilerdir. Narlica’nin
imam1 Uzun Imam, tarim isleriyle ugrasmamasina ragmen gecimini saglamaktadir
(Tahir, 2006: 19). Uzun imam da bu konuyla ilgili olarak :“Kéyli kismi on yil
yvasarsa hoca kismi en azindan otuz yil yasar. Neden mi? Toprakla bogusup
vipranmadigindan.” diye belirtmektedir. K&y imamlari, kdyliiden her yil topladigi

“hoca hakki” ve gelen yemeklerle ge¢imini saglamakta, karnini doyurmaktadir
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(Tahir, 2006: 104). Koyliler Kuran egitimi veren Imam’a ¢ocuklarimi
gondermektedirler. Uzun Imam’in bu giiveni kétiiye kullandig1 ve kiz gocuklarimni
istismar1 goriilmektedir (Tahir, 2006: 114). Calik Kerim bu durumu Kuran
ogrenmeye giden Giildane’den duymus ve Uzun Imam’mn Kuran 6gretilen yerde
Adviye’ye yaptiklarini gizlice izlemistir (Tahir, 2006:115-116). Uzun Imam’m
Kuran’a el basarak yalan s0ylemesi, koyliilere iftiralar atiyor olmasi din adami olarak
ondan beklenmeyen diger davranislardir (Tahir, 2006: 118-120).

Narlica’da Uzun Imam etkili sahislardan biri olup Parpar Ahmet olayinda
oldugu gibi kdyde bir sikint1 oldu m1 Imam’dan care iiretmesi beklenilmektedir.
Uzun Imam; tiirbelerden getirilen tiitsiiler, dualar, at kestanesinden yapilan tespihler
ve peygamber miihiirlerini erittigi sularla Parpar Ahmet’in koy halkin1 bezdiren
Ofkesine c¢are bulmaya calismistir (Tahir, 2006: 9,10). Hatta yapilanlar ise
yaramayinca Parpar Ahmet’in “ayaklarini korucu tiifegine taktirarak”  degnekle
dovmiistiir (Tahir, 2006: 10). Ahmet’in bir gece c¢ilgina donmesi ve karisini
oldiiresiye dovmesi nedeniyle Uzun Imam’m da telkinleri sonucu igine cin kagtig
diistiniilmiis ahirda elleri baglanarak 6nce boynuna kiigiik dua kitab1 asilmig ve sonra
imam tarafindan mevlid ve Kuran okunarak, koyliilerin tekbirleri esliginde “sevap”
oldugu distiniilerek sopalarla doviilmiis ve bu dayak sonucu bayilmasi, cinlerin
¢ikmasiyla rahatlamaya yorulmustur. Sabaha kadar ahirda ellerinden asili kalan
Ahmet, sabah 6lii olarak bulunmustur. Uzun Imam ise bu durumu, Allah’in
hikmetine yormus: “Pis Parpar’in camm ‘Allahii Ekber’le ald1” diyerek
gecistirmistir (Tahir, 2006: 28-38).

Uzun imam’in Narlica’da imam gorevleri disinda da yaptiklari, kendinden
yapmas1 beklenilenler vardir. Koylii tarafindan “canavar” diye hitap edilen kurdun
hayvanlara zarar verememesi i¢in agzini baglatmak igin muska yazmak da
bunlardandir (Tahir, 2006: 11, 118).

Dini kurallara uymak da delikanlilikla iligskilendirilmekte olup, hediye ettigi
kostekli saatle Kenan’in arttk Cuma namazlarini kagirmamasi tembihini Kirkor
Efendi etmistir. Bu durum, aym1 zamanda onun dini kurallar1 ve adetleri bilip
benimsediginin de gostergesidir (Tahir, 2015a: 227). Kirkor Efendi Omer Aga’nin
Olimiinden sonra da her yil medresenin kapisinda kurban kestirmektedir (Tahir,

2006: 150).
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“Hacr” olmak halktan saygi gérmenin yollarindan biridir. Bu nedenle Kenan,
kendisinin aslinda olmadigi halde haci oldugunu sdyleyerek ve hacilik unvani

yaratarak halki kandirmaktadir (Tahir, 2015b: 366).

7.2.11. Batil inanclar

Halkin batil inanglar1 yaygindir. Abuzer’in ailesindeki yashh kadinin
kavugunun tilsimli ya da muskali oldugu diisiiniilmektedir (Tahir, 2015a: 66, 106).
Dilaver Aga’nin Cemile’ye ya da Kenan’in Emey’e bagliliginin altinda byt
oldugu diisiiniilmektedir (Tahir, 2015a: 3, 197). Ayrica; insana can veren ve
6lmemesini saglayan “adam otu” diye bir otun varhigindan s6z edilmektedir (Tahir,

2015a: 107).

7.2.12. Giindelik Ahskanhklar

Erkekler tarafindan raki ve sarap tiiketimi yaygindir (Tahir, 2015a: 36, 50, 57,
58, 98, 113, 115, 117, 151, 220, 224, 263, 272, 274, 277; Tahir, 2006: 58, 64),
(Tahir, 2015b: 226, 237, 297). Deli Elvan’a gére sarabin haram oldugu imamlar

(13

tarafindan soylenilmektedir ama haramhig1 “...kaldwramaywp civiyanlar icindir...”.
(Tahir, 2016: 277). Ayrica tiitliin tilketimi de olmazsa olmazdir (Tahir, 2015a: 58,
300; Tahir, 2006: 54, 60, 93, 100, 133; Tahir, 2015b: 74, 84, 101, 122, 133, 137, 149,
207, 218, 223, 237, 261, 324, 419). Oyle ki mesafeler bile “cigara icimi” siiresi ile
ifade edilmektedir (Tahir, 2015a: 21; Tahir, 2006: 55, 121). Kadinlarin sigara igmesi
ise rastlanilmayan, ters karsilanan bir durumdur: “Bir kari, kahpe de olsa tiitiin mii
icermis?” (Tahir, 2006: 300). Ozellikle medresede ve hocalar tarafinda da afyon
kullanimi mevcuttur. Corum medresesindeki kemerbast Bekir Aga, Acem Sahi
Muzafferedin Han, gibi afyon kullanmaktadir (Tahir, 2006: 141). Ayrica sivil silah
kullanim1 yaygindir (Tahir, 2015b:21, 301). Abuzer, “...dag yerinde uzun silahsiz
olmayacagini” belirterek Kenan’dan silah istemektedir (Tahir, 2006: 62). Kerim
girdigi bahiste Tapucu Ethem Efendi’nin nagant tabancasini kazanmistir (Tabhir,

2006: 212). Silahlanma fazla goriilse de silahi tasimak igin de “izin tezkeresi”
gerekmektedir (Tahir, 2006: 238). Izin tezkeresi ise Ittihat ve Terakki Corum
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Baskani1 Davavekili Cevdet Bey’den alinabilmektedir (Tahir, 2006: 239). Silahlanma,
ozellikle “aga” olarak hitap edilen varlikli kesim i¢in de onemli olup yanlarinda
mutlaka silah tasidiklar1 goriilmektedir (Tahir, 2015b: 1, 5, 7) Oyle ki silahlar gece
yatarken bile “yastigin altinda” saklanmaktir (Tahir, 2015b: 1). Aslinda Siiliikk Bey’e

13 2

gore “...adamin akillisina silah hi¢ gerekmemektedir...” ama babast Abuzer’in
Narlica’ya ilk geldiginde kullandig: kiirt kilic1 gibi silah, biraz da “heybet gostermek”
icindir (Tahir, 2015b: 75). Siiliikk; babast Abuzer’in, yigit i¢in de evliya i¢in de
gecerli olan silah1 “para” ve “kadin” olarak ifade ettigini belirtmektedir (Tahir,
2015b: 76).

Siiliik, koyliiniin “nice haneden ocaklarini séndiiren” kumar aligkanligindan
s0z etmektedir (Tahir, 2015b: 77).

Corum’da kadinlar, gilinliik giyimlerinde fes takmaktadirlar. Hali vakti
yerinde olanlarin feslerinde altinlar takilidir (Tahir, 2015b: 147, 172, 284). Ayrica

salvar ve bindalli giymektedirler (Tahir, 2015b: 159).

7.2.13. Egitim

Kenan’in monologlarindan, okumayla ilgili dolayli olarak; Corum’un ileri
gelen pasalarindan ve padisahin da deger verdigi Hact Hasan Pasa {izerinden onun
gibi birinin okumasinin ¢ok da gerekli olmadigi, zaten pasa kisminin da seytanin
yattig1 yeri okumadan bilebilecegi ifade edilmektedir (Tahir, 2015a: 225).

Narlica’da Kuran egitimi verilen yer, zamaninda ahir olarak kullanilmis,
caminin arkasinda yikik iki katli bir evdir. Egitim alan cocuklar {ist katta ders
almakta ve oray1 doniisiimlii olarak her sabah siiplirmekte ve odunla 1sitmaktadirlar
(Tahir, 2006: 113).

Din dis1 egitime mesafeli bakilmakta; egitim, medrese egitimi ile ifade
edilmektedir (Tahir, 2015a: 300). Corum’daki medresenin bir hocas1 ve medresenin
giindelik islerinden sorumlu “kemerbasi” bulunmaktadir (Tahir, 2006: 127).
Corum’da bulunan medrese ¢ok bakimsiz ve pistir. Ortada bir avlu ve c¢evresinde
yaklasik otuz tane mollanin kaldigi kirk tane agik-kapali hiicre bulunmaktadir.
Yemek, temizlik gibi ayak isleri kemerbasinin organize etmesiyle medresede

bulunan molla adaylar tarafindan yapilmaktadir (Tahir, 2006: 128, 141)). Mollalarin
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gecim yollarindan biri, her ne kadar kitapta “haram” oldugu yazsa da “cer” adi
verilen bagislardir (Tahir, 2006: 132). Kasim Molla, aslinda medreselerin biit¢esinin
fazla oldugundan ama Kambur Kadi sonras1 herkesin kendi cebini doldurmanin yolu
olarak medreseyi gordiigiinii anlatmaktadir. Vakifin fermanii gore, mollalara iki
6glin yemek, sabun parasi, yilda bir cilippe, camasir ve iglik parasi verilmesi
gerekirken ekmegi bile zor bulmaktadirlar (Tahir, 2006: 141). Medresenin vakif
gelirlerinin esrara, kumara, kadima ve oglana veriliyor olmasi nedeniyle yoksul
mollalar i¢in baska care yoktur (Tahir: 2006: 132). Bulgur ¢orbalari i¢in odunu bile
cevreden dilenmekte, baglara gizlice girilmektedir (Tahir, 2006: 141). Medresede
hirsizlik olaylar1 da yasanmaktadir (Tahir, 2006: 143). Mollalarda esrar, raki, sarap,
afyon kullanimi yaygin olup parayla calisan kadinlarla vakit gegirenler, “cemal
asigr”® olanlar da bulunmaktadir (Tahir, 2006: 143). Kemerbasi tarafindan
medreseye molla kiyafetiyle gizlice kadinlar getirilmekte, iki kurustan diger
mollalara da verilmektedir (Tahir, 2006: 143)

Kasim Molla, mollalarin paraya verdikleri 6nemi anlatmaktadir. “Kzyam ehli”
adi1 verilen medrese eskiyalarindan séze etmektedir. Sekiz, on, onbes kisilik bu
ceteler; milleti etkileyen ve ragbet goren hocalari, diger hocalarin ¢ekememesi
nedeniyle vaaz verdikleri camilerde, cemaatin 6niinde ezberletildikleri zorlu sorular
sorarak bilgisiz ¢ikarmaya ve gézden diisiirmeye ¢alismaktadirlar. Bir de “aminciler”
vardir ki onlarin gorevi de camide hoca okurken “agka gelerek” “Alleeeh” diye
bagirmak ya da “hékiir hokiir” aglamaktir. Bunun karsiliginda para kazanmaktadirlar
(Tahir, 2006: 135). “Hiille” ise para kazanmak icin bir baska yol olup kocalari
tarafindan bosanan kadinlarin tekrar bosandiklar1 kocalari ile evlenebilmeleri i¢in
mollalarla yapilan tek gecelik evlilik sartidir (Tahir, 2006: 136).

Medresede mollalar arasinda, “oglancilik™ iligikleri de mevcuttur. Molla
Kasim, “parlak” cocuklarin, 6nce kemerbasinin yaninda yol yordam 6grendigini
sonra da “kogeklik” e basladigin1 soylemektedir (Tahir, 2006: 136). Saz calmak ve
tiitlin igmek kendisi de bir “cemal asig1” olan medrese hocast Hiisamettin Efendi
tarafindan yasaklanmis olsa da yasaga uyulmamaktadir. Mollalarin ¢ogunun

sakladiklar1 curalar1 bulunmaktadir (Tahir, 2006: 138,143).

18 Parlak ¢dmezlerle gezenler.
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Cumbhuriyetin ilanindan sonraki siiregte artik liselerin de sozii gegmektedir.
Go6¢men mahallesinde yasayan Toprak Hanim’in oglu Civangah, Siililk Bey’in maddi
destegi ile liseye gitmektedir (Tahir, 2015b: 38). Ayrica, Siiliik hakkinda konusmaya
zorlanan ve onlar i¢in kagakg¢ilik yapan Geng Osman’a, miifettis tarafindan bulunan
esrarin dut pestiliyle degistirilmesinin yan1 sira Ankara’da polis okuluna yazdirilmasi
da teklif edilmistir (Tahir, 2015b: 271). Ayrica Pirava Mistik yazdigi, mani ve
kosmalarin Konservatuvar hocalar1 tarafindan ¢ok begenildigini belirtmektedir
(Tahir, 2015b: 247).

7.2.14. Sosyal ligkiler

Romanda sozii gecen ve aldig egitimle akil sayilan kisi davavekili Cevdet
Bey’dir (Tahir, 2016: 253). Cevdet Bey, Corum medresesinde okumus molla olmus,
sonrasinda Istanbul’a gidip avukat olmustur (Tahir, 2015a: 37). Bir “Contiirk”
stirgiinii olan Seyfettin bey, dostu olup siirgiin i¢in orada bulunmaktadir (Tahir,
2015a: 49).

Corum’da soylentiler, dogru olup olmadigina bakilmaksizin hizli bir sekilde
kulaktan kulaga yayilmakta ve dogru kabul edilmektedir. Abuzer ve ailesinin gelmesi
sonrast halk Abuzer’in Celil Efendi’nin babasi oldugunu konusmaktadir (Tahir,
2015a: 89, 104, 107). Koyliiler tarafindan Celil Efendi ve basgardiyan arasinda bu
nedenle ¢ikan tartismanin Emey i¢in oldugu sdylentisi yayilmigtir (Tahir, 2006: 50).

Omer Efendi’nin oglu Kenan’m Arap at1 almas1 da dedikoduya neden olmus,
ayrica ahira baglanan atin alinma nedeninin ahirda yatan Emey’e yakin olmak i¢in
oldugu konusulmustur. Esasinda, basta boyle bir niyeti olmayan Kenan da sonradan
Emey’e at1 ona yakin olmak i¢in aldigini ifade ederken kendi bile buna inanmaya
baslamistir (Tahir, 2015a: 191, 203, 211, 232).

Narlica’da on iki yasma kadar ¢ocuklar toplanip, “dol giitme” ktedirler.*® Dol
giiderken, cinsel oyunlar da oynanmakta ve ergenlige yaklasan cocuklar cinselligi
erkence 6grenmektedirler (Tahir, 2006: 75). Cocuklarla dol giiden Calik Kerim, bu
esnada onlara masallar ve koyliileri gizlice izleyerek sahit oldugu gayrimesru

iliskileri de anlatmaktadir (Tahir, 2006: 79, 80, 83-85).

19 Cetince Akgagan sozliigiine gore yeni dogmus kuzuyu otlatma. (Facebook)
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Corum’da ve Narlica’da kadin-erkek arasinda haber tagima, iletme gorevini
iistlenen ve bazen karsiliginda ufak tefek para ve hediye alan ¢ogu zaman yasca
geckin kadmlar bulunmaktadir. Bu kadinlara “cad: kari” diye hitap edilmekte,
genellikle erkegin istegi dogrultusunda kadinlar1 ikna etmek i¢in ugrasmaktadirlar
(Tahir, 2006: 278).

Erkekler arasinda giinliik konugsmada yapilan sakalagmalar genellikle bel alti
espriler icermektedir. Siiliikk Bey, kasabaya indiginde genis c¢evresi ile sagda solda

gordiigii tanidiklarina “uckur is” leriyle ilgili takilmaktadir (Tahir, 2015b: 45).

7.2.15. Eskiyalik

Omer Efendi, yayladaki ¢obanm1 Hanefi sayesinde ve araciligi ile Eskiya
Kérdede’ye civarda olanlara dair bilgiler vermekte, Kordede ise Omer Efendi’ye asar
ekinini almasinda ve faizli borglarin1 toplanmasinda ¢ift¢inin goziinii korkutmakta,
gerekirse zor kullanmaktadir. Ayni zamanda yayladaki hayvancilik iirlinleri ise
Kordede’nin adamlarini beslemektedir (Tahir, 2015a: 254; Tahir, 2006: 47). Yaylaya
Abuzer’in ¢ikmasi sonrasi, Kor Dede’nin yerine Musa Cavus gecmistir. Musa Cavus
Abuzer’le damigikli  bir eskiyadir. Eskiya, dilediginde koyliiyli haraca
baglayabilmektedir. Musa Cavus da adamini gonderip Narlicalilardan taleplerde
bulunmustur (Tahir, 2006: 221, 228).

Mesruiyetin ilanindan sonra, Cevdey Bey’e gore dagdaki eskiya, “koyliiniin
hiikiimete giivenmemesi” nedeni ile korku yaratmaktadir (Tahir, 2015a: 323). Ona
gore eskiya ile miicadele edecek, “Istibdat devrinden kalma zaptiye ise eskiya’dan
farksiz” dir. Hatta eskiyaya cephane satmaktadir. Bu nedenle Abuzer’e silah
verilmektedir (Tahir, 2015a: 323).

Koyliiller, Cumhuriyet’in ilanindan sonra “Gazi Pasa ¢agiyla” beraber
eskiyaligin bittigini ve dagda, ¢ali diplerinde bulunan “adam soyan” kopuk takiminin
kalmadigint diisiinmektedirler (Tahir, 2015b: 5, 6, 393). Cumhuriyet sonrasi, idari
otoritenin saglanmasiyla Eskiya Musa Cavus da asilmistir (Tahir, 2015b: 30).
Atinlari ise beraber ¢alistigi Kara Abuzer’e kalmistir (Tahir, 2015b: 142).
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7.2.16. Saghk / Sagaltim

Hastaliklarin teshis ve tedavisinde saglik kurumlarmin yetersizligi ile ezbere
¢Ozlimler uygulanmaktadir. Hastaligin nedenleri ya da ne oldugundan ziyade
semptomatik sonucu olan sitma tutmasina ¢are aranmaktadir. Abuzer’in ailesinden
olan yash kadin hastalandiginda Kirkor Efendi’den alman Sulfato ve Uzun Imam’in
muskalart denenmistir (Tahir, 2015a: 235; Tahir, 2015a: 258; Tahir, 2006: 258).
Kusturmakla rahatlatmak i¢in “sarimsakli sirke” ig¢irmek, duali pamuk ipligi ile
sitmalar1 baglamak, sitma ocagindan muskalar getirtmek, uygulanan bir bagka
yontemlerdir (Tahir, 2015a: 153, 262).

Koylerde sagaltimla yeri gelince berberler de ilgilenmektedir. Berberlik
yapan Riza Onbasi, Ahmet’in sesinden “karagiban” diye ifade edilen frengi
hastaligin1 anlamis, tedavi amacgh ziftli merhem vermistir. Hatta bu hastalik,
Ahmet’in “Samsun’da arada bir kotii karilara™ gitmesiyle iliskilendirilmistir (Tabhir,
2006: 12).

Kerim’in ¢ok aglayan bir bebek olmasi nedeniyle yapilanlara bakildiginda,
Narlica’da aglayan bebekleri susturmak igin afyon kaynatip suyunu igirmek,
denenmis otlar1 vermek, atese esrar topu atip cocufgu dumanina tutmak gibi
yontemler uygulandigi goriillmektedir (Tahir, 2006: 39).

Birinci Diinya Savasi ve sonrasit Kerim, tifoya yakalanmasi nedeniyle uzun
stire hastanede yatmis ama zor donemlerde yasanan yokluk nedeniyle hastanelerde
artik ti¢c bes kisi bir yatakta yatar, dlenlerin bedenleri bile gilinlerce kaldiklar1 yerden
kaldirilamaz olmustur. Kerim hastane calisanina para vererek acliktan kurtulmustur
ama para verdikleri de “ne getirdilerse kendilerine iki ayirdilar” diye ifade
etmektedir (Tahir, 2006: 168-169). “Biiyiik Mal’da Civansah’in Siiliikk tarafindan
vurulmast nedeniyle yatirildigi hastanenin kosullarmin  daha iyi oldugu
goriilmektedir. Civangah, durumu hafif olsa da hastanede tutulmaktadir. Ama hala,
hastaya 1iyi bakilmasi i¢in hastane personeline riigvet verilmesi gerektigi
disiiniilmektedir (Tahir, 2015b: 424, 430).

Siliik’in Ziilfi’yle paylastigi iizere erkeklige iliskin olmasi1 gerekenler de
cinsel aktiflik onem tasimaktadir. Siiliik, bunu ac¢ik¢a ifade edemese de karisi

Nefise’ye yetersizligi nedeniyle Marazli Dervig’in hazirladigi bitkisel bir karigim
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olan amber macunu”nu denemek icin kdyliiniin dedikodusundan c¢ekindiginden
Ziilfi’den para karsiliginda gidip almasini rica etmistir (Tahir, 2015b: 213).

Corum’da hastaliklarin altinda metafizik nedenler arandigi goriilmektedir.
Sara hastasi olan Toprak Hatun’un ndbetleri “cin ¢arpmasi” na yorulmaktadir. Hatta
kadinin bunca yildir hi¢bir erkekle iliskisinin olmamasi dul kalmasi ve sinirli halleri
bu durumla iligkilendirip bir cinle evli olmasina baglanmaktadir (Tahir, 2015b: 374-
375).

7.2.17. Koyliiliik

Deli Elvan, aslinda Elaziz ve Kayseri’de alemlere kadin gétiiren biri olan ve
kendisini farkli tanitarak herkesi aldatan Abuzer ve ailesi i¢in, iyi ki Corum’a
geldiklerini, Corumlunun gurbete gelenleri sevdigini: “...kendimize hayrimiz
dokunmaz, ama garipleri severiz...” diyerek ifade etmektedir (Tahir, 2015a: 79,
127).

7.2.18. Tabakalasma

Corum’da 6zellikle Miiltezim, Ayan, imam-Kadi, Eskiya’nin sdziiniin gectigi
ve geride kalan halkin etkin gordiikleri bu kisileri kabullenmesi durumlar1 sz
konusudur. Feodal bir agaliktan s6z edilememektedir fakat miiltezim halktan
aldiklar1 ile kendine bir zenginlik olusturmus ve halki da kendine ayrica
bor¢landirmstir.

Corum’da sozli gecen eski hanedan aileleri bulunmakta halk onlara saygi
duymaktadir. Cakir Kahyalar gibi bir diger aile ise Madanoglu’dur. Abuzer’in Siiliik
Efendi koyliiyle kendine giivenen bir sekilde konusurken Madanoglu'na gelince
“esip giirleyemedigi, lafin altinda kaldigr” goriillmektedir (Tahir, 2015b: 56).

Eski ve bilinen aile olmanin yani sira ailenin sayginligini mal varligi da
olusturmaktadir. Cakir Kahyalarin Kenan’in, miiltezim ailesinin oglu olarak sahip
oldugu sayginlik servetlerini kumarda kaybetmesiyle azalmis, Corum’un disindan
sefil bir sekilde Narlica’ya gelen ama sonradan Emey Hanim’in da Kenan tizerindeki

etkisiyle Yedicinar Yaylasina ¢ikan Abuzer’in ailesinin Kenan’dan aldiklartyla
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Siiliik, “yayla padisahi” ve “aga” olarak goriilmeye baslanmustir. iki taraf da
birbirlerini bildikleri haliyle kiiglimsemektedir ve sonradan da servetlerinin ilizerine
cesitli yollarla eklemeler yapmalariyla artik kasaba iki aileye dar gelmeye baslamis
varliklar1 nedeniyle karsilikli ¢atismalar bas gostermistir (Tahir, 2015b: 23, 148).

Aga eslerinin sahip olduklar1 altin ve paralar da onlar1 diger koyli
kadinlardan ayirmaktadir. Marazli Dervis’in  karist1 Cennet; Kenan Aga’nin
karillarmin  variyetli  hallerini;  “...giyimlerini  kusamlarimi...Dizi  dizi
altinlarini ... Diigiinlerde, kinalarda, hamam muhabbetlerinde ¢engi kadinlara
soktuklart bahgsisleri...” igten i¢e kiskanmaktadir (Tahir, 2015b: 323).

Kadinlar ve erkeklerin farkliligina yonelik ifadelere rastlanmaktadir. Siiliik’e
gore; oglan evlat i1yidir, ¢linkii eger hayirh evlatsa yaslandiginda destek olabilmekte,
isleri ¢ekip ¢evirebilmektedir. Kiz evlat ise, eger giizelse iyi bir baslik karsiliginda
erkenden evlendirilebilir. Her ne kadar yasi kiiclik olan kizi basma gelecekleri
bilerek yabanciya vermek zor olsa da;

“...kiz kasmi babasimin éciinii alwr ki, biitiin silsilesi erkeklerin bile ociinii
glizelce alwr. Ciinkii gerdek gecesinden sonra belasi damat olacak
avanagin boynunadwr kiz kismumn!...Komgsilarin korpe horozlarindan
koruyacak...Fazladan  sikica  doyuracak ki~ yabamin itlerini
gormesiyle...kuyrugu kaldirarak segirtmesin...” (Tahir, 2015b: 217).

Stliik’tin Cerkez karisi, hamile kaldiginda, insanlarin “...oglan ¢ocugun

b

olmazsa degeri yok...” ifadeleri nedeni ile oglan ¢ocuk dogurabilmek i¢in
Gilinah Bibi tarafindan kandirilarak fesindeki, boynundaki altinlarla bedelini
odedigi karisimi igmesiyle hayatini kaybetmistir (Tahir, 2015b: 219).

Kadinlar erkeklerin ifadelerinde hice sayilmaktadirlar. Siiliik, yeni

¢

evlendigi karis1 Nefise soruldugunda, “...karyyr adamdan saymak bizim
zagonda yoktur. Baktim canmimi sikmakta gésterdim mi su elimin tersini...”
ifadesini kullanmaktadir (Tahir, 2015b: 221).

Corum’da gocmenler yerli halktan kopuk ve kendi iglerinde bir yasam
siirmektedirler. Ugiincii Ordu Gé¢menleri ¢adirlartyla Corum’a ilk geldiklerinde sefil
ve a¢ halleriyle “Cingen” olarak Corumlu tarafindan korkulu ve ayirict bir bakisa
maruz kalmislardir. Mecitozii’'ne cadirlarin1 kurduklarinda Abuzer ve ailesinin ilk

geldigi zamandaki gibi Uzun Imam Nurettin tarafindan sorguya cekilmislerdir.

Abuzer ve ailesiyle ortak baglar tasiyor olmasi nedeniyle Abuzer’in soyu olarak
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goriilmislerdir. Corumlu da bu fakir gogmenlere yardim elini uzatmistir. Gogmenler
bir siire sonra Ermenilerden kalan evlere yerlesmisler ve geri doneceklerini
diisiindiikleri i¢in bu evleri 6nce kotii kullanmislar (doseme tahtalarini, kapilari,
sedirleri sokilip yakmak gibi) sonra bu evleri kendilerine gore diizenlemisler. Bu
mabhalle bir siire sonra gogmen mahallesine dontismiistiir (Tahir, 2015b: 351-354).
Basta kirk dort evden olusan “gd¢men mahallesi” on yilda altmis eve kadar ¢ikmustir;
dar ve sikisik sokaklardan olusan mahalle kendi i¢inde kapali bir bolge haline
gelmistir (Tahir, 2015b: 355). Hayvan saticiligi, ¢ercicilik, navlunculuk gibi isleri ele
almiglardir. Goziipek ve hesaba yatkindirlar. Sonralari, hayvan hirsizligi, kacakeilik,
esrar- afyon ticareti, silah satist gibi kanunsuz isler yapmaya baslamislardir.
Gocmenler Corum’da birbirlerini korumakta, ¢evreye de “iirkiintii salmakta”dirlar.
Ama kendi iglerinde de bireysel ¢ikarlarini gozetmektedirler (Tahir, 2015b: 356).
Gogmenlerin “beylerbeyi” hayattayken Abuzer Gliince yerine Siiliikk gegmistir. Tabi
burada Emey’in etkisi s6z konusudur. Abuzer ve ailesi gogmenlere yardim etmekte,
koruyup kollamakta, ¢ocuklarini okutmakta; gd¢menler ise Abuzer ve ailesinin
yasadis1 iglerini yapmakta, onlara arka ¢ikmaktadirlar. “Siiliik Bey’in giderek Yayla
Padisaht olmasi, gocmenlere karsi hiikiimet giiciinti, Corum hiikiimetindekilere karsi
da go¢men dayamsmasini basarili kullanabilmesindendi” (Tahir, 2015b: 357, 360).
Gogmenler, Siiliikk Bey’in “Atatiirk’e suikast karalamasina” maruz kalmasinda bu
isten sorumlu gordiikleri Kenan’a ortak kin beslemisler; Siiliik Kenan’in kiz1 Nefise
ile evlendiginde kini unutup haftalarca “davul diimbelek dévdiirip bayram
etmislerdir” (Tahir, 2015b: 357). Siilik Bey’in 6liimiinden sonra da haftalarca yas
tutmuglar, Kenan’1t ve Cerkezleri sucglu gérmiislerdir (Tahir, 2015b: 360). Onlarin
gbzaltindan salinmasi sonucunda olusan 6fke ile basta gogmen kadinlar olmak iizere
toplanip “karibaskini” isyani ile valilige yiirimislerdir (Tahir, 2015b: 388-393).
Erkekler ve sonradan Toprak Hatun disindaki diger kadinlar Siilikk’iin 6liimiinden
sonra artitk kendilerine bir fayda gelmeyecegini gordiigi Abuzer’in ailesini
arkalamaktan vazgecmislerdir. Toprak Hatun go¢menler icin; “Kirk yil sirtinda tasu,
bir giin bir yere indir, senden kotiisii yok...” diyerek bu durumu belirtmektedir
(Tahir, 2015b: 456).

Gocmenler ge¢imlerini kanundist islerle saglamalar1 nedeniyle baskinlar i¢in

tedbirlidirler. Kagakeilik mallarini, esrari, afyonu ve silahlar1 oldukca gizli yerlere
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saklamaktadirlar. Ama Kenan’in kendisinin gd¢menlerce vurulacagi korkusu ile
yaptig1 sikayet sonucunda yapilan baskin, oOncekilerden farkli olmus vesikasiz
hayvanlar da dahil neleri varsa el konulmustur (Tahir, 2015b: 437-440). imam’mn evi
bile arandig1 halde, ki bu durum Osmanli Zagonu degil Gazi Pasa Zagonuna
yorulmustur, bilgiyi verenin Civansah olmasi nedeniyle Toprak Hatun’un evi
aranmamistir (Tahir, 2015b: 441, 447). Nitekim Emey, Kenan’1 6ldiriirken Toprak
Hatun’un evinde kalan silahlar1 kullanmistir (Tahir, 2015b:458-459, 466).

Cevdet Bey ve Seyfettin Bey iizerinden ittihat ve Terakki ile Jon Tiirklerin

yaklagimi okunmaktadir.

7.2.19. Degerlendirme

“Yedi¢inar Yaylas1”, “Koyiin Kamburu” ve “Biiyiik Mal”’dan olusan ticlemesi
Osmanl Imparatorlugu Tanzimat déneminden baslayip 1937 yilina kadar olan
donemi kapsamaktadir. Corumlu, merkezde olanlar hakkinda bilgiyi sOylentilerle
ogrenebilmektedir. Senedi’i Ittifakla ayanlara Tanzimat Fermani ile gayrimiisliimlere
verilen haklar halk tarafindan yiice bir gii¢ olarak goriilen Padisahin &diinleri olarak
karsilanmakta ve saskinhik uyandirmaktadir. Aslinda, Istanbul’da y®dnetim
kademesinde olanlar, ¢ok da anlamdirilamamaktadir. Osmanli’ya duyulan biiyiik
saygt geregince Osmanli’nin ya da padisahin karsisinda oldugunu diistindiikleri
kisilere tepkilidirler. Ulkede seriat ve hiirriyet yanlilar1 iki farkl siyaset yiiriitmekte
olup, halk ise uzun yillardir olusmus olan aligkanliga ve gelenege bagli olarak devam
etmektedir. Aslinda halk bir siyaset benimsemekten uzaktir. Tahtta bir padisah
oturmakta ve degisse bile padisaha ve sonradan padisah gibi gordiikleri Gazi Pasa’ya
korkuyla karigik, biat duymaktadirlar. Halkin memleket meseleleriyle en fazla
ilgilenmeleri, dogrudan kendilerini etkiledigi zamanlardir. Seferberlik donemi,
askere gitmekten kaciilmaktadir. Milli Miicadelede, asker gidebilecek tiim erkekler
kdylerden toplanilmaktadir. Asker olmamak i¢in molla olup medreseye siginanlarin
ve koyde saklananlarin yani sira bedel ddeyen ya da engel raporu ¢ikaran aga
¢ocuklar1 bulunmaktadir.

Corum’da kacakeilik isleri bir kesimin gelir kaynagidir. Buna esrar ve afyon

isi de eklenmektedir. Hali vakti yerinde olan aga diye hitap edilenlerin servetlerinin

174



onemli bir bolimii kagakcilifa dayanmaktadir. Ozellikle gdgmen mahallesi
kagake¢iligin yuvasi haline gelmistir.

Corum’da agalar, ¢ikarlar1 i¢in resmi kurumlarin malzeme ihtiyaglarini
karsilayarak; kilit makamlarda bulunan memurlar1 riigvet, kadin veya kumarla kendi
taraflarinda tutarak niifuz sahibi olmakta, onlara istediklerini yaptirabilmektedirler.
Cumhuriyetin ilanindan sonra olan yapilan kokli degisiklikler ve yeni diizenlemeler
artik daha diizenli bir devlet yapisi getirmektedir. Bu yeni diizenin memurlari, banka
gorevlileri ve giivenlik giicleri alisilageldigi gibi ahbap cavus iliskileriyle isleri
yiirlitmemekte, kanuna uygun hareket etmektedirler. Ayrica, Cumhuriyet ve Atatiirk
icin tehdit olusturacak durumlarda, isyana kariganlara goz agtirilmamaktadir.

Osmanli Devletinde din adami, miiltezim, ayan ve eskiyanin birbirleriyle
karsilikli ¢ikara dayanan bir iliskisi mevcuttur. Halktan kopardiklariyla beslenen ve
zenginlesen bu konumda bulunan kisiler degisse de durum hep aynidir. {ltizam ya da
ayanligin yonetim kademesinde yapilan yeni diizenlemelerle sekteye ugrama olasiligi
gelisse de durum degismemistir. Mesrutiyetin ilan1 ile Ittihat ve Terakki de din
adamlarimin, agalarin halkin istiindeki giiclinii bilmekte ve onlardan da destek
almaktadir.

Koylerde ise muhtar, imam ve agalar so6zii gecen kisilerdir. Koyler
dayanismanin, bir o kadar da dedikodunun ve gizli iliskilerin oldugu kiigiik
yapilardir. Narlica da diger koyler gibi Seferberlik donemi zor zamanlar yagamistir.
Koydeki erkeklerin ¢cogu asker olarak cepheye gitmistir. Kdydeki giinliik isler, tarla
isleri kadinlara kalmistir. Koyliiniin belini biiken diger durumlar ise yol parasi ve
vergilerdir. Devlet gorevlisi olan tahsildarlar i¢in yoksul koyliiden bu paralar
toplamak ¢ok da kolay olmamaktadir.

Ziraat Bankasi; koyliiye ve giftciye kredi imkani saglamaktadir. Kredi
cekmesinde variyet sahibi agalarin kefil olmas1 kdyliiyii bir kez daha agaya mecbur
kilmaktadir.

Cumhuriyetin bir diger yeniligi de halki kiiltiir ve sanata alistirmak icin
kurulan Halkevleri’dir. Halkevlerinden halkin tiyatro yapabildigi yer olarak soz
edilmektedir.

Bolgenin ve donemin aile ozelliklerine bakildiginda, birden fazla kadinla

resmi olmayan evliliklere sik rastlanmaktadir. Ayrica kadin ya da erkeklerin evli
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olduklart kisiler disinda yasak iligkileri de mevcuttur. Bu durum 6&zellikle koyde
dedikodularin olmasina da neden olmaktadir. Maddiyatin artmasi da bu duruma
imkan vermektedir. Aile i¢i siddet kabullenilmistir.

Narlicalilar i¢in kent; biiytikligl, kalabalig1 ve bilinmezligi nedeniyle korku
vericidir. Kenti ¢alisma amacgh, “gurbet” olarak gormektedirler. Koyliilere gore
Istanbul’da yasayan kadin ve erkekler, kdyliilere benzememektedirler. Narlica’daki
koyliiler Corum’a pazarda {iriin satmak i¢in, erkekleri ise meyhaneye ya da para
karsilig1 kadinlarla beraber olmak i¢in gitmektedirler.

Corum civarinda mesru gelir kaynagi tarim ve hayvancilik iken yasadis1 gelir
kaynagi ise kacgake¢iliktir. Tarimda ortakeilik goriilmekte ya da giindelikgiler
calistirilabilmektedir. Koyliiler kendi ge¢imlik iiretimini yapip bir kismini pazarda
satarken; agalar biliylik tarlalara ve siiriilere sahiptir. Miilkiyet, niifuz da
saglamaktadir. Bu durum Abuzer’in yillar dnce ailesiyle perisan bir halde koye
geldiginde koyliiler tarafindan ona gosterilen tavirla Kenan Efendi sayesinde
Yedicinar Yaylasina ¢iktiktan yillar sonra edindigi mal ve miilkle kazandig1 saygi ve
itibarda izlenilmektedir. Variyetli ailelerin atlar1 soylu, silahlari ¢cok ve kadinlari
altinlarla gosterislidir. Kdydeki tek esnaf Calik Kerim’in kurdugu ¢ergici diikkanidir.
Corum’da kiiciik ve biiyiik ticaretle ugrasan Kirkor Efendi’nin Ermeni olaylarinda
oldiiriilmesi sonucu mal varlig1 Kenan Efendi’ye kalmistir.

Koyde birikimler, altinla yapilmaktadir. Ozellikle kadimlarin ¢ogu altina gok
diiskiindiirler. Altin1 sakladiklar1 gibi feslerine ve boyunlarina takmaktadirlar. Altin,
erkeklerin kadinlar etkilemek i¢in de bilhassa kullandiklar1 bir hediyedir.

Corum’da eglence amach erkeklikle iliskilendirilen cirit oyunlar1 yapilmakta,
erkekler arasinda agiklara baglama esliginde tiirkiiler soyletilmektedir. Bunlarin
disinda diigiinler, koyliiniin en 6nemli eglenceleridir. Golge oyunu ve masal
anlaticiligl, Narlica’da ¢ok bilinmese de Corum civarinda halki eglendirmek amagh
olarak oynatilmaktadir.

Corum’da toplumsal cinsiyet rollerinin etkisi c¢ok keskin ve giicliidiir.
Erkeklik ve kadinlik rollerine gore beklentiler, sosyal hayati sekillendirmektedir.
Erkek ve kadin cinselligi, arzulari, gosterisli ve abartili bir anlatimla yapilmistir.
Amaca ulagsmak i¢in cinsel zafiyetlerin kullanildigr durumlar goriilmektedir. Kadin

ve erkekten cinsiyet rollerinin disinda yasananlar gizlilik i¢inde kalmaktadir. Cinsel
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tercih ve yonelimlerin heterosekstiellik ve tek eslilik kaliplarinin disma ¢iktig
durumlar da oldukga fazladir; sdylenti ile bilinse bile yiizeye ¢ikmamaktadir. Evlilik
yas1 oldukca diigtiktiir.

Dine ve din adamlarina saygi yiiksektir. Din adami din disinda ¢ogu konuda
da giivenilen ve danisilan kigidir. Din adamimin bu giiveni istismarina
rastlanmaktadir. Koyliide mevcut batil inanglarin etkisiyle muskalar yazmak ve
dualar etmek icin halktan paralar toplamakta Kuran ogrenmeye gelen kiicliik kiz
cocuklarini taciz etmektedir. Dini egitim Oncelikli egitimdir. Dini egitim Corum’da
da medresede siirdiiriilmektedir. Sessine aklina gilivenilenler medreseye imam olarak
yetismek iizere gonderilmektedir. Medresedeki molla 6grencilerin ise alkol, sigara,
afyon, esrar kullanimi, hirsizlig1, ayn1 ya da farkli cinsiyetten iliskileri, kavgaciliklari
aldiklar1 dini egitimle celigkili bir tablo sergilemektedir. Medreseye Ogrencilerin
ihtiyaglari, yemegi ve ge¢imi i¢in verilen paralari idarecilerin kendi zevkleri igin
harcamasi nedeniyle mollalar para kazanmanin tiirlii yollarini aramaktadirlar.

Bolge halkini olusturan erkeklerin tiitiin tiiketimi fazladir. Neredeyse biitiin
erkekler sigara igmektedir. Ayrica sarap tiiketimi de yaygin olup bireysel sivil
silahlanmaya rastlanmaktadir. Ozellikle “aga” kesimi silah tasimayi tercih
etmektedirler. Silah tagimak giivenligin yani sira gosteris i¢indir.

Kemal Tahir tiglemede yer alan alan miicadelesini “Abdulhamit istibdadindan
ve Birinci Diinya Savast sartlarindan faydalamlarak aga olmug iki insaninin
Cumhuriyet sartlari icinde nasil gittikce zenginleserek bir kasabaya sigmaz hale
gelip carpistiklarini ve birbirlerini yediklerini gostermektedir” diye ifade etmektedir
(Tahir, 2016b: 63).

Kemal Tahir, “Koyiin Kamburu” nu Tiirk insaninin gerek gergekte gerek i¢
diinyasinda hangi baskilara maruz kalarak davranig gelistirdiklerini, karanlik
taraflarin1 aydinlatmak ve bu davranislara yeni bir anlam tiretebilmek icin yazdigini,
buna gayret ettigini belirtmektedir. Ayrica, onun i¢in tarihte belli bir zaman
diliminde ve belli bir ¢evrede bu sekilde davranabilen bir insaninin karsisinda
digerlerinin gercek davraniglarini nasil olabilecegini kesfetmeye calistigini ifade
etmektedir (Tahir, 2016c: 10, 13). Kemal Tahir’ gére roman, insana insani anlatan,
ayin goriilmeyen oteki ylizii gibi insanin da diger yiiziine 151k tutan bir sanat dalidir

(Tahir, 2016c¢: 34). insana insan1 ve kendisini agmaktadir (Tahir, 2016¢: 105).
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Kemal Tahir’e gore romanda cinsellik, ihtiraslarin ¢ikmazinin neden oldugu
dramla ilgilidir. Bu ihtiraslarda da cinsel itilimler 6nemli dl¢iide etkilidir. Cinsel istek
canlidir ve agir bastifi durumlara da rastlanir. Gergek¢i romanda bunu daraltmak
Kemal Tahir’ gére “kisirliga” yol agmaktadir (Tahir, 2016c: 118). Yani gergekgilige
golge diisiirmekten bagka bir sey degildir.

Kemal Tahir’e gore kisilerin sosyo-ekonomik durumlar1 dogrudan yer almasa
bile mutlaka romanda yer etmektedir. Roman kisileri, sosyo-ekonomik durumlari ve
ilgili olarak davraniglar1 diginda var olamazlar. Ciinkii gercek hayatta da bu boyledir
(Tahir, 2016c: 124).

Kemal Tahir, Yedi¢inar Yaylasi i¢in senaryo notlarinda Kenan’1t Kahyalarin
Omer’in oglu degil yegeni olarak tamtmaktadir. Ayrica; Abuzer ve ailesinin gelisi,
Kenan’in Arap atina hayranligl ve satin alis1, ve ahira baglayisi, Emey’in Kenan’1
etkilemesi Gavur Ali’nin plan1 ve kumpasi olarak ifade edilmektedir (Tahir, 2016d:
292-311). Sonucunda Abuzer ve ailesi Yedicinar Yaylasina ¢ikmis ve zamanla
Abuzer’in oglu Siiliik, aslinda Emey’in giicii ile “yayla padisahligi” na yiikselmistir.
Her ne kadar Yayla Padisahi olarak anilan Siiliik olsa da, aslinda bu sermayeyi
olusturan, diizenleyen ve yoneten Emey’dir. Bunu herkes bilse de gizli bir s6zlesme

gibi yok sayilmaktadir.

7.3. RAHMET YOLLARI KESTIi

“Rahmet Yollar: Kesti”, Cumhuriyet sonrasi, Sungurlu’da halk arasinda
konusulandan anlasildig: {izere; Atatiirk’{in 6liimiinden 6nceki donemi kapsayan
ve konusu “Eskiyalik” olan eseridir (Tahir, 2017: 341). Olay, Corum-Sungurlu
ve koyleri elli hanelik Kulveren, altmis sekiz hanelik Kiziloluk, yiiz hanelik
Sarica ile Yiiksekoluk’ta ge¢gmektedir. Konusunu koyliiniin eskiyaya bakisi ve
destansilasan eskiyaligin asil yiizli olusturmaktadir.

Roman, “Nam Ugruna” isimli birinci boliim, “Plan” isimli ikinci boliim,
“Camur” isimli ligiincli boliim ve alt boliimlerinden olusmaktadir.

Romanda baslica karakterler; Maraz Ali, Uzun Iskender, Katir Adil,
Zeynel, Cerg¢ici Siilleyman ve Kasim Dede’dir. Eskiyaya koyliiniin bakisi; Cergi

Siileyman’in eskiyaliga hayranlik duyan on alt1 yasindaki hizmetkar1 gozii kara
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Maraz Ali’nin yaklagiminda yansitilmaktadir. Halkin korktugu, saydigi,
sigindig1 eskiyanin insaniistii halinin, methiyelerle dolu masallardan ¢ikip
gercege doniisiip ete kemige biiriinlince aslinda mevcut varligindan ¢ok “nam”
ma dayandigi gozler Oniine serilmektedir. Nam, cesaret ve yigitlikten Once
gelmektedir. Haberlesme kanallarinin gercek bilgiye dayali yollardan ¢ok
sOylentiden ibaret oldugu zamanin kdylii toplumu, aslinda olandan ¢ok anlatinla
yetinmektedir. Eskiyalik, devletin kapsayiciliginin zayifladig1 noktada kendine
yer bulmaktadir. Cumbhuriyetle beraber devlet mekanizmalarinin daha diizenli
bir sekilde kurumlagmasi ve sugla miicadelede kararli tutum eskiyalarin toplum
tizerindeki giidiimlii giiciinii azaltmaktadir.

Roman, Kulveren koylii yoksul Bektas Emmi’nin Maraz Ali’yle
karsilasmast ve onun elindeki silahin giiciinii tipki bir eskiya gibi Bektas

Emmi’yi korkutarak denemesi ile baglamaktadir.

7.3.1. Koyliiniin Devlete Bakisi

Milli Miicadele donemi Kuvayi Milliye’den sonra eskiya icin af ¢ikmuis,
eskiyalarin teslim olmasi durumunda ceza almayacaklar1 duyurulmustur. Bu afla
eskiya cetesinde bulunanlar silahlariyla teslim olmuslar, kendine yeni hayat kurmak
ve ciftlik almak isteyen Kavlak Ali ise tuzaga diisiiriilerek tutuklanmistir. Uzun
Iskender, durumu “Osmanli’da kahpeligi” olarak gormektedir; ayrica, af igin

vararligi olsa hiikiimet hi¢ verir mi?... " diye diistinmektedir ki bu durum devlete olan

giiveninde zayiflik belirtisidir (Tahir, 2017: 31-35).

7.3.2. idari isler/Kay Isleri

Kulveren ve komsu koylerinin korular1 bulunmakta olup bu korulardan agag
kesmek heyet kararinca yasaktir. Hatta bu durumun koyler arasi ¢atigmaya ve
kavgaya neden oldugu okunmaktadir (Tahir, 2017: 2, 15). Kdyii ve koruyu koruma
amacli olarak koyliiler tarafindan korucu tutulabilmektedir (Tahir, 2017: 19).

Yunan savasi seferberlifinde kdylerden askere gotiirmek i¢in erkekleri

toplamisladir. Erkeklerden savasta 6lenler bulunmakta olup, Maraz Ali’nin babasi da
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savasa asker olarak gidip 6lenlerdendir (Tahir, 2017: 3). Ayrica “insan kirumi” olarak
ifade edilen savasa gidenlerden kaganlar da mevcuttur (Tahir, 2017: 10, 11).

Kasabada dilek¢e yazmak isine bakan dilekceciler bulunmaktadir. Istidaci
Bilal Efendi, halkin maruzatini devlet kanallarina ileten dilekceler yazabildigi gibi,
bir kisi hakkindan “silah tedarigi ve soygun hazirlig1” gibi ash olan ya da olmayan
suclamalar iceren dilekgelerle de istedikleri kisinin basina kurnazca isler
acabilmektedir (Tahir, 2017: 40-41). Ona gore; “dilek¢e yazmak”, artik istenilen
kisiyi zorda birakmak i¢in muska ve silahtan daha etkili bir giigtiir (Tahir, 2017: 40).
Oyle ki; Uzun Iskender’e gore Istidaci Bilal Efendi’nin diikkan1 “fesat yuvas:” ndan
baska bir sey degildir (Tahir, 2017: 42).

Devletten séz ederken “Osmanli” olarak hitap etmek aligkanlik halidir.
Istidact Bilal Efendi, “Osmanli fermam” soziine; “...Mustafa Kemal Pasa bu
memlekette padisah mi kodu?...Padisah fermanlarimin battal edilmesi ne zamanin
isi?” diyerek tepki gostermektedir (Tahir, 2017: 52).

Corum’un idari yapisindaki degisiklikle vilayet olmadan 6nce mutassarif
yetkili kisiyken vilayet olmasiyla devlet temsilcisi vali olmustur (Tahir, 2017: 64).

Sungurlu’da Carsamba giinleri koyliilerin alisveris yaptiklar “sultan pazari”
kurulmaktadir (Tahir, 2017: 79, 103). Koyliiler pazara; yag-yumurta, ekin ve gerci
Stileyman’in yapti§i gibi hayvan satmaya ve almaya gelmektedirler (Tahir, 2017:
81). Ayrica pazarda kumar oynatanlar da vardir (Tahir, 2017: 81). Hiikiimet
konagina resmi igleri i¢in gelenler “dairede kagidi olanlar”, ticcar diikkkanlarinin
camekanlarinin oniinde siralananlar, kosede giineslenen kadinlar ve fakirlerin yani
sira tika basa dolu belediye kahvehanesi Sungurlu kaza merkezinin manzaralarini
olusturmaktadir (Tahir, 2017: 81-82).

Koylii tam olarak bilmese de idari bir diizen i¢in olsturulan kdy kanunun

farkindadir
7.3.3. Aile
Erkegin birden fazla kadinla evlenebildigi “kuma getirme” durumu

okunmaktadir (Tahir, 2017: 23). U¢  Kkarisi olan  Cergi Stileyman’in,

evlenebilmenin Olgiitlinlin; “iskemleye oturunca ayaklarinin yere degmesi, gogsiine
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carpinca arka tistii diigmemesi” oldugu ifadesinden ¢ikarimla evlilik yasi diisiiktiir
(Tahir, 2017: 38, 86). Cer¢i Siileyman’in evlenmeyi diisiindiigii Sarica Muhtarinin
kiz1 “Giilbenizin yasi ise on {i¢ ya da on dorttiir (Tahir, 2017: 87, 105).

7.3.4. Koy-Kent Celiskisi

Tiitlin igmek, erkeklere 6zel bir aliskanlik olarak goriilmektedir. Kuru Zeynel
kadinin sigara i¢gmesini, “Ankara’min mebus karilari” ile bir tutmaktadir (Tahir,
2017: 145). Ayrica Adil’e gore, sehir kadinlarin1 kdy kadinlarindan ayiran bir diger
ozellik ise “nezaketten anlama” laridir (Tahir, 2017: 166).

7.3.5. Uretim/Ge¢im

Corum ve civarinda bugday tarimi yapilmakta olup Nisan yagmuru koylii
icin, “rahmet” den de ziyade “bugday” yagmurudur (Tahir, 2017: 1).

Para degeri olarak, bugdaym kilosu iki kurus, yirmi yumurta bes kurustur.
Hayvancilik ve tarimla ugrasan orta halli bir koyli, bir yi1l boyunca tiim aile

fertleriyle bir yil ¢aligsa on lira kazanabilmektedir (Tahir, 2017: 206).

7.3.6. Kiiltiir

Halkin yasayisina dair 6nemli olaylar, asiklarin tiirkiilerine s6z olmaktadirlar.

Tiirkiilerde anlatilanlar ise dogruyu ifade etmektedir (Tahir, 2017: 21). Tirki

tagimaktadir (Tahir, 2017: 22).
7.3.7. Toren Ve Ritiieller
Erkeklerin bir araya gelip olusturduklari igkili sohbetlerine eskiden, yeniden,

olmustan ve Onemli olaylardan bilgiler veren tiirkiiler yakan asiklar da davet

edilmektedir (Tahir, 2017: 48, 55, 59-61, 76, 224). Asik Niyazi de bu asiklardan
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biridir, bu tip eglencelerin kavgayla sonuclandigina sik rastlamaktadir (Tahir, 2017:
58).

7.3.8. Toplumsal Cinsiyet

Kocasi dlen kadin i¢in “dul kalmak” zor bir hayat1 beraberinde getirmektedir.
Maraz Ali’nin annesi, kocasi savasta Oldiikten sonra; koylii tarafindan; “...koy
verinde bir dul kari, fazladan bir de fukara oglan olsa yetisebilir mi?” diye
distiniilmekte, Ali’nin zayif ve ¢elimsiz olmasinin bir nedenini de annesinin onu tek
basina bir kadin olarak yetistirmesine baglanmaktadir (Tahir, 2017: 3).

Eskiyalarin kahramanlik anlatilarinda onlar1 kahramanlastirirken “erkeklik”
leri de 6n plana ¢ikmaktadir. Erkeklik, yigitlikle estir. Bu erkeklik yakistirmalarinda
abartmaya ve hatta yalanlara da sik rastlanmaktadir; “Yiirekli dedim ya séyle anla:
Makineli tiifegi yiiziine siksalar giilerek iistiine giden bir yigit...” (Tahir, 2017: 63,
65). Kayseri’de bedesten mallarin1 yagmalayan ve fakirlere dagitan Eskiya Co6llo,
“hirsiz” degil “erkek” olarak ifade edilmektedir (Tahir, 2017: 21). Ayrica Ozellikle
gostergesi sayildigi okunmaktadir (Tahir, 2017: 93, 130, 166).

Silah tasimak da erkeklikle iliskili olarak goriilmektedir. Uzun Iskender,
erkek kismina “silahin sart” oldugunu diistinmektedir (Tahir, 2017: 27).

Corum’da bulunan Yanigin Hanim’in evi bir genelevdir. Kasabada ve
koydeki erkekler gitsin gitmesin genellikle bu evi bilmektedirler. Bu isle ugrasan
Ibrahim Efendi, yoksulluk nedeniyle, kdyliilerin bu eve olan ddemelerini de diger
birgok ddemelerindeki gibi veresiye yazdirip harmanda 6demek i¢in s6z verdiklerini

ifade etmektedir (Tahir, 2017: 44).

7.3.9. Din

Roman daha ¢ok Sungurlu civarindaki alevi kdylerinde ge¢mekte olup,
yoksul bir koylii olan Bektas Emmi tarafindan Alevilerde saygin, sézii gecer din

adamlar1 olan “dede” lere ve Alevilige sayginin kalmadigi ifade etmektedir (Tahir,

2017: 14). Ayrica devlet de “dedelik isini siki tutmakta™ dir; dedelik, seyhlik islerine
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“diisman”dir (Tahir, 2017: 177, 251). “Dedelik” postu, dede olan o6ldiikten sonra
ailesinden bir erkege kalmaktadir (Tahir, 2017: 192).

Alevi din adami Kasim Dede’nin paraya diigkiinliigliinii ve niifuzunu
kullanarak ve oyunlar oynayarak koyliileri aldattigini ifade edilmektedir (Tahir,
2017: 54,). Ayrica onlardan ¢esitli hediyeler de almakta ve bunlar onun zenginligini
olusturmaktadir (Tahir, 2017: 211). Koylii aglik ¢cekerken dedenin yatag: ipek kiliflh
siltelerden, yorgani atlastan, hirkast samurlu sal, takkesi de on altin degerindedir
(Tahir, 2017: 194) Cerci Siileyman, koyliiniin herkese iyilik ettigini sanarak ve
heybetinden korkarak elinde olan1 Dede’ye kaptirmasint “avanaklik” olarak ifade

etmektedir (Tahir, 2017: 103).

7.3.10. Giindelik Ahskanhklar

Tiitlin kullanimina sik rastlanmaktadir (Tahir, 2017: 8, 10, 25, 82, 146, 243,
261). Koyl cigarasi. Sadece erkeklerde okundugu iizere sarap da sik i¢ilmektedir.
Sarap, genellikle sohbet ortamlarinda evlerde tiiketilmektedir (Tahir, 2017: 24, 39,
56, 105, 120). Aym1 zamanda genelev isiyle de ugrasan Ibrahim Efendi, erkeklere
“kadinl, ickili muhabbet sofralar:” hazirlayip; tiitiin kacakcilii, esrar ve afyon
temini igiyle de ugrasmaktadir (Tahir, 2017: 46).

Evlerde, aydinlanma amagli gaz lambalar1 kullanilmaktadir (Tahir, 2017: 42).

7.3.11. Sosyal Iliskiler

Kadim erkek iligkilerinde erkekler begendigi kiza bir “cad: kari” vasitasiyla
cerez gibi hediyeler gondermekte, razi olan kiz ise mendil gibi hediyelerle karsilik
vererek rizasini belli etmektedir (Tahir, 2017: 88). Kizlarin erkeklerle olan iligkileri
kiz babalar1 agisindan rencide edici bir durumdur. Oyle ki; Cergi Siileyman’a gore:
“kiz1 gotiiriilmiis herif de azicik namus varsa muhtarligr birakmalidir” (Tahir, 2017:

¢

101). Istidact Bilal Efendi’ye gore ise: “...kiz kisminda oyun ¢oktur. Hitaminda
kokladigi torbayt basina gecirmek...” mecburidir (Tahir, 2017: 91).
Cikan kavgalar eger biiyiirse kazada bulunan Karakol Komutam1 Kara Liitfii

Bascavus gelip miidahale etmektedir. Bascavus, genellikle durumu bir sekilde
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uzlagsmayla ¢ozmekte kavganin sonuglart sikayette bulunma gibi resmi kanallara
yonelmemektedir. Gerekirse Basgavus taraflar1 karakolda “sopa c¢ekerek” ikna
etmektedir. Zaten Bas¢avus’un Validen ve Alay Komutanindan aldigi “ferman” da
bu yondedir: “Yaramaziarin kemiklerini bir bir kirar, leslerini sal tahtasina

uzatirsin. Zabit mabit sonraki mesele...” (Tahir, 2017: 93).

7.3.12. Eskiyahk

Eskiyalik bir bakima askerlik olarak goriilmektedir, koyli icin eskiyaya
katilmak, onlarin “cetesine asker yazilmak” tir (Tahir, 2017: 129). Uzun Iskender,
Kavlak Ali’nin getesine babasi tarafindan yigitlik 6grensin diye gonderilmistir, afla
teslim olmak ve eskiyaligin sonu ise Kavlak Ali tarafindan “terhis olmak” olarak
ifade edilmektedir (Tahir, 2017: 7, 32, 124). Hatta “Cumhuriyet Affi” da Uzun Imam
icin “Cumhuriyet Tecili”dir.

Corum gevresinde “nam”1yla anlan eskiyalar mevcuttur. Kéroglu, Kér Dede,
Musa Cavus, Kanli ilyas, Kara Haydar, Kavlak Ali; C6llo bunlardan bazlar olup
hepsi 6lmiistiir. Uzun Iskender de hayatta olan eskiyalardandir (Tahir, 2017: 8, 9).
Uzun Iskender’e gore; Eskiya icin ... Namin yaptigimi sirasinda ne para ne de silah
... yapmaktadir (Tahir, 2017: 123).

Eskiyay1 taniyor olmanin bile 6nemli oldugunu disiinen Maraz Ali gibilerin
yani sira, “makbul bir zanaat olmadigin” diislinen koyliiler de mevcuttur (Tahir,
2017: 8, 9). Eskiyalarin yaptiklari, bolgede diger 6nemli olaylarda oldugu gibi
tirkiilere de konu olmaktadir. Eskiya Collo’nun Kayseri’de bedesteni basip mallari
fakir fukaraya dagitmasi onu tiirkiide kahramanlagtirmaktadir (Tahir, 2017: 21).
Eskiyayi yiicelten bir ¢ok durum Maraz Ali’nin bakis agisiyla anlatilmaktadir. Cergi
Siileyman, Uzun Iskender ve digerlerinden &grendigiyle eskiyaya bazi zellikler
atfetmektedir. Eskiya kism1 mala 6nem vermemektedir, yolu izi iyi bilmektedir, evini
selamete kondurmakta(Tahir, 2017: 97, 140). Onun bu bakisina sahip koyliiler de
oldukc¢a fazladir.

Cer¢i Siileyman, savasi eskiyalik icin iyi olarak gdérmektedir. Ciinkii ona
gore; “...savas kacgaklik devri olup bu durum eskiyaligin da harmani...” dir (Tahir,

2017: 12). Kuvayi Milliye donemi sonrasi, fakir ve erkeksiz kalan kdylerde
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rengberligin kadin ve c¢ocuklarin isi olmasiyla meydan eskiyalara kalmistir (Tabhir,
2017: 66). Aym1 zamanda savas sirasinda askere gitmeyip kacak olanlar da eskiya
olup daga ¢ikmaktadir (Tahir, 2017: 13). Eskiyalik, donem itibariyle sona ermis; eski
eskiyalar esnaflik, arzuhalcilik gibi isler yapmaya baglamiglardir (Tahir, 2017:
12,13). Cer¢i Siileyman, eskiyanin devletin hasta oldugu sirada baskaldirdigini,
devletin giiclendigi zamanlarda da “marazlanmanin eskiya siiriistine diistiigiinii”
ifade etmektedir (Tahir, 2017: 13).

Eskiyanin silahi, eskiya icin vazgecilmezdir. Iskender’in soéz ettigi bir
zamanlar c¢etesine dahil oldugu Kavlak Ali, “insanoglunun kolunu, elini tasidig
gibi” silahin1 tagimaktadir (Tahir, 2017: 29).

Cerci Siileyman, askerlikten kacip zaptiye oldugu donemde eskiyaya cephane
satarak para kazanmustir. Zenginliginin kaynaklarindan biri de budur (Tahir, 2017:
47).

Uzun iskender, “silahi yigidin namusu” olarak ifade etmektedir. Aymi
zamanda bir eskiya iyi bir ata binmelidir, “eskiya kismi atsiz olmaz” (Tahir, 2017:
134, 135).

Koyliinlin goziinde eskiya; gasp, hirsizlik, soygun ve hatta adam 6ldiirmeye
karigsa bile bu onun yigitligi ile ilgilidir. Yasanilan son olay olan dede soygununda
da Uzun Iskender’in iki eski yoksul eskiya ve bir ¢ocukla, yanlarinda birkag silah ve
az mermiyle gitmis olmasina ragmen bu durum halkin anlatiminda degismis on bes
atl, bir ¢ok etkili silah ve figekle gittikleri ifadeleriyle eskiyanin namina yakisir bir
hale getirilmistir. Olanlar; Uzun Iskender ve kiiciik cetesinin koyliiler tarafindan
kistirildig1 halde oradan gecen sayim miifrezesi tarafindan yakalandigi, Uzun
Iskender’in kendi ayaklariyla arkadaslarini arkada birakarak teslim oldugu halde on
iki adam tarafindan zor tutuldugu seklinde degistirilmistir. Eskiyanin, soygunlardan
edindiklerini, hali vakti yerinde olanlardan topladigi “vergileri” de ihtiyaci olan
halka dagittigina ve koyliiyii koruduguna dair inanclar vardir (Tahir, 2017: 326, 330).
Hatta; Uzun Iskender ve getesi, yol parasmm diisiiriip sayim vergisini kaldirmak,
ormani serbest birakmak i¢in de Ankara’ya da haber yollamistir (Tahir, 2017: 332).
Uzun Iskender’in mehdi oldugunu diisiinenler bile ¢tkmistir (Tahir, 2017: 332).

Koylii aslinda caresizligi ile eskiyadan bir seyler beklemektedir. “Esasinda

Haci’min anlattiklary  biitiin  eski eskiya masallarindaki  tekerlemeler...Bunu isi
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ciddiye alanlar da biliyorlar, ama tekrar dinlemek hoslarina gidiyor. Begenip de
vapmaktan korktuklarini...” (Tahir, 2017: 331).

7.3.13. Saghk / Sagaltim

Uzun Iskender’in anlattigi iizere kdylerde tip doktorlarmna alternatif “kdy
doktorlart” bulunmaktadir. Onun bacagindaki kursun yarasi i¢in doktorlar “ille
keselim” dedikleri halde kdy doktorlarindan temin ettigi “eskiya merhemi” tedavi
edici olmustur (Tahir, 2017: 127).

7.3.14. Koyliilik

Agalar disinda koyli genelde yoksuldur. Yaptigi aligverigleri, harmanda
O0demek tlizere bor¢landirmaktadirlar (Tahir, 2017: 108). Maraz Ali i¢in yoksulluk
onur kiricidir. Eline gececek ilk parayla yapmak istedigi yalinayak olmasi nedeniyle
annesine bir ¢ift ayakkabi1 almaktir (Tahir, 2017: 111).

Eski eskiya kdy korucusu Zeynel de Kiziloba kdyilinde zahiresi kendine yeten

(13

sadece bes ev oldugundan soz etmektedir. Geri kalan altmis ii¢ ev “ ...kisin ot
otlamakta...” dir (Tahir, 2017: 148). Zeynel’in evi ise tek géz oda, Maraz Ali’ye
gore ““...¢uirtimiig ot yigimindan farksiz...” ; Ustlindeki kiyafetler yirtik, dizkapaklar
acikta kalmis, surat1 6lii gibi, sagliksiz, ceketi lif lif olmus kopmus, yerde otlardan
yapilmis bir siltede yatan ii¢ ¢ocugu da siska, Zeynel gibi kemikleri sayilmaktadir

(Tahir, 141-142).

7.3.15. Tabakalasma

Hali vakti yerinde olan, aga kesimi ile alay edilemezken, yoksul koylii ile
dalga gegcilebilmektedir. Yoksulluk, ciddiye alinmama nedenidir. (Tahir, 2017: 8).

Koyliiniin yoksullugu Uzun iskender’in: “Bir Kulveren'i tahsildar ii¢ giin ii¢
gece sopaya ¢ektiydi de millet teklifattan yetmis kurus der¢ edemediydi” s6zlerinden
de okunmaktadir (Tahir. 2017: 66).
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Bolgede yasanan sel afetinde bile zorda kalacak olan fakir kdyliidiir. Ciinkii
zenginin ambarlart ekin doludur. Hatta varlikli kesim i¢in faydas: bile vardir ki
ekinini fazlasina satabilecek, zenginligine zenginlik katabilecektir. Maraz Ali;
“Zengin kismint Allah sever” diye diistinmektedir (Tahir, 2017: 282).

Eski eskiya Zeynel koOy koruculugu yapmaktadir. Maraz Ali kdy
koruculugunu azap-yanasma olmakla bir tutmaktadir. Koy bekgileri, kdy halkindan
yilda bir olmak iizere “bek¢i hakki” almaktadirlar (Tahir, 2017: 143, 148). Zeynel’in
karis1 da koruculuk i¢in yasadigi yoksullugun etkisiyle “Koy yerinde koruculuktan
asagist olur mu? ” diye hayiflanmaktadir (Tahir, 2017: 152).

Bolgede daha ¢ok Alevi kdylerinin varhigindan soz edilmektedir. Alevi
olmayan Adil, kagis siiresince Alevilerin ona acimayacagini ve onu vuracaklarini

diistinmektedir (Tahir, 2017: 293).

7.3.16. Degerlendirme

“Rahmet Yollar: Kesti” donemin Corum-Sungurlu civart kdyleri ve eskiyaliga
iliskin koyliilerin i¢inden gercekei bilgiler igcermektedir. Romanda yasanan olay,
eskiyaliga dair hikayelerin kaynagi ve halkin neden eskiyaya iistiin giicler yiiklemeye
calistig ile ilgilidir.

Koyliinlin devlete bakigint Osmanli’dan sonra alisilageldigi lizere korkuyla
beraber biiylik bir saygiyla itaat olusmaktadir. Giiven konusunda belirsizlikler vardir.
Devletin idari bosluk yaratacak donemlerini eskiya firsata ¢evirmis ve giiclenmistir.
Fakat bu donemler gecici olmus diizenli devlet sistemine gegilmesi ile eskiya eski
giiciinii kaybetmistir. Halk {izerindeki etkisi ise kahramanlik masallarindan
stirdiirdiigli nam ile ilgilidir. Devletin tagrayla kopuklugu ve sadece belirli yerlerde
ki ozellikle askerlik ve vergiler gibi sikintili konularda koyliiniin karsisina ¢ikmasi
koylii i¢in eskiyayr cazip kilmaktadir. Eskiya, koylii i¢in halk kahramanidir. Katil,
hirsiz, gaspci olsa da bunu yeri gelince halk i¢in yapmaktadir. Eskiya korkusuz, yigit
ve merttir. Koylilyii zorlayanlara da elbet cezasimi verecektir. Isin aslh ise; koyliiyii
sOmiiren, dinle bagdastirdigi ve kutsala yaklastirdigi din adamidir, her iste kendi

payini hesaplayan muhtardir ve yeri gelince eskiya ile, muhtar ile ya da din adamu ile
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ortak olup kendi ¢ikarini diigiinen tiiccardir. Koylii sadece amansiz yoksullugu ile
kendisine bir ¢ikis yolu aramaktadir.

Koyliiniin bildigi devlet, seferberlik doneminde askere gotiirmek igin
erkeklerini almaktadir. Sonrasinda ¢ogu da geri donememektedir. Erkeksiz kalan
koyler aciyla ve yoksullukla bas basa kalmistir.

Koylerde yozlasma diizeyinde kadm-erkek iliskileri goriilmektedir. Evli
erkekler eski eslerinin iistiine kuma getirebildigi gibi evli kadinlar da sosyal baskinin
tizerlerinde olmasi nedeniyle gizli iligskiler yasamaktadirlar. Kiigiik yasta kiz
cocuklart evlilige hazir goriilmekte, hatta kendilerinden yas¢a oldukg¢a biiyiik
erkekler tarafindan cinsel tacizlere maruz kalmaktadirlar. Erkekler, kazadaki
geneleve de gitmekte, hatta veresiye yazdirmaktadirlar. Erkeklerin kadinlara olan bu
abartilmis cinsel ilgisi “hovardalik” ya da yigitlikle bir tutulmakta, kabul edilebilir
goriilmenin yani sira yticeltilmektedir.

Yoksulluk koyliiniin en biiyiilk sorunudur. Barinma, kilik-kiyafetin yan1 sira
kimi zaman karin doyurmak bile sorun haline gelmektedir. Ama tiitiin tliketimi
fazladir. Ayrica genellikle dilekgeci, ¢ergici, gibi biraz daha varlikli kesim tarafindan
sarap tiiketimi yaygindir, yeri gelince kumar da oynanmaktadir.

Tirlii islerle cebini dolduran din adami, tiiccar, muhtar kesimi onlara inanan
ve glivenen koyliinlin safligini, dindarligini ve c¢aresizligi islerine geldigi gibi
kullanmaktadirlar.

Eskiya Uzun Iskender, Cerci Siileyman ve Muhtar’in oyununa gelmis; Cergi
Siileyman’in telkinleriyle sonunda dedenin malina konup, Giilbeniz’le evlenecegini
diistiniirken eskiya i¢in sozii edilen cesaret ve zeka ile bagdagsmayan bir duruma
dismiistiir. Kagis sirasindaki korkakligi, caresizligi ve zorlukla ikna ettigi
arkadaglarini ates hattinda birakip koyliiye teslim olarak gammazlamasinin anlattigi
yigitlik hikayeleriyle ilgisi yoktur. Kendisinin eskiyalik giinlerine dair anlattig
hikayeler ise palavradan ibarettir. Halk ise eskiya masallarina inanip paylastikca
eskiyalar daha da kahramanlagsmaktadirlar.

Kemal Tahir eskiyayr “hwrsiz”, “ahlaksiz” olarak tanimlamaktadir. Bu
nedenle tarihte eskiyanin etkinliginden s6z etmek miimkiin degildir. Devletin giicten
diistiigii donemlerdeki sarsintilardaki idari boslukta kendine yer bulmaktadir. Devlet

gorevini yapamadiginda haksizliklarin Oniine gecemez ve mazeret bulur ya da
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eskiyalarla miicadele edemez. Onun icin asil eskiya, eskiyayr bu hale getirendir.
Eskiyalar, Tiirkiye’de miiltezimler, agalar tarafindan halki korkutmak ig¢in
kullanilmistir (Tahir, 2016d: 47).

Eskiyalik tizerine olan donemin diger eserlerinden farkli olarak, Kemal
Tahir’in gercek¢i yazim tarzina gore ele alinmistir. Halk masalina doniisen sanlt
eskiya hikayelerinde kahramanlagsmis eskiyalara benzemeyen karakterler mevcuttur.
Eskiyanin giicii namidir; yani diger gii¢ orneklerinde oldugu gibi kabul ve karsilik
gordiigii siirece vardir. Cetecilik, gasp, hirsizlik, cinayet, silahlanma gibi eskiya ile
anilan yasadigi unsurlar jandarmaya yakalanmadigi siirece eskiyanin giiciinii
pekistirmekte, yakalanirsa da hikayesi ger¢ege inmekte onu kopuk takimindan
kilmaktadir. Eskiya dedigin, merkezi idarenin giicli zayifladiginda kendine bos alan
bulup kdyliiniin ¢aresizliginden faydalanarak ortaya ¢ikan ayak takimindan bagka bir
sey degildir. Eskiya ile ilgili anlatan masallarin bir kez daha sorgulamaya ihtiyaci
vardir. Eskiyalik denilen ise giliniimiizde bi¢im ve ad degistirmis haliyle halen

mevcuttur.

7.4. GENEL DEGERLENDIRME

Koy, kendine 0zgii yerel aligkanliklar1 ve degerleri olan bir birimdir.
Yenilesmeye dair tepkisi ise alistig1 ve onu saran adetlerine sarilmak olmaktadir.
Koyliinlin hayata bakist yine kendi habitusu igindendir. Dedikodu oldukga
yaygindir. Hatta bir haber alma kanali olarak dedikodu c¢ogu zaman yanlis
anlagilmalarla yasan sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Ayni1 zamanda
dedikodu ile anlatilanlarin bilinmezligi ile zaman zaman destanst abartili
yakistirmalarla da yer edinmektedir. Anlatimlardaki bu puslu bilinmezligin
koyliiniin gbéziinde agalara, eskiyalara sahip oldugundan daha biiytlik bir gii¢ de
kazandirdig1 goriilmektedir. Bu goriinmez gii¢ ise koylii ve devlet arasindaki
mesafede acilan boslukta kendine yer bulmaktadir.

Koylii, imkansizliklar ile ¢oziimii kendi i¢inde olusturmaktadir. Gerek
ceza gerektiren su¢ davraniglarinda gerek egitim ve saglikta yani devlet

kurumlariin varligin1 gerektiren islerde kendi yollarima bagvurmayi, ¢oziimii
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kendi i¢inden iiretmeyi 6grenmek durumunda kalmislardir. Sahip ¢ikip kollayan
da dislayip cezalandiran da kendi toplulugudur.

Cinsiyet rollerinin davranislarda etkinligi s6z konusudur. Kadinlarin
cinsel olarak onayimi1 ve begenisini almak erkeklige dair olumlamalar1 da
beraberinde getirmekte hatta bu durum ifadelerde degersiz gibi gosterilen
kadinlarin bir kozu olarak erkekleri gizliden gizliye yonlendirmelerine de imkan
vermektedir.

Kemal Tahir’in kdy romanlarini yazarken roman kisilerinin belirleyici
Ozelliklerinin Kemal Tahir’in genel olarak Osmanli ya atfettigi niteliklere gore
olusturuldugu goriilmektedir. Bu genellemelerin iginde; mucize beklentisiyle
tembel, entelleketiiel islerde kalip¢i, sayr anlayisimi tam ¢dzememis,
tembelliginden 6diin vermemek kaydiyla c¢ileye ve yoksulluga dayanikli, aile
baglar1 ve miilkiyet iligkileri gevsek, dini giindelik ve s1g cikara baglanmis,
disiplinsiz, oyun ve aldatmacaya bagvuran, kendisi dahil kimseyi sevmedigi i¢in
konuksever, aslinda dinle de cok ilgisi olmayan, askerligi ve komuta altina
girmeyi sevmeyen, sikilincaya kadar kutsal isleri savunan, tembelligine
dokunmadigr siirece dostluga bagli, mala kars1 kirip dokiicii ve pis, metafizik ve
dini gercege karsi bir si@inak olarak goren, ¢alismadan zenginlesmeyi de diger
zenginlikler gibi saygideger goéren, bagliligi ¢abucak diigmanliga donebilen,
kendisine yapilan iyiligi de kotiiliigii de ¢abuk unutan, miilkiyet gibi kazancini
kaybin1 bilmeyen, yalnizken hayasizlasan, devlet ve din yasalarini bilmek i¢in
cabalamayan, dayanak arastirmayan, kahramanlik anlayisi haydutca, mekanigi
ogrenmek i¢in ¢abalamayan, kars1 cinse sevgileri cinsel tokluga kadar, dviilmeyi
sevse de oviilmeyle hemen harekete ge¢mez, uydurma dvmelerle de yetinendir.
Tembelliginin nedeni aslinda elde edebileceklerine dair inangsizligidir (Tahir,

1992: 24-28).
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SONUC

Tirk toplum yapisina dair tarihsel gelisimin izlenmesiyle elde edilen
veriler toplumu ve insani anlamada Onemli bir yer tutmaktadir. Yazildigi
donemin sartlarindan etkilenen gercek¢i roman, topluma dair izler tagimaktadir.
Tiirk Edebiyat tarihinde Kemal Tahir’in romanin agiklayiciligi ile Anadolu
insanin1 kendi dogal kosullari ile ifadesi ve tanimlayis1 donemin toplumsal yap1
calismalar1 ve kdy monografilerine gére koyliiniin kendi i¢cinden ve anlamac1 bir
tablo sergilemektedir. Kemal Tahir, ky romanlarinda Tiirk insanin1 kendi dogal
ortami olan koyde tiim yalinligi ile kendi olaylar1 kapsaminda anlatmaktadir.

Kemal Tahir’in Tiirk insanmi tamimlayist Dogan Ergun’un Tiirk
kimligine dair kisilik 6zellikleri ile benzerlikler gostermektedir. Dogan Ergun,
tarihsel bir olgu olan, bir aidiyet bildiren Tiirk kimligine dair kisilik 6zelliklerini
baskict bir egitimle yetisen 6zerk birey olmaktan uzak, duygusal, misafirperver,
devletine baglilig1 yiiksek, nesnel bilgiden ¢ok anlama 6nem veren, ulusal ve
dinsel degerlere yaslanan, tepkisiz ve katilimsiz, mazlumu koruyan, kaderci,
aileye ve geleneklerine diigkiin, korkusu fazla, insan iliskilerine sartlanan, erkek
egemen olarak genellestirmektedir (Ergun, 2000: 177, 178). Tirk toplumu
bireycilikten ¢ok kamucu bir anlayisa dayanmaktadir ki bu da durum sosyal
denetimin giiclinli ortaya koymaktadir. Kemal Tahir’de devlete baglilik, Osmanlt
insaniin devletsiz yapamayacag1 yoniindedir ama “Osmanli Devleti’nin sahibi
yoktur.” soziiyle de devlete sahip ¢ikmanin olmadigimi belirtmektedir. (Tahir
,1992: 24-28, 338-339).

Kemal Tahir’in kdy romanlarinda, “Sagirdere-Kérduman” roman
kisilerinden Kulaksizlarin Mustafa duygusal oldugu kadar korkaktir. Insan
iliskilerinde onu one c¢ikaran ve tanimmmasini saglayacagina inandigr konuma
sekilsel, maddi bir gosterisle ulasmaya calismaktadir. Topal bacagindan dolay1
calisamamas1 sonucu hirsizlik yapmaya yonelen Ismail, ¢aldiklarini ihtiyaci
olanlarla da paylastigini ifade etmektedir. Ayrica Topal Ismail bir pehlivan olan
Vahit’in onu asagilamalaria kizsa bile ¢cogu zaman hosgoriiyle yaklagmaktadir.
Roman kisilerinde hosgorii fazladir. Ozellikle erkek karakterler, duygusalligin

ve cinsel arzularin etkisiyle harekete gegmektedirler. Mustafa’nin ailesine olan
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bagliliginin neticesinde babasinin telkinlerinin yani sira Ayse’ye olan zafiyeti ve
erkeklige dair eksiklik kaygisi onu en yakin arkadasini 6ldiirecek kadar koseye
sikistirmistir. Benzer sekilde “Yediginar Yaylasi-Koylin Kamburu-Biiyiik Mal”
da da Kenan, erkeklik baskisi, cinsel arzular ve agir basan duygulariyla bir
sapma davranisi olan cinayete yoOnelmistir. Hatta oOldiirdiigii, babast ve
kiictikliiglinden beri tan1dig1, onu seven ve kollayan kisidir. Genel tabloda erkek
egemenliginden s6z edilse bile kadinlar, cinsel etkileriyle ve yonlendirmeleriyle
erkeklerin eylemlerinde belirleyicilige sahiptir. Kiigiikliigiinden beri koylii
tarafindan maruz kaldig1 baskilar onu igten i¢e oldukea etkilemis ve sonuglari
onun karanlik kisiligi ile kendini gostermistir.

Romanlarda, modernlesme doneminde de halkin G&zellikleriyle
bagdasmayan, halktan kopuk yenilikler altyapisi olmayan travmatik sonuglari
koyliiniin kente ve kentlilerden farkli halleriyle agiklanmaktadir. Temelin goz
onlinde alinmasinin ihmal edildigi modernlesme hareketleri yersiz ve yetersiz
olarak kalmis halka inememistir. Bu donemin etkilerinin halen devam ettigini
sOylemek miimkiindiir.

Modernlesmenin kdydeki etkileri heniiz tam bir izlenebilirlilige sahip
degildir. Gerek toplumsal cinsiyet gerek aliskanlik ve adetler ile kisilik tipleri,
geleneksel Ozellikleri siirdiirmektedir. Toplumsal iligkilerin {iretimin yani sira;
koyde yer alan aydin ve okumus az sayida kisiler genel olarak belirleyici, karar
verici ve danisilan kisiler olma o6zelligine sahiptirler. 1950°1i yillarda alt1
Ortadogu tilkesi ile Tiirkiye’deki modernlesmeyi inceleyen Lerner da her ne
kadar Tirkiye’nin kilik kiyafetteki, egitimdeki gibi hizli ve kapsamli
modernlesme gosterdigini ifade etse de heniiz ne modern ne de geleneksel bir
toplum oldugunu sdylemenin zor oldugunu belirtmektedir (1968: 90, 111).
Geleneksel toplumun icine kapanik ve bliziigmiis kisiligini yigitlik kiiltiirli olarak
tanimlarken dua eden yalvaran, agit yakan kadin ve savasan erkegi de temel
kisilik tipleri olarak degerlendirmektedir (Lerner, 1968: 131, 151). Geleneksel
kesim itaatkar ve hareketsizken, merak, empati ve yaraticilik modern kesimin
ozellikleridir (Lerner, 1968: 134). Su vardir ki; geleneksellerin toplumun
geneline oran1 modernlere gore ¢cok daha fazla iken gelecek lizerinde s6z sahibi

olan modern kesimdir (Lerner’dan aktaran Akpolat, 2013: 19).
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Kemal Tahir, Orta Anadolu kdylerinde gecen romanlarinda toplumsal
yaptya dair unsurlart tiim yalin gergekligi ile ele almistir. Degerlere iliskin
belirlemelerde goriinen fenomenlerin yani sira gergekligin arkasindaki yapiyi
anlamak ayrica 6nem tasimaktadir. Ayn1 zamanda kiiltiir, gelenek ve toplumsal
normlarin sistem biitiinliigii iginde ele alinisi ve es zamanli izlenmesi gereklidir.
Yapiy1 olusturan ve kokleri ile olusumu zamana dayanan bu mekanizma ayni
zamanda sosyal eylemlerin de ac¢iklayiciligini yapmaktadir. Ritiieller, adetler,
koylin toplumsal yapisinin {irettigi unsurlardir. Roman kisisi olan 6znelerden ¢ok
toplumsal iliskilerin sekillendirmesine tabidir. Onlar1 iireten degerlere iliskin
biitlinclil  kosullardir. Eylemin harekete geciricisi ve {iretimin kaynagi
degerlerdir. Kendini ifade etme sosyal iliskiler icinde degerlerin yeniden tiretimi
ile olusan normlara uygun olanak gelismektedir. Toplumsal cinsiyet roliine sadik
olarak erkeklik ve erkekligi destekleyen yan unsurlar genel yargi gercevesinde
kabule ve onaya, takdire ya da gérmezden gelinip yok sayilma, olumsuz anilma
gibi karsiliklarla sekillenmektedir. Dinin de genel yazili kurallara tabi olmaktan
cok toplumsal olarak yapi icinde olugsmus kabullere dayandigi goriilmektedir.
Cinsiyet algisinda olusan karsithgin giinliik yasantida yeniden {iretimi s6z
konusudur. Kadin roman kisileri daha karigik ve belirsiz kisilik ozelliklerine
sahipken erkek roman kisileri daha nettir ve duygu, diislince ve eylemleri neden-
sonug iliskisi icinde ongoriilebilirdir.

Romanlarda, kurumlararas: iligkilerin birbirine etkisi izlenmektedir.
Mesela devletin kurumlarinin geride kaldigi durumlarda dinin ve batil inang¢larin
kendine hareket edecek alan bulmasi ve etkisini arttirmasi s6z konusudur. Bu
durumun goriinen sonuglar1 din adamlarma duyulan giivenin devleti temsil eden
muhtara ya da Ogretmene duyulan giivenin Oniline geg¢mesidir. Muhtarin
koyliiniin kendi i¢inden oldugu g6z oOniinde bulunduruldugunda Ogretmen
tamamen yabancidir. Benzer sekilde, devlete bagli saglik kurumlarina ulasmada
yasanan zorluklar daha kolay ulasilabilir sagaltim yontemlerine hali hazirda
olusmus olan giiveni canli tutmaktadir. Bu konuya eskiyalik olgusu da 6rnek
verilebilmektedir. Koylii ve devlet arasindaki mesafeyi koylii tarafindan
otomatik bir giivene haiz olan eskiya doldurmaktadir. Eskiya, her ne kadar

agalarin zor giiclinii olustursa da koyli tarafindan yiiklenen kahramanlik
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nitelikleri ile gogu zaman ihtiyaci olan kdyliiniin yaninda devletin karsisinda bir
konumda goriilmektedir. Devletin kolluk kuvvetlerindeki yetersizlik de bu
duruma imkan vermektedir. Koyliiniin, gecerli olan sosyal normlarin etkisinden
uzaklastig1 zaman ve kosullarda ilkel diirtiilerinin harekete gectigi izlenmektedir.

Islevsel karsitliklarin yasandigi durumlarda kdyliiniin tercihi, alistigi ve
yerlesik biitlinsel bir algiya sahip olan olgulardir. Mesela yeni harflerle resmi
ve modern egitim yerine her ne kadar devlet tarafindan yasaklanmis olsa da eski
harflerle dini egitim tercih edilmekte, makbul goriilmektedir. Yine de
modernlesmeyle beraber ¢oziilmeler, yavas da olsa yasanabilmektedir. Bu
durumda toplumsal cinsiyet algisinda ya da egitimdeki oldugu gibi yerlesik
kabullerin yerini ufak ve agir kipirtilarla yeni olanin kabuliine birakmakta
oldugu goriilmektedir. Maddi unsurlarin degisiminin arkasinda manevi unsurlar
da bulunmakta onlarin yerini saglam tutmaktadir. Bu durum makinalasmaya
bakista izlenebilmektedir ki makinalar, hayati kolaylastiric1 6zelliklerine ragmen
koyli tarafindan kimi zaman ugursuz olarak goriilebilmektedir. Bir bagska durum
ise; mevcutta olusmus olan diizen, giicii elinde bulunduran muhtarin, din
adamimin, miltezimin, aganin ve eskiyanin koruyuculugunda olup halk
tizerindeki etkileri ile degisime karst mesafenin de uzun siire korunmasini
saglamaktadir.

Eserlerde gecen toplumsal yapiya dair verileri doneminin bilimsel yap1
calismalar1 ile karsilastirildiginda iligkili  hususlar gbze ¢arpmaktadir.
“Sagirdere-Korduman™ da, Cankirt Simicak’ta yer alan tren istasyonu kdyliiniin
aslinda “gurbet” baglantisini olusturmaktadir. Yasa’nin da belirttigi tizere koylin
yakinina kadar gelen istasyon koyliiniin hayatinda bir takim degisikliklerin
onlinli acmustir. Gurbet, artitk gerekli kalinan durumlarda bir alternatif
olusturmaktadir. Ama su da vardir ki; yine de gurbet mecburi kosullar nedeniyle
tercih edilmekte olup koylii korkusu ve ¢ekingenligi ile alistifi kdyden yabanci
oldugu kente gitmek konusunda aslinda ¢ok da istekli degildir. Gurbet
hakkindaki diisiinceler, kentte karsilagilan durumlarla ilgili olarak (is, ev bulma,
para kazanma vs...) yeniden sekillenmektedir. Tren yolu, Yasa’nin da belirttigi
tizere, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal degismelere imkan vermektedir (Yasa,

1969).
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Abuzer’in oglu Silik’in “yayla padisahi” olmasi ile Miibeccel Belik
Kiray’in degindigi bir tampon mekanizmast gorevini gordiigli, Ziraat
Bankasi’ndan kredi ¢ekecek olan koyliiye kefaleti il destek verdigi
izlenmektedir. Koyli, devlet kapisinda gelmeden muhatabi Siiliik gibi hali vakti
yerinde, hatr1 sayilan, aga olarak gordiigii kisilere gitmektedir (Kiray, 1999).

Boran’in da belirttigi iizere koyliiler, kentlilerin degisim basamaklarini
ayni sekilde yasamamaktadirlar (Boran, 1992). Kdoyler, ayn1 kalirken ya da
kiigiik degisimler gosterirken Ankara gibi biiylik kentler modernlesme siirecinde
hizl1 bir degisim siireci gostermistir.

Koyde feodal bir yapidan s6z etmenin miimkiin olmadig1 gibi, miilkiyetin
bir tabaklagma faktorii oldugu ifade edilebilmektedir.

Eserlerde, her ne kadar kdylerde bir 6gretmen bulunmasa da eskiyanin
kacirdigi  Ogretmen olayindan anlagildigi  iizere Ogretmene mesafeli
bakilmaktadir. Istanbul’dan gelen kadin 6gretmen; kentli olmasi, ¢alisan kadin
olmasi, yeni ve modern egitimin temsilcisi olmasi nedeniyle kdyliiniin onu
kendinden gdérmemesi i¢in yeterli 6n kosullara sahiptir. Yahya Akyiiz’iin de
caligmasinda belirtilen 6gretmenlerin koylii ile kuramadigr iliskilerin varligi ise
kopuklugun 6nemli nedenlerindendir (Akytiz, 1950). Erdentug’un, Corum’da da
gerceklestirdigi arastirmasinda degindigi hususlardan olan imam, mubhtar,
O0gretmenin durumunda imam ve mubhtar, din ve devletin temsilcisi olmasinin
yani sira koylii de oldugu i¢in hali hazirda haiz oldugu bir gliven bulunmakta,
Ogretmen ise koOyliinlin giivenini kazanmak igin g¢abalamak durumunda
kalmaktadir (Erdentug, 1981).

Kemal Tahir, romanlarinda insan tahlillerine deginmekte olup roman
kigileri lizerinden olusturulan koyli, muhtar, tiiccar, eskiya, din adami gibi
tipolojilerle insani1 analiz ederek ayni zamanda toplumsal yapiya dair analizler
yapmaktadir. KOy monografilerinde bilimsel calisma sartlar1 ile yapisal
unsurlara nesnel ve kavramsal tespitlerle kapsayici agiklamalar getirilmistir.

Kemal Tahir’de Anadolu insanina dair agiklamalar sadece koylii i¢in
degil Tiirk insanin1 anlamada yol gostericidir; zira Kemal Tahir koyliiyle kentli
ayrimi yapmamakta hatta kentliyi tanimaya kdylerden baslanmasi gerekliligini

belirtmektedir.
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Tiirkiye’de sosyoloji yapmak i¢in gereken oncelikle Tiirk toplumunu ve
Tiirk insanin1 tanimak ve agiklamak olmalidir. Bu nedenle yerli sosyolojiye
yapilan katkilar onem tasimaktadir. Tiirk toplum yapisim1 Bati’dan alinan
semalarla agiklamak yerine anlamaya yonelik agiklamalar faydali olacaktir. Tiirk

toplumunun gercegi, kendi i¢inde aranmalidir.
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