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YUKSEK LiSANS TEZi
KENTLILIiK BILINCi VE KENTLi HAKLARI: BATMAN iLi ORNEGI
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Kent, bireylerin bir araya gelerek topluluk olusturduklari, mal ve hizmetlerin farklilik gostermesi
ile birlikte diislincelerin de c¢esitli yayginlik gosterdigi iliskiler alanidir. Kentler, topluluklarin farkli
yasam bigimleriyle bir araya gelmekle birlikte, her bir degerin diger degere siki baglar ile bagli oldugu
kozmopolit bir alan1 olusturmaktadir. Bu baglamda kent, kendine has nitelikleri olan ve belli bir yerde
yogunlagmis bir yerlesim sistemini olusturmaktadir. Bu yerlesim sistemi igerisinde kentlesme ile birlikte
kentlilesememe siirecinde kent kiiltiiri ve kentlilik bilinci eksiklikleri kentin sosyo-kiltirel, sosyo-
mekansal ve sosyo-ekonomik yapisini olumsuz etkilemektedir.

Bu ¢alismada en basta kent kavrami olmak (zere, kentlesme, kentlilik bilinci ve kentli haklari
gecmisten bugiline kent gibi temel kavramlar ele alinmistir. Bu baglamda kavramsal ¢ergeveyi olusturmak
adma kent, kentlesme, kentlilik bilinci ve kentli haklar1 kavramlar1 agiklanmaya ¢alisilmistir. Kentlilerin
ikamet ettikleri mekan ile olan baglarini giiclendirecek yontemler ile sosyal yagamlarini devam ettirdikleri
kentin farkina varmalarini saglayarak kentli halka farkindalik yaratilacak siiregleri kentle pozitif bir
hassasiyet icerisinde kalarak kentle olan sosyal baglarini aktif bir bigimde aidiyet bilinci ile giiclendirerek
yasanabilirlik ve siirdiiriilebilirlik baglamimda Batman’ da “Kent Bilinci” ve “Kentli Haklari” 6nemi
incelenmis ve kentte yasayan bireylerin bu kapsamda tutum ve davraniglar analiz edilerek incelenmistir.
Bu baglamda Batman Kkentinde yasayan bireylere 617 anket uygulanmig toplam 585 anket
degerlendirmeye alinmistir. Aragtirmanin verileri SPSS programi ile incelenmis sayisal veriler elde
edilmis ve bu verilerden hareketle kentlilik bilinci ve kentli haklar1 farkindaliklar1 degerlendirilmesi
yapilmistir. Sonug olarak kentlilik bilinci diizeyi ve kentli haklar1 farkindalig diizeyi yiiksek ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler: Kent Kimligi, Kentlesme, Kentli Haklar1, Kentlilik Bilinci
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MS THESIS
URBAN AWARENESS AND URBAN RIGHTS: THE CASE OF BATMAN
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The city is a field of various explanations in which people form communities to gather, protect
and use goods and services. Cities come together with the different life structures of the communities and
form a cosmopolitan area where each value is closely linked to the other value. In this context, the city
forms a unique and concentrated settlement system. In this settlement system, the urbanization process,
urban culture and lack of urban awareness negatively affect the socio-cultural, socio-spatial and socio-
economic structure of the city.

This is basically the concept of the city, and basic concepts such as urbanization, urban
consciousness and urban rights from past to present are discussed. In this context, in order to create the
framework, the concepts of the city, urbanization, urban consciousness and citizens' rights have been tried
to be explained. "Urban Consciousness" in Batman: "City Consciousness" in Batman, by ensuring that the
citizens reach the city where they will continue their social life with the goal of strengthening their ties
with the place where they live, by staying in a positive sensitivity with the city and actively strengthening
their social ties with the city with the awareness of help. and the importance given to “Rights of the
Urban”, and discusses these attitudes and wide-ranging analyzes of individuals living in the city. In this
context, 617 questionnaires were applied to the people living in Batman, and a total of 585 questionnaires
were evaluated. The data of the research were analyzed with the SPSS program, numerical aspects were
obtained, and based on these aspects, urban awareness and urban rights savings were designed. As a
result, the level of urban awareness and perception of urban rights is high.

Keywords: Urban Identity, Urbanization, Citizens' Rights, Urban Consciousness



ONSOz

“Kentlilik Bilinci ve Kentli Haklar1: Batman ili Ornegi” konulu arastirmamizin
amact Batman halkinin ikamet ettikleri mekan ile olan baglarin1 giliglendirecek
yontemler ile sosyal yasamlarmi devam ettirdikleri kentin farkina varmalarinm
saglayarak kentli halka farkindalik yaratilacak siiregleri kentle pozitif bir hassasiyet
icerisinde kalarak kentle olan sosyal baglarimi aktif bir bigcimde aidiyet bilinci ile
giiclendirerek yasanabilirlik ve siirdiiriilebilirlik baglaminda “Kent Bilinci” ve “Kentli
Haklar1” nin 6nemini incelemektir. Tiim bu bilgiler 1s181nda ¢alismanin amaci, kentlilik
bilinci ve kentli haklarimi Batman ili 6rnegi lizerinde ortaya koymaktir. Bu amag
dogrultusunda, Batman halkinin kentlerine kars1 sorumluluklari, kentli haklari, kentlinin
yerel haklarinin neler oldugunu, kentli halka taninan haklarin kullanimi nasil saglandigi
sorular1 ¢ergcevesinde ¢alismanin tamamlanmasi hedeflenmektedir.

Tez yazma siiresince ailem basta olmak iizere manevi olarak bir¢ok kisinin
destegi oldu. Ozellikle bilgi ve birikimi ile yol gosteren tezimin bir bitiin olarak tim
asamalarinda 151k tutan, destekleri ile tezimin meydana gelmesinde biiylik emegi olan
danigman hocam Saym Dog. Dr. Halil Ibrahim Aydin’a tesekkiirlerimi sunarim.

Tiim egitim siirecim boyunca bana daima inanan hicbir destegini esirgemeyen
aileme sonsuz tesekkiir ederim. Bu zor ama keyifli tez yazma stiresince beni her daim

motive eden ve sahsim adina destek kaynagi olan esime tesekkiir ederim.

Sultan AVCI
BATMAN-2023
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GIRIiS

Kent kavrami, tarihsel siire¢ igerisinde insanoglunun yerlesik hayat tarzina
gecisiyle beraber giin yiizline ¢ikmistir. Kent, tarihi eski yillara uzanan ve tarihsel bir
stire¢ icinde kendisinden her daim degisik yapida, isim ve yapilardan soz ettiren bir
kavram olarak giin yiiziine ¢ikmis bulunmaktadir. Kentler zaman icerisinde uygar
medeniyetlerin ve kiiltiirel degerlerin olustugu mekéanlar olmustur. Tarihsel siireg
noktasinda kentler kisinin hayatini, gelisimi etkileyen ve yasam tarzini degistiren en
kritik etkenlerden biri olmustur.

Kirsal kesimlerin zamanla azaldigi, kentsel merkezlerin ve kentli niifusun ise
yogun bir bicimde artig gosterdigi icinde bulundugumuz zaman diliminde kentler, her
manada son derece kritik bir konuma sahiptirler. Gegmisten bu yana her daim bir
degisim ve gelisim igerisinde olan insanin yerlesmeye baslamasi ile beraber kentsel
alanlarda yasamina devam eden bireylerin, kente dair sosyal, kiltlrel ve duygusal
ilgileri giindem olmustur. Kentlerde yasamlarini siirdiiren insanlarin kente aidiyet
duygusunu hissetmeleri ve kentle duygusal, sosyal, kiiltiirel baglar olusturma gayreti
icerisinde olmalar1, kentlilesme siirecin gergeklesmesinde biiyiikk rol oynamaktadir.
Konuya yasadigimiz iilke olan Tiirkiye baglaminda baktigimizda, sanayilesme ve
fabrikalagma ile birlikte tilkede yogun bir i¢ gd¢ yasanmaya devam etmektedir. Kentlere
dogru gergeklesen hareketliligi kentin cezbedici yonii etkili oldugu kadar iletici yonii de
etkili olmaktadir. Ozellikle biiyiik kentlerin daha da gelismesi ile bu sosyal hareketlilik,
kentlerin niceliksel olarak hem sayisin1 hem de niifuslarini yiikseltmektedir.

Kent, bireylerin bir araya gelerek topluluk olusturduklari, mal ve hizmetlerin
farklilik gostermesi ile birlikte diislincelerin de cesitli yayginlik gosterdigi iligkiler
alanidir. Kentler, topluluklarin farkli yasam bigimleriyle bir araya gelmekle birlikte, her
bir degerin diger degere siki baglar ile baghh oldugu kozmopolit bir alani
olusturmaktadir. Bu baglamda kent, kendine 6zgl degerleri s6z konusu olan ve belli bir
alanda yogunlagsmis bir yerlesim sistemini olusturmaktadir. Bu yerlesim sistemi
igerisinde kentlesme ile birlikte kentlilesememe siirecinde kent kiiltiirii ve kentlilik
bilinci eksiklikleri kentin sosyo-kdltiirel, sosyo-mekansal ve sosyo-ekonomik yapisini
olumsuz etkilemektedir.

Calisma dort boliimden olusmaktadir. Calismanin ilk boliimiinde kent kavrami
ve tarihsel arka plani, kentlerin ortaya ¢ikisi, kentlesme kavrami, kent ve kent kuramlari

gibi temel kavramlar ele alinmistir.



Calismanin ikinci boliimiinde kentlilik bilinci, kent olusumunda kentlilik bilinci
farkindalig1, kentlesme kavrami, kent kimligi kavrami ve kentli haklar ile ilgili bilgiler
incelenmistir.

Calismanm igiincii béliimde Batman iI’inin kent olma siireci, Batman kent
kiiltiirii, kentlilik bilincinin olugmasi siirecinde faaliyet gosteren kurum ve kuruluslar ile
ilgili bilgiler verilmistir.

Son bolimde ise arastirmanin genel anlamda sayisal veriler ile bir
degerlendirmesi yapilmistir. Toplanan verilerin SPSS ortaminda analiz edilmesi ile elde
edilen veriler tablolar haline getirilmis olup, kisisel (sosyo-demografik) bilgiler,
kentlilesme diizeyi, kentlilik bilinci ve kentsel farkindalik diizeyi, kentsel sorunlarin
diizeyi, kentli haklarim1 bilme ve kullanma diizeyi basliklar1 altinda genel bir
degerlendirmesi frekans ve yiizde dagilimi, aritmetik ortalama, Kruskal Walis analizi
Varyans analizi (ANOVA) ve t testi kullanilarak tablolar seklinde yapilmistir. Kentlilik
bilinci ve kentli haklari farkindaliklarnin arttirilmasma iliskin politika Onerileri

sunularak ¢alisma sonlandirilmistir.



BIiRINCi BOLUM

1. KENT KAVRAMI

1. 1. Kent Kavrami ve Tarihsel Arka Plani

Kent kavrami iizerinde yapilmis pek cok arastirma mevcuttur. Yapilan bu
arastirmalar dogrultusunda ulagilan ortak bir tanimlamaya ulagsmak oldukca gii¢
olmaktadir. Kent kavraminin ge¢misten giiniimiize yapilmis tamimlar dogrultusunda her
donemde farkli anlamlara sahip olan dinamik ve degisken bir kavram olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu dogrultuda mevzuat diizenlemelerinde ve literatiir de her donemde her
ilke icin kalict ve gegerli kabul edilebilecek bir tanima ulasmak imkansiz
gorilmektedir. Kent kavraminin terminolojik anlamina bakildigi zaman kent kavrami
pek cok farkli dilde benzer anlamlar i¢ermektedir. Bu durumda kent ve kentlesmenin
tanimlanmasi, toplumsal olaylarin ve toplumun degerlendirilmesi bakimindan oldukca
Onem arz etmektedir (Biiytiksahin, 2018, s.3).

Kent kavrami incelendigi zaman; Orta Asya Tiirklerinde sehir kavramina
karsilik kullanilmistir. Sogdcadan Turkgeye terclime edilen 'kend' kavrami yaygin
olarak kullanilmig ve bircok biiyilkk sehir 'Yarkend', 'Tagkent' ve 'Semizkend'
(Semerkand) gibi isimlerle anilmistir. Eski Tiirklerde onceki zaman diliminde ‘Balik’
kelimesi bir sehir olgusunun temsili olarak kullanilmaktadir. Balik kavrami bugiin
kullanilan "Balgik" terimi ile yakin iliski i¢erisindedir. Aslinda eski Tiirk sehirlerinin en
onemli ve etkili unsuru olan muhafaza etme gayesi ile surlar balgiktan
olusturulmaktadir. Tiirk¢e’de kullanilan sehir sozciigii de Farsca ’da “sehr” kokenine
uzanmaktadir (Kaya, 2017, s.4). Benzer anlamlar igeren kent kavrami anlam iligkisi
bakimindan ilk olarak uygarlik kavrami ile paralel bir anlam iliskisi olusturmaktadir
(Beyazit, 2016, S.19).

Kent kelimesinin Arap dilinde karsiligi “medine” kavrami olarak karsimiza
¢ikmaktadir. “Medeni” kavraminin Tiirkge ’de ki karsiligi ise kentlilesmis, uygar ve
kirsal yasamdan kurtulmus anlaminda kullanilmaktadir. Kentli kavraminin karsilig
“medeni” ve uygarlik kelimesinin karsilig1 olarak ise “medeniyet” sozciigii karsimiza
cikmaktadir. Genel olarak terminolojik anlam cercevesi baglaminda kent sézciigiiniin

Latincede, “civitas” olarak kabul edilen kent kelimesinden “civilized” olan kentli ve



“civilization” olan uygarlik sdzctigii tiredigini belirtmek muimkindir (Kaypak ve
Gundiz, 2018, s.15).

Kent kavraminin terminolojik agiklamasinda da belirtildigi lizere, kent kavrami
ve uygarlik kavrami arasindaki anlamsal yakin iliskinin slregte kentli kisinin
beraberinde de uygar kisi oldugu hipotezi ortaya konulmaktadir (Beyazit, 2016, s.19).
Kent ayni zamanda, insanlarin yasam sekillerini, birbirlerini etkileme yapilarinin
alandaki simetrisi olarak da ifade edilebilmektedir. Insanlik tarihi siiresince uygarlik,
kentle ilintili bir olgu seklinde gelisim gostermistir (San, 2010, s.9).

Tarih boyunca kentler, insanlarinin farkli ihtiyaglarinin iiriinii olarak daimi bir
sekilde gelismeye devam etmistir. Bu gelisim siirecinde medeniyet birikimi ile birlikte
insanlik tarihinin gelecegini sekillendirecek en 6nemli unsurlardan birini olusturmus ve
insanlik tarihinin birikiminin gelecek nesillere aktarilmasinin da tasiyicisi olmustur.
Uygarlik bu genis zaman periyodunda karsilasilan deneyim ve kesiflerin bir araya
gelmesiyle bicimlenmistir. Bu sekilde ki periyotlarda yeni arayiglar ve yeni ¢oziimlerin
etkisiyle ani ve hizli degisimler meydana gelmistir. Insanlik tarihinin gérece erken
tarihlerindeki bu hizli ve ani degisimlerin uzun yillar siirdiigiinii belirtmek miimkiindiir
(Y1lmaz ve Citgi, 2011, 5.264).

Dolayisiyla Kentler, yeni olusan toplumlarin ve toplumsal degismelerin
ozelliklerini iginde barindirir. Olusan yeni kent merkezlerinin ortaya g¢ikmasi, yeni
tiretim iligkileriyle sekillenen bu merkezlerin yasam stillerinin gostergesi olmasina
olanak saglamistir (Beyazit, 2016, s.20). Castells, kenti kolektif tiiketimin yogunlastigi
ve isgiiciiniin yeniden iiretiminin mekansal alani olmasi ile birlikte ortak tliketim
mekani olarak tanimlamistir (Castells, 1977, 5.461).

Tonnies ise kenti cemaat ve cemiyet kavramlarindan yola ¢ikarak agiklik
kazandirmigtir (Aydogan, 2000, s.202-203). Durkheim’da bu kavramsallagtirma yerini
baska bir kavramsallasma olan mekanik ve organik dayanigmaya birakmaktadir. Basit
cemiyetlerde mekanik dayanisma, karmasik cemiyetlerde ise organik dayanisma temel
olusturmaktadir. Basit cemiyetler kdyii, karmagsik cemiyetler ise kenti ifade etmektedir.
Mekanik dayanigmaya dayali basit cemiyetler, kendi kendilerine yeten ve fertler
arasinda is bolimii ve uzmanlagsmanin ortaya cikmadigini belirtecek kadar az
cemiyetlerdir. S6z konusu cemiyetlerde dayanisma fertlerin ayni diisiince ve inang
yapisina sahip olmasindan kaynaklanmaktadir. Toplumsal biitiinliik ise ayn1 6rf ve adet
ayni dini inang unsurlarindan ve tehlikeli degerlerden olugmaktadir(Topal, 2004, s.278-

279).



Lefebvre ise kenti, sadece yapili bir ¢evreden meydana gelmeden, 6ziinde
kapitalist bir gelismenin 0znesi olarak tanimlamaktadir (Lefebvre, 1972, s.44). Max
Weber kenti en yalin haliyle birbirinden ayri ama birbirine yakin evler toplulugunun
toplandig1 bir yerlesim biriminin yaninda, kendisinin sahip oldugu topraga dayali
mulkiyeti olan gelir ve giderlerden meydana gelen bir buitcesiyle birlikte ekonomi
birligine dayali bir birim olarak tanimlamaktadir (Weber, 1958, 5.66-67).

Diger kent tanimlarinda ise, toplum bilimsel olgiitler kullanilmaktadir. Amerikan
toplum bilimcilerinden Queen ve Carpenter, kenti tanimlarken konumuna ve zamanina
gore genis kabul edilecek sekilde toplanmis ve bazi ayirt edici Ozellikleri bulunan
insanlar ve unsurlar toplulugu seklinde tanimlamaktadir. Sosyolog Louis Wirth'e gore,
"Kentler, sosyal olarak farkli bireyler tarafindan olusturulan dinamik, biiyiik, yogun
niifuslu, siirekli yerlesik alanlardir." ( Keles, 1993, s.75).

Marx, kir-kent karsithigi baglaminda, kapitalist iiretim sekillerinin yer aldigi,
coklu milkiyet iligkilerinin ve smiflarin yer aldigi, smif savaglarinin yasandigi,
kapitalizmin ortaya ¢ikardigi bir ¢evre olarak tanimlarken bu manada sinif geliskilerinin
rijitlestigi ve sinif suurunun geliserek son sathaya donlismede ana parametre olarak
kabul etmektedir (Okan, 2011, s.307).

Kentlere kimlik agisindan yaklasirken yapilan tanimlamalar ¢ogunlukla kent
olmayan oteki yerlesim alanlarindan farklilagma durumu ortaya ¢ikmaktadir. Ancak
tanimlar dikkate alindiginda kent kavraminin iki boyutundan birini idari ve demografik
yapi, diger boyutunu ise sosyo ekonomik ve sosyo kiiltiirel boyut olusturmaktadir
(Beyazit, 2016, s.21). Demografik ve idari olarak kent, belli bir niifusa sahip yerlesim
yeri olarak kabul edilmektedir. Kent, sosyo-ekonomik bakimdan tarim dig1 iiretimin
gecerli oldugu, niifusun az bir kisminin tarimla mesgul oldugu gerek tarimsal gerekse de
tarim dig1 Uretimin dagitildigi ve yoénetildigi bir yerlesim alan1 seklinde ifade
edilebilmektedir (Belli ve Aydin, 2017, s.424).

Genel olarak “Kentin tanimi nedir?” sorusunun birgok farkli yanitinin oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Kentin diger bir tanimi1 dikkate alindiginda tarihsel streklilik iginde
farkli tarihsel donemlerden gelen fiziksel, sosyal ve Kkiiltlirel hiyerarsilerin birikimi
sonucunda ortaya ¢ikan fiziksel, mekansal ve sosyal ¢evre olarak tanimlanabilir. Ifade
edilen bagka bir tanima gore ise kent; belirli bir niifus yogunluguna erigsmis ve mekan
lizerine yapilagsmis, sosyal, kiiltiirel, ekonomik, yonetsel ve teknolojik olarak
orgiitlenmistir. Kent kirsal alanlardan farklilasan kent bilincinin olustugu, temel kentsel

hizmetlerin yerlesik ve biitiinlesik bir yerlesim bigimini olusturmaktadir. Bununla



birlikte, devamli toplumsal gelisme siirecinde barinma, yerlesme, seyahat, calisma,
eglence ve dinlenme gibi toplumsal ihtiyaclarin karsilandigi, ¢ok az sayida insanin
tarimsal faaliyetlerde bulundugu, kdylere bakarak niifus bakimindan daha yogunlasmis
olan yerlesme alani olarak tanimlanmistir (Baysal, 2017, s.6).

Kent, farkli tarihsel donemlerden gelen fiziksel, sosyal ve kiiltiirel katmanlarin
iist liste binmesiyle olusan fiziksel, mekansal ve sosyal bir ¢evredir. Bu tanimdan da
anlasilacagi tizere kent, salt fiziksel bir mekan olmayip, toplumun sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik degerlerini i¢inde barindirir ve bu degerlerin fiziksel mekanda da bir
gostergesini olusturmaktadir (Sagsoz ve Al, 2013, 5.93).

Bu tanimlamalar sonucunda kenti, tarim dis1 iiretimin yapildigi, tiim {iretimin
kontrol altina alindigi, dagitim koordinasyonunun saglandigi, baz1 teknolojik
unsurlarinin kullanildigi, niifusun belli bir biiytikliikk ve yogunluga ulastigi, farklilik ve
biitinlesme unsurlarinin mevcut olup, toplum ig¢inde yasayan insanlarin birikimi ile
olusan kentler, gelisme ve uygarlik merkezleri olarak giiniimiize kadar evrilmis ve

zaman iginde farkli 6zelliklere sahip oldugu bilinmektedir (Y1ldirim, 2004, s.10-11).

1. 2. Kentlerin Ortaya Cikisi

Kentlerin ortaya ¢ikisi koken olarak, biliylimesi, gelismesi ve yayilmasi tarihsel
siireclerle tanimlanip acgiklanmistir. Bu dogrultuda tarihsel tanimlar tarihgilerle,
toplumbilimcilere genellikle belirtilen sorulara cevap aramaya yonlendirmistir: Kent
kavrami hangi durum ve sartlar altinda, ne zaman ve nerede ortaya ¢ikt1? Kentin tarihsel
streci nasil olmustur? Bir donemin ya da bir bolgenin tarihine nasil bir katki
sunmustur? Bir bélgenin veya bir donemin tarihine nasil bir katki sunmustur? Tarihgiler
ve sosyologlar i¢in kentlerin kdkenini ve gelisimini net bir sekilde aydinlatmak ve
aciklamak zordur. Kentlerin ortaya ¢ikisina uygarliklarin meydana c¢ikist olarak
bakilmaktadir. Antik donemlerdeki kentlerin biiytkliiklerine iliskin yeterli bilgi
olmamakla beraber, Milattan 6nce 6. ylizyilda Babil'in 350 bin ve iki yiizy1l sonra da
Syracuse'lin 400 bin nifusa sahip oldugu bilinmektedir. Antik ¢agin en bilylik kentini
1.5 milyon niifusa sahip Roma olusturmaktadir (Keles, 1993, s.20). Her kentin kendine
has tarihi olmakla birlikte, insanligin tarihi de 6nemli 6l¢iide kentsel yasami ve kentlerin
tarihini olusturmaktadir (Gursoy, 2013, s.32).

Kentlerin ortaya c¢ikisiyla ilgili farkli goriisler dogmustur. Bu goriisler

dogrultusunda, topragin degeri ve iklim sartlar1 biiylik 6nem arz etmektedir. S6z konusu



gorlise gore, sulama kaynaklari ile beraber tarimin gelismesi ve arti liriiniin elde
edilmesi ile birlikte kentler giin yiiziine ¢ikmistir (Acungil, 2012, s.11).

Insanlik tarihinin gelisiminde bir yerlesim big¢imi olarak kentlerin Ilk Cag'a
kadar uzandigir bilinmektedir. Bu donemde kentler ¢ogunlukla nehir ve gollerin
kiyilarina insa edildi. Bunun sebebi ise bu alanlarin tarima uygun olmasidir. Firat ve
Dicle nehirlerinin gelistirdigi Mezopotamya ile Nil'in hayat verdigi Misir'in ilk kentsel
yerlesim yerleri olmasi tesadiif degildir (Giirsoy, 2013, s.32). Ilk kentlerin ise
Mezopotamya’da sulama kaynaklarinin gelismesi ile tarimin baslamasindan sonra
ortaya c¢iktig1 bilinmektedir (Goriin ve Kara, 2017, s.395). Kent tarihi,
toplumbilimcilerinin sundugu verilere goére ilk kent M.O. 3000-5000 donemleri
icerisinde Mezopotamya ile Nil, indus ve Sar1 Irmak vadilerinde ortaya ¢ikmistir. Bu
alandaki Uretken topraklardan ¢ikan {irlinlerin yetistirilerek, daha sonra bunlarin
toplanmasi ve elde kalaninin fazla hasilatin degis-tokus yapilmasi ile islemleri organize
etmek ve yiirlitmek amaciyla ortaya ¢iktig1 ifade edilmektedir (Yildirim, 2016, s.54).

Ilk sehirler dogudaki tarim alanlarinda ortaya ¢ikti. Ancak fazla tarima el
konulan idari merkezler degillerdir. ilk sehirler, kendi iiretken ve iiretken kapasitelerine
sahip, tarim dig1 ekonomik faaliyetlerin merkezleri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sehirler,
tarim dig1 Uretim faaliyetleri olarak sanayi faaliyetlerin merkezleri olduklar1 gibi,
tiretimlerini siirdiirmek i¢in gerekli olan hammaddeleri ithal eden ve karsiliginda tarim
tirtinleri ve mamulleri ihrag eden ticaret merkezleri olarak da gelismistir (Tuna, 2013,
s.214).

Tarih bilimciler tarafindan ¢ok gergekei oldugu diisiiniilmeyen diger bir goriise
gore kentler, kirdan 6nce var olmustur. Jane Jacobs’a gore kentler farkli bir sektorel
yap1 olan avci gruplar ticareti ile ortaya ¢ikmistir. Taze hayvan ticaretinin, av hayvani
ticaretine gore daha avantajli oldugu kabul edilmistir. Bu nedenle hayvanin beslenme
imkanlariin  gelistirilmesi, hayvanlara yem teminini ©6nemli hale getirmistir.
Hayvanlarin diizenli beslenmesi zorunlulugu tarimin ortaya ¢ikisini saglamis ve boylece
tarim kentsel hayatin temel bir ihtiyaci olarak gelismistir (Acungil, 2012, s.11-12).

Birgok bilgin ilk kentleri Roma ve Yunan kentleri olarak kabul etmektedir.
Roma- Yunan kentlerinin anitsallig1 goriisiine yakin duran kent bilimciler, daha eski
kentlere pek ilgi gostermediler. Ancak genel olarak ilk kentlerin Mezopotamya, Meso-
Amerika’da ve Nil, Indus ve Sar1 irmak nehirleri boyunca ortaya ¢iktigi goriisii kabul
edilmektedir (Kaya, 2017, s.7).



Diinyanin farkli uygar bolgelerinde dogan kent yasami, tarihsel ve toplumsal
sartlar bakimindan ortak 6geler gostermekle birlikte farkliliklar1 da iginde tasiyan bir
yapinin ifadesidir. Farkli anlamlar tasiyan bu yerlesim yerlerine verilen tanimlamalarda
da bu durum s6z konusu olmaktadir. Bu baglamda kent, uygarlik manasinda, Yunan
dilinde “polis”, Fransiz dilinde “cite”, Arap dilinde “Medine”, Almanya ve
Saksonya’dan Iskandinavya’ya kale ya da oturma alami anlaminda “burgh” ya da
“borough”, Latin dilinde ise “yurttashk” manasinda “urbs” ve civitas olarak
adlandirilmistir (Y1lmaz ve Ciftei, 2011, 5.254)

Doguda ve batida farkli yontemlerle kentlerin ortaya ¢ikmast iiretim bigimiyle
dogrudan baglantilidir. Bu durum, kentin sadece ortaya ¢ikis siirecini degil, gelisim ve
degisim agamasini da etkilemistir. Orta ¢agin ilk donemlerinde yasanan feodal toplum
yapisindan  kaynaklanan siyasi, ekonomik istikrarsizliklardan dolayr kentler
zayiflamistir. Gegmisten bu yana tarihsel sire¢ icerisinde zanaat ve ticaretin deger
kazanmasi ile birlikte kentler diinyada yeniden gelisme gostermeye baglamislardir (Can,
2013, s.3).

Ik olarak kentin kdkeninin tarimsal iiretimden elde edilen art: iiriine dayandigi
iddia edilen kuramlar dikkate alindiginda, iklim sartlarinin ve topragin verimlilik
sartlarinin daha iyi oldugu donemlerde ihtiyag fazlasi olarak elde edilen rln kentin ilk
olarak olusmasina olanak saglayan durumu olusturmaktadir (Acar, 2021, s.17-18). Arti
tiriniin muhafaza edildigi ilk mekanlar tapmaklardi. Bu Urind korumak ve muhafaza
etmek icin bir milis giiciin olusturulmas: gerekiyordu. Uretim saglamadan, iiretimden
pay alan bir grup olarak dogan milis giice din adamlarinin da dahil olmasi ile arti
uriiniin muhafaza edilmesiyle bir yonetim bicimi gun yizine ¢ikmaktadir (Kaya,2017,
s.8). Bununla birlikte kentlerin tarihsel siireci irdelendiginde, son yillardaki ifadesiyle
sanayi devrimi sonrasinda modern kentin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir (Can, 2013, s.3-
4).

Binlerce yildir varligint muhafaza eden kentler, sanayi Devrimi'ne giden surecte
ekonomik ve sosyal varliklarini ortaya koyamamislar ve kentlerin var olmasina ragmen
tarim toplumlari olma yoniinii korumuslardir. Sanayi devrimiyle birlikte gelisen siire¢
kentleri sosyo-ekonomik olarak kritik bir noktaya getirmistir (Sumer, 2014,
s.164).Glinlimiiz modern kentleri, 18. yiizyilda Sanayi Devrimi ile baslayan
sanayilesmeye bagli olarak meydana ¢ikmislardir. Kentler artik gliniimiizde ekonomik,

kiiltiirel, sosyal ve politik yapilartyla 6n plana ¢ikan birimlerdir. Ote taraftan, teknolojik



- ekonomik; diger taraftan, politik- ideolojik esasa dayali olarak toplumsal ve kulturel
unsuru tekrardan sekillendirerek kentlesmeyi hizlandirmigtir (Kaypak, 2013, s.80-81).
Kentlerin yerlesim yeri olarak ilk ne zaman ve nerede ortaya ¢iktigi giinimizde
hala tartisilan konular arasinda yer almaktadir. Eski donemlerde kentlerin olusabilmesi
icin en Onemli sart; kentin kapsamli 6l¢iide bagimli bir toplulugun ortaya g¢ikmasina
olanak saglamasidir (Acungil, 2012, s.10-11). Cesitli sebeplerden dolay1 kentlerin
olusumunu ve gelisimini net bir sekilde anlatmak gii¢ bir durumu olusturmaktadir. ilk
olarak, antik kent buluntularinin ¢ogu arkeolojik niteliktedir ve ¢ogu da
tamamlanmamistir. Ayrica kentler her tarihsel donemde ve her iilkede esit olarak
incelenmemektedir (Hatt ve Reiss, 2002, s.27). Ikinci olarak, kent kavramina getirilen
tanimlamalar biitiin zamanlardaki, biitiin cografyalardaki, biitlin kiiltiir ve inanclardaki
kentleri ifade etmeye yeterli gelmemektedir (Ugurlu, 2010, s.27). Bu sebepten oOtiirii

kentlerin ortaya ¢ikisi ile ilgili kesin bir agiklamanin yapilmasi dogru olmamaktadir.

1. 3. Kentlesme Kavrami

Kentlesme genellikle uygarligin baslangici olarak kabul edilir. Kentlesmenin
baslangici, insanlik tarihindeki avci-toplayict siireglerden yerlesik hayata gecise kadar
olan donemi kapsamaktadir. Bu baglamda da kentlerin dogusu uygarliklarin dogusu ile
es tutulmaktadir. Bu sebeple kentlesme net ve somut bir tarihle ifade edilecek bir
baslangict yoktur. Bu duruma karsin arastirmacilar, kentlesmenin ortaya ¢ikmasi
konusundaki belirsizligi bertaraf edebilmek igin ve bir netlie kavusturmak adina
toplumlarin avcilik ve toplayiciliktan tarimsal faaliyetler ile yerlesik hayata ge¢gmesini
hem uygarligin hem de kentlesmenin baslangici olarak kabul etmektedirler (Es ve Ates,
2004, 5.206).

Aslinda uygarlik koordineli bir toplumsal yasam olarak ifade edildiginde
yasamini yogun olarak kentte gozlemlemek miimkiin hale gelmektedir. Kentlesme,
degisim ve siireclerle gelisen bir kavramdir. Misir, Mezopotamya, Yunanistan ve Ege
Adalari’nda, Antik¢agda gelisen uygarliklarin kentlerinin belirli bir plan dahilinde
yapildiklarina dair kanitlar vardir. Bunlardan bazilar1 Milet, Efes, Irakria, Priene,
Bergama'dir (Talu, 2017, s.36).

Kentlesme siirecinin, insanlik tarihi kadar eski degilse de ¢ok radikal tarihsel bir
gelisimi vardir. Toplumlarin yerlesik hayata ge¢is donemlerinde, yasamlarint devam

ettirebilmek i¢in birtakim temel yasam sartlarina gereksinim duymuslardir. Bu sartlar
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toplum arasinda birlik ve beraberligin nasil elde edilebilecegini ve ortak bir yasam
alaninda kiimiilatif gruplar ile nasil yasanabilecegini kapsiyordu. Bu yonde birtakim
yasam standartlar1 olusturdular. Bu yasam standartlar1 ile tarih boyunca bir arada
yasamanin sartlarini insa ederek kentlesme siirecini baslattilar (Orak, 2020, s. 4).
Ugurlu’nun aktarimina gore, iiriin fazlasi ve Hidrolik toplum baglaminda, toprak ve
iklim kosullar1 deger kazanmaktadir. iklim ve toprak sartlarimin uygun oldugu
noktalarda iiriin fazlas1 ortaya ¢ikmaktadir. Fazla Urlnln, Uretenden daha fazla bir
niifusu barindirmada, dagitiminda ve kayit altina alinmasinda sosyal tabakalagmayi1
takiben de kentlesme giin yiiziine ¢gikmaktadir (Ugurlu, 2010, s.29).

Kentlesme ile ilgili birgok tanim mevcuttur: Farkli sebeplerle kirsal kesimlere
dogru gergeklesen go¢ sonucunda, diger yandan var olan kentlerin niifus ve alanlarinin
biiyliylip gelismesi, 6te yandan da kicuk yerlesim alanlarinin (kdy, kasaba, vb.)
zamanla gelismesi neticesinde kente doniisiip, var olan kent sayisinin artis gostermesidir
(Kaya, 2017, s.42). Kentlesme, niifusun tarim disinda kalan alanlara, sanayi ve karma is
orgiitlerinin var oldugu kentlere akmasi neticesinde ortaya ¢ikan, neden ve sonug olma
niteligine sahip iki yonli sosyal bir durumdur (Kiziroglu, 2013, s.569). Kentlesme,
belirli bir zaman ve yerdeki kent seklinde kabul edilen bir yerlesimin yogunlasma hizini
veya niifusun oranini tanimlar. Ancak kentlesmeyi sadece bir niifus yogunlasmasi veya
yaygin oldugu iizere tarim disinda kalan iiretimin yapildigi alan olarak tanimlamak
yeterli olmayacaktir (Kursun, 2021, s.24).

Kentlesme, yerlesim alanlarinin kentlere doniismesidir. Kentlesme ile birlikte
kentlerin ortaya ¢ikis, gelisim ve degisim siireci agiklik kazanmaktadir (Kaypak, 2013,
s.81). Kent sosyolojisi literatiirinde kentlesme dar ve genis olmak ftizere iki sekilde
ifade edilmektedir. Dar anlamda kentlesme, kent sayisindaki ve kentlerde yasayan
nifustaki artist ifade etmektedir. Bu bir demografik agiklamadir. Odak noktasi,
dogumlar ve dliimler arasindaki farklar ile kOylerden ve kasabalardan gdgiin boyutu ve
kentlerdeki niifus artisidir (Koyuncu, 2011, s.32). Kentlesme ise en genis anlamiyla,
sanayilesme ve ekonomik gelisme ile birlikte kent sayisinda artigin saglanmasi ve
gunimiz kentlerin blylmesi sonucunu meydana getiren, toplum yapisinda, artan
oranda is boliimii ve uzmanlagsma doguran, insan davranis ve iliskilerinde kentlere has
degisikliklere sebep olan bir niifus birikim siirecini olusturmaktadir (Negiz, 2017,
s.163).

Kent olgusu, merkezi bir yerlesimin iktisadi, siyasal, yasal ve toplumsal

ozelliklerine aciklik kazandirirken, kentlesme bu degisim siirecini daha genel bir
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bicimde ifade etmektedir. Kentlesme, sehir olarak kabul edilen yerlesik bir birimde,
niifus artisina bagli olarak sosyo-ekonomik yapidaki degisikliklerin belirli bir sire
icinde belirlenmesi siireci olarak tanimlanmaktadir (Gokkulu, 2010, s.213).

Kentlesme, iki farkli ucu ve yone sahip olan bir yogunlagsma, ¢oziilme
durumudur. ki smirdan birisi kir1 olusturmakta, digerini de kent olusturmaktadir.
COzilme durumu kirda gergeklesmektedir. Yogunlasma durumu da kentte meydana
gelmektedir. Yogunlasmanin ve c¢oziilmenin niteliklerine uygun ve bunlara bagimli
sekilde, akim da kir ve kent arasinda gerg¢eklesmektedir. Bu ii¢ durum, yani "kirda
¢cozulme", “kente yogunlagsma” ve “kir ile kent arasindaki akim” bir timin pargasini
olusturmaktadir. Birbirlerinden ayr1 olarak diistiniilmemelidir. Biitliniin parcalari olarak
kabul edilen bu unsurlar birbirlerine bagl bir sekilde sure¢ i¢cindeki isleyis bi¢imini, bir
tilkedeki kentlesme siirecinin isleyis seklini olusturmaktadir (Esen, 2008, s.35).
Kentlesme sadece kirsal alandan kentsel alana dogru bir gog siireci olarak kalmamakla
birlikte, ayn1 zamanda kentte yasayan insanlarin uymak zorunda olduklar1 yeni deger ve
normlar, ortak davranis bi¢imleri ve tutumlar1 da ortaya koymaktadir. Bu baglamda
kentlesmenin bir yasam sekli olarak kabul edildigine dikkat ¢ekilmekte ve kentlerin
gelismesi ile birlikte, yeni kentsel degerlerin ortaya ¢ikisin1 vurgular (Yildirim, 2016,
5.56-57). Kentlesmenin tlrd, bigimi ve yoni her ne olsa da toplumdaki yapisal
degismelerin bir unsuru olarak ifade edilebilir. Yani; Kentlesme, kent niifusunun ve
kent sayisinin artig1 olarak kabul edilebilir (Cakmaktepe, 2020, s.6).

Kentlesme, kabul edilen duruma karsin, kirdan kente dogru gergeklesen nifus
gocunu ifade eden, sadece bir niifus hareketi degildir. Kentlesme aslinda, siirekli bir
gelisme, modernlesme, biiyiime gibi dinamik bir siireci anlatmaktadir (Celikyay ve
Karli, 2020, s.33). Kentlesme unsuruna iliskin kaynaklarda, kentlesmenin unsurlarin;
kdyden kente gog, kentlerin niifusu ve mekansal gelismeleri; sosyo-ekonomik, sosyo-
kilturel ve sosyo-davranigsal yasam bigimlerinde goriilen degismelerin olusturdugu
durumu Uzerine durulmaktadir. Nitekim kentlesmenin temel unsurunu degisme
strecinin kendisi olusturmaktadir. Bu siirecin genelini; tarim sektoriindeki degismeler,
isglictiniin tarim sektoriinden sanayi sektoriine dogru gegmesi, kentlerin niifus ve mekan
acisindan biiylime ve gelismeleri; bunlara sart olarak insan davraniglarindaki
degismeleri, bakis agis1 ve diisiincelerin farklilik gostermesi olusturmaktadir (Y1lmaz ve
Ciftci, 2011, s.255).

Kentlesme; kentsel yasam sekillerinin degisimi ve gelisimi olarak da ifade

edilebilir. Diger bir husus olarak kentlesme; belirli ve dar bir mekana ikame etmis insan
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grubu, kompleks iligkiler ag1, ortaya ¢ikan fiziksel ve sosyal olusumlar ya da degisik is
kollarinin meydana gelmesiyle bu alana has yeni bir kiiltiirel farkliligin meydana
gelmesi olarak da ifade edilebilir (Orak, 2020, s.4).

Kentler tarihsel ve toplumsal degerler bakimindan genel bir yerlesim tiri
olusturmasina karsin, farkli unsurlar1 da igeren bir yapry1r barindirmaktadir. Sosyo-
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel degisimlere bagli olarak kent kavramin igerigi de
degismistir. Sosyo-ekonomik degisme de bu degisim siireci insan davraniglari agisindan
evrilmis ve kentlesme kavraminin ortaya ¢ikmasina katki saglamistir. Bununla birlikte
Sanayi Devrimi, kentlesmenin gercek anlamini ve son seklini aldigi bir doénemi
baslatmistir (Y1lmaz ve Ciftei, 2011, s.1). Sanayi devrimiyle gelisen siiregte kentlerin
biliylimesi ve genis endiistri merkezleri halini almasi, dinamik ve hizli bir kentlesmeyi
meydana ¢ikarmistir (Esen, 2008, s.1). Ciinkii orta ¢agdaki feodal toplumda buharin
biiyilk makinalarda kullanilmasiyla birlikte tiretim seklindeki degisikliklerle toplumun
yapisinda meydana gelen degisim, doniisiim ve ¢oziilme sonucunda kirsal mekanlardan
blyuk fabrikalarin insa edildigi sehirlere dogru bir go¢ dalgasi ger¢eklesmistir. S6z
konusu bu goclerle beraber Avrupa’da belirli bir déneme kadar gériilmeyen oranda bir
niifus hareketi gercekleserek bu hareket kentlere dogru gergeklesmistir. Bu gog
hareketleriyle birlikte de kentlesme ortaya ¢ikmistir (Yildirim, 2016, s.56).

Gilinimiizde modern kentlesme siireci, 18. yiizyilin sonlarinda ortaya ¢ikmaya
baslamis Sanayi Devrimi’ne kadar olan siirece dayanmaktadir. Ekonomik, kultrel,
teknolojik ve ideolojik boyutlariyla sosyal ve kiiltlirel degerler iizerinde belirleyici bir
yapiya sahip olan Sanayi Devrimi ile birlikte bunun sonucunda geleneksel toplumlardan
farkli olarak, yeni liretim ve tiiketim iligkilerini ortaya ¢ikaran Sanayi toplumlari, genel
olarak bilim, sanat, medeniyet ve rasyonel ilerleme ile biitiinlesmis olan kentleri ve
kentlesmeyi ifade etmektedir. Sanayi devrimi ile birlikte kentler ve kentlesme anlayisi
Uzerinde blylk bir degisim meydana gelmekle birlikte bunun sonucunda kent ile ilgili
biitlin unsurlar doniistime ugramistir (Alptekin, 2019, s.80).

18.yiizyilin sonu 19.ylizyilin baslarina dogru gelisen tarihsel siirecte endiistri
devrimi, kentlesmede yeni bir siireci baslatmistir. Sanayi kenti yalnizca tarim harici
dretimi arttirmasi sonucu olusmamistir. Bunun disinda tarimda tarimsal yapinin
¢cOziilmeye baslamasi ile birlikte, koyliilerin kente dogru gocii gerceklestirmeye
baglamasi kentlerin nifus oranini ve kent sayisini arttirmistir. Sanayi devrimi ile birlikte
meydana gelen kentsel degerler diinya geneline yayilmis ve kent hayat1 egemen yasam

sekli olmaya dogru ilerlemektedir. Yani gelisen yenidlnya dizeni giderek
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kentsellesmektedir (Aydogdu, 2013, s.22). Kentlesme sanayi toplumlarinin bir {iriinii
olmakla birlikte sanayilesme unsuru da kentlerin bir iirinii olarak karsimiza
cikmaktadir. Kentlesme ve sanayilesme birbirlerini takip ederek iireten ve gelisen
olgulardir. Yani kentlesme unsuru toplumsal degisme ve gelismenin hem sebebi hem de
bir sonucudur (Kaya, 2017, s.43).

Kentlerin tarihsel ve yapisal gelisim ve degisimleri gibi, kentlesme siireci de
bazi farkliliklar igermektedir. Oregin, Bati toplumlarinda kentlesme unsuru,
sanayilesme siirecine bagl olarak gelisirken, Dogu toplumlarinda ve gelismekte olan
ilkelerde kentlesmenin esas etkenini sanayilesme olusturmamaktadir. Ancak gelismekte
olan dogu toplumlarinda ise kentlesme, sehirlerin tasiyamayacagi bir niifus akimi ile
birlikte bir tehlike ile kars1 karsiya kalmasi anlamina gelmektedir (Celik, 2012, 5.299).

19. yiizyildan giiniimiize kadar gelisen siirecte, diinyadaki iilkeleri tesiri altina
alan kentlesme, 6zellikle II. Diinya Savasinin ardindan, Tiirkiye’yi de etkilemistir. Fakat
Tiirkiye’deki kentlesmeye bakildiginda, gelismis iilkelerdeki kentlesme siirecinden
farkli olarak, tamamen azgelismis lilkelere ait 6zelliklere sahipligini korumaktadir.
Ancak Tiirkiye’de sanayilesmeye bagli olarak gelismeyen kentlesme, kdyden kente
gocii gergeklestiren gruplarin kentteki istihdaminda sanayi diginda kalan sektorlerin
agirlik kazanmalar1 ve bigimsel olmayan bir sektoriin meydana gelmesine neden
olmustur (Yildirim, 2004, s.24). Gelismekte olan iilkeler arasinda yer alan Tirkiye
kentlesme bakimindan incelendiginde; Sanayilesmedeki gelisimi ile kentlesme siireci
arasinda dogrusal bir baglant1 kurmak oldukca zor olmaktadir. Sanayilesmis toplumlari
ilke edinen ancak kentlesme siirecinde sanayilesmesinin etkisi yetersiz olan Turkiye, bir
kisim sanayi Oncesi, bir kisimda sanayi sehri niteliklerini tasiyan karma kent
ozelliklerine sahiptir (Kursun, 2021, s.27).

Son yiizyilda batida kentler, sanayilesme ile birlikte biyirken, Turkiye gibi
sanayilesme siirecine ge¢ kalmis iilkelerde kentler sanayilesmeden daha hizli bir
gelisme siirecine dahil olmus ve bunun neticesinde da gelen nifusun kentsel
gereksinimlerinin karsilanamadigi, plansiz ve kontrolsiiz bir kent biiyiimesi meydana
gelmistir (Kaya, 2017, s.13). Tirkiye’deki kentlesme unsurunu, Bati’daki “kent
bloklar1” tarzinin yerine “kdy bloklar1” bi¢iminde degerlendirmek mumkindir. Koy
bloklar1 sekli ile Tirkiye’deki kentlesmenin sanayilesmeye bagli kalmadigi,
gecekondulasmanin beraberinde hareket ettigi plansizlik ve ¢evre zarari ile meydana
geldigini belirterek bu durumun da koy kulttrd ile kent kulttrinun birlikte yasadig: bir

tiir kentsiz kentlesmeye sebep oldugu goriilmektedir (Kursun, 2021, s.27).
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Tiirkiye’de 1950’den 6nce ¢ok yavas ilerleyen kentlesme durumu, 1950 yilindan
sonra kirsal alandan kentsel alana dogru gergeklesen gocler sebebiyle hiz kazanmistir.
Bununla beraber, 1980’lere degin olan siire¢ irdelendiginde, kentsel niifus artiginin
genel anlamda sanayi kentlerinde yiiksek olmustur. Istanbul, Batman, Kirikkale, Adana
ve g¢evresi, Karabiik, Eregli gibi merkezler 1950-1980 yillar1 arasinda niifuslar1 hizla
artan merkezlerden yalnizca bazilaridir (Isik, 2005, s.58). Tiirkiye’ deki durumun yani
sira ¢alismanin da konusu olan Batman ilinin tahlil edilmesi 6nem arz etmektedir.

Batman’da kentlesme siirecinin baslangi¢ noktasi olarak, TPAO (Turkiye Petrol
Anonim Ortakligi) sitesi ve cevresinde insa edilen konutlara yerlesen oncii niifusa
dayandigi goriilmektedir (Tirk, 2020, s.234). Batman’da kentlesme siirecinin
Batman’da petroliin bulunmasi ile basladigini sdylemek miimkiindiir.

Raman Dagi’nda petrol kesfedilmeden dnce bolgedeki tek yerlesim alani 319
niifuslu fluh bucagidir. Batman; petroliin ortaya ¢ikmasindan sonra Tiirkiye’de tek,
dinyada ise altin madeninin bulunmas: iizerine gelisen California gibi son derece hizli
bir kentlesme siirecine dahil olmustur. Petroliin bulunmasi, iluh bucag: yakinlarina
demiryolu istasyonunun insa edilmesi, istasyonun tam karsi tarafina rafinerinin insa
edilmesi sonucunda bugiin kent merkezi bir biiyliksehir belediyesi niifusuna sahip
olacak olaganiistii bir gelisim ve kentlesme ornegi gdstermistir (Idem ve Akcan, 2020,
s.10). Petrol rafinerisinin kurulmasi ve sanayilesmenin artis gostermesi, Batman’da
sanayilesme ile beraber iletisim ve ulasim kanallarinin yami sira, yatirnmlarin artig
gostermesi ve yayginlagsmasi neticesinde toplumsal alanda yapisal degisiklikler ortaya
cikmistir. Kirsal iiretim faaliyetlerine siki bir sekilde ilgi gosteren halk, ticaret sektoriine
odaklanmaya ve o6zellikle de sanayi sektoriinde calismaya baslamigtir. Zamanla kent
merkezi ve ilgelerdeki nufus orani da artis gostermeye baslamigtir (Tirk, 2016, s.78).
Boylece Batman’m kentlesme seriiveni, kii¢iik bir yerlesim birimi olan Iluh’la
baslayarak, TPAO’nun insa edilmesiyle birlikte iktisadi, sosyolojik, kiiltiirel, fiziksel ve
cevresel gelismeler ile beraber hizla artan nifusu ile bolgenin blyik kentlerinden biri

olarak varligini1 idame ettirmistir (Kaypak, Bimay ve Yilmaz, 2018, s.188).

1. 4. Kent ve Kent Kuramlari

Kent kuramlari; kentlerin ortaya ¢ikisini, kentlerin gelisimini ve kentle ilgili

disiplinleri sistemli bir sekilde ifade etmekle birlikte kent kuramlari, kentlerin ortaya
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cikis yapisini; toplumsal, mekansal, kiiltiirel ve ekonomik olarak ortaya koyma cabasi

icinde gelistirilmistir (Metlioglu, 2021, s.199).

1. 4. 1. Kent Kuram

Kuram, olgularin sebeplerini, aralarindaki iligkilere aciklik getirmeye ve bir
diizen icerisinde meydana gelip gelmediklerini ve bu olgularin bagli oldugu bazi
yasalarin var olup olmadigini meydana getirmeye calisan bir diisiince sistemidir. Kent
bilim kuraminin, kent ismi verilen gruplarin var olma gerekgelerini, esas yapilarin ve
Ogelerin nasil biiyiidiiklerini, neler oldugunu, mantiga uygun simgeler ve ifadelerle
aciklik kazandirmaya gayret gosteren bir diisiince sistemi olmalidir (Keles, 1993, s.83).

Kuram bir diisiince sistemi olarak tarif edilmektedir. Buna bagli olarak olgunun
nedenselligi diger olgularla iliskisini ortaya koymaya calisir. Olgular arasindaki
iliskinin bir ilke ya da kurala dayanip dayanmadigii arastirir (Lehimer, 2021, s.39).
Ornegin ilk gelisen kent sosyolojisi kuramlari esas olarak kdy ve kent arasindaki
iliskiden hareketle temel ayrilig1 belirleme sorununa egilim gostermis ve bu kuramlarin
kent tanimlarinda, hareket noktasina kdy ve kent gruplart arasindaki farkliliklar
olusturmustur. Diger bir ifade ile toplumbilimciler daha ¢ok kent olarak ifade edilen
sosyal grubu koy toplulugunun zitt1 olarak gormekle birlikte kenti bu anlamda ifade
etmislerdir (Topal, 2004, s.278).

Toplumsal varolus olarak kentler, 19. yiizyil toplumbilimcileri tarafindan
yasanan toplumsal olaylar ve bu olaylarin yol agtigi degisimler baglaminda
irdelenmistir. Bu dogrultuda, Saint-Simon kenti, feodal toplumdan sanayi toplumuna,
Tonnies cemaatten cemiyete, Spencer basit toplumdan karmagsik topluma, Durkheim
mekanik toplumdan organik topluma, Howard Becker ise kutsal toplumdan laik topluma
gecis mekanlart bigiminde tanimlanmiglardir. Boylece, kent toplumsal degisikligin
yasandig1 dongii noktalar olarak goriilmiistiir (Turut ve Ozgir, 2018, s.2)

Ancak feodalizmden kapitalizme gecis siireciyle beraber, kuramcilar kenti
kapitalist streci analiz etme baglaminda ele almiglardir. Fakat kuramcilarin ilk olarak
amaci kapitalizmi analiz etmek olsa bile kent, bu analiz icinde belli bir diizeyde yer
almistir. Bilhassa kir ve kent farki noktasi ile birlikte kentin kir stindeki hakimiyeti
Uzerinden bir analiz yapilmig ve gelecek donemlerde gerceklesecek c¢alismalarin
temelini olusturmustur. Bu anlamda o donemdeki tartismalar 6zellikle Marx-Engels,

Weber, Durkheim ve Pirenne tarafindan gelistirilen teoriler Kritik bir konuma sahip
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olmaktadir. Weber, Marx ve Engels tarafindan kent Ozelinde nitelikli bir teori
gelistirilmemis, kent sorunlarin1 modern kapitalist toplumda toplumsal iliskiler iizerine

gelistirmis olduklar1 teori ile birlikte analiz edilebilmistir (Budak, 2020, s.6)

1. 4. 2. Kent ve Sosyoloji Kuram

Toplumbilimciler, kentsel ¢alismalara diger alanlardaki arastirmacilardan farkli
bir sekilde yaklasirlar. Kentlerin sosyal goriintimiinii, sinif farkliliklarini, zenginlik ve
yoksullugu, ¢ok farkli imajlarini ortaya koymaya 6zen gosterirler. Toplu bir yasam
bicimi olarak incelenen kentlerde sosyal kurumlar ve isleyis sekilleri, insanlarin hem
kurumlarla hem birbirleriyle olan iliski ve etkilesimleri arastirmalarinin igerisinde yer
alir. Kimi yazarlar sehri medeniyetin zirvesi ve insanlar igin firsatlar yaratan bir alan
olarak gorirken, kimi yazarlar da kenti, sanayilesmenin bir sonucu olarak zayif insan
iligkileri, zayif sosyal kurumlar ve su¢ alanlarinin oldugu alanlar gibi sorunlara isaret
etmektedir. (Tatlidil, 1992, s.34).

Sanayi devriminin beraberinde getirmis oldugu toplumsal sorunlar, Sanayi
devriminin tam anlamiyla yasandig1 kentlerde giderek daha belirgin hale gelmis ve bir
bilim olarak sosyolojinin ve toplumbilimcilerin temel arastirma mevzularindan biri
olmustur. Sosyolojinin temel kurucular1 olarak kabul gorilen Comte, Durkheim,
Tonnies ve Weber gibi toplumbilimcileri toplum ile ilgili diisiinmeye ve ¢alismaya
yonlendiren unsurlarin i¢inde sanayi devriminin sonuglart yer almaktadir. Kirsaldan
kente goc, geleneksel normlarin ¢6zilmesi, birincil iliskilerden ¢ok ikincil iliskilerin
tercih edilmeye baglandigi toplumsal iligkiler, sosyal kurumlarin ve normlarinin
zamanla artan rasyonalizasyonu ve biirokratiklesmesinde daha ¢ok yogunluk gosterilen
toplumsal olgular olarak yerini almistir (Koyuncu, 2011, s.33). Literatiirde “kent”

olgusunu agiklayan kuramlar ve diisiiniirler su sekilde siralanmaktadir:

1. 4. 3. Klasik Kuramecilar
1.4.3. 1. Karl Marx

Marx Alman Ideolojisi isimli calismasinda kent-kir ayrimini: sanayi, ticaret ve
tarimsal isgiicli arasindaki i boliimiine ve sermaye ile toprak miilkiyeti arasindaki
farkla dayandirir. Kent diisiin emegini animsattigi, tasinabilir sermayenin emege ve

takasa dayali olmasina ragmen; kirsal alanlar emek giiciinii ve takasa dayali olmasi
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gereken taginmaz mallari animsatmaktadir. Marx iste bu duruma baglh olarak, kentlere
bir ilerici deger vermektedir. Ciinkii ilkel tarimsal unsurda bulunmayan ekonomik,
siyasal ve kultlrel pek ¢ok faaliyet kentlerde yogunluk gostermistir (Marx ve Engels,
2013, s.31).

Ancak Marx Avrupa’daki kentlere uygarligin kaynagi bakis agisiyla bakmustir.
Kentlerin gorevi sadece pazar iliskilerine dayanan ig boliimiinii degil kirsala bagli olarak
feodal yapmin degismesini de icermektedir. Marx i¢in Avrupa kentleri kagak koleler
tarafindan yine insa edilmis olup kentlerin daha 6nceki bir dénemin hazir kalintilari
olmadigin1 belirtmektedir. Bununla birlikte kirsal isgiiciinii ifade eden emegin
metalagmasi olmadan, kentin ticari sermayesi tek basina kapitalizme gecisi saglamak
icin yeterli degildir. Marx", tarimsal kapitalizmi ve lonca yonetiminde uzak durmak igin
bazi endiistrilerin kentlerin disina tasinmasi Avrupa'da kritik sonuglar dogurmustur.
Kapitalist iiretim iligkilerinden yola ¢ikan Marx, kentleri bu iliskilere bagli bir olgu
olarak irdelemistir (Bal, 2006, s.122-123). Bu sebeple Marx, yeni diizene gegis siirecini
saglamasi agisindan kente aragsal bir deger yiiklemistir (Biiyiiksahin, 2018, s.28-29).
Marx, sanayi kentini kapitalist {iretim tarzinin yer aldig1 kir-kent ¢atismasi baglaminda,
kapitalist Uretim bi¢iminin gergeklestigi bu anlamda smif geliskilerinin netlestigi ve
simif bilincinin gelisme gostererek son noktaya gelmede temel unsur olarak onaylar
(Okan, 2011, s.307).

1. 4. 3. 2. Friedrich Engels

Engels, politik ekonomi perspektifiyle kent mekéani ve kapitalist somiirii {izerine
calismis, kapitalist sefalet ve sOmiiriin kendini yalmizca iiretim alaninda olmayip,
yeniden iiretim alaninda da gosterdigini ifade etmistir. Kentin klasik kuramcilar
tarafindan en ¢ok ele alindig1 dénem, kapitalist sistemin ortaya g¢ikardigi sorunlarin
kentteki yasami dayanilmaz hale getirdigi donemdir. Engels, kent mekanin1 dogrudan
olmasa da diger kuramcilardan daha cok ele aldig1 calismalarinda, kent mekani
betimlemesine olanak olusturup sistemin bir mekan {izerinden nasil islevsel hale
geldigini ve yasanan problemlerin kent mekaninda nasil deneyimlendigi iizerinde
durmustur (Metlioglu, 2021, s.188).

Friedrich Engels, kenti bir arastirma unsuru olarak irdelemekten cok
feodalizmden kapitalizme gegisteki dnemine dikkat ¢ekerek ekonomi-politik boyutunun

zeminini hazirlamistir. Marx ve Engels’in sinif catismasi ve sinif bilinci temelindeki
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cozimlemeleri, arti {riinin mekan1 olarak kenti sinifsal ayrigmanin merkezine
koymuslardir. Burjuva kesimi ve is¢i simifinin hayat sartlar1 arasindaki farkliliklar
tizerine yaptig1 analizler ile kapitalist kentlesmenin ortaya ¢ikardigi mekéansal ayrismaya
Ozen gostermistir. Kisaca klasik kent kuramcilarindan Marx ve Engels kenti ekonomi-
politik boyuttan ele alarak sermaye birikimi, siif bilinci ve ¢atisma Uzerinden analiz
etmislerdir (Turut ve Ozgiir, 2018, s.3-4). Bununla beraber Engels’in Ingiltere’de Isci
Sinifinin Durumu adli ¢alismasi1 da kent mekanina ilgili yansitmaktadir (Solak 2017,
s.30).

1.4.3. 3. Weber

Weber sehri temelde biiyiik bir yerlesme olarak kabul etmektedir. Bunun
yaninda bir biiylik yerleskenin sehir olarak kabul edilebilmesi i¢in ekonomisinin tarim
yerine ticaret ve liretime dayanmasinin yaninda bir pazara da sahip olmalidir. Yani bir
yerlesim biriminin sehir olabilmesi icin iktisadi olarak kirdan farklilik gostermesi
gerekmektedir. Bu ayrismamin sekline gore Weber farkli sehir tiplerinden soz
etmektedir: Uretici sehirler, tiiketici sehirler, tarim sehirleri, ticaret sehirleri seklinde
siralanmaktadir (Sunar, 2011, s.427).

Ayrica Weber'in kent kurami, onun yorumlayici sosyolojik yaklagimi ve ideal
tipler kurami dogrultusunda, kent anlayis1 ve kent ruhu gibi yapilarin kavranmasini
mimkiin kilmaktadir. Sehirde degisik sosyal tiplerin birlikte olabilmesini ve sehir
nifusunun farkli smifsal profili anlayabilen Weber’in sehir teorisi tarihsel bulgulari
filtreleyerek de hangi sehir modeli kentsel topluluk olcutlerini saglar sorusuna cevap
bulmaya calisir. Diger bir ifade ile Weber’in teorisinde sehir, kentsel topluluk olarak
kavramsallastirilir (Al-Rebholz, 2017, s.139). Bunun yaninda Weber kenti ekonomik,
idari ve askeri hayat ile biitiinlestiginde aktif islev gorebilecek siyasal bir sistem olarak
tanmimlar (Budak, 2020, s.9).

Weber ayni zamanda sehri, sehrin i¢inde yasayanlarin ekonomik olarak yasam
strddrdiigii bir koloni olarak ifade etmektedir. Bu nedenle Weber, bir feodal mulkin
veya diizenli bir mal degisiminin gergeklesebilecegi bir pazarin varligi ve bununla
birlikte uygulanan ticaretin ekonomik daha fazla yonliliigiini 6nemsemektedir. Weber
sehrin bir¢cok tanimi oldugunu savunmaktadir. Ancak tiim bu tanimlarin dahilinde sehri,
bir veya daha fazla ayr1 mekanim bir toplami ve kapali bir kolonide bulunmasi olarak

ifade edilmektedir (Soumanou, 2021, s.7).
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1. 4. 3. 4. Durkheim

Durkheim kenti, is boliimii ve dayanisma terimleri ¢er¢evesinde ele almustir.
Durkheim, bir toplumun kentlesmesini tinsel yogunlugun belirledigini ifade etmektedir.
Durkheim, kentin tek basia anlamli oldugu tek ¢agin Orta Cag oldugunu ve sonraki
kapitalist topluluklarda, kentin toplum kuraminin temel konularindan olmayacagini
ifade etmektedir. Kent ve toplum arasinda bir ayrim yapmanin dogru olmadigini,
toplum ifade edildiginde akla, daha ¢ok bir kent gelmekte oldugunu, toplumsal is
bolimii artis gosterdikge yerelligin onemli Olgude geri planda kaldigina dikkat
cekmektedir (Aktaran: Keles, 1993, 5.92).

Organik dayanismaya dayali toplumda, karakteristik 6zelliklerin farklilagmasi,
mekanik dayanigmaya dayali topluluktan farklidir. Bu toplum tipinde kolektif biling
alanin daraldign goriilmektedir. Bu duruma bagli olarak sosyal kontrol zayiflik
gostermis iligkiler karsilikli olmaktan ¢ikmis iiretim pazar icin iiretim yerini almis, sug
ve cezalar bireysel bir hal almis ve toplumu olusturan iyeleri inang ve kanaat ile
cesitlenmistir (Can, 2004, s.101).

Emile Durkheim, geleneksel yaklasima sahip toplumlari olusturan gelenek ve
din gibi olgularin modern toplumda 6nemini yitirdigini iddia etmektedir. Diger bir ifade
ile birincil iligkiler gelenekgi toplumlarda etkin olmaktadir. Nitekim, sanayilesme ile
birlikte kentlesme olgusunun yagsanmaya devam etmesi bu iliskilerin degisiklik
gostermesine neden olmustur (Biiyiiksahin, 2018, s.30).

Durkheim’in kent goriisii belirgin olmamakla birlikte kentlesmenin iktisadi
gelismeyi ferdin yaraticiligini ve yeni bir moral yapisinin olmasini tegvik edeceginin
beklentisi icerisindedir. Ayrica Durkheim kentlesmenin anominin biiylimesine ve
toplumsal bir ¢okiise sebep olacagindan da ¢ekinmektedir (Tathdil, 1992, s.35).

Durkheim, sehirlerin, mekanik dayanigsmanin egemen oldugu geleneksel
toplumlarin inan¢ ve degerlerine baghlig1 zayiflamis insanlari, kentlerin cektigini
diistinmektedir. Yani baska bir deyisle, onun i¢in modern kent, mekanik dayanigsmadan
organik dayanigmaya gecisin temeli olarak, gelenegin zihin iizerindeki egemenligini
azaltan, tartismasiz ilerleme evini temsil etmektedir. Durkheim, kenti belirli toplumsal
giiclerin gelisimi i¢in kritik tarihsel kosul olarak goriir. Diger bir nokta ise, Durkheim
yine belirli toplumsal gtclerin giinimizdeki gelisiminin anlamin1 kentte bulmaktadir.
Boylece Durkheim igin de kent, eski ve yeni toplumsal yapryr ayirt etmede

kullanilabilecek Kritik bir analitik araci, belli toplumsal gii¢lerin gelisimi ig¢in 6nemli bir



20

tarihsel boyut ve donemi igin toplumsal hayatin temel boyutlarini igine alan bir ilerleme
evi olmak bakimindan 6nem arz etmektedir. Ancak modern donemde artik kent-kir veya
kent-toplum ayrimi s6z konusu olmadigindan kaynakli, bir anlamda kentin de tek basina
bir inceleme alani olmas1 anlamini1 kaybetmistir (Salman, 2019, s.54-55).

Bu kavramsallagtirmanin yerini Durkheim'in mekanik ve organik dayanisma
kavramsallastirmasi almig olsa da (Koyuncu, 2011, s.34), Weber, ideal bir kenti
tanimlarken kente yonelik belirli 6zelliklerin gerekliliklerinden bahsetmistir, Simmel ise
kentli bireyin zihinsel diinyasin1 sorgulayarak davranissal bir perspektifi sorgulamistir
(Turut ve Ozgiir, 2018, s.3-4).

Sonug olarak klasik kent kuramcilari kentlerin sosyal yapilarini, smifsal
farkliliklarini, zenginlik ve yoksulluk boyutunu ¢ok farkli boyutlarin1 ortaya koymaya
dikkat etmislerdir.

1. 4. 4. Chicago Okulu-Ekolojik Kuram

Chicago Universitesi Sosyoloji alaninda 1. Diinya Savas: ile 1930'larmn ortasina
kadar 6grenciler ve akademisyenler araciligiyla kente dair {izerine ¢alisilmis ¢aligmalar
bitiini daha ¢gok Chicago Okulu olarak ifade edilmektedir (Kaya, 2011, s.366).

Chicago ekoliiniin ¢aligmalarinin baslangi¢ noktas1 ilk olarak Chicago kentidir.
R. Park, E. W. Burgess, R. D. aralarinda McKenzie’nin de bulundugu bir grup
aragtirmaci, Chicago sehrini olusturan ozellikleri ve siiregleri agiklamak igin ¢esitli
faaliyetler goOstermislerdir. Park, sehirleri insanligin {riinleri ve iliskilerin
laboratuvarlar1 olarak gormektedir. Burges, sehrin biiyiime yoluyla degisik sosyal
gruplarin yayilmasini ve hareketlerini ortaya koymaktadir. Mc Kenzie ise ekolojik
yaklagim tarziyla insan gruplarmin Uretim faaliyetleri araciligiyla nasil sekillendigini
aciklamaktadir (Okan, 2011, s.315-316).

Tonnies, Durkheim ve 06zellikle Simmel’in goriislerinden etkilenen Chicago
Okulu'nun kent sosyolojisine en fazla katkismin, kendi basmma kenti, giincel
arastirmanin laboratuvarima doniistirmek oldugunu sdylemek muimkindir. Robert E.
Park ve Ernest W. Burgess, 1910'larin basinda Chicago Okulu'nda tanistiklarinda kentle
ilgilenmeye baslayan ve Chicago'yu bir kent laboratuvar1 olarak incelemeye baslayan
iki sosyolog, ilk kent arastirmalari okulunun kurucular1 oldular (Ozdemir, 2010, s.52-
53).
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Chicago Universitesi'yle baglantili olarak ozellikle Robert Park, Louis Wirth ve
Ernest Burgess kent ve kentlilik alaninda birgok yaklasim gelistirmisleridir. Chicago
Okulu tiyeleri 19.yy’in sonlarina dogru modernlesme, kentlesme ve kentsel degisim gibi
siireclere anlam kazandirmaya g¢alisirken 6zellikle kentten yola ¢ikmislardir (San, 2009,
s.21).

Bununla birlikte Chicago Okulu'nun toplumbilimcilerinden Georg Simmel ve
Louis Wirth, kentlerde insan ve mekan etkilesimini ve bu etkilesimin davranis
tizerindeki etkilerini inceleyen ¢alismalarin 6nde gelen iki ismidir. Simmel, Metropol ve
Zihinsel Yasam adli ¢alismasinda, ¢agdas kent yasaminin dogasinin ¢agdas bireydeki
toplumsal-psikolojik yansimalari yani metropoliin insan iliskilerini diizenleyen ve
dontistiiren yanina odaklanmistir. Kent hayatinin insan karakteri {izerinde biiyiik etkisi
oldugunu savunan Simmel, kente ait psikolojik durumlardan bahsetmektedir.
Modernligi, kent baglaminda ele alan Simmel, ayrica kenti, mimariyi, mekani, estetigi
sosyolojinin ilgi gostermesi gereken alan olarak diistinmekle birlikte mekan kavramini
toplum bilimsel ¢éziimlemenin icine dahil etmeye ¢alismistir (Solak, 2017, 5.29).

Chicago Okulu’nun bir diger temsilcisi Wirth, ¢caligmalarinda topluluk yasamina
Ozellikle 6nem vermistir. Bugiin kent alani klasikleri arasinda yer alan “Bir Yasam
Bicimi Olarak Kentlilesme” adli ¢alismasi ilk defa 1938 yilinda, The American Journal
of Sociologyde yayimlanmistir. Louis Wirth bu eserinde, kent ve kir yasaminin insan
hayat1 iizerindeki yansimalarina, kentin sosyolojik bakimindan ifade edilmesine,
kentlilesme ve kentte yasami siirdiirmek arasindaki farka, kent blylkliginin ve
yogunlugunun birey davranislarina yansimasina, kentli yasam tarzina, kentlilesme
kurami-sosyoloji iligkisine, kentsel kimligi ve toplumsal oOrgiitlenme bi¢imi olarak
kentlilesmeyi ele almaktadir (Duru ve Alkan, 2002, s.4).

Chicago Ekoli ’niin kuruculari, Darwin’in diisiincelerinin etkisinde kalmalar1 ve
kenti bir organizma gibi ele almalar1 nedeniyle ekolojik kent kuramlari olarak da kabul
edilmektedir. Park, Burgess, Mckenzie ve Wirth tarafindan savunulan bu ekolojik sehir
teorilerini sekillendirmedeki en biiyiik avantaj, o zamanlar Chicago sehrinin bir tiir
laboratuvar olmasiydi. ABD kentleri dikkate alinarak olusturulan bu kuramlarla
ayrisma, biitiinlesme, gettolasma vb. ifadeler ilk defa tanimlanmistir. Kentlesmenin
degistirilemez, dogal bir siire¢ olarak goriilmesi ¢cokca elestiri alsa da ekolojik kuramin
kentleri ilk defa incelemesi sebebiyle 6nemlidir (Turut ve Ozgiir 2018, s.3). Bu sekilde

kokenleri dogaya dayandirilarak dogrulugu kabul edilen birtakim yasalara dayali bir
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sekilde meydana gelen kuram iginde kent sistematik bir temele dayandirilmistir (Serter,
2013, 5.70).

1.4.5. Cagdas Kent Kuramlari

1970"lerin basinda, Lefebvre, Castells ve Harvey'in onderliginde, elestirel kent
teorisi yeni sorular sormaya ve kentsel gelisimi ve kentsel gelisimin asamalarini elestirel
bir yaklasimla kavramsallastirmaya baslamistir. Bu yaklasim tarzlari ile ilk olarak
kentlesmedeki evrensellik ideolojisine elestiri getirmislerdir (Giilliipinar, 2012, s.13).

Harvey, sehri belirli tiretim bicimlerinin yayildig1 bir eksen olarak agiklamasina
ragmen, kentlesmenin kapitalizme has toplumsal iliskilerin getirdigi bir siire¢ oldugunu
ve Kkentlerin var olan esitsizlikleri artiran sermaye birikimi sonucunda ortaya ¢iktigini
vurgulamistir (Harvey, 1993, s.202). Yani schir dedigimiz yapiin kentlesme diye
adlandirdigimiz bir siirecin ara pargasi oldugunu ileri stirmiistiir (Yetiskul, 2020, s.334).

Manuel Castells, kent kuramim kentleri kavrayabilmek i¢in mekansal tarzlarin
hangi siiregler aracilifiyla meydana geldigini ve evrildigini anlamamiz gerektigini,
toplumun mekansal seklinin gelisimini saglayan diizeneklerle iliskili oldugu diisiincesi
uzerine temellendirir. Castells, kentin fiziksel gorunimuinin hem sermayenin hem de
devlet aygitinin bir tirlinii oldugunu kabul ederek, kenti endustriyel kapitalizmin kolektif
tilketim siirecinin ayrilmaz bir pargasi olarak goriir (Castells, 1997, 5.216).

Lefebvre, kentsel mekédnmin bu toplumsal iiretimin toplumun kendini yeniden
tiretmesi bakimindan bilylk o6nem arz ettigini ve cesitli sosyal sistemlerde cesitli
boyutlar aldigini belirmekle birlikte mekanin algilanan, tasarlanan ve yasanan olmak
uzere U¢ boyut ile ilgili toplumsal bir {iretim oldugunu vurgular (Lefebvre, 2014, 5.67-
68).

Kentlerin miidahale edilemez ve dogal bir yonde gelistigini kabul eden Chicago
Ekolii’ niin aksi diisiincesini kabul eden ¢agdas kuramcilar ise, kentsel mekanin
ticarilestirilerek tiiketilmesini tenkit etmislerdir. Mekani toplumsal bir Urin seklinde
degerlendiren Lefebvre, mekanin nasil iiretildigini ve bunun olusturdugu celiski
durumlarimi incelerken, Castells, kenti emegin yeniden iiretim merkezi seklinde
degerlendirmis ve bu baglamda analiz etmistir. Harvey ise kenti sermaye birikimi ve
beraberinde getirdigi krizlerin ¢6ziim durumu olarak incelemistir. Politik-ekonomik bir
perspektifle incelenen kent, sermayenin en 6nemli hizmet sektorii haline doniismiistiir.

(Turut ve Ozgiir, 2018, s.3)
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Sonug olarak kapital birikim siureci baglaminda kenti kapsayan bu diisiince
yapilarin mekan ile degerlendirilmesi bakimindan ikiye bolindukleri gorilmektedir.
Ilkini, Castells ’in bakis acis1; ikincisi ise Harvey ve Lefebvre’ nin yaklasmmidir.
Castells ‘in bakis a¢isinda kent, kendisi i¢in bir degerlendirme noktasina gelmis fakat bu
defa kapital birikim siirecleriyle tanimli bir bakis agisina dayandirilmistir. Harvey ve
Lefebvre ’de ise kentin degeri, kapitalizmin krizlerine sagladigi ¢oziimlerle sinirlt

kalmaktadir (Harvey, 1993, s.202; Castells, 1997, 5.216; Lefebvre, 2014, 5.67-68).
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IKiNCi BOLUM
2. KENTLILIiK BiLiINCi

Kentlilik bilinci; kentte yasayan bireylerin, kenti kent yapan degerlerle
yasadiklari, varliklarini siirdiirdiikleri mekana kars1 biling diizeyleri, kente ait
davraniglar1 benimsemesi seklinde tanimlanabilir. Dolayisiyla bireyler ile yasadiklari
mekan arasindaki iliskiyi aidiyet ve sorumluluk duygusu cercevesinde ifade etmeye
calisan bir kavramdir (Hayta ve Nalbant, 2019, s. 91).

Kentlilik bilinci, insanlarin kentlerde yasadiklarinin ve kentli olduklarinin,
dolayistyla kente iliskin tutum ve davraniglart benimsemeleri ve uygulamalar
gerektiginin farkinda olmalar1 anlamina gelir. Diger bir deyisle, kentlilik bilinci, kent
kaltarinu anlamak, kentin ve dinamiklerinin bir pargasi olmak ve kentsel tasarim
sorumlulugunu hissetmek demektir (Batmaz ve Girer, 2016, s.169). Kisacas1 kentlilik
bilinci, bir kentte yasayan insanlarin kentin kiiltiiriinii ne olgiide siirdiirdiigiinii veya
Oziimsedigini, yasadig1 kente 6zgii tutum ve davranislart benimsemesini ve kente karsi

sorumluluk duygusu hissetmesini anlatan bir kavramdir (Sahin ve Anik, 2016, s.151).

2.1. Kent Olusumunda Kentlilik Bilinci Farkindahg:

Kentlilik; akilliligin, sekiilerligin, sekilsel is boliimiiniin ve bireyciligin goreceli
bir sekilde 6n plana ¢iktigi, cogunlugun yayginlik gosterdigi, toplu iiretim ve kitlesel
iletisimin arttig1 bir yasam seklini belirtmektedir. Biling ise; kisinin her turli bilgisini,
diisiincesini, hal ve hareketlerini diizenleyen zihin durumudur. Bu dogrultuda kentlilik
bilinci; bireyin kendini kente karsi sorumlu hissetmesi ve kente kars1 aitlik hissi icinde
olmast durumudur. Diger bir ifadeyle kentlilik bilinci; kent yasami hakkinda
bildiklerimizi olusturan tutum, deger ve davranislar biitiinlidiir (Keskin, Sogacak ve
Arslan 2015, s.29). Kentlilik bilinci, kentlilerin kente ait bir tutum igerisinde, birer
kentli birey, paydas, aktor, olduklarmin farkindaligi ile bu duruma mutabik davranig
sergilemeleri anlamini tasimaktadir (Belli ve Mert, 2020, s.148).

Kentlilerin kentlilik bilinci unsurlar1 ve kentlilik bilincini olusturan yapilar;
kentte sahip ¢ikma, kent kurumlarina katilim saglama, kendini kente karsi ait ve
sorumlu hissetme, kent sorunlarina gosterilen duyarli yaklagim ve kentsel farkindalik
seklinde ortaya ¢ikan unsurlar1 olusturmaktadir. ifade edilen unsurlar arasinda bilhassa

kentsel aidiyet, kentlinin mekana uyum saglama ve kenti sahiplenme gibi belirli
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unsurlar kentlinin kentlilik bilinci gostergeleri seklinde ortaya ¢ikmaktadir (Bayhan,
2017, s.44).

Bir kentin gergek sahipleri, i¢inde yasayan, ona uyum saglayan, kendisini o
kente ait hisseden insanlardir. Kentlilik bilinci kavrami, kentlinin kentle biitiinlesmesini,
kente aidiyet duygusunu ve bunun sonucunda kente karsi sorumluluk duygusunu ifade
etmektedir. Diger bir deyisle kentlilik bilinci, kentlilerin sahip olduklar1 farkli kimlik
unsurlarinin  (gayrimiislim, tiiccar, koylii, Batmanli gibi) yaninda ayrica iginde
yasadiklar1 mekanla bagdaslasan bir kimlige de sahip olma durumlaridir (Kirimli, 2012,
s.26). Ayrica kentlilik bilinci, kendini kente ve dinamiklerine ait hissetmek, glivende
hissetmek, kent kultlrini bilmek, kentin degerlerine karsi sorumlu hissetmek olarak
kavramsallastirilabilir. Ayrica kentlilik bilinci bir nevi kentlilerin birbirini anlamasi,
birbirinin farkinda olmasi, farkli olan yonlerini gesitlilik olarak gérmesi bu ¢esitlilik ve
renk olusumundan kent kiiltiirii-kentlilik adina ortak unsurlar1 olusturma gayretinin
tima olarak ifade edilmektedir (Acungil, 2012, s.37).

Kentlilik bilinci, kent hayatini olusturan birgok unsurla etkilesim icerisindedir ve
kent yasamini etkileyen sosyal, ekonomik ve siyasal anlamda her turli yenilikten
etkilenerek tekrar olusur. Bu dogrultuda, kentin degerleri anlayarak kente karsi aitlik
hissi iginde olmak, kente karsi sorumluluklarini bilmek ve yerine getirmek belli
faktorlere sahip olan kentli icin mimkun hale gelmektedir. Bu faktérler; kenti bilmek ve
tanimak, kente karsi aitlik ve baglilik duygusu hissetmek, kent problemlerine karsi
duyarli olma olarak 6zetlenebilir. Bu faktorler, kentlilerin yasamlarinda meydana gelen
bircok degiskene bagh olarak degisebilmektedir. Kentlilerin sosyal yapisindan
ekonomik yapisina, yasamin ic¢sel faktorlerinden c¢evresel faktorlerine kadar cesitli
alanlarda ortaya ¢ikan degiskenler, kentlinin kent bilincinin ortaya ¢ikisin1 ve gelisimini
etkilemektedir (Uzgoren, 2016, s.18-19).

Sonug olarak kentlilik bilinci; kent kiltirini anlamak, kentlinin kente ve kentin
dinamiklerine kars1 aidiyet duygusu tasimasi ve kentte giiven duygusu ile yasamasi
ayrica kentsel gelisimlere karst sorumluluk duymasi olarak tanimlanabilir. Bu
dogrultuda, kentlilik bilinci kisinin yasamini siirdiirdiigii kenti sahiplenmesini, kente
alismasini ve kenti sevmesini, kentsel olusumlar1 destekleyici faaliyetlerde bulunmasi,
katilim saglamasini gerektirmektedir (Erkul, Kanten ve Segtim 2019, 5.58).

Kentlilik bilinci, kiiresel diizenle olusan modern yasamda, yasadigi kenti
sahiplenme, etkin katilim ve kentsel sorunlarin ¢6ziimiinde ortaklik gibi temel

kavramlarla Ozetlenebilen ve hizmet kalitesiyle alakali modern demokrasiye dayali
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diisiince sisteminden faydalanmaktadir. Bu yaklagimin kurumsallasmasi, kentlilik
bilincinin insan temelinde gelismesini kolaylastiran temel bir unsuru temsil etmektedir.
Bu dogrultuda, kenti sahiplenen kentliler, katilimci mekanizmalar araciligiyla ortak
kentsel sorunlara ¢6zim bulan, kenti daha yasanir bir yer haline gelmesi i¢in ¢abalayan
kisilerdir (Sengiin, 2020, s.30).

Ortak bir kentte yasamak, kentlilik bilincinin gelismesi i¢in yeterli olmadigi
ifade edilmektedir. Kente yasayan bireylerin bulunduklar1 kente karsi aidiyet duygusu
icinde olmalar1 ise o kenti muhafaza etmeleri, gelismesini saglamalari, kentin imar1 ve
kenti ilgilendiren konularda kent yonetimine katilim saglamalariyla mimkin hale
gelmektedir. Kentte yasayan bireylerin kenti sahiplenebilmeleri i¢in kenti dogru
algilamalart 6nem arz etmektedir. Kenti sadece fayda saglayan bir yapi olarak géren
bireyler, kente kars1 bir hassasiyet gostermeleri beklenemez. Kentli bireyi bu anlayistan
korumanin yolu ise kenti tanimasini saglamak, kentle biitlinlestirmek ve kentli kimligini
kazandirmak ile saglanabilir (Kaya, 2017, S.76).

Kente go¢ eden kesimin kirsal alanda sahip olduklar1 topluluk iliskilerini kentte
devam ettirmelerine ve geldikleri bolgeye ait kiiltiirlerini yasamaya ve devam etmesini
saglayan hemseri kuruluslari, 6zellikle kente uyum baglaminda bireylerin kirsal alandan
getirdikleri yasam sekilleri silirdiirmelerine neden olmaktadir. Bu durum kentlilik
bilincine sahip olunmasini geciktiren bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir (Sahangil ve
Guler, 2019, s.91).

Kente demografik bir faktor olarak katilan, gecekondulariyla kente fiziksel
olarak bagl olan bireylerin sosyo-kiltiirel ve sosyo-psikolojik olarak yasadigi kente
uyum saglayamamasi, kiiltlirel ayrismalara yol a¢maktadir. Bu da “kentsel
yabancilagma” nin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu durum sadece mekansal ve
kultirel ayrigmaya degil ayn1 zamanda yi1gilma, gettolasma, siddet, su¢ ve mafya gibi
cok onemli toplumsal sorunlara da neden olmaktadir. Kentlerin saglikli gelismesinin
yaninda, toplumun gelecege yonelik kararli adimlar atabilmesi yukarida belirtilen
sorunlarin ¢oziilmesine baghdir. Bu baglamda ¢ok dnemli bir kavram olan “Kentlilik
Bilinci” ortaya gikarmaktadir (Parlak, 2018, 5.19-20).

Kentlilerin yasadiklar1 kentlerle biitiinlestirmemelerinin neticesinde, bireyin
kente karsi sorumluluk ve aidiyet duygusu da olusmamaktadir. Bu durumda
sahiplenmeyen yapidaki kentlerin meydana gelmesine ve bu mekanlara Gnem

verilmemesine, zarar verilmesine, bir gelisme gostermemesine sebebiyet vermektedir.
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Ortak bir kent yagamu kentlilik bilincinin ilerlemesi igin yeterli olmamaktadir (Acungil,
2012, s.38-39).

Karmagsik yapisiyla ve kentte yasayanlari ilgilendirmesi agisindan 6ne ¢ikan kent
ve birey arasinda kaginilmaz bir iliski meydana gelmektedir. Kente miidahale eden ve
sekillendirenlerin kultlrel ve uygar degerlere sahip olmasi ve bu degerlerin bigiminin
kente kazandirilmasi gerekir. Bunu basarmak i¢in geg¢mis deneyimlerin bulundugu
kaynaklara ihtiya¢ duyulur. Bu kaynaklarla etkilesim halinde olmak, kent kiiltiiriiniin ve
bilincinin farkli renklerinin olusmasina katki saglar (Cangelik, 2016, s.131).

Kentsel niifusun hizli artig gostermesi beraberinde kontrol edilemeyecek kentsel
gelismeyi de yaninda getirmektedir. Kentin dogal kaynak ve zenginliklerini de koti
etkileyecek olan bu gelismelerin sadece sinirlamalar ve yasal engellemeler ile
onlenmesi miimkiin degildir. Tiim gé¢men kentlerinde kentsel degerlerin benimsenmesi
ancak kent bilincinin olusturulmasi ve gelistirilmesi ile miimkiindiir (Keskin, Sogacak
ve Arslan, 2015, s.25). Kentlilerin kentlerin insasinda ve yonetiminde aktif katilimi
saglanirsa kentsel ¢evre daha iyi organize edilebilir. Kentli birey, kent projelerinde sz
sahibi olarak kente sahip c¢ikmakta, mekan1 sahiplenmekte, olumlu tutumlar
olusturmakta ve demokratik degerleri 6ne ¢ikarmaktadir (Ercoskun, Akiinal, Yenigiil ve
Alkan, 2016, s.20).

Kentli bireylerin, yasadiklari kente olan aitlik hislerini gelistirmek ve sonraki
kusaklara da bu hisleri aktarmak kentlilik bilinci olusumunu kazandiracaktir. Kentlilik
bilinci; kenti kent yapan degerlerinin farkina varmak, kentlerin fiziksel, sosyal ve
kiiltiirel anlamda donlismesini saglamak, kentsel degerleri sahiplenip korumak {izere
kente kars1 aitlik duygusu hissetmek, kentler icin diisiiniilen ii¢ ana unsur olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Sengiin, 2020, s.31).

Kentli bireylerin, yasadiklar1 kentte aidiyet ve sahiplik hisleri ise o kenti
koruyarak, sahiplenerek, gelistirerek ve kentin gelisimine ve yoOnetimine katilarak
mimkun olur. Bu sayede sehri ve tabii ki sehrin gelecegini daha ¢ok Onemsiyor ve
sehrin gelecegine sahip ¢ikmaya basliyorlar. Bu dogrultuda kentlilik bilincinin ana
bilesenleri i¢inde kentlinin kent hayatina uyumu ve kendini kentli bir birey olarak
hissetmesi, kenti sahiplenmesi, kent ile ilgili organizasyonel ve o6rgiitsel faaliyetlerde
bulunmasi. Diger bir yandan kentin diizenini saglayan yasal ve ahlaki kurallarina uyum,
yakin cevresini ve kenti ilgilendiren sorunlara duyarli olmasi kentlilik bilincinin ana

bilesenlerini olusturmaktadir (Bayhan, 2017, s.40-44). Sonu¢ olarak kentlilik bilinci;
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yasanilan kentle ilgili olarak "aitlik", "sorumluluk" ve "farkindalik" kavramlari etrafinda
sekillenmektedir (Balik, 2020, s.36).

2.2. Kentlilesme Kavrami

Kentlilesme, zaman zaman kentlesme kavramiyla karistirilmakla beraber
kentlesmeyle ayni olmayan ve kentlesme hareketi neticesinde, Sosyal degisimin
insanlarin tutumlarinda, iliskilerinde, manevi ve maddi yasam tarzlarinda ve
degerlerinde farkliliklara yol actig1 siireci tasvir eder (Keles, 1980, s.71). Mekansal
yogunluklu tanimlama da kentlilesme; kente gocle beraber gelen nifusun kentin belli
bir kisminda kararlilik elde etmesine kadar siire gelen bu asamasi “kentlilesme” olarak
belirtilmektedir. Kente gocu gercgeklestiren niifus dinamiginin yeni sartlara uygun
iligkiler kurarak kentin bir unsuru olma, uyum-butiinlesme ve sosyal degisme siirecini
olusturmaktadir. Sosyo-kiltirel anlamda kentlilesme, gogle gelenlerin ve kente
yasamini siirdiirenlerin, kentte yasayan bireylerin deger-norm sistemini, kentli bireyin
diistinme, davranig bigimlerini ve giderek yasama seklini benimsemesi olarak ifade
etmek mimkindir (Kaya, 2007, s.65).

Kirsal bolgenin giin gectikce kiigtildiigii ve kentsel alanlarin ve kentsel niifusun
hizla arttig1 giinimiiz diinyasinda, kentler her yoniiyle ¢ok kritik bir yer tutmaktadir.
Kentsel niifus arttik¢a, kentsel alanlarda yasayan insanlar arasindaki sosyal ve duygusal
bag da artmaktadir. Kentlerde yasamini siirdiiren insanlarin kendilerini kentin bir
parcasi olarak hissetmeleri ve kentle duygusal ve sosyal bir bag kurmalari, kentlilesme
olarak adlandirilan bu onemli siirecin ger¢eklesmesinde Onemli rol oynamaktadir
(Parlak, 2018, s.19).

Kentlilegsme, ayni zamanda belirli bir sorumlulugun iistlenilmesi anlamina da
gelmekte olup, bu durum, kentlinin kente aidiyet duygusu olarak anlasilabilecek olan,
kirsalin terk edilmesi ve oOrgiitli bir toplumsal yasama gecis seklinde kendini
gostermektedir (Zengin, 2018, s.97).

Kentlilesme, kentlerdeki bireylerin, ailelerin ve diger sosyal gruplarin
davraniglarin1  degistirme siirecini ifade eder. Bunlar ekonomik, sosyal, politik,
psikolojik, dini ve estetik olmak tizere alt1 boyutta ele alinabilir. Dolayisiyla kentlilesme
stirecinin bir parcasi olarak kentlere gelenlerin hepsi kentli degildir. Sehirli olmanin tek

sarti sehirde yasamak degildir. Kentlilesme, i¢inde yasadiginiz kentin kultlriinden,
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ekonomisinden ve sosyal yapisindan gelen tim nitelikleri edinme sirecidir (Beyazli,
2005, s.57).

Kentlilesme temelde insanlarin kentlere 6zdeslesmesi anlamina gelmektedir.
Ozdeslesme terimi genellikle bir niifus grubunun daha biiyiik bir niifus grubuyla
birlesmesi olarak anlasilmaktadir. Kentlilesme, toplumsal degisimin, kentlesme
hareketlerinin bir sonucu olarak insanlarin davranislarinda, iligkilerinde, deger
yargilarinda, maddi ve manevi yasam tarzlarinda farkliliklar1 ortaya ¢ikardigi siirectir
(Es ve Ates, 2004, s.214-215).

Kentlesme siireciyle beraber dogan kentlilesme terimi, kentlesmenin sosyal
biitiinlesme ve degisme boyutunu belirmektedir. Kentlerde toplumun her kesiminden
insanlar bir araya gelmekte ve yasamini siirmektedir. Sehir hayatinin ve fiziksel mekan
belirleyicilerinin empoze ettigi sartlar toplumun karsilikli olarak bagimlilik iligkileri
icerisinde yasamalarin1 gerektirmektedir. Koyl bir ailenin kentli bir aileye doniismesi,
bir yandan kdylii aile degerlerinin ve bu durumla iliskilendirilen davranis kaliplarinin
terk edilmesi, diger yandan da kentsel degerlerin benimsenmesi ile iliskilendirilmektedir
(Yavuzgil, 2012, s.29). Bu durum, bir sehre tasinan yeni sakinlerin ilk defa
karsilastiklar1 sartlara uyum saglama ve sehirle biitiinlesme siirecidir.

Kentlilesme, kentte gocle beraber baslayan niifus dinamiginin kentin belirli bir
kisminda kararlilik elde etmesine kadar siiren bir siireci ifade etmektedir. Kentlilesme
sadece toplumsal bir degisim ve uyumlu bir iligki degil, ayn1 zamanda fiziksel bir
yerlesme strecidir. Bu sureg, kente yonelen kitlelerin sozii edilen yerlesme siireglerinde
yasadiklar1 bireysel ve toplumsal farkliliklar ve yeni bir kimlik elde etme ugrasilarini
kapsayan degisimin ismidir (Tiken 2011, s.47-48). Ancak kentlilesme, yalnizca kente
go¢ edenlerin kendi sectikleri bir yerde yasama karari almalar1 degil, daha ¢ok bu
sliregte ortaya ¢ikan kiiltiirel ve sosyal yonleri ifade etmektedir (Kirimli, 2012, s.23).

Kentlilesme terimi, kentte yasayan bireyler arasi iligkilere kentli kiiltiirliniin
egemen olmasmi ifade eden ve sosyokiiltiirel degisimi tanimlayan bir kavramdir.
Kentlilesme, kent degerlerini ve kentsel yasam seklini benimseme olarak
diistintildiiglinde, bu durumun kent dis1 bolgelerden gelen niifus acisindan uzun yillart
kapsayan ve bir kusaktan daha ¢ok zaman gerektiren bir siire¢ oldugu anlagilmaktadir.
Kentin degerleri ve kentli yasam bi¢imini i¢sellestiremeyen kentliler, kentlerdeki birgok
problemin bir parcasi ya da tetikleyicisi olabilmektedir (Parlak, 2018, s.19). Kirsal
alandan gelenlerin kentle materyal agidan biitiinlesmelerine imkan olusturabilecek

mekanizmalarin genellikle var olduguna ifade ettikten sonra kentsel yasama katilim
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saglama olanagi saglayabilecek diizeyde gelir saglayan siirekli bir is edinilmesinin

O6nemi vurgulanmakta, fakat esas biitiinlesmenin ancak orgiitlesme ve 6rglt kullanma

duzey ve bicimiyle saptanabilecegini ifade edilmektedir (Goymen, 1982, s.82).

1950’lerden sonra Tiirkiye’de kirsal alandan kentsel alanlara goc¢ hareketi
hizlanmakla birlikte kentsel alanlara gegen koyliiler zaman igerisinde kentlilesmislerdir.

Kentlilesen bireyde sosyo-ekonomik anlamda iki taraftan degisimin oldugunu diger bir

ifadeyle kentlilesmenin ekonomik agidan kentlilesme ve sosyal bakimdan kentlilesme

bi¢iminde iki yonii oldugu ifade edilmektedir

e Ekonomik agidan kentlilesme: Kentlinin gegimini bitindyle kente ait islerle ve
kentte sagliyor olma duruma gelmesiyle gerceklesebilir.

e Sosyal acidan kentlilesme: Kirsal bolgeden gelen insanin farkli alanlarda kentlere ait
hal ve tutum sekillerini, tinsel ve sosyal deger yargilarini 6ziimsemesi ile
gerceklesmektedir (Yavuzgil, 2012, s.31).

Buna gore kirsal bolgelerden gog ile gelen bireylerin kentle birlesme siireglerini
ifade etmede sosyal mekan ve ekonomik mekan terimleri ara¢ olarak kullanilabilir.
Sosyal mekan ve ekonomik mekan, kente goc¢ ile birlikte gelen insan i¢in, kent ve kir
arasinda gidip gelen bir goriinlime sahiptir. Bu mekanlardaki gelismeler bireyin
kentlilesip kentlilesmedigini géstermektedir (Es ve Ates 2014, s.215). Ekonomik mekan

ve sosyal mekan icerikleri ise su sekilde ifade edilebilir: (Sekil 1).

Sekil 1. Ekonomik Mekan’m ve Sosyal Mekan’n igerikleri

Ekonomik Mekén Sosyal Mekén
Kisinin Altyapisi Kisinin Altyapisi
Ekonomik deger iiretme elde etme ve kullanma | Benimsenen tiim sosyal ve dinsel degerler diizeni
bigimleri; inanclar turli konular dahi tutum ve davranislar;
- Tutulan islerin tiirleri - Siyasal tutum ve davraniglar
- Gelir turleri - Dayamisma ve yardimlasma konusunda
- Geliri kullanma bigimleri benimsenen degerler
- Varliklanma - Orgitlenme bigimleri
- Uyulan benimsenen gelenek ve gérenekler
Ekonomik Mekanin Ogeleri - Egitim ve Ogretim konusunda tutum ve
- Varliklar (Kir-Kent) davraniglar
- Ucret Gelirleri (Kir-Kent) - Bilgilenme bigimleri
- Varlik Gelirleri (Kir-Kent) - Dini tutum ve davraniglar
- Karsiliklar - Hak arama yontemleri
- Yatirimlar - Kadm ve erkekle ilgili diisiince tutum ve
davraniglar
- Toplumdaki farkliliklar1 agiklama bigimleri
ve gerecler

Kaynak: (Kartal, 1983, 5.97)
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Ucg ¢esit kentlilesme siirecinin varligindan séz edebiliriz. Birincisi, kirsal kesim
olarak tanimlanan kir insandir. Kirsal kesime gore ekonomik olan degeri tek unsurludur.
Sadece kirsal nesnelerin hakim oldugu bir sistemdir. Sosyal mekan da durum benzer
bi¢cimde tek unsurlu bir yapiya sahiptir. Kentlesme siirecinin ikinci yapisinda ise kentli
bireyin varlig1 goriilmektedir. Kentli bireyler de kirsal bolgedeki bireyler gibi tek
unsurlu kabul edilse de kente ait sosyo-ekonomik yasam bi¢imini kentlilerde gértlmesi
olasidir. Uglinciisii ise bireyin “kentlilesen birey” olarak siniflandiriimasidir.
Kentlilesmeyi bilen bireyde iki unsurlu bir yap1 goriilmektedir. Sosyal ve Ekonomik
unsurlarin  ikisi de iki unsurludur. Kentlilesme siirecinde birey kir kokenli
Ozelliklerinden ayrilip kentli bireye ait degerlere yakinlastikga Sosyo-ekonomik
mekanlart iki unsurlu olmaktan ayirip tek unsurlu olmaya zorlayacaktir (Erdem, 2016,
s.6).

Kentlilesme, kente bagl olarak degisen tutum ve davranislari, maneviyatlari,
inanclari, kiiltiirel degerleri ve gelenekleri anlatmak icin kullanilmaktadir. Kentlilesme,
insan nezdinde bir degisim ve gelisim siirecidir. Bu siire¢ toplumsal kentlesme siirecinin
bireysel diizeyde yansimasidir ve so0syo-psikolojik agidan baskin olan bir siiregtir. Kent
insani, orgiit tarafindan sekillendirilen, bir 6rgut icinde dogan, egitim goéren, ¢alisan ve
bos vakitlerini bir orgiit i¢inde gegiren kisiler olarak tanimlanmaktadir (Kirimli, 2012,
s.23).

Kentlilesme ayrica siiregsel bir durumu ifade etmektedir. Bu siireg, kentli
insanlarin kente uygun diisiinsel ve davranigsal boyutta oldugunun kanitidir.
Kentlilesme, bireylerin saglikli degisimi yoniinden istenilen bir unsur olarak kentlilesme
kisa vadede ortaya ¢ikan bir unsur degildir ya da bu unsurun ortaya ¢ikmasi i¢in sadece
istenmesi yeterli olmamakta. Uzun vadede ortaya c¢ikan ve kompleks bir sekilde
gergeklesen Kentlilesme siireci belirli kosullarin varligini gerektirir ve gerekli kosullar
saglanmadik¢a varlig1 yayginlasamaz (Geyik, 2010, s.17-18). Kentsel davranisin
O0zumsenmesi ve saglamlastirilmast uzun ve zor bir siiregtir. Kirsal kesimden kente
tasiman insanlarin kentli davranisi kazanmalar1 kolay degildir, bu nedenle oncelikle
kentli olduklarinin farkina varmalarini saglamak gerekir (Kiligarslan, 2018, s.26).

Ozet olarak kentlilesme, kent yasamimin meydana getirdigi degerlere, tutumlara,
normlara, diisiince ve davranig sistemine sahip bireylerin belli bir slre¢ igerisinde
gelistirdikleri iligkilerin biitliniinii ifade eder. Kentsel yasam bigimine uyum siirecini
ifade eden kentlilesme kent yasamini benimseyen bireyler tarafindan elde edilen bir

kaltar birikiminden meydana gelir. Ayrica kent bolgelerine go¢ sonucu yerlesen
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bireylerin kente ait meslek gruplarinda c¢aligmasi, kentin sahip oldugu davranig
kaliplarin1 6ziimsemesi ve kentin yarattig1 imkan ve firsatlardan yararlanmasi olarak da

belirtilmektedir (Balik, 2020, s.19).

2.3. Kent Kimligi Kavram

Kimlik; bir nesnenin 6teki nesnelerle arasindaki fark edilebilmesi miimkiin olan,
kendine has olmasidir. Kimlik 6teki unsurlar ile esitlik anlaminda degil teklik veya
bireysellik anlamina gelmektedir (Lynch, 1990, s.8). Baska bir ifade ile kimlik; dogada
mevcudiyetini devam ettiren herhangi bir canliy1 veya objeyi, 6teki canli ve objelerden
farklilastiran, ilk olarak gorsel, isitsel ve Oteki duyularla anlasilan kendine has olma
durumu, tek ve 6zgin olma anlamina gelmektedir (Deniz, 2004, s.14). Genel olarak
kentsel kimligin tanim1 ve dnemi agisindan kentin gelisimi i¢in uzmanlar kent kimligine
6nem vermektedir (Eremenko, 2019, 5.27).

Prohansky, Fabian ve Kaminoff, kentin kimligini kisisel kimligin temel yapisi
olarak bir yer olarak insa etmekte ve onu belirli bir fiziksel yer hakkindaki anilarin,
diislincelerin, yorumlarin, fikirlerin ve duygularin analizi olarak ifade etmektedirler. Bir
bakima yer kimligini, yer kimligine dayali bir aidiyet duygusu olarak degerlendirirler.
(Ilgar, 2008, s.7).

Her bireyin kendine has karakteri, kisiligi ve kimligi oldugu gibi, kentlerin de
kendi kisilik ve kimlik degerleri vardir. Bu anlamda kent kimligi; her kentte degisik
Olcek ve yorumlar ile kendine ait niteliklere sahip olan, devamli gelisen ve
strddrulebilir kent sozciigiinii yasatan, gegmisten gelecege stren onemli bir surecin
ortaya cikartti1 biitiinliigli kapsamaktadir (Topgu, 2011, s.1052). Biiyiik yapili ve
kiictik yapilt her kent, bir kimligi meydana getirmistir ve meydana getirdikleri kimlikle
ifade edilmekte, kimlikleri ile yasamlarina devam etmektedirler. Kent kimligi uzun bir
slire¢ icerisinde bicimlenmektedir. Diger bir ifade ile o kentin kimligi o kentin ruhu ile
0zdeslesmektedir. Kimlik, bir bakimda o kentte yasayan insanlarin olusturmaya calistig
bir yansima durumunu almaktadir. Hem o kenti hem de o kentte yasamaya devam
etmeyi kayda deger hale getirmektedir. Kentin icerisinde yasayarak bu kimlik unsurlar
gerceklestirilmeye calisilmaktadir (Kaypak, 2010, s.376).

Kent kimligi, cok boyutlu ve yonlii degisken yapilar arasinda fertlerin, gruplarin
ve toplumlarin, belli bir tarihi ve mekénsal tecriibeyi anlamli bir bigimde paylastiklari, o

durumdan faydalandiklar1 ve kendilerini bilin¢li bir aidiyet baglaminda ifade etmek
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tizere temel aldiklar1 bir ¢esit dogru orta ya da degisik yasam tecriibelerindeki ortak
noktalarda bir araya gelme noktasidir (Sendil, 2017, s.25).

Bir kenti digerlerinden ayiran en belirgin 6zellik, kendine has karakteridir. Bu
karakter, Gizerine kondugu cografi yapidan icerisinde bulundurdugu insan topluluklarina
kadar devam eden bir yapinin igerisinde zaman icerisinde gelisir ve o kentin etiketi olur.
Etiket, bu kent i¢in bir kimlik degeri olusturur ve sadece bu kenti temsil eden dgeleri
icerir. Bu o6geler bir kente ilk kez gittigimizde algiladigimiz veya zaman icerisinde
zihnimizde yer alan izlerdir (Ilgar, 2008, s.9). Insanlar tarafindan bir yere atfedilen yer
kimligi, bir yeri digerlerinden ayirt eder. Yerler arasindaki farklar icinde veya disinda
yasayan sakinler tarafindan atfedilir veya algilanir. Nesnel fiziksel yapilara dayali
sosyal yap1 tamamen olmasa da bir noktaya kadar 6zneldir. Bir yerin yer kimligi
olusturmasinin anlami bireyin yer kimligini inga etmesine benzemektedir (Peng, Strijker
ve Wu 2020, s.4).

Bir kentin ¢esitli 6zellikleri onun kimligini ifade eder. kentlerin farkli dogal
yapilart ve topografyalari oldugu gibi, insanlarin kiiltiirel 6zellikleri de farkli olabilir.
Ancak kentin baslica ekonomik, bilimsel, sanatsal ve tarimsal faaliyetleri de kentin
kimliginin disavurumlaridir. Ornegin Batman icin petrol sehri, Antalya igin turizm sehri
tanimi, bu sehirlerin etkinlik yapisindan dogan kimlik tanimini temsil etmektedir. Diger
bir ifadeyle bir kentin kimligini, kentte yasayan insanlarin kente yiikledikleri idealler ve
kente verdikleri degerle biitiinlestirilebilir (Kayhan, 2021, s.5). Yer-kimligi, duygusal
veya sembolik anlamlar acisindan bir baghligi olusturmaktadir. Yer bagliligi yer
kimliginin bir parcasini olusturmaktadir. Ancak yer kimligi, bazen bir baglanma bazen
bir yer duygusu olarak kabul edilmektedir. Bu durum insanlar ve belirli yerler
arasindaki duygusal bagin gelisimini gostermektedir (Heydari, 2017, s.213).

Kent kimligi, bir kentin tipki insanlar gibi kiiltirel, folklorik ve simgesel
degerlere sahip bir kimlige sahip olmasidir. Bir kentin bir kimligi olmasi, insanlarin onu
0zlmsemesi ve sahiplenmesiyle iligkilidir (Akman, 2021, s.5). Bu baglamda kent
kimligi kent imajin1 etkileyen; her kentte kendine has Ozellikleri tasiyan, fiziksel,
kultrel, sosyo-ekonomik, tarihi ve bicimsel faktOrlerin sekillendirdigi; kentlilerin
meydana getirdigi temel bir faktordiir (Ogan, 2021, s.6).

Bir kentin kimligini olusturan unsurlar hem dogal hem de insan yapimi
ortamlardan elde edilen unsurlarla degerlendirilebilir. Dogal giizellikler ve manzaralar
tarihi ve kulttrel normlar insan g¢evresini ¢evreleyen 6nemli unsurlardir (Akman, 2021,

s.6). Dogal ve tarihi gevresel degerler, ekonomik, sosyolojik ve kultlrel faktorler, insan
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gbcliniin baglangic ve smir kosullarini olusturmakta ve kentlere 6zgiin karakterini
kazandirmaktadir. Dogal ¢evreden kaynaklanan kimlik unsurlarini, kentsel
topografyadan, iklim kosullarindan, bitki ortiisiinden olusan 6zellikleri olusturmaktadir
(Kaypak, 2010, s.375).

Kent kimliginin, kentin siirekli ya da kesintili olarak farkli kuiltlir hiyerarsilerinin
ust Uste birikmesi ile meydana gelen tarihsel bir olgu oldugu, zaman igerisinde meydana
geldigi ve farklilastigi sOylenebilir. Genis bir tarihsel gegmise sahip kentler, zamanin
farkli hiyerarsilerin Ust Uste bir araya gelmesi ile meydana gelmis bir kimligi
icermektedirler (Deniz, 2004, s.14). Baska bir ifade ile yer, farkli alt kimliklerin bir
bilesenini olusturmaktadir (Peng, Strijker ve Wu, 2020, s.3).

Ozellikle, nesiller boyunca degisimlerle karsi karsiya kalan kentsel cevre, yerel
baglamin en Onemli belirleyicisi konumundadir. Kentsel alanin nasil bir evrim
gecirdiginin kavranmasi, yer duygusunun insa edilmesi ya da gugclendirilmesi igin
gerekli olmakla birlikte, kent kimliginin kuvvetlendirilmesine katki saglamaktadir
(Oktay, 2011, s.11). Ancak, istenilen ve olmasi gereken; degisimin var olan kimlik
paralelinde ve var olan kimligi ortadan kaldirmadan ger¢eklesmesi durumudur. Cunkd
bize hi¢ degismiyormus gibi goriinen kentler aslinda yavas da olsa biiyiiyor ya da
degisiyor. Bizde bu algi durumunu uyandiran sey; bu kentlerin kendi kimliklerine
uygun gelisme gostermesidir (Ogurlu, 2014, 5.276).

Diger yandan kiiresellesme siireci gibi Gnem arz eden bir siire¢ sonrasinda
kentlerde, artan ancak zamanla birbirine benzeyen kimlikler yogunlagsmaya baslamistir.
Mekéanlarin esitlendigi, tiiketimin merkezde yer aldigi, 6zdes planlama yaklagiminin
uygulandigi kentler meydana gelmektedir. Kentler sadece turizm ve aligveris
faaliyetlerine olanak saglayan mekanlar olarak goriilmektedir. Kentler bu bakis agisinin
sonucunda kimliklerini kaybetmeye baglamaktadir (Sendil, 2017, s.23).

Kent kimliginde etkili olan veya kent kimligini olusturan faktorleri fiziksel ve
kilturel olacak sekilde iki grupta incelemek mimkindur. Fiziksel unsurlar, kentin
bulundugu cografyada iklim, topografya, jeolojik yapi, bitki Ortiisii gibi dogal cevre
yapilartyla temsil edilebilmektedir. Kuilturel faktorler ise, yapay kent yapilarinin
bigcimleri, simgesel etkileri, morfolojileri, mekansal 6zellikleri ve toplumun ge¢misten
gelen kiiltiirel birikimleri, yasamlari ve miicadeleleri gibi kiiltiirel 6gelerden
olusmaktadir. Fiziksel ve kiiltiirel 6gelerin birlesimi bir anlam yaratir ve kentin

kimligini ifade eder (Kayhan, 2021, s.6).
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Sonug olarak Bir kentin kimligi, onu digerlerinden ayiran, benzersiz kilan,
kendine has ozellikleri ortaya ¢ikaran ve bu 6zelliklerin ortaya ¢ikisina ve gelisimine
etki eden birgok faktoére baghdir. Bu sebeple kent kimligi ¢evresindeki dogal ve yapay
elemanlarla ifade edilebilmektedir. Dogal ve insan yapimi g¢evrenin ortak etkileriyle
toplum (zerinde yarattigi psikolojik kosullar birleserek sosyo-kiiltiirel bileseni
olusturur. Her toplumun degerleri ve hayat bigimleri ¢evreye bagl bir sekilde farkli
niteliklere sahip olmasi sebebiyle kimligi olusturan unsurlar bélgeye gore degisiklikler

yansitabilmektedir (Ilgar, 2008, s.11).

2.4, Kentli Haklar

Nitekim Kentli haklari, insan haklarinin kent diizlemine tasinmasiyla ortaya
cikan bir kavramdir. O sebeple kentli haklarin1 ifade etmeden 6nce insan haklarini,
insan haklar1 ve kentsel haklarin gelisim siirecleri baglaminda degerlendirmek gerekir.
Insan haklar bir ideali ifade etmektedir. Bu ideal, insanliklar1 nedeniyle tiim insanlara
sunulacak olan insanlarin biitiinliigiinii temsil eder. insan haklar1, tiim insanlarin sadece
insan olduklari i¢in sahip olduklart ve hicbir yonetimin onlardan eksik birakilmayacagi
temel hak ve ayricaliklar biitiiniinii olusturmaktadir (Negiz ve Yalgin, 2019, s.329). 10
Aralik 1948 tarihinde Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulu, insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi'ni (Birlesmis Milletler 1948) ilan etti. O zamanlar yaygin olarak daha ¢ok
kabul goren ifadelerden biri de suydu: Insanlar hir, haysiyet ve haklar agisindan esit
dogarlar. Her bireye herhangi bir fark gozetmeksizin bu bildirgede ifade edilen bditiin
hak ve ozgiirliiklerden yararlanma hakk1 verilerek insanlik tarihinin tiim tyelerinin esit
ve devredilemez haklarini koruma sozii verildi (Hafner ve Burton, 2012, s.266).
Dolayisiyla Insan haklari, diinyanin her alanindaki biitiin insanlara esit olarak uygulanan
uluslararasi tarafindan kabul edilmis normlar1 ifade etmektedir (Braveman ve Gruskin,
2003, s5.540).

Her ne kadar insan haklarinin dayanaklarina dair farkli baslangic tarihleri
verilmis olsa da son iki yiiz yil1 agkin bir siiredir hukuk metinlerinde agiklik kazanilarak
ilerleme saglandig1 goriilmektedir. Insan haklarinin bu son iki yiizyili askin siiredeki
gelisimi U¢ dénem seklinde ele alinmaktadir. Birinci kusak haklari, kisi haklar1 ve
siyasal haklar; ikinci kusak haklari, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar ve {iglincii
kusak olarak adlandirilan haklar1 da dayanisma haklari olusturmaktadir (Bina, 2019,
s.24).
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Barig hakki, ¢evre hakki, , dayanigsma vb. {i¢iincii kusak haklar arasinda yer
almaktadir. Kentli haklar1 ise {iglincii kusak, diger bir ifadeyle dayanisma haklari
icerisinde kabul gorilmektedir. Dayanisma haklar1 toplumsal diizeni saglamaya
yoneliktir.; Cevre hakki ise, bireylerin diizgiin ve saglikli bir ¢evrede hayatlarini
strdirmeyi glivenceye almaktadir (Martan, 2019, s.9-10).

Bu haklarin kent yasamindaki yansimasi tarihsel olarak degerlendirildiginde hak
kavramini bir insanin arzu edebilecegi, One siirebilecegi ve hareketli olarak
kullanabilecegi bir durumu ifade etmekle birlikte endiistrilesme sonucunda artis
gosteren kentlesme olgusu ile beraber kentli haklar1 giindeme gelmis ve en dnemli hak
gruplar1 igerisinden oOn siralara yerlestirmistir. Kentli haklarinda asil amag, kentte
yasayan bireylere insan yasamina uygun bir hayatin saglanmasidir. Kentlerde yasamin
artis1 ile birlikte 6nemi gittikge artis gosteren kentli haklari birgok uluslararasi
metinlerde yer aldig1 gibi Tiirk hukuk sistemi iginde de yerini korumaktadir (Kocak ve
Bektas, 2019, 5.105).

Kentli haklar, bazen cevre haklarinin bir alt basamagi ve baska bir hak olarak
dahil edilen bir dayanisma haklar1 arasindadir. Kentli haklar, vatandaslarin yasadiklari
kentsel mekanlarda insan onuruna yakisir bi¢imde yasama hakki olarak ifade edilebilir.
Bu baglamda da kentsel haklar, insan haklarinin kent diizeyinde gergeklestirilmesi ve
insan haklarinin kent diizeyinde korunmasini ifade etmektedir (Akdemir, 2020, s.150).

Kentli haklari, temel haklar, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar, siyasal haklar
ve dayanisma haklarinin bir gerceklesme alani olarak kentsel mekanda somutlagsmasi
durumudur. Kisinin sahip oldugu insan haklarini kentsel mekéanda yeterince ve rahatca
kullanabilmesidir. Kentli haklari, kentte yasayan her birey i¢in farklilik gbézetmeksizin
uygulanmasidir (Biiyiiksahin, 2018, s.58)

Kentli haklari, bireylerin kisiliklerini farkli yonde gelistirme ile birlikte, liretme
oturma, dolagsma ve dinlenme etkinliklerini de yerine getirmelerine imkan saglayan bir
kentsel yagam gevresi ihtiyacindan dogmustur (Ertan, 1997, s.39). Bu ihtiyaclar kentli
haklarinin konusunu olusturur. Kentli haklarinin borglular1 ve alacaklisi kentli
haklarinin dayanigsma haklar1 icerisinde bulunmasi sebebiyle, herkesi olusturmaktadir.
Herkesin yeterli kamu hizmetlerinden yararlanma ve sosyal, kilttrel ve ekonomik tim
ihtiyaglarini karsilayacak temiz, saglikli ve onurlu bir kentte yasama hakki vardir. Ote
bir yandan bu hakka sahip olan bireyler bu haklarin olmasi gereken sekliyle

uygulanmasindan da sorumlu olmaktadir (Karasu, 2008, s.38).
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Aslinda, kentli haklarini1 diizenleyen higbir uluslararasi belge yoktur. Sadece 17-
19 Mart 1992 tarihinde Avrupa Konseyi'nin kabul gordiigii Avrupa Kentsel Sart1 bu
konu ile ilgili bir baslangi¢ olarak kabul gorilebilir. Kosulun metinde de ifade edildigi
gibi bu belge yalnizca ilerideki kentsel haklar antlasmasinin temelini insa etme hedefini
tasimaktadir. Insan haklari, tarihi siire¢ icerisinde farkli basamaklar1 asarak meydana
gelmis bir haklar manzumesidir. Bu haklar ilk savunulmakta, slre¢ icerisinde
uluslararas1 antlagmalara ve anayasalara dahil edilerek kurumsallagmaktadir. Ancak
kentli haklar1 da hala olusma siirecindedir (Tuncay, 1994, s.25).

Kentli haklari; hem kentlilerin insani olarak sahip oldugu, hem de igerisinde
yasamini strdiirdiigii kentin ve kentsel toplumun bir Gyesi olarak o kentin kentsel ve
cevresel normlar tstiindeki haklarmin timin( icermektedir. Bu haklar bir anlamda esas
haklarin, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklarin, kentsel mekanda dayanisma haklarinin
somut bir hal aldig1 durumudur (Pektas ve Akin, 2010, s.23).

Baska bir deyisle kentli haklari soyut insan haklarinin kentsel 6zelliklerini ifade
etmek icin kuvvetli bir temel olarak gunyizine ¢ikmaktadir. Kentli haklari ile birlikte,
uluslararas1 Ozellikteki soyut haklarin yerel ve somut Ozellikli sekilde kentlerde
uygulanabilir sekle getirilmek hedeflenmektedir. Kentlerde soyut insan haklariin
hayata gecirilmesi, yerel hizmetlerin kalitesini ve verimliligini artirir, Yyerel
topluluklarda ekonomik, sosyal ve kiiltiirel firsatlar yaratir, bir topluluk ve topluluk
duygusu gelistirir ve yerel yonetimde aktif vatandas katilimina da olanak saglayacagi
kabul edilmektedir. (Gungor ve Negiz, 2017, 5.1104).

Gunimuzde, yerel yonetim ve insan haklar1 nezdinde Avrupa Kentsel Belgesi ve
Avrupa Kentsel Haklar Bildirgesi, IULA Yerel Yonetim Dlnya Bildirgesi, Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi, Insan Haklari Evrensel Bildirgesi gibi temel belgeler
bulunmaktadir. Avrupa Konseyi’nin Avrupa Kentsel Sarti’n1 kabul etmesi ile, kent
problemlerine insan haklar1 baglaminda bakilmasi bakimindan kritik bir adim atilmig
bulunmaktadir. Bu, kentli haklariin kurumsallasmasi1 bakiminda bir baslangi¢ olarak
gorilmektedir (Okmen, 2013, s.41).

Lefebvre, kentli haklarini {istiin bir hak olarak agiklamaktadir. Lefebvre "ye gore
kentli haklar1 ne dogal bir haktir ne de sdzlesmeden dogan bir haktir. Kentte yasamini
slirdiiren biitiin insanlarin kentin sundugu imkanlardan faydalanilabilmesi olarak ifade
etmektedir (Sadri, 2008, s.35). Ayni1 zamanda Lefebvre bu hakkin hem bir haykirig hem
de talep oldugunu kabul etmektedir. Haykiris olarak ifade edilmesinin nedeni kentte

gunlik yasamin zorluklarmin olusturdugu aci durumuna verilen tepkidir. Talep ise
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zorluklar karsisinda kentten kopmama ve kentte daha verimli ve saglikli bir yasam
yaratma yetkisidir (Lefebvre, 2015, s.132).

Diger bir ifade ile toplumsal sorunlardaki yiikselis, konut ile ilgili yapilan
ihlaller, yerlesim birimlerindeki yasam sartlarinda ortaya ¢ikan farkli olumsuzluklar,
kent halklarinda, kente karsi bir sahiplenme ortaya ¢ikarmis ve devaminda da bu
olumsuzluklarin ¢oziimiinde hak taleplerinin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Devaminda
ise kentli haklarmin farkli bigimlerde seslendirilmesine neden olmustur. Kentteki
bireylerin kente dair, gevresel, kiiltiirel, toplumsal, siyasal yonde problemlere karsi
¢cOzim noktasindaki karar sahibi olma istemleri kentli haklarinin ortaya ¢ikip gelisim

stirecini hizlandirmaktadir (Bina, 2019, s.28).

Sekil 2. Insan Haklar1 Semas1

I—) insan Haklari

T Ugiincl Kusak Haklar

> Yerel Haklar

> Kentli Haklar

Kaynak: Bekir Parlak, 2018, "Siirdiiriilebilir Kalkinma ve Kentli Haklar1 Perspektifinden Kent
Kltirii ve Kent Kimliginin Déniisiimii: Bir Proje Ornegi, TESAM Akademi Dergisi, Ozel Say1,
(2018), s. 23

Insan haklar1 Sekil 2°de ifade edilen unsurlardan olusmaktadir. Yerel haklar ve
daha 6zel olarak kentli haklar1 bu unsurlarin merkezindedir. Bu haklarin muhafaza
edilmesine dayali calismalarda, Insan Haklari Evrensel Bildirgesi gibi uluslararas
metinlerin yaninda, bdlgesel drgiitlenmelere bagl olarak olusan Avrupa insan Haklari
Sozlesmesi ve Paris Sart1 gibi metinler de kritik bir konuma sahip olmaktadir (Parlak,
2018, s.23).

Kentli haklarinin igerigi hususunda en belirgin ve somut tanimlama Avrupa
Kentsel Sarti’'nda bulunmaktadir. Avrupa Kentsel Sarti, 17-19 Mart 1992 yilinda
Avrupa Konseyi’'nin 27. oturumunda kabul edilmistir (Karasu, 2008, s.40). Kentli
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haklarinin glinlimiizde genel ifadesi Avrupa Kentsel Sarti’nda 6zetlenmistir. Avrupa
Kentsel Sarti kentli haklarini 13 baslik altinda ifade etmektedir. Bu basliklar (Kose,
2020, s.54);

* Ulasim ve Dolasim,

*  Cevre ve Doga,

» Kentlerin Fizik Yapilari,

» Tarihi Kentsel Yap1 Mirasi,

*  Konut, Kentsel Giivenligi,

« Kentlerdeki Ozirliler,

» Spor ve Bos Zamanlar1 Degerlendirme,

« Kiiltiir, Kiiltiirleraras1 Kaynasma,

» Kentlerde Saglik,

» Halk Katilima,

+ Kent Y0netimi

» Kent Planlamasi,

* Kentlerde Ekonomik Kalkinmadan olusmaktadir.

Gerek Avrupa Birligi ve gerek Avrupa Konseyi, Avrupa kentlerinde dogan
sosyal, ekonomik ve fiziki problemlerin ¢oziilmesiyle yasam kalitesinin yiikseltmesine
yonelik politikalar yiiriitmiislerdir. Bu unsurlar baglaminda yapilan c¢aligmalar
kronolojik olarak bu sekilde siralanabilir (Eyiiboglu ve Saatgi, 2021, 5.141-142):

+ Kentsel Rénesans I¢in Avrupa Kampanyasi (1980-1982)

» Auvrupa Yerel ve Bolgesel Yonetimler Surekli Konferansi (1986)

* Avrupa Kentsel Sart1 ve Avrupa Kentli Haklar1 Deklarasyonu (1992)
+ AB Kentsel Giindemi, Amsterdam Pakt1 (2006)

+ Siirdiiriilebilir Avrupa Kentleri igin Leipzing Sart1 (2007)

» Avrupa Kentsel Sarti-II: Yeni Bir Kentlilik I¢in Manifesto (2008).

Sonu¢ olarak, kentli haklarinin uluslararast bir metin cergevesinde
degerlendirilmesi, Avrupa Kentsel Sarti bir ile ger¢eklesmistir. Bu anlamda, bir
sozlesme Ozelligine sahip olmamasindan kaynakli baglayici bir 6zelligi olmayan, fakat
bir ilkeler kilavuzu gibi, kentli haklar1 olarak ifade edilmesi literatiirde énem arz eden

bir yere sahip olmasina olanak saglamaktadir (Yavuz, 2019, s.59).



40

UCUNCU BOLUM

3. BATMAN iLi

3.1. Batman ili cografi konumu

Batman, Giineydogu Anadolu Boélgesinde bulunmakta, 41°10" ve 41°40' dogu
boylamlar1 ile 38°40' ve 37°50" kuzey enlemleri arasinda konumunu olusturmaktadir.
Etrafi daglarla kapli daglik ve engebeli bir yapiya sahip. Batman sehir merkezinde
gecen, batidan doguya akan Dicle Nehri'nin en 6nemli kollarindan biri olan Batman
Cay1 yer almaktadir (Batan, 2021, s.253).

Batman ili, Batman Cayimin dogusunda Raman Daginin kuzeyindeki Uretken bir
ovanin kiyisinda kurulmustur. Bati, kuzeybati ve kismen kuzeyde Diyarbakir ili,
kuzeydoguda Kozluk, doguda Besiri, glineydoguda Hasankeyf ve glineyde Gerciis
ilceleri ile gevrilidir. Uretken Batman Ovasi'nda deniz seviyesinden 565 metre
yiikseklikte bulunan sehir, merkezden 4,8 km uzaklikta Batman Cayi ve 10,5 km
giineyde Dicle Nehri bulunmaktadir (Alaeddinoglu, 2010, s.21).

Batman iklimini karasal iklim olusturmaktadir. Yazlar kurak ve sicak kislar 1lik
ve yagishidir. Yillik yagis miktar:1 456 mm olup, nispi nem ise yaklasik %53’tiir. Kentin
yillik ortalama sicakligi 16. 5°C’ dir. Batman yore ikliminin en belirgin 6zelligi yaz
mevsiminin mutlak olarak kurak ve asir1 derecede sicak olmasidir. Batman’da yaz
aylarinda hemen hemen hi¢ yagis goriilmemektedir (Alkan, Adigiizel ve Kaya, 2017,
5.68).

Yazlar ozellikle sicak ge¢mektedir. Bazi giinlerde bagil nemin %10 ‘un altina
diismesi dogal bitki ortiisii igin sorun teskil etmektedir. Ancak yeryuzinde herhangi bir
alandaki dogal bitki ortiisti 6zellikleri iklim, yiikseklik ve toprak kosullari ile dogrudan
baglantilidir. Bu baglamda Batman ili ve yakin bolgesi irdelendiginde, dogal bitki
ortlisliniin topografya ve nemin kontrolinde gelistigi soylenebilir. Bu sebeple, merkez
ilce sinirlan igerisinde batidan doguya, kuzeyden giineye dogru devam ettikge bitki
ortlisiinde belirgin bir farklilik yasanmaktadir (Alaeddinoglu, 2010, s.21).

Batman bolgesel olarak en sicak boélgesini sehir merkezi olustururken en soguk
alanii ise Sason yuksek kesimleri olusturmaktadir. Batman Sicaklik ortalamasi, yaz
donemlerinde 40°, kis donemlerinde ise -5°’dereceyi bulmaktadir. Kis aylarinda seyrek

kar yagislarinin goriilmesi ile birlikte, yer alti su kaynaklari agisindan belli bir
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zenginlige sahiptir. Bitki Ortiisii, bahar yagislariyla yesermeye baslayan ve yaz
mevsiminde kuruyan steplerden meydana gelmektedir. Orman agirlikli olarak mese
agaclarindan olusmaktadir. Batman ovalarinin ¢ogu engebelidir. lin en genis diizliik
arazisi Besiri Ilcesi ve Batman Ovasi'nda yer almaktadir. ilin tek ovasi olan Batman
Ovast 210 km?’lik bir alan1 kaplar ve tarimsal faaliyetlerin merkezi konumundadir

(Tekik, 2013, s.4).

3.2. Batman’in kent olma siireci

Batman ilinin kurulusu ve gelisimi yakin bolgelerde ortaya ¢ikan durumlarla
yakindan iligkilidir. Kurulma tarihi net bir sekilde bilinmemekle birlikte 1894’te Besiri’
nin merkezi konumuna getirilen ElI-Medina ’da 1926 ‘da genis bir tasma meydana
gelmistir. Batman Cayi ile birlikte meydana gelen bu tasmada El-Medina "nin genis bir
alan1 hasar meydana gelmistir. Tagkinin meydana geldigi bolgede yasayan niifusun ¢cogu
civar kdylere yani Iluh ve Ikiztepe kdyiine tasinmuistir (Sunkar ve Tonbul, 2010, s.21).

[luh K@&yiiniin yer aldigi bélge, Osmanli y&netiminde, Diyarbekir’i olusturan
yirmi dort sancaktan biri olan Siirt Sancag1 kapsaminda yer almaktaydi. Diyarbekir’ in
1871°deki yilliginda yazilanlara gore ise yore, Siirt sancagi, Garzan kazasina bagh
Besiri kazasi smirlart igerisinde yer almaktaydi. Eyalet sisteminden vilayet sistemine
doniismesi ile birlikte Diyarbekir sinirlart i¢inde kalan bolge, 1884 yillindan sonra Siirt
Sancaginin Bitlis’ e baglanmas1 ile Bitlis simirlar i¢inde kalmistir. Cumhuriyet
doneminde Diyarbakir Vilayeti, El-medine kazas1 sinirlar iginde olan Iluh Koy, El-
medine kazasinda meydana gelen sel felaketi sonucu El-Medine kaza olmaktan ¢ikmis
ve Iluh kdyii Besiri’ye baglanmistir (Akcan, 2018, 5.95).

Tarihi belgeler 15181inda 20.yy'in ilk yarisina kadar kentin kuruldugu bolgede
kirsal ve niifusun az oldugu yerlesmeler haricinde kentsel fonksiyona sahip diger bir
yerlesme alan1 yer almamaktadir. Kentin ilk yerlesim birimi olan ve Iluh Deresi
yakininda inga edilen iluh Koyii, giiniimiizde Batman kentinin meydana gelmesine
olanak saglamistir (Giines, 2019, s.33).

Nufusunda siirekli artis meydana gelen iluh kéyii, 1937 yilinda bucak
olmus,1955 yilinda ise niifusu iki bini astig1 icin belediye halline gelmistir. Iluh,
belediye teskilatinin kurulmasi, ekonomisini olusturan petrol ve diger sektdrlerin
yogunlugunun artmasi, yeni mahallelerin insa edilmesi ile kentlesme yolundaki ilk ve

saglam adimlarmni atmistir (Onver, Pinarcioglu ve Kanbak, 2020, s.71-72).
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[luh koyii aldig1 goclerle biiyiiyerek 319 kisilik niifusuyla 6 Mart 1936 yilinda
alinan kararla nahiye statiisii kazanmistir (TUrk, 2020, s.3). Batman’in temel yapisini
olusturan ve simdi Batman merkezinde mahalle statiisiinde olan 1936’ da Nahiye olan
[luh K&yii, 1940 yilinda petroliin bulunmasi ile 409 kisilik bir niifusa sahipti. Petrol,
Batman’n biiyiiyiip 14 hanesi olan kiiciik bir koy konumundan biiyiik bir sehir haline
gelmesinde kuskusuz ki en buyik unsur olmustur. 1940 senesinde Tirkiye'de ilk kez
Raman Dagi antiklinali {izerinde, Meymune Bogazi'nda Raman-1 kuyusunda petrol
kesfedilmistir (Giines, 2019, s.35-36) .

Raman Dag1’nda petroliin kesfedilmesi, Iluh nahiyesi yakin ¢evresine demiryolu
istasyonun Kurulmasi ve demiryolunun hemen karsisindaki alana TPAO Rafinerisinin
kurulmakla birlikte bir taraftan petrol ¢ikarimi ve petroliin rafinerisi i¢in il disindan
miihendis ve is¢ilerin yogun bir sekilde sehre gelmesi diger taraftan ¢evre kdy ve
vilayetlerden petrol ¢ikarimi ve rafineri tesislerinde g¢alismak tizere sehre goglerin
gerceklesmesi sonucunda Batman’da yogun bir niifus artis1t meydana gelmistir (TUrk,
2020, 5.31-32)

Boylece, iluh Bucagmin kisa zamanda gelisimi ve niifus artisinin olmasinda
demiryolu hatlarmin gelmesinin ciddi bir etkisi olmustur. Ulasim ve kentlesme
kavramlar1 birbirini tamamlar 6zellikte oldugu ic¢in, ulasim fonksiyonlarinin
gelismesiyle beraber erisilebilirlik ve ulasilabilirlik, yerlesim alanlarinin etki alanlarina
ve gelisimlerine destek saglamistir. Batman’a demiryolunun gelmesiyle beraber MTA
(Maden Tetkik ve Arama) Enstitiisii tarafinda Batman Tecriibe Rafinerisini kurmustur.
Rafinerinin faaliyete ge¢mesi ile birlikte demiryolu istasyonu ve etrafinda yer alan
arsalar degerlenmekle birlikte buralarda yeni yapilasma ve aligveris merkezleri
acilmistir (Akcan, 2018, $.56-57).

Kirsal kesimlerde biiyiik niifus hareketliligi, once idari birim anlaminda ilge
daha sonra da il olmasini saglamistir. Ama gog faaliyetini gerceklestirenler yorenin
farkli illerinden ve kirsal kesiminden gelenlerle sinirli kalmamakla birlikte 1950°li
yillarda kurulan TPAO isletmesi rafineri bolgesine iilkenin farkli bolgelerinden ve
yurtdigindan is¢i ve mithendis de bu alana yerlesmeye baslamistir (Bigim, 2020, s.253).

1950-1955 yillarinda, 10 hanesi olan bir tren istasyon kdyii olan Iluh bolgesinde
kurulan Batman kenti, TPAO tesisleri ve sitesi cevresinde gelisme gostermistir.
Batman’da, TPAO tesisleri disinda ek olarak TPAO tarafindan 400 daireli lojman, 3
misafirhane, 2 ylizme havuzu, 2 cay bahcesi, 1 ilkokul, 1 ortaokul, 1 anaokulu, TED

Koleji, 1 sinema, futbol sahasi, 1 revir, 1 spor salonu, 1 cami, is¢i ve mihendis
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pansiyonlari, tenis kortlari, kosu yolu olan bir site insa ettirilmistir (Tekik, 2013, s.221).
Dolayisiyla bir bolgedeki ekonomik gelismeler ile birlikte kentin yagam kalitesinin
yukselmesinde istihdam oldukca 6nemli bir noktaya sahiptir. Cunkd istihdam
oranindaki artig sehrin biiylimesini ve ingaat sektoriiniin canlanmasinda 6nemli bir
faktore sahip oldu. Sehir niifusunda artisa paralel olarak kamu hizmetlerinde de artiglar
meydana gelmistir. Okul, saglik kurumlari, okul, sosyal tesisler ve alt yapiya yatirim
saglanmasi ile beraber hizmet sektdriinde gelismeler de artis gostermeye devam etti .
Kamu yatirimlarim1 6zel sektoriin yatirimlar izledi. Batman’daki hayat standartlar1 ve
sosyo-ekonomik yapida bu yonde daha hizli bir gelisim gosterdigini ifade etmek
mimkunddr (Demir, 2016, s.53).

1955 senesinden sonra TPAO’da gorev alan calisanlar zamanin en modern
bicimde tasarlanmig Site adiyla kurulan sosyal tesislerde yasamuglardir. Tesislerdeki
olanaklarin zamanla artis1 ile birlikte Tirkiye’nin farkli bolgelerinden gelen TPAO
personeli ve ailelerinin hizmetine sunulmustur. Batman, TPAO sitesi sayesinde
ekonomik ve sosyal anlamda biiyiik bir hareketlilik kazanmigtir (Akcan 2018, 5.68).

Boylece kdyden kente doniisiim siirecinde etkin rolU olan sanayi istihdaminin
Batman’da var olmast ve bu nedenle bir ¢ekim merkezi haline gelmesi kentlesme
siirecini esas olarak baslatmistir ve bu baslangi¢ kentlesme agisindan olumlu bir
baslangi¢c olmustur (Onver, Pmarcioglu ve Kanbak, 2020, 5.72).

Kentsel gelisim baglaminda petroliin dnciiliiglinde bir¢ok ekonomik, siyasi ve
kilturel gelisme yasanmistir. Sehir merkezinde belli bir bdlge biitiin modern
gelismelerin lokomotifi haline gelmeye baslamistir. Diger bir yandan rafineriyi diger
bolimlerden ayiran biiyiik bir duvar ve giivenlik noktalari, geleneksel ve modern alanlar
arasindaki smir1 ¢iziyordu. Bu durum sehrin, bir biitin olarak degisimleri
yasamamaktadir. TPAO sitesi ve sehir, farkli dongiilerde ayr1 carklar gibi gelismeye
devam etti (Bigim, 2020, s.253-254).

TPAO sitesini i¢i, sitenin disarida kalan Batman’dan daha giivenli ve yasanabilir
bir bolge olmay siirdiirmekteydi. Herkesin yasamak istedigi modern bir bolgeydi. Cok
az kisinin erisebilecegi modern iligskiler ve modern bir yasam tarzi, herkesin hayalini
kurdugu bir yerdi. Hatta kaymakamlar ve belediye baskanlari da dahil olmak tizere
bircok yonetici, idari gorevlerinden istifa ederek TPAO gorevlisi olarak g¢alismak
isterdi. TPAO'nun ekonomik refahi1 ve zenginligi sanat, eglence ve spor faaliyetlerine de
yansimaktadir. Biiyiik basarilar elde eden TPAO Orkestrasi, 1966 yilinda miihendisler
ve iscilerin hafta sonu etkinlikleri i¢in kuruldu. 1968'de Izmir'de Erkin Koray, Mogollar,
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cem Karaca gibi biilyiik miizisyenleri geride birakarak Altin Mikrofon Odiilii'ne layik
gorulmesi o donemde Glke gindeminde genis yer bularak ses getirmisti (Arslan, 2014,
5.20-26).

TPAO'da giindelik hayat, duvarlarin ardindaki siyasi, kiiltiirel ve ideolojik
sorunlardan armmuisti. Sitenin dig kismi, geleneksel bir kistmda muhafazakar toplumsal
iligkiler boyutunda sekil alan bir kente doniisiirken, TPAO sitesinde ise modern sekiiler
yasam tarzlari ve cumhuriyetci ideolojiler hakimdi. Kent sosyolojisi terminolojisi ile
ifade edecek olursak birbiriyle bazen bagimli bazen bagimsiz gelisen bu iki toplumsal
mekan, kentsel manzara olarak “sehir iginde sehir” yapisint olusturmaktadir (Bigim,
2020, 5.253-257).

Batman’da mekansal doniisiimiin yasandig1 bu siirecte Tiirkiye’de de kentsel ve
mekansal doniisiimler farkli bir boyutu olusturmamaktadir. Tiirkiye capinda bu siire¢
irdelendiginde 1960 yilar1 kirsal alana makinelesmenin baslamasi, ulagimin
kolaylagsmasi, is bulma amaciyla kirsal alandan kent yasamina dogru yogun goclerin
yasandig1 yillart olusturmaktadir. Ozellikle biiyiik kentlerin bu tarihten baslayarak
niifuslarinda artis olmakla birlikte, i¢ gog¢ilin meydana getirdigi az gelismis {ilke
kentlesmesinin fonksiyonlar1 kendini gostermeye baglamistir. Goriintii itibari ile Batman
ilinin kentlesme siireci Tiirkiye nin kentlesme siireci ile paralellik gostermektedir. Fakat
bu yillarda Batman, Tirkiye genelinden farkli bir yonde gelisen sanayisi ile kirdan
kentte dogru gerceklesen gocii istihdam edebilecek potansiyele sahiptir (Onver,
Pinarcioglu ve Kanbak, 2020, 5.73).

Batman ilinin ana ilgi odagi; kentler ve ¢evre yerlesim alanlar ile baglantisini
kuran, oOzellikle petrol tagimaciliginda kullanilan, mal ve hizmet alaninda dénemin en
onemli iletisim ve ulasim araci demiryolu olmustur. Belirgin bir sanayi merkezi ve
etrafim1 kapsayan is¢i konutlari, kentin yapisimi sekillendiren esas nokta olmustur.
Batman kent merkezi; petrol sektoriiniin hizli bir bigimde gelismesi ve bununla beraber
kente sagladigi istihdam imkanlarinin artmasiyla birlikte Batman ili go¢ noktasinda bir
cezbedici bir hal almistir (Bigen, 2011, s.53).

Sonu¢ olarak, 19401 yillarda petrol yataklarinin bulunmasi, Batman'in ilk
yerlesim yeri olan Iluh Deresi yakininda kurulan Iluh kdyiinde bir petrol rafinerisinin
insasina yol agti. Petrol isleme tesisleri, iiretim alanlar1 ve istthdam firsatlar1 i¢in bir
cekim merkezi haline geldi. BOylece Batman ili petrol sanayi sektoriinde gelisirken, bu
gelisimin etkisi ile de go¢ almaya baslamistir. Zaman igerisinde farkli sebeplerden

dolay1 ve daima devam eden niifus artig1 kentin hizli bir bi¢imde biiylimesine saglamis
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ve Batman ilinin geligip biiyiimesinde etkili olmustur. Tarihsel siire¢ olarak Batman’in
il olma siireci irdelendiginde 1937 senesinde nahiye statiisiine getirilen fluh, 1955 genel
niifus sayiminda niifusunun 4.713 olmasi le beraber 2 Kasim 1955 senesinde Belediye
teskilat1 kurulmustur. 2 Eyliil 1957 senesinde ilge statiisiine getirilmistir. Batman, 1990
senesine kadar hizli bir gelisme gostermis olup, 16 Mayis 1990 tarihinde il statiisiine
getirilmistir(Gtines, 2019, s.47-51).

3.3. Batman Kent Kultird

Latince “cultura” olarak tanimlanan kiiltiir kavrami, topraga bir seyler ekip uUriin
elde etmek anlaminda kullanilmakla birlikte zamanla hem anlami hem de igerigi
degiskenlik gostererek giliniimiizde medeniyet, hars, irfan, ekin gibi farkli anlamlar da
kullanilmaktadir. Bugilin kiiltiir, insanlarin yasayarak veya egitim hayati boyunca
Ogrendigi, yarattigi, sahiplendigi ve gelecek nesillere aktardigi uygarlik olarak ifade
edilebilir (Fani,2020, s.125).

Kultiirin degiskenlik gdstermesinde ve doniismesinde en 6nemli faktorlerden
birisi kentlesme olgusudur. Kentli niifusun koylii niifusuna oranla artis gostermesi,
kentte bir araya gelen farkli etnik gruplar ortak bir kiiltiir olusturmustur. Kentler,
yeniliklerin ve kesiflerin, ekonomik ilerlemenin, sanayilesmenin, askeri, dini ve
ekonomik organizasyonun, siyasal degisimlerin, yeni degerlerin ve tutumlarin,
ozgurliiklerin, farkli kiiltiirlerle etkilesimin, islevsel farkliligin, biyolojik ve kiiltiirel
cesitliligin, kozmopolit bir atmosferin, kiiltiirel kesismelerin, sosyal etkilesimin,
uygarlasmanin ve diizenli yonetimin merkezleridir (Tekin, 2022, s.10-11).

Mekan ve mekanin tarihi, kent kiiltiiriiniin olusumunda 6énemli bir rol oynayan
temel bir unsurdur. Bu sebeple gunimdizin homojenlesmenin etkilerinden kentleri
koruyabilmek adina, kentlere yeni bir kimlik kazandirmaya ¢alismaktan ¢ok o kentin
tarihsel sureci goz onlnde bulundurularak, kent kiltiriinin kendine has karakterini,
kent kimliginin stirekliligini olusturan degerlerin kesfedilmesi ve 6zgilinliigliniin mevcut
durumun talepleriyle biitiinlestirilmesi gerekmektedir. (Kutlu ve Goksel, 2014, s.75).

Dicle Nehri, Batman Cay1 ve Garzan Cay1 ile akarsularin kiyisina yerlesmis olan
Batman, kokli medeniyetlere ev sahipligi yapmistir. Batman ili, Kuzey
Mezopotamya’da bulunmaktadir. Hasankeyf: Antik Mezopotamya’nin baskenti olarak
bilinmektedir. Neolitik ¢agdan bu yana Emeviler, Abbasiler, Hamdaniler, Eyyubiler,

Medler, Mervaniler, Lesepkoslar, Romalilar, Sasaniler, Bizans, Artuklular, Mogollar,
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[lhanlilar, Celaliler, Karakoyunlular, Sayefiler ve Osmanlilara ev sahipligi yapan
Batman, Dicle Nehri’nin verimli hale getirdigi bir alandir (Giimiis ve Geng, 2022,
5.203).

Batman tarih boyunca birgok farkli medeniyetin yasadigi topraklar iizerine
kurulmus olmakla birlikle farkliliklarin izleri hala hayatin her noktasinda gorilmektedir.
Hem giinliikk yasam pratikleri hem de toplumsal deger ve uygulamalarda kulttrel ve dini
faktorlerin 6nemli etkisi bulunmaktadir. Ayn1 zamanda yasama kiiltiiriiniin son derece
gelismis oldugu Batman’da farkli inanglara sahip vatandaslarin pek ¢ok gelenegi ortak
bir durumda siirdiirmeye devam ettigi goriilmektedir (Demir ve Gultekin, 2022, s.249).

Batman iizerine yapilan arkeolojik arastirmalar, Batman bolgesinin tarihsel
sirecinin Neolitik 6ncesi donemlere kadar uzandigimi gostermektedir. Batman’da
Istanbul ve Chicago Universitesinin ortak olarak yurittiigii “Giineydogu Anadolu Tarih
Oncesi Arastirmalar1 Karma Projesi” ve Amerika Deleware Universitesi ve Diyarbakir
Miizesi is birligi ile yiiriitiilen kazilarda, Anadolu’nun en eski yerlesim yerlerinden biri
Catalhdyik olarak bilinse de Cayonii ve Hallan Cemi hoyiigiindeki arkeolojik sit
alanlar1, Anadolu tarihinin en eski yerlesim yerlerinin Batman ve Kozluk sinirlari iginde
kaldigin1 dogrulamaktadir. Arkeolojik olarak ortaya konulan bu durumlar Batman
[I’inin bulundugu bolgede olduk¢a gelismis bir kiiltiiriin varligin1 gdstermesi agisindan
onemlidir (Erekmekgi, 2022, 5.138).

Batman ili zengin kiiltiir varliklarina sahiptir. Batman il Kiiltiir Envanteri ’ne
gore ve Besiri ‘de 146, Gerclis’te 342, Hasankeyf’te 808, Kozluk’ta 97, Sason‘da 87 ve
Batman Merkez’de 288 olmak iizere toplam 1.768 adet kiiltiir varli§1 belge haline
getirilmigtir. Bunlar arasinda kaya siginaklari, hoyiikler, kaleler, kaya evler, camiler,
mezarliklar, Islami mezar taslar1, kaya mezarlari, manastirlar, kiliseler, camiler, sapeller,
kulubeler, hanlar, fabrikalar, hamamlar, kopriler ve rezervuarlar, su tinelleri, su
kanallar1, vesaire. , rezervuarlar, atolyeler, yerel sivil mimari, kayalik yerlesimler,
killiyeler, mezarlar yer almaktadir (Giimiis ve Geng, 2022, 5.204 ).

Onemli bir kiiltiir birikimine sahip olan Batman ili, gelisen sanayisiyle birlikte
yogun go¢ almistir. Batman iline gergeklesen bu gogle birlikte degisik kiiltiirler de bir
araya gelmistir. Bu gogle beraber, artis gosteren niifusa paralel olarak da kulturel
altyapinin gelismesi beklenirken, Batman bu anlamda geri kalmistir. Batman ili
goriilmesi gereken tarihi ve turistik yerleri bakimindan 6nemli bir il konuma sahiptir.

Arkeolojik ve etnografik eser bakimindan bir zenginlige sahip olan il bélgenin en gok
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turist ¢eken illeri arasindadir (Aktirk, Bayrak, Sari, Dastan, Yilmaz ve Ozer, 2011,
s.105).

Batman’in ¢evresi ve civarindaki yerlesim alanlarinin tarihi, ¢ok kiiltiirlii bir
yapinin mevcudiyetini ortaya koymaktadir. Bu durum ayrica Batman'in zaman iginde
cok kiiltlirli bir yap1 kazanmasinda yardimci olmustur. Batman'in ekonomik, ticari ve
dini yapilar1 ile jeopolitik konumu da ¢ok kiiltlirli bir yapt olusturmasma olanak
saglayan diger unsurlar1 olusturmaktadir (Buran ve Cak, 2012: 49).

Batman’in petrol iiretim rafinerisi sayesinde hizli kentlesmesi, bununla birlikte
nifusunun da heterojen bir gorinume ulasilmasinda etkili olmustur. Bu anlamda
Batman’in niifus yapist; Yezidiler, Ermeniler, Kiirtler, Stryaniler, Araplar ve Turkler
gibi farkli etnik ve dini topluluklar olusturmaktadir (Erekmekgi, 2022, s.139-140). Bu
stire¢ Batman’i, inan¢ turizmi bakimindan 6nemli bir tarihi ve kiiltiirel mirasa sahip
noktaya getirmektedir. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nca hazirlanan turizm stratejisi 2023
cercevesinde turizm gelisim koridorlart igerisinde yer alan inan¢ turizm koridoru,
Batman't da kapsamaktadir. Yezidi, Ermeni, Slryani, Hristiyan ve Musliman
cemaatlerinin bir arada yasadigi bu cografya, ¢ok sayida kutsal mekana ev sahipligi
yapmaktadir. Batman da onemli bir inang turizm noktasi konumundadir (Giimiis ve
Geng, 2022, 5.203).

Kiltliriin insanmn gevresinin anlamli kilinmasinda ara¢ olmasi, onu ayrica
bireysel “kimlik” kurgusunun Kkritik bir parcasi yapmaktadir. Bu durumda kuiltur;
insanlarin maddi ve manevi birikiminin, ge¢mis ve gelecegin ayni1 zamanda bir tanim
icine sikistirildigr dinamik bir ¢ekirdektir. Yasam alanlarinin diizenlendigi, degerlerin
yaratilip paylasildigi, bireylerde kimliksel farkindaligin ve aidiyet duygusunun gelistigi
bir alan olmustur (Erekmekei, 2022, s.132). Bu baglamda kent kiiltiiriiniin genis ol¢lide
gelisim gosterdigi TPAO Batman igin buylik 0nem tagimaktadir.

Batman'da petrol tliretiminin baslamas1 ve iiretim tesislerinde calisan bireylerin
birlikte yasadig1 giiniimiizde site olarak bilinen yagam alaninin insa edilmesiyle kiiltiirel
faaliyetler farkli bir boyut elde etmistir. Modern kentlesme bakimindan Ornek olarak
kabul edilen bu merkez pek ¢ok Kkiiltiirel faaliyetin icra edildigi yasam merkezi haline
gelmistir. Ancak Batman’da TPAO’nun sponsorluguyla gelisen ve Tirkiye’deki ilk
sinemaskop filmi olan “Topragin Kani” filmi 1966 yilindaki Altin Portakal Film
Festivalinde en 1iyi ikinci film o&diillere deger goriilmiistiir. Yine TPAO Batman
Orkestras1 Altin Mikrofon Yarigmasinda 1966 ve 1967 yillarinda finale ¢ikma, 1968

yilinda ise birinciligi elde etmistir. Ozetle TPAO kampiis ve yasam alani ile kente bir
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deger kazandirmakta, bu alanda bulunan otel, cafe, restoran, spor alanit ve benzeri
mekanlarla nicel olmanin yani sira kentte nitel anlamda katki saglamaktadir (Fani, 2020,
131-132; Arslan, 2014, s.25-26).

Batman kiltiir varliklart bakimindan olduk¢a zengin olmakla birlikte pek cok
turizm faaliyetini de siirdiirmektedir. Bunun yaninda kano sporu, tekne gezileri, zipline,
Batman’da trekking ve camping rotalar1 gibi faaliyetler bulunmaktadir. Bu faaliyetler
arasinda en onemlisi Sason’da bulunan Mereto Dagi’dir. Kaya tirmanisi sporlar1 da bu
kapsamda gelisme gosteren bir turizm faaliyetidir. Ayrica yamag parasiitii, ATV turlar
da yapilmaktadir. Bisiklet rotalarmin olusturulmas: ig¢in de gerekli calismalar

gunimuizde devam etmektedir (Giimiis ve Geng, 2022, s.204).

3.4. Kentlilik Bilincinin Olugsmasi Siirecinde Faaliyet Gosteren Kurum ve

Kuruluslar

Kentlilik bilinci; bir kentin sinirlar1 iginde yasayan bireylerin, o kenti kent yapan
unsurlar cergevesinde yasadiklar1 alanin ne kadar farkinda olduklarini ve kente ait olan
tutum ve davraniglar1 kabul ederek, hayatlarinda bu degerlere alan agip agmadiklarini
ifade etmektedir (Sahin ve Anik, 2016, 5.152).

Yerel yonetimin en dnemli kavramlarindan biri olan kentlilik bilinci, en genel
ifadesiyle bir kentin sakinleri tarafindan nasil kullanildig1 ve saglikli gelisiminin nasil
gerceklestiginin gerekliliklerini kapsamaktadir. Bireylerin, kenti kent yapan degerler
hakkindaki farkindaliklarina isaret eden kentlilik bilinci, kentte yasayan bireylerin kente
ait tutum ve davraniglar1 kabul ederek giinliikk yasamlarinda bu tutum ve davranislara
nasil bir miktarda alan olusturdugunu agiklamaktadir (Sahangil ve Giler, 2019, s.94).

Kentlilik bilincinin olugmasi1 bakimindan temel sart, insanin yasadigi kentle
anlamli ve kuvvetli baglar kurdugu, kentle uyum i¢inde oldugu, diger bir deyisle onun
bir pargasi oldugunu hissedebildigi bir durumdur (Birol, 2008, s.28).

Kentlilik bilincinin olusmas1 siirecinde dort olgiitiin  saglikli bir bi¢imde
meydana gelmesi gerekmektedir. Bu olgltleri ;Kente aidiyet, kenti sahiplenme, kent
kurumlarina katilim ve kent problemleriyle ilgilenme olusturmaktadir (Belli ve Aydin,
2017, 5.426).

Kentlilik bilincinin olugmas siirecinde sivil toplum kuruluslari, kent konseyleri,
kultdr ve sanat merkezleri gibi kisiye gelisme firsat1 saglayan faaliyetlere katilim 6nem

arz etmektedir. Kisilerin kent yasamini etkileyen kararlara kayitsiz kalmayanlarin
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orgutlenme derecesi ve tepkisi kentlilik bilincinin bir g0stergesini gostermektedir
(Acungil, 2012, s.40).

Kent kurumlarma katilimin saglanmasi ise kentli olmanin ve kent bilincinin
olusmasinin ihtiyact olarak kabul edilmektedir. Diger bir deyisle, bireylerin kent
konseyleri, sivil toplum kuruluslari, sanat ve kiiltiir merkezleri gibi kurumlarla kurdugu
saglikl iliskilerle kentin dogasini kavramalari, kent kiiltliriinii edinmeleri ve bdylece
kent bilincini elde etmeleri beklenmektedir (Erkul, Kanten ve Sectim, 2019, s.59).

Birey, kent kurumlariyla kurulan saglikli iliskilerden dolayi, kentin dogasini
anlar ve kente uygun yasam ilkelerini benimseyebilir. Sivil toplum kuruluslari, sanat ve
kiiltir merkezleri, mesleki egitim sunan kurslar vb. alanlar kentsel alanlarda yer alan ve
kigilere buylk bir alanda gelisme firsati saglayan alanlardir. Bunlar 6zellikle kir
yasamindan gelen kisilerin kent yasamina adaptasyon saglamasi bakimindan oldukga
6nem arz etmektedir (Batmaz ve Giirer, 2016, s.168). Bu baglamda ,Batman ili kentlilik
bilinci baglaminda ele alindiginda kentlilik bilincinin gelismesinde katki saglayan kamu
kurum ve kuruluglarin oldugu ve bu kuruluslara ait cesitli hizmet, yontem ve

uygulamalarin mevcut oldugu goriilmektedir.

3.4.1. Batman Valiligi

Kentlilik bilincinin olugmasi siirecinde etkili olan faktorlerden biri de sosyal
faktorlerdir. Sosyal faktorleri olusturan birgok unsur vardir. Bireyin sosyal faktorleri
icerisinde bos vaktini degerlendirme sekli, egitim ve aktiviteleri énemli bir unsuru
olusturmaktadir. Bireyin bos zamanlarint nasil gecirdigi, hangi alanlarda
degerlendirdigi, sosyal cevre ile etkilesimi kentlilik bilincinin olusmasindaki baska
etkenler igerisinde ele almak mimkindir (Kara, 2017, s.79). Bu baglamda Batman
valiliginin diizenlemis oldugu etkinlikler kentlilik bilincinin olugmasini olumlu yonde
etkilemektedir.

Batman Valiliginin diger kurum ve kuruluslar ile ortak diizenlemis oldugu
festival, kitap fuari, konser vb. etkinliklerin yaninda kendi biinyesinde hizmet olarak
sundugu “Giizel Sanatlar Kuliibii”, “Bilim ve Teknoloji Kuliibii”, “Saglikli Yasam ve
Spor Kuliibii” ve daha bir¢ok farkli alandaki kurs ve projeleri ile Batman halkina genis
bir alanda hizmet vermektedir. Boylece Batman ilinde yagayan bireylerin Batman ilinde
olusacak olan Kentlilik bilincinin olugmasi siirecine etkili olan bu sosyal faktorler

bireylerin kent ile uyum igerisinde yasamasina olumlu bir katki saglamaktadir. BOylece
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Batman Valiliginin kent ile biitiinlesmis aktif rollerde yer alacak mutlu bireyler yaratma
faaliyetleri devam etmektedir.

Dogal olarak kentte insanlarin yagamlar1 boyunca ulagsmay1 istedikleri
sey mutluluk olarak ifade edilebilir. Hi¢ kuskusuz “yasamsal mutluluga” ilerleme
yolunda ilk nokta kentlilik bilincinin kisilerde yer edinmesinin saglanmasiyla
olusabilecektir. Kentli bireylerin “yasamda mutluluk” evrensel hedefine ulasmasinin
yolu, i¢inde yasadigi ¢evre ile en iist diizeyde iliski kurmasina baghdir (Talu, 2017, s.5-
6). Bu baglamda Batman Valiligin sunmus oldugu hizmetler kentli halkin bos zamanini
ilgi, beceri ve eglence alanlar1 olusturarak g¢evresi ile uyum igerisinde olan mutlu
bireyler olusturmakla birlikte bu durum kisilerde kentsel aidiyet duygusunun olugmasini
ve kenti sahiplenmelerini saglar. Bdylece birey sorumluluk duygusuyla kentin
problemlerine de odaklanir. Bu durumda kentlilik bilincinin olusmasi ve gelismesinde

onem arz etmektedir.

3.4.2. Batman Belediyesi

Kentlilik bilincinin olusmasinda kent kiiltiiriine ve bireysel kent yasam kiiltiiriine
uyum saglanmasi onem arz etmektedir. Bu anlamda bireyin kentlilik bilinci ile kent
kiiltiiriine olan uzaklig1 birbiri ile yakindan iligkilidir. Kent kiiltlirii yasamindan yoksun
bir bireyin kentlilik bilincinden bahsetmek miimkiin degildir (Kara, 2017, s.83).Bu
bilincin olugmasi siirecinde etkili olan yerel yonetimler, vatandaglarin fikirlerini,
beklentilerini kavrama ve bu noktalara yanit verebilme gabasi igerisinde yer almaktadir.
Kentler dinamik bir yapiy1 olugturmaktadir. Sabit kalmadan yatay ve dikey bir gelisme
gostermektedir. Bu kapsamda disiiniildiiglinde kentler biitiin unsurlar1 ile kent
icerisinde yasayan insana, lniversitesi ile, yonetsel ve saglik kurumlariyla, aligveris
merkezleri ve tim kamusal yapilari ile huzur ortamimi saglamak durumundadir.
Gelismis kent yoneticileri, bu baglamda bir¢ok sorumlulugu bilimsel kurumlara
yiiklemektedir. Bir belediye baskaninin veya enclimeninin gorevi sagliklt bir kente
yalnizca yonetim ve yirutme yetkisini kullanmak olmadig1 gibi ayrica kent bireylerini
egitmek olmalidir (Erdem ,Erdogan ve Sengiir, 2009, 5.283-284 ).

Bilimsel kurumlarla yurdtilen faaliyetlerde kentlilik bilinci ve kent kilttrinun
de temel noktasini kentsel bellek ve tarih bilinci olusturmaktadir (San, 2010, s.65). Bu
baglamda Batman Belediyesinin diger kamu kurum ve kuruluslar ile hemen hemen her

y1l diizenlemis oldugu “Hasankeyf Turizm ve Kano Festivali”, “Uluslararas1t Hasankeyf
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Turizm ve Gastronomi Festivali”, “Hasankeyf Kiiltiir ve Sanat Festivali” vb. etkinlikler
ile tarih ve kiiltiir bilincini uyandirmakla birlikte kentlilik bilinci, kentsel aidiyet, kentsel
farkindalik degerlerini yagsatmaktadir.

Batman Belediyesi kiiltiir ve sanat adi altinda farkli alanlarda Batman halkina
hizmet etmektedir. Belediye blnyesinde sportif faaliyet gosteren kuliipler ve takimlar su
sekildedir: Futbol, Basketbol, Voleybol, Hentbol, Yiizme, Jimnastik, Atletizm, Aerobik,
Fitness, Plates, Dart, Okculuk, Tenis, Kadin Futbolu ve Masa Tenisidir. Farkli spor
dallarinda genglere sportif faaliyetlerde hem yerel alanda hem ulusal alanda destek
saglamakta ve basar1 kazandirmaktadir. Bununla beraber kent bilincinin temel kosulu
bireylerin yasadigi kentle anlamli ve kuvvetli baglar kurmasini, yasadigi kentin bir
pargasi oldugunu hissederek kentte yasam kiiltiiriiniin benimsemesini saglar.

Kentlilik bilincine yonelik belediye tarafindan yiiriitillen sosyal faaliyetlerin
farkindalig1 katki sunmaktadir. Bu baglamda belediyelerin kent konseyleri ve sivil
toplum kuruluslar ile istisare igerisinde goOrevlerini yuritmeleri 6nem arz etmektedir.
(Gliney Marmara Kalkinma Ajansi, s.167). Bu baglamda Batman Belediyesi,
Batman’da yasayan tiim vatandaslarin Batman kentine olan aidiyet duygusunu
giiclendirmeleri, Batmanli olma duygusunu benliklerinde hissetmesini saglayarak
“Benim Sehrim” duygusunu yasamalari yoniinde projeler gelistirme ¢abasi
icerisindedir. Bu projeler gergevesinde kent halkinin hem kaynasmasini saglamak hem
de farkindaliklarinin arttirilmasi amaciyla miize gezileri, konserler, festivaller ve diger

etkinlikler diizenlenmektedir

3.4.3. Diger Kurum ve Kuruluslar

Kentlilik bilinci, kentte yasayan bireylerin kente aitlik duygularmi gelistirmeleri,
kentin gelisimine katki saglamalari, projeler dnermeleri ve uygulamalara katilmalari,
sosyal ve kulturel etkinliklere aktif olarak katilim gostermeleri ve kent ydnetim
stireclerine dahil olmalar1 gibi bir kavrami ifade etmektedir (Sengiin, 2020, s.30).

Bu anlamda kent, insan hayatinin Kkritik bir parcasini olusturmaktadir. Miize
kurumlar1 insana ait yapilar1 kendi kurallar1 baglaminda irdeleyip sergilerken, ayni
zamanda bolgesel anilara da agiklik saglamaktadir. Dolayisiyla, her mize kent
anilarinin da bir unsurunu olusturmaktadir. Bu durum kentli kisiye kentinin degerini
fark ettirmekte Oncii rol oynamaktadir. Kent kimliginde bilinen ve bilinmeyen yapilari

ortaya koymakla birlikte kenti ogretir, 6gretmekle de kente olan aidiyet duygusunun



52

geligsmesini saglar (Alkan, 2016, s.502). Bu baglamda, bélgede 6nemli bir konuma sahip
olan Batman Miuzesi, Paleolitik-Neolitik, Ilisu ve Hasankeyf Salonu olmak uUzere (¢
salondan olusmaktadir. Miizede, Paleolitik Dénem’ den orta ¢aga uzanan genis tarih
yelpazesinde yaklasik 500 adet eser sunulmaktadir. Miizepark alaninda ilkokul
doneminden lise donemine kadar biitin Ogrencilere tarih bilincini olusturmak ve
arkeolojik kazilarin nasil yapildigini anlatmak i¢in uygulamali olarak kazi alanlar1 yer
almaktadir. Aym1 zamanda, ¢ocuk ziyaretciler icin olusturulan arkeolojik kazilarin
anlatildig1 kisa film ve bircok simiilasyon alanlari ile ¢ocuklara ve genclere tarih bilinci
ve kent kiiltiiri agilanmaktadir (http://www.batman.gov.tr/batman-muzesi-ve-muzepark
Erigim Tarihi: 07.01.2023).

Kentsel alanlarin ayirt edici niteliklerinden biri de onu 0&teki yerlesim
alanlarindan farklilastiran yanlaridir. Birey kentin kurumlariyla olan aktif iliskileri
sayesinde hem kent dogasini anlayabilir hem de kente uygun bir yasam bigimini kabul
edebilir (Geyik, 2010, s.39). Bu sebeple, bir kentin sosyo-kilturel, ekonomik ve estetik
acisindan gelismesini hedefleyen yerel 6zellikli sivil toplum kuruluslarima veya kent
konseylerine katilim saglamas1 énem arz etmektedir (Mutlu ve Ozaydin, 2011, s.16).

Bu baglamda Batman’in Sason ilgesinde ilge kaymakamliklarca ortak olarak
diizenlenen Ceviz, Cilek ve Bal Festivali Gerciis ilgesinde dizenlenen Bag Bozumu
Uziim Festivali gibi etkinlikler ile kent kurumlarina katilim, kenti sahiplenme, aidiyet
ve baglilhk ile kent sorunlarma duyarli bireyleri kentlilik bilinci baglaminda

etkilemektedir.
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DORDUNCU BOLUM
4.1. Literatr

Kentlilik Bilinci ile ilgili yapilan ¢alismalarin incelenmesi, arastirmanin seyrini
belirlemek ve izlenecegi yollart tespit etmek icin biiylik 6nem arz etmektedir. Bu
sebeple ilgili literatiir incelenmesinin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Onceki
arastirmalarda hangi tlr yollarin izlendigi, verilerin elde edilmesi konusunda hangi tiir
veri toplama araglarinin kullanildig1 agiklanmustir. Literatiir incelendiginde Batman,
Canakkale, Karaman, Balikesir, Diyarbakir, Isparta, Burdur, Ordu, Bursa, Tokat,
Samsun Kirikkale kentlerinde Kentlilik Bilinci ile alaninda arastirmalar yapilmistir. Bu
baglamda Batman’da Kentlilik Bilinci ¢alismasi da ilgili literatiirde yerini alarak alana
katki sunacaktir.

Bimay (2021) Batman'da kent sakinlerinin yerel katilimi ve kentsel haklarinin
kullanimi1 baglaminda kentsel aidiyeti ve biling diizeyini ele almaktadir. Saha
arastirmasinda nicel aragtirma yontemi kullanilmistir. Anketler 2020 ‘de uygulamali bir
alan arastirmasi bigiminde yapilmigtir. Ankete katilim saglayan kisilerin birgogunun
cocukluk ya da genclik donemlerini yasadiklart Batman ilinde, kentsel haklara iliskin
olarak kentlilik bilinci ve kentsel haklar konusunda bir farkindalik olmasina ragmen
yerel katilim fonksiyonlarinin islevsiz olmasindan dolay1 yeterli firsatlarin olmamasi
sebebiyle bu haklarin kullaniminda problem yasadiklar: tespit edilmistir.

Balik ve Erdogan (2020) ¢alismada Canakkale’de yasamini siirdiiren Canakkale
Onsekiz Mart Universitesinde egitim almakta olan lisan dgrencilerin kentlilik bilinci
diizeylerinin farkli gostergeler bakimindan belirlenmesini amaglamigtir. Calismada nicel
aragtirma yontemi anket teknigi kullanilmigtir. Sonu¢ olarak arastirmaya katilan
ogrencilerinin kentlilik bilinci diizeyinin farklilik géstermistir.

Candan ve Kazak (2019) kentte yasamini siirdiiren kisilerde kentlilik bilincinin
olugsmasi icin temel olarak mahalle kultirinin olusmasmin gerekli gorildigii fikri
dogrultusunda yaptig1 ¢alismada, 146 mahalle halkindan anket yontemi ile toplanan
verilerin analizi sonucunda; mahalle kiltlrQ ile kentlilik bilinci arasinda orta diizeyde
(%48) pozitif bir iligki oldugu, kentlilik bilinci degiskeninin toplam varyansinin
%14'iniin mahalle kiiltiirii degiskeni aracilifiyla ifade edildigi sonucuna varilmastir.

Alevkayali (2019) Balikesir kentinin ve Balikesir Universitesi'nin yerel halk ve
tiniversite 0grencileri nezdinde olusturdugu algilardan hareketle kent bilincini beyan

etme kriterlerinin belirlenmesi ile birlikte Balikesir'de tniversite-kent iligkisi kent
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kimligi baglaminda sosyal ve kiiltiirel agisindan incelenmesini hedefledigi caligmasinda,
Balikesir Universitesinin Balikesir il merkezine farkli il ve yerlesme alanlarindan
ogrenci ¢cekmesi sebebiyle Balikesir il merkezinde yerli halk ile aralarinda sosyo-
kilturel anlasmazliklarin meydana gelmesi diisiincesinden kaynakli Alt1 eyliil ve Karesi
ilcelerinde ikamet eden kisiler arastirmanin evrenini yansitmaktadir. Anket, 400 Kisi
yerel vatandas ve 400 kisi {liniversite 6grencilerine uygulanmistir. Bu baglamda yerel
vatandas ile tiniversite 6grencileri arasindaki sosyal ve kiiltiirel etkilesimlere iliskin elde
edilen netice iki grup arasinda birtakim uyusmazliklarin oldugunu gostermektedir.
Sonug olarak Balikesir Universitesi dgrencileri ile yerel vatandasm uyum icerisinde
yasamini siirdiirdiigii ifade edilmistir.

Bayhan (2017) Diyarbakir kentinde yasayan bireylerde kentlilik bilincinin
olusup olusmadigini, gelisen kentte komsuluk ve mahalle tutumlari, ¢evre problemleri
gibi mevzularda kentte yasayan halkin bu konulardaki davraniglarinin analiz edilmesi
hedeflenen calismada; Diyarbakir il merkezinde yer alan Diclekent, Seyrantepe, Toki
Ug Kuyular ve Baglar mahallelerinde kentlilik bilinci ile ilgili bir durum analizinin
yapilmasi hedeflenmistir. Bu baglamda kentte yasamini siirdiiren kisilere 156 anket
uygulanmistir. Sosyo-kdltirel, Sosyo-ekonomik ve Sosyo-demografik degiskenlerin
kentlilik bilinci tzerinde etkili oldugu sonucuna varilmistir.

Gilingér ve Negiz (2017) Isparta’da, kentli haklar1 alaninda bilinci olugturmak
amactyla Siileyman Demirel Universitesi’nde mevcut olan Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakultesi’nden secilen 6rnekleme anket calismasi yapilmis ve bulgular irdelenmistir.
Aragtirmada, ilde yasayan kisilerin kentli haklar1 farkindaliginin olup olmadigi sorusu
odak noktasini olusturmustur. Calismanin asil hedefi olan katilimcilarin kentli haklari
farkindahiginin tespit edilmesi icin yapilan anket neticesinde; arastirmaya katilim
saglayanlarin ¢ogunlugunu, Avrupa Kentsel Sarti’'nda mevcut olan haklara kentli
olmalarinin sonucu olarak sahip olduklarini ifade etmekteler. Bu ama¢ paralellinde
katilim saglayanlarin Isparta’yr kentli haklarini nasil Olglide destekledigi noktasinda
irdelediklerinde; Kentli haklar1 arasinda yer alan tam 20 haktan "giivenlik, temiz ve
saglikli bir cevre, Kkiiltiirler arasi biitiinlesme, islev ve saglik arasindaki uyum"
konularinda olumlu tutuma sahip olduklar1 sonucuna varilmistir.

Talu (2017) galismasinda Kentlilik Bilinci’ nde etkili olan degiskenleri nelerin
olusturdugunun ve kentlilik bilinci diizeyinin belirlenmesi, kentsel algi ve kentsel
farkindaligin ortaya konulmasi hedeflenmistir. Nicel arastirma yontemi ile 811 kisiden

elde edilen veriler SPSS ortaminda analiz edilmistir. Olgegin giivenirlik ve gegerlilik
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Olgtimleri (AFA) Aciklayict faktor analizi ve akabinde DFA( Dogrulayict Faktor
Analizi) analizi yapilmis, olgegin Slgmek istegi noktayr 6l¢ekle Slgebildigi sonucuna
varilmstir.

Erdem (2016) Burdur’da Kentlilik bilinci ve g¢evre duyarliligi diizeyi
belirlenmesi amaciyla gergeklestirilen bu ¢alismada, ¢alismanin temel amacini olusturan
kentlilik bilinci ve ¢evre duyarlilig1 arasindaki iliski ortaya konulmustur. 387 kisiden
anket yontemi ile elde edilen verilerin analizi SPSS ile yapilmistir. Kentlilik bilinci ve
gevre duyarliligi arasinda pozitif yonde bir iliskinin oldugu sonucuna varilmistir.
Kentlilik bilincinin artmasina bagli olarak ¢evre duyarliliginin da artig gosterecegi ifade
edilmistir. Kentlilik bilincini etkileyen en kritik durumun kentsel farkindalik oldugu
sonucuna varilmistir.

Sahin ve Anik (2016) Kirikkale’de yasamini siirdiiren 17-25 yas grubu bireylerin
kentlilik bilinglerinin  belirlenmesi, bu bilinci etkileyecek faktorlerin  meydana
¢ikartilmasi ve bu baglamdaki problemlerin belirlenip ¢dzim onerilerinin sunulmasi
amaclanmistir. Bu ¢alisma dahilinde, drneklem olarak secilen 17-25 yas grubundaki
2000 kisiyle goriisme saglanmistir. Kirikkale’de yasamini siirdiiren gengler arasinda
kentlilik bilincinin yiiksek olmadig1 sonucuna varilmistir.

Yesil ve Yiksel (2016) Ordu’da yapmis oldugu calismasinda amaci, kent
sakinlerinin kentlerin sundugu fiziksel, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik firsatlarla ilgili
memnuniyet Olgiitlerine karst ortaya c¢ikan kentlilik bilincini degerlendirmek
olusturmaktadir. Ordu kentinin merkez ilgesi Altinordu’da, tesadiifi 6rnekleme teknigi
ile 400 kisiye anket uygulanmistir. Katilim saglayanlarin hangi kisisel nitelige sahip
olurlarsa olsunlar %50°den fazlasinin memnun olmadiklarini ifade ettikleri sonucuna
varilmistir. Ordu kentinin sundugu imkanlar konusunda halkin beklentilerini karsilama
durumunun oldukga diisiik oldugu tespit edilmistir.

Batmaz ve Girer (2016) ¢alismada Kirikkale kentinde yasayan kisilerin kentlilik
bilinci duzeyini belirlemeyi hedeflemistir. Yiiz yiize yapilan anket c¢alismasinda
kisilerde kentlilik bilinci, kentsel aidiyet ve kentsel farkindalik diizeyleri
degerlendirilmistir. Verilerin analizi sonucunda, Kirikkale’de kentlilik bilinci diizeyinin
orta seviyede oldugunu gosterse de verilere gore kentlilik bilinci diizeyi orta ¢gikmig
ancak kentlilik bilincinin yiiksek olmadigi Sonucu ortaya g¢ikmistir. Sonug olarak
caligmada kentlilik bilinci diizeyi ve halkin Kirikkale’ye geldikleri yerlesim yeri, yas,
egitim seviyesi ve ikamet siiresi unsurlar1 arasinda anlamli iligkilerin oldugu tespiti

yapilmistir.
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Keskin, Sagocak ve Arslan (2015) Bursa’da Kentlilik Bilincinin incelenmesi ile
ilgili arastirmasinda; Bursa’da 2.000 kisiye anket yapilmistir. Verilerin analizi
sonucunda kent bilincinin g0Ostergeleri olan farkindalik, aidiyet ve sorumluluk
kavramlarina yonelik sorulardan yola ¢ikarak Bursa'da kentlilik bilincinin ylksek
oldugu tespit edilmistir.

Acungil (2012), nicel arastirma yontemleri kullanilarak Tokatta Kentlilik
Bilincinin incelenmesi icin 574 kisiye anket yapilmistir. 574 kisiden anket yontemi ile
elde edilen verilerin analizi SPSS ile yapilmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda
sonu¢ olarak kentte ikamet eden kisilerin kentteki problemlere karsi duyarl olduklar
gorulurken kentteki problemlere ¢oziim iiretme konusunda bir sey yapmadiklari
sonucuna vartlmistir. Sonu¢ olarak Tokat ilinde kentlilik bilincinin tam anlamiyla
olugmadig tespit edilmistir.

Mutlu (2011) Samsun’da kentlilik bilincinin incelenmesi baglaminda Samsun’da
kentlilik bilincinin durumunu tespit etmeyi ve bu paralelde kentsel yasam kalitesinin
iyilestirmeye yoOnelik ilgili faaliyetleri belirlemeyi TR83 ve Karadeniz bolgesinde yer
alan diger iller i¢in veri sunulmasini amaglamistir. Bu hedef dogrultusunda anket
teknigi kullanilarak veriler SPSS ortaminda analiz edilmistir. Kentlilik bilinci diizeyi
genel olarak ele alindiginda orta diizeyde oldugu tespit edilirken farkli agilardan ve
farkli soru gruplar1 bakimindan incelendiginde Kentlilik Bilinci diizeyinin farkliliklar

gosterdigi tespit edilmistir.

4.1.1. Literatiir degerlendirmesi

Kentlilik bilinci ve kentli haklari ile ilgili ¢aligmanin bu boliimiinde Kentlilik
bilinci ve kentli haklarinin incelenmesinde uygulamali olarak sahada yapilan ¢aligmalar
irdelenmistir.

Bu baglamda kentlilik bilinci ve kentli haklar ile ilgili farkl illerde (Canakkale,
Karaman, Balikesir, Diyarbakir, Isparta, Burdur, Ordu, Bursa, Tokat, Samsun ve
Kirikkale) caligsmalar farklilik géstermistir. Literatiir incelendiginde ¢alismalarda SPSS,
verilerin kesfedici ve dogrulayic1 faktor analizi, MANOVA ve Kanonik Korelasyon
yontemleri araciligiyla Olgegin giivenirlik ve gecerlilik dlgiimleri, (AFA) Aciklayic
faktor analizi ve DFA( Dogrulayici Faktor Analizi) yontem ve teknikler kullanilmistir.

Calismalarda bazi bolgelerde sosyo-kilturel, sosyo-ekonomik ve sosyo-

demografik degiskenlere bagli olarak kentlilik bilinci ve kentli haklar1 gdstergelerini
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olusturan kentsel farkindalik, kentsel aidiyet ve kentsel sorumluluk unsurlarina bagh
olarak kentlilik bilinci diizeyi yiiksek ¢ikmistir. Ayni zamanda kent ve kentli kimligi
acisindan c¢ogu katilmciin kentsel aidiyet duygularimin gelismedigi, halkin
beklentilerini karsilama diizeyinin olduk¢a diisiik oldugu, kentlilik bilincinin diisiik
oldugu, kentsel duyarliliklarinin zayif oldugu, kentlilik bilincinin tam anlamiyla
olusmadig1 ortaya c¢ikmuistir. Bu durum Tarkiye'deki kentlilik bilincinin ve kentli
haklarinin kullaniminin gelistirilmesine yonelik uygulama ve projelerin kentlilesme,
kentli haklar1, kent kimligi ve kentlilik bilincini ortaya koyabilecek sosyal politikalara
ihtiya¢ oldugunu gostermektedir.

Calismalar Tiirkiye baglaminda irdelendiginde sanayilesme ve fabrikalagsma ile
birlikte Tiirkiye’de yogun bir i¢ gd¢ yasanmaya devam etmektedir. Tiirkiye’de diger
illerden farkli olarak Batman ili‘ nde Petroliin sagladigi avantajlar Batman ili’ nde
kentlilik bilinci ve kentli haklarin kullanimimin biiyiime ve gelisim siirecinde yillar
arasinda farklilik gostermesi Batman ili” nde boylesi bir ¢alismanin literatiire farkli bir
boyut kazandirmasina olanak saglayacaktir. Batman kenti 1947 yilinda bucak, 1957
yilinda ilge, 16 Mayis 1990 yilinda 3647 sayili kararname ile il olmustur. Batman kenti
elli yillik kisa bir donem iginde hizla gelisen, yapilan her niifus sayiminda katlanarak
artan nufus yapisiyla Tiirkiye’nin niifus yogunlugu bakimindan iist siralardaki yogun
kentler arasinda yerini almasi Kentlilik bilinci ve kentli haklari kullaniminin demografik
acidan katlanarak artan bir kentte calisilmas1 Batman kentini disiplinler arasi bir bakis
acis1 ile tahlil edip, ¢alisma sonucunda diger bolge iller icin de Kentlilik Bilinci ve
Kentli Haklar1 ile ilgili bir biling ve farkindalik olusturmasi agisindan Onem arz

edecektir.

4.2. Arastirmanin Materyal ve Yontemi

Arastirma kapsaminda Batman ilinde, kent bilinci lizerine kuramsal aragtirma
sonucunda kentli haklar ile ilgili akademik bir arastirma ile birlikte kentli halka kentsel
hizmet baglaminda sunulan bu haklarin Batman ili iizerinde c¢alisilmasi
planlanmaktadir. Birinci boliimde kent olgusu ve kent kuramlar1 lizerinde calisilacak
olup ikinci bolimde kentlilik bilinci ve kentli haklari, G¢tinct boélimde ise Batman’in
kent olma sureci, kent kdltirt ve kentlilik bilincinin olusmasi siirecinde faaliyet
gosteren kurum ve kuruluslar incelenmistir ve son olarak dordiindii boliimde ¢alismanin

materyal ve yontemi detayli bir sekilde verilmistir. Bdylece arastirmanin ana
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cergevesini olusturmak i¢in kullanilan teorik ve ampirik literatiir ve arastirmanin temel
veri kaynagini olusturan aragtirmanin amaglarina uygun sekilde hazirlanmis olan veri
toplama araglar1 ile Batman’da kentlilik bilinci ve kentli haklarinin degerlendirilmesi
planlanmustir.

Aragtirmaya katilmayr kabul eden bireylere arastirmaci tarafindan gereken
bilgilendirmeler yapildiktan sonra, ¢aligmada kullanilan veri toplama araglari iletilerek
uygulanmistir. Veri toplama araglarinin uygulanmasinda ortalama goriisme siiresi 10-15

dakikadir.

4.3. Arastirmanin amaci ve 6nemi

Kent, bireylerin bir araya gelerek topluluk olusturduklari, mal ve hizmetlerin
farklilik gostermesi ile birlikte diisiincelerin de c¢esitli yaygilik gosterdigi iliskiler
alanidir. Kentler, topluluklarin farkli yasam bigimleriyle bir araya gelmekle birlikte, her
bir degerin diger degere siki baglar ile bagli oldugu kozmopolit bir alani
olusturmaktadir. Bu baglamda kent, kendine ait Ozellikleri olan ve belli bir alanda
yogunlagmis bir yerlesim sistemini olusturmaktadir. Bu yerlesim sistemi icerisinde
kentlesme ile birlikte kentlilesememe siirecinde kent kiiltiiri ve kentlilik bilinci
eksiklikleri kentin sosyo-kulturel, sosyo-mekansal ve sosyo-ekonomik yapisini olumsuz
etkilemektedir. Bu baglamda calismada Kentlilerin ikamet ettikleri mekan ile olan
baglarin1 gii¢lendirecek yontemler ile sosyal yasamlarini devam ettirdikleri kentin
farkina varmalarin1 saglayarak kentli halka farkindalik yaratilacak siiregleri kentle
pozitif bir hassasiyet icerisinde kalarak kentle olan sosyal baglarin1 aktif bir bigimde
aidiyet bilinci ile giiglendirerek yasanabilirlik ve siirdiiriilebilirlik baglaminda “Kentlilik
Bilinci” ve “Kentli Haklar1” 6nemi incelenecektir. Tiim bu bilgiler 1s181inda ¢aligmanin
amaci, kentlilik bilinci ve kentli haklarin1 Batman ili 6rnegi iizerinde ortaya koymaktir.
Bu amac¢ dogrultusunda, kentlilerin kentlerine karsi sorumluluklar, kentli haklari,
kentlinin yerel haklariin neler oldugunu, kentli halka taniman haklarin kullanim1 nasil
saglandig1 sorular1 ¢ergevesinde ¢alismanin tamamlanmasi hedeflenmektedir.

Kirsal kesimlerin zamanla kiiciildiigii, kentsel merkezlerin ve kentli niifusun
hizla artig gosterdigi glinlimiiz diinyasinda kentler, her anlamda ¢ok 6nemli bir konuma
sahiptirler. Ge¢misten gilinlimiize siirekli bir degisim ve gelisim icerisinde olan insanin
yerlesmeye baslamasiyla beraber kentsel alanlarda yasayan insanlarin, kente dair sosyal,

kilturel ve duygusal baglari giindeme gelmistir. Kentlerde yasamlarini siirdiiren
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insanlarin kente aidiyet duygusunu hissetmeleri ve kent ile duygusal ve sosyal, kultrel
baglar olusturma gayreti icerisinde olmalari, kentlilesme siirecin gerceklesmesinde
blylk rol oynamaktadir. Konuya yasadigimiz iilke baglaminda baktigimizda,
sanayilesme ve fabrikalagsma ile birlikte iilkede yogun bir i¢ gé¢ yasanmaya devam
etmektedir. Kentlere dogru gerceklesen hareketliligi kentin cezbedici yonii etkili oldugu
kadar iletici yoni de etkili olmaktadir. Ozellikle biiyiik kentlerin daha da gelismesi ile
bu sosyal hareketlilik, kentlerin niceliksel olarak hem sayisini hem de niifuslarini
arttirmaktadir. Belirtilen hareketliligi olusturan etkenlerden birini de Batman kenti i¢in
Petroliin sagladigi avantajlar olusturmaktadir. Batman kenti elli yillik kisa bir donem
icinde hizla geligen, yapilan her niifus sayiminda katlanarak artan niifusuyla tilkemizin
niifus yogunlugu acisindan iist siralardaki kalabalik kentler arasinda yerini almistir.
Batman kentine baktigimizda 1947 yilinda bucak, 1957 yilinda ilge, 16 Mayis 1990
yilinda 3647 sayili kararname ile il olmustur. Batman kentini disiplinler arasi bir bakis
acist ile tahlil edip, calisma sonucunda diger bolge iller i¢in de Kentlilik Bilinci ve
Kentli Haklar ile ilgili bir biling ve farkindalik olusturmasi agisindan Onem arz

edecektir.

4.4, Smirhliklar

Calismanin alan1 Batman merkezdeki mahalleler ile siirlandirilmistir. Batman
Merkez sinirlart i¢inde yasamini siirdiiren ve 18 yas ve Ustli olan tum bireyler calisma

kapsamina dahil edilmistir.

4.5. Veri toplama araglar

Bu arastirmada veri toplama araci olarak besli likert tipi anket gelistirilmistir.
Anketin gelistirilmesinde ilgili literatlirde yer alan bazi ¢alismalardan (Acungil, 2012;
Candan ve Kazak, 2018; Giingor ve Negiz, 2017; Talu, 2017; Yesil ve Yiiksel, 2016;
Bimay, 2021) yararlanarak soru havuzu olusturulmustur. Bu soru havuzundan g¢alisma
amaclarina uygun sekilde ankette yer alan sorulardan bir kisim anketten ¢ikarilirken bir
kismi da ankete eklenerek anketin son hali olusturulmus kullanima hazir hale
getirilmistir.

Anket formu iki bolimden olusmaktadir. Ik béliim kisisel (sosyo-demografik)

bilgilerin yer aldigi sorulardan olusurken, ikinci bolim kentlilesme diizeyi, kentlilik
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bilinci ve kentsel farkindalik diizeyi, kentsel sorunlarin diizeyi, kentli haklarini bilme ve
kullanma dizeyini 6lcmeyi hedefleyen besli likert tipi sorularindan olusan anket
olusturulmustur. Besli likert tipinde maddeler: Kesinlikle Katiliyorum, Katiliyorum,

Kararsizim, Katilmiyorum ve Kesinlikle Katilmiyorum seklinde ifade edilmistir.

4.6. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Batman merkez ilgesi sinirlari igerisinde yasayan 18 yas
ve Ustii bireyler olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemini ¢alismaya goniillii katilim
saglayan 617 kisi olusturmaktadir. Orneklem sayis1 Batman ili nifusuna gore
hesaplanarak belirlendi. Bu baglamda, Batman merkez mahallelerin niifusu, kent
nifusuna ylzdelik olarak oran yapilarak her mahalleden kag kisiye anket yapilmasi
gerektigi hesaplandi. Giiltepe 42, Kiiltiir 37, Belde 39, Camlitepe 31, Cudi 30,Petrolkent
27, Fatih 25, Bahgelievler 22, Seyitler 20, Tilmerc 18, Petrol 18, Pazaryeri 17, Korik 17,
Bayindir 16, Gap 16, Camlica 16, Hilal 16, Safak 15, Saglik 13, Karsiyakal2, Huzur 11,
Aydinlikevler 11, Baglar 10, Besevler 10, Piarbast 10, Ondokuzmayis 9, Kardelen 9,
Gilineykent 9, Yenisehir 9, Hiirriyet 8, Cumhuriyet 7, Cay 7, Yesiltepe 6, Yeni 5,
Sirinevler 5, iluh 5, Kismet 5, Ziyagokalp 5, Raman 5, Akylirek 5, Meydan 5, Irmi 4,
Cars1 4, Site 3, Girberesik 3 kisi olmak iizere 617 kisi ile anket ¢aligmas1 yapildi. Saha
calismasi 10.05.2022-02.07.2022 tarihleri arasinda Batman Merkez ilgesinde yukarida
belirtilen mahallerde yapildi.

Yapilan anketler incelendiginde katilimcilardan uygun yanit vermeyen 32
katilimer ¢aligmaya dahil edilmemistir. Calisma toplam 585 katilimcidan toplanan veri

ile analiz edilmistir.

4.7. Verilerin analizi

Anket sorular besli likert 6lcegi seklinde hazirlanmistir. Anket verileri, SPSS
(Statistical Program for Social Sciences) istatistik programindan yararlanilarak analiz
edilmistir. Veriler arastirmada kullanilabilecek hale getirilerek, istatistiksel analizler
yapilmaya hazir hale getirilmistir. Elde edilen bulgularin sonucunda tanimlayici
istatistik yontemleri ile analizler yapilmistir. Arastirmada elde edilen veriler bilgisayar

ortaminda degerlendirilmistir. Verilerin degerlendirilmesinde, frekans ve yizde
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dagilimi, aritmetik ortalama, Kruskal Walis analizi Varyans analizi (ANOVA) ve t testi

kullanilmistir. Sonuglarin yorumlanmasinda 0.05 anlamlilik diizeyi 6lgiit alinmistir.

4.8. Bulgular

Arastirma 10 Mayis 2022-30 Mayis 2022 tarihleri Batman Merkez ilgesi sinirlari
icerisinde yasayan 18 yas ve 1stii bireyler tlizerinde yapilmistir. Bu bodliimde,
katilimcilara anket teknigi ile toplanan veriler iizerinde analizler yapilarak birtakim

sonugclar elde edilmistir.

Tablo 1: Katilimeilarin Tanitic1 Ozelliklerine Gére Dagilimi (n=585).

Degiskenler n %
Cinsiyet Erkek 300 51,3
Kadin 285 48,7
Yas 18-24 125 214
25-34 226 38,6
35-44 134 22,9
45-54 62 10,6
55 ve Ustil 38 6,5
Egitim Durumu Okur Yazar Degilim 50 8,5
Ilkokul/ilk&gretim/Ortaokul 104 17,8
Lise 152 26
On Lisans 73 12,5
Lisans 182 31,1
Lisans Ustii 24 4,1
Meslek Calismiyorum 140 23,9
Kamu Calisani 160 27,4
Ogrenci 62 10,6
Ucretli Calisan veya Is¢i 143 24,4
Serbest Meslek (esnaf, avukat, muhasebeci, tiiccar vd.) 80 13,7
Gelir Durumu 4000 TL ye kadar 290 49,6
4001-5000 83 14,2
5001-6000 47 8
6001-7000 36 6,2
7001 ve Uzeri 129 22,1

Ankete katilim saglayan katilimcilarin kentsel aidiyet duygusu hissetmesinde,
kent kimliginin olugmasi silirecinde ve kentli haklarimin kullanimi iizerinde sosyo-
kilturel ve sosyo-ekonomik degerleri tasiyan unsurlarin dogrudan etkisi bulunmaktadir.
Sahada gergeklestirilen bu c¢alismanin 6rneklemini %51,3’{inii erkekler olustururken
%48, 7’sini kadinlar olusturmaktadir. Katilimcilarin biiylik bir ¢ogunlugunu (% 82,9)

18-44 yas arasi kisiler olusturmaktadir. Katilimeilarin egitim durumunun daha ¢ok lise
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ve lisans diizeyinde oldugu tespit edilmistir. Ayrica okur-yazar degilim diyen kisilerin
oran1 %8,5‘1 olusturmaktadir. Katilimcilarin meslek gruplarmin farkliligi tablodan
anlasildig1 tizere dogal olarak gelir seviyesinde de farklilik olusturmustur. Katilimcilarin
biiylik bir cogunlugunun %49,6 oranla asgari iicret altinda ve asgari licrete yakin gelir
etmekte diger bir cogunlugun da % 22,1 oranla 7000 TL ve tizeri gelir elde etmektedir.
Bu baglamda kentte gelir dagilimda net bir agiklig1 ortaya koymaktadir.

Katilimcilarin cinsiyetleri incelendiginde, katilimcilarin %51,3’iiniin (n=300)
erkek; %48,7’sinin (n=285) kadin oldugu goriilmiistiir.

Katilimeilarin yas grubu incelendiginde, katilimcilarin %21,4’tintin (n=125) 18-
24 yas grubunda; %38,6’sinin (n=226) 25-34 yas grubunda; %22,9’unun (n=134) 35-44
yas grubunda; %10,6’sinin (n=62) 45-54 yas grubunda; %6,5’inin (n=35) 55 yas ve iistii
grubunda oldugu goriilmiistiir.

Katilimeilarin egitim durumu incelendiginde, katilimcilarin %8,5’inin (n=50)
okur yazar degilim; %17,8’inin (n=104) ilkokul/ilkdgretim/ortaokul; %26’simin (n=152)
lise; %12,5’inin (n=73) on lisans; %31,1’inin (n=182) lisans; %4,1’inin (n=24) lisans
iistii grubunda oldugu goriilmiistiir.

Katilimcilarin  meslegi incelendiginde, katilimcilarin  %23,9’unun (n=140)
calismiyorum; %27,4’tnlin (n=160) kamu c¢alisani; %10,6’sinin (n=62) 0grenci,
%24,4’liniin (n=143) icretli calisan veya is¢i; %13,7’sinin (n=80) Serbest Meslek
(esnaf, avukat, muhasebeci, tiiccar vd.) grubunda oldugu goériilmustiir.

Katilimcilarin gelir durumu incelendiginde, katilimcilarin %49,6’sinin (n=290)
4000 TL’ye kadar; %14,2’sinin (n=83) 4001-5000; %8’inin (n=47) 5001-6000; %6,2
(n=36) 6001-7000; %22,1 (n=129) 7001 ve Usti gelir grubunda oldugu goriilmiistiir.

Tablo 2: Katilimcilarin Dogum Yerlerine Goére Dagilimi (n=585).

Degiskenler n %
Dogum Yeri Batman (Merkez) 291 49,7

Batman (Kéy/ilge) 145 248

Diger Bir Merkez 149 255

Katilimcilarin  dogum yerlerine gore dagilimi incelendiginde, katilimcilarin
%49, 7’sinin  (n=291) Batman (merkez); %24,8’inin (n=145) diger bir merkez;
%25,5’inin (n=145) Batman (kdy/ilge); %25,5’inin (n=149) diger bir merkez dogumlu

oldugu goriilmiistiir.
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Bu baglamda bireyin dogdugu yerde uzun yillar yasamini siirdiirmeye devam
etmesi, bireyin toplumdaki yagsamsal faaliyetlerini diger merkezlerden gelenlerden daha
farkli siirdiirmesini etkilemektedir. Batman merkezde ikamet edenlerin %49,7 oranla
olusturdugu c¢ogunluk Batman’da kentsel aidiyet duygusunun varliginin devam

ettirilmesine olanak saglamasi agisindan olumlu bir durumu ortaya koymaktadir.

Tablo 3: Katilimcilarin Batman’da ikamet Etme Siirelerine Gore Dagilimi (n=585).

Degiskenler n %
Batman’da ikamet Etme Siiresi 1 Yildan Az 27 4.6
1-6 Yil 80 13,7
7-10 Y1l 48 8,2
11-20 Y1l 118 20,2
21-30 Y1l 176 30,1
31 Y1l ve Ustii 136 23,2

Katilimcilarin Batman’da ikamet etme siirelerine gore dagilimi incelendiginde,
katilimcilarin %4,6’smin (n=27) 1 yildan az; %13,7’sinin (n=80) 1-6 yil; %8,2’sinin
(n=48) 7-10 yil; %20,2’sinin (n=118) 11-20 y1l; %30,1 (n=176) 21-30 y1l; %23,2’sinin
(n=136) 31 yil ve iistii grubunda oldugu goriilmiistiir.

Kentte ikamet etme siiresi, kentte yasayan kisilerde kentsel aidiyet duygusuna
sahip olmalarini kentin degerlerine sahip ¢ikmalarini etkileyen 6nemli bir faktor olarak
goriilmektedir. Batman’da ikamet siiresine baktigimizda katilimcilarin % 53,3 oranla 21
yil ve tizeri bir siirede Batman’da ikamet ettikleri gorilmektedir. Bu durum beraberinde,

kentin sahiplenme oraninin yiiksek bir seviyede olmasi beklentisini artirmaktadir.

Tablo 4: Katilimcilarin Batman’a Go¢ Etme Nedenine Gore Dagilimi (n=585).

Degiskenler n %
Batman’a Go¢ Etme Nedeni Zorunlu Gég 105 17,9
Ekonomik Nedenler 107 18,3
Tayin 58 9,9
Egitim 49 8,4
Saglik 13 2,2
Evlilik 45 7,7
Emeklilik 8 1,4
Batman’da Hayat Sartlarinin Daha Iyi Olmasi 92 15,7
Diger 108 18,5

Katilimcilarin Batman'a go¢ etme nedenlerine gore dagilimi incelendiginde,

katilimeilarin - %17,9’unun (n=105) zorunlu go¢; %18,3’linlin (n=107) ekonomik
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nedenler; %9,9’unun (n=58) tayin; %8,4’linlin (n=49) egitim; %2,2’sinin (n=13) saglik;
%7,7’sinin (n=45) evlilik; %1,4’linlin (n=8)emeklilik; %15,7’sinin (n=92) Batman’da
hayat sartlarinin daha iyi olmasi; %18,5’inin (n=108) diger nedenlerden kaynakli go¢
ettigi gorilmiustiir.

Ayrica katilimcilarin Batman’a go¢ etme nedenine bakildiginda c¢ogunlugu
zorunlu gog, ekonomik nedenler, Batman’da yasam sartlarinin daha iyi olmasi

oranlariin yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

Tablo 5: Batman’a Gelmeden Once Nerede ikamet Ettigine Gére Dagilim (n=585).

Degiskenler n %
Batman’a Gelmeden Once Nerede ikamet Ediyordunuz Baska i1 Merkezinde 279 47,7
ilgede 113 19,3
Kasabada 8 1,4
Koyde 185 31,6

Katilimeilarin Batman’a gelmeden Once nerede ikamet etti§ine gore dagilim
incelendiginde, katilimcilarin %47,7’sinin (n=279) bagka il merkezinde; %19,3’iiniin
(n=113) ilgede; %]1,4’linlin (n=8) kasabada; %31,6’simin (n=185) kdyde ikamet ettigi
gorulmektedir.

Batman kenti icin ele alinan bu ¢alismada, katilimcilarin ¢ogunun kente
sonradan goc ettigi anlasilmaktadir. Buradan hareketle Batman’a yerlesen katilimcilarin
%50 ‘ye yakinmin bagka bir il merkezinden gelmesi bu bireylerin kentsel yasam
alanlarina uyum saglamasini kolaylastiran ve hizlandiran bir unsur olarak karsimiza
cikmaktadir. Kirsal yasam alanlardan gelen bireyler ise kentsel yasam alanlarina uyum
konusunda bazi zorluklar yasamaktadir. Ayrica farkli sehir bolgelerinden gbd¢ eden
kisilerde ise kente aidiyet konusunda sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel agidan farkli

sorunlar da yasanabilmektedir.

Tablo 6: Batman iline Nereden Gog Ettiklerine Gore Dagilim (n=585).

Degiskenler n %
Batman iline Nereden Gog Batman’a bagli ilgeden 102 174
Ettiniz Batman’a bagli koyden/kasabadan 146 25
Bagka bir il merkezinden 98 16,8
Baska bir ilge merkezinden 83 14,2
Biiyiiksehir olan il merkezinden 56 9,6

Eskiden beri Batman merkezde ikamet eden 100 17,1
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Katilimcilarin Batman iline nereden gog ettiklerine gére dagilimi incelendiginde,
katilimcilarin %17,4’{inlin (n=102) Batman’a bagli ilgeden; %25’inin (n=146) Batman’a
bagli koyden/kasabadan; %16,8’inin (n=98) baska bir il merkezinden; %14,2’sinin
(n=83) baska bir ilge merkezinden; %9,6’sinin (n=56) biiyiikksehir olan il merkezinden;
%17,1’inin (n=100) eskiden beri Batman merkezde ikamet eden grubunda oldugu
gorulmektedir. Uzun stre Batman’da ikamet edenlerin ¢ogunluk olusturmasi Batman
kent kiltiiriiniin varligin1 devam ettirmesine olanak saglamasi agisindan olumlu bir

durum olusturmaktadir.

Tablo 7: Kentsel Sorunlarin Iletilmesinde Kullanilan Y&ntemlerin Dagilimi (n=585).

Degiskenler n %
Kentsel Sorunlarin iletilmesinde Mahalle muhtaria basvururum 116 19,8
Hangi Yontemleri Kullanmirsamiz ~ Belediyedeki yetkili kisilere ulasmaya caligirim 238 40,7
Sorunlari olusturanlara uyaririm 42 7,2
Tanidiklar vasitasiyla sorunu halletmeye ¢alisirim 61 10,4
Herhangi bir tepki géstermem 98 16,8
Diger 30 51

Kentsel sorunlarin ¢éziimii baglaminda halkin sorununu farkinda olup soruna
¢oziim aramasi kente aidiyet hissi ve kentlilik bilinci konusunda énem arz etmektedir.
Diger bir yandan bireyin soruna duyarli kalmasi kentlilik bilinci ile iliskilidir.
Katilimcilarin = kentsel sorunlarin iletilmesinde kullanilan yontemlerin  dagilimi
incelendiginde, katilimcilarin %19,8’inin (n=116) mahalle muhtarina basvururum;
%40,7’sinin (n=238) Belediyedeki yetkili kisilere ulagsmaya calisirim; 9%7,2’sinin
(n=42) Sorunlar1 olusturanlara uyaririm; %10,4’linlin (n=61) tanidiklar vasitasiyla
sorunu halletmeye c¢alisinm; %16,8’inin (n=98) herhangi bir tepki gostermem;
%S35,1’inin (n=30) diger oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda resmi kanallardan ¢6zim
arayanlarin orani c¢ogunlugu olusturmaktadir. Gayri resmi yollardan tanidiklar

vasitasiyla ¢ozlim arayanlarin orani da kiigiimsenmeyecek bir orana sahiptir.

Tablo 8: Batman {1 Valisinin Adin1 Bilme Durumuna Gére Dagilim (n=585).

Degiskenler n %

Batman Il Valisinin Adim Valinin adini biliyorum 354 60,5
Biliyor Musunuz Valinin adin1 bilmiyorum 231 39,5
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Katilimeilarin  Batman il valisinin adim1 bilme durumuna goére dagilim
incelendiginde, katilimcilarin %60,5’inin (n=354) valinin adinin biliyorum; %39,5’inin

(n=231) valinin adiin bilmiyorum cevabi1 verdigi goriilmiistiir.

Tablo 9: Katilimcilarm Etkin Olarak Uye Oldugu Kuruluslara Gére Dagilimi (n=585).

Degiskenler n %
Hangi Kuruluslara Etkin Sendika/meslek drgitlenmeleri 85 14,5
Olarak Uyesiniz Spor Kuliibii 28 48
Hemseri dernegi 4 0,7
Siyasi parti 10 1,7
Goniilli kuruluslar 27 4.6
Higbir kuruluga tiye degilim 426 72,8
Diger 5 0,9

Katilimcilarin etkin olarak iiye oldugu kuruluslara gore dagilimi incelendiginde,
katilimcilarin %14,5’inin (n=85) sendika/meslek orgiitlenmeleri; %4,8’inin (n=28) spor
kuliibii; %0,7’sinin (n=4) hemseri dernegi; %1,7’sinin (n=10) siyasi parti; %4,6’sinin
(n=27) goniilli kuruluslar; %72,8’inin (n=426) hi¢bir kurulusa iiye degilim; %0,9 unun
(n=5) diger kuruluslara etkin olarak iiye oldugu goriilmiistiir.

Kentlilik bilincinin olusmasinda, kisilerin kenti ve kentli davranis bigimlerini ne
kadar onemsedigi 6nem arz etmektedir. Bu baglamda kentlerde sosyal biitiinlesmeyi
etkileyen kentlilik bilincinin  gelisme gostermesi icin; kentsel politikalarin
olugturulmasinda ve uygulanmasinda temel unsur yerel yonetimler olmakla birlikte,
Sendika/meslek orgiitlenmeleri, STK’lar, odalar, goniillii kuruluslar ve kentliler ortak
paydaslar1 olusturmaktadir. Kentli birey, kisinin kendisini ilgilendiren alanlarla ilgili bir
diisiinceye sahip olan ve bu konuda katilimini harekete doniistiiren bireydir. Bireyin
katilimini saglayacagi kentsel kuruluslar kentlilik bilincinin 6nemli bir simgesi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kentsel kuruluslara iiyeligin % 72,8 oraninda diisiik olmasi,
Batman’da bireyin ilgili oldugu diisiince paralelinde katilim sagladigi kurum ve
kuruluglardaki bu diisilk oran kentlilesmenin ve kentlilik bilincinin tam anlamiyla

gelismis oldugunu ifade etmemizi gii¢lestirmektedir.



Tablo 10: Yerel katilim agisindan kentlilesme diizeyinin dagilimi (n=585).
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38

o2
Ul

77

13,2

103

17,6

254

43,4

113

19,3

3,5590

Batman’da kent
yoOnetimine katihm
konusunda gerekli
destek ve bilgilendirme
imkanlar1 saglanmustir.

96

16,4

174

29,7

136

23,2

132

22,6

47

8,0

2,7607

Batman belediyesi kent
ile ilgili olan projelerde
(imar, ulasim, kentsel
dontistim) halkin
gorusiine
basvurmaktadir.

142

24,3

162

27,7

107

18,3

122

20,9

52

8,9

2,6239

Batman’da kent konseyi
faaliyetleri  aktif  bir
bicimde
strdirtlmektedir

96

16,4

165

28,2

162

27,7

118

20,2

44

7,5

2,7419

Mahallemizi temsil icin
kent konseyinde
caligmaya davet
edilirsem kabul ederim.

70

12

143

24,4

126

21,5

168

28,7

78

13,3

3,0701

Batman’da valilik,
belediye ve sivil toplum
orgutleri  uyum icinde
faaliyet gosterirler

112

19,1

140

239

152

26

142

24,3

39

6,7

2,7538

Batman’da hicbir fark
gbzetmeksizin  herkese
esit hizmet hakki
saglanmaktadir.

169

28,9

165

28,2

110

18,8

103

17,6

38

6,5

2,4462

Batman’da bir dernegin
veya vakfin diizenledigi
etkinliklere  kolaylikla
katilabilirim.

97

16,6

172

29,4

145

24,8

138

23,6

33

5,6

2,7231
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Katilimcilarin “Yerel katilim agisindan kentlilesme diizeyi” 6l¢eginin
maddelerine katilim durumlari incelendiginde;

“Kent ile ilgili alinan kararlara katilim saglarim.” Maddesine %8,9 unun (n=52)
“kesinlikle katilmiyorum”; %30,3’ilinlin (n=177) “katilmiyorum”; %16,2’sinin (n=95)
“kararsizim”; %29,9’unun (n=175) “katiliyorum”; %14,7’sinin (n=86) “kesinlikle
katiliyyorum” yanitini verdikleri,

“Kent ile ilgili alinan kararlara katilimimin saglanmasi kente olan aidiyet
duygumu artirmaktadir.” Maddesine %6,5’inin (n=38) “kesinlikle katilmiyorum”;
%13,2’sinin (n= 77) “katilmiyorum”; %17,6’sinin (n=103) “kararsizim”; %43,4’iinlin
(n=254) “katiliyorum”; %19,3’linlin (n=113) “kesinlikle katiltyorum” yanitini
verdikleri,

“Batman’da kent yonetimine katilim konusunda gerekli destek ve bilgilendirme
imkanlar1 saglanmistir.” Maddesine %16,4’iiniin (n=96) “kesinlikle katilmiyorum”;
%29,7’sinin (n=174) “katilmiyorum”; %23,2’sinin (n=136) “kararsizim”; %22,6’sinin
(n=132) “katiltyorum”; %8’inin (n=47) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman belediyesi kent ile ilgili olan projelerde (imar, ulasim, kentsel
doniistim) halkin  goriisiine basvurmaktadir.” Maddesine %24,3’tinlin  (n=142)
“kesinlikle katilmiyorum”; %27,7’sinin (n=162) “katilmiyorum”; %18,3’iiniin (n=107)
“kararsizim”; %20,9’unun (n=122) “katiliyorum”; %8,9’unun (n=52) ‘kesinlikle
katiliyyorum” yanitini verdikleri,

“Batman’da kent konseyi faaliyetleri aktif bir bigcimde surdiiriilmektedir.”
Maddesine %16,4’tiniin  (n=96) “kesinlikle katilmiyorum”; %28,2’sinin (n=165)
“katilmiyorum”;  %27,7’sinin  (n=162)  “kararsizzim”; = %20,2’sinin  (n=118)
“katiliyorum”; %7,5’inin (n=44) “kesinlikle katiltyorum” yanitin1 verdikleri,

“Mahallemizi temsil ig¢in kent konseyinde g¢alismaya davet edilirsem kabul
ederim.” Maddesine %12’sinin (n=70) “kesinlikle katilmiyorum”; %24,4’{inlin (n=143)
“katilmiyorum”; %21,5’inin (n=126) “kararsizim”; %28,7’sinin (n=168) “katiliyorum”;
%13,3’linilin (n=78) “kesinlikle katilmiyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman’da valilik, belediye ve sivil toplum o6rgutleri uyum iginde faaliyet
gosterirler.” Maddesine %19,1’inin (n=112) “kesinlikle katilmiyorum”; %23,9’unun
(n=140) “katilmiyorum”; %26’sinin  (n=152) “kararsizim”; %24,3 (n=142)
“katiliyorum”; %6,7 (n=39) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman’da hi¢bir fark gbzetmeksizin herkese esit hizmet hakki

saglanmaktadir.” Maddesine %28,9’unun (n=169) “kesinlikle katilmiyorum”; %:28,2
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(n=165) “katilmiyorum”; %18,8 (n=110) “kararsizzim”; %17,6 (n=103) “katiliyorum”;
%6,5 (n=38) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman’da bir dernegin veya vakfin diizenledigi etkinliklere kolaylikla

katilabilirim.” Maddesine %16,6 (n= 97) “kesinlikle katilmiyorum”; %29,4 (n=172)
“katilmiyorum”; %24,8 (n=145) “kararsizim”; %?23,6 (n=138) “katiliyorum”; %5,6
(n=33) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,
“Yerel katilim agisindan kentlilesme diizeyi” 6lgeginin maddeleri arasinda “Kent ile
ilgili alinan kararlara katillmimin saglanmasi kente olan aidiyet duygumu
artirmaktadir.” (X=3,5590) maddesinin ortalamasi en yiiksek; “Batman’da higbir fark
gozetmeksizin herkese esit hizmet hakki saglanmaktadir.” (x=2,4462) maddesinin
ortalamasi en diisiik oldugu belirlenmistir.

Kent yonetiminde aktif olan kurumlarin karar alma siireglerinde bireylerin bu
siirece dahil edilmesi katilimci demokraside onemli normu olusturmakla birlikte
bireylerin kente olan aidiyet duygusunu ve kentlilik bilincini arttirmada 6nemli bir
unsuru olusturmaktadir. Yapilan ¢alismada bunu destekleyecek bir sonug ortaya
cikmigtir. Vatandaslara sorulan Kent ile ilgili alinan kararlara katilimimin saglanmasi
kente olan aidiyet duygumu artirmaktadir sorusuna ¢ogunluk katilim saglamistir. Kent
yonetimin vatandaglara tanimis oldugu haklarin esitligi de diger bir 6nemli unsuru
olusturmaktadir. Bu baglamda yerel katilim agisindan kentlilesme diizeyinin dagilimina
baktigimizda bu siirecin Batman ilinde farkli oldugu goriilmiistiir. Ankete katilim
saglayan katilimcilar Batman’da higbir fark gozetmeksizin herkese esit hizmet hakki
saglanmaktadir sorusuna katilimcilarin ¢ogu (%57,1) katilmadigini belirtirken, bu
cercevede yerel yonetimin en dnemli karar mekanizmasi olan Batman Belediyesi’nin
kent ile ilgili olan projelerde (imar, ulagim, kentsel doniisiim) halkin goriisiine
bagvurmaktadir sorusuna katilimcilarin yarisindan fazlasi (%52) katilmadigini ifade
etmistir. Batman’da kent yonetimine katilim konusunda gerekli destek ve bilgilendirme
imkanlar1 saglanmadigini katilimeilarin ¢ogu (% 46,1) ifade etmistir. Kamu kurum ve
kuruluslarin ¢aligmalari ile ilgili sorulan Batman’da valilik, belediye ve sivil toplum
orgutleri uyum icinde faaliyet gosterirler sorusuna ise vatandaslar %43 oraninda da
katilmadigini ifade etmistir. Katilimcilarin ¢ogu (%62,7) kentsel aidiyet duygusunun
gelismesi icin yerel halkin yerel yonetimlerin kararlarina katilim saglamasi gerektigini
belirtmistir. Ayrica katilimcilarin ¢gogu kent konseyinin ¢alismalariin etkin olmadigini

ve vakif ve derneklerin faaliyetlerine kolaylikla katilim saglayamadiklarini belirtmistir.
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Tablo 11: Batman’da kentlilik bilinci ve kentsel farkindalik diizeyinin dagilimi (n=585).

£ £ 5 g
) E" S § = o B ©
~x = z N s < s =
= E g £ [ = = ]
£ = = = = c = T
S = = E = S = £
Y 4 o 4 X M @)
n % n % n % n % n % X
Cocuklarimm  gelecegini | 122 | 20,9 | 104 | 17,8 | 104 | 17,8 | 148 | 25,3 | 107 | 18,3 | 3,0239
Batman’da kurmasini
isterim.

Batman’da dogmasa bile | 59 | 10,1 | 87 14,9 | 70 12 250 | 42,7 | 119 | 20,3 | 3,4838
kendini burali hisseden
herkes Batmanlidir.

Kendimi yasadigim | 44 75 52 8,9 96 16,4 | 258 | 44,1 | 135 | 23,1 | 3,6632
kentin bir pargasi olarak
goriyorum.

Kentin  gerek  fiziki | 47 |80 |73 | 125 |86 | 14,7 | 236 | 40,3 | 143 | 24,4 | 3,6068
gerekse sosyal agidan
gelismesinde, daha
diizenli ve yasanabilir bir
yer olmasinda en buyuk
sorumluluk  belediyeye
aittir.

Aile fertlerinden birinin | 38 |65 |43 |74 |68 | 116 | 251|429 | 185 | 31,6 | 3,8581
farkli bir siyasal partiye
oy vermesini  olumlu
karsilarim.

Sokaga tikirilmesini, | 34 | 5,8 27 4,6 48 8,2 197 | 33,7 | 279 | 47,7 | 4,1282
yerlere izmarit atilmasini,
apartmanlarda

ayakkabilarin kap1
oniinde birakilmasini
yadirgarim.

Batman’a il disindan | 21 3,6 21 3,6 35 6,0 216 | 36,9 | 292 | 49,9 | 4,2598
gelen  Dbireylere  saygi
duyarim.

Diigiin, mag, etkinlik gibi | 38 |65 |91 |156 |85 | 145|184 | 315 | 187 | 32 3,6684
Ozel ginlerde guraltd
kirliligi olusturan sesleri
hos gdrmem.

Parkta gordigiim bir atig1, | 25 | 4,3 |63 | 10,8 | 70 | 12 246 | 42,1 | 181 | 30,9 | 3,8462
bana ait olmasa da alip
¢Ope atarim.
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Tablo 11: Batman’da kentlilik bilinci ve kentsel farkindalik diizeyinin dagilimi (n=585) devami.

Kentle  ilgili  giincel | 34 |58 |97 |16,6 |84 | 14,4 | 204 | 34,9 | 166 | 28,4 | 3,6342
gelismeleri yerel

gazeteden veya sosyal

medya mecralarindan

takip ederim.

Batmanli is insanlar, | 66 | 11,3 | 147 | 25,1 | 111 | 19 159 | 27,2 | 102 | 17,4 | 3,1436
sanatg1 ve girigimcileri

takip ederim.

Memleketteki tamidik ve | 31 |53 |56 |96 |80 |13,7|227 |388 |191 | 32,6 | 3,8393
akrabalarin diigiin,

hastalik,  cenaze  vb.

olaylarina siklikla

giderim.

Kentin  gerek  fiziki | 29 |50 |74 | 12,6 |89 | 15,2 | 204 | 34,9 | 189 | 32,3 | 3,7692
gerekse  sosyal agidan

gelismesinde, daha

diizenli ve yasanabilir bir

yer olmasinda en biiyiik

sorumluluk kentte

yasayanlara aittir

Kent yasami gelenek ve | 37 6,3 86 14,7 | 122 | 20,9 | 216 | 36,9 | 124 | 21,2 | 3,5197
goreneklere verilen

degerleri artirmaktadir.

Trafik kurallarma | 18 | 3,1 |25 |43 |50 |85 |203|34,7 | 289 | 49,4 | 4,2308
uymaya, toplu tasima

araclarinda her zaman

yaslilara, ozirlulere,

hamilelere yer vermeye

Ozen gosteririm.

Batman asla | 122 | 20,9 | 108 | 18,5 | 146 | 25 131 | 22,4 | 78 | 13,3 | 2,8889
ayrilmayacagim bir

sehirdir

ik firsatini buldugumda | 96 16,4 | 118 | 20,2 | 161 | 27,5 | 105 | 17,9 | 105 | 17,9 | 3,0085
Batman’dan ayrilirim.

Batman’in yoresel | 55 | 9,4 | 121 | 20,7 | 130 | 22,2 | 201 | 34,4 | 78 | 13,3 | 3,2154
festivallerini,

etkinliklerini takip

ederim.

Batman’in tarihini, | 36 | 6,2 | 106 | 18,1 | 124 | 21,2 | 216 | 36,9 | 103 | 17,6 | 3,4171
kiltarel ve cografi

Ozelliklerini iyi bilirim.

Batman’da bulunan | 59 | 10,1 | 138 | 23,6 | 137 | 23,4 | 176 | 30,1 | 75 | 12,8 | 3,1197
sosyal ve kultirel

etkinliklere genellikle

katilirim.

Kendimi Batmanl olarak | 50 |85 |56 |96 |60 | 10,3 | 226 | 38,6 | 193 | 33 3,7795

goriayorum.
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Katilimcilarin  “Batman’da kentlilik bilinci ve kentsel farkindalik diizeyi”
6l¢eginin maddelerine katilim durumlari incelendiginde;

“Cocuklarimin gelecegini Batman’da kurmasini isterim.” Maddesine %20,9
(n=122) “kesinlikle katilmiyorum”; %17,8 (n=104) “katilmiyorum”; %17,8 (n=104)
“kararsizim”; %25,3 (n=148) “katiliyorum”; %18,3 (n=107) ) “kesinlikle katiliyorum”
yanitini verdikleri,

“Batman’da dogmasa bile kendini burali hisseden herkes Batmanhdir.”
Maddesine %10,1 (n=59) “kesinlikle katilmiyorum”; %14,9 (n=87) “katilmiyorum”;
%12 (n=70) “kararsizim”; %42,7 (n=250) “katiliyorum”; %20,3 (n=119) “kesinlikle
katiliyyorum” yanitini verdikleri,

“Kendimi yasadigim kentin bir pargasi olarak goriiyorum.” Maddesine %7,5
(n=44) “kesinlikle katilmiyorum”; %8,9 (n=52) “katilmiyorum”; %16,4 (n=96)
“kararsizim”; %44,1 (n=258) “katiliyorum”; %23,1 (n=135) “kesinlikle katiltyorum”
yanitini verdikleri,

“Kentin gerek fiziki gerekse sosyal agidan gelismesinde, daha diizenli ve
yasanabilir bir yer olmasinda en biiylik sorumluluk belediyeye aittir.” Maddesine %8
(n=47) “kesinlikle katilmiyorum”; %12,5 (n=73) “katilmiyorum”; %14,7 (n=86)
“kararsizim”; %40,3 (n=236) “katiliyorum”; %24,4 (n=143) “kesinlikle katiliyorum”
yanitin1 verdikleri goriilmistur.

“Aile fertlerinden birinin farkli bir siyasal partiye oy vermesini olumlu
karsilarim.” Maddesine %6,5 (n=38) “kesinlikle katilmiyorum”; %7,4 (n=43)
“katilmiyorum”; %11,6 (n=68) “kararsizim”; %42,9 (n=251) “katiliyorum”; %31,6
(n=185) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vermislerdir. Demokratik bir toplumun temel
gereksinimlerinden biri olan bireyinde demokratik bir anlayisa sahip olmasi durumudur.
Boylece kentli bir bireyinde sahip olmasi beklenen bir durumdur. Kentli birey
degiskenlik gosteren farkli goriislere saygi duymasi durumu bu kentliligin bir
gereksinimini olusturmaktadir. Boylece kentteki ¢ok yonlii toplumsal yapidaki bireylere
saygl duymak ailedeki bireylere saygi duymakla baslamaktadir. Bu paralel de
baktigimizda Batman Il’inde aile fertlerinden birinin farkli bir siyasal partiye oy
vermesini olumlu karsilayan oran (%74,5) yiiksek ¢ikmistir. Bdylece Batman II'i
demokratik anlayisa sahip bir toplumu olusturmaktadir.

“Sokaga tiikiiriilmesini, yerlere izmarit atilmasini, apartmanlarda ayakkabilarin
kapt Oniinde birakilmasini yadirgarim.” Maddesine %5,8 (n=34) “kesinlikle
katilmiyorum”; %4,6 (n=27) “katilmiyorum”; %§8,2 (n=48) “kararsizzm”; %33,7
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(n=197) “katiliyorum”; %47,7 (n=279 ) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri
goriilmektedir. Katilimeilarin ¢ogu (%81,4) kent yasamina ait yasam kurallar
cergevesinde kentte yasayan diger bireyleri ve ¢evresel yasam refahi konusunda dikkate
alinmasi gereken davraniglara dikkat edildigi goriilmektedir.

“Batman’a il digindan gelen bireylere saygi duyarim.” Maddesine %3,6 (n=21)
“kesinlikle katilmiyorum”; %3,6 (n=21) “katilmiyorum”; %6 (n=35) “kararsizim”;
%36,9 (n=216) “katiliyorum”; %49,9 (n=292) “kesinlikle katiltyorum” yanitini
vermislerdir. Batman’da il disindan gelen bireylere olan saygi (%86,8) oraninin yiiksek
olmas1 Batmanlilarin hos goriilii ve misafirperver olduklarini gostermektedir.

“Diigiin, mag, etkinlik gibi 6zel giinlerde giiriilti kirliligi olusturan sesleri hos
gormem.” Maddesine %6,5 (n=38) “kesinlikle katilmiyorum”; %15,6 (n=91)
“katilmiyorum”; %14,5 (n=85) “kararsizim”; %31,5 (n=184) “katiliyorum”; %32
(n=187) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vererek kentte korna ¢alma gibi ses kirliligine
sebebiyet veren davranislar1 benimsemediklerini yiiksek bir oranla (%63,5)
belirtmislerdir.

“Parkta gordiiglim bir at181, bana ait olmasa da alip ¢ope atarim.” Maddesine
%4,3 (n=25) “kesinlikle katilmiyorum”; %10,8 (n=63) “katilmiyorum”; %12 (n=70)
“kararsizim”; %42,1 (n=246) “katiliyorum”; %30,9 (n=181) “kesinlikle katiliyorum”
yanitin1 vermislerdir. Kent yasaminda saglikli yasam kalitesine olan hassasiyet orani
(%73) yiiksek bir degeri olusturmustur.

“Kentle ilgili gilincel gelismeleri yerel gazeteden veya sosyal medya
mecralarindan takip ederim.” Maddesine %5,8 (n=34) “kesinlikle katilmiyorum”;
%16,6 (n=97) “katilmiyorum”; %14,4 (n=84) “kararsizim”; %34,9 (n=204)
“katiliyorum”;  %28,4 (n=166) “kesinlikle katiliyorum” yanitim  verdikleri
gorulmektedir.

Kent bilincinde kent kapsaminda yer alan giincel gelisme ve faaliyetlerin takip
edilmesi 6nem arz etmektedir bu baglamda bu oran (%63,3) yiiksek bir oranda ¢ikarak
gelisimlere kayitsiz kalmayan biiytik bir kitleyi olugturmaktadir.

“Batmanli ig insanlari, sanat¢1 ve girisimcileri takip ederim.” Maddesine %11,3
(n=66) “kesinlikle katilmiyorum”; %25,1 (n=147) “katilmiyorum”; %19 (n=111)
“kararsizim”; %27,2 (n=159) “katiliyorum”; %17,4 (n=102) “kesinlikle katiliyorum”
yanitin1 veren katilimcilardan belli bir oran takip ettigini belirtmistir.

“Memleketteki tanidik ve akrabalarin diiglin, hastalik, cenaze vb. olaylarina

siklikla giderim.” Maddesine %35,3 (n=31) “kesinlikle katilmiyorum”; %9,6 (n=56)
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“katilmiyorum”; %13,7 (n=80) “kararsizim”; %38,8 (n=227) “katiliyorum”; %32,6
(n=191) “kesinlikle katilryorum” yanitin1 vererek kente duygusal hassasiyetlere olan ilgi
orani (%71,4) yliksek ¢ikmustir.

“Kentin gerek fiziki gerekse sosyal agidan gelismesinde, daha diizenli ve
yasanabilir bir yer olmasinda en biiyiilk sorumluluk kentte yasayanlara aittir.”
Maddesine %5 (n=29) “kesinlikle katilmiyorum”; %12,6 (n=74) katilmiyorum”; %15,2
(n=89) “kararsizim”; %34,9 (n=204) “katiliyorum”; %32,3 (n=189) “kesinlikle
katiliyorum” yanitin1 vererek temel sorumlugu belediyede goren kitlenin orani kente
yasayanlara ait olarak goren kitlenin oraniyla yakin ¢ikarak bir ¢eliski olusturmustur.
Bu baglamda aslinda kentin sosyal agidan gelismesinde, daha diizenli ve yasanabilir bir
yer olmasinda sorumluluk hem kentte yasayan bireylere hem de kenti idari ve kanuni
olarak yoneten belediye kurumunu da ait oldugunu ifade etmek miimkiindiir.

“Kent yasami gelenek ve goreneklere verilen degerleri artirmaktadir.”
Maddesine %6,3 (n=37) “kesinlikle katilmryorum”; %14,7 (n=86) katilmiyorum”;
%20,9 (n=122) “kararsizzim”; %36,9 (n=216) “katiliyorum”; %21,2 (n=124) “kesinlikle
katiliyorum” yanitin1 vermislerdir. Kentin gelenek ve gorenekleri bir kentin gegmisine
151k tutarak yeni nesillerin toplumsal hafizasinin olusmasini saglamada onemli bir
faktori olusturmaktadir.

“Trafik kurallarina uymaya, toplu tasima araglarinda her zaman yaslhlara,
Ozirliilere, hamilelere yer vermeye Ozen gosteririm.” Maddesine %3,1 (n=18)
“kesinlikle katilmiyorum”; %4.,3 (n=25) katilmiyorum”; %8,5 (n=50) “kararsizim”;
%34,7 (n=203) “katiliyorum”; %49,4 (n=289) “kesinlikle katiltyorum” yanitini
vermislerdir. Boylece kentsel yasamin sartlarindan olan kentsel kurallara ve kentsel
ahlak degerlerine uyum noktasinda bireylerin ¢ogunun (%84,1) hassasiyet gosterdigi
gorulmektedir.

“Batman asla ayrilmayacagim bir sehirdir.” Maddesine %?20,9 (n=122)
“kesinlikle katilmiyorum”; %18,5 (n=108) katilmiyorum”; %25 (n=146) “kararsizim”;
%22,4 (n=131) “katiliyorum”; %13,3 (n=78) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri
gorilmektedir.

“llk firsatin1 buldugumda Batman’dan ayrilinm.” Maddesine %16,4 (n=96)
“kesinlikle katilmiyorum™; %20,2 (n=118) katilmiyorum”; %27,6 (n=161) “kararsizim”;
%17,9 (n=105) “katiliyorum”; %17,9 (n=105) “kesinlikle katiliyorum” yanitini

verdikleri, Katilimeilarin ¢ogunun Batman dogumlu oldugu diisiiniildiigiinde, Batman
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ili disinda doganlarin yaninda bazi Batman merkez dogumlu olanlarin da ¢ogu (39,4)
Batman’1 asla ayrilamayacaklari bir sehir olarak gérmektedirler.

“Batman’in yoresel festivallerini, etkinliklerini takip ederim.” Maddesine %9,4
(n=55) “kesinlikle katilmiyorum”; %20,7 (n=121) katilmiyorum”; %22,2 (n=130)
“kararsizim”; %34,4 (n=201) “katiliyorum”; %13,3 (n=78) “kesinlikle katiliyorum”
yanitin1 verdikleri gorilmektedir. Bir kentteki sosyo-kiltirel etkinlikler o kentin
cekiciligini arttirmaktir ancak Batman’da diizenlenen bu tiir etkinliklere ¢ok ciddi bir
katilimin olmadig1 ve bu konuda diisiik bir egilimin oldugu gorilmektedir.

“Batman’in tarihini, kiltiirel ve cografi 6zelliklerini iyi bilirim.” Maddesine
%6,2 (n=36) “kesinlikle katilmryorum”; %18,1 (n=106) katilmiyorum”; %21,2 (n=124)
“kararsizim”; %36.,9 (n=2016) “katiliyorum”; %17,6 (n=103) “kesinlikle katiliyorum”
yanitin1 vermislerdir. Kentlilik bilincinin 6nemli gostergelerinden birisi bireyin kendini
kentli olarak gormesinin yaninda kent kimligini olusturan degerlerin bilincinde
olmasidir. Bu baglamda Batman’da bu biling gelisme gdstermistir.

“Batman’da bulunan sosyal ve Kkiiltiirel etkinliklere genellikle katilirim.”
Maddesine %10,1 (n=59) “kesinlikle katilmiyorum”; %23,6 (n=18) katilmiyorum”;
%23,4 (n=137) “kararsizim”; %30,1 (n=176) “katiliyorum”; %12,8 (n=75) “kesinlikle
katiliyorum” yanitin1 vermislerdir. Ancak Kent kiltiriine uyum ve kentlilik bilincinin
gelismesi i¢in 6nemli bir nokta olan sosyal ve kiiltiirel etkinliklere katilim egilimi diisiik
bir orani olusturmaktadir.

“Kendimi Batmanli olarak goriiyorum.” Maddesine %8,5 (n=50) “kesinlikle
katilmiyorum™; 9%9,6 (n=56) katilmiyorum”; %10,3 (n=60) “kararsizim”; %38,6
(n=226) “katiliyorum”; %33 (n=193) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vererek Batman
dogumlu ve Batman ilinde uzun yillar yasayan bireylerde kentsel aidiyet duygusu
yiiksek ¢ikarken, Batman ili *ne sonradan gelip yerlesen bireylerin geldikleri bélgelere
aidiyet duygusunun baskin oldugu ortaya ¢ikmustir.

Batman’da kentlilik bilinci ve kentsel farkindalik diizeyi” 6lgeginin maddeleri
arasinda “Batman’a il disindan gelen bireylere saygi duyarim.” (x=4,2598) maddesinin
ortalamasi en yiiksek; “Batman asla ayrilmayacagim bir sehirdir.” (x=2,8889)
maddesinin ortalamast en disiik oldugu belirlenmistir. Dolayisiyla genel olarak
katilimeilarin kentlilik bilinci ve kentsel aidiyetin olusmasina katki sunan unsurlarin

bilincinde olduklar1 gorilmektedir.
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Tablo 12: Batman’da yasanilan sorunlarin dagilimi (n=585).

S S £ = £

< s = S 5 €5 £

3 = = S = IR £

XY 4 M N4 o X 4 @]

n | % | n % n % n % n % X

Konut sorunu 29 | 5 | 52 | 89 | 51 | 8,7 | 214 | 36,6 | 239 | 40,9 | 3,9949
Asir trafik 26 | 44| 97 | 166 | 68 | 11,6 | 227 | 38,8 | 167 | 28,5 | 3,7043
Can giivenligi/asayis 49 | 84 105 | 17,9 | 127 | 21,7 | 169 | 28,9 | 135 | 23,1 | 3,4034
Cevre kirliligi 38 | 65| 64 | 109 | 67 | 115|214 | 36,6 | 202 | 34,5 | 3,8171
Giriilti kirliligi 34 | 58| 5 | 96 | 75 | 12,8 | 218 | 37,3 | 202 | 34,5 | 3,8513
Hayat pahaliligi 42 | 72| 46 | 79 | 78 | 13,3 | 182 | 31,1 | 237 | 40,5 | 3,8991
Kalabalik niifus 41 | 7 | 107 | 183 | 110 | 18,8 | 188 | 32,1 | 139 | 23,8 | 3,4735
Altyapi (yol, su, elektrik, 38 | 65| 65 | 11,1 | 88 15 | 183 | 31,3 | 211 | 36,1 | 3,7932
kanalizasyon) hizmetlerinin
Ulagim sorunu 45 | 7,7 | 104 | 17,8 | 102 | 17,4 | 160 | 27,4 | 174 | 29,7 | 3,5368
Otopark yetersizligi 32 | 55| 61 | 104|103 | 17,6 | 150 | 25,6 | 239 | 40,9 | 3,8598
Yesil alan yetersizligi 25 | 43| 54 | 92 | 62 | 10,6 | 172 | 29,4 | 272 | 46,5 | 4,0462
Carpik ve plansiz 25 | 43| 53 9,1 89 | 152 | 146 | 25 | 272 | 46,5 | 4,0034
yapilagmanin olmast
Saglik hizmetlerinin 46 | 79| 66 | 11,3 | 80 | 13,7 [ 199 | 34 | 194 | 33,2 | 3,7333
yetersizligi
Belediye hizmetlerinin 57 | 9,7| 9% | 16,4 | 119 | 20,3 | 161 | 27,5 | 152 | 26 | 3,4359
pahali olmasi

Katilimeilarin “Batman’da yasadiginiz sorunlar” dlgeginin maddelerine katilim
durumlar incelendiginde;

" Konut sorunu.” Maddesine %5 (n=29) “kesinlikle katilmiyorum”; %8.,9 (n=52)
katilmiyorum™; %8,7 (n=51) “kararsizim”; %?36,6 (n=214) “katiliyorum”; %40,9
(n=239) “kesinlikle katiltyorum” yanitin1 verdikleri,

“Asirt trafik.” Maddesine %4,4 (n=26) “kesinlikle katilmiyorum”; %16,6 (n=97)
katilmiyorum™; %11,6 (n=68) “kararsizim”; 9%38,8 (n=227) “katiliyorum”; 9%28,5
(n=167) “kesinlikle katiltyorum” yanitin1 verdikleri,

“Can gilivenligi/asayis.” Maddesine %8,4 (n=49) “kesinlikle katilmiyorum”;
%17,9 (n=105) katilmiyorum”; %21,7 (n=127) “kararsizim”; %28,9 (n=169)
“katiliyorum”; %23,1 (n=135) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Cevre kirliligi.” Maddesine %6,5 (n=38) “kesinlikle katilmiyorum”; %10,9
(n=64) katilmiyorum”; %]11,5 (n=67) “kararsizim”; %36,6 (n=214) “katiliyorum”;
%34,5 (n=202) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,
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“Gliralti kirliligi.” Maddesine %5,8 (n=34) “kesinlikle katilmiyorum”; %9,6
(n=56) katilmiyorum”; %12,8 (n=75) “kararsizim”; %37,3 (n=218) “katiliyorum”;
%34,5 (n=202) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Hayat pahaliligi.” Maddesine %7,2 (n=42) “kesinlikle katilmiyorum”; %7,9
(n=46) katilmiyorum”; %13,3 (n=78) “kararsizim”; %31,1 (n=182) “katiliyorum”;
%40,5 (n=237) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“ Kalabalik niifus.” Maddesine %7 (n=41) “kesinlikle katilmiyorum”; %18,3
(n=107) katilmiyorum”; %18,8 (n=110) “kararsizzim”; %32,1 (n=188) “katiliyorum;
%23,8 (n=139) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Altyapt (yol, su, elektrik, kanalizasyon) hizmetlerinin.” Maddesine %6,5
(n=38) “kesinlikle katilmiyorum”; %]11,1 (n=65) katilmiyorum”; %15 (n=88)
“kararsizim”; %31,3 (n=183) “katiliyorum”; %36,1 (n=211) “kesinlikle katiliyorum”
yanitini verdikleri,

“Ulasim sorunu.” Maddesine %7,7 (n=45) “kesinlikle katilmiyorum”; %17,8
(n=104) katilmiyorum”; %17,4 (n=102) “kararsizim”; %27,4 (n=160) “katiliyorum”;
%29,7 (n=174) “kesinlikle katilryorum” yanitin1 verdikleri,

“Otopark yetersizligi.” Maddesine %5,5 (n=32) “kesinlikle katilmiyorum”;
%10,4 (n=61) katilmiyorum”; %17,6 (n=103) “kararsizim”; %25,6 (n=150)
“katilryorum”; %40,9 (n=239) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Yesil alan yetersizligi.” Maddesine %4,3 (n=25) “kesinlikle katilmiyorum”;
%09,2 (n=54) katilmiyorum”; %10,6 (n=62) “kararsizim”; %29,4 (n=172) “katiliyorum”;
%46,5 (n=272) “kesinlikle katiltyorum” yanitin1 verdikleri,

“Carpik ve plansiz yapilasmanin olmasi.” Maddesine %4,3 (n=25) “kesinlikle
katilmiyorum”; %9,1 (n=53) katilmiyorum”; %15,2 (n=89) “kararsizim”; %25 (n=146)
“katiliyorum”; %46,5 (n=272) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Saglik hizmetlerinin yetersizligi.” Maddesine %7,9 (n=46) “kesinlikle
katilmiyorum”; %11,3 (n=66) katilmiyorum”; %13,7 (n=80) “kararsizim”; %34 (n=199)
“katiliyorum”; %33,2 (n=194) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Belediye hizmetlerinin pahali olmasi.” Maddesine %9,7 (n=57) “kesinlikle
katilmiyorum”; %16,4 (n=96) katilmiyorum”; %20,3 (n=1 19) “kararsizzim”; %27,5
(n=161) “katihyorum”; %26 (n=152) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,
gorilmektedir.

Kent yasaminin refah standartlarinin yiiksek olmasi igin ve bu kentlerin

gelecekte stirdiirtilebilirliginin saglanmasi i¢in kentlilik bilincine sahip kentli bireyler ile
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yasam faaliyetlerinde olusabilecek niteliksel ve niceliksel sorunlara farkindalik ve
duyarlilik 6nem arz etmektedir. Bu baglamda Batman’daki kitlenin gogunlugu (% 75,9)
kentteki yesil alanlarin yetersizligini belirtmislerdir. Bunun disinda konut sorunu, asir1
trafik, cevre ve girilti kirliligi, ulasim sorunu, otopark yetersizligi, ¢arpik ve plansiz
yapilasma, saglik hizmetlerinin yetersizligi gibi sorunlar Batman’da katilimcilarin en
cok karsilastig1t sorunlar olarak ortaya g¢ikmistir. Bdylece; ‘“Batman’da yasadiginiz
sorunlar” 6lgeginin maddeleri arasinda “Yesil alan yetersizligi.” (x=4,0462) maddesinin
ortalamasi en yiiksek; “Can giivenligi/asayis.” (X=3,4034) maddesinin ortalamasi en

diisiik oldugu belirlenmistir.

Tablo 13: Kentte yagsamanin ve kentli olmanin bir sonucu olan haklar1 biliyor musunuz? Sorusuna verilen
yanitlarin dagilimi (n=585).

% ; £ £ g
< 2 2 S = g g £
s | & t | I | 22| 3
S = = ] = 8 = £
Y M 4 4 4 Y 4 O
n % n % n % n % n % X
Ulasim / Dolasim Hakki1 44 | 75 | 54 | 92 | 70 12 | 264 | 45,1 | 153 | 26,2 | 3,7316
Saglik Hakk1 28| 48 | 59 (101 | 65 | 11,1 | 281 | 48 | 152 | 26 | 3,8034
Konut / Barinma Hakki 35| 6,0 71 | 121 | 83 | 14,2 | 257 | 43,9 | 139 | 23,8 | 3,6735
Giivenlik Hakk1 41| 70 | 67 | 115 | 78 | 13,3 | 243 | 41,5 | 156 | 26,7 | 3,6940
Calisma / Istihdam Hakki 48 | 8,2 | 69 11,8 | 100 | 17,1 | 230 | 39,3 | 138 | 23,6 | 3,5829
Saglikl bir ¢evrede 43 | 74 | 68 | 116 | 74 | 12,6 | 240 | 41 160 | 27,4 | 3,6940
yasama hakki1
Katilim Hakki 47 8 69 | 11,8 | 138 | 23,6 | 194 | 33,2 | 137 | 23,4 | 3,5214

Spor ve Dinlence Hakki 53 19,1 83 | 14,2 | 86 14,7 | 236 | 40,3 | 127 | 21,7 | 3,5145

Kiiltiirler Arast Kaynasma | 47 8 100 | 17,1 | 113 | 19,3 | 207 | 35,4 | 118 | 20,2 | 3,4256
Hakki

Kaliteli Mimari ve Fiziksel | 57 | 9,7 | 99 | 16,9 | 110 | 18,8 | 210 | 35,9 | 109 | 18,6 | 3,3675
Cevre Hakki

Ekonomik Kalkinma 58 |1 9,9 |106 | 18,1 | 133 | 22,7 | 181 | 30,9 | 107 | 18,3 | 3,2957
Hakki1

Sirdirilebilir Kalkinma 51| 8,7 |115 | 19,7 | 128 | 21,9 | 177 | 30,3 | 114 | 19,5 | 3,3214
Hakki

Mal ve Hizmetler Hakk1 69 | 11,8 | 100 | 17,1 | 118 | 20,2 | 183 | 31,3 | 115 | 19,7 | 3,2991

Dogal Zenginlikler ve 61 | 10,4 | 100 | 17,1 | 107 | 18,3 | 178 | 30,4 | 139 | 23,8 | 3,4000
Kaynaklar Hakk1

Kisisel Biittinliik Hakk1 56 |96 | 101|173 |124 | 21,2 | 198 | 33,8 | 106 | 18,1 | 3,3368

Belediyeler Arasi Is birligi | 64 | 10,9 | 116 | 19,8 | 131 | 22,4 | 176 | 30,1 | 98 | 16,8 | 3,2188
Hakki

Finansal Yap1 ve 74 | 12,6 | 126 | 21,5 | 154 | 26,3 | 131 | 22,4 | 100 | 17,1 | 3,0974
Mekanizmalar Hakki

Esitlik Hakki 731125 | 84 | 144 |97 | 166 | 191 | 32,6 | 140 | 23,9 | 3,4120
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Katilimeilarin “Kentte yasamanin ve kentli olmanin bir sonucu olan haklar
biliyor musunuz? Duydunuz mu?” o6l¢eginin maddelerine katilim durumlari
incelendiginde;

“Ulasim/Dolasim hakki.” Maddesine %7,5 (n=44) “kesinlikle katilmiyorum”;
%09,2 (n=54) katilmiyorum”; %12 (n=70) “kararsizim”; %45,1 (n=264) “katiliyorum”;
%26,2 (n=153) “kesinlikle katiltyorum” yanitin1 verdikleri,

“Saglik hakki.” Maddesine %4,8 (n=28) “kesinlikle katilmiyorum”; %10,1
(n=59) katilmiyorum”; %11,1 (n=65) “kararsizim”; %48 (n=281) “katiliyorum”; %26
(n=152) “kesinlikle katiltyorum” yanitin1 verdikleri,

“Konut/barinma hakki.” Maddesine %6 (n=35) “kesinlikle katilmiyorum”;
%12,1 (n=71) katilmiyorum”™; %14,2 (n=83) “kararsizim”; %43,9 (n=257)
“katiliyorum”; %28,3 (n=139) “kesinlikle katiltyorum” yanitin1 verdikleri,

“Giivenlik hakki.” Maddesine %8,2 (n=48) “kesinlikle katilmiyorum”; %11,8
(n=69) katilmiyorum”; %17,1 (n=100) “kararsizim”; %39,3 (n=230) “katiliyorum”;
%23,6 (n=138) “kesinlikle katilryorum” yanitini verdikleri,

“Calisma/istthdam hakki.” Maddesine %8,2 (n=48) “kesinlikle katilmiyorum”;
%11,8 (n=69) katilmiyorum”; %17,1 (n=100) “kararsizim”; %39,3 (n=230)
“katiltyorum™; %23,6 (n=138) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Saglikli bir ¢evrede yasama hakki.” Maddesine %7,4 (n=43) “kesinlikle
katilmiyorum”; %11,6 (n=68) katilmiyorum™; %12,6 (n=74) “kararsizim”; %41 (n=240)
“katiliyorum”; %27,4 (n=160) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Katilim hakki.” Maddesine %8 (n=47) “kesinlikle katilmiyorum”; %11,8
(n=69) katilmiyorum”; %23,6 (n=138) “kararsizim”; %33,2 (n=194) “katiliyorum”;
%23.,4 (n=137) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Spor ve dinlence hakki.” Maddesine %9,1 (n=53) “kesinlikle katilmiyorum”;
%14,2 (n=83) katilmiyorum”; %14,7 (n=86) “kararsizim”; %40,3 (n=236)
“katiliyorum”; %21,7 (n=127) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Kiiltiirler arast kaynasma hakki.” Maddesine %8 (n=47) “kesinlikle
katilmiyorum”; %17,1 (n=100) katilmiyorum”; %19,3 (n=113) “kararsizim”; %35.,4
(n=207) “katiltyorum”; %20,2 (n=118) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Kaliteli mimari ve fiziksel ¢evre hakki.” Maddesine %9,7 (n=57) “kesinlikle
katilmiyorum”; %16,9 (n=99) katilmiyorum”; %18,8 (n=110) “kararsizim”; %35.,9
(n=210) “katiltyorum”; %18,6 (n=109) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,
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“Ekonomik kalkinma hakki.” Maddesine %9,9 (n=58) “kesinlikle
katilmiyorum”; %18,1 (n=106) katilmiyorum”; %22,7 (n=133) “kararsizim”; %30,9
(n=181) “katiltyorum”; %18,3 (n=107) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Surdirilebilir Kalkinma Hakki.” Maddesine %8,7 (n=51) “kesinlikle
katilmiyorum”; %19,7 (n=115) katilmiyorum”; %21,9 (n=128) “kararsizim”; %30,3
(n=177) “katiltyorum”; %19,5 (n=114) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Mal ve hizmetler hakki.” Maddesine %11,8 (n=69) “kesinlikle katilmiyorum”;
%17,1 (n=100) katilmiyorum”; %?20,2 (n=118) “kararsizim”; %31,3 (n=183)
“katiliyorum”; %19,7 (n=115) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Dogal zenginlikler ve kaynaklar hakki.” Maddesine %10,4 (n=61) “kesinlikle
katilmiyorum”; %17,1 (n=100) katilmiyorum”; %18,3 (n=107) “kararsizim”; %30,4
(n=178) “katiltyorum”; %23,8 (n=139) “kesinlikle katiliyorum” yanitim1 verdikleri,

“Kigisel biitlinliik hakki.” Maddesine %9,6 (n=56) “kesinlikle katilmiyorum”;
%17,3 (n=101) katilmiyorum”; %21,2 (n=124) “kararsizim”; %33,8 (n=198)
“katiliyorum”; %18,1 (n=106) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Belediyeler arasi is birligi hakki.” Maddesine %10,9 (n=64) “kesinlikle
katilmiyorum”; %19,8 (n=116) katilmiyorum”; %22,4 (n=131) “kararsizim”; %30,1
(n=176) “katiliyorum”; %16,8 (n=98) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Finansal yap1 ve mekanizmalar hakki.” Maddesine %12,6 (n=74) “kesinlikle
katilmiyorum”; %21,5 (n=126) katilmiyorum”; %26,3 (n=154) “kararsizim”; %224
(n=131) “katiliyorum”; %17,1 (n=100) “kesinlikle katilryorum” yanitin1 verdikleri,

“Esitlik hakki.” Maddesine %12,7 (n=73) “kesinlikle katilmiyorum”; %14.,4
(n=84) katilmiyorum”; %16,6 (n=97) “kararsizim”; %32,6 (n=191) “katiliyorum”;
%23,9 (n=140) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri gorilmektedir.

“Kentte yasamanin ve kentli olmanin bir sonucu olan haklar1 biliyor musunuz?
Duydunuz mu?” 6lgeginin maddeleri arasinda “Saglik hakki.” (Xx=3,8034) maddesinin
ortalamasi en yiiksek; “Finansal yap1 ve mekanizmalar hakki.” (x=3,0974) maddesinin
ortalamasi en diisiik oldugu belirlenmistir.

Elde edilen veriler dogrultusunda, kente yasamanin ve kentli olmanin bir sonug
olan kentli haklar1 kavraminin bilinirligi ve bu haklarin Batman Il’inde bilinip
bilinmedigi kent kitlesinin bakis acis1 ile degerlendirilmesi sonucunda kentli haklari
kavramimin genel olarak bilindigi sonucuna varilmistir. Bu baglamda katilimcilarin
biiyiik ¢ogunlugu (% 74) Batman’da kentli haklar arasindan en iyi kentsel haklar olarak

saglik hakkini ve ulasim - dolasim hakkini ifade ederken ortalamasi en diisiik bilinen



81

hakki ise finansal yap1 ve mekanizmalar hakki oldugunu belirtmislerdir. Bu haklarin

yasam siire¢lerinde bireylerin bu haklarin bilincinde olmasi ve bu haklar1 aktif

kullanmas1 bilingli kentli bireyler kadar, kent yoneticileriyle de siki bir iligki

icerisindedir.

Tablo 14: Batman kentinde kentsel haklarin kullanim1 anketinin maddelerinin dagilimi (n=585).

Kesinlikle

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle

Katillyorum

Ortalama

$ Katilmiyorum

%

%

%

S

ol

Yasadigim yerin dogal
gevresine zarar
verildiginde buna tepKi

gosteririm.

10

.!_\
~

29

34

58

259

44,3

253

N
w
N

4,2239

Batman Belediyesi'nin
temizlik hizmetleri

memnuniyet vericidir.

74

12,6

105

17,9

128

21,9

184

31,5

94

16,1

3,2034

Batman’da dogal
zenginlik ve kaynaklar
belediye tarafindan
Kent’te yasayanlarin

yarari gdz oniinde

bulundurularak muhafaza

edilmektedir.

118

20,2

97

16,6

130

22,2

164

28

76

13

2,9709

Batman kenti halkin
beden ve ruh saghgimnin
korunmasini
destekleyecek cevre

sartlarina sahiptir.

127

21,7

132

22,6

126

21,5

137

23,4

63

10,8

2,7897

Batman halkinin bos
vakitlerini
degerlendirebilecegi
yeterli spor ve mesire

imkanlar1 mevcuttur.

171

29,2

170

29,1

96

16,4

96

16,4

52

8,9

2,4667
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Tablo 14: Batman kentinde kentsel haklarin kullanimi anketinin maddelerinin dagilimi1 (n=585) devamu.

Kamu kurumlarinin hizmet | 57 | 9,7 | 74 | 12,6 | 115 | 19,7 | 228 | 39 | 111 | 19 | 3,4479
aracinin kanunlara aykir
kullanildigini gérsem
yetkili kurumlara

bildiririm.

Kaza, yangin veya 27 | 46 | 43 | 74 | 70 12 | 257 | 43,9 | 188 | 32,1 | 3,9162
giivenlik sorunu oldugunda
miidahale ederim veya

yetkili mecralara ulasirim.

Batman’da davraniglarimi 91 | 15,6 | 100 | 17,1 | 129 | 22,1 | 173 | 29,6 | 92 | 15,7 | 3,1282
kisitlayan bir yagam tarzi

mevcut degildir.

Batman’da sosyal ve 140 | 23,9 | 165 | 28,2 | 116 | 19,8 | 104 | 17,8 | 60 | 10,3 | 2,6222
kultdrel etkinlikler yeterli
duzeydedir.

Batman’da inga edilen 145 | 24,8 | 121 | 20,7 | 140 | 23,9 | 125 | 21,4 | 54 | 9,2 | 2,6957
binalar imara uygun

yapilmaktadir.

Batman’da kaldirimlar, 153 | 26,2 | 163 | 27,9 | 113 | 19,3 | 103 | 17,6 | 53 | 9,1 | 2,5556
engellilerin kullanimina

uygundur.

Batman’da tim yol 185 | 31,6 | 142 | 243 | 98 | 16,8 | 107 | 183 | 53 | 9,1 | 2,4889
kullanicilariin (yaya, arag
ve bisiklet vb. kullanan)

birbirlerini kisitlamaksizin

diizenli bir isleyisi vardir.

Katilimcilarin = “Batman  kentinde kentsel haklarin kullanim1”  6lgeginin
maddelerine katilim durumlari incelendiginde;

“Yasadigim yerin dogal g¢evresine zarar verildiginde buna tepki gosteririm.”
Maddesine %1,7 (n=10) “kesinlikle katilmiyorum”; %5 (n=29) katilmiyorum”; %?5,8
(n=34) “kararsizim”; %44,3 (n=259) “katiliyorum”; %43,2 (n=253) ‘“kesinlikle
katilryorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman Belediyesi'nin temizlik hizmetleri memnuniyet vericidir.” Maddesine
%12,6 (n=74) “kesinlikle katilmiyorum”; %17,9 (n=105) katilmiyorum”; %21.,9
(n=128) “kararsizzim”; %31,5 (n=184) “katihyorum”; %16,1 (n=94) “kesinlikle

katiliyorum” yanitini verdikleri,
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“Batman’da dogal zenginlik ve kaynaklar belediye tarafindan Kent’te
yasayanlarin yarari goz Oniinde bulundurularak muhafaza edilmektedir.” Maddesine
%20,2 (n=118) “kesinlikle katilmiyorum”; %16,6 (n=97) katilmiyorum”; %222
(n=130) “kararsizim”; %28 (n=164) “katillyorum”; %13 (n=76) “kesinlikle
katiliyyorum” yanitini verdikleri,

“Batman kenti halkin beden ve ruh sagliginin korunmasini destekleyecek cevre
sartlarina sahiptir.” Maddesine %21,7 (n=127) “kesinlikle katilmiyorum”; %22,6
(n=132) katilmiyorum”; %21,5 (n=126) “kararsizim”; %23,4 (n=137) “katiliyorum”;
%10,8 (n=63) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman halkinin bos vakitlerini degerlendirebilecegi yeterli spor ve mesire
imkanlar1 mevcuttur.” Maddesine %29,2 (n=171) “kesinlikle katilmiyorum”; %29,1
(n=170) katilmiyorum”; %16,4 (n=96) “kararsizim”; %16,4 (n=96) “katiliyorum”; %8,9
(n=52) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Kamu kurumlarinin hizmet aracinin kanunlara aykirt kullanildigini gorsem
yetkili kurumlara bildiririm.” Maddesine %9,7 (n=57) “kesinlikle katilmiyorum”;
%12,6 (n=74) katilmiyorum”; %19,7 (n=115) “kararsizim”; %39 (n=228)
“katiliyorum”; %19 (n=111) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Kaza, yangin veya giivenlik sorunu oldugunda miidahale ederim veya yetkili
mecralara ulasirim.” Maddesine %4,6 (n=27) “kesinlikle katilmiyorum”; %7,4 (n=43)
katilmiyorum”; %12 (n=70) “kararsizim”; %43,9 (n=257) “katiliyorum”; 9%32,1
(n=188) “kesinlikle katiltyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman’da davraniglarimi kisitlayan bir yasam tarzi mevcut degildir.”
Maddesine %15,6 (n=91) “kesinlikle katilmiyorum”; %17,1 (n=100) katilmiyorum”;
%22,1 (n=129) “kararsizim”; %29,6 (n=173) “katiliyorum”; %15,7 (n=92) “kesinlikle
katiliyorum” yanitini verdikleri,

“Batman’da sosyal ve kiiltiirel etkinlikler yeterli diizeydedir.” Maddesine %23,9
(n=140) “kesinlikle katilmiyorum”; %28,2 (n=165) katilmiyorum”; %19,8 (n=116)
“kararsizim”; %17,8 (n=104) “katiliyorum”; %10,3 (n=60) “kesinlikle katiliyorum”
yanitini verdikleri,

“Batman’da inga edilen binalar imara uygun yapilmaktadir.” Maddesine %24,8
(n=145) “kesinlikle katilmiyorum”; %20,7 (n=121) katilmiyorum”; %23,9 (n=140)
“kararsizim”; %21,4 (n=125) “katilhyorum”; %9,2 (n=54) “kesinlikle katiliyorum”

yanitini verdikleri,
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“Batman’da kaldirimlar, engellilerin kullanimina uygundur.” Maddesine %26,2
(n=153) “kesinlikle katilmiyorum”; %27,9 (n=163) katilmiyorum”; %19,3 (n=113)
“kararsizim”; %17,6 (n=103) “katiliyorum”; %9,1 (n=53) “kesinlikle katiliyorum”
yanitini verdikleri,

“Batman’da tiim yol kullanicilarinin (yaya, ara¢ ve bisiklet vb. kullanan)
birbirlerini kisitlamaksizin diizenli bir isleyisi vardir.” Maddesine %31,6 (n=185)
“kesinlikle katilmiyorum”; %24,3 (n=142) katilmiyorum”; %16,8 (n=98) “kararsizim”;
%18,3 (n=107) “katiliyorum”; %9,1 (n=53) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman kentinde kentsel haklarin kullanimi” &lgeginin maddeleri arasinda
“Yasadigim yerin dogal ¢evresine zarar verildiginde buna tepki gosteririm.” (x=4,2239)
maddesinin ortalamasi en yiiksek; “Batman halkinin bos vakitlerini degerlendirebilecegi
yeterli spor ve mesire imkanlar1 mevcuttur.” (x=2,4667) maddesinin ortalamasi en
diisiik oldugu belirlenmistir.

Kentli birey, kendini kentin bir pargas: olarak kabul eden, kendini ilgilendiren
kararlar konusunda ilgili olan, kentsel 6rgutlenmelerin faaliyetlerinin bilincinde olan,
yani kentlilik bilincine sahip olan kisidir. Bu baglamda baktigimizda Batman’da bu
bilincin farkindaligina sahip bireyler cogunlugu olusturmaktadir. Yasanilan yerin dogal
cevresine zarar verildiginde tepki olusturan kitlenin fazla olmasi (%87,5) kamu
kurumlarinin hizmet aracinin kanunlara aykiri kullanildigr durumda yetkili kurumlara
bildirecek oranin yiiksek olmasi (%58), kaza, yangin veya giivenlik sorunu oldugunda
mudahale eden veya yetkili mecralara ulasanlarin oranin (%76) yiiksek olmasi
bireylerin kent hayatinda kendilerini ilgilendiren kararlara tepki olusturmalari, kentsel
sorunlarin ¢6ziim noktalarina katilim saglamalar1 kentli bireylerin davranig sekli olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda baktigimizda kentlilik bilincine sahip kitlenin
oraninin yiiksek oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak ; sahada calisma esnasinda
Batman halkina sorulan Batman’da dogal zenginlik ve kaynaklar belediye tarafindan
Kent’te yasayanlarin yarari g6z oOnunde bulundurularak muhafaza edilme durumu
soruldugunda kararsiz kalanlarla birlikte katilim saglayanlarin % 59 ’u tam anlamiyla
korunmadigini ifade ederken 6zellikle tarihsel siire¢ boyunca énemli bir yerlesim alani
olan Hasankeyf ‘i dile getirmislerdir. Hasankeyf ise Asurlularin damgasini vurdugu
Mezopotamya, Avrupa ve Akdeniz kiiltiirlerini bir araya getiren Roma Imparatorlugu,
Uzak Dogu ve Yakin Dogu bolgeleri boyunca etkilesim halinde olan Orta Asya-Iran
kiiltiir yapis1 olmak tiizere ii¢ diinya uygarliginin bir arada bulundugu nokta olmustur

(Sevgi ve Yilmaz, 2022, s.179). Bir kentin tarihi dokusu baglaminda kentlilik bilinci ve



85

kentsel aidiyet duygusuna baktigimizda aslinda kiltirel miras, kentlilik bilincinin
olusmasinda ¢ok Onemli bir degere sahip olan kenti benimseme duygusunun
gelismesinde ciddi bir faktor olusturmaktadir. Kiiltiirel mirasin bilincinde olan
toplumlar, kultirel zenginliklerini hassasiyetle muhafaza eden aidiyet duygusu
hissettikleri degerleri gozlemleyen ve gelecek kusaklara aktarma bilinci gelismis
kisilerden olusur. Kiiltiirel degerlerin korunmasi aidiyet duygusunu gii¢lendirdigi kadar
gelecekte kiiltiirel miras bakimindan farkindalik olusturmada da 6nemli rol oynar. Bu
siirecin varolusu kentli olma bilincini artirmaktadir. Ayrica katilimcilar Batman’da
kentli halkin beden ve ruh sagliginin korunmasini destekleyecek cevre sartlarinin
yetersiz oldugunu, halkinin bos vakitlerini degerlendirebilecegi yeterli spor ve mesire
imkanlar1 yeterli olmadigini, tim yol kullanicilariin (yaya, ara¢ ve bisiklet vb.
kullanan) birbirlerini kisitlamaksizin diizensiz bir isleyisinin oldugunu belirtmislerdir.
Bunlarin eksiklerin yaninda sanat ve kultlrl gegmisin, simdiki zamanin ve gelecegin
simgesi olarak birbirini takip eden nesillerin destekledigi ortak bir miras olmanin
yaninda toplumun bir yansima bicimi olarak kabul ettigimizde bu oranin kent
yasaminda yeterli diizeyde olmasi beklenirken Batman’da sosyal ve kiiltiirel etkinlikler

yeterli diizeyde olmadig1 katilimcilar tarafindan belirtilmistir.

Tablo 15: Batman’da kentli haklarinin yansimasi anketinin maddelerinin dagilimi1 (n=585).

£ g . 5
<) S ;5 § = v = Foo]
x = 2 S s x 3 e
= £ g g | £5| 3
D= = = = O = s
X M e e N~ X M @]
n % n % n % n % n % X
Batman guvenlik | 77 | 13,2 | 128 | 219|116 | 19,8 | 177 | 30,3 | 87 | 14,9 | 3,1179

acisindan uygun sartlara

sahiptir.

Batman kirletilmemis | 117 | 20 | 178 | 30,4 | 103 | 17,6 | 130 | 22,2 | 57 | 9,7 | 2,7128

cevre sartlarina sahiptir.

Batman istihdam icin | 133 | 22,7 | 146 | 25 | 130 | 22,2 | 136 | 23,2 | 40 | 6,8 | 2,6650

uygun firsatlara sahiptir.

Batman  yeterli konut | 138 | 23,6 | 160 | 27,4 | 107 | 18,3 | 127 | 21,7 | 53| 9,1 | 2,6530

stoguna sahiptir.
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Tablo 15: Batman’da kentli haklarinin yansimasi anketinin maddelerinin dagilimi (n=585) devamu.

Batman diizenli bir ulasim
sistemine sahiptir.

132

22,6

155

26,5

114

19,5

142

24,3

42

7,2

2,6701

Batman sakinleri i¢in beden
ve ruh sagligin
koruyabilecek cevre

kosullarina sahiptir.

150

25,6

160

27,4

131

22,4

104

17,8

40

6,8

2,5282

Batman’da kent sakinlerine
spor ve dinlenme olanaklari
sunulabilmektedir.

144

24,6

180

30,8

125

21,4

100

17,1

36

6,2

2,4940

Batman’da kiilttirlerarasi

kaynasma mevcuttur.

96

16,4

97

16,6

144

24,6

188

32,1

60

10,3

3,0325

Batman Kkaliteli mimari ve
fiziksel cevreye sahiptir.

110

18,8

152

26

143

24,4

134

22,9

46

79

2,7504

Batman’da kentsel islevler
birbirleriyle uyumludur.

111

19

145

24.8

158

27

134

22,9

37

6,3

2,7282

Batman kent yoOnetimine
katilim icin
bilgilendirme ve imkanlara
sahiptir.

gerekli

105

17,9

153

26,2

155

26,5

122

20,9

50

8,5

2,7590

Batman’da  yerel idare
ekonomik kalkinmaya katki

saglayabilmektedir.

115

19,7

148

25,3

153

26,2

127

21,7

42

7,2

2,7145

Batman’da yerel ydnetimin
kalkinma anlayist
slirdiiriilebilir

destekler niteliktedir.

kalkinmay1

103

17,6

132

22,6

182

31,1

120

20,5

48

8,2

2,7915

Batman’da mal ve hizmet
sunumunda sektorler arasi is
birligi mevcuttur.

89

15,2

132

22,6

190

32,5

133

22,7

41

2,8376

Batman’da dogal

zenginlikler korunmaktadir.

147

251

144

24,6

125

21,4

123

21

46

79

2,6188

Batman sosyo-kulturel
gelisim ve refah i¢in uygun

kosullara sahiptir.

117

20

132

22,6

146

25

143

24,4

47

2,7795

Batman yerel halk yerel
yonetime katilim konusunda
Ozendirilmektedir.

117

20

129

22,1

142

24,3

137

23,4

60

10,3

2,8188

Batman’da yerel idare kentli
haklarinin hayata
gecirilebilmesi icin  mali

agidan yetkindir.

111

19

136

23,2

165

28,2

111

19

62

10,6

2,7897

Batman’da yerel idare halka
esit hizmet
goturebilmektedir.

162

21,7

146

25

139

23,8

92

15,7

46

7,9

2,5111
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Katilimeilarin “Batman’da kentli haklarmin yansimas1” 6l¢eginin maddelerine
katilim durumlari incelendiginde;

“Batman giivenlik acisindan uygun sartlara sahiptir.” Maddesine %13,2 (n=77)
“kesinlikle katilmiyorum”; %21,9 (n=128) katilmiyorum”; %19,8 (n=116) “kararsizim”;
%30,3 (n=177) “katiliyorum”; %14,9 (n=87) “kesinlikle katiltyorum” yanitini
verdiklerti,

“Batman kirletilmemis c¢evre sartlarima sahiptir.” Maddesine %20 (n=117)
“kesinlikle katilmiyorum”; %30,4 (n=178) katilmiyorum™; %17,6 (n=103) “kararsizim”;
%22,2 (n=130) “katiliyorum”; %9,7 (n=57) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman istihdam i¢in uygun firsatlara sahiptir.” Maddesine %22,7 (n=133)
“kesinlikle katilmiyorum”; %25 (n=146) katilmiyorum”; %22,7 (n=130) “kararsizim”;
%23,2 (n=136) “katiliyorum”; %6,8 (n=40) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman yeterli konut stoguna sahiptir.” Maddesine %23,6 (n=138) “kesinlikle
katilmiyorum”; %27,4 (n=160) katilmiyorum”; %18,3 (n=107) “kararsizim”; %21,7
(n=127) “katiltyorum”; %9,1 (n=53) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman diizenli bir ulasim sistemine sahiptir.” Maddesine %22,6 (n=132)
“kesinlikle katilmiyorum”; %26,5 (n=155) katilmiyorum”; %19,5 (n=114) “kararsizim”;
%24,3 (n=142) “katiliyorum”; %7,2 (n=42) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman sakinleri i¢in beden ve ruh sagligini koruyabilecek cevre kosullarina
sahiptir.” Maddesine 9%25,6 (n=150) “kesinlikle katilmiyorum”; %27,4 (n=160)
katilmiyorum™; %224 (n=131) “kararsizim”; %17,8 (n=104) “katiliyorum”; %6,8
(n=40) “kesinlikle katiliyorum™ yanitin1 verdikleri,

“Batman’da kent sakinlerine spor ve dinlenme olanaklar1 sunulabilmektedir.”
Maddesine %24,6 (n=144) “kesinlikle katilmiyorum”; %30,8 (n=180) katilmiyorum”;
%21,4 (n=125) “kararsizim”; %17,1 (n=100) “katiliyorum”; %6,2 (n=36) “kesinlikle
katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman’da Kkiiltiirleraras1 kaynasma mevcuttur.” Maddesine %16,4 (n=96)
“kesinlikle katilmiyorum”; %16,6 (n=97) katilmiyorum”; %24,6 (n=144) “kararsizim”;
%32,1 (n=188) “katiliyorum”; %10,3 (n=60) “kesinlikle katiltyorum” yanitimi
verdikleri,

“Batman kaliteli mimari ve fiziksel ¢evreye sahiptir.” Maddesine %18,8 (n=110)
“kesinlikle katilmiyorum”; %26 (n=152) katilmiyorum”; %24,4 (n=143) “kararsizim”;
%22.,9 (n=134) “katiliyorum”; %7,9 (n=46) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,
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“Batman’da kentsel islevler birbirleriyle uyumludur.” Maddesine %19 (n=111)
“kesinlikle katilmiyorum”; %24,8 (n=145) katilmiyorum™; %27 (n=158) “kararsizim”;
%22.,9 (n=134) “katiliyorum”; %6,3 (n=37) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman kent yOnetimine katilim igin gerekli bilgilendirme ve imkanlara
sahiptir.” Maddesine %17,9 (n=105) “kesinlikle katilmiyorum”; %26,2 (n=153)
katilmiyorum”; %26,5 (n=155) “kararsizim”; %?20,9 (n=122) “katiliyorum”; %S8,5
(n=50) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman’da yerel idare ekonomik kalkinmaya katki saglayabilmektedir.”
Maddesine %19,7 (n=115) “kesinlikle katilmiyorum”; %25,3 (n=148) katilmiyorum”;
%26,2 (n=153) “kararsizim”; %21,7 (n=127) “katiliyorum”; %7,2 (n=42) “kesinlikle
katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman’da yerel yoOnetimin kalkinma anlayis1 siirdiiriilebilir kalkinmay1
destekler niteliktedir.” Maddesine %17,6 (n=103) “kesinlikle katilmiyorum”; %22,6
(n=132) katilmiyorum”; %31,1 (n=182) “kararsizim”; %20,5 (n=120) “katiliyorum”;
%38,2 (n=48) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman’da mal ve hizmet sunumunda sektdrler arasi is birligi mevcuttur.”
Maddesine %15,2 (n=89) “kesinlikle katilmiyorum”; %22,6 (n=132) katilmiyorum”;
%32,5 (n=190) “kararsizim”; %22,7 (n=133) “katiliyorum”; %7 (n=41) “kesinlikle
katiliyorum” yanitini verdikleri,

“Batman’da dogal zenginlikler korunmaktadir.” Maddesine %25,1 (n=147)
“kesinlikle katilmiyorum”; %24,6 (n=144) katilmiyorum”; %21,4 (n=125) “kararsizim”;
%21 (n=123) “katiliyorum”; %7,9 (n=46) “kesinlikle katiltyorum” yanitin verdikleri,

“Batman sosyo-kultlrel gelisim ve refah i¢in uygun kosullara sahiptir.”
Maddesine %20 (n=117) “kesinlikle katilmiyorum”; %22,6 (n=132) katilmiyorum”;
%25 (n=146) “kararsizim”; %24,4 (n=143) “katiliyorum”; %8 (n=47) “kesinlikle
katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman yerel halk yerel yonetime katilim konusunda ozendirilmektedir.”
Maddesine %20 (n=117) “kesinlikle katilmiyorum”; %22,1 (n=129) katilmiyorum”;
%24,3 (n=142) “kararsizim”; %23,4 (n=137) “katiliyorum”; %10,3 (n=60) “kesinlikle
katilryorum” yanitini verdikleri,

“Batman’da yerel idare kentli haklariin hayata gecirilebilmesi i¢in mali agidan
yetkindir.” Maddesine %19 (n=111) “kesinlikle katilmiyorum”; %23,2 (n=136)
katilmiyorum”; 9%28,2 (n=165) “kararsizim”; %19 (n=111) “katiliyorum”; %10,6

(n=62) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,
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“Batman’da yerel idare halka esit hizmet gotiirebilmektedir.” Maddesine %27,7
(n=162) “kesinlikle katilmiyorum”; %25 (n=146) katilmiyorum”; %23,8 (n=139)
“kararsizim”; %15,7 (n=92) “katiliyorum”; %7,9 (n=46) “kesinlikle katiliyorum”
yanitini verdikleri goriilmiistiir.

“Batman’da kentli haklarinin yansimas1” 6l¢eginin maddeleri arasinda “Batman
giivenlik agisindan uygun sartlara sahiptir.” (X=3,1179) maddesinin ortalamasi en
yuksek; “Batman’da kent sakinlerine spor ve dinlenme olanaklar1 sunulabilmektedir.”
(x=2,4940) maddesinin ortalamasi en diisiik oldugu belirlenmistir.

Kisilerin yasamlarint devam ettirdikleri alanlarin sahip oldugu imkanlar,
kisilerin kendilerini bulunduklari yere karsi aidiyet duygusu hissetmelerini 6nemli
Olciide hizlandirmaktadir. Bu baglamda Batman’da kentli haklarinin yansimasi
Olceginin maddelerine baktigimizda katilimcilarin ¢ogu Batman‘in gilivenlik acisindan
uygun sartlara sahip oldugunu ifade ederken, ayn1 zamanda Batman’da kent sakinlerine
spor ve dinlenme olanaklarinin yetersiz oldugu ifade edilmistir.

Ayrica kentlerde s6z hakkina sahip olan bireyler temsil edildigi yetkili kamu
kurum ve kuruluslardan esit sekilde hizmet alma hakkina sahip olmalidir. Ortak bir
yasam alaninda yasamanin siirdiiriilebilirligi demokratik gostergelerden memnun olma
ya da her bireyin esit bir sekilde faydalanmasi ile ilgilidir. Batman’da yerel idarenin
halka esit hizmet sunma durumu soruldugunda katilim saglayanlarin orani sadece

%23,6y1 olusturmaktadir.

Tablo 16: Kentin kiiltiirel degerlerini olusturan unsurlardan hangilerine katilim sagladiniz? Sorusuna
verilen yanitlarin dagilimi (n=585).

E E 5 g
[} ,5 =5 g = v = <
x = 2> S S X 3 £
= £ 2 g €5 | o
D= = E = S = ju
X M N e e X M @]
n % n % n| % n % n % X
Batman Petrolspor magina 114 | 195|205 | 35 | 25| 4,3 | 101 | 17,3 | 140 | 23,9 | 2,9111
gittiniz mi?
Batman Miizesini gezdiniz 97 | 16,6 | 175|299 | 28 | 4,8 | 183 | 31,3 | 102 | 17,4 | 3,0308
mi?
TPAO tesislerine gittiniz mi? 50 | 85 | 92 | 157 | 35| 6 | 236 | 40,3 | 172 | 29,4 | 3,6632
Hasankeyf’e ve miizesine 71 | 12,1 1135|231 |33 |56 |200|34,2|146 | 25 | 3,3675
gittiniz mi?
Batman Universitesine 65 | 11,1 | 108 | 185 | 32 | 5,5 | 200 | 34,2 | 180 | 30,8 | 3,5504
gittiniz mi?
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Katilimeilarin “Kentin kiiltiirel degerlerini olusturan unsurlardan hangilerine
katilim sagladiniz?” 6l¢eginin maddelerine katilim durumlari incelendiginde;

“Batman Petrolspor macina gittiniz mi?”” Maddesine %19,5 (n=114) “kesinlikle
katilmiyorum”; %35 (n=205) katilmiyorum”; %#4,3 (n=25) “kararsizim”; %17,3 (n=101)
“katiliyorum”; %23,9 (n=140) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman Miizesini gezdiniz mi?” Maddesine %16,6 (n=97) “kesinlikle
katilmiyorum”; %29,9 (n=175) katilmiyorum”; %4,8 (n=28) “kararsizzm”; %31,3
(n=183) “katiltyorum”; %17.4 (n=102) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“TPAO tesislerine gittiniz mi?” Maddesine %8,5 (n=50) “kesinlikle
katilmiyorum”; %15,7 (n=92) katilmiyorum”; %6 (n=35) “kararsizim”; %40,3 (n=236)
“katiliyorum”; %29,4 (n=172) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,

“Hasankeyf’e ve miizesine gittiniz mi?” Maddesine %12,1 (n=71) “kesinlikle
katilmiyorum”; %23,1 (n=135) katilmiyorum”; %5,6 (n=33) “kararsizim”; %34,2
(n=200) “katiliyorum”; %25 (n=146) “kesinlikle katiltyorum” yanitin1 verdikleri,

“Batman Universitesine gittiniz mi?” Maddesine %11,1 (n=65) “kesinlikle
katilmiyorum”; %18,5 (n=108) katilmiyorum”; %5,5 (n=32) “kararsizim”; %34,2
(n=200) “katiliyorum”; %30,8 (n=180) “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdikleri,
“Kentin kiiltiirel degerlerini olusturan unsurlardan hangilerine katilm sagladiniz?”
Olgeginin maddeleri arasinda “TPAO tesislerine gittiniz mi?” (x=3,6632) maddesinin
ortalamasi en yiiksek; “Batman Petrolspor magina gittiniz mi?”” (x=2,9111) maddesinin
ortalamasi en diisiik oldugu belirlenmistir.

Kentler bireylere ¢esitli kiiltiirel zenginlikleri yasayabilecekleri mekanlar,
meydanlar, miizeler ,iiniversiteler ve kiiltiirel tesis noktalar ile streslerini atabilecekleri
dinlence ve eglence alanlar1 gibi 6rnegin yesil alanlar ve spor alanlar1 saglamalidir.
Ancak Batman’da bu bireylerin beden ve ruh saghigmin korunmasmi destekleyecek
cevre sartlarinin yetersiz olmasi ve mesire alanlarinin da yetersiz olmasindan kaynakl
TPAO sitesinde yogunluk yasanmaktadir. Bu sebeple Batman’da yasayan bireylerin
biiyiikk ¢ogunlugu (%69,7) streslerini atabilecekleri eglence ve dinlence mekani olarak
daha ¢ok TPAO’yu tercih etmektedirler. Kentlerde iiniversitelerin yer almasi, zengin
kiiltiir ¢esitliliginin olusmasini saglayacak bununla birlikte kentin tarihsel slrecinin
akademik yasamla birlikte biitiinlesmesine olanak saglayacaktir. Universiteler
araciligiyla bilimi kent kiiltiirii ile biitiinlestirmek, kent kiiltiiriiniin bilim ve egitime 151k
kaynagi olabilmesi agisindan olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bu baglamda iiniversite

kampiisleri ve diger bilimsel yerleskeler ortak yasam Kkiiltiirliniin gelistirilmesi
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konusunda firsatlarin degerlendirilmesi i¢in kent ve iiniversiteler arasinda aktif bir
iliskinin olmasi kacilmazdir. Bu baglamda Batman Universitesinin kent merkezinde yer
alan merkez kampusu bircok avantaja sahipken kent ile belli bir mesafeye sahip olan
Bati Raman Kampiisii'niin kent ile olan iligkisini de birgok dezavantaja
dontistiirebilmektedir. Diger bir ifade ile kent iiniversiteleri kent alanindan uzak bir
mesafede degil kent yasaminin aktif oldugu yasam alanlarinda olmalidir yani bilim,

kiltir ve sanat ile bulusmalidir.

Tablo 17: Cinsiyete gore Kentlilik bilinci diizeyi ve kentli haklarinin Farklilik testi (t-testi)

Cinsiyet | n X VED p
Batman’da kentlilik bilinci ve kentsel farkindalik diizeyinin | Erkek 300 | 75,9300 ,093
cinsiyete gore incelenmesi Kadin 285 | 74.2351 023 092

*p>0,05

Cinsiyet ile Batman’da kentlilik bilinci ve kentsel farkindalik diizeyi arasindaki
iligki t-testi analizi yapilarak tablo 17°de verilmistir. T-testi, istatistiksel analizlerde
bagimsiz iki grubun ortalama degerlerinin farkli olup olmadigni test etmek igin
kullanilan bir yontemdir. Bu test, dncelikle gruplarin varyanslarinin homojen olup
olmadigini belirlemek amaciyla Levene testi ile desteklenir. Levene testinde elde edilen
Varyans Esitlik Degeri (VED) 0,05'ten blyuk ise, ilk satirdaki p degeri kullanilir. Eger
VED 0,05'ten kiigiik ise, ikinci satirdaki p degeri yorumlanir. Alinan p degerleri 0,05'ten
kucukse, bu durumda gruplarin ortalamalarinin istatistiksel olarak birbirinden farkli
oldugu sonucuna varilir (Ortaboy, 2022, s.67). Cinsiyet ile Batman’da kentlilik bilinci
ve kentsel farkindalik diizeyi arasinda anlamli bir iliski bulunmamistir (p=0,093;

p>0,05).

Tablo 18: Cinsiyete gore Kentte yasamanin ve kentli olmanin bir sonucu olan haklar1 bilmenin Farklilik
testi (t-testi)

Cinsiyet | n X p

Kentte yasamanin ve kentli olmanin bir sonucu olan haklar1 bilme Erkek 300 | 64,1367 | ,010

farkindaliginin cinsiyete gore incelenmesi Kadin | 285 | 605509 | 010

*p<0,05




92

Cinsiyet ile Kentte yagsamanin ve kentli olmanin bir sonucu olan haklar1 bilme

arasindaki iligki t-testi analizi yapilarak tablo 18’de verilmistir. Cinsiyet ile Kentte

yasamanin ve kentli olmanin bir sonucu olan haklar1 bilme arasinda anlamli bir iligki

oldugu saptanmustir (p=0,01; p<0,05).

Tablo 19: Cinsiyete gore Batman’da kentli haklarinin yansimasinin Farklilik testi (t-testi)

Cinsiyet | n X p
. o o .| Erkek 300 | 51,5067 | ,485
Batman’da kentli haklarinin yansimasinin cinsiyete gére incelenmesi
Kadmn 285 | 52,4632 | ,485

*p >0,05

Cinsiyet ile Batman’da kentli haklarinin yansimasi arasindaki iliski t-testi analizi

yapilarak tablo 19°da verilmistir. Cinsiyet ile Batman’da kentli haklarmin yansimasi

arasinda anlamli bir iliski saptanmamustir (p=0,485; p>0,05).

Tablo 20: Kentlilik bilinci diizeyinin yas gruplari bazinda karsilagtirilmasi (Anova testi)

Yas Grup LSD p X VED p
25-34 ,189
35-44 413
18-24 4552 872 74,0000
55 ve st ,523
18-24 ,189
35-44 ,682
25-34 45-54 397 75,7920
55 ve (st 872
18-24 413
25-34 ,682
35-44 4552 617 74,3065 ,786 127
55 ve st ,929
18-24 872
25-34 ,397
45-54 3644 17 75,4474
55 ve st ,651
18-24 ,523
o 25-34 ,872
55 ve (st 35-22 929 75,1043
45-54 ,651
*P>0,05

Yas gruplar1 ile Batman’da kentlilik bilinci ve kentsel farkindalik diizeyi

arasindaki iligki anova testi ile analizi yapilarak tablo 20’ de verilmistir. Anova testi
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ikiden ¢ok bagimsiz olan gruplarin istatistiksel olarak farkliligini test etmek icin
kullanilir. Anova testinde, varyanslarin homojen olup olmadigina dikkat edilir ve bunun
icin Levene testi kullanilir. Anova testinde elde edilen p degeri, gruplar arasindaki
farkin anlamhiligin1 gosterir. Eger p degeri 0,05'ten kiiclikse, gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu kabul edilir ve farkin hangi gruplardan
kaynaklandigini belirlemek i¢in Post Hoc testleri uygulanir (Ortaboy, 2022, s.67-68).
Anova p degeri (0,727) 0,05'ten biiyiik oldugu icin yas gruplarina gére Batman’da
kentlilik bilinci ve kentsel farkindalik diizeyi ortalamalarinin istatistiki agidan anlaml
bir farkliligin olmadig1 goriilmektedir. Bu farki daha net gérmek icin yapilan LSD
testinde gruplar arasinda anlamli bir farkin olmadig1 saptanmistir (P=0,727; p<0,05).

Tablo21: Batman’da kentlilik bilinci ve kentsel farkindalik diizeyinin egitim durumu grubu ile
kargilagtirilmas1 (Anova testi)

Egitim Durumu Grup LSD p X VED p
okur yazar degilim Tlkokul/ilk&gretim/Ortaokul ,004
Lise ,009
Onlisans ,000 69,0000
lisans ,000
lisansustl ,001
[lkokul/ilk&gretim/Ortaokul okur yazar degilim ,004
Lise ,631
Onlisans ,068 74,9135
lisans ,488
lisansistu ,184
Lise okur yazar degilim ,009
lkokul/ Hkégretim/Ortaokul ,631
Onlisans 017 74,1776
lisans ,183
— lisansistu — ,099 082 | 001
Onlisans okur yazar degilim ,000
Ilkokul/ilkégretim/Ortaokul ,068
Lise ,017 78,2740
lisans ,162
lisansusti ,925
lisans okur yazar degilim ,000
Ilkokul/ilkdgretim/Ortaokul ,488
Lise ,183 75,9396
Onlisans ,162
lisansusti ,320
Lisansustu okur yazar degilim ,001
Tlkokul/ Hki’)gretim/ Ortaokul ,184
Lise ,099 78,5417
Onlisans ,925
lisans ,320

*P>0,05
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Egitim durumu gruplart ile Batman’da kentlilik bilinci ve kentsel farkindalik
diizeyi arasindaki iliski anova testi ile analizi yapilarak tablo 21°de verilmistir. Anova p
degeri (0,01) 0,05'ten kiigiik oldugu i¢in gruplar arasinda istatistiki agidan anlaml bir
farkin oldugu saptanmistir. Bu anlamli farkin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit
etmek i¢in LSD testi ile analiz edilmistir. Bu test sonucuna goére okur yazar degilim ile
Ilkokul/ilkogretim/Ortaokul, Lise, Onlisans, lisans, lisansiistii ve lise ile Onlisans

gruplar arasinda istatistiki agidan farkli oldugu ortaya ¢ikmistir (Bknz Tablo 21 ).

Tablo 22: Batman’da kentlilik bilinci ve kentsel farkindalik diizeyinin gelir durumu gruplar ile
kargilagtirilmas1 (Anova testi)

Gelir Durumu Grup LSD p X VED p
4001-5000 TL ,002
4000 TL 5001- 6000 TL ,004
6001- 7000 TL ,449 73,0276
7000 TL ve Uzeri ,002
4000 TL ,002
5001- 6000 TL ,670
4001-5000 TL 6001- 7000 TL 216 77,6145
7000 TL ve Uzeri 731
4000 TL ,004
4001-5000 TL ,670
5001- 6000 TL 6001 7000 TL 143 78,5532 ,383 ,001
7000 TL ve Uzeri ,459
4000 TL ,449
4001-5000 TL ,216
6001- 7000 TL 5001- 6000 TL 143 74,6389
7000 TL ve Uzeri 292
4000 TL ,002
A 4001-5000 TL , 731
7000 TL ve Uzeri 5001- 6000 TL 459 77,0310
6001- 7000 TL ,292
*P<0,05

Gelir durumu gruplart ile Batman’da kentlilik bilinci ve kentsel farkindalik
diizeyi arasindaki iliski anova testi ile analizi yapilarak tablo 22°de verilmistir. Anova p
degeri (0,01) 0,05 ten kii¢lik oldugu icin gruplar arasinda istatistiki agidan anlamli bir
farkin oldugu saptanmistir. Bu anlamli farkin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit

etmek icin LSD testi ile analiz edilmistir. Bu test sonucuna gore istatistiki agidan farkin
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oldugu grup 4000 TL gelire sahip olan gruptakilerden kaynaklandigi saptanmistir (Bknz
Tablo 22).

Tablo 23: Kentte yagamanin ve kentli olmanin bir sonucu olan haklari bilme diizeyinin yas gruplari
bazinda kargilagtirilmas1 (Anova testi)

Yas Grup LSD p X VED p
25-34 ,059
35-44 ,036
18-24 24552 633 60,2400
55 ve Ustl ,689
18-24 ,059
35-44 ,650
25-34 4554 047 63,7699
55 ve Ustl , 104
18-24 ,036
25-34 ,650
35-44 155 030 64,5970 218 041
55 ve st ,069
18-24 ,633
25-34 ,047
45-54 3542 030 59,0000
55 ve st 1,000
18-24 ,689
25-34 ,104
55 ve Usti 3544 060 59,0000
45-54 1,000
*P<0,05

Yas gruplan ile kentte yasamanin ve kentli olmanin bir sonucu olan haklar
bilme diizeyi arasindaki iliski anova testi ile analizi yapilarak tablo 23’te verilmistir.
Anova p degeri (0,041) 0,05 ten kiiclik oldugu icin gruplar arasinda istatistiki acidan
anlamli bir farkin oldugu saptanmistir. Bu anlamli farkin hangi gruplar arasinda
oldugunu tespit etmek icin LSD testi ile analiz edilmistir. Bu test sonucuna gore
istatistiki agidan farkin oldugu gruplar tabloda belirtilmistir (Bknz Tablo 23).
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Tablo 24: Kentte yasamanin ve kentli olmanin bir sonucu olan haklari bilme diizeyinin egitim durumu
gruplar1 bazinda karsilagtirilmas: (Anova testi)

Egitim Durumu Grup Lrs)D X VED p

okur yazar degilim Ilkokul/ilkégretim/Ortaokul | ,038
Lise ,021
Onlisans ,001 | 53,9200
lisans ,000
lisansustu ,000

[kokul/i1kdgretim/ okur yazar degilim ,038

Ortaokul Lise 873
Onlisans ,086 | 59,7788
lisans ,001
lisansusti ,018

Lise okur yazar degilim ,021
[lkokul/ilkdgretim/Ortaokul 873
Onlisans ,089 | 60,1118
lisans ,000
lisansusti ,019

Onlisans okur yazar degilim ,001 337 | 000002
Ilkokul/ilk&gretim/Ortaokul ,086
Lise ,089 | 64,0822
lisans ,264
lisansustu ,248

lisans okur yazar degilim ,000
Tlkokul/illkégretim/Ortaokul | ,001
Lise ,000 | 66,6209
Onlisans 264
lisansisti ,589

Lisansustu okur yazar degilim ,000
Ilkokul/ilkégretim/Ortaokul | 018 | gg 5417
Lise ,019
Onlisans 248
lisans ,589

*P<0,05

Egitim durumu gruplari ile kentte yasamanin ve kentli olmanin bir sonucu olan

haklar1 bilme diizeyi arasindaki iligki anova testi ile analizi yapilarak tablo 24’te

verilmistir. Anova p degeri (0,000002) 0,05'ten kiiciik oldugu igin gruplar arasinda

istatistiki agidan anlamli bir farkin oldugu saptanmistir. Bu anlamli farkin hangi gruplar

arasinda oldugunu tespit etmek i¢cin LSD testi ile analiz edilmistir. Bu test sonucuna

gore istatistiki a¢idan farkin oldugu gruplar tabloda belirtilmistir (Bknz Tablo 24).
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Tablo 25: Kentte yasamanin ve kentli olmanin bir sonucu olan haklar1 bilme diizeyinin gelir durumu
gruplar1 bazinda karsilagtirilmasi (Anova testi)

Gelir Durumu Grup LSD p X VED p
4001-5000 TL ,007
4000 TL 5001- 6000 TL ,055 58,8069
6001- 7000 TL ,028
7000 TL ve Uzeri ,000
4000 TL ,007
40015000 TL 5001- 6000 TL ,852 64.3253
6001- 7000 TL , 791
7000 TL ve Uzeri 121
4000 TL ,055
4001-5000 TL ,852
5001- 6000 TL 6001 7000 TL 695 63,7660 ,620 ,000004
7000 TL ve Uzeri ,139
4000 TL ,028
4001-5000 TL , 791
6001- 7000 TL 5001- 6000 TL 695 65,1944
7000 TL ve Uzeri ,380
4000 TL ,000
) 4001-5000 TL 121
7000 TL ve Uzeri 5001- 6000 TL 139 67,9147
6001- 7000 TL ,380

*P<0,05

Gelir durumu gruplan ile kentte yasamanin ve kentli olmanin bir sonucu olan
haklar1 bilme diizeyi arasindaki iliski anova testi ile analizi yapilarak tablo 25°te
verilmistir. Anova p degeri (0,000004) 0,05'ten kiiclik oldugu i¢in gruplar arasinda
istatistiki agidan anlamli bir farkin oldugu saptanmistir. Bu anlamli farkin hangi gruplar
arasinda oldugunu tespit etmek i¢in LSD testi ile analiz edilmistir. Bu test sonucuna
gore istatistiki agidan farkin oldugu grup 4000 TL gelire sahip olan gruptakilerden
kaynaklandig1 saptanmistir (Bknz Tablo 25).
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Tablo 26: Kentli haklarinin yansimasi diizeyinin yas gruplar1 bazinda karsilastirilmasi (Anova testi)

Yas Grup LSD p X VED p
25-34 ,003
35-44 ,034
18-24 4554 047 55,6080
55 ve Ustl ,944
18-24 ,003
35-44 ,562
25-34 4554 398 50,2124
55 ve Ustl ,073
18-24 034
25-34 ,562
35-44 4554 770 51,2537 ,296 ,027
55 ve Ustl 171
18-24 ,047
25-34 ,898
45-54 3544 770 50,5161
55 ve Ustl ,151
18-24 ,944
25-34 ,073
55 ve Ustl 3544 171 55,3947
45-54 ,151
*P<0,05

Yas gruplari ile Kentli haklarinin yansimasi diizeyi arasindaki iligki anova testi

ile analizi yapilarak tablo 26°da verilmistir. Anova p degeri (0,027) 0,05'ten kiiciik

oldugu i¢in gruplar arasinda istatistiki agidan anlaml bir farkin oldugu saptanmistir. Bu

anlamli farkin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek igin LSD testi ile analiz

edilmistir. Bu test sonucuna gore istatistiki agidan farkin oldugu grup 18-24 yas

gruptakilerden kaynaklandig1 saptanmistir (Bknz Tablo 26).
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Tablo 27: Kentli haklarinin yansimasi diizeyinin egitim durumu gruplari bazinda karsilagtirilmasi (Anova

testi)
Egitim Durumu Grup LED X VED | p
okur yazar degilim [lkokul/I1kdgretim/Ortaokul ,088
Lise ,094
Onlisans 323 | 50,2400
lisans ,611
lisansisti ,152
Tkokul/llkdgretim/Ortaokul | okur yazar degilim ,088
Lise ,869
Onlisans 460 | 55,0481
lisans ,002
lisansustu ,004
Lise okur yazar degilim ,094
Ilkokul/ilk&gretim/Ortaokul ,869
Onlisans 520 | 54,7039
lisans ,001
lisansustu ,004
Onlisans okur yazar degilim 323 796|001
[kokul/ilkogretim/Ortaokul ,460
Lise ,520 | 53,2055
lisans ,058
lisansustu ,023
lisans okur yazar degilim ,611
Ilkokul/ilkégretim/Ortaokul | ,002
Lise ,001 | 48,9121
Onlisans ,058
lisansisti ,206
Lisansustu okur yazar degilim ,152
Ilkokul/illkégretim/Ortaokul | ,004
Lise 004 | 444167
Onlisans ,023
lisans ,206
*P<0,05

Egitim durumu gruplar ile Kentli haklarinin yansimasi diizeyi arasindaki iligki

anova testi ile analizi yapilarak tablo 27°de verilmistir. Anova p degeri (0,001) 0,05 ten

kiiciik oldugu i¢in gruplar arasinda istatistiki ag¢idan anlamli bir farkin oldugu

saptanmigtir. Bu anlamli farkin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek igin LSD

testi ile analiz edilmistir. Bu test sonucuna gore istatistiki agidan farkin oldugu gruplar

tabloda belirtilmistir (Bknz Tablo 27).
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Tablo 28: Kentli haklarinin yansimasi diizeyinin Gelir Durumu gruplari bazinda karsilagtiriimasi (Anova

testi)

Gelir Durumu Grup LSD p X VED p

4001-5000 TL ,205
5001- 6000 TL ,348

4000 TL 53.4552
6001- 7000 TL ,008
7000 TL ve Uzeri ,002
4000 TL ,205
5001- 6000 TL ,094

4001-5000 TL 56,0361
6001- 7000 TL ,002
7000 TL ve Uzeri ,001
4000 TL 348
4001-5000 TL ,094

5001- 6000 TL 51,0426 729 ,001

6001- 7000 TL ,148
7000 TL ve Uzeri ,288
4000 TL ,008
4001-5000 TL ,002

6001- 7000 TL 45,8056
5001- 6000 TL ,148
7000 TL ve Uzeri 459
4000 TL ,002
. 4001-5000 TL ,001

7000 TL ve Uzeri 48,0853
5001- 6000 TL ,288
6001- 7000 TL 459

*P<0,05

Gelir durumu gruplar1 ile Kentli haklarinin yansimasi diizeyi arasindaki iligki

anova testi ile analizi yapilarak tablo 28’de verilmistir. Anova p degeri (0,001) 0,05 ten

kiiciik oldugu igin gruplar arasinda istatistiki agidan anlamli bir farkin oldugu

saptanmistir. Bu anlamli farkin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek i¢in LSD

testi ile analiz edilmistir. Bu test sonucuna gore istatistiki agidan farkin oldugu gruplar

tabloda belirtilmistir (Bknz Tablo 28).
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SONUC VE ONERILER

Kent insanlik tarihi boyunca insan yasaminin daha yiiksek standartlarda yasam
faaliyetlerini stirdiirme, giivenli alanda yasama ve bireylerin kendini glivende hissetmesi
ile birlikte toplumlarin dayanisma ihtiyaglarini gelistiren bir mekan bigimi olmustur.
Kentler, toplumlarin sosyal, cografi, ekonomik, kiiltiirel, demografik ve politik
niteliklerine gore degisiklik gosterirken; sanayi devrimi ile beraber kent olgusunda
radikal degisimlerin meydana gelmesiyle birlikte kentlesmenin belirleyici unsuru olan
sanayilesme diizeyi bu siirecte etkili olmustur. Gliniimiiz diinyasinda tanimlanan kent
olgusu da sanayilesme siireci sonucunda meydana gelmistir. Gelisen bu siire¢ boyunca
modern kentler ekonomik farklilasma ve bu farklilasmanin meydana getirdigi
toplumsal, siyasi ve kiiltiirel farkliliklar sonucunda boyut degistirmistir. Kentler insanlik
tarthinden modern diinya diizenine kadar degiskenlik gostermis oldugu boyutlar
igerisinde bir yerlesme tiiriiniin 6tesine ge¢mistir. Yasal bir orgiitlenme ¢ergevesinde
kalarak teknolojik gelisme ile birlikte drgiitlenme, uzmanlasma ve is boliimiiniin oldugu
kentsel islev olanaklarinin yeterli ve gerekli bir demografik yapiya ulagmasi ile birlikte
dogal, beseri ve yapilasmis ¢cevre unsurlariyla kentlesme olgusuna sahip olmustur.

Kentlesme ise kentlerin belli bir boyutta degiskenlik gostermesidir. Aslinda
kentlesme olgusu bir yoniiyle mevcut kentlerin degismesini ve donlismesini ifade
ederken, Ozellikle modern yiizyilda kent sayisinda niceliksel olarak artiglar meydana
gelmistir. Bati toplumlarinda sanayi toplumuna gecis ile birlikte baslayan kentlesme
olgusu Tirkiye’de 6zelikle 1950 sonrasinda hiz gostermis ve giliniimiize kadar Tirkiye
kentlesme orani agisindan ileri seviyede bir noktaya gelmistir.

Tiirkiye’de 1950 ve sonrasinda baslayan go¢ hareketlerinin sebep oldugu
ekonomik, siyasal ve toplumsal alanda ortaya ¢ikan sorunlar, degisim ve doniisimiin
goriiniir mekanlar1 olan kentler iizerinden farkli disiplinlerin konusu olmustur.
Turkiye’de bu siireglerinden etkilenen kentlerden birisi de Batman kentidir. Fakat
Batman’in kentlesme siireci 1970’lere kadar sanayilesmis iilkelerin kentlesme
stireclerinden farkli olmamistir. 1950 ve sonrasinda Batman kentinde meydana gelen
gdcler istege bagli olarak sanayi faaliyetlerinin ihtiyaci dogrultusunda ortaya ¢ikmis ve
kentlilesme silirecini rahat yasamistir. Batman’da 1970’lerden sonra ise petrol
rafinerisinin emek ihtiyacinin karsilanmast ve gelisen kent cevresindeki kirsal
alanlardan ekonomik ve glvenlik amach gogler yasamaya devam etmesi yeni bir
kentlesme siirecini ortaya ¢ikartmistir. Batman I1’inde kentlesme baglamindaki bu hizli

gelisim ve degisim siirecinin devam etmesi ¢alismaya farkli bir boyut kazandirmistir.
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Calismada Batman ilinde ikamet eden 617 kisinin sosyo demografik yapisi goz

onunde bulundurularak Batman’in kentlesme diizeyi, kentlilik bilinci ve kentsel

farkindalik diizeyi ,kentte yasanilan sorunlar, ,kentli haklar1 ve kentli haklarmin

kullanim1 ve yansimasi ile birlikte kentin kiiltiirel degerlerinin soruldugu 7 6lgek ’ten

olusan bir anket calismasi yapilmistir. Bu calisma sonucunda elde edilen sonuglar

asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir.

Batman ilinde Kkatilimcilarin ¢ogu gen¢ yas ve flzeri bireylerden
olusmaktadir. Bu katilmcilar egitim seviyesi yiiksek kisilerden

olusmaktadir.

Batman’da okur-yazar olmayan kitle oldukga diisik bir oram
olusturmaktadir.

Dogum yeri ve uzun siire yasanilan yer bireyin kentin fiziki, sosyal ve
kiiltiirel degerleri ile siki bir bag kurmasina olanak saglar. Batman dogumlu
olanlar bliyliik ¢cogunlugu olusturmaktadir. Bu baglamda Batman’da kentin
degerleri ile olusacak bag agsindan olumlu bir durumu olusturmaktadir.

Bir kentin Kentlilik bilinci ve kentlesme diizeyinde en 6nemli faktdrlerden
birisini egitim olusturmaktadir. Batman ilinde egitim daha ¢ok lise ve lisans
seviyesinde artig gostermistir. Bu sonug son yillarda Batman ilinde egitim
seviyesinin artig gosterdigi gercegi ile uyum saglamaktadir Ankete katilim
saglayan kitlenin kamu ¢alisan1 oran1 diger meslek gruplarina gore daha
fazla bir oran1 olusturmaktadir.

Gelir seviyesi bir birey olma diizeyindeki yasam kalitesinin gdstergelerinin
dogal ¢evreyle iliski kurmasmi saglikli bir yasam kalitesini etkilemekle
birlikte yasadigi kentin yasam kalitesini de etkilemektedir. Katilimcilarin
gelir seviyesinin orani en diisiik ve en yiiksek seviyede daha ¢ok cogunluk
gosterdigi ortaya c¢ikmistir. Bu durum kentsel yasam Xkalitesinin niteligi
acisindan Batman’in 1yi durumda oldugunu sdylemeyi giiclestirmektedir.
Kentte yasama siiresi, bireylerin kendilerini kente ait hissetme surecini
olumlu yonde etkileyen bir faktordir. Bu baglamda Batman ‘da 21 yil ve
Uzeri bir stire boyunca ikamet edenler yiksek bir orana sahiptir. Bu durum
Batman kentinde bireylerin kente karsi aidiyet duygusunu hissetmesini ve

kenti sahiplenmesinin yiiksek olmasi beklentisini arttirmaktadir.
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Kent ile ilgili alman kararlarda kentte yasayanlarin kentin yapilanma ve
yonetilmesine aktif katilimi saglandiginda, kentsel c¢evre cok daha iyi
duzenlenebilir. Kentin projelerinde s6z sahibi olan  kentli, o  kenti
sahiplenir, kentte karsi sorumluluk olusturur, kentlilik bilincini artirir. Kentli
olmanin en Kritik unsurlarindan biri de bireylerin yasadigi mekan ile ilgili
kendisinin etkilendigi kararlarda s6z sahibi olmasidir. Elde edilen verilere
bakildiginda katilimcilarin ¢ogu kent ile ilgili alinan kararlarin alinmasinda
katilmmin aidiyet duygusunun artiracagini  diistinmekte ve kent
konseylerinde ¢alismak istedigini belirtmektedir. Ancak kent ile ilgili alinan
kararlarda halkin goriisiine basvurulmadigi, halka esit hizmet hakki
saglanmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bu durum kentte yasayanlarin kente karsi
aidiyet duygusunun geligsmesini ve kente kars1 sorumluluklarinin olusmasini
engellemektedir.

Kentlilik bilinci, bireyin kent kultiriine sahip olmasini ve davramislarini
kentli yagam tarzina uygun bir sekilde siirdiirmesini saglamaktadir. Kentsel
aidiyeti olan, kendini kente kars1 sorumlu hisseden, kentin sosyal ve gevresel
sorunlartyla ilgilenen, kentin kiiltirel degerleri tiizerinde sorumluluk
hissedenler kentlilik bilinci ylksek olan bireylerdir. Katilimcilarin kentlilik
bilinci ile ilgili bulgulari incelendiginde, kentsel ve gevresel duyarliliklarinin
yiiksek oldugu ve kentteki gelisim ve degisimleri takip ettikleri ve ayni
zamanda destekledikleri ortaya ¢ikmistir. Diger bir yandan katilimcilarin
kente karst sorumluluk diizeylerinin yiiksek oldugu bu durumda kentlilik
bilincinin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Sosyal, kiiltiirel ve ekonomik gelismeler kentlerin gelisim siirecini
etkilemektedir. Gunimiizde kentler hizli bir degisim siireci ile kars1 karsiya
kalmaktadir. Bunun sonucunda kentler ciddi sorunlarla karsilasmaktadir. Bu
durum basta kent giivenligine iligkin sorunlar yaratmaktadir. Batman ilinin
son donemlerde hizla almis oldugu gocler kenti birgok yodnden
etkilemektedir. Bu durumun en belirgin sorunu olarak Batman ilinde can
giivenligi ve asayis durumunu diisiik bir seviyeyi olusturmasi durumudur.
Ayrica Batman’in kent niifusunun artmasi, plansiz yapilagma, altyapi
yetersizligi, trafik sorunu, ¢evre kirliligi, ulasim sorunu, otopark yetersizligi
ve en yuksek oran olarak yesil alan yetersizligi gibi birgok alani olumsuz

yonde etkilemektedir.
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Batman’da katilimecilarin  kentli haklar1 farkindaligi 6lcegine katilim
saglayanlarin ¢ogu Batman’da kentli haklarin1 ne 6lgiide bilindigi noktasinda
degerlendirildiginde; Kentli haklari olarak sayilan haklar i¢erisinde ulagim ve
dolagim hakki ,saglik hakki olumlu bir tutuma sahip olmustur. Bu haklarin
giinliik hayatta yasatiliyor olmas bilingli kentliler kadar, kent yoneticileriyle
de alakalidir. Bu baglamda, kentlilik bilincine sahip, katilimi1 ve kentte
yasamanin haklarini bilen kentliler belli bir farkindalik seviyesi gelistirirler.
Bu durum kentli olmanin farkindaligin1 ve kentli bireyin o kente ait olma
duygusunu gelistirmektedir.

Kentler, insan hayatinin temel alanlar1 haline gelmistir ve kentlilik, insan
haklar1 ve hiirriyetinin temel faaliyet alanin1 olusturmustur. insan haklarmin
biliylik c¢ogunlugu, kentler nezdinde, kentli haklar1 seklinde degismistir.
Katilimcilarin biiyiik bir ¢cogunlugunun kentli haklar1 farkindaliginin yuksek
olmasi kentlilesme ve kentlilik bilincinin yiikksek oldugunu ortaya
koymaktadir. Ancak kentli haklarimin kullanimi1 konusunda kentte
yasayanlara yeterli imkan ve hizmetin sunulmadigi kentli haklarn
kullaniminin diistik oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu durum Kkentli halkin tizerinde
aidiyet ve kentlilik bilinci baglaminda olumsuz bir etki yaratmaktadir.
Kiiltiirel faaliyetler, spor faaliyetleri, egitim faaliyetleri, mesire alan ve
tesislerin varlig1 kentteki farkli gruplari bir araya getiren etkinliklerdir.
Kdltdrel miras kentlilik bilincini gelistiren; kentte degisik gruplar icerisinde
sivil toplumu gelistiren, ortak yasam kiiltiiriinii artiran, kentlinin kentte tarih
mirasint  korumasina olanak saglayan degerler korunmalidir. Kiiltiirel
mirasin bilincinde olan kentli bireyler, ait olduklari mekanlari gozeten,
kultir zenginliklerini 6zenle koruyan ve gelecege aktarma bilinci gelismis
kisilerden olugsmaktadir. Bu baglamda Batman ilinde kiiltiirel zenginliklerin
farkindalik diizeyi ve buna bagli olarak kentin sahip oldugu degerlerinin
bilincinde olan kentli birey sayist belli bir cogunluk olusturmaktadir.
Kentlilik bilincinin arttirilmasinda, kent kiiltiiriiniin olusmasinda, kendini
kente ait hisseden kentli bireylerin var olmasinda, kentin kimliginin
muhafaza edilerek gelistirilmesinin 6nemli bir faktér oldugu sonucundan
hareketle Batman kenti bir biitiin olarak irdelendiginde bireylerin kentsel

aidiyet ve kentli kimligini elde etmesi i¢in kentlesme siirecindeki sosyal,
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siyasi, cografi ve ekonomi gibi kentsel degerlere bagli kalmasi zorunlu bir

unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kentli bireyin yasadig1 kenti tanimasi1 yasadig1 kentle ilgili degerlerin farkinda
olmas1 kentsel farkindaligin oldugunu gosteren unsur olmasinin yaninda kentsel yasam
kalitesini savunmay1, kentsel yasami ve sahiplenmeyi gerektirir. Bu baglamda Batman
ilinde kentlilik bilinci diizeyi kentte ikamet edenlerin kentle biitiinlesmesi, kentli bireyin
kendisini kente ait hissetmesi ve yasamini devam ettirdigi kente karsi sorumluluk
hissetmesi baglaminda yiiksek ¢ikmistir. Batman kentinde kent kimligini koruyabilecek,
kentlilik bilinci farkindaligini olusturabilecek ve kentsel aidiyet duygusunu arttiracak
kentsel mekénlar dretebilmek icin insanlarin, yasamlarmi siirdiirdiikleri Kkenti
sahiplenebilmeleri icin kentin ilk olarak sanatsal tarihi olmak (zere medeniyetlerin
izlerini, gegmisini, yasam kiiltiiriinii, gliniimiize yansimalarinin farkinda olmalar1 bityiik
onem arz etmektedir.

Batman kentinin sahip oldugu tarihi ve modern mimari degerlerinin korunmast
gelecek kusaklara Batman’i anlatan eserlerin gdosterilmesi bakimindan Onem arz
etmektedir. Kentlilik bilinci ve kent kiiltiirliniin toplumsal biitiinlesme ve farkindalik
diizeyi Batman kentinin kiiresellesen yeni diinya diizeninde daha gii¢lii bir imaja sahip
olmasina katki saglayacaktir.

Kentlilesme bilincinin saglanmasi ve gelistirilmesi igin kent ve kenti olusturan
bireylere, kamu kurum ve kuruluslara belirli sorumluluklar diismektedir. Batman’da
aktif olarak faaliyet gosterecek kentlilesme platformlart kurulmalidir. Kentlesme
platformlari, kentlilik bilincinin farkindaligini olusturmak i¢in giiniimiizde en yaygin
kullanima sahip olan medya araglar1 ile gesitli toplantilar yapmalidir. Kentlesme ve
Kentlilik Bilinci, Kent Kimligi ve Kentli Haklar1 iizerine kongre ve seminerler
diizenleyerek Batman’it modern diinya kentlerinin gelisiminden bagimsiz kalmayacak
kapsamli faaliyetler yiiriitmelidir.

Sosyal medya uygulamalar1 {izerinden Batman kentini kapsayan proje ve
seminerlerin 6zendirilmesi ve gelistirilmesine yonelik girisimler saglanmalidir.

Batman’da kentli bireyin yasam kalitesini etkileyen unsurlar g6z 0Ontinde
bulundurularak kentli bireyin yasam kalitesini etkileyen durumlarla ilgili bilimsel
yaklagimlarin dikkate alinmas1 gerekmektedir. Ayrica kent yonetiminin programlarinin

da bu faaliyetlere yonelik caligmalart yer almalidir.
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Batman’da kentli bireyin sahip oldugu sorumluluklarinin farkinda olarak kentte
secilenleri yonlendirebilmesi, taleplerini ifade edebilmesi gerekmektedir. Kentli bireyin
kentte alinan kararlarda kendi séz hakkimin da farkinda olmas1 Batman iI’inde yasayan
bir bireyin kentine olan bakis a¢isim1 mutlaka degistirecektir. Bu baglamda Kentli
bireyin goriislerinin dikkate alindig1 Batman I1’inin kentlesme ve mimarlik sorunlari
kentli birey ve kent yonetimi arasinda tartisilmali Batman’da yasayan bireylere yonelik
kentlesme ve mimarlik faaliyetleri alaninda yayinlar ve duyurular yapilmalidir.

Kent Konseyi kent ile ilgili degisim ve yenilikleri takip etmeli, kent vizyonunun
ve kentlilik bilincinin gelistirilmesi i¢in siirdiiriilebilir kalkinma ilkeleri gercevesinde
aktif bir sekilde ¢aligmalidir.

Sosyal alanda cevre, kiiltiir, sanat, hukuk ve bir¢ok alanda cesitli ¢aligmalar
yirliten STK’lara bireylerin liyelik noktasinda farkindaligi arttirilmali, STK’lar
tarafindan kentlilik bilinci ve kent kiiltiirii faaliyetleri yuratulmelidir.

Batman’da kentlilik bilincini gelistirmek i¢in kentin sahip oldugu tarihi ve
kiiltirel kimliginin 6zimsenmesi ve yasanmasi gerekmektedir, kentte yasayanlarda
aidiyet duygusunun gelistirilmesi i¢in tarih ve toplum kiltiirii bilinciyle kentsel
dinamiklerin harekete gegirilmesi gerekmektedir. Batman kentinin yasam alanlarinda
yer alan Hasankeyf ve Hasankeyf miizesi, Batman miizesi, sergi salonlari, spor salonlari
ve TPAO gibi tesisler Batman ilinin sosyo-kiiltiirel yasaminda daha kullanilabilir ve
ulasilabilir olmalidir.

Kiiltiirel degerlerin muhafaza edilmesi toplumsal aidiyeti gelistirdigi kadar
gelecegi sekillendirmede yaratici fikirlerin gelistirildigi bir mekani da olusturur. Kentsel
degerler arasinda en Onemli unsurlardan biri olan kiiltiirel varliklar, kentli halkin
gecmisi ile gelecegi arasinda bir bag olusturmasina olanak saglar. Bu baglamda
Batman’in zengin tarihi ge¢mise sahip olan antik kent olan Hasankeyf’in turizm
potansiyeli g6z 6niinde bulundurularak zengin tarihi ve kiiltiirel mirasinin korunmasi
icin turizm potansiyeline yonelik yeni ve siirdiiriilebilir farkli projelerin hayata
gecirilmesi gerekmektedir.

Kente iliskin ¢evre kirliligi, giiriiltii kirliligi, , hava kirliligi, ¢arpik ve plansiz
kentlesme, yesil alan yetersizligi, trafik sorunu gibi alanlarda siirdiiriilebilirligi
saglamak adina acil onlemler alinmalidir.

Batman Valiligi, Batman Belediyesi, Sivil toplum orgiitleri ve diger kamu ve
kuruluslar kentlilik bilincinin gelismesi ve kentsel farkindalik diizeyinin arttirilmasi igin

uyum icinde ¢alismali ve kentteki sosyo-Kkiiltiirel yasam ve sosyo-kultirel faaliyetlere
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imkan saglayacak tesis ve olanaklarin arttirilmasina yonelik plan ve politikalar
dizenlemelidir.

Kentteki sosyal ve kiltirel etkinlikler, yoresel festivaller, kent yasamini
etkileyen gelenek ve goreneklerde her kesimden bireylerin katilim saglayacagi
caligmalar yuriitilmelidir.

Kentte, kentlilesme ve kentli kimliginin gelistirilmesi i¢in kentsel haklarin
kullaniminin tam sekilde gergeklesebilmesi gerekmektedir bu sebeple kentsel hak ve
gorevlerin 6n planda tutulmasi gerekir.

Kentli haklarinin hayata gecirilmesinde yalnizca yasal diizenlemelerin olmasi
yeterli olmamaktadir. Bu haklarin pratik hayatta yasatilmasi i¢in bilingli kentli bireyler
ve kent yoneticileri uyum igerisinde ¢alismalidir.

Yukarda sunulan ©neriler cercevesinde kentlilik bilinci ve kentli haklart
baglaminda Batman I1’inin, daha yasanabilir bir kent olmasi icin, tarihi ve fiziksel ¢evre
koruma ilkelerinin bir arada tutuldugu, giincel planlama ve koruma araglarini kapsayan,
kentin yerel degerlerini koruyan, halkin katilimin1 dikkate alan ve kentin imar, ulagim
ve doniisiim projelerini artiran daha kapsamli ve giiclii bir yasal ¢ercevenin kurulmasi
gerekmektedir. Bu uygulama ve projelerin giiglendirilmesi igin sosyal degisim ve
doniisiim siirecinde kentlilesme, kentli haklari, kent kimligi ve kentlilik bilincini ortaya

koyabilecek sosyal politikalarin daha etkin bir sekilde uygulanmasi gerekmektedir.
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EK 1 : Anket

BATMAN UNIVERSITESI
LiSANSUSTU EGITIM ENSTITUSU
SIYASET BILiMi VE ULUSLARARASI ILISKILER ANABILIM DALI

KENTLILIiK BILINCi VE KENTLi HAKLARI: BATMAN iLi ORNEGI

ANKET
Elinizdeki anket, Batman Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Siyaset
Bilimi ve Uluslararas: Iliskiler Anabilim Dali yiiksek lisans 6grencisi Sultan AVCI
tarafindan hazirlanan “Kentlilik Bilinci ve Kentli Haklar1: Batman ili Ornegi” baslikl
tez i¢in diizenlenmistir. Elde edilecek verilerin sadece akademik amagla kullanilacagini
belirtir, etik kurul izni igin takdirlerinize arz ederiz.

Yiksek Lisans Ogrencisi: Sultan AVCI
Damisman: Dog. Dr. Halil Ibrahim AYDIN

1. Cinsiyetiniz
a. Erkek
b. Kadin
2. Yasiniz
a. 18-24
b. 25-34
c. 35-44
d. 45-54
e. 55 ve Ustu
3. Dogum Yeriniz
a. Batman (Merkez)
b. Batman (K&y/Ilge)
c. Diger bir merkez ise belirtiniz (................... )
4. Batman’a gelmeden 0nce nerede ikamet ediyordunuz?
a. Baska il merkezinden
b. Tlgede
c. Kasabada
d. Koyde
5. Batman’a gd¢ etme nedeniniz nedir? (Sadece bir sikki isaretleyiniz)
Zorunlu gog
Ekonomik nedenler
Tayin
Egitim
Saglik
Evlilik

o Qo0 oW



g.

Emeklilik

h. Batman’da hayat sartlar1 daha iyi oldugu icin

Diger (Belirtiniz)..............oooeiiiiiinennn.n.

6. Egitim Durumunuz

a.

f.

® a0 o

Okur Yazar Degilim
Ilkokul/ilkdgretim/Ortaokul
Lise

On Lisans

Lisans

Lisans Ustii

7. Mesleginiz

Calismiyorum
Kamu Calisan1
Ogrenci

. Ucretli ¢alisan veya isci
Serbest meslek (esnaf, avukat, muhasebeci, Ticcar vd.)

8. Gelir Durumunuz

a)
b)
c)
d)
e)

4000 TL ye kadar
4001-5000 Arasi
5001- 6000 Aras1
6001- 7000 Aras1
7001 ve Uzeri

9. Batman’da ikamet Etme Siireniz

a.

® o0 o

f.

1 yildan az
1-6 yil

7-10 y1l
11-20 y1l
21-30 y1l

31 y1l ve tistii

10. Batman iline Nereden Gog Ettiniz?

a.

® a0 o

f.

Batman’a bagli ilceden

Batman’a baglh kdyden/kasabadan

Baska bir il merkezinden

Bagka bir ilce merkezinden

Biiytiksehir olan il merkezinden

Eskiden beri Batman merkezde ikamet edenler

11. Kentsel sorunlarin iletilmesi hangi yontemleri kullanirsiniz?
a) Mahalle muhtarina bagvururum
b) Belediyedeki yetkili kisilere ulasmaya ¢aligirim.
¢) Sorunlari olusturanlar1 uyaririm
d) Tanidiklar vasitasiyla sorunu halletmeye galisirim
e) Herhangi bir tepki gostermem
f) Diger (yaziniz)............cooooviiiiiiiniiiianann.n.
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12. Batman il valisinin adin1 biliyor musunuz?
a. Valinin adimi biliyorum
b. Valinin adin1 bilmiyorum

13. Hangi kuruluslara etkin olarak tyesiniz?
a. Sendika/Meslek orgutlenmeleri

Spor kulibi

Hemgehri dernegi

Siyasi parti

Goniillii kuruluslar

Higbir kurulusa iiye degilim

@ o oo o

TABLO 1

. Diger (Yaziniz)........coooviiiiiiiiiiiiannn..
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Yerel katihm acisindan  Kentlilesme  dizeyini
degerlendiriniz. Sorular1 Kesinlikle Katiliyorum,
Katihyorum,  Kararsizim, Katilmiyorum veya
Kesinlikle Katilmiyorum olarak belirtiniz.

Kesinlikle

Katilivorum

Katihyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmivorum

Kent ile ilgili alinan kararlara katilim saglarim.

Kent ile ilgili alinan kararlara katilimimin saglanmasi
kente olan aidiyet duygumu artirmaktadir.

Batman’da kent yoOnetimine katilim konusunda gerekli
destek ve bilgilendirme imkanlar1 saglanmistir.

Batman belediyesi kent ile ilgili olan projelerde (imar,
ulagim, kentsel doniisiim) halkin gériisiine bagvurmaktadir.

Batman’da kent konseyi faaliyetleri aktif bir bigimde
strdurtlmektedir

Mahallemizi temsil i¢in kent konseyinde ¢alismaya davet
edilirsem kabul ederim.

Batman’da valilik, belediye ve sivil toplum 6rgutleri uyum
icinde faaliyet gosterirler.
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Batman’da higbir fark gozetmeksizin herkese esit hizmet
hakk1 saglanmaktadir.

Batman’da bir dernegin veya vakfin diizenledigi
etkinliklere kolaylikla katilabilirim.

TABLO 2

Batman’da Kkentlilik bilinci ve kentsel farkindahk
diizeyini degerlendiriniz. Sorulari Kesinlikle
Katihyorum, Katilhyorum, Kararsizim, Katilmiyorum
veya Kesinlikle Katilmiyorum olarak belirtiniz.

Kesinlikle

Katilivorum

Katihyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmivorum

Cocuklarimin gelecegini Batman’da kurmasini isterim.

Batman’da dogmasa bile kendini burali hisseden herkes
Batmanlidir.

Kendimi yasadigim kentin bir pargasi olarak goriyorum.

Kentin gerek fiziki gerekse sosyal acidan gelismesinde,
daha diizenli ve yasanabilir bir yer olmasinda en biiyiik
sorumluluk belediyeye aittir.

Aile fertlerinden birinin farkli bir siyasal partiye oy
vermesini olumlu kargilarim.

Sokaga tiikiiriilmesini, yerlere izmarit atilmasini,
apartmanlarda ayakkabilarin kapi Oniinde birakilmasini
yadirgarim.

Batman’a il disindan gelen bireylere saygi duyarim.

Diigiin, mag, etkinlik gibi 6zel gilinlerde giiriiltii kirliligi
olusturan sesleri hos gérmem.

Parkta gordiigiim bir atigi, bana ait olmasa da alip ¢ope
atarim.

Kentle ilgili giincel gelismeleri yerel gazeteden veya sosyal
medya mecralarindan takip ederim.

Batmanli is insanlari, sanatci ve girisimcileri takip ederim.

Memleketteki tamidik ve akrabalarin diigiin, hastalik,
cenaze vb. olaylarina siklikla giderim.

Kentin gerek fiziki gerekse sosyal acidan gelismesinde,
daha diizenli ve yasanabilir bir yer olmasinda en blyuk
sorumluluk kentte yasayanlara aittir

Kent yasami gelenek ve goreneklere verilen degerleri
artirmaktadir.

Trafik kurallarma uymaya, toplu tasima araglarinda her
zaman yaglilara, Oziirliilere, hamilelere yer vermeye 6zen
gosteririm.,

Batman asla ayrilmayacagim bir sehirdir.

[k firsatin1 buldugumda Batman’dan ayrilirim.

Batman’in y0resel festivallerini, etkinliklerini takip ederim.
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Batman’in tarihini, kiiltiirel ve cografi ozelliklerini iyi
bilirim.

Batman’da bulunan sosyal ve kultirel etkinliklere
genellikle katilirim.

Kendimi Batmanli olarak goriiyorum.

TABLO 3

Batman’da yasadiginiz sorunlari Kesinlikle
Katilyorum, Katihyorum, Kararsizim, Katilmiyorum
veya Kesinlikle Katilmiyorum olarak belirtiniz.

Kesinlikle
Katihlyorum

Katihyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmivorum

Konut sorunu

Asir trafik

Can giivenligi/asayis

Cevre kirliligi

Girilti kirliligi

Hayat pahalilig1

Kalabalik niifus

Altyapi (yol, su, elektrik, kanalizasyon) hizmetlerinin

Ulasim sorunu

Otopark yetersizligi

Yesil alan yetersizligi

Carpik ve plansiz yapilasmanin olmasi

Saglik hizmetlerinin yetersizligi

Belediye hizmetlerinin pahali olmasi

TABLO 4

Kentte yasamanin ve Kkentli olmanin bir sonucu olan
haklarn biliyor musunuz? Duydunuz mu? Sorulan
Kesinlikle  Katihyorum, Katihyorum, Kararsizim,

Katilmiyorum veya Kesinlikle Katilmiyorum olarak

belirtiniz.

Kesinlikle

Katilivorum

Katihyorum

Kararsizim

Katilmiyoru

m

Kesinlikle
Katilmivorn

Ulasim / Dolagim Hakki

Saglik Hakk1

Konut / Barinma Hakki1

Giivenlik Hakk1

Calisma / Istihdam Hakki

Saglikli bir cevrede yasama hakki

Katilim Hakka

Spor ve Dinlence Hakki

Kiiltiirler Aras1 Kaynagsma Hakki

Kaliteli Mimari ve Fiziksel Cevre Hakki

Katilim Hakki

Ekonomik Kalkinma Hakki
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Surdirilebilir Kalkinma Hakki

Mal ve Hizmetler Hakki

Dogal Zenginlikler ve Kaynaklar Hakk1

Kisisel Biitiinliik Hakk1

Belediyeler Arasi Is birligi Hakki

Finansal Yap1 ve Mekanizmalar Hakk1

Esitlik Hakk1

TABLO 5

Batman  kentinde  kentsel  haklarin  kullanimini
degerlendiriniz. Sorulan Kesinlikle Katihyorum,

Katihyorum, Kararsizim, Katilmiyorum veya Kesinlikle
Katilmiyorum olarak belirtiniz.

Kesinlikle Katiliyorum

Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle Katilmiyorum

Yasadigim yerin dogal ¢evresine zarar verildiginde buna tepki
gosteririm.,

Batman Belediyesi'nin  temizlik hizmetleri memnuniyet
vericidir.

Batman’da dogal zenginlik ve kaynaklar belediye tarafindan
Kent’te yasayanlarin yarar1 goz Oniinde bulundurularak
muhafaza edilmektedir.

Batman kenti halkin beden ve ruh sagligmin korunmasim
destekleyecek cevre sartlarina sahiptir.

Batman halkinin bos vakitlerini degerlendirebilecegi yeterli
spor ve mesire imkanlart mevcuttur.

Kamu kurumlarmin hizmet aracinin  kanunlara aykiri
kullanildigint gérsem yetkili kurumlara bildiririm.

Kaza, yangin veya gilivenlik sorunu oldugunda miidahale
ederim veya yetkili mecralara ulagirim.

Batman’da davraniglarimi kisitlayan bir yasam tarzi mevcut
degildir.

Batman’da sosyal ve kiiltiirel etkinlikler yeterli diizeydedir.

Batman’da insa edilen binalar imara uygun yapilmaktadir.

Batman’da kaldirimlar, engellilerin kullanimina uygundur.

Batman’da tlm yol kullanicilarinin (yaya, arag¢ ve bisiklet vb.
kullanan) birbirlerini kisitlamaksizin diizenli bir isleyisi vardir.
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Batman’da Kkentli haklarimin yansimasm degerlendiriniz.
Sorulan Kesinlikle Katiliyorum, Katihyorum, Kararsizim,
Katilmiyorum veya Kesinlikle Katilmiyorum olarak belirtiniz.

Kesinlikle

x

Katihyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle

x

Batman guvenlik acisindan uygun sartlara sahiptir.

Batman kirletilmemis ¢evre sartlarina sahiptir.

Batman istihdam i¢in uygun firsatlara sahiptir.

Batman yeterli konut stoguna sahiptir.

Batman diizenli bir ulagim sistemine sahiptir.

Batman sakinleri i¢in beden ve ruh sagligini koruyabilecek cevre
kosullarina sahiptir.

Batman’da kent sakinlerine spor ve dinlenme olanaklar
sunulabilmektedir.

Batman’da kiiltiirleraras1 kaynagsma mevcuttur.

Batman kaliteli mimari ve fiziksel gevreye sahiptir.

Batman’da kentsel islevler birbirleriyle uyumludur.

Batman kent yodnetimine katilim icin gerekli bilgilendirme ve
imkanlara sahiptir.

Batman’da  yerel idare ekonomik  kalkinmaya  katki
saglayabilmektedir.

Batman’da yerel yoOnetimin kalkinma anlayis1 siirdiirtilebilir
kalkinmay1 destekler niteliktedir.

Batman’da mal ve hizmet sunumunda sektorler arasi is birligi
mevcuttur.

Batman’da dogal zenginlikler korunmaktadir.

Batman sosyo-kiiltiirel gelisim ve refah i¢in uygun kosullara
sahiptir.

Batman yerel halk vyerel yonetime katilim konusunda
Ozendirilmektedir.

Batman’da yerel idare kentli haklarinin hayata gecirilebilmesi i¢in
mali agidan yetkindir.

Batman’da yerel idare halka esit hizmet gotiirebilmektedir.
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Kentin kdltirel degerlerini olusturan unsurlardan
hangisine/hangilerine  katihm sagladiniz?  Sorulari
Kesinlikle Katihyorum, Katihyorum, Kararsizim,
Katilmiyorum veya Kesinlikle Katilmiyorum olarak
belirtiniz.

Kesinlikle Katiliyorum

Katihyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmivorum

Batman Petrolspor magina gittiniz mi?

Batman Miizesini gezdiniz mi?

TPAO tesislerine gittiniz mi?

Hasankeyf’e ve miizesine gittiniz mi?

Batman Universitesine gittiniz mi?




EK-2: Etik Kurul izni
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