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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

KENTLININ BIYOLOJiK CESITLILIK ALGISI:
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Umut IMAL

Cankir1 Karatekin Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Orman Miihendisligi Anabilim Dali

Danisman: Dog. Dr. Ustiiner BIRBEN

Biyolojik ¢esitliligin korunmasi, ekolojik, sosyo-ekonomik, politik ve kiiltiirel
dinamiklerin bir kombinasyonunu igeren ¢ok boyutlu bir siirectir. Bu siirecte gelir
diizeyi, egitim seviyesi, kaynaklara olan ihtiya¢, kaynak kullanim ve tiiketim
aligkanliklari, toplumsal algi ve farkindalik, yerel geleneksel bilgi gibi faktorler
belirleyici bir rol oynamaktadir. Bireylerin ve toplumun biyolojik ¢esitlilik konusundaki
duyarlilig1, koruma cabalarinin etkinligini dogrudan etkilemektedir.

Bu tez ¢alismasi kapsaminda, Ankara ili 6rneginde toplumun biyolojik c¢esitlilik algisi
yliz ylize anket yontemiyle incelenmistir. Anketler aracilifiyla, 400 katilimcidan
toplanan veriler, bireylerin biyolojik cesitlilige yonelik algisinin cinsiyet, yas, gelir
diizeyi ve egitim durumu gibi sosyo-demografik degiskenlere bagli olarak anlaml
farkliliklar gosterdigini ortaya koymustur. Bulgular, yas arttik¢a bireylerin biyolojik
cesitlilige yonelik bilgi ve ilgilerinin arttigini, gelir diizeyindeki artigin ise bireylerin
daha bilingli ve duyarli bir yaklasim sergilemesine katki sagladigini gostermektedir.
Ayrica, egitim seviyesi arttikca bireylerin, dogrudan koruma tedbirlerinden ziyade
bilinglendirme calismalarinin daha etkili oldugu yoniinde goriis bildirdigi goriilmiis,
dolayisiyla, koruma tedbirlerinin artirilmasindan ziyade toplumun bilinglendirilmesine
dogru evirilen bir yonelim oldugu sonucuna ulasilmstir.

Ankara ili 6zelinde, bireylerin biyolojik c¢esitlilige yonelik algisini ortaya koyan bu
calisma bulgulari, biyolojik ¢esitliligin korunmasina yonelik stratejiler gelistirilirken
dikkate alinmas1 gereken baslica faktorlerin; cinsiyet, yas, egitim seviyesi ve gelir gibi
sosyo-demografik faktorler oldugunu gostermektedir. Sonug olarak, bolgede, biyolojik
cesitliligin korunmasina yonelik ¢aligsmalarin etkililiginin arttirilmasi i¢in bu faktorlerin
ayr1 ayri ele alinmasi ve bu dogrultuda planlamalarin yapilmasi 6nerilebilir.

2024, 87 sayfa
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ABSTRACT
Master of Science Thesis

URBAN DWELLERS’ PERCEPTION OF BIODIVERSITY:
THE CASE OF ANKARA CITY

Umut IMAL

Cankir1 Karatekin University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Forest Engineering

Advisor: Assoc. Prof. Dr. Ustiiner BIRBEN

Biodiversity conservation is a multidimensional processin volving a combination of
ecological, socio-economic, political and cultural dynamics. In this process, factors
suchasin come level, education level, need for resources, resourceutilisation and
consumption habits, social perception and a wareness, local traditional know ledge play
a decisive role. The sensitivity of individuals and society on biodiversity directly affects
the effectiveness of conservation efforts.

With in the scope of this thes is, the biodiversity perception of the society in Ankara
province was examined by face-to-face survey method. The data collected from 400
participant sthrough question nairesrevealed that in dividuals' perception of biodiversity
showed signifi cant differences depending on socio-demographic variables such as
gender, age, income level and education level. The findings show that as age in creases,
individuals' know ledge and interest in biodiversity increases, andthe in crease in
income level contribu testo a more conscious and sensitive approach. In addition, as the
level of education in creases, it was observed that individuals stated that a wareness-rais
in gactivities are more effective than direct protection measures, thus, it was concluded
that there is a tendency to wardsraising public a warenessrather than in creasing
protection measures.

The findings of this study, which reveal the perception of individuals to wards
biodiversity in the province of Ankara, show that socio-demographic factors such as
gender, age, education level and in come are the main factors that should be taken in to
consideration when developing strategies for the protection of biodiversity. As a result,
it can be suggested that the sefactors should be considered separatelyand plans should
be made accordingly in order to in crease the effectiveness of biodiversity conservation
activities in the region.

2024, 87pages
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1. GIRIS

Gelismekte olan teknoloji ile kiiresellesme gosteren diinya, insanlara biyolojik sinirlari
unutturmaktadir. Sanayi devrimiyle birlikte iiretilen ve tiiketilen her seyin kontroliinii
kaybeden canlilar doganin kontroliinii dengede tutma diislincesiyle usulsiizce dogal
kaynaklar tiiketmektedir. Artis gosteren niifusun beslenme ve barinma ihtiyaglariyla
insanlarin zapt olmayan istekleri dogal kaynaklarin kullanimimi fazlaca arttirarak cok

ciddi ¢evre sorunlarina sebep olmaktadir (Yayli 2012).

Cevre sorunlari, yasami fazlasiyla tehdit etmektedir. Dogadaki tiirlerin yok olusuyla bu
tiirlerin yerine yeni tiirlerin gelmesi dogal olan bir siirectir (Mandal 2011). Bununla
birlikte son zamanlarda nesli tiikkenmekte olan canli sayisinin artisinda insanlarin dogaya
miidahalesi, kaynaklarin gereksiz yere ve asiri tiikketimiyle, asir1 kimyasal kullanimi,
habitatlarin tahrip edilmesi yok olmasi gibi faaliyetler rol oynamaktadir. Son 50 yilda
insanlarin faaliyetleri sonucunda her yil ortalama 10 bin ile 30 bin canl tiirlinlin soyu
tilkenmistir (McCoy and Levey 2007). Hizla tiiketilen dogal kaynaklarin, yok olan
tirlerin ve iklimin degigsmesi gibi c¢evre sorunlariyla devletlerin ¢izdikleri sinirlar
asilmig ve tiim diinya igin kiiresel bir sorun haline gelmistir (Yenice ve Alpak Tung

2019).

Bu baglamda kiiresel 6lgekte, biyolojik ¢esitlilik ve biyolojik ¢esitliligin korunmasi

kavramlar1 6ne ¢ikan konulardir.

Kentsel alanlar ¢cok dgeli bir yapiya sahiptir, hemen kavranmasi anlasilmasi giictiir.
(Pickett 2001). Insanoglunun dogasiyla ortiisen kiiltiirel alanlar ve yaban hayatina
imkan saglayan agik ve yesil alanlar, kentlerin dogal ve kiiltiirel yapilarini olusturur.
Kentsel alanlar heniiz biyolojik zenginlikten yoksun degildir (Aratjo 2003). Ancak
insan eylemlerinden veya eylemsizliginden kaynaklanan baskilarin, dogal ortamin
kendini yenileyebilme hizindan daha ¢abuk ilerlemesi, bu biyolojik zenginlik {izerinde
baskiy1 artirmakta ve tiir sayisim1 azaltmaktadir. Dolayisiyla insan eylemleri veya
eylemsizligi sonucunda arazi kullanimindaki degisiklikler nedeniyle biyolojik ¢esitlilik,

devlet sinirlarint asmis kiiresel 6lgekte risk altina girmistir (Hilty 2006).



Ozellikle bu durum habitat pargalanmasinin ¢ok daha yogun oldugu kentsel alanlarda
daha biyiik risk olusturmaktadir. Dolayisiyla kentsel alanlarin genislemesi, kent

cevresindeki biyolojik cesitliligi de fazlasiyla tehlikeye sokmaktadir (Gordon 2009).

Gliniimiizde bir¢ok arastirma kentsel alanlarda biyolojik cesitliligin belirlenmesine
yonelik gerceklestirilmektedir. Bu arastirmalar koruma ve kullanma politikalarinin
saglanmas1 lzerine odaklanmistir (Woodward 2003). Bu c¢alismalar, biyolojik
cesitliligin korunmasinda, ekolojik, sosyo-ekonomik, politik ve kiiltiirel dinamiklerin bir
kombinasyonunu igeren ¢ok boyutlu bir siirecin etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
siiregte gelir diizeyi, egitim seviyesi, kaynaklara olan ihtiyag, kaynak kullanim ve
titkketim aligkanliklari, toplumsal alg1 ve farkindalik, yerel geleneksel bilgi gibi faktorler
belirleyici bir rol oynamaktadir. Ozellikle bireylerin ve toplumun biyolojik gesitlilik
konusundaki duyarliliginin, koruma c¢abalarinin etkinligini dogrudan etkileyebildigi
bilinmektedir. Bu kapsamda, toplumsal alginin ve farkindaligin bilinglendirme
kampanyalar1 ve egitim programlariyla artirilmasinin, biyolojik  ¢esitliligin

korunmasinda etkili bir yonetim icin kritik bir ihtiya¢ oldugu goriilmektedir.

Ulkemiz, biyolojik gesitlilik agisindan oldukga zengin bir iilkedir. Anadolu cografyasina
bu durum birgok yénden avantaj saglamaktadir. ik olarak 1993 yilinda yiiriirliige giren
Birlesmis Milletler Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi’nde biyolojik ¢esitliligin sahip
oldugu bilimsel, ekolojik, sosyal, ekonomik, kiiltiirel, genetik, rekreatif ve estetik
degerlerden bahsedilmektedir (Anonim 1992, Ozyurt 2019). Bununla birlikte, {ilkemizin
biyolojik cesitliligi tiim diinya da oldugu gibi ¢esitli faktorlerin tehdidi altindadir ve bu
tehdit her gecen giin bilyiimektedir. Ornegin, Tiirkiye de bulunan ve nesli tilkenme
tehlikesinde olan tiirlerin sayis1 2008 yilinda 131 iken giliniimiizde bu say1 400’e
ctkmustir (Ozyurt 2019). Bu durum Diinya’da ve iilkemizde biyolojik gesitliligin hizla

yok olmasi anlamina gelmektedir.

Ozellikle biyolojik gesitliligi fazla olan iilkelere gelecek nesillerin saglikli ve dogal bir
cevrede yasayabilmesi i¢in de yasayan tiim bireylere, diinya ve gelecegimiz adina biiyiik
bir gorev diismektedir. Ozellikle bu iilkelerde, biyolojik ¢esitliligin insanlarin
ekosistemin korunmasi iizerindeki etkisini ve 6nemini kavramis olan bilingli bireyler

yetistirmek oldukca degerli hale gelmektedir.



Ekosistemin korunmast ve biyolojik cesitliligin 6nemi {izerindeki insan etkisini
kavramis olan bireylerin canlilara ve dogaya yonelik daha fazla olumlu davranislar
sergilemesi beklenmektedir. Bu da biyolojik c¢esitliligin korunmasi, gelismesi ve

hizlanmasi anlamia gelmektedir (Ozyurt 2019).

Bu tez caligmasi, Ankara ili 6rneginde toplumun biyolojik ¢esitlilik algisinin ve bu
algmin gelir diizeyi, egitim seviyesi, kaynaklara olan ihtiyag, kaynak kullaniom ve
tilketim aligkanliklari, yerel geleneksel bilgi gibi faktorler ile iliskilerinin belirlenmesi
amact ile ylritilmiistiir. Calisma sonucunda elde edilecek bulgularin, bolgede
yiiriitiilen ya da ytriitiilecek biyolojik cesitlilik koruma ¢alismalarinin etkili bir sekilde

planlanmasina 6nemli katkilar saglayabilecegi diisiiniilmektedir.



2. LITERATUR OZETi

2.1Biyolojik Cesitlilik Hakkinda Bilgiler

Ingilizce’de “Biodiversity” teriminin Tiirkce karsiligi olarak “biogesitlilik”, “Bio-
cesitlilik”, “biyocesitlilik™, “biyolojik cesitlilik”, “canli ¢esitliligi” veya “diri ¢esitliligi”
gibi terimler kullanilabilmektedir (Sevgi 2020). Bununla birlikte, Sevgi (2020)
“biogesitlilik” ve “biyogesitlilik”, terimlerinin Tiirk¢e dilbilgisi kurallarina aykiri
oldugunu ve bu kullanimlar yerine “biyolojik c¢esitlilik”, canli ¢esitliligi veya diri
cesitliligi terimlerinin tercih edilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Sevgi (2020) ayni
zamanda, Tirk¢e karsilik olarak hukuk mevzuatinda da kullannomi olan
biyolojikgesitlilik veya canli gesitliligi kullanimi tesvik edilmesini de Onermektedir.

Buna gore bu ¢alisma kapsaminda terim, “biyolojik ¢esitlilik” olarak kullanilmistir.

2.1.1 Biyolojik Cesitliligin Tanim

Ik kez 1980°1i yillarda ortaya ¢ikan Biyogesitlilik ya da biyolojik ¢esitlilik kavramlari
1985 yilinda “Ulusal Biyolojik Cesitlilik Forumu” isimli konferansta W. G. Rosen
tarafindan kullanilmistir. Bu konferanstan sonra biyolojik ¢esitlilik terimi biyolog E.O.
Wilson tarafindan 1986 yilinda “Biyolojik Cesitlilik” ismiyle yayimlanan kitap ile
yayginlasarak, gliniimiizde popiiler bir terim olarak kullanilmaktadir (UNEP-WCMC
2014).

Devletler sahip oldugu cografi sartlar, iklim, ¢evre gibi nedenlerden dolay1 farkli canli
cesitliligine sahiptirler. Bir bdlgede bulunan bitki ve hayvan tiirlerinin sayisi ve
cesitliligi, o bolgedeki biyolojik ¢esitliligi ifade etmektedir. Ekosistemde ne kadar fazla
cesitte hayvan, bitki, mantar ve mikroskobik canli yagamaktaysa o ekosistem biyolojik
cesitlilik yoniinden bir o kadar zengin biyolojik ¢esitlilige sahip olmaktadir. (MEB
2012). Biyolojik ¢esitlilik ayn1 zamanda yasamin ¢esitliligi olarak tanimlanmaktadir. En
karmasik ve gelismis canlidan en basit yapili canliya kadar tiim canlilar1 kapsamaktadir.

Diger bir ifadeyle ise canlilarin ¢esitliligi olarak adlandirilmaktadir.(OB 2014).



Biyolojik ¢esitlilik kavramint Elliot Norse ve arkadaslar ii¢c asama ile tanimlamistir;
- Genetik ¢esitlilik,

- Tiir gesitliligi ve

- Ekosistem ¢esitliligi.

Genetik Cesitlilik bir tiir i¢indeki c¢esitliligi ifade etmektedir. Belli bir tiir, popiilasyon,
varyete, alt tiir ya da 1rk i¢indeki gen farkliligiyla ol¢iiliir. (Darc¢in ve Giiclii 2009).
Genetik Cesitlilik, canlilarda bulunan kalitsal 6zellikleri gelecek nesillere aktaran en
onemli maddelerdendir. Bu tiir genetik farkliliklar fazlasiyla 6nem arz etmektedir, bu
genetik ¢esitlilik evcil hayvanlar ve tarimsal iirlinlerin {iretilmesini ve canlilarin yaban

hayatinda degisen kosullara uyum saglamasini saglamaktadir (Dargin ve Giiglii 2009).

Tiir Cesitliligi belli bir bolgedeki, alandaki, ya da tim diinyadaki tiirlerin farkliligin
ifade eder. Tiir ¢esitliligi, genellikle belli cografi sinirlar i¢indeki tiirlerin toplam sayisi
kapsaminda olgiiliir (Kokliikaya ve ark 2014). Tiirler, ortak bir genden gelen ayn1 veya
benzer Ozellikler tasiyan canli topluluklaridir. Giiniimiizde giincel tiir sayis1 73.686
(yetmis ii¢ bin alt1 yiiz seksen alt1) adettir. Ancak 22.103 (yirmi iki bin yiiz {i¢) tiir say1s1
yok olmustur, bu oran ise tiirlerin yaklasik %30 unukapsamaktadir (IUCN 2014).

Ekosistem Cesitliligi ekolojik bir birimde karsilikli etkilesim de olan canlilarla
yasadiklar fiziksel ¢evrelerin olusturdugu birlesmis bir biitiin olarak kavramsallastirilir.
Ekosistemi tanimlamak gerekirse canlilarin yasamlar1 i¢in gerekli olan yasamsal
dongiileri gerceklestirdikleri cansiz bir ortam olarak adlandirilir. Bu ortamda canlilar
yasamlar1 i¢in gerekli olan iklim kosullariyla, besin dongiisiiyle, barmmalariyla vb.
fonksiyonlar1 gergeklestirirken, diger yandan ise cevre ve diger canlilarla etkilesim
igcerisinde yasamlarini siirdiirmektedirler (Dargin ve Gliclii 2009, Kokliikkaya ark 2014).
Ekosistem igerisindeki canli varliklar yasamlarimi siirdiirebilmek i¢in birbirlerinin
varliklaria gereksinim duymaktadirlar. Her canlinin varligi diger her bir canlinin
yasamin siirdiirebilmesi i¢in gereklidir. Hatta ¢ogu canli birbirlerini beslenme unsuru
olarak kullanarak yasamlarmi siirdiirmektedirler. Bu dongiiye ise besin zinciri adi
verilmektedir. Bu dongii biyolojik cesitliligin vazgecilemez unsurlarindan olmaktadir

(Kislalioglu ve Berkes 2010).



Habitat canlilarin yasam alanlar1 olarak tanimlanmaktadir. Yasamini siirdiirebilmek igin
canlilar habitata ihtiya¢ duymaktadirlar. Yasam alanlarinin yok edildigi canlilar biiyiik
cogunlukla yasamlari yitirmektedirler. Agaclarin {izerlerine yuva yapan kuslarin
habitatlar1 agaglardir. Agaclar kesildiginde ise kuslarin habitatlar1 yok olur, kendilerine
yasamlarini siirdiirebileceklerini saglayacak yeni habitatlar ararlar, eger bulamazlar ise

yasamlarint yitirirler (Kiglalioglu ve Berkes 2010).

2.1.2 Biyolojik Cesitliligin Onemi

Canlilar, biyolojik c¢esitlilik sayesinde barinma, giyinme, ilag, beslenme vb. gibi
ihtiyaglarin1 karsilamaktadir. Bu ihtiyaglar i¢in bitkiler ve bu bitkilerden beslenen
hayvanlardan yararlanmaktadirlar. Canlilarin varliklarmi siirdiirebilmeleri i¢in ihtiyag
duyduklar1 biyolojik ¢esitliligin, gelecek nesilleri de dislinerek siirdiiriilebilir
kullanimimin saglanmasi1 gereklidir. Ancak siirdiiriilebilir kullanim ile insan ve
ekosistemler bircok biyolojik cesitlilik elemaniyla karsilikli denge ve uyuma dayal
iligkisi korunmaktadir (Erten 2004). Dolayistyla, uyum korunamadiginda, canlilarin
sahip oldugu fakat 6nemini tam olarak kavrayamadiklari, dogal zenginlik olan biyolojik
cesitlilik yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kalacaktir. Bu tehlike, insanlik igin
yoksullasmaya yol acacaktir. Bu kuramdan yola c¢ikarak biyolojik cesitlilik, diinya

mirasinin istisnai 6neme sahip bir par¢asi oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Emerton 2006).

Biyolojik ¢esitliligi bagka tabirle gelecegini tahrip eden canlilar i¢in belki de en ac1 olan
ise biyolojik cesitliligi yok ettiginin farkinda bile olmamasidir. Kentlerde cevreyi
diizenlemek ve giizellestirmek icin yapilan orman alanlari, peyzaj projeleri ve ¢igek
bahgeleri olusturmak, aga¢ dikmek vb. etkinliklerle o bolgedeki dogal bitki Ortiisiiniin
tahrip edilmesiyle birlikte genetik ve ekolojik cesitliligin yok edilmesine biisbiitiin yol
agmaktir. Onemli olmadigini diisiindiigiimiiz bir ot: Biyolojik ¢esitlilik agisindan énem
tasiyan alanlarda, o alani agaclandirmak i¢in dikilen binlerce fidandan daha degerli
olabilir. Siirdiiriilebilirlik kavrami diisiiniildiigiinde biyolojik ¢esitlilik a¢isindan 6nemli
olan alanlarin korunmasi insanligin geleceginin de korumasi i¢in 6nem tasimaktadir

(Erten 2004, Darcin ve Giiglii 2009).



Insanlar ¢ok farkina varmasalar bile, giinliik yasamlarinda yiizlerce madde insanlarin
yasamlarini siirdiirmesi amaciyla, kolaylastirmasit amaciyla, besin maddesi saglamasi
amaciyla, ila¢ yapimi vb. amaglarla kullanmaktadirlar. Canli dogal kaynaklar insanlarin,
barinma, yiyecek, tedavi gibi ihtiyaglarini karsiladigi gibi ekonomiyi de dogru orantili
olarak etkilemekte, sanayi, tarim, tip ve eczacilik gibi alanlara katkida bulunmaktadir

(Bal 2009, Tsik 2012).

Bulundugumuz koy, ilge, il, iilke, diinya i¢in ayr1 ayr1 canli dogal kaynak zenginligi
oldugundan, ekonomik kalkinma agisindan biiyiik bir énem tasir. Ornegin bir iilke
petrol acisindan zenginse, iilkesinin sahip oldugu bu kaynagi degerlendirerek ekonomik
refahini arttirmaktadir. Baska bir iilkede ise zeytin o iilkenin ihtiyacindan ¢ok daha fazla
miktarda yetisiyorsa ihtiya¢ fazlasini ihra¢ ederek gelir elde etmektedir. Tiim bu
orneklerden yola c¢ikarak dogal zenginlikler {lkelerin ekonomilerine katki
saglamaktadir. Ciinkii lilke ekonomisinin ana dayanagi kacinilmaz olarak dogal

kaynaklardir (Isik 2012, Bal 2009)

2.1.3 Biyolojik ¢esitliligin siirdiiriilebilmesi

Biyolojik ¢esitliligin stirdiiriilebilmesinde gelecek nesillere aktarilmasi ele alindiginda
lic temel sorun ortaya c¢ikmaktadir. Bu sorunlar ise; tiirlerin kaybolmasi, canl

cesitliliginin azalmasi, dogal alanlarin yok edilmesidir (Hamamci ve Keles 2002).

Yeryliziinde yagamakta olan biyolojik tiirleri tehlikeye sokan ve yok edilmelerine neden
olan en temel faktdr insan faaliyetleridir. Bu faaliyetler nedeniyle yasam ortamlar
bozulmakta, yasadiklari ¢evre yok edilmekte, yasam alanlar1 sinirlandirilmakta, bazi
canlilar i¢in dogal olmayan yasam ortamlar1 gelistirilmektedir. Ornegin hayvanat
bahgeleri, balik ciftlikleri vb., habitat ortadan kalkmaktadir. Bunun sonucu olarak
biyolojikgesitlilik tehlikeye diismekte ve yok edilmektedir. Ekonomik yonii baz
alindiginda 6nemli bazi tiirlerin ticari kaynak olarak goriilmesiyle beraber gelir saglama

araci olarak kullanilmasi, yok edilmeyi hizlandirmasi i¢ten bile degildir (Erdogan 2003).



2.1.4 Biyolojik Cesitliligin Korunmasim1 Saglayan Ulusal ve Uluslararas:

Sozlesmeler

2.1.4.1. Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi

Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi, zamanla diinyadaki sanayilesme, sehirlesme, niifus
artist gibi biyolojik c¢esitliligin siirdiirebilirligi ilizerinde en fazla tehlikeyi yaratan
unsurlarin ¢ogalmasiyla birlikte biyolojik ¢esitliligi korumak amaciyla, Birlesmis
Milletler Cevre Programi tarafindan baslatilan bir ¢aligma sonucunda olusturulmustur.
1992 yilinda Rio de Janerio’da gergeklestirilen Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma
Zirvesi'nde biyolojik cesitlili§in azalmasinin 6nemli bir sorun haline geldigi ve bu
biyolojik ¢esitliligin azalmasinin net bir sekilde uluslararasi ¢aba sarf edilmeden
onlenemeyecegi kabul edilmistir. Diinya Sirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi, Tiirkiye’nin
de taraf oldugu Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi’nin aralarinda bulundugu 6nemli kiiresel
sOzlesmelerin imzalanmasiyla sonuglanmistir. Bu sodzlesmeyi toplam 193 iilke

imzalamigtir(UNEP-WCMC 2014).

2.1.4.2. UBSEP (Ulusal Eylem Plani ve Biyolojik Cesitlilik Stratejisi)

Ulkemiz Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesiyle, Ulusal Biyolojik Cesitlilik Stratejisi ve
Eylem Plan1 (UBSEP) gelistirme yiikiimliiliiglinii iistlenmistir. Ayrica diger tlkeler
kamu bilincinin arttirilmasi1 amaciyla egitim ve arastirma programlar: ylriitiilmesini,
bilgi degisimini desteklemesini ve biyolojik c¢esitlilik tiizerinde olumsuz etkiler

yaratabilecek projeleri denetleyip, engellemesini masaya yatirmislardir(OB 2007).

Ulkemizin Ulusal Biyolojik Cesitlilik Stratejisi ve Eylem Plan1 T.C. Cevre ve Sehircilik
Bakanlig1 koordinasyonunda hazirlanmistir, biyolojik c¢esitlilik sdzlesmesinin diger
yukiimliiliiklerle uyum i¢inde uygulanabilmesinde ve biyolojik ¢esitlilik kaybinin yol
actig1 problemlerin ¢oziimiinde yararlanilabilecek bir rehber olmasi amag¢lanmistir.(OB
2007). Ulusal Biyolojik Cesitlilik Stratejisi ve Eylem Plani ile {ilkemizdeki biyolojik
cesitliligin korunmasi ve tanimlanmasi, {izerine bir strateji belirlenmesiyle bu amaglara

ulagilabilmesi i¢in yapilmasi gerekenlerle ilgili Onerilerin karar vericilere sunulmasi



amaglanilmistir. Ulusal Biyolojik Cesitlilik Stratejisi ve Eylem Plani, hedeflere
ulagildikca ve sartlar degistikce yenilenmesi ve zamanla giincellestirilmesi

diistiniilmektedir.

2.1.4.3 Ramsar Sozlesmesi

Ulkemizde 14 sulak alan bulunmaktadir. Sulak alanlar kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren
kara tarafina dogru ekolojik a¢idan su altinda kalan yerler olarak tanimlanmaktadir
(Merig ve Cagirankaya 2013). Sulak alanlar ekosistemin devamlilig1 i¢in ¢ok dnemlidir.
Sulak alanlarin varligi ekonomik agidan da biiylik 6neme sahiptir. Sulak alanlar su
rezervlerini yenilerler. Sulak alanlar olmadan toprak yoktur, yasamda yoktur. Biyolojik
cesitlilik sulak alanlarin da, sazliklarin kesilmesi, tarim amaglh kurutmalar, sanayi
kirliligi gibi nedenlerle yok olmaktadir (Ramsar 2014). Ormanlar yok edildiginde,
sulak alanlara zarar verildiginde doganin, iklimin diizeni bozulmaktadir. Sulak alanlar
tilkendiginde besin sikintis1 meydana gelecektir. Dogal kaynaklarin idareli kullanilmasi
gerekmektedir. Yenilenebilir olmayan dogal kaynaklarin tekrar yerine konulmasi
imkansizdir. Gelecegimizi diisiinerek dogal kaynaklarimizi daha verimli kullanmaliy1z

(Ramsar 1996).

2.1.4.4 BERN (Avrupa’nmin Yaban Hayati ve Yasama Ortamlarinin Korunmasi)

Sozlesmesi

Avrupa’nin yaban hayati ve yasama ortamlarinin korunmasi sodzlesmesinin amaci;
yabani fauna, floray1 ve bunlarin yasam ortamlarin1t muhafaza etmesi, 6zellikle bir¢ok
devletin isbirligini gerektiren muhafazayr saglamak ve bu isbirligini zamanla

gelistirmektir. Bu s6zlesme 1979 yilinda imzalanmistir (OB 2014).



2.1.4.5 CITES (Nesli Tehlikede Olan Yabani Bitki Ve Hayvan Tiirlerinin

Uluslararasi Ticaretine fliskin)Sozlesmesi

Nesli tehlikede olan yabani bitki ve hayvan tiirlerinin uluslararasi ticaretine iliskinbu
sOzlesme, bitkilerin ve yabani hayvanlarin, 6zellikle ekonomik olarak yiiksek gelir

getirisinden dolay1 ticarete maruz kalan tiirlerin korunmasini kapsamaktadir (OB 2014).

2.1.4.6 Biyolojik Giivenlik Protokolii (Cartagena)

Ulkemizin de igerisinde bulundugu 199 iilke tarafindan kabul edilmistir. GDO’larin
kullaniminda biyolojik giivenlik konusunda en kapsamli ve etkin diizenleme olarak
degerlendirilmektedir. Protokoliin temel amaci, insan sagligi tizerindeki riskler géz
oniinde bulundurularak, biyolojik ¢esitliligin korunmas ile ilgili yeterli bir koruma
diizeyinin saglanmasina katkida bulunmaktir (Talu 2005, TCV 2014). Bu protokol ile
GDO’larin biyolojik c¢esitlilige zarar vermesinin engellenmesi ve biyolojik ¢esitliligin

korunmasi hedeflenmektedir.

2.1.4.7 Karadeniz’de Peyzaj ve Biyolojik Cesitliligin Korunmasi Protokolii

Bu protokol, lilkemizin kuzeyinde bulunan Karadeniz’in kirliligine karst koruma amacl
olusturulmustur. Tiirkiye, Bulgaristan, Romanya, ve Ukrayna tarafindan imzalanmistir.
Bu s6zlesmeyle Karadeniz’in ekolojik agidan iyi durumdaki ekosistemini korumak ve
muhafaza etmek, korumak, saklamak ve biyolojik kaynaklarmi zenginlestirmek

amaclanmaktadir. (TCV 2014, DB 2014).

2.1.4.8 Barselona Sozlesmesi (Akdeniz’in Kirlilige Kars1 Korunmasi S6zlesmesi)
Bu protokol, iilkemizin giineyinde bulunan Akdeniz’in kirliligine kars1 koruma amaclh
olusturulmustur. Bu s6zlesme ispanyanin Barselona kentinde imzalanmistir. Amaglanan

Akdeniz’in kirliliginin 6nlenmesi ve azaltilmasidir. Bunlarin sonucunda Akdeniz’in

biyolojik ¢esitliliginin korunmas1 hedeflenmektedir (DB 2014).
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2.1.4.9 Basel Sozlesmesi (Tehlikeli Atiklarin Sinir Asir1 Tasinmasi1 ve Bertaraf

Edilmesinin Kontroliine liskin)

Basel Sozlesmesi’nin temel amaci, tehlikeli ve diger atiklarin sinirdan disar1 tasinmasi,
bertaraf edilmesi ve geri doniisiimiinden dogabilecek tehlikeleri ortadan kaldirmaktir.
Atiklarin, sanayilesmis llkelerden gelisememis ve gelismekte olan {ilkelere dogru
tasinmasi, sOzlesmenin iizerinde durdugu en Onemli unsuru olusturmaktadir. Bu
kapsamda, bu sozlesme ile kirliligin Onlenmesi amaglanarak biyolojik ¢esitliligin

korunmasi hedeflenmektedir (DB 2014).

2.1.4.10Kyoto Protokolii (Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi)
Kyoto Protokoliine halen aralarinda iilkemizin de bulundugu 195 iilkeyle beraber,
Avrupa Birligi de taraftir. Tiirkiye sozlesmeye 2004 yilinda katilmistir. Bu sdzlesmeyle
sera gaz1 ve etkileri azaltilmis halde sera gazinin biyolojik ¢esitlilige olan zararinin en
az diizeye indirgemek hedeflenmektedir.

2.1.4.11 Birlesmis Milletler Collesme ile Miicadele Sozlesmesi

Birlesmis milletler ¢ollesme ile miicadele sézlesmesine 193 iilkeyle birlikte Avrupa
Birligi taraf olmustur. Su kaynaklarmin idareli kullanilmasiyla siirdiiriilebilirligin
saglanmas1  hedeflenerek biyolojik ¢esitliligin  korunmasina katki  saglamak
hedeflenmektedir (Disisleri Bakanlig1 2014).

2.2.5 Uluslararasi Biyolojik Cesitlilik le Ilgili Kuruluslar

Biyolojik cesitliligi korumak amaciyla olusturulan uluslararasi biyolojik cesitlilik ile

ilgili kuruluslardan bazilar1 sunlardir(UNEP, Tatar ve Oren 2009).
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2.2.5.1 Greenpeace

Greenpeace in amaci biyolojik ¢esitliligi korumaktir. Bugiine kadar pek ¢ok biyolojik
cesitliligi korumaya yonelik etkinlikler gergeklestirilmistir. Bu kurulusun hedefi gelecek
nesillere biyolojik ¢esitliligi korunmus bir diinya birakabilmektir (Tatar ve Oren 2009).

2.2.5.2 WWF (World Wild Foundation)

Kurulusun amaci biyolojik ¢esitliligin korunmasina yonelik farkindalik olusturmaktir.
Hedefi, doga ile uyumlu olarak insanin yasamini siirdiirmesini saglamaktir (Tatar ve

Oren 2009).

2.2.5.3 Conservation International (CI)

Amaclar1 diinyadaki yasayan kiiltlirel miraslari, kiiresel biyolojik ¢esitliligini korumak,

insanlara dogayla uyumlu yasami gostermektir (Tatar ve Oren 2009).

2.2.5.4 The Seacology Foundation

Diinyadaki deniz ve okyanuslardaki tehlikede olan deniz ekosistemindeki cesitliligi
korumak amaciyla kurulmustur. Genel amaci, biyolojik ¢esitliligi korumak ve

siirdiiriilebilirligini saglamaktir. (Tatar ve Oren 2009).

2.2.5.5 Friends of the Earth International

Dogayla barisik sekilde siirdiiriilebilir ve biyolojik cesitliligi korunmus bir diinyada
yasamin slrdiiriilmesinin = saglanmast i¢in c¢alismalarin  yiiriitiilmesidir. Dogal
kaynaklarin bozulmamasi ve tiikenmemesini Onleyerek diinyanin ekolojik ve kiiltiirel
cesitliligini desteklemekle birlikte kaynaklar1 korumak hedeflenmektedir (Tatar ve Oren
2009).
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2.2.5.6 UNEP (Birlesmis Milletler Cevre Programi)
Birlesmis Milletlerde (BM) ¢evre sorunlar1 hakkinda uluslararasi toplumun dikkatinin

cekilmesini uluslararas1 ve ulusal c¢evre politikasinin ve hukukunun gelisiminin

saglanmasini amaglamaktadir. (UNEP-WCMC 2014).

2.2.6 Biyolojik Cesitliligin Korunmasi

Sanayi devriminden 6nce hem niifus hem de is giiciiyle insanin dogadan faydalanmasi
zarar verici boyutta olmadigi i¢cin doga kendisini yenileyebilmekteydi, zaman kullanilan
kaynaklar1 eski durumuna doniistiirebilmektedir. O déonemde, hem niifusun da sayica az
olmasindan hem de insan dogadan ihtiyaclar1 dogrultusunda yararlandigi i¢in insanin
dogaya verdigi zarar giliniimiizdeki kadar yok edici boyuta ulagamamisti(Karatas ve

Alpagut 2015).

Sanayi devriminden sonra insanoglu kendisinin de biyolojik cesitliligin ve doganin bir
pargas1 oldugunu unutarak, biyolojik cesitliligi ve dogay1 kendisi i¢in kullanmistir, ve
gelecek nesillerle beraber siirdiiriilebilirlik kavramini yok saymustir. Bu diisiinceyle
beraber insanin biyolojik cesitlilige verdigi zarar kontrol edilemeyecek boyutlara
ulagmistir. Biyolojik c¢esitlilige verdigi zararlar insanin kendisini de etkilemeye
basladiginda, biyolojik cesitlilik i¢in sergiledigi bu bakis agisinin yanlis oldugunu,
biyolojik ¢esitliligin sinirsiz olmadigini ve biyolojik ¢esitlilige verdigi zarardan canlilar

icerisinde en ¢ok kendisinin etkilendigini anlamistir (Dogan 2014).

Biyolojik ¢esitliligin yok olmaya baslamasinin en biiyiik nedeni niifus artigidir. Niifusun
artmasiyla birlikte, artan insan sayisiyla beraber beslenme, 1sinma, barinma, ekonomik

ithtiyaglarda dogal olarak artis gostermistir. (Bal 2009).

Dogaya en biiyiikk zarar1 verdigimiz hava kirliliginin de biyolojik cesitliligin yok
olmasinda etkisi biiyliktlir. Solunum yoluyla havadaki kiikiirt dioksit, karbon monoksit
gibi zehirli gazlar canli tiirlerini koti sartlar altinda birakmaktadir. Otlarin yakilmasi,

orman yanginlari, tohumlarin genetigi ile oynanmasi, asir1 ve lireme zamani avlanma,
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ticaret icin kurulan balik ciftlikleri, ekonomik gelir elde etmek amaciyla yabani

hayvanlarin avlanmasi biyolojik ¢esitliligi yok etmektedir. (Kraljevic et al. 2013).

Biyolojik c¢esitliligin yok olmasinda etkili olan faktorlerden bir tanesi de kiiresel
isinmadir. Kiiresel 1sinmayla diinyada her yil buzullar 35 metre gerilemektedir. Ornegin
buzullarin  kutup ayilarinin, penguenlerin vb hayvanlarin habitatlar1  oldugu
diisiiniildiiglinde, buzullarin yok olmasindan ilk olarak etkilenmesi beklenen canli tiirleri

kutup ayilar1 ve penguenlerdir (Cardinale et al. 2012) .

Tiim bu nedenlerden dolay1 biyolojik ¢esitlilik hizla yok olurken, insanin yagamini
siirdlirebilmesi ve gelecek nesillere biyolojik c¢esitliligi korunmus bir diinya

birakabilmesi i¢in ¢esitli onlemler alinmasi gerekmektedir (Dar¢in ve Giiglii 2009).

Biyolojik ¢esitliligin  korunmas1 i¢in Tirkiye de iki tir koruma ydntemi
uygulanmaktadir. Yapay koruma ve dogal korumadir. Yapay koruma teknikleri i¢in
biyolojik teknolojik yontemler, dondurarak saklama, tarla koleksiyonlar1 ve gen
bankalar1 olmak iizere cesitlere ayrilir. 100’e yakin cinse bagl 56.200 (elli alt1 bin iki
yiiz) tirden 30.000(otuz bin) bitki materyali uluslararast ve ulusal gen bankalarinda

korunmaya calisilmaktadir (Gti¢lii ve Darcin 2009).

2.2.7 Tirkiye’nin Biyolojik Cesitliligi

Ulkemiz gen, tiir, ekosistem, biyolojik ¢esitlilik acisindan ¢ok zengin bir iilkedir.
Tiirkiye, Avrupa ve Orta Dogunun en zengin biyolojik cesitlilige sahip iilkesidir.
Avrupa kitasinda ise biyolojik ¢esitlilik agisindan 9. (dokuzuncu) siradadir.

Ulkemiz, 120 memeli, 400’ii askin kus tiirii, 130 kadar siiriingen, 400’e varan balik
tiirliyle toplam 80.000 (seksen bin) hayvan tiiri bulunmaktadir (Sekercioglu 2011).
Yaklasik 10.000 (on bin) civarinda ¢esitli bitki tiirii oldugu bilinmektedir. Bunlardan ise
3022 tanesinin ise endemik oldugu bilinmektedir (Sekercioglu 2012). Ulkemiz sulak
alanlar agisindan da ¢ok zengin bir iilkedir. Akdeniz kiyilar1 ve Ege denizi kiyilar1 nesli
tehlike altindaki, Caretta caretta ve Cheloniamydas tirii denizkaplumbagalar ile

Akdeniz Fokunun yasam alanlarindandir. Ulkemiz denizleri deniz memelileri
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(Cetaceans) agisindan da zengindir (Demirayak 2002). Cesitliligin sirr1 ise tilkemizin 4.
jeolojik zamanda yasanan iklim degisiklikleri, ii¢ tarafinin denizlerle ¢evrili olmasi,
yukseltiler, her bir cografi bolgenin farkli yer sekillerine ve iklime sahip olmasi,

Tirkiye’nin kitalar arasinda koprii gorevi gormesidir (Gli¢lii ve Dar¢in 2012).
Ulkemizin cografi bdlgesinin ayri iklim, fauna ve flora ozellikleri gosterir. Tiirkiye

diinyanin en 6nemli 3 ekolojik bolgesine sahiptir. Tirkiye’nin cografi yapisinin

farklilig1 endemik ve genetik cesitliligi saglar (Demirayak 2002)
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1 Materyal

3.1.1 Arastirma Alanimin Tanitimi

Calismanin ana verileri Ankara ilinde gerceklestirilmis olan anketler ile elde edilmistir.
Ankara ili Cografi olarak Tiirkiye'nin merkezine yakin bir konumda bulunur ve I¢
Anadolu Bolgesi'nde yer alir.Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin ilk yillarinda ekonomisi
tarim ve hayvanciliga dayanan ilin  topraklarmin  yarist  hald tarim  amach
kullanilmaktadir. Ekonomik etkinlik biiyiik oranda ticaret ve sanayiye dayalidir. Bilinen
tarihi en az 10 bin yil Oncesine, Eski Tas Cagi'na ulasan Ankara, tarih 6ncesinden

giiniimiize dek pek ¢ok medeniyeti barindirmistir(AMM 2008).

Ankara sehrinin ortalama rakimi1 938 metredir. Bitki ortiisii I Anadolu Bélgesi'nin tipik
bitkisel oOrtiisii olan bozkirdir. Ankara sehrinde yar1 kurak karasal iklim hiikiim siirer.
Kislart soguk ve kar yagisli, yazlar sicak ve kurak, sonbaharlari 1lik ve kurak ve
ilkbaharlar1 serin ve yagishdir. Ankara ikliminin diger bir 6zelligi ise mevsimlerin geg

baslamas1 ve geg¢ bitmesidir(AV 2009).

Ankara'da gece ile giindiiz, en az kis mevsiminde ve en ¢ok yaz mevsiminde dnemli
sicaklik farklari bulunur. En sicak ay temmuz ve agustostur ve ortalama en yiiksek
giindiiz sicakliklar1 30 C dir. En soguk ay ise Ocak ayidir, en diisiik gece sicakliklari
ortalama -3 C dir. Yagislar en ¢ok mayis, en az temmuz veya agustos ayinda diiser.
[lkbaharda ve  yaz  baslarinda, kirkikindi olarak  adlandirilan konveksiyonel

yagislar goriiliir. Ankara'da yillik ortalama toplam yagis 415 mm'dir (AV 2009).
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3.2. Yontem
3.2.1 Anket Sorularinin Hazirlanmasi

Anket sorular1 hazirlanirken konuya iliskin literatiirdeki benzer ¢alismalardan 6zellikle
Yilmaz (2004), Geray (2007),Pak ve Berber (2011)‘den yararlanilmistir. Ankete
katilanlara yoneltilen sorular anlasilabilir ve amaca uygun olarak hazirlanmistir. Anket;
demografik 6zellikler, biyolojik c¢esitliligin tanimi, biyolojik c¢esitliligin faydalari,
ekosistem, biyolojik ¢esitliligin korunmasi, devlet denetimleri, kurum ve kuruluslara
iligkin algilara yonelik agik ve kapali uclu olarak toplam 21 sorudan olugmaktadir.

Calismada uygulanan anket sorular1t EK 1.’de sunulmustur.
3.2.2 Orneklem Sayisinin Belirlenmesi

S6zel analiz metodunun esas alindigi bu calismada iligski kaliplar1 ve bu iligki
kaliplarinin nedenleri anlasilmaya calisilmistir. Arastirmanin 6rnek biiytkligi, % 95
giiven diizeyi ve %5 hata kabul orani ile asagida verilen formiile gére hesaplanmistir

(Sencan 2007, Karasar 2002).

N.pqZ®
(N-1)d’ + pq.Z*

Formiilde; n o6rnek biyiikliigiinii, N ana kiitleyi, t belirlenen giiven diizeyine gore
normal dagilim tablosundan alinan z degerini (%95 giiven diizeyi i¢in 1.96), d hata
kabul oranini (0.05), p ana kiitle igerisinde 6l¢iilmek istenen 6zelligin bulunma oranin,

q ise bulunmama oranini ifade etmektedir.

p ve q arastirma Oncesi konuyla ilgili herhangi bir fikir ileri siiriilemedigi durumlarda
%50-%50 olarak alinarak, en yliksek diizeyde bir 6rnek biiyiikliigii elde edilmektedir.
Calismanin basinda herhangi bir tahminde bulunulamadigi i¢in p ve q oranlar1 0.50—

0.50 olarak alinmistir (Yavuz 2000, Dogan ve Dogan 2014).
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Ankara il merkezi TUIK (2022) verilerine gore ana kiitle (N) 5.803.482 kisi olarak
belirlenmistir. Buna gore o6rneklem hacmi 400 kisi olarak hesaplanmistir. Hesaplanan

orneklem biiyiikliigii dikkate alinarak 400 kisi ile anket yapilmustir.

3.2.3 Anket Uygulama Yontemi

Anketler rastgele 6rneklem yontemi ile yiiz yilize yapilmistir. Katilimcilarin (6rneklerin)
seciminde rastgele orneklem yontemi kullanilmistir. Kentin farkli yerlerinde her kesim

ile anket yapilmasina 6zen gosterilmistir.

3.2.4 Degerlendirme Calismalari ve Veri Analizleri

Anketler bilgisayar ortamina aktarilmis ve istatistiksel ¢oziimlemeler icin veri tabani
olusturulmustur. Katilimeilarin; yas, cinsiyet, egitim durumu, meslek, gelir durumu gibi
sosyo-demografik durumlar1 ile biyolojik cesitlilik kavrami, biyolojik c¢esitliligin
korunmasi, biyolojik ¢esitliligin faydalari, biyolojik ¢esitliligin gelecek nesillere

aktarimi hakkindaki algilar1 Ki-kare (y2) analizi ile analiz edilmistir.

Analizler ve verilerin gorsellestirilmesinde SPSS (versiyon 20) istatistik paket programi

kullanilmistir.
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4.BULGULAR

4.1 Katiimcilarin Sosyo-Demografik Ozelliklerine Ait Bulgular

4.1.1 Cinsiyet

Calismalarin yiiriitiilmesi toplam 400 birey iizerinde gergeklesmis olup; %48.3 {inii

kadin bireyler, %51,8 ini erkek bireyler olusturmustur.

Cizelge 1.Cinsiyet dagilim tablosu

Cinsiyet
Sikhk Yiizde Gegerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Gecgerli Kadin 193 43,8 48,3 48,3
Erkek 207 46,9 51,8 100,0
Total 400 90,7 100,0
Eksik Sistem 41 9,3
Toplam 441 100,0
4.1.2 Tkamet Y1l

Ikamet y1li baz alindiginda, katilimcilarin Ankara ilinde ikamet etmne siirelerinin1-5 yil

ile 25 yil ve ilizeri 6ne ¢ikmaktadir(Cizelge 2, Sekil 2).Genelleme yapmak gerekirse

bireyler Ankara iline yeni taginmis veya yillardir ikamet etmekteler, bunun temel sebebi

gb¢ alan bir il olmasi ve is istihdaminin yiliksek olmasi olarak agiklanabilir.

Cizelge 2. Ikamet y1l1 dagilim1 tablosu

ikamet Yil
Sikhik Yiizde Gecerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Gecgerli 1,00 78 19,5 19,5 19,5
2,00 47 11,8 11,8 31,3
3,00 27 6,8 6,8 38,0
4,00 16 4,0 4,0 42,0
5,00 16 4,0 4,0 46,0
6,00 10 2,5 2,5 48,5
7,00 1 0,3 0,3 48,8
8,00 12 3,0 3,0 51,8
9,00 2 0,5 0,5 52,3
10-15 59 14,9 14,9 67,0
16-20 22 5,6 5,6 72,5
21-24 46 11,6 11,6 84,0
25,00 + 64 16,5 16,5 100,0
Toplam 400 100,0 100,0
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4.1.3 Egitim Durumu

[

Sekil 1.ikamet yili dagilim grafigi

Egitim durumu incelendiginde ise lisans mezunu bireylerin ve ilkokul mezunu

bireylerin ¢alismamizda ortalamanin {izerinde bir rol oynadiklar1 goriilmektedir(Cizelge

3, Sekil 3).

Ankara ilinin egitim durumu ise bu diizeyde c¢ogunluklu oldugundan ¢aligmanin

homojen bir sekilde ¢oklu ortamda dagilmasina, %95 giiven diizeyinde ve %35 hata

kabul orani ile dogru sonug¢ alinmasinda biiyiik rol oynamaistir.

Cizelge 3. Egitim durumu dagilim tablosu

Egitim Durumu

Sikhk Yiizde Gecerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Gegerli ilkokul 120 30,0 30,0 30,0
Ortaokul 42 10,5 10,5 40,5
Lise 40 10,0 10,0 50,5
Onlisans 49 12,3 12,3 62,8
Lisans 149 37,3 37,3 100,0
Toplam 400 100,0 100,0
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Sekil 2. Egitim durumu dagilim grafigi

4.1.4 Yas

Lise

L
Onlisans Lisans

Yas durumu ele alindiginda 26-35 yas araligit 6ne c¢ikmaktadir(Cizelge 4, Sekil

4),calismamiz anket {lizerinden yiiriitiildiiglinden gen¢ tabir edilen kesimin anket

calismasina daha fazla ilgi gosterdigi ortaya ¢ikmaktadir. Ancak %95 giiven diizeyinde

ve %S5 hata kabul orani ile dogru sonug¢ alinmast igin her yastan bireyler ¢alismamiza

dahil edilmistir.

Cizelge 4.Yas dagilim tablosu

Yas
Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde

Gegerli 16-25 63 15,8 15,8 15,8

26-35 136 34,0 34,0 49,8

36-45 62 15,5 15,5 65,3

46-55 81 20,3 20,3 85,5

56 ve iistii 58 14,5 14,5 100,0

Toplam 400 100,0 100,0
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4.1.5 Meslek

Meslek durumu incelendiginde; Is¢i, 6grenci, ev hanimu statiisiinde ki mesleklerin diger
mesleklere gore daha yogun oldugunu gérmekteyiz(Cizelge 5, Sekil 5).Bunun yani sira
memurlarin bu yogunlugu takip ettigi goriilmektedir. Emeklilerin, ticaret erbaplarinin ve

zanaatkarlarin da calismamizda yer aldiklar1 goriilmektedir.

Cizelge 5.Meslek dagilim tablosu

Meslek
Siklik Yiizde Gecerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde

Gegerli Memur 37 9,3 9,3 9,3

isci 81 20,3 20,3 29,5

Esnaf / Zanaatkar 19 4,8 4,8 34,3

Esnaf / Ticaret 26 6,5 6,5 40,8

Erbabi

Ciftci 3 0,8 0,8 41,5

Emekli 35 8,8 8,8 50,3

Diger 199 49,8 49,8 100,0

Toplam 400 100,0 100,0
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4.1.6 Hane Halki Gelir (Ayhik) Durumu

51 g W

maury
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Hane halki aylik gelir durumu incelendiginde calismamizin %68,8 ini aylik geliri

12.500-15.000 Tiirk liras1 olan kesimin kapsadigi goriilmektedir (Cizelge 6, Sekil 6).

Ulkemizde 01.07.2023 tarihi itibariyla asgari tutarin 11.402 lira oldugu diisiiniildiigiinde

%95gtlivendiizeyi ve %5 hata kabul oraninda dogru sonu¢ vermesi agisindan biiyiik rol

oynamistir.

Cizelge 6.Hane halki gelir durumu dagilim tablosu

Hane Halki Gelir Durumu (Ayhk)

Sikhik Yiizde Gecerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Gegerli | 10.000 — 12.500 TL 5 1,2 1,2 1,2
12.500 — 15.000 TL 275 68,8 68,8 70,0
15.000 TL den fazla 120 30,0 30,0 100,0
Toplam 400 100,0 100,0
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Hane Halla Gelir Durumu
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Sekil 6.Hane halki gelir durumu dagilim grafigi

4.1.7 Gelir Kaynag

)
15000 TL den fazla

Gelir kaynag1 durumu incelendiginde (Cizelge 7, Sekil 7)anket ¢aligmamizin Ankara ili

gibi bir biiyiiksehir de gergeklestigi ve anket calismasiin halka agik ve genelde ticretli

(maagli) bireylerin oldugu cevrelerde gergeklestigi diistiniildiigiinde tarim, ticaret vb

gelir kaynaklarinin ticretli ¢calisanlarin gélgesinde kalmasini agiklanabilir kilmaktadir.

Cizelge 7.Gelir kaynagi durumu dagilim tablosu

Gelir Kaynag
Sikhik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde

Gegerli | Tarim 0,8 0,8 0,8

Ticaret 0,8 0,8 1,5

Emekli Maas1 35 8,8 8,8 10,3

Ucret (iscilik) 357 89,3 89,3 99,5

Diger 2 0,5 0,5 100,0

Toplam 400 100,0 100,0
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Sekil 7.Gelir kaynagi durumu dagilim grafigi

4.2 Katihmcilarin Biyolojik Cesitlilik Algisina iliskin Bulgular

4.2.1Biyolojik Cesitlilik Kavrami

Biyolojik ¢esitlilik kavramu ile ilgili anket ¢aligmamizdaki ilk sorumuzu degerlendirmek
gerekirse (Cizelge 8, Sekil 8) biyolojik cesitlilik kavrami ile alakali genis bir bilgiye
sahip olan kitle ¢cok az hatta orta derecede bilgiye sahip olan kitle bile %16
seviyelerinde oldugu ortaya c¢ikmistir. Buna gore calismamiza katilan bireylerin
biyolojik ¢esitlilik kavrami adi altinda biraz bilgi sahibi oldugu veyahut higbir bilgiye
sahip olmadiklar1 ortaya ¢ikmistir.

Cizelge 8.Biyolojik ¢esitlilik kavrami hakkinda dagilim tablosu

Biyolojik ¢esitlilik kavrami hakkinda ne kadar bilgi sahibisiniz?

Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Kimiilatif Yiizde
Bilgim yok 187 46,8 46,8 46,8
Gegerli | Biraz bilgi sahibiyim 148 37,0 37,0 83,8
Orta diizeyde bilgi sahibiyim 64 16,0 16,0 99,8
Genis bir bilgi sahibiyim 1 0,3 0,3 100,0
Toplam 400 100,0 100,0
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Biyogesitlilik kavrami hakkinda ne kadar bilgi sahisiniz?
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Sekil 8.Biyolojik ¢esitlilik kavrami hakkinda dagilim grafigi

4.2.2. Biyolojik Cesitliligin Tanim

Biyolojik cesitliligin tanim1 ile ilgili anket calismamizi degerlendirmek gerekirse
biyolojik cesitlilik tanimin1 bireyler genel olarak bitki ve hayvan tiirlerinin ¢esitliligi

olarak adlandirmislardir. Dogal yasam alanlarinin gesitliligi olarak adlandiran bireylerde

cogunlukta olmustur(Cizelge 9, Sekil 9).

Cizelge 9. Biyolojik ¢esitliligin tanim1 hakkinda dagilim tablosu

Biyolojik cesitliligi nasil tanimlarsiniz?

Siklik | Yiizde | Gegerli Yiizde Kimiilatif
Yiizde

Gegerli | Dogal yasam alanlarinin gesitliligi 115 28,8 28,8 28,8

Bitki ve hayvan tiirlerinin cesitliligi 218 54,5 54,5 83,3

Ekosistemlerin islevsel gesitliligi 36 9,0 9,0 92,3

Genetik  ¢esitlilik  ve  tiirlerin 20 5,0 5,0 97,3

adaptasyon yetenekleri

Insanlarin dogayla etkilesimleri ve 8 2,0 2,0 99,3

kiiltiire]l mirasin korunmasi

Diger 3 0,8 0,8 100,0

Toplam 400 100,0 100,0
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Biyogesitliligi nasil tanimlarsimz?
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Sekil 9.Biyolojik ¢esitliligin tanim1 hakkinda dagilim grafigi

4.2.3Biyolojik Cesitliligin Faydalar:

Biyolojik ¢esitliligin sagladig1 faydalar hakkinda ise bireyler arasinda 6ne ¢ikan fayda
ekosistem dengesi olmustur, iklim diizenlemesi, tozlagma ve besin dongiisii ise takip

etmistir(Cizelge 10, Sekil 10).

Cizelge 10.Biyolojik cesitliligin faydalar1 dagilim tablosu

Biyolojik Cesitliligin size sagladigi faydalar nelerdir?

Siklik Yiizde Gegerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde

Gegerli | Ekosistem dengesi 227 56,8 56,8 56,8
iklim diizenlemesi 73 18,3 18,3 75,0
Tozlagsma 32 8,0 8,0 83,0
Besin dongiisii 10 2,5 2.5 85,5
Toprak verimliligi 10 2,5 2,5 88,0
Su aritma 12 3,0 3,0 91,0
Zararli kontroli 5 1,3 1,3 92,3
T1bbi kaynaklar 4 1,0 1,0 93,3
Kiiltiirel ve estetik deger 5 1,3 1,3 94,5
Ekonomik faydalar 11 2,8 2,8 97,3
Diger goriisler 11 2,8 2,8 100,0
Total 400 100,0 100,0
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Biyolojik Cesitliligin size sagladig: faydalar nelerdir?
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Sekil 10.Biyolojik cesitliligin faydalar1 dagilim grafigi

4.2.4Biyolojik Cesitliligin Doganin Dengesi I¢in Onemi

Calismamiza katilim saglayan bireylerin biyolojik ¢esitlilik kavrami hakkinda biraz

bilgi sahibi oldugu veyahut hicbir bilgiye sahip olmadiklar1 ortaya ¢ikmisti ancak bilgi

sahibi olmasalar dahi biyolojik ¢esitliligin doganin dengesi i¢in énemli oldugunu pek

cogunlugu savunmustur(Cizelge 11, Sekil 11).

Cizelge 11.Biyolojik cesitliligin doganin dengesi i¢in 6nemi dagilim tablosu

Biyolojik cesitlilik doganin dengesini korumak i¢in dnemlimidir?
Siklik Yiizde Gegerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde
Gegerli | Katilmiyorum 1 0,3 0,3 0,3
Kararsizim 23 5,8 5.8 6,0
Katiliyorum 194 48,5 48,5 54,5
Kesinlikle Katiliyorum 182 45,5 45,5 100,0
Toplam 400 100,0 100,0
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Biyolojik g¢esitlilik doganin dengesini korumak i¢cin nemlimidir?
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Sekil 11.Biyolojik ¢esitliligin doganin dengesi i¢in 6nemi dagilim grafigi
4.2.5Biyolojikcesitliligin ekosistemlerin saghgina etkisi

Bireylerin biyolojik ¢esitlilik kavrami hakkinda biraz bilgi sahibi oldugu veyahut hi¢bir
bilgiye sahip olmadiklar1 ortaya ¢ikmisti ancak bilgi sahibi olmasalar dahi biyolojik

cesitliligin ekosistemlerin sagligma etkisi oldugunu pek cogunlugu savunmuslardir.

Azinlikta olsa kararsiz olanlar ve katilmayanlarda olmustur(Cizelge 12, Sekil 12).

Cizelge 12.Biyolojik ¢esitliligin ekosistemlerin sagligina etkisi dagilim tablosu

Biyolojik cesitlilik ekosistemlerin sagligini etkileyen bir faktor miidiir?
Siklik Yiizde Gegerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde
Gegerli | Katilmiyorum 1 0,3 0,3 0,3
Kararsizim 19 4,8 4,8 5,0
Katiliyorum 190 47,5 47,5 52,5
Kesinlikle Katiliyorum 190 47,5 47,5 100,0
Toplam 400 100,0 100,0
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Biyogesitlilik ekosistemlerin saghgin etkileyen bir faktérmdddir?
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Sekil 12. Biyolojik ¢esitliligin ekosistemlerin sagligina etkisi dagilim grafigi

4.2.6. Gelecek Nesiller i¢in Biyolojik cesitliligin korunmasi

Katilimeilarin %90’ nindan fazlas1 “Biyolojik ¢esitliligin korunmasi gelecek nesillerin
yasamini saglamlastirir m1?” sorusuna katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum cevabi
vermistir (Cizelge 13, Sekil 13). Dolayisiyla katilimcilarin hemen hepsinin gelecek

nesiller i¢in Biyolojik cesitliligin korunmasinin éneminin farkinda oldugu soylenebilir.

Gelecek nesiller icin biyolojik cesitliligin korunmasi yagamlarini saglamlastirir m1 gibi
merak uyandirict bir sorunun yanit1 anket calismamizda her ne kadar biyolojik ¢esitlilik
kavrami hakkinda tam olarak bilgi sahibi olmasalar da bireylerin gelece§e umutla

baktiklarinin ve gelecege dair temiz sayfalar birakmak istediklerinin en 6nemli kanitidir.

Cizelge 13.Gelecek nesiller i¢in biyolojik ¢esitliligin korunmasi dagilim tablosu

Biyolojik cesitliligin korunmasi gelecek nesillerin yasamim saglamlastirir mi1?
Sikhik Yiizde Gegerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde
Gegerli | Katilmiyorum 1 0,3 0,3 0,3
Kararsizim 16 4,0 4,0 4,3
Katiliyorum 247 61,8 61,8 66,0
Kesinlikle Katiliyorum 136 34,0 34,0 100,0
Toplam 400 100,0 100,0
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Biyocgesitliligin korunmasi gelecek nesillerin yagamini saglamlastirirmi?
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Sekil 13.Gelecek nesiller i¢in biyolojik cesitliligin korunmasi dagilim grafigi

4.2.7Toplum Olarak Biyolojik Cesitliligi Koruma

Bireylerin biiyiik cogunlugu toplum olarak biyolojik ¢esitliligi koruma konusunda daha

fazla sorumluluk taginmasi gerektigini diisiinmektedir(Cizelge 14, Sekil 14). Bireyler

gelecekle alakali sorulara genelde umutla olumlu cevaplar vermislerdir.

Cizelge 14.Toplum olarak biyolojik ¢esitliligi koruma dagilim tablosu

Toplum olarak biyolojik ¢esitliligi koruma konusunda daha fazla sorumluluk tagimalimryiz?

Siklik Yiizde Gegerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde
Gegerli | Katilmiyorum 1 0,3 0,3 0,3
Kararsizim 17 4,3 4.3 4.5
Katiliyorum 283 70,8 70,8 75,3
Kesinlikle Katiliyorum 99 24,8 24,8 100,0
Toplam 400 100,0 100,0
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Toplum olarak biyogesitliligi koruma konusunda daha fazla sorumluluk
tasimalimiyiz?
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Sekil 14. Toplum olarak biyolojik ¢esitliligi koruma dagilim grafigi

4.2.8Biyolojik Cesitlilik Konusunda Artirilmasi1 Gereken Farkindahklar

Calismamizda “biyolojik ¢esitlilik konusunda farkindaligi artirmak O6nemlimidir?”

sorusuna bireylerin bir kismi kararsiz olsa da biiyiik cogunlugu farkindaligi artirmak

konusunda kararli oldugunu gostermistir(Cizelge 15, Sekil 15).

Cizelge 15.Biyolojik ¢esitlilik konusunda artirilmasi gereken farkindaliklar dagilim

tablosu

Biyolojik cesitlilik konusunda farkindaligi artirmak énemlimidir?

Siklik Yiizde Gegerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde
Gegerli | Kesinlikle Katilmiyorum 1 0,3 0,3 0,3
Kararsizim 40 10,0 10,0 10,3
Katiliyorum 257 64,3 64,3 74,5
Kesinlikle Katiliyorum 102 25,5 25,5 100,0
Toplam 400 100,0 100,0
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Biyogesitlilik konusunda farkindalig: artirmak énemlimidir?
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Sekil 15.Biyolojik cesitlilik konusunda farkindalik dagilim grafigi

4.2.9Biyolojik Cesitliligin insanlardan Korunmasi Gerekliligine Yonelik Alg

Katilimcilarin “Biyolojik ¢esitlilik insandan korunmali m1?” sorusuna verdigi cevaplar

incelendiginde, halkin %85’inin biyolojik c¢esitliligin insandan korunmasi gerektigini

disiindiigiinii gostermistir (Cizelge 16, Sekil 16). Buna gore, calismamizda biyolojik

cesitlilik insandan korunmali m1 sorusuna %15,2lik kismi korunmamali yanitini verse

de bireyler kendilerine ve diger insanlara giivenmediklerini gostererek %84,8’lik kism1

biyolojik ¢esitliligin insandan korunmasi gerektigini bildirmislerdir.

Cizelge 16.Biyolojik cesitlilik insandan korunmali m1? dagilim tablosu

Biyolojik cesitlilik insandan korunmali mi1?

Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Gegerli Evet 339 84,8 84,8 84,8
Hayir 61 15,2 15,2 100,0
Toplam 400 100,0 100,0

33




Biyogesitlilik insandan korunmalimi?
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Sekil 16.“Biyolojik ¢esitlilik insandan korunmali m1?” dagilim grafigi

Evet

Hayw

4.2.10 Biyolojik Cesitlilik Koruma Calismalarini Destekleme

Bireyler biyolojik ¢esitlilik koruma calismalarini destekleme hususunda %17lik bir

kismi kararsiz ve katilmasa da biiyilk cogunlugu biyolojik ¢esitlilik koruma

calismalarini desteklenmeli olarak goriis bildirmistir(Cizelge 17, Sekil 17).

Cizelge 17. Biyolojik ¢esitlilik koruma caligmalarin1 destekleme dagilim tablosu

Biyolojik cesitlilik koruma ¢alismalarint destekliyor musunuz?

Siklik Yiizde Gegerli Yizde | Kiimiilatif Yiizde
Gegerli | Katilmiyorum 18 4.5 4,5 4.5
Kararsizim 50 12,5 12,5 17,0
Katiliyorum 320 80,0 80,0 97,0
Kesinlikle Katiliyorum 12 3,0 3,0 100,0
Toplam 400 100,0 100,0
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Biyogesitlilik koruma ¢aligmalarini destekliyormusunuz?
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Sekil 17.Biyolojik cesitlilik koruma ¢alismalarini destekleme dagilim grafigi

4.2.11. Biyolojik Cesitliligin Korunmasinda Etkili Olabilecek Uygulamalar
Hakkinda Goriisler

Biyolojik ¢esitliligin korunmasinda etkili olmas1 beklenen yasal diizenlemelerin varligi,
cezalarin yiiksek olmasi ve caydiriciligi, halkin bilinglendirilmesi, halkin gelir
diizeyinin artirilarak ormana olan ihtiyacinin azaltilmasi, daha fazla koruma memuru
istthdam edilmesi gibi etkili yOntemlerin disinda en fazla denetimin artirilmasi

desteklenmistir(Cizelge 18, Sekil 18).

Cizelge 18.Biyolojik ¢esitliligin korunmasinda hangisi etkili dagilim tablosu

Biyolojik cesitliligin korunmasinda hangisi daha etkilidir?

Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde

Gegerli | Yasal diizenlemelerin varligi | 67 16,8 16,8 16,8

Cezalarm yiiksek olmasi ve 75 18,8 18,8 35,5

caydiriciligy

Halkin bilinglendirilmesi 44 11,0 11,0 46,5

Halkin gelir diizeyinin 20 5,0 5,0 51,5

artirilarak ormana olan

ihtiyacinin azaltilmasi

Daha fazla koruma memuru 12 3,0 3,0 54,5

istihdam edilmesi

Denetimin artirilmasi 170 42,5 42,5 97,0

Diger goriisler 12 3,0 3,0 100,0

Toplam 400 100,0 100,0
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Biyolojik gesitliligin korunmasinda hangisi daha etkilidir?
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Sekil 18. Biyolojik ¢esitliligin korunmasinda hangisi etkili dagilim grafigi

4.2.12. Biyolojik Cesitliligin Korunmasinda Denetim

Bireylere biyolojik ¢esitliligin korunmasinda yeterli denetim yapilip yapilmadigi sorusu

yoneltildiginde ¢cogunluk saglanamamistir. %45,8lik kisim yeterli denetimin yapildigini

diisiinerek evet cevabini vermistir. %54,2lik kisim ise yeterli denetimin yapilmadigini

diisiinerek hayir cevabini vermistir(Cizelge 19, Sekil 19).

Cizelge 19.Biyolojik ¢esitliligin korunmasinda denetim dagilim tablosu

Biyolojik cesitliligin korunmasinda yeterli denetim yapiliyor mu?

Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Gegerli Evet 183 45,8 45,8 45,8
Hayir 217 54,2 54,2 100,0
Toplam 400 100,0 100,0
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Biyolojik ¢esitliligin korunmasinda yeterli denetim yapiliyormu?
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Sekil 19.Biyolojik cesitliligin korunmasinda denetim dagilim grafigi

4.2.13Biyolojik Cesitlilik Konusunda ilgili Kurumlar Tarafindan Bilgilendirilme

Bireylere biyolojik cesitliligin korunmasinda yeterli denetim yapilip yapilmadigi sorusu
yoneltildiginde ¢ogunluk saglanamamisti ancak biyolojik ¢esitlilik konusunda ilgili
kurumlar tarafindan bilgilendirilme yapilip yapilmadigi sorusu yonlendirildiginde
%74,2lik bir kisim hayir cevabimi vererek ilgili kurumlar tarafindan bilgilendirme

yapilmadigini ifade etmislerdir(Cizelge 20, Sekil 20).

Cizelge 20.Biyolojik cesitlilik konusunda ilgili kurumlar tarafindan bilgilendirilme

dagilim tablosu

Biyolojik cesitlilik konusunda ilgili kurumlar tarafindan bilgilendirildiniz mi?

Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Gegerli Evet 103 25,8 25,8 25,8
Hayir 297 74,2 74,2 100,0
Toplam 400 100,0 100,0
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Biyolojik ¢esitlilik konusunda ilgili kurumlar tarafindan bilgilendirildinizmi?
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Sekil 20. Biyolojik cesitlilik konusunda ilgili kurumlar tarafindan bilgilendirilme
dagilim grafigi

4.2.14Toplum Bilinclendirilmesinde Kurumlarin Etkinligine iliskin Goriisler

Biyolojik ¢esitliligin toplum bilin¢lendirilmesinde hangi kurumlar daha etkin sorusuna
cevap olarak biiyilk c¢ogunlugun orman genel midirliigli cevabimi verdigini
gormekteyiz(Cizelge 21, Sekil 21). Takiben doga koruma ve milli parklar toplum

bilinglendirmesinde 6n plana ¢ikmistir.

Cizelge 21.Toplum bilin¢lendirilmesinde hangi kurumlar daha etkin dagilim
tablosu(OGM: Orman Genel Miidiirligi, MPGM: Milli Parklar Genel Miidiirligii,
TMMOB: Orman Miihendisleri Odasi, TOD: Tiirkiye Ormancilar Dernegi, TEMA:
Tiirkiye Erozyonla Miicadele, Agaclandirma ve Dogal Varliklar1 Koruma Vakfi, DD:
Doga Dernegi)

Toplum bilin¢lendirilmesinde hangi kurumlar daha etkin olmustur?
Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde

Gegerli OGM 249 62,3 62,3 62,3
MPGM 66 16,5 16,5 78,8
TMMOB 42 10,5 10,5 89,3
TOD 20 5,0 5,0 94,3
TEMA 11 2,8 2,8 97,0
Doga Dernegi 10 2,5 2,5 99,5
Diger 2 0,5 0,5 100,0
Toplam 400 100,0 100,0
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Toplum bilinglendiriimesinde hangi kurumlar daha etkin olmustur?
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Sekil 21.Toplum bilinglendirilmesinde hangi kurumlar daha etkin dagilim grafigi

4.3 Katihmcilarin Sosyo-Demografik Yapis1 ile Biyolojik Cesitlilik Algis1 ve

Biyolojik Cesitliligin Korunmasina Yonelik Goriisler Arasindaki iliskilerin Analizi

Katilimcilarin, cinsiyet, yas, egitim seviyesi, gelir kaynagi ve meslekleri gibi sosyo
demografik yapilarina iligkin veriler ile bunlarin biyolojik cesitliligin korunmasina
yonelik goriisler arasindaki iligkiler Ki-Kare bagimsizlik testi ile analiz edilmis ve elde
edilen bulgular Cizelge 22’de 6zetlenmistir. Analiz sonug ¢izelgeleri ayr1 ayr1 Ekler

boliimiinde Ek Cizelge 1-15°de sunulmustur.
Katilimcilarin biyolojik ¢esitliligin korunmasina yonelik goriisleri, cinsiyet, yas, egitim

seviyesi, gelir kaynagi ve meslekleri gibi sosyo-demografik yapilarina goére durumlar

ayri ayr1 Sekil 22°de gosterilmistir.
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Cinsiyet ile Biyolojik cesitliligin insanlardan korunmasi (x> hesap = 6.892, p=0.012),
Cinsiyet ile Biyolojik cesitliligin korunmasinda denetim (%2 hesap = 0.439, p=0.547),
Cinsiyet ile Biyolojik c¢esitliligin  korunmasinda ilgili kurumlar tarafindan
bilgilendirme(y> hesap = 1.472, p=0.253)sorularina verilen cevaplar arasinda %95

giiven diizeyinde istatiksel olarak anlamli bir iliski s6z konusudur.

Yas ile biyolojik cesitliligin insanlardan korunmasi (32 hesap = 2.219, p=0.696), yas ile
biyolojik ¢esitliligin korunmasinda denetim (x> hesap = 4.304, p=0.366), yas ile
biyolojik ¢esitliligin korunmasinda ilgili kurumlar tarafindan bilgilendirme (> hesap =
2.288, p=0.683), sorularina verilen cevaplar arasinda %95 giiven diizeyinde istatiksel

olarak anlamli bir iliski s6z konusudur.

Egitim durumu ile biyolojik cesitliligin insanlardan korunmasi (x> hesap = 6.700,
p=0.153), egitim durumu ile biyolojik ¢esitliligin korunmasinda ilgili kurumlar
tarafindan bilgilendirme (x> hesap = 0.985, p=0.912)sorularina verilen cevaplar arasinda
%095 giiven diizeyinde istatiksel olarak anlamli bir iliski s6z konusudur. Bununla
birlikte, egitim durumu ile biyolojik ¢esitliligin korunmasinda denetim (x> hesap =
16.049, p=0.003), sorularina verilen cevaplar arasinda %95 giiven diizeyinde istatiksel
olarak anlamli bir iliski bulunmamaktadir.

Meslek ile biyolojik cesitliligin insanlardan korunmasi (x> hesap = 4.690, p=0.584),
meslek ile biyolojik ¢esitliligin korunmasinda denetim (x> hesap = 8.271, p=0.219),
meslek ile biyogesitliligin korunmasinda ilgili kurumlar tarafindan bilgilendirme (y>
hesap = 5.192, p=0.519) sorularma verilen cevaplar arasinda %95 giiven diizeyinde
istatiksel olarak anlaml1 bir iliski s6z konusudur.

Gelir kaynagi ile biyolojik cesitliligin korunmasinda denetim (x> hesap = 7.924,
p=0.094), gelir kaynag ile biyolojik ¢esitliligin korunmasinda ilgili kurumlar tarafindan
bilgilendirme (> hesap = 11.007, p=0.026), sorularina verilen cevaplar arasinda %95
giiven diizeyinde istatiksel olarak anlamli bir iliski s6z konusudur. Bununla birlikte,
gelir kaynag: ile biyolojik cesitliligin insanlardan korunmasi (x> hesap = 17.798,
p=0.001)sorularma verilen cevaplar arasinda %95 giiven diizeyinde istatiksel olarak

anlaml bir iligki bulunmamaktadir.
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Cizelge 22.Ki-Kare bagimsizlik testi ile elde ettigimiz ve aralarinda %95 giiven
diizeyinde anlamh iligki tespit edilen degiskenlere ait ¢izelge (a pearson chi-square,
bfisher'sexact test, exact sig. (2-sided))

Sos-demografik Ki-Kare AnlamlilikDegeri
- s - Saria b
yapt degiskeni Iligski Aranan Degisken Degeri (P)
Biyolojik ¢esitliligin i lard
k(l,}l;?n(l)ljllasfe$l iligin insanlardan 1 hos=6.892 | 0.012
Cinsiyet dB;ig:iol_I]llk cesitliligin korunmasinda 1 nesay=0439 | 0.547
Biyolojik ¢esitliligin korunmasinda ilgili ) _
kurumlar tarafindan bilgilendirme 1 nesp=1472 1 0.253
Biyolojik ¢esitliligin i lard:
k(l))rllcl)n(r)ljllasfesl iligin insanlardan 1 hear=2219 | 0.696
Yas ngl;):iorillk cesitliligin korunmasinda 1 hesp=4304 | 0366
Biyolojik ¢esitliligin korunmasinda ilgili ) d
kurumlar tarafindan bilgilendirme 1 hesp=2288 | 0.683
Biyolojik ¢esitliligin i lard!
kézsn(l?lgsfesl iligin insanlardan 1 hoap=6.700 | 0.153
Bjitim du g dBéi(e):iorJr:k cesitliligin korunmasinda Crea=16.049 | 0.003
Biyolojik cesitliligin korunmasinda ilgili » B
kurumlar tarafindan bilgilendirme 1 hesp=0.985 1 0.912
E;iflcl)rll(l)ljl;ks 1g:esl‘[hhgln insanlardan Crea=17.798 | 0.001
Gelir kayhag dBéiZ:?rﬁk cesitliligin korunmasinda ™ o =7.924 0.094
Biyolojik ¢esitliligin korunmasinda ilgili L
kurumlar tarafindan bilgilendirme L hesap=11.007 | 0.026
E(i,}r,l(l)rll(r)fliaks 1(;esitliligin insanlardan 1 hesy=4.690 | 0.584
Meslek ngIl;):iorﬁk cesitliligin korunmasinda 1 hesy=8.271 0219
Biyolojik ¢esitliligin korunmasinda ilgili ) _
kurumlar tarafindan bilgilendirme X hesp=5.192 1 0.519
200— Bijfot;e:;i;]j]igin
koll'u.runasu
M Evet
EHay
150
100—|
S0
o

Kadm

Erkek
Cinsiyet
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Sekil 22.Cinsiyet ile Biyolojik ¢esitliligin insandan korunmasi dagilim grafigi

Cinsiyet ve biyolojik ¢esitliligin insandan korunmasi arasindaki ki-kare analizi
sonucunda biiyiik cogunlukta kadin bireyler ve erkek bireyler esit sekilde biyolojik

cesitliligin insandan korunmasi gerektigini savunmuslardir (Ek Cizelgel, Sekil 22).

Denetim

B Evet

B Haywr

120—

Kadin Erkek
Cinsiyet

Sekil 23. Cinsiyet ile denetim dagilim grafigi

Cinsiyet ve biyolojik ¢esitliligin korunmasinda denetim arasindaki ki-kare analizi
sonucunda genel olarak bakildigi gibi kadin bireyler ve erkek bireyler arasinda da
kararsizlik devam etmektedir. Hem kadmn bireyler hem erkek bireyler biyolojik
cesitliligin  korunmasi hakkinda denetimin yeterli olup olmadigina Kkararsiz

kalmiglardir(Ek Cizelge2, Sekil 23).
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— Kurum

2 bilgilendirilmesi
EEvet
EHayw

150

Erkek

Cinsiyet

Sekil 24.Cinsiyet ile kurum bilgilendirmesi dagilim grafigi

Erkek bireyler ve kadin bireyler cinsiyet ve biyolojik ¢esitliligin korunmasinda ilgili
kurumlar tarafindan bilgilendirmenin yeteri kadar yapilmadigini1 ortaya koymuslardir.
Erkek ve kadin bireylerin neredeyse ayni miktarda kurum bilgilendirmesi yapildigini da

savunanlar olmustur(Ek Cizelge3, Sekil 24).

Biyocesitliligin
Insandan
korunmasi

1257 B Evet
B Hayir

100

Ilkokul Ortaokul Lise Onlisans  Lisans
Egitim Durumu

Sekil 25. Egitim durumu ile biyolojik ¢esitliligin insandan korunmasi dagilim grafigi
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Egitim durumu ve biyolojik ¢esitliligin insandan korunmasi arasindaki ki-kare analizi
sonucunda caligmamizin ¢ogunlugu olarak kabul edebilecegimiz ilkokul ve lisans
mezunu bireylerin 6ne ¢iktig1 gozlemlenmektedir. Her iki egitim durumuna sahip
bireylerin de biyolojik ¢esitliligin insandan korunmasini savunduklar1 ortaya

cikmistir(Ek Cizelge4, Sekil 25).

100— Denetim

M Evet
B Haywr

kokul Ortackul Lise Onlisans Lisans
Egitin Durumu

Sekil 26. Egitim durumu ile biyolojik ¢esitliligin korunmasinda denetim dagilim grafigi

Egitim durumu ve biyolojik ¢esitliligin korunmasinda denetim arasindaki ki-kare analizi
sonucunda ilkokul mezunu bireylerin biyolojikgesitliligin korunmasinda denetimin
yeterli olarak gorlis bildirdigi ancak diger egitim durumuna sahip bireylerin ve
calismamizin  biiyilk bir bolimiinde rol oynayan lisans mezunu bireylerin
biyolojik¢esitliligin korunmasinda yeterli denetimin yapilmadigint savunduklar1 6n

goriilmiistiir(Ek Cizelge5, Sekil 26).
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Kurum
bilgilendirilmesi
M Evet
[ Hay

120

100

Tlkokul Ortaockul Lise Onlisans Lisans
Egitim Durumu
Sekil 27. Egitim durumu ile biyolojik ¢esitliligin korunmasinda ilgili kurumlar

tarafindan bilgilendirme dagilim grafigi

Egitim durumu ve biyolojik ¢esitliligin korunmasinda 1ilgili kurumlar tarafindan
bilgilendirme arasindaki ki-kare analizi sonucunda egitim durumlar1 degismeksizin
cogunlukla her kesimin ilgili kurumlardan yeterli bilgilendirmeyi alamadiklar1 ortaya

cikmistir(Ek Cizelge6, Sekil 27).

400— Biyocesitliligin

insandan
korunmas:

M Evet
EHayr

300

200

100

o T f .
T arum Ticaret Emekli ecret Diger
maasi (is¢ilik)
Gelir kaynagg

Sekil 28. Gelir kaynagi ile biyolojik ¢esitliligin insandan korunmasi dagilim grafigi
Gelir kaynag1 ve biyolojik cesitliligin insandan korunmasi arasindaki ki-kare analizi

sonucunda gelir kaynaklar1 degismeksizin ¢ogunlukla her kesimin biyolojikg¢esitliligin

insandan korunmasi gerektigini ifade ettikleri ortaya ¢ikmistir(Ek Cizelge7, Sekil 28).
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Gelir kaynag

Sekil29. Gelir kaynagi ile biyolojik ¢esitliligin korunmasinda denetim dagilim grafigi

Gelir kaynag1 ve biyolojik ¢esitliligin korunmasinda denetim arasindaki ki-kare analizi
sonucunda biiyilk ¢ogunlugu kapsayan iicretli ¢alisan bireylerin ¢esitliligin
korunmasinda yeterli denetim yapilip yapilmadigi arasinda kararsiz kaldiklar1 ortaya
cikmistir, ancak yeterli denetimin yapilmadigini ifade eden bireyler fazlaliktadir. Analiz
sonucunda bir belirleyici durumda gelir kaynaginin emekli maasi oldugunu ifade eden
bireylerin yeterli denetimin yapildigini savunmasidir, ancak emekli bireylerinde
igerisinde de denetimin yeterli olmadigint savunan bir kitle bulunmaktadir(Ek Cizelge

8, Sekil 29).

— Kuwrum

308 bilgilendirilmesi
-Evet
[ Haywr

200

100—

o f 1
Tarun Ticaret Emekli iicret diger

maast (iscihk)
Gelir kaynag

Sekil 30. Gelir kaynag ile biyolojik ¢esitliligin korunmasinda ilgili kurumlar tarafindan

bilgilendirme dagilim grafigi
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Gelir kaynagi ve biyolojik g¢esitliligin korunmasinda ilgili kurumlar tarafindan
bilgilendirme arasindaki ki-kare analizi sonucunda gelir kaynaklar1 degismeksizin
cogunlukla her kesimin biyolojikgesitliligin insandan korunmasinda ilgili kurumlar

tarafindan bilgilendirilmediklerini ifade ettikleri ortaya ¢ikmistir(Ek Cizelge 9, Sekil
30).
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Sekil 31. Meslek ile biyolojik ¢esitliligin insandan korunmas1 dagilim grafigi

Meslek ve biyolojik ¢esitliligin insandan korunmasi arasindaki ki-kare analizi sonucun
da meslek ayirt etmeksizin ¢ogunlukla her kesimin biyolojik g¢esitliligin insandan

korunmasi gerektigi 6ne ¢ikmaktadir(Ek Cizelge 10, Sekil 31).
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Sekil 32.Meslek ile biyolojik ¢esitliligin korunmasinda denetim dagilim grafigi

Meslek ve biyolojik cesitliligin korunmasinda denetim arasindaki ki-kare analizi
sonucunda meslek dallarinin neredeyse tiimii ayni1 kanida denetimin yeterli olmadigin
diistintirlerken emekli ve esnaf zanaatkarlar yeterli denetimin yapildigim
diistinmektedirler(Ek Cizelge 11, Sekil 32). Gelir kaynag1 ve biyolojik cesitlilik ki-kare
analizinde de ortaya ciktig1 iizere emekli bireylerin denetimin yeterli oldugunu 6ne
stirmeleri meslek ve biyolojik cesitliligin korunmasinda denetim yeterliligi arasindaki

ki-kare analizinde de oniimiize ¢gikmaktadir.
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Sekil 33. Meslek ile biyolojik ¢esitliligin korunmasinda ilgili kurumlar tarafindan
bilgilendirme dagilim grafigi

Meslek ve biyolojik ¢esitliligin korunmasinda ilgili kurumlar tarafindan bilgilendirme
arasindaki ki-kare analizi sonucunda meslek ayrimi yapilmaksizin ¢ogunlukla her
kesimin biyolojik ¢esitliligin insandan korunmasinda ilgili kurumlar tarafindan

bilgilendirilmediklerini ifade ettikleri ortaya ¢ikmistir(Ek Cizelge 12, Sekil 33).

| Biyogesitliligin
120 insandan
korunmasi
WEvet
100 BEHayr

16-25 26-35 36-45 46-55 56 ve iistii
Yas

Sekil 34. Yas ile biyolojik ¢esitliligin insandan korunmasi dagilim grafigi

Yas ve biyolojik ¢esitliligin insandan korunmasi arasindaki ki-kare analizi sonucunda
yas ayrimi yapilmaksizin ¢ogunlukla her kesimin biyolojik c¢esitliligin geng tabir edilen
kesim Oncelikli olarak insandan korunmasi gerektigini ifade ettikleri ortaya ¢ikmistir(Ek

Cizelge 13, Sekil 34).
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Sekil 35. Yas ile biyolojik ¢esitliligin korunmasinda denetim dagilim grafigi

Yas ve biyolojik ¢esitliligin korunmasinda denetim arasindaki ki-kare analizi sonucunda
denetimin yeterli oldugunu savunan bireylerin kitlesi yine emekli bireylerden
olugmaktadir. Biyolojik ¢esitliligin korunmasinda denetimin yeterli olmadigini diisiinen
kitle ¢ogunlukta olmakla birlikte c¢ogunlugunu gen¢ tabir edilen bireyler
olusturmaktadir(Ek Cizelge 14, Sekil 35).
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Sekil 36. Yas ile biyolojik cesitliligin korunmasinda ilgili kurumlar tarafindan

bilgilendirme dagilim grafigi

Yas ile biyolojik cesitliligin korunmasinda ilgili kurumlar tarafindan bilgilendirme
arasindaki ki-kare analizi sonucunda yas aralig1 gozetmeksizin ¢ogunlukla her kesimin
biyolojik  ¢esitliligin  insandan  korunmasinda  ilgili  kurumlar tarafindan

bilgilendirilmediklerini ifade ettikleri ortaya ¢ikmistir(Ek Cizelge 15, Sekil 36).
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5. TARTISMA VE SONUC

Gelir diizeyi, egitim, kaynaga olan ihtiyag, toplumsal alg1 ilk akla gelen faktorlerdendir.
Bu faktorler igerisinde biyolojik cesitlilige olan toplumsal algi, bu arastirmanin odak
noktasidir. Bu ¢alisma ile toplumun biyolojik c¢esitlilige olan algis1 Ankara il merkezi

0zelinde incelenmistir.

Calisma, yiiz yiize anket yontemi kullanilarak 400 katilimci ile gergeklestirilmistir.
Anketlerden elde edilen veriler tablolastirilmis ve grafikler hazirlanmistir. Ayrica,
secilen degiskenler ile Ki-Kare analizi yapilmistir. Arastirma ve Analizler sonucunda
Ankara il merkezinde toplumun biyolojik cesitlilige olan algisi cinsiyet, yas, gelir

diizeyi ve egitim 6zelinde 6nemli degiskenlikler gosterdigi saptanmistir.

Yastaki artigsa bagli olarak toplumun biyolojik ¢esitlilige olan bilgi ve ilgisi artmaktadir.
Koruma tedbirlerinin artirilmasindan ziyade toplumun bilinglendirilmesine dogru
evirilen bir yonelim oldugu sonucuna ulagilmistir. Egitim diizeyindeki artis ile birlikte
koruma tedbirlerinin artirtlmasindan ziyade, toplumun bilinglendirilmesinin daha etkili
oldugu, gelir diizeyi arttik¢a bilgili ve bilinglendirilmis halkin 6n plana ¢iktig1 tespit
edilmistir. Biyolojik ¢esitliligin korunmasina iliskin planlamalarda cinsiyet, yas, egitim
ve gelirin kendi i¢inde ayr1 ayr1 degerlendirilerek planlama ve programlarin yapilmasi

daha etkili sonuglar ortaya koyacaktir.

Anket calismamiza toplamda 400 kisi katilim saglamistir, bunlarin 193 i kadin birey ve
207 si erkek bireylerden olugmustur. Yiizdesel olarak degerlendirmek gerekirse%48,2 si

kadin bireylerden, %51,8ierkek bireylerden olusmustur.

Anket yapilan bolgelerde erkeklerin ve kadinlarin homojen sekilde dagilim saglamasi
icin 0zen gosterilmistir ve nitekim homojen dagilim saglanmistir. Bireylerin ¢ogunu
geng niifus olusturmustur ve bu durumun yasanmasindaki temel etken kent merkezinde
anket etigi geregi toplu oturulan alanlarda anket yapilmamasidir. Halka ac¢ik alanlarda
kent merkezinde genellikle geng tabir edilen bireylerin bulunmasi da bu durumu ortaya

¢ikarmustir.
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Ikamet yili baz alindiginda 1-5 y1l 6ne ¢ikmaktadir bunun temel sebebi gd¢ alan bir il
olmast ve is istthdammin yiiksek olmasi olarak aciklanabilir. Egitim durumu
incelendiginde ise lisans mezunu bireylerin ve ilkokul mezunu bireylerin ¢alismamizda
ortalamanin {izerinde bir rol oynadiklar1 goriilmektedir. Ankara ilinin ortalama egitim
durumu ise bu sonuglart desteklemektedir. Hane halki aylik gelir durumu incelendiginde
calismamizin %68,8 ini aylik geliri 12.500-15.000 Tiirk liras1 olan kesimin kapsamasi
iilkemizde asgari tutarin 11.402 lira oldugu diisiiniildiigiinde dogru sonuglarla

karsilagtigimiz1 gozler 6ntine sermektedir.

Gelir kaynag1 durumu incelendiginde anket ¢alismamizin Ankara ili gibi bir biiyiiksehir
de gergeklestigi ve anket ¢alismasinin halka agik ve genelde ticretli (maasl) bireylerin
oldugu cevrelerde gergeklestigi diisiiniildiiglinde tarim, ticaret vb gelir kaynaklarinin

ticretli ¢alisanlarin golgesinde kalmasini agiklanabilir kilmaktadir.

Biyolojik cesitlilik kavrami ile alakali genis bir bilgiye sahip olan kitle ¢cok az hatta orta
derecede bilgiye sahip olan kitle bile %16 seviyelerinde oldugu ortaya ¢ikmistir. Buna
gore caligmamiza katilan bireylerin biyolojik c¢esitlilik kavrami adi altinda biraz bilgi
sahibi oldugu veyahut higbir bilgiye sahip olmadiklar1 ortaya ¢ikmistir. Ancak bilgi
sahibi olmasalar dahi biyolojik ¢esitliligin doganin dengesi i¢in énemli oldugunu pek

¢ogunlugu savunmustur.

Biyolojik ¢esitlilik tanimini bireyler genel olarak bitki ve hayvan tiirlerinin ¢esitliligi
olarak adlandirmislardir. Biyolojik c¢esitliligin sagladig1 faydalar hakkinda ise bireyler
arasinda one ¢ikan fayda ekosistem dengesi olmustur. Gelecek nesiller i¢in biyolojik
cesitliligin korunmasi yasamlarini saglamlastirir m1 gibi merak uyandirict bir sorunun
yanit1 anket ¢calismamizda her ne kadar biyolojik ¢esitlilik kavrami hakkinda tam olarak
bilgi sahibi olmasalar da bireylerin gelecege umutla baktiklarinin ve gelecege dair temiz

sayfalar birakmak istediklerinin en 6nemli kanitidir.

Biyolojik cesitlilik konusunda farkindaligi artirmak onemlimidir? sorusuna bireylerin

bir kism1 kararsiz olsa da biiylik cogunlugu farkindaligi artirmak konusunda kararl
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oldugunu gostermistir. Biyolojik ¢esitlilik insandan korunmalimi? sorusuna %152’likk
kism1 korunmamali yanitini verse de bireyler kendilerine ve diger insanlara
giivenmediklerini gostererek %84,8°1lik kismi biyolojik ¢esitliligin insandan korunmasi
gerektigini bildirmislerdir.

Bireylerin biiyliik ¢ogunlugu biyolojik cesitlilik koruma calismalarin1 desteklenmeli
olarak goriis bildirmistir. Biyolojik ¢esitliligin korunmasinda etkili olmas1 beklenen
yasal diizenlemelerin varhifi, cezalarin yiiksek olmast ve caydiriciligi, halkin
bilinglendirilmesi, halkin gelir diizeyinin artirilarak ormana olan ihtiyacinin azaltilmasi,
daha fazla koruma memuru istihdam edilmesi gibi etkili yontemlerin diginda en fazla

denetimin artirilmasi desteklenmistir.

Bireylere biyolojik ¢esitliligin korunmasinda yeterli denetim yapilip yapilmadigi sorusu
yoneltildiginde ¢ogunluk saglanamamisti ancak biyolojik ¢esitlilik konusunda ilgili
kurumlar tarafindan bilgilendirilme yapilip yapilmadigi sorusu yonlendirildiginde
%74,2lik bir kisim hayir cevabimi vererek ilgili kurumlar tarafindan bilgilendirme
yapilmadigini ifade etmislerdir. Anket ¢alismamiza katilim saglayan bireylere gore
kurum olarak bilinen orman genel miidiirliigi ile doga koruma ve milli parklar genel

mudiirligii 6n plana ¢ikmigtir.

Bu calisma, Ankara ili kent sakinlerinin biyolojik ¢esitlilik algisin1 sosyo-demografik
degiskenler baglaminda incelemis ve bu algmin cesitli faktorlerle nasil etkilendigini
ortaya koymustur. Bu caligmada, bireylerin biyolojik ¢esitlilik algilarinin sosyo-
demografik degiskenler (egitim seviyesi, yas, gelir, cinsiyet) tarafindan sekillendigi
bulunmustur. Cinsiyet ve yas gibi degiskenlerin biyolojik cesitlilik algisini
sekillendirdigi, hem bu c¢alismada hem de literatiirde siklikla vurgulanmaktadir.
Ornegin, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde lise dgrencileri arasinda yapilan bir
calismada, kiz 6grencilerin ¢evresel sorunlara daha duyarli oldugu bulunmustur (Bilir
ve Ozbas 2017). Bu bulgular, kadmlarin ¢evre koruma eylemlerine daha yiiksek bir
egilim gosterdigi yoniindeki genel egilimle ortiismektedir. Bu durum, literatiirde yer
alan benzer caligmalarla uyumlu olup (Dervisoglu 2009) ¢evre bilincinin bireysel
ozellikler ve egitim seviyesine bagli olarak degistigini dogrulamaktadir. Pak ve

Berber'in (2011) Eskisehir'de yliriittigii arastirmada, bireylerin orman kaynaklarinin
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islevlerine iliskin biling diizeyinin, egitim seviyesi ve gelir diizeyi gibi faktorlerden
dogrudan etkilendigi vurgulanmistir. Bu sonuglar, bireylerin ¢evresel farkindaliginin
artirllmasinda  egitim ve ekonomik durumun belirleyici bir rol oynadigim
gostermektedir. Bu baglamda, toplumun tiim kesimlerine yonelik c¢evre egitimi
politikalarmin yayginlastirilmast gerekliligi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir. Bulgular,
egitim diizeyi, yas, cinsiyet ve gelir gibi degiskenlerin biyolojik c¢esitlilik algisi

tizerinde belirgin bir etkisi oldugunu gostermistir.

Arastirmamizda, egitim diizeyinin biyolojik cesitlilik algis1 lizerindeki etkisi ozellikle
dikkat ¢ekicidir. Bu bulgu, biyolojik ¢esitliligin korunmasina yonelik egitimin énemini
vurgulayan dnceki calismalarla uyumludur. Ornegin, 6gretmen adaylari ile yapilan bir
arastirmada, biyolojik cesitliligin etkin bir sekilde 6gretilebilmesi i¢in dgretmenlerin
pedagojik alan bilgilerinin gelistirilmesi gerektigi belirlenmistir (Kilig ve Dervisoglu
2013). Benzer sekilde, lise 6grencilerinde yapilan ¢alismalar da egitim seviyesinin
cevre bilinci iizerindeki dogrudan etkisini dogrulamaktadir (Bilir ve Ozbas 2017). Sevgi
(2020), biyolojik ¢esitlilik kavramimin Tirkiye'de farkli sekillerde kullanildigini ve bu
durumun kavram kargasasina neden oldugunu belirtmistir. Arastirmamizda da benzer
sekilde, bireylerin biyolojik ¢esitliligi ¢cogunlukla "tiir ¢esitliligi" veya "doga koruma"
ile sirh bir sekilde algiladig1 goriilmiistiir. Bu durum, biyolojik ¢esitlilik egitiminin
kavramsal olarak zenginlestirilmesi ve daha agik bir sekilde sunulmasi gerektigini

gostermektedir.

Aragtirmamizda, bireylerin doga koruma ve biyolojik cesitlilik algisinda toplumsal
katthmim smirli oldugu goriilmistiir. Pak ve Berber'in caligmasinda, bireylerin
ormanlarin yalnizca ekonomik islevlerini degil, ayni zamanda c¢evresel ve sosyal
islevlerini de anlamalarimin 6nemine dikkat cekilmistir. Ancak bu farkindaligin
uygulamaya doniisebilmesi i¢in, orman kaynaklarina yonelik bilgilendirme

kampanyalarinin daha genis bir hedef kitleye ulasmas1 gerekmektedir.
Aragtirmamizda, bireylerin ¢evre sorunlarina yonelik algilarinin  diisiik oldugu

belirlenmistir. Bu durum, egitim yoluyla ¢evre bilincinin artirilmasimin gerekliligini

ortaya koymaktadir. Nitel bir caligmada, 6gretmen adaylarinin biyolojik ¢esitliligi etkili
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bir sekilde Ogretmek i¢in bilgi eksikligi yasadigi ve bu durumun gevre egitimi
politikalarin1 gili¢lendirmek i¢in bir firsat sundugu vurgulanmistir (Koca 2022). Egitim
programlarinin, bireylerin sadece bilgi diizeylerini artirmay1 degil, ayn1 zamanda bu
bilgiyi gilinliik hayattan asil uygulayacaklarin1 Ogretmeyi hedeflemesi gerektigi

belirtilmektedir.

Tiirkiye’nin biyolojik ¢esitlilik acisindan kiiresel Oneme sahip sicak noktalari
barindirdig1  diisiiniildiigiinde  (Sevgi  2020), Ankara gibi kentlerde halkin
bilin¢lendirilmesi, bu ¢esitliligin korunmasinda kritik bir role sahiptir. Ancak
literatiirde, biyolojik cesitlilik teriminin anlami ve kullanimi konusunda kavram
kargasas1 yasandigi ve bu durumun farkindaligi sinirladigr belirtilmistir (Sevgi 2020).
Bu nedenle, kavramsal c¢ercevenin netlestirilmesi ve biyolojik c¢esitlilik egitiminin

kapsaminin genisletilmesi dnem arz etmektedir.

Arasgtirmamizin Ankara ili 6zelinde yapilmis olmasi, yerel diizeydeki cevresel
farkindalik politikalarina katki saglamaktadir. Ancak Pak ve Berber (2011) tarafindan
vurgulanan, kiiresel iklim degisikligi gibi sorunlarin yerel orman kaynaklarma olan
etkisi ve toplumsal farkindalig1 artirmadaki rolii, ¢alismamizin 6nemini daha genis bir
baglama tasimaktadir. Yerel farkindalik artirici ¢aligmalarin, kiiresel ¢evre sorunlarina

yonelik politika yapim siireclerine entegre edilmesi gerekmektedir.

Uygulama ve Politika Onerileri

Bu calismanin bulgulari, ¢evre egitimi politikalarinin yerel ihtiyaglara gore
sekillendirilmesi gerektigini gostermektedir. Egitim kurumlari, sivil toplum kuruluslart
ve yerel yonetimlerin is birligiyle, toplumda farkindalik yaratacak projeler hayata
gecirilebilir. Ornegin, okul 6ncesi ve lise diizeyindeki &grenciler i¢in doga odakli
O0grenme deneyimlerinin artirilmasi, ¢evre bilincini gelistirmek i¢in etkili bir yol olarak

onerilmektedir (Koca ve ark. 2022).

Bulgularimiz dogrultusunda, bireylerin biyolojik c¢esitlilik algisin1 artirmak ig¢in

asagidaki oneriler gelistirilebilir:

56



- Cevre egitiminin, okul Oncesinden baglayarak her yas grubuna uygun sekilde
tasarlanmasi ve uygulamaya gecirilmesi (Koca ve ark. 2022).

- Yerel yonetimler ve sivil toplum kuruluslarinin, ¢evre bilincini artirici
kampanyalar diizenlemesi.

- Universitelerde biyolojik gesitlilik konusunun hem teorik hem de pratik agidan
ele alinmasi.

- Medya araciligiyla biyolojik cesitlilik kaybinin etkilerinin topluma daha etkin bir

sekilde aktarilmasi.

57



KAYNAKLAR

Anadolu Medeniyetleri Miizesi, Caglar Boyu Ankara, Ocak 2015, Ali Vedat
Oygiir2008,Ankara. https://alivedatoygur.wordpress.com/2015/01/27/ankaramizi-
taniyalim-1-caglar-boyu-ankara/

Akin, F. 2009 Sosyal Bilimlerde Istatistik. 2. Baski, Ekin Basin Yayin Dagitim, 278,
Sayfa, Bursa.

Akkoyunlu, Kiviletm 2007. “ Siirdiiriilebilir Kent”, Kent Ve Politika: Antik Kentten
Diinya Kentine , Der: Aysegiil Mengi, Ankara, Imge Yayimevi, Ss.11-26.

Aratjo, M.B., 2003. Thecoincidence Of People andbiodiversity in Europe. Global
Ecologyandbiogeography , 12, 5-12.

Arvanitis, A. V. 2007. Bio-Politika: Bir Vizyon Ve Umut Toplumu Kurmak. A. Mengi
(Ed.), (B. Duru, Cev.), Cevre Ve Politika Baska Bir Diinya Ozlemi I¢inde (S. 289-
302). Ankara: Imge Yaymcilik.

Bal, D. A. 2009. Cevre ile ilgili Yeni Yaklagimlar. M. Aydogdu Ve K. Gezer (Ed.),
Cevre Bilimi Iginde S.184-208. Ankara: An1 Yayncilik

Begel, E. Ernst 1996. “Kentlerin Dogusu”, Cogito, Kent Ve Kiiltiirii, Istanbul, Yapi
Kredi Yayinlari, Say1 8, Ss. 7- 16

Cansever, Turgut 1996. “ Sehir”, Cogito: Kent Ve Kiiltiirii, Yap1 Kredi Yayinlari, Say1:
8, Yaz, Ss.125-131

Cardinale J. B., Duffyj.E., Gonzalez A., Hooperd.U. ,Perrings C., Venail P., Ve Ark.
(2012). Biodiversitylossanditsimpact On Humanity. Nature, 486 ss 2012.

Cagirankaya, S.S. Ve Merig, B.T. 2013. Tiirkiye’nin Onemli Sulak Alanlar1. Orman Ve
Su Isleri Bakanligi, Doga Koruma Ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii, Hassas
Alanlar Dairesi Bagkanligi, Ankara, Tiirkiye

Cinkilig, N. 2014. Biyolojik ve Kiiltiirel Evrim.
http://Biyoloji.Uludag.Edu.Tr/Dersnotlari/Nilufer/Biyolojik Ve Kulturel Evrim
1 5.Pdf, 2014.

Dar¢m, E. S. Ve Gugli, Y. 2009. Biyogesitlilik Ve Tirkiye’deki Durumu. M. Aydogdu
Ve K. Gezer (Ed.), Cevre Bilimi Iginde S.145-165. Ankara: Anm1 Yayncilik.

Demirayak, F. 2002. Biyolojik Cesitlilik Doga Koruma Ve Siirdiiriilebilir Kalkinma.
Http://Www.Tubitak.Gov.Tr/Tubitak_Content_Files/Vizyon2023/Csk/Ek-14.Pdf
Adresinden 05.03.2014 Tarihinde Alinmastir.

Demirkan, Tarik 1996. “Tarih Boyunca Kusatilan Ozgiirliik Adalari: Kentler” Cogito:
Kent Ve Kiiltiirii, Yap1 Kredi Yayinlari, Say1: 8, Yaz, 1996, Ss.17-23.

Devillers, C. Ve Tintant, H. 2009. Evrim Kurami Uzerine Sorular. (I. Yerguz, Cev.).
Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Disisleri Bakanlig1 2014. Biyolojik Cesitlilik So6zlesmesi.
http://www.mfa.gov.tr/biyolojik-cesitlilik-sozlesmesi.tr. Mfa Adresinden
25.10.2014 Tarihinde Alinmustir.

58


https://web.archive.org/web/20140821210731/http:/www.anadolumedeniyetlerimuzesi.gov.tr/BelgeGoster.aspx?F6E10F8892433CFFA80988BFAA5E6B098D40DBAF123EC275
https://web.archive.org/web/20140821210731/http:/www.anadolumedeniyetlerimuzesi.gov.tr/BelgeGoster.aspx?F6E10F8892433CFFA80988BFAA5E6B098D40DBAF123EC275
https://web.archive.org/web/20140821210731/http:/www.anadolumedeniyetlerimuzesi.gov.tr/BelgeGoster.aspx?F6E10F8892433CFFA80988BFAA5E6B098D40DBAF123EC275
https://web.archive.org/web/20140821210731/http:/www.anadolumedeniyetlerimuzesi.gov.tr/BelgeGoster.aspx?F6E10F8892433CFFA80988BFAA5E6B098D40DBAF123EC275
https://alivedatoygur.wordpress.com/2015/01/27/ankaramizi-taniyalim-1-caglar-boyu-ankara/
https://alivedatoygur.wordpress.com/2015/01/27/ankaramizi-taniyalim-1-caglar-boyu-ankara/
http://biyoloji.uludag.edu.tr/Dersnotlari/Nilufer/Biyolojik_Ve_Kulturel_Evrim_1_5.Pdf
http://biyoloji.uludag.edu.tr/Dersnotlari/Nilufer/Biyolojik_Ve_Kulturel_Evrim_1_5.Pdf
http://www.mfa.gov.tr/biyolojik-cesitlilik-sozlesmesi.tr

Dogan, I, Dogan, N., 2014. Adim Adim Coziimlii Parametrik Olmayan [statistiksel
Yontemler. Detay Yayincilik, Isbn: 9786055216870, Ankara.

Emerton, L.,Bishop, J. Ve Thomas, L. 2006. Korunan Alanlarin Sirdiirilebilir
Finansmani: Giigliikler Ve Segenekler Uzerine Kapsamli Bir Degerlendirme. Iucn,
Gland, Isvigre Ve Cambridge, Uk. http://www.kdmp.gov.tr/kasf.pdf Adresinden
06/11/2014 Tarihinde Alinmustir.

Erdogan, N. 2003. Cevre Ve Ekoturizm. Ankara: Pozitif Matbacilik.

Geray, U., Safak, 1., Yilmaz, E., Kiracioglu, O., Basar, H., 2007. izmir Ilinde Orman
Kaynaklarma Iliskin Islev Onceliklerinin Belirlenmesi. Ege Ormancilik Arastirma
Miidiirligi, 46-35:137.

Gordon, A., Simondsona, D., Whiteb, M., Moilanenc, A Bekessya, S.A., 20009.
Integratingconservationplanningandlanduseplanning In  Urban Landscapes,
Landscapeand Urban Planning 91, 183— 194 ss, 2009.

Hilty, J.A., Lidickerjr.,,W.Z., Merenlender, A.M., 2006. Corridorecology:
Thescienceandpractice Of Linkinglandscapesforbiodiversityconservation, Island
Press, Washington, Dc.

Istk, K. 2012. Biyolojik Cesitlilik. Anadolu  Universitesi  Yaymnlari.
http://www.anadolu.edu.tr/aos/kitap/ioltp/1270/unite02.pdf Adresinden
10.11.2013 Tarihinde Alinmustir.

Iucn 2014. Diinya Koruma Birligi. http://www.iucn.org/ Adresinden 10/11/2014
Tarihinde Alinmustir.

Karasar, N. 2002. Bilimsel Arastirmayontemi [Scientificresearchmethods].Ankara:
Nobel.

Karatag, A. Ve Alpagut, B. 2015. Ogretmen Adaylarinin Cevre Bilinci Diizeyleri Ile
Iligkili Faktorler: Nigde Universitesi Egitim Fakiiltesi Ornegi. Uluslararasi
Hakemli Beseri Ve Akademik Bilimler Dergisi, 11, 2015.

Kaya, Y. Ve Aksakal, O. 2005. Distribution Of Endemicplants In Theworldandturkey.
Journal Of Educationfaculty, 7.

Keles, R. Ve Hamamci, R. 2002. Cevrebilim. Ankara: Imge Yaymcilik.
Kislalioglu, M. Ve Berkes, F. 2010. Cevre Ve Ekoloji. Ankara: Remzi Kitapevi.

Kocatas, A. 2010. Ekoloji — Cevre Biyolojisi 11. Bs. Izmir: Ege Universitesi Su
Urtinleri Yaynlari.

Koklikaya, N. A., Demirhan E., Besoluk S. 2014. Theprospectivescienceteachers’
Perceptions Of Biodiversity. Procedia -Socialandbehavioralsciences, 116 ss2014 ,
1562 — 1567.

Kraljevic, A., Meng J. H., Schelle, P. 2013. Baraj Yapiminda 7 Giinah. D. Oztok, E.
Atak, B. Dural, Cev.Wwf International.

Milli  Egitim  Bakanligt 2013. Fen Ve  Teknolojileri Ders  Kitabi.
https://www.meb.gov.tr/duyurular/duyuruayrinti.asp?1d=10488 Adresinden
05.10.2013 Tarihinde Alinmustir.

59


https://www.meb.gov.tr/Duyurular/Duyuruayrinti.Asp?Id=10488

Mccoy, M. W., Mccoy, K. A., &Levey, D. J. 2007. Teachingbiodiversitytostudents In
Innercity&Under-Resourcedschools. Theamericanbiologyteacher, 69(8), 473-476.

Oecd 2008. Cevresel Performans incelemeleri: Tiirkiye. Oecd, Ekonomik Isbirligi Ve
Kalkima Orgiitii.

Oktay, Derya 2007. “ Kibris’taki Kentler, Kentsel Politikalar Ve Yeni A¢ilimlar 1” Der:
Aysegiil Mengi, Kent Ve Politika: Antik Kentten Diinya Kentine, Ankara, Imge
Yayinevi, 2007,Ss.187-214.

Orman Ve Su Isleri Bakanhig 2014. Biyolojik Cesitlilik  Sézlesmesi.
http://www.bcs.gov.tr/ Adresinden 10.05.2014 Tarihinde Alinmustir.

Orman Ve Su Isleri Bakanlhigi, Doga Koruma Ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii
2014 .Statiilii Korunan Alanlar.
http://www.milliparklar.gov.tr/anasayfa.aspx ?sflang=trAdresinden 20.06.2014
Tarihinde Alinmustir.

Orman Ve Su Isleri Bakanligi, Doga Koruma Ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii 2012.
Biyogesitliligi izleme Ve Degerlendirme Raporu. 169
http://www.nuhungemisi.gov.tr/dosyaraporsunum/belgeler/de09327f-22fa466d-
9f10-b76e7c9d6¢ccb.pdfAdresinden 06.11.2014 Tarihinde Alinmustir.

Orman Ve Su Isleri Bakanligi, Doga Koruma Ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii 2007.
Ulusal Biyolojik Cesitlilik Stratejisi Ve Eylem Plani.

http://www.nuhungemisi.gov.tr/dosyaraporsunum/belgeler/bb951776-e874- 40ce-
842b-d902ae82b6381.pdfAdresinden 10.05.2014 Tarihinde Alinmistir.

Oren, S. F..Ve Tatar, N. 2009. Ulusal Ve Uluslarara§1 Kuruluslar Ve Faaliyetleri. M.
Aydogdu Ve K. Gezer (Ed.), Cevre Bilimi I¢inde ss.145-165. Ankara: Ani
Yayincilik.

Ozyurt, Z. 2019. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Biyolojik Cesitlilik Konusundaki
Farkindalik Ve Davranis Diizeylerinin Belirlenmesi. Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Firat Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Elaz13.

Pak, M., Berber, H. 2011. Orman Kaynaklarinin Islevlerine Iliskin Toplumsal Biling
Diizeyinin Incelenmesi: Eskisehir Ili Ornegi. Artvin Coruh Universitesi Orman
Fakiiltesi Dergisi, 12 (2): 161-171.

Pickett, S.T.A., Cadenasso, M.L., Grove, J.M., Nilon, C.H., Pouyat, R.V., Zipperer,
W.C., 2001. Urban Ecologicalsystems: Linkingterrestrialecological, Physical,
Andsocioeconomiccomponents Of Metropolitanareas. Ann
Revecologsyst2001;32:127— 57.

Ramsar, 2014. Sulak Alan. http://awsassets.w witr.panda.org/downloads /ramsar_10.pdf
Adresinden 28/06/2014 Tarihinde Alinmustir.

Ramsar, 1996. Wetlands, Biodiversityandtheramsarconvention: The Role Of
Theconvention On Wetlands In Theconservationandwiseuse Of Biodiversity.
http://www.ramsar.org/cda/en/ramsar-pubs-books-
downloadableindex/main/ramsar/1-30-101%5e7742 4000 0 Adresinden
27.07.2014 Tarihinde Alinmustir.

60


http://www.milliparklar.gov.tr/anasayfa.aspx?sflang=tr
http://www.nuhungemisi.gov.tr/dosyaraporsunum/belgeler/de09327f-22fa466d-9f10-b76e7c9d6ccb.pdf
http://www.nuhungemisi.gov.tr/dosyaraporsunum/belgeler/de09327f-22fa466d-9f10-b76e7c9d6ccb.pdf
http://www.nuhungemisi.gov.tr/dosyaraporsunum/belgeler/bb951776-e874-%2040ce-842b-d90ae82b6381.pdf
http://www.nuhungemisi.gov.tr/dosyaraporsunum/belgeler/bb951776-e874-%2040ce-842b-d90ae82b6381.pdf
http://www.ramsar.org/cda/en/ramsar-pubs-books-downloadableindex/main/ramsar/1-30-101%5e7742_4000_0__
http://www.ramsar.org/cda/en/ramsar-pubs-books-downloadableindex/main/ramsar/1-30-101%5e7742_4000_0__

Sennet, Richard ,2002. Ten Ve Tas, Cev:Tuncay Birkan Metis Yaynlari, [stanbul.

Sevgi, O., 2004. Fen Bilimleri Sozliikklerinde Tiirk¢e Kelime Kullanimi. V. Tiirk Dil
Kurultay1 20-26 Eylil 2004 Ankara, Atatirk Kiltir, Dil Ve Tarih Yiiksek
Kurumu Tiirk Dil Kurumu Yayilar1:855/1, Sayfa:2667-2686.

Sekercioglu, C.H., Anderson, S., Akcay E., Bilgin, R., Can, O.E., Semiz, G.,
Tavsanoglu, C., Yokes, M.B., Soyumert, A., Ipekdal, K., Saglam, 1.K., Yiicel M.,
Dalfesm, N. H.(2011). Turkey’sgloballyimportantbiodiversity In Crisis,
Biologicalconservation, 2011, 2752-2769.

Sencan, H., 2007. Sosyal Ve Davranigsal Bilimlerde Bilimsel Arastirma. Seckin
Yayincilik, Ankara.

Talu, N. 2005. Biyogiivenlik (Cartegena) Protokolii Ve Tiirkiye’de Durum.
http://www.cevre.org.tr/yayinlerden%?20secmeler/biyoguvenlik%20protokol
u.htmAdresinden 03.11.2014 Tarihinde Alinmistir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Ankara Valiligi Resmi Sitesi, iklim-Bitki Ortiisii Sayfas1. 27
Aralik 2008 Tarihinde Kaynagindan Arsivlendi. Erigim Tarihi: 10 Haziran 2009.

Unep-Wcemc, 2014. Birlesmis Milletler Cevre Programi. http://www.unepwemc.org

Unep-Wcemce, 2014.  Biodiversity http://www.biodiversityaz.org/content/biodiversity
Adresinden 26/11/2014 Tarihinde Alinmustir.

Unesco 2007. People, Biodiversityandecology. Biospherereserves:
Reconcilingtheconservation  Of  Biodiversitywitheconomic ~ Development.
http://www.unesco.org/mab/brs.shtmlAdresinden 03/11/2014 Tarihinde
Alimmustir.

Ural, A., Kili¢, I. 2006. Bilimsel Arastirma Siireci Ve Spss Ile Veri Analizi.
Genisletilmis 2. Baski, Detay Yayincilik, 302 Sayfa, Ankara..

Uzgoren, N. 2012. Bilimsel Arastirmalarda Kullanilan Temel Istatistiksel Yontemler Ve
Spss Uygulamalari. Genisletilmis 2. Baski, Ekin Basim Yaym Dagitim, 415
Sayfa, Bursa.

Yayli, H. 2012. Cevre Etigi Baglaminda Kalkinma, Cevre Ve Niifus. Siileyman Demirel
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 15, 151-169.

Yavuz, H., 2000. Parametrik Olmayan [statistiksel Yontemler. 464 S., Trabzon.

Yenice, N., &Alpak Tung, G. 2Q.19. Ortaokul 5. Siif Ogrencilerinin Cevreye Yonelik
Tutumlarina Doniisiimsel Ogrenme Kurami Uygulamalarinin Etkisi. Bolu Abant
Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 19(4), 1347-1361.

Yeniyurt, C., Hemmami, M., Cagirankaya, S., Koopmanschap E. 2011. Tiirkiye’nin
Ramsar Alanlarinda Sulak Alan Yo6netim Planlar1 Degerlendirme Raporu. Doga
Dernegi, Ankara, Tiirkiye.
http://dogadernegi.org/userfiles/pagefiles/yayinlarimiz/t%c3%bcrkiye'nin%
20ramsar%?20alanlar%c4%b1nda%20sulak%20alan%20y%c3 %bbnetim 173
%20planlar%c4%b1%20de %c4 %9ferlendirme %20raporu_bask%c4%b1.pdf Adre
sinden 27.07.2014 Tarihinde Alinmustir.

61


https://web.archive.org/web/20081227221522/http:/www.ankara.gov.tr/turkce/konu_detay.aspx?uid=59
http://www.ankara.gov.tr/turkce/konu_detay.aspx?uid=59
http://www.unepwcmc.org/
http://www.biodiversityaz.org/Content/
http://www.unesco.org/mab/brs.shtml

Yilmaz, Z. 2004. Yeni Tiirk Ceza Kanunu, Gerek¢e Ve Tutanaklarla. Seckin Yayncilik,
975-347-868-2, Ankara.

WoodwardJc, Eyre_ Md, Luff Ml., 2003. Beetles (Coleoptera) On Brownfieldsites In
England: An Importantconservationresource? J Insectconserv2003;7:223 — 31.

62



EKLER

EK1. Anket sorular

LUTFEN BU DOKUMANI DIKKATLICE OKUMAK ICIN ZAMAN AYIRINIZ

Bu anket, Cankirt Karatekin Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Orman Miihendisligi Anabilim dalinda yapilmakta
olan bir Lisansiistii Tezi icin hazirlanmstir. Bu arastirmaya katilip katilmama kararini vermeden dnce, arastirmanin
neden ve nasil yapilacagini bilmeniz gerekmektedir. Bu nedenle bu formun okunup anlasilmas: biiyiik dnem
tastmaktadir. EQer anlayamadigimiz ve sizin icin agik olmayan seyler varsa, ya da daha fazla bilgi isterseniz bize
sorunuz. Bu ¢alismaya katilmak tamamen gontilliiliik esasina dayanmaktadir. Calismaya katilmama veya katildiktan
sonra herhangi bir anda calismadan ¢ikma hakkinda sahipsiniz. Calismayr yamtlamaniz, arastirmaya katilhim igin
onam verdiginiz biciminde yorumlanacaktir. Size verilen formlardaki sorular: yamtlarken kimsenin baskisi veya
telkini altinda olmaym. Bu formlardan elde edilecek kisisel bilgiler tamamen gizli tutulacak ve yalnizca aragtirma

amact ile kullamilacaktir.

Doc.Dr.UstiinerBIRBEN
Y.Lisans Ogrencisi Umut IMAL

I. Boliim (Demografik bilgiler)
1- Cinsiyet :(....)Kadin (.....) Erkek

2- Kac yildir Ankara’da ikamet etmektesiniz: ... ...

3- Egitim durumu :
(...) Okur-yazar degil(...)Sadece okur-yazar(...)ilkokul (...)ortaokul
(..)lise (...) 6n lisans (...) lisans (...) lisansiistii
4- Yas Grubu

() 1625 (....) 2635 (.....)36-45 (....)46-55 (.....) 56 ve istil

5- Mesleginiz : Memur (....)
Isci(....)
Esnaf/Zanaatkar (....)
Esnaf/Ticaret erbabi (....)
Ciftei (....)
Emekli (....)
Diger
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6- Hane halki geliri (AyliK): (....) 10.000 TL den Az (....) 10.000-12.500 TL
(...)12.500-15.000 TL  (....) 15.000 TL ve iistii

7- Gelir kaynag :(...) Tarim
(...) Hayvancilik
..) Ormancilik
..) Tarim + Ormancilik
..) Tarim + Hayvancilik
..) Hayvancilik + Ormancilik
..) Tarim +Hayvancilik +Ormancilik
..) Ticaret
..) Emekli Maasi
..) Ucret (Iscilik vb.)
Diger oo (Birden ¢ok secenek isaretlenebilir,
sayet birden ¢ok secenek isaretlenecek ise en yiiksek gelir getiren
faaliyetten itibaren siralama yapilabilir.)

e N e e e e N e N

I1.B6liim

Bu boliimde orman suglart ve toplum bilinci ile ilgili sorular mevcuttur.

8- Biyolojikeesitlilik kavrami hakkinda ne kadar bilgi sahibisiniz?
(...)Bilgim yok
(...)Biraz bilgi sahibiyim
(...)Orta diizeyde bilgi sahibiyim

(...)Genis bir bilgi sahibiyim

9- Biyolojik cesitliligi nasil tanimlarsimz? (Asagidaki segeneklerden yalnizca birini seginiz,)
(...)Dogal yasam alanlarinin ¢esitliligi
(...)Bitki ve hayvan tiirlerinin ¢esitliligi
(...)Genetik gesitlilik ve tiirlerin adaptasyon yetenekleri
(...)Ekosistemlerin islevsel ¢esitliligi
(...)Insanlarin dogayla etkilesimleri ve kiiltiirel mirasin korunmast

(...)(Diger, Litfen DElIrtin).........oveiii e e e
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10- Biyolojik cesitliligin size sagladig1 faydalar nelerdir? (eger I 'den fazla cevabiniz varsa liitfen
oncelik swrasina gore 1,2,3,4,.... seklinde numaralandiriniz)

(...)EkosistemDengesi: Biyolojikgesitlilik, ekosistemlerin istikrarint ve dayanikliligint koruyarak,
cevresel degisiklikler ve bozulmalara karsi direnglerini saglar.

(...)Iklim Diizenlemesi: Ozellikle ormanlar gibi biyolojikgesitlilik, atmosferdeki karbondioksit
gazini absorbe ederek ve depolayarak iklimin diizenlenmesinde 6nemli bir rol oynar.

(...)Tozlagsma: Biyolojikgesitlilik, 6zellikle bocekler ve diger tozlayicilar, ¢igekli bitkilerin
tozlagsmasini kolaylastirarak bir¢ok tarim iiriiniiniin ve dogal bitkilerin tiremesini saglar.

(...)Besin Dongiisii: Biyolojikgesitlilik, ekosistemler i¢cinde besinlerin dongiisiine ve geri
doniisiimiine yardimer olarak bitki bilylimesi ve genel ekosistem sagligi igin temel
elementlerin bulunabilirligini saglar.

(...)Toprak Verimliligi: Biyolojikgesitlilik, mikroorganizmalar ve ¢iirliten organizmalar dahil
olmak tlizere saglikli topraklarin korunmasina katkida bulunarak organik maddenin
ayrismasini saglar ve besinlerin kullanilabilirligini artirir.

(...)Su Artma: Biyolojikgesitlilik, sulak alanlar gibi sucul ekosistemlerde suyu filtreleyerek ve

aritarak kalitesini iyilestirir ve kirliligin etkilerini azaltir.

(...)Zararh Kontrolii: Biyolojikgesitlilik, dogal avcilar ve parazitler dahil olmak iizere zararli ve
hastalik popiilasyonlarini diizenleyerek, sentetik bocek ilaglarina olan ihtiyaci azaltir ve
stirdiiriilebilir tarimi tesvik eder.

(...)T1bbi Kaynaklar: Biyolojikgesitlilik, tibbi bitki ve organizmalarin kaynagi olarak hizmet eder
ve farmasotik ilaglarin ve tedavilerin gelistirilmesinde kullanilan dogal bilesikler saglar.

(...)Kiiltiirel ve Estetik Deger: Biyolojikgesitlilik, rekreasyon, turizm, sanat ve dogayla ruhsal
baglantilar araciligiyla insan deneyimlerini zenginlestirerek kiiltiirel ve estetik degere
sahiptir.

(...)Ekonomik Faydalar: Biyolojikgesitlilik tarim, balikgilik, ormancilik ve ekoturizm gibi gesitli

ekonomik faaliyetleri destekleyerek gecim kaynaklarina ve siirdiiriilebilir kalkinmaya katkida

bulunur.
(...)Diger
L0 ] 1<)

11- “Biyolojikgesitlilik, doganin dengesini korumak icin 6nemlidir.” ifadesine ne kadar

katiliyorsunuz
...) 1 - Kesinlikle Katilmiyorum
...)2 - Katilmiyorum

...)3 -Kararsizim
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...) 4 - Katiliyorum

...) 5 - Kesinlikle Katilryorum
12- “Biyolojikgesitlilik, ekosistemlerin saghgim etkileyen bir faktordiir.” ifadesine ne kadar

katihyorsunuz

...) 1 - Kesinlikle Katilmiyorum
...)2 - Katilmiyorum

...)3 -Kararsizim

...) 4 - Katiliyorum

...) 5 - Kesinlikle Katilryorum

13- “Biyolojikgesitliligin korunmasi, gelecek nesillerin yasamimi saglamlastirir.”ifadesine ne

kadar katiliyorsunuz

...) 1 - Kesinlikle Katilmiyorum
...)2 - Katilmiyorum

...)3 -Kararsizim

...) 4 - Katiliyorum

...) 5 - Kesinlikle Katilryorum

14-“Toplum olarak biyolojik¢esitlilik koruma konusunda daha fazla sorumluluk tasimahyiz.”

ifadesine ne kadar katiliyorsunuz
...) 1 - Kesinlikle Katilmiyorum

...)2 - Katilmiyorum

...)3 -Kararsizim

...) 4 - Katiliyorum

...) 5 - Kesinlikle Katilryorum
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(

15- “Biyolojikcesitlilik konusunda farkindalig: artirmak 6nemlidir.” ifadesine ne kadar

katiliyorsunuz.

...) 1 - Kesinlikle Katilmiyorum

...)2 - Katilmiyorum

...)3 -Kararsizim

...) 4 - Katiliyorum

...) 5 - Kesinlikle Katilryorum

16- Biyolojik cesitliligin insanlardan korunmasi gerektigini diisiiniiyor musunuz?

.) Evet (...) Hayir

17- “Biyolojik cesitlilik koruma ¢cahsmalarina katilmak veya destekleme istegim var.” ifadesine

ne kadar katilhyorsunuz.

...) 1 - Kesinlikle Katilmiyorum

...)2 - Katilmiyorum

...)3 -Kararsizim

...) 4 - Katiliyorum

...) 5 - Kesinlikle Katilryorum

18- Sizce Biyolojik cesitliligin korunmasinda asagidakilerden hangisi daha etkilidir?

(eger 1’den fazla cevabiniz varsa liitfen dncelik sirasina gére 1,2,3,4, ....

seklindenumaralandiriniz)

..) Yasal diizenlemelerin varlig:

..) Cezalarin yiiksek olmasi ve caydiriciligi

..) Halkin bilinglendirilmesi (egitim toplantilar1 gibi)

..) Halkin gelir diizeyinin artirilarak ormana olan ihtiyacinin azaltilmasi
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(...) Daha fazla koruma memuru istihdam edilmesi

(...) Denetimin arttirilmast

(...) Diger

o0 ] 1)

19- Biyolojik ¢esitliligin korunmasinda devlet tarafindan yeterli denetim yapiliyor mu?

(...)Evet (...) Hayrr
20- Biyolojik cesitlilik konusunda ilgili kurumlar tarafindan yeterince bilgilendirildiginizi
diisiiniiyor musunuz?

(...)Evet (...) Hayir

21- Biyolojik cesitlilik konusunda toplumun bilin¢lendirilmesinde asagidaki
kurum/kuruluslar/STK’lardan hangisinin daha etkin/etkili oldugunu diisiiniiyorsunuz. (En
etkili kuruma 9, en etkisiz kuruma 1 seklinde siralayiniz, cevabiniz diger ise belirtiniz)

(...) Orman Genel Midiirliigi

(...) Milli Parklar Genel Miidiirligii

(...) TMMOB Orman Miihendisleri Odasi

(...) Tirkiye Ormancilar Dernegi

(...) TEMA

(...) Turkiye Dogal Hayati Koruma Vakfi (WWF)

(...) Doga Dernegi

(...) Turkiye Tabiatin1 Koruma Dernegi

(...) Dogal Hayat1 Koruma Dernegi (DHKD)

(...)Diger

Anketimize katkilariniz icin tekrar tesekkiir ederiz...
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EK 2. Ek Cizelgeler

Ek Cizelge 1. Cinsiyet ile biyolojik ¢esitliligin insandan korunmasi dagilim tablosu

Value df Asymp. Sig. (2- [Exact Sig. (2- Exact Sig. (1-

sided) sided) sided)
IPearsonChi-Square 6,892a 1 0,009
ContinuityCorrectionb 6,181 1 0,013
ILikelihoodRatio 7,034 1 0,008
IFisher'sExact Test 0,012 0,006
ILinear-by-LinearAssociation 6,875 1 0,009
IN of ValidCases 400

a. 0 cells (0,0%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcount is 29,43.

b. Computedonlyfor a 2x2 table

Ek Cizelge 2. Cinsiyet ile denetim dagilim tablosu

Value df Asymp. Sig. (2- [Exact Sig. (2- Exact Sig. (1-

sided) sided) sided)
IPearsonChi-Square 0,439 1 0,508
ContinuityCorrection® 0,316 1 0,574
ILikelihoodRatio 0,439 1 0,508
IFisher'sExact Test 0,547 0,287
ILinear-by-LinearAssociation |0,438 1 0,508
IN of ValidCases 400

a. 0 cells (0,0%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcount is 88,30.

b. Computedonlyfor a 2x2 table

Ek Cizelge 3. Cinsiyet ile kurum bilgilendirmesi dagilim tablosu

Chi-SquareTests

Value df Asymp. Sig. (2- [Exact Sig. (2- Exact Sig. (1-

sided) sided) sided)
IPearsonChi-Square 1,472 1 0,225
ContinuityCorrection® 1,208 1 0,272
ILikelihoodRatio 1,472 1 0,225
IFisher'sExact Test 0,253 0,136
ILinear-by-LinearAssociation [1,469 1 0,226
IN of ValidCases 400

a. 0 cells (0,0%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcount is 49,70.

b. Computedonlyfor a 2x2 table

Ek Cizelge 4. Egitim durumu ile biyolojik ¢esitliligin insandan korunmasi dagilim

tablosu

Value df IAsymp. Sig. (2-sided)
IPearsonChi-Square 6,700* 4 0,153
ILikelihoodRatio 6,584 4 0,160
ILinear-by-LinearAssociation 0,008 1 0,929
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IN of ValidCases

400

0 cells (0,0%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcount is 6,10.

Ek Cizelge 5. Egitim durumu ile biyolojik cesitliliin korunmasinda denetim

dagihim tablosu

Value df IAsymp. Sig. (2-sided)
IPearsonChi-Square 16,049 4 0,003
ILikelihoodRatio 16,089 4 0,003
Linear-by-LinearAssociation 10,413 1 0,001
IN of ValidCases 400

a. 0 cells (0,0%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcount is 18,30.

Ek Cizelge 6. Egitim durumu ile biyolojik cesitlilig¢in korunmasinda ilgili kurumlar

tarafindan bilgilendirme dagilim tablosu

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
IPearsonChi-Square 0,985 4 0,912
ILikelihoodRatio 1,018 4 0,907
ILinear-by-LinearAssociation 0,101 1 0,750
IN of ValidCases 400

a. 0 cells (0,0%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcount is 10,30.

Ek Cizelge 7. Gelir kaynag ile biyolojik cesitlilig¢in insandan korunmasi dagilim

tablosu

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
IPearsonChi-Square 17,7982 4 0,001
ILikelihoodRatio 13,163 4 0,011
ILinear-by-LinearAssociation 0,103 1 0,748
IN of ValidCases 400

a. 6 cells (60,0%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcountis ,31.

Ek Cizelge 8. Gelir kaynag1 ile biyolojik cesitliliin korunmasinda denetim

dagilimi

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
IPearsonChi-Square 7,924 4 0,094
LikelihoodRatio 9,814 4 0,044
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Linear-by-LinearAssociation

2,725

0,099

IN of ValidCases

400

a. 6 cells (60,0%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcountis ,92.

Ek Cizelge 9. Gelir kaynagi ile biyolojik cesitliligin korunmasinda ilgili kurumlar

tarafindan bilgilendirme dagilim tablosu

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
IPearsonChi-Square 11,007 4 0,026
ILikelihoodRatio 11,774 4 0,019
Linear-by-LinearAssociation 0,296 1 0,586
IN of ValidCases 400

a. 6 cells (60,0%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcountis ,52.

Ek Cizelge 10. Meslek ile biyolojik cesitliligin insandan korunmasi dagilim tablosu

Chi-SquareTests Value df Asymp. Sig. (2-sided)
PearsonChi-Square 4,690° 0,584
ILikelihoodRatio 5,104 0,530
LLinear-by-LinearAssociation 0,046 0,831
IN of ValidCases 400

a. 4 cells (28,6%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcountis ,46.

Ek Cizelge 11.Meslek ile biyolojik cesitliligin korunmasinda denetim dagilim

tablosu

Chi-SquareTests

Value

df

Asymp. Sig. (2-sided)

IPearsonChi-Square 8,271% 0,219
ILikelihoodRatio 8,277 0,218
Linear-by-LinearAssociation 0,938 0,333
IN of ValidCases 400

a. 2 cells (14,3%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcount is 1,37.

Ek Cizelge 12.Meslek ile biyolojik cesitliliin korunmasinda ilgili kurumlar

tarafindan bilgilendirme dagilim tablosu

Chi-SquareTests

'Value

df

Asymp. Sig. (2-sided)

IPearsonChi-Square

5,192¢

0,519
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ILikelihoodRatio 5,985 0,425
Linear-by-LinearAssociation 2,783 0,095
N of ValidCases 400

a. 3 cells (21,4%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcountis ,77.

Ek Cizelge 13. Yas ile biyolojik cesitliligin insandan korunmasi dagilim tablosu

Chi-SquareTests

Value

df

Asymp. Sig. (2-sided)

IPearsonChi-Square 2,2192 0,696
LikelihoodRatio 2,254 0,689
Linear-by-LinearAssociation 0,731 0,393
N of ValidCases 400

a. 0 cells (0,0%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcount is 8,85.

Ek Cizelge 14. Yas ile biyolojik cesitliligin korunmasinda denetim dagilim tablosu

Chi-SquareTests

Value

df

Asymp. Sig. (2-sided)

PearsonChi-Square 4,3042 0,366
LikelihoodRatio 4,311 0,366
LLinear-by-LinearAssociation 3,856 0,050
IN of ValidCases 400

a. 0 cells (0,0%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcount is 26,54.

Ek Cizelge 15.Yas ile biyolojik cesitliligin korunmasinda ilgili kurumlar tarafindan

bilgilendirme dagilim tablosu

Chi-SquareTests

Value

df

Asymp. Sig. (2-sided)

PearsonChi-Square 2,288 0,683
LikelihoodRatio 2,229 0,694
Linear-by-LinearAssociation 0,137 0,711
IN of ValidCases 400

a. 0 cells (0,0%) haveexpectedcountlessthan 5. The minimum expectedcount is 14,94.
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