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KENTSEL TASARIM SURECINDE KAMUSAL SANATIN YERI:
ISTANBUL’DAKI MAHALLE VE SEMT PARKI ORNEKLERI

OZET

1960’11 yillarda “beyaz kutu” yani, galeri ve miizelerden kamusal alana ¢ikan sanat;
kamusal sanat tanimi altinda birlesen ¢esitli malzeme, teknik ve bigimlerde yapilan
bir ¢cok sanat pratiginde kendini géstermistir. 1970’11 yillarla bereaber kamusal sanat,
kentsel tasarimin bir parcasi olarak gorlilmiis ve sanatgi, mekan tasarimcist ile
birlikte disiplinler arasi c¢aligmaya baslamistir. Kentsel tasarim icinde peyzaj
tasarimindan mimari eleman tasarimina, yerlestirmelerden kent mobilyalar1 veya
yiizey tasarimlarina kadar bir ¢ok tiirde ortaya c¢ikan kamusal sanat calismalari
giinimiizde c¢agin teknolojileri ve olanaklari dogrultusunda farkli bigimlere
biliriinmekte ve tasarim silirecine konsept olusumundan kentsel mekan bilesenlerine
kadar sanatgi ile birlikte bir ¢ok boyutta ele alinmaktadir.

Ulkemizde ise; kentsel tasarmm siirecine sanatginin katilim gosterdigi bu tiir drnekler
yeteri kadar hayat bulamamaktadir. Bu durum uygulama alanina da yansimakta ve
kamusal alanlarda yer alan sanat ¢alismalarinin tiirleri, ifade bigimleri ve igerikleri
acisindan genellikle birbirine benzer, standart yaklasimlar sergiledigi goriilmektedir.
Ulkemizde kentsel tasarim siirecindeki sanat¢i katilimina ve kamusal alanlardaki
sanat uygulamalarina iligkin bu tutum, tez c¢alismasi i¢in problem alani olarak
belirlenmistir.

Tez ¢alismasinin amaci; giinlimiizde diinya Orneklerinde kentsel tasarim siirecine
farkli katilimlar gosteren sanat¢inin ve kentsel tasarimin bir bileseni olarak ele alinan
kamusal sanatmn iilkemizdeki tasarim siirecindeki yerini Istanbul 6rnegi iizerinden
tespit etmek ve gelisimi Oniindeki engelleri ortaya koymaktir. Bu amagcla gelistirilen
tez ¢alismasinda, yerel yonetimler ve tasarim ofislerinin konuya iliskin uygulama ve
goriislerini tespit etmek i¢in ayni sorulardan hazirlanmis olan anket dogrultusunda
ylizylize goriisme yontemi uygulanmistir. Tez ¢alismasinin hedefi ise; parklarda yer
alan kamusal sanat ¢alismalarini diinya Ornekleri ile karsilastirarak tilkemizdeki
kamusal alanda sanat olgusundan anlasilan uygulamalar1 ortaya koymak ve
diinyadaki cagdas yaklasimlarinin neresinde oldugunu gostermektir. Bu hedef
dogrultusunda; parklarda yer alan kamusal sanat caligmalarinin ortaya c¢ikma
bicimleri, park mekani ile kurdugu kavramsal ve yapisal iligkiler (yere-ozgiiliik,
goriilebilirlik, anlam biitiinliigii, konum ve mekana yayilim 6zellikleri) ve kamusal
sanatin park tasariminda kullanim amaci aragtirllmistir. Tez ¢alismasinin bu hedefi
1s181inda ise arazi caligmalari yapilmis, yerel yoOnetimlerin yetkili birimlerine
hazirlanan anket ile ylizylize goriigme yontemi uygulanmistir. Arazi ¢aligmalar1 ve
yiizyiize goriismeler ile elde edilen bulgular sonucunda tez ¢alismasinin hipotezi test
edilmistir. Sonu¢ olarak; “park alanlar1 tasarirmmin yerel yoOnetim karar
mekanizmalar1 ve proje miielliflerinin yonlendiriciliginde olmast nedeniyle
sanat¢inin tasarim siirecine katilim diizeyi diisiiktiir” hipotezi dogrulanmistir.
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PUBLIC ART IN URBAN DESIGN PROCESS: NEIGHBORHOOD AND
DISTRICT PARK EXAMPLES IN ISTANBUL

SUMMARY

In 1960’s art has began to displayed in public spaces rather than galleries and
museums called “white box”. When art has exhibited in public space, it has
performed in various forms, techniques, materials and has the common name “public
art”. Because of the strong physical, social, spatial relations that public art
established through the site; it has brought the issue to be discussed by the study of
urban sciences. In the field of urban design, public art is first discussed in terms of
visual-aesthetic values of the city such as aesthetic elements, urban furnishings,
architectural structures and surface elements etc. Through the cultural policies,
public art has begun to be evaluated in the light of urban identity and urban image.
Cultural policies lead public art to intervene the cities in the scale of master plans
while undertaking a social aspect that allows society to participate in planning
process. By discovery of public art’s transformative power in social, cultural and
economic subjects of urban space, it has been used as a tool of urban transformation
or urban renewal fields. Public art have been mainly addressed visual, social and
individual-psychological dimensions in urban design theories and practices.

The participation of artists in urban design process has first appeared through a
public art fund called ‘percent for art’ program in accordance with the surfaces of
architectural elements. Along with the development of this fund, artist has begun to
take place in urban design and landscape design projects so that; designer, architect,
landscape architect and artists have shared equal responsibilities. Public art firstly
was seen as a decorative or ornamental elements in these projects and has gained
weight as visual and aesthetic elements in urban design. Along with the development
of site-specific concepts, public art works establishes a strong relationship with the
place and its users, at the same time it has gained social meaning. Public art has its
place in urban design such as city furniture, flooring, architectural structures, and
installations; it has become the whole venue when urban space is designed by artist
in the role of designer. Artist has been cooperated with landscape architect, botanist
and scientist in technical and application subjects which has exhibited
interdisciplinary studies. In addition, through ecological dimension of urban design
not only artist provide communication between designers and scientists, but also
transferred scientific studies to users and promote environmental awareness within
society.

Today, when looking at overseas examples of public art in urban design process,
artist's have participated to undertake such tasks as creating the concept of the park,
ensuring social participation and designing spatial elements. Public art ise being
involved from the very beginning of the design process. Artists working with the
design teams, have developing park concepts and public art works integrated to the
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space. Public art works that use all the possibilities of modern technology and
received the emerging new techniques are developing. Lighting, laser show, sky
sculptures, kinetic sculptures, installations associated with water and such many
techniques and materials are used.

In our country, public art has carried out in a manner that is remote from all these
developments in the world. As of the 1970s, public art transit from monument art
aesthetics to modern aesthetics and in 1990s it has began to establish ties with place.
Public art installations organized by local governments with the only understanding
of sculpture has been left by the end of 1990s. Biennials, Istanbul 2010 European
Capital of Culture Programme and public art activities organized by the local
governments, art in public space has gained momentum. Unfortunately, Turkey could
not catch up with developments in the world of public art for various reasons. The
reasons for this is discussed as local and central political authorities and public view
for art, lack of institutional and financial structures for public art at the level of
central and local government that provide applicability to urban space, lack of plans,
policies and legal regulations for public art, lack of civil initiatives to improve public
art and artists’ behaviour of adhering to traditional methods for the practice of art in
public space.

The aim of thesis is to show artist participation in urban design process and public art
practices in neighborhood and district parks of Istanbul in order to find out problems
and obstacles in artist participation while explaining differant participation methods
of artists in urban design practices and public art applications by comparing
contemporary examples in the world. According to the aim of thesis; field studies in
parks and questionnaires with the municipalities and design offices have been
applied.

The findings of the study were obtained as a result of face to face interviews with
local governments and private agencies to determine the extent of the thesis about
public art and artist's participation in urban design process. As a result of these
findings; public art took part in thematic or cultural park projects for municipalities,
however, it does in private offices for 15% of the total park projects. When looking
at public art works in the area of parks, 31% of the works are included in park design
processes which showes parallels with the answers of municipal and private offices.

When comparing the findings between municipalities, private offices and public art
practises in research areas; the most common method of artist's participation in
design process is the ‘art item to order’ in observed. This reveals that artist is mostly
considered in the role of craftsman. It showes the idea that any contribution of artist's
own interpretation and creativity to improve the park aboute conceptual or structural
design or to establish strong, creative and unique relationships within public art,
place and its users, or to provide social communication with the local population is
not expected. At the same time, this situation is resulted by similar forms and
contents for public art works in parks such as sculptures of country's leading artists,
athletes or leaders.

Obstacles in artist participation in urban design process have revealed the same
reasons by private offices and municipalities. All of the problems pointed out by
private offices is approved by municipalities. Interrelated barriers for public art in
urban design process is occured. Taken as a whole; the lack of advanced thought
about art in public view, makes public art a controversial topic in society. Due to the
political structures of municipalities, public art has became a serious concern. For
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these reasons, municipalities does not have objectives about investing and funding in
public art. Therefore, except in thematic park projects, artist's participation in design
process is not deemed necessary. At the end of the chain of reasons, the lack
understanding of public art and artist participation in design process conducted at
municipalities in Turkey is approved by both municipalities and private offices.

Comparison of field work in parks with the world examples, public art works in our
country are occurred in such a form that independent from place and its users in the
understanding of modern sculpture. They are such an independent element of place
and can not integrate with designed space. Therefore, oppositely to the highlighted
qualities of site-specificity in overseas samples, they are mostly observed far from
site-specific art work qualities. The situation of having low rate of site-specific
qualities in public art works is mostly caused from the fact that 44% of them are not
produced specifically for the park. Almost all of the public art works in parks are
emerge in the type of installations of real and figurative properties. From a
technological point of view, public art works exhibite traditional methods. Kinetic
structure of abroad samples, water-light-interactive installations and different
approaches demonstrating such as lighting and lasers with digital control; in our
country the traditional understanding of sculpture continues contrary to the attitude
of using new technologies. In line with these considerations, field studies through the
example of Istanbul show the result of public art works in our country were behind
many of the contemporary approaches.

Hypothesis is tested with light of the findings in face to face interview and
questionnaires. The hypothesis of dissertation is defined as; “because of the leading
actors of municipalities and project authors, artist have a low participation in park
designing”. As a result of the face to face (quastionnare) findings; decision makers
on a public art work in park design process was revealed at 65% as municipality
president and office manager. The artist, however, are involved by 17% in decision-
making has found. In addition, the inclusion of public art into the design process in
private firms are conducted at 38% independent from artists so that public art works,
areas for public art and special event items are being developed by the designer. In
terms of decision-making in the light of these data the hypothesis has been proven.
The participation of artist in park design process is conducted by ‘art item to order’
method at 50% percent in municipalities, , 31% percent in private offices and 87%
percent in public art applications in parks is found out. In terms of the level of
participation of the artist in park design process, hypothesis has been proved.

In order to improve artist and public art participation in urban design process and
capture contemporary approaches in Turkey; a revision and a development of
perspective in art through the community and local government is needed. Apart
from these basic problem; to ensure public art participation and applications,
administrative and financial regulation at the local and central level should be made.
These regulations are widely applied in the world such as national fund for the arts or
percent for arts tool which provide funds for public art from urban investments. An
unbiased art commission which contains members from various occupational groups
and represents the creation of autonomous professionals offering suggestions for
public art practices in local government, making decisions, providing artists
ideological and aesthetic autonomy and located between artists and local
governments can be achieved. At the same time; civil organizations can work in
transfering the private sector funds for the benefit of public and public art.
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1. GIRIS

Kentlerin fiziksel form ve mekansal kalitesinin gelistirilmesine yonelik olan kentsel
tasarim disiplini, igerdigi farkli ¢alisma konular1 ve oOlcekleri itibariyle c¢esitli
disiplinlerin  bir arada ¢alismasim1  gerektirmektedir. Kamusal mekanlarin
diizenlenmesi Olgeginde ise kentsel tasarim; diinyada son yillarda giindemde olan
kamusal sanat pratigi ile ortak amaglarda Ortlismekte ve  birbirlerini

desteklemektedirler.

Geleneksel anlamiyla bir sanat yapitinin basitge bir kamusal mekana yerlestirilmesini
gerektiren kamusal sanat; gilinimiize kadar anlami evrilerek farkli amaglar ve
yontemlerde viicut bulmustur. Sanatin kamusal mekanla kurdugu fiziksel, toplumsal,
anlamsal iliskiler; kamusal sanatin kent mekanini inceleyen bilimler tarafindan da ele
alinmasini ve tartisilmasini glindeme getirmistir. Kamusal sanat ilk olarak, gorsel-
estetik boyutu ile kentsel tasarimda kendine yer bulmusken; kentteki sosyal, kiiltiirel,
ekonomik agidan doniistlicii giicliniin kesfedilmesi ile birlikte kent yenileme ve

kentsel doniisiim konularinda da giindeme gelmeye baslamistir.

Gilintimiizde kentsel tasarim, kentsel yenileme, kentsel doniisiim gibi bir¢ok alanda
ara¢c olarak kullanilan kamusal sanat artik kamusal mekana sadece sonradan
eklemlenen bir parga olarak degil tasarim siireci ile birlikte ele alinan bir konu olarak
goriilmektedir. Kamusal sanatin tasarim siirecine girmesi ile sanat¢i; peyzaj mimari,
tasarimce1, mimar gibi disiplinlerle benzer sorumluluklar almakta, siire¢ i¢inde farkl

katilim boyutlar1 gostermektedir.

Ulkemizde ise 1990’11 yillar itibariyle tartisilmaya baslanan kamusal sanat, en ¢ok
2006 yilinda Istanbul’'un 2010 yili i¢in Avrupa Kiiltiir Baskenti olarak ilan
edilmesiyle dikkat ¢ekmis ve kamusal sanat etkinliklerinde artis gozlenmistir.
Ulkemizde daha c¢ok bienaller veya yerel yonetimlerin kamusal alanda yaptigi
yerlestirme ¢alismalar1 ya da gegici kamual sanat etkinlikleri gibi girisimlerle ortaya
cikan kamusal sanatin; kentsel tasarim uygulamalar1 ve kentsel tasarim siirecine

katilimina yonelik tartismalar1 yetersiz kalmaktadir.



1.1 Tezin Amaci

Gliniimiizde kamusal sanatin kent mekan1 ve kullanicilar arasinda kurdugu iliskileri
lizerine yapilan arastirmalar sonucu kamusal sanat, kentsel tasarimin 6nemli bir
parcast ve kentsel tasarima katki saglayan bir ara¢ olarak goriilmektedir. Bunun
sonucu olarak kamusal alanlarin tasarimima yonelik gelistirilen projelerde kamusal
sanat ve sanatci disiplinlerarast ¢aligmanin bir parcasi olarak yerini almakta iken
iilkemizde bu tiir 6rnekler yeteri kadar hayat bulamamaktadir. Bu durum uygulama
alanina da yansimakta ve kamusal alanlarda yer alan sanat c¢aligmalarinin tiirleri,
ifade bicimleri ve igerikleri ac¢isindan genellikle birbirine benzer, standart
yaklasimlarla uygulandigi goriilmektedir. Ulkemizde kentsel tasarim siirecinde
sanat¢tya iliskin yetersiz katilim ve kamusal sanat olarak ele alinan uygulamalarin
tiir, ifade bicimi ve igerik agisindan ¢ogunlukla benzer ornekler sergilemesi tez

calismasi i¢in problem alani olarak belirlenmistir.

Tez c¢alismasinin hipotezi; “park alanlart tasarimimin yerel yonetim karar
mekanizmalart ve proje miielliflerinin yonlendiriciliginde olmasi1 nedeniyle

sanat¢inin tasarim siirecine katilim diizeyi diisiiktiir” olarak tanimlanmistir.

Belirlenen hipotez dogrultusunda tez ¢alismasinin amaci; Istanbul 6rnegi iizerinden
tilkemizdeki park alanlarinin tasarim siirecinde sanatginin katilim boyutlarini ortaya
koymak; katilim konusundaki kisitlar1 ve oniindeki engelleri arastirmaktir. Bunun
yani sira; parklarda yer alan kamusal sanat g¢alismalarmi diinya Ornekleri ile
karsilastirarak lilkemizdeki kamusal alanda sanat olgusundan anlasilan uygulamalari
ortaya koymak ve diinyadaki ¢cagdas yaklasimlarinin neresinde oldugunu gostermek
hedeflenmistir. Bu hedef dogrultusunda; parklarda yer alan kamusal sanat
calismalarinin ortaya ¢ikma bigimleri, park mekani ile kurdugu iliskiler (yere-
ozgiiliik, goriilebilirlik, anlam biitlinliigli, konum ve mekana yayilim 6zellikleri) ve

kamusal sanatin park tasariminda kullanim amac1 arastirilmistir.

1.2 Tezin Yontemi

Tez galismasinda, sanat ve kamusal alan kavramlari ile bunlarin birbirleriyle olan
iligkisi, tarihsel siire¢ icerisinde gecirdikleri degisimleri incelemek; kamusal sanat
kavramini, Tiirkiye’deki durumunu ve kentsel mekan i¢in Onemini arastirmak;

diinyadaki uygulamalarinda kamusal alanlarin tasarim siirecinde sanatin yeri ve



sanat¢inin tasarim siirecine katilim boyutlarini ortaya koymak amaciyla veri toplama

yontemi olarak “literatiir aragtirmas1” yapilmistir.

Kamusal sanatin uygulama alanindaki niteliklerinin belirlenmesi i¢in “arazi
calismas1” yapilmistir. Calisma alanlarmin belirlenmesi icin oncelikle Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi’nden Istanbul’daki park alanlarina iliskin liste elde edilmistir.
Bu listede yer alan parklardan calisma alanlarimin se¢imi igin ¢esitli kriterler
olusturulmustur. Calisma alan1 segim kriterleri; Istanbul ilinin temsil kabiliyeti yiisek
ilgelerine, ilgelerin sosyo-ekonomik gelismislik derecesine ve niifusun egitim
seviyesine gore belirlenmistir. Bu dogrultuda; Kadikdy, Besiktas, Bakirkoy ve Sisli
ilcelerinde yer alan parklar belirli kriterlere gore eleme isleminden gegmistir. ilk
olarak, mevcut parklar i¢inden koru ve mesire alanlar1 ¢ikartilmis sonrasinda ise park
biiyiikliigiine gore siniflandirma yapilmistir. Bu degerlendirme sonucunda 1 ha’nin
tizerinde olan mahalle ve semt parklart ele alinmistir. Bir sonraki se¢im kriteri ise
parklarin tasarlanmis olma durumudur. Buna gore, tasarlanmamis parklar inceleme
disinda birakilmistir. Bu sekilde Sisli, Besiktas, Bakirkdy ve Kadikdy ilgelerinden
mahalle ile semt parki dlgeginde ve tasarlanmis olan 34 adet park arastirma alani
olarak ortaya ¢ikmistir. Istanbul’da belirlenen 34 adet park alaninda yer alan kamusal
sanat uygulamalarini tespit etmek ve bunlar1 siiflandirmak igin “arazi ¢alismasi”
yapilmistir. Arazi arastirmast yapilan parklardan ise icglerinde sanat uygulamasi
bulunmayanlar inceleme disinda birakilmistir. Bu kriterler ve se¢im siireci
sonucunda 16 adet park, hem alan arastirmasi hem de tasarim siirecine yonelik

arastirma yapmak lizere incelemeye tabi tutulmustur.

Park tasarim siirecine kamusal sanatin ve sanatcinin katilimiyla ilgili yaklasimi
ortaya koymak amaciyla IBB ile ilge belediyelerindeki ve IBB’nin hizmet alim
yaptig1 kentsel tasarim ofislerindeki karar vericiler ile birlikte konuya iliskin
hazirlanan anket dogrultusunda “yliz yiize goriisme” yapilmistir. Yapilan ylizyiize
goriismelerde hazirlanan anket sorular1 yoneltilmis ve hem belediyelere hem de 6zel
biirolara ayn1 sorular sorulmustur. Boylece alinan cevaplarin sistematik bir sekilde
karsilastirilmast ongoriilmiustiir. Sisli, Besiktag ve Bakirkdy Belediyelerinde Park ve
Bahgeler Midirligli biriminden, Kadikdy Belediyesinde Etid ve Projeler
Miidiirliigii'nden, IBB Anadolu ve Avrupa Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden ve
IBB Etiid ve Projeler Daire Baskanligi’na bagli Altyap1 Projeler Miidiirliigii’nden

tasarim siirecinde karar verme yetkisine sahip, temsil kabiliyeti yiiksek 8 yonetici ile



goriisiilmiistiir. Buna ek olarak, IBB’nin hizmet alimi yaptigi 5 kentsel tasarim
ofisinden 4 kurucu ve 1 proje yetkilisi olmak iizere toplam 5 karar mekanizmas ile
“yiiz ylize goriisme” yapilarak konuya iliskin uygulama ve fikirlerine ydnelik

gorisleri alinmistir. Tezin yontemi 4. Boliimde detayli olarak anlatilmistir.

1.3 Tezin Sinirlar:

Tiirkiye’de kamuya ait kentsel alanlarin tasarim siirecinde kamusal sanatin yerini ve
uygulama bigimlerini arastirmak igin Istanbul sehri se¢ilmistir. Tiirkiye nin en biiyiik
metropolii ve diinyanin énemli kiiresel kentlerinden olmasi agisindan tasidigi dnemin
yani sira; kentin sahip oldugu giincel sanat mekanlari, diizenlenen ulusal ve
uluslararas1  kiiltiir-sanat  aktiviteleri ile projeleri, kamusal sanatin giincel
yaklagimlarina iliskin iilke ¢apinda sayili 6rneklerini olusturan sergilere ev sahipligi
yapmast, 2010 Avrupa Kiiltiir Bagkenti adaylig1 ve secim siirecinde ise kentin sanat
konusunda arttirdigi iddiasinin yaninda; kentin kamusal alanlarin tasarimina iligkin
tist 6lgekli, kompleks kullanimli, hizmet kalitesi yiiksek projeler gelistirmek gibi hem
kentsel tasarim hem de sanat konusunda kentin tasidig1 iddialardan 6tiirii calisma

alanlar1 Istanbul’dan secilmistir.

Kentte sanat calismalarinin yaygmlik gosterdigi kamusal alanlarin ¢ogunlukla
parklar olmasindan otiirii ¢alisma alan1 olarak parklar secilmistir. incelenecek park
alanlar ise biiyiikliiklerine gore siniflandirilmis ve 1 ha’nin {lizerinde olan parklar

olarak belirlenmistir.

Incelenen park alanlarindaki kamusal sanat uygulamalarindan kalic1 olan ve kamusal
mekana bi¢im veren kavramsal ya da yapisal calismalar ele alinmistir. Bu
perspektifle bakildiginda tez ¢alismasinda incelenen kamusal sanat, mekanin bir
bileseni olabildigi gibi giincel sanat olanaklar1 ve yaklasimlart dogrultusunda

mekanin biitiin olarak ele alindig1 ve kurgulandig: pratikleri igerir.

1.4 Tezin Kapsam

Tez caligmasi; amag, kapsam ve yontemin tanimlanmasi; kavramlar ve aralarindaki
iligkilerin siire¢ i¢inde degisimi ve diinya Orneklerinin sergilenmesinden olusan
teorik kisim; alan ¢alismalarina iliskin tespit ve degerlendirmelerin yapildigi

uygulama kismi ve sonug¢ olmak iizere bes boliimden olugmaktadir.



Tez calismasinin ilk boliimiinde problemin tanimi yapilmis; arastirma amacinin ise
tanimlanan problemin nedenlerini tespit etmek ve kamusal mekandaki yansimalarini
ortaya koymak oldugu belirtilmistir. Buna ek olarak, tez calismasinda uygulanan

yontemler siralanmistir.

Ikinci béliimde, tanimlanan problem kapsamma giren kavramlar ve birbirleriyle
iligkileri ele alinmis, bu iligkinin tarihsel siire¢ icerisinde gelisimi ve Tirkiye’deki
yansimasi incelenmistir. Bu dogrultuda, kamusal alanlarin tasarlanmasi siirecinde
sanatin yerini irdelemek icin Oncelikle kamusal alan ve sanat olgusunun tanimlari,
gecmisten giinlimiize dek kamusal sanatin hangi sekillere evrildigi ve gilinlimiizde
ortaya c¢iktigr tiirler agiklanmistir. Kamusal sanat kavraminin Tiirkiye’deki tarihsel
gelisimi ve Ornekleri incelenmis; kamusal sanatin Tiirkiye’deki gelisimi konusundaki

engeller iizerinde durulmustur.

Uciincii  boliimde, kamusal mekanlarin tasarlanmasi siirecinde sanatin yerini
saptamak icin kentsel tasarim ve kamusal sanat arasindaki iligki ortaya konmustur.
Bunun icin oncelikle kentsel tasarim teori ve uygulamalarinda kamusal sanatin ele
almis bicimleri, literatliirde yer alan kavramsal cergeveler 1siginda agiklanmustir.
Buna ek olarak, kentsel tasarim siirecine sanat¢inin katilimi arastirilarak, gegmisten
giintimiize kentsel tasarimda sanatg1 igbirligine yonelik metodlar ve katilim boyutlar
aciklanmistir. Giinlimiizde kentsel tasarim siirecinde kamusal sanatin ve sanat¢inin
katilim boyutlarini ortaya koymak icin diinyadan 6rnekler incelenmistir. Bu 6rnekler
kapsaminda, yurtdisinda gergeklesen park tasarim projelerinde sanat¢i- tasarimci
arasinda gelisen isbirlikleri ve siire¢ sonunda olusan kamusal sanata dair fikir,
aktivite ve iiriinlerin neler oldugu incelenmistir. incelenen teorik yaklasimlar ve
uygulamalar 1s18inda  diinyada gelinen durum tespit edilerek degerlendirmeler

yapilmugtir.

Doérdiincti boliimde ise, bir onceki boliimde tarif edilen siire¢ ve uygulamalarin
eksikligini saptayan arazi calismalarima yer verilmistir. Bu arazi c¢aligmalarn
kapsaminda, Istanbul’da 16 adet park alaninda yer alan kamusal sanat calismalari
tespit edilmis ve ¢esitli kriterlere gore siniflandirilmistir. Bunun yani sira, arazi
calismas: yapilan parklarin tasarim siiregleri arastirilmis ve bu siirece kamusal
sanatin katilimina iliskin tespitlerde bulunulmustur. Siirece iliskin yapilan
aragtirmada sanat¢inin projeye hangi asamada ve hangi karar mekanizmalari ile dahil

oldugu ve de hangi konularda s6z sahibi oldugu arastirilmistir. Buna ek olarak, park



tasarim projelerinde hem yerel yonetimindeki hem de 6zel biiro/tasarim ofislerindeki
karar mekanizmalar1 ile goriismeler yapilarak siiregteki sanatci isbirligine yonelik

yaklasimlar ortaya konmustur.

Tezin besinci boliimii ise tezin sonuglarina, 6nerilerine ve tartismaya ayrilmistir.



2. KAMUSAL MEKANDA SANATA iLiSKiN DEGERLENDIiRMELER

2.1 Sanat ve Kamusal Alan iliskisi

Kamusal alanlar hangi kiiltiirden, dilden ve sosyo-ekonomik statiiden olursa olsun,
her bireye sunulmus alanlardir. 1950-1960'1 yillarda ‘ortak’ alanlar veya
‘yurttaglara’ ait alanlar seklinde ortaya c¢ikan nitelendirmeler, 1970'li yillarda
‘kamusal alan’ kavramina doniismiistiir (Gokgiir, 2008). Kamusal alan kavraminin
olgusal ve normatif iki boyutu vardir. “Olgusal yoniiyle kamusal alan, modern kamu
hukukuyla tanimlanmis fiziksel mekandir. Resmi daireler, okullar, hastaneler, yollar,
meydanlar, parklar gibi halkin ortak kullanimma acik her tiirli kent mekani
kamusaldir” (Ece, 2011, s. 10). Kamusal alan, normatif yoniiyle ise bir ilkeyi veya
bir ideali ifade ederek ‘ortak, aleni, acik olan’ anlamina gelir. Bu yoniiyle kamusal
alan cogulcudur. “Toplumsal yasanti icinde fikirlerin, ifadelerin ve tecriibelerin
tretildigi, aciga ciktigl, paylasildigi, tartisildigi toplumsal alanlari tanimlar. Ayrica

bu siirecte ortaya ¢ikan kiiltiir ve deneyim biitiiniinii de igerir” (Ece, 2011, s. 10).

Kent tasarimi, mimarlik, peyzaj mimarligi, sehir planlama gibi mekan tasarimina
yonelik disiplinlerde ise kamusal alan daha ¢ok mekansal boyutu acisindan ele
alinmaktadir. Gokglir (2008), kentlerdeki kamusal alanlar1 olusturan temel 6geleri
sokak, cadde, meydan ve acik alanlar olarak tanimlamistir. Acik alanlar1 olusturan
bir diger bilesen ve tez ¢alismasina konu olan kamusal alan ise parklardir. Parklar;
kentlinin ¢esitli semtlerine ve c¢evresine yapilmis, sakinlerine aktif ve pasif eglence
ve dinlenme ortami saglayan, Olcilii, dengeli ve giizel kompozisyon olusturmus
sosyal yesil alanlardir (Tanriverdi, 1987). Christiansen (1977) igin park, toplum
ozelliklerinin karmasasini yansitmasi ile minyatiir bir toplumdur ve parki kimlerin

nasil kullandigina gére tanimlayarak parklarin sosyal boyutuna deginmektedir.

Avrupa’da 20.yy’in ortalarinda tartisilmaya baglanan kamusal alan kavrami ilk
olarak 1962°’de Jirgen Habermas’in yaymladigt ‘Kamusal Alanin Yapisal
Déniisiimii: Burjuva Toplumunun bir Kategorisi Uzerine Arastirmalar’ isimli

kitabinda ele alinsa da Eric Dacheux, ‘Kamusal Alan: Demokrasinin Anahtar bir



Kavrami® isimli makalesinde kavramin  kokenini Kant’in  metinlerine
dayandirmaktadir. Dacheux (2012), Kant’in insanin diger insanlarla birlikte, ortak ve
Ozgiir bir alanda ideallerine kavusabilecegini dngdrerek erken bir kamusallik tanimi
yaptigini ve aydimlanmadan dogmus olan modern kamusal alanin, devlet ile
yurttaglarin politik sorunlar1 agik¢ca miizakere ettikleri bir aracilik mekani olarak
tanimladigini belirtmektedir. Habermas (2002), ise burjuva sivil toplumunun ortaya
cikis1 ile yeni bir kamusalligin olustugunu ifade eder. Bunun gelisimini ise
burjuvazinin, aristokratlarin olusturdugu yonetim seklini degistirmek icin kafelerde
veya gazete ve dergiler cercevesinde Orgiitlenerek burjuva kamusal alanmi
olusturmasiyla aciklar. Gazete ve dergilerde yayinlanan haberler ve yazilarin ise
kamusal alanin temelini ortaya koydugunu ifade eder. Habermas 1964 yilinda
yayimladigr ‘Kamusal Alan: Ansiklopedik bir Makale’ isimli yazisinda kamusal
alan1 s0yle tanimlamaktadir: “Kamusal alan kavramiyla, her seyden 6nce, toplumsal
yasamimiz i¢inde, kamuoyuna benzer bir seyin olusturulabildigi bir alan1 kastederiz.
Bu alana tiim yurttaslarin erigmesi garanti altina alinmigtir. Ozel bireylerin kamusal
bir gévde olusturarak toplandiklar1 her konusma durumunda, kamusal alanin bir
parcas1t varlik kazanmig olur”. Habermas bu tanimi ile toplumun kendisini
ilgilendiren konular hakkinda goriislerini ifade etmek i¢in toplandigi ve toplumun her
bir {iyesinin erisiminin miimkiin oldugu her tiirlii alani, vatandaslarin katilimiyla
somutlasan her tiirlii kurumu kamusal alan olarak betimlemektedir. Kamusal alanin
bir kisminin vatandaslarin biraraya gelerek kamu organi yaratmada kullanacag: tiirlii
iletisim araglar1 sayesinde ortaya ¢ikabilecegini 6ne siirer. Kamusal alan igerisinde
diistincelerin iletilmesi, bilgi aktariminin yapilmasi ve iletisimin saglanmasi igin
kullanilacak araglart medya, gazeteler- magazinler, radyo- televizyonlar olarak
stralamistir. Giiniimiizde bu araglara internet de eklenmistir. Habermas (1964), ayrica
devlet ile kamusal alani birbirinden ayirmis ve karsit taraflarda olduklarini sdyle tarif
etmistir: “Kamusal alandan bahsettigimizde, kamuoyunda tartisilan konunun bir
sekilde devletle ilgili olmasi diislincesi akla gelmekte. Her ne kadar devlet otoritesi
siyasal kamu alaninda icra etmekten (execute) sorumlu olsa da, bu alanin bir pargasi
degildir. Devlet otoritesi, genellikle, ‘kamu’ otoritesi olarak kabul edilir; devletin
vatandaglarin refahin1  saglama sorumlulugu kamusal alanin bu islevinden
kaynaklanir”. Kamunun kendisini, kamuoyunun tasiyicisi olarak devletin iginde
orgiitledigini; kamusal alanin toplum ve devlet arasinda aracilik yaptigini savunur.

Kamuyu, devleti denetleyen kontrol mekanizmasi olarak goriir. Habermas’in



yaklasimint 6nemli kilan, kamuoyunun i¢inde olustugu alan olarak kamusal alanin
elestirel akil ve rasyonel rizaya dayali modern 6zyonetim ilkesiyle tarihsel bagini
yeniden kurmasindan; hukuk devleti ve demokrasi arasindaki iliskiyi boylece
radikallestirmesinden ve kamusallik ilkesinin bugiliniin kosullar1 agisindan

gerceklesebilirligini irdelemesinden kaynaklaniyor (Ozbek, 2004).

Habermas kapitalist iiretim iliskilerinin egemenligi altinda kamusal alana iligkin bir
demokrasi tahayyiilii iizerine bir ¢alisma ortaya koyarken (ki bu durum kamusal
alana dair bir reformizmi icinde barindirir), Negt ve Kluge i¢in ¢alismalarinin
merkezinde kamusal alanin is¢i sinifi i¢in kullanim degeri ile birlikte egemen
siiflarin kamusal alan {izerinden elde ettikleri kazanglar1 degerlendirme yer alir
(Cetin, 2006). Negt ve Kluge (1993), burjuva kamusal alanmin c¢okiisiini,
Habermas’in  kamusal alanin olusumunda proleter smifi  dislamasindan
kaynaklandigini ileri siirer. Negt ve Kluge kendi tanimladiklar1 kamusal alan
(Offentlichkeit) kavraminin Habermas’dan farkini belirtirken; kendi diisiincelerinin
tiretimsel, Habermas’in diisiincesinin ise dagitimsal oldugunu ileri siirer. Negt ve
Kluge, Habermas’in kamusal alan kavrayisinin Roma hukukundan kalan bir iirlini
kimin iirettiginin degil de o iiriine kimin sahip oldugunun 6nemli oldugu bir dagitim
ilkesine dayandigmi one strmektedirler (Cetin, 2006). Negt ve Kluge (1993),
Habermas’in aksine burjuva kamusalliginin disinda da kamusalliklar oldugunu ve bu
kamusalliklarin  kendi {irlinlerine sahip ¢ikmast ve kendi iriinleri arasinda
iliskisellikler gelistirmesi gerektigini ortaya koymus; Habermas’in burjuva kamusal
alanina karsilik olarak proleter, karsit-kamusal alan ve tretimin kamusal alam
kavramlarini olusturmustur. Uretimin kamusal alani, burjuva kamusal alanmin tam
tersine kapsayici ve ¢okludur. Coklu kamusal alan kavrami ile kastedilen; kamusal
alan kavrayismin tek ve homojen bir biitlinliik olusturmadigidir. Kamusal alanin
cesitli kamularin birbiri ile miicadelesini ve rekabetini igerdigini ifade etmektedir.
Egemen olan burjuva kamusal alani, proleter kamusal alani1 daraltmakta ve proleter
smnifin edinecegi deneyim ve tecriibeleri engellemektedir. Bu yilizden proleter
kamusal alani olasi tecriibe alanlar1 arasinda baglanti kurmalidir. Bunlar: Kamu ve
Ozel alan arasinda, politika ve giindelik hayat arasinda, gergeklik ve fantazi arasinda,
iretim ve arzu arasinda, degisik ve cekisen kismi kamular arasinda baglantilar
kurmaktir. Bu ilke ise iliskisellik olarak tanimlanmistir. Negt ve Kluge (1993),

“Kamusal alan, yalnizca toplumsal deneyim, kendisini, onun igerisinde orgiitledigi



zaman bir kullanim-degerine sahiptir” diyerek kamusal alanin anlamini edinilecek
toplumsal tecriibelere ve toplumsal oOrgiitlenmeye baglamistir. Bunlara ek olarak,
kamusal alan ile 6zel alani birbirinden ayirmis, kamusal alani ayrica 6zel alanin
disinda kalan olarak tanimlamis ve 06zel alanin kamusal alana ¢ikisinin
engellenmemesi gerektigini savunmuslardir. Ciinkii kamusal alanin 6zgiirlesmesini,
0zel alanin Ozgilirlesmesine baglamig, bu yiizden de 6zel alanin politika konusu

haline gelmeden tartisilabilmesi gerektigi tizerinde durmuslardir.

Kamusal alan kavrami iizerine yapilan bu tartismalardan ve giliniimiize isaret eden
tanimlarindan yola ¢ikarak bir kamusal alan tarifi yapilirsa; kamusal alan, toplumun
kendisini ilgilendiren konular elestirel akil ve rasyonel riza ¢ercevesinde toplanarak
tartistigt ve toplumun her bir iiyesinin erisiminin miimkiin oldugu, devlet ile
yurttaslarin politik sorunlar1 agik¢a miizakere ettikleri fakat devlet erkinden bagimsiz
olan, toplum ve devlet arasinda bir aracilik olusturan; farkli kamularin birbiri ile
rekabet ve miicadele i¢inde oldugu, karsit-kamusalliklar1 i¢inde barindirarak pargali
ve heterojen bir yapiya sahip olan, kamular ve bireyler arasi farkliliklardan
kaynaklanan degisik tecriibe bigimlerinin Orgilitlenmesini ve kamularin- bireylerin
iletigsimi ve etkilesimini merkezine koyarak kamuoyu i¢inde olusturulan alanlar yada

vatandaslarin katilimiyla somutlagan kurumlardir.

Berman (2004), kamusal alanin etkilesim ve iletisim mecrast olmasindan dolay1
mekansal icerimleri oldugunu belirtmistir. Kamularin ve bireylerin iletisime ve
etkilesime gegebilmelerini saglayan bir mekanin kamusal alan olabilecegini; bunda
belirleyici olanin ise mekan diizenlemecileri olduklarini vurgulamistir. Buradan,
kamular1 biraraya getirerek kamusal alan olma olasilig1 tastyan her mekanin kamusal
mekan oldugu anlami ¢ikmaktadir. Kamusallik sadece toplumsal bir anlam degil
kamusal eylemlerin vuku bulacagi mekansal bir anlam da tagimaktadir. Bu ¢er¢evede
kamusal mekanlar; farkli kamularin ve bireylerin biraraya gelmesine, kamular ve
bireyler arasinda iletisim ve etkilesimin olugsmasina, kamunun 6rgiitlenmesine, farkl
deneyim ve tecriibelerin olusturulmasina imkan saglayarak kamunun ya da karsit-
kamusalliklarin viicut bulmasina destek verir. Kamunun 6zgiirce ve kendi rizasiyla
bir araya geldigi ortak paylasim mekanlar1 olarak islev goriir. Kamusal mekan, farkl
kamularin ve bireylerin kendisini temsil etmesine, birbirleriyle etkilesime gecmesine
ve farkli deneyimlerin olusmasina olanak saglamasiyla demokrasinin ve toplumsal

gelisimin anahtar1 olarak goriliir. Kamusal mekan, birbirini tanimayan farkli
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bireylerin veya isci, burjuva, kadin, erkek, escinsel vs. gibi farkli kamusallikarin
kendi rizasityla bir araya gelebilecegi yegane mekanlardir. Bu sekilde bu farkli
kamusalliklar, kamusal mekanlarda birbirlerini goérme, fark etme, tanima ve iletisime
gecme olanagi bulur. Bu nedenle kamusal mekanlar bu pargali ve heterojen yapiy1 bir
araya getirmek ve kamusallig1 saglamak agisindan hayati 6nem tagir. Buna ek olarak,
kamusal mekanlar, sadece farkli kamusalliklarin birbiri ile iletisim kurmasina degil
devlet otoritesi ile etkilesime gecmeye, elestirel aklin sesini duyurmasina ve sivil
ruhun ortaya ¢ikmasina imkan saglar. Kamusal mekan bu tezde; toplumun ortak
c¢ikarlari icin kullanilan, toplumun ¢ogunlugu tarafindan paylasilan, herkes tarafindan
erisilebilen, sosyal yasamin gerceklestigi, zamanla birlikte dort boyuta sahip olan,
insan ve deneyimden ayrigtirilamayan mekanlar olarak kabul edilmstir. Kent i¢cindeki
ortak mekanlar olarak kamusal mekanlar, kent halkinin aynas1 olup yerel kiiltiirii ve
yasanan zamani yansitmaktadir. Yerel kimligin 6nemli bir pargasi olan bu mekanlar,

icinde bireyler oldugu siirece var olmakta ve anlam kazanmaktadir.

“Kamusal alan, demokratik kazanimlarin yasam bulacagi bir kent mekani olarak
formiile edilmistir. Toplumun, siyasal ve ekonomik hayatta s6z sahibi olabilmesi i¢in
kamusal alan1 canlandirmas, kimi durumlarda da yeniden yaratilmas: gerekir. i¢inde
kamusal alanlar yaratmak, sembolik ve fiziksel problemlere yonelik ¢6zliim tliretmeyi
gerektirir. Bunun etkili yollarindan biri de sanattir” (Ece, 2011, s. 10). Sanatin
kamusal alanla ve karsit-kamusalliklarla olan yogun iligkisi 1960’11 yillarda diinyada
yasanan toplumsal ve ¢evresel konulardaki hareketlerle tetiklenmistir. Kadin ve zenci
hareketleri, ¢evre konusundaki duyarliliklar gibi toplumsal konular1 kendisine konu
eden sanat pratikleri gelismeye baslamistir. Donemin karsi-kiiltiirel sdylemlerinden
beslenen ve estetik sorunlarin otesinde; politik felsefi, sosyolojik, psikolojik ve
ekolojik meselelerle ¢cok yakkindan ilgilenen yeni bir sanat¢1 kugag liretiminin ciddi
anlamda goriiniir olmas1 bu yillarda olmustur (Antmen, 2013). Yasanan toplumsal
olaylardan hareketle kendini c¢esitli sekillerde ifade eden sanat pratikleri; sanatin
galeri ve miizelerin kontroliinde olmasina, metalagmasina, toplum tarafindan goriiniir
ve erisilebilir olmamasina karsi ¢ikarak miize ve galerilerin disina tasmistir. Boylece
kamusal mekana adim atan sanat pratikleri, bulundugu mekan ve kullanicilar ile
dogrudan etkilesime gegme sanst bulmustur. Karsit-kamusalliklarin temsili olarak
kamusal mekanlara tasan sanat, elestirel akli kamuda goriinlir kilmada bir arag

olmustur. Kendisine konu ettigi kamusallig1 herkesin erisimine acik olan kamusal
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mekanlarda ortaya koyarak toplumda farkindalik, etkilesim, deneyim yaratma
yoniinde tetikleyici olmustur. Bu yoniiyle kamuyu ve sivil ruhun olusumunu
desteklemektedir. Giiniimiizde giincel sanat ve kamusal alana dair yapilan tartismalar
ise kamusal alanin giiniimiiz kiiresel medyalari, yeni denetim teknolojileri ve kentsel
mekan diizenlemeleriyle hizla ve temelden somiirgelestigi sorunundan hareketle; bu
somiirgelestirme karsisinda olusturulacak demokratik miidahale ve miizakere
olanaklarinda yeni sanat uygulamalarinin katkisi tizerinedir (Aksoy, 2007). Kamusal
alan ve giincel sanat arasindaki iliskiye dair genel sorunsallagtirma; giincel sanatin
kamusal alan temsilleriyle nasil basa ¢iktigin1 ve bu basa ¢ikmanin sonucunda,
sanatin kendisinin bu ¢ercevede nasil bir alternatif alan olusturabilecegi ile ilgilidir
(Tan ve Boynik, 2007). Sanatin normatif kamusal alan igerisinde yeni alternatif
alanlar iiretme cabasi ve kamusal alanin farkli imkanlara da ag¢ik olduguna iliskin
imast1 lizerinden tartisiimaktadir. Hanru (2007) ise, 6nemli olanin kentsel mekanlari
bitimsiz, anlik ve etkin bicimde ele gecirmek ig¢in vizyon, strateji ve eylemler
gelistirmek ve kamusal cikarlar i¢in yeni ortamlar ve hizmetler Onerebilmek
oldugunu ve tam da bu noktada kamusal sanat uygulamalarina dair yeni projeler ve

kavramlar gelistirilebilecegini ifade etmektedir.

2.2 Kamusal Sanat Kavram

Kamusal sanat ¢alismasi geleneksel olarak, bir sanat yapitinin sadece basit¢e bir
kamusal mekana yerlestirilmesini gerektirir (Sheikh, 2007). Bu baglamda kamusal
sanat geleneksel anlamiyla, agik veya kapali kamunun erisimi olan tiim alanlarda
gecmisten gliniimiize kadar yapilmis ve yapilmakta olan pek cok sanat 6gesini ve
etkinligini icermekte; en ¢ok da heykel disiplini i¢erisinde kendisine yer bulmaktadir.
Heykelin bir agik alan sanati olmasi ve anitsal niteliklerde kullanilmasi kamusal

alanda en ¢ok yayginlik gosteren geleneksel sanat pratigi olmasina neden olmustur.

20. yy’in ortasinda toplumlar; ekonomik, endiistriyel, teknolojik ve bilimsel
gelismeler 1s181inda  doniisiirken kendilerini ifade etme sekli olan sanat ve bu
kapsamdaki kamusal sanatin metod, materyalleri ve anlami da doniisiime ugramistir.
Bu donemde galeriden ¢ikan sanat farkli disiplinler, malzemeler, teknolojiler ile
isbirligi yapmis sinirsiz bir teknige ve ¢ok ¢esitli calisma mekanina kavusmustur. Eti
(1978), gliniimiiz sanat¢isinin; insana, topluma, yere, uzaya ait her olayi, hareket ve

enerjiyi, esyayl, tim gercekleri bir arada gosterdigini; sovalenin yerini her tiirlii
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esyanin st {iste bulundugu atdlye ve labarotuvar ortamlarinin, tuval yerini
endistriyel esyalar ve elektronik gostergelerin, miize ve sergi salonlarinin yerini

sokak, duvar, ev ve tiim sehrin aldigini belirtmistir.

Uzmanlarin trettigi kamusal sanat (public art) kavrami; geleneksel sanat alanlari
(miize, galeriler) disinda icra edilmekte ve her zaman birbiri ile uyumlu olmayan
cesitli sanat yapma ve yerlestirme pratiklerini icermektedir (Miles, 1997). Mitchell’e
(1992) gore kamusal sanat; devlet tarafindan gorevlendirilen, 6denen ve sahiplenilen
sanattir. Miles’a (1989) gore ise kamusal sanat; peyzaj icinde landmark goérevini
istlenen fakat heykelden fazlasini ortaya koyan landmark’lardir (Remesar, 2005).
Remesar’a (2005) gore kamusal sanat;
Kentteki park alanlari, kiitiiphaneler, hastaneler, sokaklar, konutlar, kamu binalari, aligveris
merkezleri gibi insanlarin yasadigi, calisti§i ve bos vakitlerini gegirdigi her tiirlii kamusal
alan1 icermekte; kiiglik veya biiylik heykeller, duvar resimleri, sokak mobilyalari, binalar,
tramvay ya da otobiisler, ¢esme, kOprii veya taklar, iletisim kuleleri, isaretleme sistemleri
veya spor altyapilart gibi bircok farkli form ve bigime biiriinmekte; anmak, ebedilestirmek,
gorsel peyzaji geligtirmek, turizm ve yatirimlarla ekonomik doniisiimii saglamak, artistik ve
kiiltiirel doniistimi saglamak, toplum kimligini olusturmak, kamusal alanin yonetilmesini
saglamak, yasam kalitesi ile ilgili politikalara cevap vermek gibi bircok farkli fonksiyona
sahiptir. (s. 7)
Kamusal sanat giiniimiizde duvar resimleri, heykeller, anitlar, mimarlik veya peyzaj
mimarlig1 ile entegre isler, toplumsal sanat, yeni dijital medya, performanslar ve
festivalleri de icine alan kalic1 ve gegici pratiklerden olugsmaktadir. Kamusal sanatla
ilgili belirtilmesi gereken Oncelik, kamusal sanatin belirli bir sanat formu
olmadigidir. Kamusal sanat; heykellerin agik alanda sergilenmesinden kamusal duvar
resimlerine, land-art (arazi sanati), site-specific art (alana Ozgii sanat), kent
mobilyalar1 ve dosemelerin tasarimi, performans olarak sanat gibi cok c¢esitli
uygulamalara sahiptir. “Kamusal sanat soyut veya realistik ya da her iki formda
olabildigi gibi dokiim-oyma-montaj-kolaj-resim-heykel-seramik gibi farkli sanat
pratiklerinde de olabilir. Olgek olarak ise cesitlilik gdstermektedir. Kamusal sanati
ayirt eden sey; nerede yapildigi, nasil yapildigi ve ne anlama geldiginin cevaplari
arasindaki yegane biitiinliiktiir” (http://associationforpublicart.org, Url-1). Remesar’a
(2005) gore kamusal sanat bir¢ok farkli obje, hareket ve olay anlamina gelmektedir.
Bu cesitli obje, hareket ve olaylar ifade 6zellikleri tasidigindan sanat, kamusal alanda

yer buldugundan kamusaldir. Bunlar; happening (olay), performanslar, aktvivist
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hareketler gibi yaratici ve kendisini ifade eden tiim aktiviteleri icermektedir. Fakat
genellikle kamusal sanat dendiginde, kamusal alanda konumlanan kalict objelere
referans verildigini ifade etmistir. Kalici kamusal sanati ise tarihi anitlar, 6zel
binalar, heykel ve diger siis elemanlari, kent mobilyalar1 ve tiim bunlar1 insanlar,
hayvanlar, otomobiller vs ile i¢ine alan kamusal mekan olarak kategorilere

ayirmistir.

20. yy’in ortasindaki toplumsal hareketlerle kamusallik kazanan ve karsit-
kamusalliklarin temsilinde bir ara¢ olusturan sanat pratikleri ise “yeni tip kamusal
sanat” olarak nitelendirilmistir. Toplumu icine alan, kamu ile birlikte sanat yapmaya
odaklanan bu pratikler Suzanne Lacy’nin “yeni tip kamusal sanat” tanimiyla
1960’larda giindeme gelmis, 1990’1ar itibariyle uygulama yontemleri cesitlenmistir.
Karsit-kamusalliklar1 ele alan, toplumu sanatin bir parcasi haline getiren “yeni tip
kamusal sanat; ¢evremizde olup biten fakat iistii ¢esitli nedenlerle Ortlilmiis,
smirlandirilmiy durumlara kars1 toplumun farkindaligini arttirmayr hedeflemektedir.
Boynudelik ve Egrikavuk (2006), sanat¢inin gérevinin izleyicinin bu sinirlandirilmisg
durumlan fark etmesini saglamak oldugunu fakat; bunu yaparken var olan durumlari
seyircinin goziine sokmak yerine seyircilerin durumu kesfetmesini saglayacak araglar
olmayr ya da durumlar sunmayi sectiklerini belirtmistir. Bdylece hem didaktik
olmanin 6niine gecildigi hem de izleyici ile ishirligi kurarak kamusal sanatin aracilik
roliiniin ortaya ¢ikitigin1 ifade etmistir. Projelerin devamliligi ise “yeni tip kamusal
sanat”ta bir bagska 6nemli konu olarak giindeme gelmektedir. Sonug iiriinii yerine
stirecin Oncelikli oldugu, énemli olanin projelerin farkli kamusal gruplar tarafindan
deneyimlenmesi ve silirdiiriilmesidir. Bu durum i¢in Hanru (2007), “Kamusal sanat
giiniimiizde basit bir bicimde duraganlagmis, bitirilmis ve kapatilmis (anitsal ya da
mahrem, izlencesel ya da maddiligi olmayan) bi¢imlerle yetinemez. Bunun yerine
acik-uglu, siirekli doniisen, katilimci, 1s birligine dayali ve tamamiyle ebedilik karsiti
bir olusun altin1 ¢izer” demistir. Glincel kamusal sanat; “bireyler arasinda
gerceklesebilecek diyalog ve isbirligini cesaretlendirerek toplumsal iligki iiretimini
istlenen, siirekli calisan bir makine olarak ya da ortak cikarlar gelistiren bir tiir
kolektif eylem laboratuvari olarak islerlik kazanir. Bu yiizden c¢ogunlukla
disiplindtesi niteligi sahiplenir; sanat ile mimari arasinda, duragan yapilar ile

edimsel, zamana dayali eylemler arasinda bir yere konumlanir. En temelde
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deneyseldir ve glindelik yasamda (hem ger¢gek hem sanal diinyada) iletisimimizin her

alanina sizar” (Hanru, 2007, s. 139).

2.3 Kamusal Sanatin Tarihsel Gelisimi

Modernist donemle yasanan endiistriyel, ekonomik, teknolojik, bilimsel ve toplumsal
gelismeler ayn1 zamanda birbirleriyle catisan bir kaos donemini olusturmus ve bu
durum ¢agin sanatini da etkilemistir. Donemin ¢atisma ortamina paralel olarak sanat
alaninda da birbirine elestiri olarak ¢ikan sayisiz akimdan bahsedilmektedir. Bu sanat
akimlarinin ise resim egemenliginde ortaya c¢iktig1 bilinmektedir. Modernizm; sanat
alaninda baglattigi renk, usliip ve konu tartigmalariyla indirgemeci geometrik
bicimler kullanarak, duyusal mekani iki boyutta yansitma diislincesini giindeme
getirmigtir (Ustek, 2011). Buna karsit olarak yiizyilin basinda ortaya ¢ikan De stijl,
Bauhaus ve Konstriiktivizm akimlar1 sanatin topluma hizmet etmesi gerektigi
diisiincesini benimsemistir. Bu akimlar ile plastik sanatlar ilk kez bir kurtulus olarak
diistiniilmiis; Konstriiktivizm ile birlikte heykel mimarligi dogmustur (Eti, 1978).
Sanatta resmin hakimiyetini heykele birakmasi, sanatin kamusal alana yayilmasina
zemin hazirlamistir (Ustek, 2011). Cagin basinda ortaya ¢ikan bu akimlar ¢agin
ortast ile yeniden hayat bulmus ve kamusal sanatin beslendigi kaynaklari

olusturmustur.

1960’1 ve 1970°1i yillar Amerika basta olmak iizere diinyada; toplumlarin
demokratiklesme yoniinde evrimlesmesini temel alan ve endiistrilesme ile teknolojik
gelisim hizinin yarattifi ¢evre sorunlarina karsi elestirel yaklasim sergileyen cesitli
toplumsal hareketlerin bas gosterdigi 6nemli bir kirilma noktasi olmustur. Kamusal
alanda sesini duyurmak isteyen kadin, zenci, ¢evreci gruplar gibi farkli kamusalliklar
ortaya ¢ikmustir. Ayrica gene bu donemde kamusal alanin ne olduguna iligkin
tartigmalar giindeme gelmistir. Yasanan endiistriyel ve teknolojik gelismelerin
yarattig1 kentlerdeki hizli niifus artis1 ayn1 zamanda mimarlik, sehir planlama gibi
disiplinlerde de doniisiimlere neden olmustur. Sehirlerde “yasanabilirlik” kavrami
giindeme gelmis; toplumun bir araya gelmesi, sosyal yasantinin canlanmasi, kentsel
estetige katki saglamasinda bir ara¢ olarak kamusal alanlarda sanat 6gelerinin

bulundurulmasi dikkate alinmstir.

Diinyada yasanan bu gelismelerle birlikte sanat pratiklerinde ve elestirilerinde de

doniistimler bas gostermistir. Bu elestiriler 6zellikle sanat yapitinin maddi deger
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olusturarak metalagmasi, artan piyasa olgusu, galeri gibi kurumlarinin sanati yonetir
hale gelmesine yoneltilmistir. Sanat alaninda yapilan radikal elestiriler neo-avangard
sanat pratiklerini dogurmustur. Bu sanat pratiklerinde bir ¢igir noktasi olusturan
kavramsal sanat, hizla yayilarak uluslararasi boyut kazanmis ve 1960’lardan sonra
gelisen hemen tiim sanat uygulamalarmin dayanagi olmustur. Bu pratiklerin
dayandigi temel sorun olan radikal kurum elestirileri yaninda farkli kamusalliklarin
temsiliyeti ve toplumsal hareketler; kavramsal sanatin diisiinsel boyutu ile birleserek
sanatin galeri ve miize gibi mekanlardan disar1 ¢ikmasina ve kamusal mekanlarda

boy gostermesine neden olmustur.

Kamusal sanatin ilk uygulamalar1 Dadaistlerin artistik ve politik amacla Ziirih’teki
bir gece kliibiinde diizenledigi gosteriler ile hayat bulmustur. 20. yiizyilin basinda
avangard hareketlerin temsil sorunu ile baslattiklar1 tartigma ve bu tartismanin
devaminda ‘salon sergileri’ne tepki olarak gelisen farkli kamusal sanat etkinlikleri,

Dadaistlerin prototip olarak kabul edilen Cabaret Voltaire’deki gosterileri ile

baslamistir (Tan ve Boynik, 2007).

Sekil 2.1 : Cabaret Voltaire’deki Dada gosterileri. (http://en.wikipedia.org, Url- 2)

1960’larda Minimalizmin yeniden dogusu sanat yapitlarindaki kavramsallig
giindeme getirmis, sanatin nesneye olan gereksinimi tartisilmaya baslanmistir. Sanat
yapitint meydana getiren diisiince; yapitin maddi varligi, bicimi ve estetik
sorunlarinin Oniine gecmis, yetenek yerini smirsiz yaraticilik diisiincesi almistir.
Kavramsalcilik (konseptiializim) donemin alternatif sanat pratiklerini karsilayan bir
terim olmustur. Sanat¢inin bedenini kullanarak gerceklestirdigi performans yada
happening (olusum) tiirlinde gosteriler, resim ve heykel gibi geleneksel tiirlerin
Otesine uzanan enstelasyon ya da environment (¢evre) tlirlinde diizenlemeler galeri
ve miizelerin hem fiziksel hem ideolojik sinirlarin1 agmak adina agik alanlarda ve

dogada gergeklestirilen arazi-toprak-¢evre sanati tiiriinde projeler ve benzeri sanatsal
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ifadeler izleyiciyi estetikten Once zihinsel bir algilama siirecine cagirmasi
bakimindan kavramsalciligin sinirlart icerisinde degerlendirilebilir (Antmen, 2013).
Kavramsal sanat¢ilar sanat nesnesinin tekil, kalict ve maddi deger olusturan metasal
yoniine ve piyasa olgusuna tepki goOstermis; radikal kurum elestirileri ile 6ne
¢cikmigtir. Robert Smithson, Dan Graham, Gordon Matta Clark gibi radikal sanatcilar
miize veya galerilerin kamusal alan1 tamamen temsil etmedigi ve sanatin artik ‘beyaz
kutu” nun (white box) disina taginmasi gerektigini savunmustur (Tan ve Boynik,

2007).

1960’larin basinda Alan Sonfist, Carl Andre, Robert Morris, Robert Smithson,
Michael Heizer, Nancy Holt gibi kavramsal sanatcilar galerilerin kisitlamalarini
elestirel ve bilingli sekilde kirmis; arazinin ya da peyzajin sinirlandirilmamis
alanindaki dili ve metaforunu kesfetmek iizere yola ¢ikmistir (Kastner, 1998). “Doga
icinde, denizde, dag tepelerinde, ¢olde calisan sanatcilarin yapitlarina Arazi Sanati
‘Land Art’ ya da Toprak Sanati ‘Earth Art’ denmektedir. Doganin biiytik, genis, agik
alanlarina insanin katkis1 ya da miidahalesi olarak nitelendirilebilir. Cevresel Sanatin
‘Environmental Art’ en genis ¢aptaki uygulamalaridir” (Ogel, 1978, s. 2). Arazi
sanat¢ilari, materyal ve form agisindan mimarlik ile yakin iligki kurmus, genis ve
1ss1z arazilerde yer alan ¢alismalart temel olarak heykelimsi 6zellik gostermistir.
Arazi sanatgilarinin  ¢ogu anitsal Olgekteki toprak islerinin  (earthworks)
yaratilmasinda yer almis; peyzaji agresif bir sekilde egiten miidahalelerde
bulunmustur. Smithson gibi sanatcilar ise zamanin ve dogal kuvvetlerin objeler
tizerindeki etkileri ile ilgilenmistir (Kastner, 1998). Dogrudan doga iistiinde
calismak, toprakla iliskili isler gergeklestirmek anlamini igeren toprak caligmalari
yapan Michael Heizer, Robert Smithson, Robert Morris, Walter De Maria gibi
Amerikal1 sanatgilar (Sekil 2.2, Sekil 2.3) yapitlarim1 daha c¢ok Nevada ve

California’nin ¢6lliik bolgelerinde gerceklestirmistir (Germaner, 1996).

Sekil 2.2 : Michael Heizer ‘City’, Robert Smithson ‘Spiral
Jetty’.(http://en.wikipedia.org, Url- 3)
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Sekil 2.3 : Robert Morris ‘Observatory’, Walter de Maria (paralel
duvar).(http://www.sculpture.org, Url- 4)

Buralardaki ugsuz bucaksiz bosluklar ve engelleyici mevzuatin bulunmamasi
sanat¢ilarin dogal gevrede istedikleri boyutta -¢cogu kez anitsal- ¢aligmalarina olanak
saglamaktadir (Germaner, 1996). “Cdlde calisan sanat¢inin arazideki uygulamalari,
sliphesiz ¢evrenin belli bir degisiklige ugradigr miidahalelerdir. Ancak, hava etkisine
acik birakilir ve ¢oklukla kisa siirede yok olup giderler. Insansiz ¢evredeki bu izler,
insanin evrenin sonsuz mekam karsisindaki durumunun simgesidir” (Ogel, 1978,
s.3). Yapitlarinda heykel ve mimarlikla ilgili verilerden yararlanan bu sanat¢ilardan
Robert Smithson’un ‘Spiral Dalgakiran’t , Robert Morris’in ‘G6zlemevi’, Michael
Heizer’in ‘Cift Negatif”i , Nancy Holt’un ‘Tas Hiicre’si , Alice Aycock’un

‘Labirent’i bu anlayisin baslica drneklerinden sayilmaktadir (Germener, 1996).

Sekil 2.4 : Nancy Holt ‘Rock Ring’, Alice Aycock ‘Maze’.
(http://www.oberlin.edu,Url- 5).

Sekil 2.5 : Robert Morris, Michael Heizer ‘Double Negative’.
(http://www.marin.edu, Url- 6)
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Arazi sanati, toprak sanati ya da c¢evresel sanatini; dogada kalici iz birakma
cabasindan farkli olarak doganin i¢inde insanin ve biitiin canlilarin geciciligini
vurgulamak ve dogadaki degisimi anlatmak amaciyla ele alan sanatcilar da
bulunmaktadir (Sekil 2.6, Sekil 2.7). Bu kapsamda Richard Long dogrudan dogruya
toprag1r basit geometrik bigimlerle isleyerek ‘toprak-heykel’ dedigi yapitlar
olusturmus; Jan Dibbets karli ormana ag¢1 yaparak birlesen ¢izgiler kazmig; Dennis

Oppenheim ise donmus bir nehrin iki yanina karlara simetrik olarak paralel halkalar

cizmistir (Ogel, 1978).

Sekil 2.7 : Jan Dibbets ‘Portscapes’, Dennis Oppenheim ‘Annual Rings’.
(http://www.dennis-oppenheim.com, Url-8)

Doga mekani icinde dogal malzemeler kullanarak, gegici miidahalelerde bulunan bu
arazi sanatgilart doga ve seyirci ile yeni bir iliski kurmaya ¢alismis; yapitarinin siireg
icindeki degisimine ve gegicilifine vurgu yapmuslardir. Bunlara ek olarak ¢arpici
ornekler sergileyen Christo (Sekil 2.8) ise dogal alanda ger¢eklestirdigi paketlemeler
ve dev perdeler ile doga mekani icinde insanin mekansal katkisini orneklemistir
(Ogel, 1978). Ayrica; sanat yapitinin tekil, kalic1 ve maddi deger tasiyan dzelliklerine

kars1 ¢ikan garpict uygulamalar sunmustur.
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Sekil 2.8 : Cristo ‘The Running Fence’ 1976, ‘Valley Curtain’ 1972 ve ‘Pont
Nuef’1986. (http://www.marin.edu, Url- 9)

1960’larin sonu ile ¢agdas sanat ve zenaat islerinin kent meydanlarina, kamu
binalarina, kurumsal plazalara, park ve bahge festivallerine, okullara, hastanelere,
tren istasyonlarina ve evlerin dis duvarlarina yerlestirilmesinde artis yasanmistir
(Miles,1997). Bunun nedeni Amerika ve Avrupa’da merkezi ve yerel yonetimlerin
sanatin miize ve galerin disina ¢ikmast diislincesini desteklemis olmasidir.
Ingiltere’de kamusal sanati desteklemek amaciyla olusturulan Sanat Konseyi (The
Arts Council), ‘Sanat icin pay’ (Percantage for Arts) politikasini {iireterek bina
yapimi i¢in olusturulan biit¢enin genellikle %1 oraninda kamusal sanat i¢in ayrilmasi
sartin1 kosmustur. Bu politika Amerika’nin 90’1n iizerinde sehir ve eyaletlerinde %
0,5- %2 oranlarinda uygulamaya konmustur. Devlet destegi ile gelisen kamusal sanat
uygulamalar1 devletin ideolojisini, big¢im ve sanat yoOnetim biirokrasisi igerisine
gizleyerek patronluk siirdiigii ve bunu nadiren aleni bir sekilde kamuya ilettigi bir

alan olmustur (Miles,1997).

Kwon (1997), Amerika’daki 35 yilihlk modern kamusal sanat hareketlerini 3
paradigmada tanimlamistir. Birincisi (art-in-public-places) kamusal mekanda sanat;
ikincisi kent mobilyalari, mimari konstriiksiyonlar, ¢evresel tasarimlar gibi tasarima
yonlenen (art-as-public-spaces) kamusal alan olarak sanat; iiglinciisii ise Suzanne
Lacy’nin yeni tip kamusal sanat adi altinda teorisini olusturdugu (art-in-the-public

interest) kamu odakl1 sanattir.

1960’1 yillarin ortasindan 1970°li yillarin ortasina kadar kamusal sanat; park,
kampiis alanlari, plazalar vs gibi kamusal mekanda sanat (art-in-public-places) olarak
kabul gormiistiir. Heykel sanat¢ilari, 1960°lardan beri mekani isgal etmek yerine yeni
mekanlar yaratan fiitiirist ve konstriiktivistlerin 20. yy basindaki calismalarinin

devamini getiren isler iireterek bu paylasilan alam kesfe ¢ikmislardir (Ustek, 2011).
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Bu donemde kamusal alana yerlestirilen sanat calismalari daha c¢ok miize ve
galerilerin kentsel ortak mekana yansimasi seklinde ortaya ¢ikmistir. Bu ¢alismalar
miize ve galerilerdeki caligmalardan ayiran yegane fark cok daha biiyiik Olgekte
olmalart ve kamunun erisimine acik olmalaridir. Bu calismalar modern heykel
anlayisinin kendine gonderme yapan ve gevresinden bagimsiz duran ozelliklerini
stirdiirmiigtiir. Toplumsal ve kiiltiirel iliskileri g6z ardi eden ¢aligmalardan bazilari,
kamusal sanat 0gesini toplumun benimsememesi lizerine kaldirilmistir. Bunun en
tartisilan 6rnegi ise Richard Serra’nin 1981 yilinda New York sehrinde Federal Plaza

Oniine yerlestirdigi ‘Titled Arc’ isimli ¢calismasidir (Sekil 2.9).

Sekil 2.9 : Richard Serra ‘Titled Arc’ ve Martha Schwartz tasarimi Federal Plaza.
(One Place After Another: Site-Specific Art and Locational Identity)

Kamusal alana tasan ve adeta galerilerin uzantis1 gibi kentsel mekanda konumlanan
biiyiik 6l¢ekteki kamusal sanat ¢aligmalarina 6rnek olarak Pablo Picasso’nun ‘Public
Scupture’ ¢aligmasi, Alexander Calder’in g¢aligmalari, Tony Smith’in ‘Light Up’
isimli ¢aligsmasi gosterilebilir (Sekil 2.10).

Sekil 2.10 : Pablo Picasso ‘Public Scupture’ 1967, Alexander Calder 1973, Tony
Smith ‘Light Up’ 1971. (http://en.wikipedia.org, Url- 10)
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Mimari ile iliski kuran ve onu bi¢imsel olarak biinyesine katmayir amaclayan
yerlestirmeler ise “yere-0zgli” sanatin dogusundan sonra kamusal mekanlarda
goriilmeye baslamistir. 1960°l1 yillarin ortasinda dogan sanat pratiklerinde “yere
Ozgilik” (site-specific) fikrinin, kamusal sanat uygulamalarina yansimasi ise
1970’lerin ortasina denk gelmistir. Site-specific art olarak giindeme gelen bu sanat
pratikleri; kentsel teori, sanat ve mimarlik {lizerine yapilan post-modern elestiriler,
kamusal alan ve kimlik politikalar1 {izerine yapilan tartigmalar1 gbéz Oniinde
bulundurmus ve sanat yerlesiminin artistik bir problemden fazlasi oldugunu
savunmustur (Kwon,1997). Modern heykelin 6zerk ve kendine referans vermesi
nedeniyle tasmabilir, yersiz ve gocebe olmasma karsi ¢ikmis; kendisini gevresel
baglamima adamistir. Site-specific art; tekrarlamaz ve yerinden degistirilemez
varsayimindan yola ¢ikmig; yer ve kimlik arasinda iligki kurmustur. 1970’ler ve
1980’ler boyunca site-specific art; land-art (arazi sanati), process art, (performance
art) performans sanati, (conceptual art) kavramsal sanat, (installation art) yerlestirme
sanati, kurumsal elestiri, (community-based art) toplumsal sanat ve (public art)

kamusal sanat ile kesigmistir.

Kamusal sanat artik sadece otonom heykel degil, ¢cevresindeki mimari ve peyzajla
anlaml ve tutarli diyalog kuran yapit haline gelmistir (Kwon,1997). Bu alana 6zgii
kamusal sanat uygulamalarini benimseyen sanatgilar olarak Nancy Holt, Athena
Tacha, Ned Smyth, Andrea Blum, Siah Armajani, Elyn Zimmerman, and Scott
Burton sayilabilir (Sekil 2.11, Sekil 2.12). Kamusal mekanla biitiinciil ve uyumlu
iligkiler kurma arzusu sanatg¢ilarin mimarlar, peyzaj mimarlar1 ve kent tasarimcilar

ile birlikte calismaya, disiplinleraras1 ¢alismalarin siirdiiriilmesine neden olmustur.

Sekil 2.11 : Nancy Holt- Dark Stark Park, Athena Tacha- Muhammed Ali Plaza.
(http://home.earthlink.net, Url- 11; http://en.wikipedia.org, Url-12)
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Sekil 2.12 : Ned Smyth- Food Hold, Elyn Zimmerman Marabar. (http://www.
nedsmyth.com, Url- 13; http://projects.art4business.com, Url- 14)

1960’larin sonunda kamusal sanatla ilgili gelisen bir diger onemli hareket ise
kamusal sanatin geleneksel anlamina karsilik toplumsal icerik kazanan c¢aligmalara
da yonelmesidir. Bu c¢alismalart Kwon, (art-in-the-public interest) toplum odakli
kamusal sanat paradigmasi olarak tanimlamaktadir. 1960’larin sonunda endiistriyel
ve sosyal konularda ya da toplumsal sanat (community art) konusunda yogunlasan
sanat¢ilar; zenci haklari, kadin hareketleri veya ulusal 6zgiirlesme hareketlerine
destek vermek icin orta Amerika’dan kuzey Irlanda’ya kadar kamuyla birlikte duvar
boyama caligmalar1 gerceklestirmistir (Miles, 1997). Bu sekilde yaygin iletisim
organlarinda seslerini duyuramayan farkli sosyal gruplart kamuda goriiniir
kilmiglardir. Bu politik igerik kazanmis hareketler Lacy’nin tanimladigi “yeni tip
kamusal sanat”in kokenleri olarak gorilmektedir. “Yeni tip kamusal sanat”in
kokenleri olarak tanmimlanan calismalar, New York’taki City Arts Workshop
organizasyonu esiliginde olusturulan toplumsal bir programla genis ¢apta yayilmistir.
Program kapsaminda sanat¢i Onciiliigiinde sehirlerdeki farkli toplumsal gruplarla
beraber duvar resimleri yapilmistir. Sanatc1 ve halkin ¢alismanin konu ve tasarimina
birlikte karar verdigi, sanat¢inin ¢alismay1 yonettigi ve teknik yardimda bulundugu
programda amag, her toplumsal kesimin kendine 6zgii etnik sorunlarini dile getirmek
ayni zamanda da insanlarin yasadiklar1 ¢evreyi diizenlemesine firsat tanimak ve
iclerinde bulunan yaratici potansiyali ortaya c¢ikarmaktir. Toplumlarin etnik
sorunlarini dile getirmek igin ¢izelen duvar resimlerinin konularimi Ogel (1978) su
sekilde aktarmistir:

New York Al Smith Recreation Center’in bir duvarinda uyusturucu maddelere karsi ¢ikan bir

resim, bagka bir duvarinda siyah kadinlarin ‘Afrikaya geri doniis’ii gibi sembolik bir konu ile

haksizliga karst c¢ikislari yer alir. Porto Rico’lular ‘Ezilisten Kurtulus’u konu alirken,

Uzakdogulu ve Musevi gruplart Amerika’ya goc edislerini anlatan etnik sorunlar1 dile
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getirmektedir. Chicago duvar resimleri bu gehrin kanli olaylarina karsi ¢ikarken, Boston’lular
da kendi sehirlerinin irk¢ilik sorunlarini duvarlara ge¢irmektedirler. Chicago’da yeni binalara
yer agmak i¢in yikilan biiyiik konut alanlarini korumaya ¢agiran duvar resimleri, yaygin bir

sehir sorununu ortaya ¢ikartir. (s. 10- 11)

New York’taki City Arts Workshop organizasyonu esiliginde toplumsal sorunlarin

ele alindig1 bir ¢ok duvar boyama ¢aligmalar1 yapilmistir (Sekil 2.13, Sekil 2.14).

Sekil 2.13 : Cityarts Workshop: ‘Afro-Latin Coalition’ 1973, ‘Anti-drug Abuse
Mural’ 1970, ‘Create a New Society’ 1976. (http://www.scholars
resource.com, Url- 15)

Sekil 2.14 : Cityarts Workshop: ‘Wall of Respect for the Working People of
Chinatown’ 1977, ‘Against Domestic Collonization’ 1972, “‘Women
Hold Up Half the Sky’1975. (http://www.scholarsresource.com, Url-
15)

1990’larin sanat uygulamalar1 ise 1960’ lardaki onciilleri kadar siyasi olmustur.
Bourriaud 1997 yilinda yaymladig: “iliskisel Estetik’ kitabinda, 1990’lar sanatinin
kuramsal ufkunun “bagimsiz ve 6zel bir sembolik mekanin onaylanmasi degil, insan
etkilesimlerinin ve bunlarin toplumsal baglaminin diinyas1” oldugunu ifade
etmektedir. Baglamini asan, ayrik, tasinabilen 6zerk bir sanat eserinin aksine iligkisel
sanatin varligi tamamen izleyicisinin ve c¢evresinin sundugu olasiliklara baghidir
(Bishop, 2007). Iliskisel estetigin kamusal alanda yapilan sanat pratiklerindeki

karsil11, sanat uygulamalarinin izleyicisi olan toplulukla etkilesime ge¢mesi ve buna

24



ek olarak izleyicisine topluluk yaratacak gerecleri sunmasi olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Iliskisel estetik kavrami, Lacy’nin “yeni tip kamusal sanat” taniminda kuvvetli
sekilde goriilmektedir. Lacy (1994) kamusal sanatin, park ve plazalardaki heykeller
olarak goriilen geleneksel tanimindan ayrildigini ve “yeni tip kamusal sanat”in
giiniimiizdeki zorlu konular ile basa ¢ikmak i¢in sanatgiyl, izleyici ile direk iliski
kurmaya yonelttigini belirtmistir. iliskisel estetik 1s181nda 1990°lardaki kamusal sanat
uygulamalari, insanlar arasinda daha fiziksel ve yiizyiize etkilesime yonelik arzuyu
harekete gecirme; diger yandan da sanatcilari kendi-insiyatifli pratikler gelistirme
konusunda tesvik etmistir. Bunun en iyi orneklerini veren 1998 yilinda kurulan
Chicago asilli “Temporary Service” grubudur. Seyircisini yalnizca izlemeye degil
ayn1 zamanda aktif katilima davet eden Temporary Services’in ele aldigi konular
toplumun duyarli oldugu fakat sesssiz kaldigi meseleler iizerinedir. “Temporary
Services’in ¢aligmalar1 kisa siireli fakat zamanla doniisiime acik projeler olusturuyor.
Caddelere gelisigiizel birakilmis ya da duvara yapistirilmis, ilk bakista belki de fark
etmeyeceginiz ama sonra bir gariplik oldugunu diisiindiirecek afisler, mahalleli
cocuklar ve sanatcilar tarafindan insa edilmis aga¢ evler, halk kiitiiphanesine ABD
cezaevlerinde mahkumlara nasil davranildigin1 resmeden kitaplar bagislamak gibi

projeler bunlardan birkag1” (Boynudelik ve Egrikavuk, 2006, s. 116). ‘Ravioli

project’ ve ‘Public Phenomena’ Temporary Service’in gelistirdigi kamusal sanat

etkinliklerinden sadece bazilaridir (Sekil 2.15).
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Sekil 2.15 : Temporary Service: ‘Ravioli project’, ‘Public Phenomena’.
(http://temporaryservices.org, Url- 16)

Temporary Services’in iirettigi projeler sadece kendi diisiincelerini degil halkin bakis
acisint da yansitan hatta ¢ogu zaman ¢6ziim Oneren projelerdir. Boynudelik ve

Egrikavuk’a (2006) gore, Temporary Service’in islerinde icerik ve siire¢ estetigin
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ontline gecen kavramlardir. Ayrica farkindalik yaratmak Temporary Service’in isleri

icin vurgulanmasi gereken bir bagka 6zelliktir.

Geleneksel kamusal sanat1 toplumsal sanat (community art) ya da yeni tip kamusal
sanattan ayiran fark; sanat¢inin diger insanlarin yaraticiliglr ve politik hayal giici
tizerinde - resim cizme yetene8i kadar degerli olan- katalizor gorevi gormesidir
(Miles,1997). Miles (1997), bu durumu modernizmin 6zerk estetik anlayiginin reddi;
Marksizim, feminizm ve ekolojik anlayistan tiiretilen gergek bir realizmin yansimasi
olarak tanimlamis; bdylece sanat¢inin digerleri i¢in ve digerleri ile birlikte kendi

gelecekleri adina sorunluluk aldigini ifade etmistir.

“20. ylizy1l sonu sanat pratigini ‘beyaz kutunun disina ¢ikis’ ve ‘izleyici’nin kesfiyle
tanimlayanlar vardir. Sanatin iligki, iletisim, miizakere ve gecerlilik terimlerini
yiiklenerek, karmasik ve ¢ok katmanli toplumsal diinyaya girdigi sdylenmektedir”
(Aksoy, 2007, s. 11). 20. yy sonunda degisen estetik anlayisi, kamusal alana hakim
olan heykel pratiginin bi¢imini de degistirmistir. Buna gore heykel degil ama
enstelasyonlar, 151k enstelasyonlari, billboardlar, fotograflar, 1sikli yazilar ve
performanslar; heykel anlayisinin yerine yerlesmislerdir (Akay, 2007). “XX.
Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ¢agdas sanatta, teknolojinin hizli gelisimiyle pek
cok disiplinin bir anda ortaya ¢iktigin1 goriilmektedir. Ornegin "giiniimiiz kamusal
alaninda heykel yeni agilimlara girerken, heykel disinda pek c¢ok yeni plastik
uygulamalar da toplumun gorsel tiikketimine sunulmaktadir. Bunlar arasinda
enstalasyonlara (yerlestirmelere), performanslara, videolara ve hatta 1s1k gosterilerine
bile rastlamak miimkiindiir” (Bulat ve digerleri, 2014, s. 457). “Yerlestirme sanatinin
1990’lardaki hakimiyeti, izleyici ile sanat eseri arasinda daha dogrudan bir iliski
yaratmaya duyulan 6zlem, kurumsallastirmanin elitizmine yonelik elestirel bir durus
olan sanatin giindelik yasama ¢ikma arzusu, izleyiciyi yaratici siirece dahil olmaya
tesvik eden parcali stratejilerin yaratilmasi” giinlimiizde de siire gelen ve iizerinde

diisiinmeye acik konulardir (Ustek, 2011, s. 13).

2.4 Kamusal Sanat Uygulamalar ve Tiirleri

Kamusal sanat literetiiriinde yapilan tanimlarda kamusal sanatin bellir bir form,
metod, materyale bagl kalmadigi; sanat yapma pratiklerinde belli bir uyumun ya da
ortakligin aranmadig1 ortaya konmaktadir. Kamusal alanda ¢alisan sanat¢1r mekanin

fiziksel ve sosyal biitiin bilesenlerini kendi yaraticilifi ve yorumu dogrultusunda
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kullanarak ¢ok cesitli ifade bigimleri yaratir. Sanat¢inin yaratim giicii ve giiniimiiz
sanat yapma pratiklerindeki yeni yontem, yaklasim, olasiliklar g6z Oniine
alindiginda; kamusal alanda birbirinden farkl tlirlerde ortaya ¢ikan sanat pratiklerini
siniflandirmada ortak birlige varmanin gii¢liigli anlagilmaktadir. Kamusal sanat
calismalarini siniflandirma girigimi; tez ¢alismasinin 3. Boliimiinde yer alan diinya
ornekleri ile 4. Boliimiinde yer alan Istanbul 6rnekleri arasinda daha sistematik bir
karsilastirma yapma ve iilkemizdeki kamusal sanat olgusundan anlasilan

uygulamalara agiklik getirme hedefinden kaynaklanmaktadir.

Kamusal sanatin ge¢misten glinlimiize kadar yapilan pratiklerine bakildiginda;
heykel ve anittan duvar resimlerine, land-art (arazi sanati) ve site-specific art’tan
(alana 0zgli sanat) peyzaj mimarligr ile entegre islere, kent mobilyalar1 ve
désemelerin tasarimindan mimari ile entegre islere, alan sergilerinden performans,

oyun ve toplumsal sanata kadar ¢ok ¢esitli uygulama tiirlerine sahip oldugu goriiliir.

Kamusal sanatin uygulama tiirlerindeki g¢esitlilige ek olarak kamusal sanat, ifade tiirii
olarak soyut veya realistik ya da her iki formda olabildigi gibi resim, heykel, seramik
gibi geleneksel tekniklerin yani sira aydinlatma, 151k, hareket, ses, video gibi yeni
teknikleri ve teknolojileri iceren cagdas pratiklerinde de olabilir. Tim bu

uygulamalar ise en genel ayrimiyla kalici ve gegici pratiklerden olusmaktadir.

Kamusal sanatin bu uygulama ¢esitliligi géz oniline alindiginda, kamusal alanda en
cok basvurulan uygulama tiirlerine, ifade bi¢imine, teknigine ve siirekliligine gore
farkli sekillerde siniflandirilabilir. Bu simiflandirma gruplar asagidaki tabloda soyle

Ozetlenmistir:

Cizelge 2.1 : Kamusal sanatin siniflandirmas.

Uygulaglglz}eturune Siirekliligine gore ifade bicimine gore Teknigine gore
Yerlestirme Geleneksel (heykel,
- Kalic1 Somut/ Realistik anit, duvar resimi,
Yiizey Boyama rolyef vs.)
Kent Mobilyal L
et 7o Wa E,m Cagdas (kinetik,
Alan Sergileri Gegici Soyut sibernetik, interaktif,
Performans dijital kontrollu vs.)
Oyun

Sanatin kamusal alanda en yaygin olarak ortaya ¢iktigir tiirler alti grupta
simiflandirilabilir. Bunlar: Yerlestirme, ylizey boyama, kent mobilyalari, acik alan

sergileri, performans ve oyundur.
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24.1 Yerlestirme

Kamusal sanatin en sik rastlanilan tiirlerinden biri olan yerlestirme, geleneksel olarak
en ¢ok heykel tiirtinde ortaya ¢ikmaktadir. Antik ¢aglardan giiniimiize kadar kamusal
alanda yer alan heykel degisen endiistriyel, toplumsal, teknolojik kosullarla farkli
ifade bigimlerine, yapim tekniklerine biirlinmiistiir. Antik caglardan modernizme
kadar figiiratif ve realistik bicimde olan heykel modernizmle birlikte soyut, 6zerk ve
kendine gonderme yapan, mekanla gocebe olan tavir takinmistir. Modernizim
getirtigi yeni teknoloji olanaklar ile heykele kinetik, sibernetik teknikler ve yeni
malzemeler kazandirmistir. 1960’lar ile kamusal alanda yayginlagsan heykel; gelisen
teknoloji, disiplinler aras1 sanat yapma anlayisi ve alana-6zgiiliik kavramlari ile farkl

enstelasyon bigimlerine biirlinmiistiir.

1960’lar ile 1970’lerin ortasina kadar kamusal alanda yapilan yerlestirmeler,
modernizmin soyut heykel anlayisini tasiyan, normalde galeri ve miizelerde bulunan
yapitlarin  Slgekleri biiyliyerek kamusal alana ¢ikmis halindedir (Kwon,1997).
Yapitlart kamusal sanat yapan toplumun erisimine ac¢ik olmasi, boyutlar1 ve
Ol¢egidir. Isamu Noguchi, Henry Moore, and Alexander Calder’in kamusal sanat

isleri bu tarz yerlestirmelere 6rnek teskil etmektedir.

Alexander Calder’in 1967 yilindaki “La Grande Vitesse” isimli yerlestirmesi
Amerika’nin ulusal sanat fonu olan “National Endowment for Arts (NEA) nin ilk
gorevlendirdigi kamusal sanat isidir (Sekil 2.16). Michigan eyaleti Grand Rapids
sehirine insa edilecek yeni kent merkezi binalar1 ve 6niindeki plaza alani i¢in kentin
odak noktasim1 giiclendirecek ve kimlik olusturacak kamusal sanat c¢alismasi
istenmistir. Yapit 42 ton agirhiginda, 12 metre yiiksekliginde ve 27 parca celikten
olugmaktadir. Isamu Noguchi’nin 1968’deki Manhatten’da yaptigi “Red Cube”
calismasi ise bu dénem yerlestirme anlayisina bir diger drnektir (Sekil 2.16). Oniinde
bulundugu kanverengi ve siyah gokdelenlerin kat1 yatay ve diisey cizgilerine kontrast
olarak diogonal sekilde duran kirmiz1 kiip, i¢inden gecen delik ile izleyicinin bakisini

gokdelenlere ve arkasindaki gokyiiziine ¢evirmektedir.

28



i f’l ER: 4

Sekil 2.16 : La Grande Vitesse ve Red Cube (http://commons.wikimedia.org, Url-17;
http://art-nerd.com, Url- 18)

Henry Moore’un 6zellikle park alanlarinda konumlanan bronz veya mermerden insan
viicudunun soyutlanmis, organik bi¢imdeki yerlerstirmeleri kamusal alanda modern

heykelin otonom anlayisini siirdiiren diger 6rneklerdir (Sekil 2.17).

Sekil 2.17 : Reclining Figure ve Oval with Points (http://tr.wikipedia.org, Url- 19)

Nicolas Schoffer’in 1961°de Belcika, Liege’de yaptigr 8 metrelik kulesi; Carlos
Crus- Diez’in 1971°de yaptig1 renk degistiren kulesi; Herman Goepfert’in
Almanya’da yaptig1 1s1kl1 kuleleri (Sekil 2.18); Alexander Calder’in, Jean Tinguely,
Christian Megert ve Nobert Kricke’ nin su, 151k ve hareketi birlestiren yerlestirmeleri

heykel anlayisina yeni boyutlar katmistir (Sekil 2.19).

Sekil 2.18 : Nicolas Schoffer ve Herman Goepfert’in kinetik- sibernetik kuleleri.

(http://commons.wikimedia.org, Url- 20; http://de.wikipedia.org, Url-
21)
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Sekil 2.19 : Jean Tinguely ve Alexander Calder’in su ve kinetik sanati birlestiren
yapitlari. (http://en.wikipedia.org, Url- 22; http://en.wikipedia.org,
Url- 23)
Bu yapaitlar bulundugu ¢evreyi zorlayan, asan boyutar1 mekanla biitiinlesmek yerine
mekan i¢inde yeni mekan yaratan 6zellikler sergilemistir. Cevreye gorsel ve estetik
olarak fayda saglamis fakat, ¢evreye yabanci kalmistir. Yerlestirmelerin mekanla
biitlinlesememesi, kamusal alant kendisini sergileyecek bir platform olarak
kullan1lmasi, kamusal olarak adlandirilan bu yerlestirmelerin aslinda miize ve galerin
devami olarak goriildiigii tartisitlmistir. Bu calismalarin kamusalliginin tartigilmasi
tizerine 1970’lerin ortalar1 itibariyle yere-6zgiiliik kavrami kamusal sanat ile birlikte
ele alinmaya baglamigtir. Yere-6zgli kamusal sanat calismalari ile sanat yapitinin
mekanin fiziksel, sosyal, kiiltiirel boyutlar1 birlikte alinmistir. Bunlar daha cok
peyzaj, ¢evre tasarimi ya da mimari tasarim gibi tasarim odakli caligsmalarda kendini

gostermistir.

Amerikal1 sanatgilar 1980’lerden 2000’lere uzanan siiregte tiiketim kiiltiiriiniin
imgelerine ve nesnelerine yonelmislerdir. Bu donemde disiplinlerarasi iliskilerin ve
kavramsal igerigin On plana ge¢mesi ifade bicimlerinin c¢esitlenmesine ve
alisilagelmis siirlarin ortadan kalkmasina yol agmis, ii¢ boyutlu iiretimlerde heykel
tiretiminden ¢ok hazir nesne kullanim1 ve mekana yayilan asemblaj ya da enstalasyon
tiiriinde iiretimler agirlik kazanmistir (Antmen, 2013). Tony Cragg ve Doris Salcedo
andiistriyel ve hazir malzeme kullanan sanatcilardandir (Sekil 2.20). Arne
Quinze’nin ‘The Sequence’ isimli ¢alismast da donemin mekana yayilan heykel

anlayisinin kamusal alana yansimasina 6rnek olarak gosterilebilir (Sekil 2.20).
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Sekil 2.20 : Tony Cragg ‘Minster’ 1987 (karisik materyal), Doris Salcedo, ‘Atrabi
liarios’ 1996 (hazir malzeme), Arne Quinze ‘The Sequence’ 2008
(mekana yayilan enstelasyon).

Enstelasyon basit veya kompleks ¢ok farkli formlarda ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle
1990’larla birlikte enstelasyon sanatinda interaktif 6zellikler 6nemli yer tutmustur.
Sanatgilar tirettigi enstelasyonun anlamini agiga ¢ikarmak ve enstelasyonu aktive

etmek icin izleyicinin katilimini sart kosan ¢alismalar tiretmistir (Sekil 2.21).

Sekil 2.21 : Maurice Benayoun ‘Neorizon’ eArts Festival Shanghai 2008, ‘Hydraulo
phone’ miizik enstriimani ve ¢gesme, Daan Roosegaarde ‘Crystal’.
(http://en.wikipedia.org, Url- 24)

Enstelasyon malzemeleri ve teknikleri de giiniimiiz olanak ve teknolojileri ile ¢ok
cesitlilik gostermektedir. Sanatcilar atolyelerini laboratuvar ortami gibi kullanmakta,
deneysel calismalarin1 burada siirdiirerek yeni enstelasyon malzeme ve teknikleri
ortaya ¢ikarmaktadir. Anish Kapoor’un zimparalanmis paslanmaz ¢elik malzemeleri,
Janet Echelman’in spectra fiber, ip ve yumasak malzemeleri ve bunun yaninda ¢okca

kullanilan led paneller malzeme ¢esitliligine drnektir (Sekil 2.22).
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Sekil 2.22 : Anish Kapoor ‘Cloud Gate’ 2006 (zimparalanmis paslanmaz celik), John
Gerrard ‘Solar Reserve’, 2014 (led panel), Janet Echelman “1.26
Sculpture Project” Amsterdam Light Festival 2016 (ip, yumusak
malzeme, spectra fiber).

Enstelasyonlar galerilerde yer alabilece§i gibi; kamusal alanda da dijital tabanls,

elektronik tabanli, web tabanli da olabilen sinirsiz olanaklarda; sanat¢inin konsept ve

amacina bagl olarak sekillenmektedir (Sekil 2.23, Sekil 2.24).

Sekil 2.23 : Interaktif ve dijital enstalasyonlar: Maurizio bolognini, ‘Programmed
Machines’ 2005, dijital teknolojiler ile interaktif sanat1 birlestiren
enstelasyonlari. (http://en.wikipedia.org, Url- 25)

Sekil 2.24 : Interaktif ve dijital enstalasyonlar: ‘Crown Fountain® Millenium Park,
Jen Lewin ‘The Pool’. (http://dsmpublicartfoundation.org, Url- 26)

Dijital sanatin aydinlatma ile birlesimi de giliniimiizde ¢okca goriilen enstelasyon

orneklerindendir (Sekil 2.25).
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Sekil 2.25 : Aydinlatma ve dijital sanat1 birlestiren enstelasyonlar.‘Festival of
Lights’, Berlin, 2011. (http://www.berlin.de, Url- 27)

2.4.2 Kent mobilyalan

1970’lerin sonu ile birlikte kamusal sanatta uyulanmaya baslanan alana 06zgiiliikk
kavrami sanat¢1 ve kamusal mekan1 diizenleyen diger disiplinlerin birlite ¢alismasi
giindeme gelmistir. Sanat¢inin kamusal mekani diizenleme konusunda mimar, peyzaj
mimati, sehir plancist kadar sorumluluk almasi kamusal sanat yapitinin kullanim

degeri, estetik degerinin {istliine ¢ikmistir (Kwon, 1997).

Kamusal mekan sanatcinin sadece yerlestirme yaptig1 degil, mekan1 olusturan kentsel
Ogeleri de ele aldig1 bir yaratma mekani haline gelmistir. “Sokagin estetik elemanlari,
mobilyasi, sokak lambasi, 151k siitunu, posta kutusu park saati, isaret levhalari,
reklam tabelalar1 vb. gorsel ¢evrenin bugiinkii 6nemli unsurlaridir. Sanat¢1 endiistri
tasarimcist olarak bu elemanlarin yaraticis1 olabilir. Ancak bu yaraticiliginm

miihendisle, teknisyenle, planc ile paylasacaktir” (Ogel, 1977, s.12).

Sanat¢i, kamusal sanatin estetik degerini mekanin fiziksel ihtiyaglarini karsilamada
bulmus ayni zamanda fiziksel ihtiyacin karsilanmasini sosyal sorumluluk olarak ele
almistir. Bu sekilde kamusal sanat kent mobilyalar1 ve kentin mimari elemanlarina
donlismistiir. Bu yaklasimi benimseyen sanatgilardan Tess Jaray, John Maine,
Gordon Young, Valerie Jaudon, Laura Bradley, Andrea Blum, Siah Armajani, Elyn
Zimmerman ve Scott Burton sayilabilir (Sekil 2.26, Sekil 2.27).
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Sekil 2.26 : Tess Jaray’in yer dosemeleri, Centenary Square
Birmingham. (http://www.artonfile.com, Url- 28)

Sekil 2.27 : Gordon Young’in Fish Pavement, Hull; Valerie Jaudon’in tugla
dosemesi. (http://www.rkl-consultants.org.uk, Url- 29)

Siah Armajani genel olarak kopriiler gibi mimari yapilar lizerine c¢alismalar
sergilerken; Scott Burton ve Andrea Blum kent mobilyalari, oturma elemanlar
tasarimlar1 gelistirmistir (Sekil 2.28, Sekil 2.29). Scott Burton daha ¢ok beton,
mermer ya da dogal malzemelerden oturma elemanlari tasarlamig, Andrea Blum ise

beton ya da c¢elik malzemeler kullanmaistir.

S

Sekil 2.28 : Siah Armajani’nin Irene Hixon Whitney Bridge ve Bridge Over a
Tree.(http://artasiapacific.com, Url- 30)

527
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Sekil 2.29 : Scott Burton’in Cafe Tables; Andrea Blum Plateau, Philadelphia, 2006.
(http://www.artic.edu, Url- 31; http://andreablum.com/, Url- 32)

2.4.3 Yiizey boyama

Yiizey boyama olarak genel siniflandirilan kamusal sanat uygulamalari kentsel
mekanin yer ddsemesinde, duvarlarinda, bina cephelerinde yapilan boyamalari
kapsamaktadir. Yiizey boyama kamusal alanin tasariminda mekanin bir pargasi
olarak biitiinle uyumlu sekilde gelistirilebilecegi gibi mekana daha sonra yapilan
legal ya da illegal miidahaleler seklinde de olabilir. Kamusal yilizeylere yapilan

illegal, muhalif nitelikli miidahaleler ise grafiti olarak tanimlanir.

Yiizey boyamanin ilk 6rneklerine bakilirsa New York’ta ¢alisan ‘City Walls’ grubu
1973 yilinda New York’ta 27 duvar resmi yapmistir. Bu grubun paralelleri City
Walls Workshop, City Arts Workshop, City Arts Incorporated Chicago’da; Public
Arts Workshop, Graffiti Alternatives Workshop ise Philadelphia, Boston, Los Angles
ve San Francisco’daki benzer gruplaridir (Ogel, 1977). Bu gruplarin birgogu yiizey
boyama c¢aligmalarini toplumla birlikte gerceklestirmis, her sehrin etnik sorunlari dile
getirilmistir. Toplumsal igerikli bu kamusal sanat ¢alismasi ayni1 zamanda “yeni tip

kamusal sanatin” dogusuna neden olmustur.

Amerika’dan sonra Cin’e kadar yayilan yiizey boyama ¢aligmalari, Avrupa’da ayrica
tarihi yapilarin cephelerinin boyanarak yeniden canlandirilmasi i¢in kullanilmistir.
Buna ek olarak bircok Avrupa sehrinde toplumun oOzellikle g¢ocuklarin g¢evre
farkindaligin1 arttirmak; doga, sehir, trafik vs gibi konulara dikkat ¢ekmek icin

kullanilmastir.

Graffiti ise Ozellikle New York’ta 1970’ler basinda ¢ok yaygin olan yazilar,
disiplinsiz fakat c¢ok gii¢lii bir ifade arzusunun friinleridir. Gii¢ kosullar altinda
yetismekte olan genclerin hing, 6fke, alay, iimit ve istek birikimlerini disa vurma

olanagidir (Ogel, 1977). Giiniimiizde graffiti ve stencil gibi hazir baski ¢alismalarmin
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en taninanlar ingiliz sokak sanatcis1 Banksy veya Fransiz Blek le Rat’e ait oldugu
soylenebilir (Sekil 2.30). “Banksy 10 yildir basta Ingiltere olmak iizere farkl
iilkelerde yaptigr carpict duvar resimleriyle tiinlenmistir. Gergek kimligi
bilinmemektedir, Banksy eserlerinde kullandigi imzasidir. ‘Gerilla artist’ olarak
anilan sanatg1 calismalarinda savas karsiti, ¢evreci, hayvan haklarin1 savunan ve
tiketim cilginligin1 elestiren mesajlar vermektedir” (Giincel Sanat ders notlari,

2014).

Sekil 2.30 : Banksy’nin stencil uygulamalar1. (Giincel Sanat ders notlar1)

“Hip Hop kiiltiiriiniin bir uzantis1 olarak da degerlendirilebilecek olan sokak sanati,
Tiirkiye’de 1980°li yillardan itibaren yapilmaya baslanmistir. Bireysel olarak

baslanan uygulamalar, sonradan gruplagsmalarla kendisini gdstermistir” (Giincel

Sanat ders notlar1, 2014). Koac, Dry ve Oz gruplar1 bunlardan sadece bazilaridir
(Sekil 2.31).

BRI * Sl B e —
Sekil 2.31 : Koac, Dry ve Oz gruplari’nin Styleland ¢aligmasi.
(http://www.hiphoplife.com.tr, Url- 33)

Bugiin ise, Istanbul’da onceleri Sirkeci, Halkali, Haydarpasa Gari'nda rastlanan
grafiti ve stencil 6zellikle Istiklal Caddesi'nin arka sokaklari, Tiinel ve Cihangir
olmak iizere Beyoglu'nda 6nemli 6l¢lide varligini hissettirmektedir. Bununla birlikte
grafitiye nazaran stensil uygulamalarinin agirlik gostermektedir. Buna ek olarak
yerel yonetimler de diizenledigi gecici kamusal sanat organizasyonlarina graffitti

senliklerini eklemektedir (Sekil 2.32).
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Sekil 2.32 : Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi 5. Graffiti Senliginden
caligmalar.(http://www.ibb.gov.tr, Url- 34)

2.4.4 Acik alan sergileri

Gilinitimiizde kentlerin sokak, cadde, meydan, park alanlar1 sanatcilarin galeri ve
miize disindaki sergileme alanlar1 haline gelmistir. Acik alan sergileri de bu alanlarda
yapilan gegici fotograf, enstelasyon, 151k, dijital pano vs gibi sergileri kapsar. Bu
sergiler toplumun sanata yaklagsmasi, sanat konusunda gelismesi, sanat¢cinin da
kendisini tanitmasi agisindan onem tasir. Avrupa’nin bir ¢ok biiylik kentinde kent
parklarinda ya da 6nemli cadde, plazalarinda ¢agdas sanat miizelerinin, galerilerin ya
da sanat festivallerinin girisimleri ile kiiratorler esliginde kamusal alanda yer
bulmaktadir. Ulkemizde de en ¢ok Bienaller ve sanat etkinlikleri kapsaminda
diizenlenen agik alan sergilerinden en ¢ok bilinenleri arasinda istanbul Yaya Sergileri
1 ve 2, Sokak Tasarim Haftasi sergileri ve Cow Parade oldugu sOylenebilir. Bunlarin

yant sira Ozellikle Nisantasi semtinde bir ¢ok acik alan sergisi diizenlenmistir.

Istanbul Yaya Sergileri, Istanbul’a, yalnizca sanat icin ayrilmis mekanlar1 degil;
sokagi, kamusal alanlar1 da icine alan, kentle sosyal ve kiiltiirel agidan biitiinlesen,
kapsamli bir kent sergisi kazandirma onerisidir. Genellikle kisith sayida izleyiciye
ulagabilen kiiltiir- sanat faaliyetlerin daha genis kitlelerle bulugmasi i¢in bir arag
olmustur. ki yilda bir diizenlenmesi planlanan Istanbul Yaya Sergileri, “hizla
degisen, farklilasan ve yeni anlamlara doniisen bir diinyada, kiiresellesmenin
merkezleri olan kentlerin mercek altina alinarak, sosyal, kiiltiirel ve kentsel
miidahalelerin, sivil inisiyatif, kamu ve yayanin talepleriyle belirlenmesini
hedeflemistir. Kiiresel dlgege karsi insani 6lgegi 6n plana ¢ikararak, kamusal alanin
farkli sosyal sinif ve gruplarin ortak yasam alani olarak doniisiimiinii Sngérmiistiir”
(Amado ve Kumcuoglu, 2001). Kiiresel diinyaya eklemlenen Istanbul’un

doniigiimiinii sanatsal iiretim araciligiyla desteklemeyi amaglayan proje kapsaminda
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kentin degisen ve doniisen semtleri mercek altina alinmistir. Buna ek olarak, insani

bir 0lgege isaret eden yayay ol¢iit alir.

Istanbul Yaya Sergileri’den ilki “Nisantas1 kisisel cografyalar, kiiresel haritalar’
ismiyle, 28 Eylil — 29 Ekim 2002 tarihleri arasinda Nisantasi’nda
gerceklestirilmistir. Sisli Belediyesi ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi isbirliginde,
Kolektif Prodiiksiyon’un katkisi ve Fulya Erdemci’nin kiiratorliigiinde hayata
gecirilmigtir. “Nisantasi'nda kamusal alanda ger¢eklesen bu sanat etkinligi, zamani
mekansal olarak sabitleyerek, bugiline dair bir bellek olusturmayr amaglamistir. Bu
sergiyle, kiiresellesme olgusunun aynilastirma, benzerlestirme ve standartlagtirma
stirecinden gegen Nisantasi'min kendine 0zgli niteliklerinin de, sanat araciligiyla
goriiniir kilinmas1 hedeflenmistir” (Amado ve Kumcuoglu, 2002). Sergi kapsaminda
sanat¢ilar, mimarlar ve tasarimcilar, yayanin ve kamusal alanin 6nceligini temel alan,

mekana 6zel projeler tiretmislerdir (Sekil 2.33).

Sekil 2.33 : Istanbul Yaya Sergisi- 1°den ¢alisma. (http://arsiv.ntv.com.tr, Url- 35)

Istanbul Yaya Sergileri’den ikincisi ise, 2005 yilinda Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
ve Beyoglu Belediyesi isbirliginde, Ko¢ Holding ana sponsorlugunda, Fulya Erdemci
ve Emre Baykal kiiratorliigiinde gerceklesmistir. Sergi mekaninin olan Tiinel-
Karakdy hattinin belirlenmesinde; yaya hareketi ve ylirliylis hiz1 temel alinmig, Tiinel
Meydani’ndan baslayip, Karakdy Meydani ve gevresine odaklanan bir yiirliyiis rotasi
diistinilmiistiir. Tiinel Meydani’ndan Karakdy’e agilan ve tlizerindeki yogun yaya
hareketiyle uzun bir kent koridoru olusturan Beyoglu'nu rotanin i¢ine girmektedir.
Ayrica Beyoglu’nun, farkli sosyal siif ve yas gruplarinin bir araya geldigi, heterojen
bir kent mekan1 olusturmasi da gdz oniinde alinmustir. istanbul Yaya Sergileri 2,
sanat araciligiyla kentsel Onermelerin yani sira, kamusal alanda yaya i¢in yeni
olasiliklar ortaya koymayir amaclamistir. Sergi doniisiim siirecinde olan Galata

cevresi ve finans sektorliniin, Zincirlikuyu — Maslak aksina tasinmasiyla yeni
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islevlere ve olusumlara acilan Karakdy’deki doniisiime dikkat ¢ekmektedir. Istanbul
Yaya Sergileri 2 etkinligine L. Cecchini, Fuat&Murat Sahinler, Kemal Onsoy gibi
sanatcilar katilmistir (Sekil 2.34, Sekil 2.35).

Sekll 2.34 : PVC Balonlar/L. Cecchini, Fuat&Murat Sahinlere ait
yerlestirme.(http://v3.arkitera.com, Url- 36)

Sekil 2.35 : Kemal Onsoy/ Strafor kapli A¢ik Siitun, L. Cecchini/ Aydinlatma, Fuat
&Murat Sahinlere ait yerlestirme.(http://v3.arkitera.com, Url- 36)

Street Design etkinligi ise, ev sahipligini Sisli Belediyesi ile Sinpa A.S. adina Ayse
Zorlu'nun yaptig1 ilkinin 15-21 Mayis 2006 tarihleri arasinda gergeklesen sokak
sergisidir. Etkinlik, Istanbul - Sisli ilcesi igerisinde yer alan Vali Konagi-Abdi
Ipekci-Tesvikiye caddeleri ile Nisantasi’nin sokaklarinda yapilmistir. Milano'da
Zona Tortona, Londra'da ise Soho'da her yil benzerleri diizenlenen uluslararasi
"sokak bulusmalar1”, hem tasarim diinyasinin geng¢ yildizlarinin ortaya ¢ikmasini
hem de iinlii tasarimcilar ile bu kentlerin tasarim alaninda ¢ekim merkezi olmasini
saglayan bir nitelik tasimaktadir. Tiirkiye'nin tasarim alanindaki geng¢ yetenekleri,
profesyonelleri, {iretici firmalar1 ve tasarim tutkunlarini ayni ortamda bulusturmayi
hedeflemistir. Street Design agik tasarim haftasi etkinligine, Tiirkiye’nin alanlarinda
isim yapmis inlii tasarimcilarimin  disinda, ¢ok sayida geng yetenekler de

katilmaktadir (Sekil 2.36). Etkinlik 2007 yilinda ikinci kez tekrarlanmistir.
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Sekil 2.36 : Istanbul Steet Design Week, 2006 ve 2007 yilindan
caligmalar.(http://ozguralaz.com, Url- 37)

Istanbul’daki bir diger ses getiren acik alan sergisi ise 2007 yilinda 1 Agustos-31
Ekim tarihleri arasinda gerceklestirilen Sisli, Nisantasi, Harbiye, Beyoglu, Bebek,
Ortakdy, Sultanahmet ile Kanyon, Akmerkez, Profilo, Metro City ve Cevahir
aligveris merkezlerinde sergilenen 150 sanat¢inin tasarladigi 190 inekten olusan
“Cow Parade Istanbul”dur (Sekil 2.37). Serginin geliri TEMA'ya, ACEV'e ve Sokak
Cocuklar1 Rehabitalasyon Dernegin'e kaynak olarak aktarilmigtir. “CowParade”
diinyadaki en biiyiik ve en basarili kamusal sanat etkinligidir. Sergi 1999 yilindan
beri 79 iilkede, 250 milyondan fazla insanla bulugsmus, 30 milyon dolardan fazla
hayir kurumlart igin gelir toplamis, profesyonel ve amatdr olmak iizere 10 binden
fazla sanat¢i ile ¢alismis ve 5000 den fazla inek iiretilmistir. Serginin bu giline kadar
gezdigi tlkeler; Chicago (1999), New York City (2000), London (2002), Tokyo
(2003), and Brussels (2003). Dublin (2003), Prague (2004), and Stockholm (2004),
Mexico City (2005), Sao Paulo (2005), Buenos Aires (2006), Boston (2006) Paris
(2006), Milan (2007, Istanbul (2007), Taipei (2009), Rio (2011), North Carolina
(2013), Hong Kong (2013), Hartford (2014), Detroit (2104), Cartagena (2015)’dur.

Sekil 2.37 : Cow Parade Istanbul sergisi. (http://www.turizm.net, Url- 38)
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2.4.5 Performans

20. yy'in ikinci yarisinda disiplinleraras1 ozelligiyle dikkat ¢eken ve ancak 1970’
lerde basli basina bir tiir olarak kabul edilmeye baslanan Performans Sanati; Beden
Sanati, Happening, Aksiyon gibi ¢esitli bagliklar altinda giindeme gelmis;
Sitliasyonizm, Fluxus, Feminist Sanat, Arazi Sanati gibi farkli akimlar dahilinde de
uygulanmistir  (Antmen, 2013). Performans Sanatinin kokeni 20. yy'in ilk
yarilarinda gergeklestirilen Fiitiirizm, Dada, Gergekdistiiciiliik gibi avangard akimlara
uzanmaktadir. 1960’larda ortaya ¢ikan Kavramsal Sanat’tan etkilenen diger birgok
sanat pratigi gibi Performans Sanati’da Kavramsal Sanat’mn bir kolu olarak gelismis;
Allon Kaprow ve Jim Dine gibi Amerikali sanat¢ilarin onciiliiglinde gergeklestirilen
Happening lerle dikkat ¢cekmeye baslamistir. Performans sanati izleyicinin dniinde
sergilenmesi nedeniyle tiyatroya benzerligi one ¢iksa da tiyatro kadar siir, miizik,
dans1 ve giliniimiizde videoyu da iceren simirsiz yaklasimlari ig¢ine almaktadir.
Gilinlimiizde ise performans sanati izleyiciye dogrudan ulasan, galeri, elestirmen gibi
aracilar1 ortadan kaldiran, sanat nesnesinden bagimsizlasan bir sanat alani olarak
sanat¢ilara kendilerini rahatga ifade edebilecekleri, her tiirlii malzeme ve disiplinden

yararlanabilecekleri alan yaratmistir (Aydogan, 2008).

Tiirk sanati ortaminda performans sanati ise 1980°li yillardan itibaren artan bir
egilimle kavramsal bir boyut kazanmis; 6zellikle sanatcilarin bu tarz egilimlerini
destekleyen organizasyonlarin artmasi, bienal, festival gibi sanatsal etkinliklerin
cogalmasi ile giincel sanatta biiyiik ilerlemeler kaydetmistir. Bu gelismeler icerisinde
yer alan performans sanatcilart da birbirinden farkli caligmalar yapmakla birlikte bazi
ortak konulara da yonelmislerdir. Beden, kimlik, ikili ve coklu iliskiler, doga ve
cevre kirliligi, siyasi ve toplumsal doniisiimler (tarih, siyasal iktidar ve toplum
iligkileri), bireysel ve toplumsal bellek gibi kavramlar yoneldikleri ortak temalar

olmustur (Aydogan, 2008).

Tirkiye’de kamusal alanda yapilan ilk performans sanati 6rnekleri arasinda seyirciyi
caligmalarina dahil eden, miizik ve dans disiplinlerini kullanan, alternatif mekanlarda
islerini sergileyen deneysel tiyatro ¢aligmalar goriilmektedir. 1978 yilinda ‘Merhaba
Gosteri Toplulugu’ adindaki amator tiyatro toplulugunun Tiirkiye Yazarlar
Sendikasinin 5. Yil kutlama senlikleri kapsaminda taksim galerisinin i¢inde ve

disinda Tiirk Ceza Yasasinin 141. Ve 142. Maddelerini protesto eden, sarki ve dansh
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bir gosterisi sayilabilir. Akademi disindan da bazi gruplar tarafindan diizenlenen
tiyatrocu, miizisyen, avukat, rehber gibi farkli mesleklerden olusan bir grup da
Beyoglu ve Kumkapi’da cesitli gosteriler yer almaktadir. Bu performansta Ferhan
Sensoy ve beraberindekiler nazi {iniformalar1 i¢inde insanlara kimlik sormuslardir.
1983°te Istanbul’da Kazanci1 Yokusundaki bir apartmanda ‘Dialog’ adli performans
gerceklestiren Karavit, Erkmen Senan, Safak Tavkul, Omer Giiney gecenin geg bir
saatinde, karst apartman sakinlerine degisik 1s1k ve kostiimlerle siirpriz bir
performans hazirlamistir. Barbar’t sanat grubu {iyelerinden Yilmaz Aslantiirk
tarafindan gergeklestirilen Ziirih’teki ‘Yabanct’ adli performansta Kirmizlar giymis
ve boyanmis olarak merkezi bir yerde 2 saat gezerek, bireyin yabancilagsmasini1 konu
etmistir. Buna ek olarak ‘poset’ adli performansinda ise her seyin posetlenip
dogalligin1 ve ruhunu yitirmesine tepki olarak, ¢iplak biri posetlenip migros arabasi
icinde 2 saat gezdirilmistir. Bdylece posetlenerek degisime ugrayan yiyecekler

protesto edilirken, insanla 6zdeslestirme yoluna gitmistir (Aydogan, 2008).

Tiirkiye’deki performans sanatinin gelisimine 1990’larda ortaya ¢ikmaya baslayan
deneysel tiyatro caligmalar1 ve 6zellikle cesitli bienal, festival ve benzeri etkinlikler
katkida bulunmustur. Giiniimiizde istanbul’da Hangart sanat etkinlikleri kapsaminda
her yil diizenli olarak istiklal Caddesinde dans, tiyatro, miizik, pandomim, ates
oyunlarinda olusan performanslar diizenlenmektedir (Sekil 2.38). Izmir’de ise Sokak
Atolyesi Grubu Avrupa’dakilerine benzer canli heykel, tiyatro, miizik ve oyunu

iceren performanslar sergilemektedir (Sekil 2.39).

Sekil 2.38 : Hangart, Sokakta Senlik performanslari.(http://www.ntv.com.tr, Url- 39)
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Sekil 2.39 : izmir Sokak Atdlyesi performanslari. (http://www.mimdap.org, Url- 40)
2.4.6 Oyun

Kamusal alandaki oyun igerikli sanat etkinliklerinin kdkeni olarak 1950’lerdeki ludik
sanat anlayis1 gosterilebilir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki dénemde c¢agmn
toplumsal ekonomik, bilimsel, politik gerceklerinin toplumda yarattigi bunalimlar
sanat¢iyl oyun-sanat tlirline itmis; sanati insan ve toplumun mutlulugunu hedefleyen
bireysel veya toplumsal protestolar olarak ele almistir. Hollandali filazof Huizinga
¢agin insanin1 “Oyun Oynayan Mahluk” olarak tanimlamustir (Eti, 1971). Hollandali
filozofun bu tanimlamasi ¢agin sanatinin hareket kaynagi olmustur. Ludik sanat,
insanin mutluluguna yonelmis, insanlar i¢in yasama sevinci olusturmayr onceligi
yapmis ve “Sanat bir senliktir” sloganini1 benimsemistir. Op Art, Pop Art, Happening
ve Kinetik Sanattan beslenmis incelikli, alayci, insancil ve akile1 ifade bigimlerini

benimsemistir.

Kamusal alanda diizenlenen oyun igerikli sanat pratikleri, izleyiciyi etkinligin bir
parcast haline getirmekte ve onu oyuncu olarak konumlamaktadir. Bu tarz
diizenlemeler, izleyiciyi oyunun bir parcasi haline getirip izleyicinin kamusal
mekanla kurdugu rutin iliskinin disina ¢ikmasmi ve farkli deneyimler yasamasini

saglar.

Kamusal alanda hem oyun hem enstelasyonu birlestiren siradisi 6rnekler sunan
sanat¢1 Ernesto Neto’nun 2012 yilinda Rio kentindeki Leopoldina istasyonuna
kurdugu c¢alismas1 bunlardan biridir. izleyicinin {izerinde asili olarak duran ve
mekan1 yayginlig ile kaplayan transparan caligma, oriilmiis kumastan olusmaktadir.
Sahip oldugu iki ana kolidor pasif sekilde duram zileyiciyi enstelasyonun aktif
ziyaretgisi olarak icine cagirmaktadir. Kolidorlarin i¢inde yer alan oriilmiis odalar

enstelasyonu icinde yeni kiigiik cevreler olusturmaktadir. Bu macerali alam

43



deneyimleyen ziyaret¢iyi yere inmeden Once karsilayan aglara tutturulmus olan

sekerlemeler son bir silipriz sunmaktadir (Sekil 2.40).

Sekil 2.40 : Ernesto Neto, Bicho SusPenso na PaisaGen 2012
(http://theculturetrip.com, Url- 41)

Bir diger 6rnek ise Arjantinli yazar Julio Cortazar’in 100. Dogumyilin1 kutlamak i¢in
Paris’te Place du Palais Royal meydaninda diizenlenen geg¢ici etkinliktir. Yazar
Paris’te La Maralle isimli bir roman serisi yazmistir. Arjantinli performans sanatgisi
Marta Minujin ise bu ii¢ giinliikk etkinlik i¢in oyunlu bir kamusal sanat ¢aligsmasi

diizenlemistir (Sekil 2.41).

Sekil 2.41 : Marta Minujin, oyun-sanat ¢aligmasi.

2.5 Tiirkiye’de Kamusal Sanat

Bu boliimde Tirkiye’deki kamusal sanatin gelisimi, Osmanli doénemindeki
girisimlerden baglanarak giinimiizdeki uygulamalara kadar ele alinmis; giiniimiizde
tilkemizdeki kamusal sanat ¢alismalarmin yeteri kadar gelisememesinin Oniindeki
engeller ve problemlerin tanimlanmasina literatiirde yer alan tartismalar ile 151k

tutulmustur.
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2.5.1 Tiirkiye’de kamusal sanatin gelisimi

Osmanli doneminde kentsel agik alanlarda sanat 6gelerinin yerlestirilmesine iliskin
ilk girisimlere bakildiginda 16. yy’da ibrahim Pasa ile basladig1 ve Tanzimata kadar
Osmanli hiikiimdarlarinin kisisel ilgileri dogrultusunda sayili 6rneklere sahip oldugu
ve alinan tepkiler sonucunda kamusal alandan kaldirildiklar1 goriilmektedir. “16.
yiizyllda Ibrahim Pasa Macaristan’da gordiigii birka¢ heykeli Sultanahmet
Meydant’na diktirmis, c¢evrenin elestirileri bir silire sonra heykellerin yerlerinden
edilmelerine neden olmustur. III. Selim bir Italyan sanat¢i tarafindan yapilmis
heykelleri gizlice saraya getirmistir. At ilizerinde kendi heykelini yaptirmis olan

Sultan Abdiilaziz ise tepkiler nedeniyle heykeli saraya kapatmistir” (Ece, 2011, s.12).

Batili anlaminda heykel 6rnekleri Osmanli’da Tanzimat Donemi’nden sonra gelismis
ve Lale Devri’nde barok ve rokoko isluplarindan etkilenen mimaride geleneksel
bezeme motifleri, kabartma heykeller bigiminde ortaya konulmustur (Renda, 2002).
Bu donemde mimari ile birlikte ele alinan heykel ve kabartmalarin disinda 6zellikle
cesmeler birer anitsal meydan heykeli goriiniimiindedirler. Ayn1 donemde, padisahlar
icin heykel 6zelliginde nisan taglar1 dikilmis; yapilarin dis duvarlarinda, bahge ve

bulvarlarda hayvan figiirlerine yer verilmistir (Bulat ve digerleri, 2014).

Heykel sanatinin anit mantigi iginde gelisimi ise Tanzimat’la birlikte olmustur.
“Osmanli’da gergeklestirilen ilk anit uygulamasi olarak Hiirriyet Abidesi (Abide-i
Hiirriyet Anit1) kabul edilmektedir. Anitin agilis tarihi 24 Temmuz 1911°1 isaret eder.
Yapit, 31 Mart gericilik hareketleri esnasinda (13 Nisan 1909 ) sehit diisenler adina
yapilmistir” (Aydin, 2013, s.2). Sisli’lde Muzaffer Bey’e yaptirilan anitin devlet
girisimi yerine vatandas girisimi ile yapilmasi da ilk olmasi agisindan Snemlidir.
“Acik alana yerlestirilen anitlar genellikle heykeltiraglar degil, mimarlar tarafindan
projelendirilmis ve uygulanmistir. Bu anitlardan birka¢i Tanzimat doneminde
Gaspare Fossati’nin ‘Hatt-1 Serif’ ve Artin Bilezik¢i’nin ‘Tanzimat Aniti’ [ile]
Mesrutiyet déneminde Istanbul’da mimar Vedat (Tek) Bey'in ‘Hava Sehitleri
Anitr’dir” (Ece, 2011, s.12). ‘Hatt-1 Serif’ ve ‘Tanzimat Aniti’ proje asamasinda
kalmis uygulamaya ge¢gmemistir. “Genel olarak bu ilk anitlar figiirsiiz olup, birer
siitunu andirir bigimde yapilmiglardir. Ilk figiirlii anit rnegi olarak ‘Sarayburnu
Atatiirk Heykeli’ ismine rastlanmakla birlikte, Sivas-Hafik il¢esinde yapilmis olan

Osman Gazi Bisti’nlin aslinda ilk figlirli anit 6rnegi oldugunu kaynaklar
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kanitlamaktadir. 1917 yilinda Urfa’da bir Atatiirk anit1 yapildig1 ve bu anitin ilk anit
oldugu da sdylenmektedir” (Aydin, 2013, s.2).

Sekil 2.42 : Abide-i Hiirriyet-Sisli 1911, Hava Sehitleri Aniti-Fatih 1916, Mustafa
Kemal Pasa Anit Cesmesi (Canakkale Sehitleri Abidesi)- Urfa 1917.
(http://www. sislibelediyesi.com, Url- 42)

Sekil 2.43 : Heinrich Krippel, Sarayburnu Atatiirk Heykeli 1926.
(http://tr.wikipedia.org, Url- 43)
Cumbhuriyet doneminde ise batililasma temelinde atilan devlet kurumlarmin
demokratiklesmesi, toplumsal yagsantinin modernlesmesi, egitimin yayginlastirilmas,
modern kentlerin insa edilmesi gibi her alanda evrensel normlara ulagsma gayesi ile
tilkeyi sosyo-kiiltiirel, fiziksel, ekonomik anlamda yeniden yapilandirma siirecine
girilmistir. Bu siire¢ igerisinde toplumsal yasantinin modernlesmesi yoniinde
kentlerde ortak agik alanlarin ingaasi bir ara¢ olarak goriilmiis ve modern kentlerin
insasinda kamusal alanlar biiylik 6nem tagimistir. Cagdas kent yasami anlayisinda
Avrupali uzmanlar tarafindan gelistirilen kent planlarinda kamusal yasantinin
bulusma merkezleri olan parklar ve meydanlara 6ncelik verilmistir. iktidar tarafindan
ideolojik bir ara¢ olarak ongdriilen ve kullanilan Cumhuriyet mimarisi ve sanati,
devleti/ rejimi temsil etme gorevi iistlenmis, Osmanli Imparatorlugu’ndakinden farkli
yeni bir kamusal alan yaratmayi tasarlamis ve gergeklestirmistir (Yaman, 2011). Bu

amaglarla yeni kent anlayis1 i¢inde olusturulan hiikiimet konagi, halk evleri, adliye,
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defterdarlik gibi Cumhuriyet yonetimi yapilar1 ile bulvarlar ve meydanlar gibi
kamusal agik alanlar anitsal heykeller ile birlikte diisiiniilmiistir. Kamusal alan
yaratma projesi, hiikiimetlerin ve yerel yonetimlerin ideolojik istekleri dogrultusunda
diizenlenen, yonlendirilen ve giderleri biiyiik 6l¢iide devlet biitgesiyle karsilanan anit
heykellerle donatilmis meydanlar1 tasarlamistir (Yaman, 2011). Kent merkezleri;
Tiirklik, ulus devlet, laiklik, cagdaslik gostergeleri ile donatilmis; kamunun biraraya
gelecegi meydan, cadde, park, miize gibi alanlarda Atatiirk, Kurtulus Savasi gibi
heykellere yer verilmistir. “Anitlar; Gazi Mustafa Kemal, Cumhuriyet gibi konulara
deginmekle birlikte, Tiirk tarihinde énemli rol oynayan kisiler ve olaylar1 da konu
edinmektedir. Cumhuriyet devrinde Atatiirk heykelleri yapilirken salt amag, bir
liderin heykelini yapmak degildir. Bu gayeden daha Ote amag, yasanan zaferi
ebedilestirmek ve yeni ideolojiyi benimsetmektir” (Aydin, 2013, s.3). Bu dogrultuda

Heinrich Krippel Tiirkiye’ nin bir ¢ok yerinde Atatiirk ve zafer anitlar1 yapmak tizere

gorevlendirilmistir (Sekil 2.44).

Sekil 2.44 : Heinrich Krippel: Konya Atatiitk Anit1 1926, Ankara Zafer Anit1 1927,
Samsun Onur Anit1 1931, Afyonkarahisar Biiytik Utku Anit1 1936.
(http://tr.wikipedia.org, Url- 43)

Cumhuriyetin ilk yillarindaki kamusal sanat olarak anit heykel anlayisi, Avrupa’da
ve Sovyetler Birligi’nde oldugu gibi Tiirkiye’de de siyasi propagandanin anitsal bir
aract halindedir. “Tiirkiye’de anit/heykelden beklenen idelojik gosterim belli, tanimi
aciktir. Yaklasik 1933-1945 yillar1 arasinda Ikinci Diinya Savasi’ni da igine alan bir
zaman diliminde, anit/heykel anlatimina kaynaklik eden kiiltiirel olusum, Almanya
ve Italya Milli Sosyalizmi ile Rus Enternasyonalizmi’nden, ABD’de Rooselvelt’in
baslattig1 yeni Diizen (New Deal) programi kapsaminda giindeme gelen toplumsal
sanat projesi (Public Works of Art) ve New York’ta Komiinist Parti’nin i¢inde ¢esitli
sosyal gercekcileri barindiran degisik sanat yaklasimlarindan etkilenmistir” (Yaman,

2011, s.75).
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“llk Cumhuriyet kusagi, arttk Cumhuriyeti ve yeni ideolojiyi yansitmayi
diistinmekte, ancak birbirlerini tekrarlayan ve yaraticiliktan uzak anlayistan da uzak
kalmaya c¢aligmaktadir. Genel anlamda figiirlii ¢alismalara agirlik veren sanatcilar,
1950 ve sonralarinda agirlig1 soyut eserlere vermislerdir” (Aydin, 2013, s.4). Erken
Cumbhuriyet doneminde iilkede biiyiikk boyutlu anit yapma konusunda uzmanlarin,
gerekli arag-gereclerin, atdlyelerin yer almamasi nedeniyle yabanci heykeltraslar ile
calisilmigtir. “1930 yilindan itibaren Tirkiye’deki sanatcilar da kamusal alanlarda
gbrev almaya baslamistir. 1932 yilinda Menemen S$ehit Kubilay Anit1 Ratip Asir
Acudoglu, 1934 yilinda Silifke Atatiirk Anit1 Kenan Yontug, 1942 yilinda Barbaros
Anit1 Hadi Bara ve Ziihtii Miiridoglu tarafindan yapilmistir” (Ece, 2011, s. 13).

Sekil 2.45 : Menemen Sehit Kubilay Anit1 1932, Silifke Atatiirk Anit1 1934,
Barbaros Anit1 1942. (http://tr.wikipedia.org, Url- 44)

“1950-1960 yillar1 arasinda birkag istisna disinda kisisel sergiden bile s6z etmek
zordur. Heykeltiraglar i¢in gorlinlir olmanin tek kosulu ag¢ik, kamusal alanlardir.
Kamusal alanlarda anit mantiginin disinda yapit goriilmesi i¢in 1973 yilin1 beklemek

gerekecektir” (Ece, 2011, s. 13).

Kamusal alandaki heykelin anit estetiginden cagdas estetige doniisiimiindeki ilk
kirllma 1973 yilinda Cumhuriyetin 50. yi1l doniimii kutlamalar1 kapsaminda
gelistirilen Istanbul’daki acik alanlara 50 heykel yerlestirme etkinligidir. Devlet
siparisi ile gergeklestirilen heykeller ilk defa devletin ideolojik propoganda amacini
giitmeyen, serbest konulu ve anit estetiginin disindaki ornekleri ortaya koyar.
Boylece, kamusal alanda anit heykelden modernist heykele gecis saglanmistir. 1972
yilinda Istanbul Valisi baskanliginda toplanan Cumbhuriyet'in 50. yilini Kutlama
Kurulu bagkani, Tatbiki Giizel Sanatlar Yiiksek Okulu ve Devlet Gilizel Sanatlar
Akademi bagkanlarin1 igcermektedir. Kurul yerleri belirlenmemis alanlar igin

sanat¢ilardan heykel caligmalar1 yapilmasini istemis, yapilacak ¢aligmalarin ise Tiirk
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cagdas sanatin1 ve sanatgisini temsil edecek nitelikte olmasi ve hig¢ bir tarihi olay1

konu almamas1 beklenmistir. Baglangicta 50. yil anisina 50 eser diisiinmekteyken

gereken Odenegin karsilanamamasi nedeniyle bu say1 20'ye diisiirtilmiistiir (Cizelge

2.2).

Cizelge 2.2 : Istanbul’a 50 Heykel Yerlestirme Etkinligi’nde Istanbul’da acik
alanlara yerlestirilen heykellerin listesi (Ece, 2011).

Muzaffer Ertoran Tophane Isci Heykeli
Giirdal Duyar Yildiz Parki Giizel Istanbul
Ferit Ozsen Akinti Burnu, Arnavutkdy Yagmur
Metin Haseki Gilimiigsuyu Parki,Dolmabahge | Soyut: Negatif Form
Bihrat Mavitan Hilton Oteli 6nii, Harbiye Soyut: Yiikselis
Namik Denizhan Taksim Gezi Parki Ikili figiir
Haluk Tezonar Macka Soyut
Ali Teoman Germaner | Bebek Parki Soyut
Hakki Karayigitoglu Yildiz Parki Bahar
Ziihtii Miiridoglu Findikli Parki Soyut: Dayanigma
Hiiseyin Anka Ozkan Glimiigsuyu Parki Soyut: Yanki
Fisun Onur Findikli Parka Soyut
Yavuz Gorey Taslik Parki, Besiktag Soyut
Mehmet Uyanik Barbaros Bulvari Birlik
Nusret Suman Sarachane Parki, Fatih Mimar Sinan
Seyhun Topuz 4. Levent Soyut
Zerrin Boliikbast Orduevi Bahgesi, Harbiye Figiir

- . Soyut:Bediha
Tamer Basoglu Yenikap1 Muvahhit Anisina
Kuzgun Acar Giilhane Soyut
Kamil Sonad Giilhane Kadin figiirii

Heykellerin uygulamaya konulmasi ise biiyiik tartismalara,

siyasi elestirilere neden

olmus; vandalizm, yerinden kaldirma, yikilma ve c¢alintilar ile son bulmustur. Bu

durum Pelvanoglu’nun (2009) ‘Kamusal Alanda Cagdas Heykel’ isimli yazisinda

sOye aktarilmistir:

...daha ilk gilinden giincel siyasal, hoyrat ve iyi niyetle agiklanamayacak yaklagimlarla, bu
giizel girisime golge diisiiriildii. Kimi heykeller tahrip edildi, kimi siyasal polemik bahanesi
yapildi." Giirdal Duyarn "Giizel Istanbul"u "miistehcen" bulunur; Muzaffer Ertoran'm
"Isci"si saldirilara hedef olur; Nusret Suman'in "Mimar Sinan"inm akibeti bilinmez; "Namik
Denizhan'in "Ikimiz"i dis etkenlere bagli tahribat nedeniyle kaldirilir (Sikiydnetim
doneminde Sisli Belediye Baskanligi yapan bir albaym emriyle de kaldirildigi sdylenir);
Mehmet Uyanik'in Besiktas'ta yer alan "Birlik"i 1986 yilinda park diizenlemesi sirasinda
Belediye kompresor tabancasinin hedefi olur; Bihrat Mavitran'in Harbiye Hilton Oteli
oniindeki "Yiikselis"i 1984 yilinda yol yapim ¢aligmalarina kurban edilir; Ferit Ozsen'in

Arnavutkdy Akintiburnu'nda yer alan "Yagmur'"u doganin gazabina ugrar; Fiisun Onur'un
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Findikli Parki'ndaki "Soyut Kompozisyonu" 1985 yilinda Bedrettin Dalan Belediyesi
doneminde otadan kaldirilir; Seyhun Topuz'un 4. Levent girisinde yer alan heykeli 1984
yilinda dogal sartlardan dolay1 yikilir; Tamer Basoglu'nun Yenikapi'daki "Soyut Heykeli"
1986 yilinda yok olur; Yavuz Gorey'in Taglik Parki'ndaki "Soyut Heykel"inin malzemesinin
calindig1 (bronz) diistiniiliir; ayn1 sekilde Metin Haseki'nin "Soyut Heykel"i de malzemesinin
bakir olusu nedeniyle hi¢ edilir. 20 heykelden geriye Kamil Sonad'in Giilhane Parki'ndaki
"Ciplak"1; Zerrin Boliikbasi'nin Harbiye Orduevi bahgesindeki "Figiir"ii; Alos'un Bebek
Parki'ndaki "Soyut Heykel"i; Ziihtii Miiridoglu'nun Findikli Parki'ndaki "Dayanisma"si;
Hiiseyin Anka Ozkan'm Giimiissuyu Parki'nda yer alan "Yanki"s1; Kuzgun Acar'in Giilhane
Parki'ndaki "Soyut Heykel"i, kalmis sayarsak sayet Muzaffer Ertoran'n "Isci"si ve oradan
oraya siiriiklenen "Giizel Istanbul" ile Hakki Karayigitoglu'nun "Bahari kalir. Kalanlarin

biiyiik cogunlugunun da hali ortadadir... Ik kez resmi sdylemin disinda heykelle tanisan

kent, heykeline sahip ¢ikmamustir! (http://www.turkish-media.com, Url- 45).

Sekil 2.46 : Giirdal Duyar ‘Giizel Istanbul’, Muzaffer Ertoran ‘Isci’, Ali Teoman
Germaner ‘Soyut Heykel’. (http://www.ntv.com.tr, Url- 46)

Sekil 2.47 : Ziihtii Miiridoglu ‘Dayanisma’, Hiiseyin Anka Ozhan ‘Yank1’.
(http://www.ntv.com.tr, Url- 46)

Gilinlimiizde yerlestirdikleri yerde sadece birkaci kalan bu heykellerin siirdiiriilebilir
olmamasindaki nedenleri olarak; sec¢ilen malzeme tiirlinden ziyade halk tarafindan
benimsenmeyip tahrip edilmesi ve daha Onemlisi yerel yonetim degisiklikleri

sayilabilir. Degisen yonetimlerin kendinden Onceki yonetimlerin hizmetine sahip
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c¢ikmamast ve belirlenmis bir kiiltiir-sanat politikasinin olmayis1 sorunun temel

kaynagini olusturmaktadir.

Kamusal alanda heykel uygulamalarina iliskin ikinci kirilma noktasi ise 1992-1993
yillarinda Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Baskani Nurettin Sézen ddneminde
gerceklestirilen “A¢ik Alanlara Ug¢ Boyutlu Cagdas Sanat Yapitlart Yerlestirme”
etkinligidir. Etkinligin adinda heykel yerine ii¢ boyutlu ¢agdas sanat yapit1 deyiminin
kullanilmas1 kamusal alanda kalic1 sanata dair anlayistaki doniisiimiine ipucu
vermektedir. Etkinligin baslangicindan uygulamasina kadar sergilenen yontem ve
yaklagimlar da bunun bir diger gostergesidir. “Istanbul’da belitlenen 30 yer, sehir
plancilar, sanatgilar, sanat elestirmenleri, mimarlar ve sosyologlardan olusan biiyiik
bir ekiple dialar {izerinden tartisilmis ve su bir jiiri olusturulmustur. Jiri tyeleri
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskan Prof. Dr. Nurettin Sézen, Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Imar Daire Baskan1 Prof. Dr. Mete Tapan, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Kiiltiir Isleri Daire Baskani1 Hilmi Yavuz, Mimar Sinan Universitesi (MSU) Mimarlik
Fakiiltesi Ogretim Gorevlisi Engin Erkin, MSU Giizel Sanatlar Fakiiltesi Heykel
Béliim Bagkani Prof. Ali Teoman Germaner, MUGSF Heykel Béliim Baskani Prof.
Haluk Tezonar, Uluslararasi Plastik Sanatlar Dernegi (UPSD) Baskani Dog. Dr.
Hiisamettin Kogan, ITU Sehircilik Kiirsii Baskani Prof. Dr. Hande Siiher,
Heykeltiraglar Dernegi Baskani Prof. Hiiseyin Gezer ve sanat elestirmeni Beral

Madra’dir” (Ece, 2011, s.18).

Acik Alanlara U¢ Boyutlu Cagdas Sanat Yapitlart Yerlestirme Etkinligi icin 30
heykel yerlestirilmesi planlandiysa da ancak 10 kamusal sanat ¢alismasi Istanbul’un

cesitli acik alaninda hayat bulmustur (Cizelge 2.3, Sekil 2.48).

Cizelge 2.3 : Acik Alanlara‘Ug Boyutlu Cagdas Sanat Yapitlar1 Yerlestirme
Etkinligi’nde Istanbul’a yerlestirilen heykeller (Ece, 2011).

Umit Oztiirk Yesilkoy Havalimam Kavsagi | Soyut
Vedat Somay Yenikap1 Soyut
Adem Geng Taksim Gezi Parki Soyut
Meri¢ Hizal Uskiidar Iskele Parki Soyut
Miimtaz Isingor Besiktas Soyut
Ayse Erkmen Tiinel Meydani Soyut
Isilar Kiir Kadikoy Soyut
Rahmi Aksungur Macka Demokrasi Parki Soyut
Ertug Ath Kabatas Parki Soyut
Hakki Karayigitoglu | Liitfi Kirdar 6nii, Harbiye Figiir
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Sekil 2.48 : Hakki Karayigitoglu ‘Sevgi ve Baris’, Ayse Erkmen ‘A¢ik Siitiin’, Umit
Oztiirk ‘Istanbul’, Vedat Somay soyut heykel. (http://listelist.com, Url-
47)

Bu etkinligin 1973’tekinin aksine bir yarisma kapsaminda diizenlenmesi, jiiri
tiyelerinin sehir plancilari, sanatgilar, sanat elestirmenleri, mimarlar ve sosyologlar
gibi bir bir¢cok farkli disiplinden olusmasi ve secilen eserlerde isin mekanla olan
baglantisina odaklanilmas1 Tiirkiye’deki kamusal alandaki sanat anlayisinin

doniisiimii agisindan énemlidir.

Kamusal alanda yapilan ¢agdas sanat uygulamalarma bir diger drek ise Istanbul
Biiyiiksehir  Belediyesi’nin 1994  yilminda diizenledigi "Ulusal Kurtulus
Savasimizdan Giiniimiize Laiklik ve Demokrasi Sehitleri Anit Parki Yontular"
yarigmasidir. Bu yarigma sonunda Saragchane Parki'nda secilen 8 eser yerini alir. Bu
calismalarda da heykelin mekana yonelik olmasi ve mekanla baglantt kurmasi
acisindan 6nem arz etmektedir. Calismalar 2014 yilinda Saraghane Bozdogan su
kemerinin yenilenmesi ¢alismalarinda biiylik oranda zarar gormiistiir (Sekil 2.49).
“Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nin (IBB) hemen karsisinda yer alan Saraghane
Parki’nda bulunan, {nlii heykeltiraglara ait soyut heykeller, yerlerinden sokiiliip
moloz yigmi gibi bir kenara atildi. Nuhoglu Ingaat Sanayi ve Tic. A.S. tarafindan
yiiriitiilen yenileme ¢aligmalar1 sirasinda, park i¢inde bulunan bazi soyut heykeller
sokiilerek kenara atildi. 1994 yilinda yapilan 6 adet soyut heykelden bazilarinin
kirilldigi, bazilarinin iizerinde ise siiriiklenme izlerinin bulundugu gorildi”

(http://www .hurriyet.com.tr, Url- 48).
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Sekil 2.49 : Ulusal Kurtulus Savasimizdan Giiniimiize Laiklik ve Demokrasi
Sehitleri Anit Parki Yontulari. (http://www.hurriyet.com.tr, Url- 48)

Bahsedilen orneklerdeki gibi heykelin anitsal niteliginden farkli estetik yaklagimlar
barindirmaya baslamasi; konularinin Atatiirk, Kurtulus Savasi, Cumhuriyet, Laiklik
vurgularmin digina ¢ikmasi; tarihsel olaylardan ve devlet ideolojilerinden siyrilmasi
ve devlet sipariglerinin yanina akademik ya da 0zel kurumlarin girisimlerinin
eklenmesi 1990°lh yillarda Tirkiye’deki ¢agdas sanat anlayisinda yasanan
dontisiimlerle birlikte gelismistir. Tiirkiye’de ¢agdas sanat anlayisi ise hem kiiresel
Olgekteki kirilmalar hem de iilke i¢inde yasanan ekonomik, siyasal, toplumsal
tartigmalardan beslenmigtir. 1980’lerin ikinci yarisi, askeri darbe sonrasinda,
politikanin yeni aktorler kazanarak zenginlestigi bir donemdir. S6z konusu politik
zenginlesme Tirkiye tarihinde Cumhuriyet projesine zarar gelmesinden endise
edilerek politik alandan uzak duran veya tutulan, toplumun farkli etnik ve kiiltiirel
kesimleri, kadinlar ve gevreciler gibi ¢esitli kamularin politik talepleri ile ortaya
¢ikmalarindan kaynaklanmaktadir. Boylece diinyada 1960’lar itibariyle tartisilmaya
baslayan kamusal alan kavrami Tirkiye’de ancak 1980 askeri darbesinden sonra

akademik ve bilimsel ortamlarda tartisilmaya baslanmistir.

Donemin degisen politik kosullar1 igerisinde giincel sanat da siyasallagsma yoniinde
dontigmiistiir. “Devlet ile toplum arasindaki ¢atigki, militarizmin ve siddetin glindelik
yasama igsellestirilmesi, popiilerlesen ve agresiflesen milliyet¢ilik, Cumhuriyet
ideolojisinin simgesel unsurlarinin ikonlastirilmasi, toplumsal cinsiyet konusundaki
mevcut hiyerarsiler, bunun toplumsal mekanin algilanmasi ve ayristirilmasi
tizerindeki etkileri, uzun dénemdir yasanan yogun i¢ go¢ sonucunda ortaya g¢ikan
kiiltiirel catigkilar, medyanin insanlar1 kolayca kriminalize eden bakis bi¢imini

sorunsuzca sahiplenmesi gibi konularda gosterilen elestirel yaklasimlar siyasal
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niteligi olduk¢a agir basan bir sanatsal performansin olusmasina yardimer oldu”
(Kosova, 2007, s. 79). Levent Calikoglu (2008), 1990’larda Tiirkiye’deki cagdas
sanat anlayisinin doniisiimiinii saglayan dinamiklerin; 1980 darbesi sonrasinda ortaya
cikan Ozalc1 serbest piyasa ekonomisi ile onun yarattig1 asir1 tiiketim kiiltiiriinden,
Dogu-Bat1 arasindaki kiiltiirel- politik celigkinin sembolii olan Berlin Duvarinin
yikilmasindan etkilendigini; Devlet Giizel Sanatlar Akademisi’nin 1977 yilinda
baslattigi ‘Yeni Egilimler’ sergisi, 1980 yilinda Istanbul Resim ve Heykel
Miizesi’nin baslattigi ‘Giiniimiiz Sanatcilar1 Sergisi’, 1984 yilinda 12. Istanbul
Festivali’nde yer alan ‘Oncii Tiirk Sanati’ndan bir Kesit’, 1989-1992 yillarinda
sanat¢1 insiyatifi ile gerceklestirilen ‘A B C D’ sergileri ve bunlarin sonucunda
gelisen Istanbul Bienali’nden ve onun ¢ogulcu demokratik yapisindan beslendigini
belirtmistir. Bienallerin ¢cogulcu ve demokratik yapisi ile farkli kiiltiirel deneyimlere
zemin hazirlanmasi, ulus-kimligin temsili anlayisin1 bozmasi agisindan énemsenmis,
kiiresellesmenin getirdigi yeni yasam tipi ve diisliince yapisinin sergilenmesi ile
kurulu diizeni temsil eden iligski bi¢imlerinde yarattigi kirilmalar ve modernist
egilimlerde yarattig1 gerilimler agisindan énemli goriilmiistiir. Diizenlenen Bienaller
ve seyrek sergilere ek olarak sempozyumlar da c¢agdas sanatin gelisiminde ve
kamusal alana yansiyan heykel uygulamalarinda 6nemli yer tutmustur. “Heykelin
1990'lar itibariyle baslayan bu déniisiimiinde kuskusuz sempozyumlarin da 6nemli
bir pay1 bulunmaktadir. Ziihtii Miiridoglu Anisina diizenlenen Degirmendere Ahsap
Heykel Sempozyumu, Sadi Calik Amisina diizenlenen Izmit Mermer Heykel
Sempozyumu, Marmara Adast Mermer Heykel Sempozyumu kentlerin heykellerle
bezenmesi konusunda hatir1 sayilir bir katki saglamaktadir” (Pelvanoglu, 2009, Url-

45).

Donemin toplumsal, ekonomik ve politik kosullari icerisinde siyasallasan, devlet
girisiminin yanina eklenen sanat kurumlari ve sanatci insiyatifleri ile giincel
egilimleri sergilemeye calisan ve Ozellikle Bienaller ile ¢ogulculuk, demokrasi,
kiiresellesme ve yeni yasam tarzlarimin sergilenmesi konusunda kirilmalar yasayan
giincel sanat pratikleri kamusal alanda yeteri kadar yer bulamamigtir. “Ne var ki, bu
siyasalligin kamusal Olcekteki tartisma zeminlerine tasinmasi konusunda sikintilar
yasandi. Uretimler ancak Istanbul Bienalinde ve seyrek ritimle diizenlenen grup
sergilerinde gosterilebiliyor, bunun yaninda daha yogunluklu bigimde Avrupa’nin

merkezindeki ¢esitli sanat kurumlarinda sergilenebiliyorlardi” (Kosova, 2007, s.79).
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Tan ve Boynik (2007), Tiirkiye’de yogunluklu olarak 1990’11 yillarin sonlarinda
ortaya cikan sivil alanlarda gesitli toplumsal gruplarla sanat projeleri ger¢eklestirmek
ve kamusal alanin 6n kosullarini arastirmak iizerine yapilan calismalarin yeterli

olmadigini belirtmistir.

2000’11 yillara bakildiginda kamusal alanda diizenlenen gegici sanat etkinliklerinden
“Istanbul Yaya Sergileri” 6nemli yer teskil etmektedir. Etkinligin ilki 28 Eyliil- 29
Kasim 2002’de ikincisi ise 16 Eyliil- 22 Ekim 2005°de gerceklesmis ve kamusal
alanlarla sanati biitiinlestirmeyi amaglamistir. Proje Fulya Erdemci ve Emre
Baykal’in kiiratorligiinde hayata gecirilirken Tiirkiye ve diinyadan alanlarinda
taninmig sanat¢i, tasarimci ve mimarlart bir arada toplamis, yayanin ve kamusal
alanin onceligini temel alan mekana 6zgii projeler gergeklestirilmistir. Serginin ilk
etkinligi “Istanbul Yaya Sergileri 1: Kisisel Cografyalar, Kiiresel Haritalar” adiyla
gerceklesmistir. “Istanbul Yaya Sergileri 2” ise Karakoy-Tiinel Hattinda
gerceklesmistir. Tiirkiye’de kamusal alanda sanatin kamuyu icine alan ve kamuyla
birlikte yapilan yani yeni tip kamusal sanat olarak tanimlanan tiiriinii teskil eden en
1yi Orneklerinden biri ise gene 2000 yilinda gergeklestirilen “Oda Projesi”’dir. Oda
Projesi kendisi su sekilde tanitmaktadir: “Oda Projesi; Ozge Agikkol, Giines Savas
ve Secil Yersel’den olusan bir sanatgr kolektifidir. Kolektif iiyeleri 3 senelik
birlikteliklerini 2000 yilindan itibaren bir projeye doniistiirmiislerdir. Ocak 2000’den,
mutenalagma siireci ile yerlerinden ¢ikarildiklar1 16 Mart 2005 yilina kadar,
Galata’da bulunan kar amaci giitmeyen bagimsiz mekanlari, birgok projeye,
bulusmaya ve harekete ev sahipligi yapmistir. Oda Projesi’nin su anda hareketli ve
yere bagli olmayan bir yapisi ardir. Oda Projesi Istanbul’un ve sakinlerinin
yaraticiliklarina olan bagini ve saygisini 6n planda tutarak, halen yere ve mekana dair
sorular sormaya; kartpostal, radyo, kitap, poster, gazete gibi araglar1 ya da geg¢ici
mekanlar1 kullanarak yeni iliski modelleri iizerine diisiinmeye devam etmektedir”
(http://odaprojesi.blogspot.com.tr, Url- 49). Oda projesi Galata’daki doniisiim
caligmalar ile yerlerini kaybetse de Tiirkiye’de en uzun soluklu yeni tip kamusal

sanat projesi olmasi acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.
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2.5.2 Tiirkiye’de kamusal sanatin gelisememesinin nedenleri

Sanatin Tiirkiye’de kiiltiirel etkinliklere ayrilmis korunakli mekanlarin disina yeteri
kadar c¢ikamamasinin, giindelik yasamin aktigi kamusal mekanlara miidahil
olabilecek ya da sokagin enerjisinden faydalanarak farkli kamularla kolektif
caligmalar gerceklestirecek yayginlhiga ve cesitlilige sahip olamamasinin farkl
nedenleri vardir. Bunlar; yerel ve merkezi siyasi otoriteler ile kamunun sanata bakisi;
kamusal sanatin merkezi ve yerel yonetim diizeyinde finansini1 ve uygulanabilirligini
saglayan kurumsal yapilarin olmayisi; kamusal sanata iliskin plan, politika ve yasal
diizenlemelerin olmayisi; kamusal sanati gelistirme yoniinde sivil insiyatifin yer
almayis1; kamusal alanda sanat pratiklerinde geleneksel yontemlere bagli kalinmasi

seklinde gruplanabilir.

Kamusal sanatin Tiirkiye’de gelisimi Oniindeki ilk engel olarak siyasi otoritelerde
toplumun sanata iliskin bakis agisindan kaynaklanan g¢ekincelerin yer almasi
sOylenebilir. Kosova (2007) bu durumu, 6ncelikli olarak kamusal alanin hem devlet
otoritesi hem de farkli tlirden muhafazakarliklarin siki denetimi altinda

tutulmasindan ileri gelen bir ¢ekingenlik s6z konusudur seklinde ifade etmektedir.

Izleyicisiyle ve de i¢inde bulundugu ortam ve mekanla iliskisini yeni tiir stratejilerle
sorgulayan sanat uygulamalarinin Tiirkiye’deki yeterli derecede karsiliginin
olmamasindaki bir diger baslica neden ise bu tiir sanat projeleri i¢in gerekli maddi
imkanlarin olmamasidir (Tan ve Boynik, 2007). Maddi imkan derken kurumsal bir
altyapidan, sanata olan talebi ile gelismis bir sanat piyasast ya da alanindan

bahsedilmektedir.

Kamusal sanat1 destekleyecek devlet kurumlarinin yaninda kar amaci giitmeyen yari
6zel kurumlar da bulunmamaktadir. Tan ve Boynik (2007) diger bir neden olarak
genel bir toplumsal sorun olan ‘sivil insiyatifin’ ve sivil talebin gii¢lii olmamasini;
dolayisiyla  kendi-insiyatifli  (self-initiation)  projelerin  yeterli  derecede
tretilmemesini gostermistir. Kamusal alanda katilima dair tartismalarin  zayif
olmasmin da sanatsal baglamda kamusal alanda {iretimlerin azligin1 etkiledigini

eklemistir.

Tiirkiye’de yurtdisinda oldugu gibi yerel yonetim diizeyinde kamusal alana
yerlestirilecek sanat 6gesine yonelik stratejiler gelistirecek ve siireci yonetecek ¢ok

disiplinli 6zerk sanat kurumlarimin bulunmayisi ise onemli bir eksiktir. “Kamusal
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alana gegici veya kalici bir sanat eseri yerlestirmek s6z konusu oldugunda, kamunun
bu siirece nasil katildigi, siireci veya sonucu nasil sahiplendigi veya
sahiplenebilecegine dair somut cevaplarin olmamasi karsilasilan bir diger 6nemli
sorundur. Kamusal alanlara yerlestirilen heykellere kimlerin, nasil karar verdigi, bu
kararlarin alinmasinda herhangi bir sanat uzmani veya kurulunun rol oynayip
oynamadig1 sorularina net bir sekilde yanit verilebilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir”

(Ece, 2011, s. 2).

Kamusal alanda sanat yapitlarinin yerel yoOnetimlerce ve yonetimin degismesi
durumunda korunma kosullarinin yasal g¢ercevede diizenlenmemesi de kamusal
sanatin stirekliligi oniinde engel olusturmaktadir. “Yasal altyapida, ‘2863 sayili
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kanunu’ kapsamindaki sit alanlar1 ve oren
yerleri gibi alanlara iliskin ‘Alan Y&netimi Ile Anit Eser Kurulu’nun Kurulus ve
Gorevleri Ile Yonetim Alanlarinin Belirlenmesine iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik’ ve ‘Koruma Amagh imar Planlar1 ve Cevre Diizenleme Projelerinin
Hazirlanmas1, Gosterimi, Uygulamasi, Denetimi ve Miielliflerine Iliskin Usul ve
Esaslara Ait Yonetmelik® gibi diizenlemeler bulunmaktadir” (Ece, 2011, s. 33). Fakat
bu kanun ve yonetmelikler sit alanlari ve Oren yerlerini kapsamakta; bu alanlarda
bulunan kiiltiir varliklarini korumaya iligkin diizenlemeler getirmektedir. 2863 sayil1
yasanin disinda kalan kamusal alanlarda yer alan sanat &gelerinin korunmasina,
bakimina ve siirekliligine yonelik bir diizenleme mevcut degildir. “Oysa kamusal
alanlarda yer verilecek kiiltiir 6geleri ve sanat eserleri, en az sit alanlar1 ve oren
yerleri kadar onem teskil etmelidir. Toplumsal kiiltiir, eski eserleri oldugu kadar

cagdas ve giincel sanat1 da icermelidir” (Ece, 2011, s. 33).

Tiirkiye’de kamusal alanda yeni yontem ve anlayislarla sanat yapma konusunun
gelisememesinin nedeni olarak sanat¢inin toplumsal sanata, kolektif, disiplinlerarasi
pratiklere uzak durdugu bu ylizden de kamusal sanatta geleneksel yOntemlerin
stirdiiriilmeye devam ettigi soylenebilir. Kosova (2007), toplumsal gerilimleri konu
alan sanat ¢alismalarinin kamusal alana ¢ikamamasindaki dinamikleri “siifsal bazl
konformizm, farkli toplumsalliklarla iletisim ve etkilesime girme konusundaki
isteksizlik, spekiilatif diisiinme konusundaki tembellik, 6zel alanin ve faal olan
disiplinin i¢ine kapanma, kolektif ve disiplinli ¢alisma aligkanliklarini yitiris” olarak

stralamustir (s. 79). Tan ve Boynik (2007) ise; sanat iiretiminin ¢ogunlukla ‘nesne’ye
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ve ‘kendisine gonderme’ye (self-referantial) odakli olup mesruiyetini galeri ve miize

gibi kurumlarda aramaya devam ettigini belirtmektedir.

Bu eksiklikler goz oniinde bulunduruldugunda Tiirkiye’de kamusal sanatin gelismesi
yoniinde yapilan oneriler oncelikli olarak finans ve uygulama alaninda olusturulacak
kurumlara isaret etmektedir. “Kent mekaninda plastik sanat uygulamalartyla ilgili
Oneriler getiren, kararlar veren, yerel yOnetimler ve sanatcilar arasinda yer alan,
sanatcilara ideolojik ve estetik 6zerklik saglayan, tarafsiz, ¢esitli meslek gruplarindan
tiyeler iceren, kentlileri de temsil eden bir olusumun gerekliligi hissedilmektedir.
Fakat Ozellikle plastik sanat uygulamalarinin kent mekaninda yer alabilmesi igin
gereken biitce diisliniildiiglinde, tarafsiz ve demokratik isleyisin ancak yerel
yonetimlerin ¢atis1 altinda olusturulacak 6zerk bir yapiyla saglanabilecegi
goriilmektedir. Ozel sektdriin  destegini kamu yararma kullanacak sivil
orgiitlenmeler, kamu ve 0zel sermaye arasinda araci iglevi gorebilir” (Ece, 2011, s.
6). Bu tiir kurullarin varlig: ile yerel yonetimler, bakanliklar ve 6zel sektoriin sanata
ekonomik katkis1 dogru sekilde kullanilmasi, kentin nitelikli sanat yapitlarina
kavusmasiin miimkiin olacagi belirtilmektedir. Bu sekilde kamusal alanda yer
alacak yapitlarda yiliksek sanatsal niteliklere ulagsmak, modern kentlerin biiyiik
sorunlariin ¢oziimiinde etkili olmak, kamusal alani gelistirmek ve kent iginde

nitelikli kamusal alanlar yaratmak saglanabilir.

Boynudelik ve Egrikavuk (2006) da Tiirkiye’nin kiiltiir merkezi olarak nitelendirilen
Istanbul’un sanat1 galeri ve miizelerin disina cikaracak ve de giindelik hayatin bir
parcasi yapacak sanatci1 ve projelere ihtiyact var oldugunu belirtmistir. Bunun i¢in en
onemli unsurlardan birinin maddi destek bulabilmek oldugunu eklemistir. Bu konuda
Tiirkiye’de Isbankasi, Garanti Bankasi, Akbank gibi kurumsal yapilarin sanata
sponsorluk desteklerini sadece galeri ve miizelere degil diger tip olusumlara da
destek vermeye ikna edilebileceginden bahsetmistir. Kiltiir Bakanligi ve sanata
destek verecek diger kurumsal yapilarin idealist girisimlere de sicak bakmasi

gerektigini savunmustur.
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3. KENTSEL TASARIM SURECINDE KAMUSAL SANATIN YERI

3.1 Kentsel Tasarim icinde Kamusal Sanatin Yeri ve Rolii

Kamusal sanatin anitsal niteliginden faydalanarak kent tasarimina adapte edilmesini
benimseyen diigiinceler 1900’lerin sonunda ortaya c¢ikan Amerika’daki ‘City
Beautiful’ ve Ingiltere’deki ‘Townscape’ hareketleri ile hayat bulmustur. City
Beautiful ve ‘Townscape’ gibi hareketler yerlesim tasarimina agirlikli olarak gorsel-
estetik boyut yerlestirmistir. Bu yaklagim Lynch, Jacobs ve digerlerinin disiplinin
calisma alanini toplum tasarimindan (civic design) kentsel tasarima kaydirana kadar
devam etmistir (Carmona, 2010). City Beautiful hareketi 19. yy’in sonu 20. yy’in
basinda arazi kullanim kararlarimin yerel kentsel gelenekler dogrultusunda dikte
edildigi Amerikan sehir planlamasina diizen ve sayginlik getirmek i¢in mimar ve
sehir plancilarinin attigi bir girisimdir (Klein, t.y.). Hareketin basin1 ¢eken Daniel
Burnham, Amerikan sehirlerinin daha iyi bir kentsel ¢evreye ulagmasi igin biiytik-
Olcekli ve rasyonel planlama anlayisinin zorunlu oldugunu savunmustur. City
Beautiful hareketi bulvarlar ve hiikiimet binalar1 ile hizzalanmis kent meydanlar1 ve
parklar gibi kamusal alanlarin gelistirilmesine odaklanmistir (Mattson, 2010). Iyi
planlanmis kamusal alanlarin ayn1 zamanda sosyal diizeni de getirecegi diisiincesine
sahiptir. Toplumun biraraya gelerek yeni sivil diisiincelerin iiretilmesinde ve
demokratik bir toplumun yaratilmasinda tetikleyici goriilen kamusal mekanlar ve
kamusal sanat, planlamanin merkezine konmustur (Mattson, 2010). Hareket, daha
cok klasik mimari ve heykel anlayisinda temellenen kamusal sanatin ‘toplum hissini’
olusturmada kaynak tegkil ettigine inanmistir. Barr Ferre kamusal heykelin ‘elestirel
toplum’ yaratabilecegini, Karl Bitter heykelin dis mekan sanati olarak herkesi
cezbeden kalici bir kamusal miilk oldugunu, Charles Shean duvar resimlerinin
tasidigr anlam itibariyle kamu onaymi 6vmesi gerektigini sOylemistir (Mattson,
2010). Hareket ayrica, yasadig1 sehirden gurur duyan sivil ruhun, giizel kamusal
anitlarla olusturulabilecegine inanmistir. Boylece toplum odakli birey gelisimini ve

canlt kamusal yasantiy1 tetikleyecegi diigiiniilmiistiir.
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1960’lara kadar kentsel tasarimin baskin bileseni olan gérsel boyuta vurgu yapan bir
diger hareket ise Ingiltere’deki “Townscape” felsefesidir. Ikinci Diinya Savast
sonrasinda Gordon Cullan’in Architectural Rewiew dergisine yazdigi1 yazilarinin bir
derlemesi olarak olusan townscape felsefesinin izlerine ilk olarak Thomas Sharp’in
kent planlar1 ve yazilarinda rastlanmaktadir. Thomas Sharp 1900’lerin basinda
Ingiltere kent planlamasina — “town planning”- hakim olan toplumsal yasantinin
kentsel c¢evredeki artistik ifadesi olarak tanmimlanan “civic art” fikrinin estetik
agirlikli boyutuna fonksiyonelligi de eklemistir. Donemin kent planlama anlayisi
“civic art” 1ile sekillenmis ve ortak toplumsal davraniglarin kentsel c¢evreye
yansimasini estetik degerler agisindan ele almistir; bu yiizden kentlerin giizellesmesi
ve kentsel estetik, planlama anlayisinda odak konusu olmustur. Thomas Sharp kent
palanlamasindaki “civic art” anlayisina hem estetik hem de fonksiyonellik acisindan
bakmig, 1940 yilinda yaymladigi Town Planning isimli kitabinda iyi bir kenti
‘kollektif yagam i¢in faydali olan’ olarak tanimlamistir (Pendlebury ve Erten, 2015).
Sehir i¢inde yasamak i¢in konforlu olmasindan daha fazlasina sahip olmalidir. Sehir
eger gorsel olarak da memnun edici olmazsa i¢inde yasamasi da konforlu olamaz.
Gilizellik ya da en azindan diizen ve benzer hatlar saglik, elverislilik ve
fonksiyonellik kadar sivillesmis bir yasam ig¢in gereklidir. Townscape hareketinde
kent planlamasi genel olarak giizel sanatlar olarak goriilmiis, planlama ve mimarlik
bir sanat olarak ele alinmistir. Bu baglamda yalniz bir bina degil binalarin yan yana
gelisi, kentsel yapilarin organizasyonundaki harmoni, hiyerarsi gibi konular

tartisilmistir.

‘City Beautiful’ ve ‘Townscape’ gibi hareketlerde kentsel yasantinin ve sosyal
iligkilerin diizenlenmesi kentin yapisal ¢evresine baglanmis ve bu nedenle kentsel
tasarimin gorsel- estetik boyutu 6nem kazanmigtir. Bu anlayis, Kevin Lynch ve Jane
Jocabs’in kent iizerine ortaya attigr gorlsler ile 6nemini kaybetmistir. Kevin
Lynch’in 1960 yilinda yayinladigi “The Image of the City” isimli kitabinda
insanlarin  bulundugu c¢evreyi nasil algiladigina ve kent kimligini olusturan
elemanlara iliskin agiklamalarda bulunmustur. Lynch, kullanicilarin ¢evrelerini
tutarli ve tahminedilebilir bir sekilde bes elemandan meydana gelen zihinsel haritalar
olusturarak algiladiklarini ifade etmistir. Kentin imajin1 ve kentlerin okunabilirligini
saglayan bu elemanlar1 yollar, smirlar, bolgeler, diigiim noktalar1 ve landmark’lar

olarak tanimlamistir. Landmarklar ise; renkleri, bicimleri ve anlam degerleri ile
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insanlar1 i¢inde bulundugu ¢evrede yollarmi bulmasini ya da yonlenmesini saglayan
ayirt edici mekansal 6geler olarak belirtmistir (Lynch, 1960). Lynch’in landmark
lizerine yaptig1 bu tanim Moughtin’in “Urban Design: Ornament and Decoration”
isimli kitabinda yeniden ele alinmis; 6nemi ve kategorileri iizerine tartisilmistir.
Moughtin (1999), Landmark’lar1 ¢evresinden farkli 6zellikler tasiyan binalar, kentsel
acik alanlar ya da eski bir saat gibi merak uyandiran objeler ya da 6zel olaylarin,
etkinliklerin yapildigi mekanlar olarak tanimlamistir. Moughtin landmarklar1 iki ve
iic boyutlu olarak siniflandirmistir. iki boyutlu landmarklar i¢in yollar ve meydanlari;
tic boyutlu landmarklar i¢in ise binalar, anitlar ve sokak mobilyalarin1 gostermistir.
Bu ii¢ boyutlu kentsel elemanlari ayn1 zamanda kenti dekore eden siis elemanlari
olarak tanimlamistir. Lynch’in taniminda dolayli olarak atifta bulunan landmark
olarak kamusal sanat elemanlari, Moughtin’in tanimiyla anitlar, heykeller, sokak
mobilyalart gibi belirli niteliklere kavusmustur. Bu dogrultuda Lynch’in
yaklasiminda, dolayli olarak, kamusal sanat bir kentin imaj &gesi olarak kentin
okunabilirligini saglama roliine sahip olurken; Moughtin’in yaklagiminda kamusal

sanat 0gesi hem landmark hem de sehri dekore eden elemanlar oldugu sdylenebilir.

195011 ve 1960’11 yillarda Amerikan sehir merkezlerindeki kirlilik, sug, kotli egitim
kosullar1 ve wulagim sistemi, yerel politik yozlagma, mimarlik ve planlama
disiplinlerinin insan Olgegini kaybetmesi gibi nedenlerden &tiirii orta sinif kent
merkezlerinden kagmistir (Whyte, 1988). Bu nedenle, 1960’11 yillarda Amerika’daki
kent merkezlerinin bosalmasi ve glivenlikle ilgili sorunlarin ortaya ¢ikmasi nedeniyle
canliligmi kaybeden kentsel yasantinin yeniden nasil kazanilacagi gilindeme
gelmigtir. Sehrin  merkezindeki kamusal alanlar, bu alanlarin insanlar icin
tasarlanmasi, yaya onceligi, sosyal etkilesimin saglanmasi ve canli sosyal yasantinin
gelistirilmesi konularina dikkat cekilmistir. Kentlerdeki bu sosyal canlanmay1 ve
ekonomik doniisiimii saglamak i¢in 1977 yilinda Amerikan ‘National Endowment for
Art’ kurumu ‘Livable City Programi’mi agiklamistir. Program kapsaminda kentlerin
yasanabilirliklerini arttirmak i¢in insan-merkezli kentsel tasarim ve eylem planlarina
paralel olan sanat ve tasarim stratejileri gelistirilmistir. Bu program ile kentsel
tasarim alaninda “Livable City” kavram tartisilmaya baslanmis ve ilki 1985 yilinda
diizenlenen “The International Making Cities Livable Conferences” her yil Amerika
ve Avrupa’da organize edilmeye devam etmistir. Konferanslar kentlerin

yasanabilirliginden sorumlu olan yerel yonetimleri, mimar, sehir plancilari, sivil

61



toplum kuruluslarini, girisimcileri, davranig ve toplum saglhigi bilimcilerini ve
sanat¢ilar1 biraraya getirerek deneyimlerini ve yeni fikirlerini paylasmasini

saglamaktadir.

1987 yilinda Suzanne H. Crowhurst Lennard ve Hanrry L. Lennard tarafindan ortaya
atilan kavram, “Livable Cities: People and Places” isimli ¢alismasinda agiklanmustir.
“Making Cities Livable’ hareketinin amaci, bir sehirde yasayan insanlarin
mutlulugunu (well-being) gelistirmek, toplumu gii¢lendirmek, sosyal ve fiziksel
saglig arttirmak, yapilasmis cevreyi sekillendirerek toplumsal uzlasiy1 saglamaktir”
(http://www.livablecities.org, Url- 50). Bunun i¢in Oncelikle toplumun farkli
kesimleri arasinda diyalogun saglandigi iyi isleyen bir kamusal alanin yaratilmasi
gerektigini savunur. “Livable Cities: People and Places” isimli ¢alismada, sehirlerin
yasanabilirliklerini saglamak i¢in kamusal sanatin gerekliligine yer verilmistir.
Kamusal sanat, sehirde yasayanlarin mutluluguna (well-being) ve sehir yasantisina
pozitif katkilar saglamalidir. Topluma keyif, hosluk, eglence, hayalgiicli ve sosyallik
saglamalidir (Marcus ve Francis, 1997). Suzanne ve Hanrry Lennard’a gore kamusal
sanatin; efsane, metafor, mitoloji, tarih vs gibi duvar resimleri ile ya da
manipiilasyona agik bir form yaratarak hayalgiicii, yaraticilik ve oyunu tesvik etmesi
gerekmektedir. Ayrica, Whyte’in ‘triangulation’ ticleme teorisindeki gibi yabanci
insanlar1 bir araya getirerek iletisim ve etkilesimi saglamalidir. Merdiven, korkuluk,
oturma gibi elemanlarla biitiinleserek konfor ve hoslugu gelistirmelidir. Dokunma,
duyma gibi duyulara hitap ederek duyusal deneyimi tetiklemesi gerektigini

savunmustur.

“Livable Cities” hareketi ortaya attigt amaclar dogrultusunda “True Urbanism”
ilkelerini gelistirmis ve benimsemistir. True urbanism ilkeleri; insan Olceginde
mimari, karma kullanim, kompakt kentsel doku, sokak ve meydanlar, dis mekanda
kafe ve restoranlar, pazar alanlar1 ve festivaller olarak siralanmigtir. True Urbanism,
ekolojik ve sosyal agidan siiriidiiriilebilir sehirlerin yaratilmasina odaklanir. Her
sehrin kendine has kimligi- DNA’s1- olmasi gerektigini savunur ve sehri bir sanat
calismasi olarak ele alir. Sehrin kimliginin i¢indeki kamusal sanat ¢alismalari ile
ifade edildigini savunur. True Urbanism ilkeleri arasinda yer alan kamusal sanat;
“anlaml1, erisilebilir, oyunlu nitelikleri ile sehirlerin insanlastirilmasinda; geleneksel

endiistri ve zanaatin temsilinde, tarihi mekanlarin isaret edilmesinde, popiiler veya
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tinlii vatandaglarin hatirlatilmasinda, yerel mitlerin ve efsanelerin resmedilmesinde

rol oynamaktadir” (http://www.livablecities.org, Url- 50).

Kent merkezlerindeki kamusal alanlardaki sosyal yasanti, bireyler arasindaki
etkilesim ve kamusal alanlarin neden nasil kullanildigina iligskin tercihlerle ilgili
onemli aragtirmalart bulunan William H. Whyte’in 1988’de yazdigr “City:
Rediscovering the Center” isimli kitabinda kent merkezlerindeki sokaklarda sosyal
yasantiy1 destekleyen bir faktor olarak kamusal sanat uygulamalarini incelemistir.
New York’taki plazalara yerlestirilen kamusal sanat uygulamalarinin sosyal yasantiy1
ne yonde degistirdigi iizerine degerlendirmeler yapmistir. Bu uygulamalardan Grand
Army Plaza’daki General Sherman yerlestimesini, Federal Plaza’daki Richard
Serra’nin Tilted Arc yerlestirmesini ¢evresine gore eklektik, mekan1 zorlayan ve asir1
biiyiik 6l¢ekteki, soyut ve duygusuz ¢alismalar olarak degerlendirmistir. Fakat bunun
disinda sadece estetik kaygi tasimayan tasarimla biitiinlesen veya sosyal agidan
cekici olan Orneklerin varligina da deginmistir. Chase Mahnatten Plaza’daki Jean
Dubuffet’in Four Trees ¢alismasini dlgek olarak bulundugu plaza ve insan 6l¢egine
uyumlu oldugunu belirtmis; yerlestirildigi ilk giinden itibaren insanlar1 kendine
cektigini vurgulamustir. insanlarin yerlestirmeye dogru yiiriidiigiinii, etrafindan veya
icinden gectigini, ona dokundugu hatta sallamaya calistigint eklemistir.
Yerlestirmenin gilindiiz ve gece arasinda 15181 farkli yansitan 6zelliginden dolay1
izleyiciye farkli deneyimler yarattigimi ve bu ylizden de baska bir yerde
bulunamayacak bir calisma oldugunu ifade etmistir. Diger iyi Ornekler olarak
Chicago’daki Federal Plaza’da bulunan Alexander Calder’in Pink Flamingos isimli
yerlestirmesini ve Dallas City Hall’daki Henry Moore’a ait yerlestirmeyi
gostermistir. Bunlara ek olarak performans sanatlarin1 da kamusal alani canlandiran
diger bir faktor olarak gostermistir. Whyte, kamusal alanda insanlarin birbirleriyle
etkilesimini anlatan “licleme” (triangulation) teorisini gelistirmistir. Buna gore
disarindan yapilan bir etki birbirine yabanci olan insanlar arasinda etkilesim
kurulmasina ve birbirleri arasinda baglant1 olusturmasina neden olmaktadir. Whyte,
kamusal sanat elemanlarin1 ve kamusal alandaki performans sanatini bu baglantiyi

olusturacak tetikleyici eleman olarak ortaya koymustur.

1977 yilinda Amerikan ‘National Endowment for Art’ kurumunun ‘“Yasanabilir
Kentler” i¢in diizenledigi ajendada sanat ve tasarim stratjileri iki temelde

sekillenmistir. Bu stratejiler; yapilasmis ¢cevre tasarimina sanat islerinin entegrasyonu
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ve sanatcinin kamusal alana miidahalesi olarak belirlenmistir (Miles,1997).
Entegrasyon, sanat¢inin kentsel dgelerin tasariminda gorev almasini ifade ederken,
miidahale yeni tip kamusal sanatin kdkenlerinde oldugu gibi toplumsal sanata isaret
etmekte ve geleneksel kamusal sanatin kentsel deneyimi kaydetmesine zit olarak
kentsel deneyimin sosyal adalet ve toplum yoniinde doniismesine miidahale etmek
yoniindedir. Yasanabilir Sehir Programi, kentsel tasarim ve kamusal sanat stratejileri
dogrultusunda disiplinleraras1 isbirliklerini giindeme getirmistir. Sanatci, kentsel
tasarim ve peyzaj tasariminda mekanin fiziksel bilesenlerini tasarlamada rol almistir.
Kamusal sanat 1970’li yillar itibariyle kentsel tasarimla iliskisini agirlikli sekilde
kent mobilyalari, ylizey dosemeleri, koprii, menhol kapaklar1 gibi kentsel
elemanlarin tasarimi vasitasiyla kurmustur. Bunlara 6rnek olarak Tess Jaray’in
Birmingham Cenetary meydani, Wakefield Katedral alan1 ve General Infirmary i¢in
tasarladig1 doseme ve sokak mobilyalari, Siah Armajani’nin kopriiler ve korkuluklar
icin tasarladig1 yazilar, John Maine’nin baba tasarimlari, Gordon Young’in Hull’un
dosemelerindeki yerlestirilen balik tasarimlari, Scott Burton’in oturma elemanlari,
Richard La Trobe-Bateman’in kopriileri, Valerie Jaudon ve Laura Bradly’nin
Seattle’daki menhol kapaklari ve New York metrosundaki korkuluklar1 (Miles, 1997)

gosterilebilir.

1970 ve 1980’lerde kentsel elitler ve kent yonetiminin goziinde kamusal sanat
turizim, yeni is alanlar1 ve konut gelisimini cezbetmek i¢in adeta yem olarak
kullanilmistir; ayrica kamusal sanatin bir sehrin kimlik hissini  gelistirmesi
beklenmistir (Kwon, 1997). Kamusal sanat girisimleri aslinda 1960’lardan beri
kentsel yenileme ve ekonomik canlanma ile iliskilendirilmistir. Bu durum kamusal
sanat ilgili literatiire de yansimis; kamusal sanatin kiiltiir ve ekonomi politikalar

dogrultusunda nasil kullanildigin1 anlatan yaynlar artmigtir.

1980’lerde kamusal alanda artistik miidahalelerin savunulmasinda radikal bir kayma
gbzlenmistir. Kamusal sanat sadece estetik konularda degil kentsel yenileme
konusunda saglayabilecegi olas1 katkilar dogrultusunda da tartisilmaya baslanmistir.
Kamusal sanatin tartigilan katkilar1 ekonomik, sosyal, ¢evresel ve psikolojik boyutlar
tizerindedir. Kamusal sanatin savunulmasindaki asil kayma sehirlerin yapisal
diizenlemelerine derince yerlesen problematik miraslara isaret eden ‘kiiltiirel’
boyuttadir (Hall ve Robertson, 2001). Bu tartismanin kdkenleri 1970’lerdeki Sanat

Konseylerinin (Art Council) ‘Art into Landscapes’ girisimlerinden dogmaktadir.
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Kamusal sanatin kiiltiirel boyutuna iliskin yapilan erken tartigmalar, ‘Art for
Architecture’ (Petherbridge, 1987) ve ‘The Economic Importance of the Arts’ in

Britain (Myerscough, 1988) yayilarini icermektedir (Hall ve Robertson, 2001).

1990’ yillarda Amerikada gergeklestirilen kuvvetli sivil deneyimler ile yere
baglanmaya iten kamusal sanat projelerini inceleyen Fleming (2007) kamusal sanatin
yerel peyzaj, mimari ve kentsel tasarim ile nasil entegre olup kimligin yerle nasil
kurulacagini gostermektedir. Fleming, Modernist donemin o6lii alanlarin1 yeniden
canlandiracak dort kentsel tasarim hedefi tanimlamistir. Birincisi ¢evreye uyum
saglamadir. Kamusal alandaki pargalarin anlamlarina altyazi teskil eden erisilebilir
ipuclar1 olmalidir. ikincisi baglantidir. Alanlar birbirleriyle alakali mesajlarin
matriksleri ya da gorsel iliskiler ile baglanmali ve mekansal baglantilar
tammlanmalidir. Ugiinciisii yondiir. Déseme veya duvarlara yerlestirilen kamusal
sanat elemanlar1 insanlari belirli bir alana, binaya ya da yola yonlendirmede rehberlik
eder. Dordiincii ise animasyondur. Bir kamusal sanat 6gesi herhangi bir alanda
aktivite yaratmay1 uyarabilir demistir. Fleming’in tanimlamasindan kamusal sanat,
6li alanlarin yeniden canlanmasinda kentsel tasarima yardimci olan; kamusal
alanlarda insanlarin yonlenmesini ve aktivite olusumunu tetikleyen bir arag olarak

one siirtilmistiir.

Carmona (2010) “Public Places, Urban Spaces: The Dimension of Urban Design”
isimli kitabinda kentsel tasarimin gorsel-estetik boyutunda kamusal sanata yer
vermistir. Kentsel ¢cevrenin gorsel-estetik karakteri, cevrenin mekansal (volumetrik)
ve gorsel oOzellikleri ile bunlarin birbirleri arasindaki iliskiden olusmaktadir
(Carmona, 2010). Cevrenin gorsel karakterine dnemli katkida bulunan elemanlar ise
kentsel mekani tanimlayan yiizeylerin renk, doku ve detaylaridir. Mekanin
yiizeylerindeki renkler ayn1 mekani daha genis ya da kiiciik, ddseme malzemesi daha
sicak ya da soguk, kasvetli yapabilecegi gibi mekanda cereyan eden aktivite ve
etkinlikler de mekanin karakteri ve mekan hissini olusturmada 6nemli etkiye sahiptir.
Carmona (2010), mekanin gorsel karakterini etkileyen ylizeyler olarak binalar
cepheleri ve zemin Ozellikleri lizerinde durmus, buna sert peyzaj elemani olarak
sokak mobilyalarini eklemistir. Kamusal sanatin her bi¢gimini de sokak mobilyasi
olarak ele almistir. Sokak mobilyalarinin niteligi, organizasyonu ve dagiliminin

mekanin kimligi ve kalitesine katki sagladig1 kadar kentsel mekanin kalite gostergesi

65



oldugunu belirtmistir. Gli¢lii bir tasarim karakteri gelistirilmek istenen alanlar i¢in

sanatcilarin davet edilmesi gerektigini eklemistir.

Carmona (2010), insana yonelik (people place) mekan tasarimi yapmanin kamusal
mekan tasarimindan farkli oldugunu vurgulamistir. Kimi kamusal alanlarin insanlar
yerine binalar i¢in, biiyiik gosteri veya performanslar i¢in ya da devletin veya bagka
giiclerin ifadesi i¢in tasarlanmis oldugunu belirtir. Basarili insan mekanlari, insanlari
kendiliginden icinde barindiran alanlardir. iginde hareket, canlilik ve kentsel ugultu
barindirir. Basarili insan mekanlar1 tasarlamanin ilkeleri arasinda konfor, diizen,
kontrol, aktif katilim, kesif ve gosteriye isaret ederek kamusal sanatin aktif katilim ve
kesif i¢in tesvik edici oldugunu vurgulamistir. Aktif katilimin insanin mekanla ve
icindeki insanlarla kurdugu dogrudan bir deneyim oldugunu ve bunu saglamanin
yontemi olarak Whyte’in ortaya attig1 “iigleme” kavramim hatirlatmistir. “Ucleme”
kavramina gore bir mekana digaridan yapilan beklenmedik-alisilmadik bir uyarici,
birbirine yabanci olan insanlarin arasinda baglanti olusmasini ve iletisim kurmasini
tetiklemektedir. Bunun bir 6rnegi olarak “Cows and Pigs on Parade” isimli gegici
kamusal sanat sergisini ve Millenium Park’taki Crown ¢esmesini gosterir. Kamusal
sanat islerinin, sokak mobilyalarinin ve oyunlu aktivitelerin insanlar iizerinde ilgi ve
merak uyandirarak biraraya gelmesini sagladigini bdylece birbirine yabanci insanlar
arasinda dogrudan bir iletisim kuruldugunu ifade etmistir. Basarili insan
mekanlarinin bir diger 6zelligi olarak ortaya konulan kesif faktorii ise, cesitlilik ve
degisime dayali yeni deneyimlerin sunulmasina baghdir. Kamusal alanda degisimi
saglayan etkenler ise Ogle arasi konserleri, sanat sergileri-gosterileri, sokak
tiyatrolari, canli miizik ve festivaller, gecitler, pazar, fuar, topluluk aktiviteleri ve
ticari promosyonlardir. Carmona’ya gore (2010) kamusal sanat, kamusal alanlarin
insan odakli olmasini saglayan, insanlar arasinda etkilesim kurmaya tesvik eden ve
mekana ¢esitlilik i1le degisim saglayarak kullanicilarina yeni deneyimler sunan bir

arac olarak gosterilmistir.

Gilinlimiizde kamusal sanat kentsel tasarim disinda; kentsel yenileme ve kentsel
doniislim alanlarinda da ele alinmakta; soylulastirma ve yeni toplumlarin insasi
konusunda ara¢ olarak kullanilmaktadir. Kiiltiirel politikalar ve kamusal sanat
politikalar1 kapsaminda, yaratilan fiziksel ve toplumsal doniisiimde hem mekansal
hem de toplumsal kimlik olugturma amaciyla kamusal sanata ve kentsel tasarima yon

verilmektedir. Kamusal sanat bugiin kentlerin doniisiimii ve kentsel ¢evrelerin estetik
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acidan zenginlesmesi konulari ile yakin ortaklik kurmaktadir. Kentsel peyzajin
siklikla goriilen ve baglica elemani olmustur. Kentsel peyzajin sosyal, ekonomik,
kiltiirel doniisiimlerinde bir dizi rolii doldurmaktadir (Miles ve Hall, 2005). Kamusal
sanatin, insanlarin yasam kalitesini arttirdig1 yoniinde atilan iddialar sonucu kamusal
sanat, “kentsel doniisiim” kapsaminda sosyal fayda saglamak amaciyla ele alinmaya
baslanmigtir. Kamusal sanatin kentsel doniisiimde saglayacagi sosyal katkilarin su

sekilde olabilecegi siralanmistir:

e Toplum hissini giiclendirmek ve yerel kiiltiirel kimligin farkina varilmasini

saglamak,
e Sosyal networklerin gelisimini ve sosyal dislanmalart ¢ozmek,
e Yer hissini ve yer ile toplum arasindaki hissi gli¢lendirmek,
o Sivil kimligi gelistirmek ve tegvik etmek,
e Egitim fonksiyonunu gormek,
e Sosyal doniisiim i¢in provakatdr/ aract olmak.

Siralanan bu sosyal faydalardan ise sadece bir kacinin ger¢ekten kamusal sanat ile
saglandigi belirtilmistir. Bunlardan; gevreyi estetik acidan zenginlestirdigi, sembolik
anlamlarin iletisiminde ara¢ oldugu, katilimci ve igbirligine dayanan aktivitelerde
ara¢ oldugu Hall ve Robertson’in kamusal projeler iizerine yaptiklar1 2001 yilindaki

arastirmada ortaya konmustur (Miles ve Hall, 2005).

Avrupa ve Amerika’da yerel ya da merkezi yonetimler tarafindan gelistirilen
“Kiiltiirel Politikalar” 1s1¢inda kentsel alana yapilan yatirimlar, gorsel sanatlar ve
kentsel tasarimi i¢ine almakta ve alana ait kiiltliriin doniisiimiine yol agmaktadir.
Boylece sanat ve kiiltiir sehir merkezlerinin yenilenmesinde ve soylulastirma
siirecinde arac olarak goriilmektedir. Kiiltiirel politikalar i¢inde yer alan Kamusal
Sanat Politikalar1”, kentlerin yenilenmesinde gelecekteki kent ve toplumsal kimligin
insasinda ara¢ olarak kullanilmaktadir (Miles ve Hall, 2005). Kamusal sanatin bir
diger aracilik rolii ise var olan toplumun bu doniisiim siirecinde egitimini saglamak
ve yeni olusan topluluk i¢inde diglanmasini engellemek olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Burada sanat¢inin gorevi toplumu egitecek ve katilimini saglayacak yenilikei

¢Oziimler liretmektir.
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“Kamusal Sanat Stratejileri” ile kamusal sanat ayrica; planlama ve gelisim
siireglerine  yerlesmekte, iyi/basarili kentsel tasarim ve mimari tasarimin
tamamlayicis1 olmaktadir. Kamusal sanat yeni gelisme semalar1 ile entegre olmakta,
yeni gelisme alanlari ve yenileme alanlar1 igin sosyal yatirimin parcasini
olusturmaktadir. Yenileme projelerinde kentsel tasarimin basarisini arttrmak igin
kamusal sanat, tasarimin tamamlayicis1 olarak goriilmekte ve kamusal alanda daha
fazla sanat¢inin yer almasma bdylece daha farkli sanat modellerinin gelismesine
tesvik etmektedir. Kamusal sanat komisyonlar1 planlama rehberliginde politika ve
mekanizmalartyla isbirligi yapmakta, kamusal sanat kentsel tasarim prensipleri ve

beklentilerine entegre olmaktadir (Miles ve Hall, 2005).

3.2 Kentsel Tasarim Siirecine Sanat¢inin Katilimi

Kentsel tasarimin ilk 6rneklerinin verildigi Ronesans doneminde kent tasarimcisinin
mimar, heykeltras, kent disiiniiri gibi ¢ok kimlikli yapiya sahip olmasi, gec
modernizimle birlikte gelen disiplinlerin birbirinden ayrigmasi ve uzmanlasma ile
son bulmus; sanatci kentsel tasarim siirecinden soyutlanmistir. Bu nedenle endiistri
ve makine ¢aginda insanin hem fiziksel hem de sosyal ¢evresine yabancilastigi, insan
Oziinin  dislandigt yasam alanlart olusmustur. “Yiizyillar boyunca ¢evre
yaratilmasinda sanatg¢ilar, mimar, ressam, yontucular gorev almis, bu g¢evrelerde
plastik sanatlar caglar boyu ayrilmaz bir biitlin olmugtur. Sanat¢1 toplumun yasam
goriisiinlin, evrene karsi tutumunun sozciisii, yorumlayicist gorevini slirdiirmiistiir.
Endiistri devrimi ile ise insan, yaratici ¢evre bicimlenmesi bir yana en yakin
cevresini taniyamaz hale gelmis, sanat¢t kendisini geleneksel gorevleri elinden

alinmus, saf dis1 edilmis bulmustur” (Ogel, 1977, s. 1).

Sanatc1 ¢evre olusumunda kaybettigi yeri 1960’larda ortaya ¢ikan “Cevresel Sanat”
ile yeniden kazanma g¢abasina girmistir. Yaratmalar1 dogada bicimlemelere
girismekten sehir i¢inde varligin1 duyurmaya, makineye karsi1 6zgiirlilk kazanip onu
cevrede yaratict giic yapmaktan, seyirci ile yeni iligkiler kurup onu sanat olayma
katmaya kadar uzanir (Ogel, 1977). Sanat¢i yapay endiistri gevresi ile ortaklik
kurmaya ve yapay ¢evrenin olusumunda etkili olmaya c¢alisarak yasamin ayrilmaz bir

unsuru olmay1 amaglamaktadir.

1960’11 yillarda “Percent for Art” programlart ile desteklenen kamusal sanat

uygulamalari ilk olarak binalarin insasinda ayrilan biitge paylariyla hayata gegtigi
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icin kamusal sanat Oncelikle mimari tasarim ile igbirligi gostermistir. Kentsel
tasarimin mimari boyutunda kamusal sanat, mimari fonksiyonel bir yap: elemani
olarak bina cephelerinde ele alinmis, sanat¢ci-mimar isbirliklerinin ortaya ¢iktig1 ve
kamusal sanatin yaratacagi “psikolojik boyuttan” faydalanilmistir. Bunun bir 6rnegi
olan Op art’in ustasi Vasarely’in ‘Renkli Sehir’ tasarimi sanatla mimarinin
entegrasyonu icin bir simgedir. Sanat, mimariyi dekore eden bir arag olarak degil
mimari ile birlikte diisiiniilen fonksiyonel bir yapi elemani olarak kullanilmistir
(Sekil 3.1, Sekil 3.2). “Vasarely’nin ‘Colorful City’ konsepti sanat ve kentlesmenin
kesisimine dayanmakta ve kentsel alanlarin organizasyonu ve tasarimiyla ilgili
problemlerle ilgilenmektedir” (http://wsimag.com, Url- 51). Vasarely’nin Paris’te

mimar Jean Ginsberg ile birlikte yaptig1 biitliin uygulamalar, statik duvar ve ylizey

yerine dinamik, etkili ve mimari ile birlikte disiiniilmiis hareketli, yasayan

duvarlardir (Ogel, 1977).

Sekil 3.1 : Viktor Vasarely ve Jean Ginsberg tasarimi apartman, Paris 1956-1958.
(http://astudejaoublie.blogspot.com, Url- 52)

Sekil 3.2 : Viktor Vasarely ve Jean Ginsberg tasarimi Monaca Kongre Merkezi: teras
cat1 ve havuz, 1979. (http://www.yannarthusbertrand2.org, Url- 53)

Sanat, mimari bir eleman haline gelerek yapiya fonksiyonellik saglamis ayni
zamanda sanatin yapiya kattii renk ve dinamizm ile birlikte insan iizerinde
psikolojik faydalar saglamasi beklenmistir. “Vasarely’nin iddiast mimarinin ritmini
benimsemek, bicimlerin degisimini ve fonksiyonlarini belirtmektir. Sanat¢iya gore

sehirde renk bugiinkii sanattaki biiylik degisimlerden biridir. Buglinkii sanatin amac1
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onca huzur ve seving kaynagi olmaktir” (Ogel, 1977, s.9). Vasarely bunu “Genis
cevrede tiim sanatlar baglaniyor: en milkemmel sentez, big¢imleyici disiplerin
fonksiyonlarinin birlesmesi. Mekan-bi¢im-renk. Dis mekanda psikolojik boyuttur
sanat” diyerek anlatmistir. Vasarely’nin renk, bi¢im ve mimariyi bir araya getiren
ayni zamanda sanat¢i ve mimari bir araya getiren kendi vakfinin tasarimi buna

ornektir (Sekil 3.3).

Sekil 3.3 : Vasarely tasarimi1 Vasarely Vakfi mimar John Sonnier ve Dominique
Ronsseray ile birlikte, 1973. (http://www.fondationvasarely.fr, Url- 54)

Kiibizm akiminin ustalarindan Robert Delaunay mimari ile resmin birlesimine iliskin
benzer goriisler ortaya koymustur. Delaunay, soyut formlarin ve renklerin mimari ile
ortiistiigiinii; renklerin icerdigi derinligin mimarinin ii¢ boyutuna katki saglayacagini
ifade etmis ve mimari i¢in uygun formlarin figiiretif 6gelerden ¢ok soyut ifadeler
oldugunu belirtmistir (Sekil 3.4, Sekil 3.5). “Mimari ile soyut formlarin ve renklerin
basarili biitlinlesmelerine ve sanatin sadece mimari dekor olarak kalmadig
uygulamalarina ornek olarak Josef Albers’in duvar kompozisyonlar1 gosterilebilir.
Harvard Universitesindeki tugla duvar (1949/1950), Striiktiirel Birlesimler adim
tagtyan duvar (1959), Rochester Teknoloji Enstitiisii laboratuvar avlusunun dis

duvari (1967) gibi” (Ogel, 1977, 5.10).

Sekil 3.4 : Josef Albers ‘Factor’ 1925, Harvard Universitesi tugla duvari
1950.(http://albersfoundation.org, Url- 55)
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Sekil 3.5 : Striiktiirel Birlesimler duvari1 1959, Rochester Teknoloji Enstitiisii duvari
1967. (http://albersfoundation.org, Url- 55)

1977°de Amerika’daki ‘National Endovment for Arts’ (NEA) nin ortaya cikarttig
‘Livable City Program’ ve ayni1 donemdeki ‘site-specific art’ kavramlar1 ¢ok
disiplinli igbirliklerini, yaratici girisimleri ve sanat¢inin kamusal alana cikisini,
sanat¢inin yaptiklari iglerin baglamlarini diisiinmelerini saglamistir (Gordillo, 2008).
Sanat¢1 kamusal alan hakkinda tasarim kararlar1 alirken mimar ve sehir plancisi ile
esit sorumluluklar paylasinca fonksiyonellik goriisii siirece adapte edimis ve bdylece
kamusal sanatin kullanim degeri estetik degerinden daha ¢ok oOncelik kazanmistir
(Kwon, 1997). Bu dogrultuda kamusal sanat, isbirlikli tasarim ekipleri seklinde
calismanin bir iiriinii olmus ve fiziksel ile sosyal alanla daha demokratik bir iletisim
kurmustur. Kwon (1997), bu tip kamusal sanati ‘the-art-as-public-spaces’ olarak
tanimlamis ve modern mimarinin insana gore olmayan kentsel peyzajinin yarattigi
yabancilasma ve soguma hissini sanatgmnin insanlastirici  etkisiyle ortadan
kaldirilabilecegi diisiincesiyle ortaya ciktigini belirtmistir. Bu tarz uygulamalar daha
cok dekoratif ya da siis elemanlar1 olarak sanatin kamusal alana entegre olmasiyla
sonu¢lanmistir. Bunlara o6rnek olarak havaalani dosemesine yapilan c¢imento-
mozaiktan dereler, tarihi vahsi yasamin bronz ifadeleri, kaldirimlarda hayvan

pengeleri ¢alismalar1 gosterilebilir.

1980’lerde kamusal alanda artistik miidahaleler sadece estetik konularda degil
kentsel yenileme konusunda saglayabilecegi olas1 katkilar dogrultusunda tartisilmaya
baslanmis ve kamusal sanatin kiiltiirel problemlerin ¢6ziimiinde kullanilmasi
yoniinde kayma yasanmistir. Bu tartismanin kokenleri 1970’lerdeki Sanat
Konseylerinin (Art Council) ‘Art into Landscapes’ girisimlerinden dogmustur. Bu
kayma kamusal sanat literatiiriinde tartisildigi kadar aymi zamanda kurumsal ve
politik ¢ercevede de tartisilmis ve kamusal sanatin sadece estetik alanin degil; sosyal
tiretimin de bir pargasi oldugu fark edilmistir. Kamusal sanatin kentsel yenileme i¢in

bir rota olarak kullanilmasi ilk olarak 1988 yilinda Ingiltere’de ‘Action for Cities’
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programu ile bir politika olarak gelistirilmistir (Hall ve Robertson, 2001). Progamin
amaci, iilkenin merkez sehirlerindeki igsizlik ve yabancilasma problemlerini ¢ozmek,
sinifsiz ve toleranslt bir toplum yaratmaya katki saglamak olarak belirlenmistir. Bu
amacla kentsel ve kirsal yenileme biit¢elerinde kamusal sanat bir kosul olarak kabul
edilmistir. 1980’lerde Ingiltere ve Amerika’da devlet sektdriine direk destegi ile
sanat altyapisinin  geniglemesinde yayginlik gorilmiistiir. Devlet destegi
Ingiltere’deki Sanat Konseyinin yerel yonetimler diizeyinde “Percent for Art”
politikalarinin gelismesine neden olmus bu politika Amerika’daki yerel yonetimler
tarafindan da uygulanmistir. Uluslararast 6l¢ekteki bu politikalar sanatginin farkli
disiplinler ile igbirligi yapmasina, kentsel tasarim ve peyzaj tasarimina entegre

olmasina neden olmustur.

1980’lerden giiniimiize kadar yapilmis dikkat ¢ekici peyzajlar, cogu durumda peyzaj
mimarimin lider oldugu basarili sanatgi isgbirlikleri sonucu gergeklestirilmistir
(Folkerts, 2010). Ornegin Paris’teki Parc de la Villette icindeki 1989 yilinda
tasarlanan Bambu bahgesi i¢in Alexander Chemetoff gorsel sanat¢i Daniel Buren ve

isitsel sanat¢1 (sound artist) Bernhard Leitner ile isbirligi yapmistir (Sekil 3.6).

Sekil 3.6 : Parc de la Villette, Bambu bahgesi. (http://dirt.asla.org, Url- 56)

Buren, imzasi1 haline gelen ¢izgili desenlerini bu bahge i¢in de gelistirmis ve 8.7 cm
genisligindeki ¢izgili desenlerini bahg¢enin beton zeminini tartismak i¢in kullanmistir.
Leitner ise bahgenin giris alanina isitsel bir boyut kazandirmigtir. Bambu bahgesinin
formu Tschumi’nin masterplant ile belirlenmistir. Bahgenin igindeki mekansal
diziler; bahgenin ortasindaki yuvarlak oda, kopriiler ve asagisindaki yaya yollar1 gibi
katmanlardan {iretilmistir. Daniel Buren tasarimi ¢izgili déseme, bambularin ve

istinad duvarlarinin i¢inde ve disindaki jeolojik barkod gibidir (Dee, 2012).

Peyzaj mimar1 ve sanatg1 isbirligine bir diger érnek ise Isvigre’de gerceklestirilen

‘Swiss Way’ projesidir. Swiss Way projesi Isvigre konfedarasyonunun 700. Yilina
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dikkat ¢cekmek i¢in tasarlanmistir. Yola iliskin ilk diisiinceler Peter Lanz ve Stefan
Rotzler tarafindan gelistirilmistir. Proje aym yil gelistirilen gérkemli projelere karsi
ekolojik bir kars1 siirlimdiir (Corner, 1999). Tasarim prensibinin oturdugu diisiince
‘siipirge’ kullanmak olarak belirtilmistir. Yiirlis yolu tasarimi yeni bir sey
yaratmaktan ¢ok var olani agiga ¢ikarmak {iizerinedir. 19. yy’dan kalma harabe ve
goriilmez hale gelen yolu ortaya c¢ikarmak hedeflenmistir (Treib, 2005). 1991
yilindaki ‘Voie Suisse- Swiss Way’, Brunnen disindaki Lucer gdéliiniin giineyinde
Urnersee i¢inde yapilan animsatici (commemorative) bir yiiriiylis yoludur. George
Descombes, alanda zaten var olani gostermek iizerine gelistirdigi yaklagimini
derinlestirmek icin sanat¢t Carmen Perrin ve Richard Long’u davet etmistir. Perrin,
Ogrenci grubuyla beraber jeolojik olarak kararsiz kayalarin yiizeylerini temizlemis ve
onlar1 heykelimsi yapilar haline doniistiirmiistiir. Long ise araziye direk miidahale
etmemis fakat; Lucer golii ¢evresinin Ozelliklerini tarif eden kelimelerden olusan bir
siir yaratmistir (Folkerts, 2010). Max Neuhaus tarafindan ses projesi ormana
yerlestirilmistir. Ses kullanilarak ormanin i¢inde yeni bir atmosfer olusturulmustur.

Richard Long yedi yere tas yiginlar1 yerlestirmistir (Sekil 3.7).

Sekil 3.7 : “Voie Suisse- Swiss Way’ projesi, 1991. (http://emastudio2012.be, Url-
57)
1980’lerden beri Avrupa ve ABD sehirlerinde kamusal sanatin yeniden dogusuna
taniklik edildigi, 6zel ve devlet sektorlerinde kamusal sanat komisyonlariin
yiikselisi ile tanimlandigi, sanat politikalarinin ve yonetim yapilarinin yayginlastig
ve kentsel tasarim siirecine sanat¢inin entegrasyonunun arttifini tartigmaktadir
(Miles ve Hall, 2005). 1980’li yillarda yerel yoOnetimlerin “Percent for Art”

programlarinda genislemeler olmus “Kamusal Sanat Master Planlar1” na destek
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vererek kamusal sanat ile kent planlari birlikte ele alinmaya baslamistir. Bunlarin
Amerika’daki ilk Orneklerinden olan Phoenix Master Plani’nda sehri hem
fonksiyonel hem de estetik olarak insa etmek amaciyla biitiinciil bir estetik ya da
fiziksel kentsel tasarim plani hazirlanilmistir. Colde sehir inga etmenin felsefik
ifadesi yapilmigtir. Sehrin Sanat Komisyonu tasarimci, sanat¢i, vatandas ve kamu
ajanslarini biraraya getirip kamusal sanat projelerinin vizyonu lizerine tartigmistir.
Sanat¢1 ve tasarimci birlikte sehirde kamusal sanat icin elverigli alanlar1 aragtirmaya
¢cikmis; secilen alanlarin sehir iginde yer hissini ve yonlenme hissini gii¢lendirecek
biitiinciil bir sistem olusturmasi hedeflenmistir. Bunun icin kentin altyapt dokusu
ornek alinmis, altyapi sistemi gibi birbirine baglanan ve network olusturan tekil

yapilarin kentin dokusu i¢inde yayilmasi1 ongoriilmiistiir (Sekil 3.8).

Sekil 3.8 : Phoenix Master Plan1 1987, Mountain Yaya Kopriisii 1998, Kat1 Atik
Yonetim Merkezi 1993. (https://placesjournal.org, Url- 58)

Kentsel tasarimda sanat¢i katiliminin goriildiigii bir diger alan ise kentsel tasarimin
ekolojik boyutudur. Sanat¢1 Marry Miss kentsel tasarim baglaminda sanat¢1 ve bilim
adamlar1 arasindaki artan igbirligine dikkat ¢ekmistir. Farkli disiplinler arasinda yeni
bir etkilesim modeli sunmustur. Sanatin bu modele katkisi, tasarimci ve bilimadami
arasinda karsilikli iletisimi saglayacak bir kanal olusturmaktir. Miss, bunu ¢ift sarmal
(double helix) olarak tanimlamistir. Bir projeye katilan bilim adamlar1 ve tasarimcilar
arasinda paylasilan fikirlerin siirekli ve sarmal hareketidir (Pickett ve digerleri,
2013). Miss, sanatin diger bir katkisini ise bir tasarimin bilimsel yonlerini ve bilimsel
arastirmalar1 kamuya aktarilmasin1 kolaylastirmak olarak ifade etmistir. Marry Miss
bu modeli kendisinin de i¢inde bulundugu projelerdeki sanat¢i, bilim adami ve
tasrimer arasindaki diyaloglar tizerine gelistirmistir. Colorado’daki Orange Country
Great Park projesi ve Indianapolis’teki yeni kamusal alan {izerine yaptig
caligmalarda bu diyaloglar1 olusturdugu projelerin en 6nemlileridir. Bir sanatci

olarak Marry Miss’in en biiyilk hedefi siirdiiriilebilirligi kamusal alanda
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somutlastirmaktir (Pickett ve digerleri, 2013). Colorado’daki Orange Country Great
Park projesinde sanatci bilimadami arasindaki isbirligi sonucu “Connect the Dots:
Mapping the High Water, Hazards and History of Boulder Creek” c¢alismasini
gerceklestirmistir.  Yiiksek sel riski tasiyan alan {izerine hidrolojist ve

jeomorfolojistler ile birlikte ¢aligmigtir.

Glinlimiizde isbirligi, neredeyse insa edilmis biitliin peyzajlarin temelini
olusturmaktadir (Folkerts, 2010). Tasarim ekipleri; tasarimcilar, sanatcilar, bahge
uzmanlari, ingsaat miihendisi, makina miihendisi, miiteahhitler ve daha fazlasindan
olugsmaktadir. Projeler tek bir tasarimciya atfedilmesine ragmen higbir tasarimer ve

sanat¢inin izole ¢alismadigi bilinmektedir (Folkerts, 2010).

3.3 Giiniimiizde Kentsel Tasarim Siirecine Sanat¢imin Katihmm ve Kamusal

Sanat Uygulamalar:

Bu boliimde 2006 yilindan giintimiize Amerika ve Avrupa’da gergeklestirilmis olan
1- 30 ha arasindaki park alani tasarim projelerinde, sanat¢inin tasarim siirecine
katilim boyutlari, sanat¢inin siire¢ i¢indeki rolii ve siire¢ sonucunda iiretilen kamusal

sanat ¢alismalarina yer verilmistir.

3.3.1 Amerika’daki park tasarim projelerine sanatcinin katilimi

Amerika’da gerceklestirilen 1- 30 ha arasindaki park alami tasarim projelerinde
sanatginin katilim gosterdigi 6rneklerden Dilworth Plaza, Tongva Park, Buffalo
Bayou Promenad ve Sherbourne Park projeleri incelenmistir. Bu 6rnekler dncelikle
park tasarim siirecine ve yapisal tasarimina iliskin bilgilerle agiklanmis; daha sonra
tasarim siirecine sanat¢inin katilim boyutu, iistlendigi roller ve ortaya ¢ikan kamusal

sanat caligmalar1 tanimlanmistir.

3.3.1.1 Dilworth Plaza

Philadelphia’da yer alan Dilworth Plaza, kent merkezinde yer alan ve kentin tarihi
belediye binasi Oniinde uzanan 11.200 m2’lik meydan alamidir. Plaza ilk olarak
1600’lerde sosyal, Kkiiltiirel ve ticari kullanimli hayati kent merkezi olarak
tasarlanmigtir. Daha sonra sehir doniistiikce plaza Once su isleri i¢in kullanilmig
sonrasinda belediye binasi ve toplu tasimanin ¢ekirdegi haline gelmistir. Plaza tarihi

yapisi, toplumu bir araya getirmesi ve altyap1 ulasiminin merkezi olmasi nedeniyle
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tarihi, sosyal ve fonksiyonel 6neme sahiptir. Dilworth Plaza bugiin altindan gegen 4
kademeli transit hatla Philadelphia bolgesine ulagim hizmeti vermekte ve giinliik
300.000 kullaniciya hitap etmektedir. Philadelphia’nin en islek transfer merkezi olan
plaza, kent meydan1 ve transfer alani olarak islevini kaybetmistir. Meydanin
kaybettigi islevini yeniden kazanmasi ve kentin ana meydani olarak topluma hizmet
etmesi i¢in 2006 yilinda yenilenmesi giindeme gelmistir. Bunun i¢in proje biitgesi
0zel sektor ‘Center City District” ve federal 6denek programi ‘Transportation
Investment Generating Economic Recovery’ (TIGER) tarafindan saglanmistir.
‘Transportation Investment Generating Economic Recovery’ (TIGER) programi ilk
etapta 15 milyon dolar, ikinci etapta ise yenilik¢i ulasim projelerinin gelistirilmesi,
ekonomik gelisim saglanmasi ve c¢evresel fayda olusturulmasi i¢in ulusal fon
tarafindan ddiillendirilmis ve 600 milyon dolar biit¢e saglamistir. Bunun 200 milyon
dolar1 istasyon binasinin restorasyonu i¢in ayrilmistir. Plazanin ve istasyonun
yenilenmesi ile yillik kullanici kapasitesinde 150.000 kisilik artis gostermesi
beklenmektedir. Kamu-6zel sektor isbirliginde gelistirilen projenin ortaklart City of
Philadelphia Office of Arts, Culture & Creative Economy, Center City District,
Kieran Timberlake ve OLIN’dir.

Plazanin mimari yapilari i¢in Kieran Timberlake mimarlik ofisi, peyzaj tasarimi igin
OLIN peyzaj ve kentsel tasarim ofisi ile anlasilmistir. Kieran Timberlake, meydanin
metro baglantisint saglayan cam ve g¢elikten olusan anitsal giris kapilarini
tasarlamistir. OLIN’in tasarimi ise plazay1 sokak seviyesine ylikseltmis, belediye
binasi ile biitiinlesmesini saglamis (Sekil 3.9) ve ¢evre kullanicilar ile ziyaretgilerine

hizmet etmesi i¢in ¢esitli programlar eklemistir.
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Sekil 3.9 : Dilworth Plaza yenileme projesi. (http://archpaper.com, Url- 59)
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Plazanin kullanicilarini karsilayan beton zemini revize etmis; su oyunlari, cam, yesil
alan kullanimlart eklemistir. Buna ek olarak kafe ve acik hava oturma alanlar ile
plazaya sokak yasantisini tagimistir. Plazadaki yeni alanlar ayn1 zamanda kisin buz
pateni alam1 olarak ve 8000 kisilik konser alani olarak yeniden programlanabilir
sekilde organize edilmistir. Dosemenin yeni delikli malzemesi ile ylizey suyunda
Oonemli derecede azalma ve peyzaj alanlari ile havadaki kirleticilerin dort kat
azalmas1 beklenmektedir. Ayrica, 36.000 galonluk sarni¢ hacmi ile yagmur suyunun
toplanmas1 ve peyzaj alanin sulamasi i¢in kullanilmasi planlanmistir. Meydanin tiim
kullanicilar, ziyaretgileri ve g¢alisanlari igin bir kutlama ve toplanma alani1 olmast;
kamusal sanat caligmasi ve tarihi mimarisi ile sehre landmark olusturmasi

amaclanmustir (Sekil 3.10).

Sekil 3.10 : Dilworth Plaza yenileme projesi.(http://www.theolinstudio.com, Url- 60)

Meydan alaninda kamusal sanat ¢alismasinin yer almasi Philadelphia ‘Center City
District’in alanda ikonik bir sanat c¢alismasinin yaratilmasi diigiincesini ortaya
koymasiyla baslamistir. Bunun iizerine genis bir sanat¢it arastirmasi yapilmis
sonucunda ise 2010 yilimin Mart ayinda Amerikan heykeltras Janet Echelman
secilmigtir. Janet Echelman ve OLIN plaza alani {izerine birlikte ¢alismis, kamusal
mekan ve insanlari etkilesime sokan teknoloji, eglence ve tasarimi biraraya

getirmistir.

Janet Echelman plaza i¢in 1077 m2’lik sis ve 1siktan olusan ‘Pulse’ isimli
yerlestirmesini tasarlamistir. Janet Echelman, tarihi kent merkezini sosyal bulusma
alanina ¢eviren proje i¢in gelistirdigi calismada alanin endiistriyel tarihinden
faydalanmistir. Plazanin 1800°lii yillarda Su Isleri Idaresi olarak kullanilmasi ve

sonraki yiizyilda da buhar sistemli toplu tasimanin merkezi olmasindan yola ¢ikarak
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plaznin ulasim altyapisi, buhar ve 15181 birlestiren dijital kontrollii bir yerlestirme

tasarlamistir (Sekil 3.11).

Sekil 3.11 : Janet Echelman ‘Pulse’, Dilworth Plaza. (http://www.echelman.com,
Url- 61)
Plaza i¢in tasarlanan 1077 m2’lik su alanina yerlestirilen ¢aligma plazanin altindan
gecen 3 kademedeki ulasim hatlarinin izlerini tagimakta ve es zamanli olarak 151k ve
sis ile plaza ylizeyine yansitmaktadir. Echelman ¢aligmasini sehrin ulagim sisteminin
yasayan bir x-ray’i olarak tanimlamaktadir. Calisma yaklastk 1,5 metre
yiiksekliginde kuru sis perdesi olusturmakta ve geceleri renkli 1siklarla

aydinlatilmaktadir.

Echelman kullanicilarin kent merkezine bakislarinda fiziksel ve psikolojik bir
doniisiim yaratmak ve kentin toplu tagima sistemini eglenceye ¢evirmek istemistir.
Bununla beraber asil amaci ¢alismasi ile mekan hissi olusturmak ve toplum olarak

ortak kentsel deneyim yaratmak istemistir.

2012 yilinda ingaatina baglanan meydan 2014 yilinda tamamlanmistir (Sekil 3.12).

Dilworth Plaza projesi ‘American Institute of Architects Pennsylvania’ tarafindan

Bolgesel ve Kentsel Tasarim 2012 onur 6diiliinii almistir.

Sekil 3.12 : Dilworth Plaza. (http://www.theolinstudio.com, Url- 60)
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3.3.1.2 Tongva Park

Tongva Park projesi 2013 yilinda Santa Monica sehrinde yerel yonetim, ‘City of
Santa Monica Cultural Affairs’, James Corner Field Operations peyzaj ofisi ve ulusal
sanat¢t Inigo Manglano-Ovalle isbirliginde gergeklesmistir. 42.3 milyon dolar
toplam maliyetin 7 milyon dolarini ‘City Hall’ karsilamistir. 3 ha biiyiikliiglinde olan
park sahil seridi ile sehir merkezi arasinda uzanmakta; sahil, otoyol ve caddeler ile

sinirlanmaktadir (Sekil 3.13).

TONGVA PARK

Sekil 3.13 : Tongva Park. (http://www.fieldoperations.net, Url- 62)

Field Operations peyzaj ofisi, daha 6nce otopark alani olarak kullanilan proje alanini
tepeler, cayir alanlar1 ve bahgelerle dinamik bir topografya olarak tasarlamis, toplum
icin Onemli bir toplanma merkezine doniistiirmiistiir. Tasarim giliney California
peyzajinin dar ve derin vadilerinden ilham alarak olusturulmustur. Park tasarimu,
sehir merkezi binalarindan Ocean Avenue’ya kadar parkin iginde organik yapili
yiirlis yollar tasarlamis, dalgali bir topografyayla olusturdugu parki kent dokusuna
adapte etmistir (Sekil 3.14).

Sekil 3.14 : Tongva Park. (http://www.fieldoperations.net, Url- 62)

Bir¢ok ulusal odiil alan proje Santa Monica sehri yasayanlart ve ziyaretgileri
tarafindan yogun kullanilan popiiler ve basarili bir park haline gelmistir. Tasarimin
basarisi ayrica tasarim asamasinin uzun bir toplumsal siireci barindirmasindan

kaynaklanmaktadir.
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Parkta ¢cocuk oyun alanlari, bahgeler, kafe ve dinlenme alanlari, anfitiyatro, piknik
alani, cesmeler ve Pasifik okyanusu ve Santa Monica rihtimina bakan seyir

teraslarina yer verilmistir (Sekil 3.15).

~ TONGVA PARK |

Sekil 3.15 : Tongva Park. (http://www.fieldoperations.net, Url- 62)

Park ayni zamanda kent merkezine dikkat ¢ekici kamusal sanat ¢alismalarinin
sunuldugu bir kamusal mekan olmustur. Tasarimin projesinin en basindan itibaren
sanat¢1 Inigo Manglano-Ovalle tasarim ekibi ile birlikte calismis; kamusal sanat
caligmalarinin tasarim projesine entegre olmasi saglanmistir. Sanat¢i bu siirecle
birlikte ‘Weather Field No. 1’ isimli, 6 metre yiikseklige varan, girid seklinde
dizilmis, paslanmaz celiktan 49 adet kinetik heykel tasarlamistir (Sekil 3.16).

TONGVA PARK

(LR R L

Sekil 3.16 : Inigo Manglano-Ovalle ‘Weather Field No. 1°.
(http://www.fieldoperations.net, Url- 62)

Heykeller ayrica riizgar giilii ve riizgar hiz1 olger olarak islev gormektedir. Riizgarin
yoniinii ve havadaki tirbulanst goriiniir kilar. Parkin mikroklimas1 hakkinda bilgi

verir. Yiikseklikleri 6 metreyi bulan enstelasyonlar, boyutlar1 ve i¢inde bulundugu
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dogal alana kontrast materyali nedeniyle parkin i¢indeki uzak mesafelerden ve seyir
noktalarindan kolaylikla goriilebilmektedir. Yerlestirmeler bu 6zelligiyle ayrica park
icinde kullanicilar i¢in yer bulmay1 saglamaktadir. Parkta tasarlanan kamusal sanat
calismas1 kent merkezinde yer alan toplumsal binalarin 6nemli bir destinasyon ve

kiiltiirel odak olmasina katki saglamistir.

3.3.1.3 Buffalo Bayou Promenad

Buffalo Bayou Promenad projesi Houston, Texas’ta 2006 yilinda ‘City of Houston
Parks and Recreation Department’, ‘The Buffalo Bayou Partnership’, SWA Group
peyzaj ofisi ve ¢esitli sanat¢ilarin isbirligi ile gerceklestirilmistir. 9,3 hektar alan ve
1,93 km uzunluga sahip olan promenad, merkezi ig alan1 bolgesindeki tarihi koprii ve
kentin eglence ile sanat bolgesindeki Bagby Street arasinda uzanmaktadir. Proje
Houston sehrindeki en biiylik park alani yatirimidir. Daha 6nce terk edilmis ve
erisimi miimkiin olmayan kiy1 seridini basarili bir kent parkina doniistiirmiistiir. Proje
kamusal ve rekreasyonel potansiyellerin kente hayat verebilecegini gosteren énemli

bir Ornektir.

SWA Group, proje alaninin master planini yapmak ve peyzaj hizmetleri vermek
lizere gorevlendirilmistir. Ayrica parkin iizerinden gecen otoyollar, parkin dik

egimleri, su kenarma kisith erisim, sel agisindan kritik su seviyesi gibi zorlayici

konulara ¢6ziim bulmasi beklenmistir (Sekil 3.17).

Sekil 3.17 : Buffalo Bayou Promenad. (http://www.swagroup.com, Url- 63)

Bu dogrultuda, park egiliminde yapilan yeniden diizenlemeler ile merdivenler,
rampalar ve oturma- istinat duvarlar1 tasarlanarak parkin iist kotlarindan su kenarina
erisim saglanmistir. Dogal kanal ve su yatagini sabitlemek i¢in gabion duvarlar ve
geri doniisebilen beton kullanilmistir. Biitiin bitkilendirme, aydinlatma elemanlar1 ve

yiiriiyiis yollar1 kanaldaki suyun periyodik yiikselme seviyesine gore tasarlanmistir.
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Park siirekliligi saglanan yiirliylis ve bisiklet yollari, kamusal sanat ¢aligmalari, 6zel

bakim ve giivenlik programlarini planlamistir (Sekil 3.18).

Sekil 3.18 : Buffalo Bayou Promenad. (http://www.swagroup.com, Url- 63)

Parkin tasarim stirecinde aydinlatma ve yerlestirmeler konusunda sanatgilar tasarim
ekibi ve miihendisler ile birlikte ¢alisilmistir. Aydinlatma sanatcist Stephan Korns
kanaldaki su seviyesinin algalip ylikselmesi ile ay arasinda iliski kurmus; doga ve
kent arasindaki dengeyi kutlamak istemistir. Koprii altindaki 1siklandirma i¢in goz
alici, parlak gok cisimleri seklinde bir aydinlatma sistemi tasarlanmis ve aymn aylik
dontisiimiinii yansitmaktadir. Sanat¢1 ve aydinlatma danmismani birlikte calisarak
aydinlatma sistemini yeni ay ¢iktiginda mavi, dolunaya donme siirecinde ise beyaza

dontisecek sekilde tasarlamistir (Sekil 3.19).

Sekil 3.19 : Stephan Korns, aydinlatma. (http://buffalobayoupark.org, Url- 64)
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Ayrica parkta yer alan kano gibi su sporlarina yonelik aktiviler ile baglanti kuran
yerlestirmeler gelistirilmistir. Sanat¢1 John Runnels tasarim ekibi ile birlikte ¢alisarak

kano temsili yerlestirmeler tasarlamistir (Sekil 3.20).

Sekil 3.20 : John Runnels, yerlestirme. (http://buffalobayoupark.org, Url- 64)

Promenad alaninda diizenlenen canli miizik ve video performanslari, agik hava
heykel sergileri gibi gecici kamusal sanat aktiviteleri ve kosu, yliriiyiis, kano ve
kayak gibi spor faaliyetleri ile popiiler bir rekreasyon alan1 olmustur. Proje Houston
halkinin su kenart ile iliskisini gelistirmis, ¢ok ¢esitli kiiltiir-sanat-spor aktiviteleri ile

kiy1 kullanimi1 aligkanliklarint degistirmistir.

Proje bir¢ok yerel ve ulusal 6diil almistir: APA Great Places in America: Public
Spaces, ASLA National Award of Excellence, ASLA Texas Chapter Excellence in
Design Award, ULI Finalist for Award for Excellence: The Americas, ULI Houston
Development of Distinction Award, The Waterfront Center’s Excellence Award,
Houston Business Journal Landmark Award for Best Community Impact Project and
for Best Public/Private Partnership, H-GAC (Houston-Galveston Area Council)

Honor.

3.3.1.4 Sherbourne Park

Sherbourne Park projesi daha biiylik olgekteki Toronto’nun kiyr seridi gelistirme
projesinin bir parcasidir. Sherbourne Park projesi 2011 yilinda Toronto, Kanada’da
gerceklestirilmis; PFS peyzaj mimarlig1 stiidyosu ve sanatgr Jill Anholt’un katilimi
ile gelistirilmistir. Proje biitgesi kiyr gelisim alan1 kapsaminda 6zel girisim tarafindan
saglanmistir. 1.5 hektar alana sahip olan park, kentin yenilenmis kiy1 seridinden

sehre giris kapis1 gorevini tistlenir ve sehrin odak noktasi niteligindedir (Sekil 3.21).
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Sekil 3.21 : Sherbourne Parki. (https://www.codaworx.com, Url- 65)

Sherbourne Parki Toronto kiyr seridindeki terk edilmis endiistriyel alanindan
dontligmiistiir. Proje su aritma tesisini peyzaj, mimari, mithendislik ve sanatla igice
gecirerek geleneksel park taniminin Gtesine ge¢gmistir. Sherbourne ortak alani, kuzey
Amerika’daki sanayi sonrasi sehirlerin doniisiimiinde kamusal girisimin nasil ilk
adimi1 olustucaginin bir gostergesidir. Park alaninin ingasi ile yakin ¢evresine 3000
kisilik kampiis alani, yeni karma kullanimli konut alanlar1 ingasina baglanmistir. Park
kiyr seridinde yeni gelisen karma kullanimli konut alan1 i¢in bir agik hava oturma
odas1 gorevi gormekte, ayn1 zamanda daha genis 6lgekte Toronto merkezine hitap
etmektedir. Park iki farkli kent parki paradigmasini birlikte barindirmaktadir. Hem
kentin kaosundan ka¢gmak i¢in bir siginma alan1 hem de sosyal etkilesimi saglamak
icin bir toplanma alani olarak kurgulanmistir. Bu fikir parki {i¢ kentsel odaya

bolmiistiir.

Park projesi ve i¢indeki ii¢ kentsel oda, Kanada goliinlin tarihi peyzajini anlatan
ikonik o6zelliklerinin kavramsallastirilmasi iizerine gelistirilmistir. Bunlar; su, yesil
ve ormandir. Orman, ak¢aaZa¢ korulugunu temsil etmekte ve parka baglanan ana
bulvarda devam ederek gorsel siirekliligi saglanmistir. Su ise park alaninda birkag
farkli sekilde ifade edilmistir. Yagmursuyunun toplanmasi, temizlenmesi ve Ontario

goliine desarj edilmeden once kutlanmasi konsepti lizerine kurulmustur. Materyal ve

mekansal olarak bir¢ok su havuzu parkin kuzeyi ve gilineyini birbirine baglamaktadir

(Sekil 3.22).

Sekil 3.22 : Sherbourne Parki. (https://www.codaworx.com, Url- 65)
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Yesil ise, suyun Ontario goliine desarj olarak dogal temizlenme siireci ile sembolize
edilmistir. Park tasarim prensipleri ise g¢esitlilik ve esneklik temeli iizerine
sekillenmistir. Bu dogrultuda, park alami farkli mevsimlerde ve giliniin farkl
saatlarinde cesitli kullanimlara izin vermektedir. Yazlar1 kamusal sanat calismasi,
kanal ve meydandaki fiskiyeler oyunlu alanlar sunarken, meydandaki fiskiyeler
kapatildiginda sahne alanina doniismekte, kisin ise buz pateni alani olarak

kullanilmaktadir (Sekil 3.23).

Sekil 3.23 : Sherbourne Parki. (http://www.asla.org, Url- 66)

Ozel yapilan aydilatma tasarimi ile gorsel agidan mekana kullaniy1 cezbetmektedir.
Park, cevresel siirdiiriilebilirlik konusunda yagmur suyunu toplamasmin yaninda
yerel bitki ve malzemeleri kullanilmis (Sekil 3.24), koru alami ile agaclandirilmig
alanlar1 gelistirmis, sulama suyu i¢in yagmur suyunu kullanmig, 1s1 adalarinin

olusumunu engellemek i¢in gecirgen dosemeler kullanilmistir.

Sekil 3.24 : Sherbourne Parki. (http://www.asla.org, Url- 66)

Sherbourne Park iginde yer alan ‘Light Showers’ isimli kamusal sanat ¢alismasi
Ontario golii, Gardiner otoyolu gibi uzak mesafelerden de goriilebilir konumdadir.
Park konsepti ve kamusal sanat caligmasinin anlami parkta yer alan su aritma
tesisinden yola c¢ikmistir. Calisma su aritma siirecinin toplanma, temizlenme ve

pompolanma islemlerini siirsel bir dille mekana yansitmis ve kullanicilar tarafindan
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goriilebilir kilmistir. Boylece, park ve kamusal sanat calismasi Toronto’yu kiyi

seridine hem fiziksel hem de metaforik olarak baglamaktadir. ‘Light Showers’

caligmas1 sanat¢1 Jill Anholt ve PFS stiidyosunun ortak yaratici ¢alismasi sonucu

gelismistir (Sekil 3.25, Sekil 3.26).

Sekil 3.25 : Jill Anholt ‘Light Showers’, Sherbourne Parki. (http://www.asla.org,
Utl- 66)

Sekil 3.26 : Jill Anholt ‘Light Showers’, Sherbourne Parki. (http://www.asla.org,
Url- 66)
Calisma doga ve altyapr arasindaki iligkiyi  kesfetmekte; konseptinin
gelistirilmesinde, form ve materyal ifadesinde cevresel siirdiiriilebilirlik temel rolii
oynamaktadir. Yagmursuyunun temizlendikten sonra gole desarj edilmesini kutlayan
calismada yagmursuyu once toplanir ve UV filtresinden gecirilir. Daha sonra ince bir
su duvar1 biciminde 9 metre yiiksekligindeki heykelimsi yapilardan biofiltre yatagina
diiser. Su kanalina ekilen bitkiler ile temizlenen su 240 metre biofiltre yataginda yol
alarak parkin ortasina gelir. Parkin ortasinda galvaniz kapli pavyonun 6niinde dolanir

ve son olarak Ontario gdliine desarj olur.

Sherbourne Park projesinin aldigi odiiller ise sunlardir: American Society of
Landscape Architects (ASLA) Professional Awards / Honor Award [2013] Toronto
Urban Design Awards: Award of Merit [2013] RAIC National Urban Design
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Award/Special Jury Award (Sustainable Development) [2012] CSLA National
Honour Award for Design [2012] Design Exchange Gold for Landscape Architecture
[2011].

3.3.2 Avrupa’daki park tasarim projelerine sanat¢cinin katilin

Avrupa’da gergeklestirilen 1- 30 ha arasindaki park alani tasarim projelerinde
sanat¢inin  katilim gosterdigi orneklerden Blackpool ‘The People’s Playground’
(Ingiltere), Superkilen (Danimarka) ve Bahndeckel (Almanya) projeleri
incelenmistir. Bu ornekler Oncelikle park tasarim silirecine ve yapisal tasarimina
iligkin bilgilerle agiklanmis; daha sonra tasarim siirecine sanat¢inin katilim boyutu,

istlendigi roller ve ortaya ¢ikan kamusal sanat ¢alismalari1 tanimlanmistir.

3.3.2.1 Blackpool ‘The People’s Playground’

Kuzey-bat1 Ingiltere, Lancashire’da yer alan Blackpool ‘The People’s Playground’
projesi 2007 yilinda Blackpool master plani kapsaminda sahil seridinin ekonomik,
sosyal ve c¢evresel agidan yeniden canlanmasini amaglayan uluslararasi bir yarigma
sonucu LDA tasarim ekibi ve sanatgilar tarafindan gelistirilmistir. Proje yarismasi
‘Big Lottery Fund'n ‘Living Landmarks’ komitesi tarafindan desteklenmistir.
Projenin hayata ge¢mesi ‘Blackpool Council’ isbirliginde; ‘Northwest Regional
Development Agency’, ‘Blackpool Council & English Partnerships’ ve 6zel girisim
olan boélgesel doniisiim sirketi ‘ReBlackpool’ organizasyonunun biit¢e destegi ile

saglanmistir.

Blackpool 19. yiizyilda, 6zellikle kuzey ingiltere'de bulunan is¢iler i¢in deniz kiyis1
tatil sehri olarak gelismistir. 20. yiizy1l ikinci yarisinda ulasim olnaklarinin
gelismesiyle birlikte Giiney Avrupa'da yaz tatilleri Ingiltere halki i¢in daha cazip
gelmis, Blackpool biiyiik bir miisteri kaybma ugramustir. Diger Ingiliz eski sahil
sehirleri gibi mevsimin kisaligl, yaz mevsiminde bile hava sartlarinin koti
olabilmesi, gelgit dolayisiyla kum firtinalarinin olmasi nedeniyle Akdeniz etrafindaki
tatil bolgeleri ile rekabet edememektedir. Bu nedenle kent yonetimi; kentin tarihi
eglence geleneginden yola cikarak degisik ve g¢ekici eglenceler saglayarak, turizm
talebi olusturmayr hedeflemistir. Bu turizm atraksiyonlar1 arasinda ‘Blackpool
Kulesi’ altinda bulunan dans salonu ve sirk salonu, kapali su parki olan ‘Sandcastle
Waterpark’, deniz hayat1 akvaryumu, biiyiik bir lunapark, genis bir hayvanat bahgesi,

sonbaharda ‘Blackpool 1siklandirilmasi’, sehirde bulunan c¢ok sayida ve cesitli
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restoran, pub ve barlar yer almaktadir. Bunlara ek olarak sahil seridinin yeniden bir
cazibe merkezi haline gelmesi i¢in kiyr alaninin yenilenmesine yonelik bir yarisma

projesi agmistir.

Blackpool sahil seridi i¢in agilan yarismayr kazanan LDA ekibi projede, denizin
korunmasina yonelik ilkeler olusturmus, sahil seridini 6 yapay burundan olusan uzun
bir promenada doniistiirmek istemistir. Promenad alaninin konsepti i¢in siirreal
kumul peyzaji secilmistir. Her burun bu kumul peyzajinin bir pargasi olarak ayri
kimlik ve rollere sahip alanlar olarak gelistirilmistir. Promenad alaninin odak noktasi
ise Blackpool kulesinin bulundugu ‘Blackpool Tower Festival’ burnudur. Bu burun
icin Ozel olarak sanat¢i katilimi ile zemin dosemesi tasarlanmistir. Projenin temel
fikri ise alana ¢ok uzak mesafelerden bile goriilebilecek ve deniz iizerinde yayilan
kuzey 1siklarinin canlandirildigr bir 151k sovu olusturmaktir. Isik sovunun M6
otoyolundan ve bulundugu alanin 25 km Otesinden goriilebilir olmasi

beklenmektedir.

Blackpool ‘The People’s Playground’ projesi, tasarim asamasinin en basindan
sanat¢1 katilimi ile gelistirilmis bir projedir. Aydinlatma ve 151k gosterileri ile taninan
sanat¢1t Chris Levine ile LDA tasarim lideri birlikte park konseptini gelistirmistir.
Parkin geleneginde yer alan eglence, gosteri, sov kiiltiirii ve Blackpool ile biitiinlesen
parlak 1siklarindan yola ¢ikarak; parkin siradisi, baska bir diinya izlenimi birakan bir
kacis mekani olarak tasarlanmasina karar verilmistir. Parkin konsepti; ihtisam, renk,

eglence, farkli bir diinya hissi yaratmak; insanlar1 heycanlandiran, hayrete diisiiren,

ilham veren fantastik bir diinya olusturmak seklinde tanimlanmistir (Sekil 3.27).

Sekil 3.27 : Blackpool ‘The People’s Playground’ projesi. (http://www.lda-
design.co.uk, Url- 67)

Bu sekilde kamusal sanatin park tasarim siirecine katilimi park i¢in bir 6ykii yazarak
baslamistir. Bu hayal iirlinii diinyay1r yaratmak icin de c¢esitli kamusal sanat

caligmalarindan faydalanilmis ve parkin yapisal tasarimina adapte edilmistir. Sanatg1
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ve tasarimci, parkin kullanicilarinda biyiili, mistik ve c¢arpict izler birakmasi
amactyla park alan1 ve deniz iizerinde ylikselen sihirli bir 151k gosterisinin
yapilmasina karar verilmistir. Kuzey 1siklar1 ‘Aurea Borealis’ olarak belirlenen bu
151k gosterisi gokyliziinde kapladigr alan itibariyle parkin uzak ¢evresinden de

goriilebilecek nitelikte planlanmaistir.

Parkin yapisal tasarimina hakim olan kumul peyzaji konsepti ise Giiliver’in
hikayesinden ve Japon animasyon filmlerinden ilham alinarak bigimlendirilmistir. 35

metre yiiksekligindeki kumul peyzajin1 temsil eden ‘Dune Grass’ heykelleri

gelistirilmistir (Sekil 3.28).

Sekil 3.28 : Blackpool ‘The People’s Playground’ projesi. (http://www.lda-
design.co.uk, Url- 67)

Merkez burun olan ‘Blackpool Tower Festival’ burnunda yer alacak zemin désemesi
icin kaligrafik c¢alismalari ile taninan sanat¢i Gordon Young ile birlikte calisilmigtir.
Biiyiik dlgekli zemin dosemesinin amaci Blackpool kulesi ile denizi birlestirmek ve
insanlarin ilgisini ¢ekerek toplanma alani olusturmaktir. ‘Comedy Carpet’ isimli
calisma Blackpool’un eglence geleneginden esinlenerek daha once Blackpool
eglence alanlarinda gosteri yapmis iinlii komedyenlerin zamansiz ve akillara kazinan

kisa skeglerini ve sozlerini anlatmaktadir (Sekil 3.29).

Sekil 3.29 : Gordon Young ‘Comedy Carpet’. (http://www.lda-design.co.uk, Url- 67)
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Projenin insaatina 3,27 hektar alana sahip merkez burundan baglanmistir. Merkez
burun uluslararas1 konserlere hizmet verebilecek 20.000 kisilik kapasitede

tasarlanmistir. Bunun yaninda evlendirme salonu, turist bilgilendirme merkezi ve

restoran olarak tasarlanan RIBA 6diillii pavyon yer almaktadir (Sekil 3.30).

Sekil 3.30 : Blackpool ‘The People’s Playground’ projesi. (http://www.lda-
design.co.uk, Url- 67)

35 metre yiiksekligindeki kumul peyzajini temsil eden heykel ‘Dune Grass’, 2200
m2 alana yayillan ‘Comedy Carpet’ kamusal sanat caligmalari, 180 metre
uzunlugunda ve 6 metre yiliksekliginde riizgar kesme sistemi, dev prekast cakil ve
kumul oturma elemanlari, 40 metre genisliginde sahil alan1 ve kuleyi birbirine
baglayan ‘Hollywood merdiveni’ merkez burunda insaati tamamlanan yapilardir

(Sekil 3.31).

Sekil 3.31 : Blackpool ‘The People’s Playground’ projesi. (http://www.lda-
design.co.uk, Url- 67)

3.3.2.2 Superkilen Projesi

Superkilen projesi Kopenhag, Danimarka’da BIG, Topotek 1 mimarlik ve Superflex
sanatc1 grubu ortak calismasi olarak 2011 yilinda gergeklestirilmistir. 3 ha’lik ve 750
metre uzunluga sahip kent parki projesi yerel yonetim ile ‘RealDania’ igbirliginde

hayata ge¢mistir.
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Parkin konsepti toplumsal konular iizerine c¢alisan ve yeni tip kamusal sanatin
basarili orneklerini sergileyen Superflex grubu onciiliigiinde, BIG ve Topotek 1
mimarlik ile birlikte gelistirilmistir. Superkilen Danimarka’daki en zengin etnik
cesitlilige sahip ve bu yilizden de sosyal agidan en zorlayict mahallelerden biridir.
Parkin yakin ¢evresi 60 farkli millete mensup yasayanlardan olusmaktadir.
Mabhallenin bu sosyal zenginliginden yola ¢ikarak proje alanmin bu iilkelere 6zel
olan kentsel objelerin toplandigi dev bir evrensel sergi alanina g¢evirme fikri
uretilmistir. Parkta standart hazir liretim sokak mobilyalar1 ya da kent elemanlar
kullanmak yerine parkta yer alacak kent mobilyalarinin se¢imi burada yasayan
insanlara sorulmustur. Yerel halk ya kendi yasadigi iilkeye ait bir kent eleman1 ya da
daha seyahat ettigi lilkede gordiigii bir elemani se¢mistir. Secilen elemanlar 1:1
Olcekte tiretilerek park alani iginde konumlanmistir. Buna ek olarak parka 5 6zel
objenin getirilmesi i¢in 5 farkli grup olusturulmus ve bu gruplar Filistin, Ispanya,
Tayland, Teksas ve Jamaika’ya seyahat etmistir. Bu ¢aligsmalarin sonucunda 50 farkli
iilkeden 100’den fazla obje elde edilmis ve parka yerlestirilmistir. Bu objeler; Los
Angles kumsallarindan bir egzersiz dislisi, Israil’den bir kanalizasyon drenaji,
Cin’den palmiyeler, Katar ve Rusya’dan neon isaretlere kadar cesitlenmektedir. Her
birinin ne oldugunu agiklayan yazilari da mevcuttur. Bununla beraber belirli
zamanlarda uzak yerlere ait peyzajlarin canlandirmalar1 da yapilmaktadir. Ornegin
Cin daglarina referans veren minyatiir kayalar, dalgali ¢akillar1 ile Japon okyanuslari,
Yunan kalintilarin1 temsil eden replikalar gibi. Boylece Superkilen evrensel bahcenin
cagdas ve kentsel bir versiyonu olarak iretilmistir (Sekil 3.32). Global kentsel

cesitliligin stirreal bir kolleksiyonudur.

@, B - B o

Sekil 3.32 : Superkilen projesi, evrensel kent elemanlar1 kolleksiyonu.
(http://www .topotek1.de, Url- 68)

Parkin yapisal tasarimi ii¢ temel alana boliinmiistiir: Kirmizi Meydan, Siyah Pazar
alan1 ve Yesil Park (Sekil 3.33). Kirmiz1t Meydan kafe, spor ve miizik aktiviteleri ile

modern kent yasantisi seklinde tasarlanirken, Siyah Pazar alan1 ¢esmesi ve oturma
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alanlartyla geleneksel kullanimlarda tasarlanmis (Sekil 3.34), Yesil Park ise piknik,

spor alanlar1 ve kopek gezdirme kullanimlarina sahiptir.
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Sekil 3.34 : Superkilen projesi, Kirmizi ve Siyah Meydan. (http://www.topotek1.de,
Url- 68)

Kirmizi Meydan, Norrebrohall’daki spor ve Kkiiltiirel aktivitelerin devami olarak
gelistirilmistir. Alan ¢esitli rekreasyonel aktiviteler ve genigs toplanma alanina
sahiptir. Fiziksel aktiviteler ve oyunlar ile yerel halki biraraya getiren bir bulugma
niktas1 olarak islev gormektedir. Alanin zemin kaplama materyali ve rengi
Norrebrohall’daki spor alani ile entegre olmaktadir. Cepheler ise zemin kaplamasinin
devami olarak ayni malzeme ile kaplanmis ve mekanin ii¢ boyutlu hissi giiglenmistir.
Spor ve kiiltiirel aktivitelerinin yani sira alanda kurulan Pazar yeri Superkilen ¢evre
mabhallelerden ziyaretci akinana ugramaktadir. Pazar yeri hockey sahasinin iizerine
kurulmaktadir. Bu alan ¢ok amagli kauguk zemin iizerine kurulan top oyunlari, Pazar
yeri, gegitler ve buz pateni pistine hizmet vermektedir. Esnek tasarim temel alinarak
olustural alandaki tiiriibiinler de tasinabilir niteliktedir. Alanda ayrica fitness alani,
Thai boxing; Cernobil kaykayi, Irak salincagi, Hint tirmanma alanindan olugan ¢ocuk
oyun alant; Jamaica’dan ses sistemi, Salvador Allende stencili, Brazilya’dan oturma

alanlar1; Ingiltere, Iran ve Isvec’ten ¢p kutular: yerlestirilmistir (Sekil 3.35).
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Sekil 3.35 : Superkilen projesi, Kirmiz1t Meydan. (http://www.topotek1.de, Url- 68)

Siyah Meydan Superkilen master planinin kalbi ve kentsel oturma alani olarak
planlanmistir. Haftasonlar1 piknik ve mangal alani olarak kullanilmaktadir. Bu alanda
Fas ¢esmesi, Tiirk oturma gruplari, Japon kiraz agaglar1 ve etrafinda Belgika’dan
banklar, Cin palmiyeleri ve altinda Brezilya bar tabureleri, Japon okaliptiis oyun
alan1 ve cevresinde Bulgar piknik masalar1 ile Arjantin BBQ’sii, Amerikan dus
lambasi, Norveg bisiklet yollar1 yer almaktadir. Alanin en dikkat ¢ekici elemani ise
Katar’dan gelen biiyilk neon dis¢i isaretidir. Alanin zemin ddsemesi ise kirmizi
meydanin aksine objelerin altinda bir diizlem olusturmaktansa kuzey giliney
istikametinde uzanan beyaz ¢izgiler alanda bulunan objelerin etrafindan dolanmakta

ve kimi objelere dokulmasini engellemektedir (Sekil 3.36, Sekil 3.37).

Sekil 3.36 : Superkilen projesi, Siyah Meydan. (http://www.topotek1.de, Url- 68)
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Sekil 3.37 : Superkilen projesi, Siyah Meydan. (http://www.topotek1.de, Url- 68)

Yesil Park’ta ise cocuklar i¢in dalgali yiizeyleri ile ilgi ¢ekici aktiviteler, gengler icin
cok amagh spor alanlari, yesil alanlar, piknik alanlari, glineslenmek vs i¢in ¢ayir
alan1 yer almaktadir. Icerdigi spor, dinlenme, oyun ve rekreatif aktiviteler ile
cocuklar, aileler ve gencler icin odak noktasi olusturmaktadir. Park alanindaki
elemanlar ise Amerika’dan neon ydnlendirme isareti, bilyiik italyan avizesi, Costa
del Sol’dan Osborne bogasi, Amerikan piknik masalari, gliney Afrika’dan BBQ,
Texas’tan dans pavyonu, Ispanya’dan pingpong masasi, Kapul’dan salincak yer
almaktadir (Sekil 3.38).

Sekil 3.38 : Superkilen projesi, Yesil Park. (http://www.topotek1.de, Url- 68)

94



3.3.2.3 Bahndeckel Projesi

Bahndeckel projesi 2002 yilinda ‘Percent for Art’ programi ile Miinich yerel
yonetimi tarafindan yarigsmaya acilmig; Topotek 1 mimarlik ve sanat¢i Rosmarie
Trockel ortakliginda gelistirilen proje yarismayr kazanmistir. Projenin iginde
bulundugu alan tarihi sergi ve fuar alanindan konut alanina doniistilmesi dngoriilen
master planinin bir parcasidir. Yarigma projesinin amaci bu konut alani i¢inde yer
alan tren yolu hattinin {ist ortiiyle kaplanmasi ve konut alani i¢in kamusal alanlarin
iiretilmesidir. Yarigsmanin projeden bir diger beklentisi ise farkli disiplinler aras1 bir
caligmanin yiitlriilerek kamusal alana deger kazandirilmasidir. Proje insaatinin

tamamlanmasi ve parkin agilmast 2012 yilin1 bulmustur.

Proje alaninin i¢inde bulundugu Theresienhéhe yerlesimi 19. yy’dan 1990’larin
sonuna kadar {iilkenin en Onemli fuar ve sergi alani olarak hizmet vermistir.
Uluslararas1 6l¢ekte onemli ticaret ve ulasim fuarlari diizenlenmistir. 1998 yilina
kadar genisleyerek gelen fuar ve sergi alanlari yeni organizasyonlar i¢in yetersiz
kalinca eski Miinich havaalanina taginmistir. Burasi icinse 45 ha biiytikliigiinde,
1.400 konut birimini ve 4.000-5.000 birimlik ofis, yonetim, hizmet ve ticaret alanini
kapsayan ve okul ile kamusal donatilar1 i¢ine alan yeni bir konut gelisim plani
yapilmistir. Planin uygulamasinda alanin tarihi ticari fuar kullanimindan kalan tarihi
duvarlarin bir kismi zarar gérmiis, kalan duvarlar ve alandan gegen tren hatti tizerini

orten yapilar yeni park projesi kapsaminda ele alinmstir.

Park projesinin amaci gelistirilen konut alani i¢in ¢ok katmanli ve hibrid igerikli

yapay ve artistik bir peyzaj alan1 sunmaktadir. Proje yarattigr oyunlu ag¢ik alanlarda

sanat ve tasarimi biraraya getirmistir. Proje 3 ana kisimdan olusmaktadir (Sekil

3.39).

Sekil 3.39 : Bahndeckel projesi. (https://iiparchurbandesign.wordpress.com, Url- 69)
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Tasarim siirecinin en basindan itibaren sanat¢1 Rosmarie Trockel ile birlikte ¢aligilan
projede tasarimin konsept ve stratejileri ortaklasa calismanin bir iirlinii olmustur.
Proje alani, i¢inde bulundugu yeni gelisme alani i¢in meydan, heykel, park ve oyun
alan1 gorevini tstlenmistir. Bu hibrid igeriginden otlirii park, sadece izlenen ve
goriintiilerden olusan bir park degil farkli deneyimlere imkan saglayan bir toplanma
alan1 olarak tasarlanmistir. Park alani i¢inde bulunan yapisal programlar arasinda
trenyolu iist ortiisii, dinamik teraslar, drenaj, duvar, tepeler, kumul alanlar, tirmanma

kumullar1, bitkilendirme, estetik detaylar ve ahsap enstelasyonlar yer almaktadir.

Park peyzajim1 anlatan projenin karakteristik elemanlari: duvarlar, tepeler, kum
dalgalari, tirmanma kumullart ve ahsap enstelasyonlar olarak tanimlanmstir.
Duvarlar tren yolu Ortiisti altinda kalan tren yolu izlerini yansitan linear elemanlar
olarak tasarlanmis ve dinamik bir siireklilik saglamasi istenmistir. Duvarlar ayrica,
farkl1 karakterlere sahip peyzaj alanlar1 arasinda temel ayirici yapr gorevini
tistlenmektedir. Tepeler ise Miinich yakinindaki Alp peyzajima referans vermek

amactyla olusturulmus ¢im tepelerdir (Sekil 3.40).

Sekil 3.40 : Bahndeckel projesi. (https://iiparchurbandesign.wordpress.com, Url- 69)

Kum dalgalari, parkin ana oyun alanmi olusturan dalga formlu kumul peyzajidir.
Beraberindeki ¢am korusu ile uzaklardaki kiyr peyzajina atifta bulunmaktadir.
Tirmanma kumullan ise dalgadan referans alan iki biiyiik tepe seklinde organize
edilmistir. Bu alana yerlestirilen serbest¢e otlanan ahsap atlar ziyaretgileri lizerinden
atlamak veya binmek i¢in davet etmektedir. Bu elemanlar Bahndeckel peyzajina
hayat getirmek ve dinamik bir peyzaj alani olusturmak iizere tasarlanmigtir (Sekil

3.41).
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Sekil 3.41 : Bahndeckel projesi. (https://iiparchurbandesign.wordpress.com, Url- 69)

3.4 Boliim Degerlendirmesi

Amerika ve Avrupa’daki kamusal sanatin tasarim siirecine katildig1 park projelerinin
hayata gecmesinde ve biiylik biitceli kamusal sanat ve park dilizenlemelerinin
gerceklesmesinde en Onemli faktor kamusal sanatin yerel veya merkezi diizeyde
maddi olarak desteklenmesidir. Kamusal sanatin tasarim siirecinde yer aldigi ve
bir¢ok 6diil ile basarisinin kabul edildigi bu projeler ulusal fonlar, 6zel sektor- devlet
igbirlikleri ya da kar amaci glitmeyen kuruluglar tarafindan desteklenerek hayata

gecirilmistir.

Park tasarim siirecinde ele alinan kamusal sanat en ¢ok yerlestirme tiirlinde ortaya
¢ikmakta, buna ek olarak aydinlatma, 1s1k-lazer sovlar1 ve oyun gibi farkl tiirler de
sergilemektedir (Cizelge 3.1). Kalic1 tiirde agirlik gosteren kamusal sanat ¢alismalari,
aydinlatma, 151k ve lazer sovlarinin yapildig: tiirlerde gecici 6zellik gostermektedir.
Kamusal sanat ¢aligmalarinin teknikleri ise gliniimiiz teknolojilerini kullanan ¢agdas
tekniklerdedir. Yapilan c¢alismalarda su buhari, su, 1s1k, aydinlatma, lazer gibi
yontemler kullanilmis ve dijital kontrollii teknikler sergilemistir. Kamusal sanat

calismalarinin ifadeleri ise daha soyut nitelik tagimaktadir.

97



Cizelge 3.1 : Kamusal sanat caligmalarinin siniflandirilmasi.

Uygularila tiiriine Surek"hllglne . lf-ade i Teknigine gore
gore gore bi¢cimine gore
Yerlestirme/ Yiizey
Boyama/ Kent
Parklar Mobilyalari/ Alan Kalic1/Gegici Somut/Soyut | Geleneksel/Cagdas
Sergileri/
Performans/ Oyun
. . Cagdas (Su buhar,
Dilworth Plaza Yerlestirme Kalici Soyut w1k, dijital kontrol)
Tongva Park Yerlestirme Kalici Somut Cagdas (kinetik)
Buffalo Bayou Yerlestirme, -
Promenad aydinlatma Kalici Somut,Soyut Cagdas (151k)
Sherbourne Park Yerlestirme Kalict Soyut Cagdai\(/l)slk, st
. Cagdas (1s1k-lazer,
Blackpool Yerlestirme, Kalic1,Gegici Somut,Soyut dijital kontrol,
performans S
malzeme gesitliligi)
Superkilen Yeni tip kamusal Gegici Somut,Soyut Cagdas (yeni tip
sanat kamusal sanat)
e Cagdas (malzeme
Bahndeckel Mekan biitiinii Kalici Soyut e
cesitliligi)

Sanat¢inin park tasarim siirecindeki rolii ise; park konseptini olusturmak, mekansal

Ogeleri tasarlamak ve toplumsal katilimi saglamak iizerinde goriilmektedir (Cizelge

3.2). Avrupa’daki park projelerinde sanat¢inin tasarim siirecindeki rolii ve kamusal

sanatin katilim boyutu park konseptini olusturmak iizerinde agirlik gostermektedir.

Bunun yanisira, Amerika Orneklerinden farkli olarak sanatci, yerel halkin tasarim

stirecine katilimini saglamistir. Bu isbirligi ile, toplumsal sanatin agirlik gosterdigi

yeni tip kamusal sanatin park tasarim siirecine katiliminin basarili bir Ornegi

sergilenmistir. Sanat¢inin park tasarim siirecindeki rolii ise agirlikli olarak mekansal

Ogelerin tasarlanmasi iizerine sekillenmistir.

Cizelge 3.2 : Sanat¢inin park tasarim siirecindeki rolii.

Mekansal 6geleri tasarlamak
Park . .. Toplumsal
. (Kent mobilyasy/ Yiizey NN
Parklar konsepti . iletisimi
elemanlary/ Yerlestirme o
olusturmak saglamak
elemanlar)
Dilworth Plaza X (yiizey ve yerlestirme)
Tongva Park X (yerlestirme)
Buffalo Bayou X (yerlestirme, aydinlatma)
Sherbourne Park X (yerlestirme, aydinlatma)
Blackpool X X (yiizey, yerlestirme, lazer sov)
Superkilen X X
Bahndeckel X X (yiizey ve yerlestirme)
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Incelenen diinya 6rneklerinde, park tasarim siirecinde gelistirilen kamusal sanat
caligmalarinin park mekani ile yapisal ve kavramsal agidan kuvvetli iliskiler kurma
konusunda ortak paydada birlestigi dikkat ¢ekmektedir. Kamusal sanat 6gelerinin
sergiledigi bu ortak yaklasim incelendiginde; tasarlanan g¢alismalarin tamaminin
yere-0zgii oldugu, bir c¢ogunun park alaninin disindan uzak ¢evresinden de
goriilebilir oldugu, park icinde ise tamaminin park alanina hakim oldugu,
caligmalarin tamaminin projenin merkezinde/ odak noktasinda konumlandigi,
kamusal sanat ¢alismalarinin hepsinde park konsepti ile anlam biitiinliigii kuruldugu
ve gelistirilen kamusal sanat ¢alismalarinin mekana yayilan 6zellikler sergiledigi

sonucu ¢ikmaktadir (Cizelge 3.3).

Cizelge 3.3 : Kamusal sanat ¢aligmalarinin park mekani ile kurdugu kavramsal ve

yapisal iligki.

Kavramsal Yapisal
Yere- Park konsepti ile Park disinda ve Pamrgrlli:;le Mekana
Parklar ozgii anlam biitiinliigii icinde goriilebilir Konuma yayilan 6zellik
olma olusturma olma . sergileme
sahip olma
: Projealant | ¢ 1 i tarihi transfer | DK ieinde ve . 1077 m2 alana
Dilworth endiistriye merkezi/ Toplu cevresinden de Projenin avilan
Plaza 1 tarihi ve P goriilebilirligi odak noktast | Y%
tagimanin x-ray i N enstelasyon
altyapisi yiiksek
Proje alan1 | Doga ve sehri Park icinde . 49 adet objeden
g;’;‘lfva iklimsel | birlestirme/ Riizgar giilii, | gorillebilirlii ﬁfﬁ;ﬂ olugan
kosullar1 rliizgar Olger yiiksek enstelasyon
Kiiltiir-sanat ve spor
Buffalo Proje alant merkezi, kent-doga Park i¢inde ve Koprii altt
Bavou dozal arasindaki dengeyi ¢evresinden de Merkezi boyunca devam
Prgmena d kogullarl kutlama/ kano, ayin goriilebilirligi konum eden
s doniistimiinii yansitan yiiksek aydimlatma
aydimlatma
Proje alan1 | Go6liin tarihi peyzajimi P:\r/lr(elsiiqlizvje 9“11sek1i sinde
Sherbourne | endiistriye | kutlama/ Su aritma Qérﬁlebilirli'i Projenin 3;2 240 n%
Park 1tarihi ve | siirecini yansitan £ £ odak noktas1 <
altyapisi enstelasyon yiiksek (otoyol ve uzunlugunda
g6l kenarindan) enstelasyon
Eglence, diinyadisilik Park i¢inde ve Deniz iizerine
Proje alan1 | hissi yaratma/ Kuzey QE.:.VEGSH?d.et} 'd.e Projenin yayilan lazer-
Blackpool o . goriilebilirligi 151k sovu, 2200
tarihi 1s1klari, siirreal kumul iiksek (25 km odak noktasi m2 lik zemin
peyzaji, komedi halist YUKs
Otesinden) kaplamast
. Evrensel bahge yaratma, | Parki¢inde ve
fg;)]z_alam global gesitliligin siirreal Q?"E“”}d@ Vd.e Proienin Eﬁﬁnﬁgam
Superkilen o koleksiyonu/ 50 farkli goriilebilirligi )
kiiltiirel iilkeden 100 den fazla yiiksek odak noktas1 | yayilan 100 den
yapist obje fazla obje
Sehrin Cok katmanli,hibrid, Park i¢inde ve
cografik, yapay artistik peyzaj ¢evresinden de .
Bahndeckel | topografik | alani yaratma/ goriilebilirligi Z:;;Jke rr]11(§1ktas1 nggl.(nririlekam
, dogal Meydan,oyun,heykel,par | yiiksek
ozellikleri | k alani biitiini
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Incelenen diinya &rneklerine iliskin bir diger dikkat ¢eken husus ise kamusal sanat
calismalarinin park tasariminda kullanim amaci ya da park tasariminda yaratmasi
beklenen etkisi Tlizerinedir. Gelistirilen kamusal sanat calismalari, tasarim
projelerinde o6zellikle ekonomik katki saglamak ve mekansal etki saglamak
konusunda oOnemli iddialardan yola c¢ikilarak tasarlanmistir. Kamusal sanat
calismalar1 yerel gevresi i¢in imaj ve kimlik olusturmak, mekan hissi yaratmak gibi
mekansal etki saglama amaciyla kullanilirken; yatirim cazibesini arttirmak, kiiltiirel
turizmi canlandirmak ve yerel ekonomiyi canlandirmak gibi ekonomik katkisindan

da faydalanilmistir (Cizelge 3.4).

Cizelge 3.4 : Park tasariminda kamusal sanatin kullanim amaci.

Parklar Sosyo-lfulturel etk Ekonomik etki saglamak Mekansal etki saglamak
saglamak
Kullanic1 potansiyalini Odak noktasi olusturmak,
Dilworth Plaza arttirarak ekonomik gelisim | Imaj olusturmak, Mekan
saglamak hissini giiclendirmek
Odak noktasi olusturmak,
Tongva Park Imaj olusturmak
Buffalo B Yatirim cazibesini ve arazi
uttalo Bayou degerlerini arttirmak, Yerel Odak noktasi olugturmak
Promenad .
ekonomiyi canlandirmak
Yeitmm .ca_121bes1n1 vearazi | o tast olusturmak,
degerlerini arttirmak, Yerel c
Sherbourne Park .. Imaj olusturmak, Mekan
ekonomiyi canlandirmak, A .
- hissini giiclendirmek
Tasarruf saglamak
Kiiltiirel turizmi
canlandirmak, istihdam Odak.noktam olusturmak,
Blackpool yaratmak, Yatirim Imaj ve Kimlik
ackpoo cazibesini ve arazi olusturmak, Mekan hissini
degerlerini arttirmak, Yerel giiclendirmek
ekonomiyi canlandirmak
A.l dl.y e.t Ve .to.pluluk Odak noktas1 olusturmak,
. hissini gelistirmek, Lo
Superkilen Mekan hissini
Sosyal tabakalari iiclendirmek
biitiinlestirmek gue
Toplum ihtiyaglart Yatirim cazibesini ve arazi Estetik deger, Odak
Bahndeckel ve beklentilerini degerlerini arttirmak, Yerel noktasi, Imaj, Kimlik,
karsilamak ekonomiyi canlandirmak Mekan hissi olusturmak
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Park tasariminda kamusal sanatin kullanim amacini ortaya koyan tablo asagidaki
kamusal sanatin kent {izerindeki etkilerini inceleyen tablo dogrultusunda

olusturulmustur:

Cizelge 3.5 : Kamusal sanatin kent {izerindeki etkisi (Caglin, 2010).

Sosyo-Kkiiltiirel etkisi Ekonomik etkisi Mekansal etkisi
Mutluluk hissi vermek Kiiltiirel turizmi canlandirmak Estetik deger olusturmak
Kisisel gelisim saglamak Istihdam yaratmak Odak noktas1 olusturmak
Toplumsal kimlik gelistirmek Yce;flllsrlfglrrlzgli(yi (Kzrllfls,;il)riirlr(ﬂik
Toplum ihtiyaglari ve Tasarruf saglamak Mekan hissini giiglendirmek

beklentilerini kargilamak

Sosyal tabakalar biitiinlestirmek

Sosyal doniisiimii tetiklemek
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4. ISTANBUL’DAKi MAHALLE VE SEMT PARKLARININ TASARIM
SURECINDE SANATCININ KATILIMI VE KAMUSAL SANAT
UYGULAMALARININ DEGERLENDIRILMESI

4.1 Alan Calismasinin Tanimlanmasi

Tez caligmasinin hipotezi ve amaci dogrultusunda; sanat¢cinin kentsel tasarim
stirecine katilimini ve katilim konusundaki engelleri arastirmak i¢in yerel yonetimler
ve tasarim ofislerine ylizyilize goriisme ve anket yontemi uygulanmistir (Sekil 4.1).
Yerel yonetimlerle yapilan yilizyiize goriismeler iki farkli anket dogrultusunda
sekillenmistir. Bunlardan ilki; yerel yonetim ve tasarim ofislerine ortak uygulanan
anket iken ikincisi sadece park alanlarmma yonelik olan ve yerel yoOnetimlere
uygulanan ankettir. Tez calismasinin hedefi dogrultusunda ise; kamusal sanatin
uygulama bigimlerini diinya ornekleriyle karsilagtirmak amaciyla park alanlarma

iligkin arazi ¢calismast yontemi uygulanmistir (Sekil 4.2).

BUYUKSEHIR VE iLCE
WEZERUERAEIRIN ALk BELEDIVELERI ILE ANKET-1
Sanatginin park tasarim . ve ANKET-2
stirecine katilim boyutlarini YONTEM

arastirmak, YUz YUZE GORUSME-
Sanatginin katilimi ANKET
ontindeki engelleri ortaya TASARIM OFISLERI iLE
koymak ANKET-1

Sekil 4.1 : Tez calismasinin amaci ve yontemi.

TEZ CALISMASININ HEDEFi

. Duinya 6rnekleri ile YONTEM
Istanbul'daki park alanlarinda g q

yer alan kamusal sanat AR AU
uygulamalarini karsilastirmak

16 ADET PARKTAKI
KAMUSAL SANAT
UYGULAMALARINA iLiSKIiN
TESPITLER

Sekil 4.2 : Tez calismasinin hedefi ve yontemi.
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Bu dogrultuda park alanlaria yonelik yapilan tespitler hem arazi ¢aligmalarini hem
de belediyeler ile yiizyiize gorlisme yOntemlerini icermektedir. Arazi ¢aligmalari,
diinya oOrnekleri ile Istanbul’daki park alanlarinda yer alan kamusal sanat
caligmalarim1 karsilagtirmak ic¢in yapilirken; yilizylize goriisme yontemi ise park
alanlarinda yer alan kamusal sanat ¢aligmalarinin ve sanat¢inin tasarim siirecindeki
yerini tespit etmek i¢in yapilmistir. Ayrica, parklarda kamusal sanat ¢alismalarinin
yer almasinda yetkili olan karar mekanizmalarin1 ortaya koymak amaclanmistir. Bu
dogrultuda yerel belediyeler ile 2 farkli anket dogrultusunda goriisme yapilmistir. Bu
anketlerden ilki tasarim ofislerine de yoneltilmis olan ortak sorulari barindiran
ankettir. Birinci anketin amaci, sanatginin ve kamusal sanatin park tasarim siirecine
katilimina yonelik yerel yonetimlerin ve 0Ozel biirolarin ‘genel uygulama ve
diisiincelerini’ ortaya ¢ikarmaktir. ikinci anket ise ‘sadece arazi calismasi yapilan
parklarin® tasarim siireclerinde kamusal sanatin ve sanatgmnin yerini, katilim
boyutunu ve karar mekanizmalarini tespit etmek icin yetkili yerel ydnetime
uygulanmustir. Ikinci anket ile elde edilen bilgileri yani; park alanlarmin tasarim
siirecleri, sanat¢inin bu sitirece katilimi ve kamusal sanat calismasina iliskin karar
mekanizmalari, anlatim biitiinliglini bozmadan aktarmak amaciyla arazi ¢alismalari
ile birlikte aciklanmistir. Boylece tek bir park anlatimi i¢inde hem yerel yonetimler

ile yiizyiize goriisme sonuglart hem de arazi tespit sonuglari birlikte sergilenmistir.

Bu kurgu dogrultusunda yapilan alan calismalar1 {i¢ kisima bdliinmiistiir. Bunlar
bliyliksehir ve ilge belediyeleri ile yapilan goriisemeler, 6zel biirolar ile yapilan
goriisgmeler ve park alanlarindaki kamusal sanat uygulamalarina yonelik arazi

caligmalar1 ve ylizyiize goriismeler olmak iizere ii¢ grupta toplanmistir.

Arastirmanin birinci kisminda; park tasarim siirecine kamusal sanatin ve sanat¢inin
katilimuyla ilgili genel uygulama ve diisiinceleri ortaya koymak amaciyla IBB ile ilge
belediyelerindeki karar vericiler ile birlikte konuya iliskin hazirlanan anket
dogrultusunda “yliz yiize goriisme” yapilmistir. Sisli, Besiktas ve Bakirkdy
Belediyelerinde Park ve Bahgeler Miidiirliigii biriminden, Kadikdy Belediyesinde
Etiid ve Projeler Miidiirliigii biriminden, IBB Anadolu ve Avrupa Yakasi Park ve
Bahgeler Miidiirliigii’'nden ve IBB Etiid ve Projeler Daire Baskanligi’na bagh Altyap:
Projeler Miidiirliigii’'nden yetkili kisilere hazirlanan anket sorular1 yoneltilmistir. Bu
sekilde, 4 ilce belediyesi ve biiyiiksehir belediyesinden 3 miidiir, 2 miidiir yardimcisi

ve 2 planlama sefi olmak iizere temsil kabiliyeti yiiksek 8 yonetici ile goriisiilmiistiir.
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Anket caligmasmin bu birimlere yoneltilmesinin nedeni, Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesinde ve ilge belediyelerinde park tasarim siirecinde sorumlu ve yetkili

birimler olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Arastirmanin ikinci kisminda ise; IBB nin hizmet alim1 yaptig1 4 kentsel tasarim ofisi
ve caligilan park alaninda proje miiellifi olan 1 peyzaj ofisi olmak {izere 5 adet 6zel
biirodan 4 kurucu ve 1 peyzaj birim yoneticisi ile “yiiz yiize goriisme” yapilmistir.
Yetkililere yoneltilen anket sorulari ile konuya iliskin uygulama ve fikirlerine
yonelik goriisleri alinmistir. Biiyiiksehir ve ilge belediyeleri ile 6zel biirolarla yapilan
yiizylize goriismelerde alinan cevaplarin sistemli bir sekilde karsilastirilmasi igin

ayn1 anket sorular1 yoneltilmistir.

Aragtirmanin {igiincii kismi ise arazi ¢aligmalar1 ve yerel yonetimler ile ylizylize
goriismelerden olusmaktadir. Arazi ¢alismasmnin sekillenmesinde, Istanbul’da sanat
calismalarinin yaygilik gosterdigi kamusal mekanlarin park alanlari olmasi etkili
olmustur. Park alanlarinda kamusal sanata yer verilmesi, park kullanicilarin sanat
calismalarina yonelik algisi, yakinligi ve talebi ile iliskilendirilmistir. Bu agidan
calisma alanlarinin yer alacag ilgelerin se¢iminde oncelikli kriterler; kentin temsil
kabiliyeti yiiksek ilgeleri, sosyo-ekonomik gelismislik ve niifusun egitim seviyesi
olmustur. Buna gore, Istanbul’daki ilgelerin sosyo-ekonomik gelismislik derecesine
gore siralamak icin diinyanin gelismekte olan tilkelerindeki gayrimenkul piyasalarina
iliskin bilgi saglayan bir uluslararasi sirket olan REIDIN’in 2014 yil sonu igin
acikladigi SED (sosyo-ekonomik derecelendirme) verisi kullanmilmistir. SED verisi
her yil yilda iki kere olmak iizere ilgelerin refah, yasanabilirlik ve kiiltiirel diizey
gostergelerine gore olusturulmaktadir. Refah gostergesi olarak satig fiyatlar1 ve kira
degerleri, yasanabilirlik gdstergesi olarak niifus ve konut yogunlugu, kiiltiirel diizey
gostergesi olarak da egitim siiresi ve seviyeleri kullanilmaktadir. REIDIN 2014 yil
sonu SED verilerine gore Istanbul’'un A+ alan ilk bes ilcesi sirasi ile Besiktas,
Kadikdy, Adalar, Bakirkdy ve Sisli’dir. Diger se¢im kriteri olan niifusun egitim
seviyesine iliskin veriler ise TUIK’in Adrese Dayali Niifus Kayit Sisteminden
(ADNKS) 2013 yili istanbul ilgelerine ait “Bitirilen Egitim Diizeyi Verisi”
kullanilmistir. Bu veri dogrultusunda Yiiksek Okul/Fakiilte Mezunu, Yiiksek Lisans
Mezunu ve Doktora Mezunu olanlarin ilgenin toplam niifusuna oran1 hesaplanmis ve
%25 ile iizerinde ¢ikan ilgeler se¢ime alinmistir. Bu hesaplamaya gore Besiktas

ilcesindeki niifusun yliksek egitim orant %41.76, Kadikdy ilgesinde 9%38.70,
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Adalar’da %20.41, Bakirkdy ilgesinde %32.96 ve Sisli ilgesinde %24.27°dir. Bu
dogrultuda; Kadikdy, Besiktas, Bakirkdy ve Sisli (%25°¢ c¢ok yakin bir deger
tasimasi nedeniyle) ilgeleri secilmistir. Bu ilgeler ayn1 zamanda Istanbul ilinin MIA
ve 1. Derece Ticaret Merkezleri igine giren 6 ilgesinden doriidiinii olusturmaktadir.
Segilen ilgelerin kentin merkez alaninda yer almasi; kent kimligini olusturan ve kamu
tarafindan bilinen, kentin temsil kabiliyeti yiiksek park alanlarinin incelenmesi

acgisindan 6nem tagimaktadir.

Secilen ilgelerinde yer alan parklar belirli kriterlere gore eleme isleminden
gecirilmistir. ilk olarak, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesinden alman veriye gore
ilcelerdeki mevcut parklar listelenmis ve iclerinden koru ile mesire alanlari
cikartilmigtir. Sonraki adimda ise park biiyiikliigiine gore siniflandirma yapilmistir.

Literatiirde yayginlikla yer alan park standartlar1 asagidaki gibidir:

Cizelge 4.1 : Park standartlar1 (Tiimer 1976, Yildize1 1982, Bakan ve Konuk 1987,
Tiirel 1988).

R, Kisi Basina .
Parklar Eth{l;ll:l:fmet Kullanmicilarin Biiyiikliik Hizmet Ettigi Bﬁldﬁel?lliik
Yas Grubu (Yas) | (Alan_da/100 | Niifus (Kisi) y
(Yaricap) OKisi (da)
si)
Cocuk Bahgeleri  [200- 600m 0-3, 4-7,8-15 4 8-16
Spor Alanlart 2km 7 ve yukarisi 4 Biitiin Kent 40- 60
Mahalle Parklar1 [500- 1.500m |Biitiin Yaslar 8-12 3.500- 5.000 20- 40
Semt Parklari 1000- 2500m |Biitiin Yaslar 10- 20 15.000- 30.000 |160-400
Kent Parklart 1-10km Biitiin Yaslar 80 Biitiin Kent 400- 800
Bolge Parklar 25- 100km Biitiin Yaslar 750-3.000 2.000- 4.000
Milli Parklar Biitiin Ulke Biitiin Yaslar Degigken Biitiin Ulke Degigken

Tabloda belirtilen yesil alan biiyiikliik kriterleri, ¢alisma alani olarak ele alian park
bliyiikliiklerinin {lizerinde seyretmistir. 1 ha’nin iizerinde olan toplam 42 parkin 18
tanesi 2 ha’in altinda kalmis, bu nedenle de mahalle parki i¢in biiytikliik kriteri 1 ha
olarak alinmistir. Bu kriterin literatiirdeki karsilig1 ise Ertekin’in (1992) kent i¢indeki
park alanlarinin biiyiikliiklerine gore yaptigi smiflandirmada bulunmustur. Bu

siiflandirmadaki biiyiikliikler, Istanbul’daki park biiyiikliiklerine paralel olmasi

106



acisindan esas alinmigtir. Buna gore mahalle parklart i¢in 1-4 ha, semt parklari i¢in

4-20 ha, kent parklar1 i¢in 20-50 ha biiyiikliik kriterleri getirilmistir.

Cizelge 4.2 : Park standartlar (Ertekin, 1992).

Parklar Hitap Ettigi Konut Birimi 22‘;2;5;?1‘;‘1‘ Biiyiikliigii
Mabhalle Parki 700- 1000 flkokul 1-4 ha
Semt Park1 1.000- 5.000 flge, kaza 4-20 ha
Kent Parki 5.000- 10.000 Kent 20- 50 ha
Bolge Parki 20.000- 30.000 Bolge 200 ha tizerinde

Kadikoy, Besiktas, Bakirkdy ve Sisli ilgesindeki park biiyiikliiklerine bakildiginda 1
ha’in iizerinde olan parklarin Yildiz Korusu disinda mahalle ve semt parki olarak
smiflandigr tespit edilmistir. Y1ldiz Korusu kent parki biiytikliigiine sahip olmasina
ragmen koru niteliginde oldugu i¢in se¢imin diginda birakilmistir. Bu yiizden ¢alisma
alanlar1 mahalle ve semt parklar1 olarak ortaya ¢ikmistir. Bir sonraki se¢im kriteri ise
parklarin tasarlanmis olma durumudur. Buna gore, tasarlanmamis parklar inceleme
disinda birakilmistir. Bu sekilde Sisli, Besiktas, Bakirkdy ve Kadikdy ilgelerinden
mabhalle ile semt parki dl¢ceginde ve tasarlanmis olan 34 adet park arastirma alani
olarak ortaya ¢ikmustir. Istanbul’da belirlenen 34 adet park alaninda yer alan kamusal
sanat uygulamalarim tespit etmek ve bunlar1 simiflandirmak i¢in “arazi c¢aligmas1”
yapitlmistir (Cizelge 4.3, Cizelge 4.4). Arazi arastirmasi yapilan parklardan ise
iclerinde sanat uygulamasi bulunmayanlar inceleme disinda birakilmistir. Bu kriterler
ve sec¢im siireci sonucunda 20 adet park arastirmaya tabi tutulmus; bunlardan park
tasarim siireci ve kamusal sanat ¢aligmalaria yonelik bilgi elde edinilen 16 adet park

incelenmistir.
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Cizelge 4.3 : Park secim kriterlerine gore olusan park listesi.

PARK
BUYUKL |PARK PROJEYI
ICE | bk ant | aisR |UGU  |TASARIM |YETKILI  |TASARLAYAN KAMUS
ismi M2 SINIFLA (PROJESI |BELEDIYE |KURUM/OZEL SANAT
NDIRMA | VAR/YOK BURO/ VAKIF
SI
. 1996, OZEL BURO
SISLI I(EE}I;ASURIYET 10188 y&HSLLE E/I?SSARLAN SISLIi-iBB 2014, KONURALP VAR
MUT.MUS. A. S.
ot CAGLAYAN MAHALLE [TASARLAN |; 2012, iIBB PARK VE
SISLI PARKI 34349 pARKI MIS IBB BAHCELER MD. YOK
AYAZAGA
SISLI YESILTEPE 46251 iiﬁgl
MESIRE ALANI
1993, iTU Mimarlik
MACKA I
ot KRASI SEMT TASARLAN |; Fakiiltesi Ogr. Gor.
SISLI ?Eﬁg St 160545 1p ARKI MIS IBB 2012, IBB PARK VE VAR
BAHCELER MD.
: CETIN EMEC MAHALLE [TASARLAN .
BESIKTAS |7 o 10357 [DARK] MAMIS BESIKTAS YOK
CUMHURIYET
. CADDESI PARK MAHALLE [TASARLAN . 2013, BESIKTAS PARK
BESIKTAS |\ g YESIL 20000 1pARKI MIS BESIKTAS VE BAHCELER MD. VAR
ALANLARI
BESIKTAS |BEBEK PARKI (11731 MAHALLE | TASARLAN ;55 2009, SABANCI VAKFI|VAR
PARKI MIS
PROF. DR. 2003, OZAN
BESIKTAS |AYKUT BARKA (13415 y&l-lléLLE I/[/?SARLAN BESIKTAS MIM.MUH.INS.LTD.ST|YOK
DEPREM PARKI L
flk tasarim 1.U. Orman
Fakiiltesi Peyzaj
Mimarligi Boliimii
: KURUCESME MAHALLE [TASARLAN |; Ogretim Gorevlileri
BESIKTAS PARKI 13882 PARKI MIS IBB Besalet Pamay (Tarih VAR
yok)
2007, IBB PARK VE
BAHCELER MD.
. DUNYA BARIS MAHALLE [TASARLAN . .
BESIKTAS |5, pit 14438 oL Rkl MIS BESIKTAS 2000, ARSIV VAR
2003, 1.U. Orman
: SANATCILAR MAHALLE [TASARLAN . Fakiiltesi Peyzaj
BESIKTAS |p ARK1 16253 1p ARKI MIS BESIKTAS Mimarlig Béliimii VAR
Ogretim Gorevlileri
. SPORCULAR MAHALLE [TASARLAN . .
BESIKTAS |5, pil 13183 (L ARK] MIS BESIKTAS 2003, Baratay Peyzaj VAR
: ABBASAGA MAHALLE [TASARLAN . 2000, KARE
BESIKTAS |5, pict 16622 |pspry MIS BESIKTAS MIMARLIK VAR
: YAHYA KEMAL MAHALLE [TASARLAN |; 2009, BB PARK VE
BESIKTAS |p ARKT 21674 p ARKT MIS IBB BAHCELER MD. VAR
. MAHALLE [TASARLAN |;
BESIKTAS [ULUS PARKI 29704 |54 RK] MIS iBB YOK
ilk tasarim 1.U. Orman
Fakiiltesi Peyzaj
CEMIL Mimarlig1 Bolimii
: MAHALLE [TASARLAN | Ogretim Gorevlileri
BESIKTAS gg}l:lélzw 33632 |pARKI MIS IBB Besalet Pamay (Tarih VAR
yok)
2007, iBB PARK VE
BAHCELER MD.
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Cizelge 4.4 : Park secim kriterlerine gore olusan park listesi (devam).

PARK -
= PARK PROJEYI
o PARK |BUYUKL |p\gARim YETKILi  |TASARLAYAN L O
ILCE iSMi [PARK ADI ALANV (UGU ; : = AL
M2 SINIFLAN |PROJESI BELEDIYE |KURUM/OZEL SANAT
DIRMASI |VAR/YOK BURO/ VAKIF
- YILDIZ KENT
BESIKTAS | ypUsy 390576 | bRkl
2013, BAKIRKOY
BAKIRKOY ﬁffé%gil 11120 y&%LLE TASARLANMIS |BAKIRKOY |PARK VE YOK
BAHCELER MD.
. |DOSTLAR MAHALLE [TASARLANMA «
BAKIRKOY |5 o v 11389 |0 pK] MIS BAKIRKOY YOK
«  |ATTILA ILHAN MAHALLE |TASARLANMA ..
BAKIRKOY COCUK PARKI 11860 |5 A iy MIS BAKIRKOY VAR
BAKIRKOY |RONE PARK 14212 y&%LLE TASARLANMIS |iBB YOK
" MAHALLE [TASARLANMA -«
BAKIRKOY |ATA PARK 15302 [papiy MIS BAKIRKOY VAR
< |KAZAKISTAN MAHALLE . 2008, IBB PARK VE
BAKIRKOY | ooy 15690 |5\ piy TASARLANMIS |iBB BAHCELER MD. VAR
« . |GAZI SITESI SEMT TASARLANMA -
BAKIRKOY | ARKD 56606 [0 apky MIS BAKIRKOY YOK
- |[FLORYA SAHIL SEMT . 2012, IBB PARK VE
BAKIRKOY |, o0t 70039 |pARKI TASARLANMIS |iBB BAHCELER MD. YOK
" SEMT . 2012, TREND
BAKIRKOY |CIRPICI PARKI 150000 |5 ot TASARLANMIS |iBB INSAAT VAR
« o |AYTEKIN SEMT . 2012, IBB PARK VE
BAKIRKOY 'y parkr 96041 [parka TASARLANMIS |iBB BAHCELER MD. YOK
« o, |YESILKOY SEMT . 2012, IBB PARK VE
BAKIRKOY |\ i bapiy 161147 [pARKD TASARLANMIS |iBB BAHCELER MD. YOK
" . SEMT «o |2013, CEVSA
BAKIRKOY |BOTANIK PARK |96000 |5 ot TASARLANMIS [BAKIRKOY |ppo X+ VAR
2013, CEVSA
SEHIT POLIS SEMT PEYZAJ
BAKIRKOY [MUSTAFA 10187 | ARk TASARLANMIS |BAKIRKOY |2013, BAKIRKOY  [VAR
YURTER PARKI PARK VE
BAHCELER MD.
. . 1995, KADIKOY
KADIKOY EﬁgﬁN CURL 13901 g’l&%LLE TASARLANMIS |KADIKOY |PARK VE VAR
BAHCELER MD.
x 2008, KADIKOY
KADIKOY ESSIEIRTCU 26779 y&lﬁLLE TASARLANMIS |KADIKOY |PARK VE VAR
BAHCELER MD.
KADIKOY |PARK 28930 g’lﬁggLLE TASARLANMIS |iBB YOK
KADIKOY |PARK 30159  |MAHALLE TASARLANMIS |iBB YOK
PARKI
- MAHALLE [SANTIYE .
KADIKOY |PARK 32446 [DARK] TIALINDE iBB VAR
2013, KADIKOY
KADIKOY gﬁ}iﬁf’m 47750 lﬁil\]f]zl TASARLANMIS |[KADIKOY |PARK VE VAR
BAHCELER MD.
«., |FENERBAHCE SEMT » CELIK GULERSOY
KADIKOY [ ot 54547 DARK] TASARLANMIS |KADIKOY (Tarih yok) VAR
«., |GOZTEPE 60. SEMT .
KADIKOY |y pARKI 83290 |pARKI TASARLANMIS |iBB YOK
« [OZGURLUK SEMT - 1998, KADIKOY FEN
KADIKOY | o 88233 |L Rkl TASARLANMIS |KADIKOY ISLERI MD. VAR
i SEMT ;
KADIKOY |DALYAN PARKI|102876 |0\ oot TASARLANMIS |IBB YOK
i SEMT ;
KADIKOY |PARK 116366 |pApiy TASARLANMIS |iBB YOK
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Park alan1 se¢im kriterleri ise asagidaki tabloda listelenmistir:

Cizelge 4.5 : Istanbul ilindeki park secim kriterlerini gdsteren tablo.

ILCE VE PARK SECIM ACIKLAMA SONUC
KRITERLERI

1| istanbul ili mia ve 1. Derece kent |Fatih, besiktas, sisli, bakirkdy, Besiktas, kadikdy, sisli,
merkezlerini olusturan ilgeleri kadikdy, sarryer bakirkdy, fatih, sariyer

2 | Reidin-sed, 2014 verisi: sosyo- | Refah gostergesi: satig fiyatlari ve | Besiktas, adalar,
ekonomik gelismisglik derecesine |kira degerleri, yasanabilirlik kadikoy, sisli, bakirkoy,
gore istanbul’un a+ alan ilgeleri | gdstergesi: niifus ve konut sariyer

yogunlugu, kiiltiirel diizey
gOstergesi: egitim siiresi ve seviyesi

3| Tuik, adnks, 2013 bitirilen egitim | Yiiksek okul/ fakiilte mezunu+ Besiktas (%41,76),
diizeyi verisine gore istanbul’un | yiiksek lisans mezunu+ doktora kadikoy(%38,70),
yiiksek 6grenim diizeyi %25 ve | mezunu olanlarin toplam ilce bakirkéy (%32,96), sisli
iizeri olan ilgeleri niifusuna orani (%24,27)

4 | Park biiytikliigline gore Mabhalle parki icin mim. Biiytiklik |42 adet park
siiflandirma 1 ha sec¢ilmistir. 1 ha {izerindeki

mabhalle, semt ve kent parklari
incelemeye almmustir.

5 | Park tiirline gore siniflandirma Korular ve mesire alanlar1 inceleme |40 adet park
dis1 birakilmugtir.

6 | Parkin tasarim durumuna gore Tasarlanmamus parklar inceleme 34 adet park
smiflandirma dis1 birakilmugtir

7 | Park alani i¢inde kamusal sanat | Kamusal sanat 6gesi bulunmayan |20 adet park
6gesinin bulunmasina goére park alanlar1 inceleme dis1
smiflandirma birakilmistir

Ortaya c¢ikan 20 adet park i¢inden parkin tasarim siireci ve i¢inde bulunan kamusal

sanat calismalarina yonelik bilgi elde edilen 16 adet park calisilmistir.

Bu 16 adet park i¢in hem alan aragtirmasi hem de tasarim siirecine yonelik arastirma
yapilmistir. Kamusal sanat caligmalari yerinde tespit edilen parklarin tasarim
stirecine yoOnelik bilgileri 1ilgili biiyliksehir ya da ilge belediyesinin yetkili

birimlerindeki raportorlerinden alinmistir.

4.2 Alan Calismalarina Yonelik Tespit ve Degerlendirmeler

Alan analizleri tez ¢aligmasinin amag¢ ve kapsami dogrultusunda ii¢ grupta
toplanmaktadir. Bunlar; biiyiiksehir ve ilce belediyelerindeki park tasarim siirecinde
karar yetkisi yiiksek kisilerle yapilan goriismeler, 6zel biirolarda park tasarim
siirecinde karar giicline sahip yetkililer ile yapilan goériismeler ve incelenen park
alanlarindaki kamusal sanat caligmalarina iliskin arazi tespitleri ve yerel

yonetimlerdeki ilgili raporterler ile ylizyilize goriismelerden olugmaktadir.
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4.2.1 Bityiiksehir ve il¢e belediyelerinin park tasarim siirecinde sanat¢inin

katihmina yonelik yaklasimlar:

Yerel yonetimlerin park tasarim siirecinde kamusal sanatin katilimina ydnelik
yaklasimlarii tespit etmek amaciyla inceleme alanlari iizerinde sorumlu olan ilge
belediyeleri ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nin yetkili kurumlarindaki yoneticiler
ile yiiz yiize goriismeler yapilmistir. Bu dogrultuda; Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Altyapr Projeler Miidiirliigii, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Anadolu ve Avrupa
Yakas1 Park ve Bahgeler Miidiirliigii, Kadikoy Belediyesi Etiid ve Projeler
Miidiirligi, Sisli Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii, Besiktas Belediyesi Park
ve Bahgeler Miidiirliigii ve Bakirkdy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden 2
planlama sefi, 2 miidiir yardimcis1 ve 4 miidiir olmak {izere toplam 8 yonetici ile
hazirlanan anket dogrultusunda yiizyiize goriisme yapilmistir. Yapilan goériismelerde,
park projeleri tasarim siirecine kamusal sanatin dahil edilme sikligi, sanat¢inin
katilim boyutlari, sanat¢inin tasarim siirecine dahil olamamasindaki ya da yayginlik
gostermemesindeki nedenler, katilim siirecinde karsilasilan problemler, kamusal
sanatin tasarim silirecine dahil edilmesiyle saglanan katkilar, tasarim siirecinde
kamusal sanatin yerinin ve sanat¢inin katilim seklinin nasil olmasi gerektigi lizerine
diisiinceler ve park projelerinde yer almasi gerekli goriilen kamusal sanat tiirlerine

yonelik sorular sorulmustur.
1. Midirliiklerin park projesi islerini gerceklestirme yontemi:

Miidiirliikklerin park projelerini agirlikli olarak kendi biinyelerinde hazirladiklari
goriilmektedir. Bununla beraber, Besiktas ve Bakirkdy Belediyeleri Park ve Bahcgeler
Miidiirliikleri ayrica ihale usulii ile de park projelerini yaptirmaktadir. Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi Altyap1 Projeler Miidiirliigli ise ihale ve seyrek olarak da

yarisma usulu ile park projelerini gelistirmektedir.

2. Yapilan park projelerinde kamusal sanatin tasarim siirecine dahil edilme

siklig1:

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Altyap1 Projeler Miidiirliigii, Sisli, Bakirkdy ve
Besiktas Belediyeleri Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nde gelistirilen park projelerinde
kamusal sanatin tasarim siirecine dahil edilemedigi, Kadikoy Belediyesi’nde yalnizca

bir drnekte yer aldigi, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Anadolu ve Avrupa Park

111



Bahgeler Miidiirliikleri’'nde ise tema parklar1 ya da kiltiirel parklar {izerinde

calisilirken kamusal sanatin tasarim siirecinde yer aldig1 belirtilmistir.
3. Yapilan park projelerinde sanat¢inin tasarim siirecine katilim boyutu:

Kadikdy Belediyesi Etiid ve Projeler Miidirliigii'nde gerceklestirilen kamusal
sanatin tasarim siirecine dahil edildigi tek projede, tasarim asamasinda sanat¢iyla
birlikte sanat oOgelerinin yeri ve igerigini belirleyerek katilm gdsterildigi
belirtilmistir. Bu siirecte kamusal sanat 6gesinin konusu ve ¢evre tasariminda sanatgi

daha ¢ok belirleyici olmus, konumu ise tamamen sanat¢inin karari ile belirlenmistir.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Anadolu Park Bahgeler Miidiirliigii'nde ise tema
veya kiiltlirel parklarda, midirliikk tarafindan belirlenmis alanlar i¢in sanat 6geleri
siparis etme yoOntemi ile sanat¢inin tasarim siirecine dahil edildigi belirtilmistir.
Midiirliikk, tasarlanan mekanlarda yer alacak kamusal sanat caligmalarina O6rnek
olusturacak yurt i¢i ya da yurt disina ait gorselleri sanat¢iya sunarak sanatgidan
beklenen ¢alismayi tarif etmekte, bicim konusunda belirleyici olmaktadir. Buna ek
olarak gelistirilen tema ya da kiiltiir parklarinda yer alacak yapisal veya bitkisel

motifler konusunda sanatcilardan destek almaktadir.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Avrupa Park Bahgeler Miidiirliigii'nde de benzer
yontem uygulanmaktadir. Ozel ve prestijli yerler icin iiretilen temali parklarin
tasariminda ancak sanat¢inin siirece dahil edildigi belirtilmistir. Sanat¢inin tasarim
stirecine katilim boyutu ise miidiirliik ve sanat¢inin birlikte sanat 6gelerinin yerleri ve
igeriklerini belirlemesi veya miidiirliik tarafindan belirlenmis alanlar i¢in sanatciya

kamusal sanat 6gesi siparis edilmesi seklindedir.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Altyap: Projeler Miidiirliigii, Besiktas, Bakirkdy ve
Sisli Belediyeleri Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nde gergeklestirilen park projelerinde
ise sanat¢inin tasarim siirecinde yer alamadig: fakat ilerleyen projelerde daha ¢ok goz

oniinde bulundurulmasi hedeflendigi belirtilmistir.

4. Yapilan park projelerinde kamusal sanatin tasarim siirecinde yer

almamasinin/ siklik gostermemesinin nedeni:

Kadikdy Belediyesi Etiid ve Projeler Miidiirliigii, gelistirilen tasarim projelerinde
saglikli kent kriterlerini saglamanin daha oncelikli hedefleri icerisinde yer aldigini
belirtmistir. Bu kapsamda aktif ve pasif yesil alan olusturmak, engellilerin erisimini

saglamak, toplumun her kesimine hizmet vermek vb. servislerin 6ncelikli hedeflerini
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olusturdugu aktarilmistir. Buna ek olarak Kadikdy ilgesinin eski ve yerlesik
alanlarinin agirlikta olmasi ve yiiksek yogunluklu yapilagma o6zelligi tasimasindan
otiirii yesil alan kapasitesinin az ve biiyiikliiklerinin yetersiz oldugu bildirilmistir. Bu
durumun da park alanlarmin tasarimini ve i¢inde yer alacak sanat calismalarinm

siirladigi diistiniilmektedir.

Sisli Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii ise, halihazirda beklenen hizmeti
sunabilen parklarda sanat caligmalarinin yer almasina Oncelik verilmedigini
belirtmistir. Ayrica, ilgede yer alan parklarin ¢ok kii¢iik olduklari i¢in sanatsal sergi

ya da ¢alismalara yer verilecek alan bulunmadigini eklemistir.

Besiktas Belediyesi Park ve Bahgeler Midiirliigii, park projelerinde sanat¢idan
danigmanlik almanin ekstra maliyete neden oldugunu ve sanat¢inin Onerdigi sanat
Ogelerinin maliyetlerinin yiiksek oldugunu belirtmistir. Kamu kurumu olarak da
ekstra maliyetten kaginildig1 vurgulanmistir. Ayrica, peyzaj mimarimin park tasarimi
ve park konsepti gelistirme konusunda yeterli bilgi ve beceriye sahip oldugu igin
park tasariminda beklenen nitelikleri sagladigi eklenmistir. Bunlarin yaninda,
konsept olarak farkli bir park olusturulmak istenirse sanat¢inin siirece katilmasi goz
onlinde bulundurulabilecegi fakat, 6zel bir temasi olmayan park projelerinde
katilimin s6z konusu olmadigi, konsept park iiretme konusunun ise yeni giindeme
gelmeye basladigi bildirilmistir. Kamusal sanatin peyzaj tasarimi siirecine dahil
edilmesinin vizyon sahibi olmak ve gelismislikle alakali oldugu, bizim iilkemizde

daha yeni g6z onilinde bulundurulan bir konu oldugu aktarilmistir.

Bakirkdy Belediyesi Park ve Bahcgeler Miidiirliigli, Bakirkdy ilgesindeki parklarin
kiiclik alanlara sahip oldugu i¢in dolasim, kent mobilyalari, peyzaj alanlari, ¢ocuk
oyun alan1 vs gibi en temel ihtiyaclarim1 karsilamanin bagkanlik tarafindan yeterli
goriildiigiinii bildirmistir. Yeni park iiretmenin kamulastirma gibi biit¢eye ihtiyag
duyulan hedefler oldugu i¢in daha yayginlikla var olan parklarin yenilenmesi metodu
secilmektedir. Bunun yaninda, konsept park tiretmek anlayisinin yaygin olmamasi ve
tematik parklar gelistirmek yerine standart parklar tiretilmesinin, farkli disiplinlerin
bir araya gelerek tasarim siirecinin gelistirilmesini ve sanatin- sanat¢inin tasarim
siirecine katilmasini engelledigi ifade edilmistir. Katilim eksikliginin Tiirkiye’de
park tasarimi yaparken sanatcgiyr tasarim siirecine katma anlayisi ve bilincinin
olmamasindan, disiplinleraras1 ¢alisma anlayisinin  yaygin  olmamasindan

kaynaklandig1 soylenmistir.
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Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Anadolu Park ve Bahgeler Miidiirliigii ise, tematik ya
da kiiltiirel parklarin disinda peyzaj mimarimin parklarin ihtiyaglarini saglayacak

yetkinlige sahip oldugunu ifade etmistir.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Altyapt Projeler Miidiirliigii ise; park alanlarinda
kamusal sanat 0gelerinin bulundurulmasina yonelik toplumdan talep gelmedigini,
buna paralel olarak belediye yonetimlerinin de kamusal alanda sanat konusuna
mesafeli durdugunu belirtmistir. Bu dogrultuda, park tasarimi Onceliklerinde
kullanic1 ihtiyaglarinin g6z Oniinde bulundurulmasi, parkin temel donati ve
hizmetlerinin saglanmasi yer almaktadir. Buna ek olarak sanat¢inin tasarim siirecine
dahil edilmesinin yaratacagi maliyet konusunun da proje igin ayrilan biitceyi
arttirmas1 nedeniyle katilim karsisinda 6nemli bir kisit teskil ettigi belirtilmistir.
Ayrica, uygulama ve iscilik konusunda da kisitlar oldugu, standart ¢oziimlerin
uygulayicilar tarafindan tercih edildigi, yeni yaklagimlara ve ¢oziimlere kapali
bulundugu eklenmistir. Bir baska neden ise; miiellif firmalar tarafindan park
projelerinde kamusal sanat uygulamalarinin yer almasi ya da sanatciyla birlikte

calisma konusunda teklifler sunulmamasi olarak gosterilmistir.

Bunlara ek olarak goriisiilen kamu kurumlarinin tamamina yakini, belediyelerin
siyasi kuruluslar olmasi nedeniyle kamusal alanlarda sanat caligsmalarina yer

verilmesi konusunun bagkanlik karariyla gergeklestigini belirtmistir.
5. Sanat¢inin park tasarim siirecine katilmasinda karsilasilan problemler:

Kadikdy Belediyesi Etiid ve Projeler Miidiirliigii ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Avrupa Park ve Bahceler Midiirliigii park tasarim silirecinde sanat¢inin katilimina

yonelik herhangi bir problem yasanmadigini bildirmistir.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Anadolu Park ve Bahgeler Miidiirliigii ise, tasarim
siirecinde sanatg1 ile birlikte calisirken bicim konusunda anlagsmazlik yasandigini
belirtmistir. idare parkin kamusal bir alan olmasindan 6tiirii parkda yer alacak sanat
caligmalarinin  herkes tarafindan anlasilabilen bi¢imde olmasi gerektigine
inanmaktadir. Sanatci1 ise belediyenin beklentisine gore daha soyut bir g¢alisma
hazirlamigtir. Idare, parklarm birer sanat galerisi olmadigini ileri siirerek yapilan

caligmaya parkta yer vermemistir.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Altyapr Projeler Miidiirliigii, Besiktas, Bakirkoy ve
Sisli Belediyeleri Park ve Bahgeler Miidiirliiglinde gelistirilen park tasarim
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siireclerinde sanatcinin katilimima yonelik bir tecriibe yasanmadigi igin soru

yoneltilmemistir.
6. Kamusal sanatin kentsel tasarim siirecine dahil edilmesi ile saglanan katkilar:

Kadikoy Belediyesi Etiid ve Projeler Miidiirliigli, Kamusal sanatin kentsel tasarim
stirecine dahil edilmesini faydali ve gerekli bulmaktadir. Kamusal sanatinin tasarim
stirecine katilimi ile saglayacagi katki; toplumun ¢evre algisint gelistirmek, toplumun
farkli kesimleri arasinda iletisimi saglamak, toplumu sanata yaklastirmak seklinde
tanimlanmistir. Toplum ve kullanicilar tizerinde olumlu etkiler yaratacagi ve kamusal

gelisimi saglayacagi belirtilmis ayrica fiziksel ortami iyilestirecegi eklenmistir.

Sisli Belediyesi Park ve Bahcgeler Miidiirliigii ise, kamusal sanatin tasarim siirecine
katiliminin  sanatgimin  kendisini  tanitmasi, toplumun sanata yaklagsmasi ve
belediyenin topluma verdigi hizmetin kalitesini arttirmasi agisindan faydali oldugunu

ifade etmistir.

Besiktas Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii, kamusal sanatin tasarim siirecine
katilm1 ile parka kimlik katilacagini, standart tasarimlarin disinda parklarin
tiretilmesine ve parklarda farklilik yaratilmasina katki saglayacagimi ve yeni

konseptlerin gelisimini saglayacagini belirtmistir.

Bakirkdy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii, farkli meslek gruplarinin bir araya
gelerek olusturacag: iriiniin, kullanicilart tizerindeki etkisi ve mekan kalitesi ¢ok
daha yiiksek olacagini aktarmistir. Sanat ¢alismasinin bulundugu cevre ile bir biitiin
olarak ele alinmasinin daha kuvvetli ifadeler yaratacagimi vurgulamistir. Sanat
caligmalar1 parklara sonradan eklemlenen objeler olmaktansa bir biitiinli olusturan

parcalar olarak ele alindiginda daha basarili tasarimlar olusturulacagini savunmustur.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Anadolu Park ve Bahgeler Miidiirliigii ise, parklarin
sadece rekreatif alanlar degil, aynt zamanda toplumsal 6grenmenin saglandigi,
cocuklarin gelisimine destek veren ve kiiltiiriimiiziin yansitildigi alanlar oldugunu
belirtmis; parklarda sanat caligmalarinin yer almasinin bu ¢ok yonliliige katki
saglayacagint ifade etmistir. Kullanicilar ile park arasinda etkilesimi
farklilastiracagini eklemistir. Tasarim siirecinde sanat ustalari ile ¢calismanin, kiiltiirel
ozelliklerin parkin fiziksel yapisina aktarilmasinda daha cok basari saglayacagini

vurgulamastir.
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Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Avrupa Park ve Bahgeler Miidiirliigii, sanat¢inin
tasarim siirecine dahil edilmesi ile parka tema kazandirilacagi ve park tasarimina
farkl1 bir bakis acis1 getirilecegi belirtilmistir. Parkin gelistirilen kamusal sanat 6gesi
ile birlikte anilarak parka kimlik ve imaj katacag1 eklenmistir. Kamusal sanat 6geleri
ile kiiltiirel karakteristiklerin nesilden nesile aktarilacagi ve toplumda daha kalict

olacag belirtilmistir.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Altyapi Projeler Miidiirliigii ise, sanatginin ve
kamusal sanatin tasarim siirecine dahil edilmesini faydali ve gerekli bulmaktadir.
Kentsel tasarim projelerinde son iiriin olan kent mobilyalari, kent elemanlar1 ve
yiizeyleri gibi ¢oziimlere 6zellikle 6nem verildigi; dolayisiyla bu elemanlarin sanatci
tarafindan iretilmesinin kent mekanina katki saglayacagi, zenginlik katacagi ve

kimlik olusturacagi belirtilmistir.

7. Kamusal sanatin kentsel tasarim siirecindeki yeri ve sanatgmin katilim

boyutuna yonelik gortisler:

Kadikdy Belediyesi Etiid ve Projeler Miidiirliigli, sanat konusunda ileri gelen
tiniversitelerin  0gretim gorevlilerinden olusan bir sanat komisyonu kurulmasi
gerektigini ve yapilan sanat ¢calismalarinin bu komisyon tarafindan degerlendirilmesi
gerektigini belirtmistir. Buna ek olarak, aanat iriiniiniin bulundugu alana 6zgi
oldugu ve yapisal tasarimu ile biitlinlestigi zaman izleyici lizerinde daha etkili olacag:
bu yiizden kamusal sanatin, tasarim agamasindan katilmas1 gerektigi ifade edilmistir.
Bu dogrultuda, idare ile sanat¢inin birlikte sanat ¢alismasinin konumu ve igeriginin
belirlenmesi gerektigi belirtilmistir. Sanat iirliniiniin bi¢im ve tarzina sanat¢inn karar

vermesi gerektigi eklenmistir.

Sisli Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii ise, parkin tasarim siirecinden itibaren
sanat¢iyla birlikte ¢alisilmasi gerektigini savunmus; bu ¢alismanin sanat¢iyla birlikte
tasarim asamasinda sanat Ogelerinin yeri ve igerigini belirlemek seklinde olmasi
gerektigini belirtmistir. Sanatc1 se¢iminin ise, tasarlanacak parkin i¢inde yer aldigi
sosyo-kiiltiirel yapiya uygun sanat ¢alismalarinin tiir ve bigim agisindan neler oldugu
belirlendikten sonra yapilmasi gerektigini aktarmistir. Bdylece, parkta yer alacak
sanat calismasinin kullanicilar1 tarafindan anlasilmasi ve korunmasi miimkiin

kilinacaktir.
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Besiktas Belediyesi Park ve Bahgeler Midirliigli, Tematik parklarin
gelistirilmesinde sanatgiyla birlikte konsept asamasinda ¢alisilmali fakat, 6zel bir
temasi yoksa peyzaj mimarmin konsepti gelistirebilece8i belirtmistir. Ayrica,
sanat¢iyla birlikte tasarim asamasinda sanat Ogelerinin  yeri ve igeriginin

belirlenebilecegini eklemistir.

Bakirkdy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii, kamusal sanatin degerlendirilmesi
ve yapilacak ¢alismalarin secilmesi i¢in jiiri olusturulmasi gerektigini ifade etmistir.
Belediyelerin yonetmeliklerde yer alan izinler ile bunu saglayabilecegi eklenmistir.
Bahsedilen jiirinin; belediyenin kendi i¢inden, meslek odalaridan ve iiniversitelerin
Ogretim lyelerinden olusan bir yapida olabilecegi belirtilmistir. Kamusal sanat
calismalarinin jiiri tarafindan yarigma ile segilebilecegi ve parkin tasarim siireci ile es
zamanlt olarak ilerlemesi gerektigi vurgulanmistir. Parkin biitiinlinii kapsayan bir
sanat calismas1 diigiiniiliiyorsa, katilimin tasarim asamasinin basindan park
konseptini sanatgi ile birlikte olusturulmasi seklinde ilerlemesi gerektigi aktarilmistir.
Bunun yaninda, parkin belirli bir alanin1 kapsayan kamusal sanat calismalari icinse
sanat¢inin tasarim siirecinin basindan dahil olmasi ve kamusal sanat dgelerinin igerik

ile konumlarinin birlikte belirlenmesi gerektigi eklenmistir.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Anadolu Park ve Bahgeler Miidiirliigii ise; tematik
veya kiiltlirel parklar iizerinde calisiliyorsa sanat¢cinin tasarim siirecinin basindan
itibaen dahil olmasi gerektigini, sanatgiyla birlikte tasarim asamasinda sanat
Ogelerinin yeri ve igerigi belirlenmesi seklinde katilimin saglanacagini belirtmistir.
Tematik ve kiiltiirel parklarin disinda yapilan g¢alismalarda, parkin belirlenmis bir
kism1 i¢in kamusal sanat ¢aligmasi isteniyorsa, tasarim projesi ortaya ¢iktiktan sonra
kamusal sanatin dahil edilmesi gerektigini. miidiirliik tarafindan belirlenmis alanlar
icin sanat 6geleri siparig edilmesi gerektigini belirtmistir. Sanat calismasinin konusu,
konumu ve bi¢cimi idare tarafindan belirlenmelidir. Yapilacak sanat c¢alismalari

cesitliligin ortaya konmasi agisindan bir yarigsma ile segilebilecegi eklenmistir.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Avrupa Park ve Bahgeler Miidiirliigii, 6zel ve
prestijli parklar igin gelistirilecek tematik park projelerinde sanat¢inin tasarim
siirecine en basindan itibaren dahil edilebilecegini; bu projelerde sanatg¢inin tasarim
stirecine katilim boyutunun ise sanatgi ile miidiirliigiin birlikte sanat 6gelerinin yeri

ve igerigini belirlemesi seklinde olabilecegini bildirmistir.
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Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Altyap: Projeler Miidiirliigii ise, sanatginin miiellif
firma ile birlikte uyumlu sekilde c¢alisarak tasarim siirecinin basindan itibaren yer
alabilecegini; sanat¢inin tasarim siirecine katilim boyutunun ise tasarimei ile birlikte
park konseptini olusturmak ya da sanat Ogelerinin yerleri ve igeriklerini birlikte
belirlemek veya tasarimci ve miidiirlikk tarafindan belirlenen alanlar i¢in sanat¢iya

kamusal sanat 6gesi siparis etmek gibi farkli boyutlarda olabilecegini belirtmistir.
8. Park tasarim projelerinde yer alabilecek kamusal sanat tiirleri/6geleri:

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Altyapr Projeler Miidiirliigii, Kadikdy Belediyesi
Etiid ve Projeler Miidiirliigii, Sisli Belediyesi ve IBB Anadolu Park ve Bahgeler
Miidiirligii park projelerinde sanatin her dalindan her tiirli kamusal sanat
calismasinin yer alabilecegini; Bakirkdy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigi
parkin konseptine gore kamusal sanat ¢alismalarmin belirlenecegini; IBB Avrupa
Park ve Bahgeler Miudiirliigii ise dogaya uygun malzeme se¢iminin ve kullanici
profilinin 6nemli oldugunu; Besiktas Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii heykel
ve kent mobilyalarinin kamusal sanat 0gesi olarak parklarda yer alabilecegini
belirtmistir. Buna ek olarak IBB Anadolu Park ve Bahgeler Miidiirliigii; havuz
aydinlatmasi ve miizikli havuz gosterileri, topiary ve mevsimlik bitkilerle resim

¢izme gibi ¢aligmalar1 da eklemistir.

4.2.1.1 Belediye goriismelerine iligkin tespit ve degerlendirmeler

Kamusal sanatin park tasarim siirecindeki yerine bakildiginda; %50 oraninda
kamusal sanatin siirece dahil olmadigi goriilmektedir. Kamusal sanatin tasarim
stirecine dahil edilmesi ancak ‘kiiltiirel veya tema parklarinin tasarimi’inda giindeme

gelmektedir (Sekil 4.3).

Kamusal sanatin park tasarim siirecindeki yeri

B Sadece tematik ve
kalttrel park
projelerinde dahil

M Sadece 1 projede
dahil

i Projelere dahil
edilmemekte

Sekil 4.3 : Belediyelerde kamusal sanatin park tasarim stirecindeki yeri/katilim
siklig1.
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Sanat¢inin park tasarim siirecindeki katilim boyutlar1 incelendiginde; verilen
cevaplarin esit dagilim gosterdigi gorilmektedir (Sekil 4.4). Bunlar; sanatgiyla
birlikte kamusal sanat 6gelerinin yeri ve igerigini belirlemek ve miidiirliik tarafindan
belirlenmis alanlar i¢in kamusal sanat Ogeleri siparis etmek seklinde
gruplanmaktadir. Sonuglarin bu sekilde birbirine yakin ¢ikmasmin sebebi
belediyelerde kamusal sanatin siirece katilimina yonelik az tecriibe edinilmis olmasi
bu yiizden de almman yanit sayisinin az olmasidir. Belediyelerde gergeklestirilen
kamusal sanatin katilim sekli sanatci ile birlikte calisma seklinde olugsmaktadir. Fakat
bazi midiirliikklerin sanatgiya siparis ettigi kamusal sanat Ogelerinin bigimlerinde

belirleyici oldugu ve tasarimini olusturdugu goriilmektedir.

Sanatginin Park Tasarim Siirecine Katilim
Boyutu

M Sanatgiyla birlikte
kamusal sanat
ogelerinin yeri ve
icerigini belirlemek

M Belirlenmis alanlar

icin kamusal sanat
ogeleri siparis etmek

Sekil 4.4 : Belediyelerde sanat¢inin park tasarim siirecine katilim boyutlari.

Kamusal sanatin tasarim silirecinde yer almamasmmin ya da yaygmlik
gostermemesinin nedenlerine bakildiginda; en yiikksek oranda verilen cevap
belediyelerin siyasi kurumlar olmast sonucu kamusal alanlarda sanata yer
verilmesine iligskin kararin nihai olarak baskanlik tarafindan alinmasidir. Bunu takip
eden cevap ise %17 oraninda belediyelerin park tasarimi konusundaki onceliklerinde
kamusal sanat ¢aligmalarinin yer almamasi gelmektedir. Alinan cevaplardan kamusal
sanat icin biitge ayrilmamasi, kamu kurumlarinda tasarim siirecine sanat¢inin
katilimima yonelik anlayisin gelismis olmamasi ve park alanlarinin kiiciik olmasi
nedenleri %13’liikk pay ile esit oranlarda dagilim gostermektedir. Belediyeler kiiciik
Olcekli parklarda tasarim silirecinde ve uygulamasinda maliyeti arttiracak
yaklasimlara gitmemektedir. Bu nedenle daha c¢ok belediyelerin prestijini arttirmasi
amaciyla o6zel, tematik ve biiyiik Olgekli parklar i¢in gelistirilen park projelerinde
kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasi s6z konusudur. Alinan cevaplarin

%18’lik kisminm1 olusturan; konsept park iiretmek anlayisinin yaygin olmayis1 ve
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tematik ya da kiiltiirel parklarin disinda sanat¢inin ve kamusal sanatin tasarim
siirecine katilimina bagvurulmamasi nedenleri esit oranlara sahiptir (Sekil 4.5).
Tematik parklarin disinda peyzaj mimarinin parkin ihtiyaclarim1 karsilayacak
yetkinlige sahip oldugu goriisii belirtilmektedir. Bu nedenler degerlendirildiginde,
belediyelerde park tasarim projesine kamusal sanatin veya sanat¢inin katilimina
bagvurma nedenlerinin konsepti olan parklar liretmek ya da tematik ve kiiltlirel
parklarda park konseptine katki saglamak oldugu goriilmektedir. Bu nedenlerin
disinda kalan park ihtiyaclarini ise peyzaj mimarlarinin karsilayacak yetkinlige sahip
oldugu disiiniilmektedir. Bu yiizden de tema parklar1 ya da kiiltiirel parklar gibi 6zel
konseptler gelistirilen parklar disinda kamusal sanatin veya sanatg¢inin tasarim

stirecine katilim1 gerekli goriilmemektedir.

Kamusal sanatin tasarim siirecinde yer almamasinin/yayginlik
gostermemesinin nedeni nedir?

B Kamu kurumlarinin siyasi yapilar olmasi ve
kamunun gorislerinden 6turd gekince duymasi

B Kamu kurumlarinin park tasarimi konusundaki
onceliklerinde kamusal sanatin yer almamasi

B Kamu kurumlarinin kamusal sanat igin butce
ayirmamasi

Kamu kurumlarinda tasarim sirecine sanatginin
katilimina yonelik anlayigin gelismis olmamasi

Park alanlarinin kiigiik olmasi

B Tematik parklarin disinda kamusal sanatin
katilimina bagvurulmamasi

 Konsept park tretme anlayiginin olmayisi

Sekil 4.5 : Belediyelerde kamusal sanatin tasarim siirecinde yer almamasinin/
yayginlik gdstermemesinin nedenleri.

Kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasinda karsilagilan problemlere bakildiginda;
bicim konusundaki anlagmazliklarin yasandigi ortaya konmaktadir. Fakat,
belediyelerde kamusal sanatin tasarim siirecine katilma oraninin diisiik olmasi

nedeniyle karsilagilan problemlere dair deneyimler de bununla sinirlidir.

Kamusal sanatin ve sanat¢inin tasarim siirecine katilmasi ile saglanacak katkilara
iliskin disiinceler incelendiginde; alinan en yiiksek cevap %35 oraninda mekana
kimlik katacagi ve mekan kalitesini arttiracagi yoniindedir (Sekil 4.6). Bunu takip
eden yanit ise %23 oraninda kullanicinin mekanla kurdugu etkilesimi arttirdig
diistincesidir. Bireysel ve toplumsal gelisimi saglamak, toplumun sanata
yaklasmasini saglamak ve parklarda yeni konseptlerin gelismesini saglamak yoniinde

siralanan katkilar ise %12’lik oranda ve esit dagilimda karsilik bulmustur.
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Belediyelerin tanimladig1 katkilar arasinda %6’lik oranda toplumun farkli kesimleri
arasinda iletisimi saglamak yer almaktadir. Belediyeler kamusal sanatin saglayacagi
katkilart %70 oraninda mekansal etki saglamak; %30 oraninda ise sosyo-kiiltiirel

gelisimi saglamak konularinda tanimlamaktadir.

Kamusal sanatin/Sanatginin tasarim siirecine katilmasi
ile saglayacagi katkilar

B Mekana kimlik katar, mekan
kalitesini arttirir

M Kullanicinin mekanla kurdugu
etkilegimi arttinr

H Bireysel ve toplumsal gelisimi
saglar

B Toplumu sanata yaklastirir

M Parklarda yeni konseptlerin
gelismesini saglar

M Toplumun farkli kesimleri
arasinda iletisimi saglar

Sekil 4.6 : Belediyelere gore kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasi ile
saglanan katkilar.

Kamusal sanatin tasarim siirecindeki yeri ve sanat¢cinin katilim boyutunun nasil
olmasi gerektigi sorusuna verilen yanitlar incelendiginde; %31’°lik oran ile
belediyelerin verdigi en yaygin cevap sanatginin tasarim siirecine en basindan
katilmas1 gerektigi ve kamusal sanat 6gelerinin yerleri ve iceriklerinin sanatc¢iyla
birlikte belirlenmesi gerektigi seklindedir. Sanat¢1 ile birlikte park konsepti
olusturmak ve tasarim asamasinda belirlenmis alanlar i¢in sanat¢iya kamusal sanat
ogeleri siparis etmek seklindeki katilim yontemleri ise; esit ve %13 oraniyla alinan
en yaygin diger yanitlara denk gelmektedir. Alinan cevaplardan %19’u sanat¢inin
tasarim siirecine katilimimi sadece tematik parklarla sinirli tutmus ve katilim
yontemini %13 oraninda sanatgiyla birlikte kamusal sanat 6gelerinin yerleri ve
igeriklerini belirlemek yoniinde; %6 oraninda ise sanatgiyla birlikte park konseptini
olusturmak yoniinde tanimlamistir. Alinan yanitlarin %24’i ise kamusal sanatin ve
sanatginin tasarim siirecine dahil edilmesinde ve siirecin yonetilmesinde sanat
komisyonunun olusturulmasmmi  gerekli  gormektedir. Olusturulacak  sanat
komisyonunun %12 oraninda tasarim siirecinde gelistirilen kamusal sanat
calismalarin1 degerlendirmek {izere; %12 oraninda da park tasarim projesinde yer
alacak kamusal sanat calismalarinin veya sanat¢cinin secilmesi amaciyla yarisma

acmak tizere gorev yapabilecegi tanimlanmistir (Sekil 4.7).
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Kamusal sanatin tasarim siirecindeki yeri ve sanatginin katihm
boyutuna iliskin diigiinceler

M Sanat komisyonu tarafindan yarigma ile
kamusal sanat galismalar segilmeli

B Sanat komisyonlari olusturulmasi ve kamusal
sanat galismalarini degerlendirmeli

M Sanatglyla birlikte park konsepti olusturulmalh

M Sanatglyla birlikte kamusal sanat 6gelerinin
yeri ve igerigi belirlenmeli

M Tasarimci tarafindan belirlenmis alanlar igin
kamusal sanat 6geleri siparis edilmeli

B Tematik parklarda sanatgiyla birlikte park
konsepti olusturulmali

M Tematik parklarda sanatgiyla birlikte kamusal
sanat 6gelerinin yeri ve igerigi belirlenmeli

Sekil 4.7 : Belediyelere gore kamusal sanatin tasarim siirecindeki yeri ve sanat¢inin
katilimina iliskin diislinceler.

Park projelerinde yer alabilecek kamusal sanat 6geleri soruldugunda; kamusal sanat
Ogelerinin heykel, kent mobilyasi ve land art tiirlerinde olabilecegi Onerilmistir.
Bunlarin iclerinden heykel, %23’liik pay ile en yiiksek oranda 6ne siiriilen kamusal
sanat tlirii olmustur. Belediyeler land art ¢alismalarini ise, mevsimlik bitkiler ile
resim ¢izmek ya da bitkilerle motif yapmak olarak ele almaktadir. Ayrica, parklarda
yer alabilecek kamusal sanat 6geleri %31 oraninda herhangi bir kritere baglanmamus;
%23 oraninda ise parkin konsepti, mekanin konusu ve bolge halkinin sanata yonelik

algisina gore belirlenmesi gerektigi belirtilmistir (Sekil 4.8).

Park tasarim projelerinde yer alabilecek kamusal sanat 6geleri

B Parkin konseptine ve mekanin konusuna
gore her tirlt sanat ¢alismasi yer alabilir

M Bolge halkinin sanata yonelik algisina gére
belirlenmeli
M Landart

H Heykel

H Kent mobilyasi

M Her turlt sanat galismasi olabilir

Sekil 4.8 : Belediyelere gore park tasarim projelerinde yer alabilecek kamusal sanat
Ogeleri.
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4.2.2 Tasarim ofislerinin park tasarim siirecinde sanat¢cimin katilmima yonelik

yaklasimlari

Tasarim ofislerinin park tasarim siirecinde kamusal sanatin katilimina yonelik
yaklasimlarini tespit etmek amaciyla Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Altyap1 Projeler
Midiirliigi’niin hizmet alimi yaptig1 kentsel tasarim ve peyzaj tasarim ofislerinin
listesi temin edilmistir. Bu listede yer alan firmalardan Istanbul’da ¢alismalarii
siirdiiren ve iletisime gecilebilen ofislerle yiiz yiize goriisme yapilmistir. Bunun yani
sira, inceleme alanlarmin miiellifi olan 6zel biirolar ile de yliz ylize goriisme
gerceklestirilmistir. Bu dogrultuda 5 adet 6zel blironun 4 kurucu ve 1 peyzaj birim
mudiirleri ile derinlemesine goriisme yapilmigtir. Yapilan goriismelerde firmalarin
kimlik bilgileri, yapilan park projesi sayisi, yapilan park projeleri tasarim siirecine
kamusal sanatin dahil edilme siklig1, sanat¢inin katilim boyutlari, sanat¢inin tasarim
stirecine dahil olamamasindaki ya da yayginlik gostermemesindeki nedenler, katilim
stirecinde karsilasilan problemler, kamusal sanatin tasarim siirecine dahil edilmesiyle
saglanan katkilar, tasarim siirecinde kamusal sanatin yerinin ve sanat¢inin katilim
seklinin nasil olmas1 gerektigi ilizerine diisiinceler ve park projelerinde yer almasi

gerekli goriilen kamusal sanat tiirlerine yonelik sorular sorulmustur.
1. Firmalarin kimlik bilgileri:

A firmasinin  kimlik bilgilerine bakildiginda; firma 2007°den beri faaliyet
gostermektedir. Firma kurucusu peyzaj y. mimari- kent tasarimcisidir. Caligsanlar ise;
22 peyzaj mimari, 4 mimar, 1 sehir plancisi, 1 endiistri tasarimcist ve 4 kent
tasarimcist olmak tizere 32 kisiden olusmaktadir. Firmada bu giine kadar 100’lin

tizerinde park projesi gelistirilmistir.

B firmasinin kimlik bilgilerine bakildiginda; firma 1984’den beri faaliyet
gostermektedir. Firma kurucusu harita miithendisidir. Peyzaj biriminde ¢alisanlar 5
peyzaj mimari, 2 ingaat miihendisi, 1 ¢evre miihendisi, 1 harita miihendisi ve 3
tekniker olmak tizere 12 kisiden olusmaktadir. Firmanin peyzaj birimi yeni

kurulmustur bu nedenle gelistirilen park projesi sayis1 8 adettir.

C firmasinin kimlik bilgilerine bakildiginda; firma 1992’den beri faaliyet
gostermektedir. Firma kurucusu peyzaj mimari-orman miihendisi-sehir bdlge
plancisidir. Firmada galisan personel sayisi projenin kapsamina gore 2 ile 6 Kkisi

arasinda degismektedir. Calisanlarin meslekleri mimar, peyzaj mimar1 ve sehir
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plancilar1 arasinda dagilmaktadir. Firmanin internet sitesinden alinan bilgiye gore 20

adet park projesi gelistirilmistir.

D firmasmmin kimlik bilgilerine bakildiginda; firma 2000’den beri faaliyet
gostermektedir. Firma sahipleri mimar, insaat miithendisi ve harita miihendisi olmak
tizere 3 kisiden olusmaktadir. Firma calisanlar1 ise 4 mimar, 1 insaat mithendisi, 1
harita miithendisi ve proje kapsamina gore 2 peyzaj mimarindan olusmaktadir. Sabit

personel sayis1 6’dir. Firmada gelistirilen park projesi sayis1 20-25 arasindadir.

E firmasmin kimlik bilgilerine bakildiginda; firma 1998’den beri faaliyet
gostermektedir. Firma kuruculart peyzaj mimari olmak tizere 2 kisidir. Calisanlar ise
2 peyzaj mimart, 1 ingaat mithendisi, 1 orman miihendisi ve 1 mimar olmak iizere 5

kisiden olugmaktadir. Firmada gelistirilen park projesi sayis1 20-25 arasindadir.
2. Firmalarin park projesi islerini edinme yontemi:

A firmasi park projelerini ihale, davetli ihale/ protokol ve yarisma ile; B ve C firmasi
park projelerini ihale ve protokol ile; D firmasi park projelerini ihale ve altyiiklenici

olarak, E firmasi park projelerini ihale ile edinmektedir.

3. Yapilan park projelerinde kamusal sanatin tasarim siirecine dahil edilme

sikligt:

Firmalara sorulan “Gelistirilen park projelerinde kamusal sanati tasarim siirecine
katmay1 g6z 6niinde bulunduruyor musunuz?”’ sorusuna alinan yanitlarda bahsi gegen
park projelerinin sayilari, firmada gerceklestirilen toplam park projesi sayisina
oranlandiginda A firmasi disindaki biirolarda projelerin %15’inde kamusal sanatin
tasarim siirecine dahil edildigi tespit edilmistir. Buna tezat olarak A firmasinda
projelerin yarisindan fazlasinda kamusal sanatin siirece dahil edildigine yonelik

cevap alimustir.
4. Yapilan park projelerinde sanat¢inin tasarim siirecine katilim boyutu:

A firmasinda gelistirilen park projelerinde kamusal sanatin tasarim siirecine katilimi
sanat¢inin siirece dahil olmasiyla gergeklesebildigi gibi tasarimci da sanatgi roliinde
kamusal sanat caligmalar1 gergeklestirmektedir. Sanat¢inin siirece dahil oldugu
orneklerde kamusal sanatin katilim boyutu; sanatciyla birlikte sanat dgelerinin yeri
ve icerigini belirlemek veya tasarimci tarafindan yeri, igerigi, bigimi belirlenmis

kamusal sanat 0gelerini sanatciya siparis etmek seklinde gergeklesmistir. Tasarimct
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tarafindan kamusal sanatin siirece dahil edilmesi; kent mobilyalari, mekan yiizeyleri
(ylizey boyama) ve yerlestirme tlirlerinde kamusal sanat Ggelerinin tasarlanmast
yoniinde olabildigi gibi land art ¢alismalar1 da yapilmaktadir. Buna ek olarak
tasarimc1 tarafindan {iretilen kamusal sanat Ogesinden yola c¢ikarak parkin
konseptinin belirlendigi ve bdylece kamusal sanatin park konseptinde etkin rol

oynadigi drnekler de gerceklesmistir.

B firmasinda gelistirilen park projelerinde kamusal sanatin tasarim siirecine katilimi
sanatc1 slirece dahil olmayan orneklerde gerceklesmistir. Tasarimci sanat¢1 roliinde
kamusal sanat calismalar1 gergeklestirmistir. Bu calismalar heykel ve enstelasyon
seklinde ortaya c¢ikmistir. Buna ek olarak gecici kamusal sanat aktivitelerinin

diizenlenmesi i¢in 6zel mekanlarin tasarlandigi bildirilmistir.

C firmasinda gelistirilen park projelerinde kamusal sanatin tasarim siirecine katilimi
sanat¢inin siirece dahil olmasiyla gergeklesebildigi gibi tasarimci da sanatgi roliinde
kamusal sanat caligmalar1 gelistirmektedir. Sanat¢cinin siirecteki katilim boyutu
tasarimci ile birlikte sanat 6gelerinin yeri ve igerigini belirlemek veya tasarimci
tarafindan yeri, igerigi, bicimi belirlenmis kamusal sanat dgelerini sanat¢iya siparis

etmek seklinde gerceklesmistir.

D firmasinda gelistirilen park projelerinde kamusal sanatin tasarim siirecine katilimi
sanat¢iyla birlikte park konsepti gelistirmek, sanat 6gelerinin yeri ve igerigini
belirlemek veya tasarimci tarafindan yeri, igerigi belirlenmis kamusal sanat 6gelerini

sanatciya siparis etmek seklinde gergeklesmistir.

E firmasinda gelistirilen park projelerinde kamusal sanatin tasarim siirecine katilimi
tasarimer tarafindan yeri, igerigi, bi¢imi belirlenmis kamusal sanat Ogelerini

sanat¢tya siparis etmek seklinde gergeklesmistir.

5. Yapilan park projelerinde kamusal sanatin tasarim siirecinde yer

almamasinin/ siklik gostermemesinin nedeni:

A firmasinin (lilkemizde) park projelerinde kamusal sanatin tasarim siirecine
katihmimin yayginlik gdstermemesinin nedeni; Oncelikli olarak kamunun sanata
bakis acgisinda cekincelerin yer almasi gosterilmistir. Kamunun sanati sanat gibi
gorememesi ve bu yiizden sanat 6gesini tasidigi anlam ve igerikten bagimsiz sadece
obje olarak algilayip degerlendirmesi sanati tartismali bir konu haline getirmektedir.

Bu bakis agis1 kamu kurumlarmin da kamusal alanlarda sanat 6gelerine ¢ekince ile
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yaklasmasina neden olmaktadir. Hangi siyasi goriise mensup olursa olsun ¢ogu
belediye, kamunun kentsel sanat ogelerini nasil karsilayacagina dair endise

tasimaktadir.

B firmasi, gelistirilen park projelerinde kamusal sanatin tasarim siirecine
katilamamasinin nedenini belediye ve gayrimenkul firmalarinin sanata biitce
ayirmamasi, belediyenin ya da gayrimenkul yatirnmcisinin gelistirmek istedigi

projede sanata yatirim yapmak gibi bir hedefinin olmayisi belirtilmistir.

D firmasi, gelistirilen park projelerinde kamusal sanatin tasarim siirecine
katilamamasinin nedenini belediyelerin proje i¢in ayirdigi biitgcede sanatgiya yer
vermemesi belirtilmistir. Belediyelerin park tasarim projelerinde sanatciyla ¢calisma
konusunda ve bu ¢aligmanin iiretilen alana katacagi degerler konusunda bilgisinin ve
fikrinin olmamas1 eklenmistir. Ayrica, belediyelerin park tasarim projelerini kisa
stirelerde teslim edilmesini beklemesi tasarim siireci igerisinde uygun sanatg¢inin
arastirilmasi, karar verilmesi, tasarimci ile ortak paydada bulusmasi gibi siireci

uzatan ¢alismalarin yer almasini engellemektedir.

E firmasi, gelistirilen park projelerinde kamusal sanatin tasarim siirecine
katilamamasinin nedenini belediyelerin sanat caligsmalar1 i¢in biitge ayirmamasi,
biitcesi yeterli olan belediyelerde ise eski ve yerlesik alanlar yayginlikta oldugu igin
park alanlarimin yeterli biiyiikliiklere sahip olmaklar1 belirtilmistir. Kamusal sanatin
tasarim siirecine katilamamasinin belediye baskanlarinin ve danigmanlarmin park

projeleri konusundaki ufku ve vizyonu ile alakali oldugu eklenmistir.
6. Sanat¢inin park tasarim silirecine katilmasinda karsilasilan problemler:

A firmas1 kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasinda karsilasilan problemleri,
daha ¢ok bicim konusu iizerinde oldugunu belirtmistir. Soyut calismalarda sanatgi
zaten kendi diislincesini ortaya koymaktadir fakat somut ¢aligmalarin bigimi ile ilgili
anlasmazliklar olabilmektedir. Fakat yasanan anlasmazliklar, tasarimin dogasinda
olan farkli goriislere ait catigmalardir. Tasarimci ve sanat¢i birlikte tartisarak
konsensus olusturulmakta hatta projeye beklenmedik katkilarin saglandigi

belirtilmektedir.

B firmasi kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasinda sanatgi ile birlikte bir

caligma ylriitmemistir bu nedenle karsilasilan bir problem belirtilmemistir.
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C firmast kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasinda karsilasilan problemleri,
sanat¢cinin kendi eserini ve kendisini 6n plana ¢ikarmak i¢in sanat 6gesinin mekanla
uyumunu gozden kagirmasi olarak belirtmistir. Sanat 6gesinin mekanin bir pargasi
oldugunu ve bir biitiinii olusturdugunu dikkate almadigi eklenmistir. Sanat¢inin
tirettigi eserde konuyu ve konumu mekana uygun ve mekanla biitiinlesecek sekilde
secmesi gerektigi ve bunun belirlenmesinde sanat¢i ile mekan tasarimceisinin birlikte

uzlagma yolu ile ¢alismasi gerektigi aktarilmistir.

D firmas1 kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasinda karsilagilan problemleri,
konum ve bi¢cim -kullanilan malzeme- konusunda yasandigi buna ek olarak
sanat¢cinin uygulama alaninda kendi bilgisi ve yetisi disinda olan konulara miidahale
etmesi olarak belirtmistir. Konum konusunda heykel sanat¢isi yerel halkin sosyal
profiline uyumlu ve inanglarina duyarli yaklasim sergilemektense kendi goriisiinde
1srarct olmustur. Bi¢im konusunda ise alanin dogal sartlarina uygun olmayan
Ogelerin yerlestirilmesi lizerinde 1srarct olunmustur. Alanin dogal kosullart iginde
park ogelerin stirekliligi goz Oniinde bulundurulmamigtir. Sanat¢inin tasarimci
(uygulayici) ile uzlagmasi ve farkli disiplinlerin goriislerini g6z 6niinde bulundurmast

konusunda problem yasanmustir.

E firmasi kamusal sanatin tasarim silirecine katilmasinda karsilagilan problemleri,
sanat¢inin proje alanini gérmeden, projenin anlamini kavramadan ezbere Oneriler
getirmesi, farkli disiplinlere iliskin konular1 ve uzman kisileri dikkate almamasi,
disiplinlerarast ¢alisma konusunda uzlasma yoluna gitmemesi, sanat ¢alismalar ile

ilgili elestirileri gozardi etmesi olarak siralanmistir.
7. Kamusal sanatin kentsel tasarim siirecine katilmasi ile saglanan katkilar:

A firmasi kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasi ile saglayacagi katkilari;
kamusal alan kullanimini gelistirmesi, kiiltiir ve medeniyetin ilerlemesi, bireyin ve
toplumun sanata yatkinlik kazanmasi, hayal giiciinii harekete gecirmesi, egitim araci
olmasi, bireyin hayatina dokunmasi ve hatta degisimini tetiklemesi baglaminda
bireysel ve toplumsal gelisimi saglamak seklinde siralamistir. Bireyin sanat 6gesiyle
bag kurmasi, kendinden bir parca gdrmesi mekanla iletisim kurmasina neden
oldugunu ve bireyin mekana baglanmasini sagladiglr belirtilmistir. Tasarlanan
mekana ruh, anlam ve deger kattigi eklenmistir. Mekan tasariminda en 6nemli

konunun da mekana ruh ve anlam katmak oldugu vurgulanmistir. Mekan igin
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tasarlanan bir heykel mekanin kimlik, doku ve anlamini olusturacagi gibi mekanla ve
kullanicisiyla beklenmedik iligkiler de kurabilir bu yiizden “yarini bugiinden tahmin
etmemek” gelecek katkilara agik olmak ve dinamik, esnek mekanlar1 olusturmak

acisindan da onemlidir.

B firmasi kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasi ile kamusal sanatin gorsel
ozelliginden dolay1r mekana estetik katti§i, mekana deger kazandirdigi ve anlam
yiikledigi belirtilmistir. Mekanin kisilige sahip olmasina ve kullanicilarinda heyecan

uyandiran mekanlarin olusmasina katki sagladig eklenmistir.

C firmas1 kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasi ile konusu, boyutlari ve
malzemesiyle kamusal sanatin mekan1 tanimladigi, mekan kalitesi ve estetik degerini

arttirdig1 belirtilmistir.

D firmas1 kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasi ile park temalarinin
gelistirilmesine katki  sagladigi belirtilmistir. Kamusal sanat ¢aligmalarinin
cevresindeki yapisal tasarimi, bitkilendirmesi, aydinlatmasi vs gibi tasarimin tim
bilesenleri ile birlikte planlandigi zaman etkili olacagi vurgulanmistir. Kamusal
sanatin mekansal sorunlarin ¢éziimiinde hem fonksiyonel hem de estetik katkilar

sunabilecegi ifade edilistir.

E firmasi ise kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasi ile projeye ya da mekana

katki saglanacagini diistinmemektedir.

8. Kamusal sanatin kentsel tasarim siirecindeki yeri ve sanatgmin katilim

boyutuna yonelik goriisler:

A firmas1 kamusal sanatin, tasarim siirecinin en basinda sanat¢i ile birlikte parkin
konseptini gelistirerek katilabilecegi gibi tasarimer tarafindan gelistirilen bir kamusal
sanat Ogesinin de park konseptinin olusturulmasinda belirleyici olabilecegi ve
tasarimin sanatla baglayabilecegi belirtilmistir. Buna ek olarak kamusal sanatin
tasarim siirecine katilimi sanat¢ciya mekanmn anlamindan bahsederek sanatciyla
birlikte kamusal sanat Ogelerinin yerleri ve igeriklerini belirlemek seklinde
olabilecegi ya da icerik ve yapilacak sanat ¢caligsmasina dair fikirler belirlenmis ise
tasarimet tarafindan belirlenen alanlar i¢in sanat 6geleri siparis ederek katilabilecegi

aktarilmistir.
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B firmasi kamusal sanatin tasarim siirecine katiliminin, tasarimci ve sanat¢inin
birlikte kamusal sanat o&gelerinin yerleri ve igeriklerinin belirlenmesi seklinde

olabilecegi belirtilmistir.

C firmas1 kamusal sanatin tasarim siirecine katiliminin, tasarimci ve sanat¢inin
birlikte kamusal sanat o6gelerinin yerleri ve igeriklerinin belirlenmesi seklinde
olabilecegi gibi tasarimci tarafindan yeri, igerigi ve bigimi tasarlanan kamusal sanat
Ogelerinin sanatgiya siparis edilmesi seklinde de olabilecegi belirtilmistir. Buna ek
olarak tasarimci tarafindan belirlenmis alanlar i¢in yarisma agilarak da kamusal sanat

calismalarinin secilebilecegi ifade edilmistir.

D firmas1 kamusal sanatin tasarim siirecine katiliminin, Ulusal 6neme sahip
konularda yarisma agilarak yapilmasi gerektigini ifade etmistir. Jiiri icinde konunun
uzmani ve sartnamedeki gereklilikleri denetleyen kisiler olmas1 gerektigi eklenmistir.
Bunun disinda kamusal sanatin tasarim siirecine katilimi sanatciyla birlikte park
konseptini gelistirerek ya da sanatgiyla birlikte parkin konseptine uygun kamusal

sanat 0gelerinin yerleri ve konularina karar vererek gergeklesebilecegi belirtilmistir.

E firmasi1 kamusal sanatin tasarim siirecine katiliminin, tasarimci tarafindan igerigi,
yeri ve bi¢cimi belirlenen kamusal sanat Ogelerinin sanat¢iya siparis ederek

gerceklesmesi gerektigi ifade edilmistir.
9. Park tasarim projelerinde yer alabilecek kamusal sanat tiirleri/6geleri:

A firmasi park projelerinde yer alacak kamusal sanat 6gelerinin baglam, cografya ve
kiiltiire gore belirlenmesi gerektigini ifade etmistir. Baglam, cografya ve kiiltiire
bagli olarak her tiirlii kamusal sanat 6gesinin yer alabilecegi eklenmistir. Kamusal
sanat 0gelerinin sadece kent mobilyasi ya da yerlestirme seklinde kentsel obje olarak
degil land art caligmalar1 gibi parkin kendisinin de bir heykel olarak ele alinabilecegi

belirtilmistir.

B firmas1 park projelerinde yer alacak kamusal sanat Ogelerinin heykel, kent

mobilyasi veya graffiti tiirlinde olabilecegini belirtmistir.

C firmas1 park projelerinde yer alacak kamusal sanat 6gelerinin mekanin konusuna
ve anlamina gore belirlenmesi gerektigi ve bu baglamda her tiirlii kamusal sanat

tiirliniin yer alabilecegi belirtilmistir.
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D firmasi park projelerinde yer alacak kamusal sanat 6gelerinin parkin konseptine
katki saglayacak, parka kimlik katacak, parkin uygulamasinda ¢ikan sorunlara ¢oziim

olusturacak her tiirlii kamusal sanat 6gesi olabilecegini belirtmistir.

E firmas1 park projelerinde yer alacak kamusal sanat 6gelerinin bolge halkinin sanata
yonelik algisina bagli olarak her tiirlii kamusal sanat tiiriiniin yer alabilecegi

belirtilmistir.

4.2.2.1 Tasarim ofisi goriismelerine iliskin tespit ve degerlendirmeler

Firmlarin kurulus yillar1 1984 ile 2007 tarihleri arasinda genis bir yayillim
gostermektedir. En koklii firma 31 yildir, en yeni firma ise 8 yildir faaliyet
gostermektedir. Genel olarak 15-25 yildir faaliyet gosteren firmalar ile
goriigiilmistlir. Firma kuruculari; peyzaj mimarligi, mimarlik, harita mithendiligi ve
ingaat miihendisligi meslek gruplarinda dagilim gostermektedir. Calisanlar ise;
peyzaj mimari, mimar, sehir plancisi, kent tasarimeisi, endiistri Uirtinleri tasarimeist,
insaat miihendisi, ¢evre mihendisi, orman mihendisi, harita miihendisi ve
teknikerlerden olusmaktadir. Firmalarda gergeklestirilen park projeleri sayisi ise
genel olarak 20 ile 25 proje arasinda degismektedir. En fazla park projesi gelistiren
firmanim 100’iin tizerinde, en az park projesi gelistiren firmanin ise 10 adet projesi

bulunmaktadir.

Firmalarin park projelerini edinme yontemleri agirlikli  olarak ihale ile
gerceklesmekte, bu yontemi protokol usulii izlemektedir. Buna ek olarak, yarigma ile

ve alt yiiklenici olarak park projelerinin edinildigi tespit edilmistir.

Kamusal sanatin park tasarim siirecindeki yeri incelendiginde; 6zel biirolarin
%80’inde gelistirdikleri park projeleri toplaminin %15’inde kamusal sanati tasarim
siirecine dahil ettigi goriilmektedir (Sekil 4.9). Yalnizca 1 6zel biiroda projelerin
%350’sinden fazlasinda tasarim siirecinde kamusal sanata yer verildigine isaret

edilmistir.
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Kamusal sanatin park tasarim siirecindeki
yeri

M Projelerin %15 inde dahil

H Projelerin %50'sinden
fazlasinda dahil

Sekil 4.9 : Ozel biirolarda kamusal sanatin park tasarim siirecindeki yeri/katilim
siklig1.

Kamusal sanatin park tasarim siirecindeki katilim boyutlarima bakildiginda; 6zel
biirolardan alinan cevaplar ¢esitlilik gostermektedir. En yiiksek oranda belirtilen
katilim seklinin %31’lik pay ile tasarimci tarafindan belirlenmis alanlar i¢in kamusal
sanat 6geleri siparis etmek oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bunu takiben alinan en yaygin
yanitlar ‘sanatciyla birlikte kamusal sanat 6gelerinin yeri ve igerigini belirlemek’ ve
‘tasarimci tarafindan kamusal sanat 6geleri iiretmek’ cevaplart arasinda %23’liik
oranlarda esit dagilim gostermistir. Alinan yanitlardan; 6zel biirolarda park tasarim
stirecinde gelistirilen kamusal sanat 6gelerinin %38 oraninda sanat¢inin siirece dahil
olmadan tasarimeci tarafindan gelistirildigi anlagilmaktadir. Buna ek olarak, kamusal
sanatin siirece katilimi %15 oraninda tasarimci tarafindan alan tahsis edilmesi ve bu
alanda konumlanacak kamusal sanat 68esinin projeye yapacagi katkilar yoniinde

idareye Onerilerde bulunulmasi seklinde gerceklesmektedir (Sekil 4.10).

Kamusal Sanatin/ Sanatginin Park Tasarim Siirecine
Katihim Boyutu

B Sanatglyla birlikte park konseptini
olusturmak

M Sanatglyla birlikte kamusal sanat
ogelerinin yeri ve igerigini
belirlemek

u Belirlenmis alanlar igin kamusal
sanat 6geleri siparis etmek

M Tasarimcl tarafindan kamusal sanat
ogeleri Uretmek

B Tasarimcl tarafindan kamusal sanat
oge ve etkinlikleri igin 6zel alanlar
tahsis etmek

Sekil 4.10 : Ozel biirolarda kamusal sanatin/sanat¢inin park tasarim siirecine katilim
boyutlart.
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Kamusal sanatin tasarim siirecinde yer almamasmin ya da yayginhk
gostermemesinin nedenleri soruldugunda; 6zel biirolar %34°liikk pay ile en yiliksek
oranda kamu kurumlarinin kamusal sanat i¢in biitge ayirmamasini gostermistir. Bu
yanit1 takiben belirtilen diger neden ise % 22’lik oran ile kamu kurumlarinda tasarim
stirecine sanat¢inin katilimina yonelik anlayisin gelismis olmamasidir. Geri kalan
yanitlar ise esit oranda dagilim gostermekte ve 4 grupta toplanmaktadir. Bunlar;
kamu kurumlarmin siyasi yapilar olmasi nedeniyle kamunun goriislerinden ¢ekince
duymasi, kamu kurumlarinin park tasarim konusundaki Onceliklerinde kamusal
sanatin yer almamasi, kamu kurumlarinin sanat¢inin park tasarim siirecine
saglayacagi katkilara yonelik fikrinin olmamasi ve mevcut park alanlarinin kiigiik
olmas1 yoniindedir (Sekil 4.11). Verilen cevaplardan kamusal sanatin tasarim
siirecine katiliminda 6zel biirolarin direk olarak kamu kurumlarini isaret ettigi
goriilmektedir. Katilimin kamu kurumlarinin konuya yaklasimlar ile iligkili oldugu,
ozel biirolarn konuya dair serbestliklerinin bulunmadifi anlasilmaktadir. Ozel
biirolarin sadece kamusal sanatin alanda yer almas1 ya da sanat¢inin siirece katilmasi

konusunda teklifler sundugu ve ilgili kurumu yonlendirdigi tespit edilmistir.

Kamusal sanatin tasarim siirecinde yer almamasinin/yayginhk
gostermemesinin neden

M Kamu kurumlarinin siyasi yapilar olmasi ve
kamunun goruslerinden 6tiiri gekince

duymasi
W Kamu kurumlarinin park tasarimi konusundaki

onceliklerinde kamusal sanatin yer almamasi

B Kamu kurumlarinin kamusal sanat icin bitge
ayirmamasi

B Kamu kurumlarinda tasarim siirecine
sanatginin katiimina yonelik anlayisin gelismis

olmamasi
B Kamu kurumlarinin tasarim siirecine

sanatginin katilmasi ile projeye saglayabilecegi

katkilara dair fikrinin olmamasi
M Park alanlarinin kiigtik olmasi

Sekil 4.11 : Ozel biirolarda kamusal sanatin tasarim siirecinde yer almamasinin/
yayginlik gdstermemesinin nedenleri.

Kamusal sanatin tasarim silirecine katilmasinda karsilagilan  problemler
incelendiginde; o6zel biirolardan almman cevaplarin %62’sini olusturan problemler
icerik ve konumun tasarlanan mekanin anlami, mevcut sosyal yapisi, dogal ve yapay
cevresi ile biitiinlesmemesi ve sanat¢inin kendisi ile eserini mekanin {istiinde tutmasi
seklinde esit degerlerde tanimlanmistir. %30’unu ise, sanat¢inin bi¢cim konusunda

tasarimcinin  beklentisini  karsilayamamasi1 ya da tasarimciyla goriislerinin
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uyusmamasi ile sanat¢inin projede rol sahibi olan farkli disiplinlerin goriislerini
dikkate almamasi olusturmaktadir (Sekil 4.12). Buna ek olarak {iretilen kamusal
sanat 0gesinin mekanin dogal kosullar1 i¢inde siirekliligini saglama konusunun goz
ardi edildigi gorilmektedir. Tasarim siirecinde karsilasilan problemlerin en ¢ok
icerik ve konumun mekanla biitiinlesmemesi {izerine daha sonra ise bigim konusunda

yasanan anlagmazliklar iizerine oldugu tespit edilmistir.

Sanatginin tasarim siirecine katilmasinda karsilagilan problemler

B Kamusal sanat 6gesinin tasarlanan mekanin
fiziksel, sosyal, anlamsal boyutuyla

butlinlesmemesi
M Sanatginin kendisini ve eserini mekanin

Ustlinde tutmasi

i Sanatginin bigim konusunda tasarimcinin
beklentisini karsilayamamasi

M Sanatginin farkli disiplinlerin goruslerini
dikkate almamasi

B Sanatginin mekanin dogal kosullari igerisinde
surekliligi olmayan 68eler Gretmesi

Sekil 4.12 : Ozel biirolarda kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasinda
karsilasilan problemler.

Kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasi ile saglayacagi katkilarin konusunda
alan en yiiksek orandaki yanitlar kamusal sanatin mekana kimlik katti§i- mekan
kalitesini arttirdig1 yanit1 ile kullanicinin mekanla kurdugu etkilesimi arttirdigr yaniti
arasinda %19’luk es dagilima sahiptir. Bunu takip eden yanitlar bireysel ve
toplumsal gelisimi sagladigi yoniindeki katkisi ile tasarlanan mekana ruh, anlam,
deger katacagi yoniindeki faydasi %13 oraninda esit karsilik bulmustur. Bunu %12
oraninda mekanin estetik degerini arttirmak takip etmistir. Toplumu sanata
yaklastirmasina iliskin katkisi ise %6’lik orana sahiptir. Geriye kalan yanitlarin
%]18’1 ise toplumu sanata yaklastirdigi, parklarda yeni konseptlerin iiretilmesini
sagladigr ve toplumun farkli kesimlerini biraraya getirdigi yoniinde esit dagilim
gostermistir (Sekil 4.13). Siralanan bu katkilarin yani sira; 6zel biirolardan alinan
cevaplarin 1 tanesi, kamusal sanatin projeye ve mekana katki saglamadig
yoniindedir. Alinan cevaplarin geneline bakildiginda; kamusal sanatin saglayacagi
katkilar %69 oraninda mekansal etki saglamak ve %25 oraninda sosyo-Kkiiltiirel

gelisimi saglamak temelinde tanimlanmaktadir.

133



Kamusal sanatin/Sanatginin tasarim siirecine
katilmasi ile saglayacag katkilar

B Mekana kimlik katar, mekan
kalitesini arttirir

M Kullanicinin mekanla kurdugu

etkilesimi arttirir

B Mekanin estetik degerini

yukseltir

M Tasarlanan mekana ruh, anlam,

deger katar

H Bireysel ve toplumsal geligimi

saglar

B Toplumu sanata yaklastirir

M Parklarda yeni konseptlerin
gelismesini saglar

u Toplumun farkli kesimleri
arasinda iletigimi saglar

i Katkisi yoktur

Sekil 4.13 : Ozel biirolara gére kamusal sanatin tasarim siirecine katilmast ile
saglanan katkilar.

Kamusal sanatin tasarim siirecindeki yerinin ve katilim modelinin nasil olmasi
gerektigine iligkin cevaplar; %33’liik oranla en yaygin cevap olan sanatginin tasarim
siirecine en bagindan katilmasi gerektigi ve kamusal sanat Ogelerinin yerleri ve
iceriklerinin sanatciyla birlikte belirlenmesi gerektigi seklindedir. Ozel biirolarin
%25°1ik oran ile bir sonraki yaygin goriisii, tasarim asamasinda belirlenmis alanlar
icin sanat¢iya kamusal sanat 6geleri siparis etmek seklindeki katilim yontemidir.
Kamusal sanatin sanatgiyla birlikte park konsepti lreterek tasarim asamasina
katilmasina yonelik goriis ise %17’lik dilime sahiptir. Park tasarim projesinde yer
alacak kamusal sanat calismalarinin veya sanat¢inin se¢im yontemi olarak sanat
komisyonlar1 veya jiiriler tarafindan agilacak yarigmalar ile ger¢eklesmesi goriisiinii
%17°1ik orana sahiptir. Kamusal sanat 6gelerinin tasarimci tarafindan iiretilmesine

ait goriis ise %8’lik orana sahiptir (Sekil 4.14).

Kamusal sanatin tasarim siirecindeki yeri ve
sanatginin katihm boyutuna iliskin diigiinceler

M Sanat komisyonu tarafindan
yarisma ile kamusal sanat
¢alismalari segilmeli

B Sanatglyla birlikte park konsepti
olusturulmal

 Sanatglyla birlikte kamusal sanat
ogelerinin yeri ve igerigi
belirlenmeli

M Tasarimci tarafindan belirlenmis
alanlar igin kamusal sanat 6geleri
siparig edilmeli

B Tasarimc tarafindan kamusal
sanat 6geleri tretilmeli

Sekil 4.14 : Ozel biirolara gore kamusal sanatin tasarim siirecindeki yeri ve modeline
iliskin diistinceler.
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Park projelerinde yer alabilecek kamusal sanat Ogelerine alinan yanitlarin
%50’sinden fazlasi parklarda yer alabilecek kamusal sanat 6gelerini ¢esitli kriterlere
baglamis ve bunlardan en yiiksek oranda park konsepti ve mekanin konusunun etkili
oldugunu yoniindedir. Bunu esit oranlarda bdlge halkinin sanata yonelik algis1 ve
baglam-cografya-kiiltiiriin belirledigi tanimlanmistir. Ozel biirolar bu kriterler
dogrultusunda her tiirlii sanat c¢alismasinin yer alabilecegi goriisilinde
birlesmektedirler. Parklarda yer alacak kamusal sanat Ogelerinin heykel, kent

mobilyasi, graffitti ve land art tiirlerinde olabilecegi belirtilmistir (Sekil 4.15).

Park tasarim projelerinde yer alabilecek kamusal sanat
ogeleri
M Parkin konseptine ve mekanin konusuna
gore her tirlt sanat calismasi yer alabilir

M Baglam, cografya, kultiire gore
belirlenmeli

m Bolge halkinin sanata yonelik algisina
gore belirlenmeli

Landart

H Heykel

 Kent mobilyasi

H Graffiti

Sekil 4.15 : Ozel biirolara gore park tasarim projelerinde yer alabilecek kamusal
sanat 0geleri.

423 Park alanlarindaki kamusal sanat uygulamalarma yonelik arazi

calismalari ve yiizyiize goriismeler

Bu boliimde Kadikdy, Besiktas, Bakirkdy ve Sisli ilgelerinde yer alan 16 adet parkta
bulunan kamusal sanat calismalarinin uygulama bi¢imlerine ve bunlarin tasarim
siirecine katilimina iliskin tepsitlerde bulunulmus; bunun sonucunda ise her park
kendi icinde degerlendirmeye tabi tutulmustur. Tez ¢alismasinin hipotezi ve amaci
dogrultusunda; iclerinde yer alan kamusal sanat calismalarinin park tasarim
stirecindeki yeri, sanatginin katilim boyutu ve yetkili karar mekanizmalar1 ortaya
konmustur (Sekil 4.16). Bunun i¢in yerel yonetimlerin ilgili birimlerdeki park
alanindan sorumlu olan raportorlerden bilgi elde etmek amaciyla hazirlanan anket
dogrultusunda yiiz yiize goriisme yapilmistir. Buna ek olarak kamusal sanat
caligmasinin parka 6zgli olma durumu ve tasarim projesinde kullanim amacina dair
bilgi elde edilmistir. Tez calismasinin arazi calismalar1 ile diinya orneklerini

karsilastirma hedefi dogrultusunda ise kamusal sanat 6geleri; ortaya ¢ikis bigimlerine
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gore siiflandirma, park mekani ile kurdugu iliskiler ve park tasariminda kullanim
amaci olmak tiizere li¢ grupta incelenmistir (Sekil 4.18). Bunlardan kamusal sanatin
siiflandirilmasi ve park mekani ile kurdugu iligkilere dair tespitler arazi ¢aligmlari
sonucunda (Sekil 4.17); park tasarim projesinde kullanim amacina dair tespitler ise

yiizyilize goriigme yontemi sonucunda ortaya konmustur.

TEZ CALISMASININ AMACI

Sanatginin ve kamusal sanatin
park tasarim siirecindeki yeri

YONTEM
YUzYUZE GORUSME
ANKET-2

Parklardaki kamusal Sanatginin park Rakldtasanm Parklardaki kamusal Parklardaki kamusal

L surecinde kamusal S
sanat ¢. park tasarim tasarim siirecine sanat ¢. parka 6zgi sanat ¢. kullanim

L S sanata iligkin karar
surecindeki yeri katilim boyutu 3 olma durumu amaci
mekanizmalari

Sekil 4.16 : Tez ¢aligmasinin amaci ve parklardaki kamusal sanat uygulamalarina
yonelik yiiriitiilen yontem iliskisi.

TEZ CALISMASININ HEDEFi

Duinya 6rnekleri ile arazi
galismalarini karsilastirmak

YONTEM
ARAZi CALISMASI

Kamusal sanatin park
mekani ile kurdugu
iligki

Kamusal sanatin
siniflandiriimasi

Sekil 4.17 : Tez calismasinin hedefi ve parklardaki kamusal sanat uygulamalarina
yonelik yliriitiilen yontem iliskisi.

TEZ CALISMASININ
HEDEFi

Diinya ornekleri ile arazi
galismalarini kargilastirmak

Kamusal sanatin kullanim
amaci

Kamusal sanatin Kamusal sanatin park
siniflandiriimasi mekani ile kurdugu iliski

Cizelge 2.1 Cizelge 3.4 Cizelge 3.6

Sekil 4.18 : Park alanlarindaki incelemelere ait kavramsal altyapi.
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Tez calismasinin hedefi dogrultusunda, park alanlarinda yer alan kamusal sanat
Ogelerinin yurtdist Ornekleri ile sistematik bir sekilde karsilastirilmasit amaciyla
oncelikle 2. Boliimde agiklanan Cizelge 2.1.’deki kamusal sanatin siniflandirilmasi
tablosu temel alinmistir. Bu dogrultuda kamusal sanat caligmalari; tiirleri, ifade

bicimleri, siireklilikleri ve tekniklerine gore siniflandirilmistir.

Kamusal sanat 6gelerinin diinya ornekleri ile bir diger karsilagtirmasi ise park
mekani ile kurdugu iliskiler acisindan ele alinmistir. Bu karsilastirma i¢in olusturulan
kriterler; incelenen diinya orneklerinde park tasarim siirecinde gelistirilen kamusal
sanat uygulamalariin park mekani i¢inde kurdugu iliskilerin ortak yonleri iizerinden
gelistirilmistir. Ayrica, kamusal sanat Ogelerinin tasarimi konusunda Onemi
vurgulanan kriterlere dikkat edilmistir. Bu kriterler diinya 6rneklerinin incelendigi 3.
boliimde yer alan Cizelge 3.4 ile ortaya konmustur. Cizelge 3.4’de ortak ve 6nemi
vurgulanan bu kriterler; yere-6zgii olma, goriilebilirlik, konum, anlam biitinligl ve
mekana yayilma olarak belirtilmistir. Cizelge 3.4’te belirtilen kriterler dogrultusunda

park alanlarinda yer alan kamusal sanat ¢alismalarina ait tespitler yapilmistir:

Cizelge 4.6 : Kamusal sanatin park mekani ile kurdugu iligkilere yonelik kriterler.

Kavramsal Kriterler Yapisal Kriterler
Park konsepti ile
Yere-0zgl anlam G lebililik | Konum | Mickana
olma biitiinligi yayilma
olusturma

Yere-ozgii (site-specific) olma: Yere-0zgl sanat (site-specific art) kavrami 1960’larin
ortasinda Robert Irwin tarafindan ortaya atilmistir. Yere-ozgiilik kavrami (site-
specificity); kentsel teori, sanat ve mimarlik {izerine yapilan post-modern elestirileri,
kamusal alan ve kimlik politikalar1 iizerine yapilan tartismalar1 géz Oniinde
bulundurmus ve sanat yerlesiminin artistik bir problemden fazlasi oldugunu
savunmustur (Kwon,1997). Modern heykelin 6zerk ve kendine referans vermesi
nedeniyle tasinabilir, yersiz ve gdcebe olmasina karsi ¢ikmis; kendisini ¢evresel
baglamma adamistir. Site-specific art; tekrarlamaz ve yerinden degistirilemez
varsayimindan yola ¢ikmis; yer ve kimligi arasinda iligki kurmustur. Sanat
caligmalar artik bir bosluk i¢inde degil gercek bir mekanda ele alinmaya baslamistir.
Site-specific art ister galerilerde ister kamusal alanda olsun ilk olarak ‘yeri’ temel
lokasyon, somut gergeklik olarak ele almigtir. Yerin kimligi; duvarlarin ya da

odalarin uzunluk, derinlik, yiikseklik, doku ve bi¢imi; plaza, yap1 ya da parklarin

137



Olcekleri; aydinlanma, havalandirma, trafik gibi mevcut kosullari; ayirt edici
topografik kosullar1 gibi temel fiziksel elemanlarin yegane bilesiminden
olusmaktadir (Kwon, 1997). Yer ve sanat caligmas1 arasinda ayrilmaz bir iliski kuran
yere-0zgii sanat, daha sonra izleyicinin varlifin1 sanat ¢alismasinin tamamlanmasi
icin sart kosmustur. “Bulundugu yerin bir parcasi olma anlamima gelen yere-6zgii
sanat, izleyicinin o yerle ilgili kavramsal ve algisal deneyimini sanat¢inin
yorumundan yeniden kurgulamasini saglar” (http://www.guggenheim.org, Url- 69).
“Sanat¢1, ¢alismasinin yapim siirecinin bir pargasi olarak bulundugu yerle ilgili
aragtirmaya girer. Bu arastirma; cografya, topografya, yerellik, toplum ve tarih gibi

verileri goz onilinde bulundurur” (http://www.sitespecificart.org, Url- 70).

Incelenen diinya orneklerinin tamaminda park tasarim siirecinde iiretilen kamusal
sanat calismalarinin yere-6zgii (site-specific art installation) olarak gelistirildigi
belirtilmistir. Gelistirilen yere-6zgli kamusal sanat ¢alismalari; sehrin veya proje
alanmin tarihi ve cografik karakterinden, dogal yapisi, topografyasi, iklimsel
ozellikleri, mevcut altyapisindan ve yerel halkin sosyo-kiiltiirel 6zelliklerinden

referans alinmistir.

Goriilebilirlik: Goriilebilirlik kriteri kullanicilarin kamusal sanat g¢alismasii park
icindeki herhangi bir konumdan ve de park disindaki yakin veya uzak g¢evresinden
algilayabilme durumunu ifade etmektedir. incelenen diinya drneklerinde gelistirilen
kamusal sanat ¢alismalarindan birkagi, proje alanini ¢evreleyen ya da kilometrelerce
Otesinde bulunan (25 km) otoyol, rekreasyon alani, yerlesim alan1 gibi uzak
mesafelerinden dahi goriiniir olma idddiasini1 tasimaktadir. Bu sekilde gelistirilen
kamusal sanat ¢aligsmalarinin tasarlanan mekan i¢in yeni bir atmosfer ya da algi
yaratmasi, uzak cevresi tarafindan da goriilebilir kilinarak merak uyandirmasi, odak
olusturmast ve 1imaj yaratmasi amaglanmistir. Tasarlanan kamusal sanat
caligmalarinin tamami ise park alanmi i¢inde her konumdan algilanabilecek Olgek,

boyut ve malzemede gelistirilmistir.

Konum: Kamusal sanat ¢aligmasinin park icinde yerlestirildigi alanin merkeziligi ya
da tali olma 6zelligini belirtir. Parkin ana toplanma alani, meydani, ana aksi ya da tali
meydan veya akslar1 gibi konumlari ifade eder. Incelenen diinya oOrneklerinin
tamaminda gelistirilen kamusal sanat uygulamalar1 park tasarim projesinin odak

noktasint olusturmakta ve parkin en dnemli toplanma alaninda konumlanmaktadir.
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Kamusal sanat ¢aligmasinin park projesindeki kuvvetli iddiasindan Gtiirii caligsmalar

park alanlarinin en cazibeli bulusma ve kutlama alanlarina yerlestirilmektedir.

Anlam biitiinliigii: Kamusal sanat ¢alismasinin tasidigi anlamin parkin konsepti ile
kurdugu biitiinliigii ve uyumu ifade eder. incelenen diinya drneklerinin tamaminda
kamusal sanat ¢alismalar1 park konseptine uygun anlamlar tasimaktadir. Bu durum
kamusal sanat caligmalarinin Gzellikle yere-6zgii olarak gelistirilmesinden ileri

gelmektedir.

Mekana yayilma: Kamusal sanat ¢alismalarinin park mekani i¢inde alansal olarak
genis yayillim gostermesi anlamina gelir. Bu kavram Rosalind Krauss’un 1979
yilinda yayinladigr “Sculpture in The Expanded Field” (Mekana Yayilan Heykel)
isimli makalesi ile sanat tarihi literatlirline girmistir. 1980’ler ile birlikte heykel
anlayis1 terk edilip ¢ok cesitli malzeme ve tekniklerle yapilan, sergilendigi mekan
icine yayilan enstelasyon anlayisi bas gostermistir. “Yayillma kavrami modern
heykelin asili kalmis halinin problematize edilmesi ile ortaya cikmistir. Post-
modernizim anlayisini karakterize eden iki dzelligi vardir. Ilki sanat¢inin bireyselligi,
digeri ise sanatin aract olma sorusudur” (Krauss, 1979). “Disiplinlerarasi iligkilerin
ve kavramsal igerigin On plana geg¢mesi, ifade bicimlerinin g¢esitlenmesine ve
alisilagelmis sinirlarin ortadan kalkmasina yol agmis, ii¢ boyutlu tiretimlerde heykel
tiretiminden ¢ok hazir nesne kullanim1 ve mekana yayilan asemblaj ya da enstelasyon

tiiriinde tiretimler agirlik kazanmistir” (Antmen, 2013).

Incelenen diinya érneklerinin tamaminda kamusal sanat ¢alismalari, tek ve noktasal
bir sanat objesi olma 06zelliginin tam tersine park mekani i¢inde yayilan 6zellikte
gelistirilmistir. Bu kamusal sanat 6geleri bazen zemin elemanlar: olarak genis alanlar
kaplamakta, bazen ¢ok sayida objenin bir araya getirilmesi ile mekana yayilmakta
bazen ise yeni teknolojik gelismelerden destek alarak yeni bir gok kubbe algisi

yaratacak kadar bliyiik 6l¢ekli hava heykelleri olusturmaktadir.

Kamusal sanat 6gelerinin diinya ornekleri ile bir diger karsilastirmasi ise park
tasarim projesinde kullanim amaci agisindan ele alinmistir. Bunun igin diinya
orneklerinin aciklandigi 3. Boliimde yer alan kamusal sanatin kent tizerindeki etkisini
anlatan Cizelge 3.6 temel alimmistir. Park projesinde kamusal sanat Ogelerinin
kullanim amacim ortaya koymak i¢in yerel yonetimlerin ilgili birimlerindeki park

alanlarindan sorumlu olan raportdrlerden bilgi elde edilmistir.
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Caligma alanlarina ait biiytikliik, yetkili belediye ve miiellif firmalara iligkin bilgiler

Cizelge 4.7°de, park alanlarinin konumlar1 Sekil 4.19°da, park alanlarin genel

karakteristiklerine ait bilgiler ise Cizelge 4.8 ve Cizelge 4.9 ‘da listelenmistir.

Cizelge 4.7 : Istanbul ilinde ¢alisma alanlarin1 gdsteren liste.

PARK
L PARK |BUYUKLUG |y priiri PROJEYi TASARLAYAN
ILCE ISMI | PARK ADI ALANI/ |U BELEDIYE KURUM/ OZEL BURO/
M2 SINIFLANDI VAKIF
RMASI
. 1996, OZEL BURO
P CUMHURIYET MAHALLE b ’ . .
SISLI PARKI 10188 PARKI SISLI-IBB 10154, KONURALP MUT.MUS.
o MACKA . . é}969r3, ITU Mimarlik Fakiiltesi Ogr.
SISLI I]?{]ill\{/[é)IK RASI [70583 SEMT PARKI |IBB 2012, IBB PARK VE
BAHCELER MD.
CUMHURIYET
: CADDESI MAHALLE . 2013, BESIKTAS PARK VE
BESIKTAS PARK VE 20000 PARKI BESIKTAS BAHCELER MD.
YESIL ALAN
ilk tasarim I.U. Orman Fakiiltesi
Peyzaj Mimarlig1 Boliimii Ogretim
; KURUCESME MAHALLE : Gorevlileri Besalet Pamay (Tarih
BESIKTAS PARKI 13882 PARKI IBB yok)
2007, IBB PARK VE
BAHCELER MD.
2003, 1.U. Orman Fakiiltesi Peyzaj
: SANATCILAR MAHALLE . S e L
BESIKTAS PARKI 16253 PARK] BESIKTAS M}marl}gl .Bolumu Ogretim
Gorevlileri
: SPORCULAR MAHALLE : .
BESIKTAS PARKI 13183 PARKI BESIKTAS 2003, Baratay Peyzaj
. ABBASAGA MAHALLE ; .
BESIKTAS PARKI 16622 PARKI BESIKTAS 2000, KARE MIMARLIK
ilk tasarim 1.U. Orman Fakiiltesi
CEMIL MAHALLE Peyzaj Mimarlig1 Boliimii Ogretim
BESIKTAS |TOPUZLU 33652 PARKI IBB Goérevlileri Besalet Pamay (Tarih
PARKI yok) 2007, IBB PARK VE
BAHCELER MD.
=« o, |[KAZAKISTAN MAHALLE : 2008, IBB PARK VE
BAKIRKOY PARKI 15690 PARKI IBB BAHCELER MD.
=, |CIRPICI . .
BAKIRKOY PARKI 150000 [SEMT PARKI |IBB 2012, TREND INSAAT
BAKIRKOY ESEQNIK 96000 SEMT PARKI |BAKIRKOY 2013, CEVSA PEYZAJ
SEHIT POLIS 2013, CEVSA PEYZAJ
BAKIRKOY [MUSTAFA 10187 SEMT PARKI |BAKIRKOY 2013, BAKIRKOY PARK VE
YURTER BAHCELER MD.
" KRITON CURI MAHALLE " 1995, KADIKOY PARK VE
KADIKOY PARKI 13901 PARKI KADIKOY BAHCELER MD.
= YOGURTCU MAHALLE ., 2008, KADIKOY PARK VE
KADIKOY PARKI 26779 PARKI KADIKOY BAHCELER MD.
= KALAMIS - 2013, KADIKOY PARK VE
KADIKOY PARKI 47750 SEMT PARKI |KADIKOY BAHCELER MD.
- OZGURLUK - 1998, KADIKOY FEN ISLERI
KADIKOY PARKI 88233 SEMT PARKI [(KADIKOY MD.
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I KADIKOY ILGESINDEKI PARKLAR .O 4-20ha
N ESIKTAS ILGESINDEKI PARKLAR SEMT PARKLARI
I sisLiILGESINDEKI PARKLAR ..‘O Lt o .

Sekil 4.19 : Istanbul ilinde calisma alanlarini gdsteren harita.

Cizelge 4.8 : Calisilan park alanlarina iligkin 6zellikler.

PARK KULLANIM
BUYUKLUG s YOGUNLUGU
PARK ADI KONUM UNE GORE gggléslgggliglfR ALAN (HAFTA iCi-
SINIFLANDI OGLE
RMA SAATLERI)
CUMHURIYET MIA MAHALLE Meydan bahgesi k
BUTUNLESME ydan, ¢ay bahgesi ve cocuk oyun | <y
PARKI PARKI alani, dinlenme alanlar1
ALANI
waca i e b e e
DEMOKRASi [BUTUNLESME  [SEMT PARKI | %" ¢ . 3:11 Snton YUTUYUS - loRTA
PARKI ALANI ve kosu parkurlari, dinlenme
alanlar1
CUMHURIYET MiA
CADDESI P MAHALLE Pasif yesil alan, yiirlime yollari,
PARK VE EEE\JIII\ILESME PARKI ¢ocuk oyun alani, dinlenme alanlar1 COK SEYREK
YESIiL ALAN
R Fitness alanlar1, gocuk oyun
KURUCESME |BOGAZICI MAHALLE . > e
PARKI ALANI PARKI alanlari, dinlenme alanlar1, yiiriiyiis [SEYREK
yollar1
MiA Oyun alani, kafe-restoran, havuzlu
gﬁNRﬁ}‘CILAR BUTUNLESME yﬁé—IKzA;LLE meydan alani, su kanali, cardak ORTA
ALANI alani, dinlenme alanlar1
MiA Cocuk parklari, yiiriiylis ve kosu
SPORCULAR Pl MAHALLE parkuru, jimnastik alani, spor
PARKI BUTUNLESME PARKI alanlar1 kafe-restoran, dinlenme ORTA
ALANI
alanlari
MiA
BUTUNLESME Spor alanlan, gocuk Jan]
ABBASAGA  |ALANI + MAHALLE e o | EUN
PARKI KULTUR PARKI Zin] ;yrﬁ Oi yn‘;”r*lyus yotiarl,
ODAKLI enme atania
TURIZM ALANI
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Cizelge 4.9 : Calisilan park alanlarina iliskin 6zellikler (devam).

PARK KULLANIM
BUYUKLUGU - YOGUNLUGU
PARK ADI KONUM NE GORE Egﬁﬁ;ﬁgﬁ'ﬁfﬁ“ ALAN (HAFTA iCi-
SINIFLANDIR OGLE
MA SAATLERI)
CEMIL BOGAZICI MAHALLE Spor alanlari, ¢gocuk oyun alanlari,
TOPUZLU ALANI PARKI dinlenme alanlar, yiiriiyiis yollar SEYREK
PARKI > yUruyus y
KAZAKISTAN |1. DERECE KENT|MAHALLE Ylapfy golet alan, dlliﬂenme curlan. |SEYREK
PARKI) MERKEZI PARKI alanfatl, yuruyus ve kosu parkuriar,
jimnastik alanlari
Spor alanlari, ekstrem spor alani,
¢ocuk atletizm alani, gocuk oyun
CIRPICI 1. DERECE KENT alani, spor hizmet binasi, su
PARKI MERKEZI SEMT PARKI oyunlar1 alani, ¢ok amagl ACILMADI
rekreasyon alanlari, kafeterya,
macera kulesi
Cocuk oyun alani, oyun kuleleri,
bitki-ses duvari, golet, su
. aktiviteleri, yiiriiylis yolu, tema
BOTANIK L. DEREC~E KENT SEMT PARKI |bahgeleri, riizgar tribiinii, kafeterya, |ORTA
PARK MERKEZI R .
sosyal tesis birimleri, kaskatl
havuz, manzara seyir teraslar1 ve
otopark
SEHIT POLIS .
Tema bahgesi, spor alanlari, fitness
MUSTAFA 1. DERECE KENT ’ L
YURTER MERKEZ] SEMT PARKI leirll;l f:::t;ll(aﬁ?rkl, anfi tiyatro, ORTA
PARKI
Yapay golet ve kanal, yiiriime ve
KRIiTON CURI (1. DERECE KENT (MAHALLE kosu alanlari, Kriton Curi Parki YOGUN
PARKI MERKEZI PARKI Goniilliileri Merkezi, dinlenme
alanlari
Cocuk oyun alanlari, yiiriime ve
YOGURTCU  |1. DERECE KENT|MAHALLE kl"s‘; parkuru, el’“gflhler.,m}f fitness YOGUN
PARKI MERKEZi PARKI alanlari, spor alanlart, siis havuzu,
kir kahvesi, kiimes alani, sergi alani,
dinlenme alanlari
Spor alanlari, ¢ocuk oyun alani,
KALAMIS 1. DERECE KENT kopek gezdirme alani, anfi tiyatro,
PARKI MERKEZI{ SEMT PARKI yiiriiyiis ve kosu parkurlari, ORTA
dinlenme alanlari
Cay bahgesi, ¢ocuk oyun alani,
piknik alani, siis havuzu ve
meydani, spor sahalar1 ve jimnastik
OZGURLUK |1. DERECE KENT alanlari, kosu-yiiriiyiis ve bisiklet -
PARKI MERKEZI SEMT PARKI parkurlari, anfi tiyatro, cocuk YOGUN

kiitiiphanesi, heykel bahgesi ve
kopek egitim alanlari, dinlenme
alanlar1
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4.2.3.1 Kadikdy il¢cesindeki mahalle ve semt parklar1 tasarim siirecine

sanat¢inin katim ve kamusal sanat uygulamalan

Kadikoy ilcesindeki calisma alanlarimi belirlemek iizere 1 ha ilizerinde biiyiikliige
sahip olan parklarin listesi c¢ikartilmistir. Buna gore Kadikdy ilgesinde 1 ha’nin
tizerinde olan 11 adet park belirlenmistir. Belirlenen bu parklarda kamusal sanat
caligmalarinin yer alip almadig tespit etmek iizere arazi ¢alismasi yapilmistir. Buna
gore i¢lerinde kamusal sanat ¢aligmasi bulunan 5 adet park tespit edilmistir. Bunlar;
Ozgiirliik Parki, Kalamis Parki, Yogurteu Parki, Kriton Curi Parki ve Fenerbahce
Parki’dir. Fenerbahce Parki’nin tasarim yilina ve siirecine iligkin veri olmamast

nedeniyle inceleme alani disinda birakilmistir (Cizelge 4.10, Sekil 4.20).

Cizelge 4.10 : Kadikoy ilgesindeki ¢caligma alanlarini gosteren tablo.

PARK
PARK ADI PARK ALANI/ |BUYUKLUGUNE |YETKILI PROJEYi TASARLAYAN
M2 GORE BELEDIYE KURUM/ OZEL BURO/ VAKIF
SINIFLANDIRMA
KRITON CURI " 1995, KADIKOY PARK VE
PARKI 13901 MAHALLE PARKI |[KADIKOY BAHCELER MD.
YOGURTCU « 2008, KADIKOY PARK VE
PARKI 26779 MAHALLE PARKI |[KADIKOY BAHCELER MD.
KALAMIS .. 2013, KADIKOY PARK VE
PARKI 47750 SEMT PARKI KADIKOY BAHCELER MD.
OZGURLUK - 1998, KADIKOY FEN ISLERI
PARKL 88233 SEMT PARKI KADIKOY MD.

KADIKOY ILGESINDEKI GALISMA ALANLARI: 1- OZGURLUK PARKI, 2-KALAMI$ PARKI, 3-YOGURTGU PARKI, 4- KRITON CURI PARKI

Sekil 4.20 : Kadikoy ilgesindeki ¢caligsma alanlarini gosteren harita.
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Goztepe Ozgiirliik Parki

1. Konum

Kadikdy ilgesinde yer alan Goztepe Ozgiirliik Parki, Feneryolu ve Goztepe
mabhalleleri kesisiminde sinir olusturmaktadir. Bagdat Caddesi ile Fahrettin Kerim
Gokay Caddesi (Minibiis Yolu) arasinda dikey baglantiyr saglayan Mustafa Mazhar

Bey ana aks1 ve Kadikdy-Pendik tren yolu arasinda yayilim gosterir. Agirlikli olarak

konut alanlari ile ¢evrilidir (Sekil 4.21).

Sekil 4.21 : Goztepe Ozgiirliik Parkinin konumu.
2. Yiizyiize goriismelere iliskin tespitler
Park projesi tasarim siireci:

Kadikdy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’'nden alian bilgiye gore; Ozgiirliik
parkinin yesil alan diizenlemesine 1991 yilinda Fen Isleri Miidiirliigii biinyesinde
baslanmig, 1995 yilinda ise acilis1 yapilmistir. Parkin tasarimi 1998 yilinda yeniden
ele alinmis ve bugiine en yakin haline getirilmistir. 2000 yilinda ise park, Fen Isleri
Midiirligi’nden Park ve Bahgeler Midiirliigii’'ne devredilmis ve parkin ingaati
tamamlanmistir. 2000-2003 yillar1 arasinda Park ve Bahgeler Miidiirliigii tarafindan
parkta kismi tadilatlar ve yapisal eklemeler yapilmistir. 2003 yilindaki tadilat
calismasiyla son halini alan parkin glinlimiizde ise mevcut tasarimi lizerinden bakim-
onarim ¢alismalarina devam edilmektedir. Parkin toplam alan1 115.000 m2 ve yesil
alan toplami1 87.000 m2’dir. Park alanina bitsik olarak kullanilan yaklasik 8.000
m2’lik kisim Kadikdy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’ne ait sera, fidanlik
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ve bitki liretim alani olarak; 1.000 m2’lik kism1 Emniyet Mudiirligii Trafik Bolge
Amirligi olarak, 1.000 m2’lik kismi Emekli Parlamenterler koskii olarak
kullanilmaktadir. Parkta oturma alanlari, ¢ay bahgesi, oyun alanlari, piknik alani, siis
havuzu ve meydani, spor sahalar1 ve jimnastik alanlari, kosu-yiiriyiis ve bisiklet
parkurlari, anfi tiyatro, ¢ocuk kiitiiphanesi, heykel bahgesi ve kopek egitim alanlari

gibi pek cok kullanim mevcuttur.
Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Kadikoy Belediyesi Park ve Bahcgeler Miidiirliigii’nden elde edilen bilgilere gore
parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalarindan Barig heykeli ve heykel bahgesindeki
yerlestirmelere iliskin kararlar parkin 1991 yilindaki diizenleme siirecinde ele
alimmistir. Baskanlik ve miidiirliiglin kamusal sanat calismalarinin igerik, tiir ve
konumlarina dair aldig1 kararlar dogrultusunda 1993 yilinda Baris heykeli, 1996
yilinda ise heykel bahgesindeki Oktay Akbal, Abidin Dino ve Ilhan Selguk heykelleri
yerlestirilmisitr. Barig heykelinin konumuyla ilgili sanat¢isinin goriisii de alinmistir.
Bu dogrultuda, kamusal sanatin tasarim siirecine katilimi1 baskanlik ve midiirliigiin
belirledigi alanlar i¢in sanatciya kamusal sanat Ogeleri siparis etme yoOntemiyle

olmustur.

Bu 6geler disindaki kamusal sanat ¢aligmalar1 parkin tasarim siirecinden bagimsiz
olarak gelistirilmistir. Su duvarlarini olusturan kolonladlardaki seramik rdlyefler,
park duvarindaki mozaik pano ve anfitiyatro oniindeki kadin heykeli 2013 yilinda
eklenmistir. Parkin giris kapisini ¢evreleyen duvarda yer alan seramik pano, 2013
yilinda Uluslararast Gaziantep Mozaik Yarigmasinda ikincilik 6dili alan ressam
Tiilin Kaynak Goziikara tarafindan, Erenkdy Rotary Kuliibii’nlin katkilariyla
yapilmugtir.

Parka 6zgii olma durumu:

Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalarinin —park duvarlarinda yer alan seramik
pano disinda- hepsi park i¢in 6zel olarak iiretilmistir. Park duvarlarinda yer alan
seramik pano Uluslararast Gaziantep Mozaik Yarigmasi sonrasinda suanki yerinde

sergilenmeye konmustur.
Kamusal sanatin kullanim amaci:

Kadikoy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigiinden elde edilen bilgiye gore parkta

kamusal sanat ¢alismalarina yer verilme amaci; insanlarin sanatcilari tanimasi,
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sanata- kiiltiire- okumaya deger vermesi, sanata kamusal alanda yer vererek
toplumun sanata yaklasmasi ve o donemki belediye baskaninin Kadikoy ilgesini
sanat merkezi haline getirme konusunda vizyona sahip olmasi ifade edilmistir. Buna
ek olarak okuma alanina insanlarin toplanmasi, birbirleriyle iletisim kurmalar1 ve

gorsel acidan hosluk saglamasi gibi nedenler belirtilmistir.

Parkta kamusal sanat ¢alismalarina yer verilme amact; kimlik olusturmak, kiiltiirel
sirekliligi saglamak, estetik begeni olusturmak, odak degeri olusturmak,
kisisel/toplumsal gelisim saglamak, aidiyet ve toplum hissi olusturmak, sosyal
tabakalar1 biitiinlestirmek gibi mekansal kaliteyi arttirmak ve sosyo-kiiltiirel gelisimi

saglamak temelinde birlesmektedir.
3. Arazi ¢calismalarina iligkin tespitler
Kamusal sanat ¢alismalarinin siniflandiriimasi:

Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalar1 kalic1 ve gegici olmak iizere her iki tlirde
ortaya ¢ikmaktadir. Kalict kamusal sanat ¢alismalart olarak heykel ve mozaik ya da
seramik panolar yer almaktayken; heykel bah¢esinin i¢inde yer alan sergi alaninda
donemsel olarak cesitli fotograf ve resim sergilerine yer verilmektedir. Gegici alan
sergilerine ek olarak parkin anfi tiyatrosunda belirlenen programlar cergevesinde

konser, tiyatro gibi performanslar gergeklestirilmektedir.

Sekil 4.22 : Donemsel sergi alani.

Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalarinin tiirlerine bakilacak olursa yerlestirme,
alan sergileri ve performans tiirlerinde ortaya ¢iktigr goriilmektedir. Yerlestirme
tiriinde olan kamusal sanat ¢aligmalari; park duvarinda seramikten mozaik pano
calismast (Sekil 4.23), Baris heykeli (Sekil 4.24), su duvarinda seramik rolyefler,
kadin heykeli (Sekil 4.24) ve heykel bahgesinde gazeteci-yazar Oktay Akbal, ressam-
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karikatiirist-yazar Abidin Dino ve gazeteci-yazar Ilhan Selguk’a ait heykellerdir

(Sekil 4.25, Sekil 4.26).

Sekil 4.23 : Park duvarindaki mozaik pano ve su duvarindaki seramik rolyef.

e

Sekil 4.25 : Abidin Dino ve Ilhan Selguk heykeli.
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Sekil 4.26 : Oktay Akbal heykeli.

Parktaki kamusal sanat ¢alismalarinin ifade bigimleri ise somut-realistik ve somut
bicimlerin deforme edilmis ifadelerinde yogunlasmistir. Sadece park duvarindaki

mozaik pano soyut niteliktedir (Cizelge 4.11).

Parktaki caligmalarda heykel sanati agirlikta olmak iizere seramik sanatina da yer
verilmistir. Heykel parki icinde yer alan 6geler ise figiiratif nitelikler tagimaktadir.
Parktaki yerlestirmeler heykel sanatinda geleneksel drnekler sunmaktadir (Cizelge

4.11),

Cizelge 4.11 : Ozgiirliik Parki kamusal sanat ¢calismalarinin smiflandirilmast.

Uygulagrg:leturune Siirekliligine gore ifade bicimine gore Teknigine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heyk@l,
- Kalict X Somut/ Realistik X amt, duvar resimi,
Yiizey Boyama rolyef vs.) X
Kent Mobilyalari
Alan Sereileri X Cagdas (kinetik,
an Sergiiert Gecici X Soyut X sibernetik, interaktif,
Performans X dijital kontrollu vs.)
Oyun

Kamusal sanat ¢alismalarinin park mekani ile kurdugu yapisal ve kavramsal

iliskiler:

Konum: Seramikten mozaik pano caligmasi parkin ana giris kapisini ¢evreleyen
duvarlarinda, Baris heykeli parkin giris meydaninda, seramik rolyefler park
girisindeki su duvarimi olusturan kolonadlarda yer almaktadir. Parkin anfi tiyatrosu
oniinde kadin heykeli ve anfi tiyatro yaninda bulunan heykel bahgesinde gazeteci-
yazar Oktay Akbal, ressam-karikatiirist-yazar Abidin Dino ve gazeteci-yazar Ilhan

Selcuk’a ait heykeller yer almaktadir (Sekil 4.27).
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0OZGORLOK PARKINDA YER ALAN KAMUSAL SANAT OGELERI: 1- MOZAIK PANO, 2- SERAMIK ROLYEFLER, 3- BARIS HEYKEL, 4- TIYATRO VE KADIN HEYKELI, 5- ILHAN SELGUK
6- OKTAY AKBAL, 7-ABIDIN DINO

Sekil 4.27 : Ozgiirliik parki rdlevesi ve kamusal sanat 6geleri.

Goriilebilirlik: Kamusal sanat ¢aligmalarinin goriinebilirlikleri degerlendirildiginde;
heykel bahgesi disinda biitiin sanat ¢aligmalar1 parkin i¢indeki en goriiniir noktalarda,
ana akslar ve meydanlar1 tizerinde ve parkin digindan da goriiniir olan duvarlar
tizerinde yer almaktadir. Sadece heykel bahgesinin, kullanim amaci sonucu daha
sessiz ve sakin bir mekan yaratma istegi ile yogun bitkilendirme tarafindan

cevrelenmis olmast iginde yer alan heykellerin goriiniirliigiinii kisitlamistir.

Mekana yayilma: Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalart mekana yayilan 6zellik
gostermektense modern heykelin mekanda asili duran, tek ve Ozerk obje olma

ozelligini gostermektedir.

Icerik: Parkta yer alan sanat calismalar1 genel olarak 6zgiirliik, demokrasi, hosgorii
temalarinda birlesmektedir. Kolonadlardaki seramik rolyeflerin konusu demokrasi,
hosgori, farkl kiiltiirlere, goriislere saygi tizerinedir. Bunun yani sira; rolyeflerde yer
alan kadin-cocuk-aile ile sevgi ve sefkat, sevgililer ile ask, kalabaliklar ile topluluk
olma, ayn1 yone bakan fakat farkli diisiinen insanlar ve farkliliklara saygi temalar1
vurgulanmistir. Baris heykeli; 6zgiirlik ve barisa ithaf edilen; heykel parkindaki
yerlestirmeler ise Ozellikle edebiyat alaninda iilkenin ileri gelen temsilcilerine ve
aydinlarina ithaf edilen ¢aligmalardir. Anfi tiyatro oniindeki heykel ise tiyatro ve

kadin konular1 tizerine yaptirilmistir.

Icerik biitiinliigii ve park konseptine uyumu: Kamusal sanat ¢alismalarinin konulari

demokrasi, 6zgiirliik, hosgorii konularina vurgu yapmakta ek olarak aile, sevgi, kadin
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gibi konulara deginerek sosyal ve soyut anlamlar barindirmaktadir. Demokrasi,
Ozglrlik ve hosgorii konularmin parkin  adandigi konsepte uyumlu oldugu

goriilmektedir.

Yere-ozgii olma: Parkta yer alan kamusal calismalarinin konulari, i¢ginde bulundugu
sosyal yapt ve mekan arasinda kurulan iligki- uyum dogrultusunda
degerlendirildiginde seramik rdlyefler ve baris heykeli disindaki ¢alismalarin alana

0zgl nitelikler tagimadig1 goriilmektedir.

Kalamis Parka

1. Konum

Kadikoy ilgesinde yer alan Kalamis Parki, Fenerbah¢e mahallesi icinde Kalamig
Marina alan1 ve Fenerbahce Spor Kliibii Dereagzi1 Tesisleri arasinda yer almakta ve
Marmara denizine paralel uzanmaktadir. Fenerbahce, Kalamis ve Moda arasinda
erisimi saglayan Miinir Nurettin Selguk Caddesi’ne komsudur. Cevresi agirlikli

olarak konut, marina ve spor alanlar1 ile ¢evrilidir (Sekil 4.28).

Sekil 4.28 : Kalamis Parkinin konumu.
2. Yiizyiize goriismelere iligkin tespitler
Park tasarim projesine iligkin bilgiler:

Kadikdy Belediyesi Etlid ve Projeler Miidiirliigii'nden alinan bilgiye gore Kalamis

Parki’nin yenileme projesi 2013 yilinda Plan ve Proje Miidiirliigi biinyesinde
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yapilmustir. Yaklasik 5 ha biiytikliige sahip olan Kalamig Parkinda futbol, basketbol
ve tenis sahasi, ¢ocuk bahgesi, kopek gezdirme alan1 ve benzeri tesisler
bulunmaktadir. Yesil alanlar, anfi tiyatro, dinlenme alanlari, yiiriiyiis ve kosu

parkurlarindan olugmaktadir.

Kadikdy Belediyesi Etiid ve Projeler Miidiirliigii'niin 2013 yilinda hazirladig
“Kadikdy Ilgesi Peyzaj Uygulama Projesi Eylem Plan1” kapsaminda ilcedeki yasam
kalitesini yiikseltmek, doga ve cevreyi korumak amaciyla mevcut yesil alanlari
gorsel ve islevsel anlamda yeniden planlamak ve giiclendirmek hedeflenmistir.
Calisma yontemi olarak ise; Kadikdy llgesi sinirlari igerisinde yesil alanlarin
envanter olacak sekilde plan iizerinde belirtilmesi, plan iizerinden yapilan tespitten
hareketle ikinci asama olarak yesil alanlarin niteliksel ve niceliksel olarak
incelenmesi ve yeniden planlama ya da giiclendirme bazinda yapilmas1 gerekenlerin

tespit edilmesi belirtilmistir.
Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Eylem planinda gelistirilen hedefler dogrultusunda “40 yere 40 heykel” projesi ile
yesil alanlarin aktif kullanimlar1 ve kamusal alanlardaki sanat c¢alismalarinin
gelistirilmesi  desteklenmigtir. “40 yere 40 heykel” projesi kapsaminda
yirlticiligini Etiid ve Projeler Miidiirliigiiniin yaptigi, Park ve Bahgeler
Miidiirliigii, Fen Isleri Miidiirliigi, TAK (Kadikdy Tasarim Atdlyesi) ve gesitli
sanat¢ilarin yer aldigt bir konsensus olusturmustur. “Peyzaj Uygulama Eylem Plan1”
kapsaminda belirlenen parklara ve diger kamusal alanlara sanat calismalarinin
yerlestirilmesi {izerine sanatcilar ile birlikte ¢alisilmistir. Kalamis Parki da belirlenen
parklardan biri olarak proje kapsaminda yer almistir. Parkin peyzaj tasarimi
stirecinde parkta yer alacak sanat ¢alismalarinin konular1 heykeltras ve miidiirliik ile
birlikte belirlenmis; konumlar1 ise heykeltraglar tarafindan belirlenmistir. Parkin
peyzaj tasarimi silirecinde heykeltraglar ile birlikte calisilarak yapilan sanat
caligmalarin1 ortaya ¢ikartacak diizenlemeler ile bulusmasi hedeflenmistir. Cevre
diizenlemesi konusunda heykeltraglar tarafindan goriisler alinmis ve sanatgi
belirleyici olmustur. Bu kapsamda parkta Asli Nemutlu heykeli ve soyut heykel
caligmasina yer verilmistir. Parkin yenileme ¢alismalarindan 6nce de var olan Osman
Hamdi Bey ve Fazil Hiisnli Daglarca heykellerinin yerleri yenileme calismalarinda
Etiid ve Projeler Miidiirliigii tarafindan degistirilmis ve parkin Miinir Nurettin Selguk

Caddesi tarafina alinmistir. Parkin Genglik ve Spor Merkezi olarak adlandirilan
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kismindaki futbol sahalarinin 6niinde ise yenileme ¢alismalarindan 6nce de var olan
Metin Oktay heykeli bulunmaktadir. Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalarinin
parkin tasarim siirecindeki yeri 6zetlenecek olursa; Asli Nemutlu heykeli ve soyut
heykel calismasi tasarim siireci ile birlikte tasarimci1 ve heykeltraslarin karsilikli
goriigleri dogrultusunda gelistirilmis; ¢evre diizenlemesi, heykelin konumu ve igerigi
konular1 sanat¢inin belirleyiciliginde olusturulmustur. Asli Nemutlu heykeli ve soyut
heykelin igerik, tiir ve konumlar1 baskanlik, miidiirliik ve sanat¢ilarin kararlar ile

belirlenmistir.
Parka 6zgii olma durumu:

Parkta yer alan kamusal sanat ¢calismalarindan Aslt Nemutlu heykeli ve soyut heykel
park i¢in ve bulunduklar1 alan i¢in 6zel olarak {iretilmistir. Osman Hamdi Bey, Fazil
Hiisnli Daglarca ve Metin Oktay heykelleri hakkinda yeterli bilgi mevcut degildir.

Parkin yenileme ¢aligmalarindan dnce de burada bulundugu ifade edilmistir.
Kamusal sanatin kullanim amacu:

Kadikoy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigiinden elde edilen bilgiye gore parkta
kamusal sanat ¢alismalarina yer verilme amaci; sanatin goriiniir hale gelmesi ve sanat
liretiminin artmasi, toplumun sanata yaklasmasi ve kamusal sanat ¢aligmalar ile
kiiltiirel degerlere yonelik egitimin saglanmasi olarak ifade edilmistir. Ayrica

mekanin estetik ve hoslugunu arttirmak eklenmistir.

Parkta kamusal sanat caligmalarina yer verilme amaci; kimlik olusturmak, kiiltiirel
siireklilik saglamak, estetik begeni olusturmak, imaj 6gesi olusturmak, odak degeri
olusturmak, kisisel/toplumsal gelisim saglamak, toplumun ihtiyaglarini tanimlamak
olmak gibi mekansal kaliteyi arttirmak ve sosyo-kiiltiirel gelisimi saglamak

temelinde birlestigi ifade edilmistir.
3. Arazi caligmalarina iliskin tespitler
Kamusal sanat ¢alismalarimin siniflandirilmasu:

Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalar1 sadece kalici tiirde ortaya ¢ikmaktadir.

Gegcici kamusal sanat caligmalarina yer verilmemektedir.

Parkta yer alan kamusal sanat calismalarinin tiirlerine bakilacak olursa sadece

yerlestirme tiirlinde ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bunlar; Asli Nemutlu, Osman
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Hamdi Bey, Fazil Hiisnili Daglarca ve Metin Oktay heykelleri ile soyut metal heykel
calismasidir (Sekil 4.29, Sekil 4.30).

Sekil 4.30 : Osman Hamdi, Metin Oktay ve soyut heykel.

Parktaki kamusal sanat ¢alismalarinin ifade bigimleri ise metal heykel disinda somut-
realistik ifadelerinde yogunlagmistir. Sadece parkin sahil kisminda yer alan

yerlestirme soyut niteliktedir.

Parktaki kamusal sanat c¢aligmalar1 tamamen heykel sanatindan meydana
gelmektedir. Fazil Hiisnii Daglarca, Osman Hamdi, Metin Oktay heykelleri figtiratif
nitelikler tasimaktadir. Parktaki yerlestirmeler heykel sanatinda geleneksel ornekler

sunmaktadir (Cizelge 4.12).
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Cizelge 4.12 : Kalamis Parki kamusal sanat ¢alismalarinin siniflandirilmasi.

Uygulaglg:eturune Siirekliligine gore ifade bicimine gore Teknigine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heykel,
L Kalict X Somut/ Realistik X . (hey
Yiizey Boyama anit, resim vs.) X
Kent Mobilyal
—— bi o Cagdas (kinetik,
an Sergiien Gegici Soyut X sibernetik, dijital sanat
Performans vs.)
Oyun

Kamusal sanat ¢alismalarinin park mekani ile kurdugu yapisal ve kavramsal

iliskiler:

Konum: Asli Nemutlu heykeli; yerleri degistirilen Osman Hamdi ve Fazil Hiisnii

Daglarca heykelleri Minur Nurettin Selguk Caddesi boyunca parklarin giris

noktalarinda ve ana akslar1 lizerinde yer almaktadir. Soyut heykel ¢aligmasi ise

parkin denize agilan aksi lizerinde bulunan meydan alanina yerlestirilmistir (Sekil

KALAMIS PARKINDA YER ALAN KAMUSAL SANAT OGELERI
1-FAZIL HOSNO DAGLARCA 2-ASLI NEMUTLU 3-METIN OKTAY 4-SOYUT
HEYKEL
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Sekil 4.31 : Kalamis Parki r6levesi ve kamusal sanat ¢alismalari.

Goriilebilirlik: Kamusal sanat ¢alismalarinin goriinebilirlikleri degerlendirildiginde;

Aslt Nemutlu, Osman Hamdi ve Fazil Hiisnii Daglarca heykelleri park disindan da

goriinebilir durumdadir. Soyut heykel calismas1 ve Metin Oktay heykeli ise parkin

spor ve genglik merkezi kismini ziyarete gelen kullanicilarin gorebilecegi sekilde

konumlandirilmistir.

Mekana yayilma: Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalar1 mekana yayilan 6zellik

gostermektense modern heykelin mekanda asili duran, tek ve o6zerk obje olma

ozelligini gostermektedir.
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Icerik: Kamusal sanat ¢alismalarmin konular1 genglik ve spor konularmi icermekle
birlikte ¢esitli tarihi 6nem tastyan kisilere adanan heykeller de yer almaktadir. Ash
Nemutlu heykeli gen¢ sporcunun yasadig1 trajik spor kazasina gonderme
yapmaktadir. Asli Nemutlu, 2012 yilinda antreman alanindaki ihmaller sonucu
kaybedilen Kadikoy’lii gen¢ milli kayak sporcusudur. Ailesi ise Kalamis parki
karsinda hala ikamet etmeye devam etmektedir. Heykel sanat¢ist hem toplumda
lizlintii yaratmis bu trajik olaya vurgu yapmak hem de sporcunun anisini yasatmak
istemistir. Bunun disinda yer alan Metin Oktay, Osman Hamdi Bey ve Fazil Hiisnii
Daglarca heykelleri ¢esitli kisilere adanmig farkli konulara sahip heykellerdir. Soyut

metal heykelin konusu hakkinda ise bilgiye varilamamaistir.

Icerik biitiinliigii ve park konseptine uyumu: Kamusal sanat calismalarindan Ash
Nemutlu ve Metin Oktay heykeli gibi bir kisminin konular1 park konseptine ve i¢inde
yer alan spor ve genglik merkezi kullanimlarina uygun segilmekle beraber
birbirleriyle anlamsal iligkisi bulunmayan calismalara da yer verilmistir. Osman
Hamdi Bey ve Fazil Hiisnii Daglarca heykeli ile diger ¢calismalar veya park konsepti

arasinda bir biitlinliik yer almamaktadir.

Yere-ozgii olma: Parkta yer alan kamusal ¢alismalarinin konulari, iginde bulundugu
sosyal yapt ve mekan arasinda kurulan iligki- uyum dogrultusunda
degerlendirildiginde Osman Hamdi Bey ve Fazil Hiisnii Daglarca ve Metin Oktay
heykel c¢aligmalarinin alana 6zgili nitelikler tasimadigi degerlendirilmistir. Buna zit

olarak Asli Nemutlu heykelinin alana-6zgii oldugu sdylenebilir.

Yogurtcu Parki

1. Konum

Yogurtgu parki, Kadikdy ilgesi Osmanaga mahallesinde yer almaktadir. Kurbagali
Dere boyunca uzanan parkin yakin ¢evesinde Siikrii Saragoglu Stadi, Fenerbahce
Klubii Dereagz1 Tesisleri ve eski sali pazari alan1 bulunmaktadir. Moda, Feneryolu
ve Kadikdy carst arasinda erisimi saglayan Yogurtcu Parki caddesi ile
simnirlanmaktadir. Cevre kullanimlar1 agirlikli  olarak konut, ticaret ve spor

alanlarindan olugmaktadir (Sekil 4.32).
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2. Yiizyiize goriismelere iliskin tespitler
Park tasarim projesine iliskin bilgiler:

Kadikoy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden alinan bilgiye gore Yogurtcu
Parki yenileme projesi 2008 yilinda Park ve Bahgeler Miudiirliigii biinyesinde
hazirlanmis, 2010 yilinda yeniden agilis1 yapilmistir. Toplam kullanim alani 30.000
m?2 olan Yogurtgu Parki yenileme projesinde 14.600 metrekarelik yesil alan, 5 farkl
bolgede 400 metrekarelik cocuk oyun alanlari, 5.300 metrelik yiirlime alan1 ve 1.280
metrekarelik kosu alani tasarlanmistir. Bunun yanisira, parkta engelli vatandaslar i¢in
iki farkli bolgede fitness alanlarina, basket sahasi, tenis kortu ve duvar tenis sahasina,
siis havuzu, kir kahvesi, oturma gruplart ve kanath hayvanlar icin kiimes sergi

alanina da yer verilmistir.
Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Kadikoy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigli’'nden alinan bilgiye gore Yogurtcu
Parki yenileme projesinde kamusal sanat tasarim siirecinde ele alinmamustir._Parkta
yer alan kamusal sanat ¢alismalarindan parkin en eski heykeli olan Yunus Emre
heykelinin yaklagik 25 yil once parkin ilk agildigt zamanlarda yerlestirildigi
bildirilmistir. Bunun yaninda; parka ait diger kamusal sanat ¢caligmalarindan Siireyya
Pasa heykelinin 2013 yilinda, Fikret Mualla heykelinin ise 2012 yilinda
yerlestirildigi aktarilmistir.
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Kamusal sanat ¢aligmalarinin igerik, tiir ve konumlar1 Bagkanlik ve Miidiirliik karar
ile belirlenmistir. Fikret Mualla heykelinin konumu sanatgisi tarafindan belirlenmistir

fakat, miidiirliik tarafindan daha sonra yeri degistirilmistir.
Parka ozgii olma durumu:

Parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalarindan Fikret Mualla heykeli ve Siireyya Pasa
heykeli park i¢in 6zel olarak iiretilmistir. Yunus Emre heykeli hakkinda idare yeterli

bilgiye sahip degildir.
Kamusal sanatin kullanim amaci:

Kadikdy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliiglinden elde edilen bilgiye gore parkta
kamusal sanat calismalarina yer verilme amaci; sanatin goriinlir hale gelmesi ve
toplumun sanata yaklasmas1 6ncelikli olarak belirtilmistir. Kamusal sanat ¢aligmalari
ile ithaf edilen kisilerin topluma tanitilmasi, toplumsal egitimin saglanmasi ve bu
calismalar ile ithaf edilen kisilerin Oliimsiizlestirilmesi ifade edilmistir. Ayrica,

mekanin estetik ve hoglugunu arttirmak oldugu eklenmistir.

Parkta kamusal sanat calismalarina yer verilmesinin amaci; kimlik olusturmak,
estetik begeni olusturmak, kisisel/toplumsal gelisim saglamak gibi mekansal kaliteyi

arttirmak ve sosyo-kiiltiirel gelisimi saglamak temelinde birlestigi anlagilmaktadir.
3. Arazi ¢caligmalarina iligkin tespitler
Kamusal sanat ¢calismalarinin siniflandiriimast:

Parkta yer alan kamusal sanat caligmalar1 sadece kalici tlirde ortaya ¢ikmaktadir.

Gegici kamusal sanat calismalarina yer verilmemektedir.

Parkta yer alan kamusal sanat c¢alismalarinin tiirlerine bakilacak olursa sadece
yerlestirme tiiriinde ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bunlar; Yunus Emre, Fikret Mualla

ve Siireyya Pasa heykelleridir (Sekil 4.33, Sekil 4.34).
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Sekil 4.34 : Fikret Mualla heykeli.

Parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalarinin ifade bigimleri ise tamamen somut-
realistik ifadelerdedir. Kamusal sanat caligmalarinin tamami heykel sanatindan
meydana gelmektedir. Yunus Emre, Fikret Mualla ve Siireyya Pasa heykelleri
figtiratif nitelikler tasimaktadir. Parktaki yerlestirmeler heykel sanatinda geleneksel

ornekler sunmaktadir (Cizelge 4.13).

Cizelge 4.13 : Yogurtcu Parki kamusal sanat ¢alismalarinin siniflandirilmasi.

Uygulagrg:eturune Siirekliligine gore ifade bicimine gore TekniZine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heykel,
- Kalic1 X Somut/ Realistik X amit, duvar resimi,
Yiizey Boyama rolyef vs.) X
Kent Mobilyal .
ent Viobilyalan Cagdas (kinetik,
Alan Sergileri Gegici Soyut sibernetik, interaktif,
Performans dijital kontrollu vs.)
Oyun
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Kamusal sanat c¢alismalarimin park mekant ile kurdugu yapisal ve kavramsal
iliskiler:

Konum: Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalarindan Siireyya Pasa ve Fikret
Mualla heykelleri parki cevreleyen ara¢ yollar1 kenarinda konumlanmaktadir.
Siireyya Pasa heykeli parkin ana giris kapisinda yer alirken Fikret Mualla heykeli
parkin bitimindeki spor sahalarinin bulundugu alanda, kaldirim kenarinda yer
almaktadir. Orjinal yeri degistirilen Yunus Emre heykeli ise park i¢i yollarin

kesisiminde olusturulan kiigiik bir meydan alaninda bulunmaktadir (Sekil 4.35).

YOGURTGU PARKINDA YER ALAN KAMUSAL SANAT GALISMALARI
1- SOREYYA PASA 2- YUNUS EMRE 3- FIKRET MUALLA

Sekil 4.35 : Yogurtcu Parki rélevesi ve kamusal sanat ¢alismalari.

Goriilebilirlik: Kamusal sanat ¢alismalarinin goriinebilirlikleri degerlendirildiginde;
amaglandig gibi Siireyya Pasa ve Fikret Mualla heykelleri park digindan goriinebilir
Ozelliktedir. Fakat; park i¢i yollar1 kullanarak parki gezen ziyaretgilerin Fikret
Mualla heykelini goérmesi miimkiin degildir; yalnizca ara¢ yolunu kullanan

ziyaretgiler tarafindan goriilebilmektedir.

Mekana yayilma: Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalar1 mekana yayilan 6zellik
gostermektense modern heykelin mekanda asili duran, tek ve Ozerk obje olma

ozelligini gostermektedir.

Icerik: Parka yenileme calismalari ile eklenen kamusal sanat ¢alismalarinin konular
parkin olusumunda emegi gegen Siireyya Pasa ya da sanat tarihinde 6nemli yer tutan
Stireyya Pasa gibi park ile iligkisi olan kisileri konu almaktadir. Siireyya Pasa, parkin
tarthinde bir cayir ve bataklik alani iken rekreasyon alanina doniismesinde katkilari
olan ve daha sonra parki kamuya bagislamistir. Siireyya Pasa heykeli ile hem park
tarihini hem de bagis¢isin1 hatirlatmak ve tanitmak istendigi belirtilmistir. Fikret
Mualla ise iilkenin resim sanatinda onde gelen isimlerinden Modali bir ressamdir.
Fikret Mualla heykeli ile ulusal ve uluslararasi {in yapmis fakat yeterince taninmayan
yeral kiiltiirel degerler yasatilmak ve tanitilmak istenmistir. Fikret Mualla’nin

Yogurtcu Parki’na gelip sahil kenarinda oturup denize ve manzaraya bakarak
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resimlerini ¢izdigi aktarilmistir. Buna ek olarak parkta daha dnceden de bulunan,
Anadolu’da Tiirkge siirinin 6nciisii ve halk sairi olan, ayn1 zamanda Tiirk-islam
diisliniirii ve mutasavvif Yunus Emre’nin heykeli yer almaktadir. Heykelin parkta

konumlandirilma sebebine iliskin bilgiye ulasilamamistir.

Icerik biitinliigii ve park konseptine uyumu. Parka sonradan yerlestirilen heykellerin
parkin gelisiminde ve sanat tarihinde 6nemli yer tutan ve yerel baglar1 olan kisileri
konu almasindan &tiirii aralarinda igerik biitiinliigli bulunmaktadir. Buna ek olarak
parkta daha onceden de bulunan, Yunus Emre heykelinin ger yerlestirmeler ile

arasinda anlam biitiinliigii bulunamamastir.

Yere-ozgii olma: Fikret Mualla heykeli, sanatcisi tarafindan alana 6zgili ¢alisilmistir
ancak, miidiirlikk tarafindan sanat¢inin tayin ettigi yerden tasinmistir. Fikret Mualla
heykelinin orjinal konumu ressamin manzaraya karsi resim ¢izdigi yer olan dere
kenaridir. Heykelin orjinal konumu, Fikret Mualla’nin Modal1 bir resaam olmas1 ve
heykelin formu alana-6zgii nitelikte olmasina ragmen orjinal yerinden tasinmis
olmasi bu 6zelligini kaybetmesine neden olmustur. Siireyya Pasa heykeli ve Yunus
Emre heykeli modern heykel anlayisinda iiretilen 6zerk heykeller niteligindedir.
Buna ek olarak, Yunus Emre heykeli parkin yenileme c¢aligmalarinda orjinal yerinin

degistirilmistir. Bu nedenlerle parka yer alan heykellerin hi¢ biri alana-6zgii degildir.

Kriton Curi Parki

1. Konum

Kriton Curi Parki Kadikoy ilgesi, 19 Mayis Mahallesinde yer almaktadir. Park, D-
100 karayolu, Carrefour aligveris merkezi ve Erenkdy Ruh ve Sinir Hastaliklar
Hastanesi ile yakin iligkili olmakla beraber D-100 karayolu ile kent i¢i yollara
baglantiy1 saglayan ana akslardan Inonii ve Bayar caddesi arasinda dikey olarak
uzanmaktadir. Cevre kullanimlar1 agirlikli olarak konuttur. Cevresinde yer alan

bliylik toplu konut sitelerinin yaninda hastaneler de yer almaktadir (Sekil 4.36).
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Sekil 4.36 : Kriton Curi Parki konumu.
2. Yiizyiize goriigmelere iligkin tespitler
Park tasarim projesine iliskin bilgiler:

Kadikdy Belediyesi Park ve Bahgeler Midiirliigi’nden alinan bilgiye gore Kriton
Curi Parki projesi Park ve Bahgeler Midiirliigli bilinyesinde 1995 yilinda
hazirlanmistir. Bugiin mevcut olan projesi iizerinden bakim ve onarim c¢aligmalarina
devam edilmektedir. Toplam 13.900 metrekarelik alana sahip olan parkta; yapay
golet ve kanal, yesil alanlar, yiiriime ve kosu alanlari, dinlenme alanlar1 ve Kriton

Curi Parki Gondilliilleri Merkezi yer almaktadir.
Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Kadikdy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigli’'nden alinan bilgiye gore Kriton
Curi Park projesinde kamusal sanatin tasarim siirecine katilimi gergeklesmemistir.
Parkta yer alan tek kamusal sanat ¢calismasi olan Kriton Curi heykeli, Kriton Curi’nin
6limii tizerine 1996 yilinda parkta konumlandirilmak tizere heykel sanatgisina siparis
edilmistir. Kamusal sanat ¢alismasinin igerik, tiir ve konumlar1 Bagkanlik, midiirliik,
sanat¢1, sivil toplum kurulusu -Kriton Curi Parki Goniillileri- karar1 ile

belirlenmistir.
Parka 6zgii olma durumu:

Heykel parkta konumlandirilmak iizere 6zel olarak iretilmistir.
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Kamusal sanatin kullanim amacu:

Kadikdy Belediyesi Park ve Bahgeler Midiirliigiinden elde edilen bilgiye gore parkta
kamusal sanat caligmasina yer verilme amaci; parkin kullaniminmi slirdiirmesinde
emegi gecen ve ¢evre koruma konusunda toplumun bilinglenmesine yonelik yogun
caligmalarda bulunan 6nemli bilim adamimi ve yaptifi toplumsal emekler ile
katkilarmi oliimstizlestirmektir. Bilim adami koruma ¢alismalart ile parkla
O0zdeslesmis ve sembolii olmustur bu ylizden temsili heykeli parka kimlik

katmaktadir.

Parkta kamusal sanat caligmalarina yer verilmesinin amaci; kimlik olusturmak,
kiiltiirel stirekliligi saglamak, kisisel/toplumsal gelisim saglamak, aidiyet ve toplum
hissi olusturmak, toplumsal kimligi giiclendirmek gibi sosyo-kiiltiirel gelisimi

saglamak temelinde agirlik gdstermektedir.
3. Arazi ¢caligmalarina iligkin tespitler
Kamusal sanat ¢alismalarinin siniflandirilmast:

Parkta yer alan kamusal sanat caligmalar1 sadece kalici tiirde ortaya c¢ikmaktadir.

Gegcici kamusal sanat ¢caligmalarina yer verilmemektedir.

Parkta yer alan tek kamusal sanat ¢aligmasinin tiiriine bakilacak olursa sadece
yerlestirme tiirlinde ortaya c¢iktigi goriillmektedir. Bu calisgma ise Kriton Curi

heykelidir (Sekil 4.37).

Sekil 4.37 : Kriton Curi heykeli.

Parktaki kamusal sanat ¢aligmasinin ifade bi¢imi somut-realistik ifadededir. Kamusal
sanat calismasi heykel sanat dalinda ortaya ¢ikmakta, figiiratif nitelik tasimaktadir.

Buna ek olarak heykel sanatina geleneksel 6rnekler sunmaktadir (Cizelge 4.14).
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Cizelge 4.14 : Kriton Curi Parki kamusal sanat ¢alismalarinin siniflandirilmasi.

Uygulagr:).llz}eturune Siirekliligine gore ifade bicimine gore TekniZine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heykel,
- Kalic1 X Somut/ Realistik X amit, duvar resimi,
Yiizey Boyama rolyefvs.) X
Kent Mobilyal .
ent Viobilyalan Cagdas (kinetik,
Alan Sergileri Gegici Soyut sibernetik, interaktif,
Performans dijital kontrollu vs.)
Oyun

Kamusal sanat c¢alismalarimin park mekani ile kurdugu yapisal ve kavramsal

iliskiler:

Konum: Kriton Curi heykeli parkin bitiminde yer alan Kriton Curi Goniilliileri
merkezinin karsisinda bulunmaktadir. Parkin tali aks1 {izerinde ve peyzaj alani i¢inde
konumlanmistir. Heykelin bulundugu alanda yaya kullanimimin diisiik oldugu

goriilmektedir (Sekil 4.38).

KRITON CURI PARKINDA YER ALAN KAMUSAL SANAT CALISMALARI
1- KRITON CURI HEYKELI

Sekil 4.38 : Kriton Curi Parki projesi ve kamusal sanat caligmalari.
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Goriilebilirlik: Kamusal sanat ¢caligsmalarinin goriinebilirlikleri degerlendirildiginde;
Kriton Curi Parki Goniillilleri Merkezi karsisinda konumlanan heykel sadece
bulundugu yakin c¢evresi tarafindan goriilebilir durumdadir. Heykel parkin son
kisiminda yer almakta ve tali aks iizerinde bulunmaktadir. Bu ylizden parkin
girisinden goriilmedigi gibi yakin ¢evresine ulasana kadar fark edilmesi miimkiin
degildir.

Mekana yayilma: Parkta yer alan kamusal sanat calismasi mekana yayilan 6zellik
gostermektense modern heykelin mekanda asili duran, tek ve O6zerk obje olma

ozelligini gostermektedir.

Icerik: Kamusal sanat ¢alismasinin konusu parka adin1 veren ve gevrelenmis oldugu
yogun yapilagmis alanlar i¢inde park kullaniminin siirdiiriilmesinde biiylik emegi
gecen bilim adamina ithafen secilmistir. Kriton Curi, ¢evre konusunda toplumun
bilinglendirilmesinde aktif rol oynayan, ¢evre dalinda ulusal ve uluslar arasi bir cok

odiile sahip olan ve parkin korunmasinda biiyiik emegi gecen bir bilim adamidir.

Icerik biitiinliigii ve park konseptine uyumu: Heykelin ithaf edildigi kisi ve tasidig

anlam itibariyle parkin konsepti ile tamamen uyumu s6z konusudur.

Yere-ozgii olma: Kriton Curi heykeli park i¢in 6zel olarak tiretilmesine ragmen alan-
Ozgl nitelikler tagimamaktadir. Heykelin konusu, bulundugu park alan1 ve
kullanicilar itibariyle anlamsal baglar olustursa da heykel mekanla biitiinlesememis

ve modern heykel anlayisinda mekandan bagimsiz kalmistir.

4.2.3.2 Sisli ilcesindeki mahalle ve semt parklar1 tasarim siirecine sanat¢inin

katilmi ve kamusal sanat uygulamalari

Sisli il¢esindeki ¢alisma alanlarini belirlemek iizere 1 ha iizerinde biiyiikliige sahip
olan parklarin listesi ¢ikartilmistir. Buna gore Sisli ilgesinde 1 ha’nin iizerinde olan 4
adet park belirlenmistir. Bunlar Cumhuriyet parki, Magka Demokrasi parki, Abide-I
Hiirriyet Parki ve Ayazaga Yesiltepe mesire alanidir. Ayazaga Yesiltepe, mesire
alan1 olmasindan 6tiirii ¢alisma alan1 disinda birakilmistir. Belirlenen bu parklarda
kamusal sanat ¢aligmalarinin yer alip almadigi tespit etmek lizere arazi ¢aligmasi
yapilmistir. Buna gore iclerinde kamusal sanat ¢alismasi bulunan 2 adet park tespit
edilmistir. Bu dogrultuda, Cumhuriyet Parki ve Macka Demokrasi Parki incelemeye
tabi tutulmustur (Cizelge 4.15, Sekil 4.39).
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Cizelge 4.15 : Sisli ilgesindeki ¢alisma alanlarini1 gosteren tablo.

PARK
PARK ADIL PARK ALANI/ |BUYUKLUGUNE |YETKILI PROJEYi TASARLAYAN
M2 GORE BELEDIYE KURUM/ OZEL BURO/ VAKIF
SINIFLANDIRMA
. 1996, OZEL BURO
CUMHURIYET |05 MAHALLE PARKI |SISLI-IBB 2014, KONURALP MUT.MUS.
PARKI AS
MACKA . ' 109g9r3 ,GI;;U Mimarlik Fakiiltesi
Il?g\{/lngR ASI 70583 SEMT PARKI iBB 2012, [BB PARK VE
BAHCELER MD.

$ISLI ILGESINDEKI CALISMA ALANLARI: 1- CUMHURIYET PARKI (NISANTASI SANAT PARKI), 2- MAGKA DEMOKRAS!| PARKI

Sekil 4.39 : Sisli ilcesindeki ¢alisma alanlarini gésteren harita.

Cumhuriyet (Nisantas1 Sanat) Parki

1. Konum

Cumbhuriyet Parki Sisli ilgesi, Harbiye mahallesinde yer almaktadir. Park alani,

Magka Demokrasi Parki, Kondre Vadisi ve Harbiye Askeri Miizesi ile komsu

durumdadir. Park alani, Macka Demokrasi Parki ve Vali Konagi Caddesi arasinda

uzanmaktadir. Cevre kullanimlar1 genel olarak park, kiiltiir ve ticaret alanlarindan

olusmaktadir (Sekil 4.40).
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Sekil 4.40 : Cumhuriyet parki konumu.

2. Yiizyiize goriismelere iliskin tespitler
Park tasarim projesine iliskin bilgiler:

Sisli Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigli'nden alinan bilgiye gére; Cumhuriyet
parki projesi ilk olarak 1996 yilinda Istanbul’da HABITAT II toplantisinin
diizenlenmesi lizerine O6zel bir biiroya yaptirilmigtir. Daha sonra 2014 yilinda
Konuralp Mimarlik tarafindan parkin yenileme projesini gelistirilmistir. Toplam
10.188 m2 biiyiikliigiinde olan parktaki yesil alanlar, dinlenme alanlari, meydan, ¢ay
bahgesi ve ¢cocuk oyun alani gibi mevcut kullanimlarina ek olarak yenileme projesi
ile sanat galerisi dahil edilmistir. Yenileme projesinde parkin yesil alan biiytikligi
10.200 m2, sert zemin miktar1 ise 5.526 m2 olmak iizere toplam alan1 15.726 m2’ye

¢ikmuistir.
Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Sisli Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden alinan bilgiye gore; parkin 2014
yilindaki yenileme projesinde kamusal sanatin ve sanat¢inin tasarim siirecine katilimi
bulunmamistir. Parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalarindan Tiirk Biiyiikleri
biistleri 1999 yilinda, Atatiirk heykeli 2002 yilinda, Ziibeyde Hanim heykeli de 2002
yilinin anneler glintinde, Kadirgalar caddesi girisindeki 4 tilke liderine ait biistler ise-
Dimitrie Cantemir, Willy Brandt, O'Higgins, Emiliano Zapata- 2003-2010 yillar1
arasinda iligili {ilkelerin belediye bagkanlarinin Sisli belediye baskanini ziyarete

geldiginde konsolosluklariin girigsimiyle, Cingene heykeli ve Diyabet heykeli 2012
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yilinda yerlestirilmistir. Kamusal sanat calismalarinin igerik, tiir ve konumlari

Baskanlik karart ile belirlenmistir.
Parka ozgii olma durumu:

Tirk Biiyiiklerine ait biistler disinda parkta yer alan hig¢ bir sanat ¢alismasi park i¢in
0zel olarak tretilmemistir. Ziilbeyde Hanim biistii anneler giinii i¢in, 4 iilke liderine
ait biistler konsolosluklarin girisimi ile ziyarete gelen belediye baskanlarini onure
etmek icin parka yerlestirilmistir. Cingene heykeli sanat¢isinin ¢aligmasini kamusal
alanda sergileme istegi iizerine, Diyabet heykeli ise Alman Hastanesinin heykeli
belediyeye hediye etmesi ilizerine parkta sergilenmesine karar verilmistir. Atatiirk
anit1 ise daha once oniinde bulundugu karakol binasinin tamire girmesi sonucu park

alanina tasmmustir.
Kamusal sanatin kullanim amaci:

Parkta kamusal sanat calismalarina yer verilmesi daha c¢ok bagkanlik karari ile
gelistirilmistir bu yilizden amacina yonelik bilgi elde edilememistir. Miudiirliik
tarafindan yapilan yerlestirmelerin belediyeye hediye edilen kamusal sanat
calismalarin1 park alanlarinda sergilemek, toplumu sanata yaklastirmak, sanat¢inin
taninmasint saglamak ve belediyenin kamusal alanlardaki hizmet kalitesini

yiikseltmek olarak belirtilmistir.

Parkta kamusal sanat caligmalarina yer verilmesindeki amaclar mekansal kaliteyi

yiikseltmek ve sosyo-kiiltiirel gelisimi saglamak temelinde bulugsmaktadir.
3. Arazi calismalarina iligkin tespitler
Kamusal sanat ¢alismalarimin siniflandirilmast:

Parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalar1 kalici ve gecici her iki tlirde ortaya
cikmaktadir. Parkta gecici kamusal sanat ¢aligmalarina yer verilmesi parkin 2009
yilinda yapilan yeni acilisi ile glindeme gelmistir. Park 2009 yilindaki yeni agilisiyla
'Nisantag1 Sanat Parki' adin1 almistir. Sanat Parki Projesi, Sisli Belediye Baskam
Mustafa Sanigiil'in 6nciiliiglinde Sinpa AS tarafindan hayata gecirilmistir ve
takibindeki dort yil boyunca Sinpa AS'nin gerceklestirdigi projelere ev sahipligi
yapmustir. Agcilis projesinde Yilmaz Zenger’in kiiratorliglinde 30 sanatcinin
tasarladig1 yerlestirmeler ve kent mobilyalarindan olusan kamusal sanat calismalari

gecici olarak parkta sergilenmistir (Sekil 4.41, Sekil 4.42).
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Sekil 4.41 : Nisantas1 Sanat Parki Projesi, kent mobilyalar1 sergisi.
(http://www sislibelediyesi.com, Url- 71)

Sekil 4.42 : Nisantas1 Sanat Parki Projesi, alan sergileri.
(http://www.sislibelediyesi.com, Url- 71)

Parkta yer alan kalic1 kamusal sanat ¢aligsmalarinin tiirlerine bakilacak olursa sadece
yerlestirme tiirlinde ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bunlar; Tiirk Biiytikleri biistleri,
Atatlirk heykeli, Ziibeyde Hanim heykeli, 4 {ilke liderine ait biistler -Dimitrie
Cantemir, Willy Brandt, O'Higgins, Emiliano Zapata-, Cingene heykeli ve Diyabet
heykeli ¢alismalaridir (Sekil 4.43).

| ==

Sekil 4.43 : Dimitrie Cantemir (solda), Willy Brand (ortada), O'Higgins (ortada),
Emiliano Zapata (sagda) Biistii.
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Sekil 4.45 : Tirk Biiytikleri biistleri ve Atatiirk heykeli.

Parktaki kamusal sanat c¢alismalarinin ifade bi¢imleri tamamen somut-realistik
ifadelerden olusmaktadir. Parktaki kamusal sanat calismalari tamamen heykel
sanatindan meydana gelmektedir. Parkta yer alan caligmalarin tamami figiiratif

nitelikler tasimaktadir. Parktaki yerlestirmeler heykel sanatinda geleneksel ornekler

sunmaktadir (Cizelge 4.16).

Cizelge 4.16 : Cumhuriyet Parki kamusal sanat ¢alismalarinin siniflandirilmasi.

Uygulama tiiriine

giire Siirekliligine gore ifade bicimine gore Teknidine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heykc?l,
- Kalie1 X Somut/ Realistik X amt, duvar resimi,
Yiizey Boyama rolyefvs.) X
Kent Mobllyalérl Cagdas (kinetik,
Alan Sergileri Gegici Soyut sibernetik, interaktif,
Performans dijital kontrollu vs.)
Oyun
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Kamusal sanat c¢alismalarimin park mekant ile kurdugu yapisal ve kavramsal

iliskiler:

Konum: Tirk Biyiikleri biistleri ve Atatiirk heykeli parkin Vali Konagi Caddesi
tarafindaki ana giris meydaninda, Ziibeyde Hanim ve Cingene heykeli park
merkezinde bulunan meydan alanmin etrafinda, Diyabet heykeli parkin ana aksi
tizerinde ve ¢ocuk oyun alaninin i¢inde, 4 iilkenin liderlerine ait biistler -Dimitrie
Cantemir, Willy Brandt, O'Higgins, Emiliano Zapata- parkin Kadirgalar caddesi
yoniindeki ana girisinde yer almaktadir (Sekil 4.46).

CUMHURIYET PARKINDA YER ALAN KAMUSAL SANAT OGELERI: 1- DIMITRIE CANTEMIR, 2- WILLY BRAND, 3-
O'HIGGINS, 4- EMILIANO ZAPATA, 5- ZUBEYDE HANIM, 6- CINGENE, 7- DIYABET HEYKELI, 8- TURK BUYUKLERI
BUSTLERI, 9- ATATURK HEYKELI

SisLI
CUMHURIYET PARKI

TOPLAM ALAN: 15.726 m2
TOPLAM YESIL ALAN: 10.200 m2
TOPLAM SERT ZEMIN: 5.526 m2

Sekil 4.46 : Cumhuriyet parki yenileme projesi ve kamusal sanat ¢aligmalari.
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Goriilebilirlik: Kamusal sanat ¢caligmalarinin goriinebilirlikleri degerlendirildiginde;
Vali Konag1 caddesi girisindeki meydanda yer alan Tirk Biiyiikleri biistleri ve
Atatiirk heykeli parkin disinda da goriilebilir durumda iken, park girisindeki
bitkilendirme nedeniyle goriilebilirligi kisitlanmaktadir. Parkin Kadirgalar caddesi
girisinde yer alan 4 iilke lider ve kurucularina ait biistler de park digindan gegenlerin
gorebilecegi niteliktedir fakat, biistlerin yaninda konumlandirilan geri doniisiim
kutular1 ve bitkilendirme nedeniyle gorilebilirlikleri kisitlanmaktadir. Diger
heykellerin hepsi park i¢cinde meydan alanlarinda veya ana yliriime akslar1 {izerinde

yer aldigindan 6tiirii park i¢inde goriilebilirlikleri yliksek derecededir.

Mekana yayilma: Parkta yer alan kamusal sanat calismalarindan Tirk Biiyiikleri
biistleri mekana yayilan Ozellik sergilemektedir. Bunun disinda kalan g¢aligmalar
mekana yayilan 6zellik géstermektense modern heykelin mekanda asili duran, tek ve

0zerk obje olma 6zelligini gostermektedir.

Icerik: Kamusal sanat ¢alismalarinim konularinin bir kismi Tiirk devletleri kuruculari,
Tiirkiye Cumbhuriyeti kurucusu ve cesitli llkelerin devlet kurucular1 ve liderleri
temas1 altinda toplanmaktadir. Fakat buna ek olarak ¢esitli ve birbirinden farkl
konular igeren calismalara da yer verilmistir. Vali Konagi caddesi girisindeki
meydanda yer alan Tiirk Biiyiiklerine ait biistler tarihte kurulan Tiirk devletlerine ve
kurucularina ithaf edilmistir. Biistlerin karsisinda ise Atatiirk konulu heykele er
verilmistir. Parkin Kadirgalar caddesi girisinde yer alan 4 biist ise ¢esitli devletlerin
kurucular1 ve liderlerine ithaf edilmistir. Park girislerinde yer alan kamusal sanat
caligmalarinin  konularma bakildiginda tarihe geg¢mis Onemli devlet kurucu ve
liderleri olmalarinin yani sira bazilarinin da cumhuriyet¢i, devrimei, 6zgiirliik ve
baris yanlist lider olma 6zellikleri tasidigi goriilmektedir. Willy Brand, Almanya 4.
Bagbakan1 ve 1971 Nobel Baris Odiilii sahibidir. Biistiin kaidesinde “Haksizliga kars
sesini ¢ikarmayan, haksizligin giliclenmesine yardim eder” soéziinden alintisi
yapilmistir. Miinih belediye bagskani C. Ude’nin 2007 yilinda Sisli belediye baskanini
ziyarete gelmesi anisia yerlestirilmistir. Bernardo O'Higgins Sili bagimsizlik
savasinda komutanlik yapmis ve bagimsiz Sili Cumhuriyetinin kurucusu olmustur.
Bernardo O'Higgins biistii 2010 yilinda parka yerlestirilmistir. Emiliano Zapata,
Meksikal1 devrimci lider ve tarim reformcusudur. Biistiin kaidesinde “Toprak ve
hiirriyet idealinden ¢ikarak yerli halkin ve koyliilerin haklarinin savunmak amaciyla

1910°da Meksika’da devrime katildi” notu yer almaktadir. Biist 2010 yilinda parka
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yerlestirilmistir. Dimitrie Cantemir biistiinde yer alan nota gore 1698-1710 yillar
arasinda Istanbul’da yasayan bir romen prensi oldugu aktarilmaktadir. Tarih ve
Miizik arastirmacisi olmakla beraber “Osmanli Devletinin Yiikselisi ve Gerileyisinin
Tarihi” i1simli bilimsel eserin yazaridir. 330.cu dogumyili anisina 2003 yilinda parka

yerlestirilmis ve parka adini vermistir.

Lider biistlerinin yan1 sira parkin merkez alanindaki meydaninda Ziibeyde Hanim
konulu biist ve meydanin karsisinda ise ¢ingene konulu heykel yer almaktadir.
Cingene heykelinin yaninda ¢alindig1 i¢in artik yerinde olmayan klarnetci ve ¢icekei
konulu heykellerin de bulundugu bildirilmistir. Diyabet heykelinin konusu ise Alman
Hastanesinde seker hastaligi {iizerine ilk ameliyati yapan hekimin anisina

kurgulanmis ve hekimin diyabet hastaligin1 yenmesini anlatmaktadir.

Icerik biitiinliigii ve park konseptine uyumu: Parkta yer alan Tiirk Biiyiikleri biistleri,
Atatiirk anitt ve 4 diinya liderine ait biistler liderlere adanmis c¢aligmalar olmasi
acisindan konularinda ortaklik tasimaktadir. Ayrica bu liderler 6zgiirliik, cumhuriyet,
reform ve baris konularinda ortakliga sahiptir. Atatlirk ve cumhuriyetle iligkili
liderlerin parkin konsepti ile uyumlu oldugu sdylenebilir fakat bunlarin disinda

parkta yer alan 6geler icerik acisindan genel bir biitiinliik olusturmamaktadir.

Yere-ozgii olma: Parkta yer alan kamusal sanat calismalarindan Tiirk Biyiikleri
disinda higbiri park i¢in yapilmamaistir. Mekandan ve sosyal yapidan bagimsiz
tiretilen ¢aligmalar park alanini sadece sergilenmek icin kullanmaktadir. Bu agidan

calismalarin alana-6zgii olmadig: sylenebilir.

Macka Demokrasi Parki

1. Konum

Besiktas ilgesinde yer alan Macgka Demokrasi parki, Harbiye ve Visnezade
mahalleleri igerisinde bulunmaktadir. Dolmabah¢e ve Halaskargazi arasinda
Kadirgalar Caddesi boyunca Istanbul Bogazina dikey uzanmaktadir. Park alani
Cumhuriyet parki ile komsu olmakla beraber yakin ¢evresinde kongre merkezleri,
uluslararasi nitelikteki oteller, Cemal Resit Rey agikhava tiyatrosu ve konser salonu,
Istanbul Teknik Universitesine ait kampiis alanlari ve Inénii Stadyumu yer
almaktadir. Cevre kullanimlarinin agirlikli olarak otel, kongre ve kiiltiir merkezleri

ve egitim alanlar1 oldugu goriilmektedir (Sekil 4.47).
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Sekil 4.47 : Macka Demokrasi parki konumu.
2. Yiizyiize goriismelere iliskin tespitler
Park tasarim projesine iliskin bilgiler:

Sisli Belediyesi Park ve Bahgeler Miudiirliigi’nden alinan bilgiye gore; Magka
Demokrasi Parki tasarim projesi ilk olarak 1993 yilinda Istanbul Teknik Universitesi
Mimarlik Fakiiltesi gretim gorevlileri tarafindan gelistirilmistir. Daha sonra Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi Avrupa yakasi Park ve Bahgeler Miidiirliigii tarafindan
gelistirilen yenileme projeleri ile parkin ana tasarimina bagl kalarak bakim ve
onarimi diizenli sekilde yapilmaya devam etmistir. Parkin en son yenileme c¢aligmasi
2012 yilinda yapilan yenileme projesi ile gergeklesmistir. 70.583 m2’lik alana sahip
olan parkta giris meydanlari, kaskathh havuz ve ana meydani, kafe, ¢cocuk oyun

alanlar1, yiiriiyiis ve kosu parkurlari, dinlenme alanlarina yer verilmistir.
Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Parkin 1993 yilindaki tasarim projesinde Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Ogretim Gorevlileri ile birlikte ¢alisilmis ve kamusal sanat tasarim siirecine dahil
edilmistir. Kamusal sanatin ve sanat¢cinin tasarim siirecine katilimi sanat dgelerinin
konumlarini tasarimcilar ile birlikte belirlemek seklinde gelismistir. Kamusal sanat
calismalarinin konular1 ise sanatcilar tarafindan belirlenmistir. Parkin en son
hazirlanan 2012 yilindaki yenileme projesinde de tasarim siirecinde sanat¢inin

katilim1 gerceklesmistir. Parkin giris meydanlarinda yipranmis sekilde bulunan
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siitiinlarm onarimu igin Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Park Bahge ve Yesil Alanlar
Daire Baskanlig1 ile Yesil Alan ve Tesisler Yapim Miidiirliigii tarafindan sanatciyla
birlikte ¢calisma karar1 alinmistir. Bu karar dogrultusunda park girislerinde yer alan
ve harmonik sekilde artan ve azalan siitiinlar lale figiirlii prekast malzeme ile
kaplanmistir. Kamusal sanat calismalarinin icerik, tiir ve konumlari Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi Park Bahge ve Yesil Alanlar Daire Bagkanligl ile Yesil Alan
ve Tesisler Yapim Miidiirliigii tarafindan belirlenmistir. Kamusal sanatin tasarim
siirecine katilimi, belirlenmis alanlar i¢in sanat 6geleri siparis edilmesi ile

gerceklesmistir.

Parka 6zgii olma durumu:

Parkta yer alan kamusal sanat caligmalarinin tamami parka 6zel olarak {iretilmistir.
Kamusal sanatin kullanim amaci:

Parkta siitlin giydirme c¢alismalarina yer verilmesindeki amag¢ Oncelikli olarak
deforme olan park elemanlarimin bakimii yapmaktir. Parkta siitiin giydirme
calismalarina yer verilmesindeki amag¢ Oncelikli olarak deforme olan park
elemanlarinin bakimin1 yapmaktir. Bakim ve onarim ¢alismalar1 hem estetik degerler

hem de Istanbul’un kimlik 6geleri goz dniinde bulundurularak gelistirilmistir.

Bu dogrultuda, estetik begeni olusturmak ve kimlik olusturmak amaglar1 agirlikta

oldugu ve mekansal kaliteyi yiikseltmek temelinde bulustugu anlagilmaktadir.
3. Arazi caligmalarina iliskin tespitler
Kamusal sanat ¢alismalarimin siniflandirilmasu:

Parkta yer alan kamusal sanat caligmalar1 sadece kalici tiirde ortaya c¢ikmaktadir.

Gegcici kamusal sanat ¢caligmalarina yer verilmemektedir.

Parkta yer alan kamusal sanat calismalarinin tiirlerine bakilacak olursa sadece
yerlestirme tiirlinde ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bunlar; Rahmi Aksungur’a ait
heykel (Sekil 4.49) ve 2012 yilinda sitiinlar tizerine kaplanan prekast
yerlestirmelerdir (Sekil 4.48).
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Sekil 4.48 : Parkin Harbiye ve Dolmabahge tarafindaki giris meydaninda yer alan
siitun giydirme ¢aligmalari.

o

Sekil 4.49 : Rahmi Aksungur’a ait soyut heykel.

Parktaki kamusal sanat c¢alismalarmin ifade big¢imleri somut-realistik ve soyut

ifadelerdedir. Rahmi Aksungur’a ait yerlestirme soyut niteliktedir.

Parktaki kamusal sanat calismalari tamamen heykel ve enstelasyon sanatindan

meydana gelmektedir (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17 : Macka Demokrasi Parki kamusal sanat ¢alismalarinin

siniflandirilmasi.
Uygulagl:;:eturune Siirekliligine gore ifade bicimine gore Teknigine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heykc?l,
- Kalict X Somut/ Realistik X amt, duvar resimi,
Yiizey Boyama rolyef vs.) X
Kent Mobllyale?n Cagdas (kinetik,
Alan Sergileri Gegici Soyut X sibernetik, interaktif,
Performans dijital kontrollu vs.)
Oyun
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Kamusal sanat c¢alismalarimin park mekant ile kurdugu yapisal ve kavramsal
iliskiler:

Konum: Kamusal sanat 6gelerinin yer se¢imlerine bakildiginda lale figiirlii prekast
giydirmeler parkin girisinde ziyaretcilerini karsilayan ve halihazirda meydan

alanlarini ¢evreleyen siitiinlar lizerinde yer aldig1 goriilmektedir (Sekil 4.50).

MAGKA DEMOKRASIPARKINDA YER ALAN KAMUSAL SANAT
OGELERI:
1- KOLONLARDAKI LALE FIGURLU PREKAST GIYDIRME,
2- KOLONLARDAKI LALE FIGURLU PREKAST GIYDIRME
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Sekil 4.50 : Magka Demokrasi parki yenileme projesi ve kamusal sanat ¢aligmalart.
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Goriilebilirlik: Lale figiirlii prekast giydirmeler parkin girisindeki meydan alaninda
yer aldigt i¢in parki ziyaret edenler tarafindan goriilebilirligi yiiksek diizeydedir.
Parkin giris kapilar1 olarak tasarlanan kemerli duvarlar, lale siitiinlar lizerindeki
giydirmelerin park disindan goriilmesini kisitlamaktadir fakat bu durum parkin ilk
tasariminda bu kamusal sanat ¢aligmalarinin yer almamasindan kaynaklanmaktadir.

Parka yenileme calismalari ile eklenmesinden ileri gelmektedir.

Mekana yayilma: Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalarindan prekast giydirmeler
park girislerinde bulunan c¢esitli siitiinlara uygulanmasi agisindan mekana yayilan

ozellik gosterdigi soylenebilir.

Icerik: Siitiinlar {izerine yapilan prekast giydirmeler icin lale figiirii secilmistir. Lale
figiiriiniin seciminde Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Park Bahge ve Yesil Alanlar
Daire Baskanlig1 ile Yesil Alan ve Tesisler Yapim Miidiirligi belirleyici olmustur.
Lale figiirii son yillarda Istanbul’un ¢esitli kamusal alanlarinda siklikla kullanilan ve

vurgulanmak istenen bir kimlik 6gesi olarak kendisini gostermektedir.

Icerik biitiinliigii ve park konseptine uyumu: Parkmn ilk tasarmm ile yerlestirilen

kamusal sanat ¢alismalarinin konularina iliskin bilgi edilememistir.

Yere-ozgii olma: Parkin ilk tasarimi ile yerlestirilen kamusal sanat c¢alismalarinin
konularma iligkin bilgi edilememesinden &tiirii bu ¢aligmalarin alana-6zgii nitelikleri
degerlendirilememistir. Siitiinlar iizerinde yer alan yerlestirmeler ise siitlinlar i¢in

0zel olarak {iiretildigi i¢in alana 6zgili oldugu sdylenebilir.

4.2.3.3 Besiktas ilcesindeki mahalle ve semt parklari tasarim siirecine sanat¢inin

katilmi ve kamusal sanat uygulamalan

Besiktas ilcesindeki calisma alanlarini belirlemek iizere 1 ha {izerinde biiylikliige
sahip olan parklarin listesi ¢ikartilmistir. Buna gore Besiktas ilgesinde 1 ha’nin
tizerinde olan 12 adet park belirlenmistir. Bunlardan Y1ldiz Korusu, koru niteliginden
otlirii, Cetin Eme¢ Parki ise tasarlanmis park olmamasindan otiirii ¢alisma alam
disinda birakilmistir. Belirlenen bu parklarda kamusal sanat ¢aligmalarinin yer alip
almadiginm1 tespit etmek Tlizere arazi g¢aligmasi yapilmistir. Buna gore iclerinde
kamusal sanat ¢aligmasi bulunan 9 adet park tespit edilmistir. Bunlardan Diinya Baris
Parki, Bebek Parki ve Yahya Kemal Parki tasarim siirecine iliskin bilgi elde
edilememesinden Otiirii calisma disinda birakilmistir. Bu dogrultuda, Sanatcilar

Parki, Sporcular Parki, Cumhuriyet Caddesi Park ve Yesil Alanlari, Abbasaga Parki,
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Cemil Topuzlu Parki, Kurugesme Parki, incelemeye tabi tutulmustur (Cizelge 4.18,
Sekil 4.51).

Cizelge 4.18 : Besiktas ilcesindeki ¢alisma alanlarini gésteren tablo.

PARK
PARK ADI PARK ALANI/ |[BUYUKLUGUNE |YETKILI PROJEYi TASARLAYAN
M2 GORE BELEDIYE KURUM/ OZEL BURO/ VAKIF
SINIFLANDIRMA
CUMHURIYET
CADDESI PARK . 2013, BESIKTAS PARK VE
VE YESIL 20000 MAHALLE PARKI |BESIKTAS BAHCELER MD.
ALANLARI
[k tasarim 1.U. Orman Fakiiltesi
Peyzaj Mimarlig1 Béliimii Ogretim
KURUCESME ; Gorevlileri Prof. Dr. Besalet
PARKI 13882 MAHALLE PARKI |iBB Pamay (Tarih yok)
2007, IBB PARK VE
BAHCELER MD.
2003, 1.U. Orman Fakiiltesi Peyzaj
SANATCILAR ) 6>53 MAHALLE PARKI |BESIKTAS Mimarlig1 Boliimii Ogretim
PARKI R
Gorevlileri
gﬁ?ULAR 13183 MAHALLE PARKI |BESIKTAS 2003, Baratay Peyzaj
?EE%SAGA 16622 MAHALLE PARKI [BESIKTAS 2000, KARE MIMARLIK
ilk tasarim 1.U. Orman Fakiiltesi
Foy Mimar bl Ot
TOPUZLU 33652 MAHALLE PARKI |iBB vivien T rol. L. besale
PARKI Pamay (Tarih yok)
2007, IBB PARK VE
BAHCELER MD.

BESIKTAS ILGESINDEKI GALISMA ALANLARI: 1- SPORCULAR PARKI, 2- CUMHURIYET CADDES| PARK VE YESIL ALANLARI, 3- SANATGILAR PARKI, 4- BEBEK PARKI,
KURUGESME PARKI, 8- CEMIL TOPUZLU PARKI, 7- YILDIZ SERENCEBEY PARKI, 8- ABBASAGA PARKI

Sekil 4.51 : Besiktas il¢esindeki ¢aligma alanlarin1 gdsteren harita.
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Sanatgcilar Parka

1. Konum

Besiktas ilcesi Akat mahallesinde yer alan Sanatgilar parki, Akat ile Etiler
mabhallesini birbirinden ayiran Tepecik caddesi {izerinde yayilmaktadir. Tepecik
caddesi Nispetiye caddesi ve Ugur Mumucu caddesi arasinda baglantiy1 saglayan
dikey bir aks olarak TEM karayolu kuzeyindeki Fatih Sultan Mehmet mahallesine

kadar erisimi saglamaktadir. Park alan1 yogunlukla konut alanlar1 ile ¢evrili olmakla

beraber Akmerkez aligveris merkezi, Mayadrom aligveris merkezi ve BJK Arena ile

yakin iligkilidir (Sekil 4.52).

Sekil 4.52 : Sanatgilar Parkinin konumu.
2. Yiizyiize goriismelere iliskin tespitler
Park tasarim projesine iligkin bilgiler:

Besiktas Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden alinan bilgiye gore Sanatgilar
Parki tasarim projesi 2003 yilinda Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi Peyzaj
Mimarlhigi Bolimii Ogretim gorevlileri tarafindan hazirlanmigtir. 16.200 m2’lik
toplam alana sahip olan parkta yesil alanlar, oyun alani, dinlenme alanlari, kafe-
restoran, havuzlu meydan alani, ana aks {izerinde su kanali ve park egiminin alt

kotlarinda ¢ardak alani yer almaktadir.
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Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Besiktas Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden alinan bilgiye gore kamusal
sanatin ve sanat¢inin katilimi parkin tasarim siirecinde ele alinmistir. Aktarilan
bilgilere gore, park duvarinda yer alan Mimar Sinan rolyefi, parkin ana aksi ve
havuzlu meydan alani ¢evresinde bulunan yerlestirmelerin park tasarim siireci ile
birlikte ele alinmistir. Kamusal sanat calismalarinin igerik, tiir ve konumlari
Baskanlik, Miidiirliik, Istanbul Universitesi Peyzaj Boliimii dgretim gorevlileri ve
sanatc1 karari ile belirlenmistir. Tasarim siirecinde sanat¢inin katilim boyutuna iliskin
bilgiye ulasilamamistir. Bunlarin disinda kalan yerlestirmelerin tamaminin ise park
tasarim siirecinden bagimsiz olarak yerlestirildigi tespit edilmistir. Bunlardan Nazim
Hikmet heykelinin 2014 yilinda parka eklendigi ve yerlestirme ile parkin ana
girisinde revizyon calismasi yapildigr aktarilmistir. Diger heykellerin ise 2008
yilinda organize edilen 1. Heykel Sempozyumu sonucunda iiretilen sanat dgelerinin
kamusal alanda sergilenmesi amaciyla Sanat¢ilar parkinda konumlandirildiklar:
bildirilmistir.

Parka 6zgii olma durumu:

Parkin girisindeki Nazim Hikmet heykeli, park duvarindaki Mimar Sinan rdlyefi,
park ana aksi ilizerinde yer alan bircok sanatciya ait biistler ve el izleri ve havuzlu
meydan etrafindaki Sezen Aksu, Orhan Gencebay ve Kadir Inanir biistleri park igin
0zel olarak tretilmistir. Bunlarin disindaki yerlestirmeler 1. Heykel Sempozyumu

sonucu parka eklenmistir.
Kamusal sanatin kullanim amaci:

Yere-0zgii olmayan kamusal sanat c¢aligmalarimin  baskanhik karar1 ile
yerlestirilmesinden Otiirli parkta kamusal sanat kullanimimin amacina yonelik bilgi

elde edilememistir.

Parkta alana 6zgii olan kamusal sanat ¢alismalarina yer verilmesinin amaci; kimlik
olusturmak, kiltlirel siirekliligi saglamak, estetik begeni olusturmak, odak degeri
olusturmak, kisisel/toplumsal gelisim saglamak gibi mekansal kaliteyi arttirmak ve
sosyo-kiiltiirel gelisimi saglamak temelinde birlesmektedir. Fakat, alana 06zgi
olmayan kamusal sanat ¢aligmalarinin baskanlik karari ile yerlestirilmesinden otiirti

parkta kamusal sanat kullaniminin amacina yonelik bilgi elde edilememistir.
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3. Arazi caligmalarina iliskin tespitler
Kamusal sanat ¢calismalarinin siniflandiriimast:

Parkta yer alan kamusal sanat calismalar1 sadece kalici tiirde ortaya c¢ikmaktadir.

Gegici kamusal sanat caligmalarina yer verilmemektedir.

Parkta yer alan kamusal sanat c¢aligmalarinin tiirlerine bakilacak olursa sadece
yerlestirme tiiriinde ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bunlar; Mimar Sinan rolyefi (Sekil
4.55), Nazzim Hikmet heykeli (Sekil 4.54), ana aks iizerindeki bir¢ok sanatciya ait
olan biistler ve el izleri (Sekil 4.55), Sezen Aksu, Orhan Gencebay ve Kadir inanir

biistleri (Sekil 4.56), 1. Heykel Sempozyumu sonucu yerlestirilen isimsiz 3

yerlestirme —minder, bina, kiz ve kurt formlu yerlestirmeler (Sekil 4.53)- ve Sans

Balig1 (Sekil 4.57) heykelidir.

Sekil 4.54 : Nazim Hikmet heykeli.
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Sekil 4.57 : Sans Balig1 ve isimsiz yerlerstirme, 1. Heykel sempozyumu.

Parktaki kamusal sanat ¢alismalarinin ifade bigimleri ise somut-realistik ifadelerinde
yogunlagmistir. Sadece parkin ana girisinde yer alan Nazim Hikmet yerlestirmesi

soyut nitelikler de tasimaktadir.

Parktaki kamusal sanat ¢alismalar1 tamamen heykel ve rélyef sanatindan meydana

gelmektedir. Parkta yer alan yerlestirmeler agirlikli olarak figiiratif nitelikler
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tasimaktadir. Parktaki yerlestirmeler heykel sanatinda geleneksel drnekler- teknikler

sunmaktadir (Cizelge 4.19).

Cizelge 4.19 : Sanatcilar Parki kamusal sanat caligmalarinin siniflandirilmasi.

Uygulagl;).l:leturune Siirekliligine gore ifade bicimine gore Teknigine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heykgl,
- Kalic1 X Somut/ Realistik X amt, duvar resimi,
Yiizey Boyama rolyefvs.) X
Kent Mobilyal o
e‘; 0 1?’121 an Cagdas (kinetik,
Alan Sergileri Gegici Soyut X sibernetik, interaktif,
Performans dijital kontrollu vs.)
Oyun

Kamusal sanat c¢alismalarimin park mekant ile kurdugu yapisal ve kavramsal

iliskiler:

Konum: Mimar Sinan rdlyefi parkin ana giris kapisini ¢evreleyen duvarlar iizerinde,
Nazim Hikmet heykeli parkin ana giris meydaninda, bir¢cok sanat¢iya ait biistler ile el
izleri parkin ana yiiriime akst iizerinde; Sezen Aksu, Kadir Inanir ve Orhan Gencebay
biistleri ana aksin devamindaki havuzlu meydanin ¢evresinde, minder ve bina
toplulugu formundaki isimsiz yerlestirmeler oyun alani etrafindaki yiiriiylis alanlari
tizerinde, Sans Balig1 heykeli ¢cardak alanina yonlendiren tali yiirliyiis yolu iizerinde,
kiz ve kurt formlu isimsiz heykel parkin alt kotunda bulunan ve yaya kullanim
yogunlugu diisiik olan g¢ardak alani onilinde yer almaktadir. Bu kamusal sanat

caligmalarina ait yer se¢im kararlarinin bagkanlik tarafindan verildigi ifade edilmistir.

Alana 6zgii olarak tiretilen kamusal sanat calismalarinin parkin ana girisi, ana aksi ve
ana toplanma alani olan havuzlu meydan etrafinda yerlestirildigi, parkin yapisal
tasarimu ile biitlinlestigi goriilmektedir. Alana 6zgii olan kamusal sanat c¢alismalari
park ziyaretgisini ana giristen alip parkin alt kotlarindaki ana toplanma alanina kadar

gotiirmektedir (Sekil 4.58).
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SANATGILAR PARKINDA YER ALAN KAMUSAL SANAT OGELER:
1-NAZIM HIKMET HEYKELI, 2- SANATGI BUSTLERI VE EL IZLERI, 3- ORHAN GENCEBAY BUSTU, 4- KADIR
INANIR BUSTU, 5- SEZEN AKSU BUSTU, 6- SANS BALIGCI), 7 KIZ VE KURT, 8- MINDER, 9- BINALAR, 10- MIMAR
SINAN ROLYEF

Sekil 4.58 : Sanatcilar Parki peyzaj projesi ve kamusal sanat ¢caligmalari.

Goriilebilirlik: Kamusal sanat ¢alismalarinin goriinebilirlikleri degerlendirildiginde;
Nazim Hikmet heykelinin park disindan da goriilebilir oldugu ve kullanicilart parka
davet ettigi, ana aks iizerinde yer alan biistlerin 6lgegi ve ¢evresindeki bitkilendirme
nedeniyle goriilebilirliklerinin kisitlandigi, havuzlu meydan etrafinda yer alan
biistlerin ana toplanma alaninda bulunmasi ve g¢evresinin agiklik olmasi nedeniyle
goriilebilirliklerinin yiiksek oldugu, Sans Baligi heykeli, minder ve yap1 toplulugu
formunda olan isimsiz yerlestirmelerin yiiriiyiis yollar1 lizerinde yer almasindan 6tiirti
goriilebilir olduklar1 fakat, yap1 toplulugu formunda olan isimsiz yerlestirmenin
Olcek olarak bulundugu alanla uyusmadigi, kiz ve kurt formundaki isimsiz
yerlestirmenin ise parkin daha az ziyaret edilen kisminda yer almasindan otiirti

goriilebilirliginin diisiik oldugu tespit edilmistir.

Mekana yayilma: Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalarindan ana aks {izerinde

bulunan sanatg1 biistleri mekana yayilan 6zellik sergilemektedir. Bunun diginda kalan
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caligmalar mekana yayilan 6zellik gostermektense modern heykelin mekanda asili

duran, tek ve 6zerk obje olma 6zelligini gostermektedir.

Icerik: Alana 6zgii gelistirilen ¢alismalar Tiirkiye icin dnem tasiyan miizisyen, aktor,
aktrist, edebiyat¢i, ressam, Kkarikatiirist vs bir c¢ok sanat¢iya ithaf edilmistir.
Calismalar yasayan ve aramizdan ayrilan sanatcilar gelecek kusaklara anlatmak ve
Olumsiizlestirmek icin hazirlanmistir. Bunun disindaki minder ve bina toplulugu
formundaki isimsiz yerlestirmeler, Sans Balig1 heykeli ve isimsiz kiz ve kurt
heykelinin konularina iliskin bilgi edinilememistir. Parkta yer alma sebeplerinin daha

cok sergilenmek oldugu bildirilmistir.

Icerik biitiinliigii ve park konseptine wuyumu: Kamusal sanat ¢alismalarinin
konularinda ise alana 6zgii olarak iiretilen 6gelerinde bir biitiinliik gosterdigi ve park

konseptiyle uyumlulugu goézetildigi anlagilmaktadir.

Yere-ozgii olma: Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalarindan ana aks tizerindeki
biistler ve el izleri, havuzlu meydan kenarindaki biistler, park duvarindaki rolyef ve
park ana girisindeki Nazim Hikmet heykeli alana 6zgii olarak iiretilmistir. Ana aks ve
havuzlu meydan etrafinda yer alan biistler, parkin yapisal tasarimai ile biitiinlesmekte
kullaniciy1 kendisine ¢agirmakta ve parkin i¢ kisimlarina kadar yonlendirmektedir.
Ana giriste yer alan Nazim Hikmet heykeli ise parkin en iist kotuna yerlestirilmistir
ve parkin hakim oldugu manzara ile iletitsim kurmakta, adeta koprii niteligi
tasimaktadir. Heykelin iizerinde yer alan “Iki kitaya Nazim kopriisii” yazis1 da
heykelin bu iliskiyi kurma amaci tasidigin1 anlatmaktadir. Heykel, dort bir tarafindan
gezilebilen ve farkli agilardan ¢evresi ve manzara ile farkli iliskiler kuran niteliktedir.
Parkin yapisal tasarimiyla biitiinlesmekte ve i¢inde bulundugu cevre ile kuvvetli
iliskiler kurmaktadir. Bu nedenlerden &tiirli, Nazim Hikmet heykeli ve parka
yerlestirilen biistlerin alana 6zgili nitelikler tasidigi pratikte de tespit edilmistir.
Bunun digindaki oyun alami etrafindaki yiirliylis yollar1 {izerindeki minder ve bina
toplulugu formundaki isimsiz yerlestirmeler, Sans Balig1 heykeli ve ¢cardak oniindeki
isimsiz kiz ve kurt heykeli mekandan bagimsiz 6zellikler tasimaktadir ayrica alan

i¢in liretilmemistir.
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Sporcular Parki

1. Konum

Besiktas il¢esi Konaklar mahallesinde bulunan Sporcular parki, Konaklar ile Levent
mabhallesi sinirinda yer almaktadir. TEM karayolu Levent baglantisi iizerinde uzanan
park, Is Bankas:1 kuleleri, Sabanci Center, Biiyiikdere Caddesi ve 4. Levent Metro

dugar ile yakin iligkilidir. Etrafi agirlikla konut alani ve is merkezleri ile

cevrelenmistir (Sekil 4.59).

Sekil 4.59 : Sporcular Parkinin konumu.
2. Yiizyiize goriismelere iligkin tespitler
Park tasarim projesine iliskin bilgiler:

Besiktas Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden alinan bilgiye gére Sporcular
Parki tasarim projesi 2003 yilinda Baratay Peyzaj firmasi tarafindan hazirlanmistir.
13.183 m2’lik toplam alana sahip olan parkta; giris meydani, ¢evre yoluna paralel
giden yiirliylis ve kosu parkuru, ¢ocuk parklari, biiyiikler i¢in spor aletleri, basketbol

sahasi, tenis kortu, kafe ve dinlenme alanlar1 mevcuttur.
Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Besiktas Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirligii'nden ve Baratay Peyzaj
firmasindan bilgiye gore parkin tasarim siirecine kamusal sanatin katilimi goz

oniinde bulundurulmustur. Parkta yer alan kamusal sanat 6gelerinin tamamina parkin
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tasarim projesi gelistirilirken karar verilmistir. Parkin tasarim siirecinde alana
yerlestirilecek olan kamusal sanat calismalarinin igerikleri, tilirleri ve konumlar
Baskanlik ve proje miellifi tarafindan belirlenmis, sanatcilara yaptirilmak {izere

siparis edilmistir.

Parka 6zgii olma durumu:

Parkta yer alan kamusal sanat ¢calismalarinin hepsi park i¢in 6zel olarak iiretilmistir.
Kamusal sanatin kullanim amacu:

Park tasarimini yapan firmadan edinilen bilgiye gore o donemki belediye bagkaninin
sanat ve spor konusunda duyarli olmasi, sporcuyu ve sanat¢iy1 yagatma konusundaki
hassasiyeti kamusal sanat ¢alismalarina yer verilmesinde etkili olmustur. Belediye
baskaninin sanat1 ve sporu toplumla biitiinlestirmek ve temasi olan kimlikli, farkli

parklarin tasarlanmasi amaciyla parkta kamusal sanat ¢aligmalarina yer verilmistir.

Parkta kamusal sanat ¢alismalarina yer verilme amact; kimlik olusturmak, kiiltiirel
strekliligi saglamak, estetik begeni olusturmak, odak degeri olusturmak,
kisisel/toplumsal gelisim saglamak gibi mekansal kaliteyi arttirmak ve sosyo-kiiltiirel

gelisimi saglamak temelinde birlesmektedir.
3. Arazi ¢caligmalarina iligkin tespitler
Kamusal sanat ¢alismalarimin siniflandirilmasu:

Parkta yer alan kamusal sanat caligmalar1 sadece kalici tlirde ortaya ¢ikmaktadir.

Gegcici kamusal sanat ¢caligmalarina yer verilmemektedir.

Parkta yer alan kamusal sanat c¢alismalarinin tiirlerine bakilacak olursa sadece
yerlestirme tliriinde ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Bunlar; Naim Siileymanoglu
heykeli (Sekil 4.60), Hamza Yerlikaya ve Haldun Alagas’in (Sekil 4.62) biistleri,
Siireyya Ayhan’in heykeli ve A Milli Futbol Takimi’nin (Sekil 4.61)tam kadro rolyef

calismasidir.
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Sekil 4.62 : Haldun Alagas biistli ve Sporcu isimlerinin yazili oldugu plaketler.

Parktaki kamusal sanat c¢alismalarinin ifade big¢imleri tamamen somut-realistik

ifadelerinde yogunlasmustir.

Parktaki kamusal sanat c¢alismalar1 tamamen heykel sanatindan meydana
gelmektedir. Haldun Alagas, Hamza Yerlikaya ve AMilli futbol takimi rolyefi
figiiratif nitelikler tasimaktadir. Parktaki yerlestirmeler heykel sanatinda geleneksel

ornekler sunmaktadir (Cizelge 4.20).
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Cizelge 4.20 : Sporcular Parki kamusal sanat caligmalarinin siniflandirilmasi.

Uygulagrg:eturune Siirekliligine gore ifade bicimine gore TekniZine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heykel,
- Kalic1 X Somut/ Realistik X amit, duvar resimi,
Yiizey Boyama rolyefvs.) X
Kent Mobilyal .
ent Viobilyalan Cagdas (kinetik,
Alan Sergileri Gegici Soyut sibernetik, interaktif,
Performans dijital kontrollu vs.)
Oyun

Kamusal sanat c¢alismalarimin park mekani ile kurdugu yapisal ve kavramsal

iliskiler:

Konum: Parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalarinin yer se¢imine bakildiginda;
Stireyya Ayhan heykeli park girisinde tasarlanan meydanin merkezinde, A Milli
Futbol Takiminin rolyefi, Naim Siileymanoglu heykeli, Hamza Yerlikaya ve Haldun
Alagas biistleri ise meydan alanini ¢evreleyen yesil alanlarin igerisinde ve yiiriiyiis
yollar1 iizerinde yer almaktadir. Kamusal sanat ¢calismalarinin tamami parka girildigi
ilk andan itibaren merkezinde Siireyya Ayhan heykeli olmak suretiyle dlgekleriyle

orantil1 sekilde algilanmaktadir (Sekil 4.63).

SPORCULAR PARKINDA YER ALAN KAMUSAL SANAT OGELERI: e
1- SUREYYA AYHAN HEYKELI, 2- NAIM SOLEYMANOGLU HEYKELI, 3- |
TR YK Ao PoeAABES 10019478 i)
HALDUN ALAGAS BUSTU, 4- HAMZA YERLIKAYA BUSTU, 5-AMILLI |8 Teeomocoiwemen

FUTBOL TAKIMI ROLYEFI LAGERSTROMIAINDICA (1.00-1.8W 30 ade)

@ CEDRUS DEODORA (2002 5M / 26 adol)

©  PICEA PUNGENS (1.00-1.5M 22 adet)

© MAGNOLIA GRANDIFLORA (2.00:2 5M /15 adet)
ELEAGNUS PUNGENS macuata (1.00-1.5M / 23 ade)

® TAXUS BACCATA (1.50-2.00 M / 16 adet
ACER PALMATUM atropurpureum (1.00-1.5M / 42 adet)

© ROBINIA PSEUDO ACACIA (2.00-2 M/ 11 acet)
CUPRESUOPARIS LEYLANDII (2.00-2 51 / 130 acef)
CAMELIA JAPONICA (1,00-1 5M / 53 ade)

o VIBURNUM TINUS(1.00-1.5V / 104 adet)
CEDRUS DEODORA pendula (1.50-200 M / 92 adel)
LAURUS NOBILIS (1.00-1.5M/ 50 adet)

* CUPRESSUS MACROCARPAgokcrest(t. 00-1.5M /105 adel)

* JUN. COMMUNSS hibernica(1.00-1.50 M / 22 adef)
PINUS MUGO (0.80-1.00 M/ 85 acet)
CHAM, LAWSONIANA 6hwood (1 00-1.50 / 52 ace)
JUN. SQUAMATA blue carpet (0.80-1.00 M / 250 adef)
LIGUSTRUM JAPONICUM (0.80-1.00 M / 2400 ade()
BUXUS SEMPERVIRENS (0.50.0.80 M / 3200 adet)

+ CHAENOMELES JAPONICA (0.80-1.00 M / 125 acet)
PERENIALLER 10.000 adet
MEVCUT AGACLAR

m muwvwmwml

0
SPORCULAR PARKI BITKISEL PEYZAJ PROJESI

o |m T ax
il -

Sekil 4.63 : Sporcular parki peyzaj projesi ve kamusal sanat 6geleri.
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Goriilebilirlik: Kamusal sanat ¢aligmalarinin goériinebilirlikleri degerlendirildiginde;
Siireyya Ayhan heykeli merkezde olmak iizere biitiin yerlestirmeler parkin ana giris
meydaninda bulundugundan ve c¢evresi acgiklik olan yesil alanlarin igerisinde
konumlanmasindan o6tiirli tamaminin goriilebilirlik diizeyi yiiksektir. Yalnizca, A
Milli Futbol Takimi rolyefinin ¢evresindeki bitkilendirmeden otilirii rolyefin

goriilebilirligi kisitlanmaktadir.

Mekana yayilma: Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalar1t mekana yayilan 6zellik
gostermektense modern heykelin mekanda asili duran, tek ve 6zerk obje olma

ozelligini gostermektedir.

Icerik: Kamusal sanat c¢alismalarmin  konular1 Tiirkiye’yi diinyaya tanitan
sporcularimiza ithafen gelistirilmistir. Bunlar, ii¢c kez olimpiyat sampiyonu, sekiz kez
de diinya sampiyonu olan milli giires¢i Naim Siileymanoglu heykeli, 2000 yili
Olimpiyat Oyunlar1 Giires Sampiyonasinda birinci olan Hamza Yerlikaya ile 5 kez
diinya ve 11 kez de Avrupa Sampiyonlugu bulunan milli karateci Haldun Alagas’in
biistleri, 2003 Diinya Atletizim Sampiyonasinda ikinci olan atlet Siireyya Ayhan’in
heykeli, 2002 yilinda Diinya Futbol Sampiyonasinda iiciincii olan A Milli Futbol

Takim1’nin tam kadro milli takim rolyefidir.

Icerik biitiinliigii ve park konseptine uyumu: Kamusal sanat calismalarini konular:
park konseptine uygun segilmistir. Tiirkiye’yi diinyaya tanitan, diinya ve avrupa
sampiyonalarinda 6nemli dereceler kazanan sporcular1 konu almaktadir. Bu anlamda,

parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalarinin tamamu biitiinliik arz etmektedir.

Yere-ozgii olma: Parkta yer alan kamusal sanat calismalarinin mekan, toplum ve
konular1 agisindan birbirleriyle kurulan baglara dair gostergelere rastlanamamasi
nedeniyle calismalarin yere 6zgii olmadig sdylenebilir. Kamusal sanat 6geleri bu

baglamda 6zerk nitelikler gostermektedir.

Cumbhuriyet Caddesi Park ve Yesil Alanlar1

1. Konum

Besiktas ilcesi Akat mahallesinde bulunan Cumbhuriyet Caddesi Park ve Yesil
Alanlar1i, BJK Arena spor alanim1 Ugur Mumucu caddesine baglayan Cumhuriyet
caddesinin her iki tarafinda uzanan aktif ve pasif yesil alanlardan olusmaktadir.
Etrafi agirlikla konut alani, spor alani ve aligveris merkezleri ile ¢gevrelenmistir (Sekil

4.64).
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Sekil 4.64 : Cumhuriyet caddesi park ve yesil alanlar1 konumu.

2. Yiizyiize goriismelere iliskin tespitler
Park tasarim projesine iliskin bilgiler:

Besiktas Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii'nden alinan bilgiye gore
Cumhuriyet Caddesi Park ve Yesil Alanlart diizenleme projesi 2013 yilinda
mudiirligiin kendi bilinyesinde hazirlanmigtir. 2014 yilinin mart aymda ise parkin
acilist yapilmistir. Toplam 10.384 m?2 biiytikliige sahip olan park, pasif alanlar
agirlikta olmak tizere sev alanlarinda yiirlime yollari, ,dinlenme alanlari, ¢ocuk oyun
alan1 ve yesil alanlardan olugmaktadir. Cikmaz yol olan Cumhuriyet caddesine

paralel uzanmakta ve caddenin bitisi ile sonlanmaktadir.
Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Besiktas Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden alinan bilgiye gore parkta yer
alan kamusal sanat ¢alismalar1 parkin tasarim siirecinden bagimsiz gelistirilmistir.
Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalarinin tamami park agildiktan sonraki 1 sene
icerisinde park alaninda sergilenmek iizere eklenmistir. Parkta yer alan ¢alismalarin

yeri, tiirli ve igerigi baskanlik karari ile belirlenmistir.
Parka 6zgii olma durumu:

Besiktas Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigli’'nden alinan bilgiye gore parkta yer

alan kamusal sanat 6geleri park icin 6zel olarak iiretilmemistir. Bagkanlik tarafindan
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heykel sanatgisinin begenilen calismalarinin park alaninda sergilenmek tizere

konumlandirildig: aktarilmigtir.
Kamusal sanatin kullanim amaci:

Parktaki kamusal sanat calismalarna iliskin tim kararlarin baskanlik tarafindan
verilmesinden Otlirii parkta sanat calismalarina yer verilmesindeki amaca dair bilgi

edinilememistir.

Parkta yer alan kamusal sanat Ogelerinin estetik deger olusturmak amaciyla
konumlandirildigi bu nedenle mekansal kaliteyi arttirmak amacini olusturdugu

degerlendirilmektedir.
3. Arazi ¢caligmalarina iligkin tespitler
Kamusal sanat ¢alismalarinin siniflandiriimast:

Parkta yer alan kamusal sanat calismalar1 sadece kalici tiirde ortaya c¢ikmaktadir.

Gegici kamusal sanat ¢aligmalarina yer verilmemektedir.

Parkta yer alan kamusal sanat c¢aligmalarinin tiirlerine bakilacak olursa sadece

yerlestirme tiiriinde ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bunlar; Kurtulus Savasi ve

Cumbhuriyetin ilanin1 anlatan rolyef calismasi (Sekil 4.65), Tiirkan Soray, Tuncel
Kurtiz, Tarik Akan (Sekil 4.66), Adnan Coker, Hasan Pulur (Sekil 4.67) heykelidir.

Sekil 4.65 : Kurtulus Savasi ve Cumhuriyetin ilan1 rolyefi.
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Sekil 4.67 : Adnan Coker ve Hasan Pulur heykelleri.

Parktaki kamusal sanat ¢alismalarinin ifade bi¢imleri ise tamamen somut-realistik

ifadelerinde yogunlasmuistir.

Parktaki

gelmektedir. Parktaki heykeller ve rolyef figiiratif nitelikler tasimaktadir. Parktaki

kamusal sanat

calismalari

ta

mamen heykel

sanatindan meydana

yerlestirmeler heykel sanatinda geleneksel 6rnekler sunmaktadir (Cizelge 4.21).

Cizelge 4.21 : Cumhuriyet Parki kamusal sanat ¢alismalarinin siniflandirilmasi.

Uygulama tiiriine
gore

Siirekliligine gore

ifade bicimine gore

Teknidine gore

Yerlestirme X

Geleneksel (heykel,

- Kalic1 X Somut/ Realistik X anit, duvar resimi,
Yiizey Boyama rolyef vs.) X
Kent Mobll?/ala}rl Cagdas (kinetik,
Alan Sergileri Gegici Soyut sibernetik, interaktif,
Performans dijital kontrollu vs.)
Oyun
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Kamusal sanat c¢alismalarimin park mekant ile kurdugu yapisal ve kavramsal

iliskiler:

Konum: Parkta yer alan kamusal sanat c¢aligmalarinin yer secimine bakildiginda;
tamaminin Cumhuriyet caddesinin sonlandig1 kisimda; Tirk sinemasina ait figiirler
suanda santiye alani olarak kapali bulunan alanin 6niinde, Kurtulus Savasi’na ait

figiirler ise fidanlik alaninin 6niinde sergilenmektedir (Sekil 4.68).

(, CUMHURIYET CADDESI PARK VE YESIL
WY 0 ALANLARINDA YER ALAN KAMUSAL
) SANAT OGELERI

1- KURTULUS SAVASI ROLYEFI, 2- TURKAN SORAY,
3- TUNCEL KURTIZ, 4- TARIK AKAN, 5- ADNAN GOKER,
6- HASAN PULUR

Sekil 4.68 : Cumhuriyet Caddesi Park ve Yesil Alanlart halihazir haritas1 ve kamusal
sanat caligsmalari.
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Goriilebilirlik: Kamusal sanat ¢aligmalarinin goriilebilirlikleri degerlendirildiginde,
Cumbhuriyet caddesinin Ugur Mumcu caddesi ve TEM karayolu Levent baglantisina
kadar uzanan uzun bir cadde olmasindan 6tiirli kamusal sanat 6gelerinin ancak parkin
BJK Arena tarafindan ¢ikmaz yol istikametine giden ziyaretgileri tarafindan
goriilmesi miimkiindiir. Kamusal sanat 6gelerinin santiye alanit ve fidanlik alam
onlinde konumlanmasi, fon olusturma acgisindan Ogelerin algilanma diizeyini

distirmektedir.

Mekana yayilma: Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalarindan mermer rolyef
disinda kalan 6geler mekana yayilan Ozellik gostermektense modern heykelin

mekanda asili duran, tek ve 6zerk obje olma 6zelligini gostermektedir.

Icerik: Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalari Kurtulus Savasi ve Tiirk

sinemasinin 6nde gelen sanat¢ilarini konu almaktadir.

Icerik  biitiinliigii ve park konseptine uyumu: Kamusal sanat ¢alismalarmin
konularinda ise bir biitiinlikk bulunmadig1 goriilmektedir. Kurtulus Savasi’ni anlatan
rolyef calismasi ile Tiirk sinemasina ait figilirlerin karsilikli olarak bir arada yer

almas1 anlam olarak biitiinliige dikkat edilmedigini géstermektedir.

Yere-ozgii olma: Parkta yer alan ¢alismalarin hi¢ biri konusu, bulundugu mekanla

iligkisi agisindan alana 6zgii nitelikler tasimamaktadir.

Abbasaga Parki

1. Konum

Besiktas il¢esi Cihanniima mahallesinde yer alan Abbasaga Parki, Tiirkali mahallesi
ile smir olusturmaktatir. Barbaros bulvarina paralel uzanan Masuklar yokusu ile
Akdogan sokak arasinda smirlanmaktadir. Cevre kullanimlar: agirlikli olarak konut
alanlarindan olusan park, Yildiz Serencebey parki ve Besiktas carsit ile yakin

iliskilidir (Sekil 4.69).
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Sekil 4.69 : Abbasaga Parkinin konumu.

2. Yiizyiize goriismelere iliskin tespitler
Park tasarim projesine iligkin bilgiler:

Besiktas Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden alinan bilgiye gore Abbasaga
Parki tasarim projesi 2000 yilinda Kare Mimarlik tarafindan hazirlanmistir. 16.600
m?2’lik toplam alana sahip olan park; spor alanlari, ¢ocuk oyun alanlari, anfi tiyatro,

dinlenme alanlari, yiiriiylis yollar1 ve peyzaj alanlarindan olugmaktadir.
Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Besiktas Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden alinan bilgiye gore park
alaninda yer alan kamusal sanat ¢alismalar1 parkin tasarim siirecinden bagimsiz
olarak ele alinmistir. Kamusal sanat ¢alismalarinin igerik, tiir ve konumlar1 Bagkanlik

karar1 ile belirlenmistir.
Parka ozgii olma durumu:

Edinilen bilgiye gore, Parkta yer alan kamusal sanat 6gelerinin park i¢in 6zel olarak
iretilmedigi, Besiktas ilcesindeki Demokrasi Sehitleri Parki icin iiretildigi fakat;
parkin altmma kat otoparki yapma karar1 alindiktan sonra baskanlik tarafindan

heykellerin Abbasaga parkinda sergilenmesine karar verildigi belirtilmistir.
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Kamusal sanatin kullanim amac:

Kamusal sanat caligmalarinin {izerinde bulunan agiklamaya gore heykeller;
demokratik, laik cumhuriyetin ve ulusal egemenligin Onilindeki karanlhik giiclerle
savastiklari i¢in oldiiriilen sehitleri ulusun sevgisine ve bellegine emanet etmek ve bu
yakin ge¢misin toplumun belleginden silinmesini hedefleyenlere karsi, topluma
demokratik kazanimlarin énemli bedelleri oldugunu animsatmak ve gen¢ kusaklara

aktarmak i¢in hazirlanmistir.

Kamusal sanat calismalarinin aciklandigi plaket yazisinda g¢aligmalarin amaci;
kiiltiirel stirekliligi saglamaya, kisisel/toplumsal gelisimi saglamaya, toplumun

ihtiyaglarini tanimlamaya isaret etmektedir.
3. Arazi caligmalarina iliskin tespitler
Kamusal sanat ¢alismalarinin siniflandiriimast:

Parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalar1 kalic1 ve gegici tiirlerde ortaya ¢ikmaktadir.
Parkin anfi tiyatro kisminda gergeklesen gegici kamusal sanat calismalari olarak

tiyatro gosterileri, dans ve miizik performanslar1 diizenlenmektedir.

Parkta yer alan kamusal sanat calismalarinin tiirlerine bakilacak olursa neredeyse
tamaminin yerlestirme tiirlinde ortaya ciktigi goriilmektedir. Bunlar; Demokrasi
kahramanlar1 olarak belirlenen Abdi Ipekgi, Ahmet Taner Kislali, Asim Bezirci,
Bahriye Ugok, Bedrettin Comert, Cavit Orhan Tiitengil, Cetin Eme¢, Dogan Oz,
Muammer Aksoy, Onat Kutlar, Ugur Mumcu, Umit Yasar Doganay’mn heykelleridir

(Sekil 4.70). Buna ek olarak yiizey boyama tiirii de goriilmektedir (Sekil 4.71).

Sekil 4.70 : Demokrasi Kahramanlar1 heykelleri.

197



Sekil 4.71 : Demokrasi Kahramanlar1 heykelleri ve sokak sanati.

Parktaki kamusal sanat calismalarinin ifade bigimleri ise tamamen somut-realistik

ifadelerinde yogunlasmigstir.

Parktaki kamusal sanat c¢alismalari tamamen heykel sanatindan meydana
gelmektedir. Parkta yer alan yerlestirmelerin tamamu figiiratif nitelik tasimaktadir.
Parktaki yerlestirmeler heykel sanatinda geleneksel ornekler sunmaktadir (Cizelge

4.22).

Cizelge 4.22 : Abbasaga Parki kamusal sanat ¢aligmalarinin siniflandirilmasi.

Uygulagrg:eturune Siirekliligine gore ifade bicimine gore TekniZine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heykel,
- Kalict X Somut/ Realistik X anit, duvar resimi,
Yiizey Boyama X rolyef vs.) X
Kent Mobilyal
ent Viobilyalan Cagdas (kinetik,
Alan Sergileri Gecici X Soyut sibernetik, interaktif,
Performans dijital kontrollu vs.)
Oyun

Kamusal sanat ¢alismalarimin park mekani ile kurdugu yapisal ve kavramsal
iliskiler:

Konum: Demokrasi Kahramanlar1 heykelleri parkin ana toplanma alani olan anfi
tiyatro kisminda ve alana baglanan yiirlime yollar1 etrafinda yer almaktadir. Yiizey
boyama ¢aligmasi ise parkin oturma teraslarini olusturan istinat duvari iizerinde yer
almaktadir. Yilizey boyama caligmas1 parkin giris kapisini karsilayan ana baglanti

tizerinde yer almaktadir (Sekil 4.72).

198



ABBASAGA PARKIND(‘)\GYEEIFE QI.AN KAMUSAL SANAT
1- DEMOKRASI KAHRAMANLARI HEYKELLERI
10 ADET HEYKEL) 2- SOKAK SANATI

Sekil 4.72 : Abbasaga parki peyzaj projesi ve kamusal sanat ¢alismalari.
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Goriilebilirlik: Kamusal sanat ¢alismalarmin goriilebilirlikleri degerlendirildiginde;
parkin giris kapisi, ana toplanma alani ve ona baglanan yiiriime aksi iizerinde ve
etrafi acik olan yesil alanlarda yer almalarindan otiiri goriilebilirlik diizeyleri

yiiksektir.

Mekana yayilma: Parkta yer alan kamusal sanat ¢caligmalari anfi tiyatro ve ana akslar

etrafinda genis dagilim gostererek mekana yayilan 6zellik sergilemektedir.

Icerik: Kamusal sanat yerlestirmeleri; demokratik, laik cumhuriyetin ve ulusal
egemenligin Oniindeki karanlik giiclerle savastiklari i¢in Oldiirtilen demokrasi
sehitlerini konu almaktadir. Oturma terasinin duvarinda yer alan yiizey boyamast ise
donemin siyasi liderlerinin toplumda kadin iizerine yaptigi bir tartismayr konu

almaktadir.

Icerik biitiinliigii ve park konseptine uyumu: Kamusal sanat calismalarindan
yerlestirme ogelerinin konular1 tek bir tema altinda birlesmekte ve biitiinliik

olusturmaktadir.

Yere-ozgii olma: Parkta yer alan kamusal sanat O6geleri alan igin 6zel olarak

iiretilmemis, mekandan bagimsiz ele alinmistir.

Cemil Topuzlu Parki

1. Konum

Besiktas ilgesinde yer alan Cemil Topuzlu parki, Ortakdy ve Kurugcesme mahalleleri
kesisiminde yer almaktadir. Bogaza paralel uzanan park, sahil lizerinden Besiktas-
Sariyer arasinda ulasimi saglayan ana aks Muallim Naci caddesi ile sinirlanmakta ve
Bogazici Kopriisii’niin kuzeyinde yer almaktadir. Park alaninin yakin ¢evresi konut
siteleri, sahil yolu tlizerindeki ticari birimler ve eglence mekanlari ile ¢evrilidir (Sekil

4.73).
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Sekil 4.73 : Cemil Topuzlu parki konumu.
2. Yiizylize goriismelere iliskin tespitler
Park tasarum projesine iliskin bilgiler:

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Avrupa yakas1 Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden
alian bilgiye gore Cemil Topuzlu Parkinin ilk tasarim yili bilinmemekle birlikte
Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi bolimii  dgretim
gorevlilerinden Prof. Dr. Besalet Pamay tarafindan tasarlandigi bildirilmistir.
Tasarim projesinin ana kararlarina bagl olarak parkin diizenli bakim ve onariminin
yapildigi ve en son 2007 yilinda IBB Avrupa yakasi Park ve Bahgeler Miidiirliigii
tarafindan yenileme projesi gelistirildigi bildirilmistir. Yenileme projesinde mevcut
tasartma bagh kalarak yesil alan miktarinda arttinmlar yapilmis, tali yaya
baglantilarina diizenlemeler getirilmis ve parkin bakim- onarimi yapilmigtir. 33.652
m?2’lik toplam alana sahip olan park; spor alanlari, ¢ocuk oyun alanlari, dinlenme

alanlari, yiiriiyiis yollar1 ve peyzaj alanlarindan olusmaktadir.
Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Avrupa yakasi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden
alman bilgiye gore parkin 2007 yilindaki yenileme projesinde kamusal tsanatin
tasarim siirecine katildig1 6grenilmistir. Parkin ¢ocuk oyun alani duvarlar tizerinde
bulunan yiizey boyama g¢alismalar1 parkin 2007 yilindaki yenileme caligmalar1 ile

birlikte ele alinmistir. Oyun alan1 duvarlar {lizerindeki yiizey boyamalarin tiir ve
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konumlart IBB Avrupa yakasi Park ve Bahgeler Miidiirliigii ve kontrol heyeti
tarafindan belirlenmis, konusunda ise sanat¢1 ve kontrol heyeti belirleyici olmustur.
Yiizey boyama calismalarinin parkin tasarim siirecine katilim boyutu, belirlenmis
alanlar i¢in sanatgiya parkin konumuna ve alanin fonksiyonuna uygun caligmalar

siparis etmek seklindedir.

Parkta yer alan Piri Reis heykeli ise 2011 yilinda Besiktas Belediyesi ve Findikli
Rotary kulubii tarafindan yaptirilmistir. Parkin tasarim siirecinden bagimsiz olarak
yerlestirilen heykel, Piri Reis anisin1 yasatmak ve Piri Reis’i tanitmak ig¢in agilan
uluslararas1 ve tek asamali yarisma sonucu parkta konumlandirilmistir. Piri Reis
heykelinin igerik, tir ve konumu Besiktas Belediye Baskanligi karar1 ile
belirlenmistir. Buna ek olarak, parkta yer alan Cemil Topuzlu heykeli tarihinin
parkin yapim tarihi kadar eski oldugu i¢in yapim yili ve karar mekanizmalarina ait

bilgi edinilememistir.
Parka 6zgii olma durumu:

Parkta yer alan kamusal sanat Ogelerinden Piri Reis heykeli ve oyun alanindaki

yiizey boyamalar park icin 6zel olarak iiretilmistir.
Kamusal sanatin kullanim amacu:

Cocuk oyun alaninin duvarlarinda ylizey boyama calismalarina yer verilmesinin
nedeni ise ¢ocuk oyun alaninin metruk olarak kullanilmasi ve tirkiitiicii bir gortinlime
sahip olmasi nedeniyle bu alanin bakim onarimini yapmak, cocuklart bu alana
yonlendirmek, temiz ve hos bir satith olusturmaktir. Bunun yani sira, Piri Reis ve
Cemil Topuzlu gibi tarithi 6neme veya kentin yoOnetiminde tarihi 6neme sahip
kisilerin ~oliimsiizlestirilmesi, katkilarinin  topluma tanmitilmasi gibi amaglar

giitmektedir.

Parktaki kamusal sanat ¢aligmalarindan Piri Reis ve Cemil Topuzlu heykellerinin
kilttirel siirekliligi saglamak amaciyla, oyun alanindaki yiizey boyamalarin ise
mekan hissi yaratmak, odak degeri olusturmak ve estetik begeni saglamak amaciyla
yerlestirildigi goriilmektedir. Bu nedenlere bakildiginda parkta kamusal sanat
calismalarina yer verilmesideki temel amacin mekansal kaliteyi arttirmak ve sosyo-

kiiltiirel gelisimi saglamak {izerine olusturuldugu anlagilmaktadir.
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3. Arazi caligmalarina iliskin tespitler
Kamusal sanat ¢calismalarinin siniflandiriimast:

Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalar1 sadece kalici tiirde ortaya c¢ikmaktadir.

Gegici kamusal sanat caligmalarina yer verilmemektedir.

Parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalarinin tiirlerine bakilacak olursa yerlestirme ve
yiizey boyama tiirlinde ortaya c¢iktig1 goriilmektedir. Yerlestirme ¢aligmalar1 olarak,

Piri Reis heykeli ve Cemil Topuzlu heykeli (Sekil 4.74) yer almaktayken yiizey

boyama c¢alismasi olarak ¢ocuk oyun alanm1 duvarlarinda yapilan resimler

bulunmaktadir (Sekil 4.75).

Sekil 4.75 : Cocuk oyun alan1 duvarlarindaki ylizey boyamalar.

Parktaki kamusal sanat ¢alismalarinin ifade bicimleri ise somut-realistik ve soyut
ifadelerdedir. Cemil Topuzlu heykeli ve ylizey ¢alismalar1 somut-realistik ifadeye

sahipken, Piri Reis heykeli soyut niteliktedir.
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Parktaki kamusal sanat ¢caligmalari1 heykel ve resim sanatindan meydana gelmektedir.

Cemil topuzlu heykeli ise figiiratif nitelik tasimaktadir. Parktaki yerlestirmeler

heykel sanatinda geleneksel teknikler sunmaktadir (Cizelge 4.23).

Cizelge 4.23 : Cemil Topuzlu Parki kamusal sanat ¢aligmalarinin siniflandirilmasi.

Uygulagl;).l:leturune Siirekliligine gore ifade bicimine gore Teknigine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heykel,
- Kalic1 X Somut/ Realistik X anit, duvar resimi,
Yiizey Boyama X rolyef vs.) X
Kent Mobilyal P
ent Mo 1}/a e.1r1 Cagdas (kinetik,
Alan Sergileri Gegici Soyut X sibernetik, interaktif,
Performans dijital kontrollu vs.)
Oyun

Kamusal sanat ¢alismalarinin park mekani ile kurdugu yapisal ve kavramsal

iliskiler:

Konum: Kamusal sanat 6gelerinin yer se¢imlerine bakildiginda; Piri Reis heykelinin
parkin ana giris kapisina baglanan yaya akslarinin iizerinde yesil alan iginde
yerlestirildigi goriilmektedir. Heykel cevresi i¢in 6zel bir diizenleme yapilmadigi,
sadece etrafinin agiklik olmasma dikkat edildigi anlasilmaktadir. Heykel Istanbul
Bogazina kars1 yonlendirilmistir. Cemil Topuzlu heykeli, parkin Kurugesme
tarafindaki sinirinda ve suan santiye halinde olan alanin 6niinde konumlanmastir.
Parki sinirlayan sahil yolu kaldirimina yakin ve paralel yerlestirilmistir. Yiizey
boyama caligmalari ilizerinde

ise oyun alanim1 g¢evreleyen algak duvarlar

olusturulmustur (Sekil 4.76).
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| CEMIL TOPUZLU PARKINDA
/ YER ALAN KAMUSAL SANAT
‘ OGELERI:

1- PIRI REIS HEYKELI, 2-
GOCUK OYUN ALANI YUZEY
BOYAMALARLI, 3- CEMIL TOPUZ-
LU HEYKELI

Sekil 4.76 : Cemil Topuzlu parki 2013 yilina ait halihazir haritas1 ve kamusal sanat
Ogeleri.

Goriilebilirlik: Kamusal sanat O6gelerinin goriilebilirlikleri incelendiginde biitiin

calismalarin park iginde etraflarinin aciklik olmasi nedeniyle goriilebilirliklerinin

yiiksek olduklari, Piri Reis ve 6zellikle Cemil Topuzlu heykelinin parkin siniria

yakin konumlar1 nedeniyle park disindan yani sahil yolu kaldirimindan gecen yayalar

icin de goriilebilir oldugu tespit edilmistir.

Mekana yayilma: Parkta yer alan kamusal sanat caligmalarindan ylizey boyama
uygulamalar1 mekana yayilan 06zellik sergilemektedir. Bunun disinda kalan
caligmalar mekana yayilan 6zellik gostermektense modern heykelin mekanda asili

duran, tek ve 6zerk obje olma 6zelligini gostermektedir.
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Icerik: Parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalar1 birbirinden farkli cesitli konular
icermektedir. Bunlar daha ¢ok kisilere adanmis ¢alismalar olmakla beraber, Istanbul
ve bogaj peyzaji ve karakteristik lale figiirii ve konular {izerinedir. 2011 yilinda
uluslararasi yarigma ile parka sonradan eklenen Piri Reis heykelinin “Bu topraklarda
her zaman bilim adamlar1 yagamistir” diisiincesinden hareketle diizenlendigi ve
amacimin Piri Reis’in anisin1 yasatmak ve kendisini tanitmak oldugu heykelin
iizerinde yer alan plakette belirtilmistir. Parka adin1 veren ve Istanbul’un 1912 ile
1919 yillarinda belediye baskan1t olarak segilen Cemil Topuzlu ise parkta
konumlandirilan heykeli ile Oliimsiizlestirilmistir. Oyun alan1 duvarlar1 {izerine
yapilan ylizey boyamalarda ise lale figiirlerinin agirlikta oldugu cesitli bitkilerden
olusan dogal peyzaj gériiniimii olusturulmustur. IBB Avrupa yakas1 Park ve Bahgeler
Miidiirliigii’nden alinan bilgiye gore ¢alismanin igerigi hakkinda parkin konumu ve
alanin iglevine uygun igeriklerin se¢ilmesinin istendigi belirtilmistir. Bu kapsamda,
ozellikle son yillarda Istanbul’un bir ¢ok yerinde kimlik 6gesi haline gelen lale

figiiriiniin secildigi goriilmektedir.

Icerik biitiinliigii ve park konseptine uyumu: Parkta yer alan kamusal sanat
caligmalarinin  konularina bakildiginda ise tek bir tema altinda toplanmadigi,

birbirleri ile baglantis1 olmayann farkli anlamlara sahip olduklar1 goriillmektedir.

Yere-ozgii olma: Cemil Topuzlu heykelinin Kurugesme yoniine bakmasi nedeniyle
sadece tek bir tarafindan seyredilmesi miimkiindiir. Bu nedenle, park i¢in 6zel olarak
iiretilmis olsa bile bulundugu alana 6zgii nitelikler tagimadig goriilmektedir. Cocuk

oyun alaninda yer alan duvar boyamalar1 yere- 6zgii nitelik tasimaktadir.

Kuruc¢esme Parki

1. Konum

Besiktas ilgesinde yer alan Kurugesme parki, Cemil Topuzlu parkinin devami olarak
Kurugesme mahallesinde yer almaktadir. Park, Besiktas- Sariyer arasinda erisimi
saglayan sahil yolu —Muallim Naci Caddesi- ve Istanbul Bogazi arasinda
sinirlanmakta ve sahil yoluna paralel uzanmaktadir. Park ayn1 zamanda Galatasaray
Adasinin hemen kargisinda yer almaktadir. Parkin etrafi ise ticari birimler ve eglence

mekanlari ile ¢evrilidir (Sekil 4.77).
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Sekil 4.77 : Kurugesme Parki konumu.

2. Yiizyiize goriismelere iliskin tespitler
Park tasarim projesine iliskin bilgiler:

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Avrupa yakas1 Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden
alinan bilgiye gore Kurugesme Parkinin tasarimi, Cemil Topuzlu Parki ile birlikte ele
alinmis ve ilk tasarim yili bilinmemekle birlikte Istanbul Universitesi Orman
Fakiiltesi Peyzaj Mimarlig1 bolimii 6gretim gorevlilerinden Prof. Dr. Besalet Pamay
tarafindan tasarlandig: bildirilmistir. Diizenli olarak bakim ve onarimi yapilan parkin
en son yenileme projesi, 2007 yilinda IBB Avrupa yakasi Park ve Bahgeler
Midiirligi tarafindan gelistirilmistir. Yenileme projesi, parkin ilk tasarim projesinin
ana kararlarma bagl kalinarak tekrar ele alinmistir. Yenileme projesinde mevcut
tasarima bagli kalarak yesil alan miktarinda arttirimlar yapilmis, tali yaya
baglantilarina diizenlemeler getirilmis ve parkin bakim- onarimi yapilmistir. 13.882
m?2’lik toplam alana sahip olan park; fitness alanlari, cocuk oyun alanlari, dinlenme

alanlari, yiiriiyiis yollar1 ve peyzaj alanlarindan olusmaktadir.
Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Avrupa yakasi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden
aliman bilgiye gore parkte yer alan kamusal sanat 6gesinin parkin yenileme
siirecinden bagimsiz olarak yerlestirilmistir. Galatasaray Adas1 Isletmesinden alinan

bilgiye gore, Galatasaray Adasinin karsisinda bulunan aslan heykeli Kurugesme
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Parkina 2007 yilinda Isletmenin talebi iizerine ve IBB Park Bahgeler ve Yesil
Alanlar Daire Bagkanligi’nin onayi ile eklenmistir. Parkin yenileme projesinden
bagimsiz olarak alanda konumlanan kamusal sanat 6gesinin tasarim siirecine katilimi
s0z konusu degildir. Parkta yer alan aslan heykelinin igerik, tiir ve konumuna
Galatasaray Adas1 Isletmesi tarafindan karar verilmis ve Istanbul Biiyiiksehir

Belediyesi Park Bahge ve Yesil Alanlar Daire Bagkanlig1 tarafindan onaylanmastir.
Parka 6zgii olma durumu:

Aslan heykeli bulundugu alan ve park i¢in 6zel olarak iiretilmistir.

Kamusal sanatin kullanim amaci:

Park alaninda kamusal sanat 6gesine yer verilmesinin nedeni, Galatasaray Futbol
Kuliibiiniin simgesi ile Galatasaray Adasim1 vurgulamak, Galatasaray Futbol Kuliibii
kimlik 6gelerini vurgulamak, imaj 6gesi olusturmak ve estetik begeni olusturmak
oldugu anlagilmakta, mekansal kaliteyi yiikseltmek temelinde birlestigi

goriilmektedir.
3. Arazi ¢calismalarina iligkin tespitler
Kamusal sanat ¢calismalarinin siniflandiriimast:

Parkta yer alan tek kamusal sanat calismasi kalici tiirde ortaya ¢ikmaktadir. Gegici

kamusal sanat caligmalarina yer verilmemektedir.

Parkta yer alan tek kamusal sanat calismasinin tiiriine bakilacak olursa yerlestirme

tiiriinde ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu ¢alisma ise Aslan heykelidir (Sekil 4.78).

L WiEE

Sekil 4.78 : Aslan heykeli.
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Parktaki kamusal sanat calismasinin ifade bigimi somut-realistik ifadededir. Kamusal
sanat caligmasi heykel sanatindan meydana gelmekte, figiiratif nitelikler tasimakta ve

heykel sanatinda geleneksel teknikler sunmaktadir (Cizelge 4.24).

Cizelge 4.24 : Kurugesme Parki kamusal sanat ¢aligmalarinin siniflandirilmasi.

Uygulama tiiriine

gbre Surekliligine gore ifade bigimine gore Teknigine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heykel,
) Kalicr X Somut/ Realistik X anit, duvar resimi,
Yiizey Boyama rélyef vs.) X

Kent Mobilyalar

Gagdas (kinetik,
Gegici Soyut sibernetik, interaktif,
dijital kontrollu vs.)

Alan Sergileri
Performans
Oyun

Kamusal sanat ¢alismalarinin park mekani ile kurdugu yapisal ve kavramsal
iliskiler:

Konum: Aslan heykelinin bulundugu yere bakildiginda, Galatasaray Adasinin tam
karsisina denk gelen park meydani i¢ine yerlestirilmistir. Kurugesme parkinin ana

meydani i¢inde yer almakta ve Galatasaray Adasina deniz erisimini saglayan motor

iskelesinin oniinde bulunmaktadir (Sekil 4.79).

KURUGESME
PARKI

)4 “/ -
\ 4 /4 GALATASARAY

ADASI

KURUGESME PARKINDA YER ALAN KAMUSAL SANAT OGELERI:
1- ASLAN HEYKELI

Sekil 4.79 : Kurugesme parki 2013 yilina ait halihazir harita ve kamusal sanat 6gesi.
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Goriilebilirlik: Kamusal sanat 6gesinin goriilebilirligi degerlendirildiginde heykelin
konumundan 6tiirli ve ¢evresinin agiklik olmasi sebebiyle park ic¢inde ve park

disindan goriilebilirligi yiiksektir.

Mekana yayilma: Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalar1t mekana yayilan 6zellik
gostermektense modern heykelin mekanda asili duran, tek ve o6zerk obje olma

ozelligini gostermektedir.

Icerik: Kamusal sanat dgesinin konusu Galatasaray Futbol Kuliibiiniin temsili iizerine

sekillenmis bu nedenle de kuliibiin resmi simgesi olan aslan kullanilmistir.

Icerik biitiinliigii ve park konseptine uyumu: Parkta sadece tek bir kamusal sanat

calismasi yer almaktadir ve parkin belirli bir konsepte sahip olmadig1 goriilmektedir.

Yere-ozgii olma: Calismanin Galatasay adasinin karsisinda yerlestirilmesi ve hatta
ada ile ulasimi saglayan motor iskelesi meydaninda bulunmasi, iskele kullanicilarinin

g0z onilinde bulundurulmasi ile yere 6zgii nitelikler tasimaktadir.

4.2.3.4 Bakirkoy ilcesindeki mahalle ve semt parklar1 tasarim siirecine

sanatcinin katihmi ve kamusal sanat uygulamalari

Bakirkdy ilgesindeki calisma alanlarini belirlemek iizere 1 ha iizerinde biiytikliige
sahip olan parklarin listesi ¢ikartilmistir. Buna gore Bakirkdy ilgesinde 1 ha’nin
iizerinde olan 13 adet park belirlenmistir. Bunlardan Dostlar Parki, Atilla Ilhan
Cocuk Parki, Atakdy 3. Kisim Cocuk Parki ve Gazi Sitesi Parki tasarim projesi
araciyla yenilenmemesi, Fen Isleri Miidiirliigii tarafindan arazi {izerinde bakim
onariminin yapilarak parcacil olarak yenilenmesinden o6tiirli inceleme alani disinda
birakilmistir. Tasarim veya yenileme projesi ile diizenlenen parklarda kamusal sanat
caligmalarinin yer alip almadigini tespit etmek {izere arazi galigmasi yapilmistir.
Buna gore inceleme yapilan 9 adet park icinden kamusal sanat ¢aligmasi bulunduran
4 adet park tespit edilmistir. Bu dogrultuda, Botanik Park, Sehit Polis Mustafa Yurter
Parki, Kazakistan Parki ve Cirpict Spor Parki incelemeye tabi tutulmustur (Cizelge
4.25, Sekil 4.80).
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Cizelge 4.25 : Bakirkoy il¢esindeki ¢alisma alanlarini gosteren tablo.

PARK - PARK TASARIM PROJESINi
PARKIN ADI ;[AZRK ALANY gty DK LOGU ;{EEEII)%‘I(E YAPAN KURUM/ OZEL
SINIFLANDIRMASI BURO/ VAKIF
KAZAKISTAN . 2008, IBB PARK VE
PARKI 15690 MAHALLE PARKI [iBB BAHCELER MD.
CIRPICI PARKI [150000 SEMT PARKI iBB 2012, TREND INSAAT
I?XEQNIK 96000 SEMT PARKI BAKIRKOY 2013, CEVSA PEYZAJ
SEHIT POLIS 2013, CEVSA PEYZAJ
MUSTAFA 10187 SEMT PARKI BAKIRKOY 2013, BAKIRKOY PARK VE
YURTER PARKI BAHCELER MD.

BAKIRKOY ILGESINDEKI GALISMA ALANLARI: 1- BOTANIK PARK, 2- SEHIT POLIS MUSTAFA YURTER PARKI, 3- KAZAKISTAN PARKI, 4- GIRPICI SPOR PARKI

Sekil 4.80 : Bakirkoy ilgesindeki ¢alisma alanlarini gosteren harita.

Botanik Park

1. Konum

Bakirkdy ilgesi, Osmaniye mahallesi i¢inde D-100 karayoluna bitisik uzanan park
alam Incirli ile Zeytinburnu Metrobiis duraklari arasinda yer almaktadir. Park alani
D-100 karayolu, Bakirkdy il¢esi Adalet Sarayi, Bakirkdy Atatiirk Spor ve Yasam
Koyt ile cevrelenmektedir. Bakirkdy Belediyesi’ne ait ek hizmet bina alani ve
Marmara Forum alig veris merkezi yakininda yer alan tesisler arasindadir (Sekil

4.81).
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Sekil 4.81 : Botanik Parkinin konumu.

2. Yiizyiize goriigmelere iligkin tespitler
Park tasarim projesine iliskin bilgiler:

Bakirkdy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigli’nden alinan bilgiye gére Botanik
Park tasarim projesi 2013 yilinda Cevsa Peyzaj tarafindan hazirlanmig, ayni yilin
haziran ayinda ise parkin agilis1 ger¢eklesmistir. Toplam 96.000 m2’lik alana sahip
olan parkta cocuklar basta olmak iizere tiim ziyaretcilerin agaclar1 ve bitkileri
tanimasi icin sifali bitkiler bahgesi ile cicek renklerine ve gesitlerine gore yapilmis
11 adet tematik bahce alani bulunmaktadir. Cocuk oyun alaninda 2 adet 11,50
metrelik Tiirkiye nin en yiiksek oyun kuleleri, 5 adet konusan ve ufak sallanmalarla
hareket eden gercek boyutlu dev dinozor maketleri ve su oyun ekipmanlarina yer
verigmistir. E-5 karayolunun ses ve toz kirliligini engellemek amaciyla parkin yer
aldig1 vadinin iizerinde uzun bir bitki duvar1 olusturulmustur. Buna ek olarak, parkin
biiyiikk boliimiine yayilan golet ve etrafindaki yiiriiyiis yolu, genis yesil alanlar ve
tematik bahgeleriyle =ziyaretgilerin dinlenmesine imkan saglayan bir mekan
yaratilmistir. Ekolojik yasami tesvik etmeyi amaglayan botanik parkinin enerji
ithtiyacinin bir kism1 parkta kurulan 3 adet riizgar tribilinii ile saglanmaktadir. Park
alanii aydinlatan armatiirler ise 5 metre mesafeye yaklasildigi zaman calisan enerji
tasarruflu armatiirlerdir. Park igindeki golet ise, biyolojik aritma ile yapilmis dogal
kaynak suyu ile olusturulmustur. Ayrica parkta kafeterya, sosyal tesis birimleri, 8
metre yiiksekliginden ¢aglayan kaskatli havuz, manzara seyir teraslart ve otopark

alanina da yer verilmistir.
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Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Bakirkdy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’'nden alinan bilgiye gore parkta
yer alan kamusal sanat ¢alismalarinin parkin tasarim siirecine katilimi s6z konusu
olmamustir. Parkta yer alan c¢alismalarin tasarim siirecinden sonra, parkin insaati
sirasinda miidiirlik ve teknik ekip karari ile ve bagkanligin onayr ile alana
yerlestirildigi bildirilmistir. Kamusal sanat ¢aligmalarinin igerik, tiir ve konumlari
esas olarak Baskanlik ve Miidiirliikk karar1 ile belirlenmistir, konumla ilgili

heykeltragtan goriisleri alinmistir.
Parka 6zgii olma durumu:

Parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalarinin hepsi park i¢in ve bulunduklari alan i¢in

Ozel olarak iiretilmistir.
Kamusal sanatin kullanim amaci:

Parka yeni bir tema yiiklemek, 6zgiirlik ve demokrasi temalarina vurgu yapmak,
Atatiirk’in  0zgiirlik ve demokrasinin olusumu iizerine kurdugu temelleri
Olumsiizlestirmek, toplumda farkindalik yaratmak, parka kimlik kazandirmak,
topluma daha farkli ve cesitli hizmetler sunmak, sanati topluma yaklastirmak oldugu

ifade edilmistir.

Parkta kamusal sanat ¢alismalarina yer verilmesinin amaci ise; kimlik olusturmak,
kiiltiirel siirekliligi saglamak, estetik begeni olusturmak, odak degeri olusturmak,
kisisel/toplumsal gelisim saglamak, toplumsal kimligi gii¢clendirmek gibi mekansal

kaliteyi arttirmak ve sosyo-kiiltiirel gelisimi saglamak temelinde birlesmektedir.
3. Arazi calismalarina iligkin tespitler
Kamusal sanat ¢calismalarinin siniflandiriimast:

Parkta yer alan kamusal sanat calismalar1 kalic1 ve gecici tiirlerde ortaya ¢ikmaktadir.

Gegcici kamusal sanat ¢caligmalari olarak miizik performanslar1 gergeklestirilmektedir.

Parkta yer alan kamusal sanat c¢alismalarinin tiirlerine bakilacak olursa sadece
yerlestirme tiirlinde ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Bunlar; 5 adet pegasus heykeli
(Sekil 4.82) ile Atatiirk ve Cocuk heykel (Sekil 4.83) ¢alismasidir.
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Sekil 4.83 : Atatiirk ile Cocuk heykelleri.

Parktaki kamusal sanat ¢alismalarinin ifade bigimleri ise tamamen somut-realistik
ifadededir. Parktaki kamusal sanat c¢alismalar1 sadece heykel sanatindan meydana
gelmektedir. Pegasus heykelleri ve Atatiirk ile Cocuk heykeli figiiratif nitelikler
tasimaktadir. Parktaki teknikler

yerlestirmeler heykel sanatinda geleneksel

sunmaktadir (Cizelge 4.26).

Cizelge 4.26 : Botanik Parki kamusal sanat ¢caligmalarinin siniflandirilmasi.

Uygulama tiiriine

gire Siirekliligine gore ifade bicimine gore Teknidine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heykc?l,
- Kalie1 X Somut/ Realistik X amt, duvar resimi,
Yiizey Boyama rolyef vs.) X
Kent Mobilyal
ZII ; 1?’13 %rl Cagdas (kinetik,
an sergren Gegici X Soyut sibernetik, interaktif,
Performans dijital kontrollu vs.)
Oyun
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Kamusal sanat c¢alismalarimin park mekant ile kurdugu yapisal ve kavramsal
iliskiler:
Konum: Parkin 8 metre yiiksekliginden caglayan kaskatli havuzu iginde 5 adet

Pegasus heykeli ve karsisindaki parkin ana giris meydanini g¢evreleyen tepenin

tizerinde Atatiirk ve Cocuk heykeli bulunmaktadir (Sekil 4.84).

lejand adet
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\* ce | ¢op kutusu 44
— o gesme 3

BOTANIK PARKTA YER ALAN KAMUSAL SANAT
OGELERI:

1- PEGASUS HEYKELLERI, 2- ATATURK VE
GOCUK HEYKELI

OZORLOLER ALANI
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Sekil 4.84 : Botanik Park peyzaj projesi ve kamusal sanat ¢aligmalari.
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Sekil 4.85 : Pegasus ve Atatiirk ile Cocuk heykelleri.

Goriilebilirlik: Kamusal sanat ¢aligmalarinin goriinebilirlikleri degerlendirildiginde;
Atatlirk ve Cocuk heykelinin parkin en 6nemli toplanma alaninda ve giris meydanina
hakim olan tepe 1lizerinde yer almasindan Otiirii park iginden ve disindan
goriilebilirligi yiiksek derecededir. Pegasus heykeli de ayni sekilde ana giris
meydaninda bulunmasindan ve 8 metrelik kaskatli havuzun heykele fon
olusturmasindan, su alanlarinin ve fiskiyelerin yarattigi hareketlilikten otiirii park
icinde goriilebilirligi yliksektir.

Mekana yayima: Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalar1 mekana yayilan 6zellik
gostermektense modern heykelin mekanda asili duran, tek ve O6zerk obje olma

ozelligini gostermektedir.

Icerik: Bakirkdy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii'nden alinan bilgiye gore,
midirlik tarafindan botanik parki disinda baska bir tema daha yiliklenmek
istenmistir. Bu da 0Ozgiirliik temasi olarak secilmistir. Ciinkili, Bakirkdy ilgesi
mudiirlik tarafindan, Ozgiirliiklerin yasatildigt ve korundugu bir ilge olarak
tammlanmaktadir. {lcenin oOzgiir Tiirkiye’yi temsil ettigi belirtilmistir. Ozgiir
Tirkiye’nin yegane kurucusu olan Atatiirk’ii Sliimsiizlestirmek ve anmak icin
Atatiirk heykeli konmasi istenmistir. Fakat toren ya da resmi durusu andiran bigimi
yerine Atatiirk’lin sivil kiyafetli ve sosyal hayattan alinan bir an1 ile betimlenmek
istenmistir. Ciinkii, Atatiirk heykelinin konumlandirildig: alanda senlik, kutlama gibi

eglence igerikli kullanimlarin da yer almasi ongoriilmistiir. Sanat¢1 da bu yondeki
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istegi karsilamak amaciyla Atatiirk’tin Hatay’a gidisinde ¢ekilen gergek bir resimden
alian an1 canlandirmay1 6nermis, 6neri miidiirliik tarafindan da uygun bulunmustur.
Pegasus heykelleri ise ayn1 6zgiirliilk temasindan yola ¢ikilarak miidiirliik tarafindan
sanatciya siparis edilmistir. Sanat¢inin yaptigr maket ¢alismalar1 sonucunda bugiinkii
bicimi, durus agilar1 ve konumuna karar verilmistir. Atatiirk heykeli ile ayn1 alanda
yer almasindan Otliri ayn1 temayi temsil etmesi goz Oniinde bulunduruldugu

aktarilmastir.

Icerik biitiinliigii ve park konseptine uyumu: Kamusal sanat ¢alismalarinin konular
Ozgiirlik temasinda birlesmektedir. Fakat, parkin konseptinden bagimsiz ikinci bir

tema olarak gelistirilmistir bu nedenle botanik park oknseptinden bagimsizdir.

Yere-ozgii olma: Kamusal sanat ¢alismalari park ve bulunduklari alan i¢in 6zel olarak
yaptirilmistir. Atatiirk heykeli ve 6zgiirlik temas: sosyal yapiyla biitiinlesmesine
ragmen c¢aligmalarin mekansal baglantilar kurmadigi, modern heykel anlayisinda
Ozerk niteliklere sahip oldugu goriilmektedir. Pegasus heykeline de 6zgiirliik temasi
yiiklenmesine ragmen heykelin konusu farkli bir kiiltiire ait olmasindan otiirli yere

0zgl nitelik tasimadig1 goriilmektedir.

Sehit Polis Mustafa Yurter Parki

1. Konum

Bakirkdy ilgesi, Osmaniye mahallesi i¢inde yer alan park, D-100 karayolu ile
Kennedy caddesi arasinda dikey baglantiy1 saglayan ve D-100 karayolu Merter
baglantisiyla birlesen Ekrem Kurt bulvan iizerinde uzanmaktadir. Park alan1 Veli
Efendi Hipodromu, Fildamu tarihi sarnic1 ve konut alanlari ile ¢gevrelenmekle beraber,
Bakirkdy Belediyesi’ne ait ek hizmet bina alan1 ve Marmara Forum alig veris

merkezi yakininda yer alan tesisler arasindadir (Sekil 4.86).
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Sekil 4.86 : Schit Polis Mustafa Yurter Parkinin konumu.

2. Yiizyiize goriismelere iliskin tespitler
Park tasarim projesine iliskin bilgiler:

Bakirkdy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden alinan bilgiye gore Sehit
Polis Mustafa Yurter Parki tasarim projesi 2013 yilinda 6nce Cevsa Peyzaj daha
sonra miidiirliik biinyesinde tamamlanmistir. Toplam 10.187 m2’lik alana sahip olan
park labirentli peyzaj, basketbol sahasi, yetigkin aletli jimnastik parki ve gocuk parki
olmak iizere 4 bolimden olusmaktadir. Cocuk parkinin i¢inde anfi tiyatro yer
almakla beraber parkin oyun elemanlar1 ve kauguk zemin désemesi i¢in mudiirliik
tarafindan 6zel tasarim gelistirilmistir. 1200 m? dokme renkli kauguk zemin, kuru
oyun havuzu, anfi tiyatro, dikey canli bahge, akrilik kaplama basket sahasi, bitki
labirentinin park i¢in 6zel olarak iiretildigi; ayrica parkin engelli kullanicilarinin da

her noktasina ulasabilecegi sekilde tasarlandigi belirtilmistir.
Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Bakirkdy Belediyesi Park ve Bahgeler Midiirliigi'nden alinan bilgiye gore parkta
yer alan kamusal sanat caligmalar1 parkin tasarim siirecinde ele alinmamis, siirece
katilim gostermemistir. Parkta yer alan 7 adet fil parkin insaat1 sirasinda, diger sanat
ogeleri ise parkin agilisindan sonra yerlestirilmistir. Kamusal sanat ¢alismalarinin
igerik, tiir ve konumlar1 Bagkanlik ve Miidiirliik karar1 ile belirlenmistir. Parkta yer

alan kamusal sanat ¢aligmalarindan 7 adet fil heykeli sanatgiya siparis verilerek park
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icin 6zel olarak tretilmistir. Bunun digindaki, okaliptiis agacinin kokiinden oyularak
yapilan ahsap fil heykeli, labirentli peyzaj igindeki suluk ve Sehit Polis Mustafa

Yurter kitabesi hazir 6geler olarak parka temin edilmistir.
Parka ozgii olma durumu:

Parkta yer alan kamusal sanat caligsmalarindan 7 adet fil heykeli sanatgiya siparis
verilerek park i¢in Ozel olarak tiretilmistir. Bunun digindaki, okaliptiis agacinin
kokiinden oyularak yapilan ahsap fil heykeli, labirentli peyzaj i¢indeki suluk ve Sehit
Polis Mustafa Yurter kitabesi hazir 6geler olarak parka temin edilmistir. Park i¢in

0zel olarak iiretilmemistir.
Kamusal sanatin kullanim amaci:

Miidiirliigiin park alaninda kamusal sanat calismalarina yer verilmesindeki hedefinin
farkli olmak, toplumda farkindalik yaratmak, topluma daha farkli ve ¢esitli hizmetler

sunmak, sanat1 topluma yaklastirmak oldugu ifade edilmistir.

Parkta kamusal sanat caligmalarina yer verilmesinin amaci; kimlik olusturmak,
kiiltiirel siirekliligi saglamak, estetik begeni olusturmak, odak degeri olusturmak,
kisisel/toplumsal gelisim saglamak gibi mekansal kaliteyi arttirmak ve sosyo-kiiltiirel

geligimi saglamak temelinde birlesmektedir.
3. Arazi ¢caligmalarina iligkin tespitler
Kamusal sanat ¢calismalarinin siniflandiriimast:

Parkta yer alan kamusal sanat caligmalar1 sadece kalici tlirde ortaya ¢ikmaktadir.

Gegici kamusal sanat calismalarina yer verilmemektedir.

Parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalarinin tiirlerine bakilacak olursa yerlestirme ve
yiizey boyama tiirlinde ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Yerlestirme tiiriinde olan
calismalar; 7 adet fil heykeli (Sekil 4.87, Sekil 4.88) ve 1 adet okaliptiis agacindan
oyma fil heykeli, suluk ve Mustafa Yurter kitabesidir (Sekil 4.89). Yiizey boyama
caligmasi ise ¢ocuk oyun alaninin zemininde yapilan kauguk malzemeden desen

calismasidir.
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Sekil 4.89 : Suluk ve Sehit Polis Mustafa Yurter kitabesi.

Parktaki kamusal sanat calismalarinin ifade bigimleri somut-realistik ifadeler
yogunlukta olmak iizere soyut nitelik de tagimaktadir. Parkta konumlanan fil

heykelleri somut 6zellikteyken suluk ve Mustafa Yurter kitabesi soyut niteliktedir.

Parktaki kamusal sanat c¢alismalar1 heykel sanati agirlikta olmak {izere resim
sanatindan da meydana gelmektedir. Parkta yer alan fil heykelleri figiiratif nitelikler
tasimaktadir. Parktaki yerlestirmeler heykel sanatinda geleneksel teknikler
sunmaktadir (Cizelge 4.27).
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Cizelge 4.27 : Sehit Polis Mustafa Yurter Parki kamusal sanat caligmalarinin

smiflandirilmasi.
Uygulagrg:eturune Siirekliligine gore ifade bicimine gore Teknigine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heykel,
- Kalict X Somut/ Realistik X anit, duvar resimi,
Yiizey Boyama X rolyef vs.) X
Kent Mobilyal
ent Mobilyalan Cagdas (kinetik,
Alan Sergileri Gegici Soyut X sibernetik, interaktif,
Performans dijital kontrollu vs.)
Oyun

Kamusal sanat c¢alismalarimin park mekani ile kurdugu yapisal ve kavramsal
iliskiler:

Konum: Bakirkoy Belediyesi Park ve Bahceler Miidiirliigii’nden alinan bilgiye gore
park kullanimlarinin ayrigmasina gore sanat c¢aligmalarinin yer se¢iminin de
birbirinden ayristirildigi bildirilmistir. Parkin oyun kismi Fildamu tarihini anlatacak
alan olarak belirlenmis ve bu alanda 7 adet fil konumlandirilmistir. Park temalarinin
birbirine iistiinlilk yaratmadan bir arada bulunmasi i¢in park konumunda c¢aligsmalar
ikiye boliinmiistiir. Filler oyun alaninda c¢esitli yerlere dagitilmis, parkin giris
kapilarina ve kapilar1 birbirine baglayan ana yiiriime aksi iizerinde
konumlandirilmistir. Sehit polis Mustafa Yurter kitabesi ise labirentli peyzaj alani ile

spor alan1 arasinda tasarlanan meydanda yer almaktadir (Sekil 4.90).

o0
o
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SITESI

FILDAMI
SITESI

EKREM KURT BULVAR!

SEHIT POLIS MUSTAFA YURTER PARKINDA YER ALAN KAMUSAL SANAT OGELERI:
1- FIL HEYKELLERI, 2- SULUK, 3- $EHIT POLIS MUSTAFA YURTER KITABESI

Sekil 4.90 : Sehit Polis Mustafa Yurter Parki peyzaj projesi ve kamusal sanat
caligmalari.
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Goriilebilirlik: Parkta yer alan kamusal sanat caligmalarinin goriinebilirlikleri
degerlendirildiginde; fil heykellerinin ara¢ yolu kenarinda yer almasindan 6tiirti park
disindan gegen yayalar tarafindan ve ana yiiriime aksi lizerinde yer almasindan 6tiirti
park icindeki kullanicilar tarafindan goriilebilirlik diizeyleri yiiksektir. Fakat bazi
fillerin konumlar1 oyun alaninda yer alan elemanlarin arkasinda kalmis ve
goriilebilirlikleri kisitlanmigtir. Sehit polis Mustafa Yurter kitabesi ve labirentli
peyzaj iginde yer alan yerlestirmeler parkin {list kotunda konumlandig1 i¢in parkin alt
kotlarndan gériilebilirligi diisiiktiir. Ozellikle sehit polis Mustafa Yurter kitabesi park
alant smirlarinda konumlanmis parkin aktif kullanim alanlarima uzak kalmistir.
Fakat; iist kottaki arag¢ yoluna yakin ve park girisinde konumlanmis olmasi, etrafinin
aciklik olmasi, meydan alaninda yer almasi gibi nedenlerle yakin ¢evresi tarafindan
goriilebilirlik diizeyi yiiksektir. Suluk ise 6l¢ek olarak bulundugu alan iginde kiiciik
kalmasina ragmen, bitkisel agirlikli bir peyzaj alaninin ortasinda sert peyzaj elemani
olarak tezat olusturmakta ve dikkat ¢ekmektedir. Bu nedenle yakin g¢evresinden
goriilebilirligi yliksektir.

Mekana yayilma: Parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalarindan fil heykelleri ¢ocuk
oyun alan1 ve ana aks etrafinda genis yayilim sergilemektedir. Bunun disinda kalan
calismalar mekana yayilan 6zellik gostermektense modern heykelin mekanda asili

duran, tek ve 6zerk obje olma 6zelligini géstermektedir.

Icerik: Bakirkoy Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’'nden alinan bilgiye gore
kamusal sanat ¢aligmalarinin konular: ise iki ayr1 temaya dayanmaktadir. Temalarin
ilkinde, parkin i¢inde bulundugu alanin tarihinden yola c¢ikilmis ve alanin tarihi
ozellikleri vurgulanmak istenmistir. Parkin i¢inde bulundugu alan Fildami olarak
anilmaktadir ve park, Fildami Sarnici ile bitisik durumdadir. Bizans doneminde
sarni¢ olarak kullanilan alan, daha sonra bir rivayete gore Yavuz Sultan Selim
doneminde padisaha hediye edilen fillerin barinma alani olarak degerlendirildigi
sOylenmektedir. Bu rivayet iizerinden ele alinan temaya uygun olarak parka fil
heykelleri yerlestirilmesine karar verilmistir. Diger tema ise, parkin Fildami olan ilk
adinin daha sonra S$ehit Polis Mustafa Yurter olarak degistirilmesi iizerine
Olumsitizliik ve hayat olarak belirlenmistir. Gorev basindayken havanin yagish ve
yolun kaygan olmasi nedeniyle hayatin1 kaybeden 26 yasindaki geng¢ polisin anisini
yasatmak icin ilce Emniyet Miidiirligii tarafindan Bakirkdy Belediyesi’ne yapilan

talep dogrultusunda sehit polisin ismi parka verilmis ve sehit polisi 6liimstizlestirmek

222



icin anisina ithafen kitabe yerlestirilmistir. Oliimsiizlik ve hayat temasi
dogrultusunda, parkin labirentli peyzaj alanina suluk yerlestirilmistir. Suluk,
yasayan- yasatan- topraktan ¢ikan- hayat veren gibi kavramlar ile 6zdeslestirilerek
Sehit Polisin Oliimsiizlik temasina uygun goriilmiis ve alana yerlestirilmistir. Bu
aciklamalar sonucunda parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalarinin anlamlari; alanin
tarihine, toplumun duyarlilik gosterdigi olay veya kisilere ve oOliimsiizliik-hayat gibi

soyut kavramlara oturmaktadir.

Icerik biitiinliigii ve park konseptine uyumu: Kamusal sanat calismalar1 iki ayr
temaya sahip oldugundan oOtiirii aralarinda biitiinlik oldugu sdylenemez. Parkin
konsepti ise yaygin olarak ¢ocuk oyun alanina sahip olmasindan 6tiirii oyun temasi
agir basmaktadir, fakat parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalar1 parkin tarihine ve
Sehit polise gonderme yapmaktadir. Bu nedenle kamusal sanat ¢aligmalarinin park

konsepti ile biitiinliik sagladig1 sdylenemez.

Yere-ozgii olma: Parkta yer alan fil heykellerinin konulari alanin tarihi ile
biitiinlesmektedir. Fakat parkta yer alan diger yerlestirmeler parkla anlamsal
baglantilar kuramamaktadir. Yerlestirmelerin ¢ogu bulundugu yerle mekansal

baglantilar kurmadig1 bu yiizden de yere 6zgii olmadiklar goriilmektedir.

Kazakistan Parki

1. Konum

Bakirkoy il¢esinde yer alan Kazakistan Parki, Atakdy 2. Kisim iginde bulunmaktadir.
Kennedy Caddesinin devami olan Rauf Orbay Caddesi ve Atakdy 11. Kisimi sahil
yoluna baglayan Strazburg Caddesi kesisiminde yer almakta, Rauf Orbay caddesine
paralel uzanmaktadir. Park alan1 Atakoy 2. Kisima ait konut bloklar1 ve sahil yolu ile
cevrelenmis, Bakirkdy sahiline ve Galeria aligveris merkezine yakin konumda

bulunmaktadir. Cevre kullanimlar1 genel olarak konut, park ve ticarettir (Sekil 4.91).
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Sekil 4.91 : Kazakistan parki konumu.
2. Yiizyiize goriismelere iliskin tespitler
Park tasarim projesine iliskin bilgiler:

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden alinan bilgilerde
Kazakistan Parkinin ilk tasarim projesi yilina iligkin bilgiye ulagilamamistir. Parkin
en son yapilan yenileme projesi 2008 yilinda midirliik biinyesinde
gerceklestirilmistir. Toplam 15.690 m2’lik alana sahip olan parkta yapay golet alani,
dinlenme alanlari, yiirliylis ve kosu parkurlari, jimnastik alanlar1 ve peyzaj alanlari

yer almaktadir.
Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden alinan bilgiye
gore parkin tasarim siirecine kamusal sanat veya sanat¢t dahil edilmemistir. Parkta
yer alan tek kamusal sanat 6gesi olan Kazak lideri biistii ise 2004 yilinda Bakirkdy
Belediyesi tarafindan eklenmistir. Kamusal sanat ¢aligmasinin parkin yenileme veya
tasarim siirecinden bagimsiz olarak yerlestirildigi ve siirece dahil olmadig: tespit
edilmistir. Kazak liderine ait kamusal sanat ¢aligmasi {ist diizey devlet yazigmalar
sonucunda belirlenmis, Kazakistan’da Tiirk liderlerine ithafen yapilan parklar veya
kamusal sanat 6gelerine karsilik vermek ic¢in segilen park alanina yerlestirilmistir.

IBB Park Bahce ve Yesil Alanlar Daire Bagkanlhig: tarafindan eski ad1 Cengiz Parki
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olan alan, Kazak liderine adanan biist i¢in se¢ilmis ve heykeltrasa belirlenen alan i¢in

sanat 0gesi siparis edilmistir. Parkin ad1 ise Kazakistan parki olarak degistirilmistir.
Parka 6zgii olma durumu:

Parkta yer alan kamusal sanat 6gesi park icin 6zel olarak yaptirilmistir.

Kamusal sanatin kullanim amaci:

Parkta kamusal sanat 6gesne yer verilmesinin amaci bahsedildigi gibi devletler arasi
protokoller sonucu Kazakistan devletinin yaptigi jeste karsilik vermektir. Parkta
kamusal sanat 6gesne yer verilmesinin amaci kiiltiirel siirekliligi sagladig1 sonucuna

varilmaktadir.
3. Arazi ¢caligmalarina iligkin tespitler
Kamusal sanat ¢alismalarinin siniflandiriimast:

Parkta yer alan kamusal sanat calismalar1 sadece kalici tiirde ortaya c¢ikmaktadir.

Gegici kamusal sanat ¢aligmalarina yer verilmemektedir.

Parkta yer alan tek kamusal sanat ¢alismasinin tiirlerine bakilacak olursa yerlestirme
tiriinde ortaya ciktigi goriilmektedir. Bu yerlestirme caligmasi Kazak liderine ait

biisttiir (Sekil 4.92).

Sekil 4.92 : Kabanbay Batir biistii.

Parktaki kamusal sanat calismasinin ifade bigimi ise somut-realistik ifadededir.
Kamusal sanat ¢alismast heykel sanatindan meydana gelmekte, figiiratif 6zellik

tagimakta, heykel sanatinda geleneksel teknikler sunmaktadir (Cizelge 4.28).
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Cizelge 4.28 : Kazakistan Parki kamusal sanat caligmalarinin siniflandirilmasi.

Uygulaglz).lla}eturune Siirekliligine gore ifade bicimine gore Teknigine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heykel,
- Kalict X Somut/ Realistik X anit, duvar resimi,
Yiizey Boyama rolyef vs.) X
Kent Mobilyal o
er; SO 13_/13 a}r1 Cagdas (kinetik,
Alan Sergileri Gegici Soyut sibernetik, interaktif,
Performans dijital kontrollu vs.)
Oyun

Kamusal sanat ¢alismalarinin park mekani ile kurdugu yapisal ve kavramsal

iliskiler:

Konum: Kamusal sanat 0gesinin yer se¢imine bakildiginda parkin ana girigine
sonradan eklenen kisa bir tali yaya aksi ilizerinde konumlandirilmis ve bu aks

kamusal sanat 6gesi ile sonlandirilmistir.

Goriilebilirlik: Parkin ana girisine baglanan tali aks iizerinde olmasi nedeniyel parkin
disindan gegen yayalar tarafindan goriilebilirligi yiiksektir fakat parkin ara¢ yoluna

paralel uzanmasi sonucu park i¢inde ancak yakin ¢evresi tarafindan algilanmaktadir.

Mekana yayilma: Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismasi mekana yayilan 6zellik
gostermektense modern heykelin mekanda asili duran, tek ve Ozerk obje olma

ozelligini gostermektedir.

Icerik: Kamusal sanat 6gesinin konusu Kazak lideri iizerinde oturtulmustur. Biistiin
kaidesi lizerinde yer alan yaziya gore, biistiin adandig1 Kabanbay Batir 1692- 1770
yillar1 arasinda yasayan Kazak Tirkleri’nin milli kahramanidir. Dogu
Kazakistan’daki Urjar bolgesinde dogmustur. Nayman boyunun Karakay Baycigit
soyundandir. Kazak halkinin Mogol isgalcilerine kars1 savasinda gosterdigi cesaret
ve iyl bir kumandan olmasiyla nam salmistir. Kazak liderine adanan bu biist ile
Kazakistan’da yer verilen Tiirk liderlerine ait calismalara karsilik verilmis, Kazak

lider kendi iilke sinirlar1 disinda 6liimsiizlestirilmistir.

Icerik biitiinliigii ve park konseptine uyumu: Parkta yalmizca tek bir kamusal sanat
0gesi yer almaktadir. Parkin konsepti ile kamusal 6gesinin konusu arasinda biitiinliik

yoktur.

Yere-ozgii olma: Parkta yer alan kamusal sanat 68esi parkla mekansal, anlamsal ya
da sosyal yapiyla iligkiler kurmamaktadir. Bu nedenle yere 0zgii nitelikler

tasimamaktadir.
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Cirpici Spor Park

1. Konum

Bakirkdy ilgesinde yer alan Cirpict Spor Parki, Osmaniye mahallesi iginde
bulunmakta ve Cirpict mahallesi ile sinir teskil etmektedir. D-100 karayoluna komsu
olan park alan1 Merter kavsagi baglanti yollar1 ve D-100 giiney yanyolu ile

sinirlanmaktadir. Zeytinburnu metrobiis durag: karsisinda yer alan park Veliefendi

Hipodromu, Marmara Forum aligveris merkezi ve konut alanlar1 ile ¢gevrelenmistir.

Sekil 4.93 : Cirpict Spor Parki konumu.
2. Yiizylize goriismelere iliskin tespitler
Park tasarim projesine iligkin bilgiler:

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Avrupa yakas1 Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden
alinan bilgiye gore Cirpict Kent Parki projesi 2012 yilinda istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Etiid ve Projeler Daire Bagkanligi tarafindan Trend Insaat Ltd. Sti.’ye
yaptirilmistir. 3 etap seklinde planlanan Cirpict Kent Parki Projesinin 1. ve 2.
etaplarini olusturan 50.000 m2’lik alanin ingaatina 2012 yilinda baglanmistir. Parkin
1. etabin1 olusturan spor parki boliimiiniin ingaat1 2015 yilinda tamamlanmais, nisan
ayinda kullanima acilacagt duyurulmustur. Parkin 150.000 m2’lik spor alanini
olusturan 1. etabmin Istanbul’un en biiyiik spor ve aktivite alan1 olmas1 hedeflendigi
belirtilmistir. Spor parkinda 6.300 metrekare alana yayilan 2 futbol sahasi ve 5 tenis

kortu, 1.500 metrekare ekstrem spor alani, 800 metrekare cocuk atletizm oyun alani,
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600 metrekareye yayilan basketbol sahasi, 1.600 metrekare spor hizmet binasi, 810
metrekare su oyunlart alani, 20.000 metrekare ¢ok amagli rekreasyon alanlari, 5.000
metrekare cocuk oyun alani, 1.160 metrekare kafeterya-park hizmet binasi ve 804
metrekare macera kulesi yer almaktadir. Alt yap1 ve agaglandirma calismalarinin
yapildig1 ve hizmete acilmay1 bekleyen 1. etapta 2 bine yakin fidanin dikildigi
belirtilmektedir. Parkin 2. etab1 ise, Veli Efendi Hipodromuyla spor alani arasinda
kalan 350.000 metrekarelik alandan olusmaktadir. Bu alanin mesire ve orman alani
olarak hizmet vermesi planlanmistir. Agaglandirma calismalarina devam edilen 2.
etap alaninda ise frizbi ve solen cayir1 ile ugurtma tepesine yer verilmistir. Orman ve
mesire bolimii olarak ayrilan 2. etapta ormanlik alan i¢in 9 farkli tiirden 3 bin agac
dikilmesi Ongoriilmektedir. Ayrica parkin 2. etabi lale figiirlinde tasarlanmistir.
Parkin 3. Etab1 ise Veli Efendi Hipodrom alanini kapsamaktadir. Veli Efendi
Hipodromunun tagimmasi ile 500 bin metrekarelik arazinin park alanina eklenecegi
ve 3. etabin kiiltiirel aktivite alan1 olarak hizmete sunulacagi belirtilmektedir. Parkin

500.000 m2’lik alanini olusturan ilk iki etabina eklenecek hipodrom alani ile birlikte

parkin toplam alaninin 1.000.000 m2’ye ulasacag1 ongoriilmektedir (Sekil 4.94).

Sekil 4.94 : Cirpic1 Kent Parki peyzaj projesi.
Park tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri:

Arazi calismast kapsaminda parkin insaati tamamlanmis olan ve heniiz kullanima
acilmamis bulunan 1. Etabinda inceleme yapilmistir. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Avrupa yakas1 Park ve Bahgeler Miidiirliigii’nden alinan bilgiye gore parkta yer alan
kamusal sanat Ogelerinin 2014 yilinda parkin ingaati tamamlandiktan sonra

yerlestirildigi ve parkin tasarim siirecinden bagimsiz olarak ele alindig1 belirtilmistir.
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Parkta yer alan kamusal sanat 6geleri, IBB Park Bahce ve Yesil Alanlar Daire
Bagkanlig1 ile Yesil Alan ve Tesisler Yapim Miidiirliigii karar1 ile yerlestirilmistir.
Parkin peyzaj projesinde yer almayan kamusal sanat Ogeleri parkin insaati
tamamlandiktan sonra yerlestirilmesine karar verilmistir. Kamusal sanat
calismalarinin yapilacagi alanlar belirlenmis ve sanatgilara siparis edilmistir.
Kamusal sanat 6gelerinin tiir, igerik ve konumlar1 IBB Park Bahge ve Yesil Alanlar
Daire Bagkanligi ile Yesil Alan ve Tesisler Yapim Midirligi tarafindan
belirlenmistir. Parkin giris meydaninda bulunan sporcu figiirleri Baris Kaya isimli
heykeltras sanatcisina, kaykay ve tenis alan1 duvarlari {izerine yapilan yiizey boyama

calismalari ise “Boyal1 Eller” olarak taninan sokak sanat¢ilarina siparis edilmistir.
Parka 6zgii olma durumu:

Kamusal sanat caligmalarinin tamami parka ve bulundugu alan i¢in 6zel olarak

yaptirilmistir.
Kamusal sanatin kullanim amacu:

Parkta kamusal sanat Ogeelrine yer verilmesinin amaci parkta yer alan spor
aktivilerini vurgulamak, park konseptini vurgulamak, parka kimlik katmak ve parkin

estetik degerini yiikseltmek oldugu belirtilmistir.

Kullanim amact: Parkta kamusal sanat 6gelerine yer verilme nedeni parka kimlik
katmak, icindeki spor kullanimlarin1 vurgulamak, mekan hissi olusturmak, estetik
deger olusturmak gibi mekansal kaliteyi yiikseltmek amacinda birlestigi

anlagilmaktadir.
3. Arazi caligsmalarina iligkin tespitler
Kamusal sanat ¢calismalarinin siniflandiriimast:

Parkta yer alan kamusal sanat ¢aligmalar1 parkin acilis1 gerceklesmedigi i¢in sadece

kalic1 tiirde ortaya ¢ikmaktadir.

Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalarinin tiirlerine bakilacak olursa yerlestirme ve
ylizey boyama tliriinde ortaya ¢iktigr goriilmektedir. Yerlestirme tiirlindeki
caligmalari;  birbirinden farkli sporlar yapan sporcu figlirli heykeller
olusturmaktayken (Sekil 4.95), yiizey boyama calismalar1 kaykay pistini olusturan
duvarlar ile tenis kortlarini izleme duvarlarinin iizerine yapilan graffiti seklinde

(Sekil 4.96, Sekil 4.97) ortaya ¢ikmaktadir.
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Sekil 4.95 : Sporcu figiirlii kamusal sanat 6geleri.

Sekil 4.97 : Yiizey boyama ve graffiti ¢aligmalari.

Parktaki kamusal sanat ¢alismalarinin ifade bigimleri ise yerlestirme tiiriinde somut-
realistik ifadeler tagimaktadir. Yiizey boyama tiiriinde ortaya ¢ikan calismalar soyut

ve somut —Istanbul manzarasi- dzellikler tasimaktadir.

Parktaki kamusal sanat caligmalar1 heykel ve resim sanatindan meydana gelmektedir.
Parktaki yerlestirmeler heykel sanatinda modern teknikler sunmaktadir, kullandigi

malzemeden Otiirli heykel sanat1 yerini enstelasyon almistir (Cizelge 4.29).
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Cizelge 4.29 : Cirpic1 Parki kamusal sanat ¢aligmalarinin siniflandirilmasi.

Uygulama tiiriine

gbre Siirekliligine gore ifade bicimine gore TekniZine gore
Yerlestirme X Geleneksel (heykel,
. Kalie1 X Somut/ Realistik X anit, duvar resimi,
Yiizey Boyama X rolyef vs.) X
Kent MObll?falé?l‘l Cagdas (kinetik,
Alan Sergileri Gegici Soyut X sibernetik, interaktif,
Performans dijital kontrollu vs.) X
Oyun

Kamusal sanat c¢alismalarimin park mekant ile kurdugu yapisal ve kavramsal

iliskiler:

Konum: Parktaki kamusal sanat caligmalarinin yer se¢imlerine bakildiginda sporcu

figtlirlerinin parkin ana giris meydaninin her iki tarafinda konumlandirildigi, yilizey

boyama ¢aligmalar1 i¢inse kaykay alani ve tenis alan1 olmak iizere daha ¢ok genclere

yonelik olan aktivite alanlarinin tercih edildigi goriilmektedir (Sekil 4.98, Sekil

4.99).

RKINDA YER ALAN KAMUSAL SANAT OGELERI: 1- SPORCU FIGURLU YERLESTIRMELER, 2- KAYKAY PISTI DUVARLARIN-

DAKI YOZEY BOYAMALAR, 3- TENIS KORTU SEYIR DUVARLARI UZERINDE YER ALAN YUZEY BOYAMALAR

Sekil 4.98 : Cirpici Sehir Parki plani ve kamusal sanat 6geleri.

Sekil 4.99 : Cirpict Sehir Parki giris meydani ve kamusal sanat 6geleri.
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Goriilebilirlik: Kamusal sanat Ogelerinin goriilebilirlikleri degerlendirildiginde,
parkin ana giris meydaninda yer alan sporcu figiirleri parkin i¢inde yakin cevresi
tarafindan ve parkin disindan gegen yayalar tarafindan goriilebilmektedir. Kaykay ve
tenis alaninda yer alan ylizey boyamalar da hem yakin ¢evresinden hem de parkin

disindan gecen yaya ve ara¢ kullanicilari tarafindan goriilebilmektedir.

Mekana yayima: Parkta yer alan kamusal sanat ¢alismalarindan sporcu figiirli
enstelasyonlar park alanmi giris meydani ve ana aks iizerinde, ylizey boyamalari ise
kaykay pisti duvarlari, tenis kortu seyir duvarlari boyunca genis alanda yayilim

gostermektedir.

Icerik: Kamusal sanat dgelerinin konular1 spor temasmi icermektedir. Parkin giris
meydaninda yer alan sporcu figiirleri, park i¢cinde yer alan tiirlii spor aktivitelerinden
konularii almistir. Kaykay pistindeki ylizey boyamalar da spor aktivitesi ile uyumlu
olan gelistirilmistir, sokak sanati olan graffiti ¢aligmasinin 6zgiir tavri ile kaykay

kullanim1 birlestirilmistir.

Icerik biitiinliigii ve park konseptine uyumu: Kamusal sanat 6gelerinin konular1 spor
temalarinda birlesmekte, birbirleri ile biitiinlik sagladigi ve parkin konsepti

dogrultusunda gelistirildigi goriillmektedir.

Yere-ozgii olma: Parkta yer alan ylizey boyama calismalari ve yerlestirmeler
bulundugu konum ve kullanim alanlar1 nedeniyle mekansal ve anlamsal baglantilar

kurmaktadir bu nedenle yere 6zgii olduklar1 sdylenebilir.

4.2.3.5 Park alanlarindaki kamusal sanat caliymalarina iliskin tespit ve

degerlendirmeler

Kadikdy, Besiktas, Bakirkdy ve Sisli ilgelerinde yer alan 16 adet parka iliskin
yapilan arazi ¢aligmalari ve yetkili beledeye kurumlarindan elde edilen bilgilerle park
alanlarinda yer alan kamusal sanat uygulamalar1 ve tasarim siirecindeki yerine dair
tespitlerde bulunulmustur. Buna gore, gezilen tiim park alanlarinda toplam 63 adet
kalic1 kamusal sanat ¢alismasi tespit edilmistir. Bu toplam adedin i¢inde, parklarda
yer alan kamusal sanat 6gelerinden grup halinde bulunan ve ayni zamanda parka
yerlestirilen ¢alismalar tek bir 6ge olarak sayilmistir. Bunlar; Sisli Cumhuriyet
parkindaki Tirk Biiyiikleri biistleri, Besiktas Sanatcilar parkindaki sanat¢i biistleri,
Abbasaga parkindaki Demokrasi Kahramanlar1 heykelleri ve Bakirkdy Sehit Polis
Mustafa Yurter parkindaki fil heykelleri ve Cirpic1 Parkindaki yerlestirmelerdir.
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Yiizyiize goriiyme yontemi sonucu yapilan tespit ve degerlendirmeler
Kamusal sanatin park tasarim siirecindeki yeri:

Parklarda yer alan toplam 63 adet kalici1 kamusal sanat 6gesinin %31°1 park tasarim
siirecinde planlanmis, %69’u ise park tasarim siirecine katilmamistir (Sekil 4.100).
Bunlar parkin insaat1 sirasinda ya da park acilisindan sonraki yillarda alana eklenmis

Ogelerdir.

Parklarda yer alan kamusal sanat
¢alismalarinin park tasarim siirecindeki yeri

M Tasarim surecinde
planlanmis

M Tasarim sirecinde
planlanmamis

Sekil 4.100 : Parklarda yer alan kamusal sanat ¢alismalarinin park tasarim
stirecindeki yeri.

Kamusal sanatin park tasarim siirecine katilim boyutu:

Parklardaki kalicit kamusal sanat ¢alismalarindan park tasarim siirecinde yer alanlarin
%87’s1 tasarim asamasinda belirlenen alanlar i¢in sanatgiya kamusal sanat 6gesi
siparig ederek gerceklesmistir. %13’i ise sanatgryla birlikte kamusal sanat 6gelerinin
yerlerini ve igeriklerini belirleyerek parkin tasarim siirecine katilmistir (Sekil 4.101).
Yani toplam 52 kalic1 kamusal sanat 6gesinden 16 tanesi park tasarim siirecinde ele
alinmig, bunlarin i¢inden ancak 2 tanesinde igerik ve konum konusunda sanatciyla

isbirligi yapilmstir.

Parklarda yer alan kamusal sanat
¢alismalarinin tasarim siirecine katilim
boyutu

B Muddrlik tarafindan
belirlenmis alanlar igin
kamusal sanat 6geleri siparis
etmek

M Sanatgiyla birlikte kamusal
sanat 6gelerinin yeri ve
icerigini belirlemek

Sekil 4.101 : Parklarda yer alan kamusal sanat ¢alismalarinin tasarim siirecine
katilim boyutu.
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Kamusal sanat ¢calismalarina iliskin karar mekanizmalari:

Parklarda yer alan kamusal sanat ¢alismalarinin igerik, tiir ve konumlarina iliskin
kararlar1 alan mekanizmalar ise %36 oraninda baskanlik, %29 oraninda bagkanlikla
birlikte midiirliik olmak {izere baskanlik kararmmin temel mekanizma oldugu
goriilmektedir. Sanat¢inin karar mekanizmalarina katilimi ise %9 oraninda bagkanlik,
miudiirlik ve proje miiellifi olan tniversitenin ilgili kurumlan ile birlikte, %6
oraninda baskanlik ve miidiirliik ile, %2 oraninda ise baskanlik, miidiirliik ve sivil
toplum kurulusu ile birlikte gergeklesmekte; toplam %17 oraninda tasarim siirecine

katilmaktadir (Sekil 4.102).

Parklarda yer alan kamusal sanat ¢aligmalarina
iliskin karar mekanizmalari

M Basgkanhk

B Baskanlik ve mudurluk

H Bagkanhk, midurlik, sanatgi
ve Universite

M Baskanlik ve proje ofisi

M Bilinmiyor

M Bagkanlk, midurlik ve sanatgi

M Bagkanhk, mudurlik, sanatgi
ve sivil toplum kurulusu

Sekil 4.102 : Parklarda yer alan kamusal sanat ¢alismalarina iliskin karar
mekanizmalari.

Parka 6zgii olma durumu:

Kamusal sanat 6gelerinin parka 6zgili olma durumu incelendiginde; %56’sinin park
icin O6zel olarak yaptirildigl, %44’ linlin ise parka 6zgli olmadigr tespit edilmistir
(Sekil 4.103). Park alanlarinda yer alan kalic1 kamusal sanat ¢alismalarinin neredeyse
yarist baska alanlarda konumlanan sanat Ogelerin orjinal yerinden tasinmasi,
bagskanlik tarafindan sanatcilarin begenilen c¢alismalarnin  ya da heykel
sempozyumlar1 veya yarigsmalar sonucu 6diil alan eserlerin parklarda sergilenmesine

karar verilmesi ile yerlestirilmistir.
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Parklarda yer alan kamusal sanat 6gelerinin
parka 6zgii olma durumu

M Parka 6zgu olan

M Parka 6zgi olmayan

Sekil 4.103 : Parklarda yer alan kamusal sanat 6gelerinin parka 6zgii olma durumu.
Parklarda kamusal sanata yer verilme amaci:

Belediyelerin ilgili kurumlarina parklarda kamusal sanata yer verilme amaci
soruldugunda; en yiiksek ve birbirine ¢ok yakin oranlarda kiiltiirel siirekliligi
saglamak, kisisel/toplumsal gelisim saglamak, kimlik olusturmak ve estetik begeni
olusturmak cevab1 alinmistir. Bunlar1 %12 oraninda belediye baskaninin il¢eyi sanat
merkezi haline getirme konusundaki vizyonu veya sanata duyarliligi, %11 oraninda
ise odak degeri olusturma amaci takip etmistir. En diisiik oranlardaki cevaplar ise %6
ile toplumsal kimligi giiclendirmek, %5 ile de aidiyet ve toplum hissi olusturmak ve
toplum ihtiyaclarint tanimlamak olmustur (Sekil 4.104). Alinan cevaplardan
parklarda kamusal sanata yer verilmesindeki nedenler %49 oraninda sosyo-kiiltiirel
gelisimi saglamak, %39 oraninda mekansal etki saglamak ve %12 oraninda belediye
bagkanmin ilceyi kiiltiir-sanat merkezi haline getirme vizyonu arasinda dagilim

gostermektedir.

Parklarda kamusal sanat 6gelerine yer verilmesindeki amag

| kiltirel strekliligi saglamak

M kisisel/toplumsal gelisim saglamak

m kimlik olusturmak

M estetik begeni olusturmak

M belediye baskaninin ilgeyi sanat merkezi haline
getirme konusundaki vizyonu- sanata duyarlihgi

B odak degeri olusturmak

M toplumsal kimligi gliglendirmek

M aidiyet ve toplum hissi olusturmak

i toplum ihtiyaglarini tanimlamak

Sekil 4.104 : Parklarda kamusal sanat 6gelerine yer verilme amaci.
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Arazi calismalar: sonucu yapilan tespit ve degerlendirmeler
Kamusal sanat ¢calismalarimin siniflandirilmasi:

Parklarda yer alan kamusal sanat ¢alismalarmin tiirleri degerlendirildiginde; kalici
kamusal sanat tiirlerinin nerdeyse tamaminin yerlestirme tiiriinde, %2’sinin ise yiizey

boyama tiiriinde meydana ¢iktig1 belirlenmistir (Sekil 4.105).

Parklarda yer alan kalici kamusal sanat tirleri

M Yerlestirme

M Yizey boyama

Sekil 4.105 : Parklarda yer alan kalici kamusal sanat tiirleri.

Parklarda yer alan gegici kamusal sanat ¢aligmalarinin tiirlerine bakildiginda; yarisini
performanslarin olusturdugu, geri kalan yarisinin da kent mobilyalari, yerlerstirmeler

ve alan sergileri tiirlerinde esit dagildig: goriilmektedir (Sekil 4.106).

Parklarda yer alan gegici kamusal sanat tiirleri

o Performanslar
B Kent mobilyalari
H Yerlestirmeler

M Alan sergileri

Sekil 4.106 : Parklarda yer alan gegici kamusal sanat tiirleri.

Kamusal sanat ogelerinin ifade bicimleri incelendiginde; %92’sinin somut ve
figtiratif nitelikte oldugu, %8&’inin ise soyut ozellik tasidigr goriilmektedir (Sekil
4.107).
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Parklarda yer alan kamusal sanat 6gelerinin
bigimleri

H Somut-realistik

H Soyut

Sekil 4.107 : Parklarda yer alan kamusal sanat ¢alismalarinin ifade bigimleri.

Kamusal sanat 6geleri malzeme ve teknigine gore incelendiginde, %97’si geleneksel
heykel 6rnekleri sunarken sadece %3’li modern/¢agdas tekniklerde ortaya ¢ikmuistir
(Sekil 4.108). Bunlar kullanilan malzemede farklilik ve heykelin enstelasyon

biciminde ortaya ¢ikmasi ile belirlenmistir.

Parklarda yer alan kamusal sanat 6gelerinin
teknikleri

H Geleneksel

B Modern

Sekil 4.108 : Parklarda yer alan kamusal sanat 6gelerinin teknikleri.

Kamusal sanat c¢alismalarimin park mekant ile kurdugu kavramsal ve yapisal

iliskiler:
Kamusal sanat 6gelerinin park igindeki konumlart

Kamusal sanat 6gelerinin park i¢indeki konumlar1 incelendiginde; %44 iinlin giris
meydani ya da ana toplanma alaninda, %23 iiniin ana akslar, %10’unun ise tali akslar
tizerinde, %9’unun tali meydanlarda, %8’inin de tema bahgeleri i¢inde yer aldig
tespit edilmistir. Geri kalanlar ise park duvarlari lizerinde ve ¢ocuk oyun alani iginde
konumlanmistir. Bu degerlere bakildiginda %67’sinin ana toplanma ve gezinme
alanlarinda yer aldigi, parkin yogun ve siklikla kullanilan kisimlarinda bulundugu

goriilmektedir (Sekil 4.109).
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Kamusal sanat 6gelerinin park igindeki
konumlari
M Girig meydani ya da ana
toplanma alanlari
M Ana aks

M Tali meydanlar

M Tali akslar

W Tema bahgesi

Sekil 4.109 : Kamusal sanat 6gelerinin park i¢cindeki konumlari.
Kamusal sanat ogelerinin park icinde ve disindaki goriilebilirlik diizeyleri

Parklarda yer alan kamusal sanat Ogelerinin  goriilebilirlik  diizeyleri
degerlendirildiginde; % 54’iiniin park i¢indeki gorilebilirlik diizeyinin ytliksek
oldugu, %27’sinin park disindan da goriilebildigi, %19’unun ise park icindeki
goriilebilirliginin  kisitlanmig oldugu yoniindedir (Sekil 4.110). Park disindan
goriilebilen kamusal sanat 6geleri ancak parki ¢evreleyn ara¢ yolu veya kaldirimi
kullanan yayalar tarafindan ve kamusal sanat 6gesinin yakin ¢evresinden goriilebilir
durumdadir. Park disindaki uzak mesafeler tarafindan goriilmesi miimkiin degildir.
Park icinde kamusal sanat 6gelerinin goriilebilirliklerini kisitlayan nedenler ise; park
icindeki konumu, cevresindeki bitkisel ve yapisal tasarimi veya egimli parklardaki

kot farkindan kaynaklanan goriis kisithgidir.

Parklarda yer alan kamusal sanat 6gelerinin
goriilebilirlik diizeyleri

M Park icinde goriilebilirligi
yuksek

W Park disindan da gorilebilir

W Park iginde goralebilirligi kisith

Sekil 4.110 : Parklarda yer alan kamusal sanat 6gelerinin goriilebilirlik diizeyleri.
Kamusal sanat ogelerinin anlamlart

Incelenen kalict kamusal sanat gelerinin anlamlarina bakildiginda; %25 oraninda
tilkenin ileri gelen sanatcilarina ithaf edildigi, %22 oraninda ise demokrasi, 6zgiirliik

ve hosgorii temalarina sahip oldugu goriilmektedir. Calismalarin %13’ {ilkenin
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yurticinde ve yurt disinda basar1 kazanmig onde gelen sporcularini, %9’u Tiirk
devletleri kurucular1 veya ¢esitli iilkelerin liderlerini ve iilkemizde tarihi 6nem arz
eden veya toplumsal duyarlhilik tasiyan olaylari es deger oranda olusturmaktadir.
Bunlara ek olarak parkin ya da ilgenin tarihinde 6nem tasiyan, ilgeye/parka katkilari
olmus kisiler %6 oraninda, Atariik veya Ziibeyde Hanim temalar1 ise %5 oraninda
konu olmustur (Sekil 4.111). Bu degerlere bakildiginda, ¢alismalarin %58’sinin
sanatci, sporcu, iilke liderleri, ilgce/park tarihinde katkis1 olmus kisiler, Atatlirk ve
Zibeyde Hanim olmak iizere agirlikla kisilere ithaf edilmis olduklar1 tespit

edilmistir. Bunu %31 oraninda sosyal ve tarihi anlamlar takip etmektedir.

Park alaninda yer alan kamusal sanat 6gelerinin anlamlari

o Ulkenin ileri gelen sanatgilari

B Demokrasi, 6zgrlik, hosgoru
® Ulkenin ileri gelen sporculari

Turk devletleri kuruculari veya gesitli
iilke liderleri/ devlet kuruculari

Tarihi 6nem arz eden veya toplumsal
duyarlilik tasiyan olaylar

u Parkin ya da ilgenin tarihinde 6nem
tastyan kisiler

M Atatirk veya Zubeyde Hanim

 Diger

Sekil 4.111 : Parklarda yer alan kamusal sanat 6gelerinin anlamlari.

Kamusal sanat ¢calismalarinin parkin konsepti uyumu

Kamusal sanat ¢alismalarinin i¢cinde bulunduklari parkin konsepti ile olan uyumu ele
alindiginda; %58’inin park konsepti ile anlam biitiinliigli kuramamis oldugu tespit

edilmistir (Sekil 4.112).

Park konsepti ve iginde yer alan kamusal sanat
6geleri arasindaki anlam biitiinliigii

M Park konsepti ile icerik
bltinltga kuran kamusal
sanat 6geleri

M Park konsepti ile icerik
bltinltgu kurmayan kamusal
sanat 6geleri

Sekil 4.112 : Park konsepti ve i¢ginde yer alan kamusal sanat 6geleri arasindaki anlam
biitiinliigi.
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Kamusal sanat ¢alismalarinin yere-6zgii olma durumu

Kamusal sanat ¢aligmalarinin ancak %19’u yere-6zgii nitelikler tagimaktadir (Sekil
4.113). Calismalarin %g81’1 ise bulundugu parkin yapisal tasarimindan, yerel

kullanicilarindan, parkin tarihi, dogal ya da topografik karakteristiklerinden veya

parkin anlamindan bagimsiz gelistirilmistir.

Park alanlarindaki kamusal sanat
calismalarinin yere-6zgii 6zellikleri

M Yere- 6zgi olan

H Yere- 6zgl olmayan

Sekil 4.113 : Kamusal sanat 6gelerinin yere-6zgii olma durumu.

Kamusal sanat ¢alismalarinin mekana yayilma durumu

Parklarda yer alan kamusal sanat ¢alismalarindan %86’s1 modern heykel anlayisinda
park mekani i¢inde asili duran, tek ve 6zerk obje olarak bulunmaktadir (Sekil 4.114).
Calismalarin %14°1 ise parkin ana aksi boyunca, ana toplanma alani igerisinde ya da

spor alani veya ¢ocuk oyun alani gibi fonksiyon alanlar1 i¢cinde yayilim gostermektir.

Parklarda yer alan kamusal sanat 6gelerinin
mekana yayilma o6zellikleri

B Mekana yayilan

M Asili duran ve 6zerk

Sekil 4.114 : Kamusal sanat 6gelerinin mekana yayilma durumu.
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4.3 Genel Degerlendirme ve Sonug¢

Park alanlarindaki kamusal sanat uygulamalar1 ve tasarim siirecindeki yerinin yani
sira; Biiyiiksehir, ilge belediyeleri ve 0Ozel biirolarin yiiriittiigii park tasarim
siireclerinde sanatginin katilimima yonelik genel uygulamalar1 ve yaklagimlar

arastirilmastir.

Yapilan ylizylize goriigmeler degerlendirildiginde; 06zel biirolarda {iretilen park
projelerinin ancak %]15’inde kamusal sanatin tasarim siirecine dahil edildigi,
belediyelerde ise ancak tema yada kiiltiirel parklar iizerinde calisilmasi durumunda
sanat¢inin  siirece katildigi anlasilmaktadir. Belediyelerin sanat¢iyr ¢ogunlukla
tematik veya kiiltiirel parklarda dahil etme anlayisi arazi c¢aligmalarit ile de
dogrulanmaktadir. Sanatginin tasarim siirecine dahil edildigi parklar; Ozgiirliik parki,
Kalamis parki, Sanatgilar parki, Sporcular parki ve Macka Demokrasi parkidir.
Bunlardan Sanatgilar, Sporcular ve Ozgiirliik parki tema yiiklenen ve bunun igin
kamusal sanatin ara¢ olarak kullamldig1 parklardir. incelenen tiim parklardaki
kamusal sanat ¢alismalarinin tasarim siirecinde yer alma orani ise %3 1’dir. Bu sonug,
park alanlarina yansiyan uygulamalarin, belediye ve 6zel biiro goriismeleri sonucu

elde edilen bilgiler ile paralel oldugunu gostermektedir.

Sanat¢inin park tasarim siirecine katilim boyutu; 6zel biirolarda yayginlikla
‘tasarimci tarafindan belirlenen alanlar i¢in sanatgiya kamusal sanat 6geleri siparis
etme’ metodu ile gergeklestirilmekteyken, belediyelerde ‘kamusal sanat 6gelerinin
icerik ve konumlarin1 sanatgiyla birlikte belirlemek’ ve ‘sanatgiya kamusal sanat
ogeleri siparis etmek’ seklinde esit dagilmistir. Bu dagilim belediyelerin kamusal
sanatin tasarim siirecine katiliminda sanatciya daha ¢ok miidahale alan1 birakmasi
seklinde bir tablo olusturmaktadir fakat bunun nedeni, sanat¢i katiliminin
gerceklestirildigi proje sayisimin  az olmasindan kaynaklanmaktadir. Yalniz,
belediyelerde kamusal sanatin tasarim siirecinde yer almasi sanatc¢iyla birlikte
calisma seklinde ortaya c¢ikmaktayken Ozel biirolarda kamusal sanat Ogelerinin
tasarlanmasina her zaman sanat¢i dahil olmamakta, tasarimcilar da bu konuya
miidahil olmaktadir. Park alanlarindaki kamusal sanat ¢alismalarinin tasarim siirecine
dahil edilmesi ise %87 oraninda ‘sanatciya siparis etme’ yontemi ile gerceklesmistir.

Bu durum; hem belediyeler hem de 6zel biirolar nezdinde sanat¢inin tasarim siirecine
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dahil edilmesine yonelik uygulamalarin agirlikli olarak sanat 6gesi ‘1smarlama’

tizerine gelistigini gostermektedir.

Kamusal sanatin tasarim siirecinde yer almamasimin ya da yaygmlik
gostermemesinin sebebi; 0zel biirolarda en ¢ok kamu kurumlarinin kamusal sanat
icin biitce ayirmamasi olarak goriilmekteyken, belediyelerde kamu kurumlarinin
siyasi yapilar olmasi nedeniyle kamusal alanlarda yer alacak sanat 6gelerine iliskin
kararlarin bagkanlik tarafindan verilmesi gosterilmistir. Bu yanit kamusal sanatin
park tasarim siirecine katilmasindaki s6z sahibi mekanizmanin baskanliklar oldugunu
ortaya koymaktadir. Ozel biirolarin ortaya koydugu nedenlerin tamami, kamu
kurumlarinin kamusal sanata bakis agilarini isaret etmektedir. Kamunun sanata bakis
acist dogrultusunda, belediyelerin tasarim siirecinde kamusal sanata yer verdigi ve
katilim ydntemini belirledigi anlasilmaktadir. Ozel biirolar ve belediyeler, katilimin
oniindeki engeller konusunda ayni nedenleri ortaya koymus; 6zel biirolarin igaret
ettigi problemlerin hepsi kamu kurumlar tarafindan da onaylanmistir. Kamusal
sanatin tasarim siirecinde yer almasi Oniindeki engeller birbirleri ile iligkili ve
birbirini doguran sebeplerden olustugu anlasilmaktadir. Bu nedenlere bir biitiin
olarak bakildiginda; kamu kurumlarinin siyasi yapilar olmasi1 kamusal sanata gekince
ile yaklagsmasina sebep olmaktadir. Bu nedenle kamu kurumlari kamusal sanata
yatinm yapma konusunda hedefler koymamakta ve kamusal sanata biitce
ayirmamaktadir. Kamusal sanatin park projelerine katilimi, maliyeti arttiran bir etken
olarak goriilmekte ve tematik parklarin disinda sanat¢inin tasarim siirecine katilimi
gerekli goriilmemektedir. Bu sebepler zinciri sonunda Tirkiye’deki kamu
kurumlarinda yiiriitiilen tasarim slireclerine kamusal sanatin ya da sanatg¢inin
katilimina yonelik anlayisin gelismis olmamasi hem 6zel biirolar hem de belediyeler

tarafindan onaylanmaktadir.

Kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasinda karsilagilan temel problem olarak;
kamusal sanatin mekanin anlami1 ve sosyal yapisi ile biitiinlesmemesi, sanat¢inin

kendisini ve eserini mekanin {istliinde tutmasi tizerinde yogunlagsmaktadir.

Kamusal sanatin ve sanat¢inin tasarim siirecine dahil edilmesi ile saglanan katkilar
konusunda ise; hem 06zel biirolar hem de belediyeler benzer yanitlar vermis,
mekansal etki yaratma ve sosyo-kiiltiirel gelismeyi saglama temelinde
birlesmislerdir. Belediyeler kamusal sanatin tasarim siirecine dahil edilmesi ile

saglanan katkilar1 %70 oraninda mekansal etkisi {izerine, %30 oraninda da sosyo-

242



kiiltiirel etkisi iizerine deginmistir. Ozel biirolar ise; %69 oraninda mekansal etkisi
tizerine, %25 oraninda sosyo-kiiltiirel etkisi lizerine deginmistir. Park alanlarinda ise
kamusal sanat %39 oraninda mekansal etki, %49 oraninda sosyo-Kkiiltiirel etki
yaratmak i¢in kullanilmistir. Bu ii¢ kategorinin karsilastirilmasi sonucunda; 6zel
biirolar ve belediyeler tarafindan kamusal sanatin daha ¢ok mekansal etkisine vurgu
yapilmasina ragmen uygulama alaninda kamusal sanat, mekansal etkisinden ¢ok
sosyo-kiiltlirel etkileri nedeniyle kullanilmaktadir. Bunlarin iglerinde en c¢ok One

cikan nedenler ise; toplumu sanata yaklastirmak ve kiiltiirel siirekliligi saglamaktir.

Belediye ve 0Ozel biirolarin kamusal sanatin ve sanat¢inin tasarim siirecine en
basindan katilmasi gerektigi goriisii malesef uygulama alanlarina yansimamaktadir.
Park alanlarinda yer alan kamusal sanat calismalarinin %69’u silire¢ iginde
planlanmamistir. Bu durum kamusal sanata iligskin karar mekanizmasinin en yiisek
oranda baskanlik seviyesinde olmasiyla siki iliski kurmaktadir. Sanat¢inin karar
mekanizmalart i¢ine katilma orani ise ancak %17°dir. Hem &zel biirolar hem de
belediyelerde kamusal sanatin tasarim siirecindeki yeri ve katilim boyutuna yonelik
olusan ortak goriisiin; kamusal sanatin icerigi ve konumunu sanatgiyla birlikte
belirlemek metodunda olmasina ragmen uygulama alanlarinda bu katilim yénteminin
ancak %13 oraninda gerceklestigi goriilmektedir. Bu durum da yine direk olarak
karar mekanizmalar1 ile baglanti kurmaktayken, buna belediyelerin kamusal sanata
ancak tematik ya da prestij parklarinda yer vermesi ve de sanatginin tasarim siirecine
katilimina yonelik anlayisa sahip olmamasi1 gibi nedenler eklenmektedir.
Belediyelerden %25 oraninda alinan, kamusal sanatin veya sanat¢inin tasarim
stirecine katilimini yalnizca tematik parklarla smirlandiran cevap bu anlayist
dogrulamaktadir. Ozel biirolardan alman en yiiksek degerdeki (%25°i) bir baska
cevap olan sanat¢iya kamusal sanat 6gesi 1smarlamak yontemi, uygulama alaninda en
cok goriilen yontem olarak ortaya c¢ikmaktadir. Tasarim stirecinde gelistirilen
kamusal sanat caligsmalarini degerlendirmek iizere Ozerk sanat komisyonlarinin

kurulmasi gerektigine dair goriis ise yalnizca belediyeler tarafindan belirtilmistir.

Park projelerinde yer alabilecek kamusal sanat Ogeleri ise 6zel biirolarda cesitli
kriterlere baglamis ve bunlarin park konsepti ve mekanin anlamina, bolge halkinin
sanata yonelik algisina ve baglam-cografya-kiiltire bagli olarak belirlenmesi
gerektigi ortaya konmustur. Belediyeler ise parklarda yer alabilecek sanat dgelerini

genel olarak herhangi bir kritere baglamamis ve her tiirlii sanat caligmasinin yer
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alabilecegini belirtmistir. Ozel biirolar ve belediyelerin parklarda yer alacak kamusal
sanat 0gelerinde birlestigi ortak goriis; heykel, kent mobilyasi ve land art tiirlerinde
olmustur. Belediyeler ve 6zel biirolar %31 oranla her tirlii sanat ¢alismasi yer
alabilecegini belirtirken bu durumun uygulama alanindaki karsiligi %98 oraninda

heykel (yerlestirme) tiirlinde ortaya ¢ikmistir (Cizelge 4.30, Cizelge 4.31).

Cizelge 4.30 : Kentsel tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri.

KAMUSAL SANATIN KENTSEL TASARIM SURECINDEKI Belediyeler S)zel Park
YERI (%) Biirolar | alanlar
(%) (%)
Sadece tematik ve kiiltiirel park
L . 43 0 0
projelerinde dahil
Projelerin %15 inde dahil 0 80 0
Kamusal sanatin park | Sadece 1 projede dahil 14 0 0
tasarim siirecindeki
yeri Projelerin %50'sinden fazlasinda dahil 0 20 0
Projelerin %31'inde 0 0 100
Projelere dahil edilmemekte 43 0 0
Sanatgiyla birlikte park konseptini
0 8 0
olusturmak
Sanatgiyla birlikte kamusal sanat 6gelerinin
S T 50 23 13
yeri ve igerigini belirlemek
Kamusal Sanatin/
Sanatcmnin Park Belirlenmis alanlar i¢in kamusal sanat
¢ e e O . . 50 31 87
Tasarim Siirecine 6geleri siparis etmek/ gorevlendirme
Katiim Boyutlari Tasarimei tarafindan kamusal sanat dgeleri 0 23 0
iretmek
Tasarimei tarafindan kamusal sanat 63e ve 0 15 0
etkinlikleri i¢in 6zel alanlar tahsis etmek
Kamu kurumlarinin siyasi yapilar olmasi ve
kamunun goriislerinden 6tiirii ¢ekince 21% 11%
duymasti
Kamu kurumlarinin park tasarimi
konusundaki 6nceliklerinde kamusal 16% 11%
sanatin yer almamasi
Kjamu kurumlarinin kamusal sanat igin 10% 34%
biitge ayirmamast
Kamusal sanatin o
¢ iirecind Kamu kurumlarinda tasarim siirecine
asarim surecince yer sanatginin katilimina yénelik anlayisin 16% 22%
almamasinin/yayginhk .
. 2 S geligsmis olmamast
gostermemesinin —
nedeni nedir? Kamu kurumlarinin tasarim siirecine
) sanat¢inin katilmast ile projeye 0% 1%
saglayabilecegi katkilara dair fikrinin ’ 0
olmamast
Park alanlarmin kiigiik olmast 16% 11%
Tematik parklarin diginda kamusal sanatin
10% 0
katilimina bagvurulmamasi
Konsept park iiretme anlayisinin olmayisi 11% 0
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Cizelge 4.31 : Kentsel tasarim siirecinde kamusal sanatin yeri (devam).

KAMUSAL SANATIN KENTSEL TASARIM SURECINDEKi | Belediyeler | 07! Park
YERI (%) Biirolar | alanlan
i (%) (%)
Kamusal sanat 6gesinin tasarlanan mekanin
fiziksel, sosyal, anlamsal boyutuyla 0 31%
biitiinlesmemesi
Sanatc¢inin kendisini ve eserini mekanin N
Sanateinin tasarim | o0 de tutmast 0 31%
siirecine
katilmasinda Sanat¢inin bigim konusunda tasarimcinin 100% 15%
karsilasilan beklentisini kargilayamamast ’ ’
problemler Sanat¢inin farkli disiplinlerin goriiglerini
. 0 15%
dikkate almamas1
Sanat¢inin mekanin dogal kosullari igerisinde o
T . . . 0 8%
stirekliligi olmayan 6geler liretmesi
Mekana kimlik katar, mekan kalitesini arttirir 29% 19%
Kullanicinin mekanla kurdugu etkilesimi 29% 19%
arttirir
Mekanin estetik degerini yiikseltir 0 12%
Kamusal
sanatin/Sanatgimn | 1asarlanan mekana ruh, anlam, deger katar 0 13%
tasarim siirecine | Bireysel ve toplumsal gelisimi saglar 14% 13%
katilmasi ile
saglayacagi Toplumu sanata yaklastirir 14% 6%
katkilar Parklarda yeni konseptlerin gelismesini saglar 7% 6%
Tovplumun farkl1 kesimleri arasinda iletigimi 79 6%
saglar
Katkis1 yoktur 0 6%
Sanat komisyonu tarafindan yarisma ile 17% 17%
kamusal sanat ¢alismalar1 se¢ilmeli
Sanat komisyonlar1 olusturulmali ve kamusal o
- . . 17% 0
sanat ¢aligmalarini degerlendirmeli
Sanatciyla birlikte park konsepti olusturulmali 8% 17%
Kamusal sanatin | Sanatciyla birlikte kamusal sanat 6gelerinin 259 339
tasarim yeri ve igerigi belirlenmeli ¢ ¢
sitrecindeki yeri ve Tasarimci tarafindan belirlenmis alanlar igin
sanat¢inin katihm g . 8% 25%
R kamusal sanat dgeleri siparis edilmeli
boyutuna iliskin
diisiinceler Tasarimei tarafindan kamusal sanat dgeleri 0 Y
iiretilmeli °
Tematik parklarda sanatgiyla birlikte park o
. 8% 0
konsepti olugturulmali
Tematik parklarda sanatgiyla birlikte kamusal o
o T . 17% 0
sanat dgelerinin yeri ve igerigi belirlenmeli
Parkin konseptine ve mekanin konusuna goére
e o 11 34 0
her tiirlii sanat caligmasi yer alabilir
Baglam, cografya, kiiltiire gore belirlenmeli 0 11 0
Park tasarim B('jl.ge halklpm sanata yonelik algisina gore 1 1 0
projelerinde yer belirlenmeli
alabilecek kamusal | Landart 11 11 0
sanat dgeleri Heykel 22 11 98
Kent mobilyasi 11 11 0
Graffiti 0 11 2
Her tiirlii sanat ¢aligmasi olabilir 34 0 0
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Parklarda yer alan kamusal sanat uygulamalar1 degerlendirildiginde; neredeyse
tamaminin yerlestirme tiirtinde, heykel sanatinda, somut ve figiiratif 6zelliklerde
ortaya ¢iktigi; teknolojik acgidan geleneksel yontemler sergiledigi goriilmektedir.
Kamusal sanat ¢alismalarinin anlamlar {ilkenin ileri gelen sanatcilar1 ve 6zgiirliik-
demokrasi-hosgorii kavramlari lizerine oturmakta iken yarisindan fazlasi sanatgi-
sporcu-liderler gibi iilkede veya toplumda O6nem arz eden kisilere adanmistir.
Parklarda yer alan kamusal sanat calismalarinin yarisindan fazlasinda park konsepti
ile anlam biitiinliigii olusturulamadiglr goriilmektedir. Kamusal sanat caligmalari
agirhikli olarak ana giris meydanlari, toplanma alanlart ve ana akslarda yer
almasindan Otiirii park icinde yakin c¢evresi tarafindan goriilebilirlikleri ytliksek
diizeydedir. Park disindan da goriilebilen kamusal sanat ¢aligmalar1 ancak parki
cevreleyen yaya ve arag¢ yollar1 lizerinden ve yakin ¢evresinden goriilebilmektedir.
Kamusal sanat ¢aligmalarinin ancak %19’ nun yere-6zgi nitelikler tasidigi; agirlikli
olarak bulundugu parkin yapisal tasarimindan, yerel kullanicilarindan, parkin tarihi,
dogal ya da topografik karakteristiklerinden veya parkin anlamindan bagimsiz
gelistirildigi goriilmektedir. Yere-6zgii olma oraninin diisiik olmasindaki en 6nemli
neden; parklarda yer alan kamusal sanat 6gelerinin %44’linlin park i¢in 6zel olarak
tiretilmemesidir. Bagka alanlarda konumlanan sanat Ogelerinin orjinal yerinden
taginmasi, baskanlik tarafindan begenilen sanat¢i calismalarinin segilmesi ya da
heykel sempozyumlar:1 veya yarigmalar sonucu &diil alan eserlerin parklarda
sergilenmesine karar verilmesi sonucu parka 6zgii olmayan kamusal sanat caligmalari
ortaya ¢ikmaktadir. Parklarda yer alan kamusal sanat calismalarindan %86’s1 ise;
modern heykel anlayiginda park mekani i¢inde asili duran, tek ve 6zerk obje olarak

bulunmaktadir.
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5. SONUC VE ONERILER

Kamusal sanatin sadece bir sanat yapitinin basitge bir kamusal mekana
yerlestirilmesini i¢eren geleneksel anlami; estetik anlayisindaki degisimlerle birlikte
glinlimiize kadar farkli anlamlara dontiserek ulasmistir. Geleneksel kamusal sanattan
yeni tip kamusal sanata ¢ok genis pratikleri barindiran kavram gilinlimiizde; icerik ve
stirecin sonug¢ {riiniiniin tizerine gectigi, bulundugu yerle mekansal ve toplumsal
baglar kuran, yere-6zgii nitelikler tasiyan, disiplinler arasi iligkiler sergileyen bir

pratik halini almistir.

Kamusal sanatin bulundugu yerle kurdugu kuvvetli fiziksel, toplumsal, anlamsal
iligkiler; kamusal sanatin kent mekanini inceleyen bilimler tarafindan da
tartisilmasini  glindeme getirmistir. Kentin estetik elemanlari, kent mobilyalari,
mimari yapilari, yiizey elemanlari gibi kentsel tasarim alaninda gorsel-estetik degeri
acisindan ele alinan kamusal sanatin kullanim; kiiltiir politiklar 15181nda evrilmis ve
kent kimligi, kent imaj1 agisindan degerlendirilmeye baglanmistir. Kiiltiir politikalar
ile kente daha iist 6l¢cekten miidahale eden kamusal sanat, master planlar ile birlikte
ele alinmaya baslarken diger yandan toplumun planlamaya katilimini saglayan sosyal
yoniiyle de giindeme gelmistir. Kentsel mekandaki sosyal, kiiltiirel, ekonomik
dontistiiriici giiciiniin kesfiyle kamusal sanat, kent yenileme veya kentsel doniisiim

konularinda arag olarak kullanilmaya baslanmustir.

Kentsel tasarim teorileri ve uygulamalar1 iginde kamusal sanat agirlikli olarak gorsel,
sosyal ve bireysel-psikolojik boyutlar1 iizerinden ele alinmistir. Kamusal sanatin
gorsel acidan mekana kattig1 faydalar; estetik deger yaratmak, landmark olusturmak,
kent imaj1 ve kent kimligini desteklemek, mekansal kaliteyi arttirmak ve yonlenmeyi
saglamak olarak vurgulanmistir. Kamusal sanatin sosyal faydalar ise; toplumu bir
araya getirmek, toplumsal iletisimi saglamak, sivil ruhun yaratilmasini saglamak,
canli ve aktif sokak yasantis1 olusturarak sosyal yasantiyr canlandirmak, sosyal
yasantida cesitlilik ve degisimi saglamak konular1 lizerinden tartisilmistir. Kamusal

sanatin bireysel-psikolojik katkilar1 ise; kamusal sanatin yasayanlarin mutlulugunu
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sagladigl; keyif, hosluk, eglence, hayalgiicii ve yaraticiligi gelistirdigi yoniinde

degerlendirilmistir.

Kentsel tasarim siirecine sanat¢inin katilimi ise kamusal sanati destekleyen fon olan
‘Percent for Art’ programinin oncelikle mimari yapilarin insaat biitgesinden ayrilan
belirli oranlardaki paylar dogrultusunda kamusal sanata destek verilmesini sart
kosmasi ile mimari elemanlarin yilizeylerinde ortaya ¢ikmistir. Kamusal sanat mimari
elemanlarin estetik ihtiyacim1 karsilamaktan oteye ge¢ip fonksiyonel gorev de
istlenmistir. Bu fonlarin gelistirilmesi ile birlikte sanat¢1 kentsel tasarim ve peyaj
tasarim1 projelerinde de yer almaya baglamis; tasarimci, mimar, peyzaj mimari ile
esit sorumluluklar Gistlenmistir. Kamusal sanat bu projelerde ilk olarak dekoratif ya
da siis elemani olarak goriilmiis ve kentsel tasarimda daha ¢ok gorsel ve estetik
boyutu ile agirlik kazanmistir. Yere-0zgii kavraminin gelismesi ile birlikte bu
kamusal sanat caligmalar1 mekanla kuvvetli iligkiler kuran ayni1 zamanda toplumsal
anlamlar tasiyan, kullanici ile iliskiye giren nitelikler kazanmistir. Kent mobilyalari,
zemin désemeleri, mimari yapilar, yerlestirmeler ile kentsel tasarima giren kamusal
sanat; sanat¢inin kent mekanini tasarlayarak tasarimci roliine girmesi ile mekan
biitiinii haline gelmistir. Sanat¢1 peyzaj mimari, botanist, bilim adami ile uygulama
ve teknik konularda isbirligine girmis disiplinler arasi calismalar sergilenmistir.
Bunun yaninda, sanat¢i kentsel tasarimin ekolojik boyutunda hem tasarimci ve bilim
adam1 arasinda iletisimi saglamak hem de bilimsel calismalarin kullaniciya
aktarilmasini, ekoloji-cevre konusunda farkindalik olugsmasini saglamak iizerinde rol

ustlenmistir.

Gilinlimiizde kamusal sanatin kentsel tasarim siirecine katilim gosterdigi yurtdis
orneklerine bakildiginda sanat¢inin siire¢ icinde park konseptini olusturmak,
mekansal Ogeleri tasarlamak veya toplumsal katilimi saglamak gibi gorevler
ustlendigi gorilmektedir. Kamusal sanat tasarim siirecinin en basindan dahil
edilmekte, tasarim ekibi ile sanatgr birlikte galisarak park konsepti gelistirmekte ya
da tasarlanan mekanla biitiinlesen kamusal sanat ¢alismalar1 gelistirmektedir. Ortaya
cikan kamusal sanat caligmalari gilinlimiiz teknolojilerinden destek alan ve tiim
olanaklar1 kullanan yeni tekniklerde gelismektedir. Aydinlatma- 151k- lazer sovlari,
gok heykelleri, kinetik heykeller, su ile iliskili yerlestirmeler gibi bir ¢ok teknik ve

malzeme kullanilmaktadir.
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Ulkemizde ise kamusal sanat diinyadaki tiim bu gelismelerden uzak bir sekilde
gelisimini gergeklestirmistir. 1970’11 yillar itibariyle anit estetiginden modern
estetgige gecis yapan kamusal sanat 1990’11 yillar itibariyle mekanla baglar kurmaya
baslamistir. Yerel yoOnetimler tarafindan diizenlenen yerlestirme etkinlikleri ile
giindeme gelen kamusal sanat sadece heykel olarak algilanan anlayisi 1990’larin
sonu ile birakmustir. Bienaller, istanbul Avrupa 2010 Kiiltiir Baskenti programi ve
yerel yonetimlerin diizenledigi kamusal sanat etkinlikleri ile kamusal alanda sanat
hiz kazanmistir. Ne yazik ki Tiirkiye’deki kamusal sanat ¢esitli nedenlerden otiirti
diinyadaki gelismeleri yakalayamamistir. Bunun sebepleri ise; yerel ve merkezi
siyasi otoriteler ile kamunun sanata bakisi, kamusal sanatin merkezi ve yerel yonetim
diizeyinde finansim1 ve uygulanabilirligini saglayan kurumsal yapilarin olmayisi,
kamusal sanata iligkin plan, politika ve yasal diizenlemelerin olmayisi, kamusal
sanatt gelistirme yoniinde sivil insiyatifin yer almayis1 ve kamusal alanda sanat

pratiklerinde geleneksel yontemlere bagli kalinmasi olarak tartisiimaktadir.

Kamusal sanatin kentsel tasarim silirecinde aldigi yeri ve sanat¢inin katilim
boyutlarini tespit etmek icin yapilan tez ¢alismasinin bulgulari yerel yonetimler ve
0zel biirolarla yapilan yiizyiize goriismeler sonucunda elde edilmistir. Bu bulgular
sonucunda; belediyelerde kamusal sanatin ancak tematik ya da kiiltiirel park
projelerinde yer aldigi; 6zel biirolarda ise yapilan projelerin ancak %15’sinde
kamusal sanata yer verildigi tespit edilmistir. Belediyelerin kamusal sanat1 6zellikle
park temasin1 kuvvetlendirmek amaciyla kullanmasi yapilan arazi ¢aligmalar ile de
dogrulanmistir. Incelenen park alanlarindaki kamusal sanat calismalariin tiimiine
bakildiginda; ancak %31 oraninda park tasarim siirecine dahil edildigi goriilmekte,

belediye ve 6zel biirolardan alinan yanitlar ile paralellik tagimaktadir.

Belediyeler, 6zel biirolar ve park alanlarindaki kamusal sanat ¢aligmalarina yonelik
tespitlerde sanatginin tasarim siirecine katiliminda en ¢ok bagvurulan yontem ‘sanat
0gesi siparis etmek’ dogrultusundadir. Bu durum, sanat¢inin daha ¢ok zenaatkar
olarak ele alindigini ortaya koymakta; sanat¢inin kendi yorumu ve yaraticilig
dogrultusunda park tasarimina kavramsal veya yapisal katki saglamasi, kamusal
sanat Ogelerinin park mekani ve kullanicilart ile kuvvetli-yaratici-6zgiin iliskiler
kurmasi, ya da yerel halk ile toplumsal iletisim saglamasi gibi rollerinden
faydalanma beklentisinin olmadig1 sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum ayni

zamanda; park alanlarindaki kamusal sanat d6gelerinin birbirine benzer bi¢imlerde ve
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konularda -iilkenin ileri gelen sanat¢1 ve sporculart ya da iilke liderleri gibi kisi

heykellerinde- ortaya ¢cikmasina neden olmaktadir.

Ozel biirolar ve belediyeler, katilimin 6niindeki engeller konusunda ayni nedenleri
ortaya koymus; 6zel biirolarin isaret ettigi problemlerin hepsi kamu kurumlar
tarafindan da onaylanmigtir. Kamusal sanatin tasarim siirecinde yer almasi oniindeki
engeller birbirleri ile iligkili ve birbirini doguran sebeplerden olustugu
anlasilmaktadir. Bu nedenlere bir biitiin olarak bakildiginda; kamunun sanat
konusunda gelismis bir diisiince yapisina sahip olmamasi ve sanata bakigindaki
kisitlar, toplumsal olarak kamusal sanati tartismali bir konu haline getirmekte ve
kamu kurumlarmin da siyasi yapilar olmasi nedeniyle kamusal sanata c¢ekince ile
yaklagmasina sebep olmaktadir. Bu nedenlerle kamu kurumlar1 kamusal sanata
yatinm yapma konusunda hedefler koymamakta ve kamusal sanata biitce
ayirmamaktadir. Kamusal sanatin park projelerine katilimi1 maliyeti arttiran bir etken
olarak goriilmekte ve tematik parklarin disinda sanat¢inin tasarim siirecine katilimi
gerekli goriilmemektedir. Bu sebepler zinciri sonunda Tirkiye’deki kamu
kurumlarinda yiiriitiilen tasarim siireclerine kamusal sanatin ya da sanatg¢inin
katilimina yonelik anlayisin gelismis olmamasi hem 6zel biirolar hem de belediyeler

tarafindan onaylanmaktadir.

Kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasinda karsilasilan temel problem; kamusal
sanatin mekanin anlami ve sosyal yapisi ile biitlinlesmemesi, sanat¢inin kendisini ve

eserini mekanin iistiinde tutmasi tizerinde yogunlagmaktadir.

Kamusal sanatin ve sanatc¢inin tasarim siirecine dahil edilmesi ile saglanan katkilar
konusunda ise; hem 6zel biirolar hem de belediyeler oncelikle ve agirlikli olarak
mekansal etki yaratma, daha diisiik oranda ise sosyo-kiiltiirel gelismeyi saglama
temelinde birlesmislerdir. Ozel biirolar ve belediyelerin goriisleri park alanlarmdaki
uygulamalar ile karsilastirildiginda; 6zel biirolar ve belediyeler tarafindan kamusal
sanatin daha ¢ok mekansal etkisine vurgu yapilmasina ragmen uygulama alaninda
kamusal sanatin, mekansal etkisinden c¢ok sosyo-kiiltiirel etkileri nedeniyle
kullanildig1r sonucuna varilmaktadir. Bunlarin i¢lerinde en ¢ok 6ne ¢ikan nedenler
ise; toplumu sanata yaklastirmak ve kiiltiirel siirekliligi saglamaktir. Buna ek olarak
yurtdisi 6rneklerinde goriilen ekonomik gelisim saglamak konusunda kamusal sanat

Ogelerinin bir katki yapmasi beklenmemektedir.
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Belediye ve 0Ozel biirolarin kamusal sanatin ve sanat¢inin tasarim siirecine en
basindan katilmasi gerektigi goriislinii savunmakta; sanat¢cinin katilim boyutuna
yonelik ise, ‘kamusal sanatin igerigi ve konumunu sanatciyla birlikte belirlemek’
metodunda ortak goriis olusturmaktadir. Belirtilen bu goriisler malesef uygulama
alanlarima yansimamakta; park alanlarinda yer alan kamusal sanat ¢aligmalarinin
yalnizca %31°1 siire¢ i¢inde planlanmakta; ‘kamusal sanatin igerigi ve konumunu
sanatctyla birlikte belirlemek’ metodu ise uygulama alanlarinda ancak %13 oraninda
karsilik bulmaktadir. Bu durum, kamusal sanata iliskin karar mekanizmasinin en
yiisek oranda bagkanlik seviyesinde olmasiyla siki iligki kurmaktadir. Sanat¢1, karar
mekanizmalar1 i¢ine ancak %17 oraninda katilabilmektedir. Buna belediyelerin
kamusal sanata ancak tematik ya da prestij parklarinda yer vermesi ve de sanat¢inin
tasarim siirecine katilimina yonelik anlayisa sahip olmamasi gibi nedenler de
eklenmektedir. Belediyelerin kamusal sanatin veya sanat¢inin tasarim siirecine
katilimini %25 oraninda ‘yalnizca tematik parklarla’ sinirlandiran goriis bildirmesi

bu anlayis1 dogrulamaktadir.

Park projelerinde yer alabilecek kamusal sanat Ogeleri ise 6zel biirolarda cesitli
kriterlere baglanmis ve bunlarin park konsepti ve mekanin anlamina, bdlge halkinin
sanata yonelik algisina ve baglam-cografya-kiiltiire bagli olarak belirlenmesi
gerektigi ortaya konmustur. Ozel biirolar ve belediyelerin parklarda yer alacak
kamusal sanat 6gelerinde birlestigi ortak goriis; heykel, kent mobilyas1 ve land art
tiirlerinde olmustur. Belediyeler ve 6zel biirolar %31 oranla her tiirlii sanat ¢caligmasi
yer alabilecegini belirtirken bu durumun uygulama alanindaki karsiligi %98 oraninda

yerlestirme (heykel) tiirlinde ortaya ¢ikmistir.

Park alanlarinda yapilan arazi calismalarinin diinya 6rnekleri ile karsilagtirilmasi
sonucu; iilkemizde kamusal sanat ¢alismalarinin bulundugu yerden bagimsiz,
mekanla ve kullanici ile iligkiler kuramayan modern heykel anlayisinda ortaya ¢iktigi
anlagilmaktadir. Tasarlanan mekan ile biitiinlesemeyen mekanin bagimsiz bir
eleman1 konumundadir. Bu nedenle yurtdis1 6rneklerinde 6zellikle vurgulanan yere-
0zgl niteliklerden uzak oldugu goriilmektedir. Parklarda yer alan kamusal sanat
Ogelerinin yere-6zgili olma oraninin diigiik olmasindaki en 6nemli etkenlerin basinda;
kamusal sanat 6gelerinin %44 liniin park i¢in 6zel olarak tiretilmemesi gelmektedir.
Bagka kamusal alanlarda konumlanan sanat §gelerinin orjinal yerinden tasinmasi,

baskanlik tarafindan begenilen sanat¢i calismalarinin secilmesi ya da heykel
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sempozyumlar1 veya yarigmalar sonucu 6diil alan eserlerin parklarda sergilenmesine
karar verilmesi sonucu parka 0zgli olmayan kamusal sanat ¢aligmalar1 ortaya
cikmaktadir. Buna ek olarak kamusal sanat caligmalarinin, yurtdis1 6rneklerinde
incelenen kamusal sanat Ogelerinin tasarlanan mekana yayilim gosteren genel
Ozelliginin aksine modern heykel anlayisinda park mekani i¢inde asili duran, tek ve
Ozerk obje olarak gelistirildigi sonucuna varilmaktadir. Parklardaki kamusal sanat
caligmalarinin neredeyse tamaminin yerlestirme tiirtinde, heykel sanatinda, somut ve
figiiratif Ozelliklerde ortaya c¢iktigi; teknolojik agidan geleneksel yontemler
sergiledigi goriilmektedir. Yurtdisindaki 6rneklerin kinetik yapili, su-1s1k etkilesimli,
aydinlatma ve lazer gibi farkli yaklasimlar1 ortaya koyan, dijital kontrol gibi yeni
teknolojileri kullanan tavrinin aksine geleneksel heykel anlayisini siirdiirmektedir.
Kamusal sanat calismalarinin anlamlar1 ise; agirlikli olarak iilkenin ileri gelen
sanatgilart ve Ozgiirliik-demokrasi-hosgorii kavramlart tlizerine oturmakta iken
yarisindan fazlasi sanatg¢i-sporcu-liderler gibi iilkede veya toplumda 6nem arz eden
kisilere adanmistir. Yurtdis1 6rneklerinde kamusal sanat ¢alismasiin anlami ile park
konsepti arasinda kurulan kuvvetli iliskilerin aksine; parklarda yer alan kamusal
sanat c¢aligmalarin yarisindan fazlasinda park konsepti ile anlam biitiinligi
olusturulamadig1 goriilmektedir. Kamusal sanat c¢aligsmalarinin agirlikli olarak ana
giris meydanlari, toplanma alanlar1 ve ana akslarda yer almasindan 6tiirii park i¢inde
goriilebilirlik  diizeyleri yiiksektir fakat; ancak yakin g¢evreleri tarafindan
algilanabilmektedir. Bu durum park disindan da goriilebilen kamusal sanat
caligmalar1 i¢in gecerlidir. Calismalar, ancak parki cevreleyen yaya ve ara¢ yollar
tizerinden ve yakin cevresinden goriilebilmektedir. Yurtdisi Orneklerinde ise bu
durumun aksine kamusal sanat 6gesi hem projenin anlami hem de fiziki konumu
acisindan projenin merkezine oturtulmakta; tasarlanan mekan igine parka hakim ve
merkezi konumlara yerlestirilmekte; malzeme, renk ve Olgek acisindan park alam
icinde ve disinda uzak cevresi tarafindan da goriilebilecek olanaklara sahip iddiada
gelistirilmektedir. Bu sayilan kriterlerin tamami goéz Onilinde bulundurularak
degerlendirildiginde; Istanbul 6rnegi iizerinden incelenen iilkemizdeki kamusal sanat
caligmalarinin diinyadaki c¢agdas yaklagimlarin ¢ok gerisinde oldugu sonucu

cikarilmistir.

Tez c¢alismasinin hipotezi; “park alanlart tasarimmin yerel yonetim karar

mekanizmalar1 ve proje mielliflerinin yOnlendiriciliginde olmast nedeniyle
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sanat¢inin tasarim siirecine katilim diizeyi diisiiktiir” olarak tanimlanmistir. Elde
edilen bulgular sonucunda; park alanlarinda yer alan kamusal sanat ¢aligmalarina
iligkin karar mekanizmalarinin %65 oraninda bagkanlik ve miidiirliik oldugu ortaya
cikmistir. Sanatc1 ancak %17 oraninda karar mekanizmalarinda yer bulmustur. Buna
ek olarak 6zel biirolarda tasarim stirecine kamusal sanatin dahil olmas1 %38 oraninda
sanat¢idan bagimsiz ele alinmakta, tasarimer tarafindan kamusl sanat 6geleri veya
Ozel etkinlik alanlar1 gelistirilmektedir. Bu veriler 1s18inda hipotez karar
mekanizmalar1 agisindan ispatlanmistir. Sanat¢inin park tasarim siirecine katilimi ise;
belediyelerde %50 oraninda, Ozel biirolarda %31, park alanlarindaki
uygulamalarinda ise %87 oraninda ‘sanat Ogesi siparis etmek’ boyutunda
gerceklesmektedir. Hipotez sanatginin tasarim siirecine katilim diizeyi ac¢isindan da

ispatlanmustir.

Tiirkiye’de kamusal sanatin kentsel tasarim silirecinde yer alabilmesi ve c¢agdas
yaklagimlar1 yakalayabilmesi i¢in dncelikle toplumun ve yerel yonetimlerin sanata
bakis acisinda gelisimlere ve revizyonlara ihtiya¢ vardir. Bu temel sorunun disinda
kamusal sanatin tasarim siirecine katilmasi ve uygulamasini saglamak i¢in yerel ve
merkezi diizeyde yonetimsel ve finansal diizenlenmelerin yapilmasi gerekmektedir.
Bu diizenlemeler diinyada da yayginlikla uygulanan sanat i¢in ulusal fonlarin
olusturulmasi, sanat icin pay programlart gibi uygulama araglariyla kentsel
yatirimlardan kamusal sanat i¢in pay ayrilmasi; yerel yonetimlerde kamusal sanat
uygulamalarina yonelik oneriler sunan, kararlar veren, yerel yonetimler ve sanat¢ilar
arasinda yer alan, sanatcilara ideolojik ve estetik 0zerklik saglayan, tarafsiz, cesitli
meslek gruplarindan {yeler iceren, kentlileri de temsil eden Ozerk sanat
komisyonlarinin olusturulmasi, 6zel sektoriin destegini kamu yararina kullanacak

sivil orgiitlenmelerin yaratilmasi gibi yontemlerle saglanabilir.
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