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Sehirler, beldeler ve kasabalar, harigten bariz miidahale olmadig: takdirde, kendisi i¢in
ongoriilen niifus ve refah artisina bagh olarak, yine kendi i¢ dinamikleri dogrultusunda,
makul seyrindeki gelismelerini ve mutedil ivmesindeki biiyiimelerini devam ettirir. Ote
yandan, yakin civarlarindaki arazi kullanimlarinin degisimleri gibi kendi haricindeki olaylar
ve olgulardan etkilenen sehirlerin, beldelerin ve kasabalarin, gelisimlerinin seyri ve
biiylimelerinin ivmesi ise her zaman bu degisimler tarafindan tetiklenmeye miisait hale gelir.
Kendi veya komsu arazilerinden akarsu gegen sehirler, beldeler ve kasabalar, bu akarsular
lizerine baraj yapilmasi gibi fiziksel faaliyetler neticesinde, hari¢ten miidahaleye maruz
kalmaktadirlar. Yaklasik 37 km? yiizolciimiine sahip olan Abdipasa Beldesinin, zaman
igerisinde, baraj golii kiyisinda bir sayfiye kasabasi g¢ehresine biiriinecegi, turizm ve
rekreasyon odakli bir kimlige sahip olacagi ongoriilmekte ve beklenmektedir. Kirazlikdprii
baraj rezervuari ve goliinlin gevresindeki hakim olan peyzaj ile Abdipasa Beldesi’nin
kapladig1 araziyi biitiinlestirmek suretiyle yapilan calismada, Abdipasa Beldesi’nin ¢ehresi

ve kimligi ile ilgili ongoriiler ve beklentiler dogrultusunda, turizm ve rekreasyon odakli



olarak gelisim ve biiyiime modellerinin, teklif ve onerilerinin tavsiye plan kararlar1 halinde
sunulmasi, esas alinmistir. Turizm ve rekreasyon odakli siirdiiriilebilir alan kullanim
kararlarinin, ekosistem-uyumlu mimari yaklasimlar ve alternatifler ile biitiinlestirildigi bu
tavsiye niteligindeki plan kararlarinda temel olarak, peyzajdaki ekolojik ve topografik yap1
hassasiyetle dikkate alinmig, mimaride ise enerji verimliligi ve mekansal tasarruf etkinligi
incelikle gbz onilinde bulundurulmustur. Calismada, Kirazlikoprii Baraji ¢evresi ile Abdipasa
yerlesimi ve yakin ¢evresinin turizm ve rekreasyonel potansiyelinin belirlenmesine yonelik
degerlendirmeler yapilmistir. Analizde; egim, baki, yiikselti, erozyon duyarliligi, enerji
hattina yakinlik, arazi Ortlisii, su kaynaklarma yakinlik ve ulasim erisilebilirligi gibi
rekreasyon ve turizm i¢in 6nemli olabilecek parametreler ele alinmistir. Bu parametrelerin
goreli onem dereceleri Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS) ile belirlenmis, elde edilen agirliklar
Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ortaminda mekansal modelleme yoluyla uygulanmistir.
Arasgtirmanin temel hedefi, ¢alisma alaninda turizm ve rekreasyon igin en uygun bolgeleri
tespit ederek plansiz ve islevsiz kullanimlarin 6niine ge¢cmek; ekonomik ve ekolojik

stirdiirtilebilirlik ilkeleri dogrultusunda yonetim kararlarina 1gik tutmaktir.

Anahtar Kelimeler: Abdipasa, Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS), Ekolojik Planlama,

Siirdiiriilebilirlik, Turizm ve Rekreasyon.
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Unless there is an obvious intervention from the outside, cities, towns and districts continue
their development and growth at a moderate pace in line with their own internal dynamics,
depending on the population and welfare increase foreseen for them. On the other hand, the
development and growth momentum of cities, towns and districts affected by events and
facts outside of them, such as changes in land use in their vicinity, are always prone to be
triggered by these changes. Cities, towns and districts with streams flowing through their
own lands or neighbouring lands are subject to external intervention as a result of physical
activities such as the construction of dams on these streams. It is anticipated and expected
that Abdipasa District, which has a surface area of approximately 37 square kilometer, will
take on the appearance of a summer resort town on the shores of the dam lake in time and
will have an identity focused on tourism and recreation. In this study, which has reached a
research area of approximately 100 square kilometer by integrating the dominant landscape

around the Kirazlikdprii dam reservoir and lake with the land covered by Abdipasa Town,

vii



the presentation of development and growth models, proposals and suggestions focused on
tourism and recreation in the form of advisory plan decisions has been taken as the basis in
line with the predictions and expectations regarding the face and identity of Abdipasa Town.
In these advisory plan decisions, where sustainable land use decisions focused on tourism
and recreation are integrated with ecosystem-compatible architectural approaches and
alternatives, the ecological and topographic structure in the landscape has been meticulously
taken into consideration as the basis, and energy efficiency and spatial saving effectiveness
have been meticulously considered in architecture. In the study, evaluations have been made
to determine the recreational potential of the Kirazlikoprii Dam surroundings and Abdipasa
settlement and its immediate surroundings. In the analysis; parameters that may be important
for recreation and tourism such as slope, erosion sensitivity, elevation, vegetation density,
proximity to water resources and transportation accessibility have been addressed. The
relative importance levels of these parameters were determined by the Analytical Hierarchy
Process (AHP), and the weights obtained were applied through spatial modelling in the
Geographic Information Systems (GIS) environment. The main objective of the research is
to determine the most suitable areas for tourism and recreation in the study area, to prevent
unplanned and dysfunctional uses, and to shed light on management decisions in line with

the principles of economic and ecological sustainability.

Keywords: Abdipasa Town, Analytical Hierarchy Process (AHP), Ecological Planning,

Sustainability, Tourism and Recreation,.
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1. GIRIS

Son yillarda kiiresel diizeyde yasanan ekonomik, sosyal ve kiiltlirel doniisiimler, kirsal ve
kentsel alanlarin kimliginin belirsizlesmesine neden olmaktadir. Bu belirsizlik, yalnizca
mekansal bir donilisiim degil, ayn1 zamanda kirsal alanlarin tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal

kimligini de tehdit eden bir siiregtir.

Kirsalin kendine 6zgii yapisi, dogal kaynaklarla kurdugu iliski ve yerel kiiltiiri agisindan
biiyiik 6nem tagimaktadir. Kirsal alanlarda, degisen ¢evre ile adaptasyonun dogru sekilde
kurgulanmamasi kirsal kimligin zarara ugramasina yol agmaktadir. Bunun yaninda Kirsal
bolgelerde 6zellikle geng ve liretken niifusun azalmasi, yerine yashi ve bagimli niifusun
artmasiyla sonuglanan bu siireg, kirsal yasamin siirdiiriilebilirligini tehdit etmektedir. Bu
cercevede gelismis tlkeler, kirsal alanlarin 6zgilin kimligini korumaya ve yasanabilirligini
artirmaya yonelik siirdiiriilebilir kirsal planlama politikalarina yonelmektedir. Bu planlama
yaklagimlari, yalnizea kir-kent dengesini saglamak i¢in degil, ayn1 zamanda kirsalin kendine

6zgli ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve ¢evresel degerlerini yasatmay1 hedeflemektedir.

Kirsalin degisen ¢evresel dinamiklerinin ve potansiyellerinin korunmasi ve siirdiiriilebilir
planlama ile uygulanmas1 gerekmektedir. Bu kapsamda kirsal alanlarin kimligini ve
Ozglinliigiinii koruyarak siirdiiriilebilir kalkinma saglamak hem kirsal alanlarin kalkinmasi
hem de sehirlerin iizerindeki baskinin azaltilmasi agisindan stratejik bir onem tasimaktadir.
Bu nedenle kirsal planlamalar, mekéansal anlamda, degisen cevre sartlar1 ve gelecek
perspektifiyle biitiinciil olarak ele alinmalidir. Bu baglamda kirsal alanda turizm ve
rekreasyon potansiyelinin degerlendirilmesi igin Bartin Ili Abdipasa Beldesine bagl

Kirazlikoprii baraji ve ¢evresi ¢aligma alani olarak belirlenmistir.

Calismada, Kirazlikdprii Baraji cevresi ile Abdipasa yerlesimi ve yakin g¢evresinin
rekreasyonel potansiyelinin  belirlenmesine  yonelik AHS  teknigi  kullanilarak
degerlendirmeler yapilmigtir. CBS kullanilarak yapilan analizlerde; egim, baki, yiikselti,
erozyon duyarlilifi, arazi Ortiisii, enerji hatlarina yakinlik, su kaynaklarina yakinlik ve
erigilebilirlik gibi rekreasyon ve turizm i¢in dnemli olabilecek parametreler kullanilmistir.
Bu parametrelerin goreli 6nem dereceleri AHS ile belirlenmis, elde edilen agirliklar CBS

ortaminda mekansal modelleme yoluyla uygulanmistir. Arastirmanin temel hedefi, calisma



alaninda rekreasyon icin en uygun bolgeleri tespit ederek plansiz ve islevsiz kullanimlarin
online gegmek, ekonomik ve ekolojik siirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda yonetim

kararlarina katki saglamaktir.

1.1 Calisma Alanina Ait Genel Bilgiler
Calisma Alani kirsal kimligine bagl olarak ekolojik kimlige bagl teoriler ve buna uyumlu

yaklasimlar ile degerlendirilmelidir.
1.1.1 EKkolojik-Siirdiiriilebilir Planlama Kavram

Niifus artis1 ile kentlesme siiregleri hizlanmakta ve yeni yerlesim alanlarinin insasi
kacinilmaz hale gelmektedir. Ancak, bu genisleme siireci ¢cogu zaman ekonomik faktorler
ve kisa vadeli planlama kararlar1 dogrultusunda ekolojik a¢idan hassas bolgelere
yonelmektedir. Ekosistem {izerinde geri doniisii olmayan tahribatlar olusturan bu
miidahaleler, dogal kaynaklarmn siirdiiriilebilirligini tehlikeye atmaktadir (Erdogan, 2013).
Bu durum planlamada siirdiiriilebilirligin 6nemini daha da ortaya koymaktadir. Planlama,
gelecegi ongodrerek ona en iyi sekilde hazirlanmay1 amaclayan stratejik bir siirectir. Istenilen

hedefe ulagsmak i¢in en uygun yaklasimi belirlemek ve gelistirmek, planlamanin temel

amacidir (Campbell, 2003).

Stirdiirtilebilir planlama kavrami, dogal kaynak kullannommin ve kentsel altyap:
yatirimlarmin; ¢evresel koruma, toplumsal ihtiyaglar ve ekonomik verimlilik boyutlarin
biitiinciil sekilde gozeterek tasarlanmasidir. Bu yaklagim, giliniimiiz ihtiyaglarini karsilarken
gelecek kusaklarin kendi ihtiyaglarii da karsilayabilme kapasitesini tehlikeye atmamak

tizerine kuruludur (Campbell, 2003).

Bu yaklasimi destekleyecek temel ilkeler (Ozcan, 2016):
o Kusaklararas: esitlik: Karar siirecleri, bugliniin taleplerini giderirken yarinin
haklarin1 da muhafaza edecek sekilde tasarlanir.
 Biitiinsellik (entegrasyon)
o Onlem alma

o Katilimcilik ve seffaflik

Planlama yaklasimlarinin, siirdiriilebilir ilkeler dogrultusunda mekansal analizlerle



biitiinlestirilmesi ve mekana yansitilmasi bakimindan temel uygulama araglart:

o Mekansal Analiz: CBS ile dogal kaynak dagilimi, arazi kullanimi1 ve hareketlilik
verileri haritalanir (Yildirim, 2019).

o Stratejik Cevresel Degerlendirme (SCD) ve Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED):
Plan veya projenin potansiyel cevresel etkileri dnceden analiz edilerek alternatif
senaryolar olusturulur (Cengiz, 2011).

e Cok Kiriterli Karar Verme (CKKV): AHS gibi yontemlerle kriterlerin (ekolojik
duyarlilik, sosyo-ekonomik fayda vb.) gorece agirliklar1 belirlenir. (Saaty, 2001).

e Ekosistem Hizmetleri Degerlendirmesi: Doganin sagladigi su temini, karbon tutma,
rekreasyon gibi hizmetler parasal veya puan bazinda degerlenerek planlamaya dahil

edilir (Ugar, 2021).

1.1.2 Kentsel Planlamada Turizm ve Rekreasyon Tanimi

Kentsel planlama, kentin fiziksel, sosyal ve ¢evresel kaynaklarinin diizenlenmesi siirecini
tanimlar. Turizm ve rekreasyon ise bu kaynaklar1 degerlendirme, yonlendirme ve kentsel
yasam kalitesini yiikseltme boyutlariyla dogrudan iligkilidir. Kentsel 6lgekte ele alindiginda
s0z konusu disiplinler, ulasim, konaklama, yesil alan, kiiltiirel mekan ve altyap1 yatirimlarini
planlama gergevesine dahil eder (Yazar, 2006). Kentsel planlamada turizm ve rekreasyon
giiniimiiz kosullarinda birbirleriyle i¢ ige olan dnemli ¢alisma konular1 arasindadir. Kent

yasantisinda ekonomik ve sosyal siirdiiriilebilirlik agisindan 6nemli katkilar saglar.

Kentsel planlamada turizm, ekonomik canlanma, istihdam olusturma ve kentsel markalasma
stireglerini destekler. Turistik ¢ekim merkezleri, kent merkezinin yeniden diizenlenmesi ve
tarihi-kiiltiirel miras alanlarinin korunmasi ile dogrudan iligkili projeler araciligiyla
sekillenir (Balik, M. ve Ertugral, Y., 2015). Kirsal alanlarda 6zellikle mekansal yapinin
potansiyellerinin yerinde degerlendirilmesi, ileriki perspektifte kirsal kalkinma agisindan

onemlidir.

Kentsel planlamada rekreasyon, kent igindeki bos zaman kullanim1 ve toplumsal katilimin
saglanmasinda kritik bir rol oynar. Parklar, spor alanlari, yiiriiylis ve bisiklet yollar ile
kiiltiirel etkinlik mekanlarinin planlamasi, toplum sagligini ve sosyo-kiiltiirel etkilesimi

destekler. Planlama siirecinde rekreasyon alanlarinin erisilebilirlik, ¢cok islevlilik ve ¢evresel



stirdiiriilebilirlik ilkeleri goz oniinde bulundurulur (Hall, 2014). Rekreasyon alanlari
ozellikle toplumun sosyal ve kiiltiirel yapisiyla dogrudan iligkilidir. Bunun yani sira

rekreasyonel donatilar turizm alanlarinin birer destekgisi niteligindedir.

Kentsel planlamada turizm ve rekreasyon aktivitelerinin mekansal orgiisii asagidaki ilkelere

dayandirilir (Timothy, 2006);

e Cok islevlik: Ayni alanin birden ¢ok kullanic1 grubuna hitap etmesi ve farkli zaman

dilimlerinde gesitli etkinliklere ev sahipligi yapmasi.

o Erisilebilirlik ve Baglantihlik: Toplu tasima, yaya ve bisiklet yollar ile etkin

alanlara ulasimin kolaylagmasi.

e Cevresel Siirdiiriilebilirlik: Yesil altyapi, ekolojik tasima kapasitesi smirlarinin

belirlenmesi ve diisiik karbonlu tasarim stratejilerinin uygulanmasi.

o Katihmc1 Planlama Siireci: Yerel halk ve paydas katilimiyla ihtiya¢ analizlerinin

yapilmasi, sosyal mesruiyetin saglanmasi.

o Esneklik ve Adaptasyon: Gegici kullanimlarin miimkiin oldugu, degisen
demografik ve iklimsel kosullara hizli uyum saglayabilen kentsel dokularin

olusturulmasi.

1.1.3 Kirsal Alanlarda Turizm ve Rekreasyon Potansiyelini Etkileyen Faktorler

Dogal ve Kkiiltiirel varliklarin korunmasini temel alan kirsal kalkinma anlayisi, kirsal
toplumun sosyo-ekonomik ve mekansal dinamiklerini kentsel alanlarla uyumlu bigimde
lyilestirmeyi ve s6z konusu iyilesmenin uzun vadede siirdiiriilebilir olmasini amaglar. Bu
cercevede, bir bolgenin sahip oldugu potansiyelin kapsamli bir bicimde analiz edilmesi,
tarimin yani sira hayvancilik, ormancilik, kirsal sanayi ve turizm gibi ¢oklu ekonomik

bilesenlerin entegrasyonuna imkan tanir (Geng, 2019).

Kirsal kalkinmaya dair stratejiler genellikle tarimsal faaliyetler etrafinda sekillense de



cografi ve iklimsel kosullarin sundugu firsatlar dogrultusunda alternatif sektorler de 6n plana
cikar. Bu baglamda kirsal turizm, hem bdlgesel ekonominin g¢esitlenmesine hizmet eden
temel bir bilesen olarak goriiliir hem de yerel halkin kendi dogal ve kiiltiirel mirasin

ekonomik faydaya doniistiirmesine zemin hazirlar (Serefoglu, 2009).

Kirsal turizmin uygulama sahalari, agro-turizmden eko-turizme, kiiltiir turizminden el
sanatlar1 atolyelerine kadar cesitlilik arz eder. Boylelikle kirsal niifus, tarimsal {iretimden
kopmadan ek gelir elde edebilir, yoksulluk diizeyleri diiserken kirsal go¢ egilimi de geriler.
Ayni zamanda, turistik faaliyetler araciligiyla kirsal alanlarin yeniden canlandirilmasi,
cevresel kaynaklarin korunmasi ve toplumsal dayanigsmanin giiclenmesi miimkiin hale gelir

(Kuter, 2013).

Diinya genelinde kirsal turizmin basarili 6rnekleri, yerel paydas odakli yonetim modelleri,
stirdiiriilebilir altyapt planlamasi ve kiiltiirel miras yonetimi ilkelerinin etkin bigimde
uygulandig1 bolgelerdir. Bu modeller, tarima ek alternatif gelir kaynaklari olusturmanin yant

sira kirsal yagam kalitesini de yiikseltir (Akbulak, 2016).

Turizm ve rekreasyon, bireylerin fiziksel, zihinsel ve sosyal ihtiyaglarini karsilayan, ayni
zamanda ekonomik ve kiiltiirel gelisimi destekleyen 6nemli faaliyet alanlaridir. Bu alanlarin
planlanmasi, siirdiirtilebilirlik, verimlilik ve kullanict memnuniyeti agisindan biiyiikk 6nem
tasir. Planlama siirecini etkileyen potansiyeller ve faktorler ise ¢ok boyutludur (Soykan,
2000).

Planlama siirecini etkileyen potansiyeller ve faktdrler planlamanin alanin kimligine uygun
olmasi ve kentin siirdiiriilebilir gelecegi agisindan kritik rol oynar. Bu potansiyel ve faktorler

asagida verilmistir:

Dogal Kaynaklar ve Cevresel Zenginlikler (Suri, 2018);

e Deniz, dag, orman, g6l gibi dogal giizellikler rekreasyonel faaliyetler i¢in cazibe
olusturur.

o Iklim kosullari, y1l boyunca turizm faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligini etkiler.

Kiiltiirel ve Tarihi Miras (Catalbas ve Kilig, 2021);




e Antik kentler, miizeler, geleneksel yasam big¢imleri ve festivaller turizm ¢ekiciligini
artirir.
o Yerel kiiltiiriin korunmasi ve tanitimi, destinasyonun 6zgtinliigiinii saglar.

Ekonomik Getiri Potansiyeli (Ozgen, 2010);

e Turizm yatirimlari, bolgesel kalkinmay1 destekler.
o Istihdam yaratma ve yerel ekonomiye katk1 saglama agisindan énemli bir potansiyel

tasir.

Sosyal ve Psikolojik Katkilar (Karakayact, 2018);

e Rekreasyonel alanlar, bireylerin stresle basa ¢ikmasina ve sosyal iligkilerini
gelistirmesine yardimci olur.

e Toplum sagligina olumlu etkiler sunar.

1.1.4 Kirsal Alanlarda Turizm ve Rekreasyonel Aktivite Cesitleri

Calisma alani dlgeginde turizm faaliyetleri farkli amag ve hedef kitlelere yonelik olarak
siiflandirilabilir. Asagida calisma alanina yonelik planlamada sik¢a ele alinan baslica
turizm tiirleri yer almaktadir (Garda ve Temizel, 2016). Turizm alanlarindaki faaliyetler

asagida belirtilmigtir.

Turizm alanlarindaki faaliyetler (Garda ve Temizel, 2016);

e Konaklama: Turizm konaklama, ziyaretgilere konaklama, yiyecek-igecek ve

rekreasyon olanaklar1 sunan isletmelerin tiimiinii kapsar.

e Trekking: Trekking, isaretli veya isaretsiz patikalarda, genellikle birden fazla giin

stiren doga yiiriiytistidiir.

e Dagcilik: Dagcilik, yiiksek irtifalarda yer alan zorlu arazilerde dagcilarin teknik
ekipman ve becerilerle giivenli bir sekilde yilikselme, gecis ve inis yapmalarini

hedefleyen disiplinler biitiiniidiir.



Doga gozlemciligi: Doga gozlemciligi, canlilarin ve ekosistemlerin davranis,
dagilim ve etkilesimlerini hem amatér hem de profesyonel diizeyde kaydetme ve
analiz etme pratigidir. Bu disiplin, ekolojik farkindalig1 artirarak biyolojik ¢esitliligin

korunmasina dogrudan katki sunar.

Cadir kamping: Cadir kamping, dogada ¢adir kurarak konaklamay1 ve giinliik

ihtiyaclar acik havada karsilamayi igeren bir seyahat tarzidir.

Agroturizm: Agro-turizm, klasik tatilin 6tesine gegen ve konaklama mekanlari
olarak oteller yerine dogrudan tarimsal faaliyetlerin yapildigi ¢iftlik evlerinde

zaman gecirmeyi iceren bir turizm bi¢imidir.

Rekreasyon aktiviteleri, kentsel yasamin giindelik pratiklerini destekler ve sehir igerisinde

yesil, kiiltiirel ya da spor odakli fonksiyonlar olarak ortaya ¢ikar. Rekreasyon alanlari ve bu

alanlardaki donat1 ve faaliyet tiirleri (Gtiiven, 2007):

Kentsel Park ve Yesil Alanlar: Biiyiik parklar, botanik bahgeleri, rekreasyon odakl

peyzaj diizenlemeleri ile kullanici gesitliligine hizmet eder.

Spor Tesisleri ve Kompleksleri: Stadyum, kapali spor salonu, yiizme havuzu gibi

tesislerin erisilebilir konumlandirilmas: gereklidir.

Su Kenari Diizenlemeleri: Nehir, gol veya kiyt seritleri; yiirliyilis yolu, bisiklet hatti

ve dinlenme iiniteleriyle entegre edilir.

Kiiltiirel ve Sanatsal Mekanlar: Tiyatro, galeri, agik hava sinemas1 gibi yapilarin

kamusal ulagilabilirligi planin merkezinde yer alir.

Sokak ve Toplumsal Etkinlik Alanlari: Panayir, pazar ve kiiciik 6lgekli sokak

festivallerine uygun gecici donatilar kurgulanir.

Bisiklet ve Yaya Yollar1: Kesintisiz giizergdh aglari, kentsel hareketliligi tesvik

eden temel rekreasyon altyapisini olusturur.



1.1.5 Analitik Hiyerarsi Siireci

AHS, cok dlgiitlii karar verme problemlerinde, karar unsurlarinin goreli 6nem diizeylerinin

belirlenmesini saglayan sistematik ve nicel bir yaklasimdir. Bu yontem, karar vericinin

yargilarina dayali olarak alternatiflerin degerlendirilmesini ve hiyerarsik yapilar aracilifiyla

onceliklendirilmesini miimkiin kilar (Erden, 2011).

AHS’nin problem ¢6ziimiine temel olusturan {i¢ kurucu ilkesi bulunmaktadir;

1. Aynistirma Ilkesi: Karar probleminin yapi taslar1 tanimlanarak, genel amagtan

baslayip kriterlere, alt kriterlere ve nihayetinde alternatiflere uzanan bir hiyerarsik
model insa edilir. Bu yapi, soyuttan somuta dogru ilerleyerek belirsizligin
azaltilmasina katki saglar ve sistemin daha yonetilebilir bir formda temsil edilmesini

miumkin kilar.

Karsilastirmah Yargilar Ilkesi: Hiyerarside yer alan her bir unsur, iist diizeydeki
ortak Olciit temelinde ikili karsilastirmalarla degerlendirilir. Karar vericinin 6znel
degerlendirmeleri, sayisal bicime doniistiiriilerek goreli 6nem diizeylerini temsil

eden karsilastirma matrisleri olusturulur.

Onceliklerin Sentezi Ilkesi: Her diizeydeki hesaplamalarin birlestirilmesiyle, nihai
hedefe ulasmaya en uygun alternatiflerin belirlenmesi saglanir. Bu sentez, hiyerarsik
modelin alt kademelerinde elde edilen bulgularin iist diizeye yansitilmasiyla

gerceklestirilir (Baskaya ve Akar, 2005).

AHS tekniginin uygulanmasi asamalar halinde yiiriitiiliir. Bunlar:

Karar probleminin hiyerarsik yapisinin kurgulanmasi,
Kriter ve alt kriterler i¢in dnceliklerin belirlenmesi,
Ikili karsilastirma matrislerinin olusturulmast,
Oncelik vektorlerinin hesaplanmast,

Tutarlilik oraninin dl¢iilmesi ve degerlendirilmesi,
Alternatiflerin nihai 6ncelik sirasinin elde edilmesi,

Sonuglarin gegerliligini test etmek amaciyla duyarlilik analizinin yapilmasi.



Hiyerarsik Yapimin Kurulmasi: Uygulamanin ilk asamasi olan bu adim, karar problemini
alt bilesenlerine ayirarak sistemin daha agik, anlasilir ve analiz edilebilir bir ¢erceveye
oturtulmasini saglar. Bu yoniiyle AHS, klasik problem ¢6zme yaklagimlarindan farkli olarak
karar problemini yapisal bir modele doniistiiriir. Ust diizeydeki amag, altinda yer alan
kriterler, bu kriterlere bagl alt kriterler ve son olarak alternatiflerle birlikte cok katmanli bir

analiz yapisi ortaya konur.

1.1.6 AHS’nin Yapisi

Arazi, dogada kisitl miktarda bulunan ve farkli amagclarla degerlendirilebilen bir kaynaktir.
Siirdiiriilebilir kullanimin saglanabilmesi icin, araziye iliskin fiziksel, ¢cevresel ve sosyo-
kiiltiirel nitelikler ile kullanici gereksinimleri g6z 6niinde bulundurularak en uygun kullanim

bi¢iminin belirlenmesi gerekir (Erdogan, 2024).

AHS, bu siirecte birden ¢ok kriteri es zamanli ele alarak kullanici talepleriyle arazi
ozelliklerini karsilastirmayir amaclar. Fiziksel 6zellikler, cevresel etkiler ve toplumsal-

kentsel degerler gibi farkli boyutlar, uygunluk belirlemesinin temelini olusturur (Erdogan,

2024).

Degerlendirmede rol oynayan kriterlerin birbirine gére dnem derecelerinin tayin edilmesi
karmagik bir asamadir. Bu nedenle kriter agirliklandirmasi i¢in Cok Kriterli Karar Verme
(CKKYV) yontemleri tercih edilir. Ozellikle AHS, ikili karsilastirma teknigiyle kriterlerin

Oonemini saptamada yaygin olarak kullanilir.

AHS, 6nce 1968’de Alpert ve Myers tarafindan ortaya atilmis, 1977°den sonra Thomas L.
Saaty tarafindan hiyerarsik bir modele doniistiiriilerek literatiire kazandirilmistir. Amag,
kriterler, alt kriterler ve seceneklerden olusan yapi i¢ginde karar vericinin hem nicel hem de

nitel yargilarini birlestirmesini saglamaktir (Y1lmaz, 2020).

Bu yontemde, karar vericiler her bir kriter ¢ifti icin “hangisi daha 6nemli?” sorusunu
yanitlar. Elde edilen ikili karsilastirma degerleri Saaty’nin (2001) 6lgeklendirme araliginda
sayisallastirilir ve oncelik vektoriine dontistiiriilerek kriter agirliklari hesaplanir. Tutarlilik

orani 6l¢iimiiyle matrisin giivenilirligi de kontrol edilir.



AHS’nin basit bir uygulama prosediiriiniin olmasi, esnek yapisi ve kolay yorumlanabilir
sonuglar sunmasi baslica tercih sebeplerindendir. Hem nicel hem de nitel verileri birlikte
isleyebilmesi, karmagik karar problemlerinin ¢oziimiinde genis bir uygulama alani olusturur.
Son yirmi yildir planlama, yonetim ve kaynak kullanim ¢alismalarinda AHS modeline sik¢a
rastlanmaktadir (Erdogan, 2024). AHS yapisi birbiri ile baglantili asamalardan olusmaktadir.
Bu agsamalar; veri toplama, verilerin AHS amacina yonelik yeniden diizenlenmesi ve analiz
edilmesi ile agirliklarin belirlenmesi, belirlenen agirliklara gére CBS ortaminda analiz

edilerek uygunluk haritalarinin olusturulmasi seklindedir (Sekil 1.1).
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Sekil 1.1: AHS stirecinin yapisi
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2. LITERATUR OZETi

Literatiir 6zeti kisminda ¢alisma ile benzerlik gosterebilecek bilimsel ¢alismalar ve tezler

degerlendirilmistir.

2.1 Literatiir Taramasi ve Onceki Cahsmalarin Degerlendirilmesi

Bu boliimde, arastirma konusuyla dogrudan iliskili olan akademik c¢alismalar, ele alinan
tematik cerceve, kullanilan yontemsel yaklagimlar ve ¢alismanin kapsadigi alan baglaminda
incelenmistir. {lgili literatiir, calismada kullanilan AHS’ye iliskin yiiksek lisans ve doktora

caligsmalarini kapsamaktadir.

Akyar (2025) tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinde, Canakkale ili deprem parklari
mekansal olarak incelenmistir. Bu kapsamda Canakkale ili, birinci derece deprem kusaginda
yer almakta olup, olas1 Istanbul depreminden ciddi sekilde etkilenmesi beklenen bolgeler
arasinda gosterilmektedir. Bu c¢alismada, deprem sonrasi toplanma ve gegici barinma
ithtiyacint karsilayacak alanlarin belirlenmesi amaciyla, CBS tabanli AHS yontemi
kullanilarak Canakkale kent merkezinde deprem parklar1 i¢cin en uygun alanlarin tespiti
amaglanmistir. Calisma kapsaminda, yer sec¢im siirecine etki eden cesitli kriterler belirlenmis
ve bu kriterler dogrultusunda uygunluk analizleri gergeklestirilmistir. Calisma sonucunda
deprem parklarinin ne Ol¢iide uygun olup olmadigi belirlenen kriterlere gore

degerlendirilerek ortaya konulmustur.

Kaya (2025) tarafindan hazirlanan yiliksek lisans tezinde, Canakkale ilinin ekoturizm
potansiyeli acisindan uygunlugu incelenmistir. Bu arastirma kapsaminda, Canakkale ili
siirlar igerisinde ekoturizm faaliyetlerine uygun alanlarin belirlenmesi hedeflenmistir. Bu
amag¢ dogrultusunda, CBS altyapist kullanilarak AHS yontemiyle ¢ok kriterli bir
degerlendirme gergeklestirilmistir. Literatiir incelemeleri ve uzman goriisleri dogrultusunda,
ekoturizm potansiyelini etkileyen Kriterler ile gesitli kisitlayici alanlar analiz siirecine dahil
edilmistir. Calisma sonucunda ilin yaklasik %65,09’u ekoturizm acgisindan diisiik
potansiyele sahip, %20,19’u orta diizeyde uygunluk gostermekte, %14,71°1 ise yliksek

ekoturizm potansiyeli tagiyan alanlar olarak belirlenmistir.

Coban (2025) tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinde, acil saglik hizmetleri
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istasyonlarinin yer se¢imi irdelenmistir. Calismada, acil saglik hizmetlerinin etkinligini
artirmak amaciyla Acil Saglik Hizmetleri Istasyonlarinin (ASHI) konumlandirilmasina
yonelik yenilik¢i bir yaklasim sunmaktadir. Yer se¢imi siirecinde, CBS ile Cok Kriterli
Karar Verme (CKKV) yontemleri entegre edilerek mekansal ve karar destek analizleri bir
arada  degerlendirilmistir.  Analiz  kapsaminda, istasyonlarin  stratejik  olarak
konumlandirilmasini etkileyen temel kriterler belirlenmistir. Calismanin sonucunda elde
edilen bulgular, Acil Saglik Hizmetleri Istasyonlarinin (ASHI) konumlandirilmasinda CBS
ile Cok Kriterli Karar Verme (CKKYV) yontemlerinin birlikte kullanilmasinin karar siirecine

onemli Olciide katki sagladigini gostermektedir.

Delibag (2024) tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinde iklim degisikliginin kentler
tizerindeki etkilerini azaltmaya yonelik stratejileri inceleyerek, yesil bina sertifikasyon
sistemleri dogrultusunda iklim degisikligine dayanikli yapi tasarim kriterlerini ortaya
koymay1 hedeflemektedir. Bu dogrultuda, iklim krizine kars1 direngli kentlerin belirleyici
gostergeleri, siirdiiriilebilir yap1 anlayisi ve yesil bina sertifikasyon sistemlerinin kapsami
detayli bicimde ele alinmistir. Arastirma siirecinde, farkli cografi bolgelerde uygulanan
uluslararas: sertifikasyon sistemlerinin her zaman yeterli ¢oztimler sunmadigi, bu nedenle
de yerel kosullarn, kiiltiirel farkliliklarin ve bolgesel ihtiyaclarin dikkate alinmasinin biiyiik
onem tasidig1 sonucuna ulagilmistir. Bu baglamda, iklim degisikligiyle miicadelede etkili ve
stirdiiriilebilir yapilasma icin yerel odakli, esnek ve biitlinciil yaklagimlarin gelistirilmesi

gerektigi vurgulanmaktadir.

Alic1 (2024) tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinde CBS teknolojisinden yararlanilarak
Gilimiighane ili smurlar1 igerisinde riizgar enerji santralleri i¢in en uygun alanlarin
belirlenmesi amaglanmistir. Konumsal analizler araciliiyla yapilan degerlendirmeler, yer
seciminin bilimsel temellere dayandirilmasini saglamistir.

Calismanin ilk asamasinda, riizgar enerji santrali kurulumu icin kritik 6neme sahip yer se¢im
kriterleri tanimlanmustir. Bu kriterler; riizgar hizi, arazi kullanim durumu, rakim, trafo
merkezlerine uzaklik, egim orani, ulasim aglarina mesafe, aktif fay hatlarma yakinlik, su
kaynaklarina uzaklik ve yerlesim alanlarina olan mesafe seklinde siralanmaistir.

Belirlenen bu kriterlerin goreli nem diizeyleri, ¢cok kriterli karar verme tekniklerinden biri
olan AHS yontemiyle analiz edilmistir. Boylece, her bir parametrenin karar siirecindeki

agirhigr nesnel bigimde ortaya konmus ve en uygun alanlarin se¢imi bilimsel bir temele
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oturtulmustur. Calismanin sonucunda Glimiishane ili sinirlari igerisinde riizgar enerji santrali
(RES) kurulumu agisindan en uygun alanlar belirlenmistir. Elde edilen veriler
dogrultusunda, yenilenebilir enerji yatirnmlarinin planlanmasina katki saglayacak nitelikte

altlik haritalar olusturulmustur.

Sanli (2024) tarafindan hazirlanan yiliksek lisans tezinde iklim degisikliginin yol agtigi
afetlere kars1 direngli kentler olusturmak amaciyla, "dayaniklilik" ve "kirilganlik"
kavramlarimi biitlinciil bir yaklasimla ele alan bir degerlendirme ¢ercevesi onermektedir.
Gelistirilen yontem, kentsel kirilganlig1 tetikleyen etmenleri sistematik bi¢imde tanimlamak
ve bu kirilganlig1 azaltmaya yonelik stratejiler gelistirmek {izere kirllganlik analizini AHS
ile entegre etmektedir. Arastirma kapsaminda, kentsel dayaniklilik ve kirilganligin temel
bilesenlerine dayanan, farkli mekansal dlceklerde uygulanabilir nitelikte 6zellestirilmis bir
kirilganlik endeksi gelistirilmesi hedeflenmistir. Bu dogrultuda, iklim degisikliginin etkileri
arasinda yer alan sel ve asir1 sicaklik olaylari iizerinden bir model 6nerisi sunulmustur.
Model, izmir kent merkezini kapsayan metropoliten diizeyde ve Karsiyaka ilgesinin ikinci
mekansal planlama boélgesini igeren yerel diizeyde olmak tizere iki farkli Olgekte
uygulanmustir. Calisma sonug olarak, Izmir kentinin mevcut kosullarda iklim kaynakli
afetlere kars1 ne ol¢iide kirilgan oldugunu nesnel ve tutarli bigimde ortaya koymakta; ayni
zamanda direngliligin artirilmasi i¢cin mekansal planlama siireclerine bilimsel bir katki

sunmaktadir.

Yal¢in (2024) tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinde Erzurum ili sinirlar igerisinde
giines enerjisi santrali (GES) kurulumu i¢in en uygun alanlarin belirlenmesini
hedeflemektedir. Arastirma kapsaminda CBS ve AHS yontemleri entegre edilerek ¢ok
kriterli bir degerlendirme modeli olusturulmustur. Giines enerji potansiyeli, arazi kullanim
durumu, egim ve baki 6zellikleri, su kaynaklarina (akarsu ve goéller) mesafe, enerji nakil
hatlarina ve ulasim yollarina yakinlik, yerlesim alanlarina uzaklik, aktif fay hatlari, litolojik
yap1 ve koruma statiisiine sahip bolgeler gibi toplamda 11 farkli parametre analiz edilmistir.
Calisma sonucunda, Erzurum ilinde GES yatinmlari i¢in en wuygun konumlar
haritalandirilmis ve potansiyel alanlar ortaya konmustur. Elde edilen bulgular, mevcut GES
alanlari ile 6nerilen bolgeler arasinda yiiksek diizeyde bir 6rtiisme oldugunu gostermekte, bu
durum, gelistirilen modelin giivenilirligini ve uygulanabilirligini desteklemektedir. Calisma,

bolgesel enerji planlamasina bilimsel bir katki sunarken, siirdiiriilebilir enerji politikalarinin
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gelistirilmesine yonelik stratejik bir zemin olusturmaktadir.

Oflu (2024) tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinde, ¢ok kriterli karar verme
yontemlerinden Bulanik Analitik Hiyerarsi Siireci (B-AHP) ve Bulanik TOPSIS (B-
TOPSIS) tekniklerini kullanarak, enerji santrali kurulumu i¢in en uygun lokasyonun
belirlenmesi amaglanmistir. Bu dogrultuda, alternatif alanlar arasindan en elverisli segenegin
tespit edilmesi hedeflenmis, karar siirecinde kullanilacak yontemlerin uygulama adimlari
sistematik bicimde ag¢iklanmistir. Calisma sonucunda, santralin hem kurulumu hem de
giivenli isletilebilirligi agisindan uygun alternatifler belirlenmis ve bu alternatiflere gore
kriterler ile alt kriterler yapilandirtlmistir. Ardindan, B-AHP yontemiyle kriterlerin
agirliklar1 hesaplanmig, B-TOPSIS yontemiyle ise alternatifler, ideal c¢oziime olan

yakinliklarina gore siralanarak en uygun lokasyon ortaya konmustur.

Akga (2023) tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinde, erisilebilirlik, bireylerin toplumsal
yasama etkin bi¢cimde katilimini miimkiin kilan c¢agdas kent anlayisinin temel
bilesenlerinden biri olarak cesitli standartlarla tanimlanmaktadir. Ancak bu standartlarin,
geleneksel yap1 dokusu igerisinde ne Olclide karsilandigi ve tiim kullanici gruplarinin
ozellikle yash, engelli ve hareket kisitliligi bulunan bireylerin glindelik yagama esit bi¢imde
erisim hakkii ne derece destekledigi hala tartigmaya aciktir. Bu baglamda yiiriitiilen
caligma, Malatya ili Merkez Ilgesi’nde yer alan ve yakin dénemde koruma ile restorasyon
stireclerinden gegirilerek kent yasamina yeniden kazandirilan alt1 adet geleneksel konagin
erisilebilirlik diizeyini incelemeyi amaglamaktadir. Arastirma kapsaminda hem nicel hem de
nitel veri toplama yontemleri kullanilmis; literatiir taramalari, yerinde gozlemler ve saha
analizleri gergeklestirilmistir. Elde edilen veriler dogrultusunda, geleneksel yapilarin
erisilebilirlik performansini degerlendirmek {izere AHS temelli bir karar modeli
gelistirilmistir. Bu model aracilifiyla erisilebilirlik kriterlerinin agirliklar: belirlenmis ve s6z
konusu konaklar, bu kriterler 1s18inda sistematik bicimde analiz edilmistir. Calisma
sonucunda, incelenen geleneksel yapilarin erisilebilirlik ilkeleriyle kismen Ortiisen nitelikler
tasidig1 tespit edilmistir. Ancak bu yapilarin mevcut standartlar: tam anlamiyla karsilamadig:
goriilmiis; Ozellikle dezavantajli kullanici gruplarinin mekana esit erisimini engelleyen
cesitli fiziksel ve tasarimsal sinirlamalar belirlenmistir. Bu dogrultuda, erisilebilirlik
diizeyini iyilestirmeye yonelik uygulanabilir ¢oziim oOnerileri gelistirilmis ve yapisal

miidahalelerle desteklenebilecek stratejik diizenlemeler sunulmustur.
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Kircaer (2023) tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinde, bu arastirma, ¢ok kriterli karar
verme tekniklerinden AHS ile CBS’nin biitiinlesmis bigimde kullanilmasi yoluyla,
Canakkale’nin Ayvacik ilgesine bagli Behram, Biiylikhusun, Kozlu, Sazli, Kayalar ve
Ahmetce koyleri ile ¢evresindeki alanlarin ekoturizm agisindan uygunlugunu belirlemeyi
amaclamaktadir. Ekoturizm potansiyelini etkileyen degerlendirme Olgiitleri, kapsamli bir
literatiir taramasi sonucunda belirlenmis olup; egim, topografik saglamlik indeksi, bitki
ortiisii, rakim, koruma statiisiine sahip alanlar, iklim 6zellikleri, manzara goriintirliigii, kara
yolu ve yerlesim birimlerine uzaklik, tarihi ve kiiltiirel degerlere yakinlik, toprak yapisi ve
arazi kullanim1 gibi toplamda 13 kriter esas alinmistir. Arastirma sonucunda, ekoturizm
acisindan en yliksek uygunluk diizeyine sahip alanlarin Behram kdyiiniin kuzey, bat1 ve dogu
kesimlerinde yogunlastigi belirlenmistir. Bu bdlgelerin toplam yiizey alani 1,512 km? olup,
calisma sahasinin %2,9 unu olusturmaktadir. Yiiksek uygunluk diizeyine sahip diger alanlar
ise Behram koyiiniin dogusu ile Biiyiikhusun kdyiiniin bat1 ve giineydogu yonleri arasinda,
kiyrya yakin konumlarda yer almakta; bu alanlarin toplam biiyiikligi 11,94 km? ile genel
alanin %22,79’una karsilik gelmektedir.

Orta diizeyde uygunluk gosteren bolgeler, Biiylikhusun, Kozlu, Sazli, Kayalar ve Ahmetge
kdylerinin ¢evresinde yaygin bicimde dagilmistir. Bu alanlarin toplam yiiz6l¢iimii 22,134
km? olup, arastirma sahasinin %42,25’ini kapsamaktadir. Diisiik uygunluk diizeyine sahip
alanlar ise Sazli kdyiiniin glineydogusunda, Kayalar kdyiiniin glineyinde ve Ahmetge
koyiiniin dort yoniinde (kuzey, giiney, dogu, bat1) yogunlagsmakta; bu bolgeler 14,70 km? ile
toplam alanin %28,07’sini olusturmaktadir. Ekoturizm agisindan uygun bulunmayan alanlar
ise Kayalar koyiinlin kuzeydogusu ile Ahmetce koyiinlin giineydogu, dogu ve bati
kesimlerinde yer almakta; bu bolgelerin toplam ylizey alan1 2,086 km? olup, genel alanin

%3,98’ine tekabiil etmektedir.

Tekiner (2019) tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinde, Kayseri Ili sinirlar icerisinde
yer alan Yamula Baraji cevresi ile Kuscu yerlesimi ve yakin ¢evresinin rekreasyonel
potansiyelini degerlendirmek amaciyla gerceklestirilmistir. Arazi kullanimina yonelik
planlamalarda temel alinabilecek egim, erozyon riski, rakim, bitki ortiisii yogunlugu, su
kaynaklarina yakinlik ve ulagim erisilebilirligi gibi ¢evresel faktorler, degerlendirme kriteri
olarak belirlenmistir. Rekreasyonel uygunluk analizinde, c¢ok kriterli karar verme

yontemlerinden biri olan AHS kullanilmis; belirlenen kriterler dogrultusunda CBS

15



araciligiyla mekansal analizler gerceklestirilmistir. Bu yontemsel yaklasim sayesinde,
bolgedeki dogal ve fiziksel 6zellikler dikkate alinarak rekreasyon agisindan en uygun alanlar
haritalandirilmigtir. Calismanin temel amaci, bolgedeki rekreasyonel kullanimlarin bilimsel
temellere dayali bi¢imde yonlendirilmesi, dogal kaynaklarin korunarak siirdiiriilebilir
bicimde degerlendirilmesi ve yanlis arazi kullanimlarinin 6niine gegilmesidir. Elde edilen
bulgularin, gelecekte yapilacak benzer arastirmalara kaynak teskil etmesi ve yerel
yonetimler i¢in karar destek sistemi niteliginde bir veri tabani olusturmasi hedeflenmistir.
Calisma sonucunda c¢alisma sahasinda rekreasyon agisindan yliksek potansiyele sahip
alanlarin dagilimi detayli bi¢imde ortaya konmustur. Buna gore, toplam 23 hektarlik boliim
I. derece uygunluk diizeyinde degerlendirilmis; bu alanlar rekreasyonel faaliyetler i¢in en
elverisli bolgeler olarak 6ne ¢ikmistir. II. derece uygunluk gosteren alanlar 26 hektarlik bir
yiizey alanina yayilmis olup, orta diizeyde rekreasyonel kullanima olanak tanimaktadir. III.
derece uygunluk diizeyine sahip alanlar ise 8 hektarlik bir alani kapsamakta ve sinirh

diizeyde rekreasyonel potansiyel tasimaktadir.
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3. MATERYAL VE METOT

Materyal ve metot kisminda ¢alisma alaninda kullanilan altlik haritalar ve sayisal veriler

kullanilmistir.

3.1 Materyal

Arastirmanin veri setini, Abdipasa Beldesi, Kirazlikoprii Baraji havzasinin etki sinirlar
icinde kalan kistm c¢alisma alanini olusturmaktadir. Calisma alanmi sinirt; idari sinirlar,
1/100.000 olgekli ve 1/25.000 6lgekli ¢evre diizeni plan paftalar1 ve mikro havza smirlari

referans alinarak olusturulmustur.

Caligma kapsaminda ilgili ulusal ve uluslararasi literatiir taramas1 yapilmis; alanin giincel
cografi, topografik ve mekansal verileri ise Bartin Il Ozel Idaresi, diger resmi kurum ve
kuruluglardan temin edilen sayisal haritalar, uydu goriintiileri ve plan dokiimanlari

araciligiyla derlenmistir.

e Egim, baki ve yiikselti verileri earthexplorer sitesinde bulunan sayisal ytikseklik
modeli veri setleri kullanilarak tiretilmistir. (https://earthexplorer.usgs.gov/)

e Hidrolojik yap1 analizleri i¢in earthexplorer sitesinde bulunan sayisal yiikselti modeli
veri setlerinden yararlanilmistir.

e Arazi kullanim durumu, arazi kullanim yetenek siniflari, sinirlayici toprak 6zellikleri
ve toprak derinligi, jeolojik yapiya iliskin veriler Bartin il Ozel Idaresinden temin

edilmistir.

Analiz ve degerlendirme siireclerinde asagidaki ana veri ve yazilim araglarindan

yararlanilmstir:

e (Calisma alanina ait cografi ve mekansal verilerin sayisallastirilmas: ve detayli
analiz islemlerinin gergeklestirilmesi i¢in ArcGIS 10.8.1 CBS yazilimi
kullanilmistir.

e Rekreasyonel uygunluga etki eden kriterlerin karsilastirmali olarak puanlanmasi

amaciyla hazirlanan anket formlari; ¢ok kriterli karar verme yoOntemleri
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cercevesinde kriter agirliklarinin hesaplanmasi i¢in Expert Choice programi
kullanilmaistir.

e Calisma alaninin niifus ve sosyo-ekonomik profilinin ortaya konmas1 amaciyla
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerinden yararlanilmigtir.

e Bartin Valiligi, Bartin il Ozel Idaresi, Bartin Cevre, Sehircilik ve Iklim
Degisikligi Il Miidiirliigii ve ilgili belediyelere ait resmi rapor ve istatistiklerden

elde edilen veriler kullanilmustir.

Sekil 3.1: Calisma alaninin Tiirkiye’deki ve Bartin li sinirlarindaki konumu

3.2 Yontem

Bu aragtirmanin yontemi, konuya iligkin literatiiriin incelenmesi ve benzer amaglarla
yiirlitiilmiis diger ¢aligmalardaki yaklasimlarin, mevcut ¢aligma ortaminin 6zgiin kosullarina
uyarlanarak yeniden kurgulanmasiyla olusturulmustur. Asagida, bu cercevede izlenen

adimlar ayrintili bigimde sunulmustur.
e Arastirma alanindaki dogal, sosyokiiltiirel ve mekansal veriler ArcGIS 10.8.1

programi kullanilarak sayisal ortama aktarilmig, turizm ve rekreasyonel uygunluk

analizine yonelik tematik haritalar olusturulmustur.
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e (alismada, alaninin rekreasyonel potansiyelini belirleyen ana kriterler ve bunlara
bagh alt olgiitler, alana iligkin literatiirdeki yaklagimlar incelenerek belirlenmistir.
Olgiitlerin uygunluk degerleri AHS kullanilarak hesaplandi; kriterlerin goreli

agirliklar1 ise AHS nin ikili karsilastirma matrisiyle belirlendi.

e Karsilastirma matrislerinden faktor Onceliklerini ortaya cikarmak igin Oncelik
vektorleri hesaplanarak matrislerin tutarlilik diizeyini tespit etmek {izere tutarlilik
oranlart analiz edilmistir. Tim bu adimlar, AHSi’nin gerektirdigi sirali yonteme

sadik kalinarak Expert Choice yazilimi araciligiyla yiirtitiilmiistiir.

e (Calisma kapsaminda elde edilen uygunluk haritalarinin FAO standartlariyla uyumlu
hale getirilebilmesi amaciyla, degerlendirme faktorlerinin 6nem dereceleri AHS
Olceginden 3’11 Likert dlgegine doniistiiriilmiistiir. Bu doniisiim sayesinde, verilerin
daha tutarli ve karsilastirilabilir bir yapiya kavusmasi saglanmistir (FAO, 1977,
Akbulak, 2010).

e Son asamada ise, analiz edilen veriler dogrultusunda uygunluk haritas1 olusturularak

calisma tamamlanmustir.

Tablo 3.1: Derecelerin FAO standartlarina doniisttiriilmesi (FAO 1977; Akbulak, 2010)

Uygunluk Puan
Skalasi

FAO Standartlari Uygun Orta Uygun Uygun Degil
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Sekil 3.2: Calisma ve yonteme iliskin akis semasi
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Aragtirmanin bulgular1 kisminda caligma alanina ait elde edilen veriler degerlendirilerek

analiz ve sentez ¢aligsmalar1 yapilmistir.

4.1 Arastirma Alanimin Ozellikleri

Bartin ilinin Ulus Ilgesine bagli Abdipasa Beldesi, Tiirkiye'nin Karadeniz Bolgesi’nde yer
alan ve tarihi, cografi, sosyo-kiiltiirel 6zellikleriyle dikkat ¢eken bir yerlesim birimidir.
Beldenin kurulusu, 28 Agustos 1993 tarihinde Abdipasa, Kadioglu ve Ulupinar kdylerinin
birlesmesiyle gerceklesmis, ilerleyen yillarda Derecik ve Karadiken kdylerinin de belediye

siirlarina dahil edilmesiyle idari yapisi geniglemistir.

Beldede yer alan mahalleler Yesilpazar, Ulupinar, Kadioglu, Derecik ve Karadiken farkli
yizolgiimleri ve demografik ozellikleriyle beldenin fiziksel ve toplumsal dokusunu

olusturmaktadir.

Abdipasa Beldesi, Bat1 Karadeniz Bolgesi'nde, Bartin ilinin Ulus ilgesine bagli bir yerlesim
birimidir. Dolayisiyla, beldede Karadeniz iklimi etkili olup, yil boyunca yagis alma
potansiyeli olup, genellikle 1liman hava kosullar1 gézlemlenir. Cografi olarak, Abdipasa
Beldesi Bartin-Karabiik karayolu ile Ulus-Kumluca yolunun kesisim noktasinda yer almakta
olup, Bartin il merkezine yaklasik 26 km, Karabiik il merkezine 58 km ve Ulus ilce
merkezine ise 10 km mesafededir. Calisma alani olarak belirlenen kisim beldenin baraj goli
rezervuarindan yerlesim yeri ve ¢evresine uzanan mikro-havza sinirlari igerisindedir (Sekil
3.1).

Abdipasa, bolgesel ulasim agisindan stratejik bir kavsak noktasi teskil ederken, topografik
yapisi, ormanlik alanlar ve akarsu vadileriyle ¢evrili olup, dogal peyzaj agisindan zengin bir
gorliiniime sahiptir. Bu o6zellikleriyle belde hem kirsal yerlesim dinamiklerini hem de

bolgesel kalkinma potansiyelini blinyesinde barindirmaktadir.

Abdipasa Beldesi, Karadeniz Bolgesi'nin tipik jeolojik ve topografik 6zelliklerini tasiyan bir
yerlesim alanidir. Bolgenin jeolojik yapisi, genel olarak Bati1 Karadeniz’in daglik ve kirikli

yapisina uyumlu sekilde sekillenmistir. Abdipasa cevresi, Paleozoyik ve Mesozoyik
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donemlere ait metamorfik ve sedimanter kayaglarla karakterize edilebilir. Bolgede sist,

kalker, kumtasi ve yer yer volkanik kokenli kayaglar gozlemlenebilir (Sargin ve Ding, 2018).

Abdipasa Beldesinin hidrolojik yapisini Kirazlikdprii baraji, akarsu ve kiiciik dereler
olusturmaktadir. Baraj, Gokirmak Cay1 iizerinde insa edilmis ¢ok amacl bir su yapisidir.
Barajin temel islevleri arasinda enerji iiretimi, tarimsal sulama ve taskin kontrolii yer
almaktadir. Yapimma 1999 yilinda baglanmis olup, 2018 yilinda tamamlanarak hizmete

ac¢ilmustir.

Barajin rezervuar havzasi, Bartin Cayr Havzasi’nin 6nemli ve biiylik bir boliimiinii
kapsamakta olup, bolgedeki orman ekosistemleri iizerinde dogrudan etkiler olugturmaktadir.
Ozellikle yaprak déken agag tiirlerinden olusan karisik orman mescereleri, baraj golii

cevresinde peyzajin karakteristik 6geleri arasinda yer almaktadir (Biricik, 2024).

Sekil 4.1: Bartin-Kirazlikdprii Baraj golii ve ¢evresinden bir goriiniim (Anon, 2022)

4.2 Arastirma Alaninin Dogal Yapisi

Bu boliimde arastirma alaninin dogal ve topografik yapisi incelenmistir.

4.2.1 Dogal ve Topografik Ozellikler

Bartin Cay1 Havzasinin topografyasi, kiyidan i¢ kesimlere dogru yiikselen daglik ve engebeli

arazi yapisi ile karakterize edilir. Havza, dogu, bat1 ve kuzey yonlerinden deniz seviyesinden
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yiikseltisi 2.000 metreyi gegmeyen daglarla ¢evrilidir. Bu daglar, sahil kesiminde sarp ve
kayalik bir yapi1 sergilerken, i¢ bolgelerde daha yumusak egimli formasyonlara sahiptir.
Baslica daglar arasinda Aladag, Kocadag, Karadag, Kayaardi, Karasu ve Arit Daglar yer
alir. Kent merkezini batidan Aladag, kuzeyden Karasu ve dogudan Ant Daglar

kusatmaktadir (Anon, 2019).

Bartin Irmagi ve kollar1 tarafindan derin bi¢cimde pargalanan arazi, ¢ok engebeli bir gériiniim
arz eder. Irmagin genisledigi alanlarda ve daglarin dik yamaglar1 arasinda dar ve derin
vadiler olusmustur. Kent merkezine yaklasildik¢a diiz ovalar daha belirgin hale gelir.
Bartin’in 6ne ¢ikan yaylalar1 arasinda Uluyayla, Ardi¢c Yaylasi, Gezen Yaylasi ve Arit
Yaylast bulunmaktadir. Bu yaylalar hem ekolojik ¢esitlilik hem de rekreasyonel potansiyel
acisindan dnem tasir. Ozellikle Uluyayla, yaklasik 86.000 hektarlik el degmemis orman
varligi ile dikkat ¢eker ve Kiire Daglar1 Milli Parki sinirlari igerisinde yer almaktadir. (Anon,
2019).

Bartin ili, Karadeniz iklimi etkisi altinda olup, yil boyunca diizenli yagis alir. Bu iklimsel
ozellik, bolgenin bitki Ortiisiinii zenginlestirmis ve genis orman alanlarinin olusmasina
olanak tanimistir. Yaylalarda ve daglik alanlarda kayin, mese, giirgen, goknar, ardi¢, cam
tiirleri yaygindir. Alt florada ise orman giilii, coban piiskiilii, bogiirtlen, ¢ilek, ay1 liziimii gibi

tirler gézlemlenmektedir (Anon, 2019).

Calisma alan1 ¢evresindeki tepelerin maksimum yiiksekligi deniz seviyesinden 900 m'ye
ulagsmaktadir. Ancak, bu tepelerin yamaglar1 deniz seviyesinden 60 m'den 900 m'ye kadar
uzanmaktadir. Caligma alani egim haritasi incelendiginde alanin egim degerlerinin baraj
g0li, havzasi ve devaminda bulunan su yiizeylerinde 0-5 (diiz) egim goriilmektedir. Daglik

ve ormanlik alanlarina gidildik¢e egim degerleri artmaktadir.

4.2.2 iklim

Bartin ili, Karadeniz kiyisinda yer almasi nedeniyle iliman deniz ikliminin (Karadeniz
Iklimi) etkisi altindadir. Bu iklim, yaz mevsiminde sicak ve nemli, kis mevsiminde ise serin
ve yagislt havalar olusturur. Bolgenin denize olan yakinlig1 ve kiyiya paralel uzanan dag
siralarmin  yiksekliginin sinirli olmasi, sicaklik farklarinin azalmasina, nem oraninin

artmasina ve Balkanlar iizerinden gelen hava kiitlelerinin bdlgeye daha kolay ulagmasina
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olanak saglamaktadir (MGM, 2024).

Meteorolojik verilere gore, Bartin’da en sicak ay Temmuz olup, ortalama sicaklik 23 °C
civarindadir. En soguk ay ise Aralik olup, bu donemde ortalama sicaklik 4,2 °C
diizeyindedir. Yillik iklim dongiisii incelendiginde, kentin yaklasik 225 giin agik havaya,
125 giin yagish havaya sahip oldugu ve 15 giin karla ortiilii oldugu kaydedilmektedir. Bu
veriler, Bartin’in yi1l boyunca nemli ve degisken hava kosullarina sahip oldugunu

gostermektedir (MGM, 2024).

Bartin’da turizm faaliyetleri agisindan en elverisli donem yaz aylari olan Haziran, Temmuz
ve agustos aylar1 olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, Nisan, Mayis, Eyliil ve Ekim
aylar1 da zaman zaman uygun iklim kosullar1 sunarak doga turizmi ve kiiltiirel etkinlikler

icin alternatif zaman dilimleri olusturmaktadir (MGM, 2024).

Caligma alanimin iklimi incelendiginde yillik sicaklik ortalamasinin §,7-11,6 C° arasinda
oldugu gozlemlenmektedir (Sekil 4.2). Yagis verileri incelendiginde ise yillik ortalama yagis

miktarmin 600-900 mm arasinda degistigi gézlemlenmektedir (Sekil 4.3).
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4.2.3 Toprak Yapisi

Bartin ili, topografik cesitliligi, iklim kosullar1 ve zengin bitki 6rtiisii sayesinde farkli toprak
gruplarinin  gelisimine olanak tanimaktadir. Kentin jeolojik yapisi ve arazi kullanim
bigimleri, topraklarin yapisinda belirleyici rol oynamistir. Biiyiik Toprak Gruplar1 (BTG)

kahverengi orman, aliivyal, koliivyal ve kirecli topraklardan olusmaktadir (Tokel, 2021).
Calisma alaninin toprak yapisini biiyiik ¢ogunlugunu kiregsiz kahverengi orman topraklari

ve gri kahverengi orman topraklari olusturmaktadir. Baraj g6liinii besleyen akarsu kolunun

cevresini aliivyal topraklar olusturmaktadir (Sekil:4.4).
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Sekil 4.4: Biiyiik Toprak Gruplart (BTG) haritas1
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4.3 Ulasim ve Altyapi

Calisma sahasinin, Abdipasa Beldesinin, mahallelerinin ve kirsal yerlesimlerinin, ormanlar,
tarim alanlar1 ve mevcut yapisal iceriklerle birlikte farkli perspektiflerden 3 boyutlu peyzaj
modelleri incelenmistir. Abdipasa ilge merkezi, esas olarak sehir evi tarz1 yerlesimler, algak
katl apartmanlar, kir evleri ve bahgeleri, okullar, belediye binalari, kisa sokaklar, meydanlar,
kiigiik aligveris merkezleri ve restoranlar, kiiglik fabrikalar, camiler, seralar, piknik alanlari
ve otoparklar igeren 10 km'lik bir ¢evre smirlar igerisinde yaklasik 3,5 km?1lik bir alani
kaplamaktadir. Bartin ve Karabiik illerini birbirine baglayan ve ilge merkezinden gegen ana
yol, merkezi iki boliime ayirmaktadir. Abdipasa ilgesine bagli mahalleler, bolge i¢inde
dagilmis olan ve esas olarak yine seralar, ¢iftlik evleri ve bahgeler, camiler, orman ve kdy
yollar1 ve nispeten dar meralar igeren sehir evi tarzi yerlesimleri igeren kdyleri icermektedir.
Abdipasa kasabasi ve bagli mahalleler oncelikle tarim alanlar1 ve ikincil olarak orman
ekosistemleri ile ¢evrilidir. Bu mahallelerin ve kdylerin bir kismi1 ana yola hemen yakinken
digerleri orman ve kdy yollari ile birbirlerine, tarim alanlarina, meralara ve nihayetinde bu
ana yola ulasirlar. Abdipasa kasaba merkezi ¢alisma alaninin giineydogu sinirina yaklasik
4,7 km uzakliktadir. Dolayisiyla, Abdipasa kasaba merkezindeki insanlar i¢in giineydogu
siirina ulasmak otoyol boyunca arabayla yaklasik 5 dakika ve bu otoyolun kenarinda
yiiriiyerek yaklagik 1 saat siirmektedir. Ancak, bu insanlari ¢alisma alanmnin farkli yerlerine,
0zellikle orman peyzajina tastyan alternatif kirsal yollar da vardir. Koppen ve ark. (2014)
tarafindan yapilan ¢caligmaya gore, 6zellikle kent ormanlari olmak tizere kentsel rekreasyonel
peyzajlara olan mesafe ve erisilebilirlik, bu peyzajlara yapilacak ziyaretlerin se¢imi ve

dolayisiyla kentsel planlama i¢in belirleyicidir.
4.4 Demografik ve Sosyokiiltiirel Yap:

Bartin ili, Tirkiye'nin Karadeniz Bolgesi'nde yer alan ve hem dogal hem de kiiltiirel
zenginlikleriyle dikkat ¢eken bir kenttir. 2024 yili itibartyla Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK) verilerine gore ilin toplam niifusu 206.715 kisidir. Bu niifusun yaklasik %50,3 {inii
kadinlar, %49,7’sini ise erkekler olusturmaktadir. Niifusun biiylik bir kismi1 Bartin Merkez
ilgesinde yogunlagmis olup, kirsal yerlesim birimlerinde niifus yogunlugu nispeten daha
diisiiktiir. 2024 yili itibartyla Abdipasa’nin niifusu 2.736 kisidir. Bu niifus, son yillarda
kiiclik dalgalanmalar gdstermis olmakla birlikte genel olarak istikrarl bir seyir izlemektedir

(TUIK, 2024).
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Demografik acidan Bartin ili, Tiirkiye genelindeki yaslanma egilimini yansitan bir yapiya
sahiptir. Geng niifus oran1 azalma egilimindeyken, yash niifusun artig1 dikkat ¢cekmektedir.
Bu durum, dogurganlik oranlarinin diismesi ve goc¢ hareketlerinin 6zellikle de geng
bireylerin biiyiiksehirlere yonelmesiyle iliskilendirilmektedir. Egitim diizeyi bakimindan il
genelinde okuryazarlik orani yiiksek olmakla birlikte, yiiksekdgretim mezunu bireylerin
orani Tirkiye ortalamasinin bir miktar altinda seyretmektedir (kaynak yok mu?). Abdipasa
Beldesi, kirsal karakterini koruyan bir belde olma 6zelligini siirdiirmektedir. Niifusun yas
dagilimi incelendiginde, geng¢ niifusun biiyiiksehir merkezlerine yonelen goc hareketleri
nedeniyle azalma egiliminde oldugu, buna karsilik yasli niifus oraninin arttigi
gozlemlenmektedir. Sosyokiiltiirel yapit bakimindan Abdipasa, geleneksel Anadolu
kiiltiirlinlin izlerini tastyan bir yerlesim yeridir. Belde halki, tarim ve hayvancilikla ge¢imini
saglamakta, bunun yani sira el sanatlar1 ve yerel iiretim faaliyetleri de kiiltiirel siirekliligin

bir pargasi olarak varhigin siirdiirmektedir (Anon, 2023).

4.4.1 Arastirma Alanminin Tarihi

Abdipasa’nin tarihi kokenleri, Bartin ve c¢evresinin genel tarihsel siireciyle paralellik
gostermektedir. Bolge, Antik Cag’da Paphlagonia olarak bilinen cografyada yer almakta
olup, sirastyla Frig, Kimmer, Roma ve Bizans egemenlikleri altinda kalmistir. 1460 yilinda
Osmanli Imparatorlugu’nun hakimiyetine giren Bartin Havzasi, bu dénemde Anadolu

Beylerbeyligi’ne bagli olarak ydnetilmistir (Unal, 2015).

Cumbhuriyet doneminde Bartin’in il statiisiine kavusmasi (1991), bolgedeki yerlesim
birimlerinin idari ve sosyo-ekonomik yapisinda doniigiimlere yol agmustir. Bu baglamda
Abdipasa Beldesi, hem cografi konumu itibariyla (Bartin-Karabiikk ve Ulus-Kumluca
yollarinin kavsaginda yer almasi) hem de tarimsal iiretim ve yerel yonetim kapasitesi

acisindan bolgesel bir merkez niteligi kazanmistir (Unal, 2015).
4.5 Analitik Hiyerarsi Siirecine iligkin Bulgular
Turizm ve rekreasyonel faaliyetlerin mekansal planlamasinda, ¢evresel ve fiziki faktorlerin

sistematik bigimde degerlendirilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu dogrultuda, ¢calismada

erozyon riski, egim derecesi, baki yoni, yiikselti, su kaynaklarma yakilik, enerji nakil
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hatlarina yakinlik, arazi ortiisii, arazi kullanim kabiliyeti ve ulasim olanaklar1 gibi temel
cevresel kriterler belirlenmis, her bir kriter icin alt parametreler olusturularak detayli bir
analiz zemini hazirlanmistir. S6z konusu analiz siirecinde, Akten (2008) ve Konakl1 (2011)
tarafindan gelistirilen yontemsel yaklasimlardan yararlanilmus, Kriterlerin ve alt kriterlerin

hiyerarsik yapisi bu ¢alismalar 1s1g81nda yapilmastir.

Abdipasa Beldesi o6zelinde gergeklestirilen degerlendirmede, bolgenin dogal peyzaj
Ozellikleri, mekansal yapisi, sosyo-kiiltiirel dokusu ve ekonomik potansiyeli dikkate alinarak
ekoturizm kapsaminda degerlendirilebilecek alt faaliyet alanlar1 belirlenmistir. Bu
baglamda, bolgenin karakteristik yapisina uyum saglayabilecek, ekoturizm ve rekreasyonel
uygunluk, dagcilik, doga gozlemciligi, ¢adir-kamping gibi doga temelli turizm tiirleri igin
uygun lokasyonlar tespit edilmistir. Beldenin sahip oldugu kaynak degerleri ile bu
faaliyetlerin entegrasyonu hem yerel kalkinmaya katki sunacak hem de c¢evresel

stirdiiriilebilirligi destekleyecek bir planlama yaklagimini miimkiin kilmaktadir.
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45.1 Analitik Hiyerarsi Siirecine iliskin Parametreler ve Agirhk Degerleri

AHS siirecine iligkin parametreler alanin dogal ve topografik yapisi dikkate alinarak

belirlenmistir. Alanin kimligine uygun olarak belirlenen faaliyet tiirlerinin agirlik degerleri

belirlenmistir.
Tablo 4.1: Dagcilik parametreleri ve agirlik degerleri
Dagcilik _
Alt Kriterler Uygunluk Degeri | Agirlik Degerleri
Parametreler
750+ Uygun
Deniz Yo
200-7
Seviyesinden 00-750 Orta Uygun 0.322
Yukselti (m) 0-200 Uygun Degil
15+ Uygun
10-15 Orta U
Egim (%) rfa ~ygun 0.233
0-10 Uygun Degil
Kuzeybati-
Kuzeydogu Uygun
Baki Guneydogu- Orta Uygun 0.032
Dogu-Bati-
Diz
Uygun Degil
Kuzey-Giney
Orman Uygun
Arazi Ortiisii Tanm Orta Uygun 0.288
Yerlesim Uygun Degil
0-3000 Uygun
Yola Yakinhk (m) | _3000-4000 Orta Uygun 0.125
4000-+ Uygun Degil
Tutarhlik Orani: 0,08

Tablo 4.2: Ekoturizm-Rekreasyon parametreleri ve agirlik degerleri
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Ekoturizm-Rekreasyon

Parametreler Alt Kriterler | Uygunluk Degeri | Agirlik Degerleri
_ o 0-200 Uygun
Denlz"Sewyesmden 200-500 Orta Uygun 0.083
Yiikselti (m) -.
500+-+ Uygun degil
0-5 Uygun
Egim (%) 5-10 Orta Uygun 0.254
10-+ Uygun Degil
Kuzeybati-
Kuzeydogu Uygun
Giineydogu-
Baki Dogu-Bati- Orta Uygun 0.057
Diz
Giiney-Kuzey Uygun Degil
Orman Uygun
o Tarim-
Arazi Ortiist Yerlesim Orta Uygun 0.356
Su Uygun degil
I-11-111 Uygun
Arazi Kullanim
Kabiliyeti v Orta Uygun 0.015
V-VI Uygun degil
0-500 Uygun
Suya Yakinlik (m) 500-1200 Orta Uygun 0.053
1200-+ Uygun degil
0-200 Uygun
Yola Yakinlik (m) 200-1000 Orta Uygun 0.122
1000-+ Uygun degil
. 0-500 Uygun
Enent Hav s Yakinhk 5001200 | Orta Uygun 0.036
1200-+ Uygun degil
Risksiz Cok uygun
Az Riskli-
Erozyon Durumu Orta Riskli Orta Uygun 0.024
Riskli Uygun degil

Tutarlilik Orani: 0,08

Tablo 4.3: Doga gozlemciligi parametreleri ve agirlik degerleri
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Doga Goézlemciligi

Parametreler Alt Kriterler Uygunluk Degeri | Agirlik Degerleri
0-200 Uygun
Deniz Seviyesinden 200-500 Orta Uygun
" : 0.039
Yukselti (m) .
500-+ Uygun Degil
0-3 Uygun
3-6 Orta U
Egim (%) ra ygun 0.148
6-+ Uygun Degil
Kuzeybati-
Kuzeydogu Uygun
Guneydogu-
Baki Dogu-Bati- Orta Uygun 0.006
Duz
Kuzey-Glney Uygun Degil
Orman Uygun
Arazi Ortiisii Tarim-yerlesim Orta Uygun 0.251
Su Uygun Degil
0-100 Uygun
Suya Yakinlik (m) 100-500 Orta Uygun
500-+ Uygun Degil 0.160
0-3000 Uygun
Yola Yakinlik (m) 3000-4000 Orta Uygun
4000-+ Uygun Degil 0.396

Tutarhlik Orani: 0,04

Tablo 4.4: Cadir-kamping parametreleri ve agirlik degerleri




Cadir-Kamping

Parametreleri Alt Kriterler Uygunluk Degeri | Agirlik Degerleri
0-200 Uygun
Deniz Seviyesinden 200-500 Orta Uygun
, : 0.042
Yukselti (m) .
500-+ Uygun Degil
0-2 Uygun
2-5 Orta U
Egim (%) rta Uygun 0.415
5-+ Uygun Degil
Kuzeybati-
Kuzeydogu Uygun
Guneydogu-
Baki Dogu-Bati- Orta Uygun 0.076
Duz
Kuzey-Glney Uygun Degil
Orman Uygun
Arazi Ortisi Tarim-yerlesim Orta Uygun 0.223
Su Uygun Degil
0-100 Uygun
100-300 Orta U
Suya Yakinlik (m) rta Uygun
300-+ Uygun Degil
7o ? 0.025
0-3000 Uygun
Yola Yakinlk (m) 3000-4000 Orta Uygun
4000-+ Uygun Degil
Yo ° 0.225

Tutarhilik Orani: 0,07
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Sekil 4.7: Calisma alaninin deniz seviyesinden yiikselti degisimi haritas1
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Sekil 4.8: Calisma alaninin ulasim haritasi

39



11000009¥ 000,65V 110 000¥6SY 10, 000L6SY

- 000€09Y

£
x

000v.Ly 200089y 00029 000095
1

ITYA WITIGYNY IDITHYWIW rYZA3d
NSNLILSNI WILIDA NLSASNVSIT

STOT NSAINND 4TVNS LIWHIW

-0 000L6SY

00000 000¥6SY

nsiey
fereg [

1000 00026SY

ifojoipiy

000009¥

ISALISHIAINQ NILYVE

1-000€09¥

|
000v.Ly 22000897 00029¥ 00095V

Sekil 4.9: Calisma alaninin hidroloji haritasi
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Sekil 4.10: Calisma alaninin enerji nakil hatti haritasi
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Sekil 4.11: Calisma alaninin arazi kullanim kabiliyeti (AKK) haritasi
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Sekil 4.12: Caligsma alaninin erozyon riski haritasi
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Sekil 4.13: Caligsma alaninin arazi ortiisii haritasi
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452 Cahsma Alaninin Ekourizm-Rekreasyon ve Faaliyetlere Yonelik Bulgular

Bu kisimda ekoturizmin alt dallarinin uygun yer se¢imi igin bulgular degerlendirilmistir.

Egim;
Ekoturizm-Rekreasyon ve diger aktivite ¢esitlerinin belirlendigi uygun egimli alanlar Sekil
4.5’teki egim degerleri dagilim haritasinda gosterilmektedir. Sekil 4.5’ gére uygun araliklar

%0-5 egim araligindadir.

Baki;
Ekoturizm-Rekreasyon ve diger aktivite ¢esitlerinin belirlendigi uygun Bakili alanlar Sekil
4.6’daki baki degerleri dagilim haritasinda gosterilmektedir. Sekil 4.6’ya gére uygun baki

yonleri Kuzeybati ve Kuzeydogudur.

Deniz Seviyesinden Yiikselti;

Ekoturizm-Rekreasyon ve diger aktivite gesitlerinin belirlendigi uygun yiikselti degerleri
Sekil 4.7°deki deniz seviyesinden yiikselti dagilim haritasinda gosterilmektedir. Sekil 4.7°ye
gore uygun deger 0-200 m araligindadir.

Ulasim;
Ekoturizm-Rekreasyon ve diger aktivite ¢esitlerinin belirlendigi uygun ulagim mesafeleri

Sekil 4.8’deki ulasim degerleri dagilim haritasinda gosterilmektedir.

Suya Yakinhk;

Ekoturizm-Rekreasyon ve diger aktivite ¢esitlerinin belirlendigi uygun su yiizeyi mesafeleri
Sekil 4.9°daki suya yakinlik degerleri dagilim haritasinda gosterilmektedir. Sekil 4.9’a gére
uygun mesafe 0-500 m araligindadir.

Enerji Nakil Hattina Yakinhk;
Ekoturizm-Rekreasyon ve diger aktivite cesitlerinin belirlendigi uygun enerji hatti
mesafeleri Sekil 4.10’daki enerji nakil hattina yakinlik degerleri dagilim haritasinda

gosterilmektedir. Sekil 4.10°a gore uygun deger 0-500 m araligindadir.
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Arazi Kullanim Kabiliyeti (AKK);
Ekoturizm-Rekreasyon ve diger aktivite ¢esitlerinin belirlendigi uygun AKK degerleri Sekil
4.11°deki arazi kullanim kabiliyet degerleri dagilim haritasinda gosterilmektedir. Sekil

4.11°e gore uygun degerler I-11-1II araliklaridir.

Erozyon Duyarhhgi;
Ekoturizm-Rekreasyon ve diger aktivite gesitlerinin belirlendigi uygun erozyon risk
degerleri Sekil 4.12°deki erozyon duyarliligi degerleri dagilim haritasinda gosterilmektedir.

Sekil 4.12°ye gore uygun alanlar risksiz sinifindadir.

Arazi Ortiisii;
Ekoturizm-Rekreasyon ve diger aktivite ¢esitlerinin belirlendigi uygun arazi ortiisii Sekil
4.13’teki arazi Ortiisti degerleri dagilim haritasinda gosterilmektedir. Sekil 4.13’e gore uygun

alanlar orman ve tarim alanlaridir.

46



e_ocN\.v 00089

000065

000Z65¥

000965¥ 000¥6S¥

; 00086S¥

000009

000209

feseg l
Nsieyy [m
QILTCIE P —

I6aq unbAn |
unbAneyo [ ]

unbAn D

1sp4ebaq ynjunbAn
L33y wib3

ITVYAa WITIGYNY IDITYVIWIW rYZA3d
NSNLILSNI WILIDI NLSNSNVYSIT
ISALISYIAINN NILYYE

STOZ NSAINND 4TVNS LAWHIW

000¥09Y

\
0ooz.Ly 000¥9¥ 0009S¥

Sekil 4.14: Egim kriteri ve uygunluk degerleri dagilim haritasi
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Sekil 4.15: Baki kriteri ve uygunluk degerleri dagilim haritasi
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Sekil 4.16: Yiikselti grubu kriteri ve uygunluk degerleri dagilim haritasi
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Sekil 4.17: Ulagim kriteri ve uygunluk degerleri dagilim haritasi
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Sekil 4.18: Suya yakinlik kriteri ve uygunluk degerleri
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Sekil 4.19: Enerji hattina yakinlik kriteri ve uygunluk degerleri

52



000209 000009¥% 00086SY 000965 000v6SY 00026S¥ 000065

000v709%

.“eewnv

feseg .
nsieyy [
NjoAeie)]

1'eaq unbAn [N
unbAneuo [ |

unbin [ ]

uaebaq YnjunbAn mapia3y
OY) Bakijiqey wiueny 1zesy

YA WITISYNY ID1TSYWIW rYZA3d
NSNLILSNI WILI93 NLSOSNYS|T
ISILISYIAINN NILHVE

STOZ NSAINND 4TVNS LIWHIW

1
ooozlvy

0009S¥

000¥6SY 00026SY

000965y

&
=3
=3
=3
=3
=1

000209

gerleri

Sekil 4.20: Arazi kullanim kabiliyeti (AKK) kriteri ve uygunluk de
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Sekil 4.21: Erozyon riski kriteri ve uygunluk degerleri
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Sekil 4.22: Arazi ortiisii kriteri ve uygunluk degerleri
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5. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu kisimda caligma alani ile benzerlik gosteren bilimsel c¢alismalar ile caligmanin
kargilagtirmast yapilarak tartisma yapilmistir. Calismada elde edilen c¢ikarimlar

degerlendirilerek sonug ve oneriler kismi1 olusturulmustur.
5.1 Tartisma

Calismada Bartin ili Abdipasa beldesinin ekoturizm potansiyeli, Analitik Hiyerarsi Siireci
(AHS) yontemi kullanilarak degerlendirilmis, mekansal, ¢cevresel ve sosyo-kiiltiirel kriterler
dogrultusunda c¢ok olciitlii karar verme yaklasimiyla bolgenin uygunluk diizeyleri
haritalandirilmistir. AHS nin sagladig1 sistematik yapi, karar vericilerin 6znel yargilarin
bilimsel bir g¢ergeveye oturtarak, bolgesel planlama acisindan giiclii bir analiz zemini
sunmustur. Calismada baraj insasiyla ortaya c¢ikan yeni peyzajin kirsal turizm ve
rekreasyonel faaliyetlere yonelik potansiyeli degerlendirilmis, egim, baki, yiikselti, erozyon
riski, su kaynaklarina yakinlik ve ulagim erisilebilirligi gibi parametreler AHS yontemi ile
agirhiklandirilmistir. CBS tabanli analizlerle tiretilen uygunluk haritalari, alanin gelecekteki
ekolojik-siirdiirtilebilir biiyiime modelleri igin Oneriler gelistirilmesine zemin olusturmustur.
Bu baglamda arastirma, kirsal bir yerlesimin baraj sonrasi degisen cevresel ve sosyo-

ekonomik kosullarina yanit veren rehber niteliginde planlama kararlar: sunmaktadir.

Yel (2020) tarafindan yapilan ¢alismada, Géksu Deltas1 Ozel Cevre Koruma Bélgesi’nde
ekoturizme agilabilecek alanlarin belirlenmesini hedeflemistir. Calisma, Ramsar kriterlerine
gore uluslararas1 6neme sahip bir sulak alanin ekoturizm agisindan mekansal potansiyelini
ortaya koymus, Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ve Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS)
yontemini kullanarak sekiz farkli kriter iizerinden uygunluk haritalar tiretmistir. Bulgular,
ekoturizme en uygun, uygun, az uygun ve uygun olmayan alanlarin ortaya konmasina ve
hazine, mera veya 6zel miilkiyet gibi parsel bazli ¢éziimlemelerin yapilmasina imkan
tanimistir. Bu yoniiyle arastirma, doga koruma-kullanma dengesini 6n plana ¢ikararak karar
vericilere ekoturizm yatirimlarinda kullanilabilecek mekansal bir ger¢eve sunmaktadir.
Amag¢ bakimindan ekoturizm ve rekreasyonel planlama aracilifiyla dogal kaynaklarin

stirdiiriilebilir kullanimini ve yerel kalkinmaya katkiy1 hedeflemistir.

Bu bakimdan calismanin igerigi ve sonuglari bu tez ¢alismamizla benzer oOzellikler
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tasinmakta olup kirsal alan planlama ve yerel kalkinmay1 destekleyici niteliktedir.

Kiilek¢i’nin (2012) calismasinda AHS yontemini farkli cografi ve tematik baglamlarda
uyguladigi goriilmektedir. Calismada AHS, turizmin cesitlendirilmesinde kullanilmistir.
Aktivite gesitleri yayla turizmi, trekking, magara turizmi, kus gozlemciligi, sualt1 dalis,
sportif olta balik¢iligi, bisiklet turizmi, atli doga turizmi, kamp-karavan turizmi, botanik
turizmi, av turizmi, akarsu turizmi (kano-rafting), foto safari, riizgar sorfi, olta balik¢iligi
olarak belirlenmistir. Turizmin c¢esitlendirilmesi projesi kapsamina belirlenen alt
parametreler ile haritalama yapilmistir. Calismada 6zellikle ekoturizme yonelik
degerlendirmeler yapildigindan, kirsal alanlarda turizm potansiyelinin belirlenmesi ve yer
seciminde AHS’nin kullanilmasimin 6nemini ve gerekliligini ortaya koymustur. Bu

yonleriyle bu tez ¢alismasina 6nemli katki saglamistir.

Tekiner’in (2019) calismasi, Kayseri Yamula Baraji ¢cevresi ve Kuscu yerlesimi i¢in su kiyisi
rekreasyon alanlarinin uygunlugunu belirlemeye odaklanmistir. Calismada egim, erozyon,
yiikselti, bitki varligl, suya yakinlik ve ulasim kriterleri AHS teknigi ile agirliklandirilmas,
CBS ortaminda uygunluk haritalar tiretilmistir. Bu yaklagim, baraj ¢evresinde rekreasyon
potansiyelini mekansal ve ekolojik siirdiiriilebilirlik perspektifiyle ortaya koyarak, yerel
yonetimlere planlama destegi saglamayr amaglamistir. Bu c¢alisma ile alan kullanimi
benzerligi agisindan baraj g¢evresindeki su kiyisi alanlarinin planlamasinda iki farkli

yaklasimin birbirini tamamladig1 gortilmektedir.

Tekiner’in (2019) caligsmasi, fiziksel-mekansal uygunluk haritalari ile baraj ¢evresinde hangi
alanlarin rekreasyon i¢in daha uygun oldugunu gostermekte, boylece karar vericiler i¢in
temel mekansal veri tabani saglamaktadir. Tekiner’in (2019) caligmasindan faydalanilarak,
Kirazlikoprii Baraji ve g¢evresini de iceren bu ¢alismada ise mekansal analizler
degerlendirilmis, sosyo-ekonomik dinamikleri, kirsal kalkinma hedeflerini ve turizm

cesitlendirmesini dikkate alan biitiinciil bir planlama yaklasimi gelistirmistir.

Bu baglamda her iki tez de AHS ve CBS yontemlerinin ekoturizm ve rekreasyon
planlamasinda ne denli giiglii bir ara¢ oldugunu ortaya koymaktadir. Tekiner’in (2019)
caligmasimin ortaya koydugu mikro 6lgekli mekansal uygunluk analizleri ile bu tezin
sundugu makro Olgekli planlama ve gelisme modelleri degerlendirildiginde, baraj

cevresindeki kirsal alanlarda hem doga koruma-kullanma dengesi saglanabilir hem de
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stirdiiriilebilir turizm politikalar1 tiretilebilir.

Arastirmada elde edilen bulgular, Kirazlikoprii Baraji ve ¢evresindeki Abdipasa Beldesi’nin
ekoturizm ve rekreasyon faaliyetleri agisindan yiiksek bir potansiyele sahip oldugunu ortaya
koymaktadir. AHS ve CBS teknikleri kullanilarak yapilan analizler, alanin fiziki cografi
Ozelliklerinin yan1 sira ulasilabilirlik diizeyinin de rekreasyonel uygunlugu belirleyen en
kritik faktorler oldugunu gostermektedir. Ozellikle su kaynaklarina yakinlik, egim ve ulasim
kriterlerinin yliksek agirliklarla 6ne ¢ikmasi, benzer baraj ve sulak alan ¢aligmalarinda elde

edilen bulgularla ortiismektedir.

Arastirma gostermektedir ki, baraj insastyla birlikte ortaya ¢ikan yeni kiyr peyzajlari,
yalnizca ekolojik degil, ayn1 zamanda ekonomik ve sosyal birer kaynak olarak da
degerlendirilmelidir. Nitekim Yamula Baraji ¢evresinde yapilan ¢alismada (Tekiner, 2019),
baraj golii etrafindaki rekreasyon alanlariin uygunluk analizi sonucunda 23 ha alanin L
derece uygun oldugu belirlenmis, benzer sekilde Goksu Deltas1 6rneginde (Yel, 2020),
koruma statiisiindeki sulak alanlarin ekoturizm agisindan mekéansal olarak farkli diizeylerde
uygunluk gosterdigi ortaya konmustur. Bu bulgular, mevcut arastirmanin sonugclariyla
birlikte degerlendirildiginde, baraj ve sulak alan ekosistemlerinin doga koruma—kullanma
dengesi gozetilerek planlandiginda o6nemli birer ekoturizm mekani olabilecegini

gostermektedir.

Calismanin bulgular1 ayrica baraj sonrasi kirsal peyzajin yeniden islevlendirilmesine yonelik
literatiirdeki tartigsmalara da katki saglamaktadir. Genellikle baraj projeleri, ¢cevresel tahribat,
ekosistem kaybi ve yerlesimlerin taginmasi gibi olumsuzluklarla iliskilendirilmistir (ICOLD,
2018; Koylii, 2017). Ancak bu aragtirma, uygun planlama yaklasimlariyla baraj ¢evrelerinin
kirsal kalkinma, ekoturizm ve rekreasyon acisindan yeni firsat alanlari sundugunu ortaya
koymaktadir. Bu baglamda arastirma, yalnizca mekénsal uygunluk analizi sunmakla
kalmamakta, ayn1 zamanda siirdiiriilebilir biiylime ve yerel kalkinma modelleri i¢in bilimsel

bir zemin hazirlamaktadir.
Bulgularin literatiirle karsilastirilmasi, bu calismanin yontemsel katkisini da gostermektedir.

Hem Tekiner (2019) hem de Yel (2020) tarafindan kullanilan AHS ve CBS tabanli analizler,

bu arastirmada da uygulanmis, ancak bu ¢alismada yalnizca rekreasyonel uygunluk haritalar
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ile sirlt kalinmamis, ayn1 zamanda gelecege doniik ekoturizm gelisme senaryolar1 ortaya
konmustur. Boylece, Onceki ¢alismalara kiyasla daha stratejik ve planlama odakli bir
yaklasim benimsenmistir. Ayrica uluslararasi literatiirde de AHS tekniginin turizm
planlamasinda yaygin olarak kullanildig1 bilinmektedir. Bu yoniiyle arastirma, yontemsel
acidan hem ulusal hem de uluslararasi literatiirle uyumluluk gostermekte ve CBS destekli
cok kriterli karar verme siireclerinin ekoturizm planlamasinda uygulanabilirligini

dogrulamaktadir.

Uygulama agisindan bakildiginda, calismanin iirettigi uygunluk haritalari, yerel yonetimler,
yatirimceilar ve karar vericiler i¢in 6nemli bir rehber niteligindedir. Ciinkii bu haritalar, hangi
bolgelerde ekoturizm ve rekreasyon faaliyetlerinin yogunlagtirilmasi gerektigini, hangi
bolgelerde ise koruma 6nceliklerinin agir basmasi gerektigini gostermektedir. Boylelikle
dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligi saglanirken, ayn1 zamanda kirsal niifusun sosyo-
ekonomik kalkinmasmma da katkida bulunulabilecektir. Bu baglamda arastirma,

stirdiiriilebilir kalkinma hedefleri ile de dogrudan iligkilendirilebilir.

Bununla birlikte ¢calismanin bazi smirliliklar: vardir. Oncelikle, kullanilan kriterler agirlikli
olarak fiziki ve mekansal 6zelliklere dayanmaktadir. Yerel halkin turizme yonelik algisi,
sosyo-kiiltiirel degerler, katilim diizeyi gibi sosyal faktorler analiz kapsamina dahil
edilmemistir. Oysa ekoturizm planlamasinda toplumsal kabul ve katilim, siirdiiriilebilirlik
acisindan kritik bir dneme sahiptir (Giines ve Oztiirk, 2016). Ayrica AHS teknigi uzman
goriislerine dayali oldugundan, farkli uzman gruplarinin farkli degerlendirmeler yapabilmesi
miimkiindiir. Bu durum, yontemin esnekliini gosterse de elde edilen sonuglarin

bagimliligin1 da ortaya koymaktadir.

Sonug olarak, bu calisma Kirazlikoprii Baraji c¢evresinde siirdiiriilebilir ekoturizm ve
rekreasyonel gelisme i¢in onemli bir temel saglamaktadir. Bulgular, benzer baraj ¢evresi
peyzajlarmin da turizm planlamasinda kullanilabilecegini gostermekte ve bu yoniiyle
yapilacak calismalara katki saglayacak niteliktedir. Gelecek caligmalarda sosyo-kiiltiirel
parametrelerin daha kapsamli sekilde degerlendirilmesi, senaryo tabanli modellemelerin
yapilmast ve iklim degisikliginin baraj cevresindeki turizm faaliyetlerine etkilerinin

incelenmesi, daha biitiinciil ve uygulanabilir sonuglar ortaya koyacaktir.
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5.2 Sonuc

Gliniimiizde kentsel ve kirsal yerlesimlerde, bireylere sunulan olanaklara ragmen, hizla artan
niifus, plansiz kentlesme ve eksik altyapi gibi etkenlerle bir dizi dogal, mekansal, sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel sorunu da beraberinde getirmektedir. Bu sorunlar kentte yasayanlarin
yasam kalitesini olumsuz yonde etkilerken, dinlenme, eglenme ve bos zamanlarini
degerlendirme ihtiyaglarin1 da daha goriiniir kilmaktadir. Bu baglamda, dogal ¢evrelerde
gerceklestirilen turizm-rekreasyon faaliyetleri bireylerin yasamina refah kazandirma

agisindan kritik bir rol tistlenmektedir.

Turizm ve Rekreasyon faaliyetlerinin gergeklestirilecegi alanlarin, gevresel parametrelere
uygunluk gostermesi stirdiiriilebilirlik ilkesi agisindan temel 6neme sahiptir. Bu dogrultuda,
calisma alaninin dogal, sosyal, kiiltiirel ve ¢cevresel degerleri dikkate alinarak belirli kriterler
cercevesinde mekansal uygunluk analizlerinin yapilmasi gerekmektedir. Ancak, dogal
alanlarin artan insan baskisiyla sirlarmin siirekli genisletilmesi, ekolojik dengenin
bozulmasina ve dogal kaynaklarin tiikenmesine neden olmaktadir. Bu nedenle, bu alanlarin
planlanmasinda siirdiiriilebilirlik ilkesi gozetilerek, kaynaklarin asir1 kullaniminin 6niine
gecilmesi ve ekosistem biitiinliigiiniin  korunmasi esas alinmalidir. Bdylece, dogal

kaynaklardan uzun vadede saglikli bicimde faydalanmak miimkiin olacaktir.

Aragtirmanin odak noktasi, dogal ve ¢evresel unsurlarin bir arada bulundugu, Kirazlikopri
Baraj Go6lu kiyis1 ve gevresidir. S6z konusu alan hem aktif hem de pasif doga temelli
etkinlikler i¢in uygunluk gosteren, kiiltiirel birikimin ve rekreasyonel 6zelliklerin tanitimi
acisindan da olanaklar sunan bir potansiyele sahiptir. Ozellikle, baraj géliine yakin, egimi
diisiik, erozyon riski bulunmayan ve erisimi kolay alanlarin turizm ve rekreasyonel
etkinlikler bakimindan yiiksek uygunluk tasidigi tespit edilmistir. Bu kapsamda mevcut
altyapinin bulundugu karayoluna yakin kesimler, uygun alanlar olarak belirlenmistir (Sekil
5.1)

Calismada ekoturizm-rekreasyon (sekil 5.1), dageilik ve doga yiiriiyiisii (sekil 5.2), cadirli
kamping (sekil 5.3) ve doga gozlemciligi, (sekil 5.4) faaliyetleri belirlenen parametre ve
kriterler ile haritalanmistir. Calisma sonucunda alanda ekoturizm ve rekreasyon
faaliyetlerinin bolgede daha da yayginlasmasi ve belirlenen uygun alanlarin planlama

caligsmasi ile entegre edilmesi amaglanmaktadir.
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Sekil 5.4: Doga gozlemciligi uygunluk haritasi
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5.3 Oneriler

Giliniimiizde kentlesmenin hizla yayilmasi, bireylerin yogun yapilasma ve betonlasmis
cevrelerden bunalarak dogayla i¢ ice olma arzusunu artirmistir. Bu durum, dogal yasam
alanlarmi yalnizca ekolojik acidan degil, ayn1 zamanda sosyal ve psikolojik ihtiyaclart

karsilayan cazibe merkezleri haline getirmistir

Calisma alanmin sahip oldugu dogal peyzaj degerleri ve Kkiiltiirel miras1 gbz Oniinde
bulundurularak, siirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda planlanacak turizm-rekreasyon

alanlar1 i¢in agagida bazi oneriler gelistirilmistir;

Alanda yapilacak olan temel ekoturizm faaliyetleri bolgenin dogal ve cevresel yapisina
uygun olarak dagcilik ve doga yiirliylisli, ¢adirli kamping ve doga gozlemciligi olarak
belirlenmistir. Belirlenen alanlarin birbirleri ile ¢akistigi alanlar ekoturizm ve rekreasyon
odagi olarak belirlenmistir. Egim derecesi diisiik mevcut altyapilara ve suya yakin kisimlar
cadir kamping ve ekoturizm-rekreasyon odagi olarak belirlenmistir. Bu alanlar Abdipasa

Beldesi yerlesiminin ¢evresini kapsamaktadir.
Dagcilik faaliyetleri olarak Kirazlikoprii Barajinin her iki yaninda yiikseltinin yiiksek oldugu
kisimlar uygun alan olarak belirlenmistir. Bu alanlarin birbirleri arasinda belirlenen ekolojik

rotalar ile alanlar arasi siirekliligin arttirilmasi hedeflenmektedir.

Doga gozlemciligi faaliyetleri, alanin yiiksek tepe noktalarinda, baraj golii ve ¢evresine

hakim bakis acisinin bulundugu alanlarda uygun olarak belirlenmistir.
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Sekil 5.5: Turizm-rekreasyon uygun alanlar ve dneri rotalama haritasi
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Turizm ve rekreasyona uygun alanlarin tasarim ve planlama siireglerinde, mevcut dogal ve
kiiltiirel kaynak degerlerinin korunmasi, bozulmus alanlarin ise ekolojik restorasyon ilkeleri
dogrultusunda iyilestirilerek gelecek kusaklara aktarilmasit temel bir ilke olarak
benimsenmelidir. Bu baglamda, alanda halihazirda bulunan donatilarin ¢evresel etkilerini

azaltacak diizenleyici mekanizmalarin gelistirilmesi gerekmektedir.

Planlama siirecinde, alanin tasima kapasitesini agsmayacak, ekolojik dengeyi gbozeten ve
kullanici  ihtiyaglarimi  karsilayacak  siirdiiriilebilir  yaklagimlar  benimsenmelidir.
Rekreasyonel faaliyetlerin yogunlugu ve cesitliligi, yalnizca bireysel fayda degil, ayni

zamanda kirsal kalkinma ve istihdam agisindan da 6nemli katkilar saglayacaktir.

Ulkemizde sik¢a karsilasilan sorunlardan biri, alan kullanim planlamalarmin bilimsel ve
teknik verilere dayanmadan, cevresel kriterler goz ardi edilerek yapilmasidir. Bu tiir plansiz
midahaleler, geri doniisii zor veya imkansiz olan ekolojik ve ekonomik kayiplara yol
acabilmektedir. Bu nedenle, alanda gergeklestirilecek her tiirlii turizm ve rekreasyonel
diizenleme, uygulamaya ge¢meden Once ekolojik temellere dayandirilmali ve

stirdiiriilebilirlik ilkeleriyle uyumlu olmalidir.

Arastirma kapsaminda elde edilen bulgular dogrultusunda, turizm ve rekreasyona uygun
kirsal alanlarda planlanacak aktivite ve yapilagsmalarin yasal diizenlemeler ¢ergevesinde
sekillendirilmesi bilyilk 6nem tagimaktadir. Bu sayede, alanda uyumsuz kullanim
bicimlerinin Oniine gecilerek, dogal yapinin korunmasi ve c¢evresel degerlerin

stirdiiriilebilirligi saglanabilecektir.

Caligma alaninda 6nerilen alan kullanimlari, bolgenin dogal ve kiiltiirel dokusunu gozeterek
hem mevcut ihtiyag ve talepleri karsilamali hem de yeni kullanim potansiyelleri
olusturmalidir. Ozellikle baraj golii cevresi, gorsel peyzaj degeri ve ekolojik islevi agisindan
onemli bir kaynak niteligi tasimaktadir. Bu nedenle, kirsal anlamda dogal esiklerin
belirlenmesi ve yapilasma baskisinin kontrol altina alinmasi, alanin dogal dengesinin

korunmasi agisindan kritik bir adimdir.

Sonug olarak, bu ¢alisma ile belirlenen turizm-rekreasyona uygun alanlar, yalnizca bugiinkii

kullanim ihtiyaclarina degil, ayn1 zamanda gelecekteki planlamalara da yon verecek nitelikte
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bir veri taban1 olusturmustur. Dogal kaynaklarin kalkinma siirecinde oynadigi rol goz 6niine
alindiginda, bu alanlarin siirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda degerlendirilmesi hem

cevresel hem de toplumsal fayda agisindan stratejik bir gerekliliktir.
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