T.C.
BEYKENT UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
ULUSLARARASI ILISKILER ANABILIM DALI
ULUSLARARASI ILISKILER BiLiM DALI

KORFEZ SAVASI VE SAVAS SURECINDE TURKIYE-ABD
ILISKILERI (1990-93)
(Yiiksek Lisans Tezi)

Tezi Hazirlayan: Murat HUSEYINKAHYAOGLU

ISTANBUL, 2008



T.C.
BEYKENT UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
ULUSLARARASI ILISKILER ANABILIM DALI
ULUSLARARASI ILISKILER BiLiM DALI

KORFEZ SAVASI VE SAVAS SURECINDE TURKIYE-ABD
ILISKILERI (1990-93)
(Yiuksek Lisans Tezi)

Tezi Hazirlayan:
Murat HUSEYINKAHYAOGLU
Ogrenci No:
050771298

Danisman:
Yrd. Dog. Dr. ilker AKTUKUN

ISTANBUL, 2008



YEMIN METNIi

Sundugum Yiiksek Lisans Tezimi, Akademik Etik Ilkelerine bagli kalarak, hic
kimseden akademik ilkelere aykir1 bir yardim almaksizin bizzat kendimin hazirladigina and

igerim..../../2008

JItH

Aday: Murat HUSEYINKAHYAOGLU



T.C.
BEVREENT UNIVERSITES
SOSYAL Sl iMLER ERSTITUSY MIGORLDUGT
TEZLE YURSER LISANS SINAV TUTANAGH

19, 3/ 1008

Erstittmitz Uluslararasy Bigiiler Avabilim daly Dlusiongesss Bigiiler Bilin del vilksek
lizans  Gprencilennden  QSOTTIINS pumaralt Murst Hasepiakalyaodla’mo " Bevkens
Universitesi Lisansisti Egittm - Ogretim ve Smav Yonetmeligi "nin ilgili maddesine gore
hagithayarak, Enstitbmiize teshm  ewigi “"KURFEZ SAVAST VE S4VAS SURECINDE
TURKIVE ARD ALISKILERT (19090037 korus tezint, Yénetisa Fumlumun 19.06.2008 tarih
ve 200816 savih toplantisinda segilen ve Taksim Kampiisinde toplanan biz jiri fiyelen
huzurunda, iigili vinetmeligin (c) bendi geregince (&5 dakika siire ile aday tarafindan
siuneloneg ve sonogiy edavin e opesfdafeop il 1le Kabal Red--eepa—Rdiedtme Laran
verilpistir.

[shu tutanak, 1 niisha olarak hazirlanmis ve Enstiti Midiirligi'ne sunulmak iizere
tarahmirzcan otzenleninisin.

DANISMAN UYE
YRD.DOC.DR, ILKER AKTUKUN YRDPOC DR, SAIT YILMAZ

-

—— N ——

UYE
YRD.DOC DR, GONCA BAYRAKTAR DURGLN



KORFEZ SAVASI VE SAVAS SURECINDE TURKIYE-ABD iLISKIiLERI
(1990-93)
Tezi Hazirlayan:Murat HUSEYINKAHYAOGLU

Ozet
1.Dilinya Savasi’ndan sonra “Biiylik Gii¢lerin” Ortadogu’yu paylasimiyla baslayan
siire¢, Soguk Savas donemiyle birlikte A.B.D. ile S.S.C.B. arasinda gerilim odaklarindan biri
olmustur. Tiirkiye de Ortadogu’ya yakinligi nedeniyle de bu bodlgede uygulanmak istenen
politikalarda ihmal edilemez bir aktér olmustur. S.S.C.B.’nin yikilmasi ile A.B.D. tarafindan
stratejik 6nemini kaybettigi diisliniilen, Irak’in Kuveyt’i isgali sonrasinda farkli bir stratejik
onem kazanan Tiirkiye, yasanan gelismeler ¢ercevesinde 0Ozellikle Kuzey Irak sorununu

Tiirkiye-A.B.D. iligkilerinde merkeze oturmustur.
Bu tezin konusu; 1990 yilinda Irak’in Kuveyt’i Isgal etmesiyle baslayan ve Irak’in
kuzeyinde bagimsiz bir Kiirt yonetiminin temellerinin atilmasina kadar gegen siire i¢inde

(1993) Tiirkiye-A.B.D. iligkilerinin incelenmesidir.

Anahtar kelimeler: Korfez Savasi, Tirkiye, Irak, Ortadogu, A.B.D. iliskileri.



THE GULF WAR AND RELATIONSHIPS BETWEEN TURKEY AND U.S.A.
DURING THE WAR(1990-93)
Prepared By:Murat HUSEYINKAHYAOGLU

Abstract
After World War 1, “great powers” started new process that wanted to share Middle
East. The cold war was the period of conflict, tension and competition between United States
of America and the Soviet Union. The role of Turkey gained significance for U.S.A. with its
geostrategic location in the Middel east countries. After the dissolution of the Soviet Union,
U.S.A foreign policy had to changed. It was thought that Turkey would lose its strategic role
in the region. When Gulf War had started, this war made Turkey once again crucial to a high

priority U.S.A. foreign policy objective.
This thesis examines relations between Turkey and U.S.A., the duration, when Iraq
invaved Kuwait in 1990, started and went on until the establishment of an Independet

Kurdish Government in North of Iraq.

Key Word: Gulf War, Turkey, Middle East, Iraq, Relations With USA.
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KORFEZ SAVASI VE SAVAS SURECINDE TURKIYE-ABD
ILISKILERI (1990-93)

GIRIS

Korfez krizi ve savasi, Sovyetler Birligi ve dogu blokunun ¢oziilmesiyle biten Soguk
Savas donemi sonrasinin ilk 6nemli uluslararasi kriziydi.Birbirini dengeleyen iki biiyiik giiciin
varhigiyla belirlenen Soguk Savas doneminin sona ermesi uluslararasi sistemin biitiin
aktorlerinin yeni olusan uluslararasi sisteme uyum saglayabilmek icin dis politikalarini
degistirdigi, revize ettigi bir donem agt1. Bu ¢alismada 1990 yilinda Irak’in Kuveyt’i isgaliyle
baslayip, Irak’in Kuzeyinde bagimsiz bir Kiirt yonetiminin temellerinin atilmasina kadar
gecen stire icinde (1993) Tiirkiye-ABD iliskilerini Korfez krizi ve savasini odaga alarak

incelenmeye ¢aligtim.

Calismanin ilk boliimde Ortadogu ve Ozellikle Basra Korfezi’nin uluslararasi
sistemdeki yeri ve Tiirk Amerikan Iliskilerin tarihsel arka plam iizerinde durdum: Osmanl
Imparatorlugu’nun son dénemlerinden Ikinci Diinya Savasina kadar gecen dénemde Tiirkiye-
ABD iliskileri temelde ticaret odakl1 sekillenmesine karsilik, ikinci Diinya Savasi sonras1 her
iki tilkenin ulusal giivenlik politikalar1 ¢ergevesinde tanimlanan ortak cikarlar iizerinde
kurulmustu. Ozellikle Sovyet tehdidine kars1 olusturulan ortak giivenlik stratejileri, Tiirk
Yunan iliskileri ya da Kibris sorunuyla gelgitler yasasa da, ikinci Diinya savasindan 90l
yillara kadar NATO c¢ercevesinde siiren stratejik ortaklik devam etmistir. Korfez krizi ve
savast her iki iilkenin de yeni déneme uygun dis politika arayislari iginde oldu. ilk bdliimde
ABD-Tiirkiye iligkilerinin tarihsel arka plan1 ve 6zelde Basra korfezinin uluslararasi sistem
icindeki 0neminin anlatilmaya ¢aligmasinin yani sira Kuveyt’i isgal ederek Korfez krizinin
temel aktorli olan Irak’in toplumsal ve siyasal yapisi anlatilmaya c¢alisilmistir. Kisaca bu
boliimde korfez krizinde rol alan temel aktorler arasindaki iligkiler tarihsel bir arka plan

verilerek sunulmaya ¢aligilmistir.

Korfez krizi ve savasi ¢calismanin ikinci boliimde incelenmistir. Bu boliimde donemin
iic 6nemli lideri George Bush, Turgut Ozal ve Saddam Hiiseyin’in gériislerini &zellikle
sergilemeye calistim. Ciinkii uluslararasi sistemde yeni bir doneme gegerken ge¢mis kurumsal

dis politika yaklasimlarindan daha ziyade yeni dis politikalara yon veren aktdrlerin 6n plana



ciktigin1  goriiyoruz. Her ¢ liderde iilkelerinin yeni dis politikalarina yon vermeye
calistyordu: George Bush korfez krizi ve savasgini bolgesel bir sorun olarak degil, ABD’nin
basat gii¢ olacag: “yeni diinya diizenin” kurulusunun bir adim1 olarak goriiyordu. Turgut Ozal
dénemin bir ¢ok siyasal karar alicis1 gibi Dogu blokunun ¢oziilmesinin Tiirkiye’nin stratejik
Oonemini azaltacagi yoniinde kaygi duyuyor, Korfez krizini ve savagini yeniden stratejik dnem

kazanma yoniinde 6nemli bir firsat olarak goriiyordu.

Ug boyutlu resim gibi farkli acilardan, farkli algilanan Kérfez krizindeki ortak en
onemli nokta, her ii¢ liderinde soguk savasin bitisini kendi ve iilkeleri acgisindan bir “gii¢”
hamlesine doniistirme c¢abalaridir. Ikinci boliimde ozellikle bu liderlerin hamlelerinin

Tiirkiye-ABD iligkisine etkilerini anlatmaya caligtim.

Calismanin son boliimiinde ise savas sonrasi ortaya ¢ikan durumu ele almaya ¢aligtim.
Savag sonrasinda Tiirkiye’nin dis politikasini ve ABD ile iligkilerini belirleyen en temel olgu
Irak’in kuzeyinde de facto bir Kiirt yonetiminin ortaya ¢ikisidir. Bu yonetimin ortaya ¢ikist,
Tirk dis politikasinda bir ¢ok agidan bir doniim noktasi olarak ele alinabilir. Her seyden 6nce
Tiirkiye’nin gilivenlik algilamalar1 6nemli 6l¢iide degismistir. Bu nedenle son bdliimde
ozellikle Tiirkiye nin Irak’l1 Kiirt liderleriyle iliskilerini, Tiirkiye’deki siyasal karar alicilarin
Kiirt sorununa bakis agisini, Tiirk Silahli Kuvvetlerinin gerek iilke icindeki siyasal yapi
iizerinde gerekse lilke dis1 girisim yetenegi agisindan artan etkisi gibi olgular1 incelerken,
ABD’nin Ortadogu ve 6zellikle Irak’a yonelik politikalarinin Tiirkiye-ABD iliskilerinin aldig1

bicim iizerindeki etkisini gostermeye ¢aligtim.



L.LBOLUM
1. ULUSLARARASI SIYASAL SIiSTEM VE BASRA KORFEZI

Asya, Afrika ve Avrupa kitalar1 arasinda bir gegis kavsagi niteligi tasiyan Ortadogu
bolgesi, tarih boyunca farkli giliglerin egemenlik miicadelelerine sahne olmustur. 19. yiizyilda
Avrupa devletlerinin ana somiirge bolgelerinden biri haline gelirken, 20 yiizyilin 6zellikle
ikinci yarisindan itibaren diinya ¢apinda hegemonya pesinde kosan “siiper” devletlerin etki
alan1 miicadelelerine konu olmustur. Bu boliimde genel olarak Ortadogu, 6zellikle de Basra
Korfezi’nin uluslararasi sistemindeki yeri tarihsel perspektiften ele alinmaya calisilmistir.
Osmanli Imparatorlugu’nun tarih sahnesinden cekilmesinin ardindan, bdlge haritasinin
yeniden sekillenmesiyle baglayan tarihsel silireg, Ozellikle Soguk Savas yillarinda Basra
Korfezi’nde yasanan rekabet ve glic miicadeleleri goz Oniine alinarak iglenmis ve 80°1i yillara
getirilmistir. Korfezin 6nde gelen aktorlerinden Irak’in; toplumsal yapisi, toplumdaki catisma
unsurlari, Baas faktorii, silahlanma kiiltlirii gibi etmenler tarihsel agidan incelenmistir.
Boylece bu tarihsel bakis, sonraki boliimlerde ele alinan irredantizml, sinir anlasmazliklari,

silahlanma yaris1 gibi olgular1 anlamlandirmaya temel teskil etmistir.

1.1. Irak’mm Toplumsal Yapisi, Baas Ideolojisi ve Tarihsel Siire¢c Icerisinde

Tiirkiye-Irak iliskileri

20. ylizyila Osmanli egemenligi altinda giren Ortadogu ve Basra Korfezi’nde, I.Dilinya
Savasi sonrasinda Osmanli Imparatorlugu’nun tarih sahnesinden ¢ekilmesiyle birlikte,
Ingiltere ve Fransa soz sahibi olmustur. Bu donemde Ingiltere ve Fransa, Sykes-Picot
Antlagsmasiyla (1916) ¢izmis olduklart yapay sinirlar sayesinde Ortadogu’ya sekil vermisler,
boylece birgok bolge iilkesi, giiniimiize kadar ulasan demografik ve cografik sorunlarla bas

basa kalmuglardir. 2

" Irredantizm- Irredentizm: italyan siyasetinde kullanilan bir terimdir. Daha once kaybedilen topraklarmn geri
almmasin1 6ngoren ideal/6greti anlamindadir. Bkz. Kirigei, K.-. Winrow, G.M., Kiirt Sorunu Kdkeni ve Gelisimi,
Istanbul, 2000, s.189.
2 Ozdag, U., Tiirkiye Kuzey Irak ve PKK, Ankara, 1999,5.16. ve Ar,T., Basra Korfezinde Gii¢ Dengesi,
Istanbul, 1999, 5.250.



Irak-Tiirkiye simirindaki ihtilaf, Musul ve Kerkiik’iin statiisiinlin 1926 yilindaki
Ankara anlasmasiyla ¢oziimlenmesi; Irak’mn Iran’la, Kuveyt’le, Suudi Arabistan’la olan
siirlari, bu dénem boyunca ingiliz Yiiksek Komiserligi tarafindan, ingiltere’nin ¢ikarlarina
uygun bigimde belirlenmis buna karsin, ¢izilen sinirlarin bolge dokusuna aykir1 ve netlikten

uzak olusu ve taraflar arasinda biitlin bir 20. ylizy1l boyunca anlagsmazliklara sahne olmustur.

Osmanli imparatorlugu’nun yikilmasmin ardindan, Birlesik Krallikk mandaterligi
altinda kalan Irak Yonetimi’nin basina, Hasimi hanedanindan Kral Faysal gecmistir (1920).
Irak 1932 yilinda bagimsizligina kavusmus, lilkede Hagsimi egemenligi mesruti monarsi g¢atisi
altinda devam etmistir. 1930’lara gelindiginde Irak, Tiirkiye’nin yam sira Iran, Afganistan
gibi iilkelerle Sadabad Pakt1 (1937) etrafinda, yandas iilkenin i¢islerine karismama, sinirlarin
dokunulmazligi, disa kars1 dayanigsma gibi ilkeler dogrultusunda bir araya gelmistir. Bu pakt o
yillarda, Kuzey Afrika ve Ortadogu’ya kars1 saldirganligini siirdiiren Italya ve Almanya’ya
kars1 olusturulan bir birlikteliktir.

Basra Korfezi ve cevresi lkinci Diinya Savasi esnasinda Ingiltere, ABD ve
Almanya’nin ¢ekismesine sahne olmustur. Savas sonrasi ortaya ¢ikan iki kutuplu sistemde,
Avrupa devletleriyle birlikte ABD de, giin gectikce biiyliyen sanayilerine kaynak arayisi igine
girmis ve Ortadogu’nun bu anlamda vazgecilmez bir pazar oldugu goriilmiistiir. Tiirkiye ise
bu ¢ekismeye ‘tarafsizlik politikasi’ uyarinca kayitsiz kalmistir. Savas sonras1 Sadabad Pakti

gecerliligini yitirince, Irak, Arap Birligi i¢inde yer almustir.

1946 yilinda Irak’la Tiirkiye arasinda bir ‘Dostluk ve Isbirligi Anlasmas1’
imzalanmistir. Iki {ilke arasinda imzalanan bu anlagsma fazla uzun Omiirlii olmamus,
Tiirkiye’nin, Truman Doktrini (1947) , Marshall Plan1 (1948) cercevesinde Batiya doniik
politikalar1 ve NATO’ya kabulii (1952), basta Irak olmak iizere bir ¢cok Ortadogu iilkesiyle
iligkilerinin bozulmasina neden olmustur. Bu durumu fark eden ABD, Tiirkiye ve Irak’1
misterek bir gaye etrafinda birlestirmis, iki ilke ABD’nin yonlendirmesiyle Basra Korfezi’ni
arka bahgesi sayan Sovyet tehdidine kars1 Bagdat Pakt1 etrafinda bir araya gelmistir (1955).
Bu Pakt etrafindaki birliktelik, 1958 yilinda Irak’ta yasanan SSCB giidiimlii Kasim darbesiyle

son bulmustur. Bu darbe aym1 zamanda Irak’ta monarsinin ve Hagimi egemenliginin de



sonudur. Darbe sonrasinda, NATO iiyesi Tiirkiye ile Irak’in aras1 dogal olarak, bir kez daha

bozulmustur.’ 1959 yilinda bu pakt CENTO’ya (Merkezi isbirligi Teskilat1) doniismiistiir.

Irak’ta 1968 yilinda Baas Partisi Iktidar olmustur. Osmanli Devleti’nden bu yana bas
gosteren ayaklanmalar bu donemde de devam etmis, yeni iktidar1 elde eden Baas Partisi,
birgok defa kuzeyde ABD destekli Kiirt, giineyde SSCB, Suriye, Iran destekli Sii isyaniyla
kars1 karsiya kalmistir. Sii ve Kiirt liderler, lilke icinde etnik ve mezhep cogulculuga
miisamaha gdstermeyen ve isyanlar1 sert bir sekilde bastiran, Baas rejimi baskisi altinda tilke

disina ¢ikmaya mecbur kalmiglardir.

Irak’ta yillardir merkezi hiikiimetlere karst miicadele eden Kiirt Siyasal Orgiitleri,
1970 yilinda Bagdat Hiikiimeti ile bir 6zerklik anlagmasi yapmistir. Bu antlagmada genel
olarak Kiirtlere yonetimde temsil, giivenlik ve egitim konularinda katilim hakki taninmus,
toprak reformlar1 6ngdriilmiis, fakat bu anlasma bdlgede dis destekli isyanlar1 sona erdirmeye
yetmemistir. * Irak’in Iran’la 1972 yilindaki sinir anlasmazhg kaynakli catismasini firsat bilen
Kiirtler, merkezi hiikiimete karsi bir kez daha ayaklanmig, bunun sonucunda 1970 tarihli bu

anlasma yiirtirliige konmamustir.

Ingiltere 1970’lerin basinda, bdlgeden tamamen ¢ekilerek yerini ABD’ye birakmustir.
Diinya petrol tiikketiminin tek basina "4’iinii gerceklestiren ABD, dogal olarak tiim petrol
rezervlerinin 2/3’iine sahip Basra Korfezi’'nde soz sahibi tek giic olmak amacindayd:.’
Boylece Basra Korfezi, ABD ile bolge rezervlerini Kafkas, Hazar petrollerine eklemek
isteyen SSCB arasinda, rekabete sahne olmus, ne var ki SSCB, 7000 km uzakliktaki ABD’ye
oranla daha avantajli bir konumdaydi. 1972 yilinda Irak’la SSCB arasinda ‘Dostluk ve
Isbirligi Antlasmas1’ imzalanmistir. Bu isbirligi sayesinde Irak, petrol sirketini millilestirmis,
bu durum daha 6nce bu iilke petroliiniin ¥ {inii isleten ABD ve Ingiliz sirketleri tarafindan hos
karsilanmamustir.’ Irak’in Bat’min denetiminden ¢iktigma ve bélgede SSCB agirligmin

arttigina dair kaygilar uyandirmistir.

’ Ortadogu’da gii¢ dengesinin bozulmamas: igin Sovyet giidiimiindeki bu darbeye misilleme olarak ABD
Liibnan’a askeri miidahalede bulunmus, Ingiltere’de bir bahaneyle Urdiin’e bir askeri harekat diizenlemistir, bkz.
Cegen, A., “Giliney Komsumuz Irak”, Avrasya Dosyasi, Ankara, Cilt 6, Say1 3, Ankara, 2000, s.19.

4 Oran, B., Kalkik Horoz, Ankara, 1998, 5.295, ayrica bkz. Over,K.,G., “Irak’ta Biitiinlesmeye Dogru”, Avrasya
Dosyasi, Cilt 6 Say1 3, Ankara, 2000, s.19.

> Kog, S.,B., “Iyi Kotii Cirkin ve ABD’nin Ortadogu Politikalar1”, Stratejik Analiz (Der.U. Ozdag ), Cilt 2, Say1
21, Ankara, 2002, s.5.

6 Ozkan, T., Bush ve Saddam’in Gélgesinde Entrikalar Savasi, Istanbul, 2003, 5.146.



Arap-Israil savaslarinda (1967 ve 1973) Irak, ret cephesi’nde yer alirken Tiirkiye, bu
anlagsmazliga tarafsiz kalmistir. Bu savaslarda bolgede psikolojik agidan ABD’ye kars1 dnemli
bir avantaj elde eden SSCB, baz1 Korfez iilkeleriyle iligkilerini gelistirirken, ABD ise klasik
Soguk Savas stratejisini genisletmis Basra Korfezi’nin giivenligini kendi hayati ¢ikarlar

arasinda saymustir. Tiirkiye ve Irak bu politikalar ¢er¢evesinde kars1 kamplarda kalmislardir.

Arap devletlerinin, 1973 Arap-israil Savasi’ndan sonra Israil’i destekleyen iilkelere
yonelik ambargo uygulamasi sonucu, diinya pazarlarinda petrol arzinin diismesi ve petrol
fiyatlarinin yiikselmesi tiim diinya ekonomisini olumsuz yonde etkilemistir. Tiirkiye
ambargoya dogrudan maruz kalmamasina ragmen ekonomisi olumsuz etkilenmis, artan petrol
fiyatlar1 ekonomik dengeleri sarsmustir. 1973 petrol krizi sonras1 Tiirkiye ve Irak yetkilileri iki

iilke arasinda bir petrol boru hattinin yapilmasim kararlastirmislardir.”

Tiirkiye 1973 petrol krizi esnasinda petrole bagimliligini reel diizeyde idrak etmistir.
Bu sekilde bir kriz ihtimaline karsin Tiirkiye, petrol ihtiyacini garanti altina almay1
amaclarken, Irak ise iirettigi petrolii diinya piyasalarina arz etmek istemektedir. Irak 70’li
yillardan itibaren bu amagla, 4 boru hatt1 insa etmistir. Irak’in petrol bolgesi Kerkiik’ten,
Tiirkiye’nin Akdeniz bdlgesindeki Yumurtalik limanina uzanan petrol boru hatti, bunlardan
biridir. 1977 yilinda faaliyete gecen 986 km uzunlugundaki Kerkiik-Yumurtalik Petrol Boru
Hatti’na paralel, 890 km uzunlugunda bir diger hat 1987 yilinda agilmistir. Bu hatlar yillik

toplam 80 milyon ton petrol tasima kapasitesine sahiptir.®

1973 petrol krizinden olumsuz etkilenen ABD, 1974 yilinda Suudi Arabistan’la
ekonomik alanda bir ortak komisyon olusturmustur. Suudi Arabistan’dan petrol alan ABD
karsiliginda bu tlkenin giivenligini ve askeri modernizasyonunu taahhiit etmistir. Boylece

Suudi Arabistan sayesinde Korfezde, dogrudan bir ABD varligina imkan taninmustir.

1979 yilinda Saddam Hiiseyin Devlet Baskani olmustur. Arap Israil savaslarinda
Araplar, Israil oniinde yenilgiler aldik¢a, Israil’in miittefiki olan ABD’ye de tepkiler
cogalmistir. Saddam Hiiseyin Arap diinyasinda Batiya karsi1 olusan bu tepkileri kendi lehine

kullanarak iilke icinde denetleyemedigi bir yapmin olusumunu engellemis; tiim O6nemli

" Gozen, R., Amerikan Kiskacinda Dis Politika: Korfez Savas1, Turgut Ozal ve Sonrasi, Ankara, 2000,s.48.
¥ Over, K.G.,Vaat Edilmis Topraklarda Oliim Kokusu, Istanbul, 1999,s.181.
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kurumlarin baslarina kendi yakinlarini getirmis; ayrica ordu kademelerini, silahli kuvvetler

icinde muhtemel bir darbeyi 6nleyecek bi¢cimde nihai olarak kendine baglamlstlr.9

Tirkiye ve Irak, aym bolgede ortaya cikan ayrilik¢r hareketler agisindan karsilikli
bagimhlik icinde olmuslardir.'® 70°li yillarn sonunda KDP ve KYB, Bagdat’a karsi
kullanmak tizere sinir digindan elde ettigi silahlari, kendi topraklarina ulagtirmak i¢in Dogu ve
Glineydogu Anadolu bolgesini kullanmiglar hatta bu gruplar birbirleriyle catismislardir.
Tiirkiye bu olaylarin {izerinde durmamis, mera anlasmazligindan kaynaklanan basit ¢atismalar
seklinde gecistirmistir. Irakli yetkililer Kasim 1977°de, Tiirkiye’yi Gilineydogusu’nda
meydana gelen bu olaylara kayitsiz kaldigi, KDB ve KYB’ ye gz yumdugu gerekcesiyle
uyarmis, ayrica Kerkiikk Yumurtalik Petrol Boru Hatti’'ndan petrol akimini bir siire i¢in

durdurmugtur.'!

Yine 1970’lerin sonlarinda PKK, Kuzey Irak’in cografi kosullar ve yonetim boslugu
acisindan diisiik yogunluklu ¢atigma -uzun siireli halk savasi'>- icin ideal bir alan oldugunu
kesfetmistir. KDP, bu agidan PKK’nin Kuzey Irak’a tasinip konuslanmasini saglamis, orgiitiin
Kuzey Irak’taki alt yapisinin olusumuna katkida bulunmustur. PKK zamanla Kuzey Irak’ta

tigiincii bir gii¢ haline gelmistir."

Korfez Savasi’nin tarihsel arka plani incelenirken, Irak’in toplumsal yapisinmi ve iktidar
rejimi yani, Sosyalist Baas ideolojisini de irdelemek gerekmektedir. Boylelikle Irak’ta tilke
ici etnik ve mezhep ¢atigmalarini, Irak’in uluslararas: diizeyde de irredantist politikalarini
anlamlandirmak daha kolaylasacaktir. Baas; Arapga ‘dirilis” manasima gelmektedir. Baas
Partisi’nin ideolojik temelinde Arap milliyetgiligi yatmakta ve Araplarin birligi ve
Ozgiirliigiinii gaye edinmektedir. Baas Partisi, isminde sosyalizm kavramini gecirmesine, ve
zaman zaman kitleleri harekete gecirmek i¢in islami sdylemlere basvursa da 6ziinde laik arap

milliyet¢isi bir ideolojiye sahiptir.

’ Yaphel, J.,“Irak’ta Eski ve Yeni Asiret¢ilik”, Avrasya Dosyasi , Cilt 6 Say1 3, Ankara, Sonbahar 2000. ss. 124-
128

10 Gozen,a.g.k.s.,60.

"Durukan, M.Y., “Arka Bahgede Bitmeyen Oyun”, http://www.netbul.com/dergiler/giincelak sm.asp,
(21.10.06)

12 PKK’nin kirsal alanda yurittigi diizensiz ¢atismaya verdigi isimdir, Bkz. Radu, M., “PKK’nin Yiikselisi ve
Dﬁ.§ﬁ$ﬁ”, Stratejik Analiz, (Der. U.Ozdag), Cilt 2 Say1 13, Ankara, Mayis 2001, s.71. o

1 Ozcan, N.A., “Tiirkiye’nin Kroniklesen Basagrisi: Kuzey Irak”, Stratejik Analiz, (Der. U.Ozdag), Cilt 1 Say1
12, Ankara, Nisan 2001, s.94.



Baas Partisi, Irak’da iktidara geldikten sonra, askeri, biirokratik ve siyasal yap1
tizerinde oldukga kati politikalar uygulamisti. 1979 yilindan itibaren Baas Partisi lideri ve
devlet bagkan1 olan Saddam Hiiseyin, zengin petrol rezervlerine, su kaynaklarina, kalabalik
niifusa ve askeri glice dayanarak, Irak’1t Basra Korfezi ve Arap Yarimadasi’nin lider iilkesi
haline getirmek icin politikalar yiiriitmeye basladi. 1980 sonras1 gelismelerde bu diislincenin

pay1 biiytiktiir.

Ortadogu’da Sykes-Picot anlagsmasinin belirledigi yapay simirlar, toplumsal yapilarda
da 6nemli dengesizliklere neden olmustu. Ornegin, Irak’ta Sii cogunlugun Siinni azinlik
tarafindan yonetilmesi, Suriye’de Siinni ¢gogunlugun Nusayri azinlik tarafindan yonetilmesi,
Liibnan’da Miisliman ¢ogunlugun, Maruni Hiristiyan azinlik tarafindan yonetilmesi ister
istemez bolgedeki siyasal catismalari etnik ve mezhep catismalar1 gibi goriilmesine neden

oluyordu.

Toplumsal yap1 acisindan Irak’a bakildiginda, genel anlamda iilkenin dort bolgeden
olustugu goriilmektedir: Korfez krizi oncesi Irak niifusunun %95°1 Miisliimanlardan
olusmaktaydi. Giineyde bir mezhep ve etnik topluluk 6zellikleri gosteren Siiler yasamakta ve
niifusun  %60’m1 olusturmaktaydilar. Kuzeyde Kiirt ve Tiitkmen etnik topluluklar
bulunmakta bunlarin ortasinda da Siinni Araplar yasamaktaydi. Buna karsilik Irak’i sadece
Stinni Araplar yonetmekteydi bunlarn niifusa orami ise %25°ti.'* Goriildiigii tizere birgok
etnik ve mezhep unsurunun bir araya gelmesinden olusan Irak toplumunu, Arap milliyetgisi
unsurlarin agir bastig1 Baas ideolojisine dayali sert bir rejimle yonetmek bir takim problemleri

de beraberinde getirmistir.

Irak niifusunun yaklagik 1/5’ini olusturan Kiirt etnik toplulugunun bagimsizlik
talepleri, Osmanli dénemine kadar uzanmaktadir. Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminde
bag gosteren milliyetci ayaklanmalar Kiirtlerin bagimsizlik taleplerini de ivmelendirmistir. ilk
onemli ayaklanmalardan biri 1909 yilinda Abdiilselam Barzani onciiliiglindeki bolge halkinin,
Osmanli Imparatorlugu’na kars1 ayaklanmasidir. Kiiciiklii biiyiiklii bu ayaklanmalar Osmanl
Imparatorlugu’nun yikilmasina dek siirmiistiir. Ancak Imparatorlugun yikilmasindan sonra

Ingiltere, Osmanlr’nin c¢ekildigi topraklarda kendi ulusal birligini kurmayr amaglayan

14 Bagirova, A., “Cagdas Irak’ta Egemenlik Din ve Dini Muhalefet”, Avrasya Dosyasi, Cilt 6 Say1 3, Ankara,
Sonbahar 2000, s.99.



Kiirtlerin bu taleplerini dikkate almamistir. Bdylece Kiirtler ingiliz- Fransiz mandas1 altinda

bulunan Irak, Suriye, ayrica Tiirkiye ve iran bolgelerinde kalmislardir.

Ayaklanmalar daha sonraki donemlerde de devam etmistir. Irak sinirlarinda yasayan
Kiirtler, yine Barzani ailesinin 6nderliginde, Bagdat’a kars1i 1932, 1943,1961 ve 1972
yillarinda ayaklanmislard."> 11 Mart 1970 yilinda Molla Mustafa Barzani ile Bagdat arasinda
4 yil sonra yiirlirliige girecek bir 6zerklik anlagsmasi yapilmistir, bunun iizerinden fazla
gecmeden, Bagdat ile Tahran arasinda toprak anlasmazligi bas gostermis iki iilke iliskileri

gerilimli bir doneme girmistir.

Irak ile Iran arasindaki bu anlasmazlikta, Kiirtler ABD’nin tesvikiyle, Iran’dan yana
tavir koymus ve Bagdat Hiikiimeti'ne karsi ayaklanmislardir. 6 Mart 1975°te Iran,
anlasmazlig1 Cezayir Protokolii’yle kendi lehine sonuglandirmis, bu arada ayaklanan Kiirtlere
fran ve ABD destegi kesilmis ve Kiirtler, Bagdat hiikiimetiyle bas basa birakilmislardir.
Bunun sonucu olarak Bagdat, isyan1 sert bir bi¢imde bastirmis ve Kiirtlere tanidig1 6zerklik
hakkini yiiriirliige koymamistir. Bu olay Kiirtlerin en biiyiik partisi KDP’nin boliinmesine
sebep olmus, KDP’den ayrilan Celal Talabani 1976 yilinda KYB’yi kurmustur.

Etnik topluluk goriinimii de veren bir mezhep toplulugu olan Siiler genelde Irak’in
glineyinde yasamaktaydi. Biiyliik c¢ogunlugu ciftcilik ya da kiigiik olcekli ticaret ile
ugrasmaktadir. Irak’ta iilke i¢i yatirimlarin petrole yonelmis olmasi, ayrica giineydeki iklim
kosullarinin ¢iftgilik icin elverigsizligi gibi nedenlerden 6tiirii, Sii niifusun sosyo-ekonomik
seviyesi iilkenin geri kalan bolgelerine gore diisiik seviyededir. Siiler, Irak tarihinde Kiirtler
gibi ayr1 ve bagimsiz bir devlet kurma hedefi glitmemis, Irak’in toprak biitlinliigiline ve siyasi
birligine sadik kalmigslardir. Siilerin Bagdat Hiikiimetinden talepleri, niifus oranina gore lilke
yonetiminde temsil edilme, ayrica Necef, Kerbela gibi sehirlerin uluslararasi boyutta dini ve

6zerk bir merkez haline getirilmesi iizerinde yogunlagmistir.'®

Irak’in bagimsizligin1 kazandigir 1932 yilindan itibaren Hasimi hanedani, ilkede Siileri
siyasi bir tehdit olarak algilamis, ellerindeki giicii Siinnilerin ekonomik ve sosyal ¢ikarlarini

korumak i¢in kullanmis, bunun sonucu olarak devlet kurumlari, Siinni azinlik tarafindan

15 Kiris¢i, K. - Winrow, G., Kiirt Sorunu Kékeni ve Gelisimi, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2004 ,s.71
16 Bkz Harris,W., “Modern Irak’in Stratejik Konumu”, Avrasya Dosyasi, ASAM Yaylari, Cilt 6 Say1 3,
Sonbahar 2000., s.53.



tekele alinmustir. Irak’ta ilk biiyiik Sii ayaklanmasi 1935 yilinda, meclisteki Sii’lere ayrilmig
kontenjanlarin Siinnilere verildigi gerekcesiyle yasanmlstlr.17 Stinniler ve Siiler arasindaki

giic miicadelesi, monarsi sonrasi, Baas doneminde de devam etmistir.

Saddam Hiiseyin her zaman igin Siilerin arkasinda iran’1 varsaymistir. Bu durum iki
iilke arasinda yasanan gerginlikler dncesi veya sonrasinda bu insanlarin kitlesel siirgiinlere
maruz kalmalarina ve 6dnde gelen Siilerin idam edilmesine sebebiyet vermistir. 1980 yilinda
Bagdat Hiikiimeti tarafindan 15.000 Sii Irak vatandasi sinir dis1 edilmis, ayni yil, Tarik Aziz’e
kars1 girisilen suikastten Iran ve Sii Islami Dava Partisi sorumlu tutulmus partinin 6nde

gelenleri idam edilmistir."®

Saddam Hiiseyin, rejim agisindan, Siileri potansiyel bir tehdit kaynagi olarak
algilamasima ragmen, Siileri kontrol altinda tutmak ve iran’in bu insanlar1 kullanmasim
onlemek icin taktik amacl olarak iktidar yanlis1 birkag Sii asireti mensubunu Onemli
gorevlere getirmis, Baas’in sekiiler yapisiyla oynamais, 6zellikle Korfez Savasi esnasinda Irak
bayragina ve parti egitim programina dini motifler ekletmistir.'”” Saddam Hiiseyin’in giineyde
Kuran okurken cekilmis resimleri, yeri geldiginde Siilerin ibadet yerlerini ziyaret etmesi,

kuzeyde ise Kiirt yerel kiyafetleriyle, resim ¢ektirmesi, egemenlik taktiklerine birer drnektir.

Ulke igindeki bir diger etnik grupta Kuzey Irak’ta yasayan Tiirkmenlerdir. Osmanl
Devleti sonrast Misak-1 Milli smurlar1 i¢inde kalan Musul, Kerkiik gibi vilayetler ingiliz ve
Tiirk taraflar arasinda anlasmazliga neden olmustur. Bu anlasmazlik, 1924 yilinda Milletler
Cemiyeti’ne intikal etmisti.”’ Milletler Cemiyeti ¢Oziim olarak konunun tarafsiz bir
komisyonca incelenmesine karar vermisti. Komisyonun, Musul halkinin bagimsiz bir devlet
olmak istedikleri yoOniindeki raporu ve Tiirk tarafinin itirazlar1 sonucu anlasmazlik
Milletleraras1 Daimi Adalet Divani’na aktarilmisti.?' Irak devleti kurulduktan sonra, iilke
icindeki genel mezhep ve etnik kaynakli baskilardan etkilenen Tirkmenler, (Irak Milli
Tirkmen Partisi) IMTP, (Tirkmen Birlik Partisi) TBP gibi partileri birlestirerek Tiirkmen

Cephesi’ni olusturmuslardi. 90’11 yillarda, Ankara, Kiirt devletine karsi bir tez olarak,

17 Sezal,S.,R., “Irak’ta Devlet ve Siiler”, Avrasya Dosyasi, Cilt 6 Say1 3, Ankara, Sonbahar 2000, s.111.

' Ozkan, a.g k.,s.445.

" Sen, A.,“Saddam ve Asireti Irak ve Asiretinde Aile iliskileri”, Avrasya Dosyast (Der.U. Ozdag), Cilt 6 Say1 3,
Ankara, 2000, s.134.

20 Alantar,0.Z., “Tiirk Dis Politikasinda Milletler Cemiyeti Dénemi”, Tiirk Dis Politikasinin Analizi, (Der. F.
Sonmezoglu), Istanbul, 1998,5.98.

' Ozkan, a.g k.,s.38.

10



Tiirkmen niifusu korunmasint amaglamig, Tiirkmenler Kuzey Irak odakli Tiirk dig

politikasmin temel 6gelerinden birini olusturmustu.

1.2. 1980’1 Yillarda Ortadogu

Ingiltere’nin Ortadogu’daki yerini ABD’ye birakmasimnin ardindan, Islam Devrimi’ne
kadar olan siirecte (1971-79) Iran, ABD’nin bolgedeki en 6nemli iki miittefikinden biridir.
70’11 yillarda ABD Ortadogu’da “Cifte Direk Politikas1’ (Twin Pillar Policy) diye adlandirilan
politika ile Suudi Arabistan ve Iran’a dayanmis, bdlge stratejilerini bu iilkeler araciligiyla
yiiriitmiistiir. ABD Iran sayesinde, SSCB’yi ¢evrelemis, iran’1 bu iilkenin olas1 saldirilarina
karsi set olarak gdrmiistiir. ABD 1950-71 yillar1 arasi iran’a 1,2 milyar $ degerinde silah
satmigsken 1971-76 arasi 5 yillik siire iginde bu rakam 12 milyar $§ degerine ulagmistir.”

Sah’1n yénetimindeki Iran’in ABD ile yakin iliskileri, Iran Devrimi’ne kadar siirmiistiir.

1980’11 yillar Ortadogu’da ABD agisindan endise verici gelismelerin meydana geldigi
bir dénemdir. ABD’nin bodlgedeki en yakin miittefiklerinden biri olan Iran sahi, Islam
Devrimi ile tahtin1 terk etmek zorunda kalmis ve yerine iran Islam Cumbhuriyeti kurulmustu.
Iktidar degisiminin ardindan, Iran, Irak’la 8 yil siirecek bir savasin esigine gelmisti. Ote
yandan Ortadogu ve g¢evresi bu donemde adeta bloklar arasi siirtiismenin odak noktas1 haline
geliyordu. SSCB ihtiyaci olan petrolii kendi biinyesinden karsilayabiliyordu, fakat ABD’nin
petrole olan bagimliligi, Sovyet Birligi’nin de Ortadogu ile daha ciddi ilgilenmeye itmistir.
Afganistan’da 1978’de gergeklesen iktidar degisiminin ardindan, yeni yonetimin iilke i¢inde
denetimi tam olarak saglayamamasi iizerine Moskova, 1979 Araliginda Afganistan’1 iggal
etmisti.”* SSCB’nin 85.000 kisilik bir orduyla Afganistan’a girmesi Basra Korfezi’yle olan
mesafesini de 500 km’nin altina indirmisti. Ortadogu’da meydana gelen bu gelismeler sonucu
[ran gibi bir miittefiki kaybeden ABD, bodlgedeki iistiinliigiiniin zayiflamasiyla kars1 karsiya
kalmisti. Gelismeler karsisinda bolge politikasini tekrar gézden gecirme ihtiyaci hisseden
ABD, Iran’1 bolgedeki kars1 hareket stratejisinin degisken hedeflerinden bir tanesi durumuna

getirmistir.

2 Over, a.g.k.,s.46.
» Ari, T., Basra Korfezinde Gii¢ Dengesi, Istanbul, 1999, ss.38 - 75.
24 Ar, a.g.k.,s.158.
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ABD’nin 80 sonrasinda ise Korfez politikasinda, iki yonli degisimin
gerceklestirmistir. Birincisi Korfez’de dogrudan miidahale yetenegini artirmaya yonelik
girisimlerde bulunmak; digeri ise ABD muhalifi rejimlerin bolgede giliclenmesinin Oniine
gecmek, ABD’nin ¢ikarlarimi tehlikeye diisiirebilecek glicleri birbirleriyle dengeleme ve
statiikoyu korumaktir. ABD, 1980 yilinda baglayip 8 yil siiren ve kesin galibi bulunmayan
[ran-Irak savas1 esnasinda, dengeleme politikasini basartyla uygulamistir. ABD’nin 80°li
yillar boyunca uyguladigi bdlge politikasini cercevelemek igin, bu savasin ele alinmasi
gereklidir. iran Irak Savas1 yine, Saddam Hiiseyin’in Arap liderligi ve toprak revizyonizmi

manevralarina iyi bir 6rnektir.

1.2.1.iran Devrimi ve Rehineler Krizi

1973 Petrol Krizi’nin ardindan, yiikselen petrol fiyatlar: Iran’a ciddi ekonomik girdiler
saglamistir. Krizin ardindan gerek devlet bazinda, gerekse toplumsal alanda ani bir ekonomik
hareketlilik yasanmistir. 1973 &ncesi iran’da kisi basina diisen milli gelir 180 dolar iken, 1975
yilinda bu rakam 1520 dolar civarina yiikselmisti. 2 Ne var ki bu ekonomik hareketlilik,
sosyal alanda dengeli bir seyir izlememis, refah seviyesindeki artig, toplumun tiim kesimlerine
esit bicimde yansimamig, tam tersine gelir dagiliminda onemli oranda bir esitsizlik ortaya
¢ikmisti. Ote yandan Sah Riza Pehlevi, hanedan iktidarmi korumak amaciyla, iilke i¢inde
demokratik bir yapinin gelisimini engellemis, 1977 yilinda tek partili sisteme gecildigini ilan

ederek kendi partisi disinda tiim partileri yasa dis1 ilan etmisti.

Yukarida belirtildigi gibi Sah yonetimi 1970’1li yillarda, ABD’nin bélgedeki iki 6nemli
miittefiginden biriydi. Iran’la ABD arasinda biiyiilk capta ekonomik iliskiler mevcuttu.
Bolgede yasanan gelismeler karsisinda Iran’in silahlanma gereksinimi sonucu bu dénemde
Sah ABD’ye 12 milyar dolarlik silah siparisi vermisti. Zamanla iilke i¢inde silahlanma
konusundaki biiyiik yatirimlarin, sosyal alanlarda gerceklestirilmeyisi ve ABD ile olan yakin
iliskiler, toplumsal hosnutsuzlugun oOnemli birer unsuru haline geldi.. Toplumda bu
hosnutsuzluk giderek tirmanmasinda basta Islami rgiitlenmeler olmak iizere muhalif siyasal

yapilarin  kentlerde biiyiik ¢apli gosterilerine neden olmustu. Bunlarin {izerine Sah Ocak

3 Gozen, a.g.k.,s.153.
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1979’da iilkeyi terk etmis, Subat basinda da Paris’te siirgiin bulunan Ayetullah Humeyni

[ran’a gelmis, eski hiikiimet/rejim yikilmisti.

Yeni kurulan iran Islam Cumhuriyeti, ABD ve Sovyetler ile tiim anlasmalar1 ilga
etmis ve dis politikasini baglantisizlik ilkesi seklinde agiklamistir. ABD, devrim sonrasinda
bolgedeki dogal miittefikini kaybetmis, milyarlarca dolarlik silah ticareti ve petrol sevkiyati
bir anda kesilmis, bu alanlarda ¢alisan 41.000 ABD vatandas: iilke disma ¢ikarilmistr. 2
Rehineler krizi olarak bilinen olayla birlikte ABD-Iran iliskileri tamamen kesilecekti. Kasim
1979°da Humeyni yanlis1 68renciler, Tahran’daki ABD elgilik gorevlilerini 444 giin siireyle
rehin almis, bu kisilerin ancak, ABD’ye kacan Sah’in kendilerine iade edilmesi karsiliginda
serbest birakilacagini ifade etmislerdi. ABD bunun iizerine Iran’1n iilke i¢indeki mal varligini
dondurmustu. ABD yine BM nezdinde Iran’a ekonomik yaptirimlar éngéren karar1 ¢ikarmak
istemis fakat Sovyet vetosu yliziinden bu karar alinamamistir. Sovyetler Birligi bu jestiyle
[ran ile iliskilerine uzun vade de yatirrmlar yapmistir. Nisan 1980°de ABD’nin, basarisiz
kurtarma operasyonunun ardindan Iran, Irak’la savasa girme ihtimali iizerine 1981 yilinda

Amerikali rehineler serbest birakmusgtir.?’

Gelisen bu olaylar sonrasi Ortadogu’da denge ABD aleyhine bozulmustur. Bu
durumda ABD’nin, Ortadogu’daki en énemli miittefiklerinden biri olan Israil de zor duruma
diismiistii.”® Arap-Israil catismasina destek veren iilkelere bu ddénemden sonra Iran da

katilmistir.

1.2.2. Camp David Anlagmasi ve Iran-Irak Savasi

Camp David Siireci, Iran-Irak savasinin nedenlerini anlamlandirma acisindan
onemlidir. Eyliil 1978’de Misir Devlet Baskan1 Enver Sedat, ABD Baskani Jimmy Carter’in
girisimiyle Israil Devlet Baskan1 Menahem Begin’le Camp David’de bir araya gelmis ve Mart
1979°da da Israil’le bir anlasma imzalamistir.’’ Bu siire¢ Misir’in Arap diinyasindan

dislanmasina ve Arap Birligi iiyeliginin askiya alinmasina neden olmustur.

26 Ar, a.g.k.,ss.129-147.

27 Aral, B., Uluslararas1t Hukukta Mesru Miidafaa Hakki, Kirikkale, 1999, s.74

28 Kog, S.B., “Iyi Kétii Cirkin ve ABD’nin Ortadogu Politikalar1”, Stratejik Analiz, Cilt 2, Say1 21, Ankara,
Ocak 2002,s.9.

 Bektas, A., “Ortadogu’da Barisin Ayak Sesleri ve Filistin Sorununa Tarihsel Bir Bakis”, Su Sorunu Tiirkiye ve
Ortadogu, (Der. Sabahattin Sen), Istanbul, 1993, 5.283.
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Ayrica 1979 iran Devrimi, (niifusunun % 60’1 Sii’lerden olusan) Irak icin bir tehdit
unsuru olarak algilanmaktaydi. Devrim sonrasi, Irak’in Necef, Kerbela gibi sehirlerinde
biiyiikk halk hareketleri yasanmustir. iran lideri Humeyni devrimden hemen sonra iran
Devrimini diinyanin dort bir kdsesine yayacaklarina iliskin beyanatlar vermistir, Humeyni s6z
konusu beyanatlarin birinde; “fran ordusunun Sah’i devirmek icin halka destek verdigi gibi,
Irak halki ve ordusu da Baas rejimini yitkmak icin bir araya gelmeli.....¢linkii Irak rejimi

2,30

Iran’a, Islam’a ve Kuran’a saldiriyor seklinde sozler sarf etmis, bu sozler Bagdat

Hiikiimeti’ni tedirgin etmistir.

Saddam Hiiseyin, Iran Devrimi’ni, kendi iilkesindeki i¢ tehdit boyutunun yaninda dis
tehdit unsuru olarak ta gdrmiistiir. Iran’da Sah’in devrilmesiyle birlikte, Misir’mda Arap
diinyasindaki popiilaritesini yitirmesi, bir anlamda Saddam Hiiseyin’e liderlik kapisini
aralamistir. Bu baglamda Saddam Hiiseyin’in Iran Devrimi sonrasinda ortaya ¢ikan Humeyni

Hiikiimeti’ni liderligi onilinde engel olarak gordiiglinii sdyleyebiliriz.

[ran Irak iliskilerinin bu stratejik boyutunun yaninda birde smir anlasmazlig1 yonii
vardir. Dicle ve Firat nehirlerinin Basra korfezinin kuzeyinde birlesmesinden olusan, 185
km’lik suyoluna ‘Sattiil Arap’ ismi verilmistir.>’ Bu nehrin paylasimi ve denetimi Osmanli
Devletinden bu yana iki iilke arasindaki baslica sorundur. Bu nehir 1937 anlasmasiyla Irak’a,
1975 yilindaki Cezayir Antlasmasi’yla da iran’a birakilmustir. Irak, iran’da devrim sonrasi
ortaya c¢ikan kargasa ortamindan yararlanarak Cezayir Antlasmasi’ni tek tarafli tanimadigin
ifade etmistir. Saddam Hiiseyin bdylelikle Sattiil Arap su yolunu ve iran’mn Araplardan olusan

Kuzistan bolgesini kendi egemenligi altina alabilecegi hesabi i¢indedir.

Bunun yaninda, 1980 yilinda Baskan Yardimcisi Tarik Aziz’e yonelik bir suikast
girisiminde bulunulmus, Bagdat Yonetimi bu suikast girisiminden Iran’1 ve Sii Dava Partisi’ni
sorumlu tutmus ve bu partinin 6nde gelenlerini idam etmistir. Bu gelismeler iki iilkeyi savasin
esigine getirmis, 1980 Eyliil’iinde Irak ucaklari, Iran’in 10 adet hava iissiinii bombalayarak

savag fiilen baglatmistir.*

30 Gozen, a.g.k.,s.97.
31 Ar, a.g.k.,s 193.
32 Sezal, a.g.m.,s.117.
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Tiirkiye Iran Irak savasinda tarafsizlik politikasi izlemistir. 8 y1l siiren bu savas iran ve
Irak’in kaynaklarinin yok olmasina neden olmus, bu arada ucuz Tiirk mallarina ragbet
artmistir. Boylelikle Tiirkiye savas boyunca iki iilkeyle olumlu ekonomik iligkiler kurmustur.
Tiirkiye’nin Irak’a ihracati savas Oncesi 135 milyon $ iken bu rakam 1985 yilinda 7 kat

artarak 961 milyon $’a ulasmustir.”

Korfez iilkeleri de, bolge dengelerinin degismemesi agisindan, iki iilkeden birinin
mutlak galip olmasini istememektedirler. Korfezdeki hareketlilik ve statiikonun bozulmasi
endisesi bu iilkeleri ortak bir giivenlik sistemi i¢inde yer almaya itmis, ABD’ de bu girisime
oncliliikk etmistir.1981 Mayisinda 6 korfez iilkesi (Suudi Arabistan, Kuveyt, Bahreyn, BAE,
Umman, Katar) Korfez Isbirligi Konseyi'ni (Gulf Cooperation Council;GCC)
olusturmuslardir. Irak’la aralarinda Isbirligi Antlasmasi bulunmasma ragmen, Sovyetler
Birligi bu savasa dogrudan taraf olmamis bunun yerine ABD karsit1 Iran’1 6rtiilii olarak, uzun

vadede destekleme yolunu se¢mistir.

ABD ise reelpolitik anlayisla, ¢ikarlarinin gerektirdigi durumlarda her iki tarafi da es
zamanl ve ortiilii olarak desteklemis yani dengelemistir, 6rnegin; bir yandan Iran’a silah
satmig, bir yandan da Irak’a kredili bugday ihrag etmistir.’* Fakat ABD, 6zellikle iran’
tehlike gordiigl siire icinde, Irak yanlis1 bir politika izlemis 6rnegin; bir siire Irak’1, terori
destekleyen tilkeler listesinden ¢ikarmis, silah ve lojistik malzeme satmis, biiyiik ¢apta tarim
kredileri saglamistir. Savasin 8 yil gibi uzun bir siire devam etmesinin ardinda ABD’nin

statiikoyu koruma politikasinin pay1 biiytiktiir.

[ran Irak Savasinin sonlarma dogru Mart 1988°de, Irak’in Siileymaniye bdlgesinin
Halepge kasabasinda yasayan Kiirt halki, 20.000 Iran askerinin bdlgeyi almasina yardim
etmesi iizerine, 16—17 Mart giinii Saddam Hiiseyin, bolgeyi kimyasal silah (sinir gazi)
kullanarak bombalamistir. Bu bombardiman sonucu yaklagik 5000 kisi hayatin1 kaybetmistir.
Yine 1988 yilinin Agustos ayinda Saddam Hiiseyin, KDP’nin elindeki vadileri, kimyasal
silah kullanarak bombalamis, bunun sonucunda 50 bini Tiirkiye sinirina olmak iizere 70 bin

Irakli Kiirt vatandas1 sinirlara yigilmistir. Bagdat Hiikiimeti’nin Enfal Operasyonu adini

3 Barkey, H.J., “Kosullarin Zorladig: iliski:Kérfez Savasi’ndan Bu Yana Tiirkiye ve Irak”, Avrasya Dosyasi,
Cilt 6 Say1 3, Ankara, 2000, s.31.

34 Bkz; Uzgel, I., “Iran Gate Skandali”, Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular Belgeler
Yorumlar Cilt.2 , Istanbul, 2002, s.52.
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verdigi bu olaylar tarihe Halepce Katliami olarak geemistir.>> ABD Kongresi ve Avrupa bu
insanlara sinir1 agmadi@ i¢in, Tiirkiye’yi elestirmelerine ragmen kendileri 6zenle segtikleri

1018 kisiyi iilkelerine kabul etmislerdir.*®

Tiirkiye, Halepg¢e Katliamindan sonra sinira yigilan si§inmacilara, ¢ekinceli olarak
imzaladigi, 1951 tarihli BM Miiltecilerin Hukuksal Durumuna Dair Cenevre Sozlesmesi®’
hiikiimleri dogrultusunda davranmistir. Bu s6zlesme hazirlanirken 6zellikle 2. Diinya savasi
sonras sartlar gz 6niinde tutulmus, donemin Almanya, italya gibi iilkelerinde yasananlar baz
alinarak kaleme alinmistir. Tiirkiye bu sozlesmeyi, 1951 tarihinden 6nce Avrupa’da olan
olaylarla sinirladigini belirterek, ¢ekinceli olarak imzalamistir. Yani Tiirkiye 1951°den sonra
ve Avrupa disindan iilkesine siginan insanlara, yukaridaki g¢ekinceye dayanarak gi¢cmen,
savas esiri, miilteci gibi statiileri tanimamustir. Oysa Tiirkiye nin bu tutumu, daha 6nce Afgan
ve Bulgar siginmacilara uygulanmadigi, bu insanlara smirin agilip serbest veya iskanh

gdemen statiisii tanindig1, yani ayrimeilik yapildigi gerekgesiyle elestirilmistir.*®

Halepge Olaylar1 esnasinda Ozal’in daha &nce orneklerine sikca rastlandigr bigimde
popiilist bir politikayla Kuzey Irak’ta tehdide maruz kalan halki, Tiirkiye’ye ilticalarini tegvik
eden sozler sarf etmistir. Ozal’in bu agiklamalar1 TSK’y1 ve Disislerini giic durumda
birakmustir. Dénemin Genelkurmay Baskan1 Necip Torumtay, Ozal’m tavrini; ““...bir ¢urpida
vapilan adeta davetiye niteligindeki bir a¢iklama yerine miilki ve askeri makamlara onceden
emir verilerek ve gereken koordinasyon, planlama, hazirlik ve diizenlemeler yapilabilirdi..."”’
seklinde elestirerek, Irak siirindaki bu yigilmadan duydugu giivenlik kaygisini su ifadelerle

I3

dile getirmistir; “‘...toplu gegis yapilan yerlerden bir kaginda topraga gomiilmiis miithimmat

bulunmustur. Gegenler arasinda PKK mensuplarindan kim bilir kag kisi vard: ve kag giivenlik

»539

mensubu ve vatandas bu silahlarin hedefi olmustu. Tiirkiye’nin Halepge olaylarindaki

sosyal ve giivenlik kaynakli bu endiseleri, 1991 Korfez Savasi’na 6rnek teskil edecektir.

3 Oran, B., Kalkik Horoz, Ankara, 1998, s.34.

%% Ozdag, U.,Tiirkiye Kuzey Irak ve PKK, Ankara, 1999, s.55.

7 Sozlesmenin 1.maddesi su sekildedir; “1 Ocak 1951 tarihinden &nceki olaylar sonucu olarak... ¢esitli
nedenlerden 6tiirii.... daha 6nce otura geldigi iilkenin disinda bulunup, bu iilkeye geri donme olanagindan yoksun
olan yada donmek istemeyenlere miilteci denir.” Bkz. Yenisey, F., Milletleraras1 Ceza Hukuku, Istanbul, 1988,
s.29.

38 Tahranl, T., “1988 Yilinda Irak’tan Ulkemize Gelen Sigmmacilarin Hukuksal Statiileri Konusunda
Uluslararas1 Hukuk Bakimindan Bazi Diisiinceler”, Halepge’den Kamplara Kiirtler, Istanbul, 1990, s.61.

39 Torumtay, N.,Orgeneral Necip Torumtayin Anilari, Istanbul, 1993, 5.97.
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Irak’1n sicilinde Halepge Katliami gibi bir olumsuzluk varken, 1980’lerin sonunda BM
Insan Haklar1 Komisyonu’nun, Irak’ta insan haklar1 ihlallerini arastirma Onerisi, ABD
tarafindan 6nlenmisti.*’ ABD’nin bu tutumuna paralel olarak BM Giivenlik Konseyi de Irak’a

1" Yine bu dénemde Donald

kars1 etkili yaptirnmlar uygulamakta kararsiz kalmistir.
Rumsfeld, Baskan Reagan’in dzel temsilcisi olarak Saddam Hiiseyin’le goriismiistiir.*> ABD
Korfezdeki menfaatleri dogrultusunda, Iran gibi bir tehdidi ¢evrelerken kendi eliyle Irak’in
ontlinti agmistir. Bir diger ifadeyle Irak’in 1990 Agustos’undaki emelleri, 6nceki yillarda ABD
tarafindan beslenmistir. Korfez Savasi sonrasinda Noam Chomsky, ABD’nin 80’lerdeki bu

I3

politikasim1  “‘...Saddam Hiiseyin kendi halkina karsi kimyasal silah kullanirken ABD ve
Ingiltere’nin tepkisi ne olmustur.....ABD ve Ingiltere’nin gésterdikleri tepki bu gézde
canavarlarina verdikleri destekleri iyice artirmak yoniinde olmustur. Oyle ise ABD nin
Irak taki politikasimin nedeni Saddam Hiiseyin’in cinayetleri olamaz.”” seklinde elestirmisti.*
Aslinda bu elestiride biiyiik bir haklilik pay1 oldugunu séylemek miimkiin., ABD’nin Saddam
Hiiseyin ve Irak’a yonelik degisen politikalarinda, insan haklar1 ve demokrasi gibi
kavramlarin rol oynadigini sdylemeyiz. Bu degisen politikalarda daha c¢ok, Soguk Savas

sonras1 donemde, ABD’nin “yeni diinya diizeni” projesi ¢ercevesinde degisen politikalarinin

oldugu gercektir.

1.3. Tiirk- Amerikan iliskileri

Her ne kadar Tiirk Amerikan iliskileri Osmanli imparatorlugunun son dénemlerinde
ticaret odakl1 sekillense de, Ikinci Diinya Savas: sonrasinda Tiirkiye-ABD iliskileri, her iki
iilkenin de ulusal giivenlik politikalar1 cercevesinde tanimlanan ortak ¢ikarlar {izerine
kurulmustur. Sovyet tehdidine karsi olusturulan ortak gilivenlik stratejileri, ABD-Sovyet
iligkilerinde yasanan dalgalanmalardan etkilenmis, Tiirk-Yunan sorunlar1 ve Kibris
meselesiyle zaman zaman gelgitler yasamistir. Soguk Savas'in sona ermesi iki iilke arasindaki
iligkilerde bir duraklamaya neden olmussa da, Korfez Savasi sirasinda iistlendigi 6nemli rol,
Tirkiye'nin jeopolitik dnemini, ABD'nin tek siiper giic olarak kaldig1 yeni diinya diizeninde

de korudugunu gostermistir.

4 Uslu, N., “Korfez Savast ve Amerika’nin Politikalar1”,A.U.S.B.F Dergisi, S.54, Ankara, Temmuz- Eyliil
1999, 5.169.

4 Aral, a.g.k., s.45.

* Ozkan, a.g k., s.513.

# Ozkan, a.g k., 5.336.
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1.3.1. Tiirk-Amerikan iliskilerinin Tarihsel Arka Plam

Tiurkiye’'nin ABD ile iliskileri ticaret ile baglamistir. Bu siiregcte, Amerikali
misyonerlerin de son derece etkili olduklar1 bilinmektedir. Diplomatik iligkiler ise 1823
yilinda agiklanan Monroe Doktrini’nin hemen ardindan bir ¢er¢eveye oturtulmustur. ABD, o
yillardan itibaren Osmanli’y1 “dogunun anahtar1” saymis ve ticari iliskilerini gelistirmeye
caligmistir. Cumbhuriyet doneminde iki iilke arasindaki iliskiler genisleyerek slirmiistiir.
Birinci Diinya Savas1 ve Ikinci Diinya Savas1 aras1 dénemde Tiirk-Amerikan iliskileri goreli
bir durgunluk yasamistir. ABD’nin daha izole hareket etme politikas1 ve Biiyilk Ekonomik
Buhran ile i¢ine kapanmasi, Tiirkiye’nin ise bir yandan ekonomik sorunlarla bogusurken bir
yandan da kendi bolgesi i¢inde siyasal konumunu giiglendirmeye c¢alismasi, Avrupal biiytik
devletler ve Sovyetler Birligi ile iliskilerini diizeltmesi, Tiirk Amerikan iliskilerinde 6nemli

sayilabilecek gelismelerin 6niine gegmistir.**

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan Tiirkiye-ABD iliskileri, 1960’a kadar sarsintisiz,
saglam ve tam bir dayanigsma gosterir. Bu iliskiler tam bir ittifak miinasebetidir ve Amerika,
Tiirk Dis Politikasinin en dnemli dayanagi olmustur. Ikinci Diinya Savasi’nin hemen
ertesinde Tiirkiye’ nin izledigi dig politika, tamamen Sovyet korkusuna da bagli olarak, Bati
Kamp1 ve 6zellikle de ABD ile ittifak ilkesine dayandirilmistir. Yalta Konferansinda, ABD ve
SSCB arasinda, diinyanin hegemonya bdlgeleri olarak paylasilmasindan sonra Tirkiye,
ABD’nin SSCB’yi ¢evreleme politikasinda kilit bir rol iistlenerek 1947 Truman Doktrini ve
Marshall Yardimi ile, ABD’nin Onderligini iistlendigi sistem iginde yer alma istegini bir

politik uygulamaya dontistiirmiistiir.

Tiirkiye-ABD iligkileri agisindan 1950’°ler yogun bir donem olusturmustur. Bu yillarda
Tiirkiye, ulusal ¢ikarin1 Soguk Savas sirasinda ABD kampinda yer alma ile 6zdes bigimde
yorumlamistir. Tirkiye, ABD ile birlikte Kore Savasi’na katilmis; 1952°de NATO’ya {iye
olmus; 1957’de Eisenhower Doktrini’ni, resmen ac¢iklamasa da, kabul etmistir. Ancak,
1950’lerin ortalarinda ekonomisi darbogaza giren Tiirkiye, bu konuda ABD’den bekledigi

destegi alamaymca  Amerikan yardimlarindan beklentilerini azaltmig ve dis politika

* Giirkan, A.- Beris Y., Tiirk Amerikan iliskilerine Bakis: Ana Temalar ve Giincel Gelismeler,
www.tusiad.us/Content/uploaded/ TURKIYE-ABD ILISKILERI-
UPDATE2.PDF+t%C3%BCrk+amerikan+ili%C5%9Fkileri&hl=tr&ct=clnk&cd=2 &gl=tr (28.09.2007)
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yonelimlerini Avrupa ile ¢esitlendirmeye calismistir. Bu yaklasim, ABD’den de destek
gormiis ve Tiirkiye, 1959 yilinda Ortak Pazar’a basvurmustur. Buna ragmen, Ankara’da
ABD’nin politik ¢izgisinden fazla disar1 ¢ikilmamis, hatta 1958 Irak Devrimi sonrasinda
ABD’nin Liibnan ¢ikarmasi sirasinda Tirkiye’deki iislerin NATO amaglar1 disinda
kullanilmasina izin verilmistir. Ankara, 1959°da, Yunanistan’in reddettigi Jipiter fiizelerinin

Tiirkiye’ye yerlestirilmesini kabul etmistir*’.

1960’larin Tiirk D1s Politikasinda NATO hala temel tas niteliginde kalsa da, Soguk
Savas siirecinde yumusama yaratan 1960’larin “Baris Iginde Birlikte Yasama” ve 1970’lerin
“detant” siirecleri, Tirkiye’'nin ABD’ye yonelik politikalarinda olumsuz rol oynamistir.
Kendi 6neminin eksildigi algilamasi igindeki Tirkiye, giivenligi agcisindan ABD ve Bati’ya
kendini daha fazla bagimli hissetmistir. Tiirkiye’de ordunun 27 Mayis 1960°ta yonetime el
koymasiyla birlikte Arap iilkeleri ve baglantisizlar hareketi ile iliskileri gelistirmek suretiyle
dis politikada gesitlilikten sdz edilmeye baslanmustir. Iktidarlarin kararlarina yansimamakla
birlikte, 1960’lar boyunca i¢ gelismelerde giderek artan anti-Amerikan egilimler, diinyada
siyasi bloklar arasindaki gerilimin azalmasi, ve baglantisizlar grubunun etkisi gibi faktorler
dolayisiyla, Tiirk- Amerikan iliskilerinde bazi sarsmtilar yasanmistir.*® Bilhassa 5 haziran
1964 tarihli Johnson Mektubu ile 1975-1978 ambargosu, Tiirk-Amerikan iligkileri lizerinde
cok biiytik tesirleri olmustur. Bu tesirler ise Tiirk Dis Politikasi’nda Sovyetler Birligi ve Orta
Dogu ile olan miinasebetlerin degerlendirilmesiyle yeni bir sekil almaya baslamistir. Ayrica
1962 Kiiba krizi swrasinda Tiirkiye’nin  bir pazarhik unsuru yapilmaktan ote
degerlendirilmemesi, bu pazarliklarda Tirkiye’nin ¢ikarlarinin hesaba katilmamasi ve
ABD’nin Jiipiter fiizelerini Tiirkiye’den s6kme kararmi almasi iligkilerdeki gliven unsurunu

sarsmistir.

Bu olaylar, Amerika’nin kendi menfaatlerini miittefiklerinkinin {istiinde tuttugunun bir
isaretini olarak yorumlanmistir. Son olarak O6grenci hareketlerinin 1968’den itibaren
baslamasina paralel bigimde, anti-Amerikan gosterilerde gozlenen artis, toplum igindeki
Amerikan aleyhtarliginin yiikselisi de iliskilerde sarsinti yaratan bir gelisme olarak

nitelenebilir.*’

4 Giirkan, A.,- Berig Y., a.g.m.s.1
46 Giirkan, A.,- Berig Y., a.g.m.s.2
4 Armaoglu, F., 20.Yiizy1l Tiirk Siyasi Tarihi Cilt :1914-1980, Istanbul, 1991, ss.819-820.
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1970 ile 1974 yillar1 aras1 donemde Tiirk — Amerikan iligkilerinde dikkat deger bir
gelisme olmamistir. Bu donemde Tiirkiye’nin Amerika’nin baskisiyla 1971°de yasakladigi
afyon ekimini, 1974’te tekrar serbest birakmasi ile iligkilerde yeni sorunlar bas gostermis;
1974 Kibris miidahalesi ve 1975-1978 arasinda Tiirkiye’ye uygulanan silah ambargosu ile

iliskilerde belirgin gerilimler yasanmustir. **

Kibris krizi ve Tiirkiye’yi daha da dogrudan ilgilendiren Amerikan silah ambargosu
cercevesinde Amerika ile iligkilerde yasanan sorunlara paralel bicimde, 1970’lerde batida
Avrupa ile iligkilerin gelistirilmesi olmak iizere ¢aba gosterilmistir. Bu yillarda, Yom Kippur
Savasi’ni izleyen petrol ambargosu ve Kibris miidahalesinin ABD silah ambargosu ile
birlesen etkisi, Tiirkiye’nin ekonomik bir krize girmesine neden olmustur. ABD ambargosu

ancak 1978 Eyliil’iinde kaldirilmus ve Tiirkiye, goreceli bir rahathga kavusmustur. *°

fran’da 1979 basinda Ayetullah Humeyni’nin Sah’1 devirmesi ve sonrasinda meydana
gelen gelismeler Amerika Iran iliskilerini tamamen kopmasina getirmisti. Yine ayn1 yilin 27
Aralik tarihinde SSCB’nin Afganistan’a girmesiyle birlikte, Amerika, Tiirkiye’ye stratejik
olarak daha fazla Onem atfetmeye baslamistir. Bu gelismelerin ardindan yapilan
degerlendirmelerde Tiirkiye, ABD i¢in krizli bir bolgede giivenilir bir miittefik olarak
tammlanmgtir. Irak ile iran arasinda 1980 Eyliil’iinde patlayan ve 8 yil siiren savas da

Tiirkiye’nin bolgesel 6nemini artiran diger bir etken olmustur.

Cumbhuriyetci ABD Bagkanlar1 Ronald Reagan ve George Bush’un gorece sert
politikalarmin  damga vurdugu bu donemde, Tiirkiye-ABD iliskileri agisindan belirleyici
oneme sahip gelisme, Savunma ve Ekonomik Isbirligi Anlasmasi’nin (SEIA) imzalanmasidir.
Bu arada, ABD, Tiirkiye’de 12 Eyliil 1980°de yapilan askeri darbeyi anlayis ile karsiladigini
aciklamig, 1980 Kasiminda Amerika’da baskanlik se¢imini Ronald Reagan’in kazanmasinin

ardindan, Tiirkiye ile Amerika arasinda yeni bir yakinlasma dénemi agilmustir.”

Iktidara gelen Reagan Tiirkiye’ye yardimin devam edecegini bildirmis ve 13 Eyliil’de
ABD Biiytikel¢isi Ankara’yr ziyaret etmistir. Avrupa ile iliskileri sekteye ugrayan 12 Eyliil
rejimi, dis politikada biitiin agirhigint ABD’ye vermistir. Bu donemde Amerika ile iligkilerde

* Armaoglu, a.g k., 5.824.
¥ Giirkan, A.-Beris Y., a.g.m.,s.3
%0 Armaoglu, a.g k., s5.824-825.
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giivenlik yine 6n planda olmustur. ABD ile daha once tek tarafli bir yardim akis1 mecrasinda
siiren ekonomik iligkiler ise, ancak 1980’lerden sonra ivme kazanmaya baglamistir. Tiirkiye,
1980’lerde ekonomi ve ticaretinin uluslararasilasma siirecine girmesiyle, ABD ile klasik
iliskisini yeni bir boyuta tagimak istedigini “yardim degil ticaret” slogani ile ortaya atmustir.
ABD, Tirkiye’nin serbest piyasa ekonomisine gecisini desteklemek amaciyla 1980-1987
arasinda IMF kredileri, bor¢ ertelemeleri ve askeri yardimlar da dahil olmak iizere

Tiirkiye’ye 13 milyar dolarlik bir kaynak aktarmustir. >’

Tirkiye-ABD iligkilerinde yiikselen ivme 1990’11 yillarin basinda da devam etmistir.
“Berlin Duvari”nin yikilmas1 ve “Soguk Savas”in sona ermesiyle belirlenen bu dénemin
baslangicinin siiphesiz en 6nemli sayilabilecek olayi, Saddam’in Irak’ma kars1 girisilen “Col
Firtinas1” harekatinda yapilan isbirligidir. Tiirkiye, bu kriz sirasinda, Amerika ve
miittefiklerinin yaninda goniillii olarak yer almistir. Savasa dogrudan katilmamakla birlikte
topraklarindaki {islerin kullanimina ve Ceki¢ Gii¢’iin Tiirkiye’de konuslanmasina izin vermis;
Irak’a karsi uygulanan ekonomik yaptirimlara da katilmistir. Korfez krizi ve savasinin
ardindan Tiirkiye-ABD iligkilerinin, ABD’nin 6zellikle “soguk savas sonrasi donemde
Ortadogu boélgesine verdigini éneme paralel olarak, yeni bir doneme girdigini sdylemek

. . . 52
miumkindir.

1.3.2. Reagen Donemi ABD’nin Ortadogu Politikasi

Bolgede meydana gelen gelismelerle birlikte ABD’nin ‘Cifte Direk Politikasi” da
gecerliligini yitirmistir. Bagskan Reagan donemiyle birlikte bu politika yerini, ABD’nin
Ortadogu’daki ¢ikarlarini tehlikeye diistirecek giicleri dengeleme ve kendi hareket yetenegini

artirmaya yonelik stratejilere birakmustir.

ABD’nin, 1949 yilinda Ingiltere egemenligi doneminden beri bolgede, Ortadogu
Komutanligr adinda bir kuvveti bulunmaktaydi. Ancak Ortadogu‘daki bu askeri giiciin,
rehineler krizi esnasinda istenilen fonksiyonellikten uzak, biraz da sembolik bir gii¢ oldugu
goriilmiis, bu yilizden bolgede dogrudan bir ABD varligina imkan taniyan, ABD c¢ikarlarinin

ve miittefiklerinin tehlike altinda bulundugu durumlarda, siiratli hareket yetenegine sahip

S Giirkan, A.- Beris Y., a.g.m., ss.4-6.
52 Giirkan, A.- Beris Y., a.g.m., .8
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baska bir gii¢ kurulmasi 6ngoriilmiistiir. Bu amagla Acil Miidahale Ortak Gorev Giicii (Rapid
Deployment Joint Task Force: RDJTF) adinda yeni bir yapilanmaya gidilmistir.

Yine ayn1 donemde yeni yapilanacak bu giic i¢in, gerekli lojistik malzemenin
depolanip gerektiginde devreye sokulacagi, elverisli bir iis arayisi i¢ine girilmistir. Bu konuda
ilk akla gelen iilke Israil’dir, fakat Israil’in gerek Sovyet menzili iginde olmasi, gerekse
Sovyetler Birligi ile askeri isbirligi anlagsmasi yapan Suriye’ye komsu olmasi, bu iilkeyi
tehlikeye atacagindan dolay: iis icin uygun goriilmemistir.®> Ayrica issiin bir 6n karakol
niteliginde olmasi, Korfezde olabilecek bir kriz esnasinda, miittefik hava kuvvetleri yardimina
kadar bolgeye set olabilecek bir yeterlilige sahip olmasi ve etkin bir kara harekat giiciine sahip
olmas1 gerekmekteydi. Zira, ABD Kongresi, maliyet acisindan ve iilkenin verebilecegi
kayiplar agisindan, ABD’nin dogrudan bir cephe savasina girmemesi konusunda hassas
davranmaktaydi.”® Bu yiizden is icin Kenya, Somali, Umman gibi iilkeler iizerinde

durulmussa da istenilen yeterlilikte olmadiklar1 goriisiine varilmistir.

ABD, yeni Ortadogu stratejisini gelistirdigi bu donemde, bolgeye yonelik muhtemel
bir Sovyet saldiris1 aninda, tampon konumunda olan Tiirkiye’nin ve radikal Iran’1 ¢evreleyen
bir kisim iilkelerin Miisliiman oldugunu dikkate almis, sekil verdigi bolge politikasinda bu
faktorli géz onlinde bulundurmustu. Bu baglamda 1980’den sonra Pakistan, Suudi Arabistan,
Kuveyt, Tiirkiye gibi ABD ile iligkileri iyl olan Miisliiman niifusa sahip tilkeler arasinda, iyi
iliskiler ag1 kurmay1 planlamisti. “Yesil Kusak Projesi’ olarak adlandirilan bu politikayla
ABD, savunma konseptinin yani sira, siyasal ac¢idan da liye ilkeler arasinda iyi iliskiler
diizenleyen, bir mekanizma tesis etmeye c¢alisiyordu. Bu projeyle birlikte Tiirkiye-ABD

iliskileri farkl1 bir boyut kazanmisti.

1.3.3. Ozal Donemi Siyasal Gelismeler ve ABD ile Iliskiler

Tirkiye-ABD iligkileri, 1980°den sonra inisli ¢ikish bir seyir izlemeye devam etti.
1979 yilinda Demirel Hiikiimeti, ABD ile yapilmasi planlanan Savunma Isbirligi
Anlasmasi’n1 sadece NATO amaglar gercevesinde kalmasini talep etmis, ABD’nin Incirlik
Ussii iizerindeki genis hareket seceneklerini simirlamis, rehineler krizi yiiziinden aralar1 agik

olan Iran’a ortak yaptirim teklifini geri cevirmistir. Ayrica Tiirkiye, ABD’nin 1srarlarina

53 Kog, a.g.m.,s.13. )
54 Koni, H., “Yeni Uluslararas1 Diizende Tiirk ABD Iliskileri”, Yeni Tiirkiye, Say1.3, Mart Nisan 1995 5.429.
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ragmen, Yunanistan’in NATO’nun askeri kanadina doniis talebini veto etmistir. Yine 1979

yilinda Tiirkiye, ABD’ye ragmen FKO niin Ankara’da temsilcilik agmasina izin vermistir.

Bu gelismelere karsin ABD, 12 Eyliil askeri miidahalesi ardindan yayiladig1 Insan
Haklar1 Raporunda, Tiirkiye’de askeri rejimin iilke i¢inde temel hak ve hiirriyetleri ciddi
sekilde ihlal ettigini belirtmisti.”> 12 Eyliil askeri miidahalesi sonrast Avrupa devletleri de
Tiirkiye’ye tavir alirken, Varsova Bloku ayni tavri almamig, Bulgaristan ve Sovyet heyetleri

Tiirkiye’ye gelmislerdi.™

Tiirkiye-ABD iligkilerinin seyri bu bi¢cimdeyken, 1980 sonrasi bolgesel gelismeler,
biraz da ani sayilabilecek bir degisimle, iki tilke iligkilerine pozitif yonde ivme kazandirmistir.
ABD bu iliskileri, Korfezin giivenligi seklinde gerekcelendirmemeye ve agiktan yiirlitmemeye
O0zen gostermistir. Tirkiye’nin stratejik oneminin arttigi bu donemlerde, ABD daha 6nce
elestirdigi askeri yonetimle kendi lehine iyi iliskiler gelistirmis, 80 dncesi Tiirkiye’den elde
edemedigi ayricaliklara bu donemde kavusmustur, 6rnegin Tiirkiye’nin daha dnce veto ettigi,

Yunanistan’in NATO’ nun askeri kanadina doniis talebi bu donemde kabul edilmistir.

NATO’nun giineydogu kanadinda yer alan Tiirkiye, Sovyet tehdidi karsisinda askeri
modernizasyona ihtiya¢ duymus bu baglamda, 1975 yilinda ambargoyla kopan Tiirkiye- ABD
iligkileri tekrar tesis edilmis, insan haklari ihlalleri gerekgesiyle kesilen ekonomik yardimlar
baslatilmistir. Yine bu donemde (Aralik 1980) iki tilke arasinda, 5 yil siireyle gecgerli Savunma
Ekonomik Isbirligi Antlasmas1 (SEIA) imzalanmustir. SEIA; Tiirkiye ekonomisine yardim ve
ordunun modernizasyonuna karsilik, ABD’nin gerekli gordiigii durumlarda, Tirkiye’deki
iisleri kullanma dengesine dayanmaktadir. 1982 yilinda ise Tiirk ve ABD heyetleri olas1 bir
kriz aninda kullanilmak iizere, miittefik iilkelerden gelen ucaklarin kullanimi amaciyla Mus

ve Batman’da modern havaalanlari insasini 6ngdren anlasmalar imzalamislardir.”’

ABD Tiirkiye iligkilerinin hareketlilik kazanmasiyla, es zamanli ve dogru orantili
olarak, (Yesil Kusak Projesi gercevesinde) Tiirkiye’nin bir kisitm Ortadogu iilkeleriyle de
iliskileri gelismisti. 1980 yilinda Tiirkiye, Taif’deki Islam Zirvesi’nde Basbakan diizeyinde,

% Yavuz, T., ABD’nin Kiirt Karti, istanbul, 1993, s.104.

56 Giildemir, U.,Cevik Kuvvetin Golgesinde, Istanbul, 1987, s.24.

57 Zincirleme Harekat Usleri Anlagmas1 (Co-Located Operation Bases) i¢in, bkz. Giildemir, a.g.k., s.164, SEIA
icin, bkz Oran, a.g.k.,s.337, 1982 Mutabakat Anlagsmasi (Memorandum of Understanding) i¢cin Oran, B.,Tiirk
Dis Politikast Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular Belgeler Yorumlar Cilt 2, istanbul, 2002.5.47.
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1984 yilinda Kazablanka’da yapilan IKO toplantisinda Cumhurbaskan1 diizeyinde temsil
edilmis, IKO’niin ekonomik alt 6rgiitii olan ISEDAK baskanligina secilmisti. Yine 80’lerin
basinda Ankara, Misir ve Pakistan devlet baskanlarini agirlamistir. Donemin Cumhurbagkani
Kenan Evren Tiirkiye’nin Ortadogu {ilkeleriyle olan iliskilerini ‘... bazi Arap iilkeleri I.Diinya
Savasinda Ingiltere ve Fransa ile isbirligi kurarak bize ihanet etmislerdi, fakat simdi bundan
pismanlik duyuyorlar... Tiirkiye 'nin AT ye iiye olmak istemesi, Ortadogu iilkeleriyle iliskilerini

kesmesi gerektigi anlamina gelmez.’” seklinde ifade etmistir. >®

1980’ler aynm1 zamanda ekonomik iligkilerin ulus 6tesi boyutlara ulasip, uluslararasi
iligskilerin en 6nemli ayag1 olmaya basladigi donemler ve kiiresellesme siirecinin baslangig
yillaridir. Bu siirecin getirileri olan gelisen teknoloji, kitle iletisim araglar1 vb olgular, ABD
tarafindan iyi analiz edilmis, bu gelismeler sayesinde kendi ekonomi-politigi olan serbest
piyasa ekonomisi, diinyanin dort bir yanina ihra¢ edilmistir. Kiiresel diizenin yoneticisi
ABD’ye ait bu politikalarin Tiirkiye’deki yansimasi ise 24 Ocak kararlaridir. Bu kararlarla
Tiirkiye’ye yiiklii miktarda IMF kredileri saglanmig, Tiirkiye’de dis yatirimlar artmis ve

uluslararasi finans ¢evrelerin etkisine girmistir.5 ?

24 Ocak ekonomik kararlart Tiirkiye’de NATO-ABD kanadina entegrasyonun, politik
ayaginin yaninda, ekonomik ayagimin da tamamlanmasinda 6nemli rol oynamistir.12 Eyliil
1980 miidahalesinin ardindan yonetimi devralan Milli Gilivenlik Konseyi, 24 Ocak liberal
ekonomik programin uygulanmasinin devamina karar vermis ve bu ekonomik programi
uygulamak iizere Turgut Ozal’1 hiikiimette gorevlendirmistir. Eyliil 1980’de ABD’nin
Istanbul’daki Baskonsolosu olan Daniel Newberry, ekonomiden sorumlu basbakan
yardimeciligima Turgut Ozal’in getirilmesinin iilkesi agisindan énemini; *‘Ankara’da ki ABD

makamlarinin ¢ektigi oh’un sesi duyulabilecek kadar yiiksekti>> sozleriyle dile getirmistir.*’

Tiirkiye’nin pazar ekonomisine agildig: yillar, ayn1 zamanda Ozal’in Tiirk siyasetinde
yiikseldigi donemlerdi. Ozal’in piyasaci-liberal degerlerle, Islamci muhafazakar degerler
arasinda olusturmaya c¢alistigt sentez, ABD’nin makro plandaki stratejisi, ‘piyasa
ekonomisinin modellenmesi ve yesil kusak teorisiyle’ bir anlamda uyum saglamis, her iki

taraf da bu durumdan yararlanmiglardir. 1980-82 yillar1 arasinda ekonomiden sorumlu

58 Gozen, a.g.k.., ss.11- 21.
59 Oran, a.g.k., s.16
5 Cemal, H., Ozal Hikayesi, Ankara, 1990, s.305.
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Basbakan Yardimcisi olan Ozal, 1982 yilinda ABD’ye giderek burada IMF ve Diinya Bankas1
yetkilileriyle kurmak istedigi yeni parti konusunda gorlismiis, yurda dondiikten sonra da
Kenan Evren ve diger MGK yetkililerinin bu konuda olurlarini almistir. 12 Eyliil sartlarinda
yeni parti kurmanin zorluklarini tahmin eden Ozal bu siireci ““... kolay is degil parti kurmak...
gireceksin, bir siirti insani konusturacaksin....bir siirii mali kiilfet yiikleneceksin.....ondan
sonrada miisaade etmeyecekler. Onun igin pegsin pesin izin almak en dogrusuydu...’” seklinde
anlatmistir.®’ 1983 yilinda ANAP’1 kuran Ozal, aym yil yapilan genel segimlerde, %46

oraninda oy ve 213 milletvekiliyle iktidara gelmistir.

Ozal, liberalizmi hem ekonomik, hem de siyasal agidan hayata gecirmeye calismistir,
daha dogrusu ekonomik kalkinmayr demokrasi yolunda ilerlemenin lokomotifi olarak
gormiistir. Ozal toplumsal hayatta ekonomik kalkinma- demokrasi iliskisi {izerine

%3

diisiincelerini “‘...Once ekonomi yasaklardan arindirilacak, tam liberal olacak. Bu yolla
ekonomi giiclenecek...biitiin bunlara paralel olarak da demokrasi gelisecek Batida da

demokrasinin temelinde liberal ekonomi yatmiyor mu?...”” seklinde aciklamigtir.”?

Bu donemde Tirk Ceza Kanunu, Tirk Parasin1 Koruma Kanunu ve Bankalar
Kanununda yapilan diizenlemelerle, 6nceki doneme ait biirokratik yapi, bireysel ozgiirliikler
ve toplumsal girisimcilik lehine daralmistir. Yine bu donemde bir yandan, borsanin
kurulmasi, ithalatin oniindeki engellerin kaldirilmasi, dovizin serbestge kullanilmasi, 6zel
iiniversitelerin acilmasi, haberlesme ve iletisim aglarinin yayginlasmasi gibi olumlu
gelismeler yasanip, is Orglitleri, ¢evre, sanat, tarih kuruluglari vasitasiyla sivil toplum
dinamizm kazanirken;” bir yandan da gelir dagilimmin bozulmasi, egitim ve bilgi iiretimi
parali hale gelerek firsat esitliginin yok edilmesi, hayali ihracatlarla devletin dolandirilmasi,

dis borglarin biiyiimesi gibi olumsuzluklar meydana ¢ikmustir. 64

1982 Anayasasi, cumhurbagkaninin kabine karsisinda giiclendirildigi, giiclii devlet
icinde giiclii yiiriitmenin var oldugu, bir siyasal sistem 6ngdrmiistii.” Ozal bu sistemi en iyi
bilen ve kendi lehine kullanan biirokratlarin basinda gelmistir. Ozal siyasal konumuyla ilgili

I3

yapmis oldugu bir degerlendirmede ‘‘..politikada biiyiik bir role sahip oldugum dogrudur.

5! Barlas, M., Turgut Ozal’in Anilari, istanbul, 1996,5.28.

62 Cemal, a.g.k.,s.307.

63 Gole, N., “80 Sonrasi Politik Kiiltiir’, Melez Desenler, Istanbul, 2000, ss.46—56.

% Cavdar, T., Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi, 1950—1995, Ankara, 1996, 5.288.

65 Aydin, M., “Yirmi Y1l Once, Yirmi Y1l Sonra Tiirk Dis Politikasinda Degisim ve Stireklilik”,Foreign Policy,
Istanbul, Mayis-Haziran 2001,s.51.
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Dus politika yiiriitme kanadi tarafindan yapilir ve ben de Cumhurbagkant olarak yiiriitmenin
en onemli kanadiyim. Anayasaya bakiniz hiikiimleri 1961 Anayasasina benzemez...
Cumhurbaskant baskomutandir MGK 'nin baskanmidir.....tiim bunlar Cumhurbaskaninin genis
yetkilere sahip oldugunu gésterir.”” demisti. ®® Bu gerekgelerden hareket eden Ozal, gerek
basbakanlik yaptigi donemde, gerekse cumhurbagkanligi doneminde, biirokratik devlet
yapisina aykiri bi¢gimde, diger karar alma mekanizmalarini devre disi birakan politikalar
izlemis, yer yer Tirkiye’yi baglayici agiklamalar yapmis, diger yonetim organlarimi zor
durumda birakmusti.

Ozal’m devlet idaresinde diger kurumlari pasifize edip inisiyatifi tek basina ele
almasinin nedenlerinden biri, ABD gibi bir kisim {ilkelerde bulunan baskanlik sistemine
duydugu ilgi ve bu sistemle Tiirkiye’de ki yOnetim yapist arasinda kurmak istedigi
paralelliktir. Ozal gazeteci Ertugrul Ozkok’e baskanlik sistemi hakkindaki diisiincelerini
““..bizim Anayasamizda iki maddeyi (104 ve 119. maddeler)®” degistirdigimiz taktirde, biz de
baskanlik sistemine ge¢mis oluruz...”’ bi¢iminde dile getirmi§,68 yine bir bagka
degerlendirmesinde ise; ‘71982 Anayasast sanki baskanlik sistemi i¢in hazirlanmis da son
anda bir degisiklik yapmislar, vazgegcmisler...”” seklindeki ifadeleriyle iki sistem arasinda

benzerlikler kurmustur.®’

Ozal iktidar oldugu donemde, baskanlik sistemine nazaran Tiirk siyaset yapisindaki
hukuksal yetki boslugunu, ANAP’1n kendisine sagladig1 siyasal giicle doldurmustur. Ozal
cumhurbaskanlig1 gibi tarafsiz olmasi gereken bir konumda bile TSK, Meclis gibi kurumlari
etkisi altinda tutmaktan geri kalmamis, kendisinden sonra ANAP Genel Baskan1 ve Bagbakan
olarak Yildirrm Akbulut’u belirlemis, Genelkurmay Bagkanligi i¢in geleneksel se¢im
teamiillerin disina ¢ikarak, Necdet Urug’dan sonra Genelkurmay Baskani olmas1 planlanan
Necdet Oztorun’un yerine, siirpriz bir sekilde Necip Torumtay’in se¢ilmesini saglamustir.”
Ozal’m bu yaklasimi, 6zellikle Tiirk Dis Politikasi’nda geleneksel bir agirligi sahip olan
TSK’ya bile yeri geldiginde miidahale edebileceginin bir gdstergesi olarak degerlendirilebilir.

% Gozen, a.g.k, s.163.
%7 Anayasa Madde 104/b;...Cumhurbaskan: gerekli gordiigii hallerde Bakanlar Kurulu’na baskanlik eder veya
Bakanlar Kurulunu baskanlig: altinda toplantiya ¢agirir.
Madde 119;Tabii afet... gibi hallerde Cumhurbaskan1 baskanliginda toplanan Bakanlar Kurulu... Olaganiistii
hal ilan edebilir. 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi.
68 Arcayiirek, C., Kriz Doguran Savag, Ankara, Mayis 2001, s.88.
69 Arcaylirek, a.g k., s.107.
70 Gozen, a.g.k., s.162.
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Nitekim, 1987 yilinda atama krizine déniisen olay1 Ozal su sekilde anlatmustir:

“Necdet Urug normal siiresi dolmadan erken emeklilik istiyor, béylece Kara Kuvvetleri

emeklilik istemeyip, 30 Agustos’a kadar beklese Oztorun’da Torumtay’'da gidebilir. Yani
liciiniin de siiresi gelmis... O sirada bunlar, yani Urug’la Oztorun, gérev devir teslim
davetiyelerini dagitmislar bile....gazeteyi actim bir deme¢ Urug tabii ki Oztorun olacak
demis...basini ¢agirdim size verilecek haberim var, Kara Kuvvetleri Komutani olarak,
Orgeneral Oztorun’u hiikiimetimiz Genelkurmay Baskanligina getirmeyecek dedim. Iste bu
hadise ile asagi yukari resmen bitti””' TSK’nmn yerlesik teamiillerine bu bicimde bir
miidahalesi Ozal’in, geleneksel Tiirk D1s Politikasi’nin yonelimini degistirmek icin énemli bir

caba harcadigiin gostergesiydi.

Ozal’in i¢ politikada geleneksel kaliplarla uyusmayan ¢izgisi dis politikada da kendini
gostermistir. Ozal klasik Tiirk dis politikasin1 ““Digsislerine gore, politika tespit edilirken once
etrafi gozlemlemek gerekiyor......herkes ne yapryorsa onun ortalamasini almak en basarili
sayiliyor. Ismet Inonii'niin devrinden kalan korkun¢ bir teamiil, bizim disislerinin hakim
cizgisi... Tiirk dis politikasinda iki ¢izgi var......Biri Atatiirk’iin digeri Ismet Paga ' min ¢izgisi.
Atatiirk sartlar el verdigince Hatay’i aliyor, Bogazlar rejimini Montré de degistiriyor..Italya
ve Almanya’ya karsi Ingiltere’nin, Fransa’'min yamna geciyor. Fakat Inonii'niin cizgisi
fevkalade tutucu... .... sadece statiikoyu devam ettiriyor.Alinabilecek seyleri de almaya
cekiniyor...Askeri, sivili, hariciyesi, dahiliyesi ile Tiirk biirokrasisi Atatiirk’iin degil Ismet

Inénii 'niin ¢izgisindedir...”” biciminde elestirmistir. "

Ozal’in diplomasideki baskin roliiniin nedenlerinden biri de, diplomasiyi giivenlik
boyutundan ¢ikarip, ekonomik boyutuyla ele almasi, yani dig politikaya bir isadami gibi
yaklasmasidir. Tiirk dis politikas1 ilk kez Ozal déneminde statiikocu ve risk almayan
kaliplarin disina tasarak aktif ve ekonomik boyutuyla ele alinmistir. Ozal ekonomik iliskilerin,
siyasal iligkileri belirleyecegi yoOniindeki, dis politik anlayisin1 séyle ifade etmistir;
“...ekonomik karsilikli bagimhiliklar iilkelerin ortak ¢ikarlarini gelistirecek ve siyasi
anlasmazhiklarin ~ ¢oziimiine yardimct olacaktir, bu iilkeler birbirlerinin ¢ikarlarin

zedeleyecek adimlart atmadan once iki kez diisiinme durumunda kalacaklardir”” Ozal yine

7 Barlas, a.g k., s.109.
2 Barlas, a.g k., s.118.
3 Gozen, a.g.k., s.126.
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bu konuda “‘..Bir iilkenin dig siyasetinde benim kanaatim ekonomi % 80 agirliktadir. Biitiin
tilkelerin sefirleri, bakanlari, basbakanlar: bugiin artik mal satmak igin ugrasiyorlar ve siyasi
agirligt da buna gére ayarliyorlar. Cogunu gordiim su mali alin su isinizi kolaylastiralim

>» Mseklinde degerlendirmelerde bulunmustu. Ozal bu ekonomi politik anlayisla,

diyenler var...
zaman zaman disiglerini arka plana itmis, Hazine ve Dis Ticaret Miistesarligi, Devlet

Planlama Tegkilat1 gibi kurumlar1 6n plana ¢ikarmisti.

Ozal yine bu anlayis dogrultusunda, Tiirkiye ABD iliskilerini,  bor¢/yardim
programina bagimli olarak degil, karsilikli dis ticaret dengesine dayali iki stratejik miittefik
olarak yiiriitmek istemistir. Bu amacla 1985 yilinda Tiirk Amerikan Is Konseyi kurulmus ve
Tirk ABD Karsilikli Yatinm Antlasmasi imzalanmustir.”> ABD’nin Tiirkiye’den alan dist
giivenlik stratejisine iliskin ilk talebi de bu donemde gelmistir. Ozal ve partisi, ABD’ nin
Liibnan’daki askerlerine, Incirlik Ussii {izerinden saglik malzemesi sevk etmesine izin verdigi

gerekgesiyle, donemin muhalefet partisi tarafindan sert bir sekilde elestirilmistir.”®

Ozal Tiirkiye’nin Ortadogu politikasin1 da ekonomi ekseninde belirlemis bolge
iilkeleriyle iliskilerini “‘Araplar ve Tiirkler 400 yil boyunca birlikte yasadilar, bizim ortak
kiiltiiriimiiz var, geleneklerimiz benzerdir. Bu iilkelerle niye isbirligi yapmayalim?’’ "
seklinde dile getirmistir. Ozal bu ger¢evede Ortadogu iilkeleriyle Islam Ortak Pazari
kurulmasi fikrini ortaya atmis, Tiirkiye’nin bu iilkelerle serbest dolasim ve giimriiksiiz ticari
isbirligi igerisine girmesi yoniinde caba sarf etmistir. Bir donem Tiirkiye’nin baskanligin
yaptigt ISEDAK’1, bu ortak pazar girisiminin bir fizibilitesi olarak g&rmiistiir. Ozal bu
iligkiler sayesinde Tiirkiye’nin 6rnek bir iilke ve bolgesel bir gii¢ haline gelecegi kanisindadir.
Bu diisiinceden hareketle, Misir’in Islam Konferansma déniisiinde olumlu rol oynamis yine

bu dogrultuda Tirkiye’nin Ortadogu baris konferansina ev sahipligi yapabilecegi, bolge

barisinda anahtar rol oynayabilecegini ifade etmistir.”®

Ayrica GAP Projesiyle, Tiirkiye’nin Giiney komsular1 ve bir¢ok Arap iilkesiyle
iliskilerinin gelisecegine inanmistir. Bu projelerin tamamlanmasimin ardindan Tiirkiye’nin,

bolge iilkelerine tarim iiriinleri ve elektrik ihra¢ edecegini planlamistir. Ozal’in bu plani da

74 Cemal, a.g.k., 5.294.
> Oran, a.g.m., ss.67-70.
76 Yavuz, a.g.k., s.107.
7 Gozen, a.gk.,s.125.
78 Cemal, a.g.k., 5.293.
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diger diislinceleri gibi gerceklesmemistir. Tirkiye’nin 1990 yilinda GAP’a ait barajlarin
doldurulmasi amaciyla Dicle ve Firat nehirlerinin sularini bir siire i¢in kismasi, Irak ve Suriye
tarafindan tepkiyle karsilanmus, bu iilkeler ile iliskilerin bozulmasina neden olmustur. Ozal’mn
bolge siyaseti Ortadogu komsular1 tarafindan, ABD politikalarinin  uzantis1 olarak
goriilmekten Steye gidememistir.”” Zira Ortadogu siyasal, etnik, mezhep, cografya acisindan
kokli ¢atigma unsurlarini biinyesinde barindirmaktadir. ABD i¢in pazar ekonomisine sahip
NATO fiyesi, laik Tiirkiye iyi bir 6rnek teskil etse bile Ortadogu iilkeleri i¢in ayni seyleri

soylemek zordur.

1980’11 yillarda Tiirkiye’nin PKK sorunuyla kars1 karsiya kalmasi, gerek komsularina
kars1 gerekse ABD’ye karsi stratejik konumunu istedigi sekilde kullanamamasina ve pazarlik
gliciiniin kirilmasina neden olmustur. Tiirkiye 1980’lerin baginda glineydogudaki ‘diistik
yogunluklu ¢atismay1’ halk-aga ¢atismasi yada ii¢ buguk eskiya sdylemiyle gegistirmis ve bu
konuda sadece giivenlik eksenli tedbirler almakla yetinmistir. 12 Eyliil 6ncesi iktidarda
bulunan Siileyman Demirel bir degerlendirmesinde; ‘‘Giineydogu Anadolu meselesi hakkinda
1978=79 yillarinda bunun bir toprak kavgasi oldugu seklinde ifadeler vardir. Biz 79
Kasim inda hiikiimeti devraldigimiz zaman acgik¢a, devletin sorumlu mevkilerinde bulunan
sivil, asker herkese sorduk Giineydogu Anadolu’daki hadiseleri nasil degerlendiriyorsunuz?
Cevap olarak aman biz bu kavgaya girmeyelim, girersek halkin karsisinda agalart tutmus

B

olmak gibi bir vaziyet almis oluruz séylendigini’™® ifade etmisti. Hiikiimetin bu bakis acisina
bir baska 6rnek, 1987 yilinda PKK’nin, Mardin’in Omerli ilgesinin Pinarcik mezrasinda 16’s1
cocuk 30 vatandasi Oldiirmesinin  ardindan  Ozal’in, olay yerinde ‘‘Yaralar
saracagiz......talimat verdim burast ornek koy yapilacak, ii¢ buguk eskiyadan kimsenin

. 81
korkusu olmasin

seklindeki beyanati, hiikiimetin soruna bakis agisini yansitmistir.
Ozellikle 1990’larmn basinda PKK faaliyetleri tirmanisa gegince Tiirkiye bu soylemi terk

etmis, sorunu sosyo-ekonomik yoniiyle ve kapsamli bir bigimde ele almistir.

ABD’nin 80’lerin basindaki bolgesel gelismeler 1siginda Tiirkiye’deki ekonomik
dontistime verdigi destek, 80’lerin ikinci yarisinda, NATO ve Varsova Paktlar1 arasindaki
yumusamayla es zamanli olarak azalmis, iki iilke arasindaki ekonomik iligkiler Kibris sorunu

Kiirt ve Ermeni sorunu gibi siyasi kosullara baglanmistir. Tiirkiye’de buna karsin, SEIA nin

" Kiris¢i, K., “Tiirkiye’nin Ortadogu Politikasinin Gelecegi”,Giintimiizde Tiirkiye’nin Dis Politikasi, (Der. K.
Kiris¢i- B. Rubin), Istanbul, 2002, 5.162.

80 Arcaylirek, a.g.k.,s.59.

81 Cemal, H., Kiirtler, Istanbul, 2004, s.77.
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siiresinin uzatip uzatmamay1 bir pazarlik unsuru yapma yoluna gitmistir. 1985 yilinda siiresi
dolan anlasma 6nce bir yillik sonra da 1990 yilina kadar uzatilmistir. Yani Ozal’in karsilikli
denk-miittefiklik anlayisina ragmen, ABD ile Tiirkiye arasindaki ekonomik ve siyasal

alanlardaki gii¢ orantisizligl, ister istemez Tiirkiye’yi ABD’ye bagimli kilmastir.

Yine 80’li yillarda ABD tarafindan yaymlanan yillik Insan Haklari Raporlar ve
Kongrede zaman zaman ele alinan sézde “Ermeni Soykirim Tasaris1”, ABD-Tiirkiye
iliskilerine golge diigiirmiistiir.** Bu dénemde basta Ozal olmak iizere cogu siyasal karar alici,
ABD dis politikasim1 sekillendirmede Kongre ve sivil toplumun oynadigi rolii géz ardi
etmigler, ylirlitmenin dis politika kararlarinda yetersiz kalmasi karsisinda biiytik hayal kiriklig
yasamuslar, Kongreyi etkileyecek giiglii lobi faaliyetlerinin eksikligini hissetmislerdi.*’
Ozellikle Ermeni/Yunan lobileri, medya organlar1 ve yiiriitme iizerindeki etkin faaliyetleriyle,
zaman zaman ABD’nin Tiirkiye politikasinin belirlenmesinde etkili olmuslar ve Tiirkiye’yi

siyasal arenada zor durumda birakmuslardir.**

Ozal’in yasal zemini zorlayarak izledigi siyasal aktivite, ANAP iktidarindan sonra
etkisini yitirmis, Ozal’in Cankaya Koskii'nden i¢ ve dis politikayr yonlendirme girisimleri,
Hiikiimet iiyelerinin (DYP-SHP koalisyonu) tavir almasiyla sonuglanmistir. Ornegin Subat
1993°te, Cumhurbaskam1 Ozal ABD’yi ziyaret etmek istediginde, Disisleri Bakam Hikmet
Cetin ziyaret sirasinda Cumhurbaskanina eslik etmeyecegini, Bagbakan Yardimcis1 Erdal

[nénii ise, Cumhurbaskani’nin orada hiikiimeti temsil edemeyecegini ifade etmistir.*’

82 Oran, a.g.k., s.66.

8 Kirisei, “ABD-Tiirkiye Iliskileri:Yenilenen Ortaklikta Yeni Belirsizlikler”, Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dis
Politikas1 (Der. K. Kiris¢i- B. Rubin), Istanbul, 2002, ss.215-221.

% Abramowitz, M., “Amerika’nin Tirkiye Politikasinin Belirlenmesinde Karsilasilan Giigliikler”, Tiirkiye’nin
Doniistimii ve Amerikan Politikasi, (Ed.M. Abramowitz ),Ankara, 2000, s.233.

8 Ozcan, G., “Tiirk Dis Politikasinda Olusum Siireci ve Askeri Yap1”, Giiniimiizde Tiirkiye nin Dis Politikasi,
(Der. K. Kiris¢i- B. Rubin), Istanbul, 2002.,5.27.
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II. BOLUM
2.1990°LI YILLAR VE ULUSLARARASI SISTEMDE YASANAN
DEGISiM

Soguk Savas doneminde uluslararasi sistem igindeki gii¢ dengesi, 1985 yilinda
Sovyetler Birligi’nde Gorbacov’un iktidara gelisiyle birlikte degismis, iki kutup arasinda
yasanan rekabet son bulmustur. iki iilke arasinda silahsizlanma (Niikleer Baslikli Fiizelerin
Smirlandirilmasi) goriismeleriyle baslayan goreceli yumusama donemi, 1989 yilinda Dogu
Avrupa tlkelerindeki yonetimlerin ¢okiisiine ve 1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin
dagilmasina kadar slrmiistiir. 90’11 yillar Soguk Savas diye adlandirilan iki kutuplu
uluslararasi sistemin degistigi yillardir. Bu donem; Sovyet sonras1 ‘Yeni Diinya Diizeni’nin’
hangi dengeler tizerinde kurulu olacagi, ne tiir dinamikleri barindiracagi ve bir anlamda
rakipsiz kalan NATO-ABD kanadinin, bu sistemin neresinde yer alacagi sorularinin cevap

bulacagi bir zaman dilimidir.

Korfez Krizi, ABD es giidiimiindeki uluslararasi sistemin ve NATO stratejisinin
yeniden tasariminin ilk isaretcisidir. Yerel Olcekte ise, Irak’in bolgesel giic olmak adina

baslattig1, Tiirkiye nin ayn1 amagla kullandig1 bir manevradir.
2.1. Korfez Krizi, Nedenleri ve Krize Yonelik Uluslararas1 Tepki

Irak ile Kuveyt arasindaki sorunlar tarihsel olarak Osmanli Imparatorlugu’nun
yikildigr donemlere kadar uzanir. Irak tarihsel olarak, petrol acisindan zengin olan Kuveyt
topraklarinin bir bolimiinii (Irak-Kuveyt sinirindaki Rumeyla bolgesi ve Irak’in Basra
Koérfezine ¢ikisini engelleyen Kuveyt’e ait Bubiyan ve Warba adli adaciklar) hem Ingiltere
mandaterligi doneminde, hem de Kuveyt’in bagimsizligin1 kazandigr donemde kendisine ait

oldugunu iddia etmisti.
Osmanli Devleti doneminde Kuveyt, Basra Vilayeti’ne baghdir. 1.Diinya Savasi

ardindan Osmanli Devleti’nin dagilmast sonucu Irak, Milletler Cemiyeti karariyla Birlesik

Krallik tarafindan manda yonetimi altina almmistir. Irak sinirlar;, 1922 yilinda Uker (Ukair)

31



Konferans1 esnasinda Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Percy Cox tarafindan, tamamen kendi

inisiyatifi ddhilinde belirlenmistir.*

Cizilen smirlarla Irak, sadece 17-18 km’lik bir sahil seridiyle, adeta karaya
hapsedilmis (Land-locked) bir iilkedir. Irak’in Basra Korfezi’ne ac¢ilmasini saglayan iki ¢ikis
noktasindan biri Iran’la simir noktasi olan Sattiil Arap su yolu, digeri Kuveyt sinirmdaki
Bubiyan ve Warba adalarini i¢ine alan Umm- Kasr limanidir. Ayrica Irak i¢in 1930’larin
sonlarinda Kuveyt’te petroliin bulunmasiyla, daha 6nce Basra Vilayeti’ne bagli olan Rumeyla
bolgesi daha bir 6nem kazanmistir. Irak Rumeyla bolgesinin, Osmanli Devleti’nden verasetle
kendisine intikal ettigini sikca iddia etmistir. Irak’1n sinir komsular1 Iiran ve Kuveyt’le tarihten

gelen catismalarinin temelinde bu sinir anlagmazlik yatmaktadir.

Bu tarihsel iddialarin 90’11 yillar basinda yeniden giincellenmesinin ardinda iran ile
savas sonrasi bozulan ekonominin 6nemli bir pay1 vardir. Uzun bir savag doneminden ¢ikmis,
ekonomisi ciddi bi¢cimde sarsilmisti. Irak, hem savasin basinda umdugu kazanclari elde
edememis, hem de ekonomisi 80—100 milyar dolar bor¢ yiikii altma girmisti.®” Irak’in, Bati
diinyasmin ortak diismani olan, Iran’la savastig1 siire icinde, rahatlikla elde ettigi askeri ve

ticari krediler, savasin bitmesiyle kesilmistir.

Saddam Hiiseyin, Baas perspektifiyle Irak’1; Araplarin diismani olan iran’i, maglup
etmis lider bir iilke olarak gormektedir. Saddam Hiiseyin, tim Arap diinyasinin Irak’a bu
acidan borglu oldugunu, dolayisiyla Irak’in zararlarinin telafi edilmesi gerektigini
diisiinmekteydi. Ayn1 dogrultuda Irak Disisleri Bakani, 1990 yilinda Arap Birligi Genel
Sekreterine bir mektup yazmistir. Bu mektupta Irak; Arap ve Miisliiman diinyasinin giivenligi
ugruna, Iran’a kars1 uzun yillar savasmis kahraman bir iilke olarak nitelenmis ve Korfez

iilkelerinin, Irak’a bu agidan bor¢lu olduklari belirtilmisti.*®

Saddam Hiiseyin bu diisiinceyle Mayis 1990’daki Arap Birligi toplantisina
temsilcilerini  gondererek, Korfez iilkelerinden 6zellikle Kuveyt’ten petrol arzinin
diisiiriilmesini ve mevcut petrol fiyatlarinin artirilmasini istemistir. Saddam Hiiseyin bdylece,

Irak’mn i¢inde bulundugu ekonomik krizi atlatacagi kanisindadir. Fakat Kuveyt ekonomisi

86 Gozen, R., Amerikan Kiskacinda Dis Politika:Ko6rfez Savasi, Turgut Ozal ve Sonrasi, Ankara, 2000, s.90.
87 Ar, T.,2000’1i Yillarda Basra Korfezinde Giig¢ Dengesi, Ankara, 1999, s.224.
88 Gozen, a.g.k.,s.64.
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Irak’tan farkli olarak, daha ¢ok Bati kaynakli sanayiye yatirim yapmistir. Ham petroliin fiyati
diistince bu sanayiler daha yiliksek kar elde etmekte, dolayisiyla Kuveyt’in yatirim gelirleri
artmaktadir, yani Kuveyt i¢in énemli olan petroliin fiyatinin yliksek olmasi degil, satilan
miktarin fazla olmasidir. Bu amagla Kuveyt hem OPEC’in belirledigi kotanin iistiinde liretim

yapmis, hem de fiyatin yiikseltilmesine karst ¢ikmustir. *

Ayrica Kuveyt’li yoneticiler bu toplantida Kuveyt’in, Iran- Irak Savasi déneminde
Irak’a vermis oldugu borg paray:1 da geri istemislerdir. Irak’l1 yetkililer ise, Irak’a ait oldugunu
iddia ettikleri Rumeyla bolgesi iizerinde Kuveyt’in (haksiz sekilde) elde ettigi petroliin
karsilig1 olarak 2,4 Milyar dolar para talep etmistir. Bu gelismeler {izerine Saddam Hiiseyin,
Kuveyt ve Suudi Arabistan’in tesekkiir nevinden Iran-Irak Savasi’min maliyetini

paylasacaklar yerde, Irak’a kars1 ekonomik bir savas baglattiklar1 kanisindadir.

Yine aynt donemde, Tiirkiye’'nin 1990 basinda Atatiirk Baraji’nin havzasim
doldurmak i¢in Firat ve Dicle nehirlerinin sularin1 kisitlamasi ve Israil’e ‘Baris Suyu Projesi’
cercevesinde su satmayi dile getirmesi, Saddam Hiiseyin’e Bati ittifaki tarafindan kusatildig
hissi uyandirmustir.”® Ozal, Irak ve Suriye yonetimlerine bu nehirlerin akisinin gegici siire i¢in
kisitlanacagini 6nceden bildirmis ve yetkililerini endigelerini gidermek adina, Tirkiye’nin

sular1 kendilerine kars: bir baski veya tehdit arac1 olarak kullanmayacagimi ifade etmistir.”’

Tirkiye Irak ve Suriye yetkilileri, su sorununa ¢éziim bulmak tizere 1990 yilinin Mart
ve Haziran aylarinda Ankara’da toplantilar diizenlenmistir. Bu toplantilarda Tiirkiye, sorunun
teknik bir konu oldugunu ileri siirmiis, bu yiizden teknokratlar yardimiyla, isbirligine dayali
ve zamana yayllmis c¢oziimler ortaya koymus, Irak ve Suriye ise soruna siyasal agidan
yaklagsmus, dolayisiyla daha hizli bir ¢oziim yolu, drnegin Tiirkiye’den saniyede 700 m’ su
birakilmasini garanti altina alacak bir antlagsmanin yeterli olacag: goriisiinii savunmusglar, bu

goriisler 15181nda taraflar bir anlasmaya varamamis ve miizakere tikanmistir. 92

Saddam Hiiseyin biitiin bu gelismeleri, Arap diinyasi liderliginin Oniiniin kesilmesi ve

Bat1 ittifaki tarafindan kusatilmighik biciminde algilamis, bu olgularin etkisiyle Kuveyt’i 2

8 Colakoglu, L., “ikinci Korfez Savasi: Kuveyt Krizi’nin Baslica Siyasi ve Hukuki Boyutlar1”, Istanbul:
Marmara Universitesi Uluslararasi Iliskiler Boliimii Yaymlanmamus Y.Lisans Tezi, 1997, s.35.

% Y11diz,Y.G.,Global Stratejide Ortadogu, Istanbul, 2000, s.214.

! Barlas, M., Turgut Ozal’in Anilar,istanbul, 1996, s.125.

92 Gozen, a.g.k., s.73.
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Agustos 1990 giinii, isgal, 8 Agustos’ta ilhak etmis, 28 Agustos’ta da 19. ili oldugunu

aciklamistr.”

Isgalden bir hafta 6nce ABD’nin Irak Biiyiikelcisi April Glaspie, Saddam Hiiseyin’le
gbriismiis ve aralarinda  “‘Trak’in Kuveyt’le olan simr anlasmazlhigi bizi ilgilendirmez”**
seklinde bir konusma ge¢mis, bu konusmadan bir hafta sonra ABD’li diplomat tatile
¢ikmustir.” Ayrica ABD, 15 giin onceden, Irak’in Kuveyt sinirina asker yigdigimi uydu
fotograflariyla tespit etmis buna ragmen, bu iilkeye diplomatik agidan bir uyarida
bulunmamustir.”® Yine bu siirecte BM Genel Sekreteri, Giivenlik Konseyine oénleyici tedbirler
aldirtmak {izere herhangi bir girisimde bulunmamustir.”” Oysa Irak’mn 1939 ve 61 yillarinda
Kuveyt smirina asker yigmas karsisinda, Ingiltere ve Arap Birligi iilkeleri, ivedi diplomatik

ve askeri Onlemler alarak, bu girigsimin 6niinii almislardir. Saddam Hiiseyin, ABD ve BM’in

bu ihtiyath tavirlar1 karsisinda, bu girisime kayitsiz kalinacagi diisiincesine kapilmistir.

Irak’n Kuveyt’i iggal ettigi 2 Agustos giinii, BM Giivenlik Konseyi (BMGK) ABD
ve Kuveyt’in girisimiyle toplanarak, oy birligiyle isgali kinayan 660 sayili karar1 almistir.”®
BM Giivenlik Konseyi yillarca siiren Soguk Savas ¢ekismesinin etkisinden kurtulup, ilk kez

stiratli ve miisterek bir tavir sergilemisti.

Bu gelismeler iizerine Arap Birligi, 5 Agustos gilinii Irak Kuveyt sorununu masaya
yatirmak amaciyla acilen toplanma karar1 almis, fakat ABD’nin yogun diplomatik girisimleri

3

sonucu bu toplant1 gerceklesmemistir. Saddam Hiiseyin bu girisimi; “...5 Agustos giinii Arap
zirvesi yapacaktik, belki Kuveyt konusunda bir ¢oziim yolu bulunabilirdi, ama égrendik ki
Suudi Arabistan ve Miswr toplantiya katilmama karart almislar anlasilan yalnizca Tiirkiye
degil digerleri de ABD 'nin tavsiyelerine uymuslardh....1976 yilinda Suriye Liibnan’a girmisti,

o zaman askeri bir ¢oziim arayisina gidilmemis, birkag Arap iilkesi arabuluculuk sifatiyla

9 Oran, B., Kalkik Horoz, Ankara, 1998, s.44.

% Sazak, D., 11 Eyliil Golgesinde Saddam, Istanbul, 2001, s.12.

” Ari, a.g k., s.228.

% Uslu, N., “Kérfez Savast ve Amerika’nin Politikalar”, A.U.S.B.F Dergisi, 54(3), Ankara, Temmuz- Eyliil
1999, s.175.

7 Gozen,a.gk., s.102.

% BMGK’nin bu karar1 BM Kurucu Antlasmasimin 7. Bolim, 39 ve 40. maddelerine istinaden alinmuistir.
Antlagsmanin 7. Boliimiinde, savagsa varmayan zorunlu 6nlemlere iligskin hiikiimler bulunmakta, 39. madde de;
“Barisin tehdit edildigi, bozuldugu, saldir1 fiilinin vuku buldugu durumlarda Konsey, uluslararasi baris ve
giivenligin yeniden tesisi ve muhafazasi i¢in tavsiyelerde bulunur’’ 40.madde de ise ‘“‘BMGK, anilan durumlarda
taraflar1 gerekli tedbirlere uymaya davet edebilir...”” denmektedir. http://www.un.org/Docs/Scres/1990/scres
90.htm/daccess-ods un.org/TMP 9702851 .html (21.09.2007)
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’

goreviendirilmisti...” *° seklinde dile getirmisti. ABD, kendisi i¢in biiyiikk énemi olan bu
anlagmazliga, bolgesel ve basit dlgekte ¢oziim bulunmasinin 6niine gegmisti. 6 Agustos gilinii
ise BM Giivenlik Konseyi 661 sayili karar1 alarak Irak’a karsi ekonomik ambargo

baslatmigtr.'”

BM Giivenlik Konseyi’nin almis oldugu bu kararlara karsin, Saddam Hiiseyin 12
Agustos tarihinde, Irak’in Kuveyt’ten ancak, Israil’in isgal ettigi Filistin ve Liibnan
topraklarindan geri ¢ekilmesi kosuluyla ¢ekilebilecegini acikladi.'”! Bu gelismelerden en ¢ok
rahatsiz olan iilkelerden biri de kuskusuz Israil'dir. Dénemin Israil Disisleri Bakan1 Moshe
Arens ABD yetkililerine, duruma derhal miidahale edilmemesi halinde 1930'lu yillarda

Avrupa'da yasananlarm tekrarimin olabilecegi uyarisinda bulunmustu.'®

ABD yonetimine
gore ise Saddam Hiiseyin bdyle bir aciklamayla diger Arap iilkelerinin destegini almak,
karsisindaki uluslararasi koalisyonu pargalamak istiyordu, fakat Yemen ve FKO disindaki
iilkelerden destek bulamamustir, hatta Libya lideri Muammer Kaddafi bile Saddam Hiiseyin’in

bu amacin sezmis ve Irak’a destek vermemistir.'®

Cesitli tilkeler arasinda destek arayisina giren Bagdat yonetimi, Eyliil ayinda bu yonde
bir takim girisimlerde bulunmustur. Disisleri Bakani1 Tarik Aziz, 6 Eylil giinii Sovyet lider
Gorbagov’la goriismiistiir. Soguk Savas dengelerini gozeten Aziz, bu goriismede Irak’in
Moskova ile hala dost oldugunu belirtmis, fakat Sovyet liderinden umdugu destegi
bulamamustir.'® Daha sonra iran yetkilileriyle goriisen Aziz, Saddam Hiiseyin’in 1975
Cezayir Anlagmasini kabul ettigini ve Irak askerlerinin iran simirindan en kisa zamanda

¢ekilecegi mesajini iletmistir.'>

9 Sazak, D., a.g.k.,s..97.

1 BMGK 661 sayili karari ile Irak’a karsi bu yaptirimlari, uluslararasi barisi bozdugu ve hukuku cignedigi
gerekcesiyle BM  Antlagsmasinin, 41. maddesine dayanarak uygulamistir. Bu madde de; ‘..bahse konu
durumlarda  Giivenlik  Konseyi silah  kullanilmasin1  gerektirmeyen  Onlemler  alir.”’denmektedir.
http://www.un.org/Docs/Scres/1990/scres 90.htm/daccess-ods un.org/TMP 8154363.html (21.05.2007), Ayrica
bkz. Pazarci, H.,“Tiirk D1s Politikasinin Yonlendirilmesinde Uluslararast Hukuk Etkeni”, Tiirk D1s Politikasinin
Analizi, (Der. F. Sénmezoglu ),istanbul, 1998, 5.699.

1 http://arsiv.hurriyetim.com.tr/dosya/korfez/korf5.htm. (29.07.07)

192 http://arsiv.hurriyetim.com.tr/dosya/korfez/korf5.htm. (30.07.07)

103 Rubin, B., “Fiyaskolarin Alas1 1991”,Avrasya Dosyasi, ,(Der. U.Ozdag), Ankara, Sonbahar 2000, s.164.,
Erdemli, O., “Israil’in Irak Politikasina Bir Bakis”, Avrasya Dosyas1,(Der. U.Ozdag), Ankara, Sonbahar 2000,
s.224, Yildiz,Y., G, a.gm., s.xvi, d.n.4.

194 Sabah, ¢‘Gorbagov-Aziz Goriismesinden Bir Sonug Cikmadi’, 7 Eyliil 1990.

195 Sabah, “Saddam’dan iran’a Mesaj” , 7 Eyliil 1990.
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9 Eylil 1990 tarihinde ABD Bagkani Bush ve Sovyet Lider Gorbagov, Finlandiya’nin
baskenti Helsinki’de bir araya gelmistir. 7 saat siiren zirve sonunda Iki lider yaymnladiklart
ortak bildiride; Irak’in saldirganligina miisamaha gosterilemeyecegi, Kuveyt’ten kayitsiz
sartsiz ¢ekilmesi ve Giivenlik Konseyi kararlarinin tam olarak uygulanmasindan baska higbir
¢Oziimiin kabul edilemeyecegini agiklamiglardir. Mutabakat seklindeki bu bildiri aslinda iki
kutuplu siyasal sistemin, ABD lehine donilisiimiiniin isaret¢isidir. Ayrica bu goriismede,
(Tiirkiye ve Israil gibi iilkelerinde katkida bulunacagi) Ortadogu’da barisi saglayacak bir

kurumun tesisi yoniinde karar alinmistir.'*

Kasim ayima kadar Konseyden Irak’i kinayan ve Kuveyt’ten c¢ekilmesini ongéren 9
karar daha ¢ikarilmistir. Bu kararlarda deniz ve hava ablukalar1 alinmis boylece Irak’a yonelik
tasimacilik ve ticaret durdurulmustur.'”” Bu yaptirimlarin denetlenmesi i¢inde Basra
Koérfezi’nde, Deniz Denetleme Giicii (Maritime Interception Force) adinda bir kuvvet
konuslandirilmstir.'® Tim bu yaptirimlara karsin barig yoniinde bir ilerleme kaydedilmemesi
iizerine, 29 Kasim giinii BM Giivenlik Konseyi Yemen ve Kiiba’nin olumsuz, Cin’in
cekimser oyuna karsilik 12 olumlu oyla, Irak’a kars1 gii¢ kullanimini 6ngéren 678 sayili karari

cikarmis'® ve Irak’a geri ¢ekilmesi i¢in 15 Ocak tarihine kadar siire verilmistir.

91 yilina baris umutlariyla giren Fransa ve Sovyetler Birligi, BM’e krizin sona ermesi
i¢in Arap-Israil sorununu da kapsayan bir dneri sunmalarina, yine Arap iilkeleri sorunu kendi
aralarinda ¢ozmek istediklerini belirtmelerine ragmen, ABD kendisinin merkezinde yer
almadig1 diplomatik ¢dziimlere kapali kalmustir.''® Saddam Hiiseyin ise bu girisimlerin Irak
lehine sonucglanacagi ongoriisiiyle, sadece Kuveyt’i korumak degil, Golan Tepeleri’ni de

[srail’den kurtarmay1 amacladiklarini belirterek “...zaferle randevumuz yakindir. "demistir.'"!

9 Ocak giinii ise Cenevre’de ABD Dasisleri Bakan1 James Baker, Tarik Aziz’le
goriismiustiir. Bu goriismede ABD’nin kat1 ve uzlagsmaz tutumu dikkat ¢ekmis, 6rnegin Baker

Irak’li meslektasina yonelik kosulsuz cekilmedikleri taktirde Irak’t sanayi Oncesi ¢aga

1% Sabah, ¢‘Liderler Mutabakat1’’, 10 Eyliil 1990, s.21.

1% BMGK nin bu kararlar1 dahilinde Irak’a kars: uygulanan hava ambargosunun sivil uguslar1 kapsamadigin,
ayrica kara yada deniz tagimaciligia getirilen sinirlamalarin hukuk dis1 oldugunu belirten goriisler igin, bkz.
Atadv, T., “Gene Irak’a Miidahale mi?”, NPQ Tiirkiye, Cilt 4,Say1 1,2002,s.42.

108 Ozkan, T., Bush ve Saddam’in Gélgesinde Entrikalar Savasi, Istanbul, 2003, 5.546.

1 BMGK ’nin aldig1 678 sayili kararda,; “Irak, in 15 Ocak tarihine dek Kuveyt'ten ¢ekilmemesi halinde BM 'nin
vetkili organlari gereken her tiirlii tedbir alacaktir.” denilmektedir. http://www.un.org/Docs/Scres/1990/scres
90.htm/daccess-ods un.org/TMP 4029355.html (21.10.2007)

% Chomsky, N., Yeni Diinya Diizeni, (Cev. Kadir Caglayan), Istanbul, 1992, 5.29.

H Milliyet, “Zaferle Randevumuz Yakindir”,7 Ocak 1991,s.2.
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génderecek kadar bombalayacaklarini sdylemistir.''? Yine bu gdriisme esnasinda Baker Tarik
Aziz’e, Saddam Hiiseyin’e iletilmek izere bir mektup sunmus, ancak Aziz bu mektubu iislubu
devlet baskanlar1 arasindaki yazismalara uymadigi gerekgesiyle almamustir.'”> ABD tarafinin,
Irak’in Kuveyt’ten kosulsuz cekilmesi disinda herhangi bir konu iizerinde durmamis olmasi
ve miizakere usuliindeki sertlik, ¢oziim yolunun tikanmasinda bashh basina bir rol
oynamustir.''* Gériisme sonunda iki bakanin basina ayri ayri demeg vermesi mutabakata
varilmadiginin gostergesi olarak yorumlanmistir. Bu goriismeden baris mesajlar1 ¢ikmadigini

3

kaydeden Baker “...bir baska goriisme i¢in zaman kalmadi.” derken, Tarik Aziz “..saldiriya
karsi basindan beri haziriz biz cesur bir milletiz kendimizi savunacagiz.” ' diyerek ipleri

koparmusti.

Son bir baris umuduyla BM Genel Sekreteri Javier Perez de Cuellar 12 Ocak 91

tarihinde Bagdat’a gitmistir.'"®

Perez de Cuellar, Saddam Hiiseyin’le yaptigi goriisme
sonrasinda; “...Bagdat’ta hicbir ilerleme kaydedemedik.” '’ diyerek barisin tesisi yoniinde
atilan son adiminda sonugsuz kaldigini bildirmistir. Bunun iizerine AT Disisleri Bakanlari

sOzclisii, Irak’a bir temsilci gondermenin artik gereksiz oldugunu bildirmisti.

ABD Bagkan1 Irak’a karsi olusan uluslararasi koalisyonu bir arada tutabilmek igin,
odiil-baski dengesine dayanan c¢esitli taktikler gelistirmis, Ornegin Misir’in koalisyonda
kalmasi i¢in 7 milyar $ borcunu silmis, Suudi Arabistan’dan Moskova’ya 3 milyar $ kredi
saglamus, Cin’e yonelik daha once aldig1 yaptirim kararimi kaldirmistir.''™® ABD diger bolge
iilkelerini koalisyonda tutmak icinde ‘‘Eger Arap devletleri Irak’a karst harekete ge¢mezlerse,

gelecekte ABD’yve giivenemeyeceklerini bilmelidirler’ ™"

seklinde gozdagi vererek Arap
liderler iizerinde baski kurmustur. Baskan Bush koalisyonu bir arada tutmakla, sonraki
planlarina uluslararas1 mesruiyet kazandirmayi amaglamis, boylece Soguk Savas sonrast Yeni
Diinya Diizeni’nin (New World Order) tesisi i¢in gerekli kararlari bu mesruiyet c¢atisi altinda
alarak, hem siyasal destekten yoksun kalmamis, hem de isin maliyetini tek bagsina

yiiklenmemistir.'** BM Giivenlik Konseyinden daha énce kuvvet kullanimini éngoren karari

12 Ozdag, U., Tiirkiye Kuzey Irak ve PKK, Ankara, 1999 ,s.62.

' Milliyet, “Baker-Aziz Goriismesi”, 10 Ocak 1991.

14 Uslu, a.g.k.,s.176.

5 Milliyet, “Baker-Aziz Gériismesi”, ,10 Ocak 1991.

"6 http://arsiv.hurriyetim.com.tr/dosya/korfez/korf4.htm (29.05.2007)

17 Milliyet, “Perez de Cuellar; Bagdat’ta Bir Ilerleme Kaydedemedik”,15 Ocak 1991.

18 Chomsky, a.g.k.,,s.14.

19 Ar, a.g.k.,s.235.

120 Atabv, T., “Gene Irak’a Miidahale mi?”, NPQ Tiirkiye, Cilt 4, Say1 1,Istanbul, 2002 ,s.40.
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alan Bagkan Bush, 12 Ocak giinii de ABD Kongresinden, %35 olumsuz ve %23 c¢ekimser oya

kars1 %42 olumlu oyla Irak’a kars1 savas karari almistir.'?!

Bugiinden bakildiginda Saddam Hiiseyin’in yanlis bir siyasal analiz sonucunda
hareket ettigini sOylemek miimkiin. Saddam’a gore sayet ABD, Kuveyt’in isgalinin ardindan,
tipk1 Iran-Irak Savasi’nda oldugu gibi tarafsiz bir tutum sergilerse veya Sovyetler Birligi
ABD’ye gii¢ kullanma konusunda engel olursa, isgal sonrasi Irak’in petrol rezervleri Suudi
Arabistan’in rezervlerine esitlemis olacakti. Saddam’a gore bu durumda Irak Ortadogu’da gii¢
dengesini ele gecirmis olacakti. Oysa gelismeler Saddam Hiiseyin’in dogru bir analiz
yapmadigini, Soguk Savag sonrasi biitlin uluslararas: aktorlerin yeni doneme uyumlastirmaya

caligtiklar farkli politikalarin giindeme geldigini goz ardi ettigini gdstermektedir.

2.2. ABD’nin Kriz Yonelik Politikasi

Saddam Hiiseyin’in, ABD’nin Kuveyt’i isgale gdz yumacagi en azindan Irak’a
miidahale edemeyecegi yoniindeki analizi yanlis ¢ikmis, ABD Irak’a, BM Giivenlik Konseyi
araciligiyla, sert tepki gostermistir.

Diinya niifusunun %5’ini barindiran ABD, diinyada {iretilen enerjinin %40’ 11
tiiketmektedir. Bu agidan Irak, 112 milyar varil petrol rezerviyle, ABD’ nin mevcut petrol
ithalini yaklasik 100 y1l boyunca karsilayabilecek diizeyde bir iilkedir. '** Bu baglamda ABD,
bagimli oldugu petrol kaynaklarinin Irak’in eline gegip diinya petrol piyasasinin Saddam
Hiiseyin tarafindan belirlenmesinin 6nline ge¢mek, bir diger ifadeyle petrol tiiketiminin
1/3’1iinii karsiladig1 bu kaynaklara serbest erigimi giivence altina almak istemistir. Bu durum

ise yeni sekillenen uluslararasi sistemde ABD’nin hi¢ arzu etmedigi bir gelismeydi.

80’lerin sonunda ABD’de sosyo-ekonomik yapr artik, bliyliikk captaki askeri
harcamalar1 karsilayamaz diizeydedir. ABD’nin iilke disindaki askeri varligi kendi
ekonomisine ciddi yiik getirmektedir. 200’e yakin uluslararasi askeri iisstin gideri ve dolarin
diger paralar karsisinda gerilemesi, 1980’lerin sonlarinda ABD ekonomisinin 200 milyar $

acik vermesine sebep olmustur.'” Irak’in Kuveyt’i isgali dolayisiyla bolge iilkelerinin

121 Yavuz, T., “ABD Kongresi’nden Savas Karar1”, Milliyet, 13 Ocak 1991,s.14.
122 Ozkan, T., Bush ve Saddam’in Gélgesinde Entrikalar Savasi, Istanbul, 2003, 5.396.
123 Koéni, H., “Yeni Uluslararas1 Diizende Tiirk Amerikan iliskileri”,Yeni Tiirkiye, Ankara, Say1 3, 1995, 5.430.

38



endiseleri, ABD’nin Korfezdeki varliginin adeta giivencesi ve bolge iilkelerinin glivenliklerini

sagladig1 gerekgesiyle finansmani anlamina gelmektedir.

Soguk Savas doneminde ABD’nin stratejik korumasi altinda bulunan Almanya
Japonya gibi bir takim iilkelerin kaydettigi ekonomik kalkinma, ABD’nin kendi istikrarsiz
ekonomik gostergeleriyle karsilastirildiginda, Ortadogu ve Korfez Bolgesi’nde egemenlik
daha bir 6nem kazanmaktadir. Ortadogu’nun, Japonya, Almanya gibi iilkelerin can damar1
oldugunu bilen ABD, Ortadogu’dan ithal ettigi her 1 $ degerindeki petrol i¢in, ayn1 bolgeye
yonelik olarak 3 $§ degerinde giivenlik harcamasi yapmistir, ABD bdylece Korfez
egemenligiyle, asil Avrupa’nin ve Japonya’min gelisim dinamiklerini elinde tutmaktadir.'** Bu
acidan ABD, yeni sekillenen uluslararasi sistem iginde, Korfezde sadece Rus veya Arap
kaynakli degil, Avrupa merkezli niifuz girisimine karsida, bolgedeki tek so6z sahibinin kendisi

oldugunun mesajin1 vermek istemistir.

Korfezdeki petroliin glivenligi ABD’de Cumhuriyet¢i veya Demokrat olsun yonetimin
bliyiik bir kesiminin iizerinde anlastig1r bir konudur. Yani petroliin giivenligi i¢in dogrudan
miidahaleyi ongoren sahinlerin karsisinda i1limli kanat degil, belki bir realist kanat yer
almaktadir. Yine ABD yoOnetiminde, ulusal ¢ikarlar ile (yonetim kurullarinda ¢ok sayida
biirokratin yer aldig1) ulus tesi sirketlerin cikarlan i¢ ice ge¢mis durumdadir. Ornegin ABD
Baskan1 Bush savunma sanayine biiyiik yatirnmlar yapan Carlyle Group isimli firmanin

yonetim kurulunda yer almaktadir. '*°

Doénemin Daisisleri Bakan1 James Baker ayni sirkette danigsman olarak gorev yapmustir.
Bir diger Disisleri eski bakani Henry Kissinger ise Unocal isimli petrol firmasinda
danismanhik yapmistir. Genelkurmay Bagkanligi, Disisleri Bakanligi yapan Colin Powell,
Savunma Bakanligi, Bagskan Yardimciligi yapan Dick Cheney, Baskan Ford doneminden
itibaren biirokraside yer alan, Donald Rumsfeld, Condolleza Rice gibi isimler Exxon,

Chewron, Shell gibi dnemli petrol ve sanayi sektérlerinde yer almaktadirlar.'*

Yine ABD’de c¢esitli alanlarda hiikiimet dis1 politikalar iireten (think-thank) kuruluslar

bulunmaktadir. S6z konusu bagimsiz kurumlarin igcinde ABD biirokrasisinde etkin kisiler yer

2% Han,A.,K., “Savasin Golgesinde Beliren Yeni Kiiresel Enerji Dengeleri ve Tiirkiye”, Tiirkiye Enerji
Stratejileri Forum Kitabi, Istanbul, 2001, s.134.

125 Ozkan, a.g.k , 5.58.
126 Ozkan, a.g.k , s.60.
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almakta, bu kurumlarin {irettigi savunma-dis politika eksenli stratejiler, ABD yoOnetim
birimlerince kabul gérmekte ve uygulanmaktadir. Ornegin Baskan Bush, Eisenhower
Exchange Fellowship isimli kurulugun eski yoneticilerindendir. Yine ABD’nin Soguk Savas
sonras1t doktrini Rand Corporation, Carneige Endowment, American Enterprise Instute,
Defence Policy Board gibi kurumlarca belirlenmistir. Bu kurumlarin yonetici kadrosunda
degisken iktidarlarin, degismez sahin biirokratlar1 Paul Wolfowitz, Douglas Feith, Richard
Perle, Dan Quayle gibi isimler bulunmaktadir.'”” Bu biirokratlar da iilke igindeki dev
sirketlerde gorev almis kisilerdir, 6rnegin Richard Perle ABD ordusuna lojistik malzeme satan
Autonomy isimli sirkette yoneticidir.'®® Gorildiigii tizere ABD farkli boyutta giivenlik,

ekonomik, hegemonik carklarinin i¢ ice gectigi bir sistemi ifade etmektedir.

Bolge dengeleri acisindan bakildiginda, 80°den sonra Korfezde ABD’nin arzuladigi
yap1, Israil’in ve Suudi Arabistan’in herhangi bir tehdit unsuruyla karsi karsiya kalmamasi,
[ran ve Irak’in birbirlerini dengelemesi seklindedir. Statiiko iki iilkeden biri érnegin Irak’m
lehine bozuldugu taktirde, kiiciik komsusunu 6nce isgal ve ardindan da ilhak eden Irak’a izin
verilmesi, baska devletlere ¢cok tehlikeli mesajlar gonderebilirdi. Bu durum, ABD miittefikleri
(Suudi Arabistan ve Israil) agisindan ciddi tehlikeleri icermektedir, ciinkii Irak’in Korfezde
lider iilke konumuna gelmesi, kolayca onii alinamayacak bir Arap milliyet¢iligi akimini
beraberinde getirecek, bu durum israil’in Ortadogu’dan atilmasina neden olabilecektir. Yani

ABD’nin Korfeze miidahale, nedenlerinin arasinda miittefiklerinin giivenligi de yatmaktadir.

Irak, Iran’la savastig1 yillarda, Arap iilkelerinden gelen ekonomik ve Bati diinyasindan
gelen silah destegi araciligiyla, bolgesel dengelerini degistirebilecek giice sahip olmustur.
Ayrica Halepge Olayinda iizerinde durulmayan, Irak’in NBC silahlarina sahip olma ve

kullanma egilimi, ABD tarafindan 6nii alinmasi1 gereken bir tehlike olarak goriilmiistiir.

Savunma teknolojisinin iiretim ve ihracinin, ABD’deki durgun ekonominin
canlanmasi iizerindeki belirleyici etkileri, lilke i¢inde adeta kaynak bekleyen bir savas
ekonomisi dogurmustur, bunun anlami bolge iilkelerine silah ve savas sistemlerinin satig1 ve
savastaki yikim sebebiyle yeniden insa edilecek yerlesim birimleri, zor durumda olan ABD

ekonomisi i¢in iyi bir pazar niteligi tagidigidir. Yine diinyanin en gelismis savunma sanayiine

127 Talu, U., ““Onlar Bu Savas1 Hep Istemisti’*,06/01/03, http://www.Star.com.tr/ 183frf 17d-kosey,(14.03.2007)
128 hitp://www.Radikal.com.tr,/haber/6176695esp,.(01.10.2007)
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sahip ABD, son donem itibariyle gelistirdigi ileri teknoloji iiriinii silahlar1 denemek i¢in bir

firsat ele gecirmistir.

ABD, Irak’in bu isgali sayesinde, 70’li yillarda yasadigr Vietnam Sendromunun
iizerinde biraktig1r durgunlugu atma, 90’li yillara kiiresel bir gii¢ olarak girme firsati
bulmustur. Aslinda yukarida sayilan etmenlerden higbiri tek bagina ABD’nin Irak’a miidahale
nedenlerini agiklamaya yetmez, fakat bu etmenler bir arada ele alindiginda ortaya global
diizeyde bir strateji profili ¢ikmaktadir. Iste Kérfez Savasi, Irak’in bolgesel, ABD’nin ise

kiiresel egemenlik, miicadelesindeki kilometre taslarindan biridir.

2.3. Kérfez Krizi’nin Tiirk Siyasal Hayatina Etkileri ve Ozal’in Kérfez Krizi’ne

Yonelik Politikasi

Cumhurbaskan: Ozal’mn da iginde bulundugu Tiirkiye’deki bircok siyasal karar alici,
Varsova Bloku’nun c¢okiistiyle birlikte, NATO’nun giineydogu kanat {ilkesi Tiirkiye nin,
stratejik 6nemini kaybedecegi yoniinde endise duymustur. Ozal buna paralel olarak iki
kutuplu uluslararasi siyasal sistemin, tek siiper gii¢ (ABD) etrafinda bolgesel giiglerden olusan

bir yapiya doniisecegi dngoriisiinde bulunmustur.

Korfez Krizi dncesi 1990 yilinda, ABD Kongresi’nin Tiirkiye ile gerceklesen silah ve
askeri gere¢ satiglarinin normalden ¢ok daha fazla incelemeye almasi, Tiirkiye’de ABD
silahlarimin alimi1 konusunda endigelere yol agmis, aym1 yil Kongrede Ermeni soykirim
tasarisinin, neredeyse Tirkiye aleyhine oylanmasi, iki iilke iligkilerinde ciddi bir durgunluk
meydana getirmistir. 1990 yilinin Haziran ayinda, ABD ve Yunanistan arasinda bir Savunma
Isbirligi Anlasmas1 (DECA) imzalanmas1 da, Tiirkiyeli siyasal karar alicilar iizerinde son
derece olumsuz etkiler meydana getirmistir. Ard1 ardina yasanan bu geligsmeler, yetkililerce
Tiirkiye’nin  NATO igindeki stratejik konumunun azaldigini teyit edecek sekilde
yorumlanmustir.'” Ozal Kérfez Krizi 6ncesi bu gelismelerden duydugu endiseyi su sekilde
dile getirmistir. “‘Amerikalilar Yunanlilarla iisler konusunda bir anlagma yaptilar. Bu
anlasmada, Washington’un Atina’ya bir nevi dig tecaviize karst garanti verdigi laflart ¢ikti.
Ben o zaman Baskan Bush’a bir mektup yazip bunun esasini sordum. Beni telefonla arayip

boyle bir seyin bahis konusu olmadigini soyledi.....peki bu soylediklerinizi mektuba, yaziya

129 Abramowitz, A., “Amerika’nin Tirkiye Politikasinin Belirlenmesinde Karsilagilan Giicliikler”, Tiirkiye nin
Doniisiimii ve Amerikan Politikasi, Ankara, 2000, ss.240-258.
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dokermisiniz dedim. Yani elimizde vesika olsun diye olur dokerim dedi’”° ki iilke arasinda
savunma ve ticari iligkilerin 80°1i yillara oranla siyasal kosullara baglanmasi Cumhurbagkant

Ozal’1 bu tiir kalic1 olmayan teminat arayislarina yoneltmistir.

[ran-Irak Savas1 sirasinda aktif diplomasi izlemeye gerek gormeyen Ozal, 1990
Agustos’unda ortaya ¢ikan Korfez Krizini, bu etmenler 15181inda Tiirkiye’nin stratejik 6nemini
muhafaza etmek, bununda 6tesinde yeni sekillenen uluslararasi sistemde bolgesel giic olarak
yerini almak adina bir firsat olarak gérmiis ve bu bakis acisimi ; “Tiirkiye 'nin éniinde ancak
birkag yiizyilda bir miimkiin olabilecek hacet kapilar: a¢ilmistir. Bu kapidan ya gireriz veya
bu firsati kacirirsak, bir daha oniimiize boyle bir imkan gelmez” [ seklinde ifade etmistir.
Jeopolitik konumun bu konuma uygun aktif diplomasiyle bir anlam kazanacagini ileriye siiren
Ozal, daha énce statiikoyu korumak igin kullanilan Tiirkiye’nin stratejik konumunu, Kérfez

bunalimiyla teamiillerin aksine etken (offensive) ve rizikolu bir bigimde yorumlamisti.

Irak’in Kuveyt’i iggal oncesi Temmuz ayi igerisinde Tiirkiye nin yetkili organlarinin
ABD ve Baskan Bush’u Irak’in Kuveyt sinirina yaptigi askeri yiginak konusunda uyardigini
belirten Barlas’a gore, Bush “‘...merak edeceginiz endiseli bir durum yok. ’diyerek yanit

vermisti.'*

Ancak Tirkiye’nin geleneksel dis politikasinin “Soguk Savas” sonrasi donemde
degismesi gerektigini diisiinen basta Ozal olmak iizere kimi Tiirkiyeli siyasal karar alicilar,
korfezdeki hareketliligin, kii¢iik capta bolgesel uyusmazliktan Ote bir anlam tasidigini
diisinmeye devam ettiler.Ozal’a gore savas sonrasi bdlge haritasinin da degisme ihtimali

vard1 ve bu degisimde s6z sahibi olmak icin aktif bir siyaset izlemek kac¢inilmazdi.

Cumbhurbaskan1 Turgut Ozal’in kriz siirecinde oynadig1 rol énemliydi. Uluslararasi
sistemde yeni bir doneme gecerken gecmis kurumsal dis politika yaklasimlarindan ziyade
yeni dig politika yaklagimlarina yon veren aktorlerin 6n plana ¢iktig1 genel olarak kabul edilir.
Turgut Ozal, bu anlamda, Tiirk siyasal yasaminda yeni yaklasimlarin sdzciisii konumuna
gelmisti. Kuskusuz Tiirk Dis Politikasini belirleyen tek faktdér Ozal’mn yaklasimi degildi ama

degisimi anlamak i¢in onun yaklasimi 6nemli ip u¢lar1 barindirtyordu.

130 Barlas,a.g.k., s.116.

B Candar, C., “Tiirkiye 1990-Tiirkiye 2010 Senaryolar”, Foreign Policy Tiirkiye Baskisi, (Ed. Soli Ozel),
Istanbul, Ocak-Subat 2001,s.58.

132 Barlas, a.g k., s.116.
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Ozal 2/6 Agustos tarihlerinde BM Giivenlik Konseyi’nde kabul edilen 660 ve 661
sayili kararlarda, ABD’ nin etkinligini de géz oniinde bulundurarak ABD ile birlikte aktif bir
rol almanin zeminini désemeye ¢alisirken, 5 Agustos giinii, Irak Bagbakan Yardimcis1 Taha
Yasin Ramazan, Ankara’yi ziyaret ederek Cumhurbaskani Ozal’la gériistii. Ramazan, Ozal’la
yaptigi goriismede Tirkiye’nin bu kriz ortaminda tarafsiz kalmasi ve ambargoya

katilmamasini talep etti.'??

Irak heyetinin ardindan Agustos aymin ilk haftasi, Sovyet ve Iran heyetleri de
Tirkiye’ye gelmislerdir. Bu durum krizin gerek bolge acisindan, gerekse de Tiirkiye’nin kriz
inde oynayacagi roliin 6nemi agisindan énemli bir gdstergedir. Sovyet ve iran yetkilileri BM
nezdinde yapilan girisimleri desteklediklerini belirtmisler, yalniz Iran’li yetkililer ¢dziim icin

bolgesel bir girisimin gerekliligini vurgulamislardir.'**

Bu goriismelerin ardindan Cumhurbaskan1 Ozal’mn da aktif rol oynamasiyla Tiirkiye,
7 Agustos giinii Kerkiik-Yumurtalik petrol boru hattim kapatmustir."*> Irak’in Kuveyt’i isgal
ettigi 2 Agustos giinli TBMM tatildedir ve yasama yili 1 Eyliil’de agilacaktir. Meclis boyle
onemli bir olay {izerine, Anayasanin 93. Maddesine goére Bakanlar Kurulu’nun talebi iizerine
Cumhurbagkan1 tarafindan veya milletvekili sayisinin en az 1/5’inin yazili talebi iizerine
Meclis Bagkani tarafindan toplanabilmektedir.'*® Buna ragmen hiikiimet tarafindan boyle bir
girisimde bulunulmamis ve petrol boru hatlarinin kapatilmasi karar1 Meclisin bilgisi diginda

alinmugtir.”’

Tiirkiye’nin petrol boru hattin1 kapatmasi ABD i¢in ¢ok énemlidir. Irak’a uygulanacak
yaptirimlarin etkili olmasi, Irak’in tiim diinyaya acilan can damarlarmin kapatilmasiyla
gerceklesebilir. ABD, Tiirkiye’nin aldig1 bu tavirla Suudi Arabistan gibi bir¢ok Arap iilkesine
de ornek olacagi kanisindadir. Gergektende Tiirkiye’'nin petrol boru hattin1 kapatmasinin
ardindan, Suudi Arabistan da Irak petroliinii Kizildeniz limanlarina ulastiran Yanbu boru

hattin1 kapatmustir.”*® Tiirkiye’nin boru hattini kapatmamasi durumunda ise farkli ¢evrelerde,

133 Yavuz, T., “Taha Yasin Ramazan Ankara’da”, Milliyet, 6 Agustos 1990, s.9.

134 Gozen, a.g.k., s.253.

135 Oran,a.g k., s.54.

13¢ 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi

137 Gozen, a.g.k., s.168.

% Colakoglu, Colakoglu, L., “ikinci Kérfez Savasi: Kuveyt Krizi’nin Baslica Siyasi ve Hukuki Boyutlari”,
Istanbul: Marmara Universitesi Uluslararasi {liskiler Boliimii Yayimlanmamus Y.Lisans Tezi, 1997, s.51.
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ABD’nin Tiirkiye limanlarim isgal edebilecegi'*’, Petrol tankerleri ve boru hatlarinin miittefik
kuvvetler tarafindan vurulabilecegi, Irak’a kars1 alinan ambargo kararinin Tiirkiye i¢cinde s6z
konusu olabilecegi'*, boylelikle Tiirkiye’nin Bati diinyasiyla iliskilerinin zedelenebilecegi

ongoriilerinde bulunulmustur.

Tiirkiye nin petrol boru hattin1 kapatmasi iizerine, 6ncelikle Baskan Bush olmak {iizere,
Ingiltere Basbakani Thatcher ve Kanada Basbakani Mulroney, Cumhurbaskani Ozal’1
kutlamig ve Tiirkiye’ye yonelik, olast bir saldirinin, NATO kapsaminda degerlendirilecegi
giivencesini vermislerdir.'"*' Bu kararin ardindan Tiirkiye’ye gelen ABD Dusisleri Bakam
James Baker memnuniyetini ‘‘Tiirkiye 'nin Bati iiyesi olarak kalmasi, ABD ve NATO igin ¢ok

onemlidir. Bu kriz bunu daha agik ortaya koydu...”” biciminde dile getirmistir.'*?

Kerkiik-Yumurtalik petrol boru hattinin kapatilmasinin ardindan hiikiimet kanadi,
Meclis Genel Kurulu'nda Tirkiye’nin tutumunu agiklamaya caligmiglardir. Bagbakan
Yildinnm Akbulut; ““..bizim niyetimiz katiyen savas yapmak one ¢ikmak, kahramanhik filan
vapmak degildir. Bizim niyetimiz tilkenin savunmasinda gerekli tedbirleri almaktir, biz her
tiirlii tedbiri zamanminda almakla miikellefiz......bu tedbirleri almazsak tarih oniinde sorumlu
oluruz...”” ' demistir. Disisleri Bakam Ali Bozer ise; ‘T tirkive BM’nin kurucu tiyesidir.
BM’in iizerine bina edildigi ilkelere goniilden inanmis ve bunlari daima savuna gelmistir.
Tiirkive BM Giivenlik Konseyi’'nin 661 sayili kararmmin ongordiigii zorunlu yaptirimlar

55144

uygulamaya koymayr da tabii addetmistir... seklindeki ifadelerle Tirkiye’nin tavrini,

tamamen uluslararasi normlarin baglayiciligiyla agiklamistir.

Muhalefet partilerinin liderleri ise bu karar1 ve Cumhurbaskani’nin roliini

3

elestirmislerdir. SHP lideri Erdal Inénii; «...antidemokratik bir bicimde kurumlar devre disi

bwrakildigi i¢in hangi yiikiimliiliiklerin altina girdigimizi bilmiyoruz. Disisleri Bakani

ambargo kararmin ne oldugunu basina anlatmaya c¢alisirken, Tiirkiye'nin boru hattini

5 145

kapattigini gazetecilerden o6greniyor... derken, DYP lideri Siileyman Demirel ise;

P Yavuz, a.gk.,s.127

140 Gozen, a.g.k.,s.192.

141 Yavuz, T., “Liderlerden Savunma Giivencesi”, Milliyet, 8 Agustos 1990, s.14.
142 Batur N.-Yal¢in, N.,“Baker Tiirkiye’de”, Milliyet, 10 Agustos 1990, s.9.

'3 TBMM Tutanak Dergisi,12.08.90,126 Birlesim, Cilt 46,5.465.

1% TBMM Tutanak Dergisi,12.08.90,126 Birlesim, Cilt 46,5.432.

14> TBMM Tutanak Dergisi,12.08.90,126 Birlesim, Cilt 46,5.446.
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“..cesur desinler diye siz  kahramanlhiga  soyunamazsimiz,  kurtaricihiga  da

» 146 seklinde elestirilerde bulunmustur.

soyunamazsiniz......kimin hosuna gitmek istiyoruz

Basin da yer alan degerlendirmelerde ise; Tiirkiye’ye karsi, Yunanistan’a savunma
garantisi veren ABD i¢in bu tiir bir 6zverinin gereksiz oldugu'?’, bu acidan Tiirkiye’nin petrol
boru hattin1 kapatmasinin, aceleyle alinmig, yanlis bir karar oldugu yoniinde, hiikiimete

ozellikle de Cumhurbaskani Ozal’a sert elestiriler yapilmistir. 148

Cumbhurbaskan1 Ozal ise, donemin tanikligin1 yapan medya mensuplara, Cankaya
Koskii’'nde, izledigi tutumu yazilmamak kaydiyla su sekilde agiklamistir: “‘Burada su
dosyada Baskan Bush’la konusmalarimiz var, daha ilk telefonunda sizdeki boru hatlar: dedi.
Ondan sonraki ii¢ konusmamda benim devamli telkin ettigim sudur, Ambargo karari alin
Birlesmis Milletlerden, o zaman belki diisiiniiriiz dedim. Hicbir zaman kesinde soz
vermedim... Baker geldigi zaman soyledigi sozlerden biride sudur, Kapatmasaydiniz,
disaridan gemilerin gelmesine mani olurduk dedi onu bizde biliyoruz.””"* Ozal aym konuda
TBMM’de ‘“‘...Bu sekilde hareket etmemiz, iilkemizin diinya nezdindeki itibarini artirmis ve
Tiirkiyeyi diinya kamuoyu éniinde én plana ¢ikarmistir. Ambargo kararimin bir veya iki giin
ge¢ alinmasi, yarattigimiz olumlu etkiyi azaltacak, hatta bu karari baski altinda aldigimiz
izlenimini kesinlikle yaratacakn...”””’ diyerek kendisine yoneltilen elestirileri yamtlamaya
calismistir. Ozal Meclis Genel Kurul salonunda yapmis oldugu bu konusmada, cogu Arap
iilkesinin de aralarinda bulundugu uluslararasi koalisyonun Irak’in karsisinda oldugunu,
dolayisiyla birlesmis bir diinyaya karsi gelinmemesi Turan, 1., “Isgal Bati ve Tiirkiye”,
Milliyet, 6 Agustos 1990gerektigi yoniinde aciklamalarda bulunmus adeta Meclisi ve

kamuoyunu ileride alacagi kararlara hazirlamistir.

10 Agustos giinii Cumhurbaskan1 Ozal, Koérfez Krizine karsi ulusal bir politika
belirlemek amaciyla, muhalefet liderlerini Cankaya Koskiine ¢agirmus, fakat liderler Ozal’m
bu teklifini geri ¢evirmislerdir. DYP lideri Demirel bu daveti, zamani ge¢mis ve mesruiyet

arayan bir girisim olarak nitelendirirken; SHP lideri Inénii ise, Ozal’in Baskan Bush’u aradig

14 TBMM Tutanak Dergisi,12.08.90,126 Birlesim, Cilt 46, 5.458.

7 Tyran, 1., “Isgal Bat1 ve Tiirkiye”, Milliyet, 6 Agustos 1990..

8 Tyran, 1., “Isgal Bat1 ve Tiirkiye”, Milliyet, 6 Agustos 1990; Coskun, B., “Sizce Ozal Ne Yapiyor”, Sabah, 7
Eyliil 1990.

1 Civaoglu, G., “Off the Record”, Sabah, 9 Eyliil 1990.

150 Arcayiirek, C., Kriz Doguran Savas, Ankara, Mayis 2001, s.232.
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siklik ve rahatlikta kendilerini aramadigini ifade etmistir. °' Bunun tizerine Ozal 12 Agustos
giinii, ANAP cogunlugunun yardimiyla, 216 kabul, 151 ret, 6 gecersiz oyla TBMM den isgali

kinayan 107 sayili meclis kararmi ¢ikarmistir.'*>

Bu meclis kararinda Anayasanin 92 ve 117. maddelerine atif yapilmistir. Anayasanin
92 ve 117. maddelerine gore yabanci iilkelere asker gonderme, yabanc tilke kuvvetlerini ve
bunlara ait iis taleplerini kabul etme yetkisi TBMM nindir denilmektedir.'>> 107 say1li meclis
karariyla, ‘lilkemize bir tecaviiz vukuu halinde’ bu yetkilerin hiikiimete devri saglanmistir. 25
Agustos giinii Ozal, yetki isteminin gerekgesini sdyle ifade etmistir; ‘‘Anayasanin 92.
maddesi modern savaslara gére yazilmamistir. Modern savaslarda kimse, diismanin iizerine
geldigini gore gore ‘hele once o vursun da ben Meclisten karar ¢ikarp karsilik vereyim’ diye
diistinmez, diisiinecek vakti bile bulamaz. Siz ne yapalim Anayasa béyle yaziyor diye

»s 154

beklerseniz, bunun mesuliyetini kim alacaktir. Basbakan Akbulut ise olaylarin akisinda

inisiyatifi bulunmadig halde, bu meclis kararinin bir savas izni olmadigini belirterek ‘‘Kimse

kaygilanmasin  Tiirkive Korfez Savasina siiriiklenmeyecektir. Biz savas degil baris

15 155

istiyoruz... seklinde beyanatlar vermistir.

Bu tarihten yaklagik bir ay sonra, 5 Eyliill 1990 giinii, TBMM’ de yapilan gizli

7" Bu meclis

oturumda, 246 kabul, 136 ret 0y1a156, 108 sayili meclis karar1 glkarllmlstlr.15
kararinda yukarida bahsedilen Anayasanin 92 ve 117 maddesindeki yetkiler i¢in, ‘‘ilkemize

bir tecaviiz vukuu’’ kosulu kaldirilmis, yerine ‘‘..[iizum hudut ve siimulii hiikiimetce tayin

P! Milliyet, “Cankaya’ya Ret”,11 Agustos 1990, s.10.

"2 Trak’mn Kuveyt'i isgali ve sonrasinda meydana gelen ve iilkemizi yakindan ilgilendiren olaylar sebebiyle,
Tiirk Devleti’nin ve Cumbhuriyeti’nin varligini tehlikeye diisiirmesi muhtemel gelismeler karsisinda, Anayasanin
117.maddesine milli glivenligin saglanmasindan ve silahli kuvvetlerin yurt savunmasina hazirlanmasindan Yiice
Meclise karsi sorumlu bulunan hiikiimete; iilkemize bir tecaviiz vukuu halinde derhal mukabele edilmesi
maksadina miinhasir olarak, savas hali ilani, silahl1 kuvvetlerin kullanilmasi, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yabanci
iilkelere gonderilmesi veya yabanci silahli kuvvetlerinin Tiirkiye’de bulunmasi konularinda Anayasanin
92.maddesi uyarinca izin verilmesi Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nin 12.08.1990 tarihli 126 birlesiminde
kararlastirilmigtir. TBMM Tutanak Dergisi.12.08.90,126.Birlesim, Cilt 46,5.478.

133 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi

13 Gokmen,Y ., Ozal Sendromu, Ankara, 1992, 5.191.

133 Sazak, D., “Akbulutla 45 Dakika”,Milliyet, 26 Agustos 1990, s.10.

13 Sabah, “28 ANAP’l1 Oylamaya Katilmadi”, 6 Eyliil 1990, s. 24.

7 Trak’in Kuveyt’i isgali ve ilhak etmesi sonucu ortaya ¢ikan Korfez Krizi sebebiyle, dncelikle Ortadogu’da
barigin ve istikrarin yeniden tesisini ve iilkemizin muhtemel tehlikelere karsi gilivenliginin idame ettirilmesini
saglamak; kriz siliresince ve sonrasinda hasil olabilecek gelismeler istikametinde Tiirkiye’nin yiiksek
menfaatlerini etkili bir sekilde kollamak, hadiselerin seyrine gore ileride telafisi gii¢ bir durumla kargilasmamaya
yonelik siiratli ve dinamik bir politika izlemesine yardimci olmak {izere; lizum, hudut ve stimulii hiikiimetce
takdir ve tayin olunacak sekilde Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yabanci iilkelere gonderilmesine ve yabanct silahli
kuvvetlerin Tiirkiye’de bulunmasina Anayasanin 92.maddesi uyarinca izin verilmesi Tiirkiye Biiyiilk Millet
Meclisi’nin 05.09.1990 tarihli 3. birlesiminde kararlastirilmistir. TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 47, s.99.
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olunacak taktirde...”’ denilerek kosulsuz devredilmistir.'””® Bu tezkere de kamuoyu ve
muhalefet kanad: tarafindan oldukea elestirilmistir.'>> SHP bu meclis kararinmn iptal istemiyle
Anayasa Mahkemesi’ne bagvurmustur. 108 sayili kararin iptali i¢in yapilan bu basvuru
neticesinde Anayasa Mahkemesi, meclis kararlarinin esas ve usul acisindan incelenmesi,

kendi yetki alanin1 girmedigi gerekgesiyle yetkisizlik karari vermistir.'®

Oysa Meclis kararlart meclisin idari islerini diizenleyen kararlardir. Meclis kararlarinin
giicii yurt disina asker gonderme, yabanci asker kabul etme, yurt i¢indeki iisleri kullandirmaya
yetmemektedir, bu gibi konularin kanunlar vasitasiyla diizenlenmesi gerekmektedir. Bu

diizenlemelerin ismi ‘meclis karar1’ oldugu halde igerigi kanundur.'®!

23 Eyliil tarihinde Cumhurbaskam Ozal ABD’ye bir ziyaret gerceklestirerek, Baskan
Bush’la goriismiistiir. Ozal bu gériismede tekstil ithalatina konan kisitlamanin kaldirilmasi,
borglarin hafifletilmesi, askeri modernizasyona destek verilmesini talep etmistir.'”® Bu
goriisme esnasinda Baskan Bush, Disisleri Bakan1 Baker’la birlikte oldugu halde Ozal,
Tiirkiye’nin Disisleri Bakan1 Ali Bozer’i goriismeye almamistir. Bozer bu olay iizerine
Tiirkiye’ye dondiikten sonra istifa etmistir. Ozal Baskan Bush’la goriistiikten sonra Irak’a
kars1 kuvvet kullanilmasi fikrini daha fazla benimsemis ve NATO’ ya ait hava kuvvetlerini,
(AMF-A ittifak Komutanligi Avrupa Hava Hareket Giicii) onceden cikardigi, 108 sayili

meclis kararina dayanarak Tiirkiye’ye davet etmistir.'®

Bu geligmeler iizerine 6 Ocak 1991 de 28, sonraki giin 14 adet olmak iizere toplam 42

savas ucagt Malatya Erhag’a gelmistir.164

Hiikiimet kanadi bu ucaklarin Tiirkiye’de
kullanilmayacag1 yoniinde demegler vermistir. DYP lideri Demirel Hiikiimetin tavrini; ““..bu
ucaklar Tiirkiye’'de kullamilmayacaksa Amerika ucagt ihtiyact olan yere gotiiriir Korfezde

kullanir, burada kullanamayacaksa wucaklar neye yarayacak? Sayet ucaklar burada

158 Oran, a.g.k.,, s5.85-86.

"% Meclisin, Anayasanmn 92 ve 117. maddeleri uyarinca, Hiikiimete izin vermesinin bir yetki devri olmadig1
yoniindeki goriisler i¢in bkz, Tarhanli, T., “Liizum,hudut,simul,zaman”, http://www.radikal.com.tr/veriler
/2003/02/06/haber 65303.php=4e3bf9060011165b4e51cal83c474dd8 (29.05.2007) Ayrica Anayasanin 92. ve
117 maddeleri uyarinca TBMM’ye ait yetkilerin dahi, kayith ve smirli oldugunu belirten goriisler i¢in bkz.
Caglar, B., Bir Anayasacinin Seyir Defteri,Istanbul, 2000, s.149,

10 Bkz. Biilent Tandr, “Tiirkiye’de Dis Iligkilerin I¢ Hukuk Rejimi”, Tiirk Dis Politikasim1 Analizi, (Der.F.
Sénmezoglu), Istanbul, 1998, s. 508.

ol Oran,a.g k.,s.87

192 Arcayiirek, a.g.k.,s.63.

19 Sabah, “Ozal-Bush Gériismesi” , 26 Eyliil 1990, s.19.

1% Milliyet,“28 Jet Tiirkiye’ye Geldi”, 7 Ocak 1991, s.1.
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kullanilacaksa Tiirkiye yanlis bir savasa, yanls bir zamanda, yanls adamlar tarafindan

165
sokulacaktir.”’

seklinde elestirmistir.

16 Ocak tarihinde, Tirkiye’deki iislerin kullanimi i¢in Hiikiimet tarafindan ABD
yetkilileriyle SEIA haricinde ikili bir mutabakat yapilmis'®®, bu mutabakatin ardindan 17
Ocak’ta, 108 sayili Meclis Kararmin aynisi, 126 sayili Meclis Karar1 adi altinda, 148 ret
oyuna kars1 250 kabul 0y1a167, TBMM’den ¢ikarilmistir.'®® Baslangigta birbirine benzer bu
meclis kararlarina bir anlam verilememis ise de Erhag¢’ta bulunan ugaklar ayni1 giin Adana
Incirlik tizerinden Irak’in kuzeyini bombalamaya baslayinca asil maksat anlasilmistir.'® Yani
126 sayili meclis karari, Tiirkiye’deki iislerin, ¢ok uluslu miittefik kuvvetleri tarafindan
kullanilmasina, hukuksal dayanak teskil etmistir. Bunun yaninda Tiirkiye’deki {islerin
kullannom amaciyla ABD ile yapilan ikili mutabakat, Anayasanin 90. maddesinde belirtilen
“..uluslararasi anlagmalar yasama tarafindan onaylanmalidir’’ hiikmiine aykiridir. Yetki
acisindan yliriitme bodyle bir mutabakata yetkili degildir, dolayisiyla Tiirkiye’nin koalisyon

gii¢lerine tislerini agarken dayandig argiimanlar, hukuksal zeminden yoksundur.'”

TBMM’de bulunan muhalefet liderleri, 17 Ocak’ta alinan 126 sayili meclis kararini1 da
elestirmislerdir. SHP lideri Erdal inénii, Meclis genel kurulunda goriislerini ‘‘..simdi Sayin
Ozal yiiriittiigii politikanin onaylanmasini Meclisten istiyor, biz bu politikay1 onaylamiyoruz.
Bu politika igerigi itibariyle, uygulanist itibariyle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin biitiin geleneksel
politikalarina aykirt olmast itibariyle karsiyiz..” " biciminde ifade ederken, DYP lideri
Demirel ise; ‘‘Gelin ne kendimizi aldatmaya, ne Milleti aldatmaya ne de baskalarin
aldatmaya gerek yok. Tiirkiyeye bir savas lazimsa bu savasa kendisi karar versin, Tiirkiye bir

15 172

siparis savasi, bir ismarlama savagi iistlenmesin... seklinde elestiride bulunmustur.

195 Arcayiirek, a.g k.,s.205.

1% Tarhanli, T., “C6l Firtinas1 Harekat: ve Tiirkiye”, Tarik Zafer Tunaya’ya Armagan, Istanbul, Nisan 1992.,
s.34.

167 Milliyet, “Yeni Tezkere Meclisten Gegti”,,18 Ocak 1991.

1% TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 55, 5.293.

169 Oran, a.g.k.,s.48.

170 Bkz. Tarhanly, a.g.k., 5.263.

7' TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 55, 5.303.

72 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 55, 5.307.
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ABD harekat esnasinda Tiirkiye’den, iislerin kullanima agilmasinin yaninda, Kuzey
Irak simrma asker yigmasi ve savasa aktif olarak katilmasi gibi isteklerde bulunmustur.'”
Tiirkiye bu baglamda 2. ordusunu asamali olarak Irak sinirina konuslandirmistir. Tiirkiye’nin
yaklagik 120.000 askeri, Irak sinirma yigmasindaki nedenler, Irak’in merkez cephesinin
zayiflatmak, Irak’tan gelebilecek bir saldiriya hazirlikli olmak ve bu bolgede dogabilecek bir
ayaklanmanin, Tiirkiye smirma dogru yayilmasinin Oniline ge¢mektir. Bu amaca paralel
olarak, Tiirkiye’nin Washington Biiyiikel¢isi Niizhet Kandemir, Irak’in Tiirkiye sinirina 8
tiimen asker yigarak merkez cephesini zayiflattigini teyit etmistir.'”* Bunun disinda Ozal’in,
Silahli Kuvvetlere modern savas deneyimi kazandirmak amaciyla, kara/hava harekatina

katmak istemesi, yine Suudi Arabistan’daki miittefik kuvvetlerine birlik gondermek istemesi

TSK ve kamuoyu tarafindan tepkiyle karsilanmis, Ozal bu tepkiyi asamamuistir.'

Bu siirecte Cumhurbaskani Ozal’in diger ydnetim organlarini devre dis1 birakarak, dis
politikay1 yalniz yonlendirmek istemesi, farkli ¢evrelerce tepki uyandirmis, Disisleri Bakani
Bozer’in ardindan, Genelkurmay Bagskani Necip Torumtay’da gorevinden istifa etmistir (3
Aralik 1990)."”® Orgeneral Torumtay, Cumhurbaskan1 Ozal’in karar alma siirecindeki tavriyla
ilintili olarak istifa gerekcesini, 126 sayili meclis karar tasarisinin hazirlanigi esnasinda
yasadiklariyla dile getirmistir; ‘Tarihi bir onem ve deger tasimasi gereken hiikiimet direktifi,
Basbakanlik miistegsarinin imzaladigi bir kapak yazisi ile, buna ekli ve imza haneleri bos bir
Bakanlar Kurulu karari ve yine imzasiz direktif boliimiinden ibaretti..... Tiirk ordulari, bu defa
modern ve giiclii silahli kuvvetleriyle belki de bir baska savasa, yetkililerin imzas1 dahi
bulunmayan ve devlet ciddiyetiyle bagdastirilmasi gii¢c olan imza haneleri bos bir Bakanlar
Kurulu taslagiyla girecekti......Ben sahsen Cumhurbaskani’nin askeri yonden istirak
etmedigim goriislerine ve mevcut sistemi dislayan usul ve yetki dist bir yonetim bi¢imine ayak
uydurarak ya inanglarimi feda etmek, yada isgal ettigim makama veda etmek suretiyle ciddi
bir uyarida bulunmak durumu ile karst karsiya gelmis bulunuyordum..goniilden inandigim
demokrasi anlayisi icerisinde yapabilecegim son uyariyt yaparak serefli gorevimden istifa

etmek zorunda kaldim.””'"”

' Oran, B., Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular Belgeler Yorumlar (Cilt II), istanbul,
2002, s.255, Abramowitz, M., “Amerika’nin Tiirkiye Politikasinin Belirlenmesinde Karsilagilan Giigliikler”,
Tiirkiye’nin Doniisiimii ve Amerikan Politikasi, (Ed. M.Abromowitz), Ankara, 2000, s.224.

174 Hiirriyet, “8 Tiimen Asker Tiirkiye Sinirinda”,25 Kasim 1990,s.20.

175 Giiveng, S., “TSK’nin Smirétesi Girisim Yetenekleri Ulusal Giivenlik Politikasinda Yeni Boyut”, En Uzun
On Y1l, (Der.G. Ozcan S. Kut), Istanbul, Mart 2000,s.136.

176 Ozcan, G., “Tiirkiye de Siyasal Rejim ve Dis Politika”, Tiirk Dis Politikasinin Analizi, (Der. F. Sénmezoglu),
Istanbul, 1998, s.531.

177 Torumtay, a.g.k., ss.122—-125.
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Cumhurbaskan: Ozal ise Orgeneral Torumtay’n istifasin1 “‘..hizli tempolu bir ordu
ozliiyorum, olaylar o kadar hizli gelisiyor, degisiyor ki, Tiirkiye'nin ¢ok c¢abuk cesaretli
kararlart aminda almasi lazim, yoksa geride kaliriz. Ulkeyi idare edenlerin tempolu hareket
etmeleri kacinilmazdwr. Ordu da bu hizli tempo iginde yerini almalidir. Ama bazi generaller
tempoma ayak uyduramiyorlar. Statiikocu hareket ediyorlar. Cesaretli bir adim attigimizda
frenleyici bir rol oynuyorlar. Boyle gitmez Ordumuzun da hizli degisen diinyada yerini almasi

lazimdir. Sivil otoritenin iistiinliigiinii herkes kabul etmelidir.”” '™

seklinde degerlendirmistir.

Bu arada Saddam Hiiseyin’e, Kuveyt’i bosaltmasi i¢in 15 Ocak’ a kadar taninan siire
bir giin daha uzatilmig, Irak olumlu bir adim atmayinca, 17 Ocak giini C6l Firtinasi
Operasyonu (Operation Desert Storm) baslamistir. Ocak ve Subat ayinda gergeklestirilen hava
saldirilarinda, Irak’a birakilan bomba miktari, 8,5 yil sliren Vietnam Savasi’nda, Vietnam’a
birakilan bomba miktarmi asmustir.'”” Hava saldirilarinin yogun bir sekilde devam ettigi 24
Ocak giinii Irak Disisleri Bakan1 Tarik Aziz; “‘Tiirkiye 'nin Korfez krizindeki tutumu utang
vericidir.......bu tutum Irak’a ve Irak halkina karsi haince saldwrilar diizenleyen ABD 'nin
oniinde diz ¢6kme arzusundan kaynaklanmaktadr. Tiirkiye nin Amerikan planlarina
katilmasindan ve iyi komsuluk iliskilerine ters diisen bir politika izlemesinden Cumhurbaskani

Turgut Ozal sorumludur’’ diyerek Ozal’m ve Tiirkiye’nin kriz politikasini elestirmistir.'*

ABD’nin Beyaz Saray sozciisii Marlin Fitzwater, operasyonun 24 Subat’ta kara
harekatna déniistiigiinii agiklamistir."®' 25 Subat giiniine gelindiginde Saddam Hiiseyin,
iilkesinin tiim BM kararlarmi kabul ettigini ve Kuveyt’ten geri gekilecegini bildirmistir.'®
Bunun {izerine Co6l Firtinast Operasyonu, George Bush’un CNN’de “Kuveyt, Irak’in

isgalinden kurtarilmistir” demeciyle son bulmus ve 27 Subat giinii ateskes ilan edilmigtir.'®

Bagkan Bush’un demec¢ verdigi sirada, Beyaz Saray’la Bagdat arasindaki saat
farkindan dolayi, ABD’ye ait Apaci Helikopterleri, Umm Kasr bolgesinde, Irak’a tarihinin en

agir kayiplarindan birini verdirmistir.'® Savasin bilancosu sdyledir; Irak’m 150.000 kaybi

178 Arcayiirek, a.g k., s.161.

17 Aral, B.,Uluslararas1 Hukukta Mesru Miidafaa Hakki, Kirikkale, 1993 ,s.152.
180 Arcayiirek, a.g k., s.218.

'8 Higrriyet, “Miittefik Giigleri Bagdat’a ilerliyor”, 25 Subat 1991,s. 11.

182 Hiirriyet, “Saddam Hiiseyin BM Kararlarim1 Kabul Etti”, 26 Subat 1991, s.12.
18 Sazak, D., 11 Eyliil Golgesinde Saddam, Istanbul, 2001, s.69.

184 Sazak, a.g.k., s.70.
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175.000 den fazla esiri, ABD’nin ise sadece 138 kaybi vardir.'® Isgalin Kuveyt’e faturas: 100
milyar dolar, ABD’ye maliyeti 75 milyar dolar civarindadir. ABD bu maliyetin 2/3’{inii
Kuveyt, Suudi Arabistan gibi miittefiklere 6detmistir. 18 Saddam Hiiseyin ise ekonomik ve
siyasal kazanglar elde etmek i¢in giristigi bu maceradan 200 milyar dolar borgla ¢ikmustir.
Kisi basma milli gelir 3500 dolardan'®’, 1962 yilimin rakamina, yani 650 dolara kadar
inmis'™®, askeri giic neredeyse yok olmus, Korfezde denge Irak aleyhine bozulmustur. Ulke
icindeki enerji santralleri, trafolar tahrip olmus, su sebekeleri, kanalizasyon sistemi ciddi zarar
gormis, toplum aglik tehlikesiyle kars1 karsiya kalmistir. Bu etmenlere bagli ¢ocuk ve bebek
oliimleri artmis kamu saghg biiyiik ¢apta zarar gérmiistiir. Dénemin BM Insani Yardim
Programinin sorumlusu Denis Halliday hazirlamis oldugu raporda, Irak’ta ambargo nedeniyle,

500.000’den fazla bebegin 6ldiigini belirtmistir.'®’

Bunun iizerine BM Giivenlik Konseyi, ambargonun sivil halk {izerindeki olumsuz
etkisini azaltmak amaciyla 1991 Agustos’unda 706 sayili karari'®® almis, fakat Saddam
Hiiseyin bu karara uymay1 reddetmistir. Ambargodan zarar géren Irak halkina yardim ancak,
BM Giivenlik Konseyi’nin Nisan 95°te aldigi, Irak yonetiminin ise Aralik 1996’da kabul ettigi
986 sayili kararla, yani Petrol Karsiligt Gida ve Insani Ihtiyag Maddeleri Programi’yla
baslamustir.'®' Bu kararda Irak yonetimine 90 giinliik donemler i¢in 1 milyar dolar1 gegmemek
kaydiyla petrol ihrag, bunun karsiliginda ise gida ve saglik malzemesi ithal izni verilmistir.
Ancak Irak, Kuveyt'teki kayiplarin karsilanmasi i¢in % 30, Kuzeydeki Kiirt gruplara ayrilan
pay i¢in % 13 ve bu programin maliyeti i¢in % 4 oraninda yapilan kesintiler sonucu, petrol

satisindan elde edecegi gelirin, ancak yarisi civarinda bir kaynaga sahip olabilmistir.'"?

Savasin Tiirkiye’ye maliyetine gelince bu konuda net rakamlar bulunmamaktadir. Elde
edilen goreceli rakamlara bakilacak olursa, 1990 yilinda Tirkiye ile Irak arasindaki ticaret

hacmi yaklagik 2,5-3 milyar dolar tutarinda iken, BM Giivenlik Konseyi’nin 661 sayili

183 Sabah,“Savasin Bilangosu”, 2 Mart 1991.

186 Ar, a.g.k.,s.242.

187 «Bir Bakista Irak”, Globus, ( Ed.H. Giildag ),Irak Ozel Sayus, istanbul, 2003, s.8.

188 Harris, W., “Modern Irak’in Stratejik Konumu”, Avrasya Dosyasi,. (Der.U. Ozdag), Cilt 6 Say1 3, Ankara,
Sonbahar 2000.,s.61

189 Gorener, A.,S.,The US Policy Toward Iraq Moral Dilemmas of Sanctions and Regime Change”, Turkish
Review of Middle East Studies, (Ed.G. Oztek ), Istanbul, 2001,s.49.

" BMGK’ nin bu kararinda Irak’in 6 ayda bir yaklasik 1,6 milyar $ degerinde petrol satmasina, bunun
karsiliginda insani yardim malzemesi almasina izin vermistir. http://www.un.org/Docs/Scres/1991/scres
91.htm/daccess-ods un.org/TMP..html ( 30.05.2007)

1 hitp://www.un.org/Docs/Scres/1995/scres 95.htm/daccess-ods un.org/TMP 4326159..html (21.05.07)
192Tarhanh,T.,‘‘ABDdl'izeni_BMdiizeni”,http://www.radikal.com.tr/veriler/2003/04/24/haber_73094.php?oturum
=4¢3bf9060011165b4e51cal83¢474dd8,(29.05.2007)
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karartyla, iki iilke arasindaki ticaret durma noktasina gelmistir.'”® Tiirkiye, Korfez Krizi
oncesi petroliin varil basina 15,6 dolar 6derken, Kriz nedeniyle Ekim ayinda, petroliin varil

basma 37 dolar 6demistir."”*

Tiirkiye bu fiyat artis1 nedeniyle ithalatta 920 milyon dolar
tutarinda ek fatura 6demistir. Savas sonrasinda Tirkiye’nin Kerkiik Yumurtalik Petrol Boru
Hatti’ndan elde ettigi gelir kesilmistir. 1996 yilinda petrol boru hatt1 agilincaya dek

BOTAS 1n kayb1 3 milyar 560 milyon dolar olarak hesaplanmustir. ">

Tirkiye’nin, bu kayiplarina ulasim, turizm, miiteahhitlik, bankacilik sektorlerindeki
kayiplar ve yaptig1 askeri harcamalar eklendiginde, savas nedeniyle yaklasik 45 milyar dolar
kayb1 vardir. Tiirkiye’de 1990 yil1 ilk 6 ayinda biiyiime yaklasik %10 iken, 1991 yilinda bu
rakam %]1’in altina diismiis ve bu yila, 2,6 milyar dolar biitce agigiyla girmistir.'”® Korfez
Savas’indan sonra, Batili gelismis iilkeler ve petrol zengini Korfez iilkelerinden toplanan
paralarla, savastan zarar gdéren Misir, Urdiin, Tiirkiye gibi iilkelere yardim amaciyla bir fon
olusturulmus, Tiirkiye’ye bu fondan yaklasik 5 milyar dolar yardim yapilmissa da bu miktar
iilkenin zararlan telafiden uzak kalmistir. Tiirkiye 1996 yilinda Birlesmis Milletlere, BM
Antlagmasinin 50.maddesi uyarinca zararinin tazmini talebinde bulunmus, fakat bir sonug

alamamistir.”’

195 Erkmen, S.,-Yilmaz, H., “Tiirkiye Irak Iliskilerinde Catisma Unsurlar1 ve Isbirligi Olanaklar1”, Stratejik
Analiz, Cilt 1 Say1 10, Ankara, Subat 2001, s.43.

194 Gozen, a.gk., 5.280.

195 Bu veriler i¢in bkz, “Koérfezin Faturasi 45 milyar $”, Globus. ( Ed. H.Giildag ), Irak Ozel Sayisi, Istanbul,
2003, s.36.

196 Globus, a.g.e.,s.481.

7 Ozkan, a.g k., 5.486.
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II1. BOLUM
3.SAVAS SONRASI IRAK VE “YENI DUNYA DUZENI”

Korfez Savasi beraberinde, cografi ve siyasal anlamda 6nemli degisimleri beraberinde
getirdi. Savas sonunda Irak, cografi ve siyasal acidan iiniter yapisini kaybetmis, resmiyette
olmasa da fiilen ii¢ parcaya ayrilmis, siyasal acidan ise bu boliinmeye paralel olarak, uzun
vadeli kontrol mekanizmalar1 altina girmis ve egemenlik erkini biiylik 6l¢lide yitirmistir. Bu
kontrol mekanizmalar1 Irak’a 6zgii goriinse bile, aslinda Basra Korfezi’ne hatta Ortadogu’ya

yonelik oldugu agiktir.

Tirkiye ise ABD’nin bu siyasal dizaymi karsisinda iki yonden gelen etkilerin
altindadir: yani ABD’nin Ortadogu’yla baslayip diinyanin diger bolgelerine uzanan miidahale
normu, Tirkiye’yi de aym yonde etkilemis, bununla birlikte Tiirkiye, ABD nezdinde
“gelistirilmis ortakliktan™ 6teye gegip stratejik miittefik olmak icin, boyle bir aktif politikay:

tek ¢ikar yol olarak gormiistiir.

3.1. Korfez Savasi Sonrasi Bolgede Yasanan Gelismeler

Irak’in BM Giivenlik Konseyi kararlarin1 kabul edecegini bildirmesi iizerine, Konsey
2 Mart 1991 tarihinde Kiiba’nin olumsuz oyuna karsin 11 olumlu 3 ¢ekimser oyla, ateskes sart
ve usullerini gosteren 686 sayili karari cikarmustir.'”® Bu kararda ateskesin temini igin sOyle

%3

bir ifade kullamilmustir “...[rak’in giineyi hari¢ askeri uc¢ak ucuglart ve fiize saldirilari

yasaklanmstir...” """

Baskan Bush 15 Subat giinlii yani heniiz ateskes ilanindan 6nce, CNN’de yapmis
oldugu bir bagka konusmada, Irak ordusuna ve halkina hitaben, iilke idaresine el koyarak, bir
diktator olan Saddam Hiiseyin’i kenara ¢ekilmek zorunda birakmalari ve Irak’in yeniden
uluslar ailesine katilmasini saglamalar1 ¢agrisinda bulunmustur.”” Ateskesin ardindan 4 Mart
1991 tarihinde Bagdat Hiikiimeti’nin tamamen c¢oktiigii fikrine kapilan ve Bush’un bu

sozlerini glivence sayan, rejim muhalifleri (Kiirtler ve Siiler) Hiikiimete karsi

18 Sabah, “686 Sayili Karar Oy Cokluguyla Kabul Edildi”, 5 Mart 1991.

199 hitp://www.un.org/Docs/Scres/1991/scres 91.htm/daccess-ods un.org/TMP 457740.html(21.05.2007)

290 Bysh, kara harekatindan énce giineyde boy gosteren huzursuzluklara dikkat ¢cekerek, savasin ardindan Irak’ta
Baas veya ordu iginde bir darbenin olabilecegi yahut halkin ayaklanabilecegi ihtimaline hazirliklidir. Ozkan, T.,
Bush ve Saddam’in Golgesinde Entrikalar Savasi, Istanbul, 2003,s.111.
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ayaklanmislardir. Ayaklanma Irak’ta birka¢ gilin i¢cinde yayilmis, Saddam Hiiseyin karsiti

giicler 18 ilden 14’{inde denetimi ele geg:irmislerdir.201

Bunun tizerine Bagdat Ordusu 28 Mart giinii, 686 sayili kararda ucusu yasaklanmayan
helikopterlerle, miittefik kuvvetleri tarafindan bozguna ugratilmis bir ordudan beklenmeyecek
kararlilik ve siddette isyanlar1 bastirmistir. Bu durum aymi zamanda Saddam Hiiseyin’in
merkezi hiikiimete hala egemen oldugunun kanitidir. Bagskan Bush ise bu olaya, BM
Antlagmasi’nin, higbir hiikmiiniin {lkelerin i¢islerine miidahale yetkisi vermedigi
gerekcesiyle” karismamus bu konuda; ““..biz sorumluluklarimizi yerine getirdik...”’
demistir.”” George Bush’un Ulusal Giivenlik Danismani Brent Scowcroft, ayaklanmanin
helikopterlerle bastirilmasi konusunda; ‘‘Bagdat Hiikiimeti Norman Schwarzkopf tan iilkenin
tahrip olmus bazi bolgelerine ulasim ve yaralilarin taginmasi icin helikopterlere izin istemis,

’

Schwarzkopf bu talebi kendi inisiyatifiyle kabul etmistir’
4

seklinde degerlendirmede

bulunmustur.*

Ayaklanmanin ugusu yasaklanmayan helikopterlerle, goz gore gore ve kanli bir sekilde
bastirilmast sonucu en az 50.000 insan hayatini kaybetmis®®, ticte biri Tiirkiye smirina olmak
tizere yaklasik 1.500.000 Irakli, sinirlara yigilmistir. Tirkiye siginmacilara, gilivenlik
kaygilarindan hareketle, yani bolgenin ‘Gazze Seridi’ misali, ulusal egemenlik sinirlarindan
cikacagl endisesiyle, bunun yaninda sosyo-ekonomik yetersizlikler nedeniyle, siniri
acmamistir,”®® buna ragmen Mayis 91’e¢ kadar bu siginmacilara 14 siir noktasinda

1.194.517.590 $ harcama yapmustir.”®’

Bu gelismeler iizerine BM Giivenlik Konseyi, 2 Nisan 1991°de Irak Kuveyt sinirini

kriz éncesi durumuyla (status qou ante) teyit eden 687 sayili kararimi almistir.*”® Bu kararda

01 Colakoglu, a.g.e., s.133.

22 BM Antlasmasinin 2(7) maddesi; Bu antlasmanin higbir hitkkmii 6zii bakimindan, bir devletin ulusal yetkisi
icinde bulunan islere BM’nin karismasina izin vermez... Seklindedir. Bagkan Bush bu hilkme uydugunu iddia
ederek isyanin bastirilmasina goéz yummustur. Aral, a.g.k., s.81.

29 A1, T., Basra Korfezinde Giic Dengesi, Istanbul, 1999, 5.259.

29 Ozkan, Bush ve Saddam’n Golgesinde Entrikalar Savas1, Istanbul, 2003, s.114.

5 By rakam farkli kaynaklarda 50.000 — 150.000 kisi arasinda degismektedir, bkz. Baram, A., “Irak
Yaptirimlariin Etkisi Istatistiki Tuzaklar ve Sorumluluk”, Avrasya Dosyasi, Ankara, Sonbahar 2000, s.261.

296 Kirisei, K., “Huzur mu Huzursuzluk mu: Ceki¢ Gii¢ ve Tiirk Dis Politikast 1991-93” (Cev: A. K. Han), Tiirk
Dis Politikasinin Analizi,(Der. F. Sénmezoglu) , Ankara, 1998, s.200.

207Over, K.G., “Irak’ta Biitiinlesmeye Dogru”, Avrasya Dosyast, Cilt 6, Say1 3, Ankara, Sonbahar 2000,s.178.

2% By kararda Irak’taki balistik fiizeler ve kitle imha silahlarmm denetimini 6ngériilmiis, ayrica bunlari
denetlemeye BM Ozel Komisyonu (UNSCOM) ve Uluslararast Atom Enerjisi Ajans1 (IAEA) gibi denetim
organlar1 yetkilendirilmistir. Yine bu kararla Irak Kuveyt sinir1 askersizlestirilmis ve buradaki denetim iglevini
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Irak Kuveyt sinir1 ile Irak’ta Kitle imha Silahlarmin denetimine yonelik konular ele alinmstir,
yalniz bu karar siginmaci sorununa deginmediginden, Tiirkiye’nin beklentilerini

karsilamamustir.*”’

Sinira y1gilan binlerce siginmacinin, iginde bulundugu olumsuz kosullar nedeniyle tiim
diinya basini dikkatini bolgeye yogunlastirmis ve Tiirkiye’ye sinirin agilmasi yoniinde bask1
yapilmaya baslanmistir. Cumhurbaskan1 Ozal, Irak Biiyiikelcisi Tikriti’ye Cankaya Koskii’ne
cagirarak, Bagdat Hiikiimeti’nin ateskesi saglamasini aksi taktirde Tiirkiye’nin Irak’a karsi
glic kullanacagi uyarisinda bulunmugtur.?'® Bagbakan Akbulut ise bu sorun kargisinda
Avrupa’nin, Tirkiye’yi neredeyse Irak’tan daha ¢ok sugladigini belirterek; “...hem alin
diyorlar, hem de iyi bakiyor musunuz diye heyet gonderiyorlar, bizden bu kadar, begenmeyen

) 5 211
varsa alsin kendi baksin...

seklinde degerlendirmelerde bulunmustur. Bu arada
Meclisteki muhalefet liderleri yine Cumhurbaskani1 Ozal’1n izledigi politikay1 elestirmislerdir.
DYP lideri Demirel; “..bu giin Kuzey Irak’ta dokiilen kanlarda, Sayin Ozal’in manevi
sorumlulugu vardiwr... Kuzey Irak’ta cereyan eden olaylar Korfez bunalimi kadar
onemlidir..”*"* derken, DSP lideri Ecevit ise Bush ve Ozal’i, barist degil sadece savasi

planlamak ve ithmalci davranmakla suclamigtir.”"?

Bu arada Cumhurbagkani Ozal, siginmacilari Tiirkiye Irak smrmin  disinda
karsilayabilecek, uluslararasi boyutta bir ¢6ziim i¢in 1srar etmektedir. Boylece Tiirkiye’nin
yukarida bahsedilen giivenlik kaygilar1 giderilmis olacak, ayrica Halep’¢e Olayi’ndaki gibi
fatura sadece Tiirkiye’ye ¢ikarilmayacaktir. Yine Ozal, ABD y&netiminin Kiirtlerle dogrudan
iligki kurup yardim etmesinin, ileride Tirkiye i¢in sorun teskil edebilecegi kanaatini tagimis,
bu nedenle soruna Tiirkiye’nin de soz sahibi olacag sekilde uluslararasi diizeyde bir ¢6ziim

arayigina girmistir.

Ozal bu dénemde, Musul ve Kerkiik iizerinde bir takim hesaplar1 oldugu yoniindeki
iddialara kaynak teskil edecek sozler sarf etmistir. Donemin Meclis Baskani Hiisamettin

Cindoruk, Cumhurbaskaniyla yaptig1 haftalik olagan goriismelerin birinde kendisine hitaben,;

¢ok uluslu B.M askerlerinin (UNICOM) yerine getirmesi Ongorilmiistir.
http://www.un.org/Docs/Scres/1991/scres 91.htm/daccess-ods un.org/TMP 9055293 .html (21.05.2007)

209 Oran, a.g.k.,s.57 ve Ar,a.g.k.,s.240, 271.

219 Milliyet, “Biiyiikel¢iye Gii¢ Kullamiriz Uyarisi”, 6 Nisan 1991.

21 Milliyet,“Begenmeyen Varsa Alsin Kendi Baksin”, 4 Nisan 1991.

212 Milliyet, “Demirel; Sorumlu Ozal’dir”, 3 Nisan 1991,s. 12.

213 Milliyet “Ecevit’ten Sert itham”, 11 Nisan 1991,s.15.
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‘Tiirkiye firsati kagirdi ama bu firsat hala devam ediyor, Silopi’yle Suriye hududu arasinda
40 kilometrelik bir hudut var, buradan ta Basra Korfezine hi¢bir engel tanimadan yiiriimek
miimkiin. Tiirk askeri bu yiiriiyiisii yapsa, orada Erbil gibi, Musul gibi petrol kaynaklari da
var ve bu kaynaklar: muhafaza altina alsa... ¢ok kolay bir operasyon. Ve Irak’t Saddam ’dan
da kurtarw, silahlardan da arindirir, tistiine tistliikte Tiirkiye'’yi petrol bélgesine egemen
yapar...”” dedigini aktarmistir.*'* Bu naklin ardindan dénemin Cumhurbaskanligi Sézciisii
Kaya Toperi ise ‘‘Silopi’den girip Musul Kerkiik’ii alip Basra’ya inmek fantezisini biz
duymadik... Ozal hichir zaman Kerkiik’ii, Musul 'u ele gecirmek veya bu sekilde bir calisma
yapwn, bir etiit yapin veya oranmin durumunu inceleyin diye bize bir talimat vermedi. Bize
verdigi talimat ancak, Siileymaniye, Musul, Kerkiik o bélgenin demografik yapisini inceleyin,
oradaki Tiirkmenlerin kesin sayisini ¢ikaralim; ileride bir sey oldugu vakit Kiirtlerle bunlarin

beraber yasamasinda Tiirkmenlerin de sézii olsun dedigini’’ aktarmistir.*"

Ozal bu arada vyiiriittiigii telefon diplomasisiyle Baskan Bush’u ikna ederek, Giivenlik
Konseyinin toplanmasini saglamistir. Giivenlik Konseyi Bush’un yonlendirmesiyle, 5 Nisan
1991 giinli 688 sayil1 karar1 ¢ikarmistir. Bu kararda Irak’in toprak biitiinliigii teyit edilmis ve
bolgede yasanan olaylarin durdurulmasi igin, uluslararasi kuruluslar insani yardima

gagrllmlstlr.216

Baskan Bush alinan bu kararin ardindan basina, boliinmiis, parcalanmis bir diinyanin
yerini yeni bir diizene biraktigini ilan etmis, ABD’nin yine diinyada demokrasiyi ve saldiriya
ugrayan zayif llkeleri savunmaya devam edecegini bildirmistir.*'” Baskan Bush basina
verdigi bu demecle, adeta Soguk Savas sonrasi uluslararasi sistemin, ABD oOnciiliigiinde
yeniden yapilandirilacaginin ipuglarini duyurmustur. Mart aymin sonunda ABD’ye giden
Ozal, Camp David’de Baskan Bush’la goriismiistiir.”'® Bagkan Bush’la Kuzey Irak’mn gelecegi
konusunda fikir aligverisi yapan Ozal, bu gériismede, yiikli miktarda umdugu ekonomik
yardimin, sadece 1,2 milyar $’la sinirli oldugunu, bu paranin bile ¢esitli pazarliklar sonucu

taksit taksit denecegini gormiistiir.?'’

214 Arcayiirek, C., Kriz Doguran Savag, Ankara, Mayis 2001,s.137.

215 Arcayiirek, a.g.k.,s.149.

216 http://www.un.org/Docs/Scres/1991/scres 91.htm/daccess-ods un.org/TMP 711288.3.html (21.05.2007)
217 Sabah,“Yeni Diinya Diizeni”, 8 Mart 1991,s.19.

218 Sabah, “Ozal Camp David’de”, 25 Mart 1991,s.21.

219 Milliyet,“Ozal ABD’den Eli Bos Déniiyor”, 1 Nisan 1991.
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ABD Disisleri Bakani James Baker, 9 Nisan giinli Kuzey Irak’a gelerek incelemelerde
bulunmustur.”** Bu ziyaretin ardindan ABD, BM Giivenlik Konseyi’nin -sadece insani yardim
cagris1 yapan- 688 sayili kararina dayanarak, 11 Nisan tarihinde, 36. paralelin kuzeyinde bir
giivenli bolge (safe haven) olusturmus, bu bolgenin hava sahasini1 ugusa yasak bolge (no-fly
zone) ilan etmistir. Derinligi 50, genisligi 160 millik bir alanda gayri resmi olarak olusturulan
giivenli bolge, BM daimi iiyeleri Cin ve Sovyetler Birligi gibi bir¢ok {lilke tarafindan,
hukuksal agidan elestirilmistir.**' Ornegin, SSCB Baskanlik Sézciisii Vitaly Ignatenko bdyle
bir dilizenlemeyi; “Irak simirinda bir giivenli bolge fikri Irak’'in igislerine resmen
karismaknir...” diyerek elestirmistir.”*? Bagdat Hilkiimeti ve Saddam Hiiseyin ise giivenli
bolgenin olusturulmasinda Tiirkiye nin roliinii, Irak’a kars1 30 devletin saldirisina yardim

etmis bir hain olarak nitelemistir.”*’

Siiler’e kars1 bir koruma mekanizmasi ise kuzeydekinden oldukca geg, Agustos 1992
tarthinde 32. paralelin giineyinde ilan edilmis, 1996 yilinda da bu smr, 33. paralele
cekilmistir. ABD, Sii baskaldirilarinin iran’m kontroliine girecegi diisiincesiyle, Bagdat
Hiikiimeti’nin giineydeki otoritesini smirlayacak miidahaleleri géz ardi etmistir.”** Irak hava
sahasimin yaklasik % 60’1n1 kapsayan ucusa yasak bolgeler sayesinde, sadece Kiirtler ve
Siilerin korunmas1 amaglanmamis, Bagdat rejiminin tiim askeri faaliyetleri kontrol ve bask1

altina alinmistir.

36. paralelin kuzeyinde gilivenli bolgenin kurulmasiyla birlikte, Nisan ayi igerisinde 11
iilkeden yaklasik 20.000 kisilik bir askeri kuvveti igeren ¢ok uluslu gii¢, Huzur Operasyonu
(Operation Provide Comfort—1) adi altinda Tiirkiye iizerinden Kuzey Irak’a gelmistir.** 12
Temmuz 1991°de ise NATO semsiyesi altinda, Hizli Tepki Giicli (Rapid Reaction Force)
adryla bir diger ¢ok uluslu gii¢ Sirnak-Silopi, Adana-Incirlik ve Diyarbakir-Piringlik iislerini
kullanarak bolgeye intikal etmistir (Operation Provide Comfort-2). Cok uluslu bu kuvvetler
Tiirkiye’de ‘Ceki¢ Giig* adiyla anilmustir.”?® Ceki¢ Gii¢ Aralik 1996’da sadece hava giiciinden

>0 Milliyet,“Baker Kuzey Irak’ta”, 10 Nisan 1991, s.18.

#! Oztek, G., “Economic Sanctions And No Fly Zones In Iraq”, Turkish Review of Middle East Studies, (Ed. G.
Oztek), Istanbul, 2001, s.9.

2 Milliyet “Resmen Igislerine Karigmaktir”, 11 Nisan 1991, s.4.

3 Kirisei, K., “Tiirkiye’nin Ortadogu Politikasinin Gelecegi”, Gliniimiizde Tiirkiye’nin Dig Politikas1 (Der. K.
Kiris¢i- B. Rubin), Istanbul, 2002, s.153.

24 Ar, T., “Basra Korfezi ve Amerikan Politikas1”, Su Sorunu Tiirkiye ve Ortadogu, (Der. S. Sen ), Istanbul,
1993, 5.338.

225 Milliyet,“Miittefik Askerleri Tiirkiye’de”, 15 Nisan 1991, s.10.

226 Oran, B., Kalkik Horoz, Ankara, 1998, s.202.
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olusan bir kuvvete doniistiiriilerek, ismi Kuzeyden Kesif Harekati (Operation Northern

Watch) olarak degistirilmistir.

Insani yardim amaciyla Ceki¢ Gii¢’le es zamanli olarak, birgok sivil toplum
kuruluslar1 (NGO) bolgeye akin etmistir. Bu amaca uygun yardim yapan kuruluslarin yaninda,
istihbarat, propaganda, ekolojik, jeolojik arastirmalar yapan bir ¢ok kurulus ta bolgeye
gelmistir. Bu kuruluglar, Tiirkiye tizerinden fakat Tiirk yetkililerinin denetimi diginda faaliyet
gostermislerdir. O donemde Iskenderun limaninda giimriik yetkilileri tarafindan, denetimsiz
olarak bolgeye giden sandiklardan birinde, piyade tiifekleri ve tabancalar bulunmustur.”?’
Miittefik Kuvvetlerin piyade tiifeklerine gereksinim duymadigi agiktir. Bu durum Ankara’nin
tepkisini c¢cekmis ve bdlgeye sadece BM yardim programi etrafinda faaliyet gosteren
kuruluslar1 kabul etmis, bu kuruluslarda gorevli gelen kisilerin agik kimligini ve yardim

malzemelerinin dokiim ve kontroliinii sart kogmustur.??®

Kuzey Irak’a miidahale ve Irak’in egemenlik alani i¢inde gilivenli bélgenin kurulmasi,
BM Giivenlik Konseyi’nin 688 sayili kararina ve 1948 tarihli Jenosit Sugunun Onlenmesi
Sozlesmesi’nin 8. maddesine® dayandirilmistir. Oysa 688 sayili karar, BM Antlasmasi’nin
VII. Bolimii kapsaminda alinmamis, yani iiye {lilkelere kararin hiikiimlerini uygulamak
konusunda ‘askeri dnlem’ degil ‘insani yardim’ yetkisi tanimistir, bu ylizden Irak’a dogrudan
kuvvet kullanim1 ve bu iilke topraklari i¢inde kurulan giivenli bolge uluslararast hukuka
aykiridir. > Yine Ceki¢ Gii¢*iin Tiirkiye’deki iislere kalici olarak yerlesmesi 126 sayili meclis
karar1 ve 25 Haziran 91 tarihinde yapilan ikili bir anlasmaya dayanarak gergeklesmistir.>' Bu
donemde alinan meclis kararlar1 ve ikili anlasmanin hukuksal durumu yukarida incelenmistir.
NATO ve SEIA anlasmalar1 disinda Tiirkiye’ye konuslanan Ceki¢ Giig, Tiirkiye ile ABD

arasinda hukuksal bir temelden ¢ok siyasal bir zemin {izerine kuruludur.

Cekic Glig’e ait ucaklarin, Tiirk Hava Kuvvetlerinden habersiz ugus yaptiklari, PKK

kamplarina yiyecek ve tibbi malzeme attiklari, ¢catismada yaralanan PKK’lilarin Ceki¢ Gii¢’e

227 Gokmen,Y., Ozal Sendromu, Ankara, 1992,5.208.

2% Yavuz, a.g k.,s.224, Over, a.gk.,s.122

** Bu madde aym sozlesmenin 1. maddesine atif yapar. 1 madde ise; Sozlesmeci devletlerin patlayici imal edip
kullanmak suretiyle, rehin alma, hiirriyeti tahdit, ugak korsanligi, yurt disindaki diplomatlara karsi islenen her
tirlii sugun ‘siyasi sug¢’ kapsamina alimmayacagi ve devletlerin ilgili organlar1 arasinda adli yardimlagsma
yapilacagina dair bir akittir, bkz. Yenisey, F., Milletleraras1 Ceza Hukuku, Istanbul, 1988, 5.375

230 Uzgel, 1., “Iran Gate Skandali”, Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular Belgeler Yorumlar
Cilt.2 , istanbul, 2002,s.52. .5.262.

231Gt’)zen,R.,Amerikan Kiskacinda Dis Politika:Korfez Savasi, Turgut Ozal ve Sonrasi, Ankara, 2000, s.356.
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ait helikopterlerle kagirildiklari, ugus esnasinda igeride Tiirk subaymnin oldugu durumlarda bu
kisiden ayri, gizli bir kabinde haberlestikleri, Ceki¢ Gii¢ karargahinda Abdullah Ocalan’n
resminin asilt bulundugu iddialarinin yani sira, o déonemde Semdinli Kaymakaminin Cekig
Giic askerleri tarafindan tartaklanmasi, Jandarma Genel Komutani’na ait helikopterin bu Gii¢

tarafindan taciz edilmesi,”>* kamuoyunda bu giice kars1 antipati duyulmasina neden olmustur.

Kamuoyunda duyulan bu antipatiye ragmen TBMM, Ceki¢c Gii¢’lin siiresini, Eyliil
1991 tarihine kadar 30 ar giinliik, ardindan 3 ve 6 aylik periyotlar halinde uzatmais, her uzatma
oylamasi ¢esitli tartismalara sahne olmustur. 19 Aralik 91°de Ceki¢ Giig’lin siiresi konusunda,
Meclis Genel Kurulunda yasanan tartigmada, Abdullah Giil muhalefetin diisiincesini;
“..lilkemizin bu hassas bolgesinde emrivakilerle karst karsiya kalmamak icin milli
menfaatlerimizin tersine konumlara diismemek icin bu yabancit Gii¢ tin varligina son vermek
gerekmektedir...”” *** bi¢iminde ifade ederken, Mecliste cereyan eden bir baska oylama éncesi
Devlet Bakanit Necati Celik; “‘....ancak savunma sanayinizin ABD’ye bagimliligi % 75

»s 234

dolayinda iken, bu iilkeye ragmen bir politika giidemezsiniz... seklindeki ifadeleriyle

Tiirkiye ile ABD arasindaki zorunlu bagimliliga vurgu yapmaistir.

DYP lideri Siileyman Demirel de muhalefet koltugundan elestirdigi Ozal’m ABD
yanlis1 tutumu ve Ceki¢ Gii¢’e yaklasimini, iktidar ortagi olduktan sonra; ‘‘Amerika’yla ¢ok
isimiz var Tiirkiye olarak... Bir de 50 milyar $’lik dis borcun, dis politikaya koymus oldugu

. 11235
ipotek de var.

seklindeki soylem degisikligiyle, dolayli olarak onaylamistir. Irak’in
Kuveyt’i iggaliyle baslayip, Ceki¢ Gii¢’lin kurulmasina giden siiregte siginmaci sorunu

Irak’m, PKK ise Tiirkiye’nin sorunu olmaktan ¢ikmis, uluslararasi bir boyut kazanmustir.

1991 yilinin Mayis ayinda Talabani ve Barzani, Kiirt gruplarin1 temsilen, Saddam

Hiiseyin’le zerklik**® goriigmelerine baslamislar, fakat 6zerklikten ¢ok bagimsizliga daha

32 Ozdag, U.,Tiirkiye Kuzey Irak ve PKK, Ankara, 1999,s5.69-73, Oran, a.g.k.,, ss.160, 348, Yavuz, a.gk.,
$.223.

33 Meclis Tutanak Dergisi, 19.Dénem Cilt 2, s.80.

% Barkey, H.J.,’Kosullarin Zorladig: iliski:Ko6rfez Savasi’ndan Bu Yana Tiirkiye ve Irak’, Avrasya Dosyasi,
(Der. U.0zdag), Ankara, Sonbahar 2000, s.39

233 Cemal, H., Kiirtler,1.Basku, Istanbul, 2003, s. 52.

236 Ozerklik; Dis politika harici, idari konularda merkezi hiikiimetten ayr1 politikalar iiretilebilen, yerel yasama,
ylriitme ve yargi organlarinin bulundugu, bolgesel veya kiiltiirel dlcekte ki bagimsizlik bigimine denmektedir.
Federasyon; Merkezi yonetimin egemenlik yetki ve haklarinin bir boliimiinii, alt birimlerine devretmesi sonucu,
farkli yetki alanlarina sahip birden fazla yonetimin bulundugu idare seklidir, aslinda bu yonetim sekilleri standart
olmayip iilkeden iilkeye farklilik gostermektedir, bkz, Kiris¢i, K.,- Winrow, G.,M., Kiirt Sorunu Kokeni ve
Gelisimi, Istanbul, 2004, ss.186-199.
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yakin olan federatif bir ¢6zlim arayisi ig¢ine giren liderler, sinir anlasmazligi ve Kerkiik ilinin
statiisii  konusunda yasanan goOriis ayriliklart nedeniyle, bu goriismeden bir sonug
alamamislardir. Saddam Hiiseyin’le Kiirt liderlerin goriismesinden bir sonu¢ ¢ikmamasi,
Bagdat ordusuyla pesmergeler arasinda yer yer catigmalarin ¢ikmasina sebebiyet vermistir. Bu
gelismeler lizerine Saddam Hiiseyin, Ekim 91°de Kuzey Irak’ta bulunan sivil idareyi ve askeri
birlikleri ¢ekmis, Kiirt kokenli memurlarin maaglarin1 kesmis, yani bolgeye iilke capinda

ambargo baslatmistir.

Hiikiimet giiclerinin ¢ekilmesiyle, Kuzey Irak’taki otorite boslugundan ve Bagdat’in
izerindeki uluslararasi baskidan yararlanan Irak’taki muhalefet gruplari, -KDP, KYB ve INC
(Irak Ulusal Kongresi)- Ocak 1992’de Suriye’nin baskenti Sam da bir araya gelerek Irak’ta
dikta rejiminin yikilarak demokratik diizeni tesisi amaci etrafinda bir Kiirt Cephesi
olusturmuslardir.”>” Cephe, demokratik diizenin tesisi yolundaki ilk adim1 da, sahip olduklar:
halk destegi oraninda temsil edilen bir parlamento fikrini tartigmaya acgarak atmistir. Bu
toplantilarin devami, Viyana’da (Haziran-92) ve Irak’in Selahaddin ilinde (Eyliil-92)
gerceklesmistir.”*® ABD ve Ingiltere’nin gozlemci statiisiiyle katildig1 bu toplantilarda federal

sistem ve Saddam Hiiseyin sonrasi rejim tartismalari yapilmistir.>

Bu donemde Cumhurbaskam Ozal ilk defa, Irak’li Kiirt liderleri diyalog yolu ile
Tiirkiye lehine ydnlendirme politikasim1 uygulamistir. Ozal bu politikasin1  dénemin
Genelkurmay Baskani Orgeneral Dogan Giires’e ‘‘Barzani’yle Talabani’yi itmeyelim, itip te
PKK’min kucagina atmayalim, sonra bize karsi gelirler. Bunlar bize muhtactir, her bakimdan
muhtag, yivecek, icecek, ilag, elektrik vs..biz bunu  kontroliimiize alalim’’ bigiminde

agiklamigtir.>*

Bu baglamda ilk kez KYB lideri Celal Talabani ve KDP’den bir temsilci, 1991’in

Mart ayinda, Ankara’da Disisleri yetkilileriyle goriigmiislerdi.”*!

Talabani Dusisleri
yetkilileriyle yapmis oldugu bu goriismede; ‘‘Biz birlesik demokratik, ¢cogulcu, parlamenter

ve federal bir Irak yaratmak icin miicadele edivoruz, biz ayrilik¢i degiliz’** diyerek

37 Ar, T.,Basra Korfezinde Giig Dengesi, Istanbul, 1998, 5.248.

¥ Oran, B., Kalkik Horoz, Ankara, 1998, s.171, Ozdag, U., Tiirkiye Kuzey Irak ve PKK, Ankara, 1999, 5.78.

9 Y1lmaz, H., “Irak’ta Muhalefet ve ABD’nin Irak Politikasi”Avrasya Dosyasi,(Der.U. Ozdag.), Cilt 6, Say1 3,
Ankara, Sonbahar 2000, s.84.

240 Arcayiirek, C.,Kriz Doguran Savag, Ankara, 2001, s.332.

1 Sabah, “Federasyon Tiirkiye’yi Tehdit Edemez” , 12 Mart 1991,s. 17.

242 Gozen, a.g.e., s.361.
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Tirkiye’nin giivenlik kaygilarini gidermeye ¢alismistir. KYB lideri Talabani Haziran 1991°de
tekrar Ankara’ya gelerek Cumhurbaskan1 Ozal’la goriismiistiir.”*® Cumhurbaskani Ozal’in bu
politikas1 dogrultusunda, Jandarma Kuvvetleri Komutan1 Esref Bitlis’te, 92 Kasiminda Kiirt
liderlerle goriismiis ve bolgeye 13,5 milyon dolar tutarinda ekonomik yardimda
bulunulmustur. Yine ayni yil Kuzey Irak siirinda ortak savunulacak 65 karakolun yapimina

g e 244
karar verilmistir.

Bu arada Bagdat yonetiminin biraktigr yonetim boslugunu doldurmak amaciyla, 19
Mayis 1992°de Kuzey Irak’ta yerel parlamento se¢imleri yapilmistir. Secimden énce KDP ve
KYB temsilcileri Tiirkiye ve ABD’ye giderek, yapmak istedikleri se¢im hakkinda yetkililere
bilgi vermislerdir. Kuzey Irak’ta ki Kiirt liderlerin batiya acilis kapisi Tiirkiye’dir.
Tiirkiye’den aldiklar1 diplomatik pasaportlarla yurt disina ¢ikmakta, bolgelerine her tiirli
yardim Tiirkiye iizerinden gelmektedir. Bundan dolayr iki lider, Tiirkiye’ye ragmen bir
politika izlememeye Ozen gostermislerdir. Iki lider segimlerin yerel yodnetimleri
canlandirmaya yonelik ve 1970 tarihli otonomi antlagmasi gercevesinde gerceklesecegi
teminatini  vermisler, bu cercevede kendi kaderini tayin hakki (self-determinasyon)®*
isteklerinin ne Tirkiye’nin, ne de bir baska bolge iilkesinin toprak biitiinliigiine zarar

o . . . . 246
vermeyecegi mesajint islemislerdir.

Yapilan se¢imler sonucu sandalye dagilimi KDP ve KYB’ ye 50’ser, Hiristiyan ve
Asurilere de 5 sandalye seklindedir. ABD bu se¢im sonuglarini Kuzey Irak’ta isine yarayacak
giiclli ve miistakil bir lider olmadig1 seklinde yorumlamls‘ur.247 Secim sonucuna goére Meclis
Bagkani KDP’den, Bagbakan KYB’den secilmistir. Secimden sonra tesis edilen Kiirt
Parlamentosu’na Tiirkiye’nin tepkisini ¢ekmemek i¢in gostermelik olarak Irak bayraklari

asilmistir. Bu se¢imler daha sonra Bagdat Hiikiimeti tarafindan gecersiz sayilmstir.

Kuzey Irak’ta bu geligsmeleri, Kiirdistan Federe Kiirt Devleti’nin ilan1 (4 Ekim 92) ve

yeni anayasa hazirhklart (1993) izlemistir.”*® KDP’li Basbakan Yardimcist Sami

* Imset, 1.,G., PKK Ayrilik¢t Siddetin 20 Y1l1 (1973-1992), Ankara, 1993, 5.294.

** Ozdag, a.g k.,s.88-97, Kirisci-Winrow, a.g.k.,s.166.

5 Qelf Determinasyon; Bir halkin, kendi siyasi bagliliklarmi se¢me,altinda yasadig1 siyasi diizeni etkileme,
kendi kiiltiirel ,etnik,tarihsel ve bolgesel kimligini koruma haklarina verilen isimdir, bkz. .Kiris¢i-Winrow, a.g.k.,
s.56.

246 Yavuz, T., ABD’nin Kiirt Karti, Istanbul, 1993, ss.241-260.

7 Y1lmaz a.g.m.,s.85-87

¥ Ozdag, a.g k.,s.101.
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Abdurrahman bu siireci; ‘‘Biz Kiirtler hi¢bir zaman bu kadar iyi durumda olmadik ve hi¢bir

»2% seklinde degerlendirmistir.

zaman bu kadar ¢ok kaybedecegimiz sey olmadi...

Tirkiye 8 Ekim’de ¢ikardigi Bakanlar Kurulu bildirisiyle, Kuzey Irak’ta bir Kiirt
devletinin, tek tarafli savas sebebi (casus belli) sayilacagini acgiklamistir. Bildiride bu
olusumlarin bdlge bazinda son derece tehlikeli oldugunun alti ¢izilmistir.”>® Cumhurbaskam
Ozal ise bu gelismeler karsisinda; ‘‘Irak’in icinde yeni bir devletin kurulmasina karsiyiz biz
her zaman Irak’in toprak biitiinliigiiniin korunmasini desteklemisizdir’>>! seklinde goriis

bildirmistir.

Eyliil ayindaki Arap Birligi toplantisinda bdlgede Kiirt devleti girisimleri kinanmis ve
Irak’in toprak biitiinliigii teyit edilmistir. Bu olay, Bagdat yOnetimine rahat bir nefes
aldirmistir. Kasim ayinda da Tiirkiye’nin girisimleriyle Ankara’da, Iran ve Suriye
yetkililerinin katildig1 bir zirve gerceklesmistir. S6z konusu iilke yetkilileri bolgede bir Kiirt
devletinin kurulmasina gz yummayacaklarini ifade etmislerdir.”>> ABD’den habersiz boyle
bir toplantinin yapilmasi iki iilke iligkilerinde gerginlige sebep olmustur. Bolgede bir Kiirt
devleti kurulmas1 Irak’in yan1 sira Tiirkiye, Iran ve Suriye’yi de kaygilandirmasina ragmen,
s06z konusu dort lilke daha once bir araya gelip, bu gelismelere ortak bir tavir alamamaiglardir.
Bunda Tiirkiye- ABD iligkilerinin rolii olmasinin yaninda, Irak’in toprak biitiinliigii konusuna
her iilkenin kendi perspektifinden bakist da rol oynamistir. Ornegin Irak’in toprak
biitiinliigiiniin giineydeki Siiler tarafindan bozulmasi, Iran’1 hicbir zaman kaygilandiran bir

konu olmamustir.

Bu gelismelere es zamanli olarak, bir grup uluslararasi hukuk¢unun BM Genel
Sekreterligine sunmus oldugu bir arastirmada, Irak’in 1932 tarihinde yayinladig: bir bildiriye
dayanarak, bolge {iizerindeki egemenliginin hukuk dis1 oldugu, dolayisiyla buradaki
kaynaklarin Hikiimete degil de, bolge asiretlerine ait oldugu iddia edilmektedir.>* Musul
Vilayeti Projesi ismi verilen bu arastirmayla, Musul ve Kerkiik’iin Irak egemenliginden

cikarilip, Ceki¢c Gili¢ kapsamina alinmasi Onerisi getirilmis, dolayisiyla bolgenin petrol

9 Ozkan, a.g.k.,s.217.

20 Ozkan, a.g.k.,s.432, Arl, a.g.k..s.249.
1 Gozen, a.g.k.,s.316.

252 Yavuz, a.g.k., s.269.

3 Ozdag, a.g k., s5.98-100.
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kaynaklar1 Kiirt Yonetimi’ne birakilarak, bu kaynaklarin getirdigi ekonomik ve siyasal giiciin

elde edilmesi, boylece bagimsiz devlet yolundaki en biiyiik adimin atilmas1 amaglanmistir.”>*

KYB lideri Talabani 92 yilinda Tiirkiye’ye yaptig1 bir baska ziyaretinde, Disisleri
yetkilisi Cenk Duatepe’ye Musul Vilayeti Projesi hakkinda su degerlendirmelerde
bulunmustur; ““...Dogru soylemek gerekirse bu projeyi Tiirkiye 'nin kara kasi kara gézii i¢in
degil isimize geldigi icin destekledik Musul Irak‘tan ¢ikar ornegin Tiirkiye'ye gegerse
Tiirkiye 'nin petrol sorunu kalmaz biz de Tiirkiye ile birlesirsek PKK sorunu ortadan
kalkar...”””> Bu proje bir sonu¢ getirmemis, buna yaninda 1996 yilindaki BM Petrol Karsilig1
Gida Programi uyarinca, Kiirt yonetimine tim petrol gelirlerinden %13’liik pay ayrilmistir.
Bolge ekonomisinin % 60’1n1 olusturan bu pay sayesinde Kuzey Irak, iilkenin diger

bolgelerine nazaran daha gelismis duruma ulagmugtir.>°

Cumhurbagkani Ozal’in bu dénemde, Kuzey Irak’ta ki Kiirtlerle iligkilerinin yaninda,
Tiirkiye’deki Kiirt sorununa da, yine kendine 6zgii (sui generis) bir yaklasim tarzi vardir.
Ozal bu dénemde Kiirt sorununu, iktidara geldigi 80’li yillarin aksine, daha kapsamli olarak
ele almis, Kiirt sorunuyla ayni anda iki yoldan giderek ¢6ziime varmay1 amaglamistir. Yani bu
sorunu sadece giivenlik boyutuyla degil, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yoniiyle ele alarak
komple masaya yatirmustir. Ozal Giineydogu politikasin1 Cankaya Koskiinde gazetecilere
sOyle Ozetlemistir. ‘‘meselenin altinda su meselesi var. Amerika’da bunun etiitleri var.
Bolgede bir tek Tiirkiye 'nin su fazlasi var onun i¢in mesele basit bir terér meselesi degildir...
Onemli olan evimizin ici, evimizin icinde yapilacak ¢ok is var... bazi eski politikalarin
degismesi gerektigi kanaatindeyim ama bunu uluorta konusamayiz kademe kademe zamana
yayarak yapabiliriz...”"”" Ozal’m gineydogu politikas1t ABD yetkililerinin diisiinceleriyle de
paralellik arz etmistir. Donemin ABD Biiylikel¢isi Morton Abramowitz bu konuda
diisiincelerini; “‘PKK’yi giin gelir askeri ac¢idan bitirir Tiirkiye, marjinallestirir ama Kiirt
sorunu bitmez! Bunu ne yapacaksiniz? O yiizden terérle miicadele devam ederken bazi

adimlarin atilmasi, Tiirkiye 'nin ¢ikarimadir.’ bigiminde dile getirmistir.25 8

% Ozkan, a.g k., s.213.

3 Ozkan, a.g k., $5.25-26.

256 Ozkan, a.g k., s.214.

7 Cemal, H., Kiirtler, Istanbul, 2003, ss. 107-108.
258 Cemal, a.g.k., s. 58.
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TSK, alinan giivenlik eksenli tedbirler agisindan 1992 yilindan itibaren, kirsal alanda
gayri nizami gerilla savasinda tecriibe sahibi olmus, alinan Kobra helikopterler, gece goriis

cihazlar1 gibi lojistik malzemeler sayesinde™”

PKK’ya kars1 daha profesyonel anlamda
miicadele etmistir. Yine bu donemde TSK -sicak takip hakki ¢er¢evesinde- planli ve zamana
yayillmis operasyonlar diizenlemis, ABD ise Tiirkiye’nin bu girisimlerine, kendi alan dis1
stratejisine paralellik gdsterdigi siirece géz yummustur. Bu konu sonraki boliimde ayrintili

olarak incelenmistir.

Bu dénemde kaydedilen sosyo-ekonomik ve kiiltiirel eksenli gelismelere bakildiginda,
GAP Projesiyle bolgenin refah diizeyinin artacagi kanaatinde olan Cumhurbaskam Ozal,
bununla es zamanl olarak demokratik alanda da bir takim adimlar atilmasini saglamistir. Bu
donemde 2932 sayili yasada Kiirtce’nin serbest¢ce konusulmasini/yazilmasini saglayan
diizenlemeler ve TCK’nin 141,142,163. maddelerinin kaldirilmas1 gibi yasal diizenlemeler
gerceklestirilmis, yine 43 bin kisiyi kapsayan bir af ¢ikarmugtr. >

3

Ozal, demokratiklesme yolunda attig1 adimlari; ‘‘..iste Sovyetler serbest topluma
ulasamadig icin krize girip dagildilar... Ciinkii koyun gibi giidiilen toplumlar ancak koyunlar
kadar basaril olur. Bizim 141,142,163. Ceza Kanunu maddelerini kaldirmamiz ve Kiirtceyi
serbest birakmamiz, bu serbestlesmenin ilk énemli adimlaridir...”” seklinde yorumlamugtir.”'
Ozal, SHP’nin Temmuz 1990’da hazirladigi ‘Dogu ve Giineydogu Sorunlarma Bakis ve
Coziim Onerileri’ raporuna paralel olarak, Adnan Kahveci’ye ‘Giineydogu Sorunu Nasil
Cozillmez’ baslikli bir rapor hazirlatmustir.® Kahveci’nin hazirlamis oldugu bu raporda,
Fransa’da Breton ve Ispanya’da Bask sorununun, giivenlik eksenli &nlemlerden g¢ok
demokratik diizenlemelerle ¢6ziildiigl belirtilmis, yine bdlge i¢in bir takim ekonomik reform
onerileri siralanmistir. Bu baglamda raporda Gilineydogu Anadolu bolgesinde sanayilesmenin
onilinli acacak, yap-islet-devret ve satin alma opsiyonlu kiralama modelleri gibi Oneriler

getirilmistir.®

Ozal, izledigi bu politikanin, terdre ve bdliinmeye taviz veren girisimler oldugu

yoniindeki elestirilere; ‘‘Terdre karst miicadele icin, helikopter projesini ben destekledim, ben

259 Cemal,a.g k., s.340.

260 Milliyet, “43 bin Kisilik Af Hazirhigi”, 10 Nisan 1991,s.10.
%! Barlas, M., Turgut Ozal’m Amilari, istanbul, 1996, s.148.
262 Arcayiirek, a.g.k.,s.344.

263 Raporun tamami igin bkz. imset, a.g k.,s.391-404.
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kaynak yarattim...profesyonel miicadele fikirleri hep bizden...Ben bu konuda en
sahinim...Giineydogu meselesini ele almaya gelince...Giineydogulu vatandast terérist,
teréristi de masum vatandas olarak gormemek icin yollar bulmaliyiz...Netice itibariyle bu
mesele ¢oziilecektiv. Ama bir takim fobileri de iizerimizden atmak lazimdiwr...Bir Kiirt
devletinin biz istemedikten sonra kurulmas: miimkiin degildir. 60 milyonluk bir Tiirkiye’yiz
orada 3.5 milyonluk insan var. Ve fevkalade geri durumdalar. Sizin ekmeginize muhtag
bunlar. Onlar devlet kuracak Tiirkiye'de parca koparacaklar...siz haywr dedikten sonra
miimkiin degildir.Ama sunu da diigiiniin oradaki insanlarin daha iyi yasamaya haklart yok

mu? Insan olarak diisiingin...”” *** diyerek cevap vermisti.

Cumhurbagkan1 Ozal son olarak da, gazeteci-yazar Cengiz Candar ve ismet G. Imset
aracihigiyla Abdullah Ocalan’la diyaloga ge¢mistir. 20 Mart —15 Nisan aras1 gegici ateskes
ilan eden Ocalan, 16 Nisan 93 giinii Bekaa Vadisi’nde ateskesi siiresiz uzatabilecegini
aciklamistir.”®® Cumhurbaskan1 Ozal’m 17 Nisan 1993’te ani 6liimii iizerine PKK’nin Elaz1g-
Bingol karayolunda gerceklestirdigi eylemle, tiim bu gelismeler rafa kaldirilmistir. Ocalan 8
Haziran 93 giinli Bekaa’da diizenledigi basin toplantisinda su degerlendirmeleri yapmustir.
““..ateskesin muhatabini Ozal olarak goriiyorduk Demirel-Inonii’'niin ise sorunu eski
yontemle, yani babalarinin yéntemiyle...halletmek istediklerini biliyorduk. Dolayisiyla
ateskesin muhatabi ve gelisim diizeyi Cankaya’ydi, tam Ozal’in basin toplantimizin iistiinden
bir giin gecmeden ani 6liimii ve hatta o giin ogleden sonra riskli de olsa birka¢ adim atacagim
demesine firsat bulamadan gitmesi, aslinda bizim gelistirmek istedigimiz siireci biraz
engelledi...Ozal konusunda kisaca sunu soylemek istiyorum bizimle en kapsamli savasi
yiiriittii. Onun diplomatik, ekonomik, hatta siyasi taktikler cephesini idare etti. Hatta
askeriyeye de olduk¢a uygun taktiklerle savasi gelistirmede yon verdi. Ama buna ragmen
sorunun askeri tenkil, yani bastirma yoluyla ¢éziilemeyecegini en iyi anlayanlardan
biriydi...” %

Sonugta Saddam Hiiseyin’in kendi halkini cezalandirmaya yonelik bu hamleleri bolge
egemenliginin tamamen kontroliinden ¢ikmasina neden olmustur. Tirkiye agisindan ise

Ozal’in kurguladig1 bigimde Halepge Olay1’nda elestirilere maruz kalmamak ve savas sonrasi

264 Barlas, a.g k., s.152.
65 Arcayiirek, a.g k., 5.346.
266 Cemal, a.g.k., s.49.
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ABD’nin stratejik miittefiki olarak bolge yapilanmasinda séz sahibi olmak diisiinceleri,

Korfez Krizi 6ncesi yaptig1 planlar gibi ger¢eklesmemistir.

3.2. Savas Sonrasi ABD’nin Korfez Politikasi

Bagdat Ordusu’nu Kuveyt’ten c¢ikaran ABD, dogrudan Irak’ta herhangi bir rejim
degisikligi girisiminde bulunmamig, bunun yerine uzun dénemli bir politika ikame etmistir.
Bu baglamda ABD’nin yeni donemdeki politikasi, Korfezde enerji koridorunun
kapanmamasi, kitle imha silahlarinin onlenmesi, Ortadogu’da kendi 6ngordiigi sekilde bir
baris siirecinin saglanmasi, Islam devriminin ihraci ve uluslararasi terdrizme verilen destegin
online gecilmesi dogrultusunda sekillenmistir. ABD bu amagclarina engel teskil eden, radikal
fran’1 ve Irak’1 ayni anda ¢evreleme ve uluslararasi arenada tecrit yoluna gitmistir.”®” ABD
Cifte Cevreleme Politikasini (Dual Containment Policy) gerek ulusal nitelikteki diizenlemeler
vasitastyla (Ornegin 1990 yilinda kabul edilen Irak'a Kars1 Yaptirrmlar Kanunu, 1992 yilinda
kabul edilen Iran ve Irak'a Kars1 Yaptinmlar Kanunu, yine ayni yil kabul edilen iran/Irak
Silahlarin Yayilmasinm Onlenmesi Kanunu)®®®, gerekse BM Giivenlik Konseyi kararlarina
dayandirilan ambargo, silah denetimi, ucusa yasak bolge, Ceki¢ Giic gibi kontrol

mekanizmalar1 vasitastyla yiirtitmistiir.

Bu agidan BM Giivenlik Konseyi’nin 687 sayili karari, bolge halkini korumak igin
almmis olan bir kararin Gtesinde, ABD’nin Korfez Savasi sonrasi bolge politikasinin
temelidir. Bu kararda Irak’in, 150 km’den uzun menzile sahip balistik fiizeler ve kitle imha
silahlarindan armndirilmasi, bu silahlanmaya ait programlarin durdurulmasi ile yaptirimlarin
kaldirilmas: arasinda dogrudan bir bag kurulmustur. Bu kararla yetkilendirilen BM Ozel
Komisyonu (UNSCOM) ve Uluslararasi Atom Enerji Ajans1 (IAEA) gibi heyetler araciligiyla
Irak’a ait tesislerde inceleme yapilmasi, BM Genel Sekreterligine rapor verilmesi
6ngorilmiistiir.”® Saddam Hiiseyin BM’in bu kararmi kabul ettigini bildirmisse de kisa bir
siire sonra komisyon biinyesinde goérevli 44 uzmandan 22’sinin ABD vatandasi oldugu ve

elde edilen bulgulari, BM’den 6nce kendi devletlerine ulastirdiklar1 gerekgesiyle, iilkesindeki

%7 Ozdag, a.g k., 5.65

268 Tarhanli, T., “ABD diizeni_ BM diizeni”,
http://www.radikal.com.tr/veriler/2003/04/24/haber_73094.php?oturum=4e3bf9060011165b4e51cal83c474ddS,
(29.05.2007)

269 http://www.un.org/Docs/Scres/1991/scres 91.htm/daccess-ods un.org/TMP 9055293 .html (22.05.2007)
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niikleer tesisleri gozlemci heyete agmayip, gerekli belgeleri vermekten kaginmistir.””™ Yine

1991 Eyliil’iinde 44 BM gorevlisini araglarinda goz hapsine aldirmis, 1992 Temmuz’unda da

Tarim Bakanligi’m denetlemek isteyen heyeti 20 giin boyunca igeri aldirmamugtir.””"

Buna karsilik BM Giivenlik Konseyi’nden Irak’a kars1 bir dizi karar daha ¢ikarilmistir.
BM Giivenlik Konseyi’nde 1991 yilinda 699, 706, 715 sayili kararlar, 1992 yilinda da 778
sayili kararlar alinmis, bu kararlarin hepsinde denetlemeye yetkili heyetler teyit edilerek,
Irak’in bu denetcilere kolaylik saglamasi gerekliliginin alti ¢izilmis, aksi durumda ve
gerektiginde orantili glic kullanmaktan kagiilmayacagi belirtilmistir. Yine bu kararlarda
stirekli ambargonun devamina karar verilmistir. Irak Yonetiminin izin verdigi kadariyla,
Komisyon yetkililerinin yapmis oldugu incelemeler sonrasinda ‘‘Irak’in orta ve uzun menzilli
fiize ve fiize firlatma rampalarina sahip oldugu, Irak’in Antrax, gazi gibi kimyasal gazlar ve
kitle imha silahlari iirettigi, ¢ifte kullanim o6zelligine sahip cihazlara sahip oldugu dolayisiyla
Irak niikleer silah iiretme kiiltiiviine kesinlikle sahip oldugunu’’ belirtilmistir.”’* Cifte
kullanim 6zelligine sahip cihazlardan kasit, dig¢i koltugu goriinlimiindeki bir aygitin ayni

zamanda bir savas bashgi olabilecegidir.””

ABD Irak ve Iran’a yonelik Cifte Cevreleme Politikasi’n1 (kitle imha silahlarindan
arindirma amacinda oldugu gibi) gerek o6nce ki BM kararlarina dayanarak, gerekse hukuksal
cerceveyi sonradan olusturarak yiiriitmiistiir. 1993 yilinda Baskan Bush’a yapilmasi planlanan
suikastin ardinda, Bagdat hiikiimeti sorumlu tutulmus ve Irak’a Cruise fiizeleri firlatilmistir.
ABD misilleme ve cezalandirma amaciyla giristigi bu harekati mesru miidafaa seklinde
aciklamistir. Harekattan sonra ABD’nin BM temsilcisi ve donemin Disigleri Bakani
Madeleine K. Albright, ““...béyle bir planin ABD’ye dogrudan saldiri niteligi tasidigini,
ABD’nin de BM Antlasmasi’'min 51. maddesi ¢ergevesinde mesru miidafaa hakkin
kullandigini...”” ifade etmistir.’™* Albright yine ABD’nin Kérfez politikas: sonucu 500 bin

1 Colakoglu, L., “ikinci Korfez Savast: Kuveyt Krizi’nin Baslica Siyasi ve Hukuki Boyutlar1” istanbul, 1997,
s.131.

an Ar, T., a.g.m.,s.240.

2 Ar1, a.gm., 5.238

273 Kuloglu, A., “Korfez Savasi’ndan 10 Y1l Sonra Ortadogu’daki Askeri Durum”, Stratejik Analiz, Cilt 1 Say1
11,Ankara, Mart 2001, s.59

27 BM Antlagmasinin 51. maddesinde; ‘Bu antlasmanin hicbir hiikkmii, BM iiyelerinden birinin silahl1 saldirtya
hedef olmasi halinde, Giivenlik Konseyi’nin uluslararasi barig ve gilivenligin korunmasi igin, gerekli dnlemleri
alincaya dek, bu liyenin dogal olan bireysel ya da ortak, mesru savunma hakkina halel getirmez’ denmektedir,
bkz. Aral,B.,Uluslararas1 Hukukta Mesru Miidafaa Hakki, Kirikkale, 1993, s.16.

67



Irakli ¢ocugun 6lmesinin hakli goriiliip goriilmeyecegi sorusu lizerine ‘‘Biz bu bedele deger

. e iy . e 275
oldugunu diigiiniiyoruz’’ cevabini vermistir.”’

Baskan Bush’tan sonra, Clinton yonetimi doneminde diger bolgesel ¢atismalar, Irak’in
oncelikli konumuna etki etse de, Cifte Cevreleme Politikas1 bu donemde de genisletilerek
devam etmistir. ABD’nin bu politikas1 da i¢ ve dis kamuoyu tarafindan, farkli acilardan
ornegin, maliyetli oldugu, iran iizerinde Irak’taki kadar etkin olmadigi, miittefik bolge
iilkelerinin ekonomilerini olumsuz yonde etkiledigi gerekceleriyle elestirilmistir.”’® Tiirkiye
ABD’nin bu politikasinin Iran ayagindan (Orta Asya’daki rekabeti yiiziinden) sikayeti
olmamasina karsin, Irak ayagindan (ekonomik ambargo ve Ceki¢ Gii¢ etmeni) pek hosnut

degildir.””’

3.3. Korfez Savasi Sonrasi Tiirkiye’nin Konumu ve ‘Kuzey Irak Sorunu’

Soguk Savas diye adlandirilan sistem i¢inde, ABD’nin onciiliik ettigi serbest piyasaya
dayali liberal diinya diizeni, 90’11 yillar itibariyle rakibini kaybetmis, Varsova Pakt1 (Temmuz
1991) ve ardindan SSCB (Aralik 1991) dagilmis, iki kutuplu uluslararasi sistem yeniden
sekillenip, ABD es giidiimiinde, ¢ok kutuplu (sub-system dominant) bir hal almistir. Soguk
Savas doneminin tehdit-glivence dengesine dayali istikrarli sistemi yerini, belirsizlik

dénemine (kararsiz denge) birakmistir.””

ABD ortaya ¢ikan belirsizligi kendi lehine c¢evirerek, c¢ikarlarini kiiresel diizeyde
teminat altina alabilecegi yeni gilivenlik diizenlemeleri lizerinde durmustur. ABD, Sovyet
sonrasi yenidiinya diizeninde Medeniyetler Catismasi, Tarihin Sonu, Serseri Devletler gibi
argiimanlarla, karsisina ‘Oteki’ unsuru olarak fundamentalist akimlar1 ve asir1t milliyetci
yonetimleri ikame etmistir. Yine bu arglimanlar sayesinde yeni uluslararas: sistemde, serbest
piyasa ekonomisinin tiim diinyaya egemen oldugu, diger tiim yonetim ve ekonomik

sistemlerin ¢Oktiigli ilan edilmistir. Bagkan Carter’in ulusal giivenlik danismanligin1 yapan,

5 Ozkan, a.g k. , 5.550.

276 Kog, S. B.,“Iyi Kétii Cirkin ve ABD’nin Ortadogu Politikalar1”, Stratejik Analiz, Cilt 2 Say1 21, Ocak 2002,
s.11; Ozkan, a.g.k., 5.69.

277 Sever, A., “ABD’nin Ikili Cevreleme Politikas1 ve Tiirkiye”, En Uzun On Yil, (Der.G. Ozcan- S. Kut),
Istanbul, Mart 2000 , 5.360, Oktay, C.,“Soguk Savas Sonrasinda Ortadogu’yu Okumak”, Su Sorunu Tiirkiye ve
Ortadogu ,(Der. S. Sen ),Istanbul, 1993, 5.99.

8 Sander, O., “Yeni Bir Bélgesel Gii¢ Olarak Tiirkiye”, Tiirk Dis Politikasinin Analizi,(Der. F. Sénmezoglu)
Istanbul, 1998, 5.612.
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halen Stratejik ve Uluslararasi1 Etiidler Merkezinde (CSIS) calismalarini siirdiiren Zbigniev
Brzezinski, Pax Americana gercegini; ‘‘..Ben Amerikan hdkimiyetini savunmak konusunda
¢ekingen davranmiyorum ve bunu daha c¢ok, tek kelimeyle bir alternatifinin olmadigina
inandigim i¢in yapiyorum. Amerikan hakimiyetini azaltmak, kisaca uluslararasi anarsi

ihtimallerini arturmakair...”” seklinde ifade etmistir.””

Biiyiliyen diinya ticaretini, etkinlesen finans sistemini ve genisleyen iletisim aglarini
kisaca kiiresellesme olgusunu 80’lerden itibaren, kendi dogrultusu yoniinde kullanan ABD,
Soguk Savas sonras1 donemde, kendi es glidiimiinde, bolgesel ¢apta ekonomik yapilanmalarin
onlinii agmis, bu yapilanmalar sayesinde bircok iilkeye serbest piyasa ekonomisi, demokrasi,

insan haklari, barisi tesis gibi degerler empoze etmistir.

Ortaya ¢ikan sistemde ‘ulusal gilivenlik’ kavrami farklilagsmis, bu kavram askeri
faktorlerin yanisira ekonomi, enerji-dogal kaynaklar gibi etmenleri de kapsayacak bi¢imde
genislemistir.”® ABD bazinda ulusal giivenlik kavram, anlam yoniinden oldugu kadar, etki
boyutuyla da genislemis, boylece diinyanin herhangi bir yerinde yukarida sayilan

»281

degerler/amaclar dogrultusunda miidahaleyi mesru kilacak ‘miidahale hukuku normunu

insa etmistir.

Varsova Pakti’nin yikilistyla Tirkiye ABD nezdindeki ayricalifinin son bulacagi
kaygisina kapilmis ortaya ¢ikan Korfez Krizi’nde iistlendigi rol sayesinde kaygilari sona
ermistir. Sovyetlerin ¢oziiliisiiyle Tiirkiye’nin komsu sayis1 artarken, jeo-stratejik agidan
Ortadogu’nun geleneksel smirlart da degisiklik gostermis, Cebelitarik’tan Kafkasya’ya

282 ki kutuplu sistemde Tiirkiye, NATO nun giineydogu

genislemistir (Greater Middle-East).
kanat tilkesiyken artik Ortadogu, Orta Asya, Balkanlar ve Kafkaslara olan konumu sayesinde

cephe statiisli kazanmaistir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra Orta Asya’da bagimsizliklarim1 kazanan
yeni devletler iizerinde, etkin bir rol oynamay1 planlayan Ozal, Korfez Savasi ile de

Ortadogu’da s6z sahibi olmak istemis, boylece Tiirk dis politikasinda ilk kez dogrudan taraf

7 Bkz. Soli Ozel, Zbigniev Brzezinski ile Soylesi, “Avrupa’da Olabilmek i¢in Avrupali gibi Davranmalisimz”
Foreign Policy, Say1 4, Kis 1998, s.64.

%0 Ulman, a.g.m.,s.100.

21 Oran, B., Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular Belgeler Yorumlar (Cilt IT) , Istanbul,
2002, s.242.

2 Y1ldiz, Y.,G.,Global Stratejide Ortadogu, Istanbul, 2002, s.28.
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olmadig1 sorunlar karsisinda uluslararasi toplumla birlikte hareket ederek, aktif katilim
kapisini agmustir.”®® Tiirkiye Ortadogu’da istedigi sonucu elde edemezken, Orta Asya’da da
ekonomik yetersizlikler nedeniyle Rusya’nin gerisinde kalmis, bdylece Tiirkiye, Ozal’in
kurguladig1 bigimde “Adriyatik’ten Cin Seddi’ne” kadar olan bir alanda etkin olamasa bile,

Bush’un 6ngordiigii sekilde “Yeni Diinya Diizeni”nde, jeo-stratejik dnemini artirmustr.”**

Bu acidan Tiirkiye, Balkanlar, Orta Asya ve Ortadogu gibi istikrarsizlik odaklarinin
ortasinda, liberal ekonomi tecriibesine sahip, demokratik ve laik, yani 6rnek bir iilkedir.
Zbigniev Brzezinski Tirkiye hakkinda bir 6l¢iide ABD’nin bakis agisini yansitan, su
degerlendirmelerde bulunmustur; “‘Tiirkive NATO istikrarinin ve NATO’nun giineydogu
yvakasinin mihenk tasidir. Tiirkiye sadece bélgede stratejik bir oyuncu degil, ayni zamanda bir
sosyo-ekonomik model ve bir kiiltiirel ¢ekim odagidir.”**® Ozellikle Kérfez Savast sonrasinda
Tirkiye, ABD nezdinde, soguk savas doneminden devraldigi ayricaligini/itibarini, Kafkas-
Azeri petrol ve dogalgazlarinin diinya pazarlarina ulastirilmasi, Orta Asya Cumhuriyetleri’nin
siyasal ve ekonomik agidan Bati diinyasina aktarilmasi®®®, Ortadogu Baris siirecinde Israil’e
destek olmasi, bu baris silirecine karsi ¢ikacak nitelikteki iilkelerin ¢evrelenmesi yoniiyle

artirmistir.

Kuzey Irak’taki otorite boslugu aslinda Korfez Savasi’ndan ¢ok Onceye
dayanmaktadir.1975 Cezayir Antlasmas1 oncesi Iran ile Irak arasindaki catismay: firsat
bilerek ayaklanan Kiirtler, Bagdat Hiikiimeti’nin sert tedbirleriyle karsilasmistir. Kuzey
Irak’taki ayaklanma Hiikiimet giicleri tarafindan bastirilmig, daha sonra bu bolge kismen
bosaltilmistir. Sonraki yillarda Kiirtlerin milliyetcilik hareketlerinin 6niinii almak ve bdlgede
daha heterojen bir kitle olusturmak amaciyla, Tirkiye Irak simirinin Kuzey Irak tarafinda
kalan bolimiinin niifuslandirilmast calismalar1  baslatilmig®’, yine Bagdat Hiikiimeti

tarafindan bolgede ‘Ruhsan Miistesarligi’ adi verilen simir birlikleri konuslandirilmgtir.”*®

2 Kut, S., “Tiirkiye’nin Soguk Savas Sonras1 D1s Politikasinin Anahtarlar1”, En Uzun On Yil, (Der.G. Ozcan- S.
Kut), Istanbul, Mart 2000, s.44.

% Bostanoglu, B., Tiirkiye ABD iliskilerinin Politikas1, Ankara, 1999, ss.368-372.

25 Soli Ozel’in Zbigniev Brzezinski ile Séylesi, “Avrupa’da Olabilmek i¢in Avrupali gibi Davranmalisiniz”
Foreign Policy, Tiirkiye Baskis1 (Ed.S. Ozel.), istanbul, Say1 4, Kis 1998, s.65.

286 Alantar, a.g.m., s.230.

%7 Ozdag, a.g k., ss.189-198.

28 Ozkan, a.g k., 8.93.
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Tirkiye 1983 yilinda Irak’la, Kerkiik Yumurtalik boru hattinin ve 44 bin kamyoncuyla
iki tilke arasinda siur degistiren, giinlik 8 milyon litre petroliin®®’ giivenligini saglamak
amactyla, bir anlasma imzalamustir. Tiirkiye imzaladigi ‘Sinir Giivenligi ve Isbirligi
Antlagmas1’ sayesinde Bagdat’a onceden haber vermek kosuluyla, sinirdan igeri girerek

bdlgeyi kontrol altinda tutmustur.”°

1980’lerin basinda Kuzey Irak’a konuslanip, 1984 yilinda Semdinli, Eruh

baskinlariyla ismini duyuran PKK’ya kars1 Tiirkiye, Irak’la arasinda bir Giivenlik Protokolii

#1 TSK bu anlasma sayesinde smirdan 5—10 km kadar iceri girerek ‘Sicak Takip

293

imzalamistir.
Hakk1’*** (Hot Pursuit Operations) gercevesinde sinir Otesi operasyonlar gerceklestirmistir.
Irak Kuvvetleri ‘karsiliklilik’ ilkesi uyarinca, 1988 yilindaki Halepge Olayinda, Tiirkiye
sinira girmek istemis, Tiirkiye bu talebi geri ¢evirmistir. Boylece bu protokol gecerliligini

yitirmistir.

1990 yilinda Bagbakan Yildirim Akbulut’un, bu protokolii tekrar hayata gecirmeye
yonelik girisimleri sonugsuz kalmistir. Bagbakan Akbulut’la goriisen Saddam Hiiseyin,

protokoliin Firat ve Dicle nehirlerinden saniyede 700 m’ su birakilmast kosuluyla

294

yenilenecegini bildirmis™ ", Tiirk Hiikiimeti de bu 6neriyi reddetmistir. Saddam Hiiseyin yine

bu goriismede Akbulut’a Tirkiye’ye yonelik “‘Dogu Bati (iki kutup) arasi ¢atismanin son

buldugunu, béylece Tiirkiye nin NATO icindeki ayricalikly roliiniin ve ABD desteginin sona

295

erecegini’ ileri siirmiis, bu sozler iizerine Bagbakan Akbulut ise; ‘‘Dogru séyliiyorsunuz

eski sistem sona erdi, her tarafimizdan 90 milyon Tiirk ayaklanmis bize gelmek istiyor. Bizim

ss 296

topraklarimiz buna yetmiyor, biz de genislemek istiyoruz seklinde yanit vermisti.

2 Over, K.G.,“Irak’ta Biitiinlesmeye Dogru”, Avrasya Dosyasy,(Der.U. Ozdag.), Cilt 6, Say1 3, Ankara,
Sonbahar 2000, s.155.

% Oran, B., a.gk.,s.132.

! Regber, K., “Uluslararasi Hukuk Agisindan Tiirkiye’nin Irak’in Kuzeyinde Sicak Takip Hakki”,
I.Milletleraras1 Dogu ve Giineydogu Anadolu Giivenlik Sempozyum, Mart 2000 s.651.

2 GQicak Takip Hakki bir deniz hukuku terimdir. Sicak Takip Hakki 1958 tarihli Acik Denizler
Konvansiyonu’nun 23. maddesi ile diizenlenmis, 1982 BM Deniz Hukuku S6zlesmesinin 111. maddesi ile de
son seklini almistir. Bu hak, bir devlete kendi karasularinda baglayan sug¢ veya saldir1 fiilini men etmeye yonelik
faaliyetine, kesintisiz olmak kosuluyla, uluslararasi sularda da devam etme imkani saglamaktadir. Tiirkiye 90
yilina kadar Irak makamlarina haber vermek kosuluyla bu hakkini kullanmis, Korfez Savasi sonrasinda da
Tiirkiye’nin Irak’la olan sinirinda bir giivenli bolgenin ortaya ¢ikisi, bu hakki kullanmasina firsat tanimistir, bkz.
Toluner, S., Milletlerarast Hukuk Dersleri, Istanbul, 1996,s.301.

2 Kirisei, K.,“Huzur mu Huzursuzluk mu Ceki¢ Gii¢ ve Tiirk Dis Politikasi”, Tiirk Dis Politikasinin Analizi,
(Der. F. Sonmezoglu), istanbul, 1998, s. 207, Ozdag, a.gk., s.36.

294 Ozdag, a.g.k., s.35-38, Kirisci, K., Tiirkiye’nin Ortadogu Politikasinin Gelecegi’,Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dig
Politikas1. (Der.K. Kiris¢i- B. Rubin), Istanbul, 2002, s.154, Gozen, a.gk.,s.72.

2% Sabah, ‘‘Saddam Akbulut Goriismesi’’, 8 Eyliil 1990,s.19.

2% Sabah, ‘‘Saddam Akbulut Goriismesi’’, 8 Eyliil 1990,s.19.
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80’li yillarin basinda Kiirt sorunu, bolgesel anlamda Irak veya Tiirkiye’de yasanan
catigsmalar seklinde, sadece gilivenlik boyutuyla ele alinmistir. 1988 Halepge, 1991 Korfez
Savasi esnasinda yasananlar, Kiirt sorununu uluslararasi arenaya tagimis ve bu c¢apta tedbirler

alinmasina neden olmustur.

Korfez Savasi, hem cografi hem de siyasal agidan, tiim taraflar iizerinde farklilagsmaya
yol agmistir. Savas sonras1 Kuzey Irak’ta olusturulan giivenli bolge ve konuslandirilan Cekig
Giig, fiillen Bagdat Hiikiimeti’'nin egemenligini ortadan kaldirmistir. Bu durum Tiirkiye
acisindan iki 6nemli gelismeyi beraberinde getirmistir. Bu gelismelerden birincisi Kuzey
Irak’ta Kiirt Yonetimi’nin kurulmasi, digeri de ortaya c¢ikan otorite boslugunun, PKK
tarafindan etkin olarak kullanilmasi ve Bagdat Ordusunun biraktigi malzemelerin PKK’ya
6nemli avantajlar saglamasidir.””” Bu gercegi PKK lideri Ocalan ““.. Biliyorsunuz Irak ordusu,
Mart ayr boyunca yapilan ¢atismada, ardindan biiyiik miktarda askeri ara¢ gere¢ birakmistir.

»» seklinde dile getirmisti. Ayrica SSCB’nin dagilmasinin

Biz hala onlart kullaniyoruz.
ardindan, Rus askerlerinin ekonomik nedenlerle, Rus yapimi silah ve mithimmati Kuzey
Irak’ta elden ¢ikarmasi da PKK’ya onemli oranda lojistik destek saglamistir.”®® Bu lojistik
destekle PKK eylemleri, 1991 yilindan sonra biiyiik oranda artis gostermisti. Tiirkiye terdrle
miicadele i¢in 1991 sonras1 yillik 7 milyar dolar tutarinda bir ek kaynak ayirmak zorunda

kalmigtr.*”

Tiirkiye’'nin Korfez Savasi esnasinda geleneksel disg politik anlayisinin disinda
yuriittigl aktif diplomasi, beklenen sonuglar1 vermese de bir doniim noktasi olmustur. Korfez
Savast esnasinda hukuksal boyutu oldukga tartisilan yetki devri ile Bakanlar Kurulu’na
devredilen ‘TSK’nin yabanci iilkelere gonderilme’ yetkisi, zamanla Genelkurmay
Bagkanligi’'na gecmistir. Savas sonrasinda ortaya cikan Kiirt yonetimi ve artan PKK
faaliyetlerine ek olarak Tiirkiye’nin gliney komsulariyla olan su sorunu, TSK’nin yeni dénem
Tirk dis politikasi lizerindeki etkisini hem nitelik, hem de nicelik yoniiyle artmistir. Donemin
Genelkurmay Baskani Dogan Giires, Ozal’imn ekonomi-dis politika bagmntisina benzer bir

bicimde, askeri gii¢le dis politika arasinda iliski kurarak ‘‘Bir iilkenin silahli kuvvetleri ne

297 Kiglali, M.A., Giineydogu Diisiik Yogunluklu Catisma, Ankara, 1996, s.229.
2% Imset, a.g k., 5.380.

299 Cemal,a.g.k., 5.268.

3% Gzkan, a.g.k., 5.483.
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kadar giiclii olursa dis politikasi da o kadar gii¢lii olur bakin ABD ’ye silahli kuvvetleri giiclii
oldugu icin dis politikalarinda da ne kadar etkinler.”*"" demisti.

1992 yilinda Genelkurmay Baskanligi’nin yaptig1 yeni tehdit degerlendirmesi ile daha
once Sovyetler Birligi ve Yunanistan iizerine yogunlasan savunma konsepti kismen degismis,
PKK’'nin artan faaliyetleri karsisinda béliiciilik birinci tehdit olarak nitelendirilmisti.’*
Temmuz 92°deki MGK toplantisinda alinan kararlar dogrultusunda, yeni tehdidin PKK
baglantili olarak Tirkiye’nin gliney komsular1 ve Yunanistan {izerinde yogunlastiginin altini
¢izilmis,”” bu baglamda Yunanistan, Suriye ve PKK kusatmalarina karsi ayn1 anda cevap

verebilecek stratejiler gelistirilmistir’™*

Korfez Savasi’yla birlikte Tirk dis politikasinin aktif diplomatik evrimi, Tiirkiye nin
sinir  Otesi hareketliligini artirmistir. Tirkiye’nin Tiirkiye 91 yili sonrast artan PKK
faaliyetlerine kars1 Kuzey Irak’ta Mesru Miidafaa (Self-Preservation) amagli, 95 yilindan
sonra da ‘Var Olma Hakk1’ argiimanli operasyonlar yapmistir. Bu operasyonlarin i¢inde Celik
Harekati, Balyoz Harekati, Safak Harekati gibi, 35.000-50.000 askerle icra edilmis genis
capli operasyonlarda vardir. ABD bu donemde alan disi miidahalesini mesru kilan
arglimanlari, Tiirkiye’nin de kullanmasina riza gostermistir. ABD’nin Tiirkiye’ye bu destegi,
Somali, Bosna, Arnavutluk gibi bdlgesel catismalarin yasandig iilkelere yapilan ¢ok uluslu

operasyonlara, aktif olarak katilimin saglanmastyla daha net goriilmiistiir.*”’

Tiirkiye Sicak Takip Hakki g¢ercevesinde PKK’ya karsi Kuzey Irak’ta diizenledigi
operasyonlarm maliyeti 1 Milyar $ ‘in (Savunma Bakanhg1 biitgesinin % 11°i) iistiindedir.’”
Tirkiye’nin siir Gtesi operasyonlarindan bekledigi fayda, PKK kamplarmin tahribatinin

yaninda, sorunun daha cok dis kaynakli oldugunu uluslararasi kamuoyuna gostermek™’ ve

1 Ozcan, G., “Tirk Dis Politikasinda Olusum Siireci ve Askeri Yap1”, Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dig
Politikasi(Der.K. Kiris¢i- B. Rubin), Istanbul, 2002, s.46.

302 Ozcan, G., “Doksanlarda Tiirkiye nin Ulusal Giivenlik ve Dis Politikasinda Askeri Yapinin Artan Etkisi”, En
Uzun On Y1l, (Der.G. Ozcan- S. Kut), Istanbul, Mart 2000, ss. 68-74.

393 Ulman, B., “Tiirkiye’nin Yeni Giivenlik Algilamalar1 ve Béliiciiliik”, En Uzun On Yil, (Der.G. Ozcan- S.
Kut), Istanbul, Mart 2000, 5.106

% Elekdag, S., “2% War Strategy”, http://www.mfa.gov.tr/271727prx_ (15.08.2007)

305 Ulman, a.g.m., s.106, Kirig¢i, K., “Uluslararas1 Sistemdeki Degismeler ve Tiirk Dig Politikasinin Yeni
Yénelimleri” (Cev. B. Giilboy), Tiirk Dis Politikasinin Analizi (Der. F. Sénmezoglu), istanbul, 1998, s.616.

39 Kirisei, K., “Tiirkiye nin Ortadogu Politikasinin Gelecegi”, Giiniimiizde Tiirkiye nin Dig Politikasi, (Der. K.
Kiris¢i- B. Rubin), Istanbul, 2002, s. 152., Ozcan, N.A.,“Tiirkiye’nin Kronik Basagrisi: Kuzey Irak”,Stratejik
Analiz, Ciltl Say1 12, Ankara, Nisan 2001, ss. 94-99.

307 Elekdag, S., “2 2 War Strategy”, http://mfa.gov.tr/271727prx_ ayrica, Elekdag, S., “2 2 Savag Stratejisi”,
Yeni Tiirkiye, Mart- Nisan 1995, Say1 3, s.522.
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Kuzey Irak’taki Kiirt gruplariyla, PKK’nin arasinin agilmasini saglamaktir. Nitekim 1991 ve
92 yilinda Kuzey Irak’ta gerceklestirilen sinir 6tesi operasyonlarda PKK kamplarinin yaninda,
KDP koylerinin de bombalanmasi iizerine Barzani; “‘Tiirk ucaklar: 11-12 Ekim (1991)
glinleri PKK’y1 bombaliyoruz adi altinda bizim koylerimizi bombalamaya basladilar.
Bombalanan yerlerde hic PKK'li yoktu. Bizim, PKK ile hi¢bir iliskimiz yoktur.””* diyerek
Tiirkiye’ye tepki gostermistir.

Tirkiye’nin Korfez Savasi sonrasinda gergeklestirdigi biiylik ¢apli operasyonlar,
uygulanisindaki giicliiklerden dolayi, kesintisiz takipten ¢ok planli ve zamana yayilmis
ozellikler tasimaktadir. Genelkurmay eski Baskant Torumtay bu zorluklar1 soyle ifade
etmistir. “"...(dus iilkenin) topraklarinda terér yuvalarimin ve terorvizmin dayandigi kaynaklarin
bu iilke derinliklerinde olmasi él¢iisiinde harekdtin niteligi degisir ve terdr yuvalari ile sivil
halkt ayirt etme giigliigii baglar. Dolayisiyla komsu iilke topraklari isgal edilmedik¢e sinir

o . 309
otesi girigsimlerle kesin sonug alinmasi beklenemez.’’

Korfez Savasi sonrasi Tiirkiye’nin, Kuzey Irak’ta meydana ¢ikacak bir Kiirt devletini
tek tarafli savas sebebi (casus belli) saymasiyla es zamanli olarak sinir 6tesi operasyonlarin
say1 ve kapsaminin artmasi Iran, Libya gibi baz1 Arap iilkelerinin tepki gdstermesine neden
olmustur. Tiirkiye Irak sinirini, Bati diinyasiyla Arap diinyasi arasindaki sinir olarak gdren
Arap iilkeleri, Tiirkiye’nin bu girisimlerini Musul ve Kerkiik’iin isgali olarak yorumlamiglar
ve bolgede kalici bir yapilanmadan endise duymuslardir.’'® Bazi Avrupa iilkeleri de bu
operasyonlart, Saddam Hiiseyin’in Kiirtlere karsi uyguladigi katliamlarmin, kuzeydeki
yansimasi olarak nitelemis, Tiirkiye’ye oOrtiilii olarak silah satiminda ambargo uygulamiglar

veya silahlar1 giineydogu bolgesinde kullamlmamasi kosuluyla satmuslardir.”'!

ABD’nin ise Tiirkiye’nin gerceklestirdigi sinir 6tesi operasyonlar konusunda net bir
tavr1 yoktur. ABD Dusisleri Bakanligi ve Kongre bu operasyonlara pek sicak bakmazken®'?
Baskan Bush ve Savunma Bakanligi (Pentagon), reelpolitik/siyasal anlayislar1 geregi, PKK

% Imset, a.g k., 5.299.

309 Torumtay, N.,Orgeneral Necip Torumtayin Anilari, Istanbul, 1993, 5.99.

310 Ozcan,N.A., a.g.m., .97

3 Yavuz, a.g.m., s.236.

312 Kirisei, K., “ABD-Tiirkiye Iliskileri:Yenilenen Ortaklikta Yeni Belirsizlikler”, Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dis
Politikas1, (Der.K. Kiris¢i- B. Rubin), Istanbul, 2002, s.215.
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saldirilarin1 BM Kurucu Antlasmasinin 51. maddesinde tanimi yapilan ‘saldir1® kapsaminda

degerlendirmisler313 ve bu operasyonlara kalict olmamak kosuluyla destek vermislerdir.*'*

Tirk dis politikasinin gegirdigi doniisim ve TSK’nin artan etkinligi, beraberinde
TSK’nin modernizasyonunu getirmistir/gerektirmistir, O0yle ki MKEK (Makine Kimya
Endiistrisi Kurumu) Koérfez Savasi basinda Ortadogu silah pazarinda rekabet edememis ve

¢ekilmek zorunda kalmusti.*"

Korfez Savasi sonrasi biitgeden askeri harcamalara ayrilan pay
artmis, 1992-96 yillar1 arasinda NATO icinde, Tirkiye silah ithalatinda birinci sirada yer
almistir. NATO’nun Avrupa kanadinin bu déoneme karsilik gelen toplam askeri harcamalari
yilda ortalama % 1 azalmasina karsin, Tirkiye’nin harcamalar1 yillik % 4 oraninda artis
gostermistir. Ayrica Korfez Savasi’nin Tiirkiye’ye maliyetinin karsilig1 olarak olusturulan 5
milyar $ tutarindaki fonun yarisi, bu dogrultudaki askeri harcamalarin finansmaninda

kullanilmigtr. '

3 Regber, K., “Uluslararasi Hukuk Agisindan Tiirkiye’nin Irak’in Kuzeyinde Sicak Takip Hakki”,
I.Milletlerarast Dogu ve Giineydogu Anadolu Giivenlik Sempozyumu, Mart 2000, s.653.

314 Alantar, O.,Z., “A Thorny Issue Beetwen Turkey and The United States:Northern Iraq (1996-2001)”, Turkish
Review of Middle East Studies, (Ed. G. Oztek ), Istanbul, 2001,s.27.

315 Senesen, G.G. “Tiirk Silahli Kuvvetlerinin Modernizasyon Programunin Bir Degerlendirilmesi”, Tiirk Dis
Politikasinin Analizi, Istanbul, 1998, 5.593.

316 Senesen, a.g.m., 5.585, 597.
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SONUC

Saddam Hiiseyin Arap diinyasina liderlik hayalini, toprak revizyonizmini ve savas
kapasitesini genisleterek gerceklestirmek istemis ve 2 Agustos 1990°da Kuveyt’e girmisti. Bu
durum, ABD acisindan bolgesel bir ¢atismadan ¢ok, Soguk Savas doneminin yerine ikame

edilecek yeni bir uluslararasi sistemin ¢ikig noktasi olarak kabul edildi.

Saddam Hiiseyin’in isgal sonrasi uluslararas1 kamuoyunu karsisina alarak bir savasa
girmistir. Bunun nedeni Saddam Hiiseyin’in Soguk Savas parametreleriyle diisiiniip,
SSCB’nin bolgede dogrudan bir ABD miidahalesine engel olacagini, yine ABD’nin muhtemel
bir catisma durumunda can kaybini asgari diizeyde tutamayacagini, boylece bolgeyi hizli bir

sekilde terk edemeyecegi ve miidahalede gevsek davranacagini yanilgisina diismesidir.

Oysa Sovyetler Birligi o tarihlerde kendi i¢ sorunlariyla ugragmakta ve ¢oziilmenin
sinyallerini vermektedir. 91 yilinda Varsova Pakti’nin ve SSCB’nin dagilmasiyla soguk savas
donemi tarihe karismis, ABD yeni uluslararasi sisteme sekil vermek ve egemen giicii

oldugunu tiim diinyaya duyurmak amaciyla Irak’1 hedef se¢mistir.

Tiirkiye de basta Ozal olmak iizere bazi siyasal karar alicilar, Soguk Savas doneminin
sona erdigi ve stratejik dneminin azaldig1 endisesiyle, Korfez Krizini bir firsat olarak gérmdis,
ortaya c¢ikan bu anlagmazlikta ABD tarafinda yer almis ve bu savas sirasinda miittefik

iilkelerle birlikte aktif olarak rol almistir.

Dénemin Cumhurbaskan1 Ozal bélgesel gii¢ olmak amaciyla geleneksel Tiirk dis
politik anlayisinda degisiklige gitmis, hiikiimet ve ordu i¢cindeki muhalefete ragmen Saddam
karsiti koalisyonda yerini almigtir. Anayasal nedenlerden otiirii Col Firtinas1 Harekatinda
iislerin Koalisyon Gii¢lerince kullanimi, TBMM tarafindan onaylanmasi gerekmis, bu durum
hiikiimet ve muhalefet partileri arasinda 6nemli bir ¢ekismeye sahne olmustur. Hukuksal
boyutu cokea tartisilan kararlar sonunda Tiirk Hiikiimeti, Akdenize uzanan ana ihracat boru
hatlarini1 kapatmis ve ilk defa bir Arap devleti, Tiirk topraklarindan kalkan ugaklar tarafindan

bombalanmastir.
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Saddam Hiiseyin’in ¢ok uluslu gii¢ tarafindan Kuveyt’ten ¢ikarilmasi, rejim mubhalifi
giicler tarafindan, Bagdat Yonetimi’nin tamamen ¢oktiigii seklinde algilanmis, bu nedenle
Irak’in kuzeyinde Kiirtler ve giineyinde Siiler ayaklanmiglardir. Irak bu isyanlar1 kanli bir
bigimde bastirmis bunun sonucunda da 500.000 insan Tiirkiye sinirina yigilmistir. Bu
insanlarin i¢inde bulundugu yasam kosullari, B.M.’1 harekete ge¢irmistir. BM Gilivenlik
Konseyi daha once aldigi kararlara dayanarak, Irak’in kuzeyinde bir giivenli bdlge
olusturulmus, ayrica bolgeye ¢ok uluslu bir gii¢ konuslandirilmistir. Sonugta miilteci akisi
tersine c¢evrilmis fakat Irak’in egemenligi ihlal edilmistir. Boylece bu go¢ dalgasi, bolgede

dogrudan bir ABD varlig1 ve dolayl bir Kiirt devletiyle sonuglanmustir.

Bu donemde Tiirkiye bir yandan, bodlgenin balkanlasmasina sebebiyet verecek
bagimsiz bir Kiirt devletine siddetle karsi1 ¢ikip, Kiirt yonetimi aleyhine ittifaklarda yer
alirken, bir yandan da bdlgedeki otorite boslugundan faydalanan PKK’nin, 6niinii kesmek icin
Kiirt liderlerle 6zellikle Barzani ile iliskiler kurup ekonomik yardimda bulunarak, ¢eliskili bir

politika izlemistir.

Fiilen 10 yili agkin bir stiredir Saddam Hiiseyin’in kontrolii disinda yasayan Kiirtlerin
etnik bilinci gliglenmis, dolayisiyla da Bagdat tarafindan 6zerkliklerini elinden alacak her
olaya tepki gostermislerdir. Bu anlamda Ceki¢c Gii¢ Kiirtler agisindan bir sigorta gibi
goriilmiistiir. ABD Ceki¢ Gii¢’le bolgede kalic1 bir yap1 kurmustur. Ceki¢ Gii¢ Tiirkiye’ye ilk
intikal ettigi andan itibaren, parlamento ve kamuoyunda iki farkli bakis agis1 s6z konusudur.
Bunlardan ilki; Ceki¢ Gii¢’iin, Tiirkiye icin ABD nezdinde bir pazarlik unsuru oldugu,
dolayisiyla Tiirkiye’nin lehine oldugu yoniindedir. Kamuoyunda hakim diger goriis ise, bu

Gii¢’iin, Tiirkiye’nin egemenligini ihlal ettigi yoniindedir.

Basit anlamda ekonomik ve siyasal kazanclar elde etmek maksadiyla ABD yanlisi
politika izlemesine ragmen, bu savasta etkilenen iilkelerin basinda Tiirkiye gelmistir. Tiirkiye
bu ylizden BM kararlari ¢ergevesinde, zararini tazmin adina, Irak petroliiniin yarisinin Tiirkiye
iizerinden ihrag¢ edilmesi, Tiirkiye’nin Irak’la olan sinir ticaretinin ambargo disinda tutulmasi

gibi 6zel uygulamalar talep etmis, fakat bir sonuca ulasmamaistir.

Tiirkiye bu savasla, ABD nezdinde gelistirilmis ortaklik konumundan, israil, Ingiltere
gibi stratejik miittefik konumuna yiikselmek i¢in ¢aba harcamis, fakat ABD, Ortadogu’ya

iliskin yeni siyasal dizaynin esaslarin1 Ingiltere ve Israil’le paylastign gibi Tiirkiye ile
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paylasmamistir. Ozal cografik/stratejik konumundan dolay1 Tiirkiye’ye hem Ortadogu hem de
Bati diinyasinin avantajlarim1 toplamak isterken, Arap diinyas1 tarafindan Batin ajani,
Avrupa tarafindan ise diglanmig bir Ortadogulu muamelesi goérmiistiir. Bolge tilkeleriyle
iliskileri olumsuz yonde etkilenen Tiirkiye, bu etkiyle Bush yoOnetimi sonrasi baglayan

Ortadogu Baris Siirecinde ¢ok yonlii ve aktif bir rol oynayamamuistir.

Irak Kuveyt’e petrol icin girdigi zaman, basta ABD olmak {izere biitiin diinya bu
isgalin hukuksal ve etik hi¢bir yoniiniin bulunmadig1 gerekgesiyle ayaga kalkmistir. Daha
sonra ABD’de Ortadogu petrolleri igin Irak’a girmis, Ozal’da Musul ve Kerkiik gibi petrol
bolgelerinden pay almak ig¢in, ABD’nin miittefikligini iistlenmis bu durum Yeni Diinya

Diizeni’nde gii¢liinlin hukukunun gecerli olacagi isaretini vermistir.

ABD Korfez Savasi’yla, insani yardim, demokrasi, insan haklar1 gibi normlar1 gerekce
gostererek bir miidahale hukuku olusturmus, uluslararasi sistemi kendi ¢ikar parametreleri
dogrultusunda degistirmis ve gilin gectik¢ce bu olguyu Onleyici miidahale gibi argiimanlarla

kendi lehine genisletmistir.

Korfez krizi ve savasi Sovyetler Birligi ve dogu blokunun ¢oziilmesiyle biten Soguk
Savas donemi sonrasinin ilk 6nemli uluslararasi kriziydi. Yeni doneme iligkin uluslararasi
sistemin aktorlerinin beklentileri ve hedefleri ilk kez bu krizle net bir bigimde ortaya ¢ikti.
ABD’nin “yeni diinya diizeni”’nde Ortadogu bdlgesine 6zel bir rol atfetmesi ve bu bdlgeye
ozellikle Irak’a iliskin projeleri Tiirkiye-ABD iligkilerinin de yeni bir doneme girisinin
habercisi olarak degerlendirebiliriz. Bolgeye iliskin politikalardan dolay: hala inisli ¢ikigl bir
seyir izleyen Tiirkiye-ABD iliskilerin de en 6nemli sorunlardan biri olan “Kiirt sorunun” yeni
bicimde ortaya ¢ikmasi da bu siire¢ icin de olmustur. Bu nedenle 1990-93 donemi Tiirkiye

ABD iliskilerinde, glinlimiizii de belirleyen 6nemli bir ddnemeg¢ noktasidir
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