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ONSOZ
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yardimcr olan degerli Damisman Hocam Dog¢. Dr. Sevim INANC OZKAN’ a
tesekkiirlerimi sunarim. Arastirma boyunca teknik bilgilerinden dolay1 desteklerini her
zaman hissettigim Doga Koruma ve Milli Parklar Artvin Sube Midiirim Yunus
AYDEMIR’ e, arazi galigmalarinda yardimlarim esirgemeyen Karagol-Sahara Milli Parki
Sefligi ekibime ve her zaman manevi destegini esirgemeyen hayat arkadasim Orman

Yiiksek Miihendisi Tugge GOKSU” ya tesekkiir ederim.

Arastirmanin bilimsel ve teknik acidan uygulayicilara faydali olmasinm dilerim.

Ufuk GOKSU
Artvin - 2022



ICINDEKILER DiZiNi

TEZ BEYANNAMESI ....cooooiiiiiiiiiiii e 1
ICINDEKILER DIZINT ..o, 11
OZET ...ttt E et R et E e r e Re e a e re e nn e \Y
ABSTRACT et Vi
TABLOLAR DIZINI .......cooiiiiiiiiiie s VII
SEKILLER DIZINI ........cocoooiiiiiieiceee e VIII
SIMGELER ve KISALTMALAR DIZINI........c.cooooiiiniiiiiiniecenns IX
1. GIRIS oot 1
1.1 GENEI BIIGIET ...t 1
11 Doga Korumanin Tarithi Geli$im SUIECT .....vvvvvveiiiiiiieiiieeeseeee e 3
1.2 Diinyadaki Doga Koruma Sistemleri .........ccocvvviiiiiiiiiiiiinieecccsecee 4
1.3 IUCN Koruma Kategorileri........ccouviiieiieiieiie et 5
1.4 IMilTE ParkIar........coviiiiic s 6
1.5 Tasima Kapasitesi Kavrami .........cccocooiiiiiiiiiceceece e 7
1.6 Tagima Kapasitesi SIStEMICTT ........ccovviiiiiiiiiic e 9
1.7 CaliSMANIN ONEMU.....vvvveeeceeieieseeceeee ettt en et es s ettt en s 11
1.8 Cal1SMANIN AIMNACT.......uviiieiiiiee e cciie e e e st e e e e s e e e e e snrre e e e s nnneeeas 11
2 MATERYAL VE YONTEM .......ccoooiitiiiiiceeeeeeee s, 12
2.1 IMALEIYAL ... e rs 12
211 AlAn TanItMI oo s 12
2.1.2  Karagol-Sahara Milli Parkt’ nin TarihGesi........ccoovvveiiiiiiciiciiccccee 15
2.1.3  IKIM OZEIKIETT cocvvvviececeeies ettt en e, 16
2.1.3. 1 S1CAKIK ..o s 16
2.1.3.2  RUZGAT oottt 17
2.01.3.3 Y 1S ittt 17
2.1.4  Milli Park Alanin Biyolojik CesitliliZi..........ccovviiiiiiiiiiiiiiiiciccece 17
2.1.5  Milli Parka ULaSIm .......ccooiiiiiiiiiiic e e e e nnrae e 19
2.2 D a3 117<) o o TP PP PP PP 20
3 BULGULAR ve TARTISMA .......ooiiiiiiiiie et 24



3.1

3.2
3.21
3.2.2
3.2.3
3.24
3.25
3.25.1
3.2.5.2
3.2.5.3
3.25.4

Karaggl - Sahara Milli Parkinin Ziyaretgi Say1lart ........ccoovevviiiniiiiiiiincnnne 24

Karagdl-Sahara Milli Parki Tagima Kapasitelerinin Belirlenmesi................... 25
Karagdl-Sahara Milli Parki Fiziksel Tasima Kapasitesi (FTK) .........cccccveeee. 25
Karagol-Sahara Milli Parki Gergek Tasima Kapasitesi (GTK) ......cccocceevenee. 27
Karagdl-Sahara Milli Parki Etkin Tagima Kapasitesi (ETK)........cccccocevvenne 29
Karag6l-Sahara Milli Parki Sosyal Tasima Kapasitesi (STK)........ccccceeveenee. 30
Karagdl-Sahara Milli Parki Ziyaretcilerinin Memnuniyet Durumu................. 31
Ziyaretgilerin Sosyo-Demografik Yapist ......cocoovvviiiiiiieniic e 31
Ziyaretcilerin Milli Park AIIS1......ccoooiiiiiiiiiiiii e 33
Ziyaretcilerin Milli Park ile ilgili DUSGNCEIEri.........ccveveviirerercreiiicrerieererenans 34
Ziyaretgilerin Milli Parkin Tagima Kapasitesi Hakkindaki Diisiinceleri ......... 35
SONUC ve ONERILER..............occcoviiiiiieiecieiseeeess e nssenenissenens 39
KAYNAKLAR . ...ttt i
OZGECMIS ...ttt v



OZET

Kendine 6zgii dogal, kiiltiirel ve ekolojik degerleri sebebiyle koruma altina alinan yerlere
“Korunan Alanlar” denilmektedir. Ulkemizde korunan alan statiisii kazanan yerler; Milli
Parklar, Tabiat Parklari, Tabiati Koruma Alanlari, Tabiat Aniti, Yaban Hayati Gelistirme
Sahalar1, Ramsar Alanlar, Ulusal/Mahalli Onemi Haiz Sulak Alanlar, Muhafaza Ormanlari,
Kent Ormanlari, Gen Koruma Ormanlari, Tohum Mesceresi, Tohum Bahgesi, Dogal Sit

alanlardir.

Korunan alanlardan olan Milli Parklar ise, ulusal ve uluslararasi, tarihi ve estetik 6zellikleri
bir arada bulunan doga parcalaridir. Tasima kapasitesi ise bir alanin yillarca Oziini
kaybetmeden dogal kalabilmesi i¢in bu alanlarin kabul edilebilir kullanim yogunlugu

derecesidir.

Bu arastirma, 2017-2021 yillar1 arasinda Savsat il¢esindeki Karag6l-Sahara Milli Parki’®
nda yiritiilmistiir. Bu ¢alismada Milli Park’in tasima kapasitesi hesabinda Diinya Koruma
Birligi (IUCN) tarafindan tavsiye edilen ‘Korunan Alan Tagima Kapasitesi Tahmin
Yontemi’ ile rekreasyon alanlarmin fiziksel, gercek, etkin ve sosyal tagima kapasiteleri
Karagol ve Sahara boliimii i¢in ayr1 ayr1 hesaplanmis ve bu veriler sonucunda Karagol-
Sahara Milli Parki toplam Fiziksel Tasima Kapasitesi 4395 kisi/giin, Ger¢ek Tasima
Kapasitesi 1310 kisi/giin, Etkin Tasima Kapasitesi 537 kisi/giin ve Sosyal Tasima
Kapasitesi 216 kisi/giin olarak bulunmustur. Ziyaretgilerin memnuniyetlik profili ve tagima
kapasitesi hakkindaki diisiinceleri detaylica incelenerek alan genelinde 400 adet ziyaretci
ile anket degerlendirme ¢alismasi yapilmistir. Ziyaret¢i memnuniyet durumunun Milli
Park’in gelistirilmesiyle dogrudan ilgili oldugu ve alanin kapasitesinin Karagdl ve Sahara
boliimiiniin yeterli oldugu belirlenmistir. Ancak hafta sonlar1 ve bayram giinleri gibi tatil
zamanlarinda yogun rekreasyonel kullanimlarin oldugu, dolayisiyla olumsuz etkenlere yol

actig1 gbzlemlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Rekreasyonel tasima kapasitesi, sosyal tasima kapasitesi, Karagol

Sahara Milli Parki, Ziyaret¢i memnuniyetliligi, Rekreasyonel kullanim



ABSTRACT

Places under protection due to their unique natural, cultural and ecological values are
called "Protected Areas". Places that have gained protected area status in our country;
National Parks, Nature Parks, Nature Conservation Areas, Natural Monuments, Wildlife
Development Areas, Ramsar Areas, Wetlands of National/Local Importance, Conservation
Forests, Urban Forests, Gene Conservation Forests, Seed Stand, Seed Garden, Natural
Protected Areas.

National Parks, which are among the protected areas, are pieces of nature with national and
international, historical and aesthetic features. Carrying capacity, on the other hand, is the
acceptable intensity of use of these areas so that an area can remain natural for years

without losing its essence.

This research was carried out in Karagol-Sahara National Park in Savsat district between
2017-2021. In this study, the physical, real, effective and social carrying capacities of the
recreation areas were calculated separately for Karagél and Sahara sections with the
'Protected Area Carrying Capacity Estimation Method' recommended by the World
Conservation Union (IUCN) in the carrying capacity calculation of the National Park, and
as a result of these data. The total Physical Carrying Capacity of Karagol-Sahara National
Park is 4395 person/day, Actual Carrying Capacity is 1310 person/day, Effective Carrying
Capacity is 537 person/day and Social Carrying Capacity is 216 person/day. A survey
evaluation study was conducted with 400 visitors throughout the area by examining the
opinions of the visitors about the satisfaction profile and carrying capacity in detail. It has
been determined that visitor satisfaction is directly related to the development of the
National Park and the capacity of the area is sufficient in Karagdl and Sahara sections.
However, it has been observed that there is intense recreational use during holidays such as

weekends and holidays, thus causing negative factors.

Keywords: Recreational carrying capacity, social carrying capacity, Karagél Sahara
National Park, Visitor satisfaction, Recreational use
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Simgeler

A Alan (Ziyaretgilerin kullanimi i¢in mevcut alan)

U Uzunluk (Patika)

ZIA Ziyaretci/Alan ( Ziyaretci basina diisen alan)

Z/U Ziyaretci/Patika (Ziyaret¢i basina diisen patika

Rf Rotasyon faktorii

Gs Bir alanin giinliik a¢ik oldugu siire

Zs Bir ziyaretin ortalama siiresi

Ys Milli Park’1n ziyarete agik oldugu yillik giin sayist

Df Diizeltme faktorii

Ds Degiskenin sinirlayict degeri

Dt Degiskenin toplam degeri

S1 Sicakligin 20°C-32°C, deniz suyu sicakliginin 18°C-
28°C oldugu ortalama giin sayisi

Y Yagisin >0.1 mm oldugu yillik ortalama giin say1st

YS Ortalama yagis siiresi (saat)

F Ortalama firtinali giin sayis1 (riizgar hiz1 >17,2 m/s)

K Ortalama kapal1 gilin sayisi

S Sicakligin >25°C’ den fazla oldugu giin sayis1

G Giinesin giin i¢inde yogun oldugu ortalama saat

FS Firtinanin etkili oldugu siire

E Yiiksek diizeyde erozyon riski tagiyan alan
biiyiikligii (m?)

Kisaltmalar

ROS Rekreasyonel Firsat Spektrumu

LAC Kabul Edilebilir Degisikligin Sinirlari

VAMP Ziyaretci Etkinlikleri i¢in Yo6netim Siireci

C-CAP Tasima Kapasitesi Degerlendirme Siireci

VIM Ziyaret¢i Etki YoOnetimi

VAMP Ziyaretci Aktivite Yonetim Siireci

VERP Ziyaret¢i Deneyimi ve Kaynak Korunmasi

FTK Fiziksel Tasima Kapasitesi

GTK Gergek Tasima Kapasitesi

ETK Etkin Tasima Kapasitesi

STK Sosyal Tasima Kapasitesi

DMI Devlet Meteoroloji Istasyonu

UDGRP Uzun Devreli Gelisme Revizyon Plani



1. GIRIS

1.1 Genel Bilgiler

Varolustan bu yana hayati tehlikelerden korunmak, hayatta kalabilmek, temel ihtiyaglarini
karsilamak i¢in doganin sundugu biitiin imkanlar kullanilmistir. Zaman sonra bu
ihtiyaglarin artmasi, ¢esitli gelismeler yasanmasiyla doga tahrip edilmeye baglamistir.
Tahribatin farkina varilmasiyla, doganin korunmas: ve tekrar geri kazanilmasi
gerekliligiyle birlikte doga koruma kavramini giindeme getirmistir. Bu kavram c¢ok eski
zamanlarda bilinirken maalesef kiiresel diizeyde ele alinmasi1 yakin gegmise dayanir (Yesil,

2009).

Korunan dogal alanlar biyolojik c¢esitliligin, dogal ve Kkiiltiirel degerlerin korunarak
stirekliligin arz etmesi amaciyla mevzuata gére yonetilen, koruma statiisiindeki kara, su
veya deniz alanlarini ifade eder (Resmi Gazete, 2012). Korunan alanlarin siirdiiriilebilir
yonetimi konusu son yillarda gerek ulusal gerekse uluslararasi alanda Onemini
artirmaktadir. Korunan alanlar sahip olduklar1 manzara biitiinliiglinii, dogal ve tarihi
degerlerini, i¢inde barindirdigit yaban hayvanlari1 koruyacak ve yerel halkin

yararlanmasini saglayacak sekilde korunmali ve yonetilmelidir (Akesen, 2002).

Makinelerin insan hayatina girmesiyle is giicii zamani kisalmis, verimlilik ve gelir diizeyi
seviyesi yiikselmistir. Bilimdeki gelismelerle de insanlarda bilingli yasam tarzlari
olusmustur (Karakiiciik, 1999). Bat1 iilkelerinde yirminci yiizyildan giiniimiize kadar artan
sanayilesme-endiistrilesme ile giinbegiin yapisal bozuklugu artan ekosistemlerde insanlar
yasamlarini siirdiirmektedir. Artan niifus sebebiyle yatay ve diisey yonde biiyliyen kentler,
endiistriyel yerlesimler, kent i¢ci ve yakin ¢evresindeki yesil alanlar1 adeta yutmustur.
Insanlarin gegmiste farkinda olmadan yasadiklar1 dogal alanlar kayboldukga, rekreasyonel
gereklilik daha ¢ok artmistir (Ozkan, 2001). Son yillarda korunan alanlarin eglenme ve
dinlenme fonksiyonu nedeniyle popiilaritesinin artmasi halkin bu alanlara olan ilgisini ve
merakini artirmis bulunmaktadir. Yerel ve yabanci halkin bu alanlara olan ilgisi bu alanlar

gormek istemeleri bu alandaki kaynaklar i¢in baski olusturmaya baglamaktadir. Dolayisiyla



korunan alanlarin manzara biitlinliiglinii, dogal ve tarihi nesnelerini, i¢inde yasayan yaban
hayatini koruyacak sekilde planlanmasi ve yonetilmesi gerekmektedir. Bahsedilen
baskilarin artmasi sonucu 1960’11 yillarin sonuna dogru, rekreasyonel yerlerin ekolojik,
sosyal ve ekonomik sebeplerden dolayr ¢esitli olumsuzluklar  gorilmiistiir.
Olumsuzluklarin yani sira insanlarin bu degerleri yanlis ve asir1 tiikketimi sonucunda

koruma zorunlulugu ortaya ¢ikmistir (Yiicel ve Babus, 2005; Akten vd., 2012).

Bu baglamda, siirdiiriilebilirlik diistincesine paralel olarak, bilimsel veya estetik bakimdan
nadir, hassas veya bozulmaya yiiz tutmus dogal ve Kkiiltiirel kaynaklar, ulusal veya
uluslararas1 koruma statiileri ile yonetilmeye baslanmig ve Milli Parklara koruma statiisii
verilmistir (Yalinkilic ve Yenilmez, 2005). Milli Park Sistemi birimlerinin ekolojik

biitiinliigiiniin i¢ ve dis tehditlerden korunmasi sarttir ( Keiter vd., 1999).

Korunan alanlar igerisinde 6nemli bir yere sahip olan Milli Parklar artan insan baskisina
dayal1 problemleri en aza indirebilmek icin ziyaretgi tasima kapasitelerine uygun genel bir
yonetim plani gelistirmeleri gerekmektedir. Ozellikle ziyaretci sayilar1 fazla olan alanlar
icin bu bir zorunluluktur. Milli park yonetiminde sorumlu olan yoneticilerin alanlarin
ziyaret¢i tasima kapasitelerine yonelik taahhiitlerin belirlenmesi ve uygulanmasini igeren
bir genel yonetim planinin gelistirilmesi ve alanin tagima kapasitesi i¢in standartlar

tanimlamasi, parktaki kosullarin bu standartlara uygun olup olmadigini degerlendirmesi ve

standartlarin ihlal edildigi durumlarda harekete ge¢mesi gerekmektedir (Akten, 2005).

Milli parklarin barindirdig tim &zelliklerle birlikte gelecek nesillere aktarilabilmesi igin
bir¢ok bilimsel ¢alisma yapilmaktadir. Bu alanlarin, dogal, kiiltiirel ve rekreasyonel kaynak
degerlerinin koruma kullanma dengesi icerisinde korunmasini, gelistirilmesini ve
devamliligin1 saglayacak uzun devreli gelisme planlarina veya master plani ¢calismalarina
ihtiya¢ duyulmaktadir. Ayrica ziyaret¢i tasima kapasitesinin hesaplanmasi da yapilan
caligmalar arasinda Onemli bir yer tutmaktadir. Ziyaretgi yogunlugundan kaynaklanan
sorunlar1 biiyiik Olgiide engellemek i¢in s6z konusu alanin hem dogal hem de kiiltiirel
degerleri agisindan hizmet verebilecekleri birey sayisinin hesaplanmasi ve kullanimin bu
yonde smirlandirilmasi ¢alismalart uzun yillardir siiregelmektedir (Giilez, 2003; Ikiz,

2007).



1.1  Doga Korumamn Tarihi Gelisim Siireci

Doga koruma tarihine baktigimizda, ¢ogu devlet yoneticilerinin sahsi kullanimlarindan
kaynakli av organizasyonlarini yaptiklari, 6zel bahge ve orman olarak kullandiklari bilinir.
Bandirma’ daki Kus Cenneti Milli Parki buna 6rnek verilebilir. Antik Cag’ da da kus
cenneti olarak anilmis ve donemin valisi tarafindan korunmustur. Dogal alanlarin
bitmeyecekmis algisiyla ve yanlis kullanilmasi sonucunda dogal denge bozulmaya
baslamis ve ¢evre bilinci olusarak doga koruma tiim diinyada dnemsenmistir. Ancak bu
konuda uluslararasi yasal diizenlemeler 19. yiizyilda ortaya ¢ikmistir (Yiicel ve Babus,
2005). 1872 yilinda Amerika Birlesik Devletleri Wyoming eyaleti Gaiserler bdlgesinde
Yellowstone Milli Parki ilan edilmesiyle doga koruma diisiincesinin baslangici resmen

kabul edilmistir (Yiicel, 1995).

1948 yilinda “Diinya Koruma Birligi” (IUCN- The World Conservation Union) kurularak,
tabiatin gilizelliklerinin siirdiiriilebilmesi igin gelecek nesillere yol gosterilmistir. Milli
parklar ilk Asya bolgesinde 1950’ 1i yillarda ilan edilmeye baglamistir. Yine ayni yillarda
uluslararast Doga ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi (IUCN-International Union for
Conservation of Nature) kuruldu. Bu kurulus giiniimiiz korunan alan sistemlerinin

kriterlerini olusturan neredeyse tek belirleyici kurulus durumuna gelmistir (Hepcan, 1997;

Cirik, 2007).

Zengin biyolojik ¢esitlilik kaynagimi igerisinde barindiran {ilkemizde doga koruma
hakkindaki ilk ¢alismalar 20. yiizy1l baslarina dayanir. ilk kez Prof. Selahattin INAL’ m
1948 yilinda yaymladigi “Doga Koruma Karsisinda Biz ve Ormanciligimiz” eserinde

“Milli Park” deyimi kullanilmistir (Yiicel, 1995; Kaplan, 2003).

Bu tarihten sonra 1956 yilinda 6831 sayili Orman Kanunu’nun 25. maddesi ile Tiirkiye’de
milli park terimi yasal bir statii kazanmistir. Bu kanun hiikiimlerine gore 1958 yilinda
Yozgat Camligr Milli Parki Tiirkiye’nin ilk milli park: olarak kurulmustur. 1983 yilinda
cikarillan ve bugilin de yiirtirliikkte olan 2873 sayili “Milli Parklar Kanunu” {ilkemizdeki
koruma alanlar1 ve milli parklar konusunda yasal bir dayanak olusturmaktadir (Yiicel ve

Babus, 2005; Anonim, 2008).



Milli parklarin giiniimiize kadar gecirdigi siiregte ulagtig nitelikleri de ii¢ grupta toplamak
olanaklidir. Bunlar; 1) yapisal 2) islevsel 3)yonetsel olarak agiklanmaktadir. Bir milli
parkin dogal degerleri yapisal niteliklerini; tarihi, turistik, rekreasyonel vb. degerler
islevsel niteliklerini; yapisal ve islevsel niteliklerin 6zel bir yonetim birimiyle idaresi de

yonetsel niteliklerini belirtmektedir (Oztura, 2010).

1.2  Diinyadaki Doga Koruma Sistemleri

Ulkeler, kendi dogal kaynaklarmi kullanma ve ydnetme bigimlerini belirlerken,
uluslararas1 diizeyde benimsenmis koruma alani, ulusal parklar ve korunan alanlarin
yonetimi gibi kavramlar1 da ulusal politikalarina yerlestirmislerdir. Diinyada c¢esitli doga
koruma sistemleri kullanilmaktadir. Ancak tizerinde en fazla durulan sistem, “canli dogal

kaynaklarin korunmasidir” ve bu korumanin amaglart:

Yasam alanlarin korunmasi, tiirlerin ve ekosistemlerin siirdiiriilebilir kullanim1 ve genetik

cesitliligin korunmasidir. Bu koruma i¢in ise {i¢ yol onerilmektedir.

1. Alan disinda (ex-situ, off-site) organizmanin yeniden iiretilmesini saglayacak
parcalarin korunmasi

2. Alan disinda (ex-situ, off-site) organizma, dogal yasam alanlar1 disinda bir
biitiin olarak korunmasi

3. Yerinde (in-situ, on-site) koruma: tiir, topluluk ve dogal zenginligin

bulunduklar1 yerle birlikte korunmasi

Korumanin amacia gore bunlardan bir ya da tamami ayni korum programi iginde
kullanilabilir. Bugiin diinyada uluslararas: diizeyde en fazla kabul géren yerinde koruma
kategorileri, [IUCN koruma alanlar1 ile UNESCO biyosfer rezervleri ve diinya miras

alanlaridir (Kurdoglu, 2007).

“Korunan alanlar neden bu kadar 6nemlidir?” sorusuna su cevaplar verilebilir:
» Hava, su, toprak kirliliginin 6nlenmesinde

» Genetik kaynaklarin, biyogesitliligin korunmasinda



> Insanlara tedarik hizmeti vermesi, beden ve ruh saghg saglamasi
» Dogal afet onleyiciligi

» Sulak alanlarin korunmasi gibi maddeler sayabiliriz.

1.3  IUCN Koruma Kategorileri

Doganin korunmast ve dogal kaynaklarin kullanimi ve yonetimi ile ilgili sorunlarin ve
konularin ¢oklugu, uluslararas1 dlgekte cok sayida Orgiit ve organizasyonun varligini
dogurmustur. Su anda diinyada oOncelikli amaci koruma olan ¢ok sayida oOrgiit
bulunmaktadir. 1948 yilinda kurulan Diinya Dogay1 Koruma Birligi (IUCN: The World
Conservation Union) bunlardan biridir ve 160 tilkeden 1200’den fazla tiyeye (1000 +
hiikiimet dis1, 200 + hiikiimet kurulus) sahiptir ve yaklagik 11 000 goniillii uzman destegi
s6z konusudur. 1969 yilinda yapilan genel kurulda milli park terimini tanimlayan IUCN,
son 30 yildir bir alt komitesi olan Milli Parklar ve Korunan Alanlar Komitesi (CNPPA)
araciligr ile uluslararas1 anlamda Onerilerden olusan korunan alanlar rehberini
hazirlamaktaydi. Daha gelismis bir ¢alisma CNPPA tarafindan 1978 yilinda yapilmis ve
IUCN tarafindan “Korunan Alanlar i¢in, Siniflandirma, Amaglar ve Kriterler” adi altinda
yayimlanmigtir. Bu yayimn sonucu olarak kullanilan 10 adet sinif olusturulmus, ancak
zaman igerisinde diizenlenme ihtiyact dogmustur. 1990 ve 1994 yilinda yapilan revizyon

ile IUCN” in raporu ile giincel halini almistir (Kurdoglu, 2007).

Bu rapora gore korunan alanlar, “biyolojik ¢esitliligin, dogal ve kiiltiirel kaynaklarin
stirekliligini ve korunmasini saglamak amaciyla kurulan, yasalarla ve diger etkili araglarla
yonetilen kara ve deniz parcalaridir. Giiniimiizde kullanilan ve VI béliime ayrilan TUCN

siniflandirmasi ve bu kategorilerin koruma amaglar1 kisaca soyledir:

I.  Mutlak Doga Koruma Rezervi / Yabanil Alanlar
1. Milli Park
1. Dogal Anitlar ve Ozellikler
IV.  Habitat ve Tiir Yonetim Alani
V.  Peyzaj (Kara/Deniz) Koruma Alani
VI.  Yonetilen Kaynak Koruma Alani



Bu simiflar arasindaki temel ayirim kriteri, yonetim amaglar1 ve buna bagli olarak insan
kullanimlarinin  dereceleridir. 1. smiftan V. smifa dogru kaynaklarin siirdiiriilebilir
kullanimina yonelik amaglar artmakta, buna karsilik V. smiftan 1. sinifa dogru gidildikce
tiir, ekosistemler ve dogal siireclerin korunmasi ve bilimsel arastirma gibi amaglar agirlik
kazanmaktadir. Baska bir deyisle sinif I’ e dogru insan etkisinden en uzak alanlar, sinif VI’

ya dogru ise, insan kullanimina ve etkisine en yakin alanlar ortaya ¢ikmaktadir (Kurdoglu,
2007).

1.4 Milli Parklar

Ulkemizde bu kavramin ilk kez giindeme gelmesi 20. yy baslarinda Istanbul Universitesi
Orman Fakiiltesi Ogretim Uyelerinden Prof. Dr. Selahattin INAL’ 1n 1949 yilindaki
yazisiyla baslamistir. 6831 sayili Orman Kanununun yiiriirliige girdigi tarihe kadar bu
konuyla alakali ¢esitli bilim insanlar1 tarafindan yapilan ¢alismalarin igerisinde yer almis
olmasina ragmen yasanin 25. maddesiyle artik uygulamaya gecirilmistir. 25. maddede;
statiisii ve yeri bakimindan 6nemli orman ve orman rejimine girmis alanlari, bilim ve
fennin istifadesine tahsisi, dogayr koruma altina almay1, ekolojik dengenin saglanmasi,
insanlarin ¢esitli spor ve dinlenme ihtiyaclarinin karsilanmasi, turistik faaliyetlerin
gergeklestirilecegi maksadiyla, 6zelliklerine gore koruma sahalar1 olarak ayirir, diizenler,
yonetir veya yonettirmektedir. Bu yasa ile iilkemizde 17 adet milli park alami ilan
edilmistir. Yasanin gelisen iilke niifusu ve ¢esitli sorunlardan dolay1 ihtiyaglar1 karsilamada
eksik kalmasi nedeniyle 1983 yilinda 2873 sayilt Milli Parklar Kanunu yiiriirliige girmis,
milli park, tabiati koruma alani, tabiat parki ve tabiat amiti yasal olarak ilk kez
belirlenmistir. Giiniimiizde de kullanilan bu kanunun asil amaci, Tiirkiye’ deki ulusal ve
uluslararas1 Oneme sahip korunan alanlarin belirlenmesi, kaynaklarin bozulmadan

korunmasi, gelistirilmesi ve yonetilmesine yonelik esaslar1 icermektedir (Kilig, 2019).

2873 sayil1 Milli Parklar Kanunu; Tiirkiye’de ulusal ve uluslararasi 6neme sahip milli park,
tabiat parki, tabiat aniti ve tabiati koruma alanlarinin secilip belirlenmesine, 6zellik ve
karakterleri bozulmadan korunmasina, gelistirilmesine ve yonetilmesine iliskin temel
ogeleri diizenlemektedir. Bu kanunun 2. Maddesindeki tanimlaya gore Milli Park;

“Bilimsel ve estetik bakimdan, ulusal ve uluslararasi nadir bulunan dogal ve kiiltiirel



kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip doga pargalaridir” (Milli

Parklar Kanunu, 1983) (Tablo 1).

Tablo 1 Tiirkiye’deki korunan alan sayisi ve statiisii

Korunan Alan Statiisii Adet Alan (Ha)
Muilli Park 45 895.955
Tabiat Parki 250 105.611
Tabiatt Koruma Alan 31 46.521
Tabiat Anit1 115 9.244
Yaban Hayat1 Gelistirme Sahas1 84 1.162.788
Ramsar Alant 14 184.487
Ulusal Onemi Haiz Sulak Alan 59 869.697
Mahalli Onemi Haiz Sulak Alan 13 14.513
Muhafaza Ormant 55 251.493
Mahalli Onemi Haiz Sulak Alan 13 14.513
Muhafaza Ormani 55 251.493
Kent Ormant 134 10.198
Gen Koruma Ormam 325 43.016
Tohum Mesgeresi 315 41.567
Tohum Bahgesi 202 1471
Ozel Cevre Koruma Bolgesi 18 2.586.774
Dogal Sit 2.574 1.784.071
Toplam 4.224 6.777.346

2020 yil1 verilerine gore lilkemizde korunan alanlarin sayis1 4224 adettir ve 6.777.346 ha
alana sahiptir. Bu veriler de iilkemiz yiizol¢imiiniin %8,69” una esittir (DKMP, 2020).

1.5  Tasima Kapasitesi Kavram

Tasima kapasitesi, geleneksel olarak, bir alanin dogal kaynaklar1 ve ziyaret¢i deneyimlerini
bozmadan siirdiirebilecegi ziyaretgi sayisi olarak tanimlanir. Milli parklar gibi korunan
alanlar icin tasima kapasitesinin daha yeni tanimlari, dogal kaynaklarin kabul

edilebilirligine ve ziyaretin insan etkilerine odaklanir ve korunan bir alanin biyofiziksel



ozelliklerini (toprak, topografya ve bitki ortiisii), sosyal faktorleri (konum) dikkate alir.
Ayrica seyahat sekli, kullanim mevsimi, grup biiyiikliigii ve ziyaretgilerin davranisi) ve
yonetim politikalar1 (ziyaretgi kullanim kisitlamalar1) tasima kapasitesinin agisindan

onemli belirleyicileri olmaktadir (Manning ve Lawson, 2002).

Milli parklar gibi korunan alanlar dogal ve kiiltiire]l kaynaklarini gelecek nesillerin yararina
koruyacak sekilde yonetilmeli ve mevcut nesil tarafindan halkin yararlanmasina izin
verilmelidir. Bu iki durum milli park yoneticiler agsindan alanlarin ziyaret¢i tasima
kapasitelerinin belirlenmesi ve uygulanmasina yonelik yasal gereklilik olmaktadir. Bu
gerekliligin ev zorlugun iistesinden gelmek, biyofiziksel ve sosyal tagima kapasitelerini
degerlendirmek ve bazi prosediirleri yerine getirmek gerekmektedir. Son yillarda tiim
diinyada korunan alanlarin tasima kapasitelerinin hesaplanmasi ve gelen ziyaretcilerin
alanlar ile ilgili bilinglendirilmesi konular1 6nem kazanmis bu konudaki ¢alisma sayisinda
artis yasanmistir. Tasima kapasitesi 1930 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’ nde milli
park sistemi igerisinde One siirilmistir. Ancak 1960’ Ii yillardan sonra resmiyet

kazanmustir (National Park Service, 1997).

Rekreasyonel tasima kapasitesi 1964 yilinda Wagar’ i konu ile ilgili monografik
calismasinda ortaya ¢ikmistir. Rekreasyon alaninda ziyaretci sayisindaki artisin, sadece
cevresel sorunlarin olugmadigi aym1 zamanda park kalitesinin diisece8i fikri ortaya

atilmigtir (Aydin, 2011).

Tasima kapasitesi kavraminin birgok kisi tarafindan tanimi yapilmigtir. Ancak rekreasyon
tasima kapasitesi, lizerinde bulundugu kaynak degerlerinde kabul edilemez degisiklikler

yasanmadan optimum ziyaret¢i kullanim miktar1 ve gesitidir (Manning ve Lawson, 2002).

Tasima kapasitesinin belirlenmesi yaninda alana gelen ziyaretcilerin kalitesi de onemli
olmaktadir. Kaliteden kasit alanda bulunan ziyaret¢ilerin dogal kaynaklarin, dogal yasamin
zarar gormeden siirdiiriilebilir sekilde alanda kalmasi ve katkida bulunmasi onemlidir.
Alandaki dogal ve tarihi kaynaklarin 6nemi, alana katkilar1 ve kazandirdiklar ziyaretgilerle
paylasilarak bu tiir alanlarin canlilar i¢in devamliligi saglanmalidir (Se¢ilmis ve Kilig,

2018).



1.6 Tasima Kapasitesi Sistemleri

Rekreasyonel degerlerin siirdiiriilebilmesi, alanin en iyi sekilde yonetilmesi ile dogru
orantilidir. Rekreasyon yonetiminde ana ii¢ unsur; kaynak yonetimi, ziyaret¢i yonetimi ve

hizmet yonetimidir (Pigram ve Jenkins, 2005).

Rekreasyon alanlarinda tasima kapasitesi belirlenmesine yonelik bircok caligsmalar
yapilmistir. Bu ¢alismalarin en belirgin olanlari, Recreation Opportunity Spectrum (Clark
ve Stankey, 1979) (Rekreasyon Firsat Spektrumu), Limits of Acceptable Change (Stankey
ve Digerleri, 1985) (Kabul Edilebilir Degisiklik Sinirlar1), Carrying Capacity Assessment
Process (Shelby ve Heberlein 1986) (Tasima Kapasitesi Degerlendirme Siireci), Visitor
Activity Management Process (Environment Canada ve Park Service, 1991) (Ziyaretgi
Aktivitesi Yonetim Siireci), Visitor Experience ve Resource Protection (Ziyaretgi
Deneyimi ve Kaynak Korumasi) olarak sdylenebilir (National Park Service, 1997; Aydin,
2011).

1. Rekreasyon Firsat1 Spektrumu (ROS): 1979 yilinda U.S. Department of Agriculture
Forest Service’ de calisan arastirmacilar Roger N. Clark ve George H. Stankey
tarafindan gelistirilen ROS, rekreasyon olanaklarini fazlalastirma amaciyla
gelistirilmistir. Insan davranislarinin gevresel faktorlere gore degerlendirilmesi

gerektigini savunmaktadir.

2. Kabul Edilebilir Degisikligin Sinirlari (LAC): 1985 te U.S. Department of
Agriculture Forest Service’ de ¢alisan arastirmacilar George H. Stankey, David N.
Cole, Robert C. Lugas, Margaret E. Petersen ve Sidney S. Frissell tarafindan
gelistirilen LAC, rekreasyonel alanlarin kaynak degerler iizerindeki etkisi ve
degisimi iizerine gelistirilmistir. Kullanim1 artmakta olan rekreasyon alanlarinin,
cevreye, dogaya ve alanin biyo-fiziksel 6zelliklerinde yapisal bozukluklara neden

oldugunu sdylemektedir.

3. Ziyaret¢i Etki Yonetimi (VIM): 1990 yilinda U.S.National Parks ve Conservation
Association (NPCA) tarafindan baslatilarak Alan R.Graefe, Fred R. Kuss ve Jerry
J. Vaske tarafindan olusturulan VIM, dogal kaynaklara tehdit olan faktorleri

azaltmaya veya kontrol altinda tutmay1 hedefler.
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4. Ziyaretci Aktivite Yonetim Siireci (VAMP): 1991 yilinda Environment Canada and
Park Service tarafindan gelistirilen VAMP, dogal alan ile insan arasindaki iliskiyi
diizeltmeyi hedefler. Rekreasyon alani iistyapilarinin planlamasi, gelistirilmesi ve

isletilmesine yonelik konular i¢in gelistirilmistir.

5. Ziyaret¢i Deneyimi ve Kaynak Korumasi (VERP): 1997 yilinda U.S. Department
of the Interior — National Park Service tarafindan gelistirilen VERP, korunan
alandaki ziyaret¢i yonetimi ve tasima kapasitesi problemleri ¢éziimiine yonelik

olusturulmustur.

6. Calismada 2005 yilinda Sayan ve Ortacesme ve IUCN tarafindan kullanilan Bo
Shelby ve Thomas A. Heberlein tarafindan gelistirilen, C-CAP sistemi kullanilarak
fiziksel, gercek, etkin ve sosyal tasima kapasiteleri belirlenmistir. Bu sistemde
kapasiteler, kullanim diizeyi veya karsilasmalarin hesaplanmasiyla bulunmaktadir.
Fiziksel tasima kapasitesi; mekan icerisinde belirli zamanda sigabilen en fazla kisi
olarak tamimlanmaktadir. Gergek tasima kapasitesi; rekreasyonel alaninda biyolojik
ve/veya fiziksel etkenlerin de hesaba katilarak olusturulan sistemdir. Etkin tagima
kapasitesi; alanin, mevcuttaki yonetim parametrelerine gore tasiyabilecegi en fazla
kisi sayis1 olarak ifade edilir. Sosyal tasima kapasitesi ise, ziyaret¢ilerin bulundugu
alanda en fazla karsilasmayr istedikleri kisi ya da grup sayisi seklinde

tanimlanmaktadir.
Kargilagsmalarin hesaplanmasinda, kullanim diizeyi hesabinda oldugu gibi konum,

kullanma birimi ve zamani faktorleri yer alirken ilave olarak karsilasma sekli de

kullanilmaktadir (Sayan ve Ortagesme, 2005).
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1.7 Calismanin Onemi

Korunan Alanlar, dogal ortamlarda deneyim arayan ziyaretg¢iler i¢in giiclii bir ¢ekicilige
sahiptir. Ziyaretci Memnuniyetinde, yoneticilerin onlara tatmin edici bir deneyim
saglamasi i¢in temel olarak beklentilerini ve deneyimlerini anlamalar1 gerekmektedir. Bu
deneyimler, korunan alanlarin karizmatik tiir varligi, peyzajin c¢ekiciligi gibi kaynak

degerlerinden etkilenebilir (Agyeman, 2019).

Bu caligma ile ziyaretcilerin sosyo-demografik ozellikleri, motivasyonlar1 ve tatminleri
arasindaki iliskileri, onlarin ziyaret kaliplarin1 ve seyahat davraniglarini tahmin etmede

yardimci olacag diisiiniilmektedir (Anson vd., 2018).

Korunan alanlara gelenlerin etkin bir sekilde yonetimi dogal kaynaklarin korunmasi i¢in
¢ok oOnemli bir unsurdur. Bu nedenle, korunan alanlardaki tasima kapasitesinin
belirlenmesi, ziyaret¢ilerin memnuniyeti ve gelecekteki davranigsal niyetlerinin neler
olacagi bu alanlarin yonetim planlari i¢in bir 6ncelik olmalidir. Ziyaretgilerin memnuniyet
diizeyleri hakkinda bilgilere sahip olmak dogal alanin yonetiminde anahtardir (Agyeman,

2019).

Bu ¢alismada milli parkin Karagdl ve Sahara boliimleri ayr1 ayr Fiziksel, Gergek, Etkin ve
Sosyal Tasima Kapasiteleri sayisal olarak bulunmus ayrica yiiz ylize anket yontemi ile

ziyaret¢i memnuniyeti dl¢limii yapilarak yillik ziyaretci sayilari ile yorumlanmustir.
1.8 Cahismanin Amaci
Bu ¢aligma ile;
» Dogal kaynak degerlerin korunmasina
» Kaynaklarin dogru kullanmasi igin etkili bir yonetim modeli olusturulmasina
> Ziyaretci — Idare — Yénetim memnuniyetliliginin arttirilmasina

» Yonetim i¢in gerekli en uygun personel sayisinin belirlenmesine

yardimci olacag diisiiniilmektedir.
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2 MATERYAL VE YONTEM

2.1  Materyal

Calisma alanm1 ana materyali Karagol-Sahara Milli Parki’ nin asil kaynak degerlerini
olusturan Karagdl ve cevresi, Sahara festival alanidir. Bu kaynak degerler ziyaretcilerin
rekreatif ihtiyaglarini karsilayabilecek seviyededir. Ayrica tezin konusu ile ilgili birgok
yayinlar, ¢aligmalar, uzun yillar meteoroloji verileri, Doga Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidiirligii resmi kayitlari, Global Positioning System (GPS) ve harita verileri, arazi-etiit

calismalari, inceleme sonucu ortaya ¢ikan verilerden yararlanilmistir.

2.1.1 Alan Tamitim

KARADENIZ

EGE

jurt

"~ AKDENIZ
e ———

Sekil 1 Savsat’ in iilke konumundaki yeri

Milli park alan1 Karadeniz Bolgesinin Artvin ili Savsat ilgesi sinirlari igerisindeki Karagdl-
Sahara Milli Parki’ dir. Karagol-Sahara Milli Parki; Tirkiye’ nin Dogu Karadeniz
Bolgesinde, 7436 km? lik bir alana sahip Savsat ilge sinirlart iginde bulunmaktadir.
Yiizolctimii 1317 km? olan Savsat ilgesinin dogusunda Ardahan ili, gliney ve
giineybatisinda Ardanug ilgesi, batisinda Artvin Merkez ve Borgka ilgesi, kuzeyinde de
Giircistan Devleti bulunmaktadir. Karagol-Sahara Milli Parkinin bulundugu Savsat ilgesine

komsu olan ilgeler Artvin ili Ardanug ilgesi, Ardahan ili Posof, Hanak ve Ardahan ilidir.

12



Karagol-Sahara Milli Parki, Karagdl ve Sahara olmak iizere iki ayr1 bolimden
olusmaktadir. Karagol, Savsat il¢esinin yaklasik olarak 45 km kuzeyinde, Velikdy (Merya)
beldesinin 4 km dogusunda yer almaktadir. Sahara yaylasi ise Kocabey koyii sinirlari

icinde, Savsat ilgesinin yaklasik 17 km uzakliktadir (Uzun Devreli Gelisme Plani, 2008).

1/25000 o&lgekli topografik harita bazinda bakildiginda Ardahan F48-b3/c2 ile Ardahan
F49a4/d1 paftalarinda yer alan Karagol-Sahara Milli Park: yaklasik olarak 41° 117 - 41°
20" kuzey enlemleri ile 42° 25" - 42° 30" dogu boylamlar1 arasinda bulunmaktadir. Alanin
denizden yiiksekligi 1140 m ile 2625 m arasinda degismektedir. Toplam 3250,28 hektarlik
bir alana sahip milli parkin yakin dolayinda bulunan yerlesim yerleri arasinda Velikdy
(Merya), Meseli, Asagikoyunlu, Kirazli, Kopriilii ve Kocabey koyleri ile bu kdylere ait
Cakirli, Yildirim, Cayirlik, Biberli, Okurlar, Ungavar, Armutlu, Siirtmeler, Ugaris,
Oraklar, Makarabico, Giliveng mahalleleri sayilabilir (Uzun Devreli Gelisme Plani, 2008).

Karagdl — Sahara Milli Parki 31 Agustos 1994 yilinda mili park olarak ilan edilmistir. Idari
acidan Doga Koruma ve Milli Parklar 12. Bolge Miidiirliigii’ ne bagl olup 3.250,28 ha
biiyiiliiginde ve 1140 m’ den 2625 m’ ye uzanan genis bir yiikselti araligina sahiptir.
Bolgede, Dogu Karadeniz ve Dogu Anadolu iklim zonlari arasindaki gecis tipi iklim
goriiliir. Milli Parkin kaynak degerlerini iki temel kesim olusturmaktadir. Birinci kesim,
paleojen ve neojen arazilerin egemen oldugu yoredeki sedimanter kokenli kayaglarin
kaymas1 sonucu ortaya ¢ikan c¢anakta su birikmesi ile olusan Karagol ve yakin ¢evresi,
ikinci kesim ise Sahara yaylasidir. Milli parkin Karagdl kesimi ilge merkezine 26 km
mesafede kuzeyde, Sahara kesimi ise 17 km mesafede kuzeydogudadir (Uzun Devreli
Gelisme Plani, 2008).

Milli parkin ilk kez 2008 yilinda yiiriirliige giren uzun devreli gelisme plani, 2016 yilinda
Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midiirliigii 250325 sayili olurlariyla revizyonu
onaylanarak yenilenmistir. Koruma-kullanma dengesinin gézetilerek gelecek nesillere milli
bir miras birakilabilmesi i¢in arazi kullanim kararlarinin alindigi uzun devreli gelisme
plan1 {i¢ adet bolgeye ayrilarak stratejik kararlar ile giiniimiizde kullanilmaktadir (Uzun

Devreli Gelisme Revizyon Plani, 2016).
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Milli parkin Sahara kesiminde; geleneksel yaylacilik faaliyetleri gibi her yil diizenlenen
“Pancarci Festivali” organizasyonu da devam etmektedir. Sahara boliimii; insanlarin doga
ile i¢ ice zaman gecirebilecegi psikolojik rahatlik ve huzur getiren giiniibirlik kullanima
acik bir korunan alandir. Kocabey, Kirazli, Karakdy, Yavuzkoy civar kdylerindendir. Milli
parkin igerisinde; ziyaret¢ilerin temel ve dini ihtiyaglari i¢in kamelyalar, tuvalet ve mescit,
icilebilir ti¢ fakli bolgede su kaynagi, c¢adirli kamp seklinde konaklamaya miisait alan,

yagmur ve asir1 sicakliklar i¢cin yagmur barinaklart ve cocuk oyun parki bulunmaktadir.

Milli parkin Karag6l boliimiinde 2021 yilinda biten tesis ile insanlarin konaklama — otel,
lokanta — cafe ihtiyaclar1 karsilanmaktadir. Meseli, Yukari Koyunlu, Asagi Koyunlu,
Velikdy civar koylerindendir. Milli parkta; insanlarin giiniibirlik gezecegi, piknik
yapabilecegi alanlar, yagmur ve asir1 sicak havalar i¢in kamelya ve yagmur barmaklari,
konaklama igin ¢adirli kamp alan1 — bungavol — otel, yiiriiylis parkuru, manzara yerleri, ¢
ayr1 bolgede tuvalet ve bir adet mescit, kiirekli kayik hizmeti, genis otopark hizmeti,
diigiin, toren vs. gibi hizmetler verilmektedir. Ayrica milli parkin kaynak degerini
olusturan Karagol’ {in distten goriiniisiiniin kalp seklinde olmasi ziyaretciler arasinda
“Turizmin Kalbi” lakabin1 getirmistir. Goliin yaklasik derinligi 38 metre, kullanim alani 8
hektardir. Igerisinde Aynali Sazan, Kara Sazan ve Akvaryum baligindan olusan yaklasik
11 gesit balik yasamaktadir. Hatta Ilkbahar déneminde gd¢men kuslarin ugrak yeridir.

Sekil 2 Milli parkin sahara boliimii
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Sekil 3 Milli parkin karagdl boliimii

2.1.2 Karagoél-Sahara Milli Parkr’ nin Tarihcesi

Karagol-Sahara Milli Parki, Artvin Yoresi ile paralel tarihsel siire¢ i¢inde oldugundan Milli
Parkin tarihsel gelisimi incelenirken oncelikle Artvin Yoresi tarihsel gelisimi ele alinmistir.
Artvin yoresinde planl bir arkeolojik arastirma yapilmamis olmasindan dolayi tarih dncesi
yasayisl henliz tam olarak kesinlesmemis olmakla birlikte, Milli Park yoresinin Artvin ve
cevresi ile birlikte eski yerlesim birimlerindeki kalintilardan yorenin ge¢mis donemden bu
yana yerlesim yeri oldugu anlasiimaktadir. Artvin Ilinde yazili tarih M.O. 2000 yillarinda
baslamis olmasina karsin, Artvin ilinin kurulus tarihi kesin olarak bilinmemekle birlikte,
tarihsel gelisiminin baslangicinin MO. 4000 yillarina dayandigi bilinmektedir. Y&renin
fiziksel yapisindan dolay1 bolgede genis bir ¢cevreye hakim monarsi kurulmamaistir. Bunun
yerine, bolgede birbirinden bagimsiz ve siirekli ¢ekisme halinde bulunan kiigiik devletler
ortaya ¢ikmustir. Yorede, MO. 4000-3000 tarihlerinden kalma bakir ve bronz esyalar,
tastan yapilma balta ve cesitli kesici esyalarin kullanilmis olduklar1 rastlantisal olarak
yapilan c¢esitli yapim c¢alismalarinda belirlenmistir. Milli Park alanit yakininda bulunan
Meseli kdyiinde 1955 yilinda bulunmus olan bakir baltamn MO. 4000 yillarina ait oldugu

uzmanlarca tespit edilmistir (Uzun Devreli Gelisme Plani, 2008).

1877 yilindan 1917 yilina kadar Carlik idaresinde kalan bdlge planh olarak Ruslastirilmaya
calistimistir. Uzun yillar Carlik yonetiminde kalmasindan sonra, Sevr Antlagsmasi ile
bolgeye Ermenistan Devleti kurulmak istenmistir bu konuda yetki A.B.D baskanligina

verilmistir. Ermeni savasi sonrasinda Kars kurtarilip, Sark Cephesi Kumandanligi
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kurulduktan sonra, cephe kumandam1 Kazim Karabekir Pasa’dir. Karargdhi Kars’ta
bulunan Sark Cephesi, isgal halindeki Ardahan ve Batum’u da geri almak i¢in gayret
gosterdi. Ankara Hiikiimeti, Giircli isgalinde bulunan yerlerin bosaltilmasini bir nota ile
Giircistan Hiikiimetine bildirmistir. Giircii Hiikiimeti kuvvetlerini geri ¢ekerek bdolgeyi
bosaltmistir. Tiirk Birlikleri 6 Mart 1921 aksami Artvin’e ulagmiglardir. Cumhuriyet
hiikiimetinin kararlilii sonucu 7 Mart 1921 tarihinde Artvin yeniden Tiirk topraklarina
katilmistir. Savsat ilgesi ise, 27 Subat 1921 tarihinde Ardahan Sancagina bagli olmak iizere
ilge haline getirilmis, 7 Temmuz 1921 tarihinde de Artvin Iline baglanmistir (Uzun Devreli
Geligme Plani, 2008).

2.1.3 iKlim Ozellikleri

Artvin ili, i¢inde yer aldig1 Dogu Karadeniz Bolgesinde hiikiim siiren iklim kosullarinin
genel Ozelliklerini gosterir. Bununla birlikte, Karagél-Sahara Milli Parki ve yakin dolayini
kapsayan alanin fizyografik ozellikleri, bolgenin kiy1r kesimlerinden oldukga biiyiik
farkliliklar gosterir (UDGP, 2008). Milli park iklimsel verilerin degisiklik gostermesinden
dolay1 iki bdliimde incelenmis, ¢aligma alanina en yakin meteoroloji istasyonu Artvin ve
Ardahan Meteoroloji Istasyon verileri kullanilmistir (Artvin ve Ardahan Meteoroloji
Istasyon Verileri, 2005).

2.1.3.1 Sicaklik

Kontinentalite derecesindeki degisimden de anlasilacagi gibi, yillik ortalama sicakliklar
Dogu Karadeniz Bolgesinde denizden i¢ kesimlere dogru biiytik farkliliklar gostermektedir
(UDGP, 2008). Kiy1 kesimlerde 12-14 °C arasinda olan ortalama yillik sicakliklar, Milli
Park alanini da kapsayan Karagdl boliimiiniin Artvin DM 1’de kaydedilen verilere gore

2,5 — 20,5 °C, Sahara boliimiinde ise (-)11,4 — 16,3 °C aralarindadir. Ardahan bolgesinde
ortalama sicaklik sadece Temmuz-Agustos aylart arasinda 15 °C’in lizerinde iken, Artvin
bolgesinde Haziran, Temmuz, Agustos ve Eylil aylarinda 15 °C’in iizerine
cikabilmektedir. iki bolgede de Agustos ayinda en yiiksek degere ulasan ortalama aylik
sicaklik Ocak ayinda ise en diisiiktedir (Artvin ve Ardahan Meteoroloji Istasyon Verileri,

2005).
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2.1.3.2 Riizgar

Ardahan DMI’de 6lgiilen aylik ortalama riizgar hizi 1,5 — 2,7 m/s degerleri arasinda iken
Artvin DMI” de 1,2 — 2,1 m/s * dir. Yillik ortalama riizgar hizinin yaz aylarinda arttig1 ve
kis ve ilkbahar aylarinda genellikle kuzeybati ve giiney dogudan esen riizgarlarin, yaz ve
sonbahar aylarinda sadece kuzeybatidan estikleri goriilmektedir (Artvin ve Ardahan

Meteoroloji Istasyon Verileri, 2005).

2.1.3.3 Yagis

Kiy1 kesimlerinde 1500 mm’nin iizerine ¢ikan ortalama yillik yagis miktari i¢ kesimlere
gidildikce 600 mm hatta yer yer 400 mm. ’ye kadar diismektedir. Kiy1 kesimlerde yagish
glinlerin sayis1 125-150 arasinda degisirken, Milli Park alaninin bulundugu i¢ kesimlerde

yagislt giinlerin sayisi yilda 100-125 arasindadir (Uzun Devreli Gelisme Plani, 2008).

Kiyiya yakin alanlardan i¢ kesimlere dogru gidildik¢e yagis miktarinda 6nemli bir diisiis
goriilmektedir. Artvin DMI’de kaydedilen degerlerden, bu alanda ortalama yillik toplam
yagisin 716,10 mm. iken Ardahan DMI’ de bu degerin 544,4 mm dolayinda gerceklestigi
goriilmektedir. Verilere gore yillik yagisin biiyik bir bolimii bahar aylarinda
gergeklesmektedir. Mayis ve Haziran aylari yagislarin en bol oldugu aylardir (Artvin ve
Ardahan Meteoroloji Istasyon Verileri, 2005).

2.1.4 Milli Park Alanin Biyolojik Cesitliligi

Milli Park alani yar1 nemli ve park goriintimlii kuru ormanlik bir bolgeyi temsil etmektedir
(Ering, 1949). Karadeniz kiy1 Daglar1 Nemli-Soguk Igne Yaprakli Orman Boliimiinde yer
alan Milli Park alan1 biyolojik olarak degerlendirildiginde (Atalay, 2011):

Milli Park alaninda bitki olarak 80 familyaya ait 292 cins, 562 tiir, 59 alttiir ve 16 varyete;
10 adet iki yasamli, 166 kus, 55 memeli hayvan, 15 siirlingen tiirii belirlenmistir. Karagol
boéliimiinde pullu sazan baligi, alabalik ile Guratba tepenin bati yamaglarindan baslayip

Nanep deresine karisan dere i¢inde sonradan ortama birakildig1 diisliniilen aynali sazan
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baligi, havuz balig1 ve gokkusagi alabaligi tespit edilmistir (Karag6l-Sahara Milli Parki
Sefligi Resmi Kayaitlar1, 2007).

Milli Park alaninda Iran-Turan elementi 45, Avr.-Sib. Elementi 109, Karadeniz elementi
91 ve Karadeniz (dag) elementi 25 seklindedir. Geri kalan tiirler genis yayilishh ya da
fitocografik bolgesi bilinmemektedir. Milli Park alaninda tespit edilen bitki tiirlerinin 568’
i LC (en az endise verici), 7’si VU (zarar gorebilir) ve 1’1 EN (tehlikede) kategorisindedir.
Alanda 26 endemik bitki tiirii tespit edilmistir. Milli Park alaninda endemik olmayan,
tehlike kategorisi onemli bir bitki tliri tespit edilmistir. Bu tiir, Lilium kesselringianum
Muscz. (VU, Zambak) tir. Ayrica bilim diinyasi i¢in yeni tiir olabilecek Crataegus sp.
(Alig) 6rnegi degerlendirilmektedir (Tarim ve Koy isleri Bakanligi, 2007).

Karagol-Sahara Milli Parki ve ¢evresinin flora ve vejetasyonu g¢alismasinda; 57 adet
endemik bitki saptanmis olup, endemizm oranm1 % 6.26’dir. Endemik ve endemik olmayan
nadir bitkiler, uluslararas1 IUCN tehlike kategorilerine gore siiflandirilmis, 154 takson
saptanmistir. Yapilan bu arastirmada 6 farkli vejetasyon tipine ait 21 bitki birligi

tanimlanmistir. Bunlardan 16’s1 bilim diinyasi i¢in yenidir (Eminagaoglu, 2001).

Genel bir degerlendirme ile bocek faunasi bakimindan Sahara béliimiinde Camuzpatlatan
ve civari, Karagol de ise Okurlar Mahallesi civarindaki Goller bolgesi, Karagol’iin gevresi,
Gamabostan (Guretba) golii ve ¢evresi eldeki veriler ve gozlemler 1s18inda besin zinciri de
dikkate alindiginda bocekler icin Onemli alanlar olarak belirlenmistir. BERN
Sozlesmesi’ne gore kesinlikle korunmasi gereken bir tiir olan Boz Ay1 (Ursus arctos)’nin
popiilasyon yogunlugunun nispeten yiiksek oldugu tespit edilmistir. Milli Park alaninin
memeli faunasiyla ilgili olarak genel bir degerlendirme yapildiginda kendi i¢inde yeme-
yenilme 1iliskilerine sahip tiirleri icermesi bakimindan bir¢ok besin zincirini bir arada
bulunduran saglikli bir memeli kommunite yapisinin oldugu s6z konusudur. Kocabey
yaylasinin yapilagsma diginda kalan kesimleri, Goller Bolgesi, Camuzpatlatan mevkisi,
Festival alani olarak bilinen bolge, Meseli koyii girisi, Okurlar Bolgesindeki goller ve
cevresi, Karagdl ve ¢evresi, Gamabostan Golii’nii de i¢ine alan Guretba mevkisi, Kocabey
yaylasi ¢evresi Mansurat deresi, Laset deresi alabalik tesislerinin bulundugu bdlge sucul
canlilar, omurgalilar, bocekler i¢in Onemli beslenme, yuvalama, barinma ve bitki

komposizyonu agisindan 6nemli alanlardir (Uzun Devreli Gelisme Plani, 2008).
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2.1.5 Milli Parka Ulasim

Karagol-Sahara Milli Parkina dogrudan ulasim karayolu ile olanakhdir. Karayolu ile
ulasim i¢in Karadeniz kiyist boyunca Trabzon-Rize-Artvin-Savsat, Erzurum-Yusufeli-
Artvin-Savsat veya Kars-Ardahan-Savsat giizergaht olmak tiizere ti¢ farkli giizergah
izlenebilir. Karadeniz kiy1 gilizergahinin izlenmesi durumunda, Trabzon-Artvin devlet
yolundan 010-27 nolu Artvin-Ardahan devlet yoluna devam edilerek, Savsat ilgesine,
Savsat’ tan da 08-03 nolu il yolundan Velikdy’ e ulasilabilir. Istanbul-Artvin, Ankara-
Artvin arasi uzakliklar sirastyla 1314 km ve 999 km. dir. Artvin-Savsat arasi uzaklik ise 65
km. dir. Milli Park alanina ulagim yolu iizerinde bulunan Velikdy’ iin Savsat ilce
merkezine uzaklig1 ise 19 km. dir. Trabzon’a karayolu yan1 sira deniz ve havayolu ile de
ulasmak olanaklidir. Istanbul-Trabzon arasi uzaklik 1083 km, Ankara’nin Trabzon’a
uzakligi ise 765 km’dir. Trabzon-Artvin arasi uzaklik 234 km’dir. Trabzon’u Artvin’e
baglayan yol devlet yolu statiisiindedir (Uzun Devreli Gelisme Plani, 2008).
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2.2 Yontem

Arastirmanin ilk asamasinda alan se¢imi ve amaclarin belirlenmesi uygulanmis olup, daha
sonrasinda secilen aragtirma alaninin dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri, mevcut
rekreasyonel alan kullanimlar belirlenmis ve konu ile ilgili literatiir taramasi yapilmistir.
Mevcut rekreasyonel kullanim alanlarinin; Fiziksel, Ger¢cek ve Etkin Tasima
Kapasitelerinin hesaplanmasinda “Korunan Alanlarda Tasima Kapasitesi Tahmin
Yontemi” (Ceballos ve Lascurain, 1996), Sosyal Tasima kapasitesi hesaplanmasinda ise
Sayan ve Ortagcesme (2005) tarafindan kullanilan, [IUCN ve Shelby ve Heberlein tarafindan

gelistirilen model kullanilarak;

Arastirma alaninin maruz kaldigi ziyaret¢i yogunlugu hesaplanmistir. Ayrica yontemin
gerektirdigi ziyaret¢i verilerinin toplanmasi maksadiyla, parkta rasgele secilmis goniillii
katilmcilarla yiiz ylize goriisme yOntemiyle anket uygulanmistir. Yapilan analiz
sonucunda degerlendirmede bulunulmus, mevcut ve olusabilecek sorunlar belirlenip

¢Oziimlemelerde bulunulmustur.

“Fiziksel Tagima Kapasitesi (FTK)”; alan igerisindeki belirli bir zamanda fiziksel olarak
sigabilen maksimum kisi olarak ifade edildigi gibi gosterilen formiilden yararlanilarak

bulunmustur (Aydin, 2011):

FTK=AxZ/axRf

Bu formiilde:

FTK : Fiziksel Tasima Kapasitesi

A : Alan (ziyaretc¢i kullanimi i¢in mevcut alan veya patika)

Zla  :Ziyaretgi/Alan (ziyaretgi basina diisen alan veya patika uzunlugu)
(alanda 1 ziyaret¢i/m?, patikada ise 1 ziyaret¢i/m)

Rf : Rotasyon Faktorii (bir ziyaretin ortalama siiresi)
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“Gergek Tasima Kapasitesi (GTK)”; alanin belirli olumsuz 6zelliklerinden elde edilen
diizeltme faktorlerinin FTK’ den matematiksel olarak c¢ikarilmasiyla elde edilir. Bu
diizeltme faktorleri biyofiziksel, ¢evresel, ekolojik, sosyal ve yonetimsel parametrelerden

elde edilmekte olup su sekilde formiilize edilmistir (Aydin, 2011):

GTK=FTK -Dfi- Df2-........ - Dn
Df=Ds / Dt x 100
GTK = FTK x (100 — Df1 / 100) X (100 —= Df2 / 100) X .......... x (100 — Dfn / 100)

Ikinci kapasite diizeyini olusturan GTK, milli park agisindan énem arz eden hassas biyo-
fiziksel faktorlerin hesaba katildig1 daha reel bir tanimlamadir. Ancak milli parklar belirli
yonetim modellerine ve olanaklarina sahip olduklarindan son kapasite diizeyi olan yonetim

kapasitesinin de goz oniinde bulundurulmasi gerekmektedir.

“Etkin Tasima Kapasitesi (ETK)”; bir mekanin, mevcutta bulunan yonetime gore
tasiyabilecegi maksimum kisi sayisi olarak ifade edilmekte ve su sekilde hesaplanmaktadir

(Aydin, 2011):

ETK=GTKx YK

Bu formiilde:

ETK : Etkin Tasima Kapasitesi
GTK : Gergek Tasima Kapasitesi
YK  :YoOnetim Kapasitesi

Formiile gore ETK, daha 6nce hesaplanmis olan GTK’ nin yonetim kapasitesiyle (YK)
carpimidir. YK, koruma alan1 yonetiminin vazife ve amaglarini yiiriitebilmesi i¢in gereken
kosullarin toplamidir. Mevzuat, altyapi, iistyap: ve ekipmanlar, say1 ve nitelik bakimindan
personel, fonlar, motivasyon, vb. gibi fazla sayida parametrenin olmasi sebebiyle dl¢iilmesi

cok kolay degildir. Ustelik bu parametrelerden bazilar1 oldukca subjektiftir.

Calismada “YK” su sekilde tanimlanarak formiillendirilmistir:

YK= Mevcut Personel Sayisi / Olmasi Gereken Asgari Personel Sayist x 100
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Sosyal Tasima Kapasitesi (STK); ziyaretcilerin bulundugu alanda en fazla karsilagsmayi
istedikleri kisi ya da grup sayisi olarak ifade edilir ve su sekilde formiillendirilmistir

(Aydin, 2011):

STK = Gb x GKs x Rf

Gb  :Ortalama grup bityikligi

GKs : Karsilmasi istenen en fazla grup veya kisi sayisi (ortalama)
Rf : Rotasyon faktorii

Not: Eger ziyaretgiler birey halinde ise Gb degeri 1 olarak alinr.

Ziyaretci Memnuniyeti Olgiimii; Rekreasyon alami ziyaretci memnuniyetliligi, tasima
kapasitesi ve milli park algis1 hakkindaki diisiinceleri belirlemek maksadiyla 2017 - 2021
yillart arasindaki yillik ziyaret¢i sayilarinin ortalamasi 49.996 kisi olarak hesaplanmistir
(Karaggl-Sahara Milli Park Sefligi Resmi Kayitlari, 2021). Bu rakam tabloda yer alan
25.000 ve 50.000 niifuslar1 arasinda bir deger olmasi nedeniyle iist deger olan 50.000
niifusu esas alimmistir (Arkin ve Colton, 1968). Tabloda 50.000 niifus ve +%35 hata payina
karsilik gelen 397 ornek biiyiikliigii degeri kabul edilmistir. Bu rakam, 397 Ornekle
yapilacak anket ¢aligmasinin +%35 hata payiyla 50.000 kisiyi temsil edebilecegi anlamina
gelmektedir. Cesitli sebeplerle olusabilecek kayip veri sorununu tolere edebilmek igin

anketin 400 kisiye uygulanmistir.

Anket, toplam 28 sorudan olusmakta olup ilk 4 sorusu ziyaretgilerin yas, egitim durumu,
meslek ve gelir diizeyi gibi sosyo-demografik 6zelliklerden olusmaktadir. 5, 6, 7, 8, 20, 22,
23, 25, 26 ve 28. sorularinda ziyaret¢ilerin bulundugu parkla ilgili memnuniyetlik
disiinceleri 6n planda gosterilmistir. Bu sorularda; “bu alanda olmaktan memnun
musunuz?”, “Tekrar gelmeyi disiiniir misiiniiz?”, ‘“alana ulasimin rahat oldugunu
diisiiniiyor musunuz?”, “Cocuklarimizin dogay1 sevmesinde alanimizin etkisi oldu mu?”,
“Milli Park alaninda Geleneksel iiriin satisinin arttirilmasiyla ziyaret¢i memnuniyetinin
artacagini diistiniiyor musunuz?” gibi sorular kullanilmistir. 9, 10, 15, 16, 18, 19 ve 27.
sorularinda alanin tasima kapasitesi hakkindaki diisiinceleri On plana ¢ikartilarak
hazirlanmigtir. “Tesisteki ziyaret¢i ve ara¢ yogunlugu hakkinda ne diisiiniiyor sunuz?”,

“Milli Park alanim1 gezerken diger ziyaretcilerden rahatsizlik duydunuz mu?”, “Park
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alaninin kapasitesinin yeterli oldugunu diisiinliyor musunuz?”, “Fuar, Kongre, Festival gibi
aktivitelerin Karagdl Sahara Milli Park’ ta yapilmasi, alanin kapasitesi bakimindan uygun
oldugunu diistiniiyor musunuz?”, “Macera turizmi, spor turizmi gibi farkli turizm
tesislerinin artmasinin, alanin kapasitesi bakimindan uygun oldugunu disiiniiyor
musunuz?”, “Milli Park alaninda sizi rahatsiz eden seyler nelerdir?” seklinde
hazirlanmigtir. 11, 12, 13 ve 14. sorularda ise Milli Park algis1 hakkindaki diistinceler 6n
plana ¢ikarilmistir. “Daha 6nce milli park kavrami hakkinda bir seyler duydunuz mu?
Duyduysaniz nereden duydunuz?”, “Bu alanin Milli Park oldugunu biliyor musunuz?”,
“Artvin ilindeki Milli Park sayisini biliyor musunuz?”’, “Neden milli park alani olarak ilan

edildigini biliyor musunuz?” seklinde hazirlanmistir.
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3 BULGULAR ve TARTISMA

Karagol-Sahara Milli Park’ nin tasima kapasitesinin belirlenmesi ve alana gelen

ziyaretgilerin memnuniyet durumunu igeren bilgiler agagida verilmistir:

3.1  Karagol - Sahara Milli Parkinin Ziyaretci Sayilari

Karagol-Sahara Milli Park: Sefligi sinirlari igerisinde Sahara boliimii milli parkinda kalict
personel bulunmadigi ve herhangi bir miistecir tarafindan isletilmedigi icin girisler
kontrolsiiz ve ziyaret¢i sayilar1 belirsizdir. Ancak Seflik personelleri ve yore halki ile
yapilan goriismeler, Karagdl-Sahara Milli Parki Sefligince isletildigi ve kayit altina
alindig1 donem verileri ve sefligin uzun siireli gozlemlerine dayanarak; Sahara (Kocabey
Kislas1) boliimii milli park: ortalama giinliik ziyaret¢i sayisi tatil giinlerindeki degisimlerin
olmasiyla birlikte 50 ile 300 arasinda degismektedir (Tablo 2). Karagol bolimii 2017-
2021 yillar1 aras1 resmi giris sayilarina gore ortalama yillik ziyaretci sayisi 49.996 kisi

olarak kayit edilmistir (Karagdl-Sahara Milli Parki Sefligi Resmi Kayitlari, 2021).

Tablo 2 Karagdl boliimii 2017-2021 yillart arast resmi ziyaretgi sayilari

Yillik Ziyaretci Yil icerisindeki En Yiiksek Ay/Say1

Yillar Sayis1 (Adet) (Adet)

2017 32.276 10.978 / Temmuz
2018 35.304 17.574 | Temmuz
2019 63.101 20.003 / Agustos
2020 59.263 20.468 / Agustos
2021 60.035 39.232 / Temmuz

TOPLAM 249.979 108.255
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3.2  Karagél-Sahara Milli Parki Tasima Kapasitelerinin Belirlenmesi

Arastirma alani olarak sec¢ilen Karagol-Sahara Milli Parki’ nin Fiziksel, Gergek, Etkin ve

Sosyal Tasima Kapasiteleri hesab1 sonuglari asagida verilmistir:

3.2.1 Karagol-Sahara Milli Parki Fiziksel Tasima Kapasitesi (FTK)

Tanimlanmig bir mekan icerisine belirli bir zamanda fiziksel olarak sigabilen maksimum
insan sayisini ifade eder (Ceballos ve Lascuarin, 1996). Karag6l-Sahara Milli Parki’ nda
rekreasyon etkinligi piknik alanlar1 olarak degerlendirilmis olup, rekreasyon etkinlikleri

yoniinden ¢izgisel degil alansal 6zellik tasimaktadir (Tablo 3).

Tablo 3 Karagol ve Sahara boliimii rekreasyon alani 6zellikleri

Karagol Boliimii Sahara Boliimii

ZS : Park alani ortalama ziyaret siiresi (saat) 2 4

A : Piknik alan1 (m?) 25.000 m? 37.000 m?
¢S : Milli Park’1n ziyarete agik oldugu giinliik

- 10 15

stire (saat)
L
1/60 kisi/m? 1/60 kisi/m

(1/300 aile/m?, 1
aile=5 kisi, Anonim
2006)

Z/a : Kisi bas1 optimum piknik alani (kisi/m?) (1/300 aile/m?, 1 aile=5
kisi, Anonim 2006)

Park alam ortalama ziyaret siiresi, gerceklestirilen anketler, Karagdl-Sahara Milli Parki
Sefligi’ nin uzun siireli arazi gozlemleri sonucunda elde edilmistir. Park alan1 bliytikligi
Karagol-Sahara Milli Parki Sefligi’ nden alinan giincel haritalar, uydu goriintiilerinden
saptanmistir. Rekreasyon alaninda kisi basi optimum kullanim alanlar ise Mesire Yerleri

Teknik Sartnamesi (2006)’ nde dngoriilen alan biiyiikliikleri dikkate alinmistir.

Karagol ve Sahara boliimii arasinda kullanim stireleri ve fiziksel 6zellikleri farklilik

gosterdigi i¢in iki boliimiin de fiziksel tasima kapasiteleri hesaplanmistir (Tablo 4).
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Tablo 4 Karagdl ve Sahara boliimii fiziksel tagima kapasite degerleri

Milli Park Alam Kisi / Giin
Karagol Boliimii 2083
Sahara Bolimil 2312
Toplam 4395

Hesaplanan toplam fiziksel tagima kapasitesi; bir giinde 4395 kisinin teorik olarak bahse
konu rekreasyon alanini ziyaret edebilecegi anlamina gelmektedir. Ancak bunun miimkiin
olamayacag1 gibi bulunan fiziksel tagima kapasitesi verileri gergek tasima kapasite
hesabina zemin hazirlar. Arastirmalara gore bazi FTK degerleri hakkindaki caligma

sonuglar1 soyledir:

Troya Tarihi Milli Parki’ nda yapilan bir calismada fiziksel tagima kapasitesi 1750
ziyaret¢i/glin olarak bulunmus, Termessos Milli Parki’ ndaki bir baska ¢alismada ise 4650
ziyaretci/giin, Beysehir Golii Milli Parkindaki baska bir ¢calismada da; Igdeli Adasinda 858
ziyaretci/giin, Kizkalesi adasinda 200 ziyaret¢i/giin ve Haci Akif adasinda 500
ziyaretgi/giin olarak bulunmustur. Yapilan ¢aligmalarin yillik ortalama ziyaret¢i sayilarina
baktigimizda; Troya Tarihi Milli Parki’ nda 407.759 kisi/y1l, Termessos Milli Parki’ nda
28.760 kisi/y1l, Beysehir Golii Milli Parki’ nda kesin olmamakla birlikte toplam 60.000
Kisi/y1l olarak ifade edilmistir (Sayan ve Ortagesme, 2005; Akdemir vd., 2008; Aydin,
2011; Goktug ve Nihan, 2016).
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3.2.2 Karagol-Sahara Milli Parki Ger¢ek Tasima Kapasitesi (GTK)

Bir alanda izin verilen en yiiksek ziyaret sayisi olarak ifade edilir (Tablo 5) (Ceballos ve
Lascuarin, 1996).

Tablo 5 Karagél ve Sahara boliimii ger¢ek tasima kapasitesi 6zellikleri

Karagol Boliimii Sahara Béliimii
S1: Sicakligin >25°C’den fazla oldugu giin sayisi 100.7 36.3
G:Giinesin giin i¢cinde yogun oldugu ort.saat 5 5
Y:Yagisin >0.1 mm oldugu yillik ort. giin sayisi 112.9 130.8
YS: Ort. yagis siiresi (saat) 5 4
F: Ort. firtinali giin sayisi (riizgar hiz1 >17.2 m/s) 2.2 9.9
FS: Firtinanin etkili oldugu siire 2 3
¢S : Milli Park’n ziyarete agik oldugu giinliik siire (saat) 10 10
yS : Milli Park’1n ziyaret a¢ik oldugu yillik giin sayist 365 365
A: Piknik alan1 (m?) 25000 37000

Rahatsiz eden sicaklik konusunda PET (Fizyolojik Esdeger Sicaklik) indeksleri termal
stres kategorilerinde biyoklimatik konfor araliinin 18°C-23°C arasinda oldugunu
belirtmistir. Bu sebeple piknik alanlarinda rahatsiz eden sicaklik faktoriiniin
hesaplanmasinda konfor araliginin maksimum degerine en yakin ve kabul edilebilir

diizeyde goriilen, sicakligin >25°C oldugu giin sayis1 kullanilmistir (Toy ve Yilmaz, 2008).

Rekreasyon alanindan rahatsiz eden faktorler; sicaklik, firtina ve yagis olarak belirlenmistir

(Tablo 6).

Rahatsiz Eden Sicaklik Diizeltme Faktorii (Dfs): Rekreasyonel faaliyetleri zorlastiran fazla
sicakliklarla ilgili diizeltme faktdrlerinin hesaplanmasinda Karag6l-Sahara Milli Parki’ na
iliskin (1975-2005) uzun yillar meteorolojik verileri kullanilmistir. Meteorolojik verilere
gore, sicakligin >20°C, >25°C ve >30°C oldugu ortalama giin sayisini gosteren {i¢ kategori

bulunmaktadir (Tablo 6).

Yagis Diizeltme Faktorii (Dfy): Piknik alanlarinda yagis genel olarak rekreasyonel
faaliyetleri etkilemektedir. Piknik alanlarinda zeminin 1slanmasi ve kayganlasmasi
rekreasyonel faaliyetleri engellemektedir. Bu sebeple Karagol-Sahara Milli Parki’ nin
GTK’ sini belirlemede yagisin >0,1 mm oldugu ortalama giin sayis1 dikkate alinmigtir
(Tablo 6).
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Firtina Diizeltme Faktorii (Dff): Meteorolojik veriler gore riizgar hizinin >17,2 m/s oldugu
ortalama firtinali giin sayis1 hava kosullar1 “firtinali” olarak tanimlanmaktadir. Rekreasyon

alanlarinda rekreasyonu engelleyen veya onemli Olgiide zorlastirdigi ongoriilmektedir

(Tablo 6).

Tablo 6 Karag6l ve Sahara boliimii rekreasyon alani diizeltme faktorii degerleri

Karagol Sahara

Boliimii (n)  Bolimi (n) ' °P2m (M)
Rahatsiz Eden Sicaklik Diizeltme
Faktorii (Dfs) 298,70 136,70 435,40
Yagis Diizeltme Faktorii (Dfy) 112.9 130,80 243,70
Firtina Diizeltme Faktorii (DfYf) 2,20 9,90 12,10

Diizeltme faktorleri kullanilarak formiilde yerine koyuldugunda asagidaki sonuglar

¢ikarilmistir (Tablo 7):

Tablo 7 Karagdl ve Sahara boliimii milli park: gergek tasima kapasiteleri

Milli Park Alam Kisi / Giin
Karagol Bolimii 528
Sahara Bolimii 782
Toplam 1310

Hesaplanan 1310 degeri, bir giinde ziyaretine izin verilen kisi sayisin1 ifade etmektedir.

Arastirmalara gore baz1 FTK degerleri hakkindaki ¢alisma sonuglart sdyledir:

Troya Tarihi Milli Parki’ nda yapilan bir c¢alismada ger¢ek tasima kapasitesi 204
ziyaret¢i/glin olarak bulunmustur. Termessos Milli Parki’ nda yapilan baska bir ¢alismada
ise 359 ziyaretci/giin, Beysehir Golii Milli Parkindaki; igdeli Adasinda 71.175
ziyaretgi/yil, Kizkalesi adasinda 11.680 ziyaret¢i/yil ve Haci Akif adasinda 58.035
ziyaretci/y1l olarak bulunmustur. Yapilan ¢aligmalarin yillik ortalama ziyaretci sayilarina
baktigimizda; Troya Tarihi Milli Parki’ nda 407.759 kisi/y1l, Termessos Milli Parki’ nda
28.760 kisi/yil, Beysehir Golii Milli Parki® nda kesin olmamakla birlikte yaklagik toplam
60.000 Kisi/y1l olarak ifade edilmistir (Sayan ve Ortagesme, 2005; Akdemir vd., 2008;
Aydin, 2011; Goktug ve Nihan, 2016).
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3.2.3 Karagol-Sahara Milli Parki Etkin Tasima Kapasitesi (ETK)

Bir alanin, mevcut yonetim kapasitesine gore kaldirabileceg§i maksimum ziyaretci sayist
olarak ifade edilir (Ceballos ve Lascuarin, 1996). Diizeltme faktorleri milli park alani i¢in
gercekei bir GTK degeri sunmustur. Yonetim biriminde eksiklik olmamasi durumunda
rekreasyonel tagima kapasite degeri olarak GTK verileri kullanilabilirdi. Ancak, Karagdl-
Sahara Milli Parki Sefligi uzun devreli gelisme planinda Ongoriilen personel sayis1 22
olarak belirtilmistir. Sefligin mevcut personel sayist 9° dur (Tablo 8). Buna gore yonetim

kapasite degeri 40,91 (%41) olmaktadir (Hesaplamada yiizde degeri kullanilmistir).

Tablo 8 Karagol-Sahara milli parki uzun devreli gelisme planinda 6ngoriilen personel

Say1s1
Personel Niteligi Adet Toplam
.. . Gezici Guvenlik Personeli 8
Giiverllg Sabit Giivenlik Personeli 4 12
Sofor 3
Idari Mutemet-Katip 1 5
Milli Park Miihendisi 1
Biyolog 1
Orman Miihendisi 1
Teknik Peyzaj Mimar1 1 5
Ziraat Mithendisi 1
Jeoloji Mithendisi 1
TOPLAM 22

Verileri formiilde yerlerine koydugumuzda asagidaki sonuglara varilmistir (Tablo 9):

Tablo 9 Karagdl ve Sahara boliimii etkin tasima kapasitesi degerleri

Milli Park Alam Kisi / Giin
Karagol Boliimii 216
Sahara Bolimii 321
Toplam 537

Sonucu bulunan toplam 537 kisi, mevcutta bulunan yonetim sistemi ile kaldirabilecegi
maksimum ziyaret¢i sayisimi ifade etmektedir. Karagol-Sahara Milli Parki Sefligi’ nde
calisan personel sayisi, en uygun personel sayisinin %41’ idir. Bu durumda yonetim
hizmetinde eksiklik oldugu sdylenebilir. Bu sebepten dolayr ETK degerlerinin bulunmasi

gerekmektedir. Yillik ziyaret¢i sayilar1 ve yapilan anket sonuglari verilerine gore alanin
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rekreasyonel tasima kapasitesi olarak degerlendirilmistir. Arastirmalara gore bazi ETK

degerleri hakkindaki ¢alisma sonuglari soyledir:

Yapilan bir bagka ¢alismada etkin tasima kapasitesi 177 ziyaret¢i/glin olarak bulunmus,
Termessos Milli Parki’ nda yapilan bagka bir ¢alismada ise 97 ziyaret¢i/giin olarak
bulunurken Beysehir Goli Milli Parki’ nda yapilan calismaya gére Etkin Tasima Kapasite
degerleri; igdeli adasinda 283 ziyaretci/giin, Kizkalesi adasinda 66 ziyaretci/giin ve Haci
Akif adasinda 165 ziyaret¢i/glin olarak bulunmustur. (Sayan ve Ortagesme, 2005; Akdemir
vd., 2008; Aydin, 2011; Goktug ve Nihan, 2016).

3.2.4 Karagol-Sahara Milli Parki Sosyal Tasima Kapasitesi (STK)

Bu calismada sosyal tasima kapasitesi degerleri i¢in ziyaret¢ilerin birbirleriyle karsilasma
yogunlugu ve karsilasilan kisi ya da gruplarin biiylikligli hakkinda kalabaliklilig1 iizerine
etkisi Ol¢iilmistiir (Tablo 10).

Tablo 10 Karagél ve Sahara boliimii sosyal tasima kapasite yardimer verileri

Karagol Sahara

Sosyal Tasima Kapasitesi Yardime1 Veriler Bélimi  Bélimii Toplam
Ortalama Grup Biiyiikligii (Kisi) 12 12 24
Karsilagilmasi Istenen Ortalama Grup Sayist 2 2 4
Ortalama Ziyaret Siiresi (Saat) 2 4

Rf (gilinliik agik oldugu siire/ortalama ziyaret . A 9
stiresi) (ziyaret/giin)

Verileri formiilde yerlerine koydugumuzda asagidaki sonuglara varilmistir (Tablo 11):

Tablo 11 Karagél ve Sahara boliimii sosyal tasima kapasitesi degerleri

Milli Park Alani Kisi / Giin
Karagol Boliimii 120
Sahara Bolimii 96
Toplam 216
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Hesaplanan toplam 216 kisi degeri, ziyaretgilerin milli park igerisinde en fazla
karsilagacagr kisi sayisi olarak ifade edilebilir. Konuyla alakali Troya Tarihi Milli Parkr’
nda yapilmis olan bir ¢alismada STK degerini 120 kisi/giin olarak hesaplanmistir. Buna
karsin alanin ortalama yillik ziyaret¢i sayist 407.459 (kisi/yil) oldugu belirtilmistir
(Akdemir vd., 2008).

3.2.5 Karagol-Sahara Milli Parki Ziyaretcilerinin Memnuniyet Durumu

Milli parkin sosyal tasima kapasitesinin belirlenmesine yonelik olarak, 2021 yili Mart,
Nisan, Haziran, Temmuz ve Agustos aylarinda yiiz yiize goriisme yontemiyle arastirma

alaninda 400 adet anket uygulanmistir.

Ankete katilan ziyaret¢ilerin sosyo-demografik ozellikleri, milli park algist hakkindaki
diistinceleri, milli parkla ilgili memnuniyetlik durumu, milli parkin tasima kapasitesi
hakkindaki diisiinceleri ve milli parktan beklentileri hakkindaki diisiinceleri asagida

verilmistir:

3.2.5.1 Ziyaretcilerin Sosyo-Demografik Yapisi

Yapilan ankete gore ziyaret¢ilerin % 64’ i erkek olmasina karsin % 36’ lik kismi bayandir.
% 22’ si 15-30 yas araliginda, % 25° i 31-45 yas araliginda, % 30’ unun 46-60 yas grubu
arasinda ve % 23’ iiniin ise 61 yasindan biiyiik oldugu belirlenmistir. Gelen ziyaretgilerin
%22 ‘sinin egitim diizeyinin olmadig1 ve takibinde % 20’ sinin ilk&gretim, %29’ unun
ortadgretim/lise, %22’ sinin Universite ve %7’ lik kisminin ise yiiksek lisans egitimli
oldugu anlasilmigtir. Ziyaretgilerin %33’ iiniin gelir diizeyinin 3.000-7.000 TL arasinda
oldugu ve %12’ sinin 7.000 TL yukarisinda, %35’ inin 3.000 TL ve asagisinda, %20’ sinin

ise gelirinin olmadig1 gériilmiistiir (Tablo 12).
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Tablo 12 Ankete katilan ziyaretcilerin sosyo-demografik yapisi

Cinsiyet Kisi Sayis1 (adet) Yiizde (%)
Erkek 257 64
Bayan 143 36

Toplam 400 100

Yas Gruplan Kisi Sayis1 (adet) Yiizde (%)
15-30 87 22
31-45 101 25
46-60 121 30

>61 93 23
Toplam 400 100
Egitim Durumu Kisi Sayis1 (adet) Yiizde (%)
ko gretim 81 20
Ortadgretim/Lise 115 29
Universite 88 22
Yiksek Lisans 27 7
Okuryazar degil 89 22

Toplam 400 100

Gelir Diizeyi Kisi Sayis1 (adet) Yiizde (%)

Geliri olmayan 79 20
<3000 141 35

3000-7000 133 33
>7000 47 12
Toplam 400 100

Eskisehir’ de yiiz yiize goriisme seklinde yapilmis bir ¢alismada; Katilimcilarin demografik
ozellikleri ile ilgili verilerin analizinde frekans ve yiizde dagilimlarindan yararlanilmis ve
bulgulara gore arastirmaya katilan yerel halkin % 56’s1 erkek, % 44’i ise kadinlardir.
Ankete katilan 277 kisinin % 42,7’ si 16 ile 30 yas arasinda, % 38,6 s1 ise 31- 45 yas
araligindadir. Ankete katilanlarin % 50,4° i Lisans / On lisans diizeyinde, %29,2’ lik
kismint memur, % 22’ sini 6grenci ve % 21,7’ lik kismini da isciler olusturmustur. % 17,7
lik kisminin geliri yokken, % 23,7’ sinin 1001-2000 TL arasinda, % 22,8 inin ise 3000 TL
ve ustiinde aylik geliri oldugu bulunmustur (Se¢ilmis ve Kilig, 2018).

Canakkale, Balikesir ve Manisa illerinde yapilan bir anket ¢aligmasinda; ziyaretcilerin %
53,1” ini erkek kalan % 43,7’ sini ise kadin katilimcilar olusturur. % 2,5 lik kisminin
okum yazmasinin olmamasi, % 4,5’ inin okuma yazmasinin oldugu, % 11,2’ sinin ilkokul,

% 3,5 inin ortaokul ilkdgretim, %37,5’ inin lise, %6,7° sinin 6z lisans, %29,1° lik
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kisminin ise lisans ve lisansiistii egitimini tamamladigi goriilmiistiir. Arastirmaya
katilanlardan % 55° inin aylik geliri 1000 TL’ nin altinda iken % 34,3’ iiniin bu rakamin
iizerinde oldugu belirtilmistir (Oztura, 2010).

3.2.5.2 Ziyaretcilerin Milli Park Algisi

Gelen ziyaretgiler ile yapilan anket sonuclarina gore; “milli park kavrami hakkinda bir
seyler duydunuz mu?” sorusuna karsin %57’ lik kismin “evet”, %43 liikk kismin ise “hayir”
cevabini verdigi ve “Bu alanin Milli Park oldugunu biliyor musunuz?” sorusuna ise %71’
inin “evet”, %28’ inin “hayir” cevabini verdigi ayrica Karagol-Sahara Milli Parki’ nin
“neden” milli park olarak ilan edildigi sorusuna ise %58’ lik kismin “evet”, %42’ lik

kisminin ise “hayir” seklinde cevaplandirildigr goriilmektedir (Tablo 13).

Tablo 13 Ziyaretgilerin milli park algist

CEVAPLAR

=

<

Milli Park Algis1 Hakkindaki Sorular EVET HAYIR =

O

Kisi Yiizde Kisi Yiizde =

Sayist (%) Sayist (%)

Milli Park kavrami hakkinda bir seyler duydunuz mu? 228 57 172 43 400
Bu alanin Milli Park oldugunu biliyor musunuz? 284 71 112 28 396
Karagol-Sahara Milli Parki” nin neden milli park olarak 232 58 168 42 400

ilan edildigini biliyor musunuz?

Cogu ziyaretcilerin milli park kavrami hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadigi, milli
parklarin belirli bir kurallar1 oldugu ve herkesin bu kurallara uymasi gerektigini
diistinmedigi goriilmektedir. Bu durum gerek milli park isletmecisi (kurum ya da 6zel
sektor) gerekse ziyaret¢i memnuniyetini olumsuz etkileyecegi uzun yillar boyunca
deneyimlenmistir. Bu alanin milli park oldugunu cogu ziyaret¢ilerimiz tabelalardan, tur
reklamlarindan, tavsiye edilen kisilerden, vs. 6grenildigi ancak ne amagla milli park olarak
ilan edildigi hakkinda genel olarak alanin ileri nesillere dogal olarak aktarilmasi gerekliligi

diistiniilmektedir.
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3.2.5.3 Ziyaretcilerin Milli Park ile Tlgili Diisiinceleri

Arastirma alaninda, gelen ziyaretcilerle yapilan anket sonuglarmma gore; “Bu alanda
olmaktan ve verilen hizmetten memnun musunuz?” sorusuna ziyaret¢ilerin %76’ sinin

“evet”, %24’ liniin ise “hayir” seklinde cevaplanmistir (Tablo 14).

Tablo 14 Ziyaretgilerin milli park ile ilgili diisiinceleri

CEVAPLAR s

Ziyaretci Memnuniyetliligi Profili EVET HAYIR BELKI KARARSIZIM i
Belirlemeye Yonelik Sorular Kisi  Yizde  Kisi  Yizde  Kisi  Yizde  Kisi  Yiizde o)

Sayis1 (%) Sayis1 (%) Sayist (%) Sayist (%) =
Bu alanda olmaktan ve verilen hizmetten
memnun musunuz? 304 & % 24 = = - 400
Tekrar gelmeyi diigtiniir miisiiniiz? 248 62 20 5 132 33 _ 400
Geleneksel {irlin satisinin artmasiyla ziyaretci
memnuniyetinin artacagini digiiniiyor 292 73 104 26 _ _ 4 400
musunuz?
Milli Park1 yakinlariiza tavsiye etmeyi 248 62 124 31 28 400

diisliniiyor musunuz?

Karagol-Sahara Milli Parki’ nda “yoresel, geleneksel iiriin satisinin artmasiyla gelen
ziyaret¢i memnuniyet durumunun artacagini diisiiniiyor musunuz?” anket sorumuzda gelen
ziyaretcilerin %73’ likk kisminin “evet”, %26 lik kisminin ise “hayir” ve %1’ lik kisminin
ise kararsiz kaldigr goriilmektedir. Geleneksel iirlin satis yerlerinin yapilmasiyla alanin
dogal goriintiisiinlin bozulacag diisiincesine karsin insanlarin farkli alternatiflerden
yararlanmasi ve uzaktan gelmis ziyaretcilerin geleneksel iiriinleri tek bir yerden

ulagilabilmesi daha ¢ok talep edilmektedir.

“Tekrar gelmeyi diiglinlir miisiiniiz?” ve ‘“Karagol-Sahara Milli Parki’n1 yakinlariniza
tavsiye etmeyi diisiinliyor musunuz?” sorularina ise sirasiyla; %62 “evet”, %5 ve %31
“hayir” cevaplari verildigi goriilmistiir. Gelen ziyaret¢ilerin milli parktan memnun kaldig
anlagilmakta iken geleneksel iirlin satig1 gibi yoresel hizmetlerin de ziyaret¢i memnuniyet
seviyesini artiracagl sonucuna varilmistir. Ayni  zamanda, Sahara bdliimiiniin
kontrolsiizliigli, giinliik temizliginin aksamasi ve ziyaretgilerin  ihtiyaglarini
karsilayabilecek tesisin olmamasi gibi problemlerin ziyaret¢i memnuniyetini olumsuz

yonde etkiledigi anlagilmaktadir.
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3.2.5.4 Ziyaretcilerin Milli Parkin Tasima Kapasitesi Hakkindaki Diisiinceleri

Gelen ziyaretciler ile yapilan anketlerde “Tesisteki ziyaretci ve ara¢ yogunlugu hakkindaki
diisiinceleri” sorulmus ve alinan cevaplara gore %41 oraninda “az kalabalik”, %44
oraninda “kalabalik” ve %15 oraninda “cok kalabalik” olarak cevaplanmis. Akabinde
“Milli Park alaninin kapasitesinin yeterli oldugunu diisiinliyor musunuz?” ve “alani
gezerken diger ziyaretgilerden rahatsizlik duydunuz mu?” sorularina da sirasiyla %67 -
%39 oraninda “evet”, %33 - %61 oraninda “hayir” cevaplari verilmistir. Ayrica Karagol-
Sahara Milli Parki’ nda macera, spor turizmi gibi farkli tesislerin artmasinin, alanin
kapasitesi bakimindan uygunlugu hakkindaki diisiinceleri sorusuna karsin, %67 oraninda

uygun, %33 oraninda uygunsuz olarak cevaplanmistir (Tablo 15).

Tablo 15 Ziyaretgilerin milli parkin tasima kapasitesi hakkindaki diisiinceleri

CEVAPLAR
EVET HAYIR AZ KALABALIK COK 2
Alanin Tasima Kapasitesi KALABALIK j
Hakkindaki Sorular %
-7 2 —7 8 -3 8 A Y =3 3 =
L5 N g Z£35 g £35 RE O Z£35 RE 2SN
M cg >=-< = M (cnv 5 < M (cnc ; < M % ; < M (2 5 <

Tesisteki ziyaretgi ve arag
yogunlugu hakkinda ne 164 41 176 44 60 15 400
diisliniiyor sunuz?

Milli Park alanin1 gezerken
diger ziyaretgilerden 155 39 245 61 400
rahatsizlik duydunuz mu?

Milli Park Kapasitesinin
yeterli oldugunu diisiiniiyor 252 63 148 37 400
musunuz?

Macera turizmi, spor turizmi

gibi farkl tesislerin

artmasinin, alanin kapasitesi 268 67 132 33 400
bakimindan uygun oldugunu

diigtiniiyor musunuz?

Ziyaretgilere milli park alan1 tasima kapasitesi hakkindaki diisiincelerine yonelik
hazirlanan anket sorularina gore; tesis kapasitesinin yeterli oldugu anlasilmaktadir. Ancak
burada 6nemli olan konu, bayram zamanlar1 ve tatil giinlerinde gelen ziyaret¢i sayilarinin
sezonunda gelen normal ziyaret¢i sayilarindan ¢ok fazla oldugu gercegidir. Ozellikle
bayram tatillerinde insanlarimiz dogayla i¢ ice rahat bir nefes almak i¢in milli park
alanlarin1 daha ¢ok tercih etmektedir. Ayrica Sahara boliimiinde festival yapildigi zaman

alanin gereginden fazla kalabalik oldugu sonucuna varilmaktadir. Ziyaretgilere yapilan
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ankete gore; Paintball alani, Zipline, Kus gozlem kule/kuleleri, Cocuklar i¢in Orman Park,
Agac evler, Yildiz gézlem alanlar1 gibi aktivitelerin olmasini istiyor musunuz? sorusuna

%81 “evet”, %19 “hayir” cevaplar1 verilmistir.

Milli Park ziyaret¢i say1 verilerinden anlasilacagi lizere, parka gelen ziyaretcilerin 6zellikle
yaz aylarinda daha tercih ettikleri gortilmektedir. Bu tercihin kis aylarinda az olmasinda;
Savsat ilgesinin kis aylarinda disaridan gelen turist sayisinin azalmasi, gurbetteki yore
halkinin daha ¢ok yazin gelmesi, zorlu kis sartlari, milli park alanlarinda tesisin olmamasi,
kis sporlarmin heniiz ilge genelinde yaygin olmamasi gibi etkenler sdylenebilir. Ancak
Karagdl boliimiinde bu yil ingaat1 bitip faaliyete bagslayan tesisin kisin gelecek ziyaretci
sayisini arttiracagl ve genel olarak ziyaret¢i memnuniyetini olumlu yonde etkileyecegi
distintilmektedir. Karagol - Sahara Milli Parki Sefligi’ nden alinan bilgiye gore ise 2022
yilinda Sahara boliimiinde de ziyaretcilerin isteklerini karsilayacak tesisin yapilacagi
ogrenilmis ve bu durumun da ziyaret¢i memnuniyetine, siirdiiriilebilirlik anlayigina ve

tasima kapasitesine olumlu yonde etki yapacagi sonucuna varilmistir.

Alan, uzun devreli gelisme planinda giliniibirlik kullanimlara yonelik olarak hizmet
vermektedir. Karag6l-Sahara Milli Parki Karagdl boliimii Kapi girisi ve Sahara bolimii
verilerine gore, Ozellikle Haziran, Temmuz ve Agustos aylarinda yogun bir ziyaretci
kitlesine sahip oldugu sonucuna varilmaktadir. Ayrica hafta sonlar1 ve bayram gibi tatil
giinlerinde ziyaret¢i sayisinin Karagdl boliimiinde ortalama giinliikk 2000 kisi oldugu
goriilmiistiir (Karag6l-Sahara Milli Park Sefligi Resmi Kayitlari, 2021).

Literatiir taramasinda, tagima kapasitesi ve ziyaretci memnuniyet durumu veya iliskisi

hakkinda yapilan ¢alismalardan bazilar1 asagida 6rnek olarak verilmistir:

Abant Tabiat Parki’ nda yapilan bir ¢calismada rekreasyonel tasima kapasiteleri ile kullanim
tercihlerinin iliskileri ortaya koymayr amag¢lanmistir. Alanin potansiyel agik hava
rekreasyon olanaklar1 saptanarak parktaki rekreasyonel kullanim yogunluklari alana
uyarlanan standartlarca incelenmistir. Parktaki ziyaret¢i 0Ozelliklerini, rekreasyonel
deneyimlerini ve ziyaretgilerin alanla ilgili kullanim yogunluklarina verdikleri tepkileri

belirlemek amaci ile anket ¢aligmasi yapilmistir (Miiderrisoglu, 2002).
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Yosemite Milli Parki’nda yapilan galigmada sosyal tasima kapasitesini saptanarak milli
parkin ¢esitli bolgelerinde kalite gostergeleri ve standartlarini tanimlamaya yonelik bir dizi
ziyaret¢i anketi gerceklestirmislerdir. Belirlenen standartlar dogrultusunda maksimum
giinliik ziyaret¢i sayisini tahmin etmek iizere bilgisayar modelleme teknigi kullanilmigtir

(Manning vd., 2003).

Bagka bir c¢alismada ekoturizm kavraminin korunan alanlarin yonetimi kapsaminda
cevresel ve kardesge goriindiigiinii, ancak iyi yonetilmedikleri takdirde dogal kaynaklari
tahrip edecegini vurgulayarak korunan alanlarda tagima kapasitesinin 0nemine dikkat
cekmigtir. Amerika’ da bulunan La Tigra Milli Parkinin fiziksel, ger¢ek ve etkin tagima
kapasitelerini ortaya koyarak ekoturizm cergevesinde yorumlamigtir (Maldonado ve
Montagnini, 2005).

Amerika Birlesik Devletlerinin Kuzey Dogusu’ nda bulunan Maine Adalarinda yapilan
baska bir caligmada ada sahipleri ve yonetiminin kaynak degerlerini koruma ve rekreasyon
yonetim amagclarini gerceklestirmeyle alakali ¢alisilmistir (Springuel ve digerleri, 2007).
Ayn1 y1l Avustralya’ nin Gold Coas sahilinde yapilan bir ¢alismada plajlarin sosyal tagima
kapasitesini belirlemeye yonelik plajlarin  kullanim seklini ve ziyaret¢i algilarini
degerlendirmek tizere 160 kullanici ile anket ¢alismasi gergeklestirilmistir. Anketlerde her
plajin ¢ekilen farkli kamera goriintiilerine yer verilmistir. Sonug¢ olarak plajlarin sosyal
tasima kapasitesini astig1 belirlenmis olup, yonetim ve planlama silirecinde bu sonuglarin

dikkate alinmasi gerektigi vurgulanmistir (Williams ve Lemckert, 2007).

Avustralya’ daki Cape Range Milli Parki’ ndaki bir baska ¢alismada tasima kapasitesini
belirlemek amaciyla, ozellikle korunan alanlarda siirdiiriilebilir bir yonetim modeli
olusturulabilmesi i¢in ziyaret¢ilerin kabul edilebileceg§i minimum ¢evre kalitesinin tahmin
edilmesi gerekliligini savunarak park ziyaretgcileri ile bir dizi anket ¢alismast yapilmistir.
Anket sonuclarindan elde edilen veriler dogrultusunda belirlenen fiziksel gostergelerden

hangilerinin ziyaretgiler i¢in daha ¢ok 6nem tasidigi sorularina cevap aranmistir (Moore ve

Polley, 2007).

Misir’ in Sian Yarimadasi’ nda bulunan Ras Mohammed Milli Parki: ve Sharm El Sheikh’

de yapilan ¢alismada ziyaretgilerin mercan kayaliklari ile ilgili tutum ve davraniglarini
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anket caligsmasi ile incelenmistir. Calisma sonucunda ziyaret¢ilerin daha az zarar gérmiis
alanlar1 tercih ettiklerini, ekolojik ve sosyal tasima kapasitesinin asildigi sonucuna

varmustir (Leujak ve Ormond, 2007).

Eskisehir’ de yerel halk ve turist goziinden tasima kapasitesinin degerlendirilmesi
hakkindaki yapilan baska bir ¢alismada; yerel halkin tasima kapasitesine karst tutumu ve
ziyaretgi psikolojik tasima kapasitesi Ol¢limiine yonelik iki farkli anket calismasi
kullanilmis. Bu ¢alismada sayisal veriler yardimiyla tasima kapasiteleri hesaplanmis,
ziyaret¢i memnuniyetlik derecesi, tasima kapasitesi profili hakkinda yapilan anketler ile
sonuca ulasilmistir. Ziyaret¢i memnuniyetinin ortalamadan daha yiiksek oldugu bulunmus,
dolayisiyla tasima kapasitesinin heniiz asilmadigi yalniz milli park algisinin ¢ogunluk

tarafindan bilinmedigi sonucuna varilmistir (Se¢ilmis ve Kilig, 2018).
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4 SONUC ve ONERILER

Bu ¢alismada Karag6l boliimii ve Sahara Boliimii rekreasyonel kullanim alanlarinin tagima
kapasiteleri bulunmus ayrica ziyaretgilerin tasima kapasitesi ve memnuniyetlilik durumunu
gosterir anket diizenlenmistir. Karagol-Sahara Milli Parki Karagol boliimii fiziksel, gergek,
etkin ve sosyal tasima kapasiteleri sirasiyla; 2083, 528, 216 ve 120 kisi/giin iken, sahara
bolimii fiziksel, gergek, etkin ve sosyal tasima kapasiteleri 2312, 782, 321 ve 96 kisi/giin
olarak hesaplanmigtir. Karag6l ve Sahara boliimii fiziksel tasima kapasitesine ziyareti
engelleyen cesitli faktorlerin de hesaba katilarak buldugumuz gergek tagima kapasitesi
verilerinin, seflik personelleri yeterli olsa idi rekreasyonel tasima kapasitesi olarak
degerlendirilecekti fakat personel azligi sonucunda olusan yonetim eksikligini g6z ardi
etmemek icin etkin tasima kapasitesi degerleri daha dogru bilgi verdigi seklinde

yorumlanmugtir.

Sahara ve Karagdl boliimiiniin yaz aylarinda ve 6zellikle bayram, hafta sonlarinda fiziksel
ve sosyal tasima kapasitesinin ¢ok lizerinde talep edildigi ve kullamildigr goriilmiistiir.
Simdilik kontrolsliz durumda kalan Sahara boliimii, fiziksel olanaklarinin ¢ok iistiinde olan
bu yogun kullanimlar neticesinde, rekreasyon kalitesinde diisiisler yasandig
gerceklestirilen anket c¢alismalart ve gozlemler ile tespit edilmistir. Alanin yogun
kullanimlar neticesinde g¢evresel kirlilik olacagi gibi piknik alani tahribati, kacak orman
agaci kesimleri, bilingsiz kullanim vb. sorunlar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Dolayisiyla personel
yetersizligi de gdz Oniine alinarak bu durumlar ziyaret¢gi memnuniyetsizligi, yonetimsel
sorunlar gibi etkenler meydana getirmektedir. Sahara boliimii i¢in idarenin 2022 yil
icerisinde uzun devreli gelisme planina kararlarina uygun yatirnma esas isletmeye

verilecegi bilinmektedir (Karagol-Sahara Milli Parki Sefligi Resmi Kayitlari, 2021).

Karagdl bolimii i¢cin ETK degerlerine ve yapilan anket degerlendirmelerine yonelik yil
bazinda bakildiginda, alanin rekreasyonel tasima kapasitesinin simdilik yeterli oldugu ve
sinirlandirmaya gerek olmadig diisiiniilebilir. Ancak resmi ziyaret¢i sayilart verileri
incelendiginde, hafta sonu, bayram giinleri gibi tatil giinlerinde fiziksel tasima kapasitesini
astig1 saptanmistir. Dolayisiyla rekreasyonel tagima kapasitesini yillik ortalama verileri ile
degerlendirmenin net bir sonu¢ ¢ikarmadigt ve doygunluk riski oldugu i¢in gerekli

tedbirlerin alinmasi gerektigi savunulabilir.
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Ayrica korunan alan ilan edilmeden Once, ortalama ziyaret¢i sayi verileri hesaplanarak
alanin tasima kapasitesi hesab1 yapilip, uzun devreli gelisme planlarina bu veriler
kullanilarak kararlarin alinmast ve devam eden alanlarin planlarina tasima kapasitesi

hesaplarinin eklenmesi gerektigi dikkate alinmalidir.

Korunan alanlar i¢in hazirlanan master planlarinin 6zellikle planlama asamasinda yerel
halk ve vyerel yonetimlerin de Onerileri dikkate alinmasi gerektigi g6z Oniinde
bulundurulmalidir. Katilimeilarin  da milli  park hakkindaki diisiincelerine 6nem

verilmelidir.

Arastirma sonucu, milli parkta bulunan tesis calisanlarinin konusunda egitimli ve
deneyimli olmasi ziyaret¢ci memnuniyetini daha ¢ok arttiracagi sonucuna varilmistir. Konu
ile alakali isletme sahiplerinin personel egitimlerini yapmasinin saglanmasi gereklidir.
Milli park kavramini daha belirgin sekilde anlatmak i¢in, idarenin korunan alanlar, milli
parklar hakkinda gesitli afisler, reklamlar, egitimler gibi bilgilendirme, haber vs leri daha

da arttirmasi1 gerekmektedir.

Ziyaretgilere yapilan ankete gore; Paintball alani, Zipline, Kus gozlem kule/kuleleri,
Cocuklar i¢in Orman Park, Aga¢ evler, Yildiz gozlem alanlar1 gibi aktivitelerin olmasi
ziyaretci memnuniyetliligini daha da arttiracagi anlasilmistir. Yapilan bu calismayla

bahsedilen bu tiir aktivitelerin uzun devreli gelisme planlarina ilavesi diisiiniilebilir.
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