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OZET

KIRSAL ALAN HASSASIYETLERININ AFET SONRASI YENI
YERLESMELERINDE iRDELENMESIi: AYVACIK/CANAKKALE ORNEGI

Meltem Ulviye OZBEK

Yiiksek Lisans Tezi

Kirklareli Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Ayse OZYETGIN ALTUN
Nisan 2025, 83 sayfa

Ulkemiz bulundugu cografi konum ve jeolojik yapisi nedeniyle gesitli dogal olaylara
maruz kalmakta, kirsal ve kentsel alanlarda yapilagsma sorunlar1 ile birlikte bu dogal
olaylar afetlere doniismekte ve bliylik kayiplar yasanmaktadir. Yasanan kayiplarin
azaltim1 ve yOnetimi amaciyla gesitli kanun ve yonetmelikler yer almaktadir. Ulkemiz
icin Onemli gelir ve isgiicli getirisi olan kirsal alanlarda 6nemli 6l¢iide meydana gelen
cesitli afetlerden etkilenmektedir. Bu nedenle arastirmada kirsal alanlarda afetlerin
etkisi, zarar azaltma ve iyilesme kapasitesinin gelistirilmesi igin kirsal yapilasma
odaginda ¢aligilarak alana katki saglamak amaglanmaktadir.

Aragtirmada yakin zamanda 6 Subat 2017 tarithinde Canakkale Ayvacik ilgesi kirsalinda
yaygin etki gosteren deprem dogal olayr baglaminda kirsalda yasanan yikim, sosyal
hayatin etkilenmesi ve iyilesme c¢alismalarinin neden oldugu durumlar Tuzla koyii ve
YukarikOy orneklerinde karsilastirilarak incelenmistir. Yapilan incelemeler sonucunda
kirsal dokunun korundugu, yerel halkin giinliik ihtiyaglarina cevap verebilen afete karsi
dayanikl kirsal tasarima iliskin temel ilkeler belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Afet riski, Kirsal tasarim, Afet risk azaltim1 ve yonetimi



ABSTRACT

EXAMINATION OF RURAL AREAS' SENSITIVITIES IN POST-DISASTER NEW
SETTLEMENTS: THE CASE OF AYVACIK/CANAKKALE

Meltem Ulviye OZBEK

MSc Thesis

Kirklareli University
Institute Of Science

Supervisor: Asst. Prof. Ayse OZYETGIN ALTUN
April 2025, 83 pages

Due to its geographical location and geological structure, our country is exposed to
various natural events, and these natural events turn into disasters in rural and urban areas
with construction problems and major losses are experienced. Various laws and
regulations are in place for the purpose of reducing and managing the losses experienced.
Rural areas, which provide significant income and labor income for our country, are
significantly affected by various disasters that occur. Therefore, the aim of the research
is to contribute to the field by working on the effects of disasters in rural areas, reducing
damage and improving recovery capacity by focusing on rural construction.

In the research, the destruction experienced in rural areas, the impact on social life and
the situations caused by the recovery works in the context of the earthquake natural event
that had widespread effects in the rural area of Ayvacik district of Canakkale on February
6, 2017 were examined by comparing the examples of Tuzla village and Yukarikoy. As
a result of the examinations, the basic principles regarding disaster-resistant rural design
that protects the rural texture and meets the daily needs of the local people were
determined.

Anahtar Kelimeler: Disaster risk, Rural design, Disaster risk reduction and management
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1. GIRIS

Diinya’nin varolusundan beri siire gelen dogal tehlikeler; aniden gerceklesen maddi ve
manevi zararlara neden olan, giindelik yasamda aksakliklara sebebiyete veren dogal,
teknolojik ve insan kaynakli olarak hayatimiz boyunca her an kars1 karsiya
kalabilecegimiz durumlardir. Tehlikenin gergeklesmesi ile meydana gelebilecek
olumsuz durumlarin olma ihtimali afet riskini olusturmaktadir. Afet riskini azaltmak ve
yonetebilmek hedefiyle, afet Oncesi, afet an1 ve afet sonrasindaki siiregte alinmasi
gereken tedbirler ve yapilmasi gereken miidahalelerin planlanmasi ve uygulanmasi i¢in

afet risk yonetim sistemleri olusturulmaktadir (Basaran ve Akyiiz, 2022).

Afetler genel olarak dogal ve insan kaynakli olmak {iizere ikiye ayrilmaktadir. Dogal
afetler; deprem, heyelan, tagkin, sel, kasirga, tsunami, yangin, kuraklik, tayfun, salgin
hastaliklar, biyocesitlilikte azalma gibi konular1 kapsamakta olup dncesinde olus vakti
ve biiyiikliigii hakkinda kesin yargilara varilamayan fakat 6n goriide bulunabilinen afet
tiirleridir (Kadioglu ve Ozdamar, 2008). Insan kaynakli afetler; teknolojik, savaslar,
patlamalar, kimyasal silahlar, atiklar, trafik kazalari, ter6r olaylar1 gibi insan kaynakl
yikimlara, kayiplara ve ¢evresel bozulmalara neden olan afetlerdir (Kadioglu ve

Ozdamar, 2008).

IFRC’nin Diinya Afet Raporu 2020°de belirtildigi iizere 2009 ve 2019 yillar1 arasindaki
yaklasik 10 yilda diinya genelinde yaklagik 1,7 milyar insan iklim ve hava kaynakl
afetlerden etkilenmis ve en az 410.000 kisi hayatin1 kaybetmistir. 2019 yilinda meydana
gelen afetler neticesinde 97.6 milyon insan etkilenmis, 24.396 kisi hayatini
kaybetmistir. Afetlerden etkilenen insanlarin ise %97’si iklim ve hava olaylar ile
baglantili afetlere maruz kalmigtir. 2019 yilinda diinya genelinde 127 sel, 59 firtina, 25
toprak kaymasi, 8 orman yangini, 10 asir1 sicaklik, 8 kuraklik, 32 deprem, 3 volkanik

faaliyet ve 36 salgin hastalik meydana gelmistir (Diinya Afet Raporu, 2020).

Afetler diinyada oldugu gibi iilkemizde de bir¢ok farkli tiirde gerceklesmektedir.
Ulkemizin cografi konumu, dogal yapisi, jeolojik durumu ve gelismislik diizeyiyle de

baglantili olarak gerceklesen afetlerde cok sayida yikim ve can kayb1 yaganmaktadir.



Ulkemizde 2019 yilinda 245 heyelan/kaya diigmesi, 499 sel/su baskini, 10 ¢1§ ve
tilkemiz ve yakin c¢evresinde gerceklesen 4.0 ve daha biiyiik 184 deprem olmak iizere
afetler meydana gelmistir (AFAD, 2019). 2020 yilinda ise 11 ¢1g, 107 heyelan, 17 kaya
diismesi, 2 obruk, 177 sel/su baskini, 4.0 ve daha biiyiik 321 deprem, firtina, dolu ve
asir1 kis kosullar1 ve benzeri 270 dogal afet yasanmistir (AFAD, 2020).

2022 yilinda doga kaynakli deprem 21.054, heyelan 859, firtina/dolu/asirt kis kosullar
vb. 451, sel/su baskin1 450, kaya diismesi 137, ¢1g 18, obruk 13 adet olmak iizere afetler
meydana gelmistir (AFAD, 2022).

2023 yil1 doga kaynakli gerceklesen afetler ise su baskini 2028, orman yangini1 1711,
deprem (biiyiikliigii 4.0’1n iizerinde olan) 830, heyelan 564, ¢1g/asir1 kar tipi yagist 93,
maden kazas1 7 adet olmak iizere iilke genelinde yasanmistir (AFAD, 2023).

AFAD raporlarindan elde edilen 2019, 2020, 2022 ve 2023 yillar1 istatistik verileri
dogrultusunda iilkemizde en ¢ok deprem afetinin meydana geldigi goriilmiistiir. 4.0

biiyiikliigii iizerinde olan toplamda 22.419 adet deprem afeti yaganmustir.

Ulkemiz topraklarinin %95’i, iilkemiz niifusunun ise %98’lik kismi fay hatlarinin
tizerinde konumlanmaktadir (Giigercin ve Baytorun, 2016). Yakin gegmiste gerceklesen
ve 1999 yilinda Marmara bolgesinde yaganan depremler neticesinde ortaya ¢ikan hasar
ve kayiplardan sonra mevzuatta afet konusuna 6nem verilmis ve bu konuda calismalara

baslanilmistir.

Yasanan deprem afetlerinin konutlar lizerindeki yikimlarinin azaltilmasi amaciyla 2012
yilinda “6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Dontstiiriilmesi Hakkinda
Kanun”nun amaci “Afet riski altindaki alanlar ile bu alanlar disindaki riskli yapilarin
bulundugu arsa ve arazilerde, fen ve sanat norm ve standartlarina uygun, saglikli ve
giivenli yasama cevrelerini teskil etmek {lizere iyilestirmesi tasfiye ve yenilemelere dair
usul ve esaslar1 belirtmektir.” seklinde agiklanmistir (Resmi Gazete, 31.05.2012,

28309).

Ulkemizde afetlerin konutlar iizerindeki yikici etkilerinin azaltilmasma ydnelik yasal
diizenlemeler yap1 denetimi konusunda da iyilestirilmektedir. Kentsel doniisiim
calismalar1 ile depreme dayanikli konut iiretimi amaclanmaktadir. Ancak niifusun
yaklasik %20’sinin yasadig1 kirsal yerlesmelerde kent yerlesmelerine oranla daha az

niifusa sahip olmas1 ve kdy yapilarindaki problemlerin kent yapilarindaki problemlere
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gore daha az sorun ettigi diisiincesinin olmasi1 doniisiim, tasarim, koruma, iyilestirme,
yenileme ve canlandirma gibi kavramlardan uzak kalmasina neden olmustur (Adilhan
ve Unverdi, 2018). Gergekte afetlerin ortaya cikardign sonuglar acisindan kirsal
yerlesmeler daha biiyiik risk altinda olmasina karsin bu durum géz ardi edilerek konut

ingaatlar1 gergeklesmektedir (Giigercin ve Baytorun, 2016).

Bu durumlar1 6nleyebilmek icin literatiirde afet yasamamis bolgeye iliskin yapi
hasarlarinin tespiti, kirsal yerlesmenin yerlesim dokusunun tespiti, yeni konut yeri
tespiti, eski yasam alani ile baglantisi, cografya ve kiiltiirle uyumlu malzeme seg¢imi,
kullanicilarin istek/ihtiyaclarinin tespitleri ve benzeri tespitler dogrultusunda (Siizer ve
Yamagli, 2024) yerel halkla yapilan goriigmeler 1s18inda en uygun tasarim modeli

ortaya konulmalidir (Enginéz ve Unlii, 2006).

Tez arastirmasinda kirsal alanlarin yasanan afetlerden sonra yeniden insasi ile iligkin
literatlir incelerken, kirsal alan tasarim rehberlerinin bu konuda Onemli girdiler
saglayabilecegi goriilmiistiir. Tasarim rehberleri ilk olarak olarak kentsel tasarim
alaninda yer bulmakla beraber tasarim rehberleri; kentin ve kent pargalarini kontrol
eden, kentin biitlini i¢in gerekli tasarim kriterlerini kapsayan, yonlendiren ve

sekillendiren kurallar biitiinii olarak ifade edilmistir (Yiiksel, 1979).

Kirsal tasarim; bozulmamis dogayi, yoresel ve Kkiiltiirel karakteri barindirarak yapili
cevrenin tasarlanmasidir. Kentlerde olumsuz sonuglar ortaya koyan yapilasma siireci
gbze alinarak kirsal alanlardaki fiziksel planlama ve tasarim ¢alismalar1 kamu tarafindan
onem verilmesi gelecek zamanlarda gilindelik hayat i¢in olduk¢a miithim bir faktordiir.
Bu kapsamda fiziksel kirsal planlama ve tasarima yonelik gelistirilecek kirsal tasarim
rehberleri, kirsal yapilagmanin kriterlerini belirten tasarim politikas1 aracit olarak

kullanilabilmektedir (Eminagaoglu ve Cevik, 2006).

Diinya’da ¢ok sayida gelismis Avrupa iilkelerinde kirsal tasarim rehberleri
kullanilmaktadir. Bu rehberlerde kirsal alanlarin 6zellikleri yerel halk tarafindan
olusturulmus planlama sistemleri ile entegre edilmesi Onerilmektedir (Kut Gorgiin ve
Yoriir, 2018). Kirsal tasarim rehberleri, yerelde olusan yapilasmanin kriterlerini
belirleyen tasarim politikas1 araci olarak Almanya, Amerika, Ingiltere gibi birgok
Avrupa iilkesinde uygulanmaktadir (Eminagaoglu ve Cevik, 2007). Genel olarak bu
rehberler; kirsalin peyzaj igerisindeki degerini anlatmakta az miktarda gog, spor, egitim,

konut sahipliligi, saglik gibi sosyal ve ekonomik sartlar1 da kapsayan planlama 6lgiitleri
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tasarlanmaktadir. Bu o6lciitler daha c¢ok planlama araci olarak kullanilmaktadir. En
onemli ortak noktalar1 ise tiimiiniin yerel karakterinin siirekliligini saglamak ve peyzaj

ozelligini korumak yéniinde tedbirler gelistirmektir (Oztiirk ve Mengiiloglu, 2008).

Ulkemizde 2012 yil1 onaylanan Biiyiiksehir yasasi ile kirsal alanlarin planlanmasi 6nem
kazanmis kirsal alanlara da kentsel hizmetlerin gotiiriilmesi gereklilik kazanmuistir.
Bununla beraber bu konuda kirsal alanlarda planlama konusunda deneyimi olmayan
yerel belediyeler i¢in ise kirsal alanlarda tasarim konusunda basari saglanabilmesi adina
kirsal tasarim rehberleri 6nemli olmus, kirsal alan tasariminda yaklagimlarinda kiiltiir,
Ozgiinliik, miras, kimlik gibi yerel 6zelliklerin vurgulandigi mekéansal diizenlemeye

imkan saglayan kdy tasarim rehberi yaklasimi gelistirilmistir (Ogdiil ve digerleri, 2018).

Tezin amaci; kirsal alanda afet risklerini azaltan ve afet sonrasi yapilagsma 6zelliklerinin

neler olabileceginin tanimlanmasidir.

Bu amag¢ dogrultusunda Ayvacik ilgesine kirsallarda afet sonrasinda yeni yapilasma
stirecinde, eski dokusunun korunma durumu, yeni yapi tasarimin yerel halka uygunlugu
ve yerel halkin afet konutlarindan memnuniyetlerinin analiz edilerek 6rnek kirsal alanlar

uzerinde kirsal tasarim ilkeleri belirlenmektedir.

Tez kapsaminda “Afet risk yonetiminde 6nemli olan unsurlar nelerdir? Afet yasanmis
kirsal alanlarda ne tiir sorunlar olugmaktadir? Kirsal alanlarda yeni yapilagma tasarimi
icin 6n plana ¢ikan cografya ve kiiltiirle uyumlu ilkeler nelerdir? Afet sonrasi iyilesme
doneminde kirsal alan yonetiminde ne gibi sorunlar yasanmaktadir?” sorularina yanit
aranmaktadir. Tezde temel olarak kirsal alanlarin afetlere karsi hassasiyetleri

arastirilarak, iyilesme donemi tasarim siirecleri irdelenmektedir.
Tez ¢alismasi kapsaminda yontem asagida ifade edildigi sekilde belirlenmistir.

e Literatlir taramasi ile yerlesimlerdeki afet riskleri ve risklere karsi alinabilecek
Onlemler kavramsal olarak agiklanmaktadir. Ayrica kirsal alan afet iliskisi
tanimlanmakta ve kirsal alan tasarimina iliskin ¢o6ziim ilkeleri ve politikalar
literatiire gore agiklanmasi hedeflenmistir.

e Cografi Bilgi Sistemleri kullanilarak 6rneklem alanlarin dogal yapir durumlart ve
risk degerlendirmeleri dogrultusunda alana iligkin veri tabani olusturulmasi

hedeflenmistir.



e Saha c¢alismasinda yapilan mekansal analizler ve tespitler dogrultusunda yap1 ve
sokak Olgegine inen analizler yapilarak yeni yerlesim alani ile eski yerlesim alanm
arasindaki mevcut durumu, benzerlikleri ve farkliliklarinin ortaya konmasi
hedeflenmistir.

e Yan yapilandirilmis yerel halk ile yapilan goriismeler ile orneklem alan olarak
secilen koylerde oncelikle muhtarlar sonrasinda ise kdyde yasayan afetzedelerle
goriismeler gergeklestirilmistir (Polat, 2022). Gergeklestirilen gériismelerde yasanan
afet sonrasinda insa edilen yeni konutlarin ve parsellerinin tasarimlari, konumlari,
biiyiikliikleri, eklenebilecek alanlar1 ayrica yapilara iliskin oneri ve goriigleri lizerine

goriismeler yapilmistir (Caglar, 2009).

Tezin 2. Boliimiinde; Afet risk azaltimi ve yonetimine iliskin durumlar kavramsal
cercevede incelenmistir. Afet, afet riski, kirsal yerlesme, kirsal alanlarda afet ve kirsal
tasarim kavramlar1 literatiir taramasi ile agiklanmistir. Ayrica kirsal alanlarda insa
edilmis konutlarin gevresel ve fiziksel 6zellikleri ile yasanan afetlere iliskin sonuglari
literatiirde yer alan ¢aligmalarda tespit edilen olgular ortaya konmustur. Sonug olarak bu
boliimde afet risklerini azaltmaya yonelik politikalar, ilkeler ve kirsal tasarim ¢oztimleri

irdelenmistir.

Tezin 3. Bolimiinde; Canakkale ili, Ayvacik il¢esinin ekonomik, cografi ve fiziksel
durumu irdelenerek gecmiste Ayvacik ilgesinde gerceklesen afetlere iliskin literatiir
taramasi gergeklestirilmistir. Ayrica yorenin depremselligi ortaya konularak Subat 2017
depremi ve sonrasinda yasananlar analiz edilmistir. Yukarikdy ve Tuzla koyleri
ornekleri lizerinden afet Oncesi ve sonrasi siireclerini kapsayan yapi, sokak olcegine
inen mekansal analizler yapilmistir. Ayn1 zamanda yerel halk ile yapilan goriismelerde

halkin afet 6ncesi ve sonrasi hassas oldugu konulara iligskin ¢ikarimlarda bulunulmustur.

Tezin 4. Bolimiinde; Tezin 2. Boliimiinde ortaya konan kavramsal ger¢eve ve tezin 3.
Boliimiinde yapilan analizler ve yerel halk ile gergeklestirilen miilakatlar sonucunda
Yukarikdy ve Tuzla kdyleri lizerinden karsilastirmalar yapilarak “kirsal tasarim ilkeleri”
belirlenmistir. Belirlenen ilkeler afet risk yonetim siireci ile iliskilendirilerek

aciklanmustir.






2. KAVRAMSAL CERCEVE

Son yillarda gergeklesen iklim degisikligi, afetler, salgin hastaliklar ve benzeri gibi
kitlesel etki yaratan olaylar nedeniyle yerlesmeler ve yerel halk hasar gérmekte olup,
arazi kullanimlarinda degisiklikler ve ¢evresel degisimler meydana gelmektedir. Bu
etkinin ve degisimlerin biiyilikliigline gore olusan afetlerin yonetilmesi i¢in cagimizda
cesitli kavram ve politikalar tanimlanmistir. Calismanin bu bolimiinde afet riskleri ve
risklere karst alinabilecek Onlemleri kavramsal ¢ergevede incelenmesi ile kirsal

alanlarda yasanan afetlere iliskin tespitlerin tanimlanmasi1 amaglanmustir.

2.1 Afet Risk Azaltim ve Yonetimi

Afet; toplulugun tamami veya bir kismi i¢in gerceklestigi bolgedeki insanlarin
ekonomik, fiziksel, cevresel, sosyal ve psikolojik kayiplarina sebebiyet veren, giindelik
hayatt durdurarak veya kesintiye ugratarak etkileyen doga, teknoloji veya insan
kaynakli olarak gergeklesmesine denir. Afet bir olayin kendisi degil, olay sonucunda

meydana geldigi sonuctur (AFAD, 2021).

Afetin gergeklesmesi sistemler ve toplumlarin diizenliligi ve istikrarlilig1 i¢in bir risk
unsurudur bununla birlikte toplumlarin ve sistemlerin diizen ve istikrarliligini tehlikeye
sokan ve gerceklesme zamani tam olarak belli olamayan durumlara afet riski

denilmektedir (Ozyetgin Altun, 2017).

AFAD (2021)’a gore afet riski; tehlike durumunun, gelecek zamanda gerceklesmesi
durumunda, dogal c¢evrede, insanlarda ve yerlesimlerinde olusabilecek zarar
gorebilirlikleri ile baglantili olarak gergeklestirebilecegi kayiplarin olasiligidir. Riskten
veya zarar gorebilme olasiligina deginebilmek i¢in belirli bir biiyiikliikteki tehlike ya da
olay, bundan etkilenebilecek degerlerin miimkiin olmasi ile bu degerlerin tehlike ya da

olaydan etkilenme durumlari ya da zarar gorebilirliklerinin dngoriilmesi gerekmektedir.,

Afetler iilkemizde bircok farkli g¢esitte goriilmekle birlikte bolgesel olarak farkli afet
tiirlerinin yaygmligi goriilmektedir. Ulkemizde yakimn tarihlerde gerceklesen 1999
Golciik depremi, 1999 Diizce Depremi, 2011 Van Depremi, 2020 Elazig Depremi, 2020



[zmir Depremi ve 2023 Kahramanmaras Depremi ile en ¢ok yikima ve can kaybina

sebebiyet veren afet tiirii depremdir.

Ulkemizde bu denli yikima sebebiyet veren afet tiiriiniin deprem olmasinin sebebi ise
Kuzey Anadolu Fay Hatti, Dogu Anadolu Fay Hatti ve Bati Anadolu Fay Hattinin
iilkemiz cografyasinin %96’sini1 kapsamasi ve iilke niifusunun %98’inin %96’lik alanda
yasamasidir. (Kiziloglu ve digerleri, 2006). Bu sebeple diger afet tiirlerinin yaninda

depreminde eklenmesi ile birlikte {ilkemiz her an afet riski ile kars1 karsiya gelmektedir.

Afet risk azaltimi ve yonetimi en genel anlamda bir alanda afete neden olacak risklerin
Onlenmesi ve azaltilmasi demektir. Afet risk azaltimi1 ve yonetimi, bu kapsamda, olast
afetin Onlenmesi, Onlenemiyorsa zararin azaltilmasi ve afete hazirlik ¢alismalarini

kapsamaktadir.

AFAD (2021)’a gore Afet risk yonetimi; lilke boyutunda, bolgesel, kentsel ya da
yerlesim alani ¢apinda tehlike ya da riskin tespit edilmesi, riskin analiz edilmesi, riskin
azaltilabilmesi i¢in olanaklarin, kaynak ve onceliklerin belirlenerek, politika, stratejik
plan ve eylem planlarinin olusturulmasi ve gerceklestirilme siirecidir. 5902 sayili
Kanundaki tanim ise, “Ulke, bolge, kent dlgeginde ve yerel dlgekte risk tiirleri ve
diizeylerini tespit etme, Onleme, azaltma ve paylasma calismalar1 ile bu alandaki
planlama esaslari. Afet senaryolarinin hazirlanmasi, uygulama Onceliklerinin
belirlenmesi ve riskin azaltilabilmesi i¢in genel politika ve stratejik planlarla, uygulama
planlarinin hazirlanmasi1 ve hayata gecirilmesi bu silire¢ kapsamindadir.” seklindedir

(AFAD 2021, Resmi Gazete, 27261, 2009).

Birlesmis Milletler Afet Risk Azaltma Ofisinin hazirladigi Afet Terminolojisine (2023)
gore Afet risk yonetimi, gergeklesebilme ihtimali olan afet riskine engel olmak,
gerceklesebilecek afet riskini azaltimini saglayarak kalan risk durumunu yonetmek,
dayanikliligin arttirilmasina ve afet kayiplarinin azaltilmasina destekte bulunmak i¢in

afet risk azaltma politikalar1 ve stratejilerinin uygulanmasidir.

Ko¢ Akgiil (2017)’e gore afet yonetim sistemi ile ilgili faaliyetler 4 maddede

Ozetlenebilir:

1. Olaganiistii durumuna neden olacak hususlarin, biyikliikklerinin ve ortaya
cikabilecek etkilerinin Onceden tespit edilerek azaltilmasi ya da ortadan

kaldirilmalari,



2. Olaganiistii  durumun baslamasiyla  gerceklestirilebilecek miidahale plam
uygulamalarinin gelistirilmesi ve faaliyetlerinin arttirilmasi,

3. Olaganiisti duruma sebebiyet veren olaymn yaratabilecekleri sorunlara karsi
sorunlari ¢ozebilecek onlemlerin alinmasi, hedeflenen 6nlemlerin arttirilmasi,

4. Olaganiistii durum sonuglarinin engellenebilmesi i¢in zarara ugrayan maddi ve

manevi kaynaklarin etkin ve hizli bir sekilde yerine konmasi.
2.1.1 Maruz kalma durumu

Maruz kalma durumu genel olarak yerlesimlerde risk durumu olarak goriilen olaylarda
yerlesimlerin, yerlesim sakinlerinin ve yerlesim sisteminin etkilenerek durumdan zarar
gormesi olarak tanimlayabiliriz. Birlesmis Milletler Afet Terimleri So6zligli UNISDR
(2009)’e gore; Maruz kalma durumu, bir bolgedeki kisi sayisini veya varlik tiirlerini
kapsayabilir olup, tehlike durumu ile baglantili niceliksel 6nlemleri 6ngérmek igin
maruz kalan faktorlerin herhangi bir 0zel tehlikeye karsi spesifik hassasiyetiyle
birlesimidir. AFAD (2021)’a gére maruz kalma durumu “afet bolgelerinde ve riskli
iiretim alanlarinda yer alan insanlarin, yapilarin ve sistemlerin, potansiyel kayip tehdidi

altinda bulunmas1” olarak tanimlanmaktadir.

Birlesmis Milletler Afet Risk Azaltma Ofisinin hazirladigi Afet Terminolojisine (2023)
gore Maruz kalma kriterleri, bir bolgedeki kisi sayisin1 ya da varlik tiirlerini icerebilir.
Bu durum ilgili bolgedeki tehlikeyle baglantili olarak nicel riskleri tahmin etmek igin
belirli bir tehlikeye maruz kalan unsurlarin belirli kirilganligi ve kapasitesi ile

biitlinlestirilebilir.
2.1.2 Dogal tehlike

Dogal tehlikeleri genel olarak, dogal bir siireg¢le ortaya cikan risklerin yerlesimleri,

yerlesim sakinlerini ve yerlesim sistemlerine hasar vermesi olarak tanimlayabiliriz.

Birlesmis Milletler Afet Terimleri Sozligli UNISDR (2009)’e gore; Dogal tehlikeler,
bliylikliikleri veya yogunluklari, baslangic hizlari, siireleri ve yayilma alanlarn ile
siniflandirlabilir. Ornegin, depremler kisa siirelidir ve ¢ogunlukla kiigiik sayilabilecek
alanlart etkiler; oysa kuraklik yavas gelisip kaybolur ve siklikla genis bolgeleri etkiler.
Bazi durumlarda, bir kasirganin neden oldugu sel veya depremin yarattig1 tsunami gibi
tehlikeler bir arada bulunabilir. Yerlesim dokusunun ve kiiltiirel unsurlarinin, gelecek

kusaklara aktarilirken korunarak aktarilmasi gerekmektedir. Ancak giiniimiizde yerlesim



dokusunu ve kiiltiirel unsurlarini risk altina alan birgok tehlike bulunmaktadir. Bu
tehlikeler, doga veya insan kaynakli olabilir. Bazi tehlikeler yikimlara neden olurken,

bazilar ise siiregle birlikte etkiler gostermektedir (Kart Aktas, 2022).

2.1.3 Zarar gorebilirlik

Zarar gorebilirlik genel olarak, risk sirasinda yerlesimlerin, yerlesim sakinlerinin ve
yerlesim sistemlerinin  magduriyetine yol acacak durumlarin timii olarak

tanimlayabiliriz.

AFAD (2021)’a gore zarar gorebilirlik; cesitli cins ve biiyiikliikteki tehlikelere karsi,
insanlarin ve fiziksel g¢evrelerinin ugrayabilecegi toplumsal, ekonomik, fiziksel veya
cevresel zarar ve kayiplarin Olciisiidiir. Zarar gorebilirlik; birey ya da toplumun
yasanabilecek bir afet sonrasinda olusacak hasara karsi tahminde bulunarak, olaganiistii
durumla miicadele etmesi ve bunlara karsi direnebilme giiciinden goreceli olarak
mahrum olmasidir (Kog¢ Algiil, 2017). Birlesmis Milletler Afet Terimleri SozIigi
UNISDR (2009)’e gore; Zarar gorebilirlik bir toplumun, sistemin ya da objenin, bir
tehlikenin zarar verici durumlara karst duyarli olan o6zellikleri ve durumlaridir.
Toplumun farkli gruplarina mensup kisilerin fiziksel, sosyal ve ekonomik faktorlerden

kaynakli ¢esitli zarar gorebilirlik durumlar1 ortaya ¢ikmaktadir.
Sosyal zarar gorebilirlik

Sosyal zarar gorebilirlik; toplumun igerisinde var olan cesitli gruplarin afet karsisinda
kaynaklara ulagimda esitsizlik, inanmiglar, gelenek ve goérenek, yas, cinsiyet, engel
durumu vb. sebeplerle afete karst duyarliliklarinin ¢esitlenmesi olarak tanimlanmaktadir
(Cutter ve digerleri, 2003). Bir toplulugun sosyal yapisinin direncliligi, o toplulugun
afet karsisinda daha az zarar gorebilir ve afet sonrasinda daha hizla iyilesebilir olmasina
isaret etmekle birlikte, toplumda bazi gruplarin sosyal olarak duyarhiliklar: toplumun

diger kesimlerine gore daha fazla olabilmektedir (Ozceylan, 2011).
Ekonomik zarar gorebilirlik

Ekonomik zarar gorebilirlik; toplumun igerisinde var olan cesitli gruplarin afet
karsisinda kaynaklara ulagimda gelir diizeyi, yoksulluk, igsizlik durumu, egitim diizeyi,
konut sahibi olma, barindig1 konutun degeri, barindigi konutun kira degeri, kisilerin

mevcut birikimleri, kadinlarin ¢alisma durumu gibi etkenler afete kars1 duyarliliklarinin

10



cesitlenmesine neden olmaktadir (Borden ve digerleri, 2007). Ekonomik olarak zayif
olan gruplar genellikle diisiik standartli ve bakimsiz konutlarda barinmalari, yetersiz
beslenmeleri, hastaliklara karsi daha savunmasiz durumda olmalar1 ve diger ekonomik
nedenlerden dolayi afete kars1 zarar gorebilirlik durumlarini olumsuz etkilenmektedir ve
sinirli olanaklarindan dolayr afete direnme imkanlarini azaltir bu durumla baglantili
olarak afetten sonra toparlanma siirecinde aksamalara neden olur (Aktaran: Ozceylan,

2011).
Fiziksel zarar gorebilirlik

Fiziksel zarar gorebilirlik; afete maruz kalmis yerlesmelerdeki yapilarin, kopriilerin ve
diger donatilarinin afete kars1 duyarliligi olarak tanimlanmaktadir (Wodruff ve digerleri,
2017). Afetten zarar gorebilecek alanlardaki yerlesimlerin ve afetlere karsi fiziksel
yapinin dayaniksizlif1 afetten etkilenme boyutunu degistirmektedir. (Ozceylan, 2011).
Afet yasamis yerlesmelerde yapilarin yapi cinsi, yapi yasi, yapt malzemesi, (Kappes ve
digerleri, 2012) TAKS, KAKS, hizli niifus artis1, zemin durumu ve benzeri 6zellikleri
fiziksel zarar gorebilirligini etkilemektedir (Ozyetgin Altun ve Altun, 2025). Afet
sirasinda yapilara ait bu dzellikler insanlarin afet sebebiyle yaralanmasina ve hayatini

kaybetmesine yol agabilmektedir (Eidsving ve digerleri, 2011).

2.1.4 Direnclilik

Yurtdis1 kaynaklarindan dilimize g¢evrilmesi sirasinda en c¢ok “Direnclilik” kelimesi
kullanilmakta olup, Direnglilik kavrami genel anlamda yerlesimlerin, yerlesim
sakinlerinin karsilagtig1 sorunlara karst bas edebilme ve yerlesim sisteminin korunma

cabasi olarak tanimlayabiliriz.

Direnglilik, sistemlerin tehlikeye maruz kalmalar1 durumunda bu tehlikenin neden
olabilecegi olumsuz durumlara ve degisimlere karsi durabilme, dayanabilme, etkiyi
Ozlimseyebilme, uyum saglayabilme, kendini toparlayabilme ve iyilesme anlamlarini
icerecek sekilde tanimlamaktadir (Ozyetgin Altun, 2023). AFAD (2021)’e gore
direnclilik; birey ya da toplumun tehlikeli bir durumun etkilerini, zamaninda tahmin
etme, Ongdérme, Onleme, azaltma ve iyilestirme kapasitesidir. Birlesmis Milletler Afet
Terimleri Sozliigii UNISDR (2009)’e gore direnglilik; Tehlikelere ve afetlere maruz
kalan bir toplumun direnme, kabullenme, uyum saglama yetenegi ve bir tehdidin

tesirinden zamaninda ve giiclii bir sekilde kurtulmasidir. Direnglilik bir toplulugun ve
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diizenin psikolojik, sosyolojik ve fiziksel durumu ile afetlerin ve acil durumlarin
iistesinden gelebilme, en az zararla atlatabilme ve denge durumuna tekrar ulagabilme

yetenegidir (Varol ve Bulus, 2017).

2.1.5 Bas edilebilirlik

Bas Edilebilirlik, yerlesimlerin, yerlesim sakinlerinin ve yerlesim sistemlerinin
gerceklesebilecek  riskler  karsisinda  durumu  yonetebilme  becerisi  olarak

tanimlanmaktadir.

AFAD (2021)’e gore bas edilebilirlik kurum, kurulus, isletmeler ve bireysel olarak
mevcutta yer alan kaynaklarin, afet olayr veya ilerleyisinin alisilmamis, anormal ve
sikintili sartlar1 boyunca yapilacak caligmalarda durumu iyilestirici yonde ve olumlu
sonuclara ulagmak amaciyla kullanilabilme diizeyidir. Afet oOncesindeki hazirlik
doneminde bu kabiliyetin gelistirilmesiyle, dogal ve diger tehlikelerin aksi tesirlerine
karsi koyma ve direnglilik durumunu ifade etmektedir. Birlesmis Milletler Afet
Terimleri SozIligii UNISDR (2009)’e gore bas edilebilirlik kapasitesi; kisilerin, kurum,
kuruluslarin ve sistemlerin mevcut yetenek ve referanslari kullanarak aksi sartlarda, acil
durumlarla veya felaketlerle ylizlesme ve bunlari yonetme yetenegidir. Basa ¢ikma
kapasitesi, afet risklerini azaltmada katkida bulunur ve hem normal zamanlarda hem de

krizler veya aksi durumlar sirasinda siirekli biling¢lilik, kaynak ve iy1 yonetim gerektirir.

2.1.6 Kapasite

Kapasite genel olarak, risk karsinda yerlesimlerin, yerlesim sakinlerinin ve yerlesim
sistemlerinin istenilen hedeflere tiim imkanlarin1 kullanarak ulasmasi olarak

tanimlayabiliriz.

AFAD (2021)’e gore kapasite; afet yonetiminde, kurumlarin, kuruluslarin, toplumlarin
ya da bireylerin ve neden olabilecekleri olumsuz durumlari anlama, tahmin etme, tedbir
alma veya ortaya c¢ikabilecek zararlar1 azaltmak amaciyla sahip oldugu gilic ve
kaynaklarin tiimii olarak tanimlanmaktadir. Birlesmis Milletler Afet Terimleri Sozligi
UNISDR (2009)’e gore; Kapasite, altyapiyr ve fiziksel araglari, kurumlari, toplumsal
istesinden gelme yeteneklerinin yani sira insani bilgi, beceri ve sosyal iliskiler, onderlik
ve yonetim gibi ortak durumlar1 da kapsayabilir. Kapasite degerlendirmesi, bir grubun
kapasitesinin istenen hedeflere gore gozden geg¢irildigi ve daha ileri eylem icin kapasite

bosluklarinin belirlendigi siireci ifade eden bir terimdir. Afet risklerini yonetmek,
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azaltmak ve dayanikliligini giiclendirmek i¢in bir kurum, kurulus veya toplumda
mevcut tim giicli yonler, nitelikler ve kaynaklarin birlesimidir. Kapasite altyapiyi,
kurumlari, insan bilgi ve becerileri ile sosyal iliskiler, 6nderlik ve idare gibi ortakliklar

icerebilir (UNISDR, 2009).
2.1.7 Risk analizi

Risk; en temel anlamda istenmeyen bir olaymn ger¢eklesme ve bu olaymn
ger¢eklesmesinden olusacak zarar gérme olasilig1 olarak tanimlanmaktadir ve bu zarar

gorme olasiliginin belirli yontemlerle ortaya konulmasi ¢alismalarina risk analizi denir.

Ozyetgin Altun (2017)’a gore risk analizi; tehlike, zarar gorebilirlik ve kapasite
analizlerinden olusmaktadir ve tehlikeler tiirlerine gore bilimsel ve teknik olarak
adlandirilmaktadir. Zarar gorebilirlikler ise ¢esitli alt sistemin, sosyal, ekonomik ve
mekansal olarak degerlendirilmesi olup; kapasitenin yetersizlikleri zarar gorebilirlik
olarak yorumlanmakta, yeterliligi ise firsat olarak degerlendirilmektedir. Zarar
gorebilirlik ve kapasite bilgileri sistemde yer alan tehdide agik ve tehdide karst savunma
gelistirmesini  saglar. Bu bilgiler dogrultusunda yorumlama ise risk analizini
tanimlamakta ve risk analizinde 6nemli olan, bu bilgilerin en ger¢ek¢i ve kapsamli bir
sekilde ifade edilebilmesi ve bilgi ftretiminin devamliligmmin ve takibinin

saglanabilmesidir.

Gegmiste afetlerin meydana geldigi alanlarda, gelecekte gerceklesebilecek afet
tehlikelerine karsi daha fazla maruz kalma ihtimali vardir. Bu ylizden ge¢cmiste afet
yasamis bolgeleri ve yakin cevreleri gelecekteki tehlikelerin tahmin edilmesi igin
onemli alanlardir. Tehlikelerin risk durumlarinin tespit edilebilmesi i¢in risk analizi
yapilmalidir. Risk analizinde {i¢ onemli madde yer almaktadir; birinci madde tehlikeler,
ikini madde giivenlik agiklar1 ve tiglincli madde risk altindaki unsurlardir (Van Westen
ve digerleri, 2008).

Ozalp (2009)’a gore; afet riskinin azaltilmasi igin afetten kaynaklanacak riskin tespit
edilmesi, afet yonetiminin 6nemli asamalari olan afet Oncesi, afet sirasi ve afet
sonrasinda eylem planlarinin olusturulmasinda biiyiik 6nem tasimaktadir. Giinlimiize
kadar gergeklestirilmis risk analizleri daha ¢ok fiziksel tehlikelerin ve agir hasar
olusabilecek yapilarin belirlenmesi asamalarindan olusmaktadir. Ancak bu yaklasim,

riski olusturan diger donatilarin1 yok sayan eksik bir yaklasimdir. Ciinkii afet tehlikesi
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meydana geldiginde ortaya c¢ikabilecek sonuclar sadece yapilarin yikilmasindan
olusmamakla birlikte yerlesimlerde yasayan toplum, yerlesim ekonomisi, alt yap1 gibi
yerlesimleri meydana getiren tiim elemanlarin géz oniine alinmas1 gereken biitiinlesik

risk modelleri ile kentsel risk ortaya ¢ikartilmalidir.
2.2  Kirsal Alanlarda Yasanan Dogal Afetler

Kirsal alan en temel tanimi ile kent merkezinden uzakta, niifus yogunlugunun seyrek
oldugu, ekonomik olarak tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin yapildigr genellikle
plansiz alanlardir. Genel olarak kent merkezi disinda tim alanlar1 tanimlamaktadir
(Aydemir, 2013). Tiirkiye’de kirsal alan olarak adlandirilan alanlar iilke ytizol¢iimiiniin
%93.5’linti kapsamakta ve ililke niifusunun %17.3l bu kirsal alanlarda yasamaktadir

(TUIK,2023).

Ulkemizde kirsal alanlarin birgogu plansiz yerlesmelerdir ve bu alanlarin plansiz olmasi
afet durumuna kars1 direngliligi azalmaktadir (Tepecik, 2023). Kirsal alanlar tarihsel
stiregte yer secim Olgiitlerine bakildiginda akarsu kenarlar1 ya da aliivyonlu zeminler
gibi tarimsal iiretim acisindan uygun olan bolgeler secilmis ve bu yer se¢im Olgiitleri

afet riskini arttirmaktadir (Kiziloglu ve digerleri, 2006).

Akarsu tagmasi sebebiyle tarimsal alanlar tahrip olarak kullanilamaz hale
gelebilmektedir. Ayrica akarsularin yatak degistirmesi sonucu kirsal yerlesmeler sular

altinda kalabilmektedir (Kiziloglu ve digerleri, 2006).

Kirsal yerlesimlerde yapilarin malzemesinin dayaniksizligi ve yapilarin eskimis olmasi
depreme kars1 hassasiyeti arttirmaktadir. Kirsal alanlarda yasanan afetler sonucunda
bolge halki canlarmi, evlerini, hayvanlarin1 ya da iiretim araglarin1 kaybetmektedir

(Aktaran: Altintas G., 2021).

Sonug olarak; kirsal alanlarin yer se¢imi sirasinda zemin durumlari ya da afet risk
durumlar analiz edilmeden tarimsal iiretim ve hayvancilik acgisindan ekonomik gelir
saglayabilecegi alanlar sec¢ilmis olabilmektedir. Bu durumda da kirsal alanlarin

meydana gelen ya da gelebilecek afetlere karsi risk durumlar1 ytliksektir.

14



2.3  Kirsal Alanlarda Tasarim Coziimleri

Enginéz ve Unlii (2006)’niin afet konutlarina iliskin yaptiklari tasarim galismasina
iliskin degerlendirmede Afyon ili, Dinar ilgesinde 1 Ekim 1995 tarihinde 6.1 siddetinde
meydana gelen deprem afeti nedeniyle yasanan yikimlar sonucunda kalict konutlar insa
edildigi belirtilmistir. Sekiz yil boyunca kalic1 konutlarda yasayan Dinar ilgesi ile Dinar
ilgesine bagli Aktoprak ve Gengali kirsal alanlarinda konut tasarimlar1 incelenmistir.
Incelemelerde yerel halkin sosyo-kiiltiirel ve psikolojik tepkiler dogrultusunda ileride
gerceklesebilecek problemlerle karsilasilmamast icin afet bolgelerinde yasayan
insanlarin beklenti ve tercihlerinin dnceden belirlenmesi ve tasarimlarin bu dogrultuda
yapilmasi gerektigi ongoriilmistiir. Kentli ve koylii afetzedelerin Dinar’da 35, Aktoprak
ve Gengali koylerinden 35 kisi ile yaptigi goriisme ile birbirinden farkli sosyo-
demografik durumlari ile afet konutlariyla ilgili beklentileri karsilastirilarak afet sonrasi
konutlar ic¢in tasarim kriterleri degerlendirilmistir. Yapilan c¢alismada eski kdoy
yerlesimindeki bir veya iki katli eski kdy konutlar1 genis aileler tarafindan rahatlikla
kullanilabilinen, gerektiginde yeni eklemelere imkan saglayan, kirsal yasam kosullar
icin gerekli olan depo, ahir, garaj ve ekmek evi gibi ek mekanlari olan yapilardir. Ancak
deprem sonrasi insa edilen kalici1 kdy konutlar1 genis ailelerin bir arada barmabilmesi
icin yeterli oda sayisin1 ve farkli islevler i¢in kullanilacak ek mekanlar1 karsilayamadigi

ifade edilmistir.

Kirsal alanlarda afetlerde yasanan yikimlar sonrasinda yeni konut insa siirecinde ve
sonrasinda c¢esitli sorunlar yasanmaktadir. Yeni konut insa slirecinde yenilenecek ya da
yeniden insa edilecek konutlara iligkin yapilacak tespitler dogrultusunda yapilarin
tasarim asamalar1 birbiriyle entegre edilerek; organik olarak olugmus kirsal dokunun
tahrip edilmeden yenilenerek ve sagliklagtirilarak bolge cografyasi, kiiltiirel ve
ekonomik yapisida gz oniinde bulundurularak kirsal tasarim yapilmasi gerekmektedir

(Gligercin ve Baytorun, 2016).

Ogdiil ve digerleri (2018) tarafindan Tiirkiye’de ilk kdy tasarim rehberi Kastamonu ili,
Kiire ilgesi, Ersizlerdere koyii icin iiretilmistir. KOy tasarim rehberinin hazirlanmasi
stirecinde kamu kurumlari, kalkinma ajansi1 ve iiniversite i birligi ile ger¢eklestirilen
calistay ve Ersizlerdere yerel halkiyla anketler, goriismeler yapilarak siirece farkli
gruplar dahil edilmistir. Koye iliskin yapilan c¢esitli analizlerle kirsal alanin kimligi

tespit edilmistir. Rehber temelde Yerlesme Dokusu, Parsel Big¢imlenisi ve Mimari
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Karakterler olmak tlizere li¢ ana bdliimden olusmaktadir. Sonug¢ olarak calismada
tilkemizde hazirlanacak diger kOy tasarim rehberlerinde yerele bagh olarak farkliliklarin
olabilecegi ayrica baglam, igerik ve is birligi asamalarinin birbiriyle baglantili olarak

ilerlemesi gerektigi vurgulanmustir.

Balta ve Atk (2019)’in kirsal tasarim rehberleri olusturulurken kirsal peyzaj
Ozelliklerinin 6nemini ortaya koymak i¢in Antalya ili, Elmali ilgesi 6rneklemi iizerinde
calisma yapmislardir. Calismada tilkemizdeki kirsal tasarim rehberlerinin Mimarlik ve
Sehir Bolge Planlama disiplinleri dogrultusunda ve ¢ogunlukla koylerin yapisal
durumlar1 ve kOy mimarisi lizerine caligmalar yapildigi belirtilmistir. Ayrica koy
tasarim rehberlerinin yerlesim, parsel, bah¢e ve yapi durumlarmin kiiltiirel degerler
kapsaminda c¢oklu ozelliklere dayandigi ve bu kapsamda koOy tasarim rehberleri
olusturulurken kirsal peyzaj karakterlerinin durumlarinin belirlenmesi hedeflenmistir.
Yapilan calismada Diiden koyli, Armutlu koyili, Yalnizdam Koyii mahallesi, Yilmazlh
Koyii, Bozhiiylik Koyl ve Gilimiigyaka Koyl ilizerinde incelemeler yapilmigtir.
Incelemelerde her bir kdyiin kirsal peyzaj karakterleri ana baslig1 peyzaj deseni, dogal
cevre iligkisi ve baglanti aglar alt basliklar1 kapsaminda tespitleri belirtilmistir. Bununla
birlikte kOy tasarim bilesenleri ana basligi altinda yerlesim ozellikleri ve kiiltiirel
degerler alt basliklar1 kapsaminda degerlendirilmistir. Sonu¢ olarak konut ve kdy
Olcekleri birlikte ele alinarak kirsal peyzaj karakterleri ve koy tasarim rehberi bilesenleri

altinda degerlendirilmistir.

Ogdiil ve digerleri (2018)’nin kirsal alan planlamasinda kirsal tasarim rehberlerini
Erdek Yukariyapict Kdyii tizerinden tartigtiklar farkli mekansal alanlar i¢in diizenleme
araglar1 lizerinden Tiirkiye’de kirsal yerlesme planlamasina iligkin mevzuat ve
yaklagimlar aktarilarak Yukariyapici Koyt i¢in kirsal mekani diizenleme araglari ve
baglamda planlama ilkelerine iligkin Oneriler tanimlanmistir. Kirsal yerlesmelerin
toplumsal ve mekansal analizler baglaminda ve tasarim siire¢lerinde kullanilan farkl
yontemler ile alana iligskin elde edilen sonuglar tespit edilerek Yukariyapict Koyt igin
gelistirilen Koy Tasarim Semasi, Koy Tasarim Rehberi ve Eylem Projeleri olmak iizere
farkli mekénsal diizenleme araglar1 belirtilmis ve bu araglar arasindaki iligki ortaya

konmustur.

Ayrica Kut Gorgiin ve Yorir (2018)’inde belirttigi lizere Diinyada, kirsal yerlesimlere

0zgiin dokuya uygun olarak mekan diizenlemesi ve gelismesine iliskin Onerilerde
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bulunan koy tasarim rehberleri bulunmaktadir. Bu rehberlerin kira ait yerel 6zellikleri
ve yerel halktan aktarilan planlama sistemine bir arac olarak gelistirilmistir. Tiirkiye’de
ise 2013 yilinda imar Kanunu'na yapilan ek madde de “Yerlesme ve yapilasma
Ozellikleri, mimari doku ve karakteri, gelisme diizey ve potansiyeli agisindan 6nem arz
eden koylerde bu oOzellikleri korumak, gelistirmek ve yasatmak amaciyla muhtarlik
katilimu ile ilgili idarelerce kdy tasarim rehberleri hazirlanabilir, kdy tasarim rehberleri
ilgili idare meclisi karar1 ile onaylanir ve uygulanir” ifadesi yer almaktadir (Kut Gorgiin

ve Yoriir, 2018).

Kut Gorgiin ve Yorlr (2018)’in kirsal yerlesim alanlarinda alana 6zgiin dokunun
korunmasi amaciyla kirsal tasarim rehberi olusturulmasi hedeflenmistir. Odemis ilgesi
Bademli kirsali o6rnekleminde yaptiklar1 ¢alismalarina gore Koy Tasarim Rehberleri

cesitli asamalarla olusturulmaktadir:

1. Hazirlik siireci

2. Analiz calismalari

3. Yerel halkla goriismeler yapilmasi
4

Tasarim rehberlerinin onerilmesi

Yapilan analiz ¢calismalar1 ve yerelde yasayan halk ile yapilan goriismeler dogrultusunda
hazirlanan rehber onerilerini su sekilde maddelemisler ve alana iliskin tespitlerini bu

maddeler altinda ac¢iklamiglardir:

e Konum ve ulagim baglantilart

e Yore tarihi

e Dogal yapisi

e Demografik durumu

e Sosyal ve kiiltiirel 6zellikler

e Yore halkinin ekonomik durumu
e Yerlesim yeri ozellikleri ve gelisimi
e Yollar ve smirlar

e Parsel, yapi, yol iligkisi

e Ortak mekanlar

e Sokak mobilyalar ve isaretler

e Yapi ozellikleri
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e Mimari detaylar ve karakteristik ogeler

Izmir ili, Odemis ilgesi, Bademli kirsal yerlesimi 6rneginde kirsal alanlarin kendilerine
0zgiinliigli g6z oniinde bulundurularak planlama ve gelismeleri bu dogrultuda ilerletme
ihtiyac1 duydugu ifade edilmistir. Ozgiin mimari doku; uygunsuz tadilatlar, yeni
konutlarin kirsala ve kirsal dokuyla uyumsuz olmasi nedeniyle olumsuz etkilendigi
bununla birlikte; kirsal alanlara 6zgii planlama kararlar1 benimseyen, yerel halkin
katitlmin1 saglayan ve degisikliklere ya da mevcut duruma eklenebilecek ek

dokiimaninin gerekliligi ortaya konulmustur (Kut Gorgiin ve Yoriir, 2018).

Kentsel ve kirsal alanlarda, yasam seklindeki ¢esitlilikler, yapilarin yerlesim planlarin
ve mekansal kurulumlarinda farkliliklar meydana getirmektedir. Kentlerdeki konutlar,
bireylerin pisirme, yemek yeme, oturma ve uyuma gibi giinliik yasamlarindaki
ihtiyaglarina yonelitir. Kirsal alanlardaki konutlar ise kentlerdeki konutlarin giinliik
yasamdaki ihtiyaclara yonelik 6zelliklerinin yani sira bahge, hayvanlarin bakimi gibi
tiretimle ilgili faaliyetleri de karsilamaktadir (Dikmen, 2005). Dolayisiyla kirsal
konutlarin olusturulmasinda sosyal ve ekonomik faaliyetlerde etkili olabilmektedir.

Kirsal konutlar, kisilerin kendi barinma gereksinimleri ve kirsal hayatin giinliik
faaliyetlerini karsilayabilecek, dogal ¢evrede bulunan malzemelerle insa edilmektedir.
Bununla beraber inga siirecinde iklim ve topografya kosullarmi dikkate alarak,
genellikle konut sahipleri veya yerlesimlerde bu isi yapan usta yardimiyla insa edilir.

(Iner, 2013).

Kirsal alanlarda konut ¢oziimlemelerine iliskin 2008 yilinda Baymdirhik ve Iskan
Bakanhiginin Kirsal Alanda Yoéresel Mimari Ozelliklerinin Belirlenmesi Projesi
kapsaminda Kayseri ili 6zelinde uygulama yapilmistir. Yapilan calismada; Kirsal
yerlesmeler, cografi imkanlar1 kapsaminda, sosyo-kiiltiirel durumlarla sekillenen
cevrelerdir. Cografi farkliliklarin ortaya ¢ikardig: yerlesme karakteri bolgeden bolgeye,
hatta aym1 bolge i¢inde bulunan koylerde degisiklik gosterdigi belirtilerek bu
farklilasmalar yerel kimlik oOzellikleri olarak agiklanmaktadir. Yerlesme kimligini
meydana getiren degerlerin dogal ¢evreyle birlikte zamanin teknolojik imkanlarim
degerlendirerek siirdiiriilebilmesinin gerekliligi vurgulanmistir (Baymdirlk ve Iskan

Bakanligi, 2008).
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Cevre ve Sehircilik Bakanliginin yoreye uygun mimari 6zelliklere sahip konut projeleri
calismalar1 kapsaminda kirsal yerlesmelerdeki yeni yapilarin, yoresel dokuya, dogal
sartlara, yore halkinin kiiltiirel 6zelliklerini, yasam kosullarin1 ve giindelik hayatlarina
uygun sekilde, afete dayanikli ve gilivenli yapilar yapilmasi amaglandigi belirtilmistir
(Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2017). Calismalarda pilot sehirlere iliskin ydoresel
yapilar incelenmis ve yapilara iligskin ¢esitli tipoloji 6rnekleri olusturularak ilgili sehir

hakkinda konut ¢éztimlemeleri yapilmistir (Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2017).

Kirsal yerlesmelerdeki yapi tipolojileri bulunduklar1 bdlgelerin cografi, kiiltiirel ve
ekonomik durumlarina gore gelismekte ve sekil almaktadir. Bu nedenle her kirsal
yerlesmenin geleneksel yerlesim 6zellikleri kendine 6zgii mimarisi ve yerlesme dokusu
bulunmaktadir (Eminagaoglu, 2004). Fakat giiniimiizde teknolojinin gelismesi, afetler
sonucunda zarar gérme, pandemi ve benzeri gibi olgular karsisinda kentten kirsala gog
ya da ikincil konut edinme talepleri kirsal alanlardaki geleneksel mimari ve yerlesim
dokusunun degismesine ve yerel kiiltiire uyum saglayan yap1 tipolojilerinin olusmasina

neden olmaktadir (Budak, Uysal ve Aydin, 2004).
2.4 Béliim Sonucu

Ulkemizde cesitli dogal tehlikeler dogrultusunda biiyiikk yikimlara neden olabilecek
afetler meydana gelebilmektedir. Meydana gelen afetler sebebiyle yerel halk ekonomik,
cevresel ve fiziksel zarar gorebilmektedir. Bu durumla baglantili olarak yerel halk
bulunduklar1 yerlerdeki {iiretim alanlarini, kiiltlirlerini ve tarihlerini birakarak farkl
alanlara go¢ edebilmektedir. Dolayisiyla kirsal is giicliniin azalmasi, kiiltiir, bellek ve

aitlik duygusunda kayiplarin yagsanmasina neden olabilmektedir.

Afetlerin meydana geldigi alanlarda ekonomik, fiziksel, psikolojik zararlarin1 azaltmak
ve gilndelik yasamin sekteye ugramasini Onlemek amaciyla; afetler risk
degerlendirmeleri ile toplumlarin maruz kalma durumlari, zarar gorebilirlik diizeyleri ve
afetlere kars1 direnclilik kapasiteleri Olgiilebilir, tanimlanabilir. Bdylelikle ortaya
cikabilecek afetlere kars1 yerlesimlerin, yerlesme sakinlerinin ve yerlesme sistemlerinin
gerceklesebilecek riskler karsisinda durumu yonetebilme becerisi arttirilarak afetlerle

bas etme kapasitesi gelistirilebilir.

Planlama degerlendirmeleri zayif ve miihendislik dis1 yapilagsmalarin oldugu ayrica

yerel ustalik ¢caligmalarinin giderek azalmasi ve yerel yapim tekniklerinin degigmesi ile
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kirsal alanlar afetlere kars1 zayif olabilmektedir. Dolayisiyla meydana gelen afetlerde

kalitesiz, afete kars1 dayaniksiz yapilarda yikim ve kayiplar yasanabilmektedir.

Afet sonrasi giindelik yasama doniiste ve yeniden insa siirecinde kirsal alanlarin kendine
O0zgii yap1 malzemesi, dogal, cografi ve ekolojik kosullari g6z Onilinde
bulundurulmalidir. Bununla beraber bolge halkinin kiiltiirel ve ekonomik durumlar ile
entegre edilerek olasi bir kirsal alan tasarimi1 dogrultusunda yapilagsma olusturulmalidir.
Eski kirsal alan dokusunun korunarak yore halkinin aidiyet durumunun devamlilig

saglanarak afete kars1 direncli kirsal alanlarin olusturulmasi gerekmektedir.
Literatiirden anlasildig1 lizere afetlere kars1 direncli kirsal yerlesmelerde;

e Kirsal tasarim rehberleri olusturularak kirsal yerlesimlerin yapisal, mimari ve peyzaj
durumlan analiz edilerek; yerlesim, parsel, bahce ve yapr yapr stoklar kiiltiirel
ozellikleri kapsaminda degerlendirilmelidir.

e Kirsal tasarim rehberleri ile kirsal yerlesimlerin toplumsal ve mekansal analizleri
dogrultusunda iklim, cografya, afetsellik ve kiiltiirel durumlari ile baglantili olarak
yore dokusunun korunarak tasarim siirecleri belirlenmelidir.

e Afet Oncesi, afet an1 ve afet sonrasina iligkin eylem planlari olusturulmalidir.

e Afet sonucunda meydana gelebilecek durumlar tespit edilerek alana iligkin risk
analizleri yapilmalidir.

e Afet riskini en aza indirerek ortaya cikabilecek ekonomik, fiziksel ve cevresel
zararlarini azaltmak amaciyla afet risk yonetim sistemleri olugturulmalidir.

e Afetler sonucunda yerlesmeler ve yerlesme sakinlerinin zarar gorebilirlik ve bas
edilebilirlik durumlarmi tespit edilmeli, bu dogrultuda meydana gelebilecek afetlere
kars1 direngliliklerini arttirilmalidir.

e Afet riskini azaltmak i¢in zemin etiitleri ve bdlgede daha once meydana gelmis
afetler analiz edilerek bu durumlara karsi direng gosterebilecek konut tipolojileri
belirlenmelidir. Afet riskinin Onlenemez ya da azaltilamaz oldugu alanlarda ise
kirsal yerlesme mevcut dokusu korunarak afet riskinin olmadigi ya da az oldugu
alana taginmalidir.

e Kirsal ve kentsel yerlesmelerde giinlik yasama iliskin ihtiyaglarda farklilik
goriindligli gibi kirsal alanlarinda kendi iclerinde bolgeden bolgeye farkliliklar

goriilebilmektedir. Bu sebeple kirsal yerlesmelerde konutlar inga edilirken yorenin
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iklimi, cografi yapisi, kiiltiirli, sosyal ve ekonomik faaliyetleri de gbz Oniinde

bulundurularak konut tasarimlari yapilmalidir.

Bu aragtirmada Ayvacik ilgesi yakin ¢evresinde gerceklesen ve biiyiik yikimlara neden
olan deprem sonrasinda yeniden insa siirecinde depremde en biiyilk yikimlarin
yasandig1 Yukarikdy ve depremin ana merkezlerinden olan Tuzla kdylerinin afet sonrasi
yapilagma diizenlerinin mevcut doku ile ve yerel kiiltiir ile olan iligkisi arastirilmaktadir.
Mevcut doku ve yeni insa edilen deprem konutlar1 iizerinde incelemelerde bulunularak;
yorede yasayan cesitli etnik gruplardan olan halkin deprem konutlarini kullanimi ve insa
edilen deprem konutlarimin yore halki kiiltiirii ve gilindelik yasamina uyumu
irdelenmektedir. Alana iligkin risk analizleri dogrultusunda giindelik ihtiyaglara cevap

veren, yore kiiltiirii ve cografyasi ile uyumlu kirsal alan tasarim ilkeleri belirlenmistir.
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3. CANAKKALE AYVACIK SAHA CALISMASI

Canakkale iline bagli Ayvacik il¢esi sinirlar1 dahilinde 2017 yilinda 5.5 biiytikliigiinde
meydana gelen deprem sonrasinda “deprem firtinasi” olarak adlandirilan sismik bir
dogal afet yasanmistir. Yasanan afet sonrasinda kirsal alanlarda konut, depo, agil ve
benzeri yapilarda yikimlar meydana gelmistir. Bu baglamda Ayvacik ilgesinde meydana
gelen afetler incelenerek yorenin afetselligi ortaya konmaktadir. Ayrica yikimlarin
siddetli oldugu Yukarikdy ve Tuzla kirsallarinda dogal, yapili ¢evre analizleri ve koy
mubhtarlar1 ile yapilan yar1 yapilandirilmis goriismelerle analiz edilerek yore halkinin

afet sonrasinda iyilesme siire¢leri incelenmektedir.

Yapilan incelemeler ve degerlendirmeler sonucunda Yukarikdy ve Tuzla Kd&ylerinin
hassasiyetlerinin afet sonrasi yeni yerlesim siirecinde eski dokunun korunmasi, yeni
konut tasariminin yore halki ile uyumu ve yore halkinin afet konutlarindan

memnuniyetleri analiz edilerek kirsal tasarim ilkeleri belirlenmektedir.

3.1 Calisma Alam1 Konumu

Canakkale ili Ege ve Marmara Denizlerine kiyis1 olan, Asya ve Avrupa kitalarinda
siirlart bulunan Tiirkiye’nin en 6nemli Jeopolitik konumlarindan biri olan Canakkale
Bogazina ev sahipligi yapmaktadir. Kuzeyden Edirne ve Tekirdag illeriyle, dogudan
Balikesir ili ile g¢evrelenmistir. Canakkale (il merkezi), Ayvacik, Bayramig¢, Biga,
Bozcaada, Can, Eceabat, Ezine, Gelibolu, Gokg¢eada, Lapseki, Yenice olmak iizere 12

ilge yer almaktadir.

Canakkale ilinin Ayvacik ilgesi 64 kdy ve 2 beldeden olusmaktadir. 2024 TUIK
verilerine gore ilgede 35.088 kisi yasamaktadir. ilce genel olarak cok cesitli yoriik,
tiirkmen, miibadil ve muhacir kiiltiirlerine sahiptir. Ozellikle yoriik ve tiirkmen halkin
yasadig1 kdyler kiiltiirlerine 6zgii yasamlarini siki bir sekilde korumus ve giiniimiizde de
kiiltiirel yagsamlarin1 devam ettirmektedir. Ayvacik ilgesi ekonomi alaninda bir¢ok farkl
sektore sahiptir. Saha ¢alismasinda edinilen bilgilere gore; Kazdaglarina yakin olan
koylerde ormancilik ve hayvancilik, Tuzla ovasi ve ¢evresinde tarim ve hayvancilik,

sahil kesiminde ise turizm ve balik¢ilik faaliyetleri goriilmektedir.

23



Harita 3.1: Calisma alan1 konumu

flge birgok turistik alana sahiptir. Bu sebeple Istanbul basta olmak iizere ¢evre illerden
gelen bircok yerli ve yabanci turisti misafir etmektedir. Assos Antik Kenti, Babakale,
Giilpinar Apollon Smintheus (Smintheion) Tapinagi, Adatepe Zeytinyag1 Miizesi, Tuzla
Hiidavendigar Camii, Adatepe Kentsel Sit Alani, Mihl1 Selalesi ve Kopriisii, Afrodir
Kaplicasi ve daha birgok turistik alana ev sahipligi yapmaktadir.

Yukarikoy koylinde yasayan yerel halk “Yoriik” etnik kdkenine mensup olup konar
gocer olarak hayatlarini siirdiirmekteydi. Ancak 1843-1873 yillarinda gergeklesen son
iskan politikasiyla yerlesik hayata gegmislerdir (Ozezen Kahraman ve digerleri, 2012).
Saha calismasinda edinilen bilgiler dogrultusunda; Merkez, Karaburun ve Asagioba

mahalleleri olmak {izere ii¢ mahalleden olustugu 6grenilmistir.

Tuzla koyiinde yasayan yerel halktan edinilen bilgilere gore bolge Osmanli Doneminde
tuz tiretimi ve ticareti konusunda biiyiik bir 6neme sahip olmus ve 18-19. Yiizyillarda
yerlesime baslanilmistir. Son elli yilda civar kdylerden Tuzla ovasinda yapilan tarim

sebebiyle Tuzla kdyiine gécler meydana gelmistir.

Calisma alan1 olarak Yukarikdy ve Tuzla Koyleri seg¢ilmistir. Bu iki koyiin

secilmesindeki temel sebeplerden birkaci su sekildedir:

e Cografi olarak birbirlerine yakin konumda olmasi,
e Afetten sonra en ¢ok yikimin gerceklestigi kirsal alanlardan olmasi,

e Tuzla Caymin iki kdydende gegmesi,
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e Yerel halkin ayn1 ekonomik sektorlere sahip olmast,
o Afet konutlarinin farkli kurumlarca insa edilmesi,

e Koy tarihlerinin ve yerlesik yasam siireclerinin birbirinden farkli olmasidir.

Yukarida da belirtilen sebepler dogrultusunda birbirine yakin ancak farkli zaman
dilimlerinde yerlesimin basladig1 Yukarikoy ve Tuzla Kdylerine iligkin benzer afetlerin
yasanma durumlarmin yliksek olmasi sebebiyle hassasiyetlerinin benzerlikleri ve
farkliliklar1  dogrultusunda hassasiyetlerinin afet sonras1 yeni yerlesimlerde

irdelenmisgtir.

3.2  Ayvacik Ilcesinde Yasanan Afetler

Ulkemizin sahip oldugu cografi konumu ve jeolojik yapisi nedeniyle birgok dogal afet
siklikla meydana gelmektedir. Ayvacik ilgesi de kiiltiirel, ekonomik ve turistik alanlara

ev sahipligi yapmakla birlikte bir¢ok afet tiirlerini blinyesinde barindirmaktadir.

Canakkale 11 Afet Azaltma Plan1 2021 Raporuna gore Canakkale ilini etkileyen afet
tiirlerinin Deprem, Kiitle Hareketleri (Heyelan-Kaya Diismesi), Meteorolojik ve iklim
Degisikligi Kaynakli Afetler (Ekstrem Hava Olaylari, Sel-Taskin, Kuraklik), Deniz
Kazalar1 ve Orman Yanginlart oldugu belirtilmistir. Ayvacik ilgesini ise deprem,
heyelan, kaya diismesi, orman yangini, sel ve taskinlarin etkiledigi goriilmektedir

(Canakkale-IRAP, 2021)

Ayvacik’ta 6 Subat 2017 tarihinde yasanan merkez {ssii Tuzla koyi 5.5
biiyiikliigiindeki depremin, hissedilebilir siddetinin 7 oldugu hesaplanmistir. 5.5
bliytikliiglindeki deprem ve sonrasinda yasanmis depremler silsilesinde 1071 yapinin
agir hasarli oldugu tespit edilmistir. Yore halkindan 575 kisi yeni konut sahibi olmustur.
Yine 20 Subat 2019 tarihinde yasanan 5.3 biiyiikliigiindeki depremde 149 yapinin agir
hasarli oldugu tespit edilmistir. Yore halkindan 30 kisi yeni konut sahibi olmustur

(Canakkale-IRAP, 2021).

Ayvacik ilgesi geneli itibariyle egimli bir yapiya sahiptir. AFAD tarafindan Biitlinlesik
Afet Tehlike Haritalarinin Hazirlanmas1 Projesi kapsaminda yapilan arazi ¢aligmalari

neticesinde Ayvacik ilge genelinde 4 adet heyelan oldugu tespit edilmistir.

Ayvacik ilgesi Kazdaglarinin 6nemli bir kismina ev sahipligi yapmaktadir. Sinirlari

igerisindeki bir¢ok kdy ve turizm tesisine dag yoluyla ulagim saglanmaktadir. Ayvacik
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ilge sinirlar1 igerisinde 73 adet kaya diisme olayr tespit edilmistir. Ayvacik ilgesi
Behramkale Koyii Assos Antik Liman Mevkiinde meydana gelen kaya diismesi
sebepleriyle sevlendirme ve kontrollii kaya kirimi islemleri yapilmaktadir. Ayrica bahsi
gecen mevkide 2015 yilinda riskli alanlar tespit edilmis ve sonrasinda diisme olaylari
gozlemlenmis ve birden fazla isletmede hasara sebep oldugu tespit edilmistir. Bu
olaylar sonucunda 19.03.2021 tarih 3661 sayili Cumhurbaskanligi Karari ile Afete
Maruz Bolge ilan edilmistir (Canakkale-IRAP, 2021).

Kaz daglarinda iklim ve riizgarin neden oldugu yanginlar yasanabilmektedir. Ayrica
yore halkinin zirai sebeple yaptiklar1 anizlar kontrolden ¢ikarak bazi biiyiik yanginlara
sebebiyet verebilmektedir. Ayvacik ilge sinirlarinin dahil oldugu Intepe Orman Isletme

sefligi yangina hassas birinci derece orman alanlar1 yer almaktadir.

Tuzla Caymin gectigi bolgelerde oOzellikle Ayvacik baraji  yapilmadan Onceki
donemlerde yogun olarak sel ve tagkinlar goriilmekteydi. Mevcut durumda da halen
siddetli yagislarin yasandigi donemlerde yiikseltisi az olan koylerde taskin
goriilmektedir. Kiigiikkuyu’da etkili olan yagis ile mevcut kar oOrtiisiindeki erimeyle
birlikte Ilica Derecesi ve Mihli Cay1 tasmis ve 23 hayvan telef olmus, 22 konut ve 37
isyeri zarar gormiistiir (Canakkale-IRAP, 2021).

Ulkemiz ve diinya igin tarihi, kiiltiirel ve ekonomik yénden ¢ok énemli olan Ayvacik
ilgesinin bircok farkl tiirdeki afetler nedeniyle afet riski altinda oldugu goriilmektedir.
Ayvacik ilgesinin birgok farkli tiirdeki afetler nedeniyle afet riski altinda olmasi
sebebiyle yapilacak kirsal alan tasarim projesi kirsal alanlarda meydana gelen afetler
sonucunda olusan yikimlarin, yenilenme ve yeniden yapim siirecinde mevzuatta

eksiklerin oldugu, tarihi dokuya ve kiiltiire uygun sekilde yapilmadig: goriilmektedir.

Saha calismasi sirasinda yapilan gozlemler neticesinde; Ayvacik ilgesinin her bir
koyiinde farkli etnik gruptan, farkli ekonomik kazanglari olan, farkli kiiltiir ve
geleneklere sahip halk yasamaktadir. Bu denli gesitli ve kiiltlirel mirasa sahip kdylerin
afet sonrasinda mevcutta ¢ok biiylik yikim ve kayiplari yasanmigken bir de aidiyet
hislerinin oldugu organik dokuyu, yapilart ve cevreyi degistirerek, kendilerini ait
hissettikleri ortamdan uzaklastirmak afetten sonraki siirecte ikinci bir yikima sebebiyet
vermektedir. Tek tiir yap1 tipolojileri her kdye uymadigi ve yer se¢cimi konusunda da

insanlar arasinda memnuniyetsizlikler yasandigi goriilmektedir.
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Bu hususta her bir kdy i¢in kiiltlir ve gelenekleri, cografi yapilari, ekonomik durumlari
g0z Online alinarak eski kentsel dokunun yenilendigi ve yeni yap1 insa slirecinde de
korundugu kisilerin beklenti ve isteklerinin karsilandigi adaletli bir kirsal tasarim

siireciyle problemlerin ¢oziime kavusmasi hedeflenmektedir.

3.2.1 Yorenin depremselligi

Ayvacik ilgesi AFAD tarafindan hazirlanan deprem bolgesi haritasinda 1. derecede yer
almaktadir. flge sinirlari igerisinde deprem olusabilen ve farkli dogrultularda uzanan
birbirlerine yakin ve kesigimleri olan ¢ok sayida fay hatlar1 bulunmaktadir. Bu fay
hatlarindan en Onemlileri Kestanbol Fayi, Giilpimnar Fayr ve Tuzla Fayidir. Ayrica
yasanan kiiclik siddetteki bir depremde fay hatlarinin birbirini etkilemesi sonucunda

bolgede depremler silsilesi meydana gelmektedir (Kahraman ve digerleri, 2017).

Ayvacik ve ¢evresi konumu itibari ile depremsellik durumu bakimdan oldukca aktif fay
sistemlerinin denetimindeki Biga yarimadasinda bulunmasinin yaninda, Kuzey Anadolu
Fayi’'nin sag yanal karakterini ve yine Ege acgilma sisteminin Onemli unsuru
konumundadir. Bu durum ¢evresel gerilmeyi de beraberinde getirecektir. Fay sistemi
tizerinde Onemli gerilmelerin olusturdugu yiiklemeler st kabuktaki kirilmalari
etkileyecek, bu oldukca aktif depremsel bolge icinde birbirine yakin fay sistemleri

deprem serisi olarak kendini gosterecektir (Bekler ve Demirci, 2018).

Kahraman ve digerleri (2017) yorenin depremselligi iizerine arastirmalar yaparak
yorenin deprem tarihgesini olusturarak Antik caglarda alanda cok sayida yikici
depremden bahsetmektedir. Kahraman ve digerleri (2017)’e gore; Antik kaynaklarda
1300 yi1l once Midilli'deki ve Assos antik kentinde gergeklesen bir depremden
bahsedilmektedir. Roma dénemine ait M.O. 7 ve 8. yiizyillardaki yapilar depremde
yikilmistir. Sonraki tarihlerde M.O. 9. yiizyilda oldugunu tahmin edilen dénemde biiyiik
bir depremden s6z ettigi belirtilmistir. Bunlarin disinda antik donemlerde bolgede
meydana gelen M.O. 360 yilinda Hellespontos, Gelibolu Yarimadasi ve Canakkale
Bogaz1 kiyilarii etkileyen biiylik bir depremin yasandigi, M.S. 2. yiizyil ortalarinda

Bati1 Anadolu ve Egenin tamamini etkisi altina alan biiyiik depremler gerceklesmistir.

M.S.160-161 yillarinda yasanan siddetli depremlerin Tuzla Cayinin yatagimi da
degistirdigi ihtimali diisliniilmektedir. Mevcutta Tuzla koyl ile Ege denizi arasinda,

Tuzla ovasi iginde tek basina duran antik koprii gegmiste yasanmis biiyiik bir depremi
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kanitlar niteliktedir. Depremin en fazla yikima neden oldugu Tasagil kdylinden 4.5 km.
uzaklikta ve Tuzla Cayi’nin yaklasik 200 m yakininda yer alan bu tas koprii Canakkale
bolgesindeki en iyi korunmus antik kopriilerden biridir. M.S. 1. Yiizyilda insa edilen bu
kopriiniin doseme taglar1 incelendiginde neredeyse hi¢ kullanilmadiginin tespit edildigi
ve ingsasindan kisa bir siire sonra meydana gelen bir depremin kopriiyli tamamen
kullanim dis1 biraktigint belirtilmistir. Fay hattinda oldugu anlasilan Tuzla Cayinin
boyle bir depremle yatak degistirmis olmasinin yiiksek olasilik oldugu diisiiniilmektedir

(Kahraman ve digerleri, 2017).

M.S. 344 yilinda Trakyadan baslayarak, Canakkale bogazi ve c¢evresinden Tokat
Niksar’a kadar uzayan bir alanda depremler meydana gelmistir. M.S. 477/480 yilinin
24-25-26 Eyliil tarihlerinde yasanan depremler Bozcaada’dan Istanbul’a kadar tiim

Marmara bolgesinde yikimlara neden olmustur (Kahraman ve digerleri, 2017).

1 Haziran 1707 Biga Depremi, 6 Mart 1737 Biga Depremi, 19 Mart 1737 Biga
Depremi, 23 Subat 1865 ve 7 Mart 1867 Midilli Depremlerinde de genel olarak yikici
ve hasara neden olan depremler oldugu belirtilmistir. Baz1 depremlerin sonucunda ege
adalarinda kaymalar oldugu ve depremlerin genis bir cografyada hissedildiginden ayrica
birbirini takip eden ve yikima neden olan artgilarinda devam ettigi belirtilmistir.

(Kahraman ve digerleri, 2017).

1900 yilinda M=5.2 biiytikliiglinde Ayvacik, 1935 yilinda M=6.3, 5.2 biiytikliiklerinde
Biga, 1944 yilinda M=6.8 biiyiikliigiinde Ayvalik-Ayvacik, 1953 yilinda M=7.2
biiyiikliigiinde Yenice, 1968 yilinda M=5.2 biiyiikliigiinde Ezine, 1972 yilinda M=6,2
bliytikliiglinde Edremit Korfezi, 1983 yilinda M=5.2 biiylikliiglinde Ayvacik ve 1983
yilinda M=5.8 biiyiikliigiinde Biga’da depremler ger¢eklesmistir (Kahraman ve
digerleri, 2017).

3.2.2 Subat 2017 depremi ve sonrasinda yasananlar

Ayvacik ilgesinde Giilpinar ve ¢evresinde 15 Ocak 2017°de baglayan ve 6 Subat
2017°de daha kuvvetli ve devaml yiizeye yakin alanda sismik hareketlerle “deprem
firtinas1” olarak adlandirilan depremler yasanmistir. Bir aydan fazla siiren bu deprem

firtinas1 sirasinda ¢esitli biiyiikliiklerde depremler meydana gelmistir.

Biiytikliigii 2.0°den fazla 1450 depremler igerisinde 19 adet deprem 4.0’den biiyiik, 4
adet deprem ise 5.0’ten biiyliktiir. Artarda meydana gelen 4.0’den biiyiikk depremler
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bolgedeki koylerde ¢ok sayida zayif ve eski yapida agir, orta ve hafif hasara neden
olmustur. Halk kurulan konteynir ve ¢adirlarda gegici olarak barinmistir. Deprem alanda
daha onceleri fazla bilinmeyen ve Tiirkiye Diri Fay haritasinda bulunmayan yeni bir

fayin varligini ortaya ¢ikarmistir (Egidogan, 2017).

Kahraman ve digerleri (2017)’e gore Ayvacik depreminin en 6nemli 6zelligi depremin
biiyiikliigiindense deprem sayist ve yikim etkisinin literatiirde tanimlanan yikim
etkilerinden fazla olmasidir. Meydana gelen 4 ve flizeri biyiikliikteki depremlerde
yerlesmelere gore degismekle birlikte 8-10 siddetinde hasarlar meydana geldigi ifade
edilmistir. Ornegin literatiirde 5-5,9 biiyiikliigiindeki depremler orta siddetteki
depremler grubunda tanimlanmaktadir. Ancak 6zellikle Yukarikdy, Giilpinar, Tasagil ve

Tuzla’da siddetli ve ¢ok siddetli etki yaratmistir (Kahraman ve digerleri, 2017).

Camkoy ve Pasakdy Segmentlerine ait fay kollart Tamis Koyt giineyinde birbirlerine
oldukca yaklagmakta ve bir aktarim rampasiyla birlikte birbirine baglanmaktadir. Tuzla
Fayr’na ait iki segmentin bu noktada birleserek tek bir deprem iiretmesi halinde Wells &
Coppersmith (1994)’e gore Mw=6.7 biiyiikliiglindeki bir depreme karsilik gelen

enerjinin agiga ¢ikabilecegi ongoriilebilir (Sozbilir ve digerleri, 2017).

CamkoOy Segmenti Mw=6.41 biiyiikliiglinde deprem iiretecek potansiyele sahiptir.
Heniiz kirilmayan Pagsakdy segmenti ise, Mw=6.18 biiyiikliigiinde bir deprem {iretme
potansiyeline sahiptir (Kiirger ve Elmaci, 2017; Aktaran: Sozbilir ve digerleri, 2017).
Bu degerlendirmeler, bolgenin deprem faaliyeti konusunda aktif oldugunu, yapilasma
sisteminde bir iyilesme gerceklesmemesi durumunda gelecekte de 2017 depreminde

yasanan yikimlarin devam edebilecegini gostermektedir.

Nitekim 20 Subat 2019 tarihinde Ayvacik ilgesi Tartistk Koyline yaklasik 3.5 km
uzaklikta yerin 5.95 km derinliginde 5.0 biiyiikliiglinde deprem meydana gelmistir.
Deprem sonucunda bazi yapilarda catlaklar meydana gelmistir (Canakkale Valiligi,
2019). 21 Ocak 2025 tarihinde Ege denizinde Ayvacik ilgesinden 6.62 km uzaklikta ve
yerin 8.65 km derinliginde 5.2 biiyiikliigiinde deprem meydana gelmistir (Anadolu
Ajansi, 2025). Bu depremlerle birlikte bolgedeki fay hatlarin aktif oldugu ve ileri

tarihlerde de deprem olabilecegini gostermektedir.

Dokuz Eyliil Universitesi Deprem Arastirma ve Uygulama Merkezi Diri Fay Arastirma

Grubu’nun arastirmalarina gore; Genel olarak ortaya c¢ikan siddetli ve c¢ok siddetli
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etkinin nedeni eski ve kalitesiz malzemeden iiretilmis yap1 stoklarinin olmasidir.
Ozellikle Tuzla ve Yukarikdy’e ait yigma yapilarin agir hasar aldiklari tespit edilmistir.

Bu hasarlarin ana nedenleri (S6zbilir ve digerleri, 2017);

1. Yerlesim alanlarinin aktif fay iizerinde veya ana faya bagl sintetik ve antitetik
faylar tizerinde konumlanmasi,

2. Yerlesim alanlarin olusan depremlerin dis merkezlerine yakin yerlerde bulunmast,

3. Tastyict sistemi olmayan ve deprem yoOnetmeligine gore yapilmamis olan yigma
bina tipindeki yapilagmalarin varligi,

4. Bu bolgede Diri Fay-Zemin-Yap: iliskisinin dogru kurulamamasi seklinde

agiklanabilir.

Yasanan “deprem firtinas1” sonrasinda Ayvacik ilgesine bagli kirsal yerlesimlerin biiyiik
bir kisminda yapilarda ve eklentilerinde hasar meydana gelmistir. Yapilarin yaklasik

olarak yarist agir ya da hafif hasar gormiistiir.

Hasarin en fazla oldugu kirsal yerlesimler havzanin asagi kesiminde yer alan Giilpinar
Beldesi, Yukarikdy Koyii, Camkalabak Koyi, Tuzla Kdyii, Bademli Koyii, Tasbogaz
Koyt ve Kosedere Koyiidiir (Kahraman ve digerleri, 2017).

Tuzla Kdyii erken Osmanli doneminden beri yerlesme alani olan ¢ok eski tas evlerin
bulundugu yerlesme olmasi nedeni ile kodyiin eski yerlesim yerinde daha fazla yikim
olmustur. Yukarikoy, Camkalabak ve Tasagil gibi koyler ise sahada en geng yerlesmeler
olmasina ragmen gocebe kiiltiiriin izlerini tasiyan bu yoriik yerlesmelerinde depreme
dayanikli konut yapma gelenek ve kiiltiirii olusmadigi i¢in biiyiik hasarlar olusmustur

(Kahraman ve digerleri, 2017).

Goriildugi tizere Ayvacik kirsali ve yakin ¢evresi gegmis donemlerden giiniimiize kadar
olan siirecte cesitli ve ¢ok sayida depremler meydana gelmistir. Yasanan depremlerin

sonucunda yapilarda hasarlar ve yikimlar meydana gelmistir.

Deprem sonrasinda kirsal yerlesimler yeniden kurulmustur. Gelecekte de bu durumlarin
yasanabilecegi On goriildiiglinden bahse konu kirsal yerlesmelere iliskin direncli

yerleseme ilkelerinin benimsenmesi gerekmektedir.
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3.3 Ayvacik Ilcesi Yukarikdy ve Tuzla Koyiine iliskin Analizler

Subat 2017°de gergeklesen deprem silsileleri sirasinda biiyiik yikimlar yasanan
Canakkale ili, Ayvacik il¢esi, Yukarikdy ve Tuzla kdyleri calisma alani olarak secilmis
ve ArcGIS programi kullanilarak alana iliskin dogal yap1 analizleri ve arazi galismalar
sonucunda yapili gevre analizleri yapilarak bahse konu alana iligskin inceleme ve

tespitlerde bulunulmustur.

3.3.1 Dogal yapi analizleri

Bu boliimde Yukarikdy ve Tuzla koyii kirsallarina iliskin analiz, incelemeler ve {ist
Olgek degerlendirmeler DEM verisi kullanilarak ArcGIS programi iizerinden egim,
yonlenme, hidroloji ve yiikselti analizleri yapilarak calisma alanin dogal yapisi

hakkinda asagida belirtilen tespitlerde bulunulmustur.
Yukarikoy dogal yapr analizleri

Yapilan iist 6l¢ek analizler dogrultusunda Harita 3.2 a’da gorseline yer verilen Yiikselti
Analizinde goriiliigli tizere en diisiik yiikseklik deniz seviyesinden 14 metredir. En
yiiksek ise 179 metre yiiksekte yer aldigi, kdy yerlesiminin ise ortalama olarak deniz
seviyesinden 130-150 metre yiikseklikteki mesafede konumlandigi ayrica afet
konutlarinin eski kdy yerlesimine gore daha yiiksek alanda konumlandigi tespit

edilmistir.

Harita 3.2 b’de gorseline yer verilen Egim Analizinde goriildiigii tizere koy
yizol¢limiiniin genel olarak %5 ile %15 egim araligina sahiptir. Koy smirlar
icerisindeki %40 ile %62 egim aralifina sahip en egilimli bdlgenin ¢aligma alaninin
giiney kisminda yer aldig1 koy yerlesim alanmin ise ortalama %5- %15 egim aralig1

tizerinde konumlandig tespit edilmistir.

Harita 3.2 c’de gorseline yer verilen Yonlenme Analizinde goriildiigii tizere koy
siirlarinin genel olarak yonlenmenin giiney-glineydogu ve bati-kuzeybat1 ydnlerine
oldugu tespit edilmistir. Harita 2 d’de gorseline yer verilen Hidroloji Analizinde
goriildiigl lizere kdy sinirlar icerisinde akarsularin gectigi ayrica kdy siniriin giiney

batisindan Tuzla ¢aymnin gegtigi tespit edilmistir.
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Harita 3.2: Yukarikdy dogal yap1 analizleri

Tuzla Koyii dogal yapr analizleri

Yapilan iist 6lgek analizler dogrultusunda Harita 3.3 a’da gorseline yer verilen Yiikselti
Analizinde goriiliigi lizere en diistik yiikseklik deniz seviyesinden 4 metre, en yliksek
ise 365 metre yukarida yer aldigi, kdy yerlesiminin ise ortalama olarak deniz
seviyesinde 20 metreden baslayarak 100 metre mesafe araliginda engebeli bir alanda
konumlandig1 ayrica afet konutlarmin eski kdy yerlesimine gore daha yiiksekte

konumlandig: tespit edilmistir.
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Harita 1.3: Tuzla Koyt dogal yap1 analizleri

Harita 3.3 b’de gorseline yer verilen Egim Analizinde gorildigi itizere koy
yiizOl¢limiiniin genel olarak %10 ile %15 egim araliina sahip oldugu, %25 ile %34
egim araligina sahip koy sinirlari igerisindeki en egilimli bolgenin ¢alisma alaninin
dogu kisminda yer aldig1r kdy yerlesim alaninin ise ortalama %35- %15 egim araligi

tizerinde konumlandig tespit edilmistir.

Harita 3.3 c’de gorseline yer verilen Yonlenme Analizinde gorildigi tizere koy

siirlarinin genel olarak yonlenmenin giliney-gilineydogu ve kuzeybati yonlerine oldugu
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tespit edilmistir. Harita 3 d’de gorseline yer verilen Hidroloji Analizinde de gorildiigii
tizere kOy sinirlart igerisinde akarsularin gegtigi ayrica kOy sinirinin tam ortasindan

Tuzla ¢aymin gectigi tespit edilmistir.
3.3.2 Yapih ¢evre analizleri

Calismanin bu boliimiinde gergeklestirilen saha c¢alismasi sonucunda Yukarikdy ve
Tuzla koyii kirsal yerlesimlerine iliskin yap1 sotogu hakkinda bilgi edinilmistir.
Yukarkdy kirsal yerlesiminde toplam 365 yapi, Tuzla kirsal yerlesiminde ise toplam
429 yap1 incelenmistir. Incelenen yapilar iizerinden kirsal yerlesimlerin yapili cevreleri

hakkinda tespitlerde bulunulmustur.
Yukarikoy Koyii yapili ¢cevre analizleri

Yukarikoy koytline iliskin olarak yapilan arazi calismasi dogrultusunda kirsal
yerlesmeye 0zgii yapili ¢cevre durumlarinin tespitleri yapilarak kat ytiksekligi analizi,
fonksiyon analizi, yol kademelenmesi, doluluk- bosluk analizi analizleri yapilarak

calisma alanimin mevcut durumu ortaya konulmak istenilmistir.

[k olarak ArcGIS program {izerinden uydu goriintiisii kullamlarak halihazir haritas
olusturulmus ve arazi gezisi sonrasinda elde edilen veriler ArcGIS programi

kullanilarak halihazir iizerine isaretlenmistir.

Yukarikdyde yapilan saha gezisi sonucunda Harita 3.4 a’da gorseline yer verilen Kat
Adedi Analizinde goriildiigii lizere koyde bulunan yapilarin kat yiikseklikleri 1 ve 3 kat
arasinda degismektedir. Grafik 3.1 a’da goriildiigii tizere kdy yap1 stogunun %77’si 1
katli yapilardan olugsmaktadir.

Ayrica deprem sonrasinda insa edilen yeni konutlar tek katli olarak insa edilmistir.
Bununla birlikte Harita 3.4 a ve b’de goriildigi tizere agill ve mistemilat
fonksiyonlarinda kullanilan yapilarda tek katli olarak insa edilmistir. K&y yap1 stogunun
%22’1ik kismunt olusturan 2 kathh yapilar ise koy eski yerlesim bdlgesinde

konumlanmustir.

Harita 3.4 b’de de yer alan Fonksiyon Analizinde goriildiigii iizere kdyde bulunan yap1
fonksiyonlarinin agil, dini tesis, egitim, harabe, konut, konut + ticaret ve miistemilat
olmak tizere 7 farkli tiir oldugu belirlenmistir. Belirlenen 7 farkli fonksiyon tiiriine

iligkin tespitler ise su sekildedir:
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Koytin gecim kaynaklarindan biri olan kiiglikbas hayvanciligin yapildigi agillar Harita
3.4 b’de goriildiigi iizere genel olarak koy yerlesiminin ¢eperlerinde konumlanmustir.

Grafik 3.1 a’da goriildiigii tizere kdy yapt stogunun %17’sini olugturmaktadir.

Dini tesis yapist 2017 subat depreminde hasar gérmiis ve yerine prefabrik bir yapi

yapilmistir. Halen bu prefabrik yapi ile hizmet verilmektedir.

S
LEJANT

[ aon

I o e

| [T
[oarase
o

Il ovor - ricaver
I vosremiar

LEJANT e P RN G ¢ IAHALI LEJANT
= s &\ v i Il
F=: oerect vou v IR\ v ' o | [N
[s. perece vou ¢ : %

Harita 3.4: Yukarikdy Koyt yapili gevre analizleri
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Grafik 3.1: Yukarikoy Koyiine iliskin yapili ¢evre analizleri istatistikleri

Yukarikoy koyiinde 2017 subat depremi Oncesinde 2 farkli yapida egitim hizmeti
verildigi tespit edilmistir. Ancak deprem sonrasinda bu yapilarin hasar aldigi, yeni insa
edilen konut bolgesinde bir okulun daha insa edildigi ve toplamda kdyde 3 adet egitim

binasinin oldugu tespit edilmistir.

Harabe fonksiyonuna iligkin genel olarak deprem sonrasinda hasar goéren ve yikilan
binalarin oldugu, bazi noktalarda ise hasarli binalarin harabe olarak varligim
stirdiirdiigli, genel olarak yerlesimin dogu kisminda bu yapilarin yer aldigi tespit
edilmistir. Grafik 3.1 b’de goriildiigi tizere Harabe fonksiyonunda bulunan yapilar kdy

yapt stogunun %3’liik kismini olusturmaktadir.

Harita 3.4 b’de goriildiigii izere Konut fonksiyonu yogun olarak afet sonrasi yeni insa
edilen konut bolgesinde yogunlukta ve birbirlerine daha yakin konumlanmistir. Eski
yerlesim bolgesinde ise birbirinden uzak ve genis bahce kullanimina sahip oldugu tespit

edilmistir.

Grafik 1 b’de goriildiigi tizere kdy yap1 stogunun %70’lik kismin1 Konut fonksiyonu
olusturmaktadir. Konut + Ticaret fonksiyonuna iligkin 3 yap1 bulundugu bunlardan
2’sinin koy kiraathanesi, 1’inin ise bakkal oldugu tespit edilmistir. Bu 3 yapida birbirine

yakin alanlarda ve eski yerlesim alaninda yer almaktadir.

Miistemilat fonksiyonu eski yerlesim bolgesinde konutlara bitisik ya da bahce icerisinde
depolama, garaj, tuvalet ve benzeri ihtiyaclar1 karsilamak icin insa edilmis yapilardir.
Grafik 3.1 b’de goriildiigii iizere kOy yapt stogunun yaklagik %8’lik kismin

olusturmaktadir.
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Harita 3.4 ¢’ de gorseli yer alan Yol Kademelenmesi Analizinde de goriildiigi iizere
koyde 3 farkli gesitte yol kademelenmesi yer almaktadir. Koy yollarina iligkin su
tespitler yapilmistir:

Yeni insa edilen konutlarin dogusundan ve eski kdy yerlesiminin merkezinden gecen
yol ana ulagimi ve g¢evre koOylere baglantiyr saglayan ulasim yolu 1. Derece yol
kademesine sahiptir. Yeni insa edilen konutlarin oldugu bolge 2. Derece yol kademesine

sahip yollarla ¢cevrelenmis ve yap1 adalar1 olusmustur.

Eski yerlesimin bulundugu bolge genel olarak 1. Derece yola 2. Derece yollarla baglanti
saglanilmis ve 3. Derece yollarinda 1. Derece yola baglandig: tespit edilmistir. Genel
olarak 3. Derece kademeye sahip yollar eski yerlesim alaninda yer almakta ve konutlara

erisimin bu yollar lizerinden gergeklestigi tespit edilmistir.

Grafik 1 c’de goriildiigi iizere koy yollarmin %2’si 1. Derece Yol Kademelenmesine,
%38’1 2. Derece Yol Kademelenmesine ve %601 ise 3. Derece Yol Kademelenmesine
sahiptir. Genel olarak koy i¢i ulasim eski koy yerlesiminde 3. Derece Yol
Kademelenmesi ile yeni koy yerlesiminde ise 2. Derece Yol Kademelenmesi ile

saglanmaktadir.

Harita 3.4 d’de gorseli yer alan Doluluk- Bosluk Analizinde de goriildiigii tizere koyde
bulunan yapilarin yogunlugu ve yapi adalarinin dolulugu eski yerlesim bdlgesi ve yeni
insa edilen konut bolgesinde farkliliklar goriilmektedir. Deprem sonrasinda insa edilen

konutlarin yer aldig1 bélgede yap1 yogunlugu daha fazladir.

Yapilarin birbirine yakin ve sirali bir sekilde konumlandig: tespit edilmistir. Eski kdy
yerlesiminin konumlandig1 alanda ise yapr yogunlugunun daha az oldugu ve yapilarin

birbirinden uzakta ve daginik olarak konumlandig: tespit edilmistir.

Harita 3.5’te Yukarikdy kirsalina iliskin 6rneklem alanlarda ada, parsel ve yapi
iligkilerine yer verilmistir. Yukarikdy kirsalindan A, B, C ve D &rneklem alanlar

tizerinden yapilan incelemede;

Harita 3.5 A’da goriildiigii tizere afet konutlarinin insa edildigi ve kdy yerlesiminin en
kuzeyinde konumlanan parsellerin 1zgara sisteme sahiptir. Dikdortgen bigiminde

olusturuldugu, konutlarin ise bu parsellerin orta noktalarma konumlandig1 tespit
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edilmistir. Yapilan saha ¢alismasinda bu parsellerin igerisinde firin, kiimes ve kamelya

gibi yapilarin insa edildigi tespit edilmistir.

Harita 3.5 B’de goriildiigii tizere kdyiin en dogusunda konumlanan yapi adasi igerisinde
farkli parseller goriilmekte ve parseller dikdortgen seklinde olusmustur. Saha
caligmasinda gozlemlenen miilkiyetleri belirten duvarlar ile tapu da yer alan parseller
genel olarak uyumludur. Parseller icgerisinde konutlar genel olarak parsel kose
noktalarina konumlanmistir. Saha ¢alismasinda parsel igerisinde kiimes, miistemilat ve

tuvalet yapilarinin da yer aldigi gézlemlenmistir.

Harita 3.2: Yukarikdy koyii ada, parsel, yapi iliskisi analizi
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Harita 3.5 C’de goriildiigii lizere koyilin afet konutlarinin hemen alt kisminda yap1 adasi
icerisinde farkli parseller goriilmekte ve parseller dagmik olarak yer sekilleriyle
baglantili olarak olusmustur. Saha calismasinda gozlemlenen miilkiyetleri belirten
duvarlar ile tapu da yer alan parseller genel olarak uyumludur. Parseller igerisinde
konutlar genel olarak parsel kose noktalarina konumlanmistir. Saha ¢alismasinda parsel

icerisinde kiimes, miistemilat ve tuvalet yapilarinin da yer aldigi gézlemlenmistir.

Harita 3.5 D’de goriildiigii tizere Koy meydaninda konumlanmistir. Yapi adasi dini tesis
ve ticaret fonksiyonlari yer almaktadir. Ayrica egitim yapilarinin tam karsisinda
konumlanmaktadir. Yap1 adasi1 genel olarak kdyiin en yogun yapi adalarindan biridir.
Ayrica saha c¢aligmasinda yapilan gozlemlerde miilkiyet sinirlar1 tam olarak tespit

edilememistir.
Tuzla Koyii yapuli ¢evre analizleri

Tuzla koyline iligkin olarak yapilan arazi ¢alismasi dogrultusunda kirsal yerlesmeye
0zgl yapili ¢evre durumlarmin tespitleri yapilarak fonksiyon analizi, kat yiiksekligi
analizi, doluluk- bosluk analizi, yol kademelenmesi analizleri yapilarak ¢alisma alaninin

mevcut durumu ortaya konulmak istenilmistir.

[k olarak ArcGIS programu {izerinden uydu goriintiisii kullamilarak halihazir haritas
olusturulmus ve arazi gezisi sonrasinda elde edilen veriler ArcGIS programi

kullanilarak halihazir iizerine isaretlenmistir.

Yukarikdy koylinde yapilan arazi gezisi sonucunda Harita 3.6 A’da gorseline yer verilen
Kat Adedi Analizinde de goriildiigii tizere kdyde bulunan yapilarin kat ytikseklikleri 1
ve 3 kat arasinda degismektedir. Grafik 3.2 A’da goriildiigii lizere kdy yap1 stogunun
%81°1 1 kath yapilardir. Deprem sonrasinda inga edilen yeni konutlar afetzedelerin
isteklerine gore 1 ya da 2 katli olarak eski konutlarimin bulundugu alanlara insa
edilmistir. Ancak yeni alana yapilan afet konutlar1 ise yalmizca 1 kathi olarak insa
edilmistir. Bununla birlikte agil ve miistemilat fonksiyonlarinda kullanilan yapilarda
koy genelinde tek katli olarak insa edilmistir. Harita 3.6 A’da goriildiigii izere 2 kath
yapilar genel olarak Yeni Tuzla ve Eski Tuzla kdylerinin birbirlerine yakin oldugu
alanlarda goriilmektedir. Genel olarak Harita 6 B’de yer verilen fonksiyon analizi ile de

cakistirildiginda Konut+Ticaret fonksiyonunun yer aldig1 yapilar 2 katli yapilar olarak
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tespit edilmistir. Ayrica Grafik 3.2 A’de goriildiigii tizere kdy yap1 stogunun %18’lik
kismi 2 katli yapilardan olugmaktadir.

Harita 6 B’de yer alan Fonksiyon Analizinde de goriildiigli iizere koyde bulunan yap1
fonksiyonlarinin agil, dini tesis, egitim, harabe, konut, konut + ticaret ve miistemilat
olmak tiizere 8 farkli tiir oldugu belirlenmistir. Belirlenen 8 farkli fonksiyon tiiriine

iligkin tespitler ise su sekildedir:

Koyiin ge¢im kaynaklarindan biri olan kii¢iikbas hayvanciligin yapildigi agillar Harita
3.6 B’de goriildiigii tizere genel olarak kdy yerlesiminin ¢eperlerinde konumlanmustir.
Ancak koy Eski Tuzla ve Yeni Tuzla olarak iki farkli yerlesim alanindan olustugu igin
Yeni Tuzla mevkii olan alanlarda yerlesim igerisinde de agillarin mevcut oldugu tespit
edilmistir. Grafik 3.2 B’de goriildiigii lizere kdyde yer alan Agil fonksiyonundaki

yapilar koy yap1 stogunun %1 1’ini olusturmaktadir.

Koyde 2 adet dini tesis yapist bulunmaktadir. Biri eski Tuzla koy meydaninda Osmanli
Doneminden kalma Murat Hiidavandigar camii, digeri ise Ezine-Giilpinar Karayolunun
gectigi cadde iizerinde konumlanan Tuzla Kdyii camiidir. Kdyde egitim yapisinin eski

Tuzla kisminda Murat Hiidavendigar camiinin karsisinda konumlandigi tespit edilmistir.

Harebe fonksiyonuna iliskin genel olarak deprem sonrasinda hasar gdéren ve yikilan
binalarin oldugu, bazi noktalarda ise hasarli binalarin harabe olarak varligim
stirdiirdiigii, genel olarak eski Tuzla koy yerlesiminde yer aldig1 tespit edilmistir. Grafik
3.2 B’ de goriildiigii lizere kdy yap1 stogunun %8’ini Harabe fonksiyonunda yer alan

yapilar olusturmaktadir.

Konut fonksiyonu yogun eski Tuzla yerlesimden yer aldigi ve organik bir sistemle
konumlandiklari, yeni Tuzla yerlesim kesiminde ise parsellerin 1zgara sistemde
boliindiigli ve konutlarinda genis bahgeler icerisinde konumlandigi, afet sonrasi yeni bir
alanda insa edilen konutlarin ise bu alanla benzerlik gdsterdigi tespit edilmistir. Grafik
3.2 B’de goriildiigii iizere kdy yap1 stogunun %56’sinda Konut fonksiyonunda bulunan

yapilar yer almaktadir.

Konut + Ticaret fonksiyonuna ilisgkin 10 yapinin bulundugu ve bu yapilarin Ezine-
Gililpmar Karayolunun gectigi cadde iizerinde konumlandigi, bu yapilarda bakkal,

kirahathane ve benzeri faaliyetlerin konutlarin alt katlarinda bulundugu tespit edilmistir.
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Harita 3.3: Tuzla Koyl yapili gevre analizleri

Miistemilat fonksiyonu eski ve yeni yerlesim bolgesinde konutlara bitisik ya da bahge
icerisinde depolama, garaj, tuvalet, firin, kiimes, somine ve benzeri ihtiyaclar
karsilamak i¢in insa edilmis yapilar oldugu tespit edilmistir. Grafik 2 B’de goriildiigi
iizere kOy yapt stogunun %I15’ini Miistemilat fonksiyonunda bulunan yapilar

olusturmaktadir.
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Tuzla kdyiinde 27 afet Ticaret yapisinin yer aldigi kdyiin kuzey yonden girisi olan alan
da ise Kiigiik Sanayi yapilarinin yer aldigi, ayrica koyde 1 adet atil durumda fabrika

yapisinda yer aldig1 tespit edilmistir. Ayrica koyde Dinlenme Tesisi de yer almaktadir.

Harita 3.5 C* de gorseli yer alan Yol Kademelenmesi Analizinde de goriildiigi tizere
koyde 3 farkl gesitte yol kademelenmesi yer almaktadir. K&y yollarma iliskin su
tespitler yapilmaistir:

Koy yerlesimini dogu (eski Tuzla) ve bat1 (yeni Tuzla) yonlii olarak ikiye bolen ve
Ezine-Giilpmar karayolu ve Ayvacik-Giilpmar karayolu kdy icerisinde 1. Derece yol
kademesine sahiptir ve koOy cikisinda kesismektedir. Ezine-Gililpmar ve Ayvacik-
Giilpmnar karayollarina baglanan 2. Derece yollar eski ve yeni Tuzla yerlesim

merkezlerinden ge¢mektedir.

Genel olarak 3. Derece kademeye sahip yollar eski yerlesim alaninda yer almakta ve
konutlara erisimin bu yollar iizerinden gerceklestigi tespit edilmistir. Grafik 2 C’de
goriildiigli tizere koy i¢i ulasim %90 oraninda 3. Derece Yol Kademelenmesini

tizerinden gerceklesmektedir.

Harita 3.5 D’de gorseli yer alan Doluluk- Bosluk Analizinde de goriildiigii tizere kdyde
bulunan yapilarin yogunlugu ve yapi adalarinin dolulugu eski yerlesim bolgesi ve yeni

inga edilen konut bolgesinde farkliliklar goriilmemektedir.

6% _ 1% 1%,

2%

1% ™ Agil
;;;;; ¥ Dini Tesis
55 :Elil:;:; W 1 Kat 1. Derece Yol
2 Kat u 2. Derece Yol

u Konut w3 Kat w 3. Derece Yol
u Konut+Ticaret
u Miistemilat
u Ticaret (a) (b)

(c)
Grafik 3.1: Tuzla Koyiine iligkin yapili ¢evre analizleri istatistikleri

Harita 3.7’te Tuzla Koyl kirsalina iliskin orneklem alanlarda ada, parsel ve yapi
iliskilerine yer verilmistir. Tuzla kirsalindan A, B, C, D, E ve F o6rneklem alanlar

izerinden yapilan incelemede;

Harita 3.7 A’da yer alan 6rneklem alan yeni Tuzla yerlesiminde yer almaktadir. Ezine
yoniinden kdy girisinde konumlanan parsellerin dikdortgen bigiminde olusturuldugu,

konutlarin ise parsellerin orta noktalarina konumlandig: tespit edilmistir.
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Saha ¢aligmasinda goézlemlenen miilkiyetleri belirten duvarlar ile tapu da yer alan
parseller genel olarak uyumludur. Yapilan saha ¢alismasinda bu parsellerin icerisinde
firin, kiimes, garaj, depo ve kamelya gibi yapilarin insa edildigi tespit edilmistir. Ayrica
saha ¢aligmasindan edilen bilgilere gore bu yapi adasi lizerinde seracilik faaliyetlerinin

de donemsel olarak gergeklestirildigi 6grenilmistir.

Harita 3.7 B’de yer alan 6rneklem alanda goriildiigii iizere kOylin ana ulasim aksina
cephe olarak konumlanan yap1 adalari igerisinde farkli parseller goriilmekte ve parseller
dikdortgen seklinde olusmustur. Yapilar ana ulasim aksina cephe olacak sekilde
konumlanmistir. Parsellerin bahc¢e kisimlar1 diger ara sokaga dogru konumlanmistir.
Saha calismasinda gozlemlenen miilkiyetleri belirten duvarlar ile tapu da yer alan

parseller genel olarak uyumludur.

Harita 3.4: Tuzla Koyii ada, parsel, yapr iligkisi analizi
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Harita 3.7 C’de yer alan 6rneklem alanda goriildiigii tizere s6z konusu yapi adasi eski
Tuzla yerlesiminde yer almaktadir. Saha ¢alismasinda ve uydu goriintiisii iizerinden
yapilan incelemede miilkiyet simirlarinin  ayrimlarinin - yapildigt  duvar tespit
edilmemistir. Parsel kenarinda yer alan duvarlar kismen yol kenarlarinda

gozlemlenmistir. Konutlar genel olarak yola cephe olacak sekilde konumlanmustir.

Konut bahgelerine ise genel olarak i¢ kisimlara dogru yer verilmistir. Miilkiyet
verisinde yer alan parsel sinirlar1 ise genel olarak organik sekilde olusmustur. Yapi
adasinda genellikle Konut, Konut+ Ticaret ve Ticaret fonksiyonlarindaki yapilar yer

almaktadir.

Harita 3.7 D’de goriildiigii tizere organik sistemle olugsmus yap1 adasi yer almaktadir.
Yap1 adast genel olarak koyiin en merkezi yapr adalarindan biridir. Ayrica saha

calismasinda yapilan gézlemlerde miilkiyet sinirlari tam olarak tespit edilememistir.

Harita 3.7 D’de goriildiigli tizere organik sistemle olusmus yap1 adasi yer almaktadir.
Yap1 adast genel olarak kOyiin en merkezi yapi1 adalarindan biridir. Ayrica saha

calismasinda yapilan gbzlemlerde miilkiyet sinirlari tam olarak tespit edilememistir.

Harita 3.7 E’de yer alan 6rneklem alanda goriildiigii lizere organik sistemle olusmus
yap1 adas1 yer almaktadir ayrica kdyiin en yogun yap1 adalarindan biri olarak eski Tuzla
koy yerlesiminde yer almaktadir. Ayrica saha calismasinda yapilan goézlemlerde
miilkiyet sinirlart tam olarak tespit edilememistir. Yapin adasi igerisinde Konut ve

Miistemilat fonksiyonlarindaki yapilar genel olarak yer almaktadir.

Harita 3.7 F’ ye yer alan 6rneklem alanda goriildiigii tizere belirtilen alan yeni insa
edilen afet konutlarinin konumlandig1 yap1 adasidir. Izgara sistemle olusturulmus ve
parsel biiytikliikleri genel olarak birbirine yakindir. Ayrica konutlar parsellerin ortasina

konumlandirilmistir.

34  Ayvacik Ilcesi Kirsalinda 2017 Depreminden Sonra Yasananlarin Koy
Halki Tarafindan Degerlendirilmesi

Subat 2017 depreminin sonucunda meydana gelen hasarlar ve yikimlar nedeniyle
Yukarikdy ve Tuzla kdylerinde farkli zaman dilimlerinde afet konutlar1 insa edilmistir.

Calismanin bu boliimiinde insa edilen afet konutlarinin yore halkinin giinliik
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ithtiyaclarmi karsilama durumu, yore halkinin yeni konutlardan memnuniyet durumlari
ve afet sonrasi yeniden yapilasmada tasarim siirecine iligkin yasanan depremden
yaklasik 6 sene sonrasinda kOy muhtarlar1 ve yerel halktan 2 kisi ile miilakatlar

gergeklestirilmistir.

Miilakatlarin gerceklestirilmesindeki amag¢ kdydeki yapir hasarmin en yogun oldugu
bolgeleri, yore halkinin afet konutlarindan memnuniyet durumlarini, afet konutlariyla
kiiltiir uyumunu, yasanan deprem sonucunda kirsaldaki iyilesme siirecini, bu siirecte
yasanan problemleri ve eksiklikleri 6grenmektir. Ayrica koylerdeki kirsal kiiltiiriin
onemli bir gostergesi olan ortak kullanim alanlarmin kirsal dokuyla baglantis1 ve afet
sonrasinda bu dokuda ne gibi farkliliklar oldugu belirlenmek istenmistir. Yapilan
miilakatlar sonucunda kdy, yerel halk, yapili ¢evre ve afet konutlarina iliskin tespitler

yapilmistir.

3.4.1 Yukarnkoéy Koyii

Yukarikoy Koylinde gergeklestirilen miilakat sorulari 4 ana baglik altinda
gruplandirilmistir. Yoneltilen sorularla yerel halkin afet deneyimi, afet sonrasi
yapilagsma ve yapilagsma siireci, ortak kullanim alanlar1 gibi durumlar tespit edilmek

istenilmistir.
Afet deneyimi

Kdyde yasanan afetlerden en giinceli 6 Subat 2017 tarihinde meydana gelen depremdir.
Yasanan deprem afeti sonucunda en ¢ok yikim Yukarikdy’de meydana gelmistir. Kéyde
155 adet yap1 hasar gormiis ya da yikilmigtir. Bunun sonucunda da kdyde 126 adet afet
konutu inga edilmistir. Kéyde genel olarak yaygin bir yap1 yikimi ya da hasar1 goriilse

de en yogun hasar camii etrafinda gergeklesmistir.
Afet sonrasi yapilasma

Afet konutlar1 kdy yerlesim sinirinin disinda bir alana insa edilmistir. Ancak yore halki
tarafindan ilerleyen zamanlarda eski koy yerlesimi ile yeni koy yerlesimi arasinda
bosluk olan yerlere de yeni konutlarin insa edilerek boslugun tamamlanacagi o6n
goriilmektedir. Genel olarak afet konutlarinin konumundan yerel halk memnun
oldugunu ifade edilmektedir. Afet konutlar1 tek kat olarak yerel halkin istegi lizerine

insa edilmistir. Ayrica konutlar 3+1 ve 108 m? olarak, ortalama 500 m? bahge kullanimi
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icerisinde insa edilmistir. Konutlarin ve bahgelerinin biiylikliiglinlin yerel halkin giinliik
ve kiiltiirel ihtiyaclarina yeterli boyutta oldugu bahgeye ekleme yapmak isteyenlerin

oldugu ve bahgelerine somine ve firin gibi yapilari insa ettikleri gézlemlenmistir.
Afet sonrasi yapilasma stireci

Afet konutlarina gegis siirecinde problemlerin yasandigi, yerel halktan konteynerde
kalmaya devam etmek isteyenlerin oldugu sebebi ise elektrik, su gibi ihtiyaglarin
ticretsiz karsilanmasidir. Afet Oncesi ikamet edilen eski konutlarin giinlimiizde afet
konutu alanlarinkinin yikildigi, afet konutu almayanlarin ise eski konutlarinin hasarl
olarak durdugunu, gelecekte eski konutlarmmin oldugu alanlara konut insa etmek
isteyenler ayrica eski konutunun bulundugu alanlar1 satanlarin ya da satmak isteyenler

vardir.
Ortak kullanim alanlar

Yukarikoy kirsalinda senlik, diigiin, kutlama ya da mevlit gibi etkinliklerle yerel halkin
bir araya geldigi toplanma alanlarinin bulunmadigi bu tarz etkinliklerin genellikle
etkinlik sahibinin ev Oniinde ya da sokaginin uygun bir alaninda yapilmaktadir. Afet
sonrasinda kdyde dugin, senlik, kutlama ya da mevlit etkinliklerinin
gerceklestirilebilecegi alanlara 6rnek olarak Koy konag: ile okul arasindaki bdlgenin
olabilecegi hatta bu alan icin bir diizenleme yapilarak alan ayarlama g¢aligmalarinin

yapildig1 ayrica toplanma alanlari olarak futbol sahasi kullanilabilinecektir.

3.4.2 Tuzla Koyii

Tuzla Kdyiinde gerceklestirilen miilakat sorular1 4 ana baslik altinda gruplandirilmistir.
Yoneltilen sorularla yerel halkin afet deneyimi, afet sonrasi yapilasma ve yapilagsma

stireci, ortak kullanim alanlar1 gibi durumlar tespit edilmek istenilmistir.
Afet deneyimi

K&yde en giincel 6 Subat 2017 tarihinde deprem afeti meydana gelmistir. DSi’nin Tuzla
cay1 legaratorlerinden denize kadar olan alanda cay genisletme ¢aligmasinin yapildigi bu
calismadan once ise Tuzla ¢ayinda taskinlar da yasanmaktaydi. Kdyde mevcut yapilarda
hasarlar ve yikimlar meydana gelmistir. Ancak en yogun hasarin Eski Tuzla olarak

adlandirilan Osmanli déneminden kalma kdy yerlesiminde meydana gelmistir.

46



Afet sonrasi yapilasma

Yasanan depremden sonra toplamda 75 hasarli yapinin oldugu ve 50 kisinin afet konutu
almak i¢in basvuruda bulunmustur. Basvuru yapanlardan 22 kisinin eski konutunun
oldugu alana afet konutlarinin insa edilmistir. Diger 33 kisinin ise kdyiin yukarisinda
koy parselasyonun bitisinde olacak sekilde afet konutlarinin yapildig:r yakin tarihte ise

elektriklerin baglanilarak teslimlerinin yapilacagi 6grenilmistir.

Afet konutlariin genel olarak 500-600 m? bahce kullanimin oldugu eski koy
parselasyonunda da 400-700 m? arasinda degistigini bu sebeple afet konutlarinin bahge
kullanimlarinin  yeterli boyuttadir. Yerel halkin giinliikk, ekonomik ve kiiltiirel

ihtiyaglarina yeterli gelmektedir.

Insa edilecek konutlar 3+1, 2+1 ve Dubleks olmak iizere hak sahiplerine secenek
sunularak belirlenmistir. Kisiler isteklerine gore konutlarina iliskin oda sayisini
belirlemiglerdir. Resim 3.1’ de kendi konutunun yerine insa edilen 3+1 konut
biiyiikliigiine sahip afet konutunun krokisi goriilmektedir. Ayrica afet konutlar
sahiplerinin isteklerine gore ekleme yaptiklari, eksik gordiikleri durumlar ise ilgili

kuruma ileterek, ilgili kurumun degerlendirmeleri sonucu eksiklikler giderilmektedir.
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Resim 3.1: Tuzla Kdyiinde eski konutun yerine insa edilen 3+1 konut krokisi
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Afet sonrasi yapilagsma stireci

Afet konutlarma gecis siirecinde herhangi bir problem yasanmamuistir. Yeni konutlara
kura ile belirlenen siraya taginilmistir. Afetten 6nce ikamet edilen eski konutlarin yeni
konutlarin teslimleri yapildiktan sonra yikildigi, yerel halkin eski konutlarinin
bulundugu parsellere gelecekte konut yapma ve ¢ocuklar1 evlendiklerinde ikametlerini

burada siirdiirmeleri gidi planlari1 oldugu 6grenilmistir.
Ortak kullanmim alanlart

Tuzla kirsalinda senlik, diigiin, kutlama ya da mevlit gibi etkinliklerle yerel halkin bir
araya geldigi toplanma alanlarinin bulunmamaktadir. Bu tarz etkinlikler genellikle Koy
meydaninda Hal diikkdnin bulundugu alanda yapilmaktadir. Afet sonrasinda koyde
diigtin, senlik, kutlama ya da mevlit etkinliklerinin gergeklestirilebilecegi alanlara 6rnek
olarak meydanlarin oldugu alanlar, hayirlarin ve mevlitlerin eski caminin (Murat
Hiidavendigar Camii) orada yapildigi, diigiinlerin ise hal diikkanlarin 6niindeki meydan
kullanilabilinecektir. Afet konutlar1 hakkinda oneri ya da goriis bildirilmedi bununla
beraber yerel halkin yapilan evlerden memnun oldugu ayrica diisiik iicretlere yeni konut

sahibi olmalarindan dolayr da memnun durumdalar.

35 Boliim Sonucu

Canakkele ili ormancilik, hayvancilik, tarim, balik¢ilik ve turizm gibi ekonomik
faaliyetler agisindan iilkemiz i¢in onemlidir. Canakkale ili, Ayvacik ilgesi afetsellik
yoniinden ele alindiginda deprem, heyelan, kaya diismesi, yangin, sel ve taskin olmak
lizere cesitli tiirde afetlerin meydana gelmistir. Dolayisiyla ilge afet riski altinda yer

almaktadir.

Yakin ge¢miste meydana gelen Subat 2017 tarihli deprem ilgcede en ¢ok yikima ve
hasara neden olan afettir. Yorenin depremselligi irdelendiginde ge¢mis donemlerde de

deprem afetinin yasandig1 ve gesitli yikimlara neden oldugu bilgisi edinilmistir.

Yorenin depremselligi lizerinde yapilan literatiir ¢alismasinda ilge sinir1 igerisinde ya da
ilgeye yakin mesafede ¢esitli fay hatlarinin bulundugu 6grenilmistir. Ayrica Subat 2017
tarinli 5.3 biyiikligiindeki depremin ardindan Subat 2019 tarihinde 5.0 biiyiikligiinde,
Ocak 2025 tarihinde ise 5.2 biiyiikliiglinde iki deprem daha meydana gelmistir. Bu
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depremlerle birlikte bolgedeki fay hatlarmin aktif ve ileri tarihlerde yeniden deprem

yasanabilecegini ortaya koymaktadir.

Bu c¢aligmada Subat 2017 tarihli deprem sonrasinda yapilan saha ¢alismasi ve yore
halkiyla gergeklestirilen miilakatlar irdelenmistir. Yukarikdy ve Tuzla kirsal
yerlesimlerinde gergeklestirilen arazi c¢alismast ve Dem verisi kullanilarak ArcGIS
programinda yapilan analizler ve yore halkiyla yapilan miilakatlar sonucunda
Yukarikdy ve Tuzla kirsal yerlesimleri 6rnekleri tizerinde afetten sonra yasanan siiregte
afet yOnetimi ve hassasiyetleri bakimindan ele alindiginda asagida tespit edilen

durumlar yagsanmaistir:

Yukarikdy ve Tuzla kirsallarinda yasayan yoriik etnik grubuna dahil olan halkin

sosyo-kiiltiirel ihtiyaglarina cevap verebilecek konutlar insa edilmistir.

e insa edilen konutlarin ydre halkinin ekonomik faaliyetlerinden biri olan
dokumacilik, tarim ve hayvancilik faaliyetlerini yiiriitebilecekleri alanlara sahip
degildir.

e Mevcut yerlesim yerine 0zgli organik dokusu yeni insa edilecek alana
yansitilmamistir. Ayrica tasarim ve planlama yapilirken kdyiin meveut durumunda
kdy ceperlerinde yer alan yapilarin ilerleyen siireglerde kent geperinde yapilacak
tasa