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OZET

KIRSAL KALKINMADA FARKLI BIR YAKLASIM: YOZGAT KADISEHRI
DEVECI HAVZASI MEY VECILIK ENTEGRASYON PROJESI
Mert, Furkan
Yiiksek Lisans, Tarim Ekonomisi Ana Bilim Dal
Tez Danismani: Dog. Dr. Hayriye Sibel Giilse Bal
Eyliil,2022, viii + 46 sayfa
Bu ¢alisma Tiirkiye’de Yozgat ili Kadigehri ilgesi Kabali Koyii’nde uygulanmakta olan
“Deveci Havzasi Meyvecilik Entegrasyon Projesi’nin yiritildiigii alana etkisi
arastirilmistir.  Uygulama sonuglarmin  sosyo ekonomik etkilerinin  belirlenmesi
amactyla projeye katilmis olan 119 iiretici ile yiiz yiize anket calismasi yapilmistir.
Projenin uygulanmaya baslandig1 2010 yilinda iireticilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun
projeye katilim gosterdigi ve devam eden yillarda bu katilimin arttig1 belirlenmistir.
Ureticiler kendilerine diizenli kira geliri, istihdam ve sosyal giivence olanaklar1 saglayan
projeden olduk¢a memnundur. Kabali Kdyii iireticilerinin memnuniyeti ve daha dénce
reddeden civar koylerin gelisen ilgisi ile benzer projelerinde uygulanabileceginin
goriilmesi projenin en dnemli basarisit olarak degerlendirilebilir. Bu proje yaklasik 10
yillik uygulamasi ile kirsal alan kalkinmasi i¢in iyi bir 6rnek oldugunu gostermektedir.
Arastirmada verilerin analizinde faktor analizi ve ki-kare analizlerine yer verilmistir.
Yapilan ki-kare analizlerinde {iireticilerin projeye katiliminda etkili olan kisiler ve
kuruluslar ile projeye erken veya ge¢ katilmalari arasinda %1 diizeyde, ayrica
tireticilerin projeye katildiklari arazi miktari ile projeyi erken ya da ge¢ benimseme

arasinda %10 diizeyde anlamli bir iligki oldugu belirlenmistir.

Anahtar kelime: Kabali Kdyii, Yozgat Ili, Kirsal Kalkinma, Meyvecilik Entegrasyon
Projesi



ABSTRACT
A DIFFERENT APPROACH TO RURAL DEVELOPMENT: YOZGAT KADISEHRI
DEVECI BASIN FRUIT INTEGRATION PROJECT
Mert, Furkan
Master’s Thesis, Department of Agricultural Economics
Advisor: Dog. Dr. Hayriye Sibel Giilse Bal
September 2022, viii + 46 pages

In this study, the effect of the "Deveci Basin Fruit Growing Integration Project”, which
is being implemented in the Kabali Village of Kadisehri district of Yozgat province in
Turkey, was investigated. In order to determine the socio-economic effects of the
application results, a face-to-face survey was conducted with 119 producers who
participated in the project. It was determined that the majority of the producers
participated in the project in 2010, when the project was started, and this participation
increased in the following years. Producers are very satisfied with the project, which
provides them with regular rental income, employment and social security opportunities.
The satisfaction of the Kabali Village producers and the growing interest of the
surrounding villages, which previously refused, can be considered as the most important
success of the project. This project shows that it is a good example for rural development
with its 10 years of practice. In the analysis of the data, factor analysis and chi-square
analyzes were used. In the chi-square analyzes made, it was determined that there is a 1%
relationship between the people and organizations that are effective in the participation
of the producers in the project and their early or late participation in the project, In
addition, it has been determined that there is a 10% significant relationship between the
amount of land that the producers participate in the project and the early or late adoption
of the project.

Keywords: Kabali Village, Yozgat Province, Rural Development, Fruit Growing
Integration Project
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1.GIRIS

Hizla artan diinya niifus karsisinda tarim alanlarinin da ayni oranda artirilmasi miimkiin
olmadigindan, sinirh arazilerden daha fazla verim elde etmek ic¢in uygun yontemleri
secerek, topraklarin daha uygun degerlendirilmesi ve kullanilmasi gerekmektedir.
Tarimsal biinyedeki sorunlarin giderilebilmesi i¢in yapilmasi gereken calismalarin

basinda ise arazi toplulagtirmasi gelmektedir (Demirtag ve Sari, 2016).

Tarimsal triinlerin arttirilmasinda kisitlayici faktor tarim topraklaridir. Birim alandan
daha fazla tiretimin saglanabilmesi adina temel kosul, ¢cok pargali ve kiigiik birimlerden
olusan isletme yapilarinin iyilestirilmesidir. Tirkiye’de arazi toplulastirmasi adina
gereken calismalar ve uygulamalarin attirilmasi iilke ekonomisine 6nemli katki

saglayacaktir (Mesci ve Karl1 2018).

Mevcut tarimsal alanlarin biiyiitiilemeyecegi diisliniiliirse, ihtiya¢ duyulan gidaya
ulagsmada tek care toprak verimini arttirmak olacaktir. Bu da saha ¢alismalar1 yapilarak,
uygun projeler dogrultusunda tarimsal tiretimi ve verimi arttirmakla saglanabilecektir.
Bunun basarilmasi ise siirdiiriilebilir tarim politikalari, bilim, teknoloji ve bilgiyi
profesyonelce kullanilmasi ile miimkiin olacaktir. Ureticilerin biiyiik bir kismmin,
miilkiyet hakki kendilerinde kalmak sart1 ile kiigiik, daginik, parg¢ali ve kullanilmayan
arazilerin, kar amaci giidiilmeden, sadece koprii gorevi goren bir ¢at1 altinda toplanmasina

olumlu yaklastiklar1 belirlenmistir (Karadag, 2015).

Arazi toplulastirmasi, daginik ve yeterli isletme genisligine sahip olmayan tarim
arazilerinin uygun bir yontemle verimli isletme biiyiikliigline ulastirilmasi olarak
tanimlanmaktadir. Bu uygulamanin amaci ise tarim arazilerindeki rasyonel ¢aligmay1
engelleyen teknik, ekonomik ve sosyal sorunlari ortadan kaldirarak, tarim sektorii
calisanlari ile arazi sahiplerini optimum seviyede verim almasini saglamaktir (Demirtas

ve Sari, 2016).

Karaman ilinde yapilan calismada arazi toplulagtirmasi ile arazi kayiplarinin
azaldigindan dolay1 yatirimlardan 6nemli tasarruf saglandigini belirlemistir. 1554 hektar
alanda arazi toplulastirmalarindan saglanan tasarruf, toplam tasarrufun %44.6 oldugunu

hesaplamistir (Celebi 2010, Arslan ve Degirmenci,2016).



Arazi toplulastirmasinda ana amag¢ miras yolu ile parcalanmig araziler, daha biiyiik
parseller seklinde birlestirilmektedir ve aradaki sinirlarin kaldirilmasi ile kullanilamayan
alanlarda iiretime dahil edilmektedir. Arazilerin taglilik, coraklik ve topografik sorunlari
giderilerek ve sulama olanaklarin da saglanmasi ile verimlilik artirilmaya
calisilmaktadir. Bu sekilde iiretim ve verimlilik artirilarak {ilke ekonomisine ve bdlge
insanina ekonomik getiriler saglanmaya ¢alisilmaktadir.

Yozgat ili Kadisehri ilgesi Kabali kdytinde 2009-2010 tiretim donemimde uygulanmaya
baslamis olan devlet vatandas ve 6zel sektor isbirligi ile olusturulan “Deveci Havzasi
Meyvecilik Entegrasyon Projesi” siradan ve alisilagelmis bir toplulagtirma uygulamasi
degildir. Bu yonii ile s6z konusu proje Tiirkiye’de ender uygulamalardan birisidir. Proje
sonrast uygulama alaninda daha 6nce bolgede yetistirilmeyen elma, kiraz ve seftali

yetistiriciligi yapilmaya baslanmis ve bu konuda biiyiik basar1 saglanmustir.

Bu projede arazi sahipleri miilkiyetlerini kaybetmeksizin arazilerini imza yetkisi
Kadisehri kaymakamlik makaminda olan Bozok A.S. tarafindan 25 yil siire ile kiralanmig
olup tapuya kira serh'i konulmustur. Bozok A.S. kiralamis oldugu 1. Etap Meyvecilik
Entegrasyon Projesinin kullanim hakkini 25 yillik sitire dilimi ig¢in 6zel bir sirkete
kiralamigtir. Bu uygulamada 803 parsel birlestirilerek 5.640 dekarlik Tirkiye’nin en
biiyiik meyvecilik projesi haline getirilmistir. Arazi sahipleri kira gelirlerini almakla
birlikte ayni zamanda bu sirketin personelleri olarak ayrica maagl olarak
calisabilmektedir (Avsaroglu ve Arisoy, 2021).

Tirkiye, pek ¢ok meyve tiirliniin anavatan sinirlar1 iginde yer almasi, c¢ok eski
medeniyetlerin besigi olmasi ve uzun siire kullanilan gd¢ yollar ile ticaret yollarinin
tizerinde olmasindan dolay1 ¢cok sayida meyve tiirlinii barindirmaktadir. Farkli ekolojik
ozelliklerdeki tarim boélgelerinde diinyada yetistirilen 138 adet meyve tiiriinden 75’e

yakinmnin rahatlikla yetistirilmesine olanak saglamaktadir (Oziipek ve ark., 2013).



Gec¢im kaynag biiyiik oranda tarim olan Yozgat ilinde tarimsal faaliyetlerde en biiyiik
pay1 arpa, bugday, seker pancar1 ve yesil mercimek gibi tarla bitkileri iirtinleri
olusturmaktadir. Birim alandan daha yiiksek gelir elde edebilmek ve kirsal yasamin refah
seviyesinin yukariya ¢ekilmesi amaciyla bahge bitkileri iirlinlerine yonelimin ve bunlarin
yetistiriciliginin yayginlastirilmast oldukg¢a 6nem arz etmektedir. Meyvecilik bahge
bitkileri iirlinleri i¢erisinde bulunan 6nemli tiretim kollarindan birisidir. Bir¢ok tiir ve
cesidin gen merkezi konumunda bulunan Tiirkiye’nin 5. biiyiik tarim alanina sahip olan
Yozgat ili meyvecilik potansiyeli bulunmasina ragmen sahip oldugu bazi 6zellikler
sebebiyle bu konuda dezavantajli bir durumda bulunmaktadir. Karasal iklim
ozelliklerinin baskin olugu yorede bazi toprak ozellikleri ve meyvecilik konusunda
nitelikli eleman kitlig1 nedeniyle yetistiricilik anlaminda problemler yasanmakta ve var
olan potansiyel tam anlamiyla kullanilamamaktadir. Elma, kiraz, armut, ceviz ve visne
gibi tiirlerin yetistirildigi ilde iiretimin artirilmasi ve var olan problemlerin giderilmesi
icin yenilik¢i bazi yaklagimlarin uygulanmasi gerekmektedir. 2017 yili verilerine gore
5.980.588 da tarim alani ile Tiirkiye’nin besinci biiylik ili olan Yozgat’ta bu alanlarin
sadece 58.695 dekarinda (%0,98) meyvecilik yapilmaktadir (Keles ve Aras, 2018). Bu
durum meyve yetistiriciliginin Yozgat ilinde fazla yapilmadigimi gostermektedir.
Calismanin bu bdliimiinde arastirmanin yiiriitiildiigii Yozgat iline iliskin genel bilgilere
yer verilmistir. Yozgat dogudan Sivas; glineyden Kayseri, Nevsehir, Kirsehir; batidan
Kirikkale; kuzeyden ise Amasya, Corum ve Tokat illeri ile ¢evrili olup, 34° 05° - 36° 10’
dogu meridyenleri ile 38° 40> - 40° 18’ kuzey paralelleri arasinda yer alir. Deniz
seviyesinden 1300 metre yiikseklikte olup 1 412 300 Hektar topraga sahiptir. 81 il
arasmda toprak genisligi bakimindan 15. sirayr alir. Ilin dogudan batiya gidildikce
yiiksekligi azalir (Anonim, 2022a). Yozgat ilinin toplam yiizél¢iimii 14 123 km? olup
Akdagmadeni, Bogazliyan, Cekerek, Sefaatli, Sorgun, Yerkdy, Sarikaya, Yenifakili,
Candir, Cayralan, Saraykent, Aydincik ve Kadisehri olmak tizere 13 ilgesi 558 koyt
bulunmaktadir (Anonim, 2022b).

Yozgat II’inde, i¢ Anadolu Bélgesi'nin yar1 kurak karasal iklimi hakimdir. Deniz etkisine
kapal1 oldugu i¢in, yazlar sicak ve kurak; kislar soguk ve yagisli gecer. Yaz ile kis; gece
ile gilindiiz arasindaki sicaklik farklari yiiksektir. Sert iklim kosullari, Yesilirmak
havzasina giren Cekerek Vadisi’nde biraz yumusamakta, az da olsa Karadeniz ardi

ikliminin etkileri goriilmektedir (Anonim, 2022a).



Cizelge 1.1’de Yozgat iline iliskin ortalama meteorolojik ol¢lim degerleri verilmistir.
Buna gore yillik ortalama sicaklik 9.7 °C olup, agustos ayinda en yiiksek sicakligin 20.6
°C, ocak ayinda ise en diisiik sicakligin -4.8°C yasandig1 goriilmektedir. Yillik yagis
ortalamasi yaklasik 595.7 mm’dir.

Yozgat’ta kaydedilen en diisiik sicaklik -24.4°C dir, ortalama olarak yilin 105.6 giliniinde
sicaklik 0 °C’nin altina diiger. Bu giinler donlu giin kabul edilir. Sonbahar ilk donlu giin
30 Eyliil, ilkbahar son donlu giin ise 5 Haziran’dir (Anonim, 2022c).

Cizelge 1.1.Yozgat iline ait ortalama meteorolojik 6lgtim degerleri (1991-2020)

Meteorolojik Aylar Yillik
Eleiggar 2 3 4 5 6 7 8 9 [ 10 |11 ] 12
Sicaklik (°C) -1.3 -0.1 3.7 8.8 13.4 17.2 20.3 20.6 166 115| 5.0 0.7 9.7
En Yiiksek Sicaklik
©C) 2.8 4.7 9.1 145 19.5 23.6 27.1 27.5 23.7| 17.8| 10.7 4.9 155
En Diisiik Sicaklik
©0) -4.8 -4.1 -0.8 815 7.8 113 13.8 14.2 104| 63 | 05 -2.6 4.6
Giineslenme Siiresi

3.1 4.3 5.1 6.5 7.9 9.6 10.7 10.4 8.5 6.4 4.9 2.9 6.7
(saat)
Yagish Giin Sayisi 11.1 103 | 12.0 12.8 | 15.0 10.3 3.6 3.0 49 82 | 80 11.3 110.1
Aylik Toplam Yagis | oo, | go1 | 707 | 54 | 688 | 471 | 128| 169| 220| 404| 574| 767 595.7
Miktar1 (mm)

Kaynak:Anonim, 2020a

Yozgat ilinde toprak gruplarinin biiyiik bir cogunlugu aliiviyal, koliiviyal ve kahverengi
toprak gruplaridir. 11 yiiz dl¢iimiiniin %2,6’s1n1 olusturan 37.322 hektar 1. Sinif arazilerin
26.903’1ini aliiviyal, 1.774’ini koliiviyal ve 8.645’sini kahverenkli biiyiik toprak gurubu
olusturmaktadir. Bu sinif araziler agirlikli olarak diiz yapidadir. Ayrica I. Sinif arazilerin
%80’1 derin toprak , % 20’si de orta derin toprak varligi s6z konusudur. Bu arazilerin
14.478 hektarinda kuru tarim, 19.633 hektarinda sulu tarim, 2.115 hektarinda yetersiz
sulu tarim ve 320 hektar1 ise bag-bahge arazisidir. 58 hektarlik arazi ise diger kullanimlar
i¢indir. IL.sinif arazilere bakildiginda 167.035 hektarlik alan bu siniflama igerisinde yer
almakta ve il ylizélgiimiiniin %11,8’ini olusturmaktadir. Bu arazilerin %12’sini aliiviyal,
%47’sini koliiviyal, %29’unu kahve renkli, %0,7’sini kirmiz1 kahve renkli, %0,1’ini
kire¢siz kahverengi, %0,2’sini kestane renkli ve % 11’ini kahverengi orman topragi
meydana getirmektedir. Bu arazilerin 19.210 hektarinda e§im % 0-2, 147.214 hektarinda
egim %?2-6’dir. 611 hektart orta egimlidir. II. Siif arazilerin 79.409 hektarinda derin
toprak, 71.478 hektarinda orta derin toprak, 16.079 hektarinda ise s1g ve ¢ok si1g toprak

varligi s6z konusudur. II. Smuf arazilerin 123.904 hektarinda kuru tarim, 28.773



hektarinda sulu tarim, 6.049 hektarinda yetersiz sulu tarim, 4.020 hektarinda bag bahge,
2.506 hektarinda cayir-mera, 267 hektarinda orman-funda ve 1.516 hektar1 ise diger
kullanimlar olarak degerlendirilmektedir (Tengir, 2010).

Yozgat ilinin ekonomisi biiyiik Olglide tarima baghdir ve agirhikli olarak iklim
kosullarindan dolay1 kuru sartlarda tahil tiretimi yapilmaktadir. Kiigiik tarim isletmeleri
agirlikli olarak yer almaktadir (Anonim, 2019a). Cizelge 1.2°de Yozgat ili arazi kullanim

durumu yer almaktadir.

Cizelge 1.2. Yozgat ilinde arazi kullanim durumu ve oransal dagilimi

Arazi kullanim durumu Dekar %
Hububat 3550 306 34.85

Bakliyat 889 747 8.73

Sanayi Bitkileri 247 135 243

Yem Bitkileri 177 943 1.75

Yagl Tohumlar 73118 0.72

Tarla Arazisi Nadas 1212705 11.91
o Sebzelik Alan 28 710 0.28

Bag Bahee Arazisi Meyvelik Bag Alan 54 480 0.51
Toplam Islenen Arazi 6231 144 61.18
Cayir-Mera Alanlari 1522039 14.94
Orman Alant 2432940 23.88
Genel Kiiltiir Arazisi Toplami 10 186 123 100.00

Kaynak:Anonim, 2020b

Toplam arazi igerisinde hububat ekimi 6n planda yer almaktadir. Ayrica toplam alan
igerisinde nadas alanlar1 da 6nemli bir yer kaplamaktadir. Yozgat’ta bag, meyvelik ve
sebzelik alanlar ise genel arazi orani igerisinde ¢ok az bir alan kaplamaktadir (Anonim,
2019a). Cizelge 1.2.’de goriildiigii gibi genel kiiltiir arazi toplami igerisinde tarla arazisi
%60.39’luk paya sahiptir.

[lde tarimsal iiretimin biiyiik bir kismii agirlikli olarak bugday, arpa, mercimek, nohut
ve fasulye olusturmaktadir. Meyve ve sebze tiretimi ¢ok az olup ig aile tiikketimine yonelik
yapilmaktir. Sebze ve meyve ihtiyaci agirlikli olarak farkli illerden kargilanmaktadir. Son
yillarda sulama amacli olarak olusturulan baraj, golet ve kiigiik sulama tesisleri ile ilde
hem sulu tarimin etkin bir hale getirilmesi hem de sebze {iretiminin artirilmasi

hedeflenmistir. Yozgat’ta sanayi bitkisi olan sekerpancart dnemli bir yer tutmaktadir
(Anonim, 2019a).



Sorgun ve Bogazliyan Seker Fabrikalarinin ¢aligmaya baslamasi iiretilen sekerpancarinin
o bolgede islenmesine imkan saglayarak, istthdam ve ekonomiye biiyiik artis1 olmustur.
Il genelinde iklim, toprak yapisi ve sulama dikkate alindiginda baklagil ve hububat ekimi
on plandadir. Olumsuz hava sartlarindan dolayr meyvecilik ticari olarak

yapilamamaktadir (Anonim, 2019a).

Cizelge 1.3’te tarla arazilerinin ilgelere gore dagilimi yer almaktadir. Hububat tariminin
yogun yapildig: ilgeler sirasiyla Bogazliyan, Yerkdy, Sarikaya ve Merkez ilgeleridir.
Uretimin yaygin olarak yapildig1 bolgeler, Merkez, Sorgun, Sarikaya, Sefaatli ve Yerkoy

ilceleridir.
Cizelge 1.3.Tarla arazilerinin ilgelere gore dagilimi(da)

; Sanayi Yemeklik Yem Yagh

lgeler Hububat | g i Beklagiller | Bitkileri | N29 | Tonumlar | TOPLAM
Merkez 408 344 11678 205 060 36500 134704 7116 803 402
Akdagmadeni 178 217 6 357 18 952 52 080 82 800 511 338 917
Aydmncik 40 485 5033 9 288 640 | 134664 1269 191 379
Bogazliyan 547 392 97 579 57 020 6775| 149168 7787 865 721
Candir 65 116 6 321 20770 1615 40 500 1692 136 014
Cayiralan 110 507 265 27 263 5252 36 227 4790 184 304
Cekerek 98 149 550 3870 13 086 19 301 134 135090
Kadigehri 114 957 6 229 5597 12583 30 695 0 170 061
Saraykent 45994 669 12 582 4920 16 160 375 80 700
Sarikaya 523 916 25 873 101 600 22490 | 117526 37 630 829 035
Sorgun 383 145 12 559 257 883 7170| 212000 4630 877 387
Sefaatli 324 840 31126 92 881 4423 | 123762 1710 578 742
Yenifakilt 166 155 21 851 5 367 2 894 34198 489 230 954
Yerkdy 543 089 21 045 71614 7515 81000 4985 729 248
TOPLAM 3550306| 247135 889 747 | 177943|1212 705 73118 | 6150 954

Kaynak:Anonim, 2020b

Hayvancilik bakimindan Yozgat ili incelenecek olursa olduk¢a biiyiik bir hayvancilik
varligina sahiptir. Genel olarak tarim isletmelerinde hayvancilik, tarimsal faaliyetlerle
birlikte yapilmaktadir. Onceki yillarda yerli irklara dayanan hayvan sayisinda, son
yillarda agirlikli olarak kiiltiir irk1 ve kiiltlir melezi irklarinda 6nemli artislar olmustur.
Kiiltiir irkinda 6nceligi montofon 1rk1 ile melezi almaktadir. Besi sigirt yetistiriciligi son
yillarda gelisme gostermis olup isletmeler giin gectikge kapasitelerini arttirmakta ve yerli
irkin yaninda kiiltiir irk1 ve kiiltiir irk1 melezi yayginlagsmaktadir. Merkez, Akdagmadeni,
Cekerek, Kadisehri, Sorgun ve Yerkoy ilcelerinde siit sigirciliginin yani sira besicilik de

yaygindir (Anonim, 2019b). Cizelge 1.4’te yillar itibariyle hayvan varlig1 verilmistir.
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Cizelge 1.4 Hayvan varliginin yillara goére dagilimi

Hayvan Tiirleri 2019 2020 2021
Kiltir 131 740 141 125 136 199
Sigir Melez 86 689 95 532 91 150
Biiyiikbas Yerli 23 263 12 359 11 484
Manda 4133 5045 3820
TOPLAM 245 825 254 061 242 653
Koyun 290 674 357 743 400 233
- . Tiftik 20 1 1
Kiigiikbas Keci Kil 49 400 56 486 55 863
TOPLAM 340 094 414 230 456 097
Tlkel 723 680 689
Ar1 Kovani Fenni 28 647 23788 28 654
TOPLAM 29370 24 468 29 343

Kaynak: Anonim, 2021a

Mera alanlarinin iyi bir sekilde degerlendirilememesi, maliyetlerinin artmasi ve goban
teminindeki sikintilar nedeni ile koyun varliginda goriilen azalmanin son yillarda
bakanlik tarafindan verilen koyun-kegi destekleri ve uygulanan projeler ile artmaya
basladig1 goriilmektedir (Anonim, 2019b). Aymi zamanda bélgede ar1 yetistiriciliginin
yapildigi goriilmektedir.

[lde hayvanciligin gelistirilmesi ve hayvansal {iretimin arttirilmasi i¢in bir taraftan hayvan
hastalik ve zararhilari ile etkin bir sekilde miicadele edilirken, diger taraftan islah
caligmalari, yem bitkileri ekilis alanlarinin genisletilmesi, mera alanlarinin 1slah edilerek
hayvanciligin dahada gelistirilmesi ve ayn1 zamanda alt yap1 iyilestirme ¢alismalarina da

devam edilmektedir (Anonim, 2019b).

Yukaridaki paragraflarda Yozgat ilinin genel ve tarimsal yapisina bakildiginda biiyiik
oranda kuru tarim ve hububat ile hayvancilik potansiyelinin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bolgede meyveciligin yaygin olmadigi ve ticari olarak yetistirilme
durumunun az oldugu sdylenebilir. Bu yonii ile Yozgat ili Kadisehri ilgesi Kabali
koyiinde uygulanmakta olan Deveci Havzasi Meyvecilik Entegrasyon Projesi’nin

uygulama sonugclar1 6nem kazanmaktadir.



Cizelge 1.5°teki veriler incelendiginde Yozgat ili meyve iiretim alanlar1 ve liretim
miktarlar igerisinde Kadisehri ilgesinin 6nemi goriilmektedir. Bu 6nemde uygulanan

meyvecilik entegrasyon projesi 6nemli bir yere sahiptir.

Cizelge 1.5 Tiirkiye, Yozgat ve Kadisehri’ne ait meyvecilik verileri

Kadigehri
o . Uretim
Tiirkiye Tu rk}ye Yozgat Yozgat Kadisehri Kgdls_ehn Alanin
Yillar Uriinler Uretim m“m Uretim Uretim Uretim Uretim Yozgat
Alani (da) Ktar A (day | MK A day | MKRO fetim
(ton) (ton) (ton) Al
anina
Orani (%)
Elma 1746404 36 25960 12924 17209 4150 9684 24.12
2018 Seftali 384476 66 7982 562 793 286 456 36.07
Kiraz 840866 639564 2213 2277 1110 1798 48.75
Toplam 2971746 4933506 15699 20279 5546 11938 27.35
Elma 1744388 3618752 13010 17775 4150 9683 23.35
2019 Seftali 379424 685973 562 790 286 456 36.20
Kiraz 834474 664224 2213 2239 1110 1798 49,58
Toplam 2958286 4968949 15785 20804 5546 11937 26.66
Elma 1749432 4361147 10178 17284 4150 9684 24.01
2020 Seftali 378 162 729 804 502 779 286 456 36.71
Kiraz 827294 724944 1988 2208 1110 1798 50.27
Toplam 2954888 5815 895 12668 20271 5546 11938 27.36
Elma 1688105 4493264 9927 16983 4150 9684 24.44
2021 Seftali 391600 712781 495 738 286 456 38.75
Kiraz 815468 689834 2020 2259 1110 1798 49.14
Toplam 2895173 5895879 12442 19980 5546 11938 27.76

Kaynak: Anonim, 2021b

Proje sahasinda 5640 dekar alana 52500 adet yar1 bodur kiraz, 225000 adet yar1 bodur
elma, 40000 adet tam bodur elma fidanlarinin dikimi tamamlanmistir. Proje sahasinin
sulanmas1 amaciyla tam otomasyonlu pompa, trafo, membran havuz ve terfi hatlar

yapilmig ve damla sulama sistemi tamamlanmistir (Anonim, 2022d).

Bu proje sahasinda Siireyya Bey Baraj Golii sahasinda Cekerek Irmagi’ndan su temin
edilmektedir. 6 adet su pompasi ile saatte 1600 m3 kapasiteyle su alinarak 27000 m3

kapasiteli sulama havuzuna basilabilmektedir (Avsaroglu ve Arisoy, 2021).

Proje sahasinda arazisini kiraya vermis olan ciftgilerle yapilan goriismede yoneltilen,
Proje alaninda iiretilen iiriinlerin pazarlamasi nasil ve nerelere yapiliyor sorusuna tiretilen
driinlerin Kadisehri ilgesi iginde satiglarinin yapildigini, yurt i¢i ve yurt dis1 pazar

olanaklariin oldugunu ifade ettiler.



Asagida Sekil 1.1°de Kadisehri ilge Haritas1 Siirlar1 ve Sekil 1.2.°de Proje Sahasi

Verilmistir.
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Sekil 1.2 Yozgat ili Kadisehri ilgesi Kabali meyvecilik entegrasyon projesi tiretim alani

Bolgede meyvecilik iiretimi agirlikli olarak proje sahasi alaninda yapilmakta olup,

tireticiler geri kalan arazilerinde agirlikli olarak bitkisel iiretim yaptig1 gézlenmistir.

Yukarida 6zetlenen degerlendirmeler dogrultusunda Yozgat Ilinde “Deveci Havzasi
Meyvecilik Entegrasyon Projesi” hakkinda bir alan ¢aligmasi yapilmasi 6nemli ve yararl

bulunmustur.

Bu projenin; ekonomik kalkinmaya etkisi, yore halkina istihdam agisindan etkisi,
topragin1 veren vatandasin konu ile ilgili bilgi diizeyi, vatandasin proje ile ilgili
beklentileri, projede yetistirilen meyvelerin verim durumu, yore halkinin genel sosyo-
ekonomik o6zellikleri, proje ile ilgili karsilasilan sorunlar ve bu sorunlara yonelik olasi

¢cOziimleri ortaya koymak gibi bu biiylik proje ¢esitli yonleri ile degerlendirilecektir.
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2. KAYNAK OZETLERI

Koseoglu ve Gilindogdu (2004), bu ¢alismada, arazi toplulagtirmasi ¢alismalarinin 6nemli
asamalarindan birini olugturan planlama ¢aligmalarinin yiiriitiilmesinde gereksinim
duyulan planlama verilerinin, uzaktan algilama teknikleriyle elde edilebilirligi
arastirmislardir. Calisma, Bursa-Karacabey Ilgesi, Eskisaribey— Yenisaribey —
Ortasaribey ve Sazlica kdylerinde yiiriitiilmiis ve 6rnek alan1 kapsayan 06.08.1998 tarihli
Landsat 5 TM uydu goriintlisii kullanilmistir. Planlama verilerinin uydu goriintiisii
tizerinde belirlenebilmesi icin ERDASI magine goriintii isleme programinda gozle
yorumlama, kontrollii simiflandirma ve kontrolsiiz siniflandirma  ydntemleri
kullanilmistir. Calisma sonucunda, arazi toplulastirmasi planlama verisi olarak arazi
kullanim durumu, yerlesim yerleri ve sabit tesisler, ana sulama ve drenaj kanallar1 ile ana
yollar uydu goriintiisii iizerinden belirlenebilmis, buna karsin arazi pargaliligt ve

parselasyon durumuna iliskin bilgiler uydu goriintiisii izerinden belirleyememislerdir.

Oztiirk ve digerleri (2005), Tiirkiye i¢inde bulundugu iklim kusag1 nedeniyle ¢ok sayida
meyve tiir ve ¢esidinin yetistirilmesine uygun kosullar1 saglayabilmektedir. Gelisen ve
degisen ekonomik ortamlar nedeniyle farkli iklim ve toprak kosullarina uyabilecek, farkli
i¢ ve dis pazar taleplerine cevap veren ekonomik yarar saglayacak meyvecilik iiretim
planlar1 6nem kazanmaktadir. Tiirkiye’de piyasa isteklerine cevap veren iiretim egilimi
hizla yayginlasmaktadir. Iliman iklim meyvelerinden biri olan kiraz tiretimi 255 000 bin
tona ulagmustir. Diinya kiraz iiretiminde ilk sirada yer alan Tiirkiye’yi ABD ve Iran takip
etmektedir. Kiraz iiretimimizde 1980 dncesine gore 6nemli degisiklikler olmustur ve son
on bes yilda dikim alanlar1 9%59.2, iiretim miktar1 %90.3 artis gostermistir. Trend
hesaplar1 2010 yilinda Tiirkiye kiraz tiretiminin 308 423 tona ulasacagini gostermektedir.
Kisi basina kiraz tiiketimi diinya ortalamasindan yiiksek olmakla birlikte kiraz iiretiminin
% 12.8’i ihrag edilmektedir. [hracat yapilan baslica iilkeler Almanya, Ingiltere, Hollanda,
Italya ve Rusya’dur.

Aktas ve digerleri (2006), bu ¢alismada, Adana ili Karatas ilgesinde 2003 yilinda Yemisli
koylinde ¢iftgilerin arazi toplulastirma kararimi etkileyen sosyo-ekonomik faktorleri
incelenmis ve bu faktdrleri analiz etmislerdir. Yapilan analiz sonucunda cgiftcilerin
toplulagtirma kararina etki edebilecek degiskenler 5 ana faktor altinda aciklanmustir.

Bunlarin sirasiyla; Cift¢inin Temel Ozellikleri, Sosyal Katilim, Cevresel Iliskiler ve
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Yasam Standardi, Gelismis Tarim Teknoloji Benimseme ve Aile i¢i Otorite Sekli’ oldugu
gorilmistiir. Elde edilen bu faktérler goz Oniine alinarak toplulastirma kararlari
hizlandirilabilir. Ciftgilerin arazi toplulastirmasini benimseme diizeyinin genelde orta
diizeyde oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte, arazi toplulagtirma yatirimlarinin yavas
gitmesi ¢ift¢inin toplulastirmaya karsi bakisini olumsuz yonde etkiledigi saptanmistir.
Yatirim dncesi fizibilite calismalarinda Arastirma Enstitiilerinin ve Universitelerin daha

etkin kullanilmasi1 gerektigi sonucuna ulasilmistir.

Celebi (2010), bu ¢aligmada, Karaman ilinde yiiriitiilen bazi toplulagtirmalardaki toplam
parsel sayisi, bir malige diisen parsel sayisi ve miras yoluyla olusan hisselendirmeler,
yoldan ve kanaldan dogrudan faydalanan parsel sayilari, yol ve kanal uzunluklar1 ve sinir
kayiplar ile ilgili toplulastirma Oncesi ve sonrasindaki degerler mukayese edilmistir.
1985 yilindan sonra toplulastirma yapilan Yuvatepe, Boliikyazi, Kilbasan, Osmaniye ve
Beydilli ile Konya’daki bazi toplulagtirma c¢aligmalarindan elde edilen verilere
dayanilarak, arazi toplulastirmasinin Karaman’da tarimsal verimlilik ve yatirimlarin

maliyetleri lizerindeki etkileri incelemistir.

Koday (2011), Kagizman Ilgesi idari bakimdan Kars iline bagl olup, iilkemizin Dogu
Anadolu Bolgesinde yer almaktadir. Kig mevsiminin sert ve ¢ok soguk gectigi bolgede
meyvecilik ancak derin vadi tabanlarinda yapilabilmektedir. Sahada yetistirilen
meyvelerin baslicalari; kayisi, elma, armut, ceviz, kiraz ve duttan ibarettir. Ancak toplam
meyve agaclarmin yarisini kayist olusturmaktadir. Ciinkii kayisinin ekonomik getirisi
yiiksek oldugundan bu meyvenin bahgelerinin kurulmasi tercih edilmektedir. ilgede
meyvecilik klasik usullerle yapilmakta olup, ireticiler teknik bilgilerden yoksundur.
Ureticiler ziraat miihendislerinin denetimi ve kontroliinde iiretim yaptiklar ve iiretilen
uriinler, kurulacak olan kooperatif aracilig: ile pazarlandig: takdirde; yore meyveciligi
gercek degerine ulasacaktir

Yilmaz ve Uzun (2011), Bir sanayi ve ticaret merkezi olan Kayseri, gii¢lii bir ekonomiye
sahip olmasina ragmen meyvecilik agisindan istenilen diizeye ulasamamis, bu noktada
mevcut potansiyelini hakkiyla kullanamamistir. Meyvecilik alanlart 6.207 ha olup,
toplam arazi varligini1 % 0,9'unu olusturmaktadir. Meyveler arasinda en fazla yetistirilen
tiir 94 bin tonu asan tiretimi ile elma olup ikinci sirada kayis1 yer almaktadir. Bu tiirlerle

birlikte kiraz da bolgeye 1y1 uyum saglayabilecek bir tiir olarak degerlendirilebilir. Bolge
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ekolojisine uygun tiirler arasinda erik, armut ve ceviz de yer almaktadir. Bahse konu
tiirlerde yoreye uygun cesitlerin belirlenmesinde Hazirlanan bu ¢alisma ile Kayseri ili
tarimsal alt yapis1 ve ekolojisi meyvecilik agisindan tartisilmis ve genel bir analiz
yapilmustir.

Yildirim ve Onay (2012), Tiirkiye baz1 meyve tiirleri iiretimi ve ihracati acisindan ilk
siralarda yer alirken, ciddi iiretim alanlarinda (48 milyon ha), 6nemli miktarlarda (14
milyon ton) liretim yaparak, yiiklii oranlarda gelir (2 milyar $) elde etmektedir. Diinya'da
bitki kiiltliriiniin yapildig1 en eski tarim beldesi olan Giiney dogu Anadolu Bolgesi;
ozellikle iizim, zeytin ve antepfistig1 yetistiriciligi ve tiretimi bakimindan 6n siralarda
gelmektedir. Batman'daki mevcut potansiyelin iyi degerlendirilmesi durumunda; en
azindan ilin kendi ihtiyacini karsilayacak kadar meyve liretimi yapmasi isten bile degildir.
Iste bu noktadan hareketle yaptigimiz calismanin, Batman ilinin mevcut meyvecilik
durumunun ortaya ¢ikarilmast ve gelecege yonelik olarak ne tiir meyvecilik
faaliyetlerinin ytriitiillebilecegi hususunda bir takim degerlendirmeler yapilmak suretiyle;
var olan meyvecilik potansiyelinin degerlendirilmesi ve gelecekte yapilabilecek
meyvecilik faaliyetlerinin yOnlendirilmesi agisindan o6nemli katkilar saglayacagi
distiniilmektedir.

Altan ve ark. (2013), bu ¢alismalarinda, yerel yonetimler tarafindan hizmet sunumunda
kullanilan kamu 06zel ortakligt modelini, yasal altyapisini ve uygulamasin
incelemislerdir. Calisma kapsaminda kamu 6zel ortakligi modelinin 6zellikleri ve bu
modelin yerel yonetimlerdeki uygulama orneklerinden birisi olan Biiyiikkabaca
Belediyesi incelemesi yer almistir. Calisma hem teorik hem de Biiyiikkabaca Belediyesi
tarafindan hayata gecirilen meyve bahgesi drnek projesiyle uygulama igeren bir yontemi
icermektedir. Calismanin bulgular1 icerisinde; yerel yonetim kuruluslarinin, yerel
ithtiyaglarin karsilanmasi ve hizmet sunumu noktasinda kamu 6zel ortakligi modelini
tercih ettikleri, bu modelin Tiirkiye’deki kullanim alaninin her gegen giin arttig1 ve klasik
kamu hizmet sunumu anlayisinin 6zel sektor ilkeleri ¢ercevesinde yeniden diizenlendigi

gibi 6nemli ¢iktilar yer almistir.

Un (2014), bu calismasinda, KOVI Modeli’nin bir kamu hizmeti gérme usulii olarak
kabul edilebilirligini ve Tiirkiye’de uygulanabilirliginin konu edildigi, 6rnek olay olarak
da Kadisehri {lgesi’ndeki Deveci Havzasi Meyvecilik Entegrasyon Projesini aragtirmistir.

Proje ve Modelin basarisi ile KOVI'nin yeni bir hizmet sunum Modeli olarak hangi
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alanlarda uygulanabilecegi de incelemistir. Calisma kapsamimda KOVI ve KOI Modelleri
ile ilgili akademik ve mevzuata dair literatiir arastirmasi gergeklestirmis olup, ayrica
projenin aktorleri ile projenin kurulmasi, uygulanmasi, siirdiirtilebilirligi, karsilikli giiven
ve beklentiler konularinda miilakatlar ve anket calismalar1 gerceklestirmistir. Ilcede
issizligin ve beraberinde Sosyal Yardimlasma Vakfi’ndan 6denen yardimlarin azalmasi,
ilgeye tersine gociin baglamasi, mesleki olarak yeni sektorlerin olusmasi, yoresel marka
degeri yaratilmasi, tarimda yeni teknoloji ve tekniklerin benimsenmesi, su ve su
kaynaklarinin etkin kullaniminin 6grenilmesi ve saglikli gida {iretim ve tiiketiminin
arttirilmasi gibi hususlar da projenin sosyal sonuglar1 kapsaminda degerlendirilmistir.

Karadag (2015), bu aragtirmasinda iireticilerin %78.33’nin arazilerin daha iyi ve
profesyonel bir sekilde degerlendirilmesi amaci ile orgiitsel bir modelin i¢inde yer almak
istedikleri, %7,33’niin kararsiz ve %14,33 istemediklerini belirlemislerdir. Ayrica
tireticilerin = %55,12°nin ~ kurulum asamasinda, %26,77’nin yoOnetime katilarak,
%18,11’nin ise maddi olarak destek vereceklerini belirtmiglerdir. Yapilan ¢alismada
tireticilerin, mevcut kooperatif, oda ve birlikler hakkinda olumlu diisiincelere sahip
olmadiklari, ireticilerin ¢ogunlugunun arazilerinin kiigiik 6lgekli, cok hisseli oldugu

belirlenmistir.

Zenginbal (2015), Bolu ilinde toplam 1 211 995 dekar alanda bitkisel iiretimin
yapilmaktadir. Bu alanin %17.82’si nadasa ayrilmis olup geriye kalan arazinin
%78.13’inde tarla bitkileri, %3.21’inde meyve ve %0.82’sinde sebze yetistiriciligi
yapilmaktadir. Cok diisiik diizeyde de siis bitkileri yetistiriciligi de yapilmaktadir. Ilin
bitkisel iiretim degerlerine bakildiginda toplam 728 810 ton iiretim yapilmaktadir. En
fazla iiretim (677 559 ton) tarla bitkileri yetistiriciliginde yapilmaktadir. Bu tiretim seklini
sirasiyla meyve (38 062 ton) ve sebze (13 189 ton) iiretimi izlemektedir. Tarla bitkileri
tiretiminde en 6nemli urun patates ve bugdaydir.

Akbas ve Sevindi (2016), calismasinda Kiitahya’da kis mevsiminin sert ve soguk gectigi
ilde, meyve tarimi1 dogu-bat1 istikametinde uzanan ovalarda yapildigimi1 belirtmistir.
Sahada en fazla iiretim degerine sahip olan baslica meyveler elma, visne, kiraz, erik,
ceviz, cilek, armuttur. Fakat toplam meyve agaglarinin %73’iinii visne, kiraz ve ceviz
agaclar1 olusturmustur. Ciinkii bu {i¢ irliniin ekonomik getirisinin fazla olmasi, bu
meyvelerin iretim alanlarinin genisletmistir. Aragtirma sahasinda meyvecilik genel

itibariyle gegmisten beri siiregelen klasik yontemlerle yapilmaktadir. Ureticiler teknik
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bilgilerle donatilmasi ve iiretimin ziraat miihendislerinin kontroliinde yapilmasi, hem
tirlinlerin kalitesini ve degerini arttiracak hem de ¢iftcilerin zarar etmesini onleyecektir.
Bunlarin yaninda {iriinlerin kurulacak olan kooperatifler vasitasiyla pazara sunulmasi
meyveciligin istenilen diizeye ulagmasin1 saglayacaktir.

Arslan ve Degirmenci (2016), bu g¢alisma Kahramanmaras ili Tiirkoglu ilgesi ve
koylerinde ikamet eden isletme sahiplerinin arazi toplulastirmasina iliskin bakislar1 ve
bilgi diizeylerini belirlemeyi amaglamiglardir. Aragtirmada isletme sahiplerinin yerlesim
yerlerinde yeniliklere ve projelere katkida bulunma istekleri belirlenmis ve Oneriler
sunulmustur. Arastirmada sahasinda rastgele secilen 194 isletme sahibi ile yiiz yiize
yapilan anket sonuglarina gore; diisiik egitime (okuryazar degil ve ilkokul mezunu) sahip
olanlarin oran1 %57, parsel biiylikligii 51.3 da, arazi parcalilik durumu 3.27, yilizey
sulama yontemlerini kullananlarin oranm1 % 92.8, traktor sahibi olan ciftcilerin orani
%52.3, tarla yollarinin tamamen yetersiz oldugunu diisiinenlerin orant % 37 oldugunu
tespit etmislerdir. Katilimcilarin %73 linlin arazi toplulastirma hakkinda bilgi sahibi
olmadigi, %82’sinin sosyal-kiiltiirel tesislerin yapilmasini destekledigi belirlenmistir.
Ayrica kikare analizleri ile katilimcilarin verdigi cevaplar incelendiginde yeterli sulama
suyu temini, tarla yollarinin yeterliligi, arazi parcaliligi ve egitim seviyeleri arasindaki

iliskinin 6nemli oldugu belirlenmistir.

Demirtas ve Sar1 (2016), bu c¢alismada, Tiirkiye’de toplam 119452 ha arazide
toplulastirma yapilmis olup, bu miktarin yeterli olmadigini belirtmislerdir. Ciinkii mevcut
sulama yapilabilen alanlarimizin 4 milyon ha oldugu diisiiniiliirse ve yakin bir gelecekte
GAP tamamen tretime gegince 1.6 milyon ha daha sulu tarim alanlarina eklenecektir.
Tirkiye, arazi toplulastirmasi konusunda heniiz baglangi¢ noktasindadir. Uygun, etkin ve
akilc1 bir politika ile arazi toplulastirmasinin gergeklesmesi icin kalici tedbirlerin
alinmasinda yarar oldugunu ifade etmislerdir.

Keles ve Aras (2018), bu ¢alismalarinda, ge¢im kaynagi biiyiik oranda tarim olan Y ozgat
ilinde tarimsal faaliyetlerde en biiyiik pay1 arpa, bugday, seker pancari ve yesil mercimek
gibi tarla bitkileri Uriinlerinin olusturdugunu, birim alandan daha yiliksek gelir elde
edebilmek ve kirsal yasamin refah seviyesinin yukariya ¢ekilmesi amaciyla bahge
bitkileri iiriinlerine yonelimin ve bunlarin yetistiriciliginin yayginlastirilmasinin oldukca
Onem arz ettigini belirtmislerdir. Bir¢ok tiir ve ¢esidin gen merkezi konumunda bulunan

tilkemizin 5. biiylik tarim alanima sahip ili olan Yozgat meyvecilik potansiyeli yliksek

15



olmasma ragmen sahip oldugu bazi1 &zellikler sebebiyle bu konuda dezavantajli bir
durumda bulunmaktadir. Karasal iklim 6zelliklerinin baskin olugu yorede bazi toprak
Ozellikleri ve meyvecilik konusunda nitelikli eleman kithigr nedeniyle yetistiricilik
anlaminda problemler yasanmakta ve var olan potansiyel tam anlamiyla
kullanilamamakta oldugu anlasilmistir. Elma, kiraz, armut, ceviz ve visne gibi tiirlerin
yogun olarak yetistirildigi ilde iiretimin artirilmasi ve var olan problemlerin giderilmesi

i¢in yenilik¢i bazi yaklagimlarin uygulanmasi gerektigi goriilmiistiir.

Mesci ve Karli (2018), bu galismanin amaci, Isparta'daki isletmelerin sosyo-ekonomik
ozelliklerini netlestirmek, toplulagtirma Oncesi ve sonrasi toplulastirma yapisini
incelemek ve toplulastirma sonrasi isletmenin ekonomik yapisini gostermektir.
Arastirmanin ana kaynagi, Isparta ilinde Ornekleme yontemiyle rastgele segilen 65
isletmeden anket yoluyla elde edilen veriler olusturmustur. Toplulastirma ¢alismalari ile
ilgili 6nlemler konusunda farkindalig1 artirmak i¢in bdlgesel ve ulusal énlemler faydali

olacaktir.

Simsek, Giilsoy ve Karadas (2018), Mikroklima 6zelligi ve toprak yapisi sayesinde bir¢ok
tarim {rliniiniin  yetistirilmesine olanak saglayan ve bu nedenle de “Dogu’nun
Cukurovast” olarak anilan Igdir’da tropik ve subtropik tiirler hari¢ bir¢ok meyve tiiriiniin
ticari olarak yetistiriciligi miimkiindiir. Igdir ilinin 6zellikle elma, kayis1 ve seftali iiretimi
diger meyve tiirlerine gore daha fazla 6ne ¢ikmaktadir. Igdir’da 2017 yili toplam meyve
tiretimi 82.163 ton olarak gerceklesmis, bu iiretim miktariin toplam degeri 37.964.493
$ dur. Ilgelere gore 2017 yili toplam meyve iiretimi dikkate alindiginda 24.189 ton iiretim
ile Tuzluca ilgesi ilk sirada gelmektedir. Yine 2017 yili toplam meyve tiretiminin meyve
tiirlerine gore dagilimi dikkate alindiginda Igdir ilinde 44.246 ton elma, 31.416 ton kayisi
ve 3.828 ton seftali liretimi yapilmistir. Bu ¢aligmada Igdir ilinin mevcut meyvecilik
potansiyelinin  ortaya konulmasi amaglanmaktadir. Ayrica bu potansiyelin
degerlendirilmesi ve yonlendirilmesi ile ilgili olarak ileriye doniik liretim planlamalarinda

karar vericilere 151k tutmak hedeflenmistir.
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Avsaroglu ve Arisoy (2021), bu ¢alisma ile Yozgat ili Kadisehri ilgesinin Kabali
Koyiinde uygulanan ¢iftgi—devlet-6zel sektorii bir araya getiren entegre meyvecilik
projesinin kirsal kalkinma agisindan uygunlugunun ve Tiirkiye’de yayginlastirilabilme
olanaginin degerlendirilmesini amacglamiglardir. Tiirkiye'de igletme sahibi ile isletmeyi
yoneten kisi genellikle ayni kisi oldugu i¢in igletme sahibi ve ailesine yonelik olumsuz
riskler s6z konusu oldugunda isletmenin dogrudan sarsildigi hatta yikildigi
gorilmektedir. Bu calismada ornek bir Kabali modelinde, koy arazisinin simir1
kaldirilarak bir biitiin haline getirilmekte, tesviyesi ve altyapis1 kamu yatirimi ile finanse
edilerek bir sirkete kiralanmakta, 6zel sirketin iy mantig1 ile faaliyet gosterdigi
goriilmektedir. Daha verimli, kaliteli, katma degeri yiiksek iiretimle ihracat rekabet giicii
artryor. Bu model ile isletme sahipleri SGK ile ¢aligma imkanina sahiptir. Isletmecilerin
kira geliri ve ¢aligsma {icreti almastyla birlikte projenin bolgedeki refahin artmasina daha

fazla katki saglayacagina inanilmaktadir.

Ozyiicel (2021), bu calismada; Kirsal kesimde yasayan ve ekonomik yasamlarinda
verimliliklerini artirmanin bagka yollarim1 arayan insanlar, kiiresellesen diinyada tek
basina tiretimin kendilerini rekabetten uzak tutacagina inandiklari igin ¢esitli kooperatif
hareketleri olusturduklarini belirtmislerdir. Kooperatif kurma konusunda calisan
ireticilerin, kuracaklar1 kooperatifleri daha gii¢lii hale getirmek i¢in her zaman paydaslar
aradiklar1 gézlemlenmistir. Kooperatif hareketiyle birlikte, paydaslari olan {ireticiler, tam
rekabet piyasasinda rekabet¢i olduklarmi gordiiler. Bu calisma, kirsal kalkinma
kavramindan yola ¢ikarak Inegdl ilgesindeki bazi kooperatifleri kirsal kalkinma
baglaminda incelemektedir. Calisma kapsaminda inegdl'deki kooperatifler ve bolgedeki

go¢ faktorlerine etkisi ele alinmistir.
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3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Materyal

Aragtirmanin ana materyalini Kabali kdyiindeki {ireticilerden anket yoluyla elde edilen
birincil veriler olusturmustur. Anketler bizzat arastirict tarafindan yiiz yiize
gerceklestirilen goriismeler sonucu yapilmistir. Arastirmanin  kuramsal kisminin
olusturulmasinda ve aragtirma sonucunda ulasilan verilerin yorumlanmasinda birincil
nitelikli verilerin yani1 sira arastirma alanini ilgilendiren yerel kurum ve kuruluslarin
kayitlarindan, konu iizerine yapilmis ¢calismalardan ve internet ortamindaki kaynaklardan

yararlanilmistir.

3.2. Yontem
3.2.1. Ornek hacminin belirlenmesinde uygulanan yéntem

Arastirmanin kapsami Yozgat ili Kadisehri ilgesi Kabali kdyiinde yer alan ve uygulanan
projeye dahil olan biitiin isletmeler oldugundan, arastirmanin popiilasyonunu kdydeki
tim igletmeler olusturmaktadir. Yapilan ¢aligmalar sonucu ilgili kdyde toplam 522
isletme oldugu belirlenmistir. Biitiin igsletmeler ile anket yapmanin miimkiin olmadig1 ve
buna gerek bulunmadigi diisiincesinden hareketle 6rnekleme yapilmistir. Arastirmanin
temel amaci treticilerin uygulanan projeye iliskin diisiincelerini belirlemek oldugundan,
ornekleme cergevesi olarak igletmelerin proje kapsaminda yer alan arazi biiyiikliikleri
dikkate alinmistir. Proje kapsaminda yer alan ortalama arazi genisligi 8.99 dekar ve buna
iliskin standart sapma 11.69 olarak belirlenmistir. S6z konusu verilere ait varyasyon
katsayis1 (VK=S/X*100) %130.03’tiir. Bu nedenle varyasyon katsayis1 %75’ten yiiksek
oldugu igin tabakali 6rnekleme ydntemine gore drnek hacmi belirlenmistir. Ornek
hacminin belirlenmesinde dikkate alinan veriler ve tabakalandirma islemine ait bilgiler

Cizelge 3.1°de verilmistir.
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Cizelge 3.1. Tabakalandirma islemine ait veriler ve 6rnek hacmi

Tabakalar | Tapaka | OrnekOrt. Isletme Standart . _
ort. X) Sayis1 Sapma Nh*Sh | Nh*(Sh?) | Ornek Hacmi

(dekar) (Nh) (Sh)
1-3 2.00 2.02 243 0.84 204.12 171.46 55
4-10 7.00 6.17 137 2.10 287.70 604.17 32
11-+ 23 23.63 142 13.85 1966.70 | 27238.80 32
Genel 32 8.99 522 11.69 2458.52 | 28014.43 119

Ornek hacminin belirlenmesinde asagidaki formiil kullanilmistir (Cigek ve Erkan, 1996).

n=y (Nh*Sh)?/N?*(d/t)>+Y(Nh*(Sh?))

n: Ornek hacmi

N: Ana kitle birim sayis1 (522 isletme)

Nh: Her tabakadaki isletme sayisi

Sh: Tabaka standart sapmasi

D: d/t (d=ortalamadan sapma, t=tablo t degeri)

Bu verilere gore ortama dan %10 sapma ve %99 giiven sinirlarinda 6rnek hacmi 119
isletme olarak belirlenmistir. Ornek hacmi her tabakada yer alan isletme sayilarina (Nh)

gore dagitilmis ve Cizelge 3.1.°de verilmistir.

3.2.2. Verilerin analizinde uygulanan yontemler

Calismada anket yoluyla elde edilen veriler SPSS istatistik programinda bilgisayara
yiiklenmis ve analizler projede yer alan arazi biiyiikliiklerine gore ¢apraz tablolar halinde
verilmistir. Projede yer alan arazi biiyiikliiklerine iligkin sinirlarin tespitinde oncelikle
yapilan anket sayis1 ti¢ gruba ayrilmistir. Buna gore projede 1-3 dekar araziye sahip olan
isletmeler 1. Grup (55 isletme), 4-10 dekar araziye sahip olan isletmeler 2. Grup (32
isletme) ve 11 dekar ve daha fazla araziye sahip olan isletmeler ise 3. Grup (32 isletme)
olarak belirlenmis, ayrica igletmelerin geneline iliskin bilgilere de yer verilmistir.

Veriler Cizelgeler, basit yiizde hesaplar Ki-Kare analizi ve Faktor analizi kullanilarak

yorumlanmaya ¢alisilmistir.
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Ki-Kare Testi

Ki-kare testi parametrik olmayan analiz yontemlerinden biri olup, iki degisken arasindaki
iligkinin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini tespit etmek amaci ile kullanilir.
Calismada uygulanan Ki-kare bagimsizlik testi iki degisken arasindaki iliskinin
istatistiksel acgidan anlamli olup olmadiginin belirlenmesinde kullanilan bir analiz
yontemidir. Bu analizin yapilabilmesi i¢in degiskenlerin nominal (siniflama) ya da
ordinal (siralama) 6l¢ekli olmasi gerekmektedir (Eymen 2007).

Nitel iki degisken arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki olup olmadig: ki-kare testi
ile incelenebilir. Ho’da iliskinin olmadigi, bagimsizligin oldugu; Ha’da ise iligskinin
oldugu, bagimsizligin olmadig1 iddia edilir. Test istatistigi, esitlik (1.1) ve (1.2) deki gibi

hesaplanmaktadir.

£=Y) :ii (L)

ve
sd = (r-1)(c-1) (1.2)
Zﬁes 2 Ztib (13)

Eger esitlik (1.3) saglantyorsa Ho reddedilir (Giingdr ve Bulut, 2008).
Calismada ayrica anket formunda 5°li likert yargi climleleri olusturularak bunlara da

faktor analizi uygulanmistir.

Faktor Analizi

Verilerin faktor analizi igin uygunlugunun degerlendirilmesinde Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) degerine bakilabilir. KMO’nun 0,50 nin {izerinde olmasi gerekmektedir. Oran ne
kadar yiiksek olursa veri seti i¢in faktor analizi yapmak o kadar iyidir denilebilir. KMO
degerleri asagidaki gibidir (Sharma, 1996).
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Cizelge 3.2 Faktor analizi

KMO DEGERI YORUM
0,90 Mikemmel
0,80 Cok iyi
0,70 Iyi
0,60 Orta
0,50 Zayif
0,50’nin alt1 Kabul edilemez.

Glivenilirlik Analizi

Giivenilirlik analizi, bir testin veya olcegin dlgmek istedigi seyi tutarli ve istikrarli bir
bi¢imde 6l¢me derecesidir.

Alpha (o) katsayisina bagli olarak 6l¢egin giivenilirligi asagidaki gibi yorumlanir:

0,00 < a < 0,40 ise dlgek giivenilir degildir,

0,40 <0 < 0,60 ise 6lcegin giivenilirligi diisiik,

0,60 < a < 0,80 ise 6l¢ek oldukea giivenilir,

0,80 < a < 1,00 ise 6l¢cek yiiksek derecede giivenilirdir (Kalayci, 2018)

4. ARASTIRMA BULGULARI

Arastirmada projeye katilim gosteren iireticilerin proje sahasinda yer alan arazi
biiyiikliikleri dikkate alinarak gruplandirmalar yapilmis ve arastirma bulgulart hem sz
konusu gruplar itibariyle ve hem de isletmecilerin tamamini kapsayacak sekilde
verilmistir. Calismada Oncelikle Treticilerin sosyo-demografik oOzelliklerine yer
verilmistir. Projeye katilim saglayan lreticilerin arazi varlig1 ve proje sahasinda yer alan
arazi miktarlar1 belirlenmistir. Proje kapsamina girmeyen arazilerin neden proje disinda
kaldig1 saptanmustir. Ureticilerin projeden haberdar olma durumu, projeye katilim
durumu, proje hakkindaki diisiinceleri belirlenmistir. Isletmelerin proje oncesi ve
sonrasina iligkin varliklarindaki degisim saptanmustir. Ayrica projede yer alan {ireticilerin

proje uygulamasina iliskin goriisleri ayrintili olarak belirlenmeye ¢alisilmistir.
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4.1. Ureticilerin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Projeye katilan iireticilerin yas ortalamas1 57.85 y1l olup, gruplar arasinda belirgin bir fark
goriilmemektedir. Ureticiler ortalama 35.55 yildan buyana tarimla ugrasmaktadir.
Ailedeki ortalama birey sayist 4.27 olarak belirlenmistir. Proje sahasinda yer alan

tireticilerin %96.64’iiniin evli ve %3.36’sinin bekar oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.1.).

Cizelge 4.1. Isletmecilerin yasi tarimla ugrasma siiresi, medeni durumu ve ailedeki birey
say1st

I;rpjt'e' 1ﬁram isletmecinin memla o tAIiIedeIl;i_ Medeni Durum (%)

tyukligi rasma rtalama Bire .

}?(]ia) © Yast (y1]) Sﬁr%:sis(yll) Sayisi (adet)y Bekir Evli
1-3 58.74 36.55 4.25 1.82 92.73
4-10 57.84 35.00 4.69 0.00 100.00
11+ 55.91 33.68 3.94 9.38 90.63
Genel 57.85 35.55 4.27 3.36 96.64

Isletmecilerin  %1.70’inin okuma yazmasmin olmadig, %36.10’unun ilkokul,
%33.60’min ortaokul, %?26.90’min lise ve %]1.70’inin iiniversite mezunu oldugu
belirlenmistir. Okuma yazma bilmeyenlerinin sadece 1. Grup isletmelerde yer aldigi,
ayrica bu grupta ilkokul mezunlarinin oraninin daha yiiksek oldugu goriilmektedir

(Cizelge 4.2.).

Cizelge 4.2. Isletmecilerin egitim durumu

Bﬁix?l:fﬁagfi:ia) Ye(l)ztrl]gn)?ok Tlkokul Ortaokul Lise Universite Genel
1-3 3.64 40.00 30.91 23.64 1.82 100.00
4-10 0.00 31.25 37.50 28.13 3.13 100.00
11+ 0.00 34.38 34.38 31.25 0.00 100.00
Genel 1.70 36.10 33.60 26.90 1.70 100.00

Isletmecilerin %41.18’inin sadece tarmmsal faaliyetlerle ugrastigi, %21.85’inin 6zel
sektorde calistigi ve %36.97’sinin emekli oldugu belirlenmistir. Tarimsal faaliyetlerle
ugrasan isletmecilerin oraninin 2. Grupta daha yiiksek oldugu, ayrica 6zel sektorde
calisanlarin oraninin ise 3. Grupta daha fazla oldugu saptanmustir. Isletmecilerin énemli

bir boliimiiniin emekli oldugu ve gruplar arasinda belirgin fark olmadig1 goriilmektedir
(Cizelge 4.3.).
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Cizelge 4.3. Isletmecilerin Meslegi

Proje arazi biiytikligii .
(da) Tarimsal Faaliyet Ozel Sektor Emekli Toplam
1-3 41.82 20.00 38.18 100.00
4-10 50.00 15.63 34.37 100.00
11+ 31.25 31.25 37.50 100.00
Genel 41.18 21.85 36.97 100.00

4.2. Ureticilerin Arazi Varhig ve Projeye Katiim Durumu

Yapilan arastirmada bolgedeki isletme basina diisen ortalama arazi miktarinin 37.62
dekar oldugu belirlenmistir. Bunun 7.42 dekar1 (%19.72) proje sahasinda yer almaktadir.
Geri kalan araziler proje sahasi disinda olup, genel olarak miilk sahipleri tarafindan
isletilmektedir. 1.Grup isletmelerde arazi varligr 31.31 dekar olup, bunun 2.11 dekar1
(%6.74) proje sahasinda yer almaktadir. 2.Grup isletmelerde arazi varligi 36,81 dekar ve
proje sahasinda yer alan arazi miktar1 8.75 dekardir (%23.77). 3.Grup isletmelerde ise
arazi varligi 49.28 dekar olup, bunun 15,22 dekar1 (%30.88) proje sahasinda yer
almaktadir. 2. ve 3. Grup isletmelerde proje sahasinda yer alan arazi oran1 daha ytiksek
oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.4.).

Cizelge 4.4. Isletme arazisi, proje kapsamindaki ve kapsam dis1 arazi miktar

Proje Arazi Top!am Projeye Kendisinin O_rtak veya Prpjeye Verilen Arazi
R, Arazi - S| oo . Kiraya Verilen | Miktarinin, Toplam

Biiyikligi . Verilen Arazi | Islettigi Arazi : S

(da) Miktar1 Miktari (da) | Miktan (da) thulan Arazi | Arazi Miktarina Orani

(da) Miktari (da) (%)

1-3 31.31 211 29.18 0.02 6.74
4-10 36.81 8.75 27.97 0.09 23.77
11+ 49.28 15.22 35.00 0.94 30.88
Genel 37.62 7.42 30.42 0.22 19.72

Katilimcilarin proje icin kiraya verdikleri arazi biiyiikliigii ile projeye erken ya da gec
katilmalar1 arasinda bir iligki olup olmadig arastirilmis ve bununla ilgili Cizelge 4.5
hazirlanmistir. Katilimeilarin proje igin kiraya verdikleri alanlarin %46.2°si 1-3 da,
%26.9’u 4-10 da, %26.9’u 11 da ve lizeri biiyiikliiktedir. Projeye en 6nce katilanlarin
%51°1 1-3 da, %26’s1 4-10 da, %22.9’u 11 dekar ve iizeri arazilerini proje i¢in kiraya

vermislerdir. Proje i¢in kiraya verilen arazi biiyiikliigii ile projeye katilim zamani arasinda
Ki-kare analizi yapilmis ve %10 diizeyde anlamli bir iliski ( x> =5,550, p=0,062) oldugu
belirlenmistir. Projeye en son katilanlarin %26.1°1 1-3 da, %30.4’1 4-10 da, %43.5’1 11
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da alani kiraya verdikleri goriilmektedir. Bu sonuglara gore projeye en once katilanlar

icerisinde projeye daha az arazi ile katilanlarin oranmin daha yiiksek oldugu

belirlenmistir.

Cizelge 4.5. Katilimcilarin proje i¢in kiraya verdikleri araziler ile projeye katilma
davraniglarina ait bilgiler

Chi-
Proje Arazi Biiyiikliigii (da) 13 4-10 }ée‘f Toplam Sq“azfe ( p degeri

x°)
. 49 25 22 96
En Once Katilanlardanim 51.0% 26.0% 22.9% | 100.0%
6 7 10 23

En Son Katilanlardanim 26.1% 30.4% 435% | 100.0% 5.550 0.062

Toplam 55 32 32 119
P 46.2% | 26.9% | 26.9% | 100.0%

Isletme arazilerinin proje sahasi disinda yer almasmin temel nedeni proje sahasmin
Kabali koyli arazisinin belirli bir bolgesinde olmasindan kaynaklanmaktadir. Nitekim
yapilan arastirmada {ireticilerin %86.55°1 proje sahast diginda kalan arazilerinin proje
uygulama alanina uzak oldugunu ifade etmisler ve %13.45’1 hayvancilik yaptiklarini

kendilerinin islemek zorunda olduklarini ifade etmislerdir.(Cizelge 4.6.).

Cizelge 4.6. Proje disinda kalan arazilerin neden proje kapsamina alinmadigi

Proje Arazi Biiyiikligii(da) Konum Olarak Uzak Hayvancilikla Ugrasiyorum
1-3 90.91 9.09
4-10 81.25 18.75
11+ 81.25 18.75
Genel 86.55 13.45

4.3. Ureticilerin Projeye Katihlminda Etkili Olan Kisi ve Kurumlar ile Katihmda
Etkili Olan Nedenler

Ureticilerin s6z konusu projeye katilmasindaki en etkili kisi %50.40 ile muhtardir. Bunu
%17.60 ile komsular, %11.90 ile sirket yetkilileri, %10.10 ile akrabalar, %6.70 ile
arkadaslar izlemektedir. Isletmecilerin %2.50’nin projede yer almalarinda ilge
kaymakammin ve 9%0.80’1 ilge miidiirliigi teknik personelinin etkisi oldugunu

belirtmislerdir (Cizelge 4.7.).
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Cizelge 4.7. Isletmecilerin projede yer almasinda etkili olan kisi ve kurumlar

Kisi ve kurumlar 1-3% 4-10 % 11+ % Genel

Muhtar 40.00 65.60 53.10 50.40
Kaymakam 3.60 3.10 0.00 2.50
Komsular 29.10 6.30 9.40 17.60
Akrabalar 12.70 3.10 12.50 10.10
Arkadaglarim 3.60 3.10 12.50 6.70
flge miidiirliigii teknik elemanlar: 1.80 0.00 0.00 0.80
Sirket yetkilileri 9.10 18.80 12.50 11.90
Genel 100.00 100.00 100.00 100.00

Katilimcilarin projeye katilmalarinda etkili olan kisi ve kurumlar birlestirilerek, katilimda
etkili olan kisi ve kurumlar arasinda ki-kare analizi yapilmigtir. Buna goére mubhtar,
kaymakam, tarim ve orman ilge miidiirliigii teknik elemanlari kamu ile ilgili kisiler olarak
degerlendirilmis ve bunlar ireticilerin %53.70’inin projeye katiliminda etkili olmugtur.
Yine treticilerin %34.40°1 komsular, akrabalar ve arkadaslarinin etkisi ile projeye
katilmiglardir. Ayrica sirket yetkililerinin etkisi ile projeye katilim gosteren {iireticilerin
oranit %11.90 olarak belirlenmistir.

Projeye en once katilanlarin %959.4’1 devlet kurumu sayesinde, %40.6’1 komsular,
akrabalar ve arkadaslar sayesinde katildig1 goriilmektedir. Projeye en son katilanlarin
%30.5’1 devlet kurumu sayesinde, %4.3’u komsular, akrabalar ve arkadaslar sayesinde,
%65.2’si sirket yetkilileri sayesinde katildig1 goriilmektedir. Cizelge 4.8’de katilimcilarin
projeye katiliminda etkili olan kisilerle projeye katilim zamanlar1 arasindaki iliskiyi

ortaya koyan Ki-kare tablosu verilmistir. Bu kisilerden etkilenme ile katilimcilarin projeye

katilim zamanlar1 arasinda istatistiksel olarak %1 anlamlilik diizeyinde ( )(2 =72,763,

p=0,000) farklilik goriilmektedir.
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Cizelge 4.8. Katilimcilarin projeye katilmalarin etkili olanlar ile projeye katilma
davraniglarina ait bilgiler

Devlet Temsilcileri Komsular Chi-
(Muhtar, I"<a.)./ mavkam Akrabalar, Sirket Toplam Square ( b
Ilge Mudiirliga Arkadaslarim Yetkilileri 2 degeri
Personelleri) 3 x)
En Once 57 39 0 96
Katilanlardanim 59.4% 40.6% 0.0% 100.0%
En Son 7 1 15 23
Katilanlardanim 30.5% 4.3% 65.2% 100.0% 72.763 0.000
Toolam 64 40 15 119
P 53.8% 33.6% 12.6% 100.0%

Ureticilerin projede yer almalarmin en &nemli nedeni %57.10 oran1 ile daha fazla gelir
elde etme diisiincesinin olmasidir. Bunu %10.10 orani ile hayat standardinin yiikselecek
olmast ve %5.90 orani ile triinleri daha kolay pazarlama imkani saglayacak olmasi,
herkesin katilmasi ve muhtara duyulan giiven takip etmektedir.

Proje katilim siirecinde projeye katilma diisiinceleri arasinda en 6nemsiz neden olarak
tireticilerin kaybedecek bir seylerinin olmamasidir (%32.82). Bunu (%28.62) ile iyi
durumdaki gifteilerin projeye katilim saglamasi ve arazi yapisinin iyilestirilecek olmasi

(%24.41) izlemektedir(Cizelge 4.9.).

Cizelge 4.9. Isletmecilerin projeye katilimimin temel nedenleri

Kosullar En Onemsizi % | En &nemlisi %

1.Arazi yapisinin iyilestirilecek olmast 2441 0.00
2.Profesyonel planlama ve uygulama yapmast 5.00 251
3.1yi ¢iftgilerin katilmis olmas1 28.62 4.20
4. Valiligin isin i¢inde olmast 1.71 0.00
5.Muhtarimizin gabasi giivenilen ve sevilen kisiligi 2.52 5.91
6. Kaybedecek ¢ok bir seyimizin olmamasi 32.82 0.80
7.Daha fazla gelir elde etme 3.41 57.10
8. Istihdam saglayacak olmasi 0.00 7.60
9. Hayat standardimi yiikseltmek 0.00 10.10
10. Pazarlama kolaylig1 saglayacak olmasi 0.80 5.90
11. Herkesin katilmast 0.80 5.90
Toplam 100.00 100.00
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4.4. Projenin Ureticilere ve Bolgeye Olan Katkilarinin Degerlendirilmesi

Kabali kdyiinde uygulanmakta olan Deveci Havzast Meyvecilik Entegrasyon
Projesi’nin bolgeye bir¢ok agidan katkis1 bulunmaktadir. Proje ile bolgede ticari amagh
meyvecilik yapilabilecegi bunun en onemli katkisidir. Komsu koylerde de benzer
projelerin uygulamaya konulmasi girisimlerinin oldugu belirlenmistir. Diger yandan
koyde yasayan bir¢ok kisi ve civar bolgelerden birgok insan projede calismakta olup
aile biitcelerine katkida bulunmaktadir. Ayrica arazilerini ilgili sirkete veren iireticiler
Kira geliri elde etmektedir.

Yapilan arastirmada isletmelerin %31.92’inde en az 1 kisinin projede calistigi
belirlenmistir (Cizelge 4.10.). Ayrica isletmelerin %2.50’inde iki ve daha fazla kisi
projede calismaktadir. 1. ve 2. Grup isletmelerde projede calisan kisilerin oraninin daha

yiiksek oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.10. Aile fertlerinin projede ¢aligma durumu

Proje Arazi Ailede Projede Ailede Projede 1 Ailede Projede 2
Biiyiikliigii(da) Calisan Yok Kisi Calistyor Kisi Calistyor
1-3 61.82 36.36 1.82
4-10 62.50 34.38 3.13
11+ 62.50 21.88 3.13
Genel 65.49 31.92 2.50

Yapilan aragtirmada ireticilerin %84.01°i uygulanmakta olan projeye iligkin herhangi
bir sorunlarinin olmadigin belirtmistir. Ankete katilan tireticilerin %10.12°1 iicretlerini
zamaninda alamadiklarini, %4.230 is giivenliginin olmadigini, %0.82°1 ise mesai
saatlerinin belirsiz oldugunu ve sigorta konusunda sorun yasadiklarini belirtmistir
(Cizelge 4.11.). Sorunlar agisindan gruplar arasinda belirgin bir fark olmadig

goriilmektedir.

Cizelge 4.11. Isletmecilerin uygulanan projeye iliskin sorunlari

. . Maasimizi Mesai Sigorta Is
BE;ZE%?(Z(;&‘) S iskl;:;;:;;e\};zk Zamaninda Saat_im_ iz | Sikintist |Giivenligimiz| Genel
Alamiyoruz | Belirsiz | Yasiyoruz Yok
1-3 83.64 10.91 0.00 0.00 5.45 100.00
4-10 84.38 12.50 0.00 0.00 3.13 100.00
11+ 84.38 6.25 3.13 3.13 3.13 100.00
Genel 84.01 10.12 0.82 0.75 4.23 100.00
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Ureticilerden %80.67’si projeye hemen katilim sagladigini, %19.33’ii ise en son
katildigimi ifade etmistir (Cizelge 4.12.). Bu konuya bagli olarak anket yapilan
tireticilere bugiin karar vermek durumunda olsaniz karariniz nasil olurdu seklinde bir
soru yoneltilmigtir.

Cizelge 4.12. Isletmecilerin projeye katilimina iliskin diisiinceleri

Frekans %

En Once katilanlardanim 96 80.67

Proje Oncesi Biraz Bekledim 0 0.00
En Son katilanlardanim 23 19.33

En Once Ben Katilirim 99 83.19

Proje Sonrasi Biraz Beklerim 3 2.52
En Son Ben Katilirim 17 14.29

Ureticilerin yine %83.19’u hemen katilim gdsterecegini, %2.52’i biraz bekleyecegini
ve %14.29°u en son katilacagini belirtmistir (Cizelge 4.12.). Bu durum projenin
uygulanmaya baglandig1r yaklasik 10 yillik siirecte iireticilerin projeye katilimi

konusundaki diistincelerinin pek fazla degismedigini gostermektedir.

Ureticilerin yeni girisimler ve tarimsal yenilikler konusunda ki ilgi kaynaklar1 degiskenlik
gostermektedir. Tarimsal yenilikler konusunda en 6nemli bilgi kaynaginin %62.18 ile
radyo ve televizyon oldugu belirlenmistir. Bunu %21.00 ile muhtar, %12.61 ile internet,

%3.36 ile komsular ve %0.84 ile valilik ve kaymakamlik izlemektedir (Cizelge 4.13.).

Cizelge 4.13.Isletmecilerin tarimsal yenilikler konusundaki bilgi kaynaklari

Proje Arazi Radyove | . Valilik ve
Muhtar . Internet Komgular | Genel
Biiyiikliigii(da) Televizyon Kaymakamlik
1-3 20.00 61.82 12.73 1.82 3.64| 100.00
4-10 25.00 62.50 9.38 0.00 3.13| 100.00
11+ 18.75 62.50 15.63 0.00 3.13| 100.00
Genel 21.00 62.18 12.61 0.84 3.36| 100.00

Yapilan arastirmada treticilerin %51.26’s1 Kabali kdyiinde ileride projenin devam
etmesine kesinlikle olumlu baktiklarini ayrica %31.93’tiniinde bu konuda olumlu
diisiindiigii belirlenmistir (Cizelge 4.14.). Ileride de projenin devam etmesine olumlu
bakanlar 9%83.19 gibi yiiksek bir orana sahiptir.
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Proje sahasinda daha diisiik arazisi olan 1. Gruptaki isletmecilerin yarisindan fazlasi
ileride de projenin devam etmesine olumlu bakmaktadir. Isletmeler genelinde bu konuda
kesinlikle olumsuz diisiinenlerin oran1 %13.45, olumsuz diisiinenlerin ise %0.84 oraninda
oldugu belirlenmistir. Projenin devam etmesine olumsuz bakanlar %14.29 gibi bir oran
gostermektedir. Bu verilere gore bolgede uygulanmakta olan meyvecilik projesine
koydeki tireticilerin ¢ok biiyiik oranda olumlu baktig1 goriilmekte olup, aymi iklim ve
toprak kosullarina sahip diger koylerde ve farkli bolgelerdeki arazilerde uygulanmasinin
yararli olacagi sdylenebilir.

Cizelge 4.14. 1leride de projenin devam etmesini isteme durumu

BE}rf?ljlfll%:?(Z(;a) KesEi\r;éitkle Evet Kararsizim Hayir K(ﬁi_sl?}lli:(le Genel
1-3 52.73 38.18 0.00 0.00 9.09 100.00
4-10 50.00 28.13 3.13 0.00 18.75 100.00
11+ 50.00 25.00 6.25 3.13 15.63 100.00
Genel 51.26 31.93 2.52 0.84 13.45 100.00

Yapilan arastirmada {ireticilere bolgede uygulanan projenin goge etkisinin ne durumda
oldugu soruldugunda %33.61°1 disa gogiin azaldigini, %43.70’1 kdyde gogiin bittigini,
%5.04°1 1se gog aldiklarimi dile getirmislerdir. 3. Grupta yer alan iireticilerin %46.88’1
gbclin tamamen bittiginin belirtmislerdir. Bu verilere bakildiginda meyvecilik
entegrasyon projesinin bir diger faydasi goriilmiistiir. Bu proje sayesinde kirsal gociin
azaldigini, hatta kdye goclerin basladigr belirtilmistir. Kabali kdyiinde yapilan bu 6rnek
projenin kirsal gocii dnleme adina ayni1 iklim ve toprak yapisina benzer diger illerde veya

ilgelerde hayata gecirilmeye 6zen gosterilmelidir (Cizelge 4.15.).

Cizelge 4.15. Uygulanan projenin kdydeki go¢ durumuna etkisi

Disa G6 Disa Gog
Proje Arazi Biiyilikligii(da) Gog Ayni y ¢ Tamamen | Go¢ Aliyor|  Genel
Azaldi .
Bitti
1-3 10.91 43.64 43.64 1.82 100.00
4-10 21.88 31.25 40.63 6.25 100.00
11+ 25.00 18.75 46.88 9.38 100.00
Genel 17.65 33.61 43.70 5.04 100.00
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Calismada isletme sahiplerinin proje dncesi ve sonrasinda liretim desenindeki degisimler

ve oranlar1 Cizelge 4.16°da verilmistir. Uriin desenine bakildiginda Yozgat ilinin iklim

kosullar1 geregi iiriin desenin degismedigi goriilmektedir. Arpa, bugday ve mercimekte

toplam iiretim payi igerisinde projeden sonra bir azalma oldugu goriilmektedir. Azalma

olmasina ragmen proje sonrasi tiim {iriinler i¢in arttig1 da goriilmektedir.

Cizelge 4.16. Proje oncesi ve sonrasi iiretim deseni ve verimdeki degisim

Proje Proje S i i
- . P
Oncesi Sonrasi Uretm_l - rOJe. Proje Verimdeki
. N N Deseni Oncesi Sonrasi .
Urinler Uretim Uretim Degisimi . - Degisim
. : egisimi Verim Verim
Desent Desen! (%) kg/d (kg/da) (%)
Arpa 21.89 20.84 -1.05 183.61 186.92 3.31
Bugday 24.66 22.49 -2.17 199.49 201.37 1.88
Fig 21.18 22.31 1.13 219.86 225.81 5.95
Mercimek 8.47 7.99 -0.48 85.57 89.16 3.59
Nohut 5.16 6.70 1.54 87.0 89.44 2.44
Pancar 18.64 19.67 1.04 5250 5478.21 228.21

Proje sonrasi ve oncesinde isletme sahiplerinin mal varligina bakildiginda ise biiyilikbas

ve kiiciikkbas hayvan sayisinda %2.68 ve %]1.01 oraninda azalma oldugu, isletme

sahiplerinin gelirleri arttiginda ahsap evlerinin %49.12°lik bir azalma ile yerini

betonarme evler almistir. Hayvan varliklar1 azalmis olsa da betonarme ahirlarim

biiylitmiislerdir. Bor¢ ve kredi kullanimlart artmis olmasina ragmen nakit durumlar1 da

ayni sekilde artmistir (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17. Isletme varliklarmin proje 6ncesi ve sonrasina iliskin degisimleri

Proje Oncesi Proje Sonrasi Degisim
Biiyiikbas (adet) 9.57 6.89 -2.68
Kiigiikbas (adet) 2.62 1.61 -1.01
Ev Ahsap (m2) 58.02 8.9 -49.12
Ev Beton(m2) 33.6 90.08 56.48
Ahsap Ahir (bas) 9.71 1.97 -1.74
Beton ahir (bas ) 55 10.46 4.96
Alet makine varlig1 (TL) 12554 19478 6924
Nakit Durumu (TL/YIL) 22.361 35.689 13.328
Kredi Kullananlarin orani (%) 10.92 15.97 5.05
Bor¢ Durumu (TL/y1l) 2142.88 2655.46 512.58
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Projeye dahil olan isletmecilerin proje ile ilgili diisiinceleri kesinlikle hayir=I....
Kesinlikle evet=5 (kesinlikle hayir diyenler 1, hayir diyenler 2, kararsiz diyenler 3, evet
diyenler 4, kesinlikle evet diyenler 5) olacak sekilde 5°1i likert 6l¢eginde hazirlanan
yargilara climlelerine katilip katilmama durumlarina gore 6l¢iilmeye ¢alisilmistir. Buna

iliskin puanlama arazi biiytikliiklerine gore Cizelge 4.18’de verilmistir.

Cizelge 4.18. Isletmecilerin uygulanan projeye iliskin diisiinceleri (5°1i likert)

Proje Arazi
Biiyiikliigii (da)
1-3 | 4-10 | 11+

1.Boyle daha ¢ok proje hayata gegirilmeli 4.11| 3.75| 3.88
2.Benzer projeler yapilsa yine katilirim 4.05| 3.75| 3.81
3.Proje bana ¢ift¢ilikten kazanilacagini 6gretti 4.05| 3.72| 3.69
4.Proje, toplulastirilma ile iiretimin diizenli ve kolay oldugunu gosterdi 4.04| 3.78| 3.66
5.Tiirkiye’de arazi toplulastirmasi uygulamalari bir an 6nce yayginlagsmali 4.13| 3.88| 3.72
6.Proje Sayesinde Bircok Tarimsal Yenilikleri Ogrendim 3.91| 3.66| 3.72
7.Proje sayesinde ¢ift¢i ¢ocuklar ¢iftgiligi sevdi 3.95| 3.63| 3.72
8.Proje Sayesinde Tarim Makinalarinin Etkin Kullanimimi Ogrendim. 3.89| 3.66| 3.69
9.Bu ve benzeri projeler kirsalda genglerin issizlik sorununu ¢ozer. 4.02| 3.91| 4.00
10.Genglerin gift¢ilige bakisi degisti. 3.84| 3.81| 3.84
11.K06ylimiizden disa gé¢ durdu 4.05| 3.81| 3.78
12.Ne olursa olsun tarima devam etmek gerekir 476 | 4.75| 4.78
13.Cifteilik iyi yonetilmesi gereken bir istir 4.75| 4.69| 4.72
14.Basarili ¢ift¢ilik i¢in planlama yapmak gerekir 4.71| 4.63| 4.53
15.Yetkililerin ara sira igletmenizi ziyaret etmesi 6nemlidir 458| 456 | 4.63
16.Tarimla ilgili kararlar1 vermeden profesyonel danigsmanlarla goriismek

gereklidir. 453 | 4.47| 4.66
17.Cift¢ilikte modern kayit tutma sistemleri onemlidir. 4.24| 419| 4.19
18.Diger tarim isletmelerini ziyaret etmek, yeni yontemler gérmek acisindan

onemlidir. 442| 441| 450
19.Tarimsal uygulamalar hakkinda yayinlari izlemek ve okumak 6nemlidir. 431| 422 | 4.34
20.Tiirkiye’de bol miktarda kaynak var, yeter ki nasil kullanilacag bilinsin 4.71| 4.75| 4.78
21.Birlikte hareket etmek oldukga zor. 3.58| 3.59| 3.47
22.Birlikte hareket etmek ¢iftciyi gliclendirir. 4.13| 4.00| 3.97
23.Risk almay1 sevmeyen bir yapim vardir 3.36| 3.28| 3.09
24.Ciftcilikte parasal riskler almak gerekir. 3.00] 2.94| 3.16
25.Birlik oldugunuzda Isletmenin kiiciik olmas1 6nemli degildir. 3.25| 2.63| 2.81
26.Uretici orgiitlerinde gorev almak gerekir. 3.95| 4.00| 3.88

Isletmecilerin uygulanan proje hakkindaki diisiinceleri arazi biiyiikliikleri agisindan
incelendiginde “Boyle daha ¢ok proje hayata gecirilmeli” 1-3 da arazi biiyikliigiindeki
ortalama puani 4.11 iken, 4-10 ve 11+ da proje arazi biiytikliigiinde sirasi ile 3.75 ve 3.88

ortalama puanlarma diismektedir. Benzer projelerin yapilmasit durumunda ise benzer
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sekilde 1-3 da proje arazi biylikligiindeki ortalama puani 4.05 iken, proje arazi
buiytikliikleri artmasi ile ortalama puaninda azalma goriilmektedir.

Tirkiye’de arazi toplulagtirmasi uygulamalarinin yayginlastirilmasi ile tiretimin diizenli
ve kolay olacaginin diisiik proje arazi biiyiikliigiinde 4.04 ortalama puanina, yiiksek arazi
biiyiikliigiine ¢iktig1 zamanlarda 3.70 ortalama puanina diismekte oldugu goriilmektedir.
Proje kapsaminda tarimsal yeniliklerin benimsenmesinde ve tarim makinalarin etkin
kullaniminin diisiik arazi biiyiikliigiindeki ortalama puani 3.90 diizeylerinde iken, yiiksek
arazi biiyiikliigiinde ise 3.70 ortalama oldugu goriilmektedir.

Tarimla ilgili kararlarin verilmeden Once profesyonel danigmanlarla goriismelerin
saglanmas1 ve ayn1 zamanda yetkililerin igletmeleri ziyaret etmesinin 6nemli oldugunun
diisiik arazi biyiikliigiinin ortalama puami 4.50 diizeylerinde iken, yiiksek arazi
biiyiikliigiiniin ortalama puan 4.65’lere yiikseldigi goriilmektedir.

Proje arazi biiylikliigiinlin diisiik oldugu isletmelerin birlikte hareket etmek oldukca
zordur cevabimin ortalama puani 3.58 iken, proje arazi bilyiikliigiiniin orta diizeyde
oldugu isletmelerin ortalama puani 3.59 oldugu ve proje arazi biiyiikliigli yiiksek olan
isletmeler ise 3.47 ortalama puana sahip oldugu goriilmektedir.

Birlik olundugu zaman isletmelerin kiigiik veya biiyliik olmasinin dnemli olmadig
seceneginin 1-3 proje arazi biiyiikliigiine sahip isletmelerin ortalama puani 3.25, 4-10
proje arazi biiyiikligiine sahip isletmelerin ortalama puani 2.63 iken 11+ proje arazi
biiyiikliigiine sahip isletmelerin ortalama puani 2.81 oldugu goriilmektedir.

Yukaridaki boliimde (Cizelge 4.18) yargi climlelerinin 1°den 26’ya kadar olan kismin
Faktor Analizine Ait Cizelge 4.19: KMO Deger Tablosu

Cizelge 4.19.KMO o6rneklem yeterliligi test sonuglari

Kaiser-Meyer-OlkinMeasure of SamplingAdequacy. 0.908
Approx. Chi-Square
Bartlett's Test of Sphericity 3437.557
of 276
Si9. 0.000

Bagimsiz degiskenlere ait verilen i¢in KMO degeri 0.908 ¢iktig1 goriilmektedir. Bu veri

seti i¢in faktor analizi yapilmasi uygundur.
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Cizelge 4.20. Ciftcilerin projeye bakislarina iliskin faktdr analizi sonuglari-1

Soru Sayisi Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4
3 0.963
1 0.958
4 0.957
7 0.953
11 0.941
5 0.936
6 0.932
2 0.928
9 0.920
8 0.910
10 0.894
22 0.848
26 0.738
21 -0.477 0.430
25 0.383
17 0.942
18 0.909
19 0.871
16 0.702
24 -0.931
23 0.887
12 0.853
13 0.836
14 0.695
Aciklanan Toplam Varyans%78.08

Soru 1°den 26’a kadar olan kismin faktor analizi sonuglarina bakildiginda faktor ytikleri
bliyiikten kiigiige dogru siralanmistir. Birbiriyle iliskili ifadelerin(sorularin) ayni faktor
grubunda yer aldigi goriilmektedir. Maddelerin ayrisim gecerliligini  sagladigt
goriilmiistiir. Tabloda goriildiigii gibi 21. ifadelerin faktor yiikleri birden fazla faktor
grubunda yer almistir ve farklar1 0.10’un altinda oldugu i¢in binisik faktér ortaya
cikmistir. Ayrica 0,50°nin altinda deger alan faktor yiikleri ¢ikartilmistir. Bir faktor
grubunda en az 3 ifade yer almasi gerektiginden 23 ve 24. ifadeler sorun teskil etmektedir.

Bu yiizden 21, 23, 24 ve 25. ifadeler ¢ikartilip tekrardan faktor analizi yapilmistir.
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Cizelge 4.21. Ciftcilerin projeye bakislarina iliskin faktor analizi sonuglari-u

Soru Sayisi Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3

3 0.962

1 0.959

4 0.957

7 0.951

11 0.939

5 0.938

6 0.932

2 0.928

9 0.923

8 0.910

10 0.895

22 0.849

26 0.748

17 0.934

18 0.912

19 0.858

16 0.706

12 0.853
13 0.837
14 0.700

Aciklanan Toplam %81.95

Diizeltmelerle yinelenen faktor analizinden sonra agiklanan varyans %81.95 olmustur.

Yapilan analiz sonucunda Faktor 1 * Projeden kazanim”, Faktor 2 “lyi ¢iftcilik Normu”,

Faktor 3 “Yonetim ve Planlama” olarak adlandirilmistir. Bu analiz sonucunda giftgilerin

projeye bakisinda 6nemli olan faktorler ortaya konulmustur.

Asagidaki tabloya bakildiginda Cronbach Alpha degerleri 0.70’in tlizerinde oldugundan

aragtirmada kullanilan 6l¢eklerin giivenilir oldugunu gostermektedir. Ayrica faktorler ve

aciklanan faktor yiizdeleri Projeden kazanim igin %84.19, iyi ¢ift¢ilik normu igin %75.38

ve yonetim ve planlama i¢in %69.48 bulunmustur.

Cizelge 4.22. Faktorlerin giivenilirlikleri ve agiklanan varyans oranlari

Faktor Grubu Soru Sayisi Cronbach’s Alpha (o) Agiklanan Varyans %
Projeden kazanim 13 0.984 %84.19
Iyi ¢iftcilik Normu 4 0.888 %75.38
Yonetim ve Planlama 3 0.778 9%69.48
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5. SONUC ve TARTISMA

Yozgat ili Kadisehri ilgesinde uygulanmakta olan Kabali koyii Deveci Havzasi
Meyvecilik Entegrasyon Projesi i¢ Anadolu Bolgesinde uygulanan ¢ok drnegi olmayan,
kirsal alan kalkinmasmna yonelik bir projedir. Bolgenin rakimi, cografi konumu,
topografyasi, toprak yapist ve bitki Ortiisii dikkate alindiginda bu tiir projelerin
uygulamaya konulmasi tarimsal isletmecilik acisindan 6nemli riskler tasimaktadir.
Yorede ¢ok yaygin olmayan bir iiretim igin yore freticileri ikna edilmis, yerel
yoneticilerin ¢cok dnemli yonlendirme, planlama ve ise katilma ¢abalariyla projede basari
saglanmis ve siirdiiriilmiistiir. Projenin bolge ekonomisine ¢ok 6nemli katkilari iginde
belki de en Onemlisi basarisiyla benzer projelerin cesitli bolgelerde ¢esitli tiretim
dallarinda uygulanabilecegine ve siirdiiriilebilirligine inanci1 giiglendiren iyi bir 6rnek

olmasidir.

Projeye ilk etapta katilimin yiiksek olmasinda ozellikle koy muhtarliginin biiyiik bir
cabast soz konusudur. S0z konusu projenin uygulanmasinda kamu kurum ve

kuruluslarin 6nemli katkilar1 olmustur.

Projenin uygulanacagi alanda arazisi bulunan ¢iftgilerin biiyiik bir cogunlugu ilk etapta,
geri kalanm: ise devam eden zaman dilimlerinde arazilerini ilgili sirkete kiraya vererek
projeye katilim gostermislerdir. Proje sahasi disinda kalan arazileri iireticiler kendileri
islemektedir. Ureticilerin kendi arazilerindeki {iretimleri agirlikli olarak ydrede yaygin

hayvancilik i¢in gerekli olan yem bitkisi tiretimidir.

Ileride de projenin devam etmesine olumlu bakanlar %83.19 gibi yiiksek bir orana sahip
olup, projeye olumsuz bakanlarin orani ise %14.29 oldugu goriilmektedir. Biiyiik
cogunlugunun projeye olumlu bakmasi, bu tiir projelerin yayginlastirilmasini ve farkl
bolgelerde de uygulanabilecegini gostermektedir. Projeye olumsuz bakanlarin sorunlar
ise hayvancilik yaptiklar i¢in yem bitkileri ekim alani olarak kullanmak istemeleri ve
kira karsilig1 verilen arazilerinin kira getirilerini diisiik bulmalarindan kaynaklanmakta
oldugu vurgulanmis olup, ancak bu problemlerin diizelmesi sonucu fikirlerinin

degisebilecegini ifade edenler olmustur.
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Koydeki iiretici hanelerinden projede calisanlar yer almakta ve aile biitgesine katki
saglamaktadir. Projeye katilim gosteren iireticiler ¢calisma ve sosyal giivence olanaklar1
ile ticret disinda kira geliri elde etmektedir. Tiirkiye’de giftciler saglik sigortasi
konusunda en dezavantajli gruptur. Bu projede biiyiik cogunlugu Kabali koylinden olmak
tizere civar bolgelerdende bir¢ok isci ¢aligmaktadir. Boyle projeler devam ettirilmesi

ekonomik ve sosyal olarak biiyiik imkanlar saglayacaktir.

Ureticilerle yapilan goriismelerde proje ile ilgili sikayetleri degerlendirildiginde 2016
yilinda {icretlerini zamaninda alamadiklarindan bahsetmislerdir. Bunun disinda énemli
bir sorun tespit edilememistir. Yapilan 5-1i likert 6lgeklemesinde uygulanan iireticilerin
projeye bakisina iliskin sonuglarin pozitif ve yiiksek oranli oldugu belirlenmistir. Benzer

projelerin yakin bolgelerde uygulanmasinda 6nemli yararlar olacagi sdylenebilir.

Tiirkiye’de arazilerin parcali olmasi ve geometrik sekilleri bozuk olmasi nedeniyle
kullanig1 sorun yaratmaktadir. Arazilerin parcali ve daginik olmasi tarimsal iiretimi
olumsuz etkiledigi, bu ylizden arazi toplulastirmasi biiyiik dnem arz etmektedir. Bu
durum tarima dayali sanayinin gelismesini, makinelesmeyi, sulamayir olumsuz
etkilemektedir. Proje kapsaminda parcali araziler birlestirilerek yukarida verilen
sorunlara ¢oziim getirilmis ve aradaki sirlarin  kaldirilmasiyla kullanilamayan

kisimlarda {iretim alanina dahil edilmistir.

Teknolojinin gelismesi ile birlikte tarim sektorii de bu alandan faydalanma imkani elde
etmistir. Teknoloji sayesinde lriinleri daha kolay takip edebilme ve miidahale imkani
saglamistir. Bu projede arazisi olan iireticilerden elde edilen bilgiler sayesinde proje
sahasinda teknoloji kullanilarak her agacin adresi ve her personelin kare kodlu yaka
kartinin olmas1 iirlin verimini ve sorunlari daha hizli ¢6ziime kavusturma imkani

saglamustir.

Covid-19 pandemi siirecinde gidanin 6nemini tiim diinyada hissedilir derecede olmustur.
Tirkiye’de farkli iklim ve toprak kosullar1 sayesinde gida arzimi karsilamada daha az
sorun yasanmistir. Kabali koyii projesiyle Tiirkiye’nin iklim ve toprak yapisi ile yapilan

tarimsal {iretimin ne kadar degerli oldugunu gostermistir.
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Bu proje drneginde oldugu gibi Tiirkiye’nin diger yorelerinin 6zelliklerine gore ciftgi
katilimi1 ve kazancinin daha da c¢ok olacagi projelerin planlanmasi; iilke tariminin
toplulastirma, orgiitlenme, modern tarim tekniklerini kullanma, pazarlama sorunlarini
cOzerek ihracat yapabilme, projenin saglayacagr hareketlilik ile kirsal alanda
sosyoekonomik hayatin iyilesmesi ve sehre gog¢iin Onlenmesi gibi yillardir ¢oziime

kavusturulmak istenen sorunlara ¢dziim bulmanin bir yontemi olabilir.
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EKLER
Ek.1 Anket Sorular:

Anket Tarihi:..../..../20.... Anket No:.......
Ankete Katilan Ureticilerin Demografik-Sosyo-Ekonomik Ozellikleri
1. Yasimiz :............ Cinsiyetiniz:  (1)Kadin (2)Erkek

2. Egitim Durumu ... yil

3. Medeni haliniz . (1) Bekar (2)Evli

4. Kag yildir kendi adiniza tarimla ugrasiyorsunuz?....................... yil

5. Cifteilik disinda baska bir meslekte ¢calisma durumu?
(1) Hayir ~ (2) Ozel Sektér  (3) Emekli  (4) Devlet Memuru (5) Diger

7. Aileden kag kisi projede ¢alistyor ?...... kisi

8. Projede ¢alisma konusu hakkinda sikintiniz, sikdyetiniz var m1?

(1)Maasimizi zamaninda alamiyoruz (2) Mesai saatimiz belirsiz
(3) Sigorta sikintis1 yasiyoruz (4) Is giivenligimiz yok
()] B =

() Diger....oooviiiii

9. Ciftci Kayit Sistemi’ne (CKS) kayith araziniz ..Dekar ve yillik CKS geliriniz ... TL
10. Kayitli olmayan arazileriniz i¢in CKS sistemine kaydolamama nedeniniz nedir?
(1) Tapu kayit sorunlar1 ~ (2) Destek miktar1 az  (3) Diger

11. Toplam araziniz ............. dekar (doniim)

1) ...... da kendimiz isliyoruz

2)....... da projeye kiraya verdim

3)........ da ¢iftcilere kiraya verdim

) ........ da ortaga verdim

S)....... da Diger...

(6)........ da kendim kiraladim
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13. Neden Tiim Arazinizle Projeye Dahil Olmadiniz?
(1) Hayvancilik yaptigim i¢in
(2) Emin olamadigim i¢in projeye

(3) Konum olarak uzak

Deveci Havzas1 Meyvecilik Entegrasyon Projesi Ile ilgili Sorular

14. Projeye Katilmanizda en ¢ok kim Etkili Oldu?

(1) Muhtar (2) Kaymakam (3)Komsular (4)Akrabalar

(5) Arkadaslarim (6)ilge miidiirliigii personelleri (7)Kendim karar verdim

15. Bu projede yer almanizdaki etkili kosullardan en 6nemli ve en dnemsizini ilgili siituna

kosul numarasini yazarak belirtiniz.

Hangileri En 6nemlisi | Kosullar En Onemsizi
etkiledi

1.Arazi yapisinin iyilestirilecek olmasi
2.Profesyonel planlama ve uygulama yapmasi
3.1yi ciftgilerin katilmis olmasi

4.Valiligin isin i¢cinde olmasi

5.Muhtarimizin ¢abasi giivenilen ve sevilen kisiligi
6.Kaybedecek ¢ok bir seyimizin olmamasi
7.Daha ¢ok kazanabilme sansi

8.Istihdam saglayacak olmasi

9.hayat standardimu yiikseltmek

10. Pazarlama kolaylig1 saglayacak olmasi

11. Herkesin katilmas1

16. Bir yeniligi kabul etmeniz ve faydalanmaniz konusunda yani yeniliklere agiklik
konusunda asagidaki ifadelerden hangisi size uyuyor kendinizi proje dncesi ve sonrasi

icin degerlendiriniz.

PROJEYE KATILMADAKI DAVRANISINIZ

PROJE ONCESI
En Once katilanlardanim
Biraz Bekledim
En Son katilanlardanim

PROJE SONRASI

En Once Ben Katilirim
Biraz Beklerim
En Son Ben Katilirrm
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17. Devletin verdigi desteklerden , projelerden en ¢ok haberdar olma kanaliniz?
(1) Muhtar  (2) Radyo ve Televizyon (3)internet (4)TarimveOrman Bakanlig1
(5) Valilik ve Kaymakamlik (6)Komsular ( 7)Diger.....

18. ileride de projenin devam etmesini ister misiniz?

(1) Kesinlikle Hayir ( 2) Hayir (3) Kararsizim  (4) Evet  (5) Kesinlikle Evet

19.Bu proje kdyiintizdeki disa go¢ durumunu etkiledi mi ?
(1) Disa Gog Azaldi  (2)Go¢ Ayni (3) Disa Go¢ Tamamen Bitti  (4) Gog aliyoruz

20.Koyiintizde proje oncesi en cok yetistirilen
UITNLET. . . e e
21 Koyliiniizde proje sonrasi en cok yetistirilen
UIUNLET. . . e e e

22. Proje oncesi ve sonrasinda isletmenizde iiretilen tiriinler nelerdir?

Verim

Uriinler Alan (da) (kg/da)

Projeden once
Uriin deseni

Projeden sonra proje disindaki
arazisindeki tiriin deseni
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23.Proje sonrasi kdyiiniiz arazilerinde toplulastirma ve arazi iyilestirmesi yapilmis, sulu
tarima gecilmistir. Bu sebeplerle tarimsal iiretimde veya bagka uygulamalarda yasadiginiz
avantaj ve sorunlardan bahseder misiniz?

Proje ile tarimsal tiretimde ve diger konularda ortaya ¢ikan sorunlar,

24. Proje sahasi disinda kalan arazilerinizi degerlendirmeye yonelik olarak , 2009 sonrasi
degisim oldu mu?

(1) Evet (2) hayir

25. Yeni projeler i¢in kdyliniizde veya yakin kdylerden yeni projeler i¢in talep var m1?

(1) Evet (2) hayir

26. Proje Oncesi ve Sonrasi Cift¢inin Varlik Durumu

PROJE ONCESI PROJE SONRASI

Hayvan Varligi: Hayvan Varlig:

""""""""" Bilyik Bas rtvereer......Bilyiik Bas
"""""""" Kigiik Bas oveeeeen Kiigiik Bag

Bina Varligi Durumu Bina Varligi Durumu

1Adet........ m? ahsap 1Adet........ m? ahsap

ladet........ m? beton 1 adet ........ m? beton

Ahir Varligi Durumu Ahir Varligi Durumu

1Adet........ m? ahgap 1Adet........m? ahgap

1 Adet....... m? beton 1 Adet....... m? beton

Alet Makine varligi Alet Makine varligi
........................... TL TP | 5

Nakit Durumu (1) Evet (2) Hayir Nakit Durumu (1) Evet (2) Hayir
......................... TL/YIL T U A4

Bor¢ Durumu (1) Evet  (2) Hayir Bor¢ Durumu (1) Evet  (2) Hayir
......................... TL/YIL TN U A 41 B

Kredi Kullanim durumu (1) Evet (2) Hayir Kredi Kullanim durumu (1) Evet (2) Hayir
......................... TL TR i 5

Kredi kaynaginiz Kredi kaynaginiz

1.Kooperatif 2-Ozel banka 3-Devlet banka 1.Kooperatif 2-Ozel banka 3-Devlet banka
4-Diger 4-Diger
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27. Kabali’da projeye dahil olan fireticilerin genel olarak proje ile ilgili ve projeye

katilimin kendilerine etkileriyle ilgili gortisleri

Asagidaki ifadelere katilma durumunuzu 1 katilmiyorum ve 5 katiliyorum arasinda size
uygunluguna goére puanlayiniz.

(1) Kesinlikle Hayir ( 2) Hayir (3) Kararsizzim  (4) Evet (5) Kesinlikle Evet
Bu projeye iliskin asagidaki ifadelerle ilgili diisiincenizi belirtiniz

Boyle daha ¢ok proje hayata gecirilmeli

Benzer projeler yapilsa yine katilirim

Proje bana ¢iftgilikten kazanilacagini 6gretti

Proje Bana Arazi Toplulastiriimasi ile {iretimin diizenli ve kolay oldugunu gésterdi
Tiirkiye’de arazi toplulastirmasi uygulamalari bir an 6nce yayginlagmali

Proje Sayesinde Bir¢ok Tarimsal Yenilikleri Ogrendim

Proje sayesinde ¢ift¢i cocuklar ¢iftgiligi sevdi

Proje sayesinde tarim makinalarinin etkin kullanimimi 6grendim. Az makine ile ¢ok is yapiyoruz
Bu ve benzeri projeler kirsalda genglerin issizlik sorununu ¢ozer.

Genglerin ¢iftgilige bakist degisti.

Koylimiizden disa gog durdu

Ne olursa olsun tarima devam etmek gerekir

Projeye Katilimin Ciftgilikle ilgili Diisiinceler Uzerindeki Etkileri (Ogretileri)

Ciftcilik iyi yonetilmesi gereken bir istir

Basarili ¢iftgilik igin planlama yapmak gerekir

Yetkililerin ara sira isletmenizi ziyaret etmesi 6nemlidir

Tarimla ilgili kararlar1 vermeden 6nce profesyonel danigmanlarla goriismek gereklidir.
Ciftcilikte modern kayit tutma sistemleri 6nemlidir.

Diger tarim isletmelerini ziyaret etmek, onlarin yontemlerini gormek agisindan 6nemlidir.
Tarimsal uygulamalar hakkinda yayinlari izlemek ve okumak 6nemlidir.

Tiirkiye’de bol miktarda kaynak var, yeter ki insanlar bunlar1 nasil kullanacagini 6grensin.
Birlikte hareket etmek oldukga zor.

Birlikte hareket etmek cift¢iyi gliglendirir.

Risk almay1 sevmeyen bir yapim vardir.

Ciftcilikte parasal riskler almak gerekir.

Birlik oldugunuzda Isletmenin kiiciik olmas1 énemli degildir.

Uretici orgiitlerinde gorev almak gerekir.

28. Sizce bu proje yiiriitiiciisii firma bu isten kar ediyor mu?
() Evet ( ) Hayrr

29. Proje alaninda firetilen iirlinlerin pazarlamasi nasil ve nerelere yapiliyor ?

30. Koylinilizden proje tiriinlerinin ihracati yapiliyor mu?

() Evet ( ) Hayir
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Ek.2 Etik Kurulu Karar
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OZGECMIS
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