KIRSAL REKREASYON ALANLARININ BELIRLENMESINDE CBS
OLANAKLARINDAN FAYDALANILMASI: ACARLAR LONGOZU ORNEGI

Yiiksek Lisans Tezi
Habibe Biisra UZUN SENGUL

Eskisehir 2021



KIRSAL REKREASYON ALANLARININ BELIRLENMESINDE
CBS OLANAKLARINDAN FAYDALANILMASI:
ACARLAR LONGOZU ORNEGI

Habibe Biisra UZUN SENGUL

YUKSEK LISANS TEZi
Uzaktan Algilama ve Cografi Bilgi Sistemleri
Anabilim Dah
Damisman: Prof. Dr. Saye Nihan CABUK

Eskisehir
Eskisehir Teknik Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii

Haziran 2021



OZET

KIRSAL REKREASYON ALANLARININ BELIRLENMESINDE CBS
OLANAKLARINDAN FAYDALANILMASI: ACARLAR LONGOZU ORNEGI

Habibe Biisra UZUN SENGUL
Uzaktan Algilama ve Cografi Bilgi Sistemleri Anabilim Dali
Eskisehir Teknik Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Haziran 2021

Danigman: Prof. Dr. Saye Nihan CABUK

Doga ve ¢evrenin korunmasi, ekosistemlerin biitiinliigii bozulmadan gesitliligin
korunmasi ve siirdiiriilebilir gelisimin saglanmasi acisindan &nemlidir. Ulkemizdeki
koruma statiilerinden olan dogal sit alanlar1 bu a¢idan 6nemli bir yere sahip olup, 2020
yil sonu itibariyle Tiirkiye’de 2859 adet dogal sit alan1 kayit altina alinmistir. 1. Derece
Dogal Sit Alani statiisiinde olan Acarlar Longozu, ayn1 zamanda Yaban Hayat1 Gelistirme
Sahasr’dir ve Ramsar Sozlesmesi’ne gore Ulusal Oneme Sahip Sulak Alanlar Listesi’nde
yer almaktadir. Bu ¢ergevede, son zamanlarda 6nemli bir destinasyon haline gelen Acarlar
Longozu’nda koruma Oncelikleri dikkate alinarak giiniibirlik rekreasyonel kullanimlar
acisindan cazibe olusturan mekanlarin belirlenmesi 6nemli bir ihtiyag haline gelmistir. Bu
amacla, yliksek lisans tezi kapsaminda agirlikli ¢akistirma yontemi kullanilarak ¢alisma
alani i¢inde doga ylirliylisii ve kus gozlemciligi i¢in uygun alanlarin belirlenmesine
yonelik Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) destekli bir ¢alisma gerceklesmistir. 3 farkll
uygunluk smifi géz oniine alinarak gergeklestirilen analizlerde, kus gézlemciligi igin
uygun alanlarin genellikle alanin kuzeydogusunda; doga yiiriiyiisii i¢in uygun alanlarin
ise giiney, dogu, nispeten kuzey ve kuzeydogu bélgelerinde yayilis gosterdigi
belirlenmistir. Farkli statiilerdeki koruma alanlarinin alanda fazlaca yer kaplamasi
nedeniyle Acarlar Longozu’nun biiyiik bir boliimii kisitli alanlar olarak ayrilmistir. Elde
edilen sonuglarin, koruma statii ve amaglarina uygun olarak Acarlar Longozu’nun turistik
ve rekreasyonel potansiyelinin degerlendirilmesine ve alan i¢in hazirliklar1 devam eden

Sulak Alan Yonetim Plan1 gelistirme ¢aligmalarina katki saglamasi hedeflenmistir.

Anahtar Soézciikler: Acarlar Longozu, Cografi bilgi sistemleri, Rekreasyonel planlama,

Korunan alan.



ABSTRACT

USING GIS CAPABILITIES FOR THE DETERMINATION OF RURAL
RECREATION AREAS: THE CASE OF ACARLAR FLOODPLAIN

Habibe Biisra UZUN SENGUL
Department of Remote Sensing and Geographic Information Systems

Eskisehir Technical University, Institute of Graduate Programs, June 2021

Supervisor: Prof. Dr. Saye Nihan CABUK

The protection of nature and the environment is important in terms of preserving
diversity and ensuring sustainable development without destroying the integrity of
ecosystems. Natural protected areas, which are among the protection statuses in our
country, have an important place within this context. As of the end of 2020, 2859 natural
protected areas have been registered in Turkey. Acarlar Floodplain, which is also a
Wildlife Development Area and listed in the List of Wetlands of National Importance
according to the Ramsar Convention, is a 1st Degree Natural Protected Area. Therefore,
it has become an eminent requirement to determine the attractive areas for daily
recreational uses within Acarlar Floodplain by considering the protection priorities. To
fulfil this aim, a geographical information systems (GIS) supported study was conducted
for the determination of suitable areas for trekking and bird watching activities via
weighted overlay method. As a result of the analyses including 3 different suitability
classes the northeast parts of the study areas were found to be suitable for bird watching
while south, east, relatively north anda northeast regions were detected suitable lands for
trekking. Due to the large amount of protected areas that cover the floodplain, the vast
majority of Acarlar was reserved as restricted regions. It is aimed that the results obtained
will contribute to the evaluation of the touristic and recreational potential of Acarlar
Floodplain in accordance with the protection status and purposes as well as to the Wetland

Management Plan development processes which is still under preparation.

Keywords: Acarlar Floodplain, Geographic information systems, Protected area,
Recreational planning.
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1. GIRIS

Dogay1 ve kaynaklar1 korumak tarih boyunca her dénemde 6nemli olmustur. Dogal
olan herhangi bir ortam1 korumak amaciyla alana farkli koruma statiileri verilmekte ya da
farkli kanunlar gercevesinde koruma siirecleri uygulanmaktadir. Ayrica korunmasina
karar verilen alana 6zel ayricalikli bir isleyis kazandirilmasi, koruma amacininin daha
kolay sekilde yerine getirilmesini saglamaktadir. ITUCN dogal kavramini ‘“sanayi
devriminden beri insan etkisinin diger yerli tiirlerin etkisinden daha fazla olmadigi,
ekosistemin yapisini degistirmedigi ekosistemler” seklinde tanimlamistir. Korunan alan
ise “biyolojik cesitliligin, dogal ve bununla iliskili kiiltiirel kaynaklarin devamliliginin
saglanmasina ve korunmasina hizmet eden, yasal ve diger etkili yollarla yonetimi
gerceklestirilen deniz ve/veya kara alani” olarak tanimlanmaktadir. Herhangi bir alanin
korunan alan olmasi i¢in dogal durumda olmasi sart degildir. Alanin dogal hale getirilmesi
icin restorasyonunun yapilmasi da yasal tanimlarda yer alan baslica yonetim amaciyla
belirlenmektedir [1].

Doga koruma alanlari, sahip oldugu koruma statiisiine veya ydnetim rejiminin
niteligine gore milli park, 6zel ¢evre koruma bolgesi, tabiati koruma alani, tabiat parka,
tabiat anit1, yaban hayati koruma sahasi, yaban hayati1 gelistime sahasi, dogal sit alan1 gibi
degisik adlarla anilmaktadir [2].

Korunan alanlar, dogal ve kiiltiirel varliklarin siirdiiriilebilirligini ve gelecek
nesillerin bu kaynaklar1 kullanmasini saglamada 6nemli mekanlardir. Alan korumanin
amagclar1 ekonomik, bilimsel, estetik ve rekreasyonel agidan farkliliklar gostermektedir.
Bu amaglar gergevesinde alan koruma, hayvan ve bitki tiirlerinin biitiiniinii kendi yasam
ortamlar1 icerisinde giivence altina alarak tiirlerin dogal gelisimini saglamasi, yasam
alanlarinin dogalligim1 korumasi, bitki ve hayvan toplumlarinin genetik cesitliligini
korumasi, farkli biyolojik Ozelliklere sahip peyzaj ve peyzaj parcalarini korumasi
agisindan olduk¢a 6nemlidir [3]. Ayni1 zamanda temiz su, halk sagligi, ilag hammaddesi
ve gida tretimi, dogal afetlerin etkisinin azaltilmasi ile birlikte eko turizm, rekreasyon
gibi fonksiyonlara da olanak saglamaktadir. Ayrica korunan alanlarin, iklim degisikligi
nedeni olarak kabul edilen karbonu biriktirmek gibi 6nemli bir hizmet sagladig1 kabul
edilmektedir. Bununla birlikte korunan alanlar i¢erisindeki eglence kaynaklari, ekonomik
degerin bir gostergesi olarak gelecege yonelik planlamada 6nemli olarak goriilmektedir
[4, 5, 6].

Korunan alanlarin bir boliimii mevzuatlar ve bilimsel gereklilikler gercevesinde



rekreasyonel amagla planlanip yonetilebilmektedir. Giinliik ve haftalik rutinlerinin digina
cikarak farkli bir atmosferde doga ile i¢ ige kalmak isteyen turistlerin destinasyona
¢ekilmesi, farkli rekreasyon alternetiflerinin ger¢eklesmesine imkan saglamaktadir.
Boylece bu alanlarda koruma oncelikleri dikkate alinarak kampgilik, piknik, fotografeilik,
avcilik, yaban hayati gozlemciligi, ekoturizm, yiiriiylis ve kosu, kus gézlemciligi, bisiklet
biniciligi gibi etkinliklerin degerlendirilmesi miimkiin olmaktadir. Su Kkitlelerinin ve
ormanlik alanlarin da mevcut olmasi ziyaretgileri psikolojik olarak rahatlatarak,
dinlenmelerini  saglamaktadir. Ancak bu  bolgelerin  rekreasyonel  olarak
degerlendirilmesinde ekolojik olarak alanin maruz kalacagi olumlu ve olumsuz etkiler
g0z Onilinde tutularak siirdiiriilebilir bir gelisim plani yapilmalidir [6, 7, 8].

Bu planlama ve rekreasyonel potansiyelin tespitine yonelik ¢aligmalarin
gerceklesmesi mekana iliskin dogal ve kiiltiirel verilerden olusan envanterin belirlenmesi,
temini, diizenlenmesi ve gerekli mekansal kullanim ve koruma kararlarinin olusturulmasi
icin analizini gerektirmektedir. Siiphesiz bu noktada, 1960’11 yillardan beri en etkili
planlama araglarindan biri olarak kullanilmaya baslanan cografi bilgi sistemleri (CBS) 6n
plana c¢ikmaktadir. CBS, belirli bir alanda konumsal verilerin bir araya getirilip
saklanmasi, islenmesi, analiz edilmesi, giincellenmesi, sorgulanmasi ve sunulmasini
saglayan, karar verme siireclerinde kullanilicilara destek gorevi istlenen bir bilgi
sistemidir. CBS, mekansal planlarin yapilmasi ve plan kararlarinin uygulanmasina kadar
gecen ¢ok paydash ve kapsamli siirecler boyunca dogru, etkin, hassas ve hizli ¢iktilarin
elde edilmesini saglayarak azami fayda edilmesine katki saglamaktadir [9, 10]. Bu
kapsamda, farkli dogal ve kiiltiirel zenginliklere sahip, cesitli amaglarla koruma altina
alinan ve bunun yani sira sahip oldugu 6zellikler ile rekreasyonel ve turistik kullanimlar
i¢cin 6nem arz eden korunan alnlarda en dogru mekansal kararlarin iiretilmesi siirecinde
CBS kullanimi1 kaginilmaz bir gerekliliktir.

Tirkiye, sahip oldugu zengin dogal ve kiiltiirel 6zellikler sayesinde birgok farkli
statiide korunan alanin bulundugu {ilkelerden biridir. Bu alanlarin sadece ulusal degil,
ayni zamanda uluslararasi politika ve gereklilikler agisindan da dogru sekilde planlanmasi
ve yonetilmesi onemlidir. Ulkemizde, 2020 verilerine gore Cevre ve Sehircilik Bakanlig
ile Tarim ve Orman Bakanlig1 tarafindan belirlenen toplam 4537 adet korunan alan
mevcuttur. Bu alanlardan 2859 adedi dogal sit alanidir [11]. Bu noktadan hareketle,
yiiksek lisans calismasinin temel amaci, korunan alan sayis1 ve niteligi agisindan 6nemli

bir cografyada bulunan iilkemizde, koruma statiisiine uygun olarak farkli rekreasyon



tiirleri icin en uygun alanlarin CBS olanaklariyla belirlenmesi, bdylelikle uygun bir
koruma-kullanma dengesi dahilinde rekreatif kullanim olanaklarinin ortaya konulmasidir.
Bu amagla, birden fazla koruma statiisiinde bulunan ve dogal 6zellikleri itibariyle cazip
bir destinasyon haline gelen Acarlar Longozu ¢aligma alan1 olarak belirlenmistir. Acarlar
Longozu Sulak Alan Yonetim Plani hazirlik ¢alismalarinin devam ediyor olmasi, bu
bolgenin ¢aligma alani olarak belirlenmesinde diger 6nemli bir unsur olmustur.

Acarlar Longozu Sakarya ili Karasu ve Kaynarca ilgeleri sinirlar1 i¢inde bulunmakta
ve 17 koyii i¢ine almaktadir. 1. Derece dogal sit alan1 olarak ilan edilen géliin tamami
hem Yaban Hayat: Koruma Sahasi olarak ilan edilmis hem de Ulusal Oneme Sahip Sulak
Alanlar Listesi’ne alinmistir. Sulak alan ¢evresinde bulunan arazilerin bir¢ogu ormana
tahsisli hazine arazileridir. Sularin g¢ekilmesiyle kuruyan sahalar tarima agilmis, bu
sahalara orman dis1 vasfi verilmistir [12]. Mutlak koruma altina alinan bolgede subasar
ormaninin tahrip edilmesi, biyolojik cesitliligin azalmasi, sosyo-ekonomik yapinin
bozulmasi gibi sorunlara karsi 2009 yilindan itibaren belirli araliklarla Acarlar Longozu
icin Sulak Alan Yonetim Plan1 hazirlanmaktadir. Bu agilardan bolge i¢in farkli koruma
statililerini de g6z Oniin alan bir degerlendirmenin yapilarak CBS destekli bir rekreasyon
alan kullanim kararmin iiretilmesi son derece onemlidir. Bu ¢ergevede, alanin sahip
oldugu ozellikler dikkate alinarak yiiksek lisans tezi kapsaminda doga yliriiyiisii ve kus

gozlemciligi i¢in uygun alanlar agirlikli ¢akistirma yontemiyle belirlenmistir.

1.1. Amac ve Onem

Bu yiiksek lisans tez c¢alismasinda, CBS teknikleri kullanilarak Acarlar
Longozu’nun i¢inde bulundugu tampon alan i¢inde; doga yiiriiyiisii ve kus gézlemciligi
faaliyetleri i¢in en uygun yerlerin tespit edilmesi amaclanmistir. Bu ¢ercevede ¢ok kriterli
karar verme yontemi olan agirlikli ¢akistirma yontemi kullanilarak ¢alisma alani iginde
rekreasyonel kullanimlar i¢in farkli uygunluk sinifindaki konumlar belirlenmis ve
haritalandirilmastir.

Acarlar Longozu, sahip oldugu statii ve degerler agisindan oldukga hassas bir
ekosisteme sahiptir. Longoz, 1. Derece Dogal Sit Alani, Yaban Hayati Koruma Sahasi ve
Ulusal Oneme Sahip Sulak Alan’dir. Bu nedenle, bir yandan alandaki mevcut ekosistemin
korunmasi saglanirken diger yandan bolgenin sahip oldugu zengin rekreasyonel firsatlarin
uygun sekilde degerlendirilmesi son derece kritik bir konu haline gelmektedir.

Hazirlanmakta olan Acarlar Longozu Sulak Alan Yo6netim Plani ¢ergevesinde bolgenin



korunarak yonetilmesine yonelik mekansal ve stratejik ilke kararlar1 alinmakta, aym
zamanda rekreasyonel kullanimlar i¢in de 6nemli bir altlik olusturulmaktadir. Planlama
caligmasimin mevcut mekansal verilerin dogru bir sekilde temini, envanterlenmesi ve
analiz edilmesi suretiyle gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bu ¢ergevede, yiiksek lisans
tezi kapsaminda yapilan ¢alisma, siireg i¢in 6rnek bir metodoloji ve yaklasim gelistirme,
hatta yonetim plani i¢in girdi olusturma noktasinda 6nem arz etmektedir. Uygun yer
secimi yapilan 6rnek rekreasyonel faaliyet tipleri (doga yiirliyiisii ve kus gozlemciligi)
Acarlar Longozu’nun mevcut Ozellikleri g6z Oniine alinarak uzman gorisleri (peyzaj
mimari, rekreasyon uzmani, kus fotografcisi ve doga belgeselcisi) dahilinde
belirlenmistir. Bu kapsamda, farkli yaklagimlarla alandaki koruma kararlari, talepler ve
dogal 6zellikler gbz Oniine alinarak benzer metodolojilerle farkli rekreasyonel faaliyetler

icin potansiyel alanlarin tespit edilmesi miimkiin olabilecektir.

1.2. Kiasithhiklar

Yiiksek lisans ¢calismasinin gergeklestirilmesindeki baslica kisitlilik ¢alisma alanina
ait mekansal verilerin ihtiyag duyulan nitelik ve nicelikte temin edilememesidir. Acarlar
Longozu’nun, Sakarya iline bagli Kaynarca ve Karasu ilge sinirlarina giren bir cografyada
bulunmasi nedeniyle alana ait veriler parcali bir sekilde temin edilebilmistir.

Veri temini igin Orman ve Su Isleri Bakanhigma baglh Kaynarca Bolge Sefligine
yapilan bagvuruda, kurumda yetkin personel bulunmamasi nedeniyle veri iretimi
yapilamadigi belirtilmistir. Bunun yani sira,

Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii tarafindan hazirlanan bir kisim
veri i¢in de, Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan paylasim izni verilmedigi
sOylenmistir. Benzer sekilde,

Devlet Su Isleri 3. Bolge Miidiirliigiine bagh 32. Sube Miidiirliigiine ¢alisma
alaniyla ilgili veri temin etmek iizere bagvuruda bulunulmustur. Ancak veri tiretimi
yapacak yetkin personel bulunmadig1 ve dolayisiyla talep edilen kapsamda veri {iretimi
yapilamadigl, mevcut verilerin ise veri paylasimi konusundaki kisithliklar/izinler
dolayisiyla verilemeyecegi bilgisi iletilmistir.

Rekreasyonel kullanimlar i¢in uygun olan alanlarin belirlenmesinde mobil operator
kapsama agina/alanina iliskin verilerin de 6nemli bir girdi olarak kullanilmasina karar
verilmis ve bu amagla Turkcell iletisim Hizmetleri’ne basvuru yapilmistir. Ancak uzun

yazigmalar sonucunda alana ait koordinat bilgisi i¢eren bir veri paylasimi yapilamayacagi



belirtilmis, sadece resim formatinda ve ylizeysel bir kroki niteliginde 6l¢eksiz bir harita
gonderilmistir. Gerekli dogruluk ve hasssasiyet igermedigi i¢in mobil operator kapsama

alan1 verisi calismaya dahil edilmemistir.



2. ALANYAZIN

Yiiksek lisans tezinin bu boliimiinde ¢alismanin amaciyla uyumlu ve ¢alismanin
gerceklestirilmesine dayanak teskil eden temel kavramlar ve yaklagimlar literatiir ve

mevzuat incelemelerine bagl olarak aktarilmistir.

2.1. Korunan Alanlar

Ozellikler Endiistri Devrimi’nden sonra giderek artan ve olumsuz etkileri daha da
hissedilir hale gelen ¢evre sorunlari, doganin korunmasina yonelik girisimlerin temeli
olarak goriilmektedir. Bununla birlikte yapilan incelemelerde farkli kutsal alanlarin ve
baz1 hayvanlarin yasam alanlarinin korunmasina yonelik uygulamalarin doga koruma
caligmalarimin ilk 6rnekleri oldugu anlasilmaktadir. Bu kapsamda, tarih boyunca sahip
olduklar1 miilk ve arazileri korumak igin arazi sahipleri ve Kimi yoneticiler gesitli
onlemler almiglardir. Cogunlukla av alani olarak kullanilan bu yerler, yaban hayatini
korumak i¢in tasarlanan av koruma alanlaridir. Giiniimiizde, alan koruma yaklagimi yerel,
bolgesel, ulusal ve uluslararasi agilardan 6nem arz eden dogal ve kiiltiirel alanlarin
korunmasini giivence altina alan en etkili yontemlerden biridir ve ¢ok sayida kurum ve
kurulus tarafindan desteklenmektedir. Sonug olarak korunan alanlara yonelik yaklagim ve
uygulamalar giiniimiizde farkliliklar gosterse de bu yaklasimin kokenleri oldukga eskiye
dayanmaktadir [13].

Doga koruma veya korumacilik kavrami, yasam ortamlarindaki tahribatin artmasi
ve bu durumun tiim canlilarin gelecegini tehdit etmesinden dolayr dnem kazanmustir.
Korunan alanlarin planlanmasi ve yonetimine yonelik ilkeler ¢ogunlukla mevzuatlar ve
uygulanabilir oldugu durumlarda uluslararasi anlasma ve yaklasimlar cercevesinde
belirlenmektedir. Buna bagli olarak sahip oldugu degerler itibariyle dogal alanlar, insan
aktivitelerinden tamamen arindirilabildigi gibi, arastirma faaliyetleri, giiniibirlik
kullanimlar, turizm faaliyetleri gibi farkl faaliyetler kapsaminda
degerlendirilebilmektedir. Dolayisiyla, dogal alanlarin korunmasi ile canli ve cansiz
cevrenin siirdiiriilebilirligi giivence altina alinmakta, bunun yani sira, bu alanlarda koruma
statiilerine bagli olarak onemli turistik ve rekreasyonel aktivite olanaklar1 saglanmaktadir.
Giliniimiizde kent yasamindaki olumsuz kosullarin bireyler tizerindeki baskisi insanlari
siklikla dogal niteligi yiiksek alanlarda rekreasyon yapmaya yoneltmektedir. Bu nedenle,
ozellikle son donemlerde dogal alanlarda gerceklestirilen turizm faaliyetlerine ve

rekreasyonel aktivitelere katilim artmistir [14, 15, 16]. Sahip oldugu peyzaj karakterlerine



bagli olarak bu alanlar siklikla doga yiiriiyiisti, kampcilik, piknik, yaban hayati izleme,
flora ve fauna gozlemciligi, foto-safari, bisiklet binme, akarsu sporlari, sportif olta
balik¢iligi ve dagcilik gibi faaliyetlere ev sahipligi yapmaktadir [17, 18].

Anlagilacagi iizere bir¢ok farkli agidan 6nemli olan dogal alanlarda koruma ve
kullanim iligkisini dengede tutmak i¢in yOnetimsel amaclarin net olarak belirlenmesi
onemlidir. Ayni zamanda da kullanicilarin beklentileri dogrultusunda kullanim olanaklari
belirlenmelidir [16].

Bu ¢ergevede bu boliimde doga koruma kavramui ve tarihgesi ile korunan alan

kategorilerinden bahsedilmistir.

2.1.1. Doga koruma kavrami ve tarihcesi
Doga koruma, insan-doga iliskilerinin diizenlenmesi ile birlikte canli-cansiz

varliklarin ve bu varliklarin i¢inde bulundugu ekosistemlerin korunmasiyla ilgilidir. Bu
nedenle giiniimiizde insanoglunun tizerinde durmasi gerektigi bir konu halini almistir.
“Doga koruma” kavraminda gegen “koruma” sdzciigii Latince “conservare” kelimesinden
gelmekte ve “korumak, énlem almak” anlamina gelmektedir. Bu anlamiyla doganin
gerektiginde insan miidahalesiyle korunmasini ifade etmektedir [19].

Genis anlamda bakildiginda doga koruma “insan saghgi ve yasaminin garantisi igin
dogada yagayan bitki ve hayvan varligi, onlarin yetisme ve yasam ortamlart ile belli
kriterler 1518inda korumaya deger bulunan doga parcalarimi ve doga elemanlarini
korumak” olarak tanimlanmaktadir. Doga koruma bitki ve hayvan tiirlerinin devamlilig
ile dogal ve dogala yakin ekosistemlerin korunmasina katki saglamakla birlikte bilimsel
caligmalara destek olarak, populasyonlarin genetik zenginliginin korunmasina ve
gelistirilmesine yardimci olmaktadir [20].

Canlilarin yagsam temeli olan doganin iyilestirilmesi ve devamliliginin saglanmasi
i¢in alinan 6nlemler ile doganin her tiirlii zararli etkilerden ve yok olmasindan korunmasi
doga koruma kapsamindadir. Ozetle doga koruma, peyzaj ve peyzaj parcalarini, bitki
tiirleri ve yaban hayvanlari ile bu canlilarin yasam ortamlarini glivence altina alan koruma
onlemlerini i¢germektedir. Ayn1 zamanda insan saglig1 ve yasam standartlar1 agisindan
biiyiilk rol oynamaktadir. Bu nedenle doganin ve dogal kaynaklarin korunmasi bir
gereklilik olarak goriilmelidir [13, 21, 22].

Alman Koruma Kanunu’ndaki tamimlamalara gore doga korumamin ana amaci,

kiiltiirel, bilimsel, sosyal ve ekonomik degerleri olmasi nedeniyle onem tasiyan peyzajlari,



ve tehlike altindaki yaban hayati tiirlerini habitatlar: ile birlikte korumaktir. Bu dogal
rezervler, onemli dogal giizellik ve peyzaj alanlari, doga anitlar ve tiirlerin korunmasina
baghdir [23].

Doga koruma bilincinin bugiinkii sekliyle ele alinmasinda daha 6nce de yapilan bazi
uygulamalar varhgini gostermistir. Ornegin, yapilan tespitlere gére doga koruma,
yaklagik 2000 y1l 6nce Roma'da meyve agaclarinin korunmasi ile baslayip Almanya’da
tarim ve mera alanlarinin agaglandirilmasinin belirli yasalara baglanmasiyla devam
etmistir [24, 25]. Halkin belirli zamanlarda yararlanmasi amaciyla bir alanin sahip oldugu
dogal 6zelliklerin koruma altina alinmas: fikri ise ilk defa Hollanda’da dogmustur [26].

Ancak doga koruma calismalarinin yapilmasi i¢in yasal Onlemlerin alinmasi,
koruma alanlarinin belirlenmesi ve uluslararasi kuruluslarla birlikte bilimsel ¢alismalarin
desteklenmesi 19. ve 20. yiizyila rastlamaktadir. 19. yiizyildan itibaren gelisen ve degisen
teknoloji, sanayilesme, niifus artigi, kentlesme ile birlikte kaynaklarin asir1 ve bilingsiz
kullanim1 gibi nedenlerle dogal kaynaklar {izerinde baskinin artmasi ve bu baski
sonucunda tahrip olan ve zarar goren dogal kaynaklar insan hayatini tehdit eder hale
gelmistir. Giiniimiizdeki doga koruma bilinci, diinya genelinde 1960-1970’li yillarda
kaynaklarin dengesiz ve bilingsiz kullanimi sonucunda gerekli 6nlemleri almak amaciyla
baslamustir [3, 20, 22, 27].

Gilintimiizde koruma statiileri icerisinde alansal korumanin temeli milli parklar
olarak gosterilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri’nde Yellowstone ydresinde
bolgedeki bitki ve hayvan varliginin korunmasi ve gelecek nesile aktarilmasi i¢in aveilikla
gecinen bir grup insan tarafindan koruma ¢aligsmalar1 baslatilmistir. Bunun akabinde 1872
yilinda “Yellowstone” milli park olarak ilan edilmistir. Amerika’dan sonra Avrupa’da
1909 yilinda Isveg’de ilan edilen ilk milli park daha ¢ok bilimsel amacl kullanim igin
koruma altma almmustir. Daha sonra 1914 yilinda Isvigre’de ikinci milli park ilan
edilmistir. Amerika'daki milli park anlayisi dogal alanlarin 6zelliginin bozulmadan
kalmasi i¢in ziyaretgilerin bu alanlara girisini yasaklamistir. Avrupa’daki anlayis ise
“insan-doga” iligkisinin 6n planda tutuldugu, bilimsel arastirmalara izin vermenin yani
sira ziyaretcilerin turistik amagli kullanimina izin vermistir [3, 20, 28].

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra farkli iilkelerden doga korumacilar Isvigre Doga
Koruma Birligi adi altinda c¢alismalar yapmaya baslamis fakat yeterli basariyr
saglayamamiglardir. 1948 yilinda UNESCO’nun (United Nations Educational, Scientific

and Cultural Organization-Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltir Kurumu)



aragtirmalart ile doga koruma alaninda yeni gelismeler kaydedilmistir. Bu gelisme
sonrasinda Fransa’da “Uluslararasi Doga Koruma Birligi" (International Union for the
Protection of Nature-lUPN) kurulmustur. Birlesmis Milletler ¢atis1 altinda gelisme
kaydeden birlik, 1958 yilinda adini1 "Uluslararas1i Doga Koruma ve Dogal Hayati Koruma
Birligi" (International Union for Conservation of Nature and Natural Resources-IUCN)
olarak degistirmistir [3, 29, 30].

Zengin bir biyolojik ¢esitlilige sahip tilkemizde doga koruma kapsaminda ilk
calismalar ise 1940’11 yillarda baglamistir. 5 Mayis 1937 tarihinde kabul edilen 3167 sayili
“Kara Avciligi Kanunu” ile Tiirkiye’de yasayan tiim hayvanlarin avlanmalar1 koruma
altina alinmistir. Ulkemizde 1948 yilinda Prof. Selahattin Inal’m yaymladig: “Tabiati
Koruma Kargisinda Biz ve Ormanciligimiz” adli kitapta ilk kez milli park deyimi
kullamlmistir. Ulkemizdeki ilk korunan alan 1958 yilinda ilan edilen "Yozgat Camlig
Milli Parki"dir. Sonraki yillarda doga koruma ile ilgili daha genis yasal diizenlemeler
yuriirliige girmis ve uzun devreli gelisim planlar1 hazirlanmistir [3, 20, 27]. Yozgat
Camlig1 Milli Parki’nin ilanindan sonra 45 adet milli park, 250 adet tabiat parki, 115 adet
tabiat anit1, 31 adet tabiati koruma alani, 84 adet yaban hayati gelistirme sahasi, 14 adet
Ramsar alani, 2859 adet dogal sit alani ilan edilmis, boylece giiniimiizde toplam korunan
alan sayis1 4537’ye ulagmustir [11].

Doga koruma ile ilgili ulusal mevzuatta gectigi gibi devletin, tarih, kiiltiir ve dogal
varliklar ile bu varliklarin degerlerinin korunmasini1 destekleyen onlemler almasi
gerekmektedir. Boylece tiirlerin dogal ortamlarinda korunmasina olanak saglayacak, ayni
zamanda tarim arazilerinin, ¢ayir ve meralarin amag¢ disi kullanimi 6nlenecek, orman
alanlarinin koruma ve gelistirilmesi ile biyolojik ¢esitliligin de devamlilig1 giivence altina
alinacaktir [27]. Bu gergevede ulusal mevzuat kadar uluslararasi mevzuat, sdzlesme ve
protokoller de 6nem arz eden alanlarin korunmasinda Onemli araclar arasinda yer
almaktadir.

Ulkemizin taraf oldugu doga koruma ile ilgili uluslaras1 sdzlesme ve protokoller
asagidaki gibidir [31]:

e Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (Floransa S6zlesmesi)
e Bern Sozlesmesi

e Barselona S6zlesmesi

e Birlesmis Milletler Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi
e Birlesmis Milletler iklim Degisikligi S6zlesmesi



e Paris S6zlesmesi

e Diinya Miras1 S6zlesmesi

e Stockholm Sozlesmesi

e Biikres Sozlesmesi

e CITES So6zlesmesi

e Viyana Sézlesmesi

e (Collesme ile Miicadele Sozlesmesi

e Ramsar S6zlesmesi

e Hukuki Sorumluluk S6zlesmesi

e Fon Sozlesmesi

e Basel Sozlesmesi

e Uzun Menzilli Smir Otesi Hava Kirliligi S6zlesmesi

e Kyoto Protokolii

e Montreal Protokolii

Tiim bu siire¢ icinde koruma kavrami ve yaklagiminin yan1 sira dogal ve korunan

alanlarda rekreasyonel faaliyetlerin yapilabilmesi, bir bagka deyisle doganin rekreasyonel
anlamda korunmasi fikri ise 20. yiizyilin ortalarindan itibaren tartisilir olmustur. Ozellikle
kentsel alanlarda ikamet eden insanlarin kentlerdeki rutin yasama aligkanliklari ve
sorunlardan uzaklagarak kendilerini yenilemeye yonelik etkinlikler gerceklestirmeleri,
dogal ortamlara, temiz hava ve su kaynaklarina ulagmalar1 i¢in dogal ve korunan alanlar
biiyiik 6nem kazanmaya baglamistir. DolayiSiyla korunan alanlar, sahip olduklari dogal
nitelikler ve rekreasyonel potansiyeli agisindan insanlara nefes alabilecekleri, spor
yapabilecekleri, dinlenebilecekleri, bos zamanlarin1 degerlendirebilecekleri ve bedensel

ve ruhsal agidan yenilenebilecekleri kiymetli bir ortam saglamaktadir [16, 22].

2.1.2. Korunan alan kategorileri
Korunan alanlar, dogal ve kiiltiirel degerler ile mevcut ekosistemin devamliliginin

saglanmasi ve uzun vadede korunmasi amaciyla mevzuatta tanimlanmis cografi alanlardir
[32].

Korunan Alanlarin Tespit, Tescil ve Onayma iliskin Usul ve Esaslara Dair
Yonetmelik’e gore korunan alan; dogal ve biyolojik ¢esitliligin, dogal ve bununla iliskili
kiiltiirel kaynaklarin korunmasi ve devamliliginin saglanmasi amaciyla ilgili mevzuata

gore yonetilen; milli parklar, tabiat parklari, tabiat anitlari, tabiati koruma alanlari,
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dogal sit alanlari, sulak alanlar, ozel ¢evre koruma bolgeleri ve benzeri koruma statiisti

bulunan kara, su ya da deniz alanlarini ifade etmektedir.

Korunan alanlarin belirlenmesi, degerlendirilmesi ve korunmasinda uyulacak

ilkelerden 6nemlileri asagida siralanmistir [33];

Korunan alan statiilerinin belirlenmesi ve degerlendirilebilmesi i¢in zaman
igerisindeki degisimler sonucu ortaya ¢ikan ekolojik stiregler tanimlanir.

Korunan alanin statiisiinlin yeniden degerlendirilebilmesi i¢in dncelikle mevcut
alaninin giincel durumu tespit edilir.

Bir alanin korunan alanin statiisiiniin degerlendirilmesi i¢in arastirma alaninin
sinir1, konumu ve biiytikliigii géz oniine alarak tespit edilir.

Alanda dolayli veya dogrudan ¢evresel etkilere karsi hassas olan tiir ve habitatlar
iceren bolgelere dncelikli olarak koruma statiisii tanimlanir.

Korunan alanlarda ekosistemlerin devamliligini amaglayan yonetim plani
caligmalar1 yapilir.

Korunan alanlarda bozulmus veya bozulmaya yiiz tutmus ekosistemlerin ekolojik
acidan rehabilitasyonu ve restorasyonu yapilir.

izin verilecek faaliyetler degerlendirilirken ekolojik dengenin bozulmamas: 6n
planda tutulur.

Korunan alanlarda mevcut dogal degerlerin korunmasi ve devamlilig1 esastir.

Birgok iilkede korunan alanlarin farkli siniflandirilmasindaki temel neden yasal ve

idari yapinin farkli sekilde olmasidir. Bugiin uluslararasi diizeyde kabul edilen yerinde

(in-situ) koruma kategorileri ve koruma yaklagimlarindan bazilari; [TUCN'nin Koruma

Alanlar kategorileri, UNESCO'nun Biyosfer Rezervleri, Diinya Miras Alanlari, Ramsar

Alanlart ve Avrupa Birligi’nin Natura 2000 Alanlari’dir. Diinyada genel olarak kabul

goren TUCN siniflandirmasi olmustur. Tablo 2.1’de uluslararasi diizeyde benimsenmis

olan IUCN tarafindan belirlenen korunan alan kategorileri verilmistir [4, 33].
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Tablo 2.1. IUCN korunan alan kategorileri [3]

Koruma Kategorisi

Ana Amac¢ ve Tanim

I. Mutlak Koruma
Ia. Mutlak Doga Koruma Rezervi

Bilimsel amaglarla yonetilir. Olaganiistii ya da temsili
ekosistemler, jeolojik ya da fizyolojik 6zellikler ve/veya tiirler
barindiran, temel olarak bilimsel aragtirma ve/veya gevresel
izleme amacl kullanilan kara ve/veya deniz alanlart.

I. Mutlak Koruma
Ib. Yabanil Alanlar1 Koruma

Yaban hayatinin korunmasi amaciyla yonetilir. Dogal karakterini
ve etkisini koruyan, siirekli ve 6nemli bir yerlesim icermeyen,
dogal sartlarin1 korumak amaciyla yonetilen degisiklige
ugramamis veya pek az degisiklige ugramis biiyiik kara ve/veya
deniz alanlar1.

1. Milli Park

Ekosistemi koruma ve rekreasyon amaciyla yonetilir. Asagidaki
amaglar i¢in tahsis edilmis dogal kara ve/veya deniz alanlari: a)
simdiki ve gelecek kusaklar i¢in bir ya da daha fazla ekosistemin
ekolojik biitiinliigiinii korumak; b) alanin tahsis amacina ters
diisecek kullanim ve yerlesimleri dnlemek; c) ¢cevresel ve kiiltiirel
acilardan uygun manevi, bilimsel, egitsel, rekreasyonel ve ziyaret
amagli faaliyetlere imkan vermek.

III. Tabiat Anit

Belirli dogal 6zellikleri koruma amactyla yonetilir. Nadirligi,
temsili ve estetik nitelikleri, kiiltiirel 6nemi agisindan olaganiistii
ya da benzersiz olan bir ya da daha fazla dogal/kiiltiirel 6zellik
igeren alanlar.

IV. Habitat ve Tiir Yonetim
Alam

Etkin yonetim miidahelesi yoluyla doga koruma amaciyla
yonetilir. Habitatlarin bakimi ve/veya belirli tiirlerin ihtiyaglarinin
karsilanmasi i¢in etkin yonetim miidahelesi gerektiren alanlar.

V. Peyzaj Koruma Alan
(Kara/Deniz)

Deniz/kara peyzajini koruma ve rekreasyon amactyla yonetilir.
Insan ve doga arasindaki etkilesimin zaman i¢inde énemli estetik,
ekolojik ve/veya kiiltiirel deger tasiyan ayirt edici bir nitelik
olusturdugu, ¢cogu zaman yiiksek biyolojik ¢estililige sahip,
gerektiginde kiy1 ve denizi de kapsayan alanlar. Bu geleneksel
etkilesimin biitiinligiiniin muhafazasi, bu alanlarin korunmast,
devamliliginin saglanmasi ve gelisiminde hayati nem tagir.

VI. Kaynak Koruma Alani

Dogal ekosistemlerin siirdiiriilebilir kullanim1 amaciyla yonetilir.
Biyiik 6lgiide degisime ugramamis dogal sistemler barindiran,
biyolojik ¢esitliligin uzun vadeli korunmasi ve devamliliginin
saglanmasi amaciyla yonetilen, ayn1 zamanda da yerel halkin
ihtiyaglarini karsilamak tizere siirdiiriilebilir bir dogal iiriin ve
hizmet akis1 saglayan alanlar.

Bu smuflar arasindaki ayirim kriterleri genel anlamda yonetim amaglar1 ve insan
kullanimlarinin yogunlugu olarak degerlendirilmektedir. 1. siniftan V. sinifa dogru
kaynaklarin kullaniminin siirdiiriilebilirligi artmakta, buna karsilik V. smiftan 1. sinifa
dogru gidildikge ekosistem ve habitatlarin korunmasi ile bilimsel arastirmalar agirlik
kazanmaktadir. Baska bir deyisle I. sinifa dogru insan etkisinin en az oldugu alanlar, VI.
smifa dogru insan kullaniminin ve etkisinin en yogun oldugu alanlar ortaya ¢ikmaktadir

[13]. Korunan alanlar, yakin ¢evresindeki kosullar ile bir biitiin olarak degerlendirilmeli
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ve kategorilendirilmelidir. Ciinkii bu alanlar biitiinciil ekosistemler olup ¢ok kolay bir
sekilde cevresel etkilerden olumlu veya olumsuz etkilenebilmektedirler [33].

IUCN korunan alan sistemine gére, temel amag i¢in ayrilan alan en az % oranda
olmali geriye kalan boliimdeki amag ise uyumlu bir sekilde belirlenmelidir [19]. Milli
parklar, dogal anitlar ve peyzaj koruma alanlarinda turizm ve rekreasyon temel amag
olarak degerlendirilebilirken; doga rezervlerinin bulundugu alanlarda bu tarz kullanimlara
izin verilmemektedir. Ekosistemler i¢in yonetilen alanlar ve kaynak koruma bolgelerinde
siirli diizeyde rekreasyon amagl kullanimlara izin verildigi gériilmektedir [34].

Tiirkiye’de 2873 sayili Milli Parklar Kanunu’nda yer alan korunan alanlarin diginda
muhafaza ormanlari, tohum mescereleri, gen koruma ormanlari, orman i¢i dinlenme
yerleri, yaban hayati gelistirme ve koruma sahalar1 ve sit alanlaridir. Bunlarin yaninda
Tiirkiye’nin taraf oldugu sdzlesme ve protokoller dahilinde belirlenmis olan diinya miras
alanlari, sulak alanlar, Ramsar alanlari, biyosfer rezervleri, 6zel ¢evre koruma bolgeleri
ve Natura 2000 alanlar1 gibi koruma statiileri bulunmaktadir [35, 36]. Tiirkiye’de 2020
yilt itibariyle, Tarim ve Orman Bakanligi ile Cevre ve Sehircilik Bakanligi Tabiat
Varliklarin1 Koruma Genel Miidiirliigii sorumlulugunda bulunan korunan alanlarin tilke
yiizolgtimiine oran1 %8,9 dur [11].

Ulkemizde farkli koruma statiileriyle korunan birgok dogal alan bulunmaktadir
(Sekil 2.1). Hatta tek bir alan igin birden fazla koruma statiisii verilebilmektedir. Bu
koruma statiileri ulusal mevzuata ve uluslararasi sozlesmelere dayanarak verilmistir [27].
Korunan alan istatistikleri; 645 sayili Orman ve Su Isleri Bakanligi'min Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname, 2873 sayili Milli Parklar Kanunu,
4915 sayili Kara Avciligi Kanunu, 6831 sayili Orman Kanunu ve 2872 sayili Cevre
Kanunu ¢ergevesindeki korunan alanlari kapsamaktadir [11]. 2020 yilsonu itibariyle yasal
olarak tanimlanan, smirlar1 belirli korunan alanlarla ilgi statiileriin sayis1 ve alansal

dagilimi tablo olarak gosterilmistir (Tablo 2.2).
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Tablo 2.2. 2020 yul sonu itibariyle Tiirkiye de korunan alan statiileri ve alansal dagilum [38]

Tarim ve Orman Bakanhg1 Uhdesindeki Korunan Alanlar Sayisi (adet) | Alan Bilyiikliigii (ha)
Milli Park 45 907.520
Tabiat Parki 250 107.632
Tabiat1 Koruma Alani 31 46.461

Tabiat Anitt 115 9.393

Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasi 84 1.158.820
Ramsar Alani 14 184.487
Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan 59 869.697
Mahalli Oneme Haiz Sulak Alan 13 14512
Muhafaza Ormani 54 247.708

Sehir (Kent) Ormani 134 10.089

Gen Koruma Ormani (in-Situ) 336 43.120
Tohum Mesceresi (in-situ) 318 41.880
Tohum Bahgesi (ex-situ) 207 1.506

TEK YUZEY HALINE GETIRILMIS TOPLAM 1660 3.642.826
Cevre ve Sehircilik Bakanligi Uhdesindeki Korunan Alanlar | Sayisi (adet) | Alan Biiyiikliigii (ha)
Ozel Cevre Koruma Bolgesi 18 2.601.568
Dogal Sit 2859 1.985.907
TEK YUZEK HALINE GETIRILMIiS GENEL TOPLAM 4537 7.008.717

Tiirkiye’de korunan alan statiilerinin tanimlar1 asagida verilmistir [3, 39].

Ulusal Park (Milli park); dinlenme, koruma ve turizm alanlarina sahip dogal
ve kiiltiirel degerleri bulunan, ayni zamanda estetik ve bilimsel agidan ender
olan alanlardir.

Doga Parki (Tabiat parki); i¢inde flora ve fauna varligt bulunduran,
insanlarin bu degerleri gozlemleyip dinlenme firsati bulduklar: tabiat
alanlaridir.

Doga Anit1 (Tabiat anmit1); milli park esaslart dahilinde korunan, doga
olaylarinin meydana getirdigi estetik ve bilimsel 6zelliklere sahip alanlardir.
Doga Koruma Alani (Tabiat1 koruma alani); tehlike altinda bulunan ya da
yokolmaya yliz tutmus ekosistemler ve tiirler ile doga olaylarinin meydana
getirdigi ender degerlerin bulundugu, sadece bilim ve egitim amaciyla
kullanilmaya izin verilen mutlak korunmasi gereken alanlardir.

Ozel Cevre Koruma Bolgeleri; ¢evresel etkiler sebebiyle tahrip ve
bozulmalara ugramis alanlar ve dogal giizelliklerin gelecek nesillere
stirdiirtilebilir bir sekilde aktarilmasinin saglandig: alanlara denir.

Yaban Hayati Koruma Sahasi; yaban hayatinin i¢inde bulunan bitki ve
hayvan tiirlerinin, yasam ortamlariyla birlikte mutlak olarak korundugu ve

nesillerinin devam etmesi i¢in gerekli diizenlemelerin yapildig1 alanlardir.
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e Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasi; av ve yaban hayvanlarinin ve yagsadiklari
ortam sartlarinin 1iyilestirilerek gelistirildigi ve korunmasi i¢in gerekli
Onlemlerin alindigi ayni zamanda o6zel avlanma plan1 ¢ercevesinde
avlanmanin yapilabildigi alanlardir.

e Dogal (Tabii) Sitler (Degerler alani); ender bulunan &zelliklere sahip,
mutlaka korunmasi gerekli, tasinmaz, tabiat varliklarinin bulundugu
alanlardir. Dogal sitlerin disindaki diger sitler (kentsel, tarihi ve arkeolojik)
daha ¢ok kiiltiirel varliklar oldugu i¢in korunan alanlar disinda tutulmustur.

e Tasinmaz Tabiat Varligi; ender 6zellik ve giizelliklere sahip, tarih 6ncesi ve
tarihi devirlere ait, yer alt1 ve {istii ya da su altinda bulunan korunmasi
gereken taginmazlardir.

Tiirkiye mevzuatinda yer alan statiilerin [IUCN kategorileri karsiliklar1 da Tablo
2.3’te gosterilmistir.

Korunan alan kategorileri igerisinde yer alan onemli statiilerden biri de sulak
alanlardir. Ramsar Sozlesmesi’ne gore sulak alanlar “bataklik, sazlik, ¢ayirlik veya
turbalik; dogal veya yapay; gecici ya da siirekli; akan ya da duragan; tath, tuzlu ve aci
sulak alanlar ile en ¢ekik zamandaki su derinligi 6 metreyi gegmeyen denizel ortamlar”
olarak tanimlanmaktadir.

Sulak alanlar barindirdig1 ekolojik ve ekonomik islevler bakimindan diinyadaki
ekosistemler arasinda olduk¢a 6nemlidir. G6¢ eden kuslara, memelilere, siiriingenlere vb.
ev sahipligi yapmanin yaninda atmosferdeki oksijenin iiretildigi en onemli alanlardan
olma 6zelligine sahiptir. Balik {iretimi, yeralti1 su seviyesini besleme, tarim i¢in su temini,
taskin kontrolii gibi 6nemli islevleri de bulunmaktadir. Ayni zamanda sulak alanlar
tilkketime yonelik olmayan bilimsel, egitim, estetik, arkeolojik vb. anlamda da 6nemli
ozelliklere sahiptir. Bu kaynaklar da rekreasyonel faaliyetler i¢in olduk¢a Onemli
olmaktadir. Bu nedenle sulak alanlar yaban hayati ile birlikte ¢cevrede yasanlar icin de
vazgecilmez bir deger olmustur [27, 41].

Sulak alanlar sanayilesme ve sehirlesmenin artmasi sonucu olusan ¢evre kirlenmesi
ve tarimsal faaliyet gibi nedenlerle mevcut dogal sistem degismekte ya da tahrip olup yok
olmaktadir. Bugiin birgok iilke bu olumsuz sonugla kars1 karsiya kalmistir. Ornegin bir
zamanlar diinyanin en biiyiik golii olan Aral G6li giiniimiizde altinci siraya diigmiistiir.
Sulak alanlarin kurutulmasinda tarim alanlari kazanma amaglanmig fakat bolgedeki

kuruyan alanlarda tuzlanma, riizgar erozyonu gibi sebeplerle toprak verimsizlesmis bu
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nedenle tarima da olanak saglanamamaistir. Bu tahribat ve bozulmanin karsisinda kuruyan
sulak alanlarin yeniden kazanilmasi saglanabilmektedir. Bunun i¢in koruma-kullanma
dengesi saglanarak ekolojik ¢evrenin yoOnetimi saglanmalidir. Rekreasyonel faaliyet

planlamasinda da daha ¢ok giintibirlik aktiviteler ile sinirlandirilmahidir [42, 43].

Tablo 2.3. IUCN korunan alan kategorileri ve tanmimlarimin Tiirkiye mevzuatinda yer alan korunan
alanlarda denklikleri [40]

Kategori Ia: Mutlak Koruma Alani 0la.01 Kesin Korunacak Hassas Alan
01a.02 Tabiat1 Koruma Alani
01a.03 Muhafaza Ormani
01a.04 Gen Koruma Ormani
01a.98 Diger Mutlak Koruma Alant
Kategori Ib: Yabanil Doga Alani 01b.01 Yaban Hayat1 Koruma Sahasi
01b.02 Nitelikli Dogal Koruma Alani
01b.98 Diger Yabanil Doga Alani
Kategori Il: Milli Park 02 Milli Park
Kategori I1I: Tabiat Aniti/Varligt 03.01 Tabiat Aniti
03.02 Tabiat Varligi
03.02.01 -Magara
03.02.02 -Anit Agag
03.02.03 -Agag¢ Toplulugu
03.02.98 -Diger Tabiat Varlig1
Kategori I'V: Habitat/Tiir Yonetim Alan1 | 04.01 Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasi
04.02 Koruma Bélgelerinin Alt Alani
04.98 Diger Habitat/Tiir Yonetim Alani
Kategori V: Korunan Peyzaj/Deniz 05.01 Tabiat Parki
manzarasi
05.02 Sehir Ormani
05.98 Diger Korunan Peyzaj/Deniz Manzarasi

Kategori VI: Dogal Kaynaklarin

Stirdiiriilebilir Kullanildigi Korunan 06.01 Siirdiirilebilir Koruma ve Kontrolli

Kullanim Alan1

Alan
06.02 Sulak Alan
06.02.01 -Ramsar Alani
06.02.02 -Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan
06.02.03 -Mahalli Oneme Haiz Sulak Alan
06.02.04 -Diger Sulak Alanlar
06.03 Ozel Cevre Koruma Bolgesi
06.04 Tohum Bahgesi
06.05 Tohum Mesceresi
06.98 Dogal Kaynaklarin Stirdiiriilebilir

Kullanildig1 Diger Korunan Alan
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Sulak Alanlarin Korunmasi Yoénetmeligi’ne gore sulak alanlarda koruma bolgeleri
5 bolgeye ayrilmistir. Mutlak Koruma Bolgesi, insan miidahalesine hi¢ maruz kalmamus,
yok olmaya baslamis ve dogallig1 bozulmayan alanlardir. Hassas Koruma Bolgesi, belirli
bir siire insan etkisine maruz kalmis fakat geri kazanilabilmesi miimkiin olan dogal ve
yar1 dogal alanlardir. Siirdiirtilebilir Kullanim Boélgesi, yaban hayati varliginin korunmasi
ve gelistirilmesi i¢in ayrilmig alanlardan faydalanmak amaciyla, hassas ve mutlak koruma
alanlarina zarar vermeyecek sekilde olusturulan alanlardir. Kontrollii Kullanim Bolgesi,
rekreasyonel alanlar, yerlesim ve turizm alanlar1 gibi belirli sinirlar dahilinde kullanima
acik olan alanlardir. Tampon Bolge, korunan alan sinirlari igerisinde mevcut ekosistemle
iligkili habitatlar ve yerlesim yerleri ile yapilasmaya izin verilen alanlari kapsayan

bolgedir.

2.2. Dogal Sit Alanlarinda Rekreasyonel Kullanim ve Planlama
Dogal sit alanlariin sahip oldugu 6zellikler ve zenginlikler, insanlarin fizyolojik ve

psikolojik anlamda rahatlamasi i¢in 6nemli imkanlar sunmaktadir. Dolayisiyla bu
alanlarin rekreasyonel kullanimlar kapsaminda korunarak kullanima agilmasi oldukca
onem arz etmektedir [7].

Bu bolimde dogal sit alanlarinda planlama yaklasimlari ve bu alanlarin

rekreasyonel amacli kullanimlar1 hakkinda bilgi verilmistir.

2.2.1. Dogal sit alanlarinda planlama yaklasimlar:
Calismanin temel konusunu olusturan dogal sit alanlar1 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat

Varliklarint Koruma Kanunu ile koruma altina alinmstir [40].

Dogal Sit Alanlarmin Degerlendirilmesine Iliskin Teknik Esaslar’da belirtildigi
tizere koruma statiilerinin temel amaglar1 aynidir, fakat uygulama kisminda teknik ve idari
yonden sorunlar ve karigikliklar mevcuttur. Bu nedenle korunan alanlarmin tespit ve
ilanlar1 farkli degerlerle l¢iilmekte bu durum da kategorilendirme konusunda belirsizlik
ve sorunlara yol agmaktadir. Korunan alan siniflandirmalar1 her tilkede farkli yapilmus,
bu smiflamalar icerisinde dogal sit kavramini tam anlamiyla karsilayan bir kategori
yoktur. Bu nedenle uluslararasi terminolojide kavram karisiklig1 s6z konusudur [44].

Dogal sit alanlar tipik ve nadir 6zellik tasiyan, mevcut ekosistemlerin islevlerini
stirdlirebilecek biiyiikliikte olan, sosyal, kiiltiirel ve rekreasyonel degerlere sahip, flora ve

fauna varligt bakimindan endemik tiirleri ve habitatlar1 iceren, insan miidahalesinin
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neredeyse hi¢ olmadigi, biyolojik c¢esitliligin siirdiirtilebilir olmasi i¢in tiirleri koruyan,
bolgesel, ulusal ve uluslararasi 6lgege sahip alanlardir [45]. Dogal sit alanlar1 tasinmaz,
ender bulunan ve degisik 6zelliklere sahip dogal varliklar olmalidir [3].

Dogal alanlarin tanimlanmasi ve derecelendirilmesi ile birlikte yonetimsel olarak
amaglarina gore planlanmasi gerekmektedir. Planlama, “ne olmali” y1 tanimlarken,
tanimlanan bu kriterlere ulasmak icin gerceklestirilecek faaliyetlerin olusturdugu bir
sirectir. Korunan alanlar i¢in planlama, mevcut alanin sahip oldugu dogal kaynaklarin
korunmasi ve devamliliginin saglanmasi i¢in nelerin, kimlerle ve nasil yapilacagina cevap
vererek, kural ve yoOntemlerle yoOnetilmesi isidir. Dogal sit alanlarinda bulunan
kaynaklarin biyogesitliliginin stirdiiriilebilir yonetilmesi ve kullanilmasi i¢in doga koruma
yaklagimina dayandirilarak uyulmasi gereken kurallarin ve yontemlerin ortaya konulmasi
gerekmektedir. Bu planlama yaklasimi ile alanin koruma amacinin gerceklestirilmesi i¢in
yapilabilecek faaliyetler ve bu siiregte gerekli kaynaklarin tespit edilmesidir [4, 35].

Gecgmiste dogal sit alanlar1 planlama siireglerinde hazirlanan planlar, yonetimsel
olarak degerlendirilmeye alinmamis, bunun yerine istekler ve temenniler dogrultusunda
harekete edilmistir. Daha sonra stratejik yonlendirmeler sonucunda eksiklikleri olsa da
daha verimli ve uygulanabilir planlar iiretilmistir. Gliniimiizde eksiklikler ve kisitliliklar
diizeltilmis, amaglar ve yonetim siirecleri net bir sekilde ifade edilmis ve secenekler
sunularak stiregler takip edilmeye baslanmistir [35].

Dogal sit alanlart i¢in uygulanan planlama yaklagimlar iilkeden iilkeye farklilik
gostermektedir. Ulkemizde dogal sit alanlari igin hazirlanmis planlar Slgegine,
fonksiyonlarina ve yonetimsel amacglarina gore farkli kurum ve kuruluslar tarafindan
hazirlanip takip edilmektedir. Bu zamana kadar izlenen yaklasimlarin genel gercevesi
mevcut dogal kaynaklarin insan ihtiyacini nasil ve ne dl¢lide karsilayabilecegi iizerine
olmustur [4, 46].

Planlama yaklagimlar1 her ne kadar insan odakli kullanim icerse de son yillarda
uluslaras1 kapsamda uygulanan yeni planlama yaklagimlar1 ulusal mevzuata eklenmistir.
Bu yeni yaklasimla uzun devreli gelisim planlari ve yonetim planlart tiretilmektedir.
Ulusal planlama hiyerarsisi diginda kalan korunan alan planlar1 da bu planlarla birlikte
degerlendirilmeye baglanmistir. Ayrica sulak alanlar i¢in Ramsar S6zlesmesi kapsaminda
sulak alan yonetim planlari hazirlanmaktadir. Uzun devreli gelisim plani, korunan
alanlarda mevcut dogal kaynaklarin korunmasi, ve siirdiiriilebilir gelisiminin saglanmasi

icin sosyal ve ekonomik anlamda degerlendirilen biitiinciil bir plandir. Sulak alan yonetim
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plani ise sulak alanlarda koruma, kullanma ve arastirma ile izleme olanaklarini i¢eren bir
plandir [12, 35, 47].

Planlama yaklasimlarmin genel amaci alanlarin  korunmasi g6z Oniinde
bulundurularak daha etkin yoOnetilmesini ve kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimini

saglamaktir [4].

2.2.2. Dogal sit alanlarininin rekreasyonel amaclarla kullamim
Alan korumanin temelinde bilimsel arastirma, doga egitimi, dogal ve kiiltiirel

degerlerin korunmasi gibi bir¢ok amag¢ mevcuttur. Rekreasyon da bu amaglardan bir
tanesidir. Rekreasyon, serbest zamanlar i¢inde yapilan, bireyi tazeleyen ve ayni zamanda
cevresiyle etkilesim kurmasina olanak saglayan, bireyin i¢inde bulundugu toplumun
ekonomik ve kiiltiirel yapisina uygun bir sekilde yapabilecegi etkinlikler biitiiniidiir.
Gelismis tilkelerde rekreasyonel etkinlikler normal yasamdan ayri tutulmamaktadir.
Ulkemizde de bu anlamda yavas yavas gelismeler olmaya baslamistir [48, 49].

Insanlar giinliik yasamin kaygilarindan biraz da olsa uzaklastirarak onlara dzgiirce
hobilerini gerceklestirme imkani1 saglayan rekreasyon alanlarda oncelikle kaynak ve
katilimci arasinda hassas olan koruma-kullanma dengesinin saglanmasi gerekmektedir.
Mevcut rekreasyonel potansiyelin en iyi sekilde degerlendirilmesi i¢in uygun tesis ve
hizmetler belirlenmeli, sosyal ve fiziksel anlamda kullanim diizeyleri tespit edilmelidir.
Bir taraftan kaynaklarin korunmasi diger taraftan ise rekreasyon kalitesinin arttirilmasi
gerekmektedir. Rekreasyon alanlar1 ne kadar yogun bir kullanima maruz kalirsa
rekreasyonel deg@erini ve dogal oOzelliklerini o kadar yitirmektedir. Ust topragmn
sikigmasindan bitki Ortiisiiniin tahribatina, orman yanginlarindan giiriiltii kirliligine kadar
bircok olumsuz etkilere yol agmaktadir. Bu nedenle bu alanlarda mevcut kaynak
degerlerinin siirdiiriilebilir kullanim ile gelecek nesillere aktarilabilmesi i¢in biitiinciil,
akilc1 ve uygulanabilir yonetim planlan gelistirilmelidir [7, 25, 50, 51].

Rekreasyon alanlar belirlenirken insanlarin rekreasyonel ihtiyaclar: ile kaynaklar
arasinda baglant1 kurularak en uygun ve stirdiiriilebilir plan ve programlar yapilmasi temel
amag¢ olmalidir. Bu amagla planlar olusturulurken de iklim, bitki Ortiisii, toprak, jeoloji,
hidroloji, ulasim, niifus gibi dogal ve kiiltiirel envanterler degerlendirilmektedir [48, 49].
Bu kaynak envanterleri birlikte degerlendirilerek olusturulan rekreasyon alanlar1 kent
parklari ve ¢ocuk oyun alanlari olarak degerlendirilebildigi gibi dogal 6zelligi bakimindan

on planda olan ormanlik alanlar ve deniz kiyilar1 da farkli rekreasyonel faaliyetlerle
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(piknik ve ylriiyiis yapmak, yaban hayati gézlemlenmesi vb.) degerlendirilmektedir [52].

Dogal sit alanlar igerisinde bulunan ormanlik alanlarin bir kisminin rekreasyon
alan1 olarak diizenlenmesi ormanlarin korunmasina katki saglamakla birlikte ekoturizm,
piknik, dinlenme ve eglenme ihtiyaclarinin karsilanmasina yonelik de olanaklar
sunmaktadir. Dogal sit alanlarinda su 6gesinin bulunmasi rekreasyonel agidan 6nemli bir
faktordiir. Karadan suya gegislerde olusan peyzajlar estetik agidan oldukea farkli gorseller
sunmaktadir [6, 7]. Yapilan bir arastirmaya gore son 30 yilda su iginde ve etrafinda
yapilan rekreatif etkinliklerin birgok iilkede en ¢ok tercih edilen etkinliklerden oldugu
tespit edilmistir [53].

Rekreasyon faaliyetleri i¢in karada, suda, kar-buzda ve havada yapilan faaliyetler
olarak genel bir siniflandirma yapilmistir. Doga yiirliylisii, dagcilik, ata binme, bisiklet,
kus gozlemi, piknik, izcilik, kampcilik, kus gozlemi gibi faaliyetler karada; ylizme,
yelken, rafting, sportif olta balik¢ig1, kano gibi faaliyetler suda; parasiit, balonla gezme,
ucurtma ugurma gibi faaliyetler havada; kayak, buz pateni/hokeyi, kizak gibi faaliyetler
de karda-buzda yapilan etkinler kapsamindadir [54, 55]. Rekreasyon aktiviteleri
icerisinde piknik yapmak ve kampgilik en ¢ok tercih edilenlerin basinda gelmektedir [6,
52]. Bahsedilen rekreasyon aktivitelerinin birgogu kirsal alanlarda gergeklestirilmektedir.
Faaliyetlerin kirsal alanlarda yapilmasi bolge halkinin ekonomik anlamda kalkinmasi
acisindan oldukg¢a dnemlidir [49].

Dogal sit alanlarinda mutlak koruma bolgeleri disinda, mevcut ekosistem korunarak
ayni zamanda alanin tagima kapasitesi de goz Oniinde tutularak ziyaretgilere dogal
giizellikleri deneyimlemeleri igin firsat sunmak gerekmektedir [6, 25].

Dogal sit alanlarinda ekolojik biitiinliigiin korunmasi amaci 6n planda tutularak
dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir koruma ve kontrollii kullanimi ¢ergevesinde Ssadece
belirli rekreasyonel faaliyetlere izin verilmektedir.

19.06.2007 tarihinde Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulunun
dogal sit alanlarinda koruma ve kullanma kosullar ile ilgili 728 nolu ilke kararinda 1.
Derece Dogal Sit Alanlarinda; bitki ortiisii, topografya ve ekolojik biitinliigii bozacak ya
da tahribata yol acacak herhangi bir faaliyete ya da kullanima izin verilmemektedir.
Ancak Koruma Kurulu izniyle ve Cevre Diizeni Plani ile Nazim Imar Plan1 dogrultusunda
kanalizasyon, igme suyu, baz istasyonu, enerji ve dogalgaz hatlar1 gibi altyap1 sistemleri
ile restoran, biife, WC, yliriiyiis yolu, acgik otopark, iskele, balik¢i barinagi vb.

rekreasyonel kullanimlar yapilabilmektedir. Mevcut dogal dengeyi bozmamak kosuluyla,
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alanin dogal ozelliklerine/potansiyeline dayali faaliyetlerin siirdiiriilmesine ve alanda
uyarma-bilgilendirme amagli levhalarin konulmasina izin verilmektedir. Ayrica, dogal
afetlerden etkilenmis, hastalanmis ve kurumus agaglarin kesilmesine ve bu agaglarin
yerine yeniden aga¢landirma yapilmasina da miisade edilmektedir. 2. derece Dogal Sit
Alanlarinda turizm amach tesisler disinda herhangi bir yapilasma yapilamaz. Ayn
zamanda tag, kum ve toprak gibi malzemelerin alim1 ve kum-maden ocaklarinin a¢ilmasi
yasaklanmistir. Ancak dogal dengeyi bozmadan mevcut rekreasyonel faaliyetler ile
tarimsal ve hayvancilik faaliyetlerinin siirdiiriilmesine izin verilmektedir. Alanin dogal
Ozelliklerinin korunmasi sartiyla konut kullanimina izin verilebilen 3. derece Dogal Sit
Alanlarinda ise dncelikle Koruma Amagli Imar Planlarinin yapilmasi gerekmektedir. Bu
plan dogrultusunda yapilasma izinleri diizenlenmektedir.

Yukarida kisaca 6zetlenen koruma-kullanim yaklasimlar1 konusunda 2020 yilinda
bazi 6nemli gelismeler yasanmistir. Dogal sit alanlarinda, 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Kanunu ve 728 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yiiksek
Kurulu ilke kararlar1 dogrultusunda yapilmis olan derecelendirmelerin (siniflandirmalar)
yoruma agik ve goreceli bulunmasi, bu durumun tartismalara yol agmasi sebebiyle Cevre
ve Sehircilik Bakanligi tarafindan dogal sit alan1 derecelendirmeleri tekrar incelemeye
almmistir [45]. Uluslararas: statiilere ve bilimsel dayanaklara uygun olmasi agisindan
kategoriler; kesin korunacak hassas alanlar, nitelikli dogal koruma alanlari ve
stirdiiriilebilir koruma ve kontrollii kullanim alanlar1 olarak tige ayrilmistir. Her bir dogal
sit alaninin, Bakanlik tarafindan kurulan komisyon tarafindan tekrar incelenmesi ve bu
kategorilere gore statiisiiniin yeniden belirlenmesi karara baglanmigtir. Fakat bu durum
heniiz kesinlik kazanmadig1 i¢in korunan alanlar eski statiileri ile degrlendirilmeye devam
etmektedir. Kesin korunacak hassas alanlar, mevcut kaynak degerleri korumak igin alan
kullaniminin sinirlandirildigi, bolgeye erisimin tamamen yasaklandigi, sadece bilimsel
izleme ve egitim amaciyla 6zel izinlerin verildigi, mutlak korunmasi gereken kara, su ve
deniz alanlandir. Nitelikli doga koruma alanlari, dogal yapisi nispeten daha az
degistirilmig, insan faaliyetlerine belirli siirlarda izin verilen, koruma-kullanim
dengesiyle yore halkinin mevcut kaynaklar1 kullanmasina olanak saglarken dogal hayatin
korundugu kara, su ve deniz alanlar1 olarak tanimlanmistir. Bu alanlarda mevcut
dogalligin korunmasi 6n planda tutularak tarim, balikcilik ve dogal yapiyla uyumlu ¢adirh
kamp alani, bungalov ve giiniibirlik faaliyetlerin yapilmasina izin verilmektedir.

Siirdiiriilebilir koruma ve kontrollii kullanim alanlar1 diger iki koruma alaniyla biitlinliik
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saglayan, korunmaya katki saglarken diisiik yogunluktaki faaliyet, turizm ve yerlesmelere
imkan veren alanlardir [56].

Dogal alanlarin rekreasyon faaliyetleri igin tercih edilme nedenleri; dinlenme,
sosyallesme, yeni yerler gorme ve kesfetme, spor veya sanat amacli etkinliklerde
bulunmak olmustur. Mevzuata gore dogal alanlarda yapilmasina izin verilen rekreasyonel
faaliyetler arasinda doga yiiriiyiisii, kus gozlemciligi, piknik ve kampgilik, sportif olta
balik¢iligl, yaban hayati gozlemciligi ve fotograf ¢ekme en ¢ok tercih edilen
aktivitelerdendir. 1. Derece Dogal Sit Alani statiisiindeki ¢alisma alani i¢in bu faaliyetler
arasinda doga yiiriiyiisii ve kus gozlemciligi faaliyetleri alanda yapilabilecek temel
rekreasyon tipleri olarak se¢ilmistir. Bu faaliyet tiplerine, alan ile ilgili kanun, yonetmelik
ve planlarin incelenmesi ile birlikte uzman goriisii alinarak karar verilmistir. Dolayisiyla,

bu boliimde doga yiirliylisii ve kus gozlemeiligi ile ilgili temel bilgiler aktarilmistir.

2.2.2.1. Doga yiiriiyiigii
Dogalligin oldugu her yerde yapilabilen doga yiirliylisii, doganin giizelliklerini

yakindan goriip kesfetmek i¢in farkli alanlarda ve siirelerde gerceklestirilmektedir. Doga
yiirliylisti daglik ormanlik ve agik alanlarda veya kanyon vadilerde rotali ya da rotasiz bir
sekilde gergeklestirilebilmektedir [50, 57].

Doga yiiriiyiisii denilince hiking ve trekking olarak iki farkli terim akla gelmektedir.
Hiking gliniibirlik yiiriiyiisleri, trekking ise uzun doga yiiriiyiislerini ifade etmektedir. Bu
iki terim ylrlylisiin gergeklestirildigi siire ve sarfedilen giic yoniinden birbirinden
ayrilmaktadir. Giiniibirlik doga yiiriiylisii (hiking) ayni giin igerisinde tamamlanan ve
belirli parkurlart olan yiiriiyiis ¢esididir. Uzun doga yiriyiisti (trekking) ise belirli bir
rotasi olmayan, iki giinden fazla sliren ve daha ¢ok el degmemis dogal alanlarda veya
daglik boélgelerde yapilmaktadir. Bu yiirliyiis ¢esidi giiniibirlik yiiriiylislere gore daha
fazla bilgi, ekipman ve gili¢ gerektirmekte ve deneyimli Kkisiler tarafindan
gergeklestirilmelidir [18, 50].

Genel olarak doga yiiriiyiislerinin ilkbahar ve sonbahar aylarinda, doganin
canlandig1 zamanlarda yapilmasi tercih edilmektedir. Ancak yiiriiyiis yapilacak bolgenin
en fazla yagis aldigr aylar takip edilerek bu aylarda doga yiirliyiisii yapmaktan
kacimilmalidir. Giiniibirlik yiiriiyiisler icin iklim ile birlikte topografya, flora ve fauna
varligl, aynt zamanda dogal varlifin korunmasinin 6n planda tutulmasi i¢in koruma

bolgeleri ve yaban hayati varligi da degerlendirilmelidir [18, 50, 57].
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2.2.2.2. Kus gozlemciligi
Kuslarin kendi yagam ortamlarinda gozlemlenmesi faaliyetine kus gozlemciligi

denir. Kimi zaman bir hobi olarak kimi zamansa bilimsel amaglar dogrultusunda kus
gozlemciligi yapilmaktadir. Kuslarin tiirlerine gore degisen gozlem, ¢ogunlukla diirbiin
ve teleskoplarla, bazen de sadece kus seslerini dinleyerek gergeklestirilmektedir [58, 59].

Incelemelere gore kus gozlemcileri daha ¢ok egitim ve gelir seviyesi yiiksek
kisilerden olusmaktadir. Bu faaliyet lilkemizin birgok 6nemli kus alanina sahip olmas1 ve
g0¢ yollari tizerinde bulunmasi nedeniyle olduk¢a 6nemli bir yer teskil etmektedir [59,
60].

Kus gozlemciliginin her faaliyette oldugu gibi olumlu ve olumsuz etkileri
bulunmaktadir. Ziyaret¢i sayisi arttik¢a kuslarin tireme ve gelisme bdlgeleri risk altina
girmekte, aym1 zamanda kugslarin bulundugu dogal ve korunan alanlar igerisinde
kaynaklarin kullaniminin artmasiyla alanlar tahrip olmaya ve dogal dongii bozulmaya
baslamaktadir. Bunun yani sira faaliyet sonrasi elde edilen gelir kuslarin korunmasi igin
harcanmaktatir. Hassas olan tiirlere dikkat edilerek gergeklestirilen faaliyetler, diger
rekreasyonel faaliyetlere gore cevreye ve dogaya daha az olumsuz etki birakmaktadir [58,
60].

Kus gozlemciligi her mevsimde yapilabilmekle birlikte gocler ilkbahar ve sonbahar
aylarinda oldugu i¢in bu mevsimler gézlem i¢in daha iyi olanak sunmaktadir. Kuslari
gozlemleyebilmek icin ylikseklik olarak hakim olunacak bir mesafede konuslanilmali,
kuslara yaklasma mesafesi de yasama ve lireme ortamlari igin gorsel temas olmayacak
sekilde (kuslarin insanlar1 gérmesine engel olacak sazliklar bariyer olarak konulabilir)

belirlenmelidir [58, 60, 61].

2.3. Rekreasyon Planlanmasinda Kaynak Envanteri ve Analizi

Planlamada amag, c¢evredeki dogal kaynaklardan siirdiiriilebilir kullanma
saglayarak insanlarin yasam kalitesinin yiikseltilmesini saglamaktir. Planlama stirecinde
uygulanacak faaliyetlere ait uygun alan belirlenirken kaynak envanteri olusturularak
kaynak analizi yapilmaktadir [62]. Planlama c¢alismasimi etkileyen, yonlendiren ve
caligmaya olanak saglayan faktorlerin veri tiiriinde belirli bir hiyerarsiye gore siralanip,
toparlanmas1 kaynak envanteri olarak tanimlanmaktadir. Kaynak envanterinin koruma
kavram1 ¢ergevesinde incelenmesi, yorumlanmasi ve degerlendirilmesi analiz

calismalarini destekleyen temel unsurdur [10].
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Gilintibirlik rekreasyonel faaliyet planlama ¢alismalarinda kaynak envanterine temel
olan en onemli verilerden biri topografyadir. Topografya haritasi biiyiik 6lgekli ve
yerylizii bigimlerini tiirli ayrintilariyla ve g¢esitli yollarla gosteren haritalardir. Bir
topografik haritada esylikselti egrileri, yerlesimler, arazi ortiisii, su kaynaklari, ulasim
bilgileri, yon ve 6l¢ek hakkin bilgiler elde edilebilmektedir [63].

Toprak, jeoloji, iklim, bitki topluluklari, yaban hayati, hidroloji, amenajman ve alan
kullanimz gibi veriler de kaynak envanteri agisindan 6nemlidir [62].

Onceden geleneksel yontemlerle gerceklestirilen kaynak envanteri calismalari artik
giiniimiizde CBS olanaklar1 kullanilarak hizli sekilde yapilabilmektedir. Boylece
zamandan ve iggiiciinden tasarruf edilerek daha hassas ve dogru c¢alismalar elde

edilmektedir.

2.3.1. Dogal Veriler
Bu bolimde kaynak envanteri agisindan onemli dogal veriler hakkinda bilgi

verilecektir.

2.3.1.1. Topografya

Topografya, alanin 6zelliklerini jeolojik ve jeomorfolojik acidan tanimlamaktadir.
Toprak kosullari, erozyon ve sedimentasyon, yagmur suyu, ylizey ve yeralt1 suyu akisi,
iklim kosullari, tarim ve yerlesim i¢in uygunlugu, vejetasyon zonlar1 vb. bir¢ok 6zelligin
belirlenmesinde etkili olmaktadir. Egim, baki ve yiikseklige iliskin degerlendirmeler
topografik haritalarin analiz edilmesi ile olusturulmaktadir [64, 65].

Herhangi bir alamin yiizey yapisim1 esylikselti egrileriyle ortaya koymak
miimkiindiir. Planlamada kullanilacak haritalarin esyiikselti egrileriyle olusturulmus
olmast gergeklik ve giivenilirlik agidan onemlidir. Topografyanin sayisal olarak ortaya
konmasi da esyiikselti egrileri ile yapilmaktadir [65]. Asagida topografik analizlerle elde

edilen ozelliklere ait bilgiler verilmistir:
Egim

Egim bir yiizeyde yatay ve diisey mesafelerin orani ile elde edilmektedir. Oran, ac1

ve ylizde cinsinden ifade edilebilir (Tablo 2.4) [66].
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Tablo 2.4. Egim yiizdesinin esdegerleri [66]

Egim yiizdesi | Desimal | Oransal | Agqisal

5% 0.05 20:1 2.86°

10% 0.1 10:1 5.71°

20% 0.2 5:1 11.31°
100% 1 1:1 45°

Alan egimi iklim, toprak ozellikleri, arazi kullanma sekilleri ve erozyon iizerinde
Oonemli etkilere sahiptir. Bunun yaninda saglikli cevreler olusturulmasi agisindan
antropometriye dayanarak basamak, rampa ve duvar ¢éziimlemeleri i¢in egim degerlerine
dikkat edilmesi gerekmektedir. Ozellikle rampa ve merdiven ¢dziimlemelerinde egim
acis1 30-35 dereceden fazla olmamalidir [64, 67].

Egimin 5°°ye kadar oldugu alanlar diiz ve diize yakin araziler olarak
nitelendirilirken, 5°’den fazla oldugu zaman yamag olarak nitelendirilmektedir. %6-12
arasinda olan egimler insan faaliyetlerine olumlu cevap verdigi halde, %12 nin tlizerinde
egim olmasi yerlesme, ulasim, tarim ve mera hayvanciligi gibi faaliyetleri kisitlamaktadir.
Diiz veya az egimli alanlar monoton bir etki yarattig1 i¢in rekreasyonel faaliyet ¢esidinin
azalmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla farkli egim degerlerinin oldugu arazi tiirleri

aktiviteler i¢in daha uygun kosullar olusturmaktadir (Tablo 2.5) [68, 69].

Tablo 2.5. Egim a¢isindan uygun rekreasyonel aktiviteler [70]

Egim (%) Uygun Rekreasyonel Aktiviteler

0-4 % Spor alanlari, futbol, basketbol vb.

5-10 % Piknik alanlari, turistik yerlesimler, golf sahalar1
11-20 % Yaris parkurlari, kayak sporlari, yiiriime parkurlar
21-30 % Kayak sporlari, kondiisyon parkurlari

>30 % Dagcilik, agir kondiisyon parkurlar

Baki

Baki, yamaci olan arazinin hangi yone baktiginin tespit edilmesidir. Sicaklik ve
yagis miktarini etkilemektedir. Genel itibariyle iklimsel 6zellikler goz oniine alindiginda
kuzey yarim kiirede giiney, giineydogu, gilineybati ve bati giinesli; kuzey, kuzeydogu,

kuzeybati ve dogu golgeli alanlar olarak nitelendirilmektedir. Giineslenmenin az oldugu
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bolgelerde buharlagsma az olmakta bu nedenle toprak daha nemli olmaktadir [63, 64].
Bakau bitki yer se¢imi agisindan da olduk¢a 6nemlidir. Bitkinin istegine gore gilinesli

ya da korunakli bolgeler arazinin bakisi gézlemlenerek tespit edilebilir [63].
Rekreasyonel kullanimlar i¢in yer se¢imi yapilirken baki, degerlendirilmesi gereken

faktorlerden biridir. Yiiriiyls, flora ve fauna gozlemciligi ile piknik gibi aktiviteler igin

giinesli bakilar tercih sebebi olmaktadir.

Yiikseklik

Yiikseklik, herhangi bir yerin deniz ylizeyi ile olan diisey uzakligina denmektedir.
Yiikseklige bagli olarak yagis miktari, sicaklik ve nem gibi etmenler degistigi igin
yiikseklik, iklim ozelliklerini etkileyen en o6nemli dogal elemanlardan biri olarak
goriilmektedir. Ayn1 zamanda bitki Ortiisii karakteristigini degistirdigi de kaginilmaz bir
durumdur. Boylece bu durum manzara goriintirligii, hakim noktalar gibi olumlu
durumlarla birlikte riizgar ve yogun kar yagist alan noktalar gibi olumsuz durumlari1 da
beraberinde getirmektedir [64, 71].

Rekreasyonel kullanimlarin belirlenmesinde yiikseklik verisi ile piknik alanlari,

seyir teraslari, yiiriiylis yollar1 i¢in uygun alanlar tespit edilebilmektedir.

2.3.1.2. Toprak

Planlama asamasinda topragin 6zellikleriyle birlikte degerlendirilmesi énemli bir
faktordiir. Toprak yeryiiziindeki ortii kalinligi, egim durumu, drenaj olanagi, islenebilirlik
acisindan degisik karakterler gosterir. Topraklarin siniflandirilmast tarima bagh
ekonomik degeri ile rekreasyon degerleri tespit edilmesi agisindan 6nemlidir [71].

Arazilerin yapisal 6zellikleri, erozyona karst duyarlilig, tizerinde yetistirilebilecek
tirtinlerin uygunlugu, sulama, drenaj ve kent planlamasina gére gruplandirilir. Bu
simiflandirmalar ~ dahilinde olmayan araziler ama¢ dist  kullanim  olarak
nitelendirilmektedir [72].

Arazide mevcut topragin niteleliklerinin belirlenmesi i¢in arazi kullanim kabiliyet
smiflar1 8 grupta toplanmistir. L., 11, IIL., ve IV. siif araziler orman, cayir, mera gibi
verimli arazilerdir. V., VI., ve VII. simf araziler, gegirgenlik ve topragin icerdigi
mineraller bakimindan alana uygun yerli bitkilerin yetismesineolanak saglarken VIII.

smif araziler erozyon, taslik, kayalik vb. gibi durumlardan dolay1 tarim dis1 olarak

degerlendirilmektedir [63, 65].
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Toprak materyalinin peyzaj planlama ¢alismalarinda kullanim alanlari,
v’ Tasarim, onarim ve bakim calismalari,
v Biyoverimlilik diizeyinin bilinerek uygun besin maddesi ilavesi i¢in,
v Yiizey akis1 ve yeralt1 suyu agisindan geg¢irimlilik durumu tespiti,
v" Erozyon durumu tespiti ve 6nleminin alinmast,
v" Alan kullanimi igin uygunluk degerlendirmelerinin ortaya konmasi olarak

siralanabilir [65].

2.3.1.3. Ekolojik yap1

Canlilarin birbirleriyle ve ortamla iligki i¢inde olduklar: sisteme ekosistem denir.
Ekosistemler canlilarin nesillerinin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi agisindan oldukca
onemlidir.

Ekosistemler biinyesinde bulundurduklart dogal varliklar ile gruplandirilmaktadir.
Orman, kumul, longoz ve gol ekosistemleri ornek olarak verilebilir. Ekosistemler
birbirleri arasinda siki bir iligki i¢indedirler. Fakat insan miidahaleleri sonucu yanlig
kullanimlarla mevcut ekolojik yap1 bozulmakta boylece bu iliski zayiflayarak habitatlarin
olumsuz etkilenmesine neden olmaktadir [73].

Insan-doga iliskisi icerisinde yanls kullanimlarm olmasi mevcut dogal yapinin
bozulmasina sebep omaktadir. Ekolojik yapinin bozulmasi habitatlarin etkilenmesine
sebep olarak daha fakir bir biyogesitlililgin var olmasina neden olmaktadir. Cesitli
ekosistemlerin bir arada olmasi insanlari kendine ¢eken bir faktér oldugundan,
rekreasyonel alanlar belirlenirken ekosistemlerin  biitiinliigli gozard1 edilmeden

planlamalar yapilmalidir [73].

2.3.1.4. Hidroloji

Su kaynaklari, ekolojik dengenin korunmasi ile birlikte su ihtiyaglarinin
karsilanmas1 bakimindan olduk¢a ©Onemli bir kaynak oldugundan, korunmasi ve
yonetilmesi i¢in gerekli onlemlerin alinmasi gereken dogal bir faktordiir [72].

Yeryiiziindeki suyun sirkiilasyonu, dagilimi ve 6zellikleri ile ilgilenen bilim dal
hidrolojidir. Su; vyiizey, yeralti, yeriisti ve taban suyu olmak iizere 4 grupta
incelenmektedir. Bu verilerin belirlenmesi dere ve gollerin nitelik ve niceliklerinin tespiti
acisindan 6nemlidir. Ayn1 zamanda rekreasyonel planlamada su unsurundan yararlanmak

i¢in hidroloji envanterinin ortaya konmasi gereklidir. Hidrolojik dongiiyii yagis, yilizey
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akisi, depolama ve buharlagma gibi bilesenler etkilemektedir [63, 65].

Akarsu taskinlarinin, bitki ve hayvan ile yeralti suyu varliginin, yilizey akis yonleri
ile drenaj hatlarinin belirlenmesi gibi durumlarin tespitinde de hidrolojik yapidan
faydalanilmaktadir [74, 65].

Yeralt1 ve yeriistii sularinin yani sira batakliklar ve yaz aylarinda kuruyan gol
yataklar1 da rekreasyonel acidan degerlendirilmektedir. Bu bolgeler “sulak alan” olarak
tanimlanmaktadir. Onceden bu alanlarin kurutulmas: diisiiniiliirken, giiniimiizde doga
koruma yaklasimi g6z Oniine alinarak yaban hayati ve ekolojik agidan Onemi
vurgulanmaktadir. Bu nedenle bu bolgelerde yasayan balik ve kus tiirlerinin yagsam
alanlar1 bilimsel ve rekreasyonel amagla koruma alani olarak diizenlenmektedir [41, 74].

Su yiizeyleri ¢evresinde olusturulacak rekreasyon alani caligmalarinda asagidaki
durumlara dikkat etmek gerekmektedir [75];

v' Ulasim Kkolaylign goz Oniline alinarak farki araglar i¢in otopark
coziimlemeleri saglanmalidir.

v Alan se¢iminde zemin durumu goz 6niine aliarak ¢ok diiz ve ¢ok egimli
alanlardan kac¢iilmalidir.

v" Sukiyilarinda giivenlik seritleri olusturmali, su yiizeyleri ile temas kontrollii
bir sekilde saglanmalidir.

v' Alan her kesimden kullaniciya hitap etmeli, eglenme dinlenme
faaliyetlerinin yani sira egitici ve dgretici faaliyetlere de yer verilmelidir.

v Kullanilacak tiim donati elemanlari antropometri dikkate alinarak
olusturulmalidir.

v" Suyun kirliligi kontrol altinda tutulmalidir.

Bir alanda su kaynaklarinin bulunmasi balik¢ilik, su sporlari, termal saglik turizmi,
kiy1 aktiviteleri gibi farkli rekreasyonel faaliyetlere olanak saglarken ayni zamanda estetik
degeri ile alanlarin gbzlemlenmesi ve seyir amagli kullanim gibi aktivitelere de

sunmaktadir [71].

2.3.1.5. Iklim

Iklim sabit olmayan siirekli degisen bir faktordiir. Belirli bir yerde en az otuz yillik
bir siire i¢inde riizgarlar ve mevsimlerin birlikte degerlendirilmesi sonucu toplanan
meteorolojik verilerin ortalamasidir. Iklim dogrudan ya da dolayli olarak tiim canlilarin

yasam ortaminda ve dogal ¢evrenin iizerinde etkili en dnemli unsurlardan biridir. Tarimsal
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faaliyetler, flora-fauna cesitlilikleri ve yasam ortamlari, insanlarin yasayis sekilleri ile
kiiltirel-fizyolojik 6zellikleri gibi durumlara etkisi olmaktadir [42, 65, 76].

Bir yerin iklimini olusturan farkli bir¢ok eleman bulunmaktadir. Bu iklim
elemanlar1 arasinda sicaklik, glineslenme, yagis, nem, basing, bulutluluk vb. sayilabilir.
Iklim elemanlar1 da enlem, yiikseklik, riizgar yonii, yer sekilleri ve bitki ortiisii gibi
faktorleri etkilemektedir [77].

Iklimin &nemli 6zelliklerinden biri olan yagis, yillik mm degeri olarak olgiiliir. Y1l
igerisinde 600 mm’den az yagis olan bélgelerde orman varliginin olusmasi ve devamlilig
oldukga zordur. Cok yagis alan bolgelerde ise planlama yapilirken segilecek malzemeye
dikkat edilmeli, zemin kontrolii de saglanmalidir. Su yiizeyleri ¢evresinde meteorolojik
durumlara gore kiyr ¢izgisi yer degismektedir. Bu nedenle rekreasyonel planlama
asamasinda bu konu dikkate alinarak olusturulmalidir [42].

Sicaklik, giinesin yiikselme agisiyla birlikte periyodik olarak degisen ve 24 saatlik
zamanlarla tekrarlanan bir 6gedir. Riizgar ve nem 6gelerinin etkisi altinda olan sicaklik,
mevsime, glin igerisindeki saate, topografik o6zelliklere ve buldugu enleme gore
degiskenlik gostermektedir. Bu nedenle iilkemizde giineyden esen riizgarlar sicaklig
artirirken, kuzeyden esen riizgarlar sicakligi azaltmaktadir [78].

Riizgar, farkli arazi yiizeylerinde olusan mikroklimatik etkilerin farkli basing
yiizeyleri olusturmasiyla meydana gelen bir parametredir. Yiiksek basingtan al¢ak basinca
dogru havanin yer degistirmesiyle olusmaktadir. iklim konforu acisindan kontrol edilmesi
gereken bir deger olan riizgarin dogal ve yapay yapilar {lizerinde etkisi bulunmaktadir.
Esme hizi, siiresi ve yonii, topografyanin ve arazi ylizeyinin dokusuna ve niteligine bagh
olarak degismektedir [78, 79].

Rekreasyonel aktiviteler iklimsel etmenlerle yakindan iliskilidir. Ornegin doga
yirtiyiisii (trekking) i¢in belirli 1s1 seviyesi gerekirken, piknik alanlart icin giineslilik
onemlidir. Bu nedenle her bir etmen tek tek degerlendirilmelidir [71].

2.3.1.6. Jeoloji

Kayaglarin meydana getirdigi yiizey sekilleri veya dogal yapilar olan jeolojik yapz,
toprak ozellikleri, topragi olusturan ana kayanin fiziksel ve kimyasal durumu, deprem
durumu ve su tutma 6zellikleri gibi durumlar hakkinda bilgi vermektedir. Ayni zamanda
tarima uygunluk, egim, fay hatlari, alan kullanim kararlar1, yiizey akis1 ve gecirgenlik

hakkinda bilgi sahibi olmay:1 saglamaktadir. Peyzaj fonksiyonu bakimindan 6zellikle
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erozyon ve hidrolojik dongii analizlerinde kullanilmaktadir [64, 74].

Jeolojik etmenler yeryiiziinde estetik anlamda goriilmeye deger mekanlar
olusturabilir. Dev ugurumlar, dik sivri kayaliklar, dogal heykeller gibi farkli jeolojik
olusumlar rekreasyonel planlamalarda 6nemli girdiler olarak degerlendirilmektedir. Bu
gorsel degerler kaya tirmanislari ve magaracilik gibi sportif ve rekreasyonel aktivitelere

olanak saglamaktadir [71, 74].

2.3.1.7. Amenajman

Orman Amenajman YoOnetmeligi’ne gore bir orman isletmesinin ya da alt
isletmelerin belirlenen amaglara gore planlanmasi ve bu asamada uygulamalarin
izlenmesi ve denetlenmesi ile degisimlerin belirli periyodlarla tespit ederek planlanmasini
saglayan bilim dalina amenajman denmektedir. Amenajman planlari ile orman ekosistemi
icerisindeki bitkisel ve hayvansal tiim varliklar, dogal ve sosyo-ekonomik faktorler,
orman hastalik ve zararlilar1 hakkinda bilgi toplama ve degerlendirme yoluyla envanterler
¢ikarilmaktadir [80]. Amenajmanin orman varligin1 ve degerini belirleme, su ve riizgar
erozyonunu Oonleme, mevcut yagislardan, su kaynaklarindan ve akarsulardan faydalanma,
ormanin estetik, turistik, eglenme ve dinlenme amagclarina uygun yerlerinden toplumu
faydalandirma gibi amaglar1 bulunmaktadir [81]. Amenajman ilk zamanlarda odun
hammaddesi {iretimine yonelik calismalar sonucu olusturulmaktayken giiniimiizde
ormant ¢esitli etkenlerden koruma prensibiyle, devamliligi g6z oniinde bulundurarak
olusturulmaktadir [82, 83].

Rekreasyonel aktivitelerin belirlenmesi i¢in 6nemli bir veri olan amenajman i¢in
oncelikle mescere verilerinin elde edilmesi esastir. Bu asamada CBS tekniklerinden
faydalanilmaktadir. Mescere tipleri agag tiirii ve karisimi, gelisme ¢aglari, kapalilik ve
bonitet gibi degerlerle kodlanmaktadir. Bunun sonucunda harita tizerine bu kodlar
islenmektedir [80]. Agag tiirleri, mevcut alanlarda bulunan agag tiirleri ve bunlara ait
mescere tipleri belirlenirken kullanilan sembollerdir (Tablo 2.6). Gelisim ¢agi, mescere
orta ¢apinin ¢ap siniflarindaki degerine gore (Tablo 2.7), kapalilik siniflart ise mescereyi
olusturan agac ve agagciklarin tepe catilarinin alttaki toprak Ortiisiiniin yiizeyini ortme
derecesine gore belirlenmektedir (Tablo 2.8). Agagsiz orman alanlari ve orman dist

alanlarin agiklamalar1 Tablo 2.9’da verilmistir [80, 84].
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Tablo 2.6. Agag tiirleri ve kodlar: tablosu [80]

IBRELILER YAPRAKLILAR YAPRAKLILAR
'T\I%d Sembol |  Agac Tiirii 'f\lood Sembol |  Agac Tiirii 'f\lc:)d Sembol Agac Tiirii
1 Cz |Kizilgam 21 Kn | Kaym 51 Bm | Badem
2 Ck |Karagam 22 M Mese 52 Ko | Kocayemis
3 Cs | Sarigam 23 Gn | Giirgen 53 | Mak |Maki
4 G Goknar 24 Kz |Kizilagag 54 Il Ilgin
5 L Ladin 25 Kv | Kavak 55 Kb | Kibris akasyasi
6 S Sedir 26 Ks | Kestane 56 Ya | Yalanci akasya
7 Ar | Ardig 27 Ds | Disbudak 57 Ah | Ahlat
8 Cf | Fistik gamu 28 Ih Ihlamur 58 Yki | Yabani kiraz(mahlep)
9 Sr | Servi 29 | Ak |Akcaagac 59 Uv | Uvez
10 P Porsuk 30 Ka |Karaagag 60 Dy | Diger yaprakli
11 Ch | Halep ¢amu 31 Ky | Kayacik 61 Mk | Kasnak mesesi
12 Cm | Sahil gamu 32 Cn | Cmar 62 Mkr | Kermes mesesi
13 Cr | Radiata camu 33 Ok | Okaliptus 63 Hr Harnup
14 D Duglaz 34 Sg | Sigla 64 Ci | Citlembik
15 An | Andiz 35 Fn Findik 65 Mg | Menengic
16 Ct Taeda ¢amu 36 S6 Sogiit 66 Sz Sakiz
17 Ce Elderika ¢ami 37 H Hus 67 Sl Sandal
18 Mlz | Melez (Larix) 38 Df | Defne 68 As | Akcakesme
19 Mz1 | Mazi 39 S Simsir 69 Hm | Hurma
20 Di Diger ibreli 40 Ok | Orman giili 70 YIk | Yalankoz
41 Cv |Ceviz 71 Ayl | Aylantus
42 | Zy |Yabanizeytin | 72 fg |igde
43 Mp Palam.u t 73 Af | Antep fistigi
mesesi
44 Ms | Sapli mese 74 Al Alig
45 Mz | Sapsiz mese 75 Kzc | Kizilcik
46 Mc | Macar mesesi | 76 M1 | Istranca mesesi
47 Mt | Tiylii mese
48 Mm | Mazi mesesi
49 Ml Sacli mese
50 Mr | Pirnal mesesi

Tablo 2.7. Agag tiirleri ve kodlar: tablosu [84]

Gelisim cag1 | Aciklama
a Genglik ¢agi (d1,30 = 0-7,9 cm)
ab Genglik ¢ag1 hakim- Siriklik ¢agt
b Siriklik-Direklik ¢agi (d1,30 = 8-19,9 cm)
bc Genglik ¢cag1 hakim- Siriklik ¢agi
c Ince Agaclik gagi (d1,30 = 20-35,9 cm)
cd Ince Agaclik ¢ag1 hakim- Orta Agaclik cag:
d Orta Agaglik ¢agi (d1,30 = 36-51,9 cm)
db Or:ca Agaclik ¢ag1 hakim-Siriklik Direklik

cagl

e Kalin Agaglik ¢agi (d1,30 >52 cm )
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Tablo 2.8. Agag tiirleri ve kodlar: tablosu [84]

Kod Kapalilik siniflari Kapalilik
B Bozuk mescereler K< %10
1 1 Kapal1 (gevsek 06 10<K<%40
kapalr)

2 2 Kapali (orta kapal) | %41<K<%70
3 3 Kapali (tam kapalr) K >%70
Diger Ormansiz alanlar 0

Tablo 2.9. Agag¢siz orman alanlart ve orman disi alanlarin agiklamalar: [80]

Kuuﬁf‘nzll Tipi Agiklama

oT Agagsiz Orman Topragi

Yy Yayla Alanlar1

F Orman Fidanlig1

Ku Kum

Bk Bataklik, Sazlik

Dp Orman Deposu

Oc Ocak

oy Otoyol ve Boliinmiis Yol

EH Elektrik, Dogalgaz, HES vb. Hatlar1
KDA Kadastro Dig1 Agaclik Alan
Su Gol, Bent, Baraj, Nehir

Me Mera

Is Iskan Alani

Z Tarim Arazisi
Maki Maki

00 Ozel Orman

2.3.1.8. Bitki ve hayvan varligi

Rekreasyon alanlarinda yapilan miidahaleler dogal bitki ve hayvan varliginin
stirdiiriilebilirlii agisindan 6nemli oldugundan, koruma oncelikleri 6n planda tutularak
peyzaj degerinin bozulmamalidir [41].

Flora, bir bolgede mevcut bitkilerin tiir ve cinslerinin kayit altina alinarak tespit
edilmesi anlamma gelmekte olup kisaca bir alanda yetisen bitki varligi olarak
gecmektedir. Tehlike altinda olan ve endemik tiirlerin tespit edilmesini de kapsayan bu
calisgma doga koruma agisindan olduk¢a 6nemlidir. Ayrica bitki tespitinin yapilmas,
alanla ilgili toprak ozellikleri, erozyon, ortalama yagis degerleri ve ylizey akist gibi
degerler hakkinda bilgi vermektedir [63, 71].

Sulak alan bitkileri yogunluklu olarak bataklik, sazlik, gol, irmak ve nehirlerde

bulunmaktadir. Cesitli caligsmalar su kiyisi bitkilerinin yiiksek seviyede biyolojik cesitlilik
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barindirdigin1 ortaya koymustur. Bu nedenle bu bdlgelerde yapilacak rekreasyon
planlamalarinda sulak alan bitkilerinin korunmasina dikkat edilmelidir [65].

Fauna olarak da adlandirilan hayvan varliklar1 ise kara ve su faunasi olmak {izere
iki grupta incelenmektedir. Karada memeliler, siiriingenler, kuslar ve amfibiler gelisim
gostermektedir. Habitatlarin devamliligi icin planlama g¢aligmalarinda mevcut dogal
varligin bozulmamasi ve tiirlerin yasamlarinin tehlikeye diismemesi goz Oniinde
bulundurulmalidir. Ozellikle sulak alanlardaki mevcut hayvan varliginin disinda go¢ eden
kuslar da bu bdlgelerde belirli bir donem yasamlarini siirdiirmektedir. Bu alanlarin
bozulmasi go¢ eden tiirlerin yasam alanlarmma zarar verdigi gibi ¢esitli bocek ve
zararhlarin da arazide ¢ogalmasina sebep olabilmektedir [42, 63].

Yaban hayvani topluluklari aveilik, balikgilik ve kus gozlemciligi gibi rekreasyonel
aktivitelere olanak saglamaktadir. Fakat asir1 avlanma ve c¢evre kirlenmesi yaban hayatini
olumsuz etkilemektedir. Bu nedenle doga koruma yaklasimina dayanarak avlanmalarin
kisitlanmasi, baliklarin ve kuslarin koruma ve {ireme alanlarinin olusturulmasi
gerekmektedir [41].

Ulkemiz bulundugu konum itibariyle farkli iklim 6zelliklerine sahip olup flora ve
fauna tiirleri bakimindan olduk¢a zengindir. Korunan alanlarda da o6zellikle hassas
habitatlar ve endemik tiirler mevcuttur. Bu durum flora ve fauna gozlemlemek amaciyla
yapilan rekreatif faaliyetlere olanak sunmaktadir. Bitki ve hayvan topluluklarinin koruma
statlilerine bagli olarak ziyaretgilerin izlemesine agik olmasi alanin rekreasyonel anlamda

potansiyelini artirmaktadir [18, 85].

2.3.1.9. Koruma alanlart

Planlamalarda koruma ve kullanma onceliklerine gore farkli alanlar meydana
gelmekte, bunlar da zonlama ile ayrilmaktadir. Tampon bdlge, koruma bolgesinden
kullanma bdlgesine veya rekreasyonel faaliyet bolgesine gegis bolgesi olarak
tanimlanmakta ve koruma bdlgesindeki kaynaklarin kullanim kaynakli etkilerine karsi
korunmasi1 amaciyla olusturulmaktadir. Koruma alanlar1 i¢in tampon zon genisligi 200
m.’dir. Koruma alanlarina yakin alanlar rekreasyonel faaliyet degerlendirme agisinda

diisiik potansiyele sahiptir [71].
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2.3.2. Kiiltiirel veriler

Bu boliimde kaynak envanteri agisindan onemli kiiltiirel veriler hakkinda bilgi

verilecektir.

2.3.2.1. Ulasim
Bir yerin ulasilabilirliginin uygun olmasi planlama agisindan énemlidir. Baska bir

deyisle ulasim sorunu olmadig1 zaman giiniibirlik rekreasyonel aktivitelerin planlanmasi
daha kolay yapilabilmektedir. Bir alanin rekreasyonel potansiyeli belirlenirken yaya
yiirlime mesafesi 15-20 dakikalik yiirliylisii kapsamakta bu da yaklasik olarak 500-750
metreye tekabiil etmektedir [71].

2.3.2.2. Mevcut alan kullanimi
Doga ve insan etkilesiminin olusturdugu alanlarda alan kullanimina iligkin verilerin

zamansal ve mekansal olarak derlenmesi gerekmektedir. Alan kullanimi, dogal ve yari
dogal peyzajlarin, tarimsal peyzajlarin ve yerlesim alanlarinin belirli bir siniflandirma
sistemi ¢ercevesinde ifade edilmesi demektir [74].

Ian McHarg’1n “Her kullanim i¢in uygun bir alan, her alan i¢in uygun bir kullanim
vardir.” sOylemi baz alindiginda peyzaj planlama ¢alismalarinda farkli degerlendirme
kriterleri ve analizler ortaya ¢ikmaktadir. Oncelikli olarak mevcut arazide kullanim tipleri,
bu kullanim tiplerinin ihtiya¢ duydugu fiziksel ve mekansal 6zellikler ile uygulanacak
kullanimlar belirlenmelidir. Bu kullanim tipleri rekreasyon, yerlesim, agaglandirma,
ormanlik alan, agiklik alan, ziraat ve tarim alanlari, su kaynaklari, maden alanlar1 askeri
alanlar, doga koruma vb. olarak siralanabilmektedir. Orman alanlar1 igerisinde piknik,
kamp alanlar1 veya estetik kaynak degerine sahip gilinlibirlik kullanim alanlar
olusturulabilmektedir. Ayni zamanda ormanlik ve sulak alanlar icerisinde endemik tiirlere
sahip olan yerler de yetisme ortami bakimindan hassas oldugu icin korunmasi gereken
alanlar olarak ayrilmaktadir [65, 66, 68].

Planlamada alan kullanimi siniflamasi son derece 6nemli olup bu baglamda ulusal
CORINE alan kullanim1 verisi bir¢ok arastirmacinin faydalandig: temel kaynaklardan
biridir [74].

CORINE arazi smiflandirma yontemi, 1985 yilinda Avrupa Cevre Komisyonu
tarafindan cevre ile ilgili oncelikli konularda kullanilmaya baglanmigtir. Avrupa Cevre

Ajansi 1994 yilindan bu yana Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu 39 iilkede ¢evre ile ilgili
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verileri toplamakla ylikiimli kilinmistir. Belirlenen kriter ve siniflandirmalar dahilinde bu
ilkelerde arazideki cevresel degisimin belirlenmesi ve dogal kaynaklarin verimli
yonetilmesi i¢in gereken politikalarin diizenlenmesi amaciyla veri tabani olusturmak
amaclanmustir. Belirlenen 44 sinif uydu goriintiileri araciligiyla uzaktan algilama ve CBS

yardimiyla belirlenerek, ti¢ ayrint1 diizeyinde siiflanmistir (Tablo 2.10) [86].
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Tablo 2.10. CORINE arazi simiflandirma sistemi arazi ortiisii siniflar: [86]

1. Yapay
Yiizeyler

I.1.

Sehir Yapisi

1.1.1.Devamli sehir yapisi

1.1.2.Devamli olmayan sehir yapisi

1.2.

Endiistriyel, ticari ve tagima birimleri

1.2.1. Endiistriyel veya ticari birimler

1.2.2. Karayolu ve demiryollar1 ve ilgili
alanlar

1.2.3. Limanlar

1.2.4. Hava alanlar1

1.3.

Maden, bosaltim ve ingaat alanlari

1.3.1. Maden ¢ikarim alanlar1

1.3.2. Bosaltim alanlar1

1.3.3. Insaat sahalart

1.4.

Tarim dis1 yapay yesil alanlar

1.4.1. Yesil yerlesim alanlari

1.4.2. Spor ve dinlenme alanlar1

2. Tarim
Alanlari

2.1.

Tarima uygun alanlar

2.1.1. Sulanmayan tarimsal araziler

2.1.2. Siirekli sulanan araziler

2.1.3. Celtik tarlalar

2.2.

Siirekli triinler

2.2.1. Baglar

2.2.2. Meyve bahgeleri

2.2.3. Zeytin bahgeleri

. Meralar

2.3.1. Meralar

2.4.

Heterojen tarimsal alanlar

2.4.1. Siirekli triinlerle birlikte bulunan
senelik triinler

2.4.2. Karigik tarim alanlari

2.4.3. Dogal bitki ortiisii ile birlikte bulunan

tarim alanlar1

2.4.4. Orman tarimi arazileri

3. Orman ve
Yar1 Dogal
Alanlar

3.1.

Ormanlar

3.1.1. Genis yaprakli ormanlar

3.1.2. Kozalakli aga¢ ormanlar

3.1.3. Karigik ormanlar

3.2

Funda ve/veya otsu bitkilerin birlesimi

3.2.1. Dogal ¢ayirliklar

3.2.2. Fundaliklar

3.2.3. Sklerofil bitki Ortiisii

3.2.4. Gegici orman- ¢alilik

3.3.

Bitki Ortiisii az ya da hi¢ olmayan agik

alanlar

3.3.1. Sahiller, kumsallar ve kum dizliikleri

3.3.2. Ciplak kayalik

3.3.3. Seyrek bitkili alanlar

3.3.4. Yanmis alanlar

3.3.5. Buzullar ve kalic1 kar

4. Islak
Alanlar

4.1.

I¢ 1slak alanlar

4.1.1. I¢ batakliklar

4.1.2. Turbaliklar

4.2.

Kiytya yakin 1slak alanlar

4.2.1. Tuz bataklig

4.2.2. Tuzlalar

4.2.3. Gel-git olay1 ile olusan diizliikler

5.Su
Topluluklari

5.1.

Igsel sular

5.1.1. Su yollar1

5.1.2. Su kiitleleri

5.2.

Deniz sulari

5.2.1. Kuy1 lagiinleri

5.2.2. Haligler (Nehir agizlar)

5.2.3. Deniz ve okyanus
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2.4. Dogal Sit Alanlar1 Planlamasinda CBS Kullanin
Teknolojik gelismeler sonrasinda birgok alanda bilginin kullanimina yonelik yeni

anlayislar ve yontemler gelistirilmistir. Farkli meslek disiplinleri i¢in olduk¢a dnemli bir
arag olan CBS, uygun alan tespitinin de en 6nemli degiskenlerinden olan veri toplama ve
analiz i¢in kullanilmaktadir. Ayni zamanda planlama ve karar siire¢lerinde hem konumsal
hem de sbzel wverilerin ayni ortamda envanterinin ¢ikarilmas: i¢in CBS’ye
basvurulmaktadir. Gelisen teknolojik olanaklar sayesinde veri toplama ¢aligmalart hem
ekonomik olarak hem de zaman baglaminda en pratik kullanim olanaklarini sunmaktadir.
Yiiksek ¢oziintirliiklii uydu verilerinin ticari olarak kullanilmasiyla birlikte ucuz ve giincel
veri kaynagi olan CBS yaygin olarak kullanilmaya baglanmistir [87].

CBS, vektorel ve yazinsal verileri ayni ortamda toplamaya, depolamaya,
giincellemeye ve amaglar dogrultusunda sorgulamaya yarayan yazilim, donanim ve
personelden olusan cografi veri ve yontemler biitiiniidiir. Karar verme siirecinde islemleri
kolaylastirarak kisa siirede etkin kararlar vermek icin katkida bulunmak bilgi
sistemlerinin temel fonksiyonudur. Ayn1 zamanda kullanicilarin ihtiyaglari dogrultusunda
veriler arasinda iliskilendirme yaparak kullanma kolayligi saglamaktadir [88].

CBS, planlama c¢alismalarinda c¢esitli ve karmasik veri katmani kullanilmasi,
geleneksel yontemlerle hazirlanan harita ve istatistiklerin ¢ok sik gilincellenememesi ve
yapilacak caligmalarin farkli kurumlar arasinda, farkli meslek disiplinleri tarafinca
kullanilmasi sirasinda etkili bir paylasim gerektirmesi gibi nedenlerden dolay1 geleneksel
yontemler karsisinda yararlar1 daha fazla olmaktadir. CBS planlama ve c¢akistirma
analizleri ile birlikte ag (network) analizleri, yakinlik analizleri, kent bilgi sistemleri, alt
yapt sistemleri, afet bilgi sistemleri, lojistik uygulamalar1 ve kaynak yonetimi gibi bir¢ok
alanda uygualma imkani sunmaktadir [72, 88, 89].

CBS daha etkin planlama ve yonetim uygulamalarint gelistirirken kararlarin hizli
ve yerinde alinabilmesine olanak saglamaktadir. Ayn1 zamanda maliyetleri azaltip daha
iyl hizmet sunmak icin kararlarin ve c¢oziimlerin ilgili paydaslarla paylasiminin
saglanmasimi ve gorsel analitik yontemlerle ifade edilmesi zor olgularin daha kolay
anlatilmasini saglamaktadir [88].

CBS’de ilk uygulama seffaf haritalarin {ist iiste ¢akistirilarak analiz edilmesiyle
olusturulmustur. 1940’11 yillarin sonlarina dogru bilgisayarin kullanilmaya baslamasiyla
birlikte CBS’nin gelisimi hizlanmaya baglamistir. 1950’11 yillarda Jacqueline Tyrwhitt ilk

manuel c¢akistirma mantigini olusturmus, 1960’1 yillarda da Ian McHarg tarafindan
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sekillenmigtir. Bilgisayar tabanli ilk CBS uygulamasi 1963 yilinda Kanada Cografi Bilgi
Sistemleri ad1 altinda kurulmustur. Bu projeyle konumsal verinin bilgisayar ortaminda
saklanarak alan yonetim planlarina analiz i¢in hazir hale gelecek verilerin ortaya konmasi
amaclanmistir. 1969 yilinda Ian L. McHarg ekolojik planlamanin dnciiliiglinde kullandig1
haritalama teknikleri ile ¢ok degiskenli sorunlara ¢6ziim sunmustur. McHarg’in
kullandig1 harita cakistirmalar1 ve gelistirdigi harita altliklar1t CBS konumsal analiz
tekniginin temeli olarak goriilmektedr. Bu yontem ile bir yere ait uygunluk haritalar
olusturulmaktadir. Farkli rekreasyonel aktiviteler i¢in giliniibirlik kullanim alanlari
belirlenirken en uygun yer secimi CBS destegiyle yapilmaktadir. Boylece alandaki
rekreasyonel potansiyelin daha dogru sekilde degerlendirilebilmesi i¢in gerekli envanter

ve analizler gergeklestirilebilmektedir [72, 90, 91, 92].

2.5. Literatiir Ozeti
Calisma alan1 dogal sit alan1 olmakla birlikte ayn1 zamanda hem sulak alan hem de

yaban hayati gelistirme sahasidir. Bu ger¢evede bu yiiksek lisans tezi kapsaminda
gerceklestirilecek uygulamaya temel ve 6rnek teskil etmesi acisindan korunan alanlar ve
bu alanlardaki rekreasyonel faaliyetlerle ilgili literatiir taramasi yapilmig, CBS’nin
rekreasyonel portansiyelin ve farkli aktiviteler i¢in uygun alanlarm belirlenmesinde
sagladig1 faydalar aragtirilmistir.

Bilimsel arastirmalar sanayi ve teknolojinin gelismesiyle birlikte insanlarin
yasamina yansiyan olumsuzluklar neticesinde rekreatif faaliyetlere talebin arttigini ortaya
koymustur. Ozellikle yasamlarin ve mekanlarm aynilastigi giiniimiizde, insanlarin fiziksel
ve ruhsal anlamda rahatlamak i¢in bos vakitlerini degerlendirirken doga ile i¢ i¢e olan
rekreasyonel alanlari tercih ettigi goriilmektedir. Rekreasyon, etkinlik ¢esidine gore aktif
ve pasif; yerel olarak kentsel ve kirsal; yapisal anlamda da kapali ve agik hava olarak
siniflandirilmaktadir. Giintibirlik rekreasyonel faaliyetler agik hava rekreasyonu altinda
degerlendirilirken, i¢inde bulundurdugu etkinliklere gore aktif veya pasif, kentsel veya
kirsal olarak degerlendirilmektedir [6, 93, 94]. Bireylerin yasaminda olduk¢a 6nemli yer
tutan giiniibirlik rekreayonel faaliyetler i¢in ¢ogunlukla korunan alanlar tercih
edilmektedir. Cilinkii bu alanlar hem dogal hem de Kkiiltiirel anlamda insanlara farkli
giizellikler sunmaktadir. Korunan alanlarda giiniibirlik rekreasyonel alan belirlemek i¢in
hem birg¢ok verinin ayni1 anda analiz edilmesine hem de hizli sonuglar almamiza olanak

saglayan CBS oldukc¢a onemlidir. Bu bdlimiin devaminda CBS araciligiyla yapilmis
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ornekler sunulmustur.

“Ormani¢i Rekreasyon Potansiyelinin Saptanmas1 Igin  Gelistirilen Bir
Degerlendirme Yontemi” isimli ¢alismada ¢esitli rekreasyon degerlendirme yontemleri
incelenerek bir yontem gelistirilmistir. Bu ¢ercevede bir alanin rekreasyon potansiyeli
belirlenirken peyzaj degeri, iklim degeri, ulasilabilirlik, rekreatif kolaylik ve olumsuz
etkenler olmak tizere toplam 5 faktor degerlendirmeye alinarak puanlamalar
yapilmaktadir [48].

Ulkemizdeki dogal sit alanlarinin  siniflandirilmasina  yonelik  kriterler
belirlenmesinin amaglandig1 c¢alismada, tiim ilkeler igin smiflandirma sistemleri
incelenmis, kriterler tek tek degerlendirilmistir. Calisma alani olarak Izmir Kemalpasa
yoresi se¢ilmis ve sonug olarak bu alana ait dogal ve kiiltiirel veriler ortaya koyulmustur.
Uzman goriislerine bagli olarak, siniflandirma kriterlerinin maksimum alabilecegi puanlar
belirlenmis, bu kapsamda alanin doga koruma agisindan koruma 6nceligi tespit edilmistir
[23].

Beysehir ilgesi ve ¢evresinde yapilan ¢alismada turizm ve rekreasyon potansiyelini
saptamak amaciyla ¢aligma alanina ait dogal ve kiiltiirel verileri temin edilmis ve CBS
destekli cesitli analizler yapilmistir. Topografya, flora-fauna, toprak, hidroloji, ulagim
gibi veriler kullanilarak uygun alanlar puanlanmis, ¢akistirma analizi sonucunda turizm
ve rekreasyon potansiyeli bulunan alanlar hiyerarsik olarak tespit edilmistir [95] .

Izmir Buca ilgesindeki ¢alismada mevcut suni géletlerin rekreasyonel potansiyeli
incelenerek, alanla ilgili uygunluklarin tespit edilmesi amaglanmistir. Arastirmacilar,
alanlardaki mevcut aktiviteleri ve genel ozellikleri, yeterli ve yetersiz olarak
degerlendirerek eksiklikleri tespit etmis ve gelistirilmesi yoOniinde Onerilerde
bulunmuslardir [75].

Korunan alan statiisiine sahip Istranca Daglar1 ve Igneada bolgesinde doga koruma
kapsamindaki calismalarin yetersiz oldugu tespit edilmis, mevcut dogal kaynaklarin
korunarak, halkin da etkin katilimiyla kullanim ilkelerinin belirlenmesi amaglanmustir.
Calismada alana ait CBS destekli tematik haritalar olusturulmus, kiiltiirel ve sosyo-
ekonomik veriler kapsaminda SWOT analizi yapilarak bir bolgeleme sistemi
gelistirilmistir. Boylece her bolgeye ait koruma odakli kullanim 6nerilerinde
bulunulmustur [68].

“Doga Koruma Alanlarinda Planlama Calismalar1 ve Ayvalik Adalar1 Tabiat Parki

Yénetim Plani Onerisi” isimli ¢alismada, koruma oncelikli plan &nerisi gelistirilmesi
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amaglanmistir. Bu kapsamda hem iilkemizdeki hem de diinyadaki doga koruma kavrami
irdelenmis, alana ait planlama siirecinde karsilasilabilecek sorunlar tespit edilmis ve
bunlara ¢dziim dnerileri sunulmustur. Ozellikle korunan alanlarda ydnetimsel sorunlarin
ve yerel halkin bu siirecler icerisinde katilimlarinin eksik kalmasi sonucu ortaya ¢ikan
olumsuz durumlarin tizerinde durulmustur [27].

“Istanbul-Azizpasa Ormam Igerisinde Bir Rekreasyon Planlama Modeli
Olusturulmas1” isimli galismada Istanbul gibi biiyiiksehirler i¢inde orman karakterine
sahip olan alanlar i¢in dogal kaynak odakli planlama yapilmas1 ve alternatif bir yontem
gelistirilmesi amaglanmistir. Bu baglamda c¢alisma alanindaki dogal ozelliklerin
korunarak kullanilmasi yaklagimi ile rekreasyonel potansiyeli iizerindeki etkileri
belirlenmistir. Calisma alani, {i¢ asamada irdelenerek bir planlama modeli
olusturulmustur. Birinci asamada koruma smiflamasi yapilmig, ikinci asamada
rekreasyonel potansiyel iizerindeki etkenler belirlenerek alan tizerindeki yayilimi tespit
edilmis, tgiincii asamada ise ilk iki asamanin sonuglar1 analiz edilmis ve kullanima
acilacak alanlar onceliklendirilmistir. Mekansal analizler i¢in CBS’den yararlanilirken,
kapasite hesaplamalar1 i¢in Cok Amaghi Programlama Yontemleri arasindan Hedef
Programlama kullanilmigtir. Calisma sonucunda kent i¢i ormanlik bolgelerdeki alanlarda
alternatif rekreasyon alanlar1 i¢in planlama 6nerileri gelistirilmistir [71].

Ispir Yedigoller ¢evresinde yapilan ¢alismada doga koruma alanlarinin ve koruma
derecelerinin belirlenmesi i¢in farkli formattaki verileri CBS araciligiyla analiz edilerek
tematik haritalar olusturulmustur. Calismada her bir koruma alani igin Kkriterler
belirlenmis ve bu degerlere gore potansiyel uygunluk haritalar1 hazirlanmistir. Yapilan
caligmalar sonucunda alan i¢in mutlak korunmasi gereken alanlar, hassas koruma
bolgeleri ve koruma gerekmeyen alanlar tespit edilerek koruma amaglarina gore
bolgeleme yapilmustir [3].

Bodrum Yarimadasi’nin 6rnek alan olarak belirlendigi ¢alismada SWOT Analizi ile
Siralama Teknigi birlikte uygulanarak oncelikle giiclii ve zayif yanlar ile olanak ve
tehditler ortaya konmustur. Daha sonra 6nem sirasina gore siralama yapilarak gesitli
onerilerde bulunulmustur. Dogal sit alanlarinda yasanan yonetimsel sorunlar ile planlama
siireclerindeki eksik ve yanlisliklar tespit edilerek, ¢alismada tespit edilen sikintilarin
tilkemizde diger koruma alanlarindaki sikintilarla benzer oldugu ortaya konmustur. Dogal
sit alan1 statiisiinde olan alanlarin kaynak degerlerinin korunarak gelecek nesillere

aktariminin saglanmasi i¢in bu alanlar birer kiiltiirel deger olarak goérerek planlama ve
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tasarim agsamalarinda gerekli 6nlemlerin alinmasi gerektigi vurgulanmistir [56].

Bartin’da Uluyayla’nin 6rneklem alan olarak belirlendigi ¢aligmada kirsal alanlarda
yapilabilecek rekreasyon-turizm faaliyetleri i¢in en uygun alanlar1 belirlemek amaciyla
bir yontem ortaya koymaya g¢alisilmistir. Yazar, oncelikle insanlarin en ¢ok hangi tip
etkinlikleri tercih ettigini belirleyerek degerlendirme faktorlerini ortaya konulmustur.
Uzman gorisleri dogrultusunda belirlenen uygunluk sinif degerleri ile alana ait dogal ve
kiltiirel veri tabani olusturulmustur. Bu veri taban1 degerlendirme faktorleri ile birlikte
degerlendirilerek her etkinlik icin en uygun alanlar belirlenmistir. Calisma kapsaminda
alan i¢in en uygun rekreasyon faaliyetlerinin kamping ve ¢adirli kamp oldugu, en az
uygun faaliyetin isedogada serbest yiiriiyiis olarak tespit edilmistir [96].

Kirklareli’de Igneada ve gevresinin ekoturizm potansiyeli agisindan mevcut
durumun ortaya konarak kirsal kalkinma kapsaminda degerlendirilmesi amaglanmustir.
Calisma sonucunda alan kullaniminin ekoturizm amacli olmadigi bu nedenle alanda
gerekli altyapinin olusturulmasi i¢in yapilmasi gerekenler belirtilmistir. Bu cergevede,
alanda rekreasyonel faaliyetlerin amaglar dogrultusunda nitelendirilmesi, yerel halk ile
yoneticilerin birlikte calisarak ziyaretciler icin cazibe alanlarinin olusturulmasi, alanin
mevcut dogal giizellikleri kapsaminda tanitiminin yapilmasi gibi Onerilerde
bulunulmustur [85].

Uludag Milli Parki’nda giiniibirlik kullanim ve kamp alami olarak kullanilan
bolgeler icin Koruma Amagli imar Plan1 hazirlamak amaciyla olusturulan calismanin ayni
zamanda ¢evre diizenleme ve peyzaj projelerine altlik olusturmasi da hedeflenmistir. Bu
cercevede alana ait peyzaj envanteri ortaya konmus ve peyzaj karakteristigi belirlenmistir.
CBS araciligiyla dncelikle peyzaj plan kararlari tiretilmis bu kararlar dogrultusunda nazim
imar plani hazirlanmistir. Daha sonra giliniibirlik kullanim alanlar1 i¢in peyzaj alan
kullanim planlar1 ve koruma amagli imar plani tiretilmigtir [10].

Tirkiye’nin ilk jeoparki olan Kizilcahamam-Camlidere jeoparkinda yapilan
caligmada, alanin turizm ve rekreasyonel potansiyelinin oldukg¢a yiiksek oldugu
belirlenmistir. Bu kapsamda alana ait topografik ve jeolojik verilerle birlikte arazi
caligmalar1 ile dnceden yapilmis raporlar incelenerek alanin mevcut ve uygulanabilir
jeoturizm ve kirsal rekreasyonel aktivite durumlari ortaya konmustur [49].

Uludag Milli Parki’nda yaptig1 calismada peyzaj planlama c¢alismalarina altlik
olabilecek bir peyzaj envanteri hazirlanmistir. Bu amagla parkin ekolojik hassasiyeti goz

ontinde tutularak CBS araciligiyla tematik haritalar olusturulmus ve bu haritalarin analizi
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gerceklestirilmistir. Korunan alan statiisiindeki park i¢in ekolojik havza sinir1 belirlenmis
ve ¢esitli 6nerilerde bulunulmustur [89].

“Hamsilos Tabiat Parki’nin Rekreasyon Potansiyelini Belirlemeye Yonelik Bir
Aragtirma” isimli makalede, Giilez’in Ormani¢i Rekreasyon Potansiyeli Degerlendirme
Yontemi kullanilmistir. Korunan alan statiisiine sahip olan ve deniz kiyisinda bulunan
alanda, endemik tiirler ve yaban hayati varliginin bulunmasi nedeniyle rekreasyon
kapasitesinin oldukc¢a fazla oldugu belirtilmistir. Alanda konaklama amaciyla kurulmus
bir tesisin olmadigi, kamp alanlarinin bulunmadigi, rekratif kolayliklar olarak siniflanan
WC, otopark ve giivenlik gibi niteliklerin oldugu fakat bunlarin iyilestirmeye ihtiyag
duydugu tespit edilmistir. Ayn1 zamanda satis alanlar1 ve igme/kullanma suyu altyapisi
ile ilgili de bakim ihtiyacinin oldugu belirtilmistir. Tespit edilen bu eksikliklerin mevcut
dogal 6zellikler bozulmadan ve koruma 6ncelikleri dikkate alinarak giderilmesi gerektigi
vurgulanmistir [7].

Bartin Arit Cay1 havza sinirlart igerisinde yapilmis ¢alismada, hassas peyzajlar
belirlenerek, koruma odakli kullanim ile peyzaj planlama ve kirsal kalkinmaya yon
verecek envanterler ortaya konmustur. Calisma kapsaminda CBS aracilifiyla dogal ve
kiiltiirel verilerden olusan bir veri tabani olusturulmus ve arazi c¢alismalariyla
desteklenmis analizlerle mikro havza ile peyzaj noktalar belirlenmistir. Cevresel etkilerin
de degerlendirildigi calismada ekolojik sinirlar 6n planda tutularak havza sinirlar
kapsaminda kirsal kalkinma plant olusturulmus, bu planlama siireci igerisinde
degerlendirilebilecek Oneriler sunmustur [64].

“Rekreasyonel Planlamada Cehennemdere Vadisi Ornegi” isimli makalede ¢alisma
alan1 rekreasyonel anlamda degerlendirilerek mevcut kullanimlar1 belirlemek ve yeni
kullanimlar ortaya koymak amaglanmistir. Bu kapsamda arazi ¢aligmalar1 yapilmis ve
alanin dogal yapisina uygun aktiviteler belirlenmistir. Oneriler sunulurken faaliyetlerin
suyla iliskili olup olmadig1 degerlendirme kriteri olarak ele alinmistir. Bu ¢ergevede suya
dayal1 yiizme ve olta balik¢ilig1 onerilirken, suya dayali olmayan kus gézlemciligi, doga
yiiriiyiisii, piknik ve kampeilik gibi aktiviteler de diger oneriler i¢inde yer almistir [50].

Isparta Milli Parki’nda rekreasyonel kullanimi alaninda gerceklestirilen ¢alismada
siirdiiriilebilir ve koruyarak kullanma odakli planlamaya destek olmak amaclanmstir.
Literatiir taramasi, CBS araciliiyla haritalarin olusturulmasi ve ziyaretgilere yapilmis
anketler sonrasinda tiim veriler birlikte degerlendirilerek ¢esitli onerilerde bulunmustur.

Mevcut ekosistemin varliginin korunmasi amaciyla alanin bazi bolgelerinin rekreasyon
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amach kullanima kapatilmasi, yonetim bakimindan daha katilimci ve biitlinciil bir
yaklagimin gerektigi, alanin ziyaretcilere acik olan bolgelerin dogaya zarar vermeyecek
tesislerin konulmasi gibi ¢oziimler sunulmustur [51].

“Turkiye’deki ~ Milli  Parklarin  Rekreasyon  Faaliyetleri ~ Agisindan
Degerlendirilmesi” isimli ¢alismada tilkemizdeki milli parklarin rekreasyonel anlamda
onemi vurgulanarak mevcut dogal ozelliklerine gore kullanim alanlarmin incelenmesi
amaclanmistir. Calismada ayn1 zamanda doga yiirliyiisleri, fotograf ¢cekme, yaban hayati
izleme gibi birgok faaliyet agisindan alan irdelenerek bu faaliyetlerin kaynak degerlerine
etkisi iizerine Oneriler sunulmustur. Caligma sonucunda rekreasyonel aktivitelerin genel
olarak belirli bolgelerde yogunluk gosterdigi ve bu alanlarda tahribatin fazla oldugu
belirlenmigtir. Milli parklarin mevcut kullanim durumlart incelenerek gerekli
diizenlemelerin yapilmasi ve dogal kaynak degerlerine gore aktivitelerin belirlenmesi
gerektigi belirtilmistir [97].

Korunan alanlarla ilgili yapilan ¢alismada Abant Tabiat Parki 6rnek alan olarak
belirlenmistir. Rekreasyonal anlamda oldukg¢a 6nemli olan ¢aligma alan1 ayn1 zamanda
korunan alan statiisiindedir. Mevcut rekreasyonel aktiviteler ile birlikte alanin dogal ve
kiiltiirel 6zellikleri degerlendirilerek arazi gézlemleri, SWOT analizi ve gesitli istatistiki
analizler yapilmistir. Ayn1 zamanda CBS araciligiyla olusturulan tematik haritalar da
kullanilmistir. Calisma sonucunda alandaki rekreasyonel kullanimlarin daha da artirilmast
konusunda Oneriler gelistirilmesi gerektigi vurgulanmistir [54].

Mersin ilinde korunan alanlardan olan tabiat parklarinin incelendigi ¢aligmada, il
siirlar1 igerisinde toplam 8 adet tabiat parki temin edilen veriler dogrultusunda
incelenmis, Giilez yontemini kullanarak rekreayonel potansiyel tespit ¢alismasi
gerceklestirilmistir. Bu yontem ile alanin peyzaj ve iklim degeri, ulasilabilirligi, rekreatif
kolayligi ve olumsuz etkileri degerlendirilerek potansiyel rekreasyonel alanlar
belirlenmistir. Calisma sonucunda rekreatif kolaylik kriterinin degistirilebilir olmasindan
dolayr olduk¢a 6nemli oldugu belirtilmistir. Bu anlamda insanlara ne kadar kolaylik
saglanirsa rekreasyonel potansiyelin 0 derecede arttig ifade edilmistir [6].

Eskisehir Kanlipiar Goleti’nde yapila ¢aligmada, geotasarim kavrami kapsaminda
kullanilacak veriler CBS ile biraraya getirilerek sayisallastirilmis ve en kisa yol, agirlikl
cakistirma gibi analizler sonucu uygunluk haritalar1 elde edilmistir. Piknik, kamp ve
otopark alanlart ile iskele ve seyir terasi i¢in uygun alanlar tespit edilerek cesitli onerilerde

bulunulmustur [63].

44



Bursa ili Golyazi kdyiinde yapilan g¢aligmada alanin agik hava rekreasyon
potansiyelinin ortaya konmasi amaglanmistir. Dogal ve kiiltiirel agidan oldukea ilgi ¢ekici
bir bolge olan alanla ilgili gerekli veriler toplanarak Giilez’in Rekreasyon Potansiyeli
Degerlendirme Yontemi kullanilarak potansiyel durumu ortaya konmustur [94].

“Rekreasyon Firsat Dagilimi ve Planlamasinda Yontem Arayiglari: Karaburun
Yarimadas1 Ornegi” isimli calismada rekreasyon planlamas sirasinda kararlarin daha
etkin ve kolay almmasi amaciyla bir yontem gelistirilmistir. Izmir-Karaburun
Yarimadasi’nin uygulama alani olarak belirlendigi ¢alismada, bu yontemin rekreasyon
planlamasi sirasinda yerel yonetimler ve cesitli isletmeler tarafindan degerlendirilmesi ile
daha etkin ¢ozlimler iiretilebilecegi vurgulanmistir. Calisma kapsaminda, ofis ve arazi
calismalar1 sonrasinda elde edilen veriler CBS ile sayisal ortama aktarilmis ve cesitli
analizler yapilmistir. Ayni zamanda anket ¢alismasi da yapilmis ve alanin mevcut
dogalliginin korunmasi i¢in gerekli olan oneriler sunulmustur [91].

“UA Verileri ve CBS Kullanilarak Dogal Alan Haritalamas1 (Karabiik ili Ornegi)”
isimli ¢alismada Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS) yontemini kullanilmistir. Yazar, CBS
araciligiyla, Karabiik iline ait dogal veriler i¢in bir veri tabani olusturmus, ayn1 zamanda
yaban hayati ile ilgili uzman goriisii almak {izere bir anket gelistirmistir. Anket sonucuyla
baglantili olarak her bir dogal veri i¢in agirlik degeri hesaplanmis ve haritalar
olusturulmustur. Yapilan analizler sonrasinda ¢alisma alan1 dogal, yar1 dogal ve dogal
olmayan sekilde 3 gruba ayrilmistir [9].

Kiigiikelmali Tabiat Parki’nmin 6rnek alindigi ¢alismada, alan ekoturizm ve
rekreasyonel potansiyel agisindan degerlendirilmistir. Calisma alaninin dogal ve kiiltiirel
ozellikleri, koruma kullanma dengesiyle birlikte ayn1 zamanda turistik ¢ekiciligi
acisindan incelenmistir. CBS olanaklari kullanilarak alanin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerine
iligkin veri tabani olusturulmus ve SWOT analizi yapilmistir. Arazi ¢alismalar1 ve
miilakatlarla desteklenen ¢alismada, tabiat parki olduktan sonra onceki halinin nerdeyse
6 katina ¢ikarilan korunan alanda mevcut kullanimlarin yetersiz oldugu ifade edilmistir.
Alana ait gelisme plami revize edilirken kaynak degerlerin korunarak siirdiiriilebilir
kullanilmasma imkan saglayacak bir planlama anlayis1 ortaya koymak amaciyla
onerilerde bulunulmustur [14].

“Ilgaz Dagir Milli Parki’nmin Turizm ve Rekreasyonel Amachh Kullaniminin
Incelenmesi” isimli makalede rekreasyon faaliyetleri agik ve kapali alan rekreasyonu

olarak smiflandirilmis ve calisma alanm bu kapsamda degerlendirilmistir. Literatiir
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taramasi sonrasinda c¢alisma alaninda gergeklestirilebilecek turizm ve rekreasyonel
etkinlik gesitleri belirlenmis, yore halkinin talepleri dogrultusunda olasi sorunlar igin
¢Oziim Onerileri sunulmustur [17].

Ulkemizdeki korunan alanlardan biri olan Kas-Kekova Bélgesi’nin érneklem alan
olarak belirlendigi ¢alismada, alana ait flora ve fauna tiirlerine iliskin mekansal analizler
gerceklestirerek ekolojik aglar olusturulmasi hedeflenmistir. Calismada, mekansal
istatistik, nokta deseni ve Ceyrek Yogunlugu Tahmini gibi ¢esitli yontemler kullanilarak
ekolojik aglarin dagilimi ve yogunlugu ortaya konulmustur. Ayni zamanda tehlike altinda
olan tiirler ile endemik tiirlerin yerleri de belirlenmistir. Calisma sonucunda planlama
asamasinda ekolojik aglarin koruma Onceliklerinin 6n planda tutulmasi gerektigi
belirtilerek yenilik¢i bir yaklagim ortaya konmustur [5].

Kizilcahamam Soguksu Milli Parki’'nda yapilmis c¢alisma 3 temel amag
icermektedir. Bunlar, rekreasyon alanlarinin tercih edilme nedenlerini, korunan alandaki
mevcut tesislerin yeterlilik diizeylerini ve genel anlamda ziyaretgilerin memnuniyet
durumlarimi tespit etmektir. Bu amaglar gergevesinde, ziyaretgilere anket uygulanarak
elde edilen veriler, istatistiki tekniklerle analiz edilmis ve yorumlanmistir [93].

Rekreasyon uygunlugunu tespit etmek amaciyla 4 asamali rekreasyon arazisi
uygunluk indeksleri kullanilarak yapilmis ¢alismada, Kuzey Kolombiya Daglari’nda
yapilmakta olan kar motorsikleti Ornek faaliyet olarak degerlendirilmistir. CBS
aracilifiyla analizler yapilarak her bir deger i¢in agirlik puanlari belirlenmis ve
rekreasyon potansiyeli i¢in uygunluk haritalari ortaya olusturulmustur [98].

“GIS-based Modelling of Recreational Potential of Nature-Based Tourist
Destinations™ isimli ¢alismada, Avustralya’da bulunan Grampians Milli Parki 6rnek
calisma alani1 olarak belirlenmistir. Parkin rekreasyon potansiyelinin belirlenmesi i¢in
yiikseklik, flora, suya yakinlik, egim kapali alan ve aga¢ yogunlugu vb. verilerle, 4
asamadan olusan dogaya dayali bir yontem gelistirilmistir. CBS araciligiyla yapilan
analizler sonucunda mevcut rekreasyon kaynaklarin esit bir sekilde dagilmadig ve yeni
potansiyel bolgelerin bulundugu tespit edilmistir. Korunan alanlarda ziyaretgi etkilerinin
aza indirgenmesi ve alanin siirdiiriilebilir kullanimi i¢in ¢esitli 6nerilerde bulunulmustur
[99].

Polonya’da Gorce Milli Parki’nda yapilmis c¢alismada, korunan alanlarda
rekreasyonel aktivitelerin gergeklestirildigi esnada insanlarin bitki Ortiisiine etkileri ve

toprak erozyonu acisindan yasanabilecek sikintilari belirlemeye yonelik 6rnek bir CBS
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modellemesi yapilmistir. Calisma kapsamina, patika ve orman yollarmin oldugu alanlar
tespit edilmis, dogal kaynak varligin korunmasi igin g¢evresel duyarlilik 6n planda
tutularak oneriler gelistirilmistir [100].

Polonya Tatra Milli Parki’nda agik hava rekreasyonu faaliyetlerinden biri olan
kayak turizmi i¢in yapilan ¢alismanin amaci, kayak yapmak i¢in alana gelen ziyaretcilerin
mekansal ve zamansal olarak alani kulanim durumlarini belirlemektir. Bu ¢alisma igin
CBS araciligiyla veriler biraraya getirilmis ayrica istatistiksel yazilimlar da kullanilmastir.
Sonug olarak ziyaretgilerin yogunlugunun oldugu boélgeler tespit edilerek rekreasyonel
aktivitenin etkili yonetimi i¢in dnerilerde bulunulmustur [101].

Asean Miras Parklari’nda yapilan arastirmalar sonucunda ziyaretgilerin,
kaynaklarin siirdiiriilebilirligi agisindan oldukg¢a olumsuz etkilere neden oldugu tespit
edilmistir. insanlarin ziyaret lokasyon ve zamanlarini belirlemeye ydnelik cesitli analizler
yapilmis, miras parklarindaki doga temelli turizm arastirmasi gergeklestirilmistir.
Calismada, mekansal verilerin yani sira sosyal veri aglarindan, Python modelinden ve
acik sokak haritalarindan faydalanilmistir. Yapilan aragtirmalar ve analizler sonucunda en

cok tercih edilen parklar belirlenmistir [102].
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3. MATERYAL VE YONTEM

Bu boliimde, yiiksek lisans tez ¢lismasimnin amacma uygun olarak Acarlar
Longozu’nda doga yiiriiylisic ve kus gozlemciligi faaliyetlerine uygun alanlarin

belirlenmesinde kullanilan temel materyal ve yontem agiklanmistir.

3.1. Materyal

Calismada kullanilan baslica materyal ¢alismanin temel ¢ercevesine, yaklagima ve
uyguanan yonteme dayanak olusturan literatiir bilgileri, mevzuat ve standartlar ile calisma
alani olan Acarlar Longozu’na ait sayisal ve sozel verilerdir.

Acarlar Longozu’na ait mekansal veriler arasinda topografya, mevcut alan
kullanimi, amenajman, sulak alan koruma bélgeleri, ekolojik yapi, flora ve fauna ile
hidroloji ve ulasim bulunmaktadir.

Calisma kapsaminda ilgili kamu kurumlar1 ve kuruluslar ile iletisime gegilerek
temin edilen mekansal veriler birincil veri grubunda degerlendirilmis ve Tablo 3.1’de
Ozetlenmigtir. Literatlir arastirmasi sonucu elde edilen veriler ise ikincil veri grubunu
olusturmus ve Tablo 3.2’de verilmistir.

Verilerin olusturulmasinda ve analizlerin gergeklestirilmesinde ArcGIS 10.3

programindan yararlanilmistir.
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Tablo 3.1. Calismada kullanilan birincil veriler

VERIi TURU

VERI

FORMAT

KAYNAK

Sayisal vektor
veriler

Flora ve fauna verileri

ncz

Tarim ve Orman Bakanligi-Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidiirliigii (2020)

Hidrolojik veriler

ncz

Sakarya Biiyiiksehir Belediyesi- Imar
Miidiirligii (2019)

Tarim ve Orman Bakanligi-Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidiirliigii (2019)

Mevcut alan kullanim (CORINE-
2018) verileri

ncz

Sakarya Biiyiiksehir Belediyesi- Imar
Midiirligii (2019)

Tarim ve Orman Bakanligi-Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidiirliigii (2020)

Sit alan sinir1

ncz

Sakarya Biiyiiksehir Belediyesi- Imar
Midiirligii (2019)

Tarim ve Orman Bakanligi-Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel
Midiirligii (2019)

Sulak alan koruma bolgeleri

shp

Sakarya Biiyiiksehir Belediyesi- Imar
Miidirliga (2019)

Tarim ve Orman Bakanligi-Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidiirligii (2019)

Yaban hayati gelistirme sahasi

shp

Tarim ve Orman Bakanligi-Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel
Midiirliigii (2020)

Amenajman verileri

ncz

Sakarya Biiyiiksehir Belediyesi- imar
Miidiirligii (2019)

Tarim ve Orman Bakanligi-Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel
Midiirligii (2020)

Raporlar

Flora ve fauna verileri

pdf

Tarim ve Orman Bakanligi-Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidirligii (2019)

Tarim ve Orman Bakanligi- Karasu
Bolge Sefligi (2019)

Sulak Alan YO6netim Planlari

pdf

Tarim ve Orman Bakanligi-Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidiirlagi (2019)

Tarim ve Orman Bakanligi- Karasu
Bolge Sefligi (2019)

Cevre Diizeni Plani

pdf

Sakarya Biiyiiksehir Belediyesi- Imar
Miidiirliigii (2019)

Raster veri

1/25.000 ekran altliklar1

tif

Sakarya Biiyiiksehir Belediyesi- Imar
Midiirliigii (2019)

Tarim ve Orman Bakanligi- Karasu
Bolge Sefligi (2019)

ASTER DEM verisi (2013)

tif

USGS (United States Geological
Survey)
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Tablo 3.2. Calismada kullanilan ikincil veriler

KONU KAYNAK
1-2-3-11-13-16-19-20-21-22-23-24-25-26-
Doga koruma 27-28-29-30-31-32-33-34-35-36-37-38-39-
40-41-42-43
Korunan alanlar 3-4-5-6-7-8-11-12-13-14-15-16

Korunan alanlarda planlama
yaklasimlar1 ve Rekreasyonel
planlama

3-4-6-7-9-10-12-25-35-40-44-45-46-47-48-
49-50-51-52-53-54-55-56-57-58-59-60-61

10-18-41-42-62-63-64-65-66-67-68-69-70-
71-72-73-74-75-76-77-78-79-80-81-82-83-
84-85-86

Korunan alanlarin ¢evresel etkileri
ve yer se¢imi

CBS 72-87-88-89-90-91-92

3.2. Yontem
Calismada kullanilan temel yontem CBS’nin ortaya c¢ikisinda da 6nemli bir yere

sahip olan ¢akistirma analizinin farkli 6neme sahip faktorlerin onem ve Oncelik
degerlerine gore degerlendirilmesine olanak saglayan bir tiiri olan agirlikli ¢akistirma
teknigidir. Agirlikli ¢akistirma kapsaminda belirlenen uygunluk smiflari ve etki dereceleri
(agirliklart) alanyazin boliimiindeki literatiir aragtirmalarina ve mevcut mevzuata uygun
olarak belirlenmistir. Agirlikli ¢akistirma kapsaminda kullanilan bazi sayisal veriler ise
CBS ortaminda farkli yontemlerden yararlanilarak iiretilmistir. Ornegin; basili plan ve
haritalar sayisallagtirilmis ve bdylece sayisal veri lretimi saglanmig; bazi veriler ise
cakistirma sonucu olusturulmustur. Egim, bak1 ve yiikseklik verilerinin elde edilmesinde
ise topografik analizler kullanilmistir. Tampon bolge (buffer) analizi de g¢akistirmada
kullanilacak diger veri katmanlarinin iiretilmesinde bagvurulan yontemler arasindadir.
Agirlikl gakistirma, farkli tiirde veri gruplarinin, ayni ortamda, tiimlesik bir sekilde
degerlendirilmesine ve gesitli analizlerin yapilmasina olanak saglayan bir tekniktir. Farkli
degerlere sahip girdilerin birlikte degerlendirilebilmesi i¢in bu verileri ayni tiire

doniistiiriip analiz etmeye imkan vermektedir [72]. Sekil 3.1’de gosterilmistir.
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Sekil 3.1. Agwrlikli cakistirma teknigi (Weighted overlay) [103]

Agirlikli ¢akistirma analizinin gergeklestirilmesinde ArcGIS yaziliminin Model
Builder eklentisi kullanilmistir. Bu eklenti, ¢akistirma yapilacak verilere kolayca ulagim
saglamaya ve istenilen siraya gore semalamaya yardimci olmaktadir. Sekil 3.2°de 6rnek

model diyagrami gosterilmektedir.

e
(o

Sekil 3.2. Model builder modeli [104]

Yiiksek lisans tezi kapsaminda izlenen yonteme ait akis semasi Sekil 3.3’de
Ozetlenmistir. Bu semaya gore ¢alisma 3 asamada gerceklestirilmistir:
e 1. asamada ¢alisma alani, amag ve 6nem belirlenmis, ayn1 zamanda literatiir
taramasi yapilmistir.
e 2.asama ¢alisma alanina iligskin veri temini ve bu verilerin analize hazir hale
gelmesi i¢in yapilacak teknikleri igermektedir.
e Son asamada ise belirlenen uygunluk siniflarina gore olusturulmus

uygunluk haritasi ile sonug¢ ve 6neriler kismi bulunmaktadir.
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Doga koruma, korunan alan, sit alanlari,

rekreasyonel planlama, CBS
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Verilerin toplanmasi ve veri girisi

v

Mekansal veriler

Basili plan ve haritalar
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Agirlikli cakistirmada kullanilacak
verilerin olugturulmasi

Sayisallastirma, topografik analizler, zonlama I

Y

Yeniden smiflandirilmis haritalarin
tiretilmesi
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ve uygunluk siniflarinin
i_ olusturulmasi |
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Uygunluk sonu¢ paftasinin elde
edilmesi

A 4

Uygunluk sonug paftasinin
degerlendirilmesi, sonug ve neriler

Sekil 3.3. Calismanin yontemi

Calismada kullanilan agirlikli ¢akistirma teknigi ve uygulanan diger yontemler

ilerleyen boliimlerde daha detayli bir sekilde agiklanmugtir.

3.2.1. Saysallastirma
Calisma alanina ait 1/25.000 6l¢ekli jpeg formatindaki haritalar ArcGIS ArcMAP
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10.3 programi kullanilarak rektifiye edilmistir. Rektifiye edilen, yani gercek cografi
koordinatlarina konumlandirilan haritalar altlik olarak kullanilmig ve sayisallagtirma
islemi gergeklestirilmistir. Bu islem WGS84 UTM Zone 36N koordinat sistemiyle
yapilmistir. Sayisallastirma yoOntemiyle yollar, dere ve kanallar vektor veri olarak

olusturulmustur.

3.2.2. Topografik analizler
CBS araciligiyla olusturulan DEM (Digital Elevation Model) verisi egim, baki ve

yiikseklik haritalarinin ~ olusturulmasinda kullanilmistir. Egim verisi Arc Map
programinda Toolbox, Slope aracilifiyla olusturulmustur. Baki verisi i¢in ise Toolbox,

Aspect analizi kullanilmitsir.

3.2.3. Tampon bolge (buffer) analizleri
Cakistirma analizinde raster tabanli veriler kullanilmaktadir. Tampon bolge

olusturma, vektor veri setlerini konumsal nesne olarak kullanmaya olanak saglayan bir
aractir. Girdi olarak tanimlanan nokta, ¢izgi ya da poligon nesnesinden istenilen uzaklikta
tampon bolgeler iiretmeye yarar.

Calismada ulasim, nehir gibi ¢izgisel verilere amaca uygun mesafeler tanimlanmis,
ayni zamanda koruma bolgeleri, yaban hayati gelisim sahas1 gibi poligon verilere de
literatiir taramasit sonucu belirlenmis degerlere uygun olarak tampon bdlge

olusturulmustur.

3.2.4. Agirhkh cakistirma analizi
Agirlikli ¢akistirma, herhangi bir kullanim i¢in uygun alanlarin belirlenmesinde

birden fazla veri katmaninin eszamanli analiz edilmesini saglayan bir tekniktir. Yer se¢imi
stirecinde topografya, hidroloji gibi dogal etmenlerle; ulagim, alan kullanimi gibi kiiltiirel
etmenlerin degerlendirilmesi gerekmektedir. Farkli birimleri olan girdilerin birlikte
degerlendirilebilmesi icin verilerin ayni tiire doniistliriilmesi dnemlidir. Boylece girdiler
uygunluk agisindan degerlendirilerek siniflandirma yapilmaktadir [63] [72].

Calisma amacina uygun olarak farkli rekreasyon faaliyetleri i¢in uygun alanlar
belirlenirken de birgok farkl veri setine ihtiya¢ duyulmustur. Ornegin; doga yiiriiyiisiine
uygun alanlarin tespitinde egim, baki, yiikseklik, ulasim, gilivenlik gibi verilerin
degelendirilmesi gerekmektedir. Hepsi farkli tiirde olan bu girdiler, literatiir arastirmasi

sonucunda elde edilen bilgiler 1s1831nda degerlendirilerek hedeflenen rekreasyon tipi
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acisindan O6nem derecesine gore siniflandirilmalidir. Bu hiyerarsik simiflandirma
sonucunda olusturulan smiflar ise uygunluk derecesine gore puanlanmaktadir. Bu
calismada en uygun olan siifi¢in en yliksek deger, uygun olmayan sinifi¢in ise en diisiik
puan verilmistir. Ornegin egim smiflamas igin 0-5° arasindaki egimlere “3”, 5-10° egim
araligina “2”, 10-15° egim araligina “1” verilerek en uygundan uygun olmayana dogru
bir siniflama yapilmistir. Agirlikli ¢akistirma isleminde sayilarla ifade edilebilen raster
veriler de kullanildig1 i¢in gakistirma isleminden 6nce yeniden siniflandirma isleminin
yapilmast gerekmektedir. Belirli araliklarla gruplandirilmis raster verilere agirlikli
cakistirmada kullanilmak iizere tek bir deger verilmektedir. Boylece veriler yeniden
siiflandirilarak birlikte degerlendirilmeleri miimkiin hale gelmektedir.

Calisma alan1 i¢in uygulanan yontemde oncelikle benzer ve birbiriyle iliskili ana ve
alt veri gruplari belirlenmistir. Ana veri grubundaki her veriye atanan uygunluk siniflarina
agirlikli gakistirma analizi uygulanmis ve birincil uygunluk paftalari elde edilmistir. Daha
sonra birincil uygunluk paftalari ¢akistirilmis ve sonug uygunluk paftasi elde edilmistir.

Gergeklestirilen agirlikli cakistirma tekniginin basamaklar1 asagida daha detayli bir
sekilde agiklanmaktadir:

1.Asama: Her bir ana veri grubu, alt veri gruplariyla birlikte ilgili rekreasyon
faaliyetine uygunlugu agisindan siiflandirilarak her smif igin ¢akistirmada kullanilacak
uygunluk puani belirlenmistir. Tampon bdlge (buffer) analizi yapilan alt veri gruplarinin
uygunluk siniflarinin belirlenmesinde tampon bolgelere veya uzaklik-yakinliklarina gore
puan atamas1 yapilmistir. Calismada uygunluk siniflari literatiir taramalar1 ile uzman

gorlisii alinarak olusturulmustur. Bu ¢alismada 4 adet uygunluk smifi belirlenmistir
(Tablo 3.3).

Tablo 3.3. Uygunluk siniflart puanlandirilmasi

Uygunluk | Uygunluk Aciklama
sinifi puani

1. derecede 3 puan Yasal diizenlemeler ve teknik standartlar ¢er¢evesinde herhangi
uygun P bir 6nlem alinmasina ihtiya¢ duyulmayan en uygun alandir.

2. derecede 2 puan Bazi sinirlamalarin ortaya ¢ikabilecegi bu nedenle de gesitli
uygun P Onlemlerin alinmasi1 gereken alanlardir.

3. derecede 1 puan Zorunlu olmadikga tercih edilmemesi gereken, tercih edildigi
uygun P takdirde de ciddi 6nlemlerin alinmas1 gereken alanlardir.

Kasith alan ) Higbir sekilde kullanima uygun olmayan alanlardir. Calisma

alanindan ¢ikartilmis ve cakistirmaya dahil edilmemistir.
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2.Asama: Agirlikli ¢akistirma teknigi uygulanmasi igin verilerin integer raster
formatina doniistiiriilmesi gerekmektedir. Bunun i¢in Oncelikle vektor veriler 20 m.
¢Oziiniirliikle raster veriye doniistiirlilmiistiir. Tiim veriler raster hale getirildikten sonra
uygunluk smiflar1 dogrultusunda yeniden siniflama yapilmustir. 1. derece uygun alanlar
3, 2. dereceden uygun alanlar 2, 3. dereceden uygun alanlar 1 olmak iizere gruplanmustir.
Kisith alanlar i¢in ise puanlama yapilmamustir. Ornegin; egim gruplari i¢in yapilmis olan

smiflama Tablo 3.4’te verilmistir.

Tablo 3.4. Egim suiflarunn yeniden siniflandiriimast

Alt verigrubu | Oznitelikler Yel;izdlleil:eiilﬁllgr“;ma Uygunluk simifi
% 0-2 3 1.dereceden uygun
% 2-6 3 1.dereceden uygun
Egim % 6-12 2 2.dereceden uygun
% 12-20 2 2.dereceden uygun
% 20+ 1 3.dereceden uygun

3.Asama: Agirlikli ¢akistirma analizi yapilirken ayni gruba dahil olan her bir alt
veri grubu toplam etki derecesi 100 olacak sekilde, yiizde (%) cinsinden
derecelendirilmistir. Etki derecelerinin belirlenmesinde, literatiir taramalari ile yer se¢imi
stirecinde gozetilen stratejiler onemli rol oynamaktadir. Ayrica yine uzman goriisiinden
faydalanilmistir.

4.Asama: Alt veri gruplari etki dereceleri ile ¢arpilarak birincil uygunluk paftalar
belirlenmistir. Bu islem her alt veri grubu igin tekrarlanmistir. Daha sonra bu uygunluk
paftalarina da etki dereceleri atanarak uygunluk sonug paftasi elde edilmistir.

Bu asamalar, ¢alisma kapsaminda Acarlar Longozu’nda yapilmasi diisiiniilen doga
yiirtiyiisii ve kus gozlemciligi faaliyetlerinin her biri i¢in uygun alanlarinin tespit edilmesi
(uygunluk paftalarinin {iretilmesi) amaciyla tekrarlanmistir. Bu rekresyonel faaliyetler
icin uygun yerleri belirlemek adina olusturulmus Tablo 3.5 ve Tablo 3.6’da uygulanan
agirlikli cakistirma yontemine ait veri gruplari, 6znitelik siniflamalari, uygunluk siniflar

ve puanlari ile etki dereceleri 6zetlenmistir.
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Tablo 3.5. Doga yiiriiyiisii icin agrlikli ¢akistirma verileri

Birincil Biriricl . . ) Etki
Uygunluk Pg}’g;?g tll(d Ag?u\t/)in %E’L\J/SL:I Oznitelikler P?x%nl;ll:; Uygunluk Sinifi | Dereceleri
Paftasi ; (%)
Derecesi (%)
% 0-2 3 1.dereceden uygun
% 2-6 3 1.dereceden uygun
Egim % 6-12 2 2.dereceden uygun 60
% 12-20 2 2.dereceden uygun
% 20+ 1 3.dereceden uygun
Tonosraf Giiney (GD, GB) 3 1.dereceden uygun
opogralya 3 Dogu 3 1.dereceden uygun
Uggrl;?;;k 15 Topografya Baki Kuzey (KD, KB) 2 2.dereceden uygun 30
Bat1 2 2.dereceden uygun
Diiz alanlar 3 1.dereceden uygun
0-20 m 3 1.dereceden uygun
. . 20-40 m 3 1.dereceden uygun
Yikseklik 40-60 m 3 1.dereceden uygun 10
60m + 3 1.dereceden uygun
Bitki ortiisii ile kapli olmayan veya az
miktarda bitki ortiisii ile kaph agik 3 1.dereceden uygun
alanlar
Ekilebilir alan 1 3.dereceden uygun
Alan Kullanim Meveut Alan Karasal batakliklar - Kisith alan
Uygqnluk 10 Kallanmm CORINE | Karisik tarlinsal alanlar ' 1 3.dereceden uygun 100
Haritast Maden ocagi, bosaltim ve ingaat sahalari - Kisith alan
Maki ve otsu bitkiler 3 1.dereceden uygun
Ormanlar 3 1.dereceden uygun
Siirekli tirtinler 1 3.dereceden uygun
Yerlesim alanlari 2 2.dereceden uygun
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Tablo 3.5. (Devam) Doga yiirtiyiisii i¢in agwrlkll ¢akistirma verileri

Birincil Birinsy . . ) Etki
Uygunluk Pg}g;ln;; tll(d Ag?u\k/)i” Aéff:/tfljl Oznitelikler P?x%nl;ll:; Uygunluk Sinifi | Dereceleri
Paftasi ; (%)
Derecesi (%)
Mutlak Mutlak koruma bolgesi - Kisith alan
koruma 0-200 m 1 3.dereceden uygun 20
bolgesi 200 m+ 3 1.dereceden uygun
. . Ozel hiikiim blgesi 2 2.dereceden uygun
Ozgéll; f;lm 0-200 m 2 2.dereceden uygun 20
200 m+ 3 1.dereceden uygun
Koruma Alani Sulak alan | Sulak alan koruma bolgesi 2 2.dereceden uygun
Uygunluk 15 Koruma Alant koruma 0-200 m 3 1.dereceden uygun 20
Haritast bolgesi 200 m+ 3 1.dereceden uygun
Dogal sit alant 3 1.dereceden uygun
Dogal sit alami | 0-200 m 3 1.dereceden uygun 20
200 m+ 3 1.dereceden uygun
Yaban Hayat: | YHGS - Kisitl alan
Gelistirme | 0-200 m 1 3.dereceden uygun 20
Sahasi 200 m+ 3 1.dereceden uygun
Yaprakli orman 3 1.dereceden uygun
Ibreli orman 3 1.dereceden uygun
Dogal Yapi 5 Tarim arazisi 1 3.dereceden uygun
Dogal ve .
Uygqnluk 25 Ekolojik yap! Amenajman | Bataklik, sazlik - Kisitli alan 30
Haritasi Enerji, Dogalgaz, HES vb. hatlar 2 2.dereceden uygun
Agagsiz orman topragi 3 1.dereceden uygun
Iskan alam 2 2.dereceden uygun
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Tablo 3.5. (Devam) Doga yiirtiyiisii i¢in agwrlkll ¢akistirma verileri

Birincil Birinsy . . ) Etki
Uygunluk Pg}g;ln;; tll(d Ag?u\k/)i” Aéff:/tfljl Oznitelikler P?x%nl;ll:; Uygunluk Sinifi | Dereceleri
Paftasi ; (%)
Derecesi (%)
Kumul ekosistem 2 2.dereceden uygun
Longoz ekosistemi 2 2.dereceden uygun
Ekolojik yap1 | Orman ekosistemi 3 1.dereceden uygun 30
Dogal Yapi g Zirai ekosistemler 1 3.dereceden uygun
Uygunluk 25 DOg.E.II ve Yerlesim ekosistemi 2 2.dereceden uygun
. Ekolojik yap1
Haritasi Fauna (su 0-200 m - Kisitli alan 20
kuslari) 200 m+ 2 2.dereceden uygun
Endemik bitki | 0-200m - Kisith alan 20
tiirleri 200 m+ 2 2.dereceden uygun
Gol alam - Kisith alan
Gl 0-100 m 3 1.dereceden uygun 50
Hidroloji 100-200 m 3 1.dereceden uygun
Uygunluk 25 Hidroloji 200 m+ 2 2.dereceden uygun
Haritast 0-100 m 3 1.dereceden uygun
Dere 100-200 m 3 1.dereceden uygun 50
200 m+ 2 2.dereceden uygun
Ul 0-500 m 3 1.dereceden uygun
agta Karayoluna |500-1000 m 3 1.dereceden uygun
Uggg[‘;;k 10 Ulastm uzaklik 1000-1500 m 2 2.dereceden uygun 100
1500 m+ 2 2.dereceden uygun
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Tablo 3.6. Kus gozlemciligi icin agurlikli ¢akistirma verileri

Yerlesim alanlari

Kisitli alan

Birincil Birinsy . . ) Etki
Uygunluk Pg}g;lng tll(ci Ag?u\t/)in Aéff:/tfljl Oznitelikler P?x%nl;ll:; Uygunluk Sinifi | Dereceleri
Paftasi ; (%)
Derecesi (%)
% 0-2 3 1.dereceden uygun
% 2-6 2 2.dereceden uygun
Egim % 6-12 1 3.dereceden uygun 50
% 12-20 1 3.dereceden uygun
% 20+ 1 3.dereceden uygun
Tonosraf Giiney (GD, GB) 3 1.dereceden uygun
opogralya 3 Dogu 3 1.dereceden uygun
Uggrl:g:lk 15 Topografya Baki Kuzey (KD, KB) 3 1.dereceden uygun 5
Bat1 3 1.dereceden uygun
Diiz alanlar 3 1.dereceden uygun
0-20 m 2 2.dereceden uygun
. . 20-40 m 3 1.dereceden uygun
Yikseklik 40-60 m 3 1.dereceden uygun 45
60m + 3 1.dereceden uygun
Bitki ortiisii ile kapli olmayan veya az
miktarda bitki ortiisii ile kaph agik 3 1.dereceden uygun
alanlar
Ekilebilir alan 2 2.dereceden uygun
Alan Kullanim Meveut Alan Karasal batakliklar - Kisith alan
Uygqnluk 5 Kallanmm CORINE | Karisik tarlinsal alanlar ' 1 3.dereceden uygun 100
Haritasi Maden ocagi, bosaltim ve ingaat sahalari - Kisith alan
Maki ve otsu bitkiler 3 1.dereceden uygun
Ormanlar 3 1.dereceden uygun
Siirekli tirtinler 1 3.dereceden uygun
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Tablo 3.6. (Devam) Kus gozlemciligi i¢in agwrlhkll ¢akistirma verileri

Yerlesim ekosistemi

Kisitli alan

Birincil Biring Etki
Uygunluk Ana Veri Alt Veri P Agirhk .
Uygunluk Paftasi Etki Grubu Grubu Oznitelikler Puanlart Uygunluk Sinifi | Dereceleri
Paftasi . (%)
Derecesi (%)
Mutlak Mutlak koruma bolgesi - Kisitli alan
koruma 0-200 m 3 1.dereceden uygun 20
bolgesi 200 m+ 3 1.dereceden uygun
; o Ozel hiikiim bolgesi 2 2.dereceden uygun
Ozel hiikiim
bolgesi 0-200 m 2 2.dereceden uygun 20
200 m+ 3 1.dereceden uygun
Koruma Alani Sulak alan | Sulak alan koruma bolgesi 3 1.dereceden uygun
Uygunluk 10 Koruma Alani koruma 0-200 m 3 1.dereceden uygun 20
Haritas bolgesi 200 m+ 3 1.dereceden uygun
Dogal sit alam 3 1.dereceden uygun
Dogal sit alam | 0-200 m 3 1.dereceden uygun 20
200 m+ 3 1.dereceden uygun
Yaban Hayat: | YHGS - Kisitl alan
Geligtirme | 0-200 m 1 3.dereceden uygun 20
Sahasi 200 m+ 3 1.dereceden uygun
Yaprakli orman 3 1.dereceden uygun
Ibreli orman 3 1.dereceden uygun
Tarim arazisi 2 2.dereceden uygun
Amenajman | Bataklik, sazlik - Kisith alan 15
Enerji, Dogalgaz, HES vb. hatlar 2 2.dereceden uygun
Dogal Yapi N - -
Dogal ve Agagsiz orman topragi 3 1.dereceden uygun
Uygunluk 45 . -
Hari Ekolojik yap1 Iskan alam - Kasitli alan
aritasi -
Kumul ekosistem 2 2.dereceden uygun
Longoz ekosistemi 3 1.dereceden uygun
Ekolojik yap1 | Orman ekosistemi 3 1.dereceden uygun 25
Zirai ekosistemler 2 2.dereceden uygun
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Tablo 3.6. (Devam) Kus gozlemciligi i¢in agwrlhkll ¢akistirma verileri

Birincil Birinsy Etki
Uygunluk Ana Veri Alt Veri PR Agirhk .
Uygunluk Paftasi Etki Grubu Grubu Oznitelikler Puanlart Uygunluk Sinifi | Dereceleri
Paftasi i (%)
Derecesi (%)
0-50 m - Kisitl alan
Fauna (su 50-250 m 3 1.dereceden uygun
Dogal Yap1 . Kuslar) 250-500 m 2 2.dereceden uygun 40
Uygunluk 45 Ek lg“k 500-1000 m 1 3.dereceden uygun
Haritasi OloJIk yapt 1000 m+ - Kisith alan
Endemik bitki | 0-200m - Kisitli alan 20
tiirleri 200 m+ 3 1.dereceden uygun
0-100 m - Kisith alan
Hidrolaii Gol 100-200 m 2 2.dereceden uygun 65
drofo! . . 20 Om+ 3 1.dereceden uygun
UgganUK 20 Hidroloji 0-100 m - Kisitl alan
aritasi
Dere 100-200 m 2 2.dereceden uygun 35
200 m+ 3 1.dereceden uygun
Ul 0-500 m 1 3.dereceden uygun
asim
Karayoluna |500-1000 m 2 2.dereceden uygun
U luk 5 Ul 100
P)I/a?rl:'?asul asim uzaklik 1000-1500 m 2 2.dereceden uygun
1500 m+ 3 1.dereceden uygun




4. ARASTIRMA BULGULARI

Bu béliimde, ¢aligma alanina ait temel bilgiler ile uygulanan analizler sonrasinda
elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Boliimiin ilk kisminda, ¢alisma alaninin sahip oldugu koruma statiileri ve alanda
yapilmis planlar dzetlenmistir. Ikinci ve ii¢lincii kisimda ¢aligma alanina ait dogal ve
kiltiirel veriler aktarilmistir. Dordiincli kisimda ¢akistirmada kullanilmak tizere iiretilen
veri katmanlarinin yeniden siniflandirilmast sonucu olusturulmus haritalar (uygunluk
smiflarina gore yeniden siniflandirilmis haritalar) paylasilmis, son kisimda ise agirlikli

cakistirma analizi sonrasi elde edilen haritalar paylasilmistir.

4.1. Cahsma Alani ve Cografi Konumu
Calisma alani, yaklasik 23 km? lik g6l alanini iginde bulunduran toplam 175 km?

alana sahip Acarlar Longozu ve tampon bolgesidir (Gorsel 4.1). Marmara Bolgesi’nde,
Sakarya ilinin kuzeydogusunda, Karadeniz’e paralel olarak konumlanmis ve i¢i ormanla
kaplanmis olan Acarlar Longozu, Sakarya’nin Karasu ile Kaynarca ilgeleri arasinda yer
almaktadir. Longozun Karasu il¢esinde kalan kisminda doguda Denizkdy, giineydoguda
Karamiiezzinler ve Ugoluk, giineyinde Tasligecit ve kuzeyinde de Camitepe olmak iizere
toplam 5 adet koy vardir. Kaynarca ilgesinde kalan kisminda da batida Birlik, glineyde
Biiylikyanik ve giineybatida Turnali olmak iizere toplam 3 adet koy bulunmaktadir [44,
105].

Gorsel 4.1. Acarlar Longozu ve tampon alani
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Denize yaklagik 2 km. uzaklikta bulunan gol alaninin kapladigi alan dogu-bati
yoniindeki mesafesi 12 km., kuzey-giiney yoniindeki mesafesi 250 m. ila 1.5 km. arasinda
degismektedir (Gorsel 4.1). Mevsimsel akisa sahip giineyden akan kii¢iik derelerle
beslenen goliin suyu, Okg¢u Dere aracilifiyla Sakarya Nehri’ne, oradan da Karadeniz’e
dokiilmektedir. Goliin derinligi yaz mevsiminde 1 m. civarlarindayken kis mevsiminde
ise 5 m.’lere kadar ¢ikmaktadir [105, 106].

Akarsular, zaman igerisinde bir kiy1 ovasinin oniinii kapatarak kumullar1 biriktirmis
ve Acarlar Longozu’nun bulundugu golii olusturmustur. Bu nedenle gol, bir lagiin
karakteri tagimaktadir. ilk zamanlarda goliin suyu Denizkdy tarafindan bir gidegenle
Karadeniz’e dokiilmekteyken gidegenin oniinlin kumullarla dolmasiyla Sakarya Nehri’ne
dogru yeni bir gidegen olusturarak giiniimiizdeki halini almistir [44, 73].

Acarlar Longozu’nun kuzeyde Karadeniz kiyilarinda kalan bolgesinde riizgarlarin
olusturmus oldugu kumul tepeleri bulunmaktadir. Farkli ekosistemlerin olusmasina
imkan saglayan bu kumullar zaman zaman hakim riizgar yoniine gore hareket etmektedir
[44, 106].

Acarlar Longozu’nda iilkemizdeki diger sulak alanlardan farki, gol tabaninin
olduk¢a yogun orman dokusuyla kapli olmasidir (Gorsel 4.2). Bu nedenle gegilmesi zor

olan sulak alan {izerinde gezinti yapilmasi pek miimkiin olmamaktadir [105, 73].

Gorsel 4.2. Acarlar Longozu orman dokusu
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Acarlar Longozu’nda, mevcutta, Denizkdy tarafinda, restoran, piknik alani ve
longoz {izerinde 650 m. uzunlugunda ahsap iskele seklinde yiiriiyiis yolu bulunmaktadir.
Ayni zamanda, Tarim ve Orman Bakanlig1 tarafindan 2020 yilinda baslatilmis ve 15 ay
stirecek olan Acarlar Longozu Sulak Alani Ekoturizm Gelistirme Projesi kapsaminda
ziyaretci merkezi, iskele, kafe, sergi merkezi, kafe ve yiiriiyiis parkuru ile gézlem kulesi
yapilmas1 planlanmistir. Mevcuttaki yiiriiylis yolu uzunlugunun proje dahilinde 2100

m.ye c¢ikarilacagi belirtilmistir.

4.2. Cahsma Alanmna Iliskin Koruma Statiileri ve Planlar
Acarlar Longozu giiniimiizde 1. Derece Dogal Sit Alan1 ve Yaban Hayati Gelistirme

Sahasi statiilerinde bulunmakta, aym zamanda Ulusal Oneme Sahip Sulak Alanlar
Listesi’'nde yer almaktadir. Bu nedenle son derece hassas bir ekosisteme ve dogal
kaynaklara sahip bir bolgedir.

Acarlar Golu longoz (subasar ormani) o6zelliginde olmasi nedeniyle igerisinde
cesitli flora ve fauna barindirmaktadir. Bu nedenle mevcut dogal varligin siirdiiriilebilir
kalmasi i¢in koruma altina alinmasina ihtiya¢ dogmustur. 1976 yilinda Orman Bakanlig1
Milli Parklar ve Yaban Hayat1 Genel Miidiirliigii tarafindan alanin 1576 hektarlik kismi
Yaban Hayat1 Koruma Sahasi olarak ilan edilmistir. Bu statiiyii kazanmasinda en biiyiik
etmen, alandaki kus tiirleridir. Giiniimiizde, Onemli Kus Alan1 olarak gecen Acarlar
Longozu’nda 218 farkl kus tiirli bulunmakta, bu tiirlerin bir kismimi IUCN kategorilerine
gore tehlike altinda bulunan tiirler olusturmaktadir [107, 108].

2003 yilinda yiiriirlige giren 4915 sayili Kara Avciligi Kanunu ile Yaban Hayat
Koruma Sahalar tekrar degerlendirmeye alinmistir. Boylece alanin tamami (2800 ha.)
2006 yilinda Bakanlar Kurulu’nun 10966 sayili karari ile Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasi
statlisiine gegirilmistir. Yaban Hayati Koruma ve Yaban Hayat1 Gelistirme Sahalar ile
Ilgili Yonetmelik’te, yaban hayatinin korundugu, gelistirildigi ve yasam ortamlarinin
stirdiirtilebilirligi i¢in iyilestirici onlemlerin alindig1 ayn1 zamanda planlama ¢ergevesinde
avlanmanin yapilabildigi alanlar Yaban Hayati Gelistirme Sahasi olarak
adlandirilmaktadir [105].

25.06.1998 tarihinde Kiiltiir Bakanlig1, Bursa Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Kurulu tarafindan Acarlar Longozu 1. Derece Dogal Sit Alan1 olarak kabul edilmistir.
Subasar ormani olarak hassas bir ekosisteme sahip alan, bu statii ile koruma altina

almmustir [73, 107, 108].
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Acarlar Longozu’'nda 2009 yilindan itibaren Sulak Alanlarin Korunmasi
Yonetmeligi ve Ramsar Yonetim Planlamas1 Rehberi dogrultusunda Ulusal Sulak Alan
Komisyonu tarafindan yoOnetim plani yapilmaya baslanmistir. Komisyon tarafindan
belirlenmis sulak alan koruma bélgeleri bir biitiin olarak onaylanmis ve alanda diizenli
olarak Sulak Alan Yonetim Plant olusturulmaya baglanmistir [105]. Ramsar
Sozlesmesi’nin uluslararas1 dayanak olarak alindigi, 2016-2020 tarihleri arasinda
yapilmis planda, gerekli mevzuat incelendikten sonra alanin sinirlar1 belirtilerek dogal ve
kiltiirel veriler analiz edilmistir. Analiz sonuglar1 ekolojik, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
anlamda degerlendirilmistir. Yapilan calisma ve arastirma sonrasinda sulak alanin
korunarak akilci kullanimini saglamak amaciyla belirli strateji ve hedefler belirlenmistir
[105, 106].

7 Subat 2019°da Ulusal Oneme Sahip Sulak Alan listesine eklenen saha ayrica
uluslararasi da ayni statiide bulunmaktadir [73, 105, 107].

4.3. Cahsma Alanina fliskin Dogal Veriler
Bu kisimda c¢alisma alani olan Acarlar Longozu’nun da i¢inde bulundugu tampon

bolgeye ait dogal 6zellikler hakkinda bilgi verilmistir.

4.3.1. Topografya
Calisma alanma ait topografik veriler DEM verisinden faydalanilarak

olusturulmustur. Bunun i¢in USGS (United States Geological Survey) portali araciligiyla
uydu gorintiillerinden elde edilen 27 m ¢o6ziiniirliikli ASTER DEM (2013) verisi

indirilmis, egim, baki ve yiikseklik haritalar: tiretilmistir.

4.3.1.1. Egim
Alana iligkin egim haritasi olusturmak i¢in DEM verisi kullanilmistir. Toprak ve

Arazi Siniflamasi Standartlari’na gore gruplanmis alana ait egim haritasinda (Sekil 4.1),
caligma alanindaki egim degerleri; %0-2 diiz, %2-6 hafif egim, %6-12 orta egim, %12-20
dik, %20 ve tizeri ¢ok dik olacak sekilde siiflandirilmistir. Calisma alaninin subasar
ormani olmasi ve denize kiyisi bulunmasi nedeniyle egimin genel anlamda diisiik oldugu
goriilmektedir.

Tablo 4.1°de goriildiigii tizere alanin %16,96°s1 %0-2 egime, %50,31°i %2-6 egime,
%27,65’1 %16-12 egime, %4,39’u %12-20 egime, %0,69°u ise %20°den fazla egime

sahiptir. Longoz ormaninin etrafindaki alanin egimi, Sekil 4.1°de goriildiigi gibi %0 ile

65



%6 arasinda degismektedir. Egimi fazla olan kisimlar, daha ¢ok alanin giineydogu

kesimlerinde yogunlagmaktadir.

Tablo 4.1. Egim suuflart tablosu

%EL/SJI Oznitelikler Alan (m?) Alan (%)
% 0-2 24.542.091,85 16,96
% 2-6 72.829.068,20 50,31
Egim % 6-12 40.025.192,51 27,65
% 12-20 6.355.806,16 4,39
% 20+ 994.696,46 0,69
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Sekil 4.1. Calisma alanina ait egim haritasi

4.3.1.2. Baki
Caligma alanma ait baki haritasi, ArcMAP 10.3 programi, baki analizi aracilifiyla

olusturulmustur. Baki1 siniflari, uluslararas1 standartlara goére 45 derecelik dilimlere
boliinmiis, diiz alanlarla birlikte 9 grupta belirtilmistir (Sekil 4.2). Baki haritasina gore
dere ve kanallarin bulundugu bolgelerde diiz alanlar cogunlukta olmasina ragmen, egimin

ve yiikseltinin fazla oldugu giiney ve giineydogu ile bat1 bolgelerinde giiney ve kuzey
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bakilar yer almaktadir. Tablo 4.2’de ¢alisma alaninda %36,93 oranla en fazla kuzey yonlii
bakilar bulundugu goriilmektedir. Bunu; %34,54°liikk oranla giiney bakilar, %10,82’1ik
alanla diiz alanlar, %8,15 oranla bat1 yonler ve %7,60’lik oranla dogu yonelimli araziler

izlemektedir.

Tablo 4.2. Baki siniflart tablosu

AGItn\J/SJI Oznitelikler Alan (m?) Alan (%)
Giiney (GD, GB) | 49.997.228,67 34,54
Dogu 11.004.741,99 7,60
Baki  |Kuzey (KD, KB) | 56.288.180,98 38,89
Bati 11.789.642,05 8,15
Diiz alanlar 15.667.061,50 10,82
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Sekil 4.2. Calisma alanina ait baki haritasi

4.3.1.3. Yiikseklik
Caligsma alani1 olan Acarlar Longozu ve tampon alani1 Karadeniz’e kiyist olan bir

bolgedir. Bu nedenle yiikseklik degerleri O ila 164 m. arasinda degisiklik gostermektedir

(Sekil 4.3). Yiikseklik analizi sonrasi elde edilen haritaya gore alanin kuzey tarafi deniz
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seviyesine yakin oldugu i¢in diisiik, bat1 ve giineybati taraflari ise orta yiiksekliktedir. En
yiiksek alanlar ¢alisma alaninin giineydogusundadir. Tablo 4.3’te ¢alisma alanindaki

yiikseklik siniflarinin dagilimi verilmistir. Buna gore 0-20 m. arasi yiikseklikler alanin

%43,34’linli olusturmaktadir.

Tablo 4.3. Yiikseklik siniflart tablosu

Alt Veri aooL 2 0
Grubu Oznitelikler Alan (m?) Alan (%)
0-20m 62.726.638,78 43,34
. 120-40m 29.017.166,81 20,05
Yiikseklik
40-60 m 24.085.550,99 16,64
60m + 28.917.498,61 19,98
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Sekil 4.3. Calisma alanina ait yiikseklik haritasi

4.3.2. Dogal ve ekolojik yap1
Bu baglik altinda alana ait flora ve faunadan olusan mevcut dogal yapi ile

amenajman ve ekosistemlerden olusan ekolojik yap1 hakkinda bilgi verilmistir.
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4.3.2.1. Amenajman
Alana ait amenajman verisinde bulunan agag tiirleri yaprak yapisina gore ibreli ve

yaprakli olarak gruplandirilmistir. Alanda bulunan diger dogal varliklarla birlikte
toplamda 8 grup olan amenajman haritas1 Sekil 4.4°te gosterilmektedir. Buna gore alanin
¢ogunlugu tarim arazisidir. Ayrica longoz alani da dahil olmak iizere alanin bat1 ve

giineybat1 bolgelerinde yaprakli orman ortiisii bulunmaktadir.

2761000 230[000 2841000 2331000 ZSZJDDD 296:)00
s ACARLAR LONGOZU i s
3 AMENAJMAN HARITASI #% -§
b \

4558000
1

3 e Camitepe
T B

5
B\ — ey

~N
~L._ACARLAR LONGOZU

N

4555000
1

— Taslgecit k|
T

4552000
' 1

§ Amenajman . §
3_ aguhay aller AjeezOmanTopri 0 TToo Mevsimlik Dere —§
< B satakik, Sazik Surekli Dere ® Yerlesim Yeri =
B Eektik, Dogalgaz, HES vb. Hatlan L RaHE
Gorogu 4 Tarim arazisi ! D Calisma Alani
Zahmet Yaprakli Orman ;mj Sazlik Bataklik
5 Karamaniar P i I ibreii Ormen —| Goller
0 & 25 5 : I sk
T T T T T T
276000 280000 284000 288000 292000 296000

Sekil 4.4. Calisma alanina ait amenajman haritasi

4.3.2.2. Ekolojik yapt
Canlilarin  yasamlarmi siirdiirebilmeleri agisindan olduk¢a oOnemli olan

ekosistemler, Acarlar Longozu’nda etkilesim igerisindedir. Longoz ve orman
ekosistemlerinin bir arada olmas1 son derece nadir goriilen bir durumken, ayn1 zamanda
Karadeniz kiyisindaki kumul ekosisteminin de ¢alisma alani iginde yer almasi Acarlar
Longozu’nu bu ii¢ farkli ekosistemin bir arada oldugu son derece kiymetli ve hassas bir
bolge haline dontistiirmektedir.

Calisma alanina ait kumul, longoz, orman ve zirai ekosistemlerinin oldugu ekolojik

yap1 haritas1 Sekil 4.5’te verilmistir. Buna gore alanda en fazla yer kaplayan ekosistem
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tipi zirai ekosistemlerdir. Bunu sirasiyla orman, longoz ve kumul ekosistemleri

izlemektedir.
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Sekil 4.5. Calisma alanina ait ekolojik yapt haritas

4.3.2.3. Fauna
Ulkemizin kus go¢ yollari iizerinde olmasmin yani sira ¢alisma alaninin sulak alan

niteliginde olmas1 alan1 hayvan varlig1 agisindan zengin bir bolge haline getirmistir.
Alanda pek ¢ok kurbaga, siirlingen, memeli, kus ve balik tiirleri yasamaktadir. Yayn,
sazan, yilan balii, kizilkanat, turna ve kefal gibi tiirler longozda en ¢ok goriilen balik
tirleridir [73, 106].

Calisma alan1 Anadolu’da bulunan iki 6nemli go¢ yolundan birisinin {izerindedir;
kuslar burada konaklamakta ve kuluckaya yatmaktadir. Bu 6zleliginden dolay1r Acalar
Longozu Onemli Kus Alan1 (OKA) olarak tanmmistir Bern Sozlesmesi kapsaminda
alanda tespit edilen kus tiirlerinin ¢ogu 6ncelikli koruma uygulanan tiirler arasindadir.
Acarlar Longozu’nun yerli, yaz ile kis gd¢meni ve gecit yapan birgok kus tiirli i¢in

barinma, ireme ve beslenme imkani sagladigi kus gozlemcileri tarafindan da
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gozlemlenmistir. Yapilan ¢aligmalara gore yaz aylarinda longoz sularinin ¢ekilmesi yaz
gocmeni olan kuslarin tiremesini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu nedenle kus
popiilasyonun korunmasi ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in longozdaki su varliginin
korunmasi igin gerekli ¢alismalar yapilmalidir [44, 109].

Alanda yapilan arastirmalar sonucunda 218 kus tiirii bulundugu tespit edilmistir
[107]. Longoz alaninin kiy1 kesimlerinde yasam ortami bulan su kuslar1 Sekil 4.6’da

verilmistir.
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Sekil 4.6. Calisma alanina ait su kuslart haritas

4.3.2.4. Endemik bitki tiirleri
Bati Karadeniz Bolgesi i¢inde bulunan ¢alisma alani, olduk¢a yogun bitki varligina

sahiptir. Ancak giliney kisimlara gittikge insan tahribatlarinin da etkisiyle mevcut flora
varligl yer yer azalmaya baslayarak yerini ¢ali topluluklarina ve tarim alanlarina
birakmistir. Cali gruplar1 yaninda disbudak (Fraxinus ornus), kizilaga¢ (Alnus sp.),
kizileik (Cornus sp.), glirgen (Carpinus betulus-Carpinus orientalis), findik (Corylus sp.),

akcaagac (Acer platanoides-Acer campestre), iivez (Sorbus torminalis) ve kaymn (Fagus
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orientalis) tiirlerinden olusan karisik yaprak doken orman vejetasyonu bulunmaktadir. Bu
vejetasyonun yiiksek kisimlarini digbudak, karaagag ve kizilagag, orta kisimlarini giirgen,
kayin, akgaagac ve kizilcik gibi tiirler olusturmaktadir. Ormanlik alanlar igerisinde orman
alt1 ortt bitkileri olarak da gecen ¢esitli sarmasiklar, su menekseleri, gol sogani, su
keneviri ve su mercimekleri gibi tiirler de bulunmaktadir [44, 105].

Longozun kiy1 kesiminde kumullar {izerinde zambak (Lilium sp.), katir tirnag
(Spertium junceum), peygamber ¢igegi (Centaurea sp.) ve kum sazi (Ammophila arenaria)
yetismektedir. Ayrica 3-4 m boylarinda bogiirtlenler ile biraz geri kisimlarda yayilis
gosteren karagali (Paliurus aculeatus), ak¢akesme (Phillyrea latifolia) ve bodur meseler
(Quercus petraea) alanda yetisen tiirler arasindadir [106, 109].

Calisma alaninda yapilan sulak alan yonetim planlari ¢alismalari kapsaminda
toplamda 70 familyaya ait 203 cins, 247 tiir ve 6 takson tespiti yapilmistir. Bunlarla
birlikte 3 adet endemik bitki tiirii bulundugu belirlenmistir [105]. Bu bitkilerden kumul
ekosistem igerisinde bulunan kilyos diigmesi (Verbascum degenii) tehlikeli (EN) ve sahil
sigirkuyrugu (Centaurea kilaea) kritik tehlikeli (CR) kategoridedir. Orman ekosistemi
icinde bulunan istanbul kardeleni (Galanthus plicatus sub. byzantinus) ise asgari endise
(LC) kategorisinde olup yaygin bulunan bir tiirdiir. Sekil 4.7°de verilen haritaya gore
alanin kuzey kesimlerinde sahil sigirkuyrugu ve kilyos diigmesi yayilis gosterirken,

Istanbul kardeleni daha ¢ok ormanlik bdlgelerde bulunmaktadir.
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Sekil 4.7. Calisma alanina ait endemik bitki tiirleri haritast

4.3.3. Hidroloji
Acarlar Golii longoz (subasar ormani) zelliginde bir goldiir. Tiirkiye’de igneada

Longozu’ndan sonra ikinci biiyiik subasar ormanmidir. Karadeniz’e yaklasik 2 km
uzaklikta, Karasu ve Kaynarca ilge sinirlari iginde olan, alan1 23 km? olan Acarlar Goli
Sekil 4.8’de verilmistir. Mevsimsel olarak degisiklik gosteren goliin derinligi, kis
mevsiminde 4-5 m’yi bulurken yaz mevsiminde yagisin da azalmasiyla 1m’lere kadar
diismektedir. Fakat tamamen kurudugu heniiz hi¢ goriilmemistir [105, 106].

Acarlar Longozu’nun dogusunda Okgular Deresi, giineybatisinda Kaynarca Deresi
ve giineyde Kancalar Deresi bulunmaktadir (Sekil 4.8) Okgular Deresi, Denizkoy’iin
giiney kismindan Sakarya Nehri’ne gol suyunun tahliyesi i¢in aracilik yapmaktadir. Okgu
Deresi zaman igerisinde kanal haline getirilmis fakat seviyesinin gol seviyesiyle ayni
olmas1 ve alanin topografyasinin diiz olmasi nedeniyle 0Ozellikle yagisin arttig
donemlerde kanal etrafinda tagkinlar olmakta ve yiizey drenaji sorunu ortaya ¢ikmaktadir
[105, 106].

Kaynarca ve Kancalar dereleri aktiklar1 vadi lizerinden diger derelerin de sularini
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toplayarak Acarlar Golii’'ne ulagsmaktadir. Goliin beslenmesi agisindan olduk¢a 6nemli

olan derelerden kiiclik kanallar olusturularak tarim alanlari i¢in sulama olanaklar

saglanmaktadir [109].
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Sekil 4.8. Calisma alanina ait gél ve dere haritasi

4.4. Cahsma Alanmmna Iliskin Kiiltiirel Veriler
Bu boliimde c¢aligma alaniyla ilgili kiiltiirel verilerden bahsedilmis, calisma

kapsaminda tiretilen kiiltiirel veri haritalar: sunulmustur.

4.4.1. Mevcut alan kullanim

Bu boliimde calisma alanindaki mevcut alan kullanimlarmi gosteren CORINE

verileri ile koruma alanlarina yonelik bulgulara yer verilmistir.

4.4.1.1. CORINE verileri
Ulusal CORINE (2018) siniflandirilmasi yapilmis ¢alisma alanina ait harita Sekil

4.9’da verilmistir. Buna gore alanda en fazla goriilen alan kullanim tiirti karigik tarimsal

alanlar olup bunu ormanlar ve siirekli tirtinler izlemektedir. Longozun yer aldig1 bolgede
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orman, maki ve otsu bitkiler bulunmaktadir. Derelerin aktig1 alanlar boyunca ise sulama
ihtiyac1 ile de baglantili olarak gelismis olan karisik tarimsal alanlar, ekilebilir alanlar ve

stirekli tirtinler kullanimlar goriilmektedir.
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Sekil 4.9. Calisma alanina ait CORINE haritast

4.4.1.2. Koruma alani
Acarlar Longozu’nun birden fazla koruma statiisiine sahip oldugu yiiksek lisans

tezinin dnceki boliimlerinde detayli olarak anlatilmistir. Calisma alaninin sahip oldugu
koruma statiileri ile birlikte sulak alan bolgeleri Sekil 4.10°da verilmistir. Harita
incelendigi zaman koruma alanlarinin biiyiik bir kisminin ¢akistigi goriillmektedir. Buna
gore tampon bolge icerisinde 6zel hiikiim bolgesi (10.915.207,25 m?) disinda 1. Derece
Dogal Sit Alan1 (27.604.830,90 m?), sulak alan koruma bolgesi (19.177.947,90 m?),
mutlak koruma bolgesi (1.948.949,81 m?) ve Yaban Hayati Gelistirme Sahasi
(27.517.095,15 m?) birbiri ile yakindan iliski i¢erisindedir.
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Sekil 4.10. Calisma alanina ait koruma alanlart haritast
4.4.2. Ulasim

Alana ait ulasim ag 1/25.000 olgekli haritalar tizerinden sayisallagtirilarak
olusturulmustur. Sekil 4.11°de Acarlar Longozu tampon bolgesinde bulunan karayollari
verilmigtir. Cogunlukla koyler arasi yollardan olusmakla birlikte longoz ormanlarinin

yakinlarindan da yollar gegmektigi goriilmektedir.
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Sekil 4.11. Calisma alanina ait ulasim haritasi

4.5. CBS ile Uygunluk Siniflarinin Belirlenmesi
Calismanin 4.4. no’lu boliimiinde alana ait veriler, Tablo 3.5 ve Tablo 3.6°da

belirlenen siniflamalar dogrultusunda, doga yiiriiyiisii ve kus gozlemciligi faaliyetleri i¢in
uygunluklar1 bakimindan degerlendirilmis ve uygunluk siniflar1 belirlenmistir. Belirtilen
islem sonucunda elde edilen uygunluk sinifi haritalar1 ise yiiksek lisans tezinin bu

boliimiinde sunulmustur.

45.1. Egim
Doga yiiriiylisii i¢in olusturulmus egim uygunluk haritas1 Sekil 4.12°de verilmistir.

Tablo 4.4’te de goriildiigii lizere caligma alaninin biiyiik bir kismi egim agisindan doga
yiriiyiisii faaliyetine 1. dereceden uygundur. 3. dereceden uygun alanlarin ise oldukga
diisiik seviyede kaldigi tespit edilmistir. Calisma alaninin %67,27°si diiz ve diize yakin
egime sahip olup egim agisindan doga yiiriiyiisii faaliyetine 1. dereceden, %32,04°1 ise 2.
dereceden uygundur.
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Tablo 4.4. Doga yiiriiyiisii egim uygunluk siniflamast

Alt Agirhk
Veri Oznitelikler g Uygunluk Sinifi Alan (m?) | Alan (%)
Puanlan
Grubu
% 0-2 3 1.dereceden uygun | 24.542.091,85| 16,96
% 2-6 3 1.dereceden uygun | 72.829.068,20 | 50,31
Egim | % 6-12 2 2.dereceden uygun | 40.025.192,51 | 27,65
% 12-20 2 2.dereceden uygun | 6.355.806,16 4,39
% 20+ 1 3.dereceden uygun | 994.696,46 0,69
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Kus gozlemciligi

Sekil 4.12. Doga yiiriiyiisii egim uygunluk siniflar:

icin olusturulan e8im uygunluk haritasi

(Sekil

4.13)

incelendiginde ise ¢alisma alaninin ¢ogunlukla 2. dereceden uygun alanlardan meydana

geldigi belirlenmistir. Kus goézlemciligi faaliyeti i¢in diger egim uygunluk siniflar

degerlendirildiginde, Acarlar Longozu’nun %16,96’sinin 1. dereceden, %50,31’inin 2.

dereceden ve kalan kisimlarin ise 3. dereceden uygun oldugu belirlenmistir (Tablo 4.5).
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Tablo 4.5. Kus gozlemciligi egim uygunluk siniflamast

Alt Agirhk
Veri | Oznitelikler g Uygunluk Sinifi Alan (m?) | Alan (%)
Puanlan
Grubu
% 0-2 3 1.dereceden uygun | 24.542.091,85| 16,96
% 2-6 2 2.dereceden uygun | 72.829.068,20| 50,31
Egim | % 6-12 1 3.dereceden uygun | 40.025.192,51| 27,65
% 12-20 1 3.dereceden uygun 6.355.806,16 4,39
% 20+ 1 3.dereceden uygun 994.696,46 0,69
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Sekil 4.13. Kus gozlemciligi egim uygunluk siniflart

4.5.2. Baki
Doga yiirliylisii faaliyeti icin baki uygunluk siniflarini gosteren harita Sekil 4.14°te

verilmistir. Haritaya gore ¢alisma alaninin %52,96°s1 1. dereceden uygun alanlardan
meydana gelmekte olup, geriye kalan arazide diizliiklerin yani sira giiney ve dogu bakil
bolgelerin yer aldig1 goriilmiistiir. Kuzey ve bat1 yonlii bakilar ise doga yiiriiytisii faaliyeti
i¢in 2. dereceden uygun alanlardir (Tablo 4.6).
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Tablo 4.6. Doga yiiriiyiisii baki uygunluk suiflamasi

Alt Agirhk
Veri Oznitelikler g Uygunluk Smnifi Alan (m?) Alan (%)
Puanlan
Grubu

Giiney (GD, GB) 3 1.dereceden uygun | 49.997.228,67 34,54
Dogu 3 1.dereceden uygun | 11.004.741,99 7,6

Baki | Kuzey (KD, KB) 2 2.dereceden uygun | 56.288.180,98 38,89
Bat1 2 2.dereceden uygun | 11.789.642,05 8,15
Diiz alanlar 3 1.dereceden uygun | 15.667.061,50 10,82
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Sekil 4.14. Doga yiiriiyiisii baki uygunluk siniflart

Yiiksek lisans tezi kapsaminda ele alinan diger bir rekreasyon faaliyeti olan kus
gozlemciligi i¢in olusturulmus Sekil 4.15°de verilmis olup yapilan analiz sonucunda
calisma alaninin tamami kus gozlemciligi faaliyeti i¢in 1. dereceden uygun alanlar olarak

belirlenmistir.
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Sekil 4.15. Kus gézlemciligi baki uygunluk siniflari

4.5.3. Yiikseklik
Yapilan mekansal analiz ve degerlendirmeler sonucu elde edilen doga yliriiytisii

yiikseklik uygunluk haritast Sekil 4.16’da verilmistir. S6z konusu harita incelendiginde
caligma alaninin tamaminin doga yiiriiyiisiine 1. dereceden uygun alanlardan meydana

geldigi goriilmektedir.
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Sekil 4.16. Doga yiiriiyiisii yiikseklik uygunluk siniflari

Alandaki yiikseklik siniflar1 kus gézlemciligi faaliyeti i¢in degerlendirildiginde ise

calisma alaninin %43,34’iiniin 0 ila 20 metre yiikseklikte yer aldigi ve dolayisiyla 2.

dereceden uygun alanlar1 temsil ettigi belirlenmistir. Kalan %56,66’lik alan ise 1.

dereceden uygun alanlardan meydana gelmektedir (Sekil 4.17). Tablo 4.7°de kus

gozlemciligi faaliyeti ¢ergevesinde yiikseklik siniflarinin ¢alisma alani igindeki

dagilimlari verilmistir.

Tablo 4.7. Kus gozlemciligi yiikseklik uygunluk siniflamasi

AltVeri |z . Agirhk 5 o
Grubu Oznitelikler Puanlar Uygunluk Sinifi Alan (m?) | Alan (%)
0-20m 2 2.dereceden uygun | 62.726.638,78 | 43,34
. 120-40m 3 1.dereceden uygun | 29.017.166,81 | 20,05
Yiikseklik
40-60 m 3 1.dereceden uygun | 24.085.550,99 | 16,64
60m + 3 1.dereceden uygun | 28.917.498,61 | 19,98
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Sekil 4.17. Kus gozlemciligi yiikseklik uygunluk siniflari

4.5.4. Amenajman

Calismanin yontem kisminda belirlenen yaklagima uygun olarak amenajman

verileri doga yiiriiylisii i¢in yeniden siniflanarak Sekil 4.18’deki uygunluk haritas1 elde

edilmistir. Alandaki bataklik ve sazlik alanlar kisithh alan olarak degerlendirilmistir.

Agags1z orman topragi ile yaprakli ve ibreli ormanlardan olusan bdlgeler ¢calisma alaninin

%30,34°liik alant kaplamakta olup 1. dereceden uygun alanlari temsil etmektedir.

Yerlesim alanlari ile enerji hatlarinin bulundugu alanlar doga yiiriiyiisii igin 2. dereceden,

tarim arazilerinin bulundugu bélgeler ise (%65,04) 3. dereceden uygun alanlar olarak

belirlenmistir. Tablo 4.8’de amenajman uygunluk siniflarinin ¢alisma alani i¢indeki

dagilimi verilmistir.
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Tablo 4.8. Doga yiiriiyiisii amenajman uygunluk suiflamasi

AGIE’L\J/SJI Oznitelikler P?lil:l.ll;l;l Uygunluk Sinifi Alan (m?) Alan (%)
Yaprakli orman 3 1.dereceden uygun | 37.204.858,25 25,70
Ibreli orman 3 1.dereceden uygun | 2.327.265,41 1,61
Tarim arazisi 1 3.dereceden uygun | 94.146.412,63 65,04
. Bataklik, sazlik - Kisith alan 1.314.809,62 0,92
Amenajman Enerji, Dogalgaz, 2 2d
HES vb. hatlart .dereceden uygun | 553.299,50 0,38
2%?5;2 orman 3 | 1.dereceden uygun | 4.389.95509 | 3,03
Iskan alam 2 2.dereceden uygun | 4.810.254,69 3,32
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Sekil 4.18. Doga yiiriiyiisii amenajman uygunluk siniflart

Benzer sekilde olusturulan kus gozlemciligi amenajman uygunluk siniflart

kapsaminda (Sekil 4.19) iskan alanlari, bataklik ve sazlik alanlar kisitli alan olarak

belirlenmistir. Yaprakli ve ibreli ormanlar ile agag¢siz orman topragi caligma alaninin

%30,34’{inii kaplamakta olup kus gozlemciligi i¢in 1. dereceden uygun alanlardir. Tarim

arazisi ve enerji hatlariin yer aldig1 alanlar ise bolgenin %65,42’lik kismin1 kaplamakta

olup 2. dereceden uygun alanlardan meydana gelmektedir.
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Tablo 4.9. Kus gozlemciligi amenajman uygunluk simiflamasi

AGIE’L\J/SJI Oznitelikler P‘t%gll:;l Uygunluk Sinifi Alan (m?) Alan (%)
Yaprakli orman 3 1.dereceden uygun | 37.204.858,25 25,70
Ibreli orman 3 1.dereceden uygun | 2.327.265,41 1,61
Tarim arazisi 2 2.dereceden uygun | 94.146.412,63 65,04
. Bataklik, sazlik - Kisitl alan 1.314.809,62 0,92
Amenajman Enerji, Dogalgaz, 2 2d
HES vb. hatlart .dereceden uygun | 553.299,50 0,38
giar‘gglz orman 3 | 1.dereceden uygun | 4.389.95509 | 3,03
Iskan alam - Kisitli alan 4.810.254,69 3,32
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Sekil 4.19. Kus gézlemciligi amenajman uygunluk siniflar

4.5.5. Ekolojik yapi

Ekolojik yap1 kapsaminda alanin doga yiirliylisii faaliyeti i¢in uygunluk diizeyleri
Sekil 4.20°de verilmistir. Ekolojik yap1 simiflart dagiliminin gosterildigi Tablo 4.10°da
orman ekosisteminin ¢alisma alaninda %25,27’lik bir alan1 kapladig1 ve 1. dereceden
uygun oldugu goriillmektedir. Kumul, yerlesim ve longoz ekosistemleri 2. dereceden

uygun olup alanin %15,38’ini kaplamaktadir. Zirai ekosistemler ise %59,34°liik oranla 3.
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dereceden uygun alanlardir.

Tablo 4.10. Doga yiiriiyiisii ekolojik yapt uygunluk simiflamasi

ekosistemleri

Alt - Agirhk
Veri Oznitelikler g Uygunluk Sinifi Alan (m?) | Alan (%)
Puanlan
Grubu
Kumul ekosistem 2 2.dereceden uygun |11.310.219,51 7,81
Longoz ekosistemi 2 2.dereceden uygun | 4.276.246,07 2,95
Ekolojik | Orman ekosistemi 3 1.dereceden uygun |36.582.432,26 | 25,27
yapl | Zirai ekosistemler 1 3.dereceden uygun |85.897.114,08| 59,34
Yerlesim 2 2.dereceden uygun | 6.680.843,27 4,62
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Ekolojik yap1 kapsaminda ele alinan Ozniteliklerin kus gdzlemciligi faaliyetine
uygunluklarin1 gosteren harita ise Sekil 4.21°de yer almaktadir. Buna gore yerlesim
ekosistemi anilan faaliyet i¢in kisitli alan olarak belirlenmistir. 1. dereceden uygun alan
olarak smiflandirilan longoz ve orman ekosistemi ise ¢alisma alaninin %28,22’sini
kaplamaktadir. Kumul ve zirai ekosistemlerin alandaki dagilimi %67,15°tir ve kus

gozlemciligi faaliyeti icin 2. dereceden uygun alanlari temsil etmektedir. Tablo 4.11°de

Sekil 4.20. Doga yiiriiyiisii ekolojik yapt uygunluk siniflari
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kus gozlemciligi ekolojik yap1 uygunluk siniflariin dagilimi verilmistir.

Tablo 4.11. Kus gozlemciligi ekolojik yapt uygunluk siniflamasi

Alt . Agirhk
Veri Oznitelikler g Uygunluk Sinifi Alan (m?) | Alan (%)
Puanlan
Grubu
Kumul ekosistem 2 2.dereceden uygun | 11.310.219,51 7,81
Longoz ekosistemi 3 1.dereceden uygun | 4.276.246,07 2,95
Ekolojik | Orman ekosistemi 3 1.dereceden uygun | 36.582.432,26 25,27
Yapl | Zirai ekosistemler 2 2.dereceden uygun | 85.897.114,08 | 59,34
Yerlesim - Kisithhalan | 6.680.84327 | 4,62
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4.5.6. Fauna (su kuslarr)

Sekil 4.21. Kus gozlemciligi ekolojik yapt uygunluk siniflari

Yiiksek lisams tezi kapsaminda ele alinan doga yiirliylisii ve kus gozlemciligi

faaliyetleri i¢in su kuslarma ait yaklasma mesafeleri koruma zonlarina gore ve

faaliyetlerin gerceklestirilme mesafeleri g6z 6niinde alinarak belirlenmistir. Longoz alani

icinde kuslarinin bulundugu alanlar ile ¢evrelerinde olusturulan 200 m.’lik koruma zonu
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kisitlt alan olarak degerlendirilmistir.

Yapilan analizler sonucunda, doga yliriiyiisii faaliyeti i¢in su kuslar1 verisine ait
uygunluk siniflarmin arazideki dagilimi Tablo 4.12°de, uygunluk haritas1 ise Sekil
4.22°de verilmistir. Buna goére koruma zonu olan 200 m. disinda kalan alanlar doga
yiriiyiisii icin 2. dereceden uygun alan olarak belirlenmis olup alanin %97,01’ini

kaplamaktadir.

Tablo 4.12. Doga yiiriiyiisii fauna (su kuglary) uygunluk siniflamast

AltVeri | o . . Agirhik 5 o
Grubu Oznitelikler Puanlart Uygunluk Sinifi Alan (m?) Alan (%)

Fauna (su | 0-200 m - Kisitli alan 4.332.455,55 2,99
kuslar) | 200m + 2 2.dereceden uygun | 140.414.399,64 | 97,01
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Sekil 4.22. Doga yiiriiyiisii su kuslart uygunluk suflari

Kus gozlemciligi faaliyeti i¢in su kuslarina ait uygunluk siniflarinin ¢alisma alani
igindeki dagilimi Tablo 4.13’te 6zetlenmistir. Sekil 4.23’te kus goézlemciligi igin su
kuslart uygunluk siniflarii gdsteren harita bulunmaktair. Haritaya gore su kuslarinin

bulunduklar1 lokasyona 50 m. mesafede olan alanlar ile 1000 m.’den daha uzak
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mesafedeki bolgeler, koruma yaklasimlari ger¢evesinde kisith alan olarak ele alinmis olup

calisma alaninin %91,61’ini kaplamaktadir. 50-250 m. mesafede olan bdlgeler kus

gozlemciligi i¢in 1. dereceden, 250-500 m. mesafedekiler 2. dereceden, 500-1000 m.

mesafedeki alanlar ise 3. dereceden uygun alanlardir.

Tablo 4.13. Kus gozlemciligi fauna (su kuslary) uygunluk siniflamast

AGIE’L\J/SJI Oznitelikler P‘t%gll:;l Uygunluk Sinifi Alan (m?) Alan (%)
0-50 m - Kisitl alan 1.813.918,47 1,25
50-250 m 3 1.dereceden uygun | 1.963.848,16 1,36

Flfl‘j;lir(ls)“ 250-500 m 2 2.dereceden uygun | 2.891.42422 | 2,00
500-1000 m 1 3.dereceden uygun | 7.277.343,70 5,03
1000 m+ - Kisith alan 130.800.320,65 90,36
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Sekil 4.23. Kus gozlemciligi su kuslart uygunluk siniflart

4.5.7. Endemik bitki tiirleri
Calisma alaninda 3 tiir endemik bitki bulunmaktadir. Bu tiirlerin koruma zonu 200

m oldugundan uygunluk smiflarinin belirlenmesinde esas alinan kriterler buna gore
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olusturulmustur.

Doga yiiriiytisii faaliyeti i¢in olusturulan uygunluk simifi haritasinda (Sekil 4.24)
koruma zonu disinda kalan alanlar 2. dereceden uygun alan olarak belirlenmistir. Tablo
4.14°te endemik bitki tiirleri agisindan doga yiiriiyiisii i¢in uygunluk siniflariin dagilimi
verilmistir. Tabloda da goriildiigii tizere alanin %40,10°u doga yiiriiyiisii i¢in 2. dereceden

uygundur.

Tablo 4.14. Doga yiiriiyiisii endemik bitki tiirleri siniflamasi

AltVeri| o . . Agirhk , o
Grubu Oznitelikler Puanlart Uygunluk Sinifi Alan (m?) | Alan (%)
Endemik | 0-200 m - Kisitli alan 86.696.846,88 | 59,90
bitki
tirleri | 200 m + 2 2.dereceden uygun | 58.050.008,32 | 40,10
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Sekil 4.24. Doga yiiriiyiisii endemik bitki tiirleri uygunluk siniflart

Kus gozlemciligi faaliyeti i¢in endemik bitki tiirleri uygunluk siniflamasini gésteren
harita ise Sekil 4.25’te verilmistir. Kus gézlemciligi i¢in endemik tiirlerin ¢evresinde 200

m.’lik bir tampon alan olusturulmus ve Dbdylelikle endemik tiirlerin korunmasi
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amagclanmistir. Bu nedenle 200 m.’lik tampon bolge kus gozlemciligi i¢in kisitli alan
olarak degerlendirilmis, 200 m.’den sonrasit ise 1. dereceden uygun alan olarak
belirlenmistir. Uygunluk smiflarinin yiizdesel ve oransal dagilimlari Tablo 4.15’te

verilmistir.

Tablo 4.15. Kus gozlemciligi endemik bitki tiirleri uyguniuk simiflamasi

AltVeri| o . . Agirhk ) o
Grubu Oznitelikler Puanlart Uygunluk Sinifi Alan (m?) | Alan (%)
Endemik | 0-200 m - Kisith alan 86.696.846,88 | 59,90
bitki
tirleri | 200m + 2 2.dereceden uygun | 58.050.008,32 | 40,10
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Sekil 4.25. Kus gozlemciligi endemik bitki tiirleri uygunluk siniflari
4.5.8. Gol

Acarlar Golii ¢alisma alanindaki en 6nemli hidrolojik yapidir. Calismanin amacina
ve c¢akigtirma kriterlerine uygun olarak Acarlar Golii ¢evresinde doga yiirliyiisii ve kus
gozlemciligi faaliyetleri icin belirli yaklasma mesafeleri tanimlanmis ve bu mesafeler

uygunluk siniflarinin belirlenmesinde kullanilmistir. Bu kapsamda doga yliriiytisii
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faaliyeti acisindan Acarlar Golii uygunluk siniflart Sekil 4.26°da verilmistir. Buna gore
calisma alaninin % 6,73’tniin 1. dereceden, %93,27°sinin ise 2. dereceden uygun
alanlardan meydana geldigi tespit edilmistir. Tablo 4.16’da Acarlar Golii ¢evresindeki
yaklasma mesafeleri agisindan belirlenen doga yliriiyiisii uygunluk simiflarinin alandaki
dagilimlar1 6zetlenmistir. Yiiriiyiis i¢cin uygun olmamasi nedeniyle g6l alani kisitl alan

olarak degerlendirilmistir.

Tablo 4.16. Doga yiiriiyiisti géle mesafe uygunluk siniflamasi

Alt Agirhk
Veri | Oznitelikler g Uygunluk Sinifi Alan (m?) | Alan (%)
Puanlan
Grubu
0-100 m 3 1.dereceden uygun | 5.141.713,53 3,55
Gol 100-200 m 3 1.dereceden uygun | 4.595.860,48 3,18
200m + 2 2.dereceden uygun | 135.009.281,18 | 93,27
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Sekil 4.26. Doga yiiriiyiisii gole mesafe uygunluk siniflart

Kus gozlemciligi faaliyeti kapsaminda su kuslarmin yasamlarini siirdiirdiigii

bolgeler kisith alan olarak degerlendirilmistir. Olusturulan uygunluk sinifi haritasinda
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(Sekil 4.27) gol alan1 ve gevresindeki 100 m.’lik bolge kisithi alan olarak degerlendirilmis
olup tiim alanin %3,55’ini kaplamaktadir. Calisma alaninin %93,27°si kus gozlemciligi
icin 1. dereceden uygundur. Alanin %3,18’i ise kus gozlemciligi faaliyeti i¢in 2.
dereceden uygun kisimlar olarak belirlenmistir. Acarlar GOl etrafinda olusturulan
tampon alanlar kapsaminda kus gozlemciligine uygun alanlarin dagilimi Tablo 4.17°de

yer almaktadir.

Tablo 4.17. Kugs gozlemciligi gole mesafe uygunluk siniflamasi

Alt Agirhk
Veri Oznitelikler g Uygunluk Smnifi Alan (m?) Alan (%)
Puanlan
Grubu
0-100 m - Kisith alan 5.141.713,53 3,55
Gol | 100-200 m 2 2.dereceden uygun | 4.595.860,48 3,18
200m + 3 1.dereceden uygun | 135.009.281,18 93,27
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Sekil 4.27. Kus gozlemciligi géle mesafe uygunluk siniflart

4.5.9. Dere
Calisma alaninda yer alan dereler agisindan doga yiiriiylisii faaliyetine uygun

akanlarin dagilimi Tablo 4.18’de verilmis olup Sekil 4.28’de uygunluk siniflar1 haritasi

93



gosterilmistir. Buna gore, alanin %40,91°i doga yiiriiylisii i¢in 1. dereceden, %59,09°u ise
2. dereceden uygun alanlardir. Acarlar Longozu’nun kuzey ve orta kesimleri disinda kalan

diger alanlar 1. dereceden uygun alanlardan meydana gelmektedir.

Tablo 4.18. Doga yiiriiyiisii dere mesafe uygunluk suniflamasi

Alt Agirhk
Veri Oznitelikler g Uygunluk Sinifi Alan (m?) Alan (%)
Puanlan
Grubu
0-100 m 3 1.dereceden uygun | 31.644.022,96 21,86
Dere |100-200 m 3 1.dereceden uygun | 27.571.420,10 19,05
200 m + 2 2.dereceden uygun | 85.531.412,14 59,09
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Sekil 4.28. Doga yiiriiyiisii dere mesafe uygunluk siniflart

Kus gozlemciligi faaliyeti i¢in yapilan degerlendirmeler sonrasinda alandaki
uygunluk siniflarmm dagilimi Tablo 4.19°da verildigi gibi hesaplanmistir. Uygunluk
smiflarini gosteren harita ise Sekil 4.29°da yer almaktadir. Buna gore ¢alisma alaninindaki
derelerin etrafinda olusturulan 100 m.’lik tampon alanlar yaban hayati ve kus tiirlerinin

korunabilmesi agisindan kisitli alanlar olarak belirlenmistir. Alanin %59,09°u kus
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gozlemciligine 1. dereceden, %19,05’i ise 2. dereceden uygun alanlardir.

Tablo 4.19. Kus gozlemciligi dere mesafe uygunluk siniflamast

AC!E'l\J/k?l:I Oznitelikler PAllill:ll;ll(‘l Uygunluk Sinifi Alan (m?) | Alan (%)
0-100 m - Kisith alan 31.644.022,96 | 21,86
Dere |100-200 m 2 2.dereceden uygun | 27.571.420,10| 19,05
200 m + 3 1.dereceden uygun | 85.531.412,14 | 59,09
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Sekil 4.29. Kus gozlemciligi dere mesafe uygunluk siniflart

4.5.10. CORINE verileri
Alan kullanim tiplerini gosteren CORINE verileri doga yiiriiylisii faaliyeti

kapsaminda degerlendirildiginde elde edilen uygunluk siiflarinin dagilimi Tablo 4.20°de
Ozetlendigi gibi belirlenmistir. Tablodan da goriilebilecegi {izere c¢alisma alaninda
bulunan karasal bataklik ve maden ocagi, bosaltim ve insaat sahalarinin bulundugu
bolgeler kisitli alan olarak kabul edilmistir. Ormanlik alanlar, bitki oOrtiisii ile kaph
olmayan veya az miktarda bitki ortiisii ile kapli olan agik alanlar ile maki ve otsu bitkilerin

bulundugu bolgeler ise doga yiiriiyiisii i¢in 1. dereceden uygun olup galisma alaninin
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%35,05’ini kaplamaktadir. Yerlesim alanlar1 doga yliriiylisii i¢in 2. dereceden uygun
olarak degerlendirilirken, ¢alisma alaninin %62,46°s1 kismin1 kaplayan ekilebilir alanlar,
karigik tarimsal alanlar ve stirekli {irtinlerin bulundugu bolgeler doga yiirliylisii faaliyeti
kapsaminda 3. dereceden uygun alanlar olarak tespit edilmistir. CORINE verileri
kapsaminda doga yiiriiyiisii i¢in uygunluk siniflarin1 gosteren harita Sekil 4.30°da

verilmigtir.

Tablo 4.20. Doga yiiriiyiisti CORINE uygunluk siniflamasi

gtn\ﬁfsl Oznitelikler P‘tiﬂ:; Uygunluk Sinifi Alan (m?) Alan (%)
Bitki ortiisii ile kapli
g:g“{f‘i"’r‘?u‘s’s{f‘ealfag‘l'lk;z:ga 3 1.dereceden uygun | 12.579.697,64| 8,69
alanlar
Ekilebilir alan 1 3.dereceden uygun | 14.640.713,65 10,11
Karasal batakliklar - Kisitl: alan 1.261.504,10 0,87
CORINE Karigik tarimsal alanlar 1 3.dereceden uygun |42.598.085,70 29,43

Maden ocagi, bosaltim ve
insaat sahalari

Maki ve otsu bitkiler
Ormanlar

Siirekli {irlinler

Yerlesim alanlar1

- Kisitl alan 951.036,47 0,66

1.dereceden uygun |12.476.371,10 8,62
1.dereceden uygun |25.676.609,03 17,74
3.dereceden uygun | 33.180.226,86 22,92
2.dereceden uygun | 1.382.610,64 0,96

NP, Wlw
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Sekil 4.30. Doga yiiriiyiisii CORINE uygunluk siniflar:

Tez kapsaminda ele alinan diger rekreasyon faaliyeti olan kus gdzlemciligi
acisindan CORINE uygunluk siiflarinin alandaki dagilimi Tablo 4.21°de yer almaktadir.
Sekil 4.31°de ise kus gozlemciligi CORINE uygunluk siniflari haritasi gosterilmektedir.
Haritaya gore alanda %52,35’lik oranla en ¢ok yer kaplayan alan kullanim tipi olan karigik
tarimsal alanlar ile siirekli tiriinler kus gézlemciligi i¢in 3. dereceden uygun alandir. Bunu,
caligma alaninin %10,11’ini kaplayan ve kus gozlemciligi i¢in 2. dereceden uygun alanlar
olarak siniflanan ekilebilir alanlar izlemektedir. Ormanlar, maki ve otsu bitkiler ile bitki
ortiisii ile kapli olmayan veya az miktarda bitki Ortiisii ile kapli olan acik alanlar ise
%35,05’lik orana sahiptir ve kus gozlemciligi i¢in 3. dereceden uygun alanlari temsil
etmektedir. Karasal batakliklar, yerlesim alanlari ve maden ocagi, bosaltim ve insaat

sahalar1 kisithi alan olarak degerlendirilmistir.
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Tablo 4.21. Kus gozlemciligi CORINE uygunluk siniflamast

Aéltrl\fbesl Oznitelikler Pii:::; Uygunluk Sinifi Alan (m?) | Alan (%)
Bitki ortiisii ile kaplt
g:&?ﬁ‘u‘s’ﬁ{f‘ea‘ﬁaﬁﬁkigsa 3 | Ldereceden uygun | 12.579.697,64| 8,69
alanlar
Ekilebilir alan 2 2.dereceden uygun | 14.640.713,65| 10,11
Karasal batakliklar - Kisitl alan 1.261.504,10 0,87
CORINE | Karigik tarimsal alanlar 1 3.dereceden uygun | 42.598.085,70 | 29,43
Maden ocagl, bosaltim ve - Kisitlt alan 951.036,47 0,66
insaat sahalari
Maki ve otsu bitkiler 3 1.dereceden uygun | 12.476.371,10 8,62
Ormanlar 3 1.dereceden uygun | 25.676.609,03| 17,74
Siirekli tiriinler 1 3.dereceden uygun | 33.180.226,86 | 22,92
Yerlesim alanlar1 - Kisitli alan 1.382.610,64 0,96
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Sekil 4.31. Kus gozlemciligi CORINE uygunluk siniflar

4.5.11. Koruma alanlar:
Yiiksek lisans tezinin 6nceki boliimlerinde de belirtildigi lizere calisma alaninda

birden fazla koruma statiisii bulunmaktadir. Yasal olarak bazi koruma alanlarinda higbir

insan faaliyetine izin verilmediginden koruma alanlar1 uygunluk siniflarinin belirlenmesi
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asamasinda ayr1 ayr1 degerlendirilmistir.

4.5.11.1. Mutlak koruma alani
Mutlak koruma alanlar1 bilimsel amacgla veya c¢evresel izleme amaciyla

kullanilabilen, alan igerisinde ise herhangi bir faaliyete izin verilmeyen bolgelerdir. Bu
nedenle doga yliriiyiisii ve kus gozlemciligi faaliyetleri i¢in mutlak koruma alan1 kisitlt
alan olarak belirlenmistir.

Mutlak koruma alaninin etrafinda olusturulan tampon bolgeler kapsaminda Acarlar
Longozu’nun doga yliriiyiisii i¢in uygunlugunu gosteren harita Sekil 4.32°de, uygunluk
smiflariin alansal ve yiizdesel dagilimi ise Tablo 4.22’de verilmistir. Sekil 4.32°de yer
alan bilgilere gore ¢alisma alaninin %0,94°1i doga yiiriiylisii i¢in 3. dereceden, %97,71’i

ise 1. dereceden uygun alanlar olarak degerlendirilmistir.

Tablo 4.22. Doga yiiriiyiisii mutlak koruma alant uygunluk siniflamast

Alt Veri oL Agirhk . o
Grubu Oznitelikler Puanlart Uygunluk Sinifi Alan (m?) Alan (%)
Mutlak koruma
Mutlak bl - Kisitl alan 1.948.949,81 1,35
koruma
bolgesi 0-200 m 1 3.dereceden uygun | 1.371.194,74 0,94
200 m+ 3 1.dereceden uygun | 141.426.710,64 97,71
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Sekil 4.32. Doga yiiriiyiisii mutlak koruma alani uygunluk smmiflart

Mutlak koruma alanmm kus gozlemciligi faaliyeti agisindan degerlendirilmesi
sonucunda elde edilen uygunluk siniflar1 haritas1 Sekil 4.33’te gosterilmektedir. Buna
gore farkli uygunluk smiflarinin alandaki dagilimi Tablo 4.23’te 6zetlenmistir. Mutlak
koruma alan1 sinirlart disinda kalan bolgelerin hepsi kus gozlemciligi faaliyeti icin 1.

dereceden uygun alanlar olarak belirlenmistir.

Tablo 4.23. Kus gozlemciligi mutlak koruma alant uyguniuk smmiflamasi

Alt Veri oL Agirhk 5 o
Grubu Oznitelikler Puanlart Uygunluk Sinifi Alan (m?) Alan (%)
Mutlak koruma
Mutlak bolgesi - Kisitli alan 1.948.949,81 1,35
l;%;;;:? 0-200 m 3 1.dereceden uygun | 1.371.194,74 0,94
20 mo+ 3 1.dereceden uygun | 141.426.710,64 97,71
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Sekil 4.33. Kus gozlemciligi mutlak koruma alani uygunluk siniflart

4.5.11.2. Ozel hiikiim bélgesi
Tablo 4.24’te verildigi lizere, 6zel hitkiim bolgesi sinirlart ile ¢evresindeki 200

m.’lik tampon i¢inde kalan bolgeler doga yiirliyiisii ve kus gozlemciligi faaliyetleri i¢in 2.
dereceden uygun alanlar olarak belirlenmis olup ¢alisma alanmin %39,06’s1
kaplamaktadir. Alanin biiyiik ¢ogunlugu (%90,94) faaliyetlere 1. dereceden uygundur.
Sekil 4.34’te doga yliriiyiisii ve kus gozlemciligi saaliyetleri i¢in 6zel hiikiim bolgesi

uygunluk siniflar1 haritasinda yer almaktadir.

Tablo 4.24. Doga yiiriiyiisii ve kus gozlemciligi 6zel hiikiim bolgesi uygunluk siniflamast

AltVeri | - . Agirhk 5 o
Grubu Oznitelikler Puanlar Uygunluk Sinifi Alan (m?) Alan (%)
« Ozel hiikiim
Ozel bolgesi 2 2.dereceden uygun | 10.915.207,25 7,54
hitki
bglgfg 0-200 m 2 | 2.dereceden uygun | 2.199.446 75 152
200 m+ 3 1.dereceden uygun | 131.632.201,19 90,94
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Sekil 4.34. Doga yiiriiyiisii ve kus gozlemciligi ozel hiikiim bélgesi uygunluk siniflar

4.5.11.3. Sulak alan koruma bélgesi
Sulak alan koruma boélgesi, ¢alisma alaninda %1,69°u bir yer kaplamakta ve doga

yiirliyiisii faaliyeti i¢in 2. dereceden uygun alanlart meydana getirmektedir (Tablo 4.25).
Sulak alan koruma bolgesi disinda kalan alanlar (%98,31) ise doga yiiriiylisii igin 1.
dereceden uygun alanlardir. Sekil 4.35’te doga yiiriiyiisii faaliyeti i¢in sulak alan koruma

bolgesi uygunluk siniflar1 haritasi verilmistir.

Tablo 4.25. Doga yiiriiyiisii sulak alan koruma bélgesi uygunluk siniflamasi

Alt Veri TR Agirhk
Grubu Oznitelikler Puanlar

Sulak | Sulakalan 5 1) goreceden uygun | 2.440.164,55 1,69
alan koruma bdlgesi

koruma | 0-200 m 3 1.dereceden uygun | 9.589.461,72 6,62
bolgesi | 200 m+ 3 1.dereceden uygun | 132.717.228,92| 91,69

Uygunluk Sinifi Alan (m?) Alan (%)
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Sekil 4.35. Doga yiiriiyiisii sulak alan koruma bélgesi uygunluk siniflar

Kus gozlemciligi faaliyeti i¢in sulak alan koruma bolgesi degerlendirildiginde
calisma alaninin tamami kus gozlemciligi i¢in 1. dereceden uygun olarak degerlendirilmis

ve uygunluk siniflarini gésteren harita Sekil 4.36°da verilmistir.
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Sekil 4.36. Kus gozlemciligi sulak alan koruma bélgesi uygunluk siniflari

4.5.11.4. Dogal sit alani
Doga yiiriiyiisii ve kus gozlemciligi faaliyetleri igin dogal sit alan1 sinirlari ve

calisma alanmin tamami 1. dereceden uygun alan olarak degerlendirilmis ve Sekil

4.37°deki haritada gosterilmistir.
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Sekil 4.37. Doga yiiriiyiisii ve kug gozlemciligi dogal sit alant uygunluk siniflar:

4.5.11.5. Yaban hayat: gelistirme sahast

Yaban hayat1 gelistirme sahasi ¢aligma alaninin %10,03’tinti kaplamaktadir. Bu
alan doga vyiriyiisi ve kus gozlemciligi faaliyetleri i¢in kisithh alan olarak
degerlendirilmistir. Yaban hayati gelistirme sahasinin ¢evresinde olusturulan 200 m.’lik
tampon bolge ise faaliyetler i¢in 3. dereceden uygun alanlar olarak belirlenmistir. Geriye
kalan ve caligma alaninin %85,20°sini kaplayan bolge ise doga yiiriiyiisii ve kus
gozlemciligi faaliyetleri i¢in 1. dereceden uygundur. Sekil 4.38’de yaban hayati

gelistirme sahasi acisindan doga ylriiylisii ve kus gozlemciligi i¢in uygunluk siniflar

haritasi verilmis olug, bu siniflarin alandaki dagilimi Tablo 4.26’da 6zetlenmistir.

Tablo 4.26. Doga yiiriiyiisii ve kus gozlemciligi yaban hayat gelistirme sahast uyguniluk siniflamasi

Alt Veri PR Agirhk 5 o
Grubu Oznitelikler Puanlart Uygunluk Sinifi Alan (m?) Alan (%)
Yaban Hayat: | YHGS - Kisithalan | 14.520.805,61 | 10,03
Gelistirme | 0-200 m 3.dereceden uygun | 6.897.586,24 4,77
Sahast 1200 m+ 1.dereceden uygun | 123.328.463,34| 85,20
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Sekil 4.38. Doga yiiriiyiisii ve kug gozlemciligi yaban hayati gelistirme sahast uygunluk siniflart

4.5.11. Ulasim
Doga yiiriiylisii faaliyeti i¢in olusturulmus karayoluna mesafe uygunluk sinifi

haritasina (Sekil 4.39) gore ¢alisma alaninin %92,12’lik kismu faaliyet i¢in 1. dereceden

uygun, %7,88’lik kismi ise 2. dereceden uygun alanlardan olusmaktadir (Tablo 4.27).

Tablo 4.27. Doga yiiriiyiisii karayoluna mesafe uygunluk siniflamasi

Aéltn\,ﬁ' Oznitelikler P‘ﬁ‘;};‘; Uygunluk Smifi | Alan (m?) | Alan (%)
0-500 m 3 1.dereceden uygun | 92.116.007,81 63,64

Karayoluna | 900-1000 m 3 1.dereceden uygun | 41.217.994,52 28,48

uzaklik | 1000-1500 m 2 2.dereceden uygun | 9.349.533,68 6,46
1500m + 2 2.dereceden uygun | 2.063.319,18 1,43
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Sekil 4.39. Doga yiiriiyiisii karayoluna mesafe uygunluk siniflart

Sekil 4.40’ta verilen uygunluk sinifi haritasina gore ise kus gozlemciligi faaliyeti
icin Tablo 4.28’de belirtilen bilgiler dogrultusunda ¢alisma alaninda %63,64 orani ile en
cok alani kaplayan uygunluk smifi 3. dereceden uygun alanlar olmustur. Bunu,
%34,94’liik oran ile 2. dereceden uygun alanlar takip etmektedir. Kus gézlemciligine 1.

dereceden uygun alanlarin Acarlar Longozu’ndaki dagilimi ise %1,43’tiir.

Tablo 4.28. Kus gozlemciligi karayoluna mesafe uygunluk siniflamast

A(\?I:trl\,llbel? Oznitelikler Pﬁg‘ﬂ:; Uygunluk Simft | Alan (m?) | Alan (%)
0-500 m 1 3.dereceden uygun | 92.116.007,81 63,64
Karayoluna | 500-1000 m 2 2.dereceden uygun |41.217.994,52 28,48
uzaklik | 1000-1500 m 2 2.dereceden uygun | 9.349.533,68 6,46
1500m + 3 1.dereceden uygun | 2.063.319,18 1,43
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Sekil 4.40. Kus gozlemciligi karayoluna mesafe uygunluk siniflart

4.6. Uygunluk Haritalarinin Belirlenmesi
Calismanin bu kisminda Boliim 4.5°te yer alan uygunluk simiflart haritalarinin

agirlikli cakistirma sonuglart verilmistir. Agirlikli ¢akistirma verileri doga yiiriiylisii ve
kus gozlemciligi i¢in ayr1 ayrt yapilmisg, asagidaki boliimlerde elde edilen bulgular

aktarilmistir.

4.6.1. Topografya uygunluk haritasi
Calisma alanina ait egim, baki ve yiikseklik uygunluk smnifi haritalarinin agirliklh

cakistirilmasi sonucu topografya uygunluk haritas1 olusturulmustur.

Doga yiiriiyiisii faaliyeti i¢in topografya uygunluk haritasi Sekil 4.41°de verilmistir.
Tablo 4.29°da belirtildigi gibi, topografya acisindan ¢alisma alanimnin %53,49’1uk kismi1
doga yiirtiylisii faaliyeti i¢in 1. dereceden uygun, kalan kisimlar ise 2. dereceden uygun

alanlardir.
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Tablo 4.29. Doga yiirtiyiisii topografya uyguniuk tablosu

Birincil Uygunluk Uygunluk o
Paftas: Smmifi Alan () Alan (%)
Topografya Uygunluk | 1.derece uygun |91.901.692,78 | 53,49
Haritasi 2.derece uygun |52.845.162,41 | 36,51
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Sekil 4.41. Doga yiiriiyiisii topografya uygunluk haritast

Kus gozlemciligi faaliyeti i¢in topografyanin uygunlugu degerlendirildiginde alanin

bliyiik kisminin 2. dereceden uygun oldugu gorilmiistiir. Sekil 4.42°de topografya

acisindan kus gozlemciligine uygun alanlar haritalandirilmistir.

Tablo 4.30’da ise kus gozlemciligi faaliyeti acisindan topografya uygunluk

siiflarinin alandaki dagilimi 6zetlenmektedir.

Tablo 4.30. Kus gozlemciligi topografya uygunluk tablosu

Birincil Uygunluk Uygunluk 5 o
Paftasi Sinifi Alan (m’) Alan (%)
Topografya Uygunluk | 1.derece uygun |48.572.538,17 | 33,56
Haritasi 2.derece uygun | 96.174.317,03 | 66,44
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Sekil 4.42. Kus gozlemciligi topografya uygunluk haritas

4.6.2. Alan kullamim uygunluk haritasi

Alan kullanim uygunluk haritasinin elde edilmesi i¢in kullanilan uygunluk siniflart

CORINE verileri kapsaminda belirlennis olan uygunluk siniflar1 haritasidir.

Buna gore, ¢alisma alaniin %35,86’s1 doga yiiriiyiisii faaliyeti i¢in 1. dereceden
uygun alanlardan meydana gelmektedir ve uygunluk siniflarinin dagilim: Tablo 4.31°de
verilmistir. Agirlikli ¢akistirma analizi sonucunda alanin biiyiik kisminin 3. dereceden

uygun, ayrica alanda %1,87’lik bir kismin da kisith alan oldugu tespit edilmistir. Sekil

4.43’te doga yiirliylisl faaliyeti i¢in alan kullanim uygunluk haritas1 gosterilmektedir.

Tablo 4.31. Doga yiirtiyiisii alan kullanum uygunluk tablosu

Blrlnti:L;Jtzglunluk Uysgl::fllw Alan (m?) | Alan (%)
Kisitli alan 2.703.754,85 | 1,87
Alan Kullanim 1.derece uygun |51.899.581,33 | 35,86
Uygunluk Haritasi 2.derece uygun |1.382.227,43 |0,95
3.derece uygun |88.761.291,58 | 61,32
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Sekil 4.43. Doga yiiriiyiisii alan kullanim uygunluk haritast

Benzer sekilde alan kullanim tipleri agisindan kus gézlemciliine uygun alanlar da

tespit edilmis olup Sekil 4.44’te kus gozlemciligi alan kullanim uygunluk haritasi

verilmistir. Goriildiigl tizere ¢aligma alaninin biiylik bir kismi kus gozlemciligi igin 3.

dereceden uygun alanlar olarak goziikmektedir.

Tablo 4.32°de kus gozlemciligi faaliyeti kapsaminda iretilen alan kullanim

uygunluk siniflarmm dagilimi 6zetlenmistir. Kus gézlemciligine 1. dereceden uygun

alanlarin orani ise %33,54°tiir.

Tablo 4.32. Kus gozlemciligi alan kullanim uygunluk tablosu

Blrlnti:L;Jtzglunluk Uysgl:lelluk Alan (m?) | Alan (%)
Kisith alan 3.529.978,00 |2,44
Alan Kullanim 1.derece uygun |48.550.162,97 | 33,54
Uygunluk Haritas1 2.derece uygun |15.754.355,74 | 10,88
3.derece uygun |76.912.358,49 | 53,14
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Sekil 4.44. Kus gozlemciligi alan kullanim uygunluk haritast

4.6.3. Koruma alani uygunluk haritasi

Koruma alani uygunluk haritas1 ¢alisma alaninda bulunan koruma statiileri ve

korunan alanlari kullanilarak tiretilen uygunluk siniflari haritalarinin agirlikli ¢akistirmast

sonucu elde edilmistir. Bu alanlar mutlak koruma alani, dogal sit alani, 6zel hiikiim

bolgesi, sulak alan koruma bolgesi ve yaban hayati gelistirme sahasidir.

Doga yiirliylisii faaliyeti kapsaminda koruma alani uygunluk siniflarinin alansal ve

oransal dagilimi Tablo 4.33’te verilmistir. Buna gore, alanin %90,59°u doga yiiriiyiisii

igin 1. dereceden uygundur. Sekil 4.45’te doga yiiriiylisii i¢in koruma alani uygunluk

haritas1 verilmistir. Haritadan da goriildiigli ilizere, yaban hayati gelistirme sahasi ile

mutlak koruma alanlariin bulundugu bélgeler doga yiiriiytisii i¢in kisitl alanlardir.

Tablo 4.33. Doga yiiriiyiisti koruma alani uygunluk tablosu

Birincil Uygunluk Uygunluk 5 o
Paftasi Sinifi Alan (m?) Alan (%)
K Al Kisitli alan 12.764.317,40 |8,82
oruma Alan 1.derece uygun |131.121.450,16 | 90,59
Uygunluk Haritas1
2.derece uygun |861.087,63 0,59
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Sekil 4.45. Doga yiiriiyiisii koruma alant uygunluk haritast

Kus gozlemciligi faaliyetinde de ayn1 doga ylirliylisii faaliyetinde oldugu gibi yaban
hayat1 gelistirme sahasi ile mutlak koruma alaninin kisith alan oldugu Sekil 4.46°da
goriilmektedir. Tablo 4.34’¢ gore alanin %91,02°si kus gozlemciligi i¢in 1. dereceden

uygun, %1,15’i ise 2. dereceden uygun alanlardir.

Tablo 4.34. Kus gozlemciligi koruma alant uygunluk tablosu

Birincil Uygunluk Uygunluk 5 o
Paftasi Simifi Alan (m’) Alan (%)
Kisitl alan 11.337.237,93 | 7,83

Koruma Alani

Uygunluk Haritast 1.derece uygun |131.743.075,63 | 91,02

2.derece uygun |1.666.541,64 |1,15
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Sekil 4.46. Kus gozlemciligi koruma alant uygunluk haritast

4.6.4. Dogal yap1 uygunluk haritasi

Dogal yap1 uygunluk haritas1 amenajman, ekolojik yapi, fauna (su kuslar1) ve

endemik bitki tiirleri uygunluk smifi haritalarinin agirlikli ¢akistirma analizine tabi

tutulmasiyla olusturulmustur.

Elde edilen bulgular degerlendirildiginde, doga yiiriiyiisii faaliyeti i¢in ¢alisma

alaninin %30,89’luk kisminimn kisitli alan oldugu goriilmektedir (Tablo 4.37) Doga

yiirliylistine 3.dereceden uygun alanlar ¢alisma alaninin %47,56’sin1 kaplamaktadir. Sekil

4.47°de doga yiirliylisii faaliyeti icin dogal yap1 uygunluk haritas1 verilmistir.

Tablo 4.35. Doga yiiriiyiisii dogal yapr uygunluk tablosu

Blrlntillaklt;/glunluk Uyggltlj:flluk Alan (m?) Alan (%)
Kisitli alan 44.705.802,36 | 30,89
Dogal Yap1 Uygunluk | 1.derece uygun |2.681.720.97 |1,85
Haritas1 2.derece uygun |28.519.356.,40 | 19,70
3.derece uygun |68.839.975,46 | 47,56
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Sekil 4.47. Doga yiiriiyiisii dogal yapt uygunluk haritas

Kus gozlemciligi faaliyeti acisindan degerlendirildiginde ise ¢caligma alaninin biiytlik
bir kism1 (%91.90) kisitli alan oldugu tespit edilmistir (Tablo 4.36). Sekil 4.48’de de

gorildiigli tizere kus gozlemciligi faaliyeti icin 1. dereceden uygun alanlar ¢alisma

alaninin sadece %0,56°1ik kismini1 kaplamaktadir.

Tablo 4.36. Kus gozlemciligi dogal yapt uygunluk tablosu

Blrm(illakltzglunluk Uyggli?llluk Alan () Alan (%)
. Kisitl alan 133.016.383,79 91,90
Dogal ;athUygunluk 1.derece uygun | 804.289.34 | 0,56
artiast 2.derece uygun |10.926.182,06 |7,55
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Sekil 4.48. Kus gozlemciligi dogal yapt uygunluk haritast

4.6.5. Hidroloji uygunluk haritasi
Hidroloji uygunluk haritasin1 elde etmek icin dere ve gol uygunluk smiflar

haritalar1 agirlikli olarak cakistirilmistir.

Tablo 4.37°de oransal ve alansal dagilimi 6zetlenen, Sekil 4.49°da uygunluk
smiflart mekansal olarak gosterilen haritaya gore doga ylirlyiisii faaliyeti i¢in ¢alisma
alaninda yer alan gol alanimin kisitli alan oldugu goriilmektedir. Hidroloji uygunluk
siniflarina goére, alanin %71,14°l doga yiirliyiisii icin 1. dereceden uygun, %28,38’i 2.

dereceden uygun, kalan %0,48’lik kisim ise 3. dereceden uygun alan olarak belirlenmistir.

Tablo 4.37. Doga yiiriiyiisti hidroloji uyguniuk tablosu

Birincil Uygunluk Uygunluk
Paftasi Sinifi

1.derece uygun |102.967.795,06 | 71,14
2.derece uygun |41.086.561,35 | 28,38
3.derece uygun |692.498,78 0,48

Alan (m?) Alan (%)

Hidroloji Uygunluk
Haritasi

116



276000
1

280000
1

284000
1

288000
1

292000
1

296000
1

4561000
1

4558000
1

4555000
1

4552000
1

4549000
1

ACARLAR LONGOZU HiDROLOJI

Asagihayaller

1Km

0 25

5

UYGUNLUK HARITASI

Acarlar Golu

- 1. Derece Uygun

2. Derece Uygun
3. Derece Uygun

[ Kisith Alan
] calisma Alani

[ Acarlar Gelu

T
4561000

T
4558000

T
4555000

T
4552000

T
4543000

T
276000

T
280000

" <
284000

T
288000

T
292000

T
296000

Sekil 4.49. Doga yiiriiyiisii hidroloji uygunluk haritast

Kus gozlemciligi faaliyeti hidroloji tablosuna (Tablo 4.38) bakildigi zaman ise

akarsuyun yakin mesafelerinin kisitli alan olarak belirlendigi goriilmektedir. Bununla

birlikte alanin biiyiikk bir kisminin kus gozlemciligi i¢in 1. dereceden uygun oldugu

belirlenmistir (Sekil 4.50) Alanin %5,37°si kus gozlemciligi faaliyeti igin 2. dereceden,

kalan kismi ise 3. dereceden uygun alanlardir.

Tablo 4.38. Kus gozlemciligi hidroloji uygunluk tablosu

Blrlniiil;lt;/glunluk Uysgl:l:lflluk Alan (m?) Alan (%)
Kisitl alan 33.316.591,51 |23,02
Hidroloji Uygunluk | 1.derece uygun | 102.968.368,58 | 71,14
Haritas1 2.derece uygun |7.769.427,64 |5,37
3.derece uygun |692.467,46 0,48
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Sekil 4.50. Kus gézlemciligi hidroloji uygunluk haritast

4.6.6. Ulasim uygunluk haritasi

Ulasim uygunluk haritas1 icin karayollar1 uygunluk simniflar1 haritasindan

yararlanilmagtir.

Ulasim agisindan uygunluk siniflarinin alandaki dagilimi 6zetleyen Tablo 4.39
incelendiginde doga yiiriiylisii faaliyeti i¢in ¢aligma alaninin %89,21°nin 1. dereceden
uygun, %10,79’u ise 2. dereceden uygun alanlar oldugu goriilmektedir. Sekil 4.51°de

ulagim acisindan doga yiiryiisii uygunluk haritas1 verilmistir.

Tablo 4.39. Doga yiiriiyiisii ulagim uygunluk tablosu

Birincil Uygunluk Uygunluk , o
Paftas: Smifi Alan (m) Alan (%)

Ulasim Uygunluk 1.derece uygun |129.130.467,87 | 89,21
Haritas1 2.derece uygun |15.616.387,32 | 10,79
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Sekil 4.51. Doga yiiriiyiisii ulasim uygunluk haritas

Tablo 4.40’ta goriildiigi tizere ¢caligma alaninin yarisindan fazlasi ulasim agisindan
kus gbzlemciligi faaliyeti i¢in 3. dereceden uygun alanlardir. Bunu sirasiyla, 2. dereceden
uygun alanlar (%31,80) ve 1. dereceden uygun alanlar (%3,89) takip etmektedir. Sekil

4.52°de ulagim agisindan kus gozlemeciligi uygunluk haritas1 verilmistir.

Tablo 4.40. Kus gozlemciligi ulagim uygunluk tablosu

Birincil Uygunluk Uygunluk ) o
Paftasi Sinifi Alan () Alan (%)
ul U Huk 1.derece uygun |5.636.703,63 | 3,89
asim tiyguniu 2.derece uygun | 46.032.079,21 | 31,80
Haritasi

3.derece uygun |93.078.072,36 | 64,30
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Sekil 4.52. Kus gézlemciligi ulasim uygunluk haritast

4.7. Agirhkh Cakistirma Sonu¢ Haritalar
Sonug haritalar1 birincil uygunluk haritalarinin her bir faaliyet kapsaminda agirlikli

olarak cakistirilmasi sonucu iiretilmistir. Bu boliimde, yiliksek lisans tezi c¢ergevesinde
belirlenen rekreasyonel faaliyetler olan doga yiiriiyiisii ve kus gozlemciligi i¢in iiretilen

sonug haritalar1 verilmistir.

4.7.1. Doga yiiriiyiisii uygunluk haritasi
Tablo 3.5°te verilen kriterler dogrultusunda kademeli olarak gerceklestirilen

agirlikli cakistirma analizleri sonucunda elde edilen doga yliriiyiisii uygunluk haritasi
Sekil 4.53’te gosterilmektedir. Doga yiiriiyiisii i¢in uygun siniflarin alansal ve oransal
dagilimlarina bakildiginda, Acarlar Longozu’nun énemli bir bdliimiiniin (%69,94) doga
yiirliyiisii i¢in kisitli alanlar icerdigi goriilmektedir. Kisith alanlar, yogunluklu olarak
calisma alaninin kuzey ve dogu bolgelerinde yer almakta, 6nemli bir kisitlilik nedeni olan
yaban hayat1 gelistirme sahasi ve mutlak koruma alanlari alanin orta kisimlarinda

bulunmaktadir. Doga yiiriiyisii icin 1. dereceden uygun alanlarin oran1 %1,56’dir ve bu
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uygunluk siniflar1 genel olarak ¢alisma alaninda diizensiz/daginik bir mekansal dagilima
sahiptir. Doga yliriiyiisiine 2. dereceden uygun alanlar ¢alisma alaninin %28,80’ini
kaplamakta ve genellikle alanin giiney, dogu, nispeten kuzey ve kuzeydogu bolgelerinde
yogunlasmaktadir. Doga yiiriiyiisii i¢in uygunluk siniflarinin alansal ve oransal dagilimi

Tablo 4.41°de verilmistir.

Tablo 4.41. Doga yiiriiyiisii uygunluk tablosu

Birincil Uygunluk Uygunluk 5 o
Paftasi Sinifi Alan (m’) Alan (%)
Dosa Yiriviisi Kisitlt alan 100.799.904.61 | 69,94
oga YUTUYUSU 11 derece uygun | 2.256.369,77 1,56
Uygunluk Haritas1
2.derece uygun |41.690.580,81 28,80
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Sekil 4.53. Doga yiiriiyiisii uygunluk haritast

4.7.2. Kus gozlemciligi icin uygunluk haritasi
Kus gozlemciligi faaliyeti i¢in Tablo 3.6’daki veriler dogrultusunda, ana veri

gruplar1 uygunluk haritalariin agirlikli ¢akistirilmas: sonucunda Sekil 4.54°teki harita

elde edilmistir. Caligma alani icerisinde faaliyet kapsaminda kisitli alanlarin oldukga fazla
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oldugu goriilmektedir. Bu alanlar Tablo 4.42°de goriildiigii lizere ¢alisma alaninin
%96,52’sini kaplamaktadir. 1. ve 2. dereceden uygun alanlarin oldukga az oldugu Sekil
4.54°te goriilmekte ve bu alanlar genellikle ¢calisma alaninin kuzeydogu bolgesinde yayilig

gostermektedir.

Tablo 4.42. Kus gozlemciligi uygunluk tablosu

Birincil Uygunluk Uygunluk Alan (m?) Alan (%)

Paftasi Sinifi
Kus Gézlemeilizi Kisitli alan 139.714.690,41 | 96,52
Uy oziemcetigl 1.derece uygun |163.195,79 0,11
Uygunluk Haritasi
2.derece uygun |4.868.968,99 | 3,36
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Sekil 4.54. Kus gozlemciligi uygunluk haritast
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5. SONUC VE ONERILER
Rekreasyonel faaliyetlerin gerceklestirilmesinin temelini dogal ve kiiltiirel

ozelliklere sahip alanlar olusturmaktadir. Insanlar yogun giinliik yasantilar1 sonucunda
vakit gecirebilecekleri, dinlenebilecekleri ayn1 zamanda da eglenebilecekleri alanlar i¢in
arayisa girmektedir. Tam da bu noktada sahip oldugu 6zelliklerden dolay1 korunan alanlar
tercih sebebi olmaktadir. Bu yiiksek lisans tez ¢aligmasinda, bu alanlardan biri olan dogal
sit alanlarinda koruma yaklasimlarina uygun olarak rekreasyonel faaliyetlere uygun
alanlarin belirlenmesi siireci Acarlar Longozu oOrnekleminde doga yiiriiyiisii ve kus
gozlemciligi icin uygun alanlarin CBS destegiyle belirlenmesi uygulamasiyla
orneklenmistir.

Sahip oldugu dogal 6zellikler sebebiyle calisma alan1 Acarlar Longozu ve tampon
bolgesi secilmistir. Acarlar Longozu birden ¢ok koruma statiisiine sahiptir. 1. Dereceden
Dogal Sit Alani olarak tescil edilmis olan bolge, ayn1 zamanda Yaban Hayat1 Gelistirme
Sahasi’nda ve Ulusal Oneme Sahip Sulak Alanlar Listesi’nde de bulunmaktadir. Bu
nedenle alanda olusturulacak rekreasyonel faaliyetler i¢in kullanim alanlarinda koruma
onceliklerinin dikkate alinmasi son derece kritik bir konudur.

Uygun yer se¢cimi kapsaminda dogal ve kiiltiirel bir¢ok veri ile islem yapilmaktadir.
Calisma alaninda bulunan koruma statiileri ile farkli alan kullanimlar1 ve korunmasi
gereken flora ve fauna varligi degerlendirildiginde rekresyonel faaliyet icin uygun yer
secimi oldukg¢a zorlu bir siirectir. Bu nedenle mekansal verilerin hizli, dogru ve etkili bir
sekilde degerlendirilebilecegi CBS teknolojilerinin kullanimi son derece Onemlidir.
Calisma kapsaminda 16 adet temel veri grubundan faydalanilmistir. Bunlar dogal veriler
kapsaminda egim, baki, yiikseklik, amenajman, ekolojik yap1, fauna (su kuslari), endemik
bitki tiirleri, gél ve dere; kiiltiirel veriler kapsaminda ise CORINE ve koruma alanlar1
(mutlak koruma alani, 6zel hiikiim bélgesi, sulak alan koruma bdlgesi, dogal sit alani,
yaban hayat1 gelistirme sahasi) ile ulasim ag1 i¢in karayollar1 verileridir. Elde edilen
veriler literatiir taramasi, mevzuat incelemesi ve wuzman gorisii ile birlikte
degerlendirilerek agirliklandirilmis ve uygunluk siniflari tablosu olusturulmustur. Bu
islem sonrasinda CBS araciligiyla tiim veriler ayni tiir veriye cevrilmistir. Verilerin
uyumlu ¢aligmasi i¢in veriler 20 m. ¢oziliniirliikle raster formata doniistiirilmistiir. Alt
veri gruplarinin agirlikli ¢akistirma analizi sonrasinda ise 6 adet uygunluk sinifi haritasi
olusturulmustur. Daha sonra bu haritalar etki derecelerine gore tekrar agirlikli gakistirma

analizi yapilarak doga yiirliyiisii ve kus gozlemciligi faaliyetleri i¢cin uygunluk haritalar
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elde edilmistir. Yapilan tiim agirlikli ¢akistirma analizleri her iki faaliyet i¢in ayr1 ayr
uygulanmstir.

Doga yiiriiylisii faaliyeti i¢in olusturulmus uygunluk haritasina gore calisma
alaniin 2.82 km?’si 1. dereceden uygun, 43.39 km?’si 2. dereceden uygun, 115.27 km?’si
ise kisitlt alan olarak tanimlanmistir. Bu kapsamda 1. dereceden uygun alanlar ¢aligma
alaninda genellikle dagimik yayilis gostermistir. 2. dereceden uygun alanlarin alanin
giiney ve dogusu ile kuzey ve kuzeydogu bolgelerinde yer aldigi tespit edilmistir. Kalan
alanlar ise kisitli alan olarak degerlendirilmistir. Kisitli alanlarin bulundugu bolgelerin
¢cok olmasinin nedeni, ¢alisma alanindaki koruma alanlarinin genis yer kaplamasidir.
Acarlar Longozu’nun sahip oldugu dogal o6zelliklere bakildiginda, doga yiiriiyiisi
faaliyetinin gergeklestirilebilmesi icin olduk¢a uygun alanlar mevcuttur. Alanda orman
dokusunun fazla olmasi nedeniyle subasar ormaninin i¢ine girmek zor olsa da, alanin
etrafinda yiirliylis yapabilme olanagi bulunmaktadir. Calisma alan1 olan Acarlar Longozu
ve tampon bolgesi, longozun ekolojik etkilesimde bulundugu bolge oldugundan, doga
yiirliylisli icin uygun olan her bir alan farkli dogal kaynaklara sahiptir. Halihazirda
longozun iizerinde ahsap iskele seklinde yiiriiyiis yolu bulunmaktadir. Uygulamasi devam
eden ekoturizm projesi kapsaminda mevcut yiiriiyiis yolunun uzunlugunun arttirilacagi
ifade edilmektedir. Fakat alanin etrafi i¢in herhangi bir yiirliylis yolu planlamasi heniiz
yapilmamustir.

Caligsma alani1 i¢in belirlenmis diger bir faaliyet olan kus gbézlemciligi i¢in alanin 0.2
km?’si 1. dereceden uygun alanlar olarak belirlenmistir. 2.dereceden uygun alanlar
%3.02’lik bir yiizey kaplamakta ve ¢alisma alaninin daha ¢ok kuzeydogu kisminda yayilis
gostermektedir. Doga yiiriiyiisii faaliyeti gibi bu faaliyet i¢in de koruma alanlarinin ¢ok
olmasi nedeniyle kisitli alanlarin miktar1 oldukga fazladir. Kus gozlemciligi faaliyeti igin
belirlenmis standartlar bulunmamaktadir. Oncelikle 6nemli olan kuslarin yasadiklar:
bolge ile insan temasini engellemektir. Kuslarin bulunduklar1 alanin agiklikta olmasi
durumunda yapay ya da canli bariyer olusturarak (sazlik vb.) gorsel temasin engellenmesi
gerekmektedir. Farkli ekipmanlarla yapilabilen kus gozlemciligi i¢in zemin yapist
onemlidir. Ozellikle teleskop gibi hassas aletler kullanilacagi zaman ahsap gozlem
kuleleri gibi zemin sarsintisi olabilecek alanlar tercih edilmemelidir. Acarlar
Longozu’nda halihazirda kus gozlemciligi i¢in belirlenmis bir alan mevcut degildir. Yeni
yapilacak ekoturizm projesi kapsaminda gozlem kuleleri olusturulacagi belirtilmistir.

Bununla birlikte verilen mekansal kararlarin bilimsel dayanaginin ne oldugu belirsizdir.
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Son olarak, ¢aligma kapsaminda her iki faaliyetin birlikte yapilabilecegi alanlarin
belirlenmesi i¢in sonu¢ uygunluk haritalar1 tekrar cakistirllmis ve Sekil 5.1°de verilen
nihai uygunluk haritas1 elde edilmistir. Elde edilen sonuglara goére 1. ve 2. dereceden
uygun alanlar genellikle alanin kuzeydogu bolgesinde yer almistir. Tablo 5.1 incelendigi
zaman calisma alaninin %0,45’lik kisminin 1. dereceden, %3,03’liik kisminin ise 2.

dereceden uygun alanlar oldugu goriilmektedir.
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Sekil 5.1. Doga yiiriiyiisii ve kus gozlemciligi uygunluk haritasi

Tablo 5.1. Doga yiiriiyiisii ve kus gozlemciligi uygunluk tablosu

Blrln(ilL;Jt;/gunluk Uyégll:l:]flluk Alan () Alan (%)
Doga yiiriyiisii ve kug | Kisitli alan 139.714,.690,41 | 96,52
gozlemciligi uygunluk | 1.derece uygun | 652.783,16 0,45

haritast 2.derece uygun | 4.79.381,62 3,03

Daha once de belirtildigi {izere ¢alisma alaninda mevcut rekreasyonel alanlar ile
planlama ve tasarim siirecleri devam etmekte olan Ekoturizm Projesi bulunmaktadir.

Ancak bu alanlara iliskin mekansal veriler temin edilememistir. Bu nedenle Google Earth

125



tizerinden sayisallagtirma yapmak suretiyle mevcut rekreasyonel alan ve Ekoturizm
Projesi’nin planlandig1 bolgeye ait yaklagik lokasyon Sekil 5.2°deki gibi olusturulmustur.
Yaklasik olarak belirlenen bu sinirlar baz alinarak yapilan analizde tahmini proje alanin
yaklagik %92’sinin yiiksek lisans kapsaminda ele alinan kriterler agisindan kisith alan
olarak belirlenen araziler tizerine denk geldigi goriilmektedir. Kisitlilik arz eden bu alanlar
incelendiginde ise alanin biiyiik cogunlugunun YHGS simnirlar igerisinde kaldigi tespit
edilmistir. Ilgili mevzuat geregi, bu sahalarda rekreasyon faaliyetleri kapsaminda
herhangi bir aktiviteye izin verilmemektedir. Dolayisiyla uygulamasi devam eden bu

projenin gerekli analizler yapilarak iyilestirilmesi gerektigi digiiniilmektedir .
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Sekil 5.2. Doga yiiriiyiisii ve kus gozlemciligi uygunluk haritast ile mevcut rekreasyonel alanin
karsilastirilmast

Tim bu degerlendirmeler kapsaminda Acarlar Longozu’nun 6rnek alan olarak
belirlendigi yiiksek lisans tez calismasi ile peyzaj ve rekreasyon planlama ve tasarim
projeleri i¢in objektif ve bilimsel girdi saglayabilecek Onemli sonuglar ortaya

koyulmustur. Gerek halihazirda devam etmekte olan gerek sonrasi i¢in yapilan
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planlamalarin bilimsel veri ve yontemlere dayanilarak gergeklestirilmesi hem kaynaklarin

hem de rekreasyonel/turistik faaliyetlerin siirdiiriilebilirligi i¢in son derece onemlidir.

Tez ¢alismasi, mevzuat ve literatiir taramalari ile veri temini agsamalarindan olusan

olduk¢a karmasik bir siirectir. Bu siire¢ igerisinde de bahsedilen agsamalar sirasinda zaman

zaman sorunlarla karsilagilmistir. Bu sorunlar ve bulgular haricinde ¢alisma alaniyla ilgili

yapilan bazi 6nemli degerlendirmeler de asagida siralanmaistir:

Mevzuat incelemesi yapildig1 zaman ¢aligsma alaninin koruma statiisii ile ilgili
belirsizliklerin mevcut oldugu tespit edilmistir. 1., 2., ve 3. dereceden uygun
alanlara iligkin bilimsel temellere dayanan tanimlamalar yapilamadigindan
dogal sit alanlarinin derecelendirmeleri ile ilgili yeniden degerlendirme
yapilmasi s6z konusudur. Uluslararasi kriterler ¢cergevesinde bu alanlarin Kesin
Korunacak Hassas Alanlar, Nitelikli Dogal Koruma Alanlar1 ve Siirdiiriilebilir
Koruma ve Kontrollii Kullanim Alanlar1 olarak tekrardan degerlendirmeye
alinacagi giindeme gelmistir. Statiilerin bu sekilde giincellenmesi i¢in alanlarin
giincel durumlarmin tespiti yapilmasi aynm1 zamanda ekolojik anlamda her
yonden degerlendirilmesi  gerekmektedir. Bu durum heniiz netlik
kazanmadigindan 728 nolu ilke kararlar1 dogrultusunda ¢alisma alant Acarlar
Longozu 1. Derece Dogal Sit Alan1 olarak gegmektedir.

Calisma alaninin iki ilge siirina dahil olmasi nedeniyle mekansal veri temini
sirasinda sikintilar yasanmustir. Ilgili kurum ve kuruluslara basvuruldugu
zaman, analize dahil edilebilecek nitelikte mekansal veri tiretimi yapilamadigi
seklinde, bazi veriler i¢in ise kisithiliklar nedeniyle izin verilemeyecegi seklinde
yanit alinmistir. Temin edilen bazi verilerin de metaverisi olmadig i¢in {iretim
tarihlerine ulagilamamistir. Bu nedenle bu ¢ercevede, ortak, standart ve giincel
bir veritabani olusturulmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu sistem de en etkili
sekilde CBS ile yapilabilmektedir. Nitekim 1ilgili kuruluslarda CBS ile ilgili
girisimlerin olmadigi, donaniml personelin ve gerekli donanim/yazilimlarin
bulunmadig tespit edilmistir.

Caligma alaniyla ilgili belirli siirelerde, diizenli olarak Sulak Alan Yonetim
Plan1 hazirlanmaktadir. Bu planin hazirlanmasi i¢in Oncesinde caligtaylar
diizenlenmektedir. Son plan kapsaminda yapilmis ¢alistay sirasinda Acarlar
Longozu ile ilgili ekolojik ve biyolojik sorunlardan bahsedilmistir. S6z konusu

sorunlardan biri alandaki tarim arazisi temin etme yontemleriyle ilgilidir. Yore
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halki, tarim arazisi elde etmek i¢in derelerin dniine bent yapmistir. Bu durum
bazi bolgelerde sularin birikmesine sebep olmustur. Alanda durgun suyun
artmasi nedeniyle degisen ekolojik denge, alanin dogal 6zelligini bozmaya
baslamistir. Ayrica su seviyesindeki degisiklik nedeniyle alanda su bulaniklig
artmaya baglamig, bu durum da sulak alan ve ¢evresinde yasayan bitki ve hayvan
varligint olumsuz olarak etkilemeye baglamigtir. Bu durumlar goz Oniine
alindiginda, alanda hassas ekosistemlerin korunmasi ig¢in yiizey sularinin
akislarinin kontrollii bir sekilde diizenlenmesi gerekmektedir.

Korunan alanlardan dogal sit alani statiisiindeki Acarlar Longozu’nda yapilan
tez calismasi benzerinde Ornek calismalar mevcuttur. Fakat bu g¢alismalar
genellikle tabiat parklar1 ve milli parklar kapsaminda yapilmistir. Materyal ve
yontem agisindan benzerlik gosteren ¢aligmalara; Uludag, Isparta, Ilgaz Daglar
ve Soguksu milli parklar ile Kiigiikelmali, Ayvalik Adalari, Hamsilos ve Abant
tabiat parklar1 6rnek verilebilir.

Yiiksek lisans tez galigmasinin ¢alisma alani olan Acarlar Longozu’nun iginde
bulundugu tampon bdolge smirlarinin, Acarlar Longozu Sulak Alan Koruma
Bolgeleri sinirlart ile birlikte 2009 yilinda Ulusal Sulak Alan Komisyonu
tarafindan bir biitin olarak onaylandigi ¢alismanin ilgili kisimlarinda
bahsedilmistir [105]. Sulak Alanlarin Korunmasi Yonetmeligi ve Ramsar
Yonetim Planlamasi Rehberi dogrultusunda hazirlanan Sulak Alan Yo6netim
Plan1 kapsaminda degerlendirilip kabul géren Acarlar Longozu tampon bdlgesi,
Asagl Sakarya Alt Havzasi sinirlart igerisinde yer almaktadir. Calisma alani
sinirlarinin biitiin ekosistem ve Ozellikle havza sinirlar ile ilgili siirecler ve
dinamikler g6z Oniinde tutularak degerlendirilmesi, gelecekte alanla ilgili

yapilacak ¢aligmalar bakimindan faydali olacaktir.
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