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OZET

Anadolu, jeopolitik konumunun yaninda yeralti ve yeriistii zenginlikleriyle en eski
zamanlardan itibaren 6nemli bir cografya olmustur. Anadolu’nun stratejik zenginliklerinin
farkinda olan Asur Sehir Devleti'nin yéneticileri, MO. 2. Binyilin baslarinda Anadolu
krallartyla yaptiklari ticaret antlasmalartyla hem Anadolu’yu cazip bir ticaret merkezi haline
getirmisler hem de ticaret vasitasiyla Anadolu’nun zenginliklerini Asur’a tasinmasini
saglamislardir

Anadolu ile Asur arasinda gergeklesen uluslararasi ticaretin yasandigi bu donem, Asur
Ticaret Kolonileri Cagi (MO. 1974-1719) olarak adlandirilmakta olup Kayseri
yakinlarindaki Kiiltepe (Kanis) bu faaliyetlerin Anadolu’daki gayri resmi baskentidir.
Kiiltepe’de gergeklestirilen kazilarda binlerce arkeolojik eser giin yiiziine ¢ikartilmistir. Asur
Ticaret Kolonileri Cagi Anadolu ve Asur toplumuna dair bilgi veren bu tinik eserler arasinda
yerlilere ve Asurlu tiiccarlara ait silindir miihiirler ve miihiir baskilart da bulunmaktadir.
Yapilan aragtirmalar miihiirlerin pek ¢ok yonden tislup farkliliklar1 tasidigini, ayrica basta
dini ve mitolojik sahneler olmak {izere ait olduklar kiiltiirlere dair onemli bilgiler
tasidiklarini ortaya koymaktadir. Bilhassa miihiirler iizerinde goriilen dini ve mitolojik
sahneler hem Anadolu hem de Mezopotamya panteonuna dair 6nemli bilgiler vermektedir.
Bu calismada; Anadolu’nun kadim yerlesimi Kiiltepe’de ele gegen Anadolu iislubundaki
silindir miihiirler ve miihiir baskilar1 tizerinde goriilen tanri ve tanriga tasvirleri ele alinarak

konu hakkinda baz1 degerlendirmeler yapilmaya calisilmistir.
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Bilim kodu : 110801
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ABSTRACT

Anatolia, with its geopolitical position as well as its underground and surface riches, has
been a significant geography since ancient times. The rulers of the Assyrian City-State,
aware of Anatolia's strategic wealth, made trade agreements with the Anatolian kings at the
beginning of the 2nd millennium BC. These agreements made Anatolia an attractive trade
center and facilitated the transfer of Anatolia's riches to Assyria through trade.

This period of international trade between Anatolia and Assyria is called the Assyrian Trade
Colonies Period (1974-1719 BC), with Kiiltepe (Kanis) near Kayseri being the unofficial
capital of these activities in Anatolia. Excavations in Kiiltepe have brought to light thousands
of archaeological artifacts. Among these unique artifacts, which provide information about
the Assyrian Trade Colonies Period and the societies of Anatolia and Assyria, are cylinder
seals and seal impressions belonging to the locals and Assyrian merchants. Research shows
that the seals exhibit stylistic differences in many aspects and carry significant information
about the cultures they belong to, particularly in religious and mythological scenes. The
religious and mythological scenes depicted on the seals provide important insights into both
the Anatolian and Mesopotamian pantheons. This study attempts to make some evaluations
on the depictions of gods and goddesses seen on the cylinder seals and seal impressions
unearthed in the ancient settlement of Kiiltepe in Anatolia.

Keywords: God, Goddess, Kiiltepe, Description
Scientific Code:110801

Page Count: 110

Advisor: Prof. Dr. Remzi KUZUOGLU

Vi



ICINDEKILER

TELIF HAKKI ve TEZ FOTOKOPI IZIN FORMU..........ccccoooniiniriniiiniinienncreninns i
ETIK ILKELERE UYGUNLUK BEYANL.......cocstiniiiiiiiiissiessiesiessssins ii
JURT ONAY SAYFASI .....ooouiviiiiiiiiiinitiesie st i
TESEKKUR ...ttt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt en ettt n et s enen s iv
OZET ...ttt r et r e ns v
AB ST R A CT ettt b e b e bt e b e et et nre e b e nneas Vi
KISALTMALAR ..o viii
L] 028 1P 1
Lo BOLUM ..ot 5
LKULTEPE ...ttt 5
1.1  1l.a. Asur Ticaret Kolonileri Caginda Kiltepe.........ccccvvveiiiiiiiiiiiieiiiieicci s 7
2. BOLUM ..ot 17
2.1. Miihriin Tanim ve Tarihsel Gelisimi .................cc.ocooiiiiii 17
2.2.1 1.b.1. Damga MURUIIET .......cocviiiiiieiiiiesece e 19
2.2.2 1.b.2.Silindit MURGIIET ......oiiiiiiie e 21
2.3 Usluplarina Gore Kiiltepe’de Mihiirler...............cc.ocoocvvevrieieceeeieceeeeeee e, 22
2.3.1. EsKi ASUE USIUDU: ....ooocecviviicceceee et et 23
2.3.1.a Eski Babil USIUDU:.......ccuiiiiiieieeieicieccee e, 25
2.3.2.b. ANAAOIU USIUDU: ..ot et 27
2.3.2.¢. EsKi SUTIYE USIUDU: ....cvvvviviiicv et 33
Anadolu Uslubu Silindir Miihiirler ve Miihiir Baskilar1 Uzerinde Gériilen Tanr1 ve
TanrICa TaSVITICIT ........oooiiiiiiii e e e 37
3. Mezopotamyal Tanr1 ve Tanrica Tasvirleri.............cccocoiiiiiiiii 37
3.1. Mezopotamya ( Babilli) Tanriart..............ccccooooiiiiii 37
3.1.1. GUNES TANTIST SAMAS ...eeiiiiiiiiie it e e annreeas 37
312 ATA ettt b b 39
313 ASSUI .t 40
3113 SU TANFIIATT ..o 40
00 0t - TP PR PR 41
3.1.1.3.2 TKi YUZIT TANIT USIU ...voceiviviisccecre et 41
3.1.1.3.3 Ciplak Kahraman............ccooviiiiiiiiee e 42

vii



3.1.1.3.4 BOBA-AGAM w...coooeveeeeeeeeeeeeeeee e 43

3.1.1.3.5 Batinin TanriS1 AMUITU .....coveieiieieiiieeiiie et e e e e snee e 43
3.1.1.3.6 Ejderli Tanrt (Marduk) .........ccoiiiiiiiiiiieiie e 44
3.1.1.3.7 KOTUYUCU TANTT c.vviiiiiiiiiiiie ettt e e 45
32 Yerli TANKIIAT .....o.oiiiii e 45
3.2.1 Hava Tanrilar1 (Bogali Tanrilar ve Bogalar)...........ccccovvieiiieiiiiiiii e 46
3.2.2 Daglara Basan Hava TanriSI......ccccouivieiiiiiiiieiiiie i 46
3.2.3 Boga-Adamlarinin Ustiindeki Boganin Yularini Tutan Tant.......ccccccevevvvrveennnen. 46
3.2.4 Boga Ustiinde DUran TaNIT ........c.ceeeeeeeeeeeeeeeeeeceeceseceesesesssssseseesesssssssssssssssssees 47
3.2.5 Boga Ustiinde Silahlt TANIT........covvcveviveviieeeiicieseie et 47
3.2.6 Sirt1 Konili Boganin Ustiinde Duran Hava Tanris1 ........ccc.oveveveeieerensressenenennnns 47
3.2.7 Boga ile Savagan Tanrl........cccuuiiiiiiiiiiiei e 48
32,8 BOZA 1ot E e E e b r e e e r e r e nne e 48
3230 SAVAG TANIIST ...oooiiiiiiiiiiiiiie e e e e e e e s st b e e e s nrre s 49
3.3.1 Savas Sahnesinde Savas TaNTISI........ceeiiiiiiieiiiiiieiee e 49
3.3.2 Aslan Ustiinde Savas TANTIST ....c.cucvvvceereeeeieieeeeieesssessesssesesesesssssssssessssssssssssssnens 49
3.3.3 Tahtinda Oturan Savag TaANTIST........cccueeriiiiiieiieiieesee et e s e 50
R N A ) 113 1 PP PP P PPPP PP o1
B TANKT PIrWa. ... 51
3.6 EseK UStiindeki TANIL..............cooovvivieieeiieseeseeesees e eseses s s ens st ssn s snees 53
3.7 Domuz Kosulu Kagnidaki Tanr............cccoooiiiiiiiiice e 54
3.8 Anadolu Uslubunda Goriilen Tanrigalar .................cccocovovvvviveerecseeeeeeeeeeess s 54
3.8.1 Kanis’in Bag TaNTICAST ....eeeiiuiieiiiieiiiie ittt 54
IR I 1. R 55
3.8.3Antiloplu Ciplak TanriGa..........cceviiiiiiiiiiii e 56
3.8.4 Kuslu C1plak TanTICa ...ccuveeiiiiiiieiiciieesie et 57
3.8.5 Geyik Ustiinde C1plak TANIIGA .......c.cvvveviiriverirereieseisesesssseses s 57
KAYNALKCA ..ottt bt bttt e s ae e et e e sbe e e be e naeeanbeennnean 61
RESIMLER .....cootuiitiiiiiiisie st 65

viii



KISALTMALAR

a.g.e: adi gegen eser
a.g.t. : adi gegen tez
e.t.c. : Eski Tung Cagi
o.t.¢. : Orta Tung Cagi
m. : Metre

km. : Kilometre

cm. : Santimetre

vb. : ve benzeri

vd. : ve digerleri

Vs. : vesaire

s. : sayfa

prof. : profesor

dr. : doktor

dog. : dogent

ar. : arastirma

yay. : yayinlari

y.y. @ yiizyil



GIRIS

Anadolu, yiizyillar boyu pek ¢ok medeniyete ev sahipligi yapmustir. Verimli tarim arazileri,
su kaynaklarinin bollugu ile yasama uygun cografyasi, Anadolu’nun bir yuva olarak
secilmesindeki en 6nemli unsurdur. Avrupa, Afrika ve Asya kitalarinin birbirlerine en ¢ok
yaklastigi ve bu kitalar arasinda bir gegis noktast olan Anadolu topraklari Misir,
Mezopotamya ve Akdeniz Medeniyetleri arasinda kalmistir. Dolayisiyla kiiltiirler arasinda
bir koprii vazifesi de tistlenen Anadolu cografyasi, stratejik konumu nedeniyle en eski
devirlerden itibaren ¢ok farkli uygarliklarin dogmasina taniklik etmis, bunun yaninda pek
¢ok topluma da ev sahipligi yapmistir. Bu durum, Anadolu’nun “Medeniyetlerin Besigi”

olarak adlandirilmasina da vesile olmustur.

Aragtirmalar, Anadolu ile Mezopotamya arasindaki iktisadi miinasebetlerin en eski
donemlerden itibaren var oldugunu gostermektedir. Alisar’n (Yozgat) Kalkolitik Cag1 (MO.
5500-3000), Troya I’in (Canakkale) Erken Bronz Cagi (MO. 3000-2500) ve Troya II’nin
Orta Bronz Cagi (MO. 2500-2000) yerlesmeleri® ile Alacahdyiik (Corum), Seyitémer
Hoyiik? (Kiitahya) ve Kiiltepe’de(Kayseri) ele gecen silindir miihiir ve miihiir baskilar1, soz
konusu iliskinin arkeolojik delilleridir.

Anadolu ile Mezopotamya arasindaki ticari iliskilere ait ilk yazili kayit MO. 3. Binyilin
sonlarina dogru meydana gelen askeri bir seferin anlatildigi “Sar tamhari” metnidir.
Metinde, MO. 2334-2279 tarihleri arasinda Akad tahtinda oturan Sargon’un Purushattum
sehrine yaptig1 askeri sefer anlatilmaktadir. Metne gore; Aksaray yakinlarindaki Acemhdytik
ile bir tutulan Purushanda sehrinde Akadli tiiccarlar yasamakta ve ticaret yapmaktadirlar.
Ancak tiiccarlar, Purushattum krali ile bazi problemler yasamislar, ¢6ziim igin de krallar
Sargon’dan yardim talep etmislerdir. Sargon tiiccarlarinin talepleri iizerine Purushattum

{izerine yiiriimiis ve sehri ele gecirmistir.*

1Goetze, A.;Kleinasien, 2. Aufl., Miinchen 1957, 64.
’Nejat Bilgen, Seyitomer Hoyiik I, (Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, Istanbul 2015), 142.

3Fikri Kulakoglu,-Oztiirk, Giizel. New Evidencefor International Trade in Bronze Age Central Anatolia:
RecentlyDiscoveredBullae at Kiiltepe-Kanesh, (Antiquity, Vol: 89/343, 2015), 2-3

“Westenholz, J. G. Legends of the Kings of Akkade, Winona Lake, (Indiana, 1997), 102 vd
1



MO. 2. Biny1ilmn ilk ¢eyregi Anadolu ile Mezopotamya arasinda gerceklesen ticari iliskilerin
zirve yaptig1 bir dénemdir. Iliskiler dylesine yogundur ki Anadolu MO. 1975-1719 yillar:
arasindaki 250 y1llik bir zaman diliminde, uluslararast ticaretin Eski On Asya’daki en dnemli
merkezi olmustur. Asur Ticaret Kolonileri Cagi (MO. 1974-1719) olarak bilinen bu
donemde Anadolu yaziy1 tanimis, boylece Siimerlerin yaziy1 kesfinden yaklagik 1200 yil

sonra tarihi devirler Anadolu igin de baslamistir.

Anadolu ile Mezopotamya arasindaki ticari iliskilerin Anadolu’daki merkezi Kayseri
yakinlarindaki Kiiltepe’dir. 1925 yilinda Cek arastirmaci B.Hrozny’nin Kiiltepe’de buldugu
Eski Asurca civi yazili tabletlerle, Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Anadolu tarihini
aydinlatacak ana kaynaklar giin 1s18ma ¢ikmistir. Bu kadim sehirde ilk sistematik kazi
calismalarini 1948°de Tahsin Ozgiic gerceklestirmistir. Giiniimiizde Fikri Kulakoglu nun
devam ettirdigi kazilar neticesinde; Kiiltepe’nin Hoyiik ve Asagt Sehir olarak iki kisma
ayrildigi, Asurlu tliccarlar ile yerli halkin bir arada oturdugu mahallelerin Asag1 Sehir’de yer
aldig1 anlasilmistir. Ayn1 zamanda karum (pazar yeri) alaninin da bulundugu bu kisimda dort
yapt kat1 tespit edilmis; evlerin arsiv odalarinda, biiyiik cogunlugu II. tabaka, ¢cok az bir kism1

ise Ib tabakasinda olmak tizere 25.000°den fazla ¢ivi yazil tablet ele gegmistir.

Kiiltepe Tabletleri olarak adlandirilan bu metinler ayni zamanda Anadolu’nun ilk yazili
kayitlaridir. Tabletler lizerinde yapilan detayli ¢alismalar neticesinde, belgelerin biiyiik
cogunlugunun Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Anadolu’ya iktisadi gayelerle gelen Asurlu
tiiccarlarin sahsi kayitlari olduklar1 anlagilmistir. Geriye kalan az sayidaki belge ise yerli
tiiccarlarin arsivlerine aittir. Metinlerin verdigi bir diger onemli bilgi ise, bu kadim

yerlesmenin ¢ivi yazili metinlerde ad1 siklikla gegcen Kanis sehri oldugudur.

Kuzey Mezopotamya’daki Asur sehrinden (Qal-al sergat) yola ¢ikan Asurlu tiiccarlar Firat
Nehri’ni gegerek Asur - Urfa - Adana - Giilek Bogazi veya Asur - Diyarbakir - Malatya -
Kayseri yollarin1 kullanarak Anadolu iglerine ilerlemislerdir. Anadolu’da Kanis merkezli
“wabartum” ve “karum” olarak adlandirilan 40°dan fazla® ticaret merkezleri tesis etmisler
ve ticari faaliyetlerini Anadolu sehirlerindeki bu merkezlerden yiiriitmiislerdir. Asurlu
tiiccarlar 200-250 anse salamu’dan “kara esek” olusan kervanlarla, Anadolu’ya kalay, tekstil
trtinleri ve silis esyalar1 getirmisler, bunlar1 yerel pazarlarda altin ve glimiis karsiliginda

satarak elde ettikleri kazancglar1 Asur’a tagimislardir.

5 Sebahattin Bayram.; New and Some Rare Geographical Names in the Kiiltepe Texts, (Archivum Anatolicum
I11, Ankara, 1997), 61-66.



Anadolu’da Kiiltepe’nin (Kanis) disinda, Bogazkoy (Hattusa), Alisar (Amkuwa?),
Kayalipmar (Sarissa), Kaman Kalehoyiik ve Acemhdyiik’te (Purushattum?) biiyiik
cogunlugu Asurlu sahislara (tiiccarlar) ait Eski Asurca yazilmis ¢ivi yazili belgeler giin
yliziine ¢ikarilmistir. Bu belgelerin 6nemli bir kism1 Asurlu tiiccarlarin borg senetleri ve is
mektuplar1 olup miras, evlatlik alma, evlenme, kole ve gayrimenkullerin satimi1 hakkinda
bilgi veren metinler de mevcuttur. Bu metinlerin sahipleri hem hukuki gecerliliklerini
saglamak hem de aidiyetlerini belirtmek i¢in bazi1 belgeleri silindir veya damga miihiirler ile
miuhiirlemislerdir. Cogunlukla ticari antlagsmalarin i¢ine kondugu zarflar tizerinde silindir
miihiir veya yerel halkin kullandigi damga miihiirlerin baskilar1 yer almaktadir. Ayrica,
tiiccarlarin  Asur’dan Anadolu’ya ya da Anadolu iginde sevk ettikleri mallart da
miihiirleyerek, gonderildikleri yere giiven icinde ve agilmadan ulasmalarini saglamiglardir.
Tiiccarlar sevk edecekleri mallar1 paketledikten sonra bir iple baglamakta, ipin diigiim
noktasina da bulla adi verilen bir parga kil topak yapistirmaktaydilar. Ardindan alicinin ad,
malin icerigi ve miktar1 gibi bilgiler yazilip, son olarak gonderenin miihrii ile kil topak
miihiirlenirdi. Bazi tiiccarlar ise herhangi bir kayit diismeden paketlerin bagli oldugu

bulla’lar1 sadece miihiirleriyle miihiirlemekteydiler.

Kiiltepe’de, karum alaninda gerceklestirilen kazilarda Asurlu ve yerli sahislara ait yiizlerce
damga ve silindir miihiir ile binlerce miihiir baskili bulla ele gegmistir. Bu miihiirler
incelendiginde silindir miihiir sahiplerinin ¢ogunlukla Asurlu tiiccarlar olduklari, yerli
sahislarin ise silindir miithiir kullanmakla birlikte agirlikli olarak damga miihiir gelenegini
stirdiirdiikleri anlagilmistir. Bu miihiirler tizerinde ¢ogu dini igerikli tasvirler yer almaktadir.
Miihiir sahibinin inang sistemi ile sekillenen miihiirler, toplumdan topluma gdosterdikleri

farkl1 Gisluplari ile birbirlerinden ayrilmaktadirlar.®

Miihiirler iizerinde cogunlukla tanr ve tanriga, kutsal hayvanlar, cesitli yaratiklar, evcil ve
vahsi av hayvan tasvirleri yer almaktadir. Ayrica giinliik hayatta kullanilan masa, sandalye,
sehpa, kap kacaklar, yiyecek ve igecekler ile farkli silahlarin tasvirlerini de goérmek
miimkiindiir. Miihiirlerde goriilen diger tasvirler ise gilines, ay ve yildizlarin yer aldigi

kozmik sahnelerdir.

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’'ndan énce de hem Anadolu’da hem de On Asya’da kullanilan

mihiirler, tipki ¢ivi yazili metinler gibi tasvir sanati {izerinden ait olduklar1 toplumlarin

6 Nimet Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, (Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara, 2020),
3vd.



inanclar1 hakkinda bilgi vermekte, sahiplerinin dini hayatlarini giiniimiize tasimaktadirlar.
Bu ¢alismamizda Kiiltepe’de bulunan Anadolu iislubundaki silindir miihiirler ve miihiir
baskilar1 iizerinde goriilen tanr1 ve tanriga tasvirleri incelenecektir. Iki béliimden olusan
calismanin birinci béliimiinde Kiiltepe ve Asur Ticaret Kolonileri Cag ele almacaktir. Tkinci
boliimde ise Kiiltepe’de ele gegen silindir miihiir ve miihiir baskilari tizerinde goriilen tanri

ve tanriga tasvirleri tizerinden incelenecektir.



1. BOLUM

1. KULTEPE

Tarih Oncesi zamanlardan itibaren Anadolu her zaman irili-ufakli pek ¢ok uygarliga ev
sahipligi yapmustir. Anadolu’nun ortasinda yer alan ve giiniimiizde Kayseri ili icinde kalan
topraklar da sayisiz eski yerlesime kucak agmustir. Kayseri’yi en eski¢aglardan bugiine kadar
onemli kilan husus; sehrin askeri ve ticari yollarin kavsak noktasinda olmasidir. Kayseri,
Anadolu’nun ortasinda sayilabilecek konumu ile dort yonii birbirine baglayan yollara
hakimdir.”

Arkeolojik veriler Kalkolitik Cag’dan itibaren iskan edilen Kayseri’nin Asur Ticaret
Kolonileri Cagi, Hititler, Frigler, Helenistik®, Roma, Bizans, Selcuklu, Osmanli ve
Cumhuriyet Donemi’nde iskan edildigini gostermektedir. Dolayisiyla Kayseri’nin
Anadolu’nun merkezinde yer almasi zaman i¢inde farkli kiiltiir ve medeniyetin ortaya ¢iktigi

kadim topraklara sahip olmasina vesile olmustur.

Bu baglamda Kayseri Ili smirlar1 iginde kalan Kiiltepe, hem Anadolu hem de On Asya’nin
en 6nemli arkeolojik merkezlerinden biri olma 6zelligine sahiptir. Eski Asurca metinlerde
Kanis olarak gecen Kiiltepe, Kayseri’nin 20 km kuzeydogusunda yer almakta ve MO. 2.
Binyilin baglarinda Kanis Kralliginin merkezi, Anadolu’daki Asur ticaret kolonilerinin de
baskentidir.® Hoyiik 21 metre yiikseklige; dogu-bat1 500 m. Kuzey-giiney istikametinde ise

550 m uzunluga sahiptir®

Kiiltepe Hoyiigii arkeolojik olarak iki kisimdan olusur: Tepe ve Asagi Sehir. Tepe’de 1893
-1925 arasinda dort calisma gergeklesmistir. {1k kazry1 1893 ve 1894°te E. Chantre yapmustir.
1906°da H. Winckler sekiz giin ¢aligmis, ayn1 y1l H. Grothe hdyiigiin ortasinda ve dogusunda

arastirma yapmistir. Ancak yapilan bu sondaj calismalari sonu¢ vermemistir.!! Bu

"Halil Edhem (Eldem), Kayseri Sehri Selguklu Tarihi’nden Bir Béliim, (Kiiltiir ve Turizm Bakanhig1 Yayinlari,
Ankara 1982),18.

8Strabon Geographika isimli kitabinin dizin boliimiinde Kayseri’den sdyle bahsetmektedir: Kapadokya 'nin
Kilikia Eyaleti’nde bulunan metropolisi. Argaios Dagi (Erciyes) eteklerinde kurulmus oldugundan, buraya
“Argoios 'un yanmindaki Eusebeia” da denir, Roma Donemi’'nde Kaiseria adini almistir. Strabon, Geographika
, (Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, Istanbul 2015,) s. 345

%Enver Ates, ‘‘Kiiltepe Kalntilari ve Kil Tabletler’’, (Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sanat
Tarihi,2014), 5

OCahit Giinbatti, Kiiltepe- Kanis Anadolu’da Ilk Yazi, Ilk Belgeler, (Kiiltiir Yayinlar1, Kayseri 2012), 9.
UEmre Kutlu , ““Anadolunun Onsézii Kiiltepe-Kanis Karumu’” (istanbul ,2010), 20
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caligmalarin amaci tamamen tablet bulmak i¢indi. Bunun nedeni “Kapadokya tabletleri” diye
adlandirilmis tabletlerin Kiiltepe’den geldikleri biliniyordu. Hem tablet bulmak igin yabanci
arastirmacilarin bilimsel olmayan ¢alismalar1 hem de koyliilerin toprak almak i¢in Hoytik’
kullanmalar1 Kiiltepe’ye olduk¢a zarar vermistir. Kiiltepe’de son kazi1 1925’te B. Hrozny
yapmustir. Ayni zamanda Hitit dilini ¢oziimleyen ve onun Hint Avrupali karakter oldugunu
saptamastyla {inlenen Hrozny'?, kendisinden &ncekiler gibi Hoyiik te ¢alismistir. Mimariye
zarar vermek pahasina ¢ivi yazili belgeleri arayan Cek bilgini, baslarda tablet bulamamus,
caligmalara son vermek iizereyken koyliilerden birinin haber vermesi ile aradig: tabletleri
Hoylik’te degil Hoyiigiin eteklerindeki tarlalarda bulmustur. Hrozny bu alanda yaptigi
kazilarda bin kadar tableti giin yiiziine ¢ikartmis, boylece, ¢ivi yazili metinlerde “Karum
Kanis” olarak kaydedilen, yerli halk ile Asurlularin birlikte ikamet ettikleri Asagi Sehir
bulunmustur.*® Hitit metinlerinde Kani$/Ani$a/Nesa olarak kaydedilen kentin ismi, Hititlerin

kendi dillerine verdikleri ad (Nesaca) olarak bilinmektedir.!*

Kiiltepe’deki ilk sistemli kazilar1 1948 yilinda Tahsin Ozgii¢ yapmustir. Ozgii¢, Hoyiik te
sirastyla Erken Tung, Asur Ticaret Kolonileri, Geg Hitit, Roma, Helenistik devirlerine ait 18

yap1 ortaya cikartmustir, ™

Kanis’te gergeklestirilen kazilar, Eski Anadolu sehir planciligi agisindan son derece dikkat
cekici bilgiler vermektedir. Kanig’te sokaklar tas ve toprak doseli olup genislikleri, yiiklii
hayvan ve araba trafigine uygun planlanmistir. Tas doseli yollarda gidip gelen arabalarin
tekerlek izleri giiniimiize kadar ulagmigtir. Dar olan yan sokaklar ise yayalar tarafindan
kullanilmigtir. Kanig’teki konutlar sokaklara gére planlanmis olup evlerin girisi sokaga veya
meydana aciliyordu. Ayrica sokaklarda atik suyu veya yagmur suyunu tahliye etmek icin

{istii yass1 ve diizgiin taslarla ortiilii tahliye sistemleri gelistirilmistir.®

Kiiltepe’de Asagi Sehir’de aciga ¢ikarilan evler Anadolulu ve Asurlu tiiccarlara ait olup
sahiplerinin ekonomik durumlarina gore tek veya iki katli insa edilmislerdir. Oda sayilar1 iki
ile 12 arasinda degisen bu yapilarin temelleri tas, duvarlari ise kerpictendir. Iki katl1 evlerde

oturma ve yatak odasmnin st katta, icinde ocak ve firinin bulundugu mutfak giriste, EsKki

2 Kutlu , Anadolunun Onsézii Kiiltepe-Kanis Karumu , 20

13 Giinbatt1 .Kiiltepe- Kani§ Anadolu’da Ilk Yazi, Ilk Belgeler, 9

14 Sedat Alp, ‘‘Kanis = Anisa = Nisa, Erken Hitit Cag’nin bir baskenti’’, Belleten, Cilt 27, (Ankara, 1963) s.
367-376.

5 Tahsin Ozgiig, Kiiltepe Kanis: Asur Ticaret Kolonilerinin Merkezinde Yapilan Arastrmalar, (T.T.K.,
Ankara, 1959), 41.

16 Ozgii¢ T, Kiiltepe Kanis: Asur Ticaret Kolonilerinin Merkezinde Yapilan Arastirmalar, 41-42.
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Asurca metinlerin korundugu arsiv ve depolarin ise giris veya bodrumda yer aldiklari ifade
edilmektedir.}” Evlerin oda sayis1 ve ele gecen esyalarin cesitliligi, kalabalik ailelerin bu
evlerde yasadiklar1 izlenimini vermektedir. Ayrica hem arkeolojik hem de filolojik
caligmalar yerli sahislara ait evler ile Asurlu tiiccarlarin yasadiklar1 evlerin insaat plani ve

teknigi acisindan farkli olmadiklarini gostermektedir.®

Karum’un I1. tabakas1 kimligi tespit edilemeyen bir diismanin yapt1g1 ani bir saldirryla (MO.
1835 civarinda) tahrip edilmistir. Tiiccarlarin esyalarin1 almadan evlerini terk etmis olmalari
saldirmin umulmayan bir anda yapildigin1 gostermektedir. Asurlu tiiccarlar bu felaketin
ardindan ayrildiklar1 Kanig’e kisa bir siire (2-3 y1l) sonra donmiisler ve Ib tabakasina yeniden
yerlesmislerdir. II. tabakanin sonunu getiren yikimin bir benzeri Ib tabakasinda da yaganmis
ve Asurlu tiiccarlar bu donemin sonunda Kanis’i terk etmislerdir. Boylece yaklasik 250 yil
stiren Asur Ticaret Kolonileri Cag1 sona ermistir. Arkeolojik calismalar neticesinde hemen
satihtaki Ia tabakasinda Eski Hitit donemine ait bazi1 Onemsiz kalintilar ortaya
cikartilmistir.’® Kanis sehri uzun bir aranin ardindan Demir Cagi’nda yeniden iskan

edilmistir.

1.a. Asur Ticaret Kolonileri Caginda Kiiltepe

Asur Irak’in kuzeyinde, Dicle Nehri’nin batisinda, Musul’un ise 90 km giineyinde yer alan
eski bir yerlesim olup bugiinkii ad1 Qal’at Sergat’tir. Ayn1 zamanda bas tanrisinin da adini
tastyan Asur sehri hakkinda ilk kayitlar Akad metinlerinde karsimiza ¢ikmaktadir.?’ MO. 3.
Binyilin sonlarinda bir siire I1I. Ur sehir devletine bagl olarak varligini siirdiiren Asur, bu
devletin yikilmasinin ardindan bagimsizligint ilan etmis ve Asur tahtina |. Puzur-Assur
oturmustur.?*Asur’un bélgesinde siyasi bir giic olarak tarih sahnesine cikisi ise MO. 2.

Binyilin baslarma tekabiil etmektedir. Bilhassa Asur krali I. Ilisuma zamani, Asur’un hem

Y M.T. Larsen; ““Kiiltepe/Kanis Arsivieri”, Anadolu nun Onsézii Kiiltepe Kanis Karumu, (Kayseri Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltiir Yaylari, No: 78, Istanbul, 2010), 74 vd.

18 Alp, S. Kanis = Anisa = Nisa, Erken Hitit Cagi’'mn bir baskenti, 367 vd.

BGiinbatti:Kiiltepe Kanis: Asur Ticaret Kolonilerinin Merkezinde Yapilan Arastirmalar, 33-34

2H. Lewy, “dssyria c. 2600-1816 BC”, In Edwards, I. E. S.; Gadd, C. J.; Hammond, N. G. L. (eds.). The
Cambridge Ancient History: Volume | Part 2: Early History of the Middle East (3rd ed.). (Cambridge
University Press, Cambridge, 1971), 729-730.

2 ewy, “Assyria c. 2600-1816 BC”, 739-740.



Mezopotamya’da hem de uluslararas1 alanda ticaret merkezi olarak 6n plana ¢iktig

doénemdir. 22

Asur’un bir ticaret merkezi olmasinin en biiyiikk nedeni I. Ilisuma’nin aldig1 ekonomik
kararlardir. Asur kralinin vergileri azaltmasi ve tekelleri kaldirmasi Asur sehrinin
uluslararas1 ticarette 6n plana cikmasi saglamistir. Zaman iginde Asur’un biiyiiyen
ekonomisi zengin tiiccarlarin hem ellerindeki mallari ihrag etmek hem de Asur’un yeterli
olmayan ham madde ihtiyacim1 karsilamak icin baska pazarlara yonelmelerini zorunlu
kilmistir. Bu manada hem yer alt1 zenginliklerine sahip olmas1 hem de tiiccarlara saglanan

imtiyazlar Anadolu’yu Asurlu tiiccarlar icin vazgegilmez bir pazara doniistiirmiistiir.?

Asur Ticaret Kolonileri Cagi adi ile bilinen bu dénemde, Asur ile Anadolu arasindaki
iliskiler ticaret tizerine kuruludur. Her ne kadar bu iliskilerin 6ncesi hakkinda yeterli bilgi
olmasa da Asur Ticaret Kolonileri Cagi’ndan énce, MO. 3. Binyilin sonlarina dogru Akadli
tiiccarlarin Anadolu’da ticari faaliyette bulunduklar1 bilinmektedir. Akad krali Sargon’un
(M.O. 2334-2279) askeri basarilarimi anlatan “Sar tamhari” metinlerinde; Purushattum
(Acemhdyiik?) sehrinde yasayan Akadl tiiccarlarin yerel kral ile baz1 sorunlar yasadiklari,
bundan dolay1 da Sargon’dan yardim istedikleri anlatilmaktadir. Oyle anlagiliyor ki Sargon
bu talebi geri ¢evirmemis ve Anadolu’ya, Purushattum’a bir sefer diizenleyerek sehri ele
gecirmistir. MO. 3. Binyilin son ¢eyreginde Akadli tiiccarlarm Anadolu’da olduklarini
gosteren bu bilgi, Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Asurlu tiiccarlardan 6nce de

Mezopotamyali tiiccarlarin Anadolu’da olduklarini gostermektedir.

MO. 2. Binyilin basinda Anadolu’nun siyasi sistemi sehir devletlerinden olusuyordu. Civi
yazili metinlerde ruba 'um (kral) ve rubatum (kralige) olarak ifade edilen yerel yoneticilerin
hiikiim siirdligii sehirler siyasi ve ekonomik giicleriyle orantili olarak ii¢ farkli yonetim
bigimi ile yoOnetiliyorlardi. Bunlar, biyiik krallik, kiigiik-6zerk sehir devleti ve vasal
kralliklar olarak bu yapinin i¢indeydiler. Civi yazili metinler yerel krallar arasindaki Siyasi
iliskilerin yemin ve anlagmalarla diizenlendigini gostermektedir. Bunun bir 6rnegi Kanis

krali War$ama’ya Mama krali Anum-Hirbi tarafindan yazilan mektuptur.?

Giinbatt1 . Kiiltepe- Kanis Anadolu’da Ilk Yazi, Ilk Belgeler, 30.

2 Giinbatt1, Kiiltepe-Kanis Anadolu’da Ilk Yazi, Ilk Belgeler, 30.

24 Kemal Balkan, Mama Krali Anum-Hirbi 'nin Kanis Krali Warsama ya Gonderdigi Mektup, (TTK, Ankara,
1957), 8 vd.



Asurlu tiiccarlar yerel krallarin izinleriyle pek ¢ogu Orta Anadolu’da olan 40 civarinda
sehirde karum ve wabartum olarak amilan ticari merkezleri® tesis etmislerdir. Bu
sehirlerden, ayn1 zamanda krallik merkezi de olan Kanis, Purushattum ve Wahsusana’da bir
karum mevcuttu. Ote yandan bdlgenin en énemli siyasi ve ekonomik giicii olan bu ii¢ krallik
merkezi, Asurlu tiiccarlarin hem niifus hem de ticari faaliyetleri agisindan 6n plana ¢ikan
karum’larina sahiptiler ve Asur ile Anadolu arasindaki ticaretin bir nevi lokomotifi

gibiydiler.

Sayilar1 40 civarinda olan ka@rum ve wabartum’u olan schirler ayn1 zamanda bir kralligin
merkeziydi. Diger taraftan bir Asur kolonisinin olup olmadigi bilinmeyen ancak kral

(ruba’um) veya kralicesinden (rubatum) bahsedilen baska sehirler de mevcuttur.

Sehir Adi Karum Wabartum
Amkuwa *
Apum *

Badna *
Buruddum *

Eluhut *

Hahhum *

Hanaknak *
Harzimna *
Hattus *

Hurama *

Kanis *

Kuburnat *
Kussara *
Mama *
Nihriya *

Purushattum *

Salahsuwa *

Samuha *

% Sebahattin Bayram, ‘“New And Some Rare Geographical Names In The Kiiltepe Texts”, (Arcihivum
Anatolicum 3, 1997), 41-46.



Salatuwar *
Simala *
Sinahutum *
Supululiya * *
Tawiniya *
Tegarama *
Timelkiya *
Tismurna *
Tuhpiya *
Turhumit *
Ulama *
Upi *
Ursu *
Ussa %
Wahsusana -
Washaniya * *
Zalpa * *
Zimishuna X

Tablo 1: karum ve wabartum’larZ®

Asurlu tiiccarlar ticari faaliyetlerini Anadolu’nun ihtiyaglarina goére planlamislardir.
Bilindigi iizere, Anadolu bu donemde tung iiretimi i¢in yiiksek miktarlarda kalaya ihtiyag
duymaktadir. Bilhassa silah, tarim aletleri ve giinliik hayatta kullanilan bazi esyalarin
yapiminda duyulan kalay ihtiyaci, Asurlu tiiccarlarin Anadolu’daki ticari faaliyetlerinin ana
unsurunu teskil etmektedir. Kalayin yaninda Anadolu’ya ihra¢ edilen bir diger emtia ise
tekstil drtinleriydi. Civi yazili metinler esek kervanlariyla 40’dan fazla tekstil {iriinliniin
kalay ile birlikte Anadolu’ya sevk edildiklerini gostermektedir.?’Ayrica gesitli siis esyalar:
ve degerli taglar da bu sevkiyatlarla birlikte Anadolulu miisterilerine génderilmekteydi. Bu
faaliyetlerin karsiliginda elde edilen yiiksek karlar ise giimiis ve altin olarak Asur’a

tasintyordu.?® Her ne kadar Anadolu’daki ticari tekel Asurlularin elinde olsa da, Anadolu’da

BGiinbatt, Kiiltepe- Kanis Anadolu’da Ilk Yazi, Ilk Belgeler, 42
2'Giinbatt1, Kiiltepe- Kanis Anadolu’da Ilk Yazi, Ilk Belgeler, 67
28 M. T. Larsen, The Old Assyrian City-State and Its Colonies, Akademisk Forlag.(Copenhagen, 1976), 367.
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pazarlarinda az sayida Ebla, Hurri ve Amorit kokenli tiiccarlar da faaliyet

gostermekteydiler.?®

Asurlu tiiccarlarin ticaretteki basarilariin temelinde iki ana unsur One c¢ikmaktadir.
Bunlardan ilki tiim aile bireylerinin i¢inde oldugu “Aile sirketi” olarak yiiriitiilen ticaret,
ikincisi ise “naruqqum” olarak ifade edilen ve biiylik sermayedarlarin bir araya gelip

kurduklar ticari ortakliklardir. 2°

Asurlu tiiccarlarin Anadolu’daki yogun ticari faaliyetleri Asur’un Anadolu kralliklar
iizerinde siyasi baskisinin oldugu seklinde degerlendirilmistir. Ancak tabletler Asurlularin
Anadolular tizerinde herhangi bir askeri veya siyasi baskisinin olmadigini gostermistir.
Asurlularin  Anadolu’da bulunma amagclar1 iktisadiydi ve tiiccarlarin Anadolu’daki

faaliyetleri aym1 zamanda Asur ekonomisinin en dnemli gelir kaynagiydi.®!

Civi yazili metinler Asurlu tiiccarlarin Anadolu krallartyla antlagmalar yaptiklarini, boylece
hem can ve mallarin1 koruduklarini hem de ticari faaliyetlerini giiven iginde siirdiiklerini
gostermektedir.®? Karsilikl1 verilen garantilerle sekillenen antlasmalarin genel itibariyle

icerikleri su sekildeydi:
Asurlu tiiccarlarin Anadolu’daki ytlikiimliiliikleri;

e Asurlu tiiccarlar Anadolu kralliklarina kalay i¢in %3, kumas igin %5 vergi
(nishatum vergisi) 6demek zorundaydilar.

e Anadolu saraylar1 Asur’dan getirilen kumaslarin %10’nunun ilk satin alma
hakkina sahipti

e Anadolu kralliklar1 baz1 mallarin ticaretine izin vermeme hakkina sahipti.

Yerli krallarin Asurlulara tanidiklart imtiyazlar ise;

e Schirlerde karum ve wabartum kurma, buralarda oturma ve ticaret yapma izni

e Yerel hukuk kuralarina tabi olmama

e Tiiccarlarin ve kervanlarin giivenliklerinin saglanmas1.®®

2 Tahsin Ozgiig, Kiiltepe Kanis/Nesa, (Yap1 Kredi Yaymnlari, Istanbul, 2005), 38.

30 Larsen, The Old Assyrian City-State and Its Colonies, Akademisk Forlag, 105.

31 Larsen, The Old Assyrian City-State and Its Colonies, Akademisk Forlag. 108.

32 J Eldem, “An Old Assyrian Treaty From T. Leilan”, FS Garelli, (1991), 185-206; C. Giinbatt1, “Two Treaty
Texts Found At Kiiltepe”, Assyria and Beyond Studies Presentto Mogens Trolle Larsen, (Nederlands Instituut
VoorHet 2004), 249-268.

3 T. Ozgiig, Kiiltepe Kanis/Nesa, 15.

11



Siimerce KAR “liman” manasindaki karum kelimesi Anadolu’da “pazar yeri’ni ifade etmek
icin kullanilir. Ancak k@rum’un bu manasinin diginda baska fonksiyonlari1 da vardir. Karum
Asurlu tiiccarlarin yasadiklar1 mahalleleri de ifade eder. Bunun yaninda karum Asur
yonetiminin Anadolu’daki temsilcisidir ve kurumsal bir yapisi vardir. Bu kurumsal yap1
icinde yer alan ¢esitli meclisler bit karim (Karum evi) adi verilen bir idari yapinin altinda
toplanmiglardir. Bir karim’de hukuki, idari ve iktisadi kararlar aliniyor, yerel yoneticilerle
iliskiler buradan yonetiliyordu. Ayrica vergileri toplamak, bor¢ vermek, Asurlu tiiccarlara
kefil olmak gibi fonksiyonlar1 da mevcuttu.®* Bu haliyle bit karim’in iki gorev sahasi oldugu
kabul edilmektedir.®*® Bunlardan birincisi maliye ile ilgili isler idi, ikincisi ise ticari
anlagsmalar, hukuki ve idari kararlar alma, kacake¢ilik ve aile hukukuyla ilgili konular:

kapsamaktaydi.

Asurlu tiiccarlar sadece Asur ile Anadolu arasindaki uluslararasi ticaretten kazang elde
etmiyorlardi. Anadolu igindeki yerel ticarette de séz sahibiydiler. Ozelikle yiin ve bakir
ticareti karli bir isti. Yiiniin yerel ticarette 6nemli bir yeri vardi. Asurlu tiiccarlar, bilhassa
Kanis’in gliney ve giineybatisindaki Purushattum, Luhuzattiya, Mama ve Hahhum
sehirlerinden kolay ve ucuz yiin temin edebiliyor, bu sehirlerden satin alinan yiinii kar orani
fazla olan yerlerde elden ¢ikartiyorlardi. Yiin liretimi ve ticaretinde Purushattum dikkat
cekici bir yere sahipti. Civi yazili belgeler Asurlu tiiccarlarin tonlarca yiinii Purughattum’da
satn aldiklarim gostermektedir.®® Oyle anlasiyor ki Purushattum dénemin en biiyiik yiin

iireticisiydi®’ ve devlet (Saray) kontroliinde iiretim gergeklestiriliyordu.

Turhumit basta olmak tizere Anadolu’nun kuzeyindeki Haburata, Kunanamit ve Tuhpia
bakir tiretim bolgesiydi. Bolgedeki madenlerden ¢ikarilan bakir Turhumit gibi pazarlara
getiriliyordu. Buralarda kalitelerine gore ayristirilan bakiri Asurlu tiiccarlar satin alip,
Anadolu’da ihtiya¢ duyulan sehirlere sevk ediyorlardi. Bakirin piyasadaki fiyati cinsine ve

kalitesine gore degisiyordu.®

Asurlu tiiccarlar uluslararasi ticaret ve Anadolu i¢indeki diger faaliyetlerinin yaninda (ytin
ve bakir ticareti) faiz karsiliginda bor¢ vererek de kazang elde ettikleri bilinmektedir.

Kiiltepe’de ortaya ¢ikarilan ticari belgeler arasinda ¢ok sayida borg¢ senedi de vardir. Bu

3 T, Ozgiic, Kiiltepe Kanis/Nesa, 17.

35 T, Ozgiic, Kiiltepe Kanis/Nesa, 18.

36_arsen, The Old Assyrian City-State and Its Colonies, Akademisk Forlag, 51-57.

8T AW.Lassen, “TheTrade in Wool in Old Assyrian Anatolia”, (JaarberichtExOrienteLux ,2010), 167-169.
38]. G. Dercksen, The Old Assyrian Copper Trade in Anatolia, (Leiden, 1996), 33 vd.
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tiir belgelerin biiyiik cogunlugu Asurlu tiiccarlara ait olup tiiccarlarin basta glimiis olmak
iizere faiz karsiliginda bakir ve altin bor¢ verdikleri anlasilmaktadir. Asurlu tiiccarlar
anaparaya faiz uygulamalarinin yaninda, borcun zamaninda d6denmemesi durumunda
gecikme faizi de almislardir. Bunun yaninda faize faiz de uyguladiklari durumlarda s6z
konusudur. Senetlerde farkli faiz oranlar1 goriilmektedir. Soyle ki, Asurlular aralarinda
karum’un belirledigi resmi faiz olan % 30 orani ile bor¢lanmaktadirlar. Nadirde olsa kendi
aralarindaki borclanmalarda % 240’a varan yiiksek faiz oranlar1 da goriilmektedir.
Asurlular Anadolulara da bor¢ vermis ancak % 60 - % 600 arasinda degisen yiiksek
oranlarla senetler diizenlemislerdir. Belgeler, Anadolulularin kendi aralarinda faizli para
verdiklerini de ortaya koymaktadir. Bu tiir senetlerde faizin % 600’¢ kadar ¢iktig1 ifade

edilmektedir.®®

Asurlu Ticaret Koloniler Cagi’'nda tiiccarlar Asur yonetimine, Anadolu’da yasadiklari
yerlerdeki krallara ve karum dairesine gesitli adlar altinda vergi 6demekte zorundaydilar.

Bunlardan bazilar1 sunlardi:

Nishatum Vergisi, bu vergiyi hem yerel saray hem de karum dairesi almakta olup saray kalay

icin % 2,5, kumaslar i¢in % 5; karum dairesi kalay i¢in % 2,5 oraninda vergi almaktaydi.

Sadduatum Vergisi; Asurlu tiiccarlarm Asur sehir meclisine verdikleri bir vergi idi. 1/60

nispetinde uygulanmakta olup Anadolu’dan Asur’a giden mallardan alinirdi.

Qaggadatum Vergisi; Anadolu’da tiiccarlardan kisi basina alinan 10 ya da 15 seqel’lik vergi
cesidi idi.

Eribtum Vergisi; Kismen gaggadatum vergisine benzer olup bir gesit giris ticreti olarak

alimmaktaydi.

Metum-Hamsat Vergisi; Bu vergi Asurlu tiiccarlarin karum dairesine odedikleri % 5

oraninda bir vergidir.
Isratum Vergisi; Anadolu saraylaria 6denen 1/10°luk bir vergi ¢esididir.

Datum Vergisi; Asurlu tiiccarlarin Anadolu’da 6dedikleri yol vergisi idi.*°

%Remzi Kuzuoglu, ““Anadolu’nun En Eski Yazili Kaynaklarina Gére Faiz’’,( IHANAS, Aksaray 2016), 315
vd.

OGiinbatt1, Kiiltepe- Kani§ Anadolu’da Ilk Yazi, Ilk Belgeler, 88; Sebahattin Bayram, Kiiltepe Tabletlerinde
Gegen Vergiler ve Ozellikleri, (AU. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 36/1-2, Ankara, 1993), 6.
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Vergilerin cesitliligi ve yiiksek meblaglar 6demek zorunda olmalar1 Asurlu tiiccarlarin ¢ok
da hognut olmadiklar1 bir durumdu. Civi yazili belgeler, tiiccarlarin bazi vergileri 6dememek
adma yasa dis1 yollara yoneldiklerini ve sehirlere kacak yollardan (harran suginnum) mal
sokmaya calistiklarin1 gostermektedir. Yerel saraylar kagak¢iligi 6nlemek adina idari ve
hukuki kararlar alsalar da tiiccarlarin vergi vermemek icin bu islere tevessiil ettikleri

anlasiimaktadir.*!

Tiiccarlar bazen riigsvet vererek, bazen de bu isi meslek edinmis kisilerin yardimu ile kalay
ve kumas gibi mallarin1 vergi vermeden Anadolu sehirlerine sokuyorlardi. Kiiltepe’de ele
gecen bir metinde Asurlu tiiccar muhatabindan; harran suginnum’un uygun olmamasi
durumunda kalayin Hurama sehrine gotiiriilmesini ve Huramali bazi sahislarin yardimi ile
kalaymn pargalara ayrilarak eteklerinin altinda gizlice sehre (Hurama) sokulmasini
istemektedir.*? Bu girisim basariya ulastt m1 bilinmez ama tiiccarlar her zaman sansh
degillerdi. Legal olmayan bu iste bazen basarisiz olanlar da vardi. Bu sansiz sahislardan biri
de Asurlu tiiccar Pusu-ken’dir. Piisu-kén bir baskasinin kagak mali ile yakalanmis ve Saray

(Kanis) tarafindan hapse atilmigtir.*3

Arkeolojik ve filolojik ¢alismalar, Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Anadolu halkinin
gecinimi biiyiik Olciide tarim ve hayvancilikla sagladigini gostermektedir. Tarim {irtinleri
olarak bugday (arsatum, kibtum) ve arpa (se 'um) 6n plandadir. Ayrica liziim tiretimi ve sarap
yapimi da vardir. Metinlerde gegen “bag bozumu” ifadesinin vade tabiri olarak kullanilmas1

yerel halkin iiziim yetistiriciligi ile ilgilendiginin kaniti gdsterilmektedir.**

Ayrica
metinlerde gecen “hasat zamanina kadar, bag bozumuna kadar, uttatum’un kalinlagsmasinda,
ekim isinin ittu’sunda, yesilligin basina kadar” gibi zirai tabirler, tarimin yerel halk igin

onemini gostermektedir.*

Hayvancilik ile ilgili net ifadeler yoktur. Ancak koyun (emmerum), kegi (ezzatum), sigir
(alpum), domuz (huzirum) gibi hayvanlarin alimp satildigi bilinmektedir. Ote yandan
Purushattum, Luhuzattiya, Mama ve Hahhum gibi sehirlerin yiin tiretim merkezi olduklari

diistintildiigiinde, bu sehirler biiyiik koyun siiriilerine sahip olmalidirlar. Esekler (emarum)

“Giinbatt1, Kiiltepe- Kanis Anadolu’da Ilk Yazi, Ilk Belgeler, 138-139.

“Giinbatt1, Kiiltepe- Kanis Anadolu’da Ik Yazi, Ik Belgeler, 138.

BGiinbatt, Kiiltepe- Kanis Anadolu’da Ik Yazi, Ik Belgeler, 138-139.

* Esma Oz, Kiiltepe Metinleri Isiginda Eski Anadolu’da Tarim ve Hayvancilik, (T.T.K. Yaynlari, Ankara
2014), 28.

45 Sebahattin Bayram, “‘Kiiltepe Tabletlerinde Gegen Yeni Bir Vide Ifadesi ve Cikan Neticeler'’, (X. Tiirk Tarih
Kongresi, 11, Ankara 1986), 455
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tasimacilikta bir numarali ara¢ idi. Bunun yaninda katirin (perdum) alinip satildig
bilinmekte olup fiyat1 ucuz degildi. Metinlerde atin (sisum) bir ticari emtia oldugu veya
tasimacilikta kullanildigina dair bir bilgi yoktur. Metinlerde kayitli rabi sisé (seyisler basi)
ifadesine istinaden atin Anadolu’da bilindigi ve saraylarda at ile ilgilenen bir memurun
oldugu anlagilmaktadir.*® Metinlerde az da olsa “dispum” bal kelimesi gecmektedir. Bu

ifadeler Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda ariciligin yapildigina dair bilgi vermektedir.*’

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Anadolu’da kadin ve erkek arasinda esitlik s6z konusuydu.
Anadolu kadmlar ticaretin icindeydiler. Kole alip satabiliyor®®, kendi adlarma miihiir
kullanabiliyorlardi. Anadolu kadini devlet yonetiminde de s6z sahibiydi. Kraligeler, idari ve
hukuki kararlar alabilmekte, dini giinlerde krala eslik etmekteydiler.*® Anadolululara ait
evlenme-bosanma belgeleri kadin ve erkek arasindaki esitligi ortaya koymaktadir. Karsilikli
anlagsmaya gore hazirlanan belgelerden, Anadolulu ¢iftlerin esit haklara sahip olduklar1 ve

vefat durumunda mallarin esit olarak pay edildikleri anlagilmaktadir.

Civi yazili metinler Asurlu erkeklerin Anadolulu kadinlar ile evlendiklerini gostermektedir.
Sozlesmelerle gergeklesen evliliklerde, Asurlu biri ile evlenen yerli kadinin kocasiyla Asur’a
gitmesine izin verilmemekteydi. Ayrica Anadolulu bir kadinla evli Asurlu erkegin
Anadolu’da ikinci bir kadmla evlenmesi yasakti.>® Bosanmalar hukuki kurallara gére
gerceklesmekte olup Anadolulu kadinit bosanma parasi aliyordu. Boganma gergeklestikten
sonra ise, metinlerdeki tabirle, gonliiniin istedigi ile yeni bir evlilik yapma 06zgiirliigiine

sahipti.

Kiiltepe metinlerinde Anadolularin ve Asurlularin inang sistemleri hakkinda detay
icermeyen bazi bilgiler mevcuttur. Belgelerde tanr1 ve tanriga isimleri, din gorevlileri,
tapinaklar, adaklar ve tapinaklara yapilan bagislardan s6z edilmektedir. Metinlerin biiytik bir
kisminin Asurlu tiiccarlara ait olmasi nedeniyle Mezopotamya kokenli tanr1 isimleri daha
fazladir. Bunlar, basta Asur’un bas tanris1 Asur olmak iizere Adad, Amurru, Anum, Ea,
Sin ve tanrica I$tar’dir. Anadolulu tanr1 ve tanrica isimleri ise Harihari, Anna, Kubabat,

Hikisa, Parka, Nipas ve Tuhtuhanu’dur.®® Metinlerde ad1 en ¢ok gegen yerli tanr adi

“Giinbatti, Kiiltepe- Kanis Anadolu’da Ik Yazi, Ilk Belgeler, 95

40z, Kiiltepe Metinleri Isiginda Eski Anadolu’da Tarim ve Hayvancilik, 110

“8 frfan Albayrak, ‘‘Asur Ticaret Kolonileri Donemi’nde Asurlu Tiiccarlar Ile Yerli Halk Arasindaki Hiskiler”,
(II1. Kayseri ve Y6resi Tarih Sempozyumu Bildirileri 06-07 Nisan 2000, Kayseri ve Yoresi Tarih Aragtirmalari
Merkezi, Yayin No 4, Kayseri 2000) , 1 vd.

“Kuzuoglu, “Anadolu nun En Eski Yazili Kaynaklarima Gore Faiz”, 795 vd.

50 T. Ozgiic, Kiiltepe Kanis/Nesa, 42.

St T. Ozgiig, Kiiltepe Kanis/Nesa, 39
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Anna’dir. Ayrica bu tanriin tapinagi ve rahibinden de bahsedilmekte olup Kanis’in bas
tanris1 oldugu diisiiniilmektedir.>? Ote yandan borg senetlerindeki bazi ifadelerden tanrilar

adima bayramlar diizenlendigi anlasilmaktadir.>

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’'nda Anadolu ve Asur i¢in iki farkli hukuk sistemi vardi.
Anadolularin genellikle gelenek ve gorenekle sekillenmis bir hukuk anlayislari oldugu
goriilmektedir. Bunun yaninda bazi durumlarda kralin yargilama ve hukuki karar verme
yetkisi de bulunuyordu. Anadolu’ya 6zgii bir diger yargilama uygulamasi ana id alakum
“nehre gitmek”™ idi. Su Ordali olarak bilinen ve sonraki donem Mezopotamya kanunlarinda
da goriilen bu uygulamada su¢lanan kimse sugsuzlugunu ispat etmek igin Nehir Tanrisi’nin
hakemligine basvuruyordu.>* Ayrica, metinlerde gecen hapishane “kisersum” hapishaneye
atmak, “ana kisersim nadaum” ve “hapishaneye girmek” ““ ina kisersim erabum” gibi tabirler

Anadolu hukuk sistemi i¢inde hapishanelerin varligini teyit etmektedir.%

Asurlu tiiccarlar Asur yargi sistemine tabi olup aralarindaki hukuki meseleler karum’lardaki
biiyiik-kii¢iik meclis olarak ifade edilen mahkemelerde ¢oziilmekteydi. Asurlularin 6ncelikli
olarak yasadiklar1 karum’a basvurmalar1 gerekiyordu. Mesele burada ¢oziilemezse bas
karum olan karum Kanis’e gidiliyordu. Eger sorun burada da ¢6ziilemezse dava Asur’a
tasiniyor, son karari Asur Sehir Meclisi veya kral veriyordu. Eger anlagsmazlik Asurlu ile

Anadolulu sahislar arasinda ise ¢dziim yerel otorite idi.*®

%2Giinbatt1, Kiiltepe- Kanis Anadolu’da Ik Yazi, Ilk Belgeler, 154,

3Giinbatt1, Kiiltepe- Kanis Anadolu’da Ik Yazi, Ilk Belgeler, 153.

5 Cahit Giinbatti, “Ilk Civi Yazili Kaynaklar Isiginda Anadolu’da Hukuk Anlayisi”, (I11. Kayseri ve Yoresi
Tarih Sempozyumu Bildirileri, Kayseri 2000), 125.

55 Giinbatt1, “Ilk Civi Yazili Kaynaklar Isiginda Anadolu’da Hukuk Anlayisi”, 220.

% Sebahattin Bayram-Omer Kahya, ““Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Anadolu’daki Hukuki Uygulamalar
Uzerine Bazi Degerlendirmeler’’, (Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, 5, Ankara, 2018), 75 vd.
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2. BOLUM

2.1. Miihriin Tanim ve Tarihsel Gelisimi

Miihiir; “iizerinde yazi ve isim bulunan metalden, degerli taslardan ahsaptan ya da pismis
topraktan yapilan, imza yerine de kullanilan damgadir”.>" Miihiirciiliik ise; “tas oymaciligi
veya miihiir kazima sanati anlamina gelen gliptik sanati” olarak da adlandirilir.>®
Gliniimiiziin bir nevi kisisel imzasi olan miihriin, magara resimlerinden sonra insanin kendini
ifade etme seklinin 6zgiin bir pargasi kabul edilmektedir. Bi¢im ve igerik bakimindan zengin
bir repertuara sahip miihiirler ait olduklar1 toplumun inanglari, adetleri ile sahibinin tanri,
insan ve ¢evre ile olan iliskileri hakkinda da essiz bilgiler vermektedir. Her ne kadar kile
basilan bir esya olsalar da iizerinde sanat icra eden ile onu kullananin &viindiikleri sanat
objeleri olduklar1 kabul edilmektedir.>® Ote yandan, miihriin ortaya ¢ikmasinin Bask1 Resim

Sanat1 agisindan da dnemli bir gelisme oldugu ifade edilmektedir.®

Miihiirler arkeolojik olarak; iistiinde isim, isaret veya figiir kazili olan, yetki ve miilkiyet
belgesi olarak mektup, senet ve diger malzemeye basilan kiigiik objeler olarak kabul
edilmektedir. Ayrica, iizerinde dualar, sihir ve tilsimla ilgili yazilar bulunan ve koruyucu
niteligine inanilan ¢esitli taglardan, pismis topraktan veya madenden yapilan, apotropeik

(t1lstm, muska) amacli esyalar olduklar1 da ifade edilmektedir.®*

Miihiirlerin, islevsel olarak giiniimiiz imzasina benzerlik gosterdigi, kime veya hangi kuruma

ait oldugunu gosterir nitelikte oldugu soylenebilir.

Siimercesi “KISIB”, Akadcas1 “kunuk” olan miihiirlerin yapiminda taslar, yar1 degerli taslar,
cesitli maden ve alagimlari, organik maddeler, kil, asfalt, cam ve frit kullanilmistir. Altin ve
giimiis gibi metallerden yapilan miihiirler elit sinif i¢in imal edilmistir. Som altin, glimiis,

bakir, kursun ve tunctan miihiirler de ele gegmistir. Az da olsa fildisi, kemik, boynuz ve agag

SSecda Saltuk, Arkeoloji Sozliigii, (Inkilap Yayinlari, 4. Baski, Istanbul, 1990), 123.

5 Muhibbe Darga, Hitit Sanati, (Akbank Kiiltiir ve Sanat Yaynlari, Istanbul,1992), 68

%9Rakibe Derin Sel, ‘*Hakkakltk ve Miihiir Kaliplarinin Ozgiin Baski Resim Sanati A¢isindan Incelenmesi”,
(Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Resim-Is Ogretmenligi
Program Yiiksek Lisans Tezi, 2012, Izmir, ), 20

8Rakibe Derin Sel, *Hakkakltk ve Miihiir Kaliplarinin Ozgiin Baski Resim Sanati A¢isindan Incelenmesi”,
20

61 Ankara Barosu (AB), “Miihiir ve Bullalar”, (Eskigaglarda Anadolu’da Hukuk 1.Panel bildirileri, Ankara,
2008), 145
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gibi malzemeden de tiretildigi bilinmektedir. Tas olarak; hematit, serpantin, steatit, mermer,
kirectas1 ve limonit tercih edilmistir. Yar1 degerli taslar; lapislazuli, necef ve kalsedon’dur.%?
Miihiir yapiminda hakkak kalemi ve matkaplarin kullanildig: belirtilmektedir. Misir’da ele

gecen tasvirlerde miihiir ustalarmin matkaplar1 keman yayi ile kullandiklari gériilmektedir.5®

Bilek veya boyuna iple asilarak tagman miihiirler Eski On Asya’da ilk kez (MO. 7000)
Giineydogu Anadolu, Hatay ve Kuzey Suriye’de bulunmustur. Nigde Kosk Hoytik’te ortaya
cikarilan Geg¢ Neolitik Cag mezarinda ele gecen bir damga miihriin, tastan bir kabi
mevcuttur.®* Miihiirlerin basildig: bulla’lar ise MO 6100’lerde Kuzey Suriye’de Tel Sabi
Abyad ve Giineydogu Anadolu’da Hakemi Use’de ortaya cikartilmistir. Hassuna

doéneminden itibaren ticaretin artmasiyla miihiir kullanimim da arttig1 diisiiniilmektedir.%®

Miihiirler ait olduklar1 dénemin sanatsal 6zelliklerinin yaninda baska konularda da (din,
mitoloji, ara¢ gerec¢ gibi) bilgiler vermektedir. Miihiirler donem ve ait olduklar1 cografyaya
gore farkli sanatsal 6gelere sahip olduklari i¢in kazilarda ele gectikleri tabakalari tarihlemede
faydalidirlar.®® Eski¢ag toplumlarinda miihiirlerin kullanim alanlar1 farkliliklar gosterir.
Cogunlukla ¢ivi yazili belgeler tizerinde (tablet ve zarflar) goriiliirler. Eski Babil doneminde
zarflarin her tarafina miihiir basilirken, Anadolu’da yazi i¢in bosluklar birakilmistir. Ayrica
Eski Babil’de miihiirdeki kitabenin zarf tizerinde goriiniir olmasina dikkat edilirken
Anadolu’da tasvirler daha 6n plandadir.®” Farkli amaglar i¢in kullanilan kilden ¢anak veya
kiiplerin kapatmalarinin iizerinde miihiir baskilar1 goriiliir. Miihiirlenecek kap genis agizli
ise agiz kismi bir kapak veya deri/kumas ile kapatilip baglanir, sonra da {istii camurla
stvandiktan sonra miihiirlenirdi. Miihiir baskis1 goriilen bir diger buluntu grubu bulla’lardir.
Bugiinkii kursun miihiirler gibi kullanimi olan bulla’lar Giineydogu Anadolu’da Hassuna
doneminden itibaren goriilmektedir. I¢ Anadolu’da ise Eski Tung Cagi’nda gériiliir. Bunlarin
yaninda etiketler ve ¢anak ¢omlekler iistiinde de miihiir baskilar1 bulunur. Silindir miihiirler
canak ¢omlegin omuz, bogaz veya agiz kisimlarma basilmaktadir. Ayrica, Kerpig
pargalarinin ve dokuma tezgahlarinda kullanilan agirliklarda, maden kiilgesi, ocak, altar,

banyo kabi ve kiipler iizerinde de miihiir baskilar1 goriilmektedir.®

62Siileyman Ozkan, ‘‘Kanis 'te Miihiir Sanati” (Edt. Kulaklioglu, F.,Kang, S.),152.

830zkan, ‘*Kanis 'te Miihiir Sanat:” (Edt. Kulaklioglu, F.,Kang, S. ), 153.

840zkan, ‘*Kanis 'te Miihiir Sanat:” (Edt. Kulaklioglu, F.,Kang, S.,), 153.

850zkan, ‘*Kanis 'te Miihiir Sanat:” (Edt. Kulaklioglu, F.,Kang, S.,), 148.

860zkan, ‘*Kanis 'te ‘Miihiir Sanat1” (Edt. Kulaklioglu, F.,Kang, S.,), 148

67Ozkan, ‘*Kanis 'te Miihiir Sanat:” (Edt. Kulaklioglu, F.,Kang, S.,),151.

6 Armagan Erkanal, Miihiir maddesi, (Eczacibasi Sanat Ansiklopedisi I, Istanbul, 1997), 1314.
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2.2. 1.b. Miihiir Cesitleri

Eskicag toplumlarinda silindir ve damga miihiir olmak iizere iki tiir miihiir goriiliir.%°

2.2.1 1.b.1. Damga Miihiirler

Damga miihiir kullanimi Neolitik Cag’a (MO. 7. Binyilin ikinci yaris1) kadar gitmekte olup
ornekleri Suriye’de Ras Samra Bougqras’ta ele gegmistir.”” Damga miihiirlerin biiyiik bir
kismi dekoratif desenli olup bitkisel ve figiiratif motiflerle siisliidiirler.”* Genellikle koni
bi¢imli olup saplarinin tepesi deliktir. Diiz ya da i¢biikey diigmeyi andiran bazi 6rneklere

Asag1 Mezopotamya’da rastlanilmistir.”

Damga miihiir, Anadolu’da Neolitik Cag’dan itibaren kullanilan yerel miihiir tipini temsil
etmektedir.” Her devirde yogun bir sekilde kullanilan damga miihiirler, silindir miihiirlerin
yogun kullanildigi  donemlerde dahi, yerel halkin tercihi olmaya devam
etmistir.”*Anadolu’da, Neolitik Cag damga miihiirlerinin ilk 6rneklerini Catalhdyiik”™ ve
Bademagaci’nda ortaya ¢ikarilan pismis kilden damga miihiirler temsil etmektedir.
“Pintadera ”’(boyama damga)” olarak da Catalhdyiik miihiirleri pismis topraktan yapilmis
olup yuvarlak ya da oval yapida olduklar1 goriilmektedir. Bu tarih 6ncesi miihiirlerin
tizerinde genellikle pseudo-meander ad1 verilen, birbiri igine giren ve ortalarinda bir nokta
ile vurgulanan zikzak motifler yer almaktadir.’® Bademagaci’nda miihiir bigimli nesneler-
baski kaliplari da ortaya gikartilmis olup bunlar tizerindeki motiflerin Catalhdytik buluntular
ile benzerlik gosterdikleri ifade edilmektedir.””

%Erkanal, Miihiir maddesi, 1314; Ozkan, ‘Kanis te Miihiir Sanat:”’, (Edt. Kulaklioglu, F.,Kang, S.), 152.
°Collon, D. First impressions cylinder seals in the ancient near east. British Museum Publications, (1987 ), 16.
" Yiicel, C.-Parliti, U., “4 Group of CylinderSealsFromThe Diyarbakir Museum ”, (Siirt Univeritesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 15, 2020), 35.

"2Giiler Akalan, Graviir, (Kale Seramik Sanat Yaynlari, Canakkale 2000), 86.

BErkanal, Miihiir maddesi, 1316.

T, Ozgii¢, KiiltepeKanis/Nesa, 250.

S Ali Umut Tiirkcan, “Catalhdyiik Damga Miihiirleri”, Topraktan Sonsuzluga Catalhdyiik, (Emine
Haydaroglu (ed), YKY, Istanbul, 2006), 45

78 Tiirkcan, “Catalhéyiik Damga Miihiirleri”, Topraktan Sonsuzluga Catalhéyiik, (Emine Haydaroglu (ed),
47.

" Refik Duru, ““Burdur Bélgesi Neolitik Kiiltiirleri’, (ArkeoAtlas 1, Istanbul, 2002), 105.
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Kalkolitik Cag’a gelindiginde Neolitik Cag’daki simgeci gelenegin siirdirildigi
belirtilmektedir.”® MO. 5. Binyila ait, Malatya Degirmentepe’de ele gecen tas damga
miihiirler, Kuzey Irak’taki Tepe Gavra’dan sonra bu doneme ait en O6nemli miihiir
koleksiyonunun pargalaridir.”® Kalkolitik Cag miihiirlerinin ¢ok fazla olmadigi, ancak MO.
4500-3000 yillar1 arasina tarihlendirilen Son Kalkolitik Cag’da, Yukar1 Firat Havzasinda
Degirmentepe, Hacinebi, Aslantepe, Hassek HOyiikk ve Norsuntepe’de ele gecen

buluntulardan, miihiir kullanimimin arttig1 tespit edilmistir.%

Arastirmalar, Anadolu’da Son Kalkolitik ve Ilk Tung¢ Caglarinda miihiirciiliigiin
Mezopotamya’da oldugu gibi yaygin olmadigint gostermektedir. Bu donem miihiirleri,
cogunlukla pismis toprak veya tastan, az da olsa madenden yapilmis olup eski gelenegi
devam ettiren yasst damga miihiirler olduklari, ayrica tutamakli olup diigme delikli veya
deliksiz tipleri bulundugu ifade edilmektedir. Yiizeylerinin ¢ogunlukla diiz ¢izgilerden
meydana gelen geometrik motifler igerdigi, dalgali g¢izgilerin ise daha az oldugu
belirtilmektedir. Bu tiir miihiirler genellikle Eskisehir-Kiilliioba®! ve Antalya-Bademagaci®

gibi yerlesmelerinden bilinmektedir.

Damga miihiirler arasinda ayak seklinde olanlar da vardir. Bu tip damga miihiirler Tarsus
Gozliikule, Karahdyiik ve Kiilliioba’da ortaya ¢ikartilmistir.8® Miihiirler iizerinde birbirinin
benzeri olan ¢izgisel (linear) motifler goriillmektedir. Bu benzerliklerin nedeni olarak, her ti¢
yerlesimin de kervan yolu iizerinde olmasi gosterilmektedir.* Ilk Tun¢ Cagi I Hassek
Hoyiik’te bazi kaplar iizerinde silindir miihiir izleri mevcut olup basit yapili miihiirler
iizerinde kir yasamini tasvir eden sahnelerin bulundugu belirtilmektedir.®> Ote yandan,
Mezopotamya ve Kuzey Suriye etkisindeki ilk silindir miihiirler, Kiiltepe’nin Ilk Tung¢ Cag1

11 donemi tabakalari ile Tarsus Gozliikule’den bilinmektedir.®8

Asur Ticaret Kolonileri Cagi damga miihiirleri hakkinda bilgimiz, Kiiltepe, Acemhdyiik,
Konya Karahdyiik ve Bogazkdy gibi merkezlerde ortaya g¢ikartilan miihiirlerden dolay1

"8 Tiirkcan, “Catalhéyiik Damga Miihiirleri”, Topraktan Sonsuzluga Catalhdyiik, (Emine Haydaroglu ed), 47.
™ Ufuk Esin, ‘Degirmentepe’’, (Arkeoatlas1, Istanbul,2002), 118.

8HollyPittman, ‘‘Son Kalkolitik Cag Miihiirleri’’, (ArkeoAtlas 2, Istanbul, 2003), 35

81 Turan Efe, Kiilliioba, (Arkeoatlas 2, Istanbul,2003), 114

8Giilsiim Umurtak, ‘‘Bademagaci’’, (Arkeoatlas 2, Istanbul, 2003), 108.

8 Turan Efe , “’Bati Anadolu Son Kalkolitik ve Ilk Tung Cagi’’, (ArkeoAtlas 2, Istanbul,2003), 125

84 Efe, ’Bat: Anadolu Son Kalkolitik ve Ik Tun¢ Cagi’’, 125

8 R. Manfred ve Behn-Blancke, ‘‘Hassek Hoyiik’’, (ArkeoAtlas 2, Istanbul, 2003), 27.

8 Efe , ““Bati Anadolu Son Kalkolitik ve Ilk Tung Cagi1’’, 125
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fazladir. Ele gegen miihiirler ¢ogunlukla kurs bigimlidirler. Konik sapli, ip gecirmek igin

delinmis olup sapin bitimi yumru veya cekig bicimlidir.8’

2.2.2 1.b.2.Silindir Miihiirler

Silindir miihiir ilk kez MO. 4. Binyilda Giiney Mezopotamya’da (Uruk) Siimerler tarafindan
kullanilmistir.28 Siimerlerin MO. 3200’lerde yaziy1 kesfetmeleriyle birlikte silindir miihiir
kullaniminin hizli bir sekilde yayginlastigi diisiiniilebilir. Stimerlerle birlikte yayginlagan
silindir miihiir kullanim1, yaklasik 3000 yil kullanildiktan sonra, MO. 500'lere gelindiginde
neredeyse ortadan kalkmistir. Giiniimiizde, diinya miizelerinin envanterinde yaklagik 20000

silindir miihiir bulundugu diisiiniilmektedir.®

Miihiir ustalari, silindir miithriin yapiminda ¢ogunlukla kireg¢ tasi, siyah tas, lacivert tasi
(Lapislazuli), hematit vesteatit gibi taslar1 kullaniliyorlardi. Genellikle silindir ¢aplart 0,8-
2,5 cm, yiikseklikleri ise 1,2-5 cm. arasinda degisen miihiirlere, miisterinin istedigi tasvir
ters olarak kaziniyordu. Silindirin delik kismina bir gubuk gecirilmekte, sonrada bu ¢ubugun
yardimiyla silindir kil tizerinde dondiriilmekteydi Silindir, kil tizerinde dondiiriilerek kil
tizerinde kabariklik ortaya cikiyor, silindir yiizeyinin yiiksek kalan kisimlari da kilin
tizerindeki tasvirli zemini meydana getiriyordu. Ayrica ilk zamanlarda silindiri
dondiirebilmek i¢in bir tutamak yapilirken, sonralar1 tasin ortast delinerek de

kullaniimistir.®°

Bu dénemde (ATKC) Anadolu, silindir miihrii de tanimis ve kendine has bir tislup (Anadolu
Uslubu) gelismistir.%! Silindir miihiirler acisindan Kiiltepe essiz bir veri kaynagidir. Burada
ele gecen azimsanmayacak sayidaki silindir miihiir ve mihiir baskisi {izerinde Nimet

Ozgii¢’iin yaptig1 arastirmalar, Kiiltepe’de dort farkli iisluba ait miihiir kullan1ldigini ortaya

87 Ali Dingol, Belkis Dingol, Biiyiikler, Prensler, Beyler Miihiirleri Isiginda Imparatorluk Yonetiminin
Zirvesindekiler, Hititler ve Hitit Imparatorlugu 1000 Tanrili Halk/ DieHethiterundihrReichDasVolk Der 1000
Gétter, (edt) WanzelJacob, Bonn, (2002), 429

80zkan, ‘‘Kanis 'te Miihiir Sanat:”’, (Edt. Kulaklioglu, F.Kang, S.,), 148. .

%Rakibe Derin Sel, “’Hakkaklik Ve Miihiir Kaliplarinin Ozgiin Baski Resim Sanati A¢isindan Incelenmesi”’,
20-21.

9Rakibe Derin Sel, “Hakkakitk Ve Miihiir Kaliplarinin Ozgiin Baski Resim Sanati A¢isindan Incelenmesi”,
21.

Nimet Ozgii¢ , “‘Acemhoyiik Saraylarinda bulunmus olan Miihiir Baskilar:’’, (Belleten XLI, Say1 162,
Ankara,1977) , 377-379
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cikartmistir: Eski Babil, Eski Asur, Eski Suriye ve Yerli Anadolu Uslubu.®? Bunlar arasinda
konulart itibariyle en zengin olanini Anadolu Uslubu oldugu, miihiirler iizerinde mitolojik,
tapma, savas ve av sahneleri ile frizlerin gortldiigi belirtilmektedir. Ayrica, kendine 6zgii

olduklar diisiiniilen gesitli hayvanlar da miihiirler {izerinde goriilmektedir.®®

Asur Ticaret Kolonileri Cag1 ve devaminda yasanan Eski Hitit dosneminde (MO 17. Yiizyil)
bu yeni miihiir bigimi ile geleneksel damga miihiirler birlestirilmeye ¢alisildigi ve ortaya
farkli miihiir formlarinin ¢iktigi ifade edilmektedir. “Tyskiewicz grubu” olarak adlandirilan
silindir-damga miihiirlerde govdeler silindirik olup saplart ¢eki¢ veya yumru bash ve
koniktir. Silindirin yiizeyi kil iizerine yuvarlamaya uygun oldugu, bezemeler ve yazi i¢in iki
yilizeyden de yararlanildigi ve nihayetinde de silindir ve damga islevlerinin tek miihiirde
birlestirildigi belirtilmektedir.** Miihiirlerde siisleme olarak ilmik ve o6rgii motiflerinin
kullanildig1, silindirik gdvdelerinde de dinsel tasvirlerin yer aldig1 goriilmektedir.® Ote
yandan, bu tip miihiirler bir yenilik olarak ortaya ¢ikmalarina ragmen kurs goévdeli ve konik

sapli damgalarin kullanilmaya devam ettigi ifade edilmektedir.%

2.3 Usluplarina Gére Kiiltepe’de Miihiirler

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Asurlu tiiccarlarin Anadolu’daki ticari merkezi olan
Kiiltepe’de, damga ve silindir miihiirlerler ile ¢ok sayida miihiir baskisi ele ge¢cmistir. Miihiir
baskilar1 zarf, tablet, bulla ve etiketler lizerinde goriilmektedir. Kiiltepe’de ortaya ¢ikarilan
silindir ve damga miihiir baskisinin birka¢ bin oldugu ve 2000 farkl kisiye ait miihiir
baskismin tespit edildigi ifade edilmektedir.®” Miihiirlerin biiyiik bir kism1 Asurlu tiiccarlara

ait olup Anadolulu, Hurrili ve Suriyeli tiiccarlara ait miihiirler de vardir. Tiiccarlarin yani

9Nimet Ozgiic, Kiiltepe-Kanis/Nesa, Yerli Peruwa ve Assur-imitti'nin oglu Assur'lu Tiiccar Usur-sa-Istar'in
Arsivlerine ait Kil Zarflarin Miihiir Baskilary,( T.T.K. Yaymlar1 V-50, Ankara,2006), 1 vd.

9 N.Ozgiic , ‘‘Acemhdyiik Saraylarinda bulunmus olan Miihiir Baskilar1’’, 3-4.

%A.Dingol ve B. Dingol , ‘Hititler ve Hitit Imparatorlugu 1000 Tanrii Halk/ DieHethiterundihrReichDasVolk
Der 1000 Gotters, 429.

% A. Dingol ve B. Dingol, Hititler ve Hitit Imparatorlugu 1000 Tanrili Halk/ DieHethiterundihrReichDasVolk
Der 1000 Gotters, 431.

% A. Dingol ve B. Dingol , Hititler ve Hitit Imparatorlugu 1000 Tanrili Halk/ DieHethiterundihrReichDasVolk
Der 1000 Gétters, 430.

9Ozkan,’Kanis'te  Miihiir  Sanat:”’, (Edt. Kulaklioglu, F.Kang, S.), Anadolu’nun Onsézi,
KiiltepeKanisKarumu Asurlular Istanbul’da, 148.
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sira Eski Asur krallari, memurlar, yerel krallarin miihiirlerine ait baskilar da ele gegmistir.%®
Karum’un 11 ve Ib yap1 katlarinda; ev ve mezarlarda maden (altin, gimiis tung), tas (hematit,
steatit, lapislazuli, kaya kristali), fildisi, fayans, kemik ve kilden yapilmis ¢ok sayida miihiir
bulunmustur. Silindir mihiirler II. tabaka ve Ib tabakasinin baslarinda zarflar ve bulla’lara
basilirken, Ib tabakasinin sonuna dogru zarf ve bulla’larin yaninda tabletlere de basilmaya
baslanmistir.®® Sekil olarak kibrit kutusuna benzeyen zarflarin 6n ve arka yiizleri ile ist, alt
ve dar yan iki kenar1 silindir miihiirlerle miihiirlenirdi. Bulla’lar ise ¢ogunlukla 6n yiiz, koseli
olanlarda alt ve iist kenarlar; liggen seklinde olanlar da ise iki genis yiiz miihiirlenmekteydi.

Eger yazi1 yazilmas: gerekiyorsa, zarf ve bulla yazilmadan 6nce miihiirleniyordu.%

2.3.1. Eski Asur Uslubu:

Kiiltepe II. tabakanin miihiir baskilarinin ¢ogunlugu Eski Asur tislubuna aittir. Bunun nedeni
Asurlu tiiccarlari Kiiltepe’deki yogun ticari faaliyetleridir. Eski Asur miihiirlerinin sanatsal
acidan zengin olmadig1 ve diger miihiirlere gore daha kaba olduklar ifade edilmektedir.1%!
Bu iislubun 6zelliginin figiirlerin koseli viicut hatlari, gatal elleri, sematik yiizleri, giysi ve
viicut ayrintilarinin dikey ve yatay taramalarla doldurulmasi gosterilmektedir. Bu tip
miihiirlerin ana ¢ikis noktasi olan Asur sehrinde az ele gectigi belirtilmekte, bu nedenle de
Asur’da ele gegen &rneklerinin yeterince incelenemedigi ifade edilmektedir.!%? Hal boyle
olunca, Kiiltepe’de karum Kanis’te ele gegen Eski Asur tislubuna ait silindir miihiir ve miihiir
baskilar1 bu husustaki en onemli bilgi kaynaklaridir. Asur’daki atlyelerde imal edilen

miihiirlerin, zaman i¢inde artan ihtiyaglarla Kanis’te de islenmis olabilecegi

diisiiniilmektedir. %

%0Ozkan, “’Kanis'te Miihiir Sanati”’ (Edt. Kulakhioglu, F.Kang, S.,), Anadolu’nun Onsozii,
KiiltepeKanisKarumu Asurlular Istanbul’da, 148.

9T, Ozgiic, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 249.

100 T Ozgiig, Kiiltepe, Kanis/Nesa, , 250.

10zkan, “Kanig'te Miihiir Sanat:”’,(Edt. Kulakhoglu, F.Kang, S.), Anadolu’'nun Onsdzii,
KiiltepeKanisKarumu Asurlular istanbul’da, 149.

102 T Ozgiig, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 258.

103 T Ozgiic, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 259.
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Eski Asur miihiirleri III. Ur Siilalesi geleneginin temsilcisi olup miihiirler tizerindeki ana
konu tapma sahneleridir. Sirt1 konili bogaya ya da oturan ¢esitli tanrilara bir koruyucu
tanrinin korumasinda bir ya da iki kisinin tapmasinin en sik karsilasilan sahne oldugu ifade
edilmektedir. Miihiirler {izerinde en ¢ok tanr1 Asur, Ea, Su tanrilari, Giines Tanrisi, Aslanli
Tanr1, Hava Tanrisi, ¢iplak tanriga ile Lamma (koruyucu tanriga) goriilmektedir. Ayrica sirtt
konili boganin bir kaideye bastigi miihiirlerde, akrep, aslan ve hareket halinde kiigiik adamlar

yer almaktadir.'%

MO. 1835-1719 yillar1 arasina tarihlendirilen Kiiltepe Ib katinda Eski Asur iislubundaki
miuhiirlerde azalma goriilmektedir. Bunun nedeni olarak Asur ile yapilan ticaretin
zayiflamasi ve Anadolu’da yasanan siyasi olaylar gosterilmektedir. Her ne kadar Ib katinda
bu tsluptaki miihiirlerin sayisinda bir azalma gozlense de, ele gecen miihiirler {i¢ ayr1 grupta

incelenmektedir:
1.Grup, Il. katin Eski Asur tislubu
2. Grup, Eski Babil motiflerinin Eski Asur tislubunda islendigi grup
3. Grup, ileri derecede stilize figiirlerde koseli viicut hatlarinin hakim oldugu grup.

Birinci gruba giren miihiirlerin sayilar1 azalmakla birlikte herhangi bir degisime ugramadan
kullanim1 devam etmistir. Ikinci grup, Eski Babil motiflerinin Eski Asur iislubunda islenmesi
ile ortaya c¢ikmistir. Bazi miihiirlerde Anadolulu o6zellikler (hayvan tasvirleri) de
goriilebilmektedir. Hafif koseli viicut hatlari, catal elleri, elbise ve viicutlarin yatay
taramalari, sekilleri degismis tanr taglar1 ve tapanlarin basliklar1 bu grubun dikkat cekici
tasvir ozellikleridir. Ugiincii grubun 6rnekleri Orta Anadolu, Kuzey Suriye ve Iran’da
goriilmektedir. Yiriiyen ve ¢omelen adamlar, aslanla miicadele eden kahraman, karigik

varliklar, sunaklar ve alemler bu grubun belli bash 6zellikleridir.1%

1047, ngﬁg, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 259.
105 T Ozgiig, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 259.
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Resim 1: Eski Asur tislubu silindir miihiir ve baskisi
(Ozkan 2011, s. 149)

Resim 2: Eski Asur Uislubu silindir miihiir ve baskisi

(T. Ozgiig, 2005, s. 261)

2.3.1.a Eski Babil Uslubu:

Mezopotamya, MO. 3. Binyilin sonu ile 2. Binyilin baslarinda yeni bir Sami (Amurru) gog

dalgasina maruz kalmistir. Amurrular olarak bilinen bu yeni Sami topluluk, zaman i¢inde
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Babil sehrini hakimiyetleri altina almis ve 1. Babil Siilalesini kurmustur.2 Amurrular, Siimer
ve Akad kiltiirii ile sekillenmis Mezopotamya kiiltiiriinii kisa siirede benimsemis, kendi
kiiltirel 6gelerini de ekleyerek Mezopotamya kiltiiriinii etkilemis, bilhassa sanat ve
edebiyatta yiiksek bir seviyeye cikarmiglardir. Gliptik, bu etkilesimin en rahat takip
edilebildigi alanlardan biri olup bu doneme ait miihiirler, Eski Babil islubu adi altinda

toplanmustir.

Eski Babil iislubu, Kanis’te ele gegen zarf ve bulla’lar tizerinde goriilmektedir. Kiiltepe’de
I1. tabakada ele gegen silindir miihiirler I. Babil Siilalesinin krali Hammurabi’den 6nceki, 1b
tabakasinda ortaya ¢ikarilanlar ise Hammurabi ve oglu Samsu-iluna donemine ait miihiir
tslubunu tagimaktadirlar. II. katin silindir mihiirleri orta boylu, Ib katininkiler ise

Mezopotamya’da ele gecen ornekler gibi kiigiiktiirler.%’

Bu tislup; ince iscilik, yuvarlak hath figiirler ve tasvir alaninin ustaca kullanilmis olmasiyla
on plana ¢ikmaktadir. Mihiirlerdeki ana konu tapma sahneleri olup iislup uzun siire devam
etmistir. Ele gegen kraliyet miihiirlerinin yardimiyla Eski Babil tslubundaki gelisim
kronolojik olarak takip edilebilmektedir. Tapma sahnelerinde tanrilar oturur veya ayakta
durur vaziyette tasvir edilmislerdir. Yazitli mihiirlerdeki yazi alani III. Ur Devrine gore

kii¢iilmiis veya yazit alanina tasvirler islenmisgtir.1%®

Eski Babil {islubundaki miihiirlerde; en ¢ok Savas Tanrigasi Istar, Giines Tanris1 Samas,
Ilabrat, Adad ve Koruyucu Tanrica Lamma gériilmektedir. Savas Tanrigasi Istar, bir elinde
cift aslanli giirz, diger elinde egri bir kili¢ tutmakta; omuzlarindan oklar, giirzler ¢ikmakta
ve bir aslana basmaktadir. Tanr1 Ilabrat’in elinde asasi vardir. Tanr1 Adad, boga veya grifon-
aslan lizerinde tasvir edilmekte ve elinde yildirim tutmaktadir. Tasvirlerdeki diger tanrilar,
Sular ve Hikmet Tanris1 Ea, Ninurta, Nergal, Marduk, Martu’dur. Ea’nin omuzlarindan
balikli sular dokiilmekte ve kegi-baliga basmaktadir. Ninurta, bir elinde yedi bagh giirz
bulunurken bir adama basmaktadir. Nergal, bir elinde ¢ift aslan bagh giirz tutmakta ve o da

Ninurta gibi bir adama basmaktadir.%®

196Nimet Ozgii¢, Kiiltepe Kazisi, (T.T.K. Ankara, 1953), 232
107 T .Ozgiig, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 262.
108 T Ozgiig, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 260.
109 T Ozgiic, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 260.
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Resim 3: Eski Babil tislubu silindir miithiir ve baskist
(Ozkan 2011, s. 150)

Resim 4: Eski Babil tislubu silindir miithir ve baskist
(Ozkan 2011, s. 150)

2.3.2.b. Anadolu Uslubu:

Kiiltepe’de ortaya cikartilan Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na ait silindir miihiirler arasinda
Anadolu tislubu olarak adlandirilan bir grup vardir. Silindir miihriin, Anadolulular tarafindan
yogun olarak ilk kez Kiiltepe II. tabakada kullanildigi, dolayisiyla da Anadolu tislubunun
Eski Asur, Eski Babil ve Eski Suriye {islubu gibi bir énciisii olmadig belirtilmektedir.*° Bu
durumun Anadolu tislubunun gelisiminin digsal etkilerle oldugu manasina gelmedigi, ¢linkii

Anadolu’da mimari ve diger sanat alanlarinda kendi gosteren giiclii bir gelisimin var oldugu
kabul edilmektedir.t*

T, (:)zgiig:, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 269.
1T, Ozgiig, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 269.
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Anadolu tslubu miihiirler zengin is¢ilik 6rnekleri olup kendine has sahne ve figiirlere
sahiptir. Ayrica tasvir alan1 bos yer kalmayacak sekilde doldurulmustur.!?Anadolu iislubu
kendine 6zgl bir yapiya sahip olmasina ragmen ilk zamanlar Eski Babil tislubunun etkisi
altinda kaldig1 distiniilmektedir. Anadolu iislubunda zengin tasvirler yer almakta olup
sahnelerdeki figlir ve motif sayis1 35 civarindadir. Bu isluptaki miihiirler; insan/hayvan
bedenleri yuvarlak hatlidir, figiirlerin géz ¢ukurlar1 yuvarlak, gézbebekleri iridir. Burunlari
hafifce kemerli, agizlar kiigiik ve iki kabarik ¢izgi halindedir. Boyunlar1 uzun, sakallari
paralel ¢izgilidir. Omuzlarin genisligi kollara gore ayarlanmis olup kol ve bacak oranlar
dogala yakindir.12

Kiiltepe II. kata ait Anadolu iislubu silindir miihiirler bes grup altinda incelenmektedir':

1.Mitolojik sahneler
2. Tapma sahneleri
3.Av sahneleri
4.Savas sahneleri
5.Frizler

Mitolojik sahnelere, Anadolu iislubunda siklikla yer verilmistir. Bu sahnelerde yiiksek
seviyedeki tanrilara diger tanrilarin takdimi, tanrilar alayi, yerli ve Babilli tanrilarin bir arada
gosterilmeleri yer alir. Tanr1 alaylari, tanrilar, kutsal hayvanlar iizerinde duran veya yiiriiyen
tanrilar goriiliir. Ayrica, sirti konili bogalar huzurunda tanrilar, oturan tanrilar, karigik

varliklar ve daha diisiik derecedeki tanrilar da bu tasvirlerde yer almaktadirlar.**®

Tapma sahnelerinin Eski Asur ve Eski Babil miihiirlerine goére daha az olduklari, bunun
nedeninin de bu tiir sahnelere 6nem verilmemesi oldugu ifade edilmektedir. Tapanlar ile
tanrilarin giysilerinin ¢ok farkli olduklar1 ve giysilerin Eski Babil giysilerine benzedikleri
belirtilmektedir. Tanrilara igki, igki kab1 ya da kurban sunanlar ile tanrilarin giysileri de

benzerdir.116

12 Ozkan, *’Kanis 'te Miihiir Sanat:”’, (Edt. Kulaklioglu, F.,Kang, S.,), Anadolu’nun Onsézii, Kiiltepe Kanis
Karumu Asurlular Istanbul’da, 151.

18 Nimet Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, (Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara 2020),
4,

U4 N, Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 4.

VST, Ozgiic, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 270; N. Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 4.

116 T.Ozgﬁg, Kiiltepe, Kanig/Nesa, 270, N.Ozgﬁg, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 4
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Savas sahnelerinde, Ayakta duran Savas Tanrisi; boga veya aslanin ¢ektigi arabadaki Savas
Tanr1’sinin 6niinde diismana mizrak ve hanger saplayan savasgi tasvirleri yer almaktadir. Bir
baska sahnede sap delikli balta ve kadeh tutan Savas Tanrisi’nin huzurunda mizrak ve okla
yapilan savas tasviri yer almaktadir. Ayrica bassiz diisman bedenini akbabalar

gagalamaktadir.1t’

Av sahnelerinin savag sahnelerinden daha fazla goriildiigii belirtilmektedir. Sahnelerde
mizrakla sadece aslan avi goriiliir. Aslanin yakinina kadar girmis takkeli bir insan, mizragini
avinin ensesine veya sirtina saplamaktadir. Avci aslanin arkasinda, diz ¢okmiis vaziyettedir.
Aslan avi veya sigir, antilop gibi hayvanlar Av Tanris1 veya Hava Tanrisi’nin himayesinde

bir kahraman tarafindan avlanir.'®

Friz stislemeli miihiirlerin sayisinin az olmadig: ifade edilmektedir. Frizlerde; yildirim ve
iksir kabi tutan yiiriiyen tanrilar; bas asagi ve sirt listii duran hayvanlar; antitetik (karsiliklr)
durumda hayvanlar, i¢ ice ge¢mis iki sira hayvan arasindaki bosluga yerlestirilmis baliklar,
bir halkanin etrafina dizilmis hayvan baslar1 ve iki paralel ¢izgi arasina yerlestirilmis gaga

ag1zli testiler goriilmektedir.!*®

Anadolu iislubundaki silindir miihiirlerde Babilli tanrilara da yer verilmistir. Giines Tanris1
Samag miihiirlerde ti¢ farkli tipte tasvir edilmistir: Elinde halka asa tagir ve omuzlarindan
1s1iklar sacilir; Testereli Tanr1 bir dagin listline basmak {izere ayagimi kaldirmistir; tanr
bedeninin degisik yerlerinden alevler figkirir. Hava Tanris1 Adad, yildirim ve aslan-ejderiyle
tasvir edilmistir. En ¢ok tanri alaylarinda goriilen Adad, bazen kanatl bir aslanin {izerinde
durmaktadir. Savas Tanricas: Istar, elinde aslan basl bir giirz vardir. Su ve Hikmet Tanris1
Ea, bas tanr1 olarak tapinim gdrmektedir. Tanrt Usmu (Iki Yiizlii Tanri), tanrilar alayinda yer
almakta olup degisik giysi ve sembollere sahiptir. Yerli miihiirlerde yaban domuzunun
iistiinde silahiyla durmakta olup bu goriiniimiin Anadolu kékenli oldugu diistiniilmektedir.
Ejderhali Tanr1 Marduk, Babil’in bas tanrist olup diger tanrilara gore daha az tasvir
edilmistir. Bati’nin Tanrist Amurru, yerli miihiirlerde nadir ge¢gmektedir. Bu tanrilarin
disinda yiicelten tanrilar, ¢ciplak kahramanlar ve boga adamlar gibi baska mitolojik varliklar

da goriilmektedir.*?°

U T Ozgiig, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 270; Nimet Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 4.
U8 T Ozgiig, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 270; N.Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 4.

19 T Ozgiig, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 271; N.Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 5.

120 T Ozgiic, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 272.
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Anadolu tslubundaki silindir miihiirlerde yerli tanrilardan bazilar1 atribiilerinden (bir
heykelin hangi tanr1 veya tanrigaya ait oldugunu anlamaya yarayan ayrinti) taninsa da
isimleri hakkinda bilgi elde etmek kolay degildir. Kiiltepe metinlerinde yerli tanrilarin
isimleri, rahipler ve teofor (tanr1 kokenli) isimlerle ge¢se de bu tanrilarin amblemleri
hakkinda herhangi bir bilgi verilmemektedir. Anadolu iislubunda goriilen tanrilar; Hava
Tanrilari, Savas Tanrisi, Av Tanrisi, Tanr1 Pirva, Esek Sirtinda Tanri, Arabadaki Tanri,

Antiloplu Ciplak Tanriga, Ciplak Tanriga, Geyik Sirtinda Ciplak Tanriga’dir.

Miihiirlerde, tanr1 ve tanrigalarin yaninda karisik varliklar da goriilmektedir: boga-adam,
aslan-adam, koyun-adam, kus-adam, sfenks, grifon, balik-adam, kegi-balik, aslan-ejderha,
aslan kafali kartal, insan kafali kartal, aslan ve antilop helezonu. Bu figiirlerin cogunun Babil
kokenli olduklar1 ve Anadolu’nun, Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Babil’den aldig1 ifade
edilmektedir. Anadolu iislubunda astral semboller de yer almaktadir. Miihiirlerde en ¢ok
hilal, kurs ve yildiz ¢izimleri goriiliir. Hilal ve kurs tanrisal sembollerken, yildizin herhangi

bir tanrryla ilgili olmadig1 belirtilmektedir.'?*

Anadolu iislubunda insan tasvirleri bir ¢izgi lslubu ile gosterilmekte olup belli bash

karakteristik 6zelliklere sahiptir:
1.G06z ¢ukuru yiiziin yarisin1 kaplamaktadir
2.G0z bebegi oval bir kabarti seklindedir
3.Burun hafif kemerli ve iri olup goz ¢ukurunun alt1 ile birlesmistir

4.Alt cene 1iyice belirtilmis; tanrilarda dik olarak taranmis, sakallar tek tek
gosterilmistir.

5.Ag1z kiigiik ve iki kabarik cizgi ile gdsterilmistir.'??
Anadolu islubunda boyun uzundur ve omuzlarin genisligi ellere gore ayarlanmistir. Eller
iri, yumulu veya aciktir. Basparmak her zaman belirtilmis olup eller dort veya bes

parmaklidir. Kollar ve bacaklar genellikle dogala yakin olup bazi durumlarda

degisebilmektedir. Ciplak kahramanin sol kolu sag kolunun iki kat1 uzunluktadir.?®

Hayvan tasvirleri duruslarina goére degismektedir. Hepsinde uzun bacaklar goriiliir. Tanr1

alaylarinda goriilen kutsal hayvanlar, aslan, geyik ve boga ayni boyda ve o6l¢iidedirler.

121 T.ngﬁg, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 277.
122 N.Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 5.
128 N.Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 5.
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Hayvanlarin viicutlar1 geometrik alanlara ayrilmigtir. Aslan ve bogalarda bas, insanlardaki
gibi g6z alant ve g¢eneden olusur. Boynuzlar daima cepheden ve basi iizerinde ayri
islenmistir. Aslanlarin boyunlari, 6n bacaklara dik, bogalarinkiler paralel c¢izgilerle
vurgulanmistir. Aslanlarin baslar1 6nden ve yandan belirtilmistir. Yandan tasvir edilenlerde
aslanin agzi agik, dilleri disar1 sarkmistir. Cepheden tasvir edilenlerde iki kulak, iri gozler

belirtilmis, ¢ene ile gdzleri ayiran kisim ¢ok dar bir hat halinde tasvir edilmistir.1%

Maymunlarin kulak ve gozleri iri, ¢enesi kiigiik, boyun ince olup yatay taramalarla
gosterilmistir. Maymunun gdévdesi dik paralel ¢izgilerle taranmis, kuyruk duruma gore
kivrilmigtir. Miihiirlerde biiyiik kuslarin tasvirleri de goriilmektedir. Gagalar iri, kanatlar
durusa gore belirtilmistir. Kuslarin boyunlari genellikle normal 6lgtilerde olup iri gagali bas
¢ok ince ve uzun boyunlu da olabilmektedir. Az da olsa kaplumbaga ve 1stakoz tasviri de

mevcuttur.?®

Miihiirler kiyafetler hakkinda da bilgi vermektedir. Tanrilarin baslarinda takke, boynuzlu
takke, kiilah veya boynuzlu kiilah vardir. Tanrigalar ise bere veya takke takmaktadirlar. Bere
ayni zamanda Kanis’in Bas Tanrigasinin bagligidir. Tanrilarin elbiseleri dort tiptedir: Uzun;
pliseli, bacagin birini agikta birakan kuyruklu; V yakali, kenarlar1 nerviirlii manto; kisa etek
ve gomlek. Ayakkabilar konusunda detay yoktur. Az sayida tanri ucu yukari kalkik ¢izme
seklinde ayakkabi giymektedir.1?

Tanrilar balta, giirz, mizrak, hanger, yay, egri silah, bumerang ve testere gibi silahlar ile
tasvir edilmislerdir. Baltalar; sap delikli balta, harp baltasi, liggen yiizlii balta ve iki gozli
balta olmak tizere farkli tiptedirler. Sap delikli balta Savas Tanris1’nin silahidir. Harp baltas1
Savas Tanrisi’min sik kullanmadig baltadir. Ucgen yiizlii balta antilop yanindaki tanri ile
Hava Tanrilarmin tasidig1 baltadir. iki gozlii balta ise bas tanrinin arkasinda duran tanrinmn

sol elinde tasidig1 baltadir.*?’

Tanrilarin oturdugu tahtlar arkaliksiz iskemle seklinde olup Eski Babil ve daha onceki

donemlere ait orneklerle benzerlik gostermektedir. Tabure seklindeki tahtlarin tabla ve

124 N.Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 6.
125N, Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 6-7.
126 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 8-9.
127 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 9.

127 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 9-10.
21 N.Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 9.
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ayaklar1 yatay, capraz, dikey kusaklarla birbirine baglanmistir. Taburelerin iizerinde yassi

veya kabarik silteler goriilmektedir.?®

Anadolu {islubu miihiirlerde mitolojik ve dini igerikli sahnelerinde en c¢ok yer alan
tasvirlerden biri de kiilt esyalaridir. Bunlar sunaklar, buhurdan ve vazolar olarak
siniflandirilabilir. Sunaklar; meyvelik bigimli ve masa seklinde sunak olmak iizere iki tiptir.
Vazolar, Hydrialar, kazan, tanr1 kadehleri, iksir kabi, vazo, gaga agizli testi, ibrikler, alt1

kulplu meyvelik, can bicimli kdse ve ayakli bardak tiplerine sahiptir.'?°

Resim 5: Anadolu tislubu silindir mithir
(Ozgiig, 2005, s. 270)

Resim 6: Anadolu tslubu silindir miihiir

(Ozgiig, 2005, s. 271)

128 N.(?zgﬁg:, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 9-10.
129 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 11-15.
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Resim 7: Anadolu tislubu silindir miihiir ve baskisi
(Ozkan 2011, s. 150)

2.3.2.c. Eski Suriye Uslubu:

Suriye’de, Kiiltepe II. tabaka ile ¢agdas az sayida silindir miihiir ele gegmesi nedeniyle bu
iislubun merkez cografyasi tespit edilememistir. Bu nedenle Kiiltepe II ve Ib tabakalarinda
ele gecen miihiir baskilarinin Eski Suriye iislubunun tasnif ve gelisimini takip edebilme
imkani1 verdigi belirtilmektedir.**® Ayrica Eski Suriye iislubundaki miihiirlerin zaman iginde
en ¢ok gelisen miihiirler oldugu, ilk zamanlar figiir sayisinin ¢ok olmasina ragmen zamanla
figiirlerde azalma goriildiigii ifade edilmektedir. Bu tislubun Anadolu, Babil, Asur ve Misir
mihiir sanatindan etkilendigi ancak kendine 0zgli motiflere de sahip oldugu

belirtilmektedir.13?

Kiiltepe II. tabakada ele gecen ve Suriye-Koloni olarak da adlandirilan miihiirler ti¢ gruba

ayrilirt®?;

L.III. Ur iislubuna bagh kalanlar
2.Linear uisluba ait olanlar

3. Matkap teknikli miihiirler

130 T Ozgii, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 262.

¥i0zkan, ¢ Kanis'te Miihiir Sanati”’, (Edt. Kulaklioglu, F.Kang, S.), Anadolu’nun Onsozii,
KiiltepeKanisKarumu Asurlular istanbul’da, 149.

132 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 9-10.

33



[k grup miihiirler MO. 3. Binyilin sonu ile 2. Binyil basina tarihlendirilmekte olup Suriye
kokenli ilavelerle zenginlestirilmistir. ikinci grubun Suriye iislubunu temsil ettigi ve Eski
Asur etkisinde olup Suriye unsurlar1 igermektedir. Son grupta yer alanlar da ise figiirlerin

bas ve omuz isciliginde matkap kullanilmustir.**®

Tapma sahneleri miihiirlerdeki ana konudur. Oturan veya ayakta duran tanrilara tapilmakta
olup tanrilar Eski Babil kiyafetleri giymektedirler. Eski Suriye tislubunun en belirgin
ozelligi, tapanlarin dar kenarli takkeleri ve kenarlar1 yuvarlak kesilmis mantolaridir.
Tasvirler arasinda tapan ve tapilan olarak takkesi sivri ¢ikintili kral, pliseli veya diiz elbise
giyen tapilan ve tapan, uzun-diiz sagli Suriyeli kadin, aslanin sirtina basan kadin ve erkek
basli siitun yer alir. Tanr1 Samas bu tislubun en 6nemli tanrist olup Suriyeli kadin da Eski
Suriye grubunun en bilinen figlirtidiir. Bu tislupta kaide tistliindeki bogaya tapilmakta ancak
Eski Asur ve Eski Anadolu iislubundan farkli olarak Suriye bogasinin sirtinda koni yer

almamaktadir.1®*

Eski Suriye tislubunda Mezopotamyali 6gelerde tasvir edilmistir. Bunlar; omuzlarindan
1s1iklar ¢ikan ve oturan Giines Tanrisi, Tanr1 Usmu, bir elinde Hilalli alem digerinde yilan
tutan Ay Tanrisi, boga lstlinde duran, etegini agan, omuzlar1 antilop protomlu ¢iplak
tanrigalar; asali tanr1 ve insan basi tutan tanrilar.’®® Bunlarm yaninda insan bash boga ile

boga-adam gibi karisik varliklar ve lir calan miizisyenler de yer almaktadir.

Kiiltepe’de Ib katinda ele gegen Suriye menseli miihiirler Babil krali Hammurabi ile
cagdastir. Bu gruba giren miihiirlerde sa¢ orglisiiniin iki yanina iglenen sfenks, grifon, kus-
adam, karigik varliklar, hayvan ve insan figiirlerinden olusan sahneler yer almaktadir.
Kiiltepe II. katta ele gecen Eski Asur miihiirlerinde goriildigi iizere Suriye-Koloni
miihiirlerinde de yatay bir ¢izgi veya sag orgiileriyle meydana getirilen biri altta bir iistte iki
tasvir alaninda tapma sahneleri ve figiirler goriilmektedir. Bazen {i¢ veya dort sirali halde

islenmis olan figiirler de mevcuttur.

Suriyeli ozelliklerin daha fazla oldugu miihiirlerde uzun boylu figiirler ve iri eller Misir
etkisinin izleri olarak kabul edilmektedir. Ayrica aslan-kadin, Hathor ve ankh gibi semboller
de bu etkinin goriildiigli belirtilmektedir. Eski Suriye miihiirlerinin (Kiiltepe Ib) genel

figtirleri: oturan tanrinin lirini tutarken, elinde ¢i¢cek veya vazoyla ya da ylirlirken tasvir

133 T.ngﬁg, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 264.
13 T.0zgiig, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 264.
135 T.Ozgiic, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 264.
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edilen Suriyeli kadinlar; etegini kaldiran, gdgiislerini kaldiran, boga {istiinde nis iginde
oturan ¢iplak tanrigalar; Lamma ve Ea’nin vazosundan tasan sularin olusturdugu dalgali iki
daire iginde el ele tutusmus dort ¢ciplak kahraman; Babil ve Suriyeli oturan tanrilar; ¢ift gozlii
balta tutan tanri; bumerang tutan tanri; iki yiizli tanri(usmu); karsi karsiya oturan tanrilar;
alem tutan kahramanlar; ayakta veya ¢omelen mizrakli adamlar; yiiriiyen kiiciik figiirler;
alem tutan boga adamlar; sefnks, grifon,kus-adam, aslan-kadin, boynuzlu karigik varliklar;
ucan veya tiineyen kuslar, maymunlar; aslanlar; geyikler; yavrusunu emziren hayvanlar;
insan-hayvan baglari; biiyiik insan elleri; alemler; ankh; iksir vazosu; giines, hilal ve
yildizdir, 13

Resim 8: Eski Suriye iislubu silindir miihiir
(T. Ozgiig, 2005, s. 265)

Resim 9: Eski Suriye iislubu silindir miihiir ve baskisi

(Ozkan 2011, 5. 150)

136 T Ozgiic, Kiiltepe, Kanis/Nesa, 269.
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Resim 10: Eski Suriye tislubu silindir miihiir ve baskis1
(Ozkan 2011, s. 150)
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3. BOLUM

Anadolu Uslubu Silindir Miihiirler ve Miihiir Baskilar1 Uzerinde Goriilen Tanr1 ve
Tanrica Tasvirleri

3. Mezopotamyah Tanr1 ve Tanrica Tasvirleri

Anadolu tislubu miihiir ve miihiir baskilarinda genellikle dini icerikli sahneler tasvir
edilmistir. Bu nedenle yerli ve Babilli tanr1 ve tanrigalarin birlikte goriildiikleri ifade
edilmektedir. Ayrica Babilli kutsal varliklarin kendi alametlerinin yaninda Anadolu’da yeni

ozellikler kazandiklar1 anlasilmaktadir.**’

3.1. Mezopotamya ( Babilli) Tanrilar

3.1.1. Giines Tanris1 Samas

Giines Tanris1 olarak bilinen Samas Sami kdkenli bir tanridir. Bu tanrmin adi ilk olarak On-
Sargonik doneme ait Akad kisisel isimlerde goriinse de, ¢ogu durumda logografik olarak
UTU seklinde yazilmistir.’®® Samas bir dénem Kenanlilar ve Araplar tarafindan kadin
tanriga olarak tapimim gormiis olsa da Stimer giines tanrist UTU nun etkisiyle erkek bir
tanriya doniismiistiir.’*® Samas ¢ogu tanriya nazaran daha fazla 6n planda tutulmus ve ona
giicler atfedilmistir. Tarim faaliyetlerinin genislemesi nedeniyle Oneminin arttig
diisiiniilmektedir.*® Siimer mitolojisinde; giines tanris1 UTU’nun safak vakti gokyiiziiniin

kapilarindan disar ¢iktig1, gokler boyunca yolculuk yaptiktan sonra aksam ufkun batisinda

187 N.Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 17.

138Gwendolyn Leick, A-Dictionary of Ancient NearEastern Mythology-Routledge, (London and New York
1998), 148.

1%9Hasan Ali Sahin, “Kiiltepe Metinlerinde Gecen Tanri Adlari”, (Erciyes Universitesi Doktora Tezi
Kayseri,1998),s.104

WK iirsat Demirci, Eski Mezopotamya Dinlerine Giris, (Istanbul,2017), 30
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bulunan paralel kapilardan “gokyiiziiniin igine” girdigine inanilird1.!*

Samas'in
poptilerliginin derecesi, bir¢ok kisisel isim, silindir miihiirler ve onuruna yazilan biiyiik
sayidaki ilahiler ve dualardan anlasilabilir. Bu ilahilerden bazilari, gezegenin hareketini
taklit eden becerikli siirsel yapisiyla, Babilliler tarafindan gelistirilen giines teolojisinin en
iyi &rnegidir.'*? Babiller i¢in Samas yasam yenileyen, geceyi giindiize geviren, biitiin
canlilara hayat veren bir tanridir. O ayn1 zamanda herkes i¢in adalet dagitan, onlarin yaninda
yer alan yiice bir giigtiir. Sembolii testere olup adaletin esit olarak dagitimina ve keskinligine

isaret ettigine inanilird1.*4®

Akad Devri miihiirlerinin 6énemli figiirlerinden biri olan Samas, Eski Babil miihiirlerin de
omuzlarindan 1siklar ¢ikarken elinde halka ve asa tutarken goriiliir. Bu donemde Akad
Devri’ndeki alametlerinin ¢ok azaltildigi, elinde testeresi ile bir dag zirvesine basarken tasvir
edildigi ifade edilmektedir.144

Anadolu iislubunda Giines Tanrist {i¢ tipte tasvir edilmis olup hepsinde de oturan tanrilarin
huzurunda ve diger tanrilar arasinda goriiliir. Miihiirlerde Samag’a tapildigini gosteren bir

sahne olmadig: belirtilmektedir.14°

a) Eski Babil Devri'nin 6zelliklerini tasimakta olup elinde testeresi ile ayagini bir daga
basacak sekilde kaldirmis vaziyettedir. Samas’in baginda tepesi kurslu ve boynuzlu bir kiilah
olup sakalli olarak tasvir edilmektedir. Bir baska sahnede ise Samas aslan tistiinde ve Savas

Tanrist’nin huzurunda karsimiza cikar.

b) Ikinci tipte Samas’m omuzlarindan 1siklar ¢ikmaktadir. Samas’in basinda yine tepesi
kurslu ve boynuzlu bir kiilah vardir. Ayrica bas tanrinin huzurunda olup yaninda ¢iplak

kahraman yer almaktadir.14°

€) Samas son tipte Akad Devri miihiirlerinde karsilasilan bedeninden alevler ¢ikarken
goriiliir. Baginda diger iki tipte oldugu gibi boynuzlu tag¢ vardir. Ayrica kiilahindan,

omuzundan, ellerinden, beli ve eteginin ucundan alevler yukari dogru yiikselmektedir.'4’

141Cuma Cakas, *‘Siimerlerde Tanrt Tasavvuru’’, (Yiiksek Lisans Tezi Elaz1§,2019), 37.
142Gwendolyn Leick, A-Dictionary of Ancient Near Eastern Mythology-Routledge , 148.
143Demirci, Eski Mezopotamya Dinlerine Girig, 31

144N Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 16

15N, Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 17.

146N, Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 16.

147N.©Zgﬁg, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 17.
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3.1.2 Adad

Sami kokenli bir tanr1 olup adimin muhtemelen Arapga hadda, (kirmak) ve haddat (gok
giiriiltiisii) ile etimolojik bir baglantis1 vardir.}*® Tanr1 Adad’in ¢ivi yazili metinlerdeki
logogrami IM olup Sargon oncesi metinlerde de adi gegmektedir. Adad’in ana tapinim
gordiigi cografya Babilonya ve Suriye’dir. Mari ve Ebla metinlerinde gegen sahis
isimlerinde goriilen Adad, MO. 2.Binyilda Halep sehrinin tanrisidir. Ne var ki zaman i¢inde
Suriye’nin diger sehirlerinde ve bilhassa batida, diger firtina tanrilari olan Baal ve Dagan ile
birlestigi ifade edilmektedir.}*® Kendisi icin tapmak insa edilen Adad tanri Samas ile
koruyucu bir yapiya biirinmiistiir. O bereketin ve yagmurun saglayicisi, gokyiiziiniin
koruyucusudur. Ayrica metinlerin bazilarinda sifaci, yaratan, adalet dagitan olarak da gegtigi

soylenmektedir.'*

Tanr1 Adad, Anadolu tislubu miihiirlerde Eski Asur iislubuna benzer bir sekilde bas tanriya
dogru ilerleyen tanr1 alaylarinda veya tanri gruplari arasinda tasvir edilmistir.®>*Adad,
burnuna yular takili bir aslani tutmakta, boynuzlu kiilah ile bacaginin birini acikta birakan
elbise giymektedir. Baz1 tasvirlerde sol elinde iki kollu, dort alevli yildirim ile tasvir
edilmekte olup yildirimin ortasinda bazen bir y1ldiz goriiliir. Baz1 miihiirlerde ise ucu asagiya
doniik bir mizrak veya giirz tutarken tasvir edilmistir. Eger bir silah tagimiyorsa elini gogsii
hizasina kadar kaldirmaktadir. Tanr1 Adad, Koruyucu Tanr1 ile aslan yenen ¢iplak kahraman
arasinda, at kosulu arabadaki tanrinin (Pirva) huzurunda veya tapma sahnelerinde tapan
sahislara rehberlik ederken de tasvir edilmistir. Kiiltepe’de ele ge¢en bir miihiir baskisinda
Babilli Tanr1 Martu(Amurru) ve boga-adaminda aralarinda oldugu bir tanrilar alayinda

goriildiigii ifade edilmektedir. Miihiirlerde, Samas gibi Adad’a da tapilmamaktadir.'%?

148GwendolynLeick, A-Dictionary of Ancient NearEastern Mythology -Routledge, 2
1495Gwendolyn Leick, A-Dictionary of Ancient NearEastern Mythology -Routledge , .2
150 Gwendolyn Leick, A-Dictionary of Ancient NearEastern Mythology -Routledge , .2
IN.Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 17-18

152N.Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 17-18.
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3.1.2. Assur

Asur devletinin en 6nemli tanrist olarak bilinir. MO. 8. Yiizyillda Asur’un Babil
Imparatorlugu’nu isgal etmesi iizerine tanr1 Assur eski Ortadogu’nun en gozde ilahi
olmustur.’® Tanr1 Assur’un Asur sehrinin koruyucu tanris1 olmasmin yaninda tanrilarin

babas1, yerin gogiin hakimi gibi sifatlar1 bulunmaktadir ve savas tanris1 dzelligi de vardir.™®*

Stimer ve Babil tanrilari ile karisarak en kudretli bas tanr1 olmustur. Adi iyiliksever anlamina
gelmekle beraber ordunun basinda giderek ordular1 zafere ulastiran bir savas tanrisi olarak
da bilinir. Ismine farkli anlamlar eklense de monoteist bir kimlige biiriinmiistiir.’>® Tanri
Assur Asurlular i¢in ¢ok dnemli bir yere sahiptir. Nitekim ticaretle ugrasanlar anlagsmalarini

onun sembollerinin 6niinde yapardi.

Tanr1 Assur bazen kanath bir disk seklinde, bazen de bir boganin {istiinde ayakta ya da
havada ucarken temsil edilmistir.®® Bereket tanris1 6zelligi bulunmasindan dolay: etrafi
dallarla ¢evrili ve yaninda keciyle tasvir edilir. Acemhoyiik’de ortaya ¢ikan Tanri Assur
sembolii dag govdeli yabani olarak tanimlanmustir. Samsi-Adad 1'in kral yazit1 ile
Acemhdyiik baskilarinda kimligi Tanr1 Assur olarak saptanan konili boga Eski Anadolu ve
Eski Asur iislubunda ki miihiirlerin popiiler bir motifidir.*>” Vezir Su- Anamun miihrii konili
boganin ayni tanriy1 temsil ettigini kanitlamasi acisindan dikkat ¢ekici olup miihriin ikinci

kullanani Vezir Hubidum, tanriy1 sildirmis yerine konili bogay1 tasvir ettirmistir.1%

3.1.1.3 Su Tanrilar

Anadolu tslubundaki miihiir ve miihiir baskilarinda su tanrilar1 olarak; Tanr1 Ea, Tanr
Usmu, Ciplak Kahraman, Boga-Adam, Batinin Tanris1 Amurru, Marduk ve Koruyucu Tanr1

tasvirleri goriilmektedir.

153 Demirci , Eski Mezopotamya Dinlerine Giris , 34.

154 Sahin , “Kiiltepe Metinlerinde Gegen Tanri Adlart”, 73.

155 Demirci , Eski Mezopotamya Dinlerine Giris , 34.

156 Nimet Ozgiic. , Acemhdyiik-Burushaddum, TTK yay. Ankara 2015, s.65
157 N. Ozgiic. , Acemhdyiik-Burushaddum, .65

158 N. Ozgiig. , Acemhdyiik-Burugshaddum, s.65
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3.1.1.3.1Ea

Bu tanrinin adi muhtemelen Sami kékenlidir. Antik Babil yazicilari, onu Siimerce E.a, ‘Su
Evi’nden tiiretmislerdir.*>® Bilgeligi ile 6n plana ¢ikar. Kendisi ile beraber Samas ve Marduk
ile bir tiglii gii¢ olusturur. Tanr1 Ea’nin Hititler tarafindan tapinim gordiigii de bilinmektedir.
Adinin  Hitit krallarinin  yaptigi anlagsmalarda ge¢cmesi kendisine verilen Onemin

gostergesidir. 0

Giliney Mezopotamya’daki Eridu sehrinde tapinim goéren bilginin kaynagi Sular Tanris1 Ea,
Anadolu grubundaki miihiir baskilarinda siklikla goriiliir. Bazen alametlerin ¢ogu ile bazen

birkag ile bazen de yalmz biriyle tasvir edildigi ifade edilmektedir.®!

Bir miihiir baskisinda elinde sular tagan genis agizli bir vazo tutmaktadir. Sular omuzlar
hizasinda, taht1 ve tanrinin bastig1 keci-balik tasvir edilmistir. Basinda ¢ift boynuzlu kiilah,
iizerinde uzun pliseli elbise vardir. Bir bagka miihiirde ayaginin yaninda bir kegi-balik
bulunmakta, bagindan asagiya sular dokiilmektedir. Ayrica yaninda sular tagsan vazoyu
tasiyan ¢iplak kahraman yer alir. Ea ¢ogunlukla uzun pliseli bir elbiseli, takkeli ve sakalli
olarak ¢ift veya tek keci-baliga basmaktadir. Bir miihiir baskisinda da kegi-balig1 ile temsil
edilmistir.’% Ea’nin omuzlarindan veya elinde tuttugu vazodan tasan sularda bulunan

baliklar Kiiltepe yerli dsluplarinda susuz olarak bu tanrinin sembolii oldugu ifade

edilmektedir.163

3.1.1.3.2 iki Yiizlii Tanr1 Usmu

Usmu, Kiiltepe’de bulunan Anadolu grubundaki miihiir baskilarinda 6nemli bir yer
tutmaktadir. Ozellikle tapmim ve tanr1 alaylar1 sahnelerinde Babilli ve Anadolu’da edindigi
yeni zelliklerle tasvir edilmektedir.’®* Akad Devri miihiirlerinde de Ea ile birlikte gériilen

Usmu, Tanr1 Ea’nin veziri olup miihiirlerde tapan sahs1 Ea’ya haber verirken goriilmektedir.

159Gwendolyn Leick, A-Dictionary of Ancient NearEastern Mythology -Routledge, 37.
10Sahin , “Kiiltepe Metinlerinde Gecen Tanri Adlar1”, 56

181 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 18

162 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 18.

163 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 18.

164 Sahin , “Kiiltepe Metinlerinde Gegen Tanri Adlari”, 63.
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Anadolu iislubunda diger tanrilar kadar yer verilen Usmu, alametleri ve giysileri farkl
sekilde tasvir edilmistir. Pliseli uzun bir elbise giymekte, sakalli ve gogsiinde birlestirdigi
ellerinden sular figkirmaktadir. Bir miihiirde Gudea takkesi giymis halde Tanr1 Samas’in
arkasindadir. Bir bagka miihiirde ise basinda bir kiilah olup bir hayvanin (esek?) iistiindeki
tanr1 ile Samas arasinda goriilmektedir. Ayrica dokiilen su ile birlikte baliklar asagiya
diiserken tasvir edilmistir. Usmu’nun mihiirlerde goriilen bir diger tipi, silahli ve bir domuz
iizerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Burada giydigi kiyafet digerlerinden farklidir. Uzerinde bir
bacaginmi agikta birakan kusakli ve kolsuz bir elbise, basinda boynuzlu bir kiilah vardir.
Tanrtya sadece Kiiltepe’de degil Konya Karahdyiik’te ele gecen miihiirlerde de

rastlanmaktadir. Burada Ea ve onun veziri Usmu goziikmektedir.%®

Usmu’nun domuzla irtibat1 dikkat ¢ekicidir. Bir Akad Devri miihriinde domuzun kurban
edildigi bir sahnede Usmu ve Ea yan yana yer almaktadir. Anadolu iislubunda Usmu’nun bir
domuza binmesinin ilk defa goriilmesine dikkat ¢ekilerek, Usmu’nun bu yeni tasvirinin

Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda ortaya ¢iktig1 ifade edilmektedir.%®

3.1.1.3.3 Ciplak Kahraman

Ciplak Kahraman figiirii, Gilgamis tipi Eski Babil Devri miihiirlerinde Tanrica Istar’in,
Ea’nmn ve Amurru’nun huzurunda tasvir edilmistir.*®” Anadolu iislubunda sik karsilasilan ve
sevilen bir figiirdiir. Miihiirlerde, ayakta ve diz ¢6kmiis halde goriilmekte olup gdgsii
hizasinda tuttugu ellerinden iki kol halinde su fiskirmakta ve su omuzlarina kadar
yiikseldikten sonra yanlardan asagiya dogru akmaktadir. Sulu Gilgamis’in miihiirlerde hava

tanrisi ile siki bir iliskisi vardir.168

Ciplak Kahraman miihiirlerde farkli sekillerde tasvir edilmistir. Ea’nin yanindadir ve onun
sularini kendine alir vaziyettedir. Bir bagkasinda ise tanr1 alaylarinda veya Ea ile ilgili karigik

varliklarin arasinda goriilmektedir.!®® Ciplak Kahraman Ea’nin disinda Hava Tanris1 ve

165Erkanal, Miihiir maddesi, 82.

166N, Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 19.
167N, Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 19-20.
168 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 19-20.
N, Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 19-20.
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Savas Tanrist ile de irtibatlidir. Miihiirlerde, Hava Tanrisi’nin kutsal hayvani boga ile Savas

Tanrist’nin kutsal hayvani aslan iistiinde tasvir edilmistir.}"

3.1.1.3.4 Boga-Adam

Ciplak Kahraman’a gore miihiirlerde daha az yer almaktadir. Boga-Adam her zaman ayakta
tasvir edilmekte, sular bazen omuzlar1 hizasina kadar ylikselmekte bazen de beli hizasindan
dokiilmektedir. Boga-Adam bir miihiirde Ea, bir bagkasinda ise Savas Tanrisi’nin yaninda
durmaktadir. Bu durumun, Ciplak Kahraman ile Boga-Adam’in benzer fonksiyonlar

oldugunu gésterdigi ifade edilmektedir.!’

3.1.1.3.5 Batinin Tanris1 Amurru

Sami Tanrist olup Siimerce MARTU seklinde yazilir.'’? Amurru halki, genellikle
Mezopotamya yazitlarinda “bozkirin halki” olarak anilir; tepelerden iner ve Siimer ve Babil
yerlesik sakinlerinin tarimsal {irlinlerini yagmalardi. Tanr1t Amurru, Sargonik donemden beri
Akad metinlerinden ve kisisel isimlerden bilinir. Siimer'deki baglica tanimi luhur.sag.ga,
“Bozkirin Adam1”dir.”® Tanr1 Amurru Kiiltepe metinlerinde sahis adlarinda gériiliir. Ayrica
tanr1 Asur ile birlikte dua cuimlelerinde gegmektedir.174 Amurru, merhametli, koruyan ve

giivenilir bir tanridir.

Su Tanrilart arasinda gosterilen Amurru, Anadolu tislubundaki miihiirlerden birinde Babilli
tanrilardan meydana gelen tanrilar alayinda Samas ve Adad arasinda dururken goriilmekte
olup bir tanr1 oturan bir ceylan iistiinde ayakta durmaktadir. Bir bagska miihiir baskisinda ise
ayakta duran bir ceylan sagrisina (hayvanlarda bel ve kuyruk arasindaki boliim) oturan bir

tanr1 sol elinde bir kadeh, sag omuzunda ise bir balta tutmaktadir. N. Ozgii¢, s6z konusu

19N, Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 20.

1 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, $.20.

172 Sahin, “Kiiltepe Metinlerinde Gegcen Tanri Adlar1”, 70.

173 Gwendolyneick, A-Dictionary of Ancient NearEastern Mythology -Routledge, 4.
174 Sahin, “Kiiltepe Metinlerinde Gegcen Tanri Adlar1”, 70.
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miihiirde goriilen iki tanriyi, ellerinde Babilli Amurru’nun silahini tutmalari ve ceylan

baglantil tasvir edilmelerinden dolayr Amurru ile bir tutmustur.}™

3.1.1.3.6 Ejderli Tanr1 (Marduk)

Babil’in koruyucu tanrisi olup Samilerin en o6nemli tanrilarinda biri oldugu kabul
edilmektedir.1’® Marduk'un bir Siimer ismi olup olmadig1 kesin olmamakla birlikte, Babil'in
etimolojisi gibi, heniiz bilinmeyen proto-Siimer veya Siimerce olmayan bir dil grubuna ait
olabilecegi, adinin da “Giinesin Gen¢ Bogas1” veya “ogul, giines” gibi bir anlam tasidigi
diisiiniilmektedir.!’” Onun Kozmik diizenin meydana gelmesinde rolii oldugu ve Tiamat’a

kars1 zafer kazanarak yaratilisin meydana gelmesine yardimer oldugu ifade edilmektedir.t’®

Marduk'un, kademeli olarak bir¢ok baska tanrinin islevlerini ve 6zelliklerini kendine katarak
karmasik bir tapmim 6zelligi aldigi diistinilmektedir. Bu durumun, Marduk'a adanmis
birgok dini eser, dualar ve isimler gibi 6zel ve resmi belgelerde, kisisel isimlerde ve ¢ok

sayidaki ilahi metinde agikca goriildiigii belirtilmektedir.’

Marduk’un, Babil Oncesi
donmelerde eski Samiler arasinda Firtina Tanrisi olarak tapmim gordigi, Babil
hakimiyetiyle birlikte bagka fonksiyonlarin da eklendigi one siiriilmektedir. Tanr1 Enki gibi
bilge olup sihir ve bilgi onun {istiin meziyetlerindedir.’®® Sihirle olan bagi, Siimer biiyii

tanris1 Asarluhi ile 6zdeslestirilmesiyle daha da gii¢lendirilirmistir.18!

Babil sehrinin bas tanris1 olan Marduk’un, Eski Babil miihiirlerinde diger tanrilara gore daha
az goriildiigii belirtilmektedir. N. Ozgii¢, Anadolu {islubundaki miihiirler i¢inde sadece bir
ornegin Tanr1 Marduk ile bir tutulabilecegini ifade etmektedir. Bir miihiir {izerinde tahtta
oturan takkeli, sakalli bir tanr1 Marduk'un kutsal hayvani olan ejdere basarken tasvir
edilmigtir. Bu tanri, hediye getiren ¢iplak kahraman ve iki Hava Tanrisi’nin huzurunda

goriilmektedir. Tanrinin kursu hilal seklinde olup etrafinda yildizlar vardir. Ayrica sag elinde

175 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 20.

176 Demirci, Eski Mezopotamya Dinlerine Giris, 32.

117 Gwendolyneick, A-Dictionary of Ancient NearEastern Mythology -Routledge, 115.
178 Demirci, Eski Mezopotamya Dinlerine Giris,.33

1%Gwendolyneick, A-Dictionary of Ancient NearEastern Mythology -Routledge, 115.
180 Demirci, Eski Mezopotamya Dinlerine Giris, 33

181 Gwendolyn Leick, A-Dictionary of Ancient NearEastern Mythology -Routledge, 115.
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kadeh, oniinde bir ucu kii¢iik vazoya birlesmis iksir kabi, yaninda balik, omuzunda balta,

oniinde ejder de bulunan bu figiiriin Tanr1 Marduk’u temsil ettigi ileri siiriilmektedir.8?

3.1.1.3.7 Koruyucu Tanr1

Koruyucu Tanri tasviri, Mezopotamya'da az ornekleri olan bir tipi temsil etmektedir.
Tanrinin basinda, bazen boynuzlu bazen de boynuzsuz bir takke veya tepesi kurslu boynuzlu
kiilah mevcuttur. Elbisesi uzun pliseli olup miihiirlerde siklikla sakalli olarak tasvir
edilmektedir.’®® Koruyucu Tanri, Anadolu iislubundaki miihiirlerde genellikle yaninda
kiigiik bir vazo ve iksir kabi ile birlikte goriilmektedir. Bu belirgin 6zelliginin yaninda

icinden kamuslar ¢ikan genisce agizl bir kabr tutarken de tasvir edilmistir. 8

3.2 Yerli Tannlar

Kiiltepe’de ortaya ¢ikartilan Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na ait Anadolu iislubundaki
silindir miihiir ve miihiir baskilarinda; Hava Tanrilar1 (Bogali Tanrilar ve Bogalar), Savas
Tanrisi, Av Tanrisi, Tanr1 Pirva, Esek Ustiindeki Tanri, Domuz Kosulu Kagnidaki Tanri,
Kanis’in Bas Tanrigas1, Antiloplu Ciplak Tanriga, Kuslu Ciplak Tanriga ve Geyik Ustiinde
Ciplak Tanriga tasvirleri yer almaktadir. Mezopotamya’dakilerin aksine, miihiirler tizerinde
goriilen Anadolu tanr1 ve tanrigalarinin isimlerinin tespiti oldukca zordur. Bunun nedeni,
civi yazili metinlerde bu ilahlarin alametleri veya baska Ozellikleri hakkinda bilgi
verilmemesidir. Metinlerde Anna, Higisa, Kubabat, Parka ve Nippas gibi yerli tanrilarin

isimleri ge¢se de bunlar1 ikonografik olarak eslestirmek zordur.

182 N.Ozgii¢ Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 19.
183 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 20.
184 N.Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 21.
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3.2.1 Hava Tanrilar1 (Bogali Tanrilar ve Bogalar)

Kiiltepe’de II ve Ib katlarinda ele gecen Anadolu iislubundaki miihiirlerde Hava Tanrilarinin
ozel bir yeri vardir. Birden fazla tipte tasvir edilen tanrilar, tanri alaylarinin ve ibadet
sahnelerinin ¢ogunda goriilmektedirler. Her tanrmmin kendine 6zgli alametleri olmasi
nedeniyle, tanrilar1 siniflandirmak miimkiin olmustur. Tiim Hava Tanrilarinin ortak hayvani

bogadir 1%

3.2.2 Daglara Basan Hava Tanris1

Tanr1 bir ayagini boganin sagrisina, diger ayagini iki dagin zirvesine basmaktadir. Tanrinin
bir elinde boganmn yularini, digerinde ise dagin altindan ¢ikan uzun sapli bir bitki
tutmaktadir. Basinda tepesi kurslu ve iKi ¢ift boynuzlu kiilah1 ile goriilmektedir. Ug miihiir
tizerinde tanr1 alayinda yer almakta ve 6niinde bogali ikinci bir tanrt durmaktadir. Bir
miihiirde yular ile dizi arasinda kalan boslukta aslan baslh kartal, bir baskasinda ise ayakli
sunak vardir. Ayrica bu miihriin iist kenarinda paralel ¢izgiler mevcut olup bunlarin, yagmur

damlalarin1 gdstermis olabilecegi ileri siiriilmektedir.'8

3.2.3 Boga-Adamlarmin Ustiindeki Boganin Yularmi Tutan Tanr1

Bu tanr1, Boga-adam ciftinden solda duranin basina basmakta ve sol ayagi ile de hilalli kurslu
bir alem tutmaktadir. Tanrinin sag elinde, ayni1 boga ¢iftinin baglari lizerinde tasvir edilmis
bir boganin yulari, diger elin de bir dal tutarken goriiliir. Basinda boynuzlu yiiksek bir kiilah
vardir. Kiilahin arkasinda tanrinin topuguna kadar uzana bir sa¢ 6rgiisii mevcuttur. Bu sag
Orgiisiiniin suyu ima ettigi diisiiniilmektedir. Tanrinin elinde bir bitki tutmasi ile Daglara

Basan Hava Tanris1 arasinda bir benzerlik goriinse de, tanrinin boga-adamlara basmasi bu

185 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 21.
186 N.Ozgiic Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 21-22.
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tanrinin farkl bir figlirii temsil ettigi ifade edilmektedir. Ayrica boganin iist tarafinda alti

nokta goriilmektedir. 18

3.2.4 Boga Ustiinde Duran Tanr1

Anadolu iislubundaki silindir miihiirlerde en ¢ok tasvir edilen Hava Tanris1i’dir. Bacaginin
birini agikta birakan pliseli elbisesi ile boga iistiinde ayakta dururken tasvir edilmistir.
Tanrimin basinda boynuzlu, tepesinde Hilal'i kurs bulunan bir takkesi mevcuttur. Bir elinde
kadeh, digerinde boganin yularini tutmaktadir. Yular ile diz arasindaki boslukta ise meyvelik
sunak goriilmektedir. Bazi miihiirlerde boganin éniinde ve yularin st tarafinda bir maymun

tasviri yer almaktadir.®

3.2.5 Boga Ustiinde Silahli Tanr1

Geng bir tanr1 olarak tasvir edilmistir. Kisa elbiseli ve basinda takke vardir. Sol elinde
boganin yular1 ve bir giirz, sag elinde ise bumerang goriilmektedir. Sag ayagini boganin
boynuzlarina, sol ayagini ise boganin sagrisia basmaktadir. Iki bacagi arasinda bir s1g1r basi
vardir. Bir bagka tasvirde ise kiyafeti ayn1 olup basinda boynuzlu kiilah, sol elinde boganin

yulari, sag elinde ise bir giirz tutarken tasvir edilmistir.'8°

3.2.6 Sirt1 Konili Boganin Ustiinde Duran Hava Tanrisi

Boga iistiinde silahli tanr1 gibi Hava Tanrilar1 arasinda en sevilenlerden biridir. Tanrinin

bogas1 diger kutsal hayvanlardan koni seklinde bir cismin sagrisina oturtulmasi ile

187 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 21-22.
188 N.Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 22.
189 N.Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 22-23.
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ayrilmaktadir. Boganin iistiinde tasvir edilen Tanrinin basinda boynuzlu yiiksek bir kiilah,
tizerinde ise bacaginin birini agikta birakan pliseli bir elbise vardir. Ayrica elinde kadeh,
omzunda da balta ile goriilmektedir. Bir miihiirde ise sakalli olarak tasvir edilmekte ve

kendisine ibrikten icki sunulmaktadir.**

3.2.7 Boga ile Savasan Tanr1

Bir diger Hava Tanrist’dir. Basinda tepesi kurslu yiiksek boynuzlu bir kiilah olup sakalli ve
kisa elbiselidir. Tanr1 bas asag1 duran bir boganin bagina basarken, sag eli ile boganin arka

ayaklarni tutmakta, sol eliyle de hangeri hayvanin sagrisina batirirken tasvir edilmektedir.!%

3.2.8 Boga

Anadolu tislubu miihiirlerde goriilen tapilan bir boga tasvirinin en ¢ok Anadolulu 6zellikler
tasiyan sahne oldugu ifade edilmektedir. Sirtindaki piramit ve onun iistiindeki kusun varligi
ile diger bogalardan ayrilmaktadir.’®? Bir miihiirdeki sahnede, dniinde tapanlarin getirdigi
hediyelerle dolu sunak, ikinci derecedeki tanrilar, Koruyucu Tanri, Boga-adam, Savas
Tanris1 ve tapan sahislar bulunmaktadir. Tasvirlerde Hava Tanrilarina ¢ok az hediye
sunulurken, bogaya tapildig: ve hediye sunuldugu goriilmektedir. Genellikle bogaya tapilan
sahnelerde baska bogali tanrilarin yer almadigi ancak bir mihiirde, sagrisinda oklu koni
bulunan boganin tistiindeki Hava Tanrisi’nin, Boga-adamlarin tasidigi boga ile ayni sahnede

goriildiigii ifade edilmektedir.!%

Miihiirlerde, boga ile gdgsiinden iki insan eli ¢ikan (antropomorf) boga tasvirleri de yer alir.

Boganin bir merdivene, aslana, heraldik aslan ciftine ve iki boga-adamin yukar1 kaldirdig:

iki ucu hayvan bash kay1ga bastig1 sahneler mevcuttur.1%

190 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 22-23.
Y1 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 22-23.
192 N.Ozgii¢ Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 23.
198 N.Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 23.
194 N.Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 23.
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3.2. Savas Tanris1

Anadolu tislubu miihiirlerde tasvir edilen biiylik tanrilardan biridir. Alametleri ve tasvir
durumuna gore; Savas sahnesinde Savas Tanrisi, Aslan iistiinde Savas Tanrist ve Tahtinda

oturan Savas Tanris1 olarak farkli 6zelliklere sahip tipleri mevcuttur.

3.3.1 Savas Sahnesinde Savas Tanrist

Kiiltepe’de, Anadolulu bir sahis olan Peruwa’nin evinde ele gectigi belirtilen bir zarfin
tizerindeki miihiir baskisinda, elinde yiiksek kaideli kadeh, omuzunda sap delikli balta ile
goriilmektedir. Ayrica hayvanlarla dolu bir ortamda, yerde yatan ve bir akbabanin gagaladigi
cesede dogru yaymi germis olan takkeli bir kahramanla, sol elinde insan basi tutan ve geriye
diismekte olan bir insana mizragimi saplayan takkeli ve kisa elbiseli bir savasciya eslik

etmektedir.1%

Bir bagka savas sahnesinde aslan ve boganin kosulu oldugu bir arabada ayakta duran bir
Tanr1 omuzunda balta ile tasvir edilmistir. Arabanin 6niindeki sahistan biri, yere yatmis
vaziyette bir adami hangerlemekte, digeri ise arkasi Gistii yatmig bir adamin yiliziine mizragini
saplamaktadir. Bu sahne ile sap delikli balta tagiyan ve bir savas idare eden tanrinin kutsal
hayvaninin aslan ve boga oldugunu anlagilmaktadir. Bir bagka miihiirde ise baltali ve aslanli

tanrinin ikinci hayvaninim antilop oldugu ifade edilmektedir.%

3.3.2 Aslan Ustiinde Savas Tanrisi

Bu tanr1 gesitli ¢esitli silahlarla tasvir edilmistir. Kisa etekli olup gen¢ bir tanr1 olarak
goriiliir. Tanr sag elinde topuz digerinde hanger tutmaktadir. Bir baska sahnede; Tanrinin
basinda boynuzlu takke, elinde bir savag baltasi, lizerinde de kuyruklu pliseli bir elbise

vardir. Yerli tanrilardan meydana gelen bir alayda yer alan bir tanri, sag elinde kadeh sol

195 N.Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 23.
196 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 23.
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omzunda balta ile goriilmektedir. Boganin huzurunda bulunan aslan istiindeki tanri sag
elinde yay, sol omzunda sap delikli balta ile tasvir edilmektedir. Bir bagka sahnede ise Tanr1
Ea’nin huzurunda gosterilen tanr1 sag elinde hanger, sol omzunda sap delikli balta tagirken

tasvir edilir.t®’

3.3.3 Tahtinda Oturan Savas Tanris1

Bu tip Savas Tanris1 farkli sekillerde tasvir edilmistir. Baz1 miihiirlerde aslanin {istiine
konmus bir siltenin {izerinde otururken, bir kisminda ise taht1 ve kendisi arka arkaya oturmus
iki aslana basarken goriiliir. Ayrica, gaga agizli testiden tanrinin elinde tuttugu kadehe bir
sahis bir sivi dokmektedir. Bir mihiir baskisinda ise tanr1 bir aslana, tahti ise zemine
basarken tasvir edilmistir. Baz1 miihiirlerde kutsal hayvani yani antilop ve aslan ile birlikte

goriilmekte; Tanr1 aslana, taht1 ise antiloba basmaktadir.!%

Aslanlt Tanr1 en ¢ok sap delikli balta ile tasvir edilmistir. Bu tiir miihiirlerde genellikle
yaninda kutsal hayvani olmadan tahtinda otururken goriilmektedir. Sap delikli balta ile savas
sahnelerinde de karsilagilmaktadir ki bu durum, Tanr1 ile 6zdeslesmis silahin bu tip oldugunu
ortaya ¢ikartmaktadir. N.Ozgiic, bir miihiirde, {izerinde kisa etek olan ve ¢cdmelmis vaziyette
goriilen bir insanin sap delikli baltay: Tanr1’ya takdim etmesinin bu fikri destekledigini ifade
etmektedir.!®® N. Ozgii¢ ayrica, Aslanli Tanri’nin farkli silahlarla tasvir edilmesini gesitli
sehirlerin savas tanrilarini temsil etmeleriyle aciklamakta, Hitit metinlerinde gecen Savas
Tanris1 ZABABA ile Anadolu miihiirlerinde goriilen Savas Tanrisi’n1 iligkilendirmekte ve
Kiiltepe miihiirlerinde goriilen Tanri’nin, ZABABA’nin ilk 06rnegi oldugunu one

stirmektedir.2°°

Y7 N.Ozgii¢ ,Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu , 23.
198 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 22-23.
199 N.Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 23.
20 N Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 24.

50



3.3. Av Tanns1

Bu Tanri, basinda takkesi, tizerinde kisa elbisesi, omzunda ucu egri bir silah ile birlikte av
sahnelerinde tasvir edilmistir. Tanr1, bir kusu bogazindan yakalamis veya elinin {istiinde
tutmaktadir. Av Tanris1 genellikle hayvanlar arasinda goriiliir. Basinda takkesi olan ve kisa
clbise giymis kahraman muizragiyla bir aslani avlamaktadir. Bir baska sahnede pliseli
kuyruklu elbise giyen takkeli tanr1 elinde kus, 6n bacaklarindan yakaladigi tavsan ve
omuzunda egri silahi ile birlikte tasvir edilmektedir. Diger bir sahnede ise Tanrinin sol elinde
kadeh, sag omuzunda egri silah, oniinde sirali hayvan basi, arkasinda ise sirali insan basi
goriiliir. Bu sahnede kiiciik kahraman bir aslana mizrak saplamaktadir.?%? Bir 6rnekte, takke
ile tasvir edilmis Tanr1 ucu egri silah tutmakta ve elinde kus vardir. Bir baska sahne ise
basinda bu kez yiiksek boynuzlu kiilah ve ceylana benzedigi diisliniilen bir hayvani
bogazindan yakalamig halde goriilmektedir. Tanr1 bazi miihiirlerde, kartal ve tavsan avlarken

bir geyik iizerinde tasvir edilmistir.2%?

N. Ozgiig, Asur Ticaret Kolonileri Cag1 panteonundan Hititlere gecen tanrilardan birinin Av
Tanris1 oldugunu one siirmektedir. Ozgiic bu goriisiinii; Hititlerin Kirlarim Koruyucu
Tanrisi’nin alametlerinin geyik, kartal, tavsan, yay, kilic ve meyveler; Koloni Cagi
miihiirlerindeki Av Tanrisi’nin geyik iizerinde tasvir edilip alametlerinin egri silah, kus ve

tavsan olmasina dayandirmaktadir.?%®

3.5 Tann Pirwa

Ady, Hititge “kaya” manasina gelen “peru” ile iliskili olup MO. 3. Biny1lin sonlarma dogru
ve sonrasinda, atlarla irtibatli goriilmektedir.?®* Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Kanis
sehrinin en eski tanrisi olarak tapinim gérmekte ve bu donem ¢ivi yazili metinlerinde sahis
ad1 olarak gegmektedir. Kanis kral1 Anitta’nin oglu Peruwa bu tanrinin adin1 tasimakta olup

Kiiltepe ve Alisar’da bulunan iki metinde rabi simmiltim yani veliaht olarak

201 N.Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 24.

22 N.Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 4-25.

28 N.Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 25.

204 GwendolynLeick, A-Dictionary of Ancient NearEastern Mythology -Routledge, 40.
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kaydedilmektedir.?® Koloni devrinde Anadolu halki tarafindan kabul gérmiis oldugu
anlagilan Tanr1 Pirwa, Hattiler tarafindan oldugu gibi Anadolu’ya sonradan gelen Hititler
tarafindan da kutsanmustir. Pirwa, Hitit tanrilar1 arasinda hem bir tanrinin hem de tanricanin
ad1 olup 6nemli kisilerin gémiilme yerleri olarak tercih edilen agik hava kaya tapinaklariyla

iliskili olabilecegi diisiiniilmektedir?®®

N. Ozgii¢, Anadolu iislubundaki miihiir baskilarinda dért hayvanin ¢ektigi dért tekerlekli bir
arabada oturan veya ayakta duran bir tanr1 tasvirinin yer aldig1 belirtmektedir. Ozgii¢, hem
Kiiltepe’de ele gecen kaplar iizerinde hayvan figiirleri hem de karum’da (1. kat) Asurlu
tiiccar Lagipum’un arsivine ait bir miihiir tizerinde tasvir edilen hayvanlarin uzun yiizleri ve

kuyruklarini dikkate alarak, bu hayvanlarin at olduklarii iddia etmektedir.?%’

Dort tekerlekli arabay1 ¢eken atlarin burunlarinda yularl birer halka oldugu ve yularlar
arabadaki Tanrinin sag eliyle tuttugu goriilmektedir. Bazi miihiirlerde Tanri Pirwa’nin
otururken uzun elbise ve takkeli, ayakta ise kisa elbise ve takkeli tasvir edildigi, elinde de

kamg1ya benzeyen bir nesne oldugu ifade edilmektedir.2%

Anadolu islubundaki bir silindir miihiir baskisinda Orta Asya kokenli at ve esegin (Equus
Onager) 6zeliklerini tasiyan bir hayvana ait tasvir yer almaktadir. Baginda takke olan, sakalli
ve uzun pliseli elbise giyen Tanri, hayvanin sirtina yerlestirilmis olan arkalikli bir semere
oturmus vaziyette, sag eliyle hayvanin burnuna takilmis halkaya bagli yular1 tutmaktadir.
Hayvanin bacaklar1 arasinda lizengi gorevi goren dort koseli bir nesne vardir ve Tanri iki

ayag1 ile bu nesneye basmaktadir.?%

N. Ozgii¢, dort tekerlekli arabada oturan veya ayakta duran Pirwa’min Kanis’in; equus
onager’in tlizerinde tasvir edilen Pirwa’nin ise baska bir sehrin tanrisi oldugunu
belirtmektedir. Ozgii¢ bu goriisiinii Hititlerde Hava Tanris1i, ZABABA ve Tanrica laia’ya da

oldugu gibi Pirwa’ya da farkl sehirlerde tapilmasiyla desteklemektedir.?°

205 Cahit Giinbatti, Harsamna Krali Hurmeli’ye Génderilen Mektup ve Kanis Krallary, (Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 2014), 42.

206 Sahin. “Kiiltepe Metinlerinde Gegen Tanri Adlari”, 28; N.Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu
Grubu, 26.

27 N.Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 25.

208 N.Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 25.

209 N.Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 25-26.

210 N.Ozgﬁ(;, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 26.
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3.6 Esek Ustiindeki Tanr1

Bu tip tasvirin Koloni Cag1 miihiirlerinde az goriildiigii ifade edilmektedir. N. Ozgii¢, Asur
Ticaret Kolonileri Cagi’'nda hem Anadolu ile Mezopotamya arasinda hem de Anadolu
icindeki ticaretteki yeri géz Oniline alindiginda, miihiirlerde esek {izerinde duran tanr
tasvirinin diger tanrilara gére daha az goriilmesini; hatta hayvan bicimli kaplar arasinda bir
orneginin olmamasin1 ve kap siisii olarak dahi tercih edilmemesini tuhaf bulmaktadir.?!!
Esek tstiindeki Tanr1 tasviri Kiiltepe'de Ib katinda ele gegen bir kaliptan da bilinmektedir.
Tanrinin tizerinde durdugu hayvanin; uzun kulaklari, yiizii, ayaklar1 ve kuyruguna istinaden
esek oldugu belirtilmektedir. Tanr1 esek iistiinde tasvir edilmis olup bacagin birini agikta
birakan elbise giymektedir. Sakalli gen¢ bir tanri olarak tasvir edilen Tanrinin basinda

boynuzlu bir kiilah vardir.?'?

Resim 11: Kursun figiirin kalib1 (Kulakoglu, 2010, s. 273)

a1 N.(:)zgﬁg:, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 26.
212 N.Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 26.
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3.7 Domuz Kosulu Kagnidaki Tanr1

Bu tanri, basinda kiilahi, izerinde uzun bir elbisesi olup Bas Tanriya dogru ilerleyen tanrilar
alayinin oniinde goriilmektedir. Cift domuz kosulmus araba, uglart yukar1 kalkmais tabla,
masif tekerlek oku ve boyunduruktan olusmaktadir. Tanr1 arabanin i¢inde ayakta durmakta,
sol elinde ikisi boyunduruga diger ikisi de hayvanlarin burnundaki halkaya bagli olan dort
yulari, sag elinde ise iist tarafinda bir yildiz bulunan ayakli bir kadehi tutarken tasvir

edilmistir. Arabani tekerlegi altinda bir aslan yer almaktadir.?'3

3.8 Anadolu Uslubunda Gériilen Tanrigalar

Anadolu tislubundaki miihiirlerde; Kanis’in Bag Tanrigasi, Antiloplu Ciplak Tanriga, Kuslu
Ciplak Tanrica ve Geyik Ustiinde Ciplak Tanriga olmak iizere farkli tiplerde tanriga tasvirleri

goriilmektedir.

3.8.1 Kanis’in Bag Tanrigasi

Kiiltepe’de, II ve Ib katinda ele gegen Anadolu iislubu miihiirlerde 6nemli bir yere sahip olup
cevresinde cesitli hayvanlarla goriilmektedir. Tanricanin basinda bere benzeri baslik,
tizerinde uzun bir elbise olup bir eliyle kadeh diger eliyle dehydria’dan (biiyiik testi, su kabi)
cikan kamisi tutmaktadir. Yiizii genellikle profilden bazen de cepheden tasvir edilmekte,
antilop/dag koyunu olup hayvani elinde tutarken veya iistiinde otururken tasvir edilmistir.

Genellikle tanriganin basina kuslar konmustur.

Tanriga pek ¢ok miihiirde gesitli varliklarla birlikte gériilmektedir. Sfenks; bizon adamlar,

aslan basli kartal, koyun ve kuslar bunlardan bazilaridir.?!* Tanriga baz1 miihiirlerde, oturan

23 N.Ozgiic Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 27.
214 N.Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 27.

54



Savag Tanrist ile ayn1 sahnede tasvir edilmistir ki her ikisinin de esit seviyede olduklari
degerlendirilmektedir. Tanriganin alametlerinin koyun/antilop, kus ve kadeh oldugu ifade

edilmektedir.?®

N. Ozgii¢, Kanis’in Bas Tanricasinin en belirgin alametleri olan koyun, kus ve kadehi Hitit
heykel tasviri metinlerinde ad1 gegen Tanriga Iaia’nin alametleriyle karsilastirmakta ve her
iki tanricanin alametlerinin paralellik gosterdigine dikkat gekmektedir. Ozgii¢, Kanis’in Bas
Tanrigasinin diger alametlerinin aslan ve sfenkse oldugunu, Mari’de bir duvar resminde
Istar’in yakiinda bir sfenksle goriindiigiinii, ayrica Istar’m koyun ile de ilgili oldugunu
belirtmektedir. Bununla birlikte, Hitit metinlerinde Tanrica Kubabat’a koyun sunuldugu,
daha sonraki donemlerde de Kibele’nin kutsal hayvaninin aslan olduguna dikkat
cekmektedir. Sonug olarak Ozgiic, Koyun, kus ve kadeh ile birlikte goriilen tanricanin Hitit
panteonundaki Tanrica laia’nin prototipi, diger alametlerle goriilen tanricanin da Istar ve
Kubaba ile kaynasmis bir baska tipi oldugunu one siirmektedir. Hatta sfenksle olan irtibati

nedeniyle Artemis’in ilk 6rnegi olabilecegini de ifade etmektedir.?

3.8.2 Istar

Adi, Bati-Semitik Attar/Attart ile baglantili oldugu disiiniilmekte olup Ugarit, Giiney
Arabistan ve Sargon oncesi Mari metinlerinde gectigi belirtilmektedir. Bu ismin, Veniis
gezegenini sabahyildiz1 (erkek) ve aksam yildiz1 (disi) olmak tizere iki yoniiyle tanimladigi
diisiiniilmektedir.!” Tanrica Istar’in Asurlular arasinda tapimim gordiigii anlasiimaktadir.
Asur sehrinde bir tapiagi bulunana tanriga, Kiiltepe’de ele gecen Eski Asurca vesikalarda
sikca kaydedilmektedir.?!® Bir metinde “Istar sahit olsun”, bir baska metinde ise “Tanrica
Istar’m huzurunda sizi takdis etmeyecegim” seklinde gectigi, ayrica, Kiiltepe metinlerinde

“Istar kakkubum” yani Ninive Istar’1 olarak da kaydedildigi ifade edilmektedir.?*°

Eski Babil doneminden itibaren, Akad dilinde yazilmis bir¢ok ilahi, tanricanin Svgiisiinii

anlatir. Ammiditana'nin zamanindan (yaklasik M.O. 1683-1647) bir kompozisyon, Istar'in

215 N.Ozgiic Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, s. 27.

216 N.Ozgiic Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 27.

217 GwendolynLeick, A-Dictionary of Ancient NearEastern Mythology -Routledge, 96
218 Sahin. “Kiiltepe Metinlerinde Gegen Tanri Adlari”, 94.

219 Hasan Ali Sahin, “Kiiltepe Metinlerinde Gegen Tanri Adlar1”, 95.
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giizelligi ve cekiciligi lizerinde durur, onun “bal gibi tathh dudaklar1” ve “parlayan
gozleri’nden bahseder. O, erkek ve kadinlara yardim etmeyi seven, mutluluk ve nese yayan
bir tanrigadir. Esi Anu ile birlikte Uruk'taki tapinaginda hiikiim siiren®? istar, saygi ve sevgi
uyandiracak kadar biiyiik bir tanrica oldugu kadar, korkutucudur da. istar sadece ask, iireme,
adalet, merhamet ve sefkat tanricas1 degil, ayn1 zamanda savas ve miicadele, ¢atisma ve
agitin da tanrigasidir. Diismanlarini ve “onun aleyhine gilinah isleyenleri” acimasiz bir
ofkeyle takip eder, onlara her tiirlii kotiiliigii ve talihsizligi yiikler. Bu nedenle, onun 6fkeli
kalbini yatistirmak, alametleri etkilemek, halkina barig ve koruma saglamak icin tanrigaya

bircok dua yénlendirilmigtir.?2

N. Ozgii¢, Eski Babil iislubunun gozde tanrigasi olarak ifade ettigi Istar’in Anadolu
iislubundaki miihiirlerde nadir goriildiiglinii belirtmektedir. Tanrica {izerinde Babil’e 6zgii
kiyafet, sag elinde aslan basli giirzii, sol elinde ise egri kilic1 varken tasvir edilmistir. Ayrica

iki ucu insan govdesi seklindeki bir kayiga binmis bir halde goriilmektedir.???

3.8.3Antiloplu Ciplak Tanriga

Bu tip tanriga giyimli tanrigaya gore az tasvir edilmistir. Ciplak tanriganin basinda bere,
berenin arkasinda asagiya dogru sarkan bir serit vardir. Tanriga, oturan tanriya dogru
ilerleyen tanrilar arasinda yer almakta olup sulu Gilgamis’in bagina basmaktadir. Kucaginda
antilop/koyun, 6niinde i¢inden kamislar ¢ikan bir hydria gériilmektedir. Bir diger miihiirde
hayvanlar tanriganin iki yaninda olup diger tanrilarla ayn1 boyda ve yere basarken tasvir
edilmigtir. Kiiltepe II. kata ait oldugu belirtilen bir zarf ilizerinde, antiloplar tanriganin

omuzundan ¢ikarken goriilmektedir.??®

220 GwendolynLeick, A-Dictionary of Ancient NearEastern Mythology -Routledge, 97.
221 GwendolynLeick A-Dictionary of Ancient NearEastern Mythology -Routledge, 97.
222 N.Ozgii¢ Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 18.
228 N.Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 8.
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3.8.4 Kuslu Ciplak Tanrica

Kiiltepe’de ele gegen Anadolu iislubundaki bir miihiir iizerinde tasvir edilmistir. Tanriganin
basinda takke, ayaginda uglar1 yukar1 bakan ayakkabilar vardir. Sol elinde bir kartal, sag
omuzunda egri bir silah tutarken goriilen tanriganin, Av Tanrisi’nin esas alametlerine sahip

olmas1 nedeniyle avla iliskili ve av tanris1 ailesine mensup oldugu diisiiniilmektedir.??*

3.8.5 Geyik Ustiinde Ciplak Tanriga

Anadolu iislubundaki bir miihiir izerinde goriilmiistiir. Tipki kuslu tanriga gibi basinda takke
vardir. Tanriga, aslan iistiinde duran ve sol omuzunda giirz tutan Savas Tanris1 ve bogast
iistiinde goriilen Hava Tanrisi’nin karsisinda tasvir edilmistir. Tanriga sol elinde, iki ayagi
tizerine kalkmis antilobu sokmakta olan yilan1 gagalayan bir kartali, sag eli ile de {istiinde
durdugu geyigin yularimi tutarken tasvir edilmistir.??>Alameti olan geyik ve kus ile av
tanrilar1 grubuna giren bu tanriganin Asur Ticaret Kolonileri Cagi’ndaki ismi hakkinda bilgi

olmadig belirtilmektedir.??

224 N.Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 28.
225 N.Ozgiic, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 28.
226 N.Ozgﬁg, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 28.
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SONUC

Eski Anadolu tarihinin ¢ok 6nemli doniim noktalar1 vardir. Bunlardan biri de Asur Ticaret
Kolonileri Cag1’dir. MO. 1974-1719 yillar1 arasina tarihlendirilen bu dénemde Anadolu
yaziyt tanimig ve kullanmaya baglamistir. Asurlu tiiccarlarin Anadolu’daki ticari
faaliyetlerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bu déonemde, Asurlu tiiccarlar Anadolu’ya
kalay, cesitli kumaslar, degerli taslar ve siis esyalar1 getirip altin ve glimiis karsiliginda
satmiglardir. Asurlu tiiccarlarin biiyiik karlar elde ettigi bu ticari faaliyetler sonucunda
Anadolu ve Mezopotamya kiiltiirleri birbirini tanimis, dolayisiyla da karsilikli etkilesim

ka¢inilmaz olmustur.

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nin Anadolu’daki en 6nemli merkezi Kiiltepe yakinlarindaki
eski adi1 Kanis olan Kiiltepe Hoytuigii’diir. Burada gerceklestirilen arkeolojik kazilar
neticesinde Asurlu tiiccarlar ile yerli halkin birlikte yasadiklari mahalleler ve konutlar ortaya
cikartilmistir. Bu doneme ait pek ¢ok arkeolojik buluntuyu barindiran konutlar ayni zamanda
Asurlu ve yerli sahislara ait ¢ivi yazili tablet arsivlerini de muhafaza etmektedirler.
Gilinlimiizde sayilar1 25000°1 asan tabletlerin biiylik ¢ogunlugu Asurlulara ait olup Asur
Ticaret Kolonileri Cagi’nin pek ¢ok yonden anlasilmasinda biiyiik rol oynamiglardir.
Bilhassa hem Anadolu hem de Asur’un iktisadi, sosyal, dini, hukuki vb. yonlerinin

ogrenilmesinde Eski Asur lehgesi ile yazilmig bu belgelerin rolii biyiiktiir.

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na ait Kiiltepe’de ortaya ¢ikarilana arkeolojik eserler arasinda,
¢ivi yazili metinler kadar 6nemli olan bir diger buluntu grubunu miihiirler ve miihiir baskilari
olusturmaktadir. Anadolu’da miihiir kullaniminin Neolitik Cag’da damga miihiir ile
basladigi bilinmektedir. Orta Tung Cagi’na gelindiginde damga miihiirlerin yaninda silindir
mithiir kullanimmin da baglamasi, Anadolu gliptigi agisindan yeni bir donemin ortaya
¢imasina vesile olmustur. Bilhassa Kiiltepe’de ele gegen Mezopotamya ve Anadolu menseili
miihiir ve miihiir baskilarinin hem sayisal fazlaligi hem de farkli kiiltiir ve tarzlara ait

miihiirlerin bir arada ele gegmesi, bilimsel agidan essiz sonuglara ulagilmasini saglamistir.

Kiiltepe, MO. 2. Binyilin ilk geyregine ait zengin silindir miihiir ve miihiir baskilar:
koleksiyonuyla onemli arkeolojik merkezlerden biridir. Bu nedenledir ki N. Ozgiic,

Kiiltepe’yi “gesitli sanat tisluplarimin bir arada bulundugu miistesna bir merkez” olarak
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kabul etmekte ve “Eski Onasya’min hichir yerinde, bu tiirlii bir kavimler ve kiiltiir

karsilasmasina rastlanmamistir” demektedir.??’

Sayilar1 binlerle ifade edilen miihiir baskilar1 Asurlu ve yerli tiiccarlarin ticari, sosyal ve
hukuki faaliyetlerinin sahitleridir. Silindir miihiir baskilarinin biiyiik ¢ogunlugu ¢ivi yazil
belgeler lizerinde, bilhassa da zarflar {izerinde goriilmektedir. Silindir mihiirler ka@rum’un I1.
tabakasinda sadece zarflar lizerine basilirken, Ib tabakasinda zarflarla birlikte tabletlere de
basilmislardir. Miihiirlerin zarf ve tabletlerden baska bulla ve etiketler tizerinde de baskilar1
mevcuttur. Bulla ve etiketler, bazen ¢ivi yazili kitabeleri olan miihiirler ile bazen de sadece

tasvir bulunan kitabesiz miihiirlerle mithiirlenmislerdir.

Kiiltepe’de ele gecen Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na ait miihiir ve miihiir baskilari tizerinde
en 6nemli ve detayli calismayr Nimet Ozgiic gerceklestirmistir. Ozgiic binlerce miihiir
tizerinde yaptig1 ¢alismalar neticesinde Kiiltepe’de ele gegen Koloni dénemi miihiirlerini
dort gruba ayirmustir. Ozgiic, Eski Babil Uslubu, Eski Asur Uslubu, Eski Suriye Uslubu ve
Anadolu Uslubu basliklar altinda inceledigi miihiir ve miihiir baskilarin1 pek ¢cok ydnden
derinlemesine ele almis ve bilhassa, Anadolu ve Mezopotamya panteonu hakkinda detayli

bilgiler vermistir.

Miihiir ve miihiir baskilarinda, Mezopotamyali ve Anadolulu ¢ok sayida tanri ve tanriga
tasviri yer almaktadir. Miihiirler {izerinde siklikla dini ve mitolojik sahneler goriilmekte olup
her iki toplumun inang sistemlerine 1sik tutmaktadir. Ayrica miihiirlerden, tanri ve
tanrigalarin giyim kusamlari, alametleri, silahlari, kiilt esyalar1 ve diger hususlar hakkinda

da 6nemli ve dikkat cekici bilgiler elde edilmektedir.

Koloni Cag1 Anadolu silindir miihiir ve miihiir baskilarinda Babilli Tanrilar; Samas (Gtines
Tanris1), Adad, Istar, Su Tanrilar;, Batinin Tanrist Amurru, Marduk (Ejderli Tanr1) ve
Koruyucu Tanr1 ikonografisi ile karsilasilmaktadir. Su Tanrilarinin kendi i¢inde; Ea, Usmu
(iki Yiizlii Tanri1), Ciplak Kahraman ve Boga Adam olmak iizere dért tipte oldugu
goriilmektedir. Anadolu {iislubundaki miihiir ve miihiir baskilarinda ise; Hava Tanrilar
(Bogali Tanrilar ve Boga), Savas Tanrisi, Av Tanrisi, Esek Ustiindeki Tanr1, Domuz Kosulu
Kagnidaki Tanri, Kanig’in Bas Tanrigasi, Antiloplu Ciplak Tanri¢a, Kuslu Ciplak Tanriga
ve Geyik Utiinde Ciplak Tanriga olmak iizere, farkli tiplerde tanr1 ve tanriga tasvirleri oldugu

gorilmektedir.

221 N.Ozgii(;, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, 3.
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Silindir miihiir ve mihiir baskilar1 lizerinde goriilen Asur ve Babil menseili tanr1 ve
tanrigalarin isimleri bilinmektedir. Ancak Anadolu iislubu miihiirlerde yer alan tanri ve
tanrigalarin isimlerini tespit etmek oldukga zordur. Bunun nedeni, Kiiltepe’de ortaya
c¢ikarilan ¢ivi yazili metinlerde yerli tanr1 ve tanriga isimleri ile tapinak ve din gorevlilerine
dair kayitlar olmasina ragmen, bu kutsal varliklar1 tanimlayacak bilgilerin yetersizligidir.
Fakat, Hitit metinlerindeki baz1 kayitlar, Koloni dénemi silindir miihiirlerinde goriilen iki

tanr1 ve bir tanriganin isimlerini tahmin etmek icin bir firsat vermektedir.

Hitit metinlerinde tanr1 ve tanriga heykellerinin detayl tasvir edildigi ifadeler mevcuttur. Bu
tiir metinlerde heykelin yapildigi maden, giyim kusamu, silahi, hayvanlari ve diger alametleri
detayl1 bir sekilde anlatilmaktadir. N. Ozgii¢ Hitit heykel tasviri metinlerindeki bilgiler ile
Kiiltepe’de ele gecen miihiir ve miihiir baskilarinda yer alan tanri-tanrica tasvirlerini
karsilastirmustir. Ozgiic, Anadolu {islubu miihiirlerde gériilen Savas Tanris1 ile Hititlerin
Savas Tanris1 ZABABA (Hattice Wurunkatte); Av Tanrisi ile Hitit panteonunda Kirlarin
Koruyucu Tanrist olarak ifade edilen Uiianauuanta ve Kanig’in Bas Tanrigas: ile Hitit
panteonundaki Tanrica laia’nin benzer ikonografik dzellikler tasidiklarini tespit etmis ve
Koloni doénemine ait bu tanr1 ve tanrigalarin Hititlerin Savas Tanrisi, Kirlarin Koruyucu
Tanris1 ile Tanriga laia’min prototipleri olarak kabul etmistir. Hititlerin, Asur Ticaret
Kolonileri Cagi’nin sonrasinda hakimiyet sagladiklari cografyalardaki sehir, dag ve nehir
isimlerini degistirmeden kullandiklari?®® diisiiniildiigiinde, Koloni dénemi Savas Tanris1’nin
adimim Wurunkatte; Av Tanrist’nin Uiianauuanta; Kanis’in Bas Tanrigasi’nin da laia olma

ithtimali ytliksek goriinmektedir.

228 Sepahattin Bayram-Remzi Kuzuoglu, “Eski Asur Dénemi Metinlerinde Gegen Akarsu Isimleri”, XVIIL
Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 2022, 329.

60



KAYNAKCA

Akalan Giiler, Graviir, Canakkale, Kale Seramik Sanat Yayinlari, 2000

Albayrak Irfan, ‘‘Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde Asurlu Tiiccarlar ile Yerli Halk
Arasindaki Iliskiler’’, Kayseri, III. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri 06-07
Nisan 2000, Kayseri ve Yoresi Tarih Aragtirmalart Merkezi, Yayin No 4, 2000.

Alp Sedat, ‘Kanis = Anisa = Nisa, Erken Hitit Cagi 'nin bir baskenti, ‘‘Belleten, Cilt 27,
Ankara, 1963.

Ankara Barosu (AB), “Miihiir ve Bullalar”, Ankara, Eskigaglarda Anadolu’da Hukuk
1.Panel bildirileri, 2008.

Ates Enver, Kiiltepe Kalintilar1 ve Kil Tabletler, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Sanat Tarihi, Ankara, 2014.

Balkan Kemal, Mama Krali Anum-Hirbi’nin Kanig Krali Warsama’ya Gonderdigi Mektup,
Ankara, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1957.

Bayram Sebahattin - Kuzuoglu Remzi, “Eski Asur Dénemi Metinlerinde Gegen Akarsu
Isimleri”, Ankara, XVIII. Tiirk Tarih Kongresi, 2022.

Bayram Sebahattin, ‘‘Kiiltepe Tabletlerinde Gecen Yeni Bir Vade ifadesi ve Cikan
Neticeler”’, Ankara, X. Tiirk Tarih Kongresi, II, 1986.

Bayram Sebahattin, Kiiltepe Tabletlerinde Gecen Vergiler ve Ozellikleri, Ankara, AU. Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 36/1-2, 1993

Bayram Sebahattin, New And Some Rare Geographical Names In The Kiiltepe Texts”,
(Archivum Anatolicum 3, 1997.

Bayram, Kahya, ‘‘Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Anadolu’daki Hukuki Uygulamalar

Uzerine Baz1 Degerlendirmeler’’, Ankara, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, 5, 2018.
Bilgen Nejat, Seyitémer Hoyiik I, Istanbul, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2015.

Cakas, Cuma ‘‘Siimerlerde Tanr1 Tasavvuru’’, Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi,

Elaz1g, 2019.

61



D. Collon, First impressions cylinder seals in the ancient near east. British Museum
Publications, 1987

Darga, Muhibbe, Hitit Sanat1, Istanbul, Akbank Kiiltiir ve Sanat Yaynlari, 1992.
Demirci Kiirsat, Eski Mezopotamya Dinlerine Giris, Istanbul, Ay1s181 Kitaplari, 2017.
Dercksen, J. G., The Old Assyrian Copper Trade in Anatolia, Leiden, 1996.

Dingol, Ali Dingol Belkis, Biiyiikler, Prensler, Beyler Miihiirleri Isiginda Imparatorluk
Y énetiminin Zirvesindekiler, Hititler ve Hitit Imparatorlugu 1000 Tanrili Halk/ Die Hethiter
und lhr Reich DasVolk Der 1000 Gétter, (edt) Wanzel Jacob, Bonn, 2002.

Duru Refik, ‘‘Burdur Bélgesi Neolitik Kiiltiirleri>’, Istanbul, ArkeoAtlas 1, 2002.

Edhem (Eldem) Halil, Kayseri Sehri Selguklu Tarihi’nden Bir Bolim, Ankara, Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1982.

Efe Turan, <’Bat1 Anadolu Son Kalkolitik ve ilk Tung¢ Cag1’’, istanbul, ArkeoAtlas 2, 2003.
Efe Turan, Kiilliioba, Istanbul, Arkeoatlas 2, 2003.

Eldem J., “An Old Assyrian Treaty From T. Leilan”, FS Garelli,1991

Erkanal, Armagan, Miihiir maddesi, istanbul, Eczacibasi Sanat Ansiklopedisi II, 1997

Esin, Ufuk ‘‘Degirmentepe’’, Istanbul Arkeoatlas1, Istanbul,2002.

Goetze, A. Kleinasian. in Kulturgeschichte des Alten Orients, 1957, s. 64-81

Giinbatt1 Cahit, ’Ilk Civi Yazili Kaynaklar Isiginda Anadolu’da Hukuk Anlayis1’’, Kayseri,
II1. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri, 2000.

Giinbatt1 Cahit, Harsamna Krali Hurmeli’ye Gonderilen Mektup ve Kanis Krallari, Ankara,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014.

Giinbatti Cahit, Kiiltepe- Kani§ Anadolu’da ilk Yaz, Ilk Belgeler, Kayseri, Kiiltiir Yayinlari,
2012.

Gilinbatt1 Cahit, “Two Treaty Text sFound At Kiiltepe”, Assyria and Beyond Studies
Presentto, Mogens Trolle Larsen, (Nederlands Instituut VoorHet 2004.

J. G. Westenholz, Legends of the Kings of Akkade, Winona Lake, Indiana, 1997

62



Kulakoglu Fikri — Giizel Oztiirk, New Evidence for International Trade in Bronze Age
Central Anatolia: Recently Discovered Bullae at Kiiltepe-Kanesh, Antiquity, VVol: 89/343,
2015.

Kutlu Emre, Anadolu’nun Onsézii Kiiltepe-Kanis Karumu, Istanbul, 2010.
Kuzuoglu Remzi, *Anadolu’nun En Eski Yazili Kaynaklarina Gore Faiz’’, IHANAS, 2016.

Larsen M.T.; “‘Kiiltepe/Kanis Arsivleri”, Anadolu’nun Onsézii Kiiltepe Kanis Karumu,

Istanbul, Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaynlar1, No: 78, 2010.

Larsen, M.T. The Old Assyrian City-State and Its Colonies, Akademisk Forlag. |,
Copenhagen, 1976

Lassen, A.W. “The Trade in Wool in OldAssyrian Anatolia”, (JaarberichtExOrienteLux),
2010.

Leick, Gwendolyn, A-Dictionary Of Ancient Near Eastern Mythology -Routledge, London
and New York, 1998.

H. Lewy, “Assyria c. 2600-1816 BC”, In Edwards, 1. E. S.; Gadd, C. J.; Hammond, N. G. L.
(eds.). The Cambridge Ancient History: Volume | Part 2: Early History of the Middle
East (3rd ed.). (Cambridge University Press, Cambridge, 1971).

Manfred R. ve Behn-Blancke, ‘‘Hassek Hoyiik”’, Istanbul, ArkeoAtlas 2, 2003

Oz Esma, Kiiltepe Metinleri Isiginda Eski Anadolu’da Tarim ve Hayvanclik, Ankara Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 2014.

Ozgiic Nimet ‘*Acemhdyiik Saraylarinda bulunmus olan Miihiir Baskilar1’’, (Belleten XLI,
Say1 162, Ankara,1977.

Ozgii¢ Nimet, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2020.

Ozgiic Nimet, Kiiltepe-Kanis/Nesa, Yerli Peruwa ve Assur-imitti'nin oglu Assur'lu Tiiccar
Usur-sa-Istar' Arsivlerine ait Kil Zarflarin Miihiir Baskilar1, Ankara, T.T.K. Yaynlar1 V-
50, 2006.

Ozgii¢ Tahsin, Kiiltepe Kanis: Asur Ticaret Kolonilerinin Merkezinde Yapilan Arastirmalar,

Ankara, Tirk Tarih Kurumu Yaylari, 1959.

Ozgii¢ Tahsin, Kiiltepe Kani$/Nesa, (Yap: Kredi Yaynlari, istanbul, 2005).

63



Ozkan Siileyman, ‘‘Kanis’te Miihiir Sanat1” (Edt. Kulakloglu, F.-Kangal, S.) Anadolu’nun
Onsozii, Kiiltepe Kanis-Karumu Asurlular Istanbul’da, Istanbul 2010, 148-153.

Pittman, Holly, ‘‘Son Kalkolitik Cag Miihiirleri>’, Istanbul ArkeoAtlas 2, 2003.
Saltuk Secda, Arkeoloji Sozliigii, Istanbul, Inkilap Yaymnlari, 4. Bask1, 1990.

Sel Rakibe Derin, ‘‘Hakkaklik Ve Miihiir Kaliplarinin Ozgiin Bask1 Resim Sanat1 A¢isindan
Incelenmesi’’, Izmir, Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar

Egitimi Boliimii Resim-Is Ogretmenligi Program Yiiksek Lisans Tezi, 2012,
Strabon, Geographika, Istanbul, Arkeoloji ve Sanat Yayinlar1, 2015.

Sahin Hasan Ali, “Kiiltepe metinlerinde Gegen Tanr1 Adlar1”, Erciyes Universitesi Doktora

Tezi, Kayseri,1998.

Tiirkcan Ali Umut, “Catalhdyiik Damga Miihiirleri”, Topraktan Sonsuzluga Catalhdyiik,
(Emine Haydaroglu (ed), Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2006.

Umurtak Giilsiim, ‘‘Bademagac1’’, Istanbul, Arkeoatlas 2, 2003.

Yiicel, Parliti, “A Group of Cylinder Seals From The Diyarbakir Museum”, (Siirt
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 15, 2020.

64



RESIMLER

SAMAS

SAMAS A

N.Ozgiig, 2020, s.17

SAMAS C

65



66

D.T.C.F.
Kataphanest




N.Ozgii¢, 2020, .17

N.Ozgiig, 2020, s.17

67




ASSUR

https://www.worldhistory.org/image/2975/a-cult-relief-from-ashur/

68



EA

=———m

=

N.Ozgii¢, 2020, s.18

N.Ozgii¢, 2020, s.18

69



ISTAR

http://ozhanozturk.com/2018/03/29/istar/

70



103

N.Ozgii¢, 2020, s.19

UusSMu

71



N.Ozgii¢, 2020, .19

(

N.Ozgiig, 2020, 5.19

72



CIPLAK KAHRAMAN

N.Ozgii¢, 2020, s.19

73



BOGA ADAM

N.Ozgii¢, 2020, s.20

74



BATININ TANRISI AMURRU

N.Ozgiig, 2020, 5.20

MARDUK

Gwendolyn Leick, A-Dictionary of Ancient NearEastern Mythology-Routledge, (London and New York
1998), s.115.

75



KORUYUCU TANRI

@ . D.T.C.F.
Kataphanes?

N.Ozgii¢, 2020, .20

R

N.Ozgiic, 2020, 5.20

76



BOGA ADAMIN USTUNDEKI BOGANIN YULARINI TUTAN TANRI

/1 7‘ . D.T-C.Fa
Kataphanest

N.Ozgii¢, 2020, s.21

77




-

BOGA USTUNDE DURAN TANRI

T.CF.
Kataphanest

D

, .22

2020

N.Ozgiic,

78



N.Ozgiig, 2020, 5.22

BOGA USTUNDE SIiLAHLI TANRI

v LovYav

79



N.Ozgii¢, 2020, 5.22

N.Ozgii¢, 2020, .22

SIRTI KONILi BOGANIN USTUNDE DURAN HAVA TANRISI

80



N.Ozgii¢, 2020, 5.22

81



N.Ozgii¢, 2020, .22

82



BOGA iLE SAVASAN TANRI

N.Ozgii¢, 2020, s.22

(7) D.T.CF.
Kataphanest

N.Ozgii¢, 2020, .22

83




84



42

%)

N.Ozgiig, 2020, s.22

85



SAVAS SAHNESINDE SAVAS TANRISI

51

86



N.Ozgiig, 2020, 5.23

N.Ozgii¢, 2020, s.23

ASLAN USTUNDE SAVAS TANRISI

N.Ozgiic, 2020, 5.23

87



: ol

N.Ozgii¢, 2020, s.2

N.Ozgiic, 2020, 5.23

88



89



N.Ozgii¢, 2020, 5.23-24

90



AV TANRISI

66

91



N.Ozgii¢, 2020, 5.24-25

TANRI PIRVA

92



N.Ozgii¢, 2020, .25

ESEK USTUNDEKI TANRI

N.Ozgii¢, 2020, S.26

93



DOMUZ KOSULU KAGNIDAKIi TANRI

N.Ozgii¢, 2020, 5.27

94



KANIS’IN BAS TANRICASI

74

N.Ozgii¢, 2020, s.27-28

95



ANTILOPLU CIPLAK TANRICA

N.Ozgiig, 2020, s.28

KUSLU CIPLAK TANRICA

N.Ozgii¢, 2020, s.28

96



GEYIK USTUNDEKI CIPLAK TANRICA

N.Ozgiic, 2020, 5.28

97



AKSARAY UNIVERSITESI TEZ DEGERLENDIRME FORMU

Ogrencinin Adi Soyadi: O e T ? Y74as
Kapak ¢

Tez Baghig tutanaktaki baslikla aynimi?

Kapaktaki ay ve yil savunmaya girilen tarihle tutarl mi?

Kapak format kilavuzdaki kapak formatina uygun mu?

=W -

Kapakta yazilan tiim yazilar dogru olarak verilmismi?

Icindekiler

Sayfa numaralari tam verilmig mi?

Sekil, Cizelge vb. listeleri verilmis mi? Siralamasi dogru mu?

Ozet, Abstract, Giris, Sonuglar vb. bolimler var mi?

RS - i )

Yazim hatalari kontrolii yapildi m1?

Girig

9 Hazirlanan tezin 6nemini anlatiyor mu?

10 | Ikinci ve Ugiincii dereceden baslik igermemeli kuralina uyuldu mu?

Ozet/Abstract

11 | Kilavuza uygun mu?

12 | Ay ve yil savunmaya girilen tarihle tutarlimi?

13 | Ozet; tek sayfa, tek aralik, tek paragraf kuralina uygun olarak yazildim?

14 | Bilim kodu, sayfa adedi, anahtar kelimeler ve tez danismani yazildimi?

Kaynakga

15 | Kaynaklarin tamamina metin iginde atf yapildi mi?

NN SRR RN [RRRR] KRR

16 | Kaynak formati kilavuzdaki kaynak formatina uygun olarak hazirlanmis mi?

17 | Auf formati kilavuzdaki atif formatina uygun mu?

Atif Yontemi APAT CMS O iSNAD O

Genel Degerlendirme

18 | Etik Beyan agiklamasi okundu, uyuldu ve imzalandimi?

19 | Kabul/Onay sayfasi kilavuzdaki formata uygun olarak diizenlenmis mi?

Kabul /Onay sayfasinda belirtilen oy birligi/oy ¢oklugu segeneklerinden uygun olani
savunmayla tutarl olacak sekilde belirlenmig mi?

21 | Sayfakenar bosluklari ve sayfa numaralar kilavuzdaki formatina uygunmu?

22 | Paragraf bosluklari ve metin satir araligi kilavuza uygun olacak sekilde diizenlenmigmi?

23 | Baslik yazimlari kitavuzdaki baglik formatlarina uygun mu?

NSNNEN

24 | Yazitipi ve boyutu kilavuzdaki yazi tipi ve boyutu formatina uygunmu?

25 | Sekil, Cizelge vb. agiklama ve numaralandirmalan kilavuzdaki formata uygun olarak yazilmis
m?

Damisman Adi Soyadi

imza

P(‘Qj- g v o ‘224\\«-\3:’1 k&,’(’U\;V;O L\,’\

98



