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Tez Adi: Kumanlarin Macaristan’a Gogleri ve Yerlesmeleri
Hazirlayan: Baran Bagak

Altay Daglarindan Biiylik Macar Ovasi’na kadar olan bozkir kusagi Karpat Daglari
haricinde cografi olarak bir diizliik halinde benzer iklim ve cografi kosullarda bir
biitiinliik gosterir. Iskitlerden itibaren Hunlar, Avarlar, Bulgarlar, Macarlar, Ogurlar,
Sabirler, Hazarlar, Pecenekler ve Kipgaklar gibi Tiirk ve diger bozkir halklart bu
bozkirlar1 gog¢ giizergahi ya da yurt olarak kullandilar. Biiyiilk Macar Ovasi bu bozkir
kusaginin son duragi olarak XIII. yiizyila kadar Avrasya’dan gocler almistir.

Bu goclerin sonuncusu Kumanlardi. Kumanlar Giiney Rusya bozkirlarinda Rus
Knezlikleriyle iki yiizyila agkin siire boyunca karmasik iligkiler kurdular. Sert askeri
miicadeleler sonucu knezlikleri bozkir kusaginin yukarisinda tutmalarinin yaninda
siyasi iligkiler, ticari faaliyetlerle Ruslarin ictimai yasamlarinda 6nemli yer tuttular.
Balkanlar’da ve Dogu Avrupa’daki varliklari Macar, Bulgar, Romen/Ulah ve Rus
halklarinin etnik yapilarinin olusumunda hatta giiniimiiz demografik yapisinin

sekillenmesinde 6nemli bir isleve sahip oldular.

1223’de Kalka Nehri’nde Rus ordulariyla ortak bir askeri harekat cercevesinde
karsiladiklar1 Mogol ordusundan aldiklar1 6liimciil yenilgi sonrasi bir daha
toparlanamadilar. Mogollarin geri ¢ekilmesine ragmen yOnetimsel olarak bos kalan
bozkir kusaginda 1237 ve 1241 Mogol saldirilariyla birlikte egemenliklerini kesin
olarak kaybettiler.

1239 yilinda K&ten Han liderliginde Macaristan’a kalabalik bir Kuman kitlesi gog etti.
Macar i¢ ve dis siyasetinde ana aktorler olarak rol aldilar. Kendi yasam bigimlerini
uzun siire stirdlirmeleri yerlestikleri Hristiyan Macaristan’da biiylik sosyal sorunlar
yaratt1. [V. Laszl6 doneminde ¢ikarilan Kuman Yasalarinin ardindan Kuman toplumu

topraga bagh sekilde feodalleserek Macar toplumu i¢inde asimile olmaya bagladilar.

Anahtar Kelimeler: Kuman, Kun, Kumanya, Macaristan, Macar, Nagykunsag,

Kiskunsag, Polovets, IV. Béla, IV. Laszlo, Pegenek, Besenyd



ABSTRACT

Name of Thesis: Migrations and Settlements of Cumans to Hungary
Prepared by: Baran Basak

The steppe belt from the Altai Mountains to the Great Hungarian Plain displays
integrity in similar climatic and geographical features as a geographical plain except
for the Carpathian Mountains. Starting from the Scythians, Turkic, and other steppe
peoples such as Huns, Avars, Bulgars, Hungarians, Ogurs, Sabirs, Khazars,
Pechenegs, and Kipchaks used these steppes as a migration route or homeland. The
Great Hungarian Plain, as the last stop of this steppe belt, received migrations from

Eurasia until the 13th century.

The last of these migrations were Cumans. In the Southern Russian steppes, the
Cumans had complex relations with the Russian Principalities for more than two
centuries. As a result of great military struggles, besides keeping the principalities
above the steppe belt, they took an important place in the social life of the Russians
with their political relations and commercial activities. Cumans played an important
role in forming the ethnic structures of the Hungarian, Bulgarian, Romanian and
Russian peoples and even in the shaping of today's demographic structure in the
Balkans and Eastern Europe. After the Mongol army defeated them on the Kalka River
in 1223, they could not recover. Despite the retreat of the Mongols, they lost their
sovereignty in the steppe zone, which remained administratively empty, with the
Mongol attacks in 1237 and 1241.

In 1239, a large Cuman community migrated to Hungary under the leadership of K&ten
Khan. They acted as central actors in Hungarian domestic and foreign politics.
Maintaining their own way of life for a long time created big social problems in
Hungary. After the Cuman Laws were enacted during the Laszl6 IV period, the Cuman

society became feudalized and assimilated into the Hungarian society.

Keywords: Cuman, Kun, Pechenegs, Laszl6 IV, Nagykunsag, Kiskunsag, Polovets,

Béla IV, Beseny6, Cumania



ONSOZ

Avrasya bozkirlarinin bir devami niteliginde olan Biiyliik Macar Ovasi, Tiirk
ve bozkir kokenli topluluklarin go¢ giizergahlarindaki son duragi oldu. Iskitlerden
itibaren bir siireklilik halinde XIII. yiizyila kadar gocler yasandi. Bu goglerin sonucu
Biiylik Macar Ovasi1 Hunlar, Avarlar, Ogurlar, Macarlar, Pecenekler, Oguzlar ve son

olarak Kipgak-Kumanlara yurt oldu.

Bozkir kusagindan batiya dogru gergeklesen gogler sonucu Macaristan, konar-
gocerler icin cografi yapist geregi ekonomik yapilarina uygunlugu sebebiyle her
zaman bir merkez oldu. Birbirini takip eden bu goclerde Biiyiikk Macar Ovasi’nda
kurulan devletlerin sonuncusu olan Macar Krallig1 burada otoritesini saglamlastirarak
kaliciligini sagladi. XI. ylizyil itibariyle Hristiyanligin Macaristan’in siyasi ve kiiltiirel
dinamiklerinde saglamlagsmasiyla Macar Kralligi, Hristiyan Avrupa’nin bir pargasi
olarak bolgesel bir gii¢ olarak hakimiyetini pekistirdi. Tezimizde ele aldigimiz tizere
Kumanlarin, Mogollar tarafindan dagitilmasinin ardindan Macaristan’a go¢ etmeleri
Macaristan’da yeni bir devlet olarak degil, Macarligin bir parcasi olarak varlik

gostermelerine yol agti.

Tezimiz Kumanlarin Macaristan’a gogleri ve yerlesmeleri konusunu merkeze
almaktadir ancak Kumanlarin kokenine, Dogu Avrupa ve Balkanlar’daki etkilerine de
deginmektedir. G6¢ Oncesinde Kumanlarin, Ruslar, Bulgarlar ve Macarlarla
iliskilerinden bahsetmenin Kumanlarin siyasi ve igtimai yapilarinin ve Macaristan’a

gelis siirecinin anlagilmasinda yardime1 olacagini diisiinmekteyiz.

Kipgak-Kuman konusu genellikle Orta Cag ve Genel Tirk Tarihi ¢aligmak
isteyen tarith Ogrencilerinin dikkatini ¢eken bir konu olmaktadir. Lisans egitimim
esnasinda Macaristan’a yaptigim turistik gezilerde kokeninin Kumanlardan geldigini
iddia eden insanlarin varlig1 ve Kun ile baglayan yer adlar1 dikkatimi ¢ekmekteydi.
Uzerine yaptigim okumalarla bu konuya daha fazla egildim ve bu konuyu daha iyi
anlayabilmek adina Budapeste Balassi Intézet’te Hungarian Language and Hungarian
Studies programinda bir y1l Macaristan hiikiimet bursuyla Macarca dil egitimi aldim.
Ancak maalesef korona virlis salgin1 sebebiyle uygulanan karantina kapsaminda

istedigim kadar verimli ¢aligma firsati bulamadim. Pandemi yasaklar1 sebebiyle



\%

kiitiiphaneler ve miizelerden faydalanamadim. Zor kosullarda da olsa aldigim egitim

ve Macaristan’daki sosyal cevrem Macarcami gelistirmemde biiyiik katki sagladi.

Son olarak, lisans ve yiiksek lisans egitim hayatim boyunca bana her tiirlii
destegi veren ilmi bakis a¢imi giiclendiren danisman hocam Dog¢. Dr. Kiirsat
Yildirim’a, Macaristan’daki zorlu karantina kosullarinda egitimimiz igin her tiirlii
fedakarlig1 yapan Gyongyosi Livia’ya ve beni maddi manevi destekleyen sevgili

annem Sibel Kocuk’a ¢ok tesekkiir ederim.
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GIRIS VE KAYNAKLAR

Tiirkler tarihin her doneminde kurduklari devletlerle eski diinyanin pek ¢ok
bolgesinde onemli roller oynadilar. Bir Tiirk boyu olan Kipcak-Kumanlar da Tiirk
tarihinin en 6nemli aktdrlerinden biri oldular. ki yiizy1l boyunca hakimiyeti altindaki
tuttuklart Avrasya bozkirlar1 ¢evresinde bulunan Macar, Romen/Ulah, Bulgar, Rus,
Bizans, Giircii ve Harezmsahlarla siyasi, iktisadi ve kiiltiirel bakimlardan yakin
iliskiler kurdular. Ruslar {izerinde ve Balkanlar’da o6zellikle Bulgarlar ve
Romen/Ulahlarin siyasi, etnik ve kiiltiirel yapilarinda 6nemli etkiler biraktilar. Kipcak-
Kuman askeri elitleri yaptiklari evliliklerle Avrupa’da pek ¢ok saraya girdiler. Ikinci
Bulgar Devleti, kurulusundan yikilisina kadar Kipgak-Kuman koékenli hanedanlar
tarafindan yonetildi. Bir iliskileri bulunmayan cografyalarda parali asker olarak
katildiklar savaslarda kiiciik birliklerle savaslarin gidisatin1 degistirecek kadar basarili
savascilardi. Askeri yetenekleri Hindistan’da Delhi, Misir’da Memliik sultanliklarinin
kurulmasinda biiyiik etkileri oldu. Mogol istilast sonrast Kumanlar bagimsizliklarini
kaybettiler. Ancak Altin Orda biinyesindeki yogun niifuslari sebebiyle Tiirk ve Mogol
boylar1 kaynastilar. Zamanla devletin yonetici sinifi haline gelerek bozkirdaki

varliklarin1 devam ettirdiler.

Tezimizde 1237 ve 1241 Mogol akinlari sonrasi dagilan Kipgak-Kuman
birliginde batiya dogru olan goglerini ele almaya ¢alistik. Bu gé¢ dncesinde oncelikle
g0¢ stirecinin anlasilabilmesi adia oncelikle Dogu Avrupa’daki ve Balkanlar’daki
siyasi iliskilerine ve tarihlerine temas ettik. Macaristan’daki siyasi tarihlerinin

bdylelikle daha iyi anlasilabilecegini diisiindiik.

Macar Krallig1 tarafindan Mogollara kars1 kullanmak iizere askeri hizmetleri
karsihiginda yerlestirildikleri topraklara dil ve kiiltiirlerini getiren Kumanlar,
Macaristan’da derin bir iz ve miras biraktilar. Macaristan’da kraliyetle soylular arasi
catismanin doruga ulastig1 bir donemde bolgeye yerlesen Kumanlar ayn1 zamanda
Macar siyasetinin de ana giindemi haline geldiler. Hristiyan Avrupa’da eski Tiirk
dinine ve yasayisina sahip bir toplumun Hristiyan bir iilkenin siyasetinde silahli bir
aktor olmasi Papaligi olduk¢a rahatsiz etmisti. Kraliyet korumasi altinda olan
Kumanlarin, Macar krallarinin seckin askerleri haline gelmesi soylularin da Kumanlari

hedef haline getirmelerine yol agti. Kuman Prensesi Erzsébet’in oglu Macar krali V.



Laszlo’nun (1272-1290) doneminde kralin keyfi davraniglart Kuman sorununu
biiyiittii. Bu, Kuman giiciiniin Macaristan’da hem zirveye ¢iktigi hem de bittigi bir
dénem oldu. Bir konar-goger hani gibi davranan kral kilisede defalarca af dilemesine
ragmen Kumanlarla olan iliskisini siirdlirdii. Estergon baspiskoposu Ladomér’in
Yunan mitolojisindeki her tiirlii kiliga girebilen Proteus olarak bildirdigi! kralin
ardindan Kuman devri de gitgide sona erdi. Cikartilan Kuman Yasalar1 ile topraga
bagl sekilde feodallestirilen ve Hristiyanliga gegmeye zorlanan Kumanlar XV. yiizyil

itibariyle Macar toplumu i¢inde biiyiik oranda asimile oldular.

Tezimizde, literatiir ve donem kaynaklarinin adlandirmalarini goz 6niine alarak
Kipgak-Kumanlarin kokenleri ve erken tarihlerinden bahsederken Kipgak-Kuman
olarak, tezimizin asil konusu Macaristan’daki Kipgak-Kumanlar i¢in Bizans ve Macar
kaynaklarmin kullanimmna gore sadece Kuman ifadesini kullanacagiz. Adi gegen
Macar kral adlarin1 Macar literatiiriine gore Macarca karakterlerle birlikte kullandik.
Aym zamanda Tirkce karsiligt olmayan yer adlarmmi da Macarca asillarindan
kullandik. Macarca’da soyadi isimden 6nce kullanilmaktadir, biz de bu sebeple alinti

yaptigimiz Macar arastirmacilarin isim soyadlarini ashi gibi kullandik.

A. Kaynaklar

Kipcak-Kumanlar ¢cok genis bir cografyada c¢ok farkl kiiltiirlerle i¢ ice bir
tarihe sahiptirler. Siyasi tarihinde yer edindikleri topluluklarda tarihleri hakkinda ¢ok
sayida eser bulunmaktadir. Ancak bilindigi tizere Kipcak-Kumanlarin erken tarihlerine

dair kendilerine ait yazili bir kaynak kalmamustir.

Kipgak-Kuman tarihiyle ilgili olarak Arap ve Fars kaynaklarinda, IX. ylizyilda
Tamim Ibn Bahr el-MutavvaOy ve Ibn Hordadbeh, X. yiizy1lda Kudama ibn Cafer, Ebu
Zeyd el-Belhi, Istahri, Ibn Havkal, Mesudi, Ahmed Ibn Fadlan, Ebu Diilef,
Muhammed Ceyhani ve Gardizi, XII. ve XIII. ylizyillardaki olaylarla ilgili olarak

1 Arpad-kori és Anjou-kori Levelek XI.- XIV. Szazad, Ed. Makkai L., Mezey L., Cev. Abranyi B.,
Makkai L., Pataki J., Gondolat Kiadd, Budapeste, 1960, s. 200-201.



Ibn’iil Esir, Muhammed en-Nesevi, El Ciizcani, Ciiveyni ve Residiiddin’in eserlerinde

Kimak ve Kipgaklarla ilgili bilgilere erisebilmekteyiz?.

Kipgak-Kumanlarin XI. yiizy1l ortalarinda Karadeniz kuzeyindeki bozkirlara
ve Kuzey Kafkasya’ya gelmeleriyle birlikte Rus, Ermeni, Giircii, Siiryani, Macar ve
Bizans kaynaklarinda sik¢a haklarinda bahsedilmeye baslanir. Kumanlarin Balkanlara
inmesiyle birlikte Bizans kaynaklari, Anna Komnena, Niketas Khoniates, Georgios
Akropolites, Georgios Pakhymeres, Nikeforos Gregoras ve loannes Kantakuzenos’ta

bilgiler bulmaktayiz®.

Tezimizle alakali olarak vurgulanmasi gereken Macar ve Kuman ana

kaynaklarindan bazilar1 sunlardir:

- Codex Cumanicus: Xlll. yiizyilin sonlarinda yazilan Codex Cumanicus,
Kumanca’dan giliniimiize gelen en eski dil yadigaridir. Fransisken kesis tarikatina
mensup Alman rahipler ve Altin Ordu Devleti’yle ticaret yapan Italyan tiiccarlar
tarafindan yazildigr diisiiniilmektedir. Tek niishast1 Venedik’teki Saint Marcus
kiitiiphanesindedir. Kiitiiphaneye bagislanmasindan &nce Italyan sair Petrarque’a ait
oldugundan Codex Petrarque adiyla da bilinmektedir®. Eser birbirinden farkli iki
boliimden olusmaktadir. Birinci boliim, Italyanlar tarafindan yazildig: icin “Italyan
codexi” olarak adlandirilir ve iginde Latince-Farsga-Kumanca sozciik listesi bulunur.
Kumanca dilbilgisinin yani sira dini, ticari ve zanaat konularinda sozciik listeleri igerir.
Alman misyonerler tarafindan hazirlanan ikinci boliim ise icerisinde Orta Almanca
barindirdig1 ig¢in “Alman codexi” olarak bilinir. Kumanca-Almanca, Kumanca-
Latince, sozliik, dilbilgisi igerdigi gibi cogunlukla Kumanca Hristiyan dua ve ilahileri
icermektedir. Icerdigi ilahiler Alman kesisler tarafindan Kumanca’ya terciime edilerek
eklenmistir. Ayrica 47 adet bilmece icermektedir. Metinler Latin, Gotik ve Yunan
harfleriyle yazilmistir. Alman bdliimiindeki ilahilerin ve dini metinlerin varlig
sebebiyle tam olarak neden hazirlandigi bilinmeyen eserin Kumanlari

Hristiyanlastirma amaciyla hazirlandig1 diisiincesini vermektedir®.

2 Sercan M. Ahincanov, Tiirk Halklarinin Katalizér Boyu Kipgaklar, Cev. Kiirsat Yildirim, Selenge,
Istanbul, 2019, s. 18-40.

3 Moravcsik Gyula, Tiirk Tarihinin Bizans Kaynaklari, Cev. Hiiseyin Namik Orkun, Siimer
Basimevi, Ankara, 1938, s. 38-41.

4 Saadet Cagatay, “Codex Cumanicus Sozliigiiniin Basilis1 Dolayisiyle”, DTCF Dergisi, C. 2, Say1 5,
Ankara, 1944, s. 759-760.

5 Cagatay, a.g.m., s. 761-762.; Mustafa Safran, “Yasadiklar1 Sahalarda Yazilan Liigatlara Gore
Kuman/Kipgaklarda Siyasi, Iktisadi, Sosyal ve Kiiltiirel Yasay1s”, Doktora Tezi, Ankara Universitesi,



- Anonymus Gesta Hungarorum: Latince yazilan eserin yazim tarihi ve yazari
bilinmemektedir. Kral Béla’nin katibinin goziiyle olay akisina sahip olmasi1 Macar
tarithinde Béla adinda dort kralin varligi yazildigi tarih konusunda da tartismalar
yaratmistir. XII. Yiizyilda yazildigi tahmin edilen eserin konusu Macarlarin kdkeni ve
Macar yurt tutus tarihidir. Kumanlarla ilgili olarak eserin son dort boliimii bilgi
vermektedir. Macar Kralligi’nin Ruslarla ve Kumanlarla olan savasi hakkinda bilgi

verir®.

- Gesta Hunnorum et Hungarorum: IV. Laszl6 (1272-1290) déneminde din
adami1 Kézai Simon’a 1282-1285 tarihleri arasinda yazdirilan eser Macarlarin kokenini
ortaya cikarmaya c¢alisti. Iki boliim olan eserin birinci béliimii Hun tarihi, ikinci
boliimii Macaristan tarihi icermektedir. Macarlarin atasi kabul ettikleri Hunlarin
tarthinden 1282 tarihli H6d-t6 Savasi’na kadar olan zamani ele alir. Yazar, Kuman
sorununun Macaristan’in en biiyiik giindemi oldugu bir donemde eserinde pagan
Hunlarin yasam bi¢imini Kumanlarin yasam modeli iizerinden sunmaktadir. Atalariyla
Kumanlarin aynm1 oldugu fikrini vermeye calisirken ayni zamanda Hristiyanliga
geemeden Onceki Macarlarin da Kumanlar gibi savas esirlerinden ve avciliktan
gelirlerini sagladiklarin1 yazmaktadir. Eserin, asagida isleyecegimiz Kuman Yasalari
sonrasi zor durumda kalan IV. Laszl6’nun Kumanlar1 Macar aristokrasisi karsisinda

aklamak igin yazdirdig: diisiiniilmektedir’.

- Thuro6czi-kronika: Thurdczi Janos tarafindan 1488 tarihinde Macar krali .
Matyas’a (1443-1490) armagan olarak yazilmistir. “Chronica Hungarorum” adiyla
Briinn’de basilmistir. Latince olan eser Hunlardan baslayarak Zsigmond® (1387-1437)
donemine kadar Macar tarihini yazmistir. Kronigin, Torre Maggioreli Ustat Rogerius
tarafindan Palestrina piskoposuna yazilan Carmen Miserabile adli mektubunu
eklerinde bulundurmasi Kuman tarihi i¢in olduk¢a 6nemli bir kaynak olmasini saglar.
Thuro6czi’nin kronigiyle glinlimiize gelen mektup Macaristan’da aristokrasiyle kralin

arasinda yasanan sorunlari, Mogollardan kacan Kumanlarin Macar krali IV. Béla’nin

1989 s. 38-40.; Baski Imre, “A Keresztény Vallasi Terminologia Megjelenése Valtozasa A Kun
Miatyank- Forditdsokban”, A Szent Domonkos Rend és A Kunok, Ed. Barna Gabor, Innovariant
Nyomdaipari Kft., Szeged, 2016, s. 89-90.; Codex Cumanicus, yay. Mustafa Argunsah, Galip Giiner,
Kesit Yaynlari, Istanbul, 2015, s. 24-31.

® bkz.: Gesta Hungarorum, ed. Sebestyén Gyula, Sziil6fold Kényvkiadd, Szombathely, 2017.

" Paloczi Horvath Andras, “Poganyokkal Védelmeztetjk Orszagunkat: Keleti Népek A Kozépkori
Magyar Kiralysagban A Kalizoktol A Kunokig”, Studia Caroliensia, S. 2, 2004, s. 26-27.

8 Sigismund.



(1235-1270) davetiyle Macaristan’a yerlesmelerini, bu siire¢te Kumanlarla yasanan
gelismeleri detaylariyla aktararak Macaristan’in Mogol istilasiyla birlikte yasadigi

felaketin merkezine yerlestirir®.

- Képes Kronika: Macar krali I. Lajos (1342-1382) 1358'de Macar tarihinin en
eksiksiz, en zengin tarihini yazilmasini istemistir. Yazar1t Mark Kalti 1360 yilinda
Latince yazdig1 kronigini sunmustur. Kronik biiyiik 6l¢liide dnceden yazilan Macar
kroniklerine dayaniyordu. Kapsamli bir Macar tarihi olan kronik 12 béliimden olusur.
Hunlardan baslayarak 1. Karoly’un (1308-1342) 6liimiine kadar olan tarihi aktarir.
Yazarinin 6liimiinden sonra 1370’lerin ortasinda I. Lajos kronigi eseri giizel bir codex
olarak kopyaladi ve renkli minyatiirler ekledi. Kronikte Cunus/Cuni,
Cumanus/Cumani olarak bahsedilen Kumanlarla ilgili olarak XI. yiizyilda
Macaristan’a yaptiklari seferlerden 1330’da I. Karoly’un Eflak Seferi’ne kadar biitiin

tarihlerini en detayl aktaran kroniktir'®.

Kuman tarihi {izerine ¢ok sayida arastirma eseri mevcuttur. Macaristan’da
Kumanlarin Macaristan’daki etnik ve dilsel miraslar1 XIX. yiizy1l itibariyle Kuman
dili ve tarihini Macar arastirmacilar i¢in en ilgi ¢ekici konulardan biri haline getirdi.
Gyorrfy Istvan, Kumanlarin Macaristan’a gelisinin 700. yili onuruna 1939°da
diizenledigi “I. Jaszkun Kongresi” ile o tarihe kadar yapilan biitiin caligmalar

derlenerek Kuman tarih ¢alismalari i¢in bir disiplin ve gelenek olusmasini sagladi.

Kuman tarihi genel olarak Macar arastirmacilar tarafindan Mogol istilast
oncesi ve sonrasi olarak iki donemde degerlendirildi. Bu donemin ilkinde koken
tartismalari, erken tarihleri, Bizans ve Rus kroniklerine gore Dogu Avrupa’da ve
Balkanlardaki siyasi varliklar1 lizerine yogunlasildi. Mogol istilas1 sonrasi evrede ise
Macaristan’a olan gogleri ve Macaristan’daki hayatlar ilizerine arastirmalar yapildi.
Kuman tarih aragtirmalarmin en biiylik zorlugu Kumanlarin kendilerine ait yazili

kaynaklarinin bulunmamasidir. Yerlesik komsularinin kroniklerindeki anlatilardan ve

® Mogollar Avrupa’da Mogollarin Avrupa Seferinin U¢ Tamgi: Dominiken Misyoner Julian,
Splitli Toma ve Torre Maggrioreli Ustat Roger’in Goriip Duyduklari ile Yasadiklari (1241-1242),
Ed. ve Cev. Altay Tayfun Ozcan, Kronik, Istanbul, 2020, s. 42-43.; Kronik son béliimiinde Osmanlilarla
olan miicadele siirecini de aktarir bkz.: Hicran Ak, “XV. Yiizyil Latince Macar Kronigi Chronica
Hungarorum’un Tiirk Tarihi Bakimindan Degeri”, Belleten, C. 51, Say1 200, Ankara, 1987, s. 667-757.
10 Képes Krénika, ed. Kristd6 Gyula, Csapodiné Gardonyi Klara, Dercsényi Dezs6, Eurdpa
Konyvkiado, Budapeste, 1986.



ozellikle XX. yiizyilda baslayan arkeolojik caligmalarin buluntularindan tarihleri

yeniden inga edildi.

Macaristan’daki Kumanlar iizerine ilk ¢alisma 1823'de “Ertekezés a kunoknak
és a jaszoknak eredetiikrél, azoknak régi és mostani allapotjokrol!?” adiyla Horvath
Péter adl1 bir manastir 6gretmeni tarafindan yazilan Latince tezdir. Ardindan Gyarfas
Istvan 1870-1885 tarihlerinde hazirladig1 dort ciltlik “A jasz-kunok torténete'?” adli
genis kapsamli eseri Kuman dili ve tarihi lizerine kendisinin ardindan yapilacak olan
calismalara bir referans ve kaynak oldu. Kumanlarin kdkeni ve dili hakkindaki
goriisleri gecerliligini kaybetmis olsa da Kuman tarihi ve Orta Cag arastirmalari i¢in

icerdigi biitlin belgelerle birlikte 6nemini korumaktadir.

Gyarfas Istvan’in dort ciltlik bu eserinin ardindan XX. yiizyildaki arkeolojik
buluntularla Kuman tarihi tizerine yapilan ¢alismalar pes pese yaymlanmaya baslandi.
Gyorffy Istvan, dogdugu Karcag sehrinde Kuman yerlesmeleri dahil yikilan Orta Cag
koylerini ilk kez haritalandirarak, Kecskemét ¢cevresindeki bu yerlesimleri aragtirmak
adina genis ¢apl bir program baslatti. Gyorffy ' nin ¢ikardig1 sonuglar ardindan yapilan
calismalarda etkisini goOstermistir. Paloczi Horvath Andréas, Selmeczi Laszlo ve
Horvath Ferenc Macaristan’daki Kuman, Pegenek ve Jaszlara (Yas, Alan) yonelik
arkeolojik calismalarin 6nciileri olarak kazilardan ¢ikan sonuglari takip ederek bu etnik
gruplarinin siyasi, sosyal ve ekonomik tarihlerinin insa edilmesinde onemli katkilar

sagladilar.

Dilbilimciler de Kuman ve Macar tarih arastirmalarmma Onemli katkilarda
bulundular. Kuun Géza’nin Codex Cumanicus’u agiklamali ve tam bir metin olarak
1880°deki Latince nesri sonrasi, Kuman dili aragtirmalarinda Németh Gyula, Ligeti
Lajos, Réasonyi Laszl6, Mandoky Kongur Istvan ve giiniimiizde Baski Imre gibi
arastirmacilarin bu alanda ¢alisma yapabilmelerine temel oldu. Bu adlara ek olarak
Macar literatiirlinden Kuman tarihiyle ilgilenmek isteyen arastirmacilar i¢in Gyorffy
Gyorgy, Kristo Gyula, Font Marta ve Makk Ferenc’in alt alanlardaki caligmalar

giincel ve yardimcidir.

UHorvath Péter, Ertekezés a Kanoknak és Jaszoknak eredetekriil, azoknak régi is mostani
allapotjokrul, A Jaszsagért Alapitvany, Budapeste, 1994.
12 Gyarfas Istvan, A Jasz-kiinok torténete I-11-111-1V, Kecskémet-Szolnok, 1873-1883.



Erken Macar tarihi ve Macar-Tiirk iligkileri lizerine ¢aligmalar yapan Tiirkolog
Németh Gyula i¢in Kuman dili ve tarihi de en 6nemli ¢alisma alanlarindan biri oldu.
Codex Cumanicus’da bulunan tekerlemeleri aydinlatti. Macaristan’daki Kuman kisi,
aile ve yer adlarini inceledi. 1921°de yayinladigir “Torok jovevényszavaink kozépso

rétege®”

adli makalesiyle Macarcadaki Tiirk¢ce kokenli alinti kelimeleri donemsel
olarak simiflandirdi. Németh’e gore ilk olarak Macarcaya gecen Tiirk¢e kelimeler
Macar yurt tutusu oncesi Cuvas tipli, orta tabaka olarak bahsettigi yurt tutus sonrasi
Kumanca ve Pecenekge, son tabakasi ise Osmanl Tiirkgesi’nden gecen kelimelerdi.
Calismasinin ardindan gecen zamanda bazi tespitleri gecerliligini yitirse de Tiirkge

alint1 kelimelerle ilgili donemsel siniflandirmasi giiniimiizde de kabul gérmektedir.

Németh, 1931°deki “Arpaid-kori torokjeink'” adli eserinde ise dilbilimcilerin
en bliylik sorunlarindan olan yurt tutus sonras1t Macaristan’daki Tiirk dili bakiyelerini
Kumanca ve Pegenekge olarak ayirmaya calisti. Kumanlardan 6nce Macaristan’daki
diizensiz Pecenek yerlesimleri ve biiyiik Kuman gogii sonrast gelenlerin iglerinde
Pegeneck ve Uz!® ailelerinin de olmasi birbirlerinden ayirt edilmelerini

giiclestirmektedir.

Kendisinin ardindan 6grencisi Méandoky Kongur Istvan’1 yetistirdi ve Kuman
yer ve kisi adlarmi agiklamaya gosterdigi 6zen bir diger Tiirkolog Rasonyi Laszlo’nun
caligmalarini etkiledi. Kendini Tiirk 6zel adlarin1 arastirmaya adayan Résonyi, Kuman

tarthi ve Macaristan’daki yer adlari lizerine de ¢alismalar da bulundu.

Mandoky Kongur Istvan, “A kun nyelv magyarorszagi emlékei'®” adli doktora
teziyle Kuman dil mirasin1 derinlemesine inceledi. Tezinde bir Hristiyan duasinin
Kumanca ¢evirisi olan Kun Miatyank adli duay: ve tekerlemeleri, siirleri, oyun
sOzlerini inceleyerek Kumanca’ya tekrar uyarlamaya c¢alisti. Nagykunsag ve
Kiskunsag’daki Kuman kisi ve yer adlarini, Macarcaya ge¢mis Kumanca kokenli
kelimeleri etimolojik olarak inceledi. Macaristan’da Kuman yerlesim bolgelerinden
topladig1 Macarca bir anlami1 ve biitiinliigii olmayan yedi adet tekerlemeyi Tatarca ve

Kazakea ile karsilastirarak Kuman dilinde yeniden birlestirdi.

13 Gyula Németh, “Tordk jovevényszavaink kozépsé rétege”, Magyar Nyelv. XVII, Budapeste, 1921,
S. 22-26.
14 Gyula Németh, “Arpad-kori torokjeink”, Népiink és Nyelviink, |11, Budapeste, 1931, s. 169-185.
15 05
guz.
16 Mandoky Kongur Istvan, A kun nyelv magyarorszagi emlékei, Karcag, 1993.



Macaristan’daki arkeolojik caligmalar neticesinde, Kumanlar ve Yaslar gibi
etnik gruplarin tarihi ve etnografyasi arastirmalarinda ¢ok Sayida sonug elde edildi.
Selmeczi Laszl6 bu konuda oncii arkeologlardan oldu. 1992°de yayinladigi
“Régészeti-Néprajzi Tanulmanyok A Jaszokrol és a Kunokrol'”™ adli galismasiyla
gerceklesen kazilarin verilerini ve referans noktalarint sunmaktadir. 2011°de

185>

yayimladigr “Kotony Népe Magyarorszagon” giincel ¢alismasinda Macaristan’a

yerlesen Kumanlarin tarihini ele almistir, tezimizde bu eserden de yararlandik.

Arkeolog Horvath Ferenc 2001°de yayimnladigr “A csengelei kunok ura ¢és

19

népe™” ve Hathdzi Gabor’un 2004°de yayinladigr “A kunok régészeti emlékei a Kelet-

099

Dunantilon?” adli eserlerinde kazi sonuglarindan Kumanlarm yerlesim ve yerlesim

diizeni hakkindaki yorumlariyla agiklik getirdi.

Paloczi Horvath Andras’ i 1989°da tamamladig Ingilizce baskisi? da yapilan
“BesenyOk, kunok, jaszok” adli eseri giiniimiizde Macaristan’daki Kuman tarihi
lizerine yapilan en gegerli Ozetlerdendir. Yine 1994°de nesrettigi “Hagyomanyok,

kapcsolatok és hatasok a kunok régészeti kulturdjaban??”

adl1 ¢aligmasi Kuman
arkeolojik buluntularindan Kuman gelenekleri, Macarlarla iliskileri ve Macaristan’a

kiiltiirel etkileri lizerine yazilan alanin 6ncii eserlerindendir.

Bir diger bahsedilmesi gerekilen isim Vasary Istvan’dir. Tiirkce ve Ingilizce de
basilan “Kumanlar ve Tatarlar: Osmanli Oncesi Balkanlar’da Dogulu Askerler (1185-
1365)?®” adli eseriyle Kuman tarihinde zorlamilan bir sahaya aciklik getirdi.
Macaristan’a go¢ Oncesinde Rus Knezlikleriyle olan miicadele doneminde
Balkanlar’daki Kuman varligin1 ele almistir. Kumanlarin XII. yiizyil itibariyle
Balkanlara dogru yayilmalarinin cografi izahinin disinda bozkira 6zgii ekonomik

yapilar1 i¢in yeni kdole halklar kazandirma ihtiyaglari ve knezliklerinin 1srarh

17 Selmeczi Laszl6, Régészeti-Néprajzi Tanulmanyok A Jaszokrol és a Kunokrél, Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszéke, Debrecen, 1992.

18 Selmeczi L4szl6, Kotony Népe Magyarorszagon, Karcag Varos Onkormanyzata, Karcag, 2011.

19 Ferenc Horvath, A csengelei kunok ura és népe, Archaeolingua Alapitvany és Kiad, Budapeste,
2001.

20 Gabor Hathazi, A kunok régészeti emlékei a Kelet-Dunantilon, Magyar Nemzeti Mizeum,
Budapeste, 2004.

2L Paloczi Horvath Andras, Pechenegs, Cumans, lasians Steppe Peoples In Medieval Hungary,
Corvina, Budapeste, 1989.

22 Paloczi Horvath Andras, Hagyomanyok, kapesolatok és hatasok a kunok régészeti kultirajaban,
Karcag Varos Onkorméanyzata, Karcag, 1994.

2 |stvan Vasary, Kumanlar ve Tatarlar: Osmanh Oncesi Balkanlar’da Dogulu Askerler (1185-
1365), Cev. Ali Cevat Akkoyunlu, YKY, istanbul, 2015.



direnisleri yliziinden Eflak ve Bulgaristan’da artan niifuzlar1 Romanya’nin demografik
yapisinin sekillenmesinde nasil pay sahibi olduklarini agiklar. Eflak’ta Ulahlarla ve
Bulgarlarla olan siyasi temaslar1 ve Kuman aristokrasisinin kurdugu hanedanliklari
detaylandirir. Kumanlarin Balkanlar’da kurduklar1 bu yapilarin, Bizans’la kurduklar
siyasi iliskileri ve Mogol istilas1 sonrast Mogollarla kurulan yeni diizende varliklarini

nasil siirdiirdiiklerini ¢aligmistir.

Macaristan’da yapilan arastirmalar Macaristan’daki Kumanlarin tarihini
aydinlatma konusunda ileriye gitmistir. Gyarfas Istvan’in biitiin donem kaynaklarini
derlemesiyle baslayan siire¢, Gyarfas’in yanlis tahlillerini igerse de ardindan gelen
arastirmacilar i¢in yol gosterici olmustur. Tarih kaynaklarinin degerlendirilmesinin
disinda 6zellikle arkeolojik buluntularin yorumlanmasiyla Kuman yerlesim bolgeleri
ve iktisadi, kiiltiirel yapilar1 kismen ortaya ¢ikarildi. Ulkemizde Kipgak-Kuman erken
tarihine yonelik ¢ok sayida arastirma eseri olsa da genel olarak Peter B. Golden, Lasz16
Rasonyi, Omeljan Pritsak gibi alimlerin galigmalarinin devami olarak kalmakta ve
birbirini takip etmektedir. Macaristan’daki Kuman tarihiyle ilgili olarak ise gerek
sahaya olan uzaklik gerekse Macar literatiiriiniin Tiirk aragtirmacilar tarafindan
Macarca dil bilgisi eksikligi sebebiyle yeterince takip edilememesinden dolay: yeterli
245>

calisma yapilamamaktadir. Erdal Coban’in “Orta Cag’da Kumanlar ve Macarlar

eseri disinda Tiirkge literatiirde bu konu tizerinde durulmamustir.

Tezimizde Kumanlarin Macaristan’a gocleri ve Macar tarihindeki rolleri
tizerinde durulacak, Tiirk tarihgiliginin bakis agisiyla kaynaklar 1s1ginda

degerlendirmeler yapilmaya ¢alisilacaktir.

24 Erdal Coban, Orta Cag’da Kumanlar ve Macarlar, Nobel Akademik Yayncilik, Ankara, 2014.
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BIiRINCi BOLUM
MOGOL iSTIiLASI ONCESi GUNEY RUSYA BOZKIRLARINDA VE
BALKANLARDA KUMAN/KIPCAKLAR

Bu boliimde Kipgak-Kumanlarin kdkenleri iizerine yapilan sayisiz akademik
tartismaya fazla deginmeden koken ve erken tarihlerinden bahsederek XI. yiizyil
itibariyle Rusya’yla baslayan temaslarina deginmeye ¢alisacagiz. Ruslarla aralarindaki
yaklagik iki yiiz yillik iliskileri esnasinda sik sik Balkanlar’a sarkmalar1 ve Balkanlarin
Kumanlarin niifuz alanina girmesini bu kapsamda agiklamaya gayret edecegiz.
Macaristan’a goglerini daha iyi izah edebilmemiz i¢cin Kumanlarin XI. yilizyildan
Mogollarin Dogu Avrupa’ya gelisine kadar olan tarihini belirtmemiz gerekmektedir.
Biiyiik Macar Ovas1 Avrasya bozkir kusaginin dogal bir uzantist olmas: ve Macar
Kralligi’nin Balkanlar ve Galigya’da niifuz alam1 kurma c¢abasi Kumanlarla goc
oncesinde yakin ve organik bir iliskinin olmasini saglamaktadir. Var olan yakin
temaslar1 sebebiyle Macaristan’daki Kumanlarin tarihinin bu baglamda Giiney Rusya
bozkirlar1 ve Balkanlar’daki Kuman tarihiyle bir biitiin olarak diisiiniilmesi gerektigi

kagimilmazdir.

A. Kumanlarin Kokeni

Tiirk tarihinde Kipgak-Kumanlarin kdkeni iizerine ¢ok sayida bilimsel tartisma
yapilmig ancak kesin bir neticeye varilamamustir. P. V. Golubovskiy, Josef Marquart,
Wilhelm Barthold, Sergey G. Klyashtorny, Istvan Gyarfas, Géza Kuun, Gyula
Németh, Karoly Czeglédy, Gyorgy Gyorffy gibi oryantalistler, tarihgiler ve dilciler,
gecmiste birkag kez Kumanlarin kokenini ve erken tarihinin belirlenmesi konusunda
aragtirmalarda bulunmuslardir®. Kaynaklarin yetersizligi sebebiyle Marwazi’nin

bahsettigi Kitay baskisiyla baslayan zincirleme go¢ dalgasit sonucu XI. yiizyilda

25 Arpad Berta, “Kumanlarin Kokeni”, Cev. Emine Yilmaz, Bir: Tiirk Diinyasi incelemeleri 9-10,
Istanbul, 1998, s. 133.
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Kumanlarin Giiney Rusya bozkirlarina nasil geldikleri hakkinda pek ¢ok ¢alismaya

ragmen bugline kadar kanitlanabilir bir goriis dogmamustir.

Islam diinyas1, Giiney Kafkasya’nin Hristiyan halklar1 Ermeniler ve Giirciiler
ve Yuan Hanedan1 devrinde Mogol ve Cinliler Kipgaklar olarak anmaktaydilar. Arap-
Fars kaynaklarinda Hifcah, Kifcak, Ermenice Khardes, Giirciice Qivcag, Mogolca
Kibcag, Cin kaynaklarinda ise Qincha/Kimcaq seklinde ge¢mektedir. Bizans
kaynaklar1 ise Kuman, Kumanos, Kumanoi, Cumanus, Kumani adiyla anmaktadir.
Boylece ayni etnik unsuru temsil eden Kuman ve Kipcak adlandirmasi genis bir

cografyada yaygin sekilde kullanildi?®.

XI. ylizy1l ortalarindan itibaren Ruslarla temaslari sonras1 Kipgak-Kumanlarin
Rus kaynaklarinda ad1 Polovets olarak bilinmektedirler?’. Buradan da Bat: Slavcasina
Plauci, Plawci, Macarcaya Palécz bigiminde gegti. Macarca da ayrica Kun bigiminde
kullanimi1 yaygindir. Alman kaynaklarinda ise Falones, Phalagi ve Valvi bigiminde

gecer?®

. Slavca anlami “sari, soluk, soluk sar1” anlamina gelmekteydi. Ermeni
kaynaklarinda Khardes seklinde gecen Kipgak-Kuman adi Ermenicede de ayni
manadaydi. Kun kelimesi de muhtemelen Kuman kelimesinden tiiremekteydi®.
Kuman admin bir sahis adi ardindan da bir urugun adi oldugu diisiiniilmektedir.
Kipgaklarin bati1 kanadini teskil ettikleri i¢in Bizans’in ve Macarlarin biitiin Kipgak
milletini bu adla anmalar1 muhtemeldir®. Kipcak adinin ise ne ifade ettigi tam olarak
bilinmemektedir. Ibni Hordadbeh 885'den itibaren Islam ve sonra Giircii
kaynaklarinda gegcen Kipcak adini Tiirkge olarak “Ofkeli, birden kizan" seklinde
aciklamaktadir®l. Ebulgazi Bahadir Han ise “agacin igindeki bosluk” seklinde

aciklar®?, Tarih kaynaklarinda gecen bu sekli Klyashtorny’a gore Kiveak-Kibgak

% Dinger Kog, Kiirsat Yildirim, “Erken Kipgaklar ve Tatarlar”, haz. Sergen Cirkin, Kékler, Yay Ceken
Kavimlerin Safadi, Dil, Arkeoloji, Tarih, Antropoloji ve Etnografya Isiginda Altay Halklarinin
Kokeni, C. I1, Otiiken, Istanbul, 2021., s. 689-690.

27 Andrey N. Kononov, “Kipgak, Kuman, Kumuk Kavim Adlarmin Etimolojisi Uzerine”, Cev. Mustafa
Ugurlu, Tiirk Diinyas1 Dil ve Edebiyat Dergisi, S. 10, 2000, s. 518.

28 Erken I¢ Asya Tarihi, ed. Denis Sinor, iletisim, Istanbul, 2017, s. 373.

2 Istvan Vasary, Erken I¢ Asya’min Tarihi, Cev. Ismail Dogan, Otiiken, Istanbul, 2016, s. 238.

%0 Akdes Nimet Kurat, IV.-XVIIL. Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve
Devletleri, TTK, Ankara, 2019, s. 70.

3! Tbrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken, Istanbul, 1998, s. 186.

% Kurat, a.g.e., s. 70.
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sozclgl eski Tirk yazit dilinde “talihsiz”, “bedbaht” ve “baht1 kara”; cift terkipli

kiveak kovi-kipgak kobu hali ise “bos” ve “ise yaramaz” anlamina gelmektedir?,

Kaynaklarda ilk kez Uygur Eletmis Bilge Kagan’in (747-759) diktirdigi Sine-
usu Yaziti’nda Tiirk-Kib¢ak seklinde gegmektedir. Tiirk ifadesi Kipgaklarin erken
tarihlerinde Goktiirklere bagl olabilecegini isaret eder®,

Kipgak-Kuman kdkenlerine ve etnik yapilarina dair ilk bilgiler IX. ve XI.
ylizyillar arast Pers ve Arap cografyacilarin Kimek adiyla bilinen devletle
0zdeslestirmelerinden ortaya ¢ikmistir. Bu 6zdeslestirme kapsaminda gliniimiize kadar
tarih arastirmalarinda Kimekler ile Kipgaklar ayni etnik yapidan oldugu diisiincesi
hakimdi. Kokenleri konusunda Dogu Kazakistan’da Kimek Devleti igerisindeki
durumlan yeterince bilinmez. Kipgaklar hakkindaki biitiin eski kaynaklar onlarin
Kimek boy birligiyle siyasi iliskide oldugunu fakat bu baglarin saglam olmadigini,
topraklarinin ayri, iktisadi ve yasam tarzi bakimindan farkliliklar bulundugunu yazar.
Kipcaklarin Kimek Devleti'nde bati tarafin1 Tobol ve Isim nehirlerinin orta

kesimlerini tuttuklar: diisiiniilmektedir®.

Kumanlarla ilgili olarak ilk basta Kipgaklarla iki farkli halk oldugu
varsayilabilir. XII. Yiizyil ortalarinda Tirk kokenli bu iki halk siyasi ve kiiltiirel bir
fark kalmayacak sekilde birlesmislerdir. Birlesmeleriyle birlikte farkli adlarla anilan

bu iki halki birbirinden ayirmak imkansiz hale gelmistir®®.

B. Kipcak-Kuman Birligi

Kimekler, Irtis ile Itil arasindaki genis cografyada yasiyorlardi. Burada, Sari
Irmak kivriminimn dogusunda Nesturi Tiirk Ongiitlerin komsusu olarak yasayan
kalabalik boylar halinde 6rgiitlenmis Kipgak-Kumanlar, X. yiizy1l itibariyle yayilmaya
basladilar. Urallar1 asarak Itil Nehri’ne kadar ulastilar. X. yiizy1l itibariyle Kipgak-
Kumanlar, Kimek Devleti’nin dagilmasiyla bolgedeki yonetici boy haline geldiler. 1X.

%S, G. Klyashtorny- T. I. Sultanov, Kazakistan Tiirkiin U¢ Bin Yili, Cev. Ahsen Batur, Selenge,
Istanbul, 2004, s. 135.

3 peter B. Golden, Tiirk Halklar1 Tarihine Giris: Ortacag ve Erken Yeni¢cag’da Avrasya ve
Ortadogu’da Etnik Yapi ve Devlet Olusumu, Cev. Osman Karatay, Otiiken, Istanbul, 2018, s. 281.
% Ahincanov, a.g.e., s. 18.; Bolat E. Kumekov, Arap Kaynaklarma Gore IX-XI. Asirlarda Kimek
Devleti, Cev. Mehmet Kildiroglu, Cingiz Samudinuulu, TTK, Ankara, 2013, s. 45.

% Viasary, Kumanlar ve Tatarlar, s. 20.
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ve X. yiizyillarda artan hayvan siiriileri sebebiyle giineylerinde otlak c¢atigsmalari
yasadiklar1 Uzlarm bolgelerine girmeye basladilar®’. XI. yiizy1lda Kipcak-Kumanlarin
batiya dogru ilerlemelerinden anlasilacag lizere Uzlarla olan catismalar bozkirdaki

istikrara zarar vermekteydi.

Uzlar, bu ilerleyis karsisinda i¢ karigikliklar yasamaya basladilar ve batiya
dogru gogmeye bagladilar. Svyatoslav’in 965 yilinda Hazarlar1 yenilgiye ugratmasi ve
Hazarlarin giigten diismesi Uzlarin Don Otesine gogiinii kolaylastirmistr. Ancak
Kipgaklar da Mogol Kitaylarin kuzeybatiya dogru yaptigt baski sonucu topraklarini
terk ederek Bati1 Sibirya, Kuzey Cungarya ve kuzeydogu Yedisu bolgelerine dogru

ilerlediler. Buralarda diger Tiirk boylar1 ve yerli halklarla karistilar®,

Uzlarin ortadan kalkmasinin ardindan Karadeniz kuzeyindeki bozkir yollar
Kipgak-Kumanlara agildi. Egemenligine kattig1 yeni Tiirk boylariyla birlikte giiclenen
Kipgak-Kumanlar 1030°lu yillara gelindiginde Irtis’ten Itil’e kadar bozkirlarmin
tamamint kaplamaktaydilar. Fars tarih¢isi Beyhaki 1030°da Kipcak-Kumanlarin
Harezm’in komsular1 olarak gostermektedir®®. Bozkir kusaginin adi Farsca kaynak
Nasir-i Hiisrev ilk kez Dest-i Kip¢ak ifadesini kullanmaya baslamusti*C. Rus kaynaklar
ise Itil’den Ozi’ye (Dinyeper) kadar olan acik bozkirlar1 Polovetskoye Pole olarak

anmaya basladilar®’,

XI. yiizy1l itibariyle Kipgak-Kumanlarin kapladig1 alan sdyleydi: Tuna’yla Ozi
aras1, Ozi/Dinyeper Korfezi, Ozi’yle Asagi Don arasi. Sarukan, Sugron ve Balin
sehirleri, Don Havzasi’yla Orel ile Samara arasindaki bolge. Giiney Rusya ticaretini

elinde tutan Saksin sehri baskentleri olmustu. Bir diger 6nemli kentleri Sudak’t1*?,

Ahincanov’a gore Kipgak-Kumanlar bu cografyada bir konfederasyon kurmak
zorunda kaldilar. Biiylik bas siiriilerinin artmasi genis meralara olan ihtiyact arttirmisti.
Bu sebeplerle Uzlara kars1 birlikte hareket etmek igin bir konfederasyon kuruldu. XII.

yiizy1la gelindiginde bozkirda bir istikrar saglandi1. Kipcak-Kumanlar Doguda Irtis’ten

37 Ahincanov, a.g.e., s.181.

3 Sergej G. Klyashtornyj, “The Polovcian Problem (II): The Qipcaqs, Comans And Polovcians”, Acta
Orientalia Scientiarum Hungary, C. 58, S. 3, 2005, s.247.

39 Kumekov, a.g.e., s. 45.

40 Vasary, Eski I¢c Asya’nin, s. 236-237.; Erken I¢ Asya Tarihi, s. 374-375.

41 Ahincanov, a.g.e., s. 17.

42 Bahaeddin Ogel, Islamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi Orta Asya Kaynak ve Buluntularina
Gore, TTK, Ankara, 1984, s. 290-291.
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Karadeniz kiyilarina kadar yayildilar*®. Bu birlik 16 boydan olusmaktayd:. Burcoglu,
Karaborklii, Bagkurt, Uz, As, Pegenek, Cortan, Kangaroglu, Emek gibi boylardan
olusmaktaydi**. Dénem kaynaklarinca cografi olarak birbirlerinden ayr1 olarak
bahsedilir. idrisi’nin Ak ve Kara Kumanya olarak yaptig1 ayrim Tiirk sistemine gore

cografi bir tanimlamayd1 (kara=kuzey, ak=bat1)*.

Rus kroniklerinde de Kumanlar ikiye ayrilmaktaydi. Vahsi ve vahsi olmayan
Kumanlar tasniflenmislerdi. Buna gore kendilerine yakin olan boylar vahsi olmayan,
dogudakiler vahsi Kumanlardi. Bur¢oglu, Ulasoglu, itoba, Urusoba boylari vahsi
olmayan Kumanlara dahildi. Kaynaklarda Polovci Dikii olarak vahsi Kumanlar ise
Don ve Donetsk boylarinda yasamaktaydilar®®. Golden bu baglamda Idrisi’nin cografi
ayrimimin, Ak Kumanya vahsi olmayan Kumanlara, Kara Kumanya ise vahsi

Kumanlara karsilik gelebilecegini diisinmektedir?’.

Rasovskiy’nin diisiincesine gore*® XII. yiizy1l kaynaklar1 Kuman topraklarinin
Ozi’den Tiirkistan’a kadar uzandigim1 gdstermektedir. XII. yiizy1l sonu itibariyle
yerlesim yerlerini Ozi’nin sag kiyilara kurmaktaydilar. Yine Tuna’dan bat:1 yoniine
giden Kumanlarin giiney sinirlar1 Azak ile Karadeniz kuzeyindeki bozkirlardi. Biitiin
bu siirlar i¢inde yine Rasovskiy’nin kendi tasnifine gore Kuman konfederasyonunu
olusturan bes boy birligi bulunmaktaydi. I¢lerindeki ilki ve en eskisi Orta Asya’daki

anayurtlarindan ayrilmayan Emek ve Kangli Kumanlaridir.

Hazarlar ile Bulgar Hanligi arasinda bulunan bozkirlarinda itil-Yayik
Kumanlar1 bulunmaktayd:. Itil ile Yayik kiyilarindan, bu nehirlerin asagisindaki

agizda bulunan Orta Sirt ve Giliney Ural’a kadar uzanan bolgeyi kontrol ettiler.

Ugiinciisii, til ile Ozi arasindaki bdlgeye ve Ozi’nin sol kiyilarina gég eden
Donetsk-Don Kumanlariydi. Bozkir sinirindaki knezliklerle askeri ve diplomatik en
yogun iliskileri kuran ve kroniklerde en ¢ok bahsedilen Kumanlardi. Rus ve Islam
kaynaklarinda sik¢a bahsedilmelerinden dolay: tarihleri hakkinda digerlerine gore

daha fazla bilgiye erisilebilir. Kisliklart Asagi Don ile Azak Denizi arasindaki

43 Ahincanov, a.g.e., s. 209.

44 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul, 1981, s. 163.

4 Golden, a.g.e., s. 289.; Bu durum Tiirk devletlerindeki dogu bati kanadi olarak yénetime de isaret
olabilir. Kafesoglu, a.g.e., s. 271-273.

46 peter B. Golden, “The Polovci Dikii”, Harvard Ukranian Studies, C. 3/4, 1979-1980, s. 297-298.
47 Golden, “The Polovci Dikii”, s. 298.

4 D. A Rasovskiy, “Kumanlar Kuman Topraklarmmn Sinirlar1”, Cev. Mualla U. Yiicel, iUEF Tarih
Dergisi, S. 40, s. 159-186.
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kroniklerde Dinyeper Cukurlugu diye gecen yerdedir. Monomah ve oglu Mystislav’in
1116, 1120 ve 1132°de bozkira diizenledikleri seferleri bu bolgedeki Donetsk-Don

Kumanlar1 iizerine olmustur.

Dérdiinciisii, Ozi’nin sag tarafina go¢ eden Lukomor Kumanlaridir. Kiigiik bir
topluluk olan Lukomorlar Donetsk-Don grubundan ayrilan Burdj-Ogli*® boyunun bir

bolimiiydii.

Besincisi ise Balkanlara inen Tuna’nin asagisindan Karpatlarin giliney
eteklerine go¢ eden Tuna Kumanlaridir. Bunlar Kuzey Bulgaristan ve Eflak

topraklarinda 1186 yilinda Ikinci Bulgar Devleti’nin kurucusu oldular.

Bu boylar birbirinden bagimsiz gibi goziikseler de savunma ve saldir1 gibi ortak
¢ikarlar i¢in hizlica birlesebiliyorlardi. Diizenlenen kiigiik seferler genellikle bagimsiz
gruplar seklinde yapilmaktaydi. Rus sinirina geldikleri XI. yiizyil ortalar1 itibariyle
knezliklere karsi merkezi hareket etseler de zamanla bu boylarin bolgesel niifuzlar
arttt. Bozkirin eski sakinleri Pegenek, Uz ve Berendiler, Kumanlarin baskisiyla Rusya
iclerine yerlestiler kalanlar ise Kuman boylarina katildilar. Rus kronikleri Kumanlarin
biitiin Rus topraklarmi yikmak istediklerini yazmaktadir. Ancak Golden’a gore®
Kumanlarin Rus topraklarini ele gegirme gibi bir amaglar1 olamazdi. Boliinmiis
yapilart koordineli harekete gecmelerine engeldi. Konar-gogerler icin Giiney Rusya
bozkirlarindaki otlaklar hayvanlari i¢in idealdi. Yerlesik toplumlara yakinlhig: ile
ticaret ve yagma ile yerlesiklerin mallarina erisebiliyorlardi. Miittefik ya da paral
asker olarak komsu devletlerin ordularina sik sik davet edilmeleri de ayr1 bir gelir
kaynagiydi. Mogollara kadar bozkirdaki statiikoyu korumak tek amaclariyd: ve
ardillar1 da benzer bir sistem kurdular. Bu sistemde konar-gdcerlerin en ¢ok
cekindikleri mesele yerlesik komsularinin gonderecegi koalisyon ordulariydi. Bu

yiizden kurduklar1 denge, siirdiiriilebilir bir sistemdi.

49 Burgoglu.
0 Golden, a.g.e., s. 291.
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C. Kumanlar ve Ruslar

XI. yiizy1l itibariyle Kumanlar itil Nehri’nin batisina yayilmaya basladilar.
Giliney Rus bozkirlarinda ilk kez Ruslarla tanistilar. Kumanlar 1054-1230 yillari
arasinda prensliklere boliinmiis Ruslar ile yakin temaslar kurdular. Bu iki topluluk
arasinda savag diplomasisinin yaninda evlilik ve ticari iliskiler de bulunuyordu. Rus
kroniklerinde Polovets adiyla andiklar1 Kumanlarla olan iligkileri detayli bir sekilde
bulunmaktadir®’. Mogol istilas1 éncesi Giiney Rus bozkirlarina gelisleri ve buradaki
varliklar1 bu kroniklerin anlatilar1 dogrultusunda Kipgak-Kuman tarihi i¢in en ¢ok

arastirilan konulardandir.

Kiev Biiyiik Knezi Yaroslav Mudriy hiikiimdarlig: siirecince knezliklere diz
coktiirerek Kiev topraklarini genisletti, Pecenekleri, Lehleri yenilgiye ugratti, yeni
kanunlarla yenilikleri getirtti ve Rus kiliselerini Bizans tahakkiimiinden ¢ikartt1 ancak
1054’te 6limiiniin ardindan Knezlik ogullar1 tarafindan paylasilarak prensliklere
boliindii®2. Bu i¢ ¢ekismelerin i¢inde bazi prensler Kiev tahtini ele gegirebilmek igin
Macarlar, Lehler ve Kumanlar gibi yabancilarla is birliginde bulundular. Kumanlar da
bu siiregte kendi miilkleri haline getirebilmek adina bozkirlar1 Pegenek ve Uzlardan
arindirdilar. Rus knezliklerinin giiglerini ve zayifliklari deneyerek onlari tanimaya
calistilar. Rusya’nin XI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yasadig: i¢ karigiklar ve
Kumanlarla siiren c¢atisma ortaminda nihayet Yaroslav’in torunu Vladimir
Monomah’in (1113-1125) yogun ¢abalari sonrasi 1125°teki Olimiine kadar Rus
prensleri arasinda bir ittifak kuruldu®. Vladimir Monomah’in Kiev Biiyiik Knezi
oldugu saltanati doneminde Kumanlar knezliklere kars1 merkezi yiiriitiilen bir savas
halindeydiler. Monomah’in kendi yazdigi vasiyetnamesinde 83 kere askeri sefer
diizenledigini, 19 kez antlasma yaptigin1 yazmaktadir>®. Rus prenslerinin direnisine
ragmen bozkir seridine erisilemiyor, bozkirin iglerine dogru diizenlenen seferler

zaman zaman felaketle sonu¢laniyordu. Kumanlar Rus yerlesimlerine girerek bolge

51 Konuyla ilgili olarak bkz. Mualla Uydu Yiicel, 9. Yiizyil’dan 13. Yiizyil’a ilk Rus Yilhklarinda
Tiirkler, Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul, 2021.

52 . N. Gumilev, Eski Ruslar ve Biiyiik Bozkir Halklari, Cev. Ahsen Batur, 1. C., Selenge, Istanbul,
2006, s. 350-351.

5 George Vernadsky, Rusya Tarihi, Cev. Dogukan Mizrak ve Egemen C. Mizrak, Selenge, Istanbul,
2019, s. 63.

% Kurat, a.g.e., s. 78.
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halkini kélelestiriyordu®™. Kumanlarla olan bu yogun c¢atigma ve kaos ddnemi

Mistislav’m 1132°deki 6liimiiniin ardindan birkag on yil daha siirdii®®.

1030 itibariyle Kumanlarin Itil Nehri civarina gelmelerinin ardindan Pegenek
ve Uzlarin hakim oldugu Giiney Rus bozkirlarindan, onlar1 Balkanlara ve Knezliklere
dogru siirmeye basladilar®’. Pereyaslavl Knezi Vsevolod Yaroslavi¢’in (1054-1073)
tahta ¢iktig1 1054 yilinda Kumanlar ilk kez Pereyaslavl®® topraklarma girdiler. Han
Bolus onderliginde hediyelerle gelerek baris sagladilar ve geri dondiiler. Saglanan
baris gostermelik oldu. Bolus liderligindeki Kumanlar yeni geldikleri bu bozkirlarda
kesif seferi amaglamiglardi. 1061 yilinda Pereyaslavl Knezligi topraklarinda tekrardan
girdiler. Liderleri Han Iskal ile Vsevolod’u maglup ederek Rus tarihindeki énemli bir
donemi baslatmis oldular®. Bu tarihten itibaren Kumanlar, Rus siyasi hayatinin en

onemli aktorleri olmaya bagladilar.

Pegenek ve Uzlarin Kumanlarla olan diismanliklari, knezliklerin bu
topluluklarla askeri olarak is birligine gitmesine, Rus ordularinda parali asker olarak
hizmete girmelerine yol agti. Bu durum 1068’de ikinci Kuman saldirisi igin bir gerekge
oldu®. Tekrardan Pereyaslavl topraklarina baslayan saldir1 karsisinda birbirleriyle
kardes olan ii¢ knez, Kiev Knezi izyaslav (1054-1078), Cernigov Knezi Svyatoslav
(1054-1073) ve Pereyaslavl Knezi Vsevolod kendi aralarinda ittifak kurdular.
Ordularin1 bir araya getirerek yiiriidiikleri Alta’da yenilgiye ugradilar. Yenilgiden
sonra Izyaslav ve Vsevolod Kiev’e kagtilar. Kumanlar Kiev topraklarinda niifuzlarmi
arttirarak Cernigov’a dogru yliriiylise gegtiler. Svyatoslav tekrar onlara kars1 ytiriiylise
ge¢mek zorunda kaldi. Snovsk’da karsiladigi Kumanlari yenilgiye ugratti. Kumanlarin
onemli hanlarindan Sarukan esir diistii®. Kumanlarin bu saldiris1 sonucundan heniiz
bozkirlara niifuzlarini tam olarak geg¢iremediklerini ve 1090 yilma kadar knezlik
topraklarinda belli bir bolgeyi asamadiklar1 anlasilmaktadir®2. Rus knezliklerinin en

giineyinde yer alan Pereyaslavl, cografi konumu itibariyle bozkir ile orman kusagi

%5 Vernadsky, a.g.e., s.63.

% Kovacs Szilvia, “A Kunok Térténete A Mongol Héditésig”, Doktora tezi, Szeged Universitesi, 2012,
s. 43.

57 Béla Kossanyi, “XI.-XILnci Asirlarda Uz’lar ve Koman’larin Tarihine Dair”, Cev. Hamit Kosay,
Belleten, C. 8, S. 29, Ankara, 1944., s. 123-126.

58 pPereyaslavl Knezligi, Rus knezliklerinin en giineyinde Ozi Nehri’nin sag kiyisinda bulunuyordu.

%9 Kovacs, “A Kunok Térténete”, s. 47-48.; Osman Karatay, “Dogu Avrupa Tiirk Tarihinin Ana Hatlari
-Altin Orda Oncesi Dénem-", Karadeniz Arastirmalari, S. 3, 2004, s. 63

60 Ahmet Gokbel, Kipcak Tiirkleri: Siyasi ve Dini Tarihi, Otiiken, Istanbul, 2021, s. 55.

61 Koviacs, “A Kunok Torténete”., s. 47-48.

62 Gokbel, a.g.e., s. 56.
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arasinda bir karakol islevi géormekteydi. Bozkira komsulugu sebebiyle Cernigov ile
Kiev knezlikleriyle birlikte Kumanlar saldirilarindan en ¢ok zarar géren bolgeydi.
Kumanlar, Knezliklerin bozkirlardaki nifuzunu tamamen ortadan kaldirmak adma
1071°de tekrar harekete gectiler. Ozi’nin kollarindan Ros Nehri kiyisindaki
Rostovtsev ve Neyatin sehirlerine saldirdilar. Bu tarihin ardindan Kumanlarin
saldirilar siklasti. 1070’lerin sonunda Cernigov Knezligi’nin ormanlarina ulastilar.

Starodub® sehrini yagmaladilar®*.

Bu tarihten itibaren Bizans kaynaklarinda Komanoi adiyla sik¢a anilmaya
baslandilar. 1078’de Bizans topraklarinda isyan eden diismanlar1 Pegeneklerle birlikte
Edirne’yi kusattilar. Artitk Kumanlar Tuna’y1 gegmislerdi. Giiney Moldova ve Eflak
ovalarini ele gecirdiler®®. Macaristan ve Bizans topraklarina daha sik akinlar yapmaya
basladilar. 1083 yilinda Pegeneklerin miittefiki olarak tekrar Bizans i¢lerine akinlar
yaptilar. Imparator Aleksios Komnesos’un Peceneklerin elindeki Silistre’yi geri
alabilmek i¢in baslattigi harekata karsi Pecenek Hani Tatus, tekrar Kumanlardan
yardim istedi. Kumanlarin savas alanina ¢ok ge¢ gelmeleri, Peceneklerin ise Dristra
Mubharebesi olarak adlandirilan muharebeyi baglatip kazanmalar {izerine ganimetleri

Kumanlarla paylasmak istemediler®®.

Komsulariyla olan savas diplomasisinin diginda Kumanlar, Rus prenslerinin
kendi aralarindaki miicadelelere de dahil oldular. Prensler taht miicadelelerinde
Kumanlardan yardim almaya bagladilar. Yine 1078’de Oleg Svyatoslavic Kuman
askerleriyle birlikte Vsevolod’a karsi yiiriidii. Kovacs’a goére Kumanlarla ilk kez
yapilan bu ittifakin mesrulugu, babasi Svyatoslav’in 1068’de Sarukan’i esir alarak
rakiplerinin saygisim1 kazanmastyla aciklanabilir®’. Oleg, Kumanlardan yardim isteyen
ne ilk ne de son Rus kneziydi. Gumilev’e gore X-XIII. yiizyillar aras1 Kumanlar
arasinda otlaklar yiiziinden ¢ikan ¢atismalar kurumsallasmisti. Bu yiizden bir Kuman
han1 diger bozkirli hanlardan ziyade bir Rus kneziyle daha iyi anlasabiliyordu.

Bununla birlikte mecbur da kalabiliyorlardi. 1111-1116 arasinda Monomah’in

83 Giiniimiizde Ukrayna-Rusya smirinda, Rusya’nm Bryansk Oblasti’na baghdur.

64 Kovacs, “A Kunok Torténete”., s. 50.

8 Kossanyi, a.g.m., 5.126-127.

8 Kovécs Szilvia “The Cuman Campaigns in 10917, Golden Horde Review, S. 1 (3), 2014, s. 175
67 Kovacs, “A Kunok Torténete”., s. 49.
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basarilar1 karsisinda Kuman-Rus ittifaklart kuruldu. Kumanlar direnisi siirdiiriip teslim

olmamalar1 halinde Ruslar tarafindan yok edilebilirlerdi®.

1083’de Pereyaslavl Knezligi’nin Gorosin sehri isgal edildi. 1084°de 8 bin kisilik
bir birlik tekrar Pereyaslavl topraklarina vardi. 1086’da Kiev topraklarma akin
diizenlediler®®. 1090’lara gelindiginde Kumanlar giiglerinin dorugundaydilar. Bonek
(Bonyak)’®, Tugorhan (Tugorkan), Sarthan (Saruhan) ve Altunoba (Altunopa)
adlarinda giiclii hanlar tarafindan idare edilen ordularla sefere ¢ikiyorlardi. Bozkirlar
tamamen hakimiyetleri altindaydi. Rusya iglerine dogru genis sahada akinlar

yapabiliyorlardi’,

1090’11 yillar Bizans igin ise yorucu yillardi. XII. ylizyilin ortalarindan itibaren
Bizans i¢ ve dis siyasetinde hizli bir ¢oziilme baslamisti. 1064’te Belgrad’in Macarlar
tarafindan alinmasi, Anadolu’da Tiirkmenlere, Italya’da Normanlara kars:1 savaslar
askeri ve ekonomik olarak Bizans’1 zor duruma diisiirmiistii’2. Bu esnada 1090 y1linda
Anadolu’da kurulan Tiirkmen beyliklerinden Caka Beyligi ile Pegenekler ittifak
halinde imparatorluga kars1 harekete gecmislerdi. Imparatorluk ne diplomasi yoluyla
ne de askeri olarak kirk yildan beri siiren Pecenek akinlarini engelleyebiliyordu. Bu
zor durumdan 1091'de Kumanlarin yardimiyla kurtuldular. Biiyiik Lebunion Savags1 29
Nisan 1091'de gergeklesti’®. Aleksios Komnenos, Kumanlarin yardimiyla Bizans'in
bas belas1 Pegenekleri daha sonra yasanacak birka¢ onemsiz gelisme disinda tarih
sahnesinden sildi’®. Yakalanan Pegenek esitleri aileleri ile birlikte Bizans ordusu

tarafindan katledildiler’.

1093 yilina gelindiginde Vsevolod’un hayatin1 kaybetmesi tizerine Kiev tahtina
Svyatopolk gecti. Bunun iizerine Kumanlar yeni kneze elgiler génderdiler. Konar-
gocerlerin yerlesiklere dayattig “barig satin alma” secenegini sunarak ¢esitli hediyeler

talep ederek saldirmama s6zii verdiler. Knez reddederek elgileri tutuklatti. Elgilerinin

68 L. N. Gumilev, Avrasyadan Makaleler-1, Cev. Ahsen Batur, Selenge, Istanbul, 2006, s. 286.

89 Kovics, “A Kunok Torténete”, s. 51-52.

0 Bének Cagatayca yaslanmak, ihtiyarlamak. Laszl6 Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, Dogu
Avrupa’da Tiirkliik, Ed. Yusuf Gedikli, Selenge, Istanbul, 2017, s. 190.

I Kurat, a.g.e., s. 79.

2 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, TTK, 2011, s. 317.

73 Savas Meri¢ Nehri kiyisinda Omurbey mevkiinde gergeklesti. Gokbel, a.g.e., 54.

4 Pecenekler Lebunion Savasi’nin ardindan Rusya iglerine sigindilar. 1117°de Kumanlarin Don Nehri
kiyilarina diizenledikleri seferde Uzlarla birlikte Ruslarin miittefiki olarak savagsmaktaydilar Gumilev,
Eski Ruslar, s. 378.

™ Kovéacs Szilvia, “The Cuman Campaigns”, s. 181.; Valeri Stoyanov, “Bulgar Tarihinde Kumanlar
(X1.-XIV. Yiizyillar)”, Cev. Zeynep Zafer, TA, C. 2, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, s. 801.
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akibetini 6grenmek isteyen Kumanlar Kiev Knezligi’nin sinir karakollarindan Torgesk
kentini kusatti. Knez elgileri biraksa da harekete ge¢mis olan Kumanlar barisi kabul
etmediler ve Stugna’da kars1 karsiya gelen iki ordudan Kumanlar galip ¢ikti. Hemen
ardindan Torgesk sehrini kusattilar. Dokuz haftalik kusatma esnasinda kusatmay1
yarmak isteyen Svyatopolk’un birliklerini bir kez daha yendiler. Kusatma esnasinda
Kiev ¢evresini de yagmaladilar. Kent daha fazla dayanamadi, teslim oldu. Kumanlar
esirleri bozkirlara gotiirdiiler’®. 1093 olaylar1 Kiev’i derinden etkiledi. Torgesk kenti
Kiev’in en 6nemli savunma sistemlerindendi. Agir kayiplar veren Ruslar Kumanlarla
iyi diplomatik iligkiler kurma yollarini aradilar. Boylece 1094 yilinda baris i¢in bir ilk
olarak aralarinda kraliyet evliligi karar1 alindi. Svyatopolk Kumanlarin giicli
hanlarindan Tugorhan’in kiziyla evlendi. Baris uzun sirmedi Kiev ¢evresini
yagmalayan Kuman boylar1 sebebiyle barisi tazelemek isteyen Kumanlarin iki elgisi
oldiirtildi. Bunun {izerine Tugorhan, Bonyak ve Kiire 6nderliginde ii¢ boy halinde
harekete gecen Kumanlar Berestov ve Uste’yi yagmaladiktan sonra Rus ordular
karsisinda agir bir yenilgi aldilar. Tugorhan ve ¢ok sayida Kuman ileri gelen savasgisi
oldiiriildi. Bonyak intikam amaciyla Kiev cevresine ve manastirlara baskinlar
diizenledi’’. Siddetli Kuman akinlarmnin ardindan bozkira yaklasik 10 yil sessizlik
geldigi goriiliiyor. Glig kaybeden Rusya bu siirecte kendi i¢ islerinde bazi siyasi

gelismeler yasadilar.

Bu siyasi gelismelerden en dnemlisi Monomah’in tahta ¢ikmasidir. 1103 itibariyle
Rus Kuman iligkilerinde Monomah’in kesin bir etkisi goziikmeye baslar. 1053 yilinda
dogan Vladimir Monomah annesinin Bizans hanedanindan olmas1 sebebiyle Bizans
kiiltiiriyle yetismisti. 1073-1078 yillar1 arast1 Smolensk, 1078-1094 aras1 Cernigov,
1094-1113 aras1 Pereyaslavl ve son olarak 1113-1125 yillarinda Biiyiik Kiev Knezligi
yapti. Farkli knezliklerde bulunmasi deneyimini ve mesrulugunu arttirmist.
Pereyaslavl kneziyken Kumanlarla yakindan tanigmasi Kumanlarla miicadele
konusunda etkili adim atmasina sebebiyet verdi. Rus knezlerini Kumanlara karsi
saldir1 i¢in koalisyon kurmaya ikna ederek ordular1 bozkirlarda Kumanlarin iizerine
siirdiirdii. 1103 yilindaki ilk olarak Ozi kiyilarinda bahar ayinda zayiflamis
hayvanlarin1 hesap ederek Kumanlarin iizerine yiiriidiiler’®. 4 Nisan 1103 tarihinde

Suten Nehri Savasi olarak adlandirilan savasta Kumanlar beklemedikleri sayidaki

6 Koviacs, “A Kunok Torténete”, s. 52-53.
" Kovdcs, “A Kunok Torténete”, s. 56-62.
8 Koviacs, “A Kunok Torténete”, s. 65-66.
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birlesik Rus ordular1 karsisinda agir bir yenilgiye hatta katliama ugradilar. Kumanlarin
20 6nemli hani 6ldurildi. Esir alinan Beldiiz, Monomah tarafindan infaz edildi. Bu
olay Kumanlarin teslim olmasini engelleyerek, intikam istegi olusturdu. Nitekim
Bonyak Han, 1105 ve 1107 yillarinda Pereyaslavl’a yaptig1 saldirilarla karsilik verdi.
27 Mart 1111°de Monomah’in tekrar bir araya getirdigi koalisyonla Salnitsa Nehri
kiyisinda Kumanlari tekrar yenilgiye ugratt1’”®. Son olarak Kiev’de baslayan bir halk
ayaklanmasi sonucu Monomah 1113 yilinda Kiev tahtina gegmistir. Kumanlar
Monomah’tan tahta ¢ikisinin onuruna hediyeler talep ettiler. Monomah’in bunun
tizerine ¢iktig1 seferde Kumanlarla kargilasmadan geri dondii. Son olarak Monomah,
1116’da Don kiyisinda bir sefer diizenleyerek Kumanlara agir kayiplar verdirip ¢ok
sayida esir ald1. Bu seferlerle Kumanlarin iyice zayifladigi goriilmektedir. Kumanlara

tabi durumdaki Uzlar ve Pecenekler ayaklanarak Rus knezliklerinin tarafina kagtilar®.

1103 ile 1116 yillar1 arasinda bozkirdaki bu hakimiyet miicadelesi iki tarafa da
agir zarar verdi ancak Kumanlar i¢in sonuglart daha agir oldu. Knezliklere yaptiklar
seferlerde ¢ok sayida han kaybettiler. Bozkira geldikleri tarihten beridir merkezi
sekilde hayatlarin1 yiiriiten Kumanlar, kendi iclerinde dagilma siireci yasayarak
bozkirdaki etkinliklerini elli y1l kadar kaybettiler. Monomah’in Kiev Biiyiikk Knezi
olduktan sonra Kumanlarla olan masrafli intikam savasini bitirme karar1 bozkirlarda
da bir politika degisikligine gidilmesine sebep oldu. Monomah’tan sonra giigten diisen
Kumanlar merkezi saldirilardan vazgegerek Ruslarla iyi iliskiler kurma yoluna
girdiler. Rus knezlerinin aralarindaki i¢ savaglara katilan parali askerler olarak varlik
gosterdiler®?. Daha once de vurguladigimiz gibi Gumilev’in diisiincesine gore
Monomah Kumanlar teslim olmak ya da Ruslarla miittefik olmak zorundaydilar.
Monomah’in saldirilar1 sonucunda birka¢ boy koalisyonu seklinde pargalanmislardi.

Vahsi Kumanlar ise Don’un kars1 kiyilarinda kalmislardi®?,

Monomah’in Kumanlar {izerinde kurdugu baski sonucu Kumanlarin bazi

boylar1 Balkanlar ve Giircistan’a indiler®®. Bozkirda kalan Kumanlar knezliklere olan

® Gumilev, Eski Ruslar, s. 377-378.

8 Kurat, a.g.e., s. 83.; Karatay, a.g.m., s. 64.

8 Gumilev, Eski Ruslar, s. 386.

82 Gumilev, Avrasyadan Makaleler-1, s. 287.

8 Monomahla miicadele déneminin Kumanlarda ¢oziilme yarattigi goriilmektedir. Sarukan’in oglu
Atrak’1in Giircii kral1 I1. David’in daveti tizerine 45 bin kisilik bir birlikle Giircistan’a gitti. Buraya giden
birliklerin Sirvan, Iran ve Ermenistan’a basarili akinlar yaptig1 bilinmektedir. Gékbel, a.g.e., s. 62-63.;
Karatay, a.g.m., s. 64.; Kurat, a.g.e., s. 83-84.; Golden, a.g.e., s. 290-291.
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saldirilarina uzun bir siire ara verseler de Monomah’in 6liimiiyle birlikte Rusya’daki
taht miicadelelerine karistilar. Cernigov, Kiev gibi Kumanlarla akrabalik baglar1 olan
knezlikler, rakiplerini ezebilmek i¢in Kuman hanlarmi kendi savaslarina davet
ediyorlardi. Bu davetler knezler i¢in faydali goziikiiyordu ancak bozkir smirindaki
Pereyaslavl, Cernigov ve Novgorod-Seversk knezlikleri bu savaslardan oOtiiri agir
zarar gordiiler. Kuman akinlar1 bdlgede biiyiik bir niifus kaybina sebep oldu. Halkin

bir kismi kuzeydeki Suzdal bolgesine gog etti®.

Monomah’in oglu Mstislav Vladimirovig'in 1132°deki o6limiiyle Kuman
akinlart biyiik Ol¢iide durdu. Kumanlar 1170’lere kadar genellikle knezlerin
aralarindaki taht miicadelelerine katildilar. Bu donemde Ruslara kars1 biiytlik akinlar
diizenlenmemesinin muhtemel sebebi, knezlerin taht miicadelelerinde kazandiklari
ganimetlerle bariscil sekilde zenginlesmeleriydi®®. 1170’lerden itibaren tekrar 1sinan
bozkirda karsilikli catismalar basladi. Kongak ve Kobyak adlarindaki Kuman hanlari
1174, 1177 ve 1179°da Pereyaslavl Knezligine diizenledikleri akinlar sonrast Rus
knezleri tekrar bir koalisyon kurmaya karar verdiler. Kiev knezi Svyatoslav
Vsevolodovi¢’in 1184°te Rus knezlerini ikna etti. Kumanlar iizerine sefere ¢ikan 11
knezin birlesik ordular1 Kumanlar1 agir bir yenilgiye ugrattilar®. Kumanlara kars
kazanilan zafer, sefere katilan knezler biiyiik prestij yaratti. Bu durumun diger knezler

icin bir mesrutiyet eksikligi yarattig1 anlagilmaktadir.

Nitekim zaferin ardindan sefere katilmayan Novgorod-Seversk Knezi Igor
Svyatoslav Kumanlara kars1 yeni bir sefer talep etti. 1184 seferine katilmayan diger
knezliklerin birlesik ordulariyla acele bir yiiriiyiise basladilar. Igor’un Donetsk’e
dogru yiriiyen ordusunun amaci kiiciik capli akinlar diizenlemek, prestiyy ve
ganimetlerle Rusya’ya geri donmekti®’. Ruslar ilk catismada iistiinliik kurdular.
Kumanlar bozkirlara geri ¢ekildiler. Bu zaferin etkisiyle Donetsk’in derinlerine kadar
girdiler. Rus ordusunun ilerledigini duyan Kuman boylar1 bozkira ¢ekilen Kongek
komutasindaki orduya katildilar. Don kiyilarinda Kagalnik® denilen bir noktada
aniden Kumanlar Rus ordusunu cevirdiler. U¢ giin boyunca suya erismelerine

engelledikten sonra Igor’un yorgun ordusunu esir ettiler. Igor Svyatoslav

8 Gokbel, a.g.e., s. 60.

8 Kovacs, “A Kunok Torténete”, s. 99.

8 Kurat, a.g.e., s. 85-86.

87 Kovics, “A Kunok Téorténete”, s. 136.

8 Don Nehri’nin Azak Denizi’ne dokiildiigii nokta.
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beraberindeki ¢cok sayidaki prensle birlikte Kumanlara esir diistii®. Bu sefer ve Igor’un
esaret zamani, Rus edebiyatinin ilk milli destan1 olan igor Alay1 Destani’na da konu
oldu. Destanda seferin ayrintilari, insan ve doga betimlemeleri, yasanilan {iziintii lirik
bir iislupta yazilmistir. Ulusgu bir dili olan eserde Tanri’nin kendilerine ceza olarak
gonderdigi bozkirdaki yabanci diismana karsi knezlikler birlikte miicadeleye
cagirilmaktadir. Kumanlar hakkinda verdigi dilsel, yasam tarzi ve savas taktikleri

hakkinda detayli bilgilerle Tiirk tarihciligi agisindan 6nemli bir eserdir®.

Yiizyilin sonunda bozkirda nispeten istikrar saglandi. 1187°de Kuman
akinlarina karsilik aymi yil kisin Kiev ordular1 Kuman yerlesimlerine baskinlar
yaptilar. Yine 1192, 1193, 1199, 1200-1201 ve 1204 yillarinda kaynaklara gegen
benzer karsilikli kiiciik ¢aph seferler yapildi. XIII. yiizyil itibariyle ise Ruslarin
bozkira, Kumanlar da knezliklere olan akinlarini durdurdular. Bu siirecte bazi boylar

Ruslara katildi.

Iki tarafin da birbirine diizenledigi ¢ok sayida akin olsa da birbirlerine iistiinliik
saglayacak biiyiik ¢apli bir sefer i¢in yeterli giicii bulamamalari iki tarafin da barigtan
yana taraf olmalarina sebebiyet verdi®’. Hatta 1221°de Selguklu Tiirklerinin Kirim’a
diizenledikleri Sugdak Seferi’nde ve Kalka Nehri Savasi’nda Ruslarla Kumanlar

ittifak yaptilar. Kalka Nehri Savasi’na ve sonuglarina daha sonra temas edecegiz.

D. Balkanlarda Kumanlar

Kumanlar, XI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Giiney Rusya bozkirlarindan
kovma gayreti i¢inde olduklari Peceneklerin ardindan Tuna kiyilarinda géziikkmeye
basladilar®®. 1078’de imparatora isyan eden Peceneklerin ittifak cagrisiyla birlikte
katildiklar1 Edirne kusatmasinin ardindan Bizans kaynaklarinda komanoi adiyla sik¢a
anilmaya baslandi. “Kumanlar ve Ruslar” alt basliginda bahsettigimiz Lebunion

Savagt’yla (1091) Kuman hanlar1 Bonek ve Tugorhan, Bizans yardimiyla Peceneklerin

89 Gokbel, a.g.e., s. 61.; Kovacs, “A Kunok Torténete”, s. 140-143.

% Kafesoglu, a.g.e., 190-191.

%1 Kovics, “A Kunok Torténete”, s. 143-151.

%2 D. A. Rasovskiy, “Rus’da ve Ugriya’da Pegenekler, Torklar ve Berendiler”, Cev. Kiirsat Yildirim,
Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, C. 121, S. 239, 2019, s. 299.
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Balkanlardaki siyasi varliklarini kalici sekilde ortadan kaldirarak, Karpat-Tuna

bolgesinde onlarin yerini aldilar.

XI. yiizyilin sonunda Don ve Itil’den gelen Kuman boylar1 artik Tuna’y1
gecmislerdi. Giiney Moldova ve Eflak ovalarini kontrol altina aldilar®®. Yine de Turla
(Dinyester) ile Tuna arasindaki topraklara yerlesmediler, askeri olarak kontrol altina
aldilar. Bolgenin yerli halki Slavlar, Bulgarlar ve Ulahlardi. Nitekim XIII. yiizyilda
Mogollarin bolgeye gelmesiyle basta Moldova olmak {izere Balkanlarda bagimsiz
faaliyetler yiiriiten topluluklar disinda sivil niifuslar1 kayda deger sekilde artt1®*. Bu
etnik ¢esitlilik iginde 1187 yilinda Kuman askeri aristokrat smifi bolgeye hakim
olmaya basladi. Bolgede bu halklarla kurduklar1 miittefiklik iliskileri sonrasi Kuman
kokenli Asen Hanedani Bizans’tan bagimsizlik kazanarak ikinci Bulgar Devleti’ni
kurdu. Bolgede ekonomik kazanglar elde etmek adina parali askerlik ve miittefiklik

yapan Rasovskiy’nin tanimladigi Tuna grubu faaliyet gostermekteydi.

Bizans ag¢isindan bakarsak, XII. Yiizyilin ilk yaris1 Bizans i¢in son altin dénemi
oldu. Artan vergiler, Venediklilerin ticaret tekelini ele gegirmeleri yoksullugu ve
anarsiyi arttirmigti. Dis politikadaki basarisizliklar da buna eklenmigti. Macarlar
Balkanlarda niifuzunu arttirtyordu, Italya’daki ve Sicilya’daki topraklart Normanlar
tarafindan istila edilmisti. Bu krizlerin ortasinda hanedan degisikligi de yasandi.
1185°te Istanbul halki I. Andronikos Komnesos’u (1180-1185) tahttan indirerek
Angelos hanedanindan II. Isaakios’u (1185-1195/1203-1204) tahta gegirdi. Bu
hosnutsuz ortamda 1018 yilindan beri Bizans hakimiyeti altinda olan Bulgarlar
arasinda da hareketlenmeler oldu. 1185 yilinda Peter ve Asen adli iki kardes Bulgarlari

bagimsizlik i¢in isyana siirtikledi.

1185 tarihi itibariyle Kumanlar da Balkanlardaki siyasi ve askeri olaylarda
sik¢a rol almaya bagladilar. 1237 6ncesi Balkanlara toplu bir gocleri olmasa da kiiciik
ve bagimsiz Kuman boylar1 askeri bir liderlerinin etrafinda Bizans ve Bulgar
topraklarina yerleserek parali askerlik yaptilar. Bu tarihler arasinda niifuzlar1 Tuna’nin

kuzeyindeydi®®. Tuna grubuna bagli Kuman boylarmin go¢ oncesi donemde

% Kossanyi, a.g.m., s. 126-127.

% Paloczi Horvath Andras, “Nomad Népek A Kelet-Eurdpai Steppén és A Kdzépkori Magyarorszagon”,
Ed. Havassy Péter, Zudulé Sasok Uj Honfoglalok — Besenyék, Kunok, Jaszok — A Kozépkori
Alfoldon és Mezo6foldon, Erkel Ferenc Miizeum, Gyula, 1996, s. 22.

% Vésary, Kumanlar ve Tatarlar, s. 75.
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Balkanlardaki varliklar1 Bulgar ve Ulah halklarini organize eden aristokratik bir gii¢

olarak sahne almalar1 sebebiyle 6nemliydi.

a. Ikinci Bulgar Devletinin Kurulusunda Kumanlar

Bulgarlarin koken tartismalarina deginmeden kisaca bahsedecek olursak,
Birinci (Tuna) Bulgar Devleti, itil bolgesinden gelen Bulgarlar tarafindan 681 yilinda
Asparuh tarafindan Balkanlar’da kuruldu. Ogur grubundan Tiirk asilli bir topluluktu.
Avar ve Bizans imparatorluklarinin arasinda varliklarini siirdiirebilmelerinden
anlasilacagi lizere giiglii bir siyasi tesekkiil kurmuslardi. Burada bulunan Slav
topluluklarini teskilatlandirarak Bizans’a karsi uzun siire miicadele ettiler. 1X.
yiizyi1lda 1. Boris doneminde Bizans etkisiyle Ortodoks Hristiyanligi kabul ettiler.
Devletin kurucusu Ogurlar, Ortodoks kiiltiirii baskin hale geldik¢e kalabalik Slav
etnisitesi icinde eridiler®®. V. Konstantinos (741-755) ve VII. Konstantinos (913-959)
donemlerinde Bizans’la biiyiik miicadelelere girdiler. Bu miicadeleler sonucu gii¢lerini
ve bagimsizliklarimi XI. yiizy1l basina kadar korudular. II. Basileos’un (976-1025)
imparator olmast Bizans i¢in son bir altin devir, Bulgarlar icin bir felaket oldu.
Bulgaristan’1 biiylik bir sorun olarak goren imparator 980’den itibaren Bulgarlarin
tizerine seferlere ¢ikti. Bizans ordusu ilk olarak 986 yilindaki Trajan Bogazi
Savasi’nda agir bir yenilgi aldi. Ancak 1001 yilindan itibaren Bulgarlarin {izerine
agirlik veren imparator, 1018’de Dirrahium Muharebesiyle Birinci Bulgar Devleti’ni
ortadan kaldirdi. Bulgar ¢ar1 Vladislav (1015-1018) oldiiriildii. Bulgaristan, Bizans
themasi olarak teskilatlandirild1®’. Aradan gegen bir bucuk asirda Bulgaristan Bizans
hakimiyeti altinda kaldi. Bizans’ta baglayan mali krizler, heniiz hafizalardan

silinmemis bagimsizliklarini geri getirecek isyani tetiklemistir.

Bizans hakimiyetine karsi olusan hosnutsuzluk Bulgarlar1 kisa siirede Peter ve
Asen kardeslerin emrinde bir isyana siiriikledi. 1185’te Tirnovo’da isyanin
baglamasiyla kardeslerin biiyligi Teodor ta¢ takarak kendisini Bulgar ¢ar1 ilan etti.

Peter adin1 alarak eski Bulgar devletiyle mesru bir bag kurmak adina eski baskent

% Kafesoglu, a.g.e., s. 202-207.
%7 Ostrogorsky, a.g.e., s. 276-293.
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Preslav’1® ele gecirmeye calisti®®. Isyanin basinda 1186 yilinda ilk ilerlemelerinin
ardindan imparator II. Isaakios’un devreye girerek Bulgaristan’in kuzeyine dogru
ilerledi. Bizans ordusuna kars1 direnemeyen Peter ve Asen kardeslerin kagan isyanci
birlikleri Tuna’y1 asarak Kumanlara sigindilar. Isyancilar1 himaye eden Kumanlar
Balkanlardaki sessizliklerini bozacak firsati yakaladilar. Kurulan Bizans karsiti
Bulgar-Ulah birligine Kumanlarin askeri giicii de eklenerek isyan farkli bir boyuta
tasind1. 1187 yilina gelindiginde Imparator Isaakios, Ulah-Bulgar ordusunun iizerine
ikinci kez yiridi. Edirne yakinlarinda Taurokomos’da Ulah-Bulgar birliklerini
karsilamaya gitti ancak iistiinliik kuramadi!®. Boéylece Bizans Bulgarlarla baris
yapmak zorunda kald1. Peter ve Asen’in kiiciik kardesi Kaloyan Istanbul’a esir olarak
verildi. Balkan Daglar1’yla Tuna arasindaki bdlge Bulgarlara birakildi. ikinci Bulgar
Devleti resmen tanindi!®’. Bizans bir daha Balkanlar’da asla hiikiim siiremedi.
Bizans’in karsisinda kurulan ittifak igindeki biitiin miittefiklerin konar-géger yasam
bi¢imiyle baglantilar1 ve gecmisleri vardi. Bizans’in, basta Kumanlar olmak {izere
konar-goger savas taktiklerini iyi kullanan bu ittifakin basarilar1 karsisinda zorlandigi

anlasilmaktadir.

1189-1190 Kisinda ise III. Hagli Seferi ordularinin komutani I. Friedrich’e,
Peter 40 bin Kuman askeriyle Bizans’a kars1 hareket etmesi i¢in yardim teklif etti.

Friedrich’in amac1 Kudiis’e gitmek oldugu igin teklifi reddettil®2,

Ulah ve Kuman akinlarina karsi 1190°da tekrar asilerin {izerine yiiriiyen Bizans
ordusu mevsimin Tuna’dan gegislere olanak vermesi sebebiyle Kumanlardan baskin
yeme ihtimali lizerine geri donmeye karar verdiler. Doniis yolunda dar bir gegitte
saldirtya ugradilar. Kayip veren Bizans ordusunun ¢ekilmesiyle savunmasiz kalan

Balkan topraklarinda Ulah ve Bulgarlarin yagmalar1 Varna’ya kadar uzandi'®,

1190-1195 aras1 iki taraf arasinda kayitlara gecen bir gelisme yasanmadi.
Bizans isyani bastirmada basarisiz oldugu gibi Ulah ve Bulgarlarin yagmalarindan da

agir hasar gordi. Savunmasiz koylerin disinda Filibe, Sofya, Edirne gibi

% 893-972 aras1 Birinci Bulgar Devleti'nin bagkenti. Giiniimiizde Bulgaristan’in kuzeydogusunda
Sumnu kenti civarindadir.

% Stoyanov, a.g.m., s. 805.
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imparatorlugun 6nemli sehirleri de defalarca yagmalandi. Kuman-Ulah-Bulgar birligi
merkezleri Tirnovo’dan baslayarak Tuna ile Balkan Daglari arasinda varliklarimi
pekistirdiler. Ill. Aleksios doneminde de (1195-1203) Makedonya ve Trakya
topraklarinda yagmalarim1 siirdiirdiiler. 111. Aleksios, Bulgarlarla siiren savasan
miizakere yoluyla kurtulmak istedi. Ancak Bulgarlarin talepleri ¢ok ileriye gitti. Savasi
bitirmek igin iilke icin muhalefeti desteklemeye karar verdil®. Savasacak giicii
kalmayan Bizans boylelikle diplomatik yeteneklerini kullanarak Bulgarlar arasinda
taraflar1 birbirlerine diisiirdii. Once Asen sonra Peter ¢ikan i¢ karisikliklarda 6ldiiriildii.

Yerlerine en kiiciik kardesleri Kaloyan (1197-1207) ¢ikt1%,

Kaloyan doneminde Trakya ve Makedonya, Kumanlarin Ulah askerleriyle
birlikte defalarca yagma ve istilasina ugradi. 1201 baskinindan sonra ise Bizans
Ruslardan yardim istemek zorunda kaldi. Yiiksek kilise liderlerinin ricasiyla Ruslar
yardim istegini kabul ettiler. Bizans’in zor durumda kaldig1 yillarda Galigya knezi
Roman Mystislavi¢ (1199-1205) Kumanlarin iizerine yiiriimek amaciyla iki kez
bozkira girdi. 1201-1202 ve 1203-1204 tarihlerinde diizenledigi seferlerinde ordusunu

Karadeniz kiyilaria kamp kurdurarak Kumanlara saldirdi®°®,

IV. Hagh Seferi sonras1 Bizans’in dagilmasi Bulgar-Bizans savaginin boyutunu
degistirdi. Latin iktidarmin kurulmasinin ardindan Trakya’da Latinlere karsi artan
huzursuzluk Rum ayaklanmasina doniistii. Latinlere karsi direnen isyancilar
Kaloyan’dan yardim istediler. Kaloyan Bizans diismanligin1 birakarak Latin
Imparatorlugu’nun kendileri i¢in de bir tehdit olduguna karar verdi. Ulahlardan ve 14
bin Kuman’dan!®’ olusturdugu ordusuyla Edirne’de Latin ordusuyla karsilasti (14
Nisan 1205)!%. Kaloyan, Koca'® adli bir Kuman komutaninin emrinde Kumanlari
savasa gonderdi. Latinler agir bir yenilgi aldilar. Blois kontu Louis 6ldiiriildii, savasa
katilan Latin Imparatoru Baldouin esir alinarak Tirnovo’ya gotiiriildii ve orada
hayatin1 kaybetti. Savasin ardindan Kaloyan, Kumanlara Trakya’da Latinlere harag
O0deyen sehirleri teslim etti ancak Kumanlarin bu sehirler idare etmek gibi amaglari

yoktu. Kaloyan ve Kumanlar bu sehirleri yagmaladilar. Edirne haric Istanbul dnlerine

104 Ostrogorsky, a.g.e., s. 380.

105 vasary, Kumanlar ve Tatarlar, s. 59.

106 vasary, Kumanlar ve Tatarlar, s. 60.

107 Geoffroi De Villehardoin, Henri De Valenciennes, IV. Hag¢h Seferi Kronikleri, Cev. Ali Berktay,
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 105.

108 Stoyanov, a.g.m., s. 806.; Ostrogorsky, a.g.e., s. 394-395.

109 Farsga mal sahibi, efendi, soylu Codex Cumanicus, s. 507.
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kadar Trakya’nin tamami istila edilerek yagmalandi. 1207 yilinda Selanik
kusatmasinda Kumanlar tarafindan Kaloyan’in dldiiriilmesine kadar siiren kaos siire¢

Kaloyan’m ortadan kalkmasiyla sona erdi'°.

Kaloyan’in 6limiiniin ardindan Bulgarlarda taht kavgalar1 basladi. Taht
Kaloyan’in oglu olmadigi icin Ivan Asen’in oglu Ivan’a diismekteydi ancak
Kaloyan’in yegeni Boril taht1 ele gecirip, Kaloyan’in dul esiyle evlenerek iktidarini
pekistirdi*'!. Bunun iizerine yonetim degisimi sonras1 Asen’in ogullari ivan Asen ve
Aleksander Tuna’nin kuzeyine gegerek dnce Kumanlara sigindilar ardindan iki kardes
Kiev’e gecerek Rus ve Kumanlarin destegini almaya ¢alisti*'?, Boril ydnetiminde
Kumanlar Bulgarlarin savaglarinda yer alsalar da 1214’te Boril’in Latinlerle iliskileri
diizeltmek i¢in Kuman kokenli c¢ariceden ayrilarak Baldouin’in kardesi Latin
imparatoru I. Henry’nin yegeniyle evlenmesi iliskileri bozdu. Vidin’de Boril’e karsi
kardesi Srez ve akrabalari tarafindan baslayan isyan Macarlara verilen topraklar
karsiliginda Macar ordularinin yardimiyla bastirilabildi. Stoyanov’a gore isyan Boril
ile II. Ivan Asen arasindaki savasla ilgili olabilir. Buna gére Kumanlar ve isyancilar
Bulgar taht1 i¢in Asen hanedaninin varisini istediler. Kumanlar da bu siiregte
kendilerine en yakin aday1 destekliyorlardi. II. Ivan Asen tahta gectikten sonra da
Kumanlarla iligkilerin devam ettigi goriiliir. Car’m 1230°daki Epir Imparatorlugu’na

kars1 baslattig1 basaril seferinde ordusunda Kuman askerleri bulunmaktaydi**®,

II. ivan Asen dénemi Mogol Imparatorlugu’nun Avrupa’ya ydneldigi yillara
denk gelir. 1223’de Kalka Nehri’'nde bozguna ugrayan Rus-Kuman ordularinin
¢ekilmesiyle bozkirdaki Kuman niifuzu ortadan kalkti. Tezimizin ilerleyen
kisimlarinda ele alacagimiz Kuman gogleri Macaristan ve Balkanlara dogru bu tarihler

itibariyle baglamisti.

Macaristan’a dogru gergeklesen gogiin disinda ilk olarak 1237 tarihinde 10 bin
kisilik bir Kuman grubu II. Ivan Asen’in engellemek istemesine ragmen Tuna’yi
gecerek Bulgar topraklarina geldi. Car onlar1 Meri¢ Nehri’nin glineyine yerlestirdi.
1240 yilinda Latinlerin Corlu kusatmasina katilan Kuman parali askerleri ertesi yil

Iznik Imparatoru Ill. loannes’in (1221-1254) emrine girerek imparatorlugun simir

110 Ayse Karapmar, “Kumanlar ve ikinci Bulgar Devleti (1187-1370), C. 2, TA, Yeni Tiirkiye Yayinlar,
Ankara, 2002, s. 813.; Vasary, Kumanlar ve Tatarlar, s. 64-65.

111 Karapinar, a.g.m., s. 814.

112 yasary, Kumanlar ve Tatarlar, s. 69.

113 Stoyanov, a.g.m., s. 806-807.; Vasary, Kumanlar ve Tatarlar, s. 74.
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eyaletlerinde stratiotes''* olarak Balkanlarda Trakya ve Makedonya’ya, Anadolu’da
Menderes ve Frigya’ya yerlestirildiler'’>. Bunlarin ¢ogunun Mogollarm &niinden

cekilen Balkanlar’a ¢ekilen Kumanlar oldugu bilinmektedir'2®.

1241 yilinda Bulgaristan’a Kuman gogleri devam ettigi gibi Macaristan’da
yerli halkla yasanan gerginlik sonras1 Koten Han’1n dldiiriilmesiyle Koten’in siilalesi
ve takipcileri bulunduklar1 bolgeyi yagmaladiktan sonra Tuna’y1 gecerek dnce Sirem’e
ardindan Bulgaristan’a go¢ ettiler. K&ten’in siilalesi Terteroba, Batu Han’in geri
¢ekilmesinin ardindan Macar krali IV. Béla’nin Bulgaristan’a go¢ eden Kumanlari
Macar topraklarina geri davetine uymadilar. Bulgaristan’da yagamlarina devam eden
Terterobalar, Bulgaristan’da iktidara gelen Terter Hanedani’nin da Oziinii
olusturmaktadir!'’. I. Georgi Terter (1280-1292) bu aileden biri olabilecegi gibi Asen
Hanedani’nin ¢okiisii sonrast ¢ar olarak se¢ilmesinin bir sebebi Bulgaristan’daki
Kumanlar1 emri altina toplamis III. Ivan Asen’in (1279-1280) kiz kardesiyle de

evlendigi icin olabilir'®,

Terteroba siilalesinin bolgede derin bir aristokratik agi vardi. Yine ilerleyen
kisimlarda daha detayli ele alacagimiz Ko&ten’in torunu Macar krali IV. (Kun)
Laszl6 nun (1272-1290) kiz kardesleri Sirp krali Andronikos Dragutin (1276-1290) ve
Bizans veliahti II. Paloilagos (1282-1328) evlendiler. Bu evlilikler Kuman
aristokrasisinin bolgedeki giiclinii gosterir. Osmanlilarin bolgeye yerlesmelerine kadar

Bulgaristan’da toponim ve antroponimde Kuman yer adlar1 kendini gosterir!!®,

Georgi Terter’in iktidarinda Kumanlar parali askerligin disinda yonetici
simifindaydilar. Mogol istilas1 sonrasi niifus olarak bolgede ¢cogaldiklari igin siyasi ve
askeri olarak onemli gorevlerdeydiler. Branigevo’dan boyar ailesi Dorman, Vidin
bolgesinde Bulgarlarin son hanedan1 Sigsman ve Eltimir ailesi bu 1241 gogii sonrasi

gelen Kumanlarin getirdigi aristokratik yapidan gelmekteydil?.

114 Bjzans Thema teskilatlarinda strategos denilen askeri idarecilerin emrinde gorev yapan thema birligi
mensuplarina stratiotes denilmekteydi Adnan Eskikurt, “Anadolu'daki Bizans Thema Birliklerinin
Malazgirt Oncesi Vaziyetleri: Umumi Bir Inceleme”, USAD, (12), 2020, s. 157.

15 Stoyanov, a.g.m., s. 807-808.; Vasary, Kumanlar ve Tatarlar, s. 78-80.

116 Kafesoglu, a.g.e., s. 195.

17 vasary, Kumanlar ve Tatarlar, s. 77.

118 Stoyanov, a.g.m., s. 808.

119 Stoyanov, a.g.m., s. 808-809.

120 Rasonyi, “Tuna Havzasinda Kumanlar”’, Dogu Avrupa’da Tiirkliik, Ed. Yusuf Gedikli, Selenge,
Istanbul, 2017, s. 139.; Vasary, Kumanlar ve Tatarlar, s. 77.
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Asen Hanedaninin Kuman kokenli olmasi, Tuna grubu Kumanlarinin Tuna
Havzasinda niifuz alan1 yaratmak istemeleri Ikinci Bulgar Devleti’nin kurulusunda ve
ardindan Mogol istilas1 sonrasi bolgeye gelen Kuman gogleriyle Bulgarlarin son
hanedanlarina kadar Kumanlarla ¢ok yakin iligkiler kurmalarina yol agti. Kuman
askerleri Asen’in isyan1 esnasinda iki tarafta goziikse de Ulahlarin ve Bulgarlarin
yasam bi¢imi ve kiiltiirlerinin benzerligi Asenlerle olan ittifaki pekistirmis olabilecegi
fikirlerini belirttik. Kumanlarin Balkanlarda stratejik bir amaci bulunmamakla birlikte
giic merkezleri daima Tuna’nin kuzeyindeydi. Tek kaygilart ekonomik sebeplerdi. Bir
merkezi devletin ordusunda parali asker olarak bulunmak ya da yagmalarina katilmak
bagimsiz Kuman boylar1 igin yeterliydi. Bu durum Bizans igin ordularinin
Bulgaristan’dan atilmasinda biiyiik etki yaratti. Bu konar-gocer savasgilarin taktikleri
ve savas alanina getirdikleri dehset ve iistiinliik Ikinci Bulgar Devleti’nin kurulusunda
biiyiik etki yapti. Ulah-Bulgar birligi Kuman askeri giiciiyle Bizans’a karsi askeri
olarak basarili olabildi. IV. Hagli Seferi sonras1 Latinlerin Istanbul ve Trakya’ya hakim
olmasinin ardindan Kuman parali askerleri Latin ordusu adina savastiklar gibi birkag
yil sonra iznik Imparatorlugu’nun emrine girebildiler. Bu askeri yetenekleri
Balkanlar’da hanedanlar kurmalarimi sagladi. Asen (1185-1280), Terterobalar (1280-
1323) ve Sismanlar (1323-1396) olarak ti¢ Kuman kokenli hanedan1 da Osmanlilarin

bolgeye gelisine kadar Bulgaristan’da hiikiim stirdiiler.

E. Macarlarla Ilk iliskiler

Macarlarla ilk temaslart Lebunion Savasi’ndan donen Kuman birliklerinin
Macar Krallig1 tizerine diizenledikleri akinla basladi. Macar krali I. Laszl6 (Ladislaus)
(1077-1095) 1091 yilinda Hirvatistan’da hakimiyet kurma ¢abasi igindeydi. Hirvat
krali Svinimir’in dliimiiniin ardindan Drava-Sava arasindaki Slavonya®?! bélgesini
isgal etti'??. Macar ordularinin Adriyatik kiyilarmna ilerlemeyi amagladii esnada
Krul’un oglu Kapulg o6nderligindeki Kuman birlikleri kolay bir hedef oldugunu
diisiinerek Macar topraklarinda oldukca genis bir arazi boyunca Erdel ve Bihar’1'?®

yagmaladilar. Laszl6 Hirvatistan’dan geri donerek Maros ve Asagi Tuna kismindaki

12! Giiniimiizde Hirvatistan’da.
122 £, Eckhart, Macaristan Tarihi, Cev. ibrahim Kafesoglu, TTK, Ankara, 2010, s. 36-37.
123 Debrecen merkezli olmak iizere Macaristan’in dogusu.
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Timis Nehri kiyillarinda Kumanlari piiskiirttii. Kapulg ve ¢ok sayida Kuman asili
oldiiriildii, cok sayida asker esir alindi. Yenilginin ardindan ayni yi1l Kumanlar karsilik

vermek istedi. Akus’un Asag1 Tuna’da bekleyen ordusu Macar Kralligi’na yoneldi*?*.

125 126

Laszl6 bir kez daha Kumanlar karsilayarak Orsova’da*® onlar1 yenilgiye ugratti
Kumanlarin bagimsiz boylarinin yaptigi bu seferleri yenilgiye ugratarak merkezi bir
Kuman ordusunun Biiyiik Macar Ovasi’na yonelmesini ve muhtemel yagmasindan

korumus oldu.

1091°deki akinlardan sonra Macaristan’a giden Kumanlarin bir kismi XII.
yiizyilda Macar kralinin himayesine girerek askerlik yapmaya bagladilar. Macar
Krallig1 igerisinde yerlestirilerek 30 kdy kurdular'?’. Macarlar XI. yiizyilda Pecenek
parali askerleriyle baglattig1 bu iskan stratejisiyle Slovakya topraklarini kolonize etme
amaci tagimaktaydilar. XII. ve XIII. Yizyillar itibariyle Kumanlar bu amagcla
Moravya!?® topraklarma yerlestirildiler'?®. Bu bilingli bir stratejiydi, ayn1 zamanda
Kuman ve Pegenek niifuslart kontrol altinda tutulmaya caligiliyordu. Birbirlerinden
daginik ve topraga bagli yasam hayvancilik ve at¢ilikla ugrasmay1 zorlastiriyor, eski
adetlerini kaybetmelerine sebep oluyordu. Sonraki asamalarda Hristiyanliga gecen
Macarlagmis bozkirli savascilar Macar Kralligi’na gii¢ katiyordu. Mogol Istilas
oncesinde Palocz adiyla andiklar1 Kumanlarin Macar Kralligindaki yerlesimleri
genellikle kuzeyde, giiniimiiz Slovakya-Macaristan ~simirlarindaki ~ Matra®*°

tepelerindeydi®!.

XI. Yiizyilin sonunda Macarlar ile Kumanlar bir kez daha kars1 karsiya
geldiler. Macarlar ve Kumanlar Rus knezliklerinin i¢ ¢atismalarina dahil olmuslardi.
Macar krali Kényves Kalman (1095-1116), Kiev Biiyiik Knezi Svyatopolk'u (1093-
1113) desteklerken, Kumanlar Vladimir Knezi David'i (1085-1086, 1086-1099; 1099-
1100) destekliyorlardi. Svyatopolk’un g¢agrisi tizerine 1099 yilinda Macar kraliyet

ordusu Przemy$1**? bolgesine karargahini kurdu. Bu gelisme {izerine David, bozkira

124 Kovacs, “A Kunok Térténete”, s. 90.

125 Giiniimiizde Romanya-Sirbistan simirinda Tuna Nehri iizerinde bir liman kenti.

126 paloczi, “Nomad Népek”, s. 19-20.; Kovécs Szilvia, Zimonyi Istvan “Beseny6k, Uzok és Kunok A
Kéarpat-medencében”, Szilvia Kovacs vd., Torok Nyelvii Népek A Kozépkori Magyar Kiralysagban,
Altayisztikai Tanzsék, Szeged, 2016, s. 19.; Paloczi, Pechenegs, s. 44.

127 Gokbel, a.g.e., s. 301.

128 Cekya’nin dogusunda bulunan tarihi bolgesi.

129 Rasovskiy, “Rus’da ve Ugriya’da”, s. 308.

130 Giiniimiiz sinirlarinda Macaristan’in kuzeyindeki dag silsilesi.

131 Rasovskiy, “Rus’da ve Ugriya’da”, s. 317-328.

132 Giiniimiizde Polonya’nin sinirlar1 iginde, Ukrayna simirmin yakinlarinda.
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girerek Bonyak onderligindeki Kumanlar1 Macarlarin iizerine yiiriimeye davet etti.
Bonyak ve Altunopa’nin komuta ettigi Rus-Kuman ordusu Macarlar1 asagilayici bir
yenilgiye ugratti. Cok sayida kayip ve esir verdiler. Macar ordusu kraliyet hazinesini
savas alaninda birakarak kagmak zorunda kaldi. Taraflar knezlikler arasinda olan bir
i¢c miicadele olsa da savas Rus ordularindan bagimsiz Macarlar ve Kumanlar arasinda

gerceklesti'®,

Kaynaklar XII. yiizyilda Macaristan’a yonelik gergeklesen bir Kuman
akinindan bahsetmez. Kumanlarla Macarlar arasindaki tek iliski Macar krali 1.
Géza'nin hiikiimdarlhiginda (1141-1162) Rus Macar iliskilerinde yasanan yakinlagma
sonrasi dolayli yoldan oldu. Kiev Biiyiik Knezligi, Kumanlarla desteklenen rakibi Rus
ordularina kargt II. Géza’dan alti kere yardim istedi. Bonyak’la yapilan savasin
ardindan XII. yiizyilda Macarlarla Kumanlarin birbirleriyle olan miinasebetleri
yalnizca bu kapsamda siirdii. Kumanlar bagimsiz boylar olarak degil, Rus ordularinin

icinde birlikler halinde bulunmaktaydi***.

a. XIIIL Yiizyi’m ilk Ceyreginde Kuman-Macar lliskileri ve Toton Sévalyeleri

XI1l. yiizy1lda Ruslarin i¢ ¢ekismelerine Macar ve Kuman miidahalesi devam
etti. Macar Kralligi dogu komsusu Hali¢ Knezligi tizerinde egemenlik kurma amaci
tastyordu. 1. Andras’in (1205-1235) yayilmaci dis politikasi ayn1 zamanda Kumanlari
Giliney Rusya bozkirlarinda Hristiyanlastirarak Tuna havzasindaki Kuman yurtlari
tizerinde niifuzunu arttirmaya yonelikti. Macar Kralligi’nin 6nce krallik sinirlarina
yerlestirdigi Alman Toton sovalyeleri ardindan Dominikan rahiplerinin Kumanya’ya
yaptiklart yolculuklar bu politikalarin1 gergeklestirebilmek adinaydi. Papalik
destegiyle oldukca onem gosterdikleri Kumanlarin din degistirmelerinin hizlanmasi
icin Kuman piskoposlugu kuruldu. Amaglarina tam ulasamadan Avrupa’ya dogru
ilerleyen Mogol ordulari, Giiney Rusya bozkirlarinda biitiin dengeleri bozarak

Kumanlarin yiizyilin ortalarinda Macaristan’a yerlesmelerine yol acti.

XIl. ve XIlI. yilizyillarda savas teknolojilerinin ve tekniklerinin degismesi,

sovalye zirh ve techizatlarinin maliyetlerinin  pahaliligi, zirhli  athilarin

133 Kovacs, “A Kunok Térténete”, s. 252-260.; Kovacs, Zimonyi, a.g.m., s. 22-23.
134 Kovacs, “A Kunok Térténete”, s. 260-264.; Kovacs, Zimonyi, a.g.m., s. 22-23.
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yetistirilmesindeki zorluk ve ozgilir simif Macarlardan olusan ordularin krallik
topraklart disinda savasmakta isteksiz olmalari ordu teskilatinin yOnetimini
zorlastirmisti. Bu durum XIII. yiizyilda krallik ordusunu yabanci ve ticretli asker
kullanimina yoneltti. Dogu’da para ve miilk edinmek i¢in Avrupa’daki topraklarini
terk eden Batili sovalyeler toprak karsiliginda kralin hizmetine girmekteydi. Ayni
zamanda daha once Pegeneklerde oldugu gibi XIII. yiizyillda Kumanlar hafif atli gii¢
olarak muharebelerde gosterdikleri etkiden otiirii kralligin her zaman ordularinda
bulundurmak istedigi askerlerdi**®. Bu yiizden XII. yiizy1l itibariyle Dogu Avrupa ve
Balkanlardaki ele aldigimiz c¢ogu devletin ordusunda Kuman parali askerleri

goriilmekteydi.

X1l yiizy1ll baslarinda Knezlikler arasi i¢ savas sirasinda daha sonra
Mogollardan kacarak Biiyiikk Macar Ovasi’na sigman Koéten Han Macarlarla karsi
karstya geldi. 1205 Sonbaharinda Kéten ve kardesi Somogur'®, Kiev ve Cernigov’u
desteklerken Macarlar Galigya-Volhinya knezi Roman Mystslavi¢’i (1199-1205)
desteklemekteydi. Bu, Koten’in Macarlarla ilk tanmismastydi**’. Donetsk Kumanlarmin
ham Kéngek’in damadi Vladimir Igorovi¢ (1206-1208, 1210-1211) ise Hali¢ knezi
olduktan sonra hem Kumanlardan hem Macarlardan yardim istemeye devam etti. 1211

yilia kadar Kumanlar ve Macarlar Halig igin kars1 tarafta miicadele ettiler8,

Bu catigmalar sirasinda Macar topraklarina yonelik Kuman akinlarinda
ozellikle Erdel kotii etkilendi. Erdel’in giineydogusunda bulunan Kumanya ile sinira
sahip Barcasag!® topraklar1 akinlar sebebiyle ¢ok biiyiik zarar gormiistii. Bolge
niifusunun biiyiik bir kismini kaybetmisti, geriye kalanlar da {ilkenin i¢ kesimlerine
goc¢ etmislerdi. Cagdas kaynaklarda bolge terk edilmis, 1ss1z anlamina gelen deserta et
inhabitata seklinde anilmaktaydi. Kuman akinlarinin iilke iglerine ilerlemesini
engellemek ve bolgeyi tekrar iskan etmek i¢in II. Andras cikardigi bir tiiziikle
Hermann De Salza liderligindeki Hospital St. Marien diger adiyla Téton sovalye
tarikatin1 sinir savunmasina davet etmistir. Tarikat Karpat Daglari’nin eteklerine
yerlestirildi ve sonra savunma hizmetlerine karsilik olarak onlara Barcasag topraklari

bagislandi. Tiiziige gore altin ve giimiis ¢ikarma hakkina ve Kumanlara kars1 kaleler

135 Eckhart, a.g.e., s. 54-55.

136 Yirtic1 bir kus olan sonkur, sungur. Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s. 239.
187 Kovacs, “A Kunok Térténete”, s. 261.; Kovacs, Zimonyi, a.g.m., s. 24.

138 Kovacs, “A Kunok Torténete”, s. 261.

139 Romanya sinirlarinda. Burzenland, Brasso giiniimiizde Brasov.
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inga etme hakkina sahiptiler. Kral ayrica vergi muafiyeti, kendi yargilarini

uygulayabilmek gibi 6zel haklar tahsis ettil4°,

Sovalyelere verilen ayricaliklar ve artan niifuz alanlar1 Macar Krallig1 i¢inde
hosnutsuzluga yol agti. Sovalyelerden kurtulmak isteseler de giderek artan Mogol
korkusu II. Andras’in onlara karsi harekete gegmesini engelledigi gibi onlarla 1222
yilinda yeni bir tizik yapti. Eflak ve Bogdan’da Kumanlardan ele gegirdikleri
topraklar1 taniyarak Barcasag giineyinde yeni topraklar bagisladi. Macar Krallig: ile

Kumanya sinirlari tamamen tarikatin kontroliine gectil4!.

1223 yilina gelindiginde yapilan gii¢lii kalelerin de tesiriyle Kuman saldirilar
durmustu. Tarikat kendi devletini kurabilmek adina Macar Kralligi’'ndan ayrilarak
Papa’nin otoritesini tanidigin1 duyurdu. Bu yilin sonunda Papa Ill. Honorius (1216-
1227), Erdel Piskoposu Raynald'in Barcasag'daki yetki alanina girmesini yasakladi ve
Nisan 1224'te Alman Sovalyelerin bu alanda dogrudan soz sahibi oldugunu ilan etti'#2,
1225 yilinda yasadis1 para basimi yaparak bagimsiz bir devlet gibi davranmalar 1.
Andras i¢in biiyiikk rahatsizlik yaratti. Papaligin engel olmak istemesine ragmen
Erdel’de krallik arazisine yasadisi tecaviizde bulunduklari gerekcesiyle sovalyeleri

Barcasag ve Kuman topraklarindan zorla ¢ikardi*,

Nitekim Toton Tarikati’nin istlendigi gorevlerde Kumanlara karst en zorlu
siirin gliglendirilmesi kadar Kumanlarin Hristiyanlagtirilmasi gorevi de vardi. Macar
Piskoposluklari, Kral Andras Dénemi’nin yayilmaci Macar dis politikasina hizmet
edecek sekilde sovalyelerin Kumanlar arasinda Katolik Hristiyanlig1 yayacaklari
umuyorlardi. Sovalyeler bu gorevde etkili olamadilar. Kumanlarin gegis yollarina insa
ettikleri kaleler ve Kumanlardan toprak kazanimlart Kumanlarla iyi iligkiler
kuramadiklarini dolayisiyla misyonerlik faaliyetlerini etkin sekilde yiiriitemediklerini
gostermekteydil#*. Sovalyelerin ilk olarak iistlendikleri gdérev, askeri beklentileri

karsilasa da Papaligin Alman sovalyelere verdigi destek ve mesruluk Karadeniz’le

140p, P. Domokos, A Moldvai Magyarsag, Fekete Sas Kiadd, Budapeste, 2001, s. 7-8.

141 Domokos, a.g.e., s. 8-9.

142 Domokos, a.g.e., s. 9-10.

143 Roman Hautala, “The Teutonic Knights” Military Confrontation With The Cumans During Their
Stay In Transylvania (1211-1225)”, Golden Horde Civilization, S. 8, 2005, s. 84-86.

144 Kovacs, “A Kunok Torténete”, s. 276.
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Karpatlar arasinda Roma’ya bagli Katolik bir niifuz alan1 yaratilmak istenmesi

sovalyelerin silah zoruyla bélgeden kovulmalarma sonug agt1'#°.

b. Kumanlarin Hristiyanhga Gegisleri

Kumanlar daha énce vurguladigimiz gibi Ozi boylarindan Tiirkistan iglerine
kadar uzanan genis bir cografyadaki boy ittifakinin farkli ziimreleri farkli hanlar
idaresinde bagimsiz politikalara sahiptiler'*®. liskiye gectikleri komsular1 vasitasiyla
pek cok dinle tanistilar. Ozellikle Islam ve Hristiyanlik gibi ilahi dinlerden
haberdardilar. Kovacs’a gore genel olarak konar-goger imparatorluklar: kuruldugunda
bu kiiresel dinlere girmek diplomasinin giiclenmesi ve imparatorluklarinin
merkezilesmesi anlamina gelmekteydi bu yilizden Kumanlar cesitli Hristiyan
Ogretilerle i¢ ice olmalarina ragmen yikilis evresine kadar toplu sekilde din
degistirmeye ihtiya¢ duymadilar. Ayrica donem i¢in din degistirmelerin arkasinda
genellikle siyasi, ekonomik ve diplomatik sebepler olmalrydi'#’. XII. yiizy1l sonlart
biitiin Kuman boylarini merkezi bir konfederasyonda birlestirmeye calisan Kongek’ti.
1185°te Igor’la giristigi savasa pek ¢cok Kuman boyunun Kongek’in sancagi altina
girmesi bunu gostermektedir. Boylece Kongek’in oglu ve halefi Yuri Kongekovig
doneminde merkezi bir Kuman imparatorlugu kurma ihtimali ortaya ¢ikmisti. Rus
yilliklarinda Hristiyan Yuri Kongekovigc Kumanlarin en biiyiigii olarak kabul

edilmekteydi ancak Mogol istilas1 sebebiyle bu ihtimal gergeklesememistir'4®,

Mogol Istilasi 6ncesinde toplu sekilde Hristiyanlia ge¢meseler de Rus
yilliklarinda Hristiyan Kumanlardan bahsedilmektedir. Rus ve Kuman asilzadeleri
aras1 yapilan evliliklerden dogan ¢ocuklar genellikle Ortodoks Hristiyan olarak vaftiz
edilmekteydi. XII. yiizyi1lda Rusya’da Ortodoks isimlerinin yaninda Tiirkge isimlere

sahip olan kisiler en iist diizey prensler dahil olmak iizere memur ve diplomat

145 Selmeczi, Kotony Népe, s. 73-74.; Coban, a.g.e., s. 40-42.; Kovécs, “A Kunok Torténete”, s. 265-
266.

146 Gumilev, Kumanlarin zayiflamasmmn en biiyiik roliinii bu genis cografyaya yayilmis olmalari ve
stirekli go¢ halinde bulunmalaria baglar. Atrak Han’in 45 bin savasgisiyla Giircii krali Il. David’in
daveti tizerine Giircistan’a gitmesi Kumanlarin giiciintin siirekli dagilmasina bir 6rnektir. Gumilev,
Avrasyadan Makaleler-1, s. 287.

147 K ovécs Szilvia, “A Kunok és Keleti Kereszténség”, RODOSZ Konferanciakétet, Kolozsvar, 2009,
s. 236-237.

148 peter B. Golden, “Cumanica 1. The Qipé&aqs in Georgia”, Archivum Eurasiae Medii Aevi, S. 4,
1984, s. 67.; Ahincanov, a.g.e., s. 278.
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sayisindaki artig, Hristiyan diinya ile Kuman iliskilerinin stirekliligini ve Rusya
iclerine yerlesen Kumanlar1 gosterir’*®. Bu sebeple Balkanlara inen Kuman boylar
i¢cin de Hristiyanlasmadan bahsetmek miimkiindiir. Tezimizde de bahsettigimiz iizere
Bulgaristan’daki Kuman hanedanlarinin zamanla eski adlarini1 terk ederek Hristiyan
adlarin1 almalar1 bolgenin kiiltiirel ve siyasi iklimine gegis yapmak durumunda

kaldiklarin1 gostermektedir.

Katolikligin gii¢clendigi ve genisledigi XIII. ylizyilda ise Macar Kralligi kendi
siyasi niifuzunu genisletmek ve giligclenen Bulgar Devleti’nin Tuna Havzasi’nda
yayilmasini engellemek adina Kumanlar arasinda Katolikligi yaymaya ¢alisti. Bu
amagla Kumanlarla yakindan ilgilenildi. Eflak ve Bogdan’daki Kuman topraklarini
kralliklarina katmak isteyen Macar Kralligi, konar-gécer Kumanlar {izerinde
Hristiyanligin yayilmasiyla eski yasam bigimlerini birakmalar1 ve yeni inanglariyla
yerlesik hayata ge¢melerini beklediler. Kumanlarin Hristiyan olmasiyla kralligin
tebaasina gececeklerini, bolgenin iskaninin artarak kral ve kilise i¢in vergi gelirlerinin

artacagini umdular®,

Kuman sinir bolgesi heniiz Totonlara aitken Macar Bagpiskoposlugunun T6ton
misyonundan rahatsizlik duymaktaydi. Piskoposluklar Prens Béla’dan sovalyelerin

kovulmalarin1 istemeye baslamiglardi®®!

. 1216 yilinda Aziz Dominik tarafindan
kurulan Dominikan Tarikati ve ayrica 1208’de Italya’da italyan rahip Francesco
tarafindan kurulan Fransisken Kesis Tarikati, Papaliktan misyonerlik faaliyetleri i¢in
onay aldilar. Macar Kralligi’nin destegiyle Kumanlar ve bélgede bulunan Bogomiller
arasindaki misyonerlik faaliyetlerine sovalyelerin korumasi altinda gerceklestirmeye
basladilar'®, Tarikatin kurucusu Aziz Dominik’in bizzat kendisi, Papaligin Kumanlar
dahil “dinsiz” gordiigii toplumlara kars: giristigi Hristiyanlastirma savasi i¢gin Kuman
bozkirlarina dogru yola ¢ikmaya hazirlandi. Hazirligi esnasinda Kumanca 6grendi.
Yast ve saglik durumunun elverisli olmamasi sebebiyle bozkira yapmay: planladigi

yolculugu 1221°deki dliimii sebebiyle gerceklesmedi'®®

. Ancak beyaz bir ciibbe ve
siyah pelerin igindeki Ogrencileri 1221 yilinda bu planin1  gergeklestirdi.

Dominikanlarin bozkira yaptigi bu ilk seferi diinyanin ilk tiniversitesi sayilan Bologna

149 Kovacs, “A Kunok és Keleti Kereszténség”, s. 238-239.

150 Selmeczi, Kotony Népe, s. 74-75.; Kovacs, “A Kunok Torténete”, s. 264-265.
151 Kovacs, “A Kunok Térténete”, s. 265-266.

152 Kovacs, “A Kunok Torténete”, s. 267.

153 Domokos, a.g.e., s. 11.
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ogrenci loncasinda gérev yapan Paulus Hungarus®*

organize etti. Paulus ve misyoner
heyeti ilk olarak Olt Nehri’nin batisindaki Szérény Banligi’na’®, ardindan da Kuman
topraklar1 i¢inde kalan Eflak’a yolculuk ettiler. Kumanlarin obalarina yaptiklari
seferleri basarisiz oldu. Paulus ve heyetinden bazi kisiler Kumanlarin saldirilarinda

156

oldiiriildiiler™". Bu vaziyet kesisleri durdurmadi. Tekrar yola ¢ikmak i¢in hazirliklara

basladilar.

Kesislerin 1225’te ikinci kez Kumanya’ya yaptiklar1 sefer ise daha basarili
oldu. Ikinci seferde de pek ¢ogu Kumanlar tarafindan katledildi ya da esir alind1 ancak
heyetin {igiincii grubu Ozi Nehri kiyilarindaki Kuman merkezine ulasarak Kumanlara
kendilerini anlatabildiler. Bu yolculuklarinin meyvelerini 1227 yilinda Hristiyanliga

gecen Bortz/Burg adli Kuman haniyla aldilar®®’,

Kral II. Andras, sovalyelerin kovulmasinin ardindan 1226’da Kuman smirini
korumak i¢in Olt’un batisinda Eflak bolgesini tahtin varisi Erdel Prensi oglu Béla’ya
devretti. Béla, Erdel’de Timis Nehri’yle Hatszeg!®® arasindaki bolgede Macar

otoritesini tekrar kurdu®®®,

Béla’y1 ve kesisleri misyonerlik faaliyetlerine yogunlastiran olay ise
Mogollarin Avrupa’ya dogru ilerleyisleriydi. 1223 yilinda Kalka Nehri Savasi’nin
etkileri goriilmeye baslandi. Mogol ordusu bolgede kalmamasina ragmen Kuman
niifusu bozkirm bat1 ucuna sikismistt. Mogollarin tekrar saldirip saldirilmayacaginin
yarattig1 bilinmezlik Kumanlar arasinda kaos yaratti. Kumanya’nin dogusunda hareket
kabiliyetleri ve niifuzlar1 azalan Kuman hanlar1 Hristiyan komsulariyla siyasi
temaslarini arttirabilmek adina bu yillarda Hristiyanliga gegmeye egilimli oldular!®.
Benzer gerekgelerle en 6nemli Kuman vaftizlerinden biri bu yillarda gerceklesti.
1224’te Kuman hanlarindan Bast1, bozkira tekrar gelebilecek Mogol tehlikesine karst

ittifak arayis1 igerisindeydi. Ruslarla ittifak kurabilmek adina Rus kilisesi tarafindan

vaftiz edilmek istedil®?,

154 Macaristanli Pal.

155 Macar Kralligi’nin giineydogu eyaletiydi. Tiirkge Severin. Giiniimiizde Romanya’da.

1% Selmeczi, Kotony Népe, s. 75.; Kovacs, “A Kunok Térténete”, s. 266.; Coban, a.g.e., S. 43-44.

157 Csaba Kasa, “A Kunok Megkeresztelkedése és a Milkoi Piispokség Megszervezése”, Jaszkunsag,
35/4, 1989, s. 66-67.; Paloczi, “Poganyokkal Védelmeztetjuk™, s. 16.

158 Erdel’de, Timisvar ile Brasov’un ortasinda.

1%9 Selmeczi, Kotony Népe, s. 74.; Coban, a.g.e., s. 42.

180 paloczi, “Poganyokkal Védelmeztetjuk™, s. 17.; Coban, a.g.e., s. 44.

161 Kovacs, “Keleti Kereszténség”, s. 237-238.
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Papa IX. Gregorius’un (1227-1241) 1227 tarihine ait mektubu Kuman
misyonunun sonuglarina dair Estergon Baspiskoposu Roébert tarafindan Papaliga

gonderilen bilgiler icermekteydi. Buna gore Kuman hanlarindan Bortz®2

, oglunu
Kuman asilzadeleri ve Dominikan rahiplerinden olusan bir elgilik heyetiyle birlikte
Estergon Bagpiskoposu Roébert’in huzuruna génderdi. Bortz’ un oglu, kendisi dahil
heyetteki 12 Kuman asilzadesinin vaftiz edilmesini istedi. Vaftiz olunduktan sonra
babas1 Bortz’un Erdel’e gelerek 2 bin adamiyla Estergon baspiskoposunun huzuruna

cikarak vaftiz olmak istedigini belirtti'®,

Estergon Baspiskoposu Roébert, daha dnceden Haglilarla Kutsal Topraklar’a
hacca gitmek igin kutsal bir yemin etmisti. Hazirliklarin1 yaptigi esnada Kuman heyeti
vardi. Bortz ve boyunun bizzat baspiskopos tarafindan vaftiz edilmelerini istemesi
baspiskopos lizerine bir sorumluluk yiikledi. Bortz, Bagpiskoposun gelmesini 6zellikle
istedi ¢iinkii bu olay din degistirmenin disinda siyasi bir gelismeydi ve o da kralligin
siyasi ayricaliklarindan faydalanmak istiyordu. Baspiskopos din degistirdigi insanlarla
bizzat ilgilenmeli ve korumasina almaliydi. Baspiskopos Robert, heyeti Papa'ya
bildirdi ve gerekli izinleri talep eden bir mektup gonderdi. Filistin'e gitmek zorunda
kalmamak i¢in yemininden kurtulmasini istedi. IX. Gregorius, talep edilen feshi kabul
ederek ve Roma'nin uzun yillardir Hristiyanlasmasint umdugu Kumanlarin ve komsu
Brodniklerin'® topraklarina gitmesine izin verdi. Ayrica, onu Kuman topraklarina
Papalik elgisi olarak atadi. Ona vaaz verme, vaftiz etme, kiliseler insa etme,
piskoposluk kurma ve Hristiyanligr giiglendirmek i¢in uygun gordiigii her seyi yapma

yetkisi verdit®,

Baspiskopos Robert Papaliktan aldigi yetki ve papanin elgisi unvaniyla,

Veszprém?®®, Pécs!®” ve Erdel piskoposlarmi ve veliaht Prens Béla’yla birlikte

162 Kovécs’a gore Bortz Han, Kuman hanlari arasindaki hiyerarsik orgiitlenmede dordiincii siradaydh.

Bast1 Han birinci sirada, Kéten Han ise ikinci ya da tigiincii sirada olmalidir. Kovacs Szilvia, “Bortz, A
Cuman Chief In The 13th Century”, Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hung., 58 (3), Szeged,
2005, s. 259.

183 Domokos, a.g.e., s. 11.; Selmeczi, Kétony Népe, s. 74-80.

164 Gumilev’e gore Brodnikler, Hristiyan Hazarlarm torunlariydi Gumilev, Avrasyadan Makaleler-1,
S. 287.

165 Csaba, a.g.m., s. 67.; Kovécs, “A Kunok Torténete”, s. 268-269.

166 Osmanli doéneminde Vesprim adiyla amilan kent, 1552°de fethedilerek Istolni
Belgrad/Szekésfehérvar sancaginin nahiyesi oldu. 1593 yilinda Budin Eyaleti’nin sancagina
doniistiiriildii. Macaristan’in ortasinda Balaton Goli’nlin kuzeyinde yer alir. Sadik Miifit Bilge,
“Macaristan’da Osmanli Hakimiyetinin ve Idari Teskilatiin Kurulusu ve Gelismesi”, Osmanh Tarihi
Arastirma ve Uygulama Dergisi, S. 11, 2000, s. 57.

187 Osmanli dénemi Peg veya Peguy. Giiniimiiz Macaristan sinirlarinin giineyinde yer alan kent.
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Karpatlar1 gecip Kuman topraklarina gittiler. Milké Deresi kiyisindaki Kumanlarin
yeni merkezi olmaya baslayan Milk6!%® kasabasinda Bortz, ailesi ve boyunun vaftiz

169

islemleri gerceklestirildi'®®. Vaftiz edilen kisi say1s1 15 bindi®.

Kumanlarin vaftizinin siyasi sonuglari vardi. Kumanlar vaftiz olarak Macar
kralinin hakimiyetini kabul ettiler. Kral 1. Andras, Prens Béla araciligiyla Kumanlara
altin mihiirli bir buyruk vererek onlar1 boyunduruk altina almak istemedigine ve
Hristiyan olsalar bile eski Ozgiirliiklerinin koruma altina alinacagina dair giivence
verdi. Bu goriismelerden sonra 1227 ya da 1228 yilinda arasinda Giiney Bogdan’da
Siret Nehri’ne dokiilen Milko Deresi civarinda Kuman Piskoposlugu kuruldu. Milko,
muhtemelen Bortz’un ve Kumanlarin yeni yerlesim yerleriydi. Piskoposlugun basina
Macaristan’daki Dominikanlarin lideri Teodorik getirildil’t. 1234'ten sonra Kral 1V.
Béla bir katedral insa etti ancak 1241'deki Mogol baskininin bir sonucu olarak,
piskoposlugun  merkezi tahrip edildi. Bu yiizden piskoposlugun yeri
bilinmemektedir'’?. Etki sahasinin Dogu Karpatlar ile Siret Nehri'”® aras1 oldugu

diistiniilmektedirt™.

1233 yilinda Bortz’ un vaftizi ve piskoposlugun kurulmasinin ardindan Macar

krali unvanlarina rex cumaniael’® da eklendil’®.

Kumanlar, Macaristan'a yalnizca dini yonden degil, ayn1 zamanda yonetim
olarak da baglanmislardi. Kumanlar tarafindan sadakat gdsterilmesi gerekiliyordu. Bu
durum Bortz tarafindan ciddiye alindi. 1229 yilinda Hali¢ Knezligi iizerine yapilan
seferde askerleriyle birlikte Prens Béla’ya eslik etti. Béla, kardesi Prens Andras'in
Halig'te tahta gecirmek igin Daniel Romanovig'e kars1 bir sefer yiiriittii. Bu seferde
Daniel Romanovig, daha sonra Macar Kralligi'na tasinan Kuman hani K6ten tarafindan

desteklenirken, Bortz, seferde yardimer birliklerle Macar prensine hizmet ettil’’.

Piskopos Teodorik’in misyonunun yogun ¢abalarina karsi konar-gocer yasam

bigimleri ve konar-gogerlige bagl iktisadi yapilar1 Hristiyanliga gegmelerine engel bir

188 Giiniimiizde Romanya’nin dogusunda. Karpatlarin dig kisminda.

169 Domokos, a.g.e., s. 11.

170 Selmeczi, Kotony Népe, s. 80.; Paloczi, Pechenegs, s. 48.

171 Selmeczi, Kotony Népe, s. 80.

172 K ovacs, “Bortz”, s. 261.

173 Siret Nehri. Ukrayna’dan dogar, Romanya’da Tuna’yla birlesir.
174 K ovacs, “A Kunok Térténete”, s. 271.

175 Kumanlarin krali.

176 Domokos, a.g.e., s. 11.; Paloczi, Pechenegs, s. 48.

17 Kovacs, “Bortz”, s. 262.
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durum teskil ediyordu. Kumanlarda eski geleneklerine ve Gok Tanr1 inancina baglilik
cogunluktaydi. Yerlesik yasam bigimine gegilerek kiliselere baglanmalari misyonun
siirekliligi ve kaliciligi icin dnemliydi*’®. Bu durum Papalig1 endiselendiriyordu. 1
Ekim 1229 tarihinde Papa, Kumanlara yazdigi mektupta, yeniden tehlikede olduklari
icin Ozgiirliklerinin ve haklarinin kendi himayesi altina alindigini bildirmistir. IX.
Gregorius, Kuman topraklarini kisisel korumasina aldigini ve herhangi birinin kendi
topraklar1 lizerinde egemenlik kurmasini veya vaftiz edildikleri bahanesiyle onlar1
esaret altinda tutmasimi kesinlikle yasakladi. Herkesi emirlerinin ihlalinin dogrudan
Papalik makamma kars1 bir su¢ oldugu konusunda uyariyordu!’®. Bu mektubu
Papaligin, Kuman misyonunun Estergon Bagpiskoposlugu yetki alanindan ¢ikarildigi
anlamima gelmekteydi ancak Macar Kilisesi ve yonetimiyle olan organik baglar

sebebiyle fiilen miimkiin olmadi*®°.

Macar belgelerinde XVI. yiizyila kadar Milké Piskoposlugunun adi gegmekte
ve piskoposlarmin adlar1 belirtilse de mrii 13-14 y1l kadar siirdii*®!. Mogol istilasinin
etkilerinin hissedilmesiyle misyon islevsiz hale gelmeye basladi ve 1241 yilinda
Mogollar tarafindan tamamen ortadan kaldirildi. Bolgede geriye kalan Hristiyan
Kumanlar da zamanla bolgenin  ¢ogunlugu olan Ortodokslarin  arasinda
Ortodokslastilar'®?, Ortodokslasan Kumanlar, Romen milletinin etnik yapisinda ve

bolgedeki yer adlarinda yer edindiler.

Kumanlar Eflak ve Giiney Bogdan’da 150 yil boyunca baskin etnik unsur
oldular ancak merkezi bir devlet orgiitlenmeleri ve dolayistyla stratejik bir amaglari
yoktu. Bu bolgeyi siyasi olarak sekillendiren unsurlar Kuman hanlari oldugu igin
Macar krallari, Papaligin bolge halklar1 arasinda Hristiyanligi yayma misyonunu
kullanarak bolgede etkisini arttirmay1 amagladi. Macarlarin yayilma amaglari bir nevi
Bulgarlarin ilerlemesini ve giiclenmesini engellemekti. Bulgarlarin en biiyiik kaygilar
askeri ve aristokratik iliskilerinde kendileri i¢in vazgecilmez olan Kumanlarla
baglarinin kopmasiydi. Katoliklestirme misyonuyla bolgedeki Hristiyan olmayan
halklar1, Ortodoks gii¢lere kars1 kendi niifuz alanina almak ve ordularinda her daim

bulundurmak istedikleri konar-gécer savasgilart devsirmek istediler. Kuman

178 Coban, a.g.e., s. 49.

179 K ovacs, “Bortz”, s. 263.

180 Coban, a.g.e., s. 50-51.

181 Domokos, a.g.e., s. 14.

182 K ovacs, “A Kunok Torténete”, s. 274.; Laszlé Rasonyi, Tuna Kopriileri, Cev. Hicran Akin, TKAE,
Ankara, 1984, s. 96.
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Piskoposlugu’nun ardindan Kuman misyonunu diizenlemek i¢in OIlt Nehri’nin
batisinda kurulan Szoérény Banligi bolgede giic dengelerini i¢in Macar Kralligi’nin

stratejisiydi‘®.

F. Ozet ve Degerlendirme

Ozet olarak degerlendirecek olursak Kipcak-Kuman tarihi en koken ve
etimoloji tartigmalarinin en ¢ok yapildigi Tiirk boylarindandir. Cok genis bir
cografyaya yayilarak farkli kiiltiir ve dinlerle temas kurmalar1 tarihlerini ilgi ¢ekici
yapmaktadir. Farkli isimlerde anildiklarimi belirttigimiz Kipgak-Kumanlar, IX.
ylizyillda bozkirda Uzlarla yasanan catismalar neticesinde olusan istikrarsizlik
sebebiyle bir konfederasyon olusturdular. Hazarlarin 965°te yikilisinin ardindan batiya
dogru go¢ etmeye basladilar. XI. yiizy1l itibariyle Ruslarla komsu oldular. Ruslar ve
Kumanlarn iki yiiz yil siiren iligkilerinde yalnizca savas ya da siyasi iliskiler iizerine
kurulmadi, ayn1 zamanda biiyiik bir kiiltiirel bag kurdular. Ruslarla olan savaslarin
basarisiz neticeleri sonucu giineye dogru uzanan Kumanlar Avrasya bozkirlarinin bir
parcas1 olarak Kumanlarin bat1 ucu Moldova ve Basarabya topraklarinda biiytik bir
niifuz alan1 kurdular. Buradan Balkanlar’a sarkan Kuman boy ve aileleri 6zellikle
Bulgaristan’da askeri ve aristokrat sinif olusturdular. Gerek Bulgaristan’daki Asen
gibi Kuman kokenli hanedan ve aileler, gerekse Kumanya’dan gelen Kuman askerleri
Ikinci Bulgar Devleti’nin kurulusundaki en énemli rolii oynadilar. Aristokrat smifi
olusturmanin disinda basta Moldova ve Basarabya olmak {izere Balkanlar’da kayda
deger bir niifusa sahip olan Kumanlar, bu agidan doguya dogru niifuzunu arttirarak
Bulgarlarin yayilmasini engellemek isteyen Macar Kralligi’nin dikkatini ¢ekti. Once
Toton sovalyeleri araciligiyla daha sonra bizzat kralligin kurdugu Kuman
piskoposluguyla Kumanlar1 Hristiyanlagtirarak 6zellikle Moldova’da yayilmak
istediler. Piskoposluk Macar Kralligi’nin umdugu basariy1 saglayamadi. Ikinci
boliimde de ele alacagimiz iizere Mogol istilasiyla birlikte piskoposlugun émrii kisa

stirdii. Siyasi sebeplerle Hristiyanlig1 kabul eden Bortz 6rnegi disinda Mogol istilasina

183 Vasary, Kumanlar ve Tatarlar, s. 147.
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kadar Kumanlar iizerinde bir niifuz kuramadilar. Bu a¢idan Kumanlarin topyekiin
Hristiyanliga gegmeleri tezimizin ilerleyen boliimlerinde isleyecegimiz Kumanlarin

Macaristan’a go¢ etmeleri ve yerlesmeleriyle gergeklesecektir.
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IKiNCi BOLUM
KUMANLAR MACARISTAN’DA

A. Macarlar ve Macaristan’in Kurulusu

Macaristan’dan ve Macarlardan kisaca bahsedecek olursak Dogu Avrupa’da
dogusu ve giineyini Karpat Daglari’'nin ¢evreledigi Karpat Havzasi Avrasya
bozkirlarinin bir uzantis1 olarak IV. yiizy1l sonlarindan itibaren Avrasya konar-
gocerlerini kendine ¢ekmistir. Tuna ve Tisza nehirlerinin besledigi Biiylik Macar
Ovasi’nmin diizliikkleri, konar-gogerlerin kendi ekonomik sistemleri ve yasam
bigimlerini siirdiirebilecekleri korunakli bir alan olusturmustur. Hunlar ve ardindan
Avarlarin, Dogu Avrupa’da kurduklart hakimiyetlerinin IX. yilizyila kadar merkezi

Karpat Havzas1 olmustur.

Dikkat edilmesi gerekilen husus giiniimiiz Macaristan siyasi sinirlartyla tarihi
Macaristan cografyasiyla ayni olmamasidir. I. Diinya Savasi’nin ardindan Trianon
Antlagmasi’yla kaybettikleri topraklar, tarihi metinlerde Macaristan topraklari olarak
gecmektedir. Tarihi Macaristan cografyasina bagli sinirlar giiniimiiz Macaristan
sinirlarindan dort kat biiytliktiir. Karpat Havzast denilen cografi bolge bu sinirlar
olusturmaktadir. Doguda ve giineyde Karpat Daglari’nin c¢evreledigi, batida
Hirvatistan’a, kuzeyde Moravya’ya kadar uzanan biiylik bir cografyaydi. Adindan
sitkca bahsettigimiz Erdel’in tamami tarthi Macaristan cografyasinin iginde yer
almaktaydi. Bu sinirlar igerisinde Macarlarin disinda Slovak, Romen, Alman ve Hirvat

gibi etnik gruplar yasamaktaydi.

Genel diisiinceye gore Fin-Ugor kavmi kabul edilen'® Macarlar ise Magna
Hungaria olarak adlandirilan bugiinkii Baskurdistan ve c¢evresindeki tarihi
yurtlarindan ayrilarak Bati Tiirklerinden Onogurlarla olan temaslariyla birlikte bir
konar-gocer halkina donlismeye bagsladilar. Onogur Macar etkilesimi Pegenek

saldirilar1 sonrast 750-800 aras1 Karadeniz kuzeyindeki bozkirlara go¢ ettiklerinde de

184 Macarlarin kokeni sorununa dair Tiirk tezi ve Fin-Ugor tezi tartismalari ve diger diisiinceler i¢in bkz.
Romsics Ignac, “A Magyarok Ostorténetérdl A Magyarok Eredete Bizonyossagok, Hipotézisek
Hiedelmek”, Magyar Tudomany, 174. Evfolyam, 2014/5, s. 514-561.
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siirdii. 830 yillarinda Azak Denizi kiyilarinda, Don-Ozi arasindaki Levedia/Lebedia
bolgesinde kalan Macarlar 889 yilina kadar buradaki varliklarini stirdiirdiiler.
Levedia’da IX. yiizyila kadar Hazarlara bagli sekilde yasadilar. Hazarlardan aldiklar
yenilgiler sonras1 Kabarlar ve baska Ogur boylar1 da Macarlara katildilar. Boylelikle

bu boylar arasinda bir birliktelik kuruldu®.

Bizans Imparatoru VII. Konstantinos'un De Administrando Imperio® adli
eserinden Ogrenildigine gore Oguzlarin Oniinden kacan Peceneklerin saldirilarina
hedef olan Macarlar/Ogurlar Levedia’dan'®” ayrilarak Avrupa iclerine girmeye
basladilar. Bu birlikte boylarin basindaki kendi beyleri disinda bir yoOnetici
bulunmamaktayd:. ilk Pecenek saldirist sonucu bu birligin basina daginikliginm
engellemek icin Hazar Kagani bir bey gecirmek istedi. Bu birlik i¢indeki yedi beyden
en giicliisii Almos adli beyin oglu Arpad birligin bagina gegirildi*®. Boylece Arpad

Hanedanligi’nin kurulusuna giden adim atildi.

893 yilinda Samanilerin bozkira girmeleri sonucu giineyden saldirtya ugrayan
Oguzlar, dogudan Karluk ve kuzeyden Kimeklerin saldirilari sonucu batiya dogru goce
baslayarak Pecenekleri yerlerinden ettiler. Pegenekler de bu sebeple itil Nehri’ni
gecerek Macarlara saldirdilar. Konstantinos’un Etelk6z*%® diye bahsettigi topraklara

girdilert®,

Bu esnada Orta Avrupa’da 892 yilinda Kutsal Roma Cermen Imparatoru
Arnulf’un daveti {izerine Macar birliklerinin katilimiyla Moravya hiikiimdar
Svatopluk tizerine basarili bir sefer diizenlendi. 894’e gelindiginde Svatopluk’un
Oliimiiyle hiikiimdarsiz kalan Moravya topraklarina kars1 saldiriya gectiler. Macar

ordularinin seferde olmasi sebebiyle arkalarindan gelen ikinci Pegenek saldirisina

185 Hicran Akin, “Németh’e Gore En Eski Tiirk-Macar Miinasebetleri”, DTCF Dergisi, C. XXX, S. 1-
2, 1982, s. 3.; Eckhart, a.g.e., s. 3-7.

186 hkz. Konstantin Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, Cev. ilhan Aslan, Post Yayinevi,
Istanbul, 2020.

187 VI1. Konstantinos'un Tiirklerin (Macarlarn) yurdu diye bahsettigi Lebedia/Levedia Don Nehri’nin
bat1 yakasindaydi. Osman Karatay, Macarlar Kékler ve Tiirkler, Otiiken, Istanbul, 2020, s. 156.

188 Karatay, a.g.e., . 25-27.

189 V/II. Konstantinos, Etelkdz icin eskiden Tiirklerin (Macarlarm) simdi Peceneklerin yasadig
Karadeniz’in kuzeyindeki topraklarin tamami olarak bahseder. Burada akan Etel ve Kouzou adl
nehirlerden de adlandirildigini belirtir. Etelkdz’iin yeriyle ilgili diisiinceler i¢in Karatay, a.g.e., s. 149-
156.

190 Karatay, a.g.e., s. 28.
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direnemeyen Macarlar toplu sekilde Verecke Bogazi’ni'% gerecek Karpat Havzasina

g ettiler. 895 yilinda yasanan bu olay Macar Kralligi’nin kurulusu kabul edildi®?.

Kurucu Arpad Hanedani’ndan gelen krallar 1301 yilina kadar doguda ve
giineyde Karpat Daglari’yla ¢evrelenmis, batida Tuna-Sava hattinda, kuzeyde Matra
Daglari’na uzanan biiyiik bir ovaya kurduklari Macar Kralligi’n1 yonettiler. . Istvan’in
(1000-1038) tahta gegisiyle 1000/1001 yilinda Hristiyanliga gegmesi Macarlarin hizli
sekilde Hristiyanlasmalarma ve Dogu Avrupa’da mesrulugu artmis bir Hristiyan
krallikla bolgenin en 6nemli siyasi ve askeri giicli olmalarin1 sagladi. Biiyiilk Macar
Ovast’ndan Erdel’e kadar genis bir bolgeyi kiiltiirel ve etnik olarak Macarlastirdilar.
Balkanlar’da ve Galigya’da kurduklar siyasi niifuzlariyla 6nemli bir bdlgesel aktor
oldular. Mogol istilasiyla gii¢leri sekteye ugramasina ragmen Osmanlilarin yiikselisine

kadar biiyiik bir tarih insa ettiler.

B. Mogol Istilas1 Oncesi Macaristan’in Siyasi Durumu

Macar Kralligr, XIII. yilizyilla gelindiginde otoritesini ve varhigini
saglamlagtirarak bolgesel bir gii¢ haline gelmisti. Mogol istilasina kadar herhangi bir
isgal gormemislerdi. Biz de Kumanlarin Macaristan’a gelmeden 6nce Macaristan’in
siyasi durumunun anlasilmasi adina Mogol istilasina kadar Macar Krallig1 tarihinin

kisa bir 6zetini vermeyi dogru bulduk.

Krallik  topraklar1 I.  Istvan  (997-1038) doéneminden itibaren
teskilatlandirilmisti. Ispan adindaki memurlar krallik illeri olan megyelerin basina
getirilmisti. Ispanlarla vergi toplanir, halk arasindaki adli meseleler halledilirdi.
Hristiyanligin yayginlagsmasi adina kilise teskilati kurulup yeni piskoposluklarin
yetkili bolgeleri belirlenmisti. I. Istvan’m ardindan Kutsal Roma Cermen
Imparatorlugu’yla bir miicadele dénemi basladi. Ayn1 zamanda Papayla Imparator
arasindaki miicadele Papaligin Macar Kralligi’yla olan iliskilerini kuvvetlendirdi.

Papaligin verdigi mesruiyet sayesinde Macaristan, Dogu Avrupa ilizerinde kati bir gii¢

191 Karpat Daglari’nda bir gegit.
192 Eckhart, a.g.e., s. 8-9.
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haline geldi. Bu sayede Kalman (1095-1116) doneminde Hirvatistan’it egemenlik

altina alarak topraklarini genisletti®3,

XII. ylizy1lda Macaristan’in siyaseti onemli bir degisiklik gostermedi. Sinirlar
genisleyen Macar Krallig1 artik dogal sinirlarina eristi. Doguda ve giineyde Karpatlarla
batida Tuna-Sava hattina ulagsmisti. Pegenek, Székely, Slovak, Romen ve Almanlar XI.
ve XII. yilizyilda Karpat Havzasi’nda meskin olmayan arazilere iskan edildiler. Bu
iskanlar neticesinde kraliyet topraklar1 iginde biiyiik miilk sahipleri ortaya cikt1.
Kalabaliklasan Erdel’de voyvodalik kurulmak zorunda kalindi. Kraliyetten elde edilen
yeni miilklerde serviens regis adinda soylu smif ortaya ¢ikti. Yine artan niifus ve
iskanlar sebebiyle krallik iginde vdrjobbagy denilen kale teskilatlanmasi kuruldu.
Kalelerde askeri hizmetleri yerine getirme sorumlulugu bu olan bu teskilatlanma yeni
bir askeri smif haline geldi. XII. yiizy1l sonunda feodal yap1 giderek gliglenmisti. I11.
Béla (1172-1196) ile II. Andras (1205-1235) arasindaki taht miicadelesi esnasinda
dagitilan ¢ok sayida miilk baron adinda yiiksek soylu bir sinifin olugmasina sebep
oldu. Megyelerin askerlik yapan ahalisi ve kale serfi de kale teskilatlarindan miilk

edinmekteydi. Bu suretle kale serfleri kitlesel olarak asillik kazanmaktaydilar'®*,

Boylelikle XIII. yiizyila gelindiginde yurt tutus esnasinda yalnizca 6zgiirler
(liber) ve kolelerden (servus) olusan Macar toplumu ¢ok katmanl bir feodal yapiya
biiriindii. II. Andras, déneminde giicliniin zirvesine ulasan varjobbagylar, serviensler
ve kiiglik miilk sahipleri krala Aranybulla (Altin miihiir) denilen Macaristan’in ilk
anayasal fermanini imzalatti. Boylelikle kiigiik miilk sahibi soylularin kral
himayesinde 6zgiirliikleri garanti altina alindi. Kraliyetin ve biiyiik miilk sahiplerinin

giicii ve yetkisi sinirlandirildi*®.

Boyle bir durumda tahta ¢ikan IV. Béla hiikiimdarlig1 stirecinde kraliyet
giictinii tekrar eskisi gibi kurmaya c¢alisti. Dagitilan miilkleri geri aldi. Babadan ogula
gecen miras sistemini ortadan kaldirdi?®®. Tezimizde de isleyecegimiz iizere Mogol
istilasinin  ve Kumanlarin gelisinin ardindan Macaristan’da kraliyet giicii ile

aristokratlar arasindaki miicadele uzun siire devam etti. Kumanlari i¢ politikasinda

198 Eckhart, a.g.e., 33-39.

194 Eckhart, a.g.e., 41-60.; Gokhan Dilbas, “Feodal Macaristan'da Toplumsal Yap1 ve Macar Tarihindeki
Ilk Ayaklanma: Erdel Koylii Ayaklanmasi (1437-1438)”, ESOGU Tarih Dergisi, C. 3, S. 1, 2020, s.
8-9.

1% Dilbas, a.g.m., s. 9-10.

19 Eckhart, a.g.e., s. 64.
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aristokratlara karst bir gii¢ olarak kullanmak istedi. Yine IV. Laszl6 doneminde
kraliyet, Kumanlar ve Macar aristokrasisi arasinda yasanan sarsici gelismeler

Macaristan’da kraliyetle aristokrasinin arasindaki miicadelenin sonuglarindan biriydi.

C. Mogol istilas1 ve Kuman Birligi’nin Dagilis1

1206 yilinda Mogolistan’da biitiin boylar1 birlestiren Temugin, biitiin
Mogollarin ham segilerek Cengiz Han adin1 almisti. Yirmi yil iginde, Cengiz Han,
askeri olarak oOrgiitlenmis Tiirk-Mogol boylari yaninda fethedilen, ilhak edilen
halklarla bir diinya imparatorlugu kurdu. 1211'de Cin'e saldirarak Cin'in kuzeyinde
egemenlik kurmaya bagladi. 1218'de Uygurlar, batida Kara Hitaylar ve Karluklar
Mogol egemenligi altina girdiler. Yeni imparatorluk artik batiya dogru genislemeye
baslamisti. Cengiz Han, ticari iligkilerde bulunmak {izere Harezm'e mal yiikli bir
kervan ve tiiccarlarla birlikte bir el¢i gonderdi. Ancak tiiccarlar ve el¢i Harezmsahlar
tarafindan Oldiiriildii. Bu nedenle 1219 yilinda Mogol ordusu, giiniimiizde Bati
Tiirkistan, Afganistan ve iran topraklarini i¢inde alan Harezmsahlara kars1 bir intikam
seferi baslatti. 1220'de Buhara, Semerkant ve Harezmsahlarin baskenti Giirgeng’i*%’
ele gecirdi. Neredeyse biitiin Asya kitas1 dalga dalga Mogollarin egemenligine gecti.
1222'de Mogollarin Tiirkistan ve Iran fetihleri sona erdi. Cengiz ordusuyla 1223'te

Sirderya’nin kuzeyinde kamp kurdu.

Biiyiik Tirkistan seferlerinin ardindan Mogollar ilk kez Kafkaslar ve Dogu
Avrupa’da goziikmeye basladilar. Cebe ve Subutay, Iran'daki birkag yerlesim yerini
yok ettikten sonra Kafkasya'ya dogru yola ¢ikti. Mogol ordusu 6nce Giircistan't isgal
etti ve {ilkenin giiney kismini istila ettiler. Direnis gosteren Giircii ordusu baskent
Tiflis'e gekilerek baskentlerini yikimdan kurtarmayi basardi. Giircistan'dan sonra
Azerbaycan’1 benzer kaderi izledi. Cengiz Han, Harezmsah topraklarinin bir kismiyla
birlikte Irtis’ten Itil’e kadar Bat1 Sibirya’y1 oglu Cuci’nin yetkisine verdi. Cuci’nin
topraklarin1 genisletmek adina 1222 sonbaharinda Cengiz Han’1n iki bilyiik generali

Derbent Bogazi'n1 gegerek Kafkasya'nin kuzey eteklerindeki bozkira ulasti. Burada

97 Giiniimiizde Ozbekistan smirlari igerisinde, Ceyhun Nehri kiyilarinda.
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yasayan Kafkas halklar1 Alanlar (Jaszlar'®®) ve Cerkesleri hedef olarak segtiler'®.

Dest-i Kipgak bozkirlarina vardiklar1 zaman Kumanlarin benzer inanglar ve yasam
bi¢cimine sahip olmalar1 onlara kars1 bir hile olarak tutumlarinda degisiklik yarattiklar1
izlenimi verdiler. ibn’iil Esir’e gore Mogollar hileye basvurdular. Kumanlara tek 1rk
olduklarin1 ve Alanlara saldiracaklarint ancak Kumanlarin tarafsiz kalmalarini

karsiliginda toplayacaklar1 haractan pay vereceklerini sdylediler?®.

Alanlara yaptiklar1 saldirilarla onlar1 katledip ¢ok sayida esir aldilar ve daha
sonra aralarinda yaptiklart sézlesmeden bu yana sakinlerinin kendilerini glivende

hissettikleri Kumanya’ya dogru yola ¢iktilar?®!

. Kumanlar, Mogollar gibi atl1 ve konar-
gbcer savas tekniklerini sahip olduklar1 ve sayica ¢cok daha kalabalik olduklari i¢in
Mogollara kars1 kendilerini giiglii hissediyorlardi. Ancak bekledikleri gibi olmadi.
Mogollardan kuzeye dogru kagan halklarin yarattig etkiyle Kumanlar Mogollar tek
baslara karsilamaya cesaret edemediler. Kumanlara yapilan hiicumlarin ardindan
saskinliga ugrayan Kumanlar, Kumanya’nin dogusundaki yurtlarin1 terk ederek,
yardim bulabilmek amaciyla itil ile Ozi arasmda yasayan Kumanlarin yanina
cekildiler. Arkalarindan gelen Mogollar, Kirim’a girerek Sudak kentini ele

gecirdiler?®

. Koten Han telagla kayinpederi Hali¢ knezi Mstislav’dan yardim talep etti.
Yardim ¢agrisinin ardindan Hali¢, Smolensk, Cernigov, Peresobnik, Volhinya ve Kiev
knezlikleri biiytik bir koalisyon kurarak harekete gectiler. Bu durum {izerine Cebe ve
Subutay’in Ruslara gonderdigi elgiler onlara karst olmadiklarini  diismanlar
Kumanlarla birlikte hareket etmemelerini istediler ancak Ruslar yanit olarak elgileri

oldiirdiiler®,

Ardindan 80 bin kisiden olusan Rus ve Kuman ordulart Mogollar1 karsilamak
tizere hareket gegti. Mogollar taktik geregi geri ¢ekilerek 12 giin boyunca Rus-Kuman
ordusunu yorarak yipratmay1 denediler. Birbiriyle koordinasyondan uzak Rus knezleri
savas alaninda kendilerini gostermek i¢in sabirsizlantyordu. Hali¢ knezi Mstislav ile

Kiev knezi Mstilav arasinda harekati yonetme konusunda rekabet yasaniyordu. Sonug

198 Osetlerinin atalar1 olan Alanlarin Macarca adi. Ugiincii béliimde daha detayli bahsedecegiz.

199 Abraham Constantin Mouradgea D’ohsson, Mogol Tarihi, Cev. Mustafa Rahmi, Ed. Ekrem Kalan,
Selenge, Istanbul, 2021, s. 118-121.

20 Selmeczi, Kotony Népe, s. 82.; Tbnii’l-Esir, Islam Tarihi-el Kamil Fi’t-Tarih Terciimesi, Cev.
Ahmet Agirak¢a, Abdiilkerim Ozaydin, C. 12, Istanbul, 1987, s. 345.

201 Selmeczi, Kotony Népe, s.82.

202 A, Yu. Yakubovksiy, Altin Orda ve Cokiisii, Cev. Hasan Eren, MEB, Ankara, 1976, s. 35-36

203 D’ohsson, a.g.e., s. 122.
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felaket oldu. Mogollar aniden yonlerini degistirerek Azak Denizi’ne dokiilen Kalka
Nehri kiyilarinda Rus-Kuman ordusuna saldirdi. Ug giin siiren savasta Ruslar ve
Kumanlar ¢ok agir kayiplar vererek tamamen dagildilar, ok az bir kism1 Ozi’yi asarak

hayatin1 kurtarabildi?®,

Kalka Nehri Savasi’nin sonucglar1 bir felaketti ancak Mogollar Giineydogu
Avrupa’ya dogru daha fazla ilerlemediler. Kirim’daki Ceneviz pazarlarini
yagmalayarak Dogu Avrupa’daki ticarete gecici bir siireligine agir darbe vurduktan

sonra Itil yéniine dogru yola ¢iktilar®®

. Bozkirda yarattiklari kaos ve belirsizlik ortami
Kumanya’nin dogu bozkirlarinin bosalmasina sebep oldu. Kumanlar bat1 kesimlerinde
Ruslar ve Macarlarla daha yakin siyasi iliskiler kurmaya basladilar. Birinci boliimde
isledigimiz gibi Bast1 ve Bortz gibi Kuman hanlar1 siyasi sebeplerle Hristiyanlasmaya
basladilar. Kalka Nehri Savasi’nin ardindan Kumanlarin bozkirlarda niifuzu azalarak
dagilma siirecine girseler de 1238’de Mogollarin Dest-i Kipgak bozkirlarina geri

doniisiine kadar siyasi varliklarini siirdiirdiiler?®.

Béla, Dominikan kesisleri ve Milké Piskoposlugu araciligiyla Kumanlarin
Hristiyanlastirarak Macar Krallig1’nin siyasi niifuz alanm itil Nehri’ne kadar yaymay1
hedefliyordu. Ayn1 zamanda Macarlarin kendi kroniklerinde Macarhigin Dogu’daki
kadim topraklarina ulasma fikri de vardi. Bu dogrultuda kesifler yapmak amaciyla
basinda Julianus’un oldugu yeni bir Dominikan misyonunu Dest-1 Kipgak bozkirlarina
kadim yurtlar1 Magna Hungaria’y1?®’ bulmaya ve onlar1 Hristiyanlastirmas1 icin
gonderdi. 1235 yilinda yola ¢ikan kesisler Itil kiyilarinda hedefledikleri noktalara
varsalar da misyonerlik faaliyetleri basarisiz oldu. Julianus’un bu yolculuk esnasinda
208

yaptig1 goriismeler ve duyumlarla kralina sunmak {izere bir rapor hazirlamistir

Mogollarm Itil’de Bulgarlara karsi giristikleri seferlerden bahsederek biiyiik bir

204 D’ohsson, a.g.e., . 122.; Selmeczi, Koétony Népe, s. 83-84.

205 Yakubovksiy, a.g.e., s. 36.

206 Mogollar Itil Nehri’ni gegtikten sonra Rus knezliklerini hizl1 bir sekilde ele gegirdi. Rusya’nin kuzey
kismi tamamen ele gectikten sonra geriye kalan Kuman illerini ele gecirmek i¢in harekete gectiler. Bu
esnada Bagman adinda bir Kuman haninin giiclii bir sekilde Mogollara direndigi bilinmektedir. Kurat,
a.g.e., s. 96.; D’ohsson, a.g.e., s. 165.

207 Biiyiik Macaristan olarak g¢evrilen Magna Hungaria, Macarlarin Don kiyilarma gelmeden 6nceki
yurtlarrydi. Macarlar bir sekilde buray1 hafizalarinda tutabilmislerdir. Islam kaynaklar1 Macarlarla
Baskurtlar1 birbirine bagdastirmaktadir. Giiniimiiz Baskurdistan ve gevresine denk gelmektedir. Bkz.
Karatay, a.g.e, s. 84-85.

208 Coban, a.g.e., s. 53-54.
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tehlikenin ortaya c¢iktigint haber vermis, dahasi Mogollarin yalnizca burada

durmayarak Macaristan’a ve batiya gitme niyetinde olduklarimi bildirdi?®.

Nitekim 1236-1237 kisinda Batu 150 bin kisilik ordusuyla Dogu Avrupa’ya
dogru yola ¢ikt1. Itil Bulgarlarinin direnisi kirildiktan sonra ilk olarak hedef itil’di.
Buradan Kumanlar temizlendi?®. Bozkirda Kuman, Bulgar, Alan direnisi kirildiktan
sonra siradaki hedefleri knezlikler oldu. Aralik 1237'de Ryazan'1, ardindan Moskova'y1
ve Subat 1238'de Vladimir'i aldilar?!. 1238 yilina gelindiginde Ozi-Turla hattinda
biitin Kuman direnisi durduruldu. Mogollarin 6nlerinden ¢ok biiyiik bir niifus batiya
dogru goge basladi. Kéten Han, ardindan halkindan on binlerce kisiyi gotiirerek Karpat

Havzasi’na yoneldi®?.

D. Macaristan’a Gocg

Macarlarin, Kétony seklinde andiklar Ko6ten?'® Han’i Mogol istilast
oncesinden taniyorlardi. Bahsettigimiz lizere 1205 Sonbaharinda Koten ve kardesi
Somogur’un destekledigi Kiev ve Cernigov’la, Macarlarin destek verdigi Galigya-
Volhinya Knezligi’nin aralarindaki gerceklesen gatismalar esnasinda ilk kez karsi

karstya gelmislerdi?!,

Mogol ordulart knezliklerin orman simirma geldiginde Koéten Han’in
liderligindeki Kumanlarin artik fazla se¢enegi kalmamisti. 1X. yiizyilda Pegeneklerin
oniinden kacgarak Karpat Havzasi’ni ele geciren Macarlarin durumuna benzer bir
durumdaydilar ancak Karpat Havzasi IX. yiizyildaki gibi otoriteden yoksun ve 1ssiz
degildi. Dogu Avrupamin en giicli kralligt bulunmaktaydi. Mogollardan kagan
Kumanlari bolgeyi ele gegirme gibi bir olasiliklari yoktu. Bu ylizden Cernigov’un

diisiisiiniin ardindan Macar Kralligi’na resmi elgilerini génderdi®®,

209 Altay Tayfun Ozcan, “Macar Papaz Julian’in 1237 Tarihli Mogol Raporu”, Tarih Arastirmalari
Dergisi, C. 29, S. 48, s. 96-97.

210 Kurat, a.g.e., s. 96.

211 D’ohsson, a.g.e., s. 166.; Nikonov Kroniginde Batu Han’mn Rusya seferi icin bkz. Kurat, a.g.e., S.
331-335.

212 Eckhart, a.g.e., s. 65.; Vasary, Eski i¢ Asya’nin, s. 240.

213 By ada Rus ve Macar kaynaklarinda ve ayrica Resideddin tarihinde rastlanilmaktadir. Macar
kaynaklarinda Kuthen Cumanorum Rex seklinde gegmektedir. Rasonyi’ye gore kaba et ve yiireklilik
anlamina gelmektedir. Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s. 227-228.

214 Kovécs, Zimonyi, a.g.m., s. 24.

215 Selmeczi, Kotony Népe, s. 87.
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Bu olaylari, Torre Maggioreli Ustat Rogerius tarafindan Palestrina
piskoposuna yazilan Carmen Miserabile adli bir mektuptan 6grenmekteyiz. Mektuba
gore Koten, Mogollara kars1 iki kez zafer kazandigini ancak ti¢iinciisii de hazirliksiz
yakalandig1 i¢in topraklarinin harabeye c¢evrildigini bildirmek i¢in bir resmi heyet
gondermisti. Bu gelismelerden otlirii Macar krali kendisini kabul eder ve
Ozgiirliklerini garanti altina alirsa halkiyla birlikte Macar kralina boyun egeceklerini,
yanlarinda getirecekleri biitiin zenginlikleriyle birlikte Macar Kralligi’na girmeyi ve
Katolik inancina geg¢meye hazir olduklarini bildirir. V. Béla, Kumanlarin
kendiliginden Macarliga bagli bir giic olmak istemelerini ve uzun yillardir
Hristiyanlastirmaya ¢alistiklart Kumanlari Hristiyanliga kazandiracagi igin ¢ok
memnun kalmisti. Gelen elgileri hediyeler vererek gitmelerine izin verdi. Yanlarinda
kendi elgilerini ve Dominikan rahiplerini de géndererek Koten’i ve beraberindekileri

iilkesine kabul etmeye hazir oldugunu ve memnuniyetini iletmelerini istedi?®.

Elgiler kabul sartlarinda anlastiktan sonra 1239 yilinda Kumanlar Eflak
izerinden Macaristan'a dogru yola ¢iktilar. Dogu Karpatlarda bulunan Radna
gecidinden Macar Kralligi'na giris yaptilar. IV. Béla onlart gorkemli sekilde
kargilamak istedi. Biiyiik bir gilicle sinirda Kumanlar1 karsiladi. Kuman soylulari
iilkeye girmeden Once Estergon Baspiskoposlugunun yonetiminde dini bir tdéren
gergeklestirildi ve Kumanlar vaftiz edildiler. Vaftiz babasi bizzat kralin kendisiydi ve

diger Kuman diger soylular1 icin Macar asillerine gorev diistii’.

Rogerius’un ifadesine gore IV. Béla, Koten Han’1 biitiin ihtisamiyla kargiladu.
Kéten’e ve Kumanlara biiylik imtiyazlar verdi. Ancak Kumanlarin itaatkar olmamalari
sebebiyle bulunduklar1 yerde sorunlar yasandi. IV. Béla hem Macarlarin hem de
Kumanlarin zarar gérmemesi i¢in onlar bir rehber esliginde Macaristan’in merkezine

dogru tayin etti?8,

IV. Béla’nin hem iilke i¢i politikalarinda hem de disarda Mogol tehdidine kars1

planlar1 vardi. Mogollarla ayn1 yasam tarzi ve savas yontemlerini bilen birliklerinin

216 Mogollar Avrupa’da, s. 139-141.; Parisli Matthew’in kaleme aldig1 dénem kaynag Chronica
Maiora’da da Kumanlarin gogiinden bahsedilmektedir. Esere gore Kumanlar 20 bin kisiyle Hristiyan
topraklarina (Macaristan) gelerek Hristiyanlarla anlagsma yapti. Matthew’e gore vahsi ve savasei bir halk
olan Kumanlar kalabalik ordularina ragmen Mogollar1 kendi topraklarinda durduramamstir. Altay
Tayfun Ozcan, “Chronica Maiora’da Mogollara Dair Kayitlar”, Tarih Okulu Dergisi, 6, S. 16, 2013,
S. 62.

217 Selmeczi, Kotony Népe, s. 88.

218 paloczi, Pechenegs, s. 47.
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say1sini arttirarak giiclinii de arttirmay1 umuyordu. Aileleriyle gelen on binlerce insani
tilke icine yerlestirerek kendine bagli olacaklarini 6ngériiyordu. Bu konunun IV. Béla
i¢cin bu kadar 6nemli olmasinin bir sebebi {ilke i¢inde siyasal dengelere miidahalesiyle
azalan mesruiyetiydi. V. Béla, babasi II. Andras’in soylulara birtakim 6zgiirliikler ve
vergi muafiyeti veren politikalarinin aksine patrimonyal bir krallik yapisi olusturma
arzusundaydi?!®. Tek bir ailenin mutlak bir ydnetimindeki kralligiyla yayilmaci
politikalarini gergeklestirmek istedi. Bunun i¢in tahta ¢iktiginda Macar aristokrasisine
adeta savas agmisti. Kralligin her yanina gonderdigi memurlariyla babasinin Macar
asillerine ihtiyag fazlasi diye bagisladigi topraklari inceleyerek hizla geri almaya
basladi. Pek ¢ok asili yonetimden siirglin ederek miilklerine krallik adina tekrar el
koydu. Bu durum karsisinda kendilerini yonetimden uzaklastirildiklart géren hem
asillerin hem de ruhban sinifinin kralla arasinin agilmasina sebebiyet verdi. Artan baski
karsisinda IV. Béla 1239 yilinda bu politikasindan vazgegmek zorunda kaldi. Ancak
bu gerilim Kumanlarin iilkeye yerlesmesiyle yasanacak olaylarda kendini gosterdi®%.
IV. Béla’nin Kumanlara gosterdigi ayricalik ve sayginin en temel sebebi Macar
aristokrasisine kars1 merkezi otoritesini giiclendirmek icin kraliyete sadik bir silahli
destek olmalari i¢indi??!. IV. Béla, Kumanlar1 kendine sadik bir gii¢ olarak yaninda
tutarak kraliyet giiciinii koruyordu. Ayni zamanda bu konar-gdcer savascilarla tilke
sinirlarini korumayi, belki genisletmeyi planliyordu. Nitekim, Mogol tehdidinin artik
farkindaydi. Macaristan siirlarin1 savunmak ve Mogollar1 kendi savas bigimlerinde
savasan askerlerin yardimiyla yenilgiye ugratmay1 hedefliyordu. Prensligi esnasinda
katildig1 misyonlarda Kumanlar1 yakindan tanima firsat1 yakalamasi, politikalarinda
Kumanlardan nasil yararlanacagi konusunda fikir sahibi yapmaktaydi. Kumanlarin

Macaristan’a gelmesiyle Macarlarla Kumanlar arasinda sorunlar bagladu.

Rogerius’un kaba saba insanlar olarak tanimladigi Kumanlarin sahip olduklar
kalabalik hayvan siiriilerinin Biiyiik Macar Ovasi’na yayilmasiyla Macarlarin
otlaklari, ekili arazileri, meyve bahgeleri, lizim baglar1 ve diger miilkleri agir zarar

gormistii. IV. Béla’nin yeni misafirlerine gosterdigi haklar ve Macarlarla Kumanlar

21911. Andras, 1222 yilinda Aranybulla denilen Macaristan’i ilk anayasal belgesini yaymnladi. Fermana
gore kralin ve yiiksek soylularin yetkilerine sinirlamalar getirildi, kii¢iik miilk sahibi soylularin haklari
belirlendi. Soylular ve kilise vergiden muaf tutuldu. Macar ordusu dis bir sefere ¢iktiginda soylular eslik
etmek zorunda olmayacak, keyfi tutuklamalar ortadan kalkacakti. Bu gibi maddelerle soylular kendi
haklarin1 kralin himayesinde anayasal glivence altina almislardi. Eckhart, a.g.e., s. 61-63.; Kristo Gyula,
Magyarorszag Torténete, 895-1301, Osiris Kiado, Budapeste, 1998, s. 206-213.

220 Coban, a.g.e., s. 62.; Eckhart, a.g.e., s. 64.

221 paloczi, Pechenegs, s. 49-50.
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arasinda yasanan hukuki meselelerde Kumanlara ayricalik taninmasi bu diigmanligi
arttirdi. XI11. Yiizyillda Macaristan i¢inde yogun bir kdy yerlesim ag1 olusmustu ve
iilkenin i¢ kismi artik Kumanlar i¢in yer bulabilecekleri tek bir 1ssiz ve yasanabilir
arazi parcasi igermiyordu bu durum Macarlarla Kumanlarin arasindaki gerginligi
arttirtyordu. Koéten Han’in kendine, kraliyet sarayina yakin Pest vilayetinde miilk
bagislanmast disinda, Kumanlarin bu ilk goclerinde ne sekilde {ilke igine
yerlestirildikleri hakkinda pek bir sey bilinmemektir???,

Macarlarla Kumanlar arasinda yaganan sorunlar1 anlayabilmek i¢in dncelikle
konar-goger hayatin sosyo-ekonomik dinamiklerine deginmemiz gerekiyor. Kumanlar
gibi konar-gocer halklarin hayvancilik tizerine karakterize edilen bir ekonomileri ve
yasam bigimleri vardi. Zanaat dallari, ticaret ve kiiclik 6lcekte tarim faaliyetleri goriilse
bile ana tretim sekilleri genellikle hayvancilik ilizerine kuruluydu. Mevcut yazili
kaynaklar ve arkeolojik malzemelerden anlasildigi tizere koyun, sigir ve at siiriileri
Kumanlarin giinliik hayatinin vazgecilmez unsurlartydi. Koyunun hizli biiyiiyen, et ve
i¢c yag salgilayan bir hayvan olmasi, koyun etini en temel gida maddesi yapiyordu.
Tahmin edilecegi lizere uzak mesafelere yapilan yolculuklar ve akinlar i¢in konar-
gocer yasam biciminin en kiymetli varligi atti. At, bozkirda yasayan insanlarin sosyal
statiilerini, servetlerini ve itibarlarin1 gosteren bir vasitaydi. Bu nedenle Kumanlarin
bol miktarda sahip oldugu koyun ve at siiriileri i¢in genis otlaklar ve su kaynaklari
gerekliydi. Otlak ve su her konar-géger boyun hayatini siirdiirebilmesi igin kesin
olarak gerekliydi. Bozkirlardaki bu otlaklar kat: kurallarla yonetilmekteydi. Herkes
kendi otlagin1 ve giizergahini bilmekteydi. Bu kurallarin bozulmasi, giizergahlarin
degistirilmesi ancak ciddi sosyal, siyasi veya ekonomik gerekgelerle olurdu.
Kumanlarda ortak araziler oldugu gibi sahsi miilkiyet esasti. Kuman beyleri biiyiik

siiriilerin yaninda biiyiik sahsi otlaklara sahiptiler??3

. Hayvanciliga dayanan sosyal ve
iktisadi yapinin Macaristan’da siirdiiriilebilmesi zordu. Hayvan varliginin topluca
korunmasi ve zenginlestirilmesi asil gorevleriydi. Bu sebeplerden dolayr Kuman
toplumu alisilmis goglerinin disinda Macaristan’a zor kosullarda yerlestiler. Ancak
kraliyet miilklerinde dagilmis sekilde yerlestirilebildiler. Yogun bir niifusun ve tarim
faaliyetlerinin yapildig: iilkede 6zellikle konar-gocer insanlara ihtiyag yoktu. Farkli

yasam tarzlari nedeniyle zorunlu ortak yerlesimler, Kumanlarla Macar kdoylileri

222 paloczi, Pechenegs, s. 50.; Selmeczi, Kotony Népe, s. 89.
223 Ahincanov, a.g.e., S. 243-248.
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arasinda ciddi diismanliklara yol acti. Kumanlarin bozulan ekonomik yapilari, yeni
otlak sikintilart gecim kaynaklari olan hayvancilik faaliyetlerini ciddi sekilde etkiledi.
Biiytik siiriilerin varligi Macarlarin oturmus tarimsal yasamiyla biiyiik bir ¢atismaya

sebep oldu??,

Kumanlarla Macarlar arasindaki toplumsal gerginlik artik en biiyiik sorun
olmaya basladiginda IV. Béla’nin giivendigi kisilerden Kumanlarla Macarlar arasinda
biiyiik bir toplumsal gerginlik olusmaya basladigina dair bilgi ulastirildi. Kumanlari
Hristiyanlastirarak  yerlesik hayata gecirme politikasinin yarattigi toplumsal
bozulmaya artik kayitsiz kalamayan IV. Béla, Macaristan’in ileri gelenlerini ve

225 yilayetindeki Kémonostor'da sikayetlere son vermek icin

Kumanlar1 Szerém
topladi. Ortak sekilde alinan kararlarda, Kuman asilleri, beraberindekilerle birlikte
Macar bolgelerine teker teker dagitilarak kendilerine bagislanan bolgelerde hareket
edeceklerdi. Adli yargilamalarda Kumanlara verilen ayricaliklar kaldirilacakti. Bu
kararlarla kraliyet, Kumanlar {ilke i¢inde dagitilarak Macarlara kars1 toplu sekilde
hareket etmelerini onlemeye calistilar. Ancak bu kararlardan Kumanlar memnun
kalmadilar®®. Rogerius, Kémonostor'da alinan kararlarin ardindan bos arazilere
yerlestirilen Kumanlarin arasindaki ¢ok sayida yoksul kimsenin Macarlar tarafindan
neredeyse licretsiz sekilde hizmetci olarak aldiklarindan ancak 6nceki sartlarindan ¢cok
daha diizgiin bir yasam kosullarma sahip olduklarmni belirtir??’, Buradan Kumanlara
verilen ayricaliklarin feshedilmesinde Macar soylularinin ucuz isgiiciiyle ekonomik
cikarlar sagladiklar1 anlasilmaktadir®®. Ancak IV. Béla’yla halkin ve Macar
aristokrasisinin arast kopmak iizereydi. IV. Béla’nin patrimonyal politikalari
soylularla, yeni gog¢menlerin verdigi zarar ve taninan ayricaliklar halkla arasinin

acilmasina sebep oldu®?,

224 Bellon Tibor, Nagykunsag, Gondolat Kdnyvkiadd, Budapeste, 1979, s. 8-10.; Konar-gdcer
ekonomisi igin bkz. Anatoly K. Khazanov, Gogcebe ve Dis Diinya, Cev. Omer Suveren, Dogu
Kiitiiphanesi, Istanbul, 2015, s. 161-180.; Ahincanov, a.g.e., s. 242-261.

225 Macar Kralligi’nin giiney sinirlarinda. Giiniimiizde Hirvatistan ve Sirbistan sinirlari igcinde. Srem,
Sirem, Szerémség, Siremiyye.

226 Selmeczi, Kotony Népe, s. 89-90.

221 Mogollar Avrupa’da, s. 149.

228 Coban, a.g.e., S. 64-65.

229 Eckhart, a.g.e., s. 65.



55

E. Mogollarin Macaristan Istilas1 ve Kumanlar

Koten Han Macaristan’a geldikten sonra 1239°da eski Kumanya ve Rus
knezliklerinin topraklarinda heniiz Mogol ordulariyla ¢atigmalar baslamamisti. 1240
yilinda ise Rusya’nin kalbi Kiev Mogollar tarafindan kanli ¢atigsmalarin ardindan ele
gecirildi. Kiev’in diisiisiiniin ardindan diger Rus knezlikleri de Mogollar tarafindan ele

gecirildi. Artik Orta Avrupa’ya giden yol iizerinde istilacilar i¢in bir engel kalmamusti.

Batu Han, IV. Béla’ya ¢ok kizgindi. Onu Mogollarin en biiyilik diismanlarindan
biri olarak goriiyordu. Dominikan ve ardindan Fransisken misyonlar1 araciligiyla
siyasi giiciinii Ozi’ye kadar genisletmesi ve kendisini 1233’te rex cumaniae olarak ilan
etmesi Macar Kralligi’n1 Mogollarin dogal bir rakip ve diigmani yapmaktaydi. Son
olarak Mogollardan kacan Kumanlar1 da iilkesine almas1 Mogollarin goziinde 6zellikle
agir bir sugtu, ¢linkii konar-goger imparatorluklarinda kagan bir halkin kabuliinii
hiikiimdarin kisisel miilkiyetine agik bir meydan okuma olarak goriilityordu. Kumanlar
Mogollara yenildikten sonra Mogollarin kdlesi olmuslardi. Bu durum V. Béla’yi

kacinilmaz sekilde Mogollarin hedefi haline getirmekteydi®*°.

Splitli Toma’nin anlatisina gére Mogollara kars1 hazirliklar ¢ok yavasti. 1V.
Béla Ruthenya ve Polonya sinirlarinda dolasti ve istihkamlar hazirladi. Kiev'in diistiigi
haberinin gelmesiyle prensleri ve baronlar1 savasa cagrildilar. Mogol tehdidinin
biiytikliigii de yanlis degerlendirildi Macarlar bir istiladan ziyade bedeli 6denebilecek
bir muharebe bekliyorlardi. Kralin soylularla rekabeti, Kumanlarla yasanan sorunlar
da olumsuz bir hava yaratmisti. Macarlarin uzun siiredir baris i¢ginde olmalari onlarin

savasma yeteneklerinin kdrelmesine yol agmist1?2,

Olaylar Mart 1241 ortalarinda hizlandi. Mogollar {i¢ orduyla Macaristan’a
yoneldi. Verecke Bogazi’n1 savunan kral naibi Dénes, Batu ve Subutay’in yonettigi
Mogol ordusunu durduramayarak IV. Béla’nin 100 bin asker topladigi Buda kalesine
siginmak zorunda kaldi. Bunun iizerine IV. Béla soylulardan ve Kkalelerinde
gorevlendirilmis askerlerinden ordusuna katilmalarini emretti. Estergon ve

Székesfehérvar'da topladigi ordusuyla Pest’e?®? dogru harekete gegme karari alan 1V.

230 Selmeczi, Kotony Népe, s. 88.

231 Mogollar Avrupa’da, s. 91-92.

232 Pest ili Budapeste metropoliiniin etrafin1 kapsayan bolgedir. 1000-1256 yillar1 arasinda bagkent
Estergon’dur.
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Béla, Avusturya arsidiikii 1I. Friedrich’e (1230-1246) de mektup yazarak yardim

istedi?®. Ayn1 zamanda Kumanlardan da hazir olmalarini istedi®**.

Dénes pesinden Pest onlerine gelen Mogollar Vac’1?®® kusatmis Kalocsa
piskoposu Ugrin’in ordusunu piiskiirtmiistii. Biitiin bu kaos Kumanlari Macarlarin
gbziinde suglu yapmaya baslamisti. Mogol ordusunun igerisinde ele gecirdikleri
topraklardan getirdikleri ¢ok sayida Tirk kokenli asker bulunmaktaydi. Mogollarin
Pest Onlerine gonderdigi kesif birliklerinde Kumanlar bulunmaktaydi. Bu durum
Macarlarin Kumanlar1 diismanla is birligi yaptiklar1 yoniinde algi olusmasina sebep
oldu. Kumanlar artik Macarlar igin diisman ve casustu. V. Béla, Kéten’in giivenligini
saglamak ic¢in Pest’te bulunan saraylarindan birine yerlestirdi. Rogerius’un Toton
kenti diye vurguladigi Pest’te ¢ok sayida Alman yasamaktaydi. Avusturya
arsidiikiiniin kiskirtmasiyla ayaklanan Almanlar ve Macarlar Kéten’in bulundugu
saray1l kusattilar. IV. Béla, Koten’i kurtarmak i¢in adamlarindan birisini gonderdi.
Koéten kendisini halkin elinden koruyarak V. Béla’nin yanina gétiirecek giice sahip
birisinin gelmeden Kralin yanina gitmeyecegini belirtti. Bu esnada saldirtya gegen
kalabalik kendisini ok ve yayla korumaya ¢alisan K6ten ve birligine ulasarak kafalarini

keserek katlettiler2,

IV. Béla’ya yardim etmek tiizere Pest’e gelen Kuman askerleri liderleri
Koten’in dldiriildiigiinde ne yapacaklarin1 bilemediler. Koten’in 6ldiiriilme haberi
iilkeye yayildiginda kdylerde kalan savasa katilmayan sivil Kuman niifusa yonelik
Macar kdyliileri tarafindan iilkenin her yerinde biiyiik saldirilar diizenlendi. Agir bir
saldirt altinda kalan Kumanlar toplanarak kendilerini korumak adina birlestiler ve
kars1 saldiriya gegtiler®®’. Kéten’in Sliimii sonrast Macarlarla aralarmdaki hukuki
zemin ortadan kalkinca Kumanlar toplandiktan sonra lilkeden ¢ikmaya karar verdiler.
Tuna-Tisza nehirleri arasinda giineye dogru harekete gectiler. Macarlardan intikam

almak icin yollar lizerindeki kirsal alanlar1 yaktilar ve yagmaladilar. Macar Krallig1

233 Mogollar Macaristan’1 istila ederken Avrupa iginde Papalikla II. Friedrich arasinda miicadele
bulunmaktaydi. II. Friedrich, IV. Béla’dan aldig1 mektuplar sonrasi IV. Béla’y1 Mogol tehlikesine
kars1 basiretsizlik ve tembellikle suglayarak arkasindaki sorumlulugun Papaliga ait oldugunu
belirtmekteydi. Adil Hilal, Mogol Bat1 Avrupa iliskileri ve Islam Diinyasia Etkileri, Cev. Ahsen
Batur, Selenge, Istanbul, 2019, s. 55-56.

234 Selmeczi, Kotony Népe, s. 91.

23 Peste’nin kuzeyinde Tuna’nin dogu kiyisinda. Osmanli dénemi Vag olarak anilmaktayds. Bilge,
a.g.m., s. 57.

23 Selmeczi, Kotony Népe, s. 91.; Coban, a.g.e., s. 67-68.; Paloczi, Pechenegs, s. 50-51.

237 Selmeczi, Kotony Népe, s. 92.



57

bdylece olabilecek en kotli zamanda Mogollara kars1 kullanmak istedikleri hafif atl

giiclerini kaybettiler?,

Rogerius Kumanlarin bu yolculugundan bahsetmektedir. Csanad piskoposu
Bulcst’nun Macar askerleriyle Kumanlar Tuna-Tisza arasindaki bolgede karsilastilar.
Piskoposun ordusunda ¢ok sayida asil ve aileleri bulunmaktaydi. Ordu Pest’e dogru
Béla’nin ordusuna katilmaya gidiyordu. Kumanlarla karsilagtiklarinda ¢etin bir
miicadeleye tutustular ancak Kumanlar tarafindan katledildiler. Ofkeli Kuman
birlikleri Tuna’y1 gegtikten sonra Rogerius’un Marchia olarak andig1 Szerémség’e®*
vardilar. Bolge halkinin direnisine ragmen bdlgeyi ele gecirdiler. Ardindan
Nagyolaszi?*’ ve Szentmarton?! adli sehirleri yikima ugrattiktan sonra Bulgaristan’a

yoneldiler?*?,

Bulgaristan’a yonelmelerinin en biiyiik sebebi ilk boliimde isledigimiz gibi
Ikinci Bulgar Devleti’nin yoneticisi II. Ivan Asen’in Kuman kokenlerinin getirdigi
kiiltiirel, siyasi yakimlik olabilme ihtimali vardi®*®. Kéten Han’in geldigi Terteroba
ailesiyle Asenlerin ortak bir soyu bulunmaktaydi. Vasary’e gore Kumanlarin ilk
girdikleri topraklar Vidin ve Branicevo olmaliydi. Vidinli Sismanlar ve Branicevolu
Dormanlar 1241°de bolgeye gelen Kumanlardan olmaliydi. 1280°de Tirnovo’da tahta
cikan I. Georgi Terter’in babasi, Koten ve beraberinde gelen 6nemli soylulardan

olusan akrabalarindan gelmekteydi?*.

Daha 6nce Mogollarla defalarca savas tecriibesine sahip hafif ath giiciinden
yoksun kalan IV. Béla, Mogol ordusunu karsilamak iizere Sajo Nehri kiyisina
karargahini kurdu. Muhi’de gerceklesen savasin ardindan Mogollarin istilanin
basindan beri en biiylik zaferlerinden biri oldu. Mogollar, hizli, kesin ve az kayipla bir
zafer kazanmislardi?*®. Dogu Avrupa’nin yenilmez giicii Macar Kralligi, kisa siirede

ordusunun biiyiik bir kismini kaybetti ve Macar ordusunu kovalayan Mogol ordulari

238 pPaloczi, Pechenegs, s. 51.

239 Sjrem, Szerém.

240 Giiniimiizde Mandjelos. Sirbistan Sirem’de bulunan bir kéy.

241 Giiniimiizde Martinci. Sirbistan Sirem’de bulunan bir kdy.

242 Selmeczi, Kotony Népe, s. 92-93.

243 Selmeczi, Kotony Népe, s. 93.

24 Vasary, Kumanlar ve Tatarlar, s. 77.

25 ohsson, a.g.e., s. 173-174.; Muhi Savasi’nin detaylari igin bkz. Lajos Négyesi, “Muhi Muharebesi
(11 Nisan 1241)”, Cev. G6khan Dilbas, Tarih Okulu, S. 14, 2013, s. 245-265.



58

tarafindan iilkenin neredeyse tamami isgal edildi. Kisa bir siirenin ardindan Pest

bolgesi de Mogollarin eline gecti.

F. Macaristan’a Kalici olarak Yerlesmeleri

Muhi Savagi’ndan sonra Mogollar {ilkeyi isgal ederlerken IV. Béla Adriyatik
kiyilarma kagmisti. Ogeday’in oglu Kadan, Béla’nin pesinden Dalmagya kiyilarina
gelirken Mogollar iilkeden ayrilma karar1 aldilar. 1241°in sonunda Mogol biiyiik hani
Cengiz Han’m iiciincii oglu Ogeday dlmiistii. Subat 1242'de 6liim haberi Batu Han’a
ulast1 ve kurultayda hazir olmak i¢in geri ¢ekilme emri verdi. Kesin olmamakla birlikte
genel diistinceye gore Mogollarin isgali Avrupa iglerine dogru siirdirmemelerinin en
biiytik sebebi kurultay haberiydi. Macaristan’in iglerine giren Mogol ordulari bir yil

icinde birka¢ asamada iilkeyi terk etti.

IV. Béla, yurda geri déndiigiinde Mogol tehdidi devam ediyordu. Ozi ve Itil
arasinda Rus knezliklerinden aldigi kendi yurtlugu olan topraklarda devletlesmeye
baslayan Batu, tekrar geriye donebilirdi. 1243 baharinda Batu Han’in Kiev
Knezligi’ne kars1 diizenledigi sefer ve 1245 yilinda Macaristan’a gelen Kiev
metropoliti Mogollarin Avrupa'y1 isgal etmeye hazirlandiklarina dair yeni haberiyle
Macarlar1 dehsete diistirdii. Ardindan 1245-1246 kisinda, Batu Han'in yanindan dénen
Hali¢ knezi Danilo, IV. Béla'ya Mogollarin savasa hazirlandiklarini bildirdi?*®. Bu
tedirgin ortamda IV. Béla bir dizi askeri reform baglatt. Mogollarin kale
kusatmalarinda basarisiz kalmalar1 sebebiyle krallik genis tas kale insaatlari i¢in
soylular ve ruhban smifina destek verdi. Ordu yeniden organize edildi ve zirhli
birliklerin sayisini arttirmak igin bir ¢aligma baslatti. Soylulara sahsi garnizonlarini
kurma serbestligi verildi. Aziz Jean sovalyelerine Tuna’nin giiney savunmasi verildi.
1246 yilinda Bulgaristan’da ikamet eden Kumanlara yeni bir ¢cagrida bulundu?¥’. Bu
Oonlemler Béla’nin endiselerini gidermiyordu. Muhi’de tecriibe ettikleri {izere
Mogollar1 konar-goger savas taktikleriyle 6nlemek istedi. Bu sebeple dogudan gelen

belirsiz haberler karsisinda Bulgaristan’a kagan Kumanlar iilkeye davet etmeyi en iyi

246 Selmeczi, Kotony Népe, s. 95-96.
247 Paloczi, Pechenegs, s. 52.
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savunma sistemi olarak diisiindii?*®

. Mogollarin Macaristan’1 kolayca isgal edip hizlica
geri ¢ekilmelerinin ardindan Mogollarin geri donecegine dair endiselerin olmasi

muhtemeldir.

Nitekim kisa siire sonra 1246’da Giiyiik’iin Mogol biiyiik hani se¢ilmesinin
ardindan Bati’ya karsi savas ilan ettigini duyurdu ancak 1V. Béla bir daha Mogollarla
yiizlesmek zorunda kalmadi. Kumanlarla IV. Béla arasinda yapilan pazarliklar
konusunda kaynaklar sessizdir. Siki sikiya baglh olduklar1 hanlarini 6ldiirdiikleri igin
Kumanlarin kolayca ikna olmadiklart muhtemeldir. Koten Han Macaristan'a kabul i¢in
basvurdugunda, V. Béla'nin koydugu kosullar1 bir 6l¢tide kabul etmek zorunda kaldi.
Ancak durum degismisti. Kumanlar Macaristan'a geri donmek i¢in kendi kosullarini
kabul ettirdiler. 1V. Béla, vaftiz sartindan vazgecemezdi. Ancak IV. Béla, Kumanlara
istila 6ncesinden daha fazla ihtiyag¢ duyuyordu, bu nedenle bu durumu korumak igin
anlasma kosullarinda eskisinden daha az 6zen gosterdi. Bu yiizden vaftiz edilen

Kumanlarin Hristiyanlik degerlerine uzak bir yasam yasamalarima goz yumuldu?®®.

Kumanlar, tam tarihi bilinmemekle birlikte 1244 ile 1246 yillar1 arasinda
tilkeye geri yerlestiler. Kumanlarin geri donmesindeki bir diger sebep Bulgaristan’da
yasanan Siyasi gelismeler olabilir. Mogol otoritesini kabul eden Bulgaristan’da Bulgar
cart 1. Kaloyan Asen (1241-1246) i¢ cekismelerde oldiirildi. Carin 6limiiniin

250

ardindan ¢ikan kargasada Kumanlarin rolleri belirsiz hale geldi“>”. Macaristan’a kalici

olarak yerlesmek iizere gelen Kumanlarin disinda Bulgaristan’da yasayan Kumanlarin

da onlara katilmis olmas1 muhtemeldir?>!,

Ulkeyi yeniden insa etmek i¢in yola ¢ikan V. Béla’nin dniinde biiyiik bir gorev
vardi. Mogol tehdidini onlemek i¢in kullanmak istedigi konar-gogcer Kumanlarin
yeniden c¢agrilmasi ve yeniden yerlesimi V. Béla’nin istedigi ulus insas1 kavraminin
bir parcasiydi. Mogol yikimindan sonra Biiylik Macar Ovasi’nin ortasinda, Kumanlari
yerlestirmek i¢in biiylik bir alan olugsmustu. Aynm1 zamanda, daha fazla siirtiismeyi

onlemek ic¢in, buralara sadece yerlesimler kurulmakla kalmayip, ayni zamanda

248 Coban, a.g.e., s. 73-74.

249 Selmeczi, Kotony Népe, s. 96.

250 paléczi, Pechenegs, s. 52.

251 Kyra Lyublyanovics, “Spies of the Enemy, Pagan Herders and Vassals Most Welcome: Cuman-
Hungarian Relations In the Thirteenth Century”, Expulsion and Diaspora Formation: Religious And
Ethnic Identities In Flux From Antiquity To The Seventeenth Century, Ed. J. V. Tolan, Brepols
Publishers, 2015, s. 38.
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Kumanlarin tipki Macarlar gibi Hristiyanlagsmalart ve topraga bagli olarak
feodallesmeleri gerektigi de kabul edildi®?,

Macaristan’in kalkindirilabilmesi i¢in daha sonra yasalarla belirlenecek

hususlar igerisinde Nagykunsag ve Kiskunsag?®®

olarak adlandirilan bolgelerde, Tuna-
Tisza nehirlerinin asagi kisimlarinda, Tisza &tesindeki Korosok®®* ve Maros?®
bolgesinde ve daha gilineyindeki diizliiklere yerlestirildiler. Yikima ugramis bu genis
bolgede, koyler tiretim ve savunma amactyla Kumanlarla dolduruldu. Ancak bozkir
kiltiiri ve inanglarina sahip, konar-géger insanlarin yerlesiminin o dénemde
Avrupa'nin goziinde alisilmadik yapidaydi. Kisa siire 6nce stiriileri ve ¢adirlariyla gog
eden ve simdi yerlesik hayata gegmeleri beklenen Kumanlarin, hanlar1 ve soylulari
vaftiz edilmesine ragmen sadece resmi olarak vaftiz edilmisti. Kumanlar sadece
dillerini, yasam tarzlarini, geleneklerini degil, ayn1 zamanda feodal ve etnik
orgiitlenmelerini ve bozkir inanglarini da uzun siire benliklerinde korudular. Hristiyan
Avrupa’yi lirkiitecek ve daha ileride kiliseyle sorunlar yasanacak sekilde Biiyiik Macar

Ovast’nda sira dig1 bir konar-gdcer yasam tarzi yeniden canlandi®®®,

Yeniden yerlesmelerinin ardinda daha oOnceki donemde Kuman-Rus
iligkilerinde bir kereden fazla gérdiiglimiiz, Macar krali ile Kuman soylular1 arasinda
benzer bir evlilik yasandi. 1246'nin sonlarina dogru, uzlagsma s6zii olarak Kral Béla,
yedi yasindaki oglu Istvan't Kumanlarin adini bilmedigimiz haninin kiigiik kiziyla
nisanladi. Evlilik torenine kralin yani sira, Kuman geleneklerine gore, kilicla ikiye
boliinmiis bir kopegin cesedi tizerine “Macar yurdunu Mogollara ve diger barbarlara

kars1 korumak” iizerine yemin eden on Kuman hami kat1ldi?®’. Inangli bir Katolik olan

252 Bellon, a.g.e., s. 12-13.

253 Macaristan’da bulunan Biiyiik Kumanya ve Kiigiik Kumanya. Ugiincii boliimde daha detayli ele
alacagiz.

2% Giiniimiiz Macaristan sinirlarinin dogusu ve Bat:1 Romanya’da bulunan Kérds Nehri’nin iki kolu
arasindaki havza.

25 Erdel’de bulunur. Mures.

2% Selmeczi, Kotony Népe, s. 97.

27 Kumanlarin kopek keserek yemin etme torenlerinin bir drnegi daha vardir. 1240 yilinda Latin
Imparatorlugu’yla ordusunda bulunan Kuman paral askerleriyle aralarindaki ittifaki giiclendirmek igin
diizenlenen toreni Jean De Joinville sdyle aktarmaktadir: “Imparator ve yanindaki devlet erkani, tek
viicut olup samimi bir sekilde birbirlerine yardim edebilsinler diye hepsi bir yerlerini kesip kanlarini
glimiig bir kasenin i¢ine akittilar. Kumanlarm Hiikiimdar: ve yamindaki diger devlet erkani da ayni seyi
yapti, daha sonra onlarin kani ile bizimkilerin kami birbirine karistirildi, ardindan da onun igerisine
sarap ve su katilarak tekrar karistirildi ve her iki grup da bu karisuimi icti ve onlarin hepsi artik kan
kardesi olduklarini soylediler. Bunun ardindan, onlar bir kopek getirerek bunu kendi adamlari ile bizim
adamlarimiz arasindan gegirdikten sonra kili¢lart ile par¢a parga ettiler ve bizim adamlarimiz da ayni
seyi yapti. Onlar, her iki taraftan da kim bu ittifaka uymaz, digerini yalniz birakirsa onun da par¢a
parga edilecegini soylediler.” Jean De Joinville, Bir Ha¢chmin Hatiralar, Cev. Ciineyt Kanat, Vadi
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IV. Béla, Kumanlarin kendi inang ritiiellerine gore yaptiklar: yemini kabul etti. Evlilik
sekiz yil sonra, 1254'te Buda'daki Dominikan manastirinda gergeklesti. Adi
bilinmeyen Kuman haninin kizi vaftiz edildi ve Erzsébet adini aldi. Erzsébet’in gergek
adi ve babasmin kim oldugu bilinmemektedir. Babasi 1255 tarihli bir kraliyet

tiiziigiinde Szajan®*® diye bahsedilen Kuman hani olabilir?®.

G. Macar Ordusunda Kumanlar

Kumanlar 1246°da tilkeye girdikten sonra IV. Béla’nin yayilmaci planlarinin
bir pargasi olarak Macarlarin Avrupa seferlerine katildilar. Macar kraliyet ordusunun
vazgecilmez bir pargast oldular. Kumanlar1 bu kadar énemli kilan siiphesiz konar-

gbcer hayat tarzinin bir neticesi olarak dogustan gelen savasci yapilariydi.

Macaristan’daki feodal diizende liber olarak adlandirilan 6zgiir sinifin kralin
ordusunda bizzat seferlere katilma yiikiimliliigii vardi. Latince kaynaklarda regales

servientes?®®

olarak askere alinmalari Ozgiir sinifi, soylu sinifa dahil etme
uygulamasiydi. Ozgiirler sahsen savasa gittiler ve aile bagina birer asker génderdiler.
Kumanlarin da Macar ordusuna entegre edilmesi benzer uygulamada yapildi. Daha
sonradan hazirlanacak olan Kuman Yasas1 da Kumanlarin ordudaki konumlarini yasal
olarak belirledi. Bu yasayla orta tabakaya mensup Kumanlar, Macar soylulariyla hak

ve gorev bakimindan esit seviyede kabul edileceklerdi®®.

XN, yiizyilda Kraliyet ordusunun temelini o6zgilir smif Macarlar, kral
hizmetkarlari, kale muhafizlar1 ve vilayet giicleri olusturmaktaydi. Baronlara ve
soylulara ait 6zel ordular da Macar savas glicliniin yarisin1 olusturmaktaydi.
Peceneklerin daha 6nceden oynadiklar askeri rol simdi Kumanlardaydi. IV. Béla’nin
ordusuna parali askerlik ya da yardimer gii¢ olarak katilmaya basladilar. Baronlarin

0zel ordular1 karsisinda IV. Béla’nin yaninda azimsanmayacak bir giic olarak

Yaymlari, 2002, s. 185.; Peter B. Golden, “Wolves, Dogs and Qipchaq Religion”, Acta Orientalia
Hungarica, 50/1-3, 1997, s. 95-96.

258 Rasonyi’ye gére say’in anlami ‘atin boyu kadar derinlikte olmayan su’ anlamma geldigi hakkinda
bkz. Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s. 238.; Seyhan/Sayhan adinin ‘iyi(likli)(sever)’ han anlamina
geldigi ve obasinin Torontal’daki Szajan oldugu hakkinda bkz. Imre Baski, Csagircsa. Torok és
Magyar Névtani Tanulmanyok 1981-2006, Karcag, 2007, s. 281.

29 Kovécs, Zimonyi, a.g.m., s. 27.; Selmeczi, Kétony Népe, s. 97.

260 K ral hizmetkarlar.

1 Coban, a.g.e., s. 79-80.
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bulunuyorlardi. 1267 yilinda ¢ikartilan yeni bir tiiziikte {ilke sinirlart disinda fetih
amagl seferlerde kii¢iik ve orta miilk sahibi soylularin yani kral kullarinin kraliyet
ordusunda zorunlu olarak hizmet etmeyeceklerini bildiriyordu. Bu durum Kumanlari

kraliyet ordusu i¢in zaruri ve vazgecilmez kilryordu?®?,

Kumanlarin genis otlaklarindan ayrilarak Macaristan’a ilk gelislerinden
itibaren bozulan hayvanciliga dayali ekonomik yapilari karsisinda yasamlarini

siirdiirmek i¢in askeri gelire (ganimet, parali askerlik) ihtiya¢ duyuyorlardi?%3,

Macar Kralligi’na bagli Kuman Kkuvvetlerinin sayisim1 ise Paloczi
hesaplamaktadir. 80 bin kisiden olusan toplam niifusun iginden 20-24 bin kisilik
yetigkin erkek niifus bulunmaktaydi. Siirekli askerlik yapan soylu niifus, yetiskin erkek
niifusunun yiizde 20°sini denk gelmeliydi. 4 ile 8 bin kisi aras1 bir giigten ¢cocuk ve
yaslilar ¢ikartildiginda 3 bin civarinda bir giic Macar Kralligi’na hizmet etmekteydi.

Bu rakam gerektiginde iki veya ii¢ katina ¢ikabilmekteydiZ®4,

Kuman savas giicii biiyiik oranda hafif donanimli athi askerlerden olusurdu.
Ancak yine de deri ya da demir plakadan yapilmis katmanl zirh veya zincir gémlek
seklindeki zirhlar1 kullanmaktaydi. Yiiksek riitbeliler bronz ya da demirden oyulmus
erkeklik ve gliciin simgesi biyikla siislenmis yiiz maskeleri takmaktaydi. Sadece yay
kullaniminda degil, kilig, mizrak ve giirz kullaniminda da ustaydilar?®®, Kumanlar,
Macaristan’a vardiklarinda yanlarinda konar-goger milletlerin etkili ates giicli olan
kompozit refleks yaym yeni bir modelini getirdiler. Macarlar ve Pegeneklerin
kullandig1 modele gore kiiciik ama ¢ekme mesafesi ve menzili daha uzundu. Bu model
bu donemde kullanim kolayligiyla Kumanlarin hiz ve manevra kabiliyetlerinin

gelismesinde etkili oldu?®®.

262 Coban, a.g.e., s. 80.

263 Selmeczi, Kotony Népe, s. 98.

264 Paloczi, Pechenegs, s. 73.

25 Francesco Dall’aglio, “The Military Alliance between the Cumans and Bulgaria from the
Establishment of the Second Bulgarian Kingdom to the Mongol Invasion”, Archivum Eurasiae Medii
Aevi, S. 16, 2008-2009, s. 39.

286 paloczi, Pechenegs, s. 73.
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a. IV. Béla (1235-1270) ve 1V. Laszlé (1272-1290) Donemlerinde Macar

Ordusunda Kumanlar

Kumanlarin ilk kez Macar ordusu dahilinde seferlere katilmalar1 IV. Béla
doneminde gergeklesti. 1V. Bélanin Mogollarin ¢ekilmesinin ardindan ilk faaliyeti,
Mogol Istilas1 sirasinda Macar kralina yardim sdzii verip ardindan geri cekilerek krali
zor durumda birakan Avusturya Arsidiikii Il. Friedrich’e yonelikti. Arsidiikiin ayni
zamanda Koten Han’in 6ldiiriilmesinde de pay sahibi olduguna inanilmaktaydi.
1242'nin sonunda IV. Béla Készeg ve Sopron'u geri almay1 basarmigti. II. Friedrich,
1246 yilinda Macar topraklarmi tekrar isgal etti. {lan edilen savasin ardindan
Bécstjhely’de?’ iki taraf karst karsiya geldi. Macar ordusunda Sayhan komutasinda
Kumanlar da bulunmaktaydi?®®. Savasin sonucunda Macar ordusu galip gelmese de I1.
Friedrich bir Kuman okgusu tarafindan savas meydaninda 6ldiiriildii®®. Babenberg
Hanedani’nin son varisi Il. Friedrich’in 6liimii {izerine Orta Avrupa’da bir giic

miicadelesi basladi?”®. Avrupa’da giic dengelerini bozan bir hiikiimdar olan II

Friedrich’in 6limii Macaristan’da da hareketlilige neden oldu.

Bu hususta 1250 yilinda Avusturya’yla diismanlik tekrar askeri boyuta ulast.
Macar ordusunun harekete gegmesiyle ordu icinde bulunan Kumanlar, Pottenstein®’®
yakinlarindaki Maria-Zell’i yaktilar. Viyana bolgesinden Semmering'e?’? kadar
uzanan bodlge Kumanlarin saldirilarindan etkilendi. Kumanlar, niifusun c¢ogunu
bolgeden siirdii. Cek krali 1. Wenceslaus'un (1230-1253) araya girmesiyle 1V. Béla

kraliyet emriyle Kumanlar1 geri ¢agirdi®”,

1250 yilinda Avusturya Arsidiikii Hermann oliince tilke hiikiimdarsiz kaldi.
1251'de  Avusturyali diiklerin bazilari, Cek krali I. Wenceslaus'un oglu,
biiyiikbabasindan sonra Otakar (1253-1278) adin1 kullanan Moravyali prens
Przemysl'i Avusturya ve Styria diikii olmaya davet etti. Otakar tahttaki hakkini
giiclendirmek icin 1246’da Kumanlar tarafindan oldiiriilen II. Friedrich’in kiz

kardesiyle evlendi. Babenberg mirasindan pay isteyen Béla, Avusturya topraklarini ele

267 Giiniimiizde Wiener Neustadt. Viyana nin giineyinde bir sehir.

268 Selmeczi, Kotony Népe, s. 99.

269 Paloczi, Pechenegs, s. 68.

210 Eckhart, a.g.e., s. 69.

271 Almanya, Bavyera’da.

212 \/iyana ile Graz arasinda bir kdy. Macaristan sinirma yakin.
213 Selmeczi, Kotony Népe, s. 100.
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gecirmeye baglayan Il. Otakar’a karsi harekete gecti. Bu amacla 1252°de Rus knezi
Danilo’nun ve Kumanlarin yardimiyla Avusturya topraklarina sefer diizenledi. Bu
seferde Macarlar Viyana iizerine yiirlirken Kumanlar Il. Otakar’in topraklarina girerek
Moravya’y1 yagmaladilar. Bu seferin devami niteliginde 1253’te Il. Otakar Styria’y1
isgale basladiginda IV. Béla Kumanlart Olmiitz ¢evresine gonderdi. Moravya, IV.
Béla’nin ordulari tarafindan tamamen yakildiktan sonra Macarlarin her y1l Kumanlar
araciligiyla gozdagi vermesi Hristiyan niifusun kiyima ugramasi ve manastirlarin

tahrip edilmesi Avrupa’da rahatsizlik yaratmist1?’4,

Papa IV. Innocentius’un baris i¢in araya girmesiyle 1254'te Buda yakinlarinda
Avusturya ve Styria’nin?’® bdliinmesi konusunda anlasildi. 1258’de Styria’da Macar
egemenligini kabul etmeyen bolge soylulart Macarlara karsi isyan ettiler. IV. Béla’nin
Erdel prensi oglu Istvan aynmi zamanda Styria diikii olarak atanmisti. 1259°da
Kumanlarin yardimiyla isyani bastirmaya caligsalar da 1259 yilinda Macarlar

bolgeden kovuldular. Ellerinde Pettau?’® ve bazi ufak kaleler kaldi?’.

1260"'n baslarinda, Styria diikleri 1. Otakar'a teslim oldular. 1V. Béla biitiin
Macaristan’1 Il. Otakar'a karsi harekete gecirdi. Istvan, 10 bin kisilik ordusunda
Alpra®’® énderligindeki Kumanlar, Ulah ve Sekeller bulunuyordu. Ordusuyla Morva
Nehri’ni gegmesinin ardindan yasanan bir dizi muharebe sonrasi Il. Otakar’a bagh Cek
ve Avusturya giicleri karsisinda Kressenbrunn Savasi sonras1 Macar-Kuman ordulari
kesin olarak yenildiler. Ertesi yil yapilan antlasmayla IV. Béla, Babenberg mirasindan
vazgecerek Styria {izerindeki haklarindan vazge¢mek zorunda kaldi?®, IV. Béla’nin
Olimiine kadar duran savas, V. Istvan’m (1270-1272) tahta ¢ikisiyla tekrar
hareketlendi.

Hareketliligi baglatan olay, 1271 baharinda Il. Otakar’in saldirist oldu. Boylece
Macar-Cek baris1 bozuldu. Yine Alpra Han’in Kumanlarinin catismalarda 6n

plandaydi. Rabca’da?®® gerceklesen carpismada Istvan Kumanlardan konar-goger

274 Selmeczi, Kotony Népe, s. 100-101.; Coban, a.g.e., s. 83-84.; Paloczi, Pechenegs, s. 68.

275 Avusturya’ni tarihi bolgesi. Steiermark. Baskenti Graz.

276 ptyj Kalesi. Slovenya’da.

277 Selmeczi, Kétony Népe, s. 101.

278 Al-bura <bugra ‘erkek deve’ anlami igin bkz. Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s. 164. ve Baski, a.g.e.,
S. 244,

219 Selmeczi, Kotony Népe, s. 101-102.; Paloczi, Pechenegs, s. 68.

280 Kuzey Slovakya’da.
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savag taktiklerini kullanmasimi istedi. Carpismanin sonucunda Kumanlar Cek

ordusunu Viyana’ya kadar geri ¢ekilmek zorunda biraktilar??,

Daha detayli ele alacagimiz IV. Laszl6é (1272-1290) doneminde ise Orta
Avrupa’nin kaderini belirleyen gelismeler yasandi. 1271 ¢atigsmalarinin ardindan 1277
yilina Macarlar ve Cekler sicak catismaya girmediler. Habsburg Monarsisi’nin
yukselisine denk gelen iktidarinda Habsburglu Rudolf 1273’te Alman elektor
devletleri tarafindan Kutsal Roma Cermen imparatoru olarak secildi. Il. Otakar’in
Avusturya ve Styria tstiindeki hak iddias1 ve imparatorluk taht1 i¢in miicadele etmek
istemesi Habsburglar 1274 yilinda Macar Kralligi’yla kraliyet evliligi yaparak ittifak

kurdular.

1276 yilinda Rudolf, II. Otakar’a savas ilan ettikten sonra IV. Laszl6 krala
yardim etmek i¢in biiyiik bir Macar-Kuman ordusuyla Avusturya’ya gitti. Bir y1l sonra
Kasim 1277°de yapilan toplantida Macar soylulariyla, Kumanlar da hazir bulundular.
Rudolf’un IV. Laszl6’yu oglu kabul ettigi bu toplantida Kumanlar imparatora hizmet
edeceklerine dair s6z verdiler?®. II. Otakar’la kurulan kisa siireli barisin ardindan
ittifakin getirdigi giigle IV. Laszlo, II. Otakar’a kars1 harekete gecti. Macar ordusu
Marchfeld’de Avusturyalilarla bulustu. 1l. Otokar da Prag'dan ayrilarak Morva
kiyisinda Diirnkrut’a dogru yiiriidii. Macar ordusunda bulunan Kuman atlilar
muharebe &ncesinde Cek ordusuna ok atislariyla hasar verdiler. Oncii olarak
katildiklart kesif seferinde iki yiizden fazla esir getirip katlettikleri askerlerin
migferlerini Rudolf’a sundular. Ardindan Rudolf ile IV. Laszl6’nun savag meclisi
toplayarak Kumanlart da konseye dahil ettiler. Kumanlar konseyde, ertesi giin, giiniin
ilk 15181 belirir belirmez, biitiin ordunun gorevi savasa baglamakmis gibi savas alaninda
durmasini tavsiye etti. Savasin ger¢eklesmesini istiyorlardi ve de Cekleri yenmek igin
Rudolf’un ordusuna giivenebileceklerini gormek istiyorlardi. Savag meclisinde
verdikleri tavsiye begenildi. Kumanlarin savagsma azmi Rudolf’un endiseleri de
giderdi. Ertesi sabah, planlandig1 gibi sanki savas pozisyonuna gegildi. Yine konseyde
Avusturya ve Macar-Kuman giiclerinin iki ayri birlik halinde hareket etmesi
kararlastirildi. 26 Agustos’ta Diirnkrut mevkiinde gerceklesen carpismada Otakar’in

ordusu agir bir yenilgiye ugratildi. II. Otakar savas meydaninda 6ldiiriildii?®,

281 Coban, a.g.e., . 86-87.
282 Coban, a.g.c., s. 106.
283 Selmeczi, Kotony Népe, s. 107-110.; Paloczi, Pechenegs, s. 70-73.
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Diirnkrut Savagi, Kumanlarm Macar ordusu biinyesinde savag kendilerini
gosterdikleri en etkili savaslardan biri oldu. Savas konseyinde alinan kararlara etkileri
ve savastaki rolleriyle savasi Rudolf’un lehine g¢evirdiler. Basarili bir kesif seferi
gergeklestirdiler. Savasin doruk noktasinda ok atislariyla Cek ordusunun sag
kanadinin dagilmasinda etkili oldular. Savas esnasinda Cek ordugahina girerek Cek
ordusunun toparlanmasini engellediler. Yenilginin ardindan kagan diismanlarini takip
ederek biiyiik kayiplar verdirdiler. Cok sayida esir alarak Macaristan’a gétiirdiiler. 1.
Otakar’in hazinesi ve ordugahinda bulunan her sey Kumanlar tarafindan ganimet

olarak alindi?®*.

Zafer, Avrupa tarihi i¢in dnemli doniim noktalarindan biri oldu. Cek krali II.
Otakar’in Orta Avrupa’daki biiyiik iktidar miicadelesine son verildi. Ceklerin
zayiflamastyla birlikte Avusturya giliclenmeye bagladi. XVI. yiizyillda diinya
imparatorlugu kuracak olan Avusturya hanedani Habsburglarin yiikselisine zemin

olusturdu.?®®.

Diirnkrut Savasi’nin ardindan IV. Laszl6 savasi batiya gotiirmedi. Kumanlarin
dahil oldugu biiyiik ¢aph bir savas yasanmadi?®®, Daha sonra deginecegimiz IV.
Laszlo’nun Kumanlar tarafindan 6ldiiriilmesiyle Kumanlarim Macar Kralligi

icerisindeki rolleri azaldi1 ve geri plana itildiler.

b. 1V. Laszlé sonras1t Macar Ordusunda Kumanlar

IV. Laszl6 suikastinin ardindan Arpadlarin son krali ITI. Andras (1290-1301)
doneminde Kumanlar artik i¢ siyasette geri plana itildiler ve ordunun ana giicleri
olmaktan ¢iktilar ancak kralin hafif atli astlari olarak askeri gorevlerine devam
ettiler?®’. Kuman Yasasi’nin ilaniyla birlikte Kumanlarin da degisen sosyal ve
ekonomik kosullari, Kumanlar1 askerlik mesleginden de dogal bir siire¢ igerisinde

zamanla uzaklagmalarina yol acti.

284 Selmeczi, Kotony Népe, s. 110.
28 Rasonyi, Tuna Képriileri, s. 100.
286 Selmeczi, Kotony Népe, s. 110.
287 Selmeczi, Kétony Népe, s. 111.
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Habsburglu Rudolf’un 1277°de IV. Laszld’yla yaptigi kosulsuz baglilik
anlagsmasini kullanarak oglu Albert’e 1285 yilinda Macaristan’t kendi vasal devleti
gibi bagisladi. Albert de tahtta hak iddiasina dayanarak Bati Macaristan’da toprak isgal
etmesi iki tarafi kars1 karsiya getirdi®®. 1291'de iilkenin isgal altindaki bat1 kesiminin
geri verilmesini talep eden Macaristan elgileri Viyana'dan basarisizlikla dondii. Bunun
tizerine askeri hazirliklar basladi. III. Andras genel sefer ilan etti. Kumanlar, Sekeller

ve Rumenler gibi etnik gruplardan hazirladigi ordusuyla Székesfehérvar’da®®®

topladiktan sonra Leitha Nehri’nin?® 6tesinde kalan topraklar yagmalandi. Viyana’nin
banliyo6lerine kadar ulasildi. Kumanlar bu seferde kraldan yiiklii miktarda ticret

291

aldilar=". Barig goriismeleri esnasinda Kumanlarin kraldan aldiklari ticretin bir Alman

kaynaginda “yiiz katirin dahi tasiyamayacagi kadar” diye vurgulanmasi Kumanlarin

askeri 6nemlerini koruduklarmi gostermekteydi?®2.

Kuman birliklerinin XV. Yiizyilin baslarina kadar Macar kraliyet ordusunun
belirleyici unsurlar1 arasinda yer almasinda parali askerlik yapmalarinin 6nemli bir
rolii vardi. Kuman birlikleri 6énemli sayida kuvveti temsil ediyordu ancak hafif ath
okcular1 olduklari i¢in ordu i¢inde ¢ogunlugu ve kaliciligr saglamalar1 pek miimkiin
degildi. IV. Laszl6 doneminde Kumanlarla yasanan sorunlar ve degisen askeri diizene
ragmen, Macaristan’da Anjou hanedaninin ilk temsilcisi olan Karoly Robert (1308-
1342), 1301'de taht igin hak sahibi olarak Macaristan'a geldiginde ve tahta gegtigi 1308
yilindan &liimiine kadar Kumanlarin destegini almist1?®®. Kéroly, iktidarinda orduda
reforma baslamisti. Banderialis adi verilen kendi armalarini tasiyan agir sovalye
diizenine gecildi. Sancak beylerine bagli feodal bir ordu kuruldu ancak Kumanlar,
Sekeller ve Jaszlardan olusan hafif atli birliklerinden vazgegilemedi?®*. 1304 ve 1322-
23 yillarinda Ceklerin iizerine diizenlenen seferlerde, 1323’te Hirvatistan’a

diizenlenen seferde Kumanlarin katildiklar bilinilmektedir?%.

28 Eckhart, a.g.e., s. 77.

289 Macaristan’1n orta kesiminde Tuna’nin batisinda bir kent. Tiirkgesi Istolni Belgrad.
290 Tuna Nehri’nin sag kolu. Avusturya ve Macaristan topraklaridan geger.

21 Coban, a.g.e., s. 94.

292 Selmeczi, Kotony Népe, s. 112.

293 Selmeczi, Kotony Népe, s. 112-113.

2% Eckhart, a.g.e., s. 82.

2% Coban, a.g.e., s. 95.
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Bu donemde savas uzun siire sonra dogu sinirlarina tasindi. Karoly, Eflak
voyvodas1 Basarab’in?®® 1324-25°te Macar egemenliginden ayrilmasimnin ardindan
Kéroly sefer diizenleme karar1 aldi. Kuman kokenli Basarab Eflak’ta kurdugu
hanedanla yonetime gelmisti. Macaristan’daki Kumanlarla ve Altin Orda
topraklarinda kalan Kumanlarla iliskisini siirdiirmekteydi?®’. Basarab’in Altin
Orda’yla iligki i¢ine girmesiyle Kéroly, Eyliill 1330°da Szoérény bolgesine yiirtidil.
Bolgeyi Basarab’in elinden aldi. Bunun iizerine Basarab, krala teslim oldu. Yiiklii bir
savas tazminat1 onerdi ve oglunu kralin sarayina gonderdi. Ancak Karoly seferine
devam etti. Macar ordusu Szorény iizerinden Arges’e yiiridii, ancak iase sorunu
sebebiyle Basarab’la ateskes yapmak zorunda kaldi?®. Basarab anlasmaya uymayarak
Vorostorony gecidinde Macar ordusuna pusu kuruldu. Macar askerleri dort giin
boyunca gegitte vuruldular. Karoly {izerindeki kraliyet armasini askerlerinden biriyle
degistirerek savas alaninda kacabildi. Macaristan’daki 33 yillik saltanati siiresince
aldig1 en agir yenilgi koyunlarimin ¢obani diye kiigiimsedigi Basarab tarafindan
oldu?®. Savasin sonucunda Basarab'm Karpatlarin otesindeki topraklarmin Macar
Krallig1’yla olan baglar1 tamamen kaldirildi ve yeni bir Romen devleti kuruldu3®,
Savasta Macar ordusundaki Kumanlarla Basarab’in ordusunda Kumanlar, Ulahlar ve
Mogollar kars1 karsiya geldiler. Eflak ordusu bu halklarla eski bozkir taktiklerini
uygulamayi siirdiiriiyordu. Onlar1 burada zafere gotiiren unsur da konar-gogerlerin
kullandig1 sahte geri ¢ekilme taktigiydi. Kayalik dar bir gegitte yakaladiklart Macar-

Kuman ordusunu agir bir sekilde ezdiler®™*,

Kumanlar Karoly doneminde son olarak 1336'da birka¢ bin hafif silahli
okcuyla Avusturya prenslerine karsi tekrar baslayan savaslara katildilar. I. (Biiyiik)
Lajos (1342-1382) déneminde ise 134748 ve 1350 Napoli seferlerinde yer aldilar®®?,
Lajos doneminin sonuna dogru Macar ordusunun bagimsiz taktiksel giigleri olan
bagimsiz Kuman ve Jasz birliklerinden daha az bahsedilmeye baslanir. Bu durumun

olusmasinda Kuman toplumunun giderek daha fazla topraga bagh bir feodallesme

2% R4sonyi’ye gore ilk Romen hanedaninin kurucusu Basarab Kuman kékenlerine dair bkz. Résonyi,
“Tuna Havzasinda Kumanlar”, s. 135-136.; Basarab adinin anlamui i¢in ayrica bkz. Rasonyi, “Kuman
Ozel Adlarr”, s. 178.; Kafesoglu, a.g.e., s. 195.

27 Vasary, Kumanlar ve Tatarlar, s. 162-163.

2% Vasary, Kumanlar ve Tatarlar, s. 164.

299 Csukovits Enikd, Az Anjouk Magyarorszigon I. Rész 1. Karoly és Uralkodasa (1301-1342),
MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténettudomanyi Intézet, Budapeste, 2012, s. 141-142.
300 Selmeczi, Kotony Népe, s. 117.

301 Coban, a.g.e., s. 96.

%02 Selmeczi, Kotony Népe, s. 118.
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slireci yasamastyla agiklanmaktadir. Orta 6zgiir sinifa mensup Kumanlar XIV. Yiizyil
itibariyle hizli bir sekilde serflesme siirecine girdiler. Yasam bi¢imlerinin
degismesiyle de savaslara katilan niifus gittikge azaldi. Konar-goger yasam tarzina
bagl olarak siirekli savasa hazir yapilari, savastaki kolektif hareket ve taktikleri artik

unutulmaya baslanmistr®%,

Macar ordusunda Kumanlardan son olarak Zsigmond®* (1387-1437)
déneminde bahsedilir. Zsigmond’un 1402-1404 yillar1 arasinda Kuman (ve Jasz)
birliklerine giivenerek, tahtta hak iddia edenlere karsi pozisyonunu saglamlastirdig
bilinmektedir. Yine 1425’te Ceklere karst ve 1427°de Sirbistan’daki Galamboc

Kalesi’ne®® diizenledigi seferlerde Kumanlardan faydalandi®®.

XV. Yiizyll itibariyle Macar Kralligi Balkanlarda Osmanli Tiirklerinin
ordulariyla yiizlesmek zorunda kalinca, Zsigmond feodal sovalyelerden olusan
giiclerini yetersiz buldu. Macar hafif atlilarinin taktik kavrayis ve disiplin yoksunlugu,
savas hazirhgindan eksik olmasi Zsigmond’u askeri reforma yoneltti. Cikardigi askeri
kanunda serflere parseline gore belirlenmis bir yiik getirildi. Militai portalis ad1 verilen
bu sistemle koylillerden hafif atli ihtiyaglari karsilandi. XV. Yiizyil itibariyle

Kumanlar bagimsiz birimler yerine bu kapsamda askere alindilar®®’.

H. Macar I¢ Siyasetinde Kumanlar

a. 1V. Béla ve Prens Istvan Arasindaki i¢ Miicadelede Kumanlar

Kumanlar sadece iilke savunmasina ya da iilke disina diizenlenen seferlere
diizenli askeri katilim saglamiyorlardi, ayn1 zamanda Macar ordusuna bagli silahl gii¢
olarak dnemli bir i¢ siyasi faktordiiler. 1260'larda IV. Béla ve oglu Istvan arasindaki
iliski biiyiik 6l¢iide kotiilesti. Aralarinda gergeklesen i¢ savasta Kumanlar iki tarafta
da bulunarak 6nemli bir siyasi rol oynadilar. Kressenbrunn Savasi’nin ardindan IV.
Béla Macar Kralligi’na bagl Slavonya Prensligi’nin tahtin1 en biiyiikk oglu Istvan

yerine kiigiik oglu Béla’ya vermesi krizi baslatan nokta oldu. Istvan Erdel prensi olarak

308 Paléczi, Pechenegs, s. 85.

304 Sigismund.

35 Giivercinlik Kalesi. Tuna kiyisinda Demirkapi Gegidi’ni koruyan énemli bir Orta Cag kalesiydi.
36 Selmeczi, Kotony Népe, s. 118.

307 Paloczi, Pechenegs, s. 85.; Selmeczi, Kotony Népe, s. 119-120.
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Erdel’e ¢ekilmesinin ardindan 1262 yilinda {ilke fiilen ikiye bdoliindii. Kumanlarin
yasadigt bolgeler dahil Tuna’nin dogusundaki bolge Istvan’in yetki alanina

baglandr®®,

1262 sonbaharinda Istvan ordusuyla Pozsony’e®® yiiriidii. Babasinin ordusuyla
karsilastiginda Pozsony’daki yiiksek rahipler ve soylularin araya girmesiyle
uzlasmaya vardilar. 5 Aralik 1262'de Poroszl6'da®! yapilan anlasmada Istvan Erdel

311 312

prensi konumunu koruyarak rex junior*** ve dominus Cumanorum*“ unvanlarini

kullanmaya bagladi®®3.

Baris siireci uzun siirmedi Haziran 1264 yilinda taraflar tekrar karsi karsiya
geldi. Kumanlarin Istvan’a bagli olmalar1 IV. Béla’y1 endiselendirmekteydi. Ancak
Kuman liderleri taraf degistirmeye ikna ederek kendi tarafina ¢eken IV. Béla iki
orduyla birlikte Istvan’in topraklarina girdi. Kumanlarm hizli sekilde taraf
degistirmesinde IV. Béla’dan gelen riisvet ve toprak vaatleri disinda, Kumanlarin IV.
Béla’yla olan eski hukuklarma dayanmasi da etkili olmus olabilirdi. Yeminin
bozulmasi durumunda Macaristan’daki topraklariin ve siyasi statiikolarinin tehlikeye

diisecegini degerlendirmis olmalar1 muhtemeldir3!,

IV. Béla’nin ordularindan birisi Mures Vadisi'nde Erdel’e dogru ilerledi, digeri
ise Patak kalesini isgal ederek Heves lizerinden kuzeydogu Macaristan'a dogru ilerledi.
Ancak, Istvan’mn yetenekli generali Péter Csak liderligindeki ordu, IV. Béla'nin
Kumanlar ile gii¢lendirilmis ordusunu yendi. Zafere ragmen, Istvan'in durumu iyi
gitmedi, ¢linkii Erdel aristokrasisi ¢cogunlukla IV. Béla'y1 destekledi. Istvan 1264
sonbaharinda azalan takipgileriyle birlikte kis i¢in Barcsasag’daki Feketehalom
kalesine geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Ancak ayn1 kis, kuzeydogudan toplanan destek
ordusu geldi ve Béla'nin birliklerine kars1 kesin bir zafer kazanildi. Istvan zaferden
sonra hi¢ duraksamadan ve kigi umursamadan hemen saldiriya gegti. Ordusuyla

Poroszld'dan Tisza'y1 gecti. Yolda ilerlerken Erdel veya Tisza ovasinda babasinin

308 |yublyanovics, “Spies of the Enemy”, s. 39.

309 Bratislava.

310 Macaristan’da Tisza yakinlarmda bir kdy.

311 Geng kral.

312 Kymanlarin efendisi.

313 Paloczi, Pechenegs, s. 68.; Selmeczi, Kotony Népe, s. 121.
314 Coban, a.g.e., s. 100-101.
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gonderdigi Kuman birlikleriyle savastilar. Menk (dux Menk comanus)®® isimli bir

Kuman hani tarafindan yonetilen Kumanlar Istvan karsisinda yenilgiye ugradilar®.

IV. Béla ve Istvan arasindaki son catisma Mart 1265'in baglarinda Peste
yakinlarindaki Isaszeg'de gergeklesti. Istvan miicadeleyi kesin bir sekilde kazandi.
Zaferi, 28 Mart 1265'te Papa tarafindan da onaylanan bir baris anlagsmasi izledi. V.
Béla ve Istvan arasinda, detaylarin kararlastirildig: kisisel bir barig antlasmasi ise 23
Mart 1266'da Margitsziget’te gerceklesti. Antlagsmaya gore karsilikli olarak Kumanlari
kastederek birbirlerinin takipgilerini kandirmayacaklarma dair s6z verdiler®!’. Ancak

Kuman meselesi Macar siyasetinin artik kaginilmaz bir pargasiydi.

Nitekim barig goriismeleri esnasinda bazi Kumanlarin isyan ederek Tuna'ya
dogru cekildiler. Isyanin nedenleri bilinmiyor ancak taraf degistirerek V. Béla'ya
donen Kumanlarin eski efendileri Istvan tarafindan iki kez maglup edilmeleri isyan
etmeleriyle iliskiliydi. Isyan {izerine kimse isyancilar1 tekrar kendi tarafina cekmeye
calismadigr gibi IV. Béla ve Istvan ortak sekilde Nisan 1266°da isyanci grup lizerine

ordu gonderdi®t8,

i. 1V. L4szlé6 ve Kuman Sorunu

IV. Béla ile olan miicadele doneminde V. Istvan Kumanlara olan kizginlig
sebebiyle Kumanlarin efendisi unvanini bir siireligine birakmusti®!® ancak 1270 yilinda
IV. Béla’nin oliimiiyle birlikte iki yillik hiikiimdarlig: siirecinde Macar Kralligi’na
kars1 eski giiclinii kazanmak isteyen Macar aristokrasisine karsit yakindan tanidigi
Kumanlarin giiciine ihtiya¢ duydu. Kuman esi Erzsébet’in niifuzunu kullanarak

Kumanlara yonelik babasinin politikalarint devam ettirdi.

V. Istvan’in iki y1illik kisa iktidarinin sonunda 1272 yilinda 6lmesiyle, oglu IV.
Laszl6 (Kun Laszlo) (1272-1290) bagpiskoposun elinden Macar tacimi giydi. Laszlo

Macaristan'm en 6zel krallarindan biri oldu. Arpad Hanedani krallari arasinda

315 Orta Tiirkge viicut lekesi ‘ben’ ya da Kumanca say1 olarak ‘bin’ anlaminda bkz. Rasonyi, “Kuman
Ozel Adlar1”, s. 233. ve Baski, a.g.e., s. 278.

316 Selmeczi, Kotony Népe, s. 122.

317 Gyarfas, A Jasz-kiinok Torténete I, s. 298.; Selmeczi, Kotony Népe, s. 122.; Kovacs, Zimonyi,
a.g.m., s. 28.

318 Selmeczi, Kotony Népe, s. 123.

319 Selmeczi, Kotony Népe, s. 123.
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hayatinin ¢ogunu savasta gecirdigi, i¢ ve dis diismanlarina kars1 savasmak zorunda
kaldig1 ve bunu ¢ok geng yasta yaptigi i¢in hayat1 belki de en macerali olaniydi. Bir
prens olarak hayatinin saray egitimi almasina ragmen Kuman niifuzu altinda yetisti.
Ozgiir ve soylu bir Kuman soyundan gelen birisi olarak, kiiciik yasta feodal bir
Hristiyan kralligin hiikiimdarligin1 yapmasi ve bir Hristiyan prensi gibi yagamasi ve
davranmasi gerekliligi karakterinin sekillenmesinde tezatliklar yaratmisti. Geng kral
annesinin etkisi altinda Kumanlar kiiltiiriiyle i¢ i¢e biiylimiistii. Bu yiizden kendisine
Kun (Kuman) Laszl6 deniliyordu. Tahta ¢iktiginda 10 yasinda olmasi sebebiyle iilke
yonetimi fiilen annesi dul kralice Erzsébet’in kontroliindeydi. Bu donem Macar

tarihinde Kumanlarin en etkili olduklart donem oldu®%°,

Bir onceki boliimde bahsettigimiz gibi 1273 yilinda Rudolf’un imparator
secilmesinin ardindan II. Otakar’la yasanan miicadeleye Macar Kralligi da dahil
olmustu. Bu miicadele esnasinda Kumanlar soydaglari olan Koéten’in torunu IV.
Léaszl6’ya isyan ettiler. Isyanin sebebi bilinmemekle birlikte IV. Laszl6 ile annesi
Erzsébet arasindaki ¢ekismeden kaynaklamaktaydi. Kumanlarin kral naibi Lorinc’i
dolayistyla Erzsébet’i desteklemeleri Erzsébet’in iilke i¢ini gostermesi bakimindan

321

onemlidir*s*. Ayni y1l Erzsébet, Otakar’in saldirilarin1 6nlemek i¢in kendine bagh

Kuman ve Macar giiclerini Styria iizerine sefer yapmalar icin gorevlendirdi®??.
Erzsébet’in krallik ve ordu tizerindeki bu niifuzu IV. Laszl6’nun 1277°de yasal olarak

ta¢ giymesine kadar siirdii.

a. Kuman Yasasi

Erzsébet’in giicii karsisinda baronlar arasindaki partilesme, merkezi otoritenin
zayiflamasi, miilk gasplar1 ve soygun biiyiik bir yikim ve yozlasma yaratmist®%, V.
Laszlo’nun ilke yonetimini devralmasiyla Mayis 1277°de Peste yakinlarindaki
Rékos'ta, kralin da yer aldig1 toplumun dort tabakasi temsilen her bdlgeden biitiin
yiiksek rahiplerin, baronlarin, soylularin ve Kuman ileri gelenlerinin katildigi bir

meclis toplandi. Kumanlar da dahil olmak {izere Macaristan'in biitiin soylularini

320 Eckhart, a.g.e., s. 71.; Selmeczi, Kotony Népe, s. 124.

321 Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete 11, s. 318.; Coban, a.g.e., s. 103.
322 Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete 11, s. 318-319.

323 Paloczi, Pechenegs, s. 78.
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toplayan ilk hiikimdardi. Meclisin toplanma amaci Macaristan’da Macar
aristokrasisinin iktidar i¢in partilesmesiyle bozulan feodal ve kamusal diizeni tekrar
insa etmek tiizerine tartismak ve iilkenin, Kkilisenin daha fazla zarar almamasi icin
kararlar almakti. Goriismeler sonucunda meclisten iilkedeki miilkiyet hakkinin
korunacagi vurgusu cikti. Kimse kraliyet, kilise ve soylularin miilklerini iggal
edemeyecek ve buna izin verilmeyecekti. Ulke i¢i feodal anarsi kesin olarak
onlenecekti, lilke i¢i barisi bozanlara miidahale edilecekti. 15 yasindaki kralin onay1yla
kararlar igin hazir bulunanlar torenle yemin ettiler®?*. Kararlarin arka planinda
Macaristan i¢ karigiklik kadar Kuman sorunu da bulunmaktaydi. Kumanlarin krallik
giicli olarak i¢ siyasette kullanilmasini engelleyen baris IV. Laszl6 tarafindan iktidarini

pekistirmek amaciyla simdilik kabul edilmisti.

IV. Lészl6 iktidart igin gerekli toplumsal barisi saglamis goriiniiyordu.
Toplum, kilise ve Kumanlar bu barisa dahil edilmisti. Gen¢ yasinda arkasina aldig:

toplumsal giiclerle gercek bir hiikiimdar olarak iilke yonetimini ele almist.

Ayn1 mecliste II. Otakar’a karst Rudolf’la olan ittifak antlagsmasi da
onaylanmisti. Rudolf, Kral Laszl6 ile sadece ittifak ve dostluk degil, ayn1 zamanda
akrabalik bagi da kurdu. Kasim 1277'de Haimburg'da®?® Rudolf, Laszl6’yu manevi
oglu olarak kabul etti®?®. Diirnkrut zaferinden dénen kral artan prestijini 1277
meclisinin kararlarinin ruhuna uygun olarak hareket etmeye devam etmek ic¢in
kullanmak istedi. Kumanlarin savasta zaferi getiren etkili giiciinden etkilendi ve Macar
aristokrasisine karsi tilkedeki istikrar1 koruyabilmek adina giivenebilecegi tek unsurun

Kumanlar olduguna inandr®?’.

Kumanlarla yasanan sorunlar ¢cok daha 6nceden baglamisti. Kumanlar topluma
entegre olmamakta direniyorlardi. [V. Béla ve ardillarinin patrimonyal politikalar1 i¢in
i¢ siyasette Kumanlar1 baron ve soylulara karst bir koz olarak kullanmasi da Macar
aristokrasisi ile Kumanlar arasinda biiyiik bir rekabete yol a¢gmisti. Bu siirecte
Kumanlarin Hristiyanlagsmas1 ve entegre edilmeleri konusunda keyfi davrandilar.
Kumanlarin kendi gliglerinin farkinda olmasi ise bu Hristiyanlasma siirecini

uzatiyordu. Papalikla Macaristan arasinda bu konuda Macaristan’a ikinci kez

324 Selmeczi, Kotony Népe, s. 124-125.; Kristo, a.g.e., . 265-266.

325 Avusturya’nin giineyi.

36 Nagy Gyongyi, “Kun Laszlo Kiraly és A Hod-tavi Csata”, A Hédmezdvasarhelyi Szeremlei
Tarsasag Evkonyve 2012, Hodmez6vasarhely, 2013, s. 79.

327 Coban, a.g.e., s. 104.
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yerlesmelerinden beridir sorunlar yasanmaktaydi. IV. Béla’min iktidarmin son
yillarinda giiglerini iyice arttiran Kumanlarin oglu Istvan’la birlikte hareket etmeleri
tizerine Istvan’in mesrulugunu azaltmak i¢in durumu papaliga bildirmisti. Papa IV.
Urbanus’a (1261-1264) yazdigi mektupta kabul kosullarina ragmen Hristiyanliga
gecmeyi reddettiklerini, dini hor gordiiklerini, din adamlariyla alay ettiklerini,
kiliseleri ahir olarak kullandiklarindan bahseder. Hristiyan halka yaptiklari zuliim ve
Hristiyan kutsallarina yaptiklar1 saldirilar sebebiyle dinin yok olacagini bildirir. Papa
bu sikayetler karsisinda Kumanlarin tamaminin vaftiz edilmesi i¢in din adamlarini
uyard1. Vaftiz edilen Kumanlarinda Hristiyan gibi yasamalarini istedi. Isteginin kabul
edilmemesi durumunda Macaristan, Polonya, Cekya ve Avusturya’daki Kumanlarin
kovulmalar igin bir Hagli seferi diizenleyecegini belirtti®?8, IV. Béla’nin diplomatik
beklentilerle yaptig1 abartili suglamalarda gerceklik pay1 bulunuyordu®?®. Kumanlar
Macaristan’da asayisi bozmasalar da eski inanglarina ve yasamlarina devam
ediyorlardi. Biiyiik ¢cogunlugu Hristiyanliga gegse de yeni dinlerine dair pratik higbir

ozellik tasimryorlardi.

Macar aristokrasisi ve kilise, bu durum tizerine kral ile Kumanlar arasin1 agmak
icin bir araya geldi ve bunu gerceklestirebilmek i¢in miikemmel bir firsat 1279'da Papa
I11. Nicolaus’in (1277-1280) elgisi Fermo Piskoposu Philip'in Macaristan'a gelisiyle
saglandi. Philip'in gérevi Estergon bagpiskoposunun segilmesi iizerine ortaya ¢ikan
anlasmazliklar1 ¢6zmek, Kilisenin haklarin1 korumak ve bozulan kilise vergisi
odemelerini  diizenlemekti®*®. Ancak Estergon’un yeni atanan baspiskoposu
Ladomer'in etkisi altinda kalan papalik elgisi Philip baglica gorevlerinin kral V.
Laszl6’yu Kumanlardan uzaklagtirmak ve Kumanlari Hristiyanlagtirma olduguna
karar verdi. Papalik el¢isinin diktesi ve krali zorlamasiyla 23 Haziran 1279'da 1V.
Laszl6, Buda kraliyet danigma kurulunda, kilise ve soylularin huzurunda, Katolik
Kilisesi'nin dzgiirliigiinii korumak ve Kumanlari yasalara uymasi konusunda bir tiiziik
imzaladi. Bu tiziigiin Kumanlarla ilgili maddeleri, Birinci Kuman Yasasi olarak

bilindi®3!,

328 Gyarfas, A Jasz-kiunok Torténete II, s. 297.; Mektup icin bkz. Gyarfas, A Jasz-kunok Térténete
I, s. 413-414.

329 TV. Béla’nn 1261°de Passau piskoposuna Kumanlarla misyonerler arasinda bir sorun olmadigim
bildirmesinden suglamalarin politik gerekgelerle oldugu anlasilmaktadir Gyarfas, A Jasz-kinok
Torténete I1, s. 297.

330 Csukovits, a.g.e., s. 39-40.; Gyarfas, A Jasz-kanok Torténete I1, s. 329.

31 paloczi, Pechenegs, s. 79.; Paloczi, “Poganyokkal Védelmeztetjuk™, s. 24.
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Kuman Yasasi’na gore Kumanlar eski dini geleneklerini birakacaklar ve
tamamen Hristiyanlia gececeklerdi. Konar-gocer yasam bicimini terk ederek koylere,
kalic1 yerlesim birimlerine yerleseceklerdi. Yagma yapmay1 birakarak Hristiyan kani
dokmekten vazge¢mek zorundaydilar, kilise ve sivillere ait isgal ettikleri miilklerden
vazgececeklerdi. Yasa ayrica papalik otoritesinin kabuliinii, kralin papalik elgisini
biitiin diinyevi yetkileriyle destekleyecegine dair yeminini ve kralin, toplanacak
meclisin kararlarin1 kabul etme ve yiiriirliige koyma yiikiimliiliigiinii igeriyordu. Eger
Kumanlar Kkararlara itiraz ederlerse kraliyet giicii kullanilarak yasalara uymaya
zorlanacaklardi. Bu kararlara kurula Kuman toplumunu temsilen katilan Uzuz ve
Tolon®32 onay verdiklerini bildirdiler. Kumanlar ayrica kabul garantisi olarak
Macaristan’da bulunan yedi boylarindan birer rehine vererek Philip’in belirledigi

yerlerde tutulacaklardi®®,

Kralin emrivakiyle kararlara onay vermesinin ardindan hizli sekilde resmiyet
kazanmasi i¢in 15-25 Temmuz 1279'da Tétény yakinlarinda yiiksek rahipler ve
baronlara ek olarak soylularin temsilcilerinin de bulundugu halka agik ikinci bir
toplant1 yapildi. Toplantrtya Kumanlar da katildi. Kuman soylular1 Alpar®3* ve Uzur
Kumanlar temsil ediyordu. Bu toplantinin ana konusu da “Kuman sorunu” oldu.
Meclis nihai olarak taslak yasanin yasalastirilmasina katkida bulundu, ancak 6nceki
kararlar genisletildi, detaylandirild1 ve sert hiikiimler biraz hafifletildi. Ikinci yasada
yiikiimliiliiklerin yaninda ayricaliklar da verildi. Kesinlesmis taslak olan Ikinci Kuman
Yasast 10 Agustos 1279'da yayinlandi ve gifte kraliyet miihriiyle onaylandi.
Hafifletilen yiikiimliilikler, Kumanlarin her bakimdan Hristiyanlarin geleneklerine
uyma zorunlulugunu kaldiran bir rahatlamaydi. Buna gore kendilerine 6zgii etnik dis
goriiniislerini getirilen yasaklara; sakal kesme, sa¢ kazitma ve giyim, gibi konularda
haklarini koruyabildiler ancak kesinlikle Hristiyan kurallarina aykir1 davraniglarda

bulunmayacaklardr®®,

332 Kraliyet tiiziigiinde Uzur olarak gecer bkz. Gyarfas, A Jasz-kanok Torténete II, s. 438.; Uzun ya
da uzak anlami i¢in bkz. Baski, a.g.e., s. 289., Uz/Oguz eri bkz. Selmeczi, Kotony Népe, S. 126;
Tolon/Tolun dolunay anlamina gelmektedir bkz. Baski, a.g.€., s. 286 ve Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”,
s. 233.

333 Selmeczi, Kotony Népe, s. 126.; Gyarfas, A Jasz-kiinok Térténete I, s. 333-335.

334 Kahraman erkek anlamu igin bkz. Baski, a.g.e., s. 244,

335 Kristo, a.g.e., s. 266-267.; Selmeczi, Kotony Népe, s. 126.; Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete II,
s. 338-339.
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Yasada, yargilama yetkileriyle ilgili Kumanlara ayricaliklar tanindu.
Kumanlarla bagka milletler arasinda olan davalarda, kral naibi ve Kuman boylarinin
yargi¢larina ortak yargi yetkisi verildi. Ancak iki Kuman soylusu arasinda gergeklesen
dava olursa sadece Kuman yargiglar hiikiim verecek, kral naibi higbir kosulda emir
veremeyecekti. Temyiz kurulu her durumda sadece kraliyet mahkemesi olacakt1®*®.
Boylece Kumanlar aleyhlerine isleyen bir siiregte 6nemli hukuki imtiyazlara sahip

oldular.

Yasa, Kuman beyleri ve soylularmin, kralin hizmetkarlarina (regales
servientes) benzer bir konuma sahip olduklarin1 ve bu nedenle askerlik hizmeti
yikiimliliigi altinda olduklarini ancak kraliyet ve baronlarin ordularina iage saglama

taleplerinden muaf olduklarim beyan eder®’.

Yasanin en 6nemli maddelerinden biri yerlesim yerleriydi. Hristiyan usuliinde
koylere yerlesmeleri gereken bolgeler belirlendi. Buna goére yasa Oncesinde de
oturduklar1 diistintilen Tuna-Tisza aras1, Koros nehirleri boyunca veya Maros-Koros
arasinda oturmalar1 konusunda karar alindi®*®. Verilen bu topraklarda bélgesel
ozerkliklerini korumalarina karsilik ¢adir ve kece evlerden tamamen vazgegerek yere

339 Yasadaki, Kumanlarm icin en

bitisik insa edilmis kalic1 konutlara yerleseceklerdi
agir kosul bir sekilde Macaristan’da esir aldiklar1 Hristiyan tutsaklar1 kosulsuz sekilde
serbest birakmak zorunda olmalariydi. Bu, Philip tarafindan 6zellikle ¢ok 6nemli
olarak kabul edildi. Bu karar, Kumanlarin kdle giiciine dayali konar-gécer ekonomisini
sarst1. Meclis, bu karar1 yurtdisi seferlerinde alinan esirler i¢in gegerli olmadigini kabul

ettirerek Kumanlar lehine hafifletebildi3*.

Ikinci Kuman Yasasi olarak adlandirilan bu kararlardan sonra Papali§in
yapmaya ¢alistig1 kesin olarak anlasilan iki konu vardi. Papalik Macaristan’da ig
karigiklik sonrasi sarsilan iilke tizerinde otorite kurmaya ¢alisiyor ve Macaristan’da
Hristiyanligin hi¢ tahammiil edemeyecegi “pagan” yasam big¢imine sahip kalabalik bir
niifusu ekonomik yapilarin1 bozarak feodal diizene entegreye zorluyordu. Feodal
diizene entegrasyon, aralarinda bazi zaten toprak sahibi olan Kuman beyleri i¢in artik

cok zorlayict bir karar degildi. Ancak Kuman askeri giiciinii de saglayan konar-

3% Selmeczi, Kotony Népe, s. 127.; Gyarfas, A Jasz-kanok Térténete 11, s. 341.

337 Paléczi, Pechenegs, s. 79.; Gyarfas, A Jasz-kunok Térténete 11, s. 342.

338 Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete 11, s. 339, 439-440.

339 Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete II, s. 338.

340 Selmeczi, Kotony Népe, s. 127.; Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete 11, s. 340-341.
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gocerlige bagli nispeten kalabalik “soylu” o6zgiir orta smif Kumanlar, Kuman
Yasast’'nin gergekten uygulanmasi ve kolelerinin serbest birakilmasi karsisinda
ekonomik bir ¢okiise mahkim edildiler. Bu durum karsisinda mecburen yasam
bicimlerini degistirmek zorunda kalarak topraga bagli sekilde tarimla ugrasmak
zorunda kalacaklar1 agikti. Kuman sorunu Papalik tarafindan yapay bir sekilde
gelistirilmigti. Olabilecek en kotii zamanda sunularak, 1277'den beri insa edilmeye
calisilan i¢ barisin temellerini paramparga etti. Istikrar siirecinde Kumanlar, herhangi
bir zamanda kraliyet giiciiniin bir araci olarak seferber edilebilen tek hareketli giictii.
Istikrar siireci, kral, piskoposlar, soylular ve Kumanlar arasinda bir tiir koordineli
dengeye dayaniyordu. Papa elgisi Philip, Kuman sorununu g¢alismasiin merkezine
yerlestirerek, feodal anarsi faktorlerinin yok edilmemis oldugu gercegine basariyla

dikkat cekti®*.

Yasayla birlikte aslinda Papalik, Macar kraliyetinin egemenlik sinirlarina igine
miidahil olmustu. 1V. Laszl6 agir bir baski altindaydi. Kendisini ¢6ziilemez bir ¢atisma
durumunda buldu, seceneklerinden biri digerinden daha kotiiydii. Ayni yilin Eyliil
aymda krali uyaran Philip, onu Kuman Yasasi’nin uygulanmasini geciktirmekle
suclad: ve Buda Kalesi'nde bir sinod#? ilan etti. El¢inin bu bagimsiz hareketleri IV.
L4szl06 i¢in kabul edilemez oldu. Kraliyet haklarina ve otoritesine bir meydan okuma
olarak degerlendirdi. Buda meclisinin sinoda yer vermesini yasakladi. Elginin ve
sinodun ¢aligmasini engellemek i¢in onlara yemek verilmedi hatta sehirden kovmaya
calist1 ancak el¢i her seye ragmen Eyliil'iin ikinci haftasinda sinodu topladi. Bunun
tizerine 1V. Laszl6 sinod kararnamelerini gecersiz ilan etti ve tilkenin kuzeydogusuna

dogru yola ¢ikt343,

IV. Laszl6, Kumanlar: kaybetmeden bir ¢6ziim yolu ariyordu. Kuman yasalari
biiyiik bir sabirla, dikkatli bir incelikle ve uygun bir siire ile yiiriitiiliirse Kumanlarin
biiyiik tepkisini gekmeden basarili olunabilirdi. Agresif ve sabirsiz davranan elgi siireci
gerginlestirmekteydi. Philip, Ekim ayinin baslarinda 1V. Laszl6’yu aforoz ettigini ve
Macaristan igin bir kilise yasagi ¢ikardi. Mesruiyetini ve iktidarii kaybetme riski
altina giren kral 1V. Laszl6 geri adim atmak zorunda kaldi. Daha 6nce elgiye verdigi

biitlin sozleri tekrarladi ve vaatlerini yerine getirecegine dair kutsal kitap iizerine

341 Selmeczi, Kotony Népe, s. 127-128.

342 Kilise konseyi.

343 Kristo, a.g.e., s. 267.; Selmeczi, Kotony Népe, s. 128.; Gyarfas, A Jasz-kinok Torténete I1, s.
344-345.
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yemin etti. El¢i, Kuman sorununu tirmandirarak eski siyasi destekgilerini kraldan
ayirdi. 1V. Laszlo koseye sikismis, oniinde iki yol kalmisti. Ya kilisenin haklarin
koruyan bir yonetici roliinii iistlenip dogru bir Hristiyan kral gibi davranacakti ya da
Kumanlara siginacakti. Birinci durumda tek dayanagi olan Kumanlar fiilen feda
etmesi gerekecekti, ikinci durumda ise Macaristan’da oturmus Hristiyan-feodal
degerler diizeninin disinda oldugu gercegiyle yiizlesmek zorunda kalacakti. 1V. Laszlo
i¢in iki durum da biiyiik bir ¢ikmazdi. Kraliyet giiciiniin ¢okiisiine yol agan bu zorunlu
secimde, V. Laszl6 Kumanlara duydugu samimi giiven ve bulacagi siyasi destek
umuduyla onlara sigindi. EKim ayinda elginin krali aforoz ederek asagilanmasindan

sonra Timis Nehri 6tesinde Kumanlarin konaklama yeri olan Ersomly6®** bolgesine
geldi®*.

IV. Laszl6 burada Papaliga meydan okurcasina Kuman kiyafetleri giyip sagini
Kuman tarzinda uzattigi haberleri Roma’ya gitti. Kuman cariyeleriyle etrafini
doldurdugu ve Sicilya kralinin kiz1 Anjou Hanedani’ndan karis1 Isabella'y1 (Erzsébet)
soylu bir Kuman ailesinden metresi olan Edua'y1®# alarak reddetti®4’. IV. Laszl6 agik
bir sekilde Kumanlari sectigini gostermekteydi. Bu davranisiyla Papaliga ve

Macaristan’da Philip’in yaninda yer alan baronlara meydan okumaktaydi.

Bunun iizerine Papa III. Nicolaus’mn 9 Aralik 1979’da gonderdigi mektupta
Macar Kralligi’ndaki Katolik rahipleri, soylulari, el¢inin tarafindan hi¢ ayrilmayan
baronlar1 ve iilkenin biitin halkini krala karsi miicadeleye ¢agirarak onlara yetki
verdi®®, Krala kars1 bir nevi Hagli Seferi ilan edilmisti. Papa ayn1 zamanda Kutsal
Roma Cermen Imparatoru Rudolf ile Sicilya krali I. Charles’a Macar kralina kars:
durmalari igin ¢agr1 yaptyordu®?. IV. L4szl6 nun bu tutumu ayni zamanda Avrupa’da

diplomatik bir kriz yaratmist.

Papaya yanit olarak V. Laszl6 yil sonunda el¢i Philip’i ele gecirdi ve elgiyi
Kumanlarin gézetimine verdi. Papalik otoritesinin krala karsi miicadeleyi mesru

kilmasindan sonra 1277 oncesi statiikolarina déonmek i¢in firsat arayan baronlar

34 Giiniimiizde Sirbistan Voyvodina’da bulunur. Osmanli hakimiyetinde Semlik olarak anilmaktaydh.

345 Selmeczi, Kotony Népe, s. 129.

36 Aydua/Ay-doga ‘ay dogdu’ anlamma gelmelidir bkz. Baski, a.g.e., s. 247. ve Rasonyi, “Kuman Ozel
Adlan”, s. 171.

347 Paléczi, Pechenegs, s. 78.

348 Mektup icin bkz. Codex Diplomaticus Continuatus: Arpadkori Uj Okmanytar IV (1272-1290),
ed. Wenzel Gusztav, A Magyar Tudomanyos Akademia, Budapeste, 1862, s. 191.

39 Gyarfas, A Jasz-kanok Torténete 11, s. 346-347.; Codex Diplomaticus Continuatus, s. 199.
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harekete gegtiler. Kilisenin destegiyle Erdel voyvodasi Aba Finta liderligindeki
orgiitlendiler. 1V. Laszl6 Ocak 1280°de Beszterce®* civarinda yakaland: ve onu
korumasi i¢in Bihar'daki Lorand Borsa’ya emanet edildi. Baronlar krali esir ederek
kraliyetin mutlak giicline kars1 zafer ve mesruluk elde etmislerdi. Olay1 haber alan
Kumanlar ayaklanarak Borsa ailesinin miilklerini yagmalayarak elgiyi infaz etmeye
hazirlandilar. Ancak kosullar bilinmemekle birlikte baronlar, elgi Philip'in serbest
birakilmasini sagladi ve Mart 1280'de esir kral Buda'ya gotirildi ve isledigi
“glinahlar1” i¢in yeni bir yemine ve tévbe etmeye zorlandi. Kumanlarin genel isyant,
IV. Léaszl6'nun yeni yemininden sonra patlak verdi. Papalik elgisi, Katolik din adamlari
ve soylularin yardimiyla kazanilan zaferin ardindan, kralin kendisi artik baronlarin

elindeydi ve yeni yeminiyle Kumanlar i¢in hayal kiriklig1 olmustu®?.

b. Kuman Isyam

1280 sonbaharinda IV. Laszl6 tarafindan yiiziistii ve yalniz birakilan Kumanlar
kendi bolgelerinde ¢aresizce bir direnis ve isyan baslattilar. IV. Laszl6’nun yemini
sonrast el¢i ve baronlar tarafindan kendilerine yoneltilebilecek suglamalar varliklar
i¢in tehdit olusturmaktaydi. Kumanlar, liderlerinin tavsiyelerine ragmen yagmalanan
topraklar1 ve Hristiyan koleleri geri vermek istemedikleri i¢in, topraklara atanan
soylulara karsi askeri gili¢ kullandilar. Csanad'dan Szolnok'a ve Tuna ile Tisza
arasindaki ovada biitiin yerlesimlere saldirdilar. Kraliyet hazinesinin saklandigi Egres
ve Hajszentlérinc manastirlarini kusattilar ve ardindan Erdel istikametinde Tuna
Nehri'ne dogru ydneldiler. Isyanla birlikte yerlesimlerini bosaltmaya baslayan bazi
Kuman aileleri Kumanya’daki akrabalarina ulagmak amaciyla Bogdan’a dogru
yoneldiler ancak kral Laszl6 onlar iilkesine geri gotiirmek i¢in Eflak’a gitti®*2. Ulkeye
geri getirilen Kumanlarin basinda dux Cumaniae unvaniyla Oldamur®®® gecmisti.
Macaristan'da iktidar1 ele gecirmek amaciyla Altin Orda yonetimi altindaki Kuman

akrabalariyla temasa ge¢mis olmalari muhtemeldi. Kumanlarin arttk Macar

30 Giiniimiizde Bistrita, Bistrige. Romanya’nim kuzeyinde.

351 Selmeczi, Kotony Népe, s. 129-130.

%2 Nagy, a.g.m., s. 82.

%3 Gyarfas’a gore Koten’in ogullarindan biridir. Kéten’in ldiiriilmesinin ardindan Moldovya’ya
kacmistir Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete I1, s. 351.; Oldamur/Aldamur adi Tiirk¢e Eltemir olmalidir
bkz. Baski, a.g.e., s. 279 ve Rasonyi, “Kuman Ozel Adlarr”, s. 204-205.
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Kralligi’nin siyasi varligina tehdit olusturduklari diisiincesi ¢ok yayginlasti. Bunun
tizerine 1282 sonbaharinda IV. Laszlo, kendisini rehin alan Aba Finta ve Lorand
Borsa’yla anlagsarak Kumanlarin iizerine yiirlimeye karar verdiler. Giineye dogru
ilerleyen Macar ordusu Szeged il merkezi yakinlarindaki Hédmezévasarhely
noktasinda Oldamur liderligindeki Kumanlar1 yakaladi. Hod-to Savasi®™* denilen
savasta Kumanlar agir bir yenilgiye ugratildilar. Oldamur ve az sayidaki birligi
Bogdan’a ve Tuna'nin &tesindeki bolgelere kagti. Hod-td6 Savasi’nin sonucu olarak,
Korés-Maros ile Timis bolgesi arasindaki bolge Kuman yerlesim alani1 olmaktan ¢ikt.
Macaristan'daki Kuman niifusunda bir azalma oldu ve bununla birlikte bir daha eskisi
gibi olmamak iizere ekonomik ve askeri giicleri de biiyiik olciide azaldi. Isyana
katilmayanlar i¢in Kuman Yasas1 uygulanmaya baslandi, yerlesmeye ve Hristiyanligi

benimsemeye zorlandilar®®®,

Gyarfas’a gore IV. Laszl6 kacanlarin peslerinden giderek onlari Macaristan’a
geri getirdi. Kraliyet ordusu tarafindan yakalananlar kole edildi, miilklerine el
koyularak serflige siiriiklendiler. Yalnizca Oldamur’un seferine katilmayan Kumanlar

ayricaliklarini korumay siirdiirdiiler®®®,

Kumanlar ve Macarlar arasindaki Hod-t6 Savasi anlatilan nedenlerden dolay:
kaginilmaz hale gelmisti. Macaristan'da olup biten her seyin farkinda olan Papalik,
Avrupa'da “pagan sapkinligin” varligina miisamaha gostermedigi icin, Hristiyan
olmayan halklara da dinini dayatmak icin elinden gelen her seyi yapti. Fermo
Piskoposu tarafindan dayatilan Kuman Yasalari en azindan IV. Laszl6'nun zamaninda
uygulanabilir degildi, ¢linkii kral baronlara kars1 yalnizca Kumanlara giivenebilirdi. II.
Kuman Yasasi’'nin Kumanlara verdigi ayricaliklar ve Kuman soylularint Macar
soylulariyla esit bir hukuki zeminde tanimlamak Kumanlar i¢in ¢ok elverisliydi ancak
diger noktalarin Kumanlar1 eski geleneklerinden uzaklastirmak istemesi, verilen
ayricaliklari Kumanlarin goziinden gegersiz hale getirdi. Ozellikle yasayla getirilen

Hristiyan kole yasagi Kumanlarin ekonomik olarak bitirilmesini anlami tagidigi icin

34 Hod Golii Savast olarak gevirecegimiz savas aslinda bir gol kenarinda gerceklesmedi. Gyarfas
orijinal belgelerde Lacum (yer) ile Lacus (gol) olarak yanlis yorumlandigini belirtir. Savas Hod adli bir
koyde gerceklesmis olmalidir. Hodmezovasarhely dogru yer olmalidir. Gyarfas, A Jasz-kinok
Torténete II, s. 354-355.; Bu konudaki goriisler i¢in bkz. Kyra Lyublyanovics, “The Socio-Economic
Integration of Cumans in Medieval Hungary, An Archaezoological Aprroach”, Doktora Tezi, Central
European University, 2015, s. 276.

5 Nagy, a.g.m., s. 80-85.; Selmeczi, Kotony Népe, s. 130-131.; Paloczi, Pechenegs, s. 79-80.; Coban,
a.g.e.; 121-125.; Paloczi, “Poganyokkal Védelmeztetjuk”, s. 24.

36 Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete 11, s. 353-354.
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Kumanlarin tepkisi sert oldu. Kuman Yasasi’nin, Macar i¢ siyasetinin IV. Laszlo’yu
yalniz birakma politikas1 digindaki en biiyilik amaci bir iilke politikasi olarak
Kumanlar1 koklerinden koparmakti. Yasanin bir tirli pratige gecirilememesi
sebebiyle Papalik, 1282'de Kumanlarin kendi krallarima karst donmelerinde ve ona
kars1 savas yiiriitmelerinde dolayli olarak rol oynadi. Macar ve Hristiyan bir kral olarak
Laszl9, biitiin Kuman tebaasin1 Hristiyan dinini benimsemeye tesvik etme gorevine
sahipti, ancak akrabalig1 ve sempatisi sebebiyle onlara karsi savas dncesi ve sonrasi
hep hosgoriilii davrandi. Ne Macar tahtin1 ne de tek siyasi ve askeri destekgisi
akrabalarini kaybetmek istemiyordu ancak baronlarin ve kilisenin siyasi baskilarina ve
Kumanlarin bagibozukluguna dayanamayan IV. Lészl6 tahtin1 kaybetmemek adina

sonunda kararini verdi ve Hod-t6 Savasi’yla uzun siiredir devam eden soruna bir son

verdi®®’,

c. V. Laszlé Donemi’nin Sonu ve Kumanlar

Kumanlarin askeri gii¢ kullanilarak dize getirilmesi Macaristan’in sorunlarini
¢ozmedi. 1280'lerde giic miicadeleleri devam etti ve i¢ ¢ekismeler iilke yasaminin
kronik bir 6zelligi haline geldi. Kral, daha once oldugu gibi Kumanlara destek
vermeye calist1 ve etrafina topladigi koruma birlikleri Kumanlardan olusmaktaydi3®8.
Buna ragmen IV. Laszl6 artik baronlar1 dizginleyebilecek ve tacin otoritesini yeniden

kurabilecek kadar giiclii degildi®*®.

Hod-t6 Savagi’nda yenilen Kumanlarin ¢ogu, Nogay liderligindeki Altin Orda
topraklarinda yasayan akrabalarinin yanina kacti. Ayrilmalar1 Biiyiikk Macar Ovasi’nin
niifusunu, 6zellikle Macar Krallig1 i¢in 6nemli bir askeri unsur olan hafif atlilarin
sayisini azalttl. Yagsanan ¢atisma ve kaos ortami, Macaristan'da kalan Kumanlara karsi
giivensizligini artirmisti. 1285 yilinda Nogay’in Macaristan yonelik gerceklestirdigi
seferde Képes Kronika gibi donem kaynaklarinda Kumanlarin kiskirtmasi sonucu

gerceklestiginden bahsedilir®®,

37 Nagy, a.g.m., s. 86.

38 Paloczi, “Poganyokkal Védelmeztetjik”, s. 25.
39 Paloczi, Pechenegs, s. 81.

30 Selmeczi, Kotony Népe, s. 131.
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Ocak-Mart 1285'te Mogol ordusu Macaristan topraklarmi yeniden girdi. Ozi
kirsalindaki Mogollarin iki hani, Telebuga (T6le-Buka) ve Nogay tarafindan yonetilen

ordu, kuzey Karpatlar1 asarak Saros, Abatj ve Borsod®®!

kirsalin1 yakti. Erdel’den
Pest’e kadar olan bolge zarar gordii. Ancak Mogollar agisindan zayif ve basarili
olmayan bir seferdi. Abauj ve Saros'ta baronlar kendilerini Mogollara kars1 basartyla
savundular. Amadé Aba adli bir baron bir Mogol ordusunu yenebildi. Bu direnis ve
sonrasinda gelen kitlik ve salgin sonucu Macaristan’dan Erdel’e geri ¢ekilen Mogol

ordularma Sekeller, Rumenler ve Saksonlar Erdel’de de basariyla kars1 koydular3®?,

Mogollarin ¢ekilmesinden sonra 14 Agustos’ta Szepes’te®®® sebebini
bilmedigimiz bir isyan patlak verdi. “Neugar, neuger” adli bir savas¢1 grup ilk kez bu
sefer sirasinda ortaya ¢ikt1 ve IV. Laszlo’nun ¢agdasi kaynaklar daha sonra onlardan
ayr1 bir halk olarak bahsettiler®®4, Kralin hizmetinde ona yakin koruma saglayan bu
grup Macarca nydgér olarak adlandirilmaktaydi. Mogolca®®® hizmetkar, yoldas,

arkadas anlamia gelen noker/nokor sozciigiinden gelmekteydi®®®.

Noker kelimesinin kaynaklara girmesinin ardindan kaynaklarda Kuman
vurgusu yapilmamasi kelimenin etimolojisi sebebiyle koken tartismalar1 yaratti.
1285°teki Ikinci Mogol saldiris1 sonucu iilkede kalan Mogollar ya da Bogdanl
Kumanlar olabilecekleri diistintildii ancak nokerlerle kastedilen aslinda Macaristanli
Kumanlar oldugu goriisii yaygindir. IV. Béla doneminden beridir Macar ordusu
biinyesinde hizmet veren Kumanlarin IV. Laszl6é doneminde de hizmete devam ettiler.
Kilisenin ve baronlarin sikayetleri iizerine Papa IV. Honorius un (1285-1287) 1287°de
IV. Laszl6’yu tekrar Hristiyan inancina ters bir sekilde nokerlerle dostluk kurmakla,

onlarin yasam tarzlarin1 benimsemekle sugluyordu®®’.

1284 yilinin ilk aylarinda IV. Laszld, Kdészegi ailesine kars1 giristigi gii¢

miicadelesinde, kendi tebaasi tarafindan bir kez daha yenilerek ve geri ¢ekilmek

%1 Kuzeydogu Macaristan ve Slovakya’nin bati bolgeleri.

%2 Selmeczi, Kotony Népe, s. 131-132.

363 Kuzeydogu Slovakya. Giiniimiizde Spis.

364 Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete II, s. 362.

%5 Codex Cumanicus, s. 531.

366 Zerrin Giinal, “Noker”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 33, Istanbul, 2007, s. 216.; Benzer sekilde
Osmanli Devleti’nin kurulusunda da Osman Gazi’nin etrafinda savas¢1 yoldaglar1 olarak alplar/nokerler
bulunmaktaydi. Nékerlik kurumu ilerleyen zamanda kul sistemine déniistii Halil Inalcik, Devlet-i
‘Aliyye: Osmanh imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-I: Klasik Dénem (1302-1606) Siyasal,
Kurumsal ve Ekonomik Gelisim, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 26-33.

37 Gyarfas, A Jasz-kanok Torténete I1, s. 363, 365-366.; Coban, a.g.e., s. 127-128.
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zorunda kalmisti. Aristokrat gruplara karsi miicadelede kiliseden ve soylulardan
beklenen yardim ¢ok az goriiniiyordu ve kral artik onlara glivenmiyordu. Macar i¢
siyasetinde Kuman niifuzunun son kez gii¢lendigi bu dénemde, V. Laszl6 kendini
giivence altina almak adina bir tiir konar-goger han gibi emirlerini siki sikiya yerine
getirecek, kendine bagli Kumanlar ve diger Hristiyan olmayan unsurlardan olusan bir
ordu teskilatlandirdi. 1285-1290 arasindaki kaynaklar kralin sahsi ordusunu, yani
nokerlerini ayr1 halklar olarak adlandirdigindan, sayilar1 azimsanamayacak
diizeydeydi. Kralin ¢evresinde, daha sonradan 1V. Laszlo’nun son kral naibi olan
Mizse adli vaftiz edilmis Miisliiman da dahil olmak {izere bazit Macar soylu ve

sovalyeler de bulunmaktaydi®®,

IV. Laszl6, Papalikla aralarindaki Kuman sorununu yumusattiktan sonra tekrar
bu tarihlerde aykir1 yagam tarzina geri donmiistii. Daha 6nceden aldigi Kuman cariyesi
Edua’ya ek olarak Kopcsecs ve Mandula®®® adli iki yeni cariye daha aldi. Buna ek

870 rahibe manastirma bir nevi

olarak resmi karis1 Isabella’yr Margit-sziget’teki
hapsettirdi®?. IV. Laszl6 artik tamamen krallik ve kiliseyle baglarmi koparmisti.

Kendisine karsi olusabilecek koalisyona kars1 direnmeyi planliyordu.

Iste bu esnada, Kasim 1286'da IV. Laszlo’nun en biiyiik muhalifleri olan
Készegi ailesiyle hesaplasmak igin yeni bir sefer baslatti. Baglangicta kralin ordusu
basarili oldu, bir kaleyi isgal etmeyi basardi ancak K&szegi ailesi kagarak kendisine
aristokrat miittefikler topladi. Mart 1287'nin ikinci yarisinda Zsitva®’? yakinlarindaki
gerceklesen savasi kazandilar®”®. Savasi kaybeden IV. Lészl6 Tuna Nehri’ndeki
Csepel Adasi’na®™* ¢ekildi. Burada 18 Mayis 1287'de, “sadakatsiz baronlar ve
soylular” i¢in genel af ilan etti ve onlar1 kendi davalarindan vazgegerek kendi bayragi
altinda toplanmalar1 i¢in davet etti. Cagrisi yanitsiz kaldi ve yeni bir ordu toplayamadi.
Hayatta kalan baz1 destekgileri ve Kuman nokerleriyle sonugsuz bagka bir af ilan ettigi
Kuzey Macaristan’a geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Estergon baspiskoposu Ladomér ve

Macar ruhbani tekrar krala karst durmak zorunda kaldilar. Ladomér, Papa IV.

368 Selmeczi, Kotony Népe, s. 133.

369 Kopesecs ‘cok sag’ anlami igin bkz. Baski, a.g.e., s. 175, Mandula/Manthula badem anlamina
gelebilecegi hakkinda bkz. Réasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s. 233.

370 Budapeste’de Tuna Nehri’nde bulunan ada.

371 Selmeczi, Kotony Népe, s. 133.; Gyarfas, A Jasz-kunok Térténete 11, s. 364.

372 Slovakya’nin batisinda.

373 Kristo, a.g.e., s. 269.

374 Macaristan’1n orta kesiminde Tuna Nehri’nde bulunan en biiyiik ada.
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Honorius’a yazdig1 sikayet mektuplariyla Macaristan’daki siyasi manzaray1 Papaligi
bilgilendirdi. Bunun iizerine IV. Honorius 1287 baharinda IV. Laszl6’yu dini terk
ederek Tatarlar, Sarazenler’™, Nokerler ve paganlarla is birligi yaparak kendini
kirlettigi konusunda uyarir. Eger Hristiyanlara karsi zararli ¢abalarindan vazge¢mez
ve karisi Isabella’y1 tekrar es olarak almazsa kendisine karsi bir hagli seferi ilan etme
gorevini Estergon bagpiskoposuna Ladomér’e emanet ettigini bildirdi. Ayrica
Papa’nin baspiskoposa yazdigi mektupta Isabella’y1 esaretten kurtarmasmi ve

egemenligin tekrar kurulma yetkisini baspiskoposa birakti®’®.

Kralin yoklugunda, Estergon baspiskoposu Kasim 1287'de Buda'da bir meclis
toplad1 ve bu meclis, Kralige’nin serbest birakilmasi ve eski gelirinin saglanmasi da
dahil olmak tizere krala kars1 kararlar aldi. Mart 1288'de tekrar taht mesrulugunu
kaybetme riski tasiyan V. Laszlo, Szepes’ten Estergon’a geldi ve Ladomér'in 6niinde
on y1l 6nce oldugu gibi pismanliklarini bildirdi. Baspiskopos, baronlar ve biitiin ruhban
sinifi 6nilinde giinah ¢ikararak, 6ziine dénecegine dair yemin etti. Bu hamle IV. Laszlo
icin alisilmis bir sekilde siyasi bir manevraydi. Giinah c¢ikardiktan sonra bazi
baronlarla goriiserek anlasma igin giivence verdikten sonra onlar1 kraliyet kalelerine

hapsettirerek yeminini tutmayacagini gosterdi®’’.

IV. Lészl6’nun tekrar kontrolden ¢ikmasi tizerine Ladomér krala iki yiiksek
rahip gonderdi. Daha sonra 8 May1s 1288 tarihinde Papaliga gonderdigi mektubundaki
ifadelere gore Macaristan'm her yerinde din adamlarini korkung tehditlerle
asagilamaktaydi.  “Estergon baspiskoposundan  baslayarak altinda atanan
piskoposlarla Roma'ya kadar Tatar kiliglariyla yok edecegim.” seklinde tehdit
etmekteydi®’®. Aslinda IV. Laszl6 nun olaylarin basindan beri en biiyiik rahatsizligi
Papaligin Macaristan’in  egemenlik haklarimi zedeleyecek sekilde igislerine
karigmastydi. Bu goriismeyle agikga kiliseyi ve kilisenin kanunlarini umursamadigini,

kendi yasasini kullanacagini ve onu engellemelerine izin vermeyecegini belirtti.

Bununla birlikte, 1V. Laszlo’nun kendi yasasi, artik kendini tamamen bir

konar-gocer hani gormeye baslayan kralin tilke dinamiklerine pratikte uygun olmayan

375 Latin ve Grek kaynaklarinda Araplari, Islam’in ortaya ¢ikisi sonrasi genel olarak Miisliimanlar
tanimlamak igin kullanilan ad igin bkz. Cengiz Tomar, “Sarasinler”, TDV islam Ansiklopedisi, C. 36,
Istanbul, 2009, s. 116-117.

376 Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete II, s. 366.; Selmeczi, Kétony Népe, s. 133-134.

877 Selmeczi, Kotony Népe, s. 136.

378 Arpad-kori és Anjou-kori Levelek, s. 208,
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bir yonetim bi¢imini temsil ediyordu. Geligsmeler {izerine baronlar karar alarak krali
izole ettiler. Kralin temsil giiciine ihtiya¢ duyduklart i¢in ayn1 zamanda krali rahat
biraktilar. Bagkenti terk eden IV. Laszl6 Kumanlar ve nokerleriyle iilke boyunca
gezinen otoritesini kaybetmis avare bir krala doniismiistii. 1288 baharindan sonra 1V.
Laszlo, Tisza, Maros veya Temes kirsalinda, Asagi Tuna boyunca ve Barcasag'da
feodal hiikiimet merkezlerinden uzakta bir bolgede bir nevi konar-gocer hiikiimeti
kurdu®”®. Macaristan bir nevi kralsiz kalmisti. Soylular ve baronlarin iilke iginde

gliciiniin yiikselmesi siyasi otoriteyi de zayiflatmaktaydi.

Bu firsattan faydalanmak isteyen Avusturya Diikaligi harekete gecti. K&szegi
ailesinin Avusturya'yla komsu olan miilkleri i¢in zaman zaman siir ¢atismalari
yasanmaktaydi. Macaristan’in siyasi otoritesinin zayiflamasi iizerine Avusturya
hiikiimetini V. Laszl6'nun miittefiki olan babasi Rudolf'tan devralan Habsburg Prensi
Albert, Ivan Készegi’yle yasanan sinir anlagsmazliklarini bahane ederek 24 Nisan
1289'da Macaristan'a genel sefer baslatti. Sopron ve Vas bolgelerini ele geciren
Albert’e kars1 IV. Laszl6 bir savunma organize edemedi. Albert’in yaz aylarinda gii¢
toplamak i¢in Avusturya’ya donmesinden sonra, Macar krali da Erdel’e dondii. Albert,
Eyliil sonunda tekrar saldirdi ve bir aylik kusatmadan sonra Készeg kalesini®®® isgal
etti. Kral tekrar Tuna’nin batisina ordugahini kursa da isgale seyirci kaldi. Bu nedenle
biitiin {ilke halki, baronlar ve kilise bu duruma itiraz etti. Kral, son kalan itibarini
kaybetti. 23-26 Haziran 1289°da diizenlenen ulusal bir mecliste, yiiksek rahipler,
baronlar ve soylular bir kez daha tilkedeki durumu ¢6zmeye ¢aligtilar. Ivan Készegi,

Venedik’te biiyiiyen 1290 yilinda tahta gececek olan Andras’1 iilkeye davet etti®®,

Aralik aymna gelindiginde IV. Laszl6, Csandd ve Kordsszeg’de®® pes pese

askeri emir yayinladi ve soylulari silaha ¢agirdi. Ancak nokerleri ve Kumanlar diginda
kimse onun yaninda silah tutmadi. 1290 yilina gelindiginde kral, Cegléd®® ile Temes
bolgesi ve Bihar bolgeleri arasindaki tiggende sikismisti. Burada konar-goger sekilde

Kumanlarla birlikte gezmekteydi. Kral naibi olarak Mizse’yi atamasi da yetki alaninin

379 Selmeczi, Kotony Népe, s. 136.

380 Giiniimiizde Macaristan’m batisinda. Avusturya sinirinda.

31 Selmeczi, Kotony Népe, s. 137.

382 Giiniimiizde Romanya sinirlar igerisinde, Macaristan sinirinda.
383 Macaristan’1n ortasinda, Pest iline bagli bir kent.
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bu sarmaldan ¢ikmasma yardimci olmamusti®®*. Bu bolgede artik bir Macar krali

olmaktan ziyade Kuman krali olarak adeta devlet iginde devlet olusturmaya baslada.

“Kuman” Lészl6, amagsiz ve izole kaldigi Macar diizliiklerinde uzun siire
barmamadi. 10 Temmuz 1290°da Csanad'dan Bihar boélgelerine yiiriidiigii zaman
Borsa Kopasz’in Korosszeg’deki kalesi yakininda ordugahini kurdu. Gece oldugunda

Arboc, Tortel ve Kemence3®

adli ti¢ Kuman soylusu adamlariyla birlikte ¢adirda
uyuyan krala saldirarak onu o6ldiirdiiler. Suikasti Kumanlarin gergeklestirdigi bilinse
de tesvik edenlerin kim oldugu veya kim olduklar1 bilinmiyor. Kérosszeg Kalesi’nin
baronu Borsa Kopasz’in azmettirmis olmasi muhtemeldir. Azmettirici bilinmese de
su¢ Kumanlarim {izerine kaldi. Kral naibi Mizse, kardesi Ejze ve saldirida yaralanan
Edua’nin kardesi Miklos, suikasta karisan Kuman soylularinin obalarini basarak

onlardan intikam aldilar3®®,

XIV. Yiizyilda Kumanlar artik muhalefet gostermeden Hristiyanliga
geemislerdi. Yasam bicimlerinin ve kiiltiirlerinin degisimi ise olduk¢a yavasti. XIV.
Yiizyil ortalarinda 6nemli bir kismi1 hala yerlesik hayata gegmemisti. Ancak bu durum
zamanla degisti ve Kumanlar yavas yavas entegre edildiler. Boylarin baslar1 toprak
sahibi oldu, aileleri ise Macar aristokrasisi i¢inde soylu sinif haline geldi. Kumanlarin
yoksul tabakalar1 da yoksul Macarlar gibi serfler haline geldiler. Yavas yavas Hristiyan
dinini, Macar sosyal ve kiiltiirel yapisini, kiyafetlerini ve geleneklerini devraldilar ve
en sonunda dillerinden vazgectiler. Entegrasyonlart o kadar basariliydr ki XVI.
yiizyilda Biiylik Macar Ovasi’nda yerlestikleri bolgeler, iilkedeki en hizli biiyiiyen ve
sehirlesen alanlardi. Kumanlarin entegrasyon siireci XV. yiizyilda tamamlandigi
varsayilir. Daha sonra, Osmanl Tiirklerinin fetihlerinin bir sonucu olarak, Tuna ve
Tisza arasindaki Kiskunsag olarak adlandirilan Kuman yerlesim bdélgelerinin niifusu
azaldi, ancak Tisza'nin 6tesinde kalan Nagykunsag adli Kuman yerlesimleri fazla
etkilenmedi®’. Asimilasyon siirecinde bir sorun yasanmasa da Kuman toplumu iginde
Hristiyanlagtirmaya tepki canli kaldi. XVI. Yiizyillda dahi Katoliklik Kuman

toplumunda kok salamadi. Avrupa’da yasanan Reform hareketlerinde Nagykunsag ve

384 Selmeczi, Kotony Népe, s. 137.

38 Farsca kokenli Arbuz karpuz anlamina gelir bkz. Réasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s. 165-166. ve
Baski, a.g.e., s. 245., Tortel icin tort/dort ogul bkz. Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s. 252-253. ve Baski,
a.g.e., s. 287., Kemenge i¢in miizik aleti keman anlami1 vardir bkz. Réasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s.
217. ve Baski, a.g.e., s. 269.

386 paloczi, Pechenegs, s. 82.; Selmeczi, Kotony Népe, s. 138.

37 Kovécs, Zimonyi, a.g.m., s. 33-34.
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Kiskunsag tamamen Protestanliga gegti. Trento Konsili (1545-1563) sonrasi baglatilan
1648’de Otuz Yil Savaslari’’nin bitimiyle sona eren Karst Reformasyon siirecinin

ardindan bile bolge Proteston kalmaya siirdiirdii®®®.

J. Ozet ve Degerlendirme

Ozetleyecek olursak, Kumanlar 1V. Laszlé donemine kadar Macar ordusunun
asli atli unsurlari olarak, Katolik diinyasinin pargasi Biiyiik Macar Ovasi’nin ortasinda
0zgiin inang ve yasam bigimlerini neredeyse hi¢ degistirmeden siirdiirdiiler. Ancak V.
Béla’dan itibaren Macar krallarinin patrimonyal politikalarinin sonucu olarak kraliyet
giicliniin Kumanlar1 askeri giivence olarak kendi yanlarinda bulundurmasi, onlar
siyasi sorunlarin igine ¢ekti. Bu durum Kumanlari, Macar soylulariin hedefi haline
getirdi. Soylularin “dinsiz” Kuman giiciiyle desteklenmis kraliyet giiciinii kirmak igin
sikayetleriyle Papaligin devreye soktular. Macaristan’daki en biyiik siyasi ve
toplumsal sorunun Kumanlar oldugu algisimi1 yarattilar. Papaligin baskilart sonucu
cikartilan Kuman Yasasi, Kuman toplumunun biiyiik doniisiimiiniin baslangici oldu.
1279'dan sonra kesin olarak Hristiyanliga gegmek zorunda kalmalar1 ve yerlesik bir
yasam1 benimseyerek ekonomik yapilarinin ¢okmesi Kuman toplumunun asimilasyon
stirecini baglatti. Kuman Yasasi’nin amaci Kumanlar: ekonomik ve kiiltiirel olarak
kisitlayarak Macar toplumuna benzer hayat pratiklerine zorlamakti. Yine de birtakim
hukuki imtiyazlar kazandilar. Ugiincii boliimde ele alacagimiz iizere yerlesik hayata
zorlanan Kumanlar yerlestirildikleri topraklarda kendi teskilatlanmalarimi kurarak
kismi bir bagimsizlik ic¢ine girdiler. Macar tarihinin en sira dis1 krallarindan V.
Laszlo’nun calkantili hayati ve siyasi seriiveni 1279 ile 1290 yillar1 arasinda
Macaristan’in i¢ ve dis siyasetini etkiledigi gibi Kuman toplumunu derin bir bunalim
ve belirsizlik doneminden gegirdi. IV. Laszlo’nun Kumanlarin elinden oliimiiyle
birlikte Macaristan’da Kuman sorunu tamamen ortadan kalkti. Yukarida da
isledigimiz gibi Kumanlar IV. Laszl6’nun ardindan bir siire daha Macar ordusu

biinyesinde bulunmaya devam ettiler ancak bir siyasi gii¢ olmaktan g¢iktilar. XV.

388 Paloczi, “Poganyokkal Védelmeztetjik™, s. 28.
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yiizyildan itibaren dilsel ve kiiltiirel olarak tamamen asimile olarak Macar toplumu

icinde eridiler.
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UCUNCU BOLUM

MACARISTAN’DA YERLESIM

A. Mogol Istilas1 Oncesi Kumanlarda Devlet ve Boy Teskilatlanmasi

Mogol istilas1 6ncesi Kumanlarin devlet teskilatlanmasi giiclii bir merkezi
yonetimden ziyade boylar birligi seklindeydi. XI. yiizyilin ilk yarisinda Kipcak-
Kuman boylarinin genis bolgelere yayilmasi basta Oguzlar olmak iizere Karahanlilar,
Harezmsahlar ve Selcuklularla kars1 karsiya getirdi. Topraklarin1 dis tehdide karsi
korumak isteyen Kipcak-Kumanlar bu amagcla bir araya gelerek Kipcak-Kuman
birligini kurdular®®®. Teskilatlanmalar1 konar-gdcer yasam bigimleriyle baglantilryd.
Kaynaklarda Kipgak-Kumanlar farkli adlarda taninmaktaydilar. Rus kroniklerinin itil
ve Ozi arasindaki Kuman boylarindan, Islam kaynaklarmnda Kazak Bozkirinda
yasayan boylardan farkli sekilde bahsedilmesi bu ayrimi gdstermekteydi®*®. Bu boy
birligi Pecenekler ve Hazarlarda oldugu gibi bozkir ikliminin disina ¢ikmiyordu.
Kendi yasam bi¢imlerine en uygun olan bozkir kusagini dis tehlikelerden korumak

adina bozkir stirmin disinda kalan siyasi olusumlari baski altinda tutuyordu®®?.

Kumanlarda siyasi teskilatlanma Ahincanov’un diisiincesine gore Kipcak-
Kuman toplumunda iktidarin babadan ogula gectigi icin erken feodal devlet yapisi
seklindeydi. Kipgak-Kuman birliginde en az iki hanedan bulunmaktaydi. Ilbari ve
Uran boylar1 bu iki hanedan1 olusturmaktaydi. Yukarida bahsettigimiz Donetsk-Don
Kumanlarmin liderleri Sarukan ve Ejderha’ydi. Bu ziimre hem Ilbari hem Uran
hanedanlarinin da temsilcisiydi. Boylar bir hanin altinda birlesmislerdi. Boylarin i¢
dinamiklerinin Kuman toplumunun sosyal yapilanmasinin her asamasinda biiyiik bir

agirhiginin olmasi ve sosyo-politik denklemlerinde en biiylik ve gii¢lii boyun iktidar

389 Bolat Kumekov, “Kipgak Hanlig1”, TA, C. 2, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Cev. Aydos Salbayev, Ankara,
2002, s. 776.

3% vasary, Erken I¢ Asya’mm, s. 238-239.

%1 Kafesoglu, a.g.e., s. 189.
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devralmasi erken feodal devlet yapis1 6zellikleriydi®®2. Barthold ise Kumanlarin ayri
ayr1 hanlar1 oldugunu higbir zaman ortak bir han altinda toplanmadiklarini belirtir®®,
Ancak genel diislinceye gore Kumanlar Saruhan ve Bonek gibi karizmatik hanlarin
egemenliginde oldugu gibi disaridan gelecek tehditlere karsi tek bir han altinda birlik
olusturabilmekteydiler. Kongek ve halefi Yuri Kongekovi¢’in XII. ylizy1l sonundaki
cabalarinin  merkezi bir imparatorluk kurma c¢abasi oldugu seklinde

394

degerlendirilmektedir®®*. Ornegin Monomah’m saldirilar1 karsisinda Kumanlar birkag

boy koalisyonu seklinde pargalandilar. Bir alt birlik sayilan Vahsi Kumanlar ise

Don’un kars1 kiyilarinda kalmislardi®®,

Bozkirdaki en temel sosyal yap1 ¢adir sayisiyla 6lciilen hanelerdi. Akrabalik
esasimna gore otlaklar paylasilir ve beraber yasanilirdi. Siirtilerin bakimi i¢in bu
birliktelik biiyiik yarar saglamaktaydi. Akraba topluluklar1 hirsizliga kars: siiriileri
korur ve diger gruplarla olan c¢atigmalarda miittefiklik iligkisi i¢inde bir araya

gelirlerdi. Genis aile yapis1 hayvancilik {iretiminin siirdiiriilebilir olmasini saglardi®%.

397 bir araya gelmesiyle olusan bir

Kafesoglu’na gore boy, aile ve uruglarin
siyasi ve sosyal yapiydi. Boyun baginda boyun ¢ikarlarin1 gozeten ve i¢ diizeni
saglayan bir bey bulunmaktaydi. Boylarin belirli bir arazisi, savas giicii ve ekonomik
diizeni bulunmaktaydi. Boylarmn bir birlik olusturmasi ulus/halk anlamina tekabiil
eden budun®®® olarak adlandirilmaktaydi. Boylar birligi ¢ogunlukla soy ve dil birligine
dayanmaktaydi. Buna ragmen bozkirda kurulan siyasi birliklerin budunlardan ziyade
boylar arasi siki siyasi, sosyal is birliginden dogdugu anlagilmaktadir. Pegenekler ve

Kumanlar bdyle bir yapiya sahiptiler®,

Orhun yazitlarina gore Tiirk bozkir siyasi yapisi: Ogus (aile), Urug (aileler

birligi), Boy (bod), Budun (boylar birligi), il (devlet) olarak teskilatlanmaktaydi. Aile

burada biitiin teskilatlanmanin temelinde bulunmaktaydi ve kan akrabalig1 esasti®.

392 Ahincanov, a.g.e., s. 276-277.

393 V. V. Barthold, Orta Asya Tiirk Tarihi Dersleri, ed. Hiiseyin Dag, Caglar Yaynlari, Ankara, 2004,
s. 103.

3% Golden, “Cumanica 17, s. 67.; Peter B. Golden, “Cumanica IV: The Tribes of the Cuman-Qip&ags”,
Archivum Eurasiae Medii Aevi, S. 9, 1995-1997, s. 106-107.

3% Gumilev, Avrasyadan Makaleler-1, s. 287.

3% Ahmet Tasagil, Ilk Tiirkler Bozkirdan Diinyaya Yayilanlar, Kronik, Istanbul, 2021, s. 50-51.

37 Aileler birligi anlamma gelmektedir. Abdiilkadir Donuk, Eski Tiirk Devletlerin idari-Askeri
Unvan ve Terimler, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul, 1988, s. 89.

3% Donuk, a.g.e., s. 71-72.

39 Kafesoglu, a.g.e., s. 229-232.

400 Kafesoglu, a.g.e., s. 226.
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Boylar arasi hiyerarsi bulunmaktaydi. Siyasi liderlik genellikle ihtiyar boylara aitti.
Ailevi yapi, otlak miilkiyetini belirliyor, siyasi ve askeri sorumluluklar
kararlastirtyordu. Konar-gocgerlerin siyasi yapilar1 sona erdigi zaman bu aile temelli
sistem kayboluyor ve akrabalik baglar1 yalnizca yerel diizeyde Onemini

siirdiiriiyordu®®®.

Kuman toplumunun teskilatlanmasi da bahsettigimiz iizere boy
teskilatlanmasinin ilkelerine dayaniyordu. Bu durum Macaristan’a geldiklerinde de
stirdii. Biiyiik kayiplarin ardindan Macaristan’a gelen Kuman boylari, beyleri, hayatta
kalan askerleri, yoksul akrabalari ve kolelerinden olusuyordu. Kongek doneminde
oldugu gibi biiylik bir siyasi teskilatlanmadan uzaktilar. Erken feodal devlet yapisinda
gii¢ soylu boylarin elindeydi. Macaristan’da da eski topraklarindan gelen soylu aileler
statiikolarin1 ~ stirdiirebildiler. Kuman Yasast sonrasi ekonomik yapilarinin
farklilagsmasina bagli olarak sosyal tabakalasma artti. Macaristan’da bu {ist sosyal
tabaka kaynaklarda 6nde gelen insanlar ve miilk sahipleri olarak listelenen capitaneus
ve dominuslara denk gelmektedir‘®?. Asagida isleyecegimiz szék teskilat1 da bu sosyal

yapinin bir sonucudur.

B. Macaristan’daki Kuman Boylar1

Kumanlar Mogol istilas1 Oncesinde daha Once bahsettigimiz gibi boylar
birlikteligi seklinde yasiyorlardi. Rasovskiy’nin tasnifledigi Kuman boy birlikleri4%3
kendi aralarinda organize olarak seferlere katiliyorlar ancak disaridan bir tehdit geldigi
zaman birlikte hareket ediyorlardi*®*. Bu gruplar iginde de boylar bulunmaktaydi.
Kumanlarin asil dagilma siireci yukarida inceledigimiz gibi Mogollarin Dest-1 Kipgak
bozkirlarindaki boy birligini pargalamasiyla oldu. Boylar kendi baslarina
birbirlerinden bagimsiz hareket etmeye basladilar. Basti, Bortz ve Koten Han

orneginde oldugu gibi kendi istekleriyle Hristiyanligi kabul etmeye kendilerine yeni

topraklar ariyorlardi.

401 Tagagil, a.g.e., s. 53.

402 Mandoky Kongur Istvan, “A kun nyelv magyarorszagi emlékei 117, Jaszkunsag, 39/3, 1993, s. 14
403 Rasovskiy, “Kumanlar Kuman Topraklarinm”, s. 159-186.

404 Gokbel, a.g.e., s.49.
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Ayni sekilde Macaristan’daki Kuman toplumu da eski Kumanya'da oldugu gibi
boylardan olusan bir yapiya sahipti. Macaristan’a gelen Kumanlarin tam olarak kag
boy olarak geldikleri ve nasil orgiitlendikleri hakkinda fazla bilgi yoktur ancak 1279
tarihli Kuman Yasasi’nda anlagsmanin garantisi olarak yedi Kuman boyundan esirler

vereceklerini vurguluyordu®,

Generatio, Genus olarak bahsedilen bu yedi boy, Macaristan’a gelen
Kumanlardan biiyiik sosyal birimler olarak yerlestirilerek teskilatlandirildilar®®. Bu
boylar i¢inden Borcsél, Csertan, Olas, Iloncsuk ve Koor hakkinda bilgiye sahibiz*"’.
Yedi boyun yerlesim yerleri IV. Béla doneminde belirlendi ancak Kuman Yasasi’yla
birlikte kesinlige kavustu. Tuna ve Tisza arasinda Koros nehirleri boyunca, Maros ve
Koros nehirleri arasinda veya ayni nehirlerin her iki kiyisinda ve Timis ve Maros
nehirleri arasma yerlesmeleri kararlastirildi*®®. Hod-t6 Savasi’ndan sonra Temes teki
Kumanlarin ¢ogu iilkeyi terk etti. Arkeologlara gore XIII. ylizyil sonunda bir kismi
Tuna’nin sag boyunda, Si6 ve Tuna arasindaki Biiyiik Macar Ovas1’nin cografi parcasi
olan Mez6fold’e tasinmis olabilir*®. Kuman Yasasi’nda bahsedilen yedi boyun
Kalocsa, Oradea, Eger, Csanad ve Vac piskoposluk arazilerine yerlestigini belirtir.
Péloczi’ye gore yukarida verilen boy adlarinin diginda adin1 bilmedigimiz iki Kuman
boyu eski Kumanya topraklarinda aranmalidir. Macaristan’da Nagykunsag ve
Kiskunsag*® olarak adlandirilan Kuman bélgelerinde tespit edilen yer ve sahis
adlarinda Bayandur, Barak, Koncek, Kulan, Toksaba ve Teke gibi adlarin eski
Kumanya cografyasiyla kesin baglantilar1 gostermektedir. Kayip boylarin Dogu

Avrupa’daki diger Kuman boy adlar1 hesaba katilmalidir®!?,

405 Gyarfas, A Jasz-kunok Térténete II, s. 439

408 Paloczi Horvath Andras, “A Kis- és Nagykunsag telepiiléstorténete a 13-15. szdzadban™, A Szent
Domonkos Rend és A Kunok, ed. Barna Gabor, Innovariant Nyomdaipari Kft., 2016, Szeged, s. 30.
407 Réasonyi, Tuna Képriileri, s. 103.

408 Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete 11, s. 439-440.

409 Bankiné Molnér Erzsébet, A Jaszkun autonémia- Dél-Alfoldi évszazadok 22, Bacs-Kiskun Megye
Onkormanyzata, 2005, Szeged, s. 16.

410 1279 tarihli Kuman Yasasi’nin ardindan Csertan ve Iluncsuk boylarmin Tuna ve Tisza arasindaki
uzun kum seridi boyunca yerlesmelerinin ardindan bolge XVI. yiizyil ortalarindan itibaren Cumania
Minor yani Kiiciilk Kumanya anlaminda Kiskunsag olarak adlandirildi. Tisza ve Koros nehirleri arasina
Olés boyunun yerlesmesinin ardindan bélge Biiyiik Kumanya anlaminda Cumania Maior/Nagykunsag
olarak adlandirildi Hathazi Gabor, Paloczi Horvath Andrés, “Besenyd €s kun régészeti emlékek
Magyarorszagon”, Torok nyelvii népek a kozépkori Magyar Kiralysagban, Kovacs Szilvia —
Zimonyi Istvan, Hathazi Gabor — Paloczi Horvath Andrés, Lyublyanovics Kyra, Marcsik Antonia,
Altajisztikai Tanzsek, Szeged, 2016, s. 67.

41 Paloczi, “A Kis- és Nagykunsag”, s. 30.
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-Borcsél: Boyun adina ilk kez Rus kroniklerinde Burcevici, Niiveyri, Ibn
Haldun ve Dimaski gibi Arap kaynaklarinda Burcoglu olarak rastlanmaktadir*'?,
Macar kaynaklarinda ise Boresol*'? seklinde gegmektedir®#. Temes vilayetinde Maros
ile Temes nehirleri arasinda yerlestiler. Macaristan’daki Borcsol boyu, XI. ylizyildan
itibaren Rus kroniklerinde bahsedilen Donetsk bolgesine yerlesik Burgogullari’nin bir
uzantistydi*'®. Boyun énemli bir kism1 Mogollara teslim oldu daha sonra Altin Orda

416

icinde Bur¢oglu olarak bilindiler**®. Macaristan’a geldikten sonra 1266 yilinda

Borcsol boyunun basinda “Keyran, Dominus de Cumanis de genere Borechol”

" adinda birinden

(Borcsol soyundan Keyran, Kuman beyi) unvaniyla Keyran*!
bahsedilir*8, Yine 1288 tarihli bir belge Keyran’mn ogullar1 Uchugan ve Vancsuk’tan
(Vchugam et lvanchuch fily Keyran de genera Borchovl) bahseder®®. fleride
bahsedecegimiz Macaristan’da Kumanlara 6zgii 6zerk idari birim olan szék teskilati,
Borcsol boyunun yasadigi bolgede kurulamadi ¢iinkii bu bolge Hod-t6 Savasi’nin
ardindan Macaristan’dan ayrilan Kumanlar tarafindan terk edilen bdlgelerden
biriydi*?°. Rasonyi, Romanya’da 1442 yilma tarihlenen Borcsol izlerini tespit
etmistir*??

bilinmektedir*?2.

. Yine 1448 yilinda Moldova’da Borgul adinda bir soylunun varlig

-Csertan: Arapca kaynaklarda Cortan ya da Ozur Cortan seklinde
gecmektedir®?®. 1347 tarihli bir Latince Macar belgesinde Comes Kumceg, Capitaneus
Cumanorum, genetationis cherthan seklinde*?* yine 1367 tarihli baska bir Latince
Macar belgesinde generacionis Chertan seklinde bahsedilmektedir®. 1621 yilma

kadar Romanya’daki Slav kaynaklarinda ¢ortan/curtan adi gériilmektedir*?®. Csertan

412 Golden, “Cumanica IV”, s. 110.

413 Rasonyi’ye gore karabiber anlamima gelmektedir bkz. Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s. 192. ve
Baski, a.g.e., s. 252. ancak Golden bunu inandirict bulmamaktadir bkz. Golden, “Cumanica IV’ s. 110.
414 Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, 5.192

415 Paloczi, Pechenegs s.56

418 Selmeczi, Kotony Népe, s. 150.

47 Rasonyi’ye gore kayirmak fiilinden tiiremistir bkz. Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s. 218. ve Baski,
a.g.e., s. 269.

418 Gyarfas, A Jasz-kanok Torténete 11, s. 418, 456.; Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, 192.

419 Gyarfas, A Jasz-kunok Térténete I1, s. 456.

420 pPaloczi, Pechenegs, s. 56

421 Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s. 192.

422 Rasonyi, “Tuna Havzasinda Kumanlar”, s. 146.

423 Golden, “Cumanica IV”, s. 112.

424 Gyarfas, A Jasz-kunok Térténete 111, s. 476, 484.

425 Gyarfas, A Jasz-ktinok Torténete 111, s. 503.; Rasonyi’ye gore ¢ortan, Tiirk dillerinde turna baligi
anlamina gelmektedir Réasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s. 199- 200.

426 Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s. 199-200.
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boyu Tuna-Tisza nechirleri arasindaki kumlu diizliiklerde Pest, Fejér, Szolnok,
Csongrad ve Bodrog vilayetlerinden verilen topraklara yerlestiler. 1347 tarihli belgede
ad1 gegen Kongek*?” (Kumceg) Csertan boyunun beyiydi. Borcsollarda oldugu gibi bu
boyun da biiyiik bir kism1 Mogollara teslim olup eski Kumanya topraklarinda kaldi 422,
Kongek doneminin en giiglii Kuman beylerindendi. Péloczi’ye gore Kongek’in
ailesinin, kral V. Istvan’la evli Kuman hani Sayhan’in kiz1 Erzsébet araciligryla Macar

429

kraliyetiyle iliskileri vardi*”. Csertan boyunun yerlesim merkezinde 1418°de Csertan-

szék adiyla, 1440’tan itibaren Halas-sz¢ék adiyla idari merkez kuruldu®°.

-Olas: Rus kroniklerinde Kumanlarin bir boyu olarak Ulasevi¢i adinda

kaydedilmistir®®!

. Kumanlarin Macaristan’a gelmesiyle Latince Macar kaynaklarinda
1328 tarihinde Cumanorum de genere Olaas olarak yani Olaas soyundan gelen
Kumanlar biciminde gegmektedir*®. Rasonyi’ye gore Olas Tiirkge ulas anlaminda

433

ula- fiilinden tiiremistir™*. Olas boyu yani Ulasogullar1 1279 Kuman Yasasi sonrasi

Tisza’mn sol boyunda Tisza-Koros nehirleri arasinda Heves-Ujvar ve Kiilsé Szolnok

ilcelerine yerlestiler*3,

Boy bolgeye yerlestikten sonra zaman iginde bdlgeye
Nagykunsag (Cumania Maior) adi verildi. Yasadiklar1 bolgede 1440 yilindan itibaren

Kolbasz-szék idari birimi kuruldu*®.

-K6r/Kol: Rus ve Islam kaynaklarinda bahsi gegmeyen boy Macar
kaynaklarinda ilk kez 1315 yilinda genere Kool, 1350°de generacionis Koor seklinde
gecmektedir®®. Rasonyi adin etimolojisini Uygurca ‘az, énemsiz’ anlaminda kogur
sozciigiinden vermektedir*®’. Baski ise ordu kolu anlaminda vermektedir*®®, 1315
tarihli belgede Kondam et Juhpogo de genere Kool “Koor boyundan Kondam ve
Juhpogo” ifadesi Kondam adindan bahsetmektedir. 1350 tarihli ayn1 belgeden de
Kordan’in Ko6r/Kol beyi oldugu hakkinda bilgi sahibi oluyoruz. Comitis Georgii filii

427 pantolon anlamina gelmektedir. Kisi ad1 olarak kullanildig1 gibi giiniimiizde Macaristan’da Kéncsog
bi¢ciminde yer adi bulunmaktadir bkz. Rasonyi, “Kuman Ozel Adlarr”, s. 226-227.; Pantolon, salvar.
Codex Cumanicus, s. 512.

428 Selmeczi, Kotony Népe, s. 151.

429 Paloczi, Pechenegs, s. 59.

430 Kovéacs, Zimonyi, a.g.m., s. 33.; Lyublyanovics, “The Socio-Economic Integration”, s. 137-138.

431 Golden, “Cumanica IV”, s. 120.

432 Gyarfas, A Jasz-kunok Térténete 111, s. 470.

433 Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s. 156.

434 Paloczi, Pechenegs, s. 56.; Baski, a.g.e., s. 279.

435 Hathazi, Paloczi, “Besenyd és kun régészeti” s. 67.

436 Gyarfas, A Jasz-kunok Térténete 111, s. 508, 509.

437 Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar”, s. 224.

438 Baski, a.g.e., s. 274.
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condam Capitanei comanorum generacionis Koor ‘Koor boyundan Kondam’mn oglu
Georgii’ ifadesinden Kumanlarin Hristiyanlasma siireci de goriilmektedir**®. Csanad
vilayetinde Maros nehrinin giineyine yerlesen Kor/Kol boyu sonradan Szentelt-szék

idari birimi altina teskilatlandi**°.

-lloncsuk: lloncsuk boyunun tam tarihi bilinmemektedir. Daha dogrusu bir boy
olup olmadig1 bilinmemektedir. Bolgede siyasi bir rol oynadiklar1 bilinmekte, ancak
bu adin gercekten var olan bir boya mi yoksa yanlis yorumlanmis sahis adi ya da
atalardan kalma bir adi mi gosterdigi belirsizdir**t. Rus ve Islam kaynaklarinda
adlarina rastlanilmamaktadir. Baski’ye gore boyun ad1 yilancik, kiiciik yilan anlamina
gelmektedir**?. Kiskunsag’da Jakabszéllas’a yerlesen Iloncsuk boyu hakkinda Gyorffy
Gyorgy, lloncsuk adimin bir Kuman beyinin adi olabilecegine dikkat c¢ekerek
Kecskémet-szék’in olusumunda pay sahibi olduklarini belirtir**. Paloczi’ye gore ise

444

Iloncsuk atalara ait bir addi™*”. Biitemer adinin kendi torunlari tarafindan ata adi olarak

kullanildi. Bu yiizden Iloncsuk adinin ailenin atalarindan biri olmas1 muhtemeldir®®.
Macar kaynaklari 1343°te Buthemer de genere llunchuck seklinde Iluncsuk soyundan

® adli bir beyden bahseder**’. Hathizi’ye gore Iloncsuk beyi

gelen Biitemer*
Biitemer’e bagli Kumanlar Halas-szék’te Csertan boyuyla birlikte komsu olarak
yasamaktaydi. lloncsuklar burada Csertanlarin vesayeti altindaydilar. Aralarinda
yasanan anlagmazlik sebebiyle Biitemer, Csertan beyi Koncek’ten bagimsizliklarini
kazanmaya calisiyordu. Bu vesayet XV. ylizyilin ilk ¢eyreginde Kecskémet-sz€k ve

Halas-szék in altindaki yerlesim birimlerinin ayrilmasiyla ortadan kaldirilabildi®*®,

-J4sz: Macarca Jasz denen Irani bir halk olan Alanlar kesin olarak bilinmese de
genel diisiinceye gore Kumanlarla birlikte Mogol istilast sonrasinda Macaristan’a

geldiler. Kuman Yasasi’nda ve Macar yasalarinda onlart Kumanlarla birlikte anmalari

439 Gyarfas, A Jasz-kinok Torténete 111, s. 508, 509.

440 paloczi, Pechenegs, s. 58.; Hathazi, Paloczi, “Beseny® és kun régészeti” s. 67.; Lyublyanovics, “The
Socio-Economic Integration”, s. 277.

441 Lyublyanovics, “The Socio-Economic Integration”, s. 139.

442 Baski a.g.e., s. 262.

443 Hathazi Gabor, “Halas kun székkdzpont és magyar mezdvaros a kozépkorban”, Kiskunhalas
Torténete 1. Tanulmanyok Kiskunhalasrél a kezdetektol a torok kor végéig, ed. Kovacs Jozsef,
Szakal Aurél, Kiskunhalas, 2000, s. 176.

444 Paloczi, Pechenegs, s. 59.

45 Lyublyanovics, “The Socio-Economic Integration”, s. 140.

446 Bitmek, dogmak, yaratilmak anlamui igin bkz. Rasonyi, “Kuman Ozel Adlar1”, s. 193. ve Baski, a.g.e.,
s. 255.

47 Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete 111, s. 482.

448 Hathazi, “Halas kun székkdzpont”, s. 176.



96

ve onlara her zaman ayni ayricaliklart tanimalari yasal olarak Kumanlarla esit

goriildiigiinii gostermektedir**®

. Macar kaynaklarinda ilk kez 1318’de esir alinan bir
kolenin boyunu ifade etmek amaciyla jazonice seklinde ge¢mektedir. Laszlo
Selmeczi’nin kazilarinda bulunan Jasz mezarlar1 ve Organdaszentmiklos’da Kuman
mezarligiyla buluntularinin incelenmesi ve karsilastirilmasi Jaszlar ve Kumanlarin es
zamanl hareket ettigini gosterdi*®®. Jaszlar farkli etnik yapidan gelseler de Paléczi,
onlarin kayip “yedinci” Kuman boyu sayilabilecegini belirtir. Eski Kumanya
topraklarinda Kumanlarin egemenligi altinda yasayan bir niifustan geldikleri
varsayilir. Boylece orf ve adet olarak Kumanlardan ayr1 6zel bir hukuki statiiye gerek
duyulmadi. Jaszlar, Kuzey Macaristan’da Matra Daglarinin giiney eteklerinde Zagyva
Vadisi’ne yerlestiler. 1323 yilinda Kumanlarla benzer sekilde verilen kraliyet
imtiyazlar1 kendi 6zerk yapilarini uzun siire korumalarini sagladi. Glinlimiizde Jaszsag
olarak adlandirilan Zagyva ve Tarna nehirleri boyunca uzanan yerlesimleri XV. yiizyil

itibariyle Berény-szék idari birimi altinda teskilatlandirildi*®?.

C. Kuman Yerlesimleri ve Szék Teskilati

1279 Kuman Yasasi’ndan anlasilacagi iizere Macaristan’da Kumanlarin etnik
ozerklikleri Kuman orf ve adetleri ve Macar Kralligi’nin yazili1 yasal metinlerine
dayanmaktaydi. Macaristan’a kabul edilmelerinin ardindan Buda’ya yakin kisimlarda
Tuna-Tisza aras1 ovalara yerlestirildiler. Belirlenen alanlar Tuna-Tisza arasinda,
Korés'tin yaninda, Maros ve Ko6rds nehirleri arasinda ve Timis-Maros nehirleri
arasindaydi1*®?. Jaszlar da Zagyva vadisine yerlestiler. 1279 Kuman Yasas1 ve Hod-t6
Savasi’nin ardindan yerlesim alanlarinda bazi degisiklikler yasandi. Ancak Kuman
Yasast sonrasinda kalic1 olarak giiniimiizde Kiskunsag ve Nagykunsag olarak

adlandirilan topraklarda yerlesmelerine izin verilecek topraklar belirlendi*2,

Kuman Yasasi’nda bahsi gecen yedi Kuman boyu kendi i¢ dinamiklerinde

giiclii bir feodal iliskiye sahiptiler. Bu iliskilerini Macaristan’da da siirdiirdiiler. Eski

49 Selmeczi Lasz10, “A jaszok betelepiilése a régészeti kutatasa”, ed. Havassy Péter, Ziidulé Sasok
Uj Honfoglalék — Beseny6k, Kunok, Jaszok — A Kozépkori Alféldon és Mez6foldon, Erkel Ferenc
Muzeum, Gyula, 1996, s. 77.

40 Bankiné, a.g.e., s. 17.

41 Paloczi, Pechenegs, s. 60-64.

42 Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete 11, s. 339, 439-440.

453 Bankine, a.g.e., s. 15-16.
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Kumanya topraklarinda oldugu gibi her boyun basinda bir bey, en giiclii ve en zengin
boyun basindaki beylerden de Kumanlarin hani belirleniyordu. Macar kaynaklarinda
beyler i¢in Latince dominus veya comes unvani kullanilmaktaydi. Kuman Yasasi’nda
Kuman hanlar1 Alpar ve Uzur i¢in dominis Cumanorum ifadesiyle bahsedilir*®*. Codex
Cumanicus’da bu unvanlarin karsilig1 olarak bey ve biy ifadeleri yer almaktadir. Bu
beylerin Kuman Yasasi’nda kazandiklari kismi 6zerklik onlara sorumluluk alanlarinda

455 ynvaninda kendi

birtakim yetkiler vermisti. Boylarin iudex illius generacionis
yargiglar1 bulunmaktaydi. Codex Cumanicus’da kadim orgiitlenmelerindeki jarguci**®
unvanina denk gelmekteydi. Kumanlar 6zerkliklerini koruduklar1 donemde igisleri bu
jargugiler tlizerinden yuritildi. XIV. ylizyilin ilk ceyreginden itibaren askeri

457

teskilatlanmalarinda ise belgelerde Capitaneum seu Judicem™’ seklinde gegen

komutanlarin emrindeydiler. Codex Cumanicus’taki gibi, ¢eribagsi sifatiyla boylarin

askerleri seferlere sevk ediyorlardi®°8,

Kuman Yasasi, Kumanlarin yerlesim yerlerini nehirlere gore belirledigini ve
sonraki maddelerde bunlart miilkiyet hukuku kurallarina gore belirlendigi goriiliiyor.
Kumanlar, miras¢isi olmadan 6len soylularin topraklar1 gibi kraliyet miilklerine veya
kraliyet tasarrufundaki topraklara yerlesebilir ancak kilise ve manastir miilklerine
yerlesemezlerdi. Boylece Kunsag’da topraklar Kuman beyleri ve soylulari arasinda
paylasildi. Kuman koyleri, Macar miilkleri arasinda daha kiiciik alanlarla serpistirildi
ve bu nedenle Kuman boylarinin kaderi, biiyiik 6l¢iide cografi duruma, yakin gevreye,
miilkiyet iligkilerine, sahsi yerlesimlerin ekonomik ve pazar firsatlarina bagl olarak
gelisti®*®, Paloczi, Kézai Simon’un ifadelerinden IV. Béla ve daha sonra oglu V.
Istvan’in asil plan1 Pegeneklere uyguladiklari gibi Kumanlart her ilgeye dagitmak
oldugunu ancak bu planin uygulanamadigini vurgulamaktadir. Bu yiizden Kuman
boylaria kendi yerlesim yerleri verildi. Gyorgy Gyorffy'ye gore bir boyun yerlesim
alanlari zamanla bolgesel bir teskilata dontstiiriildii. Szék teskilati, muhtemelen

Sakson ve Sekel szék modelinde, XV. yiizyilin baglarinda Kral Zsigmond doneminde

44 Gyarfas, A Jasz-kunok Térténete I1, s. 438.

45 Gyarfas, A Jasz-kunok Térténete I1, s. 441.

% Codex Cumanicus, s. 601.

47 Gyarfas, A Jasz-kaunok Torténete 111, s. 464.

48 Coban, a.g.e., s. 143-144.

459 P4loczi Horvath Andrés, “Telepiiléstorténeti kutatasok a kozépkori kun szallasteriileten”, ed. Rosta
Szabolcs, Kun-kép-A magyarorszagi kunok hagyatéka Tanulmanyok Horvath Ferenc 60.
sziiletésnapja tiszteletére, a Bacs-Kiskun Megyei Onkormanyzat Muzeumi Szervezete,
Kiskunfélegyhaza, 2009, s. 220.
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olusturuldu. Bu topraklar, Macarca megye denen vilayet teskilatindan bagimsiz
yapidaydilar. Paloczi’nin hesaplarina gore 1282°den 6nce Macaristan’in yiizde 5’i
olan 11.000 kilometrekare, XIV. ylizyll basinda aralarindaki Macar miilkleri

sayllmazsa Kumanlarin kapladig1 alan 8100 kilometrekareyi bulmaktaydi*.

Bu ozerk topraklara Latince sedes, Macarca szék denilmekteydi. Erdal
Coban’in onerisine gore Tiirkge olarak orda terimine denk gelmekteydi®®t. Macar
Kralligr’nin bu uygulamasi yeni degildi. Daha onceden Saksonlar, Sekeller ve
Pecenekler ayricalikli etnik gruplar olarak kraliyet miilklerine yerlestirerek szék
teskilatlar1 kurdular. Sz€k teskilati igcin Kuman Yasasi’nda 6zel bir atif bulunmamasina
ragmen Kuman Yasasi’nda elde ettikleri kiiltiirel ve hukuki haklar, boylara belli dl¢iide

ictimai yapilarini ve dzerkliklerini korumalarim sagladi*®?,

Bankiné’ye gore Szék teskilatlanmasi iki yonlii bir ¢abanin sonucudur.
Kumanlar kendileri tarafindan 6zgiirliiklerini koruyabilmek amaciyla gelistirdiler.
Diger yonden bakildiginda ise Macar Kralligi'nin bir vergilendirme ¢abasi
goriilmektedir. Vergilendirilme kaygisinda XIV. yiizyil itibariyle bir toplumsal
degisimin sonucu goriilmektedir. Kumanlar topraga baglanarak c¢ift¢i bir yasam
bicimine gectikce askeri ylikiimliiliikleri azaldi. Macar ordusunda daha fazla ihtiyag
duyulmamaya baslandi. Bunun sonucunda tam vergi muafiyetleri ortadan kalkarak

krala 6deme yapmaya basladilar?®?,

Sz¢k teskilatlarinin basinda bulunan beyler (comes/dominus) sz€k idaresindeki
insanlardan sorumluydu. Kral tarafindan onaylanmas1 gerekilen kisilerdi. Topraklar
paylasilirken de Macar Krallig1 miidahil olmadi. Beylerin kendi gii¢ dengelerine gore
esit olmayacak bir dagitim yapildi. Beylerin yetenegi, giicli ve yasal konumuna gore

464 Mevcut arazilerinin bu sekilde daralmasi

kendi aralarinda paylasacaklardr
Kumanlarin hayvancilik faaliyetlerine de zarar verdi. Beyler, szék yonetimi i¢in kral
tarafindan finanse ediliyordu. Selmeczi’ye gore Macarca ispan denilen Macar yerel
yoneticilerle esit kosullara sahip olmalart muhtemeldir. Yol ve ticaret vergilerinin licte
birini beyler almaktaydi. Ancak Kumanlarin Macar toplumuyla biitiinlesme siirecinde

sz€klerin islevi zamanla Onemli Ol¢lide degisti. Boylarin feodallesmesi ve kan

460 P3loczi, "A Kis- és Nagykunsag”, s. 29-32.
4! Coban, a.g.e., s. 150.

462 Bankine, a.g.e., s. 24.

463 Bankiné, a.g.e., s. 26-28.

44 Gyarfas, A Jasz-kunok Térténete 11, s. 340.
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baglarinin arka plana itilmesiyle birlikte boy teskilat1 da yavas yavas ortadan kalkti.
Beylerin yerlesim alanlar1 6nemli dlglide degismesine ragmen yedi Kuman boyuna
karsilik gelen yedi szék teskilat1 uzun siire hayatta kaldi. XV. yiizyil itibariyle askeri
gorevleri geri planda kalmis ancak yarg: yetkileri, vergi ve idari gorevleri széklerin

kaldirilmasina kadar siirdii*®°.

-Csertan/Halas-szék: Csertan adi1 1347°de kaynaklarda ilk kez Comes Kumceg,

Capitaneus Cumanorum, genetationis cherthan*t®

seklinde Kong¢ek’in unvaninda
rastlanilir. Gyarfas’a gore Halas en eski Kuman merkezlerinden biriydi*®’. Tuna-Tisza
arasinda orta ve gliney boliimlerindeki bataklik ve kumluk araziler {izerine kuruldu.
Bu bolge Orta Cag’daki Bodrog, Fejér ve Csongrad vilayetlerinin sinirlarindaydi. Szék
siurlari iginde XIV. yiizyilda Altin Orda ve Romanya’da da izlerine rastlanan Csertan

boyu tarafindan yénetilen bir teskilatlanmaydi*®®

. XV. ylizy1l itibariyle Macar niifuslu
kraliyet miilkii olan pazar kasabasi Halas’a sahip oldular. Idari merkezlerini ve
karargahlarin1 Halas’a tasiyarak székin merkezi haline getirdiler®®. 1440’tan itibaren
Halas-sz¢ék olarak anilmaya baslandi. Bélgedeki Kuman yerlesimlerinin diplomatik

belgelerden 1520’lere kadar varligini siirdiirdiigii anlasiimaktadir®™®,

-Kecskemét-sz¢ek: Halas-sz€ék’in kuzeyinde Tuna-Tisza arasinda ortasindaki
kumlu arazide kuruldu. Pest, Fejér, Szolnok ve Csongrad vilayetlerinin Orta Cag’daki
sinirlarinda  kuruldu. Merkezi, Halas-szék’teki gibi  Kuman yerlesimleriyle
cevrelenmis bir Macar pazar kasabasi olan Kecskemét’ti*’!. Kecskemét, Illoncsuk
boyunun topraklarinda ve ¢evresi Kuman yerlesimlerinden olussa da bir Macar pazar
kasabastydi ve daha 6nce hi¢ Kumanlara ait olmamisti*’2. Ancak Iloncsuklarin Csertan
boyuna bagli oldugu ya da bagimsiz bir boy olup olmadiklar1 kesin olarak bilinmedigi
icin Kecskemét-szék’in  kurulusundaki Iloncsuk boyunun rolii tam olarak
bilinmemektedir*’®. Hathazi’ye gore Kecskemét-szék 1423-1446 tarihleri arasinda
kuruldu. Tuna-Tisza arasinda yer alan diger székler Halas ve Kara/Mizse idarelerinin

XVI. yiizyilin ilk yarisinda sona ermesiyle Kecskemét-szék, 1548 yilinda onlarin

465 Selmeczi, Kétony Népe, s. 156-158.

466 Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete 111, s. 476, 484

47 Gyarfas, A Jasz-kunok Térténete I11, s. 184.

468 Hathazi Gabor, “A kun és jasz szék kozpontok kérdéséhez”, Studia Caroliensia, 3-4, 2006, s. 113.
469 Paloczi, Pechenegs, s. 56.

470 Hathazi, “A kun és jasz szék”, s. 113.

471 Hathazi, “A kun és jasz szék”, s. 122.

472 Bankiné, a.g.e., s. 28.

473 Hathazi, “Halas kun székkdzpont”, s. 176.
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yetkilerini devraldi ve boylece Kiskunsag kavraminin temellerini olusturdu. 1570
yilina gelindiginde Kecskemét-szék’in de varligr sona erdi. Gorev ve yetkileri dort
kiiglik szék tarafindan paylasildi: yeniden kurulmus Mizse-szék’e ek olarak,
Szabadszallas, Kisszallas ve Lajosszallas adli yeni Kuman székleri bu gorevi

iistlendiler*’*.

-Kolbaz-szék/Kolbazszallas: Kolbaz-szék, giiniimiiz Nagykunsag sinirlari
icinde Tisza ve Hortobagy-Berettyo arasinda Heves, Ujvar ve Kozép-Szolnok
vilayetlerinin Orta Cag’daki sinirlarinda kuruldu. Rus kroniklerinde bahsi gegen
Ulagevigi, Macaristan’daki adiyla Olas boyunun yerlestigi topraklar iizerinde kuruldu.
Kolbaz-sz¢ék teskilatina dair ilk bilgiler 1440 yilina aittir*”. Székin adi 1300 civarinda

6 gelmektedir.

yasayan Olas boyunun en onemli iiyelerinden Kolbaz’dan?
Kaynaklarda székin merkezi Kolbazszallas adli yerlesimden ilk kez 1395°de
bahsedilmektedir. Bu da kurulusunun 1440’dan daha erken tarihlerde olabilecegini
gostermektedir*’’. Kolbaz-szék Kumanlarmin énde gelen zengin smifi gevresindeki
arazileri satin alarak topraklarini genislettiler. Ayn1 zamanda komsu 1ss1z topraklar
Ozgirce isgal ederek de genislediler. XVI. ylizyilin basinda Magyartelek, Torokbor,
Toroknépe, Ujtelek, Hathdz, Boregyhaz, Tatartelek, Kéapolnatelek ve Péntektelek
bozkirlar1 gibi ¢evrelerinde bulunan bozkirlara el koyarak kullanima agtilar. Boylelikle
sadece hayvanlari i¢in meralarini artirmaya ¢aligmakla kalmadilar, ekilebilir araziler,

cayirlar ve balikgilik alanlari da edindiler*’

. Kolbaz-szék, Osmanli hakimiyetinin sona
ermesinin ardindan I. Leopold (1658-1705) tarafindan Jaszkunsag’in ayricaliklarim
kaldirildig1 ve bolgenin Alman sovalyelerine satildigr 1702 tarihine kadar varlik

gosterdi®’®.

Boyun bélgeye yerlesmesi ve sz€ék teskilatinin kurulmasimnin ardindan XVI.
ylizyil itibariyle bolge i¢in zamanla Nagykunsag terimi olugsmaya bagladi. Bu anlamda

tarihi Nagykunsag terimi degiskenlik gostermektedir. Cografi anlamda sinirlamak

474 Hathazi, “A kun és jasz szék”, s. 123.

475 Hathazi, “A kun és jasz szék”, s. 126.

476 Rasonyi’ye gore Kolbaz adi kol + bas, ordu kolunu yen anlaminda vermektedir. bkz. Rasonyi,
“Kuman 6zel adlar1”, s. 221.

477 Selmeczi, Kotony Népe, s. 159.

478 Paloczi, “A Kis- és Nagykunsag” s. 34-35.

47° Hathazi, “A kun és jasz szék”, s. 126.
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zordur. Biiyikk Macar Ovasi'nda komsu bolgelerden keskin bir sekilde ayrilmamus,

diger yandan Macar yerlesimleri tarafindan biitiinliigii bozulmustur*°.

-Kara/Mizse-szék: Tuna ve Tisza arasindaki yukari Kiskunsag'in kuzey
ucunda, Pest ve Szolnok vilayetlerinin simirlarinda kuruldu. Hathazi’ye gore bunlar
aslinda sadece Kara ve Mizse adinda iki kii¢iik yerlesimden olusan, ad1 bilinmeyen bir
boyun bagimsizligimi basariyla korumus bir par¢asinin yarattigi kiiciik szék
teskilatiydi. 1339 ve 1440'ta Halas-székle birlikte Kara-szék’ten ilk kez bahsedilir.
Ayni1 bolge 1469°dan itibaren Mizse-sz€k olarak anilmaya baslandi. Kara-szék’in ilk
beyi Mizse Gyorgy, kardesi Marton’la birlikte 1440-1469 tarihleri arasinda
karargahlarin1 Kara’dan bir kdy olan Mizse’ye tasidilar. 1548-1570 yillar1 arasinda
yetkileri Kecskemét-szék’e devredildi. 1570 yilinda Kecskemét-szEk’in ortadan
kalkmasinin ardindan ii¢ yeni kiicik Kuman széki (Szabadszallas, Kisszallas,
Lajosszallas) ve Mizse-szék tekrar kuruldu. 1590°a kadar kesintisiz olarak varligini
stirdiirdiigii bilinen Mizse, daha sonralari niifusu azalarak issizlasti ve ortadan

kalktr*8L,

-Hantos-szék: Tuna Nehri’'nin batisindaki tek Kuman yerlesimiydi.
Hantosegyhaza merkez olarak Fejér vilayetinde kuruldu. Hathazi’nin ¢alismalarina
gore burasi XIII. yiizyilda bilinmeyen bir Kuman boyu tarafindan ikincil bir yerlesim
alan1 olarak tutulmaktaydi. Boyun 1246 civarinda yerlestigi asil topraklar yukari
Kiskunsag’in batt ucudur. Kaynaklar yerlesimden 1399 ve 1406’da szék teskilati
olmadan bahseder. Hantos-szék ise ilk olarak 1417 tarihinde ge¢mektedir. Hantos-
sz€k’in ortadan kalkmasi ise 1526 Mohag Savasi sonrasina denk gelir. 1537°de 1. Janos
(1526-1540) Osmanl akinlarinin ardindan hayatta kalan yedi Kuman yerlesimini Pécs
piskoposu Sulyok Gyorgy ve kardeslerine siradan serf kdyleri olarak bagigladi. Yasal
statlistinii kaybeden Hantos-szék’in XVII. yiizy1l basina kadar Osmanlilarla siiren

savaslar kademeli olarak niifusunun azalmasi ve go¢ etmesine sebep oldu*®?,

-Szentelt-szék: Tisza ve Maros nehirlerinin birlestigi yerin giineyinde,
Csanad'da ve ardindan Torontdl (giiniimiizde Voyvodina, Sirbistan) vilayetlerinde
kuruldu. Harangod (Aranka) nehrinin giiney kiyisindaki Kuman yerlesim blogunun

1424 yilinda bir szék teskilatina doniistiiriilmesiyle olustu. Hakkinda en az bilgi olan

480 paloczi, “Telepiiléstorténeti kutatasok™, s. 220
481 Hathazi, “A kun és jasz sz&k”, s. 126-127.; Selmeczi, Kétony Népe, s. 168-169.
482 Hathazi, “A kun és jasz szék”, s. 132-134.
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Kuman yerlesimidir. Kor/Kol boyunun yerlesimi iizerinde kuruldu. Merkezi
Szenteltegyhaz adli yerlesim yeriydi. Kaynaklarda hakkinda son kez 1488 tarihinde
bahsedilir. Osmanli fetihleri esnasinda ardinda pek iz birakmadan tamamen
kayboldu*e3,

-Berény-sz¢ék: Yukarida acikladigimiz gibi Kumanlarla ayni riitbe ve
ayricaliklara sahip Jaszlar, Kumanlarin yedinci boyu olarak kabul goriilmektedir.
Szabd Laszlo’ya gore Jaszlar, Kumanlar tarafindan askeri yardimcilar olarak
orgiitlendiler. Bu ylizden Macaristan’da Kumanlardan ayrilana kadar kaynaklarda ayri
olarak Jaszlardan bahsedilmedi“®*. Jaszlara 6zel olarak kurulan Berény-szék, Heves ve
Ujvar vilayetlerinde Zagyva ve Tarna nehirleri boyunca Berény merkezli olmak iizere
kuruldu. 1439’da kuruldugu diisiiniilen Berény-szék, diger Kuman teskilatlarindan
farkli olarak kaynaklarda gegen Ozel bir ada sahip degildi. Gyorffy Gyorgy’nin
calismalar1 sonrasit Gyorffy tarafindan bolgenin adi verilerek adlandirilmigtir. Berény-
sz€k, Osmanli hakimiyetinde Hatvan Sancagi’na baglh kaldi. Osmanli hakimiyetinin
sona ermesinin ardindan tipki Kolbaz-sz¢ék gibi 1. Leopold tarafindan Jaszkunsag’in

Alman sovalyelerine satildig1 1702 tarihine kadar varlik gosterebildi®®.

D. Kumanlarin Macaristan’daki Dil Bakiyeleri

XIII. yiizyildan itibaren Macar kaynaklarinda kayith kisi ve yer adlari ile
Macarcaya dahil olan Kumanca sozciikler, Kumanlarin dili hakkinda bilgi
vermektedir. Bu kaynaklarda bulunan Kuman kokenli kisi adlarin sayist 200’1
bulmaktadir. Kumanlar kisi adlarin1 Macaristan’a yerlesmelerinin ardindan yaklasik
yiz yil kadar koruyabildiler. XIV. ylizyildan itibaren Hristiyanlagsmanin etkisiyle
Kuman kisi adlarinin yerini Katolik adlar1 almaya bagladi. Bu adlarin ¢ogu eski
Kipgak-Kuman dilinden gelmektedir. Orta Kip¢ak-Kuman dilinin {iriinii olan Codex

Cumanicus bu agidan Macaristan’daki Kuman diline yakin olsa da tamamen ayni

483 Hathazi, “A kun és jasz szék”, s. 135-136.
484 Selmeczi, “A jaszok betelepiilése”, s. 77.
485 Hathazi, “A kun és jasz szék”, s. 136-138.
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degildir*®®. Biz de bu baglamda tezimizde bahsi gecen Kuman hanlar1 ve beylerinin

adlarinin anlamlarint verdik.

Kumanlarin kendilerine ait yazilar1 oldugu tartismalidir. Bu hususta Gyarfas,
XVIL yiizyilda yagamis anonim bir Cek tarih¢iden aktardigi bilgilere gére Kumanlarin
kendi harfleri bulunmaktaydi. Buna gore IV. Béla’nin 1253’teki seferine eslik eden
Kuman birliklerinden bahsederken yakinlardaki bir kilisede Kumanlarin tabutlar1 ve
onlarin harfleriyle oyulmus taslar bulunmaktaydi*®’. Ancak Kuman runik yazisi
olduguna dair bir kanit yoktur. Mezarlardan ¢ikarilan siis esyalari iizerinde bulunan
runik yazi benzeri isaretlerin siisleme amactyla kullanildig: diistiniilmektedir. Bunlarin
sadece mezarlardan ¢ikmasi ve bagka veriye ulasilmamasi sebebiyle runik yazi

kullandiklarma dair bir kanit bulunmamaktadir*ee,

Macaristan’daki Kumanca dil bakiyeleri {izerine ¢alisan kendisi de Kuman

kokenli olan Mandoky Kongur Istvan, Kumanca’nin Macaristan’daki dil bakiyelerini
89

metinler ve sozciikler olarak gruplandirir. Buna gore*®:
Metinler:

a) Kun Miatyank,

b) sarki,

c¢) yemek duasi,

d) selamlasma ifadeleri,

e) cocuk tekerlemeleri, sayismalar ve oyunlar.
Sozciikler:

a) Kumanca kokenli kisi ve yer adlari,

b) Macarcadaki Kumanca sozciikler.

486 Baski Imre, “Orta Cag Macaristan’ina Yerlesmis Gogebe Kipcak-Kumanlarin Sahis Adlarmin En
Eski Katmani Uzerine”, Yoriik Arastirmalari-1, ed. Fatih Uslu, Konya, 2020, s. 50-51.

487 Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete 11, s. 285-286.

88 Eva Kincses-Nagy, “Yok Olan Bir Halk ve Yok Olan Bir Dil: Macaristan’daki Kumanlar ve
Kumanca”, Tehlikedeki Diller Dergisi/Journal of Endangered species research Languages 2, 2013,
s. 162-163.

489 Mandoky Kongur Istvan, “A kun nyelv magyarorszagi emlékei 111, Jaszkunsag, 39/4, 1993, s. 27.
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Kumanlardan gelen en biiyiik dil bakiyesi olan Kun Miatyank adli dua,
Protestanlarmn kullandigi Matta incili’nin 6: 9-3. boliimiiniin Kumanca gevirisidir.
Bizim atamiz*® seklinde gevrilen dua, 1744 yilinda saray damismani Adam Kollar’
Kunsag bolgesi heyeti iiyesi Istvan Varr6o’dan duyup not etmesiyle giliniimiize
gelmistir. Kun Miatyank duast Mandoky tarafindan Kumanca yeniden derlendi.

1744°de kaydedilen ilk versiyonuna ek olarak 80 kayit daha vardir. Caligmasi

esnasinda Mandoky bunlardan 63 tanesini kullandi*®:

Mandoky’nin rekonstriiksiyonu:
bizin atamiz kim-sin kokte
sentlensin senin adn

diisstin senin konliin

negik kim cerde alay kokte
bizin ekmegimizni ber bizge
biit-biitiin kiinde

ilt bizin minimizni

necik kim biz de iyermiz
bizge otrii kelgenge

iltme bizni ol camanga
kutgar bizni ol camannan
sen barsiy

bu kii¢li bu ¢in iygi tenri
Amen

Cevirisi:

Bizim atamiz, sen ki goktesin,
azizlessin senin adin,
diigsiin senin gonliin,

gokte oldugun gibi yerde de

bizim ekmegimizi ver bize biisbiitiin giin,

490 | atince Pater Noster.
491 Kincses-Nagy, a.g.m., s. 163.; Kovécs, Zimonyi, a.g.m., s. 16-17.
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al gotiir bizim giinahimizi,

biz de bize karsi gelene bagisladigimiz gibi
koyma bizi o yamanda,

kurtar bizi o yamandan;

sen varsin

bu gii¢lii, bu adil iyi Tanri;

Amin*%2,

Kumanca’dan Macarcaya gegen sozciikler genellikle tarim ve hayvancilikla
ilgilidir. Bunlara ornekler verecek olursak: Macar ¢obanlarinin en ¢ok kullandigi
araglardan olan drkany Kumanlarin getirdigi bir bulustu. Serbest dolasan siiriiden
hayvani boynundan yakalamaya yarayan bir ilmekli bir kementtir. Kumanlarin
getirdigi bir diger tiriin, daridan fermente edilen bozadir. XX. yiizyilin baslarina kadar

Macaristan’da tiiketildi. Barag*®

ya da komondor olarak bilinen Macarlarin {inli
coban kopegi de Kumanlar tarafindan Macaristan’a getirildi. Bu gii¢lii hayvanlar
Biiyiik Macar Ovast’nda siiriilerin  korunmasinda ¢obanlarin  vazgecilmez
yardimcilariydi. Kamcsi, kamsi ¢obanlar i¢in okiizleri glitme araci olan kamg1 igin
kullanilmaktaydi. Biiyiik Macar Ovasi’nda yaygin bir kullanima sahipti. Kangyik eyer
kayisina verilen addi. Kapkany ise Kunsag’da tilki ya da gelincik yakalamak i¢in
kullanilan demir ya da ahsaptan yapilan kapanlar olarak bilinmekteydi*®*. Balta
(balta), bicska, bicsak (bigak), tdzeg (tezek), teve (deve) seklinde Ornekler
cogaltilabilir. Kumanlar ayni1 zamanda buzogdny (bozdogan), szongor (sungur) gibi

yirtict kus adlarini da getirdiler®®®.

Kumanca’nin Macaristan’da tam olarak ne zaman kayboldugu
bilinmemektedir ancak Kun Miatyank duasinin bir Protestan duasi olmasi Kuman
dilinin Reform sirasinda da hayatta oldugunu gostermektedir®®. Kumanlarla ilgili

Osmanli yazar1 Seyh Ali’nin 1588’de Buda’da yaptig1 geziden diistiigii bir not vardir.

492 Kincses-Nagy, a.g.m., s. 164.

4% Barak/Barag, kopek anlammin disinda Dest-i Kipgak’ta ve Macaristan’da bir boy adidir. Rasonyi,
“Kuman Ozel Adlar1”, s. 175-176.

4% Bellon, a.g.e., s. 23-24.

4% Baski, a.g.e., s. 214-215.

4% Baski, a.g.e., s. 213.
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Seyh Ali, Buda kirsalinda “Tatarca” konusan bir millet oldugundan bahseder*®’.

Mandoky, Osmanlilarin kendileri disindaki biitiin Tiirkleri Tatar olarak adlandirdiklart

4% Bu acidan

icin Seyh Ali’nin Kumanlardan bahsettigi konusunda emindir
degerlendirildiginde Reformun etkisi altinda Kuman dili Macar dili tarafindan
bastirild1 ve zamanla tamamen unutuldu. Kun Miatyank da eski dillerinin bir hatirasi
olarak kaldi**®. Kun Miatyank, Kistjszallas ve Karcag gibi bazi Kunséag sehirlerinde

1948 yilina kadar liselerde miifredatin bir pargas1 olarak dgretildi®®.

E. Ozet ve Degerlendirme

Kumanlarin Macaristan’daki boy diizeni ve yerlesim yapilarin1 6zetleyecek
olursak: XIII. yilizyilin ortasinda Macaristan’a yerlesen Kuman boylarinin Macar
Krallig1’yla siiren siyasi ve askeri iliskilerinin belli bir otorite altina alinabilmesi i¢in
Kuman toplumunun Macar toplumuna entegre edilmesi planlanmisti. Bunun i¢in
tasarlanan 1279 tarihli Kuman Yasasi’nda Kuman toplumu Macaristan’da belirlenen
bolgelere yerlestirilmesine karar verildi. Tuna-Tisza arasinda, Koros'iin yaninda,
Maros ve Kords nehirleri arasinda ve Timis-Maros nehirleri arasindaki topraklari
zamanla Kiskunsag ve Nagykunsag olarak adlandirilmaya baslandi. Yasada bahsi
gecgen yedi Kuman boyu hakkinda Csertan, Borcsol, Olas, Kor/Kol ve lloncsuk boylari
hakkinda bilgiye sahibiz. Bu boylara ek olarak Irani bir halk olan Jasz toplumu da
aragtirmacilar tarafindan genellikle Kumanlarin bir pargasi olarak kabul edilmektedir.
Bu yerlestikleri bolgelerde Kuman Yasasi’nda kazandiklar1 belli kiiltiirel haklarla
birlikte i1dari 6zerklikler kazandilar. Macaristan’in degisen askeri ihtiyaglari sonucu
vergiden muaf Kuman topluluklarini vergilendirme istegi dogmustu. Bdylece
Kumanlarin szék denilen idari birimler altinda teskilatlanmalar1 saglandi. Yasa sonrasi
Macar kralinin karismadig: toprak dagitiminda Kumanlarin kendi igtimai yapilarinda
gilic ve zenginlige gore boylar arasi toprak paylasimi yaptilar. Sz€k teskilatlariin
kurulmasiyla Macaristan’in kendi idari birimlerinden bagimsiz bir yapiya sahip bu
bolgelerde boy beylerine askeri, idari ve hukuksal yiikiimliiliikler yiiklendi. Hepsinin

kokeni bilinmese de idareler bir boya ait yerlesimlerdi, boyun niifuz alanlarinda

497 Gyarfas, A Jasz-kunok Térténete II, s. 165.

4% Mandoky, “A kun nyelv 1117, s. 28.

499 Gyarfas, A Jasz-kunok Torténete 11, s. 165-166.
50 Méndoky, “A kun nyelv 1117, s. 28.
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kuruldular. Biiytikliikleri degismekle birlikte Csertan/Halas, Kecskemét, Kolbaz,
Kara/Mizse, Hantos, Szentelt ve Berény adlari altinda kurulan szék teskilatlari
birbirinden bagimsiz sekilde tarih sahnesinden silindiler. Kumanlarin Macar toplumu
icinde zamanla asimile olmas1 ve Osmanli seferlerinin bolge niifusunu biiyiik dlgiide

azaltmasi1 Kumanlarin 6zerkliklerinin ortadan kalkmasindaki baslica sebepler oldu.

Kumanlar, Macaristan’da asimile olsalar da biraktiklar1 kisi ve yer adlari,
Macarcaya kazandirdiklari sdzciikler onlarin varligini hatirlatmaktadir. Kun Miatyank
duasi, sayigsmalar, tekerlemeler gibi Kumanlardan kalan dilsel bakiyeler Macaristan’da
konunun uzmanlarinin ve arastirmacilarin ilgisini ¢ekmektedir. Ayni zamanda Kun
Miatyank duasi, Kiskunsadg ve Nagykunsdg’da bir etnik farkindalig: siirdiirmek adina
tiniinli  korumaktadir. Giiniimiize gelen Kuman dil bakiyeleri {izerine yapilan
calismalar Tiirk dili tarihi arastirmalarinda 6nemli oldugu kadar boy, kisi ve yer
adlarinin aydinlanmast Kuman tarihinin karanlikta kalan kesimlerinin acikliga

kavusturulmasi adina Tiirk tarih¢iligi adina da biiylik 6nem tagimaktadir.
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SONUC

Tezimizde Tirk tarihinin en ilgi ¢eken konularindan olan Kipgak-Kuman
tarihinin ayr1 bir sayfasi olan Macaristan’daki Kumanlarin tarihini ele aldik. Kipgak-
Kumanlarin kokenleri ve erken tarihlerinden bahsettikten sonra Tiirk literatiiriinde
yeterince islenmemis Kumanlarin Macaristan’a goglerini ve yerlesimlerini tezimiz

kapsaminda detaylandirmaya calistik.

Kipgak-Kumanlar 1030’lu yillardan itibaren Rus knezlikleriyle 200 yil
boyunca diplomatik, ticari ve kiiltiirel birtakim iliskiler kurdu. Kipgak-Kumanlar
soydaglart Pegenekler ve Uzlar1 bolgeden kovarak Dogu Avrupa ve Balkanlar’daki
niifuz alanlarmi genislettiler. Ozellikle Balkanlar’da Bulgarlar ve Ulahlar iizerinde
derin iz biraktilar. Burada Kuman soyundan gelen askeri elitlerin kurdugu hanedanlar
uzun siire Balkanlar’da yonetimde kaldilar. II. Bulgar Devleti’nin kurulusunda
Kumanlar ana aktor olarak tarih sahnesinde yer aldilar. Calismamizin ilk boliimiinde
bu konuya deginerek Macar cografyasinin Kumanlar i¢in 6neminin anlagilmasini
amagladik. Go¢ sonras1t Macaristan 6rneginde oldugu gibi Kumanlar yerlestikleri ya
da parali asker olarak gorev yaptiklari diger devletlerde askeri idarede 6nemli s6z
sahibi oldular. Balkan uluslarinin Orta Cag tarihlerindeki doniim noktalarinda 6nemli

izler biraktilar.

Bir diinya hakimiyeti kuracak Mogollarin Dest-i Kipgak bozkirlarina gelmesi
Kuman tarihi igin bir doniim noktasi oldu. Bir kesif seferi niteliginde hareket eden
Mogol ordular1 1223 Kalka Nehri Savagi’nda birlesik Rus-Kuman ordularini agir bir
maglubiyete ugrattilar. Maglubiyetin ardindan biiyiik kayiplar veren Kuman birliginin
bazi boylar1 batiya dogru goge basladilar. Bu hususta Macar Kralligi’nin Kuman
boylarini heniiz go¢ oncesinde Hristiyanlagtirma misyonlarini tezimiz kapsaminda ele
almaya calistik. Macar Kralligi'nin doguya dogru niifuzunu arttirma politikalar
Kumanlarla yakin temas kurmalarini sagladi. Bolgeye yerlestirdikleri Alman To6ton
sOvalyeleri araciligiyla misyonerlik faaliyetleri siirdiirmek istediler. Ancak Mogollarin
Dest-i Kipgak seferlerinin devami niteliginde 1237 ve 1241°de yaptiklart seferler
Kuman Birligi’nin tamamen dagilmasina yol agti. Mogollarin Avrupa’ya dogru
yonelmeleri 1239 yilinda Koéten Han onderliginde biiyiik bir Kuman Kkitlesini

Macaristan’a go¢ etmek zorunda birakti. Caligmamizda bu gogii biitiin yonleriyle
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aciklamaya calistik. Kumanlari, Hristiyanlig1 kabul etmeleri karsiligi kabul ederek
Mogollara karsi1 kullanmak isteyen IV. Béla’nin istedigi olmadi. Gogleri yerli
Macarlarla biiyiik sorunlar yaratan Kumanlara karsi ¢ikan bir isyanda liderleri Koten

Han o6ldiiriildii. Kumanlar bu olay sonras1 Macaristan’1 terk ettiler.

1241°de Muhi Savasi’nda Mogollardan agir bir yenilgi alan Macarlar,
Mogollarin iilkeyi terk etmesinin ardindan Kumanlar1 geri davet ettiler. Biiyiik Macar
Ovas’nin i¢ kesimlerine Tuna ve Tisza nehirleri arasinda yerlestirilen Kumanlar
burada kendi yasam bigimlerine gore yasamaya basladilar. Ulkeye giris esnasinda
Hristiyanlig1 kabul ettiklerini bildirseler de kendi kiiltiirleri ve konar-gdger yasam
bicimlerini siirdiirmeleri Macaristan’da yeni bir kriz yaratti. Macaristan’da krallik
gliciiyle soylular arasinda yasanan i¢ rekabette krallik tarafindan askeri gii¢ olarak
kullanildilar. Ayn1 zamanda Macaristan’in dis seferlerinde Macar ordusunda gorev

almalar1 onlar1 uzun siire 6nemli atli askeri unsurlar haline getirdi.

Macaristanli Kumanlarin tarihlerinin en 6nemli doniim noktas: IV. Laszl6’nun
hiikiimdarlig1 slirecinde yagsandi. Anne tarafindan yari bir Kuman olan I'V. Laszl6’nun
Kumanlarla olan iligkisi, Macaristan’da var olan Kuman sorununu derinlestirdi.
Papaligin devreye girip IV. Laszl6’yu Kuman sorunu iizerinden defalarca anlagmaya
zorlamas: basarili olmaymca hazirlanan Kuman Yasasi’yla Kumanlarin yasam
bicimleri basta Hristiyanliga kesin gecis olmak iizere birtakim kurallara baglandi.
Kuman Yasast’yla birlikte Kumanlarin yasam bicimleri zamanla degisime ugradi.
Hristiyanligin Kuman toplumu i¢inde yayginlagsmasi, kole elde etmek gibi ekonomik
faaliyetlerinin ortadan kaldirilmasi topraga bagl bir serflesme siirecini getirdi. Macar

toplumu igerisinde zamanla dil ve kiiltiirel degerlerini kaybettiler.

Son boliimde inceledigimiz tizere Kumanlar, Kuman Yasast’yla belirlenen
bolgelere yerlestikten sonra sz€k denilen teskilatlarla yasal sinirlar icerisinde kismi
sekilde Ozgitrliiklerini korudular. Nagykunsag ve Kiskunsag denilen Kuman
bolgelerinde bu szE€k teskilatlariyla Kumanlar ictimai yasamlarini siirdiirseler de askeri
onemlerini kaybederek tarih sahnesinden ¢ekildiler. Giiniimiize yalnizca dilsel
bakiyelerini biraktilar. Macarcaya ge¢mis ¢cok sayida Kumanca sozciik, Kumanlardan
kalan bazi dua, sayisma Ve tekerlemeler giiniimiizde Kumanlardan geriye kalan en

onemli mirastir. Kun Miatydnk duasinin ortaya ¢ikarilmasinin ardindan bu duanin
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Kunsdg halki tarafindan sahiplenilmesi Kumanlarin etnik 6z farkindaliklarinin

stirdiiglinii ve bunu korumak istediklerini gostermektedir.

Tirk tarihi agisindan bakildiginda Kipgak-Kuman tarihinin 6nemi burada
tartisamayacagimiz kadar biiyiiktiir. Kipgak-Kumanlarin devami niteligi tastyan Tiirk
boylar1 ¢ok genis bir cografyada varliklarini siirdiirmektedir. Bunlar igerisinde
tezimizin konusu olan Macaristanli Kumanlar gibi topluluklar milli kimliklerini
kaybetmistir. Giiniimiizde Macaristan’da tekrar kiiltiirel ve gelencksel faaliyetleri
canlandirma girigsimleri olsa da tarihi siirecte kendi tarih yazimlarina sahip olmadiklari

icin Turk tarihgiligi agisindan ortaya ¢ikarilmay1 bekleyen bir hazine durumundadir.

Macar tarihi agisindan degerlendirildiginde, Macaristan’in Mogollar tarafindan
istilas1 Macarlarin gordiikleri en biiytlik tarihi felaketlerden biriydi. IV. Béla’nin
getirdigi patrimonyal politikalar krallikla soylular arasinda biiyiik sorunlar yaratti. Bu
i¢ sorunlar1 yagarken yasanan Kuman gocii ve ardindan gelen Mogol isgali, Orta Cag
Macar tarihinin en karisik donemlerinden birini olusturdu. Mogol ordularinin
cekilmesinin ardindan Kumanlar, Macaristan’a geri dondiiler. Konar-goger hayatin bir
pargast olarak iyi ath askerler olmalar1 onlart Macaristan i¢ siyasetinde XIII. ytizy1l
sonuna kadar o6nemli aktorler yapti. Diirnkrut Savasi Orneginde oldugu gibi
Macaristan’in dis seferlerinde de kendilerini gdsterdiler. Macaristan’a getirdikleri dil
ve kiiltiirleri glinlimiizde dahi Macarca ve Macar kiiltiirii i¢inde yer edindi. Kuman
Yasast’nin nispeten ellerinden aldig1 inang Ozgiirlikleri daha sonra Avrupa’da
baslayan Reform hareketleri i¢inde bir tepki olarak kendini gosterdi. Macaristan’daki
kendi gozlemimize gore Kuman meselesi giiniimiizde Macarlar arasinda yaygin bir
tartisma konudur. Ayni1 zamanda Macaristan’in dis politikasinda etkili bir ara¢ olarak
kullanilmaktadir. Macaristan’in Tiirk Devletleri Teskilati’na gdzlemci {iye olmas1 ve

Tiirk devletleriyle olan diplomatik goriismelerindeki sdylemlere konu olmaktadir.

Sonu¢ olarak Kumanlar Dogu Avrupa ve Balkanlar’da oOnemli izler
birakmislardir. Kurduklar1 hanedanlarla Bulgar ve Romen tarihlerinde yer
edinmiglerdir. Mogol istilasinin 6niinden Macaristan’a go¢ etmeleriyle birlikte de
Macar tarihinde dnemli bir sayfa agmislardir. Caligmada belirtildigi gibi Kumanlar
Macaristan’in i¢ ve dis siyasetinde 6nemli etkiler birakmistir. Konar-goger savasgilar
olarak Avrupa cografyasinda katildiklar1 savaslarda gosterdikleri etki dikkat gekmistir.

Lakin askeri yapilar1 yalnizca siyasi tarihteki rolleri iizerinden degerlendirilemez.
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Macaristan’in siyasi tarihini goéz ardi eden degerlendirmeler yiizeysel kalacaktir.
Kumanlari, konar-gécer bir halkin iktisadi ve ig¢timai yasamlarimi goz Oniinde
bulundurarak degerlendirmek gerekmektedir. Aksi bir durumda ana kaynaklarin
etkisiyle Kuman tarihi hakkinda yikict ve yagmact bir halk olarak degerlendirme
yapilacaktir. Bu yanlis degerlendirmeler sonucu Kumanlar i¢in yalnizca askeri
niteliklere sahip basit bir toplum sanilabilir. Bu nedenle Kumanlar hakkinda yapilacak
calismalar mutlaka  kiiltirel, sosyal ve iktisadi faktorleriyle  birlikte
degerlendirilmelidir. Macaristan’da kurduklar1 yeni yasamlarinin bu fakt6rler olmadan
anlasilmasi gii¢ olacaktir. Bu sebeple tezimizde Kumanlarin Macaristan’a goglerini ve

yerlesmelerini her yoniiyle ele almaya calistik.
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EKLER

Ek-1: Haritalar

Harita-1: XIII. ylizyilda Macar Kralligi’'nda Kumanlar ve otonom yapilar.
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Harita-2: 1190 yilinda Avrupa.
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Harita-3: Avrupa’da Mogol istilasi.
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Harita-4: 1241 Muhi Muharebesi.
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Harita-5: 1500 civar1 Nagykunsag, Kiskunsag ve Jaszsag.
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Harita-6: Avrasya Bozkirlari.
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Harita-7: XI. yiizyilda Rus knezlikleri ve Kumanlar.
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Ek-2: Képes Kronika’da Fermo Piskoposu Philip.
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Ek-4: Kiskunlachaza’da I'V. Laszl6 heykeli.
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