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Bu ¢alisma, 2001 - 2002 yillarinda, amag dogrultusunda segilen 5 ana ve 3 baba
pamuk (Gossypium hirsutum L.) genotipinin kullanilmasi ile Coklu Dizi ( Line x Tester)
kantitatif analiz yéntemi uyarinca olusturulan populasyonda, incelenen &zellikler ydniinden,
genetik yapty!r incelemek, F, melez gliciini saptamak, uygun ana¢ ve melez
kombinasyonlarini belirlemek amaci ile T.C Tarim ve K&yisleri Bakanhgi Giineydogu
Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii Midiirliigii deneme alaninda, tesadiif bloklar: deneme
deseninde, 3 tekrarlamal: olarak yiiriitiilmiigtiir.

Olusturulan populasyonda incelenen; bitki boyu, yaprak alani, odun dal sayst.
meyve dali sayisi, koza sayisi, bitki kiitlii pamuk verimi, ilk el kiitlii orani, lif inceligi, lif
uzunlugu, lif kopma dayanikliligt ve lif kopma uzamasi 6zelliklerinin yonetiminde eklemeli;
koza agirhigl, koza kiitlii pamuk agirliy, ¢irgir randimani ve 100 tohum agirhigt dzelliklerinin
yonetiminde eklemeli olmayan gen etkilerinin Snemli oldugu; odun dali sayisi, ilk el kiitli
orani, lif inceligi, lif kopma uzamasi 6zellikleri i¢in olumsuz; incelenen diger 6zellikler icin
olumlu yénde heterosis olustugu; bitki boyu igin Stoneville 453 ve Cabu CS 2-1-83; yaprak
alant i¢in Kurak 2; odun dali sayisi igin Cabu CS 2-1-83 ve Blightmaster; koza sayisi igin
Stoneville 453; kiitlii pamuk verimi igin Blightmaster; ilk el kiitli orant icin Marag 92 ve
Cabu CS 2-1-83; ¢ir¢tr randimant igin Ersan 92; lif uzunlugu ve lif kopma dayanikliligs igin
Sicala 33; lif kopma uzamasi igin Blightmaster pamuk gesitlerinin en iyi genel uyusma
yetenegi gosteren anaglar oldugu; bitki boyu icin Tamcot CD 3H x Stoneville 453 ve Cabu
CS 2-1-83 x Stoneville 453; yaprak alani igin Blightmaster x Ersan 92; odun dali sayis1 ve
lif kopma uzamas: i¢in Cabu CS 2-1-83 x Marag 92; meyve dal: sayisi igin Kurak 2 x Maras
92; koza sayist ve kiitlii pamuk verimi igin Blightmaster x Stoneville 453; ilk el kiitlii orani
igin Blightmaster x Maras 92; girgir randimant icin Tamcot CD 3H x Ersan 92; lif inceligi
icin Tamcot CD 3H x Stoneville 453; 1if uzunlugu igin Tamcot CD 3H x Marag 92; lif
kopma dayaniklilig1 igin Sicala 33 x Stoneville 453 melez kombinasyonlarinin en timitvar
melezler oldugu saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Pamuk, kuraklik stresi, genel ve 6zel uyusma yetenegi, heterosis,
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This study was conducted in randomized complete blocks with three replications to
investigate the genetical make up, evaluate F; hybrid vigor and determine the suitable
parents and their hybrid combinations for studied characteristics in the population obtained
by Line x Tester quantitative analysis method involving 5 female and 3 male parents of
cotton (Gossypium hirsitum L.) in the Southeast Anatolia Agricultural Research Institute
experimental area, in the years of 2001-2002. In the populations; plant height, leaf area,
number of monopodial branches, number of sympodial branches, number of bolls, seed
cotton yield, first picking percentage, fiber fineness, fiber length, fiber strength and fiber
elongation properties were influenced by additive; boll weight, seed cotton weight per boll,
ginning percentage and 100 seeds weight was influenced by non-additive gene effects.
Values of heterosis for number of monopodial branches, first picking percentage, fiber
fineness and fiber elongation were negative, while the other characters were positive. It was
determined that Stoneville 453 and Cabu CS 2-1-83 for plant height, Kurak 2 for leaf area,
Cabu CS 2-1-83 and Blightmaster for number of monopodial branches, Stoneville 453 for
number of bolls, Blightmaster for seed cotton yield, Marag 92 and Cabu CS 2-1-83 for first
picking percentage, Ersan 92 for ginning percentage, Sicala 33 for fiber length and fiber
strength, Blightmaster for fiber elongation were the best parent cotton cultivars and also
having best general combining abilities. It was determined that Tamcot CD 3H x Stoneville
453 and Cabu CS 2-1-83 x Stoneville 453 for plant height, Blightmaster x Ersan 92 for leaf
area, Cabu CS 2-1-83 x Marag 92 for number of monopodial branches and fiber elongation,
Kurak 2 x Maras 92 for number of sympodial branches, Blightmaster x Stoneville 453 for
number of bolls and seed cotton yield, Blightmaster x Marag 92 for first picking percentage,
Tamcot CD 3H x Ersan 92 for ginning percentage, Tamcot CD 3H x Stoneville 453 for fiber
fineness, Tamcot CD 3H x Maras 92 for fiber length, Sicala 33 x Stoneville 453 for fiber
strength hybrid combinations were the most promising crosses.

Key Words: Cotton, drought stress, general and specific combining ability, heterosis.
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1. GIRIS Cetin KARADEMIR

1. GIRIS

Pamuk, Tiirk tekstil sanayiinin en 6nemli hammaddesini olusturmasi, diger yan
tirlinleri ile insanlarin ¢esitli gereksinimlerini karsilamasi ve genis bir istihdam
olana@ yaratmasi nedenleri ile, gerek iilke ve gerekse Giineydogu Anadolu Bolgesi
ekonomisi igin stratejik 6neme sahip bir {irlindtir.

Son 5 yillik ortalamaya gore 32.9 milyon hektar olan Diinya pamuk ekim
alanindan, 19.6 milyon ton lif pamuk uretilmektedir. Hektar bagina ortalama [if
verimi, 596 kg’ dir. Ayni sekilde son 5 yillik ortalamaya gore; 720.2 bin hektar ekim
alani, 865.4 bin ton lif iiretimi ve 1202.2 kg/ha lif verimi ile {ilkemiz, Diinya’da
pamuk tarimi yapan iilkeler arasinda, ekim alami yontinden 7., lif pamuk Gretimi
yoniinden 6. ve lif pamuk verimi y6niinden 4. sirada yer almaktadir (ICAC, 1999,
2000, 2001, 2002, 2003). Giineydogu Sulama Projesi tamamlandif1 zaman, Tirkiye
pamuk ekim alaninin 1.250.000 ha' a, @iretiminin 1 milyon tonun {izerine ¢ikacagi
beklenmektedir (Killt ve Genger, 1999)

Tiim tarimsal {iriinlerde oldugu gibi pamuk tariminda da baglica amag, tiretim
masraflarinin azaltilmasinin yaninda birim alandan daha fazla ve daha kaliteli tiriin
elde etmektir. Birim alandan alinacak {irtin miktar ve kalitesini, tarim1 yapilan ¢esidin
genetik potansiyeli, iginde bulundugu ¢evre kosullar1 ve ona uygulanan yetistirme
teknigi ve bunlar arasindaki etkilesim belirlemektedir.

Aslinda ¢ok yillik bir bitki olan pamuk, iizerinde yapilan 1slah ¢alismalar: ile
tek yillik bir bitki haline getirilmistir. Bununla beraber, pamuk bitkisinin ¢ok yillik
gelismeye dogru genotipik egilimi vardir. Pamugun bu sekilde ¢ok yilliga dogru
egilim i¢inde olmasi, diger yandan iklim faktorlerinin pamuk ekim alanlarindaki
belirleyici Ozelligi, llkemiz pamuk ekim alanlanimn sinirhi kalmasina neden
olmustur.  Ulkemizin iklim durumu, son yillarda, olduk¢a biiyiik bir degisiklik
gostermis, {ilke kurak bir periyoda girmistir. Bu durumdan Giineydogu Anadolu
Bolgesi de olumsuz yonde etkilenmistir. Gerek tilke ve gerekse bolge bazinda yeterli
yagiglarin alinamamis olmasi, barajlarin yeterli su miktar: ile dolmasini engellemis;

bu durum, sulu tarim yapilan alanlarda sulama suyu sikintisini ortaya gikarmistir.

£
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Tim bu olumsuzluklardan en az diizeyde etkilenmek igin bolge pamuk
tariminda kuraklik stresine dayanikli olabilecek ¢esitlerin yetistirilmesi zorunlulugu
dogmustur. Bitki biiytime ve gelismesini azaltan veya olumsuz ydnde etkileyen ¢evre
faktorlerindeki degismeler olarak tanimlanabilen stres nedenleri, fiziksel, kimyasal
veya biyolojik kaynakli olabilmektedir.

Fiziksel ve kimyasal stres kaynaklari, abiotik stres faktorleri olarak da
isimlendirilmekte olup, bunlar arasinda kuraklik stresi Diinya' da bitkisel {retimi

“siirlayan en dnemli faktdr durumundadir. Diinya topraklarinin 1/3' inden fazlasini
yakindan ilgilendiren kuraklik stresi, tarimsal triinlerin iiretiminde ciddi sorunlara
neden olmaktadir (Monti, 1987).

Bolgede halen tarimi yapilan pamuk gesitleri, su stresine hassas ¢esitler olup,
kurakliga dayamkii pamuk cesitlerinin bolge ekolojisinde gelistirilmesi
gerekmektedir. Kuraklia dayamikli pamuk ¢esitlerinin gelistirilmesi, sulama
suyunun kit oldugu dénemlerde iiriin kaybimin en aza indirilmesi yaninda, pamuk
tarimindan artan suyun diger iirlinlere verilmesine olanak saglamasi, firetim
girdilerinin azaltilmasi, hastalik ve zararli etkisinin azaltilmasi ve fazla sulamadan
dolayi topraklann fiziksel ve kimyasal yapisinda meydana gelebilen bozulmalarin en
aza indirgenmesi bakimindan da 6nemlidir.

Kuraklik stresine dayanikli, yiiksek verimli ve lif teknolojik 6zellikleri Ustiin
pamuk cesitlerinin elde edilebilmesi ve dayaniklilk ozelligi iceren germplasm
materyalin olusturulabilmesi amaciyla pamuk i1slah ¢alismalarinin yiriitiilebilmesi
gerekmektedir. Bu amagla uygulanabilecek 1slah ¢aligmalari iginde melezleme 1slahi
Gnem arzetmektedir.

Melezlemelerde uygun ana¢ segimi, en iyl melez kombinasyonunun
belirlenmesi ve F|, melez populasyonunun genetik yapisinin tahmininde yaygin
olarak kullanilan yontemlerden birisi de Coklu Dizi (Line x Tester) analiz
yontemidir. Bu yontem, Kempthorne, 1957 tarafindan gelistirilmis; yontemin genel
temelleri, Singh ve Chaudhary, 1985 tarafindan tanimlanmigtir.

Line x Tester analiz yontemi ile meleziemelerde kullanilacak ebeveynlerin
genel kombinasyon yetenekleri, melezlerin ise 6zel komoinasyon yetenekleri

irdelenebilmektedir. Genel kombinasyon yetenegi, bir ebeveynint&iger ebeveynlerle
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olan melezlerinin ortalama degeri olup, eklemeli gen varyansina dayanmaktadir. Bu
nedenle, genel kombinasyon yetenegi yiiksek ebeveynlerin melezlerinde, seleksiyon
yoluyla eklemeli varyanstan yararlanmak miimkiin olabilmektedir. Eklemeli gen
etkilerinin etkin oldugu 6zellikler igin erken generasyonda yapilacak seleksiyon. bu
gen etkilerinin yeni nesillere bilyiik oranda aktarilmasi nedeni ile basarili olmaktadir.
Ozel kombinasyon yetenegi varyans: iginde ise dominantlik varyans: yer almaktadir.
Eklemeli olmayan gen etkisinin gelecek nesillerde yok olmasi nedeni ile erken
generasyonda yapilacak segim basarili olamamaktadir. Bu nedenle, 6zel
kombinasyon yetenegi yiiksek olan melezlerin, melez gesit olarak {retilmesi tercih
edilmektedir (Yildinm ve Ikiz, 1972).

Bu calisma, Giineydogu Anadolu Bolgesi ekolojik kosullarinda yapilacak
kuraklik stresine dayamkli pamuk gesitleri 1slah ¢alismalarina temel teskil edecek
genetik populasyonu olusturmak, olusturulan populasyonun incelenen ozellikler
yoniinden genetik yapisini belirlemek, F melez giiciinii saptamak, uygun anag ve
{imitvar melez kombinasyonlan belirlemek ve ileride bu konuda yapilabilecek 1slah

calismalarina yardimei olabilmek amaci ile yapilmigtir.



2. ONCEKI CALISMALAR Cetin KARADEMIR

2. ONCEKi CALISMALAR

Konu ile ilgili olarak saptanabilen, daha dnce yapilan ¢alismalar, tarih sirasina

gOre asagida verilmistir.

White ve Kohel (1966), Gossypium hirsutum L. tiiriine ait bes pamuk ¢esidi ile
yaptiklar: diallel melezleme g¢alismalarinda, inceledikleri 6zelliklerin hemen hemen
timiinde eklemeli gen etkisinin hakim oldugunu; bitki boyu, lif verimi, koza agirligi
ve bitkideki koza sayisi izerinde ise dominant gen etkisinin etkili oldugunu; ancak,
bu dominant gen etkisinin, kismi dominant veya tam dominant olarak
degisebilecegini bildirmislerdir.

Lee ve ark. (1967), Gossypium hirsutum L. tliriine ait 10 farkli pamuk ¢esidi
ile yaptiklan yarim diallel melezleme ¢aligmasinda, lif verimi i¢in % 26 dolayinda
heterosis saptadiklarini; koza agirligy, ¢irgir randimami ve bazi lif 6zellikleri
yoniinden daha kiigiik degerlerde bulunan heterosis degerlerinin de dikkate alinmasi
gerektigini bildirmislerdir. Aym arastiricilar, koza agirligi, ¢irgir randimani ve
incelenen tiim lif 6zellikleri i¢in genel uyusma yetenegi etkilerinin 6nemli, ¢evresel
etkinin ise dnemsiz oldugunu agiklamiglardir.

Marani (1968), Gossypium hirsutum L. ve Gossypium barbadense L. tiirlerinin
tir ici ve tiirler arasi melezlemeleri ile olusturduklar1 ¥y, F, ve geri melez dol
kusaklarinda, bitki boyu, tohum indeksi, kiitlii verimi, lif verimi, koza say1si, ¢igek
sayisi, koza baglama ylizdesi ve lif yiizdesi i¢in dominant; koza agirhigi ve koza
olgunlasma stiresi i¢in eklemeli x eklemeli gen etkilerinin &nemli oldugunu
aciklamiglardir.

Al-Rawi ve Kohel (1969), Gossypium hirsutum L. tiirline ait dokuz pamuk
cesidi ile yaptiklan diallel melez ¢aligmalarinda, lif uzunlugu ve lif kopma
dayaniklilig1 yoniinden kismi dominant, lif inceligi yoniinden ise Ustiin dominant gen
etkilerinin dnemli oldugunu; dar anlamda kalitim derecesinin, lif uzunlugu i¢in 0.56,
lif inceligi igin 0.08 ve lif kopma dayamkliigi icin 0.86 oldufunu; heterosis

degerlerinin ise sirastyla % 2.8, % 1.4, % 5.6 olarak saptandigini bildirmiglerdir.
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Verhalen ve ark. (1971), Gossypium  hirsutum L. tiiriinden on gesitle
yaptiklart yarim diallel melezleme galismalarinda, kiitli verimi, lif verimi, ve
erkencilik 6zelliklerinin tstlin dominantlik; ¢ir¢ir randimaninin ise eksik dominantlik
etkisi ile yonetildigini bildirmislerdir.

Meredith ve Bridge (1972), Gossypium hirsutum L. tiirline ait 7 pamuk ¢esidi
ile ytriittiikleri ¢aliymalarinda, lif kopma dayamiklihigs, lif kopma uzamasi ve lif
inceligi disinda incelenen diger 6zellikler i¢in olumlu heterosis saptadiklarini; koza
agirhigindaki heterosisin, verime de yansidigini; girgir randimani, tohum agirhgy, lif
uzunlugu, lif tniformitesi, lif olgunlugu 6zellikleri i¢in eklemeli, koza agirligy igin
dominant, lif verimi igin ise hem eklemeli ve hem de dominant gen etkilerinin

6nemli oldugunu bildirmislerdir.

Anwar ve Manzoos (1974), licer adet Pakistan ve Amerikan pamuk gesitleri
arasinda yaptiklart melezleme ¢alismalarinda kiitlii verimi, koza saysi ve lif kopma
dayanikliligi 6zelliklerinin yénetiminde fistin dominanthmn; koza kiitli agirhigs,
girgir randimany, lif uzunlugu ve Lif inceligi 6zelliklerinin yonetiminde ise kismi
dominantligin etkili oldugunu; tiim 6zelliklerde eklemeli gen etkilerinin Snemli

oldugunu bildirmislerdir.

Gad ve ark. (1974), Gossypium hirsutum L ve Gossypium barbadense L
tiirleri arasinda yaptiklari melezleme ¢alismasinda, kiitli verimi, koza sayisi, koza
agirhipy, ¢irgir randimant ve lif kopma dayaniklilis dzelliklerinin y6netiminde
eklemeli; tohum apirhigy, lif uzunlugu ve lif olgunlugu ozelliklerinin yonetiminde
dominan gen etkilerinin nemli oldugunu agiklamiglardir.

Grurajarao (1974), Upland pamuk gesitleri ile yaptigi diallel melezleme
calismalarinda; ¢irgir randimani ve tohum indeksi 6zelliklerinin y6netiminde
eklemeli genetik var;fansm; lif uzunlugu ve Lif inceligi 6zelliklerinin yonetiminde
dominant varyansin daha énemli oldugunu bildirmistir. Arastirici, ayrmca, lif
uzunlugu ve lif kopma dayamklilig: igin tstiin dominantligin; diger ozellikler igin
kismi dominantligin 6nemli oldugunu; en yiiksek heterosis degerinin ise tohum

indeksinde saptandigim bildirmistir.
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Kanopiya (1974), dialllel melezleme sonucu olusturdugu populasyonda lif
verimi ve lif uzunlugu i¢in 6nemli eklemeli varyans saptadigini; eklemeli etkinin, dar
ve genis anlamdaki kalitim dereceleri arasindaki farkin kiigiik olmasindan da
anlasilabilecegini belirten arastirici, bu karakterler igin yapilacak toplu seleksiyonun.

1slah ¢alismalarinda basarili olabilecegini vurgulamigtir.

Kumar ve ark. (1974), Gossypium hirsutum L. tiirlinden on {i¢ hat ve iki yerel
¢esit ile coklu dizi yontemi uyarinca yaptiklart melezleme ¢alismasinda; F,
melezlerinde, bitki kiitlii pamuk verimi, bitkideki koza sayis1 ve kozadaki ¢igit sayisi
igin yiiksek diizeyde heterosis saptamiglardir. Arastincilar ayrica, kiitlii pamuk
verimi ve difer verim unsurlan &zelliklerinin yonetiminde eklemeli olmayan gen
etkilerinin varligini belirterek, disi anag olarak kullanilan hatlardan Rus kokenli PRS
72 gesidinin, koza sayisi ve kiitlii pamuk verimi; SA 267 ¢esidinin, ¢ir¢ir randimani
ve lif uzunlugu &zellikleri yoniinden, en iyi genel uyusma yetenegi etkileri gdsteren
cesitler oldugunu; ayrica, MCU 5 x J 34 ve 5904 F x J 34 kombinasyonlarinda, 6zel

uyusma yetenedi etkilerinin, en yliksek diizeyde oldugunu agiklanusglardir.

Pathak ve Kumar (1975), Gossypium h‘irsutum L. tiirtine ait 13 farkl hat ve 2
¢esit ile Line x Tester analiz yontemince ylriittiikleri melezleme ¢alismasinda, kiitli
verimi, koza sayisi, koza agirligi ve cirgir randimant 6zelliklerinin yonetiminde
eklemeli gen etkisinin var oldugunu, anaglardaki genel uyusma yetenegi etkileri ile
melezlerdeki 6zel uyusma yetenedi etkileri arasinda siki bir iligkinin bulundugunu
aciklamiglardir.

Singh ve ark. (1976), coklu dizi (Line x Tester) analiz y6ntemi uyarinca
yurtttikleri ¢aligmada, standart pamuk g¢esitleri ve introdiiksiyon cesitlerinin
melezlenmesi ile olusturulan populasyonda kiitlti pamuk verimi, koza agirligt ve lif
uzunlugu yoniinden genel uyusma yetenegi- etkilerinin; koza agirligi ve g¢ireir
randimani Ozelliklerinin y6netiminde eklemeli gen etkilerinin Snemli oldugunu

bildirmislerdir.

Wallejo ve ark. (1977), Gossypium hirsutum L. pamuk gesitleri ile yaptiklan
melezleme ¢alismasinda, lif yiizdesi ve kitli pamuk verimi 6zelliklerinin

yonetiminde eklemeli gen etkisinin Onemli oldtﬁgunu vurgulamis; ayrica, kiitlii
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pamuk verimi, lif yiizdesi ve lif inceligi 6zellikleri yoniinden, 6nemli ve olumlu

heterosis saptamiglardir.

Turan (1979), Gossypium hirsutum tiri iginde sekiz gesitle ylrGttiigii tam
diallel melezleme ¢alismasinda, en yiiksek melez azmanhgmi kiitli pamuk
veriminde; en disik melez azmanligini ise ilk meyve dali bogum sayisinda
saptadigini bildirmistir.

Genger (1980), Gossypium hirsutum L. ve Gossypium barbadense L.
melezlerinden olugan populasyonda, bitki kiitli pamuk verimi, lif uzunlugu ve lif
inceligi yoniinden ¢okluk olumlu, diger 6zellikler yoniinden ise gokluk olumsuz
yonde heterosis ve heterobeltiosis degerleri saptadigini, populasyonda hem eklemeli,
hem dominant genlerin 6nemli olmasina karsin, eklemeli genlerin ¢okluk daha etkin
oldugunu, bitki kiitli pamuk verimi ve lif uzunlugu yoniinden daha ¢ok ressesif.
diger 6zellikler yoniinden ise daha ¢ok dominant genlerin s6z konusu oldugunu
bildirmistir.

Kanopia ve Fursov (1981), Gossypium barbadense L. tiirli igerisinden sekiz
cesidin diallel melezlerinde yaptiklar1 ¢alismada; genel uyusma yetenegi etkilerine
gore kiitlii pamuk verimi, bitki koza sayisi ve koza kiitlii agirligi yoniinden istiin
anaglar belirlemislerdir. Anilan 6zelliklerin kaliiminda eklemeli gen varyansinin
yiiksek oldugunu bildiren arastiricilar, ayrica, incelenen 6zellikler igin diisiik kalitim

derecesi saptadiklarini vurgulamiglardir,

Khan ve ark. (1981), Gossypium hirsutum L. tirt i¢inden alti ¢esidin yer
aldig1, tam diallel melezleme ¢aligmasinda; koza sayisi ve bitki kiitlii veriminin bazi
interaksiyonlariyla birlikte eklemeli; ¢irgir randimani ve lif uzunlugunun ise {istiin
dominant genlerle yonetildigini bildirmislerdir.

Quisenberry ve ark. (1982), Blightmaster pamuk c¢esidinin, Teksas' ta
sulanmayan ve yar1 kurak bolgeler igin 6zel olarak gelistirildigini; Blightmaster ve
15 yabancil (exotic) pamuk ¢esidi ile yaptiklan galismada, sulu ve kurak sartlarda
stirglin kuru agirligl, yan kok sayisi, kék uzunlugu, yaprak alani ve yaprak sicaklig;

bakimindan ¢esitler arasinda dnemli farkliliklarin oldugunu; ayrica, kdk morfolojisi
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ve bilylime potansiyelinin, su stresi kosullarinda 6nemli bir faktor oldugunu
saptamiglardir.

Kalsy ve Vithal (1982), Gossypium hirsutum L. tiirii i¢inden iki ¢esidin. F,, F>
ve geri melez dol kusaklarinda; kiitli pamuk verimi, koza sayisi ve bitki boyu
ozelliklerinin yOnetiminde istiin dominant gen etkilerinin Snemli oldugunu

saptamiglardir.

Kandhro (1982), Gossypium hirsutum L. x Gossypium barbadense L. tiirleri
ile yaptigi melezlemeler sonucunda olusturdugu; F,, F,, BC, ve BC,
generasyonlarinda, koza sayisi ve kiitlii verimi yoniinden ytiksek; lif uzunlugu ve
tohum indeksi yoniinden orta; lif kopma dayamkliligy yontinden ise diisiik diizeyde
pozitif heterosis; koza kiitlii agirligs, erkencilik indeksi ve ¢irgir randimani dzellikleri
yoniinden negatif heterosis saptamustir. Aragtirici ayrica, koza kiitlii agirligi, kiitli
verimi, erkencilik indeksi, ¢irgir randimani, lif inceligi ve lif kopma dayaniklilig:
ozellikleri yoniinden eklemeli; koza sayisi ve lif uzunlugu o6zellikleri yoniinden
dominant gen etkilerinin énemli oldugunu; ayrica, tohum indeksi 6zelligi disindaki

incelenen tiim 6zelliklerde epistatik gen etkisi saptadigini bildirmistir.

Mohinder (1982), Upland (Gossypium hirsutum L.) tiirii on pamuk cesidinin
diallel melez analizinde, kiitlii pamuk veriminin kalitiminda {istiin dominant, bitkide
koza sayis1 ve koza agirhg 6zelliklerinin yonetiminde eksik dominant gen etkilerinin

dnemli oldugunu bildirmistir.

Patil ve Sheriff (1982), on adet Upland (Gossypium hirsutum 1.) seleksiyon
hattinin, diallel melez F; dol kusaginda, en yiiksek heterobeltiosis degerlerinin; kiitli
verimi igin % 12.6, koza agirlig: igin % 28.6, tohum indeksi igin % 13.1, circir
randimani igin % 48, koza tohum sayist igin % 18, cigeklenme giini icin % 7;

incelenen 6zelliklerin ¢ounlugunun yénetiminde eklemeli gen etkilerinin 6nemli

oldugunu agiklamiglardir.

Singh ve ark. (1982), Upland (Gossypium hirsutum L.) pamuk cesitleri ile
¢oklu dizi analiz yontemi uyarinca yaptiklari ¢aligma sonucu; bitki kiitlii pamuk
verimi, lif uzunlugu ve yiizde lif 6zelliklerinin yonetiminde eklemeli; bitki koza

sayis1 dzelliginin yonetiminde, eklemeli olmayan gen etkilerini 6nemli bulmuslardir.
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Boyaci (1983), Gossypium hirsutum L. tirii sekiz pamuk cesidi ve bunlarin
diallel melezlerinden olusturulan populasyonda bitki kiitlii pamuk verimi, birinci el
yiizdesi, bitki koza sayisi, koza agirligi ve yiizde yag orani yoniinden ¢okiuk olumlu
heterosis; lif olgunlugu, lif kopma dayamiklihii ve ylizde ya§ orami yoniinden
onemsiz; incelenen diger ozellikler yoniinden Onemli genel uyusma yetenegi
varyansi saptamig; dar anlamda kalitim derecesini, ylizde lif, 100 tohum agirligs, lif
uzunlugu ve lif inceligi yoniinden yiiksek bulmustur.

Silva ve Alves (1983), Gossypium hirsutum L. race latifolium Hutch. ¢esidine
ait sitoplazmik erkek kisir 14 hat ve 3 test edici ile yaptiklari ¢oklu dizi kantitatif
analiz ¢aligmasinda, ilk meyve dali bogum sayist ve odun dali sayisi1 yOniinden
epistatik; ilk ¢icek agma giin sayis1 ve meyve dali sayis1 yoniinden eklemeli gen
etkisinin 6nemli oldugunu saptamislardir.

Benedict (1984), pamuk ¢esitlerinin kurakliga dayanma o6zelliginin,
biinyelerinde fazlasiyla su tutmalarina ve su azaldiginda fonksiyonlarini bu suya
bagli olarak devam ettirmelerine bagl oldugunu; pamuk gesitleri arasinda, sicakliga
dayaniklilik, kok gelismesi, kuru madde akiimiilasyonu ve kurak kosullarda suyu en
iyi kullanma 6zellikleri bakimindan genis bir degiskenligin bulundugunu; kok
morfolojisi ve kokiin biiyime potansiyelinin, pamuk bitkisinin kurak kosullara
adaptasyonunda dnemli ve sinirlayici faktor oldugunu bildirmistir.

Bhatade (1984), Gossypium arboreum L. tlrlinden yedi pamuk ¢esidinin
yarim diallel melezlerinin, degisik ¢evre kosullarinda incelenmesi sonucu koza
agirligi, bitkide koza sayis1 ve verim ozelikleri igin farkli diizeylerde heterosis ve
heterobeltiosis degerlerinin saptandifini; verimde saptanan heterosis {izerinde,
bitkide koza sayisinin en biiyiik etken oldugunu bildirmistir.

Kaushik ve ark. (1984), Gossypium hirsutum L. tiiriine ait 12 dizi ve 3 test
edicinin yer aldigi line x tester ¢aligmasinda kiitli pamuk verimi, koza sayisi ve
meyve dali sayisi igin eklemeli olmayan gen etkilerinin 6nemli bulundugunu; bu
ozelliklerde 6zel uyusma yetenegi etkilerinin daha ytiksek oldugunu; koza agirligi ve

odun dali sayisinda eklemeli gen etkilerinin 6nemli bulundugunu bildirmislerdir.

Waldia ve ark. (1984), coklu dizi kantitatif analiz sonucu bitki boyu, koza

sayisi, koza agirlig1, ¢irgir randimani ve kiitlii pamuk verimi i¢in eklemeli olmayan
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gen etkilerini Onemli bulmuslardir. Arastinicilar, ayrica, kiitli pamuk verimi
yoniinden, genel uyusma yetenegi yiiksek olan anaglarin olusturdugu melez

kombinasyonlarin, 6zel uyusma yeteneklerinin de yiiksek oldugunu saptamislardir.

Akdemir ve Emiroglu (1985), kiitlii pamuk verimi, ¢irgir randimani, koza
kitli agirligy ve lif kalite ozellikleri tizerinde yaptiklan melezleme calismasinda.
kitli pamuk verimi ve [if kopma dayamikhilig: i¢in olumlu; Iif uzunlugu igin

olumsuz ydnde heterosis olustugunu belirtmislerdir.

Jagtap (1986), pamukta (Gossypium hirsutum L.) 7 baba ve 4 ananin anag
olarak kullamldigr bir Line x tester analiz g¢aligmasinda, kiitlii pamuk verimi, koza
agirhg ve koza sayisi i¢in eklemeli olmayan gen etkilerinin 6nemli, lif uzunlugu icin

eklemeli gen etkilerinin 6nemli bulundugunu bildirmistir.

Kanoktip (1987), pamukta tiirler arast melezlerde bazi 6zelliklerin kalitimin
arastirdi ¢aligmada, incelenen bitki basina tohum verimi, bitkide koza sayisi ve
bitki boyu 6zellikleri yoniinden, heterosis ve heterobeltiosis saptandigini; koza iriligi,
¢irgir randimani, lif uzunlugu, lif inceligi ve lif kopma dayamikliligi 6zelliklerine
eklemeli; bitki bagina tohum verimi, bitki koza sayist ve bitki boyu 6zelliklerinin
eklemeli olmayan gen etkisiyle olustugunu; bu o6zelliklerin olusumunda 6zellikle
dominans ve interallelik etkilerin etkin oldugunu belirtmigtir. Arastirici, ayrica.
ozellikler aras: iliskiler yoniinden, tohum verimi ile bitki basina koza sayis1 ve koza
iriligi; koza iriligi ile ¢irgir randimani; bitkide koza sayist ile bitki boyu; ¢irgir
randiman ile lif inceligi ve lif uzunlugu ile lif kopma dayaniklilig1 arasinda 6nemli
pozitif iliskiler belirlendigini; ¢ir¢ir randimani ile lif dayamkliligy; lif uzunlugu ile lif
inceligi; lif inceligi ile lif kopma dayanikliligi arasinda ise 6nemli negatif iliskiler

bulundugunu saptamistir.

Giilyasar (i987), 7 hat ve 3 test edici pamuk gesitleri ile yaptig: ¢oklu dizi
analizi sonucu olusturulan populasyonda, incelenen 6zellikler yoniinden, eklemeli
gen etkilerininin, dominant gen etkilerinden yiiksek oldugunu saptamustir. Arastirict,
ayrica, koza kiitlii pamuk agirligs, kiitlii pamuk verimi ve koza sayist i¢in olumlu ve
6nemli heterosis; blﬂil boyu, bitkide koza sayisi, koza kiitli pamuk agirligi, bitki

kiitli pamuk verimi, 100 tohum agirligi, lif uzunlugu, Iif inceligi ve lif kopma
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dayanikliligi i¢in eklemeli; ekim-gigeklenme tarihi giin sayis1 ve meyve dali sayisi
i¢in dominant gen etkilerinin 6nemli oldugunu saptamistir.

Cook ve El-zik (1988), bazi pamuk g¢esitlerinin yaprak sicakligi ve kok
karakterlerinin kurakliga dayanikliik ve verim ile iliskisini saptamak amaciyla 6
¢esit ile yiriittiikleri arastirmada, kok gelismesi, yan kék sayisi, toplam kuru agirlik,
yaprak sicakligl, toplam koza sayisi, lif verimi ve erkencilik bakimindan gesitler
arasinda onemli farkliliklann bulundugunu; TX- CABU' CS ve TAMCOT CD3H
gesitlerinden, susuz kosullarda daha fazla olgun koza ve yiiksek lif verimi alindigini;
sulu kosullarda incelenen gesitler arasinda lif verimi yoniinden farkin bulunmadigini
bildirmiglerdir. Kurak kosullarda, fide devresinde, kok uzunlugu ile lif verimi
arasinda yapilan regresyon analizinde % 97' lik dogrusal iliski bulundugu;
calismada, sonugta, su stresi altinda, erken devrede, saghkli ve kuvvetli fide
biiylimesinin, lif verimi agisindan 6nemli oldugu ortaya konmustur.

Gargy ve Kalsy (1988), Gossypium hirsutum L. tiirlindeki dokuz gesit ile
yapmis olduklan diallel melezleme ¢aligmalarninda, kiitli pamuk verimi ve koza
say1st yoniinden olumlu ve 6nemli yonde heterosis saptadiklarini bildirmislerdir.

Quisenberry ve McMichael (1988), bazi pamuk gesitlerinin kurakliga
dayanikliliklarini saptamak amaciyla sera ve tarlada yiiriittiikleri arastirmada,
gesitlerin su kullamim etkinligi, kullanilan her birim su igin bitkinin olusturdugu
kuru madde miktar &lgiilmis, ¢alisma sonucunda pamuk cesitleri arasinda kurakliga
dayaruklilikta diger basitge 6lgiilebilen kantitatif karakterler gibi genis bir genetik
varyasyonun oldugunu bildirmislerdir.

Dilbeck ve Quisenberry (1988), Teksas Big Spring' de, 100' iin {izerinde
pamuk ¢esidini kurak kosullarda test ettiklerini; su iliskileri, stomal hareketler,
terleme, fotozentez orani, su kullanma etkinligi, kok-siirgiin bilylimesi, iletim
demetleri, hiicre gelisimi ve kok yayilimi bakimindan, T 25 parmuk c¢esidinin
potansiyel olarak kurak kogsullara en uygun gesit olarak belirlendigini; T 25
¢esidinin, kurak kosullarda, solmadan gelisimine devam edebildigini saptamislardir.
T 25 ¢esidi ana, Lubbock Dwarf ¢esidi baba olacak sekilde 1slah calismasina
basladiklarini; ilk yil melezlemelerin serada yapildigini; F,’ lerden eide edilen F»’

lerin, kurak kosullarda, tarlada test edilerek solmadan gelismesine devam eden
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bitkilerin segildigini; segilen bitkilerin T 25 gesidi ile geri melezlendigini ve bu
melezlerin serada tekrar kendilendigini; 6 generasyon kendileme ve seleksiyon
yapildigini; Paymaster 303 ve segilen 7 T 25' in kit ile 3 ayr1 lokasyonda yapilan
verim denemelerinden en yiiksek verimin, iki T 25 irkindan alindigi belirtilmistir.
El-Zik ve Thaxton (1989), pamukta su stresinin, koza baglama, tarak ve koza
dokiimi, lif verimi ve lif kalitesi tizerinde olumsuz fakt6rlerden biri oldugunu
bildirmisler ve pamuk gesitlerinin su stresine kars1 tepkilerini aragtirmislardir. Iki yil
yliriitiilen tarla ¢alismalari sonucunda, incelenen pamuk gesitlerinin, su stresine karst
tepkileri degisik bulunmusg; tppfam ¢icek ve olgun koza bakimindan en yiiksek
degerler, TAMCOT CD3H ve CABU'CS-2-1-83 pamuk g¢esitlerinden, en diigtik
degerler, Lancart-57 pamuk ¢esidinden alinmistir. Susuz denemelerde, Lancart-57
pamuk ¢esidinden 37 kg/da lif alinirken, TAMCOT CD3H ¢esidinden 58 kg/da lif
almmustir. Iki cesit arasinda % 36 verim farki bulunmus, sulu kosullarda ise Lancart-
57 pamuk ¢esidinden 76 kg/da lif alimirken, TAMCOT CD3H ¢esidinden 100 kg/da
lif alinmustir. Iki gesit arasindaki verim farki % 24 olmustur. Bu arastirma, kurakliga
dayaniklilik bakimindan ¢esitler arasinda Onemli farklibiklarin  bulundugunu

gOstermistir.

Ghulam ve ark. (1989), Gossypium hirsutum L. tiirli iginde 8 ¢esitle yapmis
olduklar: diallel melezleme ¢aligmalarinda elde ettikleri d6l kusaklarinda, verim ve
lif kalitesi ile ilgili 6zelliklerde heterotik etkileri incelediklerini, en yiiksek heterosis
% 23.65 ve heterobeltiosis % 15.72 degerlerini lif veriminde saptadiklarini

bildirmiglerdir.

Al-Enani ve Atta (1990), yaptikiar1 melezleme ¢alismasinda, incelenen kiitlii
verimi, koza agirlig: ve lif kopma dayanikliligi 6zelliklerinin yonetiminde eklemeli
olmayan; ¢irgir randimani, tohum indeksi ve lif inceligi 6zelliklerinin yénetiminde

eklemeli genlerin etkili oldugunu bildirmislerdir.

Green ve Culp (1990), Gossypium hirsutum L. tiiriine ait 5 ebeveynden olusan
yarim diallel melezleme c¢aligmalarinda lif uzunlugu, lif niformitesi, iplik

dayamklilig:, verim ve lif ylizdesi igin 6nemli derecede genel uyusma yetenegi
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saptadiklarini, erken generasyonlarda seleksiyonun bu populasyonlarda etkili
olabilecegini bildirmektedirler.

Meredith (1990), F,, F, hibrit ve ebeveynlerin verim, lif kalitesi ve farkls
cevrelere olan etkilesimlerini  belirlemek amaciyla yirittigli yanm diallel
melezleme galismasinda, lif kalitesi ve verim artist i¢in F, hibritlerinin genetik bir

potansiyele sahip oldugunu bildirmistir.

Alam ve ark. (1991), Upland pamuk c¢esitlerinde heterosis ve kombinasyon
yeteneklerinin belirlenmesi amaciyla 14 farkli kokenli gesit ve 3 adet lokal tester
hattimi melezleyerek elde ettikleri 42 melez kombinasyonda, bitki bagina tohum
verimi, bitkide koza sayisi, bitki boyu ve girgir randimani 6zelliklerinin tiimiiniin
kalittiminda eklemeli olmayan gen etkilerinin gozlendigini; incelenen tim bitkisel
ozellikler yoniinden olusturulan yedi melez kombinasyonda, yiiksek heterosis ve 6zel
kombinasyon yetene@i saptandigini; bitki bagina tohum verimi, meyve dali, koza
say1s1 ve g¢irgir randimani yoniinden, sirasiyla, % 2.63-51.99, % 0- 42.36, % 2.2 -
54.86, % 0-10.73 oranlarinda pozitif heterosis; bitki boyu ydniinden % -2.86-31.42
arasinda degisen negatif heterosis gozlendigini belirtmislerdir.

Hu (1991), pamukta kuraga dayamiklihgin fizyolojik gostergelerini belirlemek
amaciyla yiiriittiigti ¢alismada, kuraga yiiksek derecede dayamikli Handan 428, orta
derecede dayanikli Zhongmiansuo 12 ve hassas olarak bilinen Wanmian 72-3
cesitlerini kullandigini, tohum su absorbsiyonu, transpirasyon orani ve yan koklerde
nigasta benzeri graniillerin varliginin, kurakliga dayanikliligi tanimlamada basit bir
metod olarak belirlendigini bildirmistir. Cikis ve ¢imlenme i¢in kuraga yiiksek
derecede dayanikli gesitlerin kisa bir siirede topraktan nemi aldigini, tohum su
absorbsiyonunda Handan 428 > Zhongmiansua 12 > Wanmian 72-3 siralamasinin
izlendigini, ancak kurakliga dayanikliligin gergek bir degerlendirmesini yapmak i¢in
kapsamli arastirmalar yapmak gerektigini bildirmistir.

Tariq ve ark. (1992), Gossypium hirsutum L. tiiriine ait alt1 gesit ile yaptig
diallel melezlemeler sonucunda olusturdugu F, d6l kusaginda, kiitlii pamuk verimi,
koza agirlig1 ve ¢irgir randimani yoniinden iistiin dominantligin, bitkideki koza sayisi
yoniinden dominantligin, 100 tohum agirligs, lif indeksi ve lif uzunlugu yoniinden ise

eklemeli gen etkisinin 6nemli oldugunu bildirmislerdir. Ayni arastiricilar, kiitlii
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pamuk verimi, koza agirligt yoniinden diisiik, ¢irgir randimam ve lif 6zellikleri
yoniinden yiiksek diizeyde kalitim derecesi saptadiklarini bildirmislerdir.

Sing ve ark. (1992), pamukta kurafa dayaniklihifin mekanizmasi ve genetik
ilerleme icin beklentiler {izerine mevcut arastirmalar1 yeniden incelediklerini. stres
sartlarinda yaprak tiyliliigliniin arzu edilen bir 6zellik oldugunu, giincel kuraga
tolerant Hindistan g¢esitlerinin, ¢ogunun bu karakteristikte oldugunu, arzu edilen
yaprak anatomik 6zelliklerinin transferinin de miimkiin oldugunu bildirmislerdir.

Wang ve Wu (1992), 1983 yilinda pedigri seleksiyonu ile kuraga dayanikli
olarak gelistirilen Ganmian 8 gesidinin, gelisme periyodunun 120 giin oldugunu, 120
cm bitki boyuna ulastigini, koza agirhginin 4.96 g, lif oraninin % 40-42, tohum
indeksinin 10 g, ortalama lif veriminin ise 1383.2 kg/ha oldugunu, lif veriminin
standart cesit olan Simian 2' den % 4.6 daha fazla oldugunu, lif uzunlugunun 28.2
mm, lif tiniformite oraninin % 50.6, 6zel mukavemetinin 19.8 g/tex, lif inceliginin
4.74 mic. oldugunu bildirmislerdir.

Unay (1993), 7 dizi ve 5 test edici pamuk (Gossypium hirsutum L.) gesitleri ile
yaptig1 ¢oklu dizi analizi sonucu olusturulan populasyonda; genel uyusma yetenegi
varyansinin, 6zel uyusma yetenegi varyansina oran: sonucu elde edilen degerlerden,
populasyonda; yatay ¢iceklenme aralify, giinliik verim indeksi, bitkide koza sayisi,
bitki verimi ve lif uzunlugu ozelliklerinin yonetiminde eklemeli olmayan; diger
ozelliklerin yonetiminde ise eklemeli gen etkilerinin daha yiksek oldugunu
saptamistir. Bitki boyu, lif uzunlugu ve lif inceligi disindaki diger 6zellikler igin
¢okluk olumlu yonde heterosis; dikey ¢igeklenme araligi, ortalama olgunluk siiresi,
birinci el kiitli orani, bitki boyu ve lif inceligi igin g¢okluk olumlu y&nde
heterobeltiosis oldugunu belirtmistir.

Guiterrez ve ark. (1994), Diinya kolleksiyonundan segilen Upland
(Gossypium hirsutum L.) pamuk genotiplerini, 1989-1993 yillar1 arasinda, kurak
kosullarda, tarla denemelerine aldiklarini; denemeye alinan gesitlerde, verim, kok ve
siirgiin karakterleri, fotosentez aktivitesi, bitki formu, stomal hareketler, su kullanma
etkinligi, yaprak sicakligi ve agirligy gibi oOzelliklerin incelenerek kurakliga
dayanikliligin degisik mekanizmalarimi aragtirdiklarint bildirmiglerdir.  Arastirma

) sonucunda, kuraklia dayaniklilik bakimindan, ¢esitler arasinda 6nemli farkliliklarin
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oldugu ve Avustralya ¢esidi Sicala 33' Gin, kuraklia dayaniklilik bakimindan, en
uygun ¢esit oldugunu saptamislardir.

El-Feki ve ark. (1995), Amerika ve Rusya orijinli 6 adet hattin ana, iki adet
misir orijinli hattin baba olarak kullanildigi Line x Tester ¢aligmasi sonucunda.
incelenen tiim 6zellikler yoniinden ticari heterosis gdzlendigini, ana olarak kullanilan
ebeveynler arasinda 108 F hattinin tim karakterler igin yiiksek genel uyusma
yetenegi gosterdigini, verim ve verim komponentleri yoniinden Dendera, lif kalitesi
yoniinden ise Giza 45 baba gesidinin en iyi ebeveyn olarak belirlendigini, en iyi
melez populasyonlarinin 108 F’ in kullanildig1 kombinasyonlardan elde edildigini

bildirmislerdir.

Zhu (1995), Upland tiirii pamuklarin, tiir i¢i melezlerinde heterosisin
arastinldigl caligmada; lif verimi ve lif kalitesi 6zellikleri yoniinden heterosisin
oranlarmin yiiksek olmasinin, elde edilen melezlerin yliksek adaptasyon kabiliyeti, lif
kopma dayanikliligi, stres kosullarina dayaniklilik 6zellikleri ve daha iyi bir {iriin
stabilitesi zelliginden kaynaklandigimi; buna bagli olarak, F, dol kusaginda
heterosisten kaynaklanan artisin % 15, F, generasyonunda ise % 10 oldugunu; bu
artiglarin bitkide koza sayisindaki artigtan kaynaklandigini; bundan dolayi, pamuk
{iretiminde tiir i¢i melezlemelerden elde edilen melez genotiplerin, yaygin olarak

kullanildi1gini belirtmislerdir.

Kaynak (1996), farkli morfolojik ve fizyolojik Gzelliklere sahip, bazi pamuk
¢esitlerinde tarimsal ve teknolojik 6zelliklerin genetik analizinde, erkencilikleri ile
bilinen, zararlilara dayanikli bazi pamuk ¢esitlerinin, genetik yapisini incelemis; F,
melezlerinde kiitlii pamuk verimi, erkencilik orani, odun dali sayisi, koza agirlig: ve
koza kiitlii agirhgt 6zellikleri yoniinden olumlu ve 6nemli diizeyde; bitki boyu, ¢enet
sayisi, 100 tohum agirligi, lif uzunlugu ve lif -kopma dayaniklilifi y6niinden ise
olumlu ve 6nemsiz diizeyde; lif inceligi ve lif yeknesakligi yoniinden ise olumsuz ve

dnemsiz diizeyde heterosis saptadigint bildirmigtir.

Yilmaz (1997), tiirlerarast melezleme ile elde ettikleri hibrit pamuklarin bitki
boyunda % -6.8 ile 4.9, odun dali sayisinda % -17.5ile 4.6, meyve dali sayisinda %
4.9 ile 21.2, birinci el hasat oraninda % -1 ile 11.7, koza sayisinda % 2.2 ile 34.3,
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koza kiitlii agirhginda % -2.9 ile 13.9 ve kiitlii pamuk veriminde % 21.1 ile 94 4
oraninda heterosis saptadigini bildirmistir.

Meredith ve Brown (1998), 15 pamuk ¢esidi ve 1 hattan olusturduklar yarim
diallel melez ¢aligmalarinda, ilk hasatta toplam kiitlii miktari, ¢irgir randimani, koza
agirhigr ve lif uzunlugu ozelliklerinde onemli heterosis saptadikiarini, pamukta kalite

ve yliksek verim i¢in heterosis 1slahindan faydalanilmasi gerektigini bildirmislerdir.

Godoy ve Palomo (1999), lif ve kiitli verimi 6zellikleri arasindaki iliskilerin
incelendigi, farkli orijinlere sahip 7 erkenci anaci igeren diallel melez ¢alismalarinda,
incelenen lif verimi 6zelligi i¢in diisiik seviyede eklemeli gen varyansi ve kalitim
derecesi saptamalarina karsin, c¢irgir randimani igin bu degerlerin tersini

belirlemislerdir.

Pace ve ark. (1999), bitkilerin kisintili suya verecekleri yanitin bilinmesinin,
kuraga dayanikli ¢esit islahinda ve bitkinin su ihtiyacimin bilinmesinde 6nemli
oldugunu; bu amagla geggi pamuk gesidi Stoneville-506 ile erkenci Tamcot HQ 95
cesitleri ile yapilan ¢alismada, kisa bir kuraklik periyodundan ve sonraki iyilestirme
periyodundan sonra kok ve toprak iistii aksamin incelendigini; kurakliga maruz kalan
bitkilerde, kontrole oranla, daha diistik bitki boyu, yaprak alani, nod sayisi, yaprak ve
kok kuru agirhifn saptandigini; ancak, iyilesme periyodunun sonuna kadar kok
gelisiminde bir azalma olmadigin: bildirmislerdir.

Temiz ve Basbag (1999), Diyarbakir kosullarinda kuru ve sulu sartlarda
yetistirilen pamugun, incelenen dzellikler yoniinden énemli farkhiliklar gosterdigini
sulu sartlarda bitki boyu, odun dali sayisi, meyve dali sayisi, koza sayisi, koza
agirhig, koza kutli agirhify, kiitlit verimi, 100 tohum agirlifi, ¢ir¢ir randiman: ve lif
ozelliklerinde 6nemli artiglar sagladigim bildirmislerdir.

Toklu (1999), Gossypium.hirsutum L. ve Gossypium. barbadense L. tiirlerine
ait iki pamuk ¢esidinin melezlenmesi ile olugturulan F; d6l kusaginda incelenen
Ozelliklerden, koza kiitlii pamuk agirligi ve lif kopma uzamas: 6zelliklerinin
olusumunda dominans; bitki boyu, 100 tohum agirlig1, meyve dali sayisi, lif kopma
dayamikhiligt, lif uzunlugu, lif Uniformitesi ve kisa lif orani y&niinden {istiin

dominans, koza sayisi, ¢enet agirligt ve tohum sayisi ydniinden eksik dominans;
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¢irir randimant, ortalama genet sayisi, koza agirligt, odun dali sayist, lif inceligi ve
bitki kiitlii verimi yoniinden ise eklemeli gen etkilerinin 6nemli oldugunu

belirtmistir.

Bhardwaj ve Kapoor (2000), 3 baba ve 14 ana olarak kullanilan pamuk
genotiplerinin, ¢oklu dizi analiz yontemi uyarinca olusturduklari populasyonda
incelenen koza sayisi, koza agirligi ve ¢ir¢ir randimam ozelliklerinin kalitiminda
cklemeli; tohum indeksi 6zelliginin kalittiminda eklemeli olmayan; kiitlii ve lif verimi
ozelliklerinin kalitiminda hem eklemeli, hemde eklemeli olmayan gen etkilerinin

onemli oldugunu belirtmislerdir.

Kapoor (2000), MU-2 ve RS-453 pamuk g¢esitlerinin kullanildigi melezleme
programinda incelenen koza sayisi, ¢ir¢ir randimani ve lif verimi &zelliklerinin
kalitiminda eklemeli olmayan; kiitlii verimi ve koza agirhg 6zellikierinin kalitiminda
eklemeli gen etkilerinin etken oldugunu belirtmistir.

Sahin ve ark. (2000), Nazilli Pamuk Arastirma Enstitiisiinde yiirtittiikleri
¢aligmada, su stresinin erkenciligi arttirdigini, girgir randimani ve lif 6zelliklerine bir
etkisinin gorillmedigini, tek koza agirliginda bir miktar azalmaya neden oldugunu

bildirmislerdir.

Bertini ve da Silva (2001), melez upland (Gossypium hirsutum 1)
pamuklarinda, kalitim parametrelerinin arastinildifs calismada; incelenen ilk
¢iceklenme zamam, koza sayisi, koza agirhg ve lif verimi 6zellikleri tizerine
dominant; 100 tohum agirlign ve girgir randiman 6zellikleri tizerine eklemeli gen
etkilerinin dnemli oldugunu; lif veriminde % 96.41 ve ilk ¢iceklenme zamaninda %

0.77 oraninda heterotik etki gézlendigini bildirmislerdir.

Ashwathama ve ark. (2003), 4 tirler aras1 ve 4 tiir i¢i melezle yapmis
olduklar1 ¢aligmada; tiirler arasi melezlerde heterosis oranlarini, kiitlii veriminde
%79.3, toplam kuru madde oraninda %10.2, koza sayisinda %60, koza agirliginda
%12.8; tiir i¢ci melezlerde heterosis oranlarini, kiitlii veriminde %32.9, toplam kuru
madde oraninda %3.6, koza sayisinda %13.6, koza afirhginda %3.8 olarak

saptamuglardir.
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Cheatham ve ark. (2003), Avustralya gesitleri ve yabani pamuk tiirlerinde
verim artis1 ve lif kalitesinin artirilmasi i¢in mevcut genlerin bulundugunu, ancak
bunlarin  Amerika ¢esitleri ile uyum yeteneklerini belirlemeye c¢alistiklars
¢alismalarinda, yarim diallel melezleme ile elde ettikleri F; hibritlerini, ebeveynlerle
kiyaslamali olarak denediklerini, F, hibritlerinin lif verimi, lif uzunlugu ve koza
agirlig1 yoniinden ebeveynlerden daha iyi deger gosterdiklerini, verim i¢in Stoneville
474, verim ve lif uzunlugu i¢in Fibermax 832, lif kopma dayaniklilig: i¢in B 1388
cesitlerinin en iyi genel uyusma yetenegi sergilediklerini, lif oram ve lif kopma
dayanikliliginin eklemeli gen etkileri ile yonetildigini, lif verimi, koza biytklugi ve
lif kopma uzamasinin hem eklemeli hem de dominant gen etkileri ile yonetildigini.
bu gesitlerin A.B.D 1slah programlarinda kullanilmasi ile verim ve lif kalitesinde artis
saglanabilecegini bildirmislerdir.

Leidi (2003), kurak sartlar altinda genel ve 6zel uyusma yetenegi varyanslari
ve etkilerinin arastinildid1 diallel ¢alismasinda, incelenen kiitlii verimi, koza sayisi,
koza agirligy, ¢irgir randimani, tohum indeksi ve lif verimi 6zelliklerinin kalitiminda
eklemeli genlerin etkili oldugunu bildirmistir.

Basal ve Turgut (2003), altt farkli pamuk ¢esidinin yarim diallel
melezlenmesiyle olusturulan populasyonda bitkide koza sayisi i¢in DPL 5690; koza
kiitlii pamuk agirlign ve lif uzunlugu igin Acala SJ-5; bitki kiitlii pamuk verimi ve
¢irgir randimani i¢in Nazilli 84 ve Carmen; erkencilik orani ve lif inceligi igin
Tamcot CAMD-E ve lif kopma dayamiklilign igin PD 6168 cesitlerinin uygun
olabilecegini, tiim ozellikler birlikte incelendiginde Tamcot CAMD-E x Carmen,
Nazilli 84 x PD 6168, DPL 5690 x Tamcot CAMD-E ve Tamcot CAMD-E x PD
6168 melezlerinin gelecekteki 1slah ¢alismalan igin Uimit verici oldugunu saptamis,
genel uyusma yetenegi yiksek olan genotiplerle ticlii melezleme, degistirilmis geri
melezleme ve;fa tekrarlamali seleksiyon yOntemi uygulanarak verim ve lif kalite

dzelliklerinin birlikte gelistirilebilecegini bildirmislerdir.

Kiani (2003), 6 x 6 diallel analizi ile kombinasyon yeteneklerinin incelendigi
calismada, incelenen odun dali sayisin 6zelliginin yonetiminde, eklemeli genlerin;
bitki boyu, koza sayisi, koza agirlig: ve kiitlii verimi 6zelliklerinin y6énetiminde, hem

eklemeli, hemde eklemeli olmayan genlerin; erkencilik orani ve meyve dali sayisina
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eklemeli olmayan genlerin etkili oldugunu; Cukurova 1518 x Siokra 324 melezi
kombinasyonunun, koza sayis1 ve erkencilik ozellikleri {izerine, en iyi 6zel uyusma

yetenegi etkileri gosterdigini belirtmistir.

Ramezani-Moghaddam (2003), Gossypium  hirsutum L. ve Gossypium
barbadense L. tirlerine ait genotiplerlerle yaptig1 melezleme ¢alismasinda; incelenen
kiitli verimi 6zelligi yOniinden, tiirler aras1 melezlemelerde, tiir i¢i melezlere gore
daha yiiksek oranlarda heterosis olustugunu; incelenen kiitlii verimi, erkencilik oran.
koza sayisi ve koza agirhigy 6zelliklerinin kalitiminda, eklemeli olmayan genlerin

etkili oldugunu belirtmistir.

Temiz (2003), coklu dizi kantitatif analiz yéntemi uyarinca 8 ana ve 2 baba ile
olusturdugu populasyonda bitki boyu, meyve dali sayisi, koza sayisi, koza agirligi.
koza kiitli agirligi, kiitlii verimi, ¢irgir randimani, 100 tohum agirligs, lif uzunlugu,
lif inceligi, lif kopma dayamkliligi ve lif yeknesakligi &zelliklerinin yénetiminde
eklemeli; odun dali sayis1 6zelliginin yonetiminde eklemeli olmayan gen etkilerinin

onemli oldugunu bildirmistir.
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3. MATERYAL VE METOD

3.1. Materyal

T.C. Tarim ve Koyisleri Bakanligina bagli Glineydogu Anadolu Tarimsal
Arastirma Enstitlisii Mudiirligii deneme alaninda yiiriitillen bu ¢alismada, bdlgenin
standart pamuk gesitlerinden, Marag - 92, Ersan-92 ve Stoneville - 453 gesitleri
ile daha 6nce Nazilli Pamuk Arastirma Enstitiisit Miidiirliiglinde yapilan ¢aligmalarda
kurakliga dayanmikli olduklar: belirlenen Blightmaster, Sicala-33, Tamcot CD3H,
Cabu' CS 2-1-83 ve Kurak 2 pamuk g¢esitleri ile bunlarin Line x Tester analiz

yontemine gore olugturulan melez délleri aragtirmamin materyalini olusturmustur.

3.1.1. Materyal Olarak Kullanilan Genotiplerin Genel Ozellikleri Asagida
Ozlii Olarak Verilmistir

Marag 92: T.C. Tarim ve Kéyisleri Bakanlig1 Kahramanmaras Tarla Bitkileri
{retme istasyonu tarafindan 1992 yilinda tescil ettirilmis, orta erkenci bir gesittir.
Ekimden 65-75 giin sonra ilk gigegini vermektedir. Govdesi kalin, koyu kahverengi
olup, bitki boyu 90-100 cm arasinda degismekte, 11-13 meyve dali vermektedir.
Normal bakim sartlarinda bitki kuvvetli biiyiimekte, fazla giibre ve agin sulamada
bitkinin vejetatif gelismesinde asir1 oranda artig ortaya ¢ikmaktadir. Bolgede yliksek
verim performansina sahip olup, ayrica 6nemli bir sorun olan solgunluk hastaligina
da tolerantbir yap1 gostermektedir. Cirgir randimani % 39° dur (Harem, E., 2003).

Ersan-92: Kahramanmaras Tarla Bitkileri Uretme istasyonu tarafindan 1992
yihinda tescil ettirilmis, orta erkenci bir gesittir. Ekimden 65-75 giin sonra ilk
cigegini vermekte, gévde kalin kahverengi olup bitki boyu 90-100 cm arasinda
degismekte, 10-12 meyve dal vermektedir. Normal bakim sartlarinda bitki kuvvetli
biiytimekte, fazla giibre ve asir1 sulamada bitkinin vejetatif gelismesinde agir1 oranda
artis ortaya ¢ikmaktadir. Bélgede yiiksek verim performansina sahip olup, ayrica
dnemli bir sorun olan solgunluk hastahigina da tolerant bir yapi gostermektedir.

Cirgir randimani % 39 — 40 dir (Harem, E., 2003).
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Stoneville 453: 1995 yilinda tescil edilmis, Amerika orijinli bir gesittir. Orta
erkenci, intermedier gelisme tabiatli, oldukg¢a yiiksek verimli bir ¢esit olup, bélgede
yaygin olarak ekilmektedir. Sulamaya kars1 reaksiyonu iyi olup, ¢ir¢ir randimam %
36-39’ dur (Harem, E., 2003).

Blightmaster: Teksas' da sulanmayan, yan kurak bolgeler igin gelistirilmistir.
Orta boylu ve bitki formu klosterdir. Ana gévde dik, saglam, tiysiiz ve kirmizimtirak
renklidir. 1-2 adet odun dal1 vardir. Kozalar ana govdeye yakin, ¢ok iri, tam yuvarlak
ve gagasizdir. Yapraklar orta biiyiklitkte ve hafif yirtmaghdir. Brakteleri biiyiiktiir.
Taraklarin bir kismi bitki tizerinde kurumaktadir. '

Sicala-33: Avustralya orijinlidir. Ispanya'da yapilan ¢aligmalarda kurakhéa
dayaniklilik bakimindan en iyi sonu¢ bu cesitten alinmustir. Bitkiler narin yapul,
boylu ve agik bitki formuna sahiptir. 2-4 adet odun dali vardir. Yapraklar biiyik,
derin yirtmagli ve agik yesil renklidir. Kozalar; oval, kiigiik ve gagali, brakteler uzun
ve yirtmaghidir.

Tamcot CD 3H: Teksas' da MAR (Multi Adversity Resistance) programi ile
gelistirilmistir. Teksas' ta yapilan galigmalarda, anilan g¢esidin, koseli yaprak leke
hastaligi, fusarium ve verticillium solgunlugu ile kok ciirtikltigiine ytiksek 6lgiide
dayanikli; empoasca, lygus, koza kurdu, yesil kurt ve diigiik toprak sicakligina kars:
dayanikli; su stresine kars1 tolerant oldugu saptanmistir. Orta boylu ve bitki formu
silindiriktir. Ana gévde narin yapili ve ttiyliidiir. 1-2 adet odun dali vardir. Kozalar
orta biiyiikliikte, yuvarlak ve hafif gagalidir. Yapraklar kii¢iik, koyu yesil renkli ve
derin yirtmaclidir. Belirleyici en 6nemli 6zelligi, polenlerinin ¢ogunlukla sar1 renkli
olmasidir.

Cabu' CS 2-1-83: Teksas' da MAR (Multi Adversity Resistance) programi ile
geligtirilmistir. Teksas' ta yapilan galigmalarda, anilan ¢esidin, bazi bitki hastaliklar
ve zararlilar ile gevreden kaynaklanan strese dayanikli, su stresine tolerant oldugu
saptanmugtir. Orta boylu olup bitki formu silindiriktir. Ana g6vdesi narin yapily, hafif
tiylit ve koyu kirmiz: renklidir. 0-2 adet odun dali vardir. Kozalar orta biiyiikliikte,
oval ve gagasizdir. Yapraklar kiigiik ve koyu yesildir. Brakteler kiigiik ve kirmizi

renklidir. Taraklarin bir kismi bitki tizerinde kurumaktadir.
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Kurak-2: Nazilli Pamuk Arastirma Enstitisti Mudirliigii tarafindan yiiriitiilen
1slah caligmalarinda, Nazilli 84 x (Nazilli 84 x Delcerro) kombinasyonundan elde
edilen bir hat olup, su stresi kosullarinda en iyi verim performansini gostermis ve
tescil denemelerine alinmustir. Su stresi' kogullarinda verim kaybinin % 7 oldugu

belirlenmistir.
3.2. Arastirma Yerinin Toprak ve Iklim Ozellikleri
3.2.1. Toprak Ozellikleri

Denemenin kuruldugu Gilineydogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisil
Miidiirliigli deneme alaninin topraklari, kirmizi-kahverengi olup, y6rede biiyiik
toprak  grubunun hakim oldugu Siirt-Diyarbakir-Sanliurfa yayr {izerinde
bulunmaktadir. Bu topraklar diiz ya da diize yakin egimlerde derin veya orta derin
ABC profilli zonal topraklar olup, bunlarin organik madde ve fosfor kapsamlari
diisiik, potasyum ve kalsiyum kapsamlar: ise yiiksektir. Bu alanlarin tuzluluk ve
alkalilik problemleri yoktur. Toprak profilleri boyunca (0-150 cm) igerdikleri
yiiksek orandaki kil (% 49-67) nedeniyle kislar1 genisleyip sismekte, yazlari ise
biiziilerek derin (ytizeyden 80-90 cm) ¢atlaklar olusturmaktadir.

Deneme alaninin 6nemli toprak 6zellikleri, Cizelge 3.1° de verilmistir.

Cizelge 3.1. Deneme Alani Topraklarinin Onemli Fiziksel ve Kimyasal Ozellikleri

Ornegin | Derinlik | Biinye PH |Kireg Toplam |Siufi | Yararli |Yararh | Organik
Alindig) (cm) (CaCos3) Tuz P,0s K,0 Madde
Yer (%) (%) (kg/da) | (kg/da) (%)
GATAE |0-20 Killi-tmlt {7.6 (9.5 0.092 Tuzsuz |4.00 1.53 1.53

Kaynak: Giineydogu Anadolu Tarumsal Aragtirma Enstitiisti Laboratuvar Analiz Sonuglari, 2002,
Diyarbakir

3.2.2. Iklim Ozellikleri
Denemenin yiirtitiildiigti Diyarbakir ilinde, yazlart sicak ve kurak, kislar ise

ilik ve yagish bir iklim hakimdir.
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Giineydogu Anadolu bélgesi iginde yer alan Diyarbakir ili arastirmanin
yirttildigi 2002 yili ve uzun yillara iligkin bazi 6nemli iklim degerleri, Cizelge
3.2°de verilmigtir.

Yillik ortalama yagis miktar1 491 mm olup, bunun genellikle biiyiik bir kismi
kis aylarinda ve erken ilkbaharda yagmaktadir. Minimum, maksimum ve ortalama
sicakliklar, sirasiyla, 8.8, 22.5 vel5.8 °C dir.

Uzun yillar meteorolojik verilere gére ilk donlar, ekim ay1 sonunda; son
donlar ise Nisan ay1 sonunda goriilmektedir. Ortalama nispi nem % 54 olup, aylik
nispi nem ortalamalar1 Temmuz ve Agustos aylarinda % 20’ lere kadar diigmektedir.

Aralik ve Ocak aylarinda ise % 77 civarinda olmaktadir.

Cizelge 3.2. Diyarbakir {li Denemenin Yiriittildiigii 2002 Yili ve Uzun Yillara
[liskin Baz1 Iklim Verileri

AYLAR Ort. Min. Ort, Max. Ort. Sicakhk | Toplam Yagis | Ort. Nispi Nem

Sicakhk Sicaklik (°C) (mm) (%)

(°C) (2C)

2002 Uzun |2002 Uzun |2002 Uzun {2002 Uzun (2002 Uzun
Yillar Yillar Yillar Yillar Yillar
Mart 2,7 2,4116,6 14,2 9,4 8,3 73,0 66,2 64 66
Nisan 5,8 7,1117,8 20,3 12,2 13,9 65,0 73,5 69 63
Mayis 8,7 11,3126,0 26,5 17,9 19,3 34,9 40,8 49 56
Haziran 16,7 16,4 33,6 33,2 26,3 25,9 1,3 7,2 30 36
Temmuz 214 21,6138,4 38,2 31,0 31,0 - 0,7 20 27
Agustos 20,5 20,9 | 36,7 38,0 29,8 30,3 - 0,6 22 27
Eyliil 15,5 15,9 133,4 33,3 25,0 24,9 5,5 2,6 28 31
Ekim 11,7 9,8126,9 25,2 18,6 17,1 15,7 30,8 42 48

Kaynak: Diyarbakir [1i Meteoroloji Isleri Midirltgii, 2002.

Cizelge 3.2’ den, denemenin yiiriitildigi 2002 yilinda, minimum sicaklik
degerinin, uzun yillar ortalamasindan daha disiik oldugu; 2002 yilinda saptanan
maksimum sicaklik degerlerinin, uzun yillar ortalamalarinin biraz istiinde; ortalama
sicaklik degerlerinin ise birbirine yakin oldugu goriilmektedir. 2002 yili yetistirme
mevsiminde diisen toplam yagis miktarinin, uzun yillarda Mart ve Nisan aylarinda

yiksek oldugu ve 2002 yilinin Haziran ve Temmuz aylarinda hi¢ yagis diismedigi;

e
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uzun yillar ortalamalar: ve 2002 yilinda en yiiksek ortalama nispi nem miktarinin da

Mart ve Nisan aylarinda olustugu izlenebilmektedir.

Grafik 1. Aragtirmanin Yiiriitiildiigi 2002 Yilina ve Uzun Yillara iliskin Ortalama
Sicaklik Degerleri (°C)

SICAKLIK

Q’D

B ST S
SN Ort.Sic tS}c.Uz Yi

Grafik.2. Aragtirmanin Yiriitiildiigii 2002 Yilina ve Uzun Yillara Iliskin
Toplam Yagig Miktarlari (mm)

YAGIS MIKTARI
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3.3. Metod

Arastirmada materyal olarak kullanilan ¢esitler, 2001 yilinda Giineydogu
Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii Deneme Alaninda melezleme bahgesi olarak
kurulan 12 m uzunlugundaki parsellere, sira aras1 100 cm, sira tizeri 30 cm olarak 4
sira ekilmistir. Ekim, elle yapilmigtir. Melezleme siiresini uzatmak amaciyla 20 giin
arayla iki melez bahgesi kurulmustur. |

Melezlemeler 2001 yilinda, Poehlman ve Sleper (1995 )’ in belifttik]eri teknik
aracihipy ile Coklu Dizi (Line x Tester) yontemine uygun olarak yapilmistir. Bu
yonteme gére materyali olusturan ve daha once yapilan calismalarda kurakliga
dayanikli olduklan belirlenen pamuk gesitleri, Blightmaster, Sicala 33, Tamcot CD
3H, Cabu' CS 2-1-83 ve Kurak 2 ¢esitleri dizi (Ana/Line); standart pamuk cesitleri
Maras 92, Ersan 92 ve Stoneville 453 (Baba/Tester) olarak kullanilmisgtir.

Melezleme ve bir sonraki yilin anag¢ tohumlart igin kendileme c¢aligmalari,
ciceklenme donemi baslangicindan, aktif ¢igeklenme donemi sonuna dek, Temmuz
ve Agustos aylart boyunca devam etmigtir. Ayrica, kombinasyonlar ve melezlenen
¢icek sayilar bir Cizelge’ ye islenmistir. Her giin silken etiketli ¢igekler toplanmus,
ilgili Cizelge’ ye islenmigtir. Silkme durumu da dikkate alinarak, yeterli miktarda
tohum almak iizere gerekli kombinasyonlar {izerinde melezleme islemi
yogunlastmvlmlstlr. Melezleme c¢alismasinda koza tutma orammi arttirmak i¢in
melezlenmeyen tiim ¢icekler koparilmistir (Genger, 2001). Olgunlasan melez ve
kendilenmis kozalar, koza sapindan makasla kesilerek toplanmis ve her
kombinasyona ait kozalar ayr1 ayr kese kagitlarinda biriktirilmistir. Hasat edilen
kozalarin koza analizleri yapilmug, kiitliiler ¢irgirlanarak lif ve tohumlarina
ayrilmistir. Bdylece, denemenin kurulmasi igin gereken melez tohumlar ile
kendilenmis tohumlar elde edilmistir.

2002 yilinda F| melezleri ve anaglara iligkin tohumlar, tesadtif bloklari deneme
desenine gore, 3 tekrarlamali olarak, 16 Mayis tarihinde elle ocak ydntemi uyarinca,

her ocaga 4 adet tohum birakilarak ekilmigtir. Daha sonra seyreltme yapilmis ve
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ocaklarda tek bitkinin kalmast saglanmistir.  Denemede, her parsel 12 m
uzunlugunda 3 siradan olusmustur. Sira aras: uzaklik 70 cm, sira izeri uzaklik 25
cm tutulmustur. Bloklar arasinda, g¢esitli bakim islemlerine kolaylik saglamasi
bakimindan, 2 m bosluk birakilmistir.

Giibreleme, ekimde, dekara 7 kg saf azot ve 7 kg saf fosfor gelecek sekilde,
20-20-0 formunda, yine ilk sulama ile birlikte dekara 7 kg saf azot gelecek sekilde
amonyum nitrat formunda uygulanmis, ¢ikistan sonra bitkiler 10-15 cm
boylandiginda seyreltme yapilmistir. Denemede, normal bakim islemlerinin tiimi
zamaninda uygulanmig; deneme, 3 kez el, 2 kez makine ile ¢apalanmus; 4 kez
sulanmis; her sulama 6ncesinde ise makine ile bogaz doldurulmustur.

Bu arastirmada bitkiler su stresine maruz birakilmis, ilk ve son sulama tarihi
zamaninda yapilarak sulama araligi 10 giinden 20 giine ¢ikarilmistir. Sulamalarda
kismntili su uygulanmistir. Ik sulama 4 Temmuz 2002 tarihinde ekimden 45 giin
sonra olmak iizere sayag ile olgiilerek verilmistir. Ilk sulamada denemeye 106 m’
(54,86 mm) su verilmigtir. Daha sonraki sulamalar sirasi ile 25 Temmuz 2002°de 109
m’ (56,41 mm), 14 Agustos 2002°de 115 m® (59,52 mm) ve 5 Eyliil 2002°de 105 m®
( 54,34 mm) olmak iizere deneme toplam 4 kez sulanmugstir. Son sulama fenolojik
olarak her bitkide 1-2 koza agtipinda (%10 koza agma zamani) verilerek
tamamlanmistir. Boylece, denemeye su ihtiyacinin iyice fark edildigi dénemlerde
olmak {izere, toplam 225,13 mm su verilmistir.

Deneme siiresince yapilan gozlemler sonucunda ekonomik zarar esigi
diizeyinde herhangi bir zararliya rastlanmadigindan kimyasal miicadele
uygulanmamuistur.

Her parselden rastgele secilen 25 adet koza lizerinden koza analizleri
yaptlmuistir.

Hasat, elle yapilarak, iki defada tamamlanmigtir. Birinci el hasat 2 Ekim 2002
tarthinde; ikinci el hasat 8 Kasim 2002 tarihinde yapilmistir. Birinci el hasat sonrasi
elde edilen 6rnekler lizerinde lif teknolojik ozellikler belirlenmistir. Teknolojik
ozellikler, Aky1l Tekstil A.$. lif kalite laboratuarinda HVI 900 A cihazi yardimu ile

tespit edilmistir.
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3.3.1, incelenen Bitkisel Ozellikler

Anaglar ve bunlarin melezlerinde incelenen bitkisel 6zellikler ve belirleme
yontemleri asagida verilmistir.

Bitki Boyu (cm) : Her parselden rastgele secilen 10 bitkinin, kotiledon
yapraklarindan iist biiylime konisine kadar olan uzaklik cm olarak 6lgiilmis, daha
sonra bu degerlerin ortalamasi alinmigtir.

Yaprak Alam (cm?) : Her parselden rastgele segilen 10 bitkinin, 10 adet tek
yaprak alani CI-203 Laser Area Meter aleti yardimi ile cm® cinsinden saptanip,
ortalamasi alinmustir.

Odun Dali Sayis1 (adet/bitki) : Her parselden rastgele segilen 10 bitkinin, ana
gévde tlizerinde olugan birincil (primer) odun dallari adet olarak sayilmis ve
ortalamasi alinmigtir.

Meyve Dali Sayisi (adet/bitki) : Her parselden rastgele segilen 10 bitkinin,
ana govde iizerinde olusan birincil (primer) meyve dallan adet olarak sayilmis ve
ortalamasi alinmistir. )

Koza Sayst (adet/bitki) : Her parselden rastgele segilen 10 bitkinin, hasat
esnasinda agmis veya toplanabilecek durumda olan kozalar1 adet olarak sayilmis ve
ortalamasi alinmugtir.

Koza Agirhg: (gr) : Her parselden 1. hasattan 6nce rastgele alinmis olan 25
adet koza, sap ve brakte yapraklarindan temizlendikten sonra, 0.01 gr. duyarl: hassas
terazide tartilip, ortalamasi alinmistir.

Koza Kiitlii Pamuk Agirhigi (gr) : Her parselden 1. el hasattan 6nce rastgele
alinmis olan 25 adet kozadan alinan kiitliiler, 0.01 duyarli hassas terazide tartilip,
ortalamasi alinmistir.

Bitki Kiitli Pamuk Verimi (g/bitki) : Her parselden rastgele segilen 10 adet
bitki ayr1 ayr hasat edilerek, 0.01 duyarl: terazide tartilip, ortalamasi alinmistir.

[Ik El Kiitlii Pamuk Oram (%) : Birinci el hasatta elde edilen kiitlii pamuk
miktarinin, toplam kiitlii pamuk miktarina orani, olarak asagida verilen esitlik

aracilig ile saptanmugtir.
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Birinci elde toplanan kiitlii
[lk El Kiitlii Pamuk Orant: x 100
Toplam kiitlii pamuk

Circir Randimami (%) : Kozalardan alinan kiitlii pamuk, Rollergin deneme
¢irgir makinasindan gegirilerek lif ve ¢igit (tohum) olmak iizere ikiye ayrilarak

tartilip, asagidaki formiil yardimi ile saptanmugtr.

Pamuk (lif)
Cir¢ir Randimani (%): x 100
Pamuk (lif) + Cigit

100 Tohum Agirh@ (gr) : Kiitli pamugun cirgirlanmasi ile elde edilen
tohumlardan rastgele 100 adetlik 4 6rnek ayrilip, 0.01 gr duyarl terazide tartilip,
ortalamasi alinmustir.

Lif Inceligi (micronaire) : High Volume Instruments (HVI 900 A) cihaz ile
saptanmistir.

Lif Uzunlugu (mm) : High Volume Instruments (HVI 900 A) cihaz ile
saptanmusgtir.

Lif Kopma Dayamkhligi (g/tex) : High Volume Instruments (HVI 900 A)
cihaz ile saptanmustir.

Lif Kopma Uzamasi (%): High Volume Instruments (HVI 900 A) cihaz ile

saptanmigtir.
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3.3.2. Verilerin Degerlendirilmesi

Calismada her ozellik igin parsel ortalamasina gore saptanan veriler,
Kempthome (1957)" na gére Coklu Dizi (Line x Tester) analizi, MSTAT-C istatistik
paket programi kullanilarak, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore analiz edilmis;
sonuglar, F testi ile irdelenmis; ortalamalar, EGF testi uyarinca gruplandirilmistir.
Coklu Dizi (Line x Tester) analiz yontemi i¢in yapilan istatistiksel degerlendirmeler,

islem sirasina gore asagida verilmistir.

3.3.2.1.0n Varyans Analizi

Calismada, Oncelikle, Cizelge 3.3 te verilen varyans analiz tablosu uyarinca 6n
varyans analizi yapilarak, anaglar ve bunlara ait melezlerin olusturdugu genotipler
aras: farkliligin 6nem kontrolil yapilmigtir.

Genotipler arasi farkliligin 6nemli olmasi durumunda ise uyusma yetenegi

analizleri i¢in goklu dizi varyans analizi yapilmustir.

Cizelge 3.3. On Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Kaynag: S.D. K.O. F
Tekrarlamalar (r-1)

Genotipler (t+1+tl-1) 1 1/5
Anaglar (t+D-1 2 2/5
Melezler (tl-1) 3 3/5
Anaglara Kars1 Melezler (t+1+t1-1)-(t+1-1)-(t1-1) 4 4/5
Hata (r-1)(t+1+t1-1) 5

Genel (r(t+1+tD)-1)
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3.3.2.2. Uyusma Yetenegi Varyans Analizi

Uyusma yetenegi analizi igin asagidaki model kullaniimistir (Arunachalam
1974).

Yix = p+ fi+mj+(mf); + bk + e

(i=1,2,...1, =1,2, . t, k=1,2,..... r)

Esitlikte;

Yix =k’ 1nc1 tekrarlamada, (i x j)’ inc1 melez lizerinden yapilan gozlemi,
il = Genel etkiyi,

f; =1’ inci dizinin etkisini,

m; = j’ inci test edicinin etkisini,

(mf); =(ix]) inci melezin 6zel uyusma yetenegi etkisini,
bk =k’ nc1 blok etkisini,
ejx = Varyans ve sifir ortalamasi ile normal ve bagimsiz olarak dagildig:
varsayilan (ijk)’ inc1 gézlemlerle iligkili olan gevresel etkiyi gostermektedir.
Coklu dizi varyans analizi yapmak igin analar ve babalara gére iki yonli
Cizelge olusturulmustur (Cizelge 3.4). Bu Cizelgede, her &zellik ydntinden ve her
kombinasyona iligkin toplam tekrarlama degerleri (xij) yer almistir.

Cizelge 3.4. Coklu Dizi Varyans Analizine Iliskin Iki Yonlii Cizelge

f
(analar)
m 1 2 3 4 5 X;
(babalar)

6 Xij= X1 X62 X3 Xeoa Xss Xe.

7 X7 X172 X73 X4 X7s X

8 X1 Xsg2 Xs3 Xs4 Xss Xzs.

Xi X X, X3 X4 Xs X.

Cizelgede;

X = Melezierin tekrarlamalar tizerinden toplam degeri,
X;. = Srralar toplami,
Xj = Stitunlar toplamu,

X..= Genel toplamdur.
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Cizelge 3.4’ den yararlanarak analar, babalar, analar x babalara iliskin kareler
toplamlari, asagidaki formiiller uyarinca saptanmistir.
Analar K.T. =[ (Xi..)*/rm] - DT (melezler)
Babalar K.T. =[ (Xj..)*/rf] - DT (melezler)
Esitliklerde;
r = tekrarlama sayisi,
f = anne sayisl,
m = baba sayist,
DT= diizeltme terimidir. .
iki yonlii tablodaki verilerin kullanilmasiyla elde edilecek ¢oklu dizi varyans
analizi, Cizelge 3.5’ de verilmistir.
Analar, babalar, genel uyusma yetenegi ve Ozel uyusma yetenegine iliskin
varyanslar, asagidaki formiiller uyarinca saptanmustir.
o2 (GUY)=[(1-1)c? f+(t—-1)c® m]/(l+t-2)
c2f=3fi /(1-1)=M1-Me)/rt
o m=3¥m?j/(t-1)=Mt-Me)/rl
62 (OUY) =06 *m=3XmH*ij /(1 -1) (t-1) = M1t —Me) /
c%=Me

o? g,u,y/csze,,u_y orani dominans derecesi hakkinda yaklagsik bir fikir vermektedir.
3.3.2.3. Genel ve Ozel Uyusma Yetenegi Etkileri

Cizelge 3.5. Coklu Dizi (Line x Tester) Varyans Analizi (Fix/Sabit Model)

Varyasyon Kaynagi Serbestlik  Kareler Toplami Kareler Beklenen F Degeri
Derecesi Ort. Kareler Ort.

Tekrarlamalar (r-1) Y K1) Y./1tr)

Analar (Diziler) (1-1) LY ) - (YR /1) My o +rtZf/(1-1) M/ M,)

Babalar (Testerler) (t-1) LYY )= (Y ) M, o’ +riZm/(t-1) M/ M,)

AnalarxBabalar (1-1) * (1) ZyY%j /1) - EY o) Mg o H[IZy(mb/(1-1)(t-1)] (M Me)

Y3 ) + (Y. /1rt)
Hata (1t-1)*(r-1) T Yiijk) - G Y2 K1)- M, 2
TY3j o) + (Y2 /1nt)

Q
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Incelenen ozelliklere iliskin genel ve 6zel uyusma yetenegi etkileri, Cizelge
3.5” deki veriler kullanilarak asagidaki formiiller uyarinca saptanmustir.
Analar, g.u.y. (gi) = Xi.../mr) - (X.. /fmr)
Babalar, g.u.y. (gj) =(Xj.../fr) - (X.. /fmr)
Analar x Babalar, 6.u.y. (Sij) = (Xij.../r) - (Xi.. /mr) - (Xj.../fr) + (X.. /fmr)
Esitliklerde;
Xij = Melezlerin tekrarlamalar tizerinden toplam degeri,
X;. = Siwralar toplamu,
Xj = Siitunlar toplamu,
X.. = Genel toplami,
r = tekrarlama sayist,
f = anne sayisi,

m = baba sayisidur.
3.3.2.4. Uyusma Yetenegi Etkilerinin Standart Hatas:

Genel ve 6zel uyusma yetenegi etkilerine iliskin standart hatalar, asagidaki

formiiller uyarinca saptanmustir.
Analar, G.U.Y. Standart Hatas1 = ( Genel Hata Karaler Ort./Tekrarlama x
Baba say1s1 )"
Babalar, G.U.Y. Standart Hatasi = ( Genel Hata Karaler Ort./Tekrarlama x
Ana sayis1 )” 2
Ana x Baba, O.U.Y. Standart Hatasi = (Genel Hata Karaler Ort/

Tekrarlamalar sayis1 )"’

Genel Hata Kareler Ortalamasi 6n varyans analizindeki hata kareler
ortalamasidir. ’

Saptanan standart hata (SH ) degerleri, genel ve 6zel uyusma yetenegi
etkilerini gosteren Cizelgelerde verilmigtir. Bu degerler yardimiyla genel ve ozel
uyusma yetenegi etkileri, t testi kullanilarak % 5 ve % 1 6nemlilik diizeyinde kontrol

edilmistir.
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GUY Etkileri (ana 1)
t= = elde edilen deger t testinde % 1, % 5’ e gore kontrol
Standart Hata ( analar) edilmistir.

GUY Etkileri (baba 1)
t= = elde edilen deger t testinde % 1, % 5’ e gdre kontrol
Standart Hata ( babalar) edilmistir.

GUY Etkileri (melezler 1)
t= = elde edilen deger t testinde % 1, % 5’ e gbre kontrol
Standart Hata ( melezler) edilmistir.

t testinde alinan serbestlik derecesi, 6n varyans analizindeki hata kareler

ortalamasintn serbestlik derecesidir.

3.3.2.5. Heterosis ( % )

. Incelenen her 6zellik yoniinden, F; d61 kusag: ortalamasinin, anag
ortalamasina olan (%) artis1 olarak asagidaki formiil uyarinca hesaplanmistir

(Hallauer ve Miranda, 1981).

F;- AO
Ht = x 100

AO
Esitlikte;

Ht : Heterosis,

ﬁ"l : F, ortalamasi,

AO: Anag ortalamasidir.
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3.3.2.6. Heterobeltiosis (%)

Calismaya konu olan 6zelliklere iligskin heterobeltiosis degerleri ise F,
ortalamasinin Ustiin ana¢ ortalamasina olan (%) artisi olarak asagidaki formiil

uyarinca hesaplanmistir (Hallauer ve Miranda, 1981).

F, - UA
Hb = x 100

UA

Hb : Heterobeltiosis,

1—31 : Fy ortalamasi,

UA : Ustiin anag ortalamasidir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Calismadan elde edilen bulgularin ve bu bulgulara iliskin yapilan tartigmanin
izlenebilirligini kolaylastirmak amaciyla incelenen her bir 6zellik, ayr1 basliklar

altinda verilmistir.

4.1. Bitki Boyu

Calismada incelenen anaglar ve melez kombinasyonlarinin, bitki boyu

degerlerine iliskin varyans analiz sonuglari, Cizelge 4.1’ de verilmistir.

Cizelge 4.1. Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinasyonlarinda Saptanan Bitki Boyu
Verilerine iliskin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynag SD KO F
Tekrarlamalar 2 43.624 1.89
Genotipler 22 64.670 2.80
Anaglar 7 106.901 462 "
Melezler 14 43.892 1.90
Anaglara Kars1 Melezler 1 59.940 2.59
Hata 44 23.103

Genel 68

Degisim Katsayisi (%) 6.53

*p< %5, **p< %1

Cizelge 4.1’ den, olusturulan populasyonda incelenen bitki boyu ozelligi
yoniinden, degisim kaynag i¢inde yer alan genotiplerin ve anaglarin, % 1 diizeyinde
onemli farkliliklar gosterdigi izlenebilmektedir.

Calismadan, bitki boyu 6zelligine iliskin saptanan c¢oklu dizi varyans analizi

sonuglari, Cizelge 4.2° de verilmistir.
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Cizelge 4.2. Bitki Boyu Ozelligine Iliskin Coklu Dizi Varyans Analiz Sonuglart.
Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslart, Oranlari; Analar ve
Babalarin Katkisi ve Interaksiyonu

Degisim Kaynag S. D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 2.710 0.13
Analar 4 47.621 2.28
Babalar 2 157.780 756
Analar x Babalar 8 13.555 0.65
Hata 28 20.881
DK (%) : 6.15 ,

6” (GUY) 5.022 Analarin Katkisi: % 30.99

6% (0.U.Y) -2.442 Babalarin Katkist: % 51.35

6°G.U.Y/6-O.UY -2.056 Anax Baba Kat % 17.64

*p< %S, **p< %l

Cizelge 4.2° den, ¢oklu dizi varyans analizi sonuglarina gore anilan &zellik
yoniinden, babalarin % 1 diizeyinde 6nemli farkliliklar gosterdigi; analarin, analar ve
babalar arasindaki interaksiyonun Onemsiz oldugu; genel uyusma yetenegi
varyansinin, 5.022; 6zel uyusma yetenegi varyansinin,-2.442; genel uyusma yetenegi
varyansinin 0zel uyusma yetenegi varyansina oraninin, -2.056 olarak bulundugu;
anilan 6zelligin olusumunda etkili olan ve genel uyusma yetenegi varyansi igerisinde
yer alan analar etkisinin, % 30.99; babalar etkisinin, % 51.35; 6zel uyusma yetenegi
varyans! igerisinde yer alan analar x babalar interaksiyonunun, % 17.64 olarak
olustugu izlenebilmektedir. Bu durum, genel uyusma yetenegi varyansi igerisinde yer
alan babalarin, bitki boyunun olusumunda analardan daha etkili oldugunu
gostermektedir.

Genel uyusma yetenedi varyansinin Snemli, 6zel uyusma yetenegi varyansinin
Onemsiz olmasi, ¢aligmada bitki boyu 6zelligi yoniinden, eklemeli gen etkilerinin,
eklemeli olmayan gen etkilerinden daha etkin oldugunu ortaya koymaktadir. Genel
uyusma yetenegi varyansinin, 6zel uyusma yetenegi varyansina oraninin, —2.056 gibi
1’ den blytik olmasi bunu desteklemektedir. Caligmada, anilan 6zellik yoniinden
elde ettigimiz bulgular, yaptiklari ¢aligmalarda bitki boyu yéniinden eklemeli gen
etkilerinin 6nemli oldugunu belirten, Giilyasar (1987), Unay (1993), Temiz (2003)’

in bulgularml destekler niteliktedir.

.
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Ancak bulgularimiz, anilan 6zelligin olusumu y6niinden, eklemeli olmayan gen
ctkilerinin daha etkin oldugunu belirten, White ve Kohel (1966), Marani (1968),
Kalsy ve Withal (1982), Waldia ve ark. (1984), Kanoktip (1987), Alam ve ark.
(1991), Toklu (1999) ve Kiani (2003) ile uyusum gostermemektedir.
Bu durumun, arastiricilarin  farkhh genotiplerle, degisik ¢evre kosullarinda
¢alismalarindan kaynaklandig1 varsayilmistir.

Calismada materyal olarak kullanilan anaglarin bitki boyu ortalamalari, varyans
analizi sonuglarina gore olusan gruplar, anaglarin F, dol kusagina etki paylan ile

GUY etkileri, Cizelge 4.3” te verilmistir.

Cizelge 4.3. Bitki Boyu Yoéniinden Anaglarin Ortalama Degerleri, Olusan Gruplar
Ile Anaglarin Fi Kusagina Etki Paylan ve Saptanan Genel Uyusma
Yetenegi (GUY) Etkileri

Anag No Anaglar Bitki Boyu Gruplar Generasyona G.U.Y
(cm) Etki Paylan Etkileri
(%)
Ht Hb
Analar
1 Blightmaster 68.37 C 3.00 -2.58 -0.533
2 Sicala 33 71.03 BC 1.60 -3.44 -0.100
3 Tamcot CD 3H 68.83 C 4.54 -1.04 0.811
4 Cabu CS 2-1-83 67.17 C 0.12 -5.49 -3.267
5 Kurak 2 78.23 AB 0.95 -2.39 3.089
Babalar
6 Marag 92 79.07 AB 0.88 -4.41 1.336
7 Ersan 92 80.30 A 1.44 -4.59 2.362
8 Stoneville 453 65.30 C 3.80 0.03 -3.698
EGF(%5) 8.79
Ortalama 72.29 2.04 -299
SH (Analar) + 1.602
SH(Babalar) +1.241

*p< %S5, **p< %]

Cizelge 4.3° ten, anaglara iligkin bitki boyu ortalama degerlerinin, gesitlere gore
65.30 cm (Stoneville 453) ile 80.30 cm (Ersan 92) arasinda degistigi; anaglar genel
ortalamasinin, 72.29 cm olarak olustugu izlenmektedir. Olusan 3 farkli istatistiki
grup icinde, Ersan 92, Marag 92 ve Kurak 2 g¢esitlerinin en uzun boylu grubu

olusturdugu;, Sicala 33 g¢esidinden farksiz olmasina karsin Blightmaster.
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Tamcot CD 3H, Cabu CS 2-1-83 ve Stoneville 453 genotiplerinin kisa boylu grubu
olusturdugu dikkati gekmektedir.

Ayni Cizelge’den, ¢oklu dizi analiz sonucu belirlenen, bitki boyu yoniinden
anaglara iliskin genel uyusma yetenegi etkilerinin, —3.698 (Stoneville 453) ile 3.089
(Kurak 2) arasinda degisim gosterdigi; genel uyusma yetenedi -etkilerinin.
Blightmaster, Sicala 33, Cabu CS 2-1-83 ve Stoneville 453 anaglarinda olumsuz:
Tamcot CD 3H, Kurak 2, Maras 92 ve Ersan 92 anaglarinda olumlu yonde
bulundugu; genel uyusma yetenegi etkilerinin Cabu CS 2-1-83 cesidinde % 5
diizeyinde; Stoneville 453 ¢esidinde % 1 diizeyinde olumsuz yonde onemli, diger
cesitlerde ise 6nemsiz oldugu izlenebilmektedir. Bitki boyu dzelligine iliskin genel
uyusma yetenegi etkileri dikkate alindiginda, Kurak 2 anacimun, uzun bitki boyu
yoniinden yapilacak 1slah ¢aligmalarinda, Cabu CS 2-1-83 ve Stoneville 453
anaglarimin ise kisa bitki boyu ydniinden yapilacak islah ¢alismalarinda, diger
anaclara oranla, amlan ozelligin gelistirilmesi yoniinden daha uygun anaglar

olabileceklerini ortaya koymaktadir.

Aym Cizelge’den, denemede yer alan anaglarin heterosis ve heterobeltiosise

olan ortalama etki paylarinin, sirastyla, % 2.04 ve % -2.99 diizeyinde oldugu; ancak
genotipler, generasyona etki paylart yoniinden degerlendirildiginde, melezlerde
olusan heterosise en yiiksek etkiyi yapan anacin, Tamcot CD 3 H (Ht % 4.54) ve
Stoneville 453 (Ht % 3.80); heterobeltiosise en yiiksek katkiy1 yapan anacin ise
Stoneville 453 (Htb % 0.03); heterosis ve heterobeltiosis degerine en diistik etkiyi
yapan anacin ise Cabu CS 2-1-83 (Ht % 0.12, Htb % -5.49) oldugu
izlenebilmektedir.

Calismadan, elde edilen melezlerin bitki boyu ortalamalari, EGF kontroliine
gbre olusan gruplar, heterosis, heterobeltiosis ve ozel uyusma yetenegi (OUY)

etkilerine iliskin degerler, Cizelge 4.4° de verilmistir.
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Cizelge 4.4. Bitki Boyu Yoniinden Melezlerin Ortalama Degerleri, Olusan Gruplar.
Heterosis (%), Heterobeltiosis (%) ve Ozel Uyusma Yetenegi (OUY)

Etkileri
Melez Azmanhg

Melez Komb.  Bitki Boyu Gruplar Etki Paylan (%) O.U.Y
x4 (cm) Ht Hb  Etkileri
5x6 80.67 A 2.56 2.02 2.00
5x7 80.33 A 1.34 0.03 0.64
2x7 78.77 AB 4.11 -1.90 2.26
3x7 77.33 ABC 3.70 -3.69 -0.08
1x6 76.37 ABCD 3.59 -3.41 1.32
3x6 75.53 ABCD 2.13 -4.47 -0.86
2x6 74.63 ABCD  -0.55 -5.61 -0.85
1x7 74.07 ABCD  -0.35 -7.75 -2.01
4x7 72.53 BCD -1.56 -9.67 -0.81
3x8 72.30 BCD 7.80 5.03 0.94
5x8 71.00 CD -1.06 -90.24 -2.64
4x6 70.70 CD  -3.30 -10.58 -1.61
1x8 70.70 CD 5.78 341 0.69
4x8 69.70 CDh 5.23 3.77 2.42
2x8 69.03 D 1.26 -2.81 -1.41
EGF(%5) 6.93

Ortalama 74.24 2.04 -2.99

SH (Analarx Babalar) T 2,775

*p< %5, **p< %1

Cizelge 4.4’ ten, ¢alismanin materyalini olusturan melezlerdeki bitki boyu
ortalama degerlerinin, 80.67 cm (5 x 6 = Kurak 2 x Marag 92) ile 69.03 cm (2 x 8=
Sicala 33 x Stoneville 453) arasinda degisim gosterdigi; olusan 4 farkli grup i¢inde,
5x 6 (Kurak 2 x Maras 92), 5 x 7 (Kurak 2 x Ersan 92), 2 x 7 (Sicala 33 x Ersan 92),
3 x 7 (Tamcot CD 3H x Ersan 92), 1 x 6 (Blightmaster x Maras 92), 3 x 6 (Tamcot
CD 3H x Maras 92), 2 x 6 (Sicala 33 x Maras 92), 1 x 7 (Blightmaster x Ersan 92)
melezlerinin, en yiiksek bitki boyu degeri ile aym grupta yer aldigi; 1 x 6
(Blightmaster x Marag 92), 3 x 6 (Tamcot CD 3H x Maras 92);2 x 6 (Sicala 33 x
Marag 92), 1 x 7 (Blightmaster x Marag 92), 4 x 7 (Cabu CS 2-1-83 x Ersan 92),
3 x 8 (Tamcot CD 3H x Stoneville 453), 5 x 8 (Kurak 2 x Stoneville 453), 4 x 6
(Cabu CS 2-1-83 x Maras 92), 1 x 8 (Blightmaster x Stoneville 453), 4 x 8 (Cabu CS

2-1-83 x Stoneville 453) melez kombinasyonlarindan farksiz olmakla beraber, en

A0z
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kisa bitki boyunun, 2 x 8 (Sicala 33 x Stoneville 453) melez kombinasyonunda
olustugu dikkati ¢cekmektedir.

Ayni Cizelge’den, fizerinde ¢alisilan melezlerde, bitki boyu yoniinden
heterosisin, % 7.80 (3 x 8 = Tamcot CD 3H x Stoneville 453), ile % -3.30 (4x
6= Cabu CS 2-1-83 x Maras 92); heterobeltiosisin ise % 5.03 (3 x 8= Tamcot CD 3H
X Stoneville 453) ile % -10.58 (4 x 6= Cabu CS 2-1-83 x Maras 92) arasinda
degistigi, populasyonda anilan 6zellik yoniinden ortalama % 2.04 oraninda heterosis
ve % -2.99 oraninda heterobeltiosisin bulundugu; 6zel uyusma yetenegi etkilerinin,
242 (4 x 8 = Cabu CS 2-1-83 x Stoneville 453) ile -2.64 (5 x 8 = Kurak 2 x
Stoneville 453) arasinda degistigi izlenebilmektedir.

3 x 8 (Tamcot CD 3 H x Stoneville 453) ile 4 x 8 (Cabu CS 2-1-83 x Stoneville
453) melezlerinde bitki boyu y6niinden heterosis, heterobeltiosis ve 6zel uyusma
yeteneklerinin yiiksek olmasi, hibrit pamuk 1slahi ¢aligmalarinda anilan 6zelligin
gelistirilmesi yoniinden bu melezler lizerinde ¢alisilabilecegini gostermektedir.

Bitki boyu o6zelligi igin eklemeli gen etkisinin Onemli bulunmus olmasi
(Cizelge 4.2), anilan 6zelligin gelistirilebilmesi igin yapilacak seleksiyon islahi
calismalarinda, seleksiyonlarin erken generasyonlarda (F,-F3) yapilabilecegi
izlenimini vermektedir.

4.2. Yaprak Alam

Calismada incelenen anaglar ve melez kombinasyonlarinin yaprak alani

degerlerine iligkin varyans analiz sonuglan, Cizelge 4.5 de verilmigtir.

Cizelge 4.5. Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinasyonlarinda Saptanan Yaprak
Alani Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglar

Degisim Kaynag SD KO F
Tekrarlamalar ] 2 426.362 6.24
Genotipler 22 204.435 2.99
Anaglar 7 158.033 231 "
Melezler 14 238.300 348
Anaglara Kars1 Melezler 1 55.140 0.80
Hata 44 68.299

Genel 68

Degisim Katsayis1 (%)  15.31

*p< %S, **p< %l =
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Cizelge 4.5’ ten, olusturulan populasyonda incelenen yaprak alani 6zelligi
yoniinden, tekrarlamalarin, genotiplerin ve melezlerin anilan 6zellik icin % 1
diizeyinde; anaglarin ise % 5 diizeyinde Onemli farklibklar gosterdigi
izlenebilmektedir.

Calismadan, yaprak alani 6zelligine iliskin ¢oklu dizi varyans analizi

sonuglari, Cizelge 4.6° da verilmistir.

Cizelge 4.6. Yaprak Alan1 Ozelligine [liskin Coklu Dizi Varyans Analiz Sonuglar1.
Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslari, Oranlari; Analar ve
Babalarin Katkisi ve Interaksiyonu

Degisim Kaynag S. D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 172.161 1.90
Analar 4 696.985 771 7
Babalar 2 79.141 0.88
Analar x Babalar 8 48.747 0.54
Hata 28 90.387
D.K (%) : 17.41
6° (GUY) 44,683 Analarin Katkis: % 83.56
6% (0.U.Y) -13.880 Babalarin Katkisi: % 4.74
6°G.U.Y/ 62 O.UY -3.219 Ana x Baba Kat % 11.70

*p< %S, **p< %l

Cizelge 4.6.’dan, ¢oklu dizi varyans analizi sonuglarina gore anilan dzellik
yonilinden, analar arasinda % 1 diizeyinde 6nemli farkhiliklar olustugu; babalar ve
analar x babalar interaksiyonunun onemli olmadigi; genel uyusma yetenegi
varyansinin Onemli, 44.683; 6zel uyusma yetenegi varyansinin 6nemsiz,-13.880;
genel uyusma yetenegi varyansinin, 6zel uyusma yetenegi varyansina oraninin,
-3.219 olarak bulundugu; anilan 6zelligin olusumunda etkili olan ve genel uyusma
yetenegi varyansi igerisinde yer alan analar etkisinin, % 83.56; babalar etkisinin,
% 4.74; 6zel uyusma yetenegi varyansi igerisinde yer alan analar x babalar
interaksiyonunun % 11.70 olarak olustugu izlenebilmektedir. Bu durum, genel
uyusma yetene§i varyansi igerisinde yer alan analarin, yaprak alani olusumunda

babalardan daha etkili oldugunu gostermektedir.

.
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Genel uyusma yetenegi varyansinin Onemli, 6zel uyusma yetencgi
varyansinin dnemsiz olmasi, ¢alismada yaprak alani 6zelligi yoniinden, eklemeli gen
etkilerinin, eklemeli olmayan gen etkilerinden daha etkin oldugunu ortaya
koymaktadir. Genel uyusma yetenegi varyansinin, dzel uyusma yetenegi varyansina
oraninin -3.219 gibi +1° den biiyiik olmas1 bunu desteklemektedir. Calismada, anilan
dzellik yoniinden elde ettifimiz bulgular, yaptiklari caligmalarda eklemeli gen
etkilerinin dominant gen etkilerinden daha etkin oldugunu bildiren, Giilyasar (1987)
ile uyum halindedir.

Calismada materyal olarak kullanﬂan anaglarin yaprak alani ortalamalari,
varyans analizi sonuglarina gore olusein gruplar, anaglarin F; dol kusagina etki

paylart ile G.U.Y. etkileri Cizelge 4.7° de verilmistir.

Cizelge 4.7. Yaprak Alani Ozelligi Yoniinden Anaglarin Ortalama Degerleri,
Olusan Gruplar ile Anaglarin F; Kusagina Etki Paylart ve Saptanan

Genel Uyusma Yetenegi (GUY) Etkileri

Anag No Anaclar Yaprak  Gruplar Generasyona G.U.Y
Alam Etki Paylari Etkileri
(cm’) (%)
Ht Hb
Analar
1 Blightmaster 57.25 AB 5.72 2.54 5.172
2 Sicala 33 52.56 ABC -10.49 -13.97 -6.158
3 Tamcot CD 3H 45.66 CD 272 -6.22 -2.607
4 Cabu CS 2-1-83 39.54 D -4.04 -17.72 -8.970
5 Kurak 2 59.61 AB 16.59 12.15 12.564
Babalar
6 Marag 92 60.46 A 2.07 -5.67 2.409
7 Ersan 92 56.29 AB -2.69 -840 -2.166
8 Stoneville 453 50.59 BC 6.93 0.14 - 0.243
EGF(% 5) 9.342
Ortalama 52.74 210  -4.64
SH (Analar) +2.754
SH(Babalar) +2.134

*p< %S5, **p< %l

Cizelge’den, anaglara ait yaprak alani degerlerinin, gesitlere gore 60.46 cm’

(Maras 92) ile 39.54 cm® (Cabu CS 2-1-83) arasinda degistigi; 6n varyans analiz

42

*x

oK



4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Cetin KARADEMIR

sonucu belirlenen anaglar genel ortalamasinin 52.74 cm?  olarak olustugu
izlenebilmektedir.

Ayni Cizelge’den, yaprak alani yoniinden anaglara iliskin genel uyusma
yetenegi etkilerinin, 12.564 (Kurak 2) ile -8.970 (Cabu CS 2-1-83) arasinda degistigi:
genel uyusma yetenegi etkilerinin Sicala 33 anacinda % 5 diizeyinde, Cabu CS 2-1-
83 anacinda % 1 diizeyinde olumsuz yonde onemli; Kurak 2 anacinda ise % |
dizeyinde olumlu y6nde onemli bulundugu izlenebilmektedir. Anaglarin
generasyona etki paylaria bakildiginda heterosisin % 16.59 ( Kurak 2) ile — 10.49
(Sicala 33), heterobeltiosisin % 12.15 (Kurak 2) ile — 17.72 (Cabu CS 2-1-83)
arasinda degistigi, anaglarin generasyona etki paylarinin  heterosiste ortalama
% 2.10, heterobeltiosiste % — 4.64 oraninda oldugu izlenebilmektedir. Bu
baglamda Kurak 2 anacimin melezlerdeki heterosis ve heterobeltiosis olusumundaki
etki paymun 6nemliligi ve iistiin genel uyusma yetenegi etkisi gdstermesi nedeni ile
yaprak alanim arttirmaya yonelik ¢aligmalarda bu anacin kullanilmasi, yaprak alanini
azaltmaya yonelik ¢aligmalarda ise Cabu CS 2-1-83 ve Sicala 33 anaglan ile
calisilabilecedi izlenimini vermektedir.

Calismadan elde edilen melezlerin yaprak alam yéniinden ortalamalari, olusan
gruplar, heterosis, heterobeltiosis ve §zel uyusma yetenegi etkilerine iligkin degerler

Cizelge 4.8” de verilmistir.
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Cizelge 4.8 . Yaprak Alam Ozelligi Yoniinden Melezlerin Ortalama Degerleri.
Olusan Gryplar, Heterosis (%), Heterobeltiosis (%) ve Ozel Uyusma
Yetenegi (OUY) Etkileri

Melez Komb. Yaprak Gruplar Melez Azmanhg O.U.Y

2xd Alam Etki Paylari(%) Etkileri
(em?) Ht Hb

5x6 70.75 A 17.85 17.02 1.157
5x8 69.77 A 26.62 17.05 2.828
1x7 63.85 AB 12.47 11.53 6.224
1x6 61.37 ABC 427 1.51 -0.828
5x7 61.03 ABCD 5.31 2.38  -3.985
3x6 55.32 ABCDE 4.26 -8.49 0.895
3x8 54.49 ABCDE 13.22 7.70 2.723
1x8 54.15 ABCDE 0.42 -5.40 -5.396
2x6 49.79 BCDE -11.88 -17.64  -1.084
2x7 48.99 BCDE -9.98 -12.97 2.697
4x6 47.92 CDE -4.15 -20.73  -0.140
4x8 46.87 CDE 4.00 -7.35 1.458
2x8 46.61 CDE -9.62 -11.32  -1.613
3x7 46.23 DE -9.31 -17.87  -3.617
4x7 42.17 E -11.98 -25.08 -1.318

EGF(%5) 6.93

Ortalama 54.62 2.10 -4.64

SH (Analarx Babalar) + 4771

*0< %5, **p< %1

Cizelge 4.8’ den, ¢aligmanin materyalini olusturan melezlerdeki yaprak alani
degerlerinin, 70.75 em’® (5 x 6 = Kurak 2 x Maras 92) ile 42.17 cm® (4 x 7=Cabu CS
2-1- 83 x Ersan 92) arasinda degisim gosterdigini, melez ortalamasimin 54.62 cm’
oldugunu, olusan 5 farkli grup iginde (5 x 6=Kurak 2 x Maras 92), (5 x 8= Kurak 2 x
Stoneville 458), (1 x 7= Blightmaster x Ersan 92), (1 x 6=Blightmaster x Maras 92),
(5 x 7= Kurak 2 x Ersan 92) ve (3 x 6= Tamcot CD 3H x Marag 92) melez
hatlarinin en yiiksek yaprak alani degeri ile ilk grupta yer aldiklar1 izlenmektedir. En
diigiik yaprak alani degeri ise 42.17 cm’ ile (4 x 7= Cabu CS 2-1-83 x Ersan 92)
melez hattindan elde edilmistir. Melezlerin ortalama yaprak alaninin anaglardan daha
fazla oldugu belirlenmistir. Benzer bulgular Wells ve ark (1988) tarafindan da

bildiriimistir.

e
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Ayni Cizelge’den, lzerinde ¢alisilan melezlerde, yaprak alani degeri
yoniinden heterosisin, % 26.62 (5 x 8= Kurak 2 x Stoneville 453) ile % -11.98 (4 x
7= Cabu CS 2-1-83 x Ersan 92); heterobeltiosisin ise % 17.05 (5 x 8= Kurak 2 x
Stoneville 453) ile % -25.08 (4 x 7= Cabu CS 2-1-83 x Ersan 92) arasinda degistigi.
populasyonda anilan &zellik yoniinden ortalama % 2.10 oraninda heterosis ve
% -4.64 oraninda heterobeltiosisin bulundugu, 6zel uyusma yetenegi etkilerinin
-5.396 (1 x 8=Blightmaster x Stoneville 453) ile 6.224 (1 x 7= Blightmaster x Ersan
92) arasinda degistigi; 6zel uyusma yetenegi etkilerinin (1 x 7=Blightmaster x Ersan
92) melez kombinasyonunda istatistiksel olarak énemli ¢ikmamig olmasina ragmen
yiiksek degerde bulunmus olmasi, yaprak alani yiiksek genotiplerin, Blightmaster x
Ersan 92 melez kombinasyonuhdan daha kolay secilebilecegi izlenimini vermektedir.

Yaprak alani 6zelligi igin eklemeli gen etkisinin 6nemli bulunmus olmasi
(Cizelge 4.6) amilan 6zellik i¢in erken generasyonda (F,-F3) seleksiyon yapmanin

daha uygun olabilecegi izlenimini vermektedir.
4.3. Odun Dah Sayis:

Calismada incelenen anaglar ve melez kombinasyonlarinin, odun dah sayis:

degerlerine iligkin varyans analiz sonuglari, Cizelge 4.9’ da verilmistir.

Cizelge 4.9. Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinasyonlarinda Saptanan Odun Dali
Sayisi Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglar

Degisim Kaynag SD KO F
Tekrarlamalar 2 0.235 1.50
Genotipler 22 0.498 317 7
Anaglar 7 0.485 3.08 7
Melezler 14 0.538 342 7
Anaglara Kars1 Melezler 1 0.032 0.20
Hata 44 0.157

Genel 68

Degisim Katsayis1 (%) 22.19

*p< %5, **p< %l
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Cizelge 4.9’ dan, olusturulan populasyonda incelenen odun dali sayisi 6zelligi
yoniinden, genotiplerin, anaglarin ve melezlerin anilan 6zellik i¢in % 1 diizeyinde
onemli farkliliklar gosterdigi izlenebilmektedir.

Calismadan elde edilen odun dali sayist degerlerine iliskin ¢oklu dizi varyans

analizi sonuglari, Cizelge 4.10° da verilmigtir.

Cizelge 4.10. Odun Dali Sayis1 Ozelligine Iliskin Coklu Dizi Varyans Analiz
Sonuglari, Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslari, Oranlari;
Analar ve Babalarin Katkis: ve Interaksiyonu

Degisim Kaynagi S. D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 0.113 0.82
Analar 4 1.070 775 7
Babalar 2 0.636 461 °
Analar x Babalar 8 0.247 1.79
Hata 28 0.138
DX (%) : 20.97

6° (GUY) 0.080 Analarin Katkast: % 56.86

62(0.U.Y) 0.036 Babalarin Katkisi: % 16.91

62 G.U.Y/ 6 0.UY 2.204 Ana x Baba Kat % 26.23

*p< %5, **p< %1

Cizelge 4.10° dan ¢oklu dizi varyans analizi sonuglarina gore anilan 6zellik
yoniinden, analar arasinda % 1 diizeyinde, babalar arasinda % 5 diizeyinde 6nemli
farkliliklar olustugu; analar x babalar arasindaki interaksiyonun &nemli olmadig;
genel uyusma yetenegi varyansmn, 0.080; 6zel uyusma yetenegi varyansinin,
0.036; genel uyusma yetenegi varyansinin zel uyusma yetenegi varyansina oraninin
2.204 olarak bulundugu; amlan 6zelligin olusumunda etkili olan ve genel uyusma
yetenegi varyansi igerisinde yer alan analar etkisinin, % 56.86; babalar etkisinin,
% 16.91; o6zel uyusma yetenegi varyansi igerisinde yer alan analar x babalar
interaksiyonunun, % 26.23 olarak olustugu izlenebilmektedir. Bu durum, genel
uyusma yetenefi varyans: igerisinde yer alan analarin, odun dali olusumunda
babalardan daha etkili oldugunu géstermektedir. Genel uyusma yetenegi varyansinin
onemli ve 6zel uyusma yetenegi varyansinin énemsiz olmasi; ¢aligmada odun dali

sayis1 6zelligi yoniinden, eklemeli gen etkilerinin, eklemeli olmayan gen etkilerinden
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daha etkin oldugunu ortaya koymaktadir. Genel uyusma yetenegi varyansinin, dzel
uyusma yetenegi varyansina oraninin 2.204 gibi £1° den biiylik olmasi bunu
desteklemektedir.

Calismada, anilan Ozellik yOniinden elde ettigimiz bulgular, yaptiklan
calismalarda odun dali sayis1 yontinden eklemeli gen etkilerinin daha etkin oldugunu
belirten, White ve Kohel (1966), Toklu (1999) ve Kiani (2003)’ in bulgularin
destekler niteliktedir. Ancak bulgularimiz, anilan 6zelligin olusumu yoniinden.
eklemeli olmayan gen etkilerini 6nemli bulan Silva ve Alves (1983) ve Temiz (2003)
ile uyusum gostermemektedir. Bu durumun, aragtiricilarin farkli genotiplerle, degisik
cevre kogullarinda ¢alismalarindan kaynaklandig: varsayilmstir.

Calismada materyal olarak kullamlan anaglarin odun dali sayist ortalamalari,
varyans analizi sonuglarina gore olusan gruplar, anaglarin F; do6l kusagina etki

paylar ile G.U.Y. etkileri Cizelge 4.11° de verilmigtir.

Cizelge 4.11. Odun Dali Sayis1 Yoniinden Anaglarin Ortalama Degerleri, Olusan
Gruplar ile Anaglarin F; Kusagina Etki Paylar: ve Genel Uyusma

Yetenegi (GUY) Etkileri .
Anag¢ No Anaglar Odun Dali  Gruplar Generasyona G.UY
Sayisi Etki Paylar1  Etkileri
(adet/bitki) (%)
Ht Hb
Analar
1 Blightmaster 1.90 AB 13.49  6.82 0529 7
2 Sicala 33 2.03 AB -11.44 -13.89 0.084
3 Tamcot CD 3H 1.60 ABC -16.54 -27.28 -0.204
4 Cabu CS 2-1-83 1.47 BC 2325 -3551  -0.382
5 Kurak 2 1.07 C 8.41 -18.95 -0.027
Babalar
6 Maras 92 2.17 A -15.69 -26.71 -0.184
7 Ersan 92 2.17 A -7.59 -20.07 -0.038
8 Stoneville 453 2.13 A 567 -6.51 0222 °
EGF(% 5) 0.665
Ortalama 1.81 -5.87 -17.76
SH (Analar) +0.132
SH(Babalar) +0.102

*p< %5, **p< %1
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Cizelge’den anaglara ait odun dali sayisi ortalama degerlerinin, ¢esitlere gére
2.17 adet/bitki (Ersan 92 ve Maras 92) ile 1.07 adet/bitki (Kurak 2) arasinda
degistigi; ©On varyans analizi sonucu belirlenen anaglar genel ortalamasimin 1.81
adet/bitki olarak saptandig1 izlenmektedir.

Aynt Cizelge’den, odun dali sayist yoniinden anaglara iligkin genel uyusma
yetenedi etkilerinin, -0.382 (Cabu CS 2-1-83) ile 0.529 (Blightmaster) arasinda
degistigi; genel uyusma yetenegi etkilerinin Blightmaster anacinda % 1 diizeyinde ve
Stoneville 453 anacinda % 5 diizeyinde olumlu yénde &nemli; Cabu CS 2-1-83
anacinda ise % 1 diizeyinde ve olumsuz yoénde 6nemli oldugu izlenebilmektedir.
Anagclarin generasyona etki paylari incelendiginde heterosis oraminin % 8. 41 (Kurak
2) ile % -11.44 (Sicala 33); heterobeltiosis oraninin % 6.82 (Blightmaster) ile
% -35.51 (Cabu CS 2-1-83) arasinda degistigi, anaglarin ortalama % -5.87 oraninda
heterosise % -17.76 oraninda heterobeltiosise etki paylarinin  bulundugu
belirlenmigtir.

Genel uyusma yetenegi etkileri g6z oniine alindiginda, Cabu CS 2-1-83
anacinin, 1slah amacina bagh olarak, az sayida odun dali sayis1 yoniinden yapilacak
1slah ¢alismalarinda, 6teki anaglara oranla, anilan 6zelligin gelistirilmesi yontinden
en uygun anag¢ oldugu dikkati ¢ekmektedir.

Calismada, olusturulan melezlerin odun dali sayis: yoéniinden ortalamalar1, EGF

kontroliine gére olusan gruplar, heterosis, heterobeltiosis ve 6zel uyusma yetenegi

etkilerine iliskin degerler, Cizelge 4.12° de verilmistir.
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Cizelge 4.12. Odun Dali Sayist Yoniinden Melezlerin Ortalar{la Degerleri, Olusan
Gruplar, Heterosis (%), Heterobeltiosis (%) ve Ozel Uyusma Yetenegi

(OUY) Etkileri
Melez Komb. Odun Dali  Gruplar Melez Azmanhgi O.U.Y
?xd Sayis1 Etki Paylari(%) Etkileri
(adet/bitki) Ht Hb
1x8 2.80 A 38.96 31.46 0.278
2x8 2.36 AB 13.46 10.80 0.289
1x7 2.33 AB 14.78 7.87 0.071
5x7 1.97 BC 21.74 -9.26 0.260
1x6 1.77 BCD -13.30 -1852  -0.349
5x8 1.77 BCD 10.34 -17.37  -0.200
2x6 1.67 CD -20.76 -23.15  -0.004
3x8 1.67 CDh -10.99 -22.07  -0.122
2x7 1.53 CD -26.97 -29.17  -0.284
3x7 1.53 CD -18.62 -29.17 0.004
4x6 1.50 CD -17.13 -30.56 0.296
3x6 1.50 CD -20.21 -30.56 0.118
5x6 1.50 CD -6.83 -30.56  -0.060
4x8 1.37 CD -2423 -36.15  -0.244
4x7 1.30 D -28.18 -39.81  -0.051
EGF(%5) 0.62
Ortalama 1.77 -5.87 -17.76
SH (Analarx Babalar) + 0.229

*p< %5, **p< %1

Cizelge 4.12° den, calismanin materyalini olusturan melezlerdeki odun dal:
sayisi ortalama degerlerinin 2.80 adet/bitki (1 x 8=Blightmaster x Stoneville 453)
ile 1.30 adet/bitki (4 x 7= Cabu CS 2-1- 83 x Ersan 92) arasinda degisim gosterdigi;
melezler genel ortalamasinin 1.77 adet/bitki oldugu izlenebilmektedir.

Aynmi Cizelge’den, iizerinde c¢alisilan melezlerde, odun dali sayist degeri
yoniinden heterosisin, % 38.96 (1 x 8= Blightmaster x Stoneville 453) ile % -28.18
(4 x 7=Cabu CS 2-1- 83 x Ersan 92); heterobeltiosisin ise % 31.46 (1 x 8=
Blightmaster x Stoneville 453) ile % —39.81 (4 x 7= Cabu CS 2-1-83 x Ersan 92)
degerleri arasinda degistigi, populasyonda anilan 6zellik y6niinden ortalama
% -5.87 oraninda heterosis ve % -17.76 oraninda heterobeltiosisin bulundugu, 6zel

uyusma yetenegi etkilerinin dnemsiz olup, — 0.349 (1 x 6= Blightmaster x Marag 92)
ile 0.296 (4 x 6= Cabu CS 2-1-83 x Marag 92) arasinda degistigi izlenebilmektedir.
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Olusturulan populasyonda odun dali sayisi yoniinden ortalama % -5.87
oraninda heterosis ve % —17.76 oraninda heterobeltiosis bulunmast; bu ozellik
yoniinden populasyonda heterotik etkilerin olumsuz ydnde oldugunu ortaya
koymaktadir. Bulgularimiz, Yilmaz (1997)° in bulgulariyla uyusum gostermektedir.
Ancak, ¢alismalarinda olumlu yénde heterosis saptayan, Unay (1993) ve Kaynak
(1996)” 1n bulgulartyla uyusum géstermemektedir. Bu durumun, aragtiricilarin farkh
genotiplerle, degisik c¢evre kosullarinda caligmasindan kaynaklanmig olabilecegi
varsayilmistir.

Odun dali sayismin diisiik olmas: istendiginden, OUY degerleri istatistksel
olarak onemli ¢ikmamis olmasmna ragmen, melezlere iligkin ortalama degerlerden,
olumsuz yondeki heterotik etkilerden ve olumlu yondeki OUY etkilerinden odun
dali sayis1 az olan genotiplerin Cabu CS 2-1-83 x Maras 92 melez
kombinasyonundan daha kolay segilebilecegi izlenimini vermektedir.

Odun dali 6zelligi icin eklemeli gen etkisinin 6nemli bulunmus olmasi
(Cizelge 10) anilan 6zellik igin erken generasyonda (F,-F;) seleksiyon yapmanin

daha uygun olabilecegi izlenimini vermektedir.
4.4. Meyve Dah Sayis1

Olusturulan populasyonda, meyve dali sayist yoniinden, genotiplere, anaglara

ve melezlere iliskin varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.13’ te verilmistir.

Cizelge 4.13. Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinasyonlarinda Saptanan Meyve
Dal1 Sayis1 Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglan

Degisim Kaynag SD KO F
Tekrarlamalar 2 3.681 3372
Genotipler 22 1.928  1.766 °
Anaglar 7 2303 T 2.109
Melezler 14 1.863 1.707
Anaglara Kars1 Melezler 1 0.223 0.205
Hata 44 1.092

Genel : 68

Degisim Katsayis1 (%)  8.52

*p< %S5, **p< %l
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Cizelge 4.13” ten, olusturulan populasyonda incelenen meyve dah sayis
ozelligi yoniinden, genotiplerin % S5 diizeyinde 6nemli farkhliklar gosterdigi.
anacglarin, melezlerin ve anaglara kars1 melezlerin ise istatistiki farklilik gostermedigi
izlenebilmektedir.

Calismadan, meyve dali sayist 6zelligine iliskin saptanan ¢oklu dizi varyans

analizi sonuclari, Cizelge 4.14° te verilmisgtir.

Cizelge 4.14. Meyve Dali Sayis1 Ozelligine Ozelligine Iliskin Coklu Dizi Varyans
Analiz Sonuglari, Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslari.
Oranlar1; Analar ve Babalarin Katkis: ve Interaksiyonu

Degisim Kaynad S. D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 7.987 9.00
Analar 4 1.841 2.07
Babalar 2 4.424 498 °
Analar x Babalar 8 1.234 1.39
Hata 28 0.887
DX (%): 7.65

6° (GUY) 0.149 Analarin Katkisi: % 28.22

62(0.UY) 0.115 Babalarin Katkisi: % 33.92

62 G.U.Y/ 62 0.UY 1.290 Ana x Baba Kat % 37.86

*p< %5, **p< %1

Cizelge 4.14’ten, ¢oklu dizi varyans analizi sonuglarina gore anilan ozellik
yoniinden, babalarin % 5 diizeyinde onemli farkliliklar olustugu; analar ve analar x
babalar interaksiyonunun Onemli olmadig1; genel uyusma yetene§i varyansinin,
0.149; dzel uyusma yetenegi varyansiun, 0.115; genel uyusma yetenegi varyansinin
6zel uyusma yetenegi varyansina orammn, 1.290 olarak bulundugu; anilan 6zelligin
olusumunda etkili olan ve genel uyugma yetenegi varyansi igerisinde yer alan analar
etkisinin, % 28.22; babalar etkisinin, % 33.92; 6zel uyusma yetenegi varyansi
icerisinde yer alan analar x babalar interaksiyonunun % 37.86 olarak olustugu
izlenebilmektedir. Bu durum, &zel uyusma yetenegi varyans! igerisinde yer alan
analar x babalar interaksiyonu etkisinin meyve dali olusumunda analar ve babalara
oranla, daha etkili oldugunu gostermektedir.

Genel uyusma yetenegi varyansimun Onemli ve 6zel uyusma yetenegi

varyansinin 6nemsiz olmasi, ¢aligmada meyve dali say1s1.6zelligi yoniinden, eklemeli
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gen etkilerinin, eklemeli olmayan gen etkilerinden daha etkin oldugunu ortaya
koymaktadir. Genel uyusma yetenegi varyansinin, zel uyusma yetenegi varyansina
oranimin, 1.290 gibi =1’ den biiyiik olmasi bunu desteklemektedir.

Calismada, anilan ozellik yoniinden elde ettigimiz bulgular, yaptiklan
calismalarda meyve dali sayis1 yoniinden eklemeli gen etkilerinin daha etkin
oldugunu belirten, White ve Kohel (1966), Silva ve Alves (1983), Kaushik ve ark
(1984), Unay (1993) ve Temiz (2003)’ iin bulgularini destekler niteliktedir. Ancak
bulgulanimiz, anilan dzelligin olusumu yoniinden, eklemeli olmayan gen etkilerini
Snemli bulan Tarig ve ark (1992), Toklu (1999) ve Kiani (2003)’ in bulgulan ile
uyusum gostermemektedir. Bu durumun, arastiricilanin farkli genotiplerle, degisik
gevre kosullarinda ¢aligmalarindan kaynaklandig: varsayilmstir.

Calismada materyal olarak kullanulan anaglarin meyve dali sayist ortalamalari.
varyans analizi sonuglarina gore olusan gruplar, anaglarim F; dol kusagina etki

paylari ile G.U.Y. etkileri Cizelge 4.15 te verilmistir.

Cizelge 4.15. Meyve Dali Sayis1 Yoniinden Anaglarin Ortalama Degerleri, Olusan
Gruplar ile Anaglarin F| Kusagina Etki Paylan ve Saptanan Genel
Uyusma Yetenegi (GUY) Etkileri

Ana¢ No Anaclar Meyve Gruplar Generasyona G.UY
Dalx Sayisy Etki Paylarnn  Etkileri
(adet/bitki) (%)
Ht Hb
Analar
1 Blightmaster 11.40 -2.98 -7.96 -0.589
2 Sicala 33 11.63 -0.09  -4.58 -0.111
3 Tamcot CD 3H 11.73 3.55 -0.87 0.367
4 Cabu CS 2-1-83 11.57 -0.41  -4.79 -0.200
5 Kurak 2 12.90 0.03 -2.78 0.533
Babalar
6 Marag 92 13.07 049 -4.16 0.216
7 Ersan 92 13.67 -034 -6.99 0.402
8 Stoneville 453 11.57 -0.09 -1.43 -0.618 °
EGF(% 5) 1.550
Ortalama 12.19 0.02 -4.20
SH (Analar) +0.348
SH(Babalar) +0.270

*p< %5, **p< %l
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Cizelge’den, anaglara ait meyve dali sayisi ortalama degerlerinin, ¢esitlere gore
11.40 adet/bitki (Blightmaster) ile 13.67 adet/bitki (Ersan 92) arasinda degistigi: ©n
varyans analizi sonucu belirlenen anaglar genel ortalamasinin 12.19 adet/bitki olarak
saptandig1 izlenebilmektedir.

Aym Cizelge’den, meyve dali sayis1 yoniinden anaglara iliskin genel uyusma
yetenegi etkilerinin -0.618 (Stoneville 453) ile 0.533 (Kurak 2) arasinda degistigi;
genel uyusma yetenegi etkilerinin Stoneville 453 anacinda % 5 diizeyinde ve
olumsuz y6nde énemli oldugu izlenebilmektedir.

Anaglarin heterosis ve heterobeltiosise olan ortalama etki paylarinn, sirasiyla,
% 0.02 ve % -4.20 diizeyinde oldugu, ancak genotipler generasyona etki paylari
yoniinden incelendiginde, heterosis ve heterobeltiosis degeri lizerine en yiiksek etkiyi
yapan anacin Tamcot CD 3H (Ht % 3.55, Htb % -0.87), en diisiik etkiyi yapan anacin
ise Blightmaster (Ht % -2.98, Htb % -7.96) oldugu izlenebilmektedir. Calismada,
olusturulan melezlerin meyve dali sayisi yoniinden ortalamalari, EGF kontroliine
gére olugan gruplar, heterosis, heterobeltiosis ve 6zel uyusma yetenegi etkilerine

iliskin degerler, Cizelge 4.16° da verilmisgtir.
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Cizelge 4.16. Meyve Dali Sayis1 Yoniinden Melezlerin Ortalama Degerleri, Olusan
Gruplar, Heterosis (%), Heterobeltiosis (%) ve Ozel Uyusma Yetenegi

(OUY) Etkileri
Melez Komb. Meyve Gruplar  Melez Azmanlign  O.U.Y
2xd Dalx Sayisi Etki aylari(%) Etkileri
(adet/bitki) Ht Hb
5x6 13.83 A 6.51 581 0.773
3x7 13.30 AB 4.72 271 0.220
2x7 13.23 AB 4.58 -3.22  0.631
5x7 12.87 ABC -3.12 -5.85 -0.380
1x6 12.60 ABCD 2.98 -3.60  0.662
4x7 12.60 ABCD -0.16 -7.83  0.087
3x8 12.37 ABCDE 6.18 546  0.307
3x6 12.37 ABCDE -0.24 -536  -0.527
2x6 12.10 BCDE -2.02 -7.42  -0.316
4x8 12.00 BCDE -3.72 3.72  0.507
5x8 11.83 BCDE -3.31 -8.29 -0.393
4x6 11.73 BCDE -4.79 -10.25  -0.593
1x7 11.57 CDE -7.70 -15.36  -0.558
2x8 11.27 DE -2.84 -3.10  -0.316
1x8 11.00 12 -4.22 -493 -0.104
EGF(%5) 1.575
Ortalama 12.31 0.02 -4.20
SH (Analarx Babalar) ) + 0.603

*p< %S, ¥Fp< %1

Cizelge 4.16° dan, ¢aligmanin materyalini olusturan melezlerdeki meyve dali
sayisi ortalama degerlerinin, 13.83 adet/bitki (5 x 6= Kurak 2 x Maras 92) ile 11.00
adet/bitki (1 x 8=Blightmaster x Marag 92) arasinda degisim gosterdigi; melezler
genel ortalamasinin 12.31 adet/bitki oldugu izlenebilmektedir.

Ayni Cizelgeden, tlizerinde calisilan melezlerde, meyve dali sayisi degeri
y6niinden heterosisin % 6.51 (5§ x 6= Kurak 2 x Marag 92) ile -7.70
(1 x 7=Blightmaster x Ersan 92); heterobeltiosisin ise % 5.81 (5 x 6= Kurak 2 x
Maras 92) ile % -15.36 (1 x 7= Blightmaster x Efsan 92) arasinda degistigi,
populasyonda anilan 6zellik yoniinden ortalama % 0.02 oraninda heterosis ve % -
4.20 oraninda heterobeltiosisin bulundugu, 6zel uyusma yetenegi etkilerinin 6nemsiz
olup 0.773 (5 x 6=Kurak 2 x Marag 92) ile -0.593 (4 x 6= Cabu CS 2-1-83 x Maras

92) arasinda degistigi izlenebilmektedir. Ozel uyusma y=tenegi dénemli olmamakla

birlikte genel uyusma yetenegi etkilerinden, melezlere ili§kin en yiiksek ortalama
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degerlerden, heterotik etkilerden ve olumlu yondeki yiiksek 6zel uyusma yetenegi
etkilerinden, meyve dali sayis1 fazla genotiplerin 5 x 6 (Kurak 2 x Maras 92) melez
kombinasyonundan daha kolay segilebilecegi izlenimini vermektedir.

Meyve dali sayis1 6zelligi igin eklemeli gen etkisinin &nemli bulunmus olmas:
(Cizelge 4.14) amlan Ozellik i¢in erken generasyonda (F,-F3) seleksiyon yapmanin

daha uygun olabilecegi izlenimini vermektedir.

4.5. Koza Sayisi

Galismada incelenen anaglar ve melez kombinasyonlarinin, koza sayis

degerlerine iligkin varyans analiz sonuglari, Cizelge 4.17° de verilmistir.

Cizelge 4.17. Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinasyonlarinda Saptanan
Koza Sayist Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonugclart

Degisim Kaynag SD KO F
Tekrarlamalar 2 13.828 2.03
Genotipler 22 16.962 249 7
Anaglar 7 10.402 1.52
Melezler : 14 15.710 2.30 °
Anaclara Kars1 Melezler 1 80.417 11.81
Hata 44 6.805

Genel 68

Degisim Katsayist (%)  14.62

*p< %5, **p< %1

Cizelge 4.17° den, olusturulan populasyonda incelenen koza sayisi dzelligi
yoniinden, degisim kaynagi iginde yer alan genotiplerin ve anaglara karsi melezlerin,
% 1 diizeyinde; melezlerin ise % 5 diizeyinde Onemli farkliliklar gosterdigi
1zlenebilmektedir.

Caligmadan, elde edilen koza sayisi degerlerine iliskin ¢oklu dizi varyans

analizi sonuglari, Cizelge 4.18” de verilmistir.
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Cizelge 4.18. Koza Sayisi Ozelligine iliskin Coklu Dizi Varyans Analiz Sonuglar.
Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslari, Oranlari; Analar ve
Babalarin Katkisi ve Interaksiyonu

Degisim Kaynagi S. D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 18.211 2.70
Analar 4 14.493 2.15
Babalar 2 58.761 871
Analar x Babalar 8 5.555 0.82
Hata 28 6.747
DK (%) : 13.94
6° (GUY) 1.729 Analarin Katkist: % 26.36
6% (0.U.Y) -0.397 Babalarin Katkist: % 53.43
62 G.U.Y/6°O.UY -4.353 Ana x Baba Kat % 20.21

*p< %5, **p< %1

Cizelge 4.18 den, ¢oklu dizi varyans analizi sonuglarina gore anilan 6zellik
yoniinden, babalar arasinda % 1 diizeyinde 6nemli istatistiki farkliliklar olugtugu:
analar ve analar x babalar interaksiyonunun 6nemli olmadigi; genel uyusma yetenegi
varyansinin, 1.729 6zel uyusma yetenegi varyansinin, -0.397; genel uyusma yetenegi
varyansinin 6zel uyusma yetenegi varyansina oranimn -4.353 olarak bulundugu;
anilan 6zelligin olusumunda etkili olan ve genel uyusma yetenegi varyansi igerisinde
yer alan analar etkisinin, % 26.36; babalar etkisinin, % 53.43; 6zel uyusma yetenegi
varyansi igerisinde yer alan analar x babalar interaksiyonu etkisinin % 20.21 olarak
olustugu izlenebilmektedir. Bu durum, genel uyusma yetenegi varyans: igerisinde yer
alan babalarin, koza sayisi olusumunda analardan daha etkili oldugunu
gostermektedir.

Genel uyusma yetenegi varyansimn onemli ve Ozel uyusma yetenegi
varyansinin dnemsiz olmasi; ¢aligmada koza sayis1 6zelligi yoniinden, eklemeli gen
etkilerinin, eklemeli olmayan gen etkilerinden daha etkin oldugunu ortaya
koymaktadir. Genel uyusma yetenegi varyansinin, 6zel uyusma yetenegi varyansina
oraninin -4.353 gibi £1° den biiytik olmas: bunu desteklemektedir.

Calismada, anilan o©zellik yoniinden elde ettigimiz bulgular, yaptiklar

calismalarda koza sayisi yoniinden eklemeli gen etkilerini 6nemli bulan, Anwar ve
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Manzoos (1974), Gad ve ark. (1974), Pathak ve Kumar (1975), Genger (1980), Khan
ve ark. (1981), Giilyasar (1987), Bhardwaj ve Kapoor (2000), Temiz (2003) ve Leidi
(2003)’ in bulgularini destekler niteliktedir. Ancak bulgularimiz, amlan 6zelligin
olusumu yoniinden, eklemeli olmayan gen etkilerinin daha etkin oldugunu belirten
White ve Kohel (1966), Marani (1968), Kumar ve ark. (1974), Kalsy ve Vithal
(1982), Kandhro (1982), Mohinder (1982), Singh ve ark. (1982), Waldia ve ark.
(1984), Jagtab (1986), Kanoktip (1987), Alam ve ark. (1991), Unay (1993), Toklu
(1999), Kapoor (2000), Bertini ve Silva (2001), Kiani (2003) ve Ramezani-
Moghaddam (2003) ile uyusum g6stermemektedir. Bu durumun, arastiricilarin farkl
genotiplerle, degisik ¢cevre kosullarinda g:ahsmalarindan kaynaklandig varsayilabilir.

Calismaya alinan anaglarin koza sayisi ortalamalari, EGF kontroliine gore
olusan gruplar ve saptanan genel uyusma yetenegi etkileri ile anaglarin F, dél

kusagina etki paylar1 Cizelge 4.19° da verilmistir.

Cizelge 4.19. Koza Sayis1 Yoniinden Anaglarin Ortalama Degerleri, Olusan Gruplar
Ile Anaglarin F; Kusagma Etki Paylari ve Saptanan Genel Uyusma

Yetenegi (GUY) Etkileri
Anag¢ No Anaglar Koza Sayis1 Gruplar Generasyona G.U.Y
(adet/bitki) Etki Paylar: Etkileri
(%)
Ht Hb
Analar
1 Blightmaster 13.87 2741 13.06 1.633
2 Sicala 33 17.57 10.25 7.37 0.989
3 Tamcot CD 3H 15.77 6.28 -0.23 -0.678
4 Cabu CS 2-1-83 15.13 392 -4.10 -1.444
5 Kurak 2 14.40 11.91 0.81 -0.500
Babalar
6 Maras 92 18.70 -3.24 -11.91 -2.160
7 Ersan 92 18.63 12.34 232 0.433
8 Stoneville 453 16.87 26.76  19.74 1.727 °
EGF(% 5) O.D
Ortalama 16.36 11.95  3.38
SH (Analar) +0.877
SH(Babalar) +0.679

*p< %S5, **p< %1
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Cizelge’den, anaglara iliskin koza sayis1 ortalama degerlerinin, gesitlere gore
18.70 adet/bitki (Maras 92) ile 13.87 adet/bitki (Blightmaster) arasinda degistigi:
anaglar genel ortalamasinin 16.36 adet/bitki olarak saptandigi izlenmektedir.

Ayni Cizelge’ den, ele alinan anaglarda, melezlerde olusan heterosis degerine
ortalama % 11.95, heterobeltiosiste % 3.38 oraninda etki paylarinin bulundugu.
anaglari heterosise katki paylarinin % —3.24 ile 27.41 arasinda, heterobeltiosiste ise
% —11.91 ile 19.74 arasinda degistigi, heterosis ve heterobeltiosiste en yiiksek etkiyi
yapan anacin Blightmaster (Ht % 27.41, Htb % 13.06), ve Stoneville 453 (Ht %
26.76, Htb % 19.74) oldugu, en diisiik etkiyi yapan anacin ise Maras 92 (Ht % -3.24,
Htb % -11.91) oldugu izlenebilmektedir.

Ayni Cizelge’den, ¢oklu dizi analiz sonucu belirlenen, koza sayist yoniinden
anaglara iliskin genel uyusma yetenegi etkilerinin, 1.727 (Stoneville 453) ile —2.160
(Marag 92) arasinda degistigi; genel uyusma yetenegi etkilerinin, Stoneville 453
anacinda, % 5 dlizeyinde olumlu yénde 6nemli; Marag 92 anacinda ise % 1
dizeyinde ve olumsuz yonde 6nemli oldugu izlenebilmektedir. Ortalama koza sayisi
degerleri ile genel uyusma yetenegi etkileri arasindaki paralellik géz Oniine
alindiinda, Stoneville 453 anacinin, yapilacak 1slah ¢alismalarinda, &teki anaclara
oranla, anilan 6zelligin gelistirilebilmesi yontinden en uygun anag olabilecegi dikkati
cekmektedir.

Caligmada, olusturulan melezlerin koza sayis1 ortalamalari, EGF kontroliine

gore olusan gruplar, heterosis, heterobeltiosis ve 6zel uyusma yetenegi etkilerine

iliskin degerler, Cizelge 4.20° de verilmistir.
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Cizelge 4.20. Koza Sayist Yoniinden Melezlerin Ortalama Degerleri, Olusan
Gruplar, Heterosis (%), Heterobeltiosis (%) ve Ozel Uyusma Yetenegi

(OUY) Etkileri
Melez Komb.  Koza Sayis1  Gruplar Melez Azmanhg:  O.U.Y
¢xd (adet/bitki) Etki Paylar(%) Etkileri
Ht Hb
1x8 23.53 A 53.12 39.50 1.54
2x7 20.80 AB 14.92 11.63 0.74
1x7 20.50 AB 26.15 10.02 -0.20
2x8 20.23 ABC 17.50 15.15 -1.12
4x8 20.03 ABC 25.18 18.75 1.12
5x7 19.87 ABC 20.30 6.63 1.30
5x8 19.20 ABCD 22381 13.83 -0.66
3x8 18.80 BCD 15.21 11.46 -0.88
3x7 18.13 BCD 5.40 -2.69 -0.26
2x6 17.83 BCD  -1.67 -4.65 0.37
3x6 16.93 BCD 1.76 -9.46 1.14
1x6 16.77 BCD 2.98 -10.32 -1.34
4x7 16.03 CD -5.05 -13.96 -1.59
4x6 15.50 D -8.37 -17.11 0.47
5x6 15.33 D -7.37 -18.02 -0.64
EGF(%5) 4.34 \
Ortalama 18.63 11.95 3.38
SH (Analarx Babalar) + 1.506

*p< %5, **p< %1

Cizelge 4.20° den, ¢aligmanin materyalini olusturan melezlerdeki koza sayisi
ortalama degerlerinin, 23.53 adet/bitki (1 x 8= Blightmaster x Stoneville 453) ile
15.33 adet/bitki (5 x 6=Kurak 2 x Marag 92) arasinda degisim gosterdigi ve ortalama
18.63 adet/bitki koza sayis1 olustugu, olusan 4 farkli grup iginde (Ix 8=
Blightmaster x Stoneville 453), (2 x 7=Sicala 33 x Ersan 92), (1 x 7= Blightmaster x
Ersan 92), (2 x 8= Sicala 33 x Stoneville 453), (4 x 8= Cabu CS 2-1-83 x Stoneville
453), (5 x 7= Kurak 2 x Ersan 92) ve (5 x 8=Kurak 2 x Stoneville 453) melez
hatlarinin en ytiksek koza sayisiyla ilk grupta yer aldiklar: izlenmektedir. En az koza
sayist ise 15.33 adet/bitki ile (5 x 6= Kurak 2 x Maras 92) melez hattindan elde
edilmistir.  Anaglarda koza sayis1 ortalama degerinin 16.36 adet/bitki oldugu,

melezlerin ortalama koza sayisi degerinin 18.63 oldugu dikkate alindiginda, koza

E
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sayist Ozelligi yoniinden, 2.4 adet/bitki gibi bir ilerlemenin elde edildigi
izlenebilmektedir.

Ayni Cizelgeden, tizerinde c¢alisilan melezlerde, koza sayisi y6niinden
heterosisin % 53.12 (1 x 8= Blightmaster x Stoneville 453) ile % -8.37 (4 x 6= Cabu
CS 2-1-83 x Maras 92); heterobeltiosisin ise % 39.50 (1 x 8=Blightmaster x
Stoneville 453) ile % —18.02 (5 x 6= Kurak 2 x Maras 92) arasinda degistigi.
populasyonda anilan 6zellik yoniinden ortalama, % 11.95 oraninda heterosis ve
% 3.38 oraninda heterobeltiosisin bulundugu, 6zel uyusma yetenegi etkilerinin 1.54
(1 x 8=Blightmaster x Stoneville 453) ile —1.59 (4 x 7= Cabu CS 2-1-83 x Ersan 92)
arasinda degistigi izlenebilmektedir.

Olusturulan populasyonda koza sayist yoniinden, ortalama % 11.95 oraninda
heterosis ve % 3.38 oraninda heterobeltiosisin bulunmasi, bu 6zellik ySniinden
popopulasyonda heterotik etkilerin 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir. Benzer
bulgular Kumar ve ark. (1974), Yilmaz (1997), Genger (1980), Khandro (1982).
Gargy ve Kalsy (1988), Ashwathama ve ark.(2003), Temiz (2003) tarafindan da
belirtilmigtir. i

1 x 8 (Blightmaster x Stoneville 453) melezinin heterosis, heterobeltiosis ve
6zel uyusma yetenegi etkilerinin yiiksek oldugu dikkate alindiginda, hibrit pamuk
1islahi ¢aligmalarinda anilan 6zelligin gelistirilebilmesi yoniinden, tizerinde durulmast
gereken melez oldugu sonucuna varilmaigtir.

Koza sayis1 ¢zelligi i¢in eklemeli gen etkisinin 6nemli bulunmus olmas:
(Cizelge 18) anilan 6zellik icin erken generasyonda (F,-F;) seleksiyon yapmanin

daha uygun olabilecegi izlenimini vermektedir.

4.6. Koza Agirh@

Olusturulan populasyonda, koza agirlifi yoniinden, genotiplere, anaclara ve

melezlere iligskin varyans analizi sonuglari Cizelge 4.21° de verilmistir.
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Cizelge 4.21. Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinasyonlarinda Saptanan Koza
Apirligi Verilerine Iliskin Varyans Analizi Sonuglari

Degisim Kaynagi SD KO F
Tekrarlamalar 2 0.928 529
Genotipler 22 0.216 1.23
Anaglar 7 0.274 1.55
Melezler 14 0.176 1.00
Anaglara Kars1 Melezler 1 0.366 2.08
Hata 44 0.175

Genel 68

Degisim Katsayis1 (%)  6.10

*p< %5, **p< %1

Cizelge 4.21° den olusturulan populasyondaki genotiplerin, anaglarin,
melezlerin ve anaglara karsi melezlerin istatistiki ¢nem diizeyinde farklihiklar
gostermedigi izlenebilmektedir.

Calismadan, elde edilen koza agirligt degerlerine iliskin ¢oklu dizi varyans

analizi sonuglarn, Cizelge 4.22° de verilmistir.

Cizelge 4.22. Koza Agirhgi Ozelligine Iliskin Coklu Dizi Varyans Analiz Sonuclari,
Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslari, Oranlari; Analar ve
Babalarin Katkis: ve Interaksiyonu

Degisim Kaynagi S. D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 ~ 0.580 3.48 °
Analar 4 0.176 1.05
Babalar 2 0.461 2.76
Analar x Babalar 8 0.105 0.62
Hata 28 0.166
DK (%) : 5.90
6° (GUY) 0.007 Analarin Katkis:: %28.58
6% (0.U.Y) -0.020 Babalarin Katkis:: %37.41
6 G.U.Y/ 6 0.UY -0.358 Ana x Baba Kat %34.01

*p< 945, *¥p< %1

Cizelge 4.22’ den, ¢oklu dizi varyans analizi sonuglarina gére anilan 6zellik
yoniinden, analar, babalar ve analar x babalar arasinda istatistiki dnem diizeyinde
farkliliklar olmadifi; genel uyusma yetenedi varyansimin, 0.007; 6zel uyusma

yetenegi varyansimin, -0.020; genel uyusma yetenegi varyansimin 6zel uyusma
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yetenegi varyansina oraninin -0.358 olarak bulundugu; anilan 6zelligin olusumunda
etkili olan ve genel uyusma yetenegi varyans: igerisinde yer alan analar etkisinin,
% 28.58; Dbabalar etkisinin, % 37.41; 6zel uyusma yetenegi varyansi igerisinde yer
alan analar x babalar interaksiyonu etkisinin, % 34.01 olarak olustugu
izlenebilmektedir. Bu durum, genel uyusma yetenegi varyansi igerisinde yer alan
babalarin, koza agirlig1 olusumunda analardan daha etkili oldugunu géstermektedir.

Anilan 6zellik y6niinden analar x babalar interaksiyonu Snemli olmamasina
ragmen, genel uyusma yetenegi varyansinin 6zel uyusma yetenegi varyansina
oraninin —-0.358 gibi + 1” den oldukga kiictik bir degerde olmasi, populasyonda Roza
agirligy ozelligi yontinden, eklemeli olmayan gen etkilerinin, eklemeli gen
etkilerinden daha etkin oldugunu ortaya koymaktadir.

Calismada, amlan ozellik yoniinden elde ettigimiz bulgular, yaptiklan
caligmalarda koza agirligt yoniinden eklemeli olmayan gen etkilerini 6nemli bulan,
White ve Kohel (1966), Kumar (1975), Mohinder (1982), Waldia ve ark (1984),
Jagtap (1986), Al-Enani ve Atta (1990), Tariq ve ark (1992), Bertini ve Silva (2001),
Ramezani-Moghaddam (2003)’ in bulgularini  destekler niteliktedir. Ancak
bulgularimiz, anilan 6zelligin olusumu y6niinden eklemeli gen etkilerinin daha etkin
oldugunu belirten Marani (1968), Gad ve ark. (1974), Pathak ve Kumar (1975),
Genger (1980), Kandhro (1982), Kanoktip (1987), Unay (1993), Kapoor (2000),
Leidi (2003) ve Temiz (2003) ile uyusum gostermemektedir. Bu durumun,
aragtiricilarin - farkli  genotiplerle, degisik ¢evre kosullarinda c¢alismalarindan
kaynaklandig1 varasayilmistir.

Calismaya alinan anaglarin koza agirligr ortalamalari, EGF kontroliine goére
olusan gruplar ve saptanan genel uyusma yetenegi etkileri ile anaglarmm F, dél

kusagina etki paylar1 Cizelge 4.23° te verilmistir.
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Cizelge 4.23. Koza Agirhigr Yoniinden Anaglarin Ortalama Degerleri, Olugan
Gruplar, Saptanan Genel Uyusma Yetenegi Etkileri Anaglarin F,
Kusagina Etki Paylar

Anag¢ No Anaclar Koza Agirhg1 Gruplar Generasyona G.UY
(g/bitki) Etki Paylan Etkileri
(%)
Ht Hb
Analar
1 Blightmaster 7.087 1.089 -0.801 0.152
2 Sicala 33 6.763 -0.986 -2.463 -0.153
3 Tamcot CD 3H 6.627 4.158 2.154 0.126
4 Cabu CS 2-1-83 6.217 3.544 -1.560 -0.125
5 Kurak 2 6.730 1.532 -0.049 0.000
Babalar
6 Marag 92 6.843 1.755 -0.150 -0.039
7 Ersan 92 7.207 2.389 -1.343 0.191
8 Stoneville 453 6.653 1.458 -0.139 -0.153
EGF(% 5) O.D
Ortalama 6.766 1.867 -0.544
SH (Analar) +0.140
SH(Babalar) +0.108

*p< %5, *¥p< %1

Cizelge’den, 6n varyans analiz sonucu belirlenen anaglarm koza agirlig
ortalama degerlerinin, gesitlere gére 7.207 g (Ersan 92) ile 6.217 g (Cabu CS 2-1-83)
arasinda degistigi;  anaglar genel ortalamasinin 6.766 g olarak saptandigi
izlenmektedir.

Ayni Cizelge’den, ele alinan anaglarda, melezlerde olusan heterosis degerine
ortalama % 1.867, heterobeltiosis degerine % -0.544 oraninda etki paylarinin
bulundugu, anaglarin heterosise katki paylarmin % -0.986 ile 4.158 arasinda,
heterobeltiosiste ise % -2.463 ile 2.154 arasinda degistigi, heterosis ve
heterobeltiosis degerine en yiiksek etkiyi yapan anacin Tamcot CD 3 H (Ht %
4.158, Htb % 2.154) oldugu izlenebilmektedir. )

Aymi Cizelgeden, ¢oklu dizi analiz sonucu belirlenen, koza agirligi y6niinden
anaclara iliskin genel uyusma yetenegi etkilerinin, 0.191 (Ersan 92) ile —0.153

(Sicala 33) arasinda degistigi; genel uyusma yetenegi etkilerinin istatistiki olarak

onemli olmadif1 izlenebilmektedir. Ancak Tamcot CD 3H anacinin heterosis ve

e,
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heterobeltiosise katk: paylan dikkate alindiginda, digerlerine oranla, anilan 6zelligin

gelistirilmesi amaciyla kullanilabilecegi dikkati cekmektedir.

Calismada, olusturulan

melezlerin koza agirhig

ortalamalan.

EGF

kontroliine gore olugan gruplar, heterosis, heterobeltiosis ve 6zel uyusma yetenegi

etkilerine iliskin degerler, Cizelge 4.24° te verilmistir.

Cizelge 4.24. Koza Agurligi Yontnden Melezlerin Ortalama Degerleri, Olusan
Gruplar, Heterosis (%), Heterobeltiosis (%) ve Ozel Uyusma Yetenegi

(OUY) Etkileri
Melez Komb. Koza Azarhigi Gruplar Melez Azmanhgt  O.U.Y
2x & (g/bitki) Etki Paylari(%) Etkileri
Ht Hb
1x7 7.343 -1.120 -2.822 0.081
3x7 7.247 2.742 1.887 0.011
3x8 7.120 1.645 -1.467 0.228
4x7 7.057 1.867 1.271 0.072
1x8 6.983 -0.830 -3.885 0.065
5x6 6.977 -3.995 -4.776 0.096
5x7 6.977 0.475 -1.111 -0.134
2x6 6.930 4.771 0.555 0.203
2x7 6.927 7.229 7.019  -0.030
1x6 6.887 4.747 -0.044  -0.146
4x6 6.840 5.140 -2.081 0.085
5x8 6.803 0.746 -2.555 0.037
3x6 6.767 2.807 1.958  -0.239
4x8 6.483 0.122 -3.191  -0.157
2x8 6.440 1.666 1.085 -0.173
EGF(%S5) O.D
Ortalama 6.918 1.867 -0.544
SH (Analarx Babalar) + 0.242

*p< %S5, **p< %1

Cizelge 4.24° ten, calismanin materyalini olusturan melezlerdeki koza agirligi

ortalama degerlerinin, 7.343 g (1 x 7= Blightmaster x Ersan 92) ile 6.440 g (2 x 8=

Sicala 33 x Stoneville 453) arasinda degisim gosterdigi ve ortalama 6.918 g oldugu

izlenmektedir.

Olusturulan populasyonda en yiiksek heterosis ve heterobeltiosis degerinin 2 x
7=Sicala 33 x Ersan 92) melezinde (Ht % 7.229, Hib % 7.019); en diisiik heterosis ve
heterobeltiosis degerinin ise 5 x 6 (Kurak 2 x Maras 92) melezinde (Ht % -3.995, Htb
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- 4.776 melezinde olustugu, melezlerde ortalama % 1. 867 oraninda heterosis ve
% -0.544 oraninda heterobeltiosis olustugu izlenebilmektedir. Bu veriler
populasyonda heterotik etkilerin 6nemli olmadigini gostermektedir. Melezlerdeki
6zel uyusma yetenegi etkileri 0.228 ile — 0.239 arasinda degismis, ancak istatistiki
anlamda 6nemli bulunmamustir.

Koza agirlig1 6zelliginin yonetiminde eklemeli olmayan gen etkisinin énemli
bulunmus olmas1 (Cizelge 4.22) anilan 6zellik igin ileriki generasyonlarda seleksiyon

yapmanin daha uygun olabilecegi izlenimini vermektedir.

4.7. Koza Kiitlii Pamuk Agirhig

Olugturulan populasyonda, koza kiitlii pamuk agirlig: yoniinden, genotiplere,

anaglara ve melezlere iliskin varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.25° te verilmistir.

Cizelge 4.25. Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinasyonlarinda Saptanan Koza
Kiitli Pamuk Agirlig: Verilerine Iligskin Varyans Analizi Sonuglari

Degisim Kaynad SD KO F
Tekrarlamalar 2 0.848 7.16
Genotipler 22 0.172 1.45
Anaglar 7 0.203 1.71
Melezler 14 0.146 1.23
Anaglara Kars1 Melezler 1 0.321 2.71
Hata 44 0.175

Genel 68

Degisim Katsayist ( %)  6.65

*p< %S5, **p< %l

Cizelge 4.25° ten olusturulan populasyondaki genotiplerin, anaglarin,
melezlerin ve anaglara karsi melezlerin istatistiki Onem diizeyinde farkliliklar
gostermedigi izlenebilmektedir.

Calismadan, elde edilen koza kiitlii pamuk agirhig:i degerlerine iliskin ¢oklu

dizi varyans analizi sonuglari, Cizelge 4.26’ da verilmistir.
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Cizelge 4.26. Koza Kiitli Pamuk Agirhigi Ozelligine Iliskin Coklu Dizi Varyans
Analiz Sonuglar1,Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslari,
Oranlari; Analar ve Babalarin Katkisi ve Interaksiyonu

Degisim Kaynag S. D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 0.589 499
Analar 4 0.090 0.76
Babalar 2 0.566 479 °
Analar x Babalar 8 0.068 0.57
Hata 28 0.118
DK (%): 6.58
B° (GUY) 0.007 Analarin Katkist: %17.72
B2 (0.U.Y) -0.016 Babalarin Katkist: %55.55
B*G.U.Y/6°0.UY -0.473 Ana x Baba Kat % 26.73

*p< %S5, **p< %l

Cizelge 4.26° dan, goklu dizi varyans analizi sonuglarina gore amlan 6zellik
yoniinden, babalarin % 5 nem diizeyinde farkliliklar gosterdigi, analar ve analar x
babalar arasinda istatistiki ¢nem diizeyinde farkliliklar olmadifi; genel uyusma
yetenegi varyansinuin, 0.007; ozel uyusma yetenegi varyansinm, -0.016; genel
uyusma yetenegi varyansiun Ozel uyusma yetenedi varyansina oraminin  -0.473
olarak bulundugu; anilan 6zelligin olusumunda etkili olan ve genel uyusma yetenegi
varyansi icerisinde yer alan analar etkisinin, % 17.72; babalar etkisinin, % 55.55;
6zel uyusma yetenegi varyans: igerisinde yer alan analar x babalar interaksiyonu
etkisinin % 26.73 olarak olustugu izlenebilmektedir. Bu durum, genel uyusma
yetenegi varyansi igerisinde yer alan babalarin, koza kiitli pamuk agirlig:
olusumunda analardan daha etkili oldugunu gostermektedir.

Anilan 6zellik yoniinden analar x babalar interaksiyonu onemli olmamasina
ragmen, genel uyusma yetenegi varyansimn 6zel uyusma yetenedi varyansina
oraninin —0.473 gibi + 1’ den oldukga kiiciik bir degerde olmasi, populasyonda koza
kiitlii pamuk agmhgn o6zelligi yonetiminde, eklemeli olmayan gen etkilerinin,
eklemeli gen etkilerinden daha etkin oldugunu ortaya koymaktadir.

Calismada, anilan ozellik yoninden elde ettigimiz bulgular, yaptiklan
calismalarda koza kiitlii pamuk agirlign yoniinden eklemeli olmayan gen etkilerini
énemli bulan, Kumar ve ark (1974), Pathak ve Kumar (1975), Toklu (1999) ile uyum

halindedir. Ancak bulgularimiz, anilan &zelligin olusumu y6niinden eklemeli gen
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etkilerinin daha etkin oldugunu belirten White ve Kohel (1966), Anwar ve Manzoos
(1974), Gencer (1980), Kandhro (1982), Giilyasar (1987), Unay (1993) iin bulgular:
ile uyusum gostermemektedir. Bu durumun, arastiricilarin farkli genotiplerle, degisik
cevre kosullarinda ¢aligsmalarindan kaynaklandig1 varsayilabilir.

Caligmaya alinan anaglarin koza kutli pamuk agirhigi ortalamalan. EGF
kontroliine gore olusan gruplar ve saptanan genel uyusma yetenegi etkileri ile

anaglarin F{ dol kusagina etki paylar1 Cizelge 4.27° de verilmistir.

Cizelge 4.27. Koza Kiitli Pamuk Agirligt Yontinden Anaglarin Ortalama Degerleri,
Olusan Gruplar, Saptanan Genel Uyusma Yetenegi (GUY') Etkileri ve
Anaclarin F; Kusagina Etki Paylan

Anac¢ No Anaclar Koza Kiitlii Gruplar Generasyona G.UY
Pamuk Etki Paylar1  Etkileri
Agirhi@ (%)
(g/bitki)
Ht Hb
Analar
1 Blightmaster 5.190 0.94 -0.78 0.028
2 Sicala 33 5.147 -0.72 -2.55 -0.082
3 Tamcot CD 3H 5.033 490 2.60 0.148
4 Cabu CS 2-1-83 4.560 223  -4.12 -0.103
5 Kurak 2 5.080 1.73  -0.33 0.009
Babalar
6 Maras 92 5.213 2.08 0.00 -0.011
7 Ersan 92 5.463 3.65 -0.77 0.199
8 Stoneville 453 4.943 -0.28 -2.33 -0.189
EGF(% 5) O.D
Ortalama 5.079 1.81 -1.03
SH (Analar) +0.115
SH(Babalar) +0.089

*p< %5, **p< %1

Cizelge’den, 6n varyans analiz sonucu belirlenen anaglarin koza kiitlii pamuk
agirhig ortalama degerlerinin, gesitlere gore 4.560 g (Cabu CS 2-1-83) ile 5.463 g
(Ergan 92) arasinda degistigi; anaglar genel ortalamasinin 5.079 g olarak saptandigi
izlenmektedir.

Ayni Cizelge’den, incelenen populasyonda ortalama % 1.81 heterosis; % -1.03

heterobeltiosis saptandigi; anaglarin heterosise katki paylarinin % - 0.72 ile 4.90
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PN

arasinda, heterobeltiosiste ise % - 4.12 ile 2.60 arasinda degistigi, heterosis ve
heterobeltiosis degerine en yiiksek etkiyi yapan anacin Tamcot CD 3H (Ht % 4.90).
Htb % 2.60) oldugu izlenebilmektedir.

Ayni Cizelge’den, ¢oklu dizi analiz sonucu belirlenen, koza kiitli pamuk
agirligt yoniinden anaglara iliskin genel uyusma yetenegi etkilerinin, 0.199 (Ersan
92) ile —0.189 (Stoneville 453) arasinda degistigi; genel uyusma yetenegi etkilerinin
Ersan 92 ¢esidinde % 5 diizeyinde 6nemli oldugu, Ersan 92 ile Tamcot CD 3H
anaglarinin, diger anaglara oranla daha yliksek genel uyusma yetenedi gésterdigi ve
heterosis ile heterobeltiosise daha yiiksek etki paylarinin bulunmasi nedenleri ile
anilan 6zelligin gelistirilmesi i¢in bu anaglarin daha uygun olabilecegi kanisini
vermektedir.

Calismada, olusturulan melezlerin koza kiitli pamuk agirligi ortalamalari,
EGF kontroliine gore olusan gruplar, heterosis, heterobeltiosis ve 6zel uyusma
yetenegi etkilerine iliskin degerler, Cizelge 4.28° de verilmistir.

Cizelge 4.28. Koza Kiitlti Pamuk Agirlign Yoniinden Melezlerin Ortalama
Degerleri, Olusan Gruplar, Heterosis (%), Heterobeltiosis (%) ve Ozel
Uyusma Yetenegi (OUY) Etkileri

Melez Komb. Koza Kiitlii Gruplar Melez Azmanligi O.U.Y

exd Pamuk Agir. Etki Paylari(%) Etkileri
(g/bitki) Ht Hb

3x7 5.577 6.20 2.01 0.007
1x7 5.493 3.10 0.55 0.044
4x7 5.423 8.18 -0.73 0.105
3x8 5.370 7.72 6.76 0.189
2x7 5.323 0.38 -2.56  -0.016
5x6 5.310 3.21 1.92 0.090
2x6 5.300 2.42 1.73 0.171
5x7 5.290 0.38 -3.11  -0.140
1x6 5.190 -0.19 -0.38  -0.049
3x6 5.163 0.78 -0.96  -0.196
4%x6 - 5.093 4.20 -2.30  -0.015
5x8 5.093 1.60 0.20 0.051
1x8 5.067 -0.10 -2.50 0.005
4x8 4.840 -5.68 -9.31  -0.090
2x8 4.797 -4.96 -6.81  -0.155

EGF(%5) 0.D

Ortalama 5.222 1.81 -1.03

SH (Analarx Babalar) .. +0.199

*p< %5, **p< %]
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Cizelge 4.28” den, ¢alismanin materyalini olusturan melezlerdeki koza kiitli
pamuk agirlig1 ortalama degerlerinin, 5.577 g (3 x 7= Tamcot CD 3 H x Ersan 92)
ile 4.797 g (2 x 8=Sicala 33 x Stoneville 453) arasinda degisim gosterdigi ve
ortalama 5.222 g oldugu izlenmektedir.

Olusturulan  populasyonda, heterosis degerinin % - 5.68 ile 8.18;
heterobeltiosisin ise % — 9.31 ile 6.76 arasinda degistigi, ortalama % 1.81 oraninda
heterosis ve % —1.03 oraninda heterobeltiosisin saptanmasi populasyonda heterotik
etkilerin nemli olmadigini géstermektedir. Melezlerdeki ozel uyusma yetenegi
etkileri de istatistiki anlamda 6nemli bulunmamigtir. Ancak genel uyusma yetenegi
ve O6zel uyusma yetenegi  etkileri ile yiiksek heterosis ve heterobeltiosis
degerlerinden 3 x 8 (Tamcot CD 3 H x Stoneville 453) melezinin diger melezlerden
daha {imitvar olabilecegi izlenimini vermektedir.

Koza kiitlii pamuk agirlign 6zelliginin yonetiminde eklemeli olmayan gen
etkisinin 6nemli bulunmus olmasi (Cizelge 4.26), amlan Ozellik igin ileriki
generasyonlarda seleksiyon yapmanin daha uygun olabilecedi izlenimini

vermektedir.
4.8. Bitki Kiitlii Pamuk Verimi

Calismada incelenen anaglar ve melez kombinasyonlarmn, kiitlii pamuk

verimi degerlerine iliskin varyans analiz sonuglari, Cizelge 4.29° da verilmistir.

Cizelge 4.29. Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinasyonlarinda Saptanan Bitki Kutlii
Pamuk Verimi Verilerine Iligkin Varyans Analiz Sonuglar

Degisim Kaynag SD KO F
Tekrarlamalar 2 659.048 4.08
Genotipler 22 388.722 241 ™
Anaglar 7 306.361 1.89
Melezler 14 374.217 2.32
Anaglara Karsi Melezler 1 1168.331 724
Hata 44 161.420

Genel 68

Degigim Katsayis1 (%)  18.62

*p< %5, **p< %l
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Cizelge 4.29° dan, olusturulan populasyonda incelenen kiitli pamuk verimi
ozelligi yoniinden degisim kaynagi iginde yer alan  melezlerin % 5 diizeyinde;
genotiplerin ve anaglara karsi melezlerin % 1 diizeyinde 6nemli farkhiliklar
gosterdigi izlenebilmektedir.

Calismadan, bitki kiitlii pamuk verimi 6zelligine iliskin saptanan ¢oklu dizi

varyans analizi sonuglari, Cizelge 4.30° da verilmistir.

Cizelge 4.30. Bitki Kiitli Pamuk Verimi "Ozelligine Iliskin Coklu Dizi Varyans
Analiz Sonuglari,Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslari,
Oranlari; Analar ve Babalarin Katkis1 ve Interaksiyonu

Degisim Kaynagi S. D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 303.736 2.19
Analar 4 522.113 377 °
Babalar 2 709.816 513 °
Analar x Babalar 8 216.368 1.56
Hata 28 138.460
D.K (%) : 16.52
B*(GUY) 41.115 Analarin Katkis:: % 39.87
B2 (0.U.Y) 25.969 Babalarin Katkisi: % 27.09
B2G.U.Y/ 6 O.UY 1.583 Ana x Baba Kat % 33.04

*p< %5, **p< %l

Cizelge’den, analarin ve babalarin birbirlerinden % 5 diizeyinde farkliliklar
gosterdigi; analar ile babalar arasindaki interaksiyonun &nemsiz oldugu
izlenebilmektedir. Genel uyusma yetenegi varyansinin, 41.115; 6zel uyusma
yetene@i varyansinin, 25.969; genel uyusma yetenegi varyansinin 6zel uyusma
yetenegi varyansina oraninin, 1.583 olarak belirlendigi; anilan ¢zelliin olusumunda
etkili olan ve genel uyusma yetenegi varyansi igerisinde yer alan analar etkisinin,
% 39.87; babalar etkisinin, % 27.09; 6zel uyusma yetenegi varyans: igerisinde yer
alan analar x babalar interaksiyonunun, % 33.04 olarak olustugu izlenebilmektedir.
Bu durum, genel uyusma yetenegi varyans: icerisinde yer alan analarmn, kiitli
veriminin olusumunda babalardan daha etkili oldugunu go6stermektedir. Genel
uyusma yetenegi varyansinin énemli ve 6zel uyusma yetenegi varyansindan bilyiik

olmasi, ¢aligmada kiitlii verimi 6zelligi yoéniinden eklemeli gen etkilerinin, eklemeli
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olmayan gen etkilerinden daha etkin oldugunu ortaya koymaktadir. Genel uyusma
yetenedi varyansinin §zel uyusma yetenegi varyansina oraninn, 1.583 gibi +1 den
biiyiik olmast da bunu desteklemektedir. Caligmada anilan 6zellik yontnden elde
ettifimiz bulgular, yaptiklar ¢aligmalarda kiitlii verimi 6zellii yonetiminde eklemeli
gen etkilerinin onemli oldugunu belirten, Verhalen ve ark (1971), Meredith ve
Bridge (1972), Anwar ve Manzoos (1974), Gad ve ark (1974), Kanopiya (1974),
Pathak ve Kumar (1975), Wallejo ve ark. (1977), Genger (1980), Kanopia ve Fursov
(1981), Khan ve ark. (1981), Kandhro (1982), Patil ve Sheriff (1982), Singh ve ark.
(1982), Giilyasar (1987), Green ve Culp (1990), Tariq ve ark. (1992), Akbar ve ark.
(1993), Godoy ve Palomo (1999), Toklu .(1999), Kapoor (2000), Leidi (2003) ve
Temiz (2003)’ {in bulgularini destekler niteliktedir. Ancak bulgularimiz, bulgularinda
anilan &zelligin olusumu yoniinden, eklemeli olmayan gen etkilerinin daha etkin
oldugunu belirten, White ve Kohel (1966), Marani (1968), Verhalen (1971), Kumar
ve ark. (1974), Kalsy ve Withal (1982), Mohinder (1982), Waldia ve ark. (1984),
Jagtap (1986), Al-Enani ve Atta (1990), Unay (1993), Bertini ve da Silva (2001) ve
Ramezani-Moghaddam (2003) ile uyusum gostermemektedir. Bu durumun,
arasuricilarin  farkli  genotiplerle, degisik ¢evre kosullarinda ¢aligmalarindan
kaynaklandig1 varsayilmistir.

Calismaya alinan anaglarin bitki kiitlii verimi ortalamalari, EGF kontroliine
gore olusan gruplar ve saptanan genel uyusma yetenegi etkileri, Cizelge 4.31°de

verilmigtir.
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Cizelge 4.31. Bitki Kiitlii Pamuk Verimi Yéniinden Anaglarin Ortalama Degerleri,
Olusan Gruplar, Saptanan Genel Uyusma Yetenegi (GUY) Etkileri ve
Anaglarin F; Kusagina Etki Paylari

Anag¢ No Anaglar Bitki Kiitlii Gruplar Generasyona G.UY
Pamuk Etki Paylar: Etkileri
Verimi (%)
(®
Ht Hb
Analar
1 Blightmaster 57.90 22.46  10.89 8.151
2 Sicala 33 64.98 8.51 2.91 3.578
3 Tamcot CD 3H 48.50 9.17 -8.77 -5.131
4 Cabu CS 2-1-83 54.26 -4.02 -15.76  -10.533
5 Kurak 2 56.83 16.60 4.40 3.995
Babalar
6 Maras 92 77.09 -5.16 -17.83 -7.903
7 Ersan 92 75.45 1273  -1.24 3.259
8 Stoneville 453 65.83 24.06 15.28 4.644
EGF(%5) O.D.
Ortalama 62.60 10.55 -1.26
SH (Analar) +4.235
SH(Babalar) +3.280

*p< %S5, **p< %l

Cizelge 4.31° den, 6n varyans analiz sonucu belirlenen bitki kiitlii pamuk
verimi ortalama degerlerinin, gesitlere gore 77.09 g (Marag 92) ile 48.50 g (Tamcot
CD 3H) arasinda degistigi; anaglar genel ortalamasinin, 62.60 g olarak olustugu
izlenmektedir.

Ayni Cizelge’den, ¢oklu dizi analiz sonucu belirlenen, bitki kiitlii pamuk verimi
yoniinden anaglara iligkin genel uyusma yetenegi etkilerinin, —10.533 (Cabu CS 2-1-
83) ile 8.151 (Blightmaster) arasinda degisim gosterdigi; genel uyusma yetenegi
etkilerinin, Cabu CS 2-1-83 ve Maras 92 anaglarinda olumsuz yonde ve % 5
diizeyinde 6nemli bulundugu izlenebilmektedir.-

Ayni Cizelge’den, incelenen populasyonda, ortalama % 10.55 oraninda
heterosis, % -1.26 oraninda da heterobeltiosis saptandigi; materyal olarak kullanilan
anaglarin, % - 5.16 ile 24.06 diizeyinde heterosis; % - 17.83 ile 15.28 diizeyinde

heterobeltiosis olusturdugu izlenebilmektedir. Heterosis degerine en yliksek etkiyi,

Stoneville 453 (Ht % 24.06) ve Blightmaster (Ht %-22.46), heterobeltiosis degerine
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en yiiksek etkiyi Stoneville 453 (Htb % 15.28) anaglarinin olusturdugu; heterosis ve
heterobeltiosis degerine en diisiik etkiyi yapan anacin ise Maras 92 (Ht % -5.16. Htb
% -17.83) oldugu dikkati gekmektedir. Blightmaster ve Stoneville 453 anaglarinin,
olusturulan melez populasyonunun heterosis ve heterobeltiosis degerlerine yaptiklari
yiiksek etki ve ayn1 zamanda genel uyusma yetenegi etkilerinin yiiksek olmasi nedeni
ile kiitlii verimi yoniinden yapilacak calismalarda, Gteki anaglara oranla, anilan

ozelligin gelistirilebilmesi y6ninden en uygun anaglar olabilecegi izlenimini

vermektedir.

Calismadan, elde edilen melezlerin bitki kiitlii pamuk verimi ortalamalari, EGF

kontroliine gére olusan gruplar, heterosis, heterobeltiosis ve 6zel uyusma yetenegi

(0.U.Y.) etkilerine iligkin degerler, Cizelge 4.32” de verilmistir.

Cizelge 4.32. Bitki Kiitlii Pamuk Verimi Yoniinden Melezlerin Ortalama Degerleri,

Olusan Gruplar, Heterosis(%), Heterobeltiosis(%) ve Ozel Uyusma

Yetenegi (OUY) Etkileri
Bitki Kiitlii Melez Azmanhg
Melez Komb. Verimi Gruplar  Etki Paylan (%) 0.U.Y
oxd (®) Ht Hb Etkileri
1x8 97.23 A 57.16 47.69 13.19
2x7 85.14 AB 21.25 12.84 7.11
5x7 82.94 ABC 25.40 9.92 4.43
5x8 81.42 ABC 32.75 23.68 1.53
1x7 75.42 BCD 13.12 -0.03 -7.23
2x6 69.85 BCD -1.67 -9.39 2.98
3x7 69.34 BCD 11.88 -8.09 -0.03
2x8 69.31 BCD 5.97 5.28 -10.10
4x8 66.48 BCD 10.70 0.98 1.12
1x6 65.54 BCD 290 -14.99 -5.95
3x8 65.02 CD 13.74 -1.23 -5.74
3x6 63.99 CD 1.89  -17.00 5.77
5x6 61.37 D -8.35  -20.39 -5.96
4x7 59.69 D -797  -20.88 -4.28
4% 6 55.97 D -14.79  -27.40 3.16
EGF(%5) 19.68
Ortalama 71.24 10.55 -1.27
SH (Analarx  Babalar) + 7.33

*p< %5, **p< %1
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Cizelge 4.32° den, ¢alismanin materyalini olusturan melezlere iliskin bitki
kiitlii verimi ortalama degerlerinin, 97.23 g/bitki (1 x 8= Blightmaster x Stoneville
453) ile 55.97 g/bitki (4 x 6= Cabu CS 2-1-83 x Maras 92) arasinda degisim
gosterdigi; melezler genel ortalamasinin, 71.24 g/bitki ve 6n varyans analizi sonucu
elde edilen anaglar genel ortalamasindan, 9.04 g/bitki daha yiiksek bir degere sahip
oldugu izlenebilmektedir. Olusan 4 farkl: istatistiki grup iginde (1 x 8= Blightmaster
x Stoneville 453), (2 x 7= Sicala 33 x Ersan 92), (5 x 7= Kurak 2 x Ersan 92) ve (5 x
8=Kurak 2 x Stoneville 453 ) melez hatlarinin en yiiksek verim ile ilk grupta yer
aldiklan dikkati ¢ekmektedir. En diisiik verim ise (4 x 6=Cabu CS 2-1-83 x Maras
92) melez hattindan elde edilmistir.

Ayni Cizelge’den, lizerinde g¢alisilan melezlerde, bitki kiitli pamuk verimi
yoniinden heterosisin, % 57.16 (1 x 8= Blightmaster x Stoneville 453) ile % -14.79
(4 x 6= Cabu CS 2-1-83 x Maras 92); heterobeltiosisin ise % 47.69 (1 x 8=
Blightmaster x Stoneville 453) ile % - 27.40 (4 x 6= Cabu CS 2-1-83 x Maras 92)
arasinda degistigi; populasyonda anilan Ozellik yoniinden ortalama % 10.55
oraninda heterosis ve % -1.27 oraninda heterobeltiosisin bulundugu; 6zel uyusma
yetenedi etkilerinin 6nemsiz olup, 13.19 (1 x 8=Blightmaster x Stoneville 453) ile
-10.10 (2 x 8= Sicala 33 x Stoneville 453) arasinda degistigi izlenebilmektedir.
Olusturulan populasyonda bitki kiitlii pamuk verimi yoniinden ortalama % 10.55
oranunda heterosis bulunmasi, bu 6zellik yoniinden populasyonda heterotik etkilerin
6nemli oldugunu ortaya koymaktadir. Bulgularimiz, c¢alismalarinda heterosis
oranlarini yiiksek bulan Lee ve ark (1967), Meredith ve Bridge (1972), Kumar ve
ark. (1974), Wallejo ve ark. (1977), Genger (1980), Kandhro (1982), Patil ve Sheriff
(1982), Bhatade (1984), Akdemir ve Emiroglu (1985), Giilyasar (1987), Garg ve
Kalsy (1988), William ve Meredith (1990), Unay (1993), Zhu (1995), Kaynak
(1996) ve Yilmaz (1997) ile uyusum gdstermektedir.

Bitki kiitlli pamuk verimi yoniinden melezlere iliskin 6zel uyusma yetenegi
etkileri, 13.19 (1 x 8= Blightmaster x Stoneville 453) ve - 10.10 (2 x 8=Sicala 33 x
Stoneville 453) arasinda saptanmistir. GUY etkilerinin olumlu ve yiiksek olmasi
(Cizelge 4.31), en yiiksek bitki kiitlii pamuk verimini olusturmasi, melez azmanligina

olan etkilerinin yiiksekligi ve en ;i:lksek OUY etkileri (Cizelge 4.32), nedenleri ile
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I x 8 (Blightmaster x Stoneville 453) melez kombinasyonunun, bitki kiitlii pamuk
verimini artirabilme yo6niinden yapilabilecek c¢aligmalarda en {imitvar melez
kombinasyonu oldugu izlenimini vermektedir.

Bitki kiitlii pamuk verimi 6zelligi i¢in eklemeli gen etkisinin énemli bulunmus
olmast (Cizelge 4.30), anilan ozelligin gelistirilebilmesi yoniinden  erken
generasyonlarda (F,-F;) seleksiyon yapmanin daha uygun olabilecegi izlenimini

vermektedir.

4.9. ilk El Kiitlii Oram

Calismada incelenen anaglar ve melez kombinasyonlarinin, ilk el kiitli orani

degerlerine iligkin varyans analiz sonuglari Cizelge 4.33° te verilmistir.

Cizelge 4.33. Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinasyonlarinda Saptanan
I1k El Kiitlii Oram Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonugclar:

Degisim Kaynagi SD KO F
Tekrarlamalar 2 276.86 435
Genotipler » 22 120.36 1.89 °
Anaglar 7 185.70 291 °
Melezler 14 93.27 1.46
Anaglara Kars1 Melezler 1 42.28 0.66
Hata 44 63.69

Genel 68

Degisim Katsayis1 (%) 10.14

*p< %5, **p< %1
Cizelge 4.33° ten olusturulan populasyondaki genotiplerin ve anaglarin
anilan 6zellik i¢in % 5 diizeyinde 6nemli farkliliklar gésterdigi izlenebilmektedir.
Calismadan, elde edilen ilk el kiitlii orani degerlerine iliskin ¢oklu dizi varyans

analizi sonuglari, Cizelge 4.34’ te verilmistir.
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Cizelge 4.34. Ik El Kiitli Orani u(")zelligine Iliskin Coklu Dizi Varyans Analiz
Sonuglart Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslari, Oranlart:
Analar ve Babalarin Katkisi ve Interaksiyonu

Degisim Kaynag S. D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 174.69 3.62
Analar 4 135.28 2.81
Babalar 2 234.56 487 °
Analar x Babalar 8 36.94 0.76
Hata 28 48.20
D.K (%) : 8.88

6° (GUY) 10.59 Analarin Katkis:: % 41.44

6% (0.U.Y) 3.75 Babalarin Katkisi: % 35.92

62 G.U.Y/ 62 O.UY 2.82 Anax Baba Kat % 22.64

*p< %S, **p< %l

Cizelge 4.34° ten, ¢oklu dizi varyans analizi sonuglarina gére anilan &zellik
yoniinden, analar ve babalarin % 5 diizeyinde 6nemli farkliliklar gosterdigi; analar ve
babalar arasindaki interaksiyonun ©nemsiz oldugu; genel uyusma yetenegi
varyansinin Snemli, 10.59 6zel uyusma yetenegi varyansinin nemsiz, -3.75 genel
uyusma yetenegi varyansinin 6zel uyusma yetenegi varyansina oraninin - 2.82 olarak
bulundugu; amlan ozelligin olusumunda etkili olan ve genel uyusma yetenegi
varyans! igerisinde yer alan analar etkisinin % 41.44; babalar etkisinin % 35.92;
6zel uyusma yetenegi varyansi igerisinde yer alan analar x babalar interaksiyonu
etkisinin % 22.64 olarak olustugu izlenebilmektedir. Bu durum, genel uyusma
yetenegi varyansi icerisinde yer alan analarn, ilk el kiitli oram olusumunda
babalardan daha etkili oldugunu gostermektedir. Genel uyusma yetenegi varyansinin
énemli ve dzel uyusma yetenegi varyansinin dnemsiz olmasi; ¢alismada ilk el kiitli
orani 6zelligi yoniinden, eklemeli gen etkilerinin, eklemeli olmayan gen etkilerinden
daha etkin oldugunu ortaya koymaktadir. Genel uyusma yetenegi varyansinin, 6zel
uyusma yetenegi varyansina oraninin - 2.82 gibi *1’ den biiyllk olmasi bunu
desteklemektedir. Bulgularimiz, ¢alismalarinda anilan 6zellik yoniinden eklemeli gen
etkilerini dnemli bulan, Turan (1979), ve Boyaci (1983) ile uyusum gostermektedir.
Ancak bulgularimiz, ¢aligmalarinda anilan 6zelligin olusumu y6niinden, Verhalen ve
ark. (1971) tarafindan bulunan her iki etkinin de 6nemli oldugu, Akdemir ve

Emiroglu (1984) ile Godoy ve Palomo (1999) dominant gen etkilerinin, Al-Rawi ve
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Kohel (1969)’ in epistatik gen etkilerini 6nemli bulduklar1 sonuglarla uyusum
gostermemektedir. Bu durumun, aragtiricilanin farkli genotiplerle degisik ¢evre
kosullarinda galigmalarindan kaynaklandig: varsayilmistir.

Calismada materyal olarak kullanilan anaglarin ilk el kiitlii orani ortalamalar,
varyans analizi sonuglarina gére olusan gruplar, anaglarin Fy dol kusagina etki
paylan ile G.U.Y. etkileri Cizelge 4.35 te verilmistir.

Cizelge 4.35. Ilk El Kiitlti Oram: Yoniinden Anaglarin Ortalama Degerleri, Olusan
Gruplar, Saptanan Genel Uyusma Yetenegi (GUY) Etkileri ve
Anaglanin F| Kusagina Etki Paylart

Anag¢ No Anaglar Ik El Kiitlii Gruplar Generasyona G.UY
Oram Etki Paylan Etkileri
(%) (%)
Ht Hb
Analar
1 Blightmaster 77.43 BC -1.52 433 -3.622
2 Sicala 33 72.45 C 2.82 0.76 -2.836
3 Tamcot CD 3H 88.66 AB 027 -7.95 3.439
4 Cabu CS 2-1-83 88.98 A 1.85 -6.67 4.869
5 Kurak 2 88.48 AB -6.03 -13.74 -1.851
Babalar
6 Maras 92 73.14 C 591 -0.24 4.531
7 Ergan 92 79.07 ABC -7.03 -11.07 -2.756
8 Stoneville 453 70.27 C -043 -7.84 -1.774
EGF(%S) 11.31
Ortalama 79.80 -0.52  -6.38
SH (Analar) + 2.660
SH(Babalar) +2.061

*p< %S, **p< %1

Cizelge 4.35° ten, On varyans analiz sonucu belirlenen ilk el kiitlii oramni
ortalama degerlerinin, ¢esitlere gore % 88.98 (Cabu CS 2-1-83) ile % 70.27
(Stoneville 453) arasinda degistigi; anaglar genel ortalamasinin % 79.80 olarak
saptandig1 izlenmektedir. Olusan farkl: istatistiki gruplar igerisinde; Cabu CS 2-1-83,
Tamcot CD 3H, Kurak 2 gesitlerinin en yiiksek ilk el kiutlii oram gruplarni
Stoneville 453 ¢esidinin ise en disik ilk el kiitli orami grubunu olusturdugunu
izlemek olasidur.

Aym Cizelge’den, c¢oklu dizi analiz sonucu belirlenen, ilk el kiitlii oram

yoniinden anaglara iligkin genel uyusma yetenegi etkilerinin, - 3.622 (Blightmaster)
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ile 4.869 (Cabu CS 2-1-83) arasinda degistigi; genel uyusma yetenegi etkilerinin,
Maras 92 anacinda % 5 diizeyinde olumlu yonde 6nemli bulundugu; bu sonucun
¢oklu dizi varyans analizinde babalarin 6nemli ¢ikmasiyla paralellik gosterdigi
izlenebilmektedir.

Aym Cizelgeden, ele alinan anaglarda, heterosis degerine en yiiksek etkinin
Maras 92 (Ht % 5.91), en diislik etkinin Ersan 92 (-7.03), heterobeltiosis degerine en
yiiksek etkinin Sicala 33 (Htb % 0.76), en disiik etkinin Kurak 2 ( Htb % -13.74)
nin anag olarak kullanildig1 melezlerde olustugu izlenebilmektedir.

Calismadan, elde edilen melezlerin ilk el kiitlii orani ortalamalari, EGF
kontroliine gore olusan gruplar, heterosis, heterobeltiosis ve 6zel uyusma yetenegi

(0.U.Y.) etkilerine iligkin degerler, Cizelge 4.36° da verilmistir.

Cizelge 4.36. Ik El Kiitlii Oram1 Y6niinden Melezlerin Ortalama Degerleri, Olusan
Gruplar, Heterosis (%), Heterobeltiosis (%) ve Ozel Uyusma Yetenegi

(OUY) Etkileri
Ik El Kiitlii Melez Azmanhg1

Melez Komb. Oram Gruplar  Etki Paylan (%) O.U.Y
2xd (%) Ht " Hb Etkileri
4x6 84.71 4.50 -4.79 -2.85
1x6 84.66 12.45 9.34 5.59
5x6 83.13 2.87 -6.04 2.29
3x6 82.69 2.21 -6.73 -3.45
4x8 82.40 3.48 -7.39 1.14
4x7 81.99 -2.42 -7.85 1.71
3x7 81.74 -2.52 -7.79 2.90
3x8 80.37 1.14 -9.33 0.55
2x6 78.27 7.52 7.00 -1.57
5x8 75.05 -5.44 -15.17 0.51
2x7 74.11 -2.16 -6.26 1.54
2x8 73.58 3.11 1.56 0.03
5x7 70.76 -15.52 -20.02 -2.80
1x8 70.54 -447 - -8.89 -2.23
1x7 68.42 -12.55 -13.45 -3.36
EGF(%5) 6.93

Ortalama 78.16 -0.52 -6.38

SH (Analarx Babalar) + 4.608

*p< %5, **p< %1
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Cizelge 4.36° dan, ¢alismanin materyalini olusturan melezlerdeki ilk el kiitli
orani ortalama degerlerinin % 84.71 (4 x 6= Cabu CS 2-1-83 x Maras 92) ile %
68.42 (1 x 7= Blightmaster x Ersan 92) arasinda degisim gosterdigi; [lk el kiitlii orani
ortalamasinin % 78.16 oldugu; melezler arasinda istatiksel yonde bir fark olmamakla
birlikte 4 x 6 (Cabu CS 2-1-83 x Maras 92), 1 x 6 (Blightmaster x Maras 92). 5 x 6
(Kurak 2 x Maras 92) nolu melezlerin ilk el kitlii orani y&niinden ilk siralarda yer
aldiklan gériilmektedir.

Aym Cizelge’den, iizerinde ¢aligilan melezlerde, ilk el kiitlii orani y6niinden
heterosisin; % 12.45 (1 x 6= Blightmaster x Marag 92), ile % -15.52 (5 x 7= Kurak
2 x Ersan 92); heterobeltiosisin ise %-9.34 (1 x 6= Blightmaster x Maras 92) ile %
-20.02 (5 x 7= Kurak 2 x Ergan 92) arasinda degistigi, populasyonda anilan 6zellik
yoniinden ortalama % -0.52 oraninda heterosis ve % -6.38 oraninda heterobeltiosis
bulundugu, ézel uyusma yetenegi etkilerinin 5.59 (1 x 6= Blightmaster x Maras 92)
ile -3.45 (3 x 6= Tamcot CD 3H x Maras 92) arasinda degistigi ve Onemsiz
bulundugu izlenebilmektedir. Olusturulan populasyonda % - 0.52 oraninda heterosis
ve % - 6.38 oraninda heterobeltiosisin bulunmasi, heterotik etkilerin 6nemli olmadig
kanisin1 vermektedir.

[lk el kiitlii orani ortalamasi, 6zel uyusma yetenegi etkileri ile yiiksek heterosis
ve heterobeltiosis degerlerinden 1 x 6 (Blightmaster x Maras 92) melezinin ilk el
kiitlii oram yiiksek genotiplerin bu melez kombinasyonundan segilebilecegi
izlenimini vermektedir.

Ilk el kiitlii oram 6zelligi igin eklemeli gen etkisinin &nemli bulunmus olmasi
(Cizelge 4.34) anilan 6zellik i¢in erken generasyonda (F,-F3) seleksiyon yapmanin

daha uygun olabilecegi izlenimini vermektedir.
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4.10. Cir¢ir Randimani

Calismada incelenen anaglar ve melez kombinasyonlarinin, ¢ir¢ir randimani

degerlerine iligkin varyans analiz sonuglari, Cizelge 4.37” de verilmistir.

Cizelge 4.37.Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinasyonlarinda Saptanan
Cirgir Randimani Verilerine Iligkin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynagi SD KO F
Tekrarlamalar 2 2.163 0.74
Genotipler 22 6.064 o207
Anaglar 7 2.788 0.95
Melezler 14 6.352 2.17 7
Anaglara Kars1 Melezler 1 24.961 8.54 7
Hata 44 2.922

Genel 68

Degisim Katsayist (%)  4.21

*p< %5, **p< %1

Cizelge 4.37" den, olusturulan populasyonda incelenen ¢irgir randimani 6zelligi
yoniinden, genotiplerin ve melezlerin % 5 diizeyinde; anaglara kars1 melezlerin ise
% 1 diizeyinde 6nemli farkliliklar gosterdigi izlenebilmektedir.

Calismadan ¢irgir randimani 6zelligine iliskin coklu dizi varyans analizi

sonuglar, Cizelge 4.38’ de verilmigtir.

Cizelge 4.38. Cirgir Randimam Ozelligine Iliskin Coklu Dizi Varyans Analiz
Sonuglari, Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslari, Oranlari;
Analar ve Babalarin Katkis1 ve Interaksiyonu

Degisim Kaynag S. D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 3.539 1.17
Analar 4 2.266 0.75
Babalar 2 20.855 6.87
Analar x Babalar 8 4.769 1.57
Hata 28 3.035
DX (%) : 8.88

6° (GUY) 0.339 Analarmn Katkisi: % 10.19

62(0.U.Y) 0.578 Babalarin Katkisi: % 46.91

62 G.U.Y/ 6 O.UY 0.586 Anax Baba Kat % 42.90

*p< %S5, **p< %1
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Cizelge 4.38 den, ¢oklu dizi varyans analizi sonuglarina gore anilan 6zellik
yoniinden, babalar arasinda % 1 6nem diizeyinde farkliliklarin bulundugu, analar ve
analar x babalar arasindaki interaksiyonun 6nemsiz oldugu; genel uyusma yetenegi
varyansinin 0.339, 6zel uyusma yetenegi varyansinin 0.578, genel uyusma yetenegi
varyansimin Ozel uyusma yetenegi varyansina oraninin 0.586, olarak bulundugu:
anilan 6zelligin olusumunda etkili olan ve genel uyusma yetenegi varyans: icerisinde
yer alan analar etkisinin, % 10.19; babalar etkisinin, % 46.91; 6zel uyusma yetenegi
varyans! icerisinde yer alan analar x babalar interaksiyonu etkisinin % 42.90 olarak
olustugu izlenebilmektedir. Bu durum, genel uyusma yetenegi varyansi icerisinde yer
alan babalarin, ¢ir¢ir randimani olugumunda analardan daha etkili oldugunu
gostermektedir.

Ayni Cizelge’ den, olusturulan populasyonda, ¢ir¢ir randimam yoniinden
anaglara iliskin G.U.Y. varyansimin 6nemsiz, melezlere iliskin O.U.Y. varyansinin
onemsiz ve bliylik olmasi, G.U.Y. varyansiun O.U.Y. varyansina oraninin 0.586
olarak bulunmasi, anilan 6zellik yoniinden epistatik gen etkilerinin etkin oldugunu
ortaya koymaktadir. Calismada amilan 6zellik y6niinden elde ettifimiz bulgular,
yaptiklar1 ¢alismalarda ¢irgir randimam 6zelliginin ydnetiminde eklemeli olmayan
gen etkilerinin daha etkin oldugunu belirten, Marani (1968), Verhalen ve ark (1971),
Khan ve ark. (1981), Waldia ve ark. (1984), Alam ve ark. (1991), Tariq ve ark.
(1992) ve Kapoor (2000) un bulgularini destekler niteliktedir. Ancak bulgularimiz,
bulgularinda anilan 6zelliginin ydnetiminde, eklemeli gen etkilerinin daha etkin
oldugunu belirten White ve Kohel (1966), Lee ve ark (1967), Meredith ve Bridge
(1972), Anwar ve Manzoos (1974), Gad ve ark (1974), Gururajaro (1974), Pathak ve
Kumar (1975), Singh ve ark. (1976), Wallejo ve ark. (1977), Genger (1980),
Kandhro (1982), Patil ve Sheriff (1982), Singh ve ark. (1982), Kanoktip (1987), Al-
Enani ve Atta (1990), Green ve Culp (1990), Unay (1993), Godoy ve Palomo
(1999), Toklu (1999), Bhardwaj ve Kapoor (2000), Bertini ve da Silva (2001) ve
Leidi (2003) ile uyusum gostermemektedir. Bu durum, arastiricilarin  farkl

genotiplerle, degisik ¢evre kosullarinda ¢alismalarindan kaynaklandig: varsayilabilir.
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(Galismada materyal olarak kullanilan anaglarin ¢irgir randimani ortalamalari.
varyans analizi sonuglarina gore olusan gruplar, anaglarin F; dél kusagina etki

paylari ile G.U.Y. etkileri Cizelge 4.39° da verilmistir.

Cizelge 4.39. Cirgir Randimani Y6niinden Anaglarin Ortalama Degerleri, Olusan
Gruplar, Saptanan Genel Uyusma Yetenegi (GUY) Etkileri ve
Anaglarin F; Kusagina Etki Paylar

Anag¢ No Anaglar Cirgir Gruplar Generasyona G.UY
Randimani Etki Paylar: Etkileri
(%) (%)
Ht Hb
Analar
1 Blightmaster 40.94 2.55 0.98 0.339
2 Sicala 33 40.73 291 3.46 0.386
3 Tamcot CD 3H 39.23 4.80 3.65 0.357
4 Cabu CS 2-1-83 39.02 2.52 2.13 -0.665
5 Kurak 2 39.00 3.17 1.97 -0.416
Babalar
6 Maras 92 38.66 1.99 1.79 -1.018
7 Ersan 92 40.97 4.78 3.74 1.292
8 Stoneville 453 39.50 2.79 1.79 -0.274
EGF(%5) O.D ‘
Ortalama 39.75 3.19 2.44
SH (Analar) + 0.570
SH(Babalar) +0.441

*p< %5, **p< %1

Cizelge 4.39° dan, 6n varyans analiz sonucu belirlenen ¢irgir randimani
ortalama degerlerinin, g¢esitlere gére % 40.97 (Ersan 92) ile % 38.66 (Maras 92)
arasinda degistigi; anaglar genel ortalamasinin % 39.75 olarak saptandigi ve anaglar
arasinda istatistiki 6nem diizeyinde bir farkliligin olusmadig: goriilmektedir.

Aym Cizelge’ den, ¢oklu dizi analiz sonucu belirlenen, ¢ir¢ir randimani
yoniinden anaglara iliskin genel uyusma yetenegi etkilerinin, 1.292 (Ersan 92) ile
- 1.018 (Maras 92) arasinda degistigi; genel uyusma yetenegi etkilerinin, Ersan 92
anacinda % 1 diizeyinde ve olumlu yonde onemli; Maras 92 anacinda % 5
diizeyinde ve olumsuz yonde énemli bulundugu izlenebilmektedir.

Ayni Cizelge’den, ele alman anaglar heterosis ve heterobeltiosise etki paylar:

yoniinden incelendiginde, en yiiksek héterosis degerinin Tamcot CD 3H (Ht %
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4.80), en yilksek heterobeltiosis degerinin Ersan 92 (Htb % 3.74), en diisiik
heterosis degerinin Maras 92 (Ht % 1.99) ve en disiik heterobeltiosis degerinin
Blightmaster (Htb % 0.98)’ 1n anag olarak kullamldig1 kombinasyonlarda olustugu
izlenebilmektedir. Anaglarin, ortalama % 3.19 diizeyinde heterosis, % 2.44
diizeyinde heterobeltiosis olugturdugu izlenebilmektedir.

Caligmadan, elde edilen melezlerin ¢irgir randimani ortalamalari, EGF
kontroliine gére olusan gruplar, heterosis, heterobeltiosis ve 6zel uyusma yetenegi

(0.U.Y.) etkilerine iliskin degerler, Cizelge 4.40’ ta verilmistir.

Cizelge 4.40. Cirgir Randimam Y6niinden Melezlerin Ortalama Degerleri, Olugan
Gruplar, Heterosis, Heterobeltiosis ve Ozel Uyusma Yetenegi Etkileri

Cireir Melez Azmanlhig:

Melez Komb.  Randimami Gruplar  Etki Paylar1 (%) O.U.Y

x4 (%) Ht Hb Etkileri
3x7 44.28 A 10.42 8.07 1.609
2x7 43.70 AB 6.96 6.65 1.000
1x7 41.95 ABC 241 2.38  -0.700
1x8 41.59 ABC 3.39 1.57 0.500
5x8 41.23 BC 5.04 4.37 0.898
5x7 41.15 BC 2.90 043  -0.748
2x8 41.03 BC 2.27 0.71  -0.107
4%x8 40.78 € 3.87 3.24 0.697
3x6 40.74 C 4.60 3.84 0.379
1x6 40.54 C 1.84 -0.99 0.200
4x7 40.49 C 1.23 1.17  -1.162
4%6 39.80 C 2.46 1.99 0.465
2x6 39.50 cC -0.50 3.03 -0.893
5x6 39.44 C 1.56 1.12  -0.151
3x8 39.12 C -0.62 -0.96 -1.988

EGF(%5) 4.25

Ortalama 41.02 3.19 2.44

SH (Analarx Babalar) + 0.987

*p< %S5, **p< %l

Cizelge 4.40° tan, g¢alismanin materyalini olusturan melezlerdeki ¢irgir
randimant ortalama degerlerinin % 44.28 ile (3 x 7= Tamcot CD 3H x Ersan 92) ile
% 39.12 (3 x 8=Tamcot CD 3H x Stoneville 453) arasinda defisim gosterdigi;
anilan 6zellik yoéniinden 3 farkli grup olustugunu (3 x 7= Tamcot CD 3H x Ersan 92),
(2 x 7=Sicala 33 x Ersan 92), (1 x 7= Blightmaster x Marag 92),
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(I x 8= Blightmaster x Stoneville 453) melez kombinasyonlarinin ayni grupta yer
aldiklarini; melezler genel ortalamasinin % 41.02 ve 6n varyans analizi sonucu elde
edilen anaglar genel ortalamasindan % 1.27 daha yiiksek bir degere sahip oldugunu
izlemek miimkindiir.

Ayni Cizelge’den, tizerinde ¢alisilan melezlerde, ¢irgir randimani yoniinden
olusan heterosisin % 10.42 (3 x 7= Tamcot CD 3H x Ersan 92) ile % -0.62 (3 x 8=
Tamcot CD 3 H x Stoneville 453), heterobeltiosisin ise % 8.07 (3 x 7= Tamcot CD 3
H x Ersan 92) ile % - 0.99 (1 x 6=Blightmaster x Maras 92) arasinda degistigi.
populasyonda anilan &zellik yoniinden ortalama % 3.l9loran1nda heterosis ve %
2.44 oraninda heterobeltiosisin bulundugu, &zel uyu§rﬁa yetenegi etkilerinin 1.609
(3 x 7= Tamcot CD 3H x Ersan 92) ile -1.988 (3 x 8= Tamcot CD 3 H x Stoneville
453) arasinda degistigini izlemek olasidir. Ozel uyusma yetenegi etkilerinin yiiksek
ancak 6nemli bulunmamasina ragmen 3 x 7= (Tamcot CD 3H x Ersan 92) melezinin
heterosis ve heterobeltiosis degerlerinin de yiiksek olmasi, ¢irgir randimani yiiksek
genotiplerin bu melez kombinasyonundan daha kolay segilebilecegi izlenimini
vermektedir.

Cirgir randimanm 6zelliginin yonetiminde eklemeli olmayan gen etkisinin
onemli bulunmus olmas1 (Cizelge 4.38) anilan 6zellik i¢in ileriki generasyonlarda

seleksiyon yapmanin daha uygun olabilecegi izlenimini vermektedir.
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4.11. 100 Tohum Agirhig:

Calismada incelenen anaglar ve melez kombinasyonlarinin. 100 Tohum

Apirlipi degerlerine iliskin varyans analiz sonuglan Cizelge 4.41° de verilmistir.

Cizelge 4.41. Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinasyonlarinda Saptanan
100 Tohum Agirligs Verilerine [liskin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynagi SD KO F
Tekrarlamalar 2 0.742 3.13
Genotipler 22 0.346. 1.46
Anagclar 7 0.482 2.03
Melezler 14 0.297 1.25
Anaglara Kars1 Melezler 1 0.070 0.29
Hata 44 0.237

Genel 68

Degisim Katsayis1 (%) 5.26

*p< %5, **p< %1

Cizelge’den tekrarlamalar, genotipler, anaglar, melezler ve anaglara karsi
melezlerin istatistiki olarak 6nemli olmadiklar1 izlenebilmektedir.
Calismadan, 100 Tohum Agirlign 6zelligine iligkin ¢oklu dizi varyans analizi

sonuglari, Cizelge 4.42° de verilmistir.

Cizelge 4.42. 100 Tohum Agirhgi Ozelligine Iliskin Coklu Dizi Varyans Analiz
Sonuglari,Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslari, Oranlari;
Analar ve Babalarin Katkisi ve Interaksiyonu

Degisim Kaynagi S. D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 0.516 2.62
Analar 4 0.235 1.19
Babalar 2 0.265 1.35
Analar x Babalar 8 0.335 1.70
Hata 28 0.196
DK (%) : 8.88
B* (GUY) 0.004 Analarin Katkisi: % 22.66
B2 (0.U.Y) 0.046 Babalarm Katkisi: % 12.78
B2G.UY/6*0.UY 0.095 Anax Baba Kat % 64.56

*p< %3, **p< %1
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Cizelge 4.42° den, ¢oklu dizi varyans analizi sonuglarina gére anilan 6zellik
yoniinden, analar, babalar, analar ve babalar arasindaki interaksiyonun Onemsiz
oldugu; genel uyusma yetenegi varyansimin 0.004, 6zel uyusma yetenegi varyansinin
0.046, genel uyusma yetenegi varyansinin $zel uyusma yetenegi varyansina oraninin
0.095, olarak bulundugu; anilan 6zelligin olusumunda etkili olan ve genel uyusma
yetenegi varyanst icerisinde yer alan analar etkisinin % 22.66; babalar etkisinin %
12.78; 0©zel uyusma yetenegi varyans: igerisinde yer alan analar x babalar
interaksiyonu etkisinin % 64.56 olarak olustugu izlenebilmektedir. Bu durum, genel
uyusma yetenegi varyansi igerisinde yer alan analar x babalar interaksiyonunun, 100
Tohum Agirligi olusumunda analar ve babalara oranla, daha etkili oldugunu
gostermektedir.

Ayn1 Cizelge’den, olusturulan populasyonda, 100 Tohum Agirligi yéniinden
anaglara iliskin genel uyusma yetenegi varyansinin 6nemsiz, melezlere iliskin 6zel
uyusma yetenegi varyansinin dnemsiz ve genel uyusma yeteneginden biiyiik olmasi.
genel uyusma yetenegi varyansinin 6zel uyusma yetenegi varyansina oraninin 0.095
olarak bulunmasi, anilan &zellik yoniinden eklemeli olmayan gen etkilerinin etkin
oldugunu ortaya koymaktadir. Elde edilen bu bulgular yaptiklart galismalarda
eklemeli olmayan gen etkilerinin daha etkin oldugunu belirten, Marani (1968), Gad
ve ark (1974), Genger (1980), Toklu (1999) ve Bhardwaj ve Kapoor (2000) ile uyum
halinde iken; eklemeli gen etkilerini 6nemli bulan White ve Kohel (1966), Meredith
ve Bridge (1972), Patil ve Sheriff (1982), Giilyasar (1987), Unay (1993), Bertini ve
da Silva (2001), Leidi (2003) ve Temiz (2003) ile uyum géstermemektedir. Bu
durumun, aragtiricilarin farkli genotiplerle degisik ¢evre kosullarinda ¢alismalarindan
kaynaklandig1 varsayilmastir.

Calismada materyal olarak kullanilan anaglarin 100 Tohum Agirhig
ortalamalari, varyans analizi sonuglarina gére olusan gruplar, anaglarin F; dol

kusagina etki paylar ile G.U.Y. etkileri Cizelge 4.43” te verilmistir.
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Cizelge 4.43. 100 Tohum Agirlig1 Yo6niinden Anaglarin Ortalama Degerleri, Olusan
Gruplar, Saptanan Genel Uyusma Yetenegi (GUY) Etkileri ve Anaglarin
F; Kusagina Etki Paylan

Anag No Anaglar 100 Tohum Gruplar Generasyona G.UY
Agirhign Etki Paylari Etkileri
(8) (%)
Ht Hb
Analar
1 Blightmaster 9.28 -1.79  -3.93 0.09
2 Sicala 33 8.92 -0.50 -4.45 0.03
3 Tamcot CD 3H 8.91 -2.35 -6.35 -0.14
4 Cabu CS 2-1-83 8.94 -3.01  -6.77 -0.19
5 Kurak 2 9.20 -020 -2.74 0.20
Babalar
6 Marag 92 9.67 -0.13  -3.33 0.12
7 Ersan 92 9.42 0.19 -1.78 0.02
8 Stoneville 453 10.03 -4.76 -9.43 -0.14
EGF(%5) O.D
Ortalama 9.29 -1.57 -4.85
SH (Analar) +0.162
SH(Babalar) +0.126

*p< %S, **p< %l

Cizelge’den anaglara iligkin 100 Tohum Agirligr degerlerinin 8.91 g (Tamcot
CD 3H) ile 10.03 g (Stoneville 453) arasinda degistigi, ana¢ ortalamasinin 9.29 g
oldugu, anaglar arasinda amlan 6zellik yoniinden onemli farklilik bulunmadig:
izlenebilmektedir.

Ayni Cizelge’den genel uyusma yetenegi etkilerinin; 0.12 (Maras 92) ile - 0.19
(Cabu CS 2-1-83) arasinda degistigi ve 6nemli olmadig: izlenebilmektedir. Anaglarin
heterosis ve heterobeltiosise olan ortalama etki paylarinin sirasiyla % -1.57 ve %
- 4.85 diizeyinde oldugu belirlenmistir.

Calismadan, elde edilen melezlerin 100 Tohum Agirlig1 ortalamalar, EGF
kontroliine gére olusan éruplar, heterosis, heterobeltiosis ve 6zel uyusma yetenegi

(0.U.Y.) etkilerine iliskin degerler, Cizelge 4.44 te verilmistir.
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Cizelge 4.44. 100 Tohum Agirligi Yoniinden Melezlerin Ortalama Degerleri, Olusan
Gruplar, Heterosis (%), Heterobeltiosis (%) ve Ozel Uyusma Yetenegi

(OUY) Etkileri
100 Tohum Melez Azmanhg

Melez Komb. Agirhgn  Gruplar  Etki Paylan (%) O.U.Y

2xd (g) . Ht Hb Etkileri
2x7 9.81 6.98 4.14 0.53
1x6 9.67 2.03 -0.06 0.22
5x7 9.57 2.82 1.62 0.12
5%6 9.55 1.20 -1.27 0.00
3x8 9.37 -1.10 -6.64 0.42
4x6 9.32 . 0.10 -3.68 0.15
1x8 9.23 -4.37 -7.97 0.05
5x%8 9.17 ‘ -4.61 -8.57  -0.12
2x6 9.11 -2.01 -5.82 =027
3x6 9.11 -1.95 -5.82  -0.10
1x7 9.07 -3.01 375 -0.28
4x7 9.01 -1.87 435  -0.05
2x8 8.86 -6.47 -11.66  -0.26
3x7 8.80 -3.98 -6.58  -0.31
4x8 8.80 =725 1229 -0.10

EGF(%S5) 0.D

Ortalama 9.23 -1.57 -4.85

SH (Analarx Babalar) + 0.281

*p< %5, **p< %]

Cizelge 4.44° ten, galigmanin materyalini olusturan melezlerdeki 100 Tohum
Agirligr degerlerinin 9.81 g (2 x 7= Sicala 33 x Ersan 92) ile 8.80 g (4 x 8=Cabu CS
2-1-83 x Stoneville 453) arasinda degisim gosterdigi; melezler ortalamasinin 9.23 g
oldugu izlenebilmektedir.

Aynmi Cizelge’ den, tizerinde calisilan melezlerde, 100 Tohum Agirhig:
yoniinden heterosisin; % 6.98 (2 x 7= Sicala 33 x Ersan 92) ile % -7.25 (4 x 8=Cabu
CS 2-1-83 x Stoneville 453), heterobeltiosisin ise % 4.14 (2 x 7= Sicala 33 x Ersan
92) ile % - 12.29 (4 x 8= Blightmaster x Marag 92) arasinda degistigi, populasyonda
anilan 6zellik yoniinden ortalama % -1.57 oraninda heterosis ve % -4.85 oraninda
heterobeltiosisin bulundugu, 6zel uyusma yetenegi etkilerinin 2 x 7 (Sicala 33 x

Ersan 92) melezinde en yiiksek oldugu izlenebilmektedir.
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100 Tohum Agirligi 6zelligi yonetiminde eklemeli olmayan gen etkisinin
dnemli bulunmus olmasi (Cizelge 4.42) amilan 6zellik igin ileriki generasyonlarda
seleksiyon yapmanin daha uygun olabilecegi izlenimini vermektedir.

4.12. Lif Inceligi
Calismada incelenen anaglar ve melez kombinasyonlarimin. lif inceligi

degerlerine iliskin varyans analiz sonuglar, Cizelge 4.45 te verilmistir.

Cizelge 4.45. Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinasyonlarinda Saptanan
Lif Inceligi Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglar

Degisim Kaynag SD KO F
Tekrarlamalar 2 -~ 0.248 2.62
Genotipler 22 0.170 1.79 ~
Anaglar 7 0.323 341 7
Melezler 14 0.105 1.10
Anaglara Kargt Melezler 1 0.005 0.05
Hata 44 0.095

Genel 68

Degisim Katsayis1 (%) 7.35

*p< %S5, *¥*p< %l
Cizelge 4.45° ten, olusturulan populasyonda incelenen lif inceligi ozelligi
yoniinden, genotiplerin % 5 diizeyinde; anaglarin % 1 diizeyinde 6nemli farkliliklar
gosterdigi; anaglara kargi melezlerin ise 6nemli olmadig: izlenebilmektedir.
Calismada lif inceligi 6zelligine iliskin ¢oklu dizi varyans analizi sonuglan
Cizelge 4.46° da verilmistir.
Cizelge 4.46. Lif Inceligi Ozelligine Iligkin Coklu Dizi Varyans Analiz Sonuglar,

Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslari, Oranlar1; Analar ve
Babalarin Katkisi ve Interaksiyonu

Degisim Kaynagi S. D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 0.360 3.17
Analar 4 0.091 0.80
Babalar 2 0.076 0.67
Analar x Babalar 8 0.118 1.04
Hata 28 0.114
D.X (%) : 8.06
5” (GUY) -0.002 Analarn Katkist: % 24.95
B2 (0.UY) 0.001 Babalarin Katkisi: % 10.40
B’ G.U.Y/6° 0.U.Y -1.912 Anax Baba Kat % 64.65

*p< %S5, **p< %1
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Cizelge 4.46° dan, ¢oklu dizi varyans analizi sonuglarina gore anilan dzellik
yonlinden, analar, babalar, analar ve babalar arasindaki interaksiyonun 6nemsiz
oldugu; genel uyusma yetenegi varyansinin 6nemsiz -0.002, 6zel uyusma yetenegi
varyansinin ¢nemsiz 0.001, genel uyusma yetenegi varyansinin Gzel uyusma
yetenegi varyansina oraninin -1.912, olarak bulundugu; anilan 6zelligin olusumunda
etkili olan ve genel uyusma yetenegi varyansi igerisinde yer alan analar etkisinin %
24.95; babalar etkisinin % 10.40; 6zel uyusma yetenegi varyansi igerisinde yer alan
analar x babalar interaksiyonu etkisinin % 64.65 olarak olustugu izlenebilmektedir.
Bu durum, 6zel uyusma yetenegi varyansi igerisinde yer alan analar x babalar
interaksiyonunun, lif inceligi olusumunda analar ve babalara oranla, daha etkili
oldugunu géstermektedir. Genel uyusma yetenegi varyansinin, 6zel uyusma yetenegi
varyansina oraninin - 1.912 gibi +1°den yiiksek bir deger olarak saptanmasi
calismada, lif inceligi 6zelligi yoniinden, eklemeli gen etkilerinin, eklemeli olmayan
gen etkilerinden daha etkin oldugunu ortaya koymaktadir. Anilan 6zellik yontinden
elde ettigimiz bulgular, yaptiklar ¢alismalarda lif inceligi yoniinden eklemeli gen
etkilerini 6nemli bulan White ve Kohei (1966), Lee ve ark (1967), Meredith ve
Bridge (1972), Kandhro (1982), Giilyasar (1987), Kanoktip (1987), Al-Enani ve Atta
(1990), Unay (1993), Toklu (1999) ve Temiz (2003)’ iin bulgularini destekler
niteliktedir. Ancak bulgularimiz, ¢alismalarinda lif inceligi 6zelliginin yonetiminde,
eklemeli olmayan gen etkilerinin daha etkin oldugunu belirten, Gururajaro (1974),
Cheatham (2003) ile her iki etkinin 6nemli oldugunu belirten Al-Rawi ve Kohel
(1970) ve Genger (1987) ile uyusum gostermemektedir. Bu durumun, arastiricilarin
farkli genotiplerle degisik ¢evre kosullarinda ¢aligmalarindan kaynaklandii

varsayilmistir.

Calismaya alman anaglarin lif inceligi ortalamalari, EGF kontroliine gére
olusan gruplar ve saptanan genel uyusma yetenegi etkileri, Cizelge 4.47° de

verilmistir.
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Cizelge 4.47. Lif Inceligi Yoniinden Anaglarin Ortalama Degerleri, Olusan Gruplar,
Saptanan Genel Uyusma Yetenegi (GUY) Etkileri ve Anaglarin F,

Kusagina Etki Paylar
Ana¢ No Anaclar Lif Inceligi Gruplar Generasyona G.UY
(Micronaire) Etki Paylan Etkileri
(%)
Ht Hb
Analar
1 Blightmaster 4.067 BC -0.37  -5.62 0.062
2 Sicala 33 4.300 AB -3.77  -5.62 0.029
3 Tamcot CD 3H 3.733 C -0.17 -8.26 -0.093
4 Cabu CS 2-1-83 3.733 C -0.68  -8.70 -0.116
5 Kurak 2 4.400 AB -2.86 -4.41 0.118
Babalar
6 Maras 92 4.567 A -0.99 -7.29 0.078
7 Ersan 92 4267 AB -091  -4.20 -0.062
8 Stoneville 453 4.533 A -2.81  -8.07 -0.016
EGF(%5) 0.406
Ortalama 4.200 -1.57  -6.52
SH (Analar) +0.103
SH(Babalar) + 0.079

*p< %5, **p< %1

Cizelge’ den anaglara iligkin lif inceligi degerlerinin 4.567 mic. (Maras 92) ile
3.733 mic. (Tamcot CD 3H ve Cabu CS 2-1-83) arasinda degistigi; anaglar arasinda
anilan 6zellik yontinden dort farkli grup olustugu izlenebilmektedir.

Ayni Cizelge’ den genel uyusma yetenegi etkilerinin; 0.118 (Kurak 2) ile
- 0.116 (Cabu CS 2-1-83) arasinda degistigi ve 6nemli olmadif: izlenebilmektedir.
Ayni sekilde anaglarin heterosis ve heterobeltiosis degerlerine etki paylari olumsuz
yonde bulunmustur. Anaglarin heterosise ortalama % - 1.57, heterobeltiosis degerine

% - 6.52 oraninda etki paylarinin bulundugu, ancak bu degerlerin negatif olmas: bu

etkinin ince life dogru bir egilimin oldugunu gostermektedir.

Galismada, olusturulan melezlerin lif inceligi ortalamalari, EGF kontroliine
gore olusan gruplar, heterosis, heterobeltiosis ve 6zel uyusma yetenegi etkilerine

iliskin degerler, Cizelge 4.48’de verilmistir.
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Cizelge 4.48. Lif Inceligi Yoniinden Melezlerin Ortalama Degerleri, Olusan Gruplar,
Heterosis, Heterobeltiosis ve Ozel Uyusma Yetenegi Etkileri

Lif Inceligi Melez Azmanhg
Melez Komb. (Micronaire) Gruplar  Etki Paylar (%) O.U.Y
2xd ' Ht Hb Etkileri
5x8 4.433 -0.75 -2.20 0.149
2x6 4.400 -0.75 -3.65 0.111
4x6 4.333 4.40 -5.12 0.189
2x7 4.300 0.38 0.00 0.151
1x8 4.300 0.00 -5.14 0.071
3x8 4.267 3.24 -5.86 0.193
5x7 4.267 -1.53 -3.02 0.029
1x7 4.233 1.58 -0.79 0.051
1x6 4.200 -2.71 -10.94  -0.122
5x6 4.200 -6.32 -8.03  -0.178
3x6 4,167 0.40 -8.75 0.000
4x7 3.967 -0.82 -7.03  -0.038
2x8 3.933 -10.94 -13.23  -0.262
4x%x8 3.900 -5.63 -13.96 -0.151
3x7 3.833 -4.17 -10.17  -0.193
EGF(%5) 0.n
Ortalama 4.18 -1.57 -6.52
SH (Analarx Babalar) + 0.178

*p< %5, **p< %l

Cizelge 4.48° den, calismanin materyalini olusturan melezlerdeki lif inceligi
ortalama degerlerinin 4.433 mic. (5 x 8=Kurak 2 x Stoneville 453) ile 3.833 mic.
(3 x 7= Tamcot CD 3H x Ersan 92) arasinda degisim gosterdigi ve ortalama 4.18
mic. oldugu, aym Cizelge’ den, tizerinde ¢alisilan melezlerde, lif inceligi yoniinden
heterosisin % 4.40 (4 x 6=Cabu CS 2-1-83 x Maras 92) ile % -10.94 (2 x 8=Sicala 33
X Stoneville 453), heterobeltiosisin ise % 0 (2 x 7= Sicala 33 x Ersan 92) ile %
- 13.96 (4 x 8= Cabu CS 2-1-83 x Stoneville 453) arasinda degistigi, populasyonda
antlan 6zellik yoniinden ortalama % -1.57 oraninda heterosis ve % -6.52 oraninda
heterobeltiosisin bulundugu izlenmektedir.

Olusturulan populasyonda lif inceligi yoniinden ortalama % -1.57 oraninda
heterosis ve % -6.52 oraminda olumsuz yoénde heterobeltiosisin saptanmasi,

melezlerin daha ince life sahip olduklarini gdstermektedir. Benzer bulgular Meredith
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ve Bridge (1972), Unay (1993), Kaynak (1996) ve Temiz (2003) tarafindan da
bildirilmektedir.

Lif inceligi yoniinden melezlere iliskin 6zel uyusma yetenegi etkileri dnemli
olmamakla birlikte, 0.193 (3 x 8= Tamcot CD 3H x Stoneville 453) ile -0.262
(2 x 8 = Sicala 33 x Stoneville 453) arasinda degismistir. Ozel uyusma yetenegi
etkileri, heterosis ve heterobeltiosis degerlerinden ve ortalama degerlerden, islah
amacina bagli olarak ince lifli genotiplerin 3 x 8 (Tamcot CD 3H x Stoneville 453)
melez kombinasyonundan segilebilecegi izlenimini vermektedir.

Lif inceligi 6zelligi icin eklemeli gen etkisinin 6nemli bulunmus olmas:
(Cizelge 4.46) anilan 6zellik i¢in erken generasyonda (F»-F3) seleksiyon yapmanin

daha uygun olabilecedi izlenimini vermektedir.
4.13.Lif Uzunlugu

Calismada incelenen anaglar ve melez kombinasyonlarimun, lif uzunlugu

degerlerine iliskin varyans analiz sonuglari, Cizelge 4.49° da verilmistir.

Cizelge 4.49. Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinasyonlarinda Saptanan
Lif Uzunlugu Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglar

Degisim Kaynag SD KO F
Tekrarlamalar 2 3.061 4.54 ~
Genotipler 22 1.431 2.12 7
Anaglar 7 2.533 375 7
Melezler 14 0.862 1.28
Anaglara Kars1 Melezler 1 1.685 2.50
Hata 44 0.675

Genel 68

Degisim Katsayisi (%) 2.93

%p< %5, **p< %l

Cizelge 4.49° dan, olusturulan populasyonda incelenen lif uzunlugu &zelligi
yOniinden, genotiplerin % 5 diizeyinde; anaglarin % 1 dilizeyinde 6nemli
farkhiliklar gOsterdigi; anaglara karsi melezlerin ise Onemsiz bulundugu

izlenebilmektedir.
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Calismadan elde edilen lif uzunlugu degerlerine iliskin ¢oklu dizi varyans

analiz sonuglari, Cizelge 4.50°de verilmistir.

Cizelge 4.50. Lif Uzunlugu Ozellig@'ne Ozelligine Iliskin Coklu Dizi Varyans Analiz
Sonuglar,Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslar, Oranlart:
Analar ve Babalarin Katkis: ve Interaksiyonu

Degisim Kaynag S. D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 0.148 0.29
Analar 4 1.421 2.85 °
Babalar 2 1.796 3.61 7
Analar x Babalar 8 0.350 0.70
Hata 28 0.497
DX (%): 8.06

6° (GUY) 0.097 Analarin Katkisi: % 47.07

62 (0.U.Y) -0.049 Babalarin Katkis:: % 29.75

62 G.U.Y/620.UY -1.985 Ana x Baba Kat % 23.18

*p< %5, **p< %]

Cizelge 4.50" den, ¢oklu dizi varyans analizi sonuglarina gére anilan 6zellik
yoniinden, analar ve babalarin birbirlerinden % 5 diizeyinde Snemli farkliliklar
gosterdigi; analar ve babalar arasindaki interaksiyonun oOnemsiz oldugu; genel
uyusma yetenegi varyansmmn Snemli 0.097, 6zel uyusma yetenefi varyansinin
d6nemsiz -0.049, genel uyusma yetenegi varyansinin O6zel uyusma yetenegi
varyansina oramnin -1.985, olarak bulundugu; anilan 6zelligin olusumunda etkili
olan ve genel uyusma yetenegi varyanst igerisinde yer alan analar etkisinin % 47.07;
babalar etkisinin % 29.75; 6zel uyusma yetenedi varyansi icerisinde yer alan analar
x babalar interaksiyonu etkisinin % 23.18 olarak olustugu izlenebilmektedir. Bu
durum, genel uyusma yetenedi varyans: igerisinde yer alan analann, lif uzunlugu
olusumunda babalar ve analar x babalar interaksiyonuna oranla, daha etkili oldugunu
géstermektedir. Genel uyusma yetenegi varyansinin Snemli ve dzel uyusma yetenegi
varyansinin dnemsiz olmast; ¢alismada, lif uzunlugu 6zelligi yoniinden, eklemeli gen
'etkilerinin, eklemeli olmayan gen etkilerinden daha etkin oldugunu ortaya
koymaktadir. Genel uyusma yetenegi varyansinin, 6zel uyusma yetenegi varyansina
oraninin -1.985 olarak saptanmasi, eklemeli gen etkilerinin, eklemeli olmayan gen
etkilerinden daha yiiksek bir etkiye sahip oldufunu gostermektedir. Calismada,

anilan 6zellik ydniinden elde ettigimiz bulgular, yaptiklart ¢alismalarda lif uzunlugu
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ozelliginin yonetiminde eklemeli gen etkilerini &nemli bulan, White ve Kohel
(1966), Lee ve ark (1967), Meredith ve Bridge (1972), Anwar ve Manzoos (1974),
Kanopiya (1974), Singh ve ark. (1982), Giilyasar (1987), Kanoktip (1987), Green ve
Culp (1990), Tariq ve ark. (1992) ve Toklu (1999)’ in bulgularini destekler
niteliktedir. Ancak bulgularimiz, bulgularinda anilan 6zelligin olusumu y&ntinden.
eklemeli olmayan gen etkilerinin daha etkin oldugunu belirten Al-Rawi ve Kohel
(1970), Gad ve ark (1974), Gururajaro (1974), Khan ve ark. (1981), Kandhro (1982),
Unay (1993) ve Cheatham (2003) ile uyusum gostermemektedir. Al-Rawi ve Kohel
(1970), Genger (1987), lif uzunlugunda her iki gen etkisininde 6nemli oldufunu
vurgulamiglardir. Bu durumun, aragtincilarin farkli genotiplerle degisik g¢evre

kosullarinda ¢alismalarindan kaynaklandig: varsayilmistir.

Calismaya alinan anaglarin lif uzunlugu ortalamalar, EGF kontroliine gore
olusan gruplar ve saptanan genel uyusma yetenegi etkileri, Cizelge 4.51° de

verilmistir.

Cizelge 4.51. Lif Uzunlugu Yoniinden Anaglarin Ortalama Degerleri, Olugan
Gruplar, Saptanan Genel Uyusma Yetenegi (GUY) Etkileri ve
Anaglarin F; Kusagina Etki Paylar

Anac¢ No Anaclar Lif Gruplar Generasyona G.UY
Uzunlugu Etki Paylar Etkileri
(mm) (%)
Ht Hb
Analar
1 Blightmaster 26.70 D 092 -1.94 -0.385
2 Sicala 33 29.21 A 0.01 -1.53 0.616
3 Tamcot CD 3H 26.73 D 1.24  -1.57 -0.288
4 Cabu CS 2-1-83 27.30 CD 098 -0.82 -0.069
5 Kurak 2 27.63 BCD 1.08 -0.12 0.125
Babalar
6 Marag 92 27.72 BCD 0.59 -0.83 -0.367
7 Ersan 92 28.57 ABC 0.55 -1.76 0.046
8 Stoneville 453 28.64 AB 1.40 -1.00 0.320
EGF(%5) 1.28
Ortalama 27.81 , 0.85 -1.20
SH (Analar) +0.274
SH(Babalar) v +0.212

*p< %5, **p< %]
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Cizelge’den anaglara iliskin lif uzunlugu degerlerinin 29.21 mm (Sicala 33)
ile 26.70 mm (Blightmaster) arasinda degistigi; ortalama 27.81 mm oldugu; anaclar
arasinda anilan 6zellik yoniinden dort farkli grubun olustugu izlenebilmektedir.

Aym Cizelge’den genel uyusma yetenegi etkilerinin, 0.616 (Sicala 33) ile
- 0.385 (Blightmaster) arasinda degistigi ve genel uyusma yetenegi etkilerinin Sicala
33 anacinda % 5 diizeyinde dnemli oldugu izlenebilmektedir. Ayni sekilde anaglarin
heterosise olumlu yonde etkide bulundugu, en yiiksek etkiyi Stoneville 453 (Ht %
1.40) ve Tamcot CD 3H (Ht % 1.24) anaglarimin yapt1g1; heterobeltiosis degerlerinde
tiim anaglarin olumsuz yonde etkide bulundugu; en yiiksek etkiyi Blightmaster (Htb
% -1.94) anacinin yaptig1 izlenebilmektedir.

Calismadan, elde edilen melezlerin lif uzunlugu ortalamalari, EGF kontroliine
gbre olusan gruplar, heterosis, heterobeltiosis ve 6zel uyusma yetenegi (0.U.Y.)

etkilerine iliskin degerler, Cizelge 4.52’ de verilmistir.

Clzelge 4.52. Lif Uzunlugu Yoniinden Melezlerin Ortalama Degerleri, Olusan
Gruplar, Heterosis (%), Heterobeltiosis (%) ve Ozel Uyusma Yetenegi

(OUY) Etkileri
Lif Melez Azmanhg
Melez Komb.  Uzunlugu Gruplar  Etki Paylan (%) O.U.Y
2x 48 (mm) Ht Hb  Etkileri
2x8 29.09 0.57 -0.41 0.006
2x7 28.77 -0.43 -1.52 -0.043
2x6 28.43 -0.11 -2.66 0.037
5x8 28.39 0.91 -0.87 -0.203
4x8 28.37 1.42 -0.95 -0.032
5x7 28.36 0.91 -0.75 0.038
3x8 28.30 2.22 -1.19 0.121
4x7 28.27 1.19 -1.06 0.142
1x8 28.19 1.88 -1.57 0.107
1x7 28.19 2.00 -1.34 0.378
5x6 28.07 1.43 1.26 0.165
3x6 27.89 2.43 0.60 0.395
4%x6 27.60 0.33 -043  -0.111
3x7 27.39 -0.94 -4.13  -0.515
. 1x6 26.91 -1.10 -2.92 -0485
EGF(%5) 0.D
Ortalama 28.14 0.85 -1.20
SH (Analar x Babalar) + 0.474

*p< %5, *F*p< 5]
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Cizelge 4.52° den, ¢alismanin materyalini olusturan melezlerdeki lif uzunlugu
degerlerinin 29.09 mm (2 x 8= Sicala 33 x Stoneville 453) ile 2691 mm
(1 x 6=Blightmaster x Maras 92) arasinda degisim gosterdigi ve ortalama 28.14 mm
oldugu; aymi Cizelge’ den, tzerinde ¢alisilan melezlerde, lif uzunlugu yoniinden
heterosisin % 2.43 (3 x 6=Tamcot CD 3H x Maras 92) ile % -1.10 (1 x 6=
Blightmaster x Maras 92), heterobeltiosisin ise % 1.26 (5 x 6= Kurak 2 x Maras 92)
ile % - 4.13 (3 x 7=Tamcot CD 3H x Ersan 92) arasinda degistigi, populasyonda
anilan dzellik yoniinden ortalama % 0.85 oraninda heterosis ve % -1.20 oraninda
heterobeltiosisin bulundugu, 6zel uyusma yetenegi etkilerinin hi¢ bir melezde 6nemli
olmadigint izlemek olasidir. Olusturulén populasyonda ortalama % 0.83 oraninda
heterosis ve % -1.20 oraninda heterobeltiosisin bulunmasi bu &zellik yoniinden
heterotik etkilerin Snemli olmadigini g6stermektedir. Benzer bulgular Jones ve
Loden (1951), Giilyasar (1987), Luckett (1989) tarafindan da saptanmistir.

Lif uzunlugu y6niinden melezlere iliskin 6zel uyusma yetenegi etkileri énemli
olmamakla birlikte, 0.395 (3 x 6= Tamcot CD 3H x Marag 92) ile -0.515
(3 x 7=Tamcot CD 3H x Ersan 92) arasinda degismistir. Ozel uyusma yetenegi
etkileri, heterosis ve heterobeltiosis degerlerinden ve ortalama degerlerden, 1slah
amacina bagli olarak uzun lifli genotiplerin 3 x 6 (Tamcot CD 3H x Maras 92) melez
kombinasyonundan segilebilecegi izlenimini vermektedir.

Lif uzunlugu ozelligi igin eklemeli gen etkisinin ©nemli bulunmus olmasi
(Cizelge 4.50) anilan 6zellik igin erken generasyonda (F»-F3) seleksiyon yapmanin

daha uygun olabilecegi izlenimini vermektedir.
4.14.Lif Kopma Dayamklihig:
Calismada incelenen anaglar ve melez kombinasyonlarimin, lif kopma

dayaniklilign degerlerine iligkin varyans analiz sonuglarn, Cizelge 4.53° te

verilmistir.
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Cizelge 4. 53. Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinz}syonlarmda Saptanan
Lif Kopma Dayaniklilig1 Verilerine Iligkin Varyans Analiz Sonuglar

Degisim Kaynagi SD KO F
Tekrarlamalar 2 16.327 4.53
Genotipler 22 7.751 2.15 7
Anaglar 7 12.493 3.46
Melezler 14 5.900 1.63
Anaglara Karsit Melezler 1 0.467 0.13
Hata 44 3.602

Genel 68

Degisim Katsayist (% ) 6.15

*¥p< %5, **p< %1

Cizelge 4.53’ ten, olusturulan populasyonda incelenen lif kopma dayaniklilig
6zelligi yoniinden genotiplerin % 5 diizeyinde; anaglarin % 1 diizeyinde 6nemli
farkliliklar gosterdigi; anaglara karst melezlerin ise Onemsiz bulundugu
izlenebilmektedir.

Calismada lif kopma dayaniklilig: 6zelligine iligkin ¢oklu dizi varyans analizi

sonuglar1 Cizelge 4.54° te verilmistir.

Cizelge 4.54. Lif Kopma Dayaniklihgi Ozelligine Iliskin Coklu Dizi Varyans Analiz
Sonuglar1, Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslari, Oranlari;
Analar ve Babalarin Katkist ve Interaksiyonu

Degisim Kaynagi S.D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 3.660 1.11
Analar 4 12.411 3.77 7
Babalar 2 0.478 0.14
Analar x Babalar 8 4.000 1.21
Hata 28 3.287
DK (%): 7.35

6" (GUY) 0.613 Analarin Katkisi: % 60.10

6%(0.UY) 0.237 Babalarin Katkist: % 1.15

62 GU.Y/6°0.UY 2.581 Anax Baba Kat % 38.75

*p< %S5, **p< %l

Cizelge 4.54° ten, ¢oklu dizi varyans analizi sonuglarina gore anilan ozellik
yoniinden, analarin % 5 diizeyinde 6nemli farkliliklar gosterdigi; babalar, analar ve
babalar arasindaki interaksiyonun Onemsiz oldugu; genel uyusma yetenegi
varyansinin, 0.613, 6zel uyusma yetenegi varyansinin, 0.237, genel uyusma yetenegi

varyansimin 6zel uyusma yetenegi varyansina oramnin 2.581, olarak bulundugu;
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anilan 6zelligin olusumunda etkili olan ve genel uyusma yetenegi varyans: icerisinde
yer alan analar etkisinin, % 60.10; babalar etkisinin, % 1.15; 6zel uyusma yetenegi
varyansi igerisinde yer alan analar x babalar interaksiyonu etkisinin, % 38.75 olarak
olustugu izlenebilﬁlektedir. Bu durum, genel uyusma yetenegdi varyansi igerisinde yer
alan analarin, lif kopma dayaniklilig1 olusumunda analar x babalar interaksiyonuna
ve babalara oranla, daha etkili oldugunu gostermektedir. Genel uyusma yetenegi
varyansinin, 6zel uyusma yetenegi varyansina oraninin 2.581 gibi £1°den yiiksek bir
deger olarak saptanmasi, c¢alismada eklemeli gen etkisinin var oldugunu
gostermektedir. Caligmada, anilan 6zellik yoniinden elde ettigimiz bulgular,
yaptiklar1 caligmalarda lif kopma dayamiklilifn 6zelligi yonetiminde eklemeli gen
etkilerini 6nemli bulan, White ve Kohel (1966), Lee ve ark (1967), Anwar ve
Manzoos (1974), Gad ve ark (1974), Kandhro (1982), Giilyasar (1987), Kanoktip
(1987), Green ve Culp (1990), Unay (1993), Cheatham (2003), Temiz (2003) ve
Leidi (2003)’ iin bulgularin1 destekler niteliktedir. Ancak bulgularimiz, bulgularinda
anilan 6zelligin olusumu yoniinden, eklemeli olmayan gen etkilerinin daha etkin
oldugunu belirten Al-Rawi ve Kohel (1970), Al-Enani ve Atta (1990), Toklu (1999),
Kapoor (2000) ile uyusum gostermemektedir. Bu durumun, arastiricilarin farkl
genotiplerle degisik ¢evre kosullarinda galismalarindan kaynaklandig varsayilmistir.

Calismada materyal olarak kullanilan anaglarin lif kopma dayaniklilig:
ortalamalari, varyans analizi sonuglarina gére olusan gruplar, anaglarin F, dol

kusagina etki paylari ile GUY etkileri, Cizelge 4.55” te verilmigtir.
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Cizelge 4.55. Lif Kopma Dayaniklilig1 Yontinden Anaglarin Ortalama Degerleri.
Olusan Gruplar, Saptanan Genel Uyusma Yetenegi (GUY) Etkileri ve
Anaglarin F; Kusagina Etki Paylan

Anag¢ No Anaclar Lif Kopma Gruplar Generasyona G.U.Y
Dayamiklihg: Etki Paylar: Etkileri
(g/tex) (%)
Ht Hb
Analar
1 Blightmaster 28.33 D 1.03  -4.26 -0.598
2 Sicala 33 33.73 A 092 -2.20 2.091
3 Tamcot CD 3H 28.23 D 1.53 -3.92 -0.476
4 Cabu CS 2-1-83 31.00 BC -2.53 -3.52 -0.364
5 Kurak 2 28.80 CD 0.05 -4.45 -0.653
Babalar
6 Maras 92 31.03 BC 1.80 -1.58 0.162
7 Ersan 92 32.30 AB -0.77  -5.16 0.029
8 Stoneville 453 31.63 AB -0.43 -4.26 -0.191
EGF(%5) 2.63
Ortalama 30.63 0.19 -3.66
SH (Analar) + 0.633
SH(Babalar) + 0.490

*p< %5, **p< %]

Cizelge’den anaglara iligkin lif kopma dayanikliligi degerlerinin 33.73 g/tex
(Sicala 33) ile 28.23 g/tex (Tamcot CD 3H) arasinda degistigi ve anaclar
ortalamasinin 30.63 g/tex oldugu; anaglar arasinda anilan 6zellik yoniinden dort
farkli grup olustugu izlenebilmektedir.

Ayni Cizelge’den genel uyusma yetenegi etkilerinin; 2.091 (Sicala 33) ile
- 0.653 (Kurak 2) arasinda degistigi ve Sicala 33 anacinda % 1 diizeyinde 6nemli
oldugu izlenebilmektedir. Aym sekilde anaglar generasyona etki paylari yoniinden
degerlendirildiginde heterosis ve heterobeltiosis degerine en yiiksek etkiyi Maras 92
(Ht %1.80; Htb % -1.58) anacinin yaptifini, anaglarin heterosis ve heterobeltiosise
olan ortalama etki paylarinin sirasiyla % 0.19 ve % -3.66 diizeyinde oldugunu
izlemek olasidir. Sicala 33 anacinin genel uyusma yetenegi etkilerinin % 1 diizeyinde
onemli olmasi ve lif kopma dayanikliligy degerinin yiiksek olmasi, anilan 6zelligin

gelistirilmesi yonitinden en uygun anag olabilecegi izlenimini vermektedir.
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(Calisgmadan, olusturulan melezlerin lif kopma dayaniklilig: ortalamalari. EGF
kontroliine gore olusan gruplar, heterosis, heterobeltiosis ve 6zel uyusma yetenegi

etkilerine iliskin degerler, Cizelge 4.56” da verilmistir.

Cizelge 4.56. Lif Kopma Dayaniklilig1 Y6niinden Melezlerin Ortalama Degerleri.
Olusan Grliplar, Heterosis (%), Heterobeltiosis (%) ve Ozel Uyusma
Yetenegi (OUY) Etkileri

Lif Kopma Melez Azmanhg
Melez Komb. Dayamklib@ Gruplar  Etki Paylan (%) O.U.Y
2xd (g/tex) Ht Hb Etkileri
2x8 34.23 4.75 1.49 1.436
2x7 - 32.17 -2.57 -4.63  -0.851
2x6 32.57 0.58 -3.45  -0.584
5x7 31.63 3.55 -2.07 1.360
3x6 31.40 5.97 1.19 0.816
4x7 30.97 -2.16 -4.13 0.404
1x7 30.63 1.05 -5.16 0.304
3x8 30.63 2.35 -3.15 0.402
4x6 30.60 -1.34 -1.39  -0.096
5x6 30.70 2.62 -1.06 0.293
1x8 30.23 0.84 -4.42 0.124
4x8 30.03 -4.09 -5.05 -0.309
1x6 30.03 1.19 -3.21  -0.429
3x7 29.13 -3.74 -9.80 -1.218
5% 8 28.40 -6.01 -10.21  -1.653
EGF(%5) O.D
Ortalama 30.89 0.19 -3.66
SH (Analarx Babalar) + 1.096

*p< %S, **p< %1

Cizelge 4. 56’ dan, galigmanin materyalini olusturan melezlerdeki lif kopma
dayamkliligi degerlerinin 34.23 g/tex (2 x 8= Sicala 33 x Stoneville 453) ile 28.40
g/tex (5 x 8= Kurak 2 x Stoneville 453) arasinda degisim gosterdigi; ortalama 30.89
g/tex oldugu goriilmektedir.

Ayni Cizelge’ den, lizerinde ¢aligilan melezlerde, lif kopma dayaniklilig
yoniinden heterosisin, % 5.97 (3 x 6= Tamcot CD 3H x Maras 92) ile % -6.01
(5 x 8= Kurak 2 x Stoneville 453), heterobeltiosisin ise % 1.49 (2 x 8= Sicala 33 x
Stoneville 453) ile % -10.21 (5 x 8=Kurak 2 x Stoneville 453) arasinda degistigi,

populasyonda anilan Ozellik yoniinden ortalama % 0.19 oraninda heterosis ve
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% -3.66 oraninda heterobeltiosisin bulundugu, 6zel uyusma yetenegi etkilerinin hig
bir melezde 6nemli olmadigini izlemek olasidir. Cizelge’den 6zel uyusma yetenegi
etkilerinin istatistiksel olarak dnemli diizeyde olmamasina ragmen, anaglara iliskin
en yliksek ortalama degerlerden ve genel uyusma yetenegi etkisinden, melezlere
iliskin en ytksek ortalama degerlerden, heterotik etkilerden ve olumlu yéndeki
yiksek oOzel uyusma yetenegi etkilerinden, lif kopma dayaniklilign yiiksek
genotiplerin (2 x 8= Sicala 33 x Stoneville 453) melez kombinasyonundan daha
kolay segilebilecegi izlenimini vermektedir.

| Lif kopma dayamkliligi 6zelligi i¢in eklemeli gen etkisinin 6nemli bulunmus
olmasi (Cizelge 4.54) anilan &zellik igin erken generasyonda (F,-F3) seleksiyon

yapmanin daha uygun olabilecegi izlenimini vermektedir.
4.15.Lif Kopma Uzamasi

Calismada incelenen anaglar ve melez kombinasyonlarinin, lif kopma uzamasi

degerlerine iliskin varyans analiz sonuglari, Cizelge 4.57° de verilmistir.

Cizelge 4. 57. Anaglar ve Bunlarin Melez Kombinasyonlarinda Saptanan
Lif Kopma Uzamasi Verilerine Iligkin Varyans Analiz Sonuglart

Degisim Kaynag SD KO F
Tekrarlamalar 2 0.118 1.519
Genotipler 22 0.288 3.700 7
Anaglar 7 0.419 5373 7
Melezler 14 0.223 2.866
Anaglara Kars1 Melezler 1 0.285 3.659
Hata 44 0.078

Genel 68

Degisim Katsayis1 (%) 4.69

*p< %35, **p< %]

Cizelge 4.57° den, olusturulan populasyonda incelenen lif kopma uzamasi
ozelligi yoniinden genotiplerin, anaglarin ve melezlerin % 1 dlizeyinde Onemli
tarkliliklar gosterdigi izlenebilmektedir.

Calismada lif kopma uzamasi 6zelligine iliskin ¢oklu dizi varyans analizi

S

sonuglar1 Cizelge 4.58” de verilmistir.
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Cizelge 4.58. Lif Kopma Uzamamuézelligine Iliskin Coklu Dizi Varyans Analiz
Sonuglari, Genel ve Ozel Uyusma Yetenekleri Varyanslari, Oranlari;
Analar ve Babalarin Katkisi ve Interaksiyonu

Degisim Kaynag S. D. K.O. F
Tekrarlamalar 2 0.056 1.180
Analar 4 0.485 10.232 ©
Babalar 2 0.459 9.670
Analar x Babalar 8 0.034 0.709
Hata 28 0.047
DX (%) : 3.69

6° (GUY) 0.041 Analarin Katkisi: % 62.063

6% (0.U.Y) -0.004 Babalarin Katkisi: % 29.327

62 G.U.Y/6°0.UY -10.250 Anax Baba Kat % 8.610

*p< %S5, **p< %l

Cizelge 4.58 den, ¢oklu dizi varyans analizi sonuglarina goére anilan 6zellik
yoniinden, analarin ve babalarin % 1 diizeyinde 6nemli farkliliklar gsterdigi; analar
ve babalar arasindaki interaksiyonun onemsiz oldugu; genel uyusma yetenegi
varyansinin  0.041, 6zel uyusma yetenegi varyansimn -0.004, genel uyusma
yetenegi varyansinin 0§zel uyusma yetenegi varyansina oraninin -10.250, olarak
bulundugu; amlan 6zelligin olugumunda etkili olan ve genel uyusma yetenegi
varyansl igerisinde yer alan analar etkisinin % 62.063; babalar etkisinin % 29.327,
6zel uyusma yetenegi varyansi igerisinde yer alan analar x babalar interaksiyonu
etkisinin % 8.610 olarak olustugu izlenebilmektedir. Bu durum, genel uyusma
yetenegi varyansi igerisinde yer alan analarin, lif kopma uzamasi olusumunda
babalara ve analar x babalar interaksiyonuna oranla, daha etkili oldugunu
gostermektedir. Genel uyusma yetenegi varyansmmn, Ozel uyusma yetenegi
varyansina oraninin -10.250 gibi *1’den yiiksek bir deger olarak saptanmasi
calismada eklemeli gen etkisinin var oldugunu gostermektedir. Ancak bulgularimiz,
bulgularinda anilan 6zelligin olusumu yoniinden, hem eklemeli ve hem de dominant
gen etkilerinin daha etkin oldugunu belirten Cheatham (2003) ile uyusum
gostermemektedir. Bu durumun, arastiriciuin farkli genotiplerle degisik gevre

kosullarinda ¢aligmalarindan kaynaklandig: varsayilmstir.
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Calismada materyal olarak kullanilan anaglarin lif kopma uzamasi ortalamalari.
varyans analizi sonuglarina .gére olusan gruplar, anaglarin F;, dol kusagina etki

paylari ile GUY etkileri, Cizelge 4.59” da verilmistir.

Cizelge 4.59. Lif Kopma Uzamas: Yoniinden Anaglarin Ortalama Degerleri, Olusan
Gruplar, Saptanan Genel Uyusma Yetenegi (GUY) Etkileri ve
Anaglarin F; Kusagina Etki Paylar

Anag¢ No Anaglar Lif Kopma Gruplar Generasyona G.U.Y
Uzamasi Etki Paylan Etkileri
(Vo) (%)
Ht Hb
Analar :
1 Blightmaster 6733 A -1.69  -8.25 0271
2 Sicala 33 5.567 C 235 -458  -0.340
3 Tamcot CD 3H 6.167 ABC 0.55 -2.17 0.127
4 Cabu CS 2-1-83 6.167  ABC 094 -3.61 0.038
5 Kurak 2 6.267 AB -3.96 -7.28  -0.096
Babalar
6 Maras 92 5.733 BC -3.54 743 -0.160 °
7 Ersan 92 5.900 BC 0.85 -2.44 0.187 ~
8 Stoneville 453 5.867 BC 235  -5.66  -0.027
EGF(%5) 2.63
Ortalama 6.050 -1.68 -5.18
SH (Analar) + 0.093
SH(Babalar) +0.072

*p< %S, *¥*p< %l

Cizelge’ den anaglara iliskin lif kopma uzamasi degerlerinin 6.733
(Blightmaster) ile 5.567 (Sicala 33) arasinda degistigi ve ortalama 6.050 oldugu;
anaglar arasinda anilan 6zellik yontinden ¢ farkli grup olustugu izlenebilmektedir.

Aym Cizelge’den genel uyusma yetenegi etkilerinin, -0.340 (Sicala 33) ile
0.271 (Blightmaster) arasinda degistigi ve Blightmaster anacinda % 1 diizeyinde,
Ersan 92 anacinda % 5 diizeyinde olumlu yonde dnemli, Sicala 33 anacinda % 1
diizeyinde, Marag 92 anacinda % 5 diizeyinde olumsuz ydnde 6nemli oldugu
izlenebilmektedir. Anaglarin generasyona etki paylari incelendiginde, ortalama

% -1.68 oraninda heterosise ve % -5.18 oraninda heterobeltiosise katk: paylarinin

bulundugu izlenebilmektedir.
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Calismadan, olusturulan melezlerin lif kopma uzamas: ortalamalari, EGF
kontroliine gére olusan gruplar, heterosis, heterobeltiosis ve 6zel uyusma yetenegi

etkilerine iliskin degerler, Cizelge 4.60° ta verilmistir.

Cizelge 4.60. Lif Kopma Uzamas: Y6niinden Melezlerin Ortalama Degerleri. Olugan
Gruplar, Heterosis (%), Heterobeltiosis (%) ve Ozel Uyusma Yetenegi

(OUY) Etkileri

Lif Kopma Melez Azmanhg
Melez Komb.  Uzamasi  Gruplar  Etki Paylari (%) O.U.Y
2x3d (%) Ht Hb Etkileri
1x7 6.433 A 1.84 -4.46 0.069
4x7 6.200 AB 2.76 0.54 0.069
3x7 6.167 AB 2.21 0.00 -0.053
1x8 6.067 BC -3.70 -9.89  -0.084
1x6 6.033 BC -3.21 -10.40 0.016
3x8 6.033 BC 0.27 -2.17 0.027
5x7 6.033 BC -0.83 -3.73 0.036
4x8 5.967 BCD -0.83 -3.24 0.049
3x6 5.900 BCD -0.84 -4.33 0.027
5x6 5.733 CDE  -4.45 -8.52 0.082
4% 6 5.667 DE -4.76 -8.11  -0.118
5x8 5.667 DE -0.83 -3.73  -0.118
2x8 5.667 DE  -0.87 -3.41 0.127
2x7 5.663 DE -1.75 -4.53  -0.120
2x6 5.400 E 442 -5.81  -0.007

EGF(%5) 0.362

Ortalama 5.908 -1.68 -5.18

SH (Analar x Babalar) = 0.161

*p< %5, **p< %1

Cizelge 4. 60’ tan, ¢aligmanin materyalini olusturan melezlerdeki lif kopma
uzamasi degerlerinin 6.433 (1 x 7= Blightmaster x Ersan 92) ile 5.400 (2 x 6= Sicala
33 x Maras 92) arasinda degigim gosterdigi; ortalama 5.908 oldugu goriilmektedir.

Ayni Cizelge’ den, iizerinde ¢alisilan melezlerde,- lif kopma uzamasi
yoniinden heterosisin, % 2.76 (4 x 7=Cabu CS 2-1-83 x Ersan .92) ile % -4.76 (4 x 6=
Cabu CS 2-1-83 x Maras 92); heterobeltiosisin ise % 0.54 (4 x 7=Cabu CS 2-1-83 x
Ersan 92) ile % -10.40 (1 x 6=Blightmaster x Maras 92) arasinda degistigi,
populasyonda anilan 6zellik yoniinden ortalama % -1.68 oraninda heterosis ve

% -5.18 oraninda heterobeltiosisin bulundugu, 6zel uyusma yeteregi etkilerinin hig

105



4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Cetin KARADEMIR

bir melezde dnemli olmamakla birlikte 0.127 (2 x 8= Sicala 33 x Stoneville 453)
melezinde en yiiksek bulundugu izlenmektedir.

Lif kopma uzamasi 6zelliginin ySnetiminde eklemeli gen etkisinin &nemli
bulunmus olmasi (Cizelge 4.58) anilan ozellik igin erken generasyonda (F»>-F)

seleksiyon yapmanin daha uygun olabilecegi izlenimini vermektedir.
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5. SONUCLAR

Gossypium hirsutum L. tlirline ait, Maras 92, Ersan 92 ve Stoneville 453
¢esitlerinin test edici (tester); Gossypium hirsutum L tiriine ait, kuraklik stresine
dayanikli olarak bilinen, Blightmaster, Sicala 33, Tamcot CD 3H, Cabu CS 2-1-83 ve
Kurak 2 hat/gesitlerinin dizi (line) anag olarak kullanilarak, ¢oklu dizi (Line x Tester)
kantitatif analiz yontemi uyarinca olusturulan populasyonda; incelenen bitki boyu,
yaprak alani, odun dali sayisi, meyve dali sayisi, koza sastyl, koza agirhii, koza
kiitlii pamuk agirligy, kiitlii pamuk verimi, ilk el kiitlii orani, ¢irgir randimani, 100
tohum agirhg, lif inceligi, lif uzunlugu, lif kopma dayamklihigi ve lif kopma
uzamasi Ozellikleri y6niinden, genetik yapiy1 incelemek, F; melez giiciinii saptamak,
uygun anag¢ ve melez kombinasyonlarini belirlemek ve daha sonra yapilabilecek bu
konudaki ¢alismalara yardimci olabilmek amact ile yapilan bu ¢alisma, Glineydogu
Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisi Mudiirliigi deneme alaninda, 2001-2002

yillarinda, tesadiif bloklar1 deneme deseninde, 3 tekrarlamali olarak yiiriitiilmustiir.

Calismadan elde edilen sonuglar agagida §zet olarak belirtilmistir.

1- Anaglara iliskin genel uyusma yetenegi varyansimin, incelenen bitki boyu.
yaprak alani, odun dali sayisi, meyve dali sayisi, koza sayisi, koza kiitlii pamuk
agirhg, kiitlii pamuk verimi, ilk el kiitli oram, ¢irgir randimani, lif uzunlugu, lif
kopma dayaniklihgi ve lif kopma uzamasi ézellikleri yoniinden 6nemli diizeyde
oldugu;

2- Anaglara iliskin genel uyusma yetenegi varyansinin ve melezlere iliskin 6zel
uyusma yetenegi varyansimin, incelenen koza aguhigi ve yliz tohum agirlig

dzelliginin yonetiminde 6nemli olmadiklari;

3- Genel uyusma yetenegi varyansinin, dzel uyusma yetenegi varyansina orani
sonucu elde edilen degerlerden, olusturulan populasyonda, bitki boyu, yaprak alani,
odun dali sayis;, meyve dali sayisi, koza sayisi, kiitlii pamuk verimi, ilk el kiitli
orani, lif inceligi, lif uzunlugu, lif kopma dayarukhilign ve lif kopma uzamasi

ozelliklerinin yénetiminde eklemeli gen etkilerinin énemli oldugu; anilan 6zelliklerin
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gelistirilebilmesi  yoniinden erken dol kusaklarinda teksel seleksiyon yontemi

uygulanabilecegi;

4- Koza kiitli pamuk agirhigi ve ¢irgir randimant 6zelliklerinin ydnetiminde
eklemeli olmayan gen etkilerinin 6nemli oldugu; Bu nedenle anilan &zelliklerin
gelistirilebilmesinde uygulanacak teksel seleksiyonlarin ileri dél kusaklarinda

yapilmasinin yararli olabilecegi,

5- Odun daly, ilk el kiitlii orany, lif inceligi, lif kopma uzamasi 6zellikleri i¢in

olumsuz; incelenen diger 6zellikler i¢in olumlu y6nde heterosis olustugu;

6- Koza sayis1 ve ¢irgir randimanm 6zellikleri i¢in olumlu; incelenen diger

ozellikler i¢in olumsuz yoénde heterobeltiosis olustugu;

7- Bitki boyu igin Stoneville 453 ve Cabu CS 2-1-83; yaprak alanm ig¢in Kurak
2, odun dal1 sayist igin Cabu CS 2-1-83 ve Blightmaster, koza sayisi i¢in Stoneville
453, kiitlii pamuk verimi i¢in Blightmaster, ilk el kiitlii oran: igin Maras 92 ve Cabu
CS 2-1-83, cirgir randimant i¢in Ersan 92, lif uzunlugu ve lif kopma dayaniklilig
i¢in Sicala 33, lif kopma uzamasi igin Blightmaster pamuk gesitlerinin en iyi genel
uyusma yetenegi gosteren anaglar oldugu;

8- Bitki boyu igin Tamcot CD 3H x Stoneville 453 ve Cabu CS 2-1-83 x
Stoneville 453; yaprak alani i¢in Blightmaster x Ersan 92, odun dali sayis1 ve lif
kopma uzamas: i¢in Cabu CS 2-1-83 x Maras 92, meyve dali sayisi i¢in Kurak 2 x
Maras 92, koza sayisi ve kiitlii pamuk verimi igin Blightmaster x Stoneville 453, ilk
el kiitlii orani i¢in Blightmaster x Maras 92, ¢ir¢ir randimani igin Tamcot CD 3H x
Ersan 92, lif inceligi i¢in Tamcot CD 3H x Stoneville 453, lif uzunlugu i¢in Tamcot
CD 3H x Marag 92, lif kopma dayaniklilig1 i¢in Sicala 33 x Stoneville 453 melez

kombinasyonlarinin, en iimitli melezler oldugu saptanmugtir.
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