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ONSOZ

Kur’an-1 Kerim, Allah tarafindan tiim insanliga gonderilmis son ilahi kitaptir. Bu kitap
da insanlarin hayatin1 diizene koyan, kolaylastiran ve mutluluklarint saglayan ilahi hiikiimler
bulunmaktadir. Insanlarm tek yaraticist Allah (c.c.) olduguna gére onlar1 en iyi taniyan ve
bilen de yine O’dur. Bundan 6tiirli insanlarin yasamini olumlu yone gotiirebilecek hiikiimler
O’nun bize indirmis oldugu kitapta mevcuttur. Burada dikkat etmemiz gereken 6nemli nokta

bu hiikiimlerin dogru anlasilip anlagilmamasidir.

Kur’an-1 Kerim, sadece hayatimiza aktarmamiz gereken hiikiimlerden ibaret bir kitap
degildir. Kendisi ayn1 zamanda kusursuz bir edebi eserdir. O’nun bu kusursuzlugu karsisinda
indigi donem de dahil omak {izere biitiin zamanlarda herkes boyun egmistir. Yiice Allah da
kitabinda insanlara bu konuda meydan okumaktadir. Insanlara getirebileceklerse Ki bu
miimkiin degil ama bir ayette olsa drnegini sergilemelerini istemistir. Indigi donemde Kur’an-
1 Kerim’e inanmayanlar Allah’mm bu meydan okumasina karsilik verememislerdir. Ciinkii
Kur’an-1 Kerim edebi 6zelligi de dahil olmak {izere her yoniiyle kusursuz bir ilahi kitaptir.
Bizim de bu kitab1 dogru bir sekilde anlayabilmemiz i¢in edebi 6zelliklerini dikkate almamiz

gerekmektedir.

Iste Kur’an-1 Kerim’i dogru bir bicimde anlayabilmemiz i¢in dikkat etmemiz gereken
konulardan biri de teradiiftiir. Teradiifin manasina gelecek olursak kisacasi es anlamlilik
demektir. Diger yandan her ne kadar teradiif bircok s6zciigiin ayni manay1 ifade etmesi olarak
tanimlansa da teradiif olarak tanimlanan bazi sozciikler arasindaki ince farklar bu ¢alismada

ortaya konulacaktir.

Calismamiz {i¢ bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde teradiif kavraminin liigat ve
istilahl anlami {izerinde durulacaktir. Daha sonra teradiifiin ortaya ¢ikisi, teradiifle ilgili
ihtilaflarin ortaya ¢ikisi, Arap dilinde teradiifiin ortaya ¢ikmasin etkileyen sebepler, teradiifii
kabul eden ve inkar eden dilbilimciler ve onlarin delilleri, teradiifii kabul edenlere gore
teradiifiin faydalari, cesitleri ve bagliklar1 tek tek olusturulacaktir. Ayrica bu basliklar altinda

konuyla ilgili arastirmalara yer verilecektir.

Ikinci boliimde Kur’an-1 Kerim’de teradiif konusu ele alinacak. Ayrica bu béliimde
Kur’an-1 Kerim’de teradiifii kabul edenler ile inkar edenler aktarilacak ve onlarin goriisleri
incelenecektir. Bu boliimde Kur’an-1 Kerim’de teradiifii inkar edenler ii¢ baslik altinda ele

almacaktir. O bashiklar su sekilde siralanacak: Dilde kabul edip Kur’an-1 Kerim’de



reddedenler, teradiifii kabul etmedigi kullandigi kelimeler arasindaki farktan anlasilanlar ve

teradiifii Arapca’da ve Kur’an-1 Kerim’de kabul etmeyenler.

Ucgiincii bolimde Kur’an-1 Kerim’de miiteradif oldugu diisiiniilen baz1 sozciikler, bu
sozciiklerin iginde gectigi bazi ayetler, ayetlerin mealleri ve Diyanet Isleri Baskanligi
Meali’nin konuya bakisim ele almacaktir. Bu sozciikler Diyanet Isleri Baskanliginin Kur’an
Yolu Medl ve Tefsir adli kitabinda vermis oldugu meallere bakilarak incelenecek ve Diyanet
Isleri Baskanligimin bu mealde, verilen sozciikleri miiteradif olarak goriip gdrmedigi

belirtilecektir.

Bu c¢alismamda kaynaklara ulagsmam acisindan fikirlerini aldigim ve desteginden
dolayr babam Dog¢. Dr. Bedri ASLAN’a ve tez konusunu se¢me asamasinda bana
yardimlarindan ve tez silirecinde bana gostermis oldugu destekten oOtiirii danismanim Dr.

Ogretim Uyesi Hasan AKRES e tesekkiir ederim.

Biisra ASLAN
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GIRIS
Arastirmanin Kapsam

Calismada teradiifle ilgili bilgiler verilecektir. Arapga’da ve Kur’an-1 Kerim’de
teradiifii kabul ve inkar eden bazi dilbilimciler, onlarin sunduklar1 deliller ve onlarin goriisleri
iizerinde durulacaktir. Bu c¢alismada Kur’an-1 Kerim’de teradiif hususu ve Diyanet Isleri
Baskanliginin “Kur’adn Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir” adli mealinin teradiife bakisi ele
alinacaktir. Bu dogrultuda ¢alisma, teradiif konusu Kur’an-1 Kerim mealleri arasindan Diyanet
Isleri Baskanliginin mealiyle sinirlandirilmistir. Bu mealin hassas bir sekilde alaninda uzman
bir komisyon tarafindan tetkik edilmesi, diger meallere gore daha yaygin olarak kullanilmasi
ve ulema g¢evresinde ehemmiyet verilmesi gibi ozellikler se¢ilmesinin ana sebebi olmustur.
Kur’an-1 Kerim’deki baz1 miiteradif sozciikler, sozciiklerin gectigi bazi ayetler ve bu ayetlerin
meali Diyanet Isleri Baskanligimin “Kur’dn Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir” adli eserinden
verilecektir. Ayetlerin mealleri gz oniinde bulundurularak s6z konusu eserin, miiteradif
sOzciikleri kabul edip etmediginin degerlendirmesi yapilacaktir. Bu calismada Kur’an-1
Kerim’deki biitiin miiteradif sozciiklerin verilmesi zordur. Ciinkii bu ¢alismanin sinirlarini

asacak bir seviyede olmaktadir.

Arastirmanin Onemi

Kur’an-1 Kerim Allah tarafindan bizlere indirilmis bir ilahi kitaptir. Bu kitabin dogru
anlasilmas1 yani Allah’in ayette bize tam olarak hangi mesaji vermek istedigini
kavrayabilmemiz i¢in kitabin edebi oOzelliklerine dikkat etmemiz gerekmektedir. Dikkat
edilmesi gereken edebi 6zelliklerden biri de teradiif konusudur. Yani Allah farkl iki ayette
ayni sOzciikleri kullanmak yerine miiteradif olarak bilinen sozciikleri kullanmistir. Ayetin
genel baglamima baktigimizda da miiteradif olarak bilinen sdzciiklerin arasinda ortaya
konulan farklar géze ¢arpmaktadir. Yani miiteradif olarak bilinen bir sdzciigli ayetten ¢ekip
onun yerine miiteradifi oldugu bilinen diger sézciigli getiremeyiz. Ciinkii tam anlamiyla o
sOzciikler birbirinin yerini tutamamaktadir. Aralarindaki fark bdylece ortaya cikmaktadir.
Ciinkii eger iki sozciik aym1 manayr ifade ediyor olsayd: Allah nic¢in farkli sozciikler

kullanird1? Demek ki ayni seyi ifade etmemektedirler.

Bilindigi iizere Kur’an-1 Kerim Arapca olarak indirilmis ve diger dillere ¢evrilmistir.
Diyanet isleri Baskanhiginin Kur’dn Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir adli kitab1 da bir meal ve

tefsir kitabidir. Bu kitaba bakarak s6z konusu kurumun mealleri verirken teradiifii kabul edip



etmedigini ortaya koymak 6nem tasimaktadir. Cilinkii bu durum Kur’an-1 Kerim’in dogru bir

sekilde anlagilmasi noktasinda 6nemli bir yere sahiptir.

Arastirmanin Amaci

Bu galismadaki amag; Arapga da ve Kur’an-1 Kerim’de teradiifiin varligini1 kabul eden
ve inkdr eden dilbilimcileri delilleriyle birlikte verip, miiteradif olarak bilinen bazi
sozciiklerin gectigi bazi ayetleri Diyanet Isleri Baskanhiginin Kur’dn Yolu Tiirkce Medl ve
Tefsir adli kaynagindan faydalanark teradiifii kabul edip etmedigini ortaya koymak ve
miiteradif oldugu bilinen sozciiklerin gegtigi bazi ayetlerde verilmek istenen mesajin dogru bir
sekilde anlasilip anlagilmadigini irdelemektir. Ayrica insanlarin Kur’an-1 Kerim’i, teradif
konusunu g6z ontine alarak okuyup anlamaya ¢aligmalar1 gerektigini ve s6z konusu kurumun

ad1 gecen meélinde teradiif konusunun dikkate alinip alinmadigi iizerinde durulacaktir.

Arastirmanin Yontemi

Calismanin konusu ortaya konulurken hem klasik kaynaklardan hem de modern ¢agda
ele alman kaynaklardan fayfalanilacaktir. Bununla birlikte ayet ve hadislerdeki bazi
kullanimlara dikkat cekilecektir. Birinci ve ikinci bolimde teradiifii kabul veya inkar
edenlerin goriisleri ve delilleri objektif bir sekilde ortaya konmaya ¢alisilacaktir. Ugiincii
boliimde ise konuya dair kendi goriislerimizi aktarmaya calisacagiz. Goriislerimizi aktarirken
mealleri gbz 6niine alacagiz. Imla konusunda TDV Islam Ansiklopedisi dikkate almacaktir.
Calismanin son béliimii olan {i¢iincii boliimde bulunan ayetlerin meallerine Diyanet Isleri

Baskanliginin Kur’dn Yolu Tiirk¢e Medl ve Tefsir adli kitabindan ulasilacaktir.
Konuyla ilgili Yapilan Calismalar

Burada verecegimiz eserler, sadece Kur’an-1 Kerim’de teradiif konusunu konu edinen

caligmalardir. Bu konuyla igili bazi kaynaklari soyle siralayabiliriz:

l.et-Teradif fi’l Kur’ani’l-Kerim Beyne’n-nazariyyeti ve’t-tatbik, Muhammed
Nureddin el-Muneccid. Bu eser Dimask’te 1997 yilinda basilmis bir eserdir. ! Kur’an-1

Kerim’de teradiif konusunu ele almistir.

2. el-Furtku’l-Lugaviyye ve Eseruha fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-Kerim, Muhammed b.
Abdurrahman b. Salih es-Sayi. Riyad’da 1993 yilinda basilmistir. 2 Bu eser de Kur’an-1

Kerim’de teradiif konusu islenmistir.

! Muhammed Nureddin el-Muneccid, et-Terddiif fi 'l Kur’dni’l-Kerim beyne n-nazariyyeti ve ‘t-tatbik, (Dimask:
Daru’l-Fikr,1997),18; bk. Mahfuz Geylani, “Arap Dilinde Teradiif (Es Anlamlilik) Olgusu”, [hya Uluslararast
Islam Arastirmalar: Dergisi 5/1 (Ocak 2019), 44.



3. “el-I‘cazu’l-Lugavi fi Elfazu’t-Teraduf mine’l-Kur’ani’l-Kerim Dirase Tatbikiye fi
Lafzatey es-Sek ve’r-Rayb”, ‘Ali ‘Abdullah er-Racihi. Bu makale, Mecelletu’l-Uliimi’l-
Insaniyye Cami ‘atu’l- Kusaym dergisinin 2. Sayisinda 2009 yilinda yayimlanmstir.®> Bu
makalede Kur’an-1 Kerim’de teradiif ele alinmastir.

4. el-i‘cazi’l-beyani li’l-Kur'an ve Mesa’ilii (Nafi') Ibni’l-Ezrak, Aise bint
Muhammed Ali Abdirrahman (1913-1998). # Kahire’de ele alman ve Kur’an-1 Kerim’de

teradifi konu alan bir eserdir.

5. “et-Teraduf fi’l-Kur’an 1’l-Kerim”, Osman Muhammed Garib. Bu makale el-
Mecelle li’d-Dirasati’l-Hadariyyeti’l-Fikriyye adli dergide 2015 yilinin temmuz ayinda
yayimlanmustir. ® Kur’an-1 Kerim’de teradiif konusunu ele almistir.

6. “et-Teraduf fi’l-Kur’ani’l-Kerim Siretu Yisuf Niimlzeca”, Nadiye Ramadan en-
Neccar. Bu makale, Mecelletu Kulliyyeti’l-Adab Camiatu’l-iskenderiyye adli dergide 2007
yilinda 8.cildin 75. sayisinda yayimlanmistir.® Bu makale Kur’an-1 Kerim’de teradiifii ele
almistir fakat Yasuf suresiyle sinirli tutulmustur.

7. Mu’cemii’l-fiiriki’d-Delaliyye fi’l-Kur’ani’l-Kerim, Muhammed muhammed

Davud. ” Bu eser, 2008 yilinda basilmis ve Kur’an-1 Kerim’de teradiif konusunu ele almistir.

8. “Kur’an-1 Kerim’de Teradiif, Orhan Oguz. Bozok Universitesi’nde 2016 yilinda,
Orhan Oguz tarafindan olusturulan bir doktora tezidir.® Once Arapca’da teradiiften baslamus,

daha sonra Kur’an-1 Kerim’de Teradiif konusu ele alip tezi sonlandirmustir.

9. “Kur’an-1 Kerim’de terAdiif-te’kid iliskisi”, Ahmet Dag. Bu makale, Islami Ilimler
Dergisi’nde 15. ciltte ve 2. Say1 da 2020 yilinda yayimlanmustir.® Bu makale de Kur’an-1

Kerim’de teradiif konusunu islemistir.

2 Muhammed b. Abdurrahméan b. Salih es-Sayi *, el-Furiiku I-lugaviyye ve eseruha fi tefsivi’I-Kur 'ani’l-Kerim
(Riyad: y.y.,1993), 73-74.

3 <Ali “‘Abdullah er-Racihi, “el-I ‘cazu’l-Lugavi fi Elfizu’t-Terdduf mine’l-Kur’ani’l-Kerim Dirase Tatbikiye fi
Lafzatey es-Sek ve’r-Rayb”, Mecelletu 'I-Uliimi 'I-Insaniyye Cami ‘atu’l- Kusaym, 2 (2009).

4 Aise bint Muhammed Ali Abdirrahman, el-7 ‘cdzii ’I-beydni li’I-Kur dn ve Mesa 'ilii (Nafi ‘) Ibni’I-Ezrak (Kahire:
Darii’l-Mearif, ts.)

> Osman Muhammed Garib, “et-Teraduf fi’l-Kur’ani’l-Kerim”, el-Mecelle li’d-Dirdsati’l-HadariyyetiI-
Fikriyye,12 (Temmuz ,2015)

® Nadiye Ramadan en-Neccar, “et-Teraduf fi’l-Kur’ani’l-Kerim Streti Yasuf”, Mecelletu Kulliyyeti 'lI-Adéab
Cdmiatu’l-Iskenderiyye 875 (2007).

7 Muhammed Muhammed Davud, Mu ‘cemu’l-Furiiki’'d-Deldliyye fi’l-Kur dni’l-Kerim, (Kahire: Dari Garib,
2008),

8 Orhan Oguz, Kur’an-1 Kerim de Teradiif (Yozgat: Bozok Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2016).

% Ahmet Dag, “Kur’an-1 Kerim’de teradiif-te’kid iliskisi”, islami ilimler Dergisi, 15/2 (Kasim, 2020).
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10. Kur’an ’da Esanlamlilik (Teradiif) Olgusu (1)”, Celalettin Divlek¢i. Siileyman
Demirel Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi’nde 7. Say1 olarak yer almis ve 2000 yilinda

ele alinmis bir makaledir.1°Bu makale Kur’an-1 Kerim’de teradiifii ele almustir.

Yukarida siralanan eserler, sadece Kur’an-1 Kerim’de terddif konusunu ele
almiglardir. Bu c¢alismada ise Kur’an-1 Kerim’de teradif konusunu incelenmekle birlikte
Diyanet Isleri Baskaligmin Kur’an Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir adli kitab1 esas alinarak soz

konusu eserde miiteradif konusunun nasil islendigi tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

10 Celalettin Divlekgi, “Kur’an’da Esanlamlilik (Teradiif) Olgusu (1)”, Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi,7 (2000).



BIiRINCi BOLUM

ARAPCA’DA TERADUF

1.1. Teradiif Kelimesinin Liigat ve Istilah Anlamnm

Bu bashigin altinda tam olarak konumuzun ne oldugunu kavrayabilmemiz igin

teradiifiin liigat ve 1stilah anlamin1 verilecektir.
1.1.1. Sozliikte Teradiif

Teradiif kavraminin birden fazla sozliik anlami bulunmaktadir. Teradiaf kelimesi
Arapga bir sozciik olup onun miicerred fili olan redefe (<)) birgok anlama gelmektedir. Bu
anlamlardan biri art arda gelmek ve iki seyin birbirini takip etmesidir.! Redefe fiilinin bir

tiirevi olan miiteradif ise birgok lafzin ayn1 manada kullanilmasidir.'?
1.1.2. Istilahta Teradiif

Kaynaklar1 aragtirdigimizda ilk donem dilcilerde teradiif tarifinin olgunlasmadigini
goriiyoruz. Bu ylizden teradiifiin 1stilahi manasi agisindan bir ittifak géremiyoruz. Teradiifiin
birgok 1stilahi tanimi yapilmistir. Arastirdigimiz kadariyla teradiifiin ilk tanimini yapan {inlii
dilbilimci olan Sibeveyhi’dir (61. 180/796). Ona gore teradiifin istilahi anlami, farkl lafizlarin
ayni manada kullanilmasidir. Daha sonra Miiberred (61. 286/900), Asma’1 (61. 216/831), ve
Ebt Ubeyd (61. 224/838) gibi birgok dil bilimei Sibeveyhi’nin tanimini esas alip ona yakin
tanimlar yapmislardir ve bu konuda birgok kitap da telif edilmistir.!® Yapilan terAdiif
tariflerinden “Istilahta terdiif birden fazla kelimenin ayni manay1 ifade etmesidir”

seklindeki tarif 6ne ¢ikmaktadir. Fakat bazi yeni dil bilimciler teradiifiin olusmasi i¢in birkag

sart One siirmiislerdir.
Teradiifiin olugsmasi igin One siiriilen sartlar:

1. Farkli iki lafzin delalet ettigi manalar arasinda tam uyumluluk olmasi

gerekmektedir.

11 Ebii’l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-Isfahani, el-Miifiedat Kur'an Kavramlar:
Sozligii, Cev. Abdiilbaki Giines, Mehmet Yolcu (Istanbul: Cira Yaynevi, 2010), 423.

12 Mecduddin Muhammed b. Ya ‘kiib el-Firazabadi, el-Kdmisu I-muhit, thk. Muhammed Na ‘im el- ‘Araksis,
(Beyrut: Miiessesetu’r-Riséle, ts.), 812.

13 Muneccid, et-Terddiif fi I Kur’ani’l-Kerim, 30.

14 Muneccid, et-Terddiif fi 'l Kur’ani’l-Kerim, 33.



2. Ayn1 manaya gelen kelimelerin ¢evresinin ayni1 olmasi gerekmektedir. Baska bir

ifadeyle ayn1 manada kullanilan kelimeler farkli lehgelere degil, ayn1 lehgeye ait olmalidir.

3. Aym manada kullanilan iki lafiz belli bir asrin iiriinii olmalidir. Ornegin biri
Cahiliyye Doneminde kullanilan bir kelime digeri ise Abbasiler Doneminde kullanilan bir

kelime olursa teraduften bahsedilemez.

4. Ayn1 manada kullanilan iki kelimenin ses degisiminden dolay1 birbirinden
tiirememis olmalidir. Ornegin cesl ve cefl kelimeleri karinca manasinda kullanildig1 halde
aralarinda teradiiften bahsetmek miimkiin degildir. Zira her iki kelimenin kokii ayn1 olup ses

degisiminden dolay1 farkl1 iki kelime ortaya ¢ikmistir. 1

Bazi dilbilimciler de teradiif icin gesitli tanimlar yapmislardir. Bu tanimlar su sekilde

siralanabilir:

Ciircani (6l. 816/1413) “ayn1 anlami ifade eden farkli sozciiklerdir” seklinde teradiifu

tanimlamistir. Aslan sdzciigiiniin manasini ifade eden “X¥) “ve “&ulll “sozciikleri gibi.'®

Karrafi (6l. 684/1285) ise teradiifii “Bir anlami ifade eden kelimelerdir” olarak
aciklamistir. Ornek olarak da 581 zadl “ye “dhisll “kelimelerini vermistir.!’

Hudari (81. 1143/1721) “iki Miiteradif kelimenin anlaminin ayni olmasi” seklinde
ifade etmis, Gazzali (6l. 505/1111) “Tek adlandirmay1 ifade eden farkli kelimelerdir.” diye
teradiifii tanimlanis ve drnek olarak da el &l wI-ulll L 2L kelimelerini vermistir.
Kadi Beyzavi de (6l. 685/1286) “Bir anlami ifade eden kelimelerin art arda olmasi” olarak

teradiifii agiklamistir. Ornek olarak da “0s¥V ve “ &l “sozciiklerini gosterir. 8

Yapilan bu arastirmaya bagli olarak kisaca teradiif ayni anlami ifade eden farkli
sozciikler olarak tanimlanabilir. Bir¢ok dilbilimci de teradiifle ilgili farkli tanimlar yapmustir.
Ama genel olarak cogu birbirine yakin ifadeler kullanarak bu tanimlamayi yapmislardir.
Yukarida da bu dilbilimcilere ve onlarin terddif ile ilgili yapmis olduklar1 tanimlara yer

verilmistir.
1.2. Teradiif Kavraminin Ortaya Cikisi

Teradiifiin kavram olarak ilk kez kullanimu ile ilgili ¢esitli goriigler vardir:

15 Muneccid, et-Terddiif fi 'l Kur’ani’l-Kerim, 34-35.

16 Seyyid Serif Ciircani, Mu ‘cemu't-ta ‘rifdt, thk. Muhammed Siddik el-Minsavi (Kahire: Darii’l-Fazile, ts.),
167.

17 Sayi ¢, el-Furiku 'I-lugaviyye, 124.

18 Sayi ¢, el-Furiku 'l-lugaviyye, 124-125; bk. Geylani, Arap Dilinde Teradiif (Es Anlamlilik) Olgusu, 30.
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Kaynaklar1 taradigimizda ilk kez ibn Faris’in (61. 395/1005), “es-Sahibi fi Fikhi’l-
Lugati’'l-Arabiyye ve Mesdiliha ve Suneni’l- ‘Arab fi Keldmiha” isimli eserinde teradiifii

19

kullandigim goriiriiz.t® Nitekim Ibn Faris bu eserinde Arapcanin iistiin niteliklerinden

bahsetmistir. Bu nitelikler:

A) Dillerin en belagatlis1 olmasi, bir kelimenin birden fazla sifatinin olmasi, istiare

(Egretileme), temsil, kalb gibi edebi niteliklerinin olmas1.?

B) Miiteradif sozciiklerin fazla olmasi. Bilindigi iizere teradiifiin Arapga’da olup
olmamasiyla ilgili farkli goriisler vardir. Kabul edenlere gore teradiif Arapga’nin {iistiin

ozelliklerinden biridir.?

Arastirdigimiz kadartyla Teradiifii ilk kullananlardan biri de Sa’leb’dir (61. 291/904).
Bunu da Suydti’nin “Muzhir” adli kitabinda Tacettin es-Subki’ye (6. 771/1370)
dayandirarak; “Bazi insanlar Arap dilinde teradiifii inkar ettiler. Miiteradif olarak zannedilen
biitiin kelimelerin sifatlarla ayrilan miitebayin (farkli) kelimeler olduklarmi iddia ettiler.”??
Seklinde verdigi sozlerden anliyoruz. Tacettin es-Subki “Fikhu’l-Luga” yazari EbG’l-Hasen
Ahmed b. Faris’in de bu goriiste oldugunu belirtmektedir ve bunu da hocasi olan Sa’leb’e’ye

atfetmektedir.3

Fakat Muhammed Nureddin el-Muneccid bu goriisii inkar etmektedir. Muneccid’e
gore Tacettin es-Subki’nin bu ifadeleri Sa’leb’e ait degildir. Bu kavram Subki’nin zamaninda

vardi.?*

Celalettin Divelek¢i de Muneccid’in goriisiine katilarak teradiifi terim olarak ilk
kullananin “el-Elfdzu’l-Muterddife ve’l-Mutekdribetu’l-Ma ’na” eserinin sahibi Rummani (61.
384/994) oldugunu sdylemektedir.”® Muneccid kendi goriisiinii desteklemek igin
Rummani’nin bu konuda yazdig1 “el-Elfdazu’l-Muterddife ve’l-Mutekdribetu’l-Ma ‘nd@” adli
kitabin ismine ve Sa’leb’in soyledigi sanilan “Baz: insanlar Arap dilinde Teradiifii inkar
ettiler. Miiterddif olarak zannedilen biitiin kelimelerin sifatlarla ayrilan miitebdyin (farkii)

kelimeler olduklarin iddia ettiler.” Seklindeki ifadelerin Sa’leb’e ait olmadigina aksine bu

19 Ahmed Muhtar Omer, [Imii’'d-Deldle, (b.y.: Alemii’l-Kiitiib, 1998), 216.

2 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi el-Kazvini el-Hemedani, es-s@hibi fi fikhi’l-
luga ve siineni’l- ‘Arab fi keldmihd (Beyrut: Darii’1-Kiitiibii’l-Ilmiyye,1997),19.

2 {bn Faris, es-Sahibi, 21-22.

22 Ebii’1-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-SiiyGti es-Safii, el-Miizhir fi
ulumi’l-liiga ve envaiha (Beyrut: Mensuratii’l-Mektebetii’l-Misriyye, 1986), 1/ 403.

2 Siiyti, el-Miizhir, 1/403.

24 Muneccid, et-Terdduf fi'I-Kur’ani’I-Kerim, 31.

% Divlekgi, “Kur’an’da Esanlamlilik (Teradiif) Olgusu (1)”,151-152.
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konunun Sa’leb’den mana ile nakledildigi iddiasma dayandirmaktadir.?® Verdigimiz bilgilere
dayanarak kanaatimizce miiteradif ismini kullanarak bir kitap yazan kimsenin teradiifii ilk
olarak kullandig1 manasina gelmemektedir. Ayrica bir kavrami mana ile rivayet etmek bu
kavrami kullanan kisinin kavrami 1stilahi olarak kullanmadigi anlamina da gelmez.
Dolayisiyla Muneccid ve ona tabi olan arastirmacilarin goriislerine ihtiyatla yaklasmamiz
gerekmektedir. Bu goriislere baktigimizda farkli alimlerin teradiif kavramimi kullandigini
gormekteyiz. Her ne kadar bazi alimler Rummani’nin kitabina bu adi vermis olmasindan
teradiif kavramini ilk olarak onun kullandigini savunsalar da kronolojiye baktigimizda bu
dogru goriinmemektedir. Zira Rummani’den yaklasik yiiz y1l dnce yasayan Sa’leb’inin teradif

kavramini kullandig1 goriilmektedir.

Baz1 alimlere gore teradiife ilk deginen kisi dilbilimci olan Sibeveyhi’dir.?” Sibeveyhi

lafzin anlamla olan iliskisini {i¢ béliimde ele almistir:

1. Lafizlar1 ve anlamlar farkli olan kelimeler.
2. Lafizlar ayn1 anlamlar1 farkli olan kelimeler.
3. Lafizlari farkli anlamlar1 ayn1 kelimeler.?8

Sibeveyhi bu gorisiiyle kendinden sonra gelen, Asma’i, Eba Ubeyd ve Miiberred,
Ibnii’1-Enbari (81. 328/940) ve Kutrub (51. 210/825 civari) gibi isimleri etkilemistir.?°

Alimlerin ¢ogu teradiifii terim olarak ilk kullanan kisinin Rummani oldugunu, teradiife

ilk olarak deginen kisinin de Sibeveyhi oldugunu ifade etmektedirler.

Teradiiflin taniminin agik bir sekilde yapilmamis olmasi dilcilerin teradiifiin tanimi
hakkinda fikir ayriliklarinin devam etmesine sebep olmustur. Bundan dolayi teradiifii kabul

edenler ve teradiifii inkar edenler olmak iizere iki farkli akim ortaya ¢ikmustir.®
1.3. Teradiifle Tlgili Thtilafin Ortaya Cikmasi

Uzerinde durmamiz gereken onemli basliklardan biri de terAdiif tartismasinin ne
zaman bagsladigidir. Hicri II. asirda miiteradif sozciikler hakkinda bir tartisma meydana
gelmedigi sdylenmektedir. Hicri Il. asrin tedvin donemi olmasindan dolayr bu donemde

ihtilaflar ortaya ¢ikmamistir. Cilinkii bu asirda alimler tedvin ile mesgul olmuslardir. Bundan

26 Muneccid, et-Terdduf fi 'I-Kur’ani’I-Kerim, 31.

2" Divlekgi, Kur’an’da Esanlamhlik (Teradiif) Olgusu (1), 151.

28 Ebd Bisr (Ebi Osman, Ebii’l-Hasen, Ebii’l-Hiiseyn) Sibeveyhi Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi
, el-Kitab, thk: Abdiisselam M. Harun (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1988),1/24.

2 Divlekgi, Kur’an’da Esanlamhlik (Teradiif) Olgusu (1), 151.

30 Muneccid, et-Terdduf fi I-Kur’ani’I-Kerim, 32.



dolay1 bu asirda teradiif ile ilgili bir anlasmazlik olmamstir.3! Arap dilinde bu tartismanin H.
l1l. asirda Ebi'l-Abbas Sa’leb’in miiteradifi inkar etmesiyle ortaya ¢iktig1 kabul edilir.®?
Sa’leb teradiifiin varligini kabul etmemis ve miiteradif oldugu iddia edilen sozciikler arasinda
da niianslar oldugunu sdylemistir. Ayrica miiteradif olarak kabul edilen sozciiklerin yakin
anlamli oldugunu ifade etmektedir. Bu diislincesini de “Miiteradif oldugu iddia edilen

kelimeler miitebdyindir (vakin anlamhidir).” Soziiyle ifade etmistir.3

Muneccid’e gore teradiifii kabul edenler ile inkadr edenler arasindaki ilk ihtilafin
sebebi, miteradif kelimeleri bilenlerin bununla iftihar etmeleri hatta miiteradif kelimeleri
bilmeyenler hakkinda kiigiik diisiiriicti ifadeler kullanmis olmalaridir. Buna kars1 bir grup ise
miiteradif kelimelerin olmadigim sdylemistir ve miiteradif fikrine karsi ¢ikmustir. Inkar
edenlerin bunlara cevap vermesiyle iki grup arasindaki tartisma alevlenmeye baglamistir. Her

iki grup da kendi fikirlerini desteklemek adina bir¢ok delil getirmeye ¢alismislardir.3

Ortaya ¢ikan bu iki grup da kendi fikirlerini tistiin kilmak i¢in ¢abalamustir. Teradiifi
kabul edenler, bedevi Araplardan miiteradif olan sozciikleri bir araya toplamig ve bu
sozctiklerin i¢inde bulundugu miistakil eserler ortaya koymus veya eserlerinde 6zel kisimlar
olusturmuslardir. Hatta naklediliyor ki Ibn Halevey kilicla ilgili elli isim bildigi icin
oviiniiyordu. Bir de aslan ve yilan isimleriyle ilgili iki farkli kitap yazmustir. Bir kitabinda
aslanla ilgili bes yiiz ismi bir araya getirmistir. Diger kitabinda ise yilanla ilgili iki yiiz ismi
bir araya getirmistir. Kabul edenler igerisinde Rummani de teradiif konusunda “Kitdbu'l-
elfazi’|-muterddife” adli eseri yazmustir.®® Teradiifii inkar edenler de bu fikirlerini ispatlamak
icin teradiif olarak nitelendirilen sozciiklerin aslinda yakin anlamli sdzciikler oldugunu ortaya
koymak igin miistakil eserler olusturmus veya eserlerinde 6zel kisimlar olusturmuslardir.3®
Bunlarm basinda da Sa’leb, Ebi Ali el-Farisi (61. 377/987), ibn Faris ve Askeri (1.
400/1009°dan sonra) gelmektedir.>’

1.4. Arap Dilinde Teradiifiin Ortaya Cikmasim Etkileyen Sebepler

Arap dilinde teradif olgusunun olugmasina etki eden bazi sebepler vardir. Bu sebepler

dilbilimciler tarafindan su sekilde ortaya konmustur:

3! {brahim Enis Ahmed, fi 'I-Lehcati’l- ‘Arabiyye, (Misir: Matbaatu Ebnai Vehbe Hassan, 2003), 151; Oguz,
Kur’an-1 Kerim’de Teradiif, 12.

%2 Divlekgi, “Kur’an’da Esanlamlilik (Teradiif) Olgusu (1), 159; Oguz, Kur’an-1 Kerim’de Teradiif, 12.

33Subhi b. Ibrahim es-Salih el-Liibnani, Dirdsdt fi Fikhi’l-Luga (Misir: y.y.,1960), 296; Oguz, Kur’an-1 Kerim ’de
Teradiif, 12.

34*Muneccid, et-Terdduf fi'I-Kur ani’l-Kerim, 37; Oguz, Kur 'an-1 Kerim de Teradiif, 12.

35 Ahmed Muhtar, f7mii ‘d-Delale, 217.

36 Muneccid, et-Terdduf fi’I-Kur’ani’I-Kerim, 37; Oguz, Kur 'an-1 Kerim 'de Teradiif, 12.

37 Ahmed Muhtar, /lmii’d-Delale, 218.



1.4.1. Teradiif sozciiklerine ihtiyag

fbn Cinni (81. 392/1002) Arap dilinde ayn1 anlama gelen iki lafizdan bahsederken
sunlar1 sdylemektedir: “Iki lafzin kullammda esit olarak gelmesinin nedeni siirlerde kafiyeyi
saglamaktir ve kendi ifadelerini rahat¢a kullanmaktir. Buna binaen bir kabile bir manaya iki

lafz1 vaz etmis olabilir.”%® Bu da teradiifiin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
1.4.2. Lehgelerin Tedahiilii

Arapga da teradiif olgusunun ortaya ¢ikmasinda ekili olan sebeplerden biri de farkli
kabilelerin ve lehgelerin varligidir.3® Her bir kabilenin kendisine 6zgii bir lehgesinin olmast,
bir kelimenin manasini bir kabilenin baska bir kelimeyle ifade etmesine diger bir kabilenin ise
ayn1 manay1 baska bir sozciikle ifade etmesine sebep olmustur.*® Savas ve go¢ gibi sosyal
olaylar bu lehgeler arasinda kelimelerin etkilesimine sebep olmustur bu yiizden bir dil
icerisinde ayn1 anlami karsilayan bir¢ok sozciik ortaya ¢ikmustir.*! Sézciiklerin derlenmesiyle
mesgul olan dilbilimciler hangi kelimenin hangi kabileye ait oldugunu sdylememislerdir
bundan dolay1 kelimeler birbirine karismistir. Ilerleyen zamanlarda da bu kelimelerin ait
oldugu kabileleri bulmak olduk¢a zor olmustur. Miiteradif olarak bilinen ve aralarindaki ince

farklarin tespit edilemedigi kelimeler bu gesit kelimelerdendir.*?

1.4.3. Kelimelerin Kalb, ibdal (Telaffuz Farklih@r) ve Hazf Gibi Nedenlere Bagh

Olarak Degisime Ugramasi

Kelimelerin harflerinde yapilmis olan kalb, ibdal, tahfif ve ta’cim neticesinde
gerceklesen tellaffuzlarin farklilasmas: terdiifiin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Ornegin
Ll okl bl gibi ayn1 manaya gelen kelimeler ibdal sonucunda farkli kelimeler olarak

goriinmektedir.*®
1.4.4. Mecaz ve Hakikat iliskisi

Mecaz olarak kullanilan bazi kelimeler aradan uzun bir siire gegtikten sonra

asil/gercek anlamda kullanilmaya baslanmistir.*

38 Muneccid, et-Terddiif fi 'l Kur’ani’l-Kerim, 79.

39 Muneccid, et-Terddiif fi I Kur’dni’l-Kerim, 79: bk. Geylani, Arap Dilinde Teradiif (Es Anlamlilik) Olgusu, 32.
40 Sayi ¢, el-Furiku I-lugaviyye, 62. Divlekei, “Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 154.

4 Divlekgi, “Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 154.

42 Divlekgi, “Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 155.

43 Muneccid, et-Terddiif fi 'l Kur’ani’l-Kerim, 81.

44 Zeki A. El-bagdadi, “Esanlamlilik Olgusu ve Esanlamli Kelimelerin Arapga Ogretimindeki Yeri”,
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 19(Haziran 2012), 166-167; Divlekgi,
“Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 156; Oguz, Kur’an-1 Kerim de Terddiif, 44.
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1.4.5. Kelimelerin ifade Edilmesindeki Kolayhk

Kullanimdaki kolaylik bazen mutlak ile mukayyet arasindaki farki gozetmeden
kullanmak, bazen de mana ile lafiz arasindaki iliskiyi dikkate alarak lafizlar1 kullanmakla
gerceklesir. Iste bu da kelimeler arasindaki farklarin ortadan kaldirlmasma ve teradiifiin
ortaya cikmasma sebep olur. Ornegin (ft’alﬂ\) sOzcligli zenginlerin fakirlere siitiinden
yararlanmak i¢in verdigi deveyi belirtmek manasindadir. Daha sonra mukayyet olan bu
sozciik mutlak olan (k&) manasinda kullanilmistir. Ayni sekilde lizerinde yemek olan
sofraya (¢)s2) denilir (3:3) denilmez. Fakat daha sonra bu farklar dikkate alinmadan tizerinde

yemek olan sofralara da (s:) denilmeye baglanilmistir.*®

1.4.6. Sifatin ismin Oniine Gecmesi

Bazi modern dilbilimciler, sifatlar kullanimda isimlerin 6niine geger ya da isimle sifat
esit olarak kullanilir boylece sifat ismin miiteradifi haline gelir goriisiine sahiptirler.
Dilbilimciler bunun sebebini ise isimle sifat arasindaki mana farkliliginin ihmal edilmesi ve
nesir ve siirlerin sonundaki ahengi ya da kafiyeyi elde etmek i¢in zorunluluk olusturmasi
olarak ifade ederler.®® Kimilerine gore bunun sebebi miiziklerde sesin dikkate alinmasi,
kimilerine gore nesir ve siirlerin sonundaki ahengi ya da kafiyeyi elde etmek igin zaruretin

olusmasi, kimilerine gore ise lafizlarin farkliliginin manaya feda edilmesidir.
1.4.7. Ta’mim ve Tahsis

Her ne kadar bazi dilbilimciler amm ve hass1 miiteradif gérmeseler de bazilarmin ise
bunlart miiteradif olarak saydiklarini gériiyoruz. Bunlardan sair olan Eba Temmam’m (1.
231/846) s Ul sozciigii yerine < S sOzcugiini kullanmasi bu kelimelerin ona gore Miiteradif

oldugunu gdstermektedir.*’
1.4.8. Tashif

Tashif, noktasiz olan harfi noktali olan bir harf yerine ya da noktali olan bir harfi
noktasiz olan bir harf yerine kullanmaktir. ¢85 &85 # 5 5 753% ¢35 ¢3 gibi kelimeler buna

ornek verilebilir.*®

4 Sayi ¢, el-Furiku’I-lugaviyye, 68; Oguz, Kur’'an-1 Kerim 'de Teradiif, 47.
46Muneccid, et-Terddiif fi 'l Kur’ani’l-Kerim, 83.
47 Muneccid, et-Terddiif fi 'l Kur’ani’l-Kerim, 84.
48 Muneccid, et-Terddiif fi 'l Kur’ani’l-Kerim, 85.
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1.4.9. Tahrif

Harekelerin degismesine tahrif denir. Unlii dilbilimci Sekkaki (6l. 626/1229)
harekelerin degisimini teradiifiin sebeplerinden sayar. Ornegin ,<aaall 5 Caalall 5Kl 5 o 5K1)
adall 5 48all gibi kelimelerin harekeleri farkli oldugu halde manalari aymdir. Bu da teradiif

olduklaria delalet etmektedir.*®

Burada teradiifiin varligin1 kabul edenlere gore teradiifiin ortaya ¢ikmasii etkileyen
sebepler siralandi. Dilbilimcilerin bazilar1 ayn1 maddeleri kabul ederken bazilar1 da bu
maddelerin birkagini kabul etmemektedir. Bazi1 dilbilimciler de bu maddelere ek olarak baska

maddeler de zikretmektedirler. Biz burada 6nemli birka¢ maddeye yer verdik.
1.5. Dilbilimcilerin Arapcadaki Teradiife Bakisi

Dilbilimciler arasinda teradiifiin varligi hakkinda ihtilaf olusmustur. Bundan dolay1
Arap dilinde teradiif hakkinda birbirinden farkli iki gériis meydana gelmistir. Dilbilimcilerden

bazilar1 teradiifiin varligini kabul etmis bazilar1 da teradiifiin varligini inkar etmistir.
1.5.1. Teradiifii Inkar Edenler

Arap dilinde teradiifiin varligini reddedenlere gore miiteradif oldugu disiiniilen
kelimeler birbirinden farkli manalara gelir, bu sozciiklerden biri varhigm ismidir, digeri de
sifatidir.>® Arapganin lafiz ve terkipleriyle, ifade stilindeki giiciin yiiksek olmasi ve her bir
anlam igin ayr1 bir lafzin bulunmasmi®® bu fikirlerine kanit olarak gostermislerdir. Giindiiziin
farkl1 saatleri igin farkli lafizlarm kullanilmasi bu delillerden biridir. Ornegin: (s5% / dogus,
_sS / giinesin dogmasindan sonraki en erken zaman, 353/ safak ile giinesin dogdugu vakit
arasindaki zaman, > / kusluk vakti,3 2 / giindiiz ortasi, 3l / ogle vakti, )55/ 6gleden
sonra, »== / ikindi vakti, »< / ikindiden sonraki vakit, Js=! / gurub vakti, & / aksam vakti,
<& / giinesin batis vakti.>? Arapca da bu durumda olan bir¢ok sozciik bulunmaktadir ve bu
sozciiklerden her biri ayr1 durumlar1 ve manalari ifade etmektedir. Iste teradiifii reddedenler

sozciiklerin arasindaki bu ince farklar ele alarak diisiincelerini savunmaktadirlar.>®

49 Muneccid, et-Terddiif fi 'l Kur’ani’l-Kerim, 85.

%0 Siiytitd, el-Miizhir, 1/240.

5IM. Halil Cigek, “Kur’dn’da Anlam Zenginligi”, Tarihten Giiniimiize Kur’an’a Yaklasimlar, ed. Bilal Gokkar,
Necdet Yilmaz, Omer Kara, Muhammet Abay, Necmettin Gokkir, (Istanbul: Ilim Yayma Vakf1,2010) 27; Oguz,
Kur’an-1 Kerim de Teradiif, 29.

52 Ebi Mansir ‘Abdulmelik b. Muhammed b. ismail es-Se “alibi, Kitdbu fikhi’I-Luga ve esrdru’l- ‘Arabiyye, thk.
Yasin el-Eyyubi (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 2000) 348; Oguz, Kur’'an-1 Kerim 'de Teradiif, 29.

%8 Cigek, “Kur’dn’da Anlam Zenginligi”,27.
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Teradiifii reddeden dilbilimcileri su sekilde vermek miimkiindiir:

1. Ebi Ubeyde Ma’mer b. el-Musenna (61. 209/824).%

2. Ebi Hatim es-Sicistani (61. 255/869).%°

3. Eba Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri (61. 276/889).%

4. Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Zeyd b. Yesar (Seyyar) es-Seybani es-Sa ‘leb.>’
5. Sabit b. Ebi Sabit (61. 3./9. yiizyilin sonlari).*®

6. ibn Cerir et-Taberi (1. 310/ 923).%°

7. Hakim et-Tirmizi (6l. 320/932). El-Furik ve men ‘u’t-teraduf adinda bir eser

olusturmustur.®°
8. Eba Bekr Muhammed b. el-Kasim el-Enbari. %

9. Ebi Siileyman Hamd (Ahmed) b. Muhammed b. Ibrahim b. Hattab el- Hattabi el-
Biisti (1. 388/998).52

10. ibn Faris.%® Teradiifii reddeden dil bilimcilerden biri de ibn Faris’tir. Onun bu
konudaki fikri varliklara birden fazla ad verilemeyecegidir. Yani ona gore bir varliga

atfedilmis adlardan sadece biri o varligin adidir. Diger atfedilenler ise sifat olarak yerini alir.%*

11. Ragib el-Isfahani (61. 5/11. yiizyiln ilk geyregi). Arapga da teradiifii bilhassa da

Kur’an’da terAdiifiin varligim kabul etmemistir.%®
12. Ebt Hilal el-Askeri.?® el-Furtik fi’l-luga adli eserinde goriisiinii dile getirmis ve
teradiifii reddetmistir. Ayrica bu eserini teradiifii reddetmek ve teradiif oldugu zannedilen

sdzciikler arasindaki niianslar1 ortaya koymak icin ele aldigim sdylemektedir.®’

5 Sayi ¢, el-Furiku I-lugaviyye, 96-97.

%5 Sayi ¢, el-Furiku 'I-lugaviyye, 96-97.

6 Rummani, el-Elfdzu I-muterddife el-mutekdribetu’l-ma ‘nd, 20.

57 Muneccid, et-Terdadiif fi 'l Kur’dni’l-Kerim, 39; Ahmed Mubhtar, *[imii’d-deldle, 218; Divlek¢i, “Kur’an da
Esanlamlilik Olgusu”, 159; Garib, “et-Terdduf fi'I-Kur ani’l-Kerim”, 20.

%8 Sayi ¢, el-Furiiku I-lugaviyye, 97.

%9 Sayi ¢, el-Furiiku I-lugaviyye, 195.

80 Sayi ¢, el-Furiiku 'I-lugaviyye, 98.

81 Muneccid, et-Terddiif fi 'l Kur’ani’l-Kerim, 40.

82 Sayi ¢, el-Furitku I-lugaviyye, 202,

83 Ahmed Muhtar, ‘Tlmii’d-deldle, 219.

8 Tbn Faris, es-Sdhibi, 59.

8 Rummani, el-Elfdzu’I-muterddife el-mutekdribetu’l-ma ‘nd, 19.

8Ahmed Muhtar, ‘Iimii’d-deldle, 218; Bagdadi, “Esanlamlilik Olgusu ve Esanlamli Kelimelerin Arap¢a
Osretimindeki Yeri”, 160; Mustafa el-Alvani, “Arap Dilinde Teradiif (Esanlamlilik)” Cumhuriyet Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1(1996), 232.
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13. Zemahseri (6. 538/1144). %8
14. ibnu’1-A’rabi (61. 638/1240).5°

15. Ibn Teymiyye (6l. 728/1328). Ona gore teradiif sdzciikler Arapga da az bulunur.

Kur’an da ise ya ¢ok nadirdir ya da yoktur.”®

16. Zerkesi (6l. 794/1392). el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn adli bir eser ortaya

koymustur. Bu eserinde Arapga da teradiifiin olmadigini ortaya koymustur.”
17. Siiyati (61. 911/1505). 72
1.5.1.1. Teradiifii inkar Edenlerin Delilleri

Teradiifii inkdr eden dilbilimciler c¢esitli iddialar ortaya koyarak bu goriislerini
giiclendirmeye c¢alismislardir. Bu sebeplerden bazilarimi bu baglik altinda ele alacagiz.
Bunlardan birincisi kelimelerin isimlendirilme hikmeti, ikincisi teradiifiin kiyasa ve akla

aykir1 olmasi, {igiinciisii ise teradiifiin Kur’an-1 Kerim’de olmayacagidir.
1.5.1.1.1 Kelimelerin Isimlendirilme Hikmeti

Kelimelerin isimlendirilme hikmeti bashigi sunu sdylemektedir: Teradiif Allah’in
hikmetine aykiridir. Bu fikirde olanlara gore dil kutsal bir metindir ve onu var eden de yiice
Allah’tir. Iste bu yiizden teradiifii reddederler.”® Bu fikirlerini de su ayetle desteklemislerdir: s
(e Ly A els y “Ve Adem’e biitiin isimleri ogretti.”’™

Burada dikkat etmemiz gereken bir hususta dillerin kaynaginin tevkifi mi ya da 1stilahi

mi oldugudur. " Bu konuyla ilgili farkli diisiinceler vardir. Onlar1 $8yle siralayabiliriz:

a) Vahiy, tevkifi Teori: Bu goriiste olanlara gore dili Allah insanlara dgretmistir. ibn
Faris ve Ibn Hazm (61. 456/1064) bu gériise sahip dilbilimcilerdendir.”®

67 Ahmed Muhtar, ‘IImii'd-Deldle, 219.

88 Sayi ¢, el-Furiiku 'I-lugaviyye, 198.

8 Divlekgi, “Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 159; Bagdadi, “Esanlamliltk Olgusu ve Esanlamli Kelimelerin
Arap¢a Ogretimindeki Yeri”, 160; Garib, “et-Terdduf fi’I-Kur ani’l-Kerim”, 20.

0 Sayi ¢, el-Furiiku I-lugaviyye, 181-183.

" Sayi ¢, el-Furiiku’I-lugaviyye, 204-205.

2 Sayi ¢, el-Furitku I-lugaviyye, 206.

8 Oguz, Kur’an-1 Kerim de Terddiif, 32.

7 Kur’an Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir, cev. Hayreddin Karaman- Mustafa Cagrici- Ibrahim Kafi Dénmez-
Sadrettin Giimiis (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlar1,2007) el-Bakara 2/31.

5 Oguz, Kur’an-1 Kerim de Terddiif, 32.

6 Ramazan Demir, Arap Dilbilimcilere Gore Dillerin Kaynag: Meselesi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,2008), 55-56.
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b) Uzlasma ve Anlasma (Istilah) Teorisi: Bu diisiinceyi savunanlara gore diller
insanlarin birbirleriyle olan uzlasma ve anlasmalarinin bir neticesi olarak meydana ¢ikmustir.

Vahiy ile dilin ortaya ¢ikmasini kabul etmemektedirler.””

c¢) Birlestirici Teori: Bu teori yukarida vermis oldugumuz ilk iki teoriyi birlikte ele
almaktadir. Dilin ortaya ¢ikmasinda vahyin etkisini kabul edip aym1 zamanda insanlarin

anlasmasi i¢in ortaya ¢ikmis sozciikleri de dSnemsemektedir.’®

d) Cekimser Teori: Bu teoriyi kabul edenlere gore siralamis oldugumuz teorilerin her
birinin olma ihtimali oldugunu kabul edip biitiin teorilere ayni sekilde yaklagilmasini

savunmaktadir.”®

Tevkifi ve 1stilahi kaynakli olan dil teorilerinin teradiifle bir baglantis1 bulunmaktadir.
Dilin kaynaginin tevkifi oldugunu soyleyenlere gore teradiif Allah’in hikmetine uygun
degildir bu yilizden teradiifii kabul etmemektedirler. Istilahi kaynakli oldugunu savunanlara

gore ise teradiif Arapga da olabilir.®

Dilin 1stilahi kaynakli oldugunu diistinenler, yukarida zikrettiimiz ayetten bazi
¢ikarimlarda bulunmuslardir ve dilin tevkifi oldugunu diislinenlere karsi gelmislerdir. Bu
cikarimlar sdyle olmustur: Allah ayette oncelikle meleklere soru sormaktadir. Bunu yapmis
olmas1 bir dilin var oldugunu ortaya koymaktadir. Ayette bahsedilen 6gretim adlara mal
edilmelidir. Adlara mal edilmesi de bu 6gretimden daha once adlarin var oldugunu ortaya
koyar. Bundan 6tiirii Hz. Adem’e gretilmeden énce de diller vardir.8! Bu gbriisii savunanlara

gore dil Hz. Adem ile baslamamis ondan 6nce de dil 1stilahi idi. &

Ibn Faris dilin kaynaginin tevkifi oldugunu savunmaktadir. Eserinde bu konuyu
acikladig1 bir kisim olusturmus ve bu kistmda Arap dilinin Allah’in ihsam oldugu® fikrini
ifade etmistir. Ibn Faris bu fikrini bir akli delil ile giiclendirmistir. Bu delile gére bir konuda
anlasmazlik ortaya ¢iktiginda veya bir uzlasma saglandiginda o toplumun dili delil olarak

kabul edilmektedir. Eger dil tevkifi olmasaydi bir delil olarak gdsterilmesi kabul edilmezdi.®*

Ebt Hilal el-‘Askeri de diisiincesini kelimenin isimlendirilme hikmeti etrafinda

sekillendirmistir. Ona gore dilin kaynagi ilahidir. Her sozciiglin bir manasinin olmasi

" Demir, Arap Dilbilimcilere Gére Dillerin Kaynagr Meselesi, 69.

8 Demir, Arap Dilbilimcilere Gére Dillerin Kaynagi Meselesi, 74.

S Demir, Arap Dilbilimcilere Gére Dillerin Kaynagi Meselesi, 75; bk. Oguz, Kur’an-1 Kerim 'de Teradiif, 33.
8 Oguz, Kur’an-1 Kerim de Terddiif, 33.

8L Oguz, Kur’an-1 Kerim de Terddiif, 33.

82 Oguz, Kur’an-1 Kerim de Terddiif, 33.

8 [bn Faris, es-Sahibi, 13.

8 [bn Faris, es-Sdhibi, 14.
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kaynagmin ilahi olmasiyla baglantilidir.®% Bu goriisiinii sdyle aciklamaktadir: “Sézce(ibare)
ve adlarin farkl oldugunu dile getirmek bu anlamlarin farkli olmasini zorunlu kilar. Ciinkii
isim bir anlami ifade eden sozciiktiir. Bir sey bir kez isaret edildiginde o seyin ne oldugu
anlasitlir bundan dolayr aymi seyi birka¢ defa daha isaret etmenin faydast yoktur. Dili,
Allah’in  hikmeti ortaya koyduguna gore ve Allah, faydasi olmayan bir seyi ortaya
koymayacagina gore iki lafiz bir anlami ifade etmez.” Su climleyle bu fikrini dile

getirmektedir: “Ciinkii bunda faydasi olmayan bir cogalma vardur.”®

Dilin tevkifi oldugu yaklasimi iki yonden tenkit edilmistir. ilk elestiri bu yaklasimda
ele alman konulara dil yoniinden degil de dini yonden bakilmasidir. ikinci elestiri de bu ayette

gecen adlar iizerinde bir uzlasma saglanamamasidir.®’

Uzerinde uzlasmanin saglanamadig: bu adlar tizerinde farkli goriisler X ¢Lal¥! ibaresi
etrafinda ortaya ¢ikmistir. Fahruddin er-Razi (6. 606/1210) bu konuyu iki yonden ele
almaktadir. 1k olarak bu isimlerden kasit esyanin sifatlaridir. Bu gériise sahip olanlara gore
Allah, Hz. Adem’e esyanin sifatlarini, vasiflarin1 ve dzelliklerini 6gretmistir.8 Diger goriise
gore ise slew¥l den kasit adlar degil diller oldugudur. Bu goriisii savunanlar, insanlarin
konustuklar1 Arapca, Farsca, Rumca gibi biitlin lisanlarin Hz. Adem’e Allah tarafindan

ogretildigini kabul ederler.®

Zemabhseri ilk goriisii kabul etmektedir. Ona gore WiV sdzctigiinden kastedilen biitiin

nesnelere isim verilmesidir.°
1.5.1.1.2. Teradiifiin Kiyasa ve Akla Aykir1 Olmasi

Teradiifii reddedenler bir anlami ifade eden iki sozcliglin olmasinin akla aykiri
oldugunu iddia ederler. Bu goriise sahip olanlara gore bir anlam icin birden fazla sézcligiin

var oldugunu kabul etmek dili faydasi1 olmayacak bir bicimde ¢ogaltmaktir.%

Ibn Faris bu goriise sahiptir. Onun diisiincesine gére herhangi bir toplum bir varlik igin

farkli adlar kullanmaktadir. Fakat bu kullandig1 adlardan yalnizca biri ad, digerleri ise sifattir.

8 Omer Acar, “Cokanlamlilik — Esadlilik Tkileminde IstirAk-i Lafzi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 51/2 (Agustos 2010), 249.

8Ebi Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askeri, el-Furiiku I-lugaviyye, thk. Muhammed ibrahim Selim
(Kahire: Darii’l-Ilim ve’s-Sekafe, ts.),22; Ahmed Mubhtar, ‘/Imii’d-Deldle, 219

8"Muneccid, et-Terdduf fi'I-Kurani’I-Kerim, 45; Acar, “Cokanlamlilik — Esadlilik Tkileminde Istirak-i Lafzi”,
249,

80guz, Kur’'an-1 Kerim'de Teradiif, 34.

80guz, Kur’an-1 Kerim’de Teradiif, 34-35.

0 Oguz, Kur’an-1 Kerim de Terddiif, 35.

91 Hakim Malik ez-Ziyadi, et-Terdduf fi’I-Luga (Bagdat: y.y., 1980),46; Racihi, “el-I ‘cdzu’l-Lugavi fi Elfdzu 't-
Terdduf mine’l-Kur’dni’l-Kerim Dirdse Tatbikiye fi Lafzatey es-Sek ve 'r-Rayb”, 9.
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Bu diisiincesini su ornekle agiklamaktadir: “—ix / kilig, 2gs | Hint kilict ve L [ ucu keskin
kilig.” Ibn Faris bu sozciiklerden < sdzciigiiniin ad digerlerinin ise sifat oldugunu, sifatlarin
da adda bulunmayan bir anlam igerdigini ifade ederek bu sdzciiklerin miiteradif olmadigini®2

sOylemektedir.

Ibn Faris, sozciikler arasinda bulunan bu mana farklarmi teradiifii kabul edenlere kars1
bir koz olarak kullanmaktadir. Buna gore s¥le ve (\s> sozciikleri arasinda bulunan mana
farklarim1  ortaya koymus ve 33l sozcliglinin ancak iizerinde yemek bulunursa
kullanilabilecegini dile getirmistir. Bardak, kadeh anlamma gelen & ve 3 sozciiklerinin
arasindaki mana farkini soylerken & kullanilabilmesi icin igerisinde bir icecegin
bulunmasinin gerektigini, eger i¢i bossa ¥ /kadeh ya da <8 / bardak sozciiklerinin
denilebilecegini®® ifade etmektedir.

Ibn Faris, Kitdbu I-Fark isimli eserinde sdzciikler arasindaki anlam farkliligini ortaya
koymaktadir. Ayn1 zamanda bu eserde insanlar ve hayvanlar igerisinde ayni1 kavrama atfedilen
cesitli isimleri dile getirmis ve hayvanlar1 da kendi iginde gruplara ayirmistir. Bu eserinde,
dudak sdzciigiinii insanlar igin 445, deve igin _i&s, tek tirnakli hayvanlar igin 'Um, cift tirnakl
hayvanlar igin 4«is, yirtict olmayan kuslar icin J\&s, yirtic1 kuslar igin e, sinekler igin %4 k3

olarak belirtmistir.

Anlam1 oturdu olan (& ve 23 sozciikleri arasindaki mana farkliligmi da kendi
disiincesini desteklemek ve terdaiifii kabul edenlere bir karsilik vermek icin ortaya
koymustur. “Biz =4 kelimesinde s kelimesinde olmayan bir mana oldugunu séyliiyoruz.

Ciinkii biz 228 raj ~4 Kalkt: sonra oturdu deriz. Yatan kimseye de oturdugunda = deriz."%®

Ibnu’l-A’rabi (61. 638/1240) biitiin adlarin bir illete dayandigim belirtmektedir. Ona
gore Araplar adlar1 bazi illetlere baglamislardir. Insanlar bu illetlerin bazilarini bilmekte
bazilarin ise bilmemektedir. Kitabinda yer verdigi bazi sehir adlarinin dayandirildig: illetleri
aciklamaktadir. Mekke’ye insanlar1 kendisine cektigi i¢in Mekke, Basra’ya orada beyaz
kayalik taslar oldugu igin Basra ve Kiife’ye de insanlarin orda birikmesi sebebiyle Kife

denildigi fikrindedir.%®

%2 {bn Faris, es-Sahibi, 59.

9 Bu konuda daha fazla 6rnek i¢in bk. Ibn Faris, es-Sahibi, 60. Oguz, Kur’'an-1 Kerim’de Terddiif, 37.
%Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi el-Kazvini el-Hemedani, Kitdbu 'I-Fark, thk.
Ramadan Abduttevvab (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1982), 51.

% Jbn Faris, es-Sahibi, 60; Ahmed Muhtar, ‘[lmii’d-Deldle, 219.

9% Muhammed b. Kasim El-Enbari, Kitdbu I-Edddd, thk. Muhammed Eb(’1-Fadl Ibrahim (Beyrut: Mektebetu
lisani’1-Arab, 1987),7.
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1.5.1.1.3. Teradiifiin Kur’an-1 Kerim’in icazina Aykir1 Olmasi

Teradiifiin inkar edilmesinin nedenlerinden biri teradiifiin Kur’an-1 Kerim’de
olmayacag: diisiincesidir. Hicri Il. yiizyildan itibaren gelisen Islami ilimlerin ve edebi
calismalarin merkezinde Kur’an-1 Kerim yer almistir. Bundan o6tiirti teradiifii inkar edenler
teradiifiin Kur’an’da olmayacagini sdylemislerdir. Kur’an-1 Kerim’in icazini bu diisiincelerine
delil olarak kullanmiglardir. Bu diisiincede olanlara goére icaz, her lafzin kendine 06zgii
olmasidir. Kur’an lafizlarinin tiimiiniin ayr1 ayr1 manasi vardir ve hicbir sozciikk diger

sozciigiin yerine kullanilamaz.®’

Bintii’s-Sati’, sorunlarda ilk olarak Kur’an-1 Kerim’in bir ¢6ziim kaynagi olarak
goriiliip bagvurulmasi gerektigini sOylemis ve bagvuruldugu zaman sorunlarin ve
anlagmazliklarin ortadan kalkacagini ifade etmistir. Miiteradif oldugu iddia edilen s6zciiklerin
Kur’an-1 Kerim ele alindiginda, Kur’an lafizlarinin belli bir mana da kullanildig: ve diger bir
lafzin onun yerine kullanilmayacagmin acikca ortaya ¢ikacagmi®® belirtmektedir. Kur’an-1
Kerim’de Araplara benzer bir sure olusturmalari i¢in meydan okundugunu fakat Araplarin bu
meydan okumaya karst miiteradif sozcliklerin  konumlarin1 degistirerek bir cevap
vermediklerini soylemistir. Eger miiteradif sozciikler mana agisindan tam olarak birbirlerinin

yerinde kullanilacak olsaydi, Araplar bunu yaparlardi.®®

Teradiifii kabul etmeyenlerin goriislerinin dogrulugunu ortaya koymak i¢in sunduklari

diger delili su sekilde soyleyebiliriz:

Miiteradif olan kelimelerin “s” atif harfiyle birbirlerine atfedilmesi. Kelimeler
arasindaki mana farkliligin1 ortaya koyar. Bu Arapga ’da ¢ok yasanilan bir durumdur. Bu
durum iki kelimenin manalarinin farkli olduguna delildir. Eger manalar: farkli olmasaydi atfin

bir faydas1 olmazdi. 1%

1.5.2. Teradiifi Kabul Edenler

Teradiifii kabul eden dilbilimcilere gére Arapga’da bazi kelimelerin varligi, teradiifiin
varligini ispat etmek i¢in herhangi bir delile ihtiya¢ birakmaz. Bu kelimelerden bazilar1 soyle

siralanabilir: gedll- A, OLdY 3 o allcadd) 101Baz; dilciler daha da ileriye giderek

9 Es-Seyh Halid ‘Abdu’r-Rahman el- ‘Ak, Usiilu 't-Tefsir ve Kavdiduhii (Beyrut: Darii’n-Nefais, 1986),271;
Mesna Na “im, “Thdmu 't-Terdduf fi niisiisil-cenne fi’l Kur'dan-il kerim” (Irak: y.y., ts.), 80, Oguz, Kur an-1
Kerim'de Terddiif, 38.

9 Bintu’s-Sati’, el-f ‘cdzii’I-beydni li’I-Kur dn, 198.

9 Bintu’s-Sati’, el-I'cdzu ’I-beydni li’I-Kur’dn, 198-199.

100 sayi ¢, el-Furiku 'I-lugaviyye, 86.

1017iyadi, et-Terddiif fi'I-Luga, 60; Enis, Fi’l-lehecati’l- ‘Arabiyye, 56.
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teradiifiin bir zaruret oldugunu ifade etmislerdir. Onlara gére manalar sonsuz sozciikler ise
sinirlhidir. Bundan dolay1 sonu olmayan olan bir mana alemini sinirhi olan sézciikler ile dile
getirmek zordur.!® Hanefi, Hanbeli ve Safii mezheplerinin de ayni goriiste oldugu
rivayetlerden anlasilmaktadir. Onlara gore teradiif isim, fiil ve harfte vardir. Isim de teradiife
LY, | ulll ve Ldimil) sozciikler, fiilde teradiife <8 -_ula ve as-cud sozciikleri, harfte ise

-5 ve asi- 3 sozciikleri 6rnek olarak verilmisgtir, 19
Teradiifiin kabul eden dilbilimciler sdyle siralanabilir:
1. Sibeveyhi.
2. Kutrub. 104
3. Ebd Zeyd el-Ensari (81. 215/830).1%
4. Asma’i.10®

5. Abdurrahman b.Isd b. Hammad el-Hemedani (61. 320/932).2%" Kitabu l-elfizi’l-
kitabiyye adl eserinde teradiifle ilgili kisimlar olusturmustur. Bu boliimlerden biri <52l 5 <L
Jusll/ Kkefil kelimesinin miiteradifidir. Bu boliimde once bir climle vermis sonrasinda JsS

sozciligiiniin miiteradiflerini vermistir. Bu sozciigiin miiteradifleri, 4L 4aac 5 o paia dur,108
6. isfahani.1®
7. ibn Haleveyh (1. 370/980).11°

8. Ali b. Isa er-Rummani.!'? el-Elfdzu’I-Muterddife vel-Mutekdribetu’I-Ma ‘nd adh
eseri olusturmus ve teradiife deginmistir. Ayrica Rummani teradiifii ortaya ¢ikaran alim

olarak bilinmektedir. 112

102 hk. Geylani, Arap Dilinde Teradiif (Es Anlamhlik) Olgusu, 37.

103 Sayi ¢, el-Furitku’I-lugaviyye, 136.

104 Sayi ¢, el-Furiku I-lugaviyye, 46; Divlekei, “Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 159.

15 Divlekei, “Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 159; Bagdadi, “Esanlamlilik Olgusu ve Esanlamli Kelimelerin
Arapga Ogretimindeki Yeri”, 167;

16 Sayi ¢, el-Furiku I-lugaviyye, 46; Divlekei, “Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 159; Bagdadi, “Esanlamlilik
Olgusu ve Esanlamli Kelimelerin Arapca Ogretimindeki Yeri”, 167.

W7 Sayi ¢, el-Furitku 'I-lugaviyye, 46; Bagdadi, “Esanlamlilik Olgusu ve Esanlamli Kelimelerin Arapga
Ogretimindeki Yeri”, 167; Divlekei, “Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 159.

108S4yi *, el-Furiku I-lugaviyye, 46; Ebii’l-Hasen Abdurrihman b. ‘Isa el-Hemedani, Kitdbu 'I-Elfizi’I-Kitdbiyye
(Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2011), 288; bk. Oguz, Kur'an-1 Kerim’de Terddiif, 17.

19 Sayi *, el-Furiku’l-lugaviyye, 46; Divlekei, “Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 159.

110 Divlekei, “Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 159; bk. Geylani, Arap Dilinde Teradiif (Es Anlamlilik) Olgusu,
38.

11 Sayi ¢, el-Furitku 'I-lugaviyye, 46; Ahmed Muhtar, /lmii ‘d-deldle, 216; Bagdadi, “Esanlamlilik Olgusu ve
Esanlamli Kelimelerin Arapga Ogretimindeki Yeri”, 159; Divlekei, “Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 159.

112 Mustafa Kaya, er-Rummdni Hayat1 Eserleri ve Arap Gramerindeki Yeri (Erzurum: Atatiirk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,2007),150.
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9. Tbn Cinni.'*® Teradiifii kabul edenlerden biri de Ibn Cinni’dir. Teradiiften acikca soz
etmemis fakat anlamlarin bir araya gelmesini Arap¢a’nin bir ayricalifi olarak
gosterermistir.*4fbn Cinni el-Hasais adli eserinde teradiif olan sozciiklere 6zel bir kisim

olusturmustur.*®

10. Ibn Seyyide Ebti’l-Hasan Ali b. Ismail (1. 408/1018).1°
11. Fahruddin er-Razi.'*
12. ibnu’1-Esir (61. 637/1239).118

13. Taceddin Subki.'® Minhdc adli eserinde teradiifiin varligmi kabul ettigini ve
miiteradif olan s6zciiklerin manalarinda zorlamanin anlamsiz oldugunu ifade etmistir. Ama bu
sozlerinden dolayi teradiif kavramini sinir1 olmayan bir sekilde kullandig1 anlasilmamalidir.

Ciinkii kendisi teradiife sinirlar ¢izen alimlerden biridir.*?°
14. Firuzabadi (61. 817/1415).1%

15. Tbn Side (51. 458/1065).12? Teradiifii kabul eden alimlerden biri olan Ibn Side el-
Muhassas adli eserinin mukaddimesinde, s6z konusu eserinde bahsettigi konulari dile
getirirken “miiteradif isimler” ifadesini kullanmis ve bazi miiteraif isimlere 6rnek vermistir.
aaftas, sliialkaya sozciikleri verdigi rneklerdendir. Ibn Side, igerikte terAdiif kavramini
ayrica kullanmamistir. Bu durum miisterek kavraminda da ayni sekildedir. Onsdzde miisterek

kavramindan bahsediyor ama kitabinda bu sdzciikler miisterektir diye bir kullanimi yoktur.!?

16. Kudama b. Ca fer (51. H.337).124

17. Hirasi (61. H.504).12% Hirasi, teradiif sozciikleri iki kisimda ele almaktadir:

113 Muneccid, et-Terddiif fi I Kur’dni’l-Kerim, 58; Divlekci, “Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 159; Bagdadi,
“Esanlamlilik Olgusu ve Esanlamli Kelimelerin Arapga Ogretimindeki Yeri”, 167.

14Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, el-Hasdis, thk. Muhammed ‘Ali en-Neccar (Kahire: el-
Mektebetii’l-Ilmiyye, 1952-1956), 2/113; Muneccid, et-Terdduf fi 'I-El-Kur 'éni’I-Kerim, 58

115 Bagdadi, “Esanlamlilik Olgusu ve Esanlamli Kelimelerin Arapga Ogretimindeki Yeri”, 159.

116 Sayi ¢, el-Furiku 'I-lugaviyye, 46.

17 Rummani, el-Elfizu’l-muterddife el-mutekdribetu’l-ma ‘nd, 14; Bagdadi, “Esanlamlilik Olgusu ve Esanlamli
Kelimelerin Arapga Ogretimindeki Yeri”, 159.

118 Muneccid, et-Terddiif fi’l Kur’ani’l-Kerim, 57.

19 Rummani, el-Elfdzu 'l-muterddife el-mutekaribetu’l-ma ‘nd, 14; Bagdadi, “Esanlamlilik Olgusu ve Esanlaml
Kelimelerin Arapga Ogretimindeki Yeri”, 159.

120 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Terddiif, 18.

121 Sayi ¢, el-Furitku 'I-lugaviyye, 46; Rummani, el-elfdzu’l-muterddife el-mutekdribetu’l-ma ‘nd, 13; Divlekgi,
“Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 159; Bagdadi, “Esanlamlilik Olgusu ve Esanlamli Kelimelerin Arapga
Ogretimindeki Yeri”, 167.

122 Divlekei, “Kur’an da Esanlamlilik Olgusu”, 159; Bagdadi, “Esanlamlilik Olgusu ve Esanlamli Kelimelerin
Arapga Ogretimindeki Yeri”,159.

123Ebii’l-Hasen Ali b. Ismail ed-Darir el-Miirsi, el-Muhassas, thk. Halil Ibrahim Cifal (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-
Imiyye, 1996), 1/33.

124 Bagdadi, “Esanlamlilik Olgusu ve Esanlamli Kelimelerin Arapga Ogretimindeki Yeri”,159.
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Birincisi miitevarid lafizlardir: 353 , =3, Jlie sozciikleri gibi.
Ikincisi miiteradif lafizlardir: Bu sézciikler drnek verilebilir: g3xall cas, g@ll 55,126

Teradiifii kabul edenler iki kisma ayrilmaktadir. Birinci gruptakiler teradifii genel
olarak ele alip herhangi bir sartla kisitlamamislardir. Ikinci kisim ise teradiif i¢in baz1 sartlar

one siiriip onu kisitlamislardir. Bu sayede teradiifiin fazla olmasini engellemislerdir.?’

Fahruddin er-Razi’nin ikinci kisimdan oldugu kendisinin miiteradif icin yapmis
oldugu tanimdan ortaya ¢ikmaktadir. Yaptig1 tanim su sekildedir: “Miiteradif, bir seyi tek bir
agidan gosteren miifred lafizlardir.” Yaptigl tanima gore kilic manasina gelen < ves ba

miiteradif degildir. Razi’ye gére s addir, »_lia ise bu adin sifatidir.*?
Subki de teardiife baz1 sartlar ileri kosmustur. Bu sartlar sdyle siralanabilir:

a. Miiteradif sozciiklerin miifred olmasi. Bir sdzciik ile onu ifade eden terkib miiteradif
degildir. Bu ornekle durumu agiklamiglardir:  Owilsozetigii ile konusan hayvan manasina
gelen kU o)) s terkibi miiteradif degildir. Ciinkii biri miifred digeri ise terkibdir.1?°

b. Ayni seyi gostermesi. Farkli varliklar1 (at ve insan gibi.) ifade eden sozciikleri

teradiif kapsamindan ¢ikarmak icin bu sart1 6ne siirmiistiir.%°

c. Miiteradif sdzciiklerin ayni kavrami, aym ydnden gostermesi. >wl/aslan ve
gla3/cesaretli sdzciiklerinde goriildiigii iizere bir sdzciik gercek manaya diger sdzciikte mecaz
manaya gelirse bu iki sozciik miiteradif olamaz. Ya da s e ve gx sozciiklerinde oldugu
iizere iki sozcikte sifat olarak gelirse miiteradif olamazlar. Fakat Subki’ye gore <ass ve ~igh

miiteradiftir giinkii < sifat degildir.®!

d. Miiteradif sozciiklerin ayni derecede fayda saglamasi. Bu sarti koymasiyla Subki
te’kid ve tabi ‘leri teradif kapsamindan ¢ikartmistir. Te’kid anlami gii¢lendirdigi igin, tabi’de

anlam1 olmadig1 i¢in Subki tarafindan teradiif kabul edilmemektedir.!3? Buna gore olais ve

125 Bagdadi, “Esanlamlilik Olgusu ve Esanlamli Kelimelerin Arapga Ogretimindeki Yeri”,159.

126 Bagdadi, “Esanlamlilik Olgusu ve Esanlamli Kelimelerin Arapga Ogretimindeki Yeri”,159.

127 Ahmed Muhtar, ‘ZImii’d-Deldle, 217.

128 Siiyati, el-Miizhir, 1 /402.

129Ebij’]-Hasen Takiyyiiddin Ali b. Abdilkafi b. Ali b. Temmam es-Siibki, el-/bhdc fi Serhi’I-Minhdc, thK.
Ahmed Cemal ez-Zemzemi, Nireddin Abdulcabbar Sagiri (Birlesik Arap Emirlikleri: Darii’l-Buhts 1i’d-Dirasat,
2004), 3/ 613.

130 Oguz, Kur’an-1 Kerim’de Terddiif, 26.

131 Siibki, el-Ibhdc fi Serhi’l-Minhdc, 3/614.

132 Siibki, el-Ibhdc fi Serhi’l-Minhdc, 3/ 616.
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133

o sozciikleri miiteradif olmamaktadir.?3 gUail sozciigiiniin bir manasi yoktur. Fakat ot

sozciigiiyle birlikte kullanilmakta anlami da seytan meytan olmaktadir.3

Teradif icin giiniimiizdeki dilbilimciler gesitli kosullar 6ne siirmiislerdir. Bunlardan
Muhammed Hudari teradiifiin varligin1 kabul etmektedir ki ona gore teradiifiin varligini ortaya

koymak i¢in bir delil sunmak manasizdir. Teradiif dilin olgusudur der. **°

Ramazan Abduttevvab (1930-2001), teradiifiin varligini1 kabul edip teradiifiin dilin bir
olgusu oldugunu sdylemektedir. Kendisi miiteradif sozclikler arasinda farklar oldugunu da
ortaya koymaktadir. “Bazen miiterdadif kelimeler arasinda bazi farklar olmasiyla birlikte,
bizim terddiifii inkdr etmemiz miimkiin degildir. Ciinkii onlar bir lafzi digeriyle tefsir

etmektedir.”’136

Hakim Malik Leibi, teradiifii kabul etmektedir. Teradiifiin fazla olmamasi gerektigi ve
miiteradif sozciiklerin daha sonra degisiklige ugrayabilecegi fikrindedir. Teradifle ilgili

fikirlerini su sekilde siralamistir:

a) Teradiif kavraminin tam olarak agiklanmasi gerekmektedir. Kavramdaki belirsizlik,

teradiif ile ilgili karisikliga neden olacaktir.

b) Miteradif sozciikler dilin gelismesi sonucu ortaya c¢ikmistir. Kullanima
dayanmaktadir. Bazi dilbilimcilerin dedikleri gibi isimlendirme ile meydana gelmemistir.

Yani sozclikler aniden ortaya ¢ikmamastir.

c) Teradiifle ilgili farkli goriislerin olmasmin sebebi dilbilimcilerin teradiife olan

cesitli bakis agilaridir.

d) Miiteradif sozciiklerin dogru bir yontemle derlenmemesi, bu sozciiklerin artmasina

neden olmustur.

e) Teradif Arapga’da yok sayilamayacak bir durumdur. Ama teradif incelendiginde
bu fazlalik pek saglikli goriinmemektedir. Ayrica miiteradif sozciikler bir zaman sonra

miitebayin olabilir ya da miitebayin sozciikler miiteradif olabilir. **

Muhammed Davud, “Mu’cemu’l-Furiik ed-Deldliyye” isimli kitabinda teradiifii kabul

edip bununla beraber miiteradif sozciikler arasindaki farklar1 da belirtmektedir. Vermek

133 Siibki, el-Ibhdc fi Serhi’l-Minhdc, 3/ 617.

134 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Terddiif, 26.

135 Muhammed Dammed el-Hudari, Usilu’I-Fikh (Misir: el-Mektebetii’t-Ticariyetii’l-Kiibra, 1969),143.
136 Mesna Na “im, “fhamu 't-Terdduf”’,78; Ramazan ‘Abduttevvab, Fusil fi Fikhi'l- ‘Arabiyye (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1999), 316.

137 7ivadi, et- Terdduf fi I-Luga,305-306.
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manasina karsilik gelen 3 ve kel sozciiklerini su sekilde aciklamaktadir: “cY/ ve «Uady/
dilde miiterddifiir. Sozliikler &Y/ kelimesini slae Y/ kelimesi ile a¢iklamaktadirlar. Fakat iki
kelimenin Kur’an-1 Kerim'deki kullaniminda bazi ince farklar vardwr. <&Y/kelimesi <lldmiilk,
LeSs/hikmet, Led_frahmet, _w3/hayir ve ~b2ll Gl gibi cok ve sam biiyiik seylerin verilmesi

icin kullamilmistir. ¢ Ylise kiiciik seylerin verilmesi hakkinda kullanilmistir.”’*8

Teradiiflin kabulii i¢in gliniimiizde belirlenen sartlardan bazilar1 sunlardir:

a) Iki sdzciik arasinda bir mana birligi olmalidir. Bir dil etrafindaki insanlarmn

cogunlugunun aklinda iki sozciik arasinda bir mana birligi olmalidir.

b) Dil etrafinda birlik. Kelimelerin bir dil etrafinda veya birbiriyle uyumlu bir dil
grubu igindeki birligini kapsamaktadir.

¢) Donemde birlik. Miiteradif sdzciikler ayn1 donem igerisinde bulunmalidir.

d) Iki sozciikten biri digerinin ses degisimi veya gelisimi sonucu meydana

gelmemelidir. **°
1.5.2.1. Teradiifii Kabul Edenlerin Delilleri

Teradiifiin varligin1 kabul edenlere gore teradiifiin varliginin kabulii gerekli bir seydir.
Ayrica teradiifiin var oldugunu ortaya koymak icin bir tartismaya gerek yoktur. Ciinkii
Araplar teradifii ¢ok Oncelerden siirlerinde, hitabelerinde, Kitabelerinde kullanmislardir.
Tardiifiin var olduguna bir delil gostermeye gerek de yoktur zira onlara gore bir sdzciik ancak

miiteradifi olan bir diger sdzciikle agiklanabilir.4

Ebl Zeyd el-Ensari hakkinda iletilen asagidaki bu ciimleler bu goriisiin dogru
oldugunu ortaya koymaktadir: “Ebii Zeyd el-Ensdri’den rivayet edilen miiterddif kelimelere
baktigimizda, Lisanu’l-‘Arab’da ondan rivayet edilen ¢ok sayida miiteradif kelime vardir. Biz
Ebui Zeyd’in Terdadiif hakkinda agik bir goriisiinii bulamadik. Biitiin ulasabildiklerimiz, ondan
rivayet edilen miiteradif kelimelerdir.”*** Teradiifiin varligini kabul edenler —as/kilig, cuac/
keskin kilig, o/ keskin kilig gibi lafizlar1 ayn1 olmayan sozciiklerin bir manada oldugu

fikrindedirler.2*? Dolayisiyla teradiifle ilgili bir bilgi zikretmeden miiteradif sozciikleri dile

138 Davud, Mu ‘cemu’l-Furiiki’d-Deldliyye, 27.

139 Hamid Sidki, Tayyibe Seyfi, “Kadiyyetu’t-Teraduf” (b.y.: Mecelletu’l-Liigati’l-Arabiyye ve Adabiha,
2006),1/3, 58; Muhammed Cum ‘a Muhammed es-Sami, “el-Furiku 'd-Deldliyye beyne’l-Elfdizi’I-Muterddife”
(b.y.: Mecelletu Camiati Sebha, 2012) 12/1,17; Oguz, Kur 'an-1 Kerim 'de Terddiif, 29.

140 Muneccid, et-Terdduf fi’I-Kur ani’I-Kerim, 55; bk. Oguz, Kur’an-1 Kerim de Terddiif, 19.

141 Muneccid, et-Terdduf fi’I-Kur *ani’I-Kerim,55.

142 fbn Faris, es-Sdhibi, 59.
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getirmeleri teradiifiin varligin1 kabul eden bir¢ok kisinin yontemidir. Bundan otiiriidiir ki

teradiifle ilgili hicbir agiklama yapma gereginde bulunmamiglardir.*3

Teradifii kabul edip bununla ilgili higbir delil ortaya koymayip tartismaya
girmeyenlerin yaninda teradiifiin varligin1 savunan ve deliller ortaya koyan bazi kisiler de
vardir. Goriislerini ispat etmek i¢in hadislerden ve kissalardan 6rnekler vermisler, Peygamber
efendimizin gondermis oldugu davet mektuplarini delil olarak sunmuslar ve akli bazi deliller

dile getirmislerdir. 1** Delilleri su sekilde ortaya konulmustur:
1.5.2.1.1. Hadis

Teradiifii kabul edenler Ebli Hureyre’den iletilen bir hadiste gecen ve bicak manasina
gelen 8 ve 43 sozciiklerini teradiife delil olarak sunmuslardir.’*® Hadisin bir kismi

sOyledir:

“Hz. Siileyman her iki kadin1 ¢agirarak ¢cocugu ikiye ayirip ikisi arasinda paylagtirmak
icin bigak(cxSil) istedi. Bunun tizerine kiigiik kadm: “Allah sana merhamet etsin. Cocugu
kesmeyin o biliyiik kadinin ¢ocugudur.” dedi. Ve Hz. Siileyman bu c¢ocugu kiigiik kadina
verdi. Ebl Hureyre (0:S54l) sozceligiiniin bigak anlamina geldigini ancak o giin 6grendim. Zira

biz bigak igin 4% sozciigiinii kullantyorduk.4®

Bazi kaynaklarda bu iki sdzciigiin ayn1 manaya geldigi iletilmistir. 4’
1.5.2.1.2. Kissalar

Teradiifiin varligini kabul edenlerin delil olarak ortaya koyduklari kissalardan biri Ibn
Faris’in el el Cadudy Araplarin lehgelerinin farkliligi kisminda verdigi kissalardandir. Bu

kissalardan biri sudur:

“Kilab ogullarindan veya ‘Amir ogullarindan bir adam Yemen meliklerinden Zi
Ceden’nin huzuruna ¢ikti. Melikin oturdugu yere bakti. Melik onu goriince denemek istedi.
Ona sdyle dedi: <& / otur. Adam, melik benim kendisini dinledigimi ve itaat ettigimi bilsin
diisiincesi ile si¢radi. Boynunu kirdi. Melik buna ne oluyor diye sorunca sdyle dediler. s

kelimesi Nizar lehgesinde <k / gdmmek anlaminda yani Ji¥) ) 53 / en asagiya sigramak

143 Muhammed Mubarek, Fikhu 'I-Luga ve Hasdisu’l- ‘Arabiyye (0.y.: Dari’1-Fikr, ts.),200.

144 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Terddiif, 20.

145 Ahmed b. Mustafa el-Lebabidi ed-Dimaski, el-Letdif fi 'I-Luga (Kahire: Darii’l-Fazile, ts.),16.

146Eb{i Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel b. Hilal, Musnedu I-Imdm Ahmed b. Hanbel, thk. Suayb el-
Arnait, ‘Adil Mursid (b.y.: Miiessesetii’r-Risale,200), 14/32.

147 Ebi Abdirrahman Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi, Kitdbu’l- ‘Ayn (b.y.: y.y., ts.), 2/261; Ebii’l-
Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed Ibn Manzir, Lisdnii’l-‘Arab, (kum: Edebu’l-
Havze,1985),13/212.
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anlamina geldigini sdylediler. Melik, bizim Arapgamiz sizin Arapganiz gibi degil diyerek su
sozii soyledi: s il Js3 (/ Yemendeki Zafar sehrine kim girerse Himyer dili
konussun.”*8 Iste teradiifiin var oldufunu savunanlar <5 ve i sdzciiklerinin miiteradif

olduguna ve ayni anlama geldigine delil olarak kullanmislardir.14°
1.5.2.1.3. Peygamber Efendimiz(s.a.s.)’in Kabilelere Gonderdigi Mektuplar

Teradiifiin varligint kabul edenlerin sunduklar1 delillerden biri de Peygamberimizin
kabilelere gondermis oldugu mektuplardir. Peygamberimizin kabilelere dndermis oldugu bu
mektuplarda kendisinin kabilesinde pek kullanilmayan kelimeler bulunmaktayd:. Iste
teradiifiin varligini kabul edenler bu mektuplar1 kendi diisiincelerini savunmak i¢in bir delil
olarak sunmuslardir. Boylece Arap dilinde teradiifiin var oldugunu dile getirmislerdir.
Peygamberimizin gondermis oldugu bu mektuplarda kullandigr bazi sozciiklerin, Kureys
lehgesinde benzerlerinin oldugunu ve bunlarin miiteradif oldugunu sdylemislerdir. Hz.
Peygamber, Himyer meliki Vail b. Hacer’e gondermis oldugu mektubun girisinde kullandigi
ilk ciimlede bl g1,3¥1 5 Aalall QL&Y Jlifadesindeki U3, sozciigiiniin ogulu olan J&I, x5 /
vezir manasina; g!)3 ise </ efendiler manasina gelir. «—nlis sézcligii de LSS/ zekiler
manasina gelmektedir.*® Teradiifin varligim savunanlar buna gore J@ sézciigiiniin ¢
‘niin, £33 sdzciigiiniin de <I3iin,wlie sozcigiinin de «LSY sdzciigine miiteradif oldugunu

ifade etmislerdir.
1.5.2.1.4. AKli Deliller

Teradiifiin varhigini kabul edenler kendi goriislerini ispat etmek igin akil yiiriitmeleri
yapmlslardlr.f.—j / akil, sozciigiinii agiklamak isteyen kisi Jée/ akil der. «X/ kaliba dokmek,
sozciigiinii ifade etmek isteyen kisi de Sxa/ dokmek sdzciigiinii kullanir. Bu da Sl ve Ji jle

<& ve Cua spzciiklerinin anlamlarinin ayni oldugunu gosterir. '

Bu hususta Ibn Faris’in ulastirdig1 sézii de bu delile benzerdir: “Her lafzin digerinden
ayrt bir anlami olsaydi, bir seyin kendi ibaresi disinda ifade edilmesi miimkiin olmazdi.
Ciinkii biz 44 < Y ifadesini 44 < Y seklinde soyliiyoruz. Eger <), < den farkli bir sey

olsaydi, bu ifadeler hatali olurdu. *>

148 {bn Faris, es-Sahibi, 28.

149 Thrahim Enis, fi'I-Lehecdti’l- ‘Arabiyye,153; bk. Oguz, Kur’'an-1 Kerim de Terddiif, 22.
150 fbrahim Enis, fi'I-Lehecdti’l- ‘Arabiyye,154; bk. Oguz, Kur’'an-1 Kerim de Terddiif, 23.
151 Eb{i Hilal el- ‘ Askerd, el-Furiku’I-lugaviyye,25; Ahmed Muhtar, ‘Ilmii’d-Deldile, 216.
152 Tbn Faris, es-Sahibi,59; Ahmed Muhtar, ‘flmii’d-Deldle, 216.
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Ibn Faris’in yukaridaki sozleriyle kullanmis oldugu <u) ve <& sdzciiklerinin
birbirlerinin miiteradifi oldugunu, ikisinin manasinin bir oldugunu ve birbirlerini tam olarak
karsiladigini ifade ettigini anlamaktayiz. Ayrica bir lafzin kendi ibaresi diginda ifade

edilmesinin ancak miiteradifiyle miimkiin oldugunu bize sdylemektedir.
1.5.2.1.5. Siir

Teradiifiin varligin1 kabul edenler siiri de delil olarak kullanmislardir. Kullandiklar

siirlerden biri sudur:
) 5 sl L gn (g A i 34 Lz a5 iala Y
“Suna dikkatinizi ¢ekerim ki Hind ne giizel ve Hind’in bulundugu yer de ne giizel bir
99153

verdir. Hind ise oniinde ¢ok uzak bir mesafede bulunmaktadir.

Bu siirde gegen LEL’ ve 3 sozciiklerine uzaklik manasini nisbet etmis®™* ve iki

sOzciigiin de ayn1 manaya geldigini ve miiteradif olugunu dile getirmislerdir.

Ama bu siir konusunda suna dikkat etmek gerekir ki bu siiri teradiifiin varhigmi kabul
etmeyenler de kullanmis ve bu sozciikler arasindaki anlam farkliligina dikkat ¢ekip 6rnek

vermislerdir.

Eba Ishak ez-Zeccac, (61. 311 H.) LSL’ sOzcligiinli mesafe ister az ister ¢ok olsun
uzaklik, 33 sozciigiinii ise mesafenin ¢ok oldugu uzakliktir seklinde ifade etmistir.’> Aym
goriisii benimseyen Ibn Teymiyye (61. 728/1328) de Maide suresinde gegen R K Ulaa 3y
{A\&ss “Her birinize bir seriat ve bir yol yontem verdik.”'® Ayetindeki 4c i ve Llgis
sOzciiklerini agiklarken bu siiri delil olarak kullanmis ve LSL sozciigiiniin 2= sozciigiinden daha
kapsamli bir manaya geldigini fakat bazi kisilerin bu iki s6zcligiin de ayn1 manaya geldiklerini

sandiklarini ifade etmektedir.'®’

Ebd Hilal el-Askert de iki sdzciik arasindaki fark: U/ uzakligin ilk adimi 2= ise hedefe
varmaya dogru olan uzaklik olarak ifade etmis ve iki sdzciigiin de atifli olarak gelmesini ayri

manalarda olmasina nisbet etmistir.%®

153 Ebfi Ydisuf Ya ‘kiib b. Ishak es-Sikkit, Divdnu 'I-Hutay e, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1993),71.

154 {bn Faris, es-Sdhibi, 59.

155 Eb{ Ishak ez-Zeccac ibrahim b. es-Sirri b. Sehl, Medni 'I-Kurdn ve I ‘rabuhii, thk. Abdulcelil Abduhu Selbi
(Beyrut: Alemii’l-Kiitiib,1988), 2/185.

156 e]-Maide 5/48.

187 Takiyyuddin Ebu’l- ‘Abbas Ahmed b. Abdulhalim b. Abdusselam b. Abdullah b. Ebu’l-Kéasim b. Muhammed
ibn Teymiyye, el-fmdn, thk. Muhammed Nasuriddin el-Elbani (Amman: el-Mektebii’l-Islam3,1996), 142-143.
158 Eb{y Hilal el-Askerd, el-Furiku 'I-lugaviyye, 23; bk. Oguz, Kur’an-i1 Kerim'de Teradiif, 24.
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1.6. Teradiifiin Faydalar

Teradiifii kabul edenler, teradiifiin dile hizmet ettigini ve terddifiin faydalarini
belirtmektedirler. Onlara gore teradiif insanin hislerini ortaya koyma yollarini arttirmaktadir.

Miiteradif kelimelerden anlami agik olan anlami kapali olan diger kelimeyi agiklamakta,®®®

dilin akicihgmi ilerletmekte!®ve sikiciligmi  yok etmektedir.'®®  Zira Araplar sozii
tekrarlamaktan hosnut olmamakta ve tekrar gerekiyorsa da bunu teradif ile yapmay1

se¢mektedirler.'%? Teradiifiin faydalarini su sekilde siralayabiliriz:

a. Arapca, ¢esitli ifadelerin kullanildigi bir dildir. Araplar da ayni sozciigli tekrar
olarak kullanmaktan hoslanmazlar.’®® Bundan &tiirii teradiif karsimizdaki kisiye derdimizi

cesitli kelimelerle ifade etme olanag1 saglamaktadir. 164
b. S6ziin daha sanatl ve diizgiin bir bicimde dile getirilmesine imkan verir.16°

c. Diger sozciiglin telaffuzunun daha basit ve fasih olmasindan otiirii se¢ilmesine

imkan saglar.1%®
d. Baz1 s6z sanatlarmin (Cinas, Bedi’) kullanilmasini saglar.1%’
e. Birbirinden farkli kelimelerle tekid ve miibalaga yapilmasini saglar.®®
1.7. Teradiif Cesitleri

Teradiifiin varligim1 kabul eden dilbilimciler teradiif iizerinde baz1 c¢alismalar
yapmiglardir. Giinlimiizde yapilan bu ¢alismalar neticesinde teradiif cesitleri ortaya

konulmustur.®® Bunlar:

159 Sijyhti, el-Miizhir, 1/241; Muhammed b. Ibrahim el-Hamed, Fikhu’I-Luga (Riyad: Darii ibn Huzayma, 2005),
202.

160 Siiyati, el-Miizhir, 1/241; Hamed, Fikhu’l-Luga, 202.

lHamed, Fikhu'l-Luga, 202. bk; Oguz, Kur’an-1 Kerim de Terddiif, 50.

162 Muneccid, et-Terdduf fi’I-Kur ani’I-Kerim, 91.

183 Muneccid, et-Terddiif fi I-Kur 'éni’l-Kerim, 91; S1dki, Seyfi, “Kadiyyetu 't-teradiif” 66.

164 Muneccid, et-Teradiif fi’l-Kur’ani’l-Kerim, 91; Ziyadi, et-Teradiif fi’l-Luga, 57.

165 Ziyadi, et-Terddiif fi'I-Luga, 57; Sidki-Seyfi, “Kadiyyetu 't-teradiif”, 64.

166 Ziyadi, et-Terddiif fi'I-Luga, 57; Muneccid, et-Terddiif fi 'l Kur’dni’l-Kerim, 90-91; S1idki-Seyfi, “Kadiyyetu 't-
terddiif”, 66.

17"Muneccid, et-Terddiif fi 'l Kur’ani’l-Kerim, 90; Nurullah Sentiirk, Arap Dilinde Esanlamlilik, (Izmir: Dokuz
Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Ensitiitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2014),30; Geylani, Arap Dilinde Teradiif
(Es Anlamhilik) Olgusu, 43.

168 Muneccid, et-Terddiif fi’I-Kur ani’I-Kerim, 91; Ziyadi, et-Terddiif fi 'I-Luga, 57; Sentiirk, Arap Dilinde
Esanlamhilik, 31; Sidki-Seyfl, “Kadiyyetu t-terddiif”, 66.

169 Ahmed Muhtar, ‘[lmii’d-Deldle, 220.
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1.7.1. Tam Teradiif

Bu teradiif ¢esidinde miiteradif olan iki sdzciik mana agisindan biitiiniiyle birbirine
uyum saglamaktadir.'’® Dilbilimciler bile bu iki sozciik arasinda bir fark oldugunu

anlayamamaktadir bundan 6tiirii bu s6zciikler birbirlerinin yerine kullanilabilmektedir.*"*

Tam teradif konusunda dilbilimciler iginde bir goriis ayriligi s6z konusudur. Bunda
tam teradiif kavramina nispet ettikleri mana farklar1 ve bakis agilar etkili olmustur.’? Bundan

dolay1 tanimlarda baz1 farkli durumlar ortaya ¢ikmistir.

a) Tam teradif kavramina ilk tanim, dilde teradiif olan iki sozciik, ciimle igerisinden
birinin ¢ikarilip digerinin onun yerine konulmasiyla, climlenin anlamini tam kargilayacak

bigimde, birbirlerinin yerine kullanilabilmeleridir.}™

b) Ciimledeki anlamin veya dilbilgisi kuralinin degistirilmeden sozciiklerin
degistirilmesi icin terddif olan kelimelerin ad veya eylem agisindan ayni tiirde olmasi

gerekmektedir.}’

¢) Dilbilimcilere gore tam teradiifiin ger¢eklesebilmesi i¢in iki ifade ayni fikri temsil

etmelidir.1"®

d) Iki sdzciikten birinin kokii, diger sozciikle ayn1 kdke sahipse ya da iki ifade asil

ayirt edici niteliklerde bir araya gelirse tam teradiif olusur.*’®

e) A ve B sozciiklerinden, eger A, B’yi, B de A’y1 kapsarsa teradiif gerceklesir.t”’

Tam teradiifiin varligini savunanlara gore Arapca da tam teradiif ¢ok az goriilmektedir.

Higbir sdzciigiin digerinin yerine tam olarak gecemeyecegi goriisiine sahiptirler.!’®
1.7.2. Yan Teradiif

Yan teradif igin tesabiih (benzer anlam), tekarub (yakin anlam), tedahul (Ortiisen
anlam) gibi ifadeler de kullanilmaktadir. Bu teradiif ¢esidinin kapsamina giren sozciiklerin

arasindaki farklarin goriilmesi kolay degildir.!"

170 Neccar, “et-Teraduf fi'I-El-Kur ani’l-Kerim Sireti Yisuf”, 3.

171 Ahmed Muhtar, ‘[lmii’d-Deldle, 220; bk. Oguz, Kur’an-1 Kerim’de Terddiif, 52.

172 Ahmed Muhtar, ‘[lmii’d-Deldle, 223.

173 Muneccid, et-Terdduf fi’I-Kur ani’I-Kerim, 74; Ahmed Muhtar, TImii’d-Deldle, 223.

174 Muneccid, et-Terdduf fi'I-Kur ’ani’l-Kerim, 75; Ahmed Muhtar, ‘Tlmii’d-Deléle, 223.

15 Muneccid, et-Terdduf fi'I-Kur ’ani’l-Kerim, 75; Ahmed Muhtar, ‘Tlmii’d-Deléle, 223.

176 Ahmed Muhtar, ‘flmii’d-Deldle, 224.

7 Muneccid, et-Terdduf fi'I-Kur ’éni’I-Kerim,75; Ahmed Muhtar, ‘Ilmii d-Deldle, 224.

178 Mesna Na “im, “fhamu 't-Terdduf”, 74; Hammade Muhammed Abdulfettah el-Huseyni, el-Musdhabetu ’l-
Lugaviyye ve ESeruhd fi Tahdidi’d-Deldle fi’l-Kurdni’[-Kerim, (Cami ‘atu’l-Ezher, kismu’l-Liigati’1-Arabiyye,
Doktora Tezi,2007),131.
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1.7.3. Anlamsal Tliski Teradiifii

Bu teradif cesidinde her ifade onemli bir noktayla digerinden farkli bir anlama
sahiptir. Riiya anlamina sahip &lave L) bu tirlin igerisine giren sozciikler arasinda
sayllmistir.'® Bu her iki sozciik riiya manasini ifade etse de A& huzursuzluk ve karisiklik
barindiran rityalar L3) ise sadik riiyalar i¢in kullanilmis ve aralarindaki mana farki

belirtilmigtir.18t
1.7.4. Gereklilik ve Thtiya¢

Bu teradiif ¢esidi, ifade edilen bir climlenin zaruri bir bigimde diger bir climleyi akla
getirmesidir. 5 alall 4eLull 481 )i (e 2ank 28/ Muhammed saat 10°da yatagindan kalkti. Ciimlesi
O 5dle 38l JB 48 B & xak/ Muhammed saat 10°dan 6nce yatagindaydi. Ciimlesini
akillara getirmektedir.’®? Bu diisiinceye gore ikinci ciimle ilk ciimleden ¢ikan bir neticeyi

belirttigi i¢in teradiif kapsaminda bulunmaktadir. Burada teradiif igerisine giren, ciimledir.'®
1.7.5. Benzer Bir ifade veya Miiteradif Bir Ciimle Kullanim1

Benzer bir ifade veya miiteradif bir ciimle kullanimi konusu iki boliim altinda

incelenmistir. 18
a) Tahvili/ Cevirme

Ciimledeki sozctiklerin  konumlarinin  degistirilmesiyle meydana gelen teradiif
tirtidiir. Sozciiklerin konumlar1 degistirilirken genel anlamin varligim1 kaybetmemesi gerekir.

Muhammed odaya yavasga girdi ciimlesi buna 6rnek olacak sekillerde boyle kullanilabilir:
clan denk Lelia i jaall [ deah s jaall J20 chay [/ deak 3jaall edaw Jao
b) Tebdil veya Zit
Bu basliga asagidaki 6rnegi verebiliriz:

Dl sle dlae S A dasd (e <y 381 / Muhammed’den yiiz dinara bir yazici satin aldim

ciimlesi Jb sl dlaay U A1 ) sea ¢h / Muhammed bana yiiz dinara bir yazici satti ciimlesi ile

179 Ahmed Muhtar, ‘fImii’d-Deldle, 221.

180 Ahmed Muhtar, ‘[Imii’d-Deldle, 221.

181 Davud, Mu ‘cemu’l-Furiki’d-Deldliyye, 208; bk. Oguz, Kur’an-1 Kerim de Terddiif, 55.
182 Ahmed Muhtar, ‘[Imii’d-Deldle, 221.

183 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Terddiif, 55.

184 Ahmed Muhtar, ‘[lmii’d-Deldle, 222.
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de ifade edilebilmektedir. Bu climleler asillari itibariyle farkli olmalarina karsin ayni manay1

ifade ettikleri i¢in terAdiif kapsamina alinmaktadir.'8®

Arastirdigimiz kadartyla teradiifii kabul edenler teradiifii tiirlere ayirmislardir. Kendi
gorislerini desteklemek ve konuyu genisletmek amaciyla bu ayrimi yapmislardir. Tam teradiif
bashigini olusturmuslar fakat tam teradiif kapsamina giren ¢ok nadir kelimelerin oldugunu
soylemiglerdir. Ciinkii hicbir kelimenin tam olarak digerinin yerine gecemeyecegini ifade
etmislerdir. Bu aciklamaya baktigimizda kendi i¢lerinde celistiklerini gérmekteyiz. Hem tam
teradiif diye bir baslik olusturuyorlar hem de bu basligin igerisine ¢ok nadir kelimenin

girdigini sOyliiyorlar bu bir ¢eliski ifade etmektedir.

Yar teradiif diye olusturduklart diger baslikta ise sene ve yil kelimelerini 6rnek
vermislerdir. Bu kavramlarin yari teradiif basligi altina girdigini ifade ediyorlar c¢iinkii
anlamlar1 her ne kadar aym1 da olsa aralarinda farklarin oldugunu ifade ediyorlar. Eger
aralarinda fark varsa bu birbirlerinin yerine gecemeyecekleri anlamina gelir ki bu da teradiif
kapsamina girmez. Olusturduklart bu bagliklarin bize gore sebebi teradiif olmayan bazi
ifadeleri teradiif icerisine koymak, teradiif konusunu genisletmek ve kendi diisiincelerini

desteklemektir.

185 Ahmed Muhtar, ‘[lmii’d-Deldle, 222.
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IKiINCi BOLUM
KUR’AN-I KERIMDE TERADUF

Kur’an-1 Kerim’de teradiifiin olup olmayacagi hakkindaki tartigmalar, teradiifiin dilde
olup olmayacagi tartismalarindan ayridir. Kur’an-1 Kerim’deki teradiifle ilgili tartismalar
teradiif kavrami {izerinde olmamis, konu Kur’an-1 Kerim’in anlasilmasi agisindan
incelenmistir.'® Bazilarma gore teradiif iizerindeki bu tartisma tefsirciler bakimindan 6n
planda goriilen bir tartisma olmamustir. Miifessirler genelde ayetleri yorumlarken, miiteradif
sozctiklerin mana farki 6zellikle konuyu etkilemedigi icin, ayette anlatilan husus istlinde
durmus, mana farklara tefsirlerin ¢ogunda deginilmemistir. Tefsirlerde teradiif ile ilgili

gecen ifadeler bu sozciigiin “birbirini takip etme” manast iizerinde yogunlagmistir.8’

Kur’an-1 Kerim’de teradiifiin varligiyla ilgili farkli iki goriis mevcuttur. Bazi
dilbilimciler Kur’an-1 Kerim’de teradiifiin var oldugu fikrindedirler. Bu fikirlerinin dayanagi
teradiifiin Arap¢a da olmasidir. 188 Bu goriiste olanlara gére Kur’an-1 Kerim, teradiifii kendi
biinyesinde bulunduran Arapga ile indirilmistir. Ahruf’s-seba, tekid, miitesabih ve tefsir gibi
durumlar terAdiifiin ortaya ¢ikmasma sebep olmustur. ®Kur’an-1 Kerim’de Arapca
indirildiginden dolay1 teradiifiin Kur’an-1 Kerim’de olmamasi1 miimkiin degildir. Diger goriis
ise teradiifin Kur’an-1 Kerim’de olmadigidir. Onlarin dayanagi ise Kur’an-1 Kerim’in esi
olmayan bir belagatinin olmasi ve aynit manay1 ifade eden sozciiklerin bu essiz belagata ters
diisecek olmasidir.!®® Ayrica Kur’an-1 Kerim’de her sozciik yerli yerinde kullanilmis, bir
sozcliglin diger bir sozciik yerine kullanilmasi soyle dursun bir harfin diger bir harf yerine

kullanilmas1 uygun goriilmemektedir. %
2.1. Kur’an-1 Kerim’de Teradiifii Kabul Edenler ve Goriisleri
A) Ibnu’l-Esir (81. 637/1239)

[bnu’l-Esir, Kur’an-1 Kerim’de teradiifii kabul eden alimlerden biridir. O kitabinin
“tekrar” kisminda Miiteradif sozciiklerin ayni ciimlede kullanilmasmin hem Kur’an-1

Kerim’de hem de

186 Muneccid, et-Terdduf fi I-E|-Kur’ani’I-Kerim, 129.

187 bk. Oguz, Kur’an-1 Kerim de Terddiif, 65.

188 Ahmed Muhtéar Omer, Dirdsdt Lugaviyye fi 'I-Kur dni’l-Kerim ve Kirddtihi (Kahire: Alemii’l-
Kiitiib,2001),102; Sayi , el-Furiiku ’I-lugaviyye,163.

189 Muneccid, et-Terddiif fi’l Kur’ani’lI-Kerim, 120.

10 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Terddiif, 66.

191 Sayi ¢, el-Furikul-lugaviyye, 177.
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Fasih dilde mevcut oldugu®® fikrindedir. Kur’an-1 Kerim’den bu konuya iliskin
verdigi delillerden bazilar1 sunlardir:

Al 3 e Qe ul5f Orplaa ek & C)aéi‘j y “dyetlerimizi bosa ¢cikarmak icin
caba harcayanlara ise en kétiisiinden elem verici bir azap vardr*%

Delil olarak kullandig1 bir diger ayet ise Tegabun suresinin 14. ayetinde gecen s

ziaves yie sozciikleridir,

(im0 518 1505 1 A3 14 05 o 553008 281 T 00 09315 a5 a1l 0 631G
“Ey iman edenler! Eslerinizden ve ¢ocuklarinizdan da size diisman olanlar vardir
onlardan sakinin. Ama affeder, hosgoriilii ve bagislayici davranirsaniz, siiphesiz Allah da ¢ok

bagislayici ve engin merhamet sahibidir.”%

Ibnu’l-Esir, ayette kullamilan bu sézciiklerin tekrar edildigini ve ayni manalara
geldigini belirtmekte ve bu tarz kullanimlarin tekid (manay1 kuvvetlendirmek) i¢in geldigini

soylemektedir.1%

bnu’l-Esir, verilen 6rneklerde sdzciikler arasinda bir fark belirtmezken, ayni1 kitabinda
bu sdylediginin tersine ayn1 manaya gelen iki sozciikten birinin digerinin yerine
kullanilmayacagini ifade etmektedir. Iki sozciik arasindaki farki sadece “anlayisi ¢ok ince ve
bakislari ok yiice” olanlarin ortaya koyabilecegini sdylemektedir. Ornek olarak ise Jz> 3
(asa b oilh G dasl &) “Allah bir kisinin gogiis boslugunda iki kalp yaratmamugtir. %
Ayetinde gegen <33 sozeiigii ile €k 3 L &l &5% 3 &y ) “Rabbim Karmimdakini kayitsiz
sartsiz sana adadim.*¥" Ayetinde gegen ok sdzciiklerini vermektedir. Ona gore bu iki sozciik

ayn1 manay1 gostermede esittir. Ama iki sdzciik te birbirinin yerine kullanilmamistir. %
B) Ibnu’l- ‘Arabi
Ibnu’l->Arabi, Kur’an-1 Kerim’de teradiifiin varligin1 ve kendisinin de teradiifii kabul

ettigi ile ilgili bir soz sOylememistir. Ayetlerdeki bazi sozciikleri, miiteradifleriyle

aciklamasindan onun teradiifii kabul ettigi diislincesine varilmigtir. 1%

192 Ebu’I-Feth Ziyauddin Nasrullah b. Muhammed b. Muhammed b. ‘Abdulkerim ibnu’I-ESir, el-Meselu ’s-Sdir fi
Edebi’l-Kdtibi ve’s-Sdir, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid (Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 1990), 2/153;
Sayi ‘, el-Furiku l-lugaviyye,165.

193 Tonu’1-E&ir, el-Meselu ’s-Sdir, 2/153-154.

194 ot-Tegabiin 64/14.

195 Tonu’1-E&ir, el-Meselu ’s-Sdir, 2/162.

196 g]-Ahzab 33/4.

197 Al-i imran 3/35.

198 Thnu’1-E&ir, el-Meselu’s-Sdir, 1/150.

19 Sayi ¢, el-Furiku 'l-lugaviyye, 166.
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Ibnu’l-" Arabi €0 salall ab Gl b 4l 25 G a5y “Kim nefsinin bencilliginden korunmay
basarirsa iste kurtulusa erecekler onlardir.”?® Ayetinde =3/ cimrilik, sozctigiinii JA¥ cimrilik
sozcugiiyle agiklamigtir. Ona gore bir sozciik ya iki anlama gore ya da iki sdzciik birbirinin
yerine kullanilacak bigimde, bir anlama goére agiklanir. Bu yaptig1 tanimla bu iki sozciigiin
ayni mana da oldugunu aralarinda bir fark olmadigin1 belirtmektedir. Ciinkii aralarinda bir

mana farki oldugunu ispatlayan bir kanit yoktur.2%!

Ibnu’l-> Arabi’nin terAdiifii kabul ettigini gosteren delillerden biri de 43l 1338 &5 &)}
feashxall GudY 5 sl eger geriye mal birakiyorsa, anasina, babasina ve akrabasina
uygun bir vasivette bulunmasi...”?? Ayetinde gegen <issal tabirini Jwil ile

2033¢1klamasidir.
C) Subhi es-Salih (1926-1986)

Subhi es-Salih Kur’an-1 Kerim’in Kureys lehgesiyle indirildigini ve bu lehgenin iislup
ve ifade Ozelliklerini kendisinde barindirdigini ifade etmistir. Boylece teradiifiin varligini
kabul ettigini belirtmistir. Ona gore Kureys lehgesi diger lehgelerle uzun yillar boyunca
kurmus oldugu baglant1 sonucunda kendisine bir¢ok sdzciik katmustir. Iste lehceye giren bu
sozciiklerden bazilar1 yeni bir sézciikken bazilar1 da lehgede bulunan diger bir sézciigiin
miiteradifi olmustur. Bu sekilde gelisimini tamamlamis ve Kur’an-1 Kerim indirilmistir. Subhi
es-Salih Kur’an ’da hem Kureys lehgesinde 6nceden beri mevcut olan hem de daha sonra
diger lehgelerle etkilesimi sonrasit biinyesine aldigi sozciiklerin kullanildigina ve bunun

herhangi bir kusur olmadigma®* vurgu yapmustir.

Kur’an-1 Kerim’de teradiifiin varligin1 kabul ettigine dair verdigi 6rneklerden birkaci

sunlardir:

Yemin etti manasina gelen audl ve alagdzeiiklerinin arasinda bir fark oldugunu
belirtmeden, miiteradif olduklarin 20556ylemekte ve bu ayeti delil olarak vermektedir: 4! }«wﬁ\}

¢l 32 4 < Buitiin giicleriyle Allah’a yemin edenler...”?% Ayetinde gegen audlve | (& silay

200 gt-Tegabiin 64/16; Hasr 59/9.

201 Myhammed b. ‘Abdullah Eba Bekr Ibnu’l- “Arabi, Ahkdmu I-Kur’dn, thk. Muhammed Abdulkadir ‘Ata
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’I-illmiyye, 2003), 4/220.

202 o|-Bakara 2/180.

203 Thnu’l- “Arabi, Ahkdmu 'I-Kur’én, 1/103.

204 Subhi es-Salih, Dirdsat fi Fikhi’I-Luga, 299.

205 Subhi es-Salih, Dirdsat fi Fikhi’I-Luga, 300.

206 p]-Maide 5/53.
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€N AR JE N 5 6 W A “sgylemediklerine dair Allah adina yemin ediyorlar. Oysa inkarcilik

iceren sozii soylemigler...”?"" Ayetinde gegen <iasozciikleri es-Salih’e gore Miiteradiftir. 2%

Delil olarak sunmus oldugu diger iki sdzciik te génderdi manasina gelen <3 ve il
sozeiikleridir, € Ysb) dal Ja (s B L 5) “Biz, bir resul gondermedikce azap edecek
degiliz.”®® Ayetinde gecen <=3/ gonderdi sozciigii ile ¢ Gealladl 325 V) Gl 3 “Ve seni
ancak dlemlere rahmet olarak gonderdik.”?*® Ayetinde gegen Ju) sdzciigiinii Miiteradif

olarak nitelendirmistir.?!!
D) ibrahim Enis (1906-1977)

Giiniimiiz dilbilimcilerden olan Ibrahim Enis Kur’an-1 Kerim’de terdiifiin var
oldugunu kabul etmektedir. Hatta ona gore bazi miifessirler Kur’an ’in ifadelerinde aslinda
olmayan, kendilerinin drettikleri baz1 farklari ortaya koymak icin c¢abaladiklarini
sdylemektedir.?!? Ona ona gore teradiifii kabul etmeyenler, her sdzciigii bir kokten iiretmeye
cabaliyorlar, fikirlerinde asiriya kagiyorlar ve camid isimler ile Arapgaya diger dillerden giren

kelimeler de dahi bunu uyguluyorlar.?:

Ibrahim Enis’e gore Arapcanin eski lehcelerinde neredeyse teradiif bulunmamaktaydi.
Bu lehgeler birbirlerinden sozciikler almislar ve uzun zamandan sonra edebi ideal dil
olusmustur. Miiteradif sozciikler de lehgelerin arasindaki gegislerden ortaya ¢ikmuistir.
Peygamberimizin konustugu bu dil ile inen Kur’an ’in da bu 6rnek edebi dilin niteliklerini
kendisinde barindirdigini, bundan 6tiirii Kur’an ’da da teradiifiin var oldugu fikrindedir. Bu
konuyla ilgili baz1 ayetleri 6rnek vermis ve bu ayetlerde bulunan miiteradif sozciikler arasinda

bir fark ortaya koymamugtir.24

(Al Al 5ims 1N S )« clerinden birine liim gelip cattiginda...”™® ayetinde
bulunan =/ geldi sozcigii ile § <all Zaal & 13 ) “. Nihayet birinize 6lhim geldi

7

mi...”?! ayetinde bulunan &/ geldi sozciigiinii miiteradif sozciiklere?’” &rnek olarak

vermistir.

207 et-Tevbe 9/74.

28 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Teradiif, 69.

209 g|-fsra 17/15.

210 g]-Enbiya 21/107.

211 Subhi es-Salih, Dirdsat fi Fikhi’I-Luga, 300.
22 Enfds, fi'l-Lehecadti’l- ‘Arabiyye,156; Sayi *, el-Furitku I-lugaviyye, 170.
213 Enfs, fi 'I-Lehecati’l- ‘Arabiyye,156.

214 Enfs, fi'I-Lehecati’l- ‘Arabiyye,155-156.

215 en-Nisa 4/18.

216 g]-En’am 6/61.

27 Bnis, fi'I-Lehecdti’l- ‘Arabiyye, 156.
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Ibrahim Enis, teradiifiin varhgmi Arapca’da ve Kur’an-1 Kerim’de kabul etmesine
ragmen teradiifte ¢cok asirtya gidilmemesi ve orta yolun takip edilmesi gerektigi goriisiindedir.
Teradiifii inkar edenlerin miiteradif sozciikler arasinda mantigi olmayan gereksiz mana
farklar1 ortaya koymalarini, teradiifii kabul edenlerin ise miiteradif olan sozciikleri gereksiz
bir sekilde ¢ogaltmalarini elestirir. Bu konuyla ilgili modern dilcilerin olusturduklar1 bazi

sartlar1 aktarmaktadir:

a) Iki sozciik arasinda tam anlamiyla bir mana birligi. Bir dil etrafinda bulunan
insanlarin ¢ogunun aklinda, iki s6zciik arasinda bir mana birliginin olmas1 gerektigini ifade

etmistir.

b) Dil etrafinda birlik. Kelimeler bir dil etrafinda veya birbiriyle uyumlu olan bir dil

grubu i¢inde birlik olmalidir.
¢) Donemde birlik. Miiteradif sdzciikler ayn1 donem igerisinde bulunmalidir.

d) Iki lafizdan biri diger lafzin ses gelisimi neticesinde meydana gelmis

olmamalidir.?'8
2.2 Kur’an-1 Kerim’de Teradiifii Kabul Etmeyenler ve Goriisleri

Dilbilimcilerin ¢ogu Arapcgada teradiifiin varligin1 kabul etmesine ragmen Kur’an-1
Kerim’de fesahatin en yiiksek derecede oldugunu sdyleyerek kendisinde teradiifiin olmadigini
savunmuslardir.?2°Ciinkii miiterAdif kavrami bu fesahata ve belagata ters diismektedir.??

Onlara gore ayette bulunan sozciik o ayetin anlamina en uygun olan sézctiktiir. Buna gore

€ GES Ge 4l G 1585 & L 5 ) “Sen bundan énce ne bir kitap okuyabiliyor... 2%
Ayetinde bulunan Vs yerine 15€ Bakara suresinde gegen ¢ 48 <55 Y ) ... hic siiphe yok... 22

ayetindeki <) sdzciigiiniin yerine 3% Al-i imran suresinde gecen € 153 Y 3) “Gevsemeyin...”

yerine | s&=3 gegmemektedir.??

Kur’an-1 Kerim’de teradiifii reddedenlerin nakli delil olarak sundugu iki ayet ve bir

hadis vardir:

218 Bnis, Fi'l-Lehecati’l- ‘Arabiyye, 154-155; Sidki, Seyfi “Kadiyyetu 't-Terdduf”, 57-58; Sami, “el-Furiiku d-
Delaliyye”,17.

219 Geylani, Arap Dilinde Teradiif (es anlamlilik) Olgusu, 46.

20 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Terddiif, 71.

221 |- Ankebiit 29/48.

222 g|-Bakara 2/2.

223 Ebu’l-Fadl ‘Abdurrahman b. Ebt Bekr Celaleddin es-Siiyti, el-ftkdn fi ‘Ulimi’l-Kur'dan, thk. Muhammed
Ebu’l-Fadl ibrahim (Suudi Arabistan: Suudi Arabistan Vakiflar Bakanlg, ts.) ,4/22.
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1. ¢ Gl V08 oV 5 15l ol J8 Gal Q2 Y) &l B ) “Bedeviler iman ettik dediler. Sunu
soyle: “Heniiz iman goniillerinize yerlesmedigine gore, sadece boyun egdiniz... "??* 5 il )
Ukl T8 5 Lael, 108 Y sl “Ey iman edenler! “Réind” demeyin, “unzurnd” deyin...”??

Delil olarak sunduklari iki ayet bunlardir.

2. Bera b. ‘Azib (61. 71/690) Resulullah (s.a.s..)’den uykudan 6nce okuyacagi bir dua
Ogretmesini talep etmis ve bu istegi yerine getirilmistir. Resulullah (s.a.s..)’m kendisine
ogrettigi duanin igerisinde su ciimle geger: i)l Al el 5 < 3l A LSS il | Bize inzal
buyurdugun kitaba ve bize gonderdigin Peygambere iman ettim.” Daha sonra Peygamberimiz
(s.a.s.) Bera b. ‘Azib’in bu duay1 ezberleyip ezberlemedigini kontrol etmek igin duayi
kendisine tekrar ettirir. Bera b. ‘Azib’in “nebiyyike” kelimesinin yerine “restlike” kelimesini
koyarak ¢ Culihi I Sl gy 5l il G Gl il » demesi lizerine Peygamberimiz (5.2.5..),
duanin sonunda tashih ederekuls 5 3l &gy 5 Y “Hayir, ve b1’ nebiyyikellezi erselte diyerek
oku” buyurmus ve “resflike” kelimesinin yerine “nebiyyike” kelimesini sOylemesini
kendisinden istemistir.??® Bu gériise sahip olanlara gore Peygamberimiz buradaki iki sézciik

arasindaki mana farkliligina dikkat etmistir.??’

Kur’an-1 Kerim’de teradiifii kabul etmeyenleri, teradiifii eserlerinde ele alip almama ve
teradiifle ilgili goriislerinden kabul edip etmedigi ¢ikarillarak {i¢ baglikta toplamak
miimkiindiir. Bu {i¢ baslik su sekilde siralanabilir; dilde teradiifii kabul ederken Kur’an-1
Kerim’de reddedenler, teradiifii kabul etmedigi kelimeler arasindaki farklardan anlasilanlar ve

hem Arapga da hem de Kur’an-1 Kerim’de teradiifii reddedenler.??®
2.2.1 Teradiifii Dilde Kabul Edip Kur’an-1 Kerim’de Reddedenler
A) Zerkesi

Lo &adly ool i) Ly Gl LA 8 “Teradif oldugu zannedilen ama teradiif olmayan
lafizlar hakkinda” kitabinda bu bashgi verdigi bir boliim bulunmaktadir. Ve bu boliimde
teradiifii reddettigi acgikga goriilmektedir ki bunu kendisi ifade etmektedir. Teradiifii ele
alirken tefsire dikkat ¢ekmektedir. Kur’an-1 tefsir etmek isteyen miifessirlerin teradiife

bagsvurmamalar1 gerektigini sdylemektedir. Ciinkii ona gore, her terkib digerinde mevcut

224 e|-Hucurat 49/14.

225 g|-Bakara 2/104.

226 Ebi Abdillah Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu “fi el-Buhari, Sahihii I-Buhari, thk. Muhammed Zitheyr
b. Nasiru’n-Nasir (b.y.: Daru Tavki’n-Necat, 1422), “Kitabii’d-Da’vat” (No. 6311).

227 Sayi ¢, el-Furiku 'I-lugaviyye, 180.

28 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Teradiif, 72.
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olmayan bir anlama sahiptir.??® Kur’an-1 Kerim’de teradiifii reddedip devaminda soyle
demistir: “Bunun i¢cin, usul alimlerinden bir¢ogu, miiterddif kelimelerden birinin digerinin
verine kullanilmasini, terkib icinde kabul etmemislerdir. Tek olarak kullanildig takdirde ise
cevazinda goriis birligi icindedirler.’*° Sozleriyle sozciigiin tek olarak kullanildiginda
miiteradif olabilecegini terkib olarak kullanildiginda miiteradif olamayacagini ifade

etmektedir.

Zerkesi S5 ve 4334 gozeiikleri arasinda mana farkliliklarmim oldugunu sdylemektedir.
Bu mana farkliliklarimi dilciler nerdeyse anlayamamaktadir. Ona gore, EERE sozciigiinde o3
sOzciligline gore daha iistiin ve giiclii bir mana vardir. Bu diisiincesine delil olarak Ra’d

suresinde s6z konusu her iki sézciigiin de bulundugu bu ayeti vermektedir:?!

a2 sl (88 5 2435 3545 5 ) L Rablerine saygida kusur etmeyen, hesabin kétii

sonug vermesinden korkan kiselerdir. 2%

Zerkesi bu iki sozciik arasinda bir fark daha ortaya koymaktadir: “Zi2L korkulanin
biiyiikliigiinden ileri gelir. Korkan kimse giiclii de olsa durumu degistirmez. Ama <33 korkan
kimsenin zayifligindan ileri gelir.” Ona gore bu sézciiklerdeki harflerde bu durumun ispatidir.

&, ,ve ¢ harfleri azamete, &, sve < harfleri ise zayifliga isarettir.”>® Korku manasinda bir
araya gelen bu iki sdzciigiin ayni ayette gelmesi ona gore iki sozciik arasindaki mana
farkliligin1 ortaya koymaktadir. Cilinkii teradiifii reddedenlere gore iki sozciigiin atifli ya da

tekidli sekilde ayn1 ciimlede bulunabilmeleri igin ayn1 anlama gelmemeleri gerekmektedir.?*

Zerkesi’nin aralarinda mana farki oldugunu belirttigi diger iki sozciikte geldi
anlamina gele > ve S sozeiikleridir, #\s sOzcliglinlin  goriilen seyler hakkinda, S

sdzciigiiniin ise vasiflar ve zamanlar hakkinda oldugunu ifade etmektedir.?®

Zerkesi, oturmak manasina gelen 2522 ve =5l sozciiklerini de drnek verir. Ona gore

352 sozeugiinde <Y kisa siireli oturma, mola verme anlami yoktur. Bundan dolayr o st

sdzciigii 2528 sdzcligiinii mana olarak tam ifade etmez. %3¢

229 Ebi Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah et-Tiirki el-Misri el-Minhaci ez-Zerkesi es-Safii,
el-Burhan fi ‘Uliimi’l-Kur’dn, thk. M. Ebu'l-Fadl Ibrahim (Kahire: Mektebetu Darii’t-Tiiras, ts.),4/78.

230 Zerkesi, el-Burhan fi ‘Uliimi’I-Kur’én, 4/78.

2L Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Teradiif, 72.

22 gr-Ra’d 13/21.

233 Zerkesi, el-Burhan fi ‘Uliimi’I-Kur’én, 4/78.

234 Eb{ Hilal el- ‘Askerd, el-Furitku I-lugaviyye, 22.

235 Zerkesi, el-Burhan fi ‘Uliimi’l-Kur’an, 4/ 81. bk. Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Terddiif, 73.

236 Zerkesi, el-Burhdn fi ‘Uliimi’l-Kur ’én, 4/ 84.
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Bu sekilde agiklamalar yaptiktan sonra ¢ Juall selis Guiesdl) {538 GUAT (e Cu532 3 5 )*Hani
sen sabah erkenden ailenden ayrilmistin, savasmak i¢in  miiminleri mevzilere
yerlestiriyordun..”*" Ayetiyle (Cxcld) aa 1558 U8 53 <. “Oturun bakalum diger oturanlarla
beraber” denildi.”?® Ayetinde gegen 2528 sozciiklerinin devamlilik manasini verdigini, (Js 1)
055086 QA ) ALE &1 ¥<Size, bulundugunuz toplantilarda “yer acin” dendiginde yer
acin...”?® ayetlerinde gegen olas sozciigiiniin ise kisa siireli oturma yerleri manasina
geldigini sdylemektedir.?*® Iki sozciik arasinda mana farkliliklarmin oldugunu ifade

etmektedir. Zerkesi’ye gore oesd fkisa siireli oturmak 353 Idevaml oturmak manasmna

gelmektedir.

B) Suytti

Suyati Kur’an-1 Kerim’de teradiifii kabul etmeyenlerden biridir. Eserinde
“Miifessirlerin bilmesi gereken énemli kurallar” adinda bir boliim olusturmus ve bu bdliimde
17 kural siralamistir. Siraladigi bu kurallardan biri “Teradif oldugu zannedilen ama teradif
olmayan kelimelerin zikri”?*! hakkindaki kuraldir. Bu kistmda teradiif kabul edilen sdzciikler
arasindaki mana farklarmi agiklamustir.*? Teradiifiin varhgini dilde kabul ettigi de miiteradif

sozciiklerin atifli olarak gelebilmesini uygun goérmesinden ve bunu te’kid olarak ifade

etmesinden belli olmaktadir.2*3
C) Ibn Teymiyye

Teradiifiin dildeki varliginin az oldugunu ifade etmekle varligini kabul etmektedir.
Ona gore bir lafz1 tam manasiyla karsilayabilecek baska bir lafizla ifade etmek dilde nadir
goriilen bir durumdur. Ona gére Kur’an-1 Kerim’in icaz oldugunu gosteren sebeplerden biri de

sozciiklerin miiteradif degil de miitekarib (yakin anlaml1)®* sekilde gelmesidir.

Kur’an-1 Kerim’de teradiifii kabul etmeyen ibn Teymiyye goriisiinii desteklemek

amactyla su ayeti 6rnek vermektedir: ¢\ W5y “Sana da vahyettik. "**> Ayetinde gegen a3/

237 Al-i imréan 3/121.

238 ot-Tevbe 9/46.

239 g|-Miicadele 58/11.

240 Zerkesi, el-Burhan fi ‘Uliimi’I-Kur’én, 4/84.

241 Siiyatd, el-ftkdn, 2/1281-320. bk. Oguz, Kur'an-1 Kerim 'de Terddiif, 74.

22 Siivitt, el-ftkdn, 2/306-310.

243 Siiyatd, el-ftkdn, 3/211

244 Takiyyuddin Ebu’l- ‘Abbas Ahmed b. ‘Abdulhalim b. Abdusselam b. ‘Abdullah Ibn Teymiyye, Mukaddime fi
Usuli't-Tefsir (Beyrut: y.y., 1972), 51.

245 en-Nisa 4/163.
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sana vahyettik fiilinin < W3/ sana indirdik seklinde agiklandiginda bunun yakin anlam

olacagini belirtmektedir.?*°

Ayni sekilde € 38l n) 5 ) Giad 53 “Israilogullar 'na soyle bildirmistik...”?*" Ayetinde
gegen Lixd/ hitkiim verdik kelimesinin biel/ bildirdik kelimesiyle ifade edilmesinin yakin

anlamli s6zciikler?*®kapasitesine girdigini sdylemis ve bunu delil olarak gostermistir.

Ibn Teymiyye ¢ & <55 Y ) “Hic siiphe yok...”?*® Ayetinde gecen <35 ¥ kelimesinin ¥
& ile agiklamasmin ayni oldugunu sdylemektedir. Yakin anlam kapsamma almaktadir. Bu
kapsama almasinin sebebi de aralarinda mana farki olmasidir. <) sdzciigiinde <l ksl
huzursuzluk ve 4533/ hareket, siireklilik manalarinin oldugunu®® belirterek iki sdzciik

arasindaki farki ortaya koymustur.

2.2.2. Teradiifii Kabul Etmedigi Kullandigi Kelimeler Arasindaki Farktan

Anlasilanlar

Teradifii kabul etmedigini acik¢a belirtenler disinda bir de kabul edip etmedigi
hakkinda bir goriis belirtmeyen miifessirler vardir. Bu miifessirlerin arasinda teradiifii

reddedenler, miiteradif sdzciiklere verdikleri mana farkindan anlasilmaktadir. 2%
A\) Ibn Cerir Et-Taberi

Kitabinda teradiifii kabul etmedigini agik¢a belirtmemistir ama tefsirinde miiteradif
sozciiklerin bulundugu ayetlere yapmis oldugu aciklamalarda kabul etmedigi neticesine

varilmistir, 22

Taberi, tefsirinde birakmak, vazgegmek manalarina gelen )% ve &sozciiklerinin farkli
anlamlan ifade ettigini sdylemektedir. Bu sozcilikler Miidessir suresinde 28. ayette ayni

253 ona gore Y

ciimlede kullanilmustir. €55 Y5 (&5 Y ) “Bitirir ama yok olmaya da birakmaz.
&5 ifadesi canli olan bir sey i¢in, 53 ¥ ifadesi ise 6lii i¢in kullanilmaktadir. 2>

Yine Taberi tefsirinde 5= ve w3 sozciikleri arasinda mana farkliliklarini?®®

belirtmistir. Bu sozciikler Tevbe suresinde ayni ayette yer almaktadir. O ayet: & &l ) 5l a1y

28 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Teradiif, 75.

247 g|-Isra 17/4.

248 Tbn Teymiyye, Mukaddime fi Usiili 't-Tefsir, 51.
249 e|- Bakara 2/2

20 fbn Teymiyye, Mukaddime fi Usili't-Tefsir, 52.
251 Muneccid, et-Terdduf fi 'I-Kur ani’I-Kerim,121.
22 Sayi ¢, el-Furiku 'I-lugaviyye, 195.

253 g|-Miiddessir 74/28.

24 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Terddiif, 76.

25 Sayi ¢, el-Furiku 'I-lugaviyye, 195.
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bl e @ Gl iy sh e A “Hald anlamadilar mi ki Allah onlarin sirlarim da gizli

goriismelerini de bilmektedir ve Allah biitiin gizlileri eksiksiz bilendir.”?*

Ona bu iki sozciik arasindaki mana farkini ortaya koymustur. Ona gére = kisinin
icinde olan bir seyi saklamasidir. Ayete konu olan kisiler, iglerinde bulunan kiifrii
saklamaktadirlar. s 335 ise insanlarin gizlediklerini birbirlerine agiklamalaridir.?®’Zaten ayetin

manasina bakildiginda da iki sdzcliglin arasinda anlam farklilig1 oldugu anlasilmaktadir.
C) Ibn Atiyye (61. 383/993)

Fatiha suresinin tefsirini yaparken X% ve iasozciikleri arasindaki mana farkliligmi
ortaya koymus ve 3 sozciigiinii soyle agiklamaktadir: “Jashl e dlaz 22all / Hamd tam
ovgiidiir.” Bu sekilde bir tanimdan sonra aralarinda farki soyle belirtmektedir: “3as kelimesi,
&5 kelimesinden daha genel bir kavramdir. Ciinkii siikiir, yapilan giizel bir isin ardindan
yapilir. Hamd ise miicerreddir. Herhangi bir sarta bagh degildir. Hamde layik olana

herhangi bir sey yapmadan da hamd edilir. ">

%A sozeliglinii US4 ile agiklamamig ve ikisinin ayni anlamda olmadigini séylemistir.

Ama 222 sozeiigiinii baska bir miiteradifiyle agiklamustir. O sozciikte #1diir.>
D) Zemahseri

Zemahseri teradiifii kabul edip etmedigiyle ilgili bir ifade kullanmamistir. Teradiifii
reddettigi miiteradif sozciiklere vermis oldugu mana farklarindan anlasiimaktadir. O xas 13}
(&5l ol “Birinize 6liim yaklastiginda...”?® ayetindeki <= fiilini miiteradifi olan 3/ geldi

261

sozeiigiiyle agiklamamug, 4550l &ielas 4is U3 / ona yaklasti, alametleri goriind seklinde

aciklamistir.
E) Kurtubi (6. 671/1273)

El-Cami ‘li Ahkdmi’l-Kur’an adli kitabinda teradiif s6zciigiinii bir kez kullanmistir. Bu

eserde teradiif kavram olarak kullamlmamistir. 4 s & &8 Jart arda gelen fitnelerdi

2% et-Tevbe 9/78.

257 Ebu Ca ‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi, Camiu 'I-Beydn fi Te vili 'I-Kur an,
thk. Mahmud Sékir (Kahire: Mektebetu Ibn Teymiyye, ts. ),14/381; Sayi ¢, el-Furitku I-lugaviyye, 195.

258 Ebi Muhammed ‘Abdulhak b. ‘Atiyye, el-Muharriru’I-Veciz fi Tefsiri 'I-Kitabi’l- ‘Aziz (Beyrut: Darii’l-Hayr,
2007)), 1/71.

259 Ebl Muhammed Abdilhak b. Galib b. ‘Abdurrahman b. Temmam b. ‘Atiyye el-Endelasi, Tefsiru Ibn ‘Atiyye
el-Muharriru’I-Veciz, thk. Abdusselam Abdussafi Muhammed (Beyrut: Darii’1-Kiitiibii’1-IImiyye,2001), 1/66.
260 |-Bakara 2/180.

261 Zemahseri, el-Kessaf, 1/1223.
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climlesini agiklarken kullanmis ve climlede art arda gelme, birbirini takip etme manasinda

sdzciik anlamryla kullanilmistir.?%?

Kurtubi’nin Taha suresinin 107. Ayetinde beraber bulunan ve egrilik manasina gelen
&l jle #3¢ sozeikleri,?®® Bakara suresi 177. Ayette beraber bulunan ve darlik, sikinti
manalarina gelen ¢! ) ile 2Ll 264 gibi miiteradif olarak ele alinan sozciikler arasinda belirttigi
mana farkliliklarindan dolayr Kur’an-1 Kerim’de teradiifii reddettigi diisiincesine

varilmistir.2%°

Bunlarla beraber Kurtubi teradiiften tam anlamiyla da uzak durmamistir. Bakara
suresinde 2. Ayette bulunan &0/ siiphe sozcligiinii agiklarken bu sozciigiin genel olarak
olumsuzluk manasini verdigini sdylemektedir. Ama s6ziiniin devaminda ise: “<+kelimesinin

li¢ anlami vardir. Bunlardan birisi <% diir.”?%® Diyerek teradiifii kullanmustir.
2.2.3 Teradiifii Arapca >da ve Kur’an-1 Kerim’ de Kabul Etmeyenler
A) Ragib el-Isfehani (6. V./XI. Yiizyilin ilk ¢eyregi)

Bu goriise sahip olanlardan biri de Ragib el-isfehani’dir. Lafizlar arasindaki mana
farkliligina vurgu yaparak teradiifi o6zellikle de Kur’an-1 Kerim’de teradiifii kabul
etmemektedir.?®” EI-Mufiredat fi Garibi’l-Kur’an isimli eserinin mukaddimesinde, eserinin ele
alimis amacim belirtirken tefsir ile ugrasan kisinin ilk bilmesi gerekenin lafiz ilimleri
oldugunu ifade etmektedir. Zira ona gore lafiz ilimleriyle miifred sézciikler tahkik edilebilir
ve aralarindaki mana farkliliklar1 belirtilebilir. Ve ancak bu sekilde Kur’an-1 Kerim’deki
lafizlarin manasi anlasilabilir. Isfehani lafiz ilimlerinin sadece Kur’an-1 Kerim’i anlamak igin
degil de biitlin ser’i ilimleri anlamak i¢in etkili olacagim1 sdylemektedir. Zaten fakihler de
hiikiim verirken Kur’an-1 Kerim’in lafizlarina gore hareket ederler. Bundan dolay1 Kur’an’in
lafizlarin1 dogru anlamalar1 gerekmektedir. Ona gore miiteradif sozciikler incelendiginde gizli
bazi farklar ortaya ¢ikmaktadir ve bu farklar da sadece alaninda uzman olan kisiler tarafindan

anlasiimaktadir.?%®

B) Aise Abdurrahman (Bintii’s-Sati’)

262Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi, el-Cdmi ‘ li-Ahkami’I-Kur an, thk. Ahmed Abdiilalim
el-Berdini (Kahire: Darii’l-Kiitiibi’l-Misriyye,1934),9/199.

263 Kurtubi, el-Cami ‘li Ahkami’lI-Kur’én, 11/246.

264 Kurtubi, el-Cami ‘li Ahkami’l-Kur’én, 2/243.

265 Sayi <, el-Furiiku’I-lugaviyye, 201.

266 Kurtubi, el-Cami ‘li Ahkdami’l-Kur’an, 1/159.

267 Sayi ¢, el-Furiku 'I-lugaviyye, 190.

268 Ehu’l-Kasim el-Huseyn b. Muhammed er-Ragib el-isfehani, el-Mufredét fi Garibi’l-Kur’dn thk. Safvan ‘Adnan
ed-Davudi (Dimesk: Darii’l-Kalem, 2009),54-55.
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Aise Abdurrahman, giiniimiiz arastirmacilardandir. Ozellikle Icdzu’l-Kur’an alaninda
calismalar yapmaktadir.?®® Kendisi de Kur’an-1 Kerim’de teradiifii kabul etmemektedir.
Reddetmesinin sebebi de bir lafzin digerinin yerine kullanilamayacag1 diisiincesidir.?’® Bu
diistincesini “Lafizlarin gostergeleri ve kelimenin surri” kisminda sdylemektedir. Ve ona gore
Kur’an-1 Kerim’de bulundugu yerden bagka bir yere konulabilecek bir lafiz

bulunmamaktadir.?’*
2.3. Kur’an ilimleri ve Teradiif

Kur’an ilimleriyle mesgul olanlar i¢in teradiif son derece miithim bir konudur. Bundan
otiri bu ilimlerle ilgilenenlerin 6zelde de tefsirle ilgilenenlerin teradiiften uzak olmalar1
diisiiniilemez. Kur’an-1 Kerim’de teradiif kisminda miifessirlerin ayetlerde anlatilan konuya
dikkat ettikleri, miteradif olan sozciiklerin arasindaki farklara dikkat etmedikleri belirtilse de
ayetlerin tefsir edilebilmesi ve anlatilmak istenen mesajin tam olarak ortaya koyulmasi i¢in
miiteradif olan sozciiklerin farkli ayetlerdeki kullanimindan ortaya ¢ikan mana farkliliklarinin
iyi derecede bilinmesi gerekmektedir.?’? Bu kisimda terAdiif kavramimin Kur’an ilimleriyle

nasil bir iligkisi oldugu ele alinacaktir.
2.3.1. Yedi Harf ve Teradiif

Yedi harf konusu Kur’an ilimleri arasinda alimlerin en ¢ok tizerinde durdugu ve
mesgul oldugu konudur. Konuyla ilgili hadislerde yedi rakaminin ne anlama geldigi, harfin
niteliginin ne oldugu gibi durumlar dncelikli olmak {izere; Kur’an *m ne zaman yedi harf
iizerine inmeye basladigr ve Osman Mushaf’inin yedi harfi kapsayip kapsamadigi gibi konular

bulunmaktadir.?’?

Hadislerde gecen harf sozciigiiniin anlamu ile ilgili bir ittifak bulunmamaktadir. Harf,
Arapgada sozliik anlami ile hece harfleri, kelime, mana anlamlarina karsilik gelmektedir.2’
Yedi rakamiyla ilgili birbirinden farkli goriigler ortaya ¢ikmistir. Bir goriise gore yedi ibaresi
gercek manada kullanilmis?”® ve yedi harften kastin yedi rakam oldugu iddia edilmistir.?’®
Diger goriise gore yedi harften say1 kasti yoktur. Yedi lafzi ¢oklugu belirtmektedir ve

kolaylastirma ifade etmektedir. Zira Araplar da yetmis, yediyliz vb. rakamlar ¢oklugu ifade

269 Sayi ¢, el-Furiku 'I-lugaviyye, 208.

210 Sayi ¢, el-Furiku 'I-lugaviyye, 209.

271 Bintu’s-Sati’, el-I‘cdzu’I-Beyani li’I-Kur’dn, 194.

272 Muneccid, et-Terdduf fi 'I-Kur ani’l-Kerim-1 Kerim, 109; Oguz, Kur an-1 Kerim 'de Terddiif, 81.
273 Divlekei, Kur’an’da Esanlamhlik (Teradiif) Olgusu (T), 160.

214 Siiyati, el-Itkdn, 1/131.

215 Zerkesd, el-Burhan, 1/211.

276 Siiyat, el-frkdn, 1/131.
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etmektedir.?’” Baska bir goriise gore de yedi harften kastedilen yedi Arap lehgesidir. Bu
goriisiin dayanagi ise Kur’an’in yedi kisimdan olustugu ve her kismin yedi Arap lehgesinden
biriyle indirildigi fikridir.2’® Bu gériise gore Kur’an-1 Kerim’in bir boliimii Kureys, bir
bolimii Huzeyl, bir boliimii Temim, bir boliimii Ezd, bir boliimii Rebia, bir boliimii Havazin
vb. lehgelerle indirilmistir.?”°ibn Kuteybe ise yalmiz Kureys lehgesiyie indirildigi
fikrindedir.?%°

Konunun teradiifle olan baglantisi ise harfin niteliginin ne oldugudur. Zerkesi’nin, ibn
Abdilberr’den (61. 463/ 1071) aktardigi rivayete gore, yedi harften kasit alimlerin
cogunluguna gore miiteradif sozcliklerdir. Zerkesi bu durumu “ayni anlamu, farkh lafizlarla
ifade eden yedi vecihtir.” Soziiyle aciklamaktadir. Ibn Abdilberr’in ifadesine gore ise Siifyan
b. Uyeyne (61. 198/813), ibn Vehb (61. 197/812), ibn Cerir et-Taberi, et-Tahavi (51. 320/933)

gibi kisilerin icinde bulundugu hadis ve fikih alimlerinin cogu da bu fikirdedir.?8!

Bu goriiste olanlara gore yedi harf, Kur’an-1 Kerim’de gecen ve gel manasina gelen
;hj\:j . 0l sozciiklerinde ve acele et manasindaki J3e, ¢ sl sdzciiklerinde oldugu gibi
miiteradif sézciikleri birbirlerinin yerine koyup okumaktir.?®? Bu gériise sahip olanlarin delil

olarak sundugu hadis sudur:

“Ebu Bekre hadisi: Cebrail (as.) Ya Muhammed Kur’dn 1 bir harf iizerine oku dedi.
Mikail artirilmasin iste dedi.... Sonunda yedi harfe ulasti. Azap ayeti rahmetle, rahmet ayeti
azapla bitmedigi siirece hepsi sifali, hepsi yeterlidir. J=5 | L gel, <83 s git, J<&, & i/ acele

et sozleri gibi.” *&

Bir diger diisiinceye gore de yedi harf yedi kiraati ifade etmektedir.?8* Ve bu
diisiinceye gore yedi kiraat, farkli lehceleri kullanan Araplar igin bir ruhsattir?®ve Kur’an-1
Kerim’in indigi doneme aittir.?®® Bu ruhsat Peygamberin hicret ettigi ve farkli Arap
kabilelerinin Islam’1 kabul etmesiyle Miisliimanlarin sayisinmn arttigi  bir ddnemde

gerceklesmistir. 28

277 Siiyati, el-ftkan, 1/132.

218 Zerkesi, el-Burhan, 1/217; Harun Ogmiis, “Yedi Harf Meselesi”, Islam Arastirmalar: Dergisi, 24 (2010),6.
219 7erkesi, el-Burhdn, 1/217.

280 7erkesi, el-Burhdn, 1/217.

81 7erkesi, el-Burhdn, 1/220-226.

282 Siiyatd, el-ftkdn, 1/134; Harun Ogmiis, “Yedi Harf Meselesi”, 6; Oguz, Kur 'an-1 Kerim ’de Terddiif, 85.

23 Thn. Hanbel, Musnedu ’I-Imam Ahmed b. Hanbel, 34/147.

284 Siiyatd, el-ftkdn, 1/134; Harun Ogmiis, “Yedi Harf Meselesi”, 7.

285 Siiyatd, el-ftkdn, 1/134; Harun Ogmiis, “Yedi Harf Meselesi”, 7.

286 Zerkesi, el-Burhan, 1/224.

287 Hayrettin Oztiirk, “Kur’an-1 Kerim’in Kiraatinde 7 Harf Meselesi”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi
2,3, (2002),108.
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2.3.2 Te’kid ile Teradiif Iliskisi

Te’kid, miiekked ismi pekistiren, onaylayan ve siipheleri ortadan kaldirip takip eden
lafizdir seklinde bir tanim yapilmistir.?®® Te’kid, lafzi ve manevi olmak iizere iki kisma
ayrilmaktadir. Birincisi ¢ &5 W) | darlik ve stkintr...”? € 354 S 52 ) . simsiyah. ..”2%
ayetlerinde ya da 133 &ii5 185 &dly Zeyd’i gordiim, Zeyd’i gordiim. 135 135 &dl5 /zeydd,
zeyd’i gordiim, ciimlelerinde goriildiigli lizere isim, fiil veya harf olarak lafzin tekrariyla

gerceklesen lafzi te’kiddir.?!

ikincisi ise ¢ &saadl 388 4SS 3328) “Bunun iizerine meleklerin hepsi secde ettiler. "2%2
Ayetinde ve 4w 315 & 55 / Zeyd’in kendisine ugradim. Ciimlesinde gdriildiigii tizere gadl, 48

aie 4. gibi lafizlarla yapilan manevi te’kiddir.?®

Teradiif de Arapca da te’kid olarak algilanmaktadir.?®* Zerkesi, lafzi te’kid’in icerisine
teradiifii de katmistir. 2°° Suyiti de te’kid ya miiteradif bir sozciikle ya da lafzin tekrari ile

yapilmaktadir diyerek diisiincesini belirtmistir.2%

Zerkesi, teradiifiin te’kid ile olan bagii atif icerisinde incelemis, miiteradif ve
miitekarib sozciikleri tek baglik altinda degerlendirmis ve miiteradif sozciiklerin bu tarz

kullaniminin te’kid ifade ettigini sdylemistir.?%’

2.3.3. Tefsir ile Teradiif Tliskisi

Teradiifiin tefsirle iliskisi, Kur’an-1 Kerim’in sozciiklerinin agiklanmasinda miiteradif
sozciiklerin kullanilmasidir.?®Zerkesi, miifessirlerin bu durumda mecaz olan kullanimlara
dikkatli bakmalar1 gerektigini sdylemistir. Usul alimlerinin ¢ogunun da miifred kullanimda
teradiifi kabul ettigini ancak terkib kullaniminda bir sézciigiin digerinin yerini tutamayacagi
gorlisiinde oldugunu belirtmektedir. Zira onlara gore miiteradif sozciikler climle icerisinde

kullanildiginda tek basina kullanilmasina gore farkli bir mana tasimaktadir.?®® Bunula ilgili

28 Mecduddin Ebu’s-Seadat el-Mubarek es-Seybani ibnu’l-Esir, el-Bedi ‘fi ‘Ilmi’l- ‘Arabiyye, thk. Fethi Ahmed
‘Aliyuddin (Mekke: Camiatu Ummi’l-Kura, 1420), 1/330.

289 g|-En’am 6/125.

290 Fatir 35/27.

21 {bnu’l-Esir, el-Bedi ‘fi ‘Ilmi’l- ‘Arabiyye, 1/331; Eba Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl Ibnu’s-Serrac en-
Nahvi el-Bagdadi, el-Usiil fi'n-Nahv, thk. ‘Abdulhuseyn el-Fetli (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1996), 2/19.

292 gl-Hicr 15/30

293 Tbnu’1-E8ir, el-Bedi ‘fi ‘Ilmi’l- ‘Arabiyye, 1/332; Ibnu’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-Nahv, 2/20.

294 Mustafa b. Muhammed Selim el-Galayini, Camiu ’d-Duriisi’l- ‘Arabiyye (Beyrit: Mektebetu’l-Asriyye,1993),
3/232.

295 7erkest, el-Burhadn, 2/385.

2% Siiyatd, el-ftkdn, 3/197.

297 7erkesi, el-Burhadn, 2/1472.

2% Divlekei, “Kur’an’da Esanlamhilik (Teradiif) Olgusu (1)”, 163.

299 7erkesi, el-Burhan, 4/78.
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olarak bu drnegi de verir: <ijave 43A szciikleri korkmak manasina gelmektedir. Ama ez-
Zerkesi bu iki sdzciik arasindaki farki dilcilerin anlayamadigini sdylemistir. 4:3a sdzciigiiniin
Casa'den daha yiice bir manada oldugunu ve ikisinin birbirini tam olarak karsilayamayacagini

ifade etmistir.3%

Zerkesi, 0& ve Zisozciiklerini de 6rnek vermistir ve =3 sdzciigiiniin siddetli cimrilik

manastyla digerinden farkli bir manaya sahip oldugunu belirtmistir.3%

Ragib el-isfehani ve Ibn Teymiyye, tefsir yapildiginda kullamilan miiteradif
sOzciiklerin ayetlerdeki asil sozcliklerin manasin1 karsilayamayacagin1  belirtmislerdir.
isfehani Fatiha suresinde bulunan¢ & 23V Y“Hamd Allah’indir. %% Ayetinde gegen s
sozcligiinin - manasmin X% ile ifade edilemeyecegini bunun yeterli olamayacagini

soylemektedir.3%

2.3.4. Viiciih- Nezair ile Teradiif Tliskisi

Viicth ve Nezair ilmi, Kur’an-1 Kerim’in anlasilmas:t bakimindan biiyiik 6énem arz
etmektedir.>®* Bu ilimle ilgili ele alinan eserler hem birden fazla mana da gegen hem de
miiteradif olarak kullanilan lafizlarin ortaya g¢ikarilmasi hususunda son derece Onemli bir

kaynaktir. Bundan 6tiirii bu ilmin teradiifle giiclii bir bag1 bulunmaktadir.3%

Bu alanda eser olusturan ilk donem alimleri basinda Mukatil b. Suleyman (6l.
150/767), Ibn’iil Cevzi (8l. 597/1201), Ibnu’d-Damegani (6l. 478/1085), Ebd’l-Huseyn
Muhammed b. ‘Abdussamed el-Misri ve Ibn Faris gelmektedir.®% flk zamanlarda viictih ve
nezdirin tanimi yapilmadan bu ilmin kapsamina giren sozciikler bir araya getirilmis ve bu
sozciiklerin agiklanmasi ile ugrasilmistir.>*” Bu ilmin tanimim ilk olarak Ibn’iil Cevzi’nin
yaptig1 belirtilmistir.3®® O bu ilmi su sekilde tamimlamustir: “Hem harekesi hem de lafz1 aynu,

Kur’an-1 Kerim ’de farkli yerlerde farkli manalara gelen kelimelerdir.”3%

300 7Zerkesi, el-Burhan, 4/78.

301 Zerkesi, el-Burhan, 4/79.

302 gl-Fatiha 1/1.

303 Divlekei, “Kur’an’da Esanlamlilik (Teradiif) Olgusu (1), 164.

304 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Teradiif, 92.

305 Mustafa Karagdz, “Vucih ve Nezairin Terimlesme Siireci Nezairin Es Anlamlilik Olarak Tanimlanmasi
Sorunu”, Bilimname, 14 (2008/1), 9.

308 Zerkesi, el-Burhan, 1/102.

307 Oguz, Kur’an-1 Kerim’de Terddiif, 93.

308 Selva Muhammed el- ‘Avva, el-Vuciih ve 'n-Nezdir fi'l-Kur dni’l-Kerim (Kahire: Darii’s-Surtik,1998), 42.
309 Ebu’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahmaén b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi ibnii’l-Cevzi, Nuzhetu’l-A ‘yun, thk.
Muhammed Abdulkerim Kazim er-Radi (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1987), 83.
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Viictih, bir sozciigiin bircok anlami ifade etmesi, nezair ise birgok sozcligiin ayni

anlami ifade etmesidir. Teradiifle daha ¢ok ilgisi olan bdliim nezairdir. 31°

310 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Terddiif, 94.
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UCUNCU BOLUM
KUR’AN-I KERIM’DE MUTERADIF OLDUGU DUSUNULEN

SOZCUKLERIN GECTIiGi BAZI AYETLER VE DiYANET iSLERi BASKANLIGI
MEALININ TERADUFE BAKISI

Bu bolimde miiteradif oldugu diisiinlilen bazi sozciikler ele alinacaktir. Miiteradif
olarak goriilen biitiin sozciikleri vermek hem zordur hem de ¢alismanin smirini asacaktir.
Dolayisiyla bu ¢alismada 6rnek mahiyetinde sinirli sayida sozciiklerle yetinilecektir. Daha
sonra miiteradif oldugu disiiniilen bu sozciiklerin Kur’an-1 Kerim’de hangi ayetlerde yer
aldigina, yer aldig1 bu ayetlerin mealine, hangi ayette ne anlam da kullanildigina ve Diyanet
Isleri Baskanligi Mealinin bu ayetleri nasil Tiirkceye ¢evirdigine deginilecektir. Bu boliimde
yer alacak ayetlerin meali Kur’an Yolu Tiirk¢e Medl ve Tefsir adli kitaptan verilecektir. Clinkii
konumuz Diyanet Isleri Baskanhiginin Kur’dn Yolu Tiirk¢e Medl ve Tefsir adl1 eserin verdigi
meallerdeki teradiifiin durumudur. Bu boliimde ele alinacak ayetleri yorumlamaya fayda

saglayacak olan tefsire de s6z konusu kitaptan ulasilacaktir.

Bu boliimde ilk 6nce miiteradif olarak goriilen bazi sozciikleri, sz konusu miiteradif
sozciiklerle ilgili baz1 dilbilimcilerin ortaya koyduklar1 farklar1 ve goriislerini verecegiz.
Bahsedilen sozciikleri Diyanet Isleri Baskanliginin Kur’dn Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir adl
eserini esas alip mealleriyle birlikte verecegiz. Ayn1 sekilde s6z konusu miiteradif sdzciiklerin
gectigi biitiin ayetleri vermek ¢alismanin kapsamini asacagi i¢in miiteradif sozciiklerin gectigi
baz1 ayetler ele alinacaktir. Diyanet Isleri Baskanliginin Kur’dn Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir
adl1 eserinde miiteradif olan s6zciiklere bakisi dikkatli bir sekilde incelenecek ve sdz konusu
miiteradif olarak diisliniilen bu sozciikleri miiteradif olarak goriip gormedigi ortaya konmaya

caligilacaktir.
3.1 il s Al

A4 sdzciigii kotil bir mana igeren ve hosa gitmeyen riiyay1 ifade eder.3! L3’ ise mutlak

rityalar icin kullanilir.3*2

(ol (5 325 A ) g 5 a6 )

“Tamam, riiyam gerceklestirmis oldun. Iste iyileri biz boyle édiillendiririz.

311 Ragib el-Isfahani, el-Miifiedat, 254.
312 Ragib el-isfahani, el-Miifieddt, 375.
313 gs-Saffat 37/105.
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GRS Gy yai; ) Gulad Sl 0 2 ) p1oad anadl I Al e 30 415 i e ')

(Lo L8 s 5 e e 100 el

“Allah, resuliine gercege uygun riiyasinda dogruyu bildirmistir. Allah izin verirse

hi¢hir seyden korkmaksizin, (umrenizi yaptiktan sonra) ya saglarimizi kazitarak veya kismen
kestirerek, giiven duygusu icinde Mescid-i Hardm’a muhakkak gireceksiniz. Allah sizin
bilmediginizi bilmektedir ve bundan baska hemen gerceklesecek bir fethi de takdir

buyurmustur. 31

fomallas DAY i B35 s (AT Sl 16 )

“Yorumcular, “Bunlar karmakarisik diislerdir. Biz boyle diiglerin  yorumunu

bilenlerden degiliz” dediler. "

- Ol 333%5 &0 lelas 8 dﬂ S sl )y Uﬁyﬁ 1 el G Jd ]m A58 5 el e 4 &5

ulall 55 431 25 Wl il (35 0 (58 G o BN £ 55 O ks e sl s 1 2105 L) o 0 51 3
s

“Anne babasini makamina ¢ikardi. Hepsi onun huzurunda yere kapandilar; Yisuf dedi

ki: “Babacigim! Iste bu daha énce gordiigiim riiyanin gerceklesmesidir; Rabbim onu gercek
kildi. Dogrusu Rabbim bana lutuflarda bulundu: Beni zindandan ¢ikard, sizi ¢olden (¢ikarp

buraya) getirdi, iistelik seytan benimle kardeslerimin arasini bozduktan sonra! Siiphesiz

rabbim diledigine ¢ok liitufkardir. Kuskusuz O ¢ok iyi bilendir, hikmet sahibidir.” '

L 40 sozciiklerinin gectigi ayetlere baktigimizda A5 sozciigiiniin kétii rilya
manasina geldigini gdrmekteyiz. Aym sekilde Diyanet Isleri Baskanhigmin Kur’dn Yolu
Tiirkge Medl ve Tefsir adli eserinde yer alan ayetlerin meéline baktigimizda da bu sozciigiin
kotii rilya manasinda kullanildigi goriilmektdir. Yukarida vermis oldugumuz ayetlerden biri
olan Yusuf suresinin 44. ayetinde REV] sozctigii kullanilmistir. Bu ayetin tefsirine baktigimizda
da &) szciigiinden korkulan riiya olarak bahsedildigi gormekteyiz. Lyl sOzcligliniin gectigi
diger ayetlerin tefsirine baktigimizda ise riiyanin kotii bir mana igerdiginden
bahsedilmemektedir. Sadece riiya olarak anlam verilmistir. Diyanet Isleri Baskanliginin
Kur’dn Yolu Tiirk¢e Meal ve Tefsir adli eseri ei'A-“ sOzciigiindeki farki belirtmistir. Ama LJ}j‘

sOzciigiinii ise herhangi bir fark belirtmeden vermektedir.

314 e|-Fetih 48/27.
315 Yisuf 12/44.
316 yasuf 12/100.
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3.2.480 LY 5 paill

Tebzir, sozlik anlami olarak dagitmak, gereksiz yere mali ¢arcur etmek, gerekli
olmayan bir yere mali harcamak ve israf etmek manalarma gelmektedir.3!’ Israf ise bir
konuda asiriya gitme, yanlisa sapma, mesru smirlarin disina ¢ikma ve imkanlar1 gereksiz

yerlerde sarf etme manalarma gelmektedir.3®

(1258 Y5 el 505 uStaall 4B ol 5l )

“dkrabaya, yoksula ve yolcuya hakkini ver. Gereksiz yere de sagip savurmal %

{15588 4550 U G185 Bl G540 15 G0 1)

“Ciinkii savurganlar seytanlarin dostlaridir. Seytan da rabbine karsi ¢ok

nankordiir. "%%°

i 3 gt GAAN5 & 550 5 AT WERA ¢ 5305 BRI 5 ey haa i 5 @il he s Ll (3 5h 5y
Rl and W A0 T8 5105 3atimn 5 8 ) 05 01 1505 548 e 1 R s

“Cardakli ve ¢ardaksiz baglari, degisik iiriinleriyle hurmalari, ekinleri, birbirine
benzeyen ve benzemeyen bicimlerde zeytin ve narlari meydana getiren O’dur. Her biri iiriin

verdiginde iiriiniinden yiyin, hasat giinii de hakkini verin, fakat israf etmeyin; ¢iinkii Allah

israf edenleri sevmez. 32
o Jhaal) s 400158 505 5 151505 1585 s (R e 28551508 500 T G)

“Ey Ademogullari! Her namaz kilacagimzda giizelce giyinin, yiyin icin fakat israf

etmeyin. Ciinkii Allah israf edenleri sevmez. 3%

b it 338 281 L5 5N (355 G Bt O 30 0 A 401
“Ctinkii siz, Kadinlar: birakip da cinsel tatmin i¢in erkeklere yanasiyorsunuz. Dogrusu
siz tagkin bir milletsiniz. 3%
{ oot o Lo S48 G358 )
“Firavun’un iskencesinden kurtarmis olduk. O ululuk taslayan, haddi asanlardan

birisiydi. %24

817 Kurtubi, el-Cami * li-Ahkami’I-Kur an, 10/247.
318 Ragib el-Isfahani, el-Miifiedat, 407.

319 o]-fsra 17/26.

320 o|-fsra 17/27.

321 g|-En’am 6/141.

322 o|-A’raf 7/31.

323 o]-A’raf 7/81.
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ol LY 5 8l sozeiiklerinin gegtigi ayetleri inceledigimizde iki sozciik arasinda ince
farklarn oldugu gériilmektedir. Diyanet Isleri Baskanliginin Kur’dn Yolu Tiirk¢e Medl ve
Tefsir adli eserindeki meallerine baktigimizda bu agik¢a goriilmektedir. <ol _sY¥) sdzciigliniin
digerinden farki, yanlisa sapma ve mesru smirlarin disma ¢ikma manalaridir.®® A'raf
suresinin 31.Ayetine baktigimizda < .Y s6zciigiiniin kullanildigini gormekteyiz. Tefsirine
baktigimizda ise israfin bilinen manasinin yani “bir seyi gereksiz yere harcama” seklinde
ifade edildigini gérmekteyiz. A'raf suresinin 81. Ayetine baktigimizda ise ayette “miisrifler”
seklinde bir kullanim gérmekteyiz. Ama tefsirinde ise s6z konusu kaynak miisrif sdzciigiinli
“Makul ve mesrl Ol¢iileri asan™ olarak ifade etmektedir. Yani goriildiigii iizere s6z konusu
kaynak ayni1 sozciigii ayette ifade ettigi manaya gore farkl sekilde yorumlamistir. Verdigimiz
diger ayetlere baktigimizda ise ayetlerin tefsirlerinde bu ince farklara dikkat edilmedigi

goriilmektedir.
3.3, el 5 &)

Ragib el-Isfahani’ye gore; “Araplar genel olarak A sozcuglnl kullanirken katlik,
yokluk ve sikint1 iginde gegecek senelere isaret ederler. o2l s6zcligiinii ise hayirli, bolluk ve

bereket iginde gecen yil diye ifade ederler”3%

(7% AP SC TN TN C s oa%a JRe /15;,/,. oL <5 . % -ma
05180 Laa JL8 ) Al G35 5538 aivias Lad LIS Gt o 52 5 5 B8 )

“Yusuf soyle dedi: “Her zaman yaptiginiz gibi yedi sene ekin ekeceksiniz. Sonra
yiyeceklerinizden ibaret olan az bir miktar harig, hasat ettiginiz iirtinii basaginda iken birakin

(béyle saklayn). %%

(O shemt Lo SUB V) G40 23278 La R0 310 e ld 5 (e 26 )
“Sonra bunun ardindan, saklayacaklarimizdan az bir miktar (tohumluk) harig, o yillar

icin biriktirdiklerinizi yiyip bitirecek yedi kitlik yili gelecektir.”?8
(5w 485 O S35 a8 gle Sl ahs o )

“Sermis olduonra bunun ardindan bir yil daha gelecek; artik o yil insanlar ilahi

yardima mazhar olacaklar ve o yilda stkma besinler iiretecekler. 3

3 < % J’-f”JE - 2 G == §1 .4 1 % boE FIPH 1o at
(05l 24 5 (la ghall 28040 Lile (panad W) AR Call 208 Gl a3 ) s 5 Bl 5l 2al5 )

324 ad-Duhan 44/31.

325 Ragib el-isfahani, el-Miifredét, 407.
326 Ragib el-Isfahani, el-Miifieddt, 598.
821 yasuf 12/47.

828 yisuf 12/48.

329 Y{suf 12/49.
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Vaktiyle biz Nith’u kendi kavmine resul olarak géndermistik. Niith, bin yildan elli yil
daha az bir siireyle onlarin arasinda kaldi. Sonunda zuliimlerini siirdiiriirlerken onlar: tifan

yakalads. %

pdl A szeiiklerinin vermis oldugumuz ayetlerden Yusuf suresi 47., 48. ve 49.
ayetlerdeki kullanimina baktigimizda s6z konusu kaynakta A sOzcuginiin “sene” olarak,
s&ll sdzciigiiniin ise yil olarak verildigini gérmekteyiz. Ama bu ayetlerin, Diyanet Isleri
Baskanliginin Kur’dn Yolu Tiirk¢e Medl ve Tefsir adli eserinde tefsirine baktigimizda ise bu
iki sozciik arasinda bir fark belirtilmeksizin yorum yapildigini gormekteyiz. Yani ol

sOzciigliniin bolluk yilini, A sOzcligliniin ise kitlik yi1lin1 ifade ettigi belirtilmemistir.
3.4, 8u350 5 &l
Kur’an-1 Kerim agisindan farklari sdyle siralanabilir:

1. &ge ; insan, hayvan ve bitki gibi biitiin varliklarin ruhlarmnm
bedenlerinden ¢ikmasidir. !
2. i3 jse &isa sozeiigiinden daha genis bir manaya sahiptir. Baska bir

ifadeyle vefat sozciigii hem 6liim hem de uyku hali i¢in kulanilir.®®2
29105 o3 Talid 5b A8 14 38 55 1 Lol T (Tl 051 G5 08 3l ghaal 61 13 s
(ossden N Esn
“Nihayet onlardan birine éliim gelip ¢atinca, “Rabbim! Beni geri gonder” der; “ki
geride biraktigim diinyada iyi isler yapayim”. Hayw! Onun séyledigi bos bir sozden ibarettir.

Onlerinde, yeniden diriltilecekleri giine kadar bir berzah vardir. 3%

Jal DAY Juis Cusall \gle o ) il Taalia & Cui 2 35 s 5a G OR3Y) A5 )
€ Crs R o 38 Y Gl b &) Al

“Allah, oliim vakitleri geldiginde insanlari vefat ettirir, olmeyenleri de uykularinda
(biling kaybina ugratir). Oliimiine hiikmettiklerinin canlarim alwr, diger canlart da belli bir

siireye kadar bedenlerine salar. Kuskusuz bunda iyice diisiinenler icin dersler vardir. ”%**

Gy &) 6 ss e il 2 s a8 2 2208 G by il &5 ol Gh gy
€ f.a g
O skaad 28

330 el-Ankebit 29/14.

331 Ragib el-isfahani, el-Miifredat, 781.

332 Ebii’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Ibn Riisd, el-Mukaddimatii’I-Miimehhedat, thk.
Muhammed Haci (Beyrit: Daru’l- Garbi’l-Islami, 1988), 1/229; Ragib el-Isfahani, el-Miifreddt, 878.
333 g|-Mii’'mindin 23/99-100.

334 ez-Ziimer 39/42.
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“Geceleyin sizi oldiiren, giindiiziinde islerinizi bilen; sonra belirlenmis eceliniz
tamamlansin diye giindiiziin sizi dirilten O’dur. Sonra doniisiiniiz yine O’nadir. Sonunda O,

yaptiklarinizi size haber verecektir. 3%

§ & oav - ’.J’E;“’a [P TP S s ¥R e Tgr’”./a"’-,a"y’,wa;a"’f’- Su
(oo Ao ) O Ll ale 3ag g W S paadl a1 ()30 (e aSiay ASa 5 25 aSala a5 5
“Sizi Allah yaratti, sonra da vefat ettirecektir. Icinizden, bilgisi varken hichir sey

bilmez hale gelsin diye omriin en diiskiin ¢agina kadar yasatilanlar da vardir. Kuskusuz Allah
bilgilidir, kudretlidir. 3%

15288 Gl (538 Al Gl Jelas 15008 0l o gty 50 bl 5 i ) e L0 B 3

AN n | a oRE L a Ee gEe T3 G Es g,&’;_{g,y..“ JU

(O 5ali 48 A1 L 2S00 48208 2R 5 ) Al 253 )

“Allah  buyurmustu ki: “Ey Isal Ben seni vefat ettirecegim, seni nezdime
yiikseltecegim, seni o inkdrcilardan arindiracagim ve sana tabi olanlari kiyamet giiniine
kadar inkdr edenlerden iistiin kilacagim. Sonra déniigiiniiz bana olacak. Iste, ayriliga diisiip

durdugunuz hususlarda aramizda hiikmii o zaman ben verecegim.” >

;u\g_._‘smwyuhe@_\'smqum%ue@_\h assjgs,gj%gm\ et o) ay (Bhal LYzl &l Ly

(gt 2 R o el Bl 30

“Ben onlara ancak senin bana emrettiklerini séyledim; ‘Benim de rabbim sizin de
rabbiniz olan Allah’a kulluk edin’ dedim. Iclerinde bulundugum siirece onlarin yaptiklarina
tanik idim. Fakat sen beni i¢lerinden aldiktan sonra onlarin halini bilip goren sadece sensin.

Sen her seye sahitsin. 38

Yukaridaki ayetlerin mealine baktigimizda Diyanet Isleri Baskanhigmin Kur’dn Yolu
Tiirkce Medl ve Tefsir adl eserinde genel olarak & 52 sézeiligiinii 6liim, 845 sozciigiinii ise vefat
etmek manasinda verildigini gormekteyiz. Ama En’am suresinin 60.ayetinde ise “5’5§3’3;”
sozcliglinii sizi Oldiiren olarak ifade etmistir. Ayetlerin mealine bakildiginda iki sézciik
arasinda bir fark gozetildigi basta anlasilsa da diger bir ayetin mealinde (EI-En’am 6/60) bu
farkin gozetilmedigi anlasilmaktadir. Clinkii eger sozciikler arasinda fark gozetilmis olsaydi

verilmis olan ayetlerin hepsinde bu fark belirtilirdi.

335 o|-En’am 6/60.
336 en-Nahl 16/70.
337 Al-i Imran 3/55.
338 o]-Maide 5/117.

52



3.5.43541 5 a3al

Her ne kadar ikisi de korku anlamina gelse de aralarinda ince farklar vardir. &%
sozliikte korku ve panik manalarina gelir. Bir diisiinceye gére <3 sakincali bir sey fark
edince kalbin ondan uzaklasmasidir. Ragib el-Isfehani’ye gore A2 igerisinde saygiy1

barindiran korkudur. 3% 455, &% ‘ya gore daha 6zel bir anlamdadir.
(Oiata S ) 0 AR 2b A5 S TS agad U 1 L))

“Iste o seytan sizi ancak kendi dostlarindan korkutur. Miimin iseniz onlardan

korkmayin, benden korkun. 7340

¢ Soesq. 1 X% 4 wet o a5 4 Az
€Os0r% b Gsladis agi 38 (e 225 (55 )
“Onlar, yiiceler yiicesi bildikleri rablerinden korkar, kendilerine buyurulani yerine

getirirler. 34
o5kt S a0 5 THAR salie Ghe a5 W QUK 01511 Caliln a3 5 Cl5A 5 Gl Ghay )

“Aymi sekilde, insanlardan, binek hayvanlarindan ve eti yenen hayvanlardan da farkh
tiir ve renklerde olanlar var. Kullari icinden ancak bilenler, Allah’in biiyiikliigii karsisinda

heyecan duyarlar. Siiphesiz Allah azizdir, gafiirdur.”>*

£ § A PR L S P S T R TR
(Shal) 2 ok & s8la05 2635 (38305 Jias G 4 ) Dal G G shuad (oI5 )
“Onlar Allah’in, korunmasini emrettigi bagi koruyan, rablerine saygida kusur

etmeyen, hesabin kétii sonug vermesinden korkan kimselerdir. **

Bu ayetlerin, Diyanet Isleri Baskanhiginin Kur’dn Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir adli
kaynagindaki mealine baktigimizda <% sozcgiiniin korkmak, EERE sOzcligliniin ise heyecan
duymak ve saygida kusur etmemek olarak ifade edildigini gérmekteyiz. Yani s6z konusu eser,
iki s6zcligii ayn1 manayla ifade etmemistir. Daha Once ifade ettigimiz gibi Y sOzcligiinde
korkuyla beraber saygi duymak manasi vardir. <8352 sozctgiinde ise sadece korkmak manasi
vardir.3** Bu meallerde de bunun dikkate alindig1 goriilmektedir. Ciinkii Fatir suresi 28.ayetin
tefsirine baktigimizda ‘“hagyet” sozciigiiniin “biiylikliigli karsisinda heyecan duyarlar” ve
“buiylikliik karsisinda duyulan bu heyecan ve korkunun zarar gérmekten degil, hakkin

verememekten kaynaklanan endise” olarak yorumlandigi goriilmektedir. Ra’d suresinin 21.

339 Ragb el-Isfehani, el-Mufiedat, 283; Oguz, Kur’'an-1 Kerim 'de Teradiif, 155.
340 Al-i Tmran 3/175.

341 en-Nahl 16/ 50.

342 Fatir 35/28.

343 er-Ra’d 13/21.

344 RagIb el-Isfehant, el-Mufreddt, 283

53



ayetine baktigimizda Allah aynmi ayette O3id3 ve (85 sozciiklerini beraber kullandigini
gormekteyiz. Bundan anlasilacagi iizere iki sozcii ayn1 manay1 ifade etmemektedir. Kur’dn
Yolu Tiirk¢ce Meal ve Tefsir adl1 eserde bu ayetin mealinde iki s6zciige farkli manalar verildigi

goriilmektedir. Bunun bilerek mi yapildig1 ya da bu sekilde denk mi geldigi bilinmemektedir.

3.6. shall 5 il

ks zamaninda yagdiginda hayir ve bereket getirir zamani haricinde yagdiginda ise
bazen zarar meydana getirebilir. &3¢ ise hayirla gelen bol yagmur ve kurakliktan sonra gelip

kuraklig1 ortadan kaldiran yagmuru ifade eder.®*

& $ R P N L S PN
faaadl G5l 38545037 Hdng ) ghals L aad e Ciall 50 odl) 3855

“Insanlar biitiin timitlerini yitirdikten sonra yagmuru indiren ve rahmetini yayan

O’dur. Gergek dost ve koruyucu, her tiirlii hamde layik olan O dur. 3%

b oo % [P o= < . H S 28 s wis_ w_o g § s-% ug @
(5l Ol (55 a3 122 ki 3 (ki (g6 Loy 518591 3 Lo 2By iadl 3505 e e s a0 )
$- 5 . > : >
§ 5 we iy SR, 2E o]
s Hle A Y s )
“Kiyamet saati hakkindaki bilgi yalniz Allahin katindadir; O, yagmuru yagdirmakta,
rahimlerdekini bilmektedir. Hi¢ kimse yarin ne elde edecegini bilemez; hi¢ kimse nerede

olecegini bilemez, ama Allah her seyi bilir, her seyden haberdardir.”*

€ L
e paall dle (IS Cak HlE T Hhaa 2ile Uhhails )

“Ve iizerlerine dehsetli bir yagmur (tas) yagdirdik. Iste gor giinahkarlarin sonunun ne

oldugunu! 34

Yukarida vermis oldugumuz ilk iki ayetin meéllerine baktigimizda Kur’dn Yolu
Tiirkge Medl ve Tefsir adli eserin &u& sozetigiinii yagmur olarak ifade ettigini gérmekteyiz.
Fakat A’raf suresinin 84. Ayetinde gecen ks sézciigiinii ise dehsetli yagmur olarak cevirdigi
dikkatleri ¢ekmektedir. Bu ayetlerin ilk ikisinde Allah (c.c.) <u sozctigiini kullanmustir. Ve
genel olarak yagmurun bereket ve rahmet olmasindan bahsedildigi goriilmektedir. Ama

tigiincli ayete baktigimizda Lha sdzciigiinin kullanildigini gormekteyiz ki bu ayette de

35 Muhammed Téhir Ibn Astr, et-Tahrir ve t-Tenvir (Tunus: ed-Darut-Tunisiyye, 1984), 25/95.
346 og-Siira 42/28.

347 Lokman 31/34.

348 gl-A’raf 7/84.
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yagmurun azap olarak ifade edildigi fark edilmektedir. Eger bu iki sdzciik ayn1 manay1 ifade
ediyor olsaydi bu sekilde bir kullanim olmazdi. Ayn1 sekilde s6z konusu eserin vermis oldugu

mealde bu farki ortaya koydugu goriilmektedir.
3.7. 8l 5 yaa

Her iki sdzciikte geldi manasina gelmektedirler. Ragib el-isfehani: “+ls daha genis bir
manayt ifade etmektedir. Ayrica <& fiili kastedilen bir seyin elde edilmesi durumunda
kullanmilir.” demistir.3*Fadil es-Samarrai (61. 2001)’ye gore 5s=a/hazir bulunmay1 ifade
eder. ¢ >+/gelmek eyleminin ise iki ihtimali vardir. Bu ihtimallerden biri hali hazirda mevcut
olmama manasmi tasirken ikincisi ise baska bir yerden baska bir mekana gelmeyi ifade

eder.3%

s o PR ° _ 5.0 [ hg 6oz -y _- o 5 4 L. 1 % Loty 2
(Ol e Taa Caysaally i1 cinsh B i i a5 ) el J&aal ims 1) il (K)

“Birinize oliim yaklastiginda, eger geriye mal birakiyorsa anasina, babasina ve

akrabasina uygun bir vasiyette bulunmasi, sakinanlara bir bor¢ olmak iizere yazildi. 3

S i GG Al 5 gl Na 108 2 e (5065 L il OB 3 sl gl s ) 2l 25K 1)
(O sAla A3 GA55 Tas) 5 Tl At s Qi 5

“Yoksa Ya ‘kitb son nefesini verirken siz orada miydiniz? O sirada Ya ‘kitb ogullarina,
“Benden sonra kime kulluk edeceksiniz?” demis; onlar da “Senin, atalarin Ibréhim, Ismdil ve
Ishak’in ilahi olan tek Tanri’ya kulluk edecegiz; biz sadece O’na teslim olduk”

demiglerdi. >

R b5 005h5 Gl 5 O &8 B O gl bl i 1) i SN ¢l ol D el
Lol Wit gl e
“Yoksa kotiiliikleri yapip yapip da i¢lerinden birine 6liim gelip ¢attiginda “Ben simdi

tovbe ettim” diyenlerle kdfir olarak olenler icin kabul edilecek tévbe yoktur. Onlar igin act bir

azap hazirlamisizdr. ">

T g o4 s s 2% a8 o8 G AT = (% I %’,1, Loy, 2 02 - P S ] 2
(osh8 Y aa 5 Gl 48 3 & gall AS0AT 615 13 (s ddass aSile g ealic (338 Jalall 5859

349 Ragib el-isfehani, el-Mufiedat, 212.

350 Fadil Salih es-Samerrai, Es 'ile Beydniyye fi I-Kur'dni 'l-Kerim (Kahire: Mektebetii’t-Tabiin, 2008),193.
%1 el-Bakara 2/180.

%2 g|- Bakara 2/133.

353 an-Nisa 4/18.
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“O, kullarumn iistiinde yegdne kudret ve tasarruf sahibidir. Size koruyucular gonderir.
Nihayet birinize oliim geldi mi elgilerimiz (gorevli melekler) onun canini alirlar. Onlar

vazifede kusur etmezler. %>

O & Ge 1AL 31 1K e 153 B gl Gaa gl A&0aT a1 & 0 ) Sl (il 3T )
5T 4 (5 8 Z0) 0l (Jian 5 Il 2 (o Lo 51 3l At JRTE (591 8 5
(Ena1 (oal 1) U1 401 81 26 Y 5 2038 13 (&

“Ey iman edenler! Birinize 6liim gelip ¢atinca vasiyet esnasinda iginizden iki ddil kisi,
sayet seyahatte iken basiniza oliim musibeti gelmisse sizden olmayan baska iki kisi aranizda
sahitlik etsin. Eger (vasiyeti uygularken) iginize bir siiphe diiserse, bu iki sahidi namazdan
sonra alikorsunuz;, “Bunu yakinmimiz hatirina da olsa hi¢cbir bedel karsiliginda satmayiz ve
Allah’in buyrugu olan bu tamikhgi asla gizlemeyiz, aksi halde apagik giinahkarlardan

olacagimizda kusku yoktur” dive Allah’in adina yemin ederler. 3

foshan) G5 OB &igall AAnal dR 1) R )

“Nihayet onlardan birine 6liim gelip catinca, “Rabbim! Beni geri gonder der.” 3

Yukarida vermis oldugumuz ayetlerin meéllerine baktigimizda Bakara suresinin 180.
ayetinde iaa sozciigiinlin manasinin yaklagmak olarak verildigini fakat diger ayetlerde ayni
sOzciigiin gelmek manasinda verildigi goriilmektedir. Bakara suresinin 133. Ayetinde ise =
sOzciligli bahsedilen yerde hazir olmak ve orada bulunmak seklinde ifade edilmistir. Diger
ayetlerde ise ,<=a ve 5 sozciiklerine gelmek manasi verilmistir. Kur’dn Yolu Tiirk¢e Medl ve
Tefsir adli eser bu mealleri verirken sozciiklerin arasindaki ince farki gbéz Oniinde
bulundurmamistir. Eger bulundurmus olsaydi farkli soézciiklere diger ayetlerde ayni manay1

vermezdi.
3.8. 2L 5 ama

Sozliikk manasi ates olan bu iki s6zciik Kur’an-1 Kerim’de cehennem isimleri olarak

gecmektedir.®’ Ikisi arasindaki mana farklarindan biri &s3 sozcligiiniin yanmus, alevienmis

ates manasia gelmesidir.3*®

354 el-En’am 6/61.
355 el-Maide 5/106.

356 e]-Mii’mintin 23/99.
357 Oguz, Kur’an-1 Kerim’de Teradiif, 107.
358 Halil b. Ahmed, Kitdbu’l- ‘Ayn, 1/220
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95359

Ibn Faris ,as3 sozciigiine “siddetli sicak yer’®, Zemahseri, “siddetli sicak ve

95360

tutusmug ates”>>", el-Firtizabadi, “Alevlenmis siddetli ates, birbiri iizerindeki her ates,

cukurdaki her biiyiik ates, siddetli sicak yer.”*®* Anlamlarmni vermislerdir.
R 3 : IR LTI SR RERS LT R ' A B sie < o [T £
(omallall (535 Cuiny DU ady sla s Llalls 4 0530 2l L il 168500 Loy e S 1 5088 Gl sl 4 el )

“Kafirlerin kalplerine korku salacagiz. Ciinkii onlar, hakkinda Allah’in hi¢bir delil
indirmedigi seyi O’na ortak kostular. Onlarin varacagi yer cehennemdir. Zalimlerin duragt

ne kotiidiir! 3%

fo el a a8

“Cehennem iste onun icin tek barmaktir.”%

asa ve b sézciiklerinin gectigi ayetlerin meallerine baktigimizda Kur’dn Yolu Tiirkge
Meal ve Tefsir adl1 eser bu sozciiklerin gevirisini verirken aralarinda bir fark gozetmemistir.

Her ikisini de “cehennem” olarak ifade etmistir.
3.9. 3l 515

Bu filler alay etmek manasina gelmektedirler. %4 Eba Hilal el-Askeri *ye gore | i
sozclglinde alaym herhangi bir neden olmadan yapilabildigi manas1 vardir, )3 sdzcliglinde

ise alay etmek icin bir nedenin olmas1 gerekmektedir.3®

Fee ) 530 Zihe {5 AL B A W) 500 ¥ Gl clBaall b G bl G (e 3l 055l )

(ol e

“Sadakalar konusunda miiminlerden hem géniillii olarak fazla fazla verenlere hem de
verecek daha fazla bir sey bulamayanlara dil uzatip onlarla alay edenleri Allah maskaraya

cevirecektir. Onlar icin elem verici bir azap da vardir. %

(G peiinde 3 23005 g s 5ol 1)

“Asil onlarla alay eden ve azip saparak dolasmalarina izin veren Allah’tir.”®

359 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi el-Kazvini el-Hemedani, Mu ‘cemu
makdyisi’l-Luga, thk. Abdusselam Muhammed Har(in (b.y.: Darii’1-Fikr,1979), 1/429.

360 Ebu’l-Kasim Carullah Mahmad b. ‘Umer b. Ahmed ez-Zemahseri, Esdsu 'I-Beldga, thk. Muhammed Basil
“‘Uyunu’s-Sad (Beyrut: darii’-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1998), 1/124.

361 Firtizabadi, el-Kdmiisu 'I-muhit, 1/1086.

%2 Al-i fmran 3/151.

363 en-Naziat 79/39.

364 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Teradiif, 117.

355 Ebi Hilal el- ‘Askeri, Mu cemu’l-Furiku I-Lugaviyye, 254.

366 et-Tevbe 9/79.

367 gl-Bakara 2/15.
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Ik ayette 3% sozciigii iki kez kullamlmustir. i1k olarak {534 seklinde kullanilmis ve
alay etmek manas1 verilmistir. Ikinci kez ise J3% seklinde kullanilmis ve maskaraya ¢evirmek
manasi verilmistir. Her ne kadar manalar1 yakin olsa da ayn1 sdzctigiin farkli manalarla ifade
edildigini gérmekteyiz. Ciimle i¢indeki duruma gore ayni sozciik farkli bir manayla ifade
edilmistir. Ikinci ayette ise {s % seklinde verilmis bir sézciik bulunmaktadir. Bu sdzciigiin
manasi da alay etmek olarak verilmistir. Kisacas1 Kur’an Yolu Tiirk¢e Meal ve Tefsir adl
kaynak 13 ve 53 sozciiklerine her ne kadar ciimledeki baglamina gore mana vermis olsa

da genel olarak ikisini de alay etmek seklinde vermistir.
3.10. ban Lo

Cintve hail her ikisi de gazap anlamma gelmektedirler.3%® Askeri’ ye gore cuad
sOzciigii daha genis bir manay1 kapsamaktadir. Ve biiytigiin kiiciige veya kiictiglin biiytiige

kizmasim ifade eder. b3k ise sadece biiyiigiin kiiciige kizmasini manasimi ifade eder.3°

s TR R T S L DI TE R R A R (P
GM\w}*gju}f\mw.ﬁkmag;buaif\mu\)m)c_p\wﬂ\}

“Allah’in rizasim elde eden, Allah’in gazabina ugrayan gibi olur mu hi¢! Bunun

varacag yer cehennemdir; o ne kotii bir varis yeridir! 3"

La 583 @8 5 gy (W) i Lia Ul 2 )20 BI85 W38 a5 alaa o St O sa L i N 5
LR TRPE UL X THPUIE PR NPEI SRS Y. I % S S S 2o ke s N o7 _s T 2 oode @ cMEE N oL o
ALl 5 AN agile & plap DI L AST OB T las | ghaad) T8 58 (o3IL (01 54 () & il J8 Lelian 5 L
(015585 1185 1 50me Ly 5 a1 iy ) s 0 iy 35 1548 240 IS B o iy 305

“Hani siz, “Ey Musa! Biz bir tek yiyecekle dayanamayacagiz. Bizim igin rabbine dua
et de bize topragin mahsullerinden; sebzelerinden, kabakgillerinden, sarimsagindan,
mercimeginden, sogamindan bitirsin” demistiniz. Misa ise, ‘“‘daha iyiyi daha kotii ile
degismek mi istiyorsunuz? Sehre inin, istedikleriniz orada var” dedi. Zillete, fakru zarurete
mahkiim oldular; Allah’in gazabina ugradilar. Bu durum, Allah’in dyetlerini inkar etmeleri
ve haksiz yere peygamberleri oldiirmelerinin, bu yaptiklar: da isyan etmeleri ve haddi

asmalarinin sonucuydu. 3™

38 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Teradiif, 119.
%9 Ebd Hilal el- ‘Askerd, Mu cemu’l-Furiku I-Lugaviyye, 130.
370 Al-i Imran 3/162.

371 g|-Bakara 2/61.
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Cizmi ve bil spzciikleri yukaridaki ayetlerde gazab olarak ifade edilmistir. Kur’dn
Yolu Tiirk¢e Meal ve Tefsir adli eser her iki sozciik arasinda bir fark gézetmemistir. Her iki

sOzciige de ayn1 manay1 vermistir.
3.11. 83 535

Bu iki sdzciik cocuk anlamina gelmektedir.3’? Aralarinda ince farklar bulunmaktadir.
Halil b. Ahmed 35 sozciigiinin hem kiz hem de erkek cocuk icin kullanilabilecegini

soylemektedir.3”® Ama Araplar erkek cocuk dogdugunda 23e sozciigiinii de kullanmislardir.37

(O3 (AT 5k W T, Lad 13 2000 s (3l a0 IR 08 iz it 15 305 ) &0 1 G )
“Dedi ki: “Rabbim! Bana bir erkek eli degmedigi halde nasil ¢cocugum olur?” Allah
buyurdu: “Iste oyle, Allah diledigini yaratir, bir isin olmasini istedi mi ona sadece ‘ol!’ der, o

da oluverir.” 3"

s Lo allcay &5, 05, W a3 06)

“Melek, “Ben ancak sana tertemiz bir erkek ¢cocuk bagislamak icin rabbin tarafindan

gonderilmis bir elciyim” dedi. 3"

s & 85 50 s o 308 V8 & T 206

ervem, “Ben iffetsiz olmadigim ve bana bir erkek eli bile degmedigi halde nasil

cocugum olur?” dedi. 3"’

Yukarida vermis oldugumuz ayetlere baktigimizda Kur’dn Yolu Tiirk¢e Meal ve Tefsir
adl kitapta ilk ayette Y5 sozciigiinii “cocuk™ olarak ifade etmis, ikinci ayette gegen a3&
sozcugiinii “erkek gocuk” olarak ifade etmis ve iigiincii ayette ise & sozciigiini “gocuk”
olarak ifade etmistir. Biz ayeti siyak ve sibak ag¢isindan ele aldigimizda Hz. Meryem’in erkek
¢ocugunun olacagini bilmesine ragmen 3 sézciigiinii kullandigin1 daha sonra melegin
konugmasinda 33 sozciigiinii kullanmasindan itibaren Hz. Meryem’in de konusmasinda ayni

sozcuigii kullanmaya basladigini gérmekteyiz. Eger iki sdzciik aynit manayi ifade etseydi ayni

372 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Teradiif, 121.

37 Halil b. Ahmed, Kitdbu'l- ‘Ayn, 8/71.

374 Ebi Manstir Muhammed b. Ahmed b. Ezher el-Ezheri el-Herevi, Tehzibu 'I-Luga (Beyrut: Daru Thyai’t-
Turasi’l-Arabi, 2001), 8/136; Ebii’l-Abbas Hatibiiddehgse Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Feyyimi el-Hamevi,
el-Misbdhu ’I-Munir (Beyrut: Mektebetu Lubnan, 1987), 172.

375 Al-i imran 3/47.

376 Meryem 19/19.

377 Meryem 19/20.
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sOzciik kullanilmaya devam edilirdi. Bu durum teradiifiin olmadigini savunanlarin delillerini
giiclendirmektedir. S6z konusu meal kitabi ise bu iki sdzciik arasinda bir fark gézetmemistir.
Eger gozetmis olsaydi s3& sozciigiinii “erkek ¢ocuk” olarak ifade etmesine ragmen sonraki

ayette tekrar “cocuk” demezdi.
3.12. Jaa 5 6

Bu iki sozciik yaratti manasinda bir araya gelmektedir.® ibn Manzur, G5 sézciigiinii

3719 ifadesiyle agiklamugtir. Ragib el-

bir seyi daha onceden bir 6rnegi olmadan yaratma
Isfehani, J=> fiilinin genel bir kavram oldugunu agiklamis ve bu fiili bir seyi baska bir seyden
yaratma manasinda kullanmistir. *°G1A sézciigiinii ise bir seyi herhangi bir sebep veya kaynak

olmadan yaratmak manasina gelen § 1 sdzciigiiyle agiklamustir. 38!

AT L T T PR R L S P T T PP N P . 21 8 G EFta R
Ll 2 &y Tt Sl Clan s e Laal) (R0 g2 3 Lha (a5 33a 5 (e (e KGR (5301 53)
S G (i R Lol L (il Laghy 1365 IS

“Sizi bir tek candan yaratan, kendisiyle mutlu olsun diye ondan da esini yaratan
O’dur. Erkek esine yaklasinca kadin hafif bir yiik yiiklenir, onu bir siire taswr; hamileligi
agirlasinca rableri olan Allah’a su sozlerle yakarirlar: “Andolsun, bize kusursuz bir ¢ocuk

verirsen kesinlikle siikredenlerden olacagiz!” "%
= FET L H [P 5% el =% - P .8 2
€508 S5 (851 ey Ll Adaad 1 535 (A (e 518 (5211 3053

“Insan tiiriinii sudan yaratip onlarin arasinda soy ve sihriyet bagi kuran da O dur.

Rabbin iistiin kudret sahibidir. %

Cre IS &0l sl 8 aREIAG 21551 Aald ST om0 3015 16235 Lo Jad 253015 (o (e KGR
(oshoiat A 5h 1l ¥ Gilal 40 580 s 0 B s s 2 s

“O sizi bir tek candan yaratmig, sonra ondan da esini var etmistir; hayvanlardan da
sizin i¢in sekiz es lutfetti. Sizi annelerinizin karninda ii¢ karanhk iginde tiirlii yaratilis
safhalarindan gecirmektedir. Iste bu yaratici, rabbiniz Allah’tir. Hiikiimranlik O nundur;

O'ndan baska tanr1 yoktur. Buna ragmen nasil olup da hakikatten uzaklasabiliyorsunuz? "8

378 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Teradiif, 124.

379 fbn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, 10/520, bk. Oguz, Kur’an-1 Kerim de Teradiif, 125.
380 Rag1b el-Isfehant, el-Mufiedat, 197.

381 Rag1b el-Isfehant, el-Mufiedat, 296.

382 e|-A’raf 7/189.

383 o]-Furkan 25/54.

384 @z- Ziimer 39/6.
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“Allah sizi topraktan, sonra nutfeden yaratti. Sonra da sizi egler kildi. O’nun bilgisi
olmadan hi¢hir disi ne gebe kalir ne dogurur. Bir canlinin omriiniin uzun olmast da kisa
tutulmasi da mutlaka yazgiya uygun olarak gergeklesir. Kuskusuz bunlar Allah igin

kolaydur. 3%

ibn Manzur, G5 sozciigiinii bir seyi daha onceden bir 6rnegi olmadan yaratma 386
ifadesiyle aciklamistir. Ragib el-Isfehani, J= fiilinin genel bir kavram oldugunu agiklamis ve
bu fiili bir seyi baska bir seyden yaratma manasinda kullanmistir.®®" Bu dilbilimciler iki
sOzciik arasindaki fark: bu sekilde agiklamiglardir. Yukarida gectikleri ayetlerin Kur’an Yolu
Tiirk¢e Meal ve Tefsir adli kitaptaki meallerine baktigimizda da bu farkin oldugu gergekten
goriilmektedir. A’raf suresinin 189.ayetine baktigimizda iki soézciiglin  kullanildigi
goriilmektedir. G1& sozciigii ilk olarak kullamilmis ve insanin yaratilmasimdan bahsedilmistir.
Daha sonra ayni ayette ondan esinin yaratildigi belirtilmektedir. Bu ifade verilirken de J2>
sOzciigi kullanilmigtir. Bu da gosteriyor ki iki sdzciik aynt manayr tagimamaktadir. S6z
konusu kitap meal verirken bu farki gézetmemistir. Her ne kadar bir ayette Ja> i¢in “var etti”
ifadesini kullanmissa da diger bir ayette “yaratt” ifadesini kullanmustir. Yani G ile aym

manay1 vermistir.
3.13. 8 sy

Bu iki sozciik siiphe anlamma gelmektedir.3®® Ragib el-Isfehani, <55 sdzciigiinii
herhangi bir iste zanna kapilip nihayetinde bu seyin ortaya ¢ikmasidir diye agiklamigtir.389 &

sozcligiinii ise iki zit seyin bir insanda esit olarak bulunmasidir seklinde ifade etmistir.3%°
o o 43 G 26 e B i 1905 U0 2 e 0 (1 g 13 (08 T 0402 Ui i 8 a1 108
“Dediler ki: “Ey Salih! Sen bundan énce ig¢imizde kendisine iimit baglanan biriydin.

Simdi babalarimizin taptigi seylere tapmaktan bizi engellemeye mi kalkisiyorsun? Dogrusu

bizi davet ettigin konuda ciddi bir siiphe icindeyiz.” 3%

385 Fatir 35/11.

386 fbn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, 10/520, bk. Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Teradiif, 125.
387 Ragib el-isfehani, el-Mufiedat, 197.

38 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Teradiif, 132.

389 Ragib el-isfehani, el-Mufiedat, 368.

390 Ragib el-isfehani, el-Mufiedat, 461.

31 Had 11/62.
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“Gergek su ki biz Miisd’ya da kitabt vermistik; onda da ihtildfa diisiildii. Eger rabbin
tarafindan daha once verilmis bir soz olmasaydi isleri bitirilirdi. Onlar kitap hakkinda derin

bir siiphe icindedirler. %

RETTS S S SYEIE: INIIC IS AU 20 SR S L S SR Y L T R 2 PO
il aglhy agiela AU ) agalin ¥ Ba s G Cpll 5 25805 28 5 7 59 0 58 2SI (g Gl 15 2S5 1)
om0 U g5 U L3 105 g L WO 00 15085 2581 3 il 15558

“Sizden oncekiler, Niih, Ad ve Semiid kavimleriyle onlardan sonra gelenler hakkindaki
bilgiler size ulagmadi mi? Bunlar: ancak Allah bilir. Peygamberleri onlara miicizeler getirdi
de ellerini agizlarina gotiiriip, “Biz size gonderilene inanmuyoruz, bizi kendisine ¢agirdiginiz

seye karsi derin bir kusku icindeyiz” dediler. %

PPN ‘%a:-n. R A TS R TR T AT T kit -
e AL ) IS 28] 38 G e litly Jas WS G 56 e (s 26 dins )

“Artik kendileriyle arzuladiklar: arasina bir set c¢ekilmistir; tipki daha once

benzerlerine yapildig1 gibi. Ciinkii onlar siirekli saskinhiga iten bir kusku icindeydiler. %

fiomn Ao S5 A0 24315 2438 (ool 65 G i A8 515508 LS AT (50 1 2815 )

“Biz, vaktiyle Miisa’ya kitabr indirmistik ama onda da ihtildfa diistilmiistii. Eger
rabbin tarafindan daha once verilmis bir s6z olmasaydr haklarinda hiikiim kesinlegsmisti bile.

Onun hakkinda gercekten koyu bir kusku icindedirler. %

05 8 ol A0 Jal ) 1) (e i 3R Y 315 2 U el 2hala e g B W01 B0 )

oy A 8 3l anad e S )3

“Onlar, ozellikle kendilerine dine dair bilgi geldikten sonra aralarindaki kiskanglik
yiiziinden boliiniip par¢alandilar. Rabbin tarafindan belirli bir siire tanima sozii verilmemis
olsaydi, aralarinda hemen hiikiim verilir, is bitirilirdi. Onlardan sonra kitaba varis kilinanlar

da onun hakkinda derin bir siiphe icine diismiislerdir. %

Yukarida siralamis oldugumuz ayetlerin Kur’an Yolu Tiirk¢e Medl ve Tefsir adl

kitaptaki meallerine baktigimizda bazi ayetlerde “derin siiphe”, bazilarinda “koyu kusku” ve

392 Had 11/110.
393 {brahim 14/9.
3% Sebe’ 34/54.

3% Fyssilet 41/45.
3% os-S(ird 42/14.

62



bazilarinda da “derin kusku” ifadelerinin kullanilmis oldugunu gérmekteyiz. Dolayisiyla bu
sozctikleri miiteradif kabul ettigini, bu sdzciiklerin meallerini verirken ayetin baglamina gore

mana verdigini ve aralarinda bir fark belirtmedigi anlagilmaktadir.

3.14. Hed) 50 S5
Bu sozciikler aciyan, bagislayan ve merhametli olan manalarini ifade etmektedir. 397

(ea)) sozciigii sadece Allah icin kullanilir bagka varliklar icin kullanilamaz.3%® Gei )
kelimesi diinyadaki biitiin insanlar1 kapsamaktadir. 20 ise sadece miiminleri kapsamaktadir.

Allah’1n ahirette miiminlere yonelik merhametini ifade etmektedir.3%

SRS

“Rahman ve rahim.” 4%

G 550 b Y1l ¥ sl &gl )

“Tanrinz bir tek Tanri’dir; O’ndan baska tanri yoktur, O rahmandur, rahimdir.” *°*
o G250 5 AL e )

“Mektup Siileyman’dan gelmekte, rahmdn ve rahim olan Allah’in adiyla -

baslamaktadir. %

(a0 X230 e 1 5)

“Bu, rahman ve rahim olan Allah’in katindan indirilmistir. "%

(ol e b g s il e A Al Y Gl dn )

“O, kendisinden baska tanri olmayan Allah tir; duyular ve akilla idrak edilemeyeni de

edileni de bilir. O rahmandir, rahimdir.”*%*

397 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Teradiif, 137.

3%Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtazi b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzék el-Bilgrami el-Hiiseyni ez-
Zebidi, Tdcu’l- ‘aris, thk. Abdulkerim el-Azbavi (b.y.: Kiiveyt, 2000), 32/ 234; el-Ezheri, Tehzibu ’I-Luga,5/ 33;
Eba Hilal el-* Asker, el-Furiku’l-lugaviyye, 196.

3% Eb{ Hilal el- ‘Askeri, Mu ‘cemu’l-Furiiki’l-Lugaviyye, 252.

400 g|-Fatiha 1/3.

401 g|-Bakara 2/163.

402 en-Neml 27/30.

403 Fyssilet 41/2.
404 el-Hagr 59/22.
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“Bunlarin ardindan gelenler de “Ey rabbimiz” derler, “Bizi ve bizden onceki iman

etmis kardeglerimizi bagisla; kalplerimizde iman edenlere karsi kotii bir diisiince ve duyguya

yer birakma. Rabbimiz! Kuskusuz sen cok sefkatlisin, cok merhametlisin.”” 4%

oD Sl A G5 4055 a8l U 3l Y 315 )

“Ya Allah’in size liitfu ve rahmeti ulasmasaydi, ya Allah ¢ok sefkatli, cok merhametli

olmasaydi! 4%

frms cahol 8 a0 55 50 D) el G &5 20 s el ssie e 359 Gl 5 )

“Sizi karanliklardan aydinliga ¢ikarmak tizere kuluna apacik ayetler indiren O ’dur.

Kuskusuz Allah size karst ¢cok sefkatli, cok merhametlidir. ™%

& ) AT Ui e T AR 050 K05 i) e ol 15,400 Ui 2 8l i)

Rl i) 0 I8 a3 20 (530 il e Y1) 8000 S 15 Wit e Ll (e 0550 i (ol ) gl
fanD bl AL A &)

“Iste boylece, siz insanlara sahit olasiniz, peygamber de size sahit olsun diye sizi

vasat (ornek) bir iimmet yaptik. Biz bu yoneldigin kibleyi ozellikle resule wyanlarla sirt
cevirenleri acgik¢a aywt edelim diye belirledik. Bu, Allah’in hidayet verdigi kimselerden
baskasina elbette agir gelecektiv. Allah imanmimizi asla zayi edecek degildir. Ciinkii Allah

insanlara karst ok sefkatli, cok merhametlidir. **%®

pite b ol 5 S8 L k5 (e 300 2B 8 8 ) Gl il oyl ool e s G )

PP PN 280 of. oy gh

(D o) agy Al Zgile LG S

“Su bir gercek ki Allah, peygambere ve o sikintili zamanda, i¢lerinden bir grubun
moralleri bozulmaya yiiz tuttuktan sonra bile ona baghliklarint koruyan muhacirlere ve

ensara liitfuyla muamele etti ve sonra da tovbelerini kabul etti. Allah onlara karsi ¢ok sefkatli

ve merhametlidir. 409

(n 355 Cne3ly file Gy 5 i o afle 5y e il (s 0505 015 )

405 e]-Hagr 59/10.
406 Niiir 24/20.

407 el- Hadid 57/9.

408 o|- Bakara 2/143.
409 at-Tevbe 9/117.
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“Andolsun, size iginizden oyle bir peygamber gelmistir ki, sizin stkintiya ugramaniz

ona agir gelir, size ¢ok diiskiindiir, miiminlere karsi sefkat ve merhamet doludur.**°

(Ren ) o501 &35 &) S g ) il 158,85 s GIGH (e )

“Bu hayvanlar ancak kendinizi fazlasiyla yorarak ulasabileceginiz bir beldeye

yiiklerinizi tasir. Kuskusuz rabbiniz ¢ok sefkatli, cok merhametlidir. "***

R T T R P S S PR
D S5l a0, Ol casal Gle 2l 5l )

“Yoksa Allah’in iglerine feldket korkusu salarak kendilerini cezalandirmayacagina

dair bir giivenceleri mi var? Ama rabbiniz kuskusuz ¢ok sefkatli, cok merhametlidir. **

Daha onceden de belirttigimiz gibi bazi alimlere gore (=) sozcligii sadece Allah igin
kullanilir baska varliklar icin kullanilamaz.**® (w3 kelimesi diinyada hem miiminleri hem de
kafirleri kapsamaktadir. A=) ise sadece miiminleri kapsamaktadir. Allah’in ahirette
miiminlere y&nelik merhametini ifade etmektedir.*’* Bu sézciikler arasindaki fark dikkate
alinlldiginda Diyanet’in Kur’dn Yolu Tiirk¢e Medl ve Tefsir adli kitabinda bu farki goz
oniinde bulundurdugu anlasilmaktadir. Ciinkii <3, sozciigii icin “sefkatli”, (»d) sdzciigii

icin “rahman” ve a0 sozcligl i¢in de “merhametli” ifadeleri kullanilmistir.
3.15. &a 5

Bu iki fiil génderdi manasinda birlesmektedir.**> Aralarindaki mana farkina gelince
Ja3) fiilinin birine mektup veya haber vb. génderildiginde kullanildigi, <= fiilinin ise birinin
baskasia bir gorevden otiirii gdnderilmesi manasinda kullanildig1 ifade edilir.*'® Aralarindaki
bir diger farkta &= fiilinin uyar1 manasini kapsamasi Ja3l fiilinin ise yumusaklik ve sefkat

manasini kapsamasidir.**’

S o %t [P Loos - o o ‘f.,g 497 o Ry 2 - 6 = B3 7 . oat $. sby & _ o0&t
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410 ot-Tevbe 9/ 128.
411 en-Nahl 16/7.

412 an-Nahl 16/47.

43 ez-Zebidi, Tdcu'l-‘Ariis, 32/234; el-Ezheri,Tehzibu’l-Luga, 5/33; Eba Hilal el-‘Askeri, el-Furiku’l-
lugaviyye,196.

414 Ebi Hilal el- ‘Askerd, el-Furiki’l-Lugaviyye, 252.

415 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Terddiif, 104.

416 Eb(i Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Diireyd el-Ezdi el-Basri, Cemheratu’l-Luga, thk. Remzi Miinir el-Ba
‘lebekki (Beyrut: Darii’l-ilm li’1-Melayin, 1987), 1/259; Ebt Hilal el- *Askeri, el-Furiiku 'I-lugaviyye, 289.

47 Davud, Mu ‘cemu’l-Furiki’d-Deldliyye, 136.
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“Andolsun ki iclerinden, kendilerine Allah’in dyetlerini okuyan, onlari arindiran,
onlara kitap ve hikmeti 6greten bir peygamber gondermekle Allah, miiminlere biiyiik bir

litufta bulunmustur. Halbuki daha énce onlar, apacik bir sapkinlik icinde bulunuyorlards. **®

TR R T I R P PR PR (B T U N Ry DET RS Ry [N S N N R R SN EE T
(O salad ) 53685 al e Sl 5 daSall y QUK aSalan 5 oS8 55 Ll aSile )l aSie W ol 2808 Ul 31 LGS
“Nitekim aranizdan size bir peygamber gonderdik: O size dyetlerimizi okuyor, sizi
anitip temizliyor, size kitabi ve hikmeti oOgretiyor; yine size daha once bilmediklerinizi

ogretiyor.” *1°

£O 585 8 35 4l (o 28T 4 1 N1 o 2 Y sk agd G 1)
“Bunlarin arasindan da kendilerine, “Allah’a kulluk edin; sizin O 'ndan baska tanriniz
yoktur. Isyan etmekten sakinmiyor musunuz?” diyen bir elgi gonderdik. "**°
L P A VPN PP BT UE DR PEERCES Ph Pr P TSR S TSR AR Go- g I )as -
ol A Gaa WS W G Al 55550005 55 Y5 ele O WS i (s 4l (5840 L8 sY5h) (3
509
“Kim dogru yolu secerse kendi iyiligi icin se¢cmistir, kim de saparsa kendi zararina
sapmis olur. Hi¢ kimse baskasinin giinah yiikiinii tistiine almaz. Biz bir resul gondermedikge

azap edecek degiliz. "%

fosallall a5 V) Gl i g )

“Ve seni ancak dlemlere rahmet olarak gonderdik. "*%?

Yukarida vermis oldugumuz ayetlerin meéllerini inceledigimizde Kur’an Yolu Tiirkge
Medl ve Tefsir adli eserde a3 Jas) sozeiiklerine “gondermek” manasmin verildigini fark
etmekteyiz. Yani her iki sozciige de ayn1 mana verilmis aralarinda bir fark gozetilmemistir.
Eger bu iki sozcligli miiteradif olarak goriilmeseydi yukarda belirtmis oldugumuz ince farklar

dikkate alinarak meal verilirdi. Ama boyle bir durum goériillmemektedir.

418 Al-i [mran 3/164.

419 g|-Bakara 2/151.

420 o]-Mii’mintin 23/32.
421 o|- fsra 17/15.

422 g|-Enbiya 21/107.
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3.16. 538 5 uaddl

Fiskirdi manasmi ifade eden*”® bu iki sdzcik arasinda bazi anlam farkliliklar
bulunmaktadir. Samarrai’ye gére bu iki fiil farkli manalar tasimaktadir. Ona gére 53< bol bol

fiskirma anlamini (<33 ise az fiskirma anlamini ifade etmektedir.**

[N

TR} efjgg PN xS s 0 o 49% S - o o P 3 \ Lo 20 ( »
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“Musa kavmi icin su istemis, biz de ona, “Asani tasa vur!” demistik. Bunun iizerine
tastan on iki goze fiskirdi. Her topluluk kendi icecegi yeri bildi. “Allah’in rizkindan yiyin i¢in;

yeryiiziinde fitne fesat ¢ikarmayin” (dedik). ”*?°

A 018 ) Sty oyt of A AL 3 o ) 315 L Wit 852 (30 bl

Loy 280655 e il e 150 2 58005 Bl agile W55 el gefe vl g feina L (K sle 8 e 3 )
(ALl 4l 158 (15 1 5all

“Israilogullari’mi nesillere gore on iki topluluga aywdik. Halki kendisinden su
istediginde Miisd’ya, “Asam tasa vur!” diye vahyettik. Tastan on iki goze fiskirdi. Her kabile
icecegi yeri belledi. Uzerlerine de buluttan golgelik yaptik; onlara kudret helvasiyla bildircin

eti indirdik. “Size verdigimiz riziklarin temizlerinden yiyin” (dedik). Onlar (nankérliikleriyle)
bize degil fakat kendilerine kétiiliik ediyorlards. 4?5

Fadil es-Samarrai’ye gore bu iki fiil farkli manalar tasimaktadir. Ona gore &) bol bol
fiskirma anlamini (=33 ise az fiskirma anlamini ifade etmektedir.*?” Samarrai her iki ayette de
Israilogullari’ndan bahsedilmesine ragmen farkli szciiklerin gelmesini su sekilde belirtmistir:
“ilk ayette J&d/ kullamilmistir ciinkii burada Israilogullari’na 6vgii vardir. Bu yiizden suyun
bol aktigini ifade etmek igin o sozciik kullanmilmistir. Ikinci ayette Israilogullar: yerilmistir.
Bundan étiirii suyun az fiskirdigin ifade etmek icin S«a3 kullanimistir.”*?® Diyanet’in Kur’dn
Yolu Tiirk¢e Meal ve Tefsir adli meéline baktigimizda iki sozciik arasinda herhangi bir fark

gozetilmeden her ikisi de figkirmak manasinda verilmistir.

423 Oguz, Kur’an-1 Kerim’de Teradiif, 109.

424 il Salih es-Samarrai, Esrdru I-Beydn fi't-Ta 'biri'I-Kur'dni (Duba: y.y., 2002), 47.
425 e|-Bakara 2/60.

426 el-A’raf 7/160.

427 Fadil Salih es-Samarrai, Esrdru’l-Beyan fi't-Ta 'biri’I-Kur’ani, 47.

428 Facil Salih es-Samarrai, Esrdru’l-Beydn fi 't-Ta biri’l-Kur’ani, 47.
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Yilan anlaminda birlesen bu sozciikler arasinda mana farkliliklar1 bulunmaktadir. Gl

429

sozciigii biiyiik ve uzun yilan anlamima gelmektedir.**® Jla sdzciigii ise beyaz yilan manasinda

kullanilmaktadir.®*° Ayrica {la sdzciigii evlere alisan ve zarar1 dokunmayan bir cesit hayvan

olarak tarif edilmistir.**

fonli A (oa 138 Lkl )

“Hemen atti. Bir de ne gérsiin, o akip giden bir yilan oluvermis! “**?

g s P Lo .
“Bunun iizerine Miisd asdsini yere atti. Bir de baktilar ki apagik bir yilan! 4%
skl Gl A Y ) k3 Y a1 S s 5 s I B Wl U e i)

“Asdm yere at!” Musa atip da onu yilan gibi kimildanir goriince arkasina bakmadan

doniip kacti. (Dedi ki:) “Ey Misa! Korkma, benim huzurumda peygamberler korkmaz. "*%*

Allah muhatab1 Hz. Masa iken farkli kelimeler kullanmis, muhatab1 iman etmeyenler
iken de farkli kelime kullanmistir. Daha 6ncesinde de ifade ettigimize gore yilan anlaminda

birlesen bu sozciikler arasinda mana farkliliklar1 bulunmaktadir. Gl sOzciigi biiyiik ve uzun

435 436

yilan anlamina gelmektedir. Ha sOzcligli ise beyaz yilan manasinda kullanilmaktadir.
Ayrica > sozciigii evlere aligan ve zarari dokunmayan bir gesit hayvan olarak tarif
edilmistir.*¥” Allah Hz. Masa muhatabiyken (U sdzciigiinii kullanmamustir. Bu ifadeyi iman
etmeyenler muhatabiyken kullanmistir. Bu da sozciikler arasindaki farki ortaya koymaktadir.
Diyanet’in Kur’an Yolu Tiirk¢e Medl ve Tefsir adli kaynaginda verdigi meéllere baktigimizda

sOzciikleri y1lan olarak ifade etmis ve aralarina bir fark koymamstir.

429 Halil b. Ahmed, Kitdbu'l- ‘Ayn, 1/200; Ezheri, Tehzibu I-Luga, 2/333; Ebii’l-Hasen Ali b. Ismail ed-Darir el-
Miirsi ibn Side, el-Muhkem ve l-muhitu’l- ‘a ‘zam, thk. Abdulhamit el-Hindavi (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’1-
IImiyye, 2000), 2/95; Tbn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, 1/236; ez-Zebidi, Tdcu’l- ‘Ariis, 2/88.

430 Zeynuddin Ebd ‘Abdullah Muhammed b. Ebi bekr b. ‘Abdulkadir er-Razi, Muhtdru’s-Sthah (Beyrut:
Mektebetu Lubnan, 1986), 48.

431 Ahmed Muhtar ‘Abdulhamit Omer, Mu ‘cemu’l-Lugati’l- ‘Arabiyyeti’l-mudsira (Kahire: Alemu’]-Kiitiib,
2008), 1/407.

432 Taha 20/20.

433 o|-A’raf 7/107.
434 an-Neml 27/10.

435 Halil b. Ahmed, Kitdbu’l- ‘Ayn, 1/1200; el-Ezheri, Tehzibu I-Luga, 2/333; Ibn Side, el-Muhkem ve 'I-Muhitu’I-
‘A ‘zam, 2/95; Ibn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, 1/236; Zebidi, Tdacu'I-‘Ariis, 2/88.

436 Razi, Muhtdru’s-Sthdh, 48.

437 Ahmed Muhtar, Mu ‘cemu’l-Lugat, 1/407.
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3.18. &A sahk

Muhammed Davud’a gore ab sozcigii a3 sozciigiinden daha giiglii bir manaya
sahiptir. Onun diisiincesine gore &2 sdzciigii hem hayir hem de ser ifade etmede kullanilabilir.
Ama &b sozciigii sadece ser ifade etmede kullanilabilir.*®® Aralarindaki farki bu sekilde

ortaya koymustur.
(akae e 3153500 2 il e Rt Jle 5 2 ol e 0 )

“Allah onlarin kalplerini ve kulaklarini miihiirlemistir, gozlerinde de kalin bir perde

bulunmaktadir ve onlar icin biiyiik bir azap vardir."**®

€850 2h Sig S Hiall s aeanlg ag sl Lo 40 gaka ) Sl )

“Bunlar, Allah’in kalplerini, kulaklarini ve gézlerini miihiirledigi kimselerdir; gaflette

olanlar da iste bunlardir. **°

Yukarida vermis oldugumuz sozciiklerin gectigi ayetlerin Kur’an Yolu Tiirkce Meal ve
Tefsir adli eserdeki meallerini inceledigimizde s6z konusu eserin her iki sozciik igin de
“miihiirlemek™ ifadesini kullandigin1 belirtebiliriz. Her iki sozciik arasindaki mana farkini

dikkate almadan ikisine de ayni manay1 vermistir.
3.19. 31 ,

Bu iki sozciik tamamladi manasina gelmektedir.**'Zebidi, bu iki sézciik arasindaki
farki belirtmektedir. Belirttigi bu fark; A% sdzciigiinii parcalant kendisinden ayrilabilen
manasina gelmesidir.**?Askeri  J<&sdzciigiinii nitelenen seyin parcalarmin bir araya
getirilmesi, & sozciigiinii ise nitelenen seyin bir pargasinin tamam olmasidir seklinde ifade

etmistir.*43

08T ey Aadaill 5 455 5l 5 83 58 5l 5 Aaiall s o i R0 o ey o 5ial 200 205 Al i &uaidy
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4% Davud, Mu ‘cemu’l-Furiki’d-Deldliyye, 233.

439 e|-Bakara 2/7.

440 en-Nahl 16/108.

41 Oguz, Kur’an-1 Kerim’de Teradiif, 126.

442 7ebidi, Tdcu’l- ‘Aris, 30/353.

443 Eb Hilal el- ‘Askerd, el-Furiku I-lugaviyye, 263.
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“Murdar hayvan, kan, domuz eti, Allah’tan baskasi adina kesilmis, bogulmus,
vurularak oldiiriilmiis, yuvarlanip olmiis, boynuzlanarak oldiiriilmiis hayvanlarla -heniiz cant
¢ctkmadan yetisip kestiklerinizin disinda- yirticllarin yedigi hayvanlar, dikili taslar adina
bogazlanmis hayvanlar ve fal oklariyla paylagsmaniz size haram kilindi. Ciinkii bunlar dogru
yoldan sapmaktir. Bugiin, kafirler dininiz hakkinda timitlerini yitirmiglerdir. Onlardan
korkmaywn, benden korkun. Bugiin sizin icin dininizi kemale erdirdim, size nimetimi
tamamladim, sizin icin din olarak Islamiyet’i begendim. Kim acliktan bunalip caresiz kalirsa,

giinah sintrina varmaksizin yiyebilir. Siiphesiz ki Allah ¢ok bagislayict ve esirgeyicidir.”***

Dinin tamamlanmasi i¢in J<&1 sozciigii kullanilmis daha 6nceki kisimda belirttigimize
gdre yani bir seyin biitiin pargalarinin bir araya gelmesi ifade edilmektedir.**® Dinin parcalar
tamamlandig1 i¢in bu sozciik kullanilmis goziikmektedir. Nimetin tamamlanmasi igin ise ﬁ”‘

sOzciigii kullanilmig yani bir seyin bir pargasinin tam olmasi ifade edilmektedir.

Diyanet’in Kur’dn Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir adl eserindeki meale baktigimizda J<I
icin “kemale erdirme” manasinin, (“-’\ icinse “tamamlama” manasinin verildigini gérmekteyiz.
Iki sozciigii farkli ibarelerle ortaya koymas: ikisi arasindaki bu farki kabul ettigi anlamim
vermemektedir. Ayetin baglamia gore bu sekilde mana vermis olabilir. Dolayisiyla bu

sOzciiklerin arasindaki farki 6nemseyip dnemsemedigi tam anlasilamamaktadir.
3.20. & 5 zila

Bu sozciikler bagisladi manasina gelmektedir.**® Ragib el-Isfehani’ye gore zia
azarlamay1 terk etmektir. Ve ona gore &éasozciigii e sozciigiinden daha derin bir manaya
sahiptir. %7 Muhammed Davud’a gdre &= kelimesi suca karsilik azarlamamak ve
ayiplamamak manasin1 igermektedir. Y& ise sugun karsiligii vermemek manasini
icermektedir. Yani insan kendisine yapilan yanlisa karsilik gostermeyebilir ama azarlamay1 ve

ayiplamay1 devam ettirebilir.*4

ﬂ~€° [ o Sor o o Z Eﬁﬂ‘ ° PP 3 P o7 o 0w @
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“Ehl-i kitap tan ¢ogu, hakikat kendilerine apacik belli olduktan sonra, sirf i¢lerindeki

haset duygusundan otiirii, sizi imamnizdan vazgecirip kiifre dondiirmek istediler. Yine de siz,

444 el-Maide 5/3.

445 Eb( Hilal el- ‘Askeri, el-Furiku’l-lugaviyye, 263.
46 Oguz, Kur’an-1 Kerim’de Teradiif, 128.

447 Ragib el-Isfehani, el-Mufredat, 486.

48 Davud, Mu ‘cemu’I-Furiki’d-Deldliyye, 318.
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Allah hiikmiinii ortaya koyuncaya kadar affedin ve hosgoriin. Siiphesiz Allah her seye

kadirdir. 44°

H H 2 ; % [T P 2,33 A o
O3 Y55 15080 o Uaa 1 5hig anaal 3a (e aKH () 58050 2008 20518 Ulas 5 28] 2480 2eaalli Lay
(Ommd ) Eand a0 &) Filal s g Cazlh 23 S W) 23 aBA e gtk
“Ahidlerini  bozduklar: icin onlari lanetledik ve kalplerini katilastirdik. Onlar
kelimelerin yerlerini degistiriyorlar. Kendilerine bildirilenlerden (Tevrat) onemli bir kismini
da unuttular. Iclerinden pek azi hari¢ olmak iizere onlardan daima bir hainlik gériirsiin. Sen

yine de onlart hos gor, affet. Ciinkii Allah iyilik edenleri sever.”*°

Ragib el-Isfehani’ye gore xia azarlamayi terk etmektir. Ve ona gore z&asdzciigii be
sozciigiinden daha derin bir manaya sahiptir. ** Muhammed Davud’a gore 4= kelimesi suca
karsiik azarlamamak ve ayiplamamak manasim icermektedir. & ise sucun karsiligini
vermemek manasint igermektedir. Yani insan kendisine yapilan yanlisa karsilik
gdstermeyebilir ama azarlamay1 ve ayiplamay1 devam ettirebilir.**?> Ayrica Ragib el-Isfehani
iki sozcliglin ayn1 ayette ikisinin de beraber kullanilmasint “insan affedebilir. Ama biitiiniiyle
bagislamaz” sozleriyle ifade etmistir. Bu sekilde iki sdzciik arasindaki farki belirtmistir.**3
Diyanet’in Kur’an Yolu Tiirk¢e Medl ve Tefsir adli meéline baktigimizda ilk ayette gecen L&
sozciigiiniin “affetmek” anlaminda &&a sozciigiiniin ise “hos gormek” anlamimda ifade
edildigini gdrmekteyiz. ikinci ayette ise tam tersini yapmustir. Oyle gériiliiyor ki sz konusu

kaynak bu iki sozciik arasinda bir fark gézetmemistir.
3.21, &iad 5 &g

Halil b. Ahmed, <si szciigiinii bitkinlik olarak agiklamistir.*®* & il sdzciigiinii ise
siddetli bitkinlik olarak agiklamistir.*>® Ikisi arasindaki farki bu sekilde ortaya koymustur. Bu
iki sozciik arasinda ortaya koyan bir diger fark da sudur: <xai bedeni yorgunluk, <4 ise nefis

yorgunlugudur.**®

€ o sad L a5 L \in ) Alliad (g Al i Ul (201

449 el-Bakara 2/109.

450 g|-Maide 5/13.

451 Ragib el-Isfehani, el-Mufredat, 486.

42 Davud, Mu ‘cemu’l-Furiki’d-Deldliyye, 318.

453 Ragib el-Isfehani, el-Mufredat, 486.

454 Halil b. Ahmed, Kitdbu’l- ‘Ayn, 4/226.

4% Halil b. Ahmed, Kitdbu’l- ‘Ayn, 4/91.

4% Eb{(i Hayyan Muhammed b. Yisuf b. Ali b. Ydisuf b. Hayyan el-Endeliisi, el-Bahru I-muhit fi 't-tefsir, thk.
Adil Ahmed Abdulmevcut ve Ali Muhammed Muavved (Beyrut, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1993), 7/300.
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“O ki bizi lutfuyla sonsuza kadar kalinacak yurda yerlestirdi. Orada artik biz ne bir

yorgunluk duyariz ne de bize bir bikkinlik gelir. '

Daha onceki bolimiimiizde de ifade ettigimiz gibi Halil b. Ahmed, <=’ sézctigiini

458 ¢, sozcligiinii ise siddetli bitkinlik olarak aciklamistir.*>®

bitkinlik olarak aciklamistir.
Ikisi arasindaki farki bu sekilde ortaya koymustur. Bu iki sdzciik arasinda ortaya koyan bir
diger fark da sudur: <xai bedeni yorgunluk, < sii ise nefis yorgunlugudur.*® Bu bilgilere
dayanarak soyle sdyleyebiliriz ki ayette de goriildiigli tizere bu iki sozcilk ayni manada
kullanilmamustir. Diyanet’in Kur’dn Yolu Tiirkce Meadl ve Tefsir adli mealine baktigimizda bu
verdigimiz bilgilere uygun bir sekilde meal verildigini gormekteyiz. Yani bu iki sozciik

arasindaki farki goz Oniine almistir.

3.22. B8 5 Gus

Ibn Manzur, Ly sozciigiinii bir seyden siddetli iimitsizlik olarak, (5% sdzciigiinii ise
hayirdan {imitsizlik olarak aktarmistir.*®? Aralaridaki farka bu sekilde dikkat ¢ekmistir.

Nesefi, (ss’ sozciigiinii yorumlarken hayirdan iimit kesilmesi, 2% sozciigiinii

yorumlarken ise rahmetten {imit kesilmesi seklinde ifade etmistir.*5?

€58 0l S A () Al ) Ga L) 320 Y )

“Insan, iyi seyleri istemekten usanmaz, basina bir kétiiliik geldiginde ise biisbiitiin

iimitsiz ve karamsardwr. %%

Ibn Manzur, Ly sozciigiinii bir seyden siddetli iimitsizlik olarak, (s’ sdzciigiinii ise
hayirdan {imitsizlik olarak aktarmstir.*®* Aralarindaki farka bu sekilde dikkat gekmistir.
Kur’dn Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir adli eserin vermis oldugu meale baktigimizda da
aralarindaki farkin 6nemsendigini gormekteyiz. Ciinkii (+s% sdzcligii “limitsiz”, Ly sOzcugii

ise “karamsar” olarak verilmistir. Ki bu da aralarindaki farki ortaya koymaktadir.

457 Fatir 35/35.

458 Halil b. Ahmed, Kitdbu’l- ‘Ayn, 4/226.

459 Halil b. Ahmed, Kitdbu’l- ‘Ayn, 4/91.

460 Ebti Hayyan, el-Bahru’l-Mubhit, 7/134.

461 Tbn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, 7/386.

462 Ebii’l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmid en-Nesefi, Tefsiru 'n-Nesefi, thk. Yusuf Ali ve
Muhyuddin ed-Dib (Beyrut: Darii’l-Kelimi’t-Tib), 3/241

463 Fussilet 41/49.

464 Tbn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, 7/386.
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3.23. 3\& {5,

[bn Manzur ve Zebidi, {s,& sozciigiinii agiklarken yaratilam1 bir 6rnek olmadan
yaratandir ifadesini kullanmislardir.*®® fbn Side de GIA sozciigiinii yoktan var eden seklinde

ifade etmistir.*6

(asal }?ﬂ\ﬁj&)?\jg\#&\gbﬂé@&i&j\ L AT 3adll {s o Al a5 )
“O, takdir ettigi gibi yaratan, érnegi olmadan canlilari var eden, bi¢im ve ozellik

veren Allah’tir. En giizel isimler O’nundur. Goklerdekiler ve yerdekiler hep O’nu tesbih

ederler. O azizdir, hakimdir.”*®’

Dilbilimcilerden olan Ibn Manzur ve Zebidi, {5t sdzciigiinii agiklarken yaratilan1 bir
ornek olmadan yaratandir ifadesini kullanmislardir.*®® ibn Side de &5 sézciigiinii yoktan var
eden seklinde ifade etmistir.*®® Diyanet’in Kur’dn Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir adli mealine
baktigimizda (3\& kelimesini “takdir ettigi gibi yaratan”, {s_t kelimesini de “drnegi olmadan
yaratan” ifadeleriyle vermis oldugunu gormekteyiz. Yani iki sozciik arasindaki bu farki
dikkate alarak meal vermistir. Bu ayetin tefsir kismina baktigimizda da bir 6nceki climlede

ifade ettigimiz gibi her iki sdzctige farkli manalar verdigi goriilmektedir.

Ayetlerin meéllerini inceledigimizde Diyanet’in baz1 sozciikleri aynt manada kabul
ettigini yani miiteradif kavramini kabul ettigini gormekteyiz. Vermis oldugumuz diger
ayetlerin meallerine baktigimizda ise Diyanet’in miiteradif olarak goriilen bazi1 sozciikler
arasina ince farklar koydugunu yani iki sozclige birebir ayni manayr vermedigini

gormekteyiz. Bu durumda da miiteradif kavramini g6z oniine almadigini anlamaktay1z.

Bu boéliimde ele alinan sozciikler her ne kadar ilk bakista ayn1 manayi ifade ediyor gibi
goriinseler de aralarinda bazi farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Bu ince farkliliklar
sozciiklerin manasimi farkli bir yone ¢ekmektedir. Bu ylizden birebir ayni manay1 ifade

etmemektedirler.

Arastirmanin neticesinde Diyanet Isleri Baskanhginin Kur’an Yolu Tiirkce Medl ve
Tefsir adli eserin her ayet ve sézciikte ayni sekilde meal vermedigi sonucu ¢ikmaktadir. Fakat
bu sonuca gore kesin olarak teradiifii kabul etmedigini ve sozciiklere bu yilizden ayni manay1

vermedigini sOylemek veya bazi ayetlerde de sozcliklere ayni manayr verdigini belirterek

465 Tbn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, 1/31; Zebidi, Tacu’l- ‘Ariis, 1/145.
466 Oguz, Kur’an-1 Kerim’de Teradiif, 136.

467 EI-Hasr 59/24.

468 Thn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, 1/31; Zebidi, Tacu’l- ‘Ariis, 1/145.
49 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Teradiif, 136.
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teradiif kavramini kabul ettigini sdylemek zordur. Ciinkii ayetin baglamina gére de anlam
vermis olabilir. Eger miiteradif olan iki sdzcilige aynit manay1 vermis olsayd: teradiifii kabul
ettigi gibi genel bir hiikiim ortaya konabilirdi. Veyahut miiteradif olan sozciiklere aralarindaki
ince farki gozeterek anlam vermis olsaydi teradiifii kabul etmedigi s6ylenebilirdi. Fakat boyle
bir durum goriinmemektedir. Bundan 6tiirti bu durumda genel bir hiikiim ortaya koymak

zordur.
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SONUC

Teradiif kavram olarak ortaya ciktiktan sonra kendisiyle ilgili ihtilaflar ortaya
¢ikmaya baslamistir. Bu ihtilaflar teradiifiin dilde olup olmadig1 veya Kur’an-1 Kerim’de olup
olmadigiyla ilgili olarak ortaya ¢ikmustir. Bu ¢alismada Arapga’da teradiifii kabul edenleri ve
kabul etmeyenleri sunduklar1 delilleriyle birlikte ortaya konulmustur. Daha sonra Kur’an-1
Kerim’de teradiifii kabul eden ve etmeyen dilbilimciler iizerinde duruldu. Kur’an-1 Kerim’de
teradiifii kabul etmeyenleri, dilde kabul edip Kur’an-1 Kerim’de reddedenler, teradiifii kabul
etmedigi kullandig1 kelimeler arasindaki farktan anlagilanlar ve teradiifii Arapga’da ve

Kur’an-1 Kerim’de kabul etmeyenler seklinde ti¢ baslikta verildi.

Teradiif dilde kabul edildiginde dil icin bir zenginlik oldugu kabul edilir.
Reddedildiginde ise dilin her sdzctigiiniin kendine has bir manasinin oldugu ifade edilir.
Kur’an-1 Kerim’de teradiif kabul edildiginde bu durum dile baglanir ¢iinkii dilde teradiif varsa
eger ayni dille yazilmis ilahi kitapta nicin teradiif olmasin diye bir soru ortaya ¢ikmaktadir.
Bu ilahi kitapta teradiifin varligim1 kabul etmeyenler ise s6z konusu olan miiteradif
sozctiklerin Kur’an’da kullanimina baktiklarinda yiice Allah’in farkli ayetlerde ayni sézciigii
kullanmadigina dikkat ¢ekmektedirler. Onlara gore; eger miiteradif olan bu iki s6zciik birebir
ayni manay1 tasiyorsa ni¢in ayetlerde aynm sozciik kullanilmamistir? Ya da ayette kullanilan
sOzciigii miiteradifiyle degistirmek miimkiin olmadigina gore teradiif olan iki sdzciik ayni

manay1 ifade etmemektedir.

Bu ¢alismada miiteradif olarak goriilen bir kisim sozciiklerin gegtigi bazi ayetlerin
Diyanet Isleri Baskanhigmin Kur’dn Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir adli kaynagin ozelinde
incelenmesi sonucunda s6z konusu kaynakta bazi ayetlerin meélleri verilirken miteradif olan
iki sOzcligii ayn1t mana da verildigi goriilmiistiir. Diger miiteradif sdzciiklerin gectigi ayetler
incelendiginde ise teradiifin kabul edilmedigi ve buna uygun olarak sozciiklerin mealleri
verilirken aralarinda ince farklar dikkate alinmistir. Ayni zamanda ayetin baglamma dikkat
edilerek anlam verilmis olabilecegi sonucuna varilmistir. Bunlarin hepsi ihtimal dahilinde
kabul edildigi durumda Kur’dn Yolu Tiirk¢e Medal ve Tefsir adli kaynagin teradiif kavramini
kabul ettiginin veya inkar ettiginin tam olarak sdylenemeyecegi ortaya ¢ikmaktadir. Cilinki
miiteradif olarak goriilen her sézciik i¢in ayni sekilde meal verilmemistir. Eger miiteradif olan
her sozciik icin ayni sekilde meal verilmis olsaydi o zaman teradiifii kabul veya reddettigini

soylemek miimkiin olurdu.
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