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OZET

Kiiresel Iklim Krizi Risk Algis1 Ol¢egi’nin (KIKRA) Gelistirilmesi, Gecerlilik ve

Giivenirlik Calismasi

Amag: Kiiresel iklim krizi, 21. yiizyilin en 6nemli ¢evresel halk sagligi
sorunlarindan biridir. Dogal siiregler disinda baskin olarak insanlik eliyle
gerceklestigi bilimsel olarak kanitlanan kiiresel iklim krizinin etkileri tim diinyada
giderek artan bir siddetle hissedilmektedir. Bu ¢alismanin amaci, 18-60 yas arasi
yetiskinlerde kiiresel iklim krizine yonelik risk algisini belirlemek igin “Kiiresel

Iklim Krizi Risk Algis1 Olgegi (KIKRA)” gelistirmektir.

Gere¢ ve yontem: Metodolojik tipteki bu arastirma, Trabzon ili Ortahisar
ilcesinde yapilmistir. Arastirmanin evrenini Ortahisar’da ikamet eden 18-60 yas arasi
205.038 birey olusturmaktadir. Calisma bir 6lgek gelistirme ¢alismasi oldugundan,
literatiiriin taranmasi ve kavramsal gercevenin belirlenmesi; madde havuzunun
olusturulmasi; madde havuzunun uzman goriisiine sunulmasi; pilot uygulama; saha
uygulamasinda kullanilacak, igerisinde aday olgegin de yer aldigi veri toplama
formunun hazirlanmasi; biiylik 6rneklem grubuna asil uygulama/saha uygulamasi;
test-tekrar test korelasyonuna bakilabilmesi i¢in aday 6l¢egin tekrar uygulanmast;
verilerin istatistiksel analizlerinin yapilmasi ve KIKRA’nin son halinin olusturulmasi
olmak {izere 8 asamada gerceklestirilmistir. Literatiirdeki yaygin goriisler dikkate
alinarak, saha uygulamasi i¢in Orneklem biiylikliigli madde basina 15 katilimci
olacak sekilde 675 olarak hesaplanmis, minimum 700 kisiye ulasilmasi planlanmustir.
Yine literatiirden yararlanarak pilot uygulama ve tekrar test uygulamasinin 50°ser
katilimciyla gerceklestirilmesi uygun goriilmiistiir. Hem pilot uygulamada hem de
saha uygulamasinda kolayda ornekleme yonteminden (convenience sampling)
yararlanilmistir. Tekrar test saha uygulamasi sirasinda belirlenen gontilli kisilere
uygulanmistir. Veriler, hem pilot uygulamada hem saha uygulamasinda hem de
tekrar test uygulamasinda yiiz yiize goriismelerle toplanmistir. Olgegin gegerliligini
belirlemek i¢in igerik gegerliligi, goriiniis gegerliligi, yap1 gecerliligi ve eszamanli
gecerlilik degerlendirilmistir. Yapt gecerliligini belirlemek icin ag¢imlayici ve

dogrulayict faktor analizi yapilmistir. Giivenilirligi belirlemek icin i¢ tutarlilik



(madde-toplam korelasyonlar1 ve Cronbach alfa giivenirlik katsayilar1) ve kararlilik

testleri (sinif i¢i korelasyon katsayis1) kullanilmistir.

Bulgular: Toplam 64 taslak madde i¢eren bir madde havuzu olusturulmustur.
Madde havuzu hakkinda, alaninda uzman 22 farkli nitelikte uzmandan goriis
alinmistir. Madde havuzunda bulunan taslak maddelerin kapsam gecerlilik oranlar1
0,272-0,999 arasinda hesaplanmistir. Kapsam gecerlilik olgiiti 0,455 olarak
belirlenmistir. Kapsam gecerlilik oran1 kapsam gecerlilik 6l¢titiinden kiigiik olan iki
madde olgekten c¢ikarilmistir. Kalan maddeler {izerinden hesaplanan kapsam
gecerlilik indeksi 0,831 olarak sonu¢lanmistir. 12 madde uzman goriisleri
dogrultusunda oOlcekten ¢ikarilmis ve 50 taslak maddeyle pilot uygulamaya
gecilmistir. Pilot uygulama 50 katilimciyla gergeklestirilmistir. Pilot uygulamadan
elde edilen verilerle yapilan madde analizi sonucunda 5 madde madde-toplam
korelasyonlar1 diisiik oldugu icin Slgekten cikarilmistir. 2 madde pilot uygulamada
alinan geri bildirimler dogrultusunda yeniden diizenlenmis ve 45 maddeyle asil
uygulamaya/saha uygulamasina gegilmistir. Asil uygulamaya 749 kisi katilmistir.
Olgegin yapt gecerliligini belirlemek icin &ncelikle agimlayici faktor analizi
yapilmistir. A¢imlayici faktor analizi sonucunda varyansin %69,40'mi1 agiklayan, 29
maddeden olusan bes faktorlii bir yapr olusmustur. Faktorlerin agiklanan varyansa
katkilart %47,44-3,58 arasindadir. Dogrulayic1 faktor analiziyle belirlenen uyum
iyiligi degerleri literatiirde tanimlanan kabul edilebilir degerler arasinda bulunmustur.
Yapilan giivenirlik analizlerinde 6l¢egin Cronbach alfa giivenirlik katsayisi 0,957;

siit i¢i korelasyon katsayisi ise 0,940 (p<0.001) olarak belirlenmistir.

Sonug: Gelistirilen 6lgek, yetiskin yas grubunda kiiresel iklim krizine yonelik

risk algisini belirlemede kullanilabilecek gegerli ve giivenilir bir envanterdir.

Anahtar kelimeler: Gegerlilik ve giivenirlik, Kiiresel iklim krizi, Olcek, Risk

algisi, Trabzon
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SUMMARY

Development of the Global Climate Crisis Risk Perception Scale (GCCRP-S),
Validity and Reliability Study

Objective: The global climate crisis is one of the most important
environmental public health problems of the 21st century. The effects of the global
climate crisis, which has been scientifically proven to occur mainly due to human
activities apart from natural processes, are being felt with increasing intensity all
over the world. This study aimed to develop the "Global Climate Crisis Risk
Perception Scale (GCCRP-S)" to determine the global climate crisis risk perceptions

in adults aged 18-60.

Material and Method: A methodological research was conducted in
Ortahisar district of Trabzon province. The population of the research consists of
205.038 individuals between the ages of 18-60 residing in Ortahisar. Since the study
is a scale development study, it was carried out in 8 stages: reviewing the literature
and determining the conceptual framework; establishment of the item pool;
submitting the item pool to expert opinion; pilot study; preparation of the data
collection tool to be used in the main application, including the candidate scale; main
application with large sample group; test-retest application of the candidate scale so
that determining stability of scale; statistical analysis of the data and finalization of
GCCRP-S. Considering the common views in the literature, the sample size for the
field application was calculated as 675, with 15 participants per item, and it was
planned to reach a minimum of 700 people. It was deemed appropriate to carry out
the pilot study and the retest application with 50 participants each. Convenience
sampling was used both in the pilot study and in the field application. The retest was
applied to the volunteers determined during the field application. Data were collected
through face-to-face interviews in both the pilot study, the field application, and the
retest application. Content validity, face validity, construct validity and concurrent
validity were evaluated to determine the wvalidity of the scale. Exploratory and
confirmatory factor analysis was performed to determine construct validity. Internal

consistency (item-total correlations and Cronbach's alpha reliability coefficients) and

il



stability tests (intraclass correlation coefficient) were used to determine reliability.

Results: An item pool containing a total of 64 draft items was created.
Opinions were received from 22 different qualified experts on the item pool. The
content validity ratios of the draft items in the item pool were calculated between
0.272-0.999. The critical content validity ratio was determined as 0.455. Two items
whose content validity ratio was lower than the critical content validiy ratio were
removed from the scale. The content validity index calculated over the remaining
items resulted in 0.831. 12 items were removed from the scale in line with expert
opinions and pilot study was started with 50 draft items. The pilot study was carried
out with 50 participants. As a result of the item analysis made with the data obtained
from the pilot study, 5 items were excluded from the scale because their item-total
correlations were low. 2 items were rearranged in line with the feedback received in
the pilot study, and the main application/field application was started with 45 items.
749 people participated in the main application. To determine the construct validity
of the scale, exploratory factor analysis was performed. As a result of the exploratory
factor analysis, a five-factor structure consisting of 29 items was formed, which
explained 69.40% of the variance. The contribution of the factors to the explained
variance is between 47.44-3.58%. Goodness of fit values determined by confirmatory
factor analysis were found among the acceptable values defined in the literature. In
the reliability analyzes performed, the Cronbach's alpha reliability coefficient of the
scale was determined as 0.957 and the intra-class correlation coefficient as 0.940

(p<0.001).

Conclusion: The developed scale is a valid and reliable inventory that can be
used to determine the risk perception towards the global climate crisis in the adult

age group.

Keywords: Global climate crisis, Reliability and validity, Risk perception,

Scale, Trabzon
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1. GIRIS

Kiiresel iklim krizi, 21. yiizyilin en 6nemli ¢evresel halk sagligi1 sorunlarindan
biridir (1). Baskin olarak insanlik eliyle gerceklestigi bilimsel olarak kanitlanan
kiiresel iklim krizinin etkileri, tiim diinyada giderek artan yogunlukta
hissedilmektedir. Lancet Geri Sayim Raporu’nda (Lancet Countdown Report),
mevcut durumun, farkli toplumlar tizerinde orantisiz ve esit olmayan bir etkiye sahip

olmakla birlikte, her kitada hissedildigi ve giderek kotiilestigi vurgulanmaktadir (2).

Kiiresel iklim krizinin, hem kiiresel hem de bdolgesel diizeyde, tarimdan
turizme, enerjiden istihdama, sagliktan egitime, sulamadan tagimacilifa, temiz su
kaynaklarindan deniz seviyesine, ormanlardan bitki ortiistine, ekonomik biiytimeden
sosyal kalkinmaya pek ¢ok alanda dogrudan ya da dolayl olarak olumsuz etkileri s6z
konusudur. Kiiresel iklim krizine karsi acil ve etkili bir miidahale olmazsa,
ekosistemlerin ve biyogesitliligin olumsuz etkilenecegi, mevcut ve gelecek nesillerin

sagliginin kétiilesecegi belirtilmektedir (3).

Diinya Saglik Orgiiti (DSO) verilerine gore, 2030-2050 yillar1 arasinda
yalnizca yetersiz beslenme, sitma, ishal ve sicak stresi nedeniyle her yil ek 250.000
6lumiin meydana gelecegi dngoriilmektedir. Bu olumsuz etkilerin 2030 yilina kadar
saglik tizerindeki dogrudan hasar maliyetinin ise yilda 2-4 milyar ABD dolar1 olacagi
tahmin edilmektedir (4). DSO’niin “Iklim Degisikligi ve Saghk Hakkinda Hizli
Gergekler” bashikli bilgi formunda, karbon emisyonlarinin azaltilmasindan
saglanacak saglik kazanimlarmin degerinin, karbon azalum 6nlemlerinin

uygulanmasinin kiiresel maliyetinin yaklagik iki kat1 olacagi belirtilmektedir (5).

Krizin nedenleri, mevcut ve olast etkileri, potansiyel riskleri konusunda
giderek artan bilimsel verilere ragmen hem hiikiimetlerin hem bir takim orgiit ve
kuruluglarin hem de bireylerin ve toplumlarin konuya yonelik algilarinin,
yaklagimlarinin, uygulamalarinin, goriis ve diislincelerinin bolinmiis oldugu
goriilmektedir. Hem {ilkeler arasinda hem de bir tilkenin yonetici ve karar vericileri
arasinda kiiresel iklim krizine ve krizle miicadeleye yonelik tutumlar birbirinden

farklidir. Bununla birlikte toplum ile yoneticiler arasinda da diskordans



bulunmaktadir. Bazi {ilkelerde yoneticiler bu durumu ciddi bir sorun olarak
algilarken toplum algilamayip 6nemsememekte, bazi iilkelerde ise tam tersi toplum
bunu ciddi bir sorun olarak algilayip miicadeleye yonelik yoneticilere baski
uygulamaktadir. Kisacasi konuya iligkin kiiresel kaotik bir durum s6z konusudur. Bu
kaotik durumun net olarak ortaya konulabilmesi i¢in bireylerin ve toplumlarin

kiiresel iklim krizine yonelik risk algilarinin belirlenmesi énemlidir.

Kiiresel iklim krizinin kiiresel bir sorun olmasi, buna karsi olusturulacak
eylemlerde de kiiresel bir yaklasim sergilenmesini gerektirmektedir. Tarihsel siirece
bakildiginda, hem ulusal hem de kiiresel platformlarda kiiresel 1sinma/iklim
degisikligi/iklim krizi ile ilgili gorismeler yapilmis, gelecekte olusturacagi tehdit
ongoriileri irdelenmistir. Giinimiizde de miizakereler devam etmekte olup kiiresel
iklim krizinin etkilerine uyum ve etkilerini azaltima yonelik strateji ve eylem
planlari, kapasite gelistirme caligsmalar1 ve risk analizleri yapilmaktadir. Bu baglamda
en gilincel uluslararasi politikalar; AB’nin 2019 yilinda iklim eylem plani olarak
acikladigi Avrupa Birligi Yesil Mutabakati, 2020 sonrasi iklim degisikligi rejiminin
cergevesini olusturan Paris Anlasmasi (COP21) ve en son 2022 yilinda Misir’in Sarm

El-Seyh kentinde gerceklestirilen COP27°dir (6-8).

Kiiresel iklim krizini 6nlemeye yonelik uluslararasi politikalarin yaninda,
ulusal ve yerel politikalar da gelistirilmeye caligilmaktadir. Ancak uluslararasi, ulusal
veya yerel farketmeksizin, ortaya konulan politika eylemlerinin basarili olmasinda
bireylerin ve toplumlarin kiiresel iklim krizine yonelik risk algist 6nemli rol
oynamaktadir. Hiikiimetler her ne kadar uluslararasi is birligi baglaminda, mevcut
politikalarin altina imzalarini atsalar, ulusal olarak belirledikleri katkilarini beyan
etseler bile kiiresel iklim krizinin bireyler ve toplum tarafindan risk olarak algilanip
algilanmadig1 belirlenemezse veya kiiresel iklim krizi risk olarak algilanmazsa, bu
politikalarin ~ toplumda uygulanabilirligi ve yonetilebilirligi, bu politikalar
dogrultusunda alinacak olan onlemler ve ¢oziimlerin kabulii, nasil uygulanacagi,
nasil aktarilacagi ve etkilerinin nasil degerlendirilecegi net olarak ortaya
konulamayacaktir. Dolayisiyla kiiresel iklim krizi ile miicadeleye yonelik mevcut
politikalarin benimsenmesi ve desteklenmesi, yeni politikalarin gelistirilmesi ve

uygulanmasi, uygulanan politikalarin basarisinin Slgiilmesi noktasinda yol gosterici



olabilecegi Ongoriilen kiiresel iklim krizi risk algisinin, 6lg¢lilmesi/belirlenmesi
gerekmektedir. Ancak, kiiresel iklim krizi risk algisin1 6lgmeye/belirlemeye iliskin

objektif bir 6lcek bulunmamaktadir.

Bu arastirmada, bireylerin ve toplumlarin kiiresel iklim krizine yonelik risk
algisim 6lgmek/belirlemek icin Kiiresel iklim Krizi Risk Algis1 Olgegi’nin (KIKRA)

gelistirilmesi amaglanmistir.



2. GENEL BILGILER

2.1. Hava Olaylari ve Iklim

Hava olaylari, atmosferde meydana gelen meteorolojik olaylardir.
Atmosferde hava olaylarinin kisa bir siire i¢indeki durumunu tanimlamak i¢in soguk,
sicak, yagmurlu hava seklinde tanimlar kullanilmaktadir. Biitiin bunlar havanin o
anki durumunu belirtmektedir. Dolayisiyla hava olaylari, belirli bir yerdeki (gorece
kiigiik bir yerdeki) atmosfer kosullarmin kisa siireli (dakikalardan saatlere veya
giinlere kadar) durumunu ifade etmektedir. Iklim ise, olduk¢a genis bir bolgede ve
uzun yillar boyunca yasanan ya da gozlemlenen tiim hava kosullarinin ortalama
durumudur. Bu ortalama durum belirlenirken en az 30 yillik gézlem degerleri dikkate
alinmaktadir. Dolayisiyla, “hava olaylar1” ve “iklim”, birbiriyle iligkili fakat farkli iki
kavramdir. Aralarindaki temel fark, zaman ve mekan olgiitiidiir. Hava olaylar1 i¢in
cok kisa zaman ve mikro klima alanlardan bahsedilirken; iklim i¢in olduk¢a uzun

zaman ve makro klima bolgelerden bahsedilmektedir (9).

2.2. iklim Sistemi

Iklim sistemi ya da diger bir ifade ile kiiresel iklim, atmosfer (hava kiire),
hidrosfer (su kiire), buz kiire, litosfer (tas kiire) ve biyosfer (yasam kiire) olarak
adlandirilan baslica bes bileseni bulunan ve bu bilesenler arasindaki karsilikli

etkilesimleri igeren bir sistemdir (10).

Iklim sisteminin en istikrarsiz ve hizla degisen kismi atmosferdir. Atmosfer
bes katmandan olusmaktadir. En alt katman olan troposfer, yeryiiziinden itibaren
yaklasik 10 kilometre (km) rakima kadar uzanmaktadir. Diinya ylizeyini etkileyen
hava olaylar1 troposferde meydana gelmektedir. Bir sonraki katman olan stratosfer,
troposferin bitiminden itibaren yeryiiziiniin yaklasik 50 km yukarisina kadar
uzanmaktadir. Stratosferin tizerinde ise mezosfer, termosfer ve ekzosfer olmak tizere

tic katman daha bulunmaktadir (11).

Az miktarda troposfer katmaninda da bulunan ozonun biiyiik ¢ogunlugu



stratosfer katmaninda bulunmaktadir. Ozondan zengin bir tabaka olmasindan dolay1
stratosfer, ozon tabakasi olarak da bilinmektedir. Giinesin yiiksek enerjili ultraviyole
(UV) sinlarmin  ¢ogu, stratosferdeki ozon tarafindan emilmektedir. Ozon
tabakasindaki incelme nedeniyle giinesten gelen UV 1sinlart  sogurulmadan
yeryliziine inmektedir. Sogurulmayan UV isinlari; maruz kalinan viicut bolgesi,
maruziyet siiresi ve miktarina (doz, yogunluk) bagli olarak insan sagligi i¢in tehlike

arz etmektedir (12).

2.3. Dogal Sera Yapisi

Iklim sistemi i¢in 6nemli olan dogal etmenlerin basinda dogal sera yapisi
gelmektedir. Glinesten gelen kisa dalgali 1isinimin 6nemli bir boliimii atmosferi
gecerek yeryiiziine ulagmakta ve orada emilmektedir. Yerkiire’nin ylizeyinden
saliman uzun dalgali (kizil 6tesi) 1s1nimin bir boliimii ise uzaya kagmadan once,
cogunlugu troposferde bulunan ve 1sinimsal olarak etkin sera gazlarinca emilmekte
ve sonra tekrar salinmaktadir (13). Atmosferdeki gazlarin gelen giines 1sinimina karsi
gecirgen, buna karsilik geri salinan uzun dalgali yer 1isinimina karst ¢ok daha az
gecirgen olmast nedeniyle Yerkiire’nin 1sinmasin1 saglayan ve 1s1 dengesini

diizenleyen yap1 “dogal sera yapisi” olarak adlandirilmaktadir.

Dogal sera yapisi, sera gazlarinin dogal miktarlarindan kaynaklanmakta ve
yasam i¢in hayati 6nem tasimaktadir. Yeryiiziiniin, dogal sera yapist nedeniyle, bu
stirecin bulunmadigi ortam kosullarina gore yaklasik 33°C daha sicak oldugu

belirlenmistir (13).

2.4. Kiiresel Ismmadan Kiiresel Iklim Krizine Ilerleyen Siire¢

Buharin enerji olarak makinelerde kullanilmaya baglamasi olarak tanimlanan
sanayi devrimiyle birlikte, 6nce Avrupa anakarasinda, yaklasik yiliz yil sonra da
diinyanin diger bolgelerinde, demir carklar1 dondiirecek enerjiyi saglamanin tek yolu
olan fosil yakitlara (komiir, dogal gaz, petrol) talep alternatifsiz bir sekilde hizla
artmistir. Zaman igerisinde, sanayilesmeyle birlikte, endiistriyel etkinliklerde ve

ulagim araglarinda fosil yakitlarin yakilmasinin yani sira, madencilik, yanlis arazi



kullanimlari, yogun ve topraga uygun olmayan tarimsal etkinlikler, orman alanlarinin
yok edilmesi, kentlesme, ulasgim olanaklarinin artirilmasina yonelik yapilasmalar
(yol, tiinel, havaalani/havalimani), su yonetimi (baraj yapimi), insan hareketlilikleri

(spor faaliyetleri, turizm, go¢) ve savaslar gibi insan etkinlikleri de hiz kazanmustir.

Insanlarin neden oldugu ya da diger bir ifadeyle antropojenik etkinlikler hem
tiretimi hem de tliketimi artirarak atmosfere salinan karbondioksit (CO2), su buhari
(H20), diazot monoksit (N2O), metan (CH4) ve ozon (O3) gibi dogal sera gazlari ile
insan Urtini (yapay) kloroflorokarbonlar (CFC), hidroflorokarbonlar (HFC),
perflorokarbonlar (PFC) ve bunlarin ¢ok cesitli tiirevlerinin miktarini énemli 6l¢ilide

artirmigtir (14).

Ulusal Havacilik ve Uzay Dairesi (National Aeronautics and Space
Administration/ NASA) tarafindan sunulan giincel verilerde, sanayi devriminden
once atmosferdeki yogunlugu yaklasik 280 ppm (parts per million/kuru havadaki
milyon molekiil basina diisen karbondioksit molekiilii sayisi) olan CO’nin, 18.
ylizylldan bu yana tam olarak %50 arttigi ve 2023 Temmuz ayinda 421,83 ppm
oldugu belirtilmistir (15).

Antropojenik etkinlikler nedeniyle, CO2 basta olmak {izere atmosferdeki sera
gazlarinin emisyonlarinda meydana gelen artiglar, tarihler boyunca diinyanin
dengesini koruyarak canli yasaminin devamui i¢in faydali bir islev géren dogal sera
yapisini bozmustur. Boylece yeryliziinde ve atmostferin alt katmanlarinda (alt ve orta
troposfer) saptanan sicaklik artis1 seklinde tanimlanan kiiresel 1sinma ortaya ¢ikmaya

baslamistir (16).

NASA’nin verilerine gore kiiresel sicakligin, aletli meteorolojik gézlemlerin
basladig1r 1880°li yillardan 2022 yilina kadar, 1,05°C arttig1 (1880°de -0,16°C iken
2022°de 0,89°C) belirlenmistir (17). Bununla birlikte, Diinya Meteoroloji Orgiitii
(DMO)’niin Kiiresel Iklim Durumu 2022 Raporu’nda, son sekiz yilin, siirekli artan
sera gazi konsantrasyonlar1 ve birikmis 1s1 nedeniyle rekor diizeydeki en sicak sekiz

yil olma yolunda ilerledigi belirtilmistir (18).

Sekil 1°de Birlesik Krallik (HadCRUT), Ulusal Okyanus ve Atmosfer Dairesi



(NOAAGIobalTemp), NASA (GISTEMP), Avrupa Cevre Ajansi (ERAS), Japonya
(JRA-55) ve Berkeley Earth Arastirma Grubu meteoroloji ofislerinde, 1800°li
yillardan 2022 yilina kadar kaydedilen yillik sicaklik anormallikleri gosterilmistir.
Alt1 kaydin tiimiinde, yildan yila kii¢iik farkliliklar olsa da, birbiriyle senkronize olan
zirveler ve diislisler goriilmiistiir. Bununla birlikte hepsinde ve 6zellikle son yillarda
hizli bir kiiresel 1sinma oldugu tespit edilmistir (19). Ancak zaman igerisinde, hizl
niifus artisi, kentlesme ve sanayilesme sonucunda kiiresel 1sinma kiiresel iklim

degisikligine neden olmustur.
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Sekil 1. Kiiresel Ortalama Sicaklik Degisimi (1850-2022) (19)

Iklim degisikligi, iklimin ortalama durumunda ve/veya degiskenliklerinde
onlarca yil ya da daha uzun siire yasanan istatistiksel olarak anlamli degisimlerdir
(20). Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi (BMIDCS) iklim
degisikligini, “Karsilastirabilir zaman dilimlerinde go6zlenen dogal iklim
degisikligine ek olarak, dogrudan veya dolayli olarak kiiresel atmosferin bilesimini
bozan insan faaliyetleri sonucunda iklimde olusan degisiklikler” seklinde
tanimlamaktadir (21). Giiniimtizde, asir1 hava ve iklim olaylarinin (sicak ve soguk
hava dalgasi, yagis miktar1 ve rejimindeki diizensizlikler, kuraklik, ¢6llesme, sel, su
tagkini, firtina, tayfun, kasirga, hortum vb.) sikliginda, siddetinde, alansal dagilisinda,

uzunlugunda ve zamanlamasinda ©Snemli degisikliklerin olmasi; deniz yiizeyi



sicakliklariin artmasi; deniz seviyelerinin ylikselmesi; okyanuslarin 1sinmasi ve
asitlenmesi; buzullarin ve buz tabakalarinin erimesi gibi kiiresel iklim degisikligini

gosteren ¢ok sayida kanit mevcuttur (13).

Ulusal Kar ve Buz Veri Merkezi’nin (National Snow and Ice Data Center)
verilerine gore, Kuzey Buz Denizi (Kuzey Buz Okyanusu ya da Arktik Okyanusu)
buzlarinin, her on yilda bir %12,6 azaldig1 belirlenmistir. Uydu goézlemlerine dayali
Ol¢timlere gore 1979 yilinda 6,90 milyon kilometrekare (km?) olan deniz buzu
minimum kapsaminin, 2022 Eylil ayinda 4,67 milyom km? oldugu tespit edilmistir.
Resim 1°de, Kuzey Buz Denizi buzunun 18 Eyliil 2022 tarihinde 6l¢iilen minimum
kapsam1 (beyaz renkli kistm) ve 1981-2010 yillar1 arasindaki ortalama kapsami
(turuncu ¢izgi) birlikte gosterilmistir (22).

Russia

Alaska

B median ice edge 1981-2010

Resim 1. Kuzey Buz Denizi Buzunun Minimum Kapsammm Yillar Igerisindeki

Degisimi (22)

NASA’nin, deniz seviyesinde meydana gelen degisimlerle ilgili sundugu

verilere bakildiginda ise, deniz seviyesi, yaklasik son 30 yilda 97,6+4,0 milimetre



(mm) vyiikselmistir (23). DMO, deniz seviyesi yiikselme hizinmn 2022 yilinda
1993°teki degerinin iki katina ¢iktigini ve son 30 yildaki genel artisin %10 unun
ozellikle son iki bucguk yilda gerceklestigini belirtmistir. Sekil 2°de, 1993-2022 yillar
arasinda, deniz seviyesinde goriilen ortalama degisimler 10’ar yillik periyotlar

halinde gosterilmistir (18).
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Sekil 2. Deniz Seviyesinde Goriilen Ortalama Degisimler (1993-2022) (18)

Kiiresel iklim degisikligi, insan hayatin1 ve sagligini, ekolojinin neredeyse
tim bilesenlerini etkileyen bir boyuta ulagsmis durumdadir. Kiiresel iklim
degisikliginin etkileri, artitk giinliik yasamda dahi giderek artan bir siddetle
hissedilmektedir. Giintimiizde kiiresel iklim degisikligi, niteligi ve etki potansiyeli

nedeniyle “kiiresel iklim krizi” olarak ifade edilmektedir.

Mevcut durumun ifade edilis sekline yonelik farkli yaklagimlar s6z
konusudur. “Iklim degisikligi” ifadesinin kullanilmas1 gerektigi goriisiine sahip olan
bir grup, bu ifadeyle mevcut durumun toplum tarafindan degistirilebilir bir durum
seklinde algilanabilecegini ve verilecek pozitif mesajlarla bu degisikligin durdurulup

geriye cevrilebilecegini savunmaktadir. Ayrica “kriz” ifadesinin ¢aresizlik ve



anksiyeteye neden olacagi, bu duygular i¢inde miicadeleye yonelik alinacak
onlemlerin alinamayacagi da belirtilmektedir. Tiirkiye’de ilgili bakanligin isminde de
bu ifade yer almaktadir. Eski ad1 “Cevre ve Sehircilik Bakanlig1” iken, 29 Ekim 2021
tarihinde Cumhurbagkanligi Kararnamesi ile “iklim degisikligi” ifadesi eklenerek
“Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlig1” olarak degistirilmistir. Ardindan
da bakanliga baglh kurulus olarak “Iklim Degisikligi Baskanligr” olusturulmustur
(24). Ayrica miicadele kapsaminda olusturulan ulusal politikalarda ve yapilan

~ 99

calismalarda da “iklim degisikligi” ifadesi kullanilmaktadir.

“Iklim degisikligi” denildiginde, sanki acil 6nlem almaya gerek yokmus gibi
algilandig1 goriistine sahip olan diger bir grup ise, “kiiresel iklim krizi” ifadesinin
kullanilmasi gerektigini ve gelinen noktada harekete ge¢ilmedigi takdirde yok olusa
dogru ilerleyen bir durumun kag¢inilmaz oldugunu savunmaktadir. Yaklasan
tehlikenin biiylikliigtinti ifade eden ve farkindaligi artirmayi hedefleyen sdylemler
tercih edildiginde, durumun Onemini ve aciliyetini vurgulamak amaciyla “kriz”
sOzcuginiin uygun oldugu disilintilmektedir. Burada amag, gereken onlemler
alinmazsa yasamin ciddi anlamda tehlikeye gireceginin farkina varilmasi ve
dolayisiyla acil 6nlemlerin karar vericiler, uygulayicilar ve toplum tarafindan hayata
gecirilmesinin saglanmasidir. 2021 yilmin Kasim ayinda Iskogya'nin Glasgow
sehrinde gerceklestirilen 26. Taraflar Konferansi’nda ilk defa “iklim krizi” ifadesi
kullanilmistir (25). DSO Cevre, Iklim Degisikligi ve Saghk Direktorii Dr. Maria
Neira bu durum i¢in “iklim krizi” ifadesini kullanarak kars1 karsiya olunan en 6nemli
saglik acil durumlarindan biri oldugunu belirtmistir (26). DSO Genel Direktérii Dr.
Tedros Adhanom Ghebreyesus da, Diinya Saglik Giinti'nde (7 Nisan 2022), “iklim
krizi” ifadesini kullanarak “Iklim krizi bir saglik krizidir: gezegenimizi oldiiren aym
strdiiriilemez se¢imler insanlart da éldiriiyor. Diinyayr fosil yakitlara olan
bagimlhiligindan kurtarmak, refah odakli ekonomileri ve toplumlar: yeniden
tasarlamak ve insan saghigimin bagl oldugu gezegenin saghigini korumak igin

doniistiiriicii ¢oziimlere ihtiyacimiz var.” seklinde agiklamalarda bulunmustur (27).

Yakin tarihlerde gergeklestirilen bazi uluslararast platformlarda, iklim
krizinin yan sira “iklim kaosu™ ve “iklim felaketi” gibi ifadelerin de kullanildig:

goriilmiistiir. 2022 yilinin Kasim ayinda gerceklestirilen ve ev sahipligini Misir’in
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yaptign COP27 acilirken, DMO, kiiresel iklim krizine iliskin dramatik degisikliklerin
Ozetlendigi bir rapor yayimlamistir. BM Genel Sekreteri Antonio Guterres yaptigi
aciklamada, yayimlanan bu raporu, her kitada yasamlar1 ve ge¢im kaynaklarini
mahveden iklim degisikliginin feci hizin1 ayrintilarryla anlatan “iklim kaosunun
tarihi” olarak nitelendirmis ve “kaos” ifadesini kullanmustir (28). Uluslararas: Is
Birligi Platformu’nun Istanbul’da diizenledigi 13. Bogazigi Zirvesi’nde ise, diinyanin
icinde bulundugu durumun iklim krizi degil, iklim felaketi oldugu dile getirilmis ve
bu defa “felaket” ifadesine yer verilmistir (29). Son olarak 27 Temmuz 2023
tarthinde BM Genel Sekreteri Antonio Guterres "Kiiresel 1sinma ¢agi sona erdi.
Kiiresel kaynama ¢agi basladi." uyarisinda bulunmus ve ilk defa “kiiresel kaynama”

ifadesi glindeme gelmistir (30).

Bu tez c¢alismasinda, mevcut durumun acil Onlemler ve uygulamalar
gerektiren bir durum oldugu diistincesiyle, ¢ogunlukla “kiiresel iklim krizi” ifadesi

kullanilmaistir.

2.5. Kiiresel iklim Krizinin Nedenleri

Iklim sistemi, yaklasik 4,6 milyar yil yasindaki Yerkiire’nin olusumundan
giinimiize kadar tiim alan ve zaman 6l¢eklerinde 6nemli degisimler gostermistir. Bu
degisimler iklim sistemi igerisindeki dogal i¢ siire¢lere ya da digsal zorlama ve

etmenlere bagli olarak olusmustur (10).

Iklim sistemi, dogas1 geregi degiskenlik gostermektedir. Bu durum, yukarida
da ifade edildigi gibi iklim sistemi igerisindeki dogal i¢ siireclere bagli olarak
meydana gelmektedir. Ancak, iklimin kendi dogal degiskenliginin disinda
degisikliklere yol acan birtakim digsal zorlama ve etmenler de mevcuttur. S6z
konusu bu dissal zorlama ve etmenler, iklim sisteminin alt sistemleri ile etkilesim
icinde bulunan ve onlardan etkilenen degisiklikler (6rnegin Yerkiire’nin kati
kabugundaki levha hareketleri ve volkanik piiskiirmeler, Giines etkinliklerindeki
degisimler ve Yerkiire-Glines arasindaki astronomik iliskilerdeki degisiklikler gibi
dogal olaylar) ile atmosferin bilesimindeki antropojenik degisiklikleri igermektedir

(10). Bagka bir deyisle, digsal zorlama ve etmenlerin neden oldugu kiiresel iklim
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krizi, iklim sisteminin digindaki dogal olaylar ile antropojenik zorlama ve etmenlerin

etkisiyle gelismektedir.

Sanayi devrimiyle birlikte hizla artan insan etkinlikleri sonucunda atmosfere
saliman sera gazlari ve aerosoller, etki siireleri degismekle birlikte, kiiresel iklim
krizine neden olabilecek baslica digsal zorlama ve etmenlerdir (31). Hiikiimetlerarasi
Iklim Degisikligi Paneli (Intergovernmental Panel on Climate Change/IPCC)’nin 5.
Degerlendirme Raporu (Fifth Assessment Report/ARS), kiiresel ortalama
sicakliklardaki artisin kesin olarak insan etkinliklerinden kaynaklandigini kanitlar
niteliktedir (32). Aymi sekilde, Agustos 2021°de yayimlanan 6. Degerlendirme
Raporu (AR6)’da da, iklimin insan faaliyetleri sonucu degistigi ve bu faaliyetlerin

kiiresel 1sinmayi, son iki bin yildir goérilmemis bir seviyeye ¢ikarttig

vurgulanmaktadir (33).

2.6. Kiiresel iklim Krizinin Etkileri

2.6.1. Kiiresel Iklim Krizinin Asir1 Hava Olaylari Uzerine Etkileri

Kiiresel iklim krizinin, daha sik ve siddetli asir1 sicak-soguk hava olaylarina,
yagis miktar1 ve rejiminde degisikliklere, sel olaylarina, kasirgalara, kurakliga ve
orman yanginlarina neden oldugu goriilmektedir. DMO’niin, kiiresel iklim
degisikligine iliskin dramatik degisiklikleri 6zetledigi raporda, asir1 sicak hava
olaylar1, kuraklik ve yikict sel olaylarinin 2022 yilinda sikliginin ve siddetinin artti31,
bir¢ok tilkede milyonlarca bireyi etkiledigi ve milyarlarca ekonomik kayba neden

oldugu belirtilmistir (18).

Asirt yagislar, 2022 Subat ve Nisan aylar1 arasinda, Dogu Avustralya'nin
biiyiik bir boliimiinde sellere neden olmustur. Mart ayinda, bir haftada bir yillik yagis
miktarma ulasildig1 belirlenmistir. Nisan ay1 baslarinda, Sidney’e tek bir giinde bir
aylik yagisin distiigii goriilmiistiir. Queensland'in baskenti Brisbane, li¢ giinde
ortalama 800 mm yagmur alarak 1974 yilindaki rekorunu (600 mm) kirmistir (/ mm
yagis=1 kilogram/m?). Giiney Queensland'de 20.000'den fazla ev ve isyeri sular
altinda kalmistir. Christian Aid'in "2022'nin Maliyeti: iklimin C6ktiigii Y1l/Counting the
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Cost 2022: A Year of Climate Breakdown" baglikli raporunda, yasanan sel olaylarinda
27 kisinin hayatim1 kaybettigi, Yeni Gliney Galler'de 60.000'den fazla kisinin
bolgeden tahliye edildigi belirtilmistir. Ulkede hakim olan bu kosullarin 7.5 milyar
dolardan fazla ekonomik kayba neden oldugu belirlenmistir (34). Meteoroloji Biirosu
(Bureau of Meteorology), son yillarda, 6zellikle Kuzey Avustralya olmak tizere bazi
bolgelerde, kisa stireli ve yiiksek yogunluklu yagis olaylarinda %10°dan daha biiyiik
bir orana dogru artis egilimi oldugunu ve iklim 1sindikca siddetli yagis olaylarinin
daha da siddetlenerek devam edecegini belirtmistir (35). Bolgeyi benzer sellerin
etkiledigi 2021 yilinda yayimlanan bir arastirmada, karbon emisyonlarinin
azaltilmamasi durumunda, bu tiir yogun yagis olaylarina yol acan kosullarin yiizyilin

sonuna kadar %80'e kadar daha muhtemel hale gelecegine dikkat ¢ekilmistir (36).

Gliney Afrika bolgesi, 2022 yilinin baslarinda iki ay boyunca bir dizi kasirga
tarafindan hirpalanmis, ardindan nisan ayinda goriilen siddetli yagmur, yikici sellere
ve toprak kaymalarina neden olmustur. Giiney Afrika Cumhurbagskan1 Cyril
Ramaphosa, selleri, “muazzam boyutlarda bir felaket” ve “simdiye kadar gériilen en
biiyiik trajedi” seklinde nitelendirmistir. 18 Nisan 2022 tarihinde ulusal bir felaket
durumu ilan edilmistir. Yasanan sel olaylarinda 459 kisinin hayatin1 kaybettigi,
40.000°den fazla kisinin bolgeden tahliye edildigi bildirilmistir. Ulkede hakim olan
bu kosullarin 3 milyar dolardan fazla ekonomik kayba neden oldugu belirlenmistir

(18,34).

World Weather Attribution grubu tarafindan seller {izerine yiiriitiilen bir
arastirmada, Giiney Afrika, Hollanda, Fransa, Almanya, ABD ve Birlesik Krallik’tan
bilim insanlari, insan kaynakli iklim degisikliginin bolgede goriilen asir1 yiiksek
yagislarin olasiligini ve yogunlugunu degistirip degistirmedigini ve ne olgiide
degistirdigini arastirmiglardir. Yapilan hava durumu gozlemleri ve iklim modelleri
dikkate alindiginda, bu biiytikliikte bir olayin 1,2°C daha soguk bir diinyada nadiren
goriilebilecegi ve insan kaynakli iklim degisikligi nedeniyle goriilme olasiliginin

yaklasik iki katina ¢iktig1 belirlenmistir (37).

Pakistan’in, muson yagmurlarinin sikliginin artmasi, yiikselen sicakliklar,
Himalaya buzullarinin erimesi gibi kiiresel iklim krizinin olumsuz etkileriyle karsi

karsiya kalma konusunda yiiksek risk altinda olan {ilkeler arasinda oldugu
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belirlenmistir. Ulke, 2022 Mart ve Nisan aylarinda goriilen asir1 sicak hava
dalgasinin hemen ardindan, haziran ortasinda baslayip agustos sonuna kadar devam
eden muson mevsimindeki yogun yagislara maruz kalmistir. Tim muson mevsimi
ortalamasindan %37 daha fazla yagis goriilen agustos aymin, 1961°den beri en
yagisli ay oldugu belirlenmistir. Ulke o zamana kadar kaydedilen en kotii sel
felaketini yasamis, ulusal acil durum ilan edilmistir. Ulusal Afet Yonetim Otoritesi
(National Disaster Management Authority), yikici sellerde 1739 kisinin hayatin
kaybettigini, 7 milyon kisinin b&lgeden tahliye edildigini bildirmistir. Ulkede hakim
olan bu kosullarin 5,6 milyar dolardan fazla ekonomik kayba neden oldugu

belirlenmistir (18,34).

Hindistan, 2022 yilinin ilk dokuz ayinda, asir1 sicak ve soguk hava olaylari,
kasirgalar, siddetli yagmurlar, seller ve toprak kaymalar1 gibi neredeyse her giin (273
giiniin %88’inde) bir felakete tanik olmustur. Bu felaketlerde yaklasik 2755 kisinin
hayatin1 kaybettigi, 400.000°den fazla evin yikildigi, 70.000°e yakin hayvanin telef
oldugu ve 1,8 milyon hektar ekin alaninin olumsuz etkilendigi bildirilmistir.
Yayimlanan raporlarda, yasanan bu felaketlerin gelecegin filigrani oldugu belirtilmis;
onceki yillarda her 100 yilda bir goriilen asir1 olaylarin, artik bes yilda bir veya daha
kisa siirede meydana gelmeye basladig1 ifade edilmistir (38).

2022 yazinda Avrupa, alisilmadik derecede yogun ve yaygin sicak hava
dalgalarina maruz kalmistir. Haziran, temmuz ve agustos ayinda olmak {izere ii¢
sicak hava dalgasi meydana gelmis, Avrupa'nin bazi bolgelerinde 47°C’ye ulasan
sicaklik rekorlart kirtlmistir (39). Temmuz ayinin, ortalama maksimum sicakliklar
acisindan, giineybati Avrupa'da kaydedilen en sicak tarih oldugu belirtilmistir. Yagis
kithigiyla birlesen sicakliklar, Avrupa’da 500 yilin en kotiisii olarak gosterilen yaygin
bir kurakligi da tetiklemistir. Ren, Loire, Po ve Tuna gibi Avrupa nehirlerinin
seviyeleri kritik derecede alcak seviyelere diismiistiir. Diisiik su seviyeleri, Ren Nehri
boyunca tagimaciligr etkilemis, hidroelektrik itiretimini vurmus, misir ve soya
fasulyesi mahsulii verimini diistirmiistiir. Ulkede hakim olan bu kosullarin 20 milyar
dolarin tizerinde ekonomik kayba neden oldugu belirlenmistir. Bu sicak ve kurak
donem, Ispanya’dan Slovenya’ya kadar bir¢ok iilkede yogun orman yangilarim

kortiklemistir (34).

14



2022 Eylul aymda sirasiyla Karayip adalart ve Kanada’yr vuran Fiona
Kasirgasi, onbinlerce kisinin elektrik kesintilerinden etkilenmesine ve yer
degistirmesine neden olmustur. Porto Riko’da 8 olmak tizere 25°ten fazla kisinin
hayatin1 kaybettigi bildirilmistir. 13 bin kisi bolgeden tahliye edilmistir. Kasirganin,
Kanada’yr vuran en siddetli tropikal kasirga oldugu belirlenmistir. Ulkede hakim
olan bu kosullarin 3 milyar dolar {izerinde ekonomik kayba neden oldugu
belitilmistir. Sigorta sirketleri, Fiona Kasirgasi'nin Atlantik Kanada'daki en maliyetli

asir1 hava olay1 oldugunu agiklamislardir (34).

2022 Eyliil ayinda, Amerika Birlesik Devletleri (6zellikle Florida ve Karolina
eyaletleri) ve Kiiba'y1r vuran Ian Kasirgasi, biiyiik hasarlara ve can kayiplarina neden
olmustur. 150°den fazla kisinin hayatin1 kaybettigi kasirganin, 1935°ten bu yana
Florida’daki en o6liimciil kasirga oldugu belirlenmistir. Kirk binin tizerinde insan
bolgeden tahliye edilmistir. Ulusal Kasirga Merkezi’nin (National Hurricane Center)
yayimlamis oldugu raporda, Ian Kasirgasi’nin, 112 milyar dolarin iizerinde hasardan
sorumlu oldugu ve 1992°den beri Florida’daki en maliyetli kasirga haline geldigi

belirtilmistir (40,41).

DSO Avrupa Bolge Direktorii Dr. Hans Henri P. Kluge, 2022 Kasim ayinda
yaptig1 aciklamada, o zamana kadar sunulan iilke verilerine gore, 2022°de 6zellikle
sicak nedeniyle hayatini kaybedenlerin sayisinin en az 15.000 oldugunun tahmin
edildigini belirtmistir. Kluge, Ispanya'dan yaklasik 4.000, Portekiz'den 1.000'den
fazla, Birlesik Krallik'tan 3.200'den fazla ve Almanya'dan 4500 oliimiin saglik
yetkilileri tarafindan bildirildigini ilave etmistir. Fransa Ulusal Istatistik ve
Ekonomik Caligsmalar Enstitiisii (National Institute of Statistics and Economic
Studies), 1 Haziran ile 22 Agustos 2022 arasinda, COVID-19 pandemisinden &nceki
son yil olan 2019'un aynmi doénemine kiyasla 11.000'den fazla insanin 6ldiigiini
bildirmis ve bu rakamlarin, meydana gelen sicak hava dalgalartyla agiklanabilecegini

One slirmiistiir (42.43).

Cin’de 2022 yilindaki iklim durumunun genellikle normalden daha sicak ve
kurak kosullarla karakterize edildigi gortilmiistiir. Gozlemlerin basladigi 1961
yilindan bu yana sicak giinlerin (giinliik maksimum sicakligin >35,0°C oldugu) ve

sicak hava dalgasi olaylarinin sayisinin tarihi rekorlarimi kirdigi goriilmiistiir.
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Ulkenin, 2022 yilinda, en yogun ve en uzun siireli (13 Haziran’dan 30 Agustos’a
kadar 79 giin) sicak hava dalgasmi yasadigi belirlenmistir. Yagmurlu giinlerin
sayisinin ve yillik ortalama yagis miktarinin (606,1 mm), 2012 yilindan bu yana en
disiik seviyede oldugu belirtilmistir. Bolgede temmuz-agustos aylari arasindaki
yagislarin onceki yila gore %60 azaldigi belirlenmistir. Dolayisiyla iilkede,
kayitlardaki en kurak ikinci yaz mevsimi yasanmistir. Cin’in en biiyiik nehri olan
Yangtze Nehri, Agustos ayinda kaydedilen en disiik seviyesine ulasmis ve
hidroelektrik iiretimi olumsuz etkilenmistir. Ulkede hemen hemen biitiin y1l boyunca
hakim olan bu kurak kosullarin 8.4 milyar dolarin iizerinde ekonomik kayba neden
oldugu belirtilmistir (34,44).

2022 yilinda, kurakliktan olumsuz etkilenen {ilkelerden biri de Brezilya
olmustur. Diinyanin en biiylik net tarim ihracatgisi olan Brezilya, art arda {i¢ kurak
y1l yasamis ve kiimiilatif etkilerden dolayr 6zellikle tarimsal kayiplar ¢ok biiyiik
boyutlara ulagmistir. Elektrik tiretiminin yaklasik ticte ikisinin hidroelektrik enerjiye
bagli oldugu iilkede, Amazon Nehri ve kollarindaki diisiik su seviyeleri nedeniyle
enerji tiretimi de olumsuz etkilenmistir. Bu durum birg¢ok belediyeyi alarma gecirmis,

belediyelerin %42'si susuzluk nedeniyle olaganiistii hal ilan etmistir (34.45).

DMO raporlarinda ifade edildigi iizere Akdeniz Havzasi'nda yer alan
Tiirkiye, kiiresel iklim krizinin olumsuz etkilerinin en fazla yasandig: bir bolgede yer
almaktadir. Degisen iklime bagh olarak, Tiirkiye’de, asir1 hava olaylarinin sayisi,
siddeti ve siiresi 6zellikle 2000°1i yillarin basindan giintimiize degin artarak devam

etmistir (46).

Meteoroloji Genel Miidiirliigii (MGM)’nin hazirladigi, “2022 Yili iklim

b

Degerlendirmesi Raporu™ na gore, Tiirkiye’de, 2022 yilinin, ortalama 14,5°C
sicaklik ile en sicak yedinci yil oldugu belirlenmistir. Raporda, 2022 yaz mevsimi
ortalama sicakligi 24,6°C olarak belirtilmis ve bu degerin 1991-2020 yillar
arasindaki yaz mevsimleri ortalama sicaklik degerinin 0,6°C {istiinde oldugu ifade
edilmistir. Sonbahar mevsiminde ortalama sicaklik mevsim normallerinin 1,2°C
tizerinde seyretmistir. 2022 yili sonbahar hava sicakligi ortalamasi 16,5°C 6l¢iilmiis,
geride kalan 52 yilin en sicak altinci sonbahari olarak kayitlara ge¢mistir.

Kis mevsiminde ortalama sicakligin 4,5°C ile mevsim normallerinin 0,6°C {istiinde
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seyrettigi tespit edilmistir. Ilkbahar mevsiminde ise ortalama sicakhigin 11,8°C ile

mevsim normallerinin 0,6°C altinda seyrettigi belirtilmistir (46).

Tiirkiye’de, 2022 yili alansal ortalama yagis miktar1 (503,8 mm) uzun yillar
ortalamasina (1991-2020) gore %12,1; 2021 yili yagislarina gore ise %4 azalma
gostermistir. ~ Yagislarin, Izmir’in  kuzeyi, Bursa, Sanlurfa ve Mardin gevreleri
ile Igdir, Agr1 ve Van’in dogu kesimlerinde normale gore %40’tan fazla azaldigi,
buna karsin Sinop, Samsun, Ordu, Giresun ve Mersin’in dogu kesimlerinde %40-60
araliginda arttigi belirlenmistir. Aylara gore bakildiginda ise, Turkiye genelinde,
nisan, mayis, temmuz, eyliil, ekim, kasim ve aralik aylarinda yagislarda normale gére
azalma yasanmistir (46). Resim 2°de, Tiirkiye’nin 2022 yil1 i¢in hazirlanan kuraklik
haritas1 ve kuraklik degerlendirmeleri sunulmustur (47). Haritada goriildiigii tizere
Tiirkiye’nin biitiin bolgelerinde hafif, orta siddette ve/veya siddetli kurakligin etkili

oldugu alanlar tespit edilmistir.

Normalin Yiizdesi Metodu ile
Kurakhk Haritas:
(Percent of Normal)

* Bu veriler kalite kontrolden gegmemigtir 12 Ay||k (0cak 2022-Aralik 2022)
Hazirlanig Tarihi: Ocak 2023
NORMAL VE UZERI HAFIF KURAK K
(Risk Yok) l (Izleraeye Basla) 1 r
% 85 %75 % 65

Resim 2. Tiirkiye Geneli 2022 Y1li Kuraklik Analizi (47)

“2022 Yili Iklim Degerlendirmesi Raporu” nda, Tiirkiye’de, 2022 yilinin,
meydana gelen olagan disi hava olaylari ile tiim zamanlarin en ¢ok asir1 hava olay1
goriilen yili oldugu belirtilmistir. Y1l boyunca yasanan olagan disi1 hava olaylar

incelendiginde, ilk sirada %33,6 ile siddetli yagislarin oldugu goriilmiistiir. Bunu
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sirastyla firtina (%21,4), dolu (%18.5), kar (%11,7), yildirnm diismesi (%4,1),
heyelan (%2,7), don (%2,5), ¢18 (%2,1), hortum (%1,9), orman yangini (%0,9), sis
(%0,3) ve kum firtinas1 (%0,2) takip etmistir. Sekil 3°te yillara gére (1940-2022)
meteorolojik ekstrem olay sayilar1 sunulmustur (46). Iklim krizi nedeniyle daha sik
karsilagilan asir1 hava olaylarinin, iklim krizine uyuma yonelik alinan 6nlemlerin
yetersizligi nedeniyle, 6zellikle kentlerde biiyiik felaketlere yol actigi belirtilmistir
(48).

Sayi

0 - . 1ho. safli -5 50028
R S AR R SN S S G L L R g A S i R G g
NP A2 A A AT AT AT Al ald AR A AR N apd a5 AT AT AT )T A A 1 1 T 1 VY 1
Siddetli yagis_Sel Firtina Dolu Kurakhik
Orman yangini ® Kar ® Cg ® Don
® Yildinm diismesi Heyelan @® Hortum Sis
® vYiiksek sicakhk ® siddetli soguk @ Kum firtinasi

Sekil 3. Yillara Gore Meteorolojik Ekstrem Olay Sayilar1 (1940-2022) (46)

Meteoroloji  Genel Miidirliigii'nin 2023 Agustos yagislarina yonelik
hazirladig1 raporda, 2023 Agustos aymin son 33 yilin en kurak agustos ay1 oldugu
belirtilmistir. Turkiye geneli agustos ay1 yagislart uzun yillar (1991-2021)
ortalamasina gore %57, 2022 Agustos ay1 yagislarina gore ise %60 oraninda diisiis
oldugu belirlenen 2023 Agustos ayinda, yagislarin Tiirkiye’ nin biitiin bolgelerinde
azaldigr belirlenmigtir. Meteoroloji’'nin  agustos ayma yonelik hazirladigi
meteorolojik kuraklik durumunu gosteren Tiirkiye haritasinda, Marmara Bolgesi,
Karadeniz’in neredeyse tamami, diger bolgelerin de biiyiik kismi “siddetli kurak (acil

durum)” olarak gdsterilmistir (49).

Kiiresel ortalama sicakligin, 1850-1900 ortalamasinin 1,29°C tizerinde
oldugu 2016 yil1, simdiye kadar insanligin yasadigi en sicak yil olarak kayitlara
gecmistir. Ancak DMO, artan sera gazlariyla Pasifik Okyanusu sularini isitan El
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Nino olaymin kiiresel 1sinmay1 rekor seviyeye ulastiracagt konusunda uyarida
bulunmus ve 2023-2027 arasindaki bir senenin, en sicak yil olan 2016’dan daha sicak
olacagina neredeyse kesin goziiyle bakildigini belirtmistir. Copernicus Iklim
Degisikligi Servisi'nin (C3S) ERAS wverilerine gore, 2023 Temmuz ay1 ig¢in
kaydedilen kiiresel ortalama sicakligin, herhangi bir ay icin kaydedilen en yiiksek
sicaklik oldugu kanitlanmigtir. 1991-2020 ortalamasindan 0,72°C ve bir onceki en
sicak ay olan Temmuz 2019°dan 0,33°C daha sicak oldugu belirlenmistir. Sekil 4’te
1 Ocak 1940'tan 31 Temmuz 2023'e kadar kiiresel giinliik ylizey hava sicaklig1 (°C),
her yil i¢in zaman serisi olarak ¢izilmistir (50). 2023 ve 2016, sirasiyla parlak kirmizi
ve koyu kirmiz1 golgeli kalin cizgilerle gosterilmistir. Diger yillar ince ¢izgilerle
gosterilmis ve maviden (1940'lar) kiremit kirmizisina (2020'ler) kadar on yila goére
golgelendirilmistir. Noktali ¢izgi ve etrafindaki gri alan, endiistri 6ncesi seviyenin
(1850-1900) tizerindeki 1,5°C esigini ve belirsizligini temsil etmektedir. Sekilde
goriildiigii tizere, kiiresel ortalama sicakligin, sanayi oncesi seviyeyi ve dolayisiyla
Paris Anlagmasi’nda belirlenen 1,5°C esigini gegici olarak astig1 tespit edilmistir. Bu
sicakliklar, Kuzey Amerika, Asya ve Avrupa'nin biiyiik bir boliimiindeki sicak hava
dalgalar ile iligkilendirilmis; Kanada ve Yunanistan gibi iilkelerde meydana gelen
orman yanginlarinin yani sira insan ve ¢evre saglig tizerine bir¢ok olumsuz etkilere

neden olmustur (50).

C3S Direktorii Carlo Buontempo, antropojenik emisyonlarin meydana gelen
rekor sicaklilarin ana itici giicli oldugunu belirtmis, temmuz ay1 rekorunun 2023 yili
icin izole kalmasmin olasi olmadigini ifade etmistir. Diinya Meteoroloji Orgiitii
Genel Sekreteri Prof. Petteri Taalas, temmuz ayinda milyonlarca insani etkileyen
asirt hava kosullarinin iklim degisikliginin ac1 gercegi oldugunu belirtmis; sera gazi
emisyonlarint azaltma ihtiyacinin her zamankinden daha acil oldugunu, iklim

eyleminin bir liikks degil zorunluluk oldugunu vurgulamistir (50).
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DAILY SURFACE AIR TEMPERATURE cimate
Data: ERAS 1940-2023 « Credit: C3S/ECMWF change senvice
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Sekil 4. 1 Ocak 1940'tan 31 Temmuz 2023'e Kadar Kiiresel Giinliik Yiizey Hava
Sicakliklari (50)

Kiiresel iklim krizi, ana itici faktér olan 1siy1 yogunlagtirarak orman
yanginlarina neden olmaktadir. Bununla birlikte, artan sicakliklar kuraklig
tetikleyerek bitki oOrtlistinlin  kurakligin1 ciddi sekilde artirmakta ve yanmayi
hizlandirmaktadir. Rodrigues ve arkadaslarinin c¢alismasinda (2023), giineybati
Avrupa'da 2022'deki orman yangimmi sezonunun kapsamli  bir analizi
sunulmustur. Yanan alanlarin, bazi bolgelerde 2001-2021 ortalamasinin 52 katim
astig1 ve biiyiik orman yanginlarmin (>500 hektar), geleneksel yangin mevsiminden
once, Haziran-Temmuz aylarinda ortaya ¢ikmaya basladigi belirtilmistir. Ayni
calismada, iklim degisikligi yogunlastikca bu tiir yangin mevsimlerinin kitanin
biiyiik bolimiinde yeni normal haline gelmesinin ve potansiyel olarak kirsal
ekonomiler tizerinde biiytik olumsuz etkilere yol agmasinin kaginilmaz oldugu

vurgulanmistir (51).

2021 yilinin agustos ayinda, basta Mugla ve Antalya olmak tizere Tiirkiye'nin
biiyiik bir boliimiinde, ¢ok genis alanlarda hasara yol agan orman yanginlar1 meydana

gelmistir. Antalya'nin Manavgat ilcesinde 28 Temmuz 2021'de baslayan orman
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yangini 14 giin sonra kontrol altina alinabilmistir. 28 Temmuz-12 Agustos tarihleri
arasinda irili ufakli pek ¢ok alanda meydana gelen "yangin firtinasinda" 8 kisinin
hayatin1 kaybettigi, binlerce hektar orman alanin yandigi, ¢ok sayida yerlesim yerinin
zarar gOrdiigli belirtilmistir. Yasanan bu orman yanginlari, Tiirkiye'deki orman
yanginlar1 tarihinde en fazla alan kaybina neden olan orman yanginlari olarak
kayitlara geemistir. Acar ve arkadaslarinin calismasinda (2022), 2021 yazinda
Tiirkiye'nin birgok yerinde ortaya c¢ikan orman yanginlari donemindeki atmosferik
kosullara dikkat cekilmistir. Yapilan incelemeler sonucunda, Antalya ve Mugla
illerinde yanginin baslamasindan 6nceki hava sicakliklarinin, o bdlgede bulunan
istasyonlarin uzun dénem ortalamalarinin iizerinde seyrettigi, bir¢cok istasyonda sicak

hava dalgasinin etkilerinin gériildiigli belirlenmistir (52).

2.6.2. Kiiresel Iklim Krizinin Biyolojik Cesitlilik ve Ekosistemler Uzerine
Etkileri

Kiiresel iklim krizinin, hem Diinya tizerindeki yasam formlarmin ¢esitliligini
ifade eden “biyolojik cesitlilik” tlizerine hem de belirli bir bolgedeki tiim canl
organizmalar1 ve etkilesimde bulunduklar: fiziksel ¢evreyi kapsayan “ekosistemler”

tizerine olumsuz etkileri s6z konusudur. Bu olumsuz etkiler (53-57):

e Habitat kayb1 ve parcalanma: Tiirlerin, hayatta kalmak icin belirli sicaklik,
nem ve yiikseklik gibi gereksinimleri vardir. Artan sicakliklar ve degisen yagis
paternleri, habitatlar1 etkileyerek bir¢cok tiir i¢in uygun olmayan kosullar

olusturabilmektedir.

e Tiir dagihminda degisimler: Sicakliklar ve yagis paternleri degistikce, birgok
tiir, daha uygun kosullar arayisina girerek daha yiiksek enlemlere dogru hareket
etmektedir. Bu durum, belirli bir bdlgede bulunan tiirlerin  dagiliminin
degismesine ve tiirler arasindaki etkilesimlerin bozulmasina neden

olabilmektedir.

e Degisen tiir etkilesimleri: Sicaklik ve yagis paternlerindeki degisiklikler,

ciceklenme, lireme ve goc¢ gibi temel ekolojik olaylarin zamanlamasini ve
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basarisin1 etkilemektedir. Bu durum, birbirlerine besin veya diger kaynaklar
acisindan bagimli olan tiirler arasinda uyusmazliklara yol agabilmekte;

ekosistemlerin genel isleyisini bozabilmektedir.

Biyolojik c¢esitliligin kaybi: Bazi tiirler, kiiresel iklim krizi nedeniyle degisen
kosullara adapte olmaya ¢alisirken; bazilar1 yerel olarak yok olmakta ve bu da

genel biyolojik ¢esitliligin azalmasina yol agmaktadir.

Anahtar tiirlerin kaybi1: Bazi tiirler ekosistemlerinde "anahtar tiirler" olarak
kritik role sahiptir. Kiiresel iklim krizi, bu tiirlerin dagilimim ve davranisim

bozabilmekte; bu durum, besin ag1 boyunca kaskad etkilere yol agabilmektedir.

Tiirlerin neslinin tiikenmesi: Habitat kaybi, sicaklik ve yagis degisiklikleri ile
ekosistem bozulmalarinin  birlesimi, tiirlerin  neslinin  tilkenme  riskini
artirmaktadir. Degisen kosullara yeterince hizli adapte olamayan, sinirli hareket
kabiliyetine sahip olan veya 6zellesmis habitat gereksinimi olan tiirler hayatta

kalmakta zorlanmaktadir.

Yabanc1 veya yaygin olmayan tiirlerin artisi: Bazi tiirler degisen kosullara
daha cabuk adapte olabilmekte ve kiiresel iklim krizinin neden oldugu yeni
ortamlardan faydalanabilmektedir. Bu durum, yerli tiirleri rekabet acisindan
geride birakabilen yabanci veya yaygin olmayan tiirlerin yayilmasina yol

acabilmekte ve geleneksel ekosistem dinamiklerini etkileyebilmektedir.

Gog¢ yollarindaki degisimler: Bircok tiir, go¢lerini zamanlamak i¢in sicaklik
degisiklikleri veya besin bulunabilirligi gibi belirli isaretlere giivenmektedir.
Kiiresel iklim krizi, bu isaretleri bozarak goclerin zamaninda ger¢eklesmesine
engel olmaktadir. Bu durum besin kaynaklarinin bulunabilirligini, {ireme

kosullarii ve hayatta kalma oranlarini etkilemektedir.

Genetik cesitliligin kaybi: Hizli degisen iklim kosullari, popiilasyonlara stres
uygulayabilmekte ve genetik cesitliligi azaltabilmektedir. Bu durum, tiirlerin,
daha fazla degisime karsi daha az direngli hale gelmesine ve adaptasyon

yeteneklerinin azalmasina neden olabilmektedir.
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Karasal ekosistemlere yonelik tehditler: Karasal ekosistemlerin nirengi tasi
olan bitki tiirleri, yalnizca belirli bir dizi iklim kosullar1 altinda canliligini
stirdlirebilmektedir. Bitkilerin biliylime kosullari; sicaklik, yagis ve atmosferdeki
CO; konsantrasyonu ile dogrudan iligkilidir. Kiiresel iklim krizi, bitki tiirlerinin

adaptasyon kosullarini ve biiyiime mevsimini biiylik 6l¢tide etkilemektedir.

Kiiresel iklim krizine bagli olarak toprak yapisinda meydana gelen degisim,
topragin  mikroorganizma  ¢esitliligini  etkilemektedir. = Yerli  birgok
mikroorganizmanin yok olmasi veya yeni kosullara uyum gostermesinin yani sira
yeni tlirlerin ortaya ¢ikmasi, tiim canli sistemlerini etkileyecek sonuglar
dogurmaktadir. Topraga bagl tiirlerin ve mikroorganizma cesitliliginin degismesi
besin zincirinde degismelere, hastalik etkeni olan toksik maddelerin yayilmasina

neden olmaktadir.

Kuraklik; tuzlanma ve ¢oraklagma gibi bir takim olaylarla topragin dogal yapisini
bozmakta, canlilarin gerek yasam alanini gerekse tiir bakimindan cesitliligini
tehlikeye sokmaktadir. Asir1 kurakligin arkasindan gelecek olan agsir1 yagislar ise,
virtis mutasyonlarin1 hizlandirabilir. Bu da az rastlanan ya da tamamen yok olan

bir¢ok hastaligin tekrar ortaya ¢ikmasi ve yayginlagsmasi ile sonuglanabilir.

Son yillarda, 6zellikle sicaklik artist ve kurakliga bagli olarak, orman yanginlarda
artis goriilmektedir. Akdeniz bolgesinde meydana gelen yanginlar sonucu yiiz
binlerce bitki tiiri ve mikroorganizma tiirii ile birlikte milyonlarca dekarlik
orman arazisi yok olmus ve yok olmaya da devam etmektedir. Bu olumsuz etkiler
ormanlarin biyolojik ¢esitliligini, gen rezervlerini, karbon tutma kapasitelerini

olumsuz yonde etkilemektedir.

Deniz ekosistemlerine yonelik tehditler: Sicak-iliman ve iliman suda yasayan
tiirlerin ¢ogunun, kuzeye dogru her on yilda yaklasik 250 km go¢ etmekte oldugu
ve bu go¢ hizinin karasal ekosistemlerdekinden c¢ok daha fazla oldugu
belirlenmistir. Weelden ve arkadaslarinin (2021) iklim degisikliginin deniz
memelilerinin dagilimi, habitat1 ve gogleri lizerindeki etkilerine iliskin yaptiklari
calismada, birgok deniz memelisi tiirtinlin dagiliminin, artan deniz ylizeyi

sicaklig1 ve azalan deniz buzu ortiistinden etkilendigi belirlenmis, 6ntiimiizdeki on
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yillarda ¢ok daha fazlasinin etkilenecegi vurgulanmistir. Bir¢cok tiiriin uygun

yasam alanlarinin kapsamiyla birlikte go¢ kaliplarinin degistigi belirtilmistir (57).

Degisen yagis paternleri, sulak alanlarin, nehirlerin ve gollerin bozulmasina
neden olarak tathh su ekosistemlerini ve bu habitatlara bagl tiirleri de
etkileyebilmektedir. Sicaklik artiglari, hem deniz canlilarinin hem de tath suda

yasayan canlilarin tireme kapasitelerinde degisikliklere neden olabilmektedir.

Okyanus degisiklikleri: Kiiresel iklim krizi; okyanus akintilarini, sicakligini ve
asiditesini artirarak, mercanlar, yumusakgalar ve planktonlar gibi birg¢ok tiiriin
tiremesi, beslenmesi ve hayatta kalmasi i¢in gerekli olan okyanus kosullarini

bozmakta ve dolayisiyla okyanus biyogesitliligini etkilemektedir.

Mercan beyazlamasi: Artan okyanus sicakliklari ve okyanus asitlenmesi,
mercanlarin, kendilerine besin ve renk saglayan sembiyotik algleri disar1 atip
Olmelerine neden olmaktadir. Mercan resifleri diinyadaki en cesitli
ekosistemlerden biridir. Mercan resiflerinin azalmasi, kendilerine bagimli bir¢cok

tiirii olumsuz etkileyebilir.

Kutup ekosistemlerine yonelik tehditler: Kutup buzullarinin erimesi bir
taraftan kutup bolgelerinde yasayan canli formlarini etkilerken, diger taraftan da
deniz ve okyanus ekosistemlerini etkileyerek canli tiirlerinin cografi dagilimini

ve tiir kompozisyonlarini degistirmektedir.

Kuzey Kutup Denizi buzu, Kuzey Kutbu ve onu cevreleyen bdlgelerdeki
biyofiziksel ve sosyoekonomik davranmislar agisindan biiyiik Oneme sahiptir.
Deniz buzunun eriyerek kiigiilmesi, kutup ayilari, penguenler ve foklar ile onlarin
habitatlarin1 tehdit etmekte, besin bulmalarini zorlastirmaktadir. Deniz buzu
alaninda meydana gelen azalma ve artan deniz yiizeyi sicakligi; deniz
ekosistemleri, balik¢ilik ve su kiiltlirii tizerindeki olumsuz etkilere, bulasici
hastalik tasiyan bakterilerin ¢ogalmasina ve zararli deniz yosunlarinin

gelismesine neden olmaktadir.
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2.6.3. Kiiresel iklim Krizinin Tarim ve Gida Giivenligi Uzerine Etkileri

Asir1 hava olaylart; tarim arazilerinin bozulmasina, toprak erezyonuna ve
toprak verimliliginin azalmasina neden olmaktadir. Yapilan incelemeler sonucunda,
son 60-70 yilda ekilebilir arazilerin %35'inden fazlasinin insan kaynakli faaliyetler
nedeniyle bozuldugu ve artik kullanilamaz hale geldigi belirtilmektedir (58). Kiiresel
iklim krizi nedeniyle Diinya’nin kars1 karsiya oldugu ¢6llesme riski, Diinya’daki kara
alanlariin %251 olan 4 milyar hektar alan1 ve 168 iilkede 1,5 milyar niifusu
dogrudan tehdit etmektedir. Her yi1l 12 milyon hektar tarim arazisi bozulmaktadir.
Tarim arazilerinin azaliyor olmasi, insanlar i¢in gerekli olan gida {iretiminin
stirdiirtilebilirligini tehlikeye atarak gida giivenligi sorununu ortaya ¢ikarmaktadir

(59).

Gida giivenligi; insanlarin yeterli, besleyici ve glivenli besinlere sosyal,
fiziksel ve ekonomik anlamda her zaman erisebildikleri durumlar1 kapsamaktadir
(60). Literatiirde, kuiresel iklim krizinin, gida bulunabilirligi/mevcudiyeti, gida
erisebilirligi, gida kullanimi ve gida sitemlerinin istikrar1 olmak tizere gida
giivenliginin  dort  boyutu iizerinde etkili oldugu belirtilmektedir. Gida
bulunabilirligi/mevcudiyeti noktasinda, kiiresel iklim krizi, o6zellikle giiney
tilkelerinde mahsul veriminin ve hayvancilik tretkenliginin azaltmasina neden
olmaktadir. Gida iiretimi ve mevcudiyeti lizerindeki etkilerin yani sira, asir1 hava
olaylarinin etkileri gidanin hem fiziksel hem de ekonomik erisilebilirligini
etkileyebilmektedir. Kiiresel iklim krizinin neden oldugu iiretim sistemlerindeki
degisiklikler, beslenme modellerinde ve gida kullaniminda degisikliklere neden
olmakta. Kiiresel iklim krizi ayrica gida sistemlerinin istikrarini ve dayanikliligini
uzun vadeli gida giivenligi agisindan etkileyebilmektedir. Dolayisiyla gida

.....

etkiye sahiptir (60,61).

“Diinyada Gida Giivenligi ve Beslenme Durumu Raporu 2019” da, asir1 hava
olaylarinin, dogal kaynak rezervini, tarimsal tiretimi ve gida giivenligini riske attig
belirtilmektedir (62). “Kiiresel Gida Krizi 2022 Raporu” nda, asir1 hava olaylar1

sebebiyle 8 iilkede 23 milyondan fazla insanin akut gida gilivensizligi yasadigi
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belirtilmektedir (97). Ayrica bu durumun, sadece gidanin iiretim, tiiketim, dagitim
dongitistindeki aksakliklar degil, kiiresel boyutta gidanin {iretiminde basrolde yer alan
ve kirsal bolgelerde yasayan g¢iftgilerin gelir kaynaklari tizerinde de dogrudan etkili

oldugu goriilmektedir.

Degisen sicaklik ve yagis paternleri, mahsul yetistirme mevsimlerinde
kaymalara neden olmaktadir. Bu durum ekim ve hasat zamanlamalarin1 bozmakta,
tarim Urtiinii verimini ve gida bulunabilirligini etkilemektedir. Kritik biiylime
asamalarinda yiiksek sicakliklar, mahsul kalitesini ve verimini diisiirmektedir. Yagis
desenlerindeki degisiklikler kurakliklara veya esitsiz su dagilimina neden olmaktadir.
Mevsimsel yagislara bagimli olan ve gida giivenligi agisindan yagmurla beslenen
tarima biiyiik 6l¢tide bagimli olan alanlar kuraklik karsisinda olduk¢a savunmasizdir
(61). Dogu Afrika'da yagis miktarinin art arda dort yagisli mevsimde ortalamanin
altinda oldugu tespit edilmis, kalic1 kuraklik ve diger bilesik faktorlerin bir sonucu
olarak, tahminen 19 milyon insanin, gida krizi veya daha kotii diizeylerde akut gida
giivensizligi ile karsi karsiya kaldig1 belirlenmistir. Insani yardim kuruluslari, yagis
miktart ortalamanin altinda gececek bir sezonun, muhtemelen mahsul kithgina yol
acacagl ve Kenya, Somali, Etiyopya gibi Afrika Boynuzu iilkelerindeki gida

giivensizligi durumlarin1 daha da koétiilestirecegi konusunda uyarida bulunmuslardir

(18).

Iklim 1sindik¢a daha siddetli yagis olaylarmnin yasanacagi ongoriilmektedir.
Sellere neden olan siddetli yagislar, genis alanlardaki mahsullerin tamaminin yok
olmasinin yani sira gida depolarini, varliklari (tarim ekipmanlari gibi) ve tarim

arazilerini (¢6kelme nedeniyle) tahrip edebilir (61).

Ortalama deniz seviyesindeki artislar nedeniyle, Oniimiizdeki yiizyillarda
tarim arazilerinin sular altinda kalmasi ve yeralti sularinin tuzlanmasi da
muhtemeldir. Artan sicakliklar ve degisen nem seviyeleri, mahsulleri ve hayvanlari

etkileyen zararlilarin ve hastaliklarin yayilmasini tesvik edebilir (63).

Is1 stresi, hayvan saghgini da etkileyebilir; bliyime hizini, siit ve yumurta
tiretimini ve tlreme kapasitesini diistirebilir. Hayvanlar ayrica yem Kkalitesi ve

bulunabilirligindeki degisikliklerle de karsilasabilir (64).
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Okyanus sicakliklarindaki  degisiklikler ve asitligin  artisi, deniz
ekosistemlerini bozabilir ve balik popiilasyonlarini etkileyebilir. Bu durum deniz

tirtini bulunabilirligini ve kiy1 topluluklarinin gida giivenligini etkileyebilir (61).

Azalan mahsul verimleri ve arzda degisiklikler, kiiresel gida piyasasinda fiyat
dalgalanmalarina yol agabilir. Bu durum yoksul {ilkeleri ayn1 anda hem yoksullukla,

hem aglikla ve hem de iklim kriziyle miicadele etmeye zorlayabilir (60).

2.6.4. Kiiresel Iklim Krizinin Su Kaynaklar1 ve Su Giivenligi Uzerine Etkileri

Kiiresel iklim krizi, hidrolojik déngilide yer alan sistemler arasindaki mevcut
denge tizerine olumsuz etkilere sahiptir. Hidrolojik dongiinin en Onemli
sistemlerinden biri atmosferdir. Kiiresel iklim krizinin atmosferik kosullarda
yaratacagi degisiklikler; su havzalarinin yagis, evapotranspirasyon (suyun, topraktan
ve diger yiizeylerden buharlasarak ve bitkilerin terlemesi yoluyla atmosfere
aktarilmasi) ve akis gibi hidrolojik siire¢lerinde 6nemli degisimlere yol agmagtadir.
Havzalarin bulundugu bolgelere bagli olarak, su kaynaklarinin ylizeysel su

potansiyellerinde artma ya da azalma goriilmektedir (65).

Atmosferdeki 1sinma egilimi daha fazla buharlagsmaya ve diizensiz yagislara
neden olmaktadir. Yagis rejiminde ve buharlasma ozelliklerinde meydana gelen
degisiklikler, toplumu ve ekosistemleri etkileyen su kaynaklar1 ve bolgenin
hidrolojisi i¢in ©nemli sonuglar dogurmaktadir. Kiiresel iklim Kkrizinin, yagis
rejimleri ve buharlasma ozellikleri tizerinde yarattigi etkinin en 6nemli olumsuz
sonuclarindan biri kurakliktir. Hidrolojik kuraklik, nehirlerde anormal diizeyde
dusiik akarsu akisi; gollerde, rezervuarlarda ve yeralti sularinda ise anormal diizeyde
dusiik seviyeler seklinde goriilmektedir. Bu durum, tarim, sanayi ve hanehalki i¢in

ciddi su sikintisina yol agma potansiyeline sahiptir (66).

Yeralt1 suyu, 6zellikle kurak ve yari-kurak bolgelerdeki kirsal alanlarda igme
ve kullanma suyunun belli bagh kaynagidir. Akiferler; yagislar, irmaklar ve goller
tarafindan beslenmektedir. Dolayisiyla hem sicakliklardaki hem de yagislardaki

degismelere bagl olarak ortaya ¢ikan akis degisimleri akiferlerdeki tatli su miktarini
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olumsuz etkilemektedir. Bununla birlikte deniz seviyesindeki yiikselmenin, sahil
bolge akiferlerine tuzlu su sizmasina neden olabilecegi, kiy1 topluluklari i¢in igme

suyu kaynaklarini tehdit edebilecegi 6ngoriilmektedir (65).

Kiiresel iklim krizine bagli olarak mevsimlik kar ve kar ortiistiniin kapladigi
alan azalmakta, karla ortiilii donem kisalmaktadir. Kar sulari ile beslenen akarsularin
akis rejimlerinde ve hacimlerindeki degisiklik su kaynaklari, tarim, ulastirma ve
enerji sektorlerini olumsuz etkilemektedir. Su havzalarinin kapasite ve rezervleri
azaldigindan, tarim alanlarinda tuzlanma, coraklasma artmaktadir. Bu durum
karsisinda verim elde etmek ugruna kullanilan asir1 giibre ve pestisitler ise suyun ve

topragin kirlenmesine neden olmaktadir (65).

Kiiresel iklim krizi, su kaynaklarinin yalnizca miktarmi degil kalitesini de
olumsuz etkilemektedir. Kuraklik nedeniyle azalan nehir akislari, sudaki kirletici
maddelerin yogunlugunu artirmakta; artan su sicakligi, suda daha az oksijen
coziilmesine neden olmakta; meydana gelen bu olaylar sonucunda da sudaki
mikrobiyolojik aktivite artmaktadir (67). Sel baskinlar1 sirasinda ise, bir baraj goliine
gelen sularin kalitesi, beraberinde tasidigi toprak ve diger kirleticiler nedeniyle
oldukca diismektedir. Dolayisiyla degisen iklim kosullarinin, beraberinde su kalitesi

sorunlarini getirebilecegi de gz oniinde bulundurulmalidir (65).

Su giivenligi, "saglikli ve tiretken bir yasam icin tiim bireylerin her zaman
yeterli ve giivenli suya erisimi" seklinde tanimlanmaktadir. Asir1 sicak hava olaylari,
yagis miktar1 ve rejimindeki degisiklikler ile bunlara bagli olarak meydana gelen sel
veya kuraklik gibi durumlar su giivenligini olumsuz etkilemektedir (68). DMO’niin
“Iklim Hizmetlerinin Durumu 2021” raporuna gore, son 20 yilda, karasal su
depolamasi (toprak nemi, kar ve buz da dahil olmak {izere kara ylizeyindeki ve
yeraltindaki tiim suyun toplami) yilda 1 santimetre oraninda azalmistir. Bu durum su
giivenligi acisindan ©nemli sonuglar dogurmaktadir. Surdiiriilebilir Kalkinma
Hedefleri 2022 Raporu’na gore, diinya ¢apinda yaklasik iki milyar insan giivenli
icme suyuna erisememektedir. Kiiresel iklim krizinin etkisiyle bu sayinin daha da

artmasi beklenmektedir (69).

Tirkiye’nin 2022 niifusu dikkate alindiginda kisi basina diisen su miktari
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1313 metrekiiptiir. Uluslararas1 kabul gérmiis Falkenmark indeksine gore kisi basina
diigen kullanilabilir su potansiyeli acisindan Tiirkiye, hali hazirda su stresi yasayan
tilkeler arasinda yer almaktadir. Tiirkiye Bilimler Akademisi Cevre, Biyogesitlilik ve
Iklim Degisikligi Calisma Grubu’nun agiklamasma gore, sicaklik artisinin ve
kurakligin tlkemizin biiyiik bir bolimiinde diinya ortalamasindan daha fazla

goriilecegi ve su stresinin daha da artacagi tahmin edilmektedir (70).

2.6.5. Kiiresel Iklim Krizinin Enerji Sistemleri Uzerine Etkileri

IPCC degerlendirmeleri, enerji sektoriiniin, yalnizca kiiresel iklim krizine
katkida bulunmakla kalmayip, ayn1 zamanda kiiresel iklim krizine karsi savunmasiz
oldugunu da gostermistir. Kiiresel iklim krizi nedeniyle artan hava ve su sicakligi,
yagis rejiminde goriilen degisiklik, sicaklik ve yagis rejimine bagl olarak bazi
bolgelerde goriilen su seviyesindeki diistisler, firtinalarin ve sellerin artan siklig1 ve
siddeti ile deniz suyu seviyesindeki yiikselmeler enerji arzi ve talebini etkilemenin

yaninda enerji kaynaklarini, tesislerini ve transferini de dogrudan etkilemektedir

(71).

Hidroelektrik tiretim tesisleri, bir yandan yagis rejiminde goriilen degisimler
sonucu su seviyesinin azalmasi, diger yandan artan ortam ve su sicakliginin suyun
sogutma etkinligini diisiirmesi nedeniyle kiiresel iklim krizinden olumsuz yonde
etkilenmektedir. Kaplan (2023), Adiyaman ili sinirlar1 igerisinde yer alan Sirimtas ve
Kandil Hidroelektrik Santrallerinin son 3 yillik (2019-2021) verilerini incelemis;
kiiresel iklim krizinin, hidroelektrik santral iiretim verilerini olumsuz yonde
etkiledigini net bir sekilde belirlemistir. Su miktarinin azalmasina paralel olarak,
hidroelektrik iiretiminin toplam elektrik {iretimine katkisinin hem aylara hem de
yillara gore giderek azaldigi, 2021 yilinda ise rekor seviyede diislis gosterdigi
gortilmiistiir (72).

2022 yilinin yaz aylarinda goriilen yagis kithgiyla birlesen yiiksek sicakliklar,
Avrupa’da yaygin bir kurakligi tetiklemistir. Almanya’nin Ren Nehri’nde
hidroelektrik iiretimi olumsuz etkilenmistir. Benzer sekilde Cin’in en biiyiik nehri

olan Yangtze Nehri de, 2022 Agustos ayinda, kaydedilen en diisiik seviyesine
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ulagsmig ve hidroelektrik tiretimi kesintiye ugramistir (34).

Niikleer enerji santrallerinde sogutma amactyla biiylik miktarlarda su
kullanilmaktadir. Kiiresel iklim krizi nedeniyle su seviyesinde goriilen azalmalar bu
tip enerji santrallerinin etkin kullanilmasint ve enerji {iretimini olumsuz
etkilemektedir. 2003 yilinda, Avrupa’daki sicak hava dalgasindan dolay1 nehir
sulariin 1sinmasi, Fransa’daki niikleer enerji tiretimini onemli derece azaltmigtir
(73). Ayrica bu tesisler, sel ve firtina gibi olaylarin tehditlerine maruz kalarak da

ciddi fiziki zararlar gérebilmektedir.

Artan sicakliklar, atmosferdeki su buhar1 yogunlugunu ve bulutluluk
seviyesini artirmaktadir. Bu durumda, bulutlarin yansitict 6zelliginden dolay1, enerji
tiretimi i¢in gerekli olan giines 1sintminda azalma olmakta ve gilines enerjisi tretimi

olumsuz etkilenmektedir (74).

Yiikselen deniz seviyelerinin; kiy1 enerji altyapisini, elektrik santrallerini, alt
istasyonlar1 ve iletim hatlarin1 tehdit edebilecegi ongoriilmektedir. Bu durum enerji
arzini kesintiye ugratabilir ve bakim maliyetlerini artirabilir. Petrol ve petrol tirtinleri
kiiresel iklim krizi ile dogrudan iligkili olmasa bile, petrole ulasim, isleme ve dagitim
islemleri ile bunlara iligskin altyap: tesisleri kiiresel iklim krizinden olumsuz yonde

etkilenebilir (74).

Kiiresel iklim krizi nedeniyle mekanlarin 1sitma ve sogutma gereksiniminde
goriilecek degisimler, enerji kullanim yapisin1 yeniden sekillendirerek enerji talebini
etkilemektedir. Artan sicakliklar nedeniyle, al¢ak enlemlerde sogutma igin gerekli
olan enerji talebi artmakta; yiiksek enlemlerde ise 1sinma icin gerekli olan enerji
talebi azalmaktadir. Sicaklik artisi olmayan duruma kiyasla 3°C’lik bir sicaklik
artiginin 1sinma igin enerji talebini %20 oraninda azaltacagi, sogutma i¢in enerji

talebini ise %50 oraninda artirabilecegi tahmin edilmektedir (75).

2.6.6. Kiiresel iklim Krizinin Ekonomi Uzerine Etkileri

Kiiresel iklim krizinin neden oldugu ekonomik kayiplarin énemli bir kismi

doga kaynakli afetler sonucu yasanan maddi kayiplardan olusmaktadir. Acil Durum
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Veri Tabani, 2021 yilinda, diinya ¢apinda doga kaynakli afetlerle ilgili 432 olay
kaydetmistir. Yasanan bu olaylarin yaklasik 252,1 milyar ABD dolar1 tutarinda
ekonomik kayba neden oldugu belirtilmistir. DMO verilerine gére kiiresel iklim
krizinin yol actigi doga kaynakli afetlerin sayisi son 50 yilda bes kat artmis, 2
milyondan fazla insanin hayatini kaybetmesine neden olmus, kiiresel ¢apta 3 trilyon
Avro civarinda maddi bir kayip meydana gelmistir. (76). Dolayisiyla kiiresel iklim
krizinin doga kaynakli afetler yoluyla vermis oldugu maddi zararlar kiiresel olgekte
oldukca biiyiiktiir. Ozelikle yikilan ve tahrip olan evlerin ve altyapinin neden oldugu
dogrudan veya dolayli ekonomik kayiplar kiiresel olarak ciddi bir soruna neden

olmaktadir (76).

2.6.7. Kiiresel iklim Krizinin Giivenlik Uzerine Etkileri

1980°1i yillardan sonra Onemli ¢evre sorunlarinin ortaya c¢ikmasi ve es
zamanli olarak giivenlik kavraminin kapsaminin genisletilmesi, ¢evre ve giivenlik
arasindaki iliskiye yonelik tartismalar1 bagslatmistir. Giivenlik anlayisindaki
degisikliklerle birlikte ekonomik, sosyal ve ¢evresel tehditler giivenlik giindemine
sokulmus ve tiim giivenlik boyutlarinin bir arada ele alinmasiyla giivenligin tam

olarak gerceklestirilebilecegi 6ne siirtilmiistiir (77).

Cevresel tehditlerin icerisinde en onemlilerinden biri olarak kabul goren
kiiresel iklim krizinin neden oldugu asir1 hava olaylari, kuraklik, deniz seviyesinde
yiikselme, gida arzinda azalma gibi sorunlar giivenlik zafiyeti olusturabileceginden
iklim giivenligi ¢evresel giivenligin bir alt bileseni olarak literatiirde ele alinmaya ve
tartistlmaya baslanmustir. 1klim giivenligi tartismalari, kiiresel iklim krizinin
etkilerinin c¢atismalara ve giivenlik sorununa neden olup olmayacagi {izerine

yogunlasmustir (77).

Kavramsal olarak iklim giivenligine yonelik yapilan caligmalarda, giivenlik
algisindaki nesnenin belirlenmesinin énemli oldugu vurgulanmis ve iklim giivenligi,
“ulusal giivenlik”, “uluslararasi giivenlik”, “insani giivenlik” ve “ekolojik giivenlik™
gibi farkli boyutlara vurgu yapilarak ele alinmistir. Ornegin, giivenlik igin referans

nesnesi devletse, ulusal gilivenlik yaklagimi dahilinde iklim giivenligi konusu ele
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alinmis; tehdit edilen ve korunmasi gerektigi diisiiniilen insan dahil tiim biyosferse, o
halde ekolojik giivenlik yaklasimina deginilmistir. Karako¢ ve Kovanci (2023), insan
dahil tiim biyosferi giivenlik nesnesi haline getirmenin, yani iklim giivenligini
ekolojik giivenlik baglamina oturtarak ele almanin gerekli oldugunu savunmuslardir

(77).

Kiiresel iklim krizinin, glivenlik kapsaminda incelenmesinin heniiz tartisma
konusu oldugu ifade edilse de, BM Giivenlik Konseyi Raporu’nda mevcut durumun,
sinir anlagmazliklarina, enerji meselelerinde catismalara, kaynaklarin kit hale
gelmesi sebebiyle tartismalara, sosyal gerilimlerin artmasina, insani krizlerin
yasanmasimna ve Kkitlesel goclere neden olabilme potansiyelinin bulundugu

belirtilmistir (78).

2.6.8. Kiiresel Iklim Krizinin Go¢ Uzerine Etkileri

Hem artan sicaklik, kuraklik, c¢ollesme, deniz seviyesinin yiikselmesi, su
kaynaklarinin ve tarim arazilerinin kaybi gibi kiiresel iklim krizinin yavas ve
kademeli gelisen etkileri hem de firtina, kasirga, sel, su baskinlar1 gibi hizli ve ani
gelisen etkileri insanlar1 yer degistirmeye zorlamaktadir. Kimi kaynaklarda ekolojik
goc, kimi kaynaklarda ise c¢evresel go¢ olarak nitelendirilen iklim go¢iiniin,
cagimizin en 6nemli insani krizlerinden biri olma yolunda ilerledigi belirtilmektedir.
Birlesmis Milletler Miilteci Orgiitii’niin istatistiklerine gore 2010 yilindan bu yana
21,5 milyon insan halihazirda yurtlarmi terk etmek zorunda kalmistir. Bu trendin
hizlanarak artacagr ve 2050 yilina kadar en az 1,2 milyar insanin iklim gogii

yapabilecegi tahmin edilmektir (76).

Iklim ile iliskili cevresel felaketlerden dolay1 yasam alanlarini terk etmek
zorunda kalan bireyler iklim miiltecisi olarak adlandirilmaktadir. Ancak iklim
miiltecisi kavraminin uluslararasi hukuk cercevesinde heniiz kabul géren bir tanimi
bulunmamaktadir. Yasal bir ¢er¢evenin var olmamasi bu kisilerin koruma statiisiiniin
belirlenmesini zorlastiracaktir. Bununla birlikte gegici ya da siirekli olarak yer

degistiren ve hukuki statiisii belirsiz olan iklim miiltecilerinin gittikleri tilkelerde
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ekonomik, sosyal ve siyasi gerginliklere neden olma ihtimali de bulunmaktadir

(76,79).

2.6.9. Kiiresel Iklim Krizinin Ongériilen Etkileri: Iklim Projeksiyonlar

Gelecekteki sera gazi salimlari, tipki giiniimiizde oldugu gibi karmasik ve
dinamik sistemlerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikacak, farkli salim miktarlari, farkli
etkilere neden olacaktir. Demografik trendler, sosyoekonomik kalkinma, teknolojide
gerceklesecek gelismeler gibi birgok faktoriin hesaba katilmasi ile olusturulan
alternatif gelecek senaryolari, kiiresel iklim krizine dair belirsizlikleri bir bakima
azaltmak ve olasi 6nlemleri tartisabilmek icin hazirlanmaktadir. Kiiresel iklim
krizinin olasi etkilerinin, uyum ve azaltim tedbirlerinin tek bir senaryoya gore
belirlenmesi ¢ok riskli oldugu icin, en iyi ve en kdtii ihtimaller ile aradaki segenekler,
gelistirilen bilimsel iklim modellerinin hemen hepsi hesaba katilarak alternatif

gelecek senaryolari olusturulmaktadir.

IPCC ARS5’te, kiiresel sicakliklardaki artig egiliminin kesin ve tartismasiz bir
bilimsel gercek oldugu acik bir sekilde belirtilmistir. Ozellikle 20. yy’nin ikinci
yarisindan gilinlimiize kadar gozlemlenen degisimlerin gegtigimiz yiizlerce yildir
gozlemlenmemis bir diizeyde oldugu kabul edilmistir. Bununla birlikte ARS5’te,
fiziksel bulgularin yani sira siirekli olarak gelistirilen ve iyilestirilen iklim modelleri
dogrultusunda, sera gazi salimlarina dair farkli senaryolar ve bunlara bagl
sicakliklardaki, yagis miktar1 ve rejimindeki, buzullardaki, okyanus ylizeyi pH
degerindeki ve deniz seviyesindeki degisimlere iligkin tahminler ortaya konmustur

(80).

ARS5’te Temsili Konsantrasyon Rotalar1 (Representative Concantration
Pathways/RCPs) baslig1 atlinda; “RCP 8.5: Salimlar bugiinkii oranda artmaya devam
ediyor”, “RCP 6.0: Salimlar 2080°e kadar artiyor ve bu tarihten sonra azaliyor”,
“RCP 4.5: Salimlar 2080 itibariyla bugilinkii miktarinin yarisinda sabitleniyor” ve
“RCP 2.6: Salimlar 2050 itibariyla yariya iniyor” olmak iizere 4 alternatif gidisat

tanimlanmistir (80).
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A. Sicaklik Degisimi Projeksiyonlar:

Yukarida Ozetlenen senaryolara gore, gelecekte kiiresel ortalama ylizey
sicakliklarinda 1,5-4,5°C arasinda artis ongoriilmektedir. Genel olarak, karalarin
okyanuslardan daha fazla 1sinmasi ve Arktik bolgelerdeki sicaklik artisinin yliksek
ihtimalle ortalamadan fazla olmasi beklenmektedir. 2081-2100 periyodunda kiiresel
ortalama sicakligin, RCP4.5, RCP6.0 ve RCP8.5 senaryolarina gore sanayi devrimi
oncesi degerini 1,5°C; RCP6.0 ve RCP8.5 senaryolarina gore ise 2°C kadar gegecegi
ongoriilmektedir. RCP2.6 senaryosunda sicaklik artisi 2°C’yi ge¢mezken, sadece

RCP8.5 senaryosunda 4°C’yi gegmesi muhtemel goriilmektedir (80).

Kiiresel iklim krizine karsi en hassas bolgelerden biri olan Dogu Akdeniz
Havzasi’nda yer alan Tiirkiye’de de iklim modelleri iizerine ¢alismalar mevcuttur.
Demircan ve arkadaslarmin (2017) “Tiirkiye Igin Iklim Degisikligi Projeksiyonlar1”
baslikli ¢alismasinda, iic Kiiresel Dolasim Modelinin iki senaryosundan
(iyimser/RCP4.5 ve kotiimser/RCP8.5) elde edilen sonuglara gore Tiirkiye’de yillik
ortalama sicaklik artisinin; 2016-2040 dénemi igin 1,0-2,0°C arasinda; 2041-2070
donemi igin 1,5-4,0°C arasinda ve son dénem olan 2071-2099 dénemi i¢in 1,5-5,0°C
arasinda olmasi ongoriilmektedir. Baz1 senaryolarda 21. yiizyilin son otuz yilinda
(2071-2100) sicaklik artisinin kis mevsiminde 3°C ve yaz mevsiminde 8°C’ye

ulagmasi da 6ngoriilmektedir (81).

Sen tarafindan hazirlanan “Iklim Degisikligi ve Tiirkiye’deki Etkilerine
Biitiinsel Bir Bakis” baglikli raporda (2013), Almanya'daki Max Planck Enstitiisii
tarafindan olusturulan ve RCPS8.5’e benzer olan A2 senaryo simiilasyonundan
yararlanilmistir. A2 senaryo simiilasyonuna gore Tirkiye'deki sicakliklarin 21.
ylizyilin ortalarinda 1,0-2,5°C arasinda, yiizyilin sonunda ise 2,5°C ile 5,0°C
arasinda artmasit Ongorilmektedir. Degisikliklerin esit bir sekilde dagilmadig,
Tiirkiye'nin dogu ve giineydogu kesimlerinde sicakliklarda nispeten daha biiyiik
artislarin beklendigi belirtilmektedir. Mevsimsel degisimler, Tiirkiye'de yaz sicaklik
artiglarinin kis sicaklik artigslarindan ¢ok daha biiyiik oldugunu gostermektedir. Sicak
giinlerin sayisinin (giinlik maksimum sicakligin 30°C'nin tizerinde oldugu ardisik

giin sayist en fazla olan giinler), bu ylizyillin sonuna kadar Giineydogu Anadolu
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Bolgesi'nde ve Akdeniz Bolgesinin kiyr kesimlerinde Onemli &lgiide artacagi

belirtilmektedir (82).

B. Yagis Degisimi Projeksiyonlar:

21. yy boyunca yagis rejiminin kiiresel 1sinmaya tepkisi diizenli olmamakla
birlikte, nemli bolgeler ile kurak bolgeler ve nemli mevsimler ile kurak mevsimler
arasindaki farkin artmasi beklenmektedir. RCP8.5 senaryosuna gore yiiksek enlemler
ve ekvatoral pasifik okyanus bolgelerinde yillik yagislarin bu yiizy1l sonuna kadar
artacagl, bircok orta enlemdeki alanlarda ve yar1 tropikal kurak alanlarda yillik

ortalama yagislarin azalacagi 6ngoriilmektedir (80).

Demircan ve arkadaslarinin (2017) Tirkiye ic¢in yagislara yonelik
degerlendirmelerine gore; kis mevsiminde tim ddnemlerde iilke genelinde yagis
miktarinda artma, ilkbahar mevsiminde tiim dénemlerde iilkenin sahil ve kuzeydogu
kesimleri haricinde yagis miktarinda azalma, yaz mevsiminde tiim donemlerde
tilkenin bat1 sahilleri ve kuzeydogu béliimleri haricinde yagis miktarinda azalma ve
sonbahar mevsiminde genel olarak yagis miktarinda azalma olacagi beklenmektedir.
Her ne kadar projeksiyon doénemi boyunca (2016-2099), iilke genelinde yagis
miktarinda diizenli bir artis veya azalis egilimi olmasa da, yagis rejiminin

diizensizligi dikkat cekmektedir (81).

Sen tarafindan hazirlanan raporda (2013), yillik yagislarin Tiirkiye'nin gliney
kesimlerinde azalma egilimine girecegi, kuzey kesimlerinde ise 6zellikle kuzeydogu
kesimlerinde artis egiliminde olacagi belirtilmektedir. Akdeniz kiyr seridindeki
azalmalarin ylizyilin ortasinda %20, yitizyilin sonunda ise %30 kadar biiyiik
olabilecegi ifade edilmektedir. Tiirkiye'nin kuzeydogu kiy1 bolgelerindeki artiglar
icin de benzer biiyiikliikkler tahmin edilmektedir. Turkiye, yagislarinin ¢ogunu kis
aylarinda almaktadir ve kis yagislarinin biiyiik oranda azalmasi 6ngoriilmektedir

(82).

Kiiresel iklim krizi baglaminda, Tiirkiye’nin nehir havzalarinda ciddi risklerin

olugmasi ongoriilmektedir. Bunlardan bir tanesi, 6zellikle Firat-Dicle Havzasi olmak
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tizere, Anadolu’'nun i¢ kesimleri ve gilineyindeki havzalarda yagis miktarinin
azalmasidir. Ikincisi ise artan sicakliklarin yagis cinsi degisikliklerine neden olmasi
ve kis mevsimindeki yagan karin yagmura doniismesidir. Kar yil boyunca su
saglayan 6nemli bir kaynaktir. Ayrica artan sicakliklar karin baharda erken erimesine
neden olacaktir. Ugiincii sorun ise, &zellikle yaz mevsiminde ve ozellikle
Anadolu’nun bat1 ve kuzey sahil kesimlerinde asir1 yagis goriilmesidir. Bu asir1
yagislar son yillarda oldugu gibi sellere neden olabilme riski tasimaktadir. Ayrica
artan sicakliklar; firtina, dolu ve hortum gibi asir1 hava olaylarinin sayisinda ve

siddetinde artisa neden olacaktir (81).

C. Deniz Seviyesi Degisimi Projeksiyonlari

Kiiresel ortalama deniz seviyesinin 21. yy boyunca yiikselmeye devam etmesi
beklenmektedir. Tim RCP senaryolarina gore, okyanuslardaki i1smnma ve
buzullardaki erime nedeni ile deniz seviyesindeki bu artisin 1971-2010 déneminde

gozlenen yiikselmeyi gegecegi 6ngoriilmektedir.

Oztiirk (2011), 1972 ile 2009 yillari arasindaki gelgit olger &Slgiimlerini
kullanarak, Tiirkiye'nin Akdeniz ve Ege Denizi kiyilarindaki deniz seviyelerinin
yillik ortalama artis hizinin yaklagitk 1,57 mm/yil oldugunu bildirmistir (83).
Tiirkiye'nin Karadeniz kiyilar i¢in de benzer oranlar rapor edilmistir. Karaca ve
Nicholls (2008) tarafindan yapilan ¢alismada, Tiirkiye kiy1 seridinin, deniz
seviyesindeki 1 metrelik artisa karsi diisiik-orta derecede kirilganlik sergiledigi
belirtilmektedir (84). Karadeniz kiyisinda Carsamba (Yesilirmak deltasi) ve Bafra
(Kizilirmak deltas1); Ege Denizi kiyisinda Menemen (Gediz deltasi) ve Balat (Biiytik
Menderes deltasi); Akdeniz kiyilarinda ise Cukurova (Seyhan ve Ceyhan deltas1) gibi
biiyiik nehirlerin deltalarinin 6ncelikli olarak risk altinda oldugu belirtilmektedir

(82).

D. Buzul Kiitlesi Degisimi Projeksiyonlari

Arktik deniz buzu ortiisiinlin 21. yy boyunca azalmaya ve incelmeye devam

etmesi beklenmektedir. Kuzey Yarimkiire ilkbahar kar ortiistiniin, kiiresel ortalama
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yuizey sicakligi yiikseldikge azalmasi muhtemel goriilmektedir (80).

Tiirkiye’de, Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan Ingiltere
Meteoroloji Servisi Hadley Iklim Tahmin ve Arastirma Merkezi’nin gelistirdigi
PRECIS Bolgesel Iklim Modeli kullanilarak ve IPCC A2 Senaryosu (kiiresel
ortalama sicaklik artist 2-5°C) temel alinarak yiiriitiilen modelleme caligsmalarinda,
2071- 2100 doneminde, 1961-1990 donemine gore, Dogu Karadeniz ve Dogu
Anadolu daglarindaki kar kalinliginda, 300 mm’ye kadar varan azalmalar olacagi

ongoriilmektedir (80).

E. Okyanus Yiizeyi pH Degeri Degisimi Projeksiyonlari

Okyanus yiizey suyunun pH’inin, sanayi déoneminin baslangicindan bu yana,
hidrojen iyonu konsantrasyonundaki %26°lik bir artisa karsilik gelen bir oranda (0,1)
azaldig1 belirlenmistir. Azaltilmamis CO; emisyonlarinin, okyanus pH'inin, 2100

yilina kadar 0,4 ve 2300 yilina kadar 0,77 kadar azalmasina neden olacagi tahmin

edilmektedir (85).
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3. KURESEL iKLiM KRiZi VE SAGLIK

3.1. Kiiresel Iklim Krizinin Saghk Uzerine Etkileri

Literatiirdeki kiiresel 1sinma, iklim degisikligi ve kiiresel iklim krizi ile ilgili
teorik anlatimlar, ge¢mis veriler ve deneyimler ile gelecek projeksiyonlar
incelendiginde, o6lciilebilir kanitlarin 1s1ginda iklim krizinin, insan sagligi {izerine
olumsuz etkileri oldugu; dogrudan (sellere bagli travma, enfeksiyonlar ve post-
travmatik stres bozuklugu; sicak hava dalgalarina bagh kardiyovaskiiler ve solunum
sistemi hastaliklari; su kisitliligina/kurakliga bagli enfeksiyonlar; toprak kaymasina
bagli travma;, UV radyasyondan etkilenime bagli deri kanserleri ve okiiler katarakt
gibi), ekosistemi degistirerek (vektorlerin yayginlik ve dagilimindaki degisiklikler
nedeniyle vektdr kaynakli hastaliklarin artma riski; gida kaynaklarinin azalmasina
bagli malnutrisyon; goclere bagl psikolojik problemler gibi) veya dolayli olarak
(toplumlarin yerinden olmasi ve barinma sorunlari; uygun olmayan adaptasyon ve
catismalar; canliligin kaybi gibi) hem hastaliklarin gelisip ortaya ¢ikmasina hem de
mevcut hastaliklarin ilerlemesine ve hatta mortaliteye neden oldugu belirtilmektedir

(86-89).

Zaman igerisinde artan bilimsel kanitlarla iklim krizinin insan sagligi i¢in
ciddi bir risk oldugu gosterilmis, gelinen noktada iklim krizini saghgin
belirleyicilerinin diginda tutmanin imkansiz oldugu ileri siiriilerek “sagligin iklim
belirleyicileri” kavrami ortaya atilmistir (90). Egitim diizeyi, gelir, barinma ve
istihdam Kkalitesi toplumun sagligi tizerine en gii¢lii etkileri olan belirleyicilerdir.
Yapilan ¢alismalarda, sagligin diger belirleyicilerine benzer sekilde, iklim krizinin de
saglig kotilestirdigi, saglik bakim maliyetlerini artirdig1, incinebilir/kirilgan gruplari
orantisiz bir sekilde etkiledigi ve sagligin diger belirleyicilerinin etkilerini
siddetlendirdigi belirtilmektedir. iklim krizi; egitim, sosyal ve toplumsal yapu, esitlik,
gecim kaynaklari, saglik hizmetlerine ve sosyal destek yapilarina erigim gibi sagligin
bircok sosyal belirleyicisini etkilemektedir (91). Iklime duyarli bu saglik riskleri,
kadinlar, ¢ocuklar, etnik azinliklar, yoksul topluluklar, gé¢menler veya yerinden

edilmis kisiler, yash niifus ve altta yatan saglik sorunlar1 olanlar dahil olmak tizere en
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savunmasiz ve dezavantajli kisiler tarafindan orantisiz bir sekilde hissedilmektedir

.

DSO, Avrupa Solunum Dernegi (European Respiratory Society), Amerikan
Toraks Dernegi (American Thoracic Society), Avrupa Allerji ve Klinik Immiinoloji
Akademisi (European Academy of Allergy and Clinical Immunology) gibi pek ¢ok
kurum ve kurulus iklim krizinin saglik etkileri tizerine dikkat ¢ekmektedir. Diinya
capindaki saglik uzmanlarinin, ortaya ¢ikan bu krizin neden oldugu saglik zararlarina
simdiden yanit vermeye bagladig1 belirtilmekte ve bu durumun 6niimiizdeki 5 ila 50

yil icerisinde ¢ok daha belirgin hale gelecegi ongoriilmektedir (92,93).

Bu tez calismasinda, kiiresel iklim krizinin insan saglig1 ilizerine etkileri,
birbirini tamamlayan iki ayr1 agidan ele alinmistir. Bunlardan biri, neden temelli olup
“Kiiresel Iklim Krizi ile Iliskilendirilen Neden Temelli Saglik Etkileri” bashig
altinda; digeri ise, sonu¢ temelli olup “Kiiresel Iklim Krizi ile iliskilendirilen

Olumsuz Saglik Ciktilar” bagligr altinda sunulmustur.

3.1.1. Kiiresel Iklim Krizi ile Tliskilendirilen Neden Temelli Saghk Etkileri

A. Kiiresel Iklim Krizi ile Iliskilendirilen Hava Kalitesi Kaynakh Saghk

Sorunlari

Hava kalitesinin bozulmasi, kiiresel iklim krizinin en 6nemli halk sagligi
tehditlerinden biridir (94). Kiiresel iklim krizi ile hava kalitesi arasinda ikili bir iligki
s6z konusudur. Kiiresel iklim krizi hava kalitesini etkilerken, hava kalitesi de kiiresel
iklim krizini etkilemektedir. Kiiresel iklim krizi ile iliskili atmosferik 1sinma, bir¢ok
bolgede yer seviyesindeki ozonu ve partikiiler maddeyi (kuraklik nedeniyle artan ve
rlizgarin etkisiyle savrulan toz veya orman yanginlarinda ¢ikan dumanin igeriginde
bulunan partikiiler maddeler gibi) artirma potansiyeline sahiptir. Hava kalitesi
acisindan bakilacak olursa, sera gazlart da dahil olmak tizere iklim zorlayicilar1 da
denen hava kirleticilerinin salinmasi iklim krizinin ilerlemesine neden olmaktadir

95).
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Sera gazlarimin bir kism1 da dahil olmak {izere, hava kalitesinin bozulmasina
neden olarak insan saghigini olumsuz etkileyen baslica kirleticiler, ozon, kiikiirt
dioksit, azot dioksit, karbon monoksit ve partikiiler madde (PM)’dir. Fosil yakitlarin
yakilmasindan kaynaklanan sera gazi emisyonlari, hem kiiresel iklim krizine hem de
hava kalitesinin bozulmasina 6nemli katkida bulunmaktadir. Yapilan caligmalarda,
fosil yakitlarin yogun olarak kullanilmasi sonucu meydana gelen hava kalitesinin
bozulmasi ile iliskili olarak toplumda astim, bronsit, Kronik Obstriiktif Akciger
Hastaligt (KOAH) gibi solunum yolu hastaliklarinin ciddi oranlara ulastig
goriilmiistiir (96). DSO’ye gore, Kkirletici enerji sistemlerinin asamali olarak
kaldirilmasinin veya toplu tasima ve aktif hareketin tesvik edilmesinin, hem karbon
emisyonlarint hem de her yil 7 milyon erken 6liime neden olan hanehalki ve ortam

hava kirliliginin yiikiinii azaltabilecegi 6ngoriilmektedir (97).

Stratosferik ozon, canlilar1 glinesten gelen UV-R’den korumaktadir. Ancak
yer seviyesindeki ozon, nisbeten diisiik dozlarda bile solunum yollarini etkileyen
kuvvetli bir oksitleyicidir. Yarattigi oksidatif stres nedeniyle solunum yollarin
etkileyen ozonun en Onemli etkisi akciger dokusuna zarar vermesidir. Akciger
alveollerinde hiicre zarin1 ve partikiilleri temizleyen kirpik¢ikli hiicreleri
etkilemektedir. Yogun veya uzun siireli ozon maruziyetinde, bagisiklik sistemi
bozukluklari, alveol hiicrelerinde kayiplar, pulmoner enfeksiyonlar meydana

gelmektedir (98).

PM, temel bilesenlerini amonyum, siilfat, karbon, nitrat ve tozun olusturdugu
havadaki sivi-kati maddelerdir. Ortalama ¢ap1 10 um (mikrometre)’den kii¢iik olanlar
PM10, ortalama cap1 2,5 um’den kiigiik olanlar PM2,5 seklinde ifade edilmektedir.
PM2,5 olarak ifade edilen ince pargaciklar saglik i¢cin daha biyiik risk
olusturmaktadir. Solunum ile partikiiler maddelerin viicuda alinmasi astim, KOAH,
kardiyovaskiiler hastaliklar, akciger kanseri ve bronsiyal hastaliklara neden

olmaktadir (99).

Azot dioksit, solunum yollarin1 etkileyen toksik bir gazdir. Akciger
fonksiyonlarini azalmasi, mevcut solunum ve kalp hastaliklarinin kotiilesmesi ve

astim nobeti gibi saglik etkileri vardir. Karbon monoksit, kandaki hemoglobine
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baglanarak kanin oksijen tasimasini engellemekte, hipoksiye neden olmakta, sistemik
fonksiyonlar1 etkileyerek hastaliklara neden olabilmektedir. Kiikiirt dioksit
akcigerlerin islevini etkileyerek solunum sistemi hastaliklarina, astim tablosunun
agirlagsmasina ve kronik bronsite neden olabilmektedir (100,101). Toz firtinalarinin
ve PM10 diizeyinin yiiksek oldugu giinlerde astim, kalp yetmezligi, hipertansiyon ve
serebrovaskiiler hastaliklara bagh acil servis basvurularmin arttigi gézlemlenmistir

(102).

Kardiyovaskiiler hastaliklarin hem arteriyel hem de venéz dolasimi igeren
sayisiz belirtisi diisiik hava kalitesi ile iliskilendirilmistir. Yapilan g¢alismalarda
distik hava kalitesi ve meteorolojik parametrelerin supraventrikiiler tasikardiyi
sistemik inflamasyon ve koagiilasyon yaniti yoluyla etkiledigi, aterotromboza,
aritmogeneze ve aterogeneze neden oldugu gosterilmistir (103). Avrupa ve
Amerika’da yiiriitiilen diger ¢alismalarda da kardiyovaskdiler risk olusturabilecek kan
markerleri ile PM ve kiikiirt dioksit konsantrasyonlar1 arasinda iliski saptanmistir

(104).

Yapilan ¢alismalarda, diisiik hava kalitesinin, nérogelisimsel (otizm spektrum
bozuklugu) ve norodejeneratif hastaliklarda (Alzheimer hastaligi) olas1 bir etiyolojik
faktor olarak rol aldigi belirlenmistir (105). Allen ve arkadaslar1 (2017), inhale edilen
ultrafine partikiilin (<100 nm veya 0,1 pm), norolojik gelisimde toksisiteye neden

oldugunu bildirmistir (106).

Havadaki CO; seviyesinin yiikselmesi hem polen iiretiminin hem de
polenlerin alerjik etkinliklerinin artmasina neden olmaktadir. Aga¢ ve bitkiler,
zamanindan Once polen lreterek daha uzun siireli polen donemlerine sebebiyet
vermektedir. Diisiik hava kalitesinin yan1 sira yiiksek sicaklik ve yagislar da polen
tiretimini etkilemektedir. Kuzey Amerika’da yapilan bir ¢alismaya gére Ambrosia
bitkisinin polen doénemi kuzey bolgelere dogru ilerledik¢ce ciddi bir sekilde
uzamaktadir. Benzer sonucun baska bitki tiirlerinde de gecerli olduguna isaret eden
calisma mevcuttur. Bu durum alerjik rinit, konjonktivit, dermatit ve astim gibi alerjik

hastaliklar1 olumsuz etkilemektedir (107,108).
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B. Kiiresel iklim Krizi ile iliskilendirilen Su Kaynakh Saghk Sorunlari

Mevsimlerin 6zelliklerinin degismesi ile birlikte artan yagislar ve sel olaylari;
icme sularinin, atik su, giibre, bocek ilaci ve diger kimyasallarla kontamine olmasina
neden olmaktadir. Kontamine su ise insan viicuduna girdikten sonra, kontaminasyona
gore cesitli  hastaliklar1 tetiklemektedir. Kontamine sularin gastrointestinal
semptomlarin yani sira nérolojik, hematolojik, nefrolojik, immunolojik hastaliklara,
beslenme  bozukluklarina, konjonktivit, dermatit, ist-alt solunum yolu

enfeksiyonlarina neden oldugu belirtilmektedir (109).

Sistozomiyaza neden olan parazitler, kriptosporidiyoza neden olan protozoa,
lejyonella ve koleraya neden olan bakteriler, primer amibik meningoensefalit etkeni
olan naegleria fowleri, viral gastroenterite neden olan virlisler su kaynakli

hastaliklara neden olmaktadir (110).

Sicakligin yiiksek oldugu kosullarda hizla ¢ogalabilen Vibrio kolera’nin,
ozellikle tropik alanlardaki kiy1 bolgelerinde deniz suyu seviyesinin yiikselmesi ve
bunun yol acacagi sel nedeniyle de artacagi tahmin edilmektedir (111). Zaman
icerisinde yiikselen okyanus sicakliklarinin, vibrio kolera i¢in besin saglayan
planktonlarin daha fazla cigceklenmesine neden olacagi ve bunun sonucu olarak

kolera salginlarinin meydana gelecegi ongoriilmektedir (67).

Lejyonella bakterilerinin yayilim ve bulasinda da uzun siireli yiiksek
sicakliklarin etkisi oldugu belirtilmektedir. Lejyonella, dus basligi, musluk ve
klimadan havaya karisan su damlaciklar1 yoluyla bulasmaktadir. Sicaklik artiglarina
bagli artan klima kullannminin da bu hastaligmn yayilimini artirabilecegi

ongoriilmektedir (107).

Artan sicakliklarla yiikselis yapan baska bir patojen ise Naegleria fowleri adl1
amiptir. Sicak alanlarda bulunan amip, bakimsiz yiizme havuzlari, sicak gol ve
nehirler, endustri tesislerinin 1lik su desarj borularinin etrafina tutunabilmektedir.
Enfekte kiside amip, beyne dogru ilerleyerek primer amipli meningoensefalit
(primary amoebic meningoencephalitis/PAM) adi verilen nadir fakat 6liimciil bir

hastaliga neden olmaktadir. Yapilan ¢alismalarda, iklim krizinin, Naegleria fowleri
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miktarmi  ve ¢esitliligini artirmaya basladigina dair gostergeler mevcuttur.
Dolayisiyla, iklim krizinin, PAM insidansii artiracagt ve N. fowleri’nin cografi

dagiliminin kutuplara dogru yayilacagi dngoriilmektedir (112).

Degisen iklim nedeniyle artan sicakliklar, zararli alg ¢i¢eklerinin gelisimini
de etkilemektedir. Insanlar, suda gerceklestirilen mesleki veya eglence amagh
etkinlikler, alglerle temashi deniz {iriinlerinin tiikketimi gibi durumlarda algler

tizerindeki bu toksinlere maruz kalabilmektedir (111).

Su kaynakli hastaliklara 6zellikle kiyt bolgelerinin daha duyarli oldugu
belirtilmektedir. El Nino sirasinda Peru’da ¢ocukluk ishali nedeniyle yapilan hastane
bagvurularmin, onceki dort yila gore beklenenin iki kat {lizerinde oldugu tespit
edilmistir (113). Gelecek projeksiyonlar1, yagis ve sicaklik degisimleri nedeniyle,

ozellikle kiy1 bolgelerde salmonelloz riskinin artacagini gostermektedir (114).

Asirt hava olaylart ve seller, su kirliligiyle birlikte salginlara neden
olabilmektedir. 1998°de Nikaragua, Honduras ve Guatemala’daki Mitch kasirgasinin
ardindan artan yagis ve meydana gelen sel olayinin, leptospirosis salginina ve artan
sayida sitma, dang hummasi ve kolera vakalarina neden oldugu belirlenmistir. Su
tagkinlar1 ayrica kriptosporidiyoz salginlarina da yol agmaktadir. Bir bagirsak
paraziti olan Cryptosporidium parvum, sel ve firtina araciligiyla su kaynaklarini
kirletmektedir. 1993°te Wisconsin’de taskin sonrasi yasanan Kkriptosporidiyoz

salgininda 400.000 vaka ve 100 6liim oldugu bildirilmistir (67).

Su kitligr da su ile iligkili bir diger 6nemli sorundur. Gelecekte gida ve su ile
iligkili hastaliklarin yani sira, su kitligi nedeniyle ortaya ¢ikan saglik sorunlariyla da
bas etmek gerekecektir. Su kithgmnin, kiigiik su kaynaklari, kanallar, goller, barajlar
gibi su kaynaklarinda kirlenme; temiz su kaynaklarinin azalmasi; tarim alanlarinda
tuzlanma; besinlerde azalma/farklilasma; beslenme yetersizligi, halkin gida ve su
kaynaklarina dogru hareketliligi; alt yapi sorunlari; ishalli ve diger bulasici
hastaliklar; kum firtinalarinin yol a¢tigi solunum yolu hastaliklar1 ve tiim bu
sebeplerle saglik hizmeti sunumunda yasanan sorunlar, salginlar ve 6liim oranlarinin

artmasi gibi bliylik bir dongiiye neden olmasit muhtemeldir (109).
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C. Kiiresel iklim Krizi ile iliskilendirilen Gida Kaynakh Saghk Sorunlar

Kiiresel iklim krizi, tarim tizerindeki etkileri araciligiyla gida giivenligini
etkilemektedir. Diger bir ifadeyle tarim, kiiresel iklim krizinin gida giivenligini
etkilemesinde kilit bir kanaldir. Sicaklik artiglari yagis miktarini, yagis miktari
tarimsal {retimi etkilemektedir. Kuraklik, tarim yapilan topraklarda tuz oranini
artirarak tarim Urilinlerinde hastaliga neden olabilmektedir. Sel ise dogrudan
besinlerin {iretimini etkilemektedir. Beklenen bir diger etki ise, artan CO» seviyesinin
gida drilinlerinin besin kalitesini azaltmasidir. CO, arttikca, bitkiler fotosentez icin
daha az proteine ihtiyag¢ duymakta ve bu da bitki dokularindaki protein
konsantrasyonunda genel bir diisiise neden olmaktadir (115,116). Bunun yaninda
artan asirt hava olaylar1 bitkilerin ¢iceklenme ve meyve verme gibi hassas
donemlerini olumsuz anlamda etkilemekte, gida tiretimini tehlikeye sokmaktadir.
Sicaklik artislari, deniz ve okyanuslari olumsuz anlamda etkilemekte, asit ve tuz
degerlerini artirmakta, bu durum da su {riinii yetistiriciligi ve balik¢1r verimliligi
azalmaktadir (115). Dolayisiyla yukarida bahsedilen tiim bu iklim krizi iliskili
olaylar, basta malnutrisyon olmak iizere beslenme iligkili hastaliklarin artmasina

neden olmaktadir (108).

Malnutrisyon, 6zellikle bes yas altt ¢ocuklarda mortalite ve morbidite i¢in
ciddi bir risk faktoriidiir. Gelecek projeksiyonlarina gore, sosyoekonomik degismeler
dikkate alinmaksizin, 2030 yilina kadar 7,5 milyon, 2050 yilina kadar 10,1 milyon
cocukta bodurluk goriilmesi beklenmektedir (117).

Asirt hava olaylari; mevsimlerin, yagislarin ve sellerin zamanlamasi veya
uzunlugundaki degisiklikler; deniz yiizeyi sicakliginin artmasi gibi iklim krizi iliskili
etkenler, bakteri, virtis, parazit, mantar ve diger kimyasal kirleticilerin sayisini,
mevsimsel ve cografi dagilimini degistirebilmektedir. Iklim faktorlerindeki
degisiklikler; patojen girisinin, gida kontaminasyonunun ve gida kaynakli
hastaliklarin temel itici giigleridir. Akut hastaliklarin ¢oguna gida kaynakli viriisler
(6zellikle noroviriisler), ardindan parazitler ve bakteriyel patojenler (Listeria
monocytogenes, Toxoplazma, Campylobacter, Salmonella spp. (non tifoidal), Vibrio

vulnificus ve parahaemolyticus, Escherichia coli) neden olmaktadir. Ek olarak, iklim
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krizinin kimyasal kirleticilerin taginmasi veya gidalardaki pestisitlerin veya agir
metallerin (civa gibi) birikmesi {lizerindeki etkileri de gida zincirinde 6nemli saglik

tehditleri olusturabilmektedir (116).

Yiikselen okyanus sicakliklari, kabuklu deniz hayvanlarindaki birden fazla
Vibrio tiirliniin patojen seviyelerini etkilemektedir. Yapilan incelemeler sonucunda
Vibrio tiirlerinin 2015-2019 yillar1 arasinda 1980 yilina gore Baltiklar’da %61.2 ve
Atlantik Kuzeydogu’da %98.,9 arttig1 tespit edilmistir. Dolayisiyla, kontamine deniz
tirtinlerinin yutulmasindan kaynaklanan patojen maruziyetinin ve buna bagli mide-

barsak hastalik riskinin yiiksek oldugu belirtilmistir (116).

D. Kiiresel iklim Krizi ile Tliskilendirilen Asir1 Sicak-Soguk Havalardan

Kaynaklanan Saghk Sorunlari

Insan viicudu, yavas gelisen sicaklik degisimlerine zaman gectikce fizyolojik
acidan uyum saglayabilmektedir. Ancak ani bir sekilde belirli bir degeri asan veya
belirli bir degerin altina diisen ve uzun siiren sicakliklara maruz kalindiginda
termoregiilasyon sistemi bu durumu dengeleyememektedir. Ayrica, sicaklik
degisimlerinin, cilt ylizeyindeki kan dolagiminin viicut 1sisin1 dengelemesi icin
solunum ve dolasgim sistemine uyguladifi stres ve bu stresin kolesterol
seviyelerindeki artis ve kan vizkozitesiyle birlesmesi sonucunda morbidite ve

mortalite riski artmaktadir (87,118).

Kiiresel iklim krizi nedeniyle sicak dalgalarmin goriilme sikligi, siiresi ve
yogunlugu artmaktadir. Sicak dalgasi i¢in evrensel olarak kabul edilen bir tanimlama
yoktur. DSO sicak dalgasini, “sicak hava ile iliskili 6liimlerde artisa yol agmas1 da
dahil olmak tizere, toplumda 6nemli etkilere neden olan ve birkag giin siiren sicaklik
artiglar1” seklinde agiklamaktadir (119). Birlesik Krallik Meteoroloji Ofisi ise sicak
dalgasin1 “yiliksek nemin eslik edebilecegi, yilin o zamaninda bdlgenin beklenen
kosullarma gore daha siddetli ve uzun bir sicak hava donemi” seklinde ifade
etmektedir (120). Tanimlardaki ortak noktalardan biri olayin en az birka¢ giin
stirmesi gerektigidir. Dolayisiyla sicak dalgasi ile uzun vadede kalici bir sicaklik

artisgindan degil, belirli bir yer i¢in normal olarak kabul edilenin {izerinde sicak
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giinlerden so6z edilmektedir. Sicak dalgalariyla ilgili evrensel bir uyar esigi yoktur.
Her tilkede ya da bolgede mevsimsel normal sicaklik degerleri farkli olacagindan,
her tilke ya da bolge, kendi cografi, meteorolojik ve toplumsal 6zelliklerini g6z
Oniinde tutarak ve hangi esiklerden sonra saglik etkilerinin ortaya ¢iktigin

degerlendirerek sicak dalgasi uyar: esiklerini tanimlamaktadir (121).

IPCC AR6’da, sanayi oncesi donemde 10 yilda bir goriilen siddetteki sicak
dalgalarinin, sicaklik artisinin 1°C’yi gectigi giinlimiizde 10 yilda 2,8 kez (3-4 yilda
bir) gorildiigi, sicaklik artist 1,5°C’ye ulastiginda bu siddetteki sicak dalgalarinin 10
yilda 4 kez (2,5 yida bir), 4°C’ye ulastiginda ise her yil gerceklesecegi
belirtilmektedir (122).

Erlat ve arkadaslarinin (2021), 1950-2018 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sicak
dalgalarin1 inceledikleri ¢alismada, sicak dalgalarinin sayisinda, siiresinde ve
sikliginda artig goriildiigii belirtilmekte, ontimiizdeki yillarda Tiirkiye’de daha sik ve

daha uzun siiren sicak dalgalarinin goriilebilecegine dikkat ¢ekilmektedir (123).

Sicak dalgalar1, morbiditeyi ve mortaliteyi artirarak halk sagligini tehdit eden
asirt hava ve iklim olaylaridir. Sicak dalgalarinin saglik etkilerini ele alan
arastirmalarda, ya degisen sicakliklarin ve u¢ degerlerin 6liim ve hastalik sayilarini
nasil degistirdigi incelenmekte ya da incelenen sicak dalgasi donemlerinde goriilen
olim veya hastalik sayilari, dnceki yillarda bu sicak dalgasiyla ayni tarihlerdeki
sayilarla karsilagtirllmaktadir. Sonug¢ olarak bu tiir ¢alismalarda, sicak dalgasi
sirasinda kaydedilen 6liim ve hastalik sayilarinin uzun dénemli 6liim ve hastalik
istatistikleriyle kargsilagtirilmasi sonucunda “ekstra ya da asir1 olim”, “ekstra
hastalik” ve “ekstra hastaneye/acil servise bagvuru” sayilart ve hizlar

degerlendirilmektedir (124).

Sicak dalgalar1 ve saglik konusu yillar icerisinde giderek 6nem kazansa da
asil ilgi ¢eken ve literatiirde bilgi birikimini artiran ¢aligmalar 2003 yilinda, basta
Fransa olmak iizere Avrupa’mn genis bir boliimiinii (6zellikle Ispanya, Almanya,
Italya) etkileyen sicak dalgasindan sonra gerceklesmistir. Yasanan bu sicak
dalgasinda 15.000°i Fransa’da olmak tizere tiim Avrupa’da 70.000’in {izerinde 6liim

oldugu tahmin edilmektedir (125).
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2010 yilinda Rusya’da yaklasik 44 giin sitiren ve mega sicak dalgasi olarak da
adlandirilan dénemde 55.000 kisinin o6ldiigti tahmin edilmektedir. Bu sicak
dalgasinda sadece Moskova’da 10.859 asir1 6liim goriildiigii bildirilmistir. 65 yas
tizerindeki 6lumlerde 2,1 kat; tiim yas grubundaki 6limlerde ise 1,9 kat artis tespit
edilmistir. Kardiyovaskiiler, serebrovaskiiler, solunum sistemi, genitoiiriner sistem ve

kanser nedenli 6liimlerde artis oldugu gériilmiistiir (126).

Monteiro ve arkadaslarinin (2013) yaptiklar1 ¢alismada, 2006 yilinda
Portekiz’de 8 giin siiren sicak dalgasi sirasinda, tiim 6liimlerde ve solunum sistemi
hastaliklar1 nedenli 6liimlerde artis goriildiigi belirtilmistir. Her 1°C’lik artisin tiim
oltimleri %2,7; solunum sistemi hastaliklari nedenli 6ltimleri ise %1,7 artirdigt; yash

toplumda (>75 yas) asir1 6liimlerin daha fazla goriildiigii tespit edilmistir (127).

Hindistan’da yapilan bir ¢alismada sicak dalgalari sirasinda, kaba &lim
hizinin, sicak dalgasi olmayan donemlere gore %18 artis gosterdigi tespit edilmistir
(128). DSO, 1998-2017 yillar1 arasinda 166.000°den fazla insanin sicak dalgalari
nedeniyle hayatini kaybettigini belirtmistir (119). Yine DSO’ye gére, kiiresel iklim
krizine uyum cabalar1 gergeklestirilemezse, sadece sicak dalgalarindan kaynaklanan
yullik 6liim oraninin 2030 yilinda 38.000, 2050 yilinda ise 95.000 olacagi tahmin
edilmektedir (129).

Can ve arkadaslar1 (2019), 2013-2017 yillar1 arasinda Istanbul’da yasanan
sicak dalgalarindaki ve referans dénemlerdeki toplam, yasa 6zel, cinsiyete 6zel ve
nedene bagli 6liim hizlarini karsilagtirmig; 2015, 2016 ve 2017 yillarinda goriilen ii¢
sicak dalgasinin 419 fazladan o6lime neden oldugunu, toplam oliimlerde artis
goriildiiglinti, olimlerin kadinlarda ve yaslilarda daha fazla oldugunu, o6zellikle

kardiyovaskiiler hastalik nedenli 6liimlerde artig goriildiigiinii belirtmislerdir (130).

Asirt sicaklar; termoregiilasyonun bozulmasi, terlemenin azalmasi, sivi kaybi,
dehidratasyon ve santral hipovolemi araciligiyla basta bobrek ve kalp olmak iizere i¢
organ hasarina ve organ yetmezligine neden olabilmektedir. Asirt sicaklarin neden
oldugu olumsuz etkilerin fizyolojik yollart Resim 3’te gosterilmistir (2).Yapilan
sistematik derlemelerde, asir1 sicaklara maruz kalmanin saglik etkileri arasinda, sicak

carpmasi, 1s1 yorgunlugu, akut bobrek yetmezligi, nefritik sendrom, elektrolit
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dengesizligi, kardiyovaskiiler hastalik, solunum sistemi hastaliklari, inme ve diger
norolojik durumlar, mental bozukluklar ve diyabet alevlenmesinin yer aldig1

belirtilmektedir (131).

Asirt  sicaklar; zihinsel, Dbilissel ve davranigsal rahatsizliklart da
tetikleyebilmektedir. Literatiirde; duygu durum bozuklugu, nevroz, stres, bunama,
madde bagimlilig1 gibi hastaliklar bunlara 6rnek gosterilmektedir. Ayrica sicaklik

artiglarinin, saldirgan davraniglarin ortaya ¢ikmasina da sebep oldugu belirtilmektedir

(132).

ga

Resim 3. Asir1 Sicaklarin Neden Oldugu Olumsuz Etkilerin Fizyolojik Yollarinin
Gosterimi (2)

Sagligin belirleyicilerinden biri olan sosyoekonomik faktorler sicak dalgalari
sirasinda bir risk faktorii olarak 6ne ¢ikmaktadir. Macnee ve arkadaslarinin (2016)
calismasinda, sicak dalgalari i¢in kullanilan hassasiyet indeksinin; ileri yas (>65 yas),

issiz olmak, duisiik egitim diizeyi, sosyal izolasyon ve yalniz yasamak, yiiksek niifus
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yogunlugu ve yesil alanlarin eksikligi ile yliksek oranda iligkili oldugu belirtilmistir

(133).

Sicak dalgalarinin saglik {izerindeki etkisini artiran dnemli bir faktor de 1s1
adalaridir. Is1 emici maddeler ve gecirimi olmayan yiizeylerin fazla oldugu
bolgelerde 1s1 atmofere yansiyamadigi icin kentsel alanlarda 1s1 adalari daha sik
goriilmektedir (134). Kentsel 1s1 adalar1, neden olduklar1 yiiksek gece sicakligiyla,
viicudun gilindiiz yasadigi sicak stresinin rahatlamasina imkan birakmadiklart i¢in
morbidite ve mortalite riskini artirmaktadir (135). Sicak carpmasi, 1s1 yorgunlugu,
akut bobrek yetmezligi, elektrolit dengesizligi, kardiyovaskiiler hastaliklar, diyabetik
alevlenme sicak maruziyetine bagl olarak goriilen, 1s1 adalarinin neden olabilecegi

saglik etkilerindendir (136).

Asir1 hava, hem sicak hem de soguk oldugunda insan sagligi tizerinde zararl
etkilere neden olabilmektedir. 1991-2015 yillar arasinda, 6zellikle Dogu Avrupa’da
gerceklesen 1 milyon 6liimden 28’inin asir1 soguk nedeniyle oldugu belirlenmistir.
28 Subat 2018°de DSO, soguk hava dalgalan ile ilgili bir uyar1 yayimlamistir. Bu
uyar1 metninde, soguk havanin yol acacagi saglik sorunlari; yoksul ve incinebilir
gruplarin risk altinda oldugu; saglik hizmetlerinde alinacak 6nlemler; sosyal

hizmetlerin, bireylerin ve toplumlarin alacagi 6nlemler belirtilmistir (109).

E. Kiiresel Iklim Krizi ile Tliskilendirilen Ultraviyole Radyasyondan
(UV-R) Kaynaklanan Saghk Sorunlari

Ozon tabakasindaki incelme nedeniyle gilinesten gelen ultraviyole 1sinlar
sogurulmadan yeryiiziine inmektedir. Sogurulmayan UV isinlari; maruz kalinan
viicut bolgesi, maruziyet siiresi ve miktarina (doz, yogunluk) bagli olarak insan
saglig1 i¢in tehlike arz etmektedir. UV-R’nin saglik {izerinde gézlenen en belirgin
etkisi cilt tizerinde olup giines yanig1, fotokontakt dermatit, fotoyaslanma (ekstrensek
yaslanma, prematiir yaslanma), idiyopatik fotodermatozlar (polimorf 1s1k ertipsiyonu,
solar trtiker, hidroa estivalis ve vaksiniforme, kronik aktinik dermatit), lupus
eritematosus, psoriasis, atipik dermatit, akne, rozasea, seboreik dermatit,

dermatomiyozit gibi hastaliklarin ortaya ¢ikmasmna veya siddetlenmesine neden
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olmaktadir. Daha da 6nemlisi UV-R ile kanserler arasinda siki bir iliski oldugu
goriilmektedir. UV-R'nin melanom ve melanom dis1 deri kanserleri (bazal hiicreli
karsinom ve squaméz hiicreli karsinom) basta olmak {izere dudak kanseri,
konjonktival squaméz hiicreli karsinom ve okiiler melanoma neden oldugu
konusunda yeterli kanitlar mevcuttur (12). Birlesmis Milletler Cevre Programi
(United Nations Environment Programme/UNEP)’e gore, stratosferdeki ozon
miktarindaki %10’luk bir azalista diinya c¢apinda her yil 450.000 melanom ve
300.000 melanom dis1 deri kanseri vakasi goriilecegi tahmin edilmektedir (137).
UV-R, insan viicudunda kornea, retina ve lens gibi dokulara zarar vererek
katarakt, pterjiyum, goz ¢evresi dokusunda kanser gibi goz hastaliklarina da sebep
olmaktadir. Ultraviyole 1sinlarin dik ve yogun geldigi bolgelerde yasayan kisilerde
bahsedilen hastaliklarin insidansinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir (138).

F. Kiiresel iklim Krizi ile iliskilendirilen Vektor Kaynakh Saghk

Sorunlary/Hastaliklar

Vektor kaynakli hastaliklar; enfekte eklembacaklilar, sivrisinekler, keneler,
triatomin bocekleri, kum sinekleri ve karasinekler tarafindan insanlara bulagmaktadir
(139). Sicaklik artis1, asir1 yagislar, nem degisiklikleri, kuraklik ve bitki ortiistinde
artma/azalma/yapisal  degisiklikler;  vektorlerin, fizyolojilerini  etkilemekte,
patojenlerin 6zelliklerini degistirmekte, beklendikleri yerde 6ngdriilen degerden daha
fazla olmalara/cogalmalarina veya beklendikleri yerden farkli bir yerde
goriilmelerine neden olmaktadir (109). Daha sicak bir iklim ve yagis diizensizlikleri,
vektorler i¢in daha 1limli bir ortam olusturdugundan, vektor kaynakli hastaliklarin
epidemiyolojisini etkilemekte ve bulasici hastalik salginlarina neden olmaktadir

(140).

Literatiirde, iklim degisikligi/iklim krizi ve vektorel hastaliklar iliskisi
incelendiginde, kan emen sineklerin (dedes spp, Phlebotomus spp, Anopheles spp)
bulastirdig1 veya vektorii oldugu Arboviriislerin (Dang virtisii, Chikungunya virisii,
Zika virlisli, Japon ensefali viriisii, Rift Valley ates viriisii, Sar1 Humma Virisii,

Mayora viriisii) asir1 hava olaylarindan etkilendikleri belirtilmektedir (141).
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Sitma (Malarya), diinyada 100’{in {izerinde tilkeyi etkileyen 6nemli bir vektor
kaynakli enfeksiyondur. Sitmaya, Anopheles cinsi sivrisinekler tarafindan bulasan
plazmodyum parazitleri neden olmaktadir Diinya niifusunun %40’ min sitma
acisindan riskli olduguna ve iklim kosullarindaki degisim ile sitma yayilimi arasinda
sinerjistik bir etki olduguna dikkat c¢ekilmektedir. Sivrisinekler nemli ve sicak
alanlar1 tercih etmektedir. Hava sicakliginin artmasi, sivrisinek gibi vektorlerin
sayisinin ve yayiliminin, patojen mikroorganizmalarin viriilanslarinin artmasina
neden olmaktadir. Ayrica, yogun yagislarin neden oldugu durgun sular
sivrisineklerin tiremesi i¢in ideal bir ortam olusturmaktadir. Kiiresel olarak 2-3
°C’lik sicaklik artiginin, sitma riski altinda bulunan insan sayisint %3-5 oraninda
arttiracagl ve sitmanin endemik oldugu bolgelerde mevsimsel goriilme siiresinin
uzayacagl tahmin edilmektedir (108). Cin’de yapilan bir ¢alismada, IPCC ARS5’te
belirlenen Temsili Konsantrasyon Rotalar1 senaryolart (RCP4.5/iyimser) ve
RCP8.5/kotiimser) altinda, iklimin sitmanin gelecekteki dagilimi tizerindeki etkisi
degerlendirilmistir. Her iki iklim senaryosu altinda sitmanin arttigi ancak RCP8.5

senaryosunda bu artisin daha fazla oldugu tespit edilmistir (142).

Dang hummasi diinyanin en énemli vektdr kaynakli hastaliklarindan biridir.
DSO, 2022 yilinda 4,2 milyon dang hummasi vakas: goriildiigiinii ve 2000-2022
yillar1 arasinda dang hummasi vaka sayisinin sekiz kat artis gosterdigini belirtmistir.
DSO Tropikal Hastaliklar Birim Baskam1 Dr. Raman Velayudhan, vakalardaki
yiikselisin nedeni olarak iklim degisikligini isaret etmis; daha yiiksek ortalama
sicakliklar, diizensiz yagislar ve daha uzun kuraklik dénemleriyle belirginlesen iklim
degisikliginin, diinya ¢apinda rekor sayida dang enfeksiyonuna neden olabilecegini
belirtmistir (143). De Souza ve arkadaslarimin (2021) calismasinda, iklim
degisikliginin, 2008-2018 yillar1 arasinda Dang Hummasi {izerindeki etkisi
incelenmistir. Ortalama sicakligin 26°C’nin tizerinde oldugu giinlerin oranindaki bir
birimlik artisin, bir sonraki ayda dang hummasi vakalarinda %16’lik artisa neden

oldugu belirlenmistir (144).

Laysmanyaz (Leishmaniasis), protozoa grubunda yer alan farkli tiirlerde
Laysmanya parazitinin sebep oldugu, enfekte disi kum sineklerinin (phlebotomin

sandfly) 1sirig1 ile bulasan paraziter bir hastaliktir. Giiney Avrupa’da, kum
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sineklerinin cografi dagiliminda degisiklikler rapor edilmistir. Sicaklik artiglarinin
devam etmesiyle birlikte vektdr yayiliminin Ingiltere’ye kadar uzanabilecegi ve

hastaligin yayilabilecegi tahmin edilmektedir (108).

Mevsimlerin &zelliklerinin degismesiyle beraber, tilkemizde daha once
goriilmeyen bazi bulasici hastaliklara tan1 konmaya baslanmustir. Ik kez 1937 yilinda
Uganda’nin Bati Nil bdlgesinde tespit edilen ve en ¢cok Afrika, Bati Asya ve Orta
Dogu’da goriilen Bat1 Nil Viriisii enfeksiyonu, tilkemizde ilk olarak 2010 yilinda
salgin seklinde goriilmiis ve rapor edilmistir (108). Stirveyans bulgularina gore, 2010
ve 2011 yillarinda 47 olguya tani konularak uluslararasi bildirimi yapilmaistir.
Hastalik, yalnizca goriilmekle kalmamis, iilkemizde oliimlere de yol agmustir.
Avrupa Hastalik Onleme ve Kontrol Merkezi’nin veritabanma gore 2018 yilinda
Temmuz-Aralik aylar1 arasinda iilkemizden Adana, Eskisehir, Kahramanmaras,

Kayseri ve Sakarya’da toplam 23 olguya tan1 konmustur (145).

Iklim kosullarinin degismesiyle beraber insidansinda artis goriilen bir diger
hastalik, Ixodes tiirti kenelerin neden oldugu Lyme hastaligidir. Amerika Birlesik
Devletleri’nde her yil yaklasik 476.000 kisiye Lyme hastalig1 teshisi konulmaktadir.
Tiirkiye’de de Lyme hastaligini bulastirma potansiyeli olan Ixodes ricinus tiri
keneler tespit edilmistir. Ulkemizde 2010 yilina kadar gériilmeyen bu hastalik, son
on yilda goriilmeye baslanmis ve yalnizca bilimsel raporlarda yaymlanmis Lyme

hastasi olgu sayis1 75°e ulasmistir (145,146).

Kiiresel iklim krizinin saglik etkileri incelenirken izlenen hastaliklardan birisi
de Hantavirus enfeksiyonudur. Prist ve arkadaslarinin (2017) ¢alismasinda, RCP4.5
ve RCP 8.5 senaryolarindan yola c¢ikarak sicaklik anormalliklerinin Hantaviriis
Kardiyopulmoner Sendromu (HKPS) iizerindeki etkisi incelenmistir. Sicaklik
anormalliklerinin tek basma HKPS riskini, RCP4.5’e gore %1,6 ve RCP8.5’e gore
ise %1.,7 artirdigt; sirasiyla %31 ve %34 daha fazla insani risk altina soktugu

belirlenmistir (147).

Kirim Kongo Kanamali Atesi (KKKA) esas olarak Hyalomma cinsi keneler
tarafindan insanlara bulasan zoonotik karakterli bir enfeksiyon hastaligidir. Kiiresel

iklim krizinin, kenelerin yasam dongiistinli etkileyebilecegi, kene popiilasyonunun

52



cogalmasim kolaylastirabilecegi, kenelere ev sahipligi yapan gé¢men kuslarin goc
yollarin1 etkileyebilecegi ve dolayisiyla KKKA’dan yoksun bolgelerde vaka
goriilmesine neden olabilecegi belirlenmistir. Ilik gegcen kis aylariyla birlesen kurak
yazlarin, daha yiiksek kene aktivitesi ve artan KKKA insidansi ile iligkili oldugu

tespit edilmistir (108).

3.1.2. Kiiresel Iklim Krizi ile fliskilendirilen Olumsuz Saghk Ciktilar:

A. Kiiresel Iklim Krizi ile liskilendirilen Ureme Saghg Sorunlari

Literatiirde, kiiresel iklim krizinin fertilite lizerine etkileri hava kirliliginin
olumsuz etkileri tizerinden ele alinmistir. Carre ve arkadaslarinin (2017) sistematik
derlemesinde, hava Kkirliliginin gametogenezi olumsuz etkiledigi, hem gamet
miktarint hem de Kkalitesini diistirdiigii belirlenmistir. Bununla birlikte, hava
kirliliginin, hormonal bozukluklar, oksidatif stres indiiksiyonu, hiicre DNA's1 ve
epigenetik degisiklikler yoluyla embriyo gelisimini de olumsuz etkiledigi

belirtilmigtir (148).

Hava kirliligi sadece kadin degil erkek fertilitesi tizerinde de olumsuz etkiye
sahiptir. Hava kirliligine maruziyet, sperm hareketliligi i¢in gerekli olan proteinlerin
transkripsiyon ve translasyon faktorleri {izerine etki ederek sperm hareketliligini
olumsuz etkilemektedir. Bunun yani sira sperm {iiretimi ve kalitesinde testislerin
bulundugu ortam 1s1s1 da 6nemlidir. Dolayisiyla, kiiresel iklim krizine bagl olarak
goriilen asirt sicak hava olaylar1 nedeni ile erkeklerin tireme fizyolojisinde
bozulmalar goriilebilmektedir. Sales ve arkadaslarinin (2018), un bocegi ile
yaptiklar1 deneysel calismada, bocege verilen 1s1 dalgasinin (5 giin boyunca 5-7°C

fazla 1s1) sperm iiretimini ve kalitesini olumsuz yonde etkiledigi belirlenmistir (149).

Gebelik sitirecinde meydana gelen fizyolojik ve anatomik degisiklikler
viicudun termoregiilasyon yetenegini azaltmaktadir. Gebe kadinlar, bozulmus
termoregiilasyon ve homeostaz yetenekleri nedeniyle, gebe olmayan kadinlara gore
151 stresine daha yatkindir. Uzun siireli yiiksek sicakliga maruz kalma, 1s1 stresine yol

acmakta, endotel disfonksiyonunu tesvik eden ve kan viskozitesini artiran
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enflamatuar ve oksidatif stres tepkilerini tetiklemektedir. Is1 dagilimi igin artan
periferik kan akimiyla birlesen bu tepkiler uterusa giden kan akiminin azalmasina ve

fetiise oksijen ve besin ulagsmasinin kesintiye ugramasina neden olmaktadir (150).

Booth ve arkadaglarinin (2017) yaptiklar1 calismada, hava sicakligi ile
gestasyonel diyabet (GD) arasindaki iliski ele alinmistir. Taramadan onceki 30
giinlik donemde asir1 soguk hava sicakligina (<-10°C) maruz kalan gebelerde GD
prevalanst %4.,6 iken; sicak ortama (>24°C) maruz kalanlarda %7,7 olarak
belirlenmistir. Anne yasi, dogum sayisi, mahalle gelir dilimi, bolge ve yil gibi
degiskenlere gore ayarlama yapildiktan sonra, sicakliktaki her 10°C'lik artisin, GD
riskini 1,06 kat artirdig tespit edilmistir (151).

Gebelikte hipertansiyon; c¢evresel faktorler, sicaklik, nem ve mevsimsellik
gibi risk faktorlerine bagl olarak gelisebilmektedir. Janani ve Changaee’nin (2017)
calismalarinda, gebelikte hipertansiyon ile iligkili olan preeklemsi riskinin sicak

aylarda daha yiiksek oldugu sonucuna varilmaistir (152).

Yiiksek sicakliklar (sicaklik ve nem kombinasyonu), spontan diisiik, yetersiz
beslenme ve diisiik dogum agirhigi, erken dogum, neonatal 6liim, dehidratasyon ve
buna bagli bobrek yetmezligi, solunum yolu hastaligi gibi olumsuz gebelik ve
yenidogan sagligi sonuglarina yol acabilmektedir (153). Syed ve arkadaslar1 (2022),
gebelikte asir1 sicaga maruz kalmayi arastiran ve 2010-2020 yillar1 arasinda
yayimlanan 84 calismay1 kapsamli bir sekilde incelemistir. 40 ¢alismada asir1 sicaga
maruz kalma ile preterm dogum arasinda pozitif iligki tanimlanmis; 16 calismada
asirt sicaga maruz kalmanin dogum agirligini azalttign bildirilmis; 5 calismada
konjenital anomaliler degerlendirilmis ve asir1 sicaga maruz kalma ile
atriyal/ventrikiiler septal defektler gibi kardiyak konjenital anomaliler arasinda
pozitif iliski bildirilmis; 10 calismada ise asir1 sicaga maruz kalan gebelerde o6lii
dogum riskinin arttig1 tespit edilmistir (154). Le ve Nguyen (2021) tarafindan
Vietnam’da yapilan bir ¢alismada, gebeligin ilk ii¢c ayinda yerel normlara goére
sicakliktaki bir standart sapma artisin (yaklasik 0,52°C) dogum agirhigmi %2,2
azalttig1 belirlenmistir (155). 27 iilkede 70 ¢alismanin yakin tarihli bir meta-analizi,
yiiksek sicakligin erken dogum, diisik dogum agirligi ve 6lii dogum {iizerindeki

etkisini incelemis; 6n bilgi raporunda, sicak hava dalgasi olmayan giinlere kiyasla
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sicak hava dalgast giinlerinde %16 daha yiiksek erken dogum riski oldugunu
gostermistir (156). Ha ve arkadaslarinin (2018) preterm eylem ile erken membran
rliptiirti riski arasindaki iliskiyi inceledikleri ¢alismada, 1°C’lik sicaklik artiginin

erken membran riiptiiriinii %5 oraninda artirdigi saptanmustir (157).

Asirt yiiksek sicakliklar; dogrudan fetal hiicre 6ltimiine, plasental yetmezlige
veya protein transkripsiyonunda bozulmalara yol agarak organogenez doneminde
vaskiiler degisimlere neden olup kardiyovaskiiler sorunlara yol agabilmektedir. Lin
ve arkadaglar1 (2018) tarafindan Amerika’da yapilan ¢ok merkezli bir vaka kontrol
calismasinda, 5848 konjenital kalp defekti olan vaka grubu ile 5742 major yapisal
defekti olmayan kontrol grubu karsilagtirllmigtir. Calismanin sonucunda, gebelik
sirasinda asirt sicak hava dalgalarinin siiresi ve sikligr ile fetiiste atriyal/ventrikiiler
septal defektler ve konotrunkal defektler gibi konjenital kalp hastaliklar1 arasinda

onemli iligkiler saptanmustir (158).

Asirt sicak hava olaylari, yagis miktarinin azalmasi ve kuraklik nedeniyle son
yillarda siklig1r giderek artan orman yanginlari, gebe kadinlar ve gelismekte olan
fettisleri icin saglik tehdidi olusturmaktadir. Orman yangini dumani, gaz halindeki
kirleticiler, organik bilesikler ve ince parcaciklar i¢ceren karmasik bir karisimdir. Bu
kirleticiler, endotel disfonksiyonu, endokrin bozukluk, immiinolojik disfonksiyon,
sistemik inflamasyon ve oksidatif stres dahil olmak tizere farkli mekanizmalar
yoluyla gebe sagligini etkilemektedir. Bu degisiklikler maternal-plasental-fetal kan
akimin1 ve besin/oksijen degisimini azaltmakta veya fetal biiylimeyi etkileyebilecek
epigenetik degisiklikleri baslatmaktadir (159). Hava kirliligi {izerinden yapilan
sistematik derleme ve metaanalizlerde, 6lii dogum, fetal anomali, disik dogum
agirlikli bebek, erken dogum dahil olmak tizere hava kirliligi ile olumsuz gebelik

sonuclar1 arasinda tutarl bir iligki tespit edilmistir (160).

Iklim, vektdér kaynakli hastaliklara neden olan patojenlerin/vektdrlerin
bulagma dinamiklerini, cografi yayilimini1 ve yeniden ortaya cikisini etkilemektedir.
Vektor kaynakli hastaliklar, intrauterin donemde anneden fetiise vertikal gecise yol
acabilen ve fetiisii de etkileyen 6nemli durumlardandir. Gebelikte vektér kaynakli
hastaliklarin, maternal biliyer askariazis, septisemi, spontan diisiik, erken dogum,

intrauterin biiylime geriligi ve konjenital anomaliler gibi bircok gebelik ve fetal
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komplikasyona neden oldugu bilinmektedir. Sitma, gebelik sirasinda ciddi sitmaya
bagli anemiye neden oldugu ve intrauterin gelisme geriligi, erken dogum ve diisiik
dogum agirhg riskini artirmaktadir (161). Paixao ve arkadaglarinin (2016)
metaanaliz ¢alismasinda sekiz ¢alisma incelenmis, 6071 kadin (292 dang hummasi
gecirmis) analize alinmig, Dang hummasina maruz kalanlarda kalmayanlara gore
abortus riskinde ve dusik dogum agriligi goriilme sikliginda artis oldugu

belirlenmistir (162).

B. Kiiresel iklim Krizi ile iliskilendirilen Cocuk Saghg Sorunlar

Kiiresel iklim krizinin yarattigi etkilerin cografi konuma ve iilkelerin
gelismislik durumuna gore degisiklik gosterecegi, en az sebep olan tilkelerin krizden
cok daha fazla etkilenebilecegi belirtilmektedir. Diisiik ve orta gelirli iilkelerin
yiiksek gelirlilere gore daha ¢ok etkilenmesi beklenmektedir. Cocuklarin ¢evresel
tehditlere kars1 koruma saglama yetenekleri de biiyiik 6l¢iide bakimlarindan sorumlu
olan kisilere ve yerel toplulugun kaynaklarina baglidir. Dolayisiyla kiiresel iklim
krizinin, farkli cografyalarda, farkli sartlara sahip cocuklar1 orantisiz etkileyerek
mevcut esitsizligi siddetlendirecegi tahmin edilmektedir (163). Sosyoekonomik
dizeyi distik ve egitim diizeyi yetersiz olan ailelerde biiyiliyen ¢ocuklarin
dezavantajli oldugu vurgulanmaktadir. Bununla birlikte, ¢cocuklardaki fizyolojik ve
bilissel savunmasizlik, kiiresel iklim krizinden kaynaklanan morbidite ve mortalite

riskini daha da artirmaktadir. (164).

Kiiresel iklim krizinin ¢ocuk saglig1 tizerine hem dogrudan hem de dolayli bir
dizi onemli etkisi vardir. Sicaklik artislari, fiziksel olarak yetiskinlerden daha
dayaniksiz olan yenidoganlarda ve c¢ocuklarda olumsuz etkilere neden
olabilmektedir. Preterm dogum, diisiik agirlikli dogum ve 6lii dogum gibi yenidogan

sorunlari, sicaklik artislarinin olumsuz sonuglar1 arasindadir (165).

Kiiresel sicakliklarin artmasi, viicutlart termoregiilasyon konusunda daha az
verimli oldugu i¢in, c¢ocuklarda, sicak c¢arpmasi ve sicak yorgunlugu gibi
hastaliklarin artmasina neden olabilmektedir. Ozellikle kiiciik ¢ocuklar, kiitlelerine

gore viicut ylizey alanlarinin daha fazla olmasi nedeniyle sicaklik artiglarina daha
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duyarlidir. Bununla birlikte, maruziyet siireleri de artmistir. Lancet Countdown’a
gore, 1986-2005 yillarn arasindaki bebek basina diisen yiiksek 1s1 maruziyeti giinii
sayisinin, 2020°de 4,6 giin arttig1 belirlenmistir (166).

Sicaklik artisi, ¢ocuklarda, diyabet, hipertermi, mide-bagirsak hastaliklari,
bobrek yetmezIligi gibi hastaliklara ve bu hastaliklarin siddetlenmesine neden
olabilmektedir (167). Nepal’de, iklim degisikliginin bes yas alt1 ¢cocuklardaki hastalik
yiikii tizerindeki etkisini arastiran bir ¢alismaya gore, aylik sicaklik ortalamasindaki

1°C’lik artis, ishal vakalarinda %8,1°lik artisa neden olmaktadir (168).

Kiiresel iklim krizi, ¢ocuklarda, basta astim olmak tizere solunum sistemi
hastaliklarin1 kétiilestirebilen hava kirliliginin artis1 ve alerjen polenlerin yayilmasi
ile iliskilendirilmektedir (169). Ayni zamanda iklim duyarli bir maruziyet olan orman
yanginlari, 6nemli miktarda partikiil madde tiretmekte ve etkilenen bolgelerdeki

cocuklarda solunum yolu etkileri ve g6z tahrisi riskini artirmaktadir (170).

Kiiresel iklim krizi, sivrisinek ve kene gibi vektorlerin dagilimmi ve
davranisini degistirmektedir. Bu durum sitma, dang hummasi ve Lyme hastalig1 gibi
hastaliklarin yayilmasina neden olmakta ve bu hastaliklar 6zellikle g¢ocuklar
etkilemektedir. Cocuklar, daha yasli popiilasyonlara gére daha diisiikk bagisiklik
yanitina sahiplerdir. Bu yiizden ¢ocuklar, sicaklik ve yagis degisimlerine son derece
duyarli bir vektor olan sivrisinekler nedeniyle sitmaya yakalandiklarinda, daha yash
popiilasyonlara gore daha fazla komplikasyon (siddetli anemi, serebral sitma ve uzun

vadeli norolojik sekel) ve daha yiiksek 6liim orani goriilmektedir(169).

Kiiresel iklim krizi, gida iretimini ve gidaya erisimi olumsuz
etkileyebilmektedir. Cocuklar, besleyici gidalara erisimlerinin azalmasi nedeniyle
yetersiz beslenme ve gelisimsel sorunlar yasayabilmektedir. Halihazirda gida
giivensizligi yasayan bolgelerde yasayan ¢ocuklar, bu durum karsisinda ¢ok daha

savunmasizdir (169).

Kiiresel iklim kriziyle baglantili ¢esitli ¢cevresel ve toplumsal degisiklikler de
cocuk saghigini olumsuz etkileyebilmektedir. Cocuklar, daha sik ve siddetli hale

gelen kasirga, sel ve orman yangini gibi olaylarin dogrudan fiziksel ve psikolojik
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etkilerine erigkinlerden daha hassastir. Kiiresel iklim krizine baglh olarak, asir1 hava
olaylar, deniz seviyesinin yiikselmesi ve doga kaynakli afetler topluluklarin
yerinden edilmesine neden olmaktadir. Yerinden edilen ¢ocuklar genellikle egitim,
saglik hizmetleri ve sosyal destek sistemlerinde aksamalarla karsilasabilmekte, bu da
onlar1 daha savunmasiz hale getirebilmektedir. Bununla birlikte, gelecekle ilgili
belirsizlik gibi psikolojik stres, g¢ocuklarin mental sagliklarin1 6nemli o&lgiide
etkileyebilmekte ve anksiyete, depresyon ve travma sonrasi stres bozuklugu gibi

sorunlara neden olmaktadir (163,169).

C. Kiiresel Iklim Krizi ile iliskilendirilen Yash Saghgi Sorunlari

Genel niifusla karsilastirildiginda, toplumdaki bazi gruplar kiiresel iklim
krizine karsi daha savunmasizdir. Kiiresel iklim krizine baglh degisikliklere karsi
duyarli/hassas olan; potansiyel etkileri hafifletmek veya sonuglarla basa ¢ikmak igin
uyum saglama kapasitesi diisiik olan yashh bireyler bu gruplardan birini
olusturmaktadir. Halk sagligi, afet yonetimi ve gerontoloji dahil olmak tizere cesitli
alanlardaki birgok arastirmaci, yashlarin iklimle ilgili stres etkenlerine karsi
savunmasizligini dile getirmekte, asir1 hava kosullariyla baglantili etkilerin yiikiinii,

cogunlukla yasl bireylerin tasidigini vurgulamaktadir (171).

Yasli bireylerin ¢ogu asir1 hava olaylarina maruz kalmanin etkilerini 6nlemek
ve/veya azaltmak ic¢in gerekli fiziksel, biligsel, sosyal ve ekonomik kaynaklardan
yoksundur. Yaslanmaya bagli fizyolojik degisiklikler; ¢oklu kronik saglik
sorunlarinin ortaya ¢ikmasi ya da engelliligin artmasi; bagisiklik sistemlerinin
zayiflamasi; aile bireylerinin kaybi, yalniz ya da benzer yaslarda olan esleriyle
birlikte yasamalari nedeniyle sosyal izolasyonun artmasi; sosyal destek aglarinin
azalmasi; aktif caligma hayatinin sona ermesi nedeniyle yoksullasma; ileri yaslarda
bile calismak zorunda kalma; sorunlarla bireysel olarak bas etme kapasitesinde
azalma gibi etkenler, yasli bireylerin iklim nedenli olaylara bagli rselenebilirligini

artirmaktadir (172).

Yaslilar, sicak hava dalgalarindan en cok etkilenen gruplardan biridir. Sicak

hava dalgalarimin oldugu donemlerde, 65 yas ve {izeri niifusta acil servise
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basvurularin ve oliimlerin arttig1 tespit edilmistir. Ozellikle biiyiik sehirlerde
yasayan, kardiyovaskiiler hastaligi, solunum sistemi hastaligi, serebrovaskiiler
sorunu olan ve yalniz yasayan yaslilarin daha fazla etkilendigi belirlenmistir. 2003
yilinda Avrupa’da yasanan sicak hava dalgasinda 6liim oranlarinin 65 yas iizerinde
%9,5; 75 yas lizerinde %16.,5; 85 yas lizerinde %26.8 ve 95 yas lizerinde %46 artt1g1
tespit edilmistir (125). Can ve arkadaslarmin (2019) Istanbul’da yaptiklar1 calismada,
2015 ve 2016 yillarinda yasanan iki sicak dalgasinda 75 yas tizeri grup i¢in Slim
oranlarinda sirasiyla %14 ve %29 artis goriildiigli belirlenmistir (130). Bununla
birlikte, yapilan ¢aligmalarda, sicak dalgalarinin yash gruplar {izerindeki etkilerinin
sadece olim degil; sicak carpmasi, kardiyovaskiiler hastaliklar, serebrovaskiiler
hastaliklar, solunum sistemi hastaliklari, dehidratasyon, bobrek yetmezligi ve sivi-
elektrolit bozukluklar1 gibi nedenlerle hastane basvurusunda artis olarak da ortaya

cikt1g1 belirtilmistir (173).

Termoregiilatuar islevleri bozulan, kronik hastalia (kalp-damar ve bobrek
hastaliklari, diyabet, vb.) sahip yaslh bireylerin, 1s1 stresine karsi 6zellikle risk altinda
oldugu belirtilmistir. Kronik hastaligi olan yasli bireylerin, 1s1 stresi aninda kalp
debisinin diigiik olmasi, kan akisinin azalmasi, sivi-elektrolit dengesinin bozulmasi

gibi faktorlerle termoregiilatuar dengeyi saglayamadiklari tespit edilmistir (174).

Yashh bireyler, emeklilik donemlerinde genellikle deniz seviyesi
yiikselmesinin ve sellerin en ¢ok etkileyecegi kiyr bolgelerinde yasamayi tercih
etmektedir. Asir1 hava olaylar1 sonrasinda goriilen saglik sorunlari, yaralanma,
yakinini kaybetme, evini kaybetme yaslilarin hem fiziksel hem de mental sagligini
olumsuz etkilemektedir. Bu tiir olaylarda 50 yas ve iizeri olumler daha fazla
goriilmektedir. Ornegin Katrina Kasirgasi’nda &liimlerin yarisinin 75 yas ve
tizerinde; Sandy Firtinasi’nda ise 65 yas ve lizerinde oldugu belirlenmistir. Bununla
birlikte yash bireyler bolgeyi terkedememekte ve geride kalmaktadir. Asir1 hava
olaylarindan sonra travma sonrast stres bozuklugu gibi mental saglik sorunlar1 ve

intiharlar da yash niifusta artmaktadir (172).

D. Kiiresel iklim Krizi ile iliskilendirilen Engelli Saghg1 Sorunlari
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Engelli bireyler kiiresel iklim krizinin etkileri karsisinda en savunmasiz
gruplar arasinda yer almaktadir. Engelli bireylerin engel tiirline gore farklh
diizeylerde bagimli olmasi; bu siirecin engelli bireyleri daha savunmasiz bir hale
getirmesi; engelli bireylerin erisebilirlik ile ilgili sorunlari daha fazla yasamasi;
fiziksel, zihinsel ve ekonomik yetersizliklere sahip olmalari; ihtiyaglarinin
gormezden gelinmesi; saglik risklerine ve toplumsal negatif algilara (damgalanma ve
otekilestirilme gibi) maruz kalmalar1 gibi faktorler, engelli bireylerin, kiiresel iklim

krizinden daha fazla etkilenmelerine neden olmaktadir (175).

Literatiirde, engelli bireylerin kiiresel iklim krizinden afet 6ncesi (6rnegin acil
bilgiye erisim, erken uyar1 sistemleri), afet sirasi (6rnegin tahliye, ulagim, barinma)
ve afet sonrasi (6rnegin barinma, yiyecek, su, tibbi bakim, egitim) olmak {izere ii¢
farkli asamada orantisiz bir sekilde etkilenebilecekleri belirtilmektedir (176). 2005
yilinda ABD’yi vuran Katrina Kasirgasi’'nda, ¢esitli engelleri olan 155.000 birey
(gorme veya duyma engeli olan kisiler; tekerlekli sandalye, baston, yiiriite¢ veya
koltuk degnegi kullanan kisiler; rehber hayvanlar1 olan kisiler ve zihinsel saglik
ihtiyaglar1 olan kisiler) etkilenmistir. Engelli bireylerin, 6zellikle de duyusal engelli
olanlarin, afetten oOnce firtinanin buyiikliiglinden ve tahliye veya barinma
firsatlarindan habersiz oldugu belirlenmistir. Afet sirasinda ve sonrasinda ise,
tekerlekli sandalye kullanan bircok engelli birey, hareket etme ekipmanlarini
kaybetmis olmanin yani sira tahliye planlarina dahil edilmediklerinden dolayz,
kendilerine gore adapte edilmemis araglar1 kullanamamis ve ciddi problem

yasamiglardir (176).

Engellilik, insan yagsaminda uzun soluklu bir uyum siirecidir. Engelli bireyler
yasamlar1 boyunca fiziksel, emosyonel, sosyal ve toplumsal agidan bazi zorluklarla
kars1 karsiya kalmakta ve bu zorluklara uyum saglamaya calismaktadir. Ancak
engelli bireylerin yasadig1 bu zorluklar ve uyum siireci gormezden gelinmekte ve yok
sayllmaktadir. Engelli bireylerin gérmezden gelindigi ve yok sayildigi Onemli
stireglerden biri de kiiresel iklim krizi ve krizin engelli bireylere olan olumsuz

etkileridir (176,177).

Kanada’daki McGill Universitesi’nden bazi arastirmacilar, iilkelerin Ulusal

Katki Beyanlar1 (UKB) olarak bilinen emisyon azaltim ve uyum planlarini
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incelemislerdir. Yaptiklar1 incelemeler sonucunda, Paris Anlagmasi’na tabi 192
tarafin sadece 35’inin UKB’lerinde engeli olan bireylere atifta bulunuldugu ve
sadece 45 {lkenin adaptasyon programlarinda engelli bireylere yer verildigi
goriilmiistiir. 2022 Haziran ayinda yaymmlanan “Ulusal Iklim Hedeflerine ve
Planlarma Engelli Insanlari Dahil Etmek” raporunun ortak yazari olan, McGill
Universitesinden Prof. Sebastien Jodoin, engelli insanlarin, asirt hava olaylarmin
etkileri karsisinda ciddi tehlike altinda olduklarini ancak hiikiimetlerin engelli

insanlar1 sistematik olarak gormezden geldiklerini dile getirmistir (178).

Kiiresel iklim krizi ile iligkili olarak meydana gelen asir1 hava olaylar1 ve
doga kaynakl afetler karsisinda engelli bireylerin nasil davranacaginin bilinmemesi,
destek aglarinin belirlenmemis olmasi, acil durum planlamalarmin yapilmamis
olmasi (goriintiilii telefonlar, isaret dili saglayicilarinin olmamasi, 1sikli ikaz
sistemleri, yedek batarya, alarm cihazi gibi), engelli bireyleri, yasanacak afetler
konusunda daha savunmasiz hale getirmektedir. Bununla birlikte, kiiresel iklim krizi
nedeniyle yasanmasi muhtemel barinma, beslenme, saglik, ulasim, egitim ve
istihdam gibi birgok alandaki zorluklar engelli bireylerin uyum saglamasini daha
fazla giiclestirmekte, saglik problemlerini arttirmakta ve hayati tehdide neden

olmaktadir (179).

E. Kiiresel Iklim Krizi ile Tliskilendirilen Mental Saghk Sorunlar

Iklim degisikligi/kiiresel iklim krizi ve mental saglik iliskisine dair literatiir
incelendiginde, 6zellikle son on yilda iklim ve mental saglik iligkisi {izerine yapilan
calismalarin bir 6nceki dekada gore yaklasik 3 kat artmis oldugu dikkat ¢ekmektedir
(180). Calismalar, iklim degisikliginin/kiiresel iklim krizinin mental saglik
tizerindeki olumsuz etkilerinin {i¢ sekilde ortaya ¢ikabilecegini belirtmektedir.
Bunlar, iklim iligkili durum veya doga kaynakli afetlere dogrudan maruz kalma
(6rnegin sicak ve soguk stresi, sel, heyelan, orman yangini, firtina, hotum, kasirga);
saghigin ana belirleyicilerinin bozulmasi (6rnegin ge¢im kaynaklarinin kaybi) ve
iklim degisikliginin/kiiresel iklim krizinin varolussal bir tehdit olarak algilanmasi

seklinde olabilir (181-183).
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Kiiresel iklim krizine bagli ¢evresel degisikliklerin mental saglik {izerindeki
etkileri hem dogrudan (6rnegin sel veya orman yangmnlarindan kaynaklanan
travmatik-akut stres bozuklugu) ve dolayli olarak (6rnegin artan sicakliklar nedeniyle
zorunlu gé¢) hem de akut (6rnegin sel veya sicak hava dalgalar1 sirasindaki veya
sonrasindaki yasanan sikinti (distress)) ve kronik (6rnegin kasirga sonrasindaki kalici
peyzaj degisikliklerinden kaynaklanan sikinti) olarak gozlemlenebilmektedir

(184,185).

Kiiresel iklim krizinin mental saglik tizerindeki etkileri korku, caresizlik,
anksiyete, depresyon, yas, kontrol duygusunun yitirilmesi, stres, travma sonrasi stres
bozuklugu, alkol ve madde kullanimi, uyku bozuklugu, konsantrasyon kayb1, kisiler
arasi c¢atigmalar yasama ve intihar girisiminde bulunma gibi oldukg¢a genis bir
yelpazede ortaya ¢ikabilmektedir (182,185,186). Asirt hava olaylar1 (6rnegin sel) ve
doga kaynakli afetler (6rnegin orman yanginlari) sonrasinda en sik bildirilen mental

saglik bozukluklar1 ise, travma sonrasi stres bozuklugu ve depresyondur (187).

Mental saghigi etkileyen bir diger iklim iligskili durum kurakliktir.
Avustralya’da kurakligin mental saglik tizerindeki etkisini inceleyen bir arastirmada,
kuraklik yasayan bolgelerde (%13,3) kurak olmayan bolgelere (%10,8) kiyasla
onemli dlgtide daha yiiksek oranda mental saglik sorunlarinin oldugu belirlenmistir.
Ayni ¢alismada, saglik refah puanina bakilmis ve kuraklik yasayan bolgelerde (72,7),
kurak olmayan bolgelere (75,5) gore 6nemli 6l¢tide daha diisiik saptanmustir (188).

Asirt sicak hava olaylar1, mental saglig1 yerinde olmayan kisilerin daha kot
olmasina neden olmaktadir. Artan sicakliklar, bu kisilerin acil servislere ve psikiyatri
hastanelerine daha yiiksek basvuru oranlartyla iligskilendirilmigtir. Shiloh ve
arkadslarinin (2005) calismasinda, hava sicakligi ile sizofreninin akut psikotik
alevlenmesinde olan hastalarin psikiyatri hastanesine yatis oranlar1 arasinda anlamli
bir iliski bulunmustur (189). Zaman serisi regresyon analiziyle yapilan bir ¢alismaya
gore, sicakliktaki 1°C’lik artis psikoz, demans ve madde kullanimi olan kisilerde
6lum riskini artirmaktadir (190). Burke ve arkadaslarinin (2018) ¢alismasinda, 1990
ile 2010 yillar1 arasinda ABD ve Meksika’da, aylik ortalama sicakliktaki 1°C’lik
artisga yanit olarak, intihar oranlarinda sirasiyla %0,7 ve %2,1 artis goruldiigi

belirlenmigtir (191). Obradovich ve arkadaslarinin (2018) yaptiklar1 ¢alismada ise,
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meteorolojik veriler yaklasik iki milyon ABD sakininden alinan mental saglik
verileriyle birlestirilmis ve iklim degisikligi-mental saglik iliskisi agisindan biiyiik
Oleekli kanitlar elde edilmistir. Calismadan elde edilen sonuglara gore, 30°C'nin
tizerindeki ortalama maksimum sicakliklarin, 10-15°C ile karsilastirildiginda, mental
saglik sorunlarin1 %1'in {izerinde artirdig1 belirlenmistir. Bununla birlikte, 25 giinden
fazla yagis alan aylarin, sifir yagish aylarla karsilastirildiginda, mental saglik

sorunlarimi %?2 artirdig1 da tespit edilmistir (192).

F. Kiiresel Iklim Krizi ile Kronik Hastahklar iliskisi

Kiiresel klim krizinden en ¢ok etkilenmesi beklenen gruplardan biri kronik
hastaliga sahip kisilerdir. Kronik hastaliklarin insan bedenine getirdigi ek yiik,
beraberinde viicut direncinin diismesine de neden olmaktadir. Tolerans
yeteneklerinin diigiik olmasindan dolayi, kronik hastaliga sahip bireyler, kiiresel
iklim krizinin ¢ok hafif etkilerinin ortaya ¢ikmasi halinde bile kolaylikla

etkilenebilmektedir (193).

Kronik hastaliklarin  goriilme sikligi, diinyada hem gelismis hem de
gelismekte olan tilkelerde hizla artmaktadir. Bu hastaliklar ekonomik ve sosyal yiikii
fazla olan hastaliklardir. Goriilme siklig1 hizla artan bu kronik hastaliklar, diinyada
oldugu gibi Tiirkiye’de de 6lumlerin ve komplikasyonlara bagli olarak engelliliklerin
en onemli sebeplerindendir. Kiiresel hastalik yiikii ¢alismasi (2019) verilerine
bakildiginda iilkemizde 6lime en ¢ok neden olan 10 hastalik arasinda dogrudan
kronik hastaliklarin (kardiyovaskiiler hastaliklar, inme, akciger kanseri, KOAH,
diyabet, kronik bobrek hastalig1) yer aldig1 gériilmektedir (194).

Kiiresel iklim krizi ve saglik iliskisi lizerine yapilan agiklamalarin bir kismi
heniiz teorik temele dayaniyor olsa da literatiirdeki ¢alismalarda, iklim krizinin,
kardiyovaskiiler hastaliklar, serebrovaskiiler hastaliklar, KOAH, astim, bronsiyal
hastaliklar, diyabetik alevlenme, renal yetmezlik, kanserler (melanom ve melanom
olmayan cilt kanseri, akciger, mesane), nérogelisimsel ve nérodejeneratif hastaliklar
gibi bir¢ok kronik hastalik tizerine etkili oldugu, dogrudan veya dolayli olarak hem

hastaliklarin gelisip ortaya ¢ikmasina hem de mevcut hastaliklarin ilerlemesine ve
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hatta mortaliteye neden oldugu belirtilmektedir (195). Dolayisiyla iklim krizi insan
sagligini etkilerken, kronik hastaliklar baglaminda hastalik yiikiine de olumsuz
anlamda katkida bulunabilmektedir. Bununla birlikte DSO’niin Kiiresel Hastalik
Riskleri (2009) raporunda, bolgelere gore bes ¢evresel risk ve bes riskin birlesimine
atfedilen oliimler ve DALY (Disability Adjusted Life Years/Engellilige Ayarlanmig
Yasam Yillar1) dagilimi tablosunda, “kiiresel iklim degisikligi” c¢evresel risk olarak

gosterilmistir (196).

G. Kiiresel Iklim Krizi ile Bulasic1 Hastahklar Iliskisi

Bulasici hastaliklar, bir ajan/patojen, bir konak¢i/vektér ve bulagsma ortami
olmak tizere {ii¢ bilesen gerektirmektedir. Bazi patojenler vektorler tarafindan
tasinmakta veya yasam dongiilerini tamamlamak icin ara konaklara ihtiyag
duymaktadir. Hastalik patojenlerinin, konak¢1 veya vektorlerinin hayatta kalmasi,
tiremesi, dagilimi1 ve bulagsmasi i¢in uygun iklim ve hava kosullar1 gereklidir. Yapilan
arastirmalarda, artan hava sicakliklarinin, ¢esitli bulasici hastaliklarin cografi olarak
yayilmasmi destekleme egiliminde oldugu ve asir1 hava olaylarinin geleneksel
olmayan yerlerde ve zamanlarda bulasic1 hastalik salginlar1 i¢in firsatlar yarattig
belirtilmektedir. Dolayisiyla, iklim ve hava kosullarindaki degisiklikler; patojenleri,
vektorleri, konakgilart ve onlarin yasam ortamlarini degistirerek bulasici hastaliklarin
yayllma hizini, cografi dagilimini, bulasma siirecini, morbidite ve mortalite gibi

ozelliklerini etkilemektedir (197).

“Kiiresel Iklim Krizi ile Iliskilendirilen Vektér Kaynakli Saglik
Sorunlari/Hastaliklar” baslhiginda da belirtildigi gibi, sicaklik artisi, asir1 yagislar,
nem degisiklikleri, kuraklik ve bitki ortiistinde artma/azalma/yapisal degisiklikler;
vektorlerin fizyolojilerini etkilemekte, patojenlerin miktarini, cografi ve mevsimsel
dagilim o6zelliklerini degistirmekte, beklendikleri yerde ongoriilen degerden daha
fazla olmalara/cogalmalarina veya beklendikleri yerden farkli bir yerde
goriilmelerine neden olmaktadir (109). Daha sicak bir iklim ve yagis diizensizlikleri,
vektorler i¢in daha 1limli bir ortam olusturdugundan, vektor kaynakli hastaliklarin
epidemiyolojisini etkilemekte; bulasict hastalik salgin  sikligin1 ve siddetini

degistirmektedir (140). Son yillarda sitma, dang hummasi, hantaviriis ve kolera
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salginlarindaki cografi degisiklikler kiiresel iklim krizine baglh iklimsel tehlikelerle
iligskilendirilmektedir.

Manoa’daki Hawaii Universitesi ve ABD’deki Wisconsin-Madison
Universitesi’nden bazi arastirmacilar (2022), atmosferik 1sinma, sicak hava dalgalari,
kuraklik, orman yanginlari, asir1 yagislar, sel, firtinalar, deniz seviyesindeki
yiikselme, okyanus i1sinmasi ve arazi ortlisii degisikligi gibi kiiresel iklim krizi
kaynakli 10 farkli iklimsel tehlikenin bulasici hastaliklar tizerindeki etkilerini
arastirmiglardir. 830 bilimsel makalenin analiz edildigi ¢alismada, kayitli tarihsel
stirecte insanlar1 etkiledigi bilinen 375 bulasic1 hastaliktan 218’inin (%58) giderek
artan iklimsel tehlikeler nedeniyle daha da katiilestigi ve etkisini artirdigy tespit
edilmistir. Arastirmacilar iklimsel tehlikelerin, bulasici hastalik patojenleri ve insan
etkilesimi {izerindeki etkilerini; iklimsel tehlikelerin patojenleri artirmasi, iklimsel
tehlikelerin  bulasici  hastalik patojenlerini insanlara yaklastirmasi, iklimsel
tehlikelerin insanlar1 bu patojenlere yaklastirmasi ve iklimsel tehlikelerin insan
viicudunun patojenlerle basa ¢ikma yetenegini azaltmasi olmak tizere dort temel

yolla agiklamislardir (198).

Yapilan ¢aligmalarda, artan kiiresel sicakliklarin, mikrobiyal ve vektor cografi
dagilimindaki degisiklikler yoluyla bulasici hastaliklarin epidemiyolojisinde biiyiik
degisikliklere yol acacagi belirtilmistir. Bununla birlikte, artan kiiresel sicakliklarin,
virtslerin 1siya karsi daha direngli hale gelmesine yardimci olabilecegi de dile
getirilmistir. Casadevall (2020), patojenlerin, insan viicudundaki endotermi termal
bariyerine uyum saglamasi sonucunda bulasici hastaliklarin siddetinin artabilecegini
vurgulamistir. Ayni c¢alismada, viriislere benzer sekilde, artan sicakliklarin, mantar
patojenlerinin 1s1 toleransinin artmasina da yol agtig1 one siirtilmiistiir. Daha 6nce
insanlar i¢in patojenik olmayan bir mantar olan Candida auris'in tedaviye direngli
insan enfeksiyonlarinin bircok kitada aynm1 anda ortaya ¢ikmasi, artan kiiresel

sicakliklarla iligkilendirilmistir (199).

Yagis desenlerindeki degisiklikler, daha sik ve siddetli sel olaylarina neden
olmaktadir. Bu iklimsel tehlikeler, hem patojenlerin vektorlerle etkilesime girme
firsatlarin1 artirmakta hem de patojenlerin insanlarda ciddi hastaliklara neden olma

yetenegini artirabilecek ¢evresel kosullar olusturmaktadir. Ornegin, asir1 yagis ve sel
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nedeniyle geride kalan durgun sular, sivrisinekler i¢in tireme alani olusturmakta ve
bu da sarthumma, dang hummasi, sitma, Bat1 Nil Viriisii enfeksiyonu ve Laysmanyaz

(Leishmaniasis) gibi hastaliklarin bulasmasinin artmasina yol agmaktadir (200).

“Kiiresel Iklim Krizi ile Iligkilendirilen Su Kaynakli Saglik Sorunlar1”
basliginda da belirtildigi gibi, artan yagislar ve sel olaylari; igme sularinin, atik su,
giibre, bocek ilac1 ve diger kimyasallarla kontamine olmasina neden olmaktadir.
Kontamine su ise insan viicuduna girdikten sonra, kontaminasyona gore c¢esitli
hastaliklar1 tetiklemektedir. Bu olaylar, su kaynaklarinin, kimyasal kontaminasyonun
yant sira, patojenlerle de kontamine olmasina neden olmaktadir. Salmonelloz, kolera
ve giardiasis gibi vektor kaynakli olmayan bulasici hastaliklarin bu kosullar altinda
gelisebilecegi bilinmektedir. Diizensiz yagislarin yol ag¢tigi taskinlar ve su baskinlari
su kaynakli enfeksiyonlari, paraziter ve bakteri kaynakli ishalleri artirmaktadir.
Kuraklik sonucu su kaynaklarinin giderek azalmasi, beraberinde sanitasyon
eksikligini getirmekte ve ortaya c¢ikan salgin hastaliklar insanligi tehdit etmektedir.
Son yillarda Amerika kitas1 dahil degisik tilkelerde goriilen kolera salginlari bunun

bir 6rnegidir (201).

H. Kiiresel Iklim Krizi ile Yeni ve Yeniden Ortaya Cikabilecek
Hastaliklarn iliskisi

Yeniden ortaya ¢ikan hastaliklar daha 6nce kontrol altina alinmis ancak tekrar
ortaya cikmig ve endise verici sekilde artis gosteren hastaliklar1 kapsarken, yeni
ortaya ¢ikan hastaliklar bulagiciligi, semptomlari, kalici hasar birakip birakmadigi
daha onceden bilinmeyen, yeni tanmimlanan hastaliklar1 ifade etmektedir (202).
Kiiresel iklim krizinin, bir bolgede goriilmeyen hastaliklarin o bolgede goriilmesine
veya artitk goriilmeyen hastaliklarin yeniden goriilmesine neden olabilecegi

ongoriilmektedir (203).

Buzullar ve donmus topraklar; bazi1 bakteri, viriis ve mantarlarin uzun yillar
canl1 kalabilecegi ideal ortamlardir. Kiiresel iklim krizine bagl olarak giderek artan
sicakliklar nedeniyle buzullar erimekte, donmus toprak tabakalar1 ¢oziilmektedir.

Dolayisiyla yiizyillardir buzullar ve donmus topraklar igerisinde etkisiz bir sekilde
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durabilen gecmis yiizyillarin 6limciil patojenlerinin, yeryiiziine ¢ikip yeniden

canlanmasi ve tehdit olusturmasi sz konusudur (204).

Yapilan arastirmalarda, eriyen buzullarin ylizbinlerce ton bakteri agiga
cikardig1 belirtilmektedir. Avrupa ve Kuzey Amerika'daki sekiz farkli buzulda ve
Gronland buz ortiistindeki iki bolgede eriyen noktalarda her bir mililitre suda on
binlerce mikroorganizma gozlemlendigi bildirilmistir. Yiizeysel donmus topraklar,
normal kosullarda, her yaz yaklasik 50 cm derinlige kadar ¢6ziilebilmektedir. Ancak
ortalama sicakliklarin giderek artmasi nedeniyle giiniimiizde daha derin tabakalarda
da ¢oziilmeler gézlenmektedir. Bu durumun, daha fazla tiirtin yeniden canlanmasina
ve bazi hastaliklarin yeniden giindeme gelmesine neden olabilecegi tahmin
edilmektedir. Ancak, sadece mevcut tiirlerin yeniden canlanmasi degil, daha 6nceden
bilinmeyen yeni tlirlerin ortaya ¢ikmasi da séz konusudur. Liu ve arkadaslarinin
(2022) Tibet platosu buzullarinda yaptiklar1 arastirmada, yaklasik 1000 yeni tiiriin
ortaya ¢iktig1 belirtilmistir (205).

Daha 6nce hi¢ bilinmeyen ya da uzun zamandir var olmayan bu patojenlere
insanlarin bagisiklik sisteminin yanit veremeyebilecegi ve hatta bu patojenlerin
bakteri olmasi durumunda kullanilan antibiyotiklere direngli olabilecekleri g6z
oniinde bulundurulmasi gereken énemli konulardan biridir. 2011 yilinda yapilan bir
calismada, Rusya ile Kanada arasindaki Bering bolgesinde 30 bin yildir donmus
topraklarda bulunan bakterilerin genleri incelenmis ve bu bakterilerin bazi
antibiyotiklere karsi diren¢ gosterdigi tespit edilmistir. Bir diger 6énemli nokta ise,
buzullarin erimesiyle ortaya ¢ikan ve c¢ikacak olan bakterilerin tonlarca karbon
salimina neden olabilecegidir. Bu durum, sicaklik artiglarini ve dolayisiyla buzullarin

erimesini daha da hizlandiracaktir (206,207).
3.2. Kiiresel Iklim Krizini Onlemeye Yonelik Calismalar ve Politikalar

Konu ile ilgili olarak ilk kiiresel adim, 1988 yilinda kurulan IPCC’dir (208).
IPCC, iklim degisikligi temelinde her yil diizenli olarak bilimsel calismalar

yiriitmektedir. IPCC’nin kurulmasindan sonraki ilk somut adimlar Birlesmis

Milletler Genel Kurulu’nun, 1990 yilimin Aralik ayinda gerceklestirdigi toplanti
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sonucunda atilmistir. Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi Miizakere Komitesi bu
toplant1 ile ¢aligmalara baglamistir. Yapilan komite ¢alismalari neticesinde, 1992
yilinda, BMIDCS kabul edilmistir (209). Miizakere komitesinin 1995 yilinda
feshedilmesi ile birlikte Taraflar Konferansi (COP) s6zlesmenin nihai otoritesi haline

gelmis ve her y1l diizenli olarak toplanmistir (209).

BMIDCS ile birlikte, ¢evre sorunlari arasmda yer alan iklim degisikligi,
uluslararasi giindemi giderek artan bir sekilde mesgul etmeye baslamistir. Bu stiregte,
enerji liretimi kaynakli sera gazi salimini ve kiiresel 1sinmay1 engellemek i¢in atilan
en Onemli adimlardan biri Kyoto Protokolii’diir. Kyoto Protokolii (COP3), 1997
yilinda kabul edilmesine ragmen 2005 yilinda yiirtirliige girmistir. 2005-2020 yillar1
arasinda “Kiiresel iklim rejimi” tesis etme amaci ile hazirlandig1 6ne siiriilen Kyoto
Protokoliin’nde, genis tabanli aktif katilimin saglanmasini arzulayan reform
girisimleri basartya ulasamamistir (209). Kyoto Protokolii ile baslayan siire¢ gerek
kiiresel gerekse bolgesel agilardan 6nemli bir tarihi anlasma oldugu kabul edilen

Paris Anlagsmasi (COP21) ile devam etmistir (209).

2020 sonrast iklim degisikligi rejiminin ¢ercevesini olusturan Paris
Anlagsmasi’nda, uzun donemli hedef, endiistriyellesme Oncesi doneme kiyasen
kiiresel sicaklik artisinin 2°C’nin olabildigince altinda tutulmasi, miimkiinse 1,5°C
ile simirlandirilmast seklinde belirlenmistir (210). Tim iilkelerin katkilarina
dayanacak bir sistem Ongoren Paris Anlasmasi’nda, “ortak fakat farklilastirilmis
sorumluluklar ve géreceli kabiliyetler” ilkesi tartisiimistir. Bu ilke ¢ergevesinde, tiim
tilkelerin sorumluluk {stlenmesi, kiiresel iklim eylemlerine kendi imkanlari
dogrultusunda miimkiin mertebe katki sunmalar1 kararlastirilmis ve iilkelere, Ulusal

Katki Beyanlarini her 5 yilda bir sunma yiiktimliiliigii verilmistir (211,212).

Uluslararasi iklim politikalarinin her asamasinda yer alan Tiirkiye, Niyet
Edilen Ulusal Katki Beyani’'n1 30 Eyliil 2015 tarihinde S6zlesme Sekreteryasi’na
sunmustur. Ulusal beyanimizda, 2030 yilina kadar sera gazi emisyonlarmin %21
oraninda azaltilacagi ongoriilmiistiir. Tirkiye, Paris Anlagsmasi’ni, 22 Nisan 2016
tarihinde, New York’ta diizenlenen Yiiksek Diizeyli Imza Toreni’nde 175 iilke
temsilcisiyle birlikte imzalamigtir. Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi tarafindan “Paris

Anlagmasinin Onaylanmasimin Uygun Bulunduguna Dair Kanun” ise 7 Ekim 2021
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tarihli ve 31621 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir. 10 Kasim
2021°de yiirtirliige giren anlagsmayla Tirkiye’nin yesil kalkinma donemine girisi

saglanmig ve boylece 2053 yil1 net sifir emisyon hedefi ilan edilmistir (213).

Hem Avrupa Birligi (AB)’ye iiye olan iilkeler hem de AB ile siyasal,
ekonomik ve cografi agidan iliskisi bulunan diger iilkeler agisindan biiyiik bir 6nem
arz eden politikalardan birisi de AB’nin iklim eylem plani olan Avrupa Birligi Yesil
Mutabakati’dir. 2019 yilinda agiklanan Avrupa Birligi Yesil Mutabakati, iklim ve
cevreyle ilgili zorluklarla miicadele konusunda AB’nin Onceki taahhiitlerini daha
genis ve daha etkili bir sekilde yeniden diizenlemeyi amaglayan bir yol haritasidir.
Simdiye kadar en somut adimlar1 atan ve diger {ilkeleri de bu konuda tesvik eden
AB, stirduriilebilir bir diinya insa etme konusundaki kararliligini daha da
derinlestirmektedir. AB, bu mutabakat ile 2050 yilina kadar sera gazi emisyonunu
net sifira indirmeyi, ekonomik biiytimede herhangi bir kaynaga bagli kalinmamasini
ve tim diinyanin bir biitiin olarak kalkinip gelismesini hedeflemektedir. Cevre ile
ilgili kiiresel sorunlar, sadece bir tilke ya da bolgenin ¢abalariyla ¢oziilemeyecegi
icin AB, bu mutabakat ile kiiresel bir is birligi gelistirilmesine ve siyasi, finansal,
sosyal ve ¢evresel konulardaki yeni yaklagimlarin tiim diinyaya yayilmasi gerektigine
inanmaktadir. Dolayisiyla mutabakat kapsamindaki her bir plan ve strateji,
Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu, AB ile iliskisi bulunan iilkelere ¢esitli gorev,

sorumluluk ve yaptirimlar getirmektedir (6,214).

Son yillarda diinya liderleri, kiiresel 1sinmanin bu ylizyilin sonuna kadar
1,5°C ile sinirlandirilmasi gerektigini vurgulamaktadir. IPCC, 1,5°C esigini agmanin,
daha sik ve siddetli sicak hava dalgalari, kurakliklar ve yagislar dahil olmak {izere
cok daha siddetli etkileri agiga ¢ikarma riski tasidigini belirtmektedir. Kiiresel
isinmay1 1,5°C ile smirlamak i¢in sera gazi emisyonlarinin en ge¢ 2025 yilindan
Once zirveye ulagsmasi ve 2030 yilina kadar %43 diismesi gerektigi aciklanmaktadir
(210). Turkiye, 2022 yilinin Kasim ayinda Misir’da gerceklestirilen COP27°de yeni
Ulusal Katki Beyani’n1 sunmus ve 2015 yilinda %21 olarak ag¢ikladigi hedefini 2030
yil1 icin %41 oraninda azaltima yiikselttigini bildirmistir (215).

Goriildugu tizere, iklim degisikligini/kiiresel iklim krizini 6nlemeye ve karsi

karsiya kalinan veya kalinmasi muhtemel etkilerinden korunmaya yonelik hem ulusal
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hem de uluslararast  platformlarda  miizakereler  gerceklestirilmis  ve
gerceklestirilmeye devam etmektedir. Gergeklestirilen bu miizakerelerde ele alinan

konulardan biri de iklim ve saglik iliskisidir.

3.2.1. iklim ve Saglik iliskisini Ele Alan Uluslararasi Calismalar ve Politikalar

“Iklim degisikligi ve saglik iliskisi”, ilk olarak 1990’1 yillarda, DSO ve IPCC
degerlendirmelerinde giindeme gelmistir. [IPCC’nin 1992 yilinda yayimladigi 1990-
1992 degerlendirme raporunda, iklim degisikliginin insan ve toplum sagligina var
olan etkilerine, ileride insan sagligin1 ne derecede etkileyebilecegine ve insanlarin
iklim kosullarina biiytik bir uyum saglama kapasitesi olduguna deginilmistir.
Raporda “Insan Saglig1” bashg: altinda asagida belirtilen maddelere yer verilmistir

(216):

e Sicak hava dalgalar1 beklenmeyen diizeyde 6liim riskini arttirabilir.

e Stratosferik ozon tabakasinin incelmesi sonucunda artan UV-B radyasyon
maruziyetinin, cilt kanseri, katarakt ve kar korliigii (ultraviyole keratiti)
insidansini artirma riski vardir.

e Sivrisinekler tarafindan tasinan vektdr kaynakli hastaliklar ve diger paraziter
hastaliklar, her iki yarim kiirede kutuplara dogru yayilabilir.

e Paraziter ve viral hastaliklarin birgok iilkede artmasi ve yeniden ortaya ¢ikmasi
muhtemeldir.

e Su kalitesi ve bulunabilirligindeki degisiklikler insan sagligini etkileyebilir.

e  Yemek pisirmek i¢in kullanilan biyokiitlenin baz1 bolgelerdeki potansiyel kitligi
ve kuraklik nedeniyle giivenli igme suyu saglamanin giderek zorlagsmasi, bazi

gelismekte olan iilkelerde malnutrisyonu artirabilir.

2018 yilinda Polonya’da gergeklestirilen COP24°te, iklim degisikligi, 21.
ylizyilin en biliyiik saglik sorunu olarak tanimlanmis; iklim degisikligi ile
miicadelenin sagladigi saglik faydalarinin en iist diizeye cikarilmasi ve bu kiiresel
sorunun neden olabilecegi en kétii saglik etkilerinden kagimilmas: amaciyla BMIDCS

miizakerecilerine ve karar vericilere yonelik asagidaki dneriler sunulmustur (129):
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e Paris Anlagsmasi Ulusal Katki Beyanlari’ndaki kisa omiirlii iklim Kkirleticilerin
salimini azaltmaya yonelik 6zel yiikiimliiliikler ile hem karbon salimini hem de
hava kirliligini azaltmak i¢in yapilacak eylemleri tanimlamak ve tanitmak.

e Karbon fiyatlandirmas: ve fosil yakit tesvik reformu da dahil olmak tiizere
ekonomik ve mali politikalarin tasarlanmasinda savagim ve uyum tedbirlerine
saglik onerilerinin de eklenmesi.

e BMIDCS ve Paris Anlasmasi’nda yer alan saglik teminatini1 Paris Anlasmasi’nin
kurallar kitabina eklemek ve saglig: sistematik olarak Ulusal Katki Beyanlari’na,
Ulusal Uyum Planlari’na ve BMIDCS Ulusal Bildirimi’ne eklemek.

e Iklim degisikligine saglikta uyuma yapilan yatirimlarin, 6zellikle iklime direncli
saglik sistemlerinin ve “Iklim odakli” saglik tesislerinin oniinde halihazirda
bulunan engelleri kaldirmak.

e Iklim eylemi icin giivenilir, ilgili ve adanmis savunucular olarak saglik
camiasinin katilimini kolaylagtirmak ve tesvik etmek.

e Belediye Baskanlarmi ve diger yerel yonetim liderlerini, karbon salimin
sonlandirmak, direnci artirmak ve saghgi desteklemek icin yapilacak sektorler
arasi eylemlerde, destekleyici olarak harekete gecirmek.

e Iklim degisikliginin azaltilmasi ve uyum konularindaki saglik ¢iktilarmin
sistematik olarak takip edilmesi ve kiiresel saglik yonetisim siirecleri ile
sirdiiriilebilir kalkinma amagclar1 i¢in izleme sisteminin Birlesmis Milletler Iklim

Degisikligi Cergeve S6zlesmesi’ne raporlanmasi.

2019 yilinda Ispanya’da gerceklestirilen COP25°te, asir1 sicaklar, stres, sitma
ve kolera gibi hastaliklarla insan sagligina dogrudan zarar veren iklim degisikliginin
etkilerinden insan sagligini korumanin her zamankinden daha acil oldugu
belirtilmistir. Pek ¢ok {ilkenin, iklim degisikligine kars1 hazirladiklar1 planlari hayata
gecirmediklerinin alt1 ¢izilmis; tilkelerin, iklim degisikligine verdikleri 6nemin

yeterli olmadigina vurgu yapilmistir (209).

COP26, Paris Anlagmasi’'ndan  sonra  kaydedilen  gelismelerin
degerlendirildigi ilk zirve olmasi agisindan ayri bir énem tasimaktadir. Ulkelerin
Paris Anlagsmasi kapsaminda UKB’lerinde belirttikleri kiiresel 1sinmay1 1,5°C’de

tutma hedefinin canli tutulmasi ve iklim krizinin etkileriyle miicadele etmeleri i¢in
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yoksul {ilkelere finansman saglanmasi zirvenin 6ncelikli konulart olmustur (217).
Bunlarin yami sira iklim krizinin olumsuz saglik etkileri, mortaliteye sebebiyet
vermesi, karbon salimi yiiksek olan saglik sektoriiniin ¢6ziimiin 6nemli bir pargasi
olabilmesi gibi nedenlerle COP26’nin bilim Oncelikli alam1 saglik olarak
belirlenmistir (218). Politika yapicilar, mevcut iklim ve saglik krizleri konusunda
acilen harekete ge¢meye cagirilmis, saglik sektorii giivenilir ve etkin bir paydas
olmakla birlikte siklikla gézden kagan bir iklim aktorii olarak tanimlanmustir. Iklim
kriziyle miicadele, biyolojik ¢esitliligin yeniden saglanmasi ve sagligin korunmasi
icin Onerilerde bulunulan COP26 Raporu’nda saglik ve esitlige de vurgu yapilmistir.
Iklime dayamkli saglik sistemleri olusturmak; diisiik karbonlu siirdiiriilebilir saglik
sistemleri gelistirmek; saglik icin uyum c¢alismalart yapmak; UKB’lerine saglik
onceliklerini dahil etmek ve iklim degisikligi konusunda daha gii¢lii bir tutkunun
savunucusu olarak saglik profesyonellerinin sesini yiikseltmek, COP26’nin iklim

degisikligi ve saglik parantezindeki dncelikleridir (219).

DSO tarafindan yayimlanan COP26 &zel raporunda; saglik calisanlarinin
iklim krizi konusunda bilgilendirilmesi ve desteklenmesi gerektigi belirtilmis, iklim
degisikliginin en kotii saglik etkilerinden korunmak ig¢in, enerji, ulasim, finans ve
gida sistemleri gibi c¢esitli sektorlerde iklim degisikligiyle miicadelenin saglik
yararlarini nasil en {ist diizeye cikarabilecekleri konusunda hiikiimetlere tavsiyeler
sunulmustur. Iklim degisikligiyle miicadele ve uyum baglaminda saglik alanindaki

on tavsiye:

1. Saghgm iyilestirilmesine doniik taahhiitler verilmesi: Saglikla ilgili adil ve yesil
bir iyilesmeye doniik taahhiitler verilmesi,

2. Sagligin miizakere edilen bir konu olmamasi: Saglik ve sosyal adalet konularinin
calismalarin temelinde yer almasi ve bu sabit temel {izerinden diger konularda
miizakereler yapilmasi,

3. Iklim eyleminin saglikla ilgili faydalarindan yararlanilmasi: Ortaya gikaracagi
sosyal, ekonomik ve saglik faydalar1 dolayisiyla, UKB’lerde saglik konusunun
Onceliklendirilmesi,

4. Iklim risklerine kars1 saglik alaminda direnglilik saglanmasi: Iklim direngli ve

cevresel acidan siirdiiriilebilir saglik sistemleri olusturmak suretiyle saglikta
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uyumun desteklenmesi,

5. Sagligi koruyacak ve gelistirecek enerji sistemlerinin olusturulmasi: Kapsayici ve
adil bir donlisim araciligiyla hava kirliligini 6nleyecek sekilde yenilenebilir
enerji kaynaklarinin kullanilmasi,

6. Kentsel cevrenin, ulasim ve hareketliligin tekrar tasarlanmasi: Saglikl,
stirtidiirtilebilir ulasim sistemlerinin tasarimiyla, agik ve yesil alan sistemleriyle
ylirlimeyi, bisitlete binmeyi ve toplu tasimayi kullanmayi tesvik eden bir kentsel
mekanin kurulmasi,

7. Sagligin temel kaynagi olarak doganin korunmasi ve resterasyonu: Siirdiiriilebilir
yasam ve gida sistemleri baglaminda dogal sistemlerin korunmasi ve restore
edilmesi,

8. Saglikli, siirdiiriilebilir ve direngli gida sistemlerinin desteklenmesi: Satin
alinabilir, stirdiiriilebilir ve direngli nitelikte ve ayrica besleyici, iklim ve saglik
yoniinden olumlu ¢iktilari meydana getirecek gida sistemlerinin desteklenmesi,

9. Daha saglikli, adil ve yesil bir gelecekte yasamlarin korunmasi dogrultusunda
finans olanaklar1 saglanmasi: Refah ekonomisine ge¢is yapilmasi,

10. Saglik calisanlarinin ve iklim eylemine doniik recetelerin dinlenmesi: Saglik
camiasimin iklim eylemi konusunda daha aktif bir rol almasinin saglanmasidir

(219).

DSO ve ortaklari, COP26’da, saglik ve esitligin iklim miizakerelerinin
merkezine yerlestirilmesini saglamak i¢in, “2021 Kiiresel Saglik ve Iklim Degisikligi
Konferans1” ve “COP26 Saglik Programi Kapsaminda Ulke Taahhiitlerinin
Duyurulmast™ gibi kapsaml bir dizi etkinlige ev sahipligi yapmustir. Kiiresel saglik
is glicliniin {igte ikisini olusturan, 46 milyondan fazla saglik profesyonelini temsil
eden kuruluslar tarafindan imzalanan, ulusal liderleri ve COP26 iilke
delegasyonlarint iklim eylemini acilen hizlandirmaya cagiran bir agik mektup,
Birlesik Krallik, Misir ve BM Iklim Degisikligi Sekreterligi iilke temsilcileri de dahil
olmak tizere COP26'daki karar alicilara iletilmistir. Saglik uzmanlarindan gelen bu
mektupta, “Diinyanin  her yerindeki hastanelerimizde, kliniklerimizde ve
topluluklarimizda saglik hizmeti verdigimiz her yerde, iklim degisikliginin neden
oldugu saghk zararlarina simdiden miidahale ediyoruz. Her iilkenin liderlerini ve

COP26'daki temsilcilerini, kiiresel istnmayt 1,5°C ile sumrlayarak, yaklasan saglik
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felaketini onlemeye, insan saglhgim ve esitligi tiim iklim degisikligini azaltma ve

uyum eylemlerinde merkezi hale getirmeye ¢agiriyoruz." ifadeleri yer almistir (220).

2022 yilinin Kasim ayinda Misir’in Sarm El-Seyh kentinde gergeklestirilen
COP27°de, “Tek saghk” yaklasimi vurgulanmistir. Tek saglik, insanlarin,
hayvanlarin, bitkilerin ve ekosistemler dahil daha genis ¢evrenin sagligini
stirdiiriilebilir bir sekilde dengelemeyi ve optimize etmeyi amaglayan entegre ve
birlestirici bir yaklasimdir. Bu dogrultuda, DSO, Gida ve Tarim Orgiitii, UNEP ve
Diinya Hayvan Sagligi Orgiitii tarafindan, gelecekteki salginlari onlemeye ve tek
saglik yaklasimiyla saglig: stirdiirtilebilir bir sekilde gelistirmeye yonelik uluslararasi

taleplere yanit olarak “Tek Saglik Ortak Eylem Plani” gelistirilmistir (8).

Onde gelen kiiresel bilim insanlari, COP27°de, “iklim Biliminde 10 Yeni
Icgorii” (10 New Insights in Climate Science) baslikli bir rapor hazirlayarak iklim
degisikliginin etkileri konusunda yeni uyarilarda bulunmuslardir (221). “Iklim-saglik
etkilesimi kaynakli ufuktaki yeni tehditler” raporda vurgulanan konulardan biri

olmustur. Bu baglamda kiiresel diizeyde, COP27 taraflarina:

e Giinimiizde iklim degisikliginin, yaralanmalara, hastaliklara ve oliimlere nasil
neden olduguna dair anlayisin gelistirilmesi,

e Azalim ve uyum stratejilerinde, sagligin merkezi bir motivasyon alarak
goriilmesi ve ¢ok sektorlii bir yaklasim benimsenmesi,

e Insan, hayvan ve gevre sagh@ (tek saglik yaklasimi) tizerindeki etkilerin
yeterince izlenmesine, sagligin korunmasina ve direnglilige yonelik ilerlemenin
belgelenmesine yardimci olmak icin saglikla ilgili istatistiksel izlemenin
genisletilmesi,

e Bilinen, yeni ve antimikrobiyal direngli patojenler de dahil olmak {izere gelismis

mikrobiyal ve hastalik stirveyansinin desteklenmesi 6nerilmistir.
Ulusal ve yerel diizeyde ise, politika yapicilara:

e Iklim direncinin ve cevresel siirdiiriilebilirligin saglik sistemlerine dahil edilmesi,
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Iklim degisikligi etkilerinin ve kalkinma seceneklerinin belirsizliklerini ve
bunlarin insanlar, hayvanlar, bitkiler ve ekosistemler {izerindeki ¢esitli etkilerini
yansitan daha genis politika araglari tasarlanmasi,

Iklim eylemsizliginin insan, hayvan ve cevre saglig sistemleri iizerindeki mevcut
maliyetinin gdz 6niinde bulundurulmasi,

Giivenlik agiklarini 6nleme ve ele alma konusunda yeterli yatirimi saglamak icin
biitcelerin ve mali tesviklerin yeniden incelenmesi,

Hayat kurtarmak i¢in erken uyar1 sistemlerine yatirim yapilmasi,

Tehditlerin erken tespit edilebilmesi ve hizla yeterli 6nlem almabilmesi igin
sektorler arasinda erken uyari sistemlerinden gelen bilgi paylasiminin optimize
edilmesi,

Afete hazirlikli olmanin faydalar1 ve esitsizlikleri ele alan uyum segenekleri
hakkindaki bilgilerin gelistirilmesi,

Iyilestirilmis iklim degisikligi azalim ve uyum, saglik giivenligi, antimikrobiyal
direng, evrensel saglik kapsami, biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve daha genis
strdiiriilebilir kalkinmaya yonelik ortak miidahaleler igin sektorel eylem
planlarinin uyumlu hale getirilmesi,

Saglik ve esenligi etkin bir sekilde korumak amaciyla biitiinsel bir sekilde
karmasik ve birlesen tehlikelere daha iyi hazirlanmak icin esitsizliklerle
miicadele edilmesi,

Niifus gruplart arasinda dayanikliligin = artirilmast  seklinde  Onerilerde

bulunulmustur.

3.2.2. iklim ve Saglik iliskisini Ele Alan Ulusal Calismalar ve Politikalar

Tarihsel stirecte Tiirkiye’nin iklim aksiyonuna bakildiginda, uluslararasi is

birligi igerisinde bulunma egiliminde oldugu ve hatta bu dogrultuda kendi ulusal

politikalarini ve eylem planlarini gelistirdigi goriilmektedir.

Tiirkiye, 2010 yilinda “Tiirkiye Iklim Degisikligi Stratejisi (2010-2023)” ni

hazirlamustir. iklim degisikliginin saglik etkileri ile miicadeleye yonelik, bir yil gibi

kisa vadede hayata gegirilmeye baslanacak amagclarin yani sira, 1-3 yillik dénem
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icerisinde gergceklesmesi ya da baslamasi 6ngoriilen orta vadeli amaglari ve siiresi 10
yila yayilan uzun vadeli amaglar1 kapsayan Ulusal iklim Degisikligi Stratejisi’nde,
2010 — 2023 doneminde iklim degisikliginin saglik {izerine etkilerinin azaltilmasinda
kullanilacak araglar belirlenmeye calisilmistir. Kisa vadede, saglik personelinin ve
saglik personeli araciligi ile halkin iklim degisikliginin sagliga etkisi hakkinda
farkindaligint artirict egitim ¢aligmalart yapilmasi amaglanmistir. Uzun vadede ise,
iklim degisikliginin, DSO VE IPCC’de belirtilen ve Tiirkiye’de de goriilebilecek
bulasici hastaliklara ve vektorlerine etkisinin izlenmesi, koruyucu ve onleyici saglik
politikalarinin gelistirilmesi, iklim degisikliginden kaynakli sicak hava dalgalari,
asir1 soguklar, sel, firtina, kuraklik gibi olaylarin halk sagligina etkisinin izlenmesi ve
bu hava olaylarindan halk saghiginin asgari diizeyde etkilenmesinin saglanmasi

amaglanmustir (222).

Iklim degisikliginin insan saghg: iizerinde gerek mevcut gerekse gelecekteki
etkilerinin ve risklerinin belirlenmesinin amaglandigi “T.C. Iklim Degisikligi Eylem
Plan1 (2011-2023)” te, asir1 hava olaylarinin insan saghg {iizerine etkilerinin
arastirilmasi; iklim degisikligi, bulasici hastaliklar ve saglik riskleri arasindaki bagin
arastirilmasi, izlenmesi ve olast Onlemlerinin belirlenmesi hedefler arasindadir.
Programin bir diger amact; ulusal saglik sisteminde iklim degisikligi kaynakli riskler
ile miicadele kapasitesinin gelistirilmesidir. Bu baglamda riskli bdolgelerde acil
miidahale eylem planlarinin olusturulmast ve gerekli altyapinin temini, iklim
degisikligine bagli saglik risklerine karsi saglik sektorii kuruluslarinin kapasitelerinin

giiclendirilmesi hedetlenmistir (223).

Tiirkiye, 2011 yilinda “Iklim Degisikligi Uyum Stratejisi ve Eylem Plani” m
hazirlamistir. Bu eylem plani, su kaynaklarinin yonetimi; tarim ve gida giivencesi;
ekosistem hizmetleri, biyolojik ¢esitlilik ve ormancilik; dogal afet risk yonetimi ve
insan saglig1 olmak iizere bes dnemli konu ve alt hedefler lizerinde durmaktadir.
Insan saghig: boliimiinde ise; iklim degisikliginin insan saghig1 iizerinde mevcut ve
gelecekteki etkilerinin ve risklerin belirlenmesi ve ulusal saglik sisteminin iklim
degisikligi kaynakli riskler ile miicadele kapasitesinin gelistirilmesi hedefleri

belirlenmistir (224).

“Iklim Degisikliginin Saglik Uzerine Olumsuz Etkilerinin Azaltilmas1 Ulusal
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Program1 ve Eylem Plani (2015-2019)”, Tiirkiye Halk Sagligi Kurumu tarafindan
hazirlanmistir.  Amacit, iklim degisikliginin neden olacagi olumsuz saghk
etkilerinden halkin korunmasi ve afet durumlar1 i¢in gerekli saglik onlemlerinin
alinmasidir. Program kapsaminda, asir1 hava olaylarinin (asir1 yagis, asiri sicak ve
soguk havalar, hava kirliligi) ve bunun sonucu ortaya cikan dogal afetlerin (sel,
yangin vb.) insan saglhigina olan etkisinin azaltilmasi; iklim degisikligi sonucu
tilkemizde goriilen ve/veya artan hastaliklarin takibi i¢in kurumsal altyapinin
gliclendirilmesi; kurum i¢i ve kurumlar arasi ig birliginin artirilmasi; su ve gida
giivenliginin saglanmasi, su ve gida kaynakli hastaliklarla miicadele; hassas gruplarin
iklim degisikliginin olumsuzluklarindan etkilenmemesi i¢in gerekli calismalarin
yapilmasi; saglik kuruluslarinin iklim degisikligine olan olumsuz katkilarinin
azaltilmasi; iklim degisikliginin saglik {izerine olumsuz etkilerinden daha etkin
korunma i¢in halkin bilinglendirilmesi; izleme ve degerlendirme c¢alismalarinin

yuriitiilmesi olmak tizere bir¢cok ¢alisma hedeflenmistir (108).

“TBMM Kiiresel Iklim Degisikliginin Etkilerinin En Aza Indirilmesi,
Kuraklikla Miicadele ve Su Kaynaklarmin Verimli Kullamlmas: i¢in Alinmasi
Gereken Tedbirlerin Belirlenmesi Amaciyla Kurulan Meclis Arastirmasi
Komisyonu” nun Aralik 2021 tarihli raporunda, saglik i¢in iklimle savasma ve uyum
cabalarim arttirma vurgular yapilmustir. Ilerleyen siiregte yapilmasi gerekenler ise;
Tirkiye’nin iklim ve saglik profilinin hazirlanmasi, hava kalitesinin genel saglik
maliyetinin belirlenmesi, halkin biling diizeyinin ve farkindaliginin artirilmasi olarak

belirlenmistir (225).

Tiirkiye, 2022 yihmin Ekim aymda taslak “Iklim Degisikligi Kanunu”
hazirlamistir. Yakin zamanda meclisten gecirilmesi planlanan “iklim Degisikligi
Kanunu” nun amaci Birinci Boliim taslak Madde 1°de “Bu Kanunun amaci, kiiresel
ortalama sicaklik artis limitinin sanayi oncesi doneme gore 2°C altinda tutmak; ilave
olarak ise bu artisin 1,5°C’nin altinda swirlandiriimasina katki saglamak,
surdiiriilebilir kalkinma ilkesi dogrultusunda mevcut ve gelecek nesillerin iklim
degisikliginin olumsuz etkilerinden korunmasini temin etmek amaciyla sera gazi
emisyonlarinin kademeli olarak azaltilmasi ve iklim degisikligine uyum igin gerekli

yasal ve kurumsal ¢erceveyi olusturmak; ilgili teknik ve finansal gereksinimleri
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belirlemek; ¢evresel, sosyal ve ekonomik faydalari: gozeterek ve yenilenebilir enerji
kaynaklarmin kullanimini, enerji verimliligini, yenilenebilir enerji yatirimlarin
tesvik ederek, bilimsel bilgi temeline dayali olarak diisiik karbonlu ekonomiye gegis
ve tilke c¢apidaki sera gazi azaltim hedeflerinin gergeklestirilmesi ve iklim
degisikligine direngliligin ve uyumun saglanmasi igin gerekli usul ve esaslari

belirlemektir.” seklinde belirtilmistir (226).

3.3. Kiiresel Iklim Krizini Onlemeye Yonelik Halk Saghgi Yaklasimlar:

Kiiresel iklim krizi kesinlestikce, ortaya c¢ikaracagi saglik yiiklerini
ongormek, yonetmek ve iyilestirmek icin halk sagligi yaklasimlarina duyulan ihtiyag
da artmistir. Bir toplumda hastaliklar1 6nleme ve toplumun saglik diizeyini
yiikseltebilmenin en etkili ve kestirme yolu halk sagligi ilkelerinden biri olan

korumadir. Halk sagliginda koruma kavrami ¢cok katmanlidir.

Birincil koruma, yaralanma veya hastaligin baslamasini 6nlemeyi
amaglamaktadir. Kiiresel iklim krizine iligkin birincil koruma ise, sera gazi
salimlarin1 azaltarak kiiresel iklim krizini yavaslatma, dengeleme ya da tersine
cevirme cabalar ile kiiresel iklim krizinin olumsuz etkilerini azaltma yaklasimini

icermektedir (227).

Ikincil koruma, hastaligin ilerlemesini kontrol altma almak ve bunun
sonucunda ortaya ¢ikan saglik yiikiinii azaltmak i¢in hastalig1 erken teshis etmeyi
amaclamaktadir. Ugiinciil koruma ise, hastalik teshis edildikten sonra gerceklesir;
morbiditeyi azaltmay1, komplikasyonlar1 dnlemeyi ve islevselligi yeniden saglamay1
amaglamaktadir. Kiiresel iklim krizine iligkin ikincil ve ti¢linciil koruma birlikte ele
alinirsa, kiresel iklim krizinin etkilerini dngérmeyi, bu duruma hazirlanmayi ve
boylece kiiresel iklim krizinin saglikla ilgili yiikiinii azaltmayr ve kiiresel iklim

krizine uyum ¢abalarini igermektedir (227).

Kiiresel iklim krizinin etkilerini azaltma ¢abalari, temel olarak enerji ve
ulagim gibi saglik disindaki sektorlerde ortaya g¢iksa da saglik bilimleri giivenli ve

saglikli teknolojilerin se¢imi ile ilgili yararli bilgiler saglamaktadir. Kiiresel iklim
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krizine uyum cabalar1 ise genel olarak bilinen tibbi ve halk sagligi uygulamalariyla

yakindan ilgilidir (227).

1994 yilinda Amerikan Halk Sagligi Dernegi ve bir grup ortak tarafindan
gelistirilen “10 Temel Halk Sagligi Hizmeti” nin ilki, toplum sagligi sorunlarinin
belirlenmesi ve ¢oziilmesi i¢in saglik durumunun izlenmesidir. Bilgi, duyarli ve
isleyen bir halk saglig1 sisteminin anahtaridir. Halk sagligi siirveyans sistemlerinden
elde edilen bilgiler, hastalik yiiklerini ve egilimlerini belirlemek, savunmasiz veya
etkilenen kisileri ve yerleri belirlemek, hastalik kiimelerini tanimak ve halk sagligi
miidahalelerini planlamak, uygulamak ve degerlendirmek i¢in kullanilmaktadir. Bu
bilgiler, sistematik olarak toplandiginda, analiz edildiginde, yorumlandiginda ve
dagitildiginda etkili halk sagligi miidahalelerinin tasarlanmasina ve halk sagligi

kaynaklarinin akilci kullanimina rehberlik etmektedir (227).

“DSO Saglik ve Iklim Degisikligi Kiiresel Arastirma Raporu 20217 e gore,
giivenli su, sanitasyon ve hijyen hizmetleri, temiz hava ve meteorolojik hizmetler
gibi sagligin ¢evresel belirleyicilerinde; saglik ve kiiresel iklim krizi konusunda ¢ok
sektorlii ig birliginin gelistirilmesinde ilerleme kaydedilmistir. Ancak {ilkelerin
yalnizca %40°tan azinda iklime duyarli hastaliklar i¢in siirveyans sistemlerine hava
olaylar1 ve iklim bilgilerinin dahil edildigi belirtilmistir. Ulkeler en sik vektor
kaynakli hastaliklar (78 iilkeden 30’unda), su kaynakli hastaliklar (78 {iilkeden
25’inde) ve hava kaynakli/solunum yolu hastaliklar1 (65 iilkeden 23’tinde) i¢in iklim
bilgilerini igeren siirveyans sistemlerine sahiptir. Asir1 hava olaylarina bagh
yaralanma ve Oliimlerin diinya ¢apinda arttifina dair giicli kanitlara ragmen
rapordaki aragtirmaya dahil edilen tilkelerin yalnizca %30°u asir1 hava olaylarindan
kaynaklanan yaralanma ve Olimler igin iklim bilgilerini igeren siirveyans
sistemlerine sahiptir. Yetmis iilkenin yalnizca %11’inde yetersiz beslenme ve gida
kaynakli hastaliklar i¢in; 66 {ilkenin yalnizca %21’inde zoonozlar i¢in; 47 iilkenin ise
yalnizca %13’tinde mental saglik icin iklim bilgilerini igeren saglik gozetim
sistemleri mevcuttur (228). Oysaki, iklim bilgilerini i¢eren halk saglig1 siirveyans
sistemlerinin gelistirilmesi, saglik sistemlerinin, artan iklime duyarli hastalik
risklerine ve salginlarina hazirlanma ve bunlara uyum saglama kapasitesini biiyiik

Olctide artirabilir. Dolayistyla iklim, artik sagligin belirleyicilerinden biri olarak

79



kabul edilmeli, saglik sorunlart meteorolojik verilerle bir biitlin olarak ele alinmali,
cografi bilgi sistemleri altyapisiyla giiclenen ve meteorolojk verilerle entegre

stirveyans sistemleri giinliik uygulamalarin bir parcasi olmalidir.

Bir asir1 hava olaymi hemen ¢evreleyen zaman diliminde siirveyans, 6nemli
bir halk saglig: faaliyetidir. Ancak siirveyans sistemlerindeki gelismeler tek basina
yeterli degildir. Olumsuz saglik sonuglarinin meydana gelmesi ile verilerin halk
saglig1 profesyonelleri tarafindan analiz i¢in kullanilabilir hale gelmesi arasinda bir
zaman gecikmesi olabileceginden asir1 bir olay sirasindaki siirveyans, her zaman
pratik ve etkili halk saglig1 miidahalelerine doniisemeyebilir. Dolayisiyla erken uyari
sistemlerinin ~ silirveyans sistemlerine entegre edilmesi ve halk sagligi
profesyonellerinin, asir1 olaylarin saglik tizerindeki etkilerini azaltmak i¢in tahmin ve
Onleme tizerindeki odaklarini artirmalar1 gerekmektedir. Asir1 hava ve iklim olaylar
icin erken uyar1 sistemleri, gelismekte olan olumsuz meteorolojik kosullar hakkinda
halki ve ilgili makamlar1 6nceden uyarmak ve ardindan olay sirasinda ve sonrasinda
olumsuz saglik sonuglarini azaltmak i¢in etkili Onlemler uygulamak tizere

tasarlanmalidir (229).

Kanitlar, erken uyar1 sistemlerinin asir1 hava olaylariyla iligkili hastalik ve
olim oranlarmi azaltabilecegini gostermektedir. Erken uyar1 sistemlerinin
gelistirilmesinde, halk saglig1 acisindan, meteorologlarla is birligi ve koordinasyon
saglanmasi esastir. Asirt olaylar1 tahmin etmede meteorologlarin artan becerilerini
etkili halk saghg  miidahaleleri ile iliskilendirmek, afet yOnetimini
iyilestirebilir. Degisen bir iklimde daha sik ve daha yogun ekstrem olaylara iliskin
projeksiyonlar, tarihi araligin disindaki ekstrem olaylarin olasiligini dikkate alan

erken uyar1 sistemlerinin tasarlanmasi ve uygulanmasinin 6nemini artirmaktadir

(229).

Insanlar saglik konusunda bilgilendirme, egitme ve giiglendirme ihtiyac1 halk
sagligr alaninda kritik 6neme sahiptir. Ancak, bu anlayisin ¢ok azi kiiresel iklim
krizine uygulanmistir. Nispeten yiiksek diizeyde ve giderek artan endiseye ragmen,
yapilan arastirmalarda, kiiresel iklim krizi konusunda kamuoyunun anlayisinin agikg¢a
eksik oldugu belirlenmistir (227). Dolayisiyla, halki ve politika yapicilar kiiresel

iklim krizi riskini ve saglik etkilerini azaltmak i¢in atilabilecek adimlar konusunda
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bilgilendirecek eylemlere ihtiyac vardir. Bu eylemler bireylerin, kiiresel iklim krizini,
saglik tlizerinde olumsuz etkileri olan ¢evresel bir risk olarak algilamalarini,
kendilerini iklim krizinin etkilerinden koruyacak énlemleri almak konusunda istekli
ve kararli olmalarini, alinan 6nlemlere uyum saglamalarini, koruyucu davranislar
sergilemelerini ve g¢evresindeki kisileri de koruyucu davranmiglara tesvik etmelerini

saglayacaktir.
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4. KURESEL IKLIiM KRiZi RISK ALGISI

4.1. Risk Kavrammin Anlamsal incelenmesi

Risk; DSO’niin yayimladigi “Akut Halk Sagligi Olaylarimin Hizli Risk
Degerlendirmesi” kilavuzunda, “belirli bir siire boyunca olumsuz bir olayin meydana
gelme olasilig1 ve olas1 sonuglarmin biiyiikliigii” seklinde tanmimlanmaktadir (230). Is
Sagligr ve Giivenligi Risk Degerlendirmesi Yonetmeligi’'nde ise riskin tanimi,
“tehlikeden kaynaklanacak kayip, yaralanma ya da baska zararli sonu¢ meydana

gelme ihtimali” seklindedir (231).

Risk kavrami, Aven ve Renn’in yaptigi tanimda, insan eylemlerinin veya
olaylarmin, insanlarin deger verdigi unsurlari etkileyen sonuglara yol agma
olasiligina isaret etmektedir (232). Bu tanim, ilk defa “deger verilen unsur” ifadesi

ile insani bir kavramdan s6z etmesi bakimindan 6nemlidir.

Ni ve arkadaslarinin ¢calismasinda, riskin beklenmedik bir olgu oldugu ve risk
gerceklestiginde bireylerin, kiiglik ya da biiylik, 6nemsiz ya da 6liimciil birtakim
sonuglara katlanmak durumunda olduklar1 belirtilmektedir. Riskin nesnel bir bir
varlik oldugunun ifade edildigi calismada, riskin belirsizligi ele alinmakta ve ne

zaman meydana geleceginin bilinemeyecegi belirtilmektedir (233).

Risk; olasilik, siddet, kontrol edilebilirlik, korku, katastrofik potansiyel ve
tehlikeye asina olmama gibi cesitli faktorlerden etkilenen karmasik, psikolojik

yonelimli ve sosyal olarak insa edilmis bir olgu seklinde de ele alinmaktadir (234).

Risk ve tehlike kavramlari genellikle birbiriyle karistirilan ve sik¢a birbirinin
yerine kullanilan iki kavramdir. Tehlike, zarar verme potansiyeline sahip olan durum
veya davranig olarak tanmimlanmaktadir. Bu tehlikeli durum veya davranistan
kaynakli zararin meydana gelme olasiligi ise riski olusturmaktadir (235).

4.2. Algilama Siireci ve Alg1 Kavramimimn Olusumu

Bireyin, ¢evresindeki uyaranlardan gelen duyusal verileri zihninde birtakim
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bilissel degerlendirmelere tabi tutup yorumlamasi ve bdylece ¢evresindeki nesne ve
olaylara tutarl bir biitiinliik icerisinde anlam vermesi siirecine algilama; ortaya ¢ikan

tirtine ise alg1 ad1 verilmektedir (236).

Algillama, duyu uyaricilarinin, duyu alicilarina ulasmasiyla baslayan ve
algilanan duyunun taninmasina, farkina varilmasina, kavranmasina, idrak edilmesine
ve tanimlanmasina kadar gecen fiziksel, nérolojik ve bilissel stireclerin tamamidir.
Bu siireg, algida secim, algida organizasyon ve algida yorumlama olmak tiizere ii¢
asamada gerceklesmektedir. Secim asamasinda, bireyin ¢evresindeki uyaranlar
dikkat, tercih, ihtiya¢ ve tecriibe gibi etmenlerle filtrelenirken; organizasyon
asamasinda, sec¢ilen uyaranlar kriterlere gore diizenlenip gruplandirilmaktadir. Son
olarak yorumlama asamasinda ise bu bilgiler anlamlandirilarak algi siireci
tamamlanmaktadir. Algilayan bireyin 6zellikleri (deneyimler, beklentiler, ilgiler,
aligkanliklar, gereksinimler, inanglar, bireysel degerler, Ogrenme seviyesi ve
uzmanlik alani), algilanan nesnenin/olayin/durumun 6zellikleri (uyaranin biiytkliigii,
uyaranin siddeti, uyaranin tekrari, uyaranin degiskenligi) ve algilama ortami
(algilama siirecinin yasandigi fiziksel, sosyal ve orglitsel ¢evre kosullar1) algilama

stirecini etkileyen baslica faktorlerdir (236,237).

Algilanan agisindan bakildiginda, uyaranin, bireyi tepkiye sevk eden en diisiik
diizey olan mutlak esik degerin iizerinde olmasi durumunda algilama siireci
baslamakta ve algi olusmaktadir. Algilayan ac¢isindan bakildiginda ise, birey,
cevresinde ilgisini ¢eken, anlam ifade eden ve merak ettigi hususlari daha g¢ok
dikkate almakta; uyaricilardan gelen girdilerden beklentileri, deneyimleri ve giidiileri
ile uyumlu ve paralellik gosteren girdileri algilama stirecine dahil etmektedir. Diger
bir¢ok uyaricidan gelen ancak kendisi ile uyumsuz ve paralel olmayan girdilere ise

kayitsiz ve ilgisiz kalmaktadir (236).

Bireyin, duyular1 aracilifiyla dis ¢evresinden alinanlar islemesi sonucunda,
diger bir ifadeyle algilama siireci sonucunda, alg1 ortaya ¢ikmaktadir. inceoglu
(2003), algry1, “duyumsal bir bilgilenme™ olarak tanimlarken; Lawrance (2000), "dis
diinyadan gelen uyarilar tarafindan tiretilen fiziksel duyumlarin zihinsel yorumu"
olarak ele almakta; Cayoglu (2010) ise, “kisinin etrafinda olup bitenlere taniklig1”

seklinde ifade etmektedir. Duyu organlar tarafindan toplanan verilerin bir araya
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gelip yorumlanmasi ile elde edilen yargi olarak da ele alinabilecek olan algi
sayesinde Dbirey, c¢evresinde gerceklesen her tiirlii olayr anlamlandirmaya

calismaktadir (236,238).

Insan hayatinin en temel faaliyeti, cevredeki durumlara, yasanan olaylara ve
gelismelere karsi verilen tepkidir. Insanlar, giinliik yasamlarinda bir¢cok uyarana
maruz kalmakta, bu uyaranlar1 birtakim elemelerden gegirerek degerlendirmekte,
uyaranlara birtakim anlamlar yiiklemekte ve bunlara karsi tepki gelistirmektedir. Bu
baglamda algi, bireyin olaylar1 nasil gordiigiinii, nasil yorumladigini, nasil tepki
verdigini, neye inandigin1 belirlemek agisindan olduk¢a 6nemli bir kavram olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

4.3. Risk Algis1 Kavrammin Anlamsal Incelenmesi

Literatiirde, ilk kez 1960 yilinda, Bauer tarafindan ortaya konan risk algisi
kavrami, bireyin, bir riskin olasiligina ve potansiyel zararlarina iliskin 6znel inanglar1
ve deger yargilar1 seklinde tanimlanmaktadir (239). Diger bir ifade ile risk algisi,
istenmeyen sonuglarin gerceklesme olasiligt ve gergeklestigi zamanki etkisi

hakkindaki subjektif degerlendirmelerin bir ¢iktisidir (240).

Belirli diizeyde riskin kabul edilmesi veya reddedilmesi, riski 6nlemeye ya da
azaltmaya yonelik saglikli davraniglarin benimsenmesi, sagliksiz davranislarin
kisitlanmas1 gibi kararlarin ve davraniglarin belirleyicisi olan risk algisi, risk
yonetimi faaliyetlerinin verimliligini etkileyen en onemli faktorlerdendir. Bundan
dolay1 risk algisi kavrami, 6zellikle son yillarda, risk yonetimi ve risk iletisimi

literatiiriinde biiyiik 6nem arz eden ve sik¢a ele alinan konulardan biridir (241).

Risk algis1 {izerine yapilan ilk arastirmalarda, bireylerin risklerin olasilig1 ve
biiytikliigti hakkindaki biligsel yargilar1 tizerinde durulmustur. Ancak ilerleyen
stirecte korku, kaygi, endise, 6fke gibi duygularin riskleri degerlendirmede 6nemli
rol oynadigi ve hatta davranislar {izerinde daha gii¢lii belirleyiciler oldugu tespit
edilmistir. Dolayisiyla, risk algis1 kavramindaki algi, sadece bilissel sekilde duyulara
0zgl olan bir algi olmayip ayn1 zamanda duygusal muhakeme ve tutumlar igerisinde

de degerlendirilmektedir (242).
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4.4. Risk Algis1 Kavrammin Onemi

Risk algisi; saglik inang modeli, koruma motivasyon teorisi ve 6z-diizenleme
modeli gibi, saglik davranis belirleyicilerini anlama ve tahmin etmeye yonelik 6zel
olarak gelistirilmis bir¢ok saglik davranisi teorisinin merkezinde yer almaktadir
(243). Bireyler, bir olayin/durumun kendilerine ciddi diizeyde zarar verecegine
yonelik inanca sahip iseler riski azaltmak igin eyleme gegctiklerinde kendilerine
gelecek zararlarin azalacagini diisiinmekte ve dolayisiyla riskli davraniglarini
kendilerini risk altinda gérmeyenlerden daha fazla kontrol altina almakta, koruyucu
davraniglar sergilemekte, alinan 6nlemlere uyum saglamakta ve ¢evresindeki diger
kisileri de koruyucu davranislara tesvik etmektedirler (244). Dolayisiyla bir durum
ya da olaya iliskin risk algisi, bireylerin o olay ya da durum karsisindaki

davraniglarini belirleme ve motive etme agisindan 6nemli role sahiptir.

Risk algisi, tip alaninda genis bir uygulama alanina sahiptir. Yapilan bir¢cok
calismada, algilanan riskin ¢esitli davranis ve saglik sonuglariyla iliskili oldugu
gosterilmistir. Ornegin, Mann ve arkadaslar1 (2007), diisiik risk algis1 seviyesinin,
hiperkolesterolemiyi tedavi etmek ve kardiyak olaylar1 6nlemek icin regete edilen
statinlere zayif uyumun belirleyicilerinden biri oldugunu tespit etmislerdir (245).
Kim ve arkadaslar1 (2016), kanser icin algilanan riskin, kanserle iligkili saglik
davranislarina yonelik tutumu, kanser taramalarina katilimi, uygun zamanda ve
uygun sekilde saglik hizmeti alma olasiligin1 ve kanserden korunma davraniglarini
etkiledigini belirtmislerdir (246). Ren ve arkadaslar1 (2023), inme hastalarinda niiks
riskinin dogru algilanmasinin, saglikli davranislarin daha fazla benimsenmesi ve
iyilestirilmis prognoz i¢in Onemli oldugunu belirtmislerdir (247). Yukaridaki
bulgular dizisi, risk algisinin, bireysel davranis iizerinde dogrudan bir etkisi

oldugunu gostermektedir.

COVID-19 pandemi doéneminde de, risk algisinin, halkin birtakim eylem
Onerilerini benimsemesiyle 6nemli 6lgtide iliskili oldugu 6ne siiriilmiis ve risk algisi,
hiikiimet miuidahalesi ile bireylerin davraniglari arasinda 6nemli bir arabulucu faktor
olarak tanimlanmistir. COVID-19’a yonelik risk algisinin, bireyleri, evde kalma,

kalabalik ortamlardan kaginma, fiziksel mesafeyi koruma ve kisisel hijyen gibi
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ihtiyath davraniglarda bulunmalar1 yoniinde tesvik ettigi ortaya konmustur (248).
Benzer yaklasim SARS, MERS, Ebola, Zika ve Influenza A (HIN1) gibi gegmisteki
bir¢ok salgin durumlarinda da gériilmuistiir (249-253).

4.5. Risk Algis1 Kavramimin Degerlendirilmesi

Slovic ve arkadaslar1 (1996), bireylerin risk teskil eden olay veya durum
karsisindaki karar verme mekanizmalarini agiklarken, ‘analiz olarak risk’ ve ‘duygu
olarak risk’ olmak {tizere iki ayr1 perspektif kullandiklarini ifade etmislerdir. Analiz
olarak riskte rasyonel muhakeme hékim iken duygu olarak riskte duygusal
muhakeme s6z konusudur. Analiz olarak riskte, bilgi, elestirel diisiinme, otonom
disiinme, analitik diisiinme ve mantiksal baglantilar s6z konusu iken; duygu olarak
riskte ahlaki muhakeme, inanclar, degerler ve gecmis deneyimler s6z konusudur
(254). Literatiirde, bu iki bakis acis1 dogrultusunda, risk algisinin biligsel (cognitive)
ve duygusal (affective) olmak tizere iki bilesenden olustugu belirtilmistir (255,256).
Biligsel bilesen, bireyin, tehlikeye maruz kalma durumunda olumsuz bir sonug
yasama “olasiligin1” ve bu olumsuz sonucun “ciddiyetini” igerirken; duygusal
bilesen, bireyin maruz kaldig1 tehlikeden duydugu “endise™ ve “giivensizligi” ifade
etmektedir (257,258). Kisaca risk algisinin iki bileseninin (biligsel ve duygusal),
algilanan olasilik, algilanan ciddiyet, algilanan endise ve algilanan giivensizlik olmak
tizere dort alt boyutu vardir (259). Rundmo ve Sjoberg, risk algisinin, bu dort boyut
sorgulanarak olgiilebilecegini belirtmektedir (260). Mann ve arkadaslari, bu dort
boyuttan endise ve giivensizligi birlikte degerlendirerek ti¢ boyuttan olusan bir risk

algis1 6lgegi gelistirmiglerdir (259).

Risk algisi, saglik davranig belirleyicilerini anlama ve tahmin etmeye yonelik
0zel olarak gelistirilmis bircok saglik davranisi teorisinin merkezinde yer almaktadir.
Bunlardan biri olan Saghk Inang Modeli (Health Belief Model), bireylerin
hastaliktan kaginmak istemeleri ve kendilerini hastaliktan koruyacagina inandiklari
davraniglart benimsemeleri yaklasimina dayanmaktadir. Bu modelde, saglik
davraniginin belirleyicileri olarak, algilanan duyarlilik, algilanan ciddiyet, algilanan
faydalar ve algilanan engeller olmak {izere dort risk algisi alt boyutu tanimlanmastir.

Algilanan duyarlilik, bireylerin, bir hastaliga veya diger saglik risklerine karsi ne
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kadar savunmasiz ve duyarli olduklarina iliskin 6znel inanclarini; algilanan
ciddiyet, bireylerin, bir saglik riskinin ne kadar ciddi olduguna, agr1, engellilik, 6ltiim
gibi olumsuz fiziksel sonuglarinin ve damgalanma, dislanma, utang gibi olumsuz
sosyal sonuglarinin olup olmayacagina yonelik 6znel inanglarini, algilanan
faydalar, bireylerin, bir saglik davranmisinin saglik riskinin yonetilmesini saglayip
saglayamayacagina dair Oznel inanglarini; algilanan engeller ise, bireylerin, bir
saglik davranisinin benimsenmesinin herhangi bir olumsuz yoniiniin, kendilerini bu
saglik davranigin1 yapmaktan alikoyup engelleyecegine dair 6znel inanglarini ifade

etmektedir (261).

Inal ve Dogan’in (2018), Saglik Inang Modeli’ne dayanarak gelistirdikleri
Genel Afete Hazirlik inang Olgegi’nde de, algilanan duyarlilik, algilanan ciddiyet,
algilanan faydalar, algilanan engeller, harekete gegme ipuglar1 ve 6z yeterlilik olmak
tizere alt1 boyuttan olusan bir 6lcek modeli elde edilmistir (262). Daha fazla boyutun
kesfedilmesi gerektigini savunan Brewer ve arkadaslar1 (2007) ise, 34 arastirmay1
inceleyip sunduklar1 metaanaliz ¢alismasinda, “algilanan olasiligin”, siirekli olarak
saglik davraniglariyla iliskili oldugu bulunan risk algisinin bir bileseni oldugunu
tespit etmis ve “algilanan olasiligi” risk algisinin bilissel bilesenine eklemeyi

Onermislerdir (263).

Riski algilamanin, belirsiz bir durumun sonuglar1 kadar olasilik
degerlendirmelerini de igerdigini savunan Darker (2013), algilanan riski, algilanan
olasilik (tehlikeden zarar gorme olasilig1), algilanan duyarlilik (kisinin bir tehlikeye
kars1 yapisal savunmasizligl) ve algilanan ciddiyet (bir tehlikenin neden olacag:

zararin boyutu) olmak tizere ti¢ boyutta ele almigtir (243).

4.6. Kiiresel iklim Krizi Risk Algismin A¢imlanmasi

Diinyay1 tehdit eden ¢evre sorunlarinin basinda gelen kiiresel iklim krizi ve
krizin etkisiyle meydana gelen ekolojik doniistimler, artik yasamin inkar edilemez bir
gercegi haline gelmistir. Kiiresel iklim krizi, diinya genelinde, sicaklik artiglari ve
yagis rejimlerinin degismesi basta olmak {izere iklim parametrelerinde Onemli

degisikliklere neden olmus ve olmaya da devam etmektedir. Canlilar, iklimsel
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faktorlerden dogrudan veya dolayli olarak etkilenebildiklerinden kiiresel iklim
krizinin bir¢ok canli organizma i¢in olumsuz ve yikici oldugu goriilmekte, ilerleyen
stiregte ise bu etkilerinin siddetlenerek artabilecegi tahmin edilmektedir. Yapilan
calismalarda, bu siirecte, bazi tiirlerin azalabilecegi, bazi tiirlerin yok olma riskiyle

kars1 karsiya kalabilecegi, bazi tiirlerin ise yok olabilecegi 6ne siiriilmektedir (264).

Weather, Climate and Catastrophe Insight'in yillik raporuna gére, 2022
yilinda iklimle iliskili doga kaynakli afetlerde yaklasik 31.300 kisi yasamini
yitirmistir. Ayn1 raporda, 2016 yilindan bu yana doga kaynakli afetler nedeniyle
diinya genelinde olusan ekonomik kayiplarin yilda 200 milyar ABD dolarin1 astigi,
2022 yilinda ise, bu rakamin 313 milyar ABD dolarina ulastigi belirtilmistir. Bu
ekonomik kayiplarin yaklasik %95'inin, kasirgalar, seller ve kurakliklarin ana
aktorler oldugu ve dogrudan kiiresel iklim krizi ile ilgili olan hava olaylarindan

kaynaklandig1 belirlenmistir (265).

Diinya Ekonomik Forumu (World Economic Forum) tarafindan yayimlanan
“Kiiresel Riskler Raporu 2023 baslikli raporda, hem kisa vadeli (6niimiizdeki iki
y1l) hem de uzun vadeli (6niimtizdeki 10 yil) riskler dahil olmak tizere kiiresel risk
manzarasinin kapsamli bir analizi sunulmaktadir. Kisa vadeli risklerin en basinda
yasam maliyeti krizi, diger bir ifadeyle hayat pahaliligindan dogan sorunlar yer
alirken; hemen ikinci sirada doga kaynakli felaketler ve asir1 hava olaylar1 dikkat
cekmektedir. Uzun wvadeli risklere bakildiginda ise iklim degisikliginin
Onlenememesi, iklim degisikligine uyum saglanamamasi ve asir1 hava olaylarindan
kaynaklanan felaketler en {istte yer almaktadir. Iklim eylemlerinde basarisizlik,
gelecegi pesinden siiriikleyen ana risk olarak kabul edilmektedir (266). Bununla
birlikte, biyogesitlilik kaybi, dogal kaynaklarin azalmasi, kiiresel iklim krizine bagh
olarak gerceklesecegi 6ngoriilen kitlesel gocler de hesaba katilirsa uzun vadede ilk

alt1 riskin tiimiiniin kiiresel iklim krizi ile baglantili oldugu goriilmektedir

Literatiirden yararlanilarak derlenen, kiiresel iklim krizinin risk olarak
algilanmasina neden olabilecek gostergeler ile mevcut ve olasi etkiler asagida

siralanmustir:
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Mevsimlerin iklimsel 6zelliklerinin degismesi (asir1 sicak ve soguk hava
dalgalari, yagis miktar1 ve rejimindeki diizensizlikler)

Doga ve doga kaynakli olaylar {izerine etkiler (seller, su taskinlari, kuraklik,
collesme, firtina, tayfun, kasirga, hortum ve orman yanginlarmin sikliginin ve
siddetinin artmasi)

Ekosistemler ve biyogesitlilik iizerine etkiler (karasal, deniz ve kutup
ekosistemlerinin isleyislerinin bozulmasi, biyogesitlilik kaybi)

Tarmm ve gida giivenligi tizerine etkiler (tarim alanlarinin azalmasi, tarimsal
cesitliligin ve verimliligin olumsuz etkilenmesi)

Hayvancilik iizerine etkiler (hayvan tiirlerinin sayisinin azalmasi veya yok
olmasi, hayvansal besin tiretiminin azalmast)

Su kaynaklar1 ve su giivenligi tizerine etkiler (temiz ve giivenilir su kaynaklarinin
azalmasi, su kalitesinin diismesi)

Balikeilik tizerine etkiler (tath ve tuzlu sularda yasayan balik ve diger su {irlinleri
tiirlerinin sayisinin azalmasi)

Ekonomi tizerine etkiler (gida sektoriinlin, turizm faaliyetlerinin, enerji
sektoriiniin olumsuz etkilenmesi)

Canlilarin yasam standartlar1 lizerine etkiler (yeni mikroorganizmalarin ortaya
citkmasi ya da daha 6nce bilinen mikroorganizmalarin yeniden canlanmasi,
bulasici hastalik salginlari, diisiik hava kalitesi, gida krizi, su krizi)

Sosyal etkiler (yasanilan yerin olumsuz etkilenmesi sonucu gog, kitlik, yoksulluk,
giivenlik sorunlari, anlagmazliklar)

Insan saglig1 iizerine etkiler (morbidite ve mortalitede artis)

Bir risk temsili nesnesi olarak kiiresel iklim krizi, insanlik tarihinde ve

ozellikle son yiizyilda sik stk meydana gelen salgin olaylari gibi tekrarlayan bir

durum olmadigindan, bireylerin ve toplumlarin daha ©nce bu boyutta maruz

kalmadigi ve dolayisiyla asina olmadigi

3

‘yeni” bir durumdur. Hakkinda yeterince

bilgi sahibi olunmamasi; hem doga kaynakli digsal nedenler hem de antropojenik

etkiler sonucu ortaya ¢ikmasi ve ilerlemesi; istemsizce maruz kalinmasi; yavas ve

kiimtilatif etkili olmasindan dolay1 heniiz ¢ogu zaman dogrudan deneyimlenemez

olmasi; bireyler tarafindan direk olarak kontrol edilememesi, hiikiimetler tarafindan
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bile kontrol edilmesinin zor olmasi, kiiresel boyutta ¢cok sayida canliy1 etkilemesi ve
hatta Sliimciil etkilere neden olmasi gibi c¢esitli yonleriyle biiylik ve karmagik bir

sorundur.

4.7. Kiiresel Iklim Krizi Risk Algisinin Ol¢iilmesinin/Belirlenmesinin Onemi

Kiiresel iklim krizini Onlemeye yonelik mevcut uluslararasi politikalarda,
kiiresel iklim krizinin biitincilliigii ve evrenselligi karsisinda, uluslararasi is birligi
gelistirilmeye c¢alisilmakta ve taraf devletlerin sorumluluklart belirlenmektedir.
Hiikiimetler, uluslararasi konsensusu saglamak i¢in yapilan bu anlagmalarin altina
imzalarin1  atmakta, belirlenen politikalar dogrultusunda kendi iilkelerinin
sunabilecegi katkilar1 beyan edip taahhiitte bulunmaktadir. Ancak bazi {ilkelerin
(Iran, Irak, Eritre, Libya, Yemen) Paris Anlasma’sin1 imzalamalarina ragmen resmen
onaylamadiklar1 ve dolayisiyla hicbir beyanda bulunmadiklari bazilarinin ise
beyanlarin siirdiiriilmesi noktasinda yeterince eyleme ge¢medikleri, beyanlarina
sadik kalmadiklari, 6nemli uyari ve bilimsel kanitlara ragmen yeterince somut adim
atmayarak kiiresel iklim krizi sorununa farkli ¢ikar ve beklentilerle baktiklar
goriilmektedir. Diinyada en fazla CO> emisyonuna neden olan Cin, Amerika Birlesik

Devletleri ve Hindistan bu iilkeler arasinda yer almaktadir.

Kiiresel CO2 emisyonlarinin %30,9’undan sorumlu olup ilk sirada yer alan
Cin, 2015 yilinda, Paris Anlasmasini imzalayarak anlagmaya taraf oldugunu ve
anlagsmadan kesinlikle geri donmeyecegini bildirmis olsa da fosil yakitlara baglilig
nedeniyle bazi taahhiitleriyle tam tersi yonde ilerlemektedir. Ulke, 2025'ten itibaren
komiirden vazge¢meyi hedeflerken, yenilenebilir enerji kaynaklarinin ingasi
konusunda devam eden uyumlu ¢abalara ragmen, giivenligi saglamak i¢in orta vadeli
enerji stratejilerinde fosil yakit1 desteklemeye devam etmekedir. 2022 yilinda komiir
tiretimini %10,5 artirarak rekor seviyelere ¢ikaran Cin, 6ngoriilen kademeli azaltma
islemine ragmen hala 125 Gigawatt (GW)’1n lizerinde komiir yakitl: elektrik santrali

gelistirme asamasinda bulunmaktadir (267,268).

Kiiresel iklim krizi ile miicadelede dalgali bir siire¢ yiiriiten ve konuyu

politika malzemesi haline getiren ABD, kiiresel CO2 emisyonlarmin %13.5’inden
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sorumludur (267). Ulke, ikinci biiyiik sera gazi emisyonu iireticisi olmasma ragmen
degisen baskanlik donemlerinde hem iilke baskanlarinin farkli goriislere sahip olmasi
hem de i¢ siyaset nedeniyle, uluslararasi politikalara uyumu siirdiirme konusunda
gerekli sorumlulugu yerine getirememistir. Genel olarak Demokrat Baskanlar Barack
Obama ve Joe Biden kiiresel iklim krizini yagamsal bir sorun olarak goriip bu hususta
faaliyete gec¢ilmesi gerektigini savunurken; Cumhuriyet¢i Baskanlar George W. Bush
ve Donald Trump ise ekonomik ¢ikar ve kiiresel rekabet gereke¢esiyle kiiresel iklim
krizini 6nemsememislerdir. Kisacasi ABD’de, yonetime hangi partiden baskan
gelirse ona gore bir politika izlendigi gortilmustiir. Barack Obama ddneminde
baslatilan Iklim Eylem Plani ile ABD, uluslararas: iklim miizakerelerinde etkin bir
aktore doniismiis ancak Donald Trump y6netiminde bu siire¢ hizla asinmistir. Donald
Trump, kiiresel iklim krizine inanmamus, iklim degisikliginin bir oyun oldugunu
iddia etmis ve yaptig1 agiklamalarla biiyiikk bir giindem olusturmustur. Donald
Trump’in Paris Antlasmasi’ndan c¢ekildigini ilan etmesiyle beraber ABD, kiiresel
iklim krizi ile uluslararasi miicadelede sorumluluk ve yiikiimliiliik tistlenmekten

kag¢inan bir tilke konumuna gelmistir (269-271).

2018 yilinda yapilan bir anketin sonuglarina goére Amerikalilarin %601
hikkiimetin bu konuda hi¢bir sey yapmadigni belirtmistir. Ayni ankette,
Amerikalilarim %61°inin bu durumu ciddi bir sorun olarak algiladig1 ve hiikkiimetin
iklim degisikligi ile miicadele etmesi gerektigini diistindiigii de belirlenmistir (272).
Dolayisiyla hiikiimet, konu hakkinda farkindaligi yiiksek olan toplumun farkli
kesimlerinin, ¢evre orgiitlerinin ve bazi biiylik sirketlerin baskisina maruz kalmistir.
Konuya iligkin tartigmalar giiniimiizde de hem akademide hem sektorlerde hem de
kamuoyunda yogun bir sekilde devam etmektedir. Bu durumun bir diger 6rnegi
Isve¢’te yasanmustir. Kiiresel iklim kriziyle miicadeleye yonelik siyasi eylem
eksikligini protesto etmek ve hiikiimetten, Paris Anlagsmasina uyarak ve [PCC
raporlarini takip ederek gerekeni yapmasini talep etmek amaciyla, Isvecli geng iklim
aktivisti Greta Thunberg, her cuma giinii Isve¢ Parlamentosu’nun 6niinde oturarak
kiiresel 1sinmaya karsi eylem baslatmistir. Bu eylem, ¢ekilen video ve fotograflarin
sosyal aglar araciligiyla yayilmasi sonucunda biiylimiis, “Fridays for Future”
(Gelecek i¢in Cuma Giinleri) olarak devam eden kitlesel bir harekete doniigsmiistiir.

Farkli tilkelerden ve toplumun farkli kesimlerinden iklim aktivistleri, “iklim adaleti”
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icin barig¢1 bir mesaj vererek tiim {ilkeleri hemen harekete gegmeye tesvik etmek

istediklerini belirtmis ve bu eyleme destek olmuslardir (273).

Kiiresel CO2 emisyonlarinin %7,3’tinden sorumlu olup tglincli sirada yer
alan Hindistan ise dinamik ekonomisi ve demografisi nedeniyle enerji ihtiyaci her
gecgen giin artan bir tilkedir (267). Dolayisiyla Hindistan’da da, Cin’e benzer sekilde,
ekonomik gelisme ile fosil yakitlar arasinda ¢ok gii¢lii bir bag oldugu goriilmektedir.
Imalat ve diger sanayi kollarinin temel enerji kaynaginin komiir oldugu iilkede,
enerji tikketiminin %26’sin1 olusturan petroliin tiiketiminin stirekli artarak 2030

yilinda ikiye katlanacagi tahmin edilmektedir (274).

Tiirkiye, diinyay1 en fazla kirleten 20 iilke arasinda 13. sirada yer almaktadir.
Tiirkiye Elektrik iletim A.S.’nin verilerine gére Tiirkiye’de giines, riizgar, jeotermal
ve hidroelektrik santrallerin (HES) kurulu giictiniin 2006-2019 yillar1 arasinda stirekli
arttig1 goriilse de yenilenebilir enerji kaynaklarinin hem kurulu giic hem de elektrik
tiretimi igerisindeki paylart dusiiktiir (267,275). Turkiye, yenilenebilir enerji
maliyetleri rekor diizeyde diisiik olmasina ragmen fosil yakitlara giivenmeye devam
etmektedir. Tiirkiye’de ithal komiiriin elektrik {iretimindeki pay1 genel olarak artmuis;
linyitten elektrik {iretimi ise 2015 yilina kadar inisli ¢ikishi seyrederken 2015°ten
sonra stirekli artmistir. Bu durum, Tirkiye'nin elektrikte komiir kullanimini 2030
yilina kadar sifira yakin bir seviyeye indirme taahhiidiiyle giicli bir tezat
olusturmaktadir (275,276). Paris Anlasmasi’nin imzalanmasindan sonra, komiir ve
petroliin CO> emisyonlarinda sirasiyla yaklasik olarak 23 ve 10 milyon ton artis
tespit edilmis olup bu artis Tiirkiye’yi ulusal katki beyanlarindan uzaklastirmaktadir
(277). Turkiye’nin kalkinma politikast ve 6zellikle de enerji politikasindaki 6ncelik
ve hedefleri, uluslararasi miizakerelerde 6ncelikli hedef olarak kabul edilen sera gazi
emisyonlarinin azaltilmasini saglayacak onlem ve tedbirlerin alinmasinin Oniinde

ciddi bir engel teskil etmektedir.

Fosil yakitlardan {iretilen enerjiye olan bagliligin sona erdirilmesinin kiiresel iklim
krizi ile miicadelede anahtar rol oynadigi goriistini dile getiren Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri Antonio Guterres, iilkelerin, enerji sistemlerini doniistiirmeye ve yenilenebilir
enerjiye gecisi hizlandirmaya oOncelik vermesi gerektigini dile getirmistir (278). Bu

durumu dikkate alan iilkelere bakildiginda Norve¢’in diinyada yenilenebilir enerji pay: en
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yiiksek olan iilke oldugu, hidroelektirikten diinyadaki diger tim iilkelerden daha fazla
yararlandig1; bunu takip eden Brezilya’min biyoyakit ve atik enerjide lider oldugu, liglincii
sirada yer alan Yeni Zelenda’nin ise riizgar ve giines enerjisinde diinya lideri oldugu

belirlenmistir (279).

Tiirkiye’de de, yenilenebilir enerji konusunda o6zellikle HES’lere yonelik
calismalar hizla devam etmekte ancak beraberinde bir¢ok tartismaya da neden
olmaktadir. HES’lerin boyutlar1 ve sayilar arttik¢a ¢evre tahribatinin da buna paralel
olarak arttig1 goriilmektedir. Tiirkiye’deki sayilar1 730’a ulasan ve artmaya da devam
eden HES uygulamalarinin biiyiik bir kismi1 6zel sektor eliyle yapildigi i¢in tamamen
kar amaci1 glidiilmekte ve ¢evresel boyut gérmezden gelinmektedir. Kisaca HES’ler
kiiresel iklim krizi ile miicadele siirecinde yeni bir ¢evre problemi kaynagi olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (280,281).

Turkiye kiiresel iklim krizi ile miicadele kapsaminda gergeklestirilen
uluslararas1 miizakerelerin ¢ogunda yer almis, Paris Anlagmasi’ni1 resmen onaylamis
ve Ulusal Katki Beyani’ni sunmus olmasina ragmen politikalarin stirdiirtilmesi
noktasinda heniiz yeterince eyleme gecememistir. Germanwatch, NewClimate
Institute ve Climate Action Network tarafindan yayinlanan Iklim Degisikligi
Performans Indeksi 2022 (Climate Change Performance Index Results 2022)’ye
gore, genel performans degerlendirmesi sonucunda, 64 iilke arasinda 41. sirada yer
alan Tirkiye'nin kiiresel iklim degisikligi ile miicadeledeki genel performansi
“diistik” olarak smiflandirilmistir. Ayni raporda, sera gazi emisyonlarini azaltma
kategorisindeki performans degerlendirme sonucuna gore ise Tirkiye, 34. sirada
bulunmakta ve 2°C altindaki sicaklik hedefi dogrultusundaki 2030 hedefine goére
kiyaslama yapildiginda “cok diisiik” sinifinda yer almaktadir (282). Iklim Degisikligi
Performans Indeksi 2023’te ise, Tiirkiye, genel performans degerlendirmesinde bir
onceki yila gore 6 sira kayarak 47. siraya gerilemis, diisiik performans gosteren bir
iilke olarak derecelendirilmistir. Onceki y1l oldugu gibi iilke, sera gazi emisyonlar,

enerji kullanimi ve iklim politikasi kategorilerinde diisiik not almistir (283).

Tirkiye, icinde bulundugumuz 2023 yilinin Nisan ayinda Ulusal Katki

Beyani’nin ilk giincellemesini sunmustur. Bunun {izerine bir degerlendirme yapan
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Climate Action Tracker, Tiirkiye'nin iklim hedeflerini ve politikalarin1 bir 6nceki
yilda oldugu gibi “Kritik derecede yetersiz” olarak derecelendirmistir. Bu
derecelendirme, Tiirkiye'nin iklim politikalarina ve taahhiitlerine ragmen neredeyse
hi¢ eylemde bulunmadigini ve Paris Anlagmasi'nin 1,5°C sicaklik sinirtyla higbir
sekilde tutarli olmadigin1 gostermektedir. Tum {ilkeler Tiirkiye'nin yaklasimina uysa,

1sinmanin 4°C'yi gegecegi belirtilmektedir (284).

Paksoy’un (2019), Tirkiye’nin iklim aksiyon plan1 ¢ergevesinde aldigi
Onlemlerin etkinligini arastirdigi calismasinda ise Tiirkiye’nin, gelismis bazi1 Avrupa
tilkeleri gibi, 2008-2017 yillarinda kiiresel iklim kriziyle yeterince miicadele
etmedigi; AB iilkeleri arasinda zayif kalan konumunu istikrarl bir sekilde korudugu;
iyi konumda olan iilkeler bir yana, ekonomik ve politik sistemini degistiren ve

sonradan AB’ye katilan iilkelerin hepsinden de uzakta kaldig1 belirtilmektedir (285).

Krizle miicadeleye yonelik yapilacak oncelikli girisimler, her ne kadar
hiikkiimetlerin harekete gecmesi ve daha ¢ok kurumsal diizeyde ve sektor temelli
yaklasimla diizenlemeler yapilmasi seklinde olsa da kriz ile miicadele sadece
hiikiimetlerin ve kurumlarin harekete ge¢cmesi ve diizenlemeler yapmasi ile
yonetilebilir degildir. Kiiresel iklim kriziyle etkin bir miicadelede, toplumdaki tiim
aktorlerin ve bireylerin birlikte hareket etmesi, sorumluluk almasi ve buna uygun
sekilde davranmasi gerekmektedir. Yapilan ¢aligmalarda, kiiresel iklim krizinin ciddi
bir tehdit olusturduguna dair kamuoyu inancinin, hiikkiimetlerin kiiresel iklim krizine
basarili bir sekilde yanit verebilmeleri icin gerekli bir kosul oldugu ifade
edilmektedir. Ancak literatiir incelendiginde, iilkeler diizeyinde oldugu gibi birey ve
toplum diizeyinde de kiiresel iklim krizi tartismalar1 ¢ercevesinde farkli yaklagimlar
oldugu goriilmektedir. Bu yaklasimlar1 temelde iki gruba ayirmak miimkiindiir. Bu
gruplardan ilki, harekete gecilmedigi takdirde, kiiresel iklim krizindeki gidisata gore
diinyanin sonunun ¢ok yakin oldugunu sdyleyerek biiylik bir alarmin i¢ine girmemizi
savunan politikacilar, sivil toplum kuruluslari, ¢evre ve iklim aktivistlerinden
olusmaktadir. Iklimde yasanan degisimin baslica sebebini fosil yakit kullanilmasina
baglayan IPCC’nin bilim insanlar1 da elde ettikleri bilimsel verilerle bu grubun
igerisinde yer almaktadir. Ikinci grup ise iklimdeki degisimin dogal bir siireg

oldugunu ve oOngoriilemez oldugunu savunan, fosil yakit kullaniminin iklim
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degisimindeki payin1 ¢ok biiyiik bir problem olarak gérmeyen bilim insanlarindan
olusmaktadir. Goriildiigli tizere bilimde yeni olmayan siipheci ve inkarci yaklasim
kiiresel iklim krizi konusunda da kendine yer bulmustur. Son yillarda ortaya ¢ikan
bilimsel ¢alismalar ve bulgular sayesinde, stipheci ve inkarct yaklasimlar
benimseyenlerin oranlarinda diisiis gozlense de gerek toplumda gerekse bilim
camiasinda kiiresel iklim krizini inkar eden bireylerin varligi devam etmektedir

(286,287).

Goriildiigii tizere hem tilkeler arasinda, hem bir tilkenin yonetici ve karar
vericileri arasinda hem de toplumun farkli kesimleri arasinda kiiresel iklim krizine ve
krizle miicadeleye yonelik tutumlar birbirinden farklidir. Bazi tilkeler kiiresel iklim
krizini yasamsal bir risk olarak degerlendirmekte ve ona gore hareket etmekte iken
bazi iilkelerde bu durum ciddi bir sorun olarak goriilmemektedir. Kiiresel iklim
krizinin, nasil algillandigt ve nasil degerlendirildigi hem uluslararasi mevcut
politikalara uyum hem de wulusal politikalarin gelistirilmesi ve uygulanmasi

noktasinda 6nemli rol oynamaktadir.

Kiiresel iklim krizi risk algisinin objektif 6l¢iilmesinin/belirlenmesinin, kriz
ile miicadeleye yonelik mevcut uluslararasi politikalarin  benimsenmesi ve
desteklenmesi, ulusal politikalarin gelistirilmesi ve uygulanmasi noktasinda yol
gosterici olabilecegi ongoriilmektedir. Yapilan calismalarda, bireylerin ve toplumun
koruyucu eylem oOnerilerini benimsemesinin risk algisi ile iligkili olabilecegi; risk
algisinin, miicadeleye yonelik olusturulan ulusal ya da uluslararasi politikalar ile
bireylerin ve toplumun davranmiglart arasinda 6nemli bir aract faktér ve davranig
degisikliginin temel bir bileseni olabilecegi belirtilmektedir (241). Dolayisiyla
kiiresel iklim krizinin nasil algilandigi ve riskin nasil degerlendirildigi; bu
degerlendirmelerin,  uluslararasi  mevcut  politikalarin ~ benimsenmesi  ve
desteklenmesi, ulusal politikalarin gelistirilmesi ve uygulanmasi noktasinda, gerek
tilkelerdeki yoneticileri ve karar vericileri gerekse bireyleri ve toplumu nasil
yonlendirebilecegini anlamak ©nemlidir. Aksi halde, hiikiimetler her ne kadar
uluslararasi is birligi baglaminda, mevcut politikalarin altina imzalarini atsalar da
kiiresel iklim krizinin toplum tarafindan risk olarak algilanip algilanmadigi

belirlenemezse veya risk olarak algilanamazsa bu politikalarin  toplumda
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uygulanabilirligi ve yonetilebilirligi, bu politikalar dogrultusunda alinacak olan
onlemler ve ¢ozlimlerin kabulii, nasil uygulanacagi, nasil aktarilacagi ve etkilerinin

nasil degerlendirilecegi net olarak ortaya konulamayacaktir.
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5. GEREC VE YONTEM

5.1. Arastirmanin Tipi

Arastirma metodolojik tipte bir 6lgek gelistirme ¢aligsmasidir.

5.2. Olgek Gelistirme Asamalari

Literatiirde ¢cok sayida dlcek gelistirme calismast yer almaktadir. Gelistirilen
Olceklerin bilim diinyasinda kabul edilebilmesi igin, belirli asamalar izlenerek
hazirlanmig olmasi ve bu asamalarda da bir ¢cok kriter ve standarda uygun calisilmis
olmasi gerekmektedir. Gegerliligi istenilen diizeyde olmayan bir 6l¢ekle, istatistiksel
testlerin glicti diiseceginden, gruplar arasi fark dnemli olarak tespit edilememekte ya
da ¢ok daha fazla sayida kisinin arastirmaya dahil edilmesi gerekmektedir ki bu da
maliyet artis1 ve zaman kaybina neden olabilmektedir. Giivenirligi diistik bir test ise,
yapilan Ol¢imde “bias” a neden olabileceginden bazi hatali kararlara zemin

hazirlayabilmektedir (288).

Literatiirdeki ¢aligmalar incelendiginde, 6l¢ek gelistirme asamalarinin farkl
sekillerde ele alinabildigi goriilmektedir. Tezbasaran (2008), “Likert Tipi Olcek
Hazirlama Kilavuzu™ nda, 6l¢ek gelistirme yaklasiminda izlenen ardisik islemleri ti¢
baslik altinda (6l¢iilecek tutumun veya 6zelligin tanimlanmasi; deneme Glgeginin
diizenlenmesi ve deneme uygulamasi; deneme Olceginden elde edilen verilerin
analizi) sunarken; Cohen ve Swerdlik (2010), bes baslik altinda (testin kavramsal
cergevesinin belirlenmesi; testin yapilandirilmasi; 6n uygulamasinin yapilmasi;
madde analizi; testin revize edilmesi) agiklamaktadir (289,290). Carpenter (2018),
aragtirmacilar i¢in hazirladigr bir kilavuzda, 6lgek gelistirme ve raporlamayi on
adimda (teorik kavramin amaglanan anlaminin ve kapsaminin arastirilmasi; veri
toplama prosediiriiniin  belirlenmesi; veri kalitesinin incelenmesi; verilerin
faktorlenebilirliginin dogrulanmast; ortak faktor analizinin yapilmasi; faktor ¢ikarma
yonteminin se¢ilmesi; faktor sayisinin belirlenmesi; dondiirme faktorleri; maddelerin

teorik yakinsama, yiik, capraz yiiklenmeler, maddeler arasi korelasyonlar vb.
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kriterlere gore degerlendirilmesi; sonuglarin sunulmasi) ele almaktadir (291).
Devellis (2023) ise, dlgek gelistirme ilkeleri i¢in sekiz adim (6lgililecek yapinin agik
bir sekilde tanimlanmasi; madde havuzunun olusturulmasi; dlgme bigiminin/tiirtiniin
belirlenmesi; madde havuzunun uzmanlarca g6zden gecirilmesi; kontrol
maddelerinin dahil edilmesi; maddelerin Slgek gelistirme 6rneklemine uygulanmasi;
maddelerin degerlendirilmesi; Slgegin uzunlugunun ayarlanmasi) tanimlamaktadir
(292). Tezbasaran, Cohen ve Swerdlik, Carpenter ve Devellis’in yaklasimlari
incelendiginde basliklar farkli olmasina ragmen temel ilkelerin Ortiistiigi

gozlenmektedir.

Bu arastirmada da olgek gelistirme stireci kapsamli bir sekilde ele alinmig

olup izlenen adimlar sirasiyla su sekildedir:

1. Olgiilecek kavramin/yapinin 6zelliklerinin ve simirlarinin belirlenmesi
2. Madde havuzunun olusturulmasi
3. Madde havuzunun uzman goériisiine sunulmasi
4. Pilot uygulama
4.1. Pilot uygulamada kullanilacak, icerisinde aday 6l¢egin de yer aldig1 veri
toplama formunun hazirlanmasi
4.2. Kiigtik 6rneklem grubu ile pilot uygulama
4.3. Pilot uygulama sonrasi madde analizleri
5. Esas uygulamada/Saha uygulamasinda kullanilacak, icerisinde aday ol¢egin
de yer aldig1 veri toplama formunun hazirlanmasi
6. Biiyiik 6rneklem grubuna esas uygulama/saha uygulamasi
7. Test-tekrar test uygulamasi i¢in aday 6lgegin tekrar uygulanmasi
8. Verilerin istatistiksel analizlerinin yapilmasi ve Olgegin nihai haline
getirilmesi
8.1. Gegerlilik analizleri
8.1.1. Agimlayici Faktor Analizi (AFA)
8.1.2. Dogrulayici Faktor Analizi (DFA)
8.1.2. Es zamanl Ol¢iit Gegerliligi

8.2. Giivenirlik analizleri

Olgek gelistirme asamalarmin akis semasi; tasarim, pilot uygulama, esas

98



uygulama/saha uygulamasi ve son olarak verilerin analizi ve 6l¢egin nihai halinin
olusturulmasi olmak {izere 4 basamaktan olusmaktadir. Bu basamaklar ve igerikleri

Sekil 5°te sunulmustur.

{ TASARIM \
Literatiir ile Baglantih Asamalar Kapsam Gegerliligi
Olgiilecek Madde havuzunun uzman gériisiine sunulmasi
kavramin/yapinin Madde » * Modifiye Lawshe Teknigi ile uzman
dzelliklerinin ve » havuzunun goriiglerinin almmasi
siurlarmin olusturulmasi * Kapsam Gegerlilik Orani-Kapsam Gegerlilik
belirlenmesi Indeksi-Kapsam Gecgerlilik Olgiitii

4

%

.

| PILOT UYGULAMA |

- Pilot uygulama sonrast madde

klﬂl:;ﬁ;ﬁm;ﬁg de Goriiniis Gegerliligi analizleri
aday 6lcegin de yer aldig: » Kiiciik 6rneklem grubu ile » ¢ kM;gg e.tzgir Fuas

veri toplama formunun pilot uygulama(N=50) g e T

hazisl al e Cronbach alfa giivenirlik

katsayilari
{ ESAS UYGULAMA/SAHA UYGULAMASI I
Esas uygulamada/Saha uygulamasinda T

Kullamlacak. igerisinde aday dleeginde yer | malp = °"‘°k1°‘;ﬂg‘a:ﬂ’a‘:‘a(§s:; 4‘;3)’g“‘am"‘/saha
aldig1 veri toplama formunun hazirlanmasi W

4

/— VERILERIN ANALIZi VE OLCEGIN NiHAI HALININ OLUSTURULMASI

J

Gecerlilik Analizleri
E5 Zaniank Olgitt Gegerliligl Giivenirlik Analizleri
Yap: Gecgerliligi e Cevre Sorunlarina Yonelik e Madde-toplam puan
e Agimlayic1 Faktor Tutum Olgegi korelasyonlart
Analizi » o Iklim Degisikligi » e Cronbach alfa
e Dogrulayic: Faktor Farkindalik Olgei giivenirlik katsayilart
Analizi e Iklim Degisikligi Endigesi e Simuifici korelasyon
Olgegi katsay1st

< ~/

Sekil 5. Olgek Gelistirme Asamalarinin Akis Semasi




5.2.1. Olgiilecek Kavramim/Yapmin Ozelliklerinin ve Smirlarinin Belirlenmesi

Olgek gelistirme calismalarinda ilk yapilmas: gereken olgiilmek istenen
kavramin/yapinin 6zelliklerinin ve sinirlarinin belirlenmesidir. Erkus (2022), bu
asamanin Ol¢ek gelistirme siirecinde en 6nemli asama oldugunu; bu asamadaki
eksikliklerin, daha sonra izlenecek adimlar1 dogrudan etkileyebilecegini ve
dolayisiyla arasgtirmacilarin en ¢ok bu asamaya yogunlagmasi gerektigini

belirtmektedir (293).

[k asamada, 6lgiilmek istenen kavramin/yapinin 6zelliklerinin ve sinirlarinin
belirlenmesine yonelik kapsamli bir sekilde literatiirlin taranmasi, kavramsal
cergevenin olusturulmasi ve ortaya ¢ikacak modelin 6zgilin yonlerinin belirlenmesi
gerekmektedir (292). Kavramsal cergevenin net bir sekilde belirlenebilmesi igin,
aragtirmacidan, ilgilenilen kavramin/yapinin literatiirdeki eksik yonlerini; ilgilenilen
kavrama/yapiya yonelik daha 6nce herhangi bir 6lcek gelistirilip gelistirilmedigini;
ilgilenilen kavramla/yapiyla iliskili ya da benzer baska bir kavrama yonelik herhangi
bir 6lcek bulunup bulunmadigini; Slgim araglarinda eksik olan yonlerin neler
oldugunu; ilgilenilen kavramin/yapinin hangi bilesenlerden olustugu ya da alt
boyutlarinin neler olabilecegi gibi yapisal 6zelliklerini belirlemesi beklenmektedir

(294).

Devellis (2023), arastirmacilarin, kendilerine rehberlik edecek bir kuram
belirleyerek kavramsal yapiyr olusturabileceklerini  ve  Olgiilmek istenen
kavramin/yapimin diger yapilardan onemli &l¢tide farkli oldugunu gostermeleri
gerektigini belirtmektedir. Olgek gelistirme ¢alismalarinda, olgiilmek istenen
kavramin 6nemli kuramlara dayandirilmasinin, kavramin agikliga kavusturulmasinda

ve bilim diinyasinda kabul gérmesinde 6nemli oldugu ifade edilmektedir (295).

Bu arastirmada, kiiresel iklim  krizine yonelik risk  algisim
Olemek/belirleyebilmek amaciyla gelistirilmesi planlanan 6lgek icin, Oncelikle
kapsamli bir literatiir taramasi yapilmistir. Mevcut durumun ifade edilis sekline
yonelik farkli yaklagimlar olmasi sebebiyle, “kiiresel 1sinma”, “kiiresel iklim

degisikligi” ve “kiiresel iklim krizi” olmak tizere ti¢ farkl ifade ile iliskili hem ulusal
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hem de uluslararasi diizeyde yapilmis ¢alismalar incelenmistir. Konuya yonelik daha

Once gelistirilen veya uyarlanan 6l¢gme araglarinin olup olmadig: arastirilmistir.

Yapilan incelemeler sonucunda, kiiresel iklim krizinin bireyler ve toplum
tarafindan risk olarak algilanip algilanmadiginin net olarak belirlenebilmesi, kiiresel
iklim krizi ile miicadeleye yonelik mevcut politikalarin benimsenmesi ve
desteklenmesi, yeni politikalarin gelistirilmesi ve uygulanmasi, uygulanan
politikalarin basarisinin degerlendirilmesi amaciyla kullanilan objektif bir 6l¢ek
bulunmadig: tespit edilmistir. Konuya yonelik eksik kisimlarin tespit edilmesiyle
birlikte, gelistirilmesi planlanan 6lgegin teorik 6nemi ve kavramsal ¢ergeve modeli
olusturulmaya ¢alisilmistir. Miimkiin oldugunca tam agiklayict bir model bulmanin
amaglandigr bu arastirmada, kiiresel iklim krizi risk algisinda onemli miktarda
varyans1 ortaklasa agiklayan, farkli teorik bakis agilarini diizenlemeye ve
biitiinlestirmeye yardime1 olacagi Ongoriilen yeni bir kavramsal ¢ergeve modeli

olusturulmugtur.

5.2.2. Madde Havuzunun Olusturulmasi

Ikinci asamada, gelistirilmesi planlanan 6lcegin birinci asamada belirlenen
kavramsal ¢er¢eve modeli géz Oniinde bulundurularak, arastirilan kavrami yansitan
ve hedef kitleye uygun taslak maddeler olusturulmasi gerekmektedir. Birinci
asamada oldugu gibi bu asamada da olmazsa olmaz arastirmacinin ilgilendigi

kavrama yonelik literatiirii derlemesidir.

Madde olusturmaya baslamadan Once arastirmaci, madde olusturma
yontemlerinden hangisini kullanacagimna karar vermelidir. Madde olusturma
yontemleri tiimdengelim, tlimevarim ya da her ikisinin birlesimi seklindedir.
Genellikle, alandaki c¢aligmalar yetersiz bulundugu vakit tiimevarim yontemine
basvurulmakta ve bu yontem kullanilirken nitel ¢alismalar yardimi ile agik uglu
sorular hazirlanmaktadir. Tiimdengelim yonteminde ise; alana iliskin literatiirdeki

bilgilerden faydalanilarak sorular/maddeler olusturulmaktadir (296).

Aday olgekte yer alacak madde sayisi hakkinda ortak goriis miimkiin
oldugunca fazla sayida madde olusturulmasidir. Tezbasaran (2008), Ozdamar (2016),
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Seker ve Gengdogan (2020), Devellis (2023), 6lg¢egin nihai halinde kalmasi
planlanan madde sayisinin en az 3-4 kati kadar madde hazirlanmasinin uygun
oldugunu belirtmektedir (290,292,294,297). Ozdamar (2016), arastirilan kavramin
her bir alt boyutunda birbirleriyle iliskili en az 4 madde olacak sekilde miimkiin

oldugunca c¢ok sayida madde yazilmasin1 6nermektedir (294).

Madde sayisindaki bir diger yaklasim ise, ilgilenilen kavramin toplum
arasinda homojen veya heterojen goriilme durumuna gore karar verilmesidir. Eger
ilgilenilen kavram heterojen bir sekilde dagilim gosteriyorsa miimkiin oldugunca ¢ok
sayida madde yazilmasi; daha basit yapida ve homojenlik gosteren kavramlar i¢inse

madde sayisinin az olmasi nerilmektedir (294).

Madde havuzu igin taslak maddeler yazilirken, taslak maddelerin yanitlanma
bi¢cimlerinin madde yazimiyla birlikte belirlenmesi gerekmektedir. Yanitlama
kategorisinin ikili yanitlama bi¢iminden ziyade daha fazla derecelendirme secenegi
sunan bir yapida olmasinin daha faydali olacagi belirtilmektedir. Bunun i¢in yaygin
kullanilan Likert 6lgekleri bir "toplamali siralama" teknigidir. Likert tipi 6l¢ekte yer
alan her bir 6nerme, ortiik degiskenin belirlenmesine olanak saglarken ayn1 zamanda
Ol¢iilmek istenilen ortiik degiskene iligskin bir toplam puan elde edilmesine de imkan
saglamaktadir. Literatiirde siklikla 5 ve 7 segenekli Likert 6l¢ekleri kullanilmaktadir.
Ancak bu O0lgeklerde orta nokta “Fikrim yok/Kararsizzim/Ne katiliyorum ne
katilmiyorum™ seklinde ifade edilmekte olup bu durum katilimcilarin kagis noktasi
olarak goriilmekte ve katilma derecelerine dair herhangi bir anlam barindirmadig:
icin elestirilmektedir. Bu ifadeler belirsizligi yansittig1 icin katilimcilarin gercek
distinceleri hakkinda bilgi vermemektedir. Dolayisiyla ¢ift sayida kategori

kullanilmasi (4°1i veya 6°11) tavsiye edilmektedir (290,292,294,298).

Likert tipi Ol¢eklerde madde yaziminda, katilimcilari yanli cevap vermeye
yonlendirmemek; hep olumlu kabul etme veya hep olumsuz cevap verme
yanliligindan kagindirmak i¢in hem olumlu hem de olumsuz ifadelere yer verilmesi
gerektigi belirtilmektedir (292). Olcekte yer alan maddeler, olumlu ya da olumsuz

ifade icerme durumlarina gore diiz ya da ters sekilde puanlanmaktadir.
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Olgek maddelerini yazarken &lgiilecek kavramin 6zellikleri, 6lgek dili, lgme-
degerlendirme ve hedef kitlenin psikososyal 6zellikleri dikkate alinmalidir. Madde
havuzu olusturulduktan sonra maddeler hem bi¢imsel hem de dil bilgisi agisindan

kontrol edilmelidir (294).

Bu arastirmada, madde havuzunda yer alacak taslak maddelerin olusturulmasi
icin masa bas1 toplantilar1 yapilmistir. Gelistirilmesi planlanan 6lcegin belirlenen
kavramsal ¢er¢eve modeli g6z Oniinde bulundurularak, bireylere ve topluma uygun
bilgiler bir araya getirilmis, kiiresel iklim krizi risk algisin1 6lgmeye/belirlemeye
yarayacak taslak maddeler olusturulmustur. Tiimdengelim  yonteminden
yararlanilmigtir. Olusturulan taslak maddelerin sayisi, igerik olarak uygunluk
dereceleri ve ifade edilis bigimleri tartisilmis; uygun olmayan, benzer ya da tekrar
olan maddeler havuzdan c¢ikartilmistir. Ayrica, olusturulan maddelerin igerikleri
dogrultusunda oOngoriilen alt boyutlara (algilanan olasilik, algilanan ciddiyet,
algilanan duyarlilik, algilanan yonetilme sekli ve risk algilamaya engel durumlar) ve
her bir alt boyuttaki taslak madde sayisina karar verilmistir. Maddelere iliskin

katilma diizeyini ifade etmek i¢in 6’11 Likert tipi dereceleme 6lgegi kullanilmistir.

Sonug olarak “algilanan olasilik™ alt boyutuna ait oldugu 6ngoriilen 13 (1-13.
maddeler), “algilanan ciddiyet” alt boyutuna ait oldugu Ongdriilen 18 (14-31.
maddeler), “algilanan duyarlilik” alt boyutuna ait oldugu 6ngérillen 11 (32-42.
maddeler), “algilanan yonetilme sekli” alt boyutuna ait oldugu 6ngoriilen 15 (43-57.
maddeler) ve “risk algilamaya engel durumlar” alt boyutuna ait oldugu 6ngoriilen 7
(58-64. maddeler) olmak tizere toplam 64 taslak maddeden olusan bir madde havuzu

olusturulmugtur.

5.2.3. Madde Havuzunun Uzman Gériisiine Sunulmasi

Ucglincii asamada, aday olgegin ve taslak maddelerin kapsam gegerliligini
(content validity) belirlemek {izere madde havuzunda bulunan taslak maddeler,
alaninda uzman Kkisiler tarafindan incelenmekte ve bdylece her bir maddenin amaca

ne derece hizmet ettigi ortaya konmaktadir.

Kapsam gecerliliginin tespitine yonelik literatiirde, farkli teknikler mevcut
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olmakla birlikte en yaygin kullanilan1 Lawshe (1975) tarafindan gelistirilen, Wilson
ve arkadaglar1 (2012) ile Ayre ve Scally (2014) tarafindan revize edilen Modifiye
Lawshe Teknigi’dir. Lawshe tekniginde uzman goriisleri, her bir madde igin,
“Uygun=3, “Uygun ancak diizeltilmeli=2" ve “Cikartilmahi=1" seklinde {icli
derecelendirilmektedir. Bu ii¢lii derecelendirmenin yani sira uzmanlara, “Uygun
ancak diizeltilmeli” seceneginin yaninda “Cevabiniz diizeltilmeli ise ne sekilde
olmasi gerektigi ile ilgili oneriniz nedir?’’, “Cikartilmali” se¢eneginin yaninda ise
“Cevabimiz ¢ikartilmali ise neden?’” seklinde goriislerini bildirecekleri sorular
yoneltilmektedir (299-301). Boylece uzmanlarin, madde havuzunda yer alan her bir
taslak maddenin; 6l¢tilmek istenen yapiya ne kadar uygun oldugu, bilimsel acidan
dogru olup olmadigi, anlasilirhgi, hedef kitleye uygunlugu, dilbilgisi ve yazim
hatalar1 ile ilgili goriisleri alinmaktadir. Ayrica uzmanlardan, ilave edilmesi gereken

yeni madde/maddelerin varligi hakkindaki gortislerini de bildirmeleri istenmektedir.

Olgekte yer alacak maddelerin kapsam gegerliliginin tespiti i¢in, uzman
goriigleri dogrultusunda elde edilen nitel veriler, Kapsam Gegerlilik Oran1 (KGO),
Kapsam Gegerlilik Olgiitii (KGO/KGOKkritik) ve Kapsam Gegerlilik indeksi (KGI)
hesaplanarak nicel verilere doniistiiriilmekte; bu degerler g6z dniinde bulundurularak

aday olcekte kalacak nihai maddeler tespit edilmektedir (302).

KGO, maddelerin o6lgekte olmasina ya da olmamasina iliskin kapsam
gecerliligine dayali bir madde istatistigi olup asagidaki formiile gore

hesaplanmaktadir.

KGO= (Nw/(N/2)) — I

Formiildeki N maddeye iligkin goriis belirten toplam uzman sayisini, Nu ise
maddeye uygun diyen uzman sayisini ifade etmektedir. KGO, -1 (mutlak red) ile +1
(mutlak kabul) arasinda bir deger almaktadir. Uzmanlarin tamami herhangi bir
maddeyi “Uygun” olarak derecelendirirse o maddenin KGO degeri 1 olarak
sonuclanmaktadir. Bu deger, hata pay1 veya sans eseri olabilme g6z 6niine alinarak
bazi kaynaklarda 0,999 olarak kabul edilmektedir (302). Uzmanlarin yarisindan
fazlas1 6lgekteki herhangi bir maddeyi “Uygun” olarak derecelendirirse KGO degeri
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0 ile 0,999 arasi; uzmanlarin yarist Slgekteki herhangi bir madde i¢cin “’Uygun”
seklinde goriis bildirirse KGO=0; uzmanlarin yarisindan az1 “Uygun” seklinde goriis
bildirirse KGO<0 olarak sonu¢lanmaktadir. KGO degerinin sifir veya negatif olmasi
durumunda, boyle bir degere sahip olan madde, kapsam gegerliligi yok seklinde
degerlendirilmekte ve Olcekten elenmektedir. Pozitif bir degere sahip olan madde
icin ise, a=0,05 onemlilik diizeyinde kapsam gecerlilik ol¢iitiine bakilarak karar

verilmesi gerekmektedir (299,301).

KGO, &lgekteki her bir maddeye uygun denilme oraminin sans eseri olma
durumunun ortadan kalkmasi ve bir maddenin gergekten uygun olup olmadigina
karar verilebilmesi i¢in ihtiya¢c duyulan KGO degeri olarak tanimlanmaktadir. KGO
degeri uzman sayisina gore farklilik arz etmektedir. Ayre ve Scally tarafindan
hazirlanan, uzman sayisina gore 0=0,05 Onemlilik diizeyinde KGO’larin

minimum/kritik degerlerinin (KGO) yer aldig tablo asagida sunulmustur (299).

Tablo 1. a=0,05 Onemlilik Diizeyinde KGO’larm Minimum/Kritik Degerleri
(KGO=KGOkritik)

Uzman Sayis1 Minimum Deger Uzman Sayis1 Minimum Deger
5 1,000 23 0,391
6 1,000 24 0,417
7 1,000 25 0,440
8 0,750 26 0,385
9 0,778 27 0,407
10 0,800 28 0,357
11 0,636 29 0,379
12 0,667 30 0,333
13 0,538 31 0,355
14 0,571 32 0,375
15 0,600 33 0,333
16 0,500 34 0,353
17 0,529 35 0,314
18 0,444 36 0,333
19 0,474 37 0,297
20 0,500 38 0,316
21 0,429 39 0,333
22 0,455 40 0,300
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KGO'niin tespit edilmesinin ardindan, ilk asamada hesaplanan KGO
degerleri, belirlenen KGO degerinden kiigiik olan maddeler l¢cekten elenmektedir.
Geriye kalan maddeler yeniden incelenip 6lgege dahil olmak tizere tanimlandiktan
sonra &lgegin tamami i¢in KGI hesaplanmaktadir. KGI, 6lgekte yer almasina karar
verilen maddelerin KGO degerlerinin ortalamasi hesaplanarak elde edilmektedir.
Olgiilmek istenen 6zellik birden fazla boyutta toplanmis ise her bir boyut i¢in KGi

elde edilmesi gerektigini vurgulayan ¢alismalar da bulunmaktadir (302).

KGI ve KGO degerleri karsilastirildiginda, KGI degeri KGO degerinden
kiigiik ise (KGI<KGO) 6lgekte kalan maddelerin kapsam gegerliligine sahip olmadig
ifade edilmektedir. Elde edilen KGI degerinin KGO degerinden biiyiik olmasi ise
(KGI>KGO) &lgekte kalan maddelerinin kapsam gecerliliginin istatistiksel acidan

onemli oldugunu gostermektedir (302).

Bu arastirmanin madde havuzunun uzman goriisiine sunulmasi agamasinda,
kapsam gecerliliginin  belirlenmesi i¢in Modifiye Lawshe Teknigi’nden
yararlanilmistir. Bu teknige gore, goriis alinan uzman sayisinin en az 5 en fazla 40
olmasi gerekmektedir. Bu bilgi dogrultusunda, ilk etapta, alaninda uzman ve farkh
niteliklere sahip 30 kisiden olusan bir uzman listesi hazirlanmistir. Taslak maddelerin
yer aldig1 “Kiiresel Iklim Krizi Risk Algis1 Olgegi Madde Havuzu Uzman Goriisii
Degerlendirme Formu”, hazirlanan listeden secilen 27 uzmana e-posta araciligiyla
gonderilmistir. Uzmanlardan, formda yer alan taslak maddelerin her biri icin
“Uygun=3, “Uygun ancak diizeltilmeli=2" ve “Cikartilmali=1" derecelendirme
seceneklerinden uygun oldugunu dusiindiikleri birini isaretlemeleri, “Uygun ancak
diizeltilmeli” se¢enegini isaretlemis olanlardan “Diizeltilmeli diisincesindeyseniz, ne
sekilde olmasi1 gerektigi ile ilgili Oneriniz nedir?”’, “Cikartilmali” secenegini
isaretlemis olanlardan ise “Gerekgenizi belirtir misiniz?’” seklinde her bir madde i¢in
goriiglerini yazmalari istenmistir. Belirlenen siire igerisinde (15 gilin) goriis alinan
uzman sayisinda istenilen saymin altina diisme durumu (<20) olursa yedek

uzmanlara basvurulmasi planlanmaistir.
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5.2.4. Pilot Uygulama

A. Pilot Uygulamada Kullanilacak, I¢erisinde Aday Olcegin de Yer

Aldig1 Veri Toplama Formunun Hazirlanmasi

Dordiincli asamada, uzman goriis ve Onerileri dogrultusunda yeniden
diizenlenen taslak maddelerin veri toplama formuna eklenmesi ve veri toplama
formunun hazirlanmasi gerekmektedir. Veri toplama formunun girisinde ve eger veri
toplama formu, farkli o6lctim sekillerinden ya da diger bir ifadeyle degisik
soru/madde tiplerinin yer aldigir bolimlerden olusuyorsa her bir boliimiin baginda
aciklayict bir yoOnergenin bulunmasi Onerilmektedir. Hazirlanacak yonergelerin
katilimciyr sikmayacak sekilde olmasina 6zen gosterilmesi, kisa ve anlasilir olmasi

beklenmektedir (288,290).

Bu arastirmada, hem uzman goriis ve Onerileri hem de bu goriis ve Oneriler
dogrultusunda hesaplanan KGO, KGO ve KGI degerleri g6z oniinde bulundurularak
yeniden diizenlenen taslak maddeler veri toplama formuna dahil edilmistir. Veriler
her ne kadar yiiz yiize goriismelerle toplanacak ve gerekli bilgiler sozel olarak
sunulacak olsa da, veri toplama formunun giris kismina arastirmanin amaci, veri
toplma formunun igerigi, veri toplama formunda yer alan toplam madde sayist ve
veri toplama formunun tahmini yanitlanma siiresine iliskin bilgilerin yer aldig
yonerge metni eklenmistir. Gegis bdoliimlerinin oncesine de, ilgili boliimdeki
sorularmm/maddelerin yanitlanabilirligini kolaylastirmak amaciyla kisa yoOnergeler

ilave edilmistir.

B. Kiiciik Orneklem Grubu ile Pilot Uygulama

Taslak maddelerin, biiylik 6rneklemden veri toplamaya baslamadan yani saha
uygulamasindan once, pilot uygulamasinin yapilmasi 6nemlidir. Goriinis
gecerliliginin (face validity) saglandigi bu asama, aday olgegin neyi Olgcer gibi
gortindiigliniin ~ belirtilmesini; her bir maddenin, gorlintisi, okunabilirligi,
anlagilabilirligi,  yamitlanma  zorlugu/kolayligi ~ gibi  konular  agisindan

degerlendirilmesini kapsamaktadir.
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Literatiirde, pilot uygulamanin, tarafsiz davranilmasi amaciyla, arastirma
orneklemine  benzer ancak arastirmaya katilmayacak  kisiler {izerinde
gerceklestirilmesi gerektigi belirtilmektedir. Pilot uygulamanin gergeklestirilecegi
kisi sayis1 hakkinda ise fikir birligi bulunmamakta, farkli arastirmalarda farkl: sayilar
Onerilmektedir. Baz1 ¢aligmalarda, pilot uygulamanin, pilot uygulama sonrasi taslak
maddelerin analizi planlaniyorsa, hedef kitlenin yaklasik %5°lik kism1 kadar kisi ile
(296) ya da hedef kitleye uygun 30-50 arasi kisi ile (297) gergeklestirilmesi gerektigi
belirtilmekte, bazi ¢alismalarda ise pilot uygulamanin 15-20 kisi ile gergeklestirildigi
goriilmektedir (303).

Bu arastirmada, pilot uygulama, arastirmaya dahil edilme ve arastirmadan
hari¢ tutulma kriterleri dogrultusunda, kolayda drnekleme yonteminden (convenience
sampling) yararlanilarak segilmis, biiyiik Orneklem grubuna benzer ancak
arastirmanin saha uygulamasina katilmayacak 50 kisi lizerinde gerceklestirilmistir.

Pilot uygulamada veriler yliz yiize gorlismelerle elde edilmistir.

Pilot uygulamada anketorlerden yararlanilmig, veri toplamaya baglamadan
Once anketorlere egitim verilmis, katilimeilara yoneltilecek sorular/maddeler tek tek
aciklanmis ve pilot uygulamanin yontemi ayrintilariyla paylasilmistir. Pilot

uygulama siireci li¢ giin stirmiistiir.

Pilot uygulamada, katilimcilara, sadece taslak maddeler degil, veri toplama
formunun tamami sunulmustur. Veri toplama formunu uygulamaya baslama saati ve
bitis saati not edilerek veri toplama formunun yanitlanma siiresi kayit altina
alinmistir. Pilot uygulama ile katilimcilarin, veri toplama formunun goriiniisii ve
uzunlugu; sorularin/maddelerin, okunabilirligi, anlasilabilirligi, siralamasi,
derecelendirilmesi ve yanitlanma siiresi; anlasilmayan soru/madde olup olmadigi ve
yanitlarken yardima ihtiyag duyulup duyulmadigi hakkindaki goériis ve Onerileri
alinip degerlendirilmistir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda, veri toplama
formunda yer alan ve anlasilir olmadig1 diisiiniilen sorular/maddeler anlasilir sekle
donustiriilmiis, madde siralamasi yeniden diizenlenmis, tespit edilen hatalar
giderilmis ve mizanpaj acisindan da gerekli diizenlemeler yapilmistir. Yapilan bu

diizenlemeler sonrasinda veri toplama formu son haline getirilmistir.
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C. Pilot Uygulama Sonras1 Madde Analizleri

Pilot uygulama gerg¢eklestirildikten sonraki bu asamada, elde edilen verilerle
aday olcegin Cronbach o giivenirlik katsayisi, taslak maddelerin diizeltilmis madde-
toplam puan korelasyonlari, maddeler silindiginde 6l¢egin Cronbach o gilivenirlik

katsayilar1 belirlenmektedir.

Maddelerin giivenirliginin/i¢ tutarliliginin 6l¢iisii olan Cronbach a giivenirlik
katsayisi, Olgekte bulunan maddelerin  homojen yapisint agiklamak ig¢in
kullanilmaktadir. Cronbach a giivenirlik katsayis1 yiiksek olan 6l¢ekteki maddelerin
birbirleriyle tutarli oldugu ve &lgegin, ayni 6zelligi 6lgen maddelerden meydana
geldigi yorumu yapilmaktadir. Cronbach a giivenirlik katsayisinin >0,90 olmasi
“miikkemmel”; 0,70<Cronbach 0<0,90 olmas1 “iyi”; 0,60<Cronbach 0<0,70 olmasi
“kabul edilebilir; 0,50<Cronbach 0<0,60 olmasi “zayif” ve <0,50 olmas1 “kabul
edilemez” seklinde degerlendirilmektedir. 0,81<Cronbach a<1,00 ise “6l¢ek yiiksek
giivenirlikte; 0,61<Cronbach a<0,80 ise “6l¢ek orta giivenirlikte”; 0,41<Cronbach
a<0,60 ise “Ol¢ek diisiik giivenirlikte” ve <0,40 ise “6l¢ek giivenilir degil” seklinde
yorumlanmaktadir. Cronbach a, Likert tipi 6lgeklerde siklikla kullanilmakta olup
genel goriis bu degerin 0,70 ve tizerinde olmasidir. Cronbach o degerinin 0,70 ve

tizerinde olmas1 durumunda 6l¢egin giivenirligi iyi olarak kabul edilmektedir (304).

Maddelerin i¢ tutarliliginin bir diger oOl¢iisii olan madde-toplam puan
korelasyonu, ol¢ekteki her bir maddeden alinan puan ile &lgek toplam puani
arasindaki korelasyonlar1 ifade etmektedir. Madde giivenirligi hakkinda fikir veren
madde-toplam puan korelasyon katsayisinin negatif, sifir veya sifira yakin olmasi,
maddenin, diger maddeler ile 6l¢iilmek istenen yapinin 6l¢iilmesine ¢ok az katkida
bulundugu ve olgiilmek istenen yapryr oOlgmede yetersiz kaldigi anlamina
gelmektedir. Ayni durum bir maddenin diger maddelerle olan iligkisinde de
gecerlidir. Birbirleriyle diistik iliski gdsteren veya iliskisiz olan maddelerin bir araya
getirilmesiyle olusturulan bir 6lgegin gecerliligi ve giivenirligi diisiik olmaktadir.
Dolayisiyla, madde analizinde, toplam &l¢ek puaniyla yiiksek korelasyon gosteren
maddeler, 0Olgegin Olgmeye calistifi  yapiyr Olgebilen maddeler anlamina

geleceginden 6lcege alinmalidir. Diistik korelasyonlara sahip maddelerde ise, madde,
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oncelikle iceriginde degisiklik yapilip yapilamayacagi acisindan incelenmeli,
herhangi bir degisiklik durumu s6z konusu degilse aday olcekten ¢ikartilmalidir

(305-307).

Madde-toplam puan korelasyon katsayisi, bazi arastirmacilara gére, 0,26-0,49
ise “zayit”; 0,50-0,69 ise “orta”; 0,70-0,89 ise “yiiksek” ve 0,90-1,00 ise “cok
yiiksek™ olarak degerlendirilmektedir (308). 0,40 ve daha yliksek degerdeki maddeler
icin “cok iyi madde™; 0,30 ile 0,39 arasindaki maddeler i¢in “iyi derecede bir
madde™; 0,20 ile 0,29 arasinda olan maddeler i¢in “diizeltilerek gelistirilmesi gereken
madde™; 0,20°nin altindaki maddeler icin ise “Ol¢ekten ¢ikarilmasi gereken madde”
seklinde siniflandiran arastirmacilar da mevcuttur (306). Farkli kategorizasyonlar
olmakla birlikte literatiirdeki genel goriis, madde-toplam puan korelasyon

katsayisinin 0,30 ve tizerinde olmasidir (307).

Literatiirde, her bir maddeye ait puan ile 6l¢ek puani arasindaki korelasyon
hesaplanirken, olgek puanimin s6z konusu maddenin puani hari¢ tutularak
hesaplanmasi onerilmektedir. Bu sekilde elde edilen deger i¢in “diizeltilmis madde-
toplam puan korelasyon katsayis1” ifadesi kullanilmaktadir. Madde puani 6l¢ek puani
dizisinin disinda tutulmadan hesaplanan korelasyon katsayisinin, gercek degerinden
yiiksek ¢ikma egiliminde oldugu belirtilmektedir. S6z konusu madde puanlar1 6lgek
puanlarinin i¢inde oldugundan ortak varyansi artirici yonde etki yapmakta ve
katsayinin yiiksek ¢ikmasina neden olmaktadir. Ancak, bes ayr1 denemelik olgek
tizerinde yapilan bir calismada, madde puanlar1 c¢ikarilarak ve ¢ikarilmadan
hesaplanan korelasyon katsayilarina dayali madde se¢me islemleri arasinda,
maddelerin se¢ilme siralar1 bakimindan ©nemli bir degisiklik olmadigi da

gozlenmistir (290).

5.2.5. Esas Uygulamada/Saha Uygulamasinda Kullamilacak, i¢erisinde Aday

Olcegin de Yer Aldig1 Veri Toplama Formunun Hazirlanmasi
Aday  0Ol¢egin  biiyiikk  Orneklem  grubuna  uygulanmasindan/saha

uygulamasindan 6nceki bu asamada, pilot uygulama araciligiyla katilimcilardan

alinan gortisler ve madde analizi sonuglar1 g6z 6niinde bulundurularak, aday 6l¢egin
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de igerisinde yer aldig1 veri toplama formu son kez diizenlenmektedir.

Bu arastirmada, hem pilot uygulama araciligiyla katilimcilardan alinan
goriisler hem de madde analizi sonuglari dogrultusunda taslak maddelerde
diizenlemeler yapilmig ve aday 6l¢egin de igerisinde yer aldig1 veri toplama formu
biiylik 6rneklem grubuna uygulanmak tizere nihai haline getirilmistir. Nihai haline

getirilen veri toplama formu 5 béliimden olugmaktadir (Bkz. EK 1).

Veri toplama formunun birinci béliimiinde, katilimcilarin sosyodemografik
ozellikleri (cinsiyet, yas, medeni durum, ¢ocuk sahibi olma durumu, egitim diizeyi,
meslek, aktif olarak bir iste ¢alisma durumu ve aylik toplam gelir miktari) ile

arastirmaya katildiklar1 mahalleler sorgulanmastir.

Veri toplama formunun ikinci bolimiinde, 45 maddeden olusan taslak
Kiiresel Iklim Krizi Risk Algis1 Olgegi (KIKRA)ya yer verilmistir. Maddelere
iliskin katilma diizeyini ifade etmek icin 6’1 Likert tipi (“Kesinlikle
katilmiyorum=1", “Katilmiyorum=2", “Kismen katilmiyorum=3", “Kismen
katiliyorum=4”, “Katiliyorum=5" ve “Kesinlikle katiltyorum=6") dereceleme 6lgegi
kullanilmistir. Bu sekilde derecelendirme ile “Kararsizim/Fikrim yok/Ne katiliyorum
ne katilmiyorum™ ifadeleri ortadan kaldirilarak 6l¢ekten elde edilecek verilerin daha
giivenilir ve kullanilabilir olmasi saglanmistir. Katilimcilart yanli cevap vermeye
(hepsine olumlu veya hepsine olumsuz cevap verme yanliligi) yonlendirmemek icin
Olcekte hem olumlu hem de olumsuz ifadelere yer verilmistir. Olumsuz olarak ifade
edilen bes madde “Kesinlikle katilmiyorum=6”, “Katilmiyorum=5", “Kismen
katilmiyorum=4", “Kismen katiliyorum=3", “Katiliyorum=2" ve “Kesinlikle

katiliyorum=1" seklinde ters kodlanmistir.

Veri toplama formunun {iglincii boliimiinde, “Cevre Sorunlarina Yo6nelik
Tutum Olgegi” maddelerine yer verilmistir. Cevre Sorunlarina Yonelik Tutum
Olgegi, Aksu (2009) tarafindan gelistirilmis, gecerlilik ve giivenirligi belirlenmistir.
Olgek, tek faktor altinda toplanan 11 maddeden olusmaktadir. 5°1i Likert tipinde olan
tutum Olgeginde, olumlu ifadeler “Tamamen katiliyorum=5”, “Katiliyorum=4”,
“Kararsizim=3", “Katilmiyorum=2" ve “Hi¢ katilmiyorum=1" seklinde; olumsuz

ifadeler ise 1-2-3-4-5 seklinde ters puanlandirilmistir. Olgegin Cronbach o giivenirlik
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katsayis1 0,80 olarak belirlenmistir. Olcekten alinabilecek en diisiik puan 11, en
yiiksek puan 55°tir. Yiikksek puanlar ¢evre sorunlarina yonelik olumlu tutumu, diistik

puanlar ise ¢evre sorunlarina yonelik olumsuz tutumu gostermektedir (309).

Veri toplama formunun dordiincii boliimiinde, “Tklim Degisikligi Farkindalik
Olgegi” maddelerine yer verilmistir. Iklim Degisikligi Farkindalik Olgegi, Atakli ve
Kuran (2022) tarafindan gelistirilmis, gecerlilik ve giivenirligi belirlenmistir. Olgek,
bes faktorlii olup 52 maddeden olusmaktadir. Faktorler, “Iklim Degisikligi
Farkindaligi (1-9. maddeler)”, “Sorunu Algilayis Sekli (10-14. Maddeler)”, “Iklim
Degisikligi Nedenlerine Iliskin Bilgi (15-23. maddeler)”, “Iklim Degisikligi Endisesi
(24-34. maddeler)”, “Davraniglar ve Politikalardan Beklentiler” olarak belirlenmistir.
Olgek, 5°1i Likert formda hazirlanmis olup maddeler “Kesinlikle katiliyorum=5",
“Katiltyorum=4”,  “Bilmiyorum=3”,  “Katilmiyorum=2"  ve  “Kesinlikle
katilmiyorum=1" olacak sekilde puanlandirilmistir. Olgegin, 0,92 Cronbach o degeri
ile yiiksek giivenirlige sahip oldugu belirlenmistir. Olgegin alt boyutlarmdan her biri
ayr1 ayr1 hesaplanarak da kullanilabilmektedir. Bu arastirmada “Iklim Degisikligi
Farkindaligr” alt boyutu kullanilmistir. Bu alt boyutta alinabilecek en diisiik puan 9,
en yliksek puan ise 45°tir. Yiiksek puanlar, yiiksek iklim degisikligi farkindaligina
isaret etmektedir (310).

Veri toplama formunun besinci béliimiinde, “Iklim Degisikligi Endisesi
Olgegi (IDEO)” maddelerine yer verilmistir. Iklim Degisikligi Endisesi Olgegi
(IDEQ); Stewart (2021) tarafindan gelistirilmis olup Gezer ve ilhan (2021)
tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanmustir. Olgek, iki faktdr altinda toplanan 10 maddeden
olugmaktadir. Ortaya ¢ikan faktorler “Kaygi (1-7. maddeler)” ve “Caresizlik hissi (8,
9 ve 10. maddeler)” seklinde isimlendirilmistir. IDEO’niin Tiirk¢e formunda 6lgegin
orijinal formunda oldugu gibi “Hig¢bir zaman=1", “Nadiren=2", “Bazen=3", “Cogu
zaman=4" ve “Her zaman=5" seklinde 5°1i Likert tipi dereceleme kullanilmistir.
Giivenirlik analizinde alt boyutlara ait Cronbach a katsayilar1 sirasiyla 0,87 ve 0,83
olarak hesaplanmistir. Olgegin geneline ait Cronbach o katsayisi ise 0,91 olarak
belirlenmistir. Olcekten almabilecek en diisik puan 10, en yiiksek puan 50°dir.
Yiiksek puanlar iklim degisikligine yonelik yliksek endiseyi, diisiik puanlar ise iklim
degisikligine yonelik diisiik endiseyi gostermektedir (311).
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Veri toplama formunun en sonunda ise iletisim bilgileri kismina yer
verilmistir. Bu kisma, tekrar teste katilmaya goniillii olan katilimcilarin iletisim
bilgileri (ad, soyad, telefon numarasi ve adres) yazilmistir. Alinan bu bilgiler, kisisel

verilerin korunmasi geregi arastirma ekibi disinda kimseyle paylasilmamustir.

Yapilan son diizenlemeler sonrasinda veri toplama formu ¢ogaltilmigstir. Saha

uygulamasina baglamadan 6nce veri toplama plan1 olusturulmus.

5.2.6. Biiyiik Orneklem Grubuna Esas Uygulama/Saha Uygulamasi

Bu asamada, veri toplama formunun, evreni en iyi temsil edecek nitelikte

ornekleme uygulanmasi gerekmektedir (312).

Bu arastirma, Tiirkiye’nin Dogu Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Trabzon
ilinin Ortahisar ilgesinde gerceklestirilmistir. Arastirmanin yiriitiilmesi i¢in ilk
etapta, birbirleriyle komsuluklari olmayan alti farkli mahalle (Besirli, Boztepe,
Erdogdu, Fatih, Kalkinma ve Pelitli) belirlenmistir. Bu mahallelerde yeterli sayida
katilimciya ulagilamamasi durumunda, Ortahisar ilgesinin diger mahallelerine

gidilerek belirlenen sayiya ulasilmasi planlanmistir.

Literatiirdeki 6lgek gelistirme ¢alismalarinda, aday 6lcegin uygulanacag: asil
orneklem biiyiikliglinlin belirlenmesine yonelik farkli goriisler bulunmaktadir.
Yapilan calismalarda, “direk Orneklem sayisi ile ilgilenen” veya “birey-madde
oranini dikkate alan” iki temel yaklasim oldugu goriilmektedir (313). Comrey ve Lee
(1992), orneklem biiyiikligiint “n<50 ise ¢ok zayif”, “n=100 ise zayif”, “n=200 ise

2 13

orta”,

19 13

n=300 ise iyi”, “n=500 ise ¢ok iyi” ve “n=1000 ise mitkemmel” olarak
tanimlamakta ve miimkiin oldugunca 500 veya daha biiyiik 6rneklem tizerinde
calismay1r Onermektedir (314). Birey-madde oranini dikkate alan Morgado ve
arkadaslar1 (2018), o6lcegin her bir maddesi i¢in en az 10 katilimcmin olmasi

gerektigini, ideal olanin ise 1°e 15 veya 1°e 20 oldugunu belirtmektedir (315).

Bu arastirmanin saha uygulamasinda, aday Ol¢egin uygulanacag asil
orneklem biiytikligii “Olcek madde sayist X 15 seklinde hesaplanmistir. Aday lgek

45 maddeden olustugu icin Orneklem buytikliigli 675 kisi olarak belirlenmistir.
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Ancak gegersiz sayilabilecek veri toplama formu varligi goz 6nitinde bulundurularak
minimum 700 kisiye ulasilmasi planlanmistir. Orneklem seciminde, belirlenen

mahallelerdeki cinsiyet ve yas dagilimlarina dikkat edilmistir.

Ornekleme yontemi olarak olasilikli ve olasiliksiz ornekleme yontemleri
bulunmaktadir. Olasilikli 6rnekleme yontemlerinde her birimin secilme olasilig
hesaplanabilirken; olasiliksiz rnekleme yontemlerinde her birimin secilme olasilig1
hesaplanamamaktadir. Literatiirde, farkli alanlarda yapilmais risk algisina iligkin 6lgek
gelistirme ¢alismalarinda, kolayda 6rnekleme yontemi (316) hem kolayda 6rnekleme
yontemi hem de kartopu 6rnekleme yontemi (317) ve kota 6rnekleme yontemi (318)

olmak {izere olasiliksiz 6rnekleme yontemlerinden yararlanildig goriilmektedir.

Bu arastirmada, 6l¢egin gegerliliginin ve giivenirliginin saglanabilmesi igin,
verilerin, hedef popiilasyonu uygun sekilde temsil eden bir 6rneklemden toplanmasi
planlanmigtir. Saha uygulamasinda, olasilikli 6rnekleme yontemlerini kullanma
olanaginin olmamasi nedeniyle, erisilmesi kolay kisiler {izerinden, kolayda
ornekleme yonteminden (convenience sampling) yararlanilmistir. Kolayda
ornekleme yontemi, evren igerisinden secilecek Ornek kesimin arastirmacinin
yargilarinca belirlendigi olasiliksiz 6rnekleme yontemlerinden biridir. Ulagilabilen ve
aragtirmaya katilmaya goniillii olan her birimin, érnekleme dahil edilmesi esasima
dayanmaktadir. Kolayda drnekleme yonteminde veriler, evren icerisinden kolay, hizli

ve ekonomik bir sekilde toplanabilmektedir.

Arastirmaya, 18-60 yas arasi, zihinsel olarak aktif, koopere, iletisim
kurulabilen, tercihen ilkokul ve {izeri mezun, Tiirkce konusabilen, arastirmaya
katilmaya goniillii olan kisiler dahil edilmistir. 18 yasindan kii¢iik veya 60 yasindan
biiylik, zihinsel olarak inaktif, nonkoopere, iletisim kurulamayan, okuryazar
olmayan, en az bir okul bitirmeyen, Tiirkce konusamayan, arastirmaya katilmaya

goniillii olmayan kisiler aragtirmadan hari¢ tutulmustur.

Literatiirde, daha once farkli alanlarda yapilmis risk algisina iligkin dlgek
gelistirme ¢alismalarinda, sadece ¢evrimi¢i (319), sadece yiiz yiize (318), hem
cevrimici hem de yiiz yiize (317), hem yiiz yiize hem de telefonla (320) olmak tizere

farkli veri toplama yontemlerinden yararlanildigi goriilmektedir.
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Bu aragtirmada veriler, hem pilot uygulamada hem saha uygulamasinda hem
de tekrar test uygulamasinda yiiz yiize goriismelerle toplanmustir. Oncelikle
belirlenen mahallelerde bulunan kafe/kahvehane, lokanta/restoran, bakkal/market,
pastane, is yeri, cami ve park vb. yerlere gidilerek buralarda bulunan kisilere
arastirma hakkinda gerekli bilgiler verilmistir. Arastirmaya katilmayi kabul eden
kisilerin, veri toplama formu uygulanmadan 6nce, veri toplama formunda bulunan
imza kismini imzalamalari istenerek, yazili onamlari alinmistir. Yazili onamlarin
alinmasindan sonra veri toplama formu yiiz yiize uygulanmistir. Katilimcilarla giiven
iligkisi kurulmus ve bu giiven iliskisi sayesinde hem yeterli sayida katilimciya kisa

stirede ulasilmis hem de veriler eksiksiz bir sekilde toplanmastir.

Arastirmanin saha uygulamasinda anketorlerden yararlanilmigtir. Veri
toplamaya baslamadan 6nce anketorlere egitim verilmis, veri toplama formundaki
biitiin sorular/maddeler tek tek agiklanmig ve arastirma yonteminin tim detaylari

paylasilmistir. Saha uygulamasi siireci bir ay stirmiistiir.

5.2.7. Test-Tekrar Test Uygulamasi icin Aday Olcegin Tekrar Uygulanmasi

Test-tekrar test, bir 6lgme aracinin ayni 6érneklem grubuna, ayni kosullarda,
Oonemli derecede hatirlamalarim1 6nleyecek kadar uzun, ancak olglilecek 6zellikte
Oonemli degismeler olmasina izin vermeyecek kadar kisa bir zaman araliginda iki kez
uygulanmasidir. Test-tekrar test giivenirligi, bir 6lgme aracinin uygulamadan
uygulamaya tutarli sonuglar verebilme glictiniin bir 6l¢tistidiir. Katilimeilarin ilk teste
ve tekrar teste verdikleri yanitlar arasindaki iliski Spearman korelasyon katsayisi ve
siif  i¢i  korelasyon katsayist (Intraclass correlation coefficient/ICC) ile

degerlendirilmektedir (321).

Ik test ve tekrar test olmak iizere iki uygulamadan elde edilen &lgiim
degerlerinin spearman korelasyon katsayisi ve sinif i¢i korelasyon katsayisi, dlgegin
giivenirlik/kararlilik katsayisint vermektedir (321). ICC>0,75 ise “miikemmel”;
0,60<ICC<0,74 ise “iyi”; 0,40<ICC<0,59 ise “orta™; <0,40 ise “zayif” olarak kabul
edilmektedir (322). Ilk teste ve tekrar teste verilen yanitlar arasinda pozitif yonlii,

yiiksek diizeyde ve istatistiksel agidan 6nemli korelasyon beklenmektedir.
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Bu arastirmada, saha uygulamasinda arastirmaya katilan her bir katilimciya,
veri toplama formundaki sorular/maddeler yanitlandiktan sonra, test-tekrar test
hakkinda bilgi verilmistir. Tekrar teste katilmay1 kabul eden katilimeilardan, 3 hafta
sonra yeniden goriisebilmek igin, iletisim bilgileri (ad, soyad, telefon numarasi ve
adres) almmistir. Tekrar testin 50 kisiye uygulanmasi uygun goriilmiistiir. Ancak,
belirlenen katilimcilara bazi nedenlerden dolayi tekrar ulasilamayabilecegi durumu
g6z oOnilinde bulundurularak, tekrar test i¢in baslangicta 75 gonillii katilimei
belirlenmistir. Sonug olarak tekrar test, biiylik 6rneklem grubu icinden tekrar teste
katilmayr kabul eden ve iletisim bilgileri alinan, 58 katilimciya, ilk veri

toplanmasindan 3 hafta sonra uygulanmistir.

Tekrar test i¢in anketorlerden yararlanilmistir. Veri toplamaya baglamadan
once anketorlere egitim verilmis, tekrar test uygulamasinin yontemi ayrintilariyla

paylasilmistir. Tekrar test siireci bir hafta stirmuistiir.

5.2.8. Verilerin Istatistiksel Analizlerinin Yapilmasi ve Ol¢egin Nihai Haline

Getirilmesi

Bu asamada, veri toplama formunda yer alan sorulari/maddeleri eksiksiz
yanitlayan katilimcilarin verileri analize dahil edilmektedir. “Aday 6l¢ekte bulunan
maddeler, olgiilmesi diistiniilen yapiy1 yordayacak iliski icinde midir?”, “Her bir
madde digerleri ile ne Ol¢ude iliskilidir?”, “Hangi maddeler en iyi ol¢iimii
verebilir?”, “Hangi maddelerden olusturulacak 6lgegin gecerliligi ve giivenirligi daha
yiiksek olur?” gibi bir ¢ok sorunun cevabi bu asamada belli olmaktadir. Kisaca bu
asamada, gelistirilmesi planlanan 6l¢gme aracinin gegerlilik ve giivenirlik olmak tizere
iki temel 6zelligine iliskin bilgiler belirlenmektedir. Olgek gelistirmede temel amag,
tiim ¢abalarin sonunda gecerliligi ve giivenirligi yiiksek olan bir 6lgme araci elde

edebilmektir.

A. Gecerlilik Analizleri

Gegerlilik, “bir 6lgme aracinin, 6lgmeyi hedefledigi 6zelligi, araya bagska

Ozellikler katmadan, farkli 6zelliklerle karistirmadan 6lgebilme derecesi” seklinde
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tanimlanmaktadir. Kisaca, bir &lgme aracinin, sadece amacladigi Olgmeyi
gerceklestirebilme derecesidir. Bu asamada, gelistirilmesi planlanan 6lgegin,
arastirtlan 6zelligi 6lgmedeki etkinliginin ve bilimsel kuram olarak gosteriminin
smnanmasit olarak tanimlanan yapi gegerliligi (construct validity) incelenmektedir

(288).

Bir 6lgme aracinin yap1 gegerliligi, 6lgme araci ile 6l¢iilmek istenen yapinin
ortaya konulma derecesidir. Yapt gegerliligini belirleyebilmek i¢in faktor analizi
yapilmaktadir. Faktor analizi; birbiriyle iliskili ¢ok sayida degiskeni bir araya
getirerek, az sayida iliskisiz ve kavramsal olarak anlamli yeni degiskenler
(faktorler/boyutlar) kesfetmeyi amacglayan ¢ok degiskenli bir istatistik yontemidir.
Faktor analizi, Ag¢imlayici Faktér Analizi (AFA) ve Dogrulayict Faktor Analizi
(DFA) olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. AFA’da degiskenler arasindaki iligkiden
hareketle faktor/boyut belirlemeye yonelik analiz s6z konusu iken; DFA’da, AFA ile
belirlenen faktorler/boyutlar test edilerek yapi1 gegerliligi incelenmektedir (306).

a. Acimlayic1 Faktor Analizi

Faktor analizi yapmadan Once, verilerin faktér analizine uygunlugunun
belirlenmesi icin korelasyon matrisinin (Correlation Matrix), Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) ve Bartlett Kiiresellik Testi (Bartlett’s Test) sonuclarinin, maddelerin ortak
faktor varyanslarini gosteren “Communalities” tablosunun ve maddeler arasindaki
gercek korelasyon katsayilart ile faktor analizi igerisinde olusturulan modele gore
belirlenen korelasyon katsayillar1 arasindaki farki  gosteren “Reproduced

Correlations™ tablosunun incelenmesi gerekmektedir (323).

Her bir madde cifti arasindaki korelasyon katsayilarinin hesaplanmasi yoluyla
olusturulan korelasyon matrisi ile ilgili olarak iki durumun saglanmasi
gerekmektedir. Bunlardan ilki maddelerin birbirleri ile 6nemli bir sekilde iligkili
olmasi, ikincisi ise bu iliskinin ne ¢ok yiiksek (r>0,90) ne de c¢ok diisiik (r<0,10)
olmasidir. Coklu baglanti (multicollinearity) ve tekillik (singularity) gibi
problemlerin olmasi durumunda maddelerin ilgili faktore yaptiklar: birineil katkinin

belirlenmesinde sorunlar yasanmaktadir. Coklu baglanti, iki madde arasinda giiclii
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bir iligki (r>0.90) iken; tekillik, 6lgek madde ciftleri arasindaki korelasyon degerinin
1.00’e esit olmasidir (313). Her iki durum, iki maddenin ayni “seyi” ol¢tiigiinii ve
birinin 6lgekten c¢ikarilmasi gerektigini gostermektedir. Diger taraftan, eger bir
madde diger maddelerin ¢oguyla 0,30 ve altinda bir iliski gosteriyorsa, bu madde
gerektigi gibi calismiyor seklinde yorumlanmaktadir. Huck (2012), maddelerin
korelasyon katsayilarinin 0,30 ile 0,80 arasinda olmasi gerektigini belirtmektedir
(324). Ozdamar (2012), bu araligi biraz daha genisleterek maddeler arasindaki
iliskinin 0,25 ile 0,90 arasinda olmasi gerektigini vurgulamaktadir (325). Alpar
(2013), korelasyonlarin faktorlesebilmesi icin 0,30 ile 0,90 arasinda olmasi
gerektigini savunmaktadir (326). Tabachnick ve Fidell (2015) de, faktdr analizi
yapilabilmesi i¢in maddeler arasindaki korelasyon Kkatsayilarinin >0,30 olmasi

gerektigi goriisline sahiptir (327).

Dikkat edilmesi gereken bir diger kisim ise maddeler arasi korelasyon
matrisinin determinantidir. Bu degerin sifirdan farkli olmasi gerekmektedir. Matrisin
determinantinin <0,00001 olmasi maddeler arasinda ¢oklu baglanti sorununun
oldugu anlamina gelmektedir. Béyle bir durumda maddelerin kendi 6zellikleri net bir
sekilde anlasilamamakta; maddeler, kendilerini faktdr analizi icerisinde yeterince

gosterememektedir (324).

Korelasyon  matrisi ~ degerlendirildikten = sonra,  verilerin/drneklem
biiytikliigiiniin  faktér ¢ikarmak igin yeterli olup olmadigi Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) oleiitii ile belirlenmektedir. Farkli kaynaklarda farkli degerler olmakla
birlikte, KMO degeri 0,50’nin altinda oldugunda 6rneklem biiyiikligiinlin yeterli
olmadig1 belirtilmektedir. Buna ek olarak, KMO degeri; 0,50-0,59 arasinda
oldugunda “zayif”; 0,60 ile 0,69 arasinda oldugunda “orta”; 0,70 ile 0,79 arasinda
oldugunda “iyi”; 0,80 ile 0,89 arasinda oldugunda ¢ok iyi; 0,90 ile 1,00 arasinda
oldugunda “miikemmel” seklinde smiflandirilmaktadir. Dolayisiyla KMO degeri
>0,50 olmasi durumunda faktor analizine devam edilebilmektedir. Olgegin KMO
degerinin <0,50 olmasi durumunda ise, “Anti-image Matrices” tablosunun Anti-
image Correlation” kisminin kdsegenindeki degerlerin incelenmesi gerekmektedir.
Anti-image korelasyon matrisinin kdsegenindeki degerler her bir maddenin KMO

degerini ifade etmektedir. Kosegende <0,50 degere sahip maddeler 6lgegin KMO
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degerinin <0,50 olmasina neden olan maddeler oldugu i¢in bu maddelerin yeniden

gozden gegirilmesi gerekmektedir (313,328).

Maddeler arasindaki korelasyonlarin faktdrlesmeye uygun olup olmadigi
Bartlett Kiiresellik Testi ile belirlenmektedir. Bu test sonucunda elde edilen ki-kare
degerinin istatistiksel acgidan Onemli olmasi (sig.<0,05), maddeler arasindaki
korelasyonlarin ve eldeki verilerle faktdr analizi yapmanin uygun oldugu anlamina

gelmektedir (326,327).

Ortak faktor varyans degerleri (Communalities), faktorlerin ortak olarak her
bir maddede agikladigi varyansi gostermektedir. Diger bir ifadeyle bu deger, ilgili
maddedeki degisimin % kacinin ¢ikarilan faktorler tarafindan agiklandigini ifade
etmektedir. Ortak faktor varyans degeri, her bir faktordeki yiik degerlerine bagl olup
bu yiik degerlerinin karelerinin toplamina esittir. 0 ve 1 arasinda deger almaktadir.
Olgek maddesinin ortak faktdr varyansmin 1°e yakin deger almasi, ilgili maddenin,
iliskide oldugu faktorii biiyiik l¢tide temsil ettigini ve agiklanan varyansa katkisinin
fazla oldugunu gostermektedir (326,329). Giiris ve Astar (2015), <0,40 varyansa

sahip maddelerin incelenerek ¢ikartilmasini tavsiye etmektedir (330).

Reproduced Correlations tablosunda, maddeler arasindaki gercek korelasyon
katsayilari ile faktor analizi igerisinde olusturulan modele goére belirlenen korelasyon
katsayilar1 arasindaki farkin >0,05 olmamasi gerekmektedir. Kabul edilebilir sinir
%350,0 olarak belirlenmistir. Yani, tablodaki degerlerin %50,0’indan daha az1 >0,05
ise kabul edilebilir olarak degerlendirilmektedir (331).

Bir 6lgegin faktér desenini ortaya koymak amaciyla kullanilan ¢ok c¢esitli
yontemler bulunmakla birlikte en c¢ok o6n plana c¢ikan Temel Bilesenler
Analizi/Principal Components yontemi ile Maksimum Olabilirlik/Maximum
Likelihood yontemidir. A¢imlayici faktor analizinde Maksimum Olabilirlik yontemi
kullanilacaksa ¢ok degiskenli normallik varsayimini karsilamasi zorunlu iken Temel
Bilesenler Analizi yonteminde herhangi bir dagilim varsayimi gerekmedigi
belirtilmektedir. Ayrica Temel Bilesenler Analizi veri setinden en yiiksek varyansi

cikarmaya olanak saglamaktadir (313).
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Faktor yiikii, bir maddenin, altinda toplandigi faktordeki agirligini temsil
etmektedir. Faktor altindaki maddelerden faktor yiikii biiyiik olan madde belirlenen
faktor i¢in 6nemli bir maddedir. Dolayisiyla faktorleri agiklayan maddelere ait faktor
yiiklerinin yiiksek olmasi beklenmektedir. Literatiirde, faktor yik degerlerinin alt
siirt konusunda fikir birligi olmadig1 goriilmektedir. Alpar (2013), faktor yiikleri
biiytikliiklerini, 0,30-0,40 ise “diisiik™; 0,50 ve iizeri ise “uygulama anlamlilig1 olan™;
0,70 ve {lizeri ise “yapiy1 iyi agiklayabilen” seklinde kategorize etmektedir (326).
Tabacknick ve Fidell (2015), kesim noktasini 0,32 olarak belirtmektedir (327). Field
(2009) ise, maddelerin ilgili faktore yeterince katki saglayabilmesi i¢in faktor

yiiklerinin >0,40 olmasin1 tavsiye etmektedir (329).

Faktor analizi sonucunda elde edilen faktor yiikleri incelendiginde, bazi
durumlarda maddelerin bir faktér etrafinda net bir sekilde yogunlasmadigi
goriilebilmektedir. Bu durum bir maddenin hangi faktor {izerinde yogunlastigini
belirlemede ve faktorlerin yorumlanmasinda sorunlara neden olabilmektedir.
Dolayisiyla AFA’da en iyi modele ulasabilmek i¢in ¢esitli dondiirme yontemlerinden
faydalanilmasi gerekmektedir. Faktor dondiirme islemindeki amag; bir maddenin bir
faktordeki ylikiini maksimize, ayn1 maddenin diger faktorlerdeki yiiklerini ise
minimize etmektir. Faktor dondiiriilmesinde egik ve dik dondiirme yontemleri yer
almakla birlikte hangi dondiirme yonteminin uygulanacagina iliskin cesitli kriterler
bulunmaktadir. Genel yaklasima gore faktorler arasinda iliski varsa oblique/egik
dondiirme yontemleri (Direct oblimin, Promax), faktorlerin her biri digerinden farkli
olup aralarinda iliski yoksa ortogonal/dik dondiirme yontemleri (Varimax,

Quartimax, Equamax) kullanilmaktadir (313,324).

Dik dondiirme yontemlerinden en sik kullanilani, bir maddenin faktor yiikleri
farkin1 en yiiksege ¢ikarmayi hedefleyen varimax yontemidir. Faktdr sayisinin az
tutulmak istendigi zamanlarda ise Quartimax yontemi tercih edilmektedir. Diger
grupta ise daha cok direct oblimin yonteminden yararlanilmaktadir. Veri setinin

biiyiik oldugu durumlarda ise Promax yontemi 6n plana ¢ikmaktadir (324).

Bir maddenin birden fazla faktorle iliskisinin olmasi ya da diger bir ifadeyle
birden fazla faktore yiik olusturmasi, s6z konusu maddenin binisik madde olarak

degerlendirilmesine neden olabilmektedir. Béyle bir durumda, s6z konusu maddenin
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binigiklik olusturmamasi i¢in faktor yiikleri arasindaki farkin >0,10 olmasi

gerekmektedir (329,330).

Faktor yiikiintin biiytikligi kadar 6nemli olan bir diger konu, faktorler altinda
yiik olusturan madde sayisidir. Yong and Pearce (2013), iki veya daha az maddeye
sahip dondirtilmiis faktorlerin dikkatle yorumlanmasi gerektigini; iki maddeli bir
faktoriin yalnizca maddeler birbiriyle yiiksek diizeyde korele (r>0,70) ancak diger
maddelerle diisiik diizeyde korele olduklari durumda giivenilir kabul edildigini;
calismanin tasarimina bagl olarak, bir seyin faktor olarak adlandirilabilmesi i¢in en

az 3 maddeye sahip olmasi gerektigini belirtmektedir (332).

Uygun faktdr sayisinin belirlenmesinde, kurgulanan modele uygun olmasi
oncelik olmakla birlikte, kaiser kriteri (6zdegerlerin (eigenvalues) 1’den biiyiik olma
kriteri), aciklanan kumiilatif varyans orani ve yamag¢ egim grafigi (Scree plot)
dikkate alinmaktadir. Bir faktore ait 6zdeger, o faktoriin Sl¢lilmek istenen yapi
hakkinda barindirdig1 bilgi miktarini gostermektedir. Bir faktoriin 6zdegeri ne kadar
biiylik ise oOlciilmek istenen yapi hakkinda o kadar ¢ok bilgi tasidigi anlamina
gelmektedir. Ozdegerleri >1,0 olan faktdrlerin yapiya Snemli katkisi oldugu
belirtilmektedir. Dolayisiyla faktér sayisina karar verirken 6zdegerlerin >1.0

olmasina dikkat etmek gerekmektedir (326,329).

Aciklanan kiimiilatif varyans degeri, 6lgme aracinin toplam varyansin ne
kadarini agikladigi bilgisini vermektedir. Bu deger 6l¢gme aracinin gegerliligini ve
dolayisiyla  ol¢lilmek  istenen amact  gerceklestirip  gergeklestiremedigini
gostermektedir. Degisik kaynaklarda %40-60 arasinda degisen varyans oranlari ideal
olarak kabul edilmektedir. Alpar, agiklanan kiimiilatif varyans oraninin genellikle
%50-70 arasinda olmasinin yeterli olarak goriildiigiinti belirtmektedir (326).
Karagéz, ozdegerlerin agikladiklar1 kiimilatif varyans miktar: istenilen diizeye
gelinceye kadar faktorlerin modele dahil edilmesi gerektigini belirtmektedir (323).
Giris ve Astar (2015) ise, agiklanan kiimiilatif varyans oraninin %50 olmasini kabul
edilebilir bulduklarini belirtmektedir (330). Baz1 arastirmacilar, agiklanan kiimiilatif
varyans oraninin en az %60 olmasi durumundaki 6zdegerler kadar faktor sayisinin

kabul edilmesini 6nermektedir (326,333).
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Faktor sayisina karar verebilmek i¢in yararlanilan bir diger yontem Cattell
tarafindan gelistirilen yamac egim grafigi (Scree plot) yontemidir. Ozdegerler
tizerine olusturulan yamag egim grafiginde, yatay eksende faktorler; dikey eksende
ise Ozdegerler bulunmaktadir. Dik egim veren noktalar dikkate alinmaktadir.
Grafigin yatay egime gectigi noktadan cizilen yatay cizginin tizerinde kalan
noktalarin arasi yani araliklar, faktor olarak kabul edilmektedir. Iki nokta arasi bir
faktori ifade etmektedir (334). Ancak bu noktalara karar vermek kisiden kisiye
degisebileceginden, faktor sayisini belirlemek icin yalnizca yamag¢ egim grafigine
bakmak yaniltic1 olabilmektedir. Dolayisiyla faktér sayisina karar verirken birden

fazla yontem veya kritere dikkat etmek gerekmektedir.

“Component Correlation Matrix” tablosu, AFA sonucunda ortaya ¢ikan
faktorler arasindaki korelasyonlari gostermektedir. Ortaya ¢ikan faktorlerin, ne
birbirlerinden tamamen ayr1 ne de ¢ok iligkili olmasi 6l¢ek yapisi i¢in istenen bir
durumdur. Dolayisiyla faktorler arasinda orta diizeyde korelasyon olmasi

beklenmektedir.

Bu arastirmada, faktor desenini ortaya koymak icin, herhangi bir dagilim
varsayimi gerektirmeyen, veri setinden en yiiksek varyansi ¢ikarmaya olanak
saglayan ve en sik uygulanan yontem olan Temel Bilesenler Analizi/Principal
Components kullanilmigtir. Kurgulanan modele gére ongoriilen faktorler arasinda
iliski oldugu diisiincesiyle oblique/egik dondiirme yontemlerinden direct oblimin
tercih edilmistir. Fakt6r sayisinin belirlenmesinde, kurgulanan modele uygun olmasi
oncelik olmakla birlikte, kaiser kriteri, aciklanan kiimiilatif varyans orani ve yamag
egim grafigi dikkate alinmistir. AFA’da dikkate alinan kriterler; maddeler arasi
korelasyon katsayilart (0,10<r<0,90), KMO testi degeri (>0,50), Bartlett Kiiresellik
Testi sonucu (sig<0,05), ortak faktor varyans degeri (>0,40), faktor yiiki (>0,40),
binisik olmama durumu (faktor yiikleri arasindaki fark >0,10) ve agiklanan kiimiilatif
varyans (=%50) olup bunlarin hepsi birlikte degerlendirilmistir. Yapilan AFA
denemelerinde bu kriterlerin ihlali olan durumlarla karsilagildiginda her defasinda
ilgili madde incelenerek ve gerekirse 6lgekten ¢ikartilarak analizler tekrarlanmis ve
cesitli modeller olusturulmaya calisilmistir. Boylece en iyi sonucun elde edildigi

modele ulasilana kadar ¢esitli AFA denemeleri yapilmistir.
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b. Dogrulayici1 Faktor Analizi

Dogrulayici faktor analizinin iki temel amaci vardir. Bunlardan biri, AFA’da
belirlenen faktorler ile bu faktérler altinda toplanan maddelerin iliskilerini test
etmektir. Ikincisi ise, dlgekte bulunan maddelerin faktérleri ve genel gergevede teorik
yapiy1 agiklamadaki yeterliliklerini belirlemektir (294). Kisacast DFA, AFA’da elde

edilen faktorlerin olusturdugu modelin dogrulanmasi amaciyla kullanilmaktadir.

Literatiirde, ayn1 6rnekleme hem agimlayici hem de dogrulayici faktor analizi
uygulanmasi konusunun tartismali bir durum oldugu goriilmektedir. Olgegin
boyutlart ve maddelerin boyutlarla iligkisi hakkinda bir 6ngorii varsa sadece DFA
yapmanin yeterli oldugu; DFA sonucunda model veri uyumu yetersiz ¢ikarsa
AFA’ya doniilebilecegi belirtilmektedir. Bazi arastirmacilar, Srneklem yeterli
biiytikliige sahipse veri setinin ikiye boltinmesini, bir kisminda AFA diger kisminda
ise DFA yapilmasin1 6nermektedir. Gelistirilen 6lgekler incelendiginde; bazilarinda
sadece AFA yapildigl, bazilarinda AFA yapilmadan dogrudan DFA yapildigi,
bazilarinda ise her ikisinin de uygulandig1 goriilmektedir. Worthington ve Whittaker
(2006), ayn1 orneklem {izerinde hem AFA hem de DFA uygulandigi zaman veri
yapisinin deneysel olarak ortaya konabilecegini belirtmektedir (335).

DFA’da modelin uyumunu degerlendirmek amaciyla uyum 1iyiligi
indekslerinden yaralanilmaktadir. Diizeltilmis ki-kare Istatistigi (CMIN/df), Uyum
Iyiligi indeksi (Goodness-of-Fit Index/GFI), Diizeltilmis Uyum Iyiligi Indeksi
(Adjusted Goodness-of-Fit Index/AGFI), Géreli Uyum Indeksi (Comparative Fit
Index/CFI), Yaklagik Hatalarin Ortalama Karekokii (Root Mean Square Error of
Approximation/RMSEA), Hata Kareler Ortalamasi Karekokii (RMR/ Root Mean
Square Residual), Tucker-Lewis indeksi (TLI), Norlastirilmis Uyum Indeksi
(Normed Fit Index/ NFI), Relative Fit Index (RFI) ve Incremental Fit Index (IFI)
olmak tizere ¢ok cesitli uyum iyiligi indeksleri bulunmaktadir (336,337).

CMIN/df degerinin 0<CMIN/df<2 olmasi iyi uyumu; 2<CMIN/df<5 olmasi
ise kabul edilebilir diizeyde uyumu gostermektedir. AGFI degerinin >0,90 olmasi iyi
uyumu; 0,85<AGFI<0,90 olmasi ise kabul edilebilir diizeyde uyumu gostermektedir.
CFI degerinin CFI>0,97 olmasi iyi uyumu; 0,90<CFI<0,97 olmasi ise kabul edilebilir
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dizeyde uyumu gostermektedir. NFI degerinin NFI>0,95 olmasi iyi uyumu;
0,90=NFI<0,95 olmasi ise kabul edilebilir uyumu gostermektedir. RMSEA degerinin
0<RMSEA<0,05 olmasi iyi uyumu; 0,05<RMSEA<0,08 olmasi ise kabul edilebilir
diizeyde uyumu gostermektedir. Bununla birlikte 0,07'den kiiciik degerlerin,
orneklem biiytikligiiniin 250'den biiyiik olmast durumunda iyi uyum olarak kabul

edilebilecegi de belirtilmektedir (336—338).

DFA’da uyum 1iyiligi indekslerinden kag¢inin saglanmasi gerektigi konusunda
belirli bir standart bulunmamaktadir. Bu arastirmada modelin istatistiksel
uygunlugunun degerlendirilmesinde CMIN/df, AGFI, CFI, NFI ve RMSEA uyum

iyiligi indeksleri dikkate alinmistir.

¢. Es Zamanh Olciit Gegerliligi

Es zamanlh ol¢iit gecerliliginin test edildigi bu asamada, aday olgek ile
birlikte, olgiilmek istenen yapi ile benzer veya iliskili oldugu diisiiniilen bagka bir
yapiyr Olgmek i¢in gelistirilmis ve daha oOnce gegerliligi ispat edilmis baska
Olcek/dlcekler, katilimeilara ayni sartlar altinda uygulanmaktadir. Es zamanl 6l¢iit
gecerliligi, aday 6l¢egin yordayiciligini géstermektedir (339). Aday 6lcekten ve diger
Olcekten/dlgeklerden alinan puanlar arasinda pozitif yonli, orta diizeyde ve

istatistiksel agidan 6nemli korelasyon beklenmektedir.

Bu arastirmada, “Kiiresel Iklim Krizi Risk Algis1 Olgegi (KIKRA)” ile
“Cevre Sorunlarina Yonelik Tutum Olgegi”, “Iklim Degisikligi Farkindalik Olgegi”
ve “Iklim Degisikligi Endisesi Olgcegi” puanlari arasinda pozitif yonlii, orta diizeyde

ve istatistiksel agidan 6nemli korelasyon 6ngoriilmiistiir.

B. Giivenirlik Analizleri

Gtivenirlik; bir 6lgme aracinin, 6lgmek istedigi degiskeni hatasiz bir bicimde
Olcebilme derecesidir. Yani 6lgmek istedigi 6zelligi, ne derece hatasiz 6lgtiigii veya

hatalardan arinik olma derecesidir. Diger bir ifade ile giivenirlik, bir 6l¢gme araciyla,

ayn1 kosullarda tekrarlanan 6l¢timlerde elde edilen 6l¢tim degerlerinin kararliliginin
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ve zaman igindeki tutarliliginin bir gostergesidir. Glivenirlik analizleri kapsaminda
“i¢ tutarlilk” ve “kararhilik” analizlerinin yapilmasi gerekmektedir. I¢ tutarlilik;
olcekteki maddelerin birbirlerine ve 6lgegin biitiiniine uyumlu olmasidir. I¢ tutarliligs
yiiksek olan o6lgek maddeleri, ayni yapiyr tutarhh ve homojen bir sekilde
Olgebilmektedir. Kararlilik ise, ayn1 6lgme araciyla, farkli zamanlarda yapilan 6lgme

islemlerinde ayni sonuglarin elde edilmesidir (288,340).

Bu arastirmada, i¢ tutarliligi belirlemek i¢in taslak maddelerin diizeltilmis
madde-toplam puan korelasyonlari, maddeler silindiginde &lg¢egin Cronbach «
giivenirlik katsayilari, 6lgegin Cronbach a giivenirlik katsayisi ve alt boyutlara ait
Cronbach o giivenirlik katsayilar1 belirlenmistir. Olgegin kararliligini belirlemek igin
aday olgek asil uygulamadan 3 hafta sonra goniillii katilimcilara tekrar uygulanmustir.
Katilimceilarin ilk test ve tekrar teste verdikleri yanitlar arasindaki iliski Spearman

korelasyon katsayisi ve ICC ile degerlendirilmistir.

5.3. Arastirmanin Veri Analizleri

Olgek gelistirmek amaciyla yapilan bu arastirmanin veri analizinde farkli
programlardan yararlanilmistir. Taslak maddelerin KGO degerleri ve aday Olcegin
KGI degeri, Microsoft Excel 2016 programinda formiiller olusturularak
hesaplanmistir. Arastirma grubuna yonelik tanimlayici istatistikler, maddelere
yonelik tanimlayict istatistikler, madde analizleri, a¢imlayict faktdr analizi,
giivenirlik analizleri (madde-toplam puan korelasyonlari, Cronbach a giivenirlik
katsayilari, test-tekrar test korelasyonu) ve es zamanl ol¢lit gegerliligi IBM SPSS
(Statistical Package for the Social Sciences) Version 26.0 kullanilarak yapilmustir.
Tanimlayic istatistikler, kategorik degiskenler i¢in say1 ve yiizde; sayisal degiskenler
icin ortalama, standart sapma, ortanca, minimum-maksimum, c¢arpiklik (skewness)
ve basiklik (kurtosis) olarak verilmistir. Aday 6lgegin dogrulayici faktor analizinin
yapilmasinda IBM AMOS (Analysis of Moment Structures) Version 28.0
programindan faydalanilmistir. Istatistiklerde Tip 1 hata diizeyi 0,05 olarak

alinmustir.
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5.4. Arastirmanin Takvimi

Tablo 2. Arastirmanin Takvimi

Arastirmanin Asamalari

Aylar

10
11
12

1. Literatiiriin taranmasi ve
kavramsal ¢ergevenin
belirlenmesi

2. Madde havuzunun
olusturulmasi

3. Madde havuzunun uzman
goriistine sunulmasi

4.1. Pilot uygulamada
kullanilacak, igerisinde
aday olgegin taslak
maddelerinin de yer
aldig1 veri toplama
formunun hazirlanmasi

4.2. Kiigiik 6rneklem
grubu ile pilot
uygulama

4. Pilot Uygulama

4.3. Pilot uygulama
sonrasi madde analizleri

5. Esas uygulamada/Saha
uygulamasinda kullanilacak,
icerisinde aday dlgegin de
yer aldig1 veri toplama
formunun hazirlanmasi

6. Biiyiik 6rneklem grubuna
esas uygulama/saha
uygulamasi

7. Test-tekrar test
uygulamasi i¢in aday
Olcegin tekrar uygulanmasi

8. Verilerin istatistiksel
analizlerinin yapilmasi ve
6l¢egin nihai haline
getirilmesi
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5.5. Arastirmanin Etik Kurul Onay1

Arastirmanin etik kurul onay1 (Bkz. EK 2), Karadeniz Teknik Universitesi
Tip Fakiiltesi Bilimsel Arastirmalar Etik Kurul Baskanlhigi’ndan alinmistir
(01.12.2022 tarih ve KTU-BAEK 24237859-666 sayili karar).

5.6. Arastirmanin Finans Destegi

Bu tez calismasi i¢in, Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu
(TUBITAK)’a “1002-A Hizli Destek Modiilii” kapsaminda proje basvurusu
yapilmustir. 122R097 numarali ve “Kiiresel Iklim Krizi Risk Algist Olgegi (KIKRA)
Gelistirilmesi, Gegerlilik ve Giivenirlik Calismasi” baslikli proje TUBITAK
tarafindan desteklenmistir (Bkz. EK 3).
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6. BULGULAR

6.1. Kapsam Gegerliligine liskin Bulgular

Bu arastirmada, kapsam gecerliliginin degerlendirilmesi i¢cin Modifiye
Lawshe Teknigi’nden yararlamlmstir. 64 taslak maddenin yer aldig1 “Kiiresel Iklim
Krizi Risk Algis1 Olgegi Madde Havuzu Uzman Goériisii Degerlendirme Formu”, 27
uzmana e-posta araciligiyla gonderilmis ve belirlenen siire igerisinde 22 uzmandan

goriis alinmastr.

On bir madde (M13, M15, M25, M31, M36, M39, M40, M47, M57, M59,
M62), uzmanlarin hepsi tarafindan uygun olarak degerlendirilmistir. Diizeltilmesi
yoniinde en ¢ok goriis bildirilen madde M3; c¢ikartilmasi yoniinde en ¢ok goriis

bildirilen madde ise M5 olarak belirlenmistir.

Uzmanlardan alinan goriisler dogrultusunda taslak maddelerin KGO degerleri
hesaplanmistir. Hesaplanan KGO degerleri 0,272-1,000 arasinda sonuglanmis; sifir
ya da negatif KGO degerine sahip herhangi bir madde tespit edilmemistir. KGO
degerini belirlemek icin, Ayre ve Scally’nin hazirladiklari, a=0,05 Onemlilik
diizeyinde KGO’larin minimum/kritik degerlerinin (KGO) yer aldigi tablodan
yararlanilmistir (Tablo 1). Arastirmada 22 uzmandan goriis alindigi icin, KGO degeri
0,455 olarak belirlenmistir.

KGO degeri, KGO degerinden kiiciik olan maddeler (M3 ve MS5) aday
Oleekten elenmistir. Ardindan geriye kalan taslak maddeler (62 madde) uzman
goriigleri dogrultusunda yeniden incelenmistir. Uzmanlar tarafindan, uygun oldugu
ancak diizeltilmesi gerektigi, birbirine benzer/¢cakisan ifade igerdigi, birlestirilmesi
veya iki ayr1 madde seklinde degerlendirilmesi gerektigi belirtilen maddeler tek tek
degerlendirilmis ve 12 madde daha (M12, M18, M21, M28, M35, M38, M42, M44,
M46, M54, M61, M64) havuzdan ¢ikartilmistir.

Kalan 50 maddenin KGO degerlerinin ortalamasi alinarak hesaplanan KGI
degeri 0,831 olarak sonuglanmistir. KGI degerinin, KGO degerinden (0,455) biiyiik

oldugu goriulmiistiir. Bu sonug, aday oOl¢ekte kalan taslak maddelerin kapsam
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gecerliliginin istatistiksel olarak 6nemli oldugunu gostermistir. Her bir taslak madde
icin bildirilen uzman goriisleri, bu gortisler dogrultusunda hesaplanan KGO degerleri

ve elenen maddeler Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Uzman Goriisleri ve Bu Goriisler Dogrultusunda Hesaplanan Kapsam

Gegerlilik Oranlar1
s s B Elo g |5 B JE|g
25 |E | : |2 |5 |E g
ST IE EREEE
M1 20 2 - 0,818 | M33 20 2 - 0,818
M2 20 2 - 0,818 | M34 21 1 - 0,909
M3 15 6 1 0,363* | M35 20 2 - 0,818**
M4 18 2 2 0,636 | M36 22 - - 1,000
M5 14 5 3 0,272* | M37 20 1 1 0,818
Mo 19 2 1 0,727 | M38 19 3 - 0,727**
M7 18 4 - 0,636 | M39 22 - - 1,000
M8 17 4 1 0,545 M40 22 - - 1,000
M9 20 2 - 0,818 | M41 21 1 - 0,909
M10 | 17 5 - 0,545 M42 21 1 - 0,909**
M11 | 21 1 - 0,909 | M43 21 1 - 0,909
M12 | 21 1 - 0,909** | M44 20 2 - 0,818**
M13 | 22 - - 1,000 | M45 19 3 - 0,727
M14 | 20 2 - 0,818 | M46 21 1 - 0,909**
M15 | 22 - - 1,000 | M47 22 - 1,000
Mi16 | 19 3 - 0,727 | M48 20 1 1 0,818
M17 | 19 3 - 0,727 | M49 21 1 - 0,909
M18 | 21 1 - 0,909** | M50 21 1 - 0,909
M19 | 19 3 - 0,727 | M51 21 1 - 0,909
M20 | 17 5 - 0,545 M52 20 1 1 0,818
M21 | 20 2 - 0,818** | M53 19 3 0,727
M22 | 21 1 - 0,909 | M54 18 2 2 ]0,636%*
M23 | 21 1 - 0,909 | M55 19 3 - 0,727
M24 | 21 1 - 0,909 | M56 21 1 - 0,909
M25 | 22 - - 1,000 | M57 22 - - 1,000
M26 | 17 4 1 0,545 M58 21 1 - 0,909
M27 | 21 1 - 0,909 | M59 22 - - 1,000
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M28 | 18 4 - 10,636** | M60 20 2 - 0,818
M29 | 17 5 - 0,545 | Mel 17 5 - 0,545%*
M30 | 18 3 1 0,636 | M62 22 - - 1,000
M31 | 22 - - 1,000 | M63 21 1 - 0,909
M32 | 19 3 - 0,727 | Mé4 19 3 - | 0,727%*

Gorts bildiren toplam uzman sayist: 22

Kapsam Gegerlilik Olgiitii (KGO): 0,455

*KGO degeri, KGO degerinden diisiik olup elenen maddeler

**Uzman goriisleri dogrultusunda yeniden incelenen ve elenmesine karar verilen maddeler

Sonug olarak bu asamanin sonunda, kalan 50 taslak maddeyle pilot uygulama
asamasina  gec¢ilmistir.  Maddeler  yeniden @ Ml’den  M50’ye  kadar

numaralandirilmistir.

6.2. Pilot Uygulama Bulgular

Pilot uygulamaya 50 kisi katilmistir. Katilimeilarin %58,0°1 (n=29) kadin
olup tiim katilimcilarin yas ortalamasi 33,8 + 11,6 (min-maks=19-41) yil olarak
belirlenmistir. Katilimcilarin %58,0°1 (n=29) {iniversite mezunu, %64,0’1 (n=32)
profesyonel meslek mensubudur. Tablo 4’te pilot uygulamaya katilanlarin

sosyodemogratfik 6zellikleri sunulmustur.

Tablo 4. Pilot Uygulamaya Katilanlarm Sosyodemografik Ozellikleri (N=50)

Ozellikler n %
Cinsiyet Kadin 29 58.0
Erkek 21 42.0
Yas (yil) Ortalama + SS 33.8+£11.6
(min-maks) (19-41)
Medeni durum Bekar 29 58.0
Evli 21 42.0
Cocuk sahibi Yok 33 66,0
olma durumu Var 17 34,0
Egitim diizeyi Lise mezunu 8 16,0
Universite mezunu 29 58.0
Yiiksek lisans/Doktora 13 26.0
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Meslek Profesyonel meslek mensubu 32 64.0

Y onetici 3 6.0
Teknisyen/Tekniker 3 6,0
Diger (Ogrenci, Ev hanimi, Emekli) 12 24,0
Aktif olarak bir iste | Evet, aktif ¢alisiyorum 31 62,0
¢alisma durumu Ogrenciyim 10 20,0
Emekliyim, bir iste ¢alismiyorum 3 6,0
Emekliyim, bir iste ¢alistyorum 2 4,0
Ev hanimiyim 2 4,0
Gegici is¢iyim 1 2,0
Issizim 1 2,0
Ayhk toplam Ortalama + SS 27.484 +£21.177
gelir miktari (min-maks) (0-90.000)

(TL)

Pilot uygulama gergeklestirildikten sonra yapilan analizler sonucunda aday
Olcegin Cronbach a giivenirlik katsayisi 0,903 olarak hesaplanmistir. Taslak
maddelerin diizeltilmis madde-toplam puan korelasyonlari ve maddeler silindiginde
6lcegin Cronbach o giivenirlik katsayilar1 belirlenmistir. Bu durumda altt maddenin
(M9, M24, M25, M33, M37, M38) diizeltilmis madde-toplam puan korelasyonlarinin
<0,30 oldugu; bes madde (M9, M25, M33, M34, M38) tek tek silindiginde Slgegin
Cronbach a giivenirlik katsayisinin 0,903°tin {izerine ¢ikacagi tespit edilmistir.
Taslak maddelerin diizeltilmis madde-toplam puan korelasyonlart ve maddeler

silindiginde 6l¢egin Cronbach o giivenirlik katsayilari1 Tablo 5°te gosterilmistir.

Tablo 5. Taslak Maddelerin Diizeltilmis Madde-Toplam Puan Korelasyonlar1 ve
Maddeler Silindiginde Olgegin Cronbach Alfa Degerleri

Madde Diizeltilmis Madde-Toplam Madde Silindiginde Olcegin
Puan Korelasyonu Cronbach Alfas1
M1 0,548 0,900
M2 0,525 0,901
M3 0,598 0,901
M4 0,505 0,901
MS 0,407 0,902
Mo 0,387 0,902
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M7 0,586 0,899

M8 0,573 0,899

M9 0,236* 0,905%*
M10 0,666 0,898
M11 0,535 0,901
Mi12 0,590 0,901
Mi13 0,515 0,901
M14 0,460 0,902
M15 0,308 0,902
Mi1e6 0,506 0,901
M17 0,331 0,903
M18 0,382 0,901
M19 0,558 0,901
M20 0,618 0,900
M21 0,652 0,898
M22 0,492 0,901
M23 0,571 0,901
M24 0,250%* 0,903
M25 0,124* 0,905%*
M26 0,563 0,899
M27 0,593 0,899
M28 0,624 0,899
M29 0,546 0,900
M30 0,449 0,901
M31 0,499 0,900
M32 0,481 0,900
M33 -0,033* 0,909**
M34 -0,451 0,913**
M35 0,479 0,901
M36 0,416 0,901
M37 0,255%* 0,903
M38 -0,098* 0,908**
M39 0,298 0,902
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M40 0,627 0,899
M41 0,680 0,898
M42 0,580 0,900
M43 0,602 0,901
M44 0,569 0,901
M45 0,528 0,901
M46 0,401 0,902
M47 0,329 0,902
M48 0,377 0,902
M49 0,409 0,902
M50 0,457 0,901

*Diizeltilmis madde-toplam puan korelasyonlart <0,30 olan maddeler
**Silindigi zaman 6lgegin Cronbach a giivenirlik katsayisinin yiikselmesini saglayacak maddeler

Hem diizeltilmis madde-toplam puan korelasyonlari <0,30 olan hem de
silindigi zaman Cronbach a giivenirlik katsayisinin yiikselmesini saglayacak olan
maddeler ifade degisikligi yapilip yapilamayacagi agisindan tek tek incelenmis ve
iclerinden bes maddenin (M9, M24, M25, M33, M37) elenmesine diger 2 maddede
(M34, M38) ise ifade degisikligi yapilmasina karar verilmistir. Sonug¢ olarak geriye
kalan 45 madde iizerinden bakilan, aday O&lgege ait Cronbach o giivenirlik

katsayisinin 0,914 oldugu belirlenmistir.

Goriintis  gegerliliginin (face validity) saglandigi bu asamada, kalan
maddelerin igerikleri yeniden incelenmis; baslangigta Ongoriilen faktorlerden
“Algilanan yonetilme sekli”, “Kriz yonetim algisi” olarak, “Risk almaya engel

durumlar” ise “Onemlilik algis1” olarak degistirilmistir.

Sonu¢ olarak bu asamanin sonunda, 45 maddeyle esas uygulama/saha

uygulamasina gecilmistir. Maddeler yeniden 1°den 45°e kadar numaralandirilmastir.

6.3. Esas Uygulama/Saha Uygulamasi Bulgulan

6.3.1. Katihmcilarin Sosyodemografik Ozellikleri
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Aragtirmaya 749 kisi katilmistir. Katilimeilarin %51,1°1 (n=383) kadin olup
tim katilimcilarin yas ortalamast 37,2 £+ 11,7 (min-maks=18-60) yil olarak
belirlenmistir. Katilimcilarin %62,2’sinin (n=466) evli, %60,6’sinin (n=454) ise
cocuk sahibi oldugu tespit edilmistir. Egitim diizeyleri sorgulandiginda katilimcilarin
%49.4°t4 (n=370) lniversite mezunu oldugunu belirtmistir. Meslek sorusuna ise
katilimcilarin %25,4°ti (n=192) profesyonel meslek mensubu yanitini vermistir.

Tablo 6’da katilimcilarin sosyodemografik 6zellikleri sunulmustur.

Tablo 6. Katilimcilarin Sosyodemografik Ozellikleri (N=749)

Ozellikler n %
Cinsiyet Kadin 383 51,1
Erkek 366 48.9
Yas (yil) Ortalama + SS 372+ 11,7
(min-maks) (18-60)
Medeni durum Evli 466 62,2
Bekar 283 37,8
Cocuk sahibi Var 454 60,6
olma durumu Yok 295 39.4
Egitim diizeyi Okuryazar 2 0,3
[Ikokul mezunu 36 4.8
Ortaokul mezunu 38 5.1
Lise mezunu 260 34,7
Universite mezunu 370 49.4
Yiiksek lisans/Doktora 43 5.7
Meslek Profesyonel meslek mensubu 192 254
Biiro hizmetlerinde calisan 119 15,9
Teknisyen/Tekniker 85 11,3
Esnaf/Sanatkar 56 7.5
Hizmet ve satis elemani 38 5.1
Yonetici 35 4,7
Nitelik gerektirmeyen islerde ¢alisan 20 2,7
Sofér/Makine operatorii 8 1,1
Nitelikli tarim, ormancilik ve su
tirtinleri ¢alisani 4 0,6
Silahli kuvvetler mensubu 2 0,3
Diger 190 25.4
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Aktif olarak bir iste | Evet, aktif ¢alistyorum 532 71,0
calisma durumu Ogrenciyim 106 14,2
Ev hanimiyim 60 8.0
Emekliyim, bir iste ¢alismiyorum 25 3.3
Issizim 11 1.5
Emekliyim, bir iste ¢alistyorum 9 1,2
Gegici is¢iyim 6 0,8
Aylik toplam Ortalama + SS 14.801 +10.882
gelir miktar: (min-maks) (0-175.000)
(TL)*

*38 katilimce1 aylik toplam gelir sorusuna yanit vermek istemediginden n=711

Arastirmaya katilanlarin %18.8’1i (n=141) Erdogdu Mahallesi’nden, %16,6’s1
(n=124) Besirli Mahallesi’nden, %16,4°1i (n=123) Boztepe Mahallesi’nden, %16.3°1
(n=122) Kalkinma Mahallesi’nden, %16,0’1 (n=120) Fatih Mahallesi’nden ve

%15,9’u (n=119) Pelitli Mahallesi’nden katilmistir.

6.3.2. Aday Olcekte Bulunan Taslak Maddelerin Tanimlayic1 Ozellikleri

Arastirmaya katilan bireylerin aday 6l¢ekte yer alan 45 maddeye verdikleri

yanitlarin ortalama, standart sapma, ortanca, minimum-maksimum, ¢arpiklik

(skewness) ve basiklik (kurtosis) degerleri Tablo 7°de gosterilmistir. 2, 5 ve 6.

maddeler en yliksek ortalamaya sahipken; 43. maddenin en diisiik ortalamaya sahip

oldugu belirlenmistir.

Tablo 7. Aday Olgekte Bulunan Taslak Maddelerin Tanimlayici Ozellikleri

Maddeler Ortalama £SS | Min-Maks | Carpikhk | Basikhk
Ortanca (Skewness) | (Kurtosis)

1.Kiiresel iklim
krizinin var
oldugunu kabul 5,31 £0,99 -1,905 4,214
etmeyenlere 6,00
hayret ederim.
2 Kiiresel iklim krizi 5,56 £ 0,72
toplumsal yasama 6,00 -2,503 9,977
zarar verebilir.
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3.Kiiresel iklim krizi 5,54 +0,74

yasam kalitemizi 6,00 1-6 -2,588 10,725
bozabilir.

4 Kiiresel iklim krizi

beden sagligimi 5,45+ 0,79 1-6 -1,974 5,963
olumsuz 6.00

etkileyebilir.

5.Kiiresel iklim krizi

tarim ve hayvanciligi 5,58+ 0,74 1-6 -2,663 10,294
olumsuz 6,00

etkileyebilir.

6.Kiiresel iklim krizi

su kaynaklarini 5,57+ 0,78 1-6 -2,741 10,379
olumsuz 6,00

etkileyebilir.

7.Kiiresel iklim krizi

ile ilgili haberler 4,39+ 1,36 1-6 -0,722 -0,067
psikolojimi 5,00

yipratiyor.

8 Kiiresel iklim krizi

hakkinda yakin

cevrem ile ¢ok sik 3,76 + 1,31 1-6 -0,317 -0,468
konusma 4,00

gereksinimi

hissediyorum.

9.Kiiresel iklim

krizini yasamsal bir 5,07+ 0,99 1-6 -1.421 2,739
sorun olarak 5,00

algilarim.

10.Kiiresel iklim 5,54 +0,79

krizi tiim insanlari 6,00 1-6 -2,650 10,130
ilgilendirir.

11.Kiiresel iklim 5,50+ 0,80

krizi bitki tiirlerinin 6.00 1-6 -2.351 7,932
sayisini azaltir.

12.Kiiresel iklim

krizi karasal hayvan 5,33+0,95 1-6 -1,883 4,318
tiirlerinin yok 6,00

olmasina neden olur.

13.Kiiresel iklim

krizi balik ve diger 5,40 £ 0,85 1-6 -2,017 5,786
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su iiriinleri tiirlerinin 6,00

cesitliligini azaltir.

14 Kiiresel iklim

krizi bulasici hastalik 5,10+ 1,04 1-6 -1,386 2,201
salginlarina neden 5,00

olur.

15.Kiiresel iklim

krizi bulasici 5,04+ 1,06 1-6 -1,390 2,273
hastaliklara 5,00

yakalanmami

kolaylastirir.

16.Kiiresel iklim 4,69 £ 1,45

krizinin etkileri 5,00 1-6 -1,167 0,468
abartiliyor.

17.Kiiresel iklim

krizi zamanla daha 5,36+ 0,82 1-6 -1,979 6.455
tehlikeli hale 6,00

gelebilir.

18.Kiiresel iklim 5,36 £ 0,84

krizi gida krizine 6,00 1-6 -2,043 6,721
neden olabilir.

19.Kiiresel iklim 5,42 + 0,83

krizi su krizine 6,00 1-6 -2,140 6,753
neden olabilir.

20.Kiiresel iklim

krizi nedeniyle 5,11 +£0,97 1-6 -1,303 2,213
kronik hastaliklar ve 5,00

kanserler artabilir.

21 .Kiiresel iklim 5,00+ 1,04

krizi nedeniyle erken 5,00 1-6 -1,122 1,312
Oltimler artabilir.

22 Kiiresel iklim

krizi i¢in 6nlem

alinmazsa

cocuklarimiz saglikli 5,42 + 0,86 1-6 -2,095 6,202
ve giivenilir bir 6,00

diinyada

yasayamayabilir.

23.Mevsim

ozelliklerinin 5,19+ 1,01 1-6 -1,626 3,250
degismesi beni 5,00
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diistindiiriiyor.

24.Agaclik ve

ormanlik alanlarin 5,37+ 0,86 1-6 -1,893 5,313
azalmasi beni 6,00

endiselendiriyor.

25.Kurakligin 5,39+ 0,89

giderek artmasi beni 6,00 1-6 -2,244 7,088
endiselendiriyor.

26.Kentlerde hava

kirliliginin giderek 5,36 £ 0,87 1-6 -2,004 5,957
artmasi beni 6,00

endiselendiriyor.

27 Kiiresel iklim

krizi nedeniyle aclik

tehlikesi ile kars1 4,71 +£1,18 1-6 -0,943 0,763
karstya kalacagimi 5,00

diistintiyorum.

28 Kiiresel iklim

krizinden ekonomik

olarak olumsuz 487 £1,14 1-6 -1,139 1.313
etkilenecegimi 5,00

diistintiyorum.

29 Kiiresel iklim

krizinin etkilerine

kars1 kendimi 4,50+ 1,26 1-6 -0,750 0,178
savunmasiz 5,00

hissediyorum.

30.Kiiresel iklim

krizinin etkilerini

kontrol altina almada 4,55+1,33 1-6 -0,844 0,043
gec kalindigini 5,00

diistintiyorum.

31 .Kiiresel iklim

krizini 6nlemek i¢in

benim 4,14 £ 1,52 1-6 -0,535 -0,735
yapabilecegim bir 4,00

sey yok.

32 .Kiiresel iklim

krizine kars1 5,17+ 1,03 1-6 -1,513 2,351
yuriitiilen ¢alismalari 5,00

destekliyorum.
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33.Kiiresel iklim
krizinin ilerlemesini

Onlemede 4,63 + 1,44 1-6 -0,938 0,029
politikacilara 5,00

tivenmiyorum.

34 Kiiresel iklim 5,10+ 1,07

krizi alaninda uzman 5,00 1-6 -1,497 2,649
bilim insanlarina

gliveniyorum.

35.Kiiresel iklim

krizi siyaset 5,15+ 1,00 1-6 -1,489 2,881
glindeminde 5,00

oncelikli olmali.

36.Kiiresel iklim

krizi kamuoyu 5,20+ 0,91 1-6 -1,438 2,947
giindeminde 5,00

oncelikli olmali.

37 Kiiresel iklim 5,42 £ 0,87

krizine kars1 acil 6.00 1-6 -2,128 6,329
Onlemler alinmali.

38.Kiiresel iklim

krizine kars1 kamu

ve ozel sektor, cevre 5,50+ 0,80 1-6 -2,579 9,807
dostu olan 6,00

teknolojilere 6nem

vermeli.

39 Kiiresel iklim 5,51+£0,82

krizine karst herkes 6,00 1-6 -2,524 8,796
sorumluluk almali.

40.Kiiresel iklim

krizine kars1 kamu

ve 6zel sektor 5,48 +0.,82 1-6 -2,491 8,920
birlikte sorumluluk 6.00

almali.

41 Kiiresel iklim

krizine kars1 biitlin 5,47+ 0,88 1-6 -2,522 8,255
tilkeler is birligi 6,00

kurmali.

42 Kiiresel iklim

krizi kavramui,

toplum tarafindan 5,25+1,01 1-6 -1,716 3,520
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yeterince 6,00

anlasilmuiyor.

43 Kiiresel iklim 3,35+ 1,50

krizinden ¢ok daha 3,00 1-6 0,102 -0,882
Onemli sorunlar var.

44 Kiiresel iklim 425+ 1,47

krizini diisiinmeye 5,00 1-6 -0,630 -0,553
ayiracak vaktim yok.

45 Kiiresel iklim

krizi ile ilgili

konularda arastirma 421+143 1-6 -0,525 -0,644
yapmaya gereksinim 5,00

duymam.

6.4. Gegerlilik Analizi Bulgular:

6.4.1. Acimlayic1 Faktor Analizi Bulgulan

Olgegin yapr gecerliligini tespit etmek ve faktdr yapisini ortaya koymak

amactyla 45 taslak maddeden olusan aday 6l¢ege ait verilere AFA yapilmustir.

AFA icin faktor analitik yontem olarak, herhangi bir dagilim varsayimi
gerektirmeyen, veri setinden en yiiksek varyansi ¢ikarmaya olanak saglayan ve en sik
uygulanan yoéntem olan Temel Bilesenler Analizi/Principal Components
kullanilmistir. Ongoriilen faktor sayis1 belirtilmeden, 6zdegerleri (eigenvalues) bir ve
{izerinde olan faktorlerin gosterilmesi tercih edilmistir. Ongoriilen faktérler arasinda
iliski oldugu yaklasimi ile oblique/egik dondiirme yontemlerinden biri olan direct

oblimin yonteminden yararlanilmigtir.

Oncelikle faktor analizine uygunluk sonuglarii gosteren Correlation Matrix,
KMO and Bartlett’s Test, Communalities ve Reproduced Correlations tablolar1
incelenmistir. Maddelerin birbirleriyle korelasyonlarin1 gésteren Correlation Matrix
tablosundaki korelasyon katsayilarina ve p degerlerine bakildiginda, 31, 33, 43, 44 ve
45. maddelerin bir veya daha fazla maddeyle aralarinda diisiik diizeyde (r<0,10) ve
istatistiksel agidan 6nemli olmayan (p>0,05) korelasyon oldugu tespit edilmistir.

Dolayisiyla 31, 33, 43, 44 ve 45. maddeler yeniden incelenmek {izere not edilmistir.
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Maddeler arasi1 korelasyon matrisinin determinantina bakildiginda, bu degerin
>0,00001 oldugu goriilmistir. Bu sonu¢ maddeler arasinda c¢oklu baglanti

(multicollinearity) sorununun olmadigini géstermistir.

Verilerin/Orneklem  biiyiikliigiiniin  faktér ¢ikarmak icin yeterli olup
olmadigini istatistiksel acgidan belirlemek icin yararlanilan Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) degeri ve maddeler arasindaki korelasyonlarin faktérlesmeye uygunlugunu

test etmek i¢in uygulanan Bartlett Kiiresellik Testi sonucu Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Kaiser-Meyer Olkin Degeri ve Bartlett Kiiresellik Testi Sonucu

Kaiser-Meyer-Olkin 0,954
Bartlett Kiiresellik Testi ki-kare 23972,069
df 990
p <0,001

Tablo 8’de gorildiigli tizere, hesaplanan Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri
0,95 diizeyinde ve kritik deger olarak kabul edilen 0,50’nin {izerinde sonuglanmustir.
Bu deger bize 6rneklemimizin miikemmel derece yeterli oldugunu gostermektedir.
Maddelerin ayr1 ayr1 KMO degerlerinin bulundugu Anti-image Matrices tablosunda
en diisiik KMO degerinin 0,827 (44. madde) oldugu goriilmiistiir. Bartlett Kiiresellik
Testi sonucunda elde edilen ki-kare degerinin (23972,069) istatistiksel agidan 6nemli
bulunmasi (p<0,001), veri yapisimin faktér analizi i¢in uygun oldugunu
gostermektedir. Her iki testten elde edilen sonuglara gére drneklemden elde edilen

veri matrisinin, faktor analizi i¢in uygun ve faktorlestirilebilir oldugu belirlenmistir.

Communalities tablosunda verilen, maddelerin ortak faktor varyans degerleri
incelenmis ve bu degerlerin 0,324 ile 0,812 arasinda degistigi goriilmiistiir. Ortak
faktor varyans degeri <0,40 olan 16 ve 34. maddeler yeniden incelenmek iizere not

edilmistir.

Maddeler arasindaki gergek korelasyon katsayilari ile faktor analizi i¢erisinde
olusturulan modele gore belirlenen korelasyon katsayilari arasindaki farki gosteren
Reproduced Correlations tablosu incelenmistir. Aradaki farklarin >0,05 olmamasi

gerekmektedir. Tablodaki degerlerin yalnizca %15,0’inda farkin >0,05 oldugu ve
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kabul edilebilir deger olarak belirlenen %50,0’1n altinda oldugu gériilmiistiir.

Faktor analizine uygunluk sonuglarini gosteren tablolardan sonra, faktor
analizi sonuglarini gosteren, Total Variance Explained ve Pattern Matrix tablolar1 ile
faktor sayisinin belirlenmesinde yararlanilan yamag¢ egim grafigi (Scree plot)

incelenmistir.

Total Variance Explained tablosunun “Initial FEigenvalues” kisminin
“Toplam™ siitununda faktorlerin 6zdegerleri (eigenvalues), “Aciklanan Varyans (%)”
stitununda her bir faktdriin agiklanan varyansa katkis1 ve “Kiimiilatif Varyans (%)”
kisminda ise bunlarin kiimiilatif toplamlar1 bulunmaktadir. “Extraction Sums of
Squared Loadings” kisminda da, 6zdegerleri 1’in {izerinde olan (faktoér olmaya aday)
faktorlerin ayni bilgileri yer almaktadir. Dolayisiyla Tablo 9°da 6zdegerleri bir ve
tizerinde olan (faktor olmaya aday) sekiz faktdr oldugu goriilmiistiir. Bu sekiz
faktoriin toplam varyansin %66,06’sin1 agikladigi tespit edilmistir. Her bir faktoriin

aciklanan varyansa katkisi da tabloda gosterilmistir.

Tablo 9. Aday Olgege Uygulanan ilk A¢imlayici Faktor Analizi Sonucunda Ortaya
Cikan Faktorler, Faktorlerin Agikladiklar1 Varyans Oranlar1 ve Ac¢iklanan Kiimiilatif

Varyans Orant

Baslangi¢ Ozdegerleri Karesi alinan yiiklerin toplam
(Initial Eigenvalues) c¢ikarimi (Extraction Sums of
=§ Squared Loadings)
< | Toplam | Aciklanan | Kiimiilatif | Toplam | Aciklanan | Kiimiilatif
P Varyans Varyans Varyans Varyans
(Vo) (Vo) (o) (Vo)
1 17,84 39,65 39,65 17,84 39.65 39.65
2 2,56 5,69 45,34 2,56 5,69 45,34
3 2,21 4,92 50,26 2,21 4,92 50,26
4 2,15 4,78 55,04 2,15 4,79 55.05
5 1,58 3,51 58.55 1,58 3,51 58,55
6 1,34 2,99 61,64 1,34 2,99 61,64
7 1,03 2,28 63.82 1,03 2,28 63.82
8 1,01 2,24 66,06 1,01 2,24 66,06
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9 0.93 2.07 68.13
10 0.86 1,90 70.03
11 0.80 1,79 71.82
12 0,77 1,72 73,54
13 076 1,68 75.22
14 0.72 1,59 76.81
15 0.68 1,50 78.31
16 0.66 1.46 79,79
17 0.61 135 81,14
18 0.57 1,27 82,41
19 0,57 127 83.68
20 0.51 1,14 84.82
21 0,47 1,04 85.86
22 0.45 1,00 86.86
23 0.44 0.99 87.85
24 0.42 0.93 88.78
25 0.39 0.86 89.64
26 0.37 0.83 90,47
27 0.36 0.80 91,27
28 0.33 0.73 92,00
29 0.32 0.72 92,72
30 0.31 0.69 93.41
31 0.28 0.62 94,03
32 0.27 0.60 94.63
33 0.25 0.57 95.20
34 0.25 0.55 95.75
35 0.24 0.53 96,28
36 0.23 0.51 96,79
37 0.21 0.47 97.26
38 0.20 0.45 97,71
39 0,18 0,41 98,12
40 0,17 0.38 98.50
41 0.16 0.35 98.85
42 0.15 0.33 99,18
43 0.13 0.30 99,48
44 0.13 0.28 99,76
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45 0,11 0,24 100,00

Faktor sayisinin belirlenmesinde yararlanilan yamac¢ egim grafiginde (Scree
plot) 9. faktérden sonra egrinin diizlestigi goriilmiistiir. Bu noktadan ¢izilen yatay
cizginin tizerinde kalan noktalarin arasi yani araliklar sayilmistir. Dolayisiyla

0zdegerleri 1°den biiyiik 8 faktor olustugu dogrulanmistir (Sekil 6).

Scree Plot

Eigenvalue
=

—~—

13 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45

Component Number

Sekil 6. Aday Olgegin ik A¢imlayici Faktdr Analizi Sonucunda Ortaya Cikan
Yamag Egim Grafigi (Scree plot)

Pattern Matrix tablosu incelendiginde ise faktor yiiklerinin 0,912 (14. madde)
ile 0,309 (9. madde) arasinda degistigi goriilmiistiir. Herhangi bir binisik madde
tespit edilmemistir. 7. faktore tek bir maddenin (33. madde) yiik olusturdugu; 9, 17
ve 22. maddelerin ise faktor yiiklerinin <0,40 oldugu gériilmiistiir. Dolayisiyla 9, 17
ve 22. maddeler faktor yiikleri diisiik olmalarindan; 33. madde ise bir faktor altinda
yiik olusturan tek madde olmasindan dolay1 yeniden incelenmek {izere not edilmistir.

Aday olgegin ilk AFA sonucunda ortaya ¢ikan faktdr yapist ve maddelerin faktor

yiikleri Tablo 10’da sunulmustur.
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Tablo 10. Aday Olcegin Ilk Agimlayict Faktor Analizi Sonucunda Ortaya Cikan
Faktor Yapisi ve Maddelerin Faktor Yiikleri

Madde F1 F2 F3 F4 F5 Fé6 F7 F8

14 0,912

15 0,867

21 0,661

20 0,615

12 0,425

13 0,417

38 0,775

39 0,756

41 0,737

40 0,733

37 0,710

36 0,667

35 0,613

32 0,549

42 0,507

34 0,481

28 -0,731

29 -0,705

27 -0,687 -0,330

30 -0,534 0,307

44 0,844

45 0,776

43 0,773 0,308

31 0,623

16 0,416

-0,872

-0,833

-0,734

-0,701

3
2
5 -0,766
4
1
6

-0,677

10 -0,512
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11 -0,481
24 -0,821
25 -0,796
26 -0,786
23 -0,661
9 -0,309
33 0,725
0,525
0,512
19 -0,507
18 -0,341 -0,457
17 -0,395
22 -0,329

Aday 6lcege uygulanan ilk agimlayici faktor analizi sonuglarina gore, faktor
analizi i¢cin uygunluk kriterlerini saglamayan maddeler not edilmis ve bu maddeler

yeniden tek tek incelenmistir.

[lk adim olarak, bir veya daha fazla madde ile diisiik diizeyde ve istatistiksel
acidan Onemli olmayan korelasyona sahip olan, dolayisiyla uygunluk kriterini
saglamayan 5 madde (31, 33, 43, 45 ve 44. maddeler) aday ol¢ekten ¢ikarilarak
acimlayict faktor analizi tekrarlanmistir. Correlation Matrix tablosuna bakildiginda
ne diisiik (r<0,10) ne de ¢ok yiiksek (r>0,90) korelasyona sahip madde bulunmadigi
goriilmistiir. Communalities tablosuna bakildiginda ise 16 ve 34. maddelerin ortak
faktor varyans degerlerinin <0,40 oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla ortak faktor
varyans degerleri diisiik olan 16 ve 34. maddeler yeniden incelenmek iizere not

edilmistir.

Ikinci adim olarak, ortak faktor varyans degerleri <0,40 oldugu i¢in uygunluk
kriterini saglamayan 2 madde (16 ve 34. maddeler) aday ol¢ekten ¢ikarilarak
acimlayici faktor analizi tekrarlanmistir. Communalities tablosuna bakildiginda kalan
tim maddelerin ortak faktdr varyans degerlerinin >0,40 oldugu goriilmiistiir. Total
Variance Explained tablosuna bakildiginda, 6zdegerleri bir ve {izerinde olan alti
faktor oldugu ve bu alt1 faktoriin toplam varyansin %67,37°sini agikladig1 tespit
edilmistir. Pattern Matrix tablosuna bakildiginda, 22. maddenin faktor yiikii
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olusturmadigi; 9 ve 17. maddelerin hem binisik maddeler oldugu hem de faktor
yiiklerinin <0,40 oldugu; 18. maddenin ise hem binisik madde oldugu hem de faktor
yiiklerinden birinin <0,40, digerinin ise 0,40°a ¢ok yakin oldugu (0,416)
goriilmustlir. Dolayisiyla 22. madde faktor yiikii olusturmamasindan; 9 ve 17.
maddeler hem binisik madde hem de faktor yiikleri diisiik olmalarindan; 18. madde
ise hem binisik madde hem de faktor yliklerinden birinin diisiik, digerinin ise kritik

deger olan 0,40’a yakin olmasindan dolay1 yeniden incelenmek tizere not edilmistir.

Uctincii adim olarak, faktdr yiikii olusturmamasi nedeniyle 22. madde aday
Olcekten c¢ikarilarak agimlayici faktor analizi tekrarlanmigtir. Total Variance
Explained tablosuna bakildiginda, 6zdegerleri bir ve tizerinde olan alt1 faktor oldugu
ve bu alt1 faktoriin toplam varyansin %67,64°linli a¢ikladig: tespit edilmistir. Pattern
Matrix tablosuna bakildiginda, 9 ve 17. maddelerin hem binisik maddeler oldugu
hem de faktor ytklerinin <0,40 oldugu (9. maddenin faktor yiikleri ayni); 18.
maddenin ise hem binisik madde oldugu hem de fakt6r yiiklerinden birinin <0,40,
digerinin ise 0,40’a ¢ok yakin oldugu (0,403) goriilmiistiir. Dolayisiyla 9 ve 17.
maddeler hem binisik madde hem de faktor yiikleri diisiik olmalarindan; 9. madde
faktor yiikleri ayni olmasindan; 18. madde ise hem binisik madde hem de faktor
yiiklerinden birinin diisiik, digerinin ise kritik deger olan 0,40’a yakin olmasindan

dolay1 yeniden incelenmek tizere not edilmistir.

Dordiincii adim olarak, hem binisik madde olmasi, hem fakt6ér yiiklerinin
<0,40 olmast hem de faktor yiiklerinin ayni olmasi nedeniyle 9. madde aday 6lgekten
cikarillarak agimlayict faktér analizi tekrarlanmistir. Total Variance Explained
tablosuna bakildiginda, 6zdegerleri bir ve tizerinde olan alt1 faktor oldugu ve bu alt1
faktoriin toplam varyansin %68,02’sini agikladigi tespit edilmistir. Pattern Matrix
tablosuna bakildiginda, 17. maddenin hem binisik madde oldugu hem de faktor
yiiklerinin <0,40 oldugu; 18. maddenin ise hem binisik madde oldugu hem de faktor
yiklerinden birinin <0,40, digerinin ise 0,40’a ¢ok yakin oldugu (0,415)
goriilmistiir. Dolayisiyla 17. madde hem binisik madde hem de faktor yiikleri disiik
olmasindan; 18. madde ise hem binisik madde hem de faktor yiiklerinden birinin
dusiik, digerinin ise kritik deger olan 0,40’a yakin olmasindan dolay1 yeniden

incelenmek {izere not edilmistir.
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Besinci adim olarak, hem binisik madde olmasi hem de faktor yiiklerinin
<0,40 olmasi nedeniyle 17. madde aday ol¢ekten ¢ikarilarak agimlayici faktor analizi
tekrarlanmistir. Total Variance Explained tablosuna bakildiginda, 6zdegerleri bir ve
tizerinde olan bes faktdr oldugu ve bu bes faktoriin toplam varyansin %65,34 {inii
acikladigi tespit edilmistir. Pattern Matrix tablosuna bakildiginda, 30. maddenin
faktor yikii olusturmadigi; 11 ve 27. maddelerin ise binisik maddeler olduklar
goriilmistiir. Dolayisiyla 30. madde faktor yiikii olusturmamasindan; 11 ve 27.
maddeler ise binisik madde olmalarindan dolayr yeniden incelenmek tizere not

edilmistir.

Altinct adim olarak, faktoér yiikii olusturmamasi nedeniyle 30. madde aday
Oleekten c¢ikarilarak agimlayici faktor analizi tekrarlanmistir. Total Variance
Explained tablosuna bakildiginda, 6zdegerleri bir ve tizerinde olan bes faktor oldugu
ve bu bes faktoriin toplam varyansin %66,53 linli agikladig tespit edilmistir. Pattern
Matrix tablosuna bakildiginda, 27, 28 ve 29. maddelerin binisik maddeler olduklar
goriilmistiir. Dolayisiyla 27, 28 ve 29. maddeler binisik madde olmalarindan dolay1
yeniden incelenmek tizere not edilmistir. Faktér yikleri arasindaki fark
hesaplandiginda 29. maddenin faktor ylikleri arasindaki farkin digerlerine gore daha

az oldugu belirlenmistir.

Yedinci adim olarak, hem binisik madde olmasi hem de faktoér yiikleri
arasindaki farkin diger binisik maddelere gére daha az olmasi nedeniyle 29. madde
aday ol¢ekten c¢ikarilarak agimlayici faktdr analizi tekrarlanmistir. Total Variance
Explained tablosuna bakildiginda, 6zdegerleri bir ve {izerinde olan bes faktor oldugu
ve bu bes faktoriin toplam varyansin %67,27’sini acikladigi tespit edilmistir. Pattern
Matrix tablosuna bakildiginda, 7 ve 8. maddelerin tek faktor altinda yiik olusturan
sadece iki madde olduklari; 28. maddenin ise hem binisik madde oldugu hem de
faktor yiiklerinin <0,40 oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla 7 ve 8. maddeler bir faktor
altinda kalan sadece iki madde olmalarindan; 28. madde ise hem binisik madde hem

de faktor yiikleri diisiik olmasindan dolay1 yeniden incelenmek tizere not edilmistir.

Sekizinci adim olarak, hem binisik madde olmasi hem de faktor yiiklerinin
<0,40 olmas1 nedeniyle 28. madde aday 6l¢ekten ¢ikarilarak agimlayici faktor analizi

tekrarlanmigtir. Total Variance Explained tablosuna bakildiginda, 6zdegerleri bir ve
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tizerinde olan beg faktor oldugu ve bu bes faktoriin toplam varyansin %67,83 linii
acikladig tespit edilmistir. Pattern Matrix tablosuna bakildiginda, 7 ve 8. maddelerin
tek faktor altinda yiik olusturan sadece iki madde olduklart; 19. maddenin ise hem
binisik madde oldugu hem de faktor yiiklerinin <0,40 oldugu go6rilmiistiir.
Dolayisiyla 7 ve 8. maddeler bir faktor altinda kalan sadece iki madde olmalarindan;
19. madde ise hem binisik madde hem de faktor yiikleri diisiik olmasindan dolay1

yeniden incelenmek iizere not edilmistir.

Dokuzuncu adim olarak, son iki adimda da bir faktor altinda kalan sadece iki
madde olmalar1 nedeniyle 7 ve 8. maddeler aday olgekten c¢ikarilarak agimlayici
faktor analizi tekrarlanmistir. Total Variance Explained tablosuna bakildiginda,
Ozdegerleri bir ve lizerinde olan bes faktor oldugu ve bu bes faktoriin toplam
varyansin  %69,46’sin1  agikladigi tespit edilmistir. Pattern Matrix tablosuna
bakildiginda ise 5. maddenin binisik madde oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla 5.

madde binisik madde olmasindan dolay1 yeniden incelenmek tizere not edilmistir.

Onuncu ve son adim olarak, binisik madde olmasi nedeniyle 5. madde aday
Olcekten c¢ikarilarak agimlayici faktor analizi tekrarlanmistir. Total Variance
Explained tablosuna bakildiginda, 6zdegerleri bir ve {izerinde olan bes faktor oldugu
ve bu bes faktoriin toplam varyansin %69,40° 11 agikladig: tespit edilmistir. Diger
maddelerle ilgili herhangi bir problem goriilmemistir. Her bir faktoriin agiklanan

varyansa katkis1 Tablo 11°de gésterilmistir.

Tablo 11. Aday Olgege Uygulanan Son Ag¢imlayict Faktér Analizi Sonucunda
Ortaya Cikan Faktorler, Faktorlerin Agikladiklart Varyans Oranlari ve Aciklanan

Kiimiilatif Varyans Orani

Baslangi¢c Ozdegerleri Karesi aliman yiiklerin toplam
(Initial Eigenvalues) c¢ikarim (Extraction Sums of
= Squared Loadings)
% Toplam | Aciklanan | Kiimiilatif | Toplam | Ac¢iklanan | Kiimiilatif
= Varyans Varyans Varyans Varyans
(o) (o) (Vo) (o)
1 13,76 47,44 47,44 13,76 47,44 47,44
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2 2,24 7,73 55,17 2,24 7,73 55,17
3 1,66 5,74 60,91 1,66 5,74 60,91
4 1,43 4,92 65.83 1,43 4,92 65.83
5 1,04 3,58 69.40 1,04 3,58 69,40
6 0,82 2,81 72,21

7 0,75 2,60 74,81

8 0,70 2,42 77,23

9 0,64 2,21 79,44

10 0,60 2,05 81,49

11 0,52 1,80 83,29

12 0,48 1,64 84,93

13 0,44 1,50 86,43

14 0,39 1,35 87,78

15 0,37 1,28 89,06

16 0,37 1,27 90,33

17 0,34 1,18 91,51

18 0,30 1,02 92,53

19 0,27 0,94 93,47
20 0,26 0,90 94.37
21 0,25 0,85 95.22
22 0,24 0,81 96,03
23 0,22 0,75 96,78
24 0,20 0,68 97.46
25 0,18 0,62 98.08
26 0,16 0,56 98.64
27 0,14 0,50 99,14
28 0,14 0,48 99.62
29 0,11 0,38 100,00

Tablo 12°de goriildugii gibi faktorlerden ilki toplam varyansin %47,44’{inti,

ikincisi %7,737linti, Uglinctisit %5,74°linti, dordiinciisii %4.,92°sini  ve besincisi

%3,58’ini aciklamaktadir.

Yamag egim grafiginde (Scree plot) 6. faktdrden sonra egrinin diizlestigi ve

dolayisiyla 6zdegeri 1°den biiyiik 5 faktor olustugu dogrulanmistir (Sekil 7).
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Sekil 7. Aday Olgegin Son Ac¢imlayici Faktor Analizi Sonucunda Ortaya Cikan
Yamag Egim Grafigi (Scree plot)

Pattern Matrix tablosuna bakildiginda binisik madde olmadigi, kalan 29
maddenin 5 faktor altinda 0,528 ile 0,845 arasinda degisen faktor yiikleri
olusturduklar1 goriilmiistiir. Ilk faktér 9 maddeden (39, 38, 40, 41, 37, 36, 35, 32 ve
42. maddeler), ikinci faktor 7 maddeden (13, 11, 12, 19, 10, 6 ve 18. maddeler),
tictincii faktor 4 maddeden (15, 14, 21 ve 20. maddeler), dordiincii faktor 5 maddeden
(24, 26, 25, 23 ve 27. maddeler) ve besinci faktor ise 4 maddeden (81, 79, 77 ve 66.
maddeler) olusmaktadir. Aday 6lgegin son AFA sonucunda ortaya ¢ikan faktor yapisi

ve maddelerin faktor ylikleri Tablo 12°de sunulmustur.

Tablo 12. Aday Olgegin Son Agimlayict Faktor Analizi Sonucunda Ortaya Cikan
Faktor Yapisi ve Maddelerin Faktor Yiikleri

Madde Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4 Faktor 5
39 0,845
38 0,843
40 0,832
41 0,801
37 0,775
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36 0,749

35 0,709

32 0,608

42 0,549

13 -0,764

11 -0,739

12 -0,665

19 -0,598

10 -0,577

6 -0,551

18 -0,528

15 0,799

14 0,782

21 0,717

20 0,685

24 0,845

26 0,829

25 0,813

23 0,734

27 0,568

0,819

0,790

0,777

BN W -

0,665

AFA sonucunda elde edilen faktorlerin 6zdegerleri, herbir faktoriin agikladigi
varyans, aciklanan kiimiilatif varyans ve yama¢ egim grafigi bulgular1 incelenerek
Olcegin bes faktorlii olmasinin uygun olduguna karar verilmistir. Her bir faktor
altinda yiik olusturan maddelerin icerikleri g6z Oniinde bulundurularak, faktorlere

uygun isimlendirme yapilmistir.

Faktor 1 altinda yiik olusturan 9 maddenin (32, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41 ve
42. maddeler), kiiresel iklim krizini 6nlemeye yonelik hem bireysel diizeyde hem de
toplum, kamu/6zel sektor, tilkeler/hiikiimetler diizeyinde onlem alinmasiyla ve is

birligi kurularak acil miicadele edilmesiyle iligkili maddeler olduklar1 tespit
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edilmistir. Dolayisiyla bu faktér “Kriz yonetim algist (KYA)” olarak

isimlendirilmistir.

Faktor 2 altinda yiik olusturan 7 maddenin (faktor yiiklerine gore sirasiyla 13,
11, 12, 19, 10, 6 ve 18. maddeler), kiiresel iklim krizinin tim insanlar, bitki ve
havyan tiirleri, gida ve su kaynaklar1 tizerine neden olabilecegi zararlarin boyutuyla
iligkili maddeler olduklar1 gortilmiistiir. Dolayisiyla bu faktér “Algilanan ciddiyet

(AC)” olarak isimlendirilmistir.

Faktor 3 altinda yiik olusturan 4 maddenin (faktor yiiklerine gore sirasiyla 15,
14, 21 ve 20. maddeler), kronik hastaliklar, bulasici hastaliklar, kanserler ve erken
oliimler gibi kiiresel iklim krizinin insan saglig1 tizerine etkileriyle iliskili maddeler
olduklar: tespit edilmistir. Dolayisiyla bu faktér “Saglik risk algisi (SRA)” olarak

isimlendirilmistir.

Faktor 4 altinda yiik olusturan 5 maddenin (faktor yiiklerine gore sirasiyla 24,
26, 25, 23 ve 27. maddeler), bireylerin, kiiresel iklim krizinin mevcut veya olasi
etkilerine karsi yapisal savunmasizligi, etkilenebilirligi, tehlikeye agik olma hali,
duyduklar1 endise ve korkuyla iliskili maddeler olduklar1 goériilmiistiir. Dolayisiyla
bu faktor “Algilanan duyarlilik (AD) olarak isimlendirilmistir.

Faktor 5 altinda yiik olusturan 4 maddenin (faktor yliklerine gore sirasiyla 1,
3, 2 ve 4. maddeler), bireylerin, kiiresel iklim krizinin mevcut veya olasi etkilerine
maruz kalma durumunda zarar gérme olasiligi veya diger bir ifadeyle olumsuz bir
sonu¢ yasama olasiligiyla iliskili maddeler olduklar1 goriilmiistiir. Dolayisiyla bu

faktor “Algilanan olasilik (AO) olarak isimlendirilmistir.

Component Correlation Matrix tablosuna bakildiginda faktorler arasindaki
korelasyon degerlerinin, AC ile KYA arasinda 0,466 (orta diizeyde korele); AC ile
SRA arasinda 0,451 (orta diizeyde korele); AC ile AD arasinda 0,400 (orta diizeyde
korele); AC ile AO arasinda 0,465 (orta diizeyde korele); SRA ile KYA arasinda
0,386 (duisiik-orta diizeyde korele); SRA ile AD arasinda 0,400 (orta diizeyde
korele); SRA ile AO arasinda 0,314 (diisiik-orta diizeyde korele); AD ile KYA
arasinda 0,549 (orta diizeyde korele); AD ile AO arasinda 0,372 (diisiik-orta diizeyde
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korele) ve AO ile KYA arasinda 0,491 (orta diizeyde korele) oldugu belirlenmistir.

6.4.2. Dogrulayic1 Faktor Analizi Bulgular

DFA, gozlenen degiskenler ile bu gozlenen degiskenler araciligiyla ol¢tildiigii
kabul edilen yap1 ya da yapilar arasindaki iligkileri test etmek i¢in kullanilmaktadir.

AFA’da olusturulan fakt6rlerin dogrulanmasi amaciyla DFA yapilmuistir.

AFA sonucu elde edilen bes faktoriin ve bu faktérleri olusturan maddelerin
(gozlenen degiskenler) yer aldigi Olgim modeli olusturulmugstur. Belirlenen
modeldeki faktorler arasi iliskilere, faktorler ile maddeler arasindaki standardize
olmayan regresyon katsayilarina, standardize regresyon Kkatsayilarina, hata
varyanslarina ve aciklayicilik oranlarina (R?) dikkat edilmistir. Tablo 13’te DFA

sonucunda modele ait elde edilen ilk degerler sunulmustur.

Tablo 13. Dogrulayic1 Faktér Analizi Sonucunda Modele Ait Elde Edilen Ilk

Degerler

S

E Madde Standardize Standardize p Hata R?

= olmayan katsay1 katsay1 varyansi
39 1,000 0,865 0,168 | 0,749
38 0,971 0,860 <0,001 0,167 | 0,739
40 0,991 0,854 <0,001 0,182 | 0,730
41 0,977 0,783 <0,001 0,302 | 0,613

; 37 1,030 0,844 <0,001 0,215 | 0,712

< 36 0,985 0,764 <0,001 0,346 | 0,584
35 1,013 0,720 <0,001 0,478 | 0,519
32 0,828 0,568 <0,001 0,721 | 0,323
42 0,807 0,568 <0,001 0,684 | 0,323
13 1,000 0,793 0,270 | 0,628
11 0,997 0,847 <0,001 0,179 | 0,717

i—é 12 1,085 0,775 <0,001 0,357 | 0,600
19 1,013 0,821 <0,001 0,227 | 0,673
10 0,892 0,766 <0,001 0,255 | 0,587
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6 0,824 0,712 <0,001 0,301 | 0,507
18 0,986 0,792 <0,001 0,263 | 0,627
15 1,000 0,816 0,374 | 0,665
é 14 1,008 0,838 <0,001 0,319 | 0,703
7 21 0,965 0,803 <0,001 0,381 | 0,645
20 0,909 0,807 <0,001 0,328 | 0,652
24 1,000 0,870 0,178 | 0,757
26 0,976 0,835 <0,001 0,230 | 0,697
Et 25 1,000 0,839 <0,001 0,233 | 0,705
23 0,963 0,711 <0,001 0,502 | 0,506
27 0,887 0,559 <0,001 0,962 | 0,312
1 1,000 0,669 0,543 | 0,448
o 3 1,035 0,935 <0,001 0,068 | 0,874
< 2 0,982 0,905 <0,001 0,094 | 0,819
4 0,963 0,807 <0,001 0,219 | 0,651

KYA, Kriz Yonetim Algisi; AC, Algilanan Ciddiyet; SRA, Saglik Risk Algisi; AD, Algilanan

Duyarlilik; AO, Algilanan Olasilik

Tablo 13°te goriildugi tizere, her bir madde ile faktorler arasindaki iliskiyi
gosteren standardize olmayan regresyon katsayilari 0,807-1,085 arasinda (kritik
deger olan 0,70’den biiyiik); standardize regresyon katsayilart ise 0,559-0,935
arasinda (kritik deger olan 0,50°den biiyiik) sonuglanmistir. Dolayisiyla maddelerin
cogunun yliksek etki diizeyine sahip oldugu belirlenmistir. Elde edilen katsayilarin
tamamimin p degerlerinin <0,001 olmasi ise modelin kabul edilebilir oldugunu
gostermistir. Modelde maddelere ait hata varyanslarinin 0.068-0.962 arasinda,

aciklayicilik oranlarinin (R?) ise %31 ile %87 arasinda oldugu belirlenmistir.

Tablo 14°te gorildugi tizere, modele ait ilk uyum iyiligi degerlerinin uyum
kriterlerini karsilamadigi (NFI ve RMSEA hari¢) tespit edilmistir. Dolayisiyla uyum
iyiligi degerlerini daha iyi hale getirebilmek ve yapiyr daha iyi temsil edebilmek

amactyla kovaryans ¢izip modifikasyon yapilmasina karar verilmistir.
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Tablo 14. Dogrulayici Faktor Analizi Sonucunda Modele Ait Elde Edilen ilk Uyum
Iyiligi Degerleri ve Uygunluk Dereceleri

Uyum Hesaplanan Tyi uyum Kabul edilebilir Uyum
iyiligi uyum iyiligi kriterleri uyum Kkriterleri derecesi
indeksleri degerleri

Kabul
CMIN/df 6.27 0<CMIN/df<2 2<CMIN/Af<5 edilebilir
degerin
tizerinde

Kabul
AGFI 0,78 0.90<AGFI<1,00 0,85<AGFI<0,90 | edilebilir
degerin
altinda

Kabul
CFI 0,89 0,97<CFI<1,00 0,90<CFI<0,97 edilebilir
degerin
altinda

Kabul
NFI 0,90 0.95<CFI<1,00 0,90<CFI<0,95 | edilebilir
uyum
Kabul
RMSEA 0,08 0<RMSEA<0,05 | 0,05<RMSEA<0,08 | edilebilir
uyum

AMOS programinda Output sayfasinin Modification Indices penceresinde
bulunan kovaryans tablosunda sunulan modifikasyon segenekleri dogrultusunda
sirastyla el3 ile el6 arasinda, e6 ile e7 arasinda, el0 ile el12 arasinda, e17 ile el8
arasinda ve son olarak el ile e3 arasinda kovaryans ¢izilmistir. Kovaryanslarin aynm
faktor icerisinde yer almasina dikkat edilmistir. Her bir kovaryans ¢izimi sonrasinda
DFA tekrar edilerek standardize olmayan regresyon Kkatsayilari, standardize
regresyon katsayilari, hata varyanslari, agiklayicilik oranlari ve uyum iyiligi degerleri
yeniden incelenmistir. Sonug¢ olarak bes modifikasyon sonrasi DFA sonucunda

modele ait elde edilen son degerler Tablo 15°te gosterilmistir.
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Tablo 15. Dogrulayic1 Faktor Analizi Sonucunda Modele Ait Elde Edilen Son

Degerler
S
% | Madde Standardize Standardize p Hata R?
= olmayan katsayi katsay1 varyansi
39 1,000 0,845 0,192 0,714
38 1,005 0,868 <0,001 0,158 0,754
40 0,985 0,829 <0,001 0,211 0,687
41 0,999 0,781 <0,001 0,304 0,611
§ 37 1,067 0,853 <0,001 0,204 0,727
< 36 0,996 0,754 <0,001 0,359 0,569
35 1,015 0,704 <0,001 0,500 0,496
32 0,851 0,570 <0,001 0,719 0,325
42 0,831 0,571 <0,001 0,681 0,326
13 1,000 0,768 0,298 0,590
11 1,043 0,858 <0,001 0,167 0,736
12 1,085 0,751 <0,001 0,389 0,564
i—é 19 1,002 0,786 <0,001 0,266 0,618
10 0,942 0,784 <0,001 0,238 0,615
6 0,875 0,733 <0,001 0,283 0,537
18 0,962 0,749 <0,001 0,309 0,561
15 1,000 0,727 0,526 0,529
é 14 1,019 0,755 <0,001 0,461 0,571
7 21 1,133 0,840 <0,001 0,315 0,706
20 1,075 0,851 <0,001 0,259 0,725
24 1,000 0,869 0,179 0,755
26 0,978 0,835 <0,001 0,230 0,697
Et 25 1,003 0,840 <0,001 0,231 0,706
23 0,963 0,711 <0,001 0,503 0,505
27 0,887 0,558 <0,001 0,962 0,312
1 1,000 0,669 0,543 0,447
o 3 1,035 0,935 <0,001 0,068 0,874
< 2 0,983 0,905 <0,001 0,094 0,819
4 0,964 0,808 <0,001 0,218 0,652

KYA, Kriz Yonetim Algisi; AC, Algilanan Ciddiyet; SRA, Saglik Risk Algisi; AD, Algilanan
Duyarlilik; AO, Algilanan Olasilik
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Tablo 15°te goriildiigli tizere, her bir madde ile faktorler arasindaki iliskiyi
gosteren standardize olmayan regresyon katsayilar1 0,831-1,113 arasinda (kritik
deger olan 0,70’den biuiyiik); standardize regresyon katsayilart ise 0,558-0,935
arasinda (kritik deger olan 0,50°den biiyiik) sonuglanmistir. Dolayisiyla maddelerin
cogunun yliksek etki diizeyine sahip oldugu belirlenmistir. Elde edilen katsayilarin
tamamimin p degerlerinin <0,001 olmasi ise modelin kabul edilebilir oldugunu
gostermistir. Modelde maddelere ait hata varyanslarinin 0.068-0.962 arasinda,

aciklayicilik oranlarinin (R?) ise %31 ile %87 arasinda oldugu belirlenmistir.

Modele ait son uyum iyiligi degerleri ve uygunluk dereceleri Tablo 16’da
sunulmustur. Tabloda goriildigi gibi CMIN/df, AGFI, CFI, NFI ve RMSEA uyum

iyiligi degerlerinin hepsinde kabul edilebilir diizeye ulagilmistir.

Tablo 16. Dogrulayici Faktor Analizi Sonucunda Modele Ait Elde Edilen Son Uyum
Iyiligi Degerleri ve Uygunluk Dereceleri

Uyum Hesaplanan Iyi uyum Kabul edilebilir Uyum

iyiligi uyum iyiligi kriterleri uyum Kkriterleri derecesi

indeksleri degerleri

Kabul

CMIN/df 3,94 0<CMIN/df<2 2<CMIN/df<5 edilebilir
uyum
Kabul

AGFI 0,85 0.90<AGFI<1,00 0,85<AGFI<0,90 | edilebilir
uyum
Kabul

CFI 0,94 0,97<CFIS 1 ,00 O,9OSCFI<O,97 edilebilir
uyum
Kabul

NFI 0,92 0.95<CFI<1,00 0,90<CFI<0,95 | edilebilir
uyum
Kabul

RMSEA 0,06 0<RMSEA<0,05 | 0,05<RMSEA<0,08 | edilebilir
uyum

Dogrulayict faktdr analizi sonucu ortaya c¢ikan Slgek modeli, standardize

olmayan regresyon katsayilar1 ve hata varyanslari ile birlikte Sekil 8a’da; standardize
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regresyon katsayilar1 ve agiklayicilik oranlar ile birlikte Sekil 8b’de gosterilmistir.

1 b0 . '
Py O oD

1 ¥
- 26 ;@’
> 4 23
25) €28
1 0
23 2
1 -0

m .’@l 1 54

El &2

A 00 07

104 Oy

98 . .09

9 &2

1 =

«20

Sekil 8a. Standardize olmayan regresyon katsayilar1 ve hata varyanslari

(1: Kriz Yonetim Algist; 2: Algilanan Ciddiyet, 3: Saglik Risk Algist; 4: Algilanan Duyarlilik; 5:
Algilanan Olasilik)

159



g9

gL

€25 45
6! 87
93
91 82
87
.65
4]

Sekil 8b. Standardize regresyon katsayilari ve agiklayicilik oranlari

(1: Kriz Yonetim Algist; 2: Algilanan Ciddiyet, 3: Saglik Risk Algist; 4: Algilanan Duyarlilik; 5:

Algilanan Olasilik)

Sekil 8. Dogrulayic1 Faktor Analizi Sonucu Ortaya Cikan Olgek Modeli
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6.4.3. Es Zamanh Olgiit Gecerliligi Bulgular

Arastirmanin saha uygulamasinda, 45 maddeden olusan aday Kiiresel Iklim
Krizi Risk Algis1 Olgegi (KIKRA) ile birlikte “Cevre Sorunlarina Yonelik Tutum
Olgegi”, “iklim Degisikligi Farkindalik Olgegi” ve “Iklim Degisikligi Endisesi
Olgegi” de katilimcilara ayni sartlar altinda uygulanmistir. Herbir olgekten alinan

ortalama, ortanca ve min-maks. puanlar Tablo 17°de g6sterilmistir.,

Tablo 17. Es Zamanli Olgiit Gegerliliginde Kullanilan Olgeklerden Alinan Ortalama,

Ortanca ve Minimum-Maksimum Puanlar

Olcekler Ortalama £ SS | Ortanca Min-Maks

1. Kiiresel iklim Krizi Risk

Algis1 Olgegi (KIKRA) 228.3 + 26,8 232 47-270
2. Cevre Sorunlarma Yonelik

Tutum Olcegi 44,9 + 6,5 45 23-55
3. Iklim Degisikligi

Farkindalik Ol¢egi 334+49 33 15-45
4. 1Kklim Degisikligi Endisesi

Olcegi 31,3+8.,7 32 10-50

Tablo 18. Kiiresel iklim Krizi Risk Algis1 Olgegi (KIKRA) ile Es Zamanl Olgiit
Gegerliliginde Kullanilan Diger Olgekler Arasindaki iliskiler

Olcekler Korelasyon katsayisi/ 1 2 3
p degeri
1. Kiiresel Iklim Krizi r 1
Risk Algis1 Olgegi p
(KIKRA)
2. Cevre Sorunlarma r 0,579™ 1
Yonelik Tutum p <0,001
Olcegi
. IKklim Degisikligi r 0,408 | 0,328 1
Farkindalik Ol¢egi p <0,001 | <0,001 .
. Iklim Degisikligi r 0,561 | 0,447 | 04117
Endisesi Olcegi p <0,001 | <0,001 | <0,001
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Tablo 18’de KIKRA ile es zamanh olgiit gegerliliginde kullanilan diger
Olcekler arasindaki Spearman korelasyon degerleri sunulmustur. Tabloda goriildigi
tizere, aday KIKRA ile diger Slcekler arasinda orta diizeyde ve istatistiksel acidan

onemli korelasyonlar tespit edilmistir (p<0,001).

6.5. Giivenirlik Analizi Bulgular

6.5.1. Ol¢egin I¢ Tutarhhg

DFA sonucu nihai haline getirilen KIKRA’nin Cronbach o giivenirlik
katsayis1 0,957 olarak sonuclanmustir. 5 fakt6r/29 maddeden olusan KIKRA’nin
nihali haline ait diizeltilmis madde-toplam puan korelasyonlart ve maddeler
silindiginde o6l¢egin Cronbach o giivenirlik katsayilar1 degerleri Tablo 19°da

gosterilmistir.

Tablo 19. KIKRA nin Diizeltilmis Madde-Toplam Puan Korelasyonlar1 ve Maddeler
Silindiginde Olgegin Cronbach Alfa Degerleri

Diizeltilmis Madde- | Madde Silindiginde
Madde Toplam Puan Olgegin Cronbach
Korelasyonu Alfasi

1.Kiiresel iklim Krizinin var 0,542 0,957
oldugunu kabul etmeyenlere hayret
ederim.
2.Kiiresel iklim krizi toplumsal 0,701 0,956
yasama zarar verebilir.
3.Kiiresel iklim krizi yasam 0,686 0,956
kalitemizi bozabilir.
4 Kiiresel iklim krizi bedensel 0,678 0,956
sagligimi olumsuz etkileyebilir.
6.Kiiresel iklim krizi su 0.644 0,956
kaynaklarini olumsuz etkileyebilir.
10.Kiiresel iklim krizi tiim insanlar1 0,699 0,956
ilgilendirir.
11.Kiiresel iklim krizi bitki 0,734 0,955
tiirlerinin sayisini azaltir.
12.Kiiresel iklim krizi karasal 0,679 0,956
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hayvan tiirlerinin yok olmasina
neden olur.

13.Kiiresel iklim krizi balik ve
diger su tirtinleri tiirlerinin
cesitliligini azaltir.

0,675

0,956

14.Kiiresel iklim krizi bulasici
hastalik salginlarina neden olur.

0,616

0,956

15 Kiiresel iklim krizi bulasici
hastaliklara yakalanmami
kolaylastirir.

0,607

0,956

18.Kiiresel iklim krizi gida krizine
neden olabilir.

0,714

0,955

19.Kiiresel iklim krizi su krizine
neden olabilir.

0,728

0,955

20.Kiresel iklim krizi nedeniyle
kronik hastaliklar ve kanserler
artabilir.

0,687

0,956

21.Kiiresel iklim krizi nedeniyle
erken 6liimler artabilir.

0,670

0,956

23.Mevsim 6zelliklerinin degismesi
beni dustindiiriiyor.

0,594

0,956

24.Agaclik ve ormanlik alanlarin
azalmasi beni endiselendiriyor.

0,658

0,956

25.Kurakligin giderek artmasi beni
endiselendiriyor.

0,648

0,956

26.Kentlerde hava kirliliginin
giderek artmasi beni
endiselendiriyor.

0,641

0,956

27 Kiiresel iklim krizi nedeniyle
aclik tehlikesi ile karsi karsiya
kalacagimi diistiniiyorum.

0,506

0,958

32.Kiiresel iklim krizine kars1
ytriitiilen ¢aligmalar1
destekliyorum.

0,495

0,957

35.Kiiresel iklim krizi siyaset
giindeminde oncelikli olmali.

0,648

0,956

36.Kiiresel iklim krizi kamuoyu
giindeminde oncelikli olmali.

0,690

0,955

37 Kiiresel iklim krizine kars1 acil
onlemler alinmali.

0,741

0,955

38.Kiiresel iklim krizine kars1 kamu

0,723

0,955

163




ve 6zel sektor, ¢evre dostu olan
teknolojilere 6nem vermeli.

39.Kiiresel iklim krizine kars1 0,723 0,955

herkes sorumluluk almali.

40.Kiiresel iklim krizine karsi kamu 0,720 0,955
ve 0zel sektor birlikte sorumluluk

almali.

41 Kiiresel iklim krizine kars1 0,667 0,956

biitlin tilkeler is birligi kurmal.

42 Kiiresel iklim krizi kavramai, 0,532 0,957
toplum tarafindan yeterince

anlasilmiyor.

Tablo 19°da goriildiigli {izere, biitlin maddelerin diizeltilmis madde-toplam
puan korelasyonlart >0,30 olarak sonuglanmistir. Silindigi zaman 6l¢egin Cronbach
a glivenirlik katsayisinin yiikselmesine neden olabilecek bir madde (27. madde)
tespit edilmistir. Ancak Ol¢egin Cronbach o giivenirlik katsayist mevcut haliyle
icin bu maddenin olmadig:

oldukca yiiksek oldugu silinmesinin  gerekli

dustinilmiistir.

Her bir faktor ayr1 degerlendirildiginde, “Algilanan olasilik (AO)” faktoriiniin
Cronbach a giivenirlik katsayist 0,883 olarak belirlenmistir. AO faktoriine ait
diizeltilmis madde-toplam puan korelasyonlar1 ve maddeler silindiginde ilgili

faktoriin Cronbach a giivenirlik katsayilart Tablo 20°de gosterilmistir.

Tablo 20. Algilanan Olasilik Faktoriine Ait Diizeltilmis Madde-Toplam Puan
Korelasyonlar1 ve Maddeler Silindiginde ilgili Fakt6riin Cronbach Alfa Degerleri

Diizeltilmis Madde- | Madde Silindiginde
Madde Toplam Puan Ilgili Faktoriin
Korelasyonu Cronbach Alfasi
1.Kiiresel iklim krizinin var
oldugunu kabul etmeyenlere hayret 0,646 0,907
ederim.
2.Kiiresel iklim krizi toplumsal 0,833 0,822
yasama zarar verebilir.
3.Kiiresel iklim krizi yasam 0,839 0,818
kalitemizi bozabilir.

164



4 Kiiresel iklim krizi bedensel

sagligimi olumsuz etkileyebilir.

0,730 0,855

“Algilanan ciddiyet (AC)” faktoriiniin Cronbach a giivenirlik katsayist 0,918

olarak belirlenmistir. AC faktoriine ait diizeltilmis madde-toplam puan korelasyonlari

ve maddeler silindiginde ilgili faktoériin Cronbach o giivenirlik katsayilar1 Tablo

21°de gosterilmistir.

Tablo 21. Algilanan Ciddiyet Faktoriine Ait Diizeltilmis Madde-Toplam Puan

Korelasyonlar1 ve Maddeler Silindiginde ilgili Fakt6riin Cronbach Alfa Degerleri

Diizeltilmis Madde- | Madde Silindiginde
Madde Toplam Puan Tlgili Faktoriin
Korelasyonu Cronbach Alfasi
6.Kiiresel iklim krizi su 0,666 0,913
kaynaklarini1 olumsuz etkileyebilir.
10.Kiiresel iklim krizi tiim insanlar1 0,721 0,908
ilgilendirir.
11.Kiiresel iklim krizi bitki 0,818 0,898
tiirlerinin sayisini azaltir.
12.Kiiresel iklim krizi karasal
hayvan tiirlerinin yok olmasina 0,738 0,907
neden olur.
13.Kiiresel iklim krizi balik ve
diger su iirtinleri tiirlerinin 0,766 0,903
cesitliligini azaltir.
18.Kiiresel iklim krizi gida krizine 0,746 0,905
neden olabilir.
19.Kiiresel iklim krizi su krizine 0,780 0,902
neden olabilir.

“Saglik risk algist (SRA)” faktoriiniin Cronbach a giivenirlik katsayisi 0,888

olarak belirlenmistir. SRA fakt6riine ait

diizeltilmis madde-toplam puan

korelasyonlar1 ve maddeler silindiginde ilgili faktérin Cronbach o giivenirlik

katsayilar1 Tablo 22°de gosterilmistir.
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Tablo 22. Saglik Risk Algis1 Faktoriine Ait Diizeltilmis Madde-Toplam Puan

Korelasyonlar1 ve Maddeler Silindiginde ilgili Fakt6riin Cronbach Alfa Degerleri

Diizeltilmis Madde Silindiginde
Madde Madde-Toplam Ilgili Faktoriin
Puan Korelasyonu | Cronbach Alfasi
14.Kiiresel iklim krizi bulasici 0,782 0,845
hastalik salginlarina neden olur.
15.Kiiresel iklim krizi bulasici
hastaliklara yakalanmami 0,759 0.854
kolaylastirir.
20. Kiiresel iklim krizi nedeniyle
kronik hastaliklar ve kanserler 0,741 0,861
artabilir.
21.Kiiresel iklim krizi nedeniyle 0,738 0,862
erken oliimler artabilir.

“Algilanan Duyarlilik (AD)” faktoériiniin Cronbach o giivenirlik katsayisi

0,858 olarak belirlenmistir. AD faktoriine ait diizeltilmis madde-toplam puan

korelasyonlar1 ve maddeler silindiginde ilgili faktoriin Cronbach o giivenirlik

katsayilar1 Tablo 23°te gosterilmistir.

Tablo 23. Algilanan Duyarlhilik Faktoriine Ait Diizeltilmis Madde-Toplam Puan

Korelasyonlar1 ve Maddeler Silindiginde ilgili Fakt6riin Cronbach Alfa Degerleri

aclik tehlikesi ile kars1 karsiya
kalacagimi diistiniiyorum.

Diizeltilmis Madde- | Madde Silindiginde
Madde Toplam Puan Ilgili Faktoriin
Korelasyonu Cronbach Alfasi
23.Mevsim 6zelliklerinin degismesi 0,644 0,836
beni diistindiirtiyor.
24.Agaglik ve ormanlik alanlarin 0,783 0,805
azalmasi beni endiselendiriyor.
25.Kurakligin giderek artmasi beni 0,753 0,810
endiselendiriyor.
26.Kentlerde hava kirliliginin
giderek artmasi beni 0,754 0,811
endiselendiriyor.
27 Kiiresel iklim krizi nedeniyle 0,522 0,881
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“Kriz Yonetim Algis1 (KYA) faktoriiniin Cronbach o giivenirlik katsayisi
0,919 olarak belirlenmistir. KYA faktoriine ait diizeltilmis madde-toplam puan
korelasyonlar1 ve maddeler silindiginde ilgili faktériin Cronbach o giivenirlik

katsayilar1 Tablo 24°te gésterilmistir.

Tablo 24. Kriz Yonetim Algist Faktoriine Ait Diizeltilmis Madde-Toplam Puan
Korelasyonlar1 ve Maddeler Silindiginde Ilgili Faktoriin Cronbach Alfa Degerleri

Diizeltilmis Madde- | Madde Silindiginde

Madde Toplam Puan Tlgili Faktoriin
Korelasyonu Cronbach Alfasi

32 Kiiresel iklim krizine karsi 0,544 0,923
ylriitiilen ¢alismalar1 destekliyorum

35.Kiiresel iklim krizi siyaset 0,703 0,910
giindeminde oncelikli olmali.

36.Kiiresel iklim krizi kamuoyu 0,751 0,907
giindeminde oncelikli olmali.

37 Kiiresel iklim krizine kars1 acil 0,803 0,904

onlemler alinmali.

38.Kiiresel iklim krizine kars1 kamu

ve 0zel sektor, ¢evre dostu olan 0.809 0,904
teknolojilere 6nem vermeli.
39.Kiiresel iklim krizine kars1 0.813 0,904

herkes sorumluluk almali.

40.Kiiresel iklim krizine karsi kamu

ve 6zel sektor birlikte sorumluluk 0,797 0,905
almali.
41 .Kiiresel iklim krizine kars1 0,749 0,907

biitiin tilkeler is birligi kurmali.
42 Kiiresel iklim krizi kavramai,
toplum tarafindan yeterince 0,543 0,922

anlasilmuiyor.

6.5.2. Olgegin Kararhhg
Son olarak, arastirma grubundan 58 kisiye, asil uygulamadan {i¢ hafta sonra

ayni Olcek tekrar uygulanmis ve Olcegin kararlilik katsayilari belirlenmistir. Asil

uygulamada bu grubun 6l¢ek toplam puan ortalamasi 234,8 + 21,7 iken; 3 hafta sonra

167



yapilan tekrar test uygulamasinda 232,7 + 21,5 olarak sonug¢lanmigtir. Ortalamalar
arasi fark normal dagilima uymadigindan non-parametrik testlerden Wilcoxon Testi
kullanilmis ve iki uygulama arasinda puan ortalamasi yoniinden 6nemli fark

bulunmamustir (p=0,205). Analiz sonuglar1 Tablo 25’te sunulmustur.

Tablo 25. Test-Tekrar Test Wilcoxon Testi Sonuglari

fIk Test (Esas uygulama) Tekrar test Fark z p
Ortalama £ SS Ortalama £ SS | Ortalamax SS
234,8 £21,7 232,7+21.,5 2,0+£10,3 |-1,268 0,205

Iki uygulama arasindaki korelasyon durumu degerlendirildiginde spearman
korelasyon katsayis1 0,921 bulunmustur. ki uygulamadan alinan puanlar arasindaki
korelasyonun miikemmel diizeyde ve istatistiksel agidan 6nemli oldugu gésterilmistir
(p<0,001). Tablo 26’da spearman korelasyon katsayisi ve smif i¢i korelasyon
katsayis1 (Intraclass correlation coefficient/ICC) gosterilmistir. Her iki analiz sonucu

da 6l¢egin kararliligini ortaya koymustur.

Tablo 26. Test-Tekrar Test Korelasyon Katsayisi ve Sinif I¢i Korelasyon Katsayisi

Madde Sayis1 | Test-Tekrar Test Spearman | Smif i¢ci Korelasyon Katsayisi
Korelasyon Katsayisi (r) (%95 GA)
0,940%*
45 0,921* (0,898-0,964)

*p<0,001; GA, Giiven araligi

Sonug olarak, hem gecerlilik analizlerinde hem de giivenirlik analizlerinde,
dikkat edilen kriterlere gore, miimkiin oldugunca az madde c¢ikarilarak ve en iyi
sonuca ulasabilmek i¢in alternatif yollar denenerek “Kiiresel Iklim Krizi Risk Algisi

Olgegi (KIKRA)” nihai haline getirilmistir.
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7. TARTISMA
7.1. Olc;ek Sonuclarinin Genel Degerlendirilmesi

Bu arastirmada, kiiresel iklim krizine yonelik risk algisini belirlemek igin
“Kiiresel Iklim Krizi Risk Algis1 Olcegi (KIKRA) gelistirilmesi amaglanmustir.
Olgek 8 asamada gelistirilmistir. Kavramsal ¢ercevenin olusturulmasindan sonra 64
taslak maddeden olusan bir madde havuzu olusturulmustur. Alaninda uzman ve farkli
niteliklere sahip 22 uzmandan goriis alinmistir. Alinan goriisler neticesinde KGO,
KGO ve KGI degerleri hesaplanmistir. KGO degeri 0,455 olarak belirlenmistir. KGO
degeri KGO degerinden kiigiik olan iki madde olgekten cikartilmistir. Ardindan,
uzmanlar tarafindan, uygun oldugu ancak diizeltilmesi gerektigi, birbirine
benzer/cakisan ifade icerdigi, birlestirilmesi veya iki ayri madde seklinde
degerlendirilmesi gerektigi belirtilen maddeler tek tek incelenmis ve 12 madde daha
havuzdan cikartilmistir. Geriye kalan taslak maddeler iizerinden hesaplanan KGI
degerinin 0,831 oldugu belirlenmistir. Olgegin KGI degerinin KGO degerinden
biiyiik olmasi, 6l¢ekte kalan taslak maddelerin kapsam gecerliliginin istatistiksel
acidan onemli oldugunu gostermistir (302). Boylece kiiresel iklim krizi risk algisini
temsil giicii yiiksek oldugu diisiiniilen 50 maddeyle pilot uygulama asamasina

gecilmistir.

Pilot uygulama sonrasinda, madde-toplam puan korelasyon katsayilar1 <0,30
olan bes madde aday ol¢ekten ¢ikartilmistir. Gorilinlis gecerliliginin saglandigi bu
asamada katilimcilarin 6nerileri dogrultusunda iki maddede ifade degisikligi
yaptlmistir. Aday 0Olgegin  Cronbach o giivenirlik katsayis1 0,914 olarak
belirlenmistir. Bu deger maddelerin birbirleriyle tutarli oldugunu ve ayni 6zelligi

Oletiglinii gostermistir (304).

Verilerin faktor analizine uygun oldugunun belirlenmesi i¢in KMO degerinin
>0,50 ve Bartlett Kiiresellik Testi sonucunun istatistiksel agidan 6nemli olmasi
(p<0,05) gerekmektedir. Bu arastirmada KMO degeri 0,954 olarak belirlenmistir. Bu
deger orneklem biiytkliigliniin miikkemmel diizeyde yeterli oldugunu géstermistir.
Bartlett Kiiresellik Testi sonucu istatistiksel agidan 6nemli bulunmustur (p<0,001).

Bu test sonucunun 6nemli olmasi, maddeler arasindaki korelasyonlarin ve eldeki
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verilerle faktér analizi yapmanin uygun oldugunu gostermistir (313,326). Her iki
testten elde edilen sonuclara gore, drneklemden elde edilen veri matrisinin, faktor

analizi i¢in uygun ve faktorlestirilebilir oldugu belirlenmistir.

Yapr gecerliligini tespit etmek ve faktoér yapisini ortaya koymak amaciyla
yapilan AFA siirecinde, birbirleriyle diisiik korele olan (r<0,10), ortak faktdr varyans
degerleri diisiik olan (<0,40), faktor yiikleri diisiik olan (<0,40), binisik oldugu tespit
edilen, tek faktor altinda kalan tek veya iki maddeden biri olan maddeler tek tek
incelenerek aday olgekten ¢ikartilmistir. Sonug olarak 5 faktor/29 maddeden olusan
bir yap1 ortaya ¢ikmustir. Bu bes faktor tarafindan aciklanan kiimiilatif varyans
oraninin %69,40 oldugu belirlenmistir. Bu deger 6lgegin gegerliliginin yiiksek

oldugunu ve dolayistyla 6lgmek istenilen amaci karsiladigini géstermistir (324).

Dogrulayicr faktor analizinde, uyum iyiligi indekslerinden CMIN/df, AGFI,
CFI, NFI ve RMSEA dikkate alinmigtir. CMIN/df degeri 3,94 olarak sonuglanmustir.
Bu deger literatiirde belirlenen deger araliklarina (2<CMIN/df<5) gore kabul
edilebilir dizeydedir. AGFI degeri 0,85 olarak sonuclanmistir. Bu deger literatiirde
belirlenen deger araliklarina (0,85<AGFI<0,90) gore kabul edilebilir diizeydedir. CFI
degeri 0,94 olarak sonug¢lanmistir. Bu degere gore CFI, kabul edilebilir uyum
kriterlerini (0,90<CFI<0,97) karsilamaktadir. NFI degeri 0,92 olarak sonu¢lanmustir.
Bu deger literatiirde belirlenen deger araliklarina (0,90<CFI<0,95) gore kabul
edilebilir diizeydedir. Son olarak 0,06 olarak sonuclanan RMSEA da kabul edilebilir
deger araligindadir (0,05<RMSEA<0,08). Ayrica RMSEA i¢in, 0,07°den kiigiik
degerlerin, 6rneklem biiyiikliigiiniin 250'den biiyiik olmasi durumunda iyi uyum
olarak kabul edilebilecegi de belirtilmektedir (338). Bu arastirmada 6rneklem
biytikliigii 749 olup 0,06 olarak belirlenen RMSEA degeri iyi uyuma isaret
etmektedir (336,337). Dolayisiyla DFA’da belirlenen uyum iyiligi degerleri, olmasi

gereken deger araliklari igerisindedir.

Yapilan giivenirlik analizlerinde, 6lgegin Cronbach a gilivenirlik katsayisi
0,957 olarak belirlenmistir. Alt boyutlara ait Cronbach o giivenirlik katsayilar ise
0,858 ile 0,919 arasinda sonuglanmistir. Bu degerler, her bir alt boyutun ve bir biitiin
olarak Slcegin yiiksek diizeyde giivenilir oldugunu gostermistir. Olgegin tekrarlayan

Oletimlerdeki kararliligini belirlemek igin bakilan ICC degeri 0,940 olarak
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sonuclanmistir. Bu deger, Olcegin, uygulamadan uygulamaya tutarli sonuglar
verebilme giiclinlin ve dolayisiyla oOlcegin kararliliginin = yiiksek oldugunu

gostermistir.

Risk, “belirli bir siire boyunca olumsuz bir olayin meydana gelme olasiligi ve
olast sonuglariin biiyiikligti” seklinde tanimlanmaktadir. Yapilan arastirmalarda,
risk kavraminin degismekte oldugu, giinlimiiz modern toplumunun zaman ilerledik¢e
risk altindaki topluma farklilastigi ifade edilmektedir (341). Ni ve arkadaslarinin
calismasinda, modernlesme stirecinde teknolojik gelismeler ve artan toplumsal
beklentilerle yeni tehlikelerin ortaya c¢iktigi ve potansiyel risklerin artig1
belirtilmektedir (233). Benzer goriise sahip olan Alman sosyolog Ulrich Beck de
modern sanayi toplumunun aslinda bir risk toplumu oldugunu ileri stirmektedir
(342). Sanayi devrimiyle birlikte hizla artan insan faaliyetleri sonucunda sera gazi
emisyonlart da artmis, dogal sera yapisi bozulmus ve kiiresel 1sinma ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Zaman igerisinde, hizl niifus artis1, kentlesme ve sanayilesme sonucunda
da kiiresel 1sinma iklim degisikligine neden olmustur. Giintimiizde ise kiiresel iklim
degisikligi kavrami, niteligi ve etki potansiyeli nedeniyle kiiresel iklim krizi
boyutuna gelmistir. Dolayisiyla bu stireg, kiiresel iklim krizi baglaminda, yukaridaki
goriisleri desteklemektedir. Ayrica Beck’in giliniimiizde risklerin kiiresellestigi
goriisti de, bu arastirmanin konusu olan iklim krizinin kiiresel niteligi ile de birebir
ortismektedir (342). Giinimiizde, kiiresel iklim krizinin siir tanimadigi ve
gelismislik diizeyinden bagimsiz olarak tiim tilkeleri etkiledigi kabul edilmektedir.
Kiiresel iklim krizinden tek bir kita, tilke veya bolge degil, tiim diinya ve diinyadaki

tiim canlilar etkilenmektedir.

Baslangicta, madde havuzunun olusturulmasi asamasinda hazirlanan taslak
maddelerin, “Algilanan olasilik”, “Algilanan ciddiyet”, “Algilanan duyarlilik”,
“Algilanan yonetilme sekli” ve “Risk algilamaya engel durumlar” olmak tizere bes
faktore ayrilacagi ongoriilmiistiir. Pilot uygulama sonrasinda, katilimcilardan alinan
goriigler dogrultusunda ““Algilanan yonetilme sekli”, “Kriz yonetim algisi” olarak;
“Risk algilamaya engel durumlar” ise “Onemlilik algis1” olarak degistirilmistir.
Ancak AFA yapilirken bu oOngoriilen faktorlere bagli kalinmamistir. AFA’da

Ozdegerleri 1 ve tizerinde olan faktorler tizerinden analiz yapilmis ve sonug olarak
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bes faktorlii bir yapi ortaya ¢ikmistir. Ardindan her bir faktoriin altinda toplanan/yiik
olusturan maddelerin  icerikleri g6z Oniinde  bulundurularak  faktorler

isimlendirilmistir.

Baslangicta “Algilanan olasilik™ ve “Algilanan duyarhilik™ faktorlerine ait
oldugu ongoriilen maddelerin, AFA sonucunda yine bir araya gelerek ayni faktor
altinda ytik olusturduklart goriilmiistiir. Dolayisiyla faktor 5 “Algilanan olasilik
(AO)”, faktor 4 ise “Algilanan duyarlilik (AD)” olarak isimlendirilmistir.

Baslangicta “Algilanan ciddiyet” faktoriine ait oldugu 6ngoriilen maddelerin
AFA sonucunda iki faktore ayrildigi goriilmiistiir. Faktor 3 altinda ytik olusturan 4
maddenin kronik hastaliklar, bulasict hastaliklar, kanserler ve erken oliimler gibi
kiiresel iklim krizinin insan saglig1 tizerine etkileri ile ilgili maddeler olduklar: tespit
edilmistir. Bu durum katilimcilarin, kiiresel iklim krizini olasi saglik etkileri
acisindan bir risk olarak algiladiklarini géstermistir. Dolayisiyla faktor 3 “Saglik risk
algis1 (SRA)” olarak isimlendirilmigtir. Diger maddelerin yiik olusturdugu faktor 2
ise baglangigta 6ngoriildiigii gibi “Algilanan ciddiyet (AC)” olarak isimlendirilmistir.
Baslangicta “Algilanan olasilik” faktoriine ait oldugu ongoriillen 6. madde de
(Kiresel iklim krizi su kaynaklarini olumsuz etkileyebilir.) faktor 2 altinda yiik
olusturdugu i¢in bu madde de AC faktoriine dahil edilmistir.

Baslangicta “Kriz yonetim algisi1” faktoriine ait oldugu 6ngoriilen maddelerin,
AFA sonucunda yine bir araya gelerek ayni faktdr altinda yiik olusturduklar
goriilmiistiir. Dolayisiyla faktor 1 “Kriz yonetim algist (KYA)" olarak
isimlendirilmistir. Baslangigta “Onemlilik algis1” faktoriine ait oldugu 6ngériilen 42.
madde de (Kiiresel iklim krizi kavrami, toplum tarafindan yeterince anlasilmiyor.)

faktor 1 altinda yiik olusturdugu i¢in bu madde de KYA faktoriine dahil edilmistir.

Baslangigta “Onemlilik algis1” faktoriine ait oldugu distiniilen diger
maddeler, uygunluk kriterlerini saglamadiklar1 i¢cin AFA’da ¢ikarilmis, dolayisiyla
Ongoriilen bu faktér ortadan kalkmistir. Sonug olarak patern matrisinde, faktorler
altinda yiik olusturan maddelerin igeriklerine uygun olarak faktorler isimlendirilmis,
faktorlerin cogunlukla baslangicta 6ngoriildiigii gibi mantiksal olarak agiklanabildigi

belirlenmistir.
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Bilim insanlari, IPCC’nin 6. Degerlendirme Raporu’na iliskin sentez
raporunda, acil iklim eylemini ele almislardir. Raporda, gencler, kadinlar, isciler,
medya, yerli halk, yerel isletmeler dahil olmak tizere sivil toplumdaki tiim aktdrlerin
politika desteginde etkili olduklart belirtilmis, ulusal kosullara dayali olarak ve
uluslararasi is birligi baglaminda herkesin riski azaltmaya oncelik vermesi, birlikte
calismasi, ylikleri ve faydalari adil bir sekilde paylasmasi tavsiye edilmistir (3).
DSO, icinde bulundugumuz 2023 yilinda yasanan "en sicak" Temmuz aymnin
ardindan iklim krizi i¢in acilen ortak eyleme ihtiya¢ oldugunu belirtmistir. Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri Antonio Guterres de hiikiimet, sivil toplum, is diinyast ve
tim aktorlerin is birligi yapmasi gerektigini vurgulamistir. Arastirmada belirlenen
faktorlerin agiklanan kiimiilatif varyansa katkilarina bakildiginda, “Kriz yonetim
algis1” faktoriiniin agiklanan kiimiilatif varyansa biiyiik oranda (%47,44) katki
sagladig1 goriilmustir. Bu faktére dahil olan maddelerin, kiiresel iklim krizini
Onlemeye yonelik hem bireysel dizeyde hem de toplum, kamu/6zel sektor,
tilkeler/hiikiimetler diizeyinde acil 6nlem alinmasiyla ve is birligi kurularak miicadele
edilmesiyle iliskili maddeler olduklari tespit edilmistir. Bu sonug, katilimcilarin
kiiresel iklim krizinin yonetimine iligkin algilarinin, hem yerel, hem ulusal hem de
kiiresel diizeyde acil sorumluluk alinmasi ve birlikte hareket edilmesi yoniinde

oldugunu gostermistir.

Bir 6lgme aracinda faktorler arasindaki korelasyon degerlerinin yiiksek
olmasi faktorlerin birbirinden ayr1 kavramlar olmadiklar1 ve daha az faktorle de
model veri uyumunun saglanabilecegi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla uygun bir
Olgme aracinda faktorler arast korelasyon degerlerinin yiiksek olmamasi
beklenmektedir. Component Correlation Matrix tablosuna bakildiginda bazi
faktorlerin birbirleriyle diistik-orta diizeyde, baz1 faktorlerin ise orta diizeyde korele
olduklar1 goriilmiistiir. Cogunlukla orta diizeyde korelasyonlar tespit edilmistir. Bu
sonug, faktorlerin ne birbirlerinden tamamen ayr1 ne de ¢ok iligkili oldugu anlamina

gelmekte olup uygun bir 6lgme modelinde olmasi istenen bir durumdur.

Es zamanl &lciit gecerliligini belirlemek icin KIKRA ile “Cevre Sorunlarina
Yonelik Tutum Olgegi”, “Iklim Degisikligi Farkindahk Olgegi” ve “Iklim
Degisikligi Endisesi Olcegi” es zamanli uygulanmistir. KIKRA ile diger ii¢ 6lgek
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arasinda pozitif yonde, orta diizeyde ve istatistiksel agidan onemli korelasyonlar
bulunmustur. Bu sonug, KIKRA’nin ¢evre sorunlari, iklim degisikligi farkindaligi ve
iklim degisikligi endisesi ile iliskili oldugunu gostermistir. Bununla birlikte
aralarinda yiiksek korelasyon olmamasi bu konuda 6zgiin bir 6lgegin gelistirilmesi
gerektigi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla bu arastirmada gelistirilen KIKRA bu

gereksinimi karsilamaktadir.

Ulusal ve uluslararasi diizeyde yapilan saha ¢alismalarinda, 6zellikle iklim
degisikligi farkindaligi ve iklim degisikligi endisesi konularina odaklanildig:
gortilmiistiir. Bu calismalarda, risk algisi, ya hi¢ degerlendirilmemis ya da
cogunlukla tek bir soru (katilimcilarin iklim degisikliginden duyduklari endise
diizeyini isaretlemeleri ya da iklim degisikligini bir sorun ya da tehdit olarak goriip
gormediklerini belirtmeleri) tzerinden degerlendirilmistir. Katilimcilarin  hangi
sebeplerle iklim degisikliginden endise duyduklarina veya hangi nedenlerden dolay1
iklim degisikligini bir sorun ya da bir tehdit olarak algiladiklarina yonelik sorulara da
neredeyse hi¢ yer verilmemistir. Ayrica bu ¢alismalarda incelenen 6zelliklere yonelik
sorularin/maddelerin gecerlilik ve giivenirliginin belirlenmedigi de tespit edilmistir
(343-355). Ulusal literatiirde, iklim degisikligi farkindaligini degerlendirmeye
yonelik gelistirilmis, gecerliligi ve giivenirligi belirlenmis bir 6lgek mevcut olsa da
bu 6lcek de risk algisint 6lgmemektedir (310). Stewart (2021) tarafindan gelistirilen,
Gezer ve Ilhan (2021) tarafindan Tiirkge gecerlilik ve giivenirligi yapilan Iklim
Degisikligi Endisesi Olgegi’'nde de, Clayton ve Karazsia (2020) tarafindan
gelistirilen baska bir endise 6lceginde de benzer durum séz konusudur (311,356).
Her ti¢ 6lcek de literatiirdeki eksigi gidermemektedir. Yukarida bahsedilen, iklim
degisikligi/iklim krizi risk algisina, farkindaligina ve endisesine yonelik incelenen
calismalar eksik yonleriyle 6zetlenmis ve Tablo 27°de sunulmustur. Bu agidan
bakildigida KIKRA nin, literatiirdeki ¢alismalarda tammlanan eksikleri giderebilecek

yonde gelistirildigi gorilmiistiir.
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Tablo 27. Kiiresel Iklim Degisikligi/Iklim Krizi Risk Algisina, Farkindaligima ve Endisesine Yonelik Literatiir Ozet Bilgisi
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Risk algist igerisinde 2 soru

(iklim degisikligi konusunda

Bati 6 soru ve ne kadar endiseli olduklar1 ve
Moghariya, | Hindistan'da alt Yok | Iklim degisikliginin hangisine Risk algist Var

2012 (343) Gujarat maddeler (kendileri ve aileleri, yerel disinda ayrica Yok | Yok | Yok | (Cronbach
Eyaleti toplum, tiim Hindistan, degerlendirilmis. 0=0.730)
diinyadaki tiim insanlar ve
insan dis1 doga) olan etkisi sizi
en fazla endiselendirir?)
Risk algisti igerisinde 2 soru
(Iklim degisikligi konusunda
ne kadar endiselisiniz? ve
Ar, 2014 Ankaraili |4 soruve | Yok | Iklim degisikliginin hangisine Risk algist Var
(344) Beypazari alt (kendileri ve aileleri, tarim, su disinda ayrica Yok | Yok | Yok | (Cronbach
ilgesinde maddeler kaynaklari, yasadiklar1 bolge, | degerlendirilmis. a=0,712)

tiim Tiirkiye veya tiim diinya)
olan etkisi sizi en fazla
endiselendirir?)
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Tablo 27. Kiiresel Iklim Degisikligi/Iklim Krizi Risk Algisina, Farkindaligina ve Endisesine Yonelik Literatiir Ozet Bilgisi (devami)
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3 3 == | 2% 52 2 > = 2 g =
= % | BT z % : =5 & | O 2
g 2 | " S 2 - 3z &
Lee,
Markowitz, 119 Risk algist
Howe & tilke 1 soru Yok Yok disinda ayrica | Yok Yok Yok Yok
digerleri, degerlendirilmis
2015 (346)
Lujala, Risk algis1 disinda 1 soru
Lein & (Katilimeilardan iklim
Rod, 2015 3 soru ve degisikliginin olasi kisisel Risk algist Yok Yok Yok Var
(347) Norveg alt Yok sonuglarindan endise disinda ayrica (Cronbach
maddeler duyup duymadiklarini degerlendirilmis 0=0.850)
derecelendirmeleri
istenmis.)
Risk algist iginde 2 soru Kiiresel ya Var (Kiiresel ya
(Iklim degisikligi Risk algist da da toplumsal risk
Linden, Birlesik | 8 soru Yok konusunda ne kadar disinda ayrica toplumsal algisi (0=0,950),
2015 (345) | Krallik endiselisiniz? ve Tklim degerlendirilmis | Yok | risk algisi, | Yok | kisisel risk algisi
degisikligi konusunda ne kisisel risk (0=0,870) ve
siklikta algisi biitiinsel risk
endiseleniyorsunuz?) algis1 (¢=0,960))
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Tablo 27. Kiiresel Iklim Degisikligi/Iklim Krizi Risk Algisina, Farkindaligina ve Endisesine Yonelik Literatiir Ozet Bilgisi (devami)
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3 = 25 |£4 2 £l <g -
b = Jon =< 00
Frondel, Simora
& Sommer, Almanya 3 soru Yok Yok Yok | Yok Yok Yok | Yok
2017 (355)
Smith & Mayer,
2018 (354) 35 ulke 1 soru Yok Yok Yok | Yok Yok Yok | Yok
Lewis, Palm & 1 soru (Sizce kiiresel iklim degisikligi
Feng, 2018 36 iilke Yok Yok ¢ok ciddi bir sorun mu, biraz ciddi mi, Yok | Yok Yok Yok | Yok
(349) cok ciddi degil mi yoksa sorun degil mi?)
Poortinga & et 1 soru (Iklim degisikligi konusunda ne
al., 2019 (350) 23 {ilke Yok Yok kadar endiselisiniz?) Yok | Yok Yok Yok | Yok
Ahmed et. al., Kuzey 1 soru/16
2021 (353) Banglades | alt madde | Yok Yok Yok | Var Yok Yok | Yok
Jakucionyte- AB
Skodiene tilkeleri Yok Yok 1 soru (Sizce su anda iklim degisikligi Yok | Yok Kisisel Yok | Yok
Liobikiene, (28 iilke) sorunu ne kadar ciddi?) sorumluluk
2021 (351)
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Tablo 2. Kiiresel Iklim Degisikligi/iklim Krizi Risk Algisina, Farkindaligina ve Endisesine Yonelik Literatiir Ozet Bilgisi (devami)
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g = ° S REL 5
Jirkenbeck,
Spiller & Almanya | Yok Yok Yok 10 | Yok Yok Yok Yok
Schulze, soru
2021 (348)
Gezer & Dicle Kaygi ve Caresizlik hissi Var
flhan, 2021 | Universitesi | Yok Yok 10 soru Yok | Yok olmak tizere 2 alt boyut Var (Cronbach
(311) 0=0,910)
9 soru (Iklim 11 soru Sorunu Algilayis Sekli, Iklim
Atakli & Turkiye Yok degisikligi (Iklim 9 Yok Degisikligi Nedenlerine Var Var
Kuran, nedenlerine degisikligi | soru Iliskin Bilgi, Davranislar ve (Cronbach
2022 (310) iligkin bilgi) endisesi) Politikalardan Beklentiler 0=0,920)
Var Var
KiKRA Trabzon/ | Var Var Var Var | Var Kriz Yonetim Algis1 AV= (Cronbach
Ortahisar %69,40 a=0,957)

AV, Agiklanan varyans
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7.2. Arastirmanin Ustiin Yonleri

e 64 maddeden olusan ¢ok genis bir madde havuzunun olusturulmus olmast
e Kapsam gecerligini belirlemek i¢in alaninda uzman ve farkli niteliklere sahip 22
uzmandan goriis alinmig olmast

e Verilerin yiiz yiize goriismeler yoluyla elde edilmis olmast

Yapilan yiiz ylize goriismelerle giiven ortami saglanmistir. Arastirmaya
katilmaya goniillii olan kisilerin konuya yaklasimlari ve pozitif tavirlar1 arastirmanin

stirdiirtilmesinde kolaylik saglamigtir.

e Planlanan 6rneklem sayisinin iizerinde katilimei sayisina ulasilmis olmasi

Baslangicta 700 kisiye ulasilmasi hedeflenmistir ancak arastirmaya 749 kisi
katilmistir. Yiiksek diizeyde katilim, toplumda kiiresel iklim krizi risk algisini 6lgen

bir 6lcege gereksinim oldugu fikrini destekler niteliktedir.

e Orneklem se¢iminde cinsiyet ve yas dagilimlarma dikkat edilmis olmasi
e [Egitim diizeyi ve meslege gore farkli kesimlerden bireylerin katilmis olmasi

e FEksik veri olmamasi

Katilimeilar, yapilan yiiz yiize goriismelerde veri toplama formunda yer alan
sorulara/maddelere ictenlikle yanit vermislerdir. Yalmzca asil uygulamada/saha
uygulamasinda otuz sekiz katilimcr aylik toplam gelir sorusuna yanit vermek

istememistir. Gelir sorusu disindaki tiim sorulara/maddelere eksiksiz yanit alinmistir.

e Hem pilot uygulamanin, hem esas uygulama/saha uygulamasinin hem de test-
tekrar test uygulamasinin literatiirde belirtilen tiim kriterlere uygun olarak
gerceklestirilmis olmasi

e Olgegin, kiiresel iklim krizine iliskin farkli alanlardaki riskleri tanimlayabilen bes
faktorden olusmasi

e Her faktor altinda en az 4 maddenin yiik olusturmus olmasi

e Agiklanan kiimiilatif varyans orammin, uyum 1iyiligi degerlerinin, 06lgegin

Cronbach o giivenirlik katsayisinin, her bir faktoriin Cronbach o glivenirlik
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katsayisinin, smif i¢i korelasyon katsayisinin literatiirde belirlenen deger

araliklarina uygun ve yiiksek olmast

7.3. Arastirmanin Stmirhihklar

e Tek merkezli bir arastirma olmasi

Arastirmanin verileri, Trabzon ilinin Ortahisar il¢esinin altt mahallesinde
yasayan 18-60 yas araligindaki kisilerden elde edilmistir. Diger mahallelerin, diger
ilgelerin, diger illerin, Tiirkiye nin farkli bolgelerinden bireylerin dahil edildigi ¢ok

merkezli aragtirmalar yapilabilir.

e Yalnizca cinsiyet ve yas dagilimina dikkat edilmis olmasi

Veri toplama siirecinde mahallelerdeki cinsiyet ve yas dagilimlarina dikkat
edilmis ancak egitim diizeyi, meslek ve gelir durumu gibi diger sosyodemografik

ozelliklere gore tabakalama yapilmamastir.

e Olgegin Tiirkce olarak gelistirilmis olmasi

Olgek Tiirkce olarak gelistirilmistir ancak farkli toplumlarda farkli dillere

uyarlanarak kullanilabilecegi diisiiniilmektedir.
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8. SONUC

Arastirmanin  bulgular, KIKRA’nin, yetiskin yas grubunda (18-60 yas)
kiiresel iklim krizine yonelik risk algisinin dlgiilmesinde/belirlenmesinde gegerli ve
giivenilir bir 6lgme arac1 oldugunu gostermistir. Olgek 5 faktér ve bu faktorler
altinda toplanan 29 maddeden olusmaktadir. Olgekten alinabilecek puanlar 29-174
arasmnda degismektedir. Olgekten alinan puan arttik¢a kiiresel iklim krizine yonelik

risk algis1 artmaktadir.

KIKRA gibi, bireylerin ve toplumun kiiresel iklim krizine yonelik risk
algisin1 Olgen objektif bir 6lgme aracinin olmasi, literatiire onemli bir katki
saglayacaktir. KIKRA, bireylerin ve toplumun kiiresel iklim krizi risk algisina
yonelik kanita dayali zemin olusturacak, KIKRA araciligiyla elde edilecek veriler,
kiiresel iklim krizinin etkilerini azaltim ve etkilerine uyuma yonelik yapilacak
miidahalelerin ve alinacak Onlemlerin belirlenmesine yol gosterici olacak,
politikalarin gelistirilmesi ve uygulanmasi noktasinda katki saglayacaktir. Boylece
hem uluslararasi politikalar hiikiimetlerin yonetici ve karar vericileri tarafindan kabul
edilecek ve benimsenecek hem de Ulusal Katki Beyanlari ¢ercevesinde siirdiiriilecek
eylemlere bireylerin ve toplumun uyumu artacaktir. Politikalarin benimsenmesi ve
desteklenmesi, kiiresel iklim krizi ile miicadelede anahtar rol oynayan, fosil
yakitlardan iiretilen enerjiye olan bagliligin sona erdirilmesini kolaylastirilacak;
yenilenebilir enerji kullanimi ile ¢evrenin siirdiirtilebilirligi saglanacaktir. Bununla
birlikte, Tiirkiye’nin, ithalat ve ihracat faaliyetlerini AB Yesil Mutabakati
dogrultusunda yeni bir uluslararasi ticaret sistemi igerisinde gergeklestirmeyi
planlayan AB ile olan ekonomik ve ticari iligkileri gii¢lii ve siirdiirtilebilir olacaktir.
Dolayisiyla KIKRA nin mevcut kaotik durumun ¢oziim siirecine katki saglayacagi

dustinilmektedir.
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EKLER

EK 1. Veri Toplama Formu

Anket no:

KURESEL IKLIM KRiZi RISK ALGISI OLCEGI'NIN (KIKRA) GELISTIRILMESI,
GECERLILIK VE GUVENIRLIK CALISMAST

Saym katilime1,

Kiiresel 1sinmadan, kiiresel iklim degigikligine, oradan da hizla kiiresel iklim krizi hatta kiiresel iklim
kaosu ifadelerine evrilen ve 21. yizyilin en biyiik sorunlarindan biri olan iklim; dinyadaki tim canli yagamini
ve hatta varligini ciddi dizeyde etkileyebilecek diizeye dogru hizla giden bir sorun kiimesinin neden veya
sonucu olarak degerlendirilmektedir. Kuresel iklim krizinin riskleri, nedenleri ve potansiyel etkileri
konusunda giderek artan bilimsel verilere ragmen hem hiikiimetlerin hem ulusal ve uluslararasi diizeyde orgit
ve kuruluglarin hem de bireylerin ve toplumlarin konuya yonelik algilarinin, yaklagimlarmin, uygulamalarinin,
gorig ve diigincelerinin bolinmis oldugu gorilmektedir. Kisacas: konuya iligkin kiiresel kaotik bir durum
50z konusudur. Bu kaotik durumun net olarak ortaya konulabilmesi i¢in bireylerin ve toplumun risk algilarinin
belirlenmesi gerekmektedir. Bu gerekgelerle “Kiiresel Iklim Krizi Risk Algisi Olgeginin (KIKRA)
Geligtirilmesi, Gegerlilik ve Guvenirlik Caliymast” baglikli bu aragtirmada, kiresel iklim krizine iligkin,
iilkemizde 18-60 yag aras1 bireylere uygulanabilecek objektif bir dlcek geligtirmek amaglanmigtir.

Arastirma, “1002-A Hizli Destek Modiili" kapsammda sunulan 122R097 numaral: ve “Kiiresel Iklim
Krizi Risk Algisi Olgegi’nin (KIKRA) Gelitirilmesi, Gegerlilik ve Giivenirlik Galigmas:” baghikl: proje olup,
Tirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu Bagkanligi (TUBITAK) tarafindan desteklenmektedir.

Veri toplama formu beg bolim ve toplam 84 soru/maddeden olugmaktadir. Her bir bolimiin baginda,
yanitlama kolaylig1 saglamas: amaciyla agiklayici yonergeler sunulmugtur. Veri toplama formunda bulunan
soru/maddeleri yanitlama siiresi yaklagik 15 dakikadir. Vereceginiz bilgiler sadece bilimsel ¢aligma amaciyla |
kullanilacak ve tgiinci bir kigivle paylagilmayacaktir. Aragtirmacilar tarafindan sorulmadig: siirece veri
toplama formuna ad, soyad, iletigim bilgileri gibi kigisel bilgilerinizi yazmaymiz.

Katiliminiz igin tegekkir eder, saygilar sunariz.

Arastirma Ekibi
Prof. Dr. Murat TOPBAS (Tez Danigmani, KTU Tip Fakiiltesi Halk Sagligi AbD)

Arag. Gor. Dr. Nalan OZEN (Uzmanlik Tez Ogrencisi, TUBITAK 1002 Proje Yiiriitiiciisi, KTU Tip
Fakiiltesi Halk Saglig1 AbD)

Prof. Dr. Nazim Erciiment BEYHUN (Aragtirmacy, KTU Tip Fakiiltesi Halk Saghigi AbD)

Dr. Ogr. Uyesi Sevil TURHAN (Aragtirmacy, KTU Tip Fakiiltesi Halk Saglhigi AbD)

Prof. Dr. Erol Nezih ORHON (Aragtirmact, Anadolu Universitesi Iletigim Bilimleri Fakiltesi Sinema ve

Televizyon Bolimii)

Prof. Dr. Ahmet ALTIN (Arastirmact, Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi Miihendislik Fakiiltesi Cevre

Mihendisligi Bolimi)

Tletisim: dr.nalan ozen@gmail.com Aragtirmaya katilmay1 kabul ediyorum.
04623775128 Imza

BOLUM 1. SOSYODEMOGRAFIK OZELLIKLER
1.Cinsiyetiniz nedir? [0 Kadm[] Erkek
2.Yasmz nedir? ...

3.Medeni durumunuz nedir? [] Bekar [ Evli
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EK 1. (devam)

4.Cocuk sahibi olma durumu? [] Yok []J Var

5.Egitim diizeyiniz nedir? (Liitfen en son bitirdiginiz okulu dikkate alarak yamtlaymiz.)

Okuryazar Lise mezunu
[ fikokul mezunu g Universite
[0 Ortaokul mezunu O Yiiksek lisans/Doktora
6.Mesleginiz nedir?

Yonetici

[ Profesyonel Meslek Mensubu (mithendis, 6gretmen, hekim, hemsire, ebe, eczact, psikolog, akademisyen,
miizisyen, din gorevlisi)

[0 Teknisyen/Tekniker (tesisatgs, elektrik teknisyeni, saglik teknisyeni, acil tip teknisyeni, biliim teknisyen,
makine teknisyeni, oto mekanik teknisyeni veya teknikeri)

[J Biiro hizmetlerinde ¢aligan (sekreter, muhasebeci, memur, bankaci)

O] Hizmet ve Satig Elemani (polis, giivenlik gorevlisi, kuafor, berber, cayci, kurye, garson)

[J Nitelikli tarim, ormancilik ve su tiriinleri caligans (¢iftgi, balikgs, arict)

[J Esnaf/Sanatkir (esnaf, firinci, mobilyacy, bakkal, ayakkabici, camci, mermerci, gimigci, kuyumcu,
kasap, boyaci, marangoz)

O Sofor/ Makine operatori

[0 Nitelik gerektirmeyen islerde galigan (igci, temizlik gorevisi, site gorevlisi)

O] silahls kuvvetler mensubu

O Diger ...

7.Aktif olarak bir iste caligiyor musunuz?
[ Evet, aktif ¢aligtyorum. [0  Emekliyim, bir igte ¢aligryorum.

Ogrenciyim. [  Emekliyim, bir iste caligmiyorum.[] Igsizim
0O Ev hanimmiymm. O  Gegici iggivim.

8.Ayhk toplam gelir miktarmiz nedir? ...

9.Aragtirmaya hangi mahalleden katiliyorsunuz?
[ Besirti

O Boztepe

O Erdogdu

[ Fatih

[ Kalkinma

O Pelitli

BOLUM 2. KURESEL IKLIM KRiZI RiSK ALGISI OLCEGI (KIKRA)

Agsagida, geligtirilmesi planlanan oOlgege ait toplam 45 madde

bulunmaktadir. Her bir maddeyi dikkatlice okuyarak "Kesinlikle | o H| 8 = E E o S

katiliyorum", "Katiliyorum”, “Kismen katiliyorum”, "Kismen g g g g g g3 s g S

katiimiyorum”, "Katilmiyorum" ve “Kesinlikle katilmiyorum™”| .8 & é g B 2 E’ 1 g &

segeneklerinden size en uygun olani belirtmenizi rica ederiz. Ozenle g £l & é £ é = % gé
& . P . P <

yanitlayacagimiz her bir madde en iyi sonuglara ulagmamizi =4 -4 S| 2 ]

saglayacaktir.

1.Kiresel iklim krizinin var oldugunu kabul etmeyenlere hayret

ederim.

2 Kiiresel iklim krizi toplumsal vagama zarar verebilir.

3 Kiiresel iklim krizi vagam kalitemizi bozabilir.

4 Kiiresel iklim krizi bedensel sagligimi olumsuz etkileyebilir.

5 Kiiresel iklim krizi tarim ve hayvanciligi olumsuz etkileyebilir.
6.Kiiresel iklim krizi su kaynaklarini olumsuz etkileyebilir.
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EK 1. (devam)

7 Kiiresel iklim krizi ile ilgili haberler psikolojimi vipratiyor.

8 Kiiresel iklim krizi hakkinda yakin ¢evrem ile ¢ok sik konugma
gereksinimi hissediyorum.

9 Kiiresel iklim krizini yagamsal bir sorun olarak algilarim.
10.Kiiresel iklim krizi tim insanlar: ilgilendirir.

11 Kiiresel iklim krizi bitki tirlerinin sayisini azaltir.

12 Kiiresel iklim krizi karasal hayvan tirlerinin yok olmasina neden
olur.

13 Kiiresel iklim krizi balik ve diger su Griinleri tirlerinin
cesitliligini azaltir.

14 Kiiresel iklim krizi bulagici hastalik salgmnlarina neden olur.

15 Kiiresel iklim krizi bulagici hastaliklara yakalanmami
kolavlagtirir.

16.Kiiresel iklim krizinin etkileri abartiliyor.

17 Kiiresel iklim krizi zamanla daha tehlikeli hale gelebilir.

18 Kiiresel iklim krizi gida krizine neden olabilir.

19 Kiiresel iklim krizi su krizine neden olabilir.

20 Kiiresel iklim krizi nedeniyle kronik hastaliklar ve kanserler
artabilir.

21 Kiresel iklim krizi nedeniyle erken dlimler artabilir.

22 Kiiresel iklim krizi i¢in 6nlem alinmazsa ¢ocuklarimiz saglikl ve
giivenilir bir diinyada vasayamavabilir.

23 Mevsim dzelliklerinin degismesi beni digiindiiriiyor.

24 Agaclik ve ormanlik alanlarin azalmasi beni endiselendiriyor.
25 Kurakligin giderek artmasi beni endigelendiriyor.

26.Kentlerde hava kirliliginin giderek artmasi beni endigelendiriyor.
27 Kiresel iklim krizi nedeniyle aclik tehlikesi ile kargi kargiya
kalacagimi digiinivorum.

28 Kiiresel iklim krizinden ekonomik olarak olumsuz
etkilenecegimi digiinivorum.

20 Kiresel iklim krizinin etkilerine karg1 kendimi savunmasiz
hissedivorum.

30 Kiiresel iklim krizinin etkilerini kontrol altina almada geg
kalindigini diginiyorum.

31 Kiiresel iklim krizini dnlemek igin benim yapabilecegim bir ey
vok.

32 Kiiresel iklim krizine kars: viritilen ¢aligmalan desteklivorum.
33 Kiiresel iklim krizinin ilerlemesini 6nlemede politikacilara
glivenmiyorum.

34 Kiiresel iklim krizi alaninda uzman bilim insanlarina
giivenivorum.

35 Kiiresel iklim krizi sivaset gindeminde oncelikli olmali.
36.Kiiresel iklim krizi kamuovyu giindeminde oncelikli olmals.

37 Kiiresel iklim krizine kars1 acil dnlemler alinmali.

38 Kiiresel iklim krizine karg1 kamu ve 6zel sektor, cevre dostu olan
teknolojilere 6nem vermeli.

39 Kiiresel iklim krizine kars1 herkes sorumluluk almali.

40 Kiiresel iklim krizine karst kamu ve dzel sektor birlikte
sorumluluk almali.

41 Kiiresel iklim krizine kars: bitin iilkeler is birligi kurmali.

42 Kiiresel iklim krizi kavrami, toplum tarafindan veterince
anlagilmivor.

43 Kiiresel iklim krizinden ¢ok daha dnemli sorunlar var.

44 Kiiresel iklim krizini diiginmeve ayiracak vaktim yok.
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45 Kiiresel iklim krizi ile ilgili konularda aragtirma yapmaya
gereksinim duymam.

BOLUM 3. CEVRE SORUNLARINA YONELIK TUTUM OLCEGI
Asagida 11 maddeden olugan "Cevre Sorunlarina Yénelik Tutum Olgegi"
bulunmaktadir. Her bir maddeyidikkatlice okuyarak "Tamamen
katiliyorum", "Katiliyorum", “'Kararsizim", "Katilmiyorum" ve "Hig
katilmryorum” segeneklerinden size en uygun olami belirtmenizi rica
ederiz.  Ozenle yamtlayacagmiz her bir madde en iyi
sonuglara ulagmamizi saglayacaktir.

1.Agaclarin kesilmesi ile yeryiiziinin ¢ollesecegine inanmiyorum.
2.0Orman yanginlar1 ve erozyonun ciddi ¢evre sorunlarina sebep olacagini

Tamamen
Katihiyorum
Katihiyorum
Kararsizim

Katilmiyorum
Hig
Katilmiyorum

dilginmiyorum.

3.Cevreye zarar veren enerji ile ¢aligan fabrikalarin olmasi beni ¢ok
endigelendiriyor.

4 Tirkive'nin ciddi bir ¢ollesme sorunu ile karst kargiya oldugunu
diginiyorum.

5 Kiiresel 1sinma abartildig kadar biiyiik bir sorun degildir.
6.Kyoto protokoli*, ekonomi ve sanayilesmenin geliimini olumsuz
etkilese bile, tim iilkeler tarafindan imzalanmalidir.
7.Deniz, akarsu ve gollerin kirliligi ile ilgili medyada ¢ikan haberleri gok
abartili buluyorum.
8.Gog alan gehirler niifus yogunlugundan dolayi, birgok ¢evre problemi
ile karg1 kargtyadir.
9.Cevre sorunlarina yatirim yapmak, bir iilkenin kalkinmasini engeller.
10.Yeryiiziinde gok fazla hayvan tiirii bulunmasindan dolayi, bazi tiirlerin
yok olmasinin ekolojik dengeyi olumsuz etkileyecegini diginmiyorum.
11.Hizli niifus artis1 ciddi gevre problemlerine neden olmaz.
*Kyoto Protokolii: Sera etkisi yaratan gazlann salimmlarini kismak izere sanayilesmig ilkelere gesitli
hedefler belirleyen uluslararas: bir anlagmadir. Protokole imza atan her iilke, sera etkisi yaratan gazlarin
salimimlarini kisarak; kendine 6zgi belirlenen hedefleri yakalamaya ¢aligmay: taahhit etmektedir.

BOLUM 4. IKLIM DEGISIKLIGI FARKINDALIK OLCEGI

Asagida 9 maddeden olusan "Iklim Degisikligi Farkindalik Olgegi"

bulunmaktadir. Her bir maddeyi dikkatlice okuyarak "Kesinlikle

katiliyorum",  "Katiliyorum", “’Bilmiyorum", "Katilmiyorum" ve

"Kesinlikle katilmiyorum"” seceneklerinden size en uygun olam

belirtmenizi rica ederiz. Ozenle yamtlayacagmiz her bir madde en iyi
sonuglara ulagmamizi saglayacaktir.

1.Iklim degigikligi konusunu sivil toplum kuruluglarmnin galiymalarindan

duydum.

2 Iklim degisikligi konusunu haber kaynaklarmndan duydum.

3.Iklim degisikligi hakkinda yeterli bilgiye sahip oldugumu diigiiniiyorum.

4 Iklim degisikliginin yagadigim kentteki etkileriyle ilgiliyim.

5Iklim degigikligine tepki olarak toplumumuzda gergeklestirilen

eylemlerle ilgiliyim.

6.Iklim degisikligi ile micadelede uluslararas: kuruluglar tarafindan

gerceklegtirilen ¢aligmalar: duydum.

Katiliyorum
Katiliyorum
Bilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum
Kesinlikle
Katilmiyorum
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7.Iklim degigikliginin nedenlerini ve kiiresel etkilerini merak ediyorum.
8 Iklim degisikligi olup olmadigiyla ilgilivim.
9 Iklimlerin degigti§ini diginiyorum.

BOLUM 5. iKLIM DEGISIKLiGI ENDISESI OLCEGI (iDEO)
Agsagida 10 maddeden olusan "Iklim Degisikligi Endisesi Olgegi (IDEO)"
bulunmaktadir. Her bir maddeyi dikkatlice okuyarak "Hicbir zaman",
"Nadiren", “"Bazen". "Cogu zaman" ve "Her zaman" segeneklerinden size
en uygun olani belirtmenizi rica ederiz. Ozenle yamitlayacagmiz her bir
madde en iyi sonuglara ulagmamizi saglayacaktir.

Nadiren
Bazen
Her zaman

Hic¢bir zaman
Cogu zaman

LIklim degigikligi konusunda diger insanlardan daha fazla
endigeleniyorum.

2.Iklim degisikligi ile ilgili digiinceler, gelecegin neler getirecegi
konusunda endigelenmeme neden oluyor.

3.Iklim degisikligi hakkinda medyada (6rnegin tv, gazeteler, internet) yer
alan bilgileri arama egilimindeyim.

4 Iklim degisikliginin etkilerinin ortaya ¢tkmasi uzak goriinse bile bunlars
duymak beni endigelendiriyor.

5.Yaganan giddetli hava olaylarmn iklim degigikliginden kaynaklandigi
diigiincesi beni endielendiriyor.

6.Iklim degisikligi konusundaki kaygilarimn yeni olmadigini fark ettim.

7.Deger verdigim insanlarin iklim degisikliginden nasil etkilenecegi
konusunda endigeleniyorum.

8.Iklim degisikligi konusunda o kadar endiselivim ki bu konuda hicbir sey
yapamadigim i¢in kendimi ¢aresiz hissediyorum.

9. Iklim degisikligiyle bas edemeyecegimden endige duyuyorum.

10.Iklim degigikligi konusunda bir kez endigelenmeye baglayinca
yagadigim endigeyi durdurmada giiglik gekiyorum.

Tekrar test icin goniilli olan katilimcinin ad, soyad, telefon numarasi ve adres bilgileri:
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EK 3. TUBITAK Proje Karar Yazisi
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EK 4. Kiiresel Iklim Krizi Risk Algis1 Ol¢egi (KIKRA)

Kiiresel iklim Krizi Risk Algis1 Olcegi (KIKRA)

Kesinlikle
katiliyorum

Katiiyorum

Kismen
katiliyorum

Kismen
katilmiyorum

Katilmryorum

Kesinlikle
katilmiyorum

ALGILANAN OLASILIK

1 Kiiresel iklim krizinin var oldugunu kabul etmeyenlere hayret
ederim.

2 Kiiresel iklim krizi toplumsal vasama zarar verebilir.

3 Kiiresel iklim krizi yvasam kalitemizi bozabilir.

4 Kiiresel iklim krizi bedensel sagligimi olumsuz etkilevebilir.

ALGILANAN CIDDIYET

5 Kiiresel iklim krizi su kaynaklarini olumsuz etkileyebilir.

6.Kiiresel iklim krizi tiim insanlar ilgilendirir.

7 Kiiresel iklim krizi bitki tiirlerinin sayvisini azaltir.

8 Kiiresel iklim krizi karasal hayvan tiirlerinin yok olmasina neden
olur.

9 Kiiresel iklim krizi balik ve diger su tirtinleri tiirlerinin gegitliligini
azaltir.

10 Kiiresel iklim krizi gida krizine neden olabilir.

11 Kiiresel iklim krizi su krizine neden olabilir.

SAGLIK RiISK ALGISI

12 Kiiresel iklim krizi bulasici hastalik salginlarina neden olur.

13 Kiiresel iklim krizi bulagici hastaliklara yakalanmami
kolaylagtirir.

14 Kiiresel iklim krizi nedeniyle kronik hastaliklar ve kanserler
artabilir.

15 Kiiresel iklim krizi nedeniyle erken 6liimler artabilir.

ALGILANAN DUYARLILIK

16.Mevsim ozelliklerinin degigmesi beni disiindiiriiyor.

17.Agaclik ve ormanlik alanlarin azalmasi beni endigelendiriyor.

18 Kurakligin giderek artmasi beni endiselendiriyor.

19 Kentlerde hava kirliliginin giderek artmasi beni endiselendiriyor.

20 Kiiresel iklim krizi nedeniyle aglik tehlikesi ile kars1 karsiya
kalacagimi diginiiyorum.

21 Kiiresel iklim krizine kars: viiriitiilen ¢alismalari destekliyorum.

KRIZ YONETIM ALGISI

22 Kiiresel iklim krizi sivaset giindeminde oncelikli olmali.

23 Kiiresel iklim krizi kamuoyu giindeminde 6ncelikli olmali.

24 Kiiresel iklim krizine kars: acil dnlemler alinmali.

25 Kiiresel iklim krizine kars: kamu ve 6zel sektor, gevre dostu olan
teknolojilere 6nem vermeli.

26.Kiiresel iklim krizine kars: herkes sorumluluk almali.

27 Kiiresel iklim krizine karg1 kamu ve 6zel sektor birlikte
sorumluluk almali.

28 Kiiresel iklim krizine kars: biitiin tilkeler is birligi kurmals.

29 Kiiresel iklim krizi kavrami, toplum tarafindan yeterince
anlasilmiyor.
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