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OZET

Ulus ingasi, tarihsel bakimindan, bati toplumlarinda en az 300400 yillik bir
donemi kapsamaktadir. Bat1 i¢in eski olan “ulus devlet” dogu toplumlar: i¢in yeni bir
kavramdir. Son yiizyilin toplum ve devlet yapilarinda degisimlere yon veren olgusu
kiresellesmedir. Ekonomik, siyasi ve kiiltiirel her alami etkisi altina alan bu olgu ulus
devlet yapilarini kagilmaz bigimde degisime zorlamaktadir. Cok uluslu sirketler ve
medya araciligi ile “milli” olan her seyi “kiiresel” ile degistirme yaklagimi tiim diinyada
uygulanmaktadir. Kiiresellesmenin toplumlara vaat ettigi insan haklari, refah, teknoloji,
serbest dolasim, daha genis haklara dayali demokrasi anlayisinin yani siwra, yerellik,
kimlik cesitlilikleri, mikro milliyetgilik, gégmen ve terdr gibi olumsuzluklarin ortaya
¢ikmasinda rol alan bu olgunun ¢ok boyutlu oldugunu gostermektedir. Biitiin diinyada
sosyal bilimlerin o6zellikle son yirmi yilinda temel tartisma alanlarindan biri
kiiresellesme olmustur. “Kendisi de dahil her seyi degisime striikleyen sey” olarak
ifade  edilebilecek  kiiresellesmenin  karsisinda  durabilecek  etki  alanini
sinirlandirabilecek tek bir gii¢ bulunmaktadir o da ulus devletlerdir.

Kiiresellesme ulus devleti kendi ekonomik politikalarini belirleme &zerkliginden
mahrum birakmaktadir. Herhangi bir milliyete ait olamayan ekonomiler “tiiketim
toplumu”, “kiiresel toplum”, “sivil toplum” gibi yeni yaklagimlar giiclendirmigtir.
Yerel kimliksel ve kiiltiirel talepler ulus devletin egemenlik alanini ulus-iistii ve alti
orgiitlenmeler aracigi ile tehdit etmektedir. Ulus devletin olusumunda en temel unsur
hi¢ stiphesiz milliyet fikridir. Kiiresellesme biitiinlestirdigi kadar farklilastiran toplumsal
sonu¢ dogurmaktadir. Uniter Devlet yapmimn bir anlamda kutsadigi topraksalligi ve
egemenligi daha da asindiran ¢ok kiltiirluliik politikalar1 6zellikle uluslar arasi
kuruluslar tarafindan dayatilmaktadir. Ulkemizde 6zellikle son yillarda “Yeni
Osmanlilik” anlayis1 farkli din ve etnik gruplar birlikteligine dayali yapilasma
Ongérisiiniin - bigimlenmesidir. Bu yapilanma kurucu kiiltlir ve siyasi birligin
devamliligi saglayacak “aidiyet” temelini sarsacak etkiler ortaya g¢ikarir. Ulus Devletler
insa siireclerinde kimlik ve cesitlilik yaklagimini reddetmis biitlinlesme temelinde
orgiitlenmistir. Bu galisma “kiiresellesme ekseninde ¢ok kiltiirliik ulus devletlerin sonu
mu?” sorusuna cevap aramak i¢in yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ulus devlet, kiiresellesme, ¢ok kiltiirliilik, milliyetgilik,
mikro milliyetgilik, go¢
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ABSTRACT

The construction of a nation covers a period of at least 300-400 years in western
societies. The notion of “Nation State” is an old term for the West while it is a new
concept for Eastern societies. Globalization is the phenomenon which guided changes in
society and state structures in the last century. This phenomenon, which affects all areas
of economic, political and cultural life, forces the nation-state structures into an
inevitable changed. The approach of replacing everything “national” with “global”
through multinational companies and the media is applied all over the world.
Globalization promises societies human rights, welfare, technology, free movement,
democracy based on broader rights, and it is seen that this phenomenon is
multidimensional in the emergence of negativities such as locality, identity diversity,
micro nationalism, immigration and terror. Globalization has been one of the main areas
of discussion in the last twenty years of social sciences all over the world. There is only
one force, nation states, that can limit the sphere of influence that might stand against
globalization, expressed “as something that changes everything, including itself”.

Globalization deprives the nation-state of its autonomy in determining its
economic policies. The economies that do not belong to any nationality have
strengthened new approaches such as “consumer society”, “global society” and “civil
society“. Local identity and cultural demands threaten the sovereignty of the nation state
through the supra-national and sub-national organizations. The most fundamental
element in the formation of the nation state is undoubtedly the idea of nationality.
Globalization has a social consequence that differentiates it. Multiculturalism policies,
which in a sense, erode the territoriality and sovereignty that the unitary state structure
blessed are especially imposed by international organizations. The New Ottomanism
concept in our country, especially in recent years, is the formation of the foresight based
on the association of different religious and ethnic groups. This structure creates effects
that will undermine the sense of belonging that will ensure the continuity of the
founding culture and political unity. Nation states were organized on the basis of
integration that rejected the identity and diversity approach in their construction
processes. This paper aims to answer the question of whether multiculturalism is the
end of nation states on the axis of globalization.

Key Words: Nation state, globalization, multiculturalism, nationalism, micro
nationalism, migration
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GIRIS

Insanhigm gelisim stirecinde bilgi toplama ve elde ettigi bilgileri sorgulamaya
baglamas: ile sanayi devrimini tetikleyen cografi kesifler bati diinyasinda ortaya
¢tkmustir.  Kiiresellesme siireci ekonomik gelismelerin  teknolojik  gelismeleri
beraberinde getirmesiyle tiretimin kitlesel olarak saglanmasini ve merkantilizmin yerini
emperyalizme birakmasiyla sonuglanmistir. Burjuvazi adi verilen ¢ok tireten, tirettigini
de yeni pazarlara satmak zorunda olan yeni bir siif meydana gelmis ve {iretimin seri
hale gelmesi ile de liretim i¢in daha fazla hammadde, tiretim igin daha ¢ok insan giicii
ve bityiik tiiketim alanlarina ihtiyag duyulmustur. Bu ihtiyag¢ yeni alanlari insa etme ve
yeni sosyal ve siyasi oOrgiitlenme arayisi ortaya ¢ikarmaktadir. Adina sonradan
yenidiinya diizeni diyecegimiz bugiinkii kapitalist ve tek merkezli diinya modelinin
temeli boylece olusmustur.

On besinci yiizyilda yeni kita kesfi ile diinyanin degisik bolgelerinde yagsamin
siirdiiren toplumlar birbirleri iletisimi, dogal varliklarini koruma yerine hammadde elde
etmenin en diigiik maliyetlisi olan somiirgelestirme uygulamasini ortaya ¢ikarmigtir.
Teknolojik ilerlemeler kitalar arasi ulasimi kolaylagtirirken burjuvazinin ihtiyaci olan
ucuz isgiicii temini sémiirge sisteminin yaninda kolelik sistemini de ortaya gikarmistir.
Sanayilesme siirecinde tiretimin artirilabilmesi i¢in gerekli olan insan giiciine olan
ihtiyag ile birlikte yeni kentlerin kurulmas: énce kirsal alanlardan yeni kurulan kentlere
dogru yogun niifus degisimi baslamistir. Kentlesme ayni zamanda burjuvazinin pazar
ihtiyacin karsilamasini, pazar alanlarinin gesitlenmesini saglamistir.

Burjuvazinin giiglenmesi daha ucuz maliyet daha biiyiik kazang istegi ve yeni
liretim ve pazar alanlarinin siirdiiriilebilir gelisimi igin yeni siyasal olusumlar ve giivenli
alanlarin saglanmasini zorunlu kilmistir. Bu baglamda g¢ogu bat1 tilkesinde biiylik askeri
giice sahip olma diisiincesi olugsmustur. Giiven alanlarmn ingast burjuvazinin hem
liretimini hem iiretilen mallarin giivenli sevkini hem de yeni tiikketim alanlarina ortam
hazirlatmglir. Giiclii burjuva aym zamanda kendi istegi dogrultusunda hareket edecek
siyasi giicli de etkilemeye baglamistir. Bu baglamda biiyiik imparatorluklar yerine
egemenlik kaynagimm mesruiyeti belirlenmis devletgiklere birakmistir. Bu yapilarin
burjuvazinin g¢ikarlart dogrultusunda hareket etmesi istenmistir. Bu ¢ikarlar karsisinda

iki agilmasi gereken engel vardir. Bunlardan ilki ve asilmasi gii¢ olani inang sistemleri



tizerinde biiyiik etkisi olan kilise digeri ise siyasi otorite olarak mesruiyet kaynagin kan
bagina dayandiran imparatorluklardir. Diinya savaslar1 oncesi derebeylikler merkezi
imparatorluklara doniismiis, hammadde ve pazar arayiglar1 savas nedenlerinin basinda
yer almistir. Burjuvazinin kendi g¢ikarlarimi koruyacak mesruiyet kaynagi geleneksel
olmayan ve sekiiler olan yeni siyasi olusum arayisi ulus devlet modelinin tarih
sahnesine ¢gikmasi ile son bulmugtur. Ulus devletler bu gelisim siireci i¢ersinde modern

diinyanin vazgegilmez siyasi formu olmustur.

Cift kutuplu kiiresel yapinin ortadan kalkmasi, Sovyetler Birliginin dagilmasi ile
diinyay1 saran karsi konulmaz degisim hiz1 bir doniigim siireci baglatmistir.
Kiiresellesmeye atfedilen her seyi etkileme ve degistirme islevi kendisine en etkili yap1
olarak ulus devleti gormiistiir. Ulusal formlarin degismesini toplumsal yapida g¢ok
kiilttirliilik, mikro milliyetgilik, yerellesme gibi ayristirict unsurlarin tanimlanmasi takip
etmistir. Bireyin haklarinin sivil toplum &rgiitlenmeleri ile devleti devreden ¢ikararak
dogrudan ulusalar arasi hiikiimet dis1 6rgiitlenmelerce savunulmasi goriisii ulus devlette

egemenlik asinmasina yol agmuistir.

Degisim siirecinin hedef aldig1 ulus devletlerin faaliyet giiclinlin kalmayacagi,
anlamsal igeriginin sorgulanir hale gelecegi degerlendirildiginde islevsizlesen devlet
yapilart yerine ve etki alani dar yonetilmesi kolay kent devletlerinin kurulacagi
tartisilmaktadir. Ulus devlet yapisindan kent devlete gegisi kiiresellesmenin yadsinmaz

sonucu (Yiicel ve Pustu, 2006: 117) goren yaklasimlar dikkate alinmalidir.

16. ylizyilda Bat1 Avrupa’da baglayan uluslagma stireci ilk ulus devlet yapilarini
ortaya ¢ikarmustir. Milliyeteilik hareketlerinin 6nciiligi de ayni devletler tarafindan
ylritiilmiistir. 20. ylizyill sonunda diinyanin megsru her devleti ulus devlet formuna
dontismiistiir. Kapitalizmin tiim diinyay1 kiiresel pazar haline getirdigi donemde
kiiresellesme olgusunun savunuculugu ve yayilmasi islevi basta Amerika olmak iizere
Bati Avrupa devletlerine diigmiistiir. Bugiin bahsi gecen devletlere gore, ulus devlet
yonetim dénemi sonara erdi, basta ekonomik entegrasyon olmak tizere sosyal, kiiltiirel,
siyasi ve hukuki bakimlardan kiresel sisteme uyum saglamak zorunluluu ortaya
¢ikmustir. Ulus devletlerin ayakta kalmasinin 6n kosulu ulusal egemenligi uluslararasi
kurum ve kuruluslarla paylasmak (Yiicel ve Pustu, 2006: 118) bigimindeki ifadeler
kullanilmaya baslanmistir. Ulus devletlerin doniisiim araci ise “kiiresellesme” olarak

tanimlanmaktadir.



Kiiresellesme ekonomik alanda ulusal pazarlari ve ulusal girisimleri dyle bir
baski aracina dontismiistiir ki nerede ise her ekonomik faaliyet ¢ok uluslu yapi
tasimaktadir. Uluslar aras1 orglitler bu siiregte dnce ticaretin serbestlesmesi sonra ise
“kiiresel toplum” olugturma gayreti igerisine girmistir. Ulus devlet yonetimlerine de
ademi merkeziyet¢i yapilar ile o©zerk alanlar yerellesme talepleri igerisinde
dayatilmaktadir. Merkezi yonetimlerin gii¢ ve yetki kullanimini yerel otoritelere
devretmesi on goriilmiistir. Bu yaklasim ulus devletinin alttan asinmasina sebep
olmaktadir. Ulusal bilin¢ igerisinde homojenlesen ulusal kiiltiir karsisinda mikro
milliyet¢ilige dayali yerel aidiyetler desteklenmistir. Ulus iistii yapilar ise ulus devletin
mesru egemenlik alanini daraltmaya devam etmektedir.

Baz1 diisiiniirler, kiiresellesme ile ulusal devletler giderek gereksizleserek yok
olacag: tezini ileri siirmekte bazilari ise kiiresel krizler ile sivil toplumun kiiresellesme
karsisinda ulus devletin giderek gii¢ kazanacagini ileri siirmektedir. Her iki yondeki
degerlendirme ve tartigmalar giiniimiizde artmaktadir. Kiiresellesmenin getirdigi yeni
toplumsal kosullar karsisinda ulusal egemenligin nasil yiprandigr degerlendirilerek,
kiiresellesme olgusunun ulus devlet yapist ve gelecegi tizerinde ne gibi tehditler
barindirdign dile getirilmektedir. Bunun yaninda, 6zellikle gogler, ¢ok kiiltiirliiliik,
mikro milliyet¢ilik ve ekonomik krizler gibi ulusal butiinligi tehdit eden kiiresel

sorunlarin ulus devletleri zayiflattigs vurgulanmistir.

Bu ¢alisma kiiresellesme ekseninde tarihsel siireg igerisinde ulus devletin olusum
asamalari1, uluslasma siireci, kiiresellesmenin boyutlarinin ulus devlet yapismi nasil
etkiledigini ortaya konarken, ulus devletin siyasal sistemdeki yeri ve gelecekteki
konumunun nasil olacagini, ulus devlet yapisinda nasil degisimler éngoriildiigti, ulus
devlet otesi bir yapilanmanin miimkiin olup olamayacaginin sorgulanmasi

amaglanmistir.

Calismanin  birinci  boliimiinde  kiiresellesme, devlet, egemenlik, ulus-millet,
milliyet, ulusguluk-milliyet¢ilik ve ulus devlet kavramlari degisik agilardan tamimlanmis
kiiresellesmenin etkileri degerlendirilmistir. Aym1 zamanda kiiresellesmenin gelisim

siireci tablo halinde sunulmustur.

Ikinci boltimiinde ise kiiresellesme siirecinin ulus devletler iizerindeki ekonomik

etkileri tammlanmis, ¢ok uluslu sirketlerin ortaya ¢ikmasi ile ulusal ekonomilerde ne



gibi dontisiime yol agtig1 degerlendirilmigtir. Siyasal anlamda ulus devlette egemenlik
unsurunun uluslararas1 kuruluslart da kapsayan etkileri lizerinde durulmustur. Sosyo-
kiiltiirel etkileri ise genel degerlendirilme yapilarak kiiresel sivil toplum kuruluslarinin

kiiresellese siirecindeki rolii degerlendirilmigtir.

Ugtincli boliimde ¢ok kiiltiirliililk, mikro milliyet¢ilik ve gdglerin uluslagma
siirecinde ulus devlet yapisinda nasil degisimlere yol agtifi ortaya g¢ikarilmak
istenmistir. Aym zamanda diinyada uygulanilan ¢ok kultiirliliik politikalarinin hangi
devletlere nasil etki sundugu Kanada 6rneginde sunulmustur. Tiirkiye’de gok kiiltiirlik
yaklagimlarn “ulus inga siireci” esas alinarak degerlendirilmistir. Son yillarda bazi
devletler tarafindan gergeklestirilen uygulamalar ve o devlet yapilarinda ne gibi etki

biraktig1 6rneklendirilmigtir.

Dordiincti  boliimde ise ulus devletin yapisinda ortaya ¢ikan degisimler
kiiresellesme yaklagimlart ekseninde ulus devletin gelecegi konusu kapsamli ve

karsilagtirmali olarak agiklanmistir.



BOLUM 1

KURESELLESME, DEVLET, EGEMENLIK, ULUS (MiLLET),
ULUS DEVLET

Bu bélimde kiiresellesme gelisim stireci ile birlikte tanimlanacaktir. Ayrica
devlet, ulus devlet ve egemenlik kavramlar temel diizeyde degerlendirilecektir. Ulus
devletin olusum siireci igerisinde ulus kavrami millet kavrami ile aym anlamda
kullamlarak, millet, milliyet, milliyet¢ilik kavramlar agiklanacaktir. Sosyal bilimlerde
her kavram bir biri ile etkilesim i¢erisindedir. Kavramsal ¢ergeve ¢izilmesinde yarar

gorilmiigtiir.

1.1.KURESELLESME

Tarilisel perspektifte dogal yapi igerisinde yasayan insanin bir difcr insam
merak etmesi, karsisindaki insan hakkinda bilgi sahibi olma istegi teknolojik
gelismelerin yayginlagmasi ile daha kolay ve diisiik maliyette elde edilir hale gelmistir.
Insanin iletisim istegi her zaman goniillik esasina gore dayanmamaktadir. Uretim
iliskileri igerinde diger insana ulagsma istegi aym zamanda bir zorunluluktur.
Sosyallesme siirecinin bir 6zelligi olan insanin digerine muhtag olarak yasamin
stirdiirmesi zarureti karsilikli bagimlilik prensibini ortaya ¢ikarmigtir.

Kiiresellesme kavrami karsihikh  bagimhihk ilkesi kapsami igerisinde
degerlendirildiginde yaklasik olarak bin bes yiiz yillik gegmise sahip oldugu 06n
goriilmektedir. Diinya bilincinin giiglenmesi insanlar arasindaki etkilesimin saglanmasi
ile miimkiindiir (Eskinat, 1998: 7). Ozellikle teknolojik gelismeler ile degisik ulagim ve
iletisim araglarinin icadi haberlesme maliyetlerini diiglirmiis ve yayginlastirmigtir. Bu
durum diinyanin kiigiik olarak algilanmasina ve toplumlarin etkilesim kabiliyetini
artirmasi ile kiiresel diinya bilincinin giiglenmesine génderme yapmaktadir. Herhangi
bir deger yapisi barindirmadan veya ahlaki 6gretiye dayanmayan bu stire¢ her seyden
once sermaye iliskilerinin sekillendirdigi mekansal uzakliklardan kaynakl farkliliklar
ortadan kaldiran bir yapi sunmaktadir. Kiiresellesme siireci toplumun her alanina
miidahale de bulunarak deger yargilarinin degismesine, yagam tarzlarinin ve tercihlerin

benzesmesine neden olmaktadir. (Eskinat, 1998: 8) Toplumsal yapiy1 olusturan tiim




ogeleri etki alanina katan bu siire¢ sosyal iligkileri degistirmistir. Toplumun etkilesim
sahasinda tarihsel arka planda olusmus kiiltiirel diizenlemeler tizerinde cografyamn ve
zamanin etkisini ortadan kaldirmastir.

“Cografyanin sonu” ya da “mesafelerin 6lumii” olarak adlandirilan bu siirecte
kiiresellesme ile birlikte fiziksel mekén algilarimiz, anlayisimz degismekte;
simrlandirilamayan bir akis i¢erisinde tiim yagsama ve diinyaya dair fikirler, kiiltiirler ve
degerlerler transfer edilmektedir (Hablemitoglu, 2005: 40-41 ). Farkliliklarin ortadan
kalkmasi ile tiim diinya milletleri bir benzesme egilimi icerisindedir.

Bu benzer olma hali sanayilesme ile birlikte ortaya ¢ikan arz fazlasinin
tiikettirilmesi istegi ile dnce ekonomik alanda yayginlasmigstir. Sosyal farkliliklar kitle
tiretiminin daha kiigiik ve yerelde kalmasma yol agacagindan teknolojik gelismeler
uzaklar1 yakin yaparken yasam tarzlarinin benzesmesine de kapt agmistir. Bu degisik
tercihlerin standartlasmasina doniiserek ekonomik entegrasyon kiiltlirel entegrasyona
dontismiistiir.

Kiresellesme, kavram insanligin diinyay1 ifade edis, anlamlandirma ve
biitiinlesik algilama sekli olarak, “evrensellesme” kavraminin temsil ettigi alana
yerlesmistir  (Bauman, 2000: 200). Modern ¢agmin toplumsal iligkilerini
degerlendirmek iizere en ¢ok bagvurulan kavram haline gelmistir. Kiiresellesme terimi
“diinyanin bitiiniinii  kapsama” anlamimda Ingilizce bir sifat olarak kullanilan

1

“spherical”(kiireye) kelimesine dayali olarak ilk kez 1944 yilinda kullanilmistir

(Giinsoy, 2006: 5).

Kiiresellesme tamimlamasi igerisinde insanhigin biitiinlesik algi ekseninde
evrensellesmede oldugu gibi kimin ne yapip ne yapmayacagl konusunda kararlari
belirleme durumu s6z konusu degildir. Insanligin gelisimi ekseninde kiiresel sistemi
kavrayabilmesi i¢in bir nevi ayna islevi gorecek; insanliga kendi halini gosterecek bir
geri bildirim sunacak kavramsallagtirma g¢abasi vardir. Bauman bu yaklagimla toplumsal
iliskilerin diger toplumlarla diizenlemek zorunda kaldig: diinyevi islemlerin takip ettigi
yolun benzersiz bir dogallagma igerisinde oldugunu ifade etmistir. Kiiresellesmenin asli
olmayan, planlanmamsg, kendiliginden ortaya ¢ikan ayni zamanda olumsal bir yap:

icerisinde insanin yapmis oldugu faaliyetlerin herhangi bir denetim ve sinir dis1 kalmasi

' Reiser ve Davies tarafindan yazilan “Gezegen Demokrasisi: Bilimsel Hiimanizm ve Uygulamah
Anlami1” isimli kitapta yer almistir.



ortaya koymasini belirtmektedir (Bauman, 2000: 200-201). Bu kapsamda tarihsel
gelisiminin degerlendirilmesinde yarar vardir.

Insanligin giliniimiize kadar gegirdigi evreler smiflandiramaya tabi tutuldugunda
yaklasik ti¢ yiiz elli bin yildir yeryiiziinde varligin: stirdiiren insanin son on bes bin yil
ilkel toplum yapisindan yerlesik tiretim alan1 agan tarim toplumuna gegti§imiz ve en
azindan tahmin edilebilen dénemini kapsamaktadir. Tarim toplumu dénemi bu on bes
bin y1l i¢erisindeki en genis zaman dilimi olan yaklasik on ti¢ bin yillik zaman dilimidir.
Son bin bes yiiz yil ise tarim toplumundan hizli bir sekilde sanayi toplumu &6zelligini
gordiigiimiiz hizh kentlesme donemidir. Bugiin tarihsel simflandirma igerisinde sanayi
sonrast donem ya da bilgi ¢ag adi verilen bir toplumsal yapt yasanmaktadir. Ancak her
toplumsal yapt ya da ulus bu tarihsel gelisimi aym zamanda ve hizda
gergeklestirememistir. Giliniimiizde avcilik toplayicilik ile varligini devam ettiren ilkel
kabileler, sanayi 6ncesi tarim ve hayvancilik iizere varligini devam ettiren toplumsal
yapilar ¢ok kii¢iik diizeyde de olsalar mevcuttur. Sanayi sonrasi toplum ise bugiin tiim
diinyanin yoniinii yasam tarzimi ve tercihlerini belirler hale gelmistir. Bu durum
kiiresellesmenin hem amaci hem de sonucudur.

Sanayi sonrasi toplumsal yapi igerinde kiiresellesme yeniden tanimlanarak,
soguk savas siirecinin kapitalist sistemlerin savunucusu, ilk ulus devletlerin basarili
Ornekleri olan batinin kiiresel topluma ulasma zaferi olarak degerlendirilebilir.
ABD’nin merkeze alinarak toplumsal doniisiimii tiim diinyaya yaymak istenmistir.
Mekaénsal doniisiim geri déniilmez bir yayilma tarzini da beraberinde getirmistir. Bu ani
gelisen ve hizli degisim déneminde yasanan bu siireg; sosyal yapilarin dagilmasi,
sémiirgelesmenin zeminin hazirlanmasi ile demokratiklesme siirecinden daha geriye
savrulma anlamina gelmektedir (Boratay, 1995: 21). Diinya uluslar kiiresel sermayenin
egemenligi altina girmeye baslamistir. Giiglenen ¢ok uluslu isletmeler ayn1 zamanda
teknolojinin ve déniisimiin yénlendiricisi konumuna yiikselmistir. Oyle ki sermaye
hareketliligi sinirlart ortadan kaldirmis tim kiiresel sermaye birkag¢ biiylik isletmenin
tekel haline gelmesine gotiirecek siirecin baglamasina da onciiliikk etmigtir. Kiiresellesme
emperyalizmin bir nevi hos gorillen imaji olarak da ifade edilis sekli olarak
degerlendirilmistir. Emperyalizmi olumlandirma gayreti igerisinde kapitalizmin yeni
yiizii olarak goz 6niine ¢ikmaktadir. Bu gortsii savunanlar kiiresellesmeyi, 20. ylizyilin

baglarinda terminolojiye girmis olan ve emperyalizmin bizatihi kendisi olarak



tanimlamaktadir. Emperyalizmebir nevi sayginlik kazandirma c¢abas: tagimaktadir. Aym
zamanda emperyalizm karsisinda duralamayacagini gosterme ¢abasi (Boratay, 1995:
21) olarak ta ifade edilebilmektedir.

Baz1 diisiiniirler bu ¢abayi, kapitalist sistemin bir nevi insanlik tarihi igerisinde
yapmis oldugu kolelik, somiirgelestirme ile baglayan asirililigini mesrulastirma gayreti
olarak ifade etmektedir. Sanayilesmenin getirdigi yeni sosyal yapi kendi igerinde
karsitini da biiyiitmiis kiiresellesme karsithigini yaygmlastirmistir.

Kiiresellesme, modernlesmeyi kendisine ara¢ olarak kullanmis diinyanin bir
biitlin olarak algilanmas1 gerekliligi ekseninde yapilanmasin ifade etmektedir. Batida
1500 yillarinda basglayan modernlesme siireci diinyanin hakim medeniyetine
déniismiistiir. Bat1 dis1 toplumlar ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapilarini modernlesme
ekseninde Bati’y1r 6rnek alarak olusturmuslardir (Heywood, 2011: 57). Bu durum
modern-post modern gerilimini de ortaya gikarmigtir. Saribay kiiresellesmenin diinya
toplumlarinda yarattig: etkileri ii¢ konuda toplamistir. Bunlar:

e Modernlesme siirecinde bireysel kimlik onceligini 6n plana alarak kisinin
kendisini digerlerinden ayirt edecek 6zellikleri ile siyasallasarak, bireysel kimlik
tanimlama sayisinda artis ortaya ¢ikmistir.

e Devletin merkezi rgiitlenme boyutunda kurulan siyasal yapilar post modern
yaklagimlar karsisindaki 6nemini kaybetmistir. Merkezi kurumlarm etki alaninin
azalmasi karsisinda yerel yapilarin etki giicii artmistir. Post modernizim “yasam
tarzlarr” ¢ercevesinde tiiketici birey yaklasimini ortaya koymaktadir. Toplumsal
baglar yeni boyutlar kazanarak tiiketim siyasette hakim bir konum kazanmustir.

e Hem modernizim hem de post modernist yaklasimlar bireyin 6n planda
tutulmasi yaklasimini iddia etmistir. Ancak tiikketim toplumu aymi davrams
kalibimi dayatmaktadir. Modernlik yaklasim: ulusalliga vurgu yaparak
“vatandaslik” temelli ulusa aidiyeti oncelerken, post modernistler kiiresel
perspektiflerle ulus igerisinde kiiltiirel ayrigmay1 derinlestirmektedir.
Kiiresellesmenin ortaya ¢ikmasinda esas olan 6ncti toplumlarin kiiltiir kodlarinin

diger toplumlar tarafindan ulagmasi zorunlu amaglar haline getirilerek homojenlesmenin
saglanmasini baskilayan bir tahakkiim siireci olarak gériilmektedir (Saribay, 1998: 17).
Toplumlarin etkilesim diizeylerindeki gelismelerin yol agtigi tahakkiim siirecinde

kiiresellesme; her tiirlii ulusguluk anlayisini reddederek ulusallik disinda, tistiinde ve



Otesinde bir “kiiresel wrk¢ilik momenti” olmaya yonelmektedir. Kiiresel toplum

tasavvuru aynm1 zamanda yiizyillar boyunca homojenlesmeye ¢alisan bat1 dist

toplumlarda yikict etkiyi de beraberinde getirmektedir.

Tablo: 1.1. Kiiresellesmenin Gelisim Siireci

Yillar Kiiresellesme Siirecini Zayiflatic1 Faktorler Kiiresellesme Siirecini Giiglendirici Faktorler
ANA AKIM ANA AKIM
Iktisadi Liberalizm, Serbest Dis Ticareti
Savunan Gorislerin Hakimiyeti
: Neo Liberalizm
S Korumaci Dhs Ticaret Politikalar: Ve
g Korumaci Diisiincenin Hakimiyeti
Merkantalizm, Neo Merkantalizm
Cografi Kesifler
§ § Korsanliklar
Siyasi Liberalizm

Disa Kapanma Otarsi
7 = Kapitalizm
E 5 Diga Kapali Sosyalist Rejim

Uluslar Arast Barig Ortami1
:{ § Uluslar Aras1 Soguk ve Sicak Savas
Ihracata Doniik Sanayilesme Stratejisi

g § Ithal Ikameci Sanayilesme Stratejisi Ve

Ulusal Kalkinmacilik
= Kiiresel Devlet, Enternasyonalizm, Yeni
% E Dtinya Diizeni

Keynesci Politikalar
Ulagtirma Maliyetinde Azalmalar
Ulus Devlet, Ulusalcilik ve Kiiresellesme
% % Karsithig |
Iletisim Maliyetinde Azalmalar
Uluslar Arasi Tekeller
Pozitif Gog¢ Politikalar1
2000 Negatif Gog Politikalari

Kaynak: Giinsoy, Biilent, Kiiresellesme Bir Varolus Coziimlemesi, Bursa, Ekin Kitabevi, 2006, s:243
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1.2.DEVLET
Devlet, yaklasik 14000 yil éncesinde Mezopotamya’da ortaya ¢ikmis olan tarim

toplumlarina kadar uzanabilecegi diistiniilen ¢ok eski bir beseri kurumdur. Iyi
diizenlenmis biirokratik yapi ile devlet, eski ve siirekli uygarliklardan olan Cin’de
varligim binlerce yil siirdiirmiigtiir. Biiyiik ordularin kurulmasi, genis topraklar tizerinde
vergi toplama giicii ile egemenlik yetkisi uygulayan merkezi biirokrasiyle modern
devletin Avrupa’da ortaya ¢ikmasi ise diger uygarliklara kiyasla daha yeni bir
durumdur. Fukuyama’ya goére; Avrupa’da ortaya ¢ikis siireci yaklagik dort-bes yiizyil
oncesine kadar uzanmaktadir. Ik 6rnegi 14. yiiz yilda kral V. Philippe (1285-1314)
tarafindan Fransa’nin tamamina yakinini tek bir yonetim altinda almasi ile baglamugtir.
Daha sonra Ispanya ve [sve¢ monarsilerinin konsolidasyonu ile bu alan genislemistir.

“Kamu diizeni, emniyetin saglanmasi, genel kabul gormiis hukuk sistemi ve
miilkiyet haklarint korumayr on goren bu tiir devletlerin yiikselisi modern ekonomi
diinyasm ortaya ¢itkarnugtir” (Fukuyama, 2012: 23). Binlerce yil siiren bu sosyal diizen
insanlarmn dogal yasam alam igerisinde tabi olduklar1 genel kurallar1 olusturmak i¢in
yaptiklar faaliyetlerin sistemlestirilmesi denilebilir.

Devlet kavramin tamimlanasi i¢in “siyaset”inde varlifinin ne oldugunu
belirtmemiz de gerekmektedir. Siyaset, bir agidan farklilik ve ¢atigmanin ile karmagik
bir sekilde baglantili, diger taraftan isbirligi ve kolektif eylem gerektiren sosyal faaliyet
(Heywood, 2011: 28) toplami1 ya da ¢atigma ¢6zme ¢abalaridir. Bu baglam da hem bir
siyasi aktor olarak sosyal var olusun 6rgiitsel yapilarini diizenleme iglevi tasimakta hem
de siyasi alanda yer alan faaliyetlerin ve miicadelelerin iizerinde yer aldig1 bir alan
olarak tamimlanabilir (Ozipek, 2003: 71). Devlet; siyaset bilimi ile sosyolojinin temel
inceleme alanidir.

Akademik bakis i¢ersinde bir disiplin olarak siyaset farkli diistiniirler tarafindan
farkli yaklasimlar benimsenerek sekillenmistir. Iler bakis acisi devleti tanimlarken
farkli boyutunu 6n plana ¢ikarmistir. Biirokratik yaklasim igerisinde genel kabul gérmiis
tamimlamay1 Max Weber yapmustir. Ona gore devlet; “belli bir toprak pargasinda mesru
fiziki gii¢  kullanma tekeline sahip oldugunu iddia eden insan organizasyonu”
(Heywood, 2007: 127) dur.

Sosyal varlik olarak yaratilmis insan diger insana muhtagtir. Insanin yeryiiziinde

varligim devam ettirme girisimi 6nce doga ile sonra da diger insan ve insan toplulugu



11

ile miicadelesi yiiz binlerce yil devam etmistir. Uzmanlagma ve is bolimiiniin
yayginlasmasi bilginin nesillere aktarimi insanoglunu milkiyet, giivenlik, adalet ve
teskilatlanmaya itmistir. Dogal afetler, savaslar ve salgin hastaliklar Orgiitlenme
siirecinde egemenligi devlet adi verilen kuruma devrini zorunlu kilmistir. Bu baglamda
insanlik tarihinin son alt1 bin y1l ge¢miginde degisik devlet tanimlanmalar1 veya ortaya
¢ikis nedenlerine bakis ag¢isi ile ilgili ¢ok farkli goriisler bulunmaktadir. Her donemde
devlet siyasetin merkezinde yer almistir. Bugiinkii kiiresel sistem igerisinde devletsiz
toplum neredeyse kalmamistir.

Marks¢1r kuram diigtiniirleri devleti, burjuvazinin siyasal orgiitlenme bi¢imine
indirgeme egiliminden dolayi, devlet ile sivil toplum arasindaki ayrimi agik sekilde
degersizlestirir. Devlet-sivil toplum ayrimindan kapitalizme esdeger olarak s6z etmeyi
stirdlirmek, biitiin zengin ve anlamli siyasal séylem geleneklerini (Kaene, 2005: 56-58)
tahribata ugrattign ongoriilmektedir. Liberaller diistiniirlere gére ise devlet iktidarinin
simirlamasina duyduklarn ilginin merkezi bir 6gesini, devlet aygitini devlet-6ncesi veya
devletin-olmadigr bir durumdan farklilastirma g¢abasi iginde degerlendirmektedirler.
Devletin olmayan alan ile devlet ait olan alani birbirinden ayirmaya ve dolayisiyla da,
mesru devlet faaliyetlerinin neleri kapsadig1 veya hangi tiir sinirlamaya tabi tutulmasi
gerekliligine yonelik bu kuramsal girisimler bes farkli versiyon (veya modelde)
incelenebilmektedir.

Birinci modellemede (Bodin, Spinoza, Hobbes, ve digerlerin temsil etmekte
oldugu) devlet, dogal durumlarin radikal olarak olumsuzlamasi olarak diigtiniilmektedir.
Bu yaklasim Keane’e gore devlet dncesi dénem bazen gérece bariggil bir durum olarak
kavransa bile son derece istikrarsiz ve siirekli ¢atisma veya savas durumu olarak
goriilmektedir. Devlete diisen gorev ise bu ¢atisma halini ortadan kaldirma mesrulugunu
veya vekaletini istikrarsizlik ortaminda ortaya g¢ikan sorunlarin stirekliliginden korkan
belirli alan igerisinde yasamini siirdiiren toplum ile arasindaki sozlesme siirecinden
almaktadir. Bu sekilde ortaya ¢ikan sivil toplum devletle esdeger goriilmektedir.

Ikinci modellemede (Pufendolf, Locke, Kant, Adam Ferguson ve diger Iskog
aydinlanma diistiniirlerinin temsil etmekte oldugu) ise toplum dogal olarak ortaya
¢ikmig kabul edilmektedir. Toplumsal yapr devlet tarafindan korunmali sosyal yagam
siireci devlet tarafindan diizenlenmelidir gériisii egemendir. Islevsel olarak devletin

gérevi birinci modellemede ¢n goriillen dogal durumun yerine ge¢menin tersine bir
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esitleme aract olarak goriilmektedir. Bu goriisii savunan diistiniirler devleti, toplumsal
yapiy1 tamamlayan unsur olarak degerlendirmektedir.

Uciincii modelleme ise Pufendolf-Locke modelinin smirlarini zorlayan ve
devlete karsi sivil toplum temasimi merkez haline getiren Burke’in yaklasimidir,
Burke’e gore devlet; zorunlu olarak “kotti” olarak degerlendirilir iken dogal olarak
ortaya ¢ikan toplumsal yapi ise kosulsuz olarak “iyi” olarak degerlendirilmektedir. Eger
sivil toplumun devlete gére daha iyi 6rgiitlenebilme durumu ortaya gikarsa sosyal yapiy1
toplum bizatihi kendisinin diizenlemesi gergeklesebilmektedir. Kusursuz bir sivil
toplum varliginda hiikiimetlere duyulan gereksinim de azalacaktir goriisii ortaya
atilmistir,

Dordiincii modellemede, devlet tarihsel siireg igerisinde ortaya ¢ikan bir etnik
yasam diizeni seklinde kavrayan Hegel’in yaklasimidir. Hegel’e gére devletin asil islevi
sivil toplum yapisin1 korumaktir. Ayn1 zamanda devlet sivil toplum ekseni igerisinde
kapsayici olmalidir. Toplumsal 6rgiitlenme bigiminde ise Burke’tin yaklagiminin tersine
dogal ozgiirlik durumu reddedilmigtir. Devlet ekonomik faaliyetleri, toplumsal ¢ikar
gruplarinin faaliyetlerini yiiriitiilmesinden sorumtu tutulmustur. Ayn1 zamanda modern
hukuk sistemlerinin tesis edilmesi ile toplumsal “refah™ ortaya ¢ikaracak kurumlari var
etme islevi de Ongorillmektedir. Devlete tabi bir sivil toplum orgiitlenmesi
saglandiginda devletin 6zgiirliigti korunabilir goriistinii s6z konusudur.

Besinci modellemede, 6ncellerine karsi bir artg1 eylemi diizenlemekte olan
Stuart Mill ve Tocqueville tarafindan benimsenen yaklasimdir. Yapisal olarak giigli
olan devletin miidahaleler yolu ile sivil toplumun varligini tehdit emesi endisesi
tasimaktadirlar. Halkin kendi segtikleri tarafindan “modern despotizm” olarak
tanimlanan egemenligin koti kullammi tizerinde goriig bildirmislerdir. Eger modern
devletler iktidar1 kotiiye kullanan yapilara olanak verir ise sivil toplum ortadan kalkar,
ozgirlik alanlar1 daralir goriisiinti dile getirmislerdir.

Kaene tarafindan ortaya atilan devlet iktidar1 modellemeleri segici bir sekilde
yveniden incelenmedir. Ona gore; son zamanlardaki devlet sivil toplum ayrimi
tartismalarinda goriilen tarihsel belirsizlik, berraklik eksikligi ve zihin karisikligim
gidermek i¢in (Kaene, 2005: 61-63) yeniden degerleneme zorunlu goriilmektedir.

Devletler ¢ok farkl simiflandirmaya tabi tutulmaktadir. Her devletin kurulug

yapilart birbirine benzese de yonetim rejimleri farlilik arz etmektedir. Hangi devlet
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modeli olursa olsun toplumlarin genel yasam formunu belirleyen unsur rejimlerdir. Ulus
devletler kapitalizmin siyasi formu (Akbulut, 2011: 34) olarak nitelendirilmektedir.
Ancak devlet yapilar1 s6z konusu oldugunda federal veya {niter yapilt olmasi fark
etmemektedir. Federal devletler ulus devletlerin karsit1 degil alt kategorisidir.

Bu kapsam da Fukuyama devletleri degerlendirirken asagidaki Onermeleri
yansitmaktadir. Ilk distintirlerden giiniimiize her doénemde devlet kavrami ayri
degerlendirilmistir. Sokrates her ne kadar dig politikadan bahsetmese de ona gore;
“rejimin yapisimn bir toplumun disa doniik davramglarim etkilemeyecegini diigtinmek
¢ok zordur” (Fukuyama, 2006: 39). Tiim sosyal yapilar igerisinde yasadiklar1 devlet
modeline ve devletin toplumla iliskisi ile sekillenmis yasam tarzi etrafinda
birlesmektedirler. Sokrates’ten giiniimiize devlet tizerinde fikir sunan diisiiniirler
“demokratik baris” hakkindaki goriisleri ile ayrismaktadir. Ancak “uluslararas’” ndan
soz edebilmek i¢in uluslarin varligini kabul etmemiz gerekmektedir. Uluslar arasi
sistem icerisinde adalet, denge, kargilikli ¢ikarlarin korunmast igin her ulusun kendi
ulusal politikalar tizerinden kurabilmektedir (Manisali, 2004: 16). Fukuyama’ya gore
de bu durum ¢agdas uluslararas: iligskiler kuramlar igin vazgegilmezdir. Ona gore;
“Ulus devletler, gercekgilerin kabul ettikleri gibi, kara kutular veya gii¢ icin birbirinden
bagimsiz olarak miicadele eden bilardo toplar: degildir, dis politika, toplumlarimn
temellerinde yatan degerleri yansitir.” Fakat devletlerin her biri aym yaklasimla
yonetim sergilemez Ornegin;, “kendi vatandaslarina adaletsiz davranan rejimler
muhtemelen yabancilara da aym seyi yaparlar. Bu yizden zalim veya totaliter
rejimlerin tutumlarim yiizeysel karsiliklar ya da cezalarla degistirmeye yonelik ¢abalar
her zaman igin rejimin temelindeki yapiyr degistirmekten daha az etkili olacaktir”
(Fukuyama, 2006: 39-40). Demokratik barig veya tiim insanligin huzurunun saglanmasi

diistincesi bir anlamda devletlerarasi iliskilerde yatmaktadir.

1.3.EGEMENLIK

Modern devletin en belirgin 6zelligi kiiresel sistem igerisinde yer alan
devletlerin karsilikl1 olarak birbirlerini tanimalaridir. Her devletin sirlari igerisinde tek
politik otorite olmasi ile devletin kendisinden bagka hi¢bir kurumu rakip olarak
tanimlamamas: ile sekillenen egemenlik yaklasimi, bugiiniin baskin yonetim bicimi

haline gelmistir (Hirst ve Thompson, 2003: 204).
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Egemenlik, ilk kez Fransiz siyaset bilimci Jean Bodin tarafindan 1576 yilinda
yayimlanan “Devletin Alt1 Kitabt” adli eserinde ortaya ¢ikmistir. Latincede “en
yiiksek”, “en tist” anlamlarinda kullanilan “superanus” teriminden tiiretilmistir. Bodin’
in “souveraineté” (egemenlik) tamimlamas1 “yurttaslar ve uyruklar tistiindeki en yiiksek,
mutlak ve en siirekli gii¢” (Gozler, 2001: 50) seklindedir. Egemenlik kavramini
boliimlenemez gii¢ olmasimin toplumsal fayda agidan Snemli oldugu goriistindedir.
Bodin’e gore egemenlik mutlaktir higbir gii¢, herhangi islev veya belirlenmis siire
agisindan smurlandiriimamaktadir. Sinirsiz ve siirekli glic kullanma giicli Fransiz
Devrimi sonrasinda “ulus devlet” ile 6zdeslesmistir. Ulus devletlerin “modern devlet”
anlayis1 ekseninde 6nceki siyasal yapilanmalardan farkini ortaya koyan ana unsur ulus
olmustur (Bakan ve Tuncel, 2012: 58). Ulus egemenligi toplumdan halka, halktan
millete, milletten de ulus devlete gegiste en biiyiik itici ve kusatict erk olarak ortaya
cikmugtir.

Max Weber’in egemenlik tanim1 biiylik 6nem arz etmektedir. Weber’de Hobbes
gibi egemenligi siddet tekeli olmak ile zorlayict gii¢ olarak degerlendirmistir. Aym
zamanda modern devleti diger devlet modellerinden ayirict 6zelligi olarak o6n
goriilmiistiir. Modern devletler, tanimlanmis sinirlar igerisinde siddet kullanma tekeline
sahip (Davutoglu, 2008: 4—5) mesruiyeti tartismasiz yap1 tagimaktadirlar. Devletlerin {ig
ana kurucu unsuru egemenlik (siyasi otorite), millet (insan faktorii ) ve vatan (sinirlari
diger bagimsiz yapilar tarafindan belirlenmis toprak parcasi) dir. Egemenlik, bir
toplumun kaderini belirleyen iktidar unsurudur. Bir toplumda tarihsel siire¢ igerinde
ekonomik, kiiltiirel faktorlerin siyasal faktorler ile kesisimi ile yOnetim alani
olusmaktadir. Toplum fertleri tarafindan kabul edilmis olan sosyal ya da siyasal
orgiitlenmeler sosyal yasamin ana geregidir. Devlet ise orgiitlenme diizeyleri farkli da
olsa tiim unsurlarin en stinde ve biitiin 6rgiitlenme igerisinde iist diizeydedir. Sosyal
yasami saglamak i¢in gii¢ kullanma yetkisi de devlete ait olmalidir. Bu bakimdan en {ist
otorite olarak miidahale etme ve diizen saglama hakkina sahip olan devletin bu siddet
kullanma tekeline egemenlik adi verilmektedir.

Bir toplumsal diizen igerisinde siyasi otoritenin sahibi devlettir. Iktidar etme,
yonlendirme giicii ondadir. Devletin olmadigi kosullarda siyasal gii¢ yasal olmayan
kurum ya da makamlara gecer ki devleti olusturan bir diger ana erk olan insan esitsizlik

diizeninde yasamini siirdiirmek zorunda kalir. Egemenlik glicli mutlaka bir kisi,
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topluluk, organ ya da orgiitte viicut bulmaktadir. Toplumlar i¢im gerekli olan siirekli
yasama garantisi devletlerin siyasi egemenlik alam igerisinde sunulan bir &lgekte
siginak olma Ozelligi ile emniyet i¢inde yasama isteginin kesisimidir (Bauman, 2000:
50). Bu durum uluslasma siireci i¢in 6n kosul sayilmaktadir. Belirli sinirlar igerisinde
yasam siirdiiren toplum ulus bilincine sahip ise, devletin iktidarim “ulusal egemenlik”
tizerine kurmus demektir. Ulus olma bilinci igerisinde degil de degisik gruplarin bir
arada yasamak i¢in bir uzlasi saglanmigsa “halk egemenligi” lizerinde otorite saglanmus
veya kullanilmaktadir.

Toplumdaki her kesim iizerinde mutlak ve smirlandirilmanus yetki kullanimi
devlet olmanin kosulu iktidar olmanin sartidir. Devlet egemenligini kullanilmak
zorundadir (Beris, 2006: 25). Devletler egemenlik giiciinii ortaya koyabildigi tasarrufta
bulunma, hukuk tesis etme ve kurumlari aracilifi ile yetki kullanabildigi o6lglide
iktidarin1 koruyabilmektedir Devletlerin karsilikli olarak anlasmalar yolu ile onaylanmaig
digerinin etkisinden veya miidahalesinden korunma garantisini toplumlarina empoze
ederek egemenliklerini insa etmektedirler (Hirst ve Thompson, 2001: 127). Eger bir
siyasi orgiitlenme yapisi egemenlik giiciinii kullanma kabiliyetini yitirirse o devlet
icerisinde diger tim sosyal yapilar ve orgiitler varligim stirdiirememektedir. Devlet
egemenligini kaybettigi anda kendisi de toplumdaki diger orglitlerden farksiz hale
gelmektedir.

Kiiresel sistem icerisindeki her devlet egemenlik haklar1 agisindan diger
devletlerle rekabet giiciinii en tist diizeyde tutmak istedigi tasimaktadir. Ayn1 zamanda
ciddi bir ¢ekismede séz konusudur. Ozellikle giig biriktirme, silahlanma yarigi, ordular,
teknoloji rekabeti, uzay yarig1 gibi birgok alanda bu gozlemlenmektedir. Uluslar arasi
sorunlarin ortaya ¢ikmasinda da etkili olmusgtur. Devletlerin kendi arasindaki uluslar
arasi iliskilerin en hassas konusu egemenlik haklarinin savunulmasidir. Devletlerarasi
diizen kurmak ve korumakta olgusal bir gergeklik olarak karsimiza cikmaktadir.
Egemenlik kiiresel sistem i¢inde devletler ve iilkeler arasi iligkileri diizenleme agisindan
ana belirleyici kavram (Berig, 2006: 25) olmaya devam etmektedir.

Egemen devlet anlayist 15 ve 16 yiizyillar igerinde Avrupa da olugumunu
gereckletiren modern devletler iizerinde gekillenmistir. Egemenligin siyaset literatiir
agisindan uluslararast diizlemde belirlenmesi ise 1648’de imzalanan Westphalia

Antlasmalar1 aracilityla olmustur (Heywood, 2007: 126). 1648'de imzalanan Westfalya
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Antlasmas1 ulus devletlerin uluslar arasi sistem igerisindeki yerinin belirlenmesi
agisindan doéniim noktasidir. Her devletin kendi sinirlari iginde nasil bir giice sahip
oldugunu gostermesi bakimindan da 6nem tagimaktadir. Westphalia modeli olarak ifade
edilen bu uluslar arasi sisteme gore devletler, devletlerarast hukuk zemininde “esit
ozne” olarak kabul edilmistir. Bu kapsamda devletlerin siyasi aktorler olarak kalict bir
kimlik kazanmasi saglanmistir (Davutoglu, 2008: 4). Bu antlasma ile ayni zamanda
kiiresel sistem igerisinde devletler karsilikli olarak bir digerinin i¢ islerine karismama
yiikiimliiliigii altina girdigini gostermektedir. Her bagimsiz devlet kendi kaderini tayin
etme hakkina sahip hale gelmislerdir.

Tarihsel gelisim igerisinde egemenlik kavraminin giniimiizdeki boyutuna
ulasmasinda Avrupa’daki otuz yil savaglarini sonra erdiren ve kiigiik prensliklerin kendi
analar1 disina miidahil olmamalar1 {lizeresinde anlagmalart ilk etken olmustur.
Belirlenmis smurlar iginde bagimsiz hareket 6zgtirliigli, ordu kurma veya siddet
uygulama ile vergi toplama islevleri modern devletin dogusu demektir. Her devletin
tammmlanmis simrlar igerisinde kapsayici kurumlar olusturmasini da beraberinde
getirmigtir. Egemenlik soyut olan devletin kurumlari aracihigy ile somut forma
doéntismesidir.

1918 yilinda belirlenen Wilson prensipleri ise uluslarin kendi kaderini
kendilerin belirleme hakkini savunmas: ile genis kabul goérmiistiir. Dénemin gelismeleri
de g6z Oniine alindiginda bugiiniin devletlerinin varlik temelini olusturmaktadir. Wilson
prensipleri aslinda egemenlik kavramiin yeni boyutu ile birlikte istikrarli bir diinya
hedefi i¢in giivenli ticaret ve uluslar arast hukuk (Davutoglu, 2008: 4) temeli iizerine
dayanmaktadir. Stephen D. Krasner’e gére egemenligin gelisim evresi igerisinde dort
eksende degerlendirilmesi gerekliligi bulunmaktadir. Devletin gii¢ tekeline ulasabilmesi
icin 6ncelikle iilke sinirlari igerisinde Orgiitlenmesini kamu otoritesini, kontrol ve
denetim mekanizmasinin kurulmasi geregi lizerinde durmustur. Toplum sinirlar
icerisinde biitiinlesmesi gergeklestirildikten sonra sinir agan hareket ve denetim yetenegi
ortaya ¢ikmaktadir. Kiiresel degisimin geregi olarak modern devletler uluslar arasi
hukuku kullanarak uluslar arasi kuruluslara iiyelik siirecinde de egemenlik hakkini her
devlet igin tanima zorunlulugu ile baslatmigslardir. Bu kapsam igerisinde egemenlik alan
ve hareket rekabeti ve gekismesi sorun olmaktan ¢ikmistir. Stephen D. Krasner’a gore

egemenlik tasnifi:
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o I¢ egemenlik: Bir devlette kamu otoritesinin drgiitlenmesi ve bu otoritenin denetim
mekanizmasina, kontrol giictine sahip olmasidur.

e S ve karsilikh bagimlilik egemenligi: Kamu otoritesinin siir agan hareketlerini
de denetleyebilme kabiliyetidir.

e  Uluslararas1 hukuk egemenligi: Devletlerin birbirlerini tanimaya dayal egemenlik
alanidir,

e  Westfalyan egemenlik: Dis aktorlerin i¢ otorite konfigtirasyonuna (yapilanma
bi¢imi) miidahale edememesi (Davutoglu, 2008: 4) dir.

Bu siniflandirma bagimsiz devletlerde gii¢ tekeline ulagacak 6rgiitlenme yapisini
saglamas1 i¢ egemenligi olusturmaktadir. Simirlarin belirlenmis olmasi neticesinde
karsililik prensibine dayali olarak sinir gegis denetimine dayali sinir egemenligi ortaya
cikmaktadir. Uluslar arasi alanda devletlerin egemenlik alanlar1 bakimindan karsilikh
olarak hukuksal eksende bir digerini tanimasina dayali uluslar arasi hukuk egemenligi
olusmaktadir. Bugiiniin kiiresel sisteminde uygulanan ve bir ulus devletin kendi ulusal
egemenlik alami igerisinde bagka bir egemen devletin miidahale edememesine dayal:
Westfalyan egemenligi s6z konusu olmaktadir. Ancak her devlette egemenligin bu dort
unsurun tamaminn  bir arada bulunmasi s6z konusu degildir. Bu durum
orneklendirildiginde bagimsiz bir devlet varlig: igin herhangi bir uluslararas: rgiite tiye
olmama durumu uluslar arasi hukuk egemenligine etkisi ¢ok gostermeyebilir iken,
Westfalyan egemenligi i¢in son derece hayati bir deger tagimaktadir.

Devletlerin egemenlik alam soyut niteliktedir. Toplumsal yap1 igerisinde gii¢
kullanma biirokratik faaliyetler ile baslar ancak en keskin seklini polis, asker, sosyal
glivenlik sistemi, mahkemeler gibi ¢esitli hiikiimet kurumlari ile soyut olan egemenlik
giiciinli  somutlastirmaktadir.  Toplum  fertlerinin  ulusal  biling  ekseninde
biitiinlestirilmesiyle bireylerin kaderlerini ulusal kurum ve mekanizmalar gergevesinde
belirlemeleri ulus devleti ifade etmektedir. Diger devlet modellerinden ayirmanin en
basit ifade edilis bi¢imidir.

Bu durum yerelde baslayan kiiciik orgiitlenme sekillerinin ortak degerler ve
tarihsel siiregle biitiinleserek merkezi ve biiylik Orgilitsel yapiya ulagma {ilkiisiine
yonelmeyi de ifade etmektedir. Devlet 6rgiitiintin etki alan1 kamusal alan igerisinde
yasayan ve gelecegini sekillendirmek isteyen kisilerin genelinin mesruiyet kaynag:
olarak ulusal normlar etrafinda birlesmesiyle ulusal egemenlik olgusunun degerler
sistemi olusur. Toplumun her ferdinin kendi egemenligi yerine biitlinlestirici ve kusatici

olan ulus egemenline bir nevi yetki devri ile toplumsal diizen saglamanin temel
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kosulunun olusumu gergeklestirilir. Bu diizen “siyasi iktidar” tarafindan
gerceklestirilmektedir.

Iktidar bir tarafin digerinden daha fazla avantaj sagladifi, ancak avantajsiz
tarafinda tamamiyla zararli ¢ikmadigi, kurallarin ve kurallara uyma ytikiimliiligliniin
rizayla donatildig, bir esitsiz gii¢ iliskisidir (Kogdemir, 2004: 31). Bu iliski esit degildir
ancak mesruiyet, ddiillendirme, cezalandirma ve otorite kullanimi ile stirekli
kilinmaktadir. Siyasi iktidar bir ¢esit zorlamay: ihtiva etmektedir. Zorlamaya tabi
tutulan her bir yurttag i¢in iktidarin yoklugundan siyasi iktidar varligi daha yararl
oldugunda mesruiyet saglanabilmektedir. Modern ulus devletler mesruiyet kaynagini
dayandigi ulusa mal ederek egemenlige sahip olmus en iist tlizel kisilik olarak ortaya
cikmistir (Kogdemir, 2004: 32).

Her ulusal yap: tarihsel siireg igerinde birer siyasal aktor olarak kendi toplumsal
yasam alanlarinin bigimlenmesinde devlet tiizel kisiligi ile mesru haklarini, varliklarini
ve yasamlarini giivence altina tutmak istemektedir. Her siyasi yapt kendi ulusal
egemenlik alanlarmna girilmesini kat1 kurallar ile yasaklamakta ve yasamsal tehdit olarak
algilamaktadir. Eger bir diger ulusal egemenligin siyasi otoritesi ulusal egemenlik
alaninda miidahale etmesine riza gostermek durumunda kalirsa, ulusal birlik ve gelecegi
dogrudan tehlikeye girmektedir. Gelecekte var olabilme sorunu (Beka) olarak kiiresel
siyasette gii¢ kaybedecektir. Ulus devletler agisindan ulusal egemenlik alanmna her
miidahale girisimi giiniimiizde savas sebebi sayilacak kadar biiyiik uluslar aras: tepkiye
yol agmaktadir.

Ulus devletler i¢ ve dis egemenlik alani igerisinde denge bigimleri gelistirmistir.
Diinyanin bu giiniine kiiresel giic adi verilen Amerika Birlesik Devletlerinin
hegemonyasi ile Amerika karsithgi g¢ekismesi damga vurmaktadir. Bu durum
Fukuyama’ya gore: Amerika’nin tiim diinyay1 kendi dayatmalarn karsinda kiiresel capta
bir Amerika karsithign heniiz olgunlasmamis dengeleme big¢imlerini ortaya
¢ikarmaktadir. Ona gore “yumusak dengeleme” bigimleri iistten asag1 ulus devletler,
devlet olmayan 6rgiitlenmeler ve uluslar arasi giiglere aktarim gergeklestirme seklinde
degismektedir. “Bunun beraberinde egemenligin hem kuralc bir ilke hem de deneysel
bir ger¢eklik olarak par¢alanmasi ve kiiresel sorunlarin ¢ogunun kaynagi olan zayif ve
basarisiz devletlerden olusan bir kusagin ortaya ¢tkmasiyla sekillenmistir” (Fukuyama,

2006: 21-22).

——
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1.4. ULUS- MIiLLET

“Millet” kelimesi etimolojik olarak dilimize Arapgadan ge¢mistir. Arapga da
“mezhep”, “secde” anlamlarinda kullamldigr gibi “zimmer” kelimesi yerinede
kullanildigr goriilmiistiir. Ummet kelimesi ashinda bir dinin mensuplarmimn toplami
anlamina geldigine gore dilimiz millet kelimesini Arap¢a kullanimindan ziyade bugiin
bizim anladifimiz biitiinlesik manevi bir hal almigtir. Her toplumun uluslagma
asamasinda yer alan aidiyetleri 6nemseme sekilleri farklidir. Tiirk toplum yapisi
igerisinde kan bagi daha 6nemli iken Arap toplumu din ve mezhepler daha 6n planda
aidiyet hassasiyeti olarak goriiliir.

Millet, 1rk ile dilin birliktelik esasi tizerinde kurulan toplumsal ruh ve aidiyet
temelinde gerceklesen birlik, beraberlik olusturmus insan toplulugudur (Akgura, 2007:
26). Akgura’nin bu tanimlamasi millet kavraminin net bigimi kabul edilebilir. Ancak bu
tanimlama her toplumun millet tanimlamasinda ayni degildir. Orgiitlenmis her bir
milletin kendi olusumu agisindan farkli 6genin 6n plana ¢ikartilarak millet tarifi yaptig
ifade edilebilmektedir. Akgura’ya gére Almanlar ve Slavlar milletin meydana gelisinde
ve devaminda esas etken olarak kan bag ile ortak dilin varligi 6n kosulu icerisinde
tarihsel birliktelik ekseninde tanimlamaktadir. Fransizlar bireysel 6zgtirlikk temelinde
bir arada yasama arzusu ve iradesi ile milleti tanimlamaktadur. Italyanlar ise cografya
temelinde ortak dil ve tarihsel mecburiyet igerisinde gelecekte var olma diisiincesi ile
millet tarifi ortaya ¢ikarmistir (Akgura, 2007: 26-27).

Batili milletler “millet”i ifade etmek igin Latince “dogmak” fiili olan “nasci”den
gelen “nation” Kkelimesini “aym yerde dogmus insan toplulugu” anlaminda
kullanmiglardir. Bat1 milliyet¢iligi de bu kavram tizere sekillenmistir (Heywood, 2011:
202). Kiiltiirel, siyasal ve psikolojik unsurlar1 barindiran bir olgudur.

Ingilizcedeki “nation” teriminin Tirk¢e ifade edilis bi¢imi olarak kullanilan
ulus kavrami Orta Asya’da belirli bir bdlgede beraberee yasayan insan topluluklarinin
biitiintint ifade etmek icin kullanilmigtir. Yerlesik yasama diger uluslardan ge¢ gegmis
olan ve mitlerin yazidan ziyade s6z ile diger nesillere aktarimin saglandi goz oniinde
tutuldugunda belirlenmis bdlgenin ¢okta kapsamli olamadifi ¢n goriilebilir. Orhun
Anitlarinda “Ulas” olarak belirtilen bu kavrami, belirlenmis alan igerisinde yasayan
kiiciik ve ¢ogunlugu ayni etnisiteye dayanmayan ancak bir arada yasamum stirdiiren

farkli topluluklarin ortaya ¢ikarmig oldugu toplumsal biitiinli agiklamak i¢in on
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goriildiigti iddia edilebilir. Clinkii Orhun kitabelerinde yer alan ifadeler de ayn ve kiigtik
gruplar halinde yasayan boylann birlestirilerek devlete ulagildign ifadesi de yer
almaktadir.

Dilimizde yer alan “Millet” kavramu ise dinsel yapmun iiriinii olarak
degerlendirilmis “simmet” teriminin yerine kullanilmistir. Cumhuriyet dénemine kadar
ozellikle kirsal alanda yasamini siirdiiren kesim kendisini ait oldugu etnisiteye gore
degil mensup oldugu dine gore tanimlamay1 uygun gdrmiistiir. “Ulus” terimi ise laik
yap1 ve cumhuriyet doneminin ulus ingas1 doneminin simgesi olarak degerlendirilebilir.

Tiirk dil kurumu “Cogunlukla ayn: topraklar iizerinde yasayan, aralarinda dil,
tarih, duygu, ilkii, gelenek ve gorenek birligi olan insan toplulugu, ulus” (TDK, 2019)
olarak tanmimlamustir. Atatiirk gore ise “Millet; dil, kiiltir ve mefkiire birligi ile
birbirine bagh vatandaglarin teskil ettigi, siyasi ve i¢timai (sosyal) heyet” (Atatlirk,
1931) seklinde tanimlamaktadir.

Millet kavrami tanmimlanirken sosyal gruplari tanimlamada benzerlik tasiyan
“wk”, “halk” vc “kavim” kavramlart arasinda Onemli farkliliklar bulunmaktadir.
Ozellikle millet terimi halk terimi ile karigtinlmaktadir. Halk belirli bir dénemde
yasayan insanlar ifade eder; canli varliklardan olusur. Millet ise mevcut, gegmis ve
gelecek biitiin nesilleri kapsar (Niyazi, 2006: 18). Halk kelimesi sosyolojik bir kategori
degildir. Durkheim’in toplum anatomisi yaklagimina gére evrimsel olarak toplumun;
aile, klan, asiret, millet seklinde nitelendirdigi siniflamaya “halk” girmez. Ayni
zamanda “halk” kelimesini “millet” ten ayiran bir tarafta mekan ve zaman fakliligidir.
Bazi toplumlarda ayn1 etnik kokten gelen kavim igerisindeki bir kisim, o soy bagindan
olmasina ragmen soy birligine dayali Kisilerin olusturdugu milletin deger sistemini
benimsemeyebilmektedir. Bazi degerlendirmelerde “Halk” kavrami milletin diginda
kalan bir bolimii de ifade edebilmektedir. Bu agidan degerlendirildiginde mekan
bakimindan “halk” milletten daha genis kapsam tasiyabilmektedir (Niyazi, 2006: 18).

Siirec iliskisi igerisinde ise millet, bir kavmin hayatta olmayan ge¢mis nesilleri,
hayatta olanlar1 ve gelecekte olacak olanlar1 kendini olusturan insanlarin biitiiniinden
degisik ve fertlerin iradesinin iistiinde soyut bir varlik olarak ifade edilebilmektedir.
Halk kavrami ise daha ¢ok yasayan fertleri kast edilerek kullanilmaktadir. Milletin
kavraminin kavim kavramindan ayrilabilmesi ise halkin dil birligi, estetik anlayist,

yasam bigimindeki birlikteligi ile gelecekte bir arada yasama diislincesi olarak
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belirtilmesi kavmin ise etnisiteye dayali olarak kan bagina bagli daha mekanik bir sekle
biirlinmesi temel ayrimi 6n plana ¢ikmaktadir. Ayni zamanda millette biitlinlestirict bir
tilkii vardir. Bu baglamda millet bir kavmin sosyal ve kiiltlirel olarak gelismesi veya
akraba kavimlerle birleserek genislemesi ile olusabilir. Tiirk milletinin olugumunu bu
tip gelismeye 6rnek gosterebiliriz. Bir diger millet olusum tarzi ya da ¢esitliligi diinya
diizeninin zorunluluklan ile basta korunma olmak tizere varligini kavimlerin birlesmesi
ve tarihsel biitiinlesme igerinde gii¢ olusturma seklinde gosteren yapilardir. Buna en
temel ve giizel 6rnek Franklar, Burgondlar, Galyalilar, Vizgotlar ve Normanlarin
birleserek Fransiz milletini ortaya ¢ikartmasi gosterilebilir.

Insanlhigin sosyal varlik olma dogallii icerisinde ve grupsal iligkilerindeki
siireklilik ve belirli alanda topluca yagsama ugraslari sonucunda diger canlilardan ayirici
nitelik kazanmis ve “halk” teriminin kullanimi ortaya ¢ikmigstir (Topal, 2010: 33).
Miisterek tarihi koken temelinde kendisi hakkinda biling olusumunu bagarmis, siyasi
irade toplulugu haline gelmis toplumsal yapr ise “millet” olarak tanimlanmaktadir
(Kogdemir, 2004: 49). Halk olusumunu kalici topluma donistiiren yapilar kendilerine
miisterek cografi alan se¢mistir. Uzun zaman dilimi igerisinde yasamsal birliktelik
aidiyet baglarinin giiglenmesi halk olarak tanimlanmaktan, ulus tanimlanmasina gegisi
saglamistir (Topal, 2010: 33).

Bu yaklagimda milleti smirlart belirlenmis toprak pargasi lizerinde Orgiit
olusturmay:1 basaran siyasal birim olarak tanimlamak daha dogru olacaktir ki Adam
Smith’ ulus tanmimlamasi da bu diizlemdedir. Bir arada yasama tek basina ulus olmay:
saglayan etkende degildir. Eger tilke ad1 verilen belirli bir bolgede kalict halde yasayan
her kavim ulus olmay1 basarsa idi bugiin ¢ok daha fazla ulustan bahsedebilirdik. Ancak
“siyasal birim” olusturma her kavimde miimkiin olmamistir. Buna 6rnek olarak Kiirt
halkim1 g6sterebiliriz. Tarihsel siire¢ igerinde sinirlari belirli cografi alan igerinde
yasamalarina ragmen herhangi bir donemde oncelikle dil birligi sonrada kalic
birlikteligi saglayip siyasal diizen ya da orgiitleme bigimi gerceklestirilememis ulus
olamamuglardir. Antony Smith’in “milli kimlik” olarak nitelendirmesi temelinde cografi
alan igerisinde etki giicii az dahi olsa belli bir siyasi 6rglitlenme varhg: gereksinimi
bulunmaktadir.

Siyasi bir topluluk da toplulugun biitiin fertleri i¢in en azindan belli ortak

kurumlarin, hak ve gorevlere dair tek bir yasanin varligini ima etmektedir (Smith, 1994:
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24). Milleti olusturan topluluk tiyelerinden her birinin kendilerini &zdesleyecekleri,
duygusal olarak gruba aidiyet duyabilecekleri belirlenmis bir sosyal alan gerekmektedir.
Bu alan mekénsal temelde digerlerinden az veya ¢ok hatlari kesinlesmis ve siirlanmig
toprak pargasi iizerinde sekillenmektedir. Smith’e gére millet kavraminin Batili tarzda
kavramsallastiriimasi, “belli bir iilkede ayni yasalara ve kurumlara boyun egen bir halk
toplulugu” (Smith, 1994: 24) olarak anlamlandiriimistir. Aym zamanda milletlerin
ortaya ¢ikisinda iyi tammlanmus iilke adi verilen topraklara sahip olmalar1 gerekliligi de
s6z konusudur. Oyle ki, “érnegin ellerindeki topragi bir demirci orsiindeymis gibi
isleyerek temelliik eden, kendilerini yiiksek denizlerin harcindan goren eski Flamanlar
gibi, halk ile toprak adeta birbirlerine ait olmalidirlar” (Smith, 1994: 24-25).
Flamanlar i¢in halka ait olan toprak pargast herhangi bir cografi alan olamamaktadir.
Topraga verilen anlam onlarda tarihsel arka plan tasimalidir. Ancak bazi toplumsal
yapilarda “yurt” adi verilen alan tarihsel nitelik tagimasa bile halkin toprakla
biitiinlesme siireci saglanabilir. Tiirk toplum yapisinda yer alan “vatan” anlayis1 bu
eksendedir. Smith, Tirklcrin “yurt” anlayisi igerisinde soyun kékeni tagimayan yerlerin
de “vatan” olarak kabul edildigini dile getirmektedir (Smith, 1994: 24-25).

Ulke, yurt veya vatan olarak nitelenecek olan toprak halk ile nesiller boyu
birbirleri {izerinde miisterek ve yararli etkilerde bulunmaktadir. Bazi uluslarin ortaya
¢ikmast modern milliyetgilik fikirlerinden sonra olmustur. Dogal siire¢ igerisinde
yurttan sonra milleti sekillendiren ana unsur mevcut dogal dilsel birimlerdir. Ancak
herhangi bir dilin toplumu ne dlgiide biitiinlestirdigi tanimlamas: iradi olarak milliyet¢i
akimlarin {iriinii olmaktadir (Fukuyama, 2006: 325).

Bir toplumun millet olmasinda; dil, 1rk, din, topluluk, vatan, zaman, iilki, ortak
egemenlik altinda yagsama, ekonomik menfaat gibi etkenlerin biitiinlesmesi gerekir.
Tiirk milletinin degerli eserlerinden olan Orhun kitabelerinde milletin irktan ayrimi o
donemin anlayisi ile su ciimle ile ortaya konmustur. “Yirmi yasimda, Basmil Iduk Kut
soyumdan olan kavim idi, kervan gondermiyor diye ordu sevk ettim” (Rehberyasin,
2019). Kavim olarak aym soydan, ayni dili konusan, ayn: irka mensup ya da egemenlik
altinda olsa dahi ekonomik iliskiler olmaz ise biitiinlesme saglanamaz. Bu ifade aslinda
o dénemde de Tiirklerin ulus olma bilincine sahip oldugunu gdstermektedir. Siyasal
sistem kurup binlerce yil drgiitlenme tarzini siirekli kilmak kolay degildir ki bazi1 biiylik

imparatorluklar ¢ok kisa tarih sahnesinde kalmiglardir. Biiyiik Iskender dahi kendi
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ulusal biitiinlesme formunu insa edememigtir. Higbir ulus kendi blinyesine uygun devlet
yapis1 kuramadiktan sonra varliginin devamini giivence altina alamamaktadir.

Ulusun tanimlanmasinda din birligi yaklasimi Fransiz devrimi ile boyut
degistirmistir. Fransiz Devrimi, 6ncesi Avrupa kilisenin etkisi altinda uzun yillar ulus
bilincine ulasamamistir. Fransiz devriminin kralin yaninda aristokrasi ve dini
hiyerarsiye kars1 sahip oldugu 6zgiirliik, esitlik ve yurttaghk fikri temellerine dayanmasi
ile tim diinyay1 on yil igerisinde etki alanina almigtir. Ayni zamanda ulus kavramina
yeni ve sekiiler bir anlam kazandirmasi yoniiyle déniim noktas1 olmugtur (Akga, 2005:
235). Devrimden sonra Fransiz toplumunda yer alan soylu ve rahiplerin genis haklari
karsinda giiglenmis burjuvazinin ig¢i ve koyliler tarafindan desteklenmesi ile ulus
tamumi degismistir. Yurttaslik haklari ekseninde sinirlan tarihsel siiregte belirli devrimi
gerceklestiren yurttaslar toplulugu ulus olarak ifade etmistir. Aym zamanda esitlik ve
Ozgiir irade temelli toplumsal uzlagi yeni devlet anlayisini kutsalliktan arindirmus
mesruiyetini, aklin ilkelerinden beslenen iradelerin oylar1 ile belirlenen ulus
egemenligine birakmigtir.

Ulusal egemenlik siireci sonraki birka¢ yliz yil zarfinda gérece yeni olan ulus
kavramini yaratmstir. Giiglii devletlerin genisletip derinlestirebilecegi 6znel anlamda az
¢ok tiirdes kaynasabilecek olan etniler temelinde kaynasabilmeleri miimkiin olmustur
(Smith, 1994: 102). Bir nevi uluslagma siirecinin igaret fisegi olma 6zelligi tagimaktadir.

Tim teorik analizlerde ulus ya da millet olusumu; tarihsel diizlem igerisinde
dogal temellendirmeye dayali olarak kavimlerin etnik, kiiltlire] ve siyasal olarak
degerlendirme ¢abalar1 olmustur. Bir toplulugun ulus olmasinda asgari nitelikler
belirlemek gerekligine dayali yaklasimlar igerisinde farkli goriisler ortaya atilmistir.
Ihtiyaclar hiyerarsisi baz almarak kisinin temel sartlarim sagladiktan sonra aidiyet
hissine ve kendini gergeklestirmesi i¢in bir biiyiik sosyal yapi i¢erinde olma zorunlulugu
bulunmaktadar.

Weber’e gore siyasal biitiinlesme, dil, soy ve kiltlr biitinliikleri milleti
tanimlamakta yetersizdir. Bu biitinlestirici unsurlar 6nemli bir islev tagimaktadirlar.
Ona gore eger tiim bu biitiinlesme daha biiytlik bir ¢cergeve olan millet kavraminin biitiin
tanimlama bi¢imlerinde goriilen “ilakhi misyon” anlayist ile olmaz ise belirli niteliklere
sahip bir toplumsal varlik olan millet olmayacaktir disiincesini dile getirmistir (Akca,

2005: 238). Toplumun her ferdinde olusacak adina ilahi misyon diye nitelendirdigi
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duygu birligi olmaz ise millet olusmaz diisiincesi ile Weber milleti, “kendini bagimsiz
bir devlet biciminde ifade edebilen bir duygu birligi, ya da normal olarak kendi
devletini yaratma egilimini de tagiyan bir topluluk” (Akga, 2005: 238) seklinde
tanmimlamaktadir.

Ulus teriminin tanimlanmasinin zorlugu, kavramin toplumda olugan her norm ile
iliskisinin olmasidir. Ayni zamanda 6nemli 6lgtide kiiltiir gibi soyut ve karmagsik alanla
iliskili oldugundan tamimlamak gii¢lenmektedir. Ulus kavrami son iki yliz yillik siireg
icerisinde siyasal birimler tesis etmek igin siyasal hareketlerin mesruluk kaynag
(Ozyurt, 2012: 97) olarak kullanilmaktadir. Dogrudan devletle veya devlet diisiincesi ile
ilgilidir (Ozyurt, 2012: 96). Heywood ulus kavramim objektif anlamda, uluslarin
“kiiltiire] varlik” olarak tanimlanmasi gere8ini 6ne siirmiistiir. Bu durum ayni dilin
konusuldugu, ayni dini inancin sahiplenildigi, ortak geg¢mis anlayisina baglh olan halk
topluluklarina olarak degerlendirilmesidir. Siibjektif anlamda ise ulusun kendisini
“siyasal grup” olarak tamimlamasidir. Bu durum aym zamanda ulusu etnik gruptan
ayiric 6zelligidir (Heywood, 2007: 150).

Fransiz diisiiniir Foucault gore ulus; devlet kurma niteligine sahip bireyler
toplamuidir. Her ulusun varligi kurmus olduklart devletin somut varlig1 ile simirlidir. Ttim
uluslarin bir tarihsel rolii oldugunu dile getirerek onceligi devlet olugumunun kurucu
6znesi olmaktir (Akga, 2005: 238).

Yukarida degisik goriislerden ulus tammlarina yer verilmistir. Her tanimlama
icerinde var olan biitiinlestirici unsur toplumun siyasallagsma iradesine sahip olmasidir.
Ulusun siyasallasma iradesi fertlerin toplumsal yapiya ulasmasi ile toplumsal yapinin
tarihsel siire¢ icerinde diger yapilardan ayrimini belirleyen farkliklari meydana
getirmektedir. Orgiitlenme bigimlerini devlete y6netimine ddniistiirebilen kavimler
yasam ve inan¢ tarzlarini giivenceye almayi basarmaktadir. Toplulugun bir misyon
icerinde biitiinleserek siyasallasmasi devlet drgiitlenmesinin temelini olugturmaktadir.
Toplulugun tek ve ayrilmaz bir biitiin olmas siyasal iradesini devlete terk etme seklinde

orglitlenebilmesine baglidir.
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1.4.1. Milliyet

Caglar itibari ile farkli toplumsal katmanlari tanimlamak i¢in kullanilan millet ve
ulus kavram sanayi dénemi 6ncesi dénemde siyasi olmayan cografi alan igerisinde bir
birine yakin iligkiler ile kiiltiirel temelde aym dili konusan ortak degerleri biitlinlestirmis
soy topluluklarini ifade etmek i¢in kullanilmigtir. Milliyet ise sanayi devrimi sonrasi
olusan her milletin bagimsiz yasama arzusu ve hakkini ortaya koymak igin gelistirdigi
kendini digerlerinden ayiran 6zellikler etrafinda ideolojik olarak biitiinlestirme
¢abasinin sonucu ortaya ¢ikmustir.

Tarim 6ncesi donemde insanlik kendisini herhangi bir tanimlamaya gereksinim
duymamugtir. Tarim toplumu miilkiyet kavramini ortaya ¢ikararak tiretim iligkilerinin
¢esitlendirmesine yol a¢mistir. Miilkiyet aym1 zamanda aidiyet ve miras hakkim
giindeme getirerek geri doniisii olmayan bir yonde “benlik” gelistirerck kabile halinde
yasam diizeninden kavim diizenine gegilmesini hizlanmigtir. Tarim toplumu kimlikler
diizeni igerisinde toplumun kendisini digerinden ayirt edilmesini saglayan metalar
tizerinde yogunlasildigi diizeni saglamanin zor oldugu tarihsel donemdir.

Kutsal metinde yaraticinin insani sosyal varlik olarak yattigim ifade eden “Ey
insanlar! Siiphesiz sizi bir erkek ve disiden yaratik, tamsasimz diye sizi kavim ve
kabilelere aywrdik” (Hucurat Siiresi: 13) ayeti ile farkliliklarin, iistiinliikkten ziyade bir
tamimlama veya bir nevi kimlik verme seklidir. Ayn1 zamanda kavim aidiyeti i¢inde bir
anlasma 6ngoriisii ile kavim diginda ayrimlasmay1 barindirmaktadir.

Milliyet bir milleti digerinden ayiran hal ve &zelliklerin toplamidir (Niyazi,
2006: 17). Milliyet fikrinin ortaya g¢ikisinda her sosyal grubun ister kavim ister kabile
olsun her zaman diger sosyal gruba oranla kendi 6zelligini 6ne ¢ikartma ve istiinliik
iddia etme i¢giidiisii ile bagladigt (Ak¢ura, 2007: 26-27) diistincesi hdkim goriistiir.
Fakat bugiinkii “milliyet fikri”, baglangicinda yer alan {istiinlik iddiasinin ¢ok iistiinde
ve gelismistir. Kabileye ait olma ve kavmiyet duygusunun, milliyet fikri derccesine
yitkselmesi Dogu toplumlarindan ortaya ¢ikmaktan ziyade Bati toplumlarinda meydana
gelmistir (Akgura, 2007: 26). Cografi kesiflerle baglayip, 19. yy ortalarina kadar devam
eden milliyet fikri gelisimi ulus devletlerin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Akgura’ya gore
milliyet fikrinin igerigi su sekildedir: Bir millet meydana getirmeyi gerc¢eklestiren her
insan toplulugunun bagimsiz devlet halinde orgiitlii olarak yasamak hakki olmalidir

(Akgura, 2007: 26). Bu ifade uluslasma asamasinin gayesinin bagimsiz devlet kurma
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oldugunu belirtmektedir. Milliyet fikri teskilatlanmis ulus bilincinin bir {ist agamasi
olarak da degerlendirilebilir.

Tarim toplumu dénemindeki ulusal farkliliklarin tamimlanma stireci sanayilesme
ile milliyet fikri ile bir nevi uluslagma ¢ag1 diyebilecegimiz toplumlarin bir biitiin ya da
ortak idealde biitiinleserek devletlesme stirecini hizlandirmigtir. Gellner, bu durumu
insanlifin tarihsel siireci smiflandirmasinda tarim ¢agi toplumsal yapist halklar
¢esitlendirirken, sanayi ¢agi biitiinlestirici yonlendirmeler ile ulus bilincine ulagim
saglanmistir. Tiirdeslikte biitiinlesme yaklagimi sanayi c¢aginin ayn1 zamanda
milliyet¢ilik gag1 olarak adlandirilmasini saglamaktadir. Uluslarin inga stireci ile ulus
devletlerin tarihteki yerinin ortaya ¢ikmasi sanayinin getirdigi toplumsal tiirdeslesme
sonuncu olarak 6ne ¢ikarmaktadir (Gellner, 1992: 79). Bu durum yeryiiziinde yeni
birgok devletin ortaya g¢ikmasini ve mevcut devletlerin smrlarinin degismesini de
beraberinde getirmistir.

Soya dayali genellikle hanedanlikla olusan siyasal yapilar milliyet fikri ile
birlikte tiirdeslikte biitiinlesme temelinde degisime ugramigtir. Biiyiik imparatorluklarin
¢ok milletli yapilarin dagilma dénemleri ile i¢lerinden yeni kurulacak ulus devletlerin
¢ikmast diinyanin bugiinii i¢in biiyiik doniislimiin baglangici olarak kabul edilebilir.
Kadim medeniyetlerin giiniimiiziin biiyiik ve gelismis devletleri olmasi tesadifi
degildir. Yenigagmn getirdigi en temel yagsam formu milliyet fikrinin neredeyse ayni
zamanda tim diinyada yayilmasi ile olusan eski kiiltlirlerden ulusal normlara dogru
doniismesidir. Insanlik bu doniisiimii uzun siiren savaglar sonucu biiyiik kayiplar ile
odemistir. Ulkemizde ve diinyamin degisik bolgelerinde ¢atisma alanlar: hala devam
etmektedir. Bazi toplumsal yapilar ya uluslagsma slirecini tamamlayamamis ya da
milliyet fikri ile biitiinlesmesini saglayamamigtir. Milliyet fikri, sanayilesme ile ortaya
¢ikmasina ragmen sanayilesme silirecinin tek sonucu olarak degerlendirilmemelidir.
Tarim toplumu déneminden baslayan isb6liimii ve uzmanlasma yogunlasarak kentlerde
birlesik ve diizen igerinde yasamak zorunda olan biiyiik insan kitlelerinin sehirlere gelisi
her sosyal yapi igerisinde biiylik ve geri doniilmez ek degisiklikler de ortaya ¢ikmistir.
Sosyal, ekonomik, kiiltiirel doniisiim ve degisim ¢agi baslamistir.

Bir ulusun diinya iizerindeki varligini ortaya koyarak digerlerinden farkli yonleri
ile tanimlanmasi kisa bir siire igerisinde meydana gelecek durum degildir. Higbir ulus

tek bir gecede ortaya ¢ikmamustir. Uluslann tarihsel perspektif igerisindeki yeri milliyet
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fikri ile milliyetgilik diisiincesinden daha eskidir. Ancak tanimlandig1 devlet olusumu
icerisindeki yeri ile modern yasam doneminin vazgecilmez 6gesi haline gelmistir.
Aidiyet hissi genellikle kisilerin zorluk yasadigi, kendisini giligstiz hissettigi donemlerde
daha baskindir. Her insan toplulugu tarihsel siire¢ igerisinde ayni zorluk donemi
yasamadigi i¢in uluslasma siireci ya da milliyet fikri ayni doneme denk gelmemektedir.
Bir kalabalig1 toplum yapacak sey ortalik bilinci, bir toplumu ulus yapacak olan sey ise
tarihsel birliktelik ve ortak gegmistir. Belirli bir cografi alan iginde benzer yasam
formlari ile uzun siire birlikte varlik miicadelesi veren toplumlar ayni degerler tizerinde
ortaklilar kurarak uluslasma siirecini tamamlamaktadir. Bu silire¢ bazi bdolgelerde
binlerce yil siirebilirken baz1 bélgelerde daha kisa siirede sekillenebilir.

Diinya ¢esitli kitalarinda yagam her toplum i¢in ayni kosullar1 sunmamistir. Her
yasam alam farli bir iiretim tarz: ile birlikte farkli 6zellikler i¢erisinde miicadele alanm
ortaya ¢ikarmaktadir. Toplumlarin sanayilesme siireglerinin ayni olmadifi gibi
uluslasma siiregleri de aym olmamustir. Sinir ticaretleri ve gogler ile etkilesim saglayan
toplumlar sanayi sonrasi donemde Dbirbirinden daha fazla haberdar olmaya
baslamislardir.  Ancak uluslagma siirecini tamamlayan toplumlar modern diinyaya
biitiinlesmeyi basarmistir. Ortak yasanmigliklar uluslasma egilimini artirmakta,
toplumsal dénem igerisinde ulus olusumunu giiglendirmektedir (Chatteriee, 2002: 131).

Ulus devletler tarih sahnesine ¢ikmadan 6nce igerisinde birden fazla ulus, etnik
grup ya da topluluk barindiran imparatorluklar bulunmaktadir. Genellikle inang
sistemlerine dayal tanrinin yeryiiziindeki halifesi, golgesi olarak kutsallagtirilan
hanedanlar iilke genelinde kati kurallar igerisinde sert giivenlik sistemleri sayesinde
uzun siire hiikiimet etme islevini yerine getirmistir. Sanayilesme hareketi milliyet fikrini
temel alan ulusal orgiitlenme bigimlerini gii¢lendirdigi igin blyiik imparatorluklar
yenini ulus devletlere birakmak zorunda kalmistir. Milliyet fikri milliyet¢ilik akimina
dontismiis Fransiz devrimi ile hizla tim diinyaya yayilmistir. Merkezi glglii fakat
egemen oldugu bdlgelerde yerel ayricaliklar genellikle de feodal yuapilar barindiran
imparatorlar 6nce yetki sinirlandirilmasi gergeklestirmistir. Yetki sinirlandirma asamasi
bazi toplumsal yapi igerisinde varligini kaybetmis ortadan kalmis bazi toplumsal
yapilarda hanedanlik temsili hale gelmistir. Ulus bilinci gelistikge ulus inga stireci
yayginlagsmaya devam etmistir. Milliyet fikri netlesen uluslar sinirlart diger uluslardan

eskiye gore daha keskin hatlarla ayrilmis tilke adimi verdigimiz toprak pargalarinda ya
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asimilasyon ya da tek tiplesme yolu ile tiirdes bir yasam formunu ortaya ¢ikarmigtir.
Genellikle aym dine mensup ayni dili konugsan ayni kiiltiirel ve sosyal degerlere saygili
mitler etrafinda birlesme diger olusumlari dislama ya da kiiciimseme seklinde viicut
bulmustur. Aym bdlge igerisinde bir nevi her ulusu tek bir bolgeye hapsetmek merkezi
yonetimleri genel ideoloji etrafinda siki sikiya bagli yeni milletleri meydana getirmistir.
Devletleraras: iligkilerde ©nceki donemlerde ¢ok Onemsenmeyen sinirlar, ulus
devletlerin {initer yapisi igerisinde ¢ok daha biiyilk 6nem atfedilerek kutsallik diizeyinde
deger arz etmeye baglamigtir.

Milliyet fikri ulus devlet olusumunun vazgecilmez Ogesidir. Kendisini diger
uluslardan sinirlarla ayrimini saglamis ulus devletler, devletin ideolojik aygitlarindan
ozellikle egitimi kullanarak biitiinii saglama alacak ortak deger ya da ortak diisman
olusturacak yapilarla ulus insa siirecine girmistir. O kadar ki igerisinde birgok farkli
kimligi yok etmek i¢in Ozellikle Avrupa da esi gériilmemis asimilasyon sistemleri
kullanilmistir.

Cok kiiltirlii yapr igerisinde genis cografi alan ve degisik devlet yapilar
icerisinde yasayan farkli etnik ve kiiltirel kimlik tasiyan toplumsal gruplar Fransiz
devriminin getirdigi ulus devletin dayanag olan “milli” kimlige asimile etme siireci
baslamistir. Fransiz Ihtilalinin gergeklestigi donemde Fransiz devleti igerisinde yasayan
halkin yarisindan az1 Fransizca bilmemekte iken, Fransiz devleti egitim sistemi
igerisinde uygulamaya koydugu “dil birligi” ¢aligmalari ile homojenlik saglanmistur.
Ayni sekilde bircok devlet¢igin birlesmesi ile olusan Italya i¢inde aym durum soz
konusudur. Italyanlarim “isorgimento” adini verdikleri biitiinlesme siireci igerisinde
bugiiniin [talya’sinin var oldugu yarimadada dil birligi saglanmigtir. Massimo d'Azeglio
(1798-1856) tarafidan Italyan birlikteliginin saglanmasindan sonra dile getirdigi
“Jtalya'yr ortaya ¢ikardik, simdi de Italyanlart ortaya ¢ikarmamiz lazim” (Kaya, 2010:
121-122) s6zii batinin asimilasyon siirecinin de 6zeti niteligindedir.

Milliyet diisiincesi ayristirma veya asimile etmek igin ulus devletler tarafindan
bir donem yanlis kullanilmis olsa da Tirkiye gibi bagimsizlik miicadelesi veren
devletlerin var olmalari ve teba anlayisindan ulus bilincine gegis siirecinin

temellendirmesinde biiyiik 6nem arz etmektedir.
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1.4.2. Ulus¢uluk-Milliyet¢ilik

Ulusguluk veya milliyet¢ilik, en basit tanimlama ile sanayi cagimn devlet
olusumunun ideolojik aracidir. Ulusu olustururken birlikte yasama ve ortak gelecek
diisiincesinin bilingli olarak sistemlestirilme ¢abalarmin toplami olarak ta ifade
edilebilir. Toplumsal farklilasmay1 belirlenmis sinirlar igerisinde yok ederek aidiyet ve
degerler tizerinden birlestirmeyi toplum disinda ise farklilastirmayr amag¢ edinme
diisiincesidir. Milliyetgilik toplum igerisinde anlayis birliginde tiirdesligin saglanmasi
ile ulusal orgiitlemeye dayali olarak sosyal ve ekonomik biittinliigii olusturma gayesini
toplumun geneline yaymak diigiincesidir. Toplum iginde benzes toplum disinda ise
farkli olma gayretidir.

John Stuart Mill, Ulusgulugu bir¢ok nedene dayali duygu birikimi olarak
degerlendirmektedir. Ulus olma ekseninde psikolojik faktorlerin etkisini dne siirmiistiir.
Bunlar1 duygu birikimleri olarak tanimlamug; kan bagi (irk), tarihsel etkilesim siireci
icerinde (ata kimligi), inang sistemlerinin ortakligi (toplumun genelinin benimsedigi
din) ve kiiltiirel eksende (dil birlikteligi) ile iligkilendirmektedir. Bu 6gelerin olusum
stireci ulusal gegmisi zihinlerde tutmak ile siyasi tarihsel bir arka plan ekseninde gurur,
duygusal baglilik, ortak ac1 ve sevingler, pigmanlik, memnuniyet, insan sevgisi {izerinde
ortak bir eksende (Aksoy, 2010: 28) olusumunun tespit edilebilirli§ini 6ne siirmiigtiir.

Fukuyama ise milliyet¢iligin belli bir yasam tarihi oldufunu &ne siirmekle
insanlik tarihi igerisinde yasanan olaylarin da milliyetgilikle tanimlamaktadir. Ona gore,
insanlik tarihinin belirli dsnemlerinde (tarim toplumlarinda), insanlarin diistince yapilar
icerinde milliyetgilik fikri hig bulunmamaktadir. Insanhigin sanayi toplumuna gegisi
sirasinda ya da bunun hemen sonrasinda hizla olusumunu tamamlamistir. Ozellikle
ekonomik gelismelerin yol agtifi modernlesme siirecinin ilk dénemini (1. endiistri
devrimi) tamamlamis bir toplumsal yapinin ulusal kimligini olusturamamasi ve politik
dzgiirliiklerin tamimlanmamast durumda ise korkung boyutlar almaktadir. Ornegin,
“fasist ultra milliyet¢ilik” olarak kategorize ettigi olusumu ortaya ¢ikaran devletlerin,
sanayilesme siirecini ve siyasi birligini digerlerine gére en son tamamlamis olan Bati
Avrupa’daki Almanya ile Italya olmasi (Fukuyama, 2006: 326) goriilebilmektedir.
Ikinci Diinya Savasindan sonraki doénemde en gili¢lii milliyet¢i soylemlerin ortaya

cikislarinda da Avrupamn eski somiirge devletleri olmasi ise somiirge altinda
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bulundurduklar1 toplumlar1 nasil etkilediklerini goOstermesi bakimindan &nem
tasimaktadir.

Bugiinkii modern olarak nitelendirebilecek olan ulus devlet anlayist ile tilke
smirlart igerisinde gii¢lii bir 6rgiitlenme bigimde egemenligi kisi, hanedan ve
aristokratlardan alip ulusa devreden yapr burjuvazinin giliglenmesinde bagli olarak
gelismistir. Ulusal monarsik yonetimlerin ortaya ¢ikmasi Ingiltere ile baglamaktadir.
Ortak yasama bilinci igerisinde sinirlari belirlenmis toprak pargalari tizerinde birlesimin
saglanmasi ise Fransa devletinin tarihsel tecriibesi ile tiim diinyaya 6rnek olmustur.
Almanlarin Bismark 6nderliginde baglattigi uluslagsma ¢abasi da modern ulusgulugun
tarihsel seriiveninde 6nemli yer almaktadir. Milliyet¢ilik dogu toplumlarinda batidan
gecmistir demek ¢ok dogru olmayabilir. Uluslagma siireci batt medeniyetinin sonradan
kazandig1 ve milliyetgilik fikri ile teskilatlandirdigini dile getirmek daha saglikli analiz
olacaktir. Dogu medeniyetleri batt medeniyetlerinden kiiltiirel gegirgenligi sabit kalmak
kayd: ile sinirlar1 daha keskin bi¢imde birbirinden ayrilmaktadir. Cin medeniyeti
tarihsel siire¢ igerisinde iilke degisimi yasmamistir. Pers medeniyeti Anadolu’dan
gecerek Makedonya’ya kadar uzanmis fakat devamliligini yine ayni cografyada
siirdiirmeye devam etmistir. Ayn1 durum dogu Asya’da medeniyetini kuran Mogollar
igin gegerlidir. Kadim kiiltiirler biiyiik sosyal degisiklikler dahi yasasalar bati
medeniyeti gibi sancili uluslasma siireci yasamamigtir.  Toplumlarin kendilerini
digerlerinden ayr1 tanimlayacag kimlik ihtiyaci Fransiz kokenli ulus¢uluk anlayisimin
temelini olusturmaktadir.

Bu baglamda  kimlik  kavramunmn  uluslasma  siirecinde  etkisini
degerlendirebilmek i¢in tamimla yapmak geregi ortaya g¢ikmaktadir. Genel bir
tanimlama olarak kimlik, “biitiinsel aidiyetlerin disinda olan kiginin istekleri, hayalleri,
kendisini kanitlama ve goz énmiine getirme ¢abasi, biitiinsel yasam ile kendisini
iliskilendirmesi, baskalarina tamitma sekli gibi sosyal yasamdaki yerini gosteren
ozelliklerin toplamunt” ifade etmektedir (Smith, 1994: 41).

Milliyetgilik ekseninde kimlik bir ihtiyag¢ olarak karsimiza ¢ikar. Once kendisini
tamimlayan birey tek basina kalabalik ya da grup olandan ¢ok zayiftir. Kisinin soysal
yasam igerisindeki var olma gayreti ulusal gli¢ ve ortak amaglarla birlestidinde daha
toplumsal 6zdeslik meydana gelir ki bireysel zayiflik yerini ulusal giice birakmaktir.

Bireyin kendisini ispat edece@i sosyal alan grup faaliyetlerini orgiitli bi¢imde hem
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isbsliimii hem de igbirligi sayesinde inga edilmesi siirecinde milliyete aidiyet 6nemli yer
tutmaktadir. Bu durum bireyden, gruba, gruptan topluma yayilan yonetim faaliyetlerinin
tamamini kapsamaktadir.

Kisinin ¢ogul igerisindeki tamimlanma siireci o toplumsal yapmin kendi
normlarinin etkisi biiyiiktiir. Bir toplumsal yapty1 igerisinde yasayan fertleri ortak mitler
etrafinda toplayabilmek i¢in ortak seving ve acilarin paylasimi ile birlikte yasamim
siirdiirme gayesi yatmaktadir. Her toplumsal yapinin mitolojik unsurlar olan efsaneler
ve destanlar1 mevcuttur. Genellikle metafizik 6zellikler barindirirken glic temeli
iizerinde zorluklarin iistesinden gelme gayesi iizerinde toplumu birlestirir.

Ulusguluk; bir ulusu digerlerinden aywrmak tarihsel stireg igerisinde varlig
siirmek i¢in kullanilan ideolojik ¢abalarin biitiintidiir. Uniter devletlerde egemenligi
ulusa ait gorme disiplini devlet insa siirecinde milliyetgiligin temel ilkesi haline
gelmistir. Hikkmetme giiciinii hanedanlardan, belirli gruplardan almanin tek yolu olarak
on gortlmiistiir. Ancak iktidarlar her degisim déneminde kendi ideolojik aygitlarin
kullanarak kendi itaat siifimi ortaya ¢ikarmigtir. Ulus egemenliginde ulus¢ulugun
ideolojik olarak kullanimi belirli semboller tizerinde yogunlagma ile mitler bir nevi
kutsallastirilmaktadir. Biz duygusuna baglh belirli degerler daha 6n plana ¢ikarilarak ve
stirekli tekrarlanarak toplum tarafindan igsellestirilmesi saglanmaktadir.

“Ulus¢uluk pratigiyle ayin ve torenler, sembollerden icat edilmis ve belirli bir
diinya goriisii de bu mekanizmalar aracilhigiyla gonillii gerceklestirilenler olarak
yapilandiriimistir” (Aksoy ve Arslantag, 2010: 35). Bu yapilandirma bi¢imi fonksiyonel
agidan sembolize edilenin 6neminden daha ¢ok yarattigi duygusal biitiinliik ¢cagrisimlar
ile bir sosyal grubun varhigini digerlerimden ayirici 6zellikler etrafinda biitiinlestirme
becerisi agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

Genellikle ulusguluk akiminda birligin saglanmasi ile devletin korunmas: ve
Kurtartlmasy (kitleri degisik bigimlerde kullanilmustir. Bir toplumsal yap: olusturmak
icin ulus¢uluk kullaniimasi gayet dogaldir. Bu toplumun alt katmanlarindan stii
etkilemek seklinde olacagi gibi toplumun ist katmanlarindan genelini etkileme
bigiminde de ger¢eklesebilmektedir. Ulusu ilgilendiren ve etkileyecek her durum, olay,
konu ulusgulugun fikri alanina girmektedir. Ulusguluk daha genis olarak sosyal
alanlarin tamaminda ulusalcilik ise ulus devleti yasatmak i¢in ortaya ¢ikmigtir. Her ulus

devlet halkini ortak diisman etrafinda aym diisiinceye sahip olamaya yonlendirmektedir.
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Ulusal yapinin bir nevi harci benzerlikleri 6n plana ¢ikarip ayrisimlar engelleyecek
glizellemeler veya kétiilemeler mevcuttur, Ulusaleilik akimi bu fonksiyonu yerine
getirecek ulus devlet kurulusunu ayakta tutacak toplumsal degerleri zihinlerde stirekli
canli tutmak igin gayret gostermektedir. Bu baglamda ulusguluktan ayrilir ¢linkii ulus
devletler kurulmadan 6nce de var olan fikri zemindir.

Ulusaleilik ancak ulus devlet sonrasi ortaya ¢ikabilmektedir. Ulusalcilik temel
anlamu ile kurulmus olan ulus devletlerin kiiresellesme ile emperyalist saldirilarina kars:
korunmasi igin yapilan ¢abalarin toplamidir. Devlete sahip ¢ikma dogrultusunda her
tiirli bolinme, pargalanma ve isgal edilme karsithigt olarak bir ulusal direnisin adi
olarak tammmlanir. Soguk savas déneminde ise korumact bir refleks gelistirme igresinde
muhalefet etme sekli olarak 6n plandadir. Ulus, sosyal benzerliklerin degerler sistemine
déniismesi ya da doniistiirilmesi gayreti ile varligm ispat edebilir. Ispat siirecinde
gercgeklestirilen Orgiitsel yapilanmalar sonucunda soya dayali bir arada yasama ideali
olan gruplar birlestirilmeye ¢aligilmigtir.

Soya dayali birliktelikler onceki neslin sonrakini etkileme yolu ile kiiltiir
transferi saglayarak gegmis donem yasanmugliklari gelecege aktarimu bir biitlinlik
icerisinde ulusgulugu beslemistir. Fransiz devrimi 6ncesi uluslasma siirecini
tamamlayan toplumlarda goriilen dnemli bir unsurdur.

Fransiz devrimi ile burjuvazi egemenligi, aristokrasilerden almis kendi iktidarinm
kurumlagtirma ideolojisi ile ulusa devretme stirecini baglatmistir. Daha 6nceki
toplumsal yapilarin kurumsallagsma diizeyi s6z konusu degildir (Aksoy ve Arslantas,
2010: 35-36). Bu durum kita Avrupa’simin diger iilkelerine kisa zaman da etki ederek,
ulus devlet yapisinin bireysel ozgiirlik, esitlik temelinde degisik etnik ve kiiltlir
Ogelerini bir araya getiren (kozmopolit) bakig ekseninde kurulan bir milletin
modernliginin géstergesi haline gelmistir (Kadioglu, 2003: 285).

Ancak Fransiz ulus¢ulugu Alman ulusgulugundan ayrilarak farkli nitelik ortaya
koyar. Devrimin Avrupa aydinlanmasinda basat olma 6zelligi s6z konusudur. Tarihin en
etkili olaylarindan mutlak monarsinin devrilmesi ile cumhuriyet rejimin kurulmas: kisa
siirede tiim diinyay1 etkilemistir. Fikirsel temelleri entelektiiel birikimi vardir. O
dénemki Fransiz krali olan 16. Luis Amerika’daki kolonilerin Ingiltere’ye karsi
ozgiirlik ayaklanmasimin finansmani yiiklenmesi, niifusu hizla artan Fransiz toplumun

daha fazla vergi vermesini gerektiriyordu. Toplum ikiye ayrilmis bir tarafta kral,
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aristokratlar ve din adamlan diger tarafta halk ve burjuvazi vardi. Halk daha fazla
dayanamamis ve kanl bir isyan girigimi baglatarak yaklasik dort yliz bin insanin
hayatin1 kaybetmesi ile sonuglanmistir. Toplumun diglanmis guruplar1 Afrika kékenli
koleler ozgiirlesmis, Yahudi ve Protestanlarin serbest ibadet yapma hakkina
kavusmustur. Ulusguluk ve 6zgiirlikk fikri halk egemenliginin gelismesini saglamistir.
Fransiz devrimi ile ulus devlet olusumlari ayn1 dénem igerisinde neredeyse es zamanda
meydana gelmistir.

Alman ulus¢ugunun &6zelligi ise Alman devleti kurulusundan elli y1l énce ortaya
¢ikmasi ve kan bagimn 6n planda tutularak daha romantik 6zellik tasimaktadir. Sekiz
yiiz kirkli yillarda bugiinkii Almanya tizerinde dogu frank krali olan Ludwing II. Der
Deutsche bulunmaktadir. Dokuz yiiz yirmi yilinda ise Almanya kralligi kurulmustur.
Daha sonra roma germen imparatorluguna doniismiistiir. Sicilya hari¢ bugiinkii Italya
topraklar1 bu devlet smurlan igerisinde uzun dénem varlik gostermistir. 1815 yilinda
dagilan kutsal Roma Germen Imparatorlugu igerinden ¢ok sayida aymi etnik kokene
sahip aym dili konusmakta olan ¢ok sayida kiiciik devletgikler kurulmugtur. 1848
yilindan itibaren mesruti monarsi ile yonetilen Prusya birlesik Almanya diislincesini
gergege doniistiiren Otto Von Bismarck’in onciiliigiinde 1871 yilinda Fransiz
kargithgini ulusguluk anlayisinin temeline koyarak Alman ulus devletini kurmugtur.

Ulusguluk fikrinin gelismesi Fransiz, Alman ve Ingilizlerin ulus inga
siireclerinde degisik sekillerde tecriibe edilerek bugiinkii modern halini bulmaktadir.
Oncelikle ekonomik sikintilar ve déniistim ihtiyaci, sonra belitli zenginlige ulagan
burjuvalar ortagagin kalintilar1 olan krallar, soylu siniflar1 ve din adamlarini halkin ortak
degerlerine baglanmaya itmesi altta ayni topraklar iizerinde yasan insanlari bilingli
birliktelik kurma diisiincesine tasimistir. Siyasal siiregte egemenlik anlayislarinda
kirilmalar mesruti monarsilerin kurulmas: ile baglamis, yetkilerini devretmek zorunda
olan krallar ya varliklarim kaybetmis ya da gliniimiiz diinyasinda temsili, etkisiz
goriiniimlii ve sembolik olarak yasamaktadirlar. Ulus bilincinin farkli etnik kokenden
gelen insanlarin bile zaman igerisinde en azindan hissiyatta tiirdes olmay1 saglamistir.
Bu kapsamda kurulan her ulus devlet Ingiliz, Alman ve Fransiz toplumlarinin d6niigiime
¢ok sey bor¢ludur. Yeni egemenlik anlayisi igerisinde mesru kaynak ancak ulusgulukla

tanimlanabilir hale gelmistir.
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Ulusguluk degerlendirilirken Ilk¢i (Primordialist) ya da Ozcii (essantalist),
Modernist ve Etno-sembolcii olarak ii¢ diizlemde ele alinmigtir.

Ilkgiler, milletin bir organizma olarak ele alinmasi gerektigini one siirerken tanrt
tarafindan yaratilmis kutsallik atfedilmesi gereken dogal yap: olarak gormektedir. Bu
goriisiin ana savunucularindan birisi Herder’dir. Ona gére “millet, dogal bir bitki ya da
aile gibidir ancak fazla dali vardir”(Gokalp, 2007: 282). Genellikle bir kisinin hangi
etnik kokenden olacag dnceden belirlenmistir. Her toplumun belirli bir misyonu oldugu
iddiasin1 6ne ¢ikarmaktadir. Dogan her fert ait oldugu etnik topluluk i¢inde diinyaya
gelmektedir. Bu diisiinceyi savunanlar her ulusun bir kaderi, kisiligi ve sinir1 oldugunu
ona ait olan ferdin savunulmasim da olmayamin diglanmasini da dogal olarak
degerlendirmektedir. Giiniimiizde bu kuramin savucusu bulunmamakla birlikte bu
goriisleri benimseyen kalmamistir demekte dogru degildir.

Modernistler, milliyet¢iligi dogal yapinin bir sonucu gérmek yerine iiretim iliski
ve yontemlerinin degismesi ile Oncelikle sanayi devrimin kentlesme, laiklesme gibi
modern siireglerin merkezi devletlerin kurulmasi sirasinda millet ve milliyet¢iligin
olustugu gériisiindedirler. Etkili ve 6nemli savunucularindan birisi Gellner’dir. Ona
gore milliyetgilik; endiistriyel topluma 6zgii bir ideoloji olarak milletlerin devletleri
olusturmak diisiincesinin aksine devletlerin milletleri olugturdugunu iddia etmektedir.
Modern toplum yapisi igerisinde milliyet¢iligin yeni boyutunu géstermesi bakimindan
Fukuyama’nin yeni milliyet¢gilik yaklasimi da 6nem tagimaktadir. Diger toplumsal
yapilara gore gérece daha diisiik diizeyde iiretim gergeklestiren ve ekonomik alanda
kalkinma seviyesi yetersiz olan bolgelerde milliyetgilik daha ilkel formda
goriilebilmektedir. Bu ilkellik digerlerine karsi hoggoriistiz ve saldirgan olacagini ileri
stirerken igeride ise ulusunu korii koriine, bagnaz bir bicimde yiiceltici 6zellik
tasiyabilecektir. Bu yeni milliyetgilik tanimlamas1 ayn1 zamanda eski ulus devletlerdeki
kiigtik dil gruplart ile varligini korumay: basarmig sosyal yapilarin seslerini ylikseltmesi
ile devlet yapisi 6zel statli veya kabul gérme talep edecekleri (Fukuyama, 2006: 330)
bir doneme dogru kiiresel toplum siiriiklenmektedir.

Etnosembolciiler; toplumlarin  gelisim evrelerinden sanayinin  getirdigi
modernlesme olgusu ile milletlerin etnik kéken ve kiiltiirlerin - milliyeteilik
degerlendirmelerinde etkili oldugu goriisiinii savunmaktadirlar. Bu goériisiin &nemli

savunucularindan olan Smith kékleri yiizyillara dayali olan etnik gruplarin millet
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konumuna gelmeyi basaramasalar bile milliyet¢iliklerin olusumunda Snemli etkileri
oldugu goriigtinii dile getirmistir. Milletlerin cografi olarak sinirlanan niifus birimleri
olarak tamimlanmasi ile bulunduklari topraklarin sahipleri olmalar1 gerektigini dile
getirmektedir. Milleti olusturan fertlerin tarihsel siiregte ortak amlar ile mitler
gelistirmeleri ortak bir kitle kiiltiirinii de beraberinde getirmektedir. Toplum
mensuplarinimn tamami igin gecerli olan yasal sistem (hukuk diizeni) altinda karsilikl
hak ve gorevlerin kabulii digerlerini takip eden bir siiregtir. Yurttaglarin iilke
topraklarinin tamaminda 6zgiir hareket imkani ile baglantili olarak ortak bir is bolimi
ve iiretim sistemine sahip olduklar ekonomik sistemde biitlinlesmenin tamamlanacagin
6n gérmemektedir (Smith, 1994: 31-32).

Ortaklik ekseninde ve yukaridaki asgari sartlar1 tasiyan toplumsal yapilar
milliyet fikrini ekseninde biitiinlesmislerdir. Ancak giinlimiizde milliyet fikri
degerlendirilirken dogu-bat1 ayrimi s6z konusudur.

Milliyetin tanimlanmasinda atiflar dogu toplumlar: kastederek etnik milliyet¢ilik
olarak adlandirilmistir. Dogu milletleri batit milletlerinden daha &nce siyasi
orgiitlenmesini saglamistir. Milliyetgilik yaklasiminda kisinin soy bag1 ve soya dayal
etnik milliyetgilik dogu toplumlarina atfedilmistir. Ortak dil, din, kiiltiir ve soy baginmn
Oonemli oldugu ve ulus inga siireci yasamadan modern ulus devletlere benzer teskilat
yapisina ulagan dogu toplumlari batimin ulus olusturma stireglerindeki gibi bedel
ddememislerdir. Sivil milliyetgilik etnik temele dayanmadan Fransiz devrimi sonucunda
daha genis kiiltiir alant igersinde hak ve Ozgurliikler temelinde olusan milliyetgilik
tiiriidiir. Fransiz devrimi sonrasi bati toplumlarina atfedilmektedir. Ancak milliyetgiligi
boyle kategorize etmek ¢ok objektif durmamakla birlikte yapilan ayrimin aydinlanma
hareketi sonucu batida ortaya ¢ikmis olmast ile birlikte dogu-bat1 geriliminin sonucudur
(Akga, 2005: 236).

Smith bu ayrimi1 Hans Kohn’un, milliyet¢iligin rasyonel ve kurumsal “Batili”
tiirii ile organik ve mistik “Dogulu” tiirii olarak ikiye ayirdigini dile getirerek yapmistir.
Ancak Kohn’un iddia ettigi millet kavrami tizerinden ki rasyonel nitelik tasimaktadir.
Kohn’a goére millet; bir toprak pargasi {izerinde yasayan insanlarin aymi iktidar ve
yasalara bagli olusturulan birligin kurumsallagmasidir. Rasyonel millet kavrami

Ingiltere, Fransa veya Amerika’da ortaya ¢ikmig degildir. Ancak batili milliyetgilik
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anlayisinin sivil-teritoryal olmasi tespiti ile dogulu milliyet¢ilik anlayisinin etnik-
jenealojik olarak ayrilisim1 kabul etmektedir (Smith, 1994: 131-133).

Ancak bu durum batili diisiiniirlerin  zihinsel yap1 igerisinde bir ¢esit
otekilestirme manti@1 igerisinde “dogu” imgesi {liretmis olmasindandir. Dogu-bati
ayrimmnin  milliyetgilik yaklasgimlarina da yansimig oldugu goriilmektedir. Sivil
milliyet¢ilik analizleri bati toplumlarmin gelismisligini etnik milliyetgilik ise dogu
toplumlarinin geri kalmighigi olarak atfedilmek istenmistir (Akga, 2005: 236).

Bati toplumlarindaki  Milliyetgilik  yaklagimlarimi  donemler ekseninde
degerlendirdigimizde ise 15. ylizyilda Ispanya birligin saglanmasi ile baglatabiliriz.
Otuz yil savaglar1 sonucu 1848 yilinda imzalanan Westphalia anlasmasi devletlerin
diger devletlerin i¢ islerine karismamasi vurgusu ile bir diger doniim noktasini
olusturur. Fransiz devrimi ise egemenligin temel kaynagi olarak halk olarak goriilmeye
basladig1 donemdir. Sanayi devrimi sonrasi ise milliyet¢ilik modern devlet kuran siyasi
ideoloji olarak tanmimlanabilir. Ancak 21. ylizy1l milliyet¢ilik yaklagimlarinda var olan
ulus devleti kiiresellesme karsisinda koruma yaklagimi igerisinde emperyalizmle
miicadele araci olarak degerlendirilmektedir.

Ulusguluk ideolojisi iki agidan biiyiik bir iglev istlenmistir. Birincisi yeni
kurulacak ulus devletlerin temel dayanagi olmasidir. Toplumsal biitiinlesme i¢in kurulus
siirecinde toplumu harekete gegiren giic olarak goriilmiistiir. Ikinci olarak ise
“ulusalcilik” akimi ile var olan ulus devletlerin kiiresellesmeye ve emperyalizme karsi
mubhalefet etme aracidir (Giirpinar, 2011: 210). Milli kimlik tesis edilirken ulusguluk
akimi ulusal degerler olusturmast bakimindan 6nemli islev tagimaktadir. Ancak ortak
kiiltiir insa edebilmenin ilk ve en degerli unsuru iretim olmaktadir. Fukuyama’ya gore
ekonomik kuvvetler, bolgesel dar sinirsal engellerin ortadan kaldirilmast ile genis ulusal
smirlarin belirlenmesine yol agarak siireg igerisinde dil homojenligin saglanmasini,
orgiitsel alanda ise merkezi birimlerin olugmasi ile milliyetgiligi destekledigini
(Fukuyama, 1993: 333) belirtmektedir. Ancak kiiresellesmenin etkisi altinda ortaya
¢ikan ayni ekonomik kuvvetler, ¢ok uluslu isletmeler kiiresel pazarin olusumu i¢in
ulusal sinirlandirmalarin  ortadan kaldirilmasini talebi igine girmislerdir. Ulusal
engellerin tamamen ortadan kalmasi miimkiin degildir. Ancak bu degerlendirmeler

milliyet¢iligin her politik diizlemde her donemde bugiinkii etki alanini siirdiirecegi
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anlamina da gelmemelidir. Onemli olan karsilikli bagimhilik yaklagiminin ne kadar ileri
diizeye gidecegi giiniimiizde kestirilemeyecek diizeyde olmasidir.

Belirli bir cografi alan igerisinde tarihsel siire¢ igerisinde uzun bir siire ortaklik
temelinde biitlinlesen toplumlarin “uluslasma” diizeyini tamamlamasi ile kendi ulus
devletini var etmeye ydnelmesi kaginilmazdir. Sosyal yapmin uluslagsmas: ile ulusun
temsil giictinii kullananlarin kendi devletlerini kurmay: giindeme getirmeleri normal bir
durumdur. Tarihsel siiregte imparatorluk dagilmasi veya bir devletten ayrilmig
bolgelerde devletlesme diiglincesi tamamlandiginda ulus insa asamasina gegis
yapilmaktadir. Ulus ya da devlet ingasi olarak nitelendirilen bu durum tilkedeki fertlerin
yeni kurulan devletin ulusu haline getirme ¢alismalaridir (Fukuyama, 2005: 118).

Her bagimsiz ulus tiim donemlerinde dnce kendi iginde tiirdes, sonra diger ulusal
yapilardan farklihiklarim ortaya koyma gayreti igerisinde varligi koruyarak gelecekte
daha gii¢li bir bigimde siirdiirme gayreti tagimaktadir. Milliyet¢iligin bugtinkii varlik
gayesi ulusal korunma, ulusu yiiceltme ve kiiresel sisteme muhalefet etme ana
ekseninde fikir gelistirme gabalandir. Bu baglamda devlet, ulus, tarih, sosyoloji, kiiltiir,
din, kimlik, etnisite, go¢, terdr gibi daha bir¢ok kavram ve konularla karmagik iliski
igerisinde oldugunu da belirtmek gerekmektedir. Caligmamizda kavram gergeve

saglama agisindan kavramsal tanimlanin bu diizeyde birakilmas: yeterli goriilmiistiir.

1.5. ULUS DEVLET

Ulusun kendi kaderini kendisinin belirledigi politik mekanizmalar igerisinde
orgiitlenmis siyasal yapilar, kurumlar ile yonetimin saglandigr devlet seklini ifade eden
ulus devlet modern zamanin kiiresel sistem igerisindeki en belirleyici olgusudur. Aym
zamanda ortacag Avrupa’si basta olmak iizere tarihin birgok evresinde rastlanan
toplumsal Orgiitlenmenin siyasi modellemesi olan feodalitenin garpik, kigiik ve gok
degiskenli diizeninden merkezi, biitiinlegmis saglam temelli siyasi yapilanmaya gegis
stirecini temsil etmektedir. Ulus diisiincesi ortak atadan gelen ayni dili konusan ve
kiilttir 6zellikleri benzes insanlarin tarihsel siire¢ igerisinde diger toplumsal yapilardan
farkliligim belirginlestirmesi ile ortaya ¢ikmistir. Millet olmayr basarnmus insanlarin
kurdugu siyasi érgiitleme modeli olan ulus devlet mesruiyet kaynagini ¢iktig: birlestirici

gii¢ olan ulusta bulmaktadir. Ulus devlet olgusu bati literatiirtine gére sekillendiginden
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ortacgag bunalimi igerisinde feodal yapilandan kurtulma yolu olarak goriilen
merkeziyet¢i, sosyolojik ve tarihsel bir olgudur.

Bu yaklasimla tanimlamak istendiginde ulus devlet; ortaklik temellinde
belirlenmis degerler etrafinda toplanmig ve ulusal politikalarnin sekillendirdigi politik
alan gergevesinde yasayan ve gelecekte yagsama fikrini beyan eden milleti bir arada tutan
siyasi diizen (Ozyakistr, 2006: 78) olarak degerlendirilmektedir.

Tarihsel siirecte sosyolojik bir olgu olarak ulus devlet tanimlamasi ise: “‘feodal
karakterdeki bir siyasi diizenden, merkeziyet¢i ozellikleri agir basan bir siyasi diizene
gecisi temsil etmektedir” (Erdzden, 1997: 128 ). Schnapper etnik toplulugu: aym tarih,
kiltir, dil, din veya soy gibi elemanlardan biri veya bir kagina sahip olan ve bunu
siirdiirme istegini paylasan insan toplulugu (Ozyurt, 2012: 107) olarak dile getirmistir.
Her etnik topluluk bir digeri ile etkilesim igerisindedir. Etkilesim igerisinde ortak dost
veya diisman yaratimi mevcuttur. Ayni zamanda tarihsel stireklilik gerektirdigi i¢in bazi
etkilesimler kaynagma yolu ile varhigim stirdiirmilg, bazilar ise yok olmustur. Higbir
etnik topluluk kendisini digerlerinden etkilenmemis olarak ifade edememekte ve olusum
tarihini tam olarak tespit edebilmesi de miimkiin gériinmemektedir.

Ulus devletlerin tarihsel diizlemde yerini almasinda birgok farkli degerlendirme
yapilir. Bati Avrupa’da ulus devlet yapilanmasini dort asamada tamamlamistir.

Birincisi; ilk ulus devlet kabul edebilecegimiz Ispanya birliginin saglandig 15.
yiizyillda baslayan, aristokrasinin ekonomik, kiiltiire] ve siyasi olarak biitlinlesme
icerisine girdigi dénemdir. Toplumsal birligin saglanmasi ile merkezi yonetimin feodal
yonetimler karsisindaki etkisi ve giicii din ile diinyevi tiim organlari hakimiyeti altina
almay:r basarmustir. Ortagagda devlet giiciinii kiliseden alirken aydinlanma siireci
igerisinde Reform ve Ronesans hareketleri kilise ve din adamlarinin giictinii zayiflatmis,
bati Avrupa sekiilarizasyon siireci baglamistir. Sosyolojik olgu olarak baglayan ulus
devlet cografi kesifler sonrasi merkantalizm ve somiirgeciligin yayginlagsmasi maddi
anlamda zenginligi beraberinde getirmistir. Bu durum her bat1 Avrupa krallhigim biyiik
somiirge imparatorluguna déniistiirmiistiir. Dinyanin her bolgesinde yer alan tiim
degerler ki dzellikle altin ve giimiis Avrupa’ya tasinmis sermaye sahipleri her alanda
sOz sahibi olmaya baslamistir.

Ingiltere ve Iskogya daha giiglii bir sémiirge imparatorlugu olusturmak {izere

Birlesik Kralligi ilan edince, tam bu asamada Iskogyali Adam Smith “Uluslarmn
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Zenginligi” isimli tarih degistiren kitabini yayinlayarak, zenginlesen devlet yapilarinin
ayni1 zamanda uluslastigini da biitiin diinyaya ilan etmistir (Akbulut, 2007: 261).

15. yiizyildan Fransiz devrimine kadar gegen siire igerisinde Fransa, Ispanya,
Belgika, Hollanda ve Portekiz gibi bati Avrupa iilkeleri ulusal birliklerini hizli bir
bicimde kurmayr basarmustir. Zenginligin getirdigi yeni olusum aym zamanda
kentlesme olgusunu 6zellikle bagkentlerde ortaya ¢ikarmustir. Bu olusumda sanayi
devrimini baslatan iilke olan Ingiltere’nin etkisi bilyiik rol oynamustir.

Ikincisi; Fransiz devrimine giden asamadir. Aristokrasi ile halkin karsi karsiya
geldigi toplumun kitlesel hareketler igerisinde biitiinlestigi gdzlenmektedir. [letisimin
toplumsal alanda yayginlagmasi ile 6zellikle egitim alaninda yapisal degisimlerin
yapilmasina yol agmigtir. Halk kitlelerinin yeni bir kimlik kazandig1 dénemdir. Bu yeni
ortaya ¢ikan kimlik olgusu ekseninde bati aydinlanmasinin 6niinti agacak olan halkin
Once aristokrasi ile daha sonrada kilise ve egemen kimliklerle girdigi miicadele stireci
ulus devleti gelisim siirecindeki ikinci asamasini olusturmustur (Tanriverdi, 2017: 70).
Ucglinciisii; aristokrasi karsisinda giiglenen burjuva arasindaki ¢atigma stirecidir.
Onceleri toprak miilkiyetinin aristokrasiye sagladigi ekonomik avantaj endiistri devrimi
ile burjuvalarin eline gegmistir. Burjuvazinin giiciiniin kabul edildigi dénemdir. Bu
catisma alan genisleterek devletle kilise arasinda ortaya ¢ikmis ve devletin zaferi ile
sonu¢lanmigtir. Aym dénem azinlik kiiltiiriiniin egemen kiiltlire baskisinin sona erdigi
donemdir. Aristokrat kesime karsi burjuvanin, azinlik kiiltiire kargt da bitiinlesmis
ulusal kimligin zaferi ile sonuglanmigtir (Tanriverdi, 2017: 70). Bu asamada “yurttaghk”
kavram siyasal sistem igerisinde yer almaya baglamig, siyasi partilerin orgiitlendigi,
muhalefet etmenin giivence altina alindig: dénemdir.

Dérdiinciisii; sosyal devlet anlayisinin ortaya ¢iktigt dsnemdir. Ozellikle firsat
esitliginin saglanmasi i¢in gelir dagilimi adaletli olmasi goriistiniin savunuldugu
dénemdir. Ekonomik kosullarin asgari diizeyde devlet tarafindan iyilestirilmek zorunda
oldugu sosyal giivenlik ve temel haklarin korunmas: kapsaminda merkezi devletin
yOnetim uygumala alanini genislettigi donemdir.

Bu dortli ulus devletin olusum ve gelisim degerlendirmesi mevcudiyetini ulusu
milliyet¢ilik bilinci ile tiirdes hale getirerek, ortak degerler iizerinde birlesmelerini
saglanmis Avrupa’da baslayan bu gelismeler bugiin nerede ise her iilkenin yonetim

modeli olmustur. Fransiz devrimi ile ortaya g¢ikan esitlik, ozgiirlik, yurttashk ve
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yonetime katilma kavramlari ulusal biling olusumda &nemli yer almigtir. Ulusal
biitiinliiglin saglamlasmasi fikri temellerin toplumsal yasanmisliklarla ortak seving ve
acilarla yogunlasarak ulus devlet ihtiyacii fertlerin biinyesinde hissettirmesi ile
miimkiin olmaktadir. Ulus devlet gelisiminde iktidar arayisi faktorii yadsinamaz.
Ozellikle savas stireleri boyunca fakirlesmis, zayiflamig, can kayiplar ile salgin hastalik
stireclerinden gegmis olan halklar belirli siyasal giiclin ortaya ¢ikmasini talep eder hale
gelmistir. Devletlerin sinir anlagmazliklart sonucu stirekli el degistiren cografyalarda
iktidar arayis1 daha biiyiik 6nem arz etmektedir. Devlet 6ncelikle giivenlik sorununu
ortadan kaldirmali, halk miilkiyet ve drgiitlenme hakkina ulagmalidir. Bunu yalmz tiim
toplumu bdlgeler arasi entegrasyonu saglayacak ulusu bir araya getirebilecek siyasal
gii¢ yapabilir. Ulke ancak boylesi bir siyasal gii¢ ile uluslagabilir. Yurttaglarin siyasal
gii¢ ekseninde bulusup bir araya gelmesi yeni egemenlik anlayis1 ekseninde tlkeler
yonetilebilir hale gelecektir.

Giddens’a gére ulus devlet tanimlamasi igerinde en belirgin farkliik “siddet
araclarimi kullanma yetkisi” (Giddens, 2005: 164) yaklasimidir. Belirlenmis tlke
sinirlan icerisinde idarenin tekligi ile merkezi bir hukuk sistemi ile gii¢ kullanma
bakimindan ya dogrudan kendisi ya da onay verdigi kurumsal yap1 igerisinde hiikiimet
etme dizisi olarak tanmimlamgtir. Bu tamimlamada ilk 6nceliklenen olgu tanmimlanmis
sinirlar yani toprak pargasi ikincisi yonetimin merkeziyetlesmesi ile ortaya cikmasi
talep edilen yonetimde teklik, tiglinciisii siyasal giicti kullananlarin yaptig1 eylemlerin
kanunilik prensibinde olmasi, dordiincii unsur ise devletin gerektiginde i¢ ve dis giig
kullanimidir. Devletin dis gii¢ kullanimu sirasinda toplumsal birlesme, i¢ gii¢ kullanimi
ya da zorlamasinda ise sosyal ayrigmalar olmaktadir. Siyasal gii¢ kullamcilar ulus
devlet otoritesini tek ve en iist otorite oldugunu ancak bu saglandiginda toplumun
derlenip toplanacagini simirlara da bu gligle ulusal sinirlar korunacagi vurgusu
yapilmaktadir. Ulus devlet’in kendisinde 6nce var olan ve kendisini mesrulagtiran
ulusallik olgusu kullanilarak, toplumsal yapinin tamamina y6netim, yonlendirme ve zor
kullanma hakki ¢esitli sekillerde uygulama alan1 bulmaktadir.

Ulusal ¢ikarlar her tiirlii bireysel ¢ikarin istiinde tutularak, ulusal varligin
korunmasi, savunulmasi ile toplumsal birligin bozulmamasinda devlet sistemi igerisinde

diizenli gerceklestirilen eylemlerle ulus egemenligi olusturulmustur.
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Aslinda egemen olan ulus degil ulus adina hareket eden siyasal giictiir. Siyasal
giicii elinde tutanlar eger uluslagma silirecini tamamlamig bir toplumu var ise bir dizi
plan ve program uygulayarak mesruiyetini giivence altina almak i¢in ¢aba gostermek
zorundadir. Uluslastirma programlarinin basarist devletin varlifii uluslar arasi
diizlemde tartismasiz hale getirecek en temel argiimandir. Biitiin ulus devletlerde bu
degisim siireci az ya da ¢ok saglanmigstir. Gliglil bir ulus bilinci; gii¢lii bir ekonomiyi,
uluslar aras1 diizlemde de s6z sahibi olmay: saglamaktadir. Tarihsel degisim ve gelisim
seyri igerisinde her toplumun kendi normlarina dayali olusturulmus ulusal biling hem
devletlesmede hem de orgiitlenmenin tekrar yapilandirilmasinda kullanilmigstir. Bu
kapsamda ulus devletlerin nasil siniflandirilmas1 gerekliligi ortaya g¢ikmaktadir. Bu
kapsamda ulus devletleri cografi olarak, olusumlar1 bakimindan ve siyasal sistem
icerisindeki etkileri agisindan degerlendirmekte yarar vardir.

Kapitalist sistemin siyasal uygulama formu olarak goriilen ulus devlet
olusumlan sanayilesme ¢agini baslatan devletlerden kiiresel sisteme yayilmistir. Bu
kapsamda bas1 Ispanya ve gekmektedir. Ayni zamanda Portekiz, Hollanda gibi ulus
devletler etkili birer aktor olarak gorev yapmisglardir.

Hareket noktasi sanayi devrimini gergeklestirmis Avrupa devletleri olan ulus
devlet modeli uygulamada oncelikli olarak vergi sisteminin tekellesmesi ile egitimin
birlestirilerek merkezilestirilmesinde olmustur. Ulus-devlet modelinin getirdiklerini su
sekilde siralayabiliriz:

e Ulusal bilincin geligsmesi,

Dilin gelisimi, bolgesel ve yerel pargalanmigliklarin agilmasi,

e Tek para birimi,

e Disa karsi korumaci glimriik duvarlar,

e Gelismekte olan iilkelerde yer alan ithal ikameye dayali ulusal sanayi kurma
istegi ,

e Giiglii ve istikrarli merkezi iktidar,

e Ulusal pazarlarin gelismesi,

e FEgemenligin ulusa ait olmasi,

e Teba ve iimmet anlayisi yerine laik ulus anlayisinin, vatandaslik anlayisinin

gelmesi (Yalginkaya, vd. 2012: 4-5).
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Fransiz devrimi ile yayilan yurttashik temelli 6zgiirliik talebi ile milliyet¢ilik
akimlar1 her ulusun kendi kaderini kendisinin belirleyecegi milli siyasal diizlemler ve
orgiitlenme talepleri igerisinde kitleleri harekete gegiren bir diger tarihsel doniisim
siirecidir. Yurttas haklar1 bildirgesi her donemde demoktariklesme hareketleri agisindan
onemli yer tutmustur. Ulus devletler 1789 Fransiz Ihtilali dile getirdigi ve tiim diinyaya
sundugu birey temelinde ancak milli birlikteligin saglanmas ile de birey toplamindan
daha giiglii ulus diislincesi hakim olmustur.

Olusum siireci agisindan ulus devlet siniflandirmasi Anthony Giddens tarafindan
yapilmigtir. Ona goére ulus devletler klasik, somiirgelesmis, sOmiirgelesme sonrasi,
modernlesen olmak tizere dort ¢esit olusum gostermektedir.

e Klasik Ulus Devletler: Dil birliginden tam séz edilemeyen, 18 ve 19 yiizyilda
kurulmus Avrupa devletleri, kurtulug miicadelesi sonrast kurulan Tirkiye ve
Avusturya’nin dahil oldugu devletlerdir.

e Somiirgelesmis Ulus Devletler: bu kategorideki ulus devletler bir zamanlar
somiirge olan daha sonra savag yolu ile bagimsizligini ilan eden devletlerdir.
Ingiltere’den ayrilan ABD ile Ispanya’dan ayrilan Latin Amerika devletlerini bu
kapsamda degerlendirmistir.

e Somiirgelesme Sonrasi Ulus Devletler: Ulusallagma siirecini tamamlamadan
kurulmus Afrika devletleridir. Yillarca somiirgesi durumunda olan devletlerin
orgiit yapisim Ornek almiglaridir.  Modernlesen Ulus Devletler: Daha nce
somiirge olmus ancak kiiltiirel birligini saglayarak merkezi devlet kurmayi
bagaran devlettir. Giddens’a gore Habesistan bu devlete ornek gosterilir

(Giddens, 2005: 350-356).

Siyasal sistem igerisinde etkileri bakimindan ulus devletler degerlendirildiginde
siyasa sistem modern yapilan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. EndUstri devriminin siyasi
yapilanmasi oldu@u ileri siiriilebilir. Yapisal olarak federal ve iiniter olarak iki gruba
ayrilmaktadir.

Ulusalcigin tek merkezli ve biitiinlestirici 6zelligine ters diigen federal devlet
ulus devletin karsit1 degil ulus devletin alt kategorilerinden biridir (Akbulut, 2011: 34—
35). Ulus devletler kurgusal olarak farkli bir yasam formu igerisinde yasayan kiigiik
gruplar, topluluklar halinde bulunan insanlar1 ortak mitler ile siyasal entegrasyon

icerisinde biitiinlestirerek modern ulus unsurlarini ortaya koymuslardir.

i1
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Ulus devletin yapisim olugturan faktorleri degerlendirmek bu baglamda 6nemli
olacaktir. Ulus devleti olusturan bagat unsurlari vatan bilincinin olusmas: ile dil
birliginin saglanmasidir.

Tiim devletler ulusunun belirli bir topraga ya da iilkeye iliskin olma durumunu
tarihi bir yurt disiplini icerisinde varliginin ve geleceginin vazgegilmez 6gesi olarak
gormektedirler. Ulusun tizerinde yasadigi toprak pargasi ile biittinlestikleri, vazgecilmez
mallann olarak degerlendirmeleri ona gelecek her tehdit, isgal karsisinda ugruna
toplumun tiimiinii kaybetmeyi goze alacaklar1 ongorisii tizerinde fikir birligi dayali
anlayis toprak pargasini vatan haline getirmektedir.

Ulus devletlerin bir diger basat unsuru dil birligidir. Ortak kiiltlir ve sosyal
sdzlesme i¢in ortak degerleri anlamh kilacak, bir biitiin haline getirecek ortak yasami
stirdiirmede en etkili ara¢ olacaktir. 18. yiiz yila kadar uluslagsma siirecini tamamlayip
kurulan devletlerde dil birligi sorunu yoktur. Klasik ulus devletler igerisinde dil birligini
en zor saglamis devlet Fransa’dir. Devlet topraklari tizerinde yirmi dortten fazla dil
konusulurken kurulusundan beri tek dilli politikalarla dil standardizasyonu saglanmigtir.
Almaya ulus devletinde de dil birliginin saglanmasi sorunu 19. yiiz yilda ¢6ziilmustiir.

Tarihsel siire¢ igerisinde belirli bolgelerde gelisim gosteren diller, insanlarin bir
araya gelmelerinde ve ortak yasama yonelmelerinde etkilidir. Millet olmanin, ulus insa
siirecinin olmazsa olmazidir. Ayni dili konusan bolge insanlarinin ortak yasama
yoénelebilmesi ve bunun sonucunda da ayni kiiltiirtin i¢inde yetismesi sonucunda ulus
meydana gelme (Erdzden, 1997: 104) siireci ¢ok daha kolay olmaktadir.

Ulus bilincinin olgunlagma ve kiiresel yap igerisinde yerlesmedigi donemlerde,
coprafi alan igerisinde farkli etnik kokenden gelen egemenler yer almis, ydneten
yonetilen arasinda kiiltiirel bag olusmamistir. Modern anlamdaki ulus kurgusunda
yoneten ve yonetilenler cografi alan igerisindeki tiim etnik unsurlar ile ayni orijinde
birleserek ulusal kiiltlir normlarini ortaya ¢ikarmiglardir. Yeni olusan toplumsal bag ile
sosyal davramis kurallari ortak bir tarza donigmistiir. Medeniyetlerin gelisiminde
énemli yer tutan ulusal kiiltiir bu sekilde yaratilmis olmaktadir. Oyle ki ayni simrlar
icerisinde farkli etnik kokene mensup gruplar tarafindan sahiplenilerek birlestirici
sosyal ruh ile ayn1 ulusa aitlik hissi ile toplumlar ulus bilincine ulagmugtir.

Bauman bu tiirdesligin saglanmasim toplumlarin hareket 6zgtirligii ile birlikte

degerlendirmistir. Ona gore tarihsel siireg igerisinde; cografi faktorlerin belirledigi yurt
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temelli birimlerin dogal mi ve yapay mi sinirlandirildigi 6nemlidir. Niifuslarinin ve
kiiltiirel ¢evrelerinin, kimliklerinin aynilagsmasi ekseninde de “igeri” ve “disar1”
ayriminin yapilmasi gerekmektedir. Daha sonra da cografya biliminin tiim geleneksel
konularmin 6ziinde ne oranda kavramsal tiiretmeler olduklart ne oranda “hiz
siirlandirmalari”nin ya da genel anlamda hareket 6zgiirligiinde dayatmalarin olup
olmadigidir. Ozellikle zaman ve maliyet kisitlamalari tiirdegligin saglanmasinda
sorgulanmasi gereken maddi alanlar teskil etmektedir (Bauman, 1999: 19). Ulus devlet
icerisinde dil, kiiltiir, yasam birligi hareket 6zgiirliigli saglarken diger ulus devletlerin
cografi alanlari ile hareket kisitlamas1 getirmektedir.

Endiistri devriminin seri ve kitle tiretimi sonucu ortaya ¢ikan icatlar hareket
kisitlamasinin asilmasinda dénemli yer tutmustur. Tren, ugak motorlu araglar ve modern
gemiler tasima maliyetlerini diigiirmistiir. Daha sonra telgraf, telefon, teleks, fax,
televizyon ve internet alanlarindaki geligmeler ise haberlesme sinirlamalarini ortadan
kaldirmayr basarmustir. Ancak ulus devlet olusumu sirasinda 6zellikle tasima
maliyetlerindeki ucuzlama iiretim de zamansal fayda saglamistir. Mutlakiyetgi
yonetimlerin karsina ¢ikacak ve onlardan hak talepleri igerisinde olacak burjuvazi
kapitalist sistemi kullanarak diigiik maliyete ve gok tlireterek biiylik glice olasmustir.
Burjuvazinin ortaya ¢ikmasi mesruti yonetimlerin yetki sinirlamasini beraberinde
getirerek Fransiz devriminin yolunu agmistir.

Sanayilesme sonrast dénemde modern toplumun yonetim sekli olarak ulus
devletler belirlenmistir. Bazi uluslar sanayi devrimini hizla tamamlayip yeni bir
burjuvazi simifi ile birlikte temel haklarini elde etmelerinin yolunu bulmustur. Ancak
her ulus aym1 dénemde sanayilesme siirecine dahil olmadig: igin 6nce ilk kapitalist
devletlerin s6miirgeleri sonrada onlarin yonetimlerini taklit ederek Once ulus devlet
olmuslar sonra uluslasma siirecini baglatmislardir.

Ulusallasma fikri batili toplumla atfedilen ve bati devletleri tarafindan
somiirgelerine yayilan bir olgu olarak karsimizda durmaktadir. Sanayi sonrasi baslayan
somiirgelesme siireci yaklasik 500 yil siire gelmistir. Birinci diinya savasi 6ncesi diinya
iizerinde egemenlik alani ¢ok genis yayilmig 20 devletin varlifindan s6z edebilirken 21.

yiizyila girerken bagimsiz devlet sayis1 200’1 gegmistir (Berkes, 1965: 49-50).
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BOLUM 2

KURESELLESME SURECININ ULUS DEVLET UZERINDEKI
ETKILERI

Kiiresellesme var olan pek ¢ok seyi degistirmekte, nerede ise tlim sistemler
icinde tehdit olusturmaktadir. Bunlarin basinda ve en ¢ok etki alani fark edilen sistem
ulus devletlerdir (Hablemitoglu, 2005: 55). Uluslar arasi sermaye hareketliliginin
artmasi, pazarlarin kiiresellesmesi, ekonomiler ile devletleraras: biitiinlesme girisimleri
devletlerin ozellikle egemenlik alanim simirlandirmistir. Modern devlet esittir ulus
devlet yaklasimim degisik alanlarda agindirmaya baglamustir.

Modern devletler 1648 Westphalia anlagmasiyla egemenlik anlayist ile
resmilesmistir. Ancak orgiitsel yaklasim ekseninde devletin sorumluluklarinin yayilmasi
veya daralmasi, onun kurumsal siyaset carklarmnin genislemesi veya daralmasini
miimkiin kilmaktadir (Heywood, 2007: 126).

Guiniimiizde higbir olguyu kiiresellesme olgusundan bagimsiz bigimde ele
almamiz miimkiin goriilmemektedir. Her alanda hizli ve geri doniilmez bir degisim
riizgart tiim toplumsal yapilari, Orgiitlemeleri, fertleri etkisi altina almaktadir. Yeni
diinya diizeni denilen kiiresellesme sanayi devrimden sonra ortaya g¢ikan ulus devlet
yapilar1 altinda merkezi yonetimler, ulusal ekonomi ve homojen toplum igerisinde
giiglenmistir. Giiglii devletlerin kapitalist ekonomilere sahip olmasi bugiinkii ekonomik
kosullarla toplumlart yonlendiren kiiresel sirketlerin sahip oldugu basta sermaye sonra
genisleyen pazarlar1 yonlendirme giicti ile ulus devlet yonetimlerini degistirme ya da
yonlendirme girisimlerine maruz birakmaktadir. Giddens’a gore ulus devletlerin ortaya
¢ikardiklar kapitalist ekonomiler énce Avrupa’ya sonra da tlim diinyaya yayilmugtir
(Giddens, 2005: 379). Bu durum smirlanmalarin  kalkmasinda degisimin
yayginlagsmasinda bagat niteliktedir.

Diinya genelinde déniisim siirecinin yasanmasinda uzun tarihsel arka plan
olmasa da tek temel faktor kiiresellesme olmustur. Ozellikle 1980 sorast dénem degisim
hizim1 bag dondiiriicii olarak karsimiza g¢ikarmaktadir. Uluslar arasi sistemde yeni
iliskiler ve formlar ile yapilanmasini saglarken ayni zamanda mallar ve sermaye ile
baslayan hareketlilik tim toplumsal unsurlara yayilmistir. Oyle ki diinyadaki tiim

objeler sinir tanimama aligkanligina biirlinmiistiir.

1
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Insanligin ve firetilen her seyin smr tanimadan siirekli hareket halinde
bulunmast Modernitenin sonucudur. Modernite ile birlikte toplumsal iliskiler yerel
baglamlarindan “kopartilma” stireci baslamigtir (Giddens, 2010: 33). Bir sekilde bu
kopartilma girisimi hem tiretim faktorleri ile tiretim iliskilerinde hem de medya yolu ile
gergeklestirilmektedir.

Bazi degerlendirmelerde ise kiiresellesme yeni emperyalizm tiirii olarak ulus
devlet karsisinda ulusal egemenlige aykirt bir dizi tehdit barindirmaktadir. Yenigeri

tarafindan aktarilan Mc Grew tarafindan 6ne siiriilen tehditler asagida siniflandirilmigtir:

1. Devletin Yeterliligi: Kiiresellesen sistem, devletlerin kurumlari ile yurttaslarin
cikarlarim siyasi smirlar digindaki giiglerin bigimlendirmesidir.

2. Devletin Bigimi: Kiiresellesme ile uluslar arasi orgiitlenme zorunlulugu ortaya
¢ikmis devletler siyasal kurumlarmi kendi normlarina gére degil uluslar arasi
formlara uygun konumlandirmak zorunda kalmigtir.

3. Devletin Ozerkligi: kiiresellesme devletleri siyaset iireten degil uluslar arasi
politikalar1 uygulan hale gelmesidir. Ayni1 zamanda ulusal ekonomilerin etkisini
kaybetmesi ile devletin ekonomi iizerinde denetim yetkisi ortadan kalkmigtir.

4. Devlet Otoritesi: Ulus devletlerde hiikiimetlerin etkilii azalmig, megruiyetini ve
otoritesini agindirmistir. Egemenligi de sinirh bir duruma gelmesi ile birgok

devleti disaridan yonlendirilir bir konuma gelmistir (Tanriverdi, 2017: 81-82 ).

Bu tehditler karsisinda ulus devletler modern toplumlarin modern siyasi
olusumlart formunu korumayi basarmislardir. Ancak kiiresellesmeye de muhtag hale
gelmiglerdir. Ulusal egemenlik haklarini kullanma sekilleri bazi devletlerde ayni kalmis
bazi devletlerde ise artik kullanilmaz hale gelmistir.

Aslinda kiiresel sistem igerisinde devletlerin ya da devlet tstii kurumlarin ulus
devleti etkileme stireci diplomasi ile baslamistir. Fransiz devrimi sonrasi 1815 yilinda
toplanan viyana kongresi Avrupali devletlerin aralarindaki sorunlar1 ¢6zme
girisimlerinin baglangicidir. 1. Diinya savasi sonrast dénemin Amerika devlet baskan
Woodrow Wilson tarafindan 14 madden olusan prensipler ulus devletlerin 6nemini
ortaya koymaktadir. Tiim insanligin kiiresel bir devlet sistemi igerisinde yer aldiginin
vurgulanmasidir. Ingilizlerin ¢abast sonucu 1920 yilinda kurulan Milletler Cemiyeti
savaglar1 azaltmak barisi korumak temelleri {izerine kurulmustur. Ancak ilerleyen
dénemlerde uluslararas1 ekonomik kuruluslarin devreye girmesiyle ulus devletler tekrar

egemenlik bunalimina diismistiir. Kiiresellesmenin ilk déneminde kiiresellesmeye
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hizmet etmis olan ulus devlet simdi kiiresellesmenin basta ekonomik, siyasal ve sosyo-
kiiltiirel olmak {izere her alanda etkisi altindadir.

Ulus devletin ortaya ¢ikmasinda etken rol oynayan burjuvazi bu sefer ¢ok uluslu
sirketler, sermaye piyasalari, uluslar arasi kuruluslar ve sivil toplum 6rgiitlerini
etkileyerek egemenligi ulustan alarak sermayenin kiiresel hegemonyasina dogru
kaymasina yol agmistir. Bu diinden bugiine bir gecede ortaya ¢ikmig durum degildir
uzun bir siire¢ i¢erisinde ortaya ¢ikan hala da boyut degistirmeye devam eden bir
stirectir.

Kiiresellesme siireci igerisinde teknik ve teknolojik gelismeler ekseninde bilgi ve
distincenin akiskanlig: artmistir (Manisalt, 2005: 25). Bu durum devlet anlayist iginde
sinirlarin ortadan kalktigi tezini dogrulmaktadir. Sinirlarin ortadan kalkmasi “ulusal
¢ikar- ulusal denge” anlayisinin kaybolmasi anlamina gelmemekte; aksine bigim
degistirerek daha da yogunlasmasina yol agmaktadir (Manisali, 2005: 25). Cok boyutlu
bir kavramsal yapi igeren kiiresellesme birbiri ile iliskili ve karmasik etkilesim
sunmaktadir. 1990 yilindan sonra tiim diinyada adeta moda haline gelen tim degisim
alanlarinin anlamlandirma bi¢gimine doniismistiir. .

Kiiresellesme bize gok boyutlu karmasik bir yapisal etki sunmaktadir. Bu etki
alan1 hem biitinlestirici hem de farklilastiricidir. Kiiresellesmenin ulus devletler
tizerindeki etkileri ekonomik, siyasal ve kiiltirel olarak ¢ ana grupta
degerlendirilecektir. Ekonomik etkisi igerisinde ¢ok uluslu isletmeler, siyasal etkisi
igerisinde uluslar arasi orgiitler ve kiiltiirel etkisi igerisinde de kiiresel sivil toplum
kuruluslar1 degerlendirilecektir. Kiiresellesmenin ulus devlete etkileri de bu lig

dizlemde ele alinmas1 uygun goriilmektedir.

2.1. EKONOMIK ETKISI

Ulus-devletin temel ve belirleyici karakteristikleri, biitiinlesik ulusal piyasa ya
da tek piyasa ile homojenlestirilmis siyasal mekédndir (Akbulut, 2011: 34).
Kiiresellesme etki alanini ekonomik diizlemde baslatmistir. Liberal politikalarin
yayginlasmasi ile ulusal ekonomiler igerisinde faaliyet gosteren isletmeler tretmis
oldugu {triinleri daha genis pazarlara ulastirma istegi, ticari faaliyetlere uluslar arasi
boyut kazandirmigtir. Ulus tistli isletmeler kisa zaman igerisinde ¢ok hizli biiylime

ivmesi ile baz1 sektérlerde tekellesmeyi basararak ekonomiyi yoénlendirir hale




48

gelmislerdir. Bu durum sermayenin genis alanlara ulagmast ile isletmelerin daha genis
pazar arayiglar1 kapitalist ekonomik sistemin diger diinya devletlerine yayilmasini
saglamistir.

Sanayilesme siireci ile birlikte ulus devletlerini erken kuran milletler 19.
yiizyilda ekonomik anlamda ciddi rekabete girmis I. Diinya savasinin ¢ikmasina neden
olmuslardir. Bu savas aym1 zamanda yeni ulus devletlerin ¢ikmasina eski somiirge
devletlerinin ise Wilson prensipleri temelinde uluslagsma g¢abalarini da baglatmstir.
Ozellikle savas doneminde Amerika ekonomisi liberal sistemi ile agir1 giiglenmistir.
Diinya savas1 sonucunda imzalanan anlagmalar kapitalist sistemin zaferi ve igletmelerin
kiiresel boyutuna yeni pazarlar dahil etmistir. Aym zamanda II. Diinya savasina da
zemin hazirlamigtir. 20. yiiz yil savaslari igerinde devlet yapilarinda degisimler
ekonomik alanda da yoksulluk ile krizler getirmistir. Ozellikle liberal sistemin ilk biiyiik
darbesi 1929 buhrami olmustur. Liberalizmin dayanagi olan “biwrakiniz yapsiniar,
birakimiz gegsinler” seklinde sloganlagan ve devletin ekonomik faaliyetlere miidahale
etmemesi seklinde dzetlenen yapis1 Amerika’da baglayip bati ekonomilerinde biiyiik bir
daralmaya yol agmastir. Ayni1 yillarda Sovyet Rusya’nin devletgi ve korumaci ekonomik
politikalar1 hizli bir sanayilesme hareketini ile birlikte ¢ift kutuplu diinyanin olusmasini
saglamigtir. Liberalizm ile Sosyalizm rekabeti diinya sathinda devletleri miittefiklik
ekseninde kutuplastirarak ideolojik rekabet her alanda hissedilir hale gelmistir.

1929 buhrani gostermigtir ki kapitalist sistem kendini yenileme konusunda
yetersizdir. John Maynard Keynes tarafindan ortaya atilan ekonomik durgunlukla
miicadele etmek i¢in liberal politikalarin aksine devletin ekonomiye miidahale etme
yolu ile maliye ve para politikalarini diizenlemesi gerektigi goriisii yayginlagmastir.

Savaglarin sonucunda yipranan sosyal yapi, ekonomik krizler ve sosyalist
sistemin ekonomik yiikselisi devletlerin kapsamli hir sekilde ekonomiye miidahale
etmesi goriisiini 6n goren Keynes’in ekonomi politikalar1 liberal batili iilkelerce kabul
edilmistir (Kazgan, 1995: 42). Cift kutuplu yapi igerisinde rekabet¢i ekonomi
politikalar kiiresel diizlemde kuzey-giiney ayrimini ortaya ¢ikarmistir. Kuzey yarim
kiire tilkeleri ekonomik sistemin belirleyicisi olmustur. Giiney yarim kiire ekonomileri
ise kuzeyde yer alan devletlerin ekonomilerine bagimli halde varlifint ortaya
koymaktadir (Bakan ve Tuncel, 2012: 58). Aym sekilde bati-dogu dilizeninde de bati

ckonomileri giiglii dogu ekonomileri zay1if olarak konumlanmistir. Soguk savas yillari
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aym1 zamanda ABD ve Sovyet Rusya’nin silahlanma basta olmak iizere, uzay
teknolojileri, savunma sanayilerine biiyiik kaynak aktardiklar1 dénemdir. Bu durum &yle
bir hal almastir ki 1986 yilinda tarim iiriinleri ve petrol fiyatlarindaki diistisle birlikte
Rusya’da temel tiiketim maddelerinden daha fazla silah bulunmaktadir. 1991 yilinda
Rusya kapitalist sisteme dayanamayarak dagilmistir. Cift kutuplu diinyan sona ermesi
Amerika Birlesik Devletlerinin tek siiper gii¢ haline gelmesi durumu ortaya ¢ikmustir.

Bauman’na gére bu durum bir zamanlarin biitlin ekonomik faaliyet alanlarinda
tek etkin diisiince zemini olan ulusal ekonomilerin giderek etkisini kaybetmesine ve
yalnizca istatistik? bir kurgu haline gelmesi demektir (Bauman, 2012: 61). Sermayenin
sabit bir meskeninin olmamasini, finans akisinin ulusal hiikiimetlerin kontroliinden
¢ikarak uluslar arasi kuruluslarin niifuz alanlarinin genislemesi ile sonuglandifini
bununla birlikte gesitli ulus devletlerin kontrolliiniin yerkiiresel (uluslar tistii) drgiitlere
gectigi diisiincesini dile getirmigtir. Kiiresel ekonomik sistem igerisinde uluslar arasi
orgiitler piyasalarin denetimini {istlenmeleri ile birlikte, ulus devletlerin ekonomi
tizerindeki politikalar islevsiz hale gelmistir. Ulusal sirketlerin kiiresel rekabetteki
etkileri azalmus, iliretimleri diismiis hayatta kalmak i¢in ulus asir1 sirketlerle ortaklik
arayislarina girmislerdir.

Bauman’in Won Wright’tan aktardigi ulus devletlerin asinmasi veya
s6miinlenmesi durumuna giden yolda uluslar arasi gii¢ler su sekilde tanmimlanmistir:
Ulus asir1 ya da tistii sekillenen giigler genel 6l¢tide anonimdir ve bu yiizden hangi
kimligi benimsediginin saptanmasi giigtlir. Tiim diinyay: etki alanina alan biitiinlesmis
bir sistem ya da diizen olusturulamamaktadir. Bu giiglerin kim tarafindan giidtimlendigi
belirsizlik tagimaktadir. Genel manada “goériinmez” aktdrlerin yonlendirdigi sistemler
yigim olarak kabul gérmektedir. Birlik halinin olmamasi, herhangi bir amaca
yonlendirilmis ortak faaliyet alanlar1 da ortaya ¢itkmamasina yol agmaktadir. Piyasa ise
rakip giicler arasinda gergeklesecek olan pazarlik iliskisi olma 6zelligini kaybetmistir.
Tiiketicilerin medya araciligi ile glidiimlenmis talepleri, yapay olarak yaratiimakta talep
edilen ihtiyaglarin en kisa siirede karsilandigi en yiiksek kar elde etme arzusuna
yonlendirmistir. Bauman bu duru “itis ¢ekici” tabiri ile ifade etmektedir (Bauman, 2012:
62). Ulusal ekonomilerin ulus iistii 6rgiitlerce yonlendirilmesi ile birlikte toplumlarda da

kiltiirel ve siyasal degisim bagslamugtir.
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Hollandali ekonomist Robert Went ekonomik kiiresellesmenin dort fakli boyutla
smiflamaya tabi tutmustur. Bunlar:

¢ Kiiresel pazar sayilarinda artiglarin sonucu olusan kiiresellesme,

e Cokuluslu isletmelerin kiiresel pazarlar lizerinde bilylime arzusu sonucu
olusan kiiresellesme,

e Kiiresel diizeyde ortaya c¢ikan yeni yonetim anlayisi, diizenleme
gerektiren yeni sorunlarinin ortaya ¢ikmasi ile olusan kiiresellesme,

e 1980’li yillardan sonra olusan makro ekonomik politikalarin
genellesmesi ile olusan kiiresellesme ( Yalginkaya, vd. 2012: 3) dir.

Yukarida dile getirilen dort asama ekonominin kiiresellesmesinde ulusal
pazarlarin gelismesi ve serbest piyasa ckonomisi igerisinde diger ulus pazarlan ile
biitlinlesmesi ile kiiresel pazarlar dogmustur. Ayni zamanda biiyiik sermaye birikimleri
ile kapitalist sistem kurallar: tiim iktisadi karar stireglerini etkilemeyi basarmigtir.

Kiiresellesmenin ekonomik boyutu tanimlanirken serbest piyasa ekonomisinin
sagladig1 kapitalist orgiitlenme mantig1 dikkate alinmalidir. Serbest pazar ekonomisi
kapitalist orgiitlenme mantifini zorunlu kilmaktadir. Kiiresel sistemde serbest piyasa
ekonomisinin etkinliginin artmasi ile uluslararasi ticarette Batili sermaye cevreleri
biiyiik bir zenginlik elde etmistir. Uluslar iistii sermaye sahiplerinin arzu ettigi yeni
sekillenen tiiketici ihtiyag ve isteklerine uygun olan ekonomik faaliyet alanlarim
hedefleyen Neo-liberal politikalar genis uygulama alani bulmasi ile sonuglanmistir
(Yalginkaya, vd. 2012: 5).

Ekonomik gelismeler kiiresellesmenin ortaya cikisinda biiylik katk: saglamis
olmasi ile kiiresellesmenin ekonomik boyutunu diger boyutlarini da kapsayici olmasi ile
one ¢ikmaktadir. En fazla tartisma konusu olmug boyutudur. Ekonomik kiiresellesme ile
sanayi devriminden bu giine politik sekillenmelerin ekonomik unsurlar dikkate alinarak
yapildigim ifade edebilmekteyiz. Kiiresel sistem igerinde “yerli” ve “milli” ulusal
ekonomi insa siirecine girmek hicbir ulus devlette miimkiin degildir. Giinlimiizde
ckonomik faaliyetlerini ulusal sirlar1 igerisinde siirdiiren her hangi bir devlet
bulunmaktadir. 1978 sonras1 Cin y6netiminin pragmatik bir yaklasim ve reform stireci
sonucu serbest piyasa ekonomisi igerisine dahil olmasi ya da kapilarin: kiiresel sisteme

a¢mast ile kapali sistem neredeyse kalmamustir.
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Liberal politikalar 6zellikle 29 buhrani sonrasi Amerika’sinda kitle iletisim
araclarini kullanmaya baglamast ABD devlet bagkanlarinin 6zellikle pazar aksamlar
radyo konusmalar1 yoluyla tiim Amerikan yurttaglarina zenginlik ve biiyiik Amerika
riiyasinin tekrar saglanacagi séylemleri kitleleri piyasanin tiiketim kuklast olmaktan
kurtaramamustir, Serbest ekonomi herkese zenginlik getirmemis gelir dagilim
adaletsizligi ortaya ¢ikmustir. Kiiresel sistem igerisinde bu durum sanayilesmesini
tamamlamis bati ekonomileri ile Japonya’da daha az hissedilirken diger ulus devletlerde
20 yiizyil krizler, toplumsal ¢alkantilar, par¢alanma, yOnetimlerin istikrarsizlagmasi
olarak goriinmektedir.

Giiniimiiz devletlerinin ekonomik giicii hangi boyutta olursa olsun her devlet,
ekonomik iligki kurdugu diger devletlerin ekonomik problemleri ve kaynak kullanimi
ile iliskisiz bir sekilde varligim siirdiirecek diizeyde bulunmamaktadir (Ozyurt, 2012:
57). Bugiiniin en gii¢lii ekonomik yapilarina sahip devletler bile yabanci yatirimei talebi
icerisindedir. Her gegen siire iginde ¢ok uluslu sirketler lizerinde gergeklesen liretim,
isboliimii, ticaret ve tiikketim de karsilikli bagimlilik diizeyi yiikselmektedir.

Kapitalist sistem tiim diinyada egemenlik alanlarini uluslar arasi ekonomik
kuruluslar lizerinden karsilikli bagimlilik prensiplerine gore diizenlemesini Sunay yeni
emperyalizm olarak degerlendirmistir. Sunay’a gore ticaretin serbestligi ana ilkesinde
ulus devletler ekonomilerini dig diinyaya agmak zorunda kalmigtir. Her ulusal ekonomi
icerisinde isletmelerin ¢ok uluslu sekilde orgiitlenmeleri desteklenmigtir. Uluslar {istii ya
da o6tesinde bir ekonomi yaratmak diisiincesi hedef olarak sunulmus, biiytik ulusal
isletmeler yabanci ortak alarak milli sermaye yapilarini kaybetmislerdir. Bu durum
ulusal sermayelerin yerini uluslar arasi sermaye yapilanmalarina birakmas: ile
sonuglanmistir.  Cok uluslu  sirket yapilanmalariin  gliglenmesi  ile  sermaye
kiiresellesmeye hizmet etmek zorunda kalmigstir. Ulusal egemenligin kiiresel egemenlige
doniisiim siireci de boylece baslamis olmaktadir. Isletmelerin yabanci ortaklarla daha da
biiylimesi diinya pazarinda tekellesmenin de oniinli agmistir (Sunay, 2007: 133-150).
Tek kutuplu diinyada 6zellikle 1980 sonrast gerceklesen yapisal doniisiim sadece
egemenlik alaninda degil ticaretin serbestlestirilme dayatmasimi da beraberinde
getirmistir,

“Komiinizm” tehdidinin ortadan kalkmasinin yani swra, merkezi planl

sistemlerin ¢okmiis olmasi piyasa ekonomisini rakipsiz birakmistir. Kapitalist sistemi
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dengeleyecek herhangi bir unsur kalmamistir (Kazgan, 2009: 15). Ekonomik iligkilerin
kiiresellesmesi diinya devletlerinden bazilarini merkez bazilarim ise g¢evre konumuna
getirmistir. Kazgan’a gore glinlimiizde iki yliz civarinda olan devletlerden sadece otuz
bes tanesi merkezde diger iilkeler gevrede yer almaktadir. Cevre tlkelerinin ekonomik
anlamda kiiresellesmesinin 6niindeki en énemli engel ulus devlettir.

Bauman’in ifade ettigi gibi son dénemlerin moda deyimi olan kiiresellesme bir
anlamda parolaya doniigmiistiir. Tlim sorunlu alanlar1 igeren sihirli bir sozciik, gegmiste
olan ve gelecek olmasi muhtemel biitiin gizli alanlarin kapisini agacak anahtar gibi
degerlendirilmeye baglanmistir. Geri dontisti olmayan, herkesi ayni oranda ve sekilde
etkileyen siire¢ (Bauman, 2012: 7) olarak zaman ve mekan sinirlandirmalart ortadan
kaldirmaya ekonomi iizerinden baglamistir. Bu siiregte Adam Smith’in “birakiniz
yapsinlar, birakimz gegsinler” sozi ile yapilan seyler ticari {irlinler, yapanlar ¢ok uluslu
sirketler olarak, her ikisini de birakacak olanlar ulusal siyasi yapi olan devletlerdir.
Ticari iiriinler ile sermayenin ulusal sinirlar disina gikarak serbest dolagima girmesi ulus
devletlerin ekonomik faaliyetler ilizerindeki etkisini nerede ise sifirlamigtir. Her ulusal
ekonomi i¢in dig ticaret yapmak kalkinmanin temel kuralina doniismiistiir.

Kiiresel giigler ekonomik ambargolar, sinirlandirmalar ve déviz kurlan ile dis
ticareti kontrol altinda almayi da basarmislardir. Glinimiizde her ilke yabanci para
birimlerini rezerv tutmak zorunda kalmus, bir nevi ulusal para politikalar1 da ortadan
kalkmistir. Uretim faktorlerindeki mekansal sinirlamalarin kalkmasi, kiiresel ticaretin
Oniiniin a¢ilmasim saglamak tizere kurulmus kiiresel entegrasyonlar zaruri hale
gelmistir. Diinya Ticaret Orgiiti (WTO), Avrupa Birligi, Giimriik Birligi, Diinya
Bankasi, Uluslararasi Para Fonu (IMF), Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii
(OECD), Uluslararas1 Yeniden Yapilanma ve Kalkinma Bankas: (IBRD) gibi orgiitler
aracilign ile yiiriitiiliir hale gelmistir. Bu durum ulus devletlerin ekonomi {izerindeki

egemenlik alaninin daralmasina yol agmistir.

Cokuluslu Sirketler

Kapitalizmin dogasi geregi sermayenin bol oldugu {iilkelerle sermayenin kit
oldugu iilkeler arasi karsilikli bagimlik iligkisi vardir. Isletmelerin maksimum bilylime
arzusu igerisinde bagimlilik iliskisi bir sekilde ihtiyagtir. Kiiresel ekonomiyi

sekillendiren temel unsur karsilikli bagimhilik sorgulanirken ti¢ temel yaklasim ortaya
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cikmistir. Birinci yaklasim; Kapitalizmin dogusu ile giineyin az gelismis tilkelerinin
kuzeyin merkez ve zengin iilkelerinin etkisine agik hale gelmesi sémiirge bagimhiligim
ortaya ¢ikarmustir. Ikicisi; 19 yiiz yil sonrasinda ve 20 yiizyil igerisinde ortaya gikan
finansal ve endiistriyel bagimliliktir. Ugiinciisii ise ikinci diinya savasi sonrasinda ¢ok
uluslu sirketlerin varligina dayanan yapisal bagimliktir (Balam ve Dillman, 2015: 139) .

Endiistrilesmenin diinya ekonomisi igerisinde uluslar arasi orgiitlenme modeli
ulus devletlerin kiiresel isb6liimii diizeyinde aldiklar1 rollere gore degisiklik
gostermektedir. 16 yiizyilda sanayilesmeyi baglatan kuzeybat1 Avrupa iilkeleri kapitalist
sistem igerisinde “merkez” kabul edilmektedir. Bu iilkeler tarimdaki uzmanlagmanin
otesine gecerek yiiksek yeteneklerin gerekli oldugu endiistrilere ve iiretim tiirlerine
yonelmistir (Balam ve Dillman, 2015: 140). Ayn1 zamanda diinyanin diger bolgelerini
etkileri altina alarak bazi tilkeleri ucuz hammadde kaynagi, bazi tilkeleri ise ucuz iggiicii
alam olarak gormiiglerdir. Bu durum {iretimin seri forma doniismesi ile arz fazlasinin
bosaltilmas: gereken kiiresel bir pazar olusturma ¢abasini da ortaya ¢ikarmastr.

Kiiresel sistem igerisinde ekonominin isleyisi tek bir diinya pazarinda ekonomik
¢ikarlar1 pesinde kosan gruplarin varligim gerekli kilmaktadir. [sletmelerin kurulug
gayesi tiretim faktorlerini bir araya getirerek kar elde etmek oldugundan, kar
maksimize etmenin yolunu iiriin ve pazar gesitlendirmekte bulmusglardir.

Cokuluslu sirketler: Kurulus tlkesi ya da genel merkez yonetimi belli bir
devlette oldugu halde, ¢alisma alami birden fazla devlet yapist igerisinde olan
isletmelerdir. Baz1 sirketler merkez tarafindan yoénlendirilen edilen subeler araciligini
tercih etmektedir. Bazilar1 ise merkeze bagli yavru sirketler veya bagli igletmeler
aracihigiyla genel merkezin bir igletme politikasina uygun faaliyetleri yiirlitmek seklinde
orgiitlenmislerdir (Yilmaz ve Akbulut, 2016: 75). Ikinci diinya savasi sonrasi ortaya
¢iktiklar1 bilhassa 1960°dan sonra ise faaliyet alanlarmin gelistigi iddia edilmektedir.
Ancak uluslar arasi ticaret tarihin her ddneminde gerceklesmistir.

Modern ¢ok uluslu sirketlerin en agik belirtisi endiistri devrimi ile birlikte uluslar
arasi imalatin yayginlasmasidir. Ancak ¢ogu sirket ulusal temelli kurulmustur, her
sirketin kendisini ortaya ¢ikaran asil iiretim ve satis alan1 ulusal diizey gostermektedir.
Isletmenin kurulus bélgelerinin giiciine gore ¢ok uluslu ticaret yapaktadirlar (Hirst ve
Thompson, 2003: 45). Uluslar arasi ticaret ise mallarin ve hizmetlerin baska tilkelerin

parast ya da mallar1 ve hizmetleri karsiliginda ulusal sinirlarin 6tesine gegirilmesidir.
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Yerel olarak tiretilen ¢ogu mal ve hizmet sinirli piyasalarda tiiketilse de yerel olarak
mevcut olmayan ya da iiretilmeyen mallara ve hizmetlere olan talebin artmasi ile
birlikte dramatik sekilde artmistir. Ornegin 1960 ila 2006 yillar1 arasindaki dénemde
diinya mal ve hizmet ticareti toplamda 62 milyar dolardan 23 trilyon dolar seviyesine
cikmistir (Balam ve Dillman: 2015: 189). Bu giiniin dis politikasina y6n verir hale gelen
uluslar arasi finans ve sermaye hareketlerinin temeli haline gelen uluslar arasi ticaret
gidererek daha kiiresel etki giictinii artirmaktadir.

Ulusal karar vericilerin endiistriyel gelisim ve makro ekonomik alanlarda
politika gelistirmeleri ile miidahale etmelerinin yegane etkisi, kiiresel diizeyde ortaya
cikartilan tiiketici tercihleri ile ulus tstii girketlerin ortaklik kararlarmin belirledigi
rasyonel kaynak dagilim siirecini bozup engellemektir (Hirst ve Thompson, 2003: 37).
Ulus devletler ile ¢ok uluslu sirketlerin g¢ekisme alaninda kazanan tarafin neresi
olacagini belirlemek gili¢ olmayacaktir.

Cokuluslu sirketlerin arzu etti§i sermaye ve tretimin kiiresellesmesinin
hizlandirmak igin kitle iletisim araglan iizerinde kontrol mekanizmasi kurmak suretiyle
kiiresel capta tliketim Kkiiltliriinli yayginlagtirmayr (Aktan ve Vural, 2008: 1)
hedeflemislerdir. Medya yolu ile tiiketim kontroliinii elinde bulunduranlar bir siire sonra
kiiresel ¢apta tiim ekonomik faaliyetlerin belirleyicisi olmustur. Genelinin sanayilesmis
iilkelerin ulusal ekonomileri igerisinden ¢ikan ¢ok uluslu isletmeler {retim
teknolojilerinde hizh bir iyilesme ger¢eklestirmisleridir. Teknoloji tiretimi ile kiiresel
sistemin tiim {iretim degerlerinin belirleyici haline gelmigslerdir. Aym zamanda ulusal
ekonomilerin istihdam yaratma konusundaki yetersizliklerinin ¢oztim sekli ¢ok uluslu
sirketlerin ulus devletlerin ekonomik alanlarinda yeni yatirnmlar yapma olanaginin
artirllmas olarak giderilmesi amaglanmaktadir. Cok uluslu isletmelerin temel talepleri
tilkelerde siyasal kiiltiiriin degismesinde etkili olmaktadir. Ulus devlet biinyesinde
yasayan yurttaslarnin refah diizeyinin artmasi uluslar arasi yatinmlarin yogunluguna
baglanmistir.

Giinlimiizde, ¢okuluslu sirketler ulus devlet koruyuculugunu reddetmektedir.
Isletmelerin daha genis pazarlara ulagma arzusu ile ekonomik faaliyet alanlarini yayma
diistincesi genel misyon olarak goriilmektedir. Kiiresellesmenin etki alaninin en belirgin
goriildiigii ekonomik avantajin en yiiksek oldugu yere akan sermaye hareketlerinin

yogunlasmasi sermayenin ulusal bagimhligini ortadan kaldirmaktadir.  Ulusal

i
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hiikiimetlerin belirledigi vergi, asgari iicret, sosyal giivenlik maliyetleri ile pazara olan
yakinlik ulagim ve enerji maliyetleri de bu hareketlerin hizlanmasina sebep olmaktadir.
Sermaye ve {iretim hareketinin diger tilkelere dogru kayma nedenlerinden biride niifus
yapisidir. Devletlerin belirledigi ekonomik tegvikler ile hukuk sisteminin giivenirligi de
sermaye hareketlerinde 6nem tagimaktadir.

Bu yaklagimlar neticesinde belirli bir ulus devlete yerlesik kalma yada
bagimlilhik duyma seklinde orgiitlenmis ¢ok uluslu isletmelerden, herhangi bir ulus
devlete bagimlilik duymayan ulus 6tesi sirketlere dontisme egilimi (Cebeci, 2008: 29)
ortaya ¢ikmustir. Ulusal sistem igerisinde gelisen ¢ok uluslu bir sirketin ekonomik
¢ikarlart i¢in diger ulus devletlere dogru kaymasi gercegi isletmeleri ulus devletlere
oranla daha gii¢lii hale getirmektedir.

Kiiresellesmenin etkisi ile son yillarda ¢ok uluslu isletme sayilarinda ciddi artis
s6z konusudur. Uretimin uluslar aras1 6zellik kazanmas: sirket birlesmeleri yolu ile
kiiresel aktorlerin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Dogrudan yabanci yatirimlarin
¢ogalmasi, mekan agilmasinin ucuzlamasi, uluslar arasi para piyasasinin deregiilasyonu,
ddviz ve sermaye hareketlerinin milli devlet sinirindan bagimsiz olarak biitiinlesmesi ve
merkezilesmesi, ¢ok uluslu ya da transnasyonal holdinglerin sayisinin ve biiytikliigiiniin
artmasi kiiresellesmenin tezahiirleri olarak gosterilmektedir (Kogdemir, 2004: 347).

1990 yillarin basinda 170.000 bagli organizasyonu kontrol eden tahmini 37.000
¢ok uluslu sirket varligi bunlarinda ylizde yetmisin 14 kalkinmis OECD {ilkesinde
olmas: bu sirketlerin merkezlerinin yiizde doksaninin da geligsmis tilkelerde olmasi
tesadiifi bir durum degildir. Amerika ticaretinin yiizde sekseni g¢ok uluslu sirketler
tarafindan yonetilmektedir (Hirst, ve Thompson, 2003: 80-81). Giiniimiizde yeni bilgi
ve teknoloji tireten kiiresel firmalar bliyiilk AR-GE harcamalart yaparak, tiretim
kanallarin1 ulusal ekonomiler igerisindeki kiigiik isletmelere devretme yOnetimini
izlemektedirler.

Uluslar arasi diizeyde ger¢eklesen karsilikli bagimlilik tiretim, ticaret ve tiiketim
kitle iletisim alanlarinin yayginlasmasi ile ¢ok uluslu sirketlerin biiylime alanlarini
genisletmektedir. Uluslar aras1 para ve finans yapisi, sermayenin smir tanimayarak hizl
ve erisim kolaylig1 ile yatinm alanlarmin ¢ok uluslu sirketlerde toplanmas: ile
sonuglanmigtir. Devletlerin ekonomik alana miidahale piyasalara yon verebilme giicii

ortadan kalmistir. Bauman’a goére devletin kiiglilerek sermaye gevrelerinin piyasaya
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egemen olmasi kiiresellesmeye uyum girisimleridir. Boyle bir durumda kiiresel pazarlar
olusturulacak tiim diinya kentlerinde ¢ok uluslu sirketlerin temsilciliklerinin oldugu yeni
aligveris merkezleri agilarak, kent pazarlar1 ve yerli ticcarlar giderek yok olacaktir. Bu
durum da kiiresel pazarlar ulusal ve yerel pazarlari ortadan kaldirarak, gegmisten gelen
devlet yapilarini da zaman igerisinde yikima gétiirecek giic olacaktir (Bauman, 2000: 7—

76).

2.2. SIYASAL ETKIiSI

Diinya ¢apinda en genis sekilde kabul edilen siyasal orgiitlenme modeli ulus
devlet bigiminde ortaya ¢ikmistir. Ulus devletlerin egemenlik alani igerisinde merkezi
orgilitlenmesini tamamlamig tek, megru siyasal yonetim birimi (Heywood, 2007: 172)
olarak goriilmesi milliyet¢ilik akimlarinin neticesidir. Ulus devletlerin mesru siyasi
yonetim formu kazanmasinda en temel unsur ulusun kendi kaderini tayin etme imkéani
saglamasinda yatmaktadir. Ortaklik bilinci igerisinde homojenlesmis bir kiiltiirel yap:
siyasal birligin saglanmasinda Onemli bir boyuttur. Kiresellesme diizeninin
olusumundaki etkisi kadar diizensizligin ortaya ¢ikmasinda da etkili olmaktadir. Nerede
ise tiim insani kosullar1 degistiren bu kavramm ulus devletler tizerinde etkisinin
olmamasi imkansizdir.

Kiiresellesmenin siyasal boyutu ekonomik boyutundan sonra ortaya ¢iknugtir.
Karsilikli bagimlilik kavrami ger¢evesinde birey, toplum ve devletleraras: iliskilerin
iletisim unsurlarinin geligsmesi ile her asamada degisik etkilesim meydana gelmistir.
Siyaset alaminin kiiresellesmesi uluslararas: sistemin temel aktorii devleti de etki alanina
almigtir. Toplumsal yapinin uluslasarak cografi alanlar ile sinirlandirilmas yurttaslik
bilinci igerisinde yasayan fertler {izerinde otorite olan devlet; ekonomik degisimin
gelistirdigi uluslar arasi sistemde degismek zorunda kalmustir. “Kiiresel Siyaset”
anlayisinin giiclenmesi ile gelencksel siyaset anlayisi yerine g¢ok aktorli bir yapi
kurulmustur. Kiiresel siyasetin aktorleri; ulus devletler, uluslar arasi kuruluslar, kiiresel
sivil toplum kuruluslar: ve son dénemlerde etki alan1 genisleyen yerel yonetimler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Bayar, 2008: 28). Siyasetin kiiresellesmesi devlet sistemi
icerisinde ki ulus anlayisi ile siyasal sistem igerisinde devlet anlayisint orselemistir.
Ulusal hiikiimetlerin karar alma yetkileri simirlandirilmistir (Bakan ve Tuncel, 2012:

59).
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Aym zamanda ulus devlet yapilarinda yonetim stirecinde de degisiklikler ortaya
cikarmustir. Klasik Orgilitlenme modellerinin benimsedigi geleneksel hizmet liretme
politikalar1 (felsefesi) ve kamu hizmeti anlayisinin ¢agdaslagsmasi durumu ortaya
¢ikmustir. Ozellikle kamu kesimin ile 6zel sektor arasindaki anlayis farkliliklarmnin
belirginlesmesi degisimin siirekliligini dogurmaktadir. Degisime ayak uydurabilmek
icin yeni yonetsel yapilanmalarin olusturulmas: gerekmektedir. Kat1 ve hiyerarsik orgiit
yapilar terk edilmekte, esnek yetki ve sorumluluklarin olabildigi l¢lide alt kademelere
dagitildigi ve kaynaklarin da bu sorumluluklarla birlikte aktarildifi yeni yoOnetim
felsefesi 6zel sektorle birlikte kamu yonetimini de etkilemistir (Cukurgayir, 2003: 253).

Esas itibariyle siyasetin kiiresellesmesi ulus devletlerin varliklarmi devam
ettirmelerini belirli kosullara baglamustir. Oncelikli olan serbest pazar ekonomisine
gegisin  saglanmasidir. Daha sonra ise kamu harcamalarimin  kisitlanmasi  ve
dzellestirmeyi &n goren ulusal politikalar benimsenmesi ile neo liberal politikalarin her
alanda yaygmlastirilmasinin saglanmasidir (Aga ve Durgut, 2004: 67). Bu durum ulus
devletlerin bir¢ok yetkisini kaybetmesine sebep olmustur. Yurttashk bilinci igerisinde
yasamini stirdiiren insanlarin demokrasi, temel hak ve ozgiirlikler, firsat esitliligi,
gelirin adil dagilimi, sosyal devlet yaklagimi igerisinde asgari yasam sartlariin
karsilanmas: ile ilgili beklentilerin artmasi ile siyasal katilim gergeklestirecek yeni
aktorler ortaya ¢ikmistir (BM, 1996: 25).

Siyasal alanda kiiresellesme beraberinde evrensel degerlerin yayginlagmasini
saglamistir. Ozellikle insan haklar1 ve hukuk alaninda gelismeler ile ulus devletler
vatandaslarina istedikleri gibi davranma haklarii yitirmislerdir (Ozyurt, 2012: 69).
Ulus devletler ile uluslar aras1 6rgiitler arasinda ortaya ¢ikan gerginlikler, uluslar arasi
yaptirimlarin dogmasina yol agmaktadir. Bazi hallede ¢ok uluslu gii¢ kullanma hakkim
da ortaya ¢ikarmustir. Ulus devletler ise mevcut durumlarimi gézden gegirmek ve
ozellikle evrensel normlara uyum saglama yeteneklerini gelistirmek igin ¢aba sarf
etmeyle uyum saglama yolunu izlemektedirler.

Sivil toplumun gliglenmesi ile bireylerde kendisini sadece yagadigi ulus devletin
olugturdugu toplumla biitiinlesme duygusunun 6tesinde uluslar arasi toplumlulukla da
biitiinlesebilme duygusu uyandirilmstir (Dogan, 2002: 287). Ulus devletler agisindan

bu durum sinirli yénetim anlamina gelmektedir.
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Kiiresellesmenin itici glicli olan liberalizm devlette 6ncelikle ticari faaliyetlere
miidahale alanini daraltmis sonra da egemenlik giicliniin azalmasini saglamigtir. 19
yiizyilda ortaya ¢ikan diinya toplumu fikri diinya sermaye topluluklarinin artan karsilikli
bagimliliklar tek boyutlu diinya kiilttirti dogal olarak ulus devletler ile ulusal kimlikler
iizerinde odaklandirilmaktadir. Kiiresel sistemin 6n gordigii “karsilikli bagimlilik”
prensibi ancak esit ve denk giigler arasinda yasanabilecegi, diinya tizerindeki iligkilerin
giicler dengesi veya dengesizligi tizerinde oturtuldugu gergegi diisiiniildiigiinde
kurulmak istenen kiiresel sistemin biiyiik giiglerin egemen oldugu, pargalanmis daha
kii¢iiklerin ise kendilerine verilen gérev ya da bigilen misyonlar ¢ergevesinde “hak
ettikleri” olgiide sistem icerisinde yer alabilecekleri tahmin edilmektedir (Ag¢a ve
Durgut, 2004: 68).

Liberalizmin ulus devlerin egemenlik alanini smirlandirma girigimi bagsarili
olmustur. Ulus devletler ise kiiresel siyasete karsi refleks olarak simirlart igerisinde
istikrarin saglanabilmesi igin diizenlemeler yapma girisimlerinde bulunmustur. Ulke
i¢inde tiirdes bir niifus varlig1 yaratmak i¢in biitiinlesme ve homojenlesmeyi saglayacak
araglar kullanma egilimi i¢inde olmuslardir (Bakan ve Tuncel, 2012: 60). Kiiresellesme
stirecinde ulus devletler etnik siyasetin artmasi ile birlikte ¢oziilmeci baski altina
girmistir. “Digsal olarak ulus asir1 yapilarin artan giicii ekonomik ve kiiltiirel
kiiresellesmenin ilerlemesi ve ¢evresel krizlere uluslar arasi ¢oziimler bulma ihtiyaci
tarafindan ulus devietlere meydan okumaktadir” (Heywood, 2007: 172).

Kiiresel siyaset bir¢ok sorunu beraberinde getirmistir. ABD’ni son yillarda
yasanan devlet yapilarini dontistiirme istegi oOzellikle orta dogu, Afrika ve Latin
Amerika devletleri igerisinde i¢ savaslar yoksulluk gé¢men ya da miilteci sorunlarinin
artmasina yol agmaktadir. Ortaya ¢ikan her yeni sosyal, siyasi, ekonomik ve ¢evresel
sorunlar ulus devlet agisindan ¢éziimlenecek kapsamin 6tesinde olmustur. Sorunlarin
¢ozlimii i¢in uluslar aras1 ig birligi zarureti kiiresel oOrgiitlenmeyi ihtiya¢ haline
getirmistir. Aym zaman da kiiresel sorunlar ulus devletlerin egemenlik alaninin
daralmasina birgok devleti ulusal menfaatlerinin tersi davranmaya sevk etmistir.
Sorunlarin mevcut otoritenin en kii¢iik ve yerel birimde ¢6ziimlenmesi (subsidarite)
ilkesi ile sekillenen Avrupa Birligi gibi ulus stii birliktelikler de ulusal egemenligi

sintrlandirici etki yaratmistir.
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Siyasal anlamda kiiresellesme birey, toplum devlet arasinda olusturulan iliski
aginin ve her bir 6genin tagimasi gereken rollerin yeniden dagilimi ile ilgilidir. Ulus
devletler bir anlamda altta yerel yonetimler tistte ise ulus tistli mekanizmalar ile iliski
seklini degistirmek zorunda kalmaktadir. Ozellikle birey haklar1 ve demokratiklesme
siiregleri sivil toplumun insiyatif kullanma hakkini elde etmesi ile sonuglanmistir.
Avrupa’nin 1950’1i yillardan itibaren ekonomik faaliyetlerin biitiinlesmesi ile baslayan
“bloklagsma” girisimi  kiiresellesme kargisinda ulus devletlerin  tek  basma
gergeklestiremeyecegi ulus iistii biitlinlesme ¢abalarinin sonucudur. Bir anlamda ulus
devletlerin temsil ettigi homojenlestirme ¢abalari demokrasi anlayisinin gelisimi
karsisinda katilimeiliga dogru evrimlesme stirecidir (Yalginkaya, vd. 2012: 4-5).

Uluslar aras1 entegrasyonlar, kiiresel sivil toplum kuruluslar: ile ulus devlet
biinyesindeki hiikiimet dis1 Orgiitler ulusal sinirlarin  Gtesinde faaliyet alanim
genisletmesi ile giiglenmislerdir. Yeni diinya diizeninde devletler kiiresel sermaye ve
finans sisteminin ulusal kimlikleri ortadan kaldirmak istegi ile miicadele etmek zorunda
kalmiglardir. Diinya vatandashigi kavramu tizerine sekillen bu yaklasim kiiresel gligler
tarafindan iki sekilde ulus devletlere uygulanmak istenmistir. Birincisi “iis” olarak
secilen ve “kendi rizasi ile” doniisiime mahkum edilen iilkelerdir. Ikincisi ise kiiresel
sistemin degisim ve doniistimiine direnen tlkelerdir. Kiiresel sistemin doniisiimiine
direnmekte kararli olan Iran gibi iilkeler ekonomik ve askeri yaptirimlarla hizaya
getirilmek istenmektedir (Aga ve Durgut, 2004: 70).

Habermas kiirsellesmenin ¢ok uluslu girketler, kiiresel sivil toplu orgiitleri ile
uluslar aras1 orgiitlerini kiiresellesmenin itici giigleri olarak tanimlamis, ulus devleti
asindiran giigler olarak belirtmistir. Bu gii¢ler ile bir anlamda ulus devletlerin kaderinin
kiiresellesme akiminin gelecegine bagli oldugunu one stirmektedir. Ona gore; Ulus
devletlerin giicii ile kiiresellesme akimimin giicli birbiriyle ters orantilidir.
Kiiresellesmeye o6ncelik verildiginde ulus devlet yapilar giic kaybetmektedir. Ulus
devlet yapilart gliglendirildiginde ise kiiresellesme akimu devre disi kalmaktadir.
Simirlarin agilmasi sinir tanimayan sivil toplum kuruluslarinin devreye girmesi gibi
gelismeler biitiin  tlkelerde disa agilmayr ve kiiresellesmeyi desteklemektedir.
Kiiresellesme ulus (milli) devletlerin gelecegini ¢ok yakindan etkilemektedir. Hatta ulus

devletlerin varliklar1 agisindan artan bir tehdit unsurudur (Habermars, 2002: 7).
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Bu diisiince aslinda ulus devletlerin siyasal agidan hangi ¢ikmaz iginde
oldugunu bize gostermektedir. Eger kiiresellesmenin 6niinde ulus devleti tehdit olarak
algilamak devam ederse diinya toplumu mantigi Ozellikle tglincii diinya iilke

yurttaslarinda derin izler birakmaya devam edecektir.

Uluslararasi1 Kuruluslar

Toplumun her alanda gergekletildigi iliskilerin kiiresellesmesine paralel olarak
gelisen uluslar arasi sistem anlayisinin doniim noktast II. Dinya Savasidir. Sanayi
toplumu 6rgiitlenme modeli ve yasam bigimi bilgi toplumuna gegis ile birlikte daha
oncesi toplumsal yasam bi¢im gercksinimlerine gore bigimlenmis yap:r ve kurumlari
degisime zorlamaktadir (Giinsoy, 2006: 36). Ulus devletler bu degisim ve doniiglim
alaninin basat aktorleri olarak hukuksal alanda egemenlik yaklasimini uluslar arasi ve
ulus Ustii (transnasyonel) yapilarla paylasmak zorunda kalmaisgtir.

Das iligkiler gelisimi igerisinde i¢ egemenligini saglayan devletler ikili ve ¢ok
tarafli anlagmalar yaparak uluslar arasi normlar belirlemeye baslamiglardir. Uluslar arasi
normlar zaman igerisinde uluslar arasi hukuk alanim ortaya ¢ikarmistir. Ulus devletin
egemenlik alani1 daraldik¢a uluslar arasi yapilar ile entegrasyonlara doniisim
hizlanmigtir. Toplumsal faaliyetlerin zaman igerisinde ulus devlet etkinlik sahasindan
uluslar arasi1 nitelik kazanarak ulus {istii organizasyonlara ge¢mesi ile devletleraras:
etkilesimlerin hem niteligi hem de alinan kararlarin kapsaminin geniglemesi ile
sonu¢lanmistir.

Uluslar aras1 kuruluglar Maurice Strong’a gore; uluslar arast isbirligini miimkiin
kilan vazge¢ilmez yapilar ve forumlar sunmaktadir. Bunlar geleneksel yonetiminler
tarafindan en az himaye goren yapilardir. Aym zamanda bu yeni yapilanma toplumlar
tarafindan ¢ok az anlasilmaktadir.  Anlagilmama nedenini ise hizmet ettikleri
insanlardan en uzak olan kuruluslar olmasidir. Bir diinya hiikiimetinin onciileri dcgil,
kiiresel toplumumuzun etkin bir bigimde [onksiyonunu ifa etmest i¢in zorunlu olan
diinya sisteminin temel yapilar olarak tanimlanmistir (Kogdemir, 2004: 426).

Uluslar arasi orgiitlenme yapilan kiiresellesmenin etkisi ile devletlerin diger
devletler ile etkilesimini hizli bir bigimde doniigtirmustir. Bu doniistimiin ana

kaynaklar1 asagida maddelestirilmistir.
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e Toplumsal yapiy1 etkileyen her etkenin diinya geneline ¢ok hizli yayiliyor

olmasi

e Bilgi toplumu siirecinin yaganmast,

e Ulus devlet yapilarini da etkileyen kiiresel sorunlarda hiikiimetlerin ¢dziim

yetersizlikleri,

e Ulusal yonetimlerin tilke igi sorunlarimi ¢6zme yeteneklerinde azalmalarin

ortaya ¢ikmasi,

o Sivil toplum orgiitlenme bilincinin olugmas:

e Bireysellesmenin artmasi ile devlet otoritesine karsi durus kabiliyetlerinin

gliclenmesidir.

Bu kapsamda resmi prosediirleri bulunan en az iiye devleti bulunan kurumlar
diizenleme ihtiyact ortaya ciknustir. Uye devletlerarasindaki iligkileri diizenleyen
kurallarin kabul edilmesiyle baglayan bu siire¢, belirlenen normlarin uygulama islevini
yerine getirecek yiiriitme organlarinin yapilanmasina yol agmustir.

Uluslar arasi orgiitlerin ilk ilkel sekli Napolyon Savaslari’ndan sonra ortaya
¢ikmistir. Bunlardan bir tanesi Avrupa uyumunu birinci diinya savasina kadar stirdiiren
1815 Viyana Kongresi’dir. Birinci diinya savagindan sonra yeni uluslar arasi orgiit
arayisl ortaya ¢ikmistir. Her devletin kiiresel sorunlar karsisinda diger devletlerle
aralarindaki karsilikli bagimliligin farkina varmasi ile uluslar arasi 6rgiit sayisinda ciddi
artts olmustur (Heywood, 2011: 512).

Uluslar arasi orgiitler degisik sekillerde ortaya ¢ikmustir. Siniflandirilmaya tabi
tutuldugunda;

e Uyelik: Uyeliklerin smirli ya da evrensel nitelikli olup olmamalarina
gore.

e Yetkinlik: Sorumluluklarinin konu tabanli ya da genis kapsamli olup
olmamalarina gore.

e Islev: Program orgiitleri ya da islevsel 6rgiitler olup olmamalarina gore.

e Karar verme yetkisi: Hiikiimetler arasicilifinin ya da ulus {istiiciiliigiin
drnekleti olup olmamalarina gére (Heywood, 2011: 512) seklinde
siniflandirmaktadir.

Uluslar aras1 orgiitler; hiikiimetler arasi, hiikiimetler dist olmak {izere iki
kapsamda degerlendirilmektedir. Hikkiimetler aras1 kuruluslar kendi varhigini belirleyen
yasasi, organlar1 iiye devletlerden bagimsiz hukuki kisiligi olan tiye devletlerin her

birisinin ayn1 anda ve esitlik prensibine dayali yaptiklar1 antlagmalar yolu ile kurulan bir

varlik olarak tanimlanabilmektedir. Hiikiimet dis1 uluslar arasi orgiitler ise Bir uluslar
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aras1 antlasma ile olusturulmamis, uluslar arasi alanda gayri ticari amagla faaliyet
gosteren ve daha ¢ok sivil nitelikteki topluluklarin bir araya gelerek olusturduklari
orgitlerdir.

Ozellikle ikinci diinya savas1 sonrasinda uluslar arasi biirokrasi kavrami yogun
diplomasi iligkileri igerinde ilk yaklagim alani kiiresel ekonominin y6netimi konusunda
ortaya ¢ikmustir. Ancak uluslar arasi orgiitlenme 1918 yilinda ortaya konan Wilson
prensipleri ile 1919 yilinda diizenlenen Paris Barig Konferans: sonras: temelleri atilan
Milletler Cemiyeti ile ortak giivenlik ekseninde kiiresel bitiinlesme baslamigtir.
Ekonomik alanda ise Uluslararasi Para fonu (IMF), Diinya Bankasi, Gtimriik Tarifeleri
ve Ticaret Anlasmast (GATT), Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD) ve
1995°den bu yana Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) ile uluslar arasi biirokratik iglemler hiz
kazannustir, Ikinci diinya savaginin onarmak iizere 1944'de kurulan Diinya Bankasi
Onemli islev iistlenmistir. Daha sonra bolgesel entegrayonlar kurulmaya baslanmistir.
Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlagsmasi (NAFTA) ile Avrupa Ekonomik Toplulugu
Maastricht Plam1 kapsaminda 6nemli ekonomik uluslar arasi igbirligi kurumlarina
donlismiistiir.

Organizasyon boyutu ile tarihsel gelisim aslinda yeni bir durum degildir. Ulus
agir1 baglantilarin genel gelisimi ve biiylime hiz1 tabloda yansitilmagtir.

Tablo 2.1: Uluslar Arasi iliskilerin Gelisimi (Organizasyon Sayisi)

Tarih Hiikiimetlerarasi Hiikiimetler-dis1 Tiim uluslararasi
uluslararasi organizasyonlar

1820 25 10(1855) 35 -
1909 37 176 213

1951 123 832 955

1964 179 1470 1897

1978 289 2420 9810

1989 300 4621 24131

1995 266 5121 41722

2002 238 6584 56686

Kaynak: Hall ve Jacques (1995) Aktaran Giinsoy, Biilent, Kiiresellesme Bir Varolus Céziimlemesi,
Bursa, Ekin Kitabevi, 2006, s:37 (kisaltilmistir)
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Siyasi alanda ortak giivenlik saglanmast ve sorunlara bariggil ¢6zlim bulmak
adina orgiitlenmis Birlesmis Milletler siiphesiz simdiye kadar kurulmus en onemli
uluslar arasi Orgiittiir. 1945 yilinda San Francisco Konferans: sonrasi kurulmus gercek
anlamda kiiresel olan tek orgiittiir (Heywood, 2011: 516). Fukuyama’ya gére Birlesmis
Milletlerin varlig1 kiiresel topluma dayatilan bir dayatmadir. Insanlarin dikkatlerinin
dagitilarak kiiresel yoOnetim hakkinda diisinmekten ali koyan yapr olarak
degerlendirmektedir.  Bazi siyasi aktorler igin kiiresel yonetimin reddedilmesi i¢in
iliskilendirilen bir kurum olarak gormektedir (Fukuyama, 2006: 159). Ozellikle
giivenlik konseyi yapisi itibari ile sik sik “diinya bes devletten biiyiiktiir” goriisti ortaya
¢ikmaktadir. Aym zamanda Birlesmis Milletler egemen ulus devletlerin olusturdugu bir
orgiitlenme 6zelligi diinya savaglari siirecinde gerceklesen uluslar arasi iligkiler
formunun sonucudur. Fukuyama’ya goére bu durum gergekgi degildir. Bugiiniin diinyasi
ile uyumlu gérmemekte ve gelecekte mesruiyet zeminini kaybedecegini, etki alaninin
gerektirdigi sartlan karsilayabilme kabiliyetinin ortadan kalkacagini iddia etmektedir.
Birlesmis Milletler disinda varligi devam ¢ok sayida kiiresel yoOnetim yapisi
bulunmaktadir.  Bunlar  banka  anlasmalarindan  internet alan  adlarinin
standardizasyonunun saglanmasina kadar hemen her alanda kiiresel yOnetim
gergeklestirmektedir (Fukuyama, 2006: 159-160).

Genel olarak degerlendirildiginde Ikinci Diinya savasindan bu yana biiyiik bir
"patlama" go6steren uluslararasi kuruluslar, diinyanin giderek karmasiklasan yapisi
icinde, devletlerin kendi iilkeleri iginde aldiklari tedbirlere ragmen vatandagslarina
gotiiremedikleri saglk, ekonomik, sosyal ve ¢evre yonlli bazi hizmetleri
gergeklestirmektedirler. Bu agidan bakildiginda uluslararas: kuruluslar, ¢ok devletli bir
diinya yapisinin ortaya ¢ikardigi bir sistem durumundadir.

Kiiresellesme siireci igerinde s6z konusu kurumlar, ulus devletler {izerinde
ekonomik alanda devlet miidahalesinin azalmasi y6niinde yapisal, yasal ve kurumsal
serbestlesme yoniinde politika degisimlerine yol agarak sermayenin sinirsiz dolasimini
saglayacak etki yapmuslardir. Ulus devletlerin i¢ egemenlik alanina girerek 6zellestirme
yolu ile kiiresel sermayenin biiylimesine ¢ok uluslu isletmelerin ¢ikarlar1 dogrultusunda
hareket etmislerdir. Devletin egemenlik alanin sinirlandirmasi toplumu yerel ve uluslar

arast kurumlarin piyasa destekli siyasal tercihlerini kabul etmeye yonlendirmistir.
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2.3. SOSYO-KULTUREL ETKISI

Kiiresellesme olgusunun sosyal yapt degisiminde bu kadar yayginhk kazanmasi
ve tliim toplumsal yapilar ile birlikte ulus devletler tizerindeki etki alanim
genisletmesinin nedenlerinin baginda iletisim teknolojilerinin gelisimi gelmektedir.
Giintimiizde televizyon, internet, cep telefonlarn gibi gelismis teknoloji sayesinde
yurttaglarin dis diinyaya agilmasi, alt kimlikleri etkilemesi, sosyal ve toplumsal yapi
degisimlerini beraberinde getirmektedir. Iletisim giicliniin giiniimiiz toplumlarinin
Kiiltiirel melezlesmesine neden oldugu agiktir. Her sosyal yapi bir digeri ile tarihin
hi¢bir déneminde bu kadar etkilesim i¢inde bulunmamustir.

Ulus devletin dayana@ olan milli kimlikler tizerinde farkliliklasmaya yol agan
kiiresellesme siireci ulus devletin dayanagi “yurttaglik” ve “ulusalciik” kavramlarini
kapsamini degistirmektedir. Toplumsal yapidaki homojenlifi saglanmasi zorlasirken
“ulusal kiiltiir” yapisi derinden etkilemektedir. Ayn1 zamanda mikro milliyet¢ilik, etnik
canlanma gibi aynstirict ve ¢ok kiiltiirliililk gibi hemolgular1 giindeme getirerek ulus
devlet yapisinin bozulmasina yol agmaktadir (Tanriverdi, 2017: 82-83). Giinlimiizde
ozellikle savas, gelir adaletsizligi, insan hakk: ihlalleri gibi yasam hakkinin elinden
alindigim diistinen insanlar 6zellikle bat1 devletlerinde gogmen, sifinmaci veya gégmen
olarak akin etmeye baslamistir. Yeni diinya diizeni aslinda bir nevi yeni sosyal
diizensizliklerine zemin olusturarak sosyal yapilarin bozulmasina, yeniden yapilanma ve
tanimlama ihtiyacina yol agmastir.

Ulus devletler homojen yap1 olusturma gayreti igerisinde olusturmaya calistif
kapsayici ulusal bilingle olusan ulus kimligi kiiltiirler aras: etkilesim igerisinde egemen
ya da popiiler kiiltiir toplumsal yasantiyr belirleme yarisi baslatmustir. Ulusal kiiltiir
olusturma fertleri yurttaghk temelinde ortak gegmisle biitiinlestirerek ortak gelecek ile
bir arada yasama tutunma diisii kiiresellesme ile sekteye ugramistir. Iletisim araglarinin

gelisimi ve yayginlagmasi ulusal kiiltiir olusturma gayretinde ¢oziilmeye yol agmigtr.

Kiiltiirel boyutu ile kiiresellesme, ¢ok karmagik bir yap: tasimakta ve sosyolojik
agidan degerlendirilmesi en 6nemli ancak en zor alanini olusturmaktadir. Kiiresellesme
etkisi ile tikel kiiltiirlerin esit oranda katiliminin saglanmasi yolu ile karma bir diinya
kiiltlirti mii dogmaktadir. Yoksa tiim diinya batili/modern kiiltliri etrafinda mi
birlesmektedir (Ozyurt, 2012: 79). Kiiltiirel farklilasmanin yiikselmesi ile sosyal yapinin

batici-dogucu, laik-dinci, yenilikgi-gelenekgi gibi karsitliklar tizerinde béliinmesi de s6z
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konusu olmaktadir. Kiiltiirler Uzerinde kiirsellesme etkisi tiirdes Oncii toplumlarin
tiretim iligkileri ile paralel yapr tasimaktadir. Bir {irlinlin tim diinyaya pazarlanabilir
olmast igin insanhigmn birbirine benzemesi gereklidir. Ureten bat1 kendi kiiltiir kodlarinin
belirleyicisi olan bir homojenlesme faaliyeti ylirlitmektedir. Ancak bati merkezli
kiiltire] kiiresellesme kapsami igerinde kiiltiirler arasi ¢atisma, farklilastirma,
yerellesme gibi kavramlar ile bati disi toplumlara kendilerini tanima ve tanimlama

imkan da sunmaktadir.

Bu baglam da kiiltiirel alandaki kiiresellesme egilimi ile nerede ise her toplum
temel sorunlarin1 zaman ve mekandan bagimsiz olarak tiim diinya ile paylasmakta iken
hem de tartisma ve ¢oziimlerini tim diinya yurttaslari ile ortak hale getirebilmektedir.
Kiiltiirel kiiresellesme kitle iletisim ve tiiketimle birlikte ulusal baglamindan koparilan
stireksizlesmis ve  degersizlesmis post modernlesme ¢abast olarak da

degerlendirilmektedir.

Post modernlesmenin  “gok pargalilik” séylemi bir anlamda toplum
sozlesmesinin yeniden fiili olarak uygulama alam1 buldugu belirtilmektedir. Iletisim
aginin giiclenmesi hiz ve kabiliyet seviyesinin yiikselmesi ile birlikte kiiltiir ¢esitliligini
yaratan etkiler azalmaktadir. Kiiresel sistem igerisinde yer alan savaglar, insan hakki
ihlalleri, ¢evre tahribatlari, demokrasi gibi konularda tiim diinya yurttaglar1 benzer
tepkileri vermeye baslamistir. Kiiresellesmenin kiiltiirel boyutunda yer alan en temel
olumsuz etki ise “tiiketim toplumu” tehlikesidir. Ekonomik agidan gelismis iilkelerin
deger sistemleri kiiresellesmenin etkisi ile gelismemis tilkelere dogru kaymaktadir.
Kiltiirel ¢esitlilik “popiiler” anlamda yerini egemen kiiltiire birakilma tehlikesi

bulunmaktadir.,

Kiiresel Sivil Toplum Kuruluslar:

Uluslar arasi siyaset ve kiiresellesmenin ilk aktori ulus devler ikinci aktorii
uluslar arast kuruluslar {igiincii aktorii ise sivil toplum kuruluglaridir. Bugiin nerede ise
her alanda ve konuda orgiitlenmis sivil toplum bilinci olugsmustur. Ancak devletle
toplum arasindaki iligki, bireyin ve gruplarin devlet karsisinda sahip oldugu haklarin
neler oldugu; devlet faaliyet alanini sinirlamak; béylece bireylere ve gruplara 6zgiir bir

hareket alani yaratmakla otorite-6zglirlik diyalektigini kapsar. Sivil toplumun
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olusmasinda en 6nemli etkenlerden biri; kentliligin ortaya ¢ikmasi ile siki iligkilerin
yaratti1, kamusal alan olarak adlandirilan sosyal iliskiler arenasidir. Kiiresellesmenin
yiikselisi ile devlet-sivil toplum iligkisinin yeniden sorgulanmasini gerekli kilmigtir
(Dogan, 2002: 1).

Modern sivil toplum diistincesinin  kokleri Hobbes’un  felsefesinde
bulunmaktadir. Ona goére her bir bireyde var olan kendini koruma arayisindan
vazgecilmesi ile kendisini giiven de hissettirecek alan saglayacak olan kisi veya
meclisle gorevlendirmek sureti ile karsiliklilik ve goniilliiliik esasina dayali olacak olan
anlasilmasinin sonucudur. Hobbes’a bu durumu mantik ve kronolojik olarak devlet
orgiitlenmesinden dnceye tagimaktadir. Aymi zamanda toplumsal yasamini diizenleyen
kurallarin bu ilkelerden hareketle gerceklestirilmesi gerekliligini de one stirmektedir.
John Locke ise toplumlarin olusumu devlet 6rgiitlenmesinden 6nce ortaya ¢ikmistir
goriisiinii one siirmektedir. Insanlarin bir toplum s6zlesmesine riza gostermeleri
durumunda, sug isleyenlere karsi dogal hukuku zorlayarak bireysel haklarindan feragat
etmektedirler. Toplumsal sézlesmede oybirligi aramak gereksizdir. Toplum sézlesmesi
ile sivil toplum ve hiikiimetten olusacak olan iki asamali bir diizenleme kurmaktadir.
Hayatin biitin yOnleri yasaya tabi oldugunda ortaya ¢ikan hiikiimet smirhdir
(Tannenbaum ve Schultz, 2013: 223-224).

Kapitalist iiretim bigiminin tiim diinyada yayginlagmasinin da kiiresel sivil
toplum kuruluslarinin ortaya ¢ikmasinda etkisi bulunmaktadir. Diinya tizerinde
yasamini siirdiiren uluslar arasinda ne yazik ki bir esit bir durum s6z konusu degildir.
Kiiresel ekonomi aktorleri gelismemis olan ve gelismekte olan devletlere kendi
beklentileri dogrultusunda g¢evresel faktorler dayatabilmektedir. Ayni zamanda
diinyanin genelinde tiretimin adil olmadig1 gibi temel insan haklari, demokratiklesme
konusunda da devletten devlete, bélgeden bolgeye farkliliklar yer almaktadir. Hikklimet
dis1 orgiitlerin varlik nedenleri veya ortaya ¢ikmasinda bu faktorlerde etkili olmustur
(Salamon ve Lester. (2000) aktaran Ates, 2006: 31). Ancak sivil toplum kuruluslar
devletin kurumsal yapist disinda faaliyet gosteren goniillilik esasina dayali
orgiitlenmeyi ifade etmektedir. Cok sayida ortaya g¢ikan bu orgiitsel yapilanmalar
homojen bir yap1 tanimamakla birlikte her goriisii savunan bireylerlerin bir anlamda

kiiresel ittifaki saglamasi ile olusmustur.
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Sivil toplum ¢ok farkli anlamlarda kullanilan bir kavram olmustur. Dar anlami
ile toplumun tiimiiyle ilgili teskilatlanmis menfaatler ile devlet kurumlar1 disinda kalan
orglitsel yapilan ifade etmektedir. Genis anlamda ise devlet diginda kalan, devleti
siirlandiran ve denetleyen, béylece basta miilkiyet olmak tizere haklarin korunmasim
saglayan sosyal iliskileri tamimlamak i¢in kullanilmistir. Herkesin kendi menfaatini
takip edere, genelin menfaatinin azamilestirilmesi temelinde bir mesruiyet kaynagi
haline gelmektedir. Sivil toplumun belirledigi bir hayatta, devlete diisen hakemlik ve
catigmalarda arabuluculuktan baska bir sey degildir. Ancak devletle toplum arasinda bir
ayrim yapabilmek pratikte imkansizdir (Kogdemir, 2004: 430). Bireyin goniilli katilim1
ile ortaya ¢ikan yurttas girisimleri ile “Ugiincti sektor” olarak belirlenen alanda
gerceklestirilen faaliyetleri birbirinden kesin hatlarla ayirmak miimkiin degildir (Dogan,
2002: 246-247).

Ucgtincti sektor seklinde tammlanan sosyal alan devlet, ekonomi ve aile/toplum
yapilarinin kesisme alami olarak tanimlanmaktadir. Ugiincii sektor ya da giiniimiizde
yaygin kullanimu ile sivil toplum kuruluslart eski toplumlarin aksine bireysel iradenin
on planda rol oynamasini saglayacak, ekonomik ama¢ kurulmusmus orgiitlerin aksine
kar amaci giitmemektedirler. Ayn1 zamanda devlet ve ailenin aksine spontane olusan
kurumlarda degildir. Bireylerin bilingli olarak, dzgiir iradeleri ile bir araya gelme karar
sonucunda kamusal varlik kazanmaktadirlar. Bu nedenle anayasal olarak kamu giicii
kullanmaya yetkili olan kurumlara kars: alternatif bir gii¢ olarak goriilmektedir (Dogan,

2002: 247).

Kiiresellesme stireciyle 6n plana ¢ikan uluslar arasi 6rgiitlerin varligi ile ¢ok uluslu
isletmelerin bagimsiz birimler olarak ortaya ¢ikmasini ¢ogu diisliniir ulus devletlerin tek
aktorltigline son verecek olan neden olarak gormektedirler (Bagge, 1999: 10). Ulus
devletin gelecegi i¢in sakincali bir diger durum da kiiresellesme beraberinde getirdigi
tilkelerin -~ bagimlilik  iligkisini  “karsilikli  olma” prensibine dayali olarak
sekillenmektedir. Devletlerin birbirlerine karsi hassasiyetlerinin artmasi stirecinde ¢ok
uluslu sirketler belirleyici rol tstlenmistir (Bagge, 1999: 10). Kiiresellesme olgusu, bir
yandan devletlere “ulusalct politikalart birakin, kapilarimizi biiylik sirketler, giiclii
devletlere kars1 korumayin” (Manisali, 2001: 30) derken diger taraftan AB gibi ulus-
st orglitlenme  diizeyinde ortak c¢ikarlari koruyup ve gelistiren katilim modeli

sunmaktadir. Bireysellesmenin sosyal orgiitlenmenin ulus iistii ve alti diizeylerinde
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“yonetisim” yaklagmmmi da  sivil toplum Orgiitleri kullamilarak yliriitiilmek
istenmektedir. Kiiresel sistem sivil toplum 6rgiitlenme bigimlerine tegvik sunarken ulus
devletleri tizerinde de “yonetisim”, “gogulculuk”, “katilime1 demokrasi”, “insan
haklar” gibi kavramlarla baski yapmaktadir. Bu zorunluluk 1980’lerden giinlimiize
artarak devam ederken ulus devletlerin rolii ve iglevinin bigimlenmesinde belirleyici

olmustur.
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BOLUM 3

KURESELLESME SURECINDE COK KULTURLULUK

Hangi yo6nii ile ele alinirsa alinsin kiiresellesme toplumlarin kiltiirel yapilarn da
dahil her unsuru iizerinde etkili olan bir olgudur. Ideolojik agidan degerlendirildiginde
kiiresellesmenin ne oldugunun kavranmasi kadar ne olmadigi bakimindan da
degerlendirilmesi gereken bir 6zel durum tagimaktadir. Bugtin kiiresellesmeye atfedilen
sanki toplumsal degisiminin her nedeni, tek sarti ve degisim siireci olarak
degerlendirilmelidir. Aym1 zamanda kiiresel iletisim olanaklarin artmasi ile yeni firsat
alanlarimin yayginlasarak; kiiltiirlerin birbirine arasinda simirlarin kalmadig: yaklagimi
ile mutlak olarak birlesmesinin diisiincesinin olusmas1 gerekmektedir. Ozellikle
kiiresellesme siirecinde kesin bir ifade ile “milli” kiiltiirlerin pargalanacag: hatta yok
olacagini dile getirmekte olmamalidir (Talas ve Kaya, 2007: 152).

Cok kiiltiirliiliik 1980°li yillardan giinlimiize modern toplumlara ve ulus devlet
icerisinde olusan sosyal diizene getirilen elestiriler ile etkisini her gegcen donemde
artiran kiiresellesme yaklasimlari sonucu yaygin kullanim alani kazanmis yeni bir
sosyo-kiiltiirel olgudur (Celik, 2008: 319). Kiiresellesmenin ve bireysel ya da kitle
gd¢lerinin sonucu olarak ortaya ¢ikan kiiltiirel ¢esitlilik, iginde bulundugumuz diinyanin
¢ok Kkiiltiirlii toplum yapisaliyla kars1 karsiya kalmasina neden olmustur (Ceylan, 2015:
572). Bu yap1 ulus devletlerin biitiinlestirici ideal formunu tehdit eden geri doniilmez bir
stirecinde baslangicini ifade etmektedir.

Kiiltirel bir olgu olarak kiiresellesmeyi anlayabilmek ig¢in, antropologlar
tarafindan kiiltiire atfedilen deger ile hareket etmek gerekmektedir. Uluslar ve uluslar
aras1 Orgiitler, bireyler ve gruplar arasinda bir ag bi¢iminde olusan, yayginlasan ve
diinyay1 adeta tek bir mekana doniistiiren ekonomik, sosyolojik, siyasi ve kiiltiirel
iliskilerin en gerektirdigi ihtiyag “kabul gorme” (Saribay, 2004: 39) olarak
tamimlanmaktadir. Kabul gérme ihtiyacim1 giderecek en temel unsur hi¢ siiphesiz
kiltiirdiir.

Birgok sosyal bilimei “kiltiir” kavramini agiklamaya calisirken hem igerik

olarak hem de kapsam olarak farkli degerlendirmede bulunmustur. Raymond Williams
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kiiltiir tanimlamas1 yaparken “kurumlarda ve siradan davramslarda bulunan belli
anlam ve degerleri aciklayan ézel bir yagsam bigcimi” olarak, Thomas Stearns Eliot ise
“bir milletin biittin karakteristik etkinlik ve ilgi alanlarim kapsayan” bir olgu olarak
(Tekinalp, 2005: 76) degerlendirmiglerdir. Buna benzer sayisiz diizeyde kiiltiir
tanimlamas1 mevcuttur. Ancak ortaklik bilinci igerisinde bir arada yasayan insanlarin
gelecege aktarmak istedikleri tiim degerler ve “kabul gérme” yaklasimini ortaya
koyacak her tiirlii fakliliklar1 ortaya koyan bir olgudur.

Cok Kkiiltiirliilik modernlesmenin  getirdigi homojenlik/standardizasyon,
konformizm (uyma), kurallik/diizen beklentisinin yerini kiiresellesme siireci igerisinde
postmodern bakis agist ile heterojenlik, bagkaldiri, kuralsizlik/kaos (Saribay, 2004: 35)
ironisine birakmasi ile dnem kazanmustir. Ayn1 zamanda uluslararasi gogtin ve iletisim
kanallarinin artmasi, ulasimin kolaylagmasi, sinirlarin daha ulasabilir olmast ile birlikte
insanlar ve dolayisiyla kiiltiirler de birbirine yaklasmistir (Ates ve Yavuz, 2017: 1292).
Cok kiilttirliiliik hem bir ayrisma hem bir biitiinlesme araci olarak karsimiza ¢ikmakta

ve tartistimaktadir.

3.1. COK KULTURLULUK

Diinya tizerinde varh@im siirdiiren higbir devlet toplum yapist tek bir etnik
koken ve homojen bir kiiltiir 6zelligi tasimamaktadir. Farkh etnik yapr ve degisik
kiiltiirlerin bir arada varligini koruyarak yasamasi da bir o kadar imkéansizdir. Her kiiltiir
mutlaka bir digeri iizerinde etki yaratmaktadir. Devletler 15 ylizyildan gliniimiize
degisik bi¢imlerde toplumsal yapilarin benzesmesine yoénelik bir dizi politikalar
gelistirmistir. Sosyal sistemde kiiltiir farkliliklarindan dolay: ¢atismalarin ortaya ¢ikmasi
higbir yénetimin arzu ettigi durum olamamustir. Bu anlamda bazi devletler kendi etnik
ve killtiirel yapist diginda kalan “6teki” olarak ifade edilenlere miicadele etmigleridir.
Farkli olanla kars: karsiya geldiklerinde ya yok ctme girigsimlerinde bulunmuglardir. Ya
da “ana akim” olarak ifade edilen toplumun diglama faaliyetlerini i¢eren politikalar
belirlemislerdir. Bazi devletler ise farkliliklari kabul ederek bir arada yasatma
politikalarin1 digerlerine oranla daha basarili olarak uygulamislardir (San ve Haslak,

2012: 29).
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Bilgi ve iletisim teknolojilerinin yayginlagmasi ile mekan ve zaman kavramlari
ayrimi net bir sekilde insanh@in bir biri ile etkilesimini kolaylagtirmay: saglamustir.
Yeni haberlesme aglarinin tesis edilmesi ile artik kapali ve haberdar olunmayan insan
neredeyse kalmamistir. Tiim toplumsal yapilar bir digerinden etkilenmesi kag¢inilmaz
olmugstur. Etkilesimin bu denli yogun olmasi hem bir arada yasam i¢in fayda saglamis
hem de yasam zorlastirict etki yaratmigtir. Kaba bir ifade ile her toplumsal yapinin
kendisini ifade edebildigi ve kiiresel sistem tarafindan varliginin kabul edilmesi
gerekliligini ifade eden g¢ok kiiltiirliik kavrami ulus devlet yapisinda homojenlesme igin
yapilan birgok faaliyeti etkisiz hale getirmistir. Uluslarin aym kiiltiirel yap1 igerinde
biitliinlesme gayesi ¢ok kiiltiirliigiin kabulii ile zorlasmistir. Kiiresel toplum icerisinde
yer alan en kiigiik kiiltiirel farkliligin vurgulanmast demokrasi, temel hak ve 6zgiirliikler
ve post modern diinya goriigiiniin ayrilmaz bir par¢asi olarak yayginlagsmaktadir.
Kiiresellesmenin sosyal boyutu igerisinde sik¢a glindeme gelen ¢ok kiiltiirliiliik ayrintili
bigimde analiz edilmesi gereken bir olgu olarak toplumsal alanlarda karsimiza
¢cikmaktadir.

Kiiltiir kelimesi etimolojik koken itibariyle Latince deki “colere” fiilinden
tiredigi ve anlaminin topragi iglemek, tarlayr stirmek, ekip-bigmek oldugu
belirtilmektedir. Bat1 dillerindeki “cultura”, “culture”, “cultur” sézciikleri ile bugiinkii
anlamda ifade edilmeye baslamigtir. Dilimize Fransizcadan gegen bu kavram kelime
anlami olarak toplumun geligim siireci i¢erisinde yaratilan her tiirlii maddi ve manevi
degerler kapsayan ve bu degerleri yaratmak igin gergeklestirilen eylemleri sonraki
nesillere aktarmak i¢in kullanan, insanlarin dogal olarak toplumsal ¢evresine egemenligi
olglistinii gdstermeye yarayan araglarinin biitiinii olarak anlamlandirmak miimkiindiir.
Tiirk dil kurumunun sdzliigiinde alt1 degisik anlamlandirma yapilmistir ancak kelimenin
sozliikte gecen bir diger anlaminin “tarim” olarak verilmesi bize Latince kokenin dogru
tespit edildifini kamtlamaktadir. Tarim toplumu yerlesik diizen olusumu anlamina
gelmektedir. Insan maddi ve manevi tiim birikimlerini dogadan veya doga ile
miicadelesini ile kazanmistir. Insanin dogada hazir bulamayip dogaya kattig1 her sey
kiiltiir biitiinii igerisindeki pargalar1 olusturmaktadir.

Toplumsal ve bireysel yasamin olugmasini saglayan; dil, gelenek, disiince,
semboller, yasalar, kurallar, ahlak, kuramlar, aletler, teknikler, makineler, bilim, felsefe

ve sanat eserleri gibi her tiir maddi ve tinsel Urtinler biittinltigiine kiiltlir denir (Gliveng,
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1974: 97). Kiiltiir yaratma eylemi canli varhklar i¢inde sadece insana 6zgli bir
yetenektir. Bu tanimlama Giiveng’e gore uygarhigin ortaya g¢ikisinda etkilidir. Insan
olmanin geregi olarak 6nce kendini, i¢inde bulundugu toplumu sonra da doga ve evreni
anlama, agiklama, degistirme ¢abalarinin sonunda kiiltiir ortaya ¢ikmustir. Diislincenin
kavramlastirmasi, soyutlastirmasi, sembollestirmesi ve akilsallastirmasi iginde doganin
insana sunduguna Karsilik olarak insanin kendisi i¢in trettigi her sey (Giiveng, 1974:
97) olarak tanimlanmaktadir.

Bauman’ a gore Kkiiltiir; ayrimlar yapma etkinligidir; smiflandirma, ayirma,
sinirlar ¢izme ve boylece insanlar1 benzerlikle i¢sel olarak birlestiren ve farkliliklarla
digsal olarak ayiran kategorilere bolme, farkli kategorilere ayrilan insanlara atfedilen
davrams dizilerini farklilastirma etkinligi olarak tanimlanmistir (Tanriverdi, 2017: 139).
Kiiltiirii toplum fertlerini toplum i¢inde birlegtirici kiiresel sistem igerisinde ayici bir
olgu olarak gormektedir. Her toplumsal yapi kendi diinyaya bakis agisini belirlemis,
icerisinde yasayan tiyeleri o anlayis ekseninde olusturdugu degerlere sahip olmas igin
gerekli 6nemi nesil boyu vererek uygarlik alani igerisinde varlifini siirdiirmiistiir. Her
kiiltiir farkli bir yasam tarzi barindirdigi icin farkhiliklar tagir. Insanlarin inang ve
degerler sistemi sorgulanirken oncelikle zaman ya da donem ayrimu yapilarak
yaklagilmaktadir.

Aym kiiltir formu bile farkli d6énemlerde farkli diinya goriistine sahip
olabilmektedir. Insanligin gelisim siireci igerisinde kiiltiir siniflandirilmasi evrensel,
ulusal ve yerel bigimlenme ile genis kapsamdan dar kapsam alanina gore ayrilmistir. Bu
simflandirma igerisinde evrensel Kkiiltiiriin kapsayiciigimin tlim diinya cografyasi
katilimcilarinin iireten tiim diinya bireyleri oldugu agikardir. Ancak ulusal kiiltiir olusum
aidiyeti cografya ve kan baginin sekillenmesi bir sinirlandirmay: da ortaya gikarmustir.
Yerel kiiltiirler daha kiigiik alan igerisinde bir nevi ulusal ve evrensel kiiltire muhalif
olarak deperlerini yasatma ve gelecek nesillerle aktarma gayesi tagimaktadir. Hangi tiir
ve gesitte olursa olsun degisik kiiltiir formlarinin bir arada bulunmasina gok kiilttrltliik
denmektedir. Farkliliklarin  tammlanmasi  ve bir arada olmasi anlaminda
kullanilabilmektedir.

Bu kullanim hem tasvir edici hem de normatiftir. Tasvir edici olarak; bir toplum
icerisinde varlik gosteren inanglari ve yasam formu igerisinde olmus pratiklerden olusan

farklr hislerin biitiinlesmesi ile yaratilan iki veya daha ¢ok sayida grubun varlifindan
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ortaya ¢tkan kiiltiirel gesitliligi ifade etmektedir (Heywood, 2007: 167). Modern ulus
devletlerin birgogunu kurulusunda birden fazla etnik kéken, farkli dini inanglar ulusal
kiiltirden farkli bolgesel kiiltiirii kapsayacak sekilde (Ozyurt, 2012: 205) 6rgiitlenmis
olmasi bir gergekliktir. Ulus insa sirecinde alt kiltiirlerin zamanla kaybolup
homojenlesmenin saglanacagi varsayimi lizerinde yogunlasilmistir. Cok kiilttirltliigiin
normatif bir terim olarak anlamlandirilmasi ise farklr kiiltiirel gruplara saygi gostermek
ve kabul gérme hakki ile ahlaki olarak var olan kiiltiirel ¢esitligin daha genis bigimde
toplumun geneline yonelik fayda temelinde toplumsal ¢esitlilik bir pozitif onaylamay:
ima etmektedir (Heywood, 2007: 167). Bu anlamda ¢ok kiiltiirliilik temelde bireylerin
kendini tanima genelde ise bireyin toplum igerisindeki yerini belirlemede kullanilan
yasam bicimini belirleyen unsurlarin tespit edilmesidir. Habermars g¢ok kiiltiirliiliigl
tanimlarken toplumlarda var olan yasam bigimlerinin esit haklarla birlikte yasamasi
temeline dayandirmaktadir. Ona gore her yurttas ailesinin yasam bigiminden devraldig:
kiiltiir mirasint yasam diizeni i¢inde kendi diinyasinda var etme ve ¢ocuklarimi kendi
yasam bigimi yiiziinden ayrima ugramaksizin ayni toplum yapisi iginde biiylitme
firsatin1 saglamak anlaminda daha mikro bakis agis1 ile degerlendirmigtir. (Habermas,
2013:147).

Cok kiltiirliik kavraminin kaynaginda “gokluk”, “cogulculuk™ (Pluralism) olan
felsefe yatmaktadir. Cogulculuk; tek cinsten olmak yerine ¢esitliligin, aynilik yerine
farkliligin, tek bir sey yerine ¢ok sayida seyin 6nemini vurgulayan goriis (Cevizci,
2005: 419-420) olarak tamimlanabilir. Avrupa’da g¢esitlilik olgusunun anlasilmasi
temelinde oncelikle azinhik olarak kabul edilen gruplarin toplumun g¢ogunlugu
tarafindan korunmasi yaklasimi kabullenilmistir. Ikinci olarak her tiirlii farklihk, 6zerk
bolgelerin var olmast veya ¢esitli dil ve dinlerin tek bir yonetim altinda tanmimlandiginda
devlet yonetimi zayiflamaz kabullenmesidir. Kiiltirel ¢ogulculuk anlayiginin
benimsendigini gostermektedir. Ugtincti kabullenme ise insan haklar: temelinde yer alan
temel haklarin gii¢lendirilmesi yaklasimidir (Canatan, 2009: 80-81).

Bu ii¢ kabullenme ile birlikte ulus devlet i¢ince yagamlarint stirdiiren yurttaslar,
Habermars’a gore iki farkli durumla bas basa kalmislardir. Bunlardan ilki bilgi
uyumsuzlugu (kognitivite dissonanz) olarak tanimlanmigtir. Ulusal kimligin baskin
duruma gegmesi ile sonuglanan daha kati davramis bigimlerine yol agan farkli

kiiltiirlerden olanlarin birbirleri ile anlasama durumudur. Ikincisi ise melezleserek
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farklilasma (hybride differenzierung) olarak nitelendirdigi yerel kiiltlirlerin kiiresel
kiiltiire uyum saglayarak homojen bir yasam formuna gegis stireci (Tanriverdi, 2017:
206-207) olarak tammlamistir. Kiiltiirel melezlesme ayni zamanda melezleserek
farklilasma yeni diinya diizeni igerisinde medya giiciintin kiiresellesme tizerindeki etiksi
bakimdan 6nemli bir unsurdur. Cok uluslu sirketler medya araciligi ile popiiler kiiltiir
yayillminda etkin gorev {istlenirken yeni bir tiketim toplumu anlayisini da inga
etmiglerdir. Diinyanin her yerinde aym elbiseyi giyen, aynt yemegi yiyen, aynt miizigi
dinleyen, ayn:t filmi izleyen, ayni dille haberlesen yeni bir toplumsal yap1 s6z
konusudur.

Cok kiiltiirliiliigiin ortaya ¢ikmasinda bir diger unsur; imparatorluk ve sémiirge
dénemlerinden kalan etnik, dinsel ve kiiltiirel farkliliklara sahip insanlarin 6zellikle bati
devletlerinde toplumsal yasam igin siyasal sorun olarak goriilmesidir. Amerika
ulusgulugu uygulanirken milyonlarca yerli sistematik olarak asimile edilmistir. Afrika
kokenli Amerikalilar uzun yillar temel vatandaslik bazinda esit haklara sahip
olamamistir. Toplumsal biitiinliigli saglamak igin farkliliklarin sorun olmaktan
¢ikarabilecek kavramsal ¢er¢eve sunmak igin “gogulculuk” olgusu gelistirilmistir.

Charles Taylor, liberal toplumlarda farkli yasam pratikleri iginde var olan
kiiltiirel farkliliklar siyasal diizlemde tanimlanmasi ve esit sekilde saygin kabul
edilmesini ¢ogulculuk olarak ifade etmektedir. Cogulcu bir toplumda, bireyin kendi
kimligi ile var olabilmesi hayati 6neme sahiptir. Eger farkli kiiltiirlerin taninmamasi
durumu ortaya ¢ikarsa yasam tarzlari uluslar kiltiiriin baski altinda kalmaktadir
(Taylor, 2014°den aktaran Bingdl, 2017: 74).

Avrupa devletlerinde ortaya ¢ikan ayrigmalarin biitlinlestirilmesi diistincesi ulus
devletin mesruiyetine tehdit olarak algilanmigtir. Bu ayni zamanda ulus devletin
gelecegine bir meydan okuma olarak adlandirilmistir. Toplumun birlik, ortaklik ve
tekdiizeligini bozan “gesitlilik” yaklagimina vurgu yapmasi (Canatan, 2009: 80) ile ¢ok
kiiltiirligii ulus devlete karsi kiiresellesme ideolojisi olarak degerlendirenler de
bulunmamaktadir. “Cok kiiltiirliiliik, ¢egsitlik ve zenginlik olarak anlasimamalidir”
(Erkal, 2005: 198-203). Diisiincesini savunanlar agirlik kazanmaya baglamistir.

“Cokkiiltiirciilik” terimini kullanmak yerine “gok kiiltlirli toplum”dan
bahsetmek gerektigini one siiren diigtiniirlerden olan Bauman ¢ok kiiltiirciiliigi; kiilttrel

cesitlilikten ote, kiiltiirlerin gesitliligini ima emesi yonil ile yaniltici bir terim olarak
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degerlendirmektedir. Bu anlamda ima edilen durum kiiltiir ¢esitliligin bir bigimde kendi
icine kapali kiiltiir sistemlerinin biitinliigiini ¢agristirmasindandir. Kiltiirlin ana
bitlesenleri olan; norm, deger ve kurallar birbirlerine bagimli kiltiirel sistemler
olusturmaktadir. Cok kiiltiirliiliik kavrami siyasi veya idari nedenlerle ayilmis ancak yan
yana yasamayi siirdiiren disa kapali kiiltlir alanlarim giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Toplum
icerisinde yer alan bir bireyin herhangi bir kultlirti terk edip bagka bir kiltlir alanina
girmesinde bir engel s6z konusu degildir (Bauman, 2000: 208-209).

Devlet- toplum iligkisi tizerinde degerlendirme yapan Berry’e gore; eger “bir etnik
koken, din ya da kiiltiir korunmal1 ve gelistirilmeli midir?” soru ile “lilkedeki farkl
gruplar arasinda olumlu iligki kurulmali ve gelistirilmeli midir?” sorusuna “evet”
seklinde cevap alimmasi “¢ok kiiltiirliik” politikalarinin uygulanirlift sonucunu bize

sunmaktadir.

Tablo 3.1: J. W. Berry’ye Gore Dort Temel Toplumsal Iliski Bigimi

Ulkedeki etnik-dini ya da Ulkedeki bu farkh
kiiltiirel farkhihiklar kiimeler arasinda olumlu
korunmah ve iliskiler kurulmal ve SONUC

gelistirilmeli midir? gelistirilmeli midir?
Evet Evet Cok kiiltiirliiliik
Hayiwr Evet Asimilasyon
Evet Hayiwr Ayrimlasma
Evet Hayir Etnik Kiyim

Kaynak: I¢duygu, Ahmet, “Cokkiiltirliiliik, 'Tiirkiye Vatandashigi Kavrami I¢in Toplumsal Bir Zemin”,
Tiirkiye Giinliigi, Say1 33, Ankara, 1995, s.121-122

Kongar ise kiiresellesme ile gesitlilik yaklagimini benimseyen yeni bir anlayisin
da giderek yogunlastigim belirtmektedir. Ulkedeki en kiigiik kiiltiirel gesitligin
korunmamasi diinya kamuoyunda elektronik medya yolu ile aninda duyulmaktadir. Bu
temel insan haklari anlayisinin yayginlasarak ¢esitliligin korunmasi demokrasinin
dayandigini ana 6gelerden olan 6zgiirliiglin ayrilmaz pargasi olarak degerlendirilmeye
baslandiginmi belirtmektedir (Kongar, 2008: 2). Bu durum Habermars’ta tarthsel siiregte

¢ogunluk kiiltiirtiniin “milli kltiir” olarak kabul edilmesi ile siyasi kiiltiirle 6zdeslesme
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halini bozmak zorunda kalacag (Tanriverdi, 2017: 207) bir sonuca bizleri tagiyacaktir.
Cesitliligin  tanimlandig1 sistemlerde toplumun genelinin igsellestirmek zorunda
kalacagi “milli kiiltlir” yada ¢ogunluk kiilttirii kalmayacaktir.

Kiiltiir ve tarih birligi anlayis1 Fransiz devriminin getirmis oldugu ulus devlet
olgusunun temel unsurlarindan birisidir. Her kisi ya da toplum kendisini digerlerinden
ayiran karakteristik yapiya sahiptir. Ulusal karakterin olusmasinda; iilkenin bulundugu
cografi sartlarin, dinin, tarihi olaylarin, ekonomik durumun, maddi ihtiyaglari temin
etme araglar ve sekillerinin, komsulart ile olan dostluk ve diismanlik iliskilerinin pay1
s6z konusudur (Niyazi, 2006: 151). Kiiltiir ve tarih birligi kurgusunun olusturulmasi,
toplumun tiirdeslesmesi agisindan son derece O6nemlidir. Milli kimlik tarihsel siire¢
igerisinde sekillenir ve kiiltiirel degisimler bir ferdin 6mriinde gorebilecegi kadar hizli
gerceklesen unsur degildir. Aym zamanda kiiltiirler kendilerini sekillendirirken mitler
yaratir. Toplumun degerler sistemi bir diger toplum ile diismanliktan da olusabilir.

Her millet diger milletler ile iligkilerini unutamaz 6rnegin kurtulus miicadelesi
sirasinda Tiirk milletinin bagimsizlik savagsina destek olan bugiiniin Pakistan’t o
zamanin Hint Miisliimanlarn ile Azerbaycan da yasayan Tiirkler bizim a¢imizdan diger
uluslardan daha iyi olarak algilanmaktadir. Ozellikle ulusal biitiinlesme i¢in ortak seving
ve kederlerin unutulmamasi gegmisten gelen birikimlerin canli tutularak kiiltiirel
gelisim ve biitiinlesme saglanabilir. Kiiltiir etkilesim halinde olan bir¢ok farkli
kimliklerin harmanladig: alandir. Diinyanin degisik alanlarinda birbirinden farkl: olarak
var olan kiiltiirel yapilar o bolgelerin toplumlarim1 dogrudan etkilemekte, ulus olma
bilincinde temel 6gelerden biri olmaktadir. Cok kiiltiirliiliik bunun tam tersine ulusal
bilinci pargalayacak, bolecek, toplumun homojen yapisini etkileyerek ulus devletin
mesruiyet kaynag: olan ulusa dayanma gayesini sekteye ugratacak etki yaratmaktadir.
Ulus devletler egitim sistemini ve diisiince yasam bi¢imin ig¢ kiiltlir ve tarihsel gegmisle
bulusturarak degerler sistemi ingasi ile toplusal biitlinlesme ¢aligmalar1 yapmaktadir.

Ulus devlet kendi ulusal kiiltiirtinii diger kiiltiirler ile etkilesim veya g¢atisma
seklinde toplumuna benimsetir. Bu durum ayni zamanda uluslar arasi kiiltiir rekabetini
yaratmaktadir. Kiiltiirler agisindan sanat eserleri hangi alanda olursa olsun bir zenginlik
ve gelisim unsurudur. Uluslarn diger ulus kiiltiirtinii zaytflatmak istegi kendi i¢inde
miidahalelere karsi 6nlemler alinmasina disarida ise kiiresellesme ile ¢ok kiiltiirlitk

yaklasimi ile diger kiiltiirli zayiflatma girisimine donlismektedir.
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3.1.1. Cok Kiiltiirliiliigiin Tarihsel Gelisimi

Insanligin tarihsel birikimi igerisinde kiiltiirlerin olusumu binlerce yil siiren ortak
degerler lizerinde bagliliklarin ortaya ¢ikmast ile baglamigtir. Kiiltirel farkliliklar ya da
kiiltiiriin  ¢oklugu bu kapsamda insanlik tarihi kadar eskiye gotiriilebilmektedir.
Ozellikle imparatorluklar ¢ag1 diyebildigimiz 20 yiizyil ncesi dénemlerde var olan her
devlet ¢ok Kkiiltiirlii bir yapiy1 hayatin olagan akisi igerisinde binlerce yildir siirdlirmeyi
basarmustir. Yahudilik hari¢ diger tiim dinlerde etnik ayrim s6z konusu olmamis modern
doneme gelene kadar toplumlar farkliliklari ile bir arada yasama kabiliyetini
stirdiirmiislerdir.

Kymlicka’nin ifadesi ile giiniimiizde yaklasik 200 bagimsiz devlet, 600 dil grubu
ile 5000 civarinda etnik grup (Kymlicka, 1998: 25) yasamaktadir. S6z konusu bu
cesitlilik bir giinde ortaya ¢ikmis bir durum degildir. Her etnik grup ve kiiltlir yapis: bir
digerinin varhigim tehdit etme liiksiine sahip degildir. Her toplumsal ayni zamanda bir
uyum igerisinde yasama zarureti igin bir digerini tanima zorundadir.

Cok kiiltiirliiliik olgusu sosyal bilimler literatlirtinde yeni bir kavram olmakla
birlikte kiiltiirlerin gogullugu durumu yeni bir durum degildir. Cesitli kiilttirler tarihsel
diizlem i¢inde ayn1 zaman diliminde bir arada var olmay1 gerceklestirmistir. Her kiiltiir
bir digeri ile tamamen etkisiz ve iliskisiz ya da igine kapanik bir halde olmamigtir.
Insanlik tarihi ayn1 zamanda kiiltiirlerin kesintisiz etkilegsim ve miicadele tarihidir.

Cok kiilttrliliigii tarihsel boyutta degerlendirmek i¢in kategorize etmek
gerekirse ulus devlet olusumlari oncesi ile ulus devletler sonrast olarak iki ddnem
belirlenebilir. Ulus insa siiregleri her toplumun ayni anda gerceklestirdigi bir durum
degildir. Ayica her etnik yapinin ulus bilincine sahip olmasi ya da bagimsiz devlet olma
ihtimali de s6z konusu degildir. Bu agidan degerlendirildiginde yaklasik bes bin etnik
grup yine yaklasik iki yiiz civarinda bir siyasi yapi igerisinde varligini stirdiirmek
zorundadir.

Giiniimiiz diinyasim1 kavramak igin ge¢mis yiizyilin insanlik tarihine ne gibi
degisiklikler getirdigini derlemek gerekmektedir. Hobsbawm 21. yiizyili anlamak igin
iki gelismeyi kavramak geregini 6ne siirmiistiir. Birincisi insan tiiriiniin teknoloji ve
ekonomik faaliyet vasitasiyla gezegeni degistirme becerisinde gozlemlenen muazzam
ve kalic1 hizlanma siireci ikincisi ise kiiresellesmedir (Hobsbawm, 2008: X). Cok

kiiltiirliilik yeni diinya diizeni veya diizensizliginin ortaya ¢ikardign 20. yiizyil
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gelismelerinin bir sonucu olarak degerlendirmektedir. Ozellikle diinya savaslari,
ekonomik krizler, diinya genelinde niifus hareketliliginin artmasi, ulus devletlerin ve
uluslagsma siirecinin hizlanmasi ile kimliklerin tanimlanmasi bu yiizylla denk
gelmektedir. Sanayi ile birlikte ulasim ve iletisim alanindaki gelismeler ayni zamanda
fakliliklarin ortaya ¢ikmasinda 6nemli etki yaratmigtir. Bilginin yayginlagsmasi ve kolay
ulagilabilir hale gelmesi de  farkli kiiltiirlerin birbirlerini tanimalarina ve birbirlerinden
etkilenmelerine firsat tanimugtir. Dolayisiyla bu kiiltiir ve kimlik gesitliligi aym1 zamanda
da bir uyum problemini de ortaya ¢ikarmistir (Basaran, 2017: 239).

Biiyiik anlatilara duyulan giivensizlik olarak tanimlanan postmodern
durumun, II. Diinya Savagsi sonrasinda Bat1 diinyasinin sanat, siyaset, egitim
ve diger toplumsal kurumlarda moderniteden kopusunu temsil ettigi
varsayilir.  Aydinlanmaci aklin birgok pratiginin iflas etmesi, burjuva
toplumunda yasanan yozlasma, kiiresel savaslarmm yarattifn yikim,
modernitenin tek tiplestirici anlayisi XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren
baslayan moderniteye duyulan giivensizligin, XX. ytzyilin ikinci yarisinda
zirveye taginmasina neden olur. Bilimden sanata, egitimden siyasete,
edebiyattan felsefeye hemen hemen her alanda modern paradigmalar
sorgulanarak goreceligi, farkliliklarin birlikteligi, c¢ok sesliligi ve ¢ok
kiiltiirliiligii savunan bir séylem 1950°1i yillardan itibaren belirmeye baslar.
1970’lerde bu séylemin adi tam olarak konulur: Postmodernizm (Bingdl,
2017: 71-72).

Cok kiiltiirliiliik olgusu her ne kadar ¢ok eskiye dayaniyor olsa bile son yiizyilin
temel dayanaklarindan biri haline gelmistir. Bu degisimin gerekgeleri ise;
21. yuizyildaki genel savas ve baris sorunu,
Diinya imparatorluklarinin ge¢mis ve gelecegi,
Milliyet¢iligin dogas1 ve degisim igindeki baglami,
Liberal demokrasinin hangi yonde ve nasil evirilecegi,
Siyasal siddet ve teror sorunu (Hobsbawm, 2008: x),
Uluslar arasi kuruluslarin etki alanlarinin yetersizligi,
Sivil toplumun gliglenip gliglenmemesi,

Go¢ ve miilteci sorunlarina karsi ¢6ztim bulmama,

© P N L AW D

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizl gelisim ile medya,
10. Gelir dagilimi adaletsizligi ile issizlik,
11. Cok uluslu igletmelerin kiiltiir erozyonu olarak siniflandirilabilir.
Cok kiiltiirligiiniin olusum stirecinde dikkate alinmasi gereken bir diger unsur

savaslarin ortaya ¢ikardig: tahribatlardir. Ozellikle 20. yiizyil nerede ise kesintisiz bir
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savag yiizyili olmustur (Hobsbawm, 2008: 1). Savaslar 6zellikle sivillerin savaslardan
etkilenme orani da giderek artmaktadir. I. Diinya Savasinda 6lenlerin sadece %5i sivil
iken, II. diinya savasinda bu oran %66 ya ¢ikmustir. Bugiin ise savaglardan etkilenen
insanlarin %80-90’1un siviller oldugu genel kabul géren varsayim (Hobsbawm, 2008:
5) oldugu s6z konusudur. II. diinya savagt sirasinda Hitler’in yapmis oldugu
katliamlarin ardindan BM’nin de desteklemesiyle irklarin ve halklarin esit oldugu
dustincesi (Bagaran, 2017: 241) etkili olmaya baslamistir.

Kymlicka, Bati diinyasinda ¢ok kiiltiirltiliik olgusunu kategorize ederken
devletlerin ¢ok [Kkiiltiirliige bakis agisin1 yiikselis ve inis donemleri olarak
degerlendirmektedir. ik {i¢ zaman dilimi yiikselis dénemini diger zaman dilimleri ile
bakis agis1 degisiklikleri ¢ok kiilttirliliik politikalarinin inis dénemi olarak ifade
etmistir. Ona gore tarihsel siirec:

o 1948-1965 kolonilesme hareketlerine kars: bir tavir takinilmast,

o Irksal ayrimciliga kars: bir miicadele ortaya konulmaya baglanmasi,

e 1960’larda ¢ok kiiltiirliiliikk ve azinlik haklar i¢in verilen miicadelelerin
ortaya ¢ikmaya baslamasi (Basaran, 2017: 241),

e 1970-1990’larin ortalarina kadar ¢esitlilik tanimlanmasinda artis ile
uluslar arasi oOrgiitler tarafindan ulus insa siirecinde homojenligin
reddedilerek uyum siirecinin baglatilmasi,

e 1990’larin ortalarindan sonra  “asimilasyonun geri dondiigiini”,
kimliklerin ve ortak degerlerin gliclendirilerek ulus inga fikirlerinin
yayginlasmasi ile ¢ok kiiltiirliilik politikalarindan geriye doniisiin
yasandigini (Kymlicka, 2012: 299) seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Cok kulttrliiliigiin  bati demokrasilerindeki gerileme siireci popiilist sagci
politikalarin giiclenmesi ile ifade edilmektedir. “Danimarka Danimarkalilarindir”
fikirlerini savunan Danimarka Ilalkimin DParlisi'nin  harekeli buna  bir  Ornekdir
(Kymlicka, 2012: 300). Gilinimiizde bati dinyasinda yiikselen asir1 sagci siyasal
hareketler ulus devletlerde ¢ok kiltlirlii politikalardan déniislerin yasanmasina neden
olmaktadir. Ayrica miilteci sorunu ile karsi karsiya kalan batili devletlerde gilivenlik
politikalar1 6zellikle 11 Eylil saldirilarindan sonra yayginlagsmistir. Gelismis bati
ekonomilerinde yasanan durgunluk ve issizlik oranlarindaki artisin etkisi de 6nemli

diizeydedir.
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3.1.2. Diinyada Cok Kiiltiirliiliik Uygulamalar

Modern dénemde ulasim ve iletisim alaninda yenilikler; tarim toplumundan
sanayi toplumuna gegis ve buna bagli olarak kirsal alanlardan sehirlere g ile baglayan
bir siiregle kiiltiirel farkliliklar yayginlasmistir. Sémiirgecilik déneminde gevre tilkelere,
somiirgecilik sonrasinda ise merkez iilkelere dogru uluslar arasi gb¢ ulus devlet
yapilarinda olusturulmaya caligilan homojen yapiyr sarsmigtir. Modern ddnemde
biirokrasinin gelismesi, zorunlu askerlik, zorunlu egitim gibi uygulamalarla devletin
sosyallestirme ve gozetleme yetenegindeki artig, sliphesiz kiiltlir kargilastirmalar1 ve
kimlik sorunlarinda bir yogunlasma meydana getirmistir (Ozyurt, 2012: 184).

Modernitenin elestirisi ile batida baslayan gok sesli, ¢ok kiiltiirlii siyaset anlayisi
Avrupa Birligi, Amerika ve Kanada’nin giindeminde zorunluluk olarak ortaya gikacak
nedenler barindirmaktadir. Bati  aydinlanma hareketinin  modernite  karsitligt
¢ogulculugu giindeme getirmistir. Batinin birlikteligini de “gogulculuk” perspektifinde
goriilmesi de sasirtici degildir.

Giiniimiiz toplumlar1 sosyolojik anlamda zaten gok kiiltiirlii yapiya sahiptir. Bu
cok kiiltiirlii yapa genel ifade ile iki temel olguya baglanmaktadir. Birincisi modern ulus
devletlerin birgogunun birden fazla etnik, dini ve bolgesel kiiltiirti kapsayacak sekilde
insa edilmis olmasidir. Ikincisi ise boyutlar1 ve yonii zaman igerisinde degisen gog
olgusudur (Ozyurt, 2012: 205). Her devlet ulus inga siirecinde kiiltiirel farliliklari
degisik yonlerde kendine Ozgii ¢Oziimleme siireci yasamistir. Uluslagma siireci
icerisinde alt kiiltiirlerin zamanla kaybolacag1 ve devletin ideolojik aygitlar: kullamlarak
homojen bir ulusal kiiltiir yaratilacagi 6n gorilmiigtiir.

Uluslardan devlet yaratmak yerine devletlerden ulus ¢ikarmak goriisii ekseninde
hareket eden liberal uygulamalar iilke simrlart igersinde herkesin devletle
ozdeslestirilecegi  “esit  yurttashik”  bilincinin  gelistirilecegi  savimt  yillarca
uygulamiglardir. S6z konusu katt uygulamalar ulusalligin alt kiiltiirleri eritme, yok etme
ve asimilasyon siireci bakimindan gorece basarili gibi olsa da 6zellikle 1960 sonrasi
kiiresellesmenin etiksi ile yavaslamig ve tersine donmiistiir. Bir arastirmaya gore Kuzey
Amerika Kizilderililerinin niifusu 1970 yilinda 700.000 iken 1980 yilinda bu rakam
1.400.000’e yiikselmistir (Saribay, 2004: 40). Bu artis Kizilderili niifus patlamasindan

degil Amerika da kimlik tanimlama girisimlerinin sonucudur.
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Cok kiltiirliliik bir toplumdaki glic ve yetki yapilart ile dogrudan olarak
ilgilenmeden kiiltiirel gesitliligi yliceltirken, azinlik ya da g¢ogunlukta olan gruplar
arasindaki gli¢ dengesizligi tizerine yogunlasmamistir (Williams & Berry, 1991°den
aktaran Lajunen, 2011: 60). Bireylerin (cinsiyet, etnik temel, irk, din, kiiltiir, gelir
diizeyi gibi) birgok degiskeni farklhiliklar1 artirici etki olarak gérmemek gerekir.
Toplumsal yapi igerisinde bireyin sadece “insan” olmasindan 6tiirti deger atfedilmesi
gerekliligi ¢ok kiltiirliiliikk ekseninde vurgulanmaktadir. Bu bakimdan Cokkiiltiirciliik,
modern toplumun kiiltiirel bakimdan tiirdes olmadiginin bir tespiti ve bu ¢esitlilige
baris¢il bir sekilde yaklasildiginin ifadesidir (Ceylan, 2015: 573).

Modernlesme ve batililagmanin {irtinii olan ulusal kiiltiirler, simdi bir anlamda
modernligin ileri boyutu olan kiiresellesme tarafindan ¢ok kiiltiirlilik yoOniinde
degisime ugratilmaktadir (Ozyurt, 2012: 208). Aym: zamanda kiiresellesen diinyada
ekonomik faktérlerden devlet denetimine bagli emek faktorii, hiikiimetlerin sosyal
hizmetler ve istihdam politikalarin1 belirleyici olmustur. Ozellikle ABD, Kanada,
Avustralya, Ingiltere, Fransa ve Almanya’mn ¢ok kiiltiirlii yap: tasimasinda simir asir1
gocler etkili olmustur.

Diinya lizerinde yasanan reel tecriibeler sonucunda ortaya ¢ikan Kkiiltiirel
cesitlilik ayn1 devlet ¢atisi altinda bir mesruiyet krizi yasanmadan birlikte yasamanin
yollarinin aranmasina neden olmustur. Hem devletin devami hem de ¢esitliligin devami
acisindan demokratik bir ¢6ziim olarak ortaya atilan siyasal sitemin yeni adi ¢ok
kilttirciiliiktiir (Ceylan, 2015: 573).

Ozellikle sanayilesmis batr devletleri gogmen azinliklar ulusal kiiltiirleri ile
biitiinlestirme ¢abalar1 igerisinde politikalar tiretmek zorunda kalmislardir. Giiniimiizde
devletlerin ¢ok kilturliliige bakis agilarinin degerlendirmesi i¢in belirlenen sekiz
basliktan olugan politikalar “Cok Kiiltiirlii Politika Indeksi”ni ortaya koyarak
hiikiimetlerin gé¢men ve azinhk politikalarinda karsilagtirma olanagi sunmaktadir.

Cok kilturliliik politikalarinin (CKP) uygulanma siireci i¢erisinde devletlerin
standart bir diizlemde kiyaslanmasi islevini géren politikalar:
e Cok kultirliiglin merkezi ve/veya bdlgesel seviyede ve belediye
seviyesindeki anayasa, mevzuat ya da parlamento tarafindan onayi;

o  Cok kiilturliiligtin okul miifredatinda benimsenmesi;
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e Kamu medyasti ya da medya i¢in lisans alinirken etnik l
temsilin/hassasiyetin déhil edilmesi;

e Kiyafete yonetmelikte ya da yasalarla veya davalarla muafiyet tamnmasi;

e Cifte vatandasliga izin verilmesi;

e Kiiltiirel aktiviteler igin etnik grup organizasyonlarina maddi destek
saglanmast;

e Iki dilde egitimin ya da ana dilde dersin finansmaninin saglanmast;

e Dezavantajli (zor durumda) konumda olan gégmen gruplar igin pozitif

ayrimcilik yapilmasidir (Kymlicka, 2012: 327-328).

Tablo 3.2: Go¢cmen Azinhiklara Yoénelik Cok kiiltiirliiliik Politika Endeksleri: 1980, 1990, 2000,
2010

Yillarlara Gére CKP Endeksleri

ULKELER

1980
1990
2000
2010

--—— |
K |5 os 75 | 5
““—-
“———
--——

-_--_n-
Yeni Zelanda ———-

Kaynak: https://www.queensu.ca/mep/annual _data

Not: Tablo devletlerin yukarida belirlenmis sekiz politikadan herhangi birini gegeklestirmeleri sonucunda
bir puan almalar1 geklinde diizenlemigtir.
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Bu tabloda yer alan Avustralya ve Kanada da “‘farkliligi’ kutsayan, grup
aidiyetlerini ve haklarim onceleyen, devlet¢e aktif sekilde desteklenen ¢ok kiiltirliliik
modeli” (Duman, 2011: 239) benimsenmektedir.

Liberal demokratik devletlerde yer alan yukaridaki sekiz politika 1980 den
gliniimiize g6¢ alan yonetimlerin Hollanda ve ABD disindaki diger 19 devlette olumlu
yonde gelistigini gostermektedir. Ozellikle 2000 yilina kadar siirekli gelisim gdsteren
Hollanda da ki gé¢men politikalar1 1980 de 2.5, 1990 da 3, 2000 yilinda 4 seviyelerine
ulagmustir. 2010 yilinda 2 seviyelerine diismesi 6zellikle 11 Eyliil saldiris1 sonrasi
islamafobi ile Orta Dogu ve Kuzey Afrika da ki savaslar sonrast ortaya ¢ikan miilteci
hareketlerinin etkisinde politikalarin1 en ¢ok degisiklige ugratan devlet oldugunu
gostermektedir.

2016 yilinda Hollanda parlamentosu “g&¢menlerin uyumunu” saglamak igin
vatandaglifa gegis siirecini bes yildan yedi yila ¢ikartma karart almistir (BBC News,
2019). Hollanda da kesintisiz olarak 7 yil yasayan kisiler vatandaslik, segme segilme
hakki elde edebilecektir.

Ancak yukarida s6z konusu olan politika uygulamalar1 g¢menlerin vatandaglik
aidiyetlerini saglamaya yoneliktir. Demokratik devletler insan haklar1 temelinde birgok
deger sistemini insa etmek zorundadir. G6¢men gruplarinin yerel halk ve ulusal
azinliklarla entegrasyon stireci olarak ta degerlendirilebilmektedir.

Sinifsiz, adil ve kapsayici bir bigimde ortak bir yasama bi¢imi kurma ¢abasi
daha ¢ok go¢ alan devletlerde yogun tartisma ve uygulama alani bulmustur. Cok
kiilttirliiliik yeni bir vatandaslik insa stireci i¢in ara¢ olarak kullanilmistir. Kymlicka bu
durumu ¢ok kiiltiirliliik; “her seyden once insan haklart ideallerine dayanan ve eski
gayr1 medeni ve antidemokratik hiyerarsi ve dislama iliskilerinin yerine gegen yeni
demokratik vatandasiik modelleri gelistirmekle ilgilidir”(Kymlicka, 2012: 305) seklinde
tamimlamaktadir.  Cokkiiltiirciilik — kavram  ise, “kiiltiirel  farkliliklarin  (¢ok
kultirliltigiin) tanminmast ile ilgili olan dominant kiltiiriin digindaki kiltirel farkiiiklar:

diglamamast” (Anik, 2012: 118) olarak ifade edilebilir.
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3.1.2.1. Kanada

Cok kiilturliliik politikalarini anayasasinda tanimlayan ilk iilke Kanada’dir. Cok
kiltirligti mevcut kurulug diizlemi igerisinde gelir seviyesinin yliksek, cografi alaninin
genis ve ekonomisinin siirekli emek ihtiyacim1 karsilamak igin diinyanin en fazla
goemen talep eden tilkeleri arasinda olmasi ile bir nevi zorunlu bi¢imde uygulamak
zorunda kalmustir.

Cografi kesifler sonrasinda eski kita denilen Bati Avrupa devletlerinde yasayan
insanlarin go¢ etmesi ile kurulmustur. Ingiliz ve Fransiz egemenligi altinda uzun siire
yasayan toplumsal yapi her iki kiiltiiriin de normlarin1 tasimaktadir. 1867 yilinda Kuzey
Ingiliz Amerikas1 Akti ile giiniimiiz devlet yapisinin temelleri atilmstir (Ozensel, 2012:
62). Anayasal monarsi ile yonetilen kanada temsili anlamda Ingiltere kraligesine
baghdir. Kurucu unsur olarak hem Ingiliz hem de Fransiz milleti kabul edildigi igin iki
resmi dili olan bir devlet yapis1 bulunmaktadir. 1541 yilinda ilk yerlesim alani olan
Quebec Fransizlar tarafindan insa edilmigtir (Basaran, 2017: 244). 1791yilinda asag1 ve
yukar1 kanada olarak yo6netimsel bazda ikiye ayrilmis 1841 yilinda ¢ikarilan birlik
yasasi ile bugiin ki federal yapinin temelleri atilmigtir. Giintimiizde 10 eyalet ve 3
bolgeli bir siyasi yapisi vardir.

Gogmen azinliklara uygulanan ¢ok kiiltiirlii politikalar endeksi bakimindan 7.5
diizeyinde diinyada Avustralya’dan sonra ikinci sirada olmasina ragmen toplumsal
uyum, siyasi entegrasyon ve istikrar olusturma bakimindan diinyanin ilk énemli siyasi
pratigini sunmus devletidir. Aym1 zamanda ¢ok kiiltiirliiliikk politikalarinin uygulanmasi
ekseninde diinyanin diger devletlerine rol model olma 6zelligi tasimaktadir.

1960 yilindan itibaren goc¢iin serbest oldugu ve ¢ok kiiltiirliiglin tesvik edildigi
Kanada’nin 2019 yili itibari ile niifusu 37.279.811 (wikipedia, 2019) kisiden
olusmaktadir. Her yil ortalama yetmis binin lizerinde gogmen gelmektedir. Sadece
Toronto da 109 Etnik/topluluk ve 100 iin iizerinde dil konusulmaktadir (Ozensel: 2012:
66). Kanada ger¢ek anlami ile bir gé¢men iilkesidir. 27 Haziran’i ise “Kanada
Cokkiltiirctliik Glinii” olarak kutlanmaktadir

1968-1984 yillar1 arasinda Bagbakanlik gorevi ylriitmiis Pierre Trudeau
onciiliigiinde 1971 yilinda ¢ikarilan “Charter of Rights and Freedoms” (Hak ve
Ozgiirliikler Temel Yasasi) ile gok kiiltiirliiliik uygulamalar: hukuksal olarak giivenceye

kavusmustur. Trudeau’un ifadesi ile hak ve ozgirliikler yasasi ¢ok kiiltiirliiliik
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politikasinin amaci belirlemigtir. Trudeau bu durumu “kiltirel kiskan¢hklarin ve
ayrilik¢t tutumlarmm yikilmas:” olarak tanimlanmaktadir.

Kanada’nin ¢ok kiiltiirlillik politikalar1 tamimlanirken kullanilan en 6nemli
metafor “salata kasesi” (salad bowl) olarak ifade edilmektedir. = Kanada ¢ok
kilttrliiliigiinde tipki bir salatayr olugturan sebzelerdeki gesitlilik gibi her farkli
kiiltiiriin serbestce yasayabilecegine vurgu yapilmaktadir. Bu anlamda da Kanada tarz
bir ¢ok kiiltiirliiliik modeli ortaya gikmakta ve bu 6zelligiyle de Kanada, Amerika ve
Avrupa merkezli ¢ok kiiltiirliiliik yaklagimlarindan ayrilmaktadir (Bagaran, 2017: 245—
246).

Bugiinkii devlet yapisi bir bagbakan ile birlikte (basbakan aymi zamanda
genglikten sorumlu bakanhign da sirdirmektedir) 30 bakanlhik bulunmaktadir.
Bakanliklar arasinda cinsiyet dagilimi 15 kadin 15 erkek seklindedir. Kabine de bir
Miisliman 3 Sih (Sih: Miisliimanlik ile Hindu inanci karigimi olan genellikle zorunlu
olmamsina ragmen etnik sayilabilecek dzellikler barindirmakta olan yaklasik 500 yillik
kiiltiirel arka plani olan din) inancim tagiyan ayrica 2 engelli bakan mevcuttur. Ayni
zamanda 2015 yilinda kurulan kabine 2 yerli iiye ile kanada tarihinin en g¢ogulcu
bakanlar kurulu olusturulmustur (Hiirriyet: 2015). 2015 yilindan bu giine bagbakanlik
gbrevini yiiriiten Justin Trudeauw’nun “kanada gibi bir kabine” degimi ile ifade ettigi
yap1 Kanada’nin ¢ok kiiltiirlii yapisina vurgu yapmaktadir. Bu yapiya en giizel 6rnek
olarak kabine tiyelerinin akici sekilde konustugu diller: Ingilizce, Fransizca, Farsga,
Dari, Arapga, Pencabi, Hintge, Urduca, Ukraynaca, Polonyaca ve Italyanca (Amerika
Biilteni: 2015) verilebilmektedir.

2015 yilindan &nce ¢ok kiiltirlilik bakanhigi diye amlan Gogmenlik
Bakanligmin ismi G&¢menlik, Vatandashk Isleri ve Miiltecilik Bakanlhig: olarak
degistirilmistir. Uluslararast Geligim Bakanlig: (Fransizca konusan topluluklardan
sorumlu olmasi sebebi ile), Kadinlarin Sosyal Durumu Bakanhgi, Istihdam, Isgiicii ve
Isci Bakanhg, Aile, Cocuk ve Sosyal Degisim Bakanligi bakanliklar1 gok kdiltiirlii

devlet politikalarinin uygulanmasi bakimindan énem tagimaktadir.

Cok Kiiltiirli Politikalarin (CKP) etkisini izole etmeye calisan az sayidaki
arastirmalardan biri Irene Bloemraad (2006) tarafindan yapildi. Bloemraad bu ¢alismada
Boston’daki ve Toronto’daki Vietnamli gd¢menlerin entegrasyonunu karsilastirdl. Bu
mukayesenin ilging bir ozelligi iki grubun bu iilkelere gelmeden onceki karakteristik
ozelliklerinin aslinda benzer olmasi. Ayni zamanda, asagi yukar: ayni egitim, varlik, dil
becerileri vb. seviyeleriyle geldiler. Buna ragmen Vietnamlilar Toronto’da Boston’da
olduklarmdan daha etkili bir sekilde politik anlamda entegre oldular. Bloemraad, Kanada
cok kiiltiirltiligiintin bunun agiklamasinda merkezi bir rolii oldugunu sdyliiyor. Kanada’nin
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ileriye yonelik ongoriilere dayali CKPleri Vietnamlilarin katilimlarinin olumlu karsilandig:
net sembolik mesajini verdi ve ayrica bu toplumun self-organizasyonu (kendi kendine
organize olmasi) ve politik temsili i¢in somut maddi ve lojistik destek modelleri
saglamigtir. Bloemraad’in galismasi ayrica bu iki sehirdeki Portekiz toplumu ile ilgili olarak
da benzer bir sonug ortaya koydu. Aym sekilde Portekiz’den gelenler benzer ozelliklerle
oralara gitmis olsalar da Toronto’da Boston’da olduklarindan daha fazla politik olarak
entegre olmug durumdalar. Ayrica Kanada’daki gogmenlerin egitimleri tizerine diizenlenen
OECD raporunda, okullardaki dilsel ve Kkiiltiirel ¢esitlilik tizerine iretilen politikalarin
basarili sonuglar verdigi gosterilmistir (Kymlicka, 2012: 308).

Kanada ¢ok kiiltiirliliigii  degerlendirilirken Fransiz k&kenli Kanada
vatandaglarinin demografik olarak g¢ogunluk oldugu Quebec eyaleti {izerinde durulmasi
O6nem arz etmektedir. Quebecliler diger Kanadalilardan farkli olarak Fransizca
konusuyor olmasi ile 1960’11 yillarda baslayan Quebec milliyetgiligi ekseninde iki kez
Kanada’dan bagimsizlik talebinde bulunmuslardir. 20 Mayis 1980 yilinda
gerceklestirilen ilk referandum 4.367.584 Quebec bélgesi segmenin %85,6 katilimi ile
1.485.852 se¢menin evet 2.187.991 segmenin hayir demesi ile sonug¢lanmigtir
(wikipedia: 2019). Ikinci referandum 30 Ocak 1995 yilinda gergeklestirilmis, 5.087.009
Quebec bolgesi segmenin %93,52 katilimi ile 2.308.360 se¢menin evet 2.362.648
segmenin hayir demesi ile sonug¢lanmistir. 1980 referandumda %40,44 evet %59,56
hayir oy oranlart sonu¢lanmigtir (wikipedia: 2019). Aradan gecen 15 yillik stire
sonucunda 1995 referandumda %49,42 evet %50,58 hayir ¢ikmasi Quebeclilerin
bagimsizlik miicadelesinden kolay vazgegmeyecegini gostermek bakimindan etkilidir.
Kendisi de Kanada vatandasi olan Kymlicka bu durumu “federal hiikiimette ayrilik¢
hareketi koreltmek icin bir takim diizenlemelerin devreye sokulmasint saglamasr”
(Kymlicka, 2012: 304) bakimindan degerli gérmektedir.

Kanada’nmin 1971 yilinda diinyanin diger devletlerinden 6nce genel bir ¢ok
kiltirlilik politikasi belirmesinde Oncelik Quebec’te olusan ayrilik¢r milliyetgiligin
yiikselmesidir. Quebecliler kendilerini Kanada devletini kuran iki ana unsurdan biri
olarak tanimlarken, yasal sistem igerisinde kendi kiiltiir yapilarinin Ingiliz kiiltiirii etkisi
altinda yok olmasimi engellemeye karsi bir direnisi de barindirmaktadir. Yerel
kimliklerini federal sistem igersinde tanimlama ¢abalari Kanada da birgok yasal
diizenlemeye girmistir. Ornegin elliden fazla kisi ¢alistiran sirketlerde kullanilacak dilin
Fransizca olmasini zorunlu hale gétirmektedir (Taylor, 2000: 63).

Quebec eyaletinin Kanada’nin gé¢men politikalar1 tizerinde biiyiik bir denetim
hakki, Fransiz dilini gelistirmek ig¢in gerek duyulan giiclerin ¢ogu, kendi emeklilik

planlarim yapabilme ve yurt diginda diplomatik temsil hakki, federal hiikimetten yillik
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olarak ddedigi vergilerden 3.1 milyon Kanada dolar1 fazla 6denek almak ve gegilen 30
yildan bu yana Kanada Basbakanlarimin Quebec’li olmasi gibi birgok ayricalik ve
ozgiirlik elde etmeyi bagsarmiglardir (Parekh, 2002: .238). “Quebec modeli” seklinde
ifade edecegimiz ve Kanada devletinin tiim diinyaya “cogulcu”, “katilimc1” ¢ok
kiiltiirliiliik politikalarinin bagarili olacagini géstermesi bakimindan 6nemlidir. Diger

¢ok kiiltiirliitiik politikalar1 uygulayan devletlere 6rnek teskil etmektedir.

3.1.2.2. Avrupa Birligi

Avrupa Birligi aralarinda yiizlerce yil siiren kanli ve engellenemez savaglar
dénemi sonunda devletlerarasinda kalici barigin saglanmasi igin 1945-1950 yillan
arasinda fikirsel temelleri atilan bolgesel nitelikli uluslar iistli yap1 olarak drgiitlenmistir.
9 Mayis 1950 yilinda Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu (AKCT) kurulmasi &nerisi
ile Belgika, Federal Almanya, Fransa, Italya, Liikksemburg ve Hollanda devletleri
arasinda “ortak pazar” kurulmasi ile temelleri atilmigtir (avrupa.info.tr). 2013 yili itibari
ile 28 iiye devletten olusan ekonomi, sosyal politika, serbest dolagim, egitim, istthdam,
ortak Pazar konularnnda ittifak igerisinde bir yapi tagimaktadir. Bu yap: temelde
“Esgiidim”, “Uyumlastirma” ve “Mevzuat Birlestirme” yontemleri kullanilarak
ylritiilmektedir.

Niifusu 500 milyona ulasan AB sinirlar iginde, serbest dolasim hakki mevcut
olup, 4 sinif vatandas tipi ortaya ¢ikmistir;

1- AB vatandagslari,

2- AB’ye vizesiz girebilenler,

3- AB’ye yasal olarak yerlesmis 3. iilke vatandaglari,

4- AB’nin vize istedigi vatandaslar (Ozciire, 2010: 282)

Avrupa’da Ingiltere, Almanya, Fransa, Isvicre, Isveg gibi tilkeler yiiksek bir
cesitlilik tasimaktadir. Bu iilkeler kendilerini ¢ok kiiltiirlii tanisalar da tanimasalar da
yasanilan etnik ¢esitlilik inkdr edilemez bir boyutta bulunmaktadir (San ve Haglak,
2012: 29). Avrupa devletlerinin tiniter, bolgesel ve federal olsun her birinde kii¢iik veya
biiyiik slgekte kiiltiirel kimlige yer verildigi gozlemlenmektedir. Bu tanimlanma ulusal
kimliklerin alt kategorisi olarak sekillenmistir. Avrupa devletlerin birgogu ayni
zamanda ulus devlet anlayisina ulagsma big¢iminde birgok devlet¢igin ve bolgesel
kimligin birlesimi sonucunda olusmustur. 15. yiizy1l Ispanya’sinda baslayan uluslagma

slirecini ilk tamamlayan devletler de Avrupa olusmustur.
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Avrupa cesitliligi hem ulus devletlerin olusumunda etkili olurken hem de
giiniimiiz ¢ok kiiltiirlii yapis1 ve ¢ok kultirliilikk politikalar1 ulus devlet diizeyinden
ziyade Avrupa Birligi gibi ulus ustii bir nitelik ekseninde gelismistir. Birgok Avrupa
devleti kurulusunda mevcut olan birgok bolgesel kimlikle ulus devlet yapisim
olusturmustur.

Bu giiniin birgok Avrupa devleti igerisinde bélgesel kimliklerin varligini ulusal
yarara aykir1 gérememektedir. Fransiz Cumhuriyeti Fransiz halkinin devletidir; Fransiz
halkinin bolgesel 6zellikler gostermesi ulusal kimligin bolgesel kimlikleri igerdigi
anlamina gelmektedir. Fransa da yasayan Basklar “serbest idare” hakki aracilig: ile
yerel yonetim secimlerine katilma hakki vardir. Ispanya’ da ise bu durum
imparatorluklarda goriilen gok milliyetli yapilarda kullamlan teknik giincellestirilmistir.
Farkliliklarin korunmas: ile olusturulan sentezleme siireci gegerlidir. Ispanya’da
yasayan bir Katalan kendi kimligini koruyarak, diger Katalanlar ile birlikte siyasal
ozerklik hakkini kullanan bir Ispanyol’dur. Herhangi bir Katalan Ispanyol
vatandaglidina bagh olarak AB devletlerinde is kurma, seyahat etme, yerlesme hakkin
tasimaktadir. Aynmi zamanda Fransa da yasayan bir Baskli da hig¢bir pasaportu
gostermeden Ispanya’daki Bask sehirlerine yerlesebilmektedir (Nalbant, 2000: 340).

Bu iki 6mek ¢ok uluslu ve ¢ok kiiltiirlii yapinin Avrupa Birligi yurttaslarinin
tamamini kapsayan kiiresellesmenin belki de zorunlu kildigi bir biitiinlesme ve
gelismenin sonucudur. Ekonomik topluluk olarak devletlerin bagimsizliklar1 koruyarak
orgiitlenme bi¢iminin geldigi son durumu ¢ok iyi anlamlandirmaktadir.

Avrupa iilkelerinde toplumsal yapi ile ilgili olarak tartisilan 6nemli konulardan
biri devletin etnik gruplar ile iliskisinin belirlenmesidir. Buglniiniin Avrupa
devletlerinin nerede ise tamami kendi igerisinde geg¢misten beri var olan birgok azinlik
ile sonradan iilkelerine kabul ettikleri go¢menlerden olusan ulus devletleridir.
Ispanyadaki Basklar ile Almanya’daki Tirkler bu agiklamaya 6rnek olabilir.
Iskandinavya’da yer alan “Sami” azinlifmin olmasi durumu gibi bazi Avrupa
devletlerinde yerli azinliklar bulunmaktadir.  Bati Etnik sorunlarin ¢6ziimiinde
uygulanabilir ve kalict uygulamalar ile toplumsal barisin siirdiiriilebilir oldugu goriigtini
benimsenmistir. Devletlerde yer alan yurttaglarin yagam kalitesinin ytikseltilmesinde de

azinlik ¢ogunluk arasindaki sorunlarin ¢6ziimii zorunlu goriilmiistiir (Lajunen, 2011:
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58). Ancak son dénemde Avrupa birligi devletlerinin ¢ok kiilttirliiliik politikalar: ciddi
elestiri almakta ¢okga da tartisilmaktadir.

Ozellikle Bat1 iilkelerinin gok kiiltiirliilikk politikalarindan tavizler vermesi ve
Miisliman iilkelerden gelen gd¢menlere karsi ayrimci bir tutum sergilemesi de bu
durumu destekler niteliktedir. Ozellikle son dénemde Suriyeli gégmenler baglaminda
yasanan tartismalar ve gelismeler Avrupa’nin hem kendi igerisinde hem de diinya
perspektifinde ¢ok kiiltiirlii bir birliktelige ve anlayisa sahip olup olmadigi yogun bir
bigimde tartisilmakta ve elestirilmektedir (Lajunen, 2011: 58).

3.1.2.3. Tiirkiye

Tiirkiye ulus devlet ingasint II. Mahmut dénemi ile kurumlarin merkezilesme
siireci ile basladigini ifade etmemiz gerekmektedir. Osmanlhi Devlet yonetimi yaklagik
600 yillik bir ge¢mige sahiptir. Bu kadar uzun siire yOnetim siirdirmek degisim
yasamadan miimkiin degildir.

Osmanli imparatorlugu kendine 6zgii bir yapr tagimaktadir. Imparatorlugun
yakin ¢evresinde, tiniter ve merkezi devletin ana 6geleri asamali olarak kurulurken; ayni
siireg, ayricalikli eyaletler adi verilen bir anlamda “siyasi boélgeler” niteligi de tasiyan
idari yapilanmalar bulunmaktadir (Nalbant, 2000: 113). Osmanlt devlet yonetimi genis
bir cografyada ¢ok ¢esitli etnik ve kiiltiir yapist igerisinde millet kavramim “dinsel
topluluk” ekseninde degerlendirmistir.

Merkezilesme siirecinde federal tipte bir olusum gerceklesmemis ve bu gok
renkli doku, sancili bir siiregten gegerek ayrismis ve ulus devletlerin dogal yatag:
olmustur (Nalbant, 2000: 113).

Tiirkiye tarihsel olarak Fransa’yla 6zdeslestirilen anti-etnik ulus devlet modelini
benimseyen tilkelerden biri olarak siniflandirilmaktadir (Aktiirk, 2018: 74). Tirkiye
cumhuriyeti iki diizeyli bolgesel yapiy1 barindan bir devlet tizerine kurulmugtur. Bu iki
diizeyli yap1 Aricaklikli eyaletler (ayanlar) ve dinsel topluluklardan olusmaktadir.
Cumhuriyet bu iki yapi ile miicadele etmis ve her ikisini de ortadan kaldirmigtir. Bu
durum Fransa devlet olusumundaki tasra devletgiklerinin ortadan kaldirilmast ile
merkezilesmenin baglatilmasina benzemektedir (Nalbant, 2000: 339).

Tiirkiye’de cesitlilik 6zel ve kamusal alan ayrimina tabi tutulmustur. Ozel alana
tabi oldugu ve hukuki diizen igerisinde ¢atismasiz kaldigi siirece devlet tarafindan

giivence altindadir. Kamusal alana girdiginde resmi dil ve ayricalikli hak talepleri ile
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karsilasilma durumu s6z konusudur. Bu talepler ulus devlet pratigi heniiz yerlesmemis
olan Cumbhuriyetin biitiinliik ve ulusal giivenligine tehdit olarak algilanmaktadir.

Kiiresellesme siirecinin Tiirkiye’de ulus devlet yapisini zayiflattign goriisii
ekseninde kimlik siyaseti yapan siyasi goriiglerin fikir 6nciiliigtinii yapan entelektiieller
1990’11 yillarda ortaya ¢ikmugtir. 1978°den giintimiize eylemlerini stirdiiren ayrilikel
terdr Orgiitiiniin entelektiiel destekgileri ile iiniter yapiy1 savunan milliyetgiler arasinda
stirekli fikir miicadelesi bulunmaktadir. 2000’1i yillarda iktidari elinde bulunduranlar;
“Iiml1 Islam”, “Milli Goéris”, “Yeni Tiirkiye”, “Ikinci Cumhuriyet” gibi metaforlar
gelistirmislerdir. Cumhuriyetin kurulus degerleri ile Islami dugsiince ve Islami
diisiincenin “Kemalizm”le miicadelesi stireci baglatilmastir.

Tiirkiye’de 1990°larin baslarinda ortaya ¢ikan Islamci diisiince ile aym dénemde
Bati’da yaygin olan postmodern diisiince arasinda dikkat ¢ekici benzerlikler oldugu
(Celik, 2008: 325) goriilmektedir. Post modernist diigiince farkliliklar1 6nceleyerek yerel
yénetimlerin gii¢lendirilmesi, dzerklik, merkezi yapinin zayiflatilmasi gerekliligini dne
sirmektedir. Islamc1 diisiince yapist ise Medine Sozlesmesi ekseninde ¢ok
kiiltiirliiliigiin yerine dinsel farkliliklar baz alinarak “gok hukukluluk” kavrami {izerinde
yogunlasmaktadirlar. Her kiiltliriin kendi deger mekanizmasim koruyucu yapisi ile
uyumludur.

Tiim diinyada 1960 yilinda baglayan ¢ok kiiltiirliiliik politikalarinin devlet
organlar1 ve siyasete etki etmesi Tiirkiye’de 1980 sonrasinda goriilmektedir. Ancak
diger ulus devletler farkli bir olusum siireci oldugunu da belirtmekte fayda vardir.
Fukuyama’nin giiniimiiz milliyet¢iliginin belirleyicisi oldugunu iddia ettigi modern
milliyetgilere drnek olan “wlusal kimligi geleneksel anayurt ¢ercevesinde pekistirmek”
(Fukuyama, 2006: 329) seklinde tariflendirdigi bir siirecin sonucu oldugu sdylenebilir.

Osmanl: devleti yikilmadan dnce bir milliyetgilik akimlarina nasil biitiinlestirici
ideoloji bulacagi konusunda birgok deneme sunmustur. Sahip oldugu “milletler sistemi”
cesitli etnik, dinsel gruplar bir arada tutmaya yetmemistir. Ozellikle 19. yiizyilda etnik
milliyet¢ilik akimlarina karsi, “yoneticiler tarafindan alternatif milliyet¢i projeler olan
Osmanhcilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik devreye sokulmus ancak onerilen siyasal birlik
formlar: cesitli nedenler ile gergeklestirilememistir” (Ciller, 2015: 47). Osmanlt
yonetiminde devletin yurttaslarina verdigi kimlik “Osmanli” tst kimligidir. Cumhuriyet

déneminde ise milleti biitiinlestirici kimlik tanimlamasi “Tirkliik” olarak belirlenmistir.
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Ancak Atatiirk’iin ulusg¢uluk anlayiginda “Ttirkliik” kavrami bir etnik olarak yticeltilerek
diger kimliklerin Tiirk kimliginde asimilasyonu 6n goriisiine dayanmamaktadir.

Kendisini her seyden o6nce Tirk milliyetgisi olarak tanimlayan Atatiirk
cumhuriyet déneminin ulusguluk yaklasimini “irk ve koken” birligine dayandirmis olsa
dahi tarihin hi¢bir déneminde Tiirk Milliyet¢iligi “irk¢ilik” tizerine sekillenmemigtir.
Bunu gerekgelendirirken ulus devleti olusturan milletin tarihsel arka planim sunmakta
ve kiiltiirel etkilesimin ka¢imlmaz oldugunu asagidaki ifadesinde gostermektedir.

Tiirk milletinin her kisisi, bir takim farklarla ve fakat umumi surette
birbirine benzer. Bazi yapilis farklarinmi ise tabii bulmak lazimdir. Ciinkii
Mezopotamya, Misir vadilerinden baslayan malum tarihten evvel Orta
Asya, Rusya, Kafkasya, Anadolu, diinkii ve buglinkii Yunanistan, Girit,
Romalilardan evvel Orta Italya, velhasil Akdeniz sahillerine kadar yayilmis
ve yerlesmis ve bu baska baska iklimlerin tesiri altinda, baska baska
cinslerle binlercesene yasamis, kaynasmis bu kadar eski ve bu kadar biiytik
bir insan cemiyetinin bugiinkii ¢ocuklarinin tamami tamamina birbirine
benzemeleri miimkiin miidiir? Tirk kavmini yalniz bir noktada, iklimi ayni
dar bir mintikada belirmis zannetmek dogru degildir (Atatiirk, 1931: 41).

Atatiirk’e gore diinya iizerinde belirli bir cografi alana yayilmig ve oralarda
yasayan ailelerin agsamamalar halinde ve biitiinlesmeler yolu ile milleti olusturdugu
ifade edilebilir. Tiirklerin olusum siireci ona gore; “Sop” (Klan), “Boy” (Kabile), “0z”
(Asiret), “El” (Medine, Sehir) merkezileserek biitiinlesmesi ile mumkiindiir (Atatiirk,
2010: 41).

Cumhuriyet doéneminde Tirklige atfedilen milliyete bakis agist 1982
anayasasinda 66. maddede yer alan ve ayni zamanda “Atatiirk Milliyet¢iligi’nin de
Ozeti olan “Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni kuran Tirkiye halkina Tirk Milleti denir”
ifadesinin 6zeti “Tirk Devletine vatandasghk bagi ile bagli olan herkes Tiirk’tiir”
(Anayasa, 1982: 66) seklinde diizenlenmistir.

Atattirk Tiirk Milletini olusturan 6geleri:

Siyasi varlikta birlik,

e Dil birligi,

e Yurt Birligi,

e Irk ve mense birligi,

e Tarihi karabet (yakinlik),

e Ahlaki karabet (yakinlik) (Atatiirk, 2010: 372) olarak siniflandirmigtir.
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Tiirk Milletinin olusumunda yukarida belirttigi ve millette var oldugunu tespit
ettigi unsur ayni zamanda diger milletlerden Tiirk Milletini ayiran ozellikler olarak
degerlendirmistir. Atatiirk yukarida belirttigi Ogeleri biitliniiyle tasiyan baska bir
milletin olmadigini da dile getirmistir. Yukarida belirtmis oldugu itk ve mense (kdken)
yaklasimu kisilerin iradi ifadesi ile aidiyet hissini belirtmektedir.

“NE MUTLU TURKUM DIYENE” séziiyle de “iradi milliyet¢ilik” ilkesini
benimsenmistir. Anayasanin baslangi¢ ilkelerinde “Hichir faaliyetin Tiirk milli
menfaatlerinin, Tiirk varligwn, Devleti ve iilkesiyle boliinmezligi esasinin, Ttirkliigiin
tarihi ve manevi degerlerinin, Atatirk milliyetciligi, ilke ve inkildplar: ve
medeniyet¢iliginin - karsisinda  korunma giéremeyecegi” (Anayasa, 1982: Degisik:
3/10/2001-4709/1 md.) ifadesi ile iradi milliyetgilik Tiirk vatandaslarina emanet
edilmistir. Burada soz konusu olan 66. madde de belirtilen “Turk” olan degil
vatandaslik bag ile bagh olan herkesi kapsayici olma durumudur.

Tiirkiye ulus insa siirecini misak-1 milli prensipleri ekseninde giinlimiiz
cumhuriyet sinirlan igerisinde 1923 Lozan Anlasmasi ekseninde sekillendirmistir.
Osmanli devletinin sahip oldugu ¢ok kiiltiirlii yapt Tiirkiye cumhuriyetine miras
kalmistir. Imparatorluklarin kagimlmaz olarak ¢ok etnili ve kiiltiirel ¢esitli yapisi s6z
konusu olsa da kurucu unsurlarin hakimiyetinden bahsetmemekte yanlis olur. Diinya
tarihinde varligimi siirdiirmiis her imparatorlugun kendisini sekillendirdigi hakim bir
milli unsur séz konusudur. Lozan Anlasmasi ile tanimlanmig cumhuriyet déneminde
higbir sosyal 6geye ayricalik tanmnmamustir. Haklar1 Lozan Baris antlagsmasiyla giivence
alina almman gayrimiislim azinliklar Rum Ortodoks, Ermeni Apostolik, Stiryani,
Keldani, Yahudiler, Yezidiler ve digerleridir. Anlasma metninin 38. maddesi ile 44.
maddeleri aras1 “azinlik” unsurlarinin yagam alaninin belirlendigi maddelerdir.

e Tiirkiye'nin tiim halki, din ayirt edilmeksizin, yasa oniinde esit olacaktir
(Lozan 39. Madde).

e Gerek din, basin ya da her tiirlii yayin konusunda ve gerek toplantilarda
herhangi bir dili serbestge kullanmasina karst hicbir  smir
konulmayacaktir. (Lozan 39. Madde).

e Resmi dilin varlign kuskusuz olmakla birlikte, Tiirkgeden baska dil ile

konusan Tiirk yurttaglarina yargiglar 6niinde kendi dillerini s6zlii olarak
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kullanabilmeleri i¢in gerekli kolayliklar gosterilecektir(Lozan 39.
Madde).

e (...) Harcamalan kendilerince yapilmak iizere, her tiirlii yardim, dinsel
ya da sosyal kurumlari, her tiirlii okul ve benzeri 6gretim ve egitim
kurumlar1 kurma, y6netme ve denetleme ve buralarda kendi dillerini
dzgiirce kullanma ve dinsel ayinlerini serbestge yapina bakimindan esit
bir hakka sahip bulunacaklardir (Lozan 40. madde).

e Bu maddelere Uyulmadigi durumlarda (...) Tirkiye Hiktmeti ile
Milletler Cemiyeti Meclisi, (Birlesmis Milletler) birlikte, Avrupal
hukukeular arasindan bir tist hakem atayacaktir (Lozan 42. madde).

Ulus devlet kurulduktan sonra gergeklestirilen ilk niifus sayimi 1927 yilinda
gerceklestirilmistir. 1927 yilinda Tiirkiye'nin niifusu 13.648.270 kisidir (TUIK, Genel
Niifus Saymm Istatistikleri). S6z konusu azinliklar etnik koékenlerine bakilmaksizin
sadece dini farliliklarina gére belirlenmistir.

Tiirkiye’de yasayanlarin biiyilk bir bolimii (%99,2) Miisliman’dir (TUIK,
Tiirkiye’de Dini Hayat Arastirmasi, 2014). Kisilerin ait hissettikleri mezhepler
%81,96’s1min Siinni Hanefi, % 9,6’simin Siinni Safii ve %5,02’inin Alevi oldugu ortaya
¢ikmaktadir (Konda, 2019: 24). 2014 yili genel niifus 77.695.904 kisidir. Kendisini
Miisliiman olarak tamimlamayan kisi sayis1t 2014 niifus oranlamasina gére 621.567’dir.

Tirkiye kendi igerisinde ¢ok c¢esitli bir yapiya sahip olmasmin yaninda
kurulusundan bugiine devam eden gocmen akini ile de karsi karsiyadir. Ulkemize,
1922°den giinlimiize kadar 6,5 milyondan fazla kisi go¢ etmistir. Tiirkiye’ye calisma,
egitim ve diger amaglarla gelmis olan yabancilara iligkin rakamlara bakildiginda son 15
yilda yaklasik 3,3 milyon yabancinin ikamet izni aldign kaydedilmistir (Gog¢ Idaresi,
2019). Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan yayinlanan 2017 yili uluslararasi gog
istatistiklerine gore Tiirkiye’ye gb¢ edenlerin sayist sadece 2017 yilinda bir 6nceki yila
gbre %224 artarak 466 bin 333 kisi olmustur. Aym zamanda Tilrkiye'den bagka
tilkelere 2017 yilinda g&¢ eden kisi sayist da bir 6nceki yila gore %42,5 artarak 253 bin
640 olmustur (europa.eu, 2019). Bu verilere Suriyeli gogmenler dahil edilmeden ortaya
cikarilmistir. Tek bir yilda bu kadar biiyiik niifus degisimi kiiltiirel yapmin siirekli
dinamik bir 6zellikle degisik kiiltiirlerle etkilesim igerisinde oldugunu gostermektedir.

Ancak Tirkiye’deki Suriyeli sayisi 2019 Mayis ayi itibari ile toplam niifusun %S5 ine

: TT



94

dayanmasi ile 4’1 biiylik sehir olmak iizere 81 ilin 7’sinde niifusun %10 seviyesine

yiikselmesi toplumsal yapiy1 sarsan etkisi ile giindeme gelmektedir.

Tablo 3.3 : Tiirkiye Gog Istatistikleri

Cumhuriyet Sonrasi Dénemde Tiirkiye’ye Gelen Gigmen Sayilari

Yillar Geldigi Ulke/Bolge Gelen Sayisi

1856-1979 Kafkasya 1.500.000 (yaklasik)

1922+1938 Yunanistan 384.000

1923-1945 Balkanlar 800.000 (yaklasik)

1933-1945 Almanya 800

1988 Irak 51.542

1989 Bulgaristan 345

1991 Irak 467.489

1992-1998 Bosna 20.000

1999 Kosova 17. 746

2001 Makedonya 10.500

2011- Mart 2019 Suriye 3.600.000 (yaklasik)
Toplam | 6.851.622

*Bu saylya c¢alisma ve egitim gibi amaglarla gelen yabancilar dahil degildir. Veriler aragtirmaci tarafindan
tablo haline getirilmigtir.

Kaynak: http://www.goc.gov.tr/icerik/goc-tarihi 363_380 (Erisim Tarihi: 31 May1s 2019)

2018 yili itibari ile adrese dayah niifus kayit sistemine gore 82.003.882 (TUIK,
Genel Niifus Sayim Istatistikleri) kisinin yasadigi kiiltiirel dinamikleri gegisken bir
yapist bulunmaktadir. Temsili demokrasiden katilimc1 demokrasiye doniisme, yOnetim
anlayisinda ulusaldan daha ¢ok yerel ve ulus istii olanin 6ne ¢ikmaya bagslamast,
kiiresellesme, yeni aidiyet ve kimlik tartismalari gibi degisme ve yenilesme dinamikleri
tilkemizi de derinden (Konda, 2019: 1) etkilemektedir. 2006 yilinda KONDA tarafindan
79 ilde yasayan 47.958 kisi ile yiiz yiize yapilan gériigme yonetimi ile Tiirkiye’nin
toplumsal yap1 arastirmasi gergeklestirilmistir.

Kisilerin etnik kimliklerini belirlemeye dair “Hepimiz Tiirk vatandasiyiz ama
degisik kokenlerden yorelerden olabiliriz; siz kendinizi, kimliginizi ne olarak
biliyorsunuz veya hissediyorsunuz?” sorusu soruldugunda 100’iin iistiinde farkli cevap
verilmistir. Kisilere herhangi bir segenek sunulmamis ve yonlendirme yapilmamigtir
(Konda, 2019: 14). Arastirma sirketi tarafindan verilen cevaplar 15 grupta kategorize

edilmistir.
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Tablo 3.4. Tiirkiye’nin Etnik Kimlik Dagilimi 2006

Kimlikler Deneklerin Ifade Ettigi Konda Tarafindan
Yiizde (%) Diizenlenen Yiizde (%)
Tiirk 81,33 78,1
Kiirt ve Zaza 9,02 13,4
T.C. Vatandas 4,45 3.8
Yerel Kimlikler 1,54 1,5
Miisliiman Tiirk 1,02 0,9
Arap 0,75 0,7
Gocmen 0,40 0,4
Genel Tanimlayanlar 0,36 0,3
Alevi 0,35 0,2
Kafkas Kokenli 0,27 0,3
Balkan Kdokenli 0,22 0,2
Gayri Miislim 0,10 0,1
Asya Tiirkleri 0,08 0,1
Diger Ulkeler 0,05 0,0
Romen 0,03 0,0
Toplam Yiizde (%) 100 ) 100

Kaynak: Konda Aragtirma (2019) “Toplumsal Yapi Arastirmasi 2006: Biz Kimiz?”,
http://www .konda.com.tr/index.php?sf=11, ( 31 May1s 2019).

Yapilan aragtirmada etnik kimlik dagilimi 18 yas ustli deneklere yapildigindan
bolgesel dogurganlik oranlar1 degisikliklerine gore arastirma sirketi Tirkiye niifusu
i¢inde Tiirklerin %76,03 ile Kiirtlerin %15,68 diger etnik gruplar toplaminin ise % 8,3
olarak dcgerleme yapmigtir. Bu ¢alisma verileri Turkiye'nin etnik ¢egitliligini
gOstermesi bakimdan Onemlidir. Ancak etnisite temeli ulus inga siireci yasamamis
yukarida belirtilen 15 kategorideki higbir kimlik “azinlik” olarak degerlendirilmemekte
Tiirk Milletinin asli unsuru olarak kabul edilmektedir. Milletler Cemiyeti doneminden

bugiine “azinlik” kavrami etnik azinlk, dilsel azinlik ve dinsel azinliklar olarak
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siniflandirilmaktadir.  Tiirkiye Lozan Anlagmasinda bunlarin tamamim reddetmistir.
Yalnizca gayrimiislimlerin “azinlik statiistinde oldugunu” kabul etmistir.

Toplumsal yapi arastirmasinda Tiirkiye’nin gok kiiltiirlii yapis: ortaya koyacak
bir diger unsur “anadil’dir. Deneklere “Anadiliniz hangisidir, yani annenizden
ogrendiginiz konusma diliniz hangisidir?” ve “Aile iginde giinliik yasamda hangi dil
kullanilmaktadir?” sorular1 ySneltilmis ve ¢ikan sonuglar asagidaki gibidir.

Tablo 3.5 Tiirkiye’de Anadil dagilimi

Diller Yiizde

Tiirkge 84,54

Kiirtce- Zazaca 12,98 N
Arapca 1,38

Diger Diller 1.11

Kaynak: Konda Arastirma (2019) “Toplumsal Yap: Aragtirmasi 2006: Biz Kimiz?”,
http://www.konda.com.tr/index.php?sf=11, ( 31 May1s 2019).

Kimligini “Tiirk” olarak soyleyenlerin bir ylizde 4.08’i anadilinin Kiirtge
oldugunu s6ylemistir. Ayrica, kimligini Kiirt ya da Zaza olarak belirtenlerin yiizde
8.82’si anadilini Tiirkgce oldugunu soylemistir (Konda, 2019: 19). Konusulan diller
arasinda da bir gegiskenlik oldugunu gorilmektedir. Ayrica kimligini “TC Vatandag1”
olarak sdyleyenlerin yiizde 14,0’tiniin anadili Kiirtge-Zazacadir. Anadili Kiirtge
olanlarin iginde kendisini “Tiirk” olarak tanimlayanlarin bulunmasi asimilasyon olarak
degerlendirilmistir (Konda, 2019: 19).

Tirkiye’de ulus anlayisi “gesitlilik iginde biittinlik”  yaklasimindan uzak
durarak yerel, bolgesel ozellikler “benzer hale getirme” stirecine maruz birakilmistir
(Nalbant, 2000: 339). Uzun siire boyunca devlet ¢esitlilik karsinda tarafsiz kalmak
durumunda olmamis bir dizi programlar ile yonlendirici olmustur. Ulus devlet insa
stireci agisindan degerlendirildiginde ¢okta yanlis oldugu degerlendirilemez. Ancak bazi
uygulamalarin abartildigini da belirtmekte fayda vardir.

Tiirkiye agisindan g¢ok kiiltiirliilik yaklagimlari degerlendirildi§inde 1923’ten
baslayan ulus devlet yapis1 1980 yilina kadar ¢ift kutuplu diinya da “denge” siyaseti
altinda kiiltiirel anlamda herhangi bir tehdit ortami1 yasamigtir. Soguk savas sonrasinda
tek patronlu kiiresellestirme siireci ortaya ¢ikinca giindem degismistir. Din ve kiltiir

agirlikli “Medeniyetler Catismast”, “Biiyiik Orta Dogu” ve “Genisletilmis Ortadogu”
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tezleri tartisilmaya baslanmigtir. Kiiresel sistem Tiirkiye’ye ¢ok milletli ve ¢ok hukuklu
bir model hazirhigi (Erkal, 2005: 155) igerisinde “Yeni Osmanlicilik” ve “Ttirkiyelilik”
yaklasimi ile uluslagsma siireci reddedilmektedir. Bu ayni zamanda Tiirkiye nin
stiriiklenmek  istendigi “Kiiresel Kiskag” olarak tarif edilmektedir. Ozellikle
cumhuriyetin ve Atatiirk devrimlerinin yerli yerine oturtulmamasindaki etkenler
Manisali’nin tamimlamasi ile kiiresel sistem icerisinde Tiirkiye, Ekonomik ¢ikar
¢atismalarinin “suur {ilkesi”, ideolojik g¢atismalarin tampon bolgesi, Dogu ve Bati
Kiiltiirleri ile Din c¢atismalarmin “Fay Hatt1” tizerinde kirilma noktalarinin tam
ortasindadir (Manisali, 2001: 58—59).

Tiirk milletini olusturan unsurlar dil, tarih ve kiiltiir birligini Tiirkltik ekseninde
bulusturabilirse igsel ve distan gelecek her tiirlii tehdit etkisizlesecektir. “Yani farkl
etnik kokenlerden de gelseler ayni cografi, kiiltiirel, toplumsal ortamda yasayan
insanlar — kendi etnik kimliklerine sahip olmakla birlikte — iwrksal bir aidiyet
icermeyecek Tirkliik kavrami igindedir ve bu iilkenin biitiniini kapsayacak bir
onermedir” (Celik, 2008: 329).

Ozellikle son yillarda “¢6ziim siireci” gibi etnik temelli gok kiiltiirliik politikalar
tilkemizde agir bedellerin 6denmesine yol agmistir. Tirkiye ulus devlet inga stirecinde
olan “geng” bir devlettir. Atatiirk Milliyetgiligi son yillarda AB uyum siirecinde eksen
kaymas1 yasamakta 6zellikle Kiirtler ve Aleviler “sorun” olarak adlandirilmaktadir.
Tiirk Milleti etnik ve dinsel gruplarini kendi kiiltiirel zenginligi igerisinde barindirmaya
devam edecektir. Son yillarda “Ekiimenik” ve “Ruhban Okulu” tartismalar1 da Lozan
anlagmasinda agikga belirtilmis Gayrimiislim azinliklarin hak ve statiileri tizerinde baski
stirdiirmeye ulus devlet yapisina tehdit olusturmaya devam etmektedir.

Ulkemizde ¢ok kiiltiirlikk tanimlamirken Fransizlarin Korsika 6rnegindeki gibi
ulusal kimligin altina boélgesel kimlik tanimlanma siireci s6z konusu degildir. Ctinkii
hi¢bir Korsikali kendi kimligini ulusal Fransiz kimligi ile esit gormemektedir. Ya da
Ispanya’nin Bask bélgesine tarihsel ve kiiltiirel varlik tanimlamasi Bask halkina tilke ve
ulusal kimlik vermemektedir. Bolgesel taleplerin ongoriilebilir bir sinir1 da yoktur.
Tiirkive herhangi bir talebi gergeklestirdiginde ucunun nereye varacagini 6n

gorememektedir.

H
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3.2. MIKRO MILLIYETCILIK

Cok sayida “se¢ilmis kiiltiir’den meydana gelen, kiiltlirel bakimdan par¢alanmg
bir diinya ayn1 zamanda bir etnik tarihselcilik diinyasidir (Smith, 1994: 137). Her ulusun
kiiltiirel ekseni igerisinde digerlerinden farkini ortaya gikartan karakteri vardir. Ulusu
merkeze alma ve ayr bir dnem atfetme anlayig1 ekseninde yer alan milliyetgilik fikirleri
hem biitiinlestirici hem de farklilagtiric1 etki yaratmaktadir.

Kimlik, etnisite ve etnik kimlik tanimlamalarindaki ortak yon, kolektiflik ve bir
gruba aidiyettir. Milliyetgilik siralanan kavramlarla ortak bir yone sahiptir. Ciinki
milliyet¢ilik hem dil ve din gibi kolektif yapilarla beslenmekte hem de etnisite gibi
ayrimlastiric1 ve ayirict vasfi ile birlikte farklilik yaratma duygusunu bireyler {izerinde
olusturabilmektedir (Yanik, 2013: 232). Milliyet¢ilik ideolojisinin ulusun yani sira
toplumsal yasamin temeli olarak siyasi birimler ortaya ¢ikarmasi ulus devleti
sekillenirken, ayn1 zamanda guruplarin kendisini ulus olarak tanimlamak ve bagimsiz
ulusal devlet adlandirmalarinda tesvik edici bir yonii kendi iginde barindirmaktadir
(Yanik, 2013: 233)

Giintimiizde bes binden fazla etnik bulunmast buna karsilik birlesmis milletlere
tiye 192 devlet ile gozlemci statiisiinde olan Vatikan ve Filistin yonetimlerini de dahil
ettigimizde 194 belirlenmis sinirlar igerisinde bagimsiz hiikiimetlere sahip devlet vardir
(BM Ankara Enformasyon Merkezi). Her bir toplumsal yapi kendi cografyasinda
bagimsiz hareket etme olanagina sahip olamanustir. Ancak uluslar arasi rekabet
icerisinde etnik, mezhepsel farkliliklar diger devleti zayiflatict etken olarak
kullanilmastir.

Wilson Prensiplerine gore her milletin devlet kurabilecegi siyasi zemini modern
cagin tislubudur. Milliyet¢ilik ideolojisi igerisinde bulundugu ¢ag ve sartlar altinda
ortaya ¢ikmis modernligin nesnel toplumsal kosullar1 ve degerlerini yansitir. Ulus
devletlerin kiiltiirel ve politik biitiinliigii igin 6nemli bir aidiyet kimligi olarak
bi¢imlenmistir. Yeni kosullar yeni politik, kiiltiirel, ekonomik ve teknolojik gelismelerle
birlikte milliyetgilik de paradigmal egemenligini kaybetmeye baslamistir (Yildirim,
2006: 181). Kiiresellesme, neo liberalizin ve postmodernizim anlayislarinin etkisi ile
modernizmin biitiinciil yaklasim: yerini pargali ve kiiltiirel farkliliklar: tanimlamis bir

sosyal ve siyasi alan ortaya ¢ikarmustir.
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Oymen’e gére bu durum kiiresellesmenin devletlerden bagimsiz olarak sosyal
yapt igerisindeki bireyi temel aktor olarak gérmesi ile yerellesme, alt kimlik ve
kiltlirlerin tanimlanmasi islevi tasimasindandir. Teknolojik gelismeler bireye ulagimi
kolaylastirmis kiiresellesmenin birey tizerindeki etkisini artirmstir (Oymen, 2000: 30).
Bu durum her ulus devletin temel ¢abasi i¢inde etnik guruplar lizerinde ulusal biling
ekseninde biitiinlestirmeye dogru yonlendirmistir. Ayni1 zaman da kendi etnik guruplari
tanimlamak istemezken, komsu devletin etnik unsurlarim kigkirtarak bir anlamda mikro
ulusgulugun canlanmasina yol agilmistir. Bati kapitalizmi merkezli bir kiiresel
emperyalizm de ayni oyunu daha gii¢lii bir bi¢imde oynayarak kiiresel tekelci sirketler
lizerinden ulus devletlere savas agarken etnik meseleleri kasimaktan geri
durmamaktadirlar. Etnik mesele mikro ulusguluk olarak yeniden siyaset giindemine
getirilirken, ulus devletleri ortadan kaldiracak diizeyde bir etnik yapilanma mikro
ulusguluk cereyanlari iizerinden daha kii¢tik eyalet devietgiklerine gegisi saglamaya
calismaktadir (Mungan, 1998:15-19). Kiiciik eyalet devletgikleri ¢ok uluslu sirketler
acisindan da daha kolay mal ve sermaye transferi anlamina gelmektedir. Siyasi yapilarin
kiigiilmesi Bauman’in yeni diinya diizensizligi tezi ile ortiismektedir. Sosyal yapilarin
kiigiilmest ise tiiketim toplumuna gec¢iste Snemli rol oynamaktadir.

Cok kiilturhiliik, kimlik ve otekilik gelismis bat1 tlkelerinin masasinda ¢6zim
bekleyen en 6nemli sorunlardan biri olarak goriilebilir. Kapitalist diinyanin zenginligi
ve giicli artar, zenginlerle fakirler arasinda ugurum biiytirken, diger kimliklerin
bastirilmast ile olusan biling modern diinya i¢in milliyet¢i kimlikler tehlikesini
yaratmaktadir (Tekinalp, 2005: 75).

Milliyetgilik i1ki s6ylem bigiminde kiiresel sistemde yer almaktadir. Birincisi
kendi ulus degerlerini digerlerinden ayirmak igin; “tepkici, radikal, karsit ve
catismacidir”. Ikincisi ise kiiresellesme etkisi ile ulusal degerleri ve érgiittenmeleri asan
ve ulus devleti islevsiz kilma tutumlarina karsi “savunmacidir”. 1ki eksen s6z konusu
oldugunda klasik "ulus milliyetgiligi" ve etnik milliyet¢ilik karsilikli bir etkilesim iginde
birbirlerint tetikleyereck g¢esitli sorunlara yol ag¢maktadirlar. Eger milliyetgilik
radikallesir ise etnik ¢ogulculuk yaklasimi ulus devletler agisindan tehdit unsuru haline
gelir. Korumaci yaklasimlar ve tepkisel hareketler biriktirerek catisma potansiyelleri
artmaktadir. Eger etnik milliyetgilik radikallesir ise ¢esitli siddet eylemleri ile otorite

yaratmak yaklasimina evrimlesir ki bu da ulusal satihta ihtiya¢ duyulan istikrar ve
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diizeni bozmaktadir. Kiiresel diinyanin biitiin cografyalarinda etnik siddet, milliyetgilik
talepleriyle insanlari, toplumlari, kiiltiirel ve sosyolojik dokular: paramparga etmektedir
(Yildirim, 2006: 182).

Ernest Gellner’in ifadesi ile biitiin diinyada yedi yiizii 5nemli sayilabilecek sekiz
bin “dogal dil” vardir. Ancak iki yiiz ulus olmasi nasil ifade edilmeli seklinde
degerlendirme yapilmasi geregini isaret etmektedir. Fukuyama bu bilginin
sorgulanmasinda “Eski ulus devletlerin bir¢ogu, Bask azinligin da yasadigi Ispanya
gibi, iki ya da daha fazla gruptan olusuyor ve timiiniin kimligini tammak gibi bir baski
altinda bulunuyor” (Fukuyama, 2006: 326). Tespitini ortaya koyarak insanin strekli ve
“dogal” bir sekilde, biitiin zamanlar igin bir ulusa bagli olmadigin1 dile getirmektedir. O
halde “ulusal yeniden tanimlama” ya da “6ziimsenme” her toplum yapisinda ortaya
¢ikabilecek bir olgu olur ki toplumsal degisim kagilmazdir.

Ulus devletlerin toplumsal ve 6zellikle ekonomik alanda islevsizlestirilmesi ile
toplumu olusturan kesimlerin bir arada olmasini saglayacak gliclinii azaltmaktadir.
Toplumsal yapida ortaya ¢ikan yoksulluk, yerellik ve marjinallesme dayanisma
ihtiyacim1 artirarak ulus igerisindeki alt kimlikleri 6n plana ¢ikarmaktadir. Ekonomin
kiiresellesmesi ile de uluslar arasi pazarlar kurulmasi ulusal pazarlarin yerini almast ile
sosyal devlet islevini de kaybeden ulus devlet igerisindeki farkli etnik ve dini
kimliklerin aidiyet hisseleri zayiflamakta, ulus devlete baglilik bedeni kalmamaktadir.
Ozellikle etnik kimliklerin radikallesmeleri {izerine gelisen siyasi sOylemler ulusal
diizeyde kaosa yola agmaktadir (Selguk, 2012: 129).

Ulusal kaos durumu ¢ok kisa sire igerisinde bolgesel etkiler ortaya
cikarmaktadir. Bugilinkii ulus devlet yapilarinda ortaya ¢ikan gatismalarda mikro
milliyet¢ilik akimlarinin etkisi vardir. Ozellikle dinsel ve etnik kimlikler iizerinden
¢ikan catisma ortamu bulundugu ulus devlet yapisinda dengenin bozulmasina siyasi
kurumlarin yapilarinin bozulmasina ve i¢ huzursuzluk ¢ikmasina sebep olmaktadir. ig
catismaya donen bu farkhilasma devletlerin dagilmasi ile sonuglanmaktadir. Mikro
milliyetcilik biitlin bir ulusun gelecegini tehdit ederken milliyetgilik ise politik bir gii¢
olarak toplumu birlestiren degerler sistemini sunmaktadir.

Eger milliyet¢iligin politik glic olma &zelligi ortadan kaldirilmak gerekiyorsa,
daha onceki doénemler dini kurumlarin yasadigi doniisimi yasayip hosgorili hale

gelmesi gerekmektedir. Ulusal i¢indeki etnik gruplar kendi dil ve kimliklerini
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korumasinda bir sakinca bulunmamaktadir. Ancak kimlik agirlikli politikalar ile degil
de kiiltiir agirlikli politikalarda sekillenmesi giindeme gelmelidir. Uluslar 6zel yasam
alanlarinda kendisini yiiceltebilir 6rnegin Fransizlarin saraplariyla, Almanlarin
sosisleriyle dviinmeyi siirdiirmesinde bir sorun bulunmamaktadir. Avrupa’daki en ileri
liberal demokrasileri temsil eden devletlerin birgogunda kimliklerin belirleyici oldugu
milliyet¢ilik yaklagimi goriilmektedir. 19. yiizyil milliyetgiliginden farklhilasmis bir
karakter tasimaktadir. 19. yiizyillda ortaya ¢ikan halk ve ulusal kimlik kavramlarinin
olgunlagmasi sonucunda Avrupa toplumlarinin milliyetgiligi belirginlesmistir. Ozellikle
Hitler’in ¢okiisiinden bu giine, Bati-Avrupa’da kendi milliyetini 6teki milliyetler
tizerinde egemenlikle tanimlama girisiminde bulunan bir milliyet¢ilik tiirti gitkmamugtir.
Egemen milliyet fikrinin tersine en modern milliyetgiler Atatiirk’tin milliyet¢ilik fikrini
benimsemislerdir. Atatiirk milliyet¢iliginde devleti olusturan ulusal kimligi geleneksel
anayurt gergevesinde pekistirmek uygun goriilmistiir. Bu anlamda milliyet¢iliin biitiin
gelismis bigimlerinin bir “Tirklesme” stireci yasadig: soylenebilmektedir (Fukuyama,

2006: 329).

3.3. GOC

Gog; goniillii veya zorunlu sekilde, uzun ya da kisa dénemli, bireysel ya da
kitlesel gergeklesen yasam alani degisimdir. Aym tilke simirlar igerisinde olursa i¢ gog
farkl: iilkeye gecis seklinde gergeklesirse dis go¢ denilmektedir. Insan dogasi geregi
yasamini siirdiirmek igin gaba sarf etmesi gerekir. Genellikle ekonomik faktorler sebebi
ile insan daha iyi yasam siirdiirecegi mekan arayisi i¢ine girmektedir. Kiiresellesme
ekseninde mekan kavramimi zamandan ayrilmas: ile toplumlar arasi geciskenlik
demografik alanda yayginlasmistir. Uluslar arast gog; birlesmis milletler tarafindan
lilkesinden ayrilarak baska bir iilkede yasamim planlayan kisinin bu islemi bir yildan
fazla siirede gergeklestirmesi olarak tanimlanmistir.

Insanlarin yasadiklart alani terk ederek farkli alanda yagama istegi degigik
nedenlerle ger¢eklesmektedir. Bunlar;

e Iklim kaynakli go¢: Kuraklik, kitlik, dogal afetler gibi etkilerle
gerceklesir.
¢ Ekonomik kaynakli gb¢: Az gelismis lilkelerden gelismis tilkelere dogru

daha ¢ok iyi yasam arzusu i¢in gergeklesir.
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e Siyasal kaynakli go¢: Savas, terdr, siyasal baski gibi nedenlerle kisinin
yasama hakkini stirdiirebilmek i¢in gerceklestirdigi gogtiir.

e Egitim kaynakli g6¢: Belirli bir siire igerisinde egitim almak stire
tamamlaninca geriye doniis yaklasimi icerisinde gergeklesir.

e Beyin gogii: Az gelismis lilkelerde nitelikli egitim almig bireylerin daha
uygun statli, daha yliksek gelir ve daha iyi g¢alisma ortami i¢in gelismis
tilkelere gitmeleri seklinde gergeklesir (Aksoy, 2012: 294-295).

Kiiresel sitem igerisinde ¢ok kiiltiirlii sosyal yapilarin olusmasi hangi etkenle
gerceklesmis olursa olsun toplumlar aras1 ger¢eklesen gé¢ hareketlerinin sonucudur.
Gog¢ alan sosyal yap1 go¢ eden toplum ile etkileserek kiiltiir cesitliligini de
gerceklestirmektedir. Etkilesim her zaman olumlu sonuglar dogurmaz ¢ok kiiltiirlii
yapilar igerisinde kiiltiir uyusmazlig1 gergeklesir ise bircok problem alami da ortaya
¢ikmaktadir.

Kiresellesme stireci gog, gogiin yapist ve bigimi {lizerinde etkili olmusg ve yeni
gd¢ bicimlerin ortaya ¢ikmustir. Ornegin uluslararasi goglin politik yapisi, sanayilesmis
ilkelere dogru olan ekonomik temelli gogler, kiiresel ekonomi igerisindeki gécmen
isglictiniin yapisi,  uluslararasi1 gogiin yeni formlari, go¢menlerin yerlestikleri
devletlerdeki sosyal yapiya entegrasyon siirec¢lerinde izlenen politikalar degismek
zorunda kalmistir. Bu durum kiiresellesmenin de bir nevi sonucudur.

Cagimizda gelinen bu nokta, gd¢ eden kimsenin kim oldugundan baglayarak,
goc edilen yerin niteliklerine kadar kiiresellesme olgusu pek ¢ok go¢ faktoriinii
etkilemekte ve her go¢iin digerinden farkli olmasini beraberinde getirmekte, bu da go¢
lizerine ¢alisan sosyal bilimcilerin genelleme yapabilme olasiligin1 zayiflatmaktadir.
Dolayisiyla bu gelismeler i¢erisinde karmasiklasan yapi, yapilan ¢alismalardaki gé¢ ve
goemen ayrimini yok etmektedir (Caglayan, 2006: 89).

Insanligin yasadip1 tarihsel dongiiler bazen go¢ii zorunlu hale getirmistir.
Ulkeler arasi gelismislik diizey farklilign devam ettikge go¢ devamlhilifn siirecektir.
Ozellikle issizlik, yoksulluk, gelir adaletsizligi daha kaliteli yasam arzusu ve giivenlik
ihtiyaci insanlar dogdugu ve yasadigi yeri terk etmeye zorlamaktadir. Ozellikle niifusun
yaslandig1 gelismis tilkelerde yabanci isgiicline ihtiyag vardir.

Ekonominin yapisal degisimi ile birlikte isgliciine olan talep yapisinda da

farklilasma yasanmaktadir. Bu baglamda vasifli isgiicii agisindan kiresel isglicti
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piyasasi her gegen giin biraz daha genigleyerek alternatiflerini arttirirken, vasifsiz
isgiiciine olan talebin hizla daralmasi, bu grubun kiiresellesme stirecinden dislanmasina,
yoksullasmasina ve biiylik bir iimitsizlige kapilmasina neden olmaktadir (Bozkurt,
2000: 43).

Her ulus devlet nerede ise bakanlik diizeyinde orgiitlenerek ulusal gd¢men
politikalar: belirleyerek emek ihtiyacini yerlesik toplumsal yap: ile entegre etmeyi
amaglamaktadir. Ancak bu durum ulus devletlerde giivenlik unsurunu tehdit etmektedir.

Sinirlan uluslar aras1 kurumlar tarafindan taninmig ulus devletlerin ilk megruluk
dayanag siyasi kurumlar yolu ile giivenligin saglanmasidir. Diizensiz go¢ ve miilteci
harcketleri ulus devlet igersinde yasamim siirdiiren bireylerin dogal olarak elde ettikleri
yurttashk formunu digeri ile paylasmak istememesi ile sosyal denge igerisinde yeni bir
catisma alani ¢ikmaktadir. Birlesmis milletler diizensiz go¢iin Oniine gecilmesi ve
insanlarin giivenli yollardan go¢ etmesini saglamak igin galismalar yapmaktadir. Insan
tacirlerinin engellenmesi goge maruz kalan ¢ocuk ve kadinlarin korunmasi engellemek
i¢in g6¢ anlasmasi1 yapmaktadir. Birlesmis milletler raporlarina gére bugiin diinyada 258
milyon gd¢men bulunmaktadir. Kapitalist ekonomik sistemin gelir adaletsizligi ile tek
kutuplu diinya diizeninin diger iilke yapilarini déntstiirme projelerinin sonucu olarak ne
yazik ki tiim diinya kitsel gd¢ hareketleri ile miilteci sorunu yasamaktadir. Bazi
devletler miilteci kabul ederken bazi {ilkeler sinirlarinda asirt givenlik uygulamalar ve
sert gdgmen politikalari ile miiltecileri reddetmektedir.

Ekonomik diizeylerdeki asir1 dengesizlik daha dnceleri ulus devlet dlgeginde ele
alinmastir. Ulus devletler igerisindeki bolgeler arasi dengesizlik degisik programlarla
giderilmeye c¢alisilmig ancak basarilamamistir. Gogmen ve miilteci sorunu diinya
olgeginde ¢dziimil aranan bir boyuta ylikselmistir.

Birgok yazar tarafindan go¢lin kiiresel bir olgu haline gelmis oldugu kabul
edilmektedir. Ancak 1970 sonrasi ¢ok daha fazla ilkenin gogten etkilendifii ve
gdemenlerin kokenleri ile sosyo-ekonomik statiilerinin eskiye oranla biiyiik fakliliklar
gosterdigini ifade etmek i¢in kullanilmigtir (Hirst ve Thompson, 2003: 51). Sanayilesme
oncesi donemde ozellikle “kole ticareti” ekseninde Afrika’dan Amerika’ya tasinan
milyonlarca kisi “zorunlu” gé¢e maruz kalmigtir. Sanayi sonrasi “miilteci”, “siginmaci”
ya da devletlerin emek piyasasindaki agigini giderek “gonilli” is giici gogl

yasanmaktadir. Diinyada en fazla gé¢ alan devlet ABD olmustur. Kurulusu da bir nevi
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gbégmenler tarafindan gerceklestirilen Amerika 1850 yilina kadar zorunlu gd¢men
politikalar ile higte iyi amilmamaktadir. Diinya genelinde kiiresel ekonomik kosullar
icerisinde kuzey’in gelismislik Giiney’in ise siyasi belirsizlik, savas ve teror yiiziinden
aclik ve yoksulluk sorunlart insanlari harekete sevk etmistir.

Birlesmis Milletlere goére diinya niifusunun neredeyse %3’ilinii olusturan
goemenler baska iilkelerde “misafir ig¢i” ayricaliklarini elde etme ¢abalan ile
yasadiklari tilkeleri terk etme egilimi igerisindedir. Dogu-Bat1 arasinda baslayan kiiresel
go¢ dalgasi son kirk yilda boyutu ve hiz1 artarak; giiney-kuzey yontinde artarak, eski
soémiirge iilkelerden gelismis tilkelere dogru degismistir. “Ulus Otesi” gog kiiresellegme
ile baglantili degisen ekonomik ve siyasi iligkiler temel nitelikli pargas1 haline gelmistir.
Kiiresel kapitalist iiretim hareketli hale geldikge gd¢men iscilerde iggiicii talebinin
yiiksek arzinin az oldugu iilkelere dogru hareket etme egilimi igerisindedir (Balam ve
Dillman, 2015: 534-538).

Insanlarin baska iilkelerde daimi yerlesme talebinde bulunma yollarindan biri de
miilteciliktir. Irk, din, siyasi goriis, mezhep farkliklari, belli bir sosyal gruba tiyelik gibi
nedenlerle yasadigi iilkede adli takibata maruz kalmaktan korktuklar: i¢in dogduklari
iilkeye dénememe ya da ayrilmis insanlar1 kapsamaktadir. Miilteciler en az gelismis
tilkelerdeki toplam g6giin %23’ inii olusturmaktadir (Balam ve Dillman, 2015: 543).

Uluslagma siirecini tamamlayamamis ulusal ekonomi insa edememis tilkeler
barindan Kita Afrika’s1 ile Giiney Asya (Hint alt kitasi) fakirlik ¢cemberini kiramamas,
hammadde {ireticisi ve saticist konumunda kalmistir (Kazgan, 2009: 69). Niifus artis
hizlar yiiksek olan bu devletler salgin hastaliklar, i¢ savaslarla kiiresel gogte 6nemli etki
yaratmgtir. Gelismis ulus devletler ise go¢ dalgalarina karst kendi giivenlik politikalar:
ekseninde smir giivenligi refleksi i¢erisine girmistir.

Giivenlik, yurttaslhik ve sosyal devlet uygulamalariyla beraber kendi halkinin
gdziinde en iist diizeyde mesruluk sansim elde edebilen ulus devletler, dis baskilar ile
giindeme getirilen Gzellestirmeler yiiziinden ekonomik gliglerini ellerinden
kagirirlarken, kendi ekonomilerinin yoOnetimini kiiresel sirketlerin  olusturdugu
yenidiinya yapilanmasina terk ediyorlardi (Coskun, 1997: 392). Sermaye g¢evreleri ulus
devletlerin sinirlarinin  ortadan kalmasina bireysellesmenin Oniinii agarak tiiketim
toplumu formunu kiiresellesmeyi kullanarak daha yasanilir diinya diisii kurdurmuslardir.

Ulus devletlerin gii¢ kaybetmeleri yogun bir devlet tartismasini beraberinde getirirken,
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karst c¢ikilan ulus devlet yapisinin gelecekte diinyanin bir kaotik ortama
stirliklenmesinin 6nlenebilmesi agisindan gerekli oldugu ortaya gikmistir.

Fukuyama 1993 yilinda son yillarda ortaya ¢ikan ozellikle siyasi istikrar
bulunan, gelir dagilimi adaletli, sosyal politikalar1 gelismis tlkelere go¢ hareketlerinin
yogunlasacagi tespitinde bulunmustur. Ne yazik ki hakli ¢ikmigtir. Nerede ise tlim
devletler gé¢men hareketliliginden nasibini almigtir. “ Go¢ dalgasi son zamanlarda daha
da yiikseldi ve tarihsel diinyadaki politik altiistliikler sonucunda bu, bir gecede dev bir
sele dontigsebilmektedir (Fukuyama, 1993: 336). Bu durum binlerce Suriyeli miiltecinin
Avrupa birligi devletlerine ulagmak i¢in Makedonya ve Bulgaristan sinirlarinda ya da
Yunanistan adalarindaki goriintiileri aklimiza getirmektedir. Her devlet gogmen ve
miiltecileri ulusal smirlar igerisinde giivenlik tehdidi olarak algilamaya baslamasi da bir
diger go¢ hareketliliginin sonucudur.

Yeni giivenlik anlayis: ile birlikte; uluslararasi terérizm, organize sug orgiitleri,
siber terdr, saldirma amaci giiden devletler, konvansiyonel ve kitle imha silahlarinin
yayginlasmasi gibi tehditler, ulusal fiziki varliga yonelmis tehditler arasina girmisgtir.
Ulusal veya kiiresel ekonomiye ya da finans piyasalarina saldirilar, refaha, ¢evreye,
sagliga yonelen tecaviizler ile gé¢ler ve miilteci hareketleri de ulusal ¢ikarlar1 zedeleyen
tehditler olarak One ¢ikmistir. Yine evrensel demokratik degerlere, insan hak ve
hiirriyetlerine saldirilar ortak degerlere yonelen tehditler olarak siralanmislardir

(Erdogan, 2013: 265).

3.4. COK KULTURLULUGUN DONUSUMU VE SON DONEM
KULTUREL GELISMELER

Diinya tarihinde birgok devlet ve bunlarin ¢atist altinda farkl kiltiirler
yasamistir. Aymi tilkede yasayan farkli kiiltiirlere kars: gesitli politikalar uygulanmigtir
(Millet Sistemi, Anglouyum Modeli, Eritme Potasi). Postmodern dénemin politikasi
olarak karsimiza g¢ikan ise ¢ok kiiltiirliiliikk (Ceylan, 2015: 571) ya da “salata kasesi”
olarak adlandirilan ¢ok kiiltiirciiliik politikalaridir. Kiiresellesme bir taraftan gocii
arttirmakta, diger yandan gt¢ kanallarini yayginlastirmaktadir (Erat, 2017: 207).

Tammsal olarak ¢ok kiiltiirliiliik var olan kiiltiirel gesitliligi anlatir. Ornegin bir

tlkedeki farkli etnik gruplara 6zgti farkli kiiltirel yapilar gok kiiltiirliilik olarak
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tanimlanabilir. Tamimsal diizeyde, Tiirkiye de dahil tiim Avrupa ilkelerine ¢ok kiiltiirlii
diyebiliriz (Lajunen, 2011: 58). Diinya iizerinde insanligin tarihsel sertiveni icerisinde
ortaya ¢ikan etnik yapilar ve kiiltiirel gesitlilikler devletin ideolojik aygitlari kullanilarak
timiiyle ortadan kaldirmak veya sosyal yapiy1 homojenlestirme ¢abalari ekseninde yok
edilmek istenmistir. Ancak bu biitiinlestirme ¢abasi en gok gégmenlere uygulanmustir.

Go6gmenlerin ulus-devlet temelinde vardiklar tilkelerde sosyo-politik toplulugun
{iyesi olma siirecini agiklayan entegrasyon kavrami, ilk zamanlar asimilasyon odakli
gelistirilen sonraki siiregte ¢ok kiiltiirciiliige kayan birbirinden farkh tiirleri igerisinde
barindirmaktadir (Erat, 2018: 83). Asimilasyoncu diigtincede toplumun yasam bi¢iminin
koruyucusu olarak devletin, kiiltiirel azinliklarin baskin ulusal kiiltiir iginde asimile
olmalarim1 ve farklh kiiltiirlerinin tiim izlerinden kurtulmalarimi saglama hakki ve
gorevine sahip oldugu varsayilmaktadir (Parekh, 2002: 252).

Cok kiiltiirliilikk, 1970’lerde ve 1980’larda popiiler bir sdylem haline gelmis;
1990’1 yillarin basindan beri yasanan olaylar ve son zamanlarda yayilan
Islamafobia, g6¢men karsithigi, yabanci diismanligi, neo-fasizm ile eski
popiilaritesini kaybetmistir. Postmodern sdylemin farkliliklarin bir arada bulunmasina
gosterdigi ilgiyi abartili bulan kesimler, ¢ok kiiltiirliiliigiin bir diisten ibaret oldugunu
savunurlar (Bingol, 2017: 75-76).

Cok kiilttrlilik politikalarinin olusum gerekgesi ii¢ siirecin devletler {izerindeki
etkileri ile nedensellesmistir. Bunlardan ilki kiiresellesmedir. Evrenselde biitiinlesmeyi
getirirken kiiltiirel anlamda ¢esitliligin artmasina yol agmustir. Ikincisi neden uluslar
arasi1 gb¢men hareketleridir. Gogiin olusturdugu etkiler ulus devletlerde yonetim
yapilarinin degisimi ile kiiltiirel entegrasyon sorunlarini beraberinde getirmistir. Uglincii
ve son etki alani ise ulus iistii 6rgiitlenmelerdir. Ozellikle miilteci ve azinlik haklarmin
korunmas: baglaminda ulus devletleri etkileyici bir rol tistlenmektedir.

Giiniimizde ¢ok-kiiltiirliilik ideolojisi krizdedir. Akademik arastirmalarin
sonuglari, uygulanan politikalarin etkileri ve birgok tilkenin vatandaglari arasinda
yasananlar ¢ok kiiltiirliiliik ideolojisinin bir devlet i¢in stirdiiriilebilir bir yaklasim
olmadigini gostermektedir (Lajunen, 2011: 59).

Cok bagarili bir gogmen politikas: izleyen Kanada, gé¢menlerin istihdami ve
kendi kedilerine yeterlilikleri konusunda da ¢aligmalar yapmaktadir. Bu bakimdan da

Avrupa’dan keskin bir bicimde ayrilmaktadir. Ornegin 2004 yilinin OECD verilerine
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gore yerli Kanada’lilar (Kanada dogumlu olanlar) arasinda igsizlik orani ylizde 6.5 iken
Kanada’ya digaridan gog¢ edenler (Kanada diginda bir yerde doganlar) arasinda bu oran
ytizde 7.8°dir. Avrupa lilkelerine bakildiginda ise aradaki bu farkin ¢ok fazla agildif
goriilmektedir. Avusturya’da bu oran ylizde 4.3’e ylizde 11.2 diizeyindeyken,
Hollanda’da yiizde 3.6’ya yiizde 10.3 seviyelerindedir. Bu veriden de anlasilacag: gibi
Avrupa iilkeleri gdgmenlerin istihdam: konusunda faydali politikalar iiretememektedir
(Banting, 2010 aktaran Bagaran, 2017:247)

Go¢men gruplarin homojen ve heterojen olmast gok kiiltiirliiliik politikalarinin
basarisinm1 belirlemektedir. Kylimcka’ya gore; gogmenlerin tek bir tilkeden gelmeyip,
pek ¢ok farkli iilkeden geldigi zaman ¢ok kilttrlilik politikalar1 bagar1 ile
gerceklesecektir. Ornegin Kanada’da diinyanin hemen hemen her kdsesinden gdgmen
bulunmakta ve gé¢menler arasinda hig bir etnik grup %15’den fazla yer tutmamaktadir.
ABD ile karsilastirildiginda, simirdan dolay, fakir bir tilke olan Meksika’dan gelenler
toplam gdgmenlerin % 50’sini olusturmaktadir. Aym sekilde Ispanya ya da Fransa ya
gelen géemenlerin ¢ogu Kuzey Afrikalidir (Kylimcka, 2012: 324).

Miller giiniimiizde devletlerinin ¢ok kiiltiirliiliik yaklasimini; “Cok-kiiltirliliik
politikalarinda ¢ok-kiltirliiliik idealizminin etkisini gormemiz ka¢imilmaz olmasina
ragmen bir¢ok iilkenin (Ornegin Almanya, Hollanda gibi) ¢ok-kiiltirliliik idealizmini
devlet politikast olmaktan ¢ikardigimi ama hala bazi ¢ok-kiiltirliiliik politikalar:
uyguladigini gérmemizde yarar var” (Lajunen, 2011: 58) seklinde degerlendirmektedir.

Transatlantik Egilimler adiyla yayimlanan ve kamuoyu algisint élgen anketlere
gore 2014’te Avrupa’da ¢ogu insan (%40) hiikiimetlerinin miiltecilere karst daha
kisitlayic politikalar iiretmesini istemektedir. Bu oran ABD’de %38’dir, ancak yamt
verenlerin %45°1 yasadisi gbé¢menlere yasal statli verilmesinden yanadir. Avrupalilar
%55 ile Avrupa Birligi i¢i gocten endise duymazken; ankete katilanlarin  %56’s1
disaridan géce karsidir (GMF, 2014 aktaran Erat, 2017: 206)

Ornegin yabancilara karsi en hosgoriilii iilkelerden biri olan Hollanda 1980’lerde
bir taraftan gd¢ii sinirlandirmaya, diger taraftan azinliklar1 toplumla biitiinlestirmeye
¢alismustir. Yerlesik yabancilara oy hakki taninmis ve ¢ok kiiltiirlii bir yapinin insasi
i¢gin ¢aba gosterilmistir. 1990°l1 yillarda 6z kimligi koruyarak biitiinlesme yerine
azinliklara verilen yardimlarin kesildigi, ¢ifte vatandashigin kaldirildig: kimlik eksenli

politikalar gelistirilmistir. 2000’11 yillara gelindiginde asimilasyon savunulmaya devam

e
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etmis ve go¢ karsiti parti koalisyon ortagi olmustur. Bugiin Hollanda’da hala yabanci
karsitlig1 6nemli bir problemdir (Canatan, 2007: 167-170).

2010 yiinda Alman Bagbakanmi Angela Merkel ¢ok-kiiltirli toplumun
Almanya’da tamamen basarisiziga ugradigt seklindeki goriisiinii agiklamistir (BBC
News, 2010), Merkel’e gore degisik kiiltiirlerden kisilerin yan yana mutlu bir sekilde
yasayacagl kavrami dogrulanmamis ve Almanya’daki gd¢menleri Alman toplumu ile
daha fazla biitiinlesmesi gerektigi gercegi ortaya ¢ikmistir. Subat 2011°de Ingiltere’nin
Basbakam1 David Cameron “devlet ¢ok-kiiltiirliiliigii"nti elestirerek son yillarin pasif
toleransinin ¢ok daha azim ve daha aktif diizeyde sert uygulanan liberalizmi gérmek
istedigini belirmistir (BBC News, 2011). Ingiltere’de Canterbury Bagpiskoposu Rowan
Williams’in aciklamalarinda gorebiliriz.  Williams Ingiltere’deki miisliimanlar igin
seriat kurallarinin bazi kisimlarmn uyarlanip uygulanmasinin toplumsal birlikteligin
stirdiiriilebilmesi i¢in kagimmlmaz goriindigti goriistinii savunmustur (BBC News,
2008).

Avrupa Konseyi’nin iilke vatandagi olmayan ancak ikamet edenler i¢in bir takim
haklar iceren “Yabancilarm Yerel Diizeyde Kamusal Hayata Katihimina Iligkin
Soézlesme”si bunun 6rneklerinden biridir. Sézlesme ifade ve diistinme 6zgiirltigti, bilgi
edinme hakki, danisma meclisi kurma, dernek kurma ve yerel diizeyde segmesegilme
hakkini igermektedir. 1992°de imzaya agilan s6ézlesme 1997°de yiiriirliige girmistir.
Ancak sézlesmeyi Avrupa Konseyi’nin 47 iiyesinden sadece 13 tanesi imzalamis ve 9
devlet yiirtirliige koymustur (Council of Europe, 2016 aktaran Erat, 2017: 209)

Modernitenin dogrudan veya dolayl: yoldan neden oldugu ve insan var olugsunu
tehdit ettigi uygulamalarinin {istesinden postmodernistler, her tiirden farklihgin yan
yana durmas: ile gegilecegine inanirlar. Cogulculugun, ¢ok sesliligin ve ¢ok
kiiltiirligtin -~ savunuculufunu yapan postmodernistlerin  dislerinin  kolay kolay

gerceklesemeyecegi son yillarda yasanan olaylar ile iyice belirmigtir (Bingdl, 2017: 73).
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BOLUM 4

KURESELLESME YAKLASIMLARI VE ULUS DEVLETIN
GELECEGI

Son bin yilin ii¢ yiiz elli yilinda ortaya g¢ikan ve gelisen ulus devlet anlayisi
yasamumuzi, toplum anlayigimizi, uluslar arasi iliskilerinin bi¢imlenisini bilylik oranda
etkilemistir (Tekeli ve Ilkin 2000: 113). Ulus devletler son yillarda kiiresellesmenin
etkisi ile bircok yapisal aginmaya ve doniigiim ihtiyact ile karsi karsiya kalmugtir.

Ekonomik temelli bir siire¢ olan kiiresellesme, uluslararasi kuruluslarin ve
uluslar aras1 sirketlerin tagiyiciliginda, aslinda kapitalist ekonominin ve onun yarattig
yasam biciminin kiiresellesmesi olarak degerlendirilmektedir. Kiiresel kapitalizmin
oniindeki en biiyiik ve ciddi engel ise ulus-devlettir. Bu baglamda s6z konusu iki yap1
arasinda bir ¢ekismenin yasanmasi kaginilmazdir ve gelecegin diinyasin da bu ¢ekisme
belirleyecektir. Agikgast denilebilir ki kiiresellesmenin gelecegi ulus-devletin dayanma
giiciine, ulus-devletin yarini ise kiiresellesmenin baskisina baghdir (Tiire, 2009: 41).

Kiiresellesme temelli tartismalardan da anlagilacag: tizere, ulus-devletin tarihsel
stirecteki olusumunu saglayan biiyiik kapitalist doniisiim, bu sefer de yeni ve belli
olciilerde farkls etkilerle, ulus-devletin megruiyetini azaltma/yok etme amaciyla kendini
gostermektedir. Kiiresellesmenin kapitalizmin bir asamasi oldugu diistincesinin
hakliligini ortaya koyan bu sav, birgoklarinca emperyalizmin ya da kapitalist mantigin
kendini yenilemesinin bir 6n kosulu olarak kabul gormekte, kiiresel kapitalizmle ulus-
devlet iliskisinin agiklanmasinda hakim olan bir bakis agis1 olusturmaktadir (Esgin,
2001: 185).

Ulus devletler agisindan kiiresel orgiitlenme diizeyi konusunda sikintilar
bulunmaktadir. Diinya genelini ilgilendiren olaylara karst birlesmis milletler gibi ulus
listli yapilar bulunmasina ragmen iilkeler aras1 denklik s6z konusu degildir. Ozellikle
diinya devletlerinin bir arada gergeklestirme sorumlulugu tagiyan durumlarda ulus
devletler veya onlarin bagli bulunduklar: ortakliklar miidahil olamamakta ya da yetersiz
kalmaktadir. Bu durumu Fukayama; “diinya bugiin miisterek eylemi mesru kilacak
yeteri kadar uluslararasi kuruma sahip degildir ve mesruiyet ile verimlilik arasindaki

sartlan daha iyi dengeleyecek yeni kurumlar olusturulmasi, gelecek kusagin baslica
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gorevi olacaktir”(Fukuyama, 2006: 158-159) diye Ozetlemektedir. Ulus devlet
yapilanmasinin 15. yiizyildan bugiine siirekli degisim ve gelisim sunmasinin sonucunda
“siyasi evrim” gecirmesi ile kurallara bagli, sorumlu ve devlet dedigimiz dikey
yapilarda kuruldugunu makul diizeyde teskilatlanama diizeyine sahip oldugunu
belirtilmektedir. Ancak uluslararasi kurumlar1i degerlendirirken yatay sorumluluk
saglayacak herhangi bir kurum olmadigini 6n goriilmektedir. Uluslar arasi iliskilerde
yatay sorumluk kurulmasi kiiresellesmenin kiiresel sisteme verdigi zarar1 ortadan

kaldirabilir gériigiinii Fukuyama’nin yeni tezidir.

Ulus devletlerin  yatay sorumluluk tasimas: kiiresellesme anlayigmin
tamimlanmasinda, toplumlarin ekonomik ve kiiltiirel olarak gittikge birbirlerinin iglerine
girmeleri anlamina gelmesi ile binlerce mil uzakliktaki teknolojik bir degisim veya yeni
yatirim, yurtiginde is kayiplarina, yeni kiilttirel etkilere ya da g¢evresel hasara yol
agmaktadir. Bu ylzden iilkelerin, daha dogrusu tilkelerin igindeki siyasi unsurlarm,
insanlar1 egemen yonetim disinda etkileyebilme kabiliyetleri asir1 derecede artmistir, Ikinci
olarak, ABD'nin kiiresel sahnedeki fiili agirligi, dogal bir dengesizlik yaratmistir: ABD,
diinyadaki birgok iilkeyi etkileyebilir, ama bu iilkeler Amerika iizerinde esit 6lgiide bir etki

yaratamaz oldugu gergekligidir (Fukuyama, 2006: 159).
Tiim bu yaklasimlardan hareketle diger boliimlerde genel boyutlar: ile ulus
devlet yapisinda kiiresellesmenin etki alanlar1 tamimlanmig giiniimiizde mevcudiyeti
tartisilan ulus devlet gelecekte nasil var olacagi bu bsliimde degerlendirilecektir.

4.1. KURESELLESME YAKLASIMLARI

Kavramsal olarak kiiresellesme; yeni bilgi ve iletisim teknolojilerinin ortaya
¢ikmasi ile Batilh (Amerikan) fikirlerin ve kiiltiirlerin yayginlagmasiyla diinyanin her
tarafinda insanlar ve devletler arsinda goriilen karsilikli bagimliligi tanimlamak igin
1985 yilinda kullanmilmaya baslanmistir. Genellikle su oOzellikleri ile 6n plana

cikmaktadir:

e Yeni teknolojiler ve iletisim sistemleri ile ticaret ve sermayenin
hareketliligine dayanan, hizli ve yogun karsilikli baglantili olma

durumunu yansitan ekonomik stirectir,
e Ulusal ve boélgesel piyasalarin tek kiiresel piyasa ile biitlinlesmesidir.

e Devlet otoritesini zayiflatan ve onu kisitlamalardan arindirmis piyasa

gliclerini gegiren siyasi stiregtir.
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e Yogun sekilde artan karmagik kiltiirel baglantilari ve karsilikh
bagimhiliklari yansitan kiiltiirel siiregtir (Balam ve Dillman, 2015: 43—
44) .

Bu durumda, Weber’in belirttigi gibi, ulus kiiltiirel diinyay1; devlet politik
diinyay1 simgeliyor ise globellesme bu iki diinya arasindaki bag1 par¢alamaktadur.

Bunun iki sonucu vardir:

e Ulusun agiklayici ilkesi, kendi iginde aslinda her zaman var olmus kiiltiirel ve
sosyal farkliliga/ heterojenlige belli bir sabitlik getirmek oldugundan
kiiresellesmenin etkileri karsisinda bu sen derece zorlasir: ulusun kendi
heterojenligi (irk, etni, alt kiiltiirler) 6n plana geger ama her biri kendi bagina
milliyeti tanimlayici ana 6ge olmaya yonelir.

e Devlet kétii, dolayisiyla minimize ve yok edilmesi gereken bir kurum olarak
goriilmeye baglar.

Simdi ise, kiiresellesmenin etkileri baglaminda giindeme gelen, heterojenliklerin,
kendi iginde boliinmez oluglarina yapilan vurgudur. Yani daha once ulusa atfedilen
ozelliklerin simdi mikro topluluklara (cemaatlere) atfedilmesi sivil toplumu
giiclendirirken egemenligin mesruiyetini sarsmaktadir. Bu baglamda ortaya ¢ikmug
goriinen ‘kriz’ devletin hangi bélinmez topluluga dayanacaginda bocalamaya
baslamasindan kaynaklanmaktadir. Saribay bu durumu “Eger bir ulusu meydana getiren
‘kiiltiir’ ise tamim itibariyle post modern bir ulusu meydana getiren de ‘popiiler
kiiltiir’ diir” (Saribay, 1998: 18) seklinde tanimlamistir. Popiiler kiiltiir ulusal kiiltiir yada
ortak kiiltir demek degildir. Tam tersine, popiiler kiiltlr; temsil ettifi kitlenin
heterojenliginin her bir 6gesini (yas, statli, sinif, cinsiyet, etnik koken...) (Saribay,
1998: 18) yansitmaktadir.

Kiresellesmeye iliskin bu farkli yaklagumlar farkli tamimlar1 da beraberinde
getirmektedir. Bu cergevede yapilan tanimlara bakugimizda kiiresellegme vlgusunun
kérlerin fili tanimlamasi gibi tamimlanmis (kimisi bacagini tutarak agag¢ gévdesi demis,
kimisi disini tutarak mermer kili¢ demis, kimisi de kulagini tutarak biiyiik bir kepge
demistir) oldugunu goriiriiz (Kongar, 2002: 18).

Kiiresellesmenin etkisiyle beraber, iki kutuplu diinyanin sona ermesi devletlerin
egemenliklerinin dogasini radikal bir degisime ugratmistir. Kiiresellesmenin uluslar

arasilasmayla aym anlama gelmediginin alt1 ¢izilmelidir. “Kiiresellesme sadece uluslar

—_—T
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arasindaki baglarin yakinlasmast degil, ayni zamanda uluslarin sinwrlarim agan kiiresel
sivil toplumun ortaya ¢ikisi gibi siiregleri de igermektedir” (Giddens, 2000: 153).
Giddens’a gore ulus devlet bu baglamda simdiye kadar deneyimlemedigi risk ve
tehlikelerle bas basa kalmaktadir. Toplumun kozmopolit 6zellikler kazanmasi ulusal

sinirlarin 6tesindeki yapilar ile dogrudan ya da dolayl etkilesimin zorunluluguna girmis

bulunmaktadir.
Tablo 4.1: Kiiresellesmenin Kavramlagtinilmasi: Uc¢  Egilim  (kiireselciler, siipheciler,
doniistimciiler)
Agirt Siipheciler e
Doniisiimciiler
Kiiresellesmeciler | Kiiresellesme karsitlar:
. ] . Goriillmemis diizeyde
Yeni Olan Ne? Kiiresel bir ¢ag Ticaret Bloklar
karsilikli bagimlilik
Eskisine gore birbirine
Baskin Kiiresel kapitalizm daha az bagl diinya Yogun ve yaygin
Ozellikler kiiresel sivil toplum Yogun ve yaygin kiiresellesme
kiiresellesme

Ulus-Devletlerin

Azaliyor ve asintyor

Giiglenmis ve artmig

Yeniden kurulmus ve

itici Giicii

Kapitalizm ve teknoloji

Devlet ve piyasalar

Giicii planlanmig
Kiiresellesmenin Modernitenin

birlestirici gticti

kabulti

Eski hiyerarsilerin Giineyin gittikge Diinya diizeninin yeni
Smif Kaliplari B )
asinmasi marjinallesmesi mimarisi
. Mc Donalds, Madonna Politik toplumun
Baskin Motif Ulusal gikar
vb. doniisimii
Kiiresellesmenin
Insan odakli yeniden Uluslararasilasma ve Bolgeler arasi iligkilerin
Kavramsallasti- _ )
diizenleme bolgesellesme yeniden diizenlenmesi
rilmasi
Tarihsel Bolgesel bloklar ve Kiiresel entegrasyon ve
Kiiresel uygarlik
Yoriingesi uygarliklar ¢atismasi pargalanma
R Uluslararasilagma Kiiresellesme devletin
Ozet Ulus devletin sonu devletin destegi ve giicti ve diinya sistemini

doniistiirilyor

Kaynak: Held; McGrow; Goldblatt & Perration’dan aktaran Bozkurt, Veysel, Kiiresellesmenin Insani
Yiizii, Alfa Basim Yayimn, Istanbul, 2000, s:24
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Kiiresellesmenin boyutlar1 kapsaminda degerlendirme yapmak gerekirse hemen
her toplumsal alana etki eden kiireseliesme ulus devletin megruiyetini sorgular hale
gelmistir. Ekonomik, siyasal, Kkiiltiirel, giivenlik, teknolojik, iletisimsel, ¢evresel,
demografik boyutlar tasiyan kiiresellesme ile tiim sosyal yap:r yeniden dizayn
edilmektedir. Ancak kiiresellesmenin etki alani her yeri sararken kiirsellesmeye karsida
farkli acilardan degerlendirme gelmektedir. Ug farkli egilim igerisinde birincisi
kiiresellesme yanlilar1 “asir1 kiiresellesmeciler, radikaller, hiperglobalist”, ikincisi
kiiresellesme Kkarsitlar1 “siipheciler, skeptial” ve dglinciisii ulus devletin yeniden

yapilanmasi geregini savunan déniisimciiler “transformationalist” dir.

4.1.1. Kiiresellesme Yanlhlan

Endiistrilesme ile birlikte uluslar arasi piyasa daha dnemli bir duruma gegmis,
siyaset ve ulus devlet politikalar1 artik 6nemini yitirmeye baslamistir. Nerede ise devlet
politikalar1 artik uluslar arasi piyasalar ve ¢ok uluslu sirketler tarafindan etkilenir
konuma gelmistir. Bu gelismeler karsisinda diinya toplumun ulus devletin yerini
alacagmi, kiiresel diizeyde bir “diinya vatandasligi” kavraminin ve yeni toplumsal
orgiitlenme sekillerin belirlemeye basladigini savunmaktadirlar (Tanriverdi, 2017: 31).
Ayrica Kkiiresel piyasanin gelisimi, toplum ig¢inde daha yiiksek rasyonalite
gerektirmektedir. Kiirsellesme ile piyasa, politikanin yerini almigtir. Ciinkli piyasa
mekanizmasi hiikiimetlerden daha rasyonel g¢alismaktadir (Hablemitoglu, 2005: 19).
Goriisii hakimdir. Kiiresellesme yanhlari iki diizeyde degerlendirilmektedir. Olumlu
yaklagan Neo liberal goriis savunuculari,

e Kiiresellesme siyasal sistem icerisinde ulus devletlerin etkisini
azaltmaktadir.

e Kiiresellesme ile ekonomik etkenler siyasi etkenlerin 6niine gegmistir.

e Piyasalar devletlerden daha giiglii ve rasyoneldir.

e Kiiresel ekonomide kazananlar ve kaybedenler vardir. Modernitenin
merkez-gevre yapisi yerine “yeni kiiresel igboltimi” yiikseliyor.

e Kiiresellesme ilk ger¢ek uygarligin habercisidir.

e Artan iletisim alt yapis1 kiiresel uygarligin kiiltiir karigimi ile ulus devlet
yok olacaktir.

e Bireyler kendi 6zgiir iradelerini ve tercihlerini ortaya koyabilirler.
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Kiiresellesme yanlilari igerisinde Olumsuz yaklasan Neo Marksist veya

radikaller gériis savunuculart;

Gorislerini

Kiiresellesmenin sosyal par¢alanmaya, kiiltiirel belirsizlige, ¢atisma ve
siddete yol agmaktadir.

Cagdas kiiresellesme baskici kiiresel kapitalizmin temsilcidir.
Kiiresellesme siirecinde bir¢ok insan yetersiz yasam kosullarinda
yasamaktadir.

Kiiresellesmeyi ortaya ¢ikaran etkenler devletin kontrol islevini uluslar
aras1 orglitler ile sermaye ¢evrelerine birakmigtir.

Refah sistemi kurulma diistincesi ortadan kalkmis hem toplum i¢inde
hem de uluslar arasi esitsizlikler artmigtr.

Sivil toplum kurulusglari sermayenin hizmetgisi olmus, islevsizlesmistir.
Kiiresellesme kimlikler tizerinden toplumsal dislanmay1 beslemektedir.

savunmaktadirlar (Giinsoy, 2006: 18). Ayrica Radikallere gore,

kiiresellesmenin toplumsal yapilar igerisinde bir¢ok yarari oldugu goriisiinii de iddia

etmektedirler.

Bunlar:

Kiiresel ekonomik biiylimenin ana kaynagi olacak, ekonomik biliytime ile
yeni gelir ve servet artiglar1 yaratilacak, ekonomik biiylime daha iyi
yasam kosullar1 sunacak, politik istikrara katkida bulunacak,

Uluslar arasi sermaye piyasalari ile biitliinlesen ekonomisi istikrarli
tilkeler hizl1 bir ekonomik biiylime siirecine girecek,

Egitim ve teknoloji gelistirme alt yapis1 etkin, gliglii sosyal sermaye ve
nitelikli iggiiciine sahip iilkeler rekabet giicii kazanacak,

Yaraticilik ve teknolojik gelismeler hizlanacaktir (Tanriverdi, 2017: 33).

Kiiresellesme yanlilari;, “Neo liberal politikalarin uygulanmas ile serbest pivasa

ekonomisinin

mikro anlamda bireyin faydasim ve makro anlamda ekonominin genel

dengesini saglayacagin diisiinmektedirler”( Bayar, 2008: 32). Bircok neo liberal goriis

savunucusuna gore kiiresellesme, ilk gergek kiiresel uygarligin kurucusu olarak

degerlendirilmektedir (Hablemitoglu, 2005: 21). Piyasa o6zglrliigi saglandiginda

devletten daha rasyonel galisan piyasalarin denge diizeyine kendiliginden gelebilecegini

One siirmektedirler. Kiiresel ekonominin yiikselisi, yeni bir diinya diizeninin de temelini

olusturacak radikal bir déniisiimiine temel olacaktir. Bu nedenle devletler ekonominin
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yasam alanina miidahil olmamali 6zellikle piyasa hareketleri tizerinde vergi sistemleri
veya glimriik uygulamalar1 ile sinirlanma getirmemesi gerektigini savunmuslardir.
“Ekonomik liberalizasyon, deregiilasyon ve ozellestirme faaliyetlerinin sonuna kadar
uygulanmasi gerektigine inanmaktadirlar” (Bayar, 2008: 32).

Aym zamanda Asir1 kiiresellesmeciler olarak degerlendirilen kiiresellesme
yanlilar1 kiiresel diizeyde kiiltiirel karisim (hyperdization), kiiresel yayilma ve yonetisim
kurumlarinin dogusu ile ulus devletlerin sonunun geldigini (Hablemitoglu, 2005: 21)
yeni diinya diizeni kurallarinin kiiresel sivil toplum orgiitleri ile uygulanmaya baglandig:
tizerinde yogunlasmuglardir. Devletlerin kiigiilmeye bagladigini hatta egemenlik alanlari
kontrol etme islevinden uzaklastign da iddia edilmektedir. Bu goriis savunucularinin
temel yaklasimlarindan biri de kiiresellesme siirecini desteklenmesi gerekliligidir.
Kiiresellesme siireci desteklenmekle kalinmamali yayilmasi igin gerekli adimlarin
atilmasi goriisti de yaygindir. Asir1 kiiresellesmecilere gore, guniimiizde ulus devletler
siyasi otoritenin hakimiyetini kaybetmis ve ulus-devlet temelinde kurulmus olan
uluslararasi sistem anakronistik (zaman dilimi ile uyusmama) bir yapiya doniigmiistiir.
Bu nedenle, kiiresel olarak entegre olan piyasalar, ulus-devletin ekonomik islevierini

devralmaktadirlar (Bayar, 2008: 32).

4.1.2. Siipheciler (Kiiresellesme Karsitlar)

Kiirersellesme yanlilarinin karsisinda yer alan bu grup “kuskucular” olarak da
adlandirilmaktadir. Basindan sonuna kadar kiiresellesme olgusunu ulus-devlet lehine
elestirmis, adeta kiiresellesme ve dinamiklerine karsi savas agmuglardir. Onlara gore
kiiresellesme biiyiik bir aldatmacadir (Esgin, 2001: 188). Kiiresellesmenin gegmisine
(19. yiizyila) bakarak, o dénemde de 6nemli derecede para ve mal hareketinin olusmus
oldugunu séylemektedirler. Glintimiizde hala bir¢ok tilkenin olduk¢a kati bir bigimde
uyguladiklar1 ulusal sinir kontrollerine karsilik, 19. yiizyilda insanlarin pasaport bile
kullanmadiklarim1 iddia ediyorlar. Kuskucular, diinya ekonomisinde duvarlarin
kaldirilmas: yoniindeki giiniimiizde yasanan gelismelerin, 100 y1l 6ncesine benzer bir
duruma geri doniisten baska bir sey olmadigini iddia ediyorlar.l Kisacasi,
kiiresellesmenin yeni bir siire¢ oldugunu kabul etmiyorlar. Herkesin bu terimle bu kadar
ilgili olmasimi zamanla ideoloji haline gelmesine bagliyorlar. Onlar i¢in kiiresellesme,

refah devletini yok edecek minimal devlet ve hiikimeti amaglayan g¢evrelerin sik sik
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kullandig basit bir terimdir (Bozkurt, 2000: 21). Giddens’in ifadesi ile genellikle sol

goriis etrafinda toplanmislardir. Ona gore kuskucular “kiiresellesme nosyonunu, refah

sistemlerini ortadan kaldirmak ve devlet harcamalarinda kisinti yapmak isteyen serbest

piyasacilarin ortaya attigi bir ideoloji” olarak tanimlamaktadir (Tanriverdi, 2017: 33).

Kiiresellesme karsitlarina gore;

Kiiresellesme yeni bir siire¢ degildir. Zamanin ideolojisidir.

Gegmisteki kiiresellesme egilimleri daha gii¢luidiir.

Kiiresellesme biiyiik isletmelerin totaliter kurumlarin tiranligidir.
Bolgesellesme kiiresellesmenin alternatifidir.

Biitiinlesmeyi degil farkli kiiltiirler, uygarliklar ve bolgeler arasi yeni
¢atismalar1 beraberinde getirmisgtir.

Kiiresel esitsizlik siirekli artmaktadir.

Kiiresel uygarhgin dogusu yerine koktencilik veya saldirgan milliyet¢ilik
giiclenmektedir.

Diinya ticaretinin ¢ogu gelismis iilkelerin kendi arasinda yapilmaktadir.
ABD, Kanada, Japonya ve Bati Avrupa ulus devletleri halen biitiin
giiclinii korumaktadir.

Uluslar arasilasma devletin kabulii ve destegine baghdir (Giinsoy, 2006:

19).

Goriisleri ile birlikte kiiresellesmeni  diger olumsuzluklarint da ortaya

koymaktadirlar, Kiiresellesmeye olumsuz bakanlar bu slirecin sOmiiriiniin  ve

emperyalizmin agirlikli olarak ekonomik agidan zenginler lehine bir tablo ortaya

¢ikardigini dolayisi ile adaletsizlige yol agtigini ileri siirerek;

Kiiresellesme disinda kalan ilkelerde ekonomi, rekabet giiciinii
yitirecegini,

Yaratilan gelir ve servet artiglarinin dagilimi adil olmayacak, gelismis ve
gelismekte olan {ilkeler arasit fark daha da belirginlesecek, gelir
dagilimindaki bu bozulma iilkelerde toplumsal ve siyasal gerginliklere,
catismalara yol agacak, politik istikrar bozulacak,

Ekonomik biiylimenin yarattifi servetin paylasimi biiylik aktorler

arasinda ¢ikar catismasi yaratacak, ekonomik istikrar saglayamamis
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iilkeler sermaye hareketlerinden yararlanmayacak ve ekonomik biiyiime
icin yeterli kaynak bulamayacak, diinya ekonomisi giderek daha kirilgan
bir yapiya girecek ve kiiresel krizlerden ¢ikis siiresi uzayacak,

e Teknoloji ve bilgi iiretmeyen, sosyal sermayesi zayif tilkeler, rekabet

giiclerini giderek kaybedecektir (Tanriverdi, 2017: 34-35).

4.1.3. Déniisiimciiler

Bu gériisiin savunuculari kiiresellesmeyi modern toplumlart ve diinya diizenini
yeniden sekillendiren hizli sosyal, siyasal ve ekonomik degismelerin arkasindaki ana
siyasal gii¢ olarak gormektedirler (Bozkurt, 2000: 22). Giintimiizde dis iliskiler agi ile
ulus devlet yapisi igerisinde ayrim yapmanin imkansiz oldugu, ulusal pazarlarin yerini
kiiresel pazarlarin aldigini, ulus devletlerin yeniden yapilanmasi gerektigi goriisiinii
savunmaktadirlar. Uretim iliskilerinde ii¢ ana sektdér olan tarim, sanayi ve hizmet
ayriminda tiim ekonomilerin hizmet sektdriine bagimli hale geldigi goriisii yaygindir.
Iletisim teknolojilerinin yaygmlasmas: ile kiiltiirel iligkiler daha fazla karsilikli
etkilesimi saglamis, eski yapilar dontisiime ugramak zorunda kalmistir.

Bozkurt’ un McGrevv’den aktardigi ana diistincede Doniistimceiiler, ulusal
hiikiimetlerin otoritelerini ve gii¢lerini yeniden yapilandirmay: kabul ettigi takdirde,
hem agin1 kiiresellesmecilerin "egemen ulus devletin sonunun geldigi" iddialarini, hem
de kiiresellesme karsit1 kuskucularinin "higbir sey degismedi" tezini reddetmektedirler.
Evrenselci Aydinlanma diislincesi ile modernitenin bir tiirevi olarak degerlendirilen,
kiiresellesme  stireci, ulusal hiklmetlerin giictini  yeniden yapilandiriyor.
Déntisiimctiler, kiiresellesme konusunda, kuskuculardan daha ziyade, radikallere yakin
durmaktadirlar (Bozkurt, 2000: 23).

Doniistimciiler, ekonomik, kiltirel ve toplumsal agidan diinyayr kusatan
kiiresellesmenin yadsinamaz bir ger¢ek olmasi nedeniyle tiim yasamimizi etkisi altina
aldig1 kanisindadirlar. Ozellikle piyasalarin ¢ok uluslu sirket egemenligi karsisinda
yetki ve islev alami daralan ulus devletlerin kiiresel yasalar ekseninde yeniden
yapilandirildiginda eski giliciine kavusacagini iddia etmektedirler. Ayrica kiiresellesme
yanlilart ile karsitlarimin daha ¢ok ekonomik a¢idan yaklasimlarinin aksine siyasal,
teknolojik ve kiltlirel boyutunun dikkate alinmas: diisiincesini savunmaktadirlar
(Tannverdi, 2017: 35).

Déntstimctilere gore;
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e Kiiresellesme sonuglar tahmin edilmeyecek olan karmasik siiregtir.

e Kiiresellesme siyasal bir giigtir.

e Gegmis donemlerden ¢ok daha biitiinlesmis kiiresel pazar olusmustur.

¢ Ekonomi hizmet sektoriinde yogunlagmistir.

o Ulus devletler yeniden yapilanmalidir.

e Kiiresel sorunlar ulus devletleri daha genis bir tiresel sisteme entegre
etmektedir.

e Diinyadaki her toplumsal yapini etkileyen degisimin merkez giictidiir.

e Dis yada uluslar arasi ile i¢ isleri arasinda agik bir ayrim séz konusu
degildir (Giinsoy, 2006: 19).

Bu baglamda o6zetlenmeye ¢aligilan kiiresellesmeye bakis agilart sonucunda
temel farklilik: liberaller ve Marksistler kapitalist piyasa ekonomisi i¢erisinde dogal
olarak iyimser ve koétiimser yorumlamaya egilmektedir. Ancak ulus devleti asan kiiresel
bir uygarliin varlift konusunda hem fikirdirler. Diger yandan milliyetgi-sag egilimli
yazarlar ile devletgi-sol egilimli yazarlar da kiiresellesmeye stipheci bakis a¢isinda hem
fikir olmuslardir (Giinsoy, 2006: 19). Her agidan sorgulanmakta olan ulus devletlerin
daralan siyasal, ekonomik ve toplumsal iliskileri yeni islevler ile karsilama c¢abasi

igerisindedir.
4.2. ULUS DEVLET YAPISINDA ORTAYA CIKAN DEGISIMLER

Ulus devlet, kiiresellesme iliskisi i¢erisinde iki yaklagim ortaya ¢ikmadir. Kimi
diisiiniirler ulus devletin varhigi korumaya devam ediyor ancak iglevini yitirmistir
derken bazilar1 da ulus devlet bu slireglerden giiglenerek ¢ikmayr basarmigtir
goriisiindedir. Ulus devletin yerini ikame edecek baska bir siyasal aktdr bulunmamugtir.

Evrensel 6lgekte yayginhk gosteren giiniimiizde mesru yonetim modeli olarak
goriilen ulus-devlet yapisal olarak ii¢ tiirlit olusum gostermektedir. Birinci grup ulus
devletler ulus devletin ortaya ¢iktigi Bati Avrupa devletleri ile yakun g¢evresinde yer
alan devletlerdir. Ikinci grup devletler ise Amerika kitasinda gdzlenen, yerli halkin
soykirimla ortadan kaldirilmasi ve yerine tiimiiyle gégmen bir niifusun getirilmesiyle
olusturulan ulus devletlerden olusmaktadir. 20. Yiizyilin ikinei yarisindan sonra ortaya
¢ikan somiirgelikten siyrilma hareketleri sonucu olusan ulus devletler ise tiglincti grubu

olusturur (Erézden, 1997: 11-13). Her ulus devlet ayni1 dénem ve aym sartlar altinda
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kurulmamistir.  Bu bakimdan her ulus devlete kiiresellesme ayn1 etkiyi
gostermemektedir.

Insanligin gelisimi icerisinde ekonomik anlamda kendisini sekillendiren
kiiresellesme “ulus istii” tanimlamalarla siyasi, hukuksal, kiiltiirel etkilerini ulusal
sintrlart asarak topluma ulagsmayr basarmigtir. Ekonomik faaliyet alanlari cografi
béliimlenmeyi gecersiz kilarak mekani asip, ulus devlet 6l¢egi de, * iilke topraklarina
dayanan zorunluluk” kalmamigtir (Guehenno, 1998: 29). Bu yaklagim ulusal egemenlik
alaninin daralmasi geklinde yorumlanmaktadir.

Egemenlik ulus devletin en fazla vurgu yapilan o6zelligidir. Ulus devlette
egemenlik kavrami iki unsuru igermektedir. Bunlarin ilki, “olumsuz” hicbir seyle
bagimli olmama, digeri ise “olumlu” her seyi zorlayabilmedir. Yine egemenlik, yetkinin
en st kullamm bigimidir (Pustu, 2005: 33). Bu anlamda egemenlik devletin kendi
yetkilerini ve temel hukuk kurallarini serbestge belirleyebilme hak ve yetenegidir. Ulus
devlet, devletin egemenligi ve ulusal egemenlik esasina dayanmakta, uluslarin
karsiliklilik ilkesi uyarinca uluslararasi iligkilerde esitligini 6ngérmektedir. Bugiinkii
sckillenme igerisinde ulus devlet karar mekanizmalar igerisinde tek aktdr olma
ozelligini kaybetmektedir.

Giintimiizde kiiresellesme ulus devletlere etkilerin tiim diinyaya dagildigi
“krizler” ¢agi asagidaki sorunlari da beraberinde getirmistir:

e Cogu tilkede yiiksek igsizlik oranlari

e Ulus devletlerde korumac ticaret tedbirleri alinmasi yoniinde talep artis

e Endistrilesmis devletler tarafindan Onerilen liberal politikalarin
endiistrilesmemis devletlerde basarisiz olmasi

e Ortadogu, Giliney ve Giineydogu Asya ve Afrika’min birgok kisminda
etnik, dini sinif tabanli ¢atigmalarin artmasi

e Devletler arasinda gida, aglik, enerji ve ¢evre korunmast gibi konularda
uzlasamama

e (ok sayida uluslar aras1 6rglit ve hiikiimet dis1 yapilanmalar

e Insani faaliyetlerin azalmasi

e Devlet i¢cinde ve devletler arasi gé¢ hareketinin hizlanmasi

e Kiiresel ter6r ve glivenlik sorunlarinin artmasi
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e Insanlarin gergin, korku ve stresli yasamasi (Balam ve Dillman, 2015:
26-27).

Kiiresellesme ulus devletin egemenlik alanina tistten ¢ok uluslu kuruluslar ile
alttan ise yerellesme, ¢ok kiiltiirliiliik, mikro milliyetgililik, &zerklik ve mezhepsel
ayrismalar olarak hem toplumsal tiirdes yapiyr hem de ulusal biling ile 6rgiitlenme
seklini asindirmaktadir.

Aym zamanda siyasi otoritelerin etki alam1 ve hilkmetme giiclinii biligim
sistemleri gelismesi ile yogun bilgi ve fikir akiginm1 kontrol giiciinii kaybetmesi milli
politikalar iiretmesini zotlastirmaktadir. Uretim iliskilerinin ve sermaye hareketlerin gok
hizli olmasi kiiresel etki igerisinde kalan ulus devletlere milli ekonomi uygulama alani
birakmamugtir. Kiiresel entegrasyonun genislemesi, diinya ekonomisinin yapisinin
farklilagsmasi, siyasi ve ekonomik aktérlerin degismesi gibi gelismelerle birlikte artik
giiniimiizde ulus devletin bagimsiz politikalar inga etme olanagi hemen hemen yok
denecek o6lgtide azalmustrr.

Ulusal siirlar igerisinde yetkili organlar tarafindan hukuk yaratma eylemi de
kiiresellesme ile uluslar arasi anlagmalara katilim zarureti igerisinde doniigimime
ugramustir. Ulke ici egemenligi uluslar arasi normlara uygun kanun yapma seklinde
daraltilmigtir.

Ulus devlet erkinin asilmasinda yerel yonetimlerin giderek giiclenmesi, merkezi
devlet olanaklarmin, yetkilerinin ve sorumluluklarimin kendi i¢indeki alt birimlere
devredilmesidir. Yerel yonetimler mali, idari, ekonomik diizlemde O6zerklesmesi
merkezi devlete bagliliklari azaltmistir. Aym zamanda ulus devletleri tepeden ve
tabandan asindirma yolu ile sadece “ara orgiit” haline déniismesi stirecine dogru gidis
s6z konusudur (Kazgan, 2009: 19). Merkezi kurum ve organlarin etkisinin azalmasi
bireyselligin 6enm kazanmasina yol agmustir.Insanlarin davranis kaliplarm global bir
kiiltiire gore ayarlama dayatmasi kiiresellesme ile kiiresel kiiltiir olusturma ekseninde
ortaya ¢ikmuistir.

Sosyo-kiiltiirel diinyay1 simgeleyen ulus ile siyasal diinyay: simgeleyen devlet
arasindaki bagi pargalayarak su sonuglara yol agmaktadir;

e Birincisi; kiiresellesmenin etkileri karsisinda, ulusun kendi igerisinde var olan

kiltiirel ve sosyal farkliliga serbestlik getirmesinin zorlasmasi, kendi i¢indeki
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heterojenligin ulusun dniine gelmesi, her bir kesimin kendisini ulusal tanimlayici

olarak géstermesidir.

o Ikincisi ise; devletin negatif, minimize edilmesi gereken bir kurum olarak

gOsterilmesi, goriilmesi sonucu sosyal ve kiiltiirel heterojenlikler siyasal

mesruluga ihtiya¢ duyarken, devletin de kendisine mesru bir dayanak arayigi
iginde olmasidir” (Saribay, 2000: 104).

Kiiresellesmeyle birlikte mekan algisi degiserek klasik simir algist yerini ¢ok

uluslu sirketler, bolgesel entegrasyonlar, hiikiimet dis1 kuruluglar gibi yeni kiiresel ve

bolgesel aktorlere birakmak zorunda kalmistir. Devletin egemenlik giictinde yasanan bu

déniisiimle birlikte karar alma noktasinda kimi zaman dogrudan kimi zamansa dolayl

bir gli¢ unsuru olarak ulus-devletin yaninda ti¢ temel akt6r 6n plana ¢ikmastir.

Kiiresellesme siireciyle birlikte ulus devletin yapisinda ve isleyisinde meydana

gelen 6nemli degisiklikler soyle 6zetlenebilir:

Kiiresellesme siirecinde devletlerarasindaki etkilesimin sekli degismistir.
Hiikiimetler arasindaki iliski modeli, toplumlara ve uluslararas1 6rgiitlere
kaymustir.

Ulus devlet, uluslararast insan haklart diizenine kars1 sorumlu hale geldi,
egemenlik alani ve rolii bu uluslararasi diizen tarafindan tanimlanir oldu.
Ulus devletin amaglar1 ve uygulamalari, yalnizca kendi ulusal sinirlarinin
veya ¢ikarlarinin korunmasiyla sinirli olmaktan ¢ikmastir.

Ulus devlet ekonomi diizlemindeki yetkilerini de kiiresellesme stirecinde
giderek ulusistii kurumlara devretmeye bagladi. Ulus devlet’in ekonomi
diizlemindeki yetkilerinin ulusiisti kurumlara devredilmesinde Diinya
Bankasi, IMF, OECD ve GATT gibi 6rgiitler 6nemli rol oynamigtir.
Ekonomik ve kiiltiirel baglar da ulus devlet yapisi i¢indeki hitkiimetlerin
giicliniin ve etkinlifinin azalmasma yol agmgtir. Iletisim ve ulasim
alanindaki teknolojik gelismeler, pazarlar ve toplumlar arasindaki
sinirlarin  kalkmasina neden oldu, ulus devletlerin ulusal ekonomik
politika izleme imkanlari1 azalmistir.

Uluslararas: iligkilerin yogunlasmasiyla devletler arasinda akdedilen iki
tarafli ve ¢ok tarafli anlagmalarin sayisinin artmasi da ulus devletin

iktidarini zayiflatmastir.
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Kiiresellesme, i¢ politikamin simirlarii  genigleterek devletin karar alma
stireglerini doniistiirdi, egemenligin yerlestirildigi siyasal mekan uluslararasi alana agti.
Kiiresellesme siireciyle birlikte ortaya yeni bir siyasal mekan ¢ikmistir.

Kiiresel boyutta bu yeniden yapilanma da amag¢; mal, hizmet, sermaye i¢in
diinya pazarn serbestlestirme/6zellestirme yolu ile kurulan kiiresel pazar ile yerel
yonetimlerin dogrudan iligki kurmasidir (Kazgan, 2009: 18). Ulus devletler ekonomik
faaliyet alaninda yeniden yapilanma siirecinde hem ulusal pazari hem de milli girisim
faaliyetlerini koruyacak politikalar belirleyemez hale gelmistir.  Ulus devletin
egemenlik alaninda elinde bulunan tek gii¢ vatandashik iligkilerini belirledigi emek
piyasasidir. Kiiresel sistem emek piyasasina miidahale alan1 bulamamistir. Ancak ulus
iistii orgiitlenmeler insan haklar1 konusunda zayifta olsa etki etmektedir.

Ulusal ekonominin korunmasi, gelistirilmesi milli isletmelere 6ncelik verme ve
ekonomiyi yerel ihtiyaglara gore karsilama iglevleri sonra ermektedir. Uluslar arasi
sermaye ulus devletten kaynaklanan herhangi bir direngle karsilasmadan faaliyet alanin
genisletirken, yerel yonetimlerin 6zerklesmesi ile yerel kiiltirel ¢esitliligin saglanmas
ile yeni siyasal yapilanmaya “dogrudan demokratik” taban olusturulmaktadir (Kazgan,

2009: 19).

4.3. ULUS DEVLETIN GELECEGI

Diinya genelinde toplumlarin uluslasma ve ulus devlet kurma stire¢leri ayn1 anda
gerceklesmemigtir. Eric Hobsbawm esitsiz ve eszamansiz kiiresellesme siireglerinin
genel sonuglarini: “Kiiresel ekonominin temel yapisi, dinyamn siyasi yapisindan
gittikge kopmakta ve onun surlart iizerinden gegmektedir” sozii ile agiklamistir. Bunun
ulus devletlerin kimlik insa edici potansiyeli i¢in yaratacagi yankilar dev boyutlardadir:
Topraga ve iktidara sahip olan devletin tersine, milletin diger unsurlar1 ekonominin
kiireselligi tarafindan ayaklar altina alinabilir ve kolayca almmaktadir. Etnilik ve dil
bunun iki bariz 6rnegidir. Devlet iktidarimi ve zorlama giicinii ¢ekip alin, bunlarin
gorece 6nemsizlikleri agikga ortaya gikacaktir (Bauman, 2000: 50).

Kiiresellesmenin ulus devletlerin kendi, igerisinde ve aralarinda esitsizligi ciddi
derecede siddetlendirdigini ortaya koymustur. Bir bagka ifadeyle, ekonomik

kiiresellesme siirecinin yarattifn kazanglarin ve kayiplarm paylasimi bdlgesel bloklar,

s
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devletler, sirketler, toplumlar ve bireyler arasinda adaletli ger¢eklesmemektedir
(Bozkurt, 2000: 37).

Modern politikalarin gorevi devletin giiciinii ehlilestirmek, devlet faaliyetlerini,
ona hizmet eden insanlarca mesru goriilen amaglar dogrultusunda siirdiirmek ve giig
kullamimini yasal ¢ergeveye uydurmak (Fukuyama, 2012: 23-24) olarak tamimlandig1
goriisiinii  savunan Fukuyama’ya gore modern devletler, evrensel olmaktan
uzaklasmistir. Ayn1 zamanda modern ulus devletin ortaya ¢ikisi ve yayilmasinda ortaya
¢ikan farkliliklar diinyadaki biitiin y6netim bi¢imlerinin batili modern ulus devlet
modeline doniisecegi kabulii olan “siyasi gelisme” distincesi kiiresellesme ile sonra
ermistir (Kogdemir, 2004: 441). Yonetisim kavramu ile birlikte kiiresellesmenin uluslar
arasilasma boyutu ulus devletin ilk 6nce “egemenlik” boyutunu etkilemeye baslamistir.

Devletin toplumlar iizerindeki hakimiyet kurmasi agisindan, devletler arasinda
yapilan birbirinin i¢ islerine karigsmamasi anlagsmalari 6nemli olmustur. Modern
diinyada ulus devletin yonetisim kapasitesinin geligimi soguk savas yillarin sonrasinda
ozellikle uluslarin makro ekonomik yoénetimlerinde zayiflamasina kargin devletlerin
esas kurum olma niteliklerini korumalarinm1 saglamigtir. Bu siirecte ulus devletlerin
egemenlik boyutu ile gelecegi;

e Hem ulusal hem de uluslar arasi diizeyde ulus devletler ekonomik
yonetisimde 6nemli rol oynayacaklardir.

e Yeni ulusalar arasi pazar yonetisim bi¢imleri ve diger ekonomik siiregler
baslica ulusal yonetimleri gerektirmektedir.

e Devletler artik daha az “egemen” varliklar olarak isleyecekler, uluslar
aras1 idareye daha ¢ok katilacaklardir.

e Ulus devletin esas islevi ulus dsti ve wulus alti yonetisim
mekanizmalarinin ~ sorumluluklarint  tamimlamak ve mesrulagtirmak
olacaktir.

e Devlet siurlart her ne kadar asinmis olsa da sinir kontrolii ve kitlelerin
denetim islevi devlete aittir.

e Bireyin “ulusallasmis”liklarinin korunmast ile kisi uluslar arasi diizeyde
mesru kilinmaktadir (Hirst ve Thompson, 2003: 204).

Yaklagimlar: ile uluslararasi hukuk sistemi igerisinde tek egemen gii¢ olma

konumunu siirdirmektedir.
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Giiniimiizde somiirgecilik, emperyalizm, askeri iggal gecerli yontemler olmaktan
¢iktigindan, uluslararas: sirketler, ¢ikarlarini uluslararasi hukuk aracilifiyla korumaya
¢alismaktadirlar. Bu sirketler ayn1 zamanda teknoloji transferinin de en 6nemli aktori
olarak sermaye ve teknoloji yogun sektorlere yaptiklari yatinmlar yoluyla gelecekte
hangi bolge iilkelerin rekabet giiclerini ve dolayisiyla refahlarimi stirdiireceklerini
belirlemektedirler. S6z konusu sirketler, hangi bolge veya tilkelerin istihdami ve refahi
artiran yatirimlar ¢ekecegi, yeni tiretim birimlerinin nerelerde insa edilecegi ve
diinyanin geriye kalanina ne kadar teknoloji transfer edilecegini de bliyiik olgiide
belirleyen kurumlar olmuslardir (Cebeci, 2008: 30).

Her ne kadar seklen biitiin devlet esittir, sdylemi s6z konusu ise de gergekte
farkliliklar bu zamana kadar goriilmemis diizeydedir (Kogdemir, 2004: 441). Sovyetler
Birligi’nin ¢okiisii ile ABD’nin yegane gii¢ haline gelmesi, kiiresellesmenin temel siyasi
gelismesini ifade etmekte; dogal olarak da egemen siyasi aktor ulus devleti tamamen
ortadan kaldirmasa da, biiyiik 6l¢iide doniisime ugratmaktadir (Kongar, 2002: 2).

Kiiresellesme ulus devletler agisindan yipratici ve degisime yoénlenmek
zorunlulugunu ortaya ¢ikaran bir olgudur. “Devlietler ig¢in bundan sonra kiiresellesme ne
anlama geliyor?” sorusu Onem arz etmektedir. Martin Wolf kiiresellesmenin ulus-
devleti gereksiz, siyaseti ilgisiz, ulusal egemenligi bos bir kabuk haline getirdigi ileri
stirenlerin aksine; “ulus-devletler yasanan kiiresellesme siirecine ragmen hala onemli
bir role sahiptir ve dolayisi ile devietler alamindaki onemini korumaya devam
etmektedir” goriislinii 6ne siirmektedir. Ona gore ulus devlet yapisina elestiriler {i¢
nedenle degersizlesecektedir:

e Uluslar arasi1 ekonomik biitiinlesmenin kaliteli kamu mallarina dayanmasi.

e Her devletin vatandasinin giiven hissi ile tanimlanmis ulusal kimlik tagimasi.

e Ulus devletlerin bagimsizliginin tanimlanarak uluslar arasi sisteme baglanmasi

(Wolt], 2001: 219).

Bu nedenler dahilinde 6zellikle temel egitim, vergi sistemi, sosyal yardimlar, ulusal
giivenlik ve savunma sanayi gibi devletin yiirlitmekte oldugu islemler bir ¢ati hukuk
sistemi olmadan siirdiiriilmemektedir. Bu asgari nitelikler bir ulusal gii¢ kullanma ve
yargl siteminin tekligi ile miimkiindiir. Uluslar arasi anlagmalar ya da uluslar arasi

orgiitler 1le saglanamamaktadir.
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Devletler iyi ve kotii durumlara yonelik ¢ok ¢esitli islevlere sahiptir. Miilkiyet
haklarinin ve kamusal giivenligin saglanmasma izin veren zorlayici gii¢, devletler
tarafindan 6zel miilkiyete el koymak ve vatandaglarin haklarimi yok saymak igin de
kullaniimaktadir. Devletlerin elinde bulundurduklar1 yasal giic tekeli, bireylerin
“herkesin herkesle savas1” yaklasimindan kurtulmasim saglamaktadir. Aym durum
diinya 6lgegindeki gatisma ve savaglara da zemin hazirlamaktadir. Modern politikalarin
gorevi gii¢ kullanimini yasal ¢ergeveye uydurmaktir (Fukuyama, 2012: 23-24).

Modern devletin normatif temeli olan egemenlik hakki, bir devleti devlet yapan
iilke icerisinde diger devlet ve otoritelerden bagimsiz olarak hukuk koyma ve uygulama
konusunda en {ist mesru otorite olmasim ve uluslar arasi hukuk alamnda diger
devletlerle esit statiide bulunmasim ifade etmektedir (Kogdemir, 2004: 443).
Egemenligin asinmasi devlet olusum siirecinde giivenlik boyutunda aginmaya sebep
olmaktadir.

Giivenligin devlet boyutunda tanimlandig1 dénemin aksine, kiiresellesme devlet-
alt1 bulunan bireyi, ¢esitli ekonomik, sosyal, kiiltiirel, etnik ve dini toplumsal gruplari
tarihte esine az rastlamir bir sekilde 6n plana ¢ikarmigtir. Ozellikle bu durum Liberal
demokrasi olgusunun Soguk Savag sonrasi donemde tiim diinyaya yayilmasi, bdylece
birey, bireysellik, sivil toplum olgularimin yerlesmeye baslamasiyla dogru orantili
olmustur (Erdogan 2013: 270). Uluslar arasi orgiitler ve ¢ok tarafli anlagmalar temel

diizeyde ekonomi ile insan haklar1 ekseninde sekillenmistir.

Ulus-devlet belirli olgiide egemenlik erozyonuna ugramakla birlikte, yeni
nitelikler ve islevler kazanmaktadir. Hukuka kaynaklik etme fonksiyonu da geliserek
devam etmektedir; ancak, diger aktdrler de hukuk yaratma siirecinde giderek
etkinlesmektedirler. Yeni aktorlerin ortaya ¢ikmasi, eski aktor olarak ulus-devletin bu
alandaki islevini tamamladigi anlamina gelmemektedir. Uluslar arasi diizeyde gelisen
yeni kiiresel ya da uluslar tistii model, eski yapiy1 tamamen ortadan kaldiracak nitelikte
degildir. Bu baglamda, birinin digerini asmasindan ziyade birinin digeri iizerine
eklemlenmekte oldugundan sdz edilebilir. Yeni model, yeni degerler, kurallar,
standartlar ve mekanizmalar getirmektedir. Devletler, uluslar 6tesi etkinliklerde, giderek
artan 6lciilerde, bu ilke ve normlar1 dikkate almakta ve ¢ogu zaman zorlama olmaksizin

uyum gostermektedirler (Iskenderoglu, 2001: 203-204).
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Kiiresellesmeyi inkar etmek ne kadar imkansizsa, higbir sey yapmadan

kiiresellesmenin saglayacagi olanaklardan yararlanmay:r beklemek de o kadar

hayalperestlik olacaktir. Bugiinkii hali ile kiiresellesmenin bir yiiziinde azinlig:

olusturan bir kesim igin zenginlik ve refah artis1 yer alirken, 6teki yiiziinde gogunlugu

olusturan Kitleler i¢in siirekli artan igsizlik, esitsizlik ve yoksulluk yer almaktadir (Leba,

2001:

10). Ozellikle ulus devletin egemenlik alamin doniistimiinde dikkat edilmesi

gereken korumaci politikalar gelistirmek gereklidir. Dolayisiyla ulusal sermayeyi,

ulusal kaynaklar1 ve sonugta ulus devleti korumak adina;

Kiiresellesmenin ulus-devletler adina kaginilmaz bir siire¢ oldugu kabul
edilirken uluslarin deger yargilarimin g6z ardi edilmemesi,

Kiiresellesmeyi hizlandiran uluslararast giiciin ve gelismis tilkelerin amacinin
diinya kaynaklarinin tamamini ele gegirmek ve bir tilkenin kaynaginin tek bir
ilkenin kontroline birakilamayacagi gorisiine karst ulusal politikalarin
tiretilmesi,

Ulusal  krizlerden Kkurtulmak igin ilkelerin kiiresellesirken uluslararasi
sermayeden 6te kendi ulusal sermayelerini korumaya ve gelistirmeye oncelik
tanimasi ve disa agilmasini saglamasi,

Kiiresellesmenin ve teknolojik yeniligin beraberinde getirdigi ulusal kiiltiiri
asindiric1 veya yok edici etkisinin ortadan kaldirilmasi,

Ulus devletlerin etkisizlesmesinin kiiresel siire¢ i¢erisinde normal bir alg1 olarak
yansitilmaya caligilmasinin 6niine gegilmesi ve kiiresel gliglerin olusumunun
kontrol edilmesi,

Ulkelerin ulusal politikalarmi  olustururken 6ncelikle batinin  kiiresel
esintilerinden kurtularak, kendi yerel, bolgesel ve wulusal politikalarini
olusturmasi saglanmalidir.

Bu g¢ergevede, yasanilan hizh kiiresellesme siirecinde belli bir silire daha

ulusdevletin 6nemini koruyabilecegini ve sosyal devletin sona ermeyip, belki yeniden

yapilandirilarak ulus devletin devamini saglayabilecegini sdylemek miimkiindiir

(Yal¢inkaya, ve digerleri 2012: 22).
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SONUC

Her ne kadar 20. yiizyilin sonlar ile 21. ylizyilin baglarinda “kiiresellesme” ya
da “globalizasyon” olarak nitelendirilmis olsa da “tek dinli”, “tek dilli”, “tek kalttirli”
ve smursiz bir diinya yaratma arzusu, dinlerin ve devletlerin ortaya ¢iktifi donemlerden
beri hep var olagelmistir (A¢a ve Durgut, 2004: 65). Ashinda insanlifin zaman
icerisinde yer degistirme ve bir digerini etkileme islevi igerisinde tiim sosyal iliskilerde
gozlemlenebilir sayisiz sayida boyutu olabilecek bir kavramdir. Genel degerlendirmeler
ekseninde her toplumsal 6geyi igine alan her seyi etkileyen toplumsal diizen igerisinde
ongoriilmemis birgok doniigimii degerlendirmek i¢in “sihirli kavram” olarak
kullanilmigtir. Genel hatlar ile kiiresellesme:

e Ekonomik boyutu ile basta iiretim sistemlerinin doniismesine, daha sonra da ¢ok
uluslu isletmeler yolu ile sermaye hareketligini kullanarak yeni kiiresel pazar
olusturmustur.

e Siyasal boyutu ile Neo liberal politikalarin tiim diinyaya yayilmasin saglayarak
Ozellestirmeler, kamu harcamalarin azalmasi, devletin etki ve oOrglitlenme
diizeyini azaltarak, uluslararasi orgiitlere katilim zorunlulugu ile ulus devletin
yeniden inga slirecine girmesine yol agmistir.

e Sosyal boyutu ile “kiiresel toplum” yaklasimi ile fikirlerin yayginlasmasinin
Onlinti agarak, sivil toplumun giiclenmesine, kiiresel sivil toplum kuruluslarinin
yayginlagmasini saglamigtir.

e Teknolojik boyutu ile bilgi ve bilisim sistemlerin yayginlasmasina, haberlesme
maliyetlerinin azarak bilginin kolay paylasir olarak zaman ve mekéndan
bagimsiz olarak ulasmasinda etkilidir. Zamansal/mekansal mesafelerin teknoloji
vasitasiyla  sifirlanmasi, insanlik durumunu homojenlestirmekten ¢ok,
kutuplastirma egilimindedir (Bauman, 2012: 25).

e Finansal boyutu ile artan bagimhiliklar ile sermaye hareketlerinin
serbestlestirilmesi, finansal kapital ve kiiresel krizlerin dogmasina yol agmustir.

e Cografi boyutu ile smirlarin ortadan kalktigi “diinya vatandagh@i” fikri ile
tammmlanmis smurlar igerisinde yasayan milletlerin degil de devletgiklerin
olusmasii ¢ok uluslu sirketlerin giidiimiinde yapilanmasinda etkili olmustur.
Aym zamanda 6nce kuzey-gliney sonra merkez-gevre tlkeleri arasinda go¢ ve

miilteci sorunun ¢tkmasinda Snemli unsurdur.
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e Kiiltiirel boyutu ile ¢ok kiiltiirlik, mikro milliyet¢ilik, uluslar arasi taninma
kimlik ve aidiyetlerin ¢esitlenmesinde ayristirici ayn1 zamanda “popiiler kiiltiir”
ekseninde kapitalist sistemin tiiketim toplumu 6n goriistinde biittinlestirici etkisi
olmustur.

Tim boyutlan ile kiiresellesme ulus devleti hedef almaya devam edecektir.
Devletsiz uluslarin diinya sahnesine giktig1 gibi, harita iizerinde yer alan bazi devletlerin
de uluslar1 yoktur. Cok biiyiik alanlara yayilan ve birgok iilkeyi kendi sinirlari iginde
barindiran biiyiik devletlerin ¢atis1 altinda heterojen bir sekilde bir¢ok topluluk birlikte
yasadif1 i¢in, bunlarin belirli bir zaman dilimi i¢inde uluslastirilmalar gok zor olmakta
ve bazen de hi¢ olmamaktadir. Modernlesmenin bir anlamda sonucu olan milliyetgilik
akimlar1 devam ettigi dlgilide ulusal toplumlar ile ulus devletler varliklarim siirdiirmeye
devam edecektir. Ancak ulus alty, ulus tistii, hiikiimet dis1 aktorleri kaypasan ¢ok diizeyli
olan karmagik siyasal yonetisim yaklasimlari ulus devleti alt ve istten sikistirmaya
devam edecektir. Habermas bu sikismayr ulus devletlerin mesruiyet alanlarin
orselenmesi olarak degil ulus devletin kendisini &telemesi olarak gormektedir
(Habermars, 2008: 102).

Postmodernizm, modernitenin uygulamalarina yapilan elestirilerden dogmustur.
“Evrensellik, birlik, biitiinliik, ayriliklarin ortadan kaldwrilmas: gibi modern diisiincenin
anahtar kavramlarina karsi postmodernizm; farkhiik, ¢ogulculuk, ¢ok kiltirliliik,
yerellik ve aywrimlar iizerine yogunlagmaktadir” (Bing6l, 2017: 73). Devletleri ¢ok
kiiltiirlii politikalara iten ana unsur go¢gmenlerdir. Kiiresellesme ulus devletlerin gégmen
politikalarin1 belirleyici etki yaratmaktadir. Ulus devletler ise degisik kiiltiirli gdgmen
talepleri karsisinda degisimi reddeden “ulus” mantig1 ekseninde giivenlik politikalar: ile
kapsamli kiiresel go¢ rejiminin olusumunu engellemektedir (Erat, 2017: 209).

Evrensel, homojen devlette yiiriirliikkte olan kargilikli kabul gérme birgok insani
tam hosnut etmemektedir; ¢linkii Adam Smith’in dedigi gibi, yoksul yoksullugundan
utanir ve oOteki insanlarin Kkendisini dikkate almadigimi dusiintirken, zengin de
zenginlikleriyle, bobiirlenmeye devam ediyor. Komiinizmin su anda ¢okmekte olmasina
ragmen, esitsiz kabul gdrme yiiziinden, solun liberal demokrasiye ve kapitalizme
secenekler aramaya gelecekte de devam edecegi kesindir (Fukuyama, 1993: 360).

Evrensellik, modernite ve aydinlanma gibi paradigmalarin ideali her zaman ve

her yerde gegerli ve kabul géren evrensel degerlerin yerlestirilmesidir. Kiiresellesmenin
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bdyle yeknesak olarak tanimlanabilecek bir amaci ve ideali yoktur (Ates, 2006: 29).
Wolf a gore kiiresellesme; ulasilmaz noktaya dogru yapilan bir seyahattir (Wolf, 2001:
219). O nokta kiiresel toplum yaratma hayalidir. Herkesin birlestigi nokta,
kiiresellesmenin hem geri doniisii olmayan hem de hepimizi aym 6l¢iide ve aym sekilde
etkileyen bir slireg; diinyanin, kagamayacagi kaderi oldugudur (Bauman, 2012: 7).
Ancak kiiresellesme ne kadar birlestirirse o kadar boler; birlestirirken boler; yerkiirenin
tek tipligini tesvik etme nedenleriyle bolme nedenleri 6zdestir. Is, finans, ticaret ve
enformasyon akisinin yerkiiresel boyutlara ulasiyor olmasmnin yanmi sira, bir
“yerellesme” mekan sabitleme siireci de islemektedir.

Kiiresellesmis bir diinyada yerel kalmak, toplumsal sefaletin ve algalmanin bir
gostergesidir. Yerel var olusun getirdigi sikintilar yetmezmis gibi, kamusal mekéanlar
yerellesmis hayatin menzili disina ¢ikmistir ve yerel birimler anlam yaratma ya da
anlam miizakere etme kapasitelerini kaybetmekte, kendi denetimleri disindaki anlam
verme ve yorumlama eylemlerine giderek daha fazla bagimli hale gelmektedir
(Bauman, 2012: 8-9). Cok kiilttirlilik yerel dinamikler igerisinde sivil toplum
orgiitlenmeleri yolu ile yasam alamini her gegen giin genisletmektedir. Ancak son
donem dinyanin genel goriiniimde ulus devletlerin asinmis egemenlik alanlar

kuresellesme karsisinda giiglenmeye devam etmektedir.
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