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OZET

Fransiz Ihtilali ile varligini ve etkisini kabul ettiren, belli cografi simirlari, etnik
anlayis1 ve kiiltiirel kodlar1 ifade eden, politik alanda ise ulus-devletlesme olarak karsilik
bulan milliyet¢ilik diisiincesinin giiniimiizde kiiresellesmenin etkisiyle farkli milliyetgi
sOylemlere ve tiplerine doniigerek yeniden canlandigi gorilebilmektedir. Bu baglamda
kiiresellesme siirecinin milliyetcilik diisiincesi ile iliskisini incelemek son donemde
sosyo-politik alani agiklamak isteyenlerin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. Buradan yola
cikarak yapilan arastirmalarda ise ulus-devletlerin iletisim yontemlerinde siklikla tercih
ettikleri kamu diplomasisi uygulamalarina odaklanildigi goriilmektedir. Zira, kamunun
politik alanda 6nemi artmakta ve bu durum ulus-devletlerin giderek daha fazla ilgisini
cekmektedir.

Bu tez calismasi da son yiizyillardaki bilimsel-teknolojik ilerlemelerin ve
kiiresellesme siireci getirilerinin; milliyet¢ilik diisiincesi, ulus-devlet bicimlenmesi ve
onun sik¢a bagvurdugu dis politika yontemi olan kamu diplomasisi ile etkilesimini ortaya
koyan bir incelemedir. Bu incelemede elestirel sdylem analizi yontemi benimsenmekte,
milliyet¢i sdylemlerin kamu diplomasisi araglari tarafindan ideolojik dil baglaminda nasil
kullanildigi Norman Fairclough’in “diyalektik iliski analizi” ¢ergevesinde ortaya
konmaktadir. Tiirkiye’nin ilk kamu diplomasisi araclarindan Yunus Emre Enstitiisiiniin
biiltenlerindeki sdylemler ele alinarak gergeklestirilen bu analiz ¢alismasi ile milliyetgi
diistincenin cesitli soylemsel araglar ve sosyal pratikler araciligiyla kendisine siirekli alan

actig1 ve mevcudiyetini giderek giliclendirdigi degerlendirmesi yapilmaktadir.

Anahtar Sozcikler: Ideoloji, Milliyetcilik, Kiresellesme, Kamu Diplomasisi,
Soylem.



ABSTRACT

The idea of nationalism which has established its existence and influence with the
French Revolution, expresses certain geographical borders, ethnic understanding and
cultural codes, and corresponds to nation-state formation in political sphere, today it can
be seen that it has revived by transforming into different nationalist discourses and types
under the influence of globalisation. In this context, examining the relationship between
the globalisation process and the idea of nationalism constitutes the starting point for
those who want to explain the socio-political field in the recent period. Seen that
researches based on here focus on the public diplomacy practices of nation-states,
frequently prefer in their communication methods. Because the importance of the public

in the political sphere is expanding and this is increasingly of interest to nation-states.

This thesis is an examination of the interaction linking the scientific-technological
advances of the last centuries and the globalisation process with the idea of nationalism,
the formation of the nation-state and its frequently used foreign policy method; public
diplomacy. In this study, critical discourse analysis technique is adopted, and how
nationalist discourses are used by public diplomacy tools in the context of ideological
language is revealed within the framework of Norman Fairclough’s "dialectical
relationship analysis". With the analysis of discourses carried out by examining the
discourses in the bulletins of Yunus Emre Enstitlist, one of the first public diplomacy
tools of Turkey, is evaluated that nationalist thought constantly opens fields for itself and

strengthens its presence through various discursive tools and social practices.

Keywords: Ideology, Nationalism, Globalisation, Public Diplomacy, Discourse.
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GIRIS

Son iki yiizyilllk zaman diliminde insanligin elde ettigi bilimsel ilerlemeler
evrensel siyasetin, toplumsal, iktisadi, kultlrel, beseri ve psikolojik iliskilerin dogasinda
kokli degisikliklere yol agmaktadir. Genel bir ifade ile olusumuna “kiiresellesme”
denilen bu ilerlemelerin en Onemli sonuglarindan birisi toplumlarin Orgilitlenme
sekillerindeki doniisiimlerdir. Insanlik tarihi diisiiniildiigiinde bir arada olmanin birgok
yontemini deneyimlemis olan topluluklarin son tercihi millet, onun ideolojik Ogretisi
milliyet¢ilik, siyasi teskilatlanma bigimi ise ulus-devlet olarak gorilmektedir. Ancak
glniimizde dunyadaki tim sosyo-politik birimlerin birbirleriyle giderek yakinlasan
iliskide olmasindan kaynaklanan kiresel bir sistemin olusmasi ile ulus-devletin bu
sistemde daha o©ncesine goOre sahip oldugu mukaddes ozelliginin yiprandigi da
sorgulanmaktadir. Bu sorgulamanin temelinde ulus-devletin egemenligini sinirlayan ulus
Otesi kurumsalliklarin olugmasi, ulus-devlet olusumunun ve hareket alaninin bir takim
bireysel, kolektif ve kurumsal hareketler tarafindan daraltilmasi, onun bir sekilde
denetimlere tabi konuma siiriiklenmesi ve askin sorunlarin ortaya ¢ikmasit gibi kiiresel
etkiler gorlilmektedir. Diger taraftan oOrgiitlenme sekillerinin gegirdigi doniisiim,
iletisimdeki gelismelerle birlikte toplumlarin birbirleriyle olan miinasebetlerindeki
Uslubun degisimine de sebep olmaktadir. GUniimiizde blyik oranda ulus-devlet haline
gelmis sosyal gruplar ve onlarin temsilcileri bir 6nceki yiizyilda kullandiklar1 geleneksel
diplomasi ydntemlerinin yerine kitle iletisim araglarinin cazibesini ve sundugu
usttnlikleri tercih etmektedirler. Zira yasanilan uluslararasi siiregler devletlerin bu tiirden
egilimlere yonelmesini de gerekli kilmaktadir. Artik sert politik ve zor kullanma gibi
geleneksel diplomasi yontemleri yerini; ideoloji ve sdylemleri temel alan, devletlerin ya
da diger aktorlerin kendisini uluslararasi kamuoyuna en iyi sekilde anlatabilecegi kamu
diplomasisi ve onun araglarina birakmaktadir (iskit, 2022: 359). Bu yiizden ulus-devletler
bu donemde milli ideolojilerini, dil, kiiltir ve sanat gibi degerlerini kamu diplomasisi
araclariyla ve onlarin giderek artan cesitlikteki yontemleriyle birbirlerine agiklama

gayretindedir.

Bu tez calismasi, sosyal bilimler ve uluslararasi iligkiler alanindaki milliyet¢ilik
ve kamu diplomasisi olgularmin kiiresellesmenin etkisiyle gecirdigi degisimlere

odaklanarak birbiriyle temas ettigi noktalar biiyiite¢ altina alma girisimidir. Zira, ortaya



¢ikan yeni diinya diizeninde sosyal bilimlere ve uluslararasi iliskiler alanina ait olgularin
dontisimlerinin de bu etkilesimin merkezinde yer aldigi diisiiniilmektedir. Bu yuzden
calismada, milliyetcilik diisiincesi ve kamu diplomasisini besledigi diisiiniilen ideoloji ve
sOylem teorisi, diplomasi, kiiresellesme, milliyetcilik ve onlar1 ¢evreleyen olgular
hakkinda tartigmalar agmak, bu olgular 6zelinde kavramsal cerceveler cizmek, tarihsel
gelisim-doniisiim siireglerini izlemek, kiiresellesmeden aldigi tesire dikkat ¢ekmek ve
kiiresellesme stirecinin etkisiyle olusan yeni iliskiler hakkinda tespitlerde bulunmak adina
mevcut literatir Uzerinden detayli bir tarama yapilmaktadir. Literatiir taramasina
calismanin biitiiniinde sik¢a bagvurulmasinin nedeni sosyal bilimlerin karmasik olgulari
anlamlandirmada kullandigi etkili bir arastirma yontemi olmasi ve etkilesimleri

sorgulamay1 amaglayan, yorumlamaci ve elestirel ¢ikarimlar 6nermesidir.

Calismanin baslangicinda arastirmanin konusuna temel olusturmasi diisiiniilen
“ideoloji” kavramina ait tartismalar yer almaktadir. Ideolojilerin temelde iki yonli
isledigi hem insan dogasina ve hem de toplumsal olana egildigi konusu ele alinmaktadir.
Ayn1 zamanda ideolojilerin hayatin nasil yorumlanmasi gerektigine dair agiklamalarda
bulunmasi, bunu yaparken sistematik bilgi akist saglamasi ve insan davramiglarina kaynak
olusturmasi tartisilmaktadir. Zira ideolojiler; toplumsal yapilart etkileyen, sekillendiren
ve doniistiiren bir gii¢ olarak bilinmektedir ve bu guiclin insanlarin yasam sekillerinden
toplumsal iligkilerine kadar pek c¢ok tartismay1 da ortaya ¢ikardig diistintilmektedir. Bu
tartigmalar; yeni fikirlerin dogmasina ve yayilmasina, siyasi, kiiltirel, iktisadi ve sosyal
yasamin etkilenmesine sebep olmaktadir. Cilinkii ideolojiler, “ideal” sosyo-politik
modeller sunmaktadir (Ors, 2018: 40). Bu sebeple ¢alismanin ilk béliimiinde; ideolojinin
kavramsal agiklamasi, temel aldig1 felsefi kokenler, ideoloji teorisinin dogusu ve
gecirdigi tarihsel siirecler, ortaya cikardigi fikir tartismalart ve bodylece biinyesinden
tiireyen yeni fikir akimlari, bunlar i¢inde milliyet¢ilik diistincesinin 6ne ¢ikmasi, ideoloji
teorisinin zamanla popularitesini yitirmesi, onun yerine sOylem kavraminin bir teori

olarak tartisilmasi ve bu baglamda séylemin ideoloji ile iliskisi incelenmektedir.

Calismanin ikinci bolimiinde ise kamu diplomasisi uygulamalarinin kullandigi
sOylem metodu ele alinmaktadir. Bu baglamda ilkin diplomasi kavrami, bu kavramin
tarihi kokleri, teorik tartismalar1 ve gelisim siireci incelenmekte, giiniimiiz kosullarinin

diplomasi iizerindeki etkisi, diplomasinin ¢esitlenmesi ve yeni uygulama bi¢imlerine



doniismesi tartisitlmaktadir. Zira, diplomasi dis politikanin tamamlayici araglarindan
birisidir. Diplomasi ¢aligmalari ile devletlerarasi iliskilerde dogacak sorunlari ¢6zmek ve
iliskileri gelistirmek hedeflenir. Geleneksel diplomasi anlayisi, bu arayista uluslararasi
sistemin ihtiyaglar1 dogrultusunda daha genis bir boyuta evrilmektedir. Stireg icinde genel
olarak diplomasinin diinyadaki gelismelerden olumlu ya da olumsuz etkilenmesi
kacinilmazdir. Ciinkii kiiresellesme diplomasiye de yeni alanlar agar. Yeni dinya
diizeninin sartlar1 ve iletisim teknolojisindeki ilerlemeler, diplomasi uygulamalarinin
cesitliligini artirmakta ve gorevlilerin bilgiye daha kolay ulasmasini saglamaktadir
(Karadag, 2022: 9). Dolayisiyla diplomatlarin kullandiklar1 yontemlerde alternatif
calisma bigimleri gelistirilmektedir. Bu bakimdan, giiniimiizde diplomasi ¢ok boyutlu ve
cok katmanli bir kavram olarak diplomatlarin icra ettikleri bir meslegin otesine
gecmektedir. Iste bu gelisim, kamu diplomasisini ortaya ¢ikarmakta ve her gecen giin onu
Onemi artan bir dis politika yontemi haline getirmektedir. Yeni uygulama bigimlerinden
biri olarak yorumlanan kamu diplomasisi kavrami ¢alismada; giic, sert gii¢ ve yumusak
gii¢ kavramlariyla birlikte acgiklanmaktadir. Kamu diplomasisine ait farkli uygulama
ornekleri kiiresellesmenin getirdigi yenilikler baglamiyla incelenmektedir. Orneklerin
alindigi “British Council”, “Al Jazereee Televizyonu”, “AFAD” ve “Institut Frangais”
gibi diinyanin 6nde gelen kamu diplomasisi araglar1 tarafindan basvurulan sdylemsel
metotlar irdelenmektedir. Kamu diplomasisinin ideoloji Gzerindeki ilgisi ve iligkisi

elestirel soylem analizi yontemiyle incelenmeye c¢alisilmaktadir.

Ucgiincii ve son béliimde milliyetcilik diisiincesi ve kamu diplomasisinin iligkisi
ele alinmaktadir. Ciinkii ideoloji tartismalarindan temellenen ve kiiresellesme siireci ile
yogun etkilesim yasadigi diisiiniilen ideal sosyo-politik en mihim Onerilerinden biri
milliyetcilik diisiincesidir. Milliyetgilik diistincesi, giintimiizde varligini ve iddiasini hala
stirdlrebilen, ulus-devletlerin temel fikri olarak konumlandirilan; bir toplum {izerinde
birlik, kimlik ve ayricalik arzulayan ideoloji olarak agiklanmaktadir. Kiiresellesmenin
getirdigi siyasal tesir; ideolojik, toplumsal ve yonetimsel iligkileri yeniden ele alirken,
mevcut roller ve konumlar: bigimlendiren bir yap1 olusturmaktadir. Bu yapilardan en
onemlisi ulus-devlet yapilanmasidir. Toplumlarin ortak tarihi gegmise dayanan toprak
sahipligi, paylasilan hafiza, kiiltiir, iktisadi ve toplumsal roller, ortak yasantilar;

milliyetgilik ideolojisinin temellendirmesiyle mesrulastirilmis milletlere, yani ulus-



devletlere boliinmiistiir. Boyle bir boliinmiisliiglin ana etkeni olan milliyetgilik, gergek ya
da potansiyel bir millet oldugu varsayilan bir toplum {izerinde birlik, kimlik ve ayricalik
elde etmeyi ve bunu devam ettirmeyi arzulayan ideolojik bir hareket olarak devletlerin
imparatorluklardan ulus-devletlere doniisiimiinde Onemli bir rol stlenmistir.
Kiiresellesmecilerin yeni diinya diizeni ile yikima ugrayacaginmi diistindiikleri
milliyetcilik, kendini doniistiirebilen ve farkl: fikirlere dahil olabilen yapisiyla varligini
gliclendirebilmistir. Diinya giin gectik¢e kiiresel bir yerlesim yeri haline doniisse de
milliyetcilik toplumsal ve siyasal alanda kendine giderek daha fazla yer edinmektedir.
Kamu diplomasisinin milliyetgilik ile iligkisi, bu noktada onun ulus-devletlerin
vazgecilmez bir tanmitim yontemi haline gelmesinde karsimiza ¢ikmaktadir. Burada
kiiresellesmenin getirdigi olanaklar kullanilarak bir millete ait sosyal, siyasal ve kiiltiirel

Ogeler, diger milletlere kamu diplomasisi ile sunulmaktadir.

Yine bu bolimde; millet, ulus-devlet ve milliyetgilik diisiincesine
odaklanilmaktadir. Kavramsal ve teorik tartismalarin tarihsel siirecteki gelisimlerine ve
giinimiizdeki aciklamalarina basvurulmaktadir. “Milliyet¢ilik diisiincesinin kiiresel
cagdaki konumlanmasi nedir? Gegirdigi degisimlerle birlikte yeniden mi ilerliyor ve
gelisiyor? Yayilimini, taninirhigini ve taraftarlarini artirtyor mu?” sorulari, sebepleriyle
birlikte tartismaya agilmakta ve milliyetgilik diisiincesi ile ulus-devlet iligkisi ortaya
konmaya calisilmaktadir. Buna bagl olarak ulus-devletin kamu diplomasisi araglari ile
onun soylem metodunun milliyetcilik Gzerindeki etkisi ideoloji ve dil tartigmalar
merkezli olarak degerlendirilmektedir. Milliyetgilik ve kamu diplomasisi unsurlarinin
bazi noktalarda bulustuklari, birbirlerinden etkilendikleri, arag-amag iliskisi i¢inde olup
olmadiklar1 analiz edilmektedir. Bu boliimiin son asamasinda ise tez ¢alismasinin Kilit
konumundaki inceleme yer almaktadir. Tiirkiye’nin en onemli kamu diplomasisi
araglarindan biri olan Yunus Emre Enstitiisti ve kullandig1 milliyet¢i dil burada detayl
olarak incelenmektedir. Dil ¢alismalari {izerine odaklanan ve Tiirk¢e’nin yayginlagmasi,
Tirk kiltiiri ve sanatinin tanitilmasi ig¢in 6nemli faaliyetler gelistiren bu kurumun
yayinladigt biiltenler taranmakta ve bu biiltenlerde kullandigi “guclu milliyetci dil”

incelenerek ideolojik sdylemler baglaminda degerlendirilmektedir.

Kamu diplomasisi uygulamalar1 merkeze alinarak milli kimlik ve milliyetcilik

meselesinin incelendigi bu ¢alisma, son yillarda sosyal bilimlerde nitel arastirmanin 6ne



c¢ikan yontemlerinden biri olan sOylem analizi ¢Oziimlemesine basvurularak
olusturulmaya calisilmaktadir. S6ylem analizinin alt basliklarindan biri olan elestirel
sOylem analizi metodu ile dilin incelenmesine, anlam ve igerigin irdelenmesine Onem
verilmektedir. Zira, bu yaklagima gére milliyetgilik sert gu¢ gerektiren catismalarda
kendini gosteren saldirgan bir ideoloji olmaktan c¢ok; bireylerin ve toplumlarin
anlayislarimni bigimlendiren Sosyo-politigin daha iyi kavranmasini saglayan bir sOylem ve
bdylece gruplarin kimliklerini tayin eden, gunliik yasantilari, davranislari ve konusmalari
yonlendiren bir algilama bigimi olarak karsilik bulmaktadir (Yildirim, 2012: 12). Elestirel
soylem analizi; dilin kullanicilarini, benzer sekilde kullanicilarin da dili nasil
yapilandirdigin1 inceleyen, bunu temel alarak olusturulan anlam insasinin nasil
gergeklestigine dair iist diizey bir yorumlama olanagi sunan ve sosyal bilimlere genis
gergeveli bakis agilar1 saglayan nitel bir arastirma yontemi olarak degerlendirilir (Celik
ve Eksi 2008: 113). Bu yontemin bilhassa tercih edilmesinde 6ne cikan sebep, “dil”
merkezli bir okuma 6neriyor olmasi ve “metin” iizerine yogunlasmasidir. Calismadaki
orneklendirmelerde metinlerin, haberlerin, yazili materyallerin incelenmesi yorumlamaci
yaklasima ait bu yontem gercevesinde gergeklestirilmektedir. Bu anlamda sosyal alanda
yasanan eylemleri, konusmalari, yazilari, gorsel imgeleri ve sozlerin olmadig: pratikleri
de igeren sdylem olgusu, dilin olusturucu ve sekillendirici islevine atfen milliyetgilik
diislincesi ¢ergevesinde yontemsel olarak elestirel sdylem analizi tekniginin kistaslariyla

incelenmeye alinmaktadir.

Elestirel sdylem analizi, sosyal ve kiiltiirel yapilara ya da siyasal diizene ait
konular1 arastirma alani1 kabul eden ve inceleyen bir metottur. Temeli 1970’lerin sonuna
dogru sekillenen elestirel dilbilim g¢alismalarina dayanan elestirel sdylem analizi,
ideolojinin ve ideolojik yonelimlerin nasil ve ne kadar dilsel surecler igerisinde gorinur
hale geldiklerini sorgulamay1 amaglamaktadir. Icerisindeki temel yaklasimlar: ele alan ve
tartismaya acan ancak teorik ve yontemsel olarak birbirinden farkli yonleri vurgulayan
yaklagimlar benimseyen Teun A. Van Dijk, Ron Scollon, Norman Fairclough, Ruth
Wodak ve Siegfried Jager gibi teorisyenler alan yazinda elestirel soylem analizi adina 6ne
cikan isimlerdendir. Elestirel séylem analizi (ESA), Fairclough ve Wodak’a gore
toplumun kiiltiirel boyutlarina, ideolojik yonelime ve kiiresellesme siirecindeki sosyal

iliskilere odaklanan bir inceleme yontemidir (Fairclough ve Wodak, 1998: 260).



Calismamizda bu yontemin sosyal yapidaki iliskilerin ve ideolojik olgularin dilsel
kurgulamalar yoluyla bireylere ve toplumsal diizene nasil yansidig1 ve nasil islendigi ile
ilgilenmesinden yararlanilmaktadir. Politikalarin incelenmesinde dilsel pratiklerin
diizenliligine, kurumsal yapilarin, aktorlerin séylem ve disiincelerine sorgulayici bakis
ile odaklanilmaktadir. Soylemlerin iistlendigi rol ve fikirlerle olan etkilesimleri,
birbirlerine bagimliligi ve gecirdikleri degisimler g6z Onunde bulundurulmaktadir.
Alternatif nitel bir yaklasim olarak elestirel sdylem analizinin; giice, iktidara ya da baskin
gruplara ait soylemlerin toplumdaki karsiliina odaklanan, farkli yaklasim ve
perspektifleri goz onlinde bulunduran, dilsel pratiklerdeki ideolojik temeli agiklayan,
politikalarin belirlenmesini ve ideolojileri incelemeye ¢alisan yapistyla calismamiza katki

saglamasi ongoriilmektedir.

Bu tez ¢alismasinda; alan yazindaki ideoloji kavrami ve soylem ile olan iliskisi,
kamu diplomasisinin kiiresel ¢agdaki konumlanmasi, onun kullandigi séylem metodu, bir
ideoloji olarak milliyetgilik diisiincesi, milliyet¢iligin kamu diplomasisindeki yerinin
giincel orneklerle degerlendirilmesi yapilmaktadir. Bu degerlendirmelerle bina edilen tez
aragtirmasinin ana temasini “Milliyet¢i sdylemin kamu diplomasisi uygulamalarinda nasil
kullanildig1” sorusuna aranan yanitlar ve yine bu mecradaki tartigsmalar olusturmaktadir.
Milliyetci soylemin bir kamu diplomasisi araci olan Yunus Emre Enstitiisii’ne ait
biiltenlerde sik¢a bagvurulan bir kaynak oldugu, burada yer alan metinlerde Tiirk diline,
kiiltiriine ve sanatina siklikla atif yapildigi, dilin toplumsal pratiklerin bir yansimasi
olarak milliyetci ideoloji ile birlikte sekillendigi ve milliyetcilige siirekli yeni alanlar
acildigr gortlmektedir. Calismada bu dogrultudaki olgu ve konularda iliskisellik
anlaminda tespitlerde bulunmak, etkilesim siirecine dikkat ¢cekmek ve Ozellikle Yunus
Emre Enstitiisii’niin faaliyetleri ¢ercevesinde, elestirel sdylem analizinin sundugu veriler
1s1ginda ilgili literatiire bir nebze katkida bulunmak amaglanmaktadir. Siyaset bilimi ve
uluslararas: iliskiler kavramlarimi iliskisellik ve etkilesimli bagimlilik ¢er¢evesinde
inceleyen bu calismada kiiresellesmenin siyaset ve topluma dair etkilerinin bir dinamizm
unsuru olarak milliyetcilik ve kamu diplomasisi olgularina katkisi 6zenle ve detayl

olarak degerlendirilmektedir.



YONTEM

Bu tez ¢alismasinda temel yontem olarak nitel arastirma modellerinden biri olan
“elestirel soylem analizi” kabul edilmektedir. Sosyo-politik konularda ¢alisma yapan ve
bu alanlara yogunlasan arastirmacilarin yoneldigi yaklasimlardan biri olan elestirel
sOylem analizi modeli, 6zellikle s6ylemlerin ardinda yatan ideolojiyi kesfetmeye yonelik
calisma Onerisiyle ayricalikli bir yontem olarak goriilmektedir. Bu ydntemin
Foucault’nun iktidar ve sdylem arasinda kurdugu iliskiden dogan bir teknik oldugu ve
gorinen iligkilerin ardindaki hegemonyanin, ideolojilerin ya da dizenin ne oldugunu
ortaya ¢ikarmayr amacladigi bilinmektedir. Elestirel sdylem analizi, bir yandan dil
araciligl ile dolagima sokulan sGylemlerin ardindaki hegemonya ve ideolojiyi ortaya
¢ikarmay1 amagclarken, diger taraftan da dilin iirettigi anlamlarin sdylemler araciligr ile
nasil vuku buldugu ve iireticisi olan sosyal ortam igerisinde nasil devamlilik sagladig1 ve
o ortami nasil etkiledigini de merak eder (Glingdr, 2020: 6). Bu yonteme gdre hem
yazmada hem konusmada kullanilan dil, toplumsal pratiklerin bir yansimasidir.
Boylelikle, arastirmacinin gergeklerin izini goriinenin dtesinde siirdiigii bir teknik oldugu
sOylenebilir. Bu teknigin en eski teorisyenlerinden biri olarak kabul edilen ve sdyleme
daha ¢ok metin merkezli yaklasan yazar Norman Fairclough’tur. Fowler, Kress, Hodge,
ve Fairclough gibi arastirmacilar, Ingiliz okulunun temsilcileridir ve Foucault’nun sdylem
yaklagimindan hareketle elestirel sdylem analizine ulagsmislardir (Giingor, 2020: 8).
Burada Fairclough’un gelistirdigi “diyalektik iliski yaklasimi” ve sundugu “tarihsel
devamlilik Gzerine kurulu G¢li boyut” (Sah, 2020: 213) ¢alismanin arastirma yonteminde

birer anahtar olarak tercih edilmektedir.

Elestirel soylem analizi tek bir metotla yetinmekten ziyade, gesitli agilardan
birbirinden farklilasan bir¢ok yaklagimi kapsayan bir ¢alisma alanidir. Bu anlamda,
elestirel soylem analizinin alt teorilerinden biri olan ve bu ¢alismaya da yol ¢izen Norman
Fairclough’un gelistirdigi diyalektik iliski yaklasimi kaynak alinmaktadir. Bu yaklasimin
temelinde; ideoloji, glc, iktidar ve egemen yapilarin iliskilerinin incelenmesi, bu
iliskilerin sOylem pratigi lizerinden nasil okunacagina dair agiklamalar yapilmasinin
miimkiin kilinmasi bulunmaktadir. Clinkii s@ylem ¢dzimlemesinin merkezinde var olan
elestirel bakis, sosyal gruplarin ve bireylerin glicu elde etmek ve ideolojik fikri yaymak

icin dili kullanmalarina dayanmaktadir. Fairclough, bahsi gegen bu U¢ 6ge arasindaki



yapisal durumu elestirel soylem analizi tzerinden incelemektedir. Fairclough’un bu
egilimi, Foucault’nun kelimelerin hangi baglamlarda kullanildiklarinin analiz edilmesi
gerektigine isaret eden “sOylem duzeni”, Gramsci’deki ‘“hegemonya” olgusu ve
Habermas’in “sdylemlerin kolonizasyonu” gibi Marksist veya elestirel teorisyenden
temelini alan izler tagimaktadir (Sah, 2020: 212). Onun sdylem analizinde ii¢ boyutlu bir
yapt mevcuttur. Ilkinde sdylem metin (zerinden degerlendirilir; dil 6zellikleri ve
soylemin o anki sartlara uygun yapis1 sorgulanir. Ikinci boyutta sdylemsel pratikler 6ne
cikar, yani sdylem sosyal alanda iiretilen, dolasima giren, dagilan ve tiiketilen bir olgu
olarak karsilik bulur. Son boyutta ise Fairclough, sdylemin toplumsal uygulamalardaki
karsiligina odaklanir, hegemonyanin ideolojik etkilerini arastirir (Fairclough, 1995: 4).
Ona gore elestirel soylem ¢oziimlemesinde sdylem toplumsal bir pratiktir, bir baska
deyisle ona gore sdylem sosyal olanin nasil anlamlandirilacagina iliskin ¢ergevede,
egemen sosyal pratigin hegemonyasi ile baglanti kurarak séylem diizenini olusturmaktir
Zira Fairclough, bu yontemi sosyal bilim ile dilbilimi tek bir teorik-analitik cerceve
icerisinde bir araya getiren 0zel bir yaklasim olarak agiklamaktadir (Fairclough, 1995:
96). Bu dogrultuda dil toplumdan ayr diisiiniilemez ve toplumun dilsel olmayan
alanlarinin kosullandig1 toplumsal bir siire¢ olarak 6n plana ¢ikar (Fairclough, 2001: 19).
Uzerinde durmak istedigimiz diyalektik iliski yaklasiminda Fairclough, sosyal pratik ve
dil baglantisin1 sistematik olarak on plana ¢ikararak sdylemi incelemeyi amaclar. Bu
ama¢ dogrultusunda, bir sdylemin ¢ozimlenebilmesi igin tarihsel stire¢ iginde tc¢lu bir
asama tercih edilmesini; Oncelikle sOylemi olusturan kosullarin, ardindan sdylemin
kendisinin ve sfylem sonrasi yorumlarin ele alinmasi gerektigi yoniinde ortaya koydugu
asamali yontemi gelistirmektedir (Fairclough, 1995: 5). Tarihsel surecin izlenmesini
temel alan bu yontem ¢alismanin da uygulama metotlarindan birisi olurken Yunus Emre
Enstitiisii’niin kurulus kosullari, diisiinsel temelleri ve motivasyonu, yayinlarinda yer alan
sOylemlerin taranmasi, metinlerde yer alan milliyet¢i dilin tespit edilmesi, bu dilin
pratiklere yansimasi ve sonuglarin izlenmesi ile gerceklestirilmektedir. Ozellikle Yunus
Emre Enstitlisi’niin tercih edilmesinde sebep olarak kurulusun dil konusunu merkeze
alan ¢aligmalar yapmasi yatmaktadir. Tiirk dilini tanitmak, yaymak, Ogretmek,
sorunlarina odaklanmak gibi amaglari olan, bunun igin bir¢ok faaliyet, akademik calisma

ve Ogretim programlari gergeklestiren enstitii, bu alanda hizmet veren Tiirkiye’ye ait tek



kurulus olarak goriilmektedir. Calismanin dahilinde Yunus Emre Enstitiisii’niin amaglart,
faaliyetleri ve yayinlart hakkinda bilgilere de deginilmekte, bu bilgiler Fairclough

yonteminin Onerileriyle harmanlanarak sunulmaktadir.

Norman Fairclough, elestirel sdylem analizinin dilin irettiklerinin séylemler
vasitasiyla nasil ortaya ¢iktig1 ve sosyal pratiklerle toplumsal hayatta nasil yer edindigi
noktasindan hareket eder. O, bu yontemi sosyal bilim ile dilbilimi tek bir teorik ve analitik
cergeve igerisinde bir araya getiren bir yaklasim olarak tanimlar (Sah, 2020: 212). Zaten
elestirel soylem ¢dziimlemesinde sdylem, toplumsal bir uygulamadir. Bundan dolay1
sOylem, sosyal alandan ayr1 diisiiniilemez ve toplumun dilin yer almadig1 ¢ergevelerde
bagka bir siire¢ olarak 6n plana ¢ikar. Bir bagka deyisle ona gore sdylem, olan bitenin
nasil anlam bulacagi sorgulamasinda, egemen ideolojinin hegemonyasi ile baglanti
kurarak bir soylem dizeni meydana getirmektedir (Miiftiler, 2023: 80). Ayrica
Fairclough’a gore, dil sosyal alanla kurdugu iliskide yalniz da degildir. Ona beden dili,
imaj, gorseller, ifade bicimleri gibi herhangi farkli bir anlami ifade eden 6geler de eslik
etmektedir. Elestirel sOylem analizi “semiyosis” denilen tiim bu maddi siiregleri ve
Ogeleri esas alarak bunlarin arasindaki diyalektik iliskiye odaklanmaktadir. Aslinda
bunlar her ne kadar farkli 6geler olsa da birbirlerinden kopuk ve bagimsiz degil, aksine
etkin bir iletisim icindedir. Birinin digerine indirgenemeyen ve birbirleriyle
igsellestirilebilen manalart mevcuttur (Sah, 2020: 212). Bbylece bu ydntem; soylemi
temel alan, semiyosis ile sosyal pratiklerin etkilesimine dikkat ¢eken ve diyalektik
iliskinin tarihsel sureg icindeki analizine odaklanan bir teknik olarak karsilik bulabilir.
Fairclough toplumsal bir pratik olarak soylemi, kimligi, glct, sosyal iliskileri, slre¢
icinde ortaya c¢ikan degisimleri bir butln olarak ele alabilmek icin temelde; metnin
yapisini, sOylem ¢dziimlemesini ve toplumsal analizi birlestirmektedir (Muftiler, 2023:
82). Onun bu yaklasimi, sosyal alandaki ideolojik sireclerin ve hegemonyaya ait
degisimlere 6zgi séylemin durumunu ortaya koymaya yoneliktir. Siirecten kast1 soylemin
net olarak kavranabilmesi ve dogru ¢oziimlemenin yapilabilmesi igin tarihsel devamliligi
cercevesinde yani 6ncesi-kendisi-sonrasi seklinde ti¢lii bir donem onerilmesi gerektigidir.
O sdylemler, sdyleme etki eden diger 6geler ve sosyal pratikler arasinda diyalektik
iliskinin de tespit edilmesi gerektigini ve bunu yaparken yukarida bahsedilen ti¢ donem

uygulamasint da géz Oniinde bulundurmayi tavsiye edip arastirmacilari genel olarak



serbest birakmaktadir. Ruth Wodak ile belirledikleri bazi temel ilkeler gercevesinde

aragtirmacinin soylem analizini yorumlamayla gerceklestirebilecegini ifade etmektedir.

“eElestirel soylem analizi, sosyal problemlere odaklanir.
*Soylem, toplumsal bir hareket seklidir.

*Soylem toplum ve kiiltiirii inga eder.

*Giig iligkileri karmagiktur.

*Soylemin ideolojik bir islevi vardir.

*Soylem analizi yorumlar ve agiklar.

*Metin ile toplum arasinda bir iliski kurar” (akt. Doyuran, 2018: 316).

Calismada yukarida bahsedilen iliski ve etkilesimlerde rol edinen olgularla ilgili
olarak mevcut literatir Uzerinden detayli bir tarama da yapilmaktadir. Literatiir
taramasina bagvurulan kisimlarda; dokiimanlarin ve sodylemlerin titizlikle arastirilip
incelendigi, yorumlarin irdelendigi, analiz edilip tartismaya agildigi bilimsel bir slre¢
izlenmekte, bu siireg iginde inanis, fikir ve sdylemsel degiskenlerin olgular1 agiklamada
onemli birer unsur oldugu kabul edilmektedir. Kavram, olgu ve teoriler tarihsel sireg
icinde gecirdigi degisimler ve karsilastiklart tartismalarla birlikte agiklanmaya
calisilmaktadir. Kavramlarin kendi ¢ergevesinde tamimlanmasi, Karsilastirmali analiz
uygulamasiyla yeniden yapilanma asamalari, teorilerin tarihsel siiregleri, goriis ve karsi
gortisler i¢in analiz ve yorumlardan yararlanmilmaktadir. Ayrica entelektiiel éncllere ait
¢ok tarafli diisinme, derinden kavrayis ve mantiksal tartismalarin olgularin genel
cercevesine yaptigi katki da yorumlamaci yaklagimlar kapsaminda degerlendirilmektedir.
Yorumlamaci yaklagimlarin evrensel gergekligin sorgulanabilir olmasinmi kabul eden,
goreceli disiiniisleri yok saymayan, farkli deneyimleri Onemseyen, yeniden
yapilandirilabilir bilgi anlayisi temel alinmaktadir. Kompozisyonun cergevesinden ve
yazinin Kendine 0zgu kurgusundan ayrilmadan teorik ve kuramsal galigmalara katki
saglayacak yorumlayici, elestirel ve fikirlerin etkilesim kurmasini saglayan bir yol tercih
edilmektedir. Calismada genel itibariyle tiimevarimsal bir yon izlense de biitiinsel bakis
acist sunan tliimdengelim akil yiirlitme yonteminin de bir zenginlestirici olarak devrede
oldugu kabul edilmektedir. Bu zenginlestirme anlami kesfetmeye ¢alisirken, biitiin ve
parcalarin agiklanmasindan sonra pargalarin biitiinle olan baglantisin1 kurma gayretidir.

Bilgiye erisim; farkli bakis acilarini igeren, cesitli detaylar1 destekleyen arastirma
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gbzlemleri ile metin analizlerinin yani sira belge toplama ve alan yazin taramasina
dayanmaktadir. Birincil kaynaklarin tercihinde temel alinan konunun ya da sorunun
cercevesine uygun olmasina dikkat edilmekte, ikincil kaynaklarda ise belli bash
tiimevarim ve elestirel goriisleri iceren, sdylemlerin analizini yapan, yan tartismalar acan,
farkliliklarla iliskilendiren, yeni bakis acilar1 sunan yazili ya da gorsel dokiimanlarin

taranmasina Oonem verilmektedir.
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BIiRINCI BOLUM

KAVRAM OLARAK iDEOLOJIi VE iDEOLOJININ SOYLEM
ILISKISI

Calismanin  bu boéliminde kamu diplomasisi olgusuna ve milliyetcilik
diisiincesine kaynak olusturdugu disiiniilen ideoloji kavrami ve ideolojinin teorik
tartismalar1 yer almaktadir. Ideolojilerin; insanin dogasi ve toplumsala dair agiklamalar
getirmesi, diinyanin yorumlanmasi anlaminda degerlendirmelerde bulunmasi, sistematik
bilgi sunan mekanizmalar olmasi ve davramiglara kaynak teskil etmesi gibi tartigmalarin

calismanin konusuna stratejik bir temel olusturmasi beklenmektedir.

Ilk olarak ideolojinin kavramsal aciklamalar1, teorik tartismalar ve ona yiiklenen
anlamlar ele alinmaktadir. Temel aldig1 ve beslendigi felsefi kokenler, fikir adamlar1 ve
akimlarinin ideoloji hakkindaki degerlendirmeleri, bu kavramin gegirdigi tarihsel siireg
icinde incelenmektedir. Bu noktada incelemenin bir parcasi da ideolojinin insan ve

toplum davraniglarina ilham saglayan ve bi¢im veren yonii olacaktir.

Ideoloji kavramimin net bir tammumn fikir birligi icinde yapilamamasi, genis
tartigmalara sebep olmus ve teorik boyutta degerlendirilmesine zemin hazirlamistir. Bu
yiizden ortaya konan tanimlama gayretleri bizim ¢alismamizda da teorik tartigmalara
bagli olarak incelenmektedir. Ortaya ¢iktig1 stiregten itibaren birgok teorisyen tarafindan
ideoloji ile ilgili birbirinden farkli gortisler gelistirilmistir. Bu ¢esitlilige ragmen
ideolojiye donik tartigmalarin daha ziyade Marksizm etrafinda toplanmis oldugu
gortlmektedir. Dolayisiyla ¢alismamizda da ideolojiyle ilgili elestirel fikirlerin bu
merkezden hareketle genislemesine yer verilmektedir. Bu genis kapsamli tartismalar;
yeni fikirlerin dogmasina ve yayilmasina ortam hazirlarken, siyasi, kiiltiirel, iktisadi ve
sosyal yasamin etkilenmesinde de onci rol Ustlenmektedirler. Ciinkii ideolojiler, “ideal”

sosyo-politik modeller 6nerir ve bu 6nerilerinden biri de milliyetgilik diistincesidir.

Millet ve milliyetcilik Fransiz ihtilali strecinde ideoloji ile birlikte ortaya ¢ikan
ve etkisini hala strdiren kavramlardir. Bu kavramlarin ideoloji ile birlikte gelismesi,
calismamizda birbirini besleyen unsurlar olarak ele alinmaktadir. Caligmanin bu

boliminde milliyetciligin ideoloji teorisyenlerince ideal niteliginde Onerilen fikir
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akimlarindan biri olarak One c¢ikmasi, “ideolojinin sonu” goriisleri ¢ercevesinde
degerlendirilmektedir. Ideolojinin sonlandig fikri, teorik tartigmalarin ideoloji kavramini
getirdigi noktalardan biridir. Burada ideoloji teorisinin zamanla popiilerligini yitirmesi
gortislerine katki olarak “s@ylem” in s6z konusu olusu ve bir teori olarak ideolojinin
yerine tartisilmasi da incelenmeye calisilmaktadir. Bu inceleme ¢abasinda dil ile ideoloji
arasinda bir baglanti kurulmaktadir. Dilin bir iletisim aract olarak ideolojilerin
aciklanmasinda, anlamlandirilmasinda, taginmasinda ve toplumlarin istenilene uygun
yonlendirilmesinde hayati bir vazife listlendigi, ayrica tirettigi sOylemler ile yasantilar1 ve
yasanacaklart ¢Oziimledigi tartisilmaktadir. Soylem teorisi; ideoloji kavraminin yerine
sOylemi tercth eden Michael Foucault merkezli tartismalar ¢ergevesinden
degerlendirilmektedir. Foucault’un iktidar ve 6zne kavramlariyla etkilesime soktugu
teori, derinlemesine incelemeye alinmaktadir. Bu ¢alismada s6ylemin ideoloji
kavraminin yerine kullanilmasinin sebepleri tartisilirken sdylem kavrami da ayrica teorik

diizeyde incelenmektedir.

1.1. IDEOLOJININ KAVRAMSAL CERCEVESI

Diinyada yasanan 6nemli olaylar, gelismeler ya da siiregler beraberinde yeni
tartismalar1 dogurur ve filizlendirir. Ortaya ¢ikan yeni gelismeler sosyal bilimlere ait
kavram ve olgulart da bir sekilde etkisi altina alir. ideolojinin de kavram olarak
tartisilmasinda Fransiz Ihtilali ve arkasindan yasanan gelismeler etkileyici giic olarak
goriliir. Ideoloji kavrami bu siirecte fikirlerin temellerini kesfetmek, anlamak ve
aciklama getirmek amaciyla Antonio Destutt De Tracy tarafindan bir diisiinme yontemi
ve yeni bir bilim olarak ilk kez kullanilmustir (Mardin, 2018: 24). Tracy’nin “fikirlerin
bilimi” olarak tanimladigi bu kavram birg¢ok arasgtirmacinin ya da teorisyenin ¢ok dnemli
bir bagka tartisma alani haline gelmistir. Heywood'a gore, cok az terim bu kadar derin,
tutkulu ve uzlagsmaz tartismalara neden olmustur. Ciinkii ideoloji birbiriyle gelisen
diistinceleri elestirmek igin kullanilan bir silahtir (Heywood, 2020: 24). Bunun yaninda
ideoloji hakkinda teori ile uygulama arasinda bir bag oldugu 6n kabulii ve ¢esitli siyasal
ideolojilerin ideoloji hakkindaki tartismalara katilmay: birakmamalari da yine onun

onemini muhafaza eden ana faktorlerdendir (Bulut, 2011: 184). Tanimlama gayretlerinde
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yasanan perspektif ayrimlar1 Heywood’a destek veren yaklasimla ideoloji kavramina ait
ortak bir tanim tlizerinde uzlasmaya varilamadigini gostermistir. Bu noktada kavramin

etimolojisini incelemek tanimlama ¢abalarina katki sunacaktir.

Terim, eski Yunancada edios ve logos sozclklerinin bir araya gelmesiyle
olusturulmustur. Diger bir deyisle ideoloji, iki Latince s6zciik olan idea (diisiince) ve logy
(bilim) sozcliklerinin birlesiminden ortaya c¢ikan yeni bir sozciiktir (idea-logy).
Toprakkaya, gunimdz terminolojisinde ideolojinin, “Genel olarak bir siyasi partinin
inanglarini, degerlerini, temel ilkelerini ifade eden bir politik ideolojide oldugu gibi, su
ya da bu 6l¢iide tutarh inanglar kiimesi; siyasi ve toplumsal eylemi yonlendiren diisiince,
inang ve goriisler sistemi; (...) bir toplumsal durumu yansitan diisiinceler dizgesi,
insanlarim kendi varolus kosullar1 ve iliskilerinden dogan yasam tarzlaryla ilgili
tasarimlarin timi” olarak ifade edilebilecegini vurgular (Torakkaya, 2007: 164). Eski
Yunancadaki ifadeleriyle diisiince bilimi olarak karsilik bulan ideolojinin sasirtici bir
sekilde Tracy’e ait tek ve 6zgiin bir tanimina rastlanmamaktadir. O ideolojiye daha ¢ok
empirik fikirler bilimi olarak yaklasmis ve onu bilimlerin Gzerinde gérmistiir (Bulut,
2011: 185). Condillac ve Helvetius’un dis diinyanin algilanmasinda igsel ve ruhsal
etkenler yerine dissalligi One ¢ikaran felsefelerinden etkilenen Tracy, bilgi ve
diisiincelerin duyumlara bagli olustugunu ileri siirmiistiir. Duyumlarla bireye ulasan
diisiinceler ayristirilarak anlamlandirilir ve bunun sonucunda mutlak fikre varilir. Bireyin
evrensel ihtiyaglarindan ortaya ¢ikan mutlak fikir, doga ve insan arasindaki iligkilerin
dogru incelenmesiyle anlam kazanabilir. Tracy, bu dogru ayristirma, inceleme ve
anlamlandirmay1 ideoloji olarak agiklamistir (Caner, 2021: 6). Fikirler bilimi disinda
Ozgiin bir tanimlama yapmamis olsa da Tracy, ideoloji kavramini olumlu anlamiyla

kullanmis ve tartisma alanina bu haliyle birakmistir.

Sosyal bilimlerdeki bir¢ok kavramin karsilastigi gibi ideolojinin tanimlanmasi
konusunda da 6znel bakis agilarinin varligi onu tartismali ve kendi i¢inde belirsizlige
sahip bir kavram yapmistir. Birgok fikir insaninin ideoloji hakkinda yapmis oldugu
tanmimlamalar1 Eagleton’nin derlemesiyle asagidaki gibi yazmak mimkindir (Demir ve
Sesli: 2020, 162):
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e “Toplum yasamindaki degerlerin {iretim siireci, anlam ve gostergesi,

o Belirli bir toplumsal sinif ya da guruba ait diisiinceler,

e FEgemen bir siyasi iktidann mesrulastirilmasini saglayan fikirler ya da
egemen bir siyasi iktidarin mesrulastirilmasina yarayacak yanls fikirler,

e Toplumsal aktdrlerin kendi diinyalarina anlam verdikleri ortamdir”
(Eagleton, 1996:18).

Ideoloji kullanim fiilen genellikle tarafsiz olsa da Marks ve Engels’de bu agikga
olumsuz karsilik bulmaktadir. Onlarin 6zellikle egemenlik anlayisina yonelik vurgusuyla
ideoloji; belli bir donemin egemen sinifina ait diisiincelerin toplumsal biling ile birlestigi
bir siireci ifade eden, toplumda egemen olan yonetici sinifin giiclinii ve ayricaligint hakl
cikarmak icin kullanilan bir dizi fikir ve inanci tamimlayan bir kavramdir. Uretim
araglarinin sahibi olan siif, egemen sinif olarak toplumlarin aklini da kontrol
edebilmektedir. Cilinkii ideoloji egemen fikirlerin elindeki sekliyle; gergegi karartmak,
insanlara nasil olduguna dair yanlis bir resim vermek, onlar1 manipiile etmek ve kontrol
etmek icin kullanilmaktadir (Marks ve Engels, 1976: 75). Ideoloji agiklamasim daha ¢ok
devletin ideolojik aygitlar1 vasitastyla siirdiiriilen bir kontrol sistemi ile iliskilendiren
Althusser de bu kavrami; emek giiciiniin iiretimi, iiretimin siirekliligi ve bunun bir kurulu
diizen olmasi, devletin ideolojik aygitlarinin arka plandaki isleyisinin bu diizene bagh
olarak yonetici sinifin egemenligini pekistiren ve onlarin egemenlik kurma yetenegini
artiran toplumsal bir diizenin siirdiiriicisii baglaminda “bireylerin gergek varolus
kosullariyla aralarindaki hayali iliskilerin bir tasarimi olarak” tanimlamaktadir
(Althusser, 2000: 33 ve 51). Mannheim ise ideal olani temsil eden yaklasim ile gerceklik
arasindaki siyasi teorilere onemli katkilar sunan ideoloji agiklamasinda kavrami;
kaniksanmis bir sosyal diizenin devamimi saglayan fikirlerin biitiinlesik sistemi ve bu
sistemin yonlendiricisi etkin siniflarin ¢ikarlarinin anlatisi olarak degerlendirmektedir
(Mannheim, 1979: 87). Ancak onun bu yaklasimi digerlerinden farkli olarak iliski
mefhumuna alan agmakta ve kavrami teori boyutundan gerceklige dogru

yonlendirmektedir.

Bu bolimde ideoloji nedir ya da ne degildir, cevabini aradigimiz temel
sorulardandir. Her seyden once ideoloji, diinyayr anlamanin bir yoludur, bir diinya

gorlislidiir, bize nasil bir yasam i¢inde oldugumuzu agiklar ve daha iyi bir sosyo-politik
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oneride bulunur, hedefler gosterir veya vaat eder. Bilimsel anlami hakkinda fazla
diisiinmesek de hayatta sik¢a kullandiginiz kavramlardan biridir (Ors, 2009: 11). Levi-
Strauss, modern bati toplumunun yaptiginin, bize bir toplum haritast vererek hayatimizi
kolaylastiran mitleri ideolojiyle degistirmek oldugunu soyler. ideolojiler, diinyay:
degistirmede veya degisimi tagimada belirli bir rol istlendikleri kiiltiiriin bir parcasi
olarak, toplumun arka plan rengi tizerinde ebru haleleri gérevi goriir (Ors, 2009: 11). Bir
yandan da toplumun dokusunu sekillendirirken giiniin toplumsal sartlarina da
lokomotiflik yaparlar. Ideolojilerin tesekkiilii icin bir birikim ve tarih gereklidir, zira
ideolojiler yoktan dogmazlar. Birikimlerden beslenirler, inanglari beslerler ve nasil
besleyecekleri hususunda da siirekli bir arayis igerisinde olurlar; ana yontemleri budur
(Ergil, 2015: 74). ideoloji bir siirecin iginde gelisir. Etkiden dogar ve etkiler. Yani bir
yandan edilgen durumdayken diger bir yandan da etkendir. Farkli anlayis ve gelenekler
ideolojiye ¢esitli anlamlar yiikler. Yiiklenen anlam ve yaklasimlarin varhigi aslinda
oldukca dogaldir. Bu durum insan ve onun degisken dogasinin bir sonucudur. Bu
gesitliligin hepsinde de bir hakikat payr bulunur. Clnki ideoloji birtakim belirsizlikleri
berraklastirir, kaygi diizeyini diisiiriir ve ayrica eylemleri de kurgulamaya ¢alisir. Sosyal
dokuya temas eder. Bunun yaninda gelecegin olasiliklarin1 anlama imkani sunar ve
toplumun tasavvur diinyasini bina eder. Dinden ve geleneklerden uzaklasmus kiiltiir
aktarimi islevini de goriir (Macit, 2016: 30-33). Dolayistyla bu noktada ideolojinin klttr

ve bilim ile iliskisi de irdelenmelidir.

Ideolojiler iginde yasadigi toplumun kiiltiiriine ait bir par¢a mudir, yoksa ondan
ayristirilmis bir olgu olarak mu kabul edilmelidir? ideoloji ve kiiltiir hangi noktada
birbirinden ayristirilir? Kiltiir bir ideoloji tastyicist midir? I¢inde yasanilan yerin nasil bir
diinya oldugunu anlatmaya calisan ideolojiler; mitolojilerden, siyasal kiiltiirlerden, dini
kabullerden ayrilir. Gunki onlar ifade ettigi olgular bakimindan birbirini destekleyen
tutarli zincir diisiincelerden olusur. Kiiltiir ve kiltiirii olusturan 6geler mantiksal bir i¢
tutarliliga sahip olmak zorunda iken, ideolojiler bu ayricaliga sahip degildir. Ayrica
sadece var olan1 acgiklamakla yetinmez, ge¢mis ve bugiine ait olaylar1 izah etme ihtiyaci
duyarken gelecek icin yeni modeller de sunar (Ors, 2018: 11). Ideoloji cesitli konular
hakkinda agikladigi birbirini destekleyici ve tutarli sdylemler ile mitolojilerden, i¢inde

diinya goriisiiniin de barindig1 bir kimlik kazandirma rolii ile siyasal kiiltiirlerden ayrilir.
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Bu kimlik bitiinlestiricilikten ziyade kiigiik gruplara ayristirict olan, ancak gorev veren
bir kimliktir. Bilim gibi ger¢eklige bir agiklama sunar, ancak g6zlem ya da deney yerine
tercihleri kullanir (Ors, 2009: 13). Bu anlamda bilimden de ayrilirlar. Korkmaz, bilim ile
ideoloji lizerine Larrain’in degerlendirmelerinden yararlanarak yapti§i okumada birkag
farkli noktaya isaret eder ve bazi carpikliklardan bahseder. Bunlar, ideoloji ve bilimi
benzer ya da esdeger kabul etmekte, birbirinin kapsaminda ya da tahakkiimiinde
gérmekte, bazen de karsit konuma yerlestirmektedir (Korkmaz, 2009: 35). Ilk olarak
bakilmas1 gereken nokta nasil bir zeminde iliski kuruldugudur. Eger ideoloji gercekligi,
toplumsal iligkilerin tlimiine etki edebilen yapisiyla kusatiyorsa bilimi kendi igine
hapsedebilir. Bu durumda, carpitilmis diisiince yapisindaki ideoloji bilimin nesnelliginin

sorgulanmasini tartismaya acabilir.

Bir sonraki nokta ideolojinin zamanla edindigi olumlu-olumsuz anlam
karmasasinin yarattigi carpikliklardir. Lenin’in olumlu anlamlandirmasinda ideoloji,
Marksizm’in sundugu bilimsel ideolojiye tekabil eder. Ancak bu kabul bilimin isleyisinin
bilimsel ideoloji ile ger¢ceklesecegini dngdriir ki, o zaman da sinifla eslesmis olan ideoloji
o siifin bilimi olarak ortaya ¢ikabilir. Bir bagka varsayim ise karsit konumlandirma
uretir. Yani iki kavram zit kutuplara koyulur. Bu konumlandirmada bilim goériinmeyeni
tespit etmek zorundadir. Ideoloji ise gergekligin carpitilmasi islevindedir. Ancak burada
da ideoloji bilime ket vuran eylem igine girmis olarak kabul edilir. (Korkmaz, 2009: 36).
Son bir iligkilendirme ise Aydinlanma siirecinin pozitivist kabull zemini Gzerindedir. Bu
stirecte bilim 6znel fikirlerin ve 6n kabullerin tiimiiniin karsisindadir. Ideolojinin varligini
teorik yapisindan ve kanitlanmaya kapali oldugundan kabul etmez. Ancak bu bakis agisi
da bilimin i¢inde bulundugu anlayisin bir ideoloji olabilecegi sorusunu akillarda
uyandirir.  Ornegin, Frankfurt Okulu temsilcileri; bilimin drlnlerinden biri olan
teknolojinin ve onun etkilerinin burjuva ideolojisi yontemi olup ortaya ¢ikan yeni
anlayislarin, hatta ideolojinin sonu iddiasinin da bir baska ideoloji olabilecegi fikrine
sahiptir (Korkmaz, 2009: 39). Sonug¢ olarak ideolojiyi bilimden keskin ¢izgilerle ayirmak
gerekliligi ortaya ¢ikar. Ideoloji bilimden farkl1 bir olgudur.

Ergil’e gore ideolojiler bilim ya da kiiltiir olmadiklar1 gibi felsefe de degildirler.
Clinkli onlar teori ile pratik arasinda ¢imento islevi gorerek birlesimi saglar, politik

sistemlerin dogasini bi¢imlendirirler. Varolustan kaynaklanan bilincin pargalaridir. inang
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degildirler, ¢linkii inanglar bir nebze bilimsel olabilirler, bazi objektif hiikiimlere uygun
olabilirler. Ideolojiler 6zseldir ve 6zsel ¢ikarlari savunurlar. Bu durumda diinya gériisii
demek de dogru olmayabilir. Mannheim’in degisiyle tiimel ideoloji olan diinya goriisi
ideolojinin en kapsamli halidir. Ideolojiler yeniliklere karsi oldukca direngli
olduklarindan duygusal baghilik talep ederler, bagliligi ger¢eklestirenlerden
yapmayanlara karsi orgiitlenme beklerler (Ergil, 2015: 70-73). Ideoloji buraya kadar
karsilagtirildigr her seyle ilgilidir. Onlarla bir¢ok noktada temas eder, onlar1 kullanabilir.
Clinkl ideoloji hayatin tiim yonleriyle ilgilidir. Tarihi dillendirirken gelecekle ilgili
goriiler sunar ve bunu bir dongii haline getirir. Sosyal diizenin degistirilmesine onciiliik
edecek sekilde eylemleri istahlandirir (Sayin, 1999: 2). Sosyal diizene ve toplumsal olana
her yonuyle temas eden ideolojilerin en genis degerlendirmelere konu oldugu, tim
zamanlar i¢inde en fazla tartisildig1 siiregten Oncesine; beslendikleri felsefi temellere,
tarihsel ve toplumsal zemine, etkilerinin sinirlarina ve nasil ortaya g¢iktiklarina bakmak

gerekmektedir.

1.1.1. Tarihi ve Felsefik Kokeni

Derin ya da s1g olsun bireysel fikirler, var olani izah eden, tercihleri etki altina
alan, yasamsal davraniglar1 ve yonelimleri biiyiik ol¢iide belirleyen yonler sunar. Bu
yonlerin insan, zaman ve mekana dair degisken belirleyicileri; en hafif ifade ile
etkileyicileri bulunur. Bu etkileyiciler gelecege iliskin diizenlemelere a1, kapsam ve plan
tayin eder. Fikirler bu islev ve yonleriyle tarih boyunca dogruya ve mutluluga ulasma

cabasinda olan insanoglunun tartisa geldigi mihim konulardan biridir.

Fikirlerin islevi konusunda farkli goriislerle karsilasmak miimkiindiir. Ancak
genel kabul; biling ve alt bilincin, inanislarin, tarihsel aligkanliklarin insan davranislarina
etki ettigi, onlar1 yonlendirdigi, eyleme ilham verici oldugu, yani sira anlam ve agiklama
getirdigi yoniinde oldugudur. Ciinkii anlamlandirilmis eylemleri ile yasamini donatan
insanoglu mutlulugu kazanma gayretindedir. Ancak bu genel kabule kars1 duranlar da
vardir ve bunlardan birisi Cemil Merig¢’tir. O, toplumsal is bolimii ile ilgili actigi
tartismada Marks’in penceresinden bakarak fikirlerin insanlarin iligkilerinden sonra

dogdugunu ve yasam gercekligini oldugu gibi yansitmada eksik kaldiklarini, siniflagsma
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neticesinde ideolojiyi tayin edenin hakim siniflar oldugunu, dolayisiyla suurun hayati
degil, hayatin suuru belirledigini ifade eder (Merig, 2014: 135). Oyleyse, davranislarin
biling, algi, diisiince altyapisi gibi suura ait 6geleri anlamlandirma yoneliminde oldugu

cikarimina varilabilir.

Bir bagka diisiince ise, insam bir birey olarak endiselendiren seylerden biri
gelecegin belirsizligi ve bilinmeyenden duyulan korkuya ithaf olunur. Hayati ve evreni
anlamada bireyi bu kadar gayretli kilan da iste bu korkudur. Eski ¢aglardan beri insanin
kendini ve evreni anlamlandirmaya caligsmasi, yasam gercekliginin iistesinden gelmek
icin en temel faaliyeti ve dogal egilimi olmustur. Insan1 harekete iten ve sosyal eylemi
meydana getiren husus; onun i¢inde tasidig1 ve ona kilavuzluk eden bazi “degerler” ve
“anlamlar” dir. Insanin dis diinyaya iliskin algilamalarimin dahi onun i¢ diinyasindan, fikir
ve diisincelerinden bagimsiz oldugunu sdylemek neredeyse imkansizdir (Macit, 2016:

33). Diisiinceler algilari, algilar da diistinceleri etkiler.

Yukarida belirtilen islev ve etkilesimlerden yola cikarak, fikirlerin ve onlardan
etkilenen davraniglarin aslinda politik alandan dogan ideolojiler oldugu diisiiniilebilir.
Neticede anlamlandirmalarla sekillenen uygulamalarin siirekli gelisen bir teorinin
rehberligine ihtiya¢ duydugu, diisiince alaninda teori ve pratigin birbirinden ayrimsiz,
birlikte yol aldig1 varsayimi olarak kabul edilir. Heywood’un fikirlerin rolleri ile ilgili
yaptig1 tartismadaki katkisiyla; “Mevcut fikirler ne ¢ikarlarin edilgenleri ne ideolojik
eyleme ilham verecek kadar giice sahip, ne de durup dururken olusmus seylerdir. Teori
ve pratik birbirini etkileyerek buyur” (Heywood, 2020: 22). Bu biiyiimenin akillara
getirdigi bagka bir sorudan da bahsetmek gerekir: “Ideoloji ne zaman ortaya ¢ikmus bir
olgudur?” “Modern toplumlara mi 6zgii, siniflagsmanin getirdigi bir netice mi, 6nceki
tarihlerde ve toplumlarda mevcut mu, o zamanlarda da toplumsali etkilemis bir yapisi var

m1?” tartismalarini incelemek gerekmektedir.

Her ne kadar ideoloji kavrami modern c¢agin iiriinii olarak goriilse de Onceki
toplumlarda onu ifade eden benzer bir kavrama rastlamak mumkindir. Bin yillarca ve bu
yillarm iginde gelisim esikleri olarak kabul edilen ¢aglar siiresince nesnel evren, ilahi
irade, toplum ve siyasal guce dair sorular; inanclar, efsaneler ve gelenekler tarafindan

insanlara hazir olarak sunulmustur. Onlar, daha iyi bir yagsam ve toplum nasil olmalidir
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sorusuna cevap vermisler, gelecege dair eylem planlart sunmuslar ve bir yandan da
“olmakta olan iyidir’ dusturunun kabullinl desteklemislerdir (Vatandas, 2020: 79).
Geleneklere ait agiklamalar, dinler, efsaneler, aliskanliklar, metafizik diisiinceler ve
yasam pratikleri benzer kabullere katki sunmus, insanligin fikir ve pratiklerine 1s1k

tutmustur.

Ideoloji kavraminin modern ¢agin éncesinde de varligin bir sekilde siirdiirdiigiine
dair tespitlere rastlamak mumkindir. Serif Mardin'in ‘Ideoloji’ adli kitabindaki
aydinlarin ortaya ¢ikisi ¢ercevesinde yaptigi degerlendirmede; adi ideoloji olmasa da
benzer roller konusunu milattan 6nce binli yillara kadar dayandirdigi, evren hakkindaki
goriislerin o yillardan itibaren daha acik ve tutarli sistemler haline gelmeye basladig:
diisiinceleri mevcuttur. O, Yunan felsefesi, Tevrat’in yazilmas: ve Hindistan'da “sahte
evren” kavramsallastirilmasi gibi ornekler ile tek ilahli dinlerin insanlara “Allah'in
uygulayici eli” inancini verdigi agiklamasiyla ideolojiyi anlatmaya ¢alisir (Mardin, 2018:
143). lideoloji kavrami Mardin’in bahsettigi dénemlerde aslinda varligini farkls

kavramlarla hissettirmistir.

Platon ‘Devlet’ adli kitabinda ideolojinin dogrular1 yansitmadigmi, hatta
yalanlardan olustugunu ifade etmis ve ideoloji i¢in “soylu yalan ifadesini kullanmustir.
O, bu ifadenin yoneticilerin hizmetinde yasadigini ileri siirer. Hatta ancak onlarin elinde
faydali olabilecegini diisliniir. Zehir ancak bir hekimin elinde sifa veren bir araca
doniistiiriilebilir. Bireylerin kolayca kabullenip verili yalana gore hareket edebileceklerini
diisiiniir ki burada vurgulanan sey ideolojinin hakim sinifin elinde gercek ya da gercek
dist sekliyle serbest kullanimidir. Platon’un vurgusu yalanlarin yerinde kullanildiginda
toplumun gelisimine destek verebilecek olmasidir ve aslinda bu da ideolojidir. Bu ideoloji
hakim sinifin serbestge yorumladigi ve sosyal simiflar1 yonlendirdigi olgu olarak kabul
edilebilir. Francis Bacon ise genel ya da 0zel kabullerin timiini reddederek, gergege ve
genel yargiya ulagsmada akil yiiritmeyi, gozlemlerin incelenmesi yolunu o6nerir. O,
algilar1 bir yana koymay1 teklif eder. Tiimevarim teknigi ile gézlemlerden genellemelere
varmay1, gerceklere ulasmada ise bireyin online ¢ikan ©6n kabullerden siyrilmak
gerekliligini vurgular (Vatandas, 2020: 88). Suur olusturma ve ideolojiyi tesekkiil
edebilmenin yolunu akla dayandirir. Platon’un hakim sinifin hizmetinde gordiigii,

Bacon’in ise akli referans alarak bilimsel ¢ikarimlara ulasmaya ¢alistig1 arag da ideoloji
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olarak degerlendirilebilir. Bu degerlendirmelerin sundugu ideoloji ya da ona yakin
kavramlarin varligina ve benzer islevine ragmen ideoloji kavraminin neden ve nasil belli

bir dénemle basladig1 sorgulamasini yapmak gerekmektedir.

Antik Yunan'daki cogu diisiiniire gore, ger¢ek bilgi gdézlenemez. Orta Cag
Avrupa'sinda ise kutsal yazilara bakilir. Aydinlanma hareketi ile yasanan bilimsel ve
entelektiiel sigrama, diinyay1 algilama bi¢imini bir bireye doniistiirmiis, gelecegi kurmus
ve insa etmis, bu doniisimii de ideolojiklestirmistir. Aydinlanma sonrast donemin
“ideolojiler ¢ag1” olarak tamimlanmayir bu ylzden hak ettigi diisiniiliir. Onu diger
donemlerden ayiran en onemli 6zellikse kitlesel katilimin ortaya ¢ikmasidir. Efsaneler,
dini kurallar ve gelenekler birkag yilizy1ll Oncesine kadar gergek bilgi olarak kabul
edilirken, ortaya c¢ikan yeni sosyal ve ekonomik yasam kosullarinda onlarin agiklayici
glclerine olan inang giderek zayiflamis; durumu tespit eden, gelecege yonelik yeni bir
cerceve cizen diinya goriisiine ihtiyac duyulmaya baslanmustir (Ors, 2009: 5 ve 6).
Tracy’nin de gergeklestirmek istedigi budur: Ideoloji ile ihtilalin getirdigi kazanimlar
saglam temellere oturtmak ve aydinlanma diisiincesinin toplumlara yayilmasini

saglamak.

Siiphesiz, filozoflar yiizyili olarak tanimlanan “Aydinlanma Dénemi” 18. yy.
Avrupast’nda one ¢ikan gelismelere atfedilen siire¢ olarak tek bir topluma ait olmadigi
gibi tarihte yalmz da degildir. Her devrin farkli cografyalarinda diistiniirlerin 6n plana
ciktig, kultirel-felsefi hareketlerin etki alanini olusturdugu, bilime yonelim saglanmis
durumlardan s6z etmek mumkindir (Arslan, 1992: 23). Ancak ginimizi etkisine alan
en onemli gelismelere ait temellerin bu donemde atildig1 da bir gergeklik olarak kabul
edilir. Orta Cag Avrupasi’nda baslayan yerlesik diizen sorgulamasi, insan iradesini
sinirlayan kurumlarin itibar kaybi, dinin ve geleneklerin gelisimi engelleyici islevleri
yerini yavas yavas insaninin degerli bir varlik oldugu, ahirettense yasanilan diinyaya
yonelik artan ilgiye, diinyevilesme ve ideal yasama ulasma fikrine birakmustir. Cesitli
bilimsel gelismelerin getirdigi yenilenme siireglerinde insan artik yetersizliklerinden
styrilmaya baslamis, akli ve bilimi kullanabilir, evreni boylece anlamlandirip yasama yon
verebilecegini diisiiniir hale gelmistir (Celik ve Ozgiir, 2019: 81). Rénesans Sireci,
Reform, Sanayi Devrimi, Aydinlanma Cagi ve nihayet Fransiz Devrimi gibi biiyiik

calkantilar1; Avrupa toplumlarinin “karanlik” diye tabir edilen yillardan ilmin 151811 6ne

21



katarak ciktig1, arkasindaki kabulleri yiktig1, onilindeki yiizyillar1 bilimsel ve diisiinsel
acidan diinyanin lokomotifi haline gelme sorumluluguyla attig1 percinlerden her biri
olarak diisiiniilir. One tutulan 1siklardan biri de tartismasiz ideoloji kavrami olmustur.
Her ne kadar tarihi seriiveninde karsi fikir ya da inaniglara bir saldir1 sebebi olarak benzer
ifadelerle kullanilmissa da ideoloji kavramu tarafsiz ve nesnelligi belirgin sekilde ilk kez
bu donemde kullanilmaya baglanmistir (Bulut, 2011: 184). Bati diinyasinin yasadigi

onemli tarihsel gelismelere ait stire¢ kavramin kariyerine baslangici olarak kabul edilir.

1.1.2. Kavramin Ortaya Cikisi

Sosyal bilimler alaninda baz1 kavramlar ya da olgular sanssiz olarak addedilir.
Ciinkii ya ¢ok fazla énemsenirler ya da fazlasiyla goz ardi edilirler. Oyle Ki ideoloji her
iki duruma da maruz kalmis sanssiz kavramlardan biridir. Eger bir sansi varsa o da bu iKi
durum arasindaki git-gel hareketi olarak gorilebilir. Uzerinde fikir birligine varilmis
belirgin bir taniminin yapilamamasina ve gergek bir agiklanma sorunu olmasina ragmen
Tracy’den Mannheim’a kadar deginmeye gayret ettigimiz farkli ideoloji izahlarinin bazi
ortak noktalara sahip oldugu bir gergektir. Bunlardan birincisi ve en 0nemlisi ideoloji
kavraminin insanin sosyal, siyasal ve ekonomik yasantisiyla olan baglantisidir
(Toprakkaya, 2007: 177). Baz1 yazarlara gore Fransa’nin felsefesi anlamina gelen
kavram, batln ilimlerin Gstlinde stzllir, ¢iinkd ilimlerin olusumu diisiincelerimizin
birbiriyle miinasebetinin c¢iktisidir (Merig, 2014: 120). Kavramin ortaya cikist ve

kullanilmaya baslandig ilk yillar teorik tartismalarina da gii¢lii bir zemin olusturmustur.

Louis Claud Destutt de Tracy, ideoloji kavramini Paris’teki Fransiz Enstitlistinde,
yazimizda da bahis konusu olan anlamda, kendisini ideologlar olarak adlandiran ve
devrimin vaadini gerceklestirme yolunda sozciililk eden grubun i¢inden ilk kullanan
olmustur (Bulut, 2011: 185). Katolik kilisesine karst miicadelede yer alan Tracy, yeni
bilimi tanimlamak i¢in dini lekelerden arinmis olmasina ve duyumlardan tiireyen akil ile
yogurulmasina dikkat etmistir. Ona gore ideoloji, teorilerin teorisidir ve en Usttedir
(Bulut, 2011: 186). 1796°da kamusal alanda kullanilmaya baslanan kavram Tracy’ye gore
zamanla gelisip bilimlerin kralicesi konumuna yukselecektir (Heywood, 2020: 25).

Kavramin yolculugunun baslangi¢ noktasi da burasi kabul edilmistir. Tracy, kavramin
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kurucusu olarak Condillac’t ve oOnciili olarak J. Lock’u kabul ederken, kelimeyi
diisiinceler ilmi anlaminda yeni bir bulus olarak sunmaya ve onu kurumsallastirmaya
calismistir (Toprakkaya, 2007: 165). Kimisi Tracy’den 6ncesini kabul eder. Onlara gore
Bacon’in “idoller doktrini” de pekald ideoloji kavraminin ilk kez ele alindigi ve
bi¢imlendirilmeye c¢alisildigi bir ¢alisma olarak degerlendirilmelidir. (Demir ve Sesli,
2020: 162). Ideolojinin miilkiyetinin Tracy’e ait olup olmadigi tartismalari tarihsel
gelisim siirecinin bir parcast olarak yerini almis, ondan sonra da varligin1 devam

ettirmistir.

Cemil Meri¢ birgoklariyla hemfikir olarak kavramin ortaya ¢ikisi ve gelismesi
cergevesinde yaptigi degerlendirmede kendilerine “ideolojistler” diyenlerin ideoloji
kavraminin kaliciligin1 Napolyon’a borglu olduklarini iddia eder. Cunki Napolyon ilk
baglarda kendisinin de gururla icinde oldugu grubu, iktidar1 pekistikten sonra
metafizik¢iler ve ideologlar olarak adlandirirken onlarin karsisina ge¢cmis, calismalarini
kiicimsemis ve hatta Universite rektorlerine safsatayr birakip monarsiyi destekleyici
seyler okutulmasmi emretmistir (Merig, 2014: 121). Napolyon'a gore ideologlar
toplumlara en iyiyi kabul ettirmeye calistyor, ancak bunu gercekliklerden uzak durarak
yapiyorlard: (Vatandas, 2020:86). Aslinda Napolyon muktedir olmanin sagladig1 giicii
aligilan sekliyle kullanmaya hayat veriyordu. Onu iktidara getiren diisiinsel firtina artik
durmal1 ve yeni fikirler sunmadan, soniik ve silik hayatina devam etmeliydi. Ciinkii yeni
fikirler iktidarini sallayabilme ihtimali dogurabilirdi. Stuart Hall, ideologlarin amacini
diistiikleri ikilemi anlamlandirip ifade etmek ve giintin kosullarini goz ardi ederek fikir
Olciitleri belirlemek olarak agiklar. Bahsettigi ikilem ise bir¢ok zaman izah edilememis
tarih-devrim—diisiince arasindaki iliskidir. Bu noktada baglayan olumlu ya da olumsuz
cagrisimlar kavrama gelisim siireci boyunca eslik eden bir 6z kazandirmistir (Vatandas,
2020: 85). Aydinlanma donemiyle beraber “yanlis” fikirleri inceleyen ve ayristiran
bilimsel disiplini ifade eden ideoloji, bu donemden sonra Marksist modelin biiyiik katkisi
ile hem temel bir konum edinmis hem de sosyal bilimlerde siklikla kullanilan bir kavrama

dontigmiistiir.
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1.2. IDEOLOJIYE AIT TEORIK TARTISMALAR

Sosyal bilimlerde kavramlarin hirpalanmadan veya Kkarsilagtirmalara tabi
tutulmadan ilerlemesini surdirmesi zordur. Zorluk her bireyin kendisine has bir icsel
yapiya ve bu yapidan anlam bulan bir dis diinya goriisiine sahipliginden gelir. Bu bélimde
daha agiklayici hususlara deginebilmek ve daha anlasilir bir noktaya varabilmek igin
ideoloji kavraminin gelisimine teori odakli yaklasip bilim, kiiltiir, mitoloji, metafizik,

iitopya, bilim felsefesi ile iliskileri tartisilmaktadir.

Ideoloji kavram olarak tartisiimasmin yaninda; beraberinde getirdigi her farkl
diisiince sistemi ideoloji kavramina bir bakis acisi gelistirmis, onu kendi penceresinden
tanimlamaya ¢aligsmis, bu ugras kavrama teorik bir olusum zemini sunmustur (Heywood,
2020, 26). Sosyal bilimcilerin ortak goriisii, kavramin modern kullanimini Marks’a borglu
olmalaridir. Onlara gore terimin taniminin gelistirilmesindeki kritik varyantlardan biri,
ge¢ de olsa Marks'm kullanimidir. Ciinkii Marks, ideolojiyi soyut bir felsefi yansima
olmaktan ayirir; ekonomi, sosyal bilimler ve tarih ile bir araya getirir (Toprakkaya, 2007:
177). David Harvey ve Worner Bonefeld gibi arastirmacilar Marks’in yaklasimini
donemin sartlarina ait 6zellikleri basarili bir sekilde soyutlamasindan dolay1 dikkat ¢ekici
bulurlar. Basarili fakat biitiinciil bir yaklasim degildir. Giderek kontrolden ¢ikan diinya
sartlarina uyum saglamayan, sadece iktisadi yapilanma ve onun dolasimini temel alan bir
teoridir (Ocak, 2018: 58). Marks’1t merkez nokta tutarak degerlendirmeleri daha fazla
incelendiginde onun diisiincelerini destekleyenler, karsi ¢ikanlar, eksik ya da indirgemeci

bulanlarla karsilasilmaktadir.

Bu incelemede Marks’in ya da Engels’e ait goriislerin farkli, benzer ya da aym
oldugu tartismalarina girmeden devam edilmektedir. Clinku her ne kadar éncesinde ya da
sonrasinda farkli diisiincelere haiz olsalar da birlikte yazdiklar1 ‘Alman Ideolojisi® eseri
tiim kesimlerin kabulii olarak ideoloji teorisine ¢alisan en 6nemli inceleme olarak kabul
edilmektedir. Heywood gibi bir¢oklarina gore Marks ve Engels'in kullanimi1 ve tislubu,
onlar1 takip eden diisiiniirlerin terime gosterdikleri alaka, onlarin siyasi alandaki
kariyerlerini mesrulastirmistir. Birlikte kaleme aldiklar1 bu Kitapta ideolojiyi Uretime
egemen siniflarin diger toplumsal siniflarla olan iliskisine deginerek sinif sistemi ile

aciklamaya, maddi tretim araglarina sahip olanlarin ideolojinin de (Greticisi
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olabileceklerine vurgu yapmuslardir. En 0nemli hususlardan biri de bilimi gerceklik,
ideolojiyi yanilsama (mistifikasyon) olarak kabul edip ikisinin arasindaki zitliga ¢caligmis
olmalaridir (Heywood, 2020: 27). En ¢ok sorgulanan hususlardan birisi de siiphesiz bu

calismalarin hangi temelden beslendigi olmustur.

Marks ve Engels’in bu kadar materyalist bir degerlendirme izlemelerinin ¢ikis
noktasi, Hegel ve Feuerbach’in din elestirisine dayanir. Din elestirisi maddi pratik
diistincesine ilham vererek yazarlarin olumsuz bakis agisiyla ilerlemesine Onciiliik
etmistir. Marks Hegel’in mutlak tin fikrinden hareketle din ve materyalizme karsi
durusundan beslenir. David McLellan’a gore; terimin diisiince akisinda iki ana hat 6ne
cikmaktadir, Tracy etrafinda toplanan ve Durkheim’e kadar uzanan akilci diisiince ve
kargit1 olarak Hegel ve Marks’a ait degerlendirmeler (Subasi, 2018: 152). Her seyin bir
tezi ve anti-tezi i¢inde barindirarak ¢atisma halinde oldugunu ve bu ¢atismalardan dogan
sentezlerin dogal olarak yeni ¢atismalara yol actigini agiklamakta olan diyalektik dongii
fikrinin sahibi Hegel, Marks’in goriislerini olgunlastirmistir (Ocak, 2018: 62). Onun
Hegelci felsefeden (diinyanin doniistiriilmesi) yararlanarak gelistirdigi fikirlerin
tahakkiminu irdeleyen tarihsel materyalizm metodu, teorisini bilime doniistiirmiistiir
(Ocak, 2018: 61). Marks’in gelistirdigi tarihsel materyalizm anlayisi ve ideoloji
tartigsmalarina farkli perspektifler sunan gortislerini bu noktada daha fazla agmak

gerekmektedir.

Marks ve Engels'in degerlendirmeleri kavrama Napolyon’unkisine katki olarak
olumsuzluk yiiklemeye devam etmistir. Onlarda ideolojinin ¢esitli anlamlar1 vardir;
birincisi toplumsal gercekligin insan beynine yansimasi, ikincisi mistifikasyon (yanlis
biling), yani gergekligin carpitilmasidir. Uretim iliskilerini ideolojilerle uzlastirarak
siyaseti ekonomik iliskilerin tezahiirii olarak gormiislerdir (Heywood, 2020: 26).
Ideolojiler smif tahlilleri ile calisilmadir. Ancak bu sekilde daha iyi anlasilabilirler.
Uretim siirecleri icinde yer alan miinasebetler iist kurumsallagmalar1, yani diisiinsel alani
meydana getirirler. Tarihsel materyalizm denilen anlayisin ifade etmeye ¢alistigl olgu
burada yatmaktadir. Uretim bicimlerinin meydana getirdigi drgiitlenme ideolojik iliskileri
ve siyasetin kendisini olusturur. (Ors, 2018: 16) Mistifikasyonla kastedilen ise toplumsal
sinifin varh@m mesrulagtiran ancak hayali ve carpik entelektiiel bir siyasal sistem

uretmektir. Marks'in ideoloji terimini anlamasinda hak ile batil arasindaki muhalefet
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meselesinin  hayati 6nem tasidigi gorilebilir. Dahast Marks, ideolojide yer alan
catismanin, egemen sinifin ¢ikarlarini ve bakis acilarini yansitmasindan kaynaklandigina
inanir. CUnkl egemen sinif kendisini baskict bir sinif olarak gérmek istemez, ezilenleri
kendi imkanlariyla uzlastirmaya calisir (Heywood, 2020: 26). Sosyal siniflara astigmat
lensler sunulur. Onlar lenslerin yardimiyla kendilerine agiklayici hikayeler yazarlar ve
bunlara inanirlar. Bu inang yazilarinda gegen “ters donmiis imge” olgusu ile ideolojinin
marifetini kanitlar. Sosyal siniflarin diisiik ¢ikarlar agik secik ortada iken ideoloji yanlis
biling olusturarak gercegi tiimiiyle ters cevirir. Yanlis tim toplumca hep birden
algilandigindan yanlishig1 gériilmez. Is boliimii artar, ortaya konan is glictiniin nedeni ile
amaci arasindaki agiklik kendisini yitirmeye baslar. Burada “isik gegirmez bir toplum”
meydana gelir. Burjuva ideolojisi artik basarisina ulagmis, tiim alt siniflara fikrini kabul
ettirebilmistir (Ors, 2018: 18). Uglincii islev ise sinifl1 bir toplum kurma fikrinden ziyade
esitsizligi timiiyle ortadan kaldirmaya niyetli, emek giiciiniin kendisine hizmet eden,
kapitalizmin mezar kazicist konumundadir (Heywood, 2020: 26). Ezilen siniflar herhangi
bir ideolojiye ihtiya¢ duymadan yasarlar ve ¢ikarlarini toplumun ¢ikarlari haline getirirler
(Bulut, 2011: 192). Burjuva ideolojisi liberalizmi, proletarya ideolojisi ise sosyalizmi
besler. Bu degerlendirme de ideolojiyi bir “seckin gicii” konumuna siirtikler. (Ors, 2018:
20). Ideoloji insan diisiincesine ve uygulamalarina iliskin bir ideal ortaya koyan ancak

bunu yaniltma ile yapan bir olgudur.

Ideolojiye yliklenen anlamlar ve ortaya atilan teoriler giiniimiizde de parca parca
varligim siirdiirmeye devam etse de Marks ve Engels’in bakisiyla olumsuz bir anlam
yiiklendigini kabul etmemiz gerekir. Aslinda onlar ideolojiye dair tespitlerde bulunmaya
calismislardir. Kendi fikirlerini ideoloji olarak gérmemisler, toplumsal sorunlara dair
degerlendirmeler sunmuslardir. Alman Ideolojisi eseri; Aydinlanma fikrine sik1 sikiya
bagli fikirler irettikleri, ideolojinin egemenler simiflar tarafindan yaratildigi ve
komiinizmin devrimsel olarak tiim diinyada birden ger¢eklesecegi konularinda tam bir
fikir birligine varildigi alan olmustur. Nitekim, insan ilk tarihsel eylem olarak
ihtiyaclarini karsilamak i¢in kendisine gerekli olan iretim araglarini gelistirmistir. Marks
ve Engels’in boylesi materyalist tezleri sinifsal ¢atismalarin ve fikirlerin {iretici siniflar
ile burjuva iliskisinin ¢eligkili biiylimesine dayanmast ile agiklanabilir (Savas ve Akyol,

2021: 173). Marks, ideoloji teriminin basarisini kabul eder. Clnki terimin dine ve
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metafizige karst verdigi miicadele materyalizm ve sosyalizme kapi aralamistir (Subasi,
2018: 150). Larrain, Marks'im ideoloji anlayisinin bir yanlis temsil oldugunu diisiiniir ve
kavrami sosyolojik bir temelde kavramsallastirmanin ¢ogul ideolojiye odaklanmak
oldugunu aciklar. Elit gilicii olarak ideoloji sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda
toplumun tirettigi semboller, din ve benzerleridir ve hatta ideoloji de bunlardan biridir
(Purvis ve Hunt, 2014: 15). Stuart Hall, Marks’n ideoloji ¢alismalarinda kiiltiirel konulari
dahil etmemesini elestirmistir. Onun bu yonlyle Marks sonrasinda dil, kiiltir ve simgesel
boyutta yapilacak kapsam genislemelerine kap1 araladig sdylenebilir (Ogak, 2018: 59).
Max Weber’in ifadeleri de bu goriise katki sunar. Marks’in vurguladigi gelir
esitsizliginden dogan siniflar arasi ¢atigsmanin toplumlarda ve sistemlerinde bir mesruiyet
sorunu doguracagim ifade eder. insan diisiincesi ve diisiincedeki degisiklikler ekonomik
yapiy1 da etkiler, doniistiiriir. Bu durumda tespit, toplumsal yapiy1 olusturan daha 6nemli
unsurun kiiltiir olacagi yoniindedir. Toplumsal esitsizlige yol acan tek unsur siniflasma
degil, aym1 zamanda statii ve gii¢ olusumudur (Ocak, 2018: 63). Kavramin modern
kullaniminin Onclst, tinlenmesinde en biiyiik katkiyr sundugu diisiiniilen Marks’in
degerlendirmelerini daha net anlamlandirabilmek i¢in Weber ve Hall’a bakildig1 gibi

digerlerini de mercek altina almak, takipgilerinin tartismalarini incelemek gerekmektedir.

1.2.1. Marksist Bakis Acilari

Calismalarin merkezinde Marks’1n bulundugu gercekligi ya da iddiasinin altinda
yatan sebebin her bir fikrin bir sekilde ondan yola ¢ikiyor olmasindan kaynakli oldugunu
sOylenebilir. Marks ve Engels’i takip eden diisiiniirlerin kapitalizm ve sinif ayrimciligi
karsisinda birlesmesi kaginilmazdir diye 6ngoriilse de ideolojiye olan bakislarda degisim
gormek pekald mimkindir. Marksist anlayista ideoloji zamanla toplumsal siniflarin
kendilerine has bir diisiinceye sahip olma gerekliligine yiirlimiis, simiflarin fikirlerini
iireterek iktidarlar1 diizenleyebilecekleri ve degistirebilecekleri diisiincesi ortaya ¢ikmaya
baglamistir. Kavrama pratik anlam yiiklemis kisilerden biri kuskusuz Lenin’dir. Kendine
ait devrimci potansiyelleri gerceklestirme yolunda halklar1 uyandiracak ve onlara
rehberlik edecek bir parti kurmaktan bahsetmistir (Bulut, 2011: 193). Bu baglamda Lenin

ve ‘Ne Yapmali?’ eseri One c¢ikarken ideolojinin farklilasarak olumlu anlamda

27



diistiniilmeye basladigi gorulebilir. Lenin’de ideoloji; is¢i smifinin sosyalizme sarildigi,
onu merkez ideoloji olarak kabul ettigi ve gelistirerek iktidara sahip olunmasi yolunda
tutarli ara¢ haline getirdigi bir dayanaktir. Lenin Marks’tan hareketle iki sinifin
ideolojisine calismaya yonelmistir: Proletarya ve burjuva (Ors, 2018: 20). Kavrama
olumlu anlam yiikleyenlerden bazilar1 da elestirel kuram (Frankfurt Okulu)

teorisyenleridir. Onlar toplumsal analizi tavsiye ederler.

Frankfurt Okulu temsilcilerinin ideolojiye katkilari; ona olan ihtiyaci, sosyal
gerceklik ile olan yakin iliskisini inceleyerek teorik baglamdan uzaklastirmaya
calismalar1 olmustur. Okulun temsilcileri ideoloji kavraminin agiklamasinda gerc¢ekligin
hem bir bitin hem de toplumsal oldugunu kabul ederken, ideolojinin yalandan ibaret
oldugu kabuliinii reddetmisler ve ideoloji ile ger¢eklik arasindaki iliskiyi incelemislerdir.
Omegin Frankfurt Okulu’nun temsilcilerinden Marcus, bu iliskiyi ortaya ¢ikarmaya
calisirken ideolojik hakimiyetin bilim ve teknolojinin liretilmesiyle saglanabilecegini
iddia etmistir (Ozek, 2019: 1542). Jurgen Habermas ise ideolojinin kendi uygulanma
sahalarindan esinlendigini degerlendirerek teori ve pratigi yakinlastirmaktadir (Savas ve
Akyol, 2021: 177). Ona gére modern ¢aga kadar ulasmis bu kavram artik politik alanin
disim ifade etmektedir. Bu biling pratik ile teori arasindaki farki kaldirma gayretidir.
(Toprakkaya, 2007: 175). Habermas, ayrica modern anlayisin politikay1 teknolojik
akilciliga indirgedigini vurgular. O, bilime ya da teknige kars1 degildir, ancak toplumlari
bekleyen varolus problemine dikkat cekmek istemektedir (Ozek, 2019: 1543). ideolojiyi
toplumsallik ve bir araya getirme islevselligi acisindan degerlendiren bir baska diistiniir

ise Antonio Gramsci’dir.

Marks'in otesinde bir noktada, Gramsci'nin kavramsallastirmasiyla ideoloji,
burjuvazinin fikir ve uygulamalarinin hegemonyasidir. Gramsci kapitalizmin ilerlemesi
ve urettigi sorunlar baglaminda Marks ile benzer fikirlere sahip olsa da toplum, kiiltiir ve
siyasi temsil arasinda gelisen somut pratiklerin detaylandirilmasi anlaminda onu eksik
bulur. Gramsci’nin yonelimi gergek hayata dair uygulama alanlaridir. O, toplumu
yonetmekte olan azinlik gruplarin diger kesimler Uzerindeki ideolojik ve kilttrel
hakimiyetini hegemonya kavramu ile anlatir (Ogak, 2018: 66). Anlatiminda ideolojiyi
toplumsal siniflarin diinya goriisii olarak kavrarken ve kapitalizmde tahakkiim sadece

yasal ya da fiziksel zorlamayla degil, dil, kiiltiir ve sagduyuyla da ger¢eklesir iddiasinda
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bulunur (Bulut, 2011: 197). Ona gore ideoloji her ne kadar hegemonyayi ifade etse de
sirayet etmedigi bir toplumsal alan yoktur. Hayatlarin her asamasinda kendini
gosterebilir. Simif egemenligi ideolojiye ait tiim araglarca kamuoyunu etkilemek suretiyle
devam ettirilebilir (Savas ve Akyol, 2021: 178). “Hegemonya” dan kasti kapitalist
sisteme dayanak olan esitsiz unsurlarin gii¢ olarak elde tutulmasina ilaveten baskisiz
kabul gormiis dilin, kiiltiiriin, ahlakin tahakkiimiidiir. Halklara sunulan fikirler -ki bu
fikirler sosyal yasamda sakli halde hayatin1 siirdiirebilir- gerceklesen zamanin sagduyusu
haline gelir. Gramsci’ye gore siniflar kendi ¢ikar bilinglerinin farkina vardiklari dlgiide
karst hegemonya olusturabilirler (Bulut, 2011: 197). Gramsci’nin degerlendirmelerinde
toplumsal pratiklerin iirettigi tecriibeler sayesinde sistemin aksak ve hatali yonleri tespit
edilir ve bu aksakliklarin giderilmesi igin sosyal rizanin yeniden kazanilmasi esastir.
Toplumda yeniden iiretim ve daha iyi iliskiler i¢in talep olugmasi gerekliligine yonelir
(Ocak, 2018: 67). Onun bu diisiincesi, Marks’tan uzaklasmadan maddi sartlarin temeline
gore ¢ok kapsamli fikir genislemesinin zeminini olusturur. Sivil topluma olan genis bakis
acis1 onun sadece burjuvaziyi degil, tim toplumu {ist yapisal gormesinden kaynaklanir.
Buradan hareketle devletin ideolojiyi birgok ara¢ kullanarak yaydigi, ideolojinin de bu
araclardan biri oldugu diisiincesini benimser. Marks’in gercekligin ¢carpitilmasi diisiincesi
ile benzer olarak; egemen simiflarin Gylesine bir ideoloji yaydiklar1 ve kabul ettirdikleri
yansimasini, burjuva devrimlerine koylilerin de dahil edilmesinden anlamak
mumkindr. Oyleyse iktidari ele gegirmek baskidan ziyade kiiltiir ile olur. Iste bu sartsiz
ve fark etmeden kabul, hegemonyadir. Hegemonya ideolojinin kabul ettirici araglari
olarak “organik aydinlar” 1 kullanir. iktidari ele gegirmek icin hegemonyayi ele gegirmek
zorunludur (Ors, 2018: 23). Burada ideolojinin toplumu yapilandirmak igin baz1 araglara
bagvurdugu, iktidarin egemenligini mesrulastirmak i¢in bazi olgulart kullandig

degerlendirilmektedir. Benzer bir yaklagimi kabul eden teorisyen de Althusser’dir.

Althusser Gramsci’nin “egemen ideoloji” diisiincesini kabul ederek bir adim daha
oteye tasimistir. O, devletin baski ve ideolojik aygitlar1 ayrimini daha da
belirginlestirmistir. Ideolojik aygitlar1 sivil toplumun devletlesmesi ifadesine katki
yaparak aciklamaktadir (Ors, 2018: 24). Ona gore devletin ideolojik aygitlar1 sivil
topluma ait olsa da dylesine benimsetilmistir Ki, toplum devletin ideolojik aygit1 haline

gelmistir  (Bulut, 2011: 200). Bu tezde toplum fark etmeksizin diisiincenin
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yayginlastiricisi ve yeniden iireticisi haline gelir. Ideolojik aygitlar ele gegirilir, siireg
icinde kullanilir, siniflarca icsellestirilir ve hakim siniflarin egemenligi pekisir (Ors,
2018: 24). Althusser, ideolojiyi bireylerin ger¢ek varolus kosullari ile aralarindaki hayali
iliskilerinin bir tasarimi olarak tanimlamis, kendilerini 6nceden belirlenmis bir formasyon
icinde bulduklarini ifade etmistir (Bulut, 2011: 200). Onda ideoloji, iliskilerin tasarimidir
ve yanlis biling degildir. Bunun yaninda dinler dncesi tarihten bu yana insanoglu daima
bir iletisim iginde kendini ortaya koyma cabasindadir. iliskiler sonunda ortaya ¢ikan
uygarliklar insana sinirlar1 belli 6zgiirliikler verir. Bu toplumsal iligkilerin bir geregidir.
Toplumsal iliskiler ayn1 zamanda devletin ideolojik aygitidir, ¢iinkii insanin arzular
dogustan degil, iliskiler ag1 ve begeniler ile zamanla ortaya ¢ikan unsurlardir (Ocak, 2018:
68). O, kavrami zihnin isleyisinin driinlne ait tasarimlar olarak kabul ederken
gergeklesmenin belli aygitlarda oldugunu iddia eder. Devletin baski aygit1 ve ideolojik
aygitt ayrimina varir. Kapitalist siire¢ i¢inde zorlamadan {irettirme ¢abalarmin ortaya
cikarilmasina deginir. Ona gore ideolojinin temel islevi tiretimdir ve &znel olarak
kurgulamr. Uretim iliskilerinin yamnda ideolojiyi giinliik tartismalarin iistiinde bir yere

konumlandirir.

Althusser’in ideoloji teorisinde sosyal olusumu ekonomik, politik ve ideolojik
diizeylerde degerlendirdigini, ancak ideolojik katmana ayri bir bagimsizlik tanidigini
gorebiliriz. Marks’in ekonomik indirgemesini kabul etmezken, devletin iktisadi baskisini
ideolojik aygittan ayirir (Giingor, 2001: 222 ve 230). Baski aygitlar1 zor kullanarak
islevlerini siirdiirtirken ideolojik aygit ¢ogunlukla goniillii ya da hissedilmeyen baski
giictidiir ve kitle iletisim aracglariyla ¢alisir (Vatandas, 2020: 85). Ona gore iktidar: elde
tutmak ve siirdiirmek icin ideolojik aygitlara sahip olmak gerekir. Cunki tarihe
baktigimizda hem kapitalizmde hem de Oncesi ¢aglarda egemen smiflar iktidarlarini
dogrudan bir baskiyla degil, ideolojik aygitlarin ideolojiden temellenen baskisiyla
yasatmislardir. Ideoloji yasattig1 pratik ile maddi bi¢im almistir (Tosun, 2007: 119).
Burada vurgulanmasi gereken bir nokta ise onun dil unsuruna énem atfetmesidir. Cilinkii
dilin islevinde toplumun devamli ve yeniden {iretimini saglayan roller ve isimlendirmeler
bulunmaktadir. Isimlendirme ve toplumsal gérevlerin sinirlarini belirleme ayn1 zamanda
ideolojinin kurulma islemlerinden biridir (O¢ak, 2018: 69). Gramsci etkisi yagamadan

once daha ¢ok Alman Ideolojisi’ni ve yanlis bilincin sunumunu elestirme yoniine giden
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Althusser, ideolojiyi bilimin karsit1 olarak gormiistiir. Marks ve Engels’in teorilerine
yaptig1 elestiri, tam olarak iste burada, bilim ve ideoloji ayrimina vardiklar1 yoniinde
onlarin hakkini teslim etmektedir. Onlar bu kopusu gergeklestirebilmislerdir. Kendisinin
ilkin teorik agirlikli degerlendirme yaptigini, ancak bunun bir hata oldugunu kabul eder.
Ayrildig1 nokta ise daha ¢ok ideolojiyi yanilsamalardan ayirip tasarimlar biitiinii olarak
ele almak olmustur (Gungor, 2001: 222-223). Althusser gibi diger Marksist diisiiniirler
de ideoloji hakkinda yaptiklari degerlendirmelerde bazi noktalarda birlesirken bazi
noktalarda ayrilmalar yasamuslardir. Bununla birlikte Marksizm c¢izgisini tamamen

karsisina alan ideoloji tartigmalariyla da karsilagsmak miimkiindiir.

1.2.2. Marksist Elestiri

Calismamizda buraya kadar bahsi gecen fikir adamlarimin ideoloji
degerlendirmeleri biiyiik oranda Marksizm cizgisindedir. Zira bunlar, bazi noktalarda
ayrimlar yasadiklarindan Marks’tan kismi kopuslar1 olan teorisyenler olarak da
tanimlanabilir. Bu kopuslar Marksizm’e kars1 hafif darbeler olarak goriilmekte, ancak en
etkileyici elestirinin ise Michael Foucault’dan geldigi disiinilmektedir. Cunki
Foucault’nun, teorileri temelden sarsabilecek felsefi bir giizergéh izleme yolunu tercih
ettigi gozlenir. Diger Marksistlere nazaran “ideoloji” kavramini kullanmaktan ¢ekindigi,
onun yerine “sdylem” i tercih ettigi gorulir. Clnkl ona gore ideoloji strekli hakikat
kargisinda konumlandirilmistir, bu konumlanma yiziinden ideoloji elde olmayan
sebeplerle daima bir 6zneyi varsayar ve ona géndermelerde bulunur. Ayrica Marksizm’de
Ozneyi ortaya c¢ikartan belirleyici bir iktidar tasavvur edilmistir. Daha net ifadelerle;
Foucault, ideoloji kavrammi ii¢ nedenden dolayr kullanmaktan cekinir: “1) Ideoloji
hakikat oldugu varsayilan baska bir seyle karsitlik igindedir. 2) Kaginilmaz olarak bir
Ozneye gondermede bulunur. 3) Alt yapisimi belirleyen basglik onun Oniine gecger.”
Foucault hem Marksist hem de yapisalcidir. Yapisalciliktaki anlayis; dilin anlam yaratma
ve diizenleme islevi ile tiretilen kurumlar vasitasiyla bireylerin itaatkar ve uysal 6zneler
haline getirildigidir. Ona gore iktidar bir sdylemdir, sdylem olarak bireylere gelir ve
onlar1 6znelere doniistiiriir (Bulut, 2011: 201). Foucault, ideolojiyi dogrulugun karsisinda

yanlis bir biling olarak kabul etmekten ziyade sdylemin cazibesinin etkisi altindadir.
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Soylem bilgiyi dogrular ya da yanlislar. Dogruluk bu anlamda kendisini sdyleme teslim
etmistir. Ozne ideolojinin hazir olarak buldugu bir birey olmaktan ziyade séylem ve dilsel
kullanimlar tarafindan olusturulmustur. Sosyal siniflar1 ve ¢ikarlar1 sdylem bina eder,
iktidar séylem ile birlikte olusur (Ors, 2018: 34-37). Yani Foucault’nun ideoloji yaklagimi
sdyleme yaptig1 gondermelerle birlikte islenmektedir. Oyleyse onun teorilerine burada
biraz daha agip, ideoloji yerine sdylem c¢Ozimlemelerinde bulunmak sosyo-politik

aciklamalarinin netlesmesine katkida bulunacaktir.

Foucault’nun temel aldig1 noktalar ve onerileri daha fazla irdelendiginde onun
Marks’tan etkilenen ancak Marksizm’in karsisinda konumlanan hatta ondan kurtulus
receteleri Oneren bir yaklasgim igerisinde oldugu degerlendirilebilir. Marksizm’e olan
kars1 durusu aslinda modernizme ve modern aklin tirettigi ideolojilerin islevsizligine yeni
ufuklar gelistirme ¢abasi olarak gorulir. Foucault, modern diisiincenin getirdigi bireyin
gergekligi tam olarak kavrayabilme yetenegi oldugu kabuliinii reddeder. Elestirdigi
diisiince sunu Onermektedir: Evren ile diislince tiirdestir ve insan hakikati akliyla
anlamlandirabilir. Halbuki havarisi oldugu diisiiniilen Nietzsche’ye gore hakikate dair
bilgiler insanlarin sundugu yorumlardan ibarettir. Insan yani 6zne oliimliidiir.
Marksizm’in irettigi bu her seyi kavrayabilen, ilgilendigi bilimsellik ile hayata dair
program sunabilen, kibirli 6zneye ait ideoloji ve anlatilarin sarsinti gegirmemesi
kagimilmazdir (Isik, 2013: 132-134). Foucault’nun Marksizm’in temelinde buldugu
aciklar anlayisa goz ardi edilemeyen itibar kayiplari getirmistir. Onun askin politik
mucadelesi, ideoloji kavramina agiklama getirmek yerine yasadigi mevcut fikir

ikliminden ¢ikarmaya caligmasidir.

Ideoloji teorisi tartismalarinda Marksizm’in icinde 6zne-nesne gerilimi yasatan
bir paradoks kesfeden Foucault, Nietzsche’nin yukarida bahsedilen gergeklige yapilan
yorum anlayisindan yola ¢ikarak sdylem kavramini kullanmayi yegledigi goriiliir.
Sebepler konusunda biraz daha a¢ilim yapmak gerekirse, Foucault’nun yine de Marks’in
penceresinden bakmaya devam ettigini, ancak sadece ideoloji elestirisi ile iktidarin ya da
hékim giiclin etkilerinden kurtulmanin miimkiin olmadigini savundugu soylenebilir.
Ozneyi kurucu olarak kabul etmeyi kaldiramaz, ciinkii 6zne gegicidir ve fikirleri onunla
birlikte “sahildeki kumlara yazilmig yazilarin dalga geldiginde silinmesi” gibi gider. Son

olarak ideolojiye yakistirilan iktisadi indirmeciligi de reddeder. Alt yap1 — iist yap1
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metaforunu takip etmez. Iktidarm toplumlarin nesne konumunda olmasindan ziyade
irettigi soylemler ile meydana geldigini agiklamaya yonelir. S6ylem dogru ya da yanlis
ifadeler igerebilir, ama yine de ideolojinin tekelciligine nazaran hem iktidarin hem de
karsit gruplarin istikrarli bir aract olabilir (Isik, 2013: 153-156). Bu sebeplerle
Foucault’yu Marksist tartigmalarin tam ortasinda konumlandirmak gerekir. Bir yoniiyle

Marksist, diger yoniiyle degildir.

Kavram ile daha fazla ilgilenenler ise Marksist olmayan diisiiniirlerdir. Ornegin
Karl Mannheim bunlardan biridir. O, Marks gibi fikirlerin i¢inde bulunduklari toplumsal
kosullar tarafindan sekillendirildigini kabul etse de kavrami olumsuz agiklamalarindan
armdirma gabast igindedir. ‘Ideoloji ve Utopya’ adl eserinde ideoloji kavramim belli bir
sosyal diizeni savunmaya hizmet eden diisiince sistemleri ya da baskin grubun ifadesi
olarak tamimlar. Ideolojiyi total ve tikel olarak ikiye ayirir. Utopyalardan kast1 ise
gelistirilmis gelecek tasarimlaridir, bu tasarimlar degisimin geregini muhteva eder
(Heywood, 2020: 28). Cemil Meri¢’e gore de Mannheim, onceleri timel ve 6znel
ideolojiyi kesin ¢izgilerle ayirmaya koyulmussa da daha sonra bu i1srarindan vazgecip
sosyal hayatin kontroliine talip olan hakim ideolojileri varsayar. ideolojinin politik
alandaki tekelciligine kars1 ¢ikar. Hayatin tim sahalarina gomiildiigiinii iddia eder.
Kavrami1 somut deneyimlerin carpik bilgisi olarak, gercekligi maskeleyen, 6zneyi
davranislara zorlayan yorumlar olarak tanimlar. Ideolojiler carpik bilgiye sahiptir, ¢linkii
giiniin gergekligi ile ideolojilerin agiklamalart arasinda fark edilir ayrilmalar mevcuttur.
(Merig, 2014: 137) Mannheim’m ideolojiyi olumsuz goriip karsisina almamasi ve onu bu
tiir bakis acilarindan ve anlamlarindan temizlemeye calismasi da onu Marks’tan
ayirmaktadir. Ideoloji genis anlamda hakim smnifin cikarlarini ifade eden diisiinceler
blttnidar. Ancak onda nesnel hakikati bulma ve ortaya ¢ikarma gabasi vardir (Heywood,
2020: 28). Bu konuda basat kabul edilebilecek degerlendirmelerini yaptigi eseri,

Mannheim okumalarinda temel referans olarak goralir.

Yazdig1 kitabin isminden de anlasilacagi gibi Mannheim ‘ideoloji ve
Utopyast’nda ideolojiyi tamamen reddetmemekle birlikte iitopya kavramini da ideoloji
aciklamasinda anahtar edinmektedir. Meri¢’in Mannheim’in eserine yonelik yaptigi
degerlendirmede; ideoloji ona gore toplumsal minasebetlerin, bireyler arasindaki

etkilesimlerin dis goriinlimiinii izah eden durumlarin aciklamasidir ve Suni degildir.
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Toplumlarin sosyo-kiiltiirel koklenisleri ile alakali olarak gelisir ve fertlere dogal yollarla
aciklanir. Ancak igerikleri giiniin sartlarin1 agmalarina olanak saglar. Bu noktada utopya
dogar. Utopyalar ideal fikre atifla tarihi ve durumu degistirmek isteyen diisiince sistemleri
olarak gelisirler. ideoloji mefhumu toplum icindeki iliskileri agiklarken bazen smirl ya
da carpik olabilir ve teorisinin biitiinii siyasi alanin tiimiinii kapsarken toplumun i¢indeki
hakikatleri kendisinden saklayabilir ya da carpitabilir. Fakat Utopya, siyasi mucadelesine
zit kesif hedefi koyar. Bazen mevcut durumun yikilisina oyle Kilitlenir ki, toplum
gergekligi hakkinda saglikli teshisler koyamayabilir. Cunki ona kilavuzluk eden olgu
hedefin kendisidir. ideale ulasma yolunda baz1 gergeklikler inanci sarsabileceginden ya
da motivasyonu bozabileceginden kendisinden ve toplumdan saklanilabilir (Merig, 2014:
137). Mannheim’in ag¢iklamalarindaki ayristirmanin farkli olgulara da kapi araladig

goralar.

Mannheim’in ideoloji ve ilitopya agiklamalarinda fazlasiyla irdeleme yapmak
miimkiindiir. Ancak buraya kadarinin genel gergeveye katki sundugu diisiintllrse biraz
da onun sezgilerine ve 6zellikle diisiincesinde ideolojinin faydalandig: araglara deginmek
gerekmektedir. Mannheim’in ideoloji teorisine tatminkar bir aciklama getiremedigini,
sinifflandirmanin  alanlarim1 net ¢izgilerle belirleyemedigini, felsefi kabullerinden
kurtulamadigini s6yleyen Meri¢, onun sembol ve mitlerden yararlanmay1 6ne aldigindan
bahseder. Kelimeler, sekiller, fikri gostergeler, sloganlar fertleri ideale motive etmek igin
ellerine verilen araglardir. Mitler bu araglara eslik ederler. Onlar bir siginma limani, bazen
tesirli bir kuvvet, bazen de teskilatin ¢atisidir. Hakim smif iktidarinin devamu igin, ezilen
sinif da mevcut diizeni ortadan kaldirabilmek i¢in hikayelere bagvurabilir. Bu yonulyle
dil, sdylem ve simgeler ideoloji ve litopyanin vazgegilmez enstriimani olmay1 sitirdiiriirler
(Meri¢, 2014: 140-141). Mannheim’in ideolojinin {itopya ile olan iliskisini
anlamlandirma ¢abasinda farkli araglara bagvurdugu, bu araglarin kullanimimin ideoloji
tartismalarina yeni boyutlar kazandiran agiklamalara katki sundugu degerlendirilebilir.
Uzerine ¢alistig1 ideoloji kavramini olumlu hale getirme ¢abasinda ise basarili olup

olmadig tartigsmali bir konudur.

Ideoloji teorisinden dogan ideoloji cesitlerinin de kavrama bakisi Marksizm
riizgarindan payini alarak ¢ok da olumlu gelismemistir. Liberaller onu tekel elde etmeye

calisan baskici ve totaliter olarak degerlendirirken, muhafazakérlar akilciliga fazlaca
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canak tutan, ideali zorlayan, tehlikeli ve gercgeklikten uzak bulurlar. Sosyalizmin
temsilcileri ise Marks’in onerdigi anlayisla ideolojiye yanlis bilinci, siyasi edilgenligi
destekleyen fikirler biitlinii olarak tanimlamalar getirirler. Fasizmin destekgileri onu
fazlasiyla kitabi, asir1 entelektiiellesmis olarak degerlendirip reddetme yolunu tercih
ederler (Heywood, 2020: 29). Tiim bu teorik degerlendirmeler ve farkli bakis agilarindan
dogan elestiriler; kavramin gesitli ¢evrelerce Orselenerek degismesine, bu degisim
yolunda farkli manalarda kullanilmasina, bazen olumlu bazen olumsuz imaj edinmesine,
baska kavramlarla iligkilendirilmesine ve boylece yeni anlamlar ifade etmesine,
nihayetinde 6nemini yitirdigi tartismalarina kavugmasina sebep olmustur. Kavramin son
tabi tutuldugu ve kayda deger bir siireci ifade eden onemli bir tartisma da “ideolojinin

sonlandig1” goriisleridir.

1.3. IDEOLOJININ SONU TEZi

Ideolojinin kavramsal kariyerinin yikici diinya savaslar1 ve ardindan gelen soguk
riizgar ile daha da olumsuz bir renge biirinmeye dogru ilerledigi sdylenebilir. Tarihsel bir
izlem olarak baktigimizda Amerika Birlesik Devletleri'nde sosyal bilim ¢evrelerinde
yayginlik kazanan son ideoloji “ideolojilerin sonu” olmustur. Bu anlay1s, Savas sonrasi
hakimiyeti kesinlesen kapitalizm hegemonyasinin liberal bakis agisindan gelir. Lipset ve
Daniel Bell’in onciisii oldugu bu gorisiin destekgilerine gore ideolojik yelpazenin
uclarinda yer alan biitiin gortisler birbirlerine yaklagsmaya ve benzesmeye baglamiglardir.
Ideolojik olarak algilanan iktisadi konular, simifsal gatismalar, toplumlardaki siniflar arast
ugurumlar; sanayilesme sonucu iktisadi gelisme dolayisiyla artan refah ve sosyal devlet
anlayisinin ilerlemesiyle giderek daralmistir. Artik bu konular ¢6ziilmeyi bekleyen birer
teknik konu olarak kabul edilmektedir (Ors, 2011: 38). Ideoloji tartismalarma gerek

kalmamustir diisiincesi aslinda yeni bir ideolojik tartismay1 beraberinde getirmektedir.

Hakikaten ideolojilerin sonu mu gelmistir, soguk savas sonrasinda hakimiyeti
kesinlesen piyasa liberalizmi zafer narasi mi1 atmaya baslamistir ya da kapitalist diisiince
yonetilen siniflarin onaymi mi almistir? Yoksa bu diisiince; sahte ihtiyaclar Uretilirken,
g6zl doymaz tuketim anlayisi olusturulmasinin  yaminda yamiltict bir refah

gerceklesmesiyle elestirinin felce ugramasindan mi kaynaklanmaktadir (Bulut, 2011: 194
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ve 206)? Yiizyillarca ideoloji kavrami insanin siyasal ve ekonomik yasantisiyla
baglantisini1 agiklamaya calisirken, giiniimiizde meydana gelen bir¢ok olayin temelinde
onun benimsenmesi ya da benimsendirilmesi sonucu ortaya ¢ikan diisiinceler savasi
yatmakta degil midir (Toprakkaya, 2007: 178)? Bir baska sorgulamayla; ginimizdeki
catigmalar ulusal degil de uluslararasi diizeyde mi cereyan etmeye baslamaktadir; tim
toplumlarin yasadig1 ¢evre, iklim, saglik, cinsiyet, din, teknoloji gelisimi ile daha yikici
hale gelen savaglar gibi sorunlar; etnik ya da medeniyet temelli milliyet¢i kimlik
ayrigsmalar1 tiim zamanlarin en giiglii problemleri olacaginin sinyalini mi vermektedir
(Ors, 2011: 8)? Ve buradan yeni bir milliyetgilik mi dogmaktadir? Bu sorgulamalarmn
sonug bulabilmesi i¢in ideolojinin sonu degerlendirmelerine ge¢gmeden kavramin geldigi

konuma kisaca goz atmak gerekebilir.

Ideoloji kavrami ve iiretilen teoriler konusunda yaptigimiz okumalar, onun
varligini insanlik tarihine kadar dayandirsa da burada agilan tartismalarda onu modern
¢agin uriinii ve daha ¢ok bati toplumlarinin fotografi olarak kabul edildigi bilinmelidir.
Tracy’nin bilimlerin anas1 olarak tabir ettigi ve hakkinda onemli tartismalarin acildig
ideoloji kavrami tarihte hak ettigi yeri alabilmis midir? Kendisini olumsuz kavrayislardan
arindirabilmis midir? Ya da hakikaten bilimlerin anasi olabilmis midir? Sorularina net
yanitlar verilemeyebilir, ancak bazi diistiniirlerin onun soguk savas sonrasi artik 1g1g1n1
yitirmeye basladigi konusunda hemfikir olduklar1 sdylenebilir. Clnki onlara gore
ideolojilerden biri mutlak zaferini ilan etmistir: Liberalizm. Savasin galip ideolojisi artik
diinyaya Oyle bir yayilacaktir ki bagka bir fikre ihtiya¢ kalmayacaktir. Sundugu ekonomik
vaatlerle siyasetin de iizerindedir. Dolayisiyla diger ideolojilerin yasamina gerek
kalmamistir (Demir ve Sesli, 2020: 188). Bu diisiince, yiiksek tonda elestirel karsilik
bulmustur. Bir¢ok diisiiniir bunu donemsel bir durgunluk olarak gérmiis, ideolojilerin her

zaman devam edecegini iddia etmislerdir.

Meric, sonlanma diisiincesine katilmayanlardan biridir. ideolojiyi meydana
getiren sartlar yavas yavas etkisini yitirebilir belki ama kendisini de ortadan kaldirmaya
yetmez; kadrolarim1 kurmus, zihinlere ve nesillere kok salmis diisiinceler o sartlar
olmadan da yasamim siirdiirebilir. O, ideolojiler kismi degisikliklere kismi yanitlar
verebilir yahut koklerinden yeni bir ideoloji dogurabilir, Onceki sartlar sonrakilerin

hazirlayicisidir seklinde bir izah sunar (Merig, 2014: 135). 1950°li yillarda kavramin
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sonlandigina yonelik agiklamalar getirmeye c¢alisan birgoklar1 “liberal bakis agisiyla”
ideolojiyi daha ¢ok fasizm ve komiinizm gibi baskici, totaliter ve zorlayic1 addettikleri
goriislerle esitlemeye girismislerdir (Heywood, 2020: 29). Benzer sebeplerle moda bir
kavram olarak gelisen ideolojinin sonu tezi de onun niyet, ama¢ ve pratik anlamlarini
yitirdigini agiklamaya calisir. Fakat bu tez hem kendi i¢inde baz1 gercekleri goz ard1 eder,
hem de bir takim celiskili sonuglara kulak vermez. Neydi bu sebepler? Birincisi
kapitalizmin amaglar1 diger ideolojilerin de benimsedigi hususlar haline gelmisti ve bu
hedefler de pekala temelinde ideolojikti. Tkincisi gecirdigi inisli ¢ikish evrelerde, yeni
ideolojilerin gelismesinde ya da en azindan &ne ¢ikiyor olmasinda pay sahibiydi. Ornegin
1970’lerde ortaya ¢ikan evrensel iktisadi sorunlarin yeni sag hareketleri canlandirmasi
gibi. Ugiinciisii ve aslinda en dnemlisi bu tezin 151311 sadece batili (Avrupa-Atlantik)
cografyaya yoneltmis olmasiydi. Diinyanin diger bolgelerinde o sirada pekalda baska
ideolojik diisiince ve hareketler at kosturuyor olabilirdi (Heywood, 2020: 382). Oyleyse
E. Shills, M. Lipset ve Daniel Bell gibi diisiiniirleri ideolojinin bittigi, hatta Fukuyama’nin
tarihin sonu olarak derinlestirdigi tezine bu kadar sahip ¢ikmalarinin sebebi ne olabilirdi?
Jost bunun nedenlerini sdyle siraliyor. a) Ideolojinin muhtevasindaki soyutlugun
davranigsal yoniiniin daima eksik kalisi, b) Bazi ideolojilerin koklerinde birbirinden
ayrigmayan noktalarin fazlaligi, c¢) Siradan toplumun ideolojiye sahip ¢ikmayan
istikrarsizlig1 (Demir ve Sesli, 2020: 170). Tezi ortaya atanlarin hakli sebeplerini gliniin
getirdigi sartlarin; ekonomik refah, yayilan kapitalizm, etkinin kiiresellesmesi, savas

galibiyetleri noktalarinda gorebilmek miimkiindiir.

Ideolojinin sonu diisiincesinin sahipleri; refah yoni glclii toplumlarda
Marksizm’e duyulan ihtiyacin ortadan kalktigi, ¢atismalarin ve farkliliklarin ekonomik
olmaktan ¢ok din, etnisite, cinsellik gibi kavramlardan kivilcim almaya basladigi,
kiiresellesmenin artik tek bir ideoloji ile etkisini yayabilecegi diisiincesindeydiler (Demir
ve Sesli, 2020: 190). Dogu Ergil, bu yazarlarin teknolojinin getirdigi otomasyon,
iletisimde giderek artan tekellesme ve seylerin tektiplesmesi gibi gelismelerin farkliliklar
Oldiirecegi ve yerine benzer diisiinceleri gelistirecegi goriislerini paylastiklarini ifade eder
(Ergil, 1983:83). Serif Mardin ise ideoloji savinin gerilemesi basligi altinda yaptigi
degerlendirmede, ideolojilerin varligini yitirmedigini agiklarken, daha c¢ok ortamin,

belirtilerin ve etkenlerin degisiminden s6z eder. Ozellikle Avrupa’min politiginde
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oncekisinin kutuplastiriciligina gore daha sakin belirleyicilerin gelistigine deginir.
Ornegin ideolojik bir es durumunda olan iktisadi etkenler artik kendisini diger etkileyici
basliklarin yaninda bir teknik olarak konumlamistir (Mardin, 2018: 170). Yazarlarin
ideoloji tezinin sonlandig: fikrine sebep arayislart belki de tezin savunucularmin yiiksek

motivasyonlarindan kaynaklamaktadir.

Daniel Bell, ideolojinin sonu geldigi savini en vurgulu haykiranlardandir. Ona
gore bat1 diinyasinda ortaya ¢ikan sorunlar artik sag, sol gibi yarini belirsiz idealler
gbéremez, her toplumun ve bireyin tizerinde hemfikir oldugu, mutlulugu sunan bir diisiince
yeterli olacaktir. 1955°te Milano’da toplanan Kiiltiir Heyeti Kongresi’nde ideolojilerin
gerilemede oldugu goriisii paylasilirken bir acik ilan gerceklestirilir: “Ideolojiler artik
sona ermistir” (Mardin, 2018: 172). Ancak Bell’in ve arkadaslarinin bu kesin
diisiincelerine destek vermeyenler onlara katilanlardan daha fazladir. Ideolojilerin ve
ideoloji tartismalarinin devam etmesini gerektirecek tarihsel ve toplumsal kosullarin yani

sira ideolojinin kendisine has sebepleri vardir.

Heywood ideolojinin devam etmesindeki en &nemli sebebi esnekliginde arar.
Toplumsal sartlar zaman icinde degisebilir. Ideoloji degisikliklerin durumuna gére
kendini yeniden konumlandirabilir ve sekil alabilir. Bu konumlanma kendisini sonmeye
biraktiginda ideoloji yeniden ve yeni bigimleriyle dogabilir. Bir diger izahi ise onun
kapsam genisliginde yatar. Ideoloji giinliik siyasetin ve kisisel kavrayislarin daha iistiinde
bir cevaplama gergeklestirir her zaman. Bundan dolay siyaset¢inin arada bir tutunmasi
gereken dnemli bir daldir (Heywood, 2020: 388). Mardin de bu teze katilmamak igin
birden fazla sebep sayilabilir iddiasindadir. Ideolojiyi sinirli bir cografyaya hapsetmemek
gerekliligi bunlardan birincisi olabilir. Ideoloji en ¢ok tartisildig1 cografyanin disinda,
baska tilkelerde hali hazirda ¢atismasini dahi yasamamis durumdadir. Dahasi ideolojinin
her zaman tasiyicilara sahip olmast devamliligi agisindan 6nemli bir husus olarak
karsimiza cikar. Bu tasiyicilar toplum igine yerlesmistir, zamana ve sartlarina gore
degisimler gosterir. Bazen entelektiieller, bazen burjuva, bazen ezilen sinif, bazense orta
dizeydekiler, ama daha fazla potansiyeli olan ancak yiikselme yolu tikanmis kimseler
ideolojinin strdirtici memuru olabilirler (Mardin, 2018: 175). Althusser bu fikri
destekleyen bir noktadan hareketle ideolojilerin son bulamayacagindan belki ideoloji

tastyicilarinin zamanla degisime ugrayabileceginden bahseder. Ozellikle refah topluma
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ulasmis {ilkelerde ideolojiyi tasiyanlar degisebilir: Alt ve ezilen tabakalardan daha
egitimli gruplara dogru. Ayrica gelismemis iilkelerden refah toplumlara yapilan gogler
ideolojinin konusunu da degistirebilir. Bu ve bunun gibi nedenlerle ideolojiyi nasil tarihin
derinliklerinde aramak miimkiinse gelecegin diinyasinda da hayal etmek mimkin
olmalidir (Demir ve Sesli, 2020: 172). Ciinkii ideolojilerin sert tartisma ve ¢atigsmalara
yol agtig1 toplumlarda artan refahin verdigi rahatlama, diinyanin diger toplumlarinda
heniiz kazanilmamisken ideolojinin geriledigini iddia etmek meshur tabirle bituncul
bakamamak olarak karsilanabilir. Toplumlar arasi esitsiz diizey yeni sorunlar ve
catigmalar yaratmayacak midir? Yeni sorunlar yeni ideolojilerin gelismesine, yeni ¢ozim
yollarini arayan kavramlarim olusmasina yol agmayacak midir? Ozellikle son soruya ait
acilan tartismalar bu noktada ideolojinin giiniimiiz diinyasina sundugu yeni fikir
sistemlerini ya da onun yerini alabilmesi miimkiin goriilen kavramlar1 bahis konusu

yapmak ¢alismamiza farkli bir kapi aralamaktadir.

1.3.1. ideoloji A¢iklamasina Yeni Kavramlar

Ideoloji kavrami kendisinin sonlandig1 tartigmalari bir tarafa dursun, 0 sekil alan
ve sekillendiren yolculuguna devam etmektedir. Diinyanin ve toplumlarin karsilastig
yeni sorunlar onun bu yolculugu siirdiirmesine ve yeni kavramlarla da iliskilendirilmesine
zemin hazirlamaktadir. Bu iliskiler ideoloji kavraminin farkli mecralarda tartisiimasini
sagladigindan kavramin miinasebetli gelisim hali strdirtilmektedir. Clinki toplumlarin
Onitine ¢ikan bu yeni mecralar ve tartisma alanlari, bazi kavramlari sifirdan iretirken
bazilarim1 g6z 6nune tasiyip ideoloji kavraminmi da kendileriyle miinasebete dahil
etmektedir. Ornegin modernist-gelenekgi, yerli-evrensel ya da dindar-sekdler gibi kulttr
savaslarini yaratan tartisma alanlar1 bu yeni iliskilerden beslenir. Ozellikle refah dizeyi
gelismis toplumlar artik daha farkli sorunlara ve tartisma alanlarma kavusmuslardir.

Oyleyse ideoloji ya da ideolojiler toplumlarin bu yeni sorunlarina egilmelidirler.

Modern toplumlar iktisadi simif ¢atismalarini geride biraksa da ileri teknoloji ile
iiretilen silahlar yeni giivenlik sorunlarina, iigiincii diinya iilkelerinde yasanan i¢ savaglar
goc¢ dalgalarina, kiiresellesmenin ortaya c¢ikardigi soyut yakinlasma medeniyetlerin

birbirini sorgulamasina yol agmaktadir. Ortaya ¢ikan bu gelismeler, yeni kimlikler
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olusmasina; cinsiyet, din, etnisite, bolge ayrimi, medeniyet farkliliklari, uluslararasi
diizlemde catigsmalara yol agan bireysel kimlik anlayis1 ile ideoloji sonlandi diisiincesinin
sonugsuz kaldigimi goéstermektedir. Ote yandan ideolojiler hala bireylere kimlik
saglamaya “ben kimim”, “neye aitim”, “hangi eylem i¢inde olmaliyim” sorularina yanit
uretmeye devam etmektedir. Mayasi geregi hem ayristirict hem birlestirici bir yapiya
sahip olan ideolojiler, toplumlara ve bireylere ideal sunmay: siirdiirebilirler. Ozellikle
modernligin arkasinda kalmus iilkelerde siyasal segkinler toplumlar1 ortak bir amac
etrafinda birlestirmek ve sdylemlerine ait sistemin mesruiyetini devamli kilabilmek i¢in
ideolojinin araglarini kullanmay1 terk etmeyebilirler (Ors, 2018: 39-40). Mardin bu
bahiste, endiistrilesmis {ilkelerin aksine diger cografyalarda ideolojinin asla sona
yaklasmadigini, tasiyict konumundaki aydinlarin 6zellikle milliyetgi ve yerlici hareketler
ile canlanma saglamaya c¢alistiklarini ifade eder. Gayretlerinde temel aldiklar1 sebepleri
hakli bularak, milliyet¢i ideolojinin bati disi iilkelerde kendisine yeniden guclu bir yer
edinmekte oldugunu agiklar. Clnkl batinin yiprattig tilkeler batiya kizginliklari ile onun
karsisinda toplumlarim yeniden sekillendirebilirler (Mardin, 2018: 177). Ote yandan
ideolojinin kiiltiirel boyutuna énemli bir yer ayiran Ors, yazisinda ideolojilerin iktisadi
yonleri ve onun ortaya c¢ikardigi simfsal catigmalarimin kavramin tek konusu
olamayacagina bahis acar. Ideolojin tek boyutu ekonomi ve buna bagli olusan yasam
kosullar1 olmamalidir. Toplumlar1 bir araya getiren zaman zaman ise ayristirabilen baska
hususlar da mevcut olmalidir. Dil, din, etnik koken, bdlge, egitim, kiiltiir, degerler vb.
bircok baska unsur da bireyin toplumda konumlanmasina katkida bulunabilir. Ornegin
toplumun sahip oldugu kiiltiir, kendisine bir siyasal kiiltiir kapsamu belirler. Birey de bu
kabullere uygun eylemlerde bulunan bir oyuncudur. Fakat toplumun oyuncusudur, ¢tinki
kapsami ve usulleri toplumun genel gecer kabulleri tayin eder. Birey bu yolla siyasi
kiltiirlin uygulayicisi, tastyicist ve konumunu saglamlastiricisi olur. Aslinda bu, ¢ok fark
edilmeden yurlyen bir siirectir. Siyasal kiltiir toplumla birlikte trettigi dil ile sik1 bir
iliski i¢indedir. Bir iletisim aract olarak dil, tiim bu iliskilerin ¢ok 6nemli bir 6gesidir.
Ideolojilerin izah edilmesinde, kavranmasinda, tasinmasinda ve toplumun ona uygun
yonlendirilmesinde hayati bir aragtir. Toplumun segkinleri gorece daha egitimli ve dili
daha iyi kullananlar olarak giindemi belirleyebilir, tercihleri degistirebilir, ideolojiye

uygun yonlendirmelerle toplumu istedikleri yonlerde dizayn edebilirler (Ors, 2018: 27).
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Bu sebepler 1s181nda dil bilimciler ideolojilerin ¢éziimlenmesinde dilin kullanimini 6ne
cikarabilirler. Dil ile ideoloji arasinda dolayli bir iliski aciklanabilir. Dilin toplumsal
kullanimin1 sOylem olarak tanimlayan Sussaure’nin baglattigi ve fazlaca destekgi
toplayan son tartismanin iinlii ismi ise Michael Foucault’dur (Ors, 2018: 33-35).
Foucault’nun ismiyle 6zdeslesen sdylem kavramini ideolojinin yerine tercih etmesini ve
daha 6nce Marksist elestirisinde de belirtilen sdéylem-ideoloji tartismasini daha da agmak

gerekmektedir.

1.3.2. S6ylem ve ideoloji iliskisi

“Hem “sdylem” hem de “ideoloji”, iletisimsel pratikler vasitasiyla
dolayimlanan toplumsal eylem alaninin geneliyle ilgili aciklamalarda yer
buluyorsa, “sdylem” bu pratiklerin igsel dzelliklerine, 6zellikle dilsel ve
gostergesel boyutlarina odaklanir. Ote yandan “ideoloji”, dikkatleri digsal
boyutlara ¢eker ve yasanmis tecriibenin, temelde ondan ayristirilabilen gikar
ve konum nosyonlariyla nasil baglantilandigina odaklanmamizi saglar.”
(Purvis ve Hunt, 2014: 13).

Purvis ve Hunt sdylem ve ideoloji iliskisi baglaminda agtiklari tartigmada; bu iKisi
birbirinin yerine mi kullanilmali, ayristirilmali mi1, karsit ya da benzer olarak mu
konumlanmali, yoksa birbirlerinin tamamlayicisi mi1 olmalilar, farklarindan
bahsedilecekse hangi noktalara deginilmeli bahisleri ile bizlere kendi tabirleriyle ilkin
“kullamigli bir ayrim” sunmaya gayret gosterip sonrasinda da Ug¢lnci bir yol tavsiye
ederler: ideoloji teorisinin gelenegini tamamlamak ve hatta daha da gelistirmek umuduyla
sOylem teorisi ile iliskilendirmek (Purvis ve Hunt, 2014: 8-12). Bu iliskiye eslik ediyor
olmak, buradan bir a¢ilim saglamak daha agiklayici, yonii dogru tayin edilmis ve objektif

bir yaklasim olacaktir.

Marksizm’de dil yok sayilmaz, hatta dil Uretimin ve yeniden Uretimin baslangigtan
itibaren vazgecilmez bir bilesendir, ancak kiyr bir role layik goriilmiistir. Marks’in
ideoloji teorisindeki elestirel boyut onu sdylemle sinirlamamaya ¢agirirken, kavrami salt
diislince ve fikirler degil daha fazla yasanti ile baglantili olarak diistinmeye gotiirmiistiir.

Clinkii Marks’in temele aldig1 felsefi baglam, toplumsal yasamin maddi ¢ergevesinde
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idealizm ve materyalizm arasindaki askin ¢atisma iken, akilla ilgili diisiinsel alana ¢ok
girmeden ilerlemektedir. Marks’in teorisi biling ve pratikleri c¢evreleyen, eylem
teorisinden koklenirken; sdylem teorisi toplumsali dilsel kurulumun merkezcilige
almasinin sonucu durumundadir. Yasanti odakli gidis ve list yapt metaforu Marks’1
simirlamis ve bazi kor noktalar dayatmistir. Bu kor noktalardan biri de sdylem olabilir
(Purvis ve Hunt, 2014: 16). Althusser’de ise sunulan ideoloji ve onunla birlikte olusan
Ozneler metaforu, fikirlerin liretiminden 6znelerin {iretimi anlayisina dogru bir kaymaya
yol agmustir. Onun sdylem noktasindaki degerlendirmelerinin  merkezinde
“cagirilma/seslenilme” vardir. Seslenilme sayesinde Ozneler 0zgin sOylemsel
baglamlarda konumlandirilir. Bu tez, sdylem kavramiyla dogrudan iligkilendirilebilir.
Toplumsalin ve toplumsal Oznelerin kurulumunda, konumlandirilmasinda ve
yonlendirilmesinde sdylem bir vasita ise Althusser’de sdylemsel ideoloji kavrayisindan
s0z etmek de pekald mumkuinddr (Purvis ve Hunt, 2014: 19). SGylem teorisi ve sdylemin
ne oldugu agiklamalarina ge¢gmeden Once Althusser ile Foucault’nun esasa dair
farklarindan bahsetmek gerekir Ki, teorinin Marksizm’den Foucault’ya ilerleyisi

anlamlandirabilsin.

Althusser etiketini basamadigi sdylem teorisini aslinda ideoloji teorisinin bir
parcast olarak konumlandirmistir. Onun diisiincesinde sdylem, tahakkimin yeniden
tiretimi dongiisiinde korunakli bir zemindedir. Ancak yukarida da belirtildigi gibi
Foucault, Marksizmin ideoloji ile iliskilendigi alandan, Marksizmin ideoloji
cercevesinden uzak durur. O, Althusser’in aksine ideoloji ile sdylemi birbirinden kesin
sinirlarla ayirir. Clnki bilginin olusumu ve birikimi igin lretilen araclar ve gegirdigi
stirecler oldukca maddidir. Bir noktaya odaklanmis diisiince ve fikir sarmalinda kalmis
ideoloji, soylem kavramiyla karsilanamaz. Dahasi siyasal sorunlar hakikattir. Marksizm
de ise ideoloji hakikatin karsisinda kendisine yer bulmustur. SOylemler gergekligin
kendisinden tiiremistir. Tktidarlar ise sdylemler i¢inde var olmaktadir (Purvis ve Hunt,
2014: 25). Bahsedilenlere ragmen Foucault tarafindan gergekten ciddi bir ayrim
gerceklestirilebilmis midir? Birbirinden tamamen apayri teoriler olarak mi agiklanmistir?
Ele alinan konular, anlat1 metotlari, varilmak istenen hedefler farkli midir? Purvis ve Hunt
bu konuda 6zellikle yontem benzerliginden s6z eder. Foucault’nun séylem anlatisinin

yapisalci ¢izgide devam ettigini, iki kavram arasindaki boslugun da ileri siiriildiigii kadar
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acik olmadigimi1 iddia ederler. Hatta soylemsel olusumlarin toplumsal incelemesini
acikladigindan Foucault’nun yapmaya c¢alistigi sey ideoloji teorisiyle bir sekilde
iliskilendirilebilir ya da uyumlandirilabilir. Daha da ileri giderek, ideolojinin toplumsal
ve kurumsal faaliyetler iliskisinden dogdugunu aciklamaya calistigindan Marksizm’in
aciklarin1 kapatmaya girismis de sayilabilir. Bu durum hem Marksizm’e katki sunmus
hem de onun gorecelik ya da sifahi yanilsamalarinin onilinii kesmistir. Soylemden
kaynaklanmayan ile mevcutta olani birbirinden ayirma imkanina kavugsmustur (Purvis ve
Hunt, 2014: 26-28). Toparlamak gerekirse Foucault’nun sdylem teorisinde, onun sfylem
ve kurumsal pratikler etkilesimi ile sosyolojik bir ideoloji agiklamasina katki sunmakta

oldugu ifade edilebilir. Bagka bir yonelimi ise 6zne iizerine olmustur.

Foucault kendi ifadesiyle bati kiiltiiriiniin kazisim1 yaptig1 ‘Sozciikler ve Seyler’
adli eserinde modern epistemenin ortaya c¢ikardigi askin insani (6zneyi) bilgiden
uzaklagtirir. Ona gore Descartes ve Kant ile baslayan ve 0zneyi merkeze alan
¢oziimlemeler son bulmus; Lacan, Bataille ve Nietzsche’nin dile bagimlilik anlayisi 6ne
cikmustir. Dil insan iizerinde egemendir. “Diisiiniiyorum o halde varim” tezini burusturup
bir kenara atan Foucault, insan1 temel alarak ortaya ¢ikan tiim bilimlerin artik tarih
oldugunu belirtmistir. insan dili kullanan bir efendi degil, dilin gereklerini yerine getiren
bir usaktir (Yakupoglu, 1999: 83). Bu, oylesine gucli bir iddiadir ki; Foucault’nun bir

sOylesideki konugmasinda agiklayici tesiri ile tartismalara damga vurmustur.

Giines’in ‘Foucault’da Soylem’ iizerine yaptig1 degerlendirme, onun Collage De
France’da gerceklestirdigi ‘Soylemin Diizeni’ adli konugmasindan kesiti ile baglar. Bu
konusmasinda, sOylemin istese de disinda kalamayacagini, onu her asamada sarip
sarmaladigini, sdylemsiz bir diizenin olusamayacagini agiklar. Soylemden kasti sadece
dil-s6z degildir. S6ylem devam eden, siirdiiriilen, birlik halinde iiretilen bir siirece aittir.
Olusum siirecinde birgok kez teste tabi tutulur, denetlenir, defalarca kez degerlendirilir
ve yeniden iretilir (Demir Giines, 2013:56). Soylem 6znenin yalniz basina iirettigi ve
ortaya ¢ikardigi degil, farkli yerlerdeki s6z dagilimlari tarafindan oradaki mevkilerden bir
birlik olarak ¢iktigi mekanin kendisidir (Demir Giines, 2013:58). En temel ¢6zumleme
sekli olabilen s6ylem i¢in Foucault, mantiksal tutarliga dayali bir diisiinme seklinin sozlii
ya da yazili olarak ortaya ¢ikarilisi, bilimin, sistemin, yazilarin, kurumlarin, bi¢imlerin,

ahlaki Onermelerin heterojen biitiiniidiir seklinde tanimlama yapar. O, sodylem
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degerlendirmelerinde en ¢ok iktidar ve 6zne iligkilerini ele alir (Demir Giines, 2013:60).

Bu iliskilendirme s6ylemin daha net anlamlandirilmasini saglamaktadir.

Ors’e gore Foucault’'nun yapmaya calistigi sey Ozne, iktidar ve bilginin
olusumunu sdyleme dayandirmaktir. Onun temel tezi, dilin yetenekleri sayesinde arzu
edilen 6zneler ve kurumlar olusturulabilecegi yoniindedir. Cunki 6zne (birey) sdylem
icinde olusur. Bilgi ve iktidar da onu takip eder. Dolayisiyla iktidar ne devlete aittir ne de
ust sinifa; iktidar bir sdylemdir, sdylemlerin tezahiiriidiir. Zaten sinifsal ¢atisma ve
konumlandirma da sdylem tarafindan insa edilmistir (Ors, 2018: 35,36). Bu yiizden
egemen iktidarin etkilerinden kurtulmak i¢in ideoloji elestirisi yapmak yerine sOyleme
bagvurmak gerekir. Hakikat iireten siyasi, ekonomik ve kurumsal rejimi degistirmek
dogru olan yontemdir (Isik, 2013: 154). Ors’e katki olarak Isik da belirleyiciligin
sOylemlerin uygulamalar1 olusturabilme roliine dayandigi tezinin Foucault’nun
savundugu sey oldugunu aciklar. Sahip olunan bilgiler sdylemlerin kendisi, ortaya ¢ikan
farkl1 sGylemler ise birer perspektiftirler. Burada 6zne edilgen konumdadir. Hiimanizm
karsit1 yaklasimiyla Foucault, 6znenin ideoloji tasiyicist ve iktidari ele gecirmeye hazir
bir savunucusu olarak diisiiniilmesini kabul etmez. Oznenin bir ézii yoktur. Séylem
tarafindan olusagelmistir. Asil etki ve gii¢ sahibi sdylemdir. Tktidarlarin toplumun alt-Gst
simiflarmi aciklayict islevi olmadigi gibi egemen bir smiftan kaynaklandigi da
diistiniilemez. Diizenlenmis sosyal bir pratik olarak sdylem hem 6zneyi hem iktidar
dizayn eder, bazen harekete gegirir, bazen giiglendirir, bazense ortadan kaldirabilir (Isik,
2013: 156). Aklin sessizliginin dahi sdylem unsurlarina hizmet ettigini ifade eden
Foucault’ya gore bireylerin kendi kalttrleri iginde birer 6zne haline getirilmeleri soylem
devinimleri dahilindedir. Iktidarsa bu denli edilgen &zneler grubunun iliskiler agindan
meydana gelmistir. insan dznelesme tarihinin zorunlu duragidir. Séylemin dongiisel
streklilik o6zelligi geregi kendisi de -konusmasinda belirttigi gibi- sdylemin
belirleyiciliginden ve bir pargasi olarak onun kusaticiligindan kurtulamamistir (Demir
Glines, 2013:64). Montaigne’nin de dedigi gibi “Seyleri yorumlamaktan ¢ok yorumlari
yorumlamaya is diisiiyor.” (Aksin, 1999: 10). Sonu¢ olarak ideoloji ile s6ylem arasinda
fark edilir bir ayrim olsa da onlar karsit konumda yer almaktan ziyade birbirlerini
aciklama, tamamlama ve yayilma ile iliskilendiren bir baglant1 icindedirler (Purvis ve
Hunt, 2014: 35).
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Bu tartismada ulasmak istenilen bir nokta olarak ideoloji ve sdylem iliskisi tizerine
nihai degerlendirmeyi yapabilmek adina Wilson’in Afro-Amerikalilar1 6rneklendirerek
aciklamaya calistig1 ideolojinin sdylemsel insas1 baglaminda toplumsal gerceklesmeye
deginmek dogru olabilir. Ona gore artik cagimiz séylem cagidir. Toplumsal gergeklikler
soylem ile insa edilmekte, dil ile kurgulanmakta, kiiltlreli devam ettirmekte ve
dolayisiyla onlarin sosyo-politik rolleri bulunmaktadir (Bese, Baykara 2019: 1786). Yine
ayni ¢alismada deginilen Yagcioglu ve Cem Deger’in sozleri (2001:190) bu teze destek

verir niteliktedir:

“Toplumsal pratiklerin incelenmesi giindelik hayati olusturan somut
olaylar ile soyut kavramlar arasindaki eklemlenme siireglerinin ortaya
cikmasim saglar. Belli bir ideolojiyi yeniden iireten toplumsal pratiklerin
siireklilik ~ kazanmasi  toplumsal yasamda neyin yapilip neyin
yapilamayacagim belirleyen soylemsel diizeni, yani toplumsal hayatin
cografyasini belirler. Bu diizen kurumlar ve Ozneler tarafindan yeniden

uretilerek egemen ideoloji haline gelir.”

Soéylem ile ideoloji i¢ ice gecmistir. Oyleyse sdylem ile ideoloji arasindaki
iliskilere c¢alismak, toplumun yasantilarini ve sebeplerini ¢oziimlemeye asil yardimci
konumundadir. Toplumun sdylemi, onun yasantilarinin, ¢atismalarinin, ideolojisinin,
kiiltiirel kodlarinin izidir (Bese ve Baykara 2019: 1795). Bir iletisim araci olarak dil, tim
bu iligkilerin cok 6nemli bir dgesidir. Ideolojilerin izah edilmesinde, kavranmasinda,

tasinmasinda ve toplumun ona uygun yonlendirilmesinde hayati bir aragtir.

Calismamizda buraya kadar; ideoloji kavrami i¢in gelistirilen agiklamalar ve
Marksizm merkezli -destekleyen ya da karsit- ylrQtilen teorik tartismalar, kavramin
tarihsel sure¢ icinde, dahasi bu tartigmalar arasinda gelisimi ve degisimi, artik
tartisilmasina gerek kalmadigr diisiinceleri ve bu diisiincelerin yeni kavramlarla olan
iliskisi agiklanmaya calisilmistir. Bu acgiklamalarda ideoloji kavraminin 6zellikle
“soylem” olgusu ile olan iliskisi dilin ideolojilerdeki rolii kapsaminda tartisilmistir. Bu
tartismalara katki olarak, calismanin ilerleyen boliimlerinde dil ile ideoloji arasindaki
iliski, sdylemin kamu diplomasisinin bir araci olup olmadig1 bahsi daha genis okumalar
baglaminda Orneklerle birlikte yeniden bir incelemeye tabi tutulacaktir. Baglangicta da

belirtildigi gibi bu bolimde yapilan degerlendirmelerin kamu diplomasisi kavrami ve
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milliyetcilik diisiincesi agiklamalarina bir temel olusturmasi beklenmektedir. Ayrica
ideoloji tartigmalarindan dogan milliyetcilik diislincesinin kiiresellesme siirecinde
yeniden canlanmasi ve ulus-devlet olusumlariyla bir yapiya kavusmasi tartisilacak,
glniimiz dinyasinda ideoloji, kamu diplomasisi, soylem metodu, kiiresellesme ve

milliyet¢ilik diisiincesi iliskileri agiklanmaya c¢aligilacaktir.
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IKiINCi BOLUM
KAMU DIiPLOMASISININ SOYLEM METODU

fkinci Diinya Savasi’nin sonlanmasim takip eden 1950°li yillardan itibaren
bilimsel ¢aligsmalarin 6nemini yeniden kazanmasi, 6zellikle ulagim ve iletisimde yasanan
teknolojik ilerlemeler, bu ilerlemelerin sundugu sosyal yakinlagma ile ortaya ¢ikan
kiresellesme siireci kamuoyunun politik alanda kendine giderek artan Olgiide yer
edinmesine yol agmistir. Kamuoyunun siyasi etkisini gelistiriyor olmasi durumu, karar
vericilerin dikkatini cezbetmis, milli ¢ikarlarini giiden devletlerin ya da iktidarlarin
digerlerini etkileme yontemlerinde degisiklikler yapmasini gerektirmistir. Bu baglamda
diplomatik c¢alismalar, politik alanda degisen ve etkisini giderek artiran bir konum elde
etmistir. Sonu¢ olarak, karar verici aktorlerin diger toplumlar1 daha fazla etkilemek
amaciyla gelistirdikleri politikalar alan yazinda kamu diplomasisi kavrami olarak ele
alinmaya baslanmistir. Peki ilk béliimde ele alinan ideoloji ve sOylem ile kamu
diplomasisinin baglantis1 nedir? Bu ¢alismada; diplomatik faaliyetlerin ideolojilerin
tastyicist olup olmadigi, bu ideolojilerin giderek milliyetcilik temelinde gelisip
gelismedigi, kiiresellesme siireci ile birlikte gecerliligi artan kamu diplomasisinin bir
ideoloji sunucusu konumunda yer alip almadigi ve faaliyetlerinde sdylemi nasil
kullandig1 gibi sorulara yanitlar aranmaktadir. Bu sorgulamalarin dogru bir zeminde
tartistlmasini saglamak icin bu boliimde de bazi kavramlara acgiklama getirmek, bu
kavramlarin gelisim siireclerini takip etmek, etkilesimlerinden bahsetmek ve oOrnek

uygulamalarla bu etkilesimlere 151k tutmak gerekmektedir.

Calismanin bu boliimiinde; ilk bolimdeki ideoloji ve sdylem tartismalarmin
sundugu cercevenin destegiyle; kamu diplomasisi, onun sdylem metodu ve kiiresellesme
stirecine ait kavramlar aciklanmaya c¢alisilacaktir. Calismadaki bu acgiklama cabasi
ozellikle tarihsel siire¢ icindeki tartismalarin incelenmesiyle gergeklestirilecektir.
Kavramsal agiklamalar iginde; diplomasinin ilk ¢aglardan bu yana gecirdigi siiregler,
kiiresellesme olgusu ve onun politik alanda ve diplomasi ¢alismalar1 Uzerindeki etkisi,
son donem kamu diplomasisi ve ¢esitli uygulamalari, kamu diplomasisi arag¢larinin

sOylemi yontem ya da ara¢ edinmesi konular tartismaya agilacaktir. Bu tartismalarda,
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diinyada taninan 6nemli uygulamalar 6rnek gosterilecek ve bu drneklere ait calismalar
elestirel sdylem analizi yontemiyle incelenecektir. Bu ¢alismada; sosyal ve kiiltiirel
yapilara ya da siyasal diizene ait konular1 arastirma alani kabul eden ve inceleyen bir
yontem olarak elestirel sdylem analizinin toplumsal yapidaki iligkilerin ve ideolojik
olgularin dilsel kurgulamalar yoluyla bireylere ve toplumsal diizene nasil yansidigi ve

nasil islendigi ile ilgilenmesinden yararlanilacaktir.

Burada ele alinacak kavramsal tartismalarin boliimiin ana temasina kopri
olusturarak c¢alismanin biitiiniine stratejik bir katki sunmasi hedeflenmektedir.
Kiiresellesme siirecinin neyi ifade ettigi, diplomasi lizerindeki etkisi ve iligkisi ile kamu
diplomasisinin nasil ve neden ortaya ¢iktig1, kullandig1 s6ylem metodu incelemelerinin;
ideoloji ve soylem teorisi ile milliyetgilik diisiincesi ve ulus-devlet yapilanmasi
iliskilerine referans teskil etmesi beklenmektedir. Ozellikle kamu diplomasisi alaninda
Oone c¢ikan diinya oOrneklerinin elestirel sdylem analizi metoduyla biiylite¢ altina
alinmasiyla, aktorlerin gelistirdigi sdylemler ve algisal yontemlerdeki ideolojik yonlerin

tespit edilmesi planlanmaktadir.

2.1. DIPLOMASIYE AiT KAVRAMALAR VE TARIHI GELiSiMi
2.1.1. Tarihsel Gelisimi ile Diplomasi Kavram

Calismanin amaglart dogrultusunda yukarida bahsedilen hususlara ulagabilmek
icin Oncelikle kamu diplomasisinin gelisim siirecinin degerlendirmesini ve etkilesimde
oldugu diger kavramlarin aciklamasini yapmak gerekmektedir. Bu baglamda ilk durak,
diplomasinin bir kavram olarak ele alinmasidir. Diplomasi elbette ki ne yeni bir kavram
ne de yeni bir uygulamadir. Diplomasinin herhangi bir topluluk ya da kabilenin bir
digeriyle temas ettigi giin dogdugu kabul edilir. Dolayisiyla ona ait simdiye kadar birgok
tanimlama ve agiklama gayreti mevcuttur. Ancak bu gayretler diplomasi kavraminin
bazen olumsuz bazen de objektif cehre edinmesine yol agmustir. Olumsuz
kavramsallastirmalarin  daha ¢ok diplomasi temsilcilerinin “yalan” kullanma
olasihigindan kaynaklandigi goriilmektedir. Bazilarina goére diplomasi “yalan sdyleme
sanat1” dir. Albert de Brogli diplomasiyi “lilkesi i¢in yurtsever yalan sdyleme sanati”

seklinde, Talleyrand ise “yalan sdylemek ve inkar etmek” olarak tanimlamaktadir (Catal
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ve Dogan, 2018: 18). Ancak burada, diplomasinin objektif tanimlarimi 6ne ¢gikarmak ve
onun dis politika uygulamalarindaki varligin1 olumlu anlamiyla kabul ederek tartismak

iliskilendirme a¢isindan daha verimli olarak kabul edilmektedir.

Tiirkge sozliikkte diplomasi, “Uluslararas: iliskileri diizenleyen antlagsmalar
bltinl, yabanci bir tilkede ve uluslararasi toplantilarda tilkesini temsil etme isi ve sanati,
bu iste calisan kimsenin gorevi, bu gorevlilerin olusturdugu topluluk ya da gii¢, bir
goriisme sirasinda gosterilen ustalik ve beceriklilik” olarak da tanimlanmaktadir

(https://sozluk.gov.tr/, 2022). Oxford Ingilizce Sozliigiinde, farkli iilkeler arasindaki

iliskileri yOnetme faaliyeti ve becerisi olarak aciklanir

(https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/, 2022). Diplomasiye 6zgl objektif bir

tanimlamanin yapilabilmesi i¢in alan yazarlarindan bir¢ogunun c¢aba gdosterdigi

gorilmektedir.

Heywood; klasik manada diplomasiyi dis politikanin alt birimi olarak bariggil
zemin dahilinde devletler ya da uluslararasi diger aktorlerce yiiriitiilen iligkiler sistemi
olarak izah eder. Onun 15. ve 20. yy. araliginda daha ¢ok egemen devletler arasinda resmi
gorevlilerce yiiriitillen resmi isler oldugunu séyler ve bes temel islevine deginir: Siyasi
kisilikler arasinda iletisim ve bilgi paylasimi, anlagmalarin miizakere edilmesi, bilgi
toplama isi, savag ve ¢atisma ihtimalini diisiirme ¢abasi, kurumlarin temsil edilmesi.
Burada 6ne ¢ikan islev siirtiisme, zor kullanma ve savas ihtimalinin azaltilmasi olarak
goriiliir. Ciinkii diplomasi kurumu iliskileri baris zemininde tutmaya memurdur, siddet
icermeyen ¢0ziim yontemleri i¢in firsatlar arar ve ilgililere sunar (Heywood, 2020: 86).
Versan, diplomasi ve tarihine dair yaptigi aciklamalarda ilkin diplomasinin kelime
manasina yer verir: Milletler arasi iliskilerin temsilciler araciligiyla yiiriitiilmesinde
kullanilan metottur. Bu agiklama diplomasinin bir bilim mi yoksa sanat mi oldugu
yoniinde tartisma agabilir. Tarihin ilk ¢aglarindan beri, belki de ilkel kavimlerde bile
kullanildig: diisiiniilen bu yontem bir amagtan ziyade bir metoda ya da bir vasitaya yakin
oldugundan sanat tarafinin agir bastig1 kabul edilebilir. Keza Garden de onu devletler
arasit miinasebet ve ¢ikar durumlarinin uzlastirilabilmesi sanati olarak tanimlar (Versan,
1995: 89). Tuncer’e gore uzlasmayi ifade eden diplomasi, gériismeleri yonetme sanatidir.

Satow’a gore ise iliskilerin siirdiiriilmesi amaciyla devletlerin yonetimlerinin zeka ve
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incelikleri uygulama isidir (Aydemir, 2018: 14). Tanimlama ¢abalarinda daha agiklayici

bir noktaya ulagmak i¢in sdzciigiin kdkenine de deginmek gerekmektedir.

Kelime anlamina bakildiginda, diplomasinin diploma kelimesinden tiiretildigi
sOylenebilir. Eski Yunancada ‘di’ iki, ‘plo’ ise katlamak manasinda iken birlesiminden
olusan  kelime bir evrakin ikiye katlanmis halini ifade etmektedir

(https://www.etimolojiturkce.com/, 2022). Bir baska ¢alismada ise yine Yunanca plier

sOzcliigiinin  katlamak manasinda oldugu ve diplomasinin buradan tiiredigi
belirtilmektedir (Aydemir, 2018: 13). Eski Yunan ve Roma’da devlete ait evraklarin
katlanmig bigimlerinden 6tiirii diploma denmis olmasi ¢ikarimi yapilmaktadir. Diplomasi
ise buradan hareketle zamanla ortaya ¢ikmis memur islerin adi olmus olabilir: Yeni
belgeleri inceleme ve diizenleme bilimi (Karaagag, 2019: 692). Kelime kokeninde baska
bir inceleme sonucu diplomeis sozciigiinii 6ne ¢ikarmaktadir. Buradan tiiremis olan
“diploma” ayricaliklar1 ihtiva eden resmi belgedir. Bu ayricalikli belgeleri kullanma,
inceleme ve arsivleme isi i¢in ise diplomasi kullanilmistir (Eren, 2021: 33). Gilinilimiize
kadar diplomasinin pek ¢ok tanimlamasi yapilmistir fakat sosyal bilimler alanindaki diger
birgok kavram gibi tek bir ortak tanimda hem fikir olundugu iddia edilemeyebilir. Bunun
yaninda kavramin geg¢irdigi siirecler tanimlamalarin da zaman zaman degismesine neden

oldugu goriilmektedir.

Bilinen gilinlimiiz kullanimiyla diplomasi, ilk kez milletleraras: isleri yiiriitme
sanat1 olarak Edmund Burke tarafindan 1796°da telaffuz edilmistir. 18. yy. kavrami
olarak diplomasi bu tarihten itibaren uluslararasi anlagsmazliklar1 savas degil barisla
gidermeye memur kisilerin icra ettigi sanat, yontem ya da aragtir. Tarihte bilinen ilk yazili
resmi diplomasi belgesi ise Hitit ve Misirlilarca imza edilmis Kades Antlagsmasi olarak
kabul edilir (Karaagag, 2019: 692). Peki bu tarihe kadar yasanan iliskilerde diplomasi yok
mudur? Diplomasi kavraminin gelisim siireci incelendiginde, birka¢ dnemli degisim
esiklerinden s6z etmek miimkiindiir. Yazarlar arasinda bu konuda da tam bir fikir birligi
bulunmasa da ilk insan topluluklarinin olugmasi, yazili anlagsmalarin baslamasi, eski
Yunan schir devletlerinin agik diplomasi anlayis1, Bizans’in katkilari, italyan Rénesans’1,
Vestfalya Antlasmasi ve Viyana Kongreleri Siireci, Birinci Diinya Savasi, kiiresellesme

stireci kavramin gelisimi i¢in ¢ok 6nemli basamaklar olarak sayilabilir.

50


https://www.etimolojiturkce.com/kelime/diploma

Sivrioglu ve Yilmaz, temel aldiklar1 bazi tarihsel bulgularin da destegiyle,
diplomasinin bilinen ilk ¢ag uygarliklarindan bu yana bir iletisim yontemi oldugunu kabul
ederler. Kabullerinin temeli 1450 yilinda bir gérevlinin resmi belge kullanilarak Milano
Diikii tarafindan diplomat/elgi olarak atanmasina dayanmaktadir. Ancak bazi yazarlar bu
tarihin baglangi¢ alinmasi yaklasimini, bircok noktada oldugu gibi diplomatik faaliyetleri
de bati merkezli bir temele oturtma c¢abasi olarak goriirler. Onlar bu ¢abaya karsin,
diplomasi tarihini yazinin baglangicina kadar dayandirirlar. Stimer Antik Kentleri o
donemde mitolojilerin bugiine kadar getirdikleri anlatilara bakildiginda birbirleri arasinda
rekabet icindedir. Ik kez 1946°da okunabilen bir metin “sinir harbi” olarak yorumlanan
irtibatin Uruk Elgisi ile Aratta Krali arasinda gectigini soylemektedir. Cesur elgi, krali
Oylesine etkisi altina alir ki bir siire sonra Aratta Sehri savas gormeden Uruk boyundurugu
altima girmistir (Sivrioglu ve Yilmaz, 2017: 181). Tarihte diplomasi olarak
tanimlanabilecek birgok uygulamayr 6rnek gostermek miimkiin olabilir. Bunlardan en
dikkat ¢ekicisi Amarna Mektuplari olarak bilinen tabletlerdir. I1I. Amenhotep ve
Akhenaten’in zamanindan kalan bu tabletlerin, Mezopotamyali yoneticilerin kayitlar1 ve
Misir  krallartyla Yakin Dogulu yoéneticilerin yazismalar1 oldugu kesfedilmistir
(https://gorgondergisi.com/, 2018). Bir baska goriis ise diplomasi tarihini Yunan schir

devletlerinden basladigini iddia eder. Birbirlerine 6zel gorevlerle gonderdikleri elgiler
aracilityla gergeklesen iliskiyi temel alirlar. Sehir devletlerinin M.O 5. yy’e kadar giden
aligkanliklara ve siireklilige ulasmis bir temsil iligkisi i¢inde olmalari Thucydides
eserlerinden anlagilir (Versan, 1995: 91). Yunan sehir devletlerinin birbirleriyle olan
iliskileri Roma Imparatorlugu ydnetimlerine de ilham kaynag1 olmustur. Onlar bu mirasi
yazili talimatlar, haberciler, s6zlesmeler kullanarak devam ettirmislerdir. Bizans’la
birlikte zayiflayan askeri gii¢, diplomasiye duyulan ihtiyacin daha fazla ortaya ¢ikmasina
sebep olmus, diplomatik uygulamalarda profesyonellesme baslamistir. Bizans,
cevresindeki tehlikelerden korunmak i¢in diplomasiyi ¢ok etkili bir bigimde kullanmustir.
Diplomasinin kurumsallagmast ise Italyan sehir devletlerine dayanir. Bu sehir devletleri,
aralarinda yasanan siirekli tehdit algisit ve ¢atigsma riski i¢in diplomatik gorevlilerin ve
kurullarin saraylarda istihdam edilmesine kadar ilerlemeye yol agmistir (Aydemir, 2018:
18). Diplomasi kavramini etkileyen bir baska 6nemli agama ise Avrupa’da yasanan Otuz

Y1l Savaglari ertesindeki goriisme siirecleridir (Kekevi, 2018: 306). Bu siirecler Vestfalya
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Anlagmas1 ve Viyana Kongresi ile taglanmis, diplomasiye yeni bir kavram ve yontem

kazandirmustir: Kongre diplomasisi.

Diplomasinin gelisim siirecini eski ve yeni olarak ikiye ayiran dnemli tarihi
gelisme ise I. Diinya Savasi’min bitimiyle ortaya ¢ikan atmosferdir. Bu donemde
Rusya’nin savastan ¢ekildikten sonra gizli goriisme ve anlagsmalari itiraf etmesiyle, ABD
Bagkan1 Wilson’un bu goriismeler ve sonrasi igin agikladigi On DOrt Prensip
devletlerarasinda “acik diplomasi” davetini i¢cermektedir. A¢ik diplomasi anlayisi bu
yikici savastan sonra tiim devletlerce kabul edilmekle birlikte diplomasi artik “yeni” ve
“parlamenter” bir boyut kazanmaktadir. Ciinki bundan sonra diplomasi kamuoyunun
g6zl onlinde gergeklestirilmek durumundadir (Catal, 2015: 3). Diplomasinin kamuoyu
ile birlikte uygulanmasi anlayisinin kiiresellesme siireci ile birlikte 6nemli bir ivme
kazandigi, yeni ve son asamaya gectigi, kendisine yeni uygulama alanlar1 ve yontemler
edindigi bilinmektedir. Diplomasi hakkindaki ¢alismalar; onun kavim, topluluk, devlet
birliklerinin olugsmasindan itibaren bir sekilde kullanilan bir vasita oldugunu; tarihinin
Stimerlerden Babillere, Antik Yunandan Romalilara ve Bizans’a, Miisliiman
Diinyasindan Bati Modernizm’ine ve nihayet giiniimiize kadar uzanan bir siire¢ izledigini,
degisime, donilisiime ugrayarak gelistigini tartisma imkan: vermektedir. Ancak bu
noktada biraz daha diplomasi kavramiyla iliskilendirilen diger kavramlara ve ortaya ¢ikan

tartismalara odaklanmak gerekmektedir.

Dis politika ile diplomasi birbiriyle sik¢a karistirilan kavramlardir. Diplomasi dig
politikanin bir araci, bir yontemi olarak onun altindadir ya da kapsami dahilindedir. Dis
politika devletin uluslararasi iliskilerde yaptig1 tiim islerin toplami, temel yoludur ve o
bir¢oklarmi igerir. Diplomasi bunlardan birisi olarak bu temel yoldan aldiklarini kendine
amag edinir, pratiklerini ve yontemlerini uygular (Eren, 2021: 33). Sander’e (2008: 13)
gore; “Dis politika; bir devletin uluslararasi sistemden beklentilerini, yani amaclarin
ifade eder. Diplomasi ise, bu amaglara ulagsmak i¢in kullanilan ara¢ ve mekanizmalar ile
yontemleri igerir’’. Diplomasinin varmak istedigi nokta uluslararasi iligkilerde
miizakereler yoluyla savassiz neticeler almak ise bu isleyisin saglikli olabilmesi igin bir
diplomasi kiiltiiriine de ihtiyag vardir. Bir lilkenin diplomasi aglarinin ¢oklugu ve kalitesi
iliskilerinin de ayn1 derecede faydal1 olabilmesi demektir (Karaagac, 2019: 692). Oyleyse

dis politikanin nitelikli bir diplomasiye ihtiyact vardir. Daha Once sanat vurgusu ile
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tammmladigimiz diplomasinin ilim yoOniinii de inkdr etmemek gerekir. Clnki bir
diplomatin isini icra ederken siyaset, hukuk, iktisat, tarih bilmesi bu disiplinlerde analiz
ve sentezler yapabilmesi zaruridir. Bunlarin biitiiniine gereken hakimiyet bir ilme isaret
eder (Eren, 2021: 34). Poyraz ve Dinger de aym goriistedir: Diplomasi iletisim
tekniklerini igeren bir sanat olmanin yaninda farkli sosyal bilim dallarindan harmanlanan
bir disiplindir. Sadece iilke adina goériismeler yapmayi, bilgi toplamay1 ya da tanitimlart
icermez, ayni zamanda iktisadi, sosyal, ¢evresel, hukuki, demokratik birgok konunun
analizini ve tim bunlar1 yiiksek seviyede kibar ve hafif tonda yapmay1 gerektirir (Poyraz
ve Dinger, 2016: 36). Diplomasiye dair agiklamalar ve onun gegirdigi degisimler
konusunda daha net bir noktaya ulasmak i¢in diplomasinin ¢esitlerini de incelemek

gerekmektedir.

2.1.2. Diplomasinin Turleri

Diplomasi kavraminin topluluklarm ilk olusmaya basladigi ve birbirleriyle
iletisime gegtikleri zamanlardan bu yana kullanildig1 diistiniilmektedir. Bu kavramin adi
degisiklige ugramis olsa da islevi esas alindiginda, varliginin insanlik tarihi kadar eski
olma ihtimali 6ne ¢ikmaktadir. Tarih boyunca bu resmi iletisim sekline ve alan yazindaki
kullanimmna verilen ad, geleneksel diplomasidir. Bu calismada kamu diplomasisi
olgusunun ortaya ¢ikisina kadar incelenen geleneksel diplomasinin igerigindeki

uygulama yontemlerinin gesitliliginden bahsedilmektedir.

Diplomasinin 15. yy’e kadar Ad Hoc yani tek yanl ve siirekliligi olmayan,
“gecici” nitelikte devam ettigi anlagilmaktadir. Sinirlar1 6nceden ¢izilmis konular ve
yontemlerle gorevlendirilen temsilciler goriismeleri bittikten sonra ana yurtlarina
donerler. Kalici degildirler, siireleri de kisitlhidir. Gorlismeyi iceren konulari da dar
kapsamlidir. Ad Hoc diplomasinin 15. yy’dan sonra yetersiz kalmasi ile “surekli”
diplomasi 6zellikle Avrupa cografyasinda onem kazanmaya baslar. Siirekli diplomasiye
gecis siirecine Onemli katkiyr Ronesans Italya’s1 yapar. Italyan Kent Devletlerinde
yukarida da belirtildigi tizere mukim elgilikler olusturulur. Daha sonra bu uygulama
diinyaya ve zamana yayilan gidisatiyla siirekli diplomasiye gecisi hizlandirir. Ihtiyaca

binaen ortaya cikan siirekli diplomasi anlayisi diplomatik iliskilere bir devamlilik
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kazandirmakla birlikte, kurumsallagsmay1 da beraberinde getirir. Ortaya ¢ikan ihtiyacin
niteligi siiphesiz daha fazla siyasal iletisim kurma istegi ve gerekliligidir. Dis politikanin
en O6nemli araclarindan oldugu daha once de belirtilen diplomasi, kurumsalligim ve
toplumlarin birbirine daha fazla yaklasma ihtiyacim siirekli diplomasi ile vazgecilmez
hale getirir. Boylece siyasal etkilesimler kendisini iktisat, hukuk, toplum, giivenlik, kiiltiir
gibi diger alanlara da yayginlastirir (Daban, 2017: 34). Diger bir taraftan 17. ve 20. yy.’lar
arasinda diplomasi daha ¢ok -6zellikle Fransiz Hiikiimdar 14. Louis’in katkilariyla-
hiikkiimdarlar ve elgiler arasinda git-gel yapan, kapali ya da diger adiyla “gizli”
diplomasidir. Elgiler, hiikiimdarlarin 6zel temsilcileri olarak hareket eder, diplomatik
iletisim dar bir ¢ercevede yiiriitiiliir. Burada diplomasinin kandirmaca, hile ve yalan
yonleri agir basmakta; iliskileri gelistirmekten ¢ok kazanim elde etme yoniinde hareket
etmektedir (Tuncer, 2015: 252). Daha oOnce de bahsedildigi lizere diinyada gizli
diplomasiye son veren gelismeler yasandigi bilinmektedir. ABD Baskan1 Wilson’in 1.
Diinya Savasi’ndan sonraki On Dért ilkesinin vaat ettikleri ve bunlarm Milletler
Cemiyetine tasinmasi sonucunda iilkeler arasindaki gizli goériismeler yerini “acik”

diplomasiye birakmaktadir.

Gegici-siirekli veya agik-gizli diplomasilere alternatif olmasa da diplomasi
kavramu i¢in farkli boyutlarda g¢esitlendirme mevcuttur. Bunlardan birisi “doruk/zirve”
diplomasisi olarak adlandirilmaktadir. Isminin verdigi ipucuyla, doruk diplomasisi
tilkelerin en iist temsilcileri yani hiikiimdarlar1 arasinda gergeklesen iletisimi ifade eder.
Bu iletisim bi¢iminde yoneticiler, gerekli gilivenlik Onlemler alindiktan sonra daha
Oonceden belirlenen ortak bir noktada gdriismelerini yaparlar. Bu goriismeler bazen ¢ok
o6nemli sorunlarin kolaylikla ¢dziimiine ve uyusmazliklarin son bulmasina yol acarken,
bazen de anlik ciddi sorunlarin dogmasina sebep olabilmektedir. Bu diplomasi tiirii
goriismelerin disinda kalan iilkeler icin ise izole olma tehlikesi yasatabilmektedir
(Aydemir, 2018: 24). 15. yy’dan itibaren Onem kazanmaya baslayan doruk
diplomasisinde, iki lilke hiikiimdar1 tam orta yerinden tahta perdeyle ayrilan bir kopriiniin
tizerinde bulusup aralarinda bir paravan bulundurarak iletisim kurarlar (Catal, 2015: 12).
Boylece her iki taraf i¢in tehlike ve risk esit dagitilmis sayilir. Giiniimiizde ayni sekilde
olmasa da bu tiir diplomasinin dogrudan en {ist yOneticiler tarafindan yiiriitiildiigii

soylenebilir. Ozellikle iletisim ve ulasimda yasanan ilerlemeler sonucunda devlet liderleri
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eskiye nazaran daha sik araliklarda diplomatik faaliyetleri bizzat kendileri
gerceklestirebilmektedirler (Tuncer, 2015: 252). Kimler tarafindan uygulandigina
odaklanan doruk diplomasisinin diginda faaliyetin niteligine goére degisen diplomasi

¢esitlerinden de bahsedilebilir.

Bir bagka diplomatik yontem olan “zorlayic1” diplomasi, diplomasinin dogrudan
uygulanis bi¢imini temel almaktadir. Zorlayict diplomasi, gii¢ kullanmaktan ¢ok
kullanabilme ihtimalini diisiindiirerek karsi tarafin eylemini durdurmaya ya da geri adim
attirmaya zorlamay1 igeren goriismelerdir. Zorlayici diplomasinin iginde tehdit, santaj,
gii¢, caydirma gibi olgular kullanilmaktadir (Catal, 2015: 12). Zorlayic1 diplomasinin
tersi istikametinde konumlandirilabilecek bir diplomasi tiirii ise “Onleyici” diplomasidir.
Clinkli 6nleyici diplomasi uyusmazliklarin sert gii¢ yontemleriyle ¢dziimiinden yana
olmayan yoneticilerin kendileri ya da temsilcileri araciligiyla gerceklestirdikleri eylem
oncesi toplantilardir. Burada durum, sartlar, karsi karsiya olunan tehdit, gii¢ dengesi,
kararhiliklar ve ¢oziilmek istenen hususlar dnceden hesap edilir ve olasi ¢atigmalar
durdurulmak istenir (Aydemir, 2018: 26). Geleneksel diplomaside, Ulkeler arasindaki
diplomatik goriismeler ikili temaslar seklinde gerceklestirilmistir. Cilinki iletisim
kaynaklar1 heniiz sinirhdir, ¢oklu goériismelere dayanan diplomatik faaliyetler ise eski
degildir.

“Konferans” ya da “parlamenter” olarak bilinen diplomasi, 6zellikle Viyana
Kongresiyle birlikte gelismis, cok tarafli ve agik bir diplomasi yontemidir. Bu yontemle
birlikte iilkeler arasindaki iletisimin saglanmasinda, sorunlarin goriisiilmesinde yeni bir
asamaya geg¢is saglanmistir. Konferans diplomasi birgok iilke temsilcisinin bir araya
gelmesiyle ve genellikle sozIi iletisim araglar tercih edilerek ger¢eklesmektedir. Bilinen
ilk uygulamasi Yunan Sehir Devletlerinde M.S. 432, Sparta Kongresi’nde yapilmistir. Bu
toplantilarda goriismeler gizli olmayip sonuglari hakkinda paydaslara da bilgi
verilebilmektedir (Aydemir, 2018: 26). Devletler arasindaki sorunlarin ¢oziimii icin
kamuoyu asamasina geciste onemli bir basamak teskil eden konferans diplomasisi,
ginimuzde de mevcudiyetini surdirmektedir. Bahsedilen tim bu diplomasi turleri;
goriismelerin daha fazlasi sozlii gergeklestirilen, tesvik edici Oneriler ve pazarliklar
iceren, zaman zaman Odiinler verilen iletisimlerdir. Bu iletisimler ikili ya da ¢ok tarafl

olabilirken, uygulama surecinde guvenlik dnlemlerine 6zel 6nem verilmektedir. Dahasi
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taraflarin sonucundan tatmin olmay1 bekledigi, ¢6ziime ulagilmasi umulan ve bunun i¢in
ugrasilan, catismasizlig1 destekleyen geleneksel diplomatik yontemlerdir. Bu yontemler
varligin giintimiizde de siirdiirmekle birlikte cesitliligini artirmakta ve kamuoyunu da
stirece giderek daha fazla oranla dahil etmektedir. Buraya kadar bahsedilen geleneksel
diplomatik yontemlerin yerini giderek yeni yontemlere birakiyor olmasi tespitleri,
calismada kamu diplomasisi agiklamalari ile birlikte ¢alismanin ilerleyen boliimlerinde
daha detayl incelenmektedir. Ancak bu noktada henliz kamu diplomasisine gegmeden
uluslararasi iliskilerde diplomasinin en temel belirleyicilerinden olan “gl¢” kavramina

aciklik getirmek gerekmektedir.

2.1.3. Gii¢ Kavrami ve Boyutlari

Glg, geleneksel gercevedeki uluslararasi iliskiler ¢alismalarinda son derece
Oonemli, teorik ve pratik olarak merkezi bir kavramdir. Politik degerlendirmeler ona sikca
bagvurur, Ozellikle realist bakis tim uluslararasi iligkiler teorisini onun etrafinda inga
eder. Gilinlimiize kadar bir¢ok tanimlama denemesi yapilmasina ragmen gii¢ kavrami,
calismada yer alan diger bazi kavramlar gibi farkli baglamlarla iliskili degiskenligi
nedeniyle anlami agik bir tanima kavusamamustir. Giig kavrami uluslararasi iligkiler ve
politika analizlerinde kilit bir role sahip olsa da onun i¢in ortak konular1 baz alarak
evrensel bir tanim yapmak zordur. Ciinkii yasanilan duruma, mekana, uygulayici ya da
sorunlara gore degiskenlik gosterebilecek bir dogasi, karmagik bir yapisi ve farkh
boyutlar1 vardir. Bu calismanin anahtar kavramlarindan biri olan kamu diplomasisi
olgusuna agiklama getirebilmek i¢in gli¢ kavraminin tamimlamalarina deginmek, onun
karmasik dogasini, boyutlarini, sert-yumusak giic ayrimimi ve etkilesimini, teorik

iliskilerini irdelemek énemli gorilmektedir.

Joseph S. Nye, sozliik anlamlarini kullanarak yaptig1 agiklamada giicii: 1. Birinin
istedigi sonuglar1 elde etme yetenegi, 2. Amaca ulagsmak i¢in baskalarinin davranislarini
etkileyebilen sey, 3. Bunlarin birlesimi olarak tanimlamaktadir (Nye, 2020: 20-22).
Realizm Onciisiic Hans Morgenthau, uluslararasi politika ¢aligmalarindaki gii¢ terimini
cikarlar ve caydiricilik aracilifiyla tanimlamak istemistir. Ona gore, c¢ikarlar cergevesi

olmadan politika kuramlar1 olusturulamaz. Cikarlar ile dis politikanin semast kurgulanir
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ve bu kurgulanma siyasal ve kiiltiirel icerige bagli gerceklesir. Giliciin kapsaminda bir
bireyin digeri lizerinde yaptirim ve denetim mekanizmasi olusturmasim saglayacak;
siddet kullanarak baskilayan ya da goriinmez psikolojik olgularla kontrol eden her sey
vardir (Aydemir, 2018: 79). Morgenthau’nun bu yaklagimla, gii¢ kavramini realist
anlayisin agiklamalarina bagladigi degerlendirilebilir. Ancak Holsti, kavramin hem amag
hem de ara¢ olarak okunmasina karsi ¢ikarak, giici devletin kendi emelleri
dogrultusunda, eldeki imkanlar1 dahilinde cesitli yontemler kullanarak karsi tarafin
davranislarin1 degistirme ve etkileme olarak tanimlar. Ashley ise kavrami, devletin
disinda kalanlar1 yani digerlerini kendi sahip olduklariyla etkileme ve bu etkileme
varligim elinde bulunduran aktdr olma anlaminda kullanmak istemistir (Ozdemir, 2008:
116). Robert Gilpin, giicii devletin elinde bulundurdugu iktisadi, askeri ve teknolojik
kabiliyetleri olarak acgiklarken; Joseph Frankel ise bu yetenegi digerleriyle
karsilastirildiginda iistiin ¢ikan bir kapasite olarak goriir (Hacibektasoglu ve Kodaman,
2022: 102). Kenneth Waltz'a gore, uluslararast bir sistemin dogasini belirlemede gii¢
dagilimi anahtar degiskendir. Bu degisken, giiclin her zaman ayni sonucu vermesini
engeller. Ciinkii uluslararasi sistemde kontrol durumsaldir, giiciin etkisi konudan konuya
ya da baglama gore degisebilir (Ozdemir, 2008: 129). Bu tamimlama cabalarindan baz
cikarimlar yapildiginda; ilki giicii tanimlamanin zorlugu, ikincisi teorik ve kuramsal bakis
acilarinin kavrama yiikledigi farkli anlamlandirmalarin varligi, ti¢linciisii ise baglama
gore degisken yapist ile algisal bir iliski icerdigidir. Yani gii¢ kavraminin agiklamas,
algilanis1 ve niteligi degisim ge¢irmektedir. Zaman gectikce sistemin isleyisi, konular,
aktorler, iliskiler ve kurallar degismektedir. Ciinkii giice ait belirleyicilik; bazen askeri
becerilere, bazen iiretim kapasitesine, bazen bilimsel gelismelere, bazen iktisada, bazense
nufuz etkisine gegmektedir. Boylesi bir durumda; etkileyicilerin ¢esitliliginin varligi ve
fazlasiyla degisken bir iklim ile giice ait net bir tanim yapmak zorlasmaktadir. Oyleyse

bu kavrami durumsal ve iliskisel boyutlariyla incelemek gerekmektedir.

Gli¢ kavramim agiklamak i¢in ti¢ boyutlu siniflandirma yapan Steven Lukes,
birinci boyutu somut gostergelere, uygulayicilarin sahip oldugu yeteneklere ve ¢ikarlar
iliskisine dayandirir. ikinci boyutta, giiciin gozle gériilmeyen ydnlerini ele alir. Giiciin bu
boyutu; gdzden uzak bir bigimde, bir tarafin ¢ikarlarina hizmet eden, kulis yontemleriyle

karar vericilere dogrudan etki etmeyi saglayan, bazen eylemlerle, bazen de eylemsizlikle
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giindemi belirleme, yénlendirme ya da sinirlandirma ¢alismalarini icerir. Ugiincii boyutta
ise, davramssal ve iliskisel gli¢ varlifina kurumsallasan, sistemli ve algisal bir yapi
eklenir. Bu yapiya ait 6zellikler karar alma siireclerini, karar vericilerin istekli olarak ve
istenilene uygun sekilde yiirtittigii bir hale getirir. Burada sistemin yapisi giicii diledigine

verir, digerlerinin ise kendiliginden giiciin disinda kalmasini saglar (Lukes, 1974: 32-33).

Jeremy Bentham’m bahsettigi “panoptik gu¢” kavramina iglincii boyutla
esitlenebilecek bir terim olarak parantez acilabilir. Zira panoptik gilic dogrudan
uygulanmaz, goériinen yontemlerle zorlama yapmaz, ¢ilinkii zorlama sonucunda direnis
ortaya ¢ikabilir. Direnisi kabullenmek yerine, uygulayicinin yaptigi seyin kendi lehine
olan oldugunu diisiindiirmek gerekmektedir. Ashley de panoptik gilicteki konsenslse
dikkat ¢eker. Ortaya ¢ikan konsensiis ile birlikte direnis ve sikayet ortadan kalkar. Gii¢
etkindir burada ama hissettirilmeden uygulanmaktadir. Yani ti¢iincii boyut giicii, daima
dogrudan aktorlerle iliskilendirmek yerine sistemin ve iligki tiirlerinin bir butlini olarak
goriir. Baldwin, tim bu boyutlar1 birlestirerek giicti aciklamaya calisirken “politika
baglamimna” deginir. O, giicii genel gecer ve evrensel ¢ergevelerle izah etmeyi tercih
etmez. Onun durumsalligina, konu baglamina ve esnek yapisina odaklanmak gerektigini
diisiniir. Gtig, her farkli politika baglaminda ve o anki durumuna gore
degerlendirilmelidir (Ozdemir, 2008: 120). Buraya kadarki gii¢ agiklamalarinda, farkli
diisiince sistemlerine Onciiliik eden teorisyenlerin kavrama kuramsal bakis acisi ile
yaklastiklar1 goriilmektedir. Onlarda ilk boyutta somut ¢ikarlar1 dnceleyen giig ile realist,
ikinci boyutta dogrudan kullanilan ancak gizli olan ve flgilincii boyutta iletisim
kabiliyetlerinin biitliinlinii ifade eden gii¢ ile neorealist bakislarin etkin oldugu
degerlendirilmektedir. Bu aciklamalar sosyal bilimler ve uluslararasi iliskiler
alanlarindaki gii¢ kavraminin tanimlanabilmesine katki sunmusglardir. Ancak yine de her
cabanin kendisine 6zgii eksiklikleri ve birbirlerini tamamlayici yapilar giiciin 6ziindeki
evrimsellik ile birlestigi i¢in tanimlama zorlugu ortadan kalkmamaktadir. Bu noktada
Joseph Nye, ortaya attig1 yeni bir kavram ile giliciin tanimlanmasini kalic1 bir ayrima

gotiirmiistiir: Yumusak giic.

Tarih boyunca asina olunan kuvvet anlayis1 “sert glictir”. Ciinkii insanlik tarihinin
baslangicindan itibaren son birkag yiizyila kadar en ¢ok tercih edilen zorlama yontemi bu

olmustur. Isminden de anlasilacag iizere kuvvet kullanmay1 ifade eden sert giig, askeri
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ve ekonomik olanaklarin tehdit ve zorlayici unsurlar olarak devrede olmasini ifade eder.
Bu yontemde taraflar istediklerini elde etmek icin tehdit, zorlama, kandirma, caydirict
olma, 6diil ya da ceza gibi unsurlara kisadan ve dogrudan basvururlar. Diger tarafin ya da
taraflarin tutum ve davraniglarinda degisiklik meydana getirmek ve kendi lehine
yonlendirmeler yapabilmek icin kullanilan bu kuvvet sert giictiir. Kisacasi sert giig, “Bir
giic aktoriiniin ekonomik ve askeri olanaklarini kullanarak, baska bir aktor veya aktorlerin
davraniglar iizerinde degisiklik yapabilme veya niifuz saglayabilme becerisidir” (Catal,
2015, 59). Bu beceri somut kaynaklarin kontrolii yoluyla bagkalarinin davraniglarini
sekillendirmeye yarar (Ozdemir, 2008: 139). Nye’in giic kavraminin tanimlanmasi
cabasinda yaptigi ayrim, aslinda daha ¢ok onun “yumusak gii¢” kavramini bulmus
olmasina dayanmaktadir: “Eger amaglarimin mesru olduguna inanirsaniz, tehdit veya
tesvik kullanmadan da sizi bir sey yapmaya ikna edebilirim.” (Nye, 2020: 21) Bu ifade;
bir tarafin digerine istediklerini yapmasi i¢in istekli hale gelmesini sagliyor olmasinin
odiil ya da ceza kullammini gerektirmeyecegini aciklamaktadir. Oyleyse yumusak giic,
digerlerinin tercihlerini sekillendirme becerisi olarak tanimlanabilir (Nye, 2020: 25). Tki
biiyiik diinya savasi ve ardindan gelen soguk savas donemlerinde gtlice verilen 6nem daha
cok askeri ve ekonomik olanaklar anlaminda tartisma bulmustur. Ancak o yillardan
giiniimiize degin, zorlama ile ¢ikar saglamanin yerine neoliberal bakis agisina ait ve yeni
sistemin getirisi ile iklimlesen; demokratik toplum, kiiresellesme sureci, teknolojik
ilerlemeler ve yeni tip aktdrler giiciin kiiltiirel ve ideolojik ¢ekiciligini 6ne ¢ikarmaktadir.
Nye, devletlerin yumusak gii¢ kapasitesini kiiltiir, siyasi degerler ve politikalar olarak ti¢
temel kaynaga dayandirmaktadir (Hacibektasoglu ve Kodaman, 2022: 117). Ona gore
yumusak gii¢, demokratik toplumlarda glnlik siyasetin ana unsuru olarak daha fazla
soyut degerlerle ilgilenir. Bu soyut degerler; tercihleri tayin etme yetenegi, karizmatik
liderlik, kiiltiirel ve siyasi kabuller, mesru politikalar ve kurumsallagsmadir. Dahasi
yumusak gii¢, bu degerlerin 6tesinde cazip olma ve bu cazibeyi kullanma kabiliyetidir.
Yumusak giic sert gii¢ kaynaklarindan da beslenir. Nye, yumusak giicii tartisirken askeri
giiclin onemini yitirdigini de iddia etmez. Ancak, bu giiciin belirli sinirlar1 vardir ve eksik
kaldig1 noktalar1 tamamlamak, bunun i¢in de yeni yontemler gelistirmek gerekmektedir
(Ozdemir, 2008: 136). Yani yumusak giiciin ekonomik ve askeri gii¢ kaynaklari ile de

iliskisi vardir ancak onlardan daha etkili oldugu diisiiniilmektedir.
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Yumusak giiciin etkisi hem maliyeti diisiik ve sonuglar1 kalic1 kilan yapisinda,
hem de kabul goren ve razi olunan dogasindadir. Zaten giinlimiizde de giiclin tesirli
olmasi i¢in ona mesruiyet kaynaklar1 olusturmak gerekmektedir. Ciinkii uluslararasi
politikanin yeni yapisinda ortaya ¢ikan son aktorler, yam sira medya ve hukuk,
teknolojideki ilerlemelerin de katkisiyla iyi imaji on plamt c¢ikarmakta, anarsiyi
reddetmektedir (Ozdemir, 2008: 140). Bu durumda artik asker tek gii¢ kaynag: degildir
ya da dnceye kiyasla 6nemi azalmaktadir. Bu azalmanin yerine ge¢en ekonomi, kiiltiir,
iletisim araglar1 gibi kaynaklar savas ihtimalini diisiiriip baris1 gii¢lendireceklerdir.
Neoliberalizmin 6zellikle destekledigi yumusak giic; artik sert giiciin elde edemeyecegi
kazanimlar1 vaat ederken, uygulayicilarin ve toplumun yonlendirilmesinde sert giice
alternatif degil bir tamamlayici konumundadir (Hacibektasoglu ve Kodaman, 2022: 106).
Aydemir ise yumusak giicii, isteklerin kabul edilmesini kolaylastiran ve izleyicileri kor
eden bir iligki sekli olarak tanimlarken, hegemonyaya deginir. Sert giiciin inandiriciligim
kaybettigi noktada hegemonya hedefinin sonlanmamasi i¢in yumusak giiciin i¢erigindeki
kiiltiir, insan ve demokrasi gibi etkileyici olgularin devreye girmesi gerektigini soyler.
Dahasi artik giintimiizde her iki gii¢ birbirini tamamlayarak ilerlemelidir. Meydana gelen
olaylarin durumsallifina uygun olarak hangi giic mekanizmasinin devrede olacagi
kararlastirilir ya da ikisi birlikte yapilandirilir (Aydemir, 2018: 83). Bu noktada sert ve

yumusak giicilin etkilesimi konusu 6ne ¢ikmaktadir.

Giiniimiiz diinyasinda, iilkeler arasi politikada yumusak giice ait kiiltiir, deger,
medya, sivil toplum vb. kaynaklar ya da araglar sert gii¢ ile ne kadar esgiidiimlii hareket
edebilirse o denli yiiksek bir basaridan s6z edilebilir. Nye, bu konuda her iki glci
birbiriyle oldukca iliskili bulur. Cilinkii yumusak giic kaynaklar1 karsi taraf/taraflarin
tutumlarin1 yonlendirme yolunda ikna unsuru ile mesgulken, sert gii¢ ise komut verme
unsuru ile ilgilenir. Bu anlamda aralarindaki fark kigtikttr. Her ikisi de kendilerine ait bir
gii¢ kaynagindan beslenir ve hedefe yonelir (Nye, 2020: 27). Bu etkilesim ve birlikte
hareket etme olasilig1 bir baska kavrami ortaya ¢ikarmaktadir: Akilli giic.

Genel olarak sert giicle iliskili kaynaklar asker, niifus ve para gibi somut faktorleri
icerirken, yumusak gii¢le iliskili kaynaklar daha ¢ok kurumlar, fikirler, degerler, kiiltiir
ve politikalarin algilanan mesruiyeti gibi soyut faktorleri kapsamaktadir. Belirli sonuglara

ulagsmadaki etkinlik, sert giicte 6zneye bagh iken, yumusak giicte daha fazla aliciya
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baglidir. ABD’nin 6nde gelen diisiince liretim merkezi olan CSIS’nin (Center for
Strategic and International Studies) biinyesinde 2006 yilinda olusturulan Akilli Giig¢
Komisyonu’nun hazirladigr “Daha Akilli, Daha Giivenli Amerika” (A Smarter More
Secure America) baslikli raporda ABD’nin askeri giiciinii ikinci plana iten, sert gug ile
birlikte yumusak giiclinii de kullanmasini 6ngdren yeni bir konsept olarak ortaya
cikmugtir. Stratejik Arastirmalar Merkezi ve Uluslararasi Caligsmalar Komisyonu, akillt
giiciin hedeflere ulagmak i¢in hem sert glicten hem de yumusak glcten yararlanan entegre
bir strateji, kaynak tabani ve ara¢ takimi gelistirmek anlamina geldigini belirterek bu
konsepti ideallestirir (Erdil, 2022: 255). Komisyon raporunda Joseph Nye ve L. Armitage
gibi onde gelen uluslararasi politika uzmanlar tarafindan ortaya atilan “akilli gii¢”
kavrami; yalnizca sert ve yumusak kuvvetlerin bir araya getirilmesi olarak
diisiintilmemeli, onlarin hedef aktoriin capina uyum saglayacak sekilde tepkinin siddetini
planladigi da hesaba katilmalidir. Ayrica bu rapor; “iyimserligin ihrac1” ile yeni
birliktelikler ve is birliklerinin olusturulmasi anlaminda énemsenmelidir. Her ne kadar
sert giiclin varligi, yamusak giiciin sigortasi olmasi agisindan gerekli goriilse de korku
stratejisi irettigi i¢in tek bagsina kullanilmasmin oldukga yetersiz kaldiginin bilinmesi
gerekmektedir. Onlar arasinda bir denge vardir. Dis politikada yiiriitiilen islere ic
politikanin da eslik ediyor olmasi ve akilci bir ikna yontemi kullanmasi verimli sonuglara
yol agabilir. Ciinkii uluslararas iliskilerde imaj kaygist vardir. Ulkelerin birbirlerine
yaklasirken takindiklar1 6n yargi ve temkin durumlari imajdan referans alinir (Aydogan
ve Aydin, 2011: 15). Uluslararasi siyasette yamusak giicii ireten kaynaklar, biiyiik 6l¢iide
bir orgutin veya ulkenin kendi kilturiinde ifade ettigi degerlerden, i¢ uygulama ve
politikalariyla ortaya koydugu orneklerden ve bagkalariyla iliskilerini yonetme
bi¢ciminden kaynaklanmaktadir. Ancak bir tilkenin kiiltiir, deger ve politikalariin igerigi
cekici degilse bunlar1 aktaran kamu diplomasisi i¢in yumusak giiciin etkisinden
bahsetmek miimkiin olmayabilir. Bu noktada akilli gii¢ devrede olmalidir. 21. yiizyilda
akill giic, giicii en iist diizeye ¢ikarmak veya hegemonyay1 korumakla ilgili degil, giiciin
yayilmasi ve diger aktorlerin yiikselisiyle karakterize edilen yeni bir baglamda kaynaklari
basarili stratejilerde birlestirmenin yollarini bulmak ile ilgilidir. Bu, araclar1 ve amagclari
iliskilendiren bir stratejiden olusacaktir ve amaglarin kaynaklarin kullanimina ydnelik

taktiklerin netligini gerektirir. Akilli bir strateji aym zamanda ikinci bir soruyu da
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yanitlamalidir: Mevcut gii¢ kaynaklar1 nelerdir ve hangi baglamlarda kullanilabilirler

(Erdil, 2022: 255)?

Boylesine karmasik gii¢ aciklamalarindan yola ¢ikarak yapilan siniflandirmalarin
kamu diplomasisi kavram i¢in &nemli bir referans olusturmasi beklenmektedir. Ozellikle
yumusak gii¢ kavraminin kamu diplomasisi ile olan iliskisi diisliniildiiglinde calismada
acilan gii¢ tartismalar1 biiylik 6nem arz etmektedir. Bu noktada geleneksel diplomasiden
kamu diplomasisine giden baska bir baglam olarak kiiresellesme siireci, onun politik
iklime ve diplomatik ¢alismalara etkisinden bahsetmek kamu diplomasisi agiklamalarina

ve ¢alismanin ana temasina onemli katki saglayabilir.

2.2. KURESELLESME VE DiPLOMASI
2.2.1. Kiiresellesme Kavram

Kiiresellesme, bir kavram olarak tanimlanmaktan ziyade hareketliligi ve
siirekliligi ile bir siire¢ olarak aciklanmayi daha ¢ok hak eden bir olgudur. Zira
kiiresellesme; baslangi¢ tarihi konusunda bir netligi olmayan, hakkinda ¢ok fazla tartisma
acilan, hayatin hemen her alaninm etkiledigi diisiiniilen ve hala devam eden bir siiregtir.
Kiiresellesme siirecinin, bu c¢alismanin konusunda etkilesimde olan milliyetgilik
diistincesine ve kamu diplomasisi faaliyetlerine dinamik etkiler sagladigi
diisliniildiiglinden; ¢alismada bu olgular1 hangi yonleriyle etkiledigi, doniisiimlerine yol
acip agmadig1 ya da nasil bir tepki ile karsilastigi tartismalarina yer verilmesi 6nemli
goriilmektedir. O sebeple, kiiresellesmenin ne olduguna, bu siirecin nasil dogup
gelistigine, cesitli boyutlariyla toplumsala, kiiltiirlere, iktisadi ve siyasi hayata nasil tesir
ettigine, gelisim siirecleri ile birlikte basliklar agmak gerekmektedir. Siiphesiz kapsami
cok genis olan bu olgu tiim boyutlariyla ele alinamayacak, ancak literatiirdeki tartismalara
odaklanarak; kavram olarak ne ifade ettigi, gelisim asamalar1, baz1 boyutlar1, ulus-devlet

yapisina ve diplomasi ¢alismalarina yaptigi etki ile incelenecektir.

Son iki yiizyilda diinya hayatinda muazzam degisiklikler yasandigi
degerlendirmeleri sosyal bilimlerde en ¢ok tartisilan konulardan biridir. Bu degisiklikler
hayatin hemen her alaninda kendini gostermektedir. Kiiltiirel, toplumsal, hukuki, iktisadi,

bilimsel, egitim, politik ya da insani tim hususlar dis faktorlerle iliskili bir sinir 6tesi hal
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kazanmaktadir. Dolayisiyla bireyler, toplumlar, devletler veya gesitli orgiitler giderek
yogunlasan bir iliskiler ve etkilesimler ag1 ile birbirine baglanmaktadir (Ceken, Okten ve
Atesoglu, 2008: 80). Engellenemeyen gidisat1 ve siirekli artan kuvveti ile kars1 karsiya

Olunan bu etkilesim ve bagimlilik ag1 “kiiresellesme siireci” olarak agiklanmaktadir.

Ingilizce “globe” yani kiire kelimesinden gelen kiiresel kavrami, Meydan
Larousse ansiklopedisinde “global” tiimiiyle ele alinmig olan manasindadir. Oxford yeni

99 ¢¢

kelimeler sozliigiine gore ise bu kelime “glocal” terimi ve “glokallesme” “glocalization”
ile “global” kiiresel ve “local” yerel sozciiklerinin etkilesimi yoluyla meydana gelmistir
(Savaglar, 2007: 5). Kiiresellesme siireci igin yapilan tanimlamalara bakildiginda; bu
olgunun kendisine ait disiplinler aras1 bir kavsakta bulunmasi, ¢ok boyutlu bir yapiya
sahip olmasi, 6ze, mekdna ve zamana gore degisebilen dogasi nedeniyle hakkinda
birbirinden ¢ok farkli yaklasimlarin gelismesine yol agtigi goriilmektedir. Bu
yaklasimlardan bazilarina deginmek onun hakkindaki degerlendirmeleri daha net
gérmeye firsat sunabilir. Ornegin Robertson, kiiresellesmeyi yasadigimiz diinyay1 yeni
algilay1s bicimimiz ve bir kiiresel biitiinlesme hali olarak goriir; Stephen Kobrin, stirekli
yiikselen teknolojik ilerleme ve bilgi akisina hiikmetme; Martin Albrow, insanlara etki
edebilen uygulamalar, degerlerin ve teknolojinin yayginlagsmasi; Robert Gilbin, ulusal
ekonomik faaliyetlerin giderek uluslararasilagmasi; Gullien ise uygulayicilar arasindaki
bagliligin fark edilmesi durumu ve biitiinlestiren bir siire¢ olarak tanimlar (Atasoy, 2018:
105). Heywood kavramlarin aciklamalarini biitlinlestirdigi eserinde, kiiresellesmeyi
karsilikli baghlik ag1 olarak tanimlar: Hayatlarin siirekli artan sekilde farkli mekan ve
uzakliklarda meydana gelen olaylar ve verilen kararlar ile bi¢imlenmesini saglayan
baghilik ag1 (Heywood, 2020: 184). Kiiresellesme olgusu konu oldugunda sosyal
bilimlerde ilk akla gelen isimlerden biri olan Anthony Giddens onu su sekilde
tanimlamaktadir: Bir yerde meydana gelen olaylarin baska yerlerdeki olaylar {izerinde bir
tesire sahip olmasi veya sosyal iligkilerin fiziki sinirlar disinda meydana gelen olaylardan
etkilenme agisindan giderek yayginlasan ve i¢ ige gecen bir cergevede gergeklesmesi
(Giddens, 2021: 68). Hutchinson ise kiiresellesme kavramina yapilan tamimlama
cabalarin1 en iyi Montserratt Guibernam’in Ozetledigini ifade eder: Teknoloji ve
iletisimde yasanan gelismelerin farkli toplumlar arasindaki etkilesimi artirmasi yaninda

zaman ve mekan algisini1 degistirip topluluklar1 tek bir toplum seklinde sikistirmasi
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(Hutchinson, 2018: 80). Buraya kadar yapilan tanimlama g¢abalari sonucunda
kiiresellesme hakkinda, net ve ortak tanimi olmayan bir kavram; baslangici kesin
olmayan, agamalar kaydetmis ama devam eden bir siireg; lizerinde farkli yaklasimlar
bulunan, ¢ok boyutlu, doniisiimsel ve etkilesimsel yapisi ile birey, zaman ve mekana gore

degisen bir olgu oldugu degerlendirmesine ulasilabilir.

Oyleyse kiiresellesme; diinya tarihi siirecinde yerel ve bagimsiz insan gruplarmin
ylizyillar gectikge birbirlerine ruhen, fiziksel, etkilesimsel ve bagimlilik gerektiren
etkenler ile yakinlagsmasi, hatta baglanmasi olarak agiklanabilir. Ancak burada ele alinan
sey, kiiresellesmenin 1980’lerden sonra tartisma konusu haline gelen bir kavram, olgu ya
da siire¢ olarak incelenmesidir. Clinkii bugiin telaffuz edilen anlamiyla kiiresellesme o
tarihlerden itibaren giindemde yogunlasan ve tartisilan bir kavramdir. Bu noktada,
kiiresellesmenin neyi ifade ettiginin yaninda, onu meydana getiren gelismeler yani
tarihsel arka plani, kiiresellesmeye bagli olusan yaklasimlar ve hangi boyutlarda kendini

gosterdigi hususlarinin da tartisilmasi gerekmektedir.

2.2.2. Kuresellesme Siireci ve Boyutlari

Kiiresellesme tizerinde anlagmaya varilacak netlikler bulunmadigi ve belirli
sinirlara sahip olmadig goriilmektedir. Ancak diinyada yasanmakta olan degisimlerin
sundugu kanitlar ile kabul edilsin ya da edilmesin kiiresellesme, bir gerceklik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kavram olarak 1980’11 yillarda giindeme gelmis olsa da yeni bir
olgu olup olmadigy, kiiresellesme siirecinin tam olarak ne zaman basladigi, onu giindeme
alan ve tartigmalar1 baglatan asamalarin hangi gelismeler oldugu konular1 bir bagka
inceleme alamidir. Kiiresellesmenin  ge¢misi  konusunda yapilan ¢alismalarda
emperyalizm ve kapitalizm tarihi ile esglidimlii bir izlem fark edilmektedir. Zira
kiiresellesme emperyalist etki ve bu etkinin giderek yogunlasmasi olarak goriiliir (Ceken,
Okten ve Atesoglu, 2008: 83). Kiiresellesmenin ilk adimlar1 cografi kesifler, ardindan
gelen rekabet ve organik olmayan kaynaklarin iiretime sokulmasi ile baslamistir.
Macellan ve Sebastian Del Kano gibi denizciler ile baslayan kesifler diinyanin her
noktasini ulasilabilir hale getirmis; 16. ve 17. yiizyillardan sonra ivme kazanan ticaret ve

sOmiirge cabalar1 emperyalist politikalarin da hizlanmasina neden olmustur. Eskiye gore
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oldukca yogunlasan endiistriyel liretime bagli olarak, pazarin genislemesi gerekliligi
diisiincesi, bu gelismelerin disinda kalan bazi toplumlarin somiiriilmesi durumunu
olusturmustur. Bati toplumlarinda hizla tarimdan sanayiye gecis yasanmis ve kentlesme
olusmaya baslamistir. Kentlere go¢ ve kentlerde yabancilarla karsilagma bir nevi modern
toplum bigimine gegisi ve bugiinkii ulusallagmay1 beraberinde getirmistir. Modern ulus-
devlet olusumu ve ulus-devlet merkezli politikalarin gelistirilmesi her devletin sanayi ve
ticaretini en iist seviyeye ¢ikarma yarisina girmesine sebep olmustur. Birbirine bagl
gelisen tiim bu ilerlemelerin bir sonraki asamasi diinya ¢apinda daha once goriilmemis
biiyiikliikte savaglarin meydana gelmesidir. Clinkii yogun tiretimin getirdigi askeri sanayi
birikimi ulusal sinirlart asmis, toplumlar1 ayristirmis, kiyasiya bir emperyalist rekabet
ortaya cikarmugtir. Savaglardan sonra ise ortaya konan neoliberal politik anlayis ile
birlikte ulus o&tesi orgiitler kurulmus, bu kuruluslarin gelismekte olan {ilkelere
yayginlagtirilmasi ile kiiresellesme siireci bir baska asamaya tasinmistir. Serbest dis
ticaret, sobmurgeci Ulkenin sanayi triinlerinin rahathikla somiirge tilke pazarlarim ele
gecirmesine neden olmus, ulus iistii kuruluslarin bu iilkelere miidahalesi mesru hale
gelmistir. Son asama ise glinlimiiz diinyasinda yasanmakta olan ve bilgi iletisim
teknolojilerindeki gelismelerden elde edilen muazzam sonuglarla baglantilidir: Dijital
cag. Artik insana ait ne varsa neredeyse tamamen sinirlarindan arindirilmis bir diinyada
mevcut bulunmaktadir (Ceken, Okten ve Atesoglu, 2008: 84). Oniine gegilemeyen bir
ilerleme siirecinde olan bilisim teknolojileri ve bu teknolojilerin sundugu olanaklar ile
bireyler ve toplumlar arasindaki fiziksel etkilesim yerini sanal iliskilere, gercek sosyal
hayat yerini dijital araglarla kurgulanan yeni bir etkilesim tiirline ve hayat tarzina
birakmaktadir. Bu gelismelerle birlikte egemen giiglerce yapilan toplumlararas:
kurgulamalarin, siyasi ve ekonomik sistemlerin degistigi, dahast yasama dokunan her
olgunun tiim boyutlariyla doniisiim gegirdigi goriilmektedir (Atasoy, 2018: 107). Buraya
kadar kisaca deginilen tarihinde kiiresellesme, tiim kesimlerce tereddiitsiiz kabul edilen
bir olgu olmamistir. Bu olguyu aciklayabilmenin temeli ona yiiklenen olumlu, olumsuz
ya da objektif anlamlarin farkli egilimler ve farkli bakis agilar1 tarafindan incelenmesine

dayanmaktadir.

Kiiresellesme serbest ekonomiden kiiresel kiiltiire, iletisim bigimlerinden yeni

toplumsal birlikteliklere bir¢ok diizeyde irdelenmeyi hak eden bir surectir. Bu poptler ve
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etkisi yiiksek siirecin hem savunuculart hem de karsitlart oldugu gibi ona tereddiitle
yaklagan bakis agilar1 da bulunmaktadir. Bu bakis acilar1 asu kiireselci, siipheci ve
doniigiimcii egilimler seklinde ele alinabilir. Asir kiireselci ya da radikaller olarak bilinen
teorisyenler, kiiresellesmenin topyekiin bir mutluluk ve refaha kavusturan bir mekanizma
oldugunu iddia ederek, onu toplumsal, ekonomik ve politik bir gerceklik olarak gorurler.
Onlara gore ulusal sinirlar agilmali ve kozmopolit politikalar hayata gecirilmelidir. Ciinkii
ulus-devletler artik ortaya ¢ikan yeni risklere ve sorunlara cevap veremezler. Evrensel
degerler, kurumlar, kiiresel ekonomik anlayiglar tam olarak yerlesmeli, boylece biiyiik bir
uygarlik dogmali anlayisini 6ne siirerler ve bunu kagmilmaz gortirler (Birgin, 2017: 37).
Stipheciler ise onlarmn tam karsisinda konumlanarak kiiresellesmeye gereginden fazla
deger atfedildigini iddia ederler. Onlar, kiiresellesmenin son yiizyillarin olgusu
olmadigini, sinirlandirilamayacak kadar uzun bir siirece ait oldugunu, hatta baska
temellerde de bulunabilecegini agiklarlar. Bu agiklamalarinin kapsaminda kiireselcilere
yiiklenen Onemli suc¢lamalar da bulunmaktadir. Neo-liberal politikalarin uygulayicisi
olarak kiireselciler kapitalizmin aldatmacasi igindedirler. Ciinkii kiiresellesme
kapitalizmin kiiresel bir somiirgecilige doniisiimiidiir. Tek bir diinya ekonomisi bu
sartlarda hayaldir, ulus-devletlerin Onemini yitirdigi fikri yanilticidir, zira onlar
uluslararasi sistemin anahtar oyuncularidirlar (Savaslar, 2007: 20). Giddens’in da i¢inde
bulundugu doéniisiimciiler grubu ise diger iki yaklasim arasindaki diisiinceleri ile
kiiresellesmenin tarihini, etkisini ve dnemini sorgulamaktadir. Onlar son donemlerde ve
giinlimiizde yasanilan kiiresel bagimliliklar1 kabul ederler. Ancak burada kiiresellesmeye
ait baz1 onceki izlerin devam ettigi goriisii de vardir. Yani kiiresellesme son ylizyillara ait
olmayabilir ve bunun yaninda kiiresellesme dinamik, agik bir siiregtir ve farkli noktalara
evrilebilir. Artik devlet merkezli bir yonetimden s6z edilemeyeceginden ulus-devletlerin
karar vericilik acgisindan otoriteleri eskiye gore sarsilmis olabilir ancak rolleri hala devam
etmektedir. Bu yiizden onlar da zamanin gereklerine uygun olarak yontemlerinde
degisiklikler yapmalidirlar (Birgin, 2017: 42). Kiiresellesme yaklasimlarinda; asiri
kiireselcilerin kiiresellesme riizgarini, siiphecilerin gegici bir evreyi, doniisimciilerin ise
degisimi kabul ettikleri goriilmektedir. Buraya kadarki a¢iklamalarda, kiiresellesme i¢in
tarihsel bir baslangi¢ noktasi atanamiyor olmast ve onun hakkinda farkli yaklagimlarin

olusmas1 bu olgunun ¢ok boyutlu yapisini ele vermektedir.
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Kiiresellesme ele alindigi her farkli temelde yeni bir olgu olarak
degerlendirilmektedir. Dolayisiyla kiiresellesme aciklamalari da nasil bir boyutta
incelendigine uygun olarak degisiklik gostermektedir. Bugiine kadarki arastirmalarda
bircok boyutu irdelenen kiiresellesme i¢in bu calismada tiimiinii incelemek miimkiin
gorlinmemektedir. Ancak aralarinda en baskin goriillen ve kapitalizmi animsatan
ekonomik, toplumsali ilgilendiren kiiltiirel ve calismanin konusuyla baglantili olan

ideolojik ve siyasal boyutlarina deginmek gerekmektedir.

Kiiresellesme olgusu yasamsal alanlarin en ¢ok ekonomi tarafinda adindan soz
ettirmektedir. Cilinkii bugiinkii anlayista fitilin atesi sanayilesme ve onun getirdikleri ile
buradan yakilmistir. Artik iilke sinirlarinin ¢ok Gtesinde gerceklesen ekonomik ve ticari
faaliyetler s6z konusudur. Ulasim ve iletisim olanaklarinin gelismesiyle ortaya c¢ikan
firsatlar sermayenin dolasimini kolaylastirmis ve kiiresel bir pazar ekonomisi
olusturmustur. Milli hiikiimetlerin 6tesinde olusan biiyiik sirketler, uluslararasi
organizasyonlar ya da sivil toplum kuruluslari tarafindan siirdiiriilen ticari faaliyetlerle
sermaye tiim toplumlara ve insanliga ulasabilmektedir. Bu entegrasyon durumu
neoliberal taraflarca topyekin bir refah ve zenginlesmeye isaret etse de belirli merkezlerin
zenginlesmesi, adaletsiz paylasim ve dahasi emperyalizmin kiiresel yayilimi itirazlarina
sebep olmaktadir. Zira kiiresellesme adi verilen bu siire¢ aslinda toplumlararasi iktisadi
olanaklarin yeniden dagitilmasidir, hatta diinyay: farkli bir siniflagmaya ve kiiltiirel
tabakalasmaya dogru gotiirmektedir (Atasoy, 2018: 108). Oyleyse kiiltiir de toplumdan
topluma, nesilden nesillere aktarilan deger, inang, tutum ve aliskanliklar1 igeren bir olgu
olarak kiiresellesmenin diger bir boyutudur. Kiiresellesme siireci ile birlikte hizla artan
toplumlararast miinasebet sadece ekonomik degil kiiltiirel sinirlarin da zayiflamasina yol
acmaktadir. Giddens’in “kapitalist modernligin yayilmasi” olarak agikladigr kiiltiirel
kiiresellesme, iletisim olanaklart ile birlikte belirli bir hayat tarzinin diger toplumlara
yayilmasini ifade etmektedir. Bu degerlendirmeden kiiltiirel kiiresellesmeyi hedef alan
bazi tartismalarin ortaya ¢iktigi anlasilabilir. Yasanan kiiltiirel etkilesim tek yonlii miidiir?
Giderek artan hiziyla toplumlar arasi kiiltiirel etkilesimde Bat1 (Anglo-Amerikan) tarzi
egemen olup diger toplumlara tek tiplesmeyi mi dayatmaktadir? Ozellikle Ingilizcenin
yaygin kullanimu ile birlikte inanglar, aliskanliklar ve her tiirlii kiiltiirel olgu evrensel

degerler olarak benimsenmektedir. Diger bir tartigma algist ise batinin isteyerek ya da
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istemeyerek sagladigi bu tek tiplesmeye karst yerel ve ulusal tepkilerin artmasi
durumudur. Samuel P. Huntington’un “medeniyetler ¢atismasi” tezinde; kiiresellesme
sirecinin farkliliklari, parcalanmay1 ve kutuplagsmayr beraberinde getirdigi, bir yandan
kiiltiirel kiiresellegsmenin etki sahasinin genisledigi, diger yandan da bir tepki olarak yerel
kimlik ve ulusal kiiltiirlerin de gii¢lendigi agiklamasi vardir. Bu tepkisel durum bir siyasi
olusum sekli olan ulus-devletlerde de kendini gostermektedir. Kiiresellesmenin ulusal
simirlart ortadan kaldiricr etkisi siirerken bir taraftan da yerelligin, alt kiiltiirlerin ve milli
kimligin yeniden gelisimi izlenmektedir (Bilgi Kartal, 2012: 12). Kiiresellesmenin bu
bahislerde sorgulanmasi onun 1yi ya da kotii oldugu konusunda ideolojik bir zeminde
tartisilmasim gerektirmektedir. Bu siirecin savunucusu konumundaki neoliberal sdylem
hedef tahtasina oturtularak; kiiresellesmenin sinirsiz somiirii diizenini ve yeni siniflari
olusturan iktisadi bir kandirmaca, sermayenin egemenligini kurgulayan ideolojik bir
saldir1, batt medeniyetini dayatan kiiltiirel bir tasiyic1 olup olmadigi sorgulanmaktadir
(Ekiz, 2010: 78). Kiiresellesme yasamin her alaninda standart bir sistem tayin eden etkili
bir siirectir. Onun getirdigi homojenlesme egitimden kiiltiire, sagliktan sosyal diizene,
ekonomiden sanata, toplumsal olandan siyasete ve daha bir¢cok alanda etkileserek
aynilagsmayi ifade etmektedir. Dolayisiyla kiiresellesmeyi sadece ekonomik argiimanlarla
aciklamak fazlasiyla indirgemeci ve eksik karsilanmaktadir. Calismada tiim bu karmasik
boyutlarin arasindan daha ¢ok siyasi olana odaklanilmakta, kiiresellesme siirecinin ulus-
devlet yapilanmalar1 ve bu yapilanmalarin diplomasi c¢aligmalarindaki etkisi

incelenmektedir.

2.2.3. Kiiresellesmenin Politik EtkKisi

Sosyal bilimler alan yazininda ¢ok boyutlu yapisi ve farkli yaklasimlara sebep
olan dogasiyla hakkinda genis tartismalarin bulundugu kiiresellesme siireci, siyasal
boyutta en ¢ok milliyetcilik, ulus-devlet, sinir bilinci, egemenlik, demokratiklesme,
yerellik ve kimlik kavramlariyla birlikte incelenmektedir (bkz. Giddens, 2021; Atasoy,
2018). Politik etkisinin agiklandigi bu boliimde de kiiresellesme siireci; bahsedilen
kavramlarla olan iliskisi, temellendigi ideolojik akimlar, giinimiizdeki durumu, kamu

yonetimi ve diplomatik ¢alismalardaki rolleri ile birlikte degerlendirilmektedir.
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Gilniimiizde kiiresellesmenin yeni teknolojiler, sinirlar1 asan ticari iliskiler, ulus-
uistli orgiitler, biiylik sirketler ve uluslararasi sivil toplum kuruluglarmin yer aldigi genis
politik bir ag ile yonlendirildigi bilinmektedir. Bu politik agin ideolojik temelinde ise
modernizm- postmodernizm ayrimi ve tartismalarinin yer aldigi kabul edilmektedir. Zira
postmodernizm; modernizm diisiincesinin getirdigi ulus-devlet modelini ve modernitenin
kimlik anlayigint elestiren, farkliliklarin Onemsenmesi ve artirilmasi gerektigini
destekleyen, toplumda bireyin 0zgiil yapisim1 vurgulayan bir asamaya gecisi ifade
etmektedir. Aydinlanmanin baslattig1 6zcii yaklagima ait modern toplumsal olusumda;
ulus-devlet sinif gatismalarina son veren, toplumun biitiinlestirici bir unsur olmasina
dayanan, ulusun egemenligini vurgulayan, 18. ve 19. yy.’da {istiin siyasal orgiitlenme
bicimi olarak gucinin zirvesinde bir modeldir (Bilgi Kartal, 2012: 35). Postmodernist
sOylem modernizmin ulus-devlet bigimini ve onun sundugu homojenlesmeyi bir kenara
birakmayi, yerine kiiresellesmenin getirisi ile olusan yerel merkezli kimlik olusumlarini
destekleyerek etnik, cinsel, dini, mezhepsel vb. ayricaliklar1 savunmayi teklif etmektedir.
Farkliliklar1 6ne ¢ikaran bu perspektifin kiiresellesmenin evrensel temelinden hareketle
cogulcu kimlikleri kristallestirerek toplumlari boldiigii ve dolayisiyla ulus-devlet
simirlarini agindirdigr degerlendirilmektedir. Ayrica bu durumun siiphecilerin tezlerine
uygun olarak kiiresel sermayeye yeni alanlar agtig1 tartisiimaktadir (Karliova Soysal,
2018: 24). Yani postmodernizm Onerisiyle, Kkapitalist sermaye uluslar

bicimlendirmektense bireyleri yonlendirmeyi yeglemektedir.

Sermayenin sahibi kisi, sirket, kurum ya da iilkeler sunduklari mal ya da
hizmetlerin diinyanin tiim noktalarma serbestge ulagmasini istemektedir. Bu istek
zamanla kiiresellesmenin zorlayici giicii olarak edilgen durumdaki {tlkelerin daha
demokratik yonetimlere kavusmasini gerektirmektedir. Ciinkii bazi otoriter yonetim
yapisina sahip {lilkelerde istikrarsiz pazar ekonomileri yasamakta ve bu pazarlar ithalati
sinirlayabilmektedir. Kiiresel sermaye bu kisitlama ve istikrarsizliklar: kendisine tehdit
olarak gormektedir. Oyleyse boyle durumlarda kiiresellesmenin siyasal giicii devreye
girmeli, pazar konumundaki iilkelerin yonetim bi¢imlerini demokratiklestirerek kapiy1
aralamalidir. Demokrasinin aktif hale gelmesiyle; azinlik haklari, farkliliklara saygi,

0zgiil kimliklerin 6dnemsenmesi, ¢ogulculugun ve milli birlikteligin asindirilmasi s6z

69



konusu olmalidir (Erdem, 2009: 249). Kiiresellesme ulus-devletin demokratiklesmesini

arzu etmekle kalmaz, olusturdugu kurumlariyla egemenlik haklarina da dahil olabilir.

Ulus-devletlerin yonetim tarzini yeniden bigimlendiren gii¢c sadece Kkdresel
sermayenin etkisi degildir. Devletlerin iizerinde olusan ulus-6tesi kuruluslarin her gegen
giin karar alma siireclerinde daha etkin hale gelmesi de baska bir faktordiir. Buna gore
Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi, Diinya Saghk Orgiitii gibi kuruluslarin ulus-
devletlerin listiinde ya da yerine kararlar alabilmesi miimkiin hale gelmistir (Karakdse,
2020: 510). Bu durumda bir egemenlik iklimi ya da kuskusu ortaya ¢ikmaktadir. Ulus-
devletin en 6nemli vurgusu olan sinir ve egemenlik haklar1 konusu, ulus-iistii kuruluslarin
islevlerinin ve hareket alanlarinin genislemesiyle ihlal veya asinma tehlikesi ile
kargilagmaktadir (Savaslar, 2007: 28). Ulus-devletin modern ¢agda kesinlestirdigi
sinirlart onun varligini ve egemenlik ¢izgilerini belirleyen en hayati unsurdur. Bu nedenle
kiiresellesme ile girdigi temel c¢atisma sinir ve egemenlik iizerinden yiirimektedir
(Karakdse, 2020: 508). Ulus-devleti meydana getiren ulusal kimlik, ulus ve milliyetcilik

gibi olgular da bu gatigmanin kilit konularindandar.

Kimlik, kendine ait 6zellikleri ile bireyi digerlerinden ayiran bir olgu olarak
kiiresellesmeden hem teorik ve hem sosyal hayat bakimindan etkilenen baska bir olgudur.
Bireysel ve toplumsal iki farkli boyutuyla kimlik olgusu konusunda farkindalik artmakta,
birey merkezli tercihler gelisirken toplumsal yap1 ve siyasal orgilitlenme sekillerinde
degisimler yasanmaktadir. Kiiresellesmenin getirdigi bu bireysellesme anlayisi ve onun
Oniine gegilemeyen yayginlagsmasi kisilerin once ulus, sonrasinda yerel merkezli kimlik
gelistirmelerine sebep olmaktadir. Ulus-devletin kiiresellesme ile yasadigi catismada
oldugu gibi zamanla birey, kendisini ulusal kimlikten uzaklastirip onun yerine etnik, yerel
ya da mezhepsel unsurlarin kimlik arayisina sokmaktadir (Karliova Soysal, 2018: 23). Bu
degisimler uluslarda yerel kimlik bilincinin uyanmasini saglayarak ¢ogulcu anlayisin
essiz bir segenek olmadigini kanitlamakta ve milliyetcilik tartismalariin yeni bir boyut
edinmesine ve yeniden yorumlanmasina yol agmaktadir. Millet, kiiresellesme siirecinde

ulus-devletin hayati bir olgusu olarak yeniden sekillenmektedir.

Etkili oldugu ilk yillardan itibaren neoliberal ve asir1 kiireselcilerin coskusuyla

diinyay1 bir “kiuresel kdy” e doniistiirecegi iddia edilen kiiresellesme siireci, yasadigi
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doniisim ve tek glic olma faktoriiyle siiphecilerin de isaret ettigi sorunsalla birlikte
akamete ugramistir. Ortaya ¢ikan 11 Eyliil Saldirilari, 2008 Diinya Ekonomik Krizi, kars1
konulamayan yeni toprak isgalleri ve terdr sorunlar1 kiireselcilerin arglimanlarini
sorgulatarak, ulus-devletlerin kendilerini yeniden diisiinmelerine neden olmustur. Yeni
sorunlar yeni ideolojileri dogurmus, kiiresellesme akimu siirekli engellerle karsilagmstir.
Her ne kadar son yillarda salgin kiiresel kdy fikrini tekrar hatirlatsa da ulus-devletlerin
bazilarinin bu sorunla bas etmede yalniz kalmalar1 ve her birinin farkli yanitlar aramasi
ulusun 6nemini kaybetmedigini gostermektedir. Sonug olarak kiiresellesme siireci ulus-
devleti yok edememekle birlikte belki roliiniin degismesine sebep olmakta, milliyetgilik

diisiincesini de yeniden tartisma sahnesine siiriiklemektedir.

Bahsedilen bu yogun, dinamik ve doniistiiriicii etkileri ile birlikte kiiresellesme
stireci, diplomatik faaliyetlerin de yeniden dizayn edilmesinde, degismesinde ve
cesitlenmesinde birincil faktordiir. Zira artik dis politika karar alicilar1 ve karar alma
stirecleri de degismekte, uluslararasi sistemin giiniimiizde hakikaten uluslararasindaki bir
etkilesimden ibaret olup olmadig1 incelenmektedir. D1 politika siireglerini etkileyen ve
yonlendiren farkli giigler ortaya ¢ikmakta, sivil toplum 6nem kazanirken, kamu daha fazla
yonetime dahil olmaktadir. Kiiresellesme siirecinde dis politika, “devlet politikas1”
kimliginden ayrisarak kamunun aktif rol aldig1 bir dokuya biiriiniirken diplomasi birden

cok boyut kazanmaktadir.

Calismada daha oOnce tarihsel siirecleriyle birlikte bahsedilen geleneksel
diplomasi, gii¢ kavraminin yeniden yorumlanmasindan temellenerek yerini yeni araglarin
devreye sokuldugu kamu diplomasisi anlayisi ve faaliyetlerine birakmaktadir.
Geleneksel diplomasiden farkli olarak ¢alismalarini yurtdisi kamuoyunun etkilenmesine
ve bunun igin bilgi, diisiince, kiiltiir gibi tiirlii unsurlarin etkilesimine dayandiran kamu
diplomasisi kisaca, bir lilke yOnetiminin baska iilke vatandaslarini kendine fayda
Olusturabilecek sekilde yonlendirme ¢alismalaridir (Catal & Dogan, 2018: 19).
Kiiresellesme siireci diplomaside; giiciin yeniden tanimlanmasi, yontemlerin degismesi,
yeni kurumlarin olusmasi, faaliyetlerdeki ¢esitliligin artisi, c¢alismalardaki Onem
siralamasinin  degismesi, teknolojik araglarin kullanima sokulmasi gibi etkiler

olusturmaktadir.
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2.3. KAMU DiPLOMASISi VE KULLANDIGI SOYLEM METODU

Yukarida yapilan aciklamalarda, kiiresellesmenin hayatin bircok unsuruna
dokunmasinin yaninda diplomasi ¢alismalarina da etki ederek kamuoyunun karar alma
stireclerindeki katilimeiligini artirdigi, geleneksel diplomasiye yeni alternatifler sunup
kamu diplomasisini ortaya ¢ikardigindan ve yumusak giic kavramindan
bahsedilmektedir. Zira kiiresellesme siireci ile insanlarin ve toplumlarin yasam
sekillerinde, devletlerin teskilatlanma ve kamu yoOnetimi bigimlerinde, uluslararasi
iliskilerin sistemlerinde hayati paradigma degisiklikleri meydana gelmektedir (Tuna,
2021: 3). Bu degisikliklerle uluslararasi sistem, kamuoyu ve medyanin katilimini
gerektiren daha saydam bir sekle biirtinerek, diplomasi ¢alismalarina kiltir, insan, marka,
cevre gibi yeni oOgeleri dahil etmekte ve yeni oyuncularla diplomasinin ¢ehresini
genisletmektedir. Bu oyuncularin en 6nemlisi de siiphesiz kitleler, yani kamuoyudur.
Devletlerin hiikiimetleri isteseler de istemeseler de bu degisimlerin bir¢oguna ayak
uydurmak, kamuoyunun s6z hakkini kabul etmek, hatta bazen iradesine boyun egmek
durumunda kalmaktadir (Karadag, 2022: 9). Bu durumun asamalarindan biri ise
hiiklimetlerin diplomasi ¢alismalarina kamu diplomasisi bashgini ilave etme
mecburiyetidir. Kamu diplomasisini ortaya ¢ikaran unsurlar incelendiginde
kiiresellesmenin yaninda ona eslik eden bagka faktorlerin tesiri oldugu da fark

edilmektedir.

Karadag, ‘nicin kamu diplomasisi’ basligi altinda yaptigi degerlendirmede
modern ¢agda 6nem kazanan ulus-devlet mekanizmasinin ve soguk savas yillarinda 6ne
stiriilen Sovyet Rusya ideolojisinin birey ve toplumun goriislerini goz ardi ettiginden
bahseder. Bu durumu iyi analiz eden ABD karar vericilerinin tam tersi bir yol izleyerek
“insan haklar1” merkezli bir anlayisla dogu bloku iilkelere yonelik uyguladigi propaganda
calismalar1 strecinde yumusak giictin fark edildigini vurgular (Karadag, 2022: 10).
ABD’nin ihtiyaca binaen gelistirdigi bu dis politika yontemi, yumusak gii¢ kaynaklarinin
Onemini ortaya c¢ikarmis ve yumusak giicten temellenen bir diplomasi anlayisinin
gelismesine ve diplomasinin kamuoyuna yonelmesine sebep olmustur. Bu noktada kamu
diplomasisinin yumusak giicle iliskisini belirli bir temelde degerlendirme ihtiyaci ortaya

cikmaktadir.
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“Yumusak gii¢” bu calismada daha once kavramsal olarak agiklandigi iizere,
kamu diplomasisine kaynak saglayan; kiiltiir, fikir, deger gibi cazibeleri onun hizmetine
sunan bir mekanizma olarak agiklanmaktadir. Bu iligkideki bir diger nokta ise, yumusak
giiciin tesis edilmesi ve devamliliginin saglanmasi i¢in kamu diplomasisinin gerekliligi
konusudur. Kamu diplomasisi kaynaklarin1 yumusak giicten alirken yaptig1 calismalarla
iilkelerin yumusak giicliniin beslenmesine de katkida bulunmaktadir. Ciinkii onun
uygulanmasinda geleneksel diplomasiden farkli olarak devlet-toplum, toplum-toplum
diizeyinde gerceklesme s6z konusudur (Telci, 2015: 525). Oyleyse geleneksel diplomasi
kamu diplomasisinden sadece kiiresellesmenin etkileri baglaminda degil, 6zii itibariyle
de ayrigtirilabilir. Iskit, bu konudaki degerlendirmesinde bu iki diplomasi uygulamasinin
hedef kitlesindeki farkliliga vurgu yapar. Geleneksel diplomasi diger devletlerin
gorevlilerini ya da buradaki uluslararasi temsil iliskilerin timiinii hedeflerken, kamu
diplomasisi yabanci devletlerdeki bireyi, toplumlar1 ya da onlarin 6rgiitlenmis halleri olan
sivil toplum kuruluslarin1 odagina alir. Kamu diplomasisi yumusak giiciin araglarindan
biri olarak geleneksel olandan aktorler baglaminda da ayrismaktadir. Ciinkii kamu
diplomasisinde daha katilimci, kontroliin paylasildigi, ¢ok tarafli bir yap1 mevcuttur
ancak geleneksel diplomasi resmi gorevlilerce yliriitiilen ve pek de agik olmayan
goriismelere dayanmaktadir (Iskit, 2022: 359). Bu minvalde kamu diplomasisi resmi-sivil
ya da gorevli-gonillii ayrimi olmaksizin giderek genisleyen bir topluluk hacmine,
teknolojiklesen etkili araglara, giinden glne degisen konulara ve yeni sorunlara

kavusmaktadir.

Calismanin bu boliimiinde kiiresellesmenin etkisi altinda gelistigi kabul edilen
kamu diplomasisi kavramina, onun bazi uygulama alanlarina agiklama getirilmekte ve
ornek uygulamalarin incelenmesiyle birlikte kamu diplomasisinin kullandig1 sdylem
metoduna iliskin tespitlerde bulunulmaktadir. Kavramin acgiklama ¢abasinda farkli
goriislere yer verilirken, ortaya ¢ikis konjonktiirlinden, gelisim safhalarindan, bazi
kavramlarla  karsilastirmalarindan, eski-yeni ayrimindan ve  boyutlarindan
yararlanilmaktadir. Kamu diplomasisinin uygulama alanlarindan bazisi1 olan insani,
kiiltiirel, egitim ve medya diplomasisi hakkinda degerlendirmeler yapilmaktadir. Bu
degerlendirmeler 6rneklerle desteklenip, giinimiizde genis kullanim alanlar1 bulan bazi

medya araglar1 incelemeye alinmaktadir. Bu incelemede elestirel sdylem analizi
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kullanilarak araglarin kamu diplomasisi yoluyla ideoloji tasiyiciligi rolleri, ulus
markalama gayretleri ve milliyet¢ilik diisiincesine ait izlerin sdylemlerdeki yeri

g6zlemlenmektedir.

2.3.1. Kamu Diplomasisi Nedir?

Kamu diplomasisi dis politikanin bir araci olarak; stratejik iletisimler yoluyla
diger toplumlarin anlasilmasi, etki altina alinmasi, dahasi yonlendirilmesi i¢in kurulan
etkilesimlerin biitiinii olarak tanimlanabilir. Terim olarak kullanimina 1900’lerin ilk
yillarindan itibaren Los Angeles Times’da ve ABD Baskani Wilson’in bazi konugsma
raporlarinda rastlanirken, evrensel ¢apta ve modern anlamda ilk defa emekli diplomat
Edmund Gullion tarafindan 1965 yilinda kullanildig1 bilinmektedir (Aydemir, 2018: 45).
Nicholas J. Cull’un bir 6zet olarak uygun buldugu Gullion’a ait kamu diplomasisi

taniminda kavram,;

“Kamu diplomasisi dig politikalarin olusumu ve yiiriitiilmesinde kamu
tutumlarinin etkisi ile ilgilenir. Geleneksel diplomasinin 6tesinde uluslararasi
iliskilerin boyutlarini kapsar; diger iilkelerde kamuoyu olusturma, bir iilkedeki
0zel gruplarin ve ¢ikarlarin digeriyle etkilesimi; dis iliskilerin raporlanmasi ve
bunun politika iizerindeki etkisi; diplomatlar, yabanct muhabirler ve isi

iletisim olanlar arasindaki iletisim ve kiiltiirlerarasi etkilesim siirecidir.”

olarak agiklamaktadir (https://uscpublicdiplomacy.org/, 2006). ABD’de ortaya ¢ikan

kavram, Oxford Arastirmalar Ansiklopedisi’nde “Kamu diplomasisi, ulus-devletlerin ve
diger uluslararasi aktorlerin kendi ¢ikarlarina hizmet etmek i¢in kiiresel kamuoyunu
mesgul ettigi siire¢ ve uygulamanin incelenmesini igeren siyaset bilimi ve uluslararasi

iliskilerin bir alt alamidir” seklinde tanimlanmaktadir (https://oxfordre.com/, 2023).

Ulkemizde de son 15 yildir {izerinde yogun calismalar gerceklestirilen kamu diplomasisi
alan1 Tiirk Dil Kurumu Sézliiglinde “Bir ulusun diisiincelerini, hedeflerini, ideallerini,
giincel politikalarni, kurumlarini ve kiiltiiriinii yabanci iilkelerin kamuoylarina anlatma

amaciyla uygulanan politika” ifadesiyle yer bulmaktadir (https://sozluk.gov.tr/, 2023).

Kamu diplomasisi alaninda bir baska referans gosterilen isimlerden biri olan USIA eski

Direktorii Hans N. Tuch, bu kavrami “Bir ulusun diisiince ve idealleri, kurumlar1 ve
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kiltirii, ulusal amag ve giincel siyasetine karsi anlayis gelistirmek {izere devletlerin
yabanci kamularla iletisim siireci” olarak tanimlamaktadir (Tuch, 1990: 3). Tiirkiye’de
kamu diplomasisi kurumlarinimn olusturulmasinda dncii isimlerden sayilan Ibrahim Kalin,
giiniimiizde kiiresel sistemin uygulanan herhangi bir politikada mesruiyet aradigini,
kamuoyunun ise politikalar1 belirleme siirecinde 6nemli bir referans noktasi konumuna
ilerledigini ifade eder ve kamu diplomasisini: “Bir {ilkenin diinyayla paylagmak istedigi
hikayesinin tutarli ve ikna edici bir sekilde ortaya konma ¢abas1” olarak tanimlar. Ayrica
ona gore kamu diplomasisi stratejik bir iletisim aracidir ve kamuoyunun isteklerinin idrak
edilmesi, bilgi verilmesi ve etkilenmesi islemlerinin biitiiniidiir. Oyleyse kamu
diplomasisi uygulamalarinda propagandadan farkli olarak stratejik, gercek ve aym

zamanda mesru bir dil olusturmasi gerekmektedir (https://tasam.org/). Zira

propagandanin buna benzer hassasiyetleri olmadig1 bilinmektedir. Kamu diplomasisinin
aciklanmasinda propaganda gibi bazi kavramlar iligkisel bir tartismaya sebep oldugu g6z

onilinde bulundurularak onunla karsilastirmaya tabi tutulmaktadir.

Bu degerlendirmelerden birinde “propaganda” ile kamu diplomasisi kavramlarini
karsilagtiran Nye, kamu diplomasisine ait gibi goriinen “uygulamalar1 olumlu gosterme
¢abalarinin” yeni olmadigini ancak bu ¢abalarda yumusak gii¢ kullaniminin hizla arttigini
ifade eder ve kamu diplomasisi c¢alismalarin1 propagandanin Otesine bir yere
konumlandirir: Propagandanin manipiilasyon olasilig1 konusunda bireyler ve toplumlar
temkinli olabilirler. Ciinkii bu cagda ortaya ¢ikan bilgi paylasimlarindaki bolluk bir
karmasa yaratmakta ve bu karmasa iginde itibar konusu onem kazanmaktadir. Kamu
diplomasisinin uzun vadeli iliskilere ihtiyaci vardir ve basit propaganda ¢alismalar1 onun
giivenirligini yitirmesine sebep olabilir (Nye, 2020: 152). Cull ise ABD’nin propaganda
yerine kamu diplomasisini tercih etmesinde bazi sebepler bulundugunu ileri siirer.
Bunlardan birincisi, Sovyet Rusya’nin faaliyetlerinin 6niinde ve ondan farkli olarak ABD
argiimanlarinin yeni ve ayni zamanda vurgulu bir kavrama ihtiya¢ duymasidir. Bunun
yaninda  “diplomasi” saygm bir kavramdir ve tim kesimlerce olumlu
karsilanabilmektedir. Bir baska sebep ise yeni kiiresel ve son donem uluslararasi
iliskilerin diplomasi uygulamalarinda toparlayici ve ortak bir kavram olmast yeterliligidir
(Cull, 2009: 23). Kamu diplomasisinin gerekliligini doguran bir bagka husus, kisa vadeli

yonlendirme politikalarinin bircok kez akamete ugramasi ve propagandanin igerigine
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yerlestirilen kandirmacalarin fark edilmesidir. Kamu diplomasisi ise gercek ve dogru
bilgileri sunarken bunu dayatma degil, kars: tarafla diyalog kurarak yapar (Karadag,
2022: 61). Diyalog s6z konusu oldugunda kamu diplomasisinin “halkla iliskiler” olgusu

ile de iliskilendirilmesi kacinilmaz goriilmektedir.

Hiikiimet ile vatandaslar arasindaki iliskiyi ve bu iligkinin siirecini agiklayan
halkla iliskiler, hedef kitle olarak daha ziyade i¢c kamuoyunu belirlemesinden kaynakli
olarak kamu diplomasisinden ayrilir. Her ne kadar onun yontemlerinden yararlandigi
diisiintilse de kamu diplomasisi bir dis politika araci olarak hem dis kamuoyuna yonelir
hem de onda uzun dénem vurgusu daha 6n plandadir. Ayrica halkla iliskilerin kisa vadeli
tutumu ve mesrulastirma metodu propaganda ile benzerlik géstermektedir (Canbey, 2017:
31). Halkla iliskiler ve propagandanin mesrulastirmay1 kullanma yoniiyle benzer olan ve

kamu diplomasisi ile iligskilendirilen bir baska kavram da “algi1” ya da “algi1 yonetimi” dir.

Hedef kitleleri kendi ¢ikarlar1 yoniinde kandirmak ve onlar1 hedeflerinin
uygulayicisi durumuna getirmek i¢in olusturulan iletisimsel iliskiler siireci olarak
aciklanan algi yonetimi, kamu diplomasisine gore daha kapsamli bir olgu olarak
goriilmektedir. Cilinkii algi, politika disinda is diinyasi, reklamcilik, imaj gelistirme
cabalar1 gibi bircok noktada kullanilan bir ydntemdir. Ayrica algmin birbirinden
ayrilabilecek kisisel ve kurumsal yonleri de bulunmaktadir. Kisisel yoniinde bireyin
cevresinde kendisiyle ilgili olumlu intiba olusturma cabasi varken, kurumsal yoniinde
kurumun Kitlelerin teveccihiinii kazanma gayreti gériilmektedir (Parim, 2020: 65). Oysa
kamu diplomasisinde bireyin kendisine yonelik imaj olusturma cabast gibi bir tutuma
sahip olmasi incelendigi ¢alismalarda yer almamaktadir. Ancak algi yonetiminde &ne
cikan bilingli mesrulagtirma gayretinin propaganda ile benzerlik gdstermesi, bunun
yaninda uzun vadeli boyutunun ise kamu diplomasisine katki sunan bir mekanizma
olmasi bu kavramlarin birbirleriyle baglantili olan karmagik yapisina isaret etmektedir.
Ayrica bu durum algi ve alg1 yonetimini kamu diplomasisinden ve onunla karsilastirilan
diger kavramlardan daha {istte bilimsel metodolojik bir faaliyet alami olarak
gostermektedir. Kamu diplomasisinin agiklanmasina katki sunan tim bu kavramsal
karsilagtirmalara ilave olarak onu degerlendiren yazarlarin siirdiirdiigii farkli bir tartisma
da onun geleneksel diplomasiden ayr diistiniiliip diisiiniilmemesi gerekliligi iizerinden

yurtmektedir.
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Iskit, bu tartismalar1 siirdiiren diisiiniirlerden bazilarinin kamu diplomasisini
uluslararas: iligkilerin farkli bir alanmi olarak Oncelediklerini aktarir. Onlar kamu
diplomasisini hedeflenen kisi, kurum ya da kitleler baglaminda geleneksel diplomasiden
cok ayr1 goriirler. Ayrica geleneksel diplomaside sert giice ait siyasi ve ekonomik
yaptirimlar 6ne ¢ikarken, post modern diinyanin iliskiler bicimine uygun olarak, kamu
diplomasisi uygulamalarinda rollerin daha genis ¢evrelere dagitildigi, iletisim zemininde
gergeklesen ve yumusak giice dayanan etkilesimler vardir. Bu yiizden kamu diplomasisi
eski diplomasi anlayisindan ayristirilip incelenmeyi hak eden bir alan olarak
degerlendirilmektedir (Iskit, 2022: 359). Bu ayristirma girisimi kiiresellesme siirecinin
kamu diplomasisi ¢alismalarina yaptig1 olaganiistii katk: ile onu geleneksel diplomasi
alanindan neredeyse tamamen kopardigi gibi yeni bir kamu diplomasisi anlayisinin

gelismesine de yol agmaktadir.

“Yeni” kamu diplomasisi, ¢alismalari devlet merkezli olmaktan uzaklastiran,
bireyleri, sivil toplum kuruluslarini ve 6zgiir gruplar gibi yeni aktorleri/paydaslar siirece
dahil eden ve bunlar arasindaki etkilesim hizin1 eskiye nazaran kat be kat artiran anlayisin
adidir (Karahan Toker ve Cagla, 2022: 99). Ayrica bu anlayis, aktorlerin iliskisi
anlamimda gerceklesen genislemeyi hiikiimetlerin halklarla olan baglantisindan
cikarmakta, calismalarin iletisimsel yoniinii halklarin halklarla, bireyin toplumlarla, sivil
toplum kurumlarimin  hiikiimetlerle olan ¢ok karmasik etkilesimsel dogasina
siriiklemektedir. Yasanan bu diyalog evrimi, kiiresellesmenin es giidiimli destegiyle
iliskilerin boyutlarini doniistiirerek yeni kamu diplomasisini uluslararasi iligkilerin araci
olmaktan ziyade bagimsiz bir pargasi haline getirmektedir (Kurtulus, 2015: 188). Gelinen
noktada olusan karmasik iletisim yapisi ve kamu diplomasisi agiklamalarinda aktor
konusunun bu denli vurgulanmasi, ¢alismalarin hangi merkezden yiiriitiildiigii hususunun

da sorgulanmasina neden olmaktadir. Kamu diplomasisi ¢alismalarini yonlendiren

kimdir?

Kamu diplomasisi ¢alismalarinin “devlet merkezli” ya da “devlet dis1 aktorler”
tarafindan m1 yonlendirildigi incelemeleri ABD’nin kiiresellesme siireci ile birlikte
yayginlastirdigi bireycilik anlayisindan kaynaklanmaktadir. Diinyada bugiinkii anlayista
kamu diplomasisi ¢aligsmalarini baslattig1 sdylenen ABD’nin; bireyi merkez, diinyay ise

parcali ve simirli goren kabulii ve her bireyin bir etki olusturarak degisime neden
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olabilecegi inanci kavramin agiklanmasinda onemli hale gelmektedir. Eski kamu
diplomasisinin 6ne aldig1 devlet merkezli anlayisin 6tesinde devlet dis1 aktorler gliniimiiz
yeni kamu diplomasisi iligkilerini kullanarak ve karmasik kiiresel aglar ile birbirine
baglanarak toplumlarin tiimel sorunlarina ¢are aramaktadirlar. Ancak degisimin {inlii
aktorleri olarak devlet dis1 odaklar giderek 6nem kazansalar da sistemin devlet olmadan
degistirilemeyecegi ve devletlerin hala 6zne konumunda oldugu gergegi kamu
diplomasisinin temel aktoriinl yine de “devlet” olarak belirlenmesine devam etmektedir
(Karahan Toker & Cagla, 2022: 99). Ayrica kamu diplomasisinin kiiresel sorunlarla bas
etme siireglerine, aktorlerin tistlinde iligkisel ve sistemsel katki sundugunu diisiinmek, bir
bagska taraftan metodolojik yaklasimlarina odaklanmak; onun farkli boyutlariyla
incelenmesi ve ona farkli perspektiflerinden bakis gelistirilmesi gerekliligine zemin

hazirlamaktadir.

Nye’nin kamu diplomasisi ac¢iklamalarinda onu {i¢ boyutta ele aldig
gorilmektedir. Bu boyutlar aktér merkezli bakistan farkli olarak daha ¢ok yontemlerle ve
kisa-uzun vadeli amaglara hizmet edip etmedigi ile ilgilidir. Nye ilk boyut i¢in yaptig1
degerlendirmede, kamu diplomasisi ¢alismalarini, politika siireglerinde giinliik ortaya
cikan durumlara kars1 gosterilen reflekslerle bagdastirir. Ona gore bu boyutta ic ya da dis
politikada alinan kararlarin giinliik, hatta anlik iletisim ve sdylemlerde nasil bigimlendigi
konusu vardir. Politikacilar alinan kararlarin kamuoyuyla nasil ve hangi sdylemler
kullanilarak paylasilacagina 6nem verirler. Bu yiizden anlik tepkiler, haksiz su¢lamalar
ya da krizler i¢in hazir olunmalidir. Burada politika sdylemleri anlik ve gecici gibi
goriinse de birikime sebep olan kiiglik unsurlar olarak uluslararasi iliskilerde devletin
olumlu-olumsuz izlenimine belirleyici katki sunmaktadirlar (Nye, 2020: 154). Birinci
boyut, insa edilen iletisim dili ve giinliik politikalara eslik eden sdylemler ile kamu
diplomasisinin yabanci kamuoyuna yansittig: ilk yiizii olarak goriilmektedir. Ikinci
boyutta ise kamu diplomasisinin iletisim siirecinde bir hazirlik s6z konusudur. Ciinkii
onceden planlanus eylemler vardir. Uretilen reklam ve kampanya icerikleriyle bir iilkenin
kiiltiir, inang, dil ya da deger unsurlar1 planli bir markalama siirecindedir. Burada politik
girisimlere yonelik tematik bilgilendirme ve servis etme caligmalar yiiriitiiliir. Son
boyutunda ise uzun vadeli iletisimlerin belli politika ve programlar yoluyla gelistirilmesi

O6ne c¢ikmaktadir. Kiiltiirel merkezler, siirekli temas noktalari, akademik degisim
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programlari, burslar, egitim faaliyetleri gibi ¢alismalar kamu diplomasisi yontemlerine
dahil edilerek dost bireyler, hatta topluluklar iiretilir. Bu calismalar yoluyla edinilen
dostane iligkiler ve iilkenin kazandig1 olumlu intiba sayesinde, bireylerce onaylanan ve
etkilesimle nesillerce tasian uzun donemli baglar kurulmaktadir (Nye, 2020: 156).
Ancak kamu diplomasisinin tiim boyutlarinda basaril1 politikalardan bahsedebilmek i¢in
bazi olmazsa olmaz kurallar mevcuttur. Nye’nin degerlendirmelerine gore bunlar soyle

siralanabilir;

e “Olumlu bir izlenim ve ¢ekici bir imaj Uretilmesi,

e Politikalarin kibirden arindirilmis olarak taraflara karsilikli hizmet
ediyor olmasi,

e Eylemlerle sdylemlerin birbiriyle uyumlu olarak dogru bir iletisim
stratejisinde ydrutilmesi,

e Dinlemeyi de icine alan bir diyalog strecinin terk edilmeden
surdirilmesi,

e Kitle iletisim araglanmnin iyi insa edilmis iletisim dili ve sOylem
unsurlariyla birlikte kullammi (Nye, 2020: 157).”

Kamu diplomasisi hakkinda buraya kadar yapilan kavramsal agiklamalar ve
iliskili baz1 kavramlarla birebir karsilastirmalar, onu meydana getiren ve giiniimiiz
anlayigina ulastiran sebeplerin incelenmesi, eski-yeni ayriminin ortaya konma gabasi,
aktor merkezli perspektiften tartisiimasi ve nihayet Nye’nin yaptig1 boyutlandirmanin ele
alimmasi ¢alismalart onun “yeni” kamu diplomasisi uygulamalarinda hangi alt dallara
ayrilarak gesitlendigi sorgulamasina ve bu alt dallarin acgiklanma gerekliligine kapi

aralamaktadir.

2.3.2. Kamu Diplomasisi Uygulama Alanlar:

Kamu diplomasisi bireyin, toplulugun ya da devletin baska iilkenin kamuoyuna
yonelik etki ve olumlu izlenim olusturma, onlarin karar ya da davranislarini sahip oldugu
yumusak gii¢ araclarini kullanarak yonlendirmesi caligmalarimin birlikteligidir. Bu
yumusak gii¢ araglar1 temel olarak kiiltiir, egitim, yardimlagsma ve medya faaliyetleridir.

Kamu diplomasisi bu alanlardaki ¢caligmalariyla ve bu alanlara ait araglar dogrultusunda
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ilk olarak olumlu izlenim olusturmayr ve bu izlenim sayesinde etki edebilmeyi

hedeflemektedir.

Calismanin bu boliimiinde; kamu diplomasisinin yer aldig1 bazi temel alanlarin
onun faaliyetlerine ne gibi katkilar sundugu, hangi yontemleri kullandigi, hangi
kaynaklardan beslendigi ve kaynaklarimi nasil harekete ge¢irdigi konusunda
degerlendirmeler yapilmaktadir. Bu degerlendirmeler yukarida yapilan kamu diplomasisi
aciklamalarindaki tartigmalara girmeden; “devlet merkezli” anlayisi baz alarak ve izlenim
konusunu oOne ¢ikararak, Ozellikle iletisim dilinin insa edilmesi, sdylemlerin
dizenlenmesi, karsilikli diyalog olusturma ve politikalarin tim bunlara uyumu

cercevesinde yapilmaktadir.

2.3.2.1. Sosyal ve Kiltirel Diplomasi

Bir gruba, bir topluluga ya da bir iilkeye ait ortak inang, deger, tutum ve gelenek
gibi 6gelerin biitiinligiinii ifade eden kiiltiir kavrami, diplomasi ¢aligmalarinin en 6nemli
vasitasi olarak one ¢ikmaktadir. Kiiltiirel etmenlerin 6ziinde; insandan insana, nesilden
nesile aktarilma, birbiriyle uyusan parcalarin bir araya getirilmesi ve ihtiyaglar iizerinde
olusturulan paylasimlar vardir. Bu paylasimlar tizerinde ¢ok fazla taktiksel degisiklikler
yapilamayacak dgeler, kiiltiirel bir aygit bicimiyle diger toplumlara iletilir. Kiiltiirel aygit
burada bir kamu diplomasisi araci olarak kiiltliir etmenlerinin bir araya getirildigi ve
uygulandigi kuruluslarin hedef kitlelerle paylasilan ortamlaridir. Iste bu ortamlar
olusturan ve bahsedilen isleri yapan uygulama bi¢imi kamu diplomasisinin bir alt kolu
olan kdiltur diplomasisidir (Aydemir, 2018: 55). Alan yazinda hem kiiltiir hem de kiiltiirel
diplomasi adina yapilmaya ¢alisilmis birgok tanimlama gayreti mevcuttur. Ancak burada

kiiltiir diplomasisi yazininda 6ne ¢ikan birka¢ tanimlamaya yer verilmektedir.

Cummings, kiltirel diplomasiyi “diisiincelerin, bilgi, sanat ve diger kiiltiir
unsurlarinin  karsilikli  kabul iligkisi icinde paylasimi” seklinde tanimlamaktadir
(Cummings, 2003: 1). Cull’un ise kiiltiirel diplomasi hakkinda “Bir aktorin kultlrel
kaynaklar1 ve basarilarinin yabanci iilkelerde bilinmesini saglamasi ya da disartya kiiltiir
aktarimi yoluyla uluslararasi ortami yonetme girisimi olarak tanimlanabilir” seklinde bir

aciklamasi bulunmaktadir. ABD Disisleri Bakanliginin 1959 yilindaki tanima gore ise
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kaltarel diplomasi, “Resmi iliskilerin yiiriitilmesinde anlasma saglanmasi ve iyi bir
uluslararasi ortam olusturmaya yardim etmek i¢in hazirlanmis, dogrudan yabanci iilke
halklar1 arasinda kurulan iliskiler” dir (Er, 2018: 22). Tamimlardan da anlasildigi gibi
kiltar diplomasisi, kamu diplomasisi ve onun diger alt dallar1 ile birbirinden tam
ayristirilamayan ve kesigsme noktalart bulunan kapsamlara sahiptirler. Ancak bu noktada
ayristirmay1 kurumlarin kendileri i¢in yaptiklar1 aciklamalarda bulmak miimkiindiir.
Kanitlayic1 bir 6rnek olarak kiiltiirel diplomasi alaninda en eski c¢alismalara sahip
Fransa’ya bakmak ve onun kuruluslarindan biri olan Institut Francais’i ele almak bu
aciklamalara katki sunmaktadir. Bu baglamda kurumun resmi internet sitesinde kendisini

ve isleyisini agiklamasiyla ilgili ifadelere bakmak yerinde olacaktir.

“Fransa digindaki kiiltiir politikasinda kilit bir paydas olarak, Institut
Francais'e bir kamu hizmeti misyonu emanet edilmistir ve devlet
siibvansiyonu ile finanse edilmektedir. Bu kurulus, Avrupa ve Disisleri
Bakanhg ile Kiiltiir Bakanligi'min ikili denetimi altinda ii¢ temel misyon

yaratar:

e “Fransiz kiiltiiriinii ve dilini diinya ¢apinda tanitmak
e Diinya ¢apinda kiiltiirel ¢esitlilik i¢in ¢aba sarf etmek
e Yurtdisindaki Fransiz kiiltlir aginin eylemini biiyiitmek

(https://www.institutfrancais.com/en, 2023).”

Bu aciklamalarda yer alan kurumun kendisi i¢in olusturdugu sdylem; kiiltiir ve dil
merkezli kamusal bir gorev istlenildigini, devletin bu olusumu destekledigini ve
denetledigini, uluslararasi boyutlarda yayginlagtirmanin hedef edinildigini ve ulusal
kiltirin korunmasi igin 6zel bir ugras verdigini ifade etmektedir. Bu ifadeler; kiiltiirel
diplomasinin kurumsal boyutunu, devletler tarafindan desteklenip yonlendirildigini, ulus-
devlete ait dili ve kiiltiirii tanitma amaci giittiglinii, bu amaci yerine getirmek igin
baglantilarin1 ve isleyis aglarin1 genisletmeyi hedefledigini agiklamaktadir. Burada
goriildiigii gibi nihai hedefi diger toplumlar1 kendi kiiltiiriine asina, yakin ve baglantili
hale getirerek iyi intiba elde etmek ve boylelikle iyi iliskiler gelistirmek igin elini
giiclendirmek olan kiiltiirel diplomasi, iilkelerin dis politikasi igin vazgegilmez bir kamu

diplomasisi alanidir (Aydemir, 2018: 58). Kiiltiir diplomasisi, bir {ilke i¢in diplomatik
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uygulamalar g¢ercevesinde olumlu izlenim saglamak, dis politikada daha gii¢lii hale

gelmek adina en 6nde gelen bir vasita olarak diger alanlara da onciiliik etmektedir.
2.3.2.2. Egitim Diplomasisi

En ¢ok kullanilan tamiminda yer alan ifadeyle “bireyde istendik davranislar
meydana getirme sureci” olarak egitim, diplomasi ¢alismalarinin bir diger onemli
vasitasidir. Bilgiye sahiplik ve bilimsel caligmalar da egitim faaliyetleri ¢ergevesinde
degerlendirildiginde, egitim diplomasisinin olduk¢a genis bir kapsama ulastig

anlasilmaktadir.

Egitimle ilgili uygulamalar ¢ercevesinde; pek cok 6grenci farkl: tilkelerdeki kurs
ya da okullarda 6grenim gormekte, genclik programlariyla degisimler ger¢eklestirmekte,
seminer ya da yerinde izleme faaliyetlerine katilmakta ve saglanan gesitli burslar ile
bilimsel ¢aligmalar yliriitmektedir. Ayrica bir¢ok bilim insam ¢esitli vesilelerle seminer,
konferans gibi toplantilarda farkl: tilkeden meslektaslariyla bulugmakta, bu toplantilarda
bilimsel fikir alisverisinde bulunmaktadir. Bunlarin yaninda egitim faaliyetlerinin birer
ciktist olarak edinilen her tirlii saglam bilgi diplomasi icin tesirli bir ara¢ haline
gelebilmektedir (Karadag, 2022: 96). Nye’nin ifade ettigi gibi: “Bilgi etkili ve gilivenilirse
bazen tek basina diger iilkelerin politikalarini degistirebilir” (Nye, 2020: 164). Akademik
calismalarda 6nde olma durumu diplomasi icin prestij gostergesi olarak kabul
edilmektedir. Bilimsel yayin sayis1 ve kalitesinde basarili olarak taninan tiniversitelerin
ait oldugu iilkeler “kalkinmishkta ileri” sekilde algilanmaktadir. Uluslararasi egitim
faaliyetlerinde yer alan gesitli kurslar, burslarla desteklenen okullar, degisim programlari
egitim diplomasisinin en kilit araglar1 olarak goriilmektedir (Karadag, 2022: 97). Ciinkii
gelisme caginda farkl iilkelerle temasa gegen birey, o Ulke ve kiltiriinden sempati ve
olumlu izlenim adina kalic1 bir goriis elde etmektedir. Giinlimiizde egitim, genglik ve spor
alanlarin1 kapsayan faaliyetleriyle 6nemli araglar arasinda yer alan, yaygin bir egitim ve
kiltir kurumu olarak merkezi Ingiltere olan British Council’i ve onun egitim mottosu
Study in UK’i kullandig1 ifadeler ve sdylemler boyutuyla incelemek, egitim diplomasisi

aciklamalarina destek olmaktadir.

“Birlesik Krallik’taki insanlar ve diinya c¢apindaki iilkeler arasinda

baglantilar, anlayis ve giliven insa ederek barisi ve refahi destekliyoruz.
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Birlesik Kralik’in sanat ve kiiltiir, egitim ve Ingilizce alamndaki derin
uzmanligini, 100'den fazla iilkedeki kiiresel varligimizi ve iliskilerimizi geng
insanlara ve etkileyicilerle; benzersiz erisimimizi ve yaratici 1siltimiz essiz
bir sekilde birlestiriyoruz. Birlesik Krallik ile ortaklasa, hayatlarin
doniistiirmek ve daha iyi bir diinyay1 sekillendirmek adina beceriler, gliven ve
baglantilar kazanmalarina yardimci olmak i¢in dogrudan bireylerle
calistyoruz. Bireylerin yeni aglar kurmalarii ve yaratict fikirleri
kesfetmelerini, Ingilizce 6grenmelerini, yiiksek kaliteli bir egitim almalarini
ve uluslararasi kabul gérmiis nitelikler kazanmalarnim destekliyoruz. Birlesik
Krallik'ta ve diinya ¢apinda egitim, Ingiliz dili ve kiiltiir sektorlerinde
hiikiimetler ve ortaklarimizla birlikte calisiyoruz. Birlikte calisarak daha
biiylik bir fark yaratiyoruz ve diinyanin her yerindeki milyonlarca insan igin

fayda sagliyoruz.”

Biz:

o 2#*x3] (Ingiltere ve Galler) ve SC****33 (Iskocya) numaralari ile
kayith hayir kurumu,

e Disisleri, ingiliz Milletler Toplulugu ve Kalkinma Ofisi tarafindan
desteklenen bakanlik dist bir kamu kurumu,

e Bir kamu istirakiyiz. Patronumuz, vefatina kadar Majesteleri Kralice II.

Elizabeth, yardimcist ise Majesteleri Kral I’ idi (https:/study-
uk.britishcouncil.org/, 2023).”

Bu acgiklamalarda yer alan British Council kurulusunun kendisi i¢in olusturdugu
soylemler; bir kamu istiraki olarak yar1 resmi/sivil yapisiyla devletin en iist makamina
bagli olduklarini, devletin kurumlarinca desteklendiklerini, egitim, dil ve kiiltiir alaninda
hedefkitlesi diinya gencligi olan bir kamu diplomasisi araci olduklarini ifade etmektedir.
Ayrica sahip olduklar siyasal gii¢ ve etkileri uluslararasi boyutta degerlendirerek bu
diplomasi  ¢alismalarinin ~ kaliciligini,  siirdiiriilebilirligini  ve  yayginlagsmasini
sagladiklarini itiraf etmektedir. Dahasi bu ifadeler egitim diplomasinin kurumsal
boyutunu, devlet merkezli yonlendirildigini, ulus-devlete ait dili ve kiiltiirii tanitma amaci1
giittiiglini, bu amaci yerine getirmek i¢in yaygin bir dile sahip olma avantajin1 kullanarak
aglarim siirekli genisletmeyi hedefledigini aciklamaktadir. Bu baglamda egitim

diplomasisi de iilkelerin yumusak gii¢ kullanimi ile yakindan iligkili olarak hiikiimetler
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tarafindan organize edilen kamu diplomasisi alanlarindan bir baskasi olarak karsilik

bulmaktadir.
2.3.2.3. insani Diplomasi

Insani diplomasi, uluslararasi iliskilerde son yillarda giindemde yer alan, dogal ya
da insan yapimi felaketler nedeniyle zarar gormiis topluluklarin acil gereksinimlerinin
karsilanmasi ve sikintilarinin azaltilmasini kendisine temel gorev edinmis kuruluslarin
yardim faaliyetleridir. Sel, yangin, deprem gibi dogal afetler ya da terdr, savas ve zorunlu
go¢ gibi politik sebeplerden bir sekilde etkilenen ve bunun magduriyetini yasayan
insanlara yonelik; onlarin ihtiyaglarimi karsilamak, sikintilarimi hafifletmek ya da
sorunlarin 6niine ge¢mek i¢in tlilkelerin bir araya gelmesi 6nemli bir diplomasi ¢alismasi
haline gelmektedir. Bu diplomasi faaliyetinde sivil toplum, asker ya da devletlere ait
kaynaklar harekete gegirilmektedir. Zira insani diplomasi alaninda sivil toplum
kuruluslari, uluslararasi orgiitler, insani yardim organizasyonlar1 ve devletler etkin rol
oynayan temel aktorlerdir. Insani diplomasi tartismalarinin kapsaminda; kamu
diplomasisinin insani sorunlardaki rolii, yardim eden kurumlarin fayda/maliyet
degerlendirmesi, dis politika tanitimina ve prestijine yaptigr katki ya da tiim bunlarin
olumsuz etki liretmesi konular1 bulunmaktadir. Bunun yaninda yardim bahanesiyle gii¢
kullanarak iilkelerin egemenlik haklarina dokunmak, tartisma ve elestirilere sebep olacak
miidahaleler insani diplomasi cercevesinde degerlendirilmemektedir (iskit, 2022: 369).
Bu aciklamalar 15181inda degerlendirilebilecek kavramsal bir tanimlama girisimi kamu
diplomasisi yazininda ilk olarak Humanitarian Diplomacy: Practitioners And Their Craft

kitabinda bulunmaktadir.

Ulkelerin dis politika ¢alismalarina -kiiresellesmenin getirdigi yakinlasma ve
birliktelik sorunlariyla- son yillarda dahil olan insani diplomasi kavrami Larry Minear ve
Hazel Smith’in 2007 yilinda yayimlanan Humanitarian Diplomacy kitabinda
kullanilmaktadir. Buradaki ifadeyle insani diplomasi: “Yardim kuruluslarinin ve bu
alanda c¢alisan gorevlilerin insani saiklerle ortaya koyduklar1 gayretler” olarak
tamimlanmaktadir. Son yillarda devletlerin destegini alan ve gézetiminde ilerleyen insani
diplomasi ¢aligmalar1 sivil kuruluslarin  hareket alanlarinin  genisletilmesini,

tanitimlarinin yapilmasini ve farkindaligin saglanmasi gibi faaliyetleri de icermektedir
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(Ihlamur, 2015: 51). Bu baglamda iilkemizde daha 6nce g¢ogunlukta sivil topluma
birakilmis insani diplomasi faaliyetleri son yillarda dis politika unsuru olarak ivme
kazanmaktadir. 2019 yilinda baslayan kiiresel salgin krizinde imkan1 olmayan tlkelere
test kiti, eldiven ve maske gibi tibbi malzeme gdndermesi Tiirk dis politikasinin kiymetli
bir parcasi haline gelen insani diplomasi ¢aligmalarinin énemli bir gostergesi olarak
degerlendirilmektedir. Ulkemizde insani diplomasi uygulamalar1 anlaminda son yillarda
one ¢ikan kuruluslardan biri olan Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanligi-AFAD
kullandig1 ifadeler ve sdylemler boyutuyla incelemek, insani diplomasisi agiklamalarina

katki saglamaktadir.

“AFAD’1n gorev ve yetkileri, 15/07/2018 tarihinde yayimlanan 4 No.lu
Bakanliklarla Bagly, Ilgili, fliskili Kurum ve Kuruluslar ile Diger Kurum ve
Kuruluslarin Teskilatlar1 Hakkinda Cumhurbaskanligi Kararnamesinin 30 ila
56’nc1 maddeleri arasinda belirlenmistir. Kararnamede AFAD’1n gorevleri
“afet ve acil durumlar ile sivil savunmaya iliskin hizmetlerin iilke diizeyinde
etkin bir sekilde gerceklestirilmesi icin gerekli Onlemlerin alinmasi ve
olaylarin meydana gelmesinden 6nce hazirlik ve risk azaltma, olay sirasinda
yapilacak miidahale ve olay sonrasinda gerceklestirilecek iyilestirme
caligmalarin1  yiiriiten kurum ve kuruluslar arasinda koordinasyonun
saglanmasi, yurt icinde ve yurt disinda insani yardim operasyonlarinin
yapilmast ve koordine edilmesi ile bu konularda politika Onerilerinin
gelistirilmesi ve uygulanmasi” seklinde Ozetlenmektedir. Kararname ile
AFAD; gorevleriyle ilgili konularda kamu kurum ve kuruluslari, tiniversiteler,
yerel yonetimler, Tiirkiye Kizilay Dernegi ve konu ile ilgili diger sivil toplum
kuruluslari, 6zel sektor ve uluslararast kuruluglar ile is birligi ve

koordinasyonu saglamakla yetkilendirilmistir.
Hakkinda Yayimlanan Baz1 Haberler (2019):

e AFAD Araciligryla 58 Ulkeye 4,5 Milyar Liralik Insani Yardim

e Ingiltere merkezli Kalkinma Inisiyatifleri Orgiitii'niin raporuna gore,
Tiirkiye, 2017'de 8 milyar dolart agkin yardimla diinyada en ¢ok insani yardim
yapan ulke oldu.

e 5 Kitada 50'den Fazla Ulkenin Yardimina Kosuldu
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e Bu sembolik yardimlar, Tiirkiye'nin, sikinti yasayan tiim {ilkelerin
yardimina kosmakta tereddiit etmediginin gostergesi olarak yorumlandi.
e Icinde bulunduklan zor kosullar nedeniyle talepte bulunan iilkelerin

yardimina hizir gibi yetisen AFAD ekipleri, gittikleri bolgelerde uzun siire

insani yardim faaliyetleri yiiriittii (https://www.afad.gov.tr/, 2023).”

Buradaki notlarin AFAD kurulusu i¢in sundugu agiklamalar; diinyanin herhangi
bir noktasinda meydana gelen olaganiistii afet, saglik ya da kitlik gibi zorlu durumlarda
yardima hazir, sivil gruplart koordine etme gorevini iistlenmis bir kurulusun devlet
destegi hatta bizzat devlet eliyle olusturuldugunu ifade etmektedir. Bu ifadeler; insani
diplomasinin de diger alanlar gibi kurumsal bir boyutu oldugunu, devletler tarafindan
desteklendigini ve yonlendirildigini, ulus-devletin dis politikasina prestij kazandirma ve
1yi iligkiler olusturma kaygisi giittiigiinii, bu amaci yerine getirmek i¢in baglantilarini
giderek daha fazla artirmayi hedefledigini ifade etmektedir. Sonug¢ olarak goriilmektedir
ki: Insani diplomasi de iilkelerin yumusak gii¢ kullammu ile yakindan iliskilidir ve
hiikiimetler tarafindan organize edilen kamu diplomasisi alanlarindan biri olarak son

yillarda 6nemi giderek artmaktadir.

2.3.2.4. Medya ve Sosyal Aglar Diplomasisi

Calismada etkilerinden sik¢a bahsedilen kiiresellesme siirecinin politik alana en
onemli katkisi, kitle iletisim araglarmin kamu diplomasisi faaliyetlerinde kullanilmaya
baslanmasi olarak one siiriilebilir. Bu noktada kitle iletisim araglari, kamu diplomasisinin
son yillarda kendisinden ¢ok fazla yararlandigi bir aygittir. Ancak bu béliimde kitle
iletisim araclarinin lokomotiflik yaptigi diisiiniilen medya ve sosyal aglar diplomasisi,

kamu diplomasisinin sadece bir araci degil, alt dallarindan biri olarak incelenmektedir.

Teknolojik gelismelerin sagladigi bilgiyi islemede ve ulastirmada kolaylik
olanaklar1 kitle iletisim araglarina sahip olmanin 6nemini ortaya koymaktadir. Cilinkii
devletlerin etkililik dereceleri onlarin degisime ve degisikliklere ayak uydurabilmesi ve
bilimsel ¢iktilara sahip olmasi ile yakindan iliskilidir. Oyleyse devlet aktdrii kamu
diplomasisi uygulamalarinda iletisim araglarimmin her tiirlii yetkinliginden rakiplerinin

onilinde faydalanmalidir (Aydemir, 2018: 66). Kamu diplomasisi giderek artan c¢esitli
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faaliyet alanlarina kavusmakta olan bir olgudur. Bunlar arasindan medya ve internet sahip
oldugu genis kitlelere erigsebilme yetenegi ile devletlerin diplomasi politikalar1 ve kamu
diplomasisi ¢alismalari agisindan 6nemli islevler gorebilmektedir. Devletler kendi bakis
acilarin1 diinya kamuoyuna sahip olduklar1 uluslararasi medya kuruluslar1 araciligiyla
aktarmaktadir. Dolayisiyla kiiresel yayincilik yapan medya kuruluslar1 kamu diplomasisi
acisindan oldukca 6nemli goriilmektedir (Baritci & Aydeniz, 2019: 1553). Bu baglamda
1 Kasim 1996'da yayina baslayan A/ Jazeera Televizyon Kanali, Katar Devleti’nin ve

Arap diinyasinin kamu diplomasisi araci olarak degerlendirilmektedir.
“Hakkinda:

e Al Jazeera, kismen Katar hiikiimeti tarafindan finanse edilen bagimsiz
bir haber kurulusudur. Dolayisiyla kamu yararina kurulmus 6zel bir sirkettir.

e 1996 yilinda baglatilan Al Jazeera Arabic, Arap diinyasinda kapsamli
haberler ve canli tartigmalar sunmaya adanmis ilk bagimsiz haber kanali iken
2006 yilinda baglatilan Al Jazeera English ile 10'dan fazla kanal ve béliimden
olusan biiyliyen bir agin pargasi haline gelmektedir.

e Bu, genel merkezimizden yaym merkezlerimize kadar Al Jazeera
Media Network'teki her ¢alisan tarafindan paylasilan bir sorumluluktur. Al
Jazeera, diinya capinda 70'ten fazla biiroda cezbeden, bilgilendiren, ilham
veren ve eglendiren igerik sunmaya ¢alismaktadir

(https://www.aljazeera.com/, 2023).”

Bu agiklamalarda tarif edilen A/ Jazeera Televizyon Kanali kurulusu igin
olusturulan séylemler; Katar devletinin bu kurulusu destekledigini, sadece ulus-devletin
degil bolgesel milliyetciligin bir temsilcisi olarak yayin yaptigmi, Arap ve Ingiliz
dilleriyle giderek genisleyen bir uluslararasi mecraya ulagsmaya calistigini ifade
etmektedir. Bu ifadeler ayrica medya ve sosyal aglar diplomasisinin kurumsal boyutunu,
devlet tarafindan desteklenip yonlendirildigini, ulus-devletin dis politikasina olumlu
izlenim kazandirma ve etkileme kaygisi giittiigiinii, bu amaci yerine getirmek igin
baglantilarini artirmay1 hedefledigini agiklamaktadir. Sonug olarak medya ve sosyal aglar
diplomasisinin de tilkelerin yumusak gii¢ kullanimi ile yakindan iligkili ve hiikiimetler
tarafindan organize edilen kamu diplomasisi alanlarindan biri olmasinin Onemini

vurgulamaktadir.
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UCUNCU BOLUM

MILLIYETCILIK DUSUNCESI VE KAMU DIPLOMASISINDEKI
YERI

Milliyetgilik tartismalari, caligmanin 6nceki bolimlerinde ele alinan kiiresellesme
stireci ve kamu diplomasisi uygulamalari ile birlikte bu ¢calismanin son sacayagini temsil
eden kilit bir arastirma alanmidir. Zira milliyetgilik, diger iki olgu gibi son yiizyillarda
sosyo-politik alanda yasanan degisimlerin sunduklariyla ¢ok boyutlu bir etkilesim i¢inde
oldugu diisiiniilen, hakkinda genis tartismalar acilan siyasal, sosyal ve kiiltiirel alanlar
icin etkili bir inceleme konusudur. Oyle ki bir¢ok yazara gére, sosyal bilimler alaninda
millet ve milliyet¢ilik konularina deginmeden son zamanlarin gelismelerini agiklamak
mimkiin goriinmemektedir. Bu gelismelerin sagladigi yeniden sekillenmelerin
tetikleyicilerinden oldugu degerlendirilen milliyet¢ilik diisiincesinin bu calismada ele
alman diger temel kavramlarla iliskilendirilmesi de bu baglamda kaginilmaz
goriilmektedir. Ciinkii milliyetgilik diistincesi modern siyasal ideolojilerden biri olarak
bugiin i¢inde bulundugumuz ulus-devlet yapilanmalarimin en temel fikri kaynagi olarak
kabul edilmektedir. Sosyal bilimlerde milliyetcilik {izerine yapilan tartigmalar, yirminci
yiizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren baslamis olsa da kisa siire i¢inde aragtirmalarin odak
noktast haline gelmis, disiplinler arasi baglantilarla genis bir alana yayilmistir. Onun bu
durumu da c¢aligmada incelenen diger temel kavramlarla benzerlik arz eden ¢ok yiinlii

yapistyla birleserek bir iligskilendirme olusturmayi elzem hale getirmektedir.

Fransiz [htilali’nin dnceki rejime kars1 gerceklestirdigi bir elestiri olarak ortaya
ciktig1 diisiiniilen milliyetgilik fikri -her ne kadar iizerine yapilan bazi tartismalar daha
oncesine dayandirilmaya calisilmis olsa da- aydinlanma felsefesinin baglattig1 bir modern
cag uriiniidiir ve dolayisiyla onun {lizerine agilan tartigsmalar da bu ¢aga ait bir inceleme
alanidir. Cagdas bir ideoloji tiirii olan milliyetgilik diisiincesi odak alinarak yapilan
calismalarda, oncelikle tarihsel ve toplumsal kosullar 6zelinde Fransiz Ihtilali’nin
gerceklestirdigi ekonomik, siyasal, sosyal ve kilturel bicimlenmeleri incelemektedir. Bu
incelemelerin kapsaminda; Jean-Jacques Rousseau ve Emmanuel-Joseph Sieyés gibi

isimlere kadar dayandirilan temellendirmeler, diisiincenin ortaya ¢ikis kosullar1 ve
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tarihsel gelisimi de bulunmaktadir. Ozellikle son yiizyil milliyetcilik tartismalarinda
kimlik, millet, devlet ve milliyetcilik diisiincesi arasindaki iliskiler sorgulanirken, alanda
basat kabul edilen teorik degerlendirmeler baglaminda bir ilerleme izlenmektedir. Teorik
degerlendirmelerin bu tartigmalara milliyetcilik {izerinden bazi siniflandirma ve
tipolojiler sundugu, kiiresellesme siireci ile birlikte tartismalarin kapsamini ve yoniinii

ulus-devletlerin gelecegi sorgulamasina soktugu gézlemlenmektedir.

Bu baglamda calismanin bu boliimiinde; oncelikle milliyeteilik diisiincesi ile
iliskili oldugu diisiiniilen ve onun agiklamasina bir ¢er¢eve hazirlayan kavramlar ele
almmaktadir. Milliyetcilik diisiincesinin ideoloji boyutuyla tam olarak neyi ifade ettigi,
nasil bir diinyayr ideallestirdigi, savundugu degerler ve karsit goriisler cergevesinde
sorgulanmaktadir. Milliyet¢ilik hangi temellerden ilham almistir, onu ortaya ¢ikaran
kosul ve sebepler nelerdir, hangi olaylarla tarihsel olarak gelisimini siirdiirmiistiir,
kiiresellesme siireci ile etkilesimi ve giiniimiizdeki konumlanmasi nasildir sorularina
yanitlar aranmaktadir. Son olarak calismanin bir diger onemli konusu olan kamu
diplomasisi ile iliskisi agiklanmaya ¢alisilmaktadir. Bu agiklama dil ile ideolojinin iligkisi
sonucu olusan sdylem kavraminin tekrar degerlendirilmesiyle siirdiiriilmekte; kamu
diplomasisi araglarinin  milliyet¢i sOylemi tasiyip tasimadigi, ulus markalama
stireclerinde dilin nasil kullanildigi incelemeleri hedeflenmektedir. Bu hedefler
dogrultusunda ilk olarak milliyetgilik diisiincesini ¢cevreleyen temel kavramlara ¢alismak,

ona ait incelemelere ve tartismalara kuvvetlendirici bir agiklama zemini olusturacaktir.

3.1. MILLIYETCILIK DUSUNCESI
3.1.1. Milliyetcilik Diisiincesi ile Tliskilendiren Kavramlar

Modern ¢agin en kuvvetli birliktelik bicimlerinden olan “millet” in tanimlanmasi
hususu, milliyet¢ilik calismalarina temel teskil eden bir baslangig ¢izgisi olarak
gortlmektedir. Milliyetciligi izah etmek isteyen her bir yaklasim, ise bir sekilde millet
mefhumunu aciklamaya giriserek baslamaktadir. Zira, sosyal bilimlerin 6nemli
kavramlarindan biri olarak milliyet¢ilik, etimolojisinde Latince “nasci” yani “dogum”
anlamiyla kan baginmi isaret eden kokten tiireyen bir sozciiktiir. Kelimenin “natio”

halindeki karsiligi dogum sonucunda bir araya gelen insan grubunu ifade ederken,
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“nation” sozciigi ise belirli bir bolgede, birlikte yasayan bir insan toplulugunu -modern
kosullarda “ulus” u- agiklamaktadir (https://ansiklopedi.tubitak.gov.tr/, 2023). Turk Dil

Kurumu “millet” kavramini tanimladiktan sonra es anlamlisi olarak “ulus” kavramini
vermektedir: “Cogunlukla ayni topraklar {izerinde yasayan, aralarinda dil, tarih, duygu,
iilkii, gelenek ve gorenek birligi olan insan toplulugu, ulus.” Buradan bu iki kavramin
dilimizde birbirinin yerine kullanilmakta oldugu anlagilmaktadir. Ulus kavrami, terim
aciklamalar1 yapan sozliiklerden birinde “Bir iilke, 6zellikle topluluk olarak diisiiniilen,
bir bélgede kendi hikumeti, dili, gelenekleri vb. ile yasayan biiyiik bir insan kitlesi”

olarak tanimlanmaktadir (https://www.dictionary.com/, 2023). Ernst Rennan’in konu

lizerine yaptigi, alanda belirleyicilik arz eden ‘Ulus Nedir?’ adli ¢calismasinda ise ulus,
tarihsel ihtiyaglar sonucunda ortaya ¢ikan bir olgu olarak agiklanmaktadir (Rennan, 2016:
34). Zira tarihselligi ya da toplumsalligi incelemeden kavramsal g¢ikarimlar yapmak
miimkiin degildir. Ona gore ulus, oldukca yeni bir kavramdir. Ciinkii bugiinkii sosyo-
politik karsiligim ilk defa modern ¢agda bulmustur. Onceki dénemlerde toplumlar,
sehirler, devletler, imparatorluklar olsa da higbiri giiniimiizde anlam bulan ulus olgusuna
esit degildir, onlar bir tiir halklarin kaynasmasidir (Rennan, 2016: 38). Modernlesme ile
milliyet¢iligi birlikte degerlendiren ve kavramlarin olgunlasmasina katki sunan belirgin
isimler; E. Gellner, E. J. Hobsbawn, Benedict Anderson gibi kuramcilardir. E. Gellner,
milliyet¢iligi agik bir sekilde endiistrilesme iizerinden okuyanlardandir. ‘Thought and
Change’ kitabinin milliyetgilik boliimiindeki diisiincelerini ‘Uluslar ve Ulusguluk’ adli

farkli bir eserinde genisleten E. Gellner, burada milleti su sekilde tanimlamaktadir:

. “Iki insan ancak ve ancak aym kiiltiirii paylagiyorlarsa ayni
ulustan sayilirlar. Kiiltiir burada bir diisiinceler, isaretler ve ¢agrisimlar,
davranig ve iletisim bigimleri sistemi anlamina gelmektedir.”

. “Iki insan ancak ve ancak birbirlerini ayni ulusun iiyeleri
olarak taniyorlarsa aym ulusa mensup demektirler. Bir baska deyisle uluslart
insanlar yarati; uluslar insanlarin kendi inang, sadakat ve dayanismalarmin
urtnaddr. Bir grup insan, diyelim ki, bir tlkenin sakinleri veya belli bir dili
konugan insanlar, ancak ayni gruba mensup olmalarindan dolay: birbirlerine
karsi bazi ortak hak ve gorevleri oldugunu kesinlikle kabul ettikleri takdirde

bir ulus olabilirler. Onlart ulus yapan birbirlerini aym grubun iiyeleri olarak
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tanimus olmalaridir, yoksa kendilerini grubun disinda kalan iiyelerden ayiran

herhangi bazi ortak ozellikler degil” (Gellner, 1992: 28).

E. Gellner’1n ilk taniminda kiiltiirel birliktelik ve ortak paylasimlar vurgusu s6z
konusuyken, digerinde ait hissetme ve karsilikli sorumluluk bilinci agiklanmaktadir.
Ancak bir ulusa ait olma durumu dogustan gelen bir nitelik olmaktan uzak olarak yalnizca
olumlu bir tercihe yonelimdir. Bu yonelim endiistrilesme ile ortaya ¢ikan yapay bir
sirecin sonucu olarak goriilmelidir (Dellaloglu, 2020: 214). E. Gellner gibi B. Anderson
da milletlerin nasil dogduklarin1 ve ortaya c¢ikislarinin etkilerini incelemistir.
Anderson’un onceligi kiiltiirel gelismelerin milletlerin meydana gelmesindeki etkilerdir.
Zira milletler bilincli olarak kabul edilen politik yapilarla degil daha dncesinde var olan
ve bireyin icine dogdugu genis kiiltiirel olusumlarla iliskilidir. Ona goére ulus: “Hayal
edilmis bir siyasal topluluktur, ayn1 zamanda hem egemenlik hem de sinmirlilik igkin
olacak sekilde hayal edilmis bir cemaattir”. Hayal edilmistir, ¢iinkii en kiigiik milletlerin
bile yurttaglar1 digerlerini tanimayacak, onlarla belki de hi¢ karsilasmayacak, birgogu
hakkinda higbir sey isitmeyecek ancak yine de algilarinda onlarla ayni atmosferde olma
birlikteliginin hayali yasamaya devam edecektir (Anderson, 2017: 20). Smith’in
kavramsallastirmasinda ise millet, “Tarihi bir topragi/iilkeyi, ortak mitleri ve tarihi
bellegi, toplumsal bir kamu kiltirind, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri
paylasan bir insan toplulugunun adi” olarak tanimlanmaktadir (Smith, 1994: 32).
Weber, milletin sahip oldugu ortak unsurlardan inang ve dayanisma hususlarina
vurgu yaparak milleti, kendi devletini kurma ve kendini digerleriyle ayni devlet
icinden konumlandirmaya istekli bir topluluk olarak agiklamaktadir. Giddens ise
paylasilan niteliklerden ziyade topluluklarin devlet olusumlarina deginerek, milleti
belirli sinirlarla olusturulmus toprak pargalarinda merkezi bir yonetim tarafindan
idare edilen ve diger devletlerce taninan toplum olarak degerlendirmektedir
(Yddinnm, 2016: 125). Heywood ise ulus kavramina aciklama getirirken bir
siniflandirmaya basvurur. Ona gore ulus; hem kultirel olarak ortak aliskanliklar,
gelenek, dil ve din birlikteligi, hem siyasal olarak kendilerini 6zel bir toplum olarak
benimsemis grup, hem de sadakati gerektiren psikolojik bir baglilhktir (Heywood,
2020: 307). Heywood’un basvurdugu bu inceleme bi¢iminin ve yukarida ulus

kavramina getirilen agiklama g¢abalarinin bir sonucu olarak; ulusun karmasik bir
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yapilya sahip oldugu, agiklanmasinin 6znel, tarihsel ve toplumsal farkliliklar
sebebiyle guclestigi, birbiriyle ayni olmayan ulus bigimlenmelerine yol actigi
yorumlari gelistiriimektedir. Bu bigcimlendirmelerden biri olarak “organik ulus”
olma fikri milletin etnik/irk kokenine, dilsel ve tarihsel paylasim anlamindaki
birlikteligine vurgu yapmaktadir. Bu sebeple birgok yazar milliyetciligi agiklarken

millet ve etnisite kavramlarinin ayrimini da goéz onunde bulundurmaktadir.

Ortaya konan ayrimin en dnemli 6zelliklerinden biri milleti “modern” olarak
ifade etmeye calisanlarin etnisitenin “daha eski” oldugu kabuline dayanmasidir.
Bu kabul, milliyetciligin modern déonemde ortaya ¢ikmasina kadar belirli etnik
gruplarin -aslinda millet olduklarinin ¢ok da farkinda olmadan- birlikte yagamalari
ve milliyetgiligin yarattigi farkindalik yéniandeki yaklagsimdir (Yildirim, 2016: 127).
Modernite merkezli yapilan bu ayrim etnsiteyi organik ulus, milleti ise modern
dénem kavrayigi ile sinirlarken, modernist olmayan teorisyenler tum milletleri
etnik olarak gorurler. Onlara gore verili etnisiteler zamanla diger goérece
kUguk/gugsuz etnileri siyasal olarak gruplarina dahil eden, essiz irklari ve sanli
tarihleriyle 6ne ¢ikan ve paylasimlari derin toplumsal-tarihsel kdklere dayanan
toplumlardir. Yani milletler dogal bir etnik temel sonucu bdylece olugsmustur. Bu
tez, milleti olusturmada etnisite, dil ve din gibi yapisal bilesenleri temel etken
varsayip ve belirli milletlere ait tarihsel-toplumsal kokleri pesinen kabul etmeyi
agiklamaktadir (Ertan ve Ors, 2018: 70). Milletin etnisiteyi kendisine dahil eden

yonu vurgulanmaktadir.

Bu tartismalar etnisite kavraminin milliyetgilik ¢aligsmalariyla birlikte irksal
nitelikte iceriklere sahip bir ifade olarak kullaniimaya baslandigini géstermektedir.
Halbuki birgok sozlikte benzer bir agiklanma ile izah olunan etnisite: “ortak bir
kiltare, dile, tarihe, geleneklere vb. sahip buyUk bir insan grubu veya bu

ey

gruplardan birine ait olma gergegi” dir (https://dictionary.cambridge.org/, 2023).

Etimolojik olarak Antik Yunan dilinde “ethnos” yani halk sézcugunden tureyen
etnisite; hem gegmis soylardan ve akrabaliktan gelen birliktelikleri, hem de
kultarel paylasimdaki ortakligi ifade etmektedir (Yildirim, 2016: 126). Heywood
da irk tanimlamasinda ortak ata ve kan vurgusu yapar ancak bu kavrami ayni

zamanda ihtilafli da bulur. ihtilaflidir ¢linkii bilimsel agiklamalar “irk” in varhigi
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konusunda celigkilidir ve siyasal olarak kulturel yapi ile agiklanabilmektedir. Bu
yuzden etnisite kavramini kurtarici gérur: 6zgin bir topluma, kaltir birligine sahip
topluluga, toprak paylasimina ve bunlara yonelik sadakat duygusuna sahip olma
durumu (Heywood, 2020: 133). Azar Gat ve Alexander Yakobson etnisitenin tarihi
koklerini inceledigi ‘Uluslar’ adli eserlerinde iliskili kavramsal agiklamalara yer
verirler. Etnisite kavraminin uluslarin alt tabakasi manasinda Anthony Smith
tarafindan gelistirildigini iddia ederler. Onlara goére etnik gruplar uluslardan farkh
olarak; gercek ya da algilanan bir akrabalik, paylasilan bir tarih ve kualtur, belirli
bir alanda birlikte yasama ve dayanisma bilincine sahip topluluklardir (Gat ve
Yakobson, 2019: 28). Kan baginin “ortak ata” ile esdeger gorulebilmesi durumu
etnisiteyi Irk kavramiyla yeniden kargi kargiya getirirken, yazarlarin bircogunun
ortak ata unsurunu bir alt kategori sinifinda, akrabaligin kapsaminda inceledikleri
gorulmektedir. Weber bunlardan birisi olarak, etnik grubu; “fiziksel tip veya
geleneklerin veya her ikisinin benzerlikleri veya kolonilesme ve gog¢ hatiralari
sebebiyle ortak bir kokene dair 6znel bir inang tagiyan insan topluluklari” seklinde
aciklar (Celik, 2013: 30). Bu 6znel inancin olugsmasini saglayanin “saf irk”
dusuncesi oldugu kabul edilemez, ¢unku insanlik tarihi boyunca topluluklar
birbirleriyle bir sekilde temas halindedir ve turli iliskiler olusturmuslardir. Oyleyse
etnisiteye kultur igerigini dahil etmek elzemdir. Zira etnografya da bu baglamda
toplumlarin hem akrabalik baglarini hem de dil ve kultur iligkilerini inceleyen bir
bilim dahdir. Ancak tium bu tespitlere ragmen -modern anlayisa gore- bahsi gecen
Ozel nitelikler bir etnik grubun kurucu unsuru olmayabilir ciinkl tarih ¢alismalar
¢ogu etnik grubun son yuzyillara kadar bu 6Ozelliklerden hepsine birden sahip
olmadiginmi gostermektedir. CUnki onlar, her ne kadar ortak 6zellikleri paylasiyor olsalar
da ortak kimlik bilincinin farkinda degillerdi. Bu bilincin 19. yy’da Avrupa’nin Afrika ile
yani ‘Oteki’ ile temasinin artmasiyla gelisme gosterdigi kabul edilmektedir (Gat ve
Yakobson, 2019: 32). Etnisite tartigmalarinin bu noktada kimlik kavramimna génderme
yapiyor olmasi, kimligin farkli bir kavramsal kategori olarak 6énem teskil etmesine ve

aciklanma gerekliligine kap1 aralamaktadir.

ingilizce karsiligi “identity” olan kimlik sézcigii Oxford Akademik

Kavramlar Sézlugunde: “Bir insani ya da seyi kim ya da ne yapan ve digerlerinden
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farkll kilan ozellikler”, “Bir kiginin veya bir seyin kim veya ne oldugu gercegi” ve
“Biriyle ya da bir seyle ayni olma durumu; birisiyle/bir seyle yakin bir iligki veya
baglantiya sahip olma hissi” olarak tanimlanmaktadir

(https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/, 2023). Etimolojik olarak Latince

“ayni olma, 6zdes olma” identitas kelimesinden tureyen (Yildirim, 2016: 129) bu
sdzcugun TDK Sézlugundeki agiklamasi ise “Toplumsal bir varlik olarak insanin
nasil bir kimse oldugunu gosteren belirti, nitelik ve ozelliklerin batinu” dar

(https://sozluk.gov.tr/, 2023). Kimlik, kendisine olan entelektiel ilginin 80’li ve 90’11

yillarda artmasi sonucu sosyal bilimler alaninda 6nemli hale gelmis giincel bir kavramdir.
Gunceldir, ¢linkil -yukarida da bahsedildigi gibi- Bati Avrupa ve ABD’nin somiirge
stireclerinde “oteki” ile karsilasmasi sonucu ortaya ¢ikan ve bu siiregten sonra yayilan
hem evrensel bir sorun hem de somiirge elestirilerinin bir konusu olarak teorisyenlerin
ozellikle bagvurdugu bir terim haline gelmistir. Somiirgeden etkilenen iilkelerde yasanan
politik miicadelenin ¢ergevesini agiklamak i¢in mutlaka kimlik terimine deginmek
gerekmektedir. Analitik bir kavram olarak kimlik, bu politik gereksinimden aldig
ivmeyle ve “kimlik krizi” sorunsaliyla birlikte Erik Erikson’un sosyal psikoloji
caligmalarindan sosyal bilimlerin tiim alanlarina yayilarak terminolojik agin iginde
kendisine yer bulmustur (Mollaer, 2014: 8). Kimlik kavraminin bireyden ve bireyin
psikolojisinden yola ¢ikarak kulttrel, dini, politik ve toplumsal alanlara kadar
sirayet eden bir ¢izgide ilerledigi, kavramla ilgili yapilan agiklamalarin bircogunda

gorulmektedir.

“Kimlik krizi” ifadesini ortaya atip kimlik kavramini sosyal bilimler alaninda
dolagima sokan ve taninmasina yol acan Erikson, kullanimindaki incelik ve dikkat
ile kavramin bulaniklagsmasinin da énune gegen bir psikanalisttir. Onun kimlik
hakkindaki vurgusu; bireyin kendi i¢ dunyasini sentezlemesi sonucu yasadigi
kultarel kabul ile topluma katilmasi ve kendisini burada konumlandirip rol alma
duygularini 6zdeslestirerek olgunlastirmasidir. Eriksoncu kimlik tasavvurunda,
bireyin i¢sellik ve sureklilik etkilesimiyle “ben” inancini olusturmasindan sonra
sosyal kimlige yol almasi ve burada kendini bulmasinin 6zdeglesmesi vardir
(Gleason, 2014: 27). Toplumun deger yargilarina, kabullerine, gelenek ve

aligkanliklarina uyumlu yasamak ve toplumdaki rolinu bu uyuma gore geligtirmek
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baglaminda agiklanabilen sosyal kimlik, bireyin kendi i¢ dinyasindan daha o6te
bir cizgiye ilerlemesine imkan tanimaktadir. Nelson N. Foote tam bu noktada, rol
kuramini 6zdeslesme ile siki bir baglantiya sokar. Ona godre 6zdeslesme; -
istahlandirici bir sebep olarak- bireyin edindigi roller, toplumun bireye
yakistirdiklari ve bilingli tercihlerle bigimlenmektedir (Gleason, 2014: 31). Yani
sosyal kimlik, bireyin sahip oldugu igsel nitelikleri agip toplumsal tanimlama
slrecine girerek burada roller ve 0zdeslesme bicimlenmesine tabi olan
etkilesimle olusmaktadir. Boylece birey psikolojik 6zelliklerini kismen arda
birakmis, kolektif yapi icinde ve bu yapinin ézelliklerine uygun bir yer edinmeye
baglamistir. Ozdeslesme ve rollerin giicii nispetinde etkin olarak edinilen sosyal
kimlik, toplumun kaltdrel yapisinda bigcimlendirimeye devam ettikge birey hem
kultrel hem de etnik kimliginin sahibi, ayni zamanda tasiyicisi haline
gelmektedir. Burada Yildirim, kimligin kultirel boyutuna vurgu yaparak Delgado
ve Moreira’ nin kimlik agiklamasina deginir. Onlar; kimliklerin belirli bir ahlaka
sahip topluluklar yarattigini, manevi dayanaklari hayatin pratiklerine sundugunu,
kendi topluluklarina digerlerinden ayirt edici sinirlar belirledigini, inanci temel alan
bazi davranis kaliplari olusturdugunu ve bunlari sistemli bir devamlilik iginde
gerceklestirdigini ifade ederler. Ayrica kualtirin agiklamasina onu olusturan
unsurlar olarak yerellik, tarihsellik ve goreceligi de eklemek gerekmektedir ¢lnk
bu unsurlar topluma 6zgun, farkh ve aidiyetle iligskilendirilen baska bir kimlik
saglamaktadir (Yildirim, 2016: 129). Buradan anlasiimaktadir ki kaltar ile kimlik
birbirine dogrudan baglh unsurlardir ve kulttrel kimlige sahip birey psiko-sosyal
baglam ve edindigi kolektif kimlik etkilesimiyle birlikte bir de etnik kimlik
geligtirmektedir.

Yukarida ele alinan etnisite ile dogrudan iligkili olan etnik kimlik, alan
yazinda modern bir olgu olarak degerlendiriimektedir ¢lUnkli modernitenin
aciklamasinda onunla ilgili dodal olarak olusan ve sonradan inga surecine tabi
tutulmus kimlikler incelemesi yapilmaktadir. Etnik kimligin modern bir olgu olarak
sosyolojik boyutta soy-akrabalik-aile baglantilari ve organik toplum olugumu ile
iligkili olmasi ve ayrica siyasal boyutta hakim etninin uluslarin olusumunda bagat

rol oynadigi dustnceleri milli kimlik ile olan ayrimi da ortaya koymaktadir. Cinki
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etnik kimlikten Ote bir anlayisla; hakim etniler bolgelerinde milli kimlikler yaratarak
modernitenin siyasal bir getirisi olan ulus-devlet bigimlerini olusturmaktadir (Yanik,
2013:230). Topluluklarin kolektif yapilanmalar1 ve gruba aitlik anlayisinin gelistirilmesi
ulus-devletin olusumu i¢in hayati gériilmektedir. Bu baglamda kimligin etnik ve milli
kimligin olusumundaki katkisinin izah1 gibi milli kimligin de milliyetciligin
sekillenmesinde nasil bir etkiye sahip oldugunun incelenmesi gereklidir. Zira
etnisite, etnik kimlik ve milli kimlik konularina getirilen agiklamalar; milliyetgilik
dusuncesinin politik ve ideolojik iceriginin soysal, siyasal ve kulturel

perspektiflerle tartigsiimasi noktasinda islevsel goérilmektedir.

Tim bu tartigmalarin odaginda milliyetcilik ve onun siire giden etkisi yer
almaktadir. Son iki yiiz yildir sosyal bilim arastirmalarinin giindeminde sik¢a yer alan
milliyetcilik, taniminda olduk¢a zorlanilan kavramlardan biridir. Milliyetcilik kimine
gore bir 6greti, kimine goére bir fikir ya da sdylem, kimine gore siyasal olusumun
harci ya da iktidar i¢in bir hareket, kimine goére din ya da gelenegin abartiimasi,
kimine gore ise milli kimlik suuru ya da vatanseverliktir. Walker Conor'un da
dedigi gibi milliyetcilik tartisma alaninda ‘terminolojik bir kaos’ yasanmaktadir
(Erdogan, 2018: 229). Cunku milliyetciligi tanimlamak i¢in onun hangi baglamda,
hangi kosullarda, hangi saiklerle ve ideolojik perspektifle ya da agiklandigi
zamaninin ruhuna gore ele alindidiyla ilgilenmek kadar, etrafina yerlesmis birgok
kavramla girmek zorunda oldugu karmasik iligkileri de degerlendirmek
gerekmektedir. Bunun yaninda milliyetgiligi sire¢ baglaminda incelemek onun

degisken yapisini da ortaya ¢ikarmaktadir.

Tum bu karmasik, muglak ya da muphem kavramsallastirmanin
milliyetcilige yakin zamanlarda eklemlenen tartismalar oldugu da bilinmektedir.
Bu anlamda birgok dusinur su noktada birlesmektedir: milliyetgilik modern bir
olgudur (Ertan ve Ors, 2018: 42). En yaygin boyutuyla milliyetgilik kavrami siyasal
olarak: “Kulturel, tarihsel ve dilsel baglardan dolayi ulusal bir topluluk ya da devlet
olusturma bilincine dayanan, bu toplumun kendi degerlerini, ¢ikarlarini ve
bagimsizhigini her seyin Ustunde tutarak ve koruyarak varhigini surdurebilecegi
inang ve goOrUsline dayanan duslnsel akim” olarak tanimlanmaktadir

(http://terim.tuba.gov.tr/, 2023). Heywood da ayni boyutta milliyetciligi, siyasal

96


http://terim.tuba.gov.tr/

olusumun temeline “ulus” un yerlestiriimesi inanci olarak tanimlar ve buradan
hareketle iki temel ayrima dikkat c¢eker: Topluluklarin uluslar olarak farkli
birimlerde ayrismasi ve siyasal bir cemaat olarak ulusun mesru yonetim bigimleri
olusturabilmesi (Heywood, 2020: 206). Gellner'in milliyet¢gilik taniminda ise iki
nokta one ¢ikmaktadir. Birincisi siyasi bir birim olarak devlet, digeri ise kulturel
birlikteligi meydana getiren temellerdir. Ona goére kulturel paylasimin diizenini de
sanayi sonrasi ulus-devletleri saglamaktadir, yani devlet olmaksizin milliyetgilik
olugsmamaktadir (Gellner, 1992: 25). Anderson ise milliyetciligin kokenlerine
yonelik acilimlar geligtirerek, milliyetciligi aciklamanin onun hangi kosullarda,
nerede, nasil ortaya ¢iktigi ve gelisimini nasil sagladigi ile ilgili incelemeye tabi
tutmak gerektigini degerlendirir. O, kdllttrel niteliklerin milletlerin dogusundaki
tesirine odaklanarak milliyetgiligi siyasal bir kabulle bagladigi inancindan siyirip
ulus olusumlarindan onceki kulturel iligkilere 11k tutar ve onu bir ideoloji olarak
kabul eder (Anderson, 2017: 18). Bu ayrimda milliyet¢iligin agiklanmasinda kabul
edilen baglangi¢ noktasi ve onu meydana getiren sebeplerle ile ilgili bir eksen
degisikligi fark edilmektedir. Benzer degisiklikler milliyetciligin bir algilama ve
biling kavrayisi olmasi yéniinde de kendini géstermektedir. Ozkirimli’ya gére
milliyetcilik her seyden once “Bilincimize bir sekil veren, dunyayi adlandirmamizi
saglayan bir sdylem; bagka bir degisle, toplu kimliklerimizi belirleyen, gunlik
konusmalarimizi, davranis ve tutumlarimizi yoénlendiren bir his, gorme,
yorumlama ve bir algilama bigimi” olarak da aciklanmaktadir (Ozkirimli, 2019:
14). Zira milliyetgilik oncelikle halkin dayanigsmasi, ortak kader anlayisi ve politik
hedefleri meydana getiren bir ideoloji ve onun 6gretisini ifade etmektedir. Bu
Ogreti ile uluslarin olusumu streci birbiriyle karistirlmamalidir. Clnkd toplumlar
modern donem o6ncesinde de benzer hisleri kendi topluluklarina kargi beslemis,
vatanseverlik ve adanmislik gelistirmiglerdir (Gat ve Yakobson, 2019: 37).
Nihayetinde milliyet¢ilik kavramsallastirmasi igin yapilan ¢alismalarin kazandigr anlam
cesitliliginin aslinda son yiizyildaki tartismalarla olustugu, bunun yaninda milliyetgilik
diislincesi odakl1 yiiriitiilen incelemelerin onu bir 6greti veya ideoloji, topyekin edinilen
toplumsal bir suur ya da politik birlikteligi ifade eden ulus olusumu olarak degerlendirdigi

gortlmektedir.
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3.1.2. Milliyetgciligin Kuramsal Temelleri ve Tarihsel Gelisimi

Calismanin ilk boliimiinde yapilan ideoloji aciklamalarina paralel olarak
milliyetcilik diisiincesinin izahinin da kolay olmadig1 goriilmektedir. Milliyetgilik Gzerine
yapilan degerlendirmelerde, ortaya konan sorunsal incelemelerde, karsilastirma ve
tamimlama ugraglarinda bir anlam ¢esitliligi ve miiphemlik kesfedilmektedir. Zira
milliyet¢ilik ¢alismalari igin, “millet” ve “milliyetgilige” dair evrensel karsiliklar bulan
tamimlara sahip olmamasi temel bir kisit olarak kabul edilebilir. Bu durumun
sebeplerinden birisi millet ve milliyet¢iligin ifade ya da sdylem olmanin 6tesinde deger
yargilarindan esinlenen bir yapiya sahip olmasidir. Ancak muhakkak ki milliyetgilik onu
muadili olan fikirlerden 6ne ¢ikaran Oykiisel hafizasi, anlatim giicii, sosyal yasamdaki
karsilig1 ve politik alana olan baskin etkileri gibi bir¢ok unsuru ile incelenmeyi hak eden
Oonemli bir aragtirma konusudur ve ¢alismanin sacayaklarindan birisi olarak burada detayli

bir incelemeye tabi tutulmaktadir.

Milliyetcilik diisiincesini c¢evreleyen kavramlarin disinda onu ortaya ¢ikaran
tarihsel ve toplumsal kosullari, diisiinsel kokleri ve gelisim siirecini incelemek; onun bir
olgu, bir doktrin, bir pratik ya da bir fikir akimi olarak tartisitlmasina temel
olusturmaktadir. Oyleyse bu noktada, ise milliyetciligin kuramsal temellerini
degerlendirerek baslamak biitiinciil bir agiklama igin elzem kabul edilebilir. Kuramsal
kokler tartismasi ilkin; ideolojilerin Fransiz Devrimi ile basladiginin kabuliine, her bir
ideolojinin onunla, onu temel olarak ya da en azindan onun etrafinda koklendigi ve
gelistigi agiklamasina gétiirmektedir. Clinki hemen hemen bittin ideolojilerin ekonomik,
kiiltiirel ve siyasal bigimlenmeleri Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi gibi gelismelerde
yatmaktadir. J.J. Rousseau ve Joseph Sieyes gibi isimler de bu noktada, bilhassa milliyetci
fikir 6zelinde basat rol oynamaktadir. Her ne kadar onlar, milliyetgilik diisiincesinin birer
temsilcisi olmasalar da bir¢ok yazar milliyet¢iligin kuramsal temellerini agiklarken J.J.
Rousseau’nun genel irade kuramina ve Joseph Sieyes' in anayasal diizen ve ulusal temsil

aciklamalarina bagvurmaktadir.

Ozgiirliigii temel alan Rousseau’nun genel irade kuraminda; vatandaslarm kendi

sahsi ¢ikarlarinin tizerinde grubun ortak faydasina galistig1 ve bireylerin topluma suurlu
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katilimini saglayan anlayis 6ne ¢ikmaktadir. Bu siyaset ve ahlak teorisinde temel olarak,
herkesin esit ve 0zgiir olmasinin kabulii ve kimsenin baskalarinin egemenligi altinda
olmadig bir toplum bilinci hedeflenmektedir. Rousseau; kozmopolit yaklasimlara kars
cikarak ve genel iradeyi insanhigin timiyle degil onun daha kigik birimleri olan
topluluklarla sinirli tutarak toplumsal s6zlesmeyi diizenlemektedir. O, insanligin timiinii
kapsayan anlayislara itiraz eder ¢linkii bu kapsamda duygusal baglar zayiftir. Dolayisiyla
bu baglar lzerine birliktelikler insa etmek, ahlaki Ogretiler sunmak, kolektif
yonlendirmeler yapabilmek hayli zordur (Orhan, 2012: 6). Rousseau’nun 6zgurlik
konusundaki vurgusu ise 6zellikle ahlaki, sivil ve siyasal egemenlik tGzerinedir. Ancak
onun diisiincesinde genel irade adalet olgusuna karsilik olarak bireyin kisisel iradesinden
farklidir. Sahsi ¢ikarlar1 kollayan kisisel iradenin aksine, yurttagligin geregi olarak genel
irade ile her kosulda ortak fayda veya toplum icin daha iyiyi arzulamak vardir (Orhan,
2012: 15). Sieyes’in bu konudaki diisiinceleri Rousseau’ya gore daha belirgin bir
siyasalliktadir. O, ayricalikli soylular sinifi olan burjuvazi ve eski ortak diizenin
aristokrasisine alternatif olarak bir tigtincii sinifi teklif eder. Sieyes i¢in tiglincii sinif her
seydir, engellenir ve ezilir ama o aslinda bitiin ulustur. Ugiincii stnifin meydana getirdigi
ulus, ortak bir yasa altinda yasayan ve aym yasa koyucu tarafindan temsil edilen
kimselerin olusturdugu dogal bir biitiindiir. Ozgiirliik ve miilkiyet gibi hususlar insanligin
dogustan sahip oldugunun kabul edilmesi gereken haklar olarak da ulusun yonetiminde
olmalidir, ¢linkii onlar siyasal toplum ya da imtiyazlilarin ihsan1 degildir. Oysa isleyiste,
soylular simifi ayricaliklar ile ortak diizenin, ortak yasanin disinda kalmaktadir. Oyleyse
bu tespitlere yonelik bir ulus butlnligi olusturulmali ve sonrasinda, bu bitiine ait
sorunlarin Uistesinden gelebilmesi i¢in orgiitsel bir yap1 kurgulanmali, yani gerekli yasal
diizenlemeler yapilmalidir. Iste bu diizenlemeler Sieyes’e gére 0 toplumun anayasasidir
ve bu anayasayr “ulus” un kendisi yapacagindan ulusal egemenlik de beraberinde
saglanmis olacaktir (Ruhi, 1993: 40). Aydinlanma felsefesinin ¢izgisindeki
diisiintirlerden Rousseau ve Sieyes’in agiklamaya calistigi bu onermeler birer siyaset
teorisi olarak; toplumsal kurgunun ayricalikli anlayistan siyrilmasini, asil ayricalikh
olanin ulus olmasi gerektigini, egemenlik kaynaginin tanr1 olmadigini, toplumlarda
ozgiirlik ve adaletin esit dagilimini, sosyal birlikteligin bir suur olarak bireylerce

Ogrenilmesinin 6nemini ve tiim bunlar i¢in bir anayasal diizen olusturulmasini teklif
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etmektedir. Bu fikirler ve teklifler alan yazinda hem Fransiz Devriminin hem de

milliyet¢iligin diistinsel temelleri olarak karsilik bulmaktadir.

Buradan yola ¢ikarak milliyetgilik diislincesinin seriivenini baslatan agiklamalar,
toplumsal ve siyasal yOnetimin en uygun yapilanmasi olarak -milliyetci sdylemin
yayginlastirilmasiyla gelisen- ulus birlikteligini ve egemenligini temel almaktadirlar.
Bir¢ok yazarin birlestigi bir husus ve diisiinsel koklerde agiklanan bir nokta olarak millet
ve milliyetcilik, milliyetci soylemin tarih anlatilari, kiltiirel kodlara yapilan atiflar ve
birlikte insa edilecek gelecek kurgusuna dair vaat edilen umutlarla ortaya ¢ikmaktadir
(Kerestecioglu, 2018: 324). Bir ideoloji olarak yasi geng olsa da milliyetgiligin hafizasi
eskidir. Bu anlamda o, gegmisten gelen anlatilar1 toplayarak millet adina ve milli tarihin
basar1 ve kahramanlik hikayeleri ile ulus insasin1 sdylemlestirmektedir. Bu baglamda 18
ve 19. yy’ da Fransa ile baslayarak kurulan modern devlet olusumlarinin ulus-devlet
bigimlenmeleri ile yapilanmasi rastlanti olarak goriilmemelidir (Kerestecioglu, 2018:
325). Zira higbir ideolojinin tarihsel bosluklarda dogdugu sdylenemez, ideolojileri bir
sekilde meydana getiren sebepler, 0Ozlemler, c¢ikarlar ya da tepkiler mevcut
bulunmaktadir. Ancak genis kesimler tarafindan kabul edilen ve bugiinkii anlamda sosyo-
politik olarak karsiligini bulan boyutuyla milletlerin ve milliyetgilik diislincesinin
modernite ile birlikte ortaya ¢iktig1 fikri, tarih ¢alismalarinin da bu noktadan baslamasi

gerektigi kanaatine yol agmaktadir.

Milliyetgilik diistincesinin tarihini {i¢ evrede ele almak miimkiindiir. Fransiz
Devrimiyle ortaya ¢ikan anlayisla birlikte olusan milliyet¢ilik ve ulus bilinci, tarihsel
gelisim asamalarinda birinci donem olarak ele alinmaktadir. Bu teze gore milliyetgilik,
kirk yillik devrim siiresince dogmus ve ilerleme kaydetmistir. Modernist bir kuramci
olarak Hobsbawm, devrimden baslayarak 1918- I. Diinya Savasinin bitimine kadar olan
stireci, yapisal olusumu ve gosterdigi etki anlaminda milliyetciligin ilk donemi olarak
degerlendirmektedir (Ertan ve Ors, 2018: 55). Milliyetciligin bu ilk dalgasi devrimci,
ilerlemeci ve baskin karakterli olarak Napolyon tarafindan siirdiiriilen savaslar yoluyla
tiim Avrupa’ya yayilmistir (Sander 2011: 184). Ciinkii Napolyon’un saldirilarina duyulan
tepki, milliyet¢iligin en ¢ok ihtiyaci olan “Oteki” olgusunu yaratirken daginik
topluluklarin birlesimini de bir sonug olarak beraberinde getirmistir (Kerestecioglu, 2018:

331). Bu durum devletlerin militarist yanlarini gelistirmelerine neden olarak yayilmaci
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heveslere de kaynak teskil etmeye baslamistir. Diger taraftan yasanan teknolojik
ilerlemelerle hizlanan makinelesme ve seri liretim olanaklari sanayi niifusunu artirmis,
endiistrilesme ile gelirleri artan burjuva simifi toplumsal ve siyasal diizeni kendi
cikarlarina uygun hale getirmeye ¢alismistir (Sander 2011: 184-189). Bu gelismelerle
birlikte arttk modern devletler vatandaslarinin hem potansiyel bir asker hem sanayide
uretici hem de vergi miikellefi olarak ¢aligmalarina ihtiyag duymustur. Yani milliyetgilik
ilk evresinde devletlerin ideolojisi olarak onlarin arzu ve ihtiyaclar1 dogrultusunda

biliylimiis ve gelisimini siirdiirmiistiir.

Hobsbawm'in bahsettigi milliyet¢iligin ikinci evresinde; 1. Diinya Savasi, ABD
Baskan1 Wilson’un onerdigi “uluslarin kendi kaderini tayin hakki” n1 ifade eden self-
determinasyon ilkesi, Milletler Cemiyeti’nin kurulmasi, Rusya’da gergeklesen Sosyalist
Bolsevik Devrimi, yeni bir diinya savasina gotiiren fasist hareketler ve ¢lncu dinya
ulkelerindeki anti-emperyalist tepkiler milliyetgiligin ikinci evresindeki gelismeler yer
almaktadir (Kerestecioglu, 2018: 340). 1918-1950 arasinda yasanan bu gelismelerde
millet ve milliyetcilik igin tesirli etkilesimsel baglar bulunmaktadir. ilk olarak, savas
sonrasinda imparatorluklarin ¢6ziilmesi; milletlerin siyasal arenada daha fazla
taninmasina, milliyet¢iligin uluslararasi planda tanimlanmasina ve yayginlagmasina yol
acmistir.  Bir bagka gelisme 1917°de Sovyet Sosyalist Devrimin gerceklesmesidir.
Sosyalizmin bir ideoloji olarak milliyet¢iligin karsisinda konumlanmasi, milliyetcilige
kars tepki gelistirme zorunlulugu dogurmus ve buradan ilerlemesini saglamistir. Galip
devletlerin sosyalizme karsi sundugu Wilson’un 14 Prensipleri ve Milletler Cemiyeti
kartlar1 ulus-devletlerin kendilerini milliyet¢ilik baglaminda korumaya almalarina imkan
tanimistir. Diger yandan maglup devletler ise yenilgilerinin sorumlularini hem igerde hem
disarda ararken milli bakislarini keskinlestirmisler; irk, dil ve din temelli fasist bir evrime
yol almislardir (Kerestecioglu, 2018: 341). Hobsbawm bu dénemi milliyet¢iligin zirve
noktasi olarak kabul eder, ¢iinkii bu donemde fasizme ve emperyalizme karsi etkin
milliyetgilikler olusmustur (Ertan ve Ors, 2018: 55). Milliyet¢iligin etki alan1 ve uzandigi
topraklar genislemis, Bati Avrupa’min eski somiirgelerinde milliyet¢i uyanis ve
emperyalizme kars1 bir direnis baglamistir. Bu siire zarfinda saga yani muhafazakar bir
muhtevaya dogru yonelim kazanan milliyetcilik, milleti etnisite olarak tanimlamis ve

bunu o6zellikle dile dayandirarak irk¢iliga kapi aralamistir (Mazlum Aksoy, 2021: 672).
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Yine bu siire zarfinda Avrupa’da ilk donem etkinligini yitiren milliyetgilik Asya, Afrika
gibi uzak topraklarda Avrupa emperyalizmine karsi bir hareket olarak gelisimini
stirdiirmiistiir (Kerestecioglu, 2018: 343). Bu siiregte milliyetgiligin siyasal ve sosyal
etkilesimlerle iki boyutlu bir yap1 kazandig: degerlendirilebilir: ulus-devlet ile esgiidiimlii
bir boyut ve ulus-devlete karsi bir boyut. Bu boyutlama milliyetgiligin bundan sonraki

seriivenine siirekli eslik eden “uyumlu” ve “tepkisel” bir yap1 kazandirmaktadir.

Milliyetciligin tiglincli donemi olarak 1950’11 yillardan itibaren kiiresellesme
siirecine kadar emperyalizme karsi giderek keskinlesen bir milliyetcilikten soz
edilmektedir. Bu evrede yasanan Soguk Savas ve onun etkileri milliyet¢ilik diisiincesinin
seriiveninde belirleyici goriilmektedir. ikinci Diinya Savasi’ndan galip olarak cikan iki
kutup, ABD ve Sovyet Rusya iki farkli ideolojinin hamisi olarak giic mucadelesine
girismislerdir. Ulusal nitelik ifade etmeyen olusumlari ve ¢ok uluslu yapilar1 ile ABD’nin
liberal politikalar1 yayma ¢abasi, Rusya’nin ise sosyalizm ve sinifsiz toplum dayatma
ugrast milliyet¢iligin goz ardi edilip bir kenarda birakilmasina neden olmustur (Mazlum
Aksoy, 2021: 673). Bu noktada milliyet¢iligin tepkisel boyutu kendini gostermektedir.
Iki biiyiik gii¢ arasinda kalan ulus-devletler bu yayilmaci politikalara yeni tepkiler
gelistirmislerdir. Bu tepkiler zamanla hem bu biiyiik gii¢lerin bir sekilde hakim olmaya
calistig1 devletleri, hem de ulustan kiiciik etnik, kiiltiirel, dil ya da din birligi ile bag kuran
topluluklar1 uyandirmis ve harekete gecirmistir (Kerestecioglu, 2018: 343). Etnik ve
kiiltiirel kimlik anlayisinin 6zellikle Sovyet Rusya’da yayilmasi ile birlik dagilimi
yasanmisg, boylece iist kimlik bilinci onemini yeni kimliklerin ihtirasina terk etmistir
(Mazlum Aksoy, 2021: 674). Bu baglamda milliyetgiligin yeniden ancak kendisine de
rakip olabilecek farkli alt kimliklerle birlikte yiikseldigi bir asama gecirdigi
degerlendirilmektedir. Dordiincii bir evre olarak “kiiresellesme siirecindeki milliyet¢ilik™
konusu c¢alismanin ileriki bdliimlerinde incelendiginden milliyetgilik diisiincesinin
tarihsel gelisimine burada ara vermek, ancak bu noktada milliyet¢iligin siniflandirilmasi
ve teorik yaklasimlarin incelenmesi baglaminda farkli bir baglik agmak gerekmektedir.
Clinkii yukarida ele alinan; milletler ve milliyet¢ilik diistincesinin nereden kaynaklandig,
ne zaman dogdugu, gelisim siirecinde nasil degisimler gecirdigi, hangi ideolojilerle

eklemlendigi ve ne tiir parcalanmalar yasadig1 sorgulamalar1 milliyetgilige dair ¢esitli
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teoriler gelistirilmesine aynm1 zamanda yeni sinif ve tipolojilerin olugsmasina yol

agmaktadir.

3.1.3. Teorik Yaklasimlar ve Siniflandirma Girisimleri

Milliyetgilik ¢aligmalarinin gelistirdigi teorik yaklasimlar, ilk olarak milletin ve
milliyetciligin ne zaman ortaya c¢iktigi sorgulamalariyla karsilik bulmaktadir. Bu
olgularin baslangiciyla ilgili sorgulamalarin yaninda teoriler kapsaminda; tanimlama
ugraglari, milletlerin kadim tarihte zaten dogal bagliliklar icinde mi yasadig1 ya da bilingli
bir insa ile mi yaratildiklari, milletin ve milliyetciligin birbirleriyle etkilesimleri ve diger
disiplinlere sirayet etmesi konularinin incelenmesi yer almaktadir. Bu incelemeler alan
yazinda karsimiza milliyetcilik kuramlar1 olarak  ¢ikmaktadir.  Milliyetgilik
calismalarinda ana hatlar1 olusturan bu kuramlar; ilkci yaklasim, modernist tez ve etno-

sembolcii teori seklinde simiflandirilmaktadir.

Ilk defa Ingiliz tarihgi Edward Shils tarafindan kullanilan ve Ingilizce
primordializm kelimesi ile anlam bulan ilk¢i yaklasim, bu kullanimda kan bagina yapilan
atifla “baslangigtan bu yana var olan” ve “ilk yaratilan ya da gelistirilen” seklinde
aciklanmaktadir. Cagdaslarindan olan Amerikali sosyolog Clifford Geertz ise ayn1 ifadeyi
“verili oldugu diisiiniilen 6gelerden kaynaklanan baglar” olarak kullanir ve bu baglar1 da
yine kan bagi, dil, din, kiiltiir ve gelenekle iliskilendirir (Ozkirimli, 2019: 75). Shils ve
Geertz’in yaptig1 ilkcilik i¢in etnik baglantilar1 incelemektir. Dolayisiyla etnisite
calismalarinin milliyet¢i diisiincede ilk¢i yaklagimlara dogrudan etki ettigi goriilmektedir.
Milletlerin varolusunu insanlik tarihine dayandiran bu anlayista agiklama; milletler
eskidir, dogaldir ve insanligin baslangicindan itibaren varligini siirdiirmektedir. ilk¢ilik
anlay1s i¢in yapilan yorumsal ve kategorik tartismalar onun agiklanmasina 6nemli katkilar
saglamaktadir. Ozkirimli'min aktardig bir ilkgilik smiflandirmasinda milletler; “dogal”
olarak etnik olabilirler onlar ailelerine dogduklar1 gibi etnik gruba da dogal diizenin
gerekliligi olarak dogarlar ve digerlerinden ayrilirlar, kendilerinden olmayani 6teki olarak
kabul edebilirler ya da milletler insanligin “eski” ¢aglarindan bu yana ¢ok fazla
degisiklige ugramadan yasamlarini siirdiirmiis olabilirler, onlarin bicimlenmeleri degisse

de 6zleri aymdir. Bir diger olasilik ise milletlerin “genetik” olarak zaten bir olduklari
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Uzerinedir: etnik topluluklar kuglk ailelerinin devamu olarak biiyiik aileleri yani
milletlerini olusturmuslardir. Son bahis ise ilk¢i yaklagimin “klltirel” tezidir. Milletler
biyolojik bagliliktan 6te inanglariyla ortak gegmiste bir araya gelmis topluluklar olarak
yasamlarmi siirdiirmektedirler (Ozkirimli, 2019: 77). Bu agiklama ve simiflandirmalar
ilkei yaklagimin milletleri eski ¢aglardan beri degismez oldugunu ve yapilarint muhafaza
ettigini vurgulamaktadir. Onlarin tezinde milli kimligi olusturan dil, din ve kan bag1 gibi
unsurlarin ise “verili”’ degerler olarak milletlerin dogumunda var oldugu anlayist

okunmaktadir.

Ilk¢i yaklasimdan farkli olarak, milletlerin tarihsel anlamda insa edilmis yapilar
oldugu yo6niinde yaygin bir goriisl ifade eden, baska bir teori bulunmaktadir. “Modernist”
yaklasim olarak nitelendirilen bu teorinin milliyetgilik tartismalarindaki sdylemsel ve
yazinsal popiilerligi nedeniyle giinimuzde de ilk¢i goriisiin -en azindan akademik alanda-
onilinde ve daha baskin oldugu diisiiniilmektedir. Bu goriis, ilk¢i yaklasimin tarihselligine
karst ¢ikarak milletlerin modern dénemdeki gelismelere bagli olarak ortaya ¢iktigini,
hatta olusturulduklarmi iddia etmektedir. Milletler modern dénemde yasanan bir dizi
gelismenin gerekliligi ve bir parcasit olarak olusmuslar, merkezi devletlerin kendi
toplumlarinmt sekillendirebilmelerinin yontemi olarak yaratilmislaridir (Yildirim, 2016:
134). Milliyetgiligi de bu baglamda ele almak, modern bir olgu olarak ulus-devletle olan
iliskisine ¢alismak gerekmektedir. Kedourie, milliyet¢ilig§in modern donem Oncesinde
yasamadigini, zira onu ortaya cikarak sebeplerin modern donemle birlikte olustugunu
ifade etmektedir. Greenfeld ise daha keskin bir sekilde, milliyet¢iligi modernitenin
kurucu unsuru olarak tanimlar (Yildirim, 2014: 27). Modernist ekoliin 6nde gelen
temsilcileri olarak kabul edilen Ernst Gellner, Eric Hobsbawm ve Benedict Anderson gibi
diistiniirler milli kimliklerin modernite 6ncesinde var oldugunu inkar etmezler ancak eski
donem toplumlarindaki milli kimligin nitelikleriyle modern doénemin milliyetciligine
karsilik gelen kimliklere ait nitelikleri birbirleriyle de bagdastirmazlar. Gellner’in bu
noktadaki ayrimi geleneksel toplumlarin modernite ile birlikte milli kimlik kazanmasi
seklindedir. Ona gore, endiistri toplumlari igin geleneksel topluluktan daha genis bir
Orgiitlenme ihtiyaci ortaya ¢ikmis ve milli birlikler ulus-devletlerin olusum siirecine eslik
etmek zorunda kalmislardir (Yildirim, 2014: 27). Gellner’in burada milletlerin ve

milliyet¢iligin olusumunu sanayilesme iizerinden degerlendirdigi anlagiimaktadir.

104



Millet agiklamasinin 6zgiil ve tarihsel olarak son iki yiizyillilk doneme ait
oldugunu vurgulayan bir baska modernist teorisyen Hobsbawm, milletin ancak sinirlar
belli olan bir ulus-devletle iliskilendirildiginde bir milliyet olusturabilecegini iddia eder.
Gellner gibi O da milliyet¢iligin milletlerden 6nce olustugunu diisiinerek, milletlerin insa
edilen birimler oldugunu ifade eder (Bilge, 2017: 479). Ilkgilerin iddia ettigi gibi
milletleri verili, dogal ve strekli kategoriler olarak agiklamak olanaksizdir. Milletler bir
yandan st bakisla milliyetcilik tarafindan yapilandirildiklar: gibi diger yandan -ihmal
edilmemesi gereken- alt bakisla gruplarin duygu, inang, gereksinim ve Umitleri
baglaminda olusturulmuslardir ayn1 zamanda. Onlar icat edilmis geleneklerdir (Gokalp,
2007: 283). Hobsbawm’in vurgusu Gellner’dan daha farkli olarak endiistrinin etkisinden
ziyade, milliyet¢iligin milletleri olusturdugu tezi {izerinden bir okuma oldugu
gorilmektedir. Modernist kuram altinda degerlendirilebilecek kanonik isimlerden biri
olarak B. Anderson ise, millet ve milliyetciligin olusumu hakkinda iletisim
teknolojilerinin getirdigi imkanlara, dinin gerilemesine ve monarsilerin giic kaybetmesi
gibi etkenlere dikkat ¢cekmektedir. Ona gore, modernlesme toplumda bazi bosluklar
ortaya ¢cikarmistir ve bunlar milliyetciligin giindeme gelmesine ve gelismesine Sebep
olmustur. Bahsettigi bu bosluklar; dini ve kiiltiirel sistemlerin gerileyisi, monarsinin gii¢
kaybi, kaderci anlayisin terk edilmesi ve belirsiz zaman mefthumundan ¢ikis gibi
unsurlardir. Bu unsurlarin yerine degerler anlaminda bir arayis, eski siyasal sistemlerin
yerini alacak mesruiyet kaynaklar1 ve toplumsal olarak takvim ve saat bilincine kavusmak
gibi yenileri getirilerek topluluk hayali canli tutulmaktadir. Anderson'un ‘Hayali
Cemaatler’ kitabinda agikladigr modernist milliyetgiligin boyutlar1 milleti hem bir “6zel
kiiltirel yapmt1” hem de “hayal edilmis siyasal bir topluluk” olarak ifade etmektedir
(Dede, 2021: 30). Bu ifadelerden Benedict’in anlayisinda kiiltlrel birliktelikle bir araya
gelen topluluklarin kurgusal olarak birbirlerini tanimayan ve belki de hi¢ tanimayacak

bireyler tarafindan milleti olusturmasinin var oldugu anlagilmaktadir.

Ilk¢i ve modernist yaklasima farkli bir boyut 6neren teorisyenler milliyetcilik
caligmalarinda yaygin olarak “etno-sembolist” olarak tanimlanmaktadir. Etno-sembolci
teoriyi Uguinct bir “orta yol” yaklagimi olarak géren Smith, milliyetciligin 19. ylizyildan
sonra gelisen bir ideoloji ve hareket olarak varligimi kabul eder. Ancak Smith, etnik

topluluklar i¢in 6zellikle Avrupa ve Orta Dogu'ya kadar gidebilecegini de tavsiye eder.
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Etnilerle modern milliyetlerin yansima testine tabi tutulmasi ihtiyacin1 vurgular.
Milletlerin etnik temelinde “milletin ne oldugu kesfedilebilir” yorumunu yapar. Smith,
Armstrong ve Hucthinson gibi etno-sembolciler, milletlerin tarihsel surecini genis bir
zaman dilimi i¢inde ele almakta ve etnik gegmisleri de dikkatle inceleyerek modern
milletlerin dogusunu agiklamaktadir. Onlar, milliyet¢iligin modern ¢agin {irinii oldugunu
kabul ederek bir noktada ilk¢i anlayistan ayrilirlar ancak onlari1 baska bir noktada etno-
sembolclleri ilkcilerle birlestiren sey, milletlerin etnik kokenlerine de dnem vermeleridir
(Ertan ve Ors, 2018: 78). Bu teorisyenlerin asil hareket noktas1 6zellikle milletlerin
yoktan var edilemeyecegi veya sonradan icat edilemeyecekleri iizerinedir. Clinkii modern
donem oncesi var olan topluluklar modern ¢agda olusan millet anlayisinin ¢ekirdegi
konumundadir. Bu ¢ekirdekte bulunan tarih, kiiltiir, aliskanlik, semboller, akrabalik,
mitoloji anlatilar1 gibi unsurlar modern milletin temelini olusturmaktadir. Smith’in
yaptig1 da milleti olusturmak i¢in etnik c¢ekirdegi yeniden kurmaktir (Dede, 2021: 33).
Etno-sembolciiler her ne kadar milliyetgilik ¢calismalarinda genis alan kaplayan modernist
yorumlarin “ana akim” kabul edilme -millet ve milliyet¢ilikle ilgili tim tezlerin basvuru
kaynagi olmasi nedeniyle- anlayisin1 asamamis olsalar da dile getirdikleri bir ara yol ile
milliyetcilik calismalarma 21. yy. icin koprii olusturmaktadirlar. Ozellikle kiiltiir, sembol
ve anlatilara yaptiklar1 atiflar milliyetgilik tartigmalarinin kiiresellesme stirecindeki

konumlanmasinin sosyal bilimlerde yeniden ele alinmasini saglamaktadir.

3.2. MIiLLIYETCILiGiN KURESELLESME SURECINDEKi KONUMLANMASI
3.2.1. Milliyetg¢iligin Yeniden Yiikselisi

Yasanan biiyiik ol¢ekli savaslar, diinyay1 etkisi altina alan ve yiiksek tehditleri
biinyesinde barindiran gerilimlerin ardindan yirminci yiizyilin sonlarma gelindiginde,
yeni dinya diizeninin en 6nemli ve belirleyici unsuru olarak kiiresellesme sureci
tartisilmaya baslanmistir. Calismanin ikinci boliimiinde ayrintili bir sekilde ele alinan
kiiresellesme, bir sekilde kendisiyle birlikte pek ¢ok olgunun yeniden yorumlandigi,
konum ve rollerinin doniistigll bir siireg olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu siiregte;
iletisim ve ulasim teknolojilerindeki ilerlemeler, kapitalizmin yasadigi yapisal degisimler

ve ulus-iistii olusumlarin kapsayici etkisi gibi belirleyiciler nedeniyle birgok teorisyen
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ideolojilerin son buldugu fikirlerine paralel olarak millet ve millete dayali siyasal
orgltlenme bicimleri ile birlikte milliyetgilik diisiincesinin de giderek soniiklesecegi
konusunda ortak bir fikre yakinlagsmislardir. Ancak tarihsel gelisim izleginde -doérdinci
ama son olmayacak bir evre olarak- milliyet¢iligin karsilastigi bu siiregte, kendisiyle rakip
ya da karsit gibi goriinse de kiiresellesme ile birbirini besleyen diyalektik bir iliskinin
icinde oldugu gozlenmektedir. Zira milliyetgilik, kendini farkli donemlere, siyasal
bicimlenmelere, iktisadi ve toplumsal yapilara uyarlayabilme yetisine sahip, oldukca
esnek ve glcli bir diisiince sistemidir. Bu siiregte de milliyetgiligin degisebilen dogasi ile
farkli fikirlere eklemlendigi, zaman zaman tonunu degistirdigi, cesitli disiplinlerle
iliskilendigi ve ugradigi cografyalarin Ozellikleriyle biitiinleserek yeni karakterlere
biirtindiigii goriilmektedir. Bu noktada milliyetgiligin yeni karakterleri ve iliskilerinin -
timanl ele almak ¢ok zor olsa da- en azindan birkagindan bahsediyor olmak “milli
yapilanmalarin ve milliyet¢iligin sonlanis1” ya da tam tersi “yeniden yiikselisi”

sorgulamalarina alan acacaktir.

Burada en 6nemli bagdasmalardan ve post-modern milliyetcilikler denilebilecek
bazi yeni milliyetgilik tirlerinden ilkinin; sosyalist baski sonrasi giiciinii perginleyen
kapitalizmin evrenselci, 0zgiirliikk¢li, demokratik ve esitlik¢i degerleriyle milliyetgilik
fikri arasinda gergeklesen “liberal-milliyetcilik” ideali oldugu anlagilmaktadir. Bu
goriislin sahipleri liberal demokrasinin ancak milli devletler i¢cinde, milletin sahipliginde
ve kurumlartyla mitkemmel uyumluluk halinde yagamin siirdiirebilecegini diistinmekte,
milliyet¢iligin evrensellikle es giidiimlii olarak daha kapsayici yapilara biiriinmekte
oldugunu vurgulamaktadirlar (Kymlicka, 2008: 161). Bu fikrin temellerini Rousseau'nun
genel irade kuramindaki uluslarin kendi gelece§ine karar verme ve Wilson'in
prensiplerindeki benzer ifadelere dayandirmak mimkindlr. Diger taraftan, bu fikrin
savunucularinin yonii agirlikli olarak gelecege doniiktiir, gegmisin baglayici olgularindan
ziyade gelisime odaklanarak 6zgurluk, akilcr ilerleme ve esitlik anlayisiyla milliyetgiligi
etkilesime sokmaktadirlar. Ayrica onlar, milleti olusturan siyasal bigimlere saygi duyarak
savunduklar1 degerlerin koruyuculugunu da anayasal giivence altina alan bu kurumsalliga
emanet etmektedirler (Noyan, 2017: 38). Yani liberal evrenselciler milleti ve milli siyasal
olusumlar1 kendi degerlerinin jandarmasit olarak gormekte ve bu degerlerin

yayginlastirilmast ve siirdiiriilebilirligi i¢in milliyetgiligi bayraktar edinmektedirler.
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Deger yargilartyla bagdastirilan milliyetgiligin kiltiirel boyutunun da sorgulanmasi

gerekmektedir.

Soguk Savas ideolojik rekabetinin yasandigi donemden baslayarak milliyetciligi
uzun siire etkisi altina alan ve bir baska iliskilendirme olarak karsimiza c¢ikan olgu
“kalturel milliyetcilik” tir. Yasanan ideolojik rekabetin taraflari olarak ABD ve Sovyetler
Birligi kendi ideallerine yonelik evrensel kiiltiir olugturma tesebbiisii i¢ine girmislerdir.
Burada hegemonya kurduklar ¢esitli etnik topluluklarin ihtiva ettigi farklilik unsurlarini
aynilagtirmak, homojen bir kiiltiir iginde eritmek, ortak bir biitiinliik teskil etmek
amaclandig goriilmektedir (Atasoy, 2018: 293). Kiiresel gelismelerin de bu amaglara
hizmet ettigi goriilmektedir. Ciinkii kiiresellesme bir¢ok diisiiniire gore batili iilkelerin
ustlinliigiinii ve evrenselligini digerlerine kabul ettirmeye, kendi deger, din, gelenek ve
anlayislarini benimsetmeye memur bir ideolojidir (Siillii, 2007: 82). Ozellikle ABD’nin
bu rekabetin galibi olarak demokrasi, 6zgiirliik, liberal ekonomi anlayisi gibi birgok
degeri diinyaya benimsetme diisiincesi ve bundan sonra milli olmayan kiiresel ortak bir
kiiltiir olusturma c¢abast post-modern bir milliyetgilik deneyimi olarak karsilik
bulmaktadir. Yani 6nceleri kaynag: belli milli bir kiiltiirden gelen egemenlik olusturma
ideali, kiiresellesme siirecinin yogunlasan etkisiyle birlikte temellerini ortak bir kiiltiirden
almaya baslamaktadir (Atasoy, 2018: 294). Bu baglamda kiiltiirel milliyetgilik; dil, tarih,
edebiyat, sarkilar, din, ideoloji, semboller, toprak veya anitlar gibi ortak bir mirasa dayali
grup bagliligi hareketlerini ifade eder. Kiiltiirel milliyetgiler bagimsizlik micadelesi
egiliminde olmadan genis bir milliyetgi fikir cercevesinde irk, etnisite veya devlet
kurumlar1 yerine miras veya kiiltiirii vurgulayarak etnik ve sivil milliyetcilik arasinda

konumlanmaktadirlar (https://www.encyclopedia.com/, 2023). Kulturel milliyetcilik

aciklamasimin emperyalizme yaptigi atif, iiciincii diinya iilkelerinde yasanan milliyetgilik

gelismelerinin de bu baglamda ele alinmasi gereken bir bagka husus olarak goriilmektedir.

Evrenselcilik savunucular: kiiltirel homojenlesmenin yayilmakta oldugunu iddia
ederken, ulusallik, bolgesellik ve yerellige karsi yogun bir baski yasandigini ve Kiresel
kiltiiriin diinyay1 ele geg¢irmekte oldugunu da vurgulamaktadirlar. Ancak oldukca fazla
kiltirel c¢esitlilige sahip, oOzellikle Sovyet etkisinden yeni ¢ikmis toplumlarda,
emperyalist politikalardan heniiz siyrilabilmis Afrika devletlerinde ya da bazi dogu

ulkelerinde milliyetgilik adma yeni farkindaliklar yasanmaktadir. Onlar hentiz milli
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kimlik arayisinda ve milli birliklerini olusturma siirecinde iken diger taraftan
kiiresellesmenin etkisiyle de yilizlesmek durumunda kalmislardir (Atasoy, 2018: 303).
Kiiresellesmenin bat1 merkezli temellenen bir yapida olmasi, siyasal, kiiltiirel, iktisadi
olarak kendini kabul ettirme gayreti yeni olusumlar siirecinde olan bu tiir toplumlari
tedirgin etmektedir. Bu tedirginlik de dogal bir tepkisellige yol acarak her birinin kendine
has ozelliklere sahip milliyetgilikler gelistirmesine sebep olmaktadir. Hans Kohn ve John
Plamenatz gibi distiniirler klasik olan1 ve bu gelismelerin etkisinde kalan milliyetgilik
bicimlenmelerini “Bati” ve “Dogu” tipi milliyetcilikler olarak ayristirmaktadirlar. Bati
tipi milliyetcilik 6greti kokenleri itibariyle kendine has kiiltiir, birey, gelenek ve
toplumsal fikirlerden temellenen millet olusumlar1 olarak agiklanirken; dogu tipi
milliyetcilik ise batinin yapilanmasina kendilerine ait kiiltiir edinimlerini kaybetmeden
ulagmaya calisan, kistas olarak yine batinin evrensel Olgiitlerini kullanan gayretlerin

Uriind olarak ifade edilmektedir (Ertan ve Ors, 2018: 64).

Son olarak, bir baska bakis a¢is1 da uluslarin bigimlenmesinin tamamlanmasi
anlayisina bagl olarak gelisen milliyetgiligin sonlandig1 agiklamasina getirilen elestiri
noktasindan ortaya cikmaktadir. Ciinkii milliyetgilik tartigsmalari, modernist teori
merkezinden hareketle daima tarihsellige ya da ulus insasina yaptig1 vurgu ile ilerlemekte
ve toplumlara yukaridan bakan incelemeler igermektedir. Halbuki milliyetgilik; simdiki
zamanda da siirekli kendini yenileyen, tekrar eden, yeni kesiflere yol alan, farkl
disiplinlere temas eden ve c¢esitli etkilesimlere i¢ ice olan bir yapidadir ve boylece
varhigm siirdiirmektedir. Oyleyse bu noktada milliyetgiligin biiyiik anlatilardan
uzaklasan, toplumlar nezdinden diisiiniilen, glinliik hayatin i¢inde siirekli yeniden iiretilen
ve siradanlasan boyutu one ¢ikmaktadir (Dede, 2021: 38). Burada ozellikle Michael
Billig> in “banal milliyetcilik” kavramu ile agiklamaya calistigi, toplum iginde milli
aidiyet duygusunu paylasanlarin “giindelik” olarak daima ve fark etmeden Urettikleri
milliyetcilik boyutu 6nemli gérilmektedir. O, bu ifade ile milliyetgiligi giindelik yasamin
en beklenmedik alanlarina dahi sirayet etmis bir iz olarak dlsiinmeye c¢agirir ve
milliyetciligin her daim toplumsal iliskileri sekillendirmeye devam ettigine dikkat geker.
Cunkl milliyetcilik herhangi bir yerde egemenlik ya da gii¢ unsurlari saglaninca silinip
gitmez. Milliyetciligi temsil eden dgeler giinliik hayatin her alanina yerlestirilmis olarak

kendini hatirlatan sembol, sdylem, toren, mars gibi unsurlarla ders kitaplarinda, kitle
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iletisim araglarinda ya da birgok siradan faaliyetin i¢inde yer almakta ve
tekrarlanmaktadir (Noyan, 2017: 33). Ozetle milliyetcilik ulus insa siirecini asan,
yukaridan sunulan dgretilere gereksinim duymaksizin giinliikk hayatin i¢indeki dgelerle
kendini tekrarlayan, hafizasin1 siirekli yenileyen bir yapr ile kiiresellesmenin
homojenlestirme etkisinin karsisinda durmakta ve dneminden higbir sey kaybetmeden

yasamini siirdiirmektedir.

Nihayetinde, karsilikli bagimlilik yaratan ve dinya toplumlarint her anlamda
homojenlestiren bir yap1 olarak kiiresellesme sosyo-politik alanda; milliyetgiligin yeniden
konumlanmasi, farkl goriintimleri, aldig1 formlar ve tiirleri itibariyle biiyiik 6nem ihtiva
eden, etki dozaj1 yiiksek bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Oyle ki kiiresellesme,
evrenselcilerde -modernist bakistan post-modernizme tasinan tartismalar zemininde-
milliyetgilik diisincesi ve ulus-devlet yapilanmalarin bitecegi beklentilerine de neden
olmustur. Ancak modern ¢agdaki konumlanmasina gore her ne kadar kiiresel riizgardan
etkileniyor olsa da yukarida bahsedilen yapisal nitelikleriyle milliyetgilik, bu etkilere yeni
bicimlenmeler ve tepkiler gelistirerek yeniden dirilmekte ve hatta buralardan
yukselmektedir. Ulus-devletler de ilintili bir sekilde, sergiledikleri uyumlu ya da tepkisel
tavirlarla kiiresellesme ve milliyetcilik gelismeleri ile ayni dogrultuda bir izlek takip

ederek varliklarint surdiirmektedirler.

3.2.2. Kiiresellesme ve Ulus Devlet

Bugiinkii toplumlarin i¢ine dogdugu ve yasadig: siyasal orgiitlenme sekli ulus-
devlet yapilanmasidir. Insanhik tarihinde kralliklar, hanedanliklar, prenslikler,
imparatorluklar gibi politik birlikteligi sinirlayan bir¢ok yapilanma big¢imi olsa da ulus-
devlet farklh bir gelisimdir. Ulus-devlet; cografi smirlar belli, politik merkezine ulusu
alan, kendi kendisinin efendisi yurttaglara sahip ve bu yurttaslarin ortak dil, din, kiiltiir
gibi degerleri paylastigi modern bir toplumsallik bigimidir. Bu modern devlet teskilati
ayn1 zamanda giicii ve siddet kullanma segenegini de elinde tutan ve iktidarin tek sahibi
olan bir olusumdur. Giiniimiizde milletleraras: hukukun da asli tyesi ve kurucusu olarak
kabul edilen ulus-devlet, Vestfalya Anlagsmasindaki uyumun ve onu takip eden ¢ yiiz

yillik gelismelerin sonucudur (Aydin, 2018: 233). Uluslararas: iliskiler sisteminin de
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temeli olan bu uyum yeni bir devletler sistemin dogusunu ifade etmektedir. Avrupa Orta
Cagr’nda hakim olan din merkezli diisiince ve yonetim yapisinin zamanla akamete
ugramasi ile Reform Hareketlerinin gelismesi bu topraklarda yasayan hanedanliklar
farkli boyutlarda mezhep ¢atismalarina siiriiklemistir. Bu catismalarin en biiyiigii olarak
Otuz Y1l Savaslar1 ve ardindan imzalanan Vestfalya Barist hanedanliklarin artik devlet
merkezli taninmaya baslanmasina sebep olmustur. Elbette bu anlagma yeni devletler
sistemini meydana getiren tek unsur olarak goriilmemeli; 6ncesinde yasanan birgok olay,
fikirsel birikim, deneyim ve ardindan gelen gelismeler bu olusuma eslik eden faktorler
olarak kabul edilmelidir. Ancak nihayetinde bu gelismelerin ve degisimlerin en mihim
sonucu uluslararast devletler toplumunun hukuki olarak ortaya gikarilmasi olmustur
(Ozel Ozcan, 2019: 54). Ulus-devletin dogus izlerini mutlakiyetci monarsilerde bulan
Kerestecioglu ise bu yapinin Fransiz Ihtilali ve sonrasinda sistemli bir bigimde ortaya
cikarildigini agiklamaktadir. O, mezk(r zamanda ulus-devlet olusumlarinin ayak sesleri
olarak toplumun esitlik talebini ve devletin toplumuyla giderek daha fazla irtibat kurup
destegini alma ihtiyacim1 gérmektedir. Bu dogrultuda modern devleti ara kademeler
olmadan toplumuyla direk iliskiye giren, kurumsal yapist ve esitlik¢i diizenlemeleriyle
vatandaslarinin taleplerine kanallar acan, bdylelikle egemenligini pekistiren sistemsel bir
biitlin olarak tanimlamaktadir. Artik devlet ve millet yakinlagtirilmakta, milliyetcilik ise
her iki tarafi da beslemektedir (Kerestecioglu, 2018: 325). Bu noktada ulus-devlet
acisindan temel belirleyicilik; millet biitiinlesmesiyle filizlenme, din ekseninden ayrilarak
laik anlayisa yonelim, her devletin egemenlik hakki ile kendi topraklarinda hiikiim
slirmesi ve uluslararas1 diizeyde birbirleriyle iliskilerini bu ilkeler {izerinden kurmasinda
yatmaktadir. Ancak Vestfalya ile temellenen bu belirleyicilik son ii¢ yiiz yillik siiregte
bliylik degisim ve doniisimlere ugramakta, ulus-devlet yapilanmasi zamanin

gelismelerine uygun olarak yeniden konumlanmaktadir.

Ulus-devleti yeniden konumlanmaya iten en onemli faktorlerden biri
kiiresellesme siirecidir. Zira kiiresellesme tartismalart yapilirken en ¢ok basvurulan
konularin baginda ulus-devletin bu siiregten nasil etkilenecegi gelmektedir. Cilinkii -
calismanin daha Onceki bolimlerinde hakkinda detaylica tartisilan- bu siirecte sinirlar
giderek yok olmakta, toplumlar ve bireyler birbirine yakinlagsmakta, ulus-tstl sorunlar

gelismekte ve buna yonelik yeni yapilanmalar olusturulmaktadir. Tam bu noktada ise
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ulus-devletin varlig1 ve gelecegi tartisma konusu haline gelmektedir. Bu tartismalarda bir
yanda kapitalist sistemin gerekliligi olarak goriilen ulus-devlet varligi, diger yanda
kapitalizmin yapis1 geregi kiiresellesmesi ve bu kiiresellesmenin toplumlar1 aynilastirma
etkisi ile kars1 karstya bir ulus-devlet mevcudiyeti goriilmektedir. Atasoy’a gore burada
ulus-devletin imdadina milliyetgilik yetismektedir. O, kiiresellesmeye karsi verilen
kimliksel tepkilerin yeni milliyetgilikler ortaya c¢ikardigina vurgu yapmaktadir.
Kiireselcilerin emperyalist boyutta mutlaka toplumlarin tepkisi ile karsilasacaklarina
deginen yazar; sosyalist ¢evrelerin bir sekilde bu goriisiin diinya hakimiyeti, iktisadi
basatlik, kiiltirel hegemonya ideallerine ve aynilagtirma c¢abalarina dur demek
isteyeceklerini agiklamaktadir. Ciinkdi, bir yandan da kiiresellesmeye kars1 gelisen etnik
hareketler bu siireci milli giiclerin yok edilmesi anlaminda degerlendirmekte, onu 6nemli
bir tehdit olarak gormektedirler (Atasoy, 2018: 317). Kiiresellesmeyi tehdit olarak
gormeyen yaklasimlar da yok degildir. Coban’in bu konuda yaptig1 degerlendirmede
kiireselcilerin iki farkli ana akim iizerinden tartisildigi okunmaktadir. Birincisi Manuel
Castells’in basim1 ¢ektigi ve yukaridaki fikirlere destek veren; kiiresellesmenin
emperyalizmin bir aparati ve esitsizligi, somiiriiyli, sinifsal ayrismayi artiran ve
olumsuzluk yayan bir niifuz araci oldugu iddiasimi giiden yaklasimdir. ikincisi ise Joseph
Nye’in daha ilimli; ABD 6nderliginde gelistirilen kiiresel aglarin, teknolojik imkanlarin
giderek daha fazla bireye ulagmasi ve dogal olarak refah diizeyinin artmasiyla acikladigi
yaklasimdir (Coban, 2020: 167). Bu iki yaklagim gbz onilinde bulundurularak yapilan
“kiiresellesmenin ulus-devlet Uzerindeki etkisi” tartismalarinda bazi orneklere de
miiracaat etmek aciklayiciligi giliclendirmektedir. Avrupa biitiinlesmesi yani Avrupa
Birligi, egemen devletlerin ortak iradeleri Uzerine bir araya gelmis ve kurumsallagmus,
devlet-Usti bir 6rgiit olarak bu iki yaklasima farkli boyutlariyla 6rnek teskil edebilecek
bir yapiya sahiptir. Zira AB, hem ekonomik saiklerle olusturulmaya baslanmis kapitalist
bir ulus-iistii olusum, hem de iiye devletlerin kendilerinde bulunan bazi egemenlik
haklarin1 istekleriyle devrettikleri, refah paylasimimi ideallestiren politik bir
organizasyondur. Bir yandan sahip oldugu hukuk diizeni ile Uye devletleri agisindan i¢ ve
dis kararlarinda yetki paylasimi ve smirlamasi gerektiren, diger yandan ise ulus-
devletlerin kendi iradeleri ve egemenlik haklariyla kurulmus, ulusa ait 6zelliklerin birlik

icinde yasamaya devam ettigi, ulusal belirleyici vasiflarin1 koruduklar1 bir ulus-devlet
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birligidir. Birlik tiyeleri, anlagsmalar, mevzuatlar vb. kararlar incelendiginde AB
sisteminde egemenlik paylasiminin s6z konusu oldugu ancak asil paylasimin amagclar,
standartlar ve organizasyonlar etrafinda gelistigi goriilmektedir (Akdogan, 2010: 65). Bu
yaklagimlarin ve 6rneklendirmelerin incelenmesi neticesinde kiiresellesme ve ulus-devlet

tartigmasina bir orta yol bulma gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Burada kiresellesme siireci ile birlikte asil degisime ugrayanin modern devlet
anlayisindaki “egemenlik” kavrami ve kavrayisi oldugu goriilmektedir. Egemenlik
icerigindeki tiim ozellikleriyle birlikte artik tek elde yekpare tutulabilecek bir unsur
olmaktan uzaklasmaktadir. Modern devletin kendisine hukuksal olarak yiikledigi mutlak
ve bollinemez olma karakterini zamanla keskinlikten makulliige, tek elde tuttugu siyasi
egemenligini kismen paylasilabilir bir yapiya, kiiltiirel nitelikleri alis-veris edilebilir
acikliga ve ekonomik refahin boliisiilebilir olma noktasina ulastirdigi kabul edilmektedir.
Diger taraftan Atasoy’un yaptigi milliyet¢iligin bu c¢atismadaki roliinii hatirlamak bir
baska ¢ikarima da kapi aralamaktadir. Her ne kadar elinde bulundurdugu gii¢lii araclarla
kiiresellesme, bircok alanda tesirli bir etki ortaya ¢ikarsa da toplumlarin sahip oldugu
milli kimlikler ve kiiltiirler bu etkiye karsi ciddi bir direng olusturabilecek derinliktedir
(Atasoy, 2018: 322). Yani milliyetcilik hem milleti hem de devleti beslemeye devam
etmektedir. Ayrica Smith bu konuda, ulus-devletlerin karsilastig1 durumlardan ne kadar
etkilenirse etkilensin milliyetciligin devletten ziyade milletle ilgili oldugunu, dolayisiyla
milletlerin defalarca yeniden dogabilecegini, insa edilebilecegini ve varligini
siirdiirebilecegini ifade etmektedir (Coban, 2020: 173). Oyleyse kiiresellesme siirecinde
ulus-devletin bir sekilde yipranmasindan bahsedilse bile milli kimliklerin yasamini
stirdiirmekte kararli oldugu degerlendirilmelidir. Milli kimliklerin ve milliyet¢iligin her
seye ragmen siirdiiriilecegi konusu toplumlarin milliyet¢ilik adina farkli bakis acilari,

yaklasimlar ve kavrama cabalar1 gelistirmesine de sebep olmaktadir.

3.2.3. Devletlerin ve Toplumlarin Milliyetcilige Y aklasin

Milliyetciligin kendini her kosulda yenilenerek varligini siirdiirecek olmasinda
ona getirilen farkli yorumlarin ve uygulanmasina bagli ortaya ¢ikan degiskenlerin

katkisin1 da tespit etmek gerekmektedir. Zira milliyet¢ilikler siirekli degisen ve yeni
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tipolojiler lireten dogasina paralel olarak dogdugu noktalardaki cografyalarin 6zelliklerini
kendisine eklemleyip 6zgiil karakteristik yapilarda gelisim gosterebilmektedir. Yukarida
“Bat1” ve “Dogu” milliyetciligi olarak siniflandirilan cografi ayristirmada oldugu gibi,
milliyet¢iligin zamanin ve kosullarin etkisiyle birbirinden farkli toplumlarda ¢ok farkli
yeni formlara wulastigni gorilmektedir. Devletine o6zgii  milliyetcilikler olarak
tanimlanabilecek bu 6zgiilliik ve farkli devletlerde farkli niteliklerle gelisen milli birlik
olusumlar1 ya da ulus insa siirecleri milliyetcilik c¢aligmalarinin tim dénem
incelemelerinde karsilasilan Onemli konularindan biridir. Hatta bu konudaki

incelemelerde modern donem oncesi devlet olusumlarina kadar uzanmak miimkiindiir.

Azar Gat ve Alexander Yakobson’un ‘Uluslar’ eserinde etnisite ve milliyetciligin
tarihsel gelisimi incelenirken, modern donem oncesi olusumlarda etnik milliyetgilik izleri
gbozlemlenen devletler ele alinmaktadir. Bu devletlerin etnisite tizerinden milliyetgilikle
iligkisi agiklanmaya calisilmaktadir. Onlara gore, kabile ya da sehir devleti olsun
devletlerin akraba topluluklar ve kiiltiirel paylasim tizerine birlikteligi ifade eden etnik
alan kapsaminda ortaya c¢ikma egilimi s6z konusudur. Ciinkii devlet, iktidarinin
giiclenmesi siirecinde tebaasindaki baskin etnik grubu kullanarak digerlerini sekillendirir
ve onlar1 asimile ederek askin etnik toplulugunu olusturabilir. Bu siiregte etnik grup ya
da gruplar da devleti sekillendirmis olurlar. Yani devlet olusum siirecinde etnik grubun
etrafinda bi¢gimlenir (Gat ve Yakobson, 2019: 110). Buradan anlasildig1 Uzere;
etnisitenin siyasi 6nemini kesfetmek yoluyla milliyetciligin modern dénem
dncesinde devlet olusumlarinda da izlerini gérmek olasidir. imparatorluklar da ise
durum biraz daha farklidir. Onlar belli bir etnik merkezin 6tesine gegerek daha
cesitli ve kimlikli toplumlarin dstun iktidarlarini  olusturmuglardir (Gat ve
Yakobson, 2019: 111). Modern dénem merkezli tartismalarda “serbest birakilan
milliyetcilik” anlayisi ve bu donemi odak merkezi haline getiren teorisyenlerin
“‘milliyetciligin - uluslari ingsa ettigi” iddiasi ile karsilagiimaktadir. Onlarin
incelemelerinde -daha 6nceki bolimlerde deginildigi Gzere- ulus olgusunu Ureten
milliyetcilik, devletlerin olusumlarina da temel tegkil eden modern bir fikirdir
(Coban, 2020: 38). Oyleyse milliyetcilik; bugiin diinya siyasetinde devlet olarak tanman
unsurlarin hemen hepsine zemin olusturan, toplumlarinin istekliligini ve iktidarlarinin

mesruiyetini saglayan birincil diisiince sistemi olarak kabul edilebilir. Bu noktada
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milliyetgilik siniflandirmalar1 yapan bazi tartismalari incelemek hem farkli cografyalarda
yasanan ulus insa siireclerinin hem de oradaki milliyetgiliklerin aldigi formlarin

okunmasini saglayacaktir.

[lk olarak, Alman ve italyan devletlerinde gerceklesen ulus insa siireclerinin izini
stirmek, buradaki milliyetciliklerin gelisim seyrine ve zamanla aldig1 formlara bakmak
aciklayici olabilir. Fransiz Devrimi’ne karsitlik merkezinden ortaya ¢ikan milli kiiltiir ve
dil birlikteligine vurgu yapan bir tip olarak “geleneksel milliyetcilik”, etnik ve dint
yapimin korunmasini hedefleyen milliyetciligi temel alan bir formdur. Bu form,
aydinlanma diisiincesine bir elestiri olmaktan ziyade gec¢misin izlerinin silinmesini
istemeyen bir anlayisla gelismektedir (Noyan, 2017: 36). Fransiz milliyetciliginde; ortak
nitelikler, demokrasi, 6zgiirlilk ve yasa altinda bir olma unsurlar1 vurgulanmakta iken
Almanya ic¢in durum daha farkli gelismistir. Alman milliyetgiliginde dilsel ve dinsel
kokenden temellenen geleneksel anlayis fark edilmektedir. Tiikel Kanra, Alman ulusal
insasint ve milliyetciliginin temellerini imparatorluk topraklarindan gelen dil ve
kilturdeki birliktelige dayandirdigi makalesinde, Anderson’un milletler igin ifade ettigi
“hayal edilmis cemaat” metaforuna atif yaparak Reform Hareketlerinin din ve dil
merkezli etkisine dikkat cekmektedir. Ona gore, 0zellikle Martin Luther’in Hristiyanlar
icin kutsal olan kitabi1 Alman diline ¢evirmesi ve bu kitabin matbaa yoluyla dolasim
imkan1 bulmasiyla ayni dili kullanan imparatorluk topraklarindaki Cermen halklarinin
politik-dil merkezinde bulusmasi gergeklesmis, Alman ulusunun insasi igin dil baglayici

bir unsur haline gelmistir (Tiikel Kanra, 2022: 827).

Italyan biitiinlesmesinin temellenmesinde ise Fransa’daki devrime benzer bir
durum s6z konusudur. Italya, imparatorluklar ¢ag1 disinda ¢ok uzun bir siire boyunca
genellikle cevresindeki hanedanliklarinin egemenliginin s6z konusu oldugu daginik bir
siyasi goriinlime sahip olmustur. Yabanci hanedanlarin elindeki cografyada yasayan
Italyanlar igin siyasi anlamda bir gelenekgilik pek mimkiin olamamustir. Almanlar gibi
Avrupa’daki ulus insa siirecine gec katilan Italya’da Fransiz milliyetgiligine karsitlik
kokenli gelisen ve Avusturya’dan kurtulmay1 hedefleyen bir milliyetgilik ile milli birlik
saglanmistir (Ozmen, 2020: 131). Viyana Kongresi ile Fransa’da Napolyon iktidarinin
son bulmastyla Giuseppe Mazzini énderliginde baslayan Italyan biitiinlesmesinin ‘liberal

milliyet¢i’ bir anlayisa 6zdeslestigi goriilmektedir. Adindan da anlasilacagr gibi liberal
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milliyetcilik, liberalizmin ilkelerini milliyetcilige uygulayan, 6zellikle bireycilik ve kendi
kaderini tayin etme gibi 6zgiirliik¢l ilkelere odaklanan ve dahasi kendi kaderini tayin
hakkini bireyin Otesine tasiyarak ulus-devletlerin kendi yollarim belirleyebilmeleri
gerektigini savunan 6zgirliik¢iiliigiin geleneksel milliyetgilik ile harmanlandigr melez bir

diisiince akimdir  (https://www.studysmarter.co.uk/, 2023). Alman ve Italyan

milliyet¢iligini birlestiren noktalarin ise sonraki siireglerde olustugu goriilmektedir.
Fransa’da oOnceleri demokratik olan milliyetciligi Napolyon’un askeri yontemlerle
Avrupa’ya yaymaya calismasi, devletlerarasi rekabetin giderek artmasi ve iktisadi
milliyet¢iligin korumaci tutumunun gelismesi Avrupa’daki milliyetgiligin militarizm ile
baglarin1 saglamlastirmistir. Artik bu devletler icin milliyet¢ilik ulus insasinin
gereklerinden ¢ikip daha keskin bir formu ifade eden fasizme, yayilmaci bir nitelikle
birlikte daha emperyalist veya pan-milliyet¢ilik denilebilecek bir yapiya kavusmustur
(Kerestecioglu, 2018:334). Yayilmaciligi ifade eden pan-milliyetgilik anlayisini Ruslarin
Panslavizm politikalarina maruz kalan Balkan ve Kafkas cografyalarinda da gormek

mimkundar.

Milliyetciligin kendi gelisim siirecinin kaginilmaz bir sonucu olarak goriilen bu
siniflanma ve gittigi cografyalarda farkli karakteristiklere biirinme durumu, Avrupa’nin
dogusu olarak isaret edilebilecek Balkan cografyasinda, geleneksel anlayista
milliyetgilikle 6zdeslestirilen demokrasi, 6zgiirliikk ya da liberalizm gibi degerlerden uzak
olarak tepki, siddet ve catigmayla karsilik bulmaktadir. Avrupa’nin dogusuna yayilmis
milliyet¢iligin sOylem, igerik ve amag diizeyinde batidakilerden ayrilmasi Balkan
devletlerindeki ulus olusumlarinin da farkli noktalardan temellendigini gostermektedir.
Kohn ve Heinz gibi milliyetgilik literatiiriinde 6nde gelen isimlerin temel sorgulamalarin
olusturan bu ayrigmalar cografyanin belirleyiciligini  milliyet¢iligin  temeline
konumlandirmaktadir. Sadoglu, buradan hareketle yaptigt degerlendirmede bu
cografyadaki milliyetgiliklerin de Almanlarinkisine benzer olarak dil ve din
mensubiyetleri baglaminda temellendigini, ulus olusumlarinin ise bagimsizlik
miicadelelerinden hareketlendigini aciklamaktadir. O, Balkan milliyet¢iliginde Ortodoks
Kiliseye bagllik veya karsitlik, Osmanli Imparatorlugu’ndaki din toplumlari temelli
milletler sistemi ve -cografyanin milliyetgilikler iizerindeki belirleyiciligi konusunda

bircok yazarn Anderson’a yaptigi atifla yakin olarak- “dini cemaatlerin hayali
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cemaatlere” doniismesi izlerini gormektedir. Cilinkii hem Osmanli’nin milletler
sisteminde dil, din ve gelenekler anlaminda ortaya ¢ikardigi algi, hem de Rus Ortodoks
kilisesinin bolgedeki etkililigi halklar arasinda organik bir siiflama olusturmaktadir.
Organik simniflama yani organik topluluklar agiklamasi ise muhafazakéar gruplarin da
destekledigi ve sosyalizme karsi elverisli bir ara¢ olarak gordiikleri milliyetgilik
forumunu, “muhafazakar milliyetciligi” ortaya c¢ikarmaktadir. Nihayetinde dil ve din
yakinlasmasi ile bir araya gelmis etnik ve dini topluluklar Balkan uluslarinin birlikteligini
saglarken, digerleri tarafindan yutulma tehlikesine karsi ve bagimsiz olabilme idealinin
gerekliligi dolayisiyla miicadele ve catisma tercih edilmektedir (Sadoglu, 2016: 6).
Balkanlarda dil, din ve koken farkliliklar1 Bati’ya kiyasla daha cgesitli oldugundan
ulusgulugun koklendigi temeller bu ¢esitlilik i¢inden segilebilmislerdir. Ancak buradaki
uluslasma kendilerine ait belli sinirlar {lizerinden gelismemis, daha ¢ok egemen
imparatorluga karsi miicadele yiirlitmeyi gerektirmistir (Saat¢i, 2009: 18).
Gergeklestirilen miicadeleler Balkan toplumlarini kendi devletlerine kavusturmus olsa da
tarihteki gelismeler onlarin sonu gelmeyen ¢atismalara sebep olan yayilmaci milliyetgilik

ile yuz ylze kaldigin1 gostermektedir.

Calismanin bu bolimiinde cografyayla iligkilendirilen milliyet¢ilik formlarinin
cesitliligine ait ornekleri artirmak, somiirgecilige kars1 Afrika’da gelisen anti-kolonyal
milliyetgilikten, Panslavizm politikalar1 yiiriiten yayilmaci Rus milliyetgiliginden,
Osmanli’nin dagilmasiyla milliyetgiligin birden ¢ok formunu iginde barindiran Tiirk
milliyet¢iliginden veya  milliyetciliklerin  zamanla ¢ok  farkli  ideolojilerle
eklemlenmesinden yani bdylelikle olusan yeni milliyetgiliklerden; sivil, diaspora, yeni
sag milliyetciliklerden vb. bahsetmek miimkiindiir. Ancak buraya kadar yapilan
degerlendirmelerin konuyla ilgili temel anlayis1 yeteri kadar besledigi diisiintilmektedir.
Ayrica calisgmanin ilerleyen boliimlerinde, 6zelikle milliyetci sdylemler basligi altinda,
kiiresellesme siirecinin etkisi diisiiniilerek yapilan post-modern ¢alismalar ¢er¢evesinde
bu temel anlayis1 destekleyici agiklamalar ayrica yapilmaktadir. Bu noktada; giiniimiiz
uluslarin1 meydana getiren temel fikir olan milliyetcilik diisiincesinin genel gergevesini
inceledikten sonra bir de uluslarin birbirleriyle iletisimini sagladiklari etkili bir alan olan

kamu diplomasisi uygulamalari ile milliyetcilik baglantisini da tartigmak gerekmektedir.
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3.3. KAMU DIPLOMASIiSI ARACLARI ILE MILLIYETCIiLiK DUSUNCESININ
ETKILESIMI

Calismanin bu boliimiine kadar; yapilan kavramsal aciklamalar, bazi olgularin
tarithsel gelisim  siireglerinin  incelenmesi, teorik  tartigsmalar  kapsamindaki
degerlendirmeler ve tiim bunlar arasinda gelisen iliskilerle -¢alismanin konusuna 6zel-
bir etkilesim tespit edilmeye ugrasilmaktadir. Caligmanin bazi noktalarinda; kiiresellesme
stireci, bu siirecte bir ideoloji olarak milliyetgilik diistincesinin durumu, bu ideolojinin
kamu diplomasisi araglariyla kurdugu miinasebet ve bu miinasebetin ortaya ¢ikardigi izler
vurgulanmaya ¢alisilmistir. Ancak bu boliimde asil gayret, buraya kadar baz1 agiklamalar
ve tartigsmalar kapsaminda bilhassa incelenmekte olan mezkir izleri daha belirgin bir
nitelikte ortaya koymak yoOniinde ilerleyecektir. Bu baglamda bu boliimiin amaci;
ideolojinin dil ile olan baglantisini, arag-amag iliskisini, bu iliskinin milliyetgilik
diisiincesinde nasil karsilik buldugunu, milliyet¢i sdylemlerin kamu diplomasisinde
edindigi konumu ve nihayet bu kapsamda yiiriitilen ulus-markalama faaliyetlerini
sorgulamak olacaktir. Yapilan bu -kisa fakat acik olacak- incelemeler ve sorgulamalar
sonucunda da ¢alismanin konusundaki iligki ve etkilesimlerin dogru ve nihai bir baglama

ulagmasi beklenmektedir.

3.3.1. ideoloji ve Dil

Calismanin ilk boliimiinde tarihsel ve teorik tartigsmalariyla birlikte incelenen
ideoloji ve sdylem kavramlari, bu kavramlarin kurdugu oncelik-sonralik, aracsallik-
amagsallik gibi iligkiler bu boliimde dilin ideolojik kullanimu ile nasil bir etkilesim iginde
gelisim  gosterdigi  ve  birbirlerine olan ihtiyaglart  baglaminda  yeniden
degerlendirilmektedir. Zira bu konuda yapilan bir¢ok arastirma dil ile ideolojinin
birbirlerini besleyen ve karsilikli bir uyum icinde ilerleyen olgular oldugunu ortaya
koymaktadir. Bir¢ok teorisyen bu baglamda, dilin ve sdylemin politik alam1 ve sosyal
iliskileri dizayn eden, sinirlarini ¢izen, yon veren, degistiren ya da dontistiiren niteliklere
sahip oldugunu, bu niteliklerin de bilingli ya da bilingsiz olarak kullanimda oldugunu
degerlendirmektedir. O halde bu iliskisellige dair yapilacak olan tespitler ¢alismanin

baglamina bu noktada etkili bir katk:1 sunacaktir.
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Dellaloglu ‘Poetik ve Politik " isimli kitabinda bu konuda agtig1 baslik altinda, dilin
uluslarin olusum siirecine sagladigi katkiy1 inceleyerek onun diisiinceleri etki altina alan
yapisint ve kurgulayict niteliklerini degerlendirmektedir. O, Latince ile Arapga
orneklerinden ve bu dillerin evrenselliginden ilerleyerek, dahasi dilin dogasina 6zgii
yeterliliklerine bagvurarak ulusal dillerin olusumunu, daha dogrusu dillerin uluslari nasil
olusturdugunu agiklamaktadir (Dellaloglu, 2020: 193). Bu agiklamalar dilin fikirler
Uzerindeki etkisinin kanitlanmasi baglaminda 6nemli izler tasimaktadir. Ona gore dil,
politik bir diizeye gelmeden Once poetiktir. Yani dil, once sOylemleri sonra diistinceleri
olusturur. Hatta onun basvurdugu yazarlardan biri Humboldt’a gore dil iletisimden 6nce
sessizken diistinebilmenin de 6n kosuludur (Dellaloglu, 2020: 201). Bu 6n kosul
bireylerin dilsel yeterlilikleri sinirinda diisiinebildigini agiklamaktadir. Oyleyse dil
iletisimi saglayan isleviyle iliskileri devam ettiren ara¢ olmaktan evvel, bireylerin
diisiinmelerini ve toplumlarin fikirlerini insa eden bir mekanizmadir. Dellaloglu’nun bu
konu {izerinde bilhassa Latincenin evrenselligi konusunda yaptig1 degerlendirme, onun
uluslar ve ulusal diller hentliz yokken uluslararasi bir dil olabilmesinde yatan niifus etme
glcline dair bir tespittir. Bu tespit; gliniimiiz diinyasinda bir konusani olmayan, eski
donemlerde ise giiniimiizde siradan bir ulusal dilin konusuldugundan daha az konusulan
ancak 16. yy’ dan Once gerek kapsama alan1 gerekse kullanildig1 disiplinler agisindan
fevkalade bir evrenselligi olan Latincenin, sahip oldugu bu evrenselligin diisiincelere ne
denli yon verdigini ifade etmektedir. Cilinkii Latince o donemde kitaplarin, yonetimin,
hukukun, yliksek 6gretimin ve daha bir¢cok kanonik kullanimin dilidir. Ronesans ve
Reform Sireclerine kadar bir¢ok imparatorlugun yazi dili Latince ya da Arapg¢a olmustur.
Clinkii ¢coklu etnik yapiya sahip donemin devletlerinde etkili bir ydonetime sahip olmak ve
hegemonyay1 giliclendirmek i¢in dilin kiiltiirel zenginligini kullanmak gerekmektedir
(Dellaloglu, 2020: 195). Ayni ihtiyag uluslarin ve ulus-devletlerin olusumunda karsimiza
cikmaktadir. Uluslagsmadan 6nce yazi dili birlikteligini Latincede bulan Avrupalilarin,
konusma dilinde birbirleriyle cok yakin mesafelerde bile anlasamayan lehgelere
sahipken; Urettikleri metinler ve bu metinlerin matbaa ve ¢eviri yoluyla dolasima
sokulmast ile ulusal dil sinirlarina erisebildigi diisiiniilmektedir. Ciinkii edebi yapitlar,
hukuk kurallari, kutsal kitaplar, gazeteler gibi kanonik metinler belli bir tiirdesligi

yaratmak agisindan ulusal dili olusturan basat unsurlardir. Ornegin, ilk ulusal dil olarak
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Italyanca, bir dini destan anlatis1 olarak Dante’nin /lahi Komedyasi talyan ulus birliginin
kurucu kitabi tarafindan yaratilmistir (Dellaloglu, 2020: 196). Yani 6nce dil ve sdylem,

sonra diisiince ardindan ulus insa edilmistir.

Bu konuda Althusser’in “alt yapi-iist yap1” diisiincesini ve “devletin ideolojik
aygit1” tezini inceleyen Kazanci, ideolojinin olusumunda kitle iletisim araclariin roliinii
ve bu araglarin sundugu giinlik haberleri ele alarak dilin ve sdylemin etkinligini
degerlendirmektedir. Ona gore Althusser’in ideoloji agiklamasinda yer alan; ideolojinin
maddi olusumlarla ve pratiklerle i¢ ige, hatta siirekli bir etkilesim i¢inde olmasi, sadece
yonetenlerin zerk ettigi degil toplum tarafindan da yasatilan bir dogaya sahip olma
durumu diistincelerin olusumundaki ve beslenmesindeki ana etkenlerdir. Yani ideoloji ile
maddi uygulamalar bir arada gelismektedir. Ideolojik bir sdylem bu uygulamalarla
uyumlu ise giincel olanin kaynagi ve nedeni, yeni olusumlarinsa temeli olabilmektedir
(Kazanci, 2002: 64). Althusser burada; ideolojinin dil ile olan etkilesimine bir de maddi
pratikler ayagini kazandirmakta, toplumlarin uygulamalariyla bu etkilesime olan katkisini
hatirlatmakta ve devletin dil unsurunu dogal, hatta vazgegilmez bir arag olarak kullanmak
isteyecegini vurgulamaktadir. Kazanci bu bahiste kitle iletisim araglariyla topluma
sunulan haberleri 6rnek olarak ele almaktadir. Ona goére halki bilgilendirmesi beklenen
haberler aslinda ideolojik birer kurgudur. Maddi pratikler haber olarak ulastirildiginda
haberin yapilma sekli ve yorumlanmasina bagl olarak toplumda farkl etkiler meydana
getirmektedir. Zira -egemen olsun ya da olmasin- ideolojiler bu haberlerin kapsaminda
birer serpinti seklinde sdylemi olusturan unsurlar olarak yer almaktadir. Haberin
olusturdugu séylemin i¢inde ideolojik dil doniip dolasmakta ve kendi ideolojisini burada
yeniden insa etmektedir (Kazanci, 2002: 77). Bu agidan, ‘haber’ 6érneginde incelendigi
gibi soylemlerin ideolojik bir dille kusatildigi, 6znenin ya da nesnenin sdylem
kapsaminda i¢ ice isleyen ideolojik izler barindirdigi ve ideolojilerin bu etkilesimle

stirekli yenilenerek kurgulandigi degerlendirilmektedir.

Dil ile ideolojinin yasamin bir¢ok noktasinda i¢ i¢e gegmis olmasi ve stirekli
etkilesmesi durumu onu milliyetcilik hareketlerinde de daimi bir belirleyici unsur olarak
one ¢ikarmaktadir. Zira dil birlestirici dogasi ve islevselligi ile milliyet¢iligin duygusal
ve aragsal dinamiklerinin merkezinde kilit bir role sahiptir. Ulusun, devletin ya da belirli

bir siyasal kimlige sahip toplumlarin olusturulmasinda temel olan milliyetgilik diisiincesi
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dil ile eszamanli olarak siyasetin konusu haline gelmistir. Ciinkii milliyetcilik
diisiincesinin matbaa ve geviri ile yakin olan ortaya ¢ikis zamanlamasinin yaninda dil ile
ilgili basat vurgular1 da bulunmaktadir: “Toplumda tek dilin konusulmasinin birlestirici
etkisi, halklar kiiltiirel olarak birbirlerine yakinlastirmasi, farkliliklar1 azaltmasi ve tim
bunlar giderek yayginlastiran etkiye sahip elverisli bir ara¢ olmas1” (Kasimoglu, 2013:
165). Dolayistyla dil, milliyetciliklerin milletleri ve uluslart yaratma siirecinde islevsel
bir rol edinmektedir. Ancak bu rol; uluslarin insa siireciyle son bulmadan, onlarin maddi
pratikler araciligiyla her giin yeniden yaratilmasinda, milliyetciligin siirekli
yenilenmesinde ve glclenmesinde, ulus-devletlerin zamanin kosullarina gore yeniden
sekillenmesinde devam etmektedir. Milliyet¢ilik ¢agin kosullarma gore kendini farkl
sekillerde konumlandirip yenilerken dilin etkililiginden yararlanmakta ve yeni
soylemlerle yeniden sahne almaktadir. Bu agilardan milliyet¢i sdylem, kamu diplomasisi
uygulamalarinda kullanilan bir ara¢ olarak bu ¢alismada incelenmesi gereken bagka bir

olgudur.

3.3.2. Milliyetci S6ylem

Calismanin ilk boliimiinde incelenen sdylem kavrami, onu ideoloji ile
karsilagtiran ancak ikisi arasinda bir ayrim ortaya koyarak birbirinin tamamlayicisi
konumunda acgiklayan = Michael Foucault merkezli tartismalar  etrafinda
degerlendirilmekteydi. Bu degerlendirme Foucault’nun sdylemi bir teori olarak ele alip
iktidar ve 6zne olgular ile etkilesime sokarak ¢oziimlemelerde bulunmasi yoniinde bir
okumaydi. Bu boliimde ise Foucault perspektifinden hareketle milliyet¢ilik diisiincesi ile
sOylemin 6zne-nesne ikilemini asan, kurgulayici ve insa edici kabiliyetlerini barindiran,
iktidar1 olustururken bir yandan da iktidarin elverisli bir araci olan ve kurumsal pratikleri
strekli devrede tutan etkilesimleri incelenmektedir. Bu inceleme kapsaminda; millet,
milliyetcilik ve ulus-devlet insas1 gibi olgulara “sdylem” cer¢evesinde yaklasiimakta,
milliyet¢i sOylemin giindelik hayatta buldugu karsiliklara deginilmekte ve kamu

diplomasisi uygulamalari ile etkilesimine acgiklama getirilmektedir.

Milliyetgilik iizerinde yapilan son dénem g¢aligmalarda da modern ideolojilerle bir

sekilde eklemlenen ve yeni formlar bulan milliyet¢i sdylemlerin varligi kabul edilerek
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milliyetciligin tek diize bir ideolojik incelemeden uzaklastirildigi izlenmektedir. Post-
modern milliyetgilik ¢alismalari denilen bu dénemde; milliyetcilik diisiincesine dair
incelemelerin odak noktas: sadelikten yana degil i¢ ige gegmis yapilarla millet, kimlik,
milli kimlik ve milliyetcilik olgularmin sdylem cercevesinde degerlendirilmesidir
(Yildirim, 2015: 9). Anlasilan odur ki; milliyetgiligin kavranabilmesi i¢in onu ideolojik
bir 6z ile beslemek ve sOylem mekanizmasinin dinamikleri ile etkilesime sokmak ne
kadar gerekliyse milliyetci soyleme dair ¢coziimlemeler icin ise millet, milliyetcilik ve
milli kimlik olusumlar1 da maddi pratikler ve giindelik yasam kosullar1 ¢ercevesinde
degerlendirilmelidir. Cilinkii birey ve topluluklarin c¢evresinde olup bitenlerin siirekli
milliyet¢ilik ilizerinden tartisilmasiyla tiim bunlar milliyet¢iligin oldugu kadar sdylemin
de konusu haline gelmektedir. Ayrica diine kadar bir diisiince, bir ideoloji ya da bir 6greti
olarak bilinen milliyetgilik, kiiresellesme siireci ve kiiltiirel doniisiimiin etkisiyle giindelik

yasamda siirekli karsilik bulmakta ve giderek bir sdylem bicimi haline gelmektedir.

Craig Calhoun, yukarida da bahsedilen milliyet¢iligin ¢ok ¢esitli bigimlenmesi ve
farkli milliyetciliklerin olusmasi konusunda ortak noktayr milliyet¢i sdylemde
bulmaktadir. Ona gore, milliyetciligi benimseten motivasyonlarin tek basina devlet
kurma, kolektif kimlik anlayisi, toplumsal dayanisma, sanayilesme ya da anti-
emperyalizm gibi tetikleyiciler olmasi ihtimali eksik bir diislince olacaktir. Burada asil
bagdastirict unsur, farkli milliyet¢iliklerin bulusma merkezi ve kritik etken milliyetgilik
soylemidir. Ciinkii milliyetgilik; yaygin cografyasi, diisiinceleri derinden etkileyen
Ogretisi, giinliik yasamda edindigi dinamik konum ile her zaman séylemsel bir olusuma
ihtiya¢ duymaktadir. Zira bu sdylemsel olusumlar; dil pratikleri ve metinlerin yani sira
toplumun giinliikk hayatinda siirekli karsilastigi torenler, simgeler, inanclar, tutumlar,
davramis bicimleri, aligkanliklar vb. kapsayan bagdastirict unsurlar olarak
milliyetgiliklerde ¢imento islevini gormektedir. Foucault bu sdylemsel olusumlari,
bilingleri bigimlendiren kurgusal bir konusma diizenegi olarak gormekte ve onlar
sayesinde gelisen milli kimligi bireyin bilincine, ruhuna, bedenine bezenmis bir inang
olarak aciklamaktadir. Ayrica ona gore, modern devletin iktidar bi¢imi toplumun
bireyselligi ile yakinlasan, onu yok saymaktan ¢ok belirli sdylemsel diizenekler yoluyla
isleyerek biitiinlesen bir olusumdur. Yani boylesi bir iktidar bigimini kurgulamak igin

sOylemsel alana mutlaka bagvurmak gerekmektedir (Y1ldirim, 2015: 19). Calhoun ayrica,
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baz1 diisiincelerin sundugu yanilsama olasiligini da milliyetgilik adina reddederek, onun
modern diinyanin yikiciligi i¢inde islevsel bir biitiinlestiricilik gorevi iistlendigine dikkat
cekmektedir. Zira milliyetcilik, topluma duygusal bir birliktelik anlayis1 saglayip, iist
varlik inanciyla 6zdeslesme kavrayisi sundugundan insanlar1 bu anlayislar ¢atist altinda
bir araya getiren ve toplumsalliklarinin devamini saglayan bir dayanmigma kaynagidir
(Ciftci ve Evren, 2019: 2981). Ancak bu dayanismayi ve biitiinlesmeyi topyekiin,
kesintisiz ve kusursuz olarak gérmek, milli kimligin farkliliklardan olusan karmasik ve
degisken dogasii bir kenara birakmak, milleti tam homojen bir yap1 olarak tasavvur
etmek dogru olmayabilir. Birey noktasindan bakildiginda milli kimlik ¢ok ¢esitli
konumlara sahip olabilmektedir. Iste tam bu noktada milliyetciligin egemen olma ideali
ile milli kimliklere saygi arasinda bir ikilem yasadigi hissedilmektedir. Ciinkii
milliyetgiligin giiciinii perginlemesi ve idealine kavusmasi i¢in siyasal eyleme ilham
veren milliyet¢i bir mit olusturmasi ve Ornek bir millet yaratarak toplumundaki
farkliliklar1 azaltan bir Dbiitlinlestiricilige kavusmaya ihtiyact vardir. Bunu
gergeklestirmenin en etkili yolu ise “Otekiler” ya da “diismanlar” yaratmak igin
milliyet¢iligin sOylemsel alanina girmektir. Bu dogrultuda Chatterjee de sdylemin
kendisinin de evrensel bir amag olarak hegemonyasii kabul ettirmek igin bir “dteki”
olana gereksinim duydugunu vurgulamaktadir. Bununla birlikte tim milli kimliklerde
oldugu gibi, milliyetciligin Oteki olana kars: tarifi ve bina edilmesi bir kereye mahsus
olmayip, siirekli olarak yeniden iretilmektedir. Bu durumda milliyetci soylem
olusumlarmin 6nemi bir kez daha kanitlanmaktadir (Cift¢i ve Evren, 2019: 2983). Ez
climle; milliyet¢i sdylemin onemi milli kimliklerin yaratilmasi, toplumsala ait ortak
hafiza olusturulmasi, milletlerin ve devletlerin bina edilmesi, milliyetciligin tekraren
dretilmesi ve tim bunlarin silirekliliginin  saglanmast adma oldukca yiiksek
goriinmektedir. Bu 6nem dogrultusunda ulus-devletlerin uluslararasi iliskiler kapsaminda
gergeklestirdikleri  kamu  diplomasisi  faaliyetlerinde de  milliyet¢ci  sOylem

mekanizmalarini tercih ettikleri izlenmektedir.

Calismanin 6nceki boliimlerinde incelenen bir diger olgu ve faaliyetler biitiinii
olarak kamu diplomasisi; ulus-devletlerin uluslararasi iliskilerde gelencksel diplomasiye
alternatif olarak edindigi ve kiiresellesme siireci ile birlikte giderek yayginlasan bir

iletisim bi¢imidir. Bu iletisim bigimi, ulus-devletler adina kamuoyunun demokratik
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stireglerdeki ve iletisim teknolojilerindeki gelismelere bagli olarak hem politik alana daha
cok dahil olmasi hem de bireylerin ve toplumlarin giderek birbirlerine yakinlagmalar ile
bir gereksinim olarak ortaya ¢ikmaktadir. O halde; milliyet¢i sdylemin dahili (i¢) politik
alanda ulus-devletler, milletler, kimlikler olusturulmasi ve bunlarin yenilenmesi
bakimindan bir har¢ gérevinde olmasinin yani sira bu durumun harici (dis) politik alana
bir yansimasi olabilecegi, onun burada da farkli bir kritik rol edinebilecegi ihtimali de
g6z onilinde bulundurulmalidir. Parim ve Cetin bu konuda yaptiklar1 arastirmada, Tiirkiye
tizerinden bir O0rnekle TRT Avaz adli televizyon kanalimin Tiirk kimligi ve Tiirk
milliyet¢iligini 6ne ¢ikaran sdylemlerini ele almaktadirlar. Bu arastirmada Tiirkiye’nin
Orta Asya ve Kafkasya bolgesi icin tirettigi kamu diplomasisi faaliyetlerinden biri olarak
yayin yapan televizyon kanali TRT Avaz’ in kiiltiir ve tarih birligi izerinden nasil bir
iletisim kanali olusturmaya calistig1 ve bu iletisimde Tiirk milliyetciliginin ne olgiide
cergevelendigi incelenmektedir. Kanalin yayinlarinda tarih ve kiiltiir basta olmak iizere;
haber, ekonomi, sosyal, ¢ocuk, dini vb. igerikler sundugu, tiim bu igeriklerde ise ortak
degerlere atiflar yapilarak bolge toplumlar ile Tiirkiye’nin yakinligini vurgulandigi
diisiiniilmektedir. Ornegin bu kanalda yayinlanan bir dizide baz1 repliklerde kullanilan
“kurt” gondermesi incelendiginde, Tiirk milliyet¢iligi ve milli kimlikleri agisindan 6zel
6nem atfedilen bir simgesel olguya birliktelik anlayis1 yiiklendigi degerlendirilmektedir
(Cetin ve Parim, 2021: 45). Bu 6rnekte oldugu gibi farkli kamu diplomasisi araglarinda
yer alan milliyetci cerceveleri ve sdylemleri tespit etmek mimkuindir. Clnku glinimizde
say1si, ¢esitliligi ve yontemleri gittikge artan, niteliksel olarak siirekli gelisen birgok kamu
diplomasisi faaliyeti kendi ulusuna ait milliyet¢i sdylemler gelistirmektedir. Bu baglamda
literatiirde dis politikanin bir baska faaliyetler biitiinii olarak incelenen olgusu “ulus-
markalama” ¢alismalart da milliyetgi sdylemlerin gelistirildigi farkli bir kamu

diplomasisi uygulamasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.3.3. Ulus Markalama

Kamu diplomasisi bir dis politika yontemi olarak, diger uluslar1 ifade eden hedef
kitleler Gzerinde belirli bir etki yaratabilmek {izerine kurgulanms iletisimsel faaliyetler

bltinddar. Ulus-devletler de milliyet¢i sdylemlerini dolasima sokmak igin bu kamu
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diplomasisi faaliyetlerini ara¢ olarak kullanmaktadir. Milliyetci sOylemin ulusu ve
ulusalligi desteklemesi baglaminda sosyal ve iktisadi alana indirgenmis bir kamu
diplomasisi uygulama bi¢imi olarak karsimiza ¢ikan ulus markalama caligmalar1 da
ulusun kendi topraklari disinda olumlu tanitimini saglayabilecek tiim unsurlarin harekete
gecirilmesi ile ilgili baska bir yontem olarak kabul edilmektedir. Ulus markalamasinda
ticari pazarlama tislubuna benzer olarak bir iilkenin marka degerini yilikseltmekle ilgili
calismalar gergeklestirilmektedir. Fakat burada tekil bir marka calismasindan ziyade
ulkenin sanat, klltur, sanayi, spor, turizm, demokrasi, egitim gibi pek ¢cok alanda yer alan
unsurlarinin uluslararas1 arenada olumlu bir imajla tanitilmas: ve itibarli bir konuma
ulagtirilmasinin amag¢ edinilmesi s6z konusudur. Bu noktada, burada kamu diplomasisi
uygulamalar1 kapsaminda degerlendirilen ulus markalama kavramini agiklamak,
beslendigi kaynaklar1 ve faaliyetlerini 6rneklendirerek incelemek, milliyet¢i sdyleme
iliskin boyutuna deginmek ¢alismanin konusuna son bir baglam daha olusturmak adina

gerekli gortlmektedir.

Marka giniimiiz diinyasinda ¢ok¢a karsilasilan bir olgu olarak; herhangi bir
kurumsallig1 temsil eden isaret, sembol, isim, say1 ya da sozcliklerin birini, hepsini veya
birkagini igeren bir biitiindiir. Bu biitiin kendisini etrafinda bulunan “diger” lerinden
“Oteki” olandan bir sekilde ayiran bir islev tistlenmektedir. Daha da agacak olursak marka;
iirlin, hizmetler ve kurumlarin yapisindaki bi¢cimlerle birbirlerinden ayrilmasini saglayan,
bu ayrimi sunan etiketin hukuksal ¢ercevede korundugu, cesitli iletisim kanallariyla
yayginlastirilmasina gereksinim duyulan ve bu yayginlastirmanin kitlelerde itibar algisi
gelistirmesi hedeflenen somut ve soyut tasarimsal bilesimlerdir (Yagmurlu, 2019: 127).
Bu tanimlamadan anlasilmaktadir ki, markanin onu digerlerinden ayiran kendisine 6zgu
bir yapisi, temsil ettigi bir kurumsalligi, bu nitelikleri koruyan haklari, olumlu algilar
olusturmak i¢in tanmtim c¢aligsmalarina gereksinimi ve kitlelere ulagsma gayreti vardir.
Ancak marka denilince akillara daha ¢ok ticari sirketler, ireticiler, firmalar,
pazarlamacilar, onlarin iirlinleri, hizmetleri, isaretleri ve reklamlar1 gelmektedir. Simon
Anholt tarafindan ilk defa Sovyetlerin dagilma siirecinde tanimlanan ve kullanima
sunulan ulus markalama kavrami agiklamasinda yazar, iilkelerin itibarlarinin da ticari
sirketlerin veya irilinlerin marka anlayisinda oldugu gibi anlagilmast gerektigini

diistinmektedir. Ciinkii bir ulus markasi o ulusun sahip oldugu toplumsal nitelikler,
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cografya, dil, kultdr, sanat, tarih, yemek, uluslararas1 markalar gibi unsurlardan ve bu
unsurlarin ortaya ¢ikardigi algisal dokudan olusan 6zgiin bir karisimdir (Yagmurlu, 2019:
130). Bu baglamda ulus markalamasi: “Bir tlkenin konumunu guclendirmek, uluslararasi
iliskilerde itibarmi artirmak amaciyla ve diger iilkelerin ekonomik, mali veya askeri
niifuzlarina karsi rekabet etmek igin giiglii bir siyasi ara¢, kurumsal tanitim tekniklerinin
uygulanmasini saglayan yontemler biitiini” olarak tanimlanmaktadir

(https://placebrandobserver.com/, 2023). Ulus markalamaya elestirel bir bakisla yaklasan

Nadia Kaneva ise onu; “pazarlama ve markalama paradigmalar1 araciligiyla ulusu
yeniden yapilandirmay1 amaglayan sdylemler ve pratiklerin” meydana getirdigi, ulusun
disartya oldugu kadar kendisine yonelik agiklamalar da sunan ve onun yeniden
yapilanmasina katki sunan yontemler olarak ifade etmektedir (Oziidogru ve Yiiksel,
2019: 332). Marka, ulus markasi ve ulus markalama kapsaminda yapilan bu
tanimlamalarin  kilit noktast ulus markalama c¢alismalarinin kamu diplomasisi
uygulamalarina paralel olarak olumlu itibar ve algi olusturma hedefiyle stratejiler
gelistirilen pratikler oldugu ve iiretmeye giristigi 6zgiin bi¢imlerle toplumlar etkilemeye

calistig1 gercegidir.

Ulus markalama kapsaminda iilkemizden bir 6rnegi ele alan Koksoy, kuresel
marka olma potansiyeli tagiyan firmalara destek olmak amaciyla gelistirilen projeyi
incelemektedir. “Turquality” olarak isimlendirilen bu proje, hem Tiirkiye’nin ekonomik
olarak disaridan yapilacak yatirim olanaklarinin kapasitesini arttirmay1, hem de kiresel
markalar yoluyla Tiirkiye’nin disaridaki imajin1  olumlu yodnde desteklemeyi
hedeflemektedir. Turquality, iilkenin ihracatin1 artirabilecek alanlar1 destekleyen,
firmalarina ekonomik rekabet avantajlari sunan, yatirim yapilacak alan ve bolgelere
ulasimi kolaylastiran, uluslararasi sirketlerin marka degerlerini artirmaya yonelik
imkanlar saglayan, iligkisel siireglerini yonetim ve kurumsallik agisindan destekleyerek
Tirkiye hakkinda olumlu alg1 iiretilmesine katki sunan bir programdir (Koksoy, 2015:
54). Hedefleri ve siire¢ yonetimi diistintildiiglinde tamamen iktisadi saiklerle gelistirilmis
bu programin kapsaminda; bir yandan iilke firmalarina sundugu kiiresel marka olabilme,
pazardaki konumlarini gii¢lendirme ve siirekliligi olan iletisim olanaklar1 saglama gibi
destekler varken, diger yandan iilkenin bu markalar yoluyla gelecege doniik ve kalicilik

arz eden bir imaj calismasi oldugu degerlendirilmelidir. Benzer bir baglamda “mensei
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ulke” calismalar1 ve onun yarattigi etkiden bahsetmek de miimkiindiir. Markalarin Griin
ve hizmetlerini kiiresel ekonomik pazarda diger iiriin ve hizmetlerden ayirt etmek igin

2

“made in...” etiketinin yani sira “designed in.../...’da tasarlanmistir”, “invented
in.../...’da icat edilmistir”, “assembled in.../...’da diizenlenmistir” gibi kullandig
etiketleri ifade eden mensgei iilke ¢aligmalari, tiiketicinin algisinda iilkenin statiisii, giicii,
kaliteli imaji ve Ozgiinliigii agisindan digsal olarak sembolik ve duygusal etkiler
yaratmaktadir. Ciinkii insanlarin tutum ve davranislar tizerinde belirleyici olan etkiler,
zihnindeki imajlar tarafindan olusturulmaktadir. Mense iilke calismalar1 da belirli
degiskenler kapsaminda Uriin ve hizmetlerin nitelikleri ile tiikketici davraniglar: arasindaki
iliskiye odaklanarak o tilke hakkinda biling, diisiince ve duygulari tesiri altina almakta ve
ulus markalama stratejilerini desteklemektedir (Oziidogru ve Yiiksel, 2019: 334). Bu iki
ornekte gorildigi gibi ulus markalama calismalar1 bir tilkenin tamitimi igin gerekli
pratiklerin ¢esitli alanlarda disiplinlerarasi derinlikte yiiriitiildiigii cok etmenli bir siireg
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu agidan bakildiginda ulus markalamada ulusal imajin
istenilen diizeyde olusturulmasi i¢in bu siirecin ulusa ait degerlerin ve uygulamalarin
topyekiin bir bi¢cimde disiiniilerek yonetilmesi gerekmektedir. Clnkd ulus ile
baglantilanan ¢agrisimlarin hemen hepsi o ulusa ait alginin temelini olusturmaktadir. Bu
noktada ulus markalama caligmalarinin ulusal kimligi 6ne ¢ikarma veya ulusun insasina
katki sunma noktasinda islevsel gorevleri bulunmaktadir. Bu ac¢idan daha ¢ok ticari
hedeflerle kurgulanan bu girisimlerin ekonomik c¢iktilarin Otesinde, milliyetciligi
destekleyen sosyo-politik sonuclara da zemin olusturdugu degerlendirilmektedir. O
yiizden milliyetgilik ¢caligmalariin ve milliyetg¢i sodylemin ulus markalama ¢aligsmalarinda

da kilit rol oynadig diistiniilmektedir.

Tim bu 6rnek ve degerlendirmelerden bir sonug¢ ¢ikarmak gerekirse; kamu
diplomasisinin yontemlerinden biri olarak diisiiniilen ulus markalamasinda da milletin
itibarin1 uluslararas1 diizeyde ve diger toplumlar nezdinde artirmak amaglh olarak
milliyet¢i soylemler gelistirilmesi milli kimlik ve milliyetgilik bilincini yeniden iireten
unsurlara yer verilmesi s6z konusudur. Burada ulus markalamadan ziyade ulus
imajlarinin diizenlenmesine dogru doniisen bir siirecin yonetimi gergeklestirilmektedir.
Yani milliyet¢i soylem ulus markalamaya eslik edip onunla birlikte dolagima girerek yine

en giicli destegi milliyetciligin kendisine saglamaktadir.
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3.34. Bir Kamu Diplomasisi Uygulamasi Olarak Yunus Emre Enstitiisii ve

Milliyetci S6yleme Yodnelimi
3.3.4.1. Turk Kamu Diplomasisi

Turkiye; diger toplumlarla olan tarihi ve kiiltiirel baglari, dilsel, dini ve soysal
yakinliklari, gegirdigi uzun dénemli iliskiler, kurdugu birliktelikler ve diinya tizerinde
bulundugu fiziki konumu diisiiniildiigiinde 6nemli dl¢lide -kendinden baska bir topluluk
uzerinde etki kurabilmeyi ifade eden yumusak giice binaen- tstlin potansiyel sahibi bir
iilke olarak kabul edilmektedir. Ozellikle Islam diinyasinda demokratik yoniiyle &ne
cikan, sahip oldugu kiiltiir cesitliligiyle birgok medeniyetin gecis noktasinda bulunan,
Asya’da soy, Arap Diinyasi’nda din, Avrupa’da demokrasi ve kiiresel ekonomiyle olan
iliskiler vasitasiyla saglam baglantilar1 olan, AB’ye Uye olma arzusunu diri tutan bir Glke
konumunda, bir yandan sanayi ve hizmet sektoriinde biiyiirken diger yandan bir¢ok
yoniyle Dogu’daki iilkelere oOrnek teskil eden, onlarn Bati’daki ilkeler ile
mulnasebetinde kopru olan bir Glke olarak gorilmektedir (Aydemir, 2018: 159).
Ulkemizin bu essiz yonleriyle sahip oldugu potansiyel giicii kamu diplomasisinde
kullanmak ve diplomasi faaliyetlerinin toplumsal yone agirlik veren baglari giigclendirmek
icin oldukca ge¢ kaldigi diisiiniilmekte, ancak 2000°li yillara gelindiginde c¢esitli
kurumsal yapilarla faaliyetlere basladig izlenmektedir. Bu anlamda Basbakanliga bagl
“Kamu Diplomasisi Koordinatorliigi” niin sahip olunan c¢esitli kamu diplomasisi
araclarini koordine etmesi amaciyla devlet nezdinde bir ilk olarak ancak 2010 yilinda

teskil edilmesi dikkat ¢ekicidir.

Kamu Diplomasisi Koordinatorliigli diinya ¢apinda teknoloji, iletisim ve bilgi
paylasimimin artan 6nemine paralel; yerel, bolgesel ve uluslararasi kamuoyuna yonelik
diplomasi faaliyetlerini icra etmeyi ve Tirkiye’nin bu faaliyetlerinde birlikteligi
saglamay1 amaglayan bir devlet kurulusu olarak olusturulmustur. Bu kurulus, uluslararasi
platformun ve kiiresel iliskilerin her gegen giin artan dinamik ve degisken ortamina
hizlica katilarak egitim programlari, tanitim ve medya calismalari, sosyo-politik iletisim
faaliyetleri gibi ¢esitli uygulamalar yiiriitmiistir (Anaz ve Ozsahin, 2015: 506).

Koordinatorlik tarafindan duyurulan ve 6ne ¢ikan bir sdylem olarak “Tiirkiye’nin
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sOyleyecek bir sozii, paylasacak bir hikayesi var” ifadesi iilkemizin sahip oldugu
potansiyele ve olusturmaya calistig1 vizyona vurgu yapmaktadir (Cankara, 2018: 175).
Tirkiye’nin kamu diplomasisi faaliyetlerindeki hem potansiyelinin hem de ihtiyacinin
biiylik olmasi o yillarda benzer kurum ve kuruluslarin olusturulmasina yol agmis, Yurtdisi
Tiirkler ve Akraba Topluluklar Bagskanhig: (YTB), Tiirk Is Birligi ve Koordinasyon Ajanst
(TIKA), Afet ve Acil Durum Y&netimi Baskanligi (AFAD), Tiirkiye Maarif Vakfi ve
Yunus Emre Enstitiisii (YEE) gibi olusumlar1 beraberinde getirmistir. Bu anlamda bir
kamu vakfi olarak 2007°de 05.05.2007 tarihli ve 5653 sayili kanunla kurulan ve merkezi
Ankara olarak faaliyetlerine 2009 yilinda baglayan Yunus Emre Enstitiisi

(https://yee.org.tr/tr, 2023) de lilkemizin bir bagka 6nemli kamu diplomasisi araci olarak

one c¢ikmakta, bugiin Kiiltir ve Turizm Bakanligi biinyesinde faaliyetlerine devam

etmektedir.

3.3.4.2. Yunus Emre Enstitisi

Yunus Emre Enstitiisii’niin temel amac1 diger iilkelerde faaliyet gosteren muadil
kuruluslara benzer olarak sinir Gtesi toplumlarla miinasebetler olusturmak, Turk dilini,
kiiltliriinii, edebiyatini, sanatini, anlayisini tanitmak, bu suretle toplumsal yakinlagmalari
pozitif yonde desteklemek ve tlkenin bilinirliligini artirmaktir. Bu amagcla ilk yurt dist
merkezini 17 EKim 2009 tarihinde Saraybosna’da acip yillar igerisinde sadece Balkanlar,
Orta Dogu ve Tiirk devletlerinde degil, Avrupa, Asya, Amerika, Afrika’da faaliyet
gosteren Enstitii halini almistir. Tiirk dilinin 68renilmesi konusuna agirlik veren ve bu

anlamda bilimsel c¢alismalara da destek saglayan enstitiiniin su anda 85 merkezi

bulunmaktadir (https://yee.org.tr/tr, 2023). Kamu destekli sivil toplum yapilanmasi
olarak faaliyetlerini yiriten YEE, Tirk¢e’nin ve Tiirkiye’nin evrensellik, tarihsel ve
kaltirel derinlik anlaminda sahip oldugu zenginligi diinyaya tanitmay1 hedeflemektedir.
Bu cercevede dilden tarihe, mizikten geleneksel sanatlara, edebiyattan sinemaya,
bilimsel ¢aligmalardan mutfak kiiltiirine kadar bir¢ok alanda aktif rol Ustlenmektedir
(Demirkaya ve Celik, 2021: 141). Resmi internet sitesinde ve stratejik planlarinda ifade
edilen vizyonu: “Diinyanin her yerinde Tiirkiye ile bag kuran ve Tiirkiye’ye dost insan

say1sin1 artirmak. Misyonu ise; Tirkiye’yi, kiiltlirel mirasini, Tirk dilini, kiiltliriinii ve
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sanatin1 tanitmak, Tirkiye’nin diger {llkeler ile dostlugunu gelistirmek, kultlrel
aligverisini artirmak, bununla ilgili yurt i¢i ve yurt disindaki bilgi ve belgeleri diinyanin
istifadesine sunmak, Tiirk dili, kiiltiirii ve sanat1 alanlarinda egitim almak isteyenlere yurt
disinda hizmet vermek™ seklindedir. Bu ¢ercevede Yunus Emre Enstitiisii’nde “Kiiltiirel
Etkilesim”, “Yabanci Dil Olarak Tiirk¢e”, “Bilimsel ve Akademik Etkilesim”, “Kiiltiirel
Diplomasi” ve “Kurumsal Gelisim” basliklar1 ana ¢alisma eksenleri olarak belirlenmistir
(YEE, Stratejik Plan, 2017-2018: 21-27). Enstitiisii’niin bu eksenlerde gerceklestirmekte
oldugu yiizlerce faaliyeti ve ¢aligmalarini duyurmak, tanittmini yapmak, ilgi ¢ekmek gibi
amaglarla diizenledigi sergi, konferans, festival, konser, 6zel giin kutlamalar1 ve bunlarin
yaninda farkli yayim unsurlari bulunmaktadir. Bu yayinlarin kapsaminda internet sitesi,
sosyal medya hesaplari, dergiler, kitaplar, kataloglar, biiltenler, faaliyet raporlar1 gibi
araclar yer almaktadir. Tez ¢alismasinin temel sorgusunu olusturan “milliyetci séylemin
kamu diplomasisi araglarinda edindigi konumun” arastirilmast da Yunus Emre
Enstitiisii’niin belirli araliklarla yayinladig: biiltenlerin bu sorguya yonelik taranmasi ile
gerceklestirilmektedir. Ilk olarak Aralik 2009°da yayinlanan biiltenlerden, resmi internet
sitesinde yer alan ve 2019’a kadar devam eden toplam kirk dort say1 yiizlerce icerigiyle
tek tek taranip kullanilan milliyet¢i sdylemler baglaminda incelenmektedir. Bu inceleme,
sosyal ve kiiltiirel yapilara ya da siyasal diizene ait konular1 arastirma alani kabul eden ve
sorgulayan bir metot olarak elestirel sdylem analizi ile ger¢eklestirilmektedir. Elestirel
sOylem analizi (ESA), dilin kullanim seklini farkli kaynaklarda ve gesitli baglamlarda
inceleyen bir metot ve ¢cdziimleme modelidir. Bu modelin iddiasi, bazi ifade ve betimlerin
digerlerine oranla daha farkli ve giigli anlamlar tasiyabilecegi, ardil anlamlarinin

olabilecegi yoniindedir.

3.3.4.3. Soylemlerin C6zimlenmesi

Fairclough’un elestirel sdylem analizi yazilarinda sunmaya calistigr analitik
kapsam dikkate alinarak genis bir gerceve belirlenip derinlemesine bir ¢oziimleme
stirecine gidilebilir. Ancak bu ¢alismada daha yuzeysel bir analiz ve yorumlama tercih
edilecek, diyalektik iligki baglaminda ele aliman soylemler tarihsel sureklilik Uzerine

kurulu Ucli boyut ve asamalariyla ¢6zlimlenmeye ¢alisilacaktir. Clnku Fairclough’un
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sOylem c¢Oziimlemesinin ana temasinda birbiriyle baglantili {i¢ asamadan olusan, {i¢
boyutlu  bir ¢6ziimleme vardir. Bu ¢Ozimlemenin  merkezinde “metin”
konumlanmaktadir. Birinci boyutta sdylem metin Gizerinden degerlendirilir; dil 6zellikleri
ve sdylemin o anki sartlara uygun yapist sorgulamir. Ikinci boyutta sdylemsel pratikler
one ¢ikar, yani sdylem sosyal alanda iiretilen, dolasima giren, dagilan ve tiiketilen bir
olgu olarak karsilik bulur. Son boyutta ise Fairclough, soylemin toplumsal
uygulamalardaki karsiligina odaklanir, hegemonyanin ideolojik etkilerini arastirir
(Fairclough, 1995: 4). Tarihsel siirecin izlenmesini temel alan bu asamalar ¢alismanin bu
boliimiinde de kilit uygulama noktalarindan birisi olmakta, Yunus Emre Enstitiisii’niin
kurulus kosullari, diistinsel temelleri ve motivasyonu, ardindan yayinlarinda yer alan
sOylemlerin belirlenmesi, pratiklere yansimasinin izlenmesi ve ideolojik (milliyet¢i) dilin
tespit edilmesi ile gergeklestirilmektedir. Oyleyse calismanin bu noktasinda enstitiiniin
yayinladig1 biiltenlerde tespit edilen “baskin milliyet¢i sdylemleri” ¢oziimlemeye
girismek ve ilk olarak Donemin Bagbakani Recep Tayyip Erdogan’in Yunus Emre
Vakfi’nin Mayis 2009°da Ulus’taki tarihi binasinda diizenlenen agilis toreninde yaptigi
ve yayinlanan biiltenlerin birinci sayisinda (Eyliil-2009) yer alan konusmadan bir alintiyla

baglamak yerinde olacaktir:

“Konusmamin hemen basinda su hususu belirtmekte fayda goriiyorum:
Tirkiye, boyle bir vakfin kurulmasi noktasinda ¢ok ge¢ kalmistir. Yillar
oncesinde kurulmasi gereken, faaliyet gostermesi gereken, buna ciddi sekilde
ihtiya¢ duyulan bu vakfin bu dénemde kurulmasindan ve bugiin a¢ilisinin
yapiliyor olmasindan ayrica biiyiik bir bahtiyarlik duyuyoruz” (YEE, 2009
Bulten: 3).

Konusmada yer alan bu climlelerde 6zellikle vakfin kurulmasi hususunda gec
kalinmig olmasinin elestirildigi ve bu elestiri ifadelerinin Tirkiye’nin kamu diplomasisi
calismalarinda diger tilkelere gore geriden gelindigi, yurt dist kamuoyuna yonelik tanitim
noktasinda ge¢ kalindig1 vurgulanmaktadir. Bu yaklagim yukarida “Kamu Diplomasisi
Koordinatorliigii” ve “Yunus Emre Enstitiisi” ’niin kurulus kosullar1 okumalarinda
bahsedilen “ge¢ kalinmis” aciklamalarina ve “potansiyel” vurgulamalarina yakin olarak

Fairclough dénemlemesinin ilkine tekdmul etmektedir.
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“Bugiin, diplomasi dis politikasi sadece diplomasi ile yiiriitilmemekte;
kiiltiirel, ekonomik, ticari aglarla birlikte ele alinmaktadir. Bu baglamda,
kurumun ikinci 6nemli misyonu, Tirkiye’nin dis politikasimin stratejik
boyutuyla ve Tiirk¢enin yayginlagtinlmasi, Tiirk kiiltiir varliklarinin
korunmasi, Tiirk kiiltiirliniin diinyanin her kusagina yayilmasiyla ilgilidir. Bu
da bizim tarihi-kiiltiirel birikimimizi bugiinkii strateji i¢ine oturtmamizi
saglayacaktir” (YEE, 2009 Bulten: 7).

Yine ayni1 torende konusan dénemin Disisleri Bakani ve Yunus Emre Vakfi’nin
Miitevelli Heyeti Baskan1 Ahmet Davutoglu’nun ifadelerinden de kamu diplomasisinin
artan Oonemi ve kurumun amaci olarak Tirk dilinin ve kiiltiiriinlin diinya ¢apinda
yayginlagtirilmast amag olarak tespit edilmektedir. Ayrica bu satirlarda diplomasinin
glniimlz dunyasinda edindigi ¢ergeve ve misyon ele alimirken enstitiiniin milliyetgi
temelden yola c¢ikmakta oldugu anlasilmaktadir. Dilin zamanin sartlarina uygun
Ozelliklerinin incelenmesi gerektigine deginen Fairclough’un ¢odziimlemesine uygun
olarak; acilis yillarindaki diinya siyasetinde oOne c¢ikan diplomasi stratejilerinin
onemsendigi ve mevcut birikimin yaninda potansiyelin de degerlendirilmesi gerekliligi

aciklanmaktadir.

“Yunus Emre Vakfina baglh olarak kurulan Yunus Emre Enstitus,
Kanun’un amaglarim gerceklestirmek iizere egitim ve dgretim faaliyetleri ile
bilimsel arastirma ve uygulamalan yiiriitmektedir. Tiirk dili, tarihi, kiiltiiri,
sanat1 gibi alanlarda, sertifika programlariyla egitim-6gretim uygulamalarim
gerceklestirmek, Enstitliniin hedefleri arasindadir. Enstitii, kurulus amaglar
dogrultusunda Tiirk kiiltiiriiniin, tarihinin, dilinin ve edebiyatimn daha iyi
tanitilmasi ve 6gretilmesi i¢in arastirmalar yapmak; farkli kurumlarla is birligi
igerisine girerek bilimsel ¢aligmalan desteklemek ve ortaya ¢ikan sonuglari
cesitli yaymlar vasitasiyla kamuoyuna duyurmak amacina yonelik olarak da
pek cok faaliyet ylritecektir” (YEE, 2009 Bilten: 11).

Biiltenin ayn1 sayisinda yer alan Yunus Emre Enstitiisii baghkli yazida vakfin
kurulus amacinda yer alan “TUrk” vurgusu dikkat ¢ekmektedir. Yapilacak faaliyetlerde
yurtdist kamuoyunun milletimize ait degerlerle tanistirilmasi hedeflendigi okunmaktadir.
Bu misyon ifadelerinde egitim faaliyetleri kapsaminda dil, tarih, kiiltiir, sanat gibi

unsurlardan beslenilecegi, bunun yaninda bilimsel calismalara katki sunmanin da
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hedeflendigi anlasilmaktadir. Yani heniiz kurulus asamasinda dahi olsa sdylemlerin

sosyal pratiklerde kendisine yer edinecegi, uygulamalarda bir karsilik bulacagi

diistiniilmektedir.

“Ik merkezin Saraybosna’da agiliyor olmasi, bir tesadiif degildir. Bu,
cok diisiinerek, tizerinde tefekkiir ederek ulastigimiz bilingli bir karardir.
Ciinkii eger Tiirk kiiltlirii en iyi sekilde nerede bir mekéana yansimis diye
diisiiniilmiis olsaydi, burasi, Saraybosna sehri olurdu. Istanbul, nasil Tiirk
kiiltiiriiniin temel sehriyse, Saraybosna da o kadar bizim ortak kilttrimdzin
sehridir” (YEE, 2009 Biilten: 3).

Aralik 2009°da yayimlanan biiltenin, ana temasini olugturan Saray Bosna Merkezi
acilisinda konusan Ahmet Davutoglu’nun ciimlelerindeki “bilincli” kelimesi ve “Tirk
kiltiirlinlin  yansimas1” ifadesi Dbizi, calismalarin yakin goriilen bir kultirlerden
baglanmasina karar verildigini, yakindan uzaga teknigiyle kiiltiirler aras1 bagin hizlica
tesis edilerek gili¢lendirilmesinin hedeflendigi ¢gikarimina ulastirmaktadir. Fairclough’un
“soylem toplum ve kiiltiirii insa eder” ilkesine yakin olarak Saraybosna ile Istanbul
arasinda olusturulmak istenen tarihi ve Kkiiltlirel baglar ile toplumlararasi yakin bir
milliyetci iligki insasina girisildigi kavranmaktadir. Foucault’un sOylem uzerindeki temel
tezlerinden birinin, “dilin yetenekleri sayesinde arzu edilen 6zneler ve kurumlar

olusturulabilecegi” yoniinde olmasi da bu kavramaya katki sunmaktadir.

“Bu, tiirliniin ilklerinden bir kiiltiir hamlesidir. Eskiden agilan kultiir
merkezlerinde, sadece disaridaki soydas Tiirk toplumuna yonelik ¢alisir gibi
bir anlayis hakimdi. Biz, bu anlayis1 genisletiyoruz. Bu kiiltiir merkezinde,
komsuluk ve dostluk sinirlari igerisinde, kiiltiirel erisim ve iletisim dahilinde
birgok faaliyet yapilacak. Tiirkiye’nin biitiin kiiltiirel dokusunu burada
yansitmaya, Tiirkiye’nin vitrinini olugturmaya gayret edecegiz” (YEE, 2010
Bulten: 10).

Donemin Kahire Biyiikelgisi Hiiseyin Avni Botsali’nin dordiincii say1 biultende
yer alan bu climlelerinden Kahire merkezi agilisina atfen Tiirkiye’nin kamu
diplomasisinde vizyonunu genis tuttugunu, farkli cografya ve kiiltiirlere de temas etmek

istedigi anlagilmaktadir. Ayrica milli bir kiiltiirii, o lilkede de yayma hedeflerini burada

acikca ifade etmektedir. Bu sdylem Fairclough ¢oziimlemesinde ilk donem agiklamasina
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son ornek olarak, enstitiiniin kurulus motivasyonu anlaminda belirgin sekilde izah ettigi
bir okumadir. Tiirkiye bu motivasyonla gittigi noktalarda ideoloji elestirisi yapmak yerine
sOyleme basvurarak yeni yollar agmay1 denemektedir. Bu da yine Foucault’un séylem

uzerindeki temel tezlerinden bir bagkasidir.

Yukarida tartisilan Fairclough onerileri ve bu oneriler ¢ergevesinde yer alan ikinci
boyutta sdylemsel pratiklerin 6ne ¢ikmasi, sdylemin sosyal alanda karsilik bulan bir olgu
olmasi ve bilhassa sosyal pratiklerin ikinci bir tarithsel asama olarak ele alinmasi bu
noktadan itibaren daha anlasilir hale gelmektedir. Yunus Emre Enstitlisii’niin
blltenlerinde yer alan faaliyetler oldukca fazla ve bu faaliyetlerin gesitliligi de bir¢ok
karsilik bulabileceginden burada 6zellikle ve 6ncelikle milliyet¢i yonelimi ile 6ne ¢ikan,
bunun yaninda milliyet¢i s6yleme en fazla katki sundugu diisiiniilen ifadeler 6rnek olarak

degerlendirilmektedir.

“Yunus Emre Enstitiisiiniin destegiyle Strazburg’da “Avrupa 1.
Tiirkoloji Calistayr” diizenlendi. Diinya ve Avrupa iiniversitelerindeki
Tiirkoloji bdliimlerinin gelecegi, Tiirkoloji 6grencilerinin egitim ve istihdam
sorunlari, Avrupali Tiirklerin ana dillerini kullanmada karsilastiklar:
zorluklar, gen¢ kusaklarin dil sorunu konularinda oturumlarin
gerceklestirildigi calistayda yurt disinda yasayan Tiirkler, Avrupa'daki
Tarkoloji birimleri, sivil toplum 6érgttleri, Gniversiteler, Ttrk Dil Kurumu ve
Yunus Emre Enstitiisii is birligi imkanlarinin gelistirilmesi konusunda fikir
aligverisinde bulunuldu” (YEE, 2011 Biilten: 14).

Temmuz 2011°de yayimlanan biiltende yer alan bu haberde “Tiirk Dili” lizerine
Avrupa’da ilk kez diizenlenen genis katilimli bir ¢alisma programindan bahsedilmektedir.
Ozellikle kitada yasayan, 6grenim goren ve dilini kullanmada zorluk ¢eken Turkleri ve
bir sekilde Tiirk¢e caligmalar: yliriiten taraflar1 bir araya getiren bu program; hem milli
kimlige ait bir probleme odaklanmasi hem de bilimsel bir yaklagimla milli dilin
gelecegine dair ¢ozliimler iiretebilmesi anlaminda dikkat ¢ekici bir uygulamadir. Burada
once sOylemleri sonra diisiinceleri olusturdugu diisiiniilen dil (Dellaloglu, 2020: 201) igin
saglam bir zemin hazirh@ yapildigi disiinilebilir. Zira sdylemin yayilmasit ve
diisiincelere etki edebilmesi i¢in en 6nemli arag¢ olan dilin 6niindeki engellerin ortadan

kalkmas1 gerekmektedir.
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“Yunus Emre Tark Kiltir Merkezi ile Saraybosna Kantonu Egitim
Bakanlig1 arasinda Tiirk¢e’nin ikinci se¢meli ders olarak ilk ve ortad gretim

okullarinda okutulmasina iliskin protokol imzalandi” (YEE, 2013 Bilten: 8).

Yine bir bagka sayida yer alan bu satirlarda Tiirk Dili adina ¢ok dnemli baska bir
adimin atildig1 gortilmektedir. Avrupa’nin merkezine yakin bir konumda bulunan Bosna
Hersek’te devletin resmi olarak Tiirk¢eyi okullarda okutma karar1 almasi, enstitiiniin
ciddi bir basaris1 ve gelecek nesillerle birlikte milli dilin dolasimina sunacag katki
anlaminda hatir1 sayilir bir gelismedir. Ayrica burada Bosna Hersek vatandaslar ile
kurulan tarihi ve kiiltiirel baglanti ile dilin birlestirici dogast ve islevselligine
bagvurularak milliyetciligin duygusal ve aragsal dinamiklerinin merkezindeki roliinden

faydalanilmaktadir.

“Sakarya Universitesi, Yurtdist Tiirkler ve Akraba Topluluklar
Baskanlig1 ve Ingiltere Tiirk Dili, Kiiltiiri ve Egitim Konsorsiyumu is
birligiyle diizenlenen “Diinyaya Tiirk¢e: Yurtdisinda Tirkge-Turk Kiltird

Egitmen ve Ogretmen Yetistirme Gelistirme Programu: ingiltere” programi
14-21 Subat 2014 tarihleri arasinda Yunus Emre Enstitist Londra Tiirk Kilttr
Merkezinde gergeklestirildi” (YEE, 2014 Biilten: 67).

Nisan 2014 biilteninde yayinlanan bu haberde Tiirk¢e egitmen yetistirme
programinin yapilmasi ile ilgili olarak dikkat ¢ekici bir nokta, diinyanin en yaygin kiiltiir
diplomasisi aglarindan birine sahip olan Ingiltere gibi bir iilkede Tiirk dilini ve kiiltiiriinii
ogretmesi i¢in yeni egitmenler hazirlanmasidir. Burada giiglii gelecege dair bir iddia
goriilmekte, bir sosyal pratik olarak milli dilin yayginlasmasi hedefiyle zemin
olusturuldugu anlagilmaktadir. Ayrica iiniversitelerle yapilan is birligi de enstitiiniin
calismalarinda bilimsel katkilar1 onemsedigini agiklamaktadir. Clnki daha once de
bahsedildigi gibi dil; toplumun sdylemi, ideolojileri, kiltirel kodlari ve yasantilari
anlaminda ve tum bu iliskilerin yonetilmesinde hayati bir aragtir. Milli dilin dolasima
sokulmasi igin -Althusser’de sunulan ideoloji ve 6zneler metaforuna (Purvis ve Hunt,

2014: 19) yakin olarak- fikirlerin Gretiminden dnce 6znelerin Uretilmesi gerekmektedir.

"Bir milletin bagimsizliginin, 06zgiinligiiniin, zengin kiiltiirel
birikiminin, koklii bir gelenege sahip oldugunun en biiyiik gostergesi dilidir.

Dil, milletlerin kendilerine 6zgii diisiinme, yasama, ifade etme bigimlerinin
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temel gostergesidir. Milletlerin ufku, diinyasi, hayata bakisindaki derinlik
dillerinin mahiyetiyle ilgilidir. Diinyanin sayili dillerinden biri olan
Tiirkgemiz, milletimizin zihni berrakligini, iletisim becerisini, esyaya ve
diinyaya bakisim gdsteren hayli zengin, kokli bir dildir. Milletimizin
bagimsizligina diiskiin karakteri, 6zgiin kiiltiirii, yasama ve diisiinme bigimi

en giizel, kendi 6z dilinde, Tiirkgede tecessiim etmistir" (YEE, 2016 Bilten: 21).

Bir baska sayida yayinlanan bu satirlar ise Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskani
Recep Tayyip Erdogan tarafindan Tiirk Dil Bayrami miinasebetiyle paylasilan mesajdan
bir alintidir. Burada dilin bir millet nezdinde ne denli miithim bir unsur oldugu, onun
toplumu her yoniiyle yansitan bir etkisi oldugu ve dilin giiciiniin ayn1 zamanda
diisiincelerdeki giic oldugu degerlendirilmektedir. Tiirk¢e’nin de bu sekilde Tiirk
Milletinin diisiince diinyasinda genis bir yer teskil edip karakterini tayin ettigi, onun
icindeki zenginligin milletin diisiince, kiiltiir ve yasama tercihleri noktasinda bir zenginlik
olusturdugu aciklanmaktadir. Ayrica ifadelerde sik¢a basvurulan “Tiirk” ve “Tiirkce”
vurgusu da dikkat ¢ekicidir. 2016 yilinda yayinlanan bu sayida metin iginde aym
vurgulara ¢okca rastlanmaktadir. ideoloji ve dil etkilesimini 6rnekleyen baska bir metin
olarak bu soylem de Foucault’'un “soylem diizeni” (Demir Giines, 2013:58)
aciklamasinda oldugu gibi 6znenin tek basina ortaya ¢ikardigi degil, farkli zaman ve
mekandan cesitli s6z dagilimlar ile bir birlik olarak ¢iktigi yerin kendisidir ve dil ile
ideolojinin yasamin bir¢ok noktasinda i¢ ice gegmistir. Zira dil birlestirici dogasi ve
islevselligi ile milliyet¢i diisiincenin de duygusal ve aragsal dinamiklerinin merkezinde

Kilit bir rol edinmistir.

“Misir’da Tirk kiltiiriiniin, Tiirk dilinin zirveye ulastigl bir donem var
ki, o da tarihte Devlet-i Tiirkiyye olarak gecen Memluk Devleti donemidir”
(YEE, 2010 Biilten: 22).

Bir baska sayida yer alan metinlerden birinde ise Prof. Dr. A. Melek Ozyetgin’in
kaleminden dokiilen ifadelerle Tiirkiye ile Misir’in gegmis etkilesimleri ve bu cografyada
Tiirk dilinin daha 6nce de bir¢ok kez hakim dil olarak kullanildigi degerlendirilmektedir.
Bu degerlendirme ile hem tarihsel-kiiltiirel bir bag kurulmaya calisilirken hem de gegmise
yonelik bir iddia ile Tiirk dilinin orada olmasi1 dogal bir hak olarak izah edilmektedir. Bu

durum milli dilin yaygmlastirilmasi amaciyla cesitli sebepler tretilip iletisimi
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giiclendirmenin yollar1 arandig1 izlenimini vermektedir. Bu ¢aba bize Ibrahim Kalin’in
kamu diplomasisi tanimini1 hatirlatmaktadir: “Bir iilkenin diinyayla paylasmak istedigi

hikayesinin tutarli ve ikna edici bir sekilde ortaya konma ¢abasi” (https://tasam.org/,

2023). Yani bir kamu diplomasisi uygulamasinda temelleri olan ger¢ek ve mesru bir dil
olusturtulmaya calisilmalidir. Mesru dilin gerekliligi sdylemsel pratikler baglaminda da

gecerli gorilmektedir.

“Uluslararast islam Universitesi ile Islam Isbirligi Teskilati islam
Tarih, Sanat ve Kiiltiir Aragtirma Merkezi (IRCICA) is birligi ve Yunus Emre
Enstitlisi Amman Tiirk Kiiltiir Merkezinin katkilariyla Uluslararas: Islam
Universitesi (UIU) Mimarlik Fakiiltesinde “Bilad-1 Sam’da Osmanl1 Eserleri
Sempozyumu” gergeklestirildi” (YEE, 2014 Biilten: 8).

“Yunus Emre Enstitiisi ve Halkbank is birligiyle gerceklestirilen
“Balkanlar’da Geleneksel Tiirk El Sanatlarinin Ihyasi” projesi calismalari

devam ediyor. Proje kapsaminda agilan el sanatlart kurslarinin ikinci dénemi
baslad1” (YEE, 2013 Biilten: 27).

“Cuvagistan’in bagkenti Ceboksari’da Tiirk fotograf Sanat¢ist Mustafa

Dedeoglu’nun 30 eserinden olusan “istanbul ve Otesi” fotograf sergisi ac1ld1”
(YEE, 2013 Bilten: 41).

“Tokyo Yunus Emre Turk Kiltir Merkezinin Tirkiye tamtim
programinda baglama ve ud konseri verildi” (YEE, 2013 Bulten: 49).

“Yunus Emre Enstitisi Urdiin’de diizenledigi ‘Turkiye Gunleri’
programi  kapsaminda, geleneksel el sanatlar1 sergilerinden, film

gosterimlerine, konserlerden halk oyunlar gosterilerine kadar birgok etkinlige
yer verdi” (YEE, 2015 Bllten: 15).

“Moda ve Sahne Festivalinin bu yilki onur konugu Osmanli Kiyafetleri
Koleksiyonu oldu. Bursa Olgunlasma Enstitiisiiniin hazirlamis oldugu

koleksiyon Yunus Emre Enstitiisii organizasyonu ile Astana’da sergilendi”
(YEE, 2015 Bulten: 28).

“Geleneksel Osmanli tatlilar, italya’nin baskenti Roma’da diizenlenen

etkinlikle italyanlara tamtild” (YEE, 2019 Biilten: 64).
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“Yunus Emre Enstitiisii ve Okgular Vakfi ig birligiyle hayata gegirilen
Kemankes Projesi kapsaminda, geleneksel Tiirk okgulugunun diinyaya
tanitilmasit ve bu alanda diinyanin her yerinden sporcular yetistirilerek
kiiltiirleraras1 diyaloga katki saglanmasi amaciyla diizenlenen etkinlikte Tiirk
okculugu tiim yonleri ile anlatilirken atig talimleri de yapildi” (YEE, 2019
Biilten: 100).

Burada siralanan gesitli biiltenlerden alintilanmis metinlerde; Yunus Emre
Enstitiisti’niin farkli iilkelerde ve cografyalarda genis kapsamli uygulama gesitliligi igeren
faaliyetlerine, ¢alismadaki karsilig1 olarak sosyal pratiklere yonelik daha fazla ornekler
sunulmaktadir. Bu 6rneklerde gastronomiden modaya, el sanatlarindan sempozyumlara,
fotograf sergilerinden sportif faaliyetlere kadar enstitiiniin bir sekilde diizenledigi
uygulamalar soOylemsel pratikler olusturularak agiklandigi anlasilmaktadir. Bu
sOylemlerde Tiirk kiiltiiriine ait unsurlarin 6zel diizenlemelerle yabanci kamuoylarina
tanmitildig1 ifade edilmektedir. Zira burada, -elestirel sdylem analizi ger¢evesindeki bir
coziimlemede olmasi gerektigi gibi- hem yazida hem konusmada kullanilan “dil”
toplumsal pratiklerin bir yansimasi olarak goriilmektedir. Dahasi sosyal pratikler,
sOylemler, imajlar ve gorseller gibi bir¢ok o6geyi kapsayan ve adina yukarida da
“semiyosis” dedigimiz tiim bu maddi siirecleri esas alinarak bunlarin arasindaki etkin
iletisime yani diyalektik iliskiye odaklanilmaktadir. Clinkii Fairclough’un yonteminde
ikinci asama igin belirledigi ve bu diyalektik iliskiye dahil olan tiim 6geler bir butln
olarak ele alinmak; metin yapisi, sdylem ve toplumsal analiz birlestirilmek durumundadir
(Miiftiler, 2023: 82). Ayrica kamu diplomasisi -Hans N. Tuch’in tamimlamasindan
hatirlayacak olursak- “Bir ulusun diisiince ve idealleri, kurumlari ve kilturd, ulusal amag
ve giincel siyasetine karsi anlayis gelistirmek tizere devletlerin yabanci kamularla iletisim
stireci” (Tuch, 1990: 3)’dir ve kamu diplomasisi bu siireci halkla ilisikler boyutuyla
dayatma ile degil, kars1 tarafla diyalog kurarak yiiriitiir. Bir baska tanimlamada da
Cummings, kiiltiirel diplomasiyi “diistincelerin, bilgi, sanat ve diger kiiltiir unsurlarinin
karsilikli kabul iliskisi i¢inde paylasimi” seklinde agiklamaktadir (Cummings, 2003: 1).
Buradaki sosyal pratikler de 6ziinde barindirdigi karmasik etkilesimli dogasiyla taraflar
arasinda olusturulmaya calisilan diyaloglari ifade etmektedir. Joseph Nye tarafindan daha

once de ifade edilen degerlendirmede oldugu gibi: “Bu galismalar yoluyla edinilen
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dostane iliskiler ve iilkenin kazandigi olumlu intiba sayesinde, bireylerce onaylanan ve
etkilesimle nesillerce tasinan uzun donemli baglar kurulmaktadir” (Nye, 2020: 156).
Dahasi, ideoloji ve dilin yakin iligskisine maddi pratikler ayagini ilave eden Althusser’in
devletlerin dil unsurunu ideolojik amaglarinda kullanmasina ek olarak toplumlarin
uygulamalarinin katkisim1 hatirlatmasi da sOylemlerin sosyal pratikler araciligiyla
yayilmasi diisiincesini desteklemektedir. Kitle iletisim araglariyla kamuoyuna sunulan
haberler diisiiniildiiglinde ve bu haberler maddi pratikler yoluyla bir sekilde onlara
ulagtirildiginda sdylemi olusturan, doniip dolasan ve i¢ ige isleyen birer ideolojik kurgu
ve serpinti olarak kendisini yeniden olusturmaya devam etmektedir (Kazanci, 2002: 77).
Bu acidan, biltenlerin yukarida verilen Orneklerinde incelendigi gibi sdylemlerin
ideolojik bir dille kusatildig1, 6znenin ya da nesnenin sdylem kapsaminda birbiriyle
stirekli etkilesimli ideolojik izler barindirdigi ve ideolojilerin bu etkilesimle strekli

yenilenerek kurgulandigi degerlendirilmektedir.

Calismanin bu noktasindan itibaren Norman Fairclough’un yénteminde yer alan
son boyutta ve tarihsel siirecin son agsamasinda sdylemin toplumsal uygulamalardaki
karsiligina odaklanmak, milliyet¢i diisiincenin ideolojik etkilerini incelemek ve bu
ideolojinin egemenligi i¢in kurgulanan sdylem diizenini arastirmak gerekmektedir. Bu
ylizden asagiya cikarilmis baskin milliyet¢i sdylemler yukarida bahsedilen faaliyetlerin

nasil sonuglara ulastiklarini agiklayan yeni metinler olacaktir.

“Yunus Emre Enstitiisii, kiiresel kamu diplomasisi agi1 iiyesi oldu.
Yunus Emre Enstitiisli, benzer amaglar dogrultusunda faaliyet gosteren
kuruluglarla bir araya geldi; yOnetim, organizasyon, dil, kiiltlir-sanat
politikalar1 ve projeleri ile kiiltiirel diplomasi sahalarinda fikir aligverisinde
bulundu” (YEE, 2015 Biilten: 8).

Ormegin bu haber metininde Yunus Emre Enstitiisii’niin diinya 6lgeginde kamu
diplomasisi faaliyetleri yiiriiten 6nemli bir kurulusun iiyesi haline gelerek kiiresel bir
kabul gordiigii ifade edilmektedir. Bu satirlarin olusturdugu sdylem, bir yandan
enstitliniin basarisin1 paylasirken, diger yandan okuyucularina yukarida bahsedilen
cerceveye uygun olarak i¢ ice isleyen ideolojik bir kurgu dongiisiiyle kendisini

yeniledigini agiklamaktadir. Zira buradaki basarinin kamuoyu tarafindan takdir gormesi
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ve sayginligin artmasi, kurumun gelecekteki calismalarina yeni bir zemin olusturacak,

milliyet¢i ideolojinin sdylemlerine yeni kapilar aralayacaktir.

“Macar Ulusal Devlet Televizyonu ve radyo kanallar1 29 Ekim 2014
tarihinde Tirkiye ve Tiirk kiltiiriinii Gilkenin dort bir yaninda tanitti. Glin
boyunca yapilan yayinlar, Macaristan’da bir Tirk riizgan estirdi. Macar
Ulusal Devlet Televizyonu ve radyo kanallar ile TRT arasinda imzalanan
karsilikli anlagsma kapsaminda 29 Ekim Cumhuriyet Bayrami, MTVA
televizyon ve radyolarinda Tiirk Giinl olarak kabul edildi. Bu nedenle, ¢esitli
belgeseller, filmler ve canli yayin programlar ile Tiirkiye’yi, dilini, kiiltiiriinii
ve sanatlarini konu edinen yaynlar yapildi” (YEE, 2015 Bllten: 42).

Bu satirlarda yer alan “Tiirk” vurgusu sdylemsel olarak dikkat ¢ekici goriintirken
asil 1ddiali nokta Macaristan’da Tiirkiye nin tarithine ve milli kiiltliriine ait 6nemli bir
giinii resmiyetiyle “Tiirk Gilinli” olarak kabul etmeleri, milli kiiltiire, dile ve sanata yonelik
yayinlar yapilmast ve bunlarin devamliligini saglamak adma protokol imzalanmasidir.
Haberde, AB tiyesi bir ililkenin Tiirkiye’nin tanittmina katki saglayici boylesi adimlar
atiyor olmasi Tiirk kamu diplomasisi i¢in miithim bir basar1 hikayesi olarak gorulmektedir.
Bu ve bunun gibi hikayeler milli dil ve kiiltiiriin dolagimin1 kolaylastirmak adina yeni bir

sOylem diizeni i¢in zemin olusturmaktadir.

“Icinde bulundugumuz donemde iilkeler arasindaki farkliliklari,
sinirlari, sayisiz engelleri asarak insanlik Aaleminin ortak ¢ikarlan
dogrultusunda c¢alismalar yapan klasik diplomasi gibi alisagelen araglardan
daha farkli olan yepyeni bir kavramla yiiz yiizeyiz. Heniiz ¢ok yeni bir gegmisi
olmasina ragmen kisa siirede 5 kitada, 38 farkli iilkede, 46 sehirde
teskilatlanmmg, Tiirk dilini ve kiiltiiriinii tamtmak amaciyla 450°den fazla
personeliyle calismalar yapmakta olan Enstitiimiiziin kazanms oldugu
deneyimle GPDNet (Global Puplic Diplomacy Network) dénem baskanligi
siiresince onemli katkilar yapacagindan hig siiphemiz yok. Es zamanl olarak
agin kurumsallasmasinin giiglendirilmesi, oniimiizdeki {i¢ yillik donemde
birlikte kamu diplomasisi ruhuna uygun, ses getirecek somut ¢iktilar olan
projelerin gerceklestirilmesi, 2017 yilinin ikinci yarisinda, timit ederim ki
aramiza katilmis bircok yeni iiye iilke ile GPDNet'in 4. Genel Kurulunu

Istanbul’da toplayacagiz” (YEE, 2016 Biilten: 52).
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2016 yilinda diizenlenen Kiiresel Kamu Diplomasisi Ag1 (GDPNet) grubunun
tanitim toplantisinda, Yunus Emre Enstitistinin ii¢ yillik donem baskanligina segildigini
ifade eden bu satirlar, kurumun ¢ok kisa siirede elde ettigi basariy1 kanitlamaktadir.
Dahasi ¢ok hizli bir kurumsallagma, diinya ¢apina yayilma, diger kamuoyu ve devletler
tarafindan kabul gorilip sayginlik kazanma anlaminda gelinen noktay1 vurgulamaktadir.
Acik¢a milli dili ve Kkiiltiriinli yaymak amaciyla faaliyet gosterdigi ifade edilen
enstitliniin, ti¢ y1llilk donemde kiiresel kamu diplomasisi ¢alismalarinin yonlendiricisi
olmasi, projeleri planlayip uygulayabilmesi, yeni iiyeleri de dahil edebilecek yetkiye
sahip bir liderlige ulagmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Zira ideolojik kurgu ve sdylem diizeni
burada da kendini géstermekte, olusturulan her zeminde milliyet¢i ideolojinin ¢ok hizli

bir sekilde kendisini kabul ettirmesine yeniden tanik olunmaktadir.

“Yunus Emre Enstitiisii 40 tilkede 16 bin kisiye Tiirk¢e dgretti. Yunus
Emre Enstitiisii (YEE), yurt disinda hayata gecirdigi birgok projeyle Tiirk
dilinin O6grenilmesi, Tiirk dili ve edebiyati 6greniminin nitelikli hale
getirilmesi ve Turk klturd ile Tirkiye’nin yurt disinda daha iyi tanitilmasinda
oncii rol oynuyor. Enstitiiniin 2011'den bu yana yiiriittigi “Trkoloji Projesi’
kapsaminda Afganistan'dan Cekya'ya, Estonya'dan Arjantin'e 40 tlkeden 73
tniversite ile is birligi yapildi, 16 bin 6grenciye ulasild” (YEE, 2017 Bulten:
44).

Bir baska sayida yer alan haber metinlerinden birinde ise enstitiiniin dil 6gretimi
amaciyla benimsedigi projeler kapsamindaki faaliyetleri, i birlikleri ve ulastigi hedef
kitle sayilar1 paylasilmaktadir. Ayrica burada, dil 6gretiminin milli kiiltiirin yayilmasi ve
tanitilmasindaki kilit roliine yine deginilmektedir. Zira kiiresellesme siirecindeki diinya
kosullarinda milliyet¢i ideolojiyi ayakta tutmak ve hegemonyasimi giiclendirmek igin
dilin kiltiirel zenginligini kullanmak gerekmektedir. Dikkat ¢ekici diger bir nokta ise
yukarida oldugu gibi yedi sekiz yillik -boyle bir olusum ig¢in oldukca kisa olarak
diistiniilecek- bir siirecte enstitiinin kamu diplomasisi faaliyetleri sonucunda edindigi
rakamlardir. Bu rakamlar enstitiinin kurulusundan bu yana siirdiirdiigti sosyal pratiklerin
verimli sonuclari, milliyet¢i sdylemin olusturdugu ideolojik hegemonyanin bir noktadaki

basarisi olarak okunmaktadir.
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“Gambiya Silahli Kuvvetleri Egitim Okulunda askerler Turkce
O0grenmeye bagladi. Farkli riitbelerden olusan 30 kisilik 6grenci grubuna
haftada 12 saat olmak iizere Tiirkge egitimi verilecek. Dersler, Gambiya
Silahli  Kuvvetler Egitim Okulu yerleskesinde bulunan ‘Atatiirk’
dershanesinde yapilacak” (YEE, 2019 Bulten: 20).

Bir bagka hegemonik sonug da Bat1 Afrika’da bir iilke olan Gambiya’da askerlere
Tirk dilinin 6gretilmesi haberinde sunulmaktadir. Milli dil bu kez de ¢ok uzak bir
cografyada kendisine alan agmis, o iilkenin askerlerine kadar temas etme basarisi elde
etmistir. Ayrica askerlere dil 6gretimi igin kurulan dershaneye Tiirk devletinin kurucu

lideri ““Atatiirk” {in adin1 vermek de yine 6nemli bir gelisme olarak dikkat cekmektedir.

“Fas’in bagkenti Rabat’ta diizenlenen “Tiirk Film Haftasi” etkinligi,
Tiirk sinemasinin 6ne ¢ikan filmlerini Fasli izleyicilerle bulusturdu. Turkiye
Cumhuriyeti Kultir ve Turizm Bakanligi Sinema Genel Midiirligiinin
katkilariyla Yunus Emre Enstitiisii tarafindan diizenlenen Tiirk Film
Haftasi’'nin son duragi Rabat oldu. Atlas Sinemasi’min ev sahipliginde
gerceklestirilen etkinlikte, uluslararasi festivallerde 6diil kazanan altt Turk

filmi sinemaseverlerin ilgisine sunuldu” (YEE, 2019 Biilten: 88).

Son olarak bu haber metninde de bagka bir Afrika {ilkesi Fas’in baskenti Rabat
sehrinde diizenlenen Tiirk Film Haftasi’'ndan bahsedilmektedir. Yunus Emre
Enstitisunun Tark dizilerinin ve filmlerinin farkli cografyalara taginmasi anlaminda
gerceklestirdigi faaliyetlerden birini uluslararasi festival diizenlenebilecek seviyeye
getirdigi goriilmektedir. Bu durum da siiphesiz, sanat tanitimi alaninda 6nemli bir sonug
elde edildigini gosteren baska bir gelisme olarak okunmaktadir. Zira sinema ve diziler
milli dilin ve kiiltiirtin, milli yasayis bi¢imlerinin farkli cografyalara taginmasi ve
tanitilmast anlaminda elverisli araglardir. Cunkd milliyetcilik; yayildigi cografyalar,
fikirleri etkileyen ogretileri, gilinliik yasamlardaki dinamik konumu ile her zaman
sOylemsel bir olusuma ihtiya¢ duymaktadir. Burada elde edilen basar1 da yine; milliyetgi
sOylemin sinema yoluyla her giin bir karsilik bularak, diizenlenen tdrenlerle her yil
yeniden kurgulanarak kendisine bir séylem diizeni olusturmasini, milliyet¢i ideolojinin

giderek daha fazla bir sylem bi¢imi haline gelmesini sagladigini kanitlamaktadir.
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SONUC

Kiresellesme siirecinde milliyetgilik diisiincesi ile kamu diplomasisi
uygulamalarinin iligkisinin ele alindigi bu calismada; kiiresellesme siireci ve son
yiizyillarda gerceklesen bilimsel ilerlemelerle sosyo-politik alanda yasanan degisimler,
yine bu surecin milliyetgilik diisiincesi ve onun siyasal toplum bigimlenmesi olarak kabul
edilen ulus-devlet olgusu ile etkilesimi, ulus-devletlerin son yillarda uluslararasi
iletisimde tercih ettikleri bir alan olarak kamu diplomasisi araglar1 ile olan baglantisi
incelenmistir. Bu incelemede; elestirel sdylem analizi teknigi ile dilin nasil kullanildigina,
sosyal pratiklerle olan iligkisine, gdriinenin ardindaki ideolojik ayrimlarin ne oldugunu
ortaya ¢ikarma anlaminda gesitli baglamlar ve kaynaklar tizerinden arastirma gayretine
girilmistir. Bu arastirma, teknigin Onemli teorisyenlerinden biri olan Norman
Fairclough’un dili ¢evreleyen metin, imaj, gorsel gibi bircok 6ge ile sosyal pratikler
arasindaki “diyalektik iliskinin analizi” metodu temel alinarak; 6zellikle metinlerin
incelenmesi, sosyal hayattaki degisimlerin ve tarihsel siirecin izlenmesinin yani sira bu
iligskiselligin farkli boyutlar1 baglaminda okunmasi ile gergeklestirilmistir. Bunun yaninda
calismada bagvurulan literatiir taramasi ile konunun baglamyla iliskili olan tum
kavramlar ve olgular hem kavramsal-kuramsal cerceveleri hem gegirdikleri tarihsel
sireglerde maruz kaldiklar1 tartismalar 1s1¢inda agiklanmaya calisilmis, entelektiiel
onciilerin goriisleri yorumlamaci yaklagimlar ¢izgisinde degerlendirilmis, elestirel fikirler
karsilastirmaya tabi tutulmus, boylelikle kavramlarin ve olgularin birbirleriyle olan

etkilesimleri bazi orneklerle desteklenerek tespit edilmeye calisilmistir. Calismanin
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biitiiniine etki eden ve arastirma sorusuna yanit aranan en Kritik kistm Yunus Emre

Enstitiisii lizerine yapilan incelemeden olusturulmustur.

Aragtirmanin konusunu olusturan “milliyet¢i sOylemin kamu diplomasisi
araglarinda nasil kullanildig1” sorgusu bu calismada Yunus Emre Enstitiisii’niin 2009
yilindan itibaren baglayarak 2019 yilina kadar yaymladigi ve resmi internet sitesinde
bulunan biiltenlerin taranmasiyla gergeklestirilmistir. Toplam 44 say1y1 bulan biiltenlerde
yer alan yaklasik 968 igerik tek tek incelenmis, bu igeriklerdeki metin boliimleri milliyetci
dili, kaltiird, sosyal pratikleri yansitan sdylemler baglaminda degerlendirmeye alinmustir.
Biiltenlerde kapsam olarak enstitiiniin uygulamalarindan esinlenen haber metinleri,
makaleler, roportajlar, soOylesiler, onemli gilinlerde yapilan konusmalar, panel ve
konferans anlatilar1 gibi igeriklerin bulundugu tespit edilmistir. Bu iceriklerin ise genel
olarak enstitliniin kiiltiir sanat faaliyetleri, is birlikleri, egitim-0gretim uygulamalari,
bilimsel caligmalari, temsilcilik agiliglari, 6nemli gilinlerde diizenlenen toplantilardan
esinlenen metinlerden olustugu goriilmiistiir. Ilgili metinlerde yer alan “giiclii milliyetgi
sOylemler” ortaya cikartilmig, bu soylemler elestirel sdylem analizi ¢ercevesinde
Fairclough ¢6ziimlemesine tabi tutulmustur. Fairclough’un tavsiyesine uygun olarak
sOylemler, sdyleme etki eden diger 6geler ve sosyal pratikler arasindaki diyalektik iligki
tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bunu yaparken diyalektik iliskinin tarihsel suire¢ icindeki U¢
asamadan olusan, ti¢ boyutlu ¢6ziimlemesine odaklanilmistir. Bu baglamda yapilan metin
incelemelerinde ilkin Yunus Emre Enstitiisti’niin kurulus kosullarinda yer alan “istah” ve

2 ¢

“giiclii potansiyel iddiast” “gec¢ kalmislik” duygusu ile birlikte tespit edilmis, giiniin
getirisi olarak diplomasinin gecirdigi doniisiime 6zellikle vurgu yapildig1 anlagilmistir.
Kurulusun amaglarinda yer alan ifadelerde ise milli dil ve milli kiiltiir {izerine 6zel bir
onem atfedildigi, dilin, kiiltiiriin ve sanatin ¢aligsmalarina temel olusturacak unsurlar
olarak one cikartildigi okunmustur. Saray Bosna Kiiltiir Merkezi’nin agilisindaki bir
konusma metininde yer alan ve burada Istanbul ile kurulmaya calisilan tarihsel ve kiiltiirel
yakinlik ifadelerinden, sOylemin toplumlar1 ve kiltiirleri insa edici giiciinden
yararlanilmaya c¢alisildigi goriilmiistiir. Enstitiinin  6zellikle dil konusunda yaptigi
calismalar ve her sdylemindeki “Tiirk” vurgusu dikkati ¢ekmis, yabanci toplumlarda

yasayan Tirkleri dil merkezli bir araya getirme ¢abalarinda oldugu tespit edilmistir. Bu

cabalarin sdylemin Oniindeki engelleri kaldirma anlaminda kilit rol {istlenmesi, dilin
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diisiincelere etki eden yapisi adina kuvvetli bir zemin olusturmak igin ¢aligmasi istendigi
anlagilmistir. Fairclough’un ikinci asamasinda yer alan sosyal pratiklerle dilin iligkisine
uygun olarak, enstitiiniin faaliyetleri mercek altina alinmis ve bu faaliyetlerin ¢ok genis
bir kapsamda karsilik buldugu; gastronomiden modaya, el sanatlarindan sempozyumlara,
fotograf sergilerinden sportif faaliyetlere kadar yapilan uygulamalarin sdylemsel pratikler
yoluyla agiklandigi okunmustur. Zira burada hem yazida hem konusmada kullanilan “dil”
olgusunun toplumsal pratiklerin bir yansimasi olarak sekillendigi gorilmiistiir. Ciinki
hayata katilan sosyal pratikler 6ziinde barindirdigi karmasik etkilesimli dogasiyla taraflar
arasinda olusturulmaya calisilan diyaloglar1 da ifade etmektedir. Sylemlerin diyaloglar
sayesinde ve sosyal pratikler aracilifiyla yayilmakta oldugu, doniip dolasan ve i¢ ice
isleyen kurgu misali topluma boylece yeniden ulasan sdylemin ideolojileri strekli
yenilenerek kurguladig1 ¢ikarimina varilmistir. Incelenen on y1l boyunca gerceklestirdigi
calismalarla Yunus Emre Enstitiisti’niin bu yeniden kurgulanmaya uygun olarak, ¢ok hizl
bir kurumsallagma siireci, diinya ¢apima yayilma, diger kamuoyu ve devletler tarafindan
kabul goriip sayginlik kazanma anlaminda basarili oldugunu ifade eden sdoylemlere de
rastlanmustir.  Orne@in  enstitiiniin  dil  6gretimi amaciyla benimsedigi projeler
kapsamindaki faaliyetleri, is birlikleri ve ulastig1 hedef kitle sayilarinin paylasilmasi ile
kiiresellesme siirecinin  diinya kosullarinda milliyet¢i ideolojiyi beslemek ve
hegemonyasini gii¢clendirmek igin dilin kiiltiirel zenginligini 6ne alip degerlendirdigi
anlasilmistir. Enstitiiniin kiiresel kamu diplomasisi agina katilmasi, farkli devletlerde
diizenlenen Tiirk haftas1 ya da giinii gibi organizasyonlarda basi ¢ekmesi ve biiltenlerde
daha bir¢ok basar1 hikayesine rastlanmasi ile milliyet¢i sdylemin birgok diizenleme
yoluyla siiregiden bir karsilik bularak ve bir devamlilikla yeniden kurgulanarak kendisine
bir sdylem diizeni olusturdugu, milliyet¢i ideolojinin giderek daha fazla bir sdylem bigimi

haline gelmesini sagladig1 kavranmistir.

Bu baglamda c¢alismanm ilk bolimunde kamu diplomasisi ve milliyetgilik
diistincesine kaynak olusturdugu diistiniilen ideoloji kavrami ve ideolojinin teorik
tartismalar1 yer almustir. Ideolojilerin; insanin dogasi ve toplumsala dair agiklamalar
getirmesi, diinyanin yorumlanmasi anlaminda degerlendirmelerde bulunmasi, sistematik
bilgi sunan mekanizmalar olmasi ve davramislara kaynak teskil etmesi gibi tartismalar

calismanin konusuna stratejik bir zemin olusturmustur. Bu baglamda ilk olarak
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ideolojinin kavramsal agiklamalari, teorik tartismalart ve ona yiklenen anlamlar ele
alinmig, temel aldig1 ve beslendigi felsefi kokenler, fikir adamlar1 ve akimlarinin ideoloji
hakkindaki degerlendirmeleri, bu kavramin gegirdigi tarihsel siireg iginde incelenmistir.
Bu noktada incelemenin bir par¢asi da ideolojinin insan ve toplum davraniglarma ilham
saglayan ve bicim veren yonii olmustur. ideoloji kavraminin net bir tantmmin fikir birligi
icinde yapilamadiginin goriilmesiyle, onun daha ¢ok teorik boyutta degerlendirilmesine
zemin hazirlamistir. Ortaya ¢iktig1 slirecten itibaren bir¢ok teorisyen tarafindan ideoloji
ile ilgili birbirinden ¢ok farkli goriisler gelistirildigi, bu ¢esitlilige ragmen ideolojiye
doniik tartismalarin daha ziyade Marksizm etrafinda toplanmis oldugu goériilmiistiir.
Dolayisiyla ¢alismamizda da ideolojiyle ilgili elestirel fikirlerin bu merkezden hareketle
genislemesine yer verilmistir. Bu genis kapsamli tartismalar zemininde, yeni fikirlerin
dogmasina ve yayilmasina ortam hazirlandigi ve ideolojilerin siyasi, kilturel, iktisadi ve
sosyal yagamin etkilenmesinde oncii rol iistlendikleri anlasilmistir. Neticede ideolojilerin,
“ideal” sosyo-politik modeller 6neren teoriler oldugu ve bu 6nerilerden biri olarak Fransiz
ihtilali siirecinde ideoloji ile birlikte ortaya c¢ikan ve etkisini hala siirdiiren milliyetcilik
diisiincesinin sosyo-politik alandaki agirlig: fark edilmistir. Bu kavramlarin ideoloji ile
birlikte gelismesi, calismamizda birbirini besleyen unsurlar olarak ele alinmasima yol

acmastir.

Ayrica ¢alismanin ilk bolimiinde, milliyetgiligin ideoloji teorisyenlerince “ideal”
niteliginde onerilen fikir akimlarindan biri olarak 6ne ¢ikmasi, “ideolojinin sonu”
gortisleri ¢ercevesinde degerlendirilmis, burada ideoloji teorisinin zamanla populerligini
yitirmesi goriislerine katki olarak “sdylem” olgusunun s6z konusu olusu ve bir teori
olarak ideolojinin yerine tartisiimasi da incelenmeye ¢aligilmistir. Bu inceleme gabasinda
dil ile ideoloji arasinda bir baglantt kurulmus, dilin bir iletisim araci olarak ideolojilerin
aciklanmasinda, anlamlandirilmasinda, taginmasinda ve toplumlarin istenilene uygun
yonlendirilmesinde hayati bir vazife listlendigi, ayrica trettigi sdylemler ile yasantilari ve
yasanacaklar1 ¢oziimledigi tartisilmistir. SOylem teorisi; ideoloji kavraminin yerine
sOoylemi tercth eden Michael Foucault merkezli tartismalar ¢ergevesinden
degerlendirilmistir. Foucault’nun iktidar ve 6zne kavramlariyla etkilesime soktugu teori,
derinlemesine incelemeye alinmis, sdylemin ideoloji kavraminin yerine kullanilmasinin

sebepleri sorgulanirken sdylem kavrami da teorik diizeyde tartisilmustir.
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Calismanin ikinci boliimiinde; ilk boliimdeki ideoloji ve sdylem tartismalarinin
sundugu cercevenin destegiyle; kamu diplomasisi, onun sdylem metodu ve kiiresellesme
sirecine ait kavramlar agiklanmaya girisilmistir. Bu acgiklama c¢abasi 6zellikle tarihsel
stire¢ icindeki tartismalarin incelenmesiyle gerceklestirilmis, kavramsal agiklamalar
icinde; diplomasinin ilk ¢aglardan bu yana ge¢irdigi siirecler, kiiresellesme olgusu, onun
politik alanda ve diplomasi ¢caligmalari tizerindeki etkisi, son donem kamu diplomasisi ve
cesitli uygulamalari, kamu diplomasisi araglarimin séylemi yontem ya da arag edinmesi
konular tartismaya agilmistir. Bu tartismalarda; kiiresel 6l¢ekte taninan 6nemli uygulama
orneklerine bakilmig, kurumsalliklarin faydalandigi milliyetgi dil, ulus-devletten aldiklari
destek ve ideolojik sdylemleri yayma ¢abalari mercek altina alinmstir. Burada ele alinan
diplomasi, gii¢, kiiresellesme vb. kavramsal tartigmalarla boliimiin ana temasina kopri
olusturulmast ve c¢aligmanin biitiiniine stratejik bir katki sunmasi saglanmustir.
Kiiresellesme siirecinin neyi ifade ettigi, diplomasi lizerindeki etkisi ve iliskisi ile kamu
diplomasisinin nasil ve neden ortaya ¢iktigi, kullandig1 séylem metodu incelemelerinin;
ideoloji ve sOylem teorisi ile milliyetgilik diisiincesi ve ulus-devlet yapilanmasi

iligkilerine referans teskil ettigi goriilmiistiir.

Calismanin son boliimiinde ise; ilkin milliyetgilik diistincesi ile iliskili oldugu
diisiinilen ve onun aciklamasina bir c¢erceve hazirlayan kavramlar ele alinmus,
milliyet¢ilik diisiincesinin ideoloji boyutuyla tam olarak neyi ifade ettigi, nasil bir
diinyayr ideallestirdigi, savundugu degerler ve karsit goriisler c¢ergevesinde
sorgulanmustir. Milliyetcilik hangi temellerden ilham almistir, onu ortaya ¢ikaran kosul
ve sebepler nelerdir, hangi olaylarla tarihsel olarak gelisimini siirdiirmiistiir, kiiresellesme
streci ile etkilesimi ve giiniimiizdeki konumlanmasi nasildir sorularina yanitlar
aranmistir. Nihayetinde, calismanin bir diger énemli konusu olan kamu diplomasisi ile
iliskisi agiklanmaya calisilmig, bu agiklama dil ile ideolojinin iligkisi sonucu olusan
soylem kavraminin tekrar degerlendirilmesiyle siirdiiriilmiis; kamu diplomasisi
araclarinin milliyetgi sdylemi tasiyip tasimadigi, ulus markalama siireglerinde dilin nasil

kullanildig1 incelemeleri yapilmustir.

Bu incelemelerin nedeni; milliyetgilik tartismalarinin, ¢alismanin Onceki
bolimlerinde ele alinan kiiresellesme siireci ve kamu diplomasisi uygulamalart ile birlikte

bu calismanin son sacayagini temsil eden Kilit bir arastirma alan1 olarak kabul edilmesidir.
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Zira milliyetcilik, diger iki olgu gibi son yiizyillarda sosyo-politik alanda yasanan
degisimlerin sunduklariyla ¢ok boyutlu bir etkilesim i¢inde oldugu diisiiniilen, hakkinda
genis tartismalar acilan siyasal, sosyal ve kiiltiirel alanlar i¢in etkili bir inceleme
konusudur. Oyle ki birgok yazara gore, sosyal bilimler alaninda millet ve milliyetgilik
konularina deginmeden son zamanlarin gelismelerini agiklamak — miimkiin
gorlinmemektedir. Bu gelismelerin sagladigi yeniden sekillenmelerin tetikleyicilerinden
oldugu degerlendirilen milliyetgilik diisiincesinin bu calismada ele alinan diger temel
kavramlarla iligkilendirilmesi de bu baglamda kac¢inilmaz goriilmiistiir. Bu baglamda
boliimde ©6ncelikle tarihsel ve toplumsal kosullar 6zelinde Fransiz Ihtilali’nin
gerceklestirdigi ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel bigcimlenmeleri incelemis ve bu
incelemelerin kapsamina; Jean-Jacques Rousseau ve Emmanuel-Joseph Sieyes gibi
isimlere kadar dayandirilan temellendirmeler, diisiincenin ortaya c¢ikis kosullar1 ve
tarihsel gelisimi de dahil edilmistir. Ozellikle son yiizyi1l milliyetcilik tartismalarinda
kimlik, millet, devlet ve milliyet¢ilik diistincesi arasindaki iliskiler sorgulanirken, alanda
basat kabul edilen teorik degerlendirmeler baglaminda bir ilerleme izlenmistir. Teorik
degerlendirmelerin bu tartigmalara milliyetcilik {lizerinden bazi siniflandirma ve
tipolojiler sundugu, kiiresellesme siireci ile birlikte tartismalarin kapsamini ve yoniinii
ulus-devletlerin gelecegi sorgulamasina soktugu gozlemlenmistir. Bolim sonuna dogru
yapilan degerlendirmede ideoloji ve dil baglantisi yeniden ele alinarak milliyetci
sOylemin ve ulus-markalama olgularinin agiklanmasina gayret gosterilmistir. Son ve
baglayici bir aragtirma olarak ililkemizin kiiltlirel birikimini diinyaya tanitmayir amag
edinmis Yunus Emre Enstitiisii’ne ait sdylemler elestirel soylem analizi yontemiyle
detayl1 olarak incelenmistir. Yunus Emre Enstitiisii’ntin Turk kiltur birikimini dinyaya
anlatma ¢abasinda kullandig1 milliyetci dil, -yukarida da bahsedildigi iizere- Norman

Fairclough’in elestirel soylem analizi ile ¢dziimlenmeye girisilmistir.

Calismada bahsi gecen tim bu olgu ve konularda birbirleriyle baglantili olmalari
anlaminda tespitlerde bulunulmus, etkilesim siirecine dikkat ¢ekilmis, siyaset bilimi ve
uluslararast iligkiler kavramlarinmi iliskisellik ve etkilesimli bagimlilik c¢ergevesinde
inceleyen bu ¢alismada kiiresellesmenin siyaset ve topluma dair etkilerinin bir dinamizm
unsuru olarak milliyet¢ilik ve kamu diplomasisi olgularina katkisi detayli olarak

degerlendirilmistir. Nihayetinde; son yiizyillarda yasanan gelismelerin ve kiiresellesme
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slirecinin insanligin uluslararasi sosyo-politik, sivil, iktisadi, kulttrel, beseri ve psikolojik
iliskilerinin dogasinda koklii degisikliklere yol agtig1, ideolojik teoriler ve tartigmalardan
filizlenen milliyetgilik diisincesinin bu degisimlerle harmanlanarak giiniimlzde en
yaygin siyasal oOrgiitlenme sekli ulus-devlet bicimlenmesiyle karsilik buldugu, bu
bicimlenmenin de uluslararasi arenada kendisini tanitmak, etkisini gii¢lendirmek ve
olumlu intiba kazanmak i¢in diplomasiyi, -kiiresellesmenin etkisiyle artan bir oranda-
daha ¢ok kamu diplomasisini kullandig1 ve bu olgularin birbirleriyle siirekli etkilesim

halinde oldugu degerlendirmesine ulasilmistir.
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