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OZET

Melike Seyma KUTLU

LETOON LETO TAPINAGI STYLOBAT TASARIMI VE ANTROPOMETRIK
INCELEMESI

Baskent Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Mimarhk Anabilim Dah
2021

Bu tez kapsaminda Likya Bolgesi’nin énemli tapinim alanlarindan olan ve UNESCO Diinya
Miras Listesi’ne 1988 yilinda dahil edilen Letoon Kutsal Alani’nda bulunan Leto Tapinagi’nin
stylobat tasarimi incelenmis ve antropometrik analizi yapilmistir. Antik mimarlikta teknolojik
bir gelisme olan yap1 yapma gelenegi; tasarimda simetri ve matematiksel oranlar baz alinarak
yapilmustir. Tapinaklari tasariminda kati1 simetri ve orant1 kurallarinin nasil kuruldugu konusu
modiil tizerinden ele alinarak yapinin en kiiciik yap1 tasindan itibaren yap1 elemanlari ile birlikte
analizi yapilmigtir. Bunun i¢in de uygarlik tarihinde énemli bir yeri olan Anadolu’nun yap1
geleneklerini siirdiiren Leto Tapimagi secilmistir. Vitruvius’un De Architectura kitabinda
belirttigi gibi simetrinin 6zii dogada yatmaktadir. Doganin tasarimi ne kadar miilkemmelse
yapinin da parga-biitiin iliskisi o kadar gii¢lii olmalidir. Leto Tapinagi’nin antropometrik analizi
icin insan bedeninin milkemmel oranlar1 kullanilmistir ve bulunan modiil insan bedeninden
¢ikan oranlar ile kulag, 6n kol, parmak gibi dl¢iilere boliinmiistiir. Karenin kosegeninden dogan
dik tiggenin hipoteniisiiniin Ol¢iisii de desifre icin onemli bir 6l¢li belirtmistir. Bu oSlgiiler

sayesinde yap1 elemanlarinin oranlarina ve birbirleri ile iliskilerine ulagilmistir.

Leto Tapmagi’nin tasarim yontemi ve saptanacak modiilden ¢ikan oranlar ile desifresi daha
sonra Anadolu’daki bagka 6nemli arkeolojik yapilar lizerinde yapilacak olan caligmalar icin
onemli bir altlik olusturacaktir. Ronesans’ta tekrar eden akimlarin en erken 6rneklerinin somut
Olcegi literatlire kazandirilmasi hedeflenmektedir. Gelecekteki yerel caligmalar, insa edilmis
mirasmn antropometrik tarihlenmesini saglayabilir. Olgii biriminin degerini belirlemek igin

Anadolu’da 6ncii bir ¢alisma olacaktir.

Anahtar kelimeler: UNESCO, Letoon Kutsal Alan1 modiil, antropometri, ol¢ii



ABSTRACT

Melike Seyma KUTLU

LETOON TEMPLE OF LETO STYLOBAT DESIGN AND ANTHROOPOMETRIC
INVESTIGATION

Baskent University Institute of Science and Technology

Department of Architecture

2021

This thesis inclueding, the stylobate design of the Leto Temple, located in the Letoon Sanctuary,
which is one of the important worship areas of the Lycian Region and included in the UNESCO
World Heritage List in 1988, was examined and an anthropometric analysis was made. The
tradition of building, which is a technological development in ancient architecture; The design
is based on symmetry and mathematical proportions. The subject of how the rules of strict
symmetry and proportion are established in the design of the temples was handled through the
module, and the analysis of the building was made together with the building elements from
the smallest building stone. For this, the Leto Temple, which continues the building traditions
of Anatolia, which has an important place in the history of civilization, was chosen. As
Vitruvius states in his book De Architectura, the essence of symmetry lies in nature. The more
perfect the design of nature, the stronger the part-whole relationship of the building should be.
The perfect proportions of the human body were used for the anthropometric analysis of the
Leto Temple, and the module found was divided into dimensions such as the fathom, forearm,
and finger, with the proportions coming out of the human body. The measure of the hypotenuse
of the right triangle arising from the diagonal of the square also indicated an important measure
for deciphering. Thanks to these measurements, the ratios of the building elements and their

relations with each other have been reached.

The design method of the Leto Temple, the proportions coming out of the module to be
determined and its deciphering will form an important basis for the studies to be carried out on
other important archaeological structures in Anatolia. It is aimed to bring the concrete scale of
the earliest examples of recurrent movements in the Renaissance to the literature. Future local
studies may enable anthropometric dating of the built heritage. It will be a pioneering study in

Anatolia to determine the value of the unit of measure.

Keywords: UNESCO, Letoon Sanctuary, module, anthropometry, measurement
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1. GIRIS

Glinlimiizde Mugla ili, Seydikemer ilgesi, Kumluova mahallesi sinirlar1 igerisinde
bulunan Letoon Kutsal Alani uygarlik tarihinde Likya Birligi’nin tapinim merkezi olusu ile
onemli bir alandir. Birlesmis Milletler (United Nations/ BM)’in entelektiiel yiizii olan Birlesmis
Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (United Nations Educational, Scientific and Cultural
Organization/ UNESCO) tarafindan 1988 yilinda tasidigi Ustiin Evrensel Degerler
(Outstanding Universal Values/UED) ii' ve iii? kriterleri ile UNESCO Diinya Miras Listesi’ne
girerek biitiin insanligin ortak miras1 haline gelmistir. Alan Yunan, Roma, Bizans ve dip tarihi

bilinmeyen dénemlerin birlikte goriildiigii ok katmanli nadir 6rneklerdendir [1].

Giliniimiizde Teke Yarim Adasi’nda bulunan Likya Bdolgesi’nin ortak tapinim merkezi
Letoon Kutsal Alan1 Esen Cay1 (Ksanthos) yaklasik 4 km batisinda bulunmaktadir [2]. Tanriga
Leto’nun Likya’ya gelisini Antoninus Liberalis (Met. no. 35) soyle agiklar:

‘Efsaneye gore, tanri¢a Latona, Delos adasinda, Juno'ya ragmen ikiz Apollo ve Artemis'i
dogurdu. Ama kisa siire sonra, rakibinin gazabindan ka¢mak zorunda kaldi, sevgisinin cift
meyvesini kollarinda tasidi ve verimli Likya'yva geldi. Burada, neredeyse uzun bir yolculugun
yorgunluguna yenik diismekte ve yanan susuzlugu gidermek ic¢in saf bir su kaynag kesfediyor.
Ancak kaba ¢oban birligi ona onursuz sekilde karsi ¢ikiyor. Latona'min ofkesi, diismanca

¢obanlart kurbagaya cevirir.’ [3]; [2].

Tanriga Leto’nun kutsal alaninda kendisi ve ikiz c¢ocuklari Apollon ve Artemis i¢in
adanan tapinaklar bulunmaktadir. Leto Tapinagi’nin giineyinde bulunan kutsal kaynak Hadrian
Nymphaeum’unun karsisina konumlandirilmigtir. Aynit zamanda bu nymphaeum Bizans
Donemi Kilisesi ile de iliskilidir. Kilisenin bir kismi anitsal ¢esme yapisinin bir bdliimiine
konumlandirilmistir. Tanriga Leto’nun tapinagi alanda bulunan en biiyiik tapmaktir ve tapinim

kiiltii ile Likya Birligi’nin 6nemli alanlarindan olmustur [1].

IKriter ii): Xanthos-Letoon, Likya'nin Patara, Pinara ve Myra gibi baglica antik kentlerinin ve komsu illerin
mimarisini dogrudan etkiledi. Antik Diinyanin Yedi Harikasindan biri olarak gosterilen Halikarnas Mozolesi,
Xanthos'un Nereid Aniti'ndan dogrudan etkileniyor.

2 Kriter (iii): Xanthos-Letoon, hem iki bolgede bulunan birgok yazit hem de miilkte korunan olaganiistii mezar
anitlar1 araciligryla Likya uygarligina olaganiistii taniklik ediyor. Likya dilindeki en uzun ve en énemli metinler
Xanthos-Letoon'da bulunmustur. Cogu kayaya veya biiyiik monolitlere oyulmus olan yazitlar, bu essiz ve uzun
zamandir unutulmus Hint-Avrupa dilinin istisnai kanit1 olarak kabul edilir. Kaya sanat1 mezarlari, siitun mezarlar
ve siituna monte lahitler, yeni bir mezar mimarisi tiiriinii temsil ediyor. Xanthos ve Letoon'daki zengin Likya
mezarlar1 dizisi, 6. ylizyildan itibaren Likya'da meydana gelen ardisik kiiltiirlesme olgusunu tam olarak
anlamamizi saglar.



Kutsal alanlarin énemli unsurlari tapinak, sunak, propylon® ve temenos* duvaridir. Kutsal
alanlarda uygulanan basarili teraslamalar sayesinde bu alanlarda anitsallik 6n plana
¢ikmaktadir. Ornegin; Knidos Antik Kenti’nde alanm ilk evresinden itibaren agik alanda
teraslanan ag¢ik hava kiiltii gériillmektedir [4]. Letoon Kutsal Alani’nda da 2015 yilindan itibaren
yapilan ¢alismalarda teras duvarlar1 agiga ¢ikarilmistir ve Tiimtiim Tepe’ye yaslanan tiyatrodan
baglayarak teras duvarlari bulunmaktadir [5]. Teraslama sayesinde yapilar birbirleri ile
perspektif aracilig ile baglanmaktadir [6]. Vitruvius bu perspektife ‘scaenographia’ demistir.
Scaenographia, 6n cephenin ve yan cephelerin geriye dogru akan goriintiilerinin
golgelendirilmis siluetidir; ¢izimde ¢izgilerin tiimii kaybolunan noktada (centrum/ kagis
noktasi) birlestirilir [7]. Antik mimarlar kullandiklar1 scaenographia sayesinde kentsel peyzaji
basarili bir sekilde kurgulamiglardir. Tapinaklarin yonlenimi genel olarak doguya dogrudur.
Ancak bazi durumlarda (denizin konumu, yapiya yakin ana caddenin konumu, estetik kaygilar,

yapinin adandig kiilt ...) bu yonlenim degisebilmektedir [6].

Tapimaklar diinya uygarlik tarihindeki biitiin anit eserler gibi mimarlarin bitmis nihai
diistincelerinin eserleridir. Yunan tapinaklarinin mimarlar1 i¢in estetik ac¢idan tatmin edici
olmasi en Onemli kuraldir. Ancak estetik kaygmmin yaninda baska problemlerle de
karsilagilmistir. Ornegin finans sorunu da bas etmeleri gereken 6nemli sorunlar arasindadir. Her
mimar ¢alistig1 alanda farkli sorunlar ile karsilasabilir. Ornegin Efes Antik Kenti’nde Artemis
Tapmagi’nda bataklik zemine oturmaktadir. Estetik bigim mimarin baslica ugrasi ise de tiim
mimarlar ortak bir sorunla kars1 karsiyadir; tek tip tasarim. Kesin simetri ve oranti sisteminden
oOtiirii yeni bir tasarim sistemi icat etmemislerdir. Buna karsin her tasarim, farkli bir sisteme

dayaniyor ise de bu kadar tek tip sonug bulmak olasi1 degildir [8].

Yunan mimarisinde, geleneksel orantt kurallari ve mimarin goziiniin tasarimi
tanimlamaya hizmet ettigi varsayilmaktadir. Tasarimda kesin boyutlar ve orantilar
bulunmaktadir. Ornegin siitun alt ¢capt Yunan tapmak tasariminda énemli bir oranlama
unsurudur. Bu noktada, yapi i¢in belli bir boliimiin sabitlenmesinde yonlendirici ve tanimlayici
faktorler bulunur. Yonlendirici faktdr o parganin yaklagik boyutunu gosterirken, digeri
yonlendirici faktoriin izin verdigi 6l¢iide kesin boyutu verir. Yunan tasarimini en 6nemli unsuru
olan oranti bu sayede kurulur. Tasarimda mimarin gozii belirleyici olurken yoneten oranti olur.

Yunan tapinak tasariminin orant1 ve boyuta bagli bu sistemi yapinin her 6gesi i¢in uygun sayida

3 Antik Yunan’da anitsal gegit olarak adlandirilmaktadir.
4 Antik Yunan tapmagmimn ya da bir¢ok kutsal yapinin i¢inde bulundugu ve etrafi duvarlar ile sinirlandirilan kutsal
alan ifade eder.



ayaga ya da ayagm oranlarina karsilik gelir. Ayagin uzunlugunu net olarak bilemesek de
buradan ortaya ¢ikan kurallar zinciri oldugu agiktir. Mimarin boyutuna karar verdigi eleman,

intercolumn®, genislik veya modiil oran olarak birbiri ile baglidir [8].

Leto tapmag Anadolu’da istisnai olarak kuzey-giiney yonlenmesine sahiptir. iyon
diizeninde, 6 x 11 siitun sayisinda tasarlanan tapinak, tasariminda birgok yeniligi
barindirmaktadir; istisnai yonelimi, genis pronaos® alani, cellada bulunan yarim plaster siitunlar

ve Roma donemi eki ¢eyrek korinth siitunlar bulunmaktadir.

Letoon Tapmagi icerdigi bu istisnai Ozellikleri sayesinde tapinagin stylobatinin
antropometrik incelenmesi kagimilmaz olmustur. Insanoglunun dlgme istegi her donem var
oldugundan kullanilan ilk 6l¢ii birimleri incelenmistir. Giiniimiizde kullanilan Uluslararasi
Birim Sistemi (SI) 6l¢ii sisteminin ¢agdas bir giincellemesidir [9]. Ge¢miste ilk 6rneklerinde
insan uzuvlan ile baglayan uzunluk Olgiileri giinlimiizde de mimarlarin en ¢ok kullandig1
araglardandir. Tapinaklarin bircok elemani ve bu elemanlar ile yatayda ve diiseydeki iligkisi her
zaman bir Ol¢li ve uyum icerisindedir. Tasarimlarinda bulunan kat1 simetride her elemanin
birbiri ile oran olarak bir bagi bulunur. Bu oran- orantida simetri, uyum gibi konularda
giinlimiize ulasan en eski mimari kiilliyat olan Vitruvius’un essiz eseri De Architectura’dan

yararlanilmstir [7].

Bu yapilarin yapim asamasinda kullanilan birim ve modiil i¢in ¢alisma ¢ok azdir. Oysa
bu konu yapiya yapilacak miidahaleler ve incelemeler i¢in gereklidir. Bu konudaki eksiklik
metroloji® iizerine yapilan galismalarin azligindan kaynaklanmaktadir. Yapr iizerinde belirlenen
modiil, tasarim asamasinda en kii¢iik 6l¢iiyii bize vermektedir. Tasarimin simetri ve oran-oranti
olarak tam hesaplanabilmesi fikri i¢in modiil bilyiik kolaylik saglamistir. Yapida belirlenen
siitun capi, govdesi ile oranlidir. Bu da insan bedeninden ¢ikan bir oranlama sistemidir.
Platon’un da soyledigi ‘6l¢iilii giizellige asigim’ s6zili tasarimin Olciilerinden ¢ikan giizelligin o
donemde gerekliliklerindedir [10]. Burada Vitruvius’un yine kitabinda belirttigi ‘analogia’ esas

alinmistir [7].

5 Mimaride, siitunlar arasi, bir siitunlu dizindeki siitunlar arasindaki orantili bosluktur ve genellikle saftin altinda
Olgiilen siitun ¢apiin bir kat1 olarak ifade edilir.

6 Bir tapmakta genellikle doguda yer alan ve cellaya (naos) gecit veren dn odaya verilen ad. Diger bir deyisle,
cellanin Oniinde, antae duvarlarinin arasinda kalan boliimiin adi.

7 Siitun baslarinin akanthus yapraklariyla siislendigi ve siitunlarin bir kaide iizerine oturtuldugu, klasik mimarideki
¢ diizenden biridir.

8Yunanca ‘metron’ kelimesinden tiiretilmistir ve anlami 6lgme bilimi olarak tanimlanur.
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Konu hakkinda Baskent Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Mimarlik Ana Bilim Dali
yiiksek lisans programinda verilmis olan MIM 522 ileri Antik Mimari, MIM 512 UNESCO
Miras Alanlar;, MIM 526 Degisebilen Mimarlik kodlu dersler sirasinda yapilan galismalar
onemli bir altlik olusturmustur. Yapilan okumalar tizerinden konu belirlenmeye baglanmustir.
Konu belirlenirken problem iizerinde daha once yapilan ¢alismalar incelenmistir. Bu konu
iizerine eksik kalan ve yapilmamis boliimler belirlenmistir. Bu boliimlere iliskin kapsamli
literatiir galismas1 yapilmistir. Konuya iliskin Erectheion’un Antropometrik Yorumu (2019),
Pantheon Orneginin Mimari Mirasmin Antropometrik Analizi Yoluyla Klasik Oranlarinin
Coziilmesi (2015), Cordoba Katedrali’nde Antropometrik Analiz (2015) c¢alismalar1 ile
antropometrik analizler yapan Francisco Javier ROLDAN-MEDINA’nin ¢alismalari iizerine
detayli incelemeler yapilmistir (Roldan-Medina, 2021) [11]. Bu ¢alismalarda ‘Erectheion’un
Antropometrik Yorumu’ adli makalesi konu ig¢in Onemli bir referans olmustur. Konu
calisilmaya baglandiktan sonra Roldan-Medina ile bir¢ok goriisme ve ortak caligmalar

yapilmistir. Kendisinin alan tizerinde gozlemleri ve ¢aligmalarindan da yararlanilmistir.

1.1 Amag

Teke Yarimadasi lizerinde var olmus, tiim Likya Uygarligi’nin ortak dini merkezi olan
Letoon Kutsal Alani’nda bulunan Leto Tapinagi’nin mimari tasariminin yapinin biitiiniinde yer
alan oransal iligkilerin belirlenmesi i¢in olasi modiil tabanli hesaplamalarin incelenerek bir
modiil belirlenip antropometrik oranlarmnin tapinagin stylobati iizerinde ¢alisilmasidir.
Stylobatin secilmesinin nedeni; in situ olarak alanda bulunmasidir. Likya Uygarligi’nin en
onemli kutsal alani olan ve diinyada Tanriga Leto adina bulunan tek tapinagin yine bu alanda

bulunmasi alan1 6nemli kilmaktadir.

Bir yapinin yapilabilmesi i¢in dncelikle malzemenin boyutlandirilmasi gerekmektedir.
Bu gereklilik Neolitik Cag’dan bu yana malzeme ve yapi i¢in oran ve modiil kullanimini
beraberinde uygarlik tarihine kazandirmistir. Dolayis1 ile modiil ve oran iizerine yapilan
calismalar1 Neolitik Cag’dan itibaren inceleyebiliriz. Antik donemde modiiliin yap1 iizerinde
etkisi eurythmianin (ahenk) saglanabilmesi i¢indir ve modern mimarlikta da modiiliin yapi

tizerinde kullanim1 gériilmektedir.

Anadolu’da bulunan antik yapilarda mimarlarin tasarladiklar1 yapilarda etkin olarak
kullandiklar1 modiiliin {izerine ¢aligmalarin bulunmamas1 ve bu konuda yapilacak olan

desifreler ile stylobat tasarimmin incelemesi tezin dncelikli amacidir. Olgii olarak kullanilan



insan bedeni, mimarin 6l¢ii konusunda kullandigi referans olmustur. Bu sebeple alanda
kullanilan insan bedeni 6lgiileri stylobat iizerinde yapilan inceleme ile bulunarak o dénemin

hassasiyetleri ve 6zglinliigii iizerine bir anahtar olacaktir.

Tez kapsaminda; Belirlenen modiil ile stylobat tasarimimin mimari dgeleri arasinda bir
iliski var midir? Stylobat tasarimi iizerinde altin orandan yararlanilmig midir? Pronaos derinligi
ve cella derinligi arasindaki baglanti nedir? Tapinakta kullanilan olas1 Olgek cetvelini ve

antropometrik 6l¢iilere konu olan insanin boyutlar1 hakkinda bir fikir 6ne siirebilir miyiz?

1.2 Kapsam

Tez kapsaminda yapilacak olan c¢aligma; Leto tapinagi stylobat tasarimi Ozelinde
arastirmalar sonucunda modiil belirlenerek ¢ikan oranlar ile antropometrik ¢alismalar

yapilmistir. Anadolu’daki 6nemli yapilar icin iyi bir altlik olusturacaktir.

Tezin 6nemi; Hem Letoon Kutsal Alani bilimsel arastirmalar1 Universitemiz tarafindan
gerceklestirilen mimarlik tarihi agisindan 6nemli bir UNESCO miras alan1 olmas1 hem de Leto
Tapinagi’nin diinyada 6zgiin yapt malzemesi %80 oraninda korunmus olan tek tapinak olmasi
tezin gerekliligini ortaya koymaktadir. Giintimiize kadar literatiirde tapinaklarda modiile iligkin
caligmalarin yapilmis olmasina karsin, Helenistik Donem mimarisinin kurallarini olusturan
Anadolulu mimarlarin tasarimlar: iizerinde antropometrik bir ¢alisma yapilmamis olmasi tezi

0zglin kilmaktadir.

1.3 Yontem

Tezin yontemi; kapsamli literatiir taramasindan sonra, Leto tapimaginin kazi arsivinde
bulunan daha 6nce yapilmis olan mimari belgeleme ¢alismalarina iliskin verilerin aragtirilmasi
ve elde edilen materyal altlik olarak kullanilmistir. Daha sonra alana gidip arazide dlglimler
yapilmistir. Modiilii belirlemek i¢in Fracisco Javier ROLDAN-MEDINA ile birlikte ¢alismalar
yapilmistir ve Vitruvius’un simetrinin (analogia) kokeni hakkinda verdigi bilgilerden yola
cikilarak belirlenen modiil ile Leto Tapinagi’na dair bir¢ok desifre yapilmistir. Daha sonra

tapinak emsalleri ile karsilastirilmisgtir.

Arastirmalar sirasinda tapinagin stylobatina ait mimari belgelemeler ile toplanmis olan
verilerden saptanacak olan modiil iizerinden stil-kritik yontemiyle dnciisii ve ¢cagdas: yapilarla

karsilastirmali olarak incelenmistir. Mevcut mimari belgelemelerin kontrolleri arazide



yapilmistir ve AutoCad ile bilgisayar ortaminda diizeltilmistir. Tapinagin uzun kenar1 ve
stylobatin karelaj1 kullanilarak modiil saptanmistir. Bulunan modiil ile Vitruvius’un tanimladigi
insan bedeninin antropometrik oranlar1 kullamlarak 1 birim ve V2 birim iizerinden
incelenmistir. Bu sonu¢lardan insan bedeninin 6l¢iileri bulunarak bir dl¢ek olusturulmustur ve

Anadolu’da ilk defa bu oranlarda olusan bir cetvel iiretilmistir.

14 Kurgu

Tezin ilk boliimiinde konu ile ilgili genel bir giris yapilarak konunun genel hatlari ile

tanitim1 yapilmistir. Calisma destekleyen ¢alismalar ve diisiinceler agiklanmistir.

‘Letoon Kutsal Alan1 ve Leto Tapmagi’nin Tarihgesi’ baglikli tezin ikinci bolimiinde
Letoon kutsal alaninin konumundan bahsedilmistir. Alanin kisa kazi tarihine ve alanin
olusumuna deginilmistir. Alanda bulunan {i¢ dilli yazitin énemi ve alanin bulundurdugu
yapilara deginilmistir ve stylobat tasarimi agiklanarak yeniliklerden ve ozelliklerinden

bahsedilmistir.

‘Modiil ve Antropometri’ bashikli tezin tgiincii boliimiinde modiil ve antropometri
kavramlar1 agiklanmistir. Bu kavramlarin insan yasami boyunca hangi amagla kullanildiklarina
kavramlarin tanimlarinin zaman igindeki degisimlerine deginilmistir. Analizlerin en 6nemli

konularindan biri olan V2: Karenin Kosegeni aciklanmustir.

‘Leto Tapmagi’nin Modiil Incelemesi’ baslikli tezin dordiincii boliimiinde stylobat
tizerinde yapilan ¢alismalardan ve Roldan-Medina ile birlikte sonuglar1 karsilastirarak bulunan
modiil iizerinden analizler yapilmistir. Bunlari kaz1 arsivinden ve alanda yapilan ¢aligmalarla

destekleyerek analizler giiclendirilmistir.

Pytheos ve Hermoges’in Yapilari ile Leto Tapinagi’nin Karsilastiritlmasi” baslikli tezin
besinci boliimiinde segilen Nereidler Aniti, Halikarnas Mozelyumu, Polias Athena Tapinagi,
Teos Dionysos Tapinagi, Smintheion Apollon Tapinagi, Magnesia Artemis Tapinagi, Leto
Tapinagi karsilastirilmistir. Ayni zamanda yapilarin akslarindan bulunan modiilleri de

karsilagtirilmistir.
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Halikarnas Mozelyumu, Nereidler Anit1, Polias Athena Tapinagi, Teos Dionysos Tapinagi,

Leto Tapinagi, Smintheion Apollon Tapinagi, Magnesia Artemis Tapinagi
Karsilastirmasi

Sekil 1.4.2: Tezin akis semasi



2. LETOON KUTSAL ALANI VE LETO TAPINAGI TARIHCESI

2.1 Letoon Kutsal Alan Tarihgesi

Likya Bolgesi; Anadolu’nun Teke Yarimadasi olarak adlandirilan topografya iizerinde,
Fethiye ile Antalya arasindaki alan1 kapsayan antik bolgedir. Kuzeydogusunda Ksanthos,
giineyinde Patara, kuzey batisinda Sidyma ve Pinara, kuzey dogusunda Arsada ve Tlos,
batisinda Pydnai kentleri bulunmaktadir [1];[3]. Likya’nin giineyinde dogal sinir olan Akdeniz,
ayn1 zamanda korunakli limanlariyla da erken donemlerden itibaren Likya’nin deniz ticaretinde
vazgecilmezligini saglamis ve bu sayede konum olarak da Likya’y1 énemli kilmistir [3]; [5]; [12].
Letoon Kutsal Alani Likya’nin batisinda bulunan tanrica Leto’ya adanan alandir. Letoon’daki
kaz1 ¢aligmalart Ksanthos kenti ile birlikte siirdliriilmiistiir. Letoon Kazilari, 2011 yilinda
Bagkent Universitesi Mimarlik Fakiiltesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Sema Atik Korkmaz’a
devredilmis olup 2019 yilina kadar gorevini siirdiirmiistiir. Leto’nun tapmaginin, Likya’daki
varligi cografyaci Strabon®’un metinlerinden bilinmektedir [13]. Strabon Likya igin soyle

demistir:

“....Likyalilar 6yle uygar ve nezih bir sekilde yasamlarini siirdiirdiiler ki simdiye kadar hig
utang verici kazang istekleri olmadi ve atadan kalma Likya Birligi niifuz alam iginde

kaldilar...”” [13]

® Yunan tarihgi, cografyaci ve filozof. Yasadig1 dénemde bilinen yerlere yapilan goglere ve hangi milletlerin
nerelerde yerlesmeler yaptig1 iizerine gerceklestirdigi calismalarla {in kazanmistir. Antik Diinya hakkindaki
cografya kitabi ile taninmustir.
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Sekil 2.1.1.: Letoon Kutsal Alan1 Vaziyet Plani, Melike Seyma Kutlu tarafindan iiretilmistir (Kaz1 Arsivi, LAAP).

Esen Cay1’nin (Ksanthos) olusturdugu Ksanthos Vadisi ise bolgede 6nem arz eder. Teke
Yarimadasi’nin giineybatisinda tektonik bir ¢okiintii alaninda bulunan Esen Ovasi, Esen
Cayr’nin (Ksanthos) tasidigi aliivyonlarla sekillenmistir [14]. Letoon ovanin kuzeybatisindaki
Koca Tepe &nlerindeki kiigiik zirve Tiimtim!® Tepe eteklerinde kurulmustur. Bu baglamda

Letoon dnce bir korfez, ardindan lagiin ve en son karalasan bir alanda yer alir [15].

Civar koylerde biiyiik bir yerlesim olmadigi i¢in 1962°de Henri METZKER ilk kaziy
yaparken tapmagm %80 oraninda korunan bloklar1 sayesinde yeni taglara ihtiyag
duyulmamustir. Helenistik tapiagi kaplayan bloklar ¢ikarildiktan sonra i¢ kisimda eski ve daha
kiigiik bir tapinagin varligi bulunmustur [3]; [16].

10 Yerel halkin kullandig1 atlama tasim belirten bir ifade olarak halen giiniimiizde kullanilmaktadir.
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Likya uygarlig1 geleneklerinin somut izlerini korumay1 basarmistir. Ksanthos sehri ve
Leto Tapmagi bu anlamda ge¢misin ve simdinin ¢atigmadan bir arada var oldugu hafiza
yerleridir [17]. Alan tapinim merkezi olarak planlanmistir ve bu yiizden din rahip ve din
adamlarinin konutlar1 disinda yerlesim alani yoktur. Tanriga Leto’nun anlami Lik¢e ‘kadin’
anlamina gelen ‘lata’dan tliremistir. Tanriga Leto’nun adin1 tasiyan tek antik yerlesim Likya’da

Letoon’dur [18].

M.O. V. yiizyilin sonunda, Arbinas Hanedan1 déneminde énem kazanmaya baslar ve bu
devrede Leto, Artemis ve Apollon’a adanan ti¢ tapinak yapilir. Luvi dilindeki adiyla “annis
massanassis/eni mahanahi’ye (Tanrilarin anasi)” adanmig ve kutsal su kaynaginin ¢evresinde
gelismis bir kiilt merkezidir. Lik¢e Eni mahanahi, Ertemi, Natri’nin ya da Yunan dininde
bilinen adlariyla Leto, Artemis ve Apollon’un ortak tapinim merkezidir [19]; [20]. Artemis ve
Apollo’nun annesi Leto’ya adanmis olan en biiylik tapinak, batida bulunan ve peripteros
tarzinda yapilmis Leto Tapimagidir [19].

Tapinim alanin1 anlamlandiran kaynak kiiltii tanricalart ile iliskilendirilen kutsal su
kaynag1 ve bu kaynagi cevreleyen kayaliktir. Letoon antik doneme ait bir kutsal alanin yalnizca
bir su kaynagi ve kayalik barindiran dip tarihi heniiz kesin olarak bilinmeyen kirsal bir alandan,
tarthlenebilen seramikleriyle M.S. 13. Yiizyilin sonuna degin bir dini gelisim Ornegini bize
sunar. Cok tanrili dinlerden tek tanrili dinlere ge¢is siirecine mimari gelisimiyle ve

donistimiiyle taniklik eder.

Cellanin igerisindeki kuzeydeki poligonal duvarda bulunan ilk sira bloklar1 tamamen
korunmustur. Kuzeybatida eski evreye ait taban dosemesi in situ olarak bulunmaktadir [1]; [3];
[20]; [21]. Yapida yeni evrenin zemini eski evrenin kuzeybatisinda in situ zemin iizerinde
bulunmaktadir. Bu yiizden Apollon tapinaginda korunan erken evrenin Leto Tapinagi’nda

Hellenistik donemde korundugunu sdyleyemeyiz. Yapida onarim izleri bulunmaktadir [16].

Ksanthos ile birlikte 1988 yilinda UNESCO (United Nations Educational, Scientific and
Cultural Organization) Diinya Kiiltiir Miras1 Listesi’ne Ulkemiz adina kabul edilen ilk
arkeolojik sitlerden bir tanesi olan Letoon Kutsal Alani’nin Ustiin Evrensel Degerleri’nden
(OUV) bir tanesi “Likya ve sonrasinda Bati mimarisine olan etkisi”’dir. Lik¢e’nin kismen
anlasiimasima olanak veren iyi korunmus yazitlariyla “kiiltiirel” (ii) ve (iii)** kriterlerine

uygunlugu nedeniyle 484 numarayla dahil edilmistir [19].

11 Bkz. Dipnot 1-2
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Sekil 2.1. 2: Melike Seyma Kutlu tarafindan tiretilmistir.
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2.2 Letoon Kutsal Alam1 Arastirma Tarihcesi

Uzeri aliivyal tabaka ile kapanan Letoon Kutsal Alani’nin ilk yerellestirme ¢alismalari
1840 yilinda Ingiliz tegmen R. Hoskyn tarafindan yapilmustir. Ertesi yil Londra’da yapilmus
olan ‘Royal Geographical Society of London’da yaptig1 bir sunumda Letoon’dan bahseder ve
ilk kez bilim diinyasina tanitir. 1842 yilinda alana ziyaret gergeklestiren T. A. B. Spratt ve E.
Forbes, 1881 yilinda da O. Bendorf ve G. Niemann’in ziyaretlerde bulunduklar1 bilinmektedir.
Alana dair ilk planlamalar 1892 yilinda E. Krinckl tarafindan hazirlanmigtir [1]; [16]. Tirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra alan iizerine ilk kapsamli arastirmalar Henri Metzger
tarafindan Tirkiye Cumhuriyeti’nin sagladigi izin ile baglatilmistir. Kazilar 2011 yilina kadar

H. Metzger, C. Le Roy, J. des Courtils, D. Laroche, L. Cavalier baskanliklarinda ytiriitiilmiistiir
[1]; [3]; [16]; [22].

Letoon’da sistemli caligmalarin ikinci donemi 2011 yilindan itibaren Bakanlar
Kurulu’nun karar1 ile TC. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Miidiirliigii’niin izinleri ve finans destekleri ile Baskent Universitesi adina Sema ATIK
KORKMAZ bagkanliginda 2019 yilina kadar siirdiirilmistiir. Caligmalar UNESCO’nun
kurulus amaglara ve Siirdiriilebilir Kalkinma Hedefleri 2030 (SKH)’a gore kiiltiirel bellek
kavraminin kirilganligi da dikkate alinarak disiplinler arasi Letoon Arkeolojik Arastirma

Projesi (LAAP) kapsaminda stirdiiriilmiistiir [16].

2.3 Leto Tapmag Mimari Tasarim ve Stylobat Tasarim

Xanthos-Letoon arkeolojik misyonunun 1992 yilinda yoneticisi olan C. Le Roy, 0
donemlerde "A" tapinagi olarak tanimlanan Leto Tapmagi’nin, mimar E. Hansen ile birlikte
binanin rekonstriiksiyonunu yapmislardir [23]. Leto tapmagi en iyi korunmus Helenistik
yapilardan biridir ve alanda ana tapinaktir. Efes, Didyma, Sardes ve hatta Magnesia tapinaklari
kadar biiyilik degildir ama orta biiyiikliikteki tapinaklar arasinda yer almaktadir. 6x11 siitunlu
klasik oranlara sahip peripteral'? bir tapmaktir. Istisnai olarak Kuzey-Giiney yonelimlidir.
Giiney girisi, kutsal Leto kaynagina bakmaktadir. Cagdasi yapilara gore derin bir pronaos ile
arkada ise opistodomos®® ante siitunlar1 arasindadir. Cella'da ayrica yarim siitunlar ve ¢eyrek

siitunlar vardir ve bu siitunlar 4 X 5 korinth diizendedir. Krepisin** ilk temeli kayaya

12 Cevresi siitunlarla gevrili bir ¢esit antik tapmak cesidi.
13 Bir tapmakta genellikle tapmak hazinesinin korundugu cellanin arkasindaki mekana verilen addir.
14 Antik mimarlik terminolojisinde tapmagim oturdugu platformun ¢evresindeki merdivenli kesim.
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kurulmustur. Batiya dogru egimli olan giiclii alt yapilara dayanmaktadir. Leto tapiaginin
bilinen ilk izlere arkaik doneme ait ahsap evresidir. Giiniimiiz cellada bulunan ahsap yapim
teknigine ait izler bunu kanitlar niteliktedir. Benzer izler Apollon Tapinagi’nda da goriilmiistiir
[16]. Hellenistik donemde oyulmus taslarla birlikte Tanrica Leto’ya peripteros planl tapinak
yapilmistir. Cellada tanrica Leto’ya adanmis sunak alan1 bulunmaktadir. Roma doneminde de

alanin en 6nemli yapilarindan biridir. Bu donemde tapinak onarim gecirmistir. M. S. 2.yy’da

cella duvarinin i¢ kismina plaster siitunlar (yarim siitun) eklenmistir [24].

Sekil 2.3.1: Leto Tapinag rekonstriiksionu (LAAP Kazi Arsivi, Yiiksek Mimar 1. E. Ufuk)

Tapmagim planinda siitun kaidesinin oturdugu plinthos®® bulunmamaktadir. Nereidler
Anit1, Hermogenes’in Magnesia Zeus Sosipolis Tapinagi, Apollon Smintheion Tapinagi’nda da
plinthos bulunmamaktadir [25]. Hermogenes siitundan plinthosu atarak maliyet hem

sadelestirmis hem de yapinin maliyetini azaltmistir [26].

Leto Tapmag: iyon diizeninde yapilmistir. Bazi eski mimarlar Pytheos, Hermogenes,

Arkesios dor diizeninin ahenksizligini savunmuslardir ve tapmaklarin dor diizeninin orantisini

15 Yunan ve Roma mimarilerinde iizerine kaidenin oturdugu kare bigimli, bezemesiz tas blok.

14



yanlis ve ahenksiz bulduklari i¢in dor diizeninde yapilmamasi gerektigini sdylemislerdir. [7].
Leto Tapinagi’nin mimar1 bu diislinceyi dikkate alarak tapinagi dor diizeninden uzak durup iyon

diizeninde tasarlamis olmalidir.

Dor diizeninin daha giizel goriinmesi i¢in erkegin ayak tabani Olgililiip boyu ile
oranlanmistir. Erkek ayaginin, boyunun altida biri oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayni orani siitun
govdesi ve basliga uygulamiglardir. Bu sayede dor diizeni bir erkegin saglamligini ve
giizelligini temsil etmektedir. Daha sonra yeni bir diizen yakalamak istediklerinde farkli bir
bakis acist ile kadinin ince hatlarin1 baz aldilar. Buradan siitun ¢api govdenin 8’de 1’ini
olusturmustur. Burada kadin saglarinin 6rgiilerinden gelen helezonlar, kadin elbiselerinden
yivler oyuldu ve kadm viicudunun zarafeti ve siisii baz alindi. Ancak begeniler nesiller
ilerledikge daha zarif oranlar istedi. Bu yilizden siitun yiiksekligi dokuz kata ¢ikarildi ve bu
diizeni ilk olarak Iyonyalilar yaptig: icin ‘Gyon’ adi verilmistir. Korinth diizende ise geng bir
kizin ince, zarif hatalarini alip daha siislii bir etki istemislerdir. Akanthus® bitkisi siitun

basligina biiyiik bir incelikle islenerek korinth siitun bagligini olusturmustur [7].

16 Antik Yunan mimarisinde kullanilan siitun baslarin siislemek igin kullanilan bir bitkidir.
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Sekil 2.3.2: Leto Tapinagi plani, (LAAP Kazi1 Arsivi- Yiiksek Mimar ismail Erdem Ufuk) Melike Seyma Kutlu

tarafindan tiretilmistir. [27]
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3. MODUL VE ANTROPOMETRI

3.1 Modiil

Modiil kelimesi Latince ‘modulus’ (kiigiik 6l¢ii) kelimesinden gelmektedir. Modiiliin
kullanimi1 donemler i¢erisinde farkli amaclara hizmet etmistir. Antik donemde estetik oranlarin
diizeni ve goze hitap eden oOlgiilerin uyumu i¢in kullanilmistir. Modern mimarlikta maliyeti
azaltmak ve yapim kolaylig1 i¢in kullanilmistir [28]. Oxford s6zliigii modiili soyle tanimlar; ‘bir
makine, bir mobilya par¢asi, bir bina vb. yapmak igin birlestirilebilen bir dizi ayr: parca veya
tiniteden biri’ [29]. Cambridge sozliigiinde ise ‘Birlestirildiginde tam bir biitiin olusturan bir
dizi ayri par¢adan biri’ olarak tanimlanir [30]. Giiniimiizde modiiliin tanim1 TDK’ya gore ‘Bir
yapimn ¢egsitli boliimleri arasinda orantyr saglamak i¢in kullanilan 6l¢ii birimi’ olarak
yapilmistir [31]. Buradan modiil icin bigilen her anlam aslinda belli bir oran diizeni

yakalayabilmek i¢in oldugu sonucuna varilabilir.

Modiiliin kullanim, ilk uygarliklarda teknolojik bir gelisme olan bina yapimu ile ele
alimmistir ve 6l¢iim konusu 6nemli bir yer tutmustur. Modiiliin bir norm veya genel kural olarak
oynadig1 bu temel rol; herhangi bir tipte bir yapida tekrarlanan parcalar setinde daha kolay,
diizenli ve ekonomik hale gelmesini saglar [9]. Bu boyutsal koordinasyon Mezopotamya’da da
daha ilk anitsal mimari 6rneklerinde de goriilmiistiir. Al-Ubaid, Uruk gibi tapinaklarda mimari

bir duyarlilik ve dikdortgen plan iizerinde simetrik bir planlama goriilmiistiir [32].

Antik mimari formlarin boyutsal oranlarmni incelemek igin ortaya atilan hipotezler
Vitruvius ile baglar. Bu hipotezleri iki baglik altinda incelersek; 6ncelikle tam sayilar1 ve basit
kesirleri kullanan bir say1 gelenegi ve mimarinin olugmasi i¢in geometrinin kullanildig: grafik
gelenegidir [32]. Antik donemlerde geometri ve matematigin etkin sekilde kullanildig

goriilmektedir.

Vitruvius’un giiniimiize ulasan kiilliyat1 sayesinde kendinden once de Pytheos ve
Hermogenes’in eserler verdiginden bahseder. Ancak bu eserler giinlimiize kadar ulasamamustir.
Pytheos mimarlik hakkinda yorum kitaplar1 yazmistir ve De Architectura’da bir kismima su

sekilde yer verilir:

‘Kendini tek bir meslege vakfedip tecriibesiyle mesleginin zirvesine ulagmis bir
zanaatkardan ¢ok daha fazlasin bir mimar biitiin sanat ve bilim dallarinda basarabilmelidir.

Ama tabii gercekte isler oyle yiiriimez’ [T].
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Hermogenes’in de kendinden sonraki nesillere birakti keskin zekasinin iiriinii biiytlik
eserlerden ve mimarlik disiplininin temel ilkelerini dgrenebilecekleri kaynaklar biraktigi De
Architectura’da goriilmektedir [7]. Hermogenes’in Diana Tapimagi ve Teos’ta bulunan daire

seklindeki tek sira siitunlu tapinak iizerine yazdigi eserler bulunmaktadir [7].

Vitruvius mimarhigin ‘ordinatio’dan (diizenleme) meydana geldigini soyler ve
ordinatioyu su sekilde tanimlar: ‘bir yapinin her elemaninin ayrr ayri oranlarindan ve toplam
boyutunun simetrik kiyaslamasidir...’. BU tanim1 boyutlandirmaya dayandirir ve bunu modulus
(kiigtik standart O6l¢ii) ile biitiine kavusturmanin miimkiin olacagii anlatir [7]. Modiiliin bir
aradaligini saglamak i¢in ‘eurythmia’ (ahenk) gereklidir. Eurythmia giizel bi¢cim ve insicamli

gOriintistiir. Yani oran orantidan bahsedilir.

Biitiin bu diizen simetriye baglidir ve simetri de orantidan dogar. Buna Yunanca’da
‘analogia’ denmektedir. Orant1 ve simetri olmadan yapinin muntazam olmasi miimkiin
degildir. Vitruvius’un bahsettigi simetri bizim su anda kullandigimiz anlamindan'’ daha
farklidir. De Architectura’da bahsedilen simetri; yap1 i¢in belirlenen sabit bir 6l¢ii ve diger
elemanlarla iligkili tasarlanmasidir [7]. Stitun ¢apinin gévdesi ile oranlanmasi, ya da kornisin
alinlikla belli oranlarda birlesmesi bu oranti ve simetri diizenine baglidir. Bu baglilik ve diizen

yapiy1 izleyen ve deneyimleyenlere gorsel bir iligki seti sunar.

Mimar oranti sistemini kullandiginda belirledigi modiil sayesinde istenilen sonuca
ulagabilecek en kolay sistemi kurar. Bu sistemin temeli belirlenen modiiliin katlar1 ya da basit

kesirleri tizerinden hesaplanan bir bagintidir [8]; [33]. Coulton’a gore;

‘Secilen modiil muhtemelen uygun bir boyut olacagindan, katlari da makul 6l¢iide
olacaktir. Boyle bir sistemin modiiltinii bulabilirseniz, sistemin dogasim tamimak kolay
olacaktir, ¢iinkii diger tiim &geler onun katlari veya basit kesirleri olacaktir. Ancak modiil
hemen taminmasa bile, tasarimin tiim daha kiiciik ogeleri birbirleriyle basit orantili iliskiler

olusturacagindan, sistemin dogasi orantili bir analizle a¢ikliga kavusturulacaktir. “[8].

Modiiliin kullaniminin yararlarindan biri de kararli olmasidir. Tiim 6geler modiile bagh
oldugu i¢in yapilan bir degisiklik ile diger 6gelerin iliskileri veya oranlar1 degismez. Bu sistem
basit gibi goriinse de kolay degildir. Her sey matematiksel oldugu kadar gorsel olarak da
birbirine baghdir. Siitun yiiksekligi, siitun ¢apindan bulunur [8]. Vitruvius Iyon diizeninin

modiiler sistemini su sekilde kurmustur: ‘...simetrik bir sonug elde etmek icin su sekilde oranti

17 Eksen olarak alinan bir dogrudan, benzer noktalar1 karsilikli olarak esit uzaklikta bulunan iki benzer parganim
birbirine gore durumu.
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kurulsun: Plinthos da dahil olmak iizere kaidelerin yiiksekligi, siitun yaricapina esit olsun;
ekphora* denilen ¢ikinti da bunun yarisi olsun béylece kaidenin eni ve boyu siitun ¢apinin bir
buguk kati olacaktir. Kaidenin her yandan genisligi, bir siitun ¢apina ilaveten sekizde iiciine
esit olsun. Kaidenin althigi harig, siitun ¢apinin iigte birini teskil edecek kaidenin kalani yedi
birime ayrisin, ii¢ birim disbiikey silmeye verilsin, ...stitunun alt ¢apt ne kadar olacaksa, arti
on sekizde biri baslik tablasinin uzunlugu ve genisligi olsun; bashgn yiiksekligiyse, helezoni

kivrimlar da dahil olmak iizere ¢capin yarisi olsun.’ [7]

Neufert’e gore modil ‘boyutlarin simirlanmasini, planlamayr ve sadelestirmeyi
kolaylastirdigi icin teknik ve kiiltiirel olanaklardan yararlanmak i¢in miikemmel ve gerekli bir

arag¢’ olarak tanimlar [9]; [34].

Modiiliin kullanimini ilk olarak Neolitik Dénem’de el hesabi lizerinden konut yapilarinda
incelemek miimkiindiir. Ancak yazili bir kaynak olan ve giinlimiize ulagsan en eski mimarlik
kaynagi olan ‘De Architectura’da tanimini gorebilmekteyiz. Daha sonra modiil donemler
icerisinde farkli amaglara hizmet ederek yapinin tasariminda dnemli bir unsur haline gelmistir.
Leto Tapmagi’nin stylobatinda incelenen modiil ile tapmagm oranlari {izerine inceleme

yapilmistir. Coulton’in bahsettigi gibi sistemin dogasini anlamak i¢in modiil incelenmistir [8].

3.2 Antropometri

Antropometriyi ilk tanimlayan Alphonse Bertillon'®un tarifi su sekildedir: ‘Insan
viicudunun ya da viicudunun béliimlerinin 6lgiilerini inceleyen bilim dali” seklindedir [35].
Insan bedeni iizerine yapilan incelemelerin resim sanati ile bulustugu bir daldir. ik olarak
Vitruvius ’ta insan bedeninin antropometrik oranlari tizerine bir tanim yapilmigtir. Vitruvius

kitapta su sekilde bahseder:

‘Insan viicudunun merkezi gobek deligidir. Ellerini ve ayaklarini iki yana acip surt iistii
yvattiginda, viicudun merkezi olan gébek deligine pergeli yerlestirip bu noktadan bir daire
cizersek bu daire el ve ayak parmaklari dairenin ¢evresine degecektir. Hatta bu daireden bir
de kare ¢ikacaktir. Ayak tabamindan basin tepesine ve kollar iki yana agik elleri arasindaki
mesafenin birbirine esit oldugu goriiltir, tipki tam bir kare gibi.’ [7]. Vitruvius insan bedeni ile

6l¢iim konusunda kurdugu bagi agik¢a anlatir. Vitruvius bu incelemelerini sadece beden ¢izimi

18 Emniyet yetkilileri igin antropometrik bir tanimlama sistemi olusturarak, suglularin bulunmasi igin polislere
kullandig ilk bilimsel sistemi gelistirmistir. Buldugu sistemden once, suglular sadece isim, fotograf ya da robot
resim ile arastiriliyordu. Gelistirdigi bu yontem sayesinde parmak iziyle suglu tespitini bulma yontemi
desteklenmistir.
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iizerine degil ayn1 zamanda viicudun azalarinin birbirleri ile olan oranlarinda da fark etmistir.

Yine Vitruvius kitabinda su sekilde agiklar:

‘Yiizii ¢enesinden alminin iistiine kadar, yani tam sag¢ hizasina kadar tiim bedeni ile onda
bir orandadir. Avug bilekten orta parmagin ucuna kadar ayni orandadir. Basi ¢enesine kadar
sekizde bir orandadir. Ense bitimi ile birlikte de gogsiin iistiinden saglarinin dibine kadar altida
bir orandadir;, gogsiin ortasindan basin tepesine kadar da dortte bir orandadir. Ayagin
uzunluguysa viicut uzunlugunun altida biridir. On kol*® dortte birini; gogiis genisligi de dortte

birine denk gelir. Diger azalarin da viicut ile simetrik oranlart vardir.’ [7].

Vitruvius tarafindan tanimlanan insan bedeninin oranlari Ronesans’in en Onemli
isimlerinden Leonardo da Vinci tarafindan eskiz defterine bir not olarak ¢izilen Vitruvius adami
bilimsel ¢alismalarini ¢izime doniistiirdiigii bir ¢alismadir [36]. Vitruvius un tanimi bir erkegin
anatomisinin miilkemmelligini anlatir ve Leonardo Da Vinci de miikemmel erkegi eskiz
yapmistir [36]; [37]. Bu ¢izimde ¢izilen figiir 6l¢im siirecini temsil ederken kare de dlgiilebilen
fiziksel diinyay1 temsil eder. Leonardo Da Vinci dl¢lim siirecini bilimsel bilgiye yaklagimi
olarak gostermektedir. Kare ile birlikte farkli merkeze sahip bir de daire bulunur. Kare insanin

elde edemeyip 6zlem duyduklarini temsil ederken daire ise gergege ulasabilmeyi hedefler [36];
[38].

1% Arsin uzunlugu
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Sekil 3.2.1: Vitruvius’un De Architectura’da oranlarini belirttigi Da Vinci tarafindan eskizi yapilan antropometrik
insan bedeni [39]

Vitruvius’un en ¢ok onem verdigi seylerden biri Olciilebilirliktir. Parcadan biitiine,
biitlinden parcaya hepsi bir birimin katlarindan olusan modiiler bir sistemin parcasidir. Bunun
icin en iyi referansi insan viicudu olarak belirlemistir. Bir tapinagin iyi oranlarinin iyi bigimli

bir insanin viicudundaki gibi olmas1 gerektigini savunmustur [7]; [36].

Cetvel olarak insan uzuvlart kullanilmistir. Insanlarin bolgeden bdlgeye degisen
ozellikleri o bdlgenin standart insaninin Olciilerinin de degismesine yol agmistir. Belirlenen
standart bir insanin uzuvlarindan ¢ikarilan 6l¢ii tablolart mimarlarin 6l¢egi olmustur. Leonardo

Da Vinci’nin de soyledigi gibi; ‘Insan diinyanmin modelidir.” [40].

Modiil sayesinde sistemin dogasini ve oranlarint anladiktan sonra o donemde uzunluk
ol¢iisii olarak kullanilan insan uzuvlari lizerine bir inceleme yapilmistir. Bu inceleme sayesinde
insan bedeninin antropometrik oranlari tizerinden bir 6l¢ege ulasilmistir. Bir tasarimin par¢adan

biitline ve biitlinden pargaya tam olarak sistemi anlayabilmek i¢in antropometri incelenmistir.
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3.3  Olcii Birimleri

Insanoglu ilk zamanlardan bu yana &l¢iim sistemlerini farkli sekillerde kullanmuslardir.
Yasadiklar1 bolgedeki ideal insan Olgiilerini kullanarak 6lgme eylemini gergeklestirmislerdir ve
olgii farkli zamanlarda farkli birimler olarak kullanilmistir. Bir seyler 6l¢mek, beraberinde onu
baska nitelikler ile de kiyaslanmasimi saglar. En belirgin 6rnek olarak agirlik oSlgiilerinde
terazinin iki ucunun denkligi dlgiilen nesnelerin belli bir miktarda oldugunu gésterir [41]. Ol¢ii
birimlerinin kullanimi1 ¢ok eski donemlerden beridir var oldugu arkeolojik kayitlarda da
mevcuttur. Misir’da kil tabletlerde, antik mimarlarin 6lgek tablolarinda goérebilmekteyiz.
Yapinin yapilabilmesi i¢in yap1 malzemesinin 6lgeklenmesi gerekiyordu ve uzunluk 6l¢iilerine

bu sekilde somut olarak ihtiyag duyulmustur.

Insanoglu 6lgme gereksinimini bulundugu kosullardan saglamistir. Kiigiikken oynanan
oyunlarda ayaklarimizi 6l¢ii olarak kullandigimiz gibi. Rottlander’a gore insanoglu muhakkak
ki Olgtileri insan viicutlarindan tiiretmistir [42]. Daha kiigiik ol¢iiler i¢in parmak, karis gibi
Ol¢iileri; daha uzun dlgiimler i¢in kulag, 6n kol gibi 6l¢iileri kullanmislardir. Eski Babil’de say1
diizenleri ve matematik ¢ok dnemli bir yer tutmaktadir. Bunun 6rneklerini kil tabletler iizerinde
gorebilmekteyiz. Plimpton 322°de altmislik say1 diizenini igeren trigonometrik bir tablo bulunur
[36]. VAT 6598 tabletinde iist kisimda bir dikdortgen kosegeni ile birlikte ¢izilmistir. Tablette
belirtilen dikdortgen 10 6n kol ve 40 6n kolluk kenarlar1 bulunan dikddrtgeni temsil eder [43].
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Sekil 3.3.1: VAT 6598 kil tableti [44]

Olgii birimlerinde 6ncelikle Misir medeniyetinden itibaren inceleyebiliriz. Tapinim Misir
kiiltiirtinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu sebeple din yapilarinda anitsallik 6n plandadir.
Yapilar1 daha anitsal ve biiyiik gostermek icin dlgiiler biiyiik tutulmustur. Yap1 boyutlarinda dik

iicgenlerden olusan bir baglant1 oldugu 6ne siiriilmiistiir. Geometri kdkenli bir tiir formiilasyon
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gibidir. Yunan mimarisinin de Misir’dan dykiindiigli tahmin edilmektedir [28]. Eski Misir’da
kullanilan ‘kiibit’ hem bir birime hem de Ol¢iim ¢ubuguna verilen isimdir. Kiibit, kesiti
dikdortgen seklinde iist kismi hafif egimli bir gubuktur. Egimin altinda kalan kisim palinlara (4
parmak- avug i¢i) bolinmistiir. Misir’da da 6lglim sisteminin insan bedenine referansla ortaya
ciktigini gorilyoruz. Eski Misir’da, milattan 6nce (M.O.) 3000 yillarinda Firavunlarin
piramitlerini ve tapinaklarini inga etmekten sorumlu olan mimarlari, her dolunayda, kullandiklar
uzunluk standartlarin kalibre etmekle gorevliydiler. Bu gorevi unutan ya da ihmal edenler 6lim
cezasi ile karsilasirlardi. i1k kraliyet dlgii birimi olan kiibit, tahttaki Firavun un dirseginden,
elinin orta parmaginin ucuna kadar olan mesafe olarak tanimlanmisti. Bu ilk 6l¢t, siyah granit
iizerine kazinarak aktarilmis ve bu standart “Royal Kiibit” olarak adlandirilmisti. Olusturulmus

olan birim standart, ingaat alanindaki is¢ilere aktarilmak iizere granit ya da tahta kopyalar olarak

hazirlanmis ve kopyalar1 muhafaza etme gorevi de mimarlarin sorumluluguna verilmistir [45].

Sekil 3.3.2: Royal kiibit, [46]

Vitruvius’un De Architectura’da mimarlarin egitimi ile ilgili bolimde su sekilde
bahseder; Mimarin, uyum ve armoniden anlayabilmesi i¢in miizik bilgisi olmalidir. Ciinkii
mancinik ayart i¢in kirislerden gerilen ipler dogru gerilme ile ayn1 perdeden ¢iktiginda makine
tamamlanir ve hedefi bulur [7]. Dik tiggende hipoteniisii bulmak i¢in kullanilan bagintiy1
matematikte adi ile andigimiz Pisagor (Pythagoras) miizik ile matematik arasindaki kuvvetli
bagi kesfetmistir. Pythagoras miizik ile tam sayilar arasindaki bagi miizik aletleri lizerinden
deneyerek bulmustur. Yayh calgilarda tellerin olusturdugu perdeleri dinleyerek bunlarin tam
say1 karsiliklarina bakmistir ve daha sonra nefesli ¢algilarda da benzer deneyleri yaparak
ulastig1 sonugta degisen uzunluklarinin benzer tamsayilara karsilik geldigini gérmiistiir [47].
Pythagoras dik iiggende hipoteniis bagintisim a? + b? = ¢? seklinde tanimlayarak literatiire
Pisagor teoremi olarak kazandirmistir. Ancak kendisinden 6nce Eski Babil’de bu hesaplamalar

goriilmistlir. Matematigin 6nemi kadar geometrinin de bilinmesi gerekmektedir. Platon
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kurdugu ‘Akademi’ adl felsefe okulunun girisinde ‘Geometri bilmeyen bu kapidan girmesin’

demistir. Vermis oldugu egitimi matematik ve geometri ile temellendirmistir [48].

Luca Pacioli's ‘Divina Proportione’ (1509) adli yayminda uzun kenarinin kisa kenarina
orani 1.618 olan bir dikdortgenden bahseder ve altin dikdortgen olarak adlandirir [49]; [50].
Dikdortgenin karsilikli kenarlari ve agilart esittir. Buna gore kare de bir dikdortgendir. Ancak
dikdortgen denildiginde kareden farkli yani iki farkli kenar uzunluguna sahip olan bir dortgen
kastedilir. Buna gore “uzun kenarin kisa kenara orami altin orana esit olan dértgene altin

dikdortgen” ad1 verilir [51].

NGl

«— N | —e

Sekil 3.3.3: Altin dikdortgeni
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Antik Yunan medeniyetinde insan bedeni Tanri’nin bir imgesi olarak kabul ediliyordu.
Oranlar1 da Tanr1’nin iradesini temsil etmekteydi. Bu yiizden de kozmik diizen ile bag kurmasi
beklenen mimarligin da insan bedeninin oranlarini kullanmasi gerekir. Modil de antik
donemlerde estetik oranlarin diizeni i¢in kullanilmistir [52]. Roma doneminde kolonadlar ile
ritim ve diizen saglanmistir. Romali mimarlar bu kolonadlar1 en ¢ok zafer taklarinda

kullanmislardir [28].

Ronesans ile birlikte doga gozlemleri sanata yansimistir. Bu yansima resimde
perspektifin anlasilmasini saglamistir. Leonardo Fibonacci’nin gozlemleri ile olusan Fibonacci
saylr dizisi hem aritmetik®® hem de geometrik?® olarak biiyiimektedir. Dogada benzerini
papatyanin yaprak diziliminde gorebiliriz. Ayn1 zamanda Fibonacci serisindeki sayilar arttikca

ardisik sayilar arasindaki oran altin orana yakinlagir [28].

Modern mimarligin dnciilerinden Le Corbusier tasarimlarinda Ronesans’ta gordiigiimiiz
bir yontemi kullanmistir ve buna ‘diizenleyici ¢izgiler’ adin1 vermistir. Modiil ve birimler
iizerine yaptigi calismalart ‘Modulor’ adli eseri ile bizlere kazandirmistir. Modulor’da
Olgtimlerinde insan uzuvlarini Fibonacci aritmetik dizisine bagli olan bir boyutlama dizgesi
olusturmustur ve bu sayede mekan- insan- dl¢ii arasindaki bagmtiyr kurmustur [28]. Rudolf M.
Shindler kendine 6zgii gelistirdigi adin1 uzamdaki belirleyici ¢ergeveler olarak koydugu sistemi
kullanmistir. Bu sistem sayisal bir mekan sablonu olarak kullanilmistir ve bu fikre mekanlarin
malzeme, renk ve doku kadar ulasilabilen ve degisebilen olmasi fikri ile olusturulmustur. Bu
sistem miizikte notalar gibi gam araliklar1 olusturur. Yap1 elemanlarini biitiine oranlayarak
yerlestirmistir. Bunu yapmasinin nedeni modiiler sayisal sistemi insan Olgiilerinden
olusturmasindan kaynaklanmaktadir [28]. Alvar Aalto’nun yapilar1 incelendiginde farkli
modiiller kullamildig1 goriilmistiir. Sectigi kiiciik bir modiilii lireterek yapinin her elemanina
uygulamistir. Kendi modiiliinii *milimetre’ olarak tanimlamistir. Bazen de malzeme 6l¢iilerini

birim olarak kullanmistir [28].

Olgii sistemlerinin tarihsel gelisimi ve geometrinin etkin kullanimi yapi iizerinde
malzeme boyutlandirma i¢in onemli bir gelismedir. Malzemenin boyutlanmasi ve tasarim
fikrinin oranlari ile bir uyum halinde olabilmesi i¢in ilk olarak insan uzuvlar ile baslayan 6l¢ii

birimleri daha sonra giliniimiizde uluslararasi bir sisteme evrilmistir.

20 Belli bir sabitin ayn1 oranda artmas1 anlamina gelir.
21 Bir saymin veya bilinmeyenin kendisiyle garpilarak artmasi anlanmna gelir.
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Sekil 3.3.4: Le Corbusier Modulor [53]
3.4 ~2: Karenin Kosegeni

Karenin kdsegeni Pisagor teoreminden bildigimiz sekli ile a? + b? = ¢? bagintisina
sadik kalarak bir kenara ‘X’ degerini verirsek; x% + x? = 2x? seklindedir. 2x?’yi iisten
kurtarirsak  \V2x  karenin kosegenini  verecektir. V2 irrasyonel?? sayisiun - degeri
1.41421356...°dir. Yale Universitesi’nin koleksiyonunda bulunan Eski Babil’e ait kil tablette
en eski orneklerinden birini gorebiliriz. Tablette karenin iki kosegeninin geometrik ifadesi ile

hesaplanmasi gortilmektedir.

22 Pay1 ve paydasi birer tam say1 olan bir kesir olarak ifade edilemeyen bu sayilara denir.
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Sekil 3.4.1: Yale Universitesi Koleksiyonunda Bulunan Babil Kil Tableti [54]
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4. LETO TAPINAGI’NIN MODUL iNCELEMSI

4.1 Alanda Yapilan Ol¢iimler

Mugla ili, Seydikemer Ilgesi Kumluova Mahallesi’nde bulunan Letoon Kutsal Alani’nda
yapilan caligmalarda tiyatronun karsisinda sergilenen Leto Tapinagi’nin pronaos siitunlar
belgelenmistir. Bu belgeleme sonucunda mevcut ¢izimde tiim siitunlarin siitun ¢ap1 benzer

cizilmistir. Ancak belgeleme sonucunda elde edilen veriler pronaos siitunlarinin daha ince

oldugu yoniindedir ve elde edilen bu veri ¢izime iglenmistir.

Sekil 4.1.1: Leto Tapinag: pronaos siitunlari, Melike Seyma Kutlu tarafindan belgelenmistir.

Alanda pronaos taglart ve pronaosun taglarinin olgiileri alinmig ve bunlar plana

islenmistir.

Sekil 4.1.2: Pronaos belgeleme calismasi, Melike Seyma Kutlu tarafindan belgelenmistir.
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Tapmagin kuzeydogusunda stylobat iizerine islenmis olan ayak belgelenmistir. Yaklasik

35 cm civarinda oldugu ol¢iilmiistiir.

Sekil 4.1.3: Leto Tapinag: stylobatta bulunan ayak izi, Melike Seyma Kutlu tarafindan belgelenmistir.

Yapilan belgeleme caligmalarinda tapinagin stylobati {izerinde bulunan pronaos siitunlarinin
Olciisii degistirilmistir. Pronaos ve Oniinde bulunan sahanligin karelajlar1 ol¢lilmiis ve bu
Olciilerde hava fotografi iizerinden de yapilan kontroller ile birlikte bu iki alanin karelaj 6l¢iileri
de plan iizerinde degistirilmistir. Tapinagin stylobati {izerine islenen ayak Olgiisii de

belgelenmistir ve yaklagik 35 cm’dir.
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Sekil 4.1.4: a) Leto Tapmagi’nin LAAP kazi arsivinden elde edilen plani (LAAP Kaz1 Arsivi, 2013); Leto
tapmaginin diizeltilmis plan semasi, Melike Seyma Kutlu tarafindan iiretilmistir. [27]
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4.2 Elde Edilen Veriler ile Stylobatin incelenmesi

Eski ¢aglardan bu yana yapi yapma yetenegine sahip olan insan; bunu 6l¢ii bilgisi ile
taclandirarak benzersiz eserler ortaya koymustur. Modiiliin bir norm veya genel kural olarak
oynadigi bu temel rol, yapida tekrarlanan pargalar diizeninde daha kolay, diizenli ve ekonomik
hale getirilebilir [9]; [55]. Leto tapmaginin modiil incelemesi ig¢in dncelikle stylobat tasarimi

iizerinde analizler yapilmistir. Tezin ilk boliimiinde de bu 6zelliklerden bahsedilmistir.

LAAP Kazi Arsivi'nden elde edilen hava fotografi ilizerinden yapilan analizlerde
oncelikle stylobat tizerinde yay ¢izimi yapilmigtir. Bu yay i¢in uzun kenarin ortasindaki 6.
Stitunu merkez kabul edersek pergeli uzun kenar boyunca kdsede bulunan siitunun merkezine
kadar agarak bir yay cizersek bu yay; 6 X 11 siitun sayisin1 da bu sayede dogrulamaktadir. Bu

analizde boyunduruk 6l¢iisiinde de elde edilen 1:2 oraninin desteklendigi gozlenmektedir.

IR

Sekil 4.2.1: Leto tapinag stylobati lizerinde yapilan yarim yay ¢alismasi, Melike Seyma Kutlu ve Dr. Francisco
Javier Roldan-Medina tarafindan tretilmistir.

Daha sonra Leto Tapmagi’nin cellasi iizerinde inceleme yapilmistir. Mimarin pergelini
nasil kullanmig olabilecegi iizerine analiz yapilmistir. Burada pronaos iizerinde pergeli
ikizkenar dik tiggen olusturacak sekilde agiyor ve 90° oluncaya kadar olan yayi ¢izmis ve cella
tizerinde de pergelini agtiktan sonra yine benzer sekilde yayini ¢izmistir. Bu sefer 90° duvar

iizerinde olusmustur.
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LAAP Kazi Arsivi’nde bulunan ¢izimden yapilan dlgiimler ile cellanin derinligi 12,26 m,
pronaosun derinligi 7,27 m olarak 6l¢iilmiistiir. Cella derinliginin pronaos derinligine orant
12,26/7,27 bize 1,686382... degerini vermektedir. Bu da altin orana (1,618033...) ¢cok yakin bir

degeri vermektedir.

Bl
.
|
N

o — = 4
[

T

T+T+T+T+T+T

- D e L .

2

|
ng

=
$i

‘na . »

Sekil 4.2.2: Leto tapinagi stylobati cella iizerinde yapilan pergel yay1 ve altin oran analizi, Melike Seyma Kutlu
ve Dr. Francisco Javier Roldan-Medina tarafindan {iretilmistir.

Daha sonra tapinagin modiilii iizerinde analiz yapilmistir. Bu ¢aligma esnasinda tapinagin
mevcut verileri {izerinden alan {izerinde birim ¢alismas1 yapilmistir. Oncelikle tapmagin uzun
kenar 0l¢iisii yine ayn1 hat boyunca bulunan toplam karelaj sayisina boliinerek 76 cm degerine
ulagilmistir. Dik kenarlar1 76 cm olan bir ikizkenar dik tiggen analizlerde kullanilmigtir. Daha
sonra benzer konu iizerine ¢alisan ve yapmis oldugum caligsmalara da 1s1k tutan ‘Erectheion’un
Antropometrik Yorumu’ adli makalenin yazari Roldan-Medina ile birlikte ortak c¢alismalar
yiriitiilmistir [55]. Birlikte yapilan calismalarda farkli bir bakis ag¢is1 sunarak kendisininde
ulastigi 76 cm sonucuna V2 degerini vererek incelemeler derinlestirilmistir. 76 cm 1 birim

olarak kabul edildiginde su sonuglara ulagilmistir:

e Siitun ¢api: 2 birim

e Intercolumn: 4 birim

e Cella duvar kalinligi: V2 birim
e Tapmagn kisa kenari: 22 birim

e Tapinagin uzun kenari: 42 birim
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Kapinin bulundugu yan duvar kalinligi: V2 + 1 birim

Pronaos siitunlarini bulundugu, antae siitunlarinin i¢ kismi: 2 birim ve giristen pronaos

stitunlarina kadar: 10 birim
Opisthodomos 1 birim
Cella yatay aksta duvarlar dahil: 272 + 11,5 birim, duvarlar harig: 11,5 birim

Pronaos: 5V2 birimdir.
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Sekil 4.2.3: Leto tapinag stylobati {izerinde birim incelemesi, Melike Seyma Kutlu tarafindan iiretilmistir.
Bulunan birimi bir insanin uzuvlari iizerinden oranlayarak bir 6l¢ii sistemi kurmaya

calisilmistir. Bu sistemde yine Vituvius’un belirttigi oranlardan yararlamilmistir. ‘Ayagin

uzunluguysa viicut uzunlugunun altida biridir. On kol dértte birine denk gelir.” [7]. Ayn

zamanda bu sistemde \2 degeri iizerinden de incelenmistir.
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M bir kulaci temsil etmektedir. Kulagtan bedenin oranlarina dogru birime ‘p’ dersek eger
insan bedeninin oranlamasini su sekilde kurabiliriz; p/4 6n kolu, p/6 ayak uzunlugunu verir. Bu
degerlerin V2 katr ile iliskisini ¢oziimlemek icin iki analiz birlikte ilerletilmistir. Bu veriler
1s18inda stylobatin tas bloklari, intercolumnar sistem, siitunlarin alt ¢aplar1 olgii olarak
incelenmistir. Alinan sonuglarda ise; bu 6l¢ii sisteminin kismen sapmalar ile tutarlilik gosterdigi

gorilmiistiir.

Antropometrik Olgiileri bulunan insanin boyutunun biliyiilk olmasinin nedenini
Vitruviusu’un ilk defa kitabinda tanimladigi, Leonardo Da Vinci’nin eskizledigi insan ¢izimi
iizerinden inceleyebiliriz. Zihnimizde bir imge olarak dncelikle ¢izilen kareyi aliriz. Ancak
analizler sonucunda bulunan insanin Olgiilerinin biiyiik olmasini kareden farkli merkezde
bulunan daire ile bagdastirabiliriz. Karede bulunan adam gercege duyulan 6zlemi simgelerken;
gercege ancak dairenin i¢indeki adam ulasir [38]. Gergegin arayisinda daire kullanilarak bir

insan Ol¢iisii yaratimi yapilmig olmasi miimkiin olabilir.
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p=1

g =2152m
'—74c2.1516~—r<74\/2c3.0429——‘

(KULAC)

1V2 ¢ 0.7607

1¢0.5379 ﬁ }———{

(ON KOL)

p=1/4.
I

12 0.5071

1’ 0.3586»}——{« ﬁ

p=1/6 I

(AYAK)
BIRIM Kulag Arsin Ayak Avuc Parmak
Leto Tapinagi | oran 1 1/4 116 1/24 1/96
1 2,152 0,538 0,359 0,0897 0,0224
m V2 3,043 0,761 0,507 0,1268 0,0317

Sekil 4.2.4: Modiil ve birim iliskileri, Melike Seyma Kutlu ve Dr. Francisco Javier Roldan-Medina tarafindan

iretilmistir.
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Tapinak ile ilgili yapilan yukaridaki analizden sonra donemin o6lg¢iilerini igeren bir cetvel
yapilmistir. Cetvel; parmak, avug, el, ayak... seklinde ilerlemektedir. Ik boliinme parmak
iizerinden yapilmistir. Bag parmak haricinde kalan dort parmaga boliinerek Vitruvius’tan elde
edilen antropometrik oranlar ile bulunan 6l¢ii katlanarak artarken insan uzuvlarinin boyutlarini
vermektedir [7]. Anadolu’da tapinak mimarisi tizerine yapilan incelemelerde boyle bir cetvel

iiretimi daha &nce yapilmamustir. Ik defa Anadolu’da bdyle bir cetvel iiretilmistir.
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Sekil 4.2.5: Leto Tapinag cetveli, Melike Seyma Kutlu ve Dr. Francisco Javier Roldan-Medina tarafindan
uretilmistir.
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LAAP Kaz arsivinden elde edilen hava fotografi iizerinden yap1 birimleri (tas) lizerinde
calisilmigtir. Burada birim ¢alismasinda bulunan Olgiiler taglar iizerinde incelenmistir. Bu
incelemede siitunlarin ve intercolumn lgiilerinin mor ile ifade edilen \2 karesinden olusan
birimin kullanildig1 goriilmiistiir. Cella duvar iizerinde hava fotografi {izerinden incelenen
taslarda V2 birimi ve V2 kare birimi kullanilmisg yani kirmizi ve mor renk ile ifade edilen
birimler gériilmektedir. Kapmin bulundugu boslukta diizenli bir sekilde dista V2 kirmizi birimi
ve V2 kare mor birimleri kullanilmistir. Kapinin yanda yiikselen duvarlarinda yine diizenli bir
sekilde 1 birim mavi kare ve V2 kirmizi birimi kullanilmistir. Ante siitunlarinda 1 mavi birimi
kullamlmustir. Pronaosta V2 kirmuzi biriminin 2 tanesi zeminde dikdértgen seklinde yer alan
zemin karelajinin bir tanesine denk gelmektedir. V2 mor birimini kullanirsak tig tanesi zeminde
iki kareleja denk gelir. Bu da 2:3’liik bir oran vermektedir. Pronaosun hemen Oniinde ante
duvarlar1 arasinda simrh olan karelajda V2 kare mor olan birim kullanilmustir. Dolayist ile
buradaki karelaj ile pronaosta bulunan dikdortgen karelaj arasinda da 2:3°liik bir oran

mevcuttur. Siitunlarin arasindaki mesafeyi ve siitun alt ¢apinin orani da 2:3’tiir [12]; [24].
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Sekil 4.2.6: Leto tapinagi hava fotografinda tag-birim analizi, Melike Seyma Kutlu ve Dr. Francisco Javier
Roldan-Medina tarafindan tiretilmistir.
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Leto Tapinag stylobati iizerinde yapilan birim ve eleman analizinde insan uzuvlarindan
elde edilen 6l¢ii sisteminden (Sekil 4.2.4.) yola ¢ikarak bu 6l¢iilerin verdigi sonuglar bir 6n kola
‘c’ birimi belirlenerek tek bir cinsinden yazilmistir. Bu ‘c’ birimi daha 6nce bulunan 76 cm
Olgiistintin karsilik geldigi 6n kol uzunlugu orani baz alinarak yapilmistir. Belirlenen ¢ biriminin
degeri 53,8 cm, cV2 76 cm alinarak birimlerin ve elemanlarin analizi yapilmstir. Olgiilen

birimlerin ‘¢’ cinsinden degerleri su sekildedir:

Insan uzuvlarinin Slgiileri analizinden yola ¢ikarak 6n kol (c) ve 6n kolun V2 katinin
uzunluk degerleri kullanilarak; uzun kenarda ve kisa kenarda 6n kolun V2 katma denk gelen
birim kullamlmustir. Siitun ¢ap1 da yine aymi sekilde 6n kolun V2 katma karsilik gelmektedir.
Kullanilan mor birim 6n kolun V2 katindan elde edilen kareye karsilik gelir. intercolumn 6l¢iisii
de bu yolla 6lgiiliir. Ante duvari iki 6n kola denk gelir. Opisthodomos 11 én kol+ V2 6n kol,
kapt boslugu 4 6n kol + 4V2 &én kol, pronaos 9 6n kol + 4V2 6n kol, yarim siitunlarmn

intercolumnlar1 5 + V2 6n koldur.

e Uzun kenar: 427\2c

o Kisa kenar: 22\2¢

e Siitun ¢apr: 2\2¢

e Intercolumn: 4\2¢

e Ante duvart: 2¢

e Opisthodomos: 11+12¢
e Kap1 boslugu:4+4+2c¢

e Pronaos: 9+4V2¢

e Yarimm siitunlarin intercolumnlari: 5+v2¢
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Kisa kenar: 22v2 ¢
Uzun kenar: 42vV2 ¢

:
o

Opisthodomos: 11+V2 ¢

:
i

Siitun capi: 2v2 ¢ intercolumn: 4v2 c Ante duvari: 2 ¢

Yarim sttunlarin

Kapi boslugu: 4+4v2 c .
intercolumnlari: 5+v2 ¢

Pronaos: 9+4v2 ¢

Sekil 4.2.7: Leto Tapinag: ‘c’ cinsinden dlgiilendirme, Melike Seyma Kutlu ve Dr. Francisco Javier Roldan-
Medina tarafindan Gretilmistir.
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Leto Tapmnagi’nda yapilan analizlerden sonra yapinin iizerinde altin oran arayisi
yapilmistir. Bunun i¢in Orta Cagin en dnemli matematikg¢ilerinden ola Fibonacci’nin spirali
kullanilmigtir. Fibonacci’nin ardisik islemlerle devam eden her toplama islemi icin pergel yari
cap olarak kabul ettigi bu 6lgiide bir ¢ceyrek daire gizer ve spiral bu sekilde devam eder. Ceyrek

cemberle her seferinde alanda referans noktalaria degmektedir. Ornegin;

1- Yapmin cellasinin i¢inde erken ahsap evresi ile Hellenistik Donem’e tarihlenen tas
evresi arasinda, cellanin arka duvarinin 6niinde bulunan bosluga ilk pergeli agarsak,
ikinci c¢eyrek ¢ember yine bu geri ¢ekilmeye denk gelir, iiclincii cella duvarina,
dordiincii ve besinci dista bulunan siitun kaidesinin oturacagi iki adet dikdortgen tas

blogun kosesine degerek en son kapi boslugunun kosesine degerek tamamlanir.

2- Ahsap evrenin kdsesinden igeriye dogru agtigimiz pergel koseden gegerek ikinci ¢eyrek
¢emberde cella duvarina deger ve iiclinclide siitun kaidesinin oturacagi iki adet
dikdortgen tas bloklarin ortasina denk gelir. Dordiincii geyrek gember opisthodomostaki
siituna denk gelir. Besinci ¢ceyrek cember celladaki siitunun kdsesine ve altinci ¢eyrek
¢emberde dista bulunan siitunun bulundugu siitun kaidesinin oturacagi iki adet
dikdortgen tas bloklarin kosesini bulur.

3- Yine ahsap evre ile Hellenistik donem evresi arasina pergeli koyarak baglatirsak son
¢cemberde tapinagin kisa kenar uzunlugunu bulmaktayiz.

4- Bu sefer kap1 boslugunun yan duvarlarini dikkate alirsak; pronaos siitununun ortasina
degerek en son dista bulunan siitunun bulundugu siitun kaidesinin oturacag: iki adet
dikdortgen tas bloklarin kosesine denk gelerek tamamlanir. Ayni zamanda yine yapinin
kisa kenar Olg¢iisiinli vermektedir.

5- Pronaos siitunlarinin bulundugu ayni zamanda ante duvarlarmin genisligi kadar olan
alandan baslayarak ve pronaosta ilk karelaja denk gelecek sekilde baslarsak en son
disarda bulunan girig siitununun bulundugu siitun kaidesinin oturacagi iki adet
dikdortgen tas bloklarin kosesine denk gelir.

6- Pronaosun Oniinde bulunan kii¢lik karelaj ile baglatirsak ante duvari hizasindan devam
ederek siitunlarin ortalarina denk gelerek en son diger ante siitununda bitmektedir.

7- Ahsap evrede sekilde goriildiigli gibi pergel ayarlanirsa yine ahsap evrenin kdsesinden
gecerek siitunlarin bulundugu siitun kaidesinin oturacagi iki adet dikdortgen tas
bloklarin koselerine degerek en son kapi boslugunun yaninda duvarmn kosesine

degmektedir.
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8- Ahsap evrede bulunan bosluga ayarlarsak pergeli yarim siituna, ahsap evrenin kdsesine
ve en son Roma Ddénemi eki olan ¢eyrek korinth siituna denk gelir.

9- Ahsap evrenin kii¢lik pargasinin ortasindan baslarsak cella duvarma degerek kapinin
kosesinden gecer ve en son opisthodomosun ante duvarinin késesinde son bulur.

10- Kap1 boslugunu dikkate alirsak yarim siitunun orta aksindan gegerek en son disardaki
slitunun ortasindan geger.

11- Ahsap evrede yine koseye koyarsak pergeli cella duvarina degerek devam eder ve diger

kisimdaki ahsap evre boliimiiniin iki kosesinde gecer. En son kap1 duvarinda son bulur.

Stylobat iizerinde yapilan bu inceleme Leto Tapmagi’nin ilk evresinden Roma
Donemi’ne kadar yapilan bu eklerde tasarimda ahsap evre de esas alinarak ve Ol¢iim tizerine

her dénem birbirinin farkinda olarak eklemeler yapilmistir.
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Sekil 4.2.8: Leto Tapinag: stylobat iizerinde Fibonacci spirali analizi, Melike Seyma Kutlu tarafindan
uretilmisgtir.
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1- Yapinin cellasinin i¢inde erken ahsap evresi ile
Hellenistik Dénem’e tarihlenen tas evresi arasinda,
cellanin arka duvarinin 6niinde bulunan bosluga ilk
pergeli agarsak, ikinci ¢eyrek cember yine bu geri
cekilmeye denk gelir, ii¢iincii cella duvarina, dérdiincii
ve besinci digta bulunan siitun kaidesinin oturacag iki
adet dikdortgen tas blogun kosesine degerek en son kapi
boslugunun kosesine degerek tamamlanir.

2- Ahsap evrenin kosesinden igeriye dogru actigimiz
pergel koseden gecerek ikinci ¢eyrek ¢emberde cella
duvarina deger ve ticlinciide siitun kaidesinin oturacagi
iki adet dikdortgen tas bloklarin ortasina denk gelir.
Dordiincti ¢eyrek c¢ember opisthodomostaki silituna
denk gelir. Besinci ¢eyrek ¢ember celladaki siitunun
kosesine ve altinct g¢eyrek c¢cemberde dista bulunan
stitunun bulundugu siitun kaidesinin oturacagi iki adet
dikdortgen tas bloklarin kdsesini bulur.
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3- Yine ahsap evre ile Hellenistik donem evresi arasina
pergeli koyarak baslatirsak son ¢emberde tapinagin
kisa kenar uzunlugunu bulmaktayiz.

CJ_QT@_\QT@_@ 4- Bu sefer kapi boslugunun yan duvarlarini dikkate
A_ ey ——CL' alirsak; pronaos siitununun ortasina degerek en son
\. ./ ) . . .
== fﬁé ~N B[] dista bulunan situnun bulundugu siitun kaidesinin
i ¢ )| oturacag: iki adet dikdoértgen tas bloklarin kdsesine
(%__ F M :é || denk gelerek tamamlanir. Ayni zamanda yine yapinin
[H - ||| kisa kenar dl¢iisiinii vermektedir.
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(_—(J|| 5- Pronaos siitunlarinin bulundugu ayn1 zamanda ante
__(L duvarlarinin genisligi kadar olan alandan baglayarak ve
pronaosta ilk karelaja denk gelecek sekilde baslarsak
en son disarda bulunan girig siitununun bulundugu
siitun kaidesinin oturacagi iki adet dikdortgen tas
bloklarin késesine denk gelir.
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6- Pronaosun Oniinde bulunan kiiciik karelaj ile
baglatirsak ante duvar1 hizasindan devam ederek
siitunlarin ortalarina denk gelerek en son diger ante
siitununda bitmektedir.
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7- Ahgap evrede sekilde goriildiigii gibi pergel ayarlanirsa
yine ahsap evrenin kosesinden gecerek siitunlarin
bulundugu siitun kaidesinin oturacag iki adet dikdortgen
tag bloklarin kdselerine degerek en son kapi boslugunun
yaninda duvarin kosesine degmektedir.

8- Ahsap evrede bulunan bogluga ayarlarsak pergeli yarim
siituna, ahgap evrenin kdsesine ve en son Roma Doénemi
eki olan g¢eyrek korinth siituna denk gelir.
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9- Ahsap evrenin kii¢lik parcasinin ortasindan baglarsak
cella duvarina degerek kapinin kdgesinden geger ve en son
opisthodomosun ante duvarinin kogesinde son bulur.

10-Kap1 boslugunu dikkate alirsak yarim siitunun orta
aksindan gegerek en son digardaki siitunun ortasindan

geger.
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Belgelenen ayak 6l¢iisii ile birim analizinde bulunan ayak 6lciisii arasindaki fark oldukca
azdir. Belgelenen ayak 6l¢iisii yaklasik 35 cm’dir, bulanan ayak 6l¢iisii 35,9 cm seklindedir. Bu
farklar birim analizinde referans alinan noktalarin ve karsilastirilan noktalarin yani ele alinig ve
konunun islenis bigimine gore farkliliklar gdstermesinden kaynaklanmaktadir. Ayn1 zamanda
yapinin yillar i¢inde gecirdigi dogal afetler (deprem, sel...) dolayisi ile hata payimnin olabilecegi
g6z oniinde tutulmalidir. Eski kazi baskan1 Prof. Dr. Sema Atik Korkmaz’in anlatimina gore
burada tsunami muhtemeldir. Yapinin pronaos Oniinde goriilen ondula hareketi vardir (Atik

Korkmaz, 2021).

Ayak seklinin stylobatin iizerinde ve koseye islenmis olmasi essiz bir ornektir. Ayak
izinin Bizans evresine ait oldugu diisiiniilmiistiir. Ancak kilise plan {lizerinde incelendiginde
burada da kullanilmadig1 sonucuna varilmistir ve nokta nokta islenmesi nedeni ile eskiz

niteliginde yapildig: diistiniilmiistiir.

Sistemin ayak ol¢iisiiniin bulabilmek i¢in dncelikle Likya’da Yunan mimarligi {izerine
bir ayak ol¢iisiine bakmak gerekir. Bunun i¢in de dncelikle Likya’da bulunan mezar mimarisi
incelenmelidir. Daha dogru bir ayak 6l¢iisiinii de modiilii de Likya’nin mezar yapilarindan
bulmak miimkiindiir. Mezar yapilarinda yapilan incelemelerde bulunan sonuglardan bulunan

ayak 0l¢iisiiniin katlarina m1 yoksa belirlenen modiillere mi boliindiigii ortaya ¢ikacaktir [56].
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Sekil 4.2.9: Leto tapinag stylobatinda bulunan ayak 6l¢iisii ve birim arasindaki iliski, Melike Seyma Kutlu ve
Dr. Francisco Javier Roldan-Medina tarafindan iiretilmistir.
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5. PYTHEOS VE HERMOGENES’IN YAPILARI iLE LETOON
LETO TAPINAGI’NIN KARSILASTIRILMASI

Anadolu M.O. 6. yiizy1lda mimaride de birgok yenilik olmustur. Bu yeniliklerden biri de
podyumlu mezar anitlaridir. Podyumlu yap1 gelenegi ‘anitsallastirmak’ i¢in kullanilmistir.
M.O. 6. yiizyila kadar Anadolu’da anitsal mezarlara rastlanmaz ve daha sonra goriilenler
Anadolu’ya hakim olan Persler ile iliskilendirilmistir [57]. Stimer Zigguratlart ve Misir
piramitleri anitsalligin form ve boyut olarak en bilinen 6rneklerindendir. Likya hanedanligindan
kral Arbinas i¢in yapilan Nereidler Anit1 daha sonra Anadolu’da Perslerin de etkisi ile birlikte
Halikarnassos Maussolleion’unu da etkilemigtir. Anadolu’da anitsallasan mezar yapilar

formlar1 ile daha yiiksek maliyetli yapilar haline gelmistir.

Antik mimarinin en onemli ve donemin yildiz mimarlarindan Pytheos?

ve
Hermogenes’in®* tasarladig1 tapmnaklar incelenecektir. Pytheos akil ve 6l¢ii anlamimna gelen
‘ratio’nun da kurucusudur. Iyon tapinaklarinda opisthodomosu ve kare tasarimli bir planda
matematiksel 6l¢iiyii ilk defa kullanmistir. Pytheos’un uyguladigr matematiksel 6l¢ii ile oran
sistemini Hermogenes yapilarinda daha basarili kullanmistir. Pytheos’un tasarim anlayist
anitsal biiyiikliikkten ¢ok, tasarim 6gelerinin birbirleri ile uyumunu saglayacak sekildedir ve bu
gelenegini Hermogenes’te devam ettirmistir. Antik mimarlikta 6nemli anit eserler veren bu iki
mimarda Attik? ézellikleri kullanmislardir ve 6lcii olarak Attik ayak dl¢iisiinii baz almislardir.

Iki mimarda stylobat &lgiilerini matematiksel kurallara uygun olarak kare iizerine oturtmustur

[58].

2 MO 4. Yiizyilda yasanmis Yunan mimardir. Diinyanin Yedi Harikas1 arasinda gosterilen Halikarnas Mozolesi'ni
ve Priene'deki Polias Athena Tapinagi’ni tasarlamustir.

24 MO 3.-2. yy. da yasayan mimardir. Pytheos’un tasarim anlayisim gelistirerek devam ettirmistir.

%5 Antik fon Diizeni'nin, {izerinde Atina kentinin yer aldig1 Attika Yarimadasi'na 6zgii tiiri. Aslinda Bati
Anadolu'da, Tonia'da, gelisen Ion diizeninin Yunanistan'da baz1 yerel 6zellikler kazanmasiyla belirmistir.
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Sekil 5. 1: a) Nereidler anit1, b) Polias Athena Tapinagi, c) Teos Dionysos Tapinagi, d) Leto Tapinagi, ¢)
Apollon Smintheion Tapinagi, f) Magnesia Artemis Tapinagi, Melike Seyma Kutlu tarafindan iiretilmistir.
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Sekil 5. 2: Yapilarin harita izerinde konumlari, Melike Seyma Kutlu tarafindan iiretilmistir.

-Nereidler Aniti:

Ksanthos kentinde bir yamagta insa edilmistir [59]. Hangi yilda ve kim igin yapildigi

hakkinda kesin bir bilgi mevcut degildir. Podyum iizerinde yiikselen tapinak bi¢cimli mezar

anitlarinin Anadolu’da ilk orneklerindendir. Tapinak tetrastylos®®

planli, iyon diizenindeki

tapinaklardandir. Tapinagin stylobat seviyesindeki plan olgiileri, 10,17 x 6,80 m’dir [60].

Tapinak 4 X 6 siitun sayisina sahiptir.

% Antik Yunan’da &n cephesinde dért siitun bulunan tapinak tipine denir.
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Sekil 5. 3: Nereidler aniti, Melike Seyma Kutlu tarafindan tiretilmistir [58]; [59].
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Sekil 5. 4: Nereidler Anit1 [61]
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-Halikarnassos Maussolleion:

Karya krali Moussollos i¢in yapilmis anit mezardir. Yapinin ilk kararlar1 daha sehir
planlanirken alinmistir. Maussolleionun dlgiileri 105,7 x 241,6 m’dir [62]. Yap1 9 X 11 iyonik
stitun diizenine sahiptir. Yap1 bilinen cat1 formunda degildir. Piramidal formda tasarlanmistir
ve iistiinde quadriga heykeli?” bulunmaktadir. Baz1 kaynaklarin anitin Artemisia tarafindan
yapildigint aktarmalarinin nedeni de bu olmalidir [13]. Ayak uzunlugu yaklasik 30 cm

civarindadir [63].

-Polias Athena Tapmmag:

Priene kentinde bulunan Athena Tapinagi 18,50 x 35,00 m boyutlarindadir. Yap1 6 x 11
iyonik siitun diizenine sahiptir. Pytheos tarafindan yapilan yapida anitsalliktan ziyade mimari
elemanlarin birbirleri ile uyumuna 6nem verilmistir. Ayrica iyon diizeninde opisthodomos
kullaniminin en erken 6rneklerindendir. Pytheosa 6zgii anteleri de opisthodomosta gormekteyiz
[58]. Pytheos’dan itibaren Anadolu’da siki matematiksel Olciilere dayanarak tapinak yapimina
devam edilmistir. Geometrik ilkeler ile tasarladigi Polias Athena Tapinagi yapisal sistemi

karesel 1zgara lizerine kurgulanan ilk Yunan tapmagidir [64].

Yap1 5 x 10 boyunduruk sayisina sahiptir ve bu da 1:2 oranini vermektedir. Pytheos’un
eserlerindeki en Onemli Ozelliklerden biri de siitunlar arasindaki boslugun kisa ve uzun
kenarlarinda 1:2 oranin1 vermesidir. Yapi1 iic boliimden olusmaktadir. Bu béliimler pronaos,
naos ve opisthodomostur. Polias Athena tapinaginda ilk defa opisthodomos kullanimi
gorilmiistiir ve opisthodomosun genisligi iki slitunun arasindaki bosluk kadardir. Yapinin
stylobatinda grid (karelaj) sistemini tasariminda hakim olarak gormekteyiz. Tapmagin ante
duvarlarinin genisligi siitunlarin ¢ap1 kadardir ve plintos kare zemine oturmaktadir. Ancak
cellada bunu ¢dzemedigi igin pteromada?® bulunan taslar 6l¢ii olarak kareden dikdortgene
degismistir. Ay sekilde pronaosta duvara degen taslarda kareden dikdortgene donen taslar
goriilmektedir. Opisthodomosun pronaosa oranit 1:4, opisthodomosun naosa orani 1:8,

pronaosun naosa orani 1:2°dir.

27 Latince’de quadri-, dért ve jungere, (at) kosmak kelimelerinden tiiremistir. Olimpiyat Oyunlarinda ve diger
oyunlarda yaristirilan, yan yana kosulmus dort at tarafindan c¢ekilen arabadir.
28 Yunan tapmaklarinda cella ile ¢evresindeki siitun siras arasinda kalan yar1 agik mekan.
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Sekil 5. 5: Polias Athena Tapinagi, Melike Seyma Kutlu tarafindan tiretilmistir [65].

57




-Teos Dionysos Tapiagi

Teos Dionysos Tapinaginin mimarinin Hermogenes oldugunu Vitruvius’un De
Architectura kitabindan bilmekteyiz [7]. 6 x 11 siitun sayili peripteral bir tapinaktir. Tapinak
siitun araliklarina gore eustylos?® (siitun aralaridaki boslugu, bir siitun ¢capinin iki geyrek katina

esit olacak sekilde tasarlanmasidir.) ilkelerine gore planlanmistir.

Tapinak {i¢ boliimden olusur. Bunlar pronaos, naos ve opisthodomostur. Derin pronaosu
ve iki stitunlu dar opisthodomosu ile Priene Athena Tapmagi’na ¢ok benzemektedir. Plan
izerindeki en biiyiik fark Teos’ta neredeyse pronaos naos kadar biiytiktiir, Priene’de pronaos
naosun yarisi kadardir [66]. Pronaos ve opisthodomosta bulunan siitunlar peristasis siitunlari ile
ayni eksende bulunmas1 Magnesia Artemis Tapinagina benzemektedir [67]. 5 X 10 boyunduruk
sayisina ile 1:2 oranini vermektedir. Naos ve pronaosun Olgiileri yaklasik olarak birbirine
yakindir. Opisthodomos daha kiiciik bir alan1 kaplamaktadir. R.P. Pullan'in ¢izimleri, tapinagin
tabaninin kabaca kesilmis bir temel tabakasi {izerine yerlestirilmis iyi islenmis dikdortgen

bloklarla désendigini bildirmektedir [68].

2 Vitrivius'un De Architectura kitabinda agikladig: intercolumn 6lgiilerine gore; iki siitun arasindaki uzakligin,
slitun ¢apinin 2 1/4 katina esit oldugu tapinak tipidir.
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Sekil 5. 6: Teos Dionysos Tapinagi, Melike Seyma Kutlu tarafindan iretilmistir [68]
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-Apollon Smintheion Tapinag:

8 X 14 siitunlu iyon diizeninde olan tapinak; 11 basamakli bir krepidoma iizerinde
yiikselen yapinin stylobat Slgiileri 22,39 X 40,27 m’dir [69]. Basamaklarin gereginden fazla
olmasi, tapmagm bir podyum iizerinde duruyormus gibi goziikmesine neden olmustur.

Pseudodipteros® plan tipine sahiptir.

Tapinak 1i¢ kisma, yani pronaos, naos ve opisthodomosa bdliimlenmistir.
Opisthodomusun derinligi pronaosun yarisina yakindir. Pronaosta naosun yarisindan biraz
biiyiiktiir. 7 x 13 boyunduruk sayisina sahiptir. Pseudodipteros planin getirdigi yapinin igindeki
dolasim alan1 genistir. Gozlenebildigi kadariyla cella duvar genisligi takip ettigi aksta bulunan

stituna karsilik gelmektedir.

Delphi’de bulunan Apollon’a adanan tapinagin stylobatinda da karelaj gézlenmektedir.
Ancak farkli olarak tapinagi kosesine ve bir siitun boslugunu kapsayan alanda bulunan karelaj;

ante duvarinin bulundugu karelajin i¢ine girmistir [70].

30 Dipteros plan tipindeki bulunan gift sira siitun dizisinden igteki siranmn kaldirilip cephede degisiklik yapmadan
planda yerinin bos birakilarak dipteros plan izlenimi verilen tapinak plan tipidir. Ilk defa Hermogenes tarafindan
uygulanmigtir.
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Sekil 5. 7: Apollon Smintheion Tapinagi, Melike Seyma Kutlu tarafindan iretilmistir [69].
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-Magnesia Artemis Tapinagi

Mimar Hermogenes tarafindan yapildigi Vitruvius’un kaleme aldigi kitabindan
bilinmektedir. Tapinagin stylobat 6l¢iisii 41,00 X 67,50 m dir. 8 X 15 siitun sayisina sahiptir.
Hermogenes’in mimariye getirdigi biitiin yenilikleri tasiyan yapidir ve plan semasi buna en
biiyiikk 6rnektir. Tapinak sadece bir sira siitunla ¢evrili oldugundan pseudodipteros plana bir
ornektir. Hermogenes tarafindan dipteros planin i¢ sirasindaki siitunlar ¢ikarilarak gezinti
alanin1 biiyiiten bir plan seklidir. Stitunlarin merkezleri arasindaki uzaklik 3,94 m, 6n ve arkada
ortada bulunan siitunlarin merkezleri arasindaki uzaklik ise 5,25 m’dir ve dogu-bat1 yoniindedir

[71].

Tapinak ti¢ boliimden olusur. Bunlar; pronaos, naos ve opisthodomostur. Tapinagin cella
duvarlari i¢inde de siitunlar bulunur ve alt1 siitunlu naos, dort siitunlu pronaos ve iki stitunlu
opisthodomos olarak go6zlenmektedir. Hermogenes’in antik mimariye getirdigi biitiin
yenilikleri tagiyan bir tapinaktir. 7 x 14 boyunduruk sayisina sahiptir ve bu say1 bize 1:2 oranini
verir. Pseudodipteros planin kazandirdigi gezinti alani genistir. Opisthodomos iki siitun
arasindaki boslukla sinirli degil daha genis bir alan tanimlanmistir. Naosun i¢inde de 2 x 3
seklinde siitunlar bulunur. Pytheos’un kullandigi derin pronaosu bu tapiakta daha fazla
goriiyoruz ve derinligi neredeyse naosa esittir, yaklagik 1:1 oranina yakindir. Cella duvarlari
yaklagik siitun ¢apina yakindir. Bu da tapinagin stylobatindaki karelaj sisteminin daha diizenli
olmasin1 saglamaktadir. Stylobat iizerinde karelaj sistemi yapi tahribata ugradigi i¢in net olarak

incelenememistir [71].
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Sekil 5. 8: Magnesia Artemis Tapinagi, Melike Seyma Kutlu tarafindan tiretilmigtir [71].
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Sekil 5. 9: Jari Pakkanen’in kitabinda bulunan analiz ve Melike Seyma Kutlu tarafindan tiretilen analiz. a) Priene

Athena Tapmagi, b) Magnesia Artemis Tapinagi [72]

Jari Pakkanen’in Classical Greek Architectural Design: a Quantitative Approach
kitabinda Priene Athena Tapinagi ve Magnesia Artemis Tapinagi icin kesinlikle modiiler bir
tasarima sahip olduklarini ve tapinaklari ¢evreleyen siitunlarin eksenlerinin birbirine ¢ok yakin
oldugunu sdylemistir [72]. Athena Tapinagi’nin mimar1 Pytheos’ta Magnesia Tapinagi’nin
mimar1 Hermogenes’te tasarim fikirlerinde ‘modiil’i kullanmislardir. Ancak Melike Seyma
Kutlu tarafindan yapilan analizde stylobat iizerinde modiil incelemeleri yapilmistir. Ancak iki
yapinin biitiin akslari izerinde yaklagik bir oran gozlenememistir. Athena Tapiagi’nin ilk aks1
ve son aks1 Artemis tapmaginda yaklasik olarak denk geldigi gozlenmistir. Yapilar arasinda
modiil bakiminda yaklagik bir oran s6z konusudur. Ancak ulasilan sonuglar farklilik
gostermektedir. Bunun en biiyik nedeni Magnesia Tapmmagi’nin dlgiilerinden
kaynaklanmaktadir. Melike Seyma Kutlu tarafindan yapilan analizde Artemis Tapinagi daha
biiytik dl¢iilerdedir.
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YAPILARIN KARSILASTIRILMASI

Tablo 1. Yapilarin karsilastirilma tablosu, Melike Seyma Kutlu tarafindan tretilmistir.

YAPI Nereidler Halikarnas Polias Teos Apolion Magnesia Letoon
Aniti Maussolleion Athena Dionysos Smintheion Artemis Leto
. . Tapinagi Tapinagi Tapinagi Tapinagi Tapinadi
OZELLIK
Konum Xanthos Halikarnassos |Priene Teos Troas Magnesia Letoon
Dénem MO. 390-380 | MO. 351 MO. 350 MO. 2. yy MO. 150 MO. 190-130 ?
Mimar ? Pytheos Pytheos Hermogenes |Hermogenes |Hermogenes ?
Kime Adandi ? Kral Mausolos |Tanriga Athena| Tanri Dionysos| Tanri Apolion | Tanrica Tanriga Leto
Artemis
Boyut 6.80x10.17 m |241,6 x 105,7 m|18.50 x 35.00 m |18.50 x 35.00 m [23.20 x 41.65 m 41.00 x 67.50 m|18.50 x 35.00 m
Situn Sayisi 4x6 9x 11 6x11 6x11 8x14 8x15 6x11
Plan Tipi Tetrastylos ? Peripteros Peripteros Pseudipteros |Pseudipteros |Peripteros
Boyunduruk 3x5 8x10 5x10 5x10 7x13 7x14 5x10
Sutun Alt Capi ? ? 2 1.01-1.03 m 1,03 m 1,12 m 1,31m
Ayak Olglisti 31cm ~30.5 cm 29.4-29.5cm ? ? 32,80 cm 35¢cm

Leto Tapinag: bu tapimnaklar arasinda boyut olarak kiigiik kalir ancak Anadolu’da bulunan
tapinaklar arasinda orta boyutlu tapimaklar arasindadir. Polias Athena Tapmagi ve Teos
Dionysos Tapinagir boyut olarak digerlerine oranla daha kiiciliktiir. Daha sonra Apollon
Smintheion Tapinagi ve ardindan Magnesia Artemis Tapinagi gelir. Mimarlari bilinen yapilar
Pytheos ve 6grencisi Hermogenes’e aittir. Hermogenes mimaride yenilik olarak pseudipteros
plan1 kullanmistir. Dipteros planin igerisindeki siitun sirasini iptal etmis ve yapinin cephe
goriintiistinii bozmadan yapiya igeride bir dolasim alam1 kazandirmigtir. Magnesia Artemis
Tapinagi, Apollon Smintheion Tapinagi’nda bu stili gormekteyiz. Polias Athena Tapinagi, Teos
Dionysos Tapmagi ve Leto Tapmaklarinin plan semasi iizerinde bariz bir sekilde goriilen
karelaj sistemi bulunmaktadir. Bu tapinaklarin planlari adeta dama tahtas1 gibi boliinmiistiir.
Polias Athena Tapinagi’nda bu karelaji yogun bir sekilde gérmekteyiz. Ancak burada karelajin
cellada bozuldugunu goriiyoruz. Benzer bir tasarim Teos Dionysos Tapimnagi’nda da
goriilmektedir ve Leto Tapinagi’nda da pronaosta bu karelajin farkli oldugunu gérmekteyiz.
Priene Athena Tapinag1 ve Teos Dionysos Tapinag birbirlerine biiylik oranda benzemektedir.
Dionysos Tapmagi’nin platform sayisinin fazlaligi disinda neredeyse aynidirlar. Leto

Tapinagi’nin da bu tasarimlara benzerligi dikkat ¢ekmektedir.
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Pytheos’un eserlerinde uyguladigi matematiksel 6l¢ii sistemi Priene Athena Tapinagi’nda
goriilmektedir. Sonraki yillarda eserler veren Hermogenes bu matematiksel 6l¢ii ile tasarim
gelenegini daha basarili bir sekilde kullanmistir. Priene Athena Tapinagi’nda pronaos ve naosu
ayiran duvarlar siitunlarin eksenindedir. Buna karsin Hermogenes’in ¢6zliimii yapilarinda ayiran
duvar bir 6l¢ii geri ¢ekmek olmustur. Bu ¢oziimde geriye ¢ekilmenin neden Anadolu’nun bir
gelenegi olan cepheyi vurgusudur. Hermogenes’in bu ¢oziimii, Magnesia Artemis Tapinagi’nda
goriildiigii gibi pronaos genisletilerek ve cellanin derinligine esitlenmistir. Leto Tapinagi’nda
da buna benzer bir ¢6ziim bulunmaktadir. Pronaos ve naosu ayiran duvar bir 6l¢ii geridedir ve

derin bir pronaosu bulunmaktadir.

Burada kiyaslamasi yapilan tapinaklarin hepsi de ii¢ bolimden olugsmaktadir. Pronaos,
naos ve opisthodomos boliimlerine sahiptirler. Opisthodomos kismi tapinaklarda mekan olarak
goriilmektedir. Ancak Leto Tapinagi’nda ante siitunlari arasinda kaldigin1 gormekteyiz. Bu
tapinaklarin cellalar1 biiyiik 6l¢iide benzerlik gostermektedir. Magnesia Artemis Tapinagi farkli
olarak cellada siitunlara sahiptir. Leto Tapinagi’nda da cella duvarinda yarim plaster siitunlar

bulunmaktadir. Pronaosta da Magnesia Artemis Tapinag siitun igerir.
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Sekil 5. 10: Segilen yapilarin akslar tizerinden modiil karsilastirmasi, Melike Seyma Kutlu tarafindan

uretilmisgtir.



6. DEGERLENDIRME VE SONUC

1962 yilinda sistemli arkeolojik arastirmalarina Prof. Dr. H. Metzger baskanliginda
Fransiz misyonu tarafindan baslanan Letoon Kutsal Alani; dip tarihi bilinmeyen dénemlerden
itibaren kutsallik kavrami barindiran ve jeomorfolojik gelismeler ile birlikte evrilen yapili bir
cevre iginde gelisen kadim bir kiilt merkezidir. Kutsal alanin odak noktasini Likya Bolgesi’nin
anitsal ahsap mimarisinin izlerini de barindiran {i¢ 6nemli tapinak; Leto, Artemis ve Apollon
Tapinaklar1 olusturur. Her ii¢ yap1 da istisnai giiney yonelimleri ve kendilerine has tasarim
ozellikleri ile essizdir. Derin pronaosu, alanda in situ olarak korunmus olan stylobatin tasarim
detaylar1 ve antropometrik ozellikleri ile tez konusu olarak segilen Leto Tapinagi ilk kez Yiik.
Mim. E. Hansen tarafindan detaylica incelenmis ve mimari belgelemesi gergeklestirilmistir.
%380 oraninda orijinal yapt malzemesi korunmus olan bir tapinak i¢in E. Hansen’in yapmis
oldugu bu calismalar mesleginin basinda olan biz gen¢ mimarlar i¢in de ilham kaynagi
olmustur. E. Hansen tarafindan cizilen stylobat planinin giincellenmesi gerekliligi sebebi ile
2014 yilinda Yiik Mim. 1. E. Ufuk tarafindan yapinin plami tekrar ¢izilmistir. Bu planlarin
1s181nda teze konu olan tasarim detaylarinda modiil incelemesi i¢in gerekli olan olan dogru
karelaj olgiisii i¢in alanda 6l¢ii kontrolleri yapilarak karelaj sisteminin Slgiileri ve pronaos
stitunlarmin oSlgiileri giincellenmistir. LAAP Kazi Arsivi’nden elde edilen alan taramasindan

iiretilen ¢ok katmanli hava fotografi ile kontrolleri saglanmustir.

Bu analizlerin 15181nda sistemin kesin modiil dl¢iisii bulunamasa bile sistemin oransal
dogasi iizerine ¢aligmalar yapilarak bu degerler belirlenmistir. Modiiliin basit kesirleri ve
katlarindan olusan sistemin yapi taglarinda da yapi elemanlarinda da bulundugu goriilmiistiir.
Analizlerin bir¢ok farkli agidan incelenmesi sistemin dogasini anlamak i¢in ¢ok fazla veri
sunmustur. Ronesans’ta tekrar eden modiil ile kurulan tasarim sisteminin en erken 6rneklerinin
Leto Tapinagi’nin stylobat1 iizerinde incelenmistir. Leto Tapinagi’nin dip tarihinde de bu
modiiliin oldugunu ve sonra yapilan donem eklerinde de bu modiiliin takip edildigi

goriilmektedir.

Vitruvius’un De Architectura’sinda belirttigi insan bedeninin antropometrik oranlarindan
da yararlanilarak sistemin tasarimin dogasini anlamak i¢in modiil {izerine c¢aligilmistir.
Tapinaklarin tasariminda her mimari elemanin uyum ve bir diizen ig¢inde tasarlanmasi sistemin
dogasini ¢ozebilmek i¢in yardimcei olacak en kiiciik birimin katlarini takip eden oranlar sistemi

icerisinde olusan diizeni saglar. Belirlenen birim kesin bir deger olmasa da oransal sistem
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buradan anlasilabilecektir. Insan bedeninin miikemmel oranlar1 da antropometrik analiz i¢in en

iyi kilavuz olacaktir.

Yapida stylobat iizerine yapilan analizler ve Roldan-Medina ile yapilan ¢alismalarda
karsilastirilan ve bulunan ortak sonuglar alanda yapilan analizlerin sonuglarini gliglendirmistir.
Analizlerde plan yarim daire olarak incelenmistir ve siitun sayisinin buradan gelebilecegi ve
boyunduruk oraninin 1:2 olusu dogrulanmistir. Pergelin cella iizerinde nasil ¢izildigi
incelenmistir ve cella iizerinde pergelin yonii belirlenmistir. Daha sonra bulunan 76 cm
oncelikle 1 birim olarak kabul edilerek stylobat iizerinde incelenmistir. Ayni1 zamanda Roldan-
Medina’nin sundugu farkli bir bakis acisi ile bu degeri V2 birim kabul ederek analizlere devam
edilmigtir ve Vitruvius’tan yararlanilarak insan viicudunun uzuvlarina oranlanmistir. Bu
oranlarin V2 katini da baz alarak yapinin en kii¢lik birimi olan taslari, siitun ¢capini, intercolumn
Ol¢iisiinii, cella duvarinin taglarini, kapt boslugunu, pronaosu bu oranlar1 kullanarak tek bir
birim iizerinden incelenmistir ve hepsi bu kurulan oranlama sistemine uyumlu bir sekilde
Olgiilmiistiir. Yapida dogal sayilar kullanildigi gibi irrasyonel sayilar da kullanilmistir.
Analizlerde V2’ nin kullamimi bunu dogrulamaktadir. Yapiya dair bulunan ayak &lgiisii,
Stylobat iizerinde mevcutta bulunan ayak izinden yaklagik 0,9 cm daha biiyiik bir 6lgiiye
ulagilmistir. Sistemin ayak Sl¢iisiinii bulabilmek i¢in 6ncelikle Likya’nin mezar mimarisinde
ayak Olg¢sili aranmalidir. Bu sayede sistemin modiiliin katlarindan m1 yoksa ayak Olciistiniin

katlarindan m1 olustugu anlasilabilecektir.

Leto Tapinagi’nin stylobati {izerinde Fibonacci spirali ile analiz yapilmistir ve bu analizde
spiralin her ceyrek ¢emberinin tapinakta belli referans noktalarina degdigi goriilmistiir.
Stylobatin genel tasariminda matematik ve geometrinin hakimiyetini bu spiral analizinden de
anlayabiliriz. Bu analiz ile birlikte yapmin ¢ok katmanli olusunun sonraki donemlerde de
yapilan ekler {izerinde etkili olup olmadigi sorusuna da cevap bulunmustur. Fibonacci spirali
analizi ile bu katmanlarin sonraki dénemlerde yapilan eklerde, dnceki donem eklerinin farkinda
ve birbirleri ile uyumlu bir sekilde yapildigi goriilmiistiir. Tezin amag sorularindan birine de bu
kisimda cevap bulunmugtur. Cella derinliginin pronaos derinligine orani altin orana ¢ok yakin
bir degeri vermektedir. Bu sayede pronaos ve cella arasinda oransal bir bag oldugunu

gorebilmekteyiz.

Leto Tapinagi’nin stylobat1 izerinde de yap1 cephesinde de keskin simetriyi gormekteyiz.
Yapmin oOnceki donemlerde eserler veren mimar Pytheos ve Hermogenes’in yapilar ile
karsilastirmas1 yapilmistir ve bu yapilar ile birgok ortak nokta bulunmustur. MO 4. Yiizyilda
eserler veren mimar Pytheos’un eseri olan Priene Athena Tapinagi’nin etkisi Leto Tapimagi’nin
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iizerinde fazla olmustur. Athena Tapinagi’nin stylobatinda goriilen karelajin benzeri Leto
Tapinagi’'nda da goriilmistiir. Athena Tapinaginda Pteromada bulunan karelajlarda cella
duvarina degen kisimlar dikdortgene donmektedir. Buna karsin Leto Tapinagi’nda cella ve
pronaosu ayiran duvar, bir 6l¢ii geri ¢ekilerek bu sorun ¢oziilmiistiir. Pytheos un bir diger anit
eseri olan Halikarnassos Maussolleionu’nu da Nereidler Aniti’ndan etkilenerek yapmustir. ki
yapida podyum iizerinde yiikselerek anitsalliklari 6n plana ¢ikarilmigtir. Nereidler Aniti ile Leto

Tapinagi’nin tasariminda plinthos bulunmamaktadir.

Leto Tapmmagi’nmin Hermogenes’in eserleri ile de ortak noktalar1 bulunmaktadir.
Hermogenes eserlerinde daha oOnce fazlalik olarak gordiigli elemanlar1 atmis ve yapiyi
sadelestirmistir. Hermogenes’in sadelesmesine en iyi Orneklerden birini plinthosu
kullanmamas: ile verebiliriz ve Leto Tapinagi’nda da plinthos kullanilmamistir. Magnesia
Artemis Tapmagi’nda fon kymationu yarim yapilmistir ve Leto Tapinagi’nda da
kymationlarinda yarim yapilmigtir. Hermogenes’in sik sik kullandig1 genis pteroma egilimini
Leto Tapinagi’nda da gorebiliyoruz. Hermogenes yapilarinda matematik ve geometri
kurallarini kullanarak simetri ve orantiyr kurmustur. Leto Tapinagi’nda da stylobat iizerinde
yapilan birim ve eleman analizlerinde de matematik ve geometri kurallarinin orantiyr ve

simetriyi destekleyerek kullanildigi acik¢a goriilmiistiir.

Vitruvius i¢in tasarimda sabit oranlar ve bunlarin basit katlarindan olusan bir birim
gerekmektedir. Yapinin her bir elemaninin birbiri ile iligkisi bu sekilde kurulup uyumlu hale
gelmelidir ki bu sayede gdze giizel goziiksiin. Insan bedeni de oranlari ile miikemmel ve

simetrisi ile de ilham kaynagi olarak goriilmiistiir.

Modiil ve antropometri analizlerine yonelik disiplinler arasi ¢aligmalar Anadolu’da
Hellenistik Donem mimarisini yaratan Oncii mimarlarin tasarimlarmin ¢ok daha iyi
anlagilmasma katki saglayacaktir. Diinyada bu konu ile ilgili ¢aligmalar disiplinler arasi
yiiriitiilmektedir. Ornegin; Ispanya’da bulunan ‘Kentin Arkeolojisi ve Mimarisi Laboratuvart’
(LAAC) arkeologlar ve mimarlarin ortak ¢alismalar yiiriittikleri bir merkezdir. Ayni zamanda
bu laboratuvarda ‘Ge¢misin Mimarisinde Metrikler’ basliginda konu hakkinda daha ileri bir

calisma alan1 da bulunmaktadir.

Tez kapsaminda yapilan c¢alismalarda sistemin orani ve mimari elemanlar1 iizerinden
incelenmistir. Mimarin tasarim fikrini anlamak igin kullandigi oran sistemini ¢dziimleyerek

kavramak gerekmektedir. Modiil ve antropometri lizerinden oransal sistemi incelenen yapinin
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tasariminda kullanilan matematik ve geometri sayilarla ifade edilmistir. Leonardo Da Vinci’nin

baktig1 genis perspektife gore;

‘La proportione no[n] solamente nelli numeri e nelle misure fia ritrovata, ma etiam nelli suoni,

pesi, per tempi e siti e qualunque potenzia’.

‘Oran sadece sayilarda ve olciilerde degil, ayni zamanda seslerde, agirliklarda, zamanlar ve

yerler i¢in ve herhangi bir giicte bulunur.’
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