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ONSOz

Musul meselesi gibi 6nemli ve Tarkiye Cumhuriyetinin ilk donemlerine
rastlayan bir konuyu incelemeye karar vermem, Atatirk déneminde

kargilasiimig ve Misak-1 Milli ile ilgili, dnemli | konularindan biri olmasidir.

“‘Sark Meselesi” sozu ilk defa 1815 Viyana Kongresi'nde Rus
delegasyonunca dile getirilmis, bu tarihten sonra bu sézcuk, siyaset adimlari
ve tarihgiler tarafindan cgesitli anlamlarda tarif edilmistir. "Sark Meselesi" 19
ncu ylzyillin ik yarisinda Osmanli imparatorlugu’nun toprak butinliginiin
korunmasi, ayni yuzyilin ikinci yansindan itibaren de imparatorlugun butin
topraklarinin  paylasiimasi  anlaminda, kullanilmigtir.  Ancak "Sark
meselesi’nin genis boyutta ele alanlar da bulunmaktadir. Bunlara goére "Sark
Meselesi" Turklerin Avrupa’ya ayak basmasiyla baslamig, Osmanli
imparatorlugu’nun g kitaya birden yayilmasiyla batili devletlerin giindeminde
on siralari almistir. Bir kisim Avrupa devletleri,”"Sark Meselesini” kendi
cikarlari dogrultusunda ¢ozumleyip ondan siyasi ve ekonomik alanda
kazanglar elde etmek icin ¢gaba sarf ederlerken, bu micadelede ¢gogu zaman
kendi aralarinda da gikar catismalari yasamislardir.

Musul Meselesi, Mondros Mdutarekesi'nin 1918’de imzalanmasi ile
baslayip, 1926 yili Haziran, ayina kadar gegen sure icinde c¢esitli safthalardan
gecmis ve yeni Tiirk Devleti'nin ingiltere'yle olan iligkilerinin temel meselesini
olusturmustur. Bu mesele o dénem Tirk-ingiliz iligkilerini savas noktasina

kadar getirmigtir.

Musul bolgesinin, dogal kaynaklariyla ekonomik, Dogu bdlgesi ile
ulagim baglantisi yoninden stratejik onem tagimasi 19 ncu yuzyildan itibaren
ingiltere, Rusya, Fransa ve Almanya'nin dikkatlerinin bu bélge Uzerinde

yogunlagmasina neden olmustur.



ingiltere, Birinci Diinya Savas! sirasinda, Musul bélgesini Fransa'ya
birakmig ancak Ozellikle bodlgedeki zengin petrol yataklarinin ortaya
clkmasiyla Musulu yeniden ele gegirmek amaciyla c¢aba sarfetmeye
baslamistir. ingiltere aradigi firsati sonunda Mondros Miitarekesi ile bulmus
ve miitarekenin 7 nci maddesine dayanarak 15 Kasini 1918'de Musul'u isgal

etmigtir,

Tarkiye ise 28 Ocak 1920'de ilan ettigi Misak-1 Mill’'de, Mondros
Mdutarekesi sirasinda iggal altinda bulunmayan topraklan Turkiye'nin sinirlari

icinde kabul ettiginden, Musul'u da Misak-1 Milli sinirlari igerisinde goértuyordu.

Musul Meselesi, ingiltere ve Tirkiye acisindan farkli bakis acilarindan
degerlendirildiginden Lozan Konferansi’'nda o6nemli tartismalara neden
olmustur. Turk tarafinin temsilcisi ismet Pasa ile ingiliz Lord Curzon, Turk-
ingiliz iligkilerini tehlikeye dustren bu konumun, konferans sonrasinda ikili
gérusmelerle halledilmesine karar vermiglerdir. Nitekim bu karar geregince

sorunun ¢ozumu ikili gorugmelere birakilmistir.

Bu tezin hazirlanmasinda, kendilerinden blyuk yardim ve ilgi
gordigum, sonsuz hosgorusuyle bana destek olan, degerli hocam Prof. Dr.

ilyas Dogan’a tesekkiirlerimi sunmayi bir borg bilirim.
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GiRiS

Tarkmenlerin yasadigi eski Musul vilayeti topraklari, 1918 Mondros
Mutarekesi yapildigi tarihte Tirk ordusunun kontrolii altindaydi. ingilizler bu
yerleri mutarekenin imzalanmasindan sonra iggal ettiler. Turkiye, bu iggali

tanimadi ve Misak-1 Milli'de Musul vilayetini Turkiye sinirlari icinde saydi.

Lozan Baris Konferansi’'nda Musul vilayeti konusunda cetin bir
diplomatik savas yasandi. Turkiye, butun Musul vilayetinin Tarkiye'ye
katiimasini talep etti. ingiltere bunu reddetti. Turk talebi kabul edilmis olsaydi,
bugin Kerkuk, Musul ve Slleymaniye dahil bitin Kuzey lIrak, Turkiye
sinirlar1 igcinde olacakti. Esas guvenlik duguncesiyledir ki Turkiye, Musul
vilayetini topraklarimiza katmak igin israrliydi. Fakat barig konferansinda

Tarkiye’nin talebi kabul edilmedi.

Butun Lozan barig sistemini bloke edecedi anlagilan Musul sorunu, 24
Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Barigs Antlasmasi’nin disinda birakildi.
Daha sonra Tirkiye ile ingiltere masaya oturdu. Bu ikili gériismelerde de bir
anlasmaya varilmadi. Turkiye, “Halka sorulsun, Musul vilayetinde plebisit

yapilsin” dedi. ingiltere, “Halka sorularak ¢oziilmez” diye karsi gikti.

ingiltere, Musul konusunu Milletler Cemiyeti'ne gotiirmek istiyordu.
Turkiye ise bu kurulusa hentz tGye bile degildi, oneriye karsi ¢ikiyordu. Buna
ragmen Ingiltere, 6 AJustos 1924 gini Milletler Cemiyetine basvurdu ve
Turkiye — Irak sorununun giindeme alinmasini istedi. Ayni tarihte yani - ingiliz
basvurusunun ertesi gunu, Turkiye’'nin Hakkari yoresindeki Nasturiler Turkiye
Cumhuriyetine karsi ayaklandirildi. Hem ingiliz diplomasisi, hem Nasturi
ayaklanmasi Turkiye'yi adeta kiskaca almaya yoneldi. Bu baskilar,

Tarkiye'nin Milletler Cemiyeti segenegini kabul etmesinde etkili olmustur.

Milletler Cemiyeti, Musul vilayetine Ug¢ kisilik bir komisyon gonderdi;
ordaki halkin fikri aliniyor, nabzi tutuluyordu. Halk Turkiye'de kalmak mi

istiyordu, yoksa ingiliz mandasi altina girmek mi? iste tam bu sirada, yani



Milletler Cemiyeti Komisyonu Musul vilayetinde inceleme yaparken, Dogu
Anadolu'da Seyh Sait ayaklanmasi patlak verdi. 22/23 Subat 1923’te Genc¢'te
baglayan ve cabucak cevreye de yayillan bu gerici ayaklanma, Turkiye

Cumbhuriyeti Hiktimetini aylarca ugrastirdi.

1924'te Nasturi ayaklanmasi ve 1925'te Seyh Sait ayaklanmasi Musul
davasini ¢ok etkiledi. Sonunda Musul kaybedildi. Milletler Cemiyeti buglnku
Tarkiye-lrak sinirini gizdi. Turkiye bu sinin kabul etti. 5 Haziran 1926'da
Ankara'da Tirkiye-ingiltere Irak arasinda Sinir ve iyi Komsuluk Antlagmasi
imzalandi ve bu antlagsma ile Musul vilayeti ve orada yasayan Turkmenler
Irak'a birakildi.

Irak  Tdrkmenleri, anavatan Tulrkiye'den en son ayrilan
soydaslarimizdir; hukuken 1926 yilina kadar Tirk vatandasi idiler Ondan

sonra Irak vatandasi olmusglardir.

Buglnkd Irak'ta buylk bir Tdrkmen toplulugu vardir: yaklasik 25
milyon nufuslu Irak'ta 2.5-3 milyon kadar Turkmen yasadidi saniliyor. Orada
yillardir resmi nidfus sayimi yapilmadigi i¢in kesin rakamlar bilinmiyorsa da
Tadrkmenler, tahminen, Irak'ta toplam nifusun yizde 10-13'G kadardir, Irak'in
Tarkmen ndfusu, Arap ve Kurt nufusundan sonra Uguncu siradadir ve Kuart

nufus miktarina yakindir.

Irak, 434 bin kilometrekarelik bir Ulkedir; Turkiye topraklarinin
yansindan biraz genigtir. Osmanli doneminde Irak G¢ vilayete ayrilmisgti:
GuUneyde Basra, ortada Bagdat ve kuzeyde Musul vilayetleri. Tabii bunlar
imparatorluk vilayetleri veya eyaletleriydi; her biri buginki cumhuriyet illerine

kiyasla kat kat daha genisti.

Musul vilayeti, U¢ sancaktan olusuyordu: Kerkiik, Musul ve
Suleymaniye. Tirkmenler, c¢ogunlukla Musul ve Kerkik sancaklarinda

yasiyordu; bugln de oralarda yogunlagsmislardir. Turkmenlerin yasadiklari o



topraklara Turkmeneli adini verenler de vardir. Kerkik kenti, Tirkmeneli'nin
kalbidir ve Irak Turkmenleri denince once Kerkik akla gelir. Kerkik'uin
sembolik anlami da vardir; bir bakima lIrak'taki Turk varliginin simgesidir
Kerkik.

‘Tarkmeneli', Irak icinde upuzun ve nispeten dar bir bodlgedir.
Zakho'dan baslayip Dicle boyunca Duhok-Musul-Altunképrii-Kerkiik-Diala
diye Bagdat'a dogru uzayip gidiyor. Zengin, guzel bir bolgedir ama stratejik

derinlikten yoksundur.

Tarkmenlerin, “Biz lIrak’in harciyiz, gimentosuyuz" demeleri, teorik
olarak dogrudur. Clnkd Turkmen bodlgesi, barista, Kirt ve Arap bodlgeleri
arasinda képridr, iki etnik grubu birbirine yaklastirir. Kavgada veya savasta
ise, Araplarla Kurtleri birbirinden ayiran, kavgayi engelleyen bir tampon bolge
konumundadir, yani barig ve huzura hizmet eder. Turkmenler Arap-Kurt
catismalarinda hep tarafsiz kalmislardir. Hi¢gbir zaman, hi¢ kimseye kotuluk
etmemislerdir. Bu durust ve guvenilir halk yeni Irak devletinin pekigtirici harci

olabilir.

lyi vatandaslar olarak Irak devletine sadakatini her zaman kanitlamig
olan Turkmen, seksen yildan beri surekli haksizliga ugramis ve hem

saldirgan komgusundan hem de Bagdat'tan ¢ok ¢cekmisgtir.

Irak'ta devlete isyan etmek prim yaparken sadakat cezalandiriimigtir.
ikide bir silahini kapip Bagdat'in otoritesine isyan bayradi agan, sirtini
daglara dayayip acimasizca masum insan kani doken Kurt asiretlere yeni
yeni haklar verilirken devlete hep sadik kalmis olan uysal Turkmen’den ayni
haklar esirgenmigtir. Mesela silahli Kurtlere anadilde egitim-6gretim hakki
bahsedilirken, silahsiz Turkmen bu haktan mahrum birakilmistir, Irak

vatandaglari arasindaki esitlik goz gore gore bozulmustur.



Turkmenler bugun de Amerikan iggal gugclerinden agir haksizliklara
ugramaktadirlar. Kuzey lIrak'ta Kurt gruplara sakalini kaptirmig goérinen

Amerikali, bu defa ‘demokrasi' adina Turkmenleri ezmektedir.

Bu calisma Irak Turkmenlerinin I. Dunya savasi ile i¢cine dustukleri
durumu devletler hukuku ve evrensel insan haklari agisindan incelemeyi
amaglamaktadir. Bunu yaparken Kerkik meselesinin ortaya ¢ikmasina sebep
olan siyasi ve hukuki gelismeler mercek altina alinacaktir. Calismanin bashgi
“Lozan’da Musul ve Kerkik Meselesi, olmakla beraber konu hem Lozan

oncesini hem de sonrasini da kapsamaktadir.

I. Dinya savasina son veren Mudanya Ateskes Antlagsmasi
imzalandiginda Musul ve Kerkuk Turkiye'nin kontrolindeydi. Boyle olmasi

Misak-1 Milli Musul ve Kerkuk’l kapsamazdi.

Lozan Meselesi hakkinda kesin bir sonu¢ vermemesi Musul
Tdrkmenleri i¢cin bugunkl gelismelerin baslangici olmustur. 1925te UAD
tarafindan verilen karar ingilizlerin diplomasi kurnazliklari ve sdmiirgeci
emellerinin tasdik edilmesiydi. Bu tarihten sonra Kerkuk Tarkmenleri igin bir
hukuki haklar mucadelesi baglamistir. Calismada bu micadeleler de ele

alinarak konu butunlestiriimeye calisiimaktadir.



BiRINCi BOLUM
BiRINCi DUNYA SAVASI VE MUSUL MESELESENIN BASLANGICI
I- MUSUL BOLGESIYLE iLGILi GENEL BILGILER:

A- Bolgenin Cografi Durumu ve Nifus Yapisi

Musul'un gevresindeki kirsal alanda yuzlerce Turk kdyu vardir. Sebek
oymagi, Sarili ve diger: Turk agiretlerinin yasadigi Musul bolgesindeki koyler,
yogun bigcimde Turk ndfusunu barindirir. Musul'un ¢evresinde yer alan énemli
Tark koyleri; Abbasiler, Arpaci, Baybud, Bozvaya, Bektas, Cilevhan,

Dervisler, Gokgeli, Karakoyun'dur.

Musul'un 60 km batisinda yer alan Telafer, Irak'taki Turklerin en yogun
bicimde yasadigi en buyuk Turk ilgesidir. Kerklk ve Erbil illeri ise Musul'dan
sonra gelen ikinci ve Uglncu buyuk iller olup, ayni zamanda bdlgenin kultir

merkezleridir.

iklim sartlarina bagli olarak niifusun yogunlugu, akarsulara yakin
bolgelere yerlesmistir. Ozellikle orta ve glney kesimlerde, Dicle ve Firat

havzasi niifus cogunlugunu barindirir.?

Bolgenin bitki ortust, dayanikl c¢ali ve bodur agacglari vile pelin,
kazayagl, surungen asma ve degisik ot turlerinin gogunlukta oldugu bir bozkir

bitki ortisu gérinumundedir. Bolgenin guneyine ve batisina dogru yoneldikge

" Osmanl Vilayet Salnamelerinde Musul, Global Strateji Enstitiisli, Ankara, 2005
2 Murat CAN, Musul Meselesi ve ¢oziimii (1918 — 1926), Yok Arastirma Merkezi, Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul, 2001, s. 8



bu ortl yerini dikenli bitkilere, seyrek Calilara ve tuza dayanikli diger bitkilere

birakir.

Musul bolgesinin topraklari kalin alivyonlu birikintiler ve ince topraklar
olmak Uzere iki ana guruba ayrilir. BUyuk irmaklar gevresinde bulunan
aluvyonlu topraklar, 6nemli miktarda humus ve kil ihtiva eder. Bolgenin iklimi
ise; mevsimden mevsime belirgin 0zellik gosterir. Daglik kesimlerde yaz
sicaklari, gineye gore daha dusuktur. Bu kesimde kig mevsimi daha soguk

gecer ve bazi yerlerde {i¢c aya varan siire boyunca kar diiser.>

Irak nufusunun % 60"'1n1 Arap'lar olusturur. Araplarin bayuk bolimu
ulkenin orta ve glney bodlgelerinde yasarlar. Ekonomik ve siyasi gucin
Araplarin elinde olmasi da, guden siyasi iktidarin baskilari ve uygulamalari

sonucunda saglanmistir.

Nufus yapisi ise; bolgenin en buyuk azinlik gurubu olan Kartler olup,
kuzey ve kuzeydogudaki daglik bolgelerde yasarlar. Tahmini olarak ulke
ndfusunun yuzde yirmisini olustururlar. Irak'in kurulusundan beri merkezi
yonetimle ¢atisma igine giren Kurtlerin kirsal hayat yasadiklari ve ¢ogunlukla

hayvancilikla gegindikleri sdylenebilir.*

Irak'a dnceleri yodun olarak ve genelde yuzyillarda topluca yerleserek
bdlgeyi yurt edinen Turkler, ginimuzde Irak'in orta, kuzey ve kuzeybati
bdlgelerinde yasarlar. Osmanli donemine kadar surekli Turk gogleri ile
beslenen Irak Turkleri, Kirtlerden sonra ikinci blytk azinlik olarak nifusun %

13’0l teskil ederler.®

* Enver YAKUBOGLU, Irak Tiirkleri, Seckin Kitabevi, istanbul, 1976, s. 53-54
* Osmanl Vilayet Salnamelerinde Musul, Global Strateji Enstitiisli, Ankara, 2005
S CAN, a.g.e,s.9



Gé¢ dalgalari ile gecmiste Irak'in dogu kesimine yerlesen iran kékenli
etnik nufus, Irak yonetimi tarafindan uygulanan sinir digi etme politikasi

sonucu hemen hemen yok olmustur.

Diger etnik guruplar arasinda ilgi geken bir azinlk toplulugu nafuslari
tahminen yuzde dort civarinda olan Siryanilerdir. Ayrica Musul'un batisinda
ve kuzeyinde yasayan Yezidiler, Bagdat'ta oturan Mandayyalar ve iran
sinirinda yasayan Lurlar gibi azinhklarin da ulke nufusu icindeki oranlari da
yuzde dort kadar kabul edilmektedir. Bu hususta hemen sunu da ifade edelim
ki, Irak'ta yasayan vatandaslarin, konustuklari dilleri ve etnik kdkenleri esas
alan saglkl bir nifus sayimi yapiimamistir. Ozellikle tarafsiz gézlemciler
denetiminde nufus sayimlarinin yapilmamasi, bu hususta verilen istatistiki
veriler, yapilan c¢alismalar ve nufus Uzerine verilen rakamlar, daha ¢ok
ulkenin yilhk ndGfus artis hizini baz alarak yapilan tahminler ile ortaya

ctkmaktadir.®

Resmi dilin Arapga oldugu Irak'ta Kirtlerin yasadigi bolgelerde Kurtge
konusulur. Tarklerin yasadigi Musul gevresi, Erbil, Kerkuk, Diyala iline bagh
Hanekin, Karatepe, Mendeli gibi kasabalar ve hatta Bagdat'in i¢cinde olan
birka¢g mahallede yasayan Turk toplulugu halen Tlrkge konusur. GUnimuze
kadar kendi kulturlerini, gelenek ve goreneklerini koruyan Turkler, yazih
edebiyat bakimindan da Turk dunyasinin bir pargasidirlar. Bolge, agizlarda
yasayan Turk halk edebiyati Grlnleri bakimindan da, Turk dinyasi iginde

Ozelligini kaybetmeyen zengin yorelerden biri durumundadir.”

% Suphi SAATCI, Tarihi Gelisim icinde Irak’ta Tiirk Varhg, Otiiken Yayinevi,
Istanbul, 1996, s. 32 ]
7 Bilal N. SIMSIR, Tiirk Irak Iliskilerinde Tiirkmenler, Bilgi Yaymevi, Eyliil, 2004, s. 41



B- Musul Tarihi

Musul Bodlgesinde yasayan Turkler Oguzlarin Bozok koluna bagli
Boyat boyundandir. XI. ylzyildan itibaren Boyat'lar Irak'ta yerlesme bdlgeleri

kurmuslardir.

Musul Bolgesi Xll. yuzyilda Erbil Atabeyleri arazisinde bulunuyordu.
Boyat Beyligi adi ilk defa 1231 hadiseleri sirasinda ge¢gmektedir. Mogollarin
iran'i istila etmeleri lizerine emniyet tedbiri olarak Abbasi Halifesi I. Mustansir
butin emirlere hazirlikli olmalarini emretmistir. Bunlar arasinda Boyat Beyligi
de vardir. Bdlgede Turk sayisinin artmasiyla Bagdat'in 60 km kadar
kuzeyinde simdiki Samarra kenti kurulmus ve Devlet merkezi ile birlikte
Hassa Ordusu bu Bodlgeye alinmistir. Bagdat'in Buveyhiler tarafindan
isgaliyle, Abbasi Halifeleri Uzerinde Turk egemenligi, kismen de olsa
azalmistir. Tugrul Bey'in Buveyhiler Devletine son vermesiyle bolgede
Selguklu hakimiyeti baglamig, bundan sonra siyasi nufuz tam olarak Turklerin
eline gecmistir. Bu sure¢ zarfinda Turkmen'ler Irak'a kalabalik guruplar
halinde gelerek cesitli kentlere yerlesmislerdir. Selguklular Irak'a hakim
olunca, bolgeler Tirk il Beyleri tarafindan yénetilmeye baslandi. Daha sonra
bir bagka Turk boyu olan Karakoyunlular bu bodlgeye hakim olunca
Karakoyunlu Devletini kurdular. iste bu devirde ¢ok yogun bir bicimde
Oguzlar yani Turkmenler Kerkuk, Erbil, Musul ve c¢evrelerine akin ederek

yerlesmislerdir. Bu yerlesmeler yedi devrede tamamlanmistir.®

1- Birinci Devre : Emeviler zamani
2- Ikinci Devre : Abbasi -Buveyhi zamani
3- Uclincii Devre : Selcuklular zamani

4- Dorduncu Devre  : Cengiz Han isgalinden kopan, Harzem Sah'in

ordusunun kalanlari

¥ SAATCI, a.g.e, s. 23-30



5- Besinci Devre : Mogollar zamaninda yerlesenler

6- Altinci Devre : Akkoyunlu-Karakoyunlu Devleti zamaninda
yerlesenler

7- Yedinci Devre : Osmanlilar zamaninda.

Gogler, Kanuni Sultan Sudleyman'in 1534'te, daha sonra Sultan IV.
Murat'in 1638'de Irak'i yeniden Osmanli imparatorlugu'na katmalariyla, daha
da yogunlasmis olup bdlge Birinci Dlnya Savasi'na kadar Osmanli

idaresinde kalmistir.

20. ylzyllin baslarindan itibaren 6zellikle ingiltere'nin  Osmanli
topraklari Uzerindeki politikasinda Bogazlar kadar Asya Turkiye'si ve
Ortadogu'da ki ¢ikarlari da 6n plana ¢ikmaya baglamistir. Bu bdlgedeki en

onemli rakibi ise Almanya'dir.®

ingiltere ile Almanya arasinda Mezopotamya bélgesinde 20. yiizyilin
baslarindan sonra cereyan edecek siyasi, ticari rekabetin ana sebebi, hi¢
kuskusuz bu bodlgede bulunan zengin petrol yataklarina hakim olma

gayesiydi.™

ll. Abdiilhamit, ingiltere'de egitim gérmiis Ermeni asilli Giilbenkyan'a
Osmanli topraklarinda petrolle ilgili gerekli arastirmalarin yapilmasi igin emir
vermigti. Gulbenkyan'in Musul ve Bagdat yorelerinde petrol bulunabilecegine
dair olumlu raporu Uzerine Abdulhamit 1890 ve 1898 tarihinde cikarmis
oldugu iki 6zel ferman ile Musul ve Bagdat petrol sahalarini kendi sahsi

arazisi olarak ilan etti."

? Misaki Milli’nin Basili ve Tamamu i¢in bkz. Disisleri Bakanligi, Misaki Milli ve Lozan Sult
Muanedenamesi, Ankara, 1966

' CAN, a.g.e,s. 11

""CAN, a.g.e,s. 12
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Musul petrolleri konusunda Padigah Abdulhamit' ten imtiyaz koparmak
icin Alman, ingiliz ve Amerikan sirketlerinin yaristiklari bir sirada daha énce
Padigsahin sahsi arazisi ilan edilen bu bolge Maliye Bakanligina devredildi. Bu
gelismeler neticesinde Musul meselesi Almanya ve ingiltere gibi guicli
devletlerin Once iktisadi, sonrada siyasi ¢ekismelerinin bir sonucu olarak

gercek manada baslamis oluyordu.'?

Osmanli Devleti savasa girdigini resmen agiklamasindan iki gun
sonra, 14 Kasim 1914 tarihinde, Kutsal Cihat (Cihat-1 Mukaddes) ilan edildi.
¥Kutsal Cihat'in ilaniyla, Itilaf Devletlerinin egemenligi altindaki Mislimanlari
ayaklandirmak, bu devletlerin MUsliman uyruklarindan toplayacagi askerlerin
Osmanli Devleti ve muttefikleri olan Almanya ve Avusturya'yva karsi
savasmalarinin  6onlenmesi amaclaniyordu. Bodylece, 0ozellikle Misir ve
Hindistan'da gerceklestirilecek ayaklanma hareketleriyle ingiltere’nin bu
Ulkedeki Musliman halkla iligkisini tehlikeye dustrmek ve bdylece Ingiltere
imparatorlugu zayiflatimak isteniyordu. Halifenin bu amagclarla islam
diinyasina génderdigi fetva ve buyrukla elde ediimek istenen diger bir hedef
de; Osmanl Devleti'nin girdigi savasa askeri ve siyasi vasiflarina ilaveten,
birde dini nitelik eklemek ve bundan yararlanmakti.*

Ancak, Misir ve Hindistan basta olmak uUzere bu bdlgedeki Osmanl
imparatorlugu aleyhine gelismeler, istenilen biylk Misliman hareketini
gerceklestiremedi. Hatta Osmanli Devleti icerisinde yasamakta olan Araplari
bile, Halifeye ve Osmanli Yénetimine baglayamadi. Aksine bunlar itilaf
Devletleriyle igbirligi yaparak Osmanli devletine karsi ¢carpistilar. Ayni sekilde
somurgelerden getirilen Masliman askerler de, Turklere kargi savastilar.

Boylece Kutsal Cihat'tan arzu edilen sonug alinamadi.™

12 Osmanli Vilayet Salnamelerinde Musul, Global Strateji Enstitiisii, Ankara, 2005.

" Enver Ziya KARAL, “Birinci Cihan Harbinden Lozan Muahedesine Kadar Tiirkiye’nin Siyasi
Olaylar” Yeni Tiirkiye, Savas Yayinevi, Istanbul, 1959, s. 44

' CAN, a.g.e, s. 16

!5 Fahri BELEN, Birinci Cihan Harbinde Tiirk Harbi, istanbul Yayinevi, Ankara, 1964, s. 76
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Osmanli  Devleti'nin  savas ilan etmesinden birka¢c gun sonra,
ingilizlerin Basra Kérfezinden Irak'a gikmasiyla savas On Asya'ya yayiimis
oldu. Bunu takiben itilaf Devletleri Arabistan ve Suriye- Filistin harekatina
basladilar. Arkasindan da Fransa ile birlikte Canakkale'ye saldirdilar. Bu
arada Osmanli Devleti de Kafkas harekatina giristi ve Galigya'da
muttefiklerine yardim etti. Bu bakimdan Osmanli Devleti gesitli cephelerde

carpismak durumunda kaldi. 16

Birinci Dinya Savasi Turk Milleti icin oldugu kadar bitlin dinya igin
blyuk felaketlere sebep olmustur. Pek ¢ok ilim adami ve tarihgi Birinci Dinya
Savagindaki insan kaybiyla mesgul olmug, kesin rakamlar bulmaya
calismislardir. Zamanin sartlan igerisinde kesin rakamlar tespit edilmese bile
yaklasik sayilarla insanligin ve Turk Milletinin kayiplarini tahmin edebilmek
mumkundur. Birlesmis Milletler istatistiklerine dayandirilan rakamlara gore bu
buyuk savasta 9 milyon civarinda insan hayatini kaybetmis, geriye bir o

kadar da sakat ve yaral kalmistir. "/

Bu sayinin yaklasik onda biri de Turktlr. Bu verilere dayanarak Turk
Milletinin Birinci DUnya savasindaki kaybinin 800 bin o6lu ve bir o kadar da
yarall ve sakat oldugu soylenebilir. Bu sayiya kaybolan ve esir dusenlerin

sayisini da ilave edersek toplam kaybin boyutlari daha da biiylimektedir. '®

Osmanli Devleti 1914 yili sonbaharinda savasa girdiginde yaklasik
olarak 1 milyon 800 bin kilometre kare genigligindeki topraklarin savunmasini
cesitli cephelerde Ustlenmisti. Bunlar Canakkale, Galigya, Dogu Anadolu,
Kafkasya, Suriye, Irak, Gazze ve Yemen cepheleri olarak bilinmektedir. 4
yillik bir savas sonrasinda ise (1914-1918) bu buyulk harita simdiki sinirlarina

kadar kiigiilmiis, bir cok parca ingiliz, Fransiz ve Ruslarin eline gecmistir. '°

'* Omer KURKCUOGLU, Osmanli Harbinde Tiirk Harbi, Osmanli Yayinevi, Ankara,1964, s. 76
'"CAN, a.g.e, s. 16

' Durmus YILMAZ, Misak-1 Milliye Gére; Musul, Remzi Kitabevi, Konya,1995, 5.33

' SAATCI, Irak Tiirkmenleri, Otiiken Yaymevi, istanbul, 2003 s. 33
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Birinci Diinya Savasi heniiz devam ederken, Iingiltere'nin énderliginde
savagin muhtemel sonuglan Uzerinde bir calisma baglatildi ve Osmanl
Devletinin yenilmesi halinde topraklarin ne sekilde paylasilacagi konusunda

Fransa'ya gorusme teklifi yapildi.

Her iki ulkenin Digisleri Bakanlari olan Sykes ve Picot'un baslattigi
gérismelere daha sonra Rusya da katildi. Béylece itilaf Devletleri olarak
anilan (¢ devlet ingiltere, Fransa ve Rusya aralarinda Osmanli topraklarini
paylastilar. Buna gére ilk Once Ortadogu'da bir Arap Devleti kurulacakti.
ingiltere'nin koruyuculugu altindaki civar Arap halklari bu devlet gatisi altinda
toplanacakti. Suriye ve Kilikya Fransa'ya birakilacak, Kayseri, Sivas ve
Elazid'a kadar uzanan hat Uzerinde de bu ulke kontrol merkezleri
olusturabilecekti. Filistin'e 6zerklik verilecek, Ortadogu'nun kalan kismi, Irak

ve Basra Korfezi de ingiltere'ye birakilacakti. 2°

Rusya'ya Dodu Anadolu’da da bir nufuz bolgesi verilecekti, bu bolge

Van, Bitlis ve Mus'u icine alacak sekilde tayin edilecekti. '

Ortadogu'da kurulacak Arap devletinin her ne kadar bagimsiz olacagi
kararlastirilmigsa da, Iingiltere ve Fransa'nin kurulacak devletin topraklarini
da kendi nufuz bolgeleri dahilinde ikiye bolecekleri hususu antlagmada
belirtiimisti. Gizli antlasmanin bu hikmine goére, Akka-Kerkik gizgisinin
kuzey kismi Fransa'nin, giiney kismi da ingiltere’'nin niifuz bélgesi olarak

kabul ediliyordu. 2

ingiltere kralllk vaadiyle kandirarak Osmanli Devletine karsi
ayaklandirmayi basardigi Serif Huseyin'e de alternatif bir isim bulmustu. Bu
da Necd Emiri ibn. Suud idi. Her iki Arap liderini gerektiginde birbirine karsi

kullanmak ve boylece siyasetini daha saglam ve esnek temeller Uzerine

2 CAN, a.g.e, s. 17
I Nejant GOYUNC, Atatiirk ve Milli Miicadele, Secil Kitabevi, Ankara, 1987, 5.39
2 Fahir ARMAOGLU, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, c.I, Is Bankas1 Yayimnlari, istanbul, 1970, s. 126



13

oturtmak ingiliz Hariciyesinin 6teden beri énemsedigi bir plan idi. ibn Suud
ingiltere ile bir antlasma imzalayarak Basra Korfezi'nin giiney kiyilarinda
devlet kurdugunu ilan etti. Bunu duyan Serif Huseyin Osmanli Devleti ne
kargi daha hasmane bir tutum icine girdi ve o da Arabistan da bagimsizligini

ilan etti. ingiltere Serif Hiiseyin'in devletini hemen tanidi.

C- ingiltere'nin Musul Uzerindeki Emelleri:

[I.  Abdldlhamit doéneminden beri Musul bdlgesini igine alan
Mezopotamya zengin ekonomik potansiyeli ile basta ingiltere olmak iizere

bayuk guglerin ilgisini gekmistir.

Almanlarin Berlin-Bagdat demiryolu projesi ile Mezopotamya'ya artan
ilgisi, ingiliz Dis iglerinin de gézinden kagmayacak ve 1907 vyilinda
hazirlanan bir raporda etkin sulama teknikleriyle bdlgenin dinyanin en énemli
tahil ambarlarindan biri olabilecegi ve bodlgede bulunan petrolin islendigi

takdirde gok karli bir yatirima déniisebilecegi vurgulanacaktir. %

Alman-ingiliz rekabeti yoredeki ticaret imkanlarini da gelistirmisti.
Alman ticaret ve sanayi sektorleri Osmanli pazarlarinin blyuk bir kismina
hakim olmalarina ragmen Mezopotamya pazarlarinin ihtiyacinin % 65'ini
karsiliyordu. Yéreye toplam degeri iki buguk milyon sterlin olan ingiliz ihracat
ise c¢ogunlukla Manchester dokumalarindan olusuyordu. Bundan baska,
ingiliz tiiccarlari Mezopotamya ile olan ticari ulasimi da biylk &lgiide
tekellerine almiglardi. 1859 yilinda H.B. Lynch tarafindan kurulan Firat ve
Dicle Yollari Kumpanyasi her biri dort yuz tonluk kargo tasiyabilen iki buharli

gemi ile Mezopotamya tasimaciliginda rakipsiz idi.?°

» SIMSIR, a.g.e, 5.55

' CAN, a.g.e,s. 18

* Sehab MERAY, Lozan Baris Konferansi. A. U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaym, Ankara, 1969
Takim I, Cilt 1. Kitap 1, s. 343
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Mezopotamya ve -6zellikle- Musul, ayni zamanda buyuk glglerin Orta
Doguda petrol arama ve igletme imtiyazlari igin birbirleriyle yaristiklari bir
bdlgedir. 1871 gibi erken bir tarihte bdlgenin zengin petrol kaynaklarina sahip
oldugu hususu Mezopotamya'da arastirma yapan bir Alman uzmanlar heyeti
tarafindan Osmanli Devleti'ne bildirildi. Il. Abdulhamit yéredeki sondajlara hiz
verdirerek 1888 ve 1889'da yayinladigi iki 6zel fermanla, Musul ve Bagdat
vilayetlerindeki petrolin Hazine-i Hassa'ya baglandigini agikladi. Musul'da
bulunan petrolin varligr buyuk gulglerin dikkatini ¢ekecektir. Berlin-Bagdat
demiryolu yapimini ustlenen Almanlarin agirlikla temsil edildigi Anadolu
Demiryolu Sirketi zaten 1888 imtiyaziyla hattin gectigi arazide bulunabilecek
hammadde kaynaklarini cikartma ve isletme yetkisini Bab-1 Ali' den almisti.

1904'te ise Anadolu Demiryollari bu imtiyazi Deutsche Bank'a aktardi. ?°

Ancak, Almanlar la yapilan antlasmalar ingilizleri de harekete gegcirdi.
iran'da 1901 yilinda petrol imtiyazini elde eden William Knox D'Arcy de
istanbul'da bulunan ingiliz Blyiikelgisinin tesviki ve destegiyle Osmanlilarla
gbrismeye basladi. 1907 yilindan itibaren surdirilen bu gérismelere Shell
ve Royal-Dutch Sirketi de ilgi gosterdi. Ne var ki, 1908 de ki ihtilali takiben
Mezopotamya'daki petrolin Il. Abdulhamit'in 6zel mal varhigindan ayrilip
Maliye Nezareti'ne baglanmasiyla, D'Arcy ile yapilan temaslar sonugsuz
kaldi.?” Bu arada Shell ve Royal -Dutch gurubu yilmadi ve bir alt kurulusu
olan Anglo-Saxon Oil Company araciliiyla Osmanlilar la muizakerelere
devam etti. Ote yandan, Amerikan sermaye cevreleri de Musul petrollerine
ilgi duymakta ve Amiral Chester, Anadolu'da demiryolu ve hammadde

imtiyazi elde etmek lizere Osmanli Hiikiimeti ile siirekli temas etmekteydi.?®

ittihat ve Terakki doneminde petrol pazarlari hayli hareketlendi.

1912'de Mezopotamya ve diger Osmanli vilayetlerinde petrol imtiyazlar

20 Mim Kemal OKE, Musul Meselesi Kronolojisi, Remzi Kitabevi, istanbul, 1987, s. 12

*7 Siikrii S. GUREL, Orta Dogu Petroliiniin Uluslar Aras: Politikadaki Yeri, Dogus Kitabevi,
Ankara, 1977, s. 54-58

* OKE, a.g.e, s. 12-13



15

saglayip, isletmek amaciyla Almanya dogumlu ingiliz bankacisi Sir Emest
Cassel tarafindan kurulan Turkish Petroleum Company, D' Arey gurubunun
% 50, Deutsche Bank'in ve Anglo-Saxon Company'nin % 25'er pay ile
katildiklari bir ortaklik oldu. Londra da paraf edilen bu antlasmanin
imzalanmasindan bes giin sonra Alman ve ingiliz biyiikelcileri Babialiye,
Turkish Petroleum Company'ye Musul da petrol imtiyazi vermek igin
basvurdular. 28 Haziran 1914'de Sadrazam Sait Halim Paganin yazili cevabi
ile istenilen imtiyaz elde edildi. Ne var ki, Birinci Dlinya Savasi'nin ¢ikmasiyla
birlikte Turkish Petroleum Company'nin imtiyazi uygulama asamasinda

stirlincemede kalmistir.?°

ingilizler, daha Osmanli Devleti savasa katimadan &énce
Mezopotamya'ya yoOnelik bir askeri harekatin hazirliklarini bitirmiglerdi.
Harekatin hedefleri bu gin dahi ingiliz tarihgileri tarafindan tartisiimakla
birlikte, Turklerin 29 Ekim 1914'de Odessa'yi bombalamalarindan iki hafta
once, Hindistan istila gucu 15 Ekimde hareket ederek, 23'Unde Bahreyn'e
ulagsmisti.>® Korfezdeki Arap Seyhlerini isgbirligi protokolleri ile baglayan bu
gug, Basra'ya asker cgikartmaktan c¢ekinmeyecekti. 5 Kasimda Osmanli
Devletine harp ilan eden ingilizler bu kuvveti 15.000 kisiye cikartarak,
General Barret'in kumandasina verdiler. Basra'yi isgal eden ingiliz birlikleri
Mezopotamya'ya dogru 70 kilometre ilerlemeyi de temin ettiler. Bunun
uzerine Harbiye Nazirni Enver Paga, guvendigi adamlarindan Sileyman
Askeri Beyi yarbayliga terfii ettirerek, olaganustu yetkilerle Irak'a gondermeyi
uygun buldu. Goéndullller toplayip, Mezopotamya'yl savunmaya girisen bu
cesur Osmanli Subayi ile ingilizler, giiclerini takviye ederek savastilar.
Osmanl askerlerinin gayretlerine ragmen 29 Eylilde Kiit, ingilizlere teslim
oldu.®' Yenilgiyi kendine yediremeyen Askeri Beyin intiharindan sonra
cepheye gelen Nurettin Pasaya ricat emrini vermekten baska c¢are

kalmayacaktir. Ne var ki, Muttefik Osmanli-Alman Ordusu 1915'de gugliu bir

¥ Nejat GOYUNC, Atatiirk ve Milli Miicadele, Secil Kitabevi, Ankara, 1987, s. 45
3% Gnkur, ATASE Bsk. iran — Irak Cephesi 1914-1918. Secil Kitabevi, Ankara, 1974, s.44
3! Fahri BELEN, XX. Yiizyilda Osmanh Devleti, Osmanli Kitabevi, Istanbul, 1973, s. 54
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hamle yaparak ingilizleri 6nce Selman-1 Pak'da yenilgiye ugratacaklar ve yilin
sonuna dogruda Halil Pasa, ingiliz Ordu Kumandani General Townshend'in
esir alinmasini saglayarak Kit'ii yeniden kurtaracakti. Ote yandan, ingilizlerin
muttefiki Rusya, iran izerinden bir operasyonla Mezopotamya cephesindeki
gelismeleri kendi lehlerine cevirmek istemisse de Ali ihsan Pasa'nin direnisi

bu plana gegit vermemistir.*?

Bdylece, Irak'ta yeniden Turk hakimiyeti saglanmis oluyordu. Ne var Ki
ingilizler, Araplari isyana tahrik etmeye devam edeceklerdi. Cihat'in ilani ile
guclendiriimeye c¢aligilan Turk Arap munasebetlerine darbe vurmak ve
cephede yenemedikleri Osmanlilari igerden yikmak gayesiyle ingilizler

Mekke Serifi ile mizakerelere giristiler.

1916 yazinda Arap isyani patlak verdiginde Ulkedeki saskinligi firsat
bilen ingilizler, ikmal yaparak Bagdat'a dogru ileri harekata giristiler. 10 Subat
1917'de Kiit, ingilizlere birakilacak, 11 Mart 1917'de ise Bagdat teslim

edilecekti. ingiliz Ordularina Musul yolu acilmisti. *

Diger yandan, ikinci Diinya Savas! ingiltere'nin petrole olan ihtiyacini
had safhaya cikarmaya yetecekti. Donanma igin petrol, askerlerin kani kadar
onemliydi. Londra, savas mekanizmasinin iglemesini saglayan bu hayati
maddenin temini igin aslinda Amerika'ya fazlaca bagimh olmak istemiyordu.
Bu iligki, onun diplomatik emellerine ulasmada ayak bagi olabilirdi. Cunka,
Washington'un emperyalist yayilmaciiga karsi tavir alacagindan ingiliz
Disisleri kugkuluydu ve bu endiselerinde ne kadar hakli olduklarini da Bagkan
Wilson'la ilerde yapacaklari gorismelerde daha iyi anlayacaklardi. Bu
cerceve icerisinde ingiltere, ciddi bir petrol siyaseti, hatta stratejisi
olusturmaya karar verdi. Sonra Londra petrol arzi icin ticari sirketlerin

kaprislerini ¢cekmeyi hicte arzulamiyordu. Londra ilk asamada D'Arcy'yi

2 OKE, a.g.e, s.20
3 CAN, a.g.e, s. 21
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himayesi altina alacak, ya da baska bir degigle, sirketin hissesinin buyuk bir
kismini satin alacakti. Fakat bu yakin iliski D'Arcy'nin rakibi Shell ve Royal
Dutch; gucendirecekti. % 60 Hollanda sermayesi olan bu sirket igindeki

Alman sermayesinden dolay! ingilizlerce uzak tutuluyordu. **

ingiltere icin petrol siyasetini, devletin diger savas amaclarindan
ayirarak mutalaa etmek mumkin degildi. Stratejik ve siyasi hedeflerini de
kapsayacak sekilde bir program vicuda getirmek Uzere 1915'de Sir Movrice

Bunsen bagkanliginda Asya Turkiye'sini inceleme Komisyonu kuruldu.

30 Haziranda ingiliz Hiikimeti'ne sunulan raporu inceledigimizde
ingiltere’'nin Asya Turkiye'sindeki ve bu arada Musul'daki petrol de danhil
olmak Uzere butin ekonomik imtiyazlara sahip ¢ikmasi devletin vazgegilmez
hedeflerinden biri olmustur. > Ancak, sdz konusu hedeflerin miittefiklerce
koordine edilmesi gerekiyordu, ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda
surdurilen  goérismeler sonucunda imzalanan (1916) ve tarihe
muizakerecilerin  adi ile gegen Sykes-Picot-Sazonov Antlasmasi'nda
Mezopotamya ingiltere'ye verilirken Musul Fransa'ya birakiliyordu. Bu
konuda akla gelen soru, ingiltere'nin hangi nedenlerle Musul Fransa'ya
birakilmasina razi oldugu hususudur. ingiltere adina Fransizlar' la Osmanli'yi
paylasma planlarini mizakere eden Savas Bakanhdli danismanlarindan
Albay Sir Mark Sykes'e gore bu sorunun cevabi, Musul'un hem ingiltere, hem
Fransa, hem de Araplar tarafindan cazip bir yore olmasinda aranmaliydi.
Kaldi ki Fransa'nin himayesindeki Levanten bankerler, yatirnm vyaptiklari
Suriye demiryollarinin iran'daki hatla birlesmesini istiyorlardi. Bu asamada
Sykes, problem yaratmaksizin, ingiltere'nin Kerkiik'le yetinmesini,
karsiiginda Musul'u Fransa'ya terk etmeyi uygun bulmustu. Gergi Hindistan

Mistemleke Nezareti, Musul'un kaybini, ingiltere adina ciddi bir fedakarlik

3% Marian KENT, Oil and Empire: British Policy and Mesopotamion Oil 1900 — 1920, Londra,
1976, gri bolimii.
35 Jukka NEVAKIVI, Britain, Franve and the Arab Middle East 1914-1920, Londra, 1969, s. 22
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olarak nitelendiriyordu, ama yine de bu taviz devletin ilgili kurumlarinda fazla

soruna yol agmayacakti. %

Sykes-Picot Antlasmasi'nin onaylanmasina ragmen, petrol meselesi
ingiltere’nin giindeminden cikmayacakti. 1915'de Londra, ingiltere'nin petrol
talebini  karsilayan sirketleri birlestirmeyi tasarlamaya baslayacakti.
Amaglanan, hikimetin kanatlar altinda tek bir sirketin kurulmasiydi. ilgili
sirketlerle ilk asamada mutabakat saglanamamakla beraber 1917 yil
profesér John Cadman'in baskanliginda bir petrol Unitesi ihdas edilmesine
sahit olacakt. iki yil sonra ise, yeni bir komite kurularak, dizginler Sémiirgeler

Bakani Walter Long'un eline verilecekti. >

Lord Harcourt'un mudurligunde birlestirilen Kraliyet Petrol Siyaseti
Komitesi ise petrolle ilgili butin calismalarda genel koordinatorligu devr
alacakti. Bu grup, 6nce Shell ve Royal Dutch ile muzakerelere girisecekti. Ne

var ki harp bitecek, fakat pazarliklarda bir uzlasma saglanamayacakti. 38

D- Savas Sonrasi ingiltere’nin Bélgedeki Etkinligi:

ingiltere ve miittefikleri savasi kazanmislardi. Cephelerde, &zellikle
Canakkale ve Mezopotamya'daki askeri basarilarina ragmen Osmanlilar,
kader birligi ettikleri Aimanlarin savastan ¢ekilmesiyle, ingiltere ile Mondros'ta
mitareke imzalayacaklar ve ingilizlerin Osmanl topraklari (zerindeki
tasarruflari karsisinda caresiz bir hale duseceklerdi. Bdylece Londra igin
savasl uzatan, kendisine asker, cephane ve mali sikintilara mal olan Osmanli
devleti'ne karsi intikamci bir siyaset takip etmesi imkani dogacakti. Whitihall,
itiraf etmekten kaginmadiklari cezalandirici bir baris antlasmasini Turkler'e
tatbik ettirip, Osmanli imparatorlugu'nu kendilerine bagh yapay devletgiklere

ayristirmak suretiyle Glkenin esas sahiplerini yabanci hegemonyasi altinda

% CAN, a.g.e, 5. 22
7 Marian KENT, a.g.e, s. 133
* CAN, a.g.e, 5. 22
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esarete surUklemek istiyordu. Bu amacina uygun olarak, tehditle de olsa,
Saray ve Babi Ali'ye hakim olmus; bu kanalla Osmanli sivil ve askeri ileri
gelen Kisileri, cesitli bahanelerle harp divanlarinda yargilanarak Malta'ya
surdirmustd. Meclisi dagittirmis, amagclarina ulagsmasinda yarari olur
diisiincesiyle bati da Yunanlilarin izmirden baslayarak, doguda ise
Ermenilerin Anadolu'yu isgallerini temin etmisti. Ancak Osmanli Turkiye'sinin
nihai taksiminin gsekillenmesi milletlerarasi olusumlara, daha da onemlisi

galiplerin kendi arasindaki pazarliklara baghydi. *

Mezopotamya, taksim edilmesi diistiiniilen Osmanli imparatorlugu'nda
muttefiklerin en fazla dikkatini geken bolgeydi. Musul ise, galiplerin gézinde
Yukari Mezopotamya dahilinde kalmaktaydi. Ne var ki, Musul'un sinirlarinin
kapsadigi alan, ingiliz dis politikalarina gore, Giiney Kiirdistan'in bir
parcasiydi. Bu itibarla, Oncelikle bir Kdirdistan siyaseti olusturulmadan

Musul'un kaderinin kesin gizgilerle belirlenmesi miimkiin degildi. *°

Londra'nin siyasi gorusune gore Buyuk Kdurdistan, Anadolu
topraklarina kadar sarkiyordu. Ne var ki, Whitehallun Orta Dogu
uzmanlarinin agisindan Kdurdistan't Tuarkiye'den ve tabii yine onlarin
tasarladiklari Ermenistan'dan ayiracak cografi sinirlarin nerelerden gegecegi
belirsizdi. Ayrica 1919'da Kurdistan yaratmak ugruna yogun c¢aba gdsteren
ingilizler'in bu siyasetlerinden ayni yilin sonunda biiyiik élciide vazgectikten
sonra resmi yazigmalarinda bolgeye iliskin atiflarini Musul seklinde yapmaya

baslamislardir. *’

Diger tereddiit odagi da muhakkak ki, ingiliz dis politikasini tiretenlerin
sorumlu olduklari bdlimlerden kaynaklanan fikir ayriliklaridir. Digisleri

yetkililerinin gozinde Musul, muttefikler arasindaki umumi iligkilerin, devletler

** Gnkur, ATASE Bsk. a.g.e, s. 52
“ CAN, a.g.e, 5. 22
' OKE, a.g.e,s. 17
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arasi ihtilaflarin bir boyutuydu. Sykes-Picot Anilagsmasi ile Fransa'ya terk
edilen Musul'un, dis siyasette en az dizeyde soruna sebep olacak gergevede

halledilmesi 6ngériiliiyordu. 2

Yalniz, ayni disisleri, muttefiklerin yani sira, harbi kazanmak igin
Arapla’ra da bazi vaatlerde bulunmuslardi. Arap istiklali ile Mezopotamya'nin,

hele Musul'un ingiliz himayesine alinmasi nasil bagdastirilacakt? 43

Delhi'deki otoriteler ise, Mezopotamya ve Musul Uzerinde nihai karar
merciinin  kendileri oldugu iddiasindaydilar. Ancak Hindistan'daki
Maslimanlarin  tepkileri de dikkate alinmaliydi. Hindistan Mdustemleke
Bakanhginin  burokratlari, kelimenin tam anlamiyla soémurgeciydiler;
Mezopotamya'nin Musul'u da kapsayacak bir sekilde-Hindistanlagtiriimasini

savunuyorlardi.

15 Ekim 1918'de Bagdat'tan yazan Ingiltere'nin siyasi ajani; petrol,
komur, tahil ve tatin zenginlikleriyle Musul'un éneminin Londra'nin bilgisi
dahilin de olduguna isaret ediyordu. ** Ayni memur, Osmanli'larla mitareke
yapildi§ takdirde, Musul'un kesinlikle ingiliz askeri isgali altina alinmasinda
Israr edilmesini vurguluyordu. Musul ile Bagdat'in arasinin, Bagdat ile
Basra'nin yakinligi kadar oldugunu ifade eden ajan, Hindistan Mustemleke
Bakanhgi'na, 1910'da Bagdat Valisi olarak Nizam Pasanin merkezilestirme
gayretlerini hatirlatiyor ve Irak'in ingiltere'nin eline gectigi andan itibaren ayni
idari duzenlemeleri gergeklestirmenin ve Musul'un Irak'la is birligine
girmesine yonelik tedbirlerin alinmasinin zorunlu oldugunu kaydediyordu.
Ajana gore Musul, Bagdat Vilayeti'nin pazariydi. Ayrica, Erbil, Bagdat'
besleyen bir tahil ambariydi. Bu iglevin yani sira Musul, Avrupa'ya da tahil

ihrag eden bir yore olarak Irak ekonomisine katkida bulunuyordu. Ekonomik

2 SIMSIR, a.g.e, s. 56

“ CAN, a.g.e, s. 24

* Abdiilkadir CAY, Tiirk Milli Biitiinliigii i¢cerisinde Dogu ve Giineydogu Anadolu, Segil
Kitabevi, Ankara, 1985, s. 48
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acidan degerlendirildiginde, Musul Vilayeti'nin Mezopotamya'nin yonetim

sistemi kapsamina alinmasi, ingiltere'nin hayati gikarlarinin icaplarindandi. °

27 Ekim 1918 de gonderdigi bir telgrafta da ayni ajan, muttefikleriyle
birlikte Majestelerinin hukimetin bagimsiz bir Ermeni ve onun yani sira bir
Kiart Konfederasyonu olusturmayl amagcladigini sandigini  belirtiyor ve
birincisinin gerceklesebilmesi igin, ikincisinin tesisinin vazgegilmez bir sart
oldugunu iddia ediyordu. S6z konusu iki devlet ancak Musul'a egemen
yabanci bir gug tarafindan yaratilabilir ve kontrol edilebilirdi. Musul'daki
Fransiz cikarlarinin daha ziyade dini olduklarina dikkat ceken ajan, bu
vilayetin Suriye'nin degil Irak'in ayrilmaz bir pargasi oldugunu savunuyordu.
Ona gobre, Musul'un kuzey siniri, Glineydogu Anadolu'yu kapsiyor ve
Ermenistan'in guneyi ile hudut oluyordu. Fransiz'lari aradan cikartmak igin
ajan, Gliney Anadolu ve Musul'daki kabileleri Ingiltere’nin yanina ¢ekecek
sekilde faaliyetlerde bulunmak Uzere talimat verdigi takdirde su anda bdlgede

bulunan bir duzine adamiyla derhal tertibat aldirabilecegini vurguluyordu.

Hatta ajana bakilirsa Sir Percy Cox'la -ingiltere’nin istihbaratindan
sorumlu subayi-, bir gérisme yapan Serif Pasa da -eski Osmanli Stockholm
sefiri-Musul'a c¢agrildi1 takdirde kendisi bu yoredeki mahalli liderlerin
ingiltere’'nin safina gegmesine yardim edebilirdi. Bagdat'taki ajanlarin bu
Onerisi kabul edilecek ve siyasi ajanlari Musul'da toplamaya baslayacaklardi.
Gorevlerinin  ordunun ilerleyebilmesi igin vyerli halktan lojistik destek
kazanmak oldugu ifade edilmektedir. Bu arada bolgedeki asiret reislerinden
biri olan Seyh Mahmut'un Siileymaniye'ye ingiltere’'nin temsilcisi olarak
yerlestiriimesi kabul edilmis ve ihtiya¢ duyuldugu takdirde Kerkik de dahil
olmak Uzere diger merkezi yorelerde de ajanlarca benzeri gorevlendirmelerin
yapilmasi uygun bulunmustur. Ajanlar yére halkini, ingiltere'nin bu bélgede

yayllmaci emellerinin bulunmadidi yolunda ikna edecekler ve ingiliz denetimi

¥ OKE, a.g.e, s. 22
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altinda kabileler arasi bir konfederasyon olusturmalari igin, onlara destek
olacaklardi. S6z konusu talimata gore kabileler, Osmanl doneminde oldugu
gibi vergilerini muntazaman, fakat bu defa ingiliz askeri otoritelerine ddemeye

devam edeceklerdir. 46

Nihayet, Turklerle bir ateskes imzalanmadan o6nce, Musul'un
ingilizlerin hakimiyetine gegebilmesi igin ingiltere Genelkurmayi yoreye bir
askeri gui¢ yollamaya karar verdi. Harekat emrinde, yore halkinin ingilizlere
disman bir egilime sahip oldugu bildiriliyor, bununla beraber Kurtlerle

Araplarin iliskilerinin gerginligine de dikkat ¢ekiliyordu. 4’

17 Ekimde General Marshall, Musul'u almak Uzere ilerlemeye
baslarken, 23 Ekim’'de de ingiltere, Fransa ile akdettigi 1916 Antlasmasinin
hakamlerinin yore sartlarinin degistigini belirterek uygulanmasinin mumkun
olmadigini bildiriyordu. Bu arada lIrak'tan gelen Albay T.E. Lawrance da
Londra'da Dodu Komitesi'ne gozlemlerini aktarmis ve Arap Meselesi ile ilgili
aciklamalarinin yani sira, Musul'un da Mezopotamya hudutlari dahilinde
sayllmasinin uygun olacagini 6gutlemisti. Mezopotamya'ya yeni atanan sivil
Komiser Binbagsi A.T. Wilson da Lawrence’la ayni fikirdeydi. Hem Bagdat'taki
ajanlarinin, hem de LaWrance'm tespitlerini degerlendiren Hindistan
Mustemleke Bakanhigi Mustesari "bdylesine pratik bir teklif igin vaktin heniz
erken oldugu” goruslndeydi. Zaten 26 Ekimde bir rapordan, Hindistan
Mustemleke Bakani Sir Edwin Montagu'nun da, Musul vilayetinin alacagi

nihaf seklin tartisiimasini yersiz buldugu anlasiimaktadir. *®

Fakat bu arada, Dogu Komitesine aynen Bagdat'ta oldugu gibi, askeri
sartlarin elverdigi olglde sivil idareye gecilmesi Lawrance tarafindan tavsiye
edilmektedir. Yine de Montagu 1916 Syks-Picot Antlasmasina gére Musul'un

"A" Sahasi'nin Musul'un kapsamina alinmasinin Fransiz Hukumeti ile bir

* Gnkur, ATASE Bsk. a.g.e, c. 3, s. 38
" CAN, a.g.e, s. 25
* CAN, a.g.e, s. 26
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takim sikintilara sebep olabilecegi gercegini de gb6z ardi etmemektedir.
Zaten, Fransizlar Musul Uzerinde bazi tasarruflarda bulunacaklarini ifade
etmekten c¢ekinmemislerdi. Ne var ki, raporu kaleme alan Hindistan
Mustemleke Bakanligin’dan Sir John Shuckburg'a bakilirsa, eninde sonunda
bu yoreye iligskin bazi yeni duzenlemeler yapilmasinin gerektigini kabul
ederek Musul'un ingiltere’'nin niifuz sahasina girmesine muhalefet
etmeyecekti. *° Fakat Fransa'nin Londra Elgisi Paul Cambon'un, Disisleri
Bakani Arthur James Balfour'a notu, Shuckburg'un hi¢ olmazsa bu asamada

ne kadar yanildiginin gostergesi olmustur.

Buna gbére Cambon, iki Ulke arasinda yeni dizenlemeler yapilincaya
kadar, 1916 Antlagsmasina uyulmasini talep ediyordu. Fransa'nin tepkisini
dikkate alan ingiliz Disisleri, Bagdat'taki komiserine, Fransiz cikarlari ile
celisecek herhangi bir olay yaratiimamasi, Irak'taki sivil idarenin Musul'u da
kapsayacak sekilde genisletimemesi ve General Marshall'in isgalini takiben

yorenin askeri ydnetim altinda bulundurulmasi talimati vermistir. *

Savas sirasinda ingiltere tarafindan olusturulan Dogu Komitesi,
Londra'da toplanarak konuyu ele alir. Toplantidaki goéris, nihai ¢dzime
zemin hazirlamasi agisindan  bir siyaset c¢ekirdegi olusturmalari
dogrultusundadir. Uzun gérigsmelerden sonra bu asamada Mezopotamya'da
mahalli bir ydnetimin kurulmasi uygun bulundu. Ne var ki, bodylesine guglu bir
yonetimin kadrolarini olusturacak mahalli liderlerin eksikligi kuvvetle
hissedildigi icin, ingiltere bu ydreyi genisce bir sekilde denetimi altina almaya
mecburdur. Yine de toplantida, halkin Korfezden Musul'a kadar ayni bayrak
altina girmek isteyip istemedigi ve kurulmasi dusunidlen mahalli yonetimin
basina getirilecek Arap liderlerinin kim olabilecegi hususunda ne disundigu
tespit edilmeliydi. Bu amacla Albay Wilson'a talimat gonderilir. Bagdat'ta Sivil

Komiserlik gorevini yuklenen Albay Wilson, biyografisini kaleme alan

¥ Gnk, ATASE Bsk. a.g.e, .3, s. 38
** OKE, a.g.e, s.20
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Malowe'un da hakli olarak belirttigi gibi XIX yiiz yil sémirgecilerindendir® ve
Mezopotamya'da giiglii bir ingiliz idaresinin kurulmasini diigiinmektedir. 14
Aralikta Wilson Londra'ya gonderdigi rapor da buyuk olgude kendi goruslerini
yansittigr  tartisiimaz. Wilson, halkin Musul'da dahil olmak Uzere
parcalanmamis bir Mezopotamya gormek istedigini fakat lider olarak Serif
ailesinden birinin segilmesinin yorede hosnutsuzlukla karsilanacagini
vurgular. Wilson'un raporunu inceleyen Dodgu Komitesi, herhangi bir kesin
karar almadan dagilir. Bdylece Musul'un yonetim sekli bir slire daha

milletlerarasi dalgalanmalara birakilacaktir. *

Ote vyandan, ingilizlerin Musul (izerindeki emellerine, Fransa
beklentilerin aksine hi¢ de anlayigli davranmayacaktir. Bu konuda yeni
muzakerelere acgik olduklarini beyan etmelerine ragmen Fransizlar, Sykes-
Picot'un ruhuna ve lafzina uygun bir tavirdan vazge¢gmeyeceklerini, ya da bir
bagska deyigle, Musul'un kendi cikar bolgesinin diginda birakilmayacagini
belirtirler. Bu tavir ingilizleri yérenin idaresi agisindan sikintiya sokmustur
ingilizler igin bu durumda gegici yonetimin askeri karakterini korumak en
uygun ¢6zim yolu idi. Hindistan Mustemleke Bakan Yardimcisina gore,
Musul'un yeniden Turkler'in eline ge¢mesine engel olunmaliydi. Askeri
harekatin bu sonucu verecegi umuluyordu. Ancak bununla birlikte Fransa'yi
da Musul'a sokmamanin yollan aranmaliydi. Bakan, bizzat sivil komiser
Albay Wilson'un raporuna dustigu notta "éniimiize ¢ikan ilk firsatta her

gayreti gosterip Fransizlar Musul'dan dislamaliyiz” diyordu. >

E- Askeri Gelismeler ve isgalin Baglangici:

1918 Kasim’inin basgindan itibaren General Marshall ileri harekata
baglayacak ve Savas Bakanlgina bildirdigi sekliyle Musul'daki taktik

noktalarin isgal edip, Alman konsoloslugun da kisi ayacaktir. Ancak General

>! John MARLEWE, Late Victorian: The Life of Sir A. Talbot Wilson, Londra, 1967, s. 21
? CAN, a.g.e, s. 27
> OKE, a.g.e, 5.22
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Marshall yéredeki Tirk Komutani Ali ihsan Pasa'dan bazi itirazlar geldigini
dile getirmekte ve kendisine yardimci olunmasi igin hikumet tarafindan
uyariilmasi gerekli olduguna isaret etmektedir. Buna goére, zaman
kaybedilmeksizin Ali ihsan Pasa'ya, miitarekenin 7. Maddesi dogrultusunda
yoreyi bosaltma emri verilmelidir. Pasa bu komuta uymazsa Musul'un zorla
isgal edilecedi hususu Osmanh Hikiumetine bildirilmelidir. Ote yandan 31
Ekim 1918'de Sadrazam Ahmet izzet Pasa, Ali ihsan Pasa'ya 31 Ekim
dJleden sonra ylriirlige girmek tizere Osmanli ve ingiliz taraflar arasinda bir

antlasma imzalandigini ve buna uyulmasi gerektigini bildirmisti. >*

Ayni gin Ali ihsan Pasa, General Marshall'a ingilizlerle olan
catismalarin sona erdigi haberini aldigini, bdylece arada kalan yorenin
tarafsiz bir tampon bdlge olarak kabul edilmesini vurgulayarak, gérismelere

hazir oldugunu iletmistir. >

ingilizlerin  ise  aldiklari emir uyarinca ileri  harekatlarini
durdurmayacaklari ve amagclarinin Musul'u isgal etmek oldugu belliydi.
General Marshall, mutarekenin alelacele imzalandidindan sikayetle, ateskes
hiakimlerinin Mezopotamya'nin iggalini 6n goérdugunu, fakat cografi bir terim
olarak Mezopotamya'nin Musul'u da kapsaylp kapsamadiginin agikca
belirtimedigini de kaydetmisti.”® Ustlerinden agiklama isteyen General
Marshall'a Hindistan Mustemleke Nezareti olumlu cevap verecek ve buna
dayanarak General Cassels, ateskes imzalamasina ragmen, ilerlemeye

baslayacaktir. >’

Bu arada Ali ihsan Pasa da Bab-i Ali ile telgraflasmis ve Sadrazam
Ahmet izzet Pasa kendisine "Miitareke metninde Musul'un bosaltilmasini ve

teslimini 6ngoren herhangi bir madde olmadigini, dusman iggal isteginde

> “La Question da Mossoul de la Signature du Traide d’ armistace de Moudros” Istanbul, 1925, s. 8
> CAN, a.g.e, s. 28

%6 Arnold WILSON, Mesopotamia, 1917 — 1920 : A Clash of Loyalties (A Perbonel and
Historicial Record), Osford, 1931, s. 17

> Arnold WIiLSON, a.g.e, s. 9 (Belge no. 4)
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Israr edip, saldirida bulunursa, karsilik vermeden Kuzeye c¢ekilmesi"
talimatini vermistir. 2 Kasim 1918'de General Cassels, Musul'u ablukaya alir
ve ateskes hukumlerince Turk garnizonunun teslimini ister. Bu talebe karsilik
Ali ihsan Pasa, buradaki birliklerinin garnizon olusturmadiklarini bildirerek,

ingiliz teklifini reddeder. °®

Bu sefer devreye General Marshall girecektir. Ote yanda ise
Sadrazam Ahmet izzet Pasa, 16. maddede gecen garnizon kelimesinin,
Irak'taki askeri kapsamadigini, sinir konusundaki ¢ézimun ancak diplomatik
yolla halledilebilecegini bildirecektir. Ali ihsan Pasa da aldi§i bu talimata

uyarak, General Marshall'a istanbul'un gérisinu iletir.

Ali ihsan Pasa'nin direndigini géren General Marshall, durumu
Istanbul'daki Yiksek Komiserlikte goérevli Amiral Calthorpe'a telgrafla,
sorunun ¢oOzulmesi geregine isaret eder. Fakat, bu arada zamanin Turkler
lehine ilerledigini bilmektedir. Amiral Calthorpe'un Babi Ali ile miizakereye
oturmasi, hatta gorismeler sirasinda Londra'ya danigsmasi ile mutareke
sonrasinda hayli zaman gececek ve devletlerarasi hukuk ilkelerine gore,
bdylesine bir siire asimindan sonra gerceklestirilecek ingiliz isgali gecersiz
sayllabilecektir. Telaglanan General Marshall, insiyatifi eline alarak Turklerin
baskisi sonucu Musul'daki Ermenilerin gehri terk etmeye basladigini iddia
ederek Ali ihsan Pasa'ya uyanda bulunur. Amaci bellidir. Antlasma, herhangi
bir huzursuzluk halinde yenenlere, asayisi temin etmek icin mibadele (ve
tabil ki isgal) hakkini vermektedir. ingiliz kumandani, béylesine bir bahane

icat ederek, Musul'a girmeyi tasarlamakta idi. >

Ali ihsan Pasa, iddialar kolaylikla yalanladi ve sehirde huzurun
korunmasina yonelik gerekli tedbirlerin alinmis oldugunu bildirdi. S6z konusu

bahane yeterli olmayinca General Marshall daha etkili bir yol segerek 7

*N. SIMSIR, a.g.e, s. 56
* CAN, a.g.e, s. 28
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Kasim 1918'de Ali ihsan Pasa'yi tehdit etti. Buna gére 15 Kasim 1918 6gleye
kadar Musul, Osmanl birlikleri tarafindan bosaltilmadig! takdirde dokulecek
kanin hesabini Ali Ihsan Pasa O6deyecektir. 8 Kasim 1918'de sehrin
bosaltiimasina baslanir. Ali ihsan Pasa, 15 Kasim 1918'e kadar istanbul'un
ingilizlerle masaya oturup, yérenin gelecegine iliskin olarak gegcici de olsa
diplomatik bir ¢ozum bulunabilecegini ummustur. Cekilmenin bagladigi 8
Kasim 1918 giini Musul Valiligi'ne ingiliz Bayragi gekilir. Ayni giin, Ali ihsan
Pasa'da istanbul'a ingilizlerin tehdidini bildirecektir. Artik, ingilizler, sehre
hakim olmaya baslamislardir. 9 Kasim 1918'de Ali ihsan Pasa, General
Marshall’in kendisinden Turk birliklerinin butun silah ve tecghizatinin teslimini
istedigini, bu arada butun mali kaynak ve levazimata el koyduklarini, bunun
"Musul'un bosaltilmasi degil teslimi demek oldugunu" Harbiye Nezareti'ne
telgrafla bildirmistir. Bu basvuru cevapsiz kalmistir. 11 Kasim 1918'de

ingilizler, sehirdeki Tiirk miilki erkanini tasfiye etmislerdir. ®

Bu gidis kargisinda Ali ihsan Pasa, 26 Kasimda General Franshaw'a
bir telgraf ¢ekerek isteklerine artik bas egmeyecegdini bildirmistir. 15 Kasim
1918 tarihinden itibaren Musul tamamen ingilizler tarafindan isgal edilmistir.
®1 Ingiliz askeri ve siyasi ajanlari sehre hakim olmustur. isgali yasayan bir
ingiliz askeri yetkilisi yillar sonra kaleme aldigi hatiralarinda bu basarinin
ustlerinden cevap beklemeden karar verip, bu karar cesaretle uygulayan
General Marshall’a ait oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica, istanbul ile Londra
arasindaki muzakereler zaman alabilir, bir sure sonra ara acildigl igin

ingiltere ilerleme emrini veremezdi.

Hele Turk erkani, hatta birlikleri kendilerine jandarma susu vererek,
sehirde kalmakta diretselerdi; ingilizler, onlari sehirden c¢ikartamazdi. Bu
sebeple, Albay Wilson, konu ile ilgili raporunda General Marshall'in

ingiltere'ye ¢cok dnemli bir hizmette bulundugu halde iade etmistir. Bu katkisi,

“ OKE., a.g.e, 5.29 ' _
' UCAROL, a.g.e, s. 561; Omer KUKCUOGLU, Tiirk — Ingiliz iliskileri 1918-1926, Ankara, 1978,
s.29
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ateskesin Maline ragmen Musul'un isgalini saglamakla da oélgilemez. Clnkda,
Musul'un Mezopotamya'nin bir pargasi oldugunu zor kullanilarak da olsa
Turklere kabul ettirmistir ki, General Marshall'in yarattigi fiili durumun
olusturdugu hukuki gergcek, bundan sonraki Musul meselesinin seyrini daha

baslangicta ingiltere lehine etkileyecek, hatta sonuglandiracaktir. %2

Ali Ihsan Pasa ingilizlerin gayelerini gayet iyi teshis etmistir.>®> Ona
gére Ingilizlerin esas niyeti Ermenilerin gdz koydugu alti sark vilayetini isgal
etmek ve yéreye kendi himayelerinde muhtariyet vermekti. Dahasi, ingilizler

belki de kuzeye ¢ikis yolu ariyorlardi.

Hedefleri Kafkasya'ya uzanarak, Batum ve Baku'yu isgal ederek,
buradaki petrol tesislerinden istifade etmekti. Bu endiselerinden hareketle Al
ihsan Pasa, ilkin, VI. Ordu'nun menzil ambarlarinda bulunan silah ve
cephaneyi yore valileri ile yazisarak Guneydogu da kurulan Midafaay1 Hukuk
cemiyetleri ile mahalli milis tegkilatlarina dagitmistir. Kendisi de direnisci
drgutlenmeye fiilen katiyordu. Ali ihsan Pasa, Enver Pasa ve ittihatcl
arkadaslarinin Tadrkiye'yi kurtarmak icin yurtdisinda gayret gosterdiklerini
tahmin ediyor ve onlarin girisimleriyle, Kafkasya'dan askeri bir harekata
kalkigilacagini  umuyordu. S6z konusu mucadele bayragr agilinca,
glineydogudaki milisler de bu harekata katilacaklardi. Ancak, ingilizler,
Pasa'nin bu ydndeki calismalarindan hic de hosnut degillerdi. istanbul'a
baski yapip, onun merkeze alinmasini istemiglerdi. Daveti munasip bir
bahane ile gecistiremeyen Ali ihsan Pasa, kisa siire iginde VI. Ordu
komutanhgdindan da alinmisti. Ne yapmasi hususunda tereddut gecgiren Pasa,
meseleyi istanbul'daki devlet adamlari ve kumandanlarla gériismek Uzere
bindigi trende Haydarpasa'ya ulasmadan Iingilizlerce yakalanarak Malta

Adasi'na siirgiine génderilmisti. *

2 OKE., a.g.e, s.25

% Bkz. Ali Ihsan SABIS, Harp Hatiralarim. C. V: istikbal Harbi ve Gizli Cihetleri,
Ankara, 1951, s. 5-7

6 Ali ihsan SABIS, a.g.e, s. 8-25
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Musul'un isgalinin gesitli safhalarini topluca degerlendiren Selahattin
Tansel, sdyle yazmaktadir: "Séziin kisasi, Ingilizler, birka¢ giin énce
imzaladiklari bir miitarekeye saygi gostermedigi ve Osmanli Hiikiimeti

de gereginden fazla korkak davrandigi igin, Musul terk edildi ®°

Il. MiSAK-I MiLLi VE MUSUL

A. Misak-1 Milli'nin ilani:

Son Osmanli Mebuslar Meclisi, 12 Ocak 1920'de toplandi. Erzurum ve
Sivas Kongrelerinde temelleri atilan Misak-1 Milli, Mustafa Kemal
baskanligindaki Heyet-i Temsili ye uyeleri tarafindan hazirlanan metin esas
alinarak, Meclis-i Mebusan’in 28 Ocak 1920 tarihli gizli oturumunda Ahd-i
Milli olarak butin mebuslara imzalatildi. 17 Subat 1920 tarihli agik oturumda
da basinda yayinlanmasi ve butun yabanci parlamentolara bildiriimesi

kararlastirildi. %

Osmanli Meclis-i Mebusan Uyeleri, devletin bagimsizliga ve milletin
guvenilir bir gelecekte hakl ve surekli bir bariga kavugabilmesinin, asagidaki
esaslara tam olarak uymakla saglanabilecegini ve bu esaslar diginda kalacak
bir Osmanli Devleti'nin devam ve varlidinin imkansiz oldugunu kabul ve

tasdik etmislerdir. ¢

a- Osmanh Devleti'nin 30 Ekim 1919 tarihli mutarekenin yapildigi
esnada dusman halklarinin 6zglrce verecekleri oylara gore bolgenin

geleceginin belirlenmesi gerekeceginden, s6zlU edilen mutareke hatti iginde

6 Selahattin TANSEL, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, c.I Secil Kitabevi, Ankara, 1973, s. 42
6 Toktamis ATES, Tiirk Devrim Tarihi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1982, s. 154
7 CAN, a.g.e, s. 31
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ve diginda dini, soyu, istekleri bir olan ve birbirine kargilikli saygi ve sevgi
duygulari tagiyan; sosyal haklariyla ¢gevre sartlarina uymus bulunan Osmanli-
islam c¢ogunlugunun oturdugu bdlgelerin tamami fiilen, hilkkmen ve higbir

sebeple ayrilik kabul etmez bir butinddar.

b- Halkinin serbest oylariyla anavatanina katilma karan vermis olan
elviye-i selase (Kars, Ardahan, Batum) icin icap ederse tekrar serbestce

oylamaya bagvurulmasini kabul ederiz.

c- Turkiye ile yapilacak bariga kadar ertelenen Bati Trakya'nin hukuki
durumu da orada oturanlarin 6zgurce kullanacaklari oylara gore

belirlenmelidir.

d- islam Halifeligi'nin, Osmanl Sultan’nin ve Hikimeti'nin merkezi
olan istanbul Sehri ile Marmara denizinin giivenligi korunmalidir. Bu esas
sakli kalmak sartiyla Akdeniz ve Karadeniz bogazlarinin dinya ticaretine ve
ulasimina acgilmasi hakkinda biz ve diger batin ilgili devletlerin oybirligi ile

verecegimiz karar gegerlidir.

e- ltilaf Devletleri ile hasimlari ve bazi ortaklari arasinda yapilan
antlasmalardaki esaslar cercevesinde azinliklarin hukuku, cevre ulkelerde
bulunan Muslumanlarin da ayni haklardan yararlanmalari sartiyla

tarafimizdan guvence altina alinacaktir.

f- Her Ulke gibi siyasi, adli ve mali iglerimizi gelistirmemize yarayacak
daha etkili ve duzenli bir yonetim saglamak icin bizim de hayat ve
geleceg@imizin temel sarti olarak tam bagimsizlik ve hakimiyete ihtiyacimiz
vardir. Bu sebeple; siyasi, adli ve mali gelismemizi engelleyen kayitlara

karslyiz. Borglarimizin ddenmesi de bu ilkelere aykiri olamaz. %

5% Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi. 4. Devre, 11. inikad, 17 Subat 1336/17 Subat, 1936, s. 114
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Misak-1 Milli'nin ilani ingilizlerce olumlu karsilanmadi. Bunu 16 Mart
1920' de Istanbul' u isgal ve Meclis-i Mebusan' in dagitiimasi fiiliyle acgikca
ortaya koydular; ancak Anadolu' da Mustafa Kemal Pasa’nin 6nderliginde
baglayan Milli Harekatin bir sonucu olarak, gerek istanbul'dan katilan
mebuslar, gerekse diger bolgelerden gelen murahhaslardan olugan Turkiye
Blayuk Millet Meclisi 23 Nisan 1920'de Ankara'da kuruldu. T.B.M.M. Hukumeti
de Misak-i Milli' yi aynen kabul etti. ®°

B. Misak-1 Milli'ye Gore Musul'un Durumu:

Turkiye, Musul'da ingiliz isgalini tanimadi. Cinkii bu isgal, silahlar
birakildiktan sonra gergeklestirilmisti, dolayisiyla gecersiz idi. Bagka bir
deyimle, Musul vilayeti, mutareke yapildigi ve silahlarin birakildigi tarihte
Tark ordusunun denetimi altinda ve Turkiye sinirlari iginde bulunuyordu. Tark
ordusu, Irak'in Arap bolgeleri sayillan Bagdat ve Basra vilayetlerinden
cekilmigti. Fakat Arap olmayan Musul vilayetini sonuna kadar savunmus ve
mutareke yapilincaya kadar da bu bdlgeyi terk etmemisti. Bu bakimdan g
sancaktan olusan Musul vilayeti Turkiye topraklarinin, Musul vilayeti Turkleri
de Turk milletinin ayrilmaz pargalari sayiliyordu. Turkiye, Arap ¢gogunlugunun
yasadigl Bagdat ve Basra vilayetlerinin ingilizler tarafindan isgalini sineye
¢ekiyor, taniyor ve o topraklarin Turkiye'den ayrilmasini igine sindirebiliyordu;
fakat, Turk ve Kart nifus gogunlugunun yasadigi ve Turk askerinin sonuna
kadar basariyla savunmus oldugu Musul vilayetinden asla vazgegmek

niyetinde degildi. "

Bu gorusler, Misaki Milli'de 6zl bicimde ifadesini buldu. Esaslari Mustafa

Kemal Pasa ve yakin arkadaslari tarafindan Anadolu'da hazirlanan ve 28

% Mehmet Gonliibol Cem SAR, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Dis Politikas1 1919-1938, Remzi Kitabevi,
Istanbul, 1963
" OKE, a.g.e, s. 30
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Ocak 1920 giinii istanbul'da, son Osmanl Millet Meclisi (Meclis-i Mebusan)
tarafindan kabul ve ilan edilen Misaki Millinin (Ulusal Ant) 1. maddesi,

sadelestirilmis olarak, aynen sudur.

"Madde 1. Osmanl Devleti'nin, 6zellikle Arap ¢ogunlugunun yerlesmis
oldugu, 30 Ekim 1918 gunku Silah Birakisimi (Mondros Mutarekesi) yapildigi
sirada, dusman ordularinin isgali altinda kalan kesimlerinin geleceginin,
halklarinin serbestge aciklayacaklari oylari uyarinca belirlenmesi gerekir; s6z
konusu Silah Birakisimi (Mondros Mutarekesi) cizgisi icinde, din, soy ve
amac birligi bakimindan birbirine bagh olan, karsilikh saygi ve oOzveri
duygulari besleyen soy ve toplum iligkileri ile g¢evrelerinin kosullarina tam
saygili Osmanli islam ¢ogunlugunun yerlesmis bulundugu kesimlerin timii,
hakikaten veya hukmen higbir nedenle birbirlerinden ayrilmayacak bir

butindar."

Goraluyor ki, Turkiye, Mondros Mautarekesi'nin yapildigi tarihte
disman isgali altinda bulunan ve nudfusunun ¢odu Arap olan topraklan terk
ediyor. O topraklar Uzerindeki egemenlik hakkindan vazgeciyor. Irak
bakimindan bu topraklar, eski Basra ve Bagdat vilayetleridir. Turkiye buralari
terk ediyor, ama "bu topraklarin kaderi plebisitle belirlenmelidir* diyor. Yani o
topraklarin gelecegini isgalci ingilizlerin degil, oralarda yasayan halkin
kendisinin 6zgurce kararlagtirmasini istiyor. Bu, uluslararasi hukukta yeri olan

self-determination demektir ve hakli bir gériistir. ™2

Mondros Matarekesi'nin imzalandigi tarihnte disman isgali altinda
olmayan, yani Turk kuvvetlerinin denetimi altinda bulunan topraklara gelince:
Misaki Milli bu topraklari Tdrkiye'nin bir pargasi sayiyor. 30 Ekim 1918

mutareke gunU Tuark askerinin tuttugu cephe hatti veya mutareke hatti,

m Nejat KAYMAZ, “Misak-1 Milli Uzerine Tartismalar”, VII. Tiirk Tarih Kongresi, Bildirileri,
c. 1

2 “Musul — Kerkiik ile ilgili Arsiv Belgeleri (1525-1919)”, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Miidiirliigii Yaymi, Ankara, 1993, s. 399-401
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Tarkiye'nin devlet siniri sayiliyor. Bu mutareke hattinin beri tarafi Turkiye'dir;
ote tarafi degildir. Yani Misaki Milli, Turkiye'nin guney sinirlarini belirliyor,
mutareke hattini devlet siniri sayiyor. Turkiye bakimindan mutareke hattinin
beri tarafinda kalan topraklarin -adlari agik¢a zikredilmemis olmakla birlikte
Hatay ve Musul bélgeleri oldugu aciktir. Clinkl mutarekenin imzalandigi giin

hem Hatay, hem de Musul Turk kuvvetlerinin denetimi altindaydi.

Misaki Milli, mutareke hattinin beri tarafinda kalan ahalinin birbirinden
ayrilmaz bir butun oldugunu da 6nemle vurguluyor. Daha agik bir deyimle,
Musul vilayeti ahalisi Turkiye ahalisinden ayrilamaz, demek istiyor.
Nedenlerini de sdyle siraliyor: Mutareke gizgisinin beri tarafindaki halk, din ve
soy bakimindan bir butiindur. Birbirlerine karsi saygi ve fedakarlik duygulari
beslemektedirler. Hicbir sebeple birbirlerinden ayrilamazlar; Anadolu Turkleri
ile Irak Turkleri, etle tirnak gibidirler, birbirlerinden ayrilamazlar, demeye

getiriliyor. 3

28 Ocak 1920'de kabul edilmis olan Misaki Milli, ondan sonraki
dénemde, ozellikle Istiklal Savasi'nda ve Lozan Baris Konferansi'nda Tiirk
dis politikasinin temelini olusturdu. Evet, Musul ve Kerkik, Misak-1 Milli

sinirlari icinde idi. "

C. ingiliz iggali Kargisinda Musul Halkinin Tutumu:

Aslinda ingilizler 15 Kasim 1918 tarihinden itibaren Musul'u isgal
etmislerse de, bdlgeye hakim olamamislardir. Bolgedeki asiretleri kontrol
altinda tutma konusunda ciddi sikintilari olmustur. Kerkik ve Suleymaniye
halki ingiliz himayesine sicak bakmamislar, tam aksine rahatsizlik

duymuslardir. Miisliiman kabileler ingilizlere vergi vermemek igin direnmigler,

7 OKE, a.g.e, s. 15-16
™ CAN, a.g.e, s. 33



34

sik sik sokak kavgalarina girismiglerdir. Yore halkinin ekseriyeti kesinlikle
Tark tarafinda yer almiglardir. Musul halki, Ankara'da ilk T.B.M.M.'nin
acihsiyla guglenen Milli Micadele hareketine destek vermistir. Hatta bdlgede
bulunan Araplar dahi ingilizlere karsi, Mustafa Kemal Pasa ile isbirligini
disinmislerdir. Mim Kemal Oke Ingiliz belgelerine dayanarak Musul'daki
Arap ve Kirtlerin, ingiliz himayesindeki Faysala degil de Anadolu'ya

dayanmayi tercih ettiklerini ifade etmektedir. °

Musul halkinin bu arzulari kargisinda Ankara HukUmeti duyarsiz
kalmamistir. Mustafa Kemal Pasa'nin 1 Mayis 1920 tarihinde T.B.M.M.
yaptigi konugsma, Musul konusundaki duguncesini ve uygulamasi gereken

politikay1 agik bir sekilde ortaya koymaktadir:

D. Musul'un iggali Kargisinda T.B.M.M. ve Mustafa Kemal Pasa'nin

Tutumu:

M. Kemal Pasa ve Ankara Hukumeti, ortaya bu kararligini Lozan
Konferansina kadar gecgen sure igerisinde cgesitli vesilelerle gdstermistir.
ingilizlerin Ocak 1921'de Erbil ve Revanduz arasinda bulunan ve Tirk'leri
destekleyen Surucu Asgiretine saldirmalari Uzerine M. Kemal Pasa, Milli
Muadafaa Vekaletine cektigi telgrafla Revanduz bodlgesine asker
gonderilmesini istemistir. ® Bu gérev Kaymakam ve Milis Yarbay Ozdemir
Bey'e verilmis, Ozdemir Bey kuvvetleriyle baslangicta bdlgede 6nemli
basarilar elde etmis ancak daha sonra geri ¢ekilmek zorunda kalmistir.
Ozdemir Bey'in Revanduz'da kazandi§i basari, bolgedeki halk ve agiretler
Uzerindeki nufuzu, Turk Genelkurmayin Musul'un kurtariimasi igin bazi askeri

tedbirlerin alinmasina sevk etmistir. Dénemin Genelkurmay Baskani Fevzi

” OKE, a.g.e, s.31
76 Tiirk istikbal Harbi, c: IV, Giiney Cephesi, Gnkur, Bas, Ankara, 1966, s. 267
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Pasa 7 Eylul 1922 tarihli yazisiyla EI Cezire Cephesi Kumandanhgindan,
Musul'a taarruz igin gerekli hazirliklarin yapilmasini dahi istemigtir. "

Goralduga gibi  Ankara Hukumeti, daha Lozan Konferansi'nin
baglamasindan 6nce Musul'un gerekirse silah yoluyla kurtarilmasi igin
ingilizlere karsi bir askeri harekati géze almistir. ”® Ancak Tiirk kuvvetlerinden
bir kisminin bati cephesine kaydirilmak zorunda kalinmasi ve daha sonra
konferansin baslamasi, bu isabetli disuncenin gerceklesmesine engel

olmustur.

Gerek ateskes hukumlerine gore, gerekse ategkes hattini esas alan
Misék-1 Milli'ye gore Musul Vilayeti Turk sinirlari igerisindedir. Musul'un

Misak-1 Milli sinirlari iginde bulunmasi tarihi ve askeri bir gergektir.

E. Tiirk-ingiliz Birliklerinin Gatigmalari:

1922 gerek Tirkiye, gerekse ingiltere igin Musul'la dolu bir yildir. Irak
kuvvetleri ile de desteklenen Mezopotamya'daki ingiliz birlikleri Turkiye'ye
kargi ilan edilmemis bir savas baslatirlar. Hava kuvvetleri de taarruzda yogun
olarak kullaniimistir.”® ingiltere Hukiimeti, saldirida kullanilan takviye

birliklerinin Musul'a siresiz olarak yerlegtirildigini aciklar.

Musul'daki operasyon Istanbul'daki Kiirt Derneklerinde tepki ile
kargilanmigtir. Kirt Dernegi yetkilileri derhal Yiksek Komiserlige basvurmus,

fakat goriisme talepleri reddedilmistir. ingiliz taarruzu farkh gériiste olan Kiirt

77 Kamuran GURUN, Savasan Diinya ve Tiirkiye, Se¢il Kitabevi, Ankara, 1968, s. 390-391
78 Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Say1 36, Eyliil, 1970, s. 33
" Gnkur. ATASE Bsk, Tiirk istiklal Harbi, c. IV: Giiney Cephesi, Ankara, 1966, s. 267
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Dernegi Uyelerinin birlesmesini saglamistir. Kirt Kuliibiinden biri ingiliz

temsilcisi Ryan'i ziyaret edip gelecekten endise duyduklarini aktarmigtir. 80

ingilizler Tirk taarruzundan hemen 6nce iki cephede Turkleri
sikistirmak Uzere eski muttefikleri Yunanistan'in Turkiye'ye karsi bir saldiriya
gecme tasavvuru iginde olmadigini anlayinca, Fransa ile temas kurarak Turk
birliklerinin doguya nakli sirasinda kullanilan demiryolu ulagiminin Suriye

hududu icinden gegcmesine engel olunmasi ¢cagrisinda bulunmuslardir. ®

Ote yandan, Milis Yarbay Ozdemir Bey, bir Binbasi, alti Gistegmen, alti
tegmen, alti astegmen, bir Subay namzedi ve bir hesap memurundan olusan
kadro ile asiretler arasina girerek, Fransiz ordusundan Turklere kagmig
Tunuslu ve Cezayirli erlerle 22 Haziranda Revanduz'a ulasti ve 31 Agustosta

1922'de Iingilizlere karsi saldiriya gecti.

16 Agustos 1922'de kiguk bir Tlrk grubu Neodest'e kadar sizmig, bu
arada ikinci bir grup Nalkiven Ovasina Uguncusu de Savran'a sarkmigsti. Milis
Kerim Fettah Bey, adamlariyla birlikte bu G4guncu gucuin baginda
bulunuyordu. ingilizler bu sinir garpismalarina misilleme olarak Yendize, Bole
ve Golan'l havadan bombalayacaklar ve bu harekati 22 Agustos 1922'ye
kadar sirdirmustir. ingilizlerin istihbarat raporuna bakilirsa, agiretler
Tirklerle bir olmuslardi. 8 Ozdemir Bey'in de Kerim Fettah Beyle beraber
hareket ettigi kaydediliyordu. 5 Eylul 1922'de ise hazirladiklari raporda Savas
Bakanligi, "Raina'daki Tirk-Kurt isbirligi ve basarisinin sonuglarinin ingiltere
agisindan ciddi ve vahim oldugunu" vurguluyordu. 31 Agustos'ta Derbent
Muharebesi ile ingilizlere karsi kesin bir zafer kazanan Ozdemir Bey, 18 Eylill

1922'den itibaren de Saklava ilgesine girerek, Musul'la irtibat saglamistir. 3

% OKE, a.g.e, s. 82
81 Ayin Tarihi, Cilt 5. No: 17, 1341 (1925), s. 320-321
%2 CAN, a.g.e, s. 35
¥ OKE, a.g.e, s. 81
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Anadolu'daki zaferleri ile Turklerin kendilerine guivenleri gelmis ve bu
da ister istemez Musul hattindaki diger asiretleri ingiliz'lere karsi
cesaretlendirmigti. Suleymaniye, Kerkik ve Musul ahalisi vergi ddemeye
baglamiglardi. Sehir meclislerine Uye segimleri boykot edilmekteydi.
Gosteriler diizenleniyor, ingiliz ve Arap giivenlik kuvvetleri ile halkin

catismasi giinliik hayatin bir parcasi haline gelmisti. 2

Musul'daki askeri durum gézden gegirildiginde ingilizler, ya buradaki
birliklerin takviye edilmelerinin, ya da bdlgeden tamamen c¢ekilmelerinin
uygun oldugunu anlamiglardi. Takviye asker gucu yapilmasi zor
gorunuyordu. Geride kalan kuvvetler Musul'u Turklere karsi savunmaya
yeterli olamazdi. Bu itibarla, ortada c¢ekilmekten baska c¢are gérinmuyordu.
Verilen karara gére ingilizler, diismana belli etmemek kaydiyla asamali
olarak geri cekileceklerdi. Nihayet, bir siire sonra ingilizler Siileymaniye'yi

terk ettiler.

Artik Suleymaniye Turklerin eline gecmisti. Agiretler sehre girmiglerdi;
sokakta bayram yapiyorlardi. ingiliz Sémirgeler Bakani Churchill, bélgedeki
Yuksek Komiserleri'ne, eder Faysal bu hareketlerin anlamini sorarsa, ona
bagkentteki Arap milliyetcilerinden duyduklari kayginin sonucunda alinmig bir
protesto harekati olarak aciklanmasi talimatim vermisti. Gergekte ingiliz
Savas Bakanligi kabineye sundugu bir muhtirada ne Irak ordusunun, ne de
bdlgede bulunan ingiliz hava ve kara kuvvetlerine bagli birliklerin, Tirkler

tarafindan desteklenen asiretleri durduramayacagini vurguluyordu. &

Bu zor duruma siratli bir ¢dézim bulunmasi ingiltere'nin hayati
cikarlarindandi. ingiltere, Silleymaniye'den patlak veren ayaklanmayi

bastirabilmek lizere Seyh Mahmut'u bir kere daha devreye sokmak istedi.®°

¥ SAATCI, a.g.e, s. 165-166

% OKE, a.g.e, s. 83

% Biilent DEMIRBAS, Musul Kerkiik Olayi ve Osmanh Devletinde Kuveyt Sorunu, Beta
Yaymevi, Istanbul, 1995, s. 38
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12 Eylil 1922'de Seyh Mahmut'u ingiliz Siyasi Komiserligi Bagdat'a cagirip
Suleymaniye'yi geri almak Uzere harekete gegmeyi kabul ederse, kendisine
Iraklilarin para, silah ve cephane yardimi yapabileceklerini sdyleyerek, bir
sure once uzlasamadiklari bu liderle yeniden uzlagsmaya calistilar. Seyh
Mahmut ise onlara Faysal'dan hoglanmadigim, Kralin Arap HUkumeti'nin
agiretler Uzerinde baski rejimi kurdugunu agcikladi. Ingilizler Kralla ara
bulabileceklerini ve eger bu gérevi kabul ederse, kendisine Ingiliz Hava
Kuvvetleri'nin destek olacagini da agikladilar. Mahmut, goérevi kabul edecek,
fakat kendisine eslik ediimesini istemeyecektir. ingiltere askeri ve diplomatik

sebeplerle kendisinin halledemedigi harekati, Seyh Mahmut'a yaptirmistir.

Bu arada S$am gazeteleri de asiretlerin baskilarindan bahsetmeye
baslamisti. Feta-el Arap gazetesi Kuzey Irak'taki MUsliman ayaklanmasinin
ilke disina tastigini, Turk Lider Abdilkerim Bey'in ingilizlere savas ilan

ettigini ve Siileymaniye'yi aldigini yaziyordu. ¥

Abdulkerim Bey'e diger asiretlerinde katildigini kaydeden gazeteye
gbre, Ingiliz-Arap birlesik gligleri bu ayaklanmayi bastirmakta etkisiz
kalmaktaydilar. ingilizler gevreyi havadan bombardiman dahi etmisler, buna

karsin, asiretler yirmi kadar ugak distrmislerdi. %

Londra'ya ulasan raporlari ve gazete kuplrlerini inceleyen ingiliz
Disigleri Bakanhgi, bolge halkinin bu soylentilerden etkilenebilecegini dikkate
almistir. Nitekim Ekim ayr sonuna dogru Turklerle asiretler Musul
hududundan Irak igerisine dogru akinlar dizenlemeye devam ettiler.
ingilizlerin deyimiyle bunlar kesin ve hayati darbeler olarak Arap Devletini
etkilemekteydi. Londra, bu akinlara kargi yine havadan bombalama metodu
ile karsi koymayi denedi. ingiliz Disislerine gore, Musul Meselesi bir ¢dziime

baglanmadikca, ingiltere'nin bu istikrarsizliga gerek ekonomik gerekse askeri

%7 Halil Pasa, Bitmeyen Savas, M. Tayan Sorgun, Istanbul, 1972, s. 216
¥ CAN, a.g.e,s. 37
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acidan daha fazla katlanmasi mimkdn degildi. 31 Ekim 1922 tarihli bir
raporda da, Kiirt Lider Barzani'nin agiretlere katildi§i ve ingilizlerin bir ayi
agkin suredir Musul'u havadan bombalamalarina ragmen asiretlerin

ilerlemelerini durduramadiklari kaydediliyordu. &

Seyh Mahmut'un devreye girisi asiretleri bélmustu, bir kismi Turklerle
birlikte Ingilizlere karsi micadeleyi sirdirmeyi yeglerken, digerleri de
Mahmut'a yanasip ingilizlerin iyi niyetine siginmayr ve bu vyolla yerel
muhtariyetler elde etmenin mamkin olabilecegini disinmeye baslamislardi.
Seyh Mahmut Sdleymaniye'ye girer girmez adetd bir hikidmdar gibi
davranmaya baslamig ve kendi liderliginde buyuk bir devlet kurdugunu ilan
etmisti. Seyh Mahmut'un bu bilingsiz tavirlari asiretleri oldugu kadar,
Musul'daki Turkleri de rahatsiz etmeye baslamisti. Kimse ne onun kurdugu

devletin, ne de sahsinin hakimiyeti altinda kalmak istiyordu. %

F. Tiirk-ingiliz Birliklerinin Catismalar Sonucu Gelisen Olaylar:

Iraktaki gelismelere iligkin gizli bir istihbarat raporunda da belirtildigi
uzere oncelikle Sevr'in imzalanmasi, daha sonra ise Lozan'da yeni bir baris
antlagsmasina iliskin mizakerelerinin baslamis olmasi; Avrupa'daki bu olaylari
takiben Mustafa Kemal'in Musul Uzerindeki demecleri ve yodrede bir plebisit
yapilacagi soylentileri halkin aklini karistirmis ve yukarida belirtildigi gibi
cesitli tepkilere yol agmisti. *’

ingiltere'nin Tirklere karsi daha yakin davranmasiyla birlikte Musul'un

Ankara'ya birakilabilecegi egilimi de agirlik kazanmaya baglamisti. Mustafa

%' N. SIMSIR, Lozan Telgraflar, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1990-1994, s. 66
% OKE, a.g.e, s. 84-88
' SIMSIR, a.g.e, s. 63
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Kemal, Anadolu'daki basarilan ile kisa zaman igerisinde Musul halkinin g6z
bebedi ve oluvermisti. Bu arada lIrak'taki Arap milliyetcileri gelismelerden
tedirgindiler; Ankara'ya karsi sert ¢cikamadigi icin Krali ve hukumeti acizlikle
sucluyorlardi. Aslinda Araplar arasinda da Mustafa Kemal'in bir yandan
istanbul'a hakim oldugu, diger taraftan da miittefiklerin kendisine dis
gegiremedikleri kabul ediliyordu. Bu sebeple Arap milliyetgileri, Mustafa
Kemal Musul'a yodnelirse, bu savasin kendileri igin bir hezimetle

sonuglanacagini diisiiniiyor ve endiseleniyorlard.?

Gelismeleri degerlendirmek ve bir cikis yolu bulmak (izere ingiliz
Kabinesi 8 Aralikta 1922'de Irak Komitesi adi altinda bir kurulu Londra'da
Avam Kamarasi'nda topladi. YUksek duzeyli bu toplantida 6nce Lozan'da

bulunan Ingiliz Lord Curzon'un Londra'ya yolladi§ telgraflar okundu.®®

Lord Curzon, ingiltere icin en iyi tercihin mevcut sinirin muhafaza
etmek oldugunu dusuniyor, bu temin edilemedigi takdirde Musul'un
kuzeyinde bir hat cizerek sinir boyundaki agiretlerle meskdn bodlgeyi
Tarkiye'ye birakmay1 adeta ehven-i ser ikinci bir tercih olarak gdsteriyordu.
Musul Gzerindeki Tark taleplerinin ne kadar ciddi oldugunun arastiriimasi
geregini kaydederek, eger Ankara ile kalici ve gergek bir barig arzulaniyorsa,
o takdirde Ankara'nin isteklerinin dikkate alinmasi gerektigini belirtiyordu.
Donanma bakani ise Musul Petrollerine mutlaka sahip ¢ikmalarini

oneriyordu.®

Lord Curzon'un Turklere birakmayi dugundugu arazi pargasinda petrol
bulunmamaktadir. Ancak, yine de bu kusak petrole ¢ok yakin bir toprak
parcasi oldugundan savunulmasi gug¢ olabilirdi, petrol bdlgesinin korunmasi

icin hava kuvvetlerince yoredeki hava kuvvetlerinin suratle takviyesi

2 OKE, a.g.e, s.95
% CAN, a.g.e, s. 38-39
% Osmanli Vilayet Salnamelerinde Musul, Global Strateji Enstitiisii, Ankara, 2005
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ongorilmekteydi. Lord Curzon'un tavsiye ettigi taviz Irak Komitesince uygun
bulunmadi. Gerekge olarak da 6ne surulen, Turklere ellerini verseler kollarini
kaptiracaklari kaygisiydi. Gorusmeler ¢ikmaza girerse ne olacakti? Bu
takdirde, Hindistan Musul'a higbir surette takviye gonderemeyecegi gibi,
kendisi takviyeye muhta¢c bir duruma dusecekti. Fakat Hava Kuvvetleri
Turklerle muhtemel bir savasin sadece Musul'da kalmayacagini, tirmanarak
Bogazlara da sigrayacagim ongoruyordu. Ancak Irak Komite'si yine de

insiyatifi Lord Curzon'a birakmaya kararlydi.*

Bu arada Turk tarafi da gelismeleri gézden gegirmekte ve politikasini
belirlemekteydi. ingilizler, konferans 6ncesi Tirklerle olan gerginligi fazla
tirmandirmamak i¢cin ne lIrak ordusunu cepheye surmugler, ne de
Hindistan'dan kuvvet getirtmiglerdi. Hava kuvvetlerine guvenmisler ve
onceleri Seyh Mahmut'u daha sonra da bdlgedeki diger asiret liderleri olan
Seyyid Taha'yi ve Simko'yu kullanmiglardi. Ancak, asiret liderlerinin sinir
muharebelerinde yetersiz kaldigini fark ettiler. Kaldi ki, asiretlerin ¢ogu

kaderlerini Ozdemir Bey'le birlestirmislerdi.?®

Ozdemir Bey'in kazandi§i basarilar (zerine Musul ilinin kurtariimasi
icin Genelkurmay Baskani Fevzi Pasa'nin 7 Eylil 1922'de Dogu ve El-Cezire
komutanlarina gektigi telgrafta Musul'un silahla alinacagi belirtiliyordu. El-
Cezire cephesi butun kuvvetiyle Dicle'nin iki tarafindan Musul yonunde

taarruzu planlanmaktaydi.®”

Dogu cephesi ise, Van, Hakkari ve 1gdir sinir kitalarindan teskil edilen,
dag bataryalari ile takviye edilen bir piyade tumeni, bir suvari tugayi, agiret

suvarileri ve yerli halkla takviye edilerek Ozdemir Bey mufrezesiyle birlikte

» OKE, a.g.e, s. 88
% YALCIN, a.g.e, s. 133
"YALCIN, a.g.e, s. 170
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imadiye, Siileymaniye hatti  iizerinden  Musul-Kerkiik'e taarruzla
gorevlendirilecektir. El-Cezire cephesi kitalarinin 10 Kasim 1922'yve kadar
Siirt-Diyarbakir-Mardin-Cizre gevresi i¢cinde toplanmasi ve Dogu cephesinden
gonderilecek kuvvetler gelince harekata gecilmesi emri verildi. Ancak, 25
Aralik 1922 tarihli yeni bir emirle toplanma boélgesi Sirnak, Cizre, Midyat
olarak degistirildi. Bu siralarda Lozan Konferansinin sonuglanmamasi intimali
belirdiginden Bogazlar ve Bati Anadolu'da kuvvetli bulunulmasi gerekiyordu.
El-Cezire cephesi emrine gonderilecek ugak bdlugunin Genelkurmay

Baskanligi'nin 23 Aralik tarihli emriyle Bati cephesine verilmesi bildirildi.*®

Ortaya ¢ikan bu durum Musulu savunmasiz birakti. Lozan’da
meselenin antlasma ile ¢ézulememesi kotl sonun baslangici oldu. Asagida
ikinci bolumde Musul meselesinin diplomatik yollardan ¢6zulmesine donuk

cabalar ve ingilizlerin diplomatik basarisi ele alinacaktir.

% CAN, a.g.e, s. 39



IKINCi BOLUM

LOZAN KONFERANSI’NDA MUSUL MESELESI

I- LOZAN KONFERANSI ONCESi MUSUL iLE iLGILI BEKLENTILER

Mustafa Kemal Pasa, 28 Aralik 1919 tarihinde Ankara'ya geliginin
ertesi ginU vermis oldugu konferansta, 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan
Mondros Mdutarekesi'nin, Turk kuvvetlerinin hakimiyetinde bulunan yerlerin
milli sinirlarimiz dahilin de oldugunu ifade etmigtir. Hatta Erzurum ve Sivas
kongrelerinde belirtilen yeni Tarkiye’'nin guney, guneydogu sinirlarini ayrintili
bir sekilde acgiklamistir. Mustafa Kemal Pasa’nin konusmasindaki sinirlar ile

ilgili kismi goyledir:

“Osmanli imparatorlugu’nun muharebeden evvelki hududu
malumunuzdur. Harbi Umumi’nin neticesi bir takim fedakarlik ihtiyarina
devletimizi mecbur kiliyor, buna nazaran devlet i¢cin milli bir yeni hudut
kabul ettik. Bu hudut beyannamemizin birinci maddesinde musarrahtir.
Teferruat itibariyle bilinmeyenler olabilir. Bittabi ma’zurdurlar. Bu hudut

tahassul ederken isin igcinde bulundugumdan bunu da arz edecegim:

Miitareke akdolundugu giin ordularimiz fiilen bu hatta hakim
bulunuyordu. Bu hudut iskenderun Kérfezi cenubundan Antakya'dan
Halep ile Katma Istasyonu arasinda Cerabliis Képriisii cenubundan
Firat Nehri'ne miildki olur. Ordan Deyrizor'a iner; bedehu Sarka temdid
edilerek, Musul, Kerkiik, Siileymaniye'yi ihtiva eder. Bu hudut ordumuz
tarafindan silahla miidafaa oldugu gibi ayni zamanda Tiirk ve Kiirt
anasinin ile meskun aksam-1 vatanimizi tehdit eder. Bunun ceniib

aksaminda Arapga miitekellim dindaslarimiz vardir. Bu hudut dahilinde
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kalan aksami memalikimiz cami’a-i Osmaniye'den layenfekk bir

"1

kiil olarak kabul edilmistir.

Yukaridaki ifade degerlendirildiginde, Misak-1  Milli'nin  birinci
maddesiyle, Turkiye'nin yeni sinirlarini, ozellikle guney sinirini Mondros
Mutarekesi'nin uygulamaya kondugu anda, ordularin durumuna gore, "hatt-i
mutareke" olarak adlandirilan hattin  teskil etmesinin  dngdruldugu
anlasiimaktadir. Ancak Misak-1 Milli'de sinirlarimizin gegtigi hat ayrintih ve
acik bir sekilde kaydedilmemistir. Ozellikle Kerkik'in durumu tam anlamiyla
belirgin olmadigindan, zaman zaman tartisiimaktadir. Hatta bazi kaynaklar
da, 31 Ekim 1918'de ateskesin uygulamaya kondugu giin, Kerkik, ingilizlerin
eline gecmis vyerler arasinda gdsterilmisti® Bununla birlikte yukaridaki
metinde de gorildigu gibi, Mustafa Kemal Pasa'nin 28 Aralik 1918 tarihinde,
Ankara'da verdigi konferansta, mutarekenin imzalandigi gun ordularimizin
guneyde hakim oldugu hat ve guney sinirrmiz oldukg¢a ayrintili bir sekilde
belirtilmistir. Burada sininmiz  iskenderun Kérfezinin  giineyinden,
Antakya'dan Halep ile Katma istasyonu arasindaki Cerablus Kdpriisi'niin
guneyinde Firat Nehri'ne uzanan, oradan Deyrizor'a inen, doguya dogru ise
Musul, Kerkuk, Suleymaniye'yi igeren bir hat oldugu ve Turkler ile Kartlerin
yasadigi bu yerlerin vatanimiz i¢cinde yer aldigi acikca ifade edilmistir. Ayrica,
her ne kadar mutarekeden dnce Kerkuk'lin isgal edilip edilmedigi tartismali
ise de, Misak-1 Milli metninin birinci maddesindeki "mezkur hatt-1 mutareke
dahil ve haricinde" tarzindaki kararla burasinin milli sinirlar igerisinde

disundldigunin sonucunu gikarmak mumkundur.

T.B.M.M. milletvekilleri tarafindan 28 Ekim 1922 tarihinde hazirlanan

ve icra Vekilleri Heyeti ile Hariciye Vekaletine génderilen bir mazbatada:

" Nutuk, c.III, Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii, Istanbul, 1981, s. 1186
% Gnkur... ATASE Bsk. Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3’iincii Ordu
Harekati, c. II, Ankara, 1993, kroki:s. 108
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"Musul, Sidleymaniye, Kerkik, Turkiye'nin layenfekk eczasindan olup
Misak-1 Milli mdcibinde hakimiyetimiz altina alinacagi suphesiz oldugundan
bu dahi arz ettigimiz suretle hududun tashihi amir ve mdcibtir." denilmek
suretiyle Musul, Siuleymaniye ve Kerkuk'in Turkiye'nin ayrilmaz pargalari
olduklari vurgulanarak Misak-1 Milli geregince s6z konusu yerlerin
hakimiyetimiz  altina alinmasinin  ve  hududumuzun buna gore

dizenlenmesinin zorunlulugu bildiriimektedir.

Lozan Konferansi Oncesi Musul igin Savas Diisiinceleri:

Erkan-1 Harbiye-i UmOmiye Re'isi sifatiyla Fevzi Cakmak Pasa'nin,
Hey'et-i Vikeld Riyaseti'ne, Mudafaa-i Milliye Vekaleti'ne ve cephe
kumandanlarina 18 Eylil 1922'de goénderdigi bir telgrafta; Musul
mintikasindaki  Misak-1  Milli hududumuzun gerekirse silahla temin
edilebilecegini, ordumuzun agiret ve yerli halktan olugan birliklerle takviye
edilecegini, imadiye-Siileymaniye hatti tizerinden Musul ve Kerkiik'e taarruz
emrinin verilebilecegini ifade ederek, bu yénde hazirliklarin yapiimasini ve
konu hakkinda ilgili makamlarin suratle goruglerini bildirmelerini istemigtir. Bu
belgeden de, Bakanlar Kurulu, Genel Kurmay Bagkanhgl ve Savunma
Bakanlig tarafindan 1922 yilinda Musul, Kerkiuk ve Suleymaniye'nin Misak-i
Milli - sinirlarimiz  dahilinde dusunuldigl, vatanimizdan koparilan bu
topraklarin Ulkemize katabilmek igin savagin dahi goze alindigi, Turkmen
agiretleri ile bolge halkinin da Turk ordusuna destek verecegi, dolayisiyla

bdlge halkinin Turk Devleti'nin bunyesinde yer almak istedigi anlagiimaktadir.
Il- LOZAN KONFERANSI'NDA MUSUL MESELESI'NIN TARTISILMASI
A- Lozan Konferansi Hazirliklar::

Mudanya Miutarekesi'nden sonra sira taraflar arasinda imzalanacak

baris antlagsmasina gelmisti. Lozan Barig Konferansi'nda, yalniz Yunanistan

ile bir hesaplasma bahis mevzu olmayip, ayni zamanda Birinci Dunya
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Savasi'nin galipleriyle bir hesaplasma, hukuki ve siyasi yonden muhtelif
uyusmazliklari ¢ézimleme, yuzyillardan beri sure gelen problemlere hal
caresi aranmakta idi. Kisaca; ¢ozUmlenemeyen "Sark Meselesi" bu
konferansin agirik merkezini teskil ediyordu® Miittefiklerin Istanbul
temsilcileri, 28 Ekim 1922'de Lozan'da yapilacak baris konferansina Ankara
ve Istanbul Hikimetleri'nin temsilci gdéndermelerini istediler, ingiltere’nin
amacinin barig masasinda Ankara Hukumeti'ni zayif dusirmek oldugu acikti.
Bu durum karsisinda 1 Kasim 1922 tarihinde Meclis'e verilen bir kanun
tasarisinin kabull ile saltanat ve hilafet birbirinden ayrildi ve saltanat
kaldirildi.*

Padisah Vahideddin, istanbul'dan bir ingiliz gemisi ile Malta'ya kagti.
TBMM, Vahideddin'in yerine hilafet makamina yine Osmanodgullarindan
Abdulmecid Efendi'yi getirdi.

Lozan Barig Konferansi'na gidecek delegeler kurulunun secilmesi
giindeme geldiginde Mustafa Kemal bu is icin ismet Pasa'yi uygun gérdi.
Onun Garp Cephesi kumandani olarak kazandigi zaferin barig
gorusmelerinde kendini hissettirecek bir agirhgr olacagini dugunuyordu.
Fakat baris gorismelerinde bir generalle temsil edilmenin sakincalarini da
diistinerek ismet Pasa'ya diplomatik bir sifat kazandirilmasi uygun bulundu.
Bunu saglamak icin Disisleri Bakani Yusuf Kemal Bey istifa ederek koltugu
bosaltti. Meclis, ismet Pasa'yi Disigleri Bakanligina getirdi ve Lozan'a

gonderilecek murahhaslar heyetinde "Bas Delege" olarak gorevlendirdi.

ismet Pasa'nin yaninda delege olarak Sinop Mebusu Doktor Riza Bey
(Nur) ile Trabzon Mebusu Hasan Bey (Saka) gorevlendirildiler. Delegeler
kuruluna yardimci olmak Uzere Lozan heyetinde 33 kisilik bir danisman ve

sekreterler ekibi bulunuyordu.

* Hamza EROGLU, Tiirk inkilap Tarihi, Akar Yaymevi, istanbul, 1982, s. 259
4 Toktamis ATES, a.g.e, Istanbul, 1982, Akar Yayinevi, s.240-241
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Aralarinda Manisa Mebusu Celal Bey (Bayar), Adana Mebusu Zekai
Bey (Apaydin), Diyarbakir Mebusu Zulfu Bey (Tigrel) ile eski Maliye
Nazirlarindan Cavit Bey'in de bulundugu heyette, Robert Kolej Mudur
Yardimcisi Hiiseyin Bey (Pektas) ve Miihendislik Okulu Fransizca Ogretmeni
Ermeni Hayim Naum Efendi'nin de bulundugu tercimanlar; ayrica Ali Fuat
(Tarkgeldi), Tevfik (Biyikoglu), Yahya Kemal (Beyatli) ve Rusen Esref

(Unaydin) beyler de sekreter ve danisman olarak bulunuyorlardi.

Lozan Konferansr'nin baskani ingiltere Disisleri Bakani Lord Curzon
idi. Davetgi (lkeler ingiltere, Fransa ve italya; katilan (lkeler ise bu g lilke ve
Turkiye disinda Yunanistan, ABD, Romanya, Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi
(Yugoslavya) ve Japonya idi. Bogazlar sorunu goérusulirken, Bulgaristan,

Rusya, Ukranya ve Giircistan temsilcileri de toplantilara katilmislardir.®

Mezopotamya, sahip oldugu zengin petrol yataklari dolayisiyla,
ingiltere'yi daha Birinci Diinya Savasi éncesinde bu bdlge ile ilgilenmeye
sevk etmisti. Ayrica Musul ve havalisinin iran ile Mezopotamya arasinda
dogal bir gegis noktasinda bulunmasi, ingiltere'nin gerek bélgedeki etkinligini
surdurmesi, gerekse Hindistan yolunun emniyetinin saglanmasi bakimindan

blayUk bir Gneme sahipti.

ingiltere, bir yandan Musul'un Irak sinirlan icinde kalmasina calisirken,
Ote yandan da Sevr Antlagsmasinin 64. maddesine gore Ozerk bir Kurdistan
kurulmasi halinde Musul vilayetindeki Kurtlerin de bu devlete katilabilecegini
kabul ediyordu.® Bu sekilde, ingiltere'nin Yakin Dogu politikasinin bir geregi
olarak, bolgedeki Turk-Kurt-Arap unsurlari surekli bir cekisme igine itiliyor;

bdlgede ayrilik unsurlari yerlestiriimeye c¢aligiliyordu.

> Seha L. MERAY, Lozan Baris Konferansi Tutanaklar Belgeler, Remzi Kitabevi,

Ankara, 1969, s.5
6 Nihat ERIM, Devletler Arast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, c. I, Savas Kitabevi, Ankara,
1953, s. 552



48

Bu politika cercevesinde ingiltere, Lozan'da cikarlari acisindan bu
kadar 6nem tasiyan Musul'u, mandater devlet olarak bulundugu Irak'in

sinirlari iginde tutmaya c¢aligacaktir.

B. ingiliz Gériigii:

Musul sorunu, onceleri Turkiye ve Iingiltere arasinda ikili olarak
gb6rustlmuis fakat sonu¢ alinamayinca, 23 Ocak 1923'teki oturumda Lozan
Barig Konferansi'nin gundemine getirilmistir. Lord Curzon konusmasinda
1921'de Emir Faysal'in Irak Kralligi'na secilmesinde Musullularin da oy
kullandigini ve 1922 Ekiminde Irak ile ingiltere arasinda yapilan anlasmaya
gore, her iki tarafin, Irak Ulkesinden bir karis topragin dahi verilmemesini
kararlastirdiklarini sdyledi.” Musul'un Tirkiye'ye verilmeyecegi yolunda Arap
halkina vaatte bulunuldugunu belirten Lord Curzon; Musul halkinin da oy
kullanmis oldugu plebisitte secilmis olan Irak Kralina ve Milletler Cemiyeti'ne
kargi- Cemiyet'in rizasi olmaksizin manda yonetimindeki Irak topragi
Tarkiye'ye verilmeyecegi icin-sorumluluklarinin oldugunu sdyledi. Musul,
Kerkik ve Suleymaniye halkinin bayuk bir kismi, yukarda bahsi gegen halk
oylamasinda Kral Fahd aleyhinde oy kullanmisti.?. Bunu Musul ve
Sluleymaniye temsilcilerinden Seyh Ahmed ve Seyid Hiseyin Efendilerin
TBMM Reisi Mustafa Kemal Pasa'ya cektikleri 9 Kasim 1922 tarihli telgraftan

anlamak mumkundur. Telgrafta:

"U¢ buguk seneden beri hilaf-1 ahd ingilizler'in isgali altinda

bulunan sevgili yurdumuz Musul ve havalisinin ingiliz tayyarelerinin

7 Omer KURKCUOGLU, Tiirk — ingiliz iliskileri (1919 — 1926), Bate Basimevi, Ankara, 1978,

s. 276-277
8 Kemal MELEK, ingiliz Belgeleriyle Musul Sorunu (1890-1926), Remzi Kitabevi, Istanbul, 1983,
s. 40
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attiklari bombalarla tahrib edilmekte oldugu ajansini kemal-i teessiirle
okuduk.
Yiizbinlerce kardesimizin saldahini zat-1 samilerinden istirham eyleriz

efendim, "denilmekteydi.’

Lord Curzon Musul’daki etnik tablonun sdyle oldugunu éne siirdi: "

Kurt Turk Arap Hristiyan Yahudi
Suleymaniye 153.000 1.000 1.000
Kerkuk 45.000 35.000 10.000 20.000
Musul 180.000 15.000 171.000 67.000
Erbil 77.000 15.000 5.000 9.000
Toplam 455.000 66.000 186.000 97.000

Lord Curzon, Musul'un ancak 1/12 sini olusturan Turkler igin, burasinin
Tarkiye'ye verilmeyecegini ileri strerken, nifusun ¢ogunlugunu olusturan
Kurtlerin Turklerle ayni soydan geldikleri yolundaki Turk gorusune de karsi
cikiyordu. Turkiye'nin burada plebisit yapilmasi yolundaki istegini de, ne
Araplarin ne de Kurtlerin bunu istemedigini ve Kurtlerin plebisitin ne anlama
geldigini bilmedikleri gerekgesiyle reddediyordu. Ustelik bu bdlgenin bitin
iktisadi iligkilerinin kuzeyle (Turkiye) degil, bati ve guneyle (Suriye ve Irak)

oldugunu belirtiyordu.

Lord Curzon, Musul'da bulunan Hiristiyanlar dolayisiyla da burasinin
Tarkiye'ye birakilamayacagini savunuyordu. Ayrica Turkiye'nin Musul'u
almasi halinde Turk sinirinin Bagdat'tan 60 km. uzaklikta olacagini; bu

durumun ise Irak'in guvenligini tehlikeye sokacagini soyluyordu.

Lord Curzon, Musul konusundaki ingiliz tezinin, buradaki petrolle higbir

iliskisi olmadigini éne siiriiyor, fakat ingiltere'nin bir ingiliz sirketi olan Tiirk

? Bilal N. SIMSIR, Atatiirk ile Yazismalar 1 (1920-1923), Bilgi Yaynevi, Ankara, 1981, s. 442
""CAN, a.g.e,s. 71
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Petrol Sirketi'ne Osmanli Devleti tarafindan 28 Haziran 1914'te verilen
imtiyazin devam edecegine dair inancinin tam oldugunu da belirtmekten geri

kalmiyordu."

Lord Curzon sonug olarak, eger iki devlet arasinda anlagsma olmazsa,
konunun en tarafsiz ve en vyetkili organ olarak Milletler Cemiyeti'ne
goturulmesini, burada verilecek karara her iki tarafin da razi olacagini

biliyordu.
C. Turk Goriisu:

Musul konusu Lozan Baris Konferansina getirimeden énce, Turk ve
ingiliz heyetleri arasinda gérisiimusti. Lord Curzon Lozan'dan Londra'ya
gonderdigi 27 Kasim 1922 tarihli raporda, ismet Pasa'nin kendisine,
konferans masasinda Musul ve Kirdistan konularinda uzlasmazliga
diismektense, 6zel bir anlasmaya varmayi uygun gérdigini bildirmisti.' Bu
rapora gore ismet Pasa, Suriye ve Irak sinirlarinin  gérisilmesinin
ertelenmesini istemis, ayrica Milletler Cemiyeti'ne katilma fikrine de karsi
cilkmamistir. ismet Pasa daha sonra Musul'u istemis ve gerekgelerini
siralamigti. ismet Pasa gérismenin ilerleyen safhalarinda, Anadolu'nun
yoksul bir bélge oldugunu ve petroli bulunmadigini oysa buna bir miktar
sahip olmak istedigini belirtmisti. Lord Curzon ise bu disinceyi makul

karsiladigini ve incelemege deger buldugunu raporunda dile getirmistir.™

ismet Pasa'dan sonra gelen ikinci delege Riza Nur Bey de, 5 Aralik
1922 tarihinde Lord Curzon ile bulusarak, Musul vilayetinin Turklere
birakilmasi halinde, ingilizlerle tatmin edici bir anlasma yapilabilecegini hatta

Sovyet Rusya'dan kopulabilecegini bildirmistir."* Riza Nur Bey daha sonra,

""KURKCUOGLU, a.g.e, s. 278

12 KURKCUOGLU, a.g.e, s. 279

¥ CAN, a.g.e,s. 72

* OKE, Belgelerle Tiirk ingiliz iliskilerinde Musul ve Kiirdistan Sorunu, 1918-1926, Beta
Yayinevi, Ankara, 1992, 5.92
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Musul vilayetinin nigin Turkiye'ye verilmesi gerektigini su sebeplere

baglamistir:"

1) Etnik nedenler-buna Lord Curzon kesinlikle karsi ¢ikmistir-,

2) Tarihsel nedenler-yani Turkiye ile eskiden beri baglantili olmasi-,

3) iktisadi nedenler-Asya Tirkiye' sinin gelecekteki iktisadi hayatini
idame ettirme zorunlulugu-,

4) Mondros Mutarekesi'nin imzalandigi sirada Turklerin elinde bulunan

bir toprak pargasi olmasi dolayisiyla.

Lord Curzon ise Musul'un Turkiye'ye verilmesiyle, Bagdat hatta butin
Irak'in kaybedilebilecegini; bitin Arap dunyasinin ¢oklse ugrayacagini ve
ingiltere'nin  Sark politikasinin da iflas edebilecegini sdyleyerek, Tiirk
iddialarinin kabul edilemeyecegini belirtmistir. Ancak daha sonra, Turk
isteklerinin kismen yerine getirilebilecegini de sOylemekten geri kalmamis;
Koy Sancagi ile Revanduz ve Suleymaniye'nin Turklere birakilabilecegini,
Musul, Amadiye, Erbil ve Kerkiik'iin ise ingiliz mandasindaki Irak'ta
kalacagini bildirmistir. Ancak Lord Curzon ayni giin ismet Pasa ile de
gbérismis ve ismet Pasa'dan "Misak-1 Milli sinirlari icinde bulunan Musul
Vilayeti'ni almadan Ankara'ya donmeyecegim" seklinde bir cevap alinca,
konuyu Ulke Sorunlari Komisyonu'na gétiirmiis ve Musul sorunu konferansin
ana konularindan birisi haline gelmistir.’® ismet Pasa, konferansin 23 Ocak
1923 tarihindeki oturumunda Musul'un Turklere verilmesi gerektigini su

sebeplere baglayarak agiklamigtir:
1- Etnografik Nedenler:
Musul Vilayeti'nde yerlesik nufus 485.000 civarindadir. Ayrica 170.000

kisi kadar Kuart, Tlirk ve Arap gbcebe asiretleri de vardir. Fakat bunlarin

mevsimlere gore yer degistirmeleri yuzunden sayilarini kesin olarak

¥ KURKCUOGLU, a.g.e, s.280
'“CAN, a.g.e,s. 71
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hesaplamak mimkiin degildir. ismet Pasa, resmi son Tirk istatistiklerine

gore Musul'un yerlesik 485.000 kisilik nifusunun dokimunu soyle yapmigtir:

Kirtler : 263.000
Turkler : 146.000
Araplar 43.000
Yezidiler 18.000
Gayri Maslimler 13.000
Toplam : 485.000

ismet Pasa, ingiliz istatistiklerinin dogrulugunun supheli oldugunu,
kaldi ki ona gore bile Musul'un blUyuk c¢ogunlugunu Turkler ile Kartlerin
olusturdugunu sdylemistir. ismet Pasa etnik yapiyr nitelik yodniinden

incelerken; Yezidilerin de Kurt oldugunu, Musul Kdurtlerinin  Anadolu
Turklerinden ayri miitaldaa edilemeyecegini ayrica Kirtlerin bir ingiliz
ansiklopedisi olan Encyclopedia Britanica'nin da belirttigi gibi "Turan" kokenli

oldugunu séylemistir."

2- Siyasi Nedenler:

ismet Pasa bu konuda ingiliz gorislerini séyle cevaplandirmistir: '

% Araplar azinlikta oldugu igin, Musul Vilayeti’nin Irak'a

baglanmasi mumkun dedgildir,
« Kurtlerin Turklerle yasamak istemedikleri dogru degildir.
TBMM Hikimeti

hakumetidir. Cunkd Kdurtlerin gergcek ve mesru temsilcileri

Turklerin  oldugu kadar Kurtlerin de

esit haklarla TBMM'ye girmistir,
bir  manda

inanmamaktadir. Ayrica hukuken Osmanli imparatorlugunun

« Turkiye, Irak'ta herhangi gerekliligine

'” Bkz. Encyclopedia Britanica, Nakleden Ayhan AYDIN, Musul Meselesi, istanbul, 1995, s. 52
" CAN, a.g.e, s. 74
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bir pargcasi olan Irak'a iligkin olarak bu amacla yapilimis

anlagmalarin hukuki bir dayanagi yoktur.

X/

% Ingiltere’nin, Musul ve Irak'a el koymasi ile ilgili gerekgeyi
fetih hakkina baglayisinin da cagdas anlayisa ve Wilson
ilkelerine ters distligi ortadadir. Kaldi ki, burasi
mutarekeden sonra ve onun bir ihlali olarak iggal edilmigtir

ve bu nedenle de Turkiye'ye geri verilmelidir.

3- Tarihi Nedenler:

ismet Pasa burada, Musul ve Bagdat'in kuzeyine kadar uzanan
bdlgenin XI. ydzyildan beri araliksiz Turklerin egemenliginde kaldigini

aciklamistir.

4- Ekonomik Nedenler:

ismet Pasa, cografyasi, topragin yapisi ve iklim bakimindan Musul
vilayetinin Anadolu'nun bir pargasi oldugunu savundu. Ayrica, Anadolu'nun
Suriye ve iran'l birbirine baglayan yollarin kavsaginda bulundugunu; Musul
vilayetinin, Guney Anadolu ve Suriye ile ulasimin saglanmasi bakimindan
biylk bir énem tasidigini soyledi. Iktisadi acidan da ingiltere'nin
gerekcelerinin  hakli olmadigini savunan ismet Pasa, Musul'u Akdeniz
limanlarina baglayan demiryolunun yapilmasiyla burasinin Irak'tan ¢ok
Anadolu’ ya baglandigini belirtti. ismet Pasa Bagdat'in Musul'un driinlerine
ihtiyaci oldugu yolundaki ingiliz gériisiine karsi da, Musul'un daha gok
Tuarkiye'den (Diyarbakir'dan) gelen Grlnlere bagh bulundugunu, Musul'un bu

urtnlerin nakliyatinda bir ugrak yeri niteliginde oldugunu anlatt.

5- Askeri ve Stratejik Nedenler:

ismet Pasa, Turkiye'nin énerdigi 'sinirin Bagdat'a ¢ok yakin olacagi ve

tehdit yoneltecedi seklindeki ingiliz gorusine karsi, birgok Ulkenin
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bagkentlerinin sinir tUzerinde bulundugunu ve bunun guvenligi tehdit edici bir
unsur olmadigini savundu. Musul'u elde edemedigi takdirde Irak'in bir Turk
saldirisi karsisinda ¢okecegi bicimindeki ingiliz gérusini de reddeden ismet
Pasa, Turk heyetinin énerdigi sinirin bir dizi daglardan olustugunu ve bunun
stratejik bir sinir olarak nitelendirilebilecegini izah etti. Ustelik Turkiye'nin
komgularina saldirmayr dugunmedigini ve kendi baglarina birakilinca
yuzyillardir burada kardesge yasamis olan Turk ve Arap halklarinin higbir

vakit birbirlerine saldirmayi disunmeyeceklerini 6ne surda.

ismet Pasa konferansin daha sonraki safhalarinda da, Musul
meselesinin bir Ulke sorunu mu yoksa bir petrol sorunu mu oldugu
konusundaki Turk goértusunl ortaya koydu ve Turkler igin her seyden 6nce bir
ulke sorununun s6z konusu oldugunu ancak Lord Curzon'un da kabul ettigi
gibi, dunyanin petrole duydugu ilginin de gormezlikten gelinemeyecegini
vurguladi ismet Pagsa, Musul Petrolleri konusunda Turk gérisiinin, dinyanin
buradaki petrol yataklarindan mesru bir bigimde yararlanmasini saglayacak
kolayliklari gdstermek oldugunu belirtti. Lord Curzon'un bu konudaki
goruglerine karsilik olarak, Birinci Dunya Savagi'ndan ©Once verilmis
imtiyazlarin hukuki gecerliliginin 6zel bir incelemeye tabi tutulacagim ayrica
Tark heyetince, Musul petrollerini isletmek i¢in bagvuruda bulunan guruplarin

durumunu arastirmak {izere Londra'ya iki uzmanin génderildigini bildirdi.

Konferansta tartismalar bu sekilde devam ederken Lloyd George'un
yerine ingiltere Basbakanligina getirilen Bonar Law ile Lord Curzon arasinda
cereyan eden mektuplasmadan, ingiltere'nin konuya hem birinci planda
petrol acisindan yaklastigini, hem de ingilizlerin Musul'a karsi bir Tirk

saldirisindan son derece korktuklarini anlamak hi¢ de zor degildir.

Lord Curzon, Bonar Law'a génderdigi mektupta: "ismet Pasa sadece

Musul'u istemiyor, ayni zamanda petrolleri de almak niyetinde. Clinkii

Y CAN, a.g.e, s. 75
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Amerikalilar ile petrol ilizerinde goériismeler yapmaktadir. " demigtir,
ingiliz Bagbakani Bonar Law ise 28 Aralik 1922 tarihinde bu mektuba sdyle
cevap vermigtir: "Eger Tiirkler Musul'u isgal eder ve konferans yarida
kesilirse halkimizin yarisi ve bliitiin diinya bizleri petrolden dolayi barigi
baltalamakla itham edecektir. Bunun igin petrol isini halletmek (izere
Tiirkler ve diger batili dostlarimizi biraraya getirip Mezopotamya'daki

Arap devletlerinin garantisini saglamak gerekir." *°

Bir siire sonra goriis alisverisinde bulunmak igin ingiliz Bagbakani
Bonar Law, Lord Curzon'u Paris'e ¢agirir. Curzon yazdigi bir mektupta bu
gorusme ile ilgili su izlenimlerini belirtmektedir: "Bonar’t kavga gdirdiltii
koparmaktansa, Musul, Bogazlar ve Istanbul'u terk edip herhangi bir

seyden ve hatta her seyden vazgegmeye ¢ok hevesli buldum,”

Gérugmelerin siirdiigl sirada, ingiliz Baskani da, ingiliz kamuoyu da,
Musul icin ¢ikacak bir savastan yana degildi. Ustelik Tiirk delegeleri de petrol

uzerinde uzlasilabilecegini ima etmislerdi.

Konferansta Lord Curzon, yer yer sertlesen tutumuna ragmen
hikumetinin ve kamuoyunun baskisi altindaydi. Ancak gostermeye calistigi

kararlilik iginde bulundugu ortama hig uymuyordu.

ingiliz Basbakani tarafindan Lord Curzon'a gonderilen bir telgraf,

ingilizlerin durumunu agikca ortaya koyuyordu.

"Kanaatlerimi tam olarak bitirmene ragmen muhtemel bir ihtilafi
6nlemek icin kanaatimce hayati bir énemi olan iki seyin mevcut
oldugunu tekrarlamam belki iyi olur. Birincisi sudur ki; Musul igin
savasa gitmemeliyiz, Sevr Antlagmasi’'ndan arta kalani Yyiiriirliige

koymak icin Tiirklerle yalniz basimiza savasmayacagiz. Bu noktalar

* MELEK, a.g.e, s. 36
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hakkindaki fikrim o kadar kesindir ki énceden kestirilemeyecek bir

sebep disinda, higcbir seyin fikrimi degistirebilecegini zannetmiyorum.”

Bagbakan bu talimati verirken, ingiliz delegasyonunun ve Lord
Curzon'un da gorisleri aslinda bundan farkli degildi. ismet Pasa konferansin
Ocak ayindaki oturumunda yaptigi konusmanin son kisminda, Musul'da
plebisite  basvurulmasi gerektigini ve bunun ingiltere tarafindan
reddedilmesinin bile Musul konusundaki Tuirk tezinin hakhligini ortaya
koydugunu; sorunun Milletler Cemiyeti'nin hakemligine basvurmaya

21 Konferansin bu

gerektirmeyecek kadar acik oldugunu da bildirdi.
safhasindaki gerilimli havayi, Ismet Pasa'nin Lozan'dan Mustafa Kemal
Pasa'ya gonderdigi 23 Ocak 1923 tarihli sifre telgraftan anlamak mimkuindur.
Bu telgrafta, "Bugiin son derece buhranli oldu. Curzon, biitiin vesaitini
biitiin giin istimal etti. Musul'un siyasi muharebe giiniidiir. Konferansin
mebadisinde de olmadigini biitiin cihan efkdr-1 umumiyesine karsi,
Musul yiiziinden sulhu tehlikeye koyma mesuliyetinin agir oldugunu
iddia ile sulh talep ettim. Curzon Cemiyet-i Akvdm'a miiracaat etmeye
karar verdi Onun mahrem niyeti sulh projesinin heyet-i umumiyesini
pazarliga koymazdan evvel Musul meselesini halletmek idi Ciinkii

miiskiil vaziyete girdi ve ricat etti. *>

Biiyiik miisademe akabinde, Ispanya Sefiri'nin ziyareti
miinasebetiyle anladim ki, italya ve Amerika mahfilinde meserret var idi.
Belki muzafferiyet giiniidiir. Zafer ¢ok buhranli giinde olur fakat
anlasiimaz.... Bilesiniz ki ¢ok yorgunum, ii¢ gecedir uyumadim.
Bugiinkii Musul miisademesini diisiindiim. Curzon inkita karsisinda
simdilik ricat etti. Biiylik ve miitemadi tertibat ve tehdidat yapti ¢ok

yoruldum. Benim giizel Gazi Sefim beni bu kadar biiyiik bir imtihana

2l KURKCUOGLU, a.g.e, s. 284-285
2 CAN, a.g.e, s. 77
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nigin feda ettin.... Ingiliz Musul yiiziinden sulhu tehdit eder. Dehgetti
propaganda ve miicadele gésterdik "** demistir.

ismet Pasa’nin konferansta acikca ifade etmedigi Tirk tezine,
Tarkiye'nin hem i¢, hem dig guvenligini ilgilendiren Kurdistan konusunu da
ilave etmek mimkindir. Tirkiye, ingiltere'nin Tlrklere kargl Kdrtleri
kiskirtigini - 6ne  strmekteydi. Musul'un Turkiye'den koparilip  ingiliz
mandasindaki Irak'a birakiimasi halinde, ingiltere ileride Musul'daki Kirtlere
Ozerklik verilmesini isteyebilir ve bu durumun Turkiye'deki Kdurtlere de
tesmilini talep edebilirdi. Halbuki, Musul Tarkiye'ye katildigi takdirde, bu
bdlgedeki Kdrtlerin Turkiye yurttagi olarak Turklerle ayni ¢ati altinda
yasamalari  saglanabilirdi. ingiltere, Lozan Konferansi'nda Turkiye
Mdaslimanlari arasinda dil ve irk tefriki yaparak, 6zellikle Kurtleri ayri tutmaya
cahismisti. Turkiye ise daha Misék-1 Milli'de, Arap olmayan Osmanl
Musliman g¢ogunlugunun oturdugu topraklari belirtirken, 6zellikle Kurtleri
kastettigi gibi, Lozan'da da gayr-i muslimler digindakilere azinlik niteligi ve
haklari tanimayi kesinlikle reddetti. ingiltere ise antlasmaya hic degilse
"batin azinliklar" deyimini sokmaya calisti.?* Fakat sonunda antlasmanin
"Azinliklarin  Korunmasi" bolumundeki 37 ila 45. Maddeler arasinda

“Tlrkiye'nin Misliiman olmayan azinliklarl" deyimine yer verildi.

Gorildugua gibi Ankara Hukumeti, Musul konusunda direnmeye
karaliydi. ismet Pasa'ya 3 Subat 1923'te gonderdigi talimatta, toplantinin
kesilmesi halinde, ingiliz halkinin Musul petrolii igin yeni fedakarliklara
suruklendiginin  butin dinyaya duyurulmasini ve Musul Kkonusunda
Amerikalilarin desteginin elde edilmesi yoluna gidilmesi isteniyordu. .Ancak,
ingilizler daha Lozan'a gelmeden evvel Amerikan destegini elde etmislerdi. %

Ustelik 1 Ocak 1923'te konferansa sunulan anlagma taslaginin 3.

3 SIMSIR, a.g.e, Ankara, 1981, s. 464

* A. Haluk ULMAN, Tiirk Dis Politikasina Yon Veren Etkenler (1923-1968), Ic.21, No: 3,
Ankara, 1968, s. 246-248

% [smail SOYSAL, Tarihgeleri ve Ac¢iklamalariyla Birlikte Tiirkiye’nin Siyasi Antlasmalari, c.I,
(1920-1945), Ankara, 1983, s. 95-98

* KURKCUOGLU, a.g.e, s. 286



58

maddesinde Turk-Irak sinirinin, Milletler Cemiyeti Meclisince bu konuda
alinacak karara uygun olarak tesbit edilecek bir ¢izgi olmasi 6ngorulmekteydi.
Halbuki Turkiye, Uyesi olmadigi ve Ingiliz egemenligindeki Milletler
Cemiyeti'nin ise karistirlmasini istemiyordu. Fakat Musul meselesi sebebiyle,
Lozan'daki gorusmeler, gittikge icinden ¢ikilmaz bir hal aliyordu. Bu durumu
gbren ismet Pasa, Tirkiye adina miittefiklere sundugu mektupta, anlasma
tasarisi hakkindaki goruslerini belirttikten sonra, bogazlar konusundaki
sOzlesme tasarisini kabul edip, Musul meselesi hakkinda ise sunlari
soyluyordu:

" salt banigin yapilmasina engel olmamasini saglamak
amaciyla, Tiirkiye ile Ingiltere arasinda bir yil iginde yapilacak ortak
antlasmayla c¢o6ziimlemek iizere Musul sorununun konferans

programindan gikartiimasinin yerinde olacagini diisiinmekteyiz.”*

Mustafa Kemal Paga ise Musul'un Ali ihsan Pasa tarafindan ingilizlere
teslim edilmesini daha ilk adimda yapilan bir hata olarak gérmekteydi. Bu

konuda "... Miitarekeden bir giin evvel 13.000 kisinin esir verilmesi, 50
kadar topun ziyani, hakikatte kendisinin hal ve vaziyete muvafik
olmayarak verdigi bir emirden miimbaistir. Iste bu hal, Musul vilayeti'nin

ziyanini intag etti (yoksa) Musul da bizde kalirdi.” >® demekteydi.

Mustafa kemal 27 Subat 1923'te TBMM'deki elestirilere cevap verirken
sOyle diyordu: “...Fakat bugiin Musul meselesini halletmek istedigimiz
vakit, bu mesele karsisinda yalniz Ingilizler degil; Fransiz, italyan,
Japon ve biitiin diinyanin digsmanlari vardir. Yalniz karsi karsiya
kaldigimiz zaman Ingilizlerle karsilasacagiz.... Musul meselesini
bugiinden halledecegiz; ordumuzu yiiriitecegiz, Musul'u bugiin alacagiz

dersek bu miimkiindir. Musul'u gayet kolaylikla alabiliriz. Fakat Musul'u

*” MERAY, a.g.e, s. 8-9
2 Nutuk, c. I, Ankara, 1987, s. 890-892
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aldigimizi  miiteakip, muharebenin hemen hitam bulacagina kani
olmaliyiz...”* ingilizlerin Musul konusunda direnmelerinin sebebi; ya Ankara
Hukumeti'nin kendilerine kargi bir harekattan oldum olasi imtina ettigini
hissetmelerinden, ya da ismet Pasa'nin konferans esnasinda Ankara ile
yaptigi gizli goriismelerin sifresinin ingilizler tarafindan ¢éziilmesi ve
TBMM'nin 23 Ocak 1923'teki gizli oturumunda, savasin her ne pahasina
olursa olsun 6nlenmesi yolunda aldigi kararin Londra'ya bildiriimesinden
kaynaklanmis olabilir. Keza, bdyle bir durum daha o6nce Canakkale
bunaliminda da ortaya ¢ikmisti. Sevr Antlasmasina gore sinirlari gizilmis
Bogazlar mintikasina giren Tirk askerleri, ingilizlere kargi savagmadan geri

donmislerdi. *°

Neticede ingiltere, Tirk-Irak sinirinin Milletler Cemiyeti Meclisince
saptanmasini, Turkiye ise once iki Ulke arasinda bir yil igcerisinde yapilacak
ortak bir antlasmayla ¢6zimlemek Uzere Musul konusunun konferans

programindan cikartilmasini istemis bulunuyordu. *'

Daha sonra baris antlagsmasi tasarisina iligkin olarak, ismet Paga'nin
Mustafa Kemal Paga’dan muvafakat aldiktan sonra yolladigi kargi onerileri,
fazla bir degisiklige ugramadan, Lozan Baris Antlasmasi'nin 3. maddesinin 2.

fikrasinda zikredilmistir. Buna gore;

"Tiirkiye ile Irak arasindaki sinir, dokuz ay iginde Tiirkiye ile
Biiyiik Britanya arasinda dostc¢a belirlenecektir. Ongériilen siire iginde
iki hiikiimet arasinda ortak bir goriise varilamazsa, anlasmazlik Milletler
Cemiyeti Meclisi’ne gétiiriilecektir. Sinir ¢izgisi konusunda alinacak
karara degin, Tiirkiye ve Britanya hiikiimetleri, kesin gelecegi bu karara

bagh topraklarin bugiinkii durumunda herhangi bir degisiklik ortaya

# A. Fuat CEBESOY, General Ali Fuat Cebesoy’un Siyasi Hatiralari, I. Kisim, Beta Yayinevi,
Istanbul, 1957, s. 255

 MELEK, a.g.e, s. 44

' CAN, a.g.e, s.79
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Clkaracak nitelikte, hicbir askeri ya da baska tirlii harekette

bulunmamayi, karsilikli olarak yiikiimlenirler.” >

lll- MUSUL MESELESI’NIN MILLETLER CEMIYETINE GOTURULMESI VE
GELISMELERI
A. Taraflarin Milletler Cemiyeti’ne Gidisi:

istanbul'da toplanan Halic Konferansr’'nin basarisizlikla noktalanmasi
lizerine, ingiltere, Lozan Konferansr'ndan beri en iyi secenek olarak gérdiigi
Milletler Cemiyeti alternatifini Musul Meselesinde dm/reye sokmak istedigini
Tarkiye'ye bildirdi. Turk HUkimeti ise 4 Agustos 1924'de Londra
Maslahatgiizarigr'na yolladigi talimatta, ingilizler ile Mesul Meselesi
hakkinda Milletler Cemiyeti'ne gitmeden oOnce bir gorusme dahi yapmak
dusiincesinde oldugunu beyan etti. ** Petrol konusunun, Ingiliz cikarlarina
olabildigince uygun bir bigimde ¢ézimunin, Musul (Meselesinin Turkiye'nin

lehine neticelenmesine katkida bulunacagi dusunulmustu.

Lozan'da Turk Heyeti'nin, Tark Petrol Sirketine Osmanli Devleti
tarafindan verilmesi kararlastirilan; fakat Birinci Dlinya Savasi'nin ¢ikmasiyla
uygulanamayan imtiyaz antlasmasini tanimamasi, ingiliz Hikimetince hos
kargilanmamisti. Bu nedenle Turkiye, Turk Petrol Sirketi'ne imtiyaz
konusunda tavizler verilmesinin, Musul’'un Turkiye'de kalmasinda etkili olup
olmayacaginin 6grenilmesini Londra Maslahatguzarligindan talep ettiyse de,
yapilan temaslardan sonug¢ alinamadi. Zira Turk Petrol Sirketi, daha 25
Temmuz 1923 "de ingiltere’nin Disisleri Bakanligi'na gonderdigi bir yazida
“Musul Vilayeti'nin petrol bulunan Kurt bdlgesinin Turklere birakilmasinin
Irak’in — dolayisiyla ingiltere’nin — ¢ikarlarina uygun diismedigini” bildirmisti.*

2 SOYSAL, a.g.e, s. 87-88

33 T.C. Disisleri Bakanlig1 Arastirma ve Siyaset Planlama Genel Miidiirliigii, “Cumhuriyetin ilk On
Y1l ve Balkan Pakt1 (1923-1934)” s. 87

** Kemal MELEK, ingiliz Belgeleriyle Musul Sorunu (1890-1926), Remzi Yaynevi, istanbul, 1983,
s. 47
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Bdylece ingiltere, 6 Agustos 1924'de Milletler Cemiyeti'ne basvurarak
konunun gundeme alinmasini istemis; Turkiye de bunu Lozan Antlagsmasi'nin
3. maddesinin 2, fikrasi geregince ilke olarak kabul etmisti.

B- ingiliz Gériisii:

Milletler Cemiyeti Meclisi’'nin 20 Eylul 1924’te baslayan toplantisinda
ingiliz tezini, Adalet Bakani Lord Parmoor izah etti. Lord Parmoor, meselenin
Musul’'un gelecegi sorunu degil, Turk — Irak sinirinin tespiti sorunu oldugunu
One surdu. Musul’'un uzun zamandan beri Irak’in bir pargasi oldugunu, bu
meselenin halledilmig addedildigini, simdi sinirin  ¢gizilmesi zamaninin
geldigini belirtti. Lord Parmoor plesibite bagvurulmasini da reddederek: “Sinir
sorunu hig¢bir zaman plesibitle halledilmez. Bu askeri bir meseledir.
Once meselenin niteligi hakkinda bir karar alinmaldir. Taraflardan
miitesekkil bir komisyon kurulmali ve meseleyi goriisiip bu konuda bir

karar varilmalidir.”>® demistir.

ingilizlerin  Milletler Cemiyetine 6 Agustos 1924 tarihli ilk
basvurularindan henlz bir hafta gegmeden, Disislerinden D. G. Osborne'un
imzasini tagiyan ikinci muracaat mektubuna ilistirdikleri muhtirada, Milletler
Cemiyetlinde savunacaklari tezlerinin ana hatlarini tespit etmiglerdi.
Cogaltilarak, Milletler Cemiyeti Uyelerine dagitiimasi rica olunan bu
muhtirada, Ingiltere, Lozan'da Lord Curzon'un ifade ettigi hususlari tekrar
ederek, Irki, siyasi, tarihi agidan konuyu degerlendiriyor; Musul'un bu gerceve
icerisinde Irak'in vazgecilmez bir pargasi oldugunu savunuyordu, Turk
Hiikiimeti tarafindan verilen rakamlarin inanilmazh@ini dile getiren ingilizler;
siyasi agidan da Musul'daki Araplar, Yezidiler, Museviler ve Nastdrilerin Turk
hakimiyetinde kalmak istemediklerini; agiretlerin ise bagimsizlik talep
ettiklerini belirtiyorlar, Irak Hukimeti'nin onlara taniyacagi azinhk haklaryla,
bolgede istikrarin saglanacagini ifade ediyorlardi Ayrica Bagdat, Musul

33 Benjamin SCHWADRAN, The Middle East, Oil and the Great Powers, Jarusalem, 1974, s. 195



62

hububatina muhtacti. Cografi ve stratejik acidan ingiltere’nin teklif etligi
sinirin tabii daglarla iki Ulkeyi ayirdigina da temas ediyorlardi. *°

Mekke Huikimeti adina Disisleri Fuad, ingiltere'nin bu iddialarini
dogrulayarak tarihi ve cografi acidan Musul'un bir Arap bélgesi olduguna
deginiyordu. Eger Milletler Cemiyeti aleyhte bir karar alirsa, Bagdat'in
haklarini savunmak igin Araplarin her turl tedbire basvurabileceklerini de
belirterek, Meclisi yumusak bir UslOpla ifade edilmis de olsa tehditten

kacinmiyordu. %’
C — Turk Gorusu

Musul Meselesi, Milletler Cemiyeti Meclisi'nin gundemine derhal
alinmasina ragmen, ismet Pasa’nin vyazili basvurusu dogrultusunda,
Ankara’ya 20 gunluk bir sure verilmesi ve muzakerelerin, Ali Fethi Bey
bagkanligindaki Tark delegasyonunun Cenevre’'ye varigina kadar
ertelenmesi kabul edilmigtir. Daha sonra 5 Eylul 1924 tarihli bir mektupla,
Tarkiye HUkumeti, Irak sinirina iliskin bir muhtirayr Meclis Gyelerine dagitti.
Bu muhtirada, etnik, cografi, siyasi, iktisadi, tarihi ve askeri sebepler
cercevesinde Musul'un Turkiye’den kopartiimasinin dogru olmayacagi bir
kere daha wvurgulaniyordu. Ankara, Milletler Cemiyeti Meclisi'ne yaptigi
aciklamada, ingilizlerin Lozan'daki ifadelerini yalanlarcasina, meselenin
Musul Vilayeti'nin akibeti degdil de, Irak'in kuzey sinirinin tespiti oldugunu
savunmak suretiyle daha konu Meclis tarafindan ele alinmadan, sonucu
lehlerine ¢evirmeye c¢alistiklarini belirtiyordu. Buna nazaran Turkiye'nin
muhtirasinda Irak ve Tirkiye arasindaki hudut isaret edildigi gibi ingilizlerin.
Musul Vilayeti disindaki isteklerinin yersiz ve mesnetsiz oldugu
kaydediliyordu. Milletler Cemiyeti'nin adil bir ¢ozim getirecegine inanan
Tarkiye HUkUmeti, konunun gergeklerini ortaya ¢ikarmada en uygun

yontemin plebisit oldugunu belirtiyordu. ingiltere’'nin resmi vesikalarinda

36 Oke, a.g.e, s. 141
7 CAN, a.g.e, s. 102
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Musul halkinin egiliminin son derece celigkili yansitildigina dikkat cekilen
muhtirada, yapilan arastirmalara gore Suleymaniye ve Kerkuk ahalisinin,
Irak'la birlesmeyi kesinlikle istemedigini ve Emir Faysal''n Hukimetinden
biran 6nce ayrilma gayreti icinde olduklarinin anlasildigini ifade ediyordu.
Butun bunlar yorede ciddi bir plebisit yapilmasi geregini ortaya koyuyordu.
Tarkiye HUkumeti bu gayeyle kurulacak karma komisyonu desteklemeye

hazir oldugunu da agikliyordu. *

Turk Heyeti’nin Baskani Ali Fethi Bey Cenevre’ye giderken 10 Eylulde
Tan Gazetesi'ne verdigi demecte Turk goruslerini tekrarlayarak; Turkiye'nin
Musul Vilayeti'ni isteyecegini ve burada plebisite bagvurulmasi konusunda

Israrli olacagini belirtti.

Fethi Bey, Milletler Cemiyeti Meclisi'nde yapti§gi konusmada; "Ortada
Musul Vilayeti'nin mukadderati bahis mevzuu degilse, bizi Milletler Cemiyeti
Meclisi'ne goturen ve Lozan Konferansi’'ndan beri siregelen mesele nedir?
Musul Meselesi sinir meselesidir; suur meselesi de Musul Meselesidir.
Mesele sudur: Suur Musul'un kuzeyinden mi gineyinden mi c¢ekilecektir?”
demigtir. Fethi Bey Musul’a gonderilecek bir komisyonun halkin duygularini
hakkiyla saptayamayacagini, en iyi ¢arenin plebisit oldugunu anlatmigtir.
Fethi Bey, Musul'un Turkiye’ye ait oldugunu; irki, tarihi, siyasi ve stratejik

nedenlere baglayarak ve yabanci kaynaklari da zikrederek savunmustur.

Fethi Bey ayrica, meselenin Milletler Cemiyeti'ne getirilmis olmasinin
Tarkiye icin Musul Gzerindeki egemenlik hakkindan feragat etmek anlamina
alinamayacagini, ancak Turkiye’'nin bagvurulacak bir plebisitin sonuglarini

kabul etmeye hazir oldugunu belirtmistir.

* OKE, a.g.e, s. 142
3 KURKCUOGLU, a.g.e, s. 294
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D. Uglii Komisyonun Kurulmasi ve Komisyonun Raporu:

Milletler Cemiyeti Meclisi, 30 Eylul 1924'de., Musul Meselesi'ni
inceleyecek bir komisyonun kurulmasini kararlastirdi. Komisyon, U¢ kisiden
mutesekkil olacak ve tarafsiz devletlerin uyruklari arasindan, Milletler
Cemiyeti Meclisi'nce secilecekti, Komisyon ilgili devletlerle yazigarak gerekli
gordugu belgeleri saglayacak ve isterse yerinde de sorusturma yapacakti.
Turkiye ve ingiltere Komisyon'a vyardimci niteliginde  misavirler
atayabilecekti. Komisyonun masraflarini da iki taraf ortaklasa 6deyeceklerdi.
Meclisin kararinda taraflarini Meclisce verilecek hukma 6nceden kabul
ettikleri belirtildi ve bu sure iginde statukoyu degigstirecek askeri
hareketlerden kaginmalari da istendi. Bu sirada Musul bélgesinde, Turkiye ile
ingiltere arasindaki sinir catismalarini artmasi gerginlige yol acmisti.
Tarkiye'nin bagvurusu ile Milletler Cemiyeti Meclisi, 29 Ekim 1924’de
gerginligi azaltmak, amaciyla Buruksel Hatti denilen sinir gizgisini kabul
etti.®® Bu cizgi Yaklasik olarak Musul'u Hakkariden ayiran eski vilayet

siniriydi.

Uclii Komisyon Macar Kont Teleki, Belgikali A. Poulis ve isvecli A.
Wirsen’ den olusuyordu, Boylece, birisi Birinci Dinya Savasi'nda Osmanl
Devleti'nin, digeri ingiltere'nin miittefiki olan iki tilke (Macaristan ve Belgika)
ile tarafsiz bir lkenin (isveg) temsilcilerinden mitesekkil komisyon, isveg
temsilcisi Emekli Albay A. Wirsen baskanliginda 13 Kasim tarihinde gdrevine
basladi, Komisyona Irak'taki incelemeleri sirasinda ingiliz ve Tiirk delegeleri
ile uzmanlar yardimci olacakti. Tirkiye'yi Cevat Pasa temsil ediyordu.*’ 13

Kasim’da Cenevre’de toplanan komisyon bir soru listesi hazirladi.

Komisyon Londra’yi ziyaret edip goruUslerini aldiktan sonra 4 Ocak
1925 tarihinde Ankara'ya gelecek cesitli temaslarda bulundu. Komisyon

dyeleri, o sirada Konya'da bulunan Mustafa Kemal Pasa’yi da ziyaret ettiler.

* KURKCUOGLU, a.g.e, s. 295
* MELEK, a.g.e, s. 47
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16 Ocak 1925°de Bagdat ve Musul’da incelemelerine baslayan
komisyon 16 Temmuz 1925 tarihinde raporunu tamamlayarak Milletler

Cemiyeti’ne sundu.

Raporda, komisyonun ¢ok gug sartlar altinda calistigi belirtildikten
sonra, Musul Meselesi hakkinda cografi, irki, iktisadi ve siyasi sonuglara

ulagilimistir. Bunlar 6zetle soyleydi:

Briksel Hatti cografi sinir olarak kabul ediliyordu. Komisyon Musul
Vilayeti'nde ¢cogunlugu - sayilari 500,000 kadar olan - Kurtlerin olugturdugunu

ve bunlarin ne Turk ne de Arap oldugu irki sonucuna varmisti.

Komisyon, iktisadi sonug¢ olarak, boélgenin Irak'a baglanmasi gerektigi
géristinui benimsemigsti. Fakat Musul'un gelece@i ne olursa olsun; Irak ile
Turkiye arasinda bir iktisadi anlasma yapilmasinin bolgedeki ihracat ve

ithalati gelistirecegi de belirtiliyordu.

Komisyon raporunda, siyasi sonug olarak da, Irak'taki manda en geg¢
1928 yilinda ioss erecegi i¢cin bu yonetimin 25 yil uzatiimasi ve Musul
Vilayetindeki Kdltlere idari 6zerklik verilmesi kaydiyla, Musul'un Irak'a
birakilmasinin en iyi ¢6zum oldugu bildiriliyordu, Bu iki noktaya uyulmadigi
takdirde. Masal Vilayeti'nin Turkiye'ye birakilmasinin uygun olacagi ifade

ediliyordu.

Komisyon, Milletler Cemiyeti Meclisi, Musul Vilayeti'nin Turkiye ve Irak
arasinda taksimine karar verirse, Kuguk Zap ¢izgisinin sinir olacagina karar
vermisti. Ole yandan ingiltere’'nin Hakkari Vilayeti Gizerindeki iddiasi ise, kabul

edilmemisti. 42

# KURKCUOGLU, a.g.e, s. 295-296
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Goraldugu gibi hazirlanan rapor tezatlar igerisindeydi. Bir taraftan Turk
Hukumeti feragat etmedikge Musul'un hukuken Turkiye'de kalacagini
belirtmekte, diger taraftan Musul'un 25 vyillik bir sire igin ingiliz manda
rejiminde kalmasi gereginden bahsetmekteydi. Dahasi raporda eger plebisit
yapilmis olsaydi, Musul'un Irak'ta kalmak isteyecedi yazilmakta, fakat her
nedense Turkiye'nin Musul'da plesibit yapilmasi teklifi de dikkate

alinmamaktaydi.

Milletler Cemiyeti Meclisi'nde 3 Eylul 1925 tarihinde Komisyon raporu
gorisilmeye baglandi. ingiltere Sémirgeler Bakani Mr. Amery yaptigi
konusmada rapor hakkindaki géruslerini belirtirken ingiltere’nin 1928 yilinda
sona erecek ingiltere — Irak Antlasmasi’ni daha uzun sireli bir antlasmayla
yenileyecegini ve Irak’in da ayni istekte oldugunu bildirdi. ingiliz temsilcisi
Musul’un Irak’ta birakilmasi icin Komisyon raporunda 6ne suruilen ikinci sarta,
yani Kurtlerin haklarinin dikkate alinmasi esasina zaten uyuldugunu fakat
bunun daha da etkili bir hale getirilecegini beyan etti. Neticede Ingiltere,
Komisyon’un Musul’'un Irak’a birakilmasi i¢in dne surdugu iki sarti da kabul

etmis oldu. *

E. Musul Hakkinda Kararlar

Uglii Komisyon bdlgede yaptigi incelemeler sonunda hazirladigi raporu
16 Temmuz 1925 gunu Milletler Cemiyeti Meclisi'ne sundu. Raporda,
Tarklerin 11 yuzyill boyunca Musul bdlgesinde egemen olduklari kabul
ediliyor; ancak bolgede yasayan Kurtlerin ne Turk, ne de Arap olduklari,
bdlge halkinin da Irak'a katilmak konusunda bir coskusu bulunmadigi, fakat
Turkiye'ye de katilmak istemedikleri, bdlge ticaretinin daha ¢ok Suriye ve
Irak'la yapildigi, bolgede asiret reislerinin Turkiye'ye karsi olduklari ve

Bruksel Hatti'nin dogal bir sinir oldugu goruslerine yer verildi. Raporda sonug

* Omer KURKCUOGLU, a.g.e, s. 296
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olarak, bolge halkinin hicbir tarafa katilmak istememesine ragmen,
anlasmazhgin ¢ozume baglanmasi igin, bazi sartlara bagl olarak bdlgenin
Irak'a ilhak edilmesinin uygun oldugu belirtildi ve Bruksel Hatti sinir olarak

kabul edildi. Raporda belirtilen sartlar sunlard; *

a) Manda yonetimi, 1928'de bitecegi igin 25 yil daha uzatilacaktir.

b) Adaletin yurutilmesi ve okullardaki egitim igin Kartlerden memur
istenecek, Kurtlere bazi kulttrel haklar verilecektir.

c) Manda sona erer ve Kirtlere kultirel haklar saglanmazsa, halk
Araplar yerine Turkiye'yi tercih edecektir. Turkiye'nin durumu Irak'tan daha iyi
oldugundan, bolgenin o zaman Turkiye'ye devri gerekecektir.

d) Yine de bolgenin taksimine karar verilirse, Kiglk Zap suyu sinir

olabilir."

Komisyonun raporu, 3 Eylul 1925 gunu Milletler Cemiyeti Meclisi'nde
gérusildi. ingiltere'yi temsil eden Sdmiirgeler Bakani Amery, komisyon
raporunda ileri surtlen sartlari kabul ederek, Musul'un Irak'a birakilmasini
destekledi. Turkiye'yi temsil eden Disigleri Bakani Dr. Tevfik Rusti Bey
(Aras) ise, Turkiye'nin manda rejimini tanimadigi icin Musul Uzerindeki
egemenlik hakkindan vazgecmeyi dusunmedigini belirterek, komisyon

raporuna karsi ¢ikti. *°

Komisyon raporu hakkinda Tirkiye ve ingiltere’'nin farkh gérisler
bildirmeleri uzerine, Milletler Cemiyeti Meclisi, 19 Eylilde Lahey'deki
Milletlerarasi Daimi Adalet Divani'ndan goérus istemeye karar verdi. Turkiye,
Musul sorununun hukuki degil, siyasi bir sorun oldugunu gerekgesiyle Adalet
Divanin’dan gorus istenmesine karsi ¢ikti. Agikga ifade edilmemis olmakla

birlikte, Turkiye Milletler Cemiyeti gibi Adalet Divan’nin da ingiltere'nin

* Tiirkiye — Irak Arasindaki Britksel sinir ¢izgisinin gectigi yerlerin ayrintili taniu 5 Haziran 1926
tarihli Tiirkiye Ingiltere ve Irak Arasinda Tiirk — Irak Smir1 ve iyi Komsuluk Antlasmasi’nin
ekinde yer almaktadir. Diistur, Ter. III, c. 7, s. 2733 (1512)

 Bilal N. SIMSIR, ingiliz Belgeleriyle Tiirkiye’de “Kiirt Sorunu” (1924-1938): Seyh Sait, Agr

ve Dersim Ayaklanmalari, 2. Baski, Bilgi Yaymevi, Ankara, 1991, X1, s. 27.
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istedigi dogrultuda go6rus bildireceginden kaygi duymus ve bu nedenle

Lahey’e gidilmesine karsi ¢ikmistir, denilebilir. °

IV. LAHEY ADALET DiVANPNIN iSTISARE GORUSU

Tarkiye'nin karsl ¢ikmasina ragmen, Milletler Cemiyeti Meclisi su Ug

noktada Daimi Adalet Divani'ndan istisari gorus istedi:

a) Milletler Cemiyeti Meclisi'nin Lozan Antlagmasi'nin 3. maddesi
geregince verecedi kararin hukuksal niteligi nedir? Bu bir 'hakem karar!'
midir, 'tavsiye' midir, yoksa sadece bir 'arabuluculuk' mudur?

b) Bdyle bir karar igin oybirligi sart midir? Yoksa oy ¢oklugu

yeterli midir?

c) iki tarafin temsilcileri oylamaya katilabilirler mi?*’

Lahey Uluslararasi Daimi Adalet Divani, 26-27 Ekim 1925'te, bu
sorulari gorustu. Turkiye, siyasi bir sorun olan Musul konusunda divanin
hukuki gorus bildirmeye yetkili olamayacagi dusuncesiyle, Lahey'e temsilci
géndermedi ve divan yalniz ingiliz temsilcisini dinleyerek 21 Kasimda su

karari aldi:*®

1- Taraflar, Lozan Antlasmasinin 3. maddesinin 2. fikrasini imzalamakla,
sorunun kesin ¢ozumunu saglamak, yani uyusmazlik konusu olan Turkiye-
Irak sinirini kesin olarak saptamak istemislerdir. Dolayisiyla Milletler Cemiyeti
Meclisi’'nin bu madde geregince alacadi kararin, iki taraf icin de baglayici

olmasi gerekmektedir,

% KURKCUOGLU, Tiirk-Ingiliz, 294; SAATCI, a.g.e, 5.172, 173; Yasayan Lozan, s. 163.
" KURKCUOGLU, op. Cilt., 297; Saatgi, op. Cilt, 175; a.g.e, s. 164
¥ KURKCUOGLU, a.g.e, s. 164
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2- Milletler Cemiyeti Meclis, kararini oybirligiyle almak zorundadir. Taraflarin
temsilcileri oylamaya katilacak, fakat oybirliginin saptanmasinda bunlarin

oylari g6z 6nunde tutulmayacaktir.

Bu karar da ingiltere'nin istedigi dogrultuda bir karardi. Musul hakkinda
Milletler Cemiyeti'nin verecegi kararin Turkiye igin baglayici olacagini
belirtiyordu. Karari baskalari verecek ve bu, Turkiye'yi de baglayacakti. Bu
bir. ikincisi, Tirkiye red oyu kullanarak kendisi aleyhindeki karari énleme
imkanindan mahrum birakiiyordu. Sureti haktan goérinerek Turkiye'nin
oylamaya katilmasi ongoruluyordu, ama oylar hesaplanirken Turkiye'nin oyu
hesaba katilmayacaktl! Milletler Cemiyeti Meclisi 16 Aralk 1925'e
Cenevre'de Musul hakkinda son kararini verirken, Turkiye Disisleri Bakani
Tevfik Riisti Bey (Aras), bu toplantiya katilmadi, ayni gin gidip Paris'te
Rus Disigleri Bakani Cigerin'le bulugstu ve Musul kararindan bir gin sonra,
17 Aralik 1925 gunu, Paris'te, Turkiye Cumhuriyeti ile Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi Arasinda Dostluk ve Tarafsizhik Anlagmasi'ni

imzaladi.*®

Bu belge cok onemli ve Tezimin ana konusu olarak bu belgemi
degistirmeden size sunmak istedim. Ayni zamanda bu belge sadece ingilizce
oldugu icin Turkgeye cevirdikten sonra ana bir belge olarak sunuyorum. Bu
belge EK [Sayfa 150] olarak Tezim son kisminda buitin detaylariyla
acikladim.

V- MILLETLER CEMIYETi KARARI

Milletler Cemiyeti Meclisi, Adalet Divani karari ¢gergcevesinde, 16 Aralik
1925'te, Musul hakkinda son kararini verdi: Uglli Komisyonun evvelce
hazirlamis oldugu raporu benimseyen, yani Briksel Hatti'nin glneyinde

kalan topraklarin Irak'a birakilmasini ongoren bir karar aldi. Meclis ayrica,

* Bu antlasmanin sadelestirilmis metni igin bkz. ismail, Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Antlasmalari,
I, Cilt (1920-1945), Tiirk Tarih Kurumu Yaymni, Ankara, 1983, s. 264-270
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ingiltere'nin Irak'taki manda ydnetiminin 25 yil uzatilmasi icin iki tilke arasinda
bir ittifak antlagsmasi imzalanmasini da istedi. 18 Ocak 1926'da ingiltere ile
Irak arasinda yeni bir anlasma imzalanmasi Uzerine, Milletler Cemiyeti
Meclisi, 16 Aralik 1925'te almis oldugu kararin bu konuda kesin karari
oldugunu ilan etti. Tarih: 11 Mart 1926 Bdylece Milletler Cemiyeti, eski Musul
vilayetini ingiliz mandasi altindaki Irak'a verme siirecine son noktayi koymus

oldu.%°

Turkiye igin artik su iki yoldan birini segmek kaliyordu:

1. Musul vilayeti Uzerinde hukuki egemenligin surdugunu ilan etmek,

2. 1918'de imzalanan Mondros Mutarekesi'nden beri mevcut olan
durumu kabul ederek, ingiliz Hikimetiyle gdériisme yoluyla bir sonuca

varmak.®’

Birinci yolu segmek, Milletler Cemiyeti kararini tanimamak, Iingiltere ile
siirekli siirtiismeyi ve catismayi gdéze almak demekti. Bu yolun sonu ingiltere

ile silahli gcatismaya kadar varabilirdi.

Tarkiye, i¢ ve dig sartlarin da zoruyla, ikinci yolu segmek durumunda
kaldi.

Turkiye, 1926 vyilinda, Ankara'da, ingiltere ve Irak ile antlasma
imzaladi. Tirk Hikimetinin neden ingiltere ile anlasma yolunu sectigine
gelince, 6nce sunu hatirlamak lazimdir: Turkiye ta 1911 Trablusgarp
Savasin’dan 1923 Lozan Baris Antlasmasina gelinceye kadar, neredeyse
kesintisiz 12 yil boyunca hep savas icinde olmustu. En sonunda onurlu bir
barisa kavugsmustu. Simdi savaslarin yaralarini sarmak, yikintilarini onarmak,
baris ve istikrar icinde ekonomik kalkinmaya girismek ve cagdaslasmaya

yonelmek istiyordu. O dénemde bir super devlet durumunda olan ve glcunin

0 KURKCUOGLU, a.g.e, s. 299; Yasayan Lozan, s. 164, 165.
! Yusuf Hikmet BAYUR, Tiirkiye Devletinin Dis Siyasasi, Ankara, 1973, 171; SAATCI, op.
Cilt., s. 177
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dorugunda goériinen Biiylk Britanya imparatorlugu ile sonu belli olmayan
surekli surtigmeye ve gatismaya girismek, Turkiye icin ¢ok riskliydi. Bunu

g6ze almak, pek gergekgi ve akilci bir davranis olamazd.>

Ote vyandan, ortalikta, fasist italya'nin Anadolu'ya saldirmaya
hazirlandigi  yolunda haberler dolasiyordu. Turkiye'nin, 8-10 milyonluk
nufusuyla 750 bin kilometrekarelik ulkesinin  zengin  kaynaklarini
degerlendiremeyecegi; nifus patlamasi yasayan italya'nin da Anadolu'ya
yonelmesinin dogdru olacadi acikca yazilip ciziliyordu. ingiltere ve Fransa'nin,
Afrika sémiirgelerinden uzak tutmak istedikleri yayiimaci italya'ya Anadolu'yu
isaret edip goz kirptiklari da anlasiliyordu. Buatin Akdeniz'e "Mare Nostrum"
(Bizim Deniz) diyen italyan diktatérii Mussolini'nin, zaman zaman Anadolu'yu
ima eden nutuklar soyledigi de gdzden kacmiyordu. Tirk yetkililer, italyan

tehdidini veya buna iliskin haberleri ciddiye almazlik edemezlerdi.>

Turkiye, uluslararasi alanda ve 6zellikle italya karsisinda yalnizdi.
Gergi Turkiye'nin 1921 yilindan beri Sovyet Rusya ve Afganistan gibi iki
miittefiki vardi. Ama italyan tehdidi karsisinda bu mittefiklerden medet
umulamazdi. Afganistan uzak ve yardima muhtagti. Sovyet Rusya ile 1921
antlasmasinin yerine gecen yepyeni bir antlagsma yapilmigti. Fakat, 17 Aralik
1925 gunu alelacele imzalanan Turk-Sovyet Dostluk ve Tarafsizlik
Antlasmasi, olasi bir italyan saldirisi karsisinda Tirkiye'ye herhangi bir
guvence vermiyordu. O gun igin Turkiye'nin dayanabilecegi veya

gilivenebilecegi baskaca bir dostu veya miittefiki yoktu.>*

Bu durumda Tirkiye, Musul yiiziinden Ingiltere ile sirtiisme ve
catisma yerine, anlasma yolunu se¢mek zorunda kaldi. 5 Haziran 1926

tarihinde Ankara'da, Turkiye ile Ingiltere ve Irak arasinda Turk-Irak Siniri ve

>2 Omer KURKCUOGLU, a.g.e, s. 288
3 CAN, a.g.e, s. 110
> SIMSIR, a.g.e, s. 67
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lyi Komsuluk Antlasmasi imzalandi.®® Bu antlasma ile Tirkiye, eski Musul
vilayetini ve orada yasayan Turkleri Irak'a birakmayi kabul etti. 18 maddelik

antlasmanin baslica hukumleri soyleydi:

Tarkiye-Irak siniri, Milletler Cemiyeti Meclisi'nce saptanan 'Briksel
Hattl' olarak belirlendi. Bununla birlikte, sinirda Turkiye lehine kuaguk bir
degisiklik yapildi. (Madde 1)

Irak'a birakilan topraklarin halki Irak vatandagi olacaklardi. Ancak 18
yasinl bitirmig olanlar isterlerse iki ay icinde kendi vatandasliklarini
secgebileceklerdi. (Yani Musul vilayeti Turkleri isterlerse Turk vatandasligini
secebileceklerdi.) (Madde 4)

Taraflar, bu sinin kesin ve bozulmaz kabul edip, bunu degistirmeye

yonelik her tarll girisimden kaginmayi taahhat ettiler. (Madde 5)

Taraflar, sinir bdlgelerinde birbirlerinin aleyhine higbir propaganda

orgutune ve kurulusuna izin vermeyeceklerdi. (Madde 12)

Irak HUkUmeti, antlagsmanin yurarlige konulmasindan baslayarak, 25
yil streyle petrol gelirlerinin % 10'unu Turk HikUmetine 6deyecekti. (Madde
14)56

Bu antlasma, onaylanmak Uzere 7 Haziran 1926 gunu Turkiye Buyuk
Millet Meclisi'ne getirildi. Yapilan goérisme ve tartismalardan sonra Disigleri
Bakani Dr. Tevfik Rusti Bey (Aras) s6z aldi ve "Bagrimiza tas basarak,

Musul'u birakmaya razi olduk" diyerek sunlari soyledi:

"...Yakindogu'da baslica glict temsil eden Tiirkiye Cumhuriyetinin en

o6nemli siyaseti, medeni milletler arasinda intizam ve terakki unsuru olarak

> Antlagmanin tam metni i¢in bkz. Diistur, Ter. 111, ¢.7, s. 2733(1512) vd.
> Musul petrolleri politikas: tarihiyle ilgili biitiin ayrintilar su nefis eserde bulunaktadir: Hikmet
Ulugbay, Imparatorluktan Cumhuriyete PETROPOLITIK, Ayra¢ Yayimevi, Ankara, 2003
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calismak oldugundan, cihanin ve Yakindogu'nun baris ve huzuru ve Irak'in
istiklal ve saadeti namina ve Biiyiik Britanya Imparatoriugu ile iliskilerimizi
normal bir hale getirmek igin tek askida kalan bu arazi meselesinden
fedakarliklara katlandik. Memleket nazik bir durumdadir. Dokuz yildir
savasilan bir dbnemden ¢ikiyoruz. Musul hakkindaki karari tanimamak, bizi
ister istemez yeni bir savasa siriikleyecekti. Fagist Italya aleyhimize
ylriimeye hazirdi. Gazi (Atatiirk) ve hiikiimeti bunu ¢ok iyi biliyordu. Bunun

icindir ki, bagrimiza tas basarak, Musul'u birakmaya razi olduk."™’

Evet, Lozan'da askiya alinan Musul'un, sonunda, ingilizlerin elinde
kalmasi dnlenemedi ve bdylece petrollerle birlikte, bolgedeki Turk toplumu da

anavatan Turkiye'nin disinda kald.

Asagida Musul meselesinin  daha iyi anlasiimasina batil
saglayacagina inandigim, 1926’dan gunumuze kadar gerceklesen gelismeler
ele alinacaktir. CUnki Musul meselesi Uluslararasi Adalet Divanr’nin
mutaalas! ile ¢ozulmemis adeta sorunun baglama vurusu yapilmistir. Bu
nedenle Irak Turklerinin ugradiklari haksizliklar ve buna kargi hak

mucadelesinin ele alinmasi gereklidir.

°7 Mim Kemal OKE, Musul Meselesi Kronolojisi (1918-1926), istanbul, 1987, 194 SAATCI,
a.g.e,s. 179, 180.



UCUNCU BOLUM

IRAK YONETiMi ALTINDA TURKMENLER

I. KRALLIK REJIMINDE IRAK TURKLERI (1939 — 1958)

Musul bdlgesini Irak’a birakan 1926 Antlasmasinda, vatandashgdi
secme hakki disinda, dogrudan Irak Turklerinin haklariyla ilgili bir hUkim
yoktu. Bununla birlikte, daha sonraki yillarda, Turk — Irak dostlugu ortaminda
Irak Turkleri bazi haklar kazanmislardi. Okullarda Turkce egitim-6gretim,
mahkemelerde Turkce yayin, kulturel ve sosyal dernekler kurma, Turklerin ve
Turkge bilenlerin Turk bolgelerinde memurluk yapmalari; Irak vatandagi
olarak Turkiye’de oturma, ¢alisma, ig tutma haklari vb. gibi. Musul bolgesi
Irak’a gectikten sonra, Ataturk’'Un saglhginda, Irak Turklerine karsi kanh
saldirilar, katliamlar da pek olmamisti, Turkmenler orada can ve mal
guvenligine kavusmus gibi goérundyorlardi. Gulvenlik icinde kultarlerini,

Turkluklerini koruyup gelistirebilirlerdi.

Gergi kazanilan bu haklar ¢ok ciliz ve yetersizdi. Ama zamanla bunlar
genisletilebilirdi. Turk — Irak dostlugu gelistikge, Irak Turkleri de yeni yeni
haklara kavusabilir ve bu haklardan yararlanabilirlerdi. Boyle umuluyordu.
Ama bu umutlar kisa zamanda bosa c¢ikti, beklentiler gerceklesmedi. Daha
Ataturk hayatta iken, Turk — Irak dostlugunun gelistigi bir donemde, Irak
Tirkleri hakkinda tersine gelismeler gériilmeye baslandi. iki komsu tlke
dostluktan ittifaka dogru ilerlerken, Irak Turklerinin durumunda gerileme bas
goOstermigti. “Turkiye ile Irak arasinda dostluk baglari glglenirken, Irak

yénetimi, Ttirklere yaptigi baskilari her gecen gtin biraz daha artiriyordu.”

! ismail SOYSAL, Soguk Savas Dénemi ve Tiirkiye Olaylarmn Kronolojisi, Tiirk Tarih Kurumu
Yayini, Istanbul, 1997, 5.223
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ilkokullarda Tiirk cocuklarinin anadilde egitim égrenim gdrmeleri hakki
tam olarak uygulanamadi, yayginlasmadi ve koklesemedi. Meslegini seven
idealist bazi Turk 6gretmenlerin ¢cabalariyla yer yer ¢gocuklara Turkge egitim —
ogretim verildi. Okulun 6gretmeni Tark, égrencisi Turk olunca, dogal olarak
Tark o6gretmeni, sinifindaki Turk c¢ocuklarina Turkge ders veriyordu;
sinavlarda sorulan sorulari 6grencilerin Turkg¢e olarak cevaplandirmalarina

izin veriliyordu; ¢inkl bu gocuklar yeterince Arapga bilmiyordu.

Ama ¢ok gecmeden bu uygulama Irak makamlarinca sinirlandirildi ve
daha sonra hepten yasaklandi. 1936-1937 yillarinda 6gretmenlerin dersleri
Arapca olarak anlatmasi mecburiyeti kondu. Kerkiuk sehir merkezindeki
ilkokul gibi g6z oOnundeki bazi ilkokullarda bir sltre Turkge dersler
surdurulebildi, sonra oralarda da Turkge dersi sanki yabanci dil dersi imig
gibi, haftada bir-iki saate indirildi. 1937 yilinda bu da kaldirildi.?

Kerklik mekteplerindeki ogretmenler yavas yavas diger vilayetlere
nakledildiler ve yerlerine Turkge bilmeyen Arap ve Kurt 6gretmenler atandi.
ilgingtir: 1937 yili, Sadabad Paktr'nin imzalandidi yil idi. Tirk-Irak dostlugu bir
bakima doruga gikmisti. Atatirk de heniiz hayattaydi. iste o yil, Irak'ta

Tirkce egitim-6gretim kokten yasaklaniyordu.®

Turk bolgelerine Turk asilli memurlar atanmasi da ¢ok sinirli kalmis,
daha sonra bu uygulamadan da busbutin vazgecilmigtir. Tark bolgelerine
Oonceden atanmis olan Turk asilli kamu gorevlileri ise yerlerinden
kaydiriimiglar, Arap ve Kurt bolgelerine surtlmuslerdir. Kerkik gibi Turklerin
en yogun oldugu bolgelerde Arap ve Kurt kokenli 6gretmen, memur, asker,

polis ve jandarma kullanilmasi 1srarla uygulanmistir.

2 SIMSIR, Tiirk — Irak iliskilerinde Tiirkmenler, a.g.e, s. 109
3 SAATCI, a.g.e, s. 209.
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Mahkemelerde Turkge kullaniimasi ise fiiliyatta hi¢ gerceklesmemis,
Arapca bilmeyen Turkmenlerin adalet 6ninde kendilerini savunmalari ve hak

aramalari pek zorlasmigtir.

Turkge yayin yapma hakki kagit Uzerinde kalmistir. Irak Turkleri, krallik
doneminde, Irak radyolarinda Turkge yayin yapmaktan mahrum kaldiklari
gibi, Turkce gazete ve dergi de ¢ikaramamislardir. 1928 yilinda Turkiye'de
kabul edilmis olan Latin esash Turk alfabesi, 1930'larda Turkiye disindaki
Turkler arasinda hizla yayginlagirken; Balkan Turkleri, Kibris Turkleri, Hatay
Turkleri yeni yaziya gecgerken; Irak'taki Turkler arasinda yeni Turk harfleri hi¢

filizlienememistir.

A- Hatay Ornegi’'nin Irak Tiirklerine Olumsuz Yansimalari

Irak HOkUmeti, 1930 sonlarina dogru, Turk asillh vatandaslarina karsi
ayrimei bir politika izlemeye ydnelmistir. * 1937-1938 yillarindan baslanarak,
Irak'taki Turkmenler en dogal haklari engellenmis, c¢ignenmistir, daha
onceden verilmis olan haklari uygulanmadan, birer birer geri alinmigtir. 1932
yilinda Bagbakan Nuri Said Pasa'nin imzasiyla yayimlanmig ve bir ornegi
Milletler Cemiyeti'ne de sunulmus olan deklarasyonda maddeler halinde

siralanan haklar kagit Uzerinde kalmistir.

Irak HUkUmeti acaba neden Turk toplumuna karsi bir baski politikasi
uygulama yoluna sapmistir? Hem de Turkiye ile Irak arasindaki dostluk
iligkileri ileri duzeye ¢ikariimigken, Turk soyundan gelen Iraklilara karsi neden
bdyle acimasiz bir baski politikasi benimsenmigtir? Belki Kral Birinci Faysal
oldu de bdyle oldu, denilebilir, Faysal Eylul 1933'te dlince, 21 yasindaki oglu
Gazi tahta ge¢mis, Irak'in yonetimi fiilen dar gorusla politikacilara kalmig, bu

politikacilar ise Turkiye'nin dostlugunun lIrak igin tasidigi buyuk onemi ve

* Tiirkmen Bohcasu, iki ayda bir yaymlanir, Irak Tiirkleri Kiiltiir ve Yardimlasma Dernegi Yayini,
Yil 1, Istanbul, 2003
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degeri hakkiyla kavrayamamiglar, Irak Turklerini ezerek devlet yonetmeyi
marifet saymislar ve hata etmislerdir, diye dusundlebilir. Irak politikacilari,
uzak ve genis goruslu olabilselerdi, masum Irak Turklerinin feryatlari Gzerine
saghkh bir Turkiye-lrak dostlugu kurulamayacagini, Turk dostlugundan
mahrum kalmanin ise Irak'in ulusal ¢ikarlarina ters dusecedini bilirler ve bu

yanlig politikadan donerlerdi.®

Bir baska acgiklama, yillar 6nce Turk Ansiklopedisinde dile getirilmigti.
Bu ansiklopedinin 1971 yilinda basiimig olan ‘'lrak Turkleri' maddesinde
deniyor ki: "1936'da Kbélemen Tirkmenlerinden olan Sadrazam Mahmut
Sevket Pasa'nin kardesi Hikmet Silleyman'in Irak'ta askeri bir inkilap
sonunda hiikiimet baskanligina getiriimesinden iki yil sonra istifa etmesi
tzerine, (lrak Tirklerine) eskiden verilmis olan haklarin kaldirilmasina

baslanmistir.®

Bu tespite gore, basbakan degisince Bagdat Hukimetinin politikasi da
degismis. Hikmet Siuleyman Irak Turklerine haklar tanimis, o, gérevden
cekilince verilen haklar da geri alinmig gibi oluyor. Oysa haklarin degisen
politikacilara veya basbakanlara bagli kalmamasi, surekli olmasi gerekirdi.

Dolayisiyla bu agiklama da, Irak HUkUmetinin Turk toplumuna karsi,
1930'larin sonlarinda izlemeye basladigi ve surekli hale getirdigi baski

politikasini tam agiklamaya yetmez.

Oyleyse, Bagdat Hikiimetinin Irak Tirklerine karsi israrla stirdiirdiig
acimasiz baski politikasi nasil aciklanabilir? Agikga sdylenmemekle beraber,
su tespit daha gergekgi gibi gorunmektedir: Kralllk doneminde Irak'taki
tersine gidisatin arkasinda yatan asil neden, Turkiye'nin Hatay davasinin
Bagdat'ta yanhs kullaniimig olmasidir. Hatay davasindaki gelismeler ile Irak

Tarklerinin haklarinin birer birer ortadan kaldiriimasi eszamanhdir. Hatay

> Faysal El Azavi, “Irak ve Tiirkler”, Beyrut Yayinevi, Beyrut, 1972, 5. 310.
b «Trak Tiirkleri”, Tiirk Ansiklopedisi, Cilt XIX, 460; SAATCI, a.g.e, s. 206.
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Tarkleri Turkiye'ye katilmaya dogru yururken, Irak Turkleri Gzerindeki baskilar
da gunden gune artmistir. Hatay Turkiye'ye katildiktan ve dava kapandiktan

sonra da Irak Turkleri izerindeki baskilar devam etmistir.”

Irak HUkUumeti, Hatay isini hem yanlis algilayip yanlis degerlendirmis,
hem de Turklere baski igin bir bahane olarak kullanmistir. Bagdat'in
politikacilari, Irak Turklerinin haklarina saygi gosterilirse Kuzey Irak'ta sanki
bir 'Hatay' yaratilacakmis gibi disiinmus ve c¢areyi, hukuku cigneyip Irak Turk
toplumunu ezmekte, Araplastirmakta aramiglardir! "Yanlis hesap Bagdat'tan

doner" atas6zinu de unutmus veya pek akillarina getirmemisglerdir.

Hatay saplantisi veya bahanesi, Irak politikacilarinin kafalarini yillarca
mesgul etmistir. Turk aleyhtari yabanci propagandacilar da bos durmamis,
Hatay orneginin Irakli politikacilarin kafalarinda ve yureklerinde karabasan
gibi yer etmesi icin calismislar ve dolayisiyla Irak Turklerine kotuluk
etmislerdir. (1974'ten sonra, Ozellikle Saddam Huseyin doéneminde, Hatay

saplantisina bir de Kibris saplantisi eklenecekti.)®

Hatay ve Musul (veya Kerkik) ¢ok farklidir. Irak'ta 6nemli gorevlerde
bulunmus Kerkdkli bir Tdrkmen, Subat 1963'te, Turkiye'nin Bagdat
Blyukelgisi Seyfi Turagay'a, "Irak Makamlari, Kerkiklilere mevcudiyetlerini
muhafaza etmek imkani verildigi takdirde, buranin bir gin Hatay haline
inkilap etmesinden (déniismesinden) endise etmektedirler" diyor.® Ne zaman
diyor? Hatay davasi kapandiktan yirmi kusur yil sonra diyor! Demek ki bu
yanlis saplanti veya bahane Irak'ta kok salmisti. Irak makamlari hala,
"Kurtlere taninan haklar, asla Turklere veriimemeli" diye dugunuyorlardi.
Verilirse Kerkik, Hatay olurmusg! Bu buyuk bir yanilgi veya baski politikasi

icin gaddarca bir bahane idi. Irak Turkleri, Irak'a bir tehdit olarak gérilmemeli;

7 Said MULA HASAN, Saddam’mn Giindeminden, Kahire Kitabevi, Beyrut, 1995 s.102.
¥ Yasir N. KAS, Arap Milliyetciligi, Bagdat Yayinevi, Bagdat, 1985, s.88.
’ DBA: T.C. Bagdat Elgiligi’nden Disisleri Bakanhgr’na tel, 12.2.1963, no:72.
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tam tersine, Turkiye ile Irak'i birbirine yaklastiran bir dostluk koprusu
sayllmali idi. Irak HUkUmeti ise tam ters bir tutumla Turkleri ezmeye

calismisti.

Hatay ile Kerkik'l (veya Musul'u) kiyaslamak yanlisti. Irak makamlari
Hatay davasini yanhg okumuslardi ve kendi politikalari i¢in kullanmakla hata
etmislerdi. Baslangigta birbirine benzer gibi goérinen Musul ve Hatay
sorunlari, daha sonraki yillarda apayri yonlerde gelisme gdstermis ve her ikisi
de artik kapanmig olan davalardi. Hatay, Fransa ile Turkiye arasinda bir dava
olmustu. Hatay topraklari Fransiz somurgecilerinden kurtariimisti; bagimsiz
Suriye'den kopariimamigti. Sémurgecilerin elinden kurtariimig bir Turk yurdu
idi Hatay. O tarihlerde Fransa, Suriye'ye bagimsizlik vermemisti ve hukuki
bakimdan Hatay, hi¢cbir zaman bagimsiz Suriye Arap Devleti'nin topragi
olmamisti. Buna karsilik Turkiye'nin Hatay Uzerinde basindan beri kazaniimig
ahdi haklari vardi. Bu haklar, 1921 Moskova Antlagmasli'yla teyit edilmis,
daha sonraki yillarda daha da gelismis ve Hatay'in Fransiz manda yo-
netiminden ayrilmasina, bagimsiz bir devlet olmasina ve bu bagimsiz

devletin kendi hiir iradesi ile Tirkiye'ye katiimasina varmistir.

Buna karsilik Musul, tam ters yonde, bir gelisme ile, adim adim
Turkiye'den uzaklasip Irak'a katilmaya dogru yol almisti. ingiltere Irak'a
bagimsizlik vermis ve Musul, sonunda, bagimsiz Irak Devleti'nin ayrilmaz bir
parcasi olmustur. Bagimsiz Irak, Milletler Cemiyeti'ne de Uye olmus ve
bagimsizligini uluslararasi duzeyde de tanitip guvenceye almisti. Turkiye
Cumbhuriyeti, Musul'un Irak'a katilmasini kabul etmis, Irak'in bagimsizhgini
tanimis ve bodylece Turkiye i¢cin Musul davasi artik kapanmis, tarihe intikal
etmis bulunuyordu. Bagimsiz bir devletin topragina goéz dikmek ise Turkiye
Cumhuriyeti Devleti'nin kitabinda asla yoktu ve hi¢ olmamistir. Turkiye

Cumbhuriyeti Devleti ciddi bir devlettir, hele dost ve muttefik bir komsusunun

' Mustafa Sitk1 BILGIN, “Yakin Dénem Tiirk-Irak iliskilerinden Giivenlik Faktoriiniin Etkisi.
(19216-2002)”, 21. Yiizyilda Tiirk Diinyas: jeoplitigi; Muzaffer OZDOGI, Armagan II. Cilt, Ankara,
2003, s. 189 vd.
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toprak butunlugunu tehdit etmeyi aklinin kenarindan bile gegirmez ve higbir

zaman gegirmemistir. Irak ydneticilerinin bunlari bilmeleri gerekirdi."”

B- Krallik idaresinin Irak Tiirk Toplumuna Baskilari

1- Irakta Uygulanan Baskilar

1950’lerde Turkiye Cumbhuriyeti ile Irak Kralligi arasindaki iligkileri ileri
bir diizeye gelmis bulunuyordu. iki lilke arasindaki diplomatik iliskiler 1953'te
blylkelgilik duzeyine yukseltildi. Eylial 1954'te Irak Veliahti Abdiilillah
Turkiye'ye geldi. Ekim 1954'te Irak Basbakani Nuri Said Pasa Turkiye'yi
ziyaret etti. Kasim 1954'te bir Turk Parlamento heyeti Irak'a dostluk
ziyaretinde bulundu. Ocak 1955'te Basbakan Adnan Menderes, Disigleri
Bakani Fuat Koprulu ile birlikte Irak'i ziyaret etti. Ve 24 Subat 1955'te Turkiye
ile lrak arasinda Karsilikh isbirligi Antlasmasi (Bagdat Pakti) imzaland..

Boylece Tiirkiye Irak dostlugu ittifaka da doniistiriilerek pekistirildi."

Boyle oldugu halde Irak Turklerine yapilan baskilarin durmadigi
anlasiliyor. lIrak Turkleri, Nisan 1958'de Turk HUkUmetine bir muhtira

sundular. ™

Krallik rejiminde kendilerine vyapilan c¢esitli baskilari  Tarkiye
Cumbhuriyeti HUkUmetinin dikkatine getirdiler. Turkiye'de 6grenim godren
Kerkuklu gengler tarafindan, Irak Turkleri adina sunulan muhtirada, Ozetle

soyle deniyordu:

"Biz, Tiirkiye'de 6grenim géren Kerklkll gengler, Irak Tlirklerinin dert
ve dileklerine T.C. Hlkdmetinin dikkatini gekmek ve acil tedbirler alinmasini

istiyoruz. Irak Tiirklerine yapilan baskilarin baslicalari sunlardir: Araplastirma

"' SIMSIR, a.g.e, s. 121

2 SOYSAL, a.g.e, s. 12.

"> DBA: Irak Tiirklerinden Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetince Muhtira, Nisan, 1958 (Belge
No.5)
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politikasi izleniyor, Kiltir alaninda c¢egitli baskilar yapiliyor, Tiirk eserleri yok

ediliyor, ekonomik baskilar uygulaniyor, Kiirt tehlikesi var..."*

Muhtirada kisacasi Irak Turklerine karsi yuritilen Araplastirma
politikasi soyle anlatiyordu: '° Irak Turkleri sistemli sekilde Araplastiriimak,
anadilleri Tudrk¢e unutturulmak isteniyor. lIrak Anayasasi, Irak'ta Arap
olmayan topluluklarin gogunlukla olduklari bolgelerde kendi anadilleri ile
egitim goérme hakkini bahsettigi halde, bu haktan sadece Irak Turkleri
mahrum edilmiglerdir, mesela 6zellikle Turklerin olusturdugu Kerkuk sehrinde

Ermenilerin, Asurilerin 6zel okullari var, Turklerin ise yoktur.

Kerklik'te Turkge egitim-6gretim veren 6zel okullar agiimasina izin
verilmedigi halde, Slleymaniye'deki butliin okullarda Kurtgce egitim-6gretim

yapilmaktadir ve buradaki okullarin buttn kitaplar Kurtgedir.

Mahalli Diller Kanununda (Kanun-u Lugat-ul Mahalliye), Kerkuk ve
civari kasaba ve koylerdeki okullarda egitim-6gretimin ve hikimet
dairelerindeki yazigsmalarin Turkge olacadina dair agik hikimler vardir. Bu
kanun hukmu Irak Anayasasina dayanmaktadir; bu husus 1923 senesinde
Irak Hikimeti tarafindan Arapca, ingilizce, Tirkge ve Kiirtge olarak 4 dilde
yayimlanan Irak Kanunu Esasi Layihasinin Turkge metni 14. maddesinde yer

almist)."®

Bu hukimler dairesinde, 1936 senesine kadar Kerkuk'te ilkokullarda
derslerin  Turkgce vyapillmasina, sinavlarda oOgrencilere Tulrkge soru

sorulmasina ve sorularin Turkge cevaplandiriimasina misaade edilmekteydi.

Fakat 1936 yilindan beri 6gretmenlerin Arapga olarak ders anlatmasi

mecburiyeti vardir. Ogrenciler Tirkge olarak sdylemekte olduklari mektep

" SAATCI, a.g.e, s. 120.

1> SIMSIR, a.g.e,. s.122

' A. Giindiiz OKCUN — Ahmet R. OKCUN, Tiirk Antlasmalar Rehberi (1920-1973), A.U. S.B.F.
Yayin, Ankara, 1974, 12, s. 108.
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sarkilari ve marglari yerine Arapca sarki soylemeye mecbur edildiler. Kerkuk
okullarindaki 6gretmenler diger vilayetlere nakledilerek, yerlerine Turkce

bilmeyen Arap ve Kurt 6gretmenler getirildi.

Kiz okullarinda, Turk kizlarinin tenefflslerde dahi Tlrkge konusmalari
yasak edildi; bu yasaga bilerek veya bilmeyerek riayet etmeyen Turk kizlari
para cezasina cgarptirimakta ve Turk cgocuklarini Araplastirmak icin gayri

kanuni her tiirlii yola bagvurulmaktadir."

2- Turkiye’deki Irak Vatandasi - Tlirkmenlere Yonelik Baskilar

Yiksekdgrenim icin Bagdat Universitesinde okumak isteyen Tulrk
gencleri her zaman haksizliga ugramaktadir. Kerkuk vilayeti icin konan
kontenjan sinirl oldugu gibi bundan diger vilayetlerden gelip de Kerkuk
lisesinden mezun olan Kirt, Arap ve Asuri talebeleri istifade etmekte ve
bdylece Turkler acikta kalmaktadir. Bazi mekteplere (mesela Hava Harp
Okuluna) Turkler hig alinmiyor. Hukumet hesabina yabanci Ulkelere
gonderilen ogrenciler arasinda Turklerin nispeti yok denecek kadar azdir;
dahasi var, Turkiye-lrak Kultir Anlagmasi geregince Turkiye'de ve Turk
HukUmeti hesabina d6drenim gérmekte olan Irakli 6grenciler arasinda gayet
az sayida Kerkukli ogrenci vardir. Bunun baglica sebebi, bu o6grencileri

se¢cme yetkisinin Irak makamlarina birakilmig olmasidir.

Burslu olarak Turkiye'de 6grenim gérmekte olan Kerkuklli 6grencilerin
durumu da c¢ok naziktir; bunlarin burslari keyfi olarak kesilmektedir. Mesela
1955 senesinde Ankara Ziraat Fakulltesinde okumakta olan bir Kerkuklu
gencin bursu, Koruk ismindeki fakllte mecmuasinda, bir mani nesretmesi

yiiziinden Irak'in Ankara Sefareti’nin miidahalesiyle kesilmistir.'®

' SIMSIR, a.g.e, s.117
" SAATCI, a.g.e, 5.88 vd.
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istanbul'da bulunan Kerkiklii 6grencilerin gelecegi, buradaki Kiirt asilli
ve koyu bir Turk dismani olan Irak Kualtur Atagsesi Muavini Seyfi El Senevi
adinda bir sahsin keyfine baghdir. Bu zat istedigi 6grenci hakkinda iyi rapor
yazarak burs almasini sadlar, tabiatiyla Kerkuklli talebeler hakkinda iyi
mutalaa beyan etmez ve mutemadiyen KerkuklU talebelerin Uzerinde tazyik

yaparak, en ufak seylerini bile mesele yaparak aleyhlerinde galisir.

Tibbiyede okuyan bir Kerkukli gencin, sirf soyadi Turkge oldugu igin
burs muamelesi yapilmamistir. Irakh  Turk genclerinin  Turkiye'de
evlenmelerine de zorluk c¢ikarilmaktadir. Herhangi bir Kerkuklu Turkiye'de
evlenmek igin IUzumlu vesikalarini almak Uzere Irak Konsoloslugu'na
basvurunca, bir surl gugliklerle karsilasmaktadir. Maksatlari Kerkukltlerin

Turklerle evlenmelerine mani olmaktir. ®

3- Turkge Basina Yonelik Baskilar

Muhtirada kultarel alandaki baskilar da ifade edilmigtir. Irak'ta her dilde
gazete ve dergi yayimlandigi halde, Turkce olarak edebiyat dergilerinden
bagka bir dergi veya gazete yayimlanmasina izin verilmiyor. Edebiyat dergisi
yayimlama izni verirken de buyuk zorluklar ¢ikariliyor ve yayin izni ancak belli
kisilere veriliyor. 1958 yilinda Irak'ta sadece yarisi eski Turkge ve vyarisi
Arapca yayimlanan iki haftalik gazete vardir. Bunlardan biri Kerkuk belediyesi
tarafindan 30 seneden beri ¢ikarilmakta olan Kerkik gazetesi; digeri Kerkuk

mebusu Sakir Hiirmizi tarafindan ¢ikariimakta olan Afak gazetesidir.°

Kerkik'un gen¢ avukatlarindan Ata Terzibasi, Milli Kulttir adiyla
edebi bir gazete cikartmak istemis ise Irak HUkUmeti kendisine izin
vermemigtir. Yeni Turkge olarak Irak'ta ne bir gazete vardir, ne de bdyle bir

gazetenin basilmasina imkan verecek bir basimevi.

1 Disisleri Egitim Merkezi, Disisleri Bakanhgi, Ankara, 1963 _
% Erset HURMIZI, Irak’ta Tiirkmenlerin Gergek Varhgi, Kerkiik Vakfi, istanbul, 1985; 5.90.
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Turkiye'de cikan Turkge gazete, kitap ve dergiler ise pek sinirl
miktarda geldiginden ve ¢ok pahaliya satildigindan halk bunlardan
yararlanamiyor. Son zamanlarda yayin i¢in Turkiye'de konan doviz talebi bu

durumu busbatin guglestirmistir.

Radyolara gelince: Bagdat Radyosu Arapga ve Kirtge yayin
yapmaktadir. Kerkikluler tarafindan Bagdat Radyosu'nda Turkge yayin
yapilmasi i¢in simdiye kadar yapilan basvurular Irak Hukimeti tarafindan

dikkate alinmamistir.?’

Tark radyolari da Kerkuk'te iyi isitimemektedir. Ankara Radyosu esas
itibariyla uzun dalga Uzerinden yayin yaptigi icin gunduzleri duyulmaz, kisa
dalga yayin hem yetersizdir, hem de dis Turkleri tatmin edecek nitelikte
degildir. istanbul Radyosunun yayini ise giindiizleri ve aksamlari katiyen
dinlenemez, bu radyo ancak geceleri ve iyi havalarda dinlenebilir. Irak ile
Tarkiye arasinda bir saatlik zaman farki bulundugundan, disg Turklere yayini
yerel saatle ge¢ vakitlere rastlamaktadir. Buna karsilik Bagdat Radyosu
batin gun Arapga yayin yapmaktadir; ayrica Kirtge yayin igin hususi bir

radyo istasyonu kurmustur.??

Bagdat Radyosu Kirtge plaklar c¢almakta ve Suleymaniye'deki
torenlerde Kurtgce olarak soylenen nutuklari bile yayimlamaktadir. Buna
kargilik  Kerkuklilerin  Tuarkge plaklar ¢alinmasi yolundaki istekleri

karsilanmamaktadir...

Tarihi Turk eserleri yok ediliyor. Irak'in her tarafinda bulunan tarihi
Turk eserleri yok edilmekte, Kerkuk'te Osmanli devrinden kalma tarihi binalar
yiktirilmaktadir. Ornegin; Kerkik'in yizyillik tarihi tag képrisi bile ihmal

yuzinden harap bir hale getiriimis ve sonra yerine yenisi yaptiriimadan

2l SAATCI, a.g.e, 5.130.
2 www Kerkiik.net , 03-10-2003
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yiktirnlmigtir. Bu, KerkuUklUler arasinda o zaman derin bir Uzuntl ve tepki

yaratmis ve bunun {izerine halk arasinda hoyratlar bile séylenmistir.??

Geri kalan binalardaki Osmanli devrinden kalma Turkge yazilar dahi
sildirilmistir. Eskiden beri bazi hukumet binalarinda Turkge yazilmis bulunan
resmi daire isimleri ve tabelalar, zamanla kaldirilarak yerlerine Arapca
tabelalar asilmigtir; mesela Kerkiuk tren istasyonundaki (birinci mevki
bekleme salonu) vesair yerleri gosteren eski Turkge tabelalar, son
zamanlarda Irak'l ziyarete davet edilen TBMM azalarindan mutesekkil
heyetin Kerkuk'e gelisleri munasebetiyle kaldirilarak yerlerine Arapgalari

konmustur.

Turk bolgelerindeki Turk kOy ve kasabalarinin asirlardan beri Turkge
olan isimleri bile degistirilmistir. Ornegin Kerkik, Bagdat demiryolunun gectigi
kasabalardan Karagan, Kizlarbat, Kordere, Tavuk ve $ahrabani isimleri
sirasiyla Velevna, Mikdadiyye, Mansuriyyetillcebel, Dakiik ve Saddiyel

haline getirilmistir...%*

4- Tiirkmen Ogrenci Muhtirasi ve Tiirkiye’den Talepler

Irak Turkleri adina Nisan 1958'de Turk Hukumetine sunulan muhtirada

cesitli dilekler de siralaniyor. Ozetle séyle deniyor:

Kerklk'te Turk Konsoloslugu agilsin, Turk Kultir Merkezi kurulsun;
Tark okullari agilmasina yardim edilsin, resmi Irak okullarinda Turkge dersler
konmasi saglansin, yeni Turk harfleriyle gazete c¢ikarabilecek bir basimevi
kurulmasina yardim edilsin, Kerkiik'te Tirkiye Is Bankasi'nin bir subesi

acllsin, Irak Tarklerinin can ve mallari glivenceye alinsin, Turkiye'den Irak

2 SIMSIR, a.g.e. s.124
2* A.Giindiiz OKCUN — Ahmet R. OKCUN, Tiirk Antlasmalar Rehberi (1920-1973), A.U. S.B.F.
Yayin, Ankara, 1974, s. 100
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Tuarklerine yayinlar gonderilsin, Ankara Radyosu'nun disg Turklere donuk
yayinlari artirilsin ve bu yayinlarda Kerkuk Turklerine genigge yer verilsin,
Irak'ta Turkce filmler gosterilmesi saglansin, Irak'ta tarihi Turk eserleri
korunup yasatilsin, istanbul'daki Irak Kdltir Atase Yardimcisi degistirilsin,
Irakli  Turk oOgrencilere Turkiye'de ogrenim burslari verilsin ve yurt

saglansin...?®

Irak krallik rejiminin son yilinda Irak Turkleri’'nin Turkiye'den istekleri ve
beklentileri 6zetle bunlardi. Bu isteklerin bir boluma Turkiye'nin tek basina
yapabilecegi turdendi. Turkiye'den dig Turklere donik daha fazla ve daha
guglu radyo yayinlari yapilmasi ve bu yayinlarda Irak Turklerine daha genis
yer verilmesi; Irakh Turk dgrencilere Turkiye'de burs verilmesi ve yurtlarda
yer saglanmasi gibi. Muhtiradaki isteklerin bir bolumu ise ancak Irak
Hukumetiyle anlasarak yerine getirilebilecek cinsten isteklerdi: Kerkuk'te Turk
Konsoloslugu ve Turk Kultir Merkezi aciimasi gibi. Bu konularda Tarkiye'nin
Bagdat Hukumeti katinda diplomatik girisimlerde bulunmasi ve Irakli yetkilileri
ikna etmesi gerekecekti. Muhtirada siralanan isteklerden bazilari ise
Tarkiye'nin destegi olmadan da Irak Turklerinin kendileri tarafindan
gerceklestirilebilecek nitelikte gorunmektedir. Yeni Turk harfleriyle gazete ve
dergi basacak bir basimevi kurulmasi Kerkuk Turklerinin kendi imkanlariyla
ve Turkiye'nin maddi yardimi olmadan da gerceklestirilebilirdi. Turk harf
devriminin Uzerinden 30 yil gectikten sonra dahi Kerkik'te hala boyle bir
yayinevinin kurulamamig ve yeni Turk harfleriyle higbir yayin yapilimiyor

olmasi dogrusu diisiindiriiclydii.?

Ne olursa olsun bu isteklerin gergeklestirimesine zaman kalmadan 14
Temmuz 1958'de Irak'ta askeri bir darbe oldu ve krallik rejimi devrildi. Komsu

Irak ve dolayisiyla Irak Turkleri yeni ve galkantili bir ddneme girdi.

» DBA: T.C. Bagdat El¢iliginden Disisleri Bakanligi’na tel. 21.06.1963, No: 80
** SIMSIR, a.g.e, 5.126
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Il. CUMHURIYET DONEMINDE IRAK TURKLERI (1958 — 1980)
A- Irak'ta 14 Temmuz 1958 Darbesi ve Cumhuriyet ilani

14 Temmuz 1958 gunu Irak'ta kanl bir askeri darbe yapildi. Kral
Faysal Il, Veliaht Prens Abdiilillah ve Bagbakan Nuri Said Pasa olduruldd.
General Abdiilkerim Kasim liderligindeki ihtilalciler, Irak'ta cumhuriyet ilan
ettiler. Bagdat Pakti'ndan c¢ekilip Misir ve oOteki Araplara, Asya-Afrika

lilkelerine yaklasma niyetlerini belli ettiler.’

14 Temmuz darbe gini Istanbul'da toplanmasi beklenen Bagdat
Pakti 4 bolge devleti liderleri, acele Ankara'ya gecip orada Ugli olarak (iran
Sahi, Pakistan Basbakani ve Basbakan Adnan Menderes) toplandilar ve

Irak'taki degisikligi inceleyerek, Irak liderlerinin éldiiriilmesini kinadilar.?®

Tarkiye, 31 Temmuz'da vyeni Irak HukUmeti'ni tanidi. Turkiye
Cumbhuriyeti ile yeni Irak Cumhuriyeti arasinda buyulkelgilik dizeyinde
diplomatik iligkiler surduruldu. Irak Cumhuriyeti'nin Turkiye'ye atadigi ilk
Blyukel¢i Talip Muchtak, 24 Ekim 1958 gunu guven mektubunu
Cumhurbagkani Celal Bayar'a sundu. Alti ay sonra, 8 Mayis 1959 gunu de
Tiirkiye Biyiikelcisi Fuat Bayramoglu Bagdat'ta géreve basladi.®®

14 Temmuz 1958 ihtilali, baslangigta, Irak Turkleri arasinda umut
yaratti. intilal lideri General Kasim ile ikinci lideri Yarbay Abdusselam Arif,
radyoda yaptiklari konusmalarda Irak Tadrklerini, "Irak't meydana getiren Gg¢
asli unsurdan biri olarak kabul ediyor, bunu ilan ediyorlardi. Irak Turk
toplumuna baski yapan krallik rejimi devrilmig, geride kalmisti. Simdi Irak'ta
cumhuriyet rejimi vardi artik. Irak Turkleri, cumhuriyeti destekliyor ve yeni

rejimden ¢ok sey bekliyorlardi: Bundan bodyle okullarda Tlrkge egitime

*"DBA: T.C. a.g.e. (21.6.1963), No.81
*SOYSAL, a.g.e, 5.259.
* SIMSIR, a.g.e, 5.130
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baglanacakti, 6grenci birlikleri ve sendikalar kurulacakti, Turk toplumu Irak
Parlamentosun’da hakkiyla temsil edilecekti. Kisacasi Turk toplumu haklarina

kavusacak, 6zgiir olacakti. Umutlar, beklentiler boyleydi.*

Fakat, umutlar ve beklentiler bosa cikti. General Kasim'in hazirlattigi
yeni Irak Anayasasi, "Araplar ve Kdrtler, Irak'in mugterek sahipleridirler”
diyor, Turkmenlerden hi¢c s6z etmiyordu. Krallk doéneminde Irak
anayasasinda Turklerden bahsedilmis, fakat fiiliyatta Turklere hak

taninmamisti. Simdi ise hi¢ bahsedilmiyordu.

B- Kerkiik Tuirklerine Karsi Katliam (14-16 Temmuz 1959)

Irak Tarkmenleri M. Barzani’'nin Irak’a donmesiyle bir Kurt baskisi
altinda kaldilar. 14 Temmuz darbesi Uzerine, Kurt asiret reisi Molla Mustafa
Barzani (Mesut Barzani'nin babasi), 11 yil yasadigi Sovyetler Birligi'nden
Irak'a dondu ve Bagdat'ta gosterigli bicimde kargilandi. Barzani'nin donusu
Kartleri yureklendirip azdirdi. Bagdat'in da g6z yummasi, hatta tesvikiyle,
Kerkiik Turklerine karsi Kiirt ve komiinist saldirilari bagladi. ihtilalden hemen
sonra Kerkuk'teki 2. Tumen Komutanhdina atanan General Nazim
Tabakgali, Kiirt azginhigina karsi General Kasim'l st (ste uyardi. Onlem
alinmazsa, "Kurtler, gogunlugu Turklerden olugan Kerkuk'u ileride Kurdistan
bolgesine katacaklardir!" diye yazdi. Fakat bu uyarilar Bagdat'ta dikkate

alinmad:.*’

Kerkuk katliami, Irak ihtilalinin birinci yildonumu senlikleri sirasinda,
14-16 Temmuz 1959 tarihlerinde yapildi. Ug giin U¢ gece surdu. Katliamda

bircok Tuirkmen can verdi. Kanl olaylardan alti ay kadar sonra, 6 Ocak 1960

* SAATCI, a.g.e, 5. 209.
' HAKIKI, a.g.e, s. 83.
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tarininde T.C. Disisleri Bakanhgi Siyaset Planlama Grubu tarafindan
hazirlanan bir raporda katliam 6zetle séyle degerlendirildi: 3

"Olaylar1 solcu Kiirtler ¢ikardi. 70 Tirk evi yagma edildi, dlikkanlar
yakildi, soydaslarimiz feci sekilde &ldirdildi. Olaylar komUinistler tarafindan
tahrik edildi. Irak Hiikiimeti olaylara sert tepki gésterdi. Uziintiilerini agikladi.
260 Kkisi tutuklandi. Yaklasik 10 kisi idam, émdr boyu hapis gibi cezalara
carptinldi.  Turk Hukimeti blydk Gzintd duydu ve girisimde bulundu.
Soydaglarimizin can ve mal givenligi igcin Irak Hikimetinin ne gibi tedbirler
aldigini sordu, Irak Digisleri Bakani Hasim Cevat, bu girisimimizi anlayigla
kargiladi, Gzdnti bildirdi, suglularin cezalandirilacagini séyledi ve Kerkik
olaylarinin Tirkiye ile Irak'in arasini agmamasini istedi. Komdinistler olaylari
carpitma yoluna saptilar. Olaylari Tirklerin kiskirttigini ileri strddler. Oysa
olaylarin komdiinistlerce tahrik edildigi sabit olmugtur. Ancak General Kasim,
kendisine yapilan suikast girisiminden sonra agiz degistirdi. Kerkik
olaylarindan komdinistleri degil Baascilari sorumlu tuttu. Bu soézler
endigelerimizi artirdi. Tutuklanmis olanlarin birgogu serbest birakildl.
Soydaglarimiz blylk bir (zintlye kapildi. Suglular adeta ydreklendiriliyor.

Yeni olaylar gikabilir." >

2 DBA: T.C. Drsisleri Bakanhg Siyaset Planlama Grubunun Kerkiik Olaylar1 hakkinda notu,
(6.1.1960), No. SPG 6 5.(60),
3 SAATCI, a.g.e, 5.219.( Ug giin ii¢ gece siiren Kerkiik katliammi Irak giivenlik kuvvetleri ve 2.

Tiimen askerleri sadece seyrettiler. Tarihe 'Kerkiik katliami' olarak gegen bu kanli saldirida 70 kadar
Tiirk evi yagma edildi, Tiirk diikk&nlar1 yakildi, pek ¢ok Kerkiiklii Tiirk doviildii, yaralandi ve feci
sekilde oldiiriildii. Bu katliamda sehit edileni ve tespit edilen Tiirklerin adlari: Ata Hayrullah, ihsan
Hayrullah, Kasim Neftci, Selahattin Avei, Mehmet Avci, Cahit Fahretin, Osman Hidir, Emel Muhtar
Fuat, Cihat Muhtar Fuat, Nihat Muhtar Fuat, Nurettin Aziz, Abdullah Bayatli, ibrahim Ramazan,
Abdullah ismail, Hasip Ali, Cuma Kamber, Kdzim Abbas Bektas, Sakir Zeynel, Hac1 Necim, Enver
Abbas, Adil Abdiilhamit, Zitheyir izzet Cayci, Fethullah Yunus, Kemal Abdulsamed ve Seyit Gani
Nakib.
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C - General Kasim’in Devrilmesi

General Abdiilkerim Kasim, 8 Subat 1963 gunu, Baas Partisi'nin
destekledigi askeri bir darbe ile devrildi ve kursuna dizildi. Yerine General
Abdlsselam Arif gecti. General Kasim devrilince Tlrkiye hemen harekete
gecti. Turk Hukumeti, Irak'taki yeni rejimi resmen tanirken Bagdat'a iki

kanaldan su mesaiji iletti:

"Yeni Irak ihtilal rejimini taniyoruz. Irak'la dostluga 6nem veriyoruz.
Ancak Kasim rejiminde sikintilar yasadik. Simdi yeni rejimden memnunuz.
Yeni dbnemde dostluk ve kardesligi gelistirmek istiyoruz. Devrik rejimde Irak
Tirkleri, Kurtlerden daha asagi muamele gérdii ve ezildiler. Bundan béyle bu

ayrimciliga son verilmesini bekliyoruz."™*

General Kasim'in devrildigi tarihte Turkiye'de Cemal Giirsel
Cumhurbagkani, ismet inénii Bagbakan ve Feridun Cemal Erkin Disisleri
Bakani idi. Herhalde Bagbakan Inoni'nin talimatiyla olsa gerek, Digigleri
Bakani Erkin, 11 Subat 1963 gunli Bagdat Blyukelgisi Seyfettin Turagay'a

telgrafla aynen su talimati verdi:*

"...Irak Sefirini yarim saat kadar sonra (simdi saat 12.00'dir) kabul

ederek kendisi ile asagidaki esaslar dairesinde konusacagim:

Tarkiye'nin Irak ile dostane munasebetler idamesine ne derece
ehemmiyet verdigi, milletimizin kardes Irak milletine karsi olan, cesitli
sebeplerden mutevellit, samimi duygulari fakat buna mukabil Kasim rejiminin
anlasilmasi gl¢ tutumu yuzinden vuku bulan makus inkisaflar
malumunuzdur. Simdi butin bu sikintili hatiralarin geride kalmis ve Irak

milletinin menfaatlerine daha uygun hareket etmesi icin sebepler ve belirtiler

* SIMSIR, a.g.e, s.140
¥ SAATCI, a.g.e, s. 216
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mevcut olan bir rejimin idareyi ele almis olmasini memnuniyetle karsiliyoruz.
Nitekim mutat formaliteler bugun ikmal edilerek tanima kararimiz tarafiniza
teblig edilecektir. Bu suretle acillan yeni devrede Turkiye-lrak
munasebetlerinin her iki milletin ali menfaatlerine uygun olarak, dostluk ve
kardesglik esaslari dairesinde inkisaf ettiriimesinin  mimkin olacagini
dusunayor, her halukérda bize taalluku nispetinde bunu saglamak igin

elimizden geleni yapmaya kararli bulunuyoruz.®

Bu arada bir cihete de temas etmemiz faydali olacaktir. Irak'in
Turkmen vatandaslari, Irak Cumhuriyetine karsi en samimi sadakat
duygulariyla bagh bulunduklari halde, her nedense, sakit rejim tarafindan
mesela Kirtlere nazaran din (asagi duzeyde) bir muameleye tabi tutulmus,

hatta cesitli sekillerde ezilmelerine géz yumulmustur.

Yeni rejimin Tarkiye ve Irak bakimindan ayirici degil birlestirici ve
muspet bir unsur teskil etmesi gereken Turkmen olan vatandaslarina karsi
simdiye kadarki farkli muameleye son vermesini, kendilerine sefkatle

muamele etmesini temenni ediyoruz.

Zat-1 alinizin de Hariciye Vezirinden derhal randevu rica ederek,
imkanin misaadesi nispetinde, yukaridaki esaslar dairesinde konusmanizi ve

neticenin is'arini (sonucunun bildirilmesini) rica ederim."*’

Yukaridaki gorugler dogrultusunda hem Ankara'da, hem Bagdat'ta
girisimler yapildi. Turkiye ile Irak'taki yeni ihtilal rejimi arasinda resmi iligkiler

bu girisimlerle basladi ve ondan sonra da devam etti.

3 SAATCI, a.g.e, 5.225.
’’ DBA: T.C. Disisleri Bakanhgindan Bagdat Biiyiikelciligi’ne tel. 11.2.1963, No.21
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D- Irak’a Yeni Askeri Darbe ve Baas Partisi’nin iktidara Gelmesi

Cumhurbagkani Cevdet Sunay'in Irak ziyaretinin ardindan, 17
Temmuz 1968 giinii, Bagdat'ta yeni bir askeri darbe yapildi. iki buguk ay
once dostu Sunayi agirlamis olan Irak Cumhurbagskani Abdurrahman Arif
devrildi ve istanbul'a siirgiin edildi. Yesilkdy'de bir villada yillarca siirgiin
hayati yasadiktan sonra1980'lerde elden ayaktan dismus haldeyken sessiz

sedasiz ulkesine ddnebilecek ve Bagdat'ta dlecekti.

Bu darbe sonucu kurulan Devrim Komite Konseyi, General Hasan El-
Bekr'i cumhurbagkani secti. 19 Temmuzda Yarbay Abdirrezzak El-Nayef
yeni lrak HUkUmetini kurdu. Ancak General Bekr, bu kabineyi kisa surede
azletti ve 31 Temmuzda yeni hukimeti kendisi kurdu. (1970'te yapilan
anayasa ile General Hasan EI-Bekr, Devrim Komite Konseyi Baskani,

Saddam Hiiseyin de ikinci baskani oldu.)*®

Bu, on yil iginde Irak'ta yapilan Gguncu askeri darbe idi 14 Temmuz
1958'de General Abdiilkerim Kasim, ¢ok kanli bir darbeyle kralligi devirmis,
Cumbhuriyeti ilan etmisti. Bes yil sonra, 8 Subat 1963'te General
Abdiisselam Arif, Kasim'l devirip kursuna dizdirmisti. Ug yil sonra, 15 Nisan
1966'da Abdusselam Arif de bir helikopter kazasinda (veya suikastinda) can
vermis ve yerine kardesi Abrurrahman Arif gecmisti. Nihayet ilk darbenin
onuncu yilldonumunde Abdurrahman da bir darbeyle devrilip surglne

yollandi.

Bu bir Baas darbesi idi. Ancak baslangigta tam dyle gérinmedi. Yeni
Irak Disigleri Bakani Dr. Nasir El Hani, 21 Temmuz'da, hukumetinin siyasi

programini agiklayan demeg verirken, "lrak'taki yeni rejim, Trkiye ve iran ile

3 SIMSIR, a.g.e, s.140.
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Ozel iligkilerini muhafaza etmek niyetindedir" dedi. Turkiye-Irak iligkileri,

énceki hiikiimet zamanindaki gibi devam edecekmis gibi gériiniiyordu.>®

iki komsu Ulke arasinda yine anlasmalar imzalaniyor, ziyaretler
yapiliyordu. 25 Eylul 1968'de Ankara'da, Turkiye ile Irak arasinda bir Transit
Anlagmasi imzalandi. 12-17 Subat 1969'da Irak Disigleri Bakani Abdulkerim
El-Seyhli Tirkiye'yi ziyaret etti. Ertesi yil, 10-13 Temmuz 1970'te ihsan
Sabri Caglayangil bu ziyareti iade etti. Bu ziyaretleri yeni ziyaretler izledi ve
19-20 Eylul 1972'de Irak Cumhurbaskani Hasan El-Bekr de Turkiye'yi ziyaret
etti. Bu ziyareti Turkiye Cumhurbagkani Fahri Koruttirk, 1976 yilinda iade

edecekti...*°

E- Turkmen Kardeshik Kulubiu’nden Irak Cumhurbaskani Hasan El-
Bekr’e Muhtira (11 Eyliil 1968)

Irak Tarkleri de, baglangicta, Baas Partisi'nin 17 Temmuz 1968'de
yaptigi darbeden kuskulanmadi ve kaygilanmadilar. Baascilarin asiri Arap
milliyetgiligi ve irkgihd1 daha sonra su yuzine gikacak, ama 1968 yazinda bu

henuz yoktu.

Irak Tarklerinin temsilcileri, Bagdat'taki Turkmen Kardaglhk KulubuU
Yonetim Kurulu, 11 Eylul 1968 gunu, yeni Cumhurbaskani Hasan El-Bekr'e
ciktilar. Turkmenler adina hem cumhurbaskanina tebriklerini, hem de bir
muhtira sundular. Turkmenlerin Irak'ta Araplar ve Kurtlerden sonra UtglncU
iIrk olduklarini hatirlatip hukumette temsil edilmek istediklerini bildirdiler.
Tarkmen Kardaghk Kuluba Bagkani rahmetli Abdullah Abdurrahman

imzasini tasiyan bu tarihi belgeyi aynen asagida aktariimaktadir: *'

¥ SAATCI, a.g.e, 5.230.

401 Mayis 1968 tarihli Tiirkiye — Irak ortak bildirisinin metni i¢in bkz. Disisleri Bakanhg1 ortak
bildiriler biilteni, 1968, say1: 3, Ankara, 1969, s.47-49

I SIMSIR, a.g.e, s.171
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“Siimerlilerden  Islam’in  zuhuruna kadar binlerce sene lIrak
topraklarinda yasayan unsurlardan biri, bugiin Irak'ta dglincd bir irk olarak
bulunmaktadir. Bu irk, Telafer kazasindan, Sebek ve Resadiye kbylerinden
gecen, Erbil sehri, Altunkbpri nahiyesi, sonra Kerklk ki, bu toplulugun
merkezi olup orada Taze, Dakuk, Tuz, Bayat, Kifri, Karatepe, Celevla,
Sadiyet ve Hanikin ile Mendilli kaza ve nahiyelerini kapsayan hat (izerinde
yasamaktadir. Iste bu hat Kiirt ve Arap kavimlerinin hatti munfasili olup
burada yarim milyon bu topragin kulu Tiirkmen milleti bulunmaktadir. Bizler,
bunlardan secilmis bir grup olarak sizi tebrik ve ihtilalinizi kutlamak amaciyla,
kendimiz ve Tiirkmenler namina Ihtilal Konseyi'nin vatanin birligini koruma
yolunda almig oldugu karara itibaren gelmis bulunuyoruz. Beyaz inkilabinizin
ilk anlarinda bdtin Tirkmenler adina Tirkmen Kuliibl Yénetim Kurulu olarak
sizleri basarilarinizla kutlamis ve teyit olanlarin 6nde gelenlerinden bulun-
makta oldugumuz telgraflarimizia sabittir. Tlirkmen toplulugu diismanlarindan,
firsatgilardan, sémdurgecilerden, menfaatgilerden daima diismanlik ve hiyanet
gérmiistiir. Bunlardan 1924'te Ingilizlerin Kerkiik'te tertip ettikleri katliam,
1946'da Gavurbagi'ndaki meghur katliam ve daha sonra 1950'da es-
Sevvaf'in ihtilal tesebblisiinii takiben yapilan katliamda binlerce masum
Tirkmen vatandasi kurban gitmigtir. Biitiin bunlara ragmen biz Irak'ta baslica

Irklardan biri olmaktan baska bir sey istemiyoruz.

Biz Irak'ta dglncu bir irk olmakla beraber bu memleketin mesuliyetinde
Kiirtlere nispetle hiikiimette temsile hakkimiz oldugu kanaatindeyiz. Biz bu
hukukumuzu gecgen iktidarlardan da talep ettik ise de bir neticeye varilmamig
olmakla bu hakki 6nce sizden talep eder ve sizin elinizde gergeklesmesini,
sizin zamaninizda olmasini diler ve bu konuyu sizin 14 Ramazan ihtilalinden
sonra muttali oldugunuzu ve bir Tirkmen heyetinin ziyaretinde buna sb6z

verdiginizi hatirlatiriz.
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Son olarak Cenabi Hak sizi vatana hizmet yolunda bagarili kilsin, sizin

glicliniizd ve basarinizi artirsin, o gli¢li ve azizdir.”

Bagdat, 11.9.1968 Tuarkmen Heyeti adina
ABDULLAH ABDURRAHMAN?®*

F- Irak’ta Turkmenlere Kiltiirel Haklar Taninmasi (24 Ocak 1970)

Arap Sosyalist Baas Partisi, aslinda Arap irk¢iligina dayanan bir
partiydi. Bu bakimdan Irak Turkleri igin ciddi bir tehlike olusturacakti. Ancak
iktidara geldigi ilk donemde tehlikeli yuzunU pek gostermedi. Tersine, ihtilal
Komuta Konseyi'nin 29 Ocak 1970 tarihli ve 89 sayili karan ile Turklere

kultarel haklar tanidi. Bu kararin tam metni sudur:

"ihtilal Komuta Konseyinden cikan karardir.

Vatandaglarinin, Ulkeye hizmetlerini artirmanin, milli birligi koruma ve
micadele azmini derinlestirmenin, onlarin  ancak mesru haklarina
kavusmalari ile saglanacagina inanan 17 Temmuz devrimi, Tldrkmen
azinliginin  yasadigr bolgelerde, kulturel haklarini kullanmasini uygun
gérmustir. Bundan dolayi ihtilal Komuta Konseyi 24 Ocak 1970 tarihli

oturumunda;

1) ilkokullarda 'Turkmen dili' okutturulmasina;

2) Bu dille ogretim yapan butun okullarda acgiklama usullerinin
Tarkmen diliyle yapilmasina;

3) Turkmence 6gretimi hususunda Terbiye ve Talim Bakanhgdina bagli
bir madarltgun kurulmasina;

4) Turkmen edebiyatgi, sair ve yazarlarinin, kendilerine mahsus bir
birlik kurmalarina imkan verilmesine, eserlerini bastirabilmeleri igin

yardim edilmesine, dil bakimindan istidat ve kabiliyetlerini artirma

“ DBA: T.C. Biiyiikelciligi’nden Disisleri Bakanhgi’na yazi, 24.9.1968, No. 682/365’¢
Ek; Tiirkmen Kardaglik Kuliibii’nden Irak Cumhurbagskani’na muhtira, Bagdat, 11.9.1968.
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firsati verilmesine ve bu birligin Irak Edebiyatgilar Birligi'ne
baglanmasina;

5) Kultur ve Tanitma Bakanligr'na bagli olarak, bir Turkmen Kultar
MuadarlGgu kurulmasina,

6) Turkmence haftalik bir gazete ve aylik bir dergi ¢cikarilmasina;

7) Kerkuk televizyonundaki Turkmence yayinlarin artiriilmasina karar

verilmistir. ®

Bu karara ragmen lIrak Turklerinin Turk harfleriyle Turkce 6grenim
gormelerine izin verilmedi. "Turkmence' kelimesiyle, Arap harfleriyle Turkce
egitim-6gretimin  kastedilmis oldugu anlasildi. Ancak Arap harfleriyle
dahi*Tirkge 6gretim verebilen okullarin sayisi cok sinirli tutuldu. ** Ama bir
sure sonra bu okullarda da egitim — ogretim yasaklandi ya da kaldirildi ve

sadece Arapga egitim — dgretim yapiliyordu. *°
G- Irak’taki Turk bolgeleri Araplastirma Plani

Yeni Irak Anayasas! lIrak'ta bir 'Kurt bolgesinden s6z ediyordu?
Neresiydi bu bolge? Bolgenin sinirlari nerelerden gegiyordu, bu bdlge igine
hangi sehirler, hangi kasabalar, koyler giriyordu? Kurt bdlgesinin neresi

oldugu veya neresi olacag! hesapca halka sorulacakti. *°

Tam bu plebisit dncesinde hem Araplar, hem Kurtler Kerkuk bdlgesine,
Tarkmeneli'ne g6z diktiler. Yangindan mal kagirilmak istenircesine hemen
harekete gecildi. Baas yoneticileri ve Kurt pesmergeler kollari sivadi. Kerkik
yoresine neredeyse bir ¢irpida 50 bin Arap ailesi yerlestirildi. Bunlara 180 bin
donum arazi dagitildi. Kerkuk bolgesine yerlesen her Arap gogmene, hibe

olarak, 10 bin Irak dinari (0 zamanki kurla 33 bin Amerikan dolari) veriliyor,

¥ SAATCI, a.g.e, s. 228

* SiMSir, a.g.e, s. 176

* www.Kerkuk Net , 08-11-2003

 Omer TURAN, “Irak Anayasalarinda Azinhk Haklar1”, Avrasya Dosyas1, Ankara, Ilkbahar 1996,
s. 28-29.
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tasinma masrafi veya nakl-i hane gideri olarak da 5 bin dinar daha
Odeniyordu. Ayrica bolgenin yerlisi olan Turklerden arsa satin almasi ve
ingaat yapmasi igin her Arap gé¢gmene 10 bin dinar (33 bin dolar) veriliyordu.
Bolgedeki Turk topraklarinin, tasinmaz mallarinin Araplar tarafindan ele
gecirilmesi 6zendiriliyor ve destekleniyordu. Araplarin Turk mallarini satin
almalari icin buyuk kolaylklar saglaniyordu. Buna kargilik Tarklerin
birbirlerinden tagsinmaz mal satin almalari, birbirlerine tagsinmaz mal satmalari
engellendi ve yasaklandi. Arap gé¢cmenlerin igsiz kalmamasi i¢in dnlemler
alindi. Kerkuk Petrol Kumpanyasi, Dibis Elektrik, Mukavilin el-Arap gibi
sirketler kurarak gogcmenlere is sahalari agtilar. Hikimetce yeni mahalleler
inga ettirildi: el-Hurriye, el-Kerame, el-Baas gibi adlar verilen bu yeni semtlere
yeni yeni go¢cmen kafileleri yerlestirildi. Kerkuk'teki Turk kamu gorevlileri,
Ozellikle ve oncelikle nifus ve tapu dairelerinde galisanlar baska bdlgelere
nakledildi ve yerlerine Araplar getirildi. Baas Hukumeti, askeri birliklerin
disinda, *’ 25 taraftarini otomatik silahlarla donatti ve bunlari Tirklere karsi
bir baski unsuru olarak kullandi. Bolgenin hizla Turklerden arindiriimasi ve
tez elden Araplastiriimasi igin cingdz Bascilar bir yontem daha icat edip
yururluge koymuslardi ki, o da suydu: Bir Turk kiziyla evlenen her Arap'a 10
Bin dinar (33.000 dolar) hediye ediliyordu! *® Ciinkii, hesapca, Irak Tirk
toplumundan bir fert daha koparilip eksiltiimis ve Arap toplumuna bir yeni Gye

daha katilmis oluyordu!

Baascilarin Irak Turk bolgesine karsi politikasi ve uygulamasi kisaca
buydu.

H- Kiirtlerin Kerkiik ile ilgili Emelleri

‘" DBA: T.C. Bagdat Biiyiikelciligi’nden Disisleri Bakanhgr’na tel, 25.12.1971.
® SAATCI, a.g.e, s. 231- 240.
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Kurtlere gelince, onlar da hi¢c bog durmadi, onlar da kendi bolgelerini
genigletmek igin geceyi gunduze kattilar. Baasgilar gibi Barzani Kurtleri de
Turk bolgesini fethe ciktilar. Onlarin da ilk hedefi Kerkuk idi. Yalniz yontemler
farkliydi. Barzani taraftarlari, gizlice ve parti parti Kerkiik'e sizdilar. ilk ¢irpida
o yoredeki Abdullah Tepesi, Rahimava, iskan, Sorca gibi yerleri tuttular.
Kartler, butun Turk bolgelerinde, silah zoruyla ve tehditle kendi idarelerini
kabul ettirmeye basladilar. Kifri, Hanekin, Kartepe, Kimbetler, Kizilyar ve
Yayci kasabalarinda Tiirkge egitime engel oldular. Ozellikle Erbil, Hanekin ve
Kifri'de sokakta Turk¢ce konusulmasina bile misaade edilmedi ve bu ylzden
olaylar ¢ikti. Ayrica Kerkuk sehri 3.000 kadar Kurt Pesmergesinin ablukasi
altina alindi. Sehrin icine sokulan seyyar satici gorunumundeki silahli
militanlar ise, her an duruma mudahale etmeye hazir bekletildi. Adeta bir
sessiz isgali tam bir isgale ¢evirmek ve mesrulastirmak igin firsat beklemeye
koyuldular. Hatta boyle bir firsat yaratmaya caligtilar. Eli silahli Molla Mustafa
Barzani yuksekten atip tutuyordu: "Yapilacak nufus sayiminda bir tek Kurt
bile ¢iksa Kerkik Kurt olacaktir. Kerkik'U alamadiktan sonra biz ne igin
kavga ediyoruz? idaremize hukuken birakilan Kuzey bélgesi, eskiden de

zaten bizim elimizdeydi. Simdi biz Kerkiik'ii istiyoruz.. *°

Irak Tarkleri, dyle bir haksizlikla daha kargi kargiya birakildi ki, 87
yasindaki ismet Pasa bile duyunca isyan etti! *° Bu haksizlik da suydu: Kiirt
Ozerk bolgesinin sinirlarini belirlemek amaciyla Turk bolgelerinde yapilmasi
Oongorilen nufus sayiminda Turkmenlere Turk olduklarini bildiremeyecekti; ya
'Arap' ya da 'Kirt' olduklarini belirteceklerdi! >' Baska secenekleri yoktu, iki
siktan birini segmek zorundaydilar: Ya Arap olacaklardi, ya da Kurt! Ya
Baascllarin yaninda yer alacaklardi ya da Kurt asiretlerine katilacaklardi.
Birbirleriyle kiyasiya bogusan Baas ve Barzani, Turkler s6z konusu olunca el
ele vermisg, Turklere karsi sanki bir 'kutsal ittifak' olugturmuslardi. Akillar sira

Turk toplumunu iki koldan kiskaca aliyorlardi. Anayasada ‘unutulan’,

¥ SAATCI, a.g.e, s. 232, 233
' SAATCI, a.g.e, s. 231-240.
I SIMSIR, a.g.e, s. 180
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cografyadan silinmek istenen Irak Turkleri, tarinten de kazinacakti, hayattan
da! Irak Turkleri bundan boyle nufus kayitlarinda gorunmeyecek hepten yok
sayllacakti ki, ilerde hak istemeye kalkismasinlardi. Bunu tezgahlayanlar

Baascilardan ve Barzanilerden cikiyordu.

2 SIMSIR, a.g.e, s. 181
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lll. Saddam Hiiseyin Doneminde Irak Turklerine Yonelik Baskilar

A- Tirkmen Liderler idam Ediliyor (16 Ocak 1980)

Tarkmenler bakimindan 1990-2000 yillari pek karanlik bir ddnem oldu.
Irak'in igine yuvarlandigi savaglara ve ambargolara rastlayan bu déonemde
Baas rejiminin en gaddar zulimleri, korumasiz ve c¢aresiz Turkmen
toplumunun Gzerine ¢oktu. Turkmenler yerlerinden yurtlarindan saruldu, zorla
Araplagstirma politikasina maruz kaldi ve ileri gelen Turkmen aydinlar

olumlere gonderildi. Tirkmenler icin can ve mal guvenligi kalmadi.

1980 yili Turkmenler icin kapkara haberlerle basladi. 16 Ocak 1980
gunu dort Tarkmen lideri Bagdat'ta idam edildi. Irak Turkmenlerinin liderleri
durumunda olan seckin aydinlar 1979 yilinda go0zaltina alinmis, agir
iskencelere tabi tutulmus ve sonunda idam edilmislerdi. Bunlar arasinda
Tarkmen Kardaslik Ocagi'nin uzun yillar baskanhdini yapmis olan emekli
Albay Abdullah Abdurrahman, Bagdat Universitesi'nde 6gretim tyesi Dog. Dr.
Necdet Kogak basta geliyordu. Ayrica Abdullah Abdurrahman’in yakin
calisma arkadasi Dr. Riza Demirci ve muteahhit Adil Serif de idam

edildiler.®®

B- iran — Irak Savasi Sirasinda Tiirkmenlere Yénelik Yeni idamlar
(1980 - 1982)

Irak, Agustos 1980'de iran'a saldirarak yillarca siirecek yipratici bir

savas baglatti. Baas politikacilari biraz tarihe baksalardi, ihtilal yapmis bir

3 SAATCI, a.g.e.. Rahmetli Dog Dr. Necdet KOCAK 1 iiniversite grenciligi yillarindan beri
taniyordum; benim eski bir dostumdu. Onun idam haberini, siirekli gérevle Hollanda’da bulundugum
sirada aldim ve derinden sarsildim. Lahey’de Biiyiikelgi Ozdemir Benler’in yetiskin oglu yiiksek
elektrik mithendisi Ahmet Benler’i Ermeni terdristler sehit etmisti. Bagdat’ta da yirmi yillik bir
dostumu Baas yonetimi sehit etti. Bu acilar1 unutamadim., s. 243
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llkeye savas acilamayacagini gorirler ve iran'a savas acmadan énce bir

defa daha duasundarlerdi.

Bilylk Fransiz ihtilaline biitiin Avrupa savas ilan etmisti; Bolsevik
intilaline de Batililar topluca savas acmislardi; her iki halde de ihtilaller
yenilgiye ug@ratilamamigti; ¢inku boyle dig mudahaleler, ihtilal sirecindeki

toplumlari biisbiitiin kamciliyor, birlestiriyor, celiklestiriyordu.>*

1979 yilinda iran'da da bir ihtilal olmustu. ihtilalin ézelligi ne olursa
olsun, iran toplumu bir ihtilal siireci icindeydi. Tam bu ortamda Irak'in dar
gorusli lider takimi, kalkiyor, iran’a saldiriyor. Ve henliz ihtilal yapmis bir
ulkeye savas agmamak gerektigini aci aci 6greniyorlar. Ama bu uzun savasta

Irak halki perigan edildi.

Sekiz yil slren Irak-iran Savasi, 1988'de sona erdi. Savasin galibi
yoktu. Petrol zengini Irak ve iran, petrol dolarlarini akilsizca Avrupa ve
Amerika'ya akitmiglar ve eritmislerdi. Irak ve iran halklari yoksullasmis,

Batililar ise bir kat daha zenginlesmisti.>®

iran'la savas, Irak Baas rejimini daha da hirginlastirdi  ve
gaddarlastirdi. Ulkede durum kétiilesirken, Turkmenler daha da zor duruma
dustuler. Bagdat yonetimi bir yandan Turkmen genclerini dalga dalga savas
cephesinin on saflarina surerken, diger yandan ileri gelen Turkmenleri idam

etmeyi surdurdu.

1980 yilnin  temmuz ve agustos aylarinda, dokuz masum
Tarkmen idam sehpalarina gonderildi: Binbagi Halit Sait Akkoyunlu,
dgretmen Mehmet Korkmaz, Riistii Rait Muhtar, izzettin Celil
Abdiilhamit, Selahattin Abdullah Tenekeci, Selahattin Necim Hattat,
Muhsin Ali, Mustafa Mehmet Abbas ve Hamit Rahman.

* SAATCI, a.g.e, s. 243.
> SIMSIR , a.g.e. 5.195
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Bitmedi, idamlar devam etti. Yine 1980 yili icinde ikinci parti alti
masum Turkmen daha idam edildi: KerkuklU Ziraat teknisyeni Cemal Abbas,
Ogretmen Salah Hasan, Avukat Ali Ekber Rauf; Musul'un Karayatag adli
Tuarkmen kdylunden Ahmet Rasit Beyath ile iki kisi daha. 1980 yil i¢inde

idam edilen Turkmenler, toplam 19 kisidir.>®

1981 yilinda toplam 11 Tirkmen idam edildi. iran - Irak Savasi
dolayisiyla 6zellikle Sii Turkmenler ¢ok agir baskilar gorda. Asilsiz ve haksiz
suglamalar yuzunden birgok Turkmen aydini ipe gonderildi. 1981'de idam
edilen Turkmenlerin isimleri soyledir: Halit Sengll, Abdulkerim Allah verdi,
Selim Hamdi Baki (6gretmen), Hagsim Hamdi Baki (6grenci), Abbas Nazl
(ziraat teknisyeni), Ali Abdiilvahit (6gretmen), Hidir Ali Merdan (6gretmen),
Sefil Mehdi Gaip (6gretmen), Zeynelabidin Sabir (elektrik muhendisi),
Ahmet Mehmet Ali (6gretmen), Ali Murat Huseyin (0gretmen).

1982 yilinda iki Turkmen daha idam sehpasina goénderildi: Necat
Kasim Koryali (trafik polisi) ve Besirden Mehmet Hiiseyin (6grenci).”’
Boylece, 1980-82 yillarinda idam edilen Turkmenlerin sayisi 32'ye yukseldi.
Bagdat yonetimi Tirkmen genglerini iran cephesinin ates hattina
gonderirken, ogretmen gibi meslek sahibi Turkmenleri ve hatta bazi

ogrencileri de ipe gonderdi.

Tiurkmenlere Yonelik Diger Baskilar

Bagdat yénetimi, iran'la savasin uzayip gitmesini adeta firsat bilerek

Tarkmen bolgelerinde cesitli baski yontemlerine basvurdu. Cesitli yerlesim

yerlerinde yeni askeri tesisler kurulacagi gerekgesiyle Turkmen koyleri

> SIMSIR, a.g.e, s. 195.
TSAATCI, op. Cilt, s.244
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bogaltildi ve evler buldozerlerle yerle bir edildi. Bosaltilan bazi koylere de

uzaklardan getirilen Araplar yerlestirildi.

Kerklik'e yakin yluzde yuz Turk olan Bilava koyl, askeri havaalani
yapilacak diye bosaltilirken, hemen yakinindaki Arap 30 Temmuz kdyune hig
dokunulmadi. Bilava'dan baska, Badava, Topzava, Kumbetler, Yaygl,
Tokmakli gibi Turk koyleri halki zorla yerlerinden edildiler. Kdyluler higbir
tazminat alamadan koylerinden gog¢ ettirilip baska bolgelere yerlesmeye

zorlandilar.®®

Bu arada idamlarin da ardi arkasi kesilmiyordu. Halis bir Tark koyu
Besirden 100 kadar geng¢ idam edildi. Koy halki da Erbil taraflarinda bir
kampa suruldl. Baska bdlgelere surulup dagitilan Turk koylulerin arkada
biraktiklari evleri ya guneyden getirilen Araplara verildi ya da yikilarak
ortadan kaldirildi.

Kerkuk'te Turklerin yogunlugunu azaltmak icin bagka yollara da
bagvuruldu. 600 m. genisliginde bir otoyol yapilacagi gerekgesiyle, yaklagik 2
bin ev yiktirildi. Bu arada Muhammediye Camii de yerle bir edildi. Daha
sonra eski Tisin Mahallesi’nde bir tren istasyonu yapilacagi gerekgesiyle 500
kadar ev yikildi; yeni Tisin mahallesinde Turklere ait 1.000 kadar eve el
konuldu. Turklere taginmaz mal satin almak yasaklandigi igin, evlerine el

konulan Tirkler yeni ev satin alamadilar.®

Bir bagska baski yontemi Turk bdlgelerine dizenlenen arama-tarama
operasyonlariydi. 1985 yilinin kasim ayinda, basta Kerkik olmak uzere,
batin Tark bolgelerini kapsayan ve askeri gugler tarafindan yaruttlen genis
¢apli arama-tarama operasyonlari dizenlendi. Bu operasyonlarda evlerinin
aranmasina karsi c¢ikan veya evlerinde av tufekleri gibi bir silah bulunan

insanlar tutuklandi, bunlardan bazilarinin evleri buldozerlerle yikildi.

** SAATCI, op. Cilt, s. 245.
* SIMSIR, a.g.e, s. 197
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Bu arada Baas yonetimi, 12 Ekim 1987 tarihinde gérilmemis bir ntfus
sayimi veya 'plebisit' yapmaya ve Turkmenleri de yok saymaya kalkisti.
S6zum ona sayim icin hazirlanan formlarda 'Arap' ve 'Kurt' haneleri vardi;
insanlar kendilerini ya Arap ya da Kuirt yazdirabilecek, fakat Tidrkmen
olduklarini sdyleyemeyeceklerdi. Bagdat yonetimi 1971 yilinda da buna
benzer bir uygulamaya kalkismig, fakat tepkiler kargisinda bundan

vazgegmi§ti.6°

Bu defa Turkmenlere karsi bu acik baski ve sindirme hareketi tepkiler
ve protestolarla karsilandi. En buyuk tepki Irak disindaki Turkmenlerden
geldi. Irak Turkleri Kultir ve Yardimlagsma Dernegi, 12 Ekim 1987 gunu
Ankara'da bir protesto mitingi ve yurlyus duzenledi. Tuarkiye'nin her
tarafindan, hatta Turkiye disindan Ankara'ya toplanan binlerce insan, Irak
yonetiminin Tarkmenlere karsi politikasini, baski ve sindirme hareketlerini

protesto etti.®’

Baas yonetimi Turkmenlere karsi baskilarini hi¢ durdurmadi. 1988
yilinda Musul'un ilgelerinden Telafer'de birgok Tirkmen idam edildi. idam
edilenler arasinda su kimseler vardi: Maden Muhendisi Halil ihsan Taki,
endustri melek lisesi 6grencisi Ali Asgar Hasan Taki, lise 6grencisi Mehmet
Hasan Taki, Baskomiser Salim Hasan Taki, endustri meslek lisesi 6grencisi
Adnan Muhsin Al-i Vahap ve Hatice Muhsin Al-i Vahap adli hamile bir

kadin...%?

Kisacasi, Bagdat yoénetimi bitiin iran-Irak Savasi boyunca, sinirda
iranlilara karsi savasirken, icerde de sanki Tilrkmenlere karsi bir savas

acmis ve Turkmenlere yapmadigini birakmamigti.

% SAATCI, op. Cilt, s. 244.
°' SIMSIR, a.g.e, s. 198
2 SAATCI, a.g.e, s. 246-247.
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C- Korfez Savasi ve Sonrasi

iran-lrak Savas! sekiz yil siird(i; Irak halkini perisan ettigi gibi, Irak'i da
ekonomik krize itti ve Baas rejimini halkin gézinden disurdu. Irak, kurda

kusa borg¢landi. Turkiye'ye borglari da 2 milyar dolari asti.

iran'la savasg, Irak igin tarihi bir hata idi. Fakat Irak'in basindaki
Saddam Hiiseyin ve ekibi bundan da ders ¢ikaramadi. iran'la savasin sona
ermesinin Uzerinden iki yil gecti gegmedi, Irak bu defa 2 AJustos 1990'da
petrol Ulkesi Kuveyt'i igsgal edip yepyeni bir savasi tetikledi. Saddam Huseyin,
Suudi Arabistan’a da saldirabilir diye dusunuldi. ABD'nin onderliginde
olusturulan koalisyon gugleri, Kuveyt'i kurtarmak ve saldirgan Irak'a bir ders
vermek amaciyla, 13/14 Ocak 1991'de Irak'a karsi saldiriya gectiler. Koérfez
Savasl baslad.®®

Bu arada Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi de 6 Agustos 1990'da
aldigl 661 sayil kararla, saldirgan Irak'la her turlU ticareti yasakladi. Boylece
yillarca surecek ve Irak halkini daha da perisan edecek ticari ve ekonomik
ambargo donemi de baslamis oldu.

Koalisyon gugleri glneyden saldiriya gecgerken Kuzey Irak'ta da

Kirtler, Bagdat rejimine karsi ayaklandirildi. %

D- Kuzey Irak’ta Kiirt isyani ve Tiirkmenlerin Ayaklanmasi

Disigleri Bakanligi s6zcusu, bir soru uzerine, 13 Mart 1991 gunu su
aciklamay! yapti: &

3 SIMSIR, a.g.e, s. 199.
*“ SIMSIR, a.g.e, 5. 200.
5 SIMSIR, a.g.e, s. 204.
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"Irakli Kdurt liderlerden Celal Talabani ve IKDP Baskani Mesut
Barzani'nin bir temsilcisiyle Ankara'da yapilan ve tamamen gayri resmi bir
nitelik tagiyan goérismelerde Kurt liderler, Erbil'de genis ¢aph bir ayaklanma
baslatildigini, ¢arpismalarin devam ettigini ifade etmisler, Irak ydnetimine

muhalif 17 drgutten kurulan koalisyon hakkinda bilgi vermisledir. “

S0z konusu liderler, amaglarinin kesinlikle Irak icinde bagimsiz bir Kurt
devleti kurmak olmadigini, demokratik ve laik bir Irak'ta kendilerine taninacak
Ozel bir statl ile yetineceklerini, bagimsiz Kurt devletinin yagayabilir
olmadigina kesin kanaatleri oldugunu ve telkin beklediklerini ve bunlara

biiylik 5Snem atfettiklerini sdylemislerdir.

Ayni liderler PKK ile higbir iligkileri bulunmadigini, PKK'nin Talabani ve
Barzani gibi liderleri emperyalistlerin oyuncagi olarak gorduklerini,
kendilerinin Turkiye'nin igislerine karigmalarinin s6z konusu olmadigini ifade

etmislerdir. ¢’

Kart liderlerle yapilan gérugmelerde genel olarak Iraklh Kurtlerin tutum
ve dusunceleri hakkinda bilgi saglanmasina c¢alisiimig, gorusmelerin buyuk
bir bolumu bu amaca hasrolunmus, kendilerinden aracisiz olarak saglanan
bu bilgi ve goruslerin yetkili kurumlarca degerlendirilecegi ifade edilmistir.
Yapilan temasin yetkili makamlarca bolgedeki duruma iligkin olarak yapilan

degerlendirmelere isik tutabilecek bir nitelik tasidigi séylenebilir.

Bunun o6tesinde bir-iki nokta daha ifade etmek istiyorum: Bir tanesi
Irak'ta kurulacak yeni dizen igerisinde bu Ulkedeki etnik gruplara daha fazla
hareket serbestisi verilebildigi takdirde, Turkmenlerin durumu hakkinda bilgi
talep edilmis, bdyle bir duzen igersinde Turkmenlerin durumunun ne

olabilecegi arastiriimis ve her iki lider de, Turkmenlerin de bdyle bir dizen

% SAATCI, a.g.e, s. 246.
7 SIMSIR, a.g.e, 5. 205.
% SAATCI, a.g.e, s. 247.
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icerisinde yerini alacaklarini ve kendilerinin de bunu destekleyeceklerini ifade

etmislerdir. ®°

Son bir nokta: Bu liderlerle yapilan goérismelerde her

hangi bir vaat veya taahhiitte bulunulmamistir."”®

Irak kuvvetleri guneyde muttefik kuvvetlerle carpisirken kuzeyde
Erbil'de Kdartler ayaklandiriimisti. Bu genis caph Kurt ayaklanmasi, mart
ayinin ilk yarisinda Turk bolgelerine yayildi. Kuzeyden gelen Kartler 18 Mart
1991'de Kerkuk sehrinde de ayaklanma baslattilar. Turk halki ayaklanmaya
katilmadi, kigkirtmalara kapilmadan, kaygi icinde gelismeleri izlemeye

koyuldu;

"Ayaklanmada Baas Partisi'nin ele gegen elemanlari 6ldurildi. Baas
Partisi'nin Kerkuk'teki elebaglarinin ¢ogu, aslinda Bagdat'a kacmislardi.
Silahli Kurt militanlarinin Baasgilara kargi giristikleri saldirilar, daha sonra
Baasc¢l ve Arap planlarin evlerinin yagmalanmasina kadar vardirildi. Hatta
devlet dairelerinin birgogu da atese verildi. Emniyet, istihbarat ve polis
merkez ve maudurluklerinin arsivleri yakildi; hapishaneler bosgaltildi,
mahkdmlar serbest birakildi. Parti merkezi ile arsivine ve orada bulunan
evraklara el konuldu. Bu arada tapu ve nufus mudurlukleri gibi, onemli argiv
niteligi tastyan kurumlar da nispeten zarar goérdu. Sehirdeki yagma ve talanlar

26 Mart tarihine kadar sirdi..."""

E- Irak Ordusunun Karsi Saldiriya Ge¢gmesi

Irak ordu birlikleri, 26 Mart 1991'de Kerklk sehrini topa tutmaya

bagliyor. Giliya silahli Kurt asileri imha edecekler. Iki koldan sivil ve silahsiz

% SAATCI, a.g.e, 5.248.
7 Dusisleri Egitim Merkezi, Disisleri Bakanh@i 1991 Tarihgesi, Ankara, Mart 1992, s. 221.
" SAATCI a.g.e, s. 249.
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halkin Uzerine yuruyor, gelisiguzel ates aciyorlar. Kor atiglarla rastgele
dovulen sehrin ates altinda kaldigini goren Kerkuk halki, can kaygisiyla,

panik iginde toplu halde gdoce basliyor.

Yuzlerce aile ¢oluk ¢gocuk Kerkuk'l terk ederek, kuzeye dogru kagiyor.
Sag kalirlarsa Erbil'e, oradan da Turk sinirina dogru gidecekler, Turkiye'ye

siginacaklar.

Irak kuvvetleri, 27 Mart'ta Kerkuk'e giriyor ve sehri kontrol altina aliyor.
Ordu birlikleri oradan kuzeye yoneliyor ve Kerkik'ten kuzeye dogru kagisan
sivil halk kitlelerinin pesine dusuyor. Kacanlar sanki asi, sanki disman imis
gibi goruliyor. Bu insanlari karadan kovalayan askere, helikopterler de ha-
vadan destek veriyor. Perisan ve bitkin halde olan savunmasiz halk, havadan

ates altinda tutuluyor. 2
F- Altunkopru Katliami (28 Mart 1991)

Altunkopri katliami adi ile Irak Tarklerinin tarihine gecen bu kara
gunde sehit edilen 77 Tuarkin adlarini, dogum tarihlerini ve mesleklerini
iceren bir liste de veriyor.73 Sehit edilenler arasinda her kategoriden siviller
var: Ogrenci, 6gretmen, isci, memur, ciftgi, tliccar, esnaf, mihendis,
teknisyen, emekli gibi. Meslek sitununda ¢avus, astegmen, yedek subay
diye gosterilenler de var. Sivillerin arasina 17 asker de karismis. Listedeki 77
sehitin 17'si asker, 60'1 sivil. Olenlerin 34'U Kerkukll, 29'u Altunkdprili, geri

kalanlar1 Taze-hurmati'dan.

Altunkopru katliami, Irak Turkleri tarininde buyuk ve dramatik bir

olaydir; unutulmamali. Cinkl dunya kamuoyu, Saddam Huseyin rejiminde

” SIMSIR, a.g.e. s, 203
" SAATCI, a.g.e, s. 151, 253.
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asi Kurtlere yapilanlari ayrintilariyla bilir; fakat masum Irak Turklerinin

ugradiklari kirimlari, katliamlari, zulimleri nedense pek hatirlamaz.”

2003 yilinda Saddam Huseyin devrilip yakalaninca, Irak Tudrkmen
Cephesi'nin Saddam'dan davaci oldugu aciklandi. Saddam'in yargilanmasi
surecinde Irak Turkmen Cephesi (ITC) de mudahil olmaya ve Altunkdpru

katliamiyla ilgili belgeleri ve delilleri mahkemeye sunmaya karar verdi.”

G- 1. Tiirkmenlerin Siyasi Orgiitlenmeleri:
a- Irak Tiirkmen Cephesi (ITC) igindeki Partiler

Korfez Savagi'ndan sonra, Irak muhalif gruplar adim adim organize
oldu. 16-19 Haziran 1992 tarihlerinde Viyana'da Irak Ulusal Kongresi kuruldu.
29 Temmuz 1992'de IKYB ve IKDP'nin basi c¢ektigi Irak muhalefeti, ABD'li
yetkililerle gorisme yapmak Uzere ABD'ye giderek Digisleri Bakani James
Baker ile bir araya geldi. Kurtler, ilk defa ABD yodnetimince Ust dizeyde kabul
goérdiler. 17 Eylul 1998 ginu KYB ve KDP, lIrak'in kuzeyinde bir Kurt

yonetimi kurmak iizere Washington'da bir anlasma imzaladi.”

Aralarinda Irak Ulusal Kongresi lideri Ahmet Celebi, KYB ve KDP
temsilcilerinin de bulundugu Irak muhalefeti, Saddam rejimini devirme
konusunda George Bush yoOnetimiyle isbirligini gorismek Uzere 1 Subat
2001'de Washington'a gitti...

ABD'nin ve ingiltere'nin de destegiyle Irak muhalefeti gittikge érgitlenir
ve guglenirken, Irakli Turkmenler de gecgten gec¢ toparlanmaya bagladilar.

1990'1 yillarda Turkmenler de siyasi orgutlenmeye dogru gittiler. Cesitli

" SIMSIR , a.g.e. ,s.212

7 SIMSIR , a.g.e. ,s.213

76 Bu alt boliimde su kaynaktan yararlanildi: Mazin Hasan —Soran Siikiir, “Kerkiik Kerkiik”
Stratejik Analiz, Ayhk Uluslar arasi iliskiler Dergisi, AKSAM, Ankara, Mart, 2004, Cilt: 4
Say147,s.17 -36
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Turkmen siyasi partileri ve siyasi hareketleri ortaya ¢ikti. Daha sonra bunlar
kendi aralarinda birlesmeye dogru gittiler ve 1995'te Irak Turkmen Cephesi
(ITC) kuruldu.””

4-7 Ekim 1997 tarihlerinde, Kuzey Irak'ta Birinci Turkmen Kurultayi
toplandi. Kurultay, Irak Turkmenlerinin siyasal yasamlarinda énemli bir adim
oldu. Bundan sonra Turkmenler, orgutlenme ve guc¢lenme yonunde oldukga

hizli yol aldilar.”

20-22 Kasim 2000 ginleri ikinci Tirkmen Kurultay Erbil'de toplandi.
Tarkmenler de Irak'ta yeni dénem icin hazirliklarini surdurtyor, fakat Irak
muhalefet gruplarinin toplantilarindan haléd diglanmaya, arka plana itiimeye
cahgihyorlardi. Tdrkmenler, oOrgutlenmekte, toparlanmakta oldukga geg¢
kalmiglar ve uluslararasi duzeyde kabul goéren bir ulusal lider ortaya
cikaramamis ve onun etrafinda kenetlenememislerdir. Bununla beraber
cesitli Turkmen partilerini ¢atisi altinda toplayan ve Turkmenlerin gergek
temsilcisi rolinu Ustlenen Irak Turkmen Cephesi, Irak iginde ve disinda

kendisini kabul ettirmeye baslamistir.”

Tarkmen siyasi orgutlenmesi 6nemlidir ve Turkmenlerin gelecegine
damgasini vuracak gibi gorinmektedir. Cesitli Turkmen siyasi orgutlerine

kisaca g6z atalim.

Once Irak Turkmen Cephesi (ITC) gatisi altinda toplanmig olan siyasi
partileri ve ITC'nin kendisini gorelim. Bu siyasi kuruluslar, kurulus tarihleri
sirasina gore sunlardir: 1) Turkmen Kardaslik Ocagi (TKO), 2) Irak Milli
Tarkmen Partisi (IMTP), 3) Turkmeneli Partisi (TP), 4) Turkmen Bagimsizlik

" www. Kerkiik. Net ,15.10.2003
® www. Kerkiikfeneri.com ,03.11.2003
" www. Kerkiik. Net , 15.10.2003
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Hareketi (TBH), 5) Irak Tiirkmen Cephesi (ITC), 6) Tirkmen islami Hareketi
(TiH).2°

b- Tirkmen Kardaslik Ocagi (TKO)

Tarkmenlerin en eski kuruluslarindan biridir. 7 Mayis 1960 tarihinde
Bagdat'ta Turkmen Kardaglik Kulibl adiyla kuruldu. Daha sonra Turkmen
Kardaslik Ocagi adini aldi. Uzun yillar politikadan uzak durmaya calisti ve
kiltdrel bir kurulus olarak faaliyet gosterdi. Zor sartlar altinda Tidrkmen
kultdrinin korunmasina hizmet etti. Musul, Erbil ve Kerkuk'te burolari var.
ikinci Kérfez Savasi sonrasinda Kuzey Irak'ta 36. enlem (izerinde kurulan
guvenlik bdlgesi Erbil'i de kapsamasi Uzerine, Erbil Subesi ile iligkilerini
kismen surdurebildi. 1996 yilinda TKO'nun Erbil Subesi, Birinci Turkmen
Kurultayi'nda Irak Tarkmen Cephesi'ne katildi ve Erbil Subesi Bagkan! Vedat
Arslan, Irak Turkmen Cephesi Baskani segildi. Bunun Uzerine TKO Merkezi
ile Erbil subesi arasindaki iligkiler koptu. 1999 yilinda TKO Erbil Subesi
ITC'den ayrildi. Turkmen Kardashk Ocagi Genel Merkezi, Eylil 2003'te
Kerkiik'te toplanan Uglinci Tirkmen Kurultayi'nda Irak Tirkmen Cephesi'ne
katildi ve ocagin genel baskani Dr. Faruk Abdullah Abdurrahman, Irak

Tiirkmen Cephesi Baskani secildi.?’
c- Irak Milli Tliirkmen Partisi (IMTP)

Irak'in kuzeyinde kurulan ilk Tarkmen partisidir. 1991 yilinda kuruldu.
ilk baskani tip doktoru Dr. Muzaffer Arslan idi. Bélgede Tiirkge egitim veren
okullar acti, radyo-televizyon kurdu, Turkge yayin yapti ve 350 Kisilik bir
koruma birligi olusturdu. Turkmenlerin varligini dunyaya duyurdu. IMTP, 1995
yilinda, Turkmen Birlik Partisi ve Turkmen Bagimsizlik Hareketi ile birlikte
Irak Tdrkmen Cephesi'ni olusturdu. 1996 yilinda yapilan kurultayinda Irak
Milli Tarkmen Partisi Baskanliina Mustafa Kemal Yayg¢ili secildi. Ancak

% SIMSIR, a.g.e, s.231.
$! www.Kerkiik.net ,15.10.2003
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2000 yihinda Kurt gruplar Yaycili'nin Kuzey lIrak'a girmesini engellediler.
Bunun Uzerine partinin basma Cemal Sen getirildi. Yaycili ise partinin
onursal bagkani olarak Ankara'dan c¢alismalarini sdrdurdd. Irak Savasi
Uzerine Yaycili, calisma merkezini tekrar Kerkik'e tasidi. IMTP, genis tabani

olan, etkili bir Tiirkmen siyasi 6rgtttidr.®?

Partinin bagkani Yaycili, Kerkiik Meclis Uyesidir. Bu nedenle IMTP ile
ABD yetkilileri arasinda yakin iligkiler vardir. Irak Milli Tirkmen Partisi'nin son
kurultayr 2004'te Kerkuk'te toplandi. Bu kurultayda Yaycili yeniden partinin
genel baskanhgina; IMTP'ye katilan Songul Cabuk da genel baskan
yardimciligina segildi. Irak Gegici Hukimet Konseyi'nde tek Turkmen uye
olan Bayan Cabuk'un IMTP'ye Uye olmasi ve genel bagskan yardimciligina
secilmesi, onun Irak Turkmen Cephesi'nin politikasini onayladigi anlamina
geldigi bicimde de yorumlanabilir, gunkl IMTP, Turkmen Cephesi'nin ¢atisi

altinda faaliyet gostermektedir. 3
d- Turkmeneli Partisi (TP)

1994 yilinda Erbil'de yapilan kongrede Riyad Sarikdhya tarafindan
yeniden orgutlendi ve once Tiirkmen Birlik Partisi adiyla kuruldu. O bdlgede
Kurt gruplar tarafinda ayni ad altinda bagka bir kukla Tturkmen partisi veya bir
tabela partisi kurdurulmaya kalkigilmasi Uzerine Haziran 1996'da yapilan
ikinci kongresinde adini Turkmeneli Partisi olarak degistirdi. Agustos
1996'ya kadar galismalarini Erbil ve Dohuk'ta surdurdl. 1996 kongresinden
sonra Dohuk'a tasinan Turkmeneli Partisi kuruluslari, Kirdistan Demokratik

Partisi'nin (KDP) giivenlik glicleri tarafindan basildi.?*

Turkmeneli Partisi, kurulusundan beri, Irak'ta Turkmenlerin de Kurtler

gibi silahli glice sahip olmasi ve Kirtlerin federal bodlge taleplerine karsilik

82 www. Kerkiikfeneri.com ,20.12.2003
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Tdrkmenlerin de benzer bir proje ile ortaya c¢ikmasi gerektigi tezini
savunmustur. KDP, Turkmeneli Partisi'nin izledigi politik ¢izgiden rahatsiz
olmus ve zaman zaman bu partiyi silahla sindirmeye kalkismig, silahl
saldirilar dizenlemis ve partinin baskani Sarikdhya'nin Kuzey Irak bolgesine
girmesini yasaklamistir. Dolayisiyla Irak Savasi sonuna kadar Sarikahya'nin
yerine, parti baskanligini 6nce Seyyah Kiureci, daha sonra da Nevzat Timur
yuritmustir. Sarikdhya ise partinin onursal bagkani olarak Ankara'dan
calismalarini strdirmus, Irak Savasi ardindan Kerkik'e donmus ve 2004'te
duzenlenen kurultayda Turkmeneli Partisi'nin genel bagkanlik gorevini tekrar

(istlenmistir. 8°

e- Turkmen Bagimsizlik Hareketi (TBH)

1994 yilinda Prof. Dr. ihsan Dogramacrnin yegeni Ferit Celebi
tarafindan kuruldu. Celebi ailesi Erbil'in dnde gelen ailelerindendir. Boyle bir
aile tarafindan kurulmus olmasi dolayisiyla Tirkmen Badimsizlik Hareketi,
Erbil'de genis bir tabana sahip olmustur. Parti icindeki bazi gelismeler
sonucu, partinin genel bagkanligi 1996 yilinda Ferit Celebi'den Kenan Sakir
Uzeyiragali'ya devredilmistir. Tirkmen Bagimsizlik Hareketi, Irak Tirkmen
Cephesi'nin (ITC) kurucu unsurlarindan birisidir ve ITC iginde aktif konumunu

strdirmektedir.%°

f- Tiirkmen islami Hareketi (TiH)

Irak'ta faaliyet gosteren G¢ 6nemli Sii Turkmen partisinden birisidir.
Parti, Eyliil 2003'te Kerkiik'te diizenlenen Uglinc Turkmen Kurultayinda Irak
Turkmen Cephesi'nin (ITC) gatisi altina girdi. ITC'ye katilan ilk Tarkmen S$ii
partisi oldu. Bugun lIrak Turkmen Cephesini olusturan bes partiden birisidir.

Yukarida kisa kisa tanitiimis olan bu bes partiden baska, Irak disinda,

8 www. Kerkiikfeneri.com ,12.12.2003
% www. Erbilvakfi.net ,03.01.2004
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dunyanin c¢esitli Ulkelerinde, 60'a yakin Turkmen kurulugu da Irak Turkmen

Cephesi'ni desteklemektedir.®’
G.2 Kirtlerin Kurdugu Kukla “Turkmen” Partileri

Irak'taki Kurt gruplari, Tdrkmenlerin, siyasi orgutlenmelerine karsi
basindan beri cephe aldilar. Irak Tarkmen Milli Partisi'nin ve daha sonra da
Irak Turkmen Cephesi'nin kurulmasi ve uluslararasi forumlarda ve Irak
muhalefeti toplantilarinda Tuarkmenlerin  resmi temsilcileri olarak kabul

edilmesi, Kiirt gruplari pek rahatsiz etti.?®

Kart gruplari, dnce Turkmen siyasi érgutlenmesini 6nlemeye c¢alistilar;
Tarkmenleri sindirmeye ugrastilar; Irak Turkmen Cephesi'ne karsi silahl
saldirllar duzenlediler; fakat Turkmenleri engelleyemediler ve yildiramadilar.
Bunun Uzerine Kirt gruplar, bagka bir yola saptilar: kukla Turkmen partileri
kurdurup, Turkmen temsilcilerin karsisina alternatif Turkmen temsilcileri

cikarmaya basladilar.®®
Bu kukla veya tabela partilerinin en énemlilerinin isimleri sunlardir:

(i) Velit Serike baskanhgindaki Turkmen Kardeslik

Partisi (TKP),

(ii) Seyfettin Demirci bagkanligindaki Turkmen Birlik Partisi (TBP),

(i) Cevdet Nacar baskanligindaki Kiirdistan Tiirkmen Kultur
Cemiyeti (KTKC),

(iv) Serzat Uzeyri baskanligindaki Tiirkmen Kurtulus Partisi (TKP),

(v) Sami Sebek baskanligindaki Turkmen Liberal Demokratik

Toplulugu (TLDT),

(vi) irfan Kerkiiklii baskanhigindaki Tiirkmen Halk Partisi (THP),

87 www. Kerkiik.net ,12.12.2003
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(vii) Ahmet Koryali baskanligindaki Turkmen Dogus Partisi (TDP).

Kart gruplari, bunlarin yani sira Irak Turkmen Cephesi'ne bir alternatif
yaratmak amaciyla, kukla partileri tek g¢ati altinda toplayip bir kukla 'cephe'
olusturdular. Buna da su adi verdiler: Demokratik Tirkmen Cephesi
Toplulugu (DTCT).*®

Bu kukla partilerin ve kukla cephenin amaci, Turkmen toplumunu
parcalamak, Turkmen milli davasini baltalayip ¢cokertmek (gugcleri yeterse) ve
Kart emellerine hizmet etmektir. Halen bunu yapmaya c¢alismaktadirlar. Bir
ornek: Bu kukla partiler, federalizmle ilgili Kurt dnerilerini onayladiklarini ABD
yetkililerine bildirdiler. Bir diger 6rnek: Savasin ardindan Kerklk'te kurulan
Kerkik Sehir Meclisinde Turkmenlere ayrilan kontenjan, Irak Tlrkmen
Cephesi, Sii Turkmen partileri ve kukla partiler arasinda esit sekilde dagitildi.
Yani ABD yetkilileri, Kurt gruplarin emelleri dogrultusunda hareket ettiler,

kukla partileri de gliya Tiirkmenleri temsil ediyormus gibi saydilar. *’

Kart gruplarin en tehlikeli adimlari, 's6zde Turkmen partileri'
kurdurmak oldu. Kabul etmek gerekir ki, bu yolda oldukga basaril
olmuslardir. Kdrtlerin kurmus veya kurdurmus olduklari tabansiz kukla
Tarkmen partileri, artik Irak icinde ve disinda birgok buroya, kurum ve
kurulusa sahiptir. Bunlar, Irak Turkmen Cephesi ile esit muamele gormeye

baglamislardir.%

H-Irak Krizi Tiirkiye’nin Oniine Geliyor

2002 Temmuz ortalarinda Ankara'da siyasi c¢alkantilar doruga
tirmaniyor, dalga dalga istifalarla Ecevit'in partisi DSP ikiye bolinuyor, Gglu

koalisyon hukimeti icra glcuna vyitiriyor ve Tuarkiye erken genel segim

% www.Kerkiikfeneri.com, 12.01.2004
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atmosferine giriyordu. Tam bu yogun i¢ gelismeler icinde Irak krizi Ankara'nin

kapisini galdi.

Irak Savasi'nin mimarlarindan biri olarak bilinen ABD Savunma Bakan
Yardimcisi Paul Wolfowitz, ¢cantasinda savas planlariyla 14 Temmuz 2002
gini  Tarkiye'ye geldi. Once istanbulda bazi taninmis isadamlari ve
politikacilarla bulustu ve ertesi gun Afganistan'a ugtu. Bizim isadamlarimizin,
yabancilarla temaslari hakkinda devletin ilgili makamlarina bilgi veya rapor
verme aliskanhi§i olmadigi icin, Wolfowitz ile istanbul'da neler konusuldugu

ogrenilememistir.

Wolfowitz, 16 Temmuz gunu Afganistan'dan Ankara'ya doéndu.
Yaninda ABD Disisleri Bakan Yardimcisi Mark Grossman'la birlikte,
Basbakan Bulent Ecevit, Genelkurmay Bagkani Org. Hilmi Ozkok,
Bagbakan Yardimcisi ve Disigleri Bakani Prof. Dr. Sukru Sina Gurel ve Milli
Savunma Bakani Sabahattin Cakmakoglu ile goérusti. Bu goérismelerin
belgesi Fikret Bila tarafindan yayimlanmistir.®® Irak krizine iliskin olarak
ABD'nin Turkiye'ye ne mesaj verdigini ve Turkiye'den neler talep ettigini bu
belgelerden aktariyoruz.

ABD'nin mesaji ve Turkiye'den talepleri

ABD Savunma Bakan Yardimcisi Wolfowitz, 16-17 Temmuz 2002

tarihlerindeki ziyaretinde agsagidaki hususlari vurgulamigtir:

"- ABD, Irak'taki rejimi, ABD'ye husumeti, terdrizme destegi ve KiS
(kitle imha silahlar1) alanindaki faaliyetleri nedeniyle bir tehdit olarak

gormektedir, degistiriimesinde kararlidir.

% Fikret BILAL, Sivil Darbe Girisimi, Bilgi Yayinevi, Istanbul, 2002, s. 146-148
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- (Irak'a karsi) Bir harekatin nasil ve ne zaman yapilacagi

henuz kararlastirlmamistir, erken olmasi gecikmesinden iyidir.

- Demokratik, cok etnik unsurlu, KiS'siz, toprak biitiinltigu korunan,

ABD ve Turkiye ile barig iginde yasayan bir Irak istenmektedir.

- Olasi bir harekatin Turkiye'ye etkileri bilinmektedir.

- Olas! bir harekat Turkiyesiz de yapilacaktir. Ancak bu daha glc
olacak, Turkiye'nin kaygilarinin dikkate alinmasi kadar, yeni Irak'in

sekillenmesinde Turkiye'nin katkilarini da sinirlayacaktir.

- ABD, Turkiye'nin yasamsal c¢ikarlari bulundugunun ve Irak
konusunda ¢ok onemli bir rol oynayacaginin bilincindedir. Turkmenlere ilginizi
biliyoruz. Surece baglangicindan itibaren  katilmanizi  arzuluyoruz.

degerlendirmelerinize énem veriyoruz."*

ABD Bagkani George W. Bush da Wolfowitz araciligiyla Turkiye'ye

bazi sozler vermistir. MGK'ya sunulan raporda bunlar soyle yer aliyordu:

"Bagkan Bush Turkiye'ye su glvenceleri vermektedir:

- Askeri harekat yarim birakilmayacak, ABD isi sonuc¢landiracaktir.

- Saddam ertesinde, ABD Irak'ta, Turkiye ve uluslar arasi toplumla
birlikte, Tarkmenler dahil, azinliklara saygili, demokratik bir rejimin teskilini
saglayacaktir. Turkmenlerin haklari korunacaktir.

- Bir Kurt devleti kurulmayacak, Kurtler ile bu konuda bir anlagsma
yapilmayacaktir.

- ABD lIrak i¢in sadece birka¢ muhalif partiyle degil, batin gruplarla
konusmaktadir. Kerkik ve Musul'a yonelik Kirt emellerinin gergeklesmesine

izin verilmeyecektir.

% Fikret BILAL, a.g.e, s. 146
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- Kurt partileriyle Irak'in toprak butunlugu c¢ercevesinde isbirligi
yapilacaktir.

- Askeri harekat Turkiye icin multeci sorununa yol agmayacak sekilde
planlanip icra edilecektir.

- ABD, Turkiye'nin ugrayacagi zararlari tazmin etmeye caligsacaktir.
Korfez Savagi'nda bu gerektigi kadar yapilamamistir. Turkiye, Irak'taki rejim
degisikliginden en ¢ok yararlanacak ulkelerden biri olacaktir.

- KIS (kitle imha silahlari) konusunda en etkili bilgi degisimine hazir
olacagiz.

-Turkiye'yi lrak fluzelerinden korumak igin Patriot fuzeleri

konuslandirmaya haziriz."*®

I- Tirkmenler igin ABD Giivence Veriyor

Bagbakan Ecevit, Ocak 2002'de Washington'u ziyareti sirasinda, Irak
Tarkmenlerini resmen Amerikan yonetiminin dikkatine getirmisti. Bagbakan

duzeyinde yapilan bu girisimin sonugsuz kalmadigi anlasiliyor.

ABD Baskani Bush, 16-17 Temmuz 2002 tarihinde Ankara'da
gérusmeler yapan Wolfowitz araciligiyla Tdrkmenler hakkinda Turkiye'ye
guvenceler vermistir. ABD Baskani, Saddam Hiiseyin sonrasinda Irak'ta
olusturulacak demokratik rejimde "Tiirkmenlerin haklari korunacaktir' diyor.

Bunu senet saymak gerekir.%

Bush, Kerkik ve Musul'a yonelik Kuart emellerinin (veya iddialarinin)
gerceklesmesine izin verilmeyecegini bildiriyor. Bunu da 6nemle not etmek
gerekir. Cunku, Kerkuk, etnik bakimdan Kurt degil, Turk olan bir bolgededir,
daha dogrusu Turkmen bdlgesinin merkezi durumundadir. Turkiye'nin 'kirmizi

gizgileri' Irak krizi resmen Turkiye'nin onune getirildikten sonra Ankara'da,

» SIMSIR, a.g.e, s. 240-241
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Disisleri Bakanhgi ile Genelkurmay yetkilileri calismalar yaptilar. Irak'a karsi
ABD'nin girisecegi harekatta Turkiye'nin izleyebilecegi politikanin esaslari
saptanmaya c¢alisildi. Hazirlanan raporlar hukimete sunuldu. Basbakan
Ecevit'e ve yardimcisi Gurel'e sunulan 14 Agustos 2002 tarihli bir Disigleri

Bakanligi raporunda Turkiye'nin kirmizi gizgileri soyle siralanmigtir:

"- Bagimsiz bir Kurt devletinin Kuzey Irak'ta ilan edilmesi,

- Musul ve Kerkuk'lin Kdrtlerin denetimine girmesi,

- Kdlrtlerin bagimsizlagsmasina yol acacak adem-i merkeziyetci
yaplilarin ortaya ¢ikmasi,

- Turkmenlerin de Kirtler gibi Irak nlifusunun asli unsurlarindan
biri olarak goriulmedigi adem-i merkeziyetg¢i yapilar kurulmasi,

- Mesruiyet zemini olmadan uluslararasi bir mudahaleye taraf
olunmasi (Arap ulkelerinin tutumu burada belirleyici olacaktir),

- ABD'nin bolgeye yonelik hazirlik ve hedeflerinin tam resmi
gorulmeden ve Turkiye agisindan kabul edilebilir sonu¢ Uzerinde

miidahaleye taraf olunmasi."®’

Bunlar Turkiye'nin asla kabul edemeyecegi esaslar, veya Turkiye'nin
'kirmizi cizgileri' idi. Yani Turkiye, Kuzey Irak'ta bir Kirt devletini, Kerkik ve
Musul'un Kart denetimine girmesini kabul etmeyecekti. Irak'a karsi mudahale
etmek icin mesru bir zemin arayacakti. BM Guvenlik Konseyi karari gibi.
Turkiye ayrica, ABD'nin bolgeye yonelik hazirliklarinin ve hedefinin tam

resmini gormek istiyordu; ancak ondan sonra miudahaleye taraf olabilecekti.

Tarkiye, Tarkmenleri Irak'in G¢ asli unsurundan biri olarak géruyordu.
Haklar bakimindan Araplar, Kurtler ve Turkmenleri esit sayiyordu. Bu esitligi
dikkate almayan bir yapilanmayi Turkiye kabul etmeyecekti. Bagka bir
ifadeyle Turkmenler Irak'ta bir ‘azinlik' olarak dedgil, 'asli unsur' olarak kabul

edilmeliydi. Bu, Turkiye'nin de Turkmenlerin de olmazsa olmazi idi.

7 BILAL, a.g.e, s. 166
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Yine Disisleri Bakanliginca hazirlanan 26 Eylal 2002 tarihli, OAGM

rumuzlu gizli bir belgede su paragraf yer almistir (paragraf 16):

"Tdrkiye'nin Irak'a iliskin kirmizi gizgileri: Irak'in toprak bdtdnligindn
ve ulusal birliginin korunmasi, bagimsiz bir Kiirt devletinin ortaya ¢ikmasina
yol acacak gelismelere izin verilmemesi, Tirkmenlerin haklarinin giivence
altina alinmasi, Irak'in dogal kaynaklarinin merkezi ybnetimin denetiminde

kalmasi, Kerkiik ve Musul'un Kiirtlerin kontroliine gegmemesi...“98

I- Irakli Muhalefet Gruplarinin Londra Toplantisi (14-16 Aralik 2002)

Irak Savasi oOncesinde Irakli muhalif gruplar doért ayri yerde dort
toplanti yaptilar: Agustos 2002'de Washington'da, 14-16 Aralik 2002'de
Londra'da, 26 Subat-1 Mart 2003'te Irak'in Selahaddin sehrinde ve 19 Mart
2003'te Ankara'da toplandilar.

Mubhaliflerin Londra konferansinda bir siyasi bildiri (Political Statement)
kabul edildi. Bildiride, Irak halkinin otuz yildan beri tarihinin en karanlk
doénemini yasadigi, simdi Irak'ta fagist rejimi devirmek ve olumlu gelismeleri
baslatmak icin yeniden bir firsat dogdugu, bunu gergeklestirmek igin Irak
muhalefet gruplarinin "lrak'in kurtarilmasi ve demokrasinin kurulmasi"
slogani altinda Londra'da toplandiklari belirtiliyor ve toplantida alinan kararlar

su 22 basglik altinda siralaniyor:

1) Degisiklik surecinde Irak muhalefetinin roll, 2) Irak’in gelecegdi ve
demokrasi, 3) Devletin dini islam'dir, 4) Hukuk devleti 5) Siyasi karar
mekanizmasi, 6) Irak halkinin degisiklik iradesini bastirma girisimleri
reddedilir, 7) Mezhepgilik partizanlik sorunu ortadan kaldirilacaktir, 8)

Halepge ve Anfal katliamlari, 9) Sirgunler, etnik temizlik ve ulusal kimligi

% BILAL, a.g.e, tipk1 basim, Ek -4, s. 4
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degistirme hakkinda, 10) Federalizm ve Kuirt sorununun ¢6zimu
11)Turkmenlerin haklari, 12) Asurilerin haklari 13) Batakliklar felaketi, 14)
Adil olmayan yasalar ve kararlar hakkinda, 15) Irak Kurdistani bodlgesinde
yasananlar, 16) Guvenlik érgatlerinin kurulmasi, 17) Ordu ve silahli kuvvetler
18) Ekonomik sartlar ve yikici savaslarin etkilerinin giderilmesi, 19) Petrol
karsihdr gida programinin surdurulmesi, 20) Yeni vatandaslik yasasi, 21)
Irakli gégmenlerin, surgunlerin ve multecilerin geri donuglerinin saglanmasi

ve 22) Irakli yiiksek uzmanlara ve bilim adamlarina diisen rol.*°

Bildiride, Turkmen adi zikredilmeksin, Kerkuk bolgesinde ve diger bazi
bdlgelerde yasanmis olan sdrgunler, etnik temizlik ve 6zellikle ulusal
kimliklerin zorla degistiriimesi hareketleri kinaniyor. Strgun edilenlerin eski
yerlerine ve evlerine donmeleri mallarini  mulklerini geri almalar ve
kendilerine tazminat 6denmesi ongoruluyor. Gegis donemi makamlarinin,
surgun, gégmen ve multecilerin yurtlarina donmeleri icin gerekli kolayliklari

saglamalar, isteniyor.

Bildirinin Turkmenlerin haklan baglkl tek cumlelik paragrafi aynen
sudur:

"Konferans, Turkmenlere kargi uygulanan irkciligi ve etnik temizligi
gbrismus ve Turkmenlere digerleriyle garantilemenin énemini vurgulamis ve
belli hukuki ¢gergcevede onlara etnik, kulturel ve idari haklar bahsetmeyi ve bu

haklari anayasa ile korumay kabul etmistir."'®

Bildiride Kurtlere genis yer verilmis, hatta Kurtler igin federasyondan
bahsedilmis; Turkmen haklarinin ise bir tek cimle ile gecistiriimis oldugu

dikkati cekiyor.

% SIMSIR, a.g.e, s. 248-249.
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J- TBMM Tezkereyi Reddediyor (1 Mart 2003)

Tezkere, 25 Subat 2003'te Turkiye Buyuk Millet Meclisi Baskanhgrna
arz edildi. 1 Mart 2003 Carsamba gunu sabah saatlerinde AKP grubu
toplandi. AKP lideri Recep Tayyip Erdodan ve Basbakan Abdullah Giil,
tezkerenin lehinde konusmalar yaptilar. Grupta yapilan egilim oylamasinda

tezkerenin en fazla 40 fireyle Meclisten gececegi sonucu ¢ikti.™"

Tezkere ayni 1 Mart gini saat 14.00'te toplanan TBMM Genel
Kurulu’nun gizli oturumunda gorusuldu. Ama sonu¢ AKP grubundaki egilim
oylamasi gibi olmadi. Yapilan oylama sonucu 264 kabul, 250 ret ve 19
cekimser oy aciklandi. Kabul oylari fazla olmasina ragmen tezkere
reddedildi. Kabul edilebilmesi icin, oylamaya katilanlarin yaridan bir
fazlasinin kabul oyu gerekiyordu. Oylamaya 533 milletvekili katildigina gore,

en az 267 evet oyu lazimdi. Oylamada ise 264 kabul oyu ¢gikmisti!

TBMM Baskani Bulent Aring, bu sonugla tezkerenin reddedildigini
acikladi. CHP milletvekilleri ret oyu kullanmiglar, iktidar partisi AKP

grubundan da 100'e yakin fire cikmisti.'®

Reddedilen bu tezkere, baska tezkerelerle karistirilmamasi icin 1 Mart
tezkeresi olarak anildi. Tezkere aslinda 25 Subat 2003 tarihini tagiyorsa da
bunun oylandidi tarih esas alinmistir. 1 Mart tezkeresi artik tarih olmus ve

tarihe gegcmistir de denilebilir.

Tezkerenin reddedilmesi Washington'da sok etkisi yarattl. Turkiye
daha oOnce askeri Uslerin ve limanlarin modernizasyonu igin ABD'ye izin
vermisti. Bunun Uzerinde ABD, Kuzey Cephesi igin buyuk capta hazirlik
yapmis, limanlarimiz énline gemiler dolusu personel ve malzeme yigmisti ve

bir an once tezkerenin Meclisten geg¢mesini bekliyordu. Amerikalilar,

19" Basin Bildirisi, 2003, e-mail:akkoyunlu56@hotmail.com
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123

tezkerenin reddedilecegini pek akillarina getirmemisler, reddedilince de ¢ok
sasirmiglardi. Sanki Turkiye ABD'yi yola c¢ikarmis da yolda birakmisti!

Turkiye Uzerinden Irak'a kars1 Kuzey Cephesi agma planlari suya dugsmusta.

Abdullah Gil Hikimeti ve AKP lideri tezkerenin gegmesini istiyordu.
Fakat AKP bolundu. Ana muhalefet partisi CHP, basindan beri tezkereye
karsiydi ve aleyhte oy kullanmisti. CHP lideri Deniz Baykal, "Bu savasta

olmamaliyiz" diyordu.'®

Tark Silahli Kuvvetleri, guvenlik kaygilariyla tezkerenin gegmesini
istiyordu. Ordu, Kuzey Irak'ta Turkiye aleyhine olabilecek gelismelere karsi
Onlem alacak, toplu go¢ ve katliam girisimlerini onleyecek, huzur ve guveni
saglayacak, kisacasli, bir ulusal gérev yapacakti. Genelkurmay Baskani
Orgeneral Hilmi Ozkok, "Turkiye, iyi ile kotl arasinda degil, kot ile daha

kot arasinda tercih yapmak durumundadir' demisti. '

Medya ve kamuoyu ikiye bolunmugtu.

1 Mart tezkeresi Turkiye'de ¢ok konusuldu, ¢ok tartisildi. Sonugtan
memnun olanlar da vardi, olmayanlar da. Tezkerenin reddedilmesini bir
zafermis gibi gorenler de coktu, felaketmis gibi gdrenler de. Oylamanin

ardindan sugclu arayanlar da oldu.

Tezkerenin reddedilmesi, kisa vadede Turkiye i¢in pek iyi olmamistir;
¢unku, Turk Silahli Kuvvetleri, Kuzey Irak'ta Turkiye'nin guvenligi bakimindan
gerekli olan onlemleri alamamisti. Uzun vadede ne olacagini da zaman

gosterecektir.'®

103
10
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Irak Turkleri bakimindan ise tezkerenin reddedilmesi kotu olmustur.

Kerkik, Musul yoresinde yasananlar bunu agikga gostermistir.

Tezkerenin meclisten geri ¢evrilmesinden bir hafta sonra 9 Mart
2003'te, AKP lideri Recep Tayip Erdogan Siirt'ten milletvekili secildi; 14
Martta Bagbakan olarak atandi. Erdodan'in kurdugu 59. Hukumet 18 Martta
glvenoyu aldi. Basbakanhdr Erdogan'a devreden Abdullah Giul, yeni

Hiikiimette Basbakan Yardimcisi ve Disisleri Bakani olarak gorev aldi.'®

Yeni Hukumet, 1 Mart tezkeresinin reddedilmesiyle krize giren Turk-
ABD iligkilerini yumusatmayi amagladi. ABD'nin talebini karsilamak igin
TBMM'ye yeni bir tezkere sevketti. Bu tezkere Turk hava sahasinin ABD
ucaklarina agilmasina ve gerekirse Turk Silahli Kuvvetleri'nin Irak'a
gonderilmesine izin verilmesini istiyordu. Tezkere 20 Mart 2003 gunu 332

oyla kabul edildi. Tirk hava sahasi Amerikan ugaklarina acildi.'"’

Ayni 20 Mart 2003 tarihinde, sabaha dogru saat 04.30'da ABD ve
ingiltere kuvvetleri Irak'a saldirarak savasi baglattilar. Savas boyunca
Tarkiye, askeri bakimdan ABD'ye bircok kolaylik sagladi. Hava sahasinin
acllmasi ve ABD bombardiman ugaklarinin Turkiye Uzerinden Irak'a ugmalari
blylk bir destekti. Ayrica ihtiyaci olan ABD ucaklarina incirlik'e inis izni

verildi. Yarali tagiyan veya yaralanan ucaklar incirlik Gssiinii kullandi.'®

106 www.uludagsozluk.com, 12.03.2003
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IV. SAVAS VE iSGAL DONEMINDE TURKMENLER

A- Irak Savasinin Baglamasi

20 Mart 2003 Persembe glnu sabaha kars! Irak Savasi bagladi. ABD
Baskani George W. Bush'un 17 Mart gunu Irak'a verdigi 48 saatlik Gltimaton
suresi Bagdat saatiyle 20 Mart sabahi 04.15'te doluyordu. ABD ugaklari 20
Mart sabahi saat 04.32'de Bagdat' wvurdu. Safakta bagskent Bagdat

bombalanirken aksama dogru da glineyden kara harekati basladi.

Yine 20 Mart gunu Turkiye hava sahasinin ABD'ye agilmasina ve Turk
askerinin yurt disina gonderilmesine iliskin hiUkumet tezkeresi, TBMM'de 332
evet, 202 hayir oyu ile kabul edildi. 1 gekimser oy ciktl. Yetki tezkeresiyle
Tark askerinin Kuzey Irak'a girerek guvenlik kusagi olusturacagi haberleri
ciktr. "%

Ancak, Washington'un Ankara'yi uyardigi, ABD Disigleri Soézclsu
Boucher'in "Turkiye'nin Kuzey lIrak'a tek yanli yapacagi her turli eyleme
kargilyiz" dedigi yolunda haberler de c¢ikiyor. Barzani ve Talabani'nin de
Tarkiye ve Turkmenlere kargi izlenecek tutum konusunda anlastiklari ileri
surGltyor. ki Kart lider, "Turk askeri Musul ve Kerkiik'e girmemeli. Gerekirse
sicak catisma gdéze alinmali. Musul ve Kerkik etrafindaki Kustepe ve

Cemcemal yerlesim merkezleri Kiirtler icin iskana agiimali. '°

B- Kiirtlerin Kerkiik'ii Yagmalamasi (9-10 Nisan 2003)

Cumhurbagkani Sezer'in Harp Akademileri'nde dnemli mesajlar verdigi

9 Nisan 2003 Carsamba gunu Bagdat ulasti. Direnigle karsilasmayan

' SIMSIR , a.g.e. ,s.286
"0 SIMSIR |, a.g.e. ,s.292
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Amerikan kuvvetleri sehrin merkezine kadar ulasip Irak baskentini ele
gegirdiler. Ug haftadir siddetli bombardimana tutulan Irak halki, Amerikan
askerlerini karigik duygularla karsiladi. Guneydeki Siiler seving gosterileri
yaparken merkezde halk daha temkinliydi. Saddam Huseyin'in Firdevs
meydaninda yukselen ve Kudis'l hedef gésteren dev heykeli, Amerikalilarin
yardimiyla halk tarafindan kirilip yere indirildi. Washington, "Bagdat rejiminin
¢coktugunu" agikladi, fakat savas henlz bitmemisti. Bagdat'ta ¢cok genis ¢apl
yagmalama olaylari basladi ve Amerikan askerleri yagmacilara géz yumdu.
Bagdat'taki bu gelismeleri dunya ile birlikte, Turkiye'de bizler de televizyon

ekranlarindan canli olarak seyrettik.""’

Tarkiye'yi ayaga kaldiran asil dramatik olaylar ise Kuzey Irak'ta
yasandi. Musul, Kerkik gibi kuzeydeki ©6nemli sehirlerin etrafinda
konuglanmis bulunan Cumhuriyet Muhafizlari kolordusu ile piyade
kolordusundan eser kalmamisti. Bagdat rejiminin ¢gokuguyle birlikte kuzeydeki
Irak kuvvetleri de kendiliginden dagilip gitmisti. Meydan kuzeyde az sayidaki

Amerika askerlerine ve silahli Kiirtlere kalmisti. 12

Irak kuvvetlerinin c¢ekilmesi Uzerine, ABD birliklerinin 6nculugunde,
IKDP'ye bagl pesmergeler Erbil'den Musul'a; IKYB'ye bagh pesmergeler de
Suleymaniye'den Kerkik'e yuruduler. 9 Nisani 10 Nisana baglayan gece
pesmergeler, Irak askerlerinin terk ettigi Kerkik'e girdiler. Stleymaniye'den
gelen ve IKYB'ye bagh Kirt pesmergeler dnce Kerkik'in nifus ve tapu
dairelerine saldirdilar belgelere ya el koyuyor ya da onlari imha ediyor-

lard)."®

Kiartler gegmis donemlerde de buna kalkismislardi. Bu defa ise ABD
onculugunde gelmislerdi, daha hazirlikliydilar ve hi¢ vakit kaybetmiyorlardi.

Nifus ve tapu arsivleri ya yok ediliyor ya da tasiniyordu. Oteden beri Irak

"'SIMSIR , a.g.e. ,s.292
"2 SIMSIR, a.g.e, s. 292.
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Tarkmenlerinin merkezi durumunda olan Kerkdk'in nitfus ve mdilkiyet
dengelerini degistirmek istiyorlardi. Kuart pesmergeler bazi Tdrkmen bina-

larina da saldirmaya baslamislardi. '™

C- Sinirdaki Tiirk Birlikleri

Kartler Kerkuk'e girince Turk-lrak sininnin Irak tarafindaki Tuark
birlikleri teyakkuza gegti. Hem konum degistirmeye hem de Ankara'dan
gelebilecek herhangi bir emre karsi takviye edilmeye bagladilar. Kerkuk ve
cevresindeki 0zel kuvvetlerle iligkili birimler ise, baglantili Turkmenlere
kendilerini korumalari igin hafif silah dagitmaya bagladi, direnig hucreleri

harekete gegirildi.'™®

10 Nisan sabahi, Kerkuk'te silahli Kirtlerin nufus ve tapu kayitlarini
yagmalama goruntilerinin televizyonlara yansimasi, Ankara'yl da ayaga
kaldirdi. Saat 14.30 gibi ABD Disisleri Bakani Powell'' aradi. Washington'da
saat sabah 7.30'du. O zamana kadar Irak sinirindaki birliklerin tamami ve

Kayseri'deki Hava indirme Tugayi alarma gegirilmigti.

Gul, Povvell'a "Anlagma ihlal ediliyor, Kurtler Kerkuk'e girdi ve olaylar
devam ediyor. Mudahale edin. Eger (bdlgede) yeterli gicinliz yoksa biz iki

saat iginde orada oluruz" dedi.’®

Powell, "Endise etmeyin ve miudahale etmeyin" dedi. "173'Uncu Hava
indirme Tugayimiz birkag saate dek orada olacak. ABD askerleri kontrolii ele
alinca da pesmergeler gidecek, s6zimuzde duruyoruz. Sizden rica ediyorum,

midahalede bulunmayin."""’

14 www.Kerkiik.net , 12.04.2003
"5 SIMSIR, a.g.e, s. 295.
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Ayni saatlerde Genelkurmay Baskani Orgeneral Hilmi Ozkék de,
ABD'li muhatabr Orgeneral Myers'la telefonla konusuyor, benzeri uyarilarda

bulunuyordu.

Gul, ayni gin aksam ABD'ye ait 2 tabur askerin Kerkik'e girdigini
acikladi. IKYB lideri Talabani de Ankara'ya, kendisine bagl pesmergelerin 11
Nisan sabahindan itibaren ¢ekilecegi mesajini gonderdi. Turkiye, gelismeleri

yakindan izliyordu. Pesmergeler de Kerkiik'd yagmaliyordu. '8

Amerikan birlikleri 10 Nisan aksami Kerkuk'e inmis ve sehrin
kontrolinu ele almaya baslamisti. Kartler, butiin bir buguk gun boyunca yag-
ma ve talana devam etmis, tapu ve nifus arsivlerinden alacaklarini alip

goturmus, alamayacaklarini da yakip yok etmisti.

Baskan Bush'un danismani Halilzad, 30 Mart ginu Ankara'ya gelip
Tuark HUkimeti’'ne guvence vermisti: "Size ABD'nin resmi glivencesi olarak
soylliyorum. Kirt gruplar Musul ve Kerkik'e girmeyecek..." " demisti. 2
Nisan gunu de ABD Digisleri Bakani Powell Ankara'ya slrpriz bir ziyaret
yapmis ve ayni guvenceleri tekrar vermigti. Verilen bu sdzlerden bir hafta

sonra Kiirt gruplarin Kerkiik ve Musul'a girdikleri gériildii. '2°

ABD, Turkiye'ye verdigi s6zunu tutmamis Kart gruplarin Kerkik ve
Musul'u yagma ve talan etmelerine géz yummustu. Turk Kuvvetlerinin 'iki
saat icinde' Kerkuk'e indirilebilecegi anlasildiktan sonradir ki, ABD harekete

gegmis ve ancak 10 Nisan aksami Kerkik'e kuvvet yetistirmisti.

Ertesi sabah, 11 Nisanda Basbakanlikta Erdogan'in baskanliginda,
Disigleri Bakani Giil, Genelkurmay Baskani Org. Ozkok, MIT Miistesari

Senkal Atasagun ve diger ilgili bakan ve burokratlarin katilimiyla bir Kerkik

"8 SIMSIR , a.g.e. ,s. 295
"9 SIMSIR, a.g.e, s. 295.
120 www.Kerkiik.net, 12.04.2004



129

Zirvesi yapildi. Toplanti sonrasinda konusan Disigleri Bakani Gul, "Amerikan
birliklerinin su anda duruma hakim oldugunu, ancak bolgede oldu bittiye izin

verilmeyecegini" sdyledi.'*’

Irak Turkmen Cephesi‘'nin Girigimi

Ankara'da Irak Turkmen Cephesi (ITC) yetkilileri Digigleri Bakanhgr'na
basvurdular. ITC vyetkilileri, 19 Martta Ankara'da Tuarkiye, ABD, ITC, Kurt
gruplar ve diger muhaliflerin birlikte yayimlamig olduklari nihai bildirinin daha
simdiden Kerkuk'te ihlal edilmeye baslanmasindan duyduklari derin endigeyi
dile getirerek, ABD nezdinde girisimde bulunulmasi ve koruma taleplerini

Disisleri Bakanhgina ilettiler.'??

Ankara deklarasyonunda taraflar, "sivillerin can ve mal glvenliginin
korunmasi, mdultecilerin kontrol digi hareketlerinin caydirilmasi" s6zl
vermiglerdi. Turkmen Cephesi yetkilisi, "(Kerkik'teki) Gelismeler,
deklarasyonun maddelerine sadik kalinmadigini gosteriyor. Disigleri
Bakanligin’dan deklarasyonun akibeti konusunda bilgi istedik. Herkesi imza

attigi belgeye sadik kalmaya cagiriyoruz" diye konustu.'®

Ote yandan Irak Tiirkmen Cephesi Tirkiye Temsilcisi Ahmet Murath
da yaptigi aciklamada, "Mezarlarimiza bile saldirarak Tiirkmen varliginin
kayitlarini ortadan kaldiriyorlar. Bize blyuk devletler s6z verdiler,
kirmizi gizgiden bahsettiler. Galiba bizde renk korligu var. Bu kirmizi

cizgi degil, yesil cizgiymis!" dedi."*

12! YETKIN, a.g.e, .. 209

122 SIMSIR , a.g.e. , 5. 295
12 SIMSIR , a.g.e. ,s.296
24 SIMSIR , a.g.e. , 5. 297



130

D- Cuval Olayi

Amerikan milli bayrami 4 Temmuz (2003) Cuma gunu 6gle den sonra
ABD birlikleri Irak'in kuzeyinde iran sinirina yakin Siileymaniye sehrinde Tirk
Ozel Kuvvet birliklerinin irtibat biirosu olarak kullandiklari bir binay bastilar.
iceriye silah zoruyla giren Amerikali askerler, kendileriyle isbirligi yapan IKYB
pesmergeleriyle birlikte, 1'i binbasi, 2'si Ustegmen ve 8'i astsubay olmak
uzere 11 Turk askerini gézaltina aldilar ve etrafa toplanan Kurt, Tirkmen ve
Arap halkin gozleri oninde baglarina guval gegirip ellerini kelepgeleyerek

gotiirdiler.'?

Baskin 6ncesinde etrafta yogunlasan Amerikan askeri varhigini fark
eden Turk askerler hemen telsizle Silopi'deki karargah araciligiyla Ankara'yi
aramig, ne yapmalarli gerektigini sormuglardi. Gelen cevapta "Catismaya
girmeyin" denmisti. Onlar da emre uymus ve '50 yillik muttefik' askerleriyle

catismaya girmeden teslim olmuslardi.’®®

Amerikan askerleri, Turk askerlerinin kaldigi binayla birlikte 4 binayi
daha basmiglardi. Bunlar Irak Tlrkmen Cephesi (ITC) Sileymaniye
temsilciligi, Tirkmenlere ait yerel radyo televizyon (TERT-2) binasi, Turkmen

Kiiltir Merkezi ve Tiirkmenlere ait bir anaokulu binasiyd:."*’

Turk askerleri, Amerika tarafindan atanan "Kerkiik'iin Kt valisi
Abdurrahman Mustafa'ya suikast hazirladiklari" yolunda bir ihbar Uzerine
g6zaltina alinmiglardi. Digisleri Bakani Abdullah Gul, bu iddialar "sa¢ma
seyler" diye geri cevirdi. Gul haberi ingiliz Disisleri Bakani Jack Straw'la
gorustugu Londra'dan donerken ucgakta almisti. Basbakan Recep Tayyip
Erdogan ise Nevsehir'de bir acilistaydi, hemen Ankara'ya déndii. '8

12 YETKIN, a.g.e, s. 220.
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Basbakan Erdogan, saat 19.20'de Basbakanliga gelen MGK Genel
Sekreteri Orgeneral Tuncer Kilig’la gorusup ilk resmi bilgileri aldi. Saat 22:00

sularinda Erdogan, Gul ve Disigleri kurmaylari bir araya geldiler.

Bu arada Genelkurmay Baskani Orgeneral Hilmi Ozkdk, ABD Avrupa
Kuvvetler (EUCOM) Komutani James Jones ile, Disigleri Bakani Gul de
ABD Disisleri Bakani Powell'la goértuserek duruma muidahale etmelerini
istediler. ABD Buyukelgisi Pearson ise hafta sonu i¢in Ankara digindaydi.
ABD Buyukelgiligi Mustesari Robert Deutch gece saatlerinde Digiglerine
cagrilarak Ankara'nin rahatsizligi iletildi ve askerlerin serbest birakilmasi

istendi.’?®

Ancak o gece higbir ilerleme saglanamadi. Amerika 4 Temmuz tatiline

baslamigti ve kimse bulunamiyordu.

Haber 5 Temmuz sabahi Hurriyet gazetesinde Sedat Ergin imzasiyla
yayimlandi ve Tuarkiye'nin gindemine oturdu. O gun Amerikalilara protesto
yagdirmak ve askerleri serbest biraktirmaya c¢alismakla gegti. Ama

"Arastiriyoruz" disinda bir cevap alinamiyor, kriz derinlesiyordu. '

Bu arada Ankara'dan yola ¢ikan asker ve diplomatlardan olusan ekip
Sluleymaniye'ye ulasip Amerikalilarla gérismeye baslamis, ancak goézaltina
alinan Turk askerlerinin Bagdat'a goturuldukleri anlasiimisti. Baskini yapan
150 kigilik Amerikan birliginin kime bagli oldugu da ortaya ¢ikmisti: sabikal
Albay William Mayville.

Kriz Gguncu gunune girmisti. Basbakan Erdogan nihayet Wyoming'de
tatil gecirmekte olan ABD Bagkan Yardimcisi Cheney'e telefonla ulagabildi.

Bagbakanliktan yapilan agiklamaya gore Erdogan, Cheney'e sdyle dedi:

129 www.Kerkiik.net, 21.03.2003
130 www.Kerkiik.net, 21.03.2003
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"50 saattir cok sikintili bir dénem geciriyoruz. lliskilerimizin selameti
bakimindan bizzat devreye girerek Bagdat'a gétiirtilen askerlerimizin stiratle
birakilmasini  saglamanizi istiyorum. Bunu takiben konunun butin
boyutlariyla kurulacak ortak bir komisyon tarafindan ele alinmasi uygun olur.
Bu yéntem digindaki higbir yaklasim iki miittefike yaklasmaz ve
iliskilerimizdeki olumsuz etkileri 6nlemez. Bizim igin birinci derecedeki 6nemli
konu Bagdat'taki askeri personelimizin en kisa zamanda serbest birakilarak

bize teslim edilmesidir.” '

Cheney, Washington'a gidip ilgilenecegini soyledi. Yine saatler gegti.
Ses seda ¢ikmadi. Turk askerleri en sonunda gozaltina alinmalarindan 57

saat sonra, 6 Temmuzda saat 23.30 sularinda serbest birakildilar.

11 Turk askeriyle birlikte gézaltina alman 13 sivil de Suleymaniye'ye
geri getirildi. Goézaltina alinan Tlarkmenlerden as¢i Emel Begler, koruma
Nihat Riza ile Irak Tuarkmen Cephesi Suleymaniye sorumlusu Kasap,

Amerikalilardan iskence gérdiiklerini ileri stirdiiler.'®?

E- Irak Gegici Hukiimet Konseyinin Kurulmasi

Tarkiye ile ABD arasinda Turk askerinin basina cuval gegiriimesi
bunalimi yasanirken ve Turk kamuoyu dikkatini bu olaya c¢evirmisken
Bagdat'ta baska gelismeler oldu. Irak'ta Saddam Hiiseyin rejiminin
devrilmesinden sonra ABD'nin kurdurdugu Irak Gegici Hikumet Konseyi 13
Temmuz gunu ilk toplantisini yapti. Savunma Sanayii binasinda toplanan 25
dyeli Gegici Hikimet Konseyi'nde Siiler 14, Kartler 5, Sunniler 4, Asuriler 1,

Tirkmenler de sadece 1 liye (Sanat¢i Songiil Cabuk) ile temsil ediliyordu.™?

B YETKIN, op. Cilt, s. 221.
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Amerikali yetkililerin aciklamalarina goére, 25 kisi Irak'taki nUfus
yapisina gore belirlenmisti. Oysa Irak'ta Turkmen nufus, Kiart ntfusa yakindi.
Gegcici konseyde Kurtlere 5 yer verilirken Turkmenlere sadece 1 yer verilmisti.
Tarkiye, Turkmen Cephesi adina en az 2, ideal olarak 3 kisinin gegici
yonetime girmesini hedeflemisti. Bir kisi girdi: Songul Cabuk. Mustafa
Balbay, "Sanat¢ci Songul Cabuk'un kisiligine diyecegimiz yok. Ancak,
Turkmen Cephesi'ni arayip kim oldugunu sorduk. Taniyan c¢ikmadi!" diyor-

du 134

Amerikalilar, Tarkmenlerin bile tanimadigi bir kadincagizi Turkmen
temsilci diye Gegici Konseye almis ve Irak Turkmenlerinin gergek temsilcisi

Tarkmen Cephesini hepten diglamigti.

25 Sandalyeli Yeni Irak Hukiimetinde
Tek Tiirkmen Bakan Yer Aldi!

30 Agustosta, Irak Kabinesinin bir hafta igcinde kurulacagi ve 25
bakandan olusacak yeni Bakanlar Kurulu'nda 13 $ii, 5 SiGnni, 5 Kuirt, 1

Tirkmen ve 1 Asuri bakan bulunacagi agikland.'®

1 Eylilde yeni Irak HUkumetinde tek Tudrkmen Uyenin Bilim ve

Teknoloji Bakani Rasit Mandan Omer olacagi aciklandi.

Bu agiklama Irak Turkmen Cephesi (ITC) tarafindan tepkiyle
kargilandi. ITC yetkilisi, bu bakanhdin goérevlerinin Saddam zamaninda
silahla sinirl kaldigini, siyasi higbir kimlik tasimayan Omer'in atama yoluyla
bakan yapildigini, bu durumun hos karsilanmadigini sdyleyerek "Gegici

Meclisteki gibi gene dislandik" dedi ve bu durumu kabul etmeyeceklerini

P4 SIMSIR , a.gee. 5. 365
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belirtti. ITC, "Turkmenlere verilen Bakanlik sayisi az, Omer ise hem

yetersiz hem de liyemiz degil" diye aciklama yapti.'*

Irak Tdrkmen Cephesi Bagdat Kolu Baskani Dr. Faruk Abdullah
Abdurrahman da 1 Eylul gunu yaptigi acgiklamada, Irak HUkumetinde
Turkmenlere 1'den fazla bakanlik verilmesi ve Turkmen temsilci sayisinin
artirlmasi igin Irak'taki Amerikan Sivil Yonetici Paul Bremer'e bir muhtira

sunduklarini bildirdi. *"

Bu arada ABD'nin her istedigini veren Erdogan Hukumeti,
Tarkmenlerin agikga diglanmasi karsisinda sessiz ve tepkisiz durusunu
surdurdyordu! Turkiye, Turkmen agirhkli Irak politikasini rafa kaldirmis

gorunuyordu.

F- Tuzhurmati ve Kerkiik Turkmenlerine Baskilar
(22-23 Agustos 2003)

1-Tuzhurmati Olaylari
Irak'a Turk askeri gonderme konusunun tartisildigi gunlerde, 22-23

Agustos 2003'te Irak Turkmenleri kanli saldirilara ugradilar.

istanbul'daki Tirkmenler, Temmuz 2003'te, 1959 Kerkik katliaminin
44. yildonimint anmak i¢in kapsaml bir 'lrak Turkmen Sehitleri HaftasI'
dizenlemislerdi. Irak Turkleri Kiltdr ve Yardimlasma Dernegi ile Kerkik Vakfi
ve Dogu Turkistan Gogmenleri Dernegdi'nin de aralarinda bulundugu cgesitli
sivil toplum kuruluslarinin temsilcileri, Turkmen sehitlerin anisina Taksim

Cumhuriyet Anitina celenk birakmislardi.™®®

% SIMSIR , a.g.e. ,s. 372
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Irak Tarkleri Kultir ve Yardimlasma Dernedi Genel Baskani Kemal
Beyatli, 44 yil dnce yasanan olaylarda sivillerin katledildigini belirtmisti. ' 14
Temmuzda baglayan Turkmen sehitleri anma etkinlikleri 22 Temmuz’a kadar

surmasta.

Bu etkinliklerden bir ay sonra Turkmenler yeni katliam haberleriyle
sarsildilar. 22 Agustos 2003 gunu, Kerkuk'Un Tuzhurmati kasabasinda,
Talabani'nin pesmergeleri, uzun namlulu silahlarla, cuma namazi gikiginda
Turkmenlerin Gzerine yaylim atesi agti. 7 Tirkmen 6ldirildi. Kutsal imam
Musa turbesinin pesmergelerce yikilmasini protesto etmek isteyen 250 kadar

Tiirkmenden 12'si de yaralandi. Amerikalilar 1 pesmergeyi gozaltina ald."*°

Katliamdan yarali olarak kurtulan Irak Turkmen Cephesi (ITC)
Tuzhurmati Temsilcisi Ali Hasim Musaoglu, yeni tamir ettirdikleri imam
Musa Ali turbesini pesmergelerin roketatarla yikmalarini protesto etmek igin
yuruyus duzenlediklerini, bu sirada bir grup pesmerge tarafindan Uzerlerine

uzun namlulu silahlarla ates agildigini soyle anlatti:

"Olay1 protesto etmek ve ABD'lilere magduriyetimizi bildirmek
istedik. Yiirliyiis sirasinda bir grup pesmerge tarafindan lizerimize uzun
namlulu silahlarla rastgele ates acildi. Olayda 7 Tiirkmen O6liirken, ben
ve yiiriiylise katilanlardan 11 kisi yaralandi. Ben ayagimdan yaralandim.
Tam bir katliamdi. Yarin sabah Kerkiik'te olayi protesto etmek igin

Tiirkmenler olarak yiiriiyiis yapacagiz.”"’

Musaoglu, saldirinin ardindan polisin sadece bir pesmergeyi gbzaltina
aldigina, ancak ates agan pesmerge sayisinin birden fazla olduguna dikkat
cekti. Pesmerge saldirisinda 6len Turkmenlerin Egref Mazhar, Muhammedi

Hasim, Cetin Abidin Cayir, Ahmet Huseyin Bayatl, Hiiseyin Abbas,

9 SIMSIR , a.g.e. ,s.373
“OSIMSIR , a.ge. ,s.373
1 SIMSIR, a.g.e, s. 372.
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Ahmet Remzi Marufoglu ile henlz kimligi 6grenilemeyen bir kisi oldugu

anlasildi."*?

2- Kerkuik Olaylari

Yedi Turkmen’in dldUrdimesini protesto etmek amaciyla 23 Agustos
gunu Kerkuk'te yuriyus dizenleyen Turkmenlerin Gzerine yine ates acildi.
Gostericiler Uzerine bu defa ABD askerleri ates acgti. Bu ates sonucu
Turkmenlerden 3 kisi 6ldii, 11 kisi yaralandi. iki giiniin toplam bilangosu 10'u

Tirkmen, 3'l Kiirt olmak lizere 13 dltydi."*

Kalabaligin Uzerine ates acilinca ortallk savas alanina dondu.
Tarkmen milisler de bir karakola ates agti ve iki polis aracini atese verdi.
Turkiye, Kerkuk'teki gelismeleri yakin izlemeye aldi. Tdrk kamuoyunda
endise ile kargilanan olaylar nedeniyle Ankara, ABD ve Irak Kdurdistan
Yurtseverler Birligi'ne (IKYB), "Sorumlular derhal bulunsun. Olaylar

devam ederse seyirci kalamayiz" diye uyarida bulundu."

IKYB lideri Celal Talabani ise, Turkmenlerin, bolgeye Turk askeri
gbndermesini saglamak amaciyla bahane yaratmaya c¢alistigini iddia etti. AP
Ajansi'na konugsan Amerikan 4'Uncu Piyade Tumeni sozcusu Binbasi
Josslyn Aberle, Kerkuk'teki olaylarda hayatini kaybeden 2 Turkmenin
kendileri tarafindan olduralduguna itiraf etti. Aberle, ayni olayda 2 Turkmeni

de yaraladiklarini sdyledi.'*®

Irak Turkmen Cephesi Lideri Ahmet Aga, sehirde kontrolin
saglanamamasi durumunda 2 gunde 13 kiginin dlumune yol agan olaylarin

giderek buyiiyecegini sdyledi. isgal glgcleri ve polisler, Tirkmenleri gruplar

2 SIMSIR , a.g.e. ,s.373

143 www.kerkiik.net , 22.08.2003

1 SIMSIR, a.g.e, s. 373

95 www kerkiikfeneri.com, 23.08.2003
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halinde dagitti. Irak Tirkmen Cephesi Yiriutme Konseyi Uyesi Beyatll,
"Saldirilar, Mehmetcigin K. Irak'ta gorev almasinin onemini agik¢a ortaya
koydu"dedi."*®

G- Kiirt Gruplarin Etnik Federasyon Tasarisi ve Buna ilk Tepkiler

Irak'in siyasi olarak yeniden yapilandirilmasi sirecinde ilk resmi adim
15 Kasim 2003'te atildi ve Irak Gegici Yonetimi ile ABD liderligindeki
koalisyon gugcleri arasinda bir anlasma imzalandi. Bu anlagsma ile Irak'ta 18
ilde idari esasli federasyon 6ngoruliyordu. Fakat ABD bu tezi savunuyor
gérinmesine ragmen, Kurt liderlerin, irk¢i bir yaklasimla etnik federasyona

yonelmelerine de karsi ¢cikmadi.

13 Aralik 2003'te Saddam Hiseyin'in Amerikan askerlerince ele

gecirilmesinin ardindan, Irak'taki gelismeler hizlandi.

Kartlerin Irak Gegici Yonetim Konseyi'ne sunduklari Irak Federal
Cumbhuriyeti Anayasasi taslagi 25 Arallk gunu Milliyet gazetesinde

yayimlandi. Bu taslagin 6nemli maddeleri séyledir:'*’

1- Irak birlesik (Federal), demokrat, parlamenter bir Cumhuriyettir. ismi

de Irak Federal Cumhuriyeti'dir.

2- Irak Federal Cumhuriyeti sunlardan olugmaktadir:

a) Arap bdlgesi....

b) Kirdistan bolgesi; Dohuk, Erbil, Kerklk, Stleymaniye kentleri, Musul
kentine bagli olan Telahfer, Seyhan ve Sincar ilgeleri, Basika, Kus ve

Eski Kelek kasabalari, Diyala kentine bagli olan Hanekin ve Mendeli

¢ SIMSIR , a.g.e. ,s.373
7 SIMSIR, a.g.e, s. 405.
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ilceleri de 1968'den Once ¢izilen sinirlari kapsar. Kurtlerin yogunlastigi

diger bolgeleri de kapsiyor...
4- Irak, Kurtler ve Araplar olmak Uzere iki asli halktan olusmaktadir...

5- Arapca ve Kurtge dilleri resmi dildir. Arap bolgesinde Arapca dili, Kurdistan
bdlgesinde Kurtge dili resmi dildir.

6- Cumhurbaskani iki bolgeden birinden secilirse basbakan diger bdlgeden

secilir. (Cumhurbaskani Arapsa, Basbakan Kurt olur.)
7- Pesmerge gucu ve teskilati Kurdistan bdlgesinin silahli gictindendir.

8- a) Zorla go¢ ettirme ile ilgili gegcmis hukumet tarafindan verilen kararlar
yururlukten kaldinlmigtir, c) Bolgedeki nufus degisimlerinin durdurulmasi,
Klrt vatandaslarinin da Kerkik, Mahmur, Sincar, Zimmar, Seyhan, Hanekin,
Mendeli bolgelerine geri donmesi. Eski Irak rejimi tarafindan da o bélgelere
getirilen Arap vatandaslarinin Kurdistan bolgesinin digina ¢ikariimasi, d)
Yukarida verilen fikra go¢ eden Turkmen, Asuri ve Kildani vatandaglarini da

kapsiyor...

9- Anayasada guvence altina alinan Irak Federal Cumbhuriyeti'nin yetkileri,
her iki bélgenin sorumluluklarinin onayl olmadan degistirilemez. Aksi takdirde

Kiirdistan bélgesinin halki kendi kaderini kendisi belirler.®
H- Irak'ta Federal Yapilanmaya Gidis
Suriye Devlet Bagkani Besar Esad 6 Ocak’ta Turkiye'ye geldi ve Kurt

Onerisine Suriye'nin karsi oldugunu acgikladi. 10 Ocakta Disigleri Bakani

Abdullah Giil, iran'a resmi bir ziyaret yapti ve iran Disisleri Bakani Kemal

148 Anayasa taslaginin Gteki maddeleri igin bkz. Milliyet, 25 Aralik, 2003.
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Harrazi, iran'in da Kirt emellerine karsi oldugunu acikladi. "lrak'in toprak
batunligu korunmali. Etnik ve dini modele karsiyiz" dedi. Yani Irak'ta irk
temeline dayali bir bélinmeye karsi Tlrkiye-iran-Suriye bloku olustu. 13-14
Ocak gunleri, Irak Gegici Yonetim Konseyi Uyesi Sii lider Ayetullah Abdulaziz
El Hekim de Turkiye'yi ziyaret ediyordu ve lIrakh Siilerin de etnik bir

béliinmeye karsi olduklari biliniyordu. '

Bu gelismeler ortasinda ABD'nin Irak'taki sivil yoneticisi Paul Bremer,
10 Ocak gunul, Irak'ta en iyi ydnetimin federasyon olacagi yolunda bir
aciklama yapti. Ayni gun, Irak Gegici Hukimet Konseyi donem Bagkani
Adnan Pagaci da konseyin federal sistemden yana oldugunu agikladi.®
Hem Amerikali yetkili, hem Irak Hikiimet Konseyi 'federasyon' dedigine gore,
bu is artik bitmistir, denilebilir miydi? icerde Tirkmenlerin, disari da Tiirkiye,

iran ve Suriye'nin tepkileri bosuna miydi artik?"®’

Paul Bremer, bu tepkileri de hepten goz ardi etmemis gibi goruyordu.
Once, "Kerkiik'iin statiisiinii segilmis Irakhlar belirlemelidir" diyor; yani
Kerklk sorununu simdilik askiya aliyordu. Irak'ta secimlerin 2005 yilinda
yapillmasi ongoruldigune gore, o zamana kadar Kerkuk'Un statusu askida
kalacak demekti. Irak'ta federasyon kurulacak, ama Kerkuk'un Kirt bolgesine
dahil olup olmayacagdina daha sonra 'secilmis Irakhlar' tarafindan karar
verilecekti. Bremer'in bu acgiklamasinin, oncelikle Turkmenleri ve Turkiye'yi

yatistirmaya yonelik oldugu soylenebilir.>?
I- Irak Gegici Anayasa Taslagi
Subat 2004’te 'Gegici Donemde Irak Devleti Yonetim Yasasi' adiyla

yeni bir Irak gegici anayasa taslagi resmen lIrak Gegici Hikumet Konseyi'ne

(GHK) sunuldu. GHK uyesi ve eski Irak Digisleri Bakanlarindan Adnan

149 SIMSIR, a.g.e, s. 453
0 SIMSIR , a.g.e. ,s. 453
I SIMSIR, a.g.e, s. 455
132 SIMSIR, a.g.e, s. 460
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Pacaci tarafindan hazirlatildigi bildirilen bu gecici anayasa taslagi, Irak'ta
Araplar ve Kurtlerin olusturdugu bir federal devlet 6ngordu ve Turkmenleri saf
disi birakti.

28 Subat 2004 tarihine kadar isgal yonetimine sunularak yurGrlige
konmasi istenen 70 maddelik gecici anayasa taslaginin kritik hukumleri

soyledir:"*

% lIrak, federal bir Cumhuriyettir. Egemenlik, merkezi hukimet ile
bolgeler (Kurdistan), iller ve belediyeler arasinda paylasilir.

% Musul, Dahok, Erbil, Kerkuk, Suleymaniye ve Diyala illerinin
sinirlarindan gegen eski yesil hatti icine alan Kirdistan Bolgesi
ye hukumeti kabul edilir.

% Kerkuk ve Erbil sehirlerinin idari sinirlari 1968 yilindan o6nceki
haline getirilir.

s Kerkik gibi ihtilafli sehirlerin akibeti genel sayimdan sonra
belirlenir. Cogdunlugu Kdurt olarak tespit edilen il, ilge ve

kasabalar Kirdistan bolgesine kalir.

X/
X4

Arapcga, Ulkede resmi dildir. Kurtge ise, Kurdistan bdlgesinin

*,

resmi dilidir. Arapga ve Kurtge Ulkenin iki resmi dilidir. Diger

Irakhlar ise kendi dillerinde egitim gorebileceklerdir.

>

Irak halki iki temel milliyetten, Arap ve Kurtlerden olusur.

o
25

Tarkmenler, Asuriler ve Keldaniler diger milletleri olusturur.

133 SIMSIR, a.g.e, s. 492-493.
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Irak'ta Arap-Kiirt Federasyonu Kuran

Gegici Yonetim Yasasinin Kabulu

Irak Gegici Hukimet Konseyi (GHK), 1 Mart 2004 ginu ('lrak'in 'gegici
anayasasini kabul etti. Bu temel belge aslinda 'Gegici Yonetim Yasas!'
adini taglyor; ama bir gegici anayasa yerine gececek, bir yil kadar Irak'ta

uygulanacak ve ondan sonra yerini kalici anayasaya birakacaktir.'®*

Gegici  Yonetim Yasasi, Amerikan isgal kuvvetleri tarafindan
hazirlandi; incelenmesi i¢in Gegici Hukumet Konseyi'nin (GHK) 6nune kondu
ve bunun en ge¢ 28 Subat 2004 tarihine kadar kabul edilmesi istendi.
GHK'nin Arap ve Kdurt Uyeleri metni uzun uzun tartigti; fakat verilen sure
icinde tartismalarin sona ermeyecegi anlagilinca, Amerikan iggal yonetiminin
devreye girip bastirmasi ile 63 maddelik Gegici Yonetim Yasasi, GHK

tarafindan kabul edildi.'®®

Sii, Stnni, Arap, Kurt gibi gruplardan olusan GHK'nde her kafadan bir
ses ¢iktl. Ozellikle federal sistem iginde boélgesel 6zerklik konusu ile yeni
diizende islam’in rolii konulan uzun tartismalara neden oldu. Yirmi bes uyeli
Gegici Hukumet Konseyi'nde sadece bir tek Turkmen uye vardir: Bayan
Songil Cabuk.

Yeni anayasa ile en karli g¢ikanlar Kartler oldu. Sirtlarini ABD'ye
dayayan Kiirtler, cok asiri taleplerle pazarlia basladilar. Ornegin “Kerkik'tin
'Kirt kimligi'nin taninmasini, Kuzey Irak'ta ¢ok genis bir 'Kurt' bolgesi, Kerklk
petrolleri Uzerinde genis kontrol hakki, pesmergeleri bir 'Kurt ordusu'na
donusturme” gibi taleplerle ortaya ciktilar. Kartlerin ¢cok asiri talepleri ABD
tarafindan biraz frenlendi. Belli ki bu frenleme aslinda Kirtleri korumak igindi.

ABD belki bir dlciide Tirkiye'nin kaygilarini da yatistirmak istedi."*®

1 SIMSIR , a.g.e. ,s. 504
1 SIMSIR, a.g.e, 5. 505.
3¢ SIMSIR, a.g.e, s. 508
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ABD'nin eseri olan lIrak'taki yeni dizen, bir Arap-Klrt federasyonu
biciminde ortaya c¢ikti. Irak, Araplar ve Kurtlerden olusan bir federal devlet
bigimine donustu. Arapganin yani sira Kurtge de devletin resmi dili olarak
kabul edildi. Kuzey lIrak'ta bir Kurt bdlgesi kuruldu. Bu bdlgenin Kuart kimligi
tanindi. Silahli pesmergeler dagitiimadi ve bunlarin bir milis glici olarak

ayakta kalmalari sagland. **

Basindan beri Turkmenlere kargi ayrimcihk uygulamig ve Gegici
Hukumet Konseyi'nde sadece bir tek Turkmen uyeye yer vermis olan ABD,
bu 'Gegici Yonetim Yasasi'nda da Turkmenleri hepten yok saydi! Turkmenler,
Arap-Kurt federasyonunun Kurt bolgesinde veya Arap bdlgesinde sadece
‘azinlik statusinde' olacak, kultarel varliklarini surdurebilecek, kendi
dillerinde egitim gorebilecekler. Bunun otesinde herhangi bir hakka sahip

olamayacak, Irak’in asli unsuru, kurucu unsuru saylimayacaklar.

I- Gegici Irak Anayasasinin (Yonetim Yasasinin) imzalanmasi

Irak Gegici Yonetim Konseyi (GYK), Siilerin itirazlari nedeniyle
imzalanmasi iki kez ertelen gegici Irak Anayasasi’'ni, degisiklik yapilmadan 8
Mart ginu oybirligiyle kabul etti. Seving senlikleri ve tagkinliklar yapan
Klrtler, Kerklk'te Arap ve Turkmenlere saldirdilar; olaylarda ikisi Turkmen,

biri Arap 3 kisi 6ldii 20 kisi yaraland.®®

Bagdat'ta ABD'nin sivil yoneticisi Paul Bremer'in baskanliginda
toplanan 25 konsey uyesi, konugsmalarin ardindan Gegici Yonetim Yasasi
metnini torenle imzaladilar. Bremer, "lrak'i parlak bir gelecegin bekledigini"

belirtti. Konsey Bagkani Muhammed Bahr ul Ulim, konsey Uyeleri Mesut

PTSIMSIR, a.g.e, s. 506
138 SIMSIR, a.g.e, s. 506
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Barzani ve Adnan Pacgaci, "gecici anayasanin tarihi bir belge oldugunu ve

Irak icin déniim noktasi olusturdugunu” sdylediler.'

Konseyin 5 Sii Uyesinin, azinliklarin kalici bir anayasayi veto glcu ve
bagskanhgin donusumune iliskin gekinceleri bulunuyordu anayasa metninde
Kartlere ‘ayricalik’ tanindigini belirterek imzaya itiraz eden Siiler, ABD'nin
baskisiyla ¢ekincelerini ¢ekti. Sii yetkili Abdiil Adil Mehdi, hala c¢ekinceleri
bulundugunu, ancak degisiklikleri daha sonra yapacaklarini sdyledi. Siilerin
en etkili dini lideri Ayetullah Ali El Sistani, yazili aciklamasinda, gecici
anayasanin lrak'in kalici anayasasina ulasmak konusunda bazi engeller
ortaya koydugunu belirterek "Gegis dénemi igin hazirlanan herhangi bir yasa,

secilmis ulusal bir meclisin onayini almadigi siirece mesru degildir" dedi.®

60 maddeden olusan anayasada, islam’in, "devletin resmi dini ve
yasamanin temeli degil, kaynad!" oldugu ifade ediliyor. Ulkenin tek bir
baskan, iki de yardimcisi tarafindan yonetilecegi, baskanin bagkanlik sistemi
ya da parlamenter rejime gore secilecegi kaydedildi. Kurtler, ileride Kerkuk'un
Kart kontroline geg¢mesini saglayacak ayricaliklar elde ederken, anayasa
Siileri ve Kurtleri on plana gikariyor, yonetimin eski sahibi Stnni Araplar ise
geri planda kaliyor. Tartismall 'federalizm' konusundaysa "Kurdistan 6zerk
statistnU koruyor. Diger bdlgeler, secimle hiukimet kurulana kadar yerel
yonetim olusturabilecek" gorusine yer verildi. Ulkenin resmi dili Arapga ve
Klrtce olacak. Keldani Suryanileri ve Tuarkmenler, okullarinda kendi dillerini

kullanacaklar.'®’

1% SIMSIR, a.g.e, s. 517.
190 www.kerkiikfeneri.com , 10.03.2004
I SIMSIR , a.g.e. ,s.518
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SONUGC

Irak’taki Turkmen toplumu, 80 kusur yildir darbe Ustline darbe yemis,
ama ayakta kalmay! basarmisti; son bir buguk yilda ise tarihinin en nazik
donemine girmigtir. anayasadan dislanmis, hak ve hukuktan mahrum
birakilmistir ve simdi, toptan yutulmak tehdidiyle kargi karsiyadir. Irak’in
kuzeyinde bir ‘Kurdistan’ bolgesi kuruluyor; Turkmen bolgesi ise yok sayiliyor
ve Kurdistan’in bir parcasi gibi goruluyor. Bin vyillik Turkmen yurdu
‘Kirdistan’a terk ediliyor. Kerkuk, simdilik askidadir, birka¢ yil sonra orasi da
Klrtlere teslim edilmek ve Turkmen sayfasi kapatiimak isteniyor. Tirkmen
toplumuna iki segcenek kaliyor: 1) ya Kurt yonetimi altina girmeye ve eriyip
gitmeye razi olacaktir; 2) ya da Kuirt yonetimini reddedip ayri bir Turkmen

bdlgesi kurulmasi igin ¢aligilacaktir.

Eminiz ki, Kart yonetimi altinda Turkmen’e hayat yoktur. Cunku:
Persembenin gelisi carsambadan bellidir. Kirt gruplarin sdéylemleri ve
eylemleri ortadadir. Turkmen bolgesine pesmerge’nin gelisi Turkmenlerin
bitisi olacaktir. "Kirk katir mi, kirk satir mi" hesabi, Turkmen toplumu zaman
icinde kokunden soOkulip dagitilacak; ezilecek, kirilacak ve temizlenip
bitirilecektir; orada ayakta kalabilenler de Kurtlesip gidecektir. Barzani ve
Talabani, Saddam Huseyin'i aratacaktir. Turkmen, yagmurdan kacarken

doluya yakalanmaktadir.

Gorinen koy kilavuz istemez. Tuarkmenleri yarin neler bekledigini
anlamak icin sadece son bir buguk yili animsamak bile yeter. Silahsiz
Turkmen toplumu, Ust Uste silahli Kurtlerin saldirisina ugrayip durmaktadir.
Klart pesmerge, 9-10 Nisan 2003'te Kerkuk'U basti; o zamandan beri
Tarkmenlere kargi tam bes defa kanli saldiri dizenledi: 22-23 Agustos, 31
Aralik 2003: 1 Ocak 29 Subat ve 8 Mart 2004 saldirilari. Ortalama iki ayda bir
saldiri. Bunlar, kor teror saldirilar degildir; Irakli direnisgilerin yabanci isgal
birliklerine saldirilarina da benzemez. Pesmerge Turkmenlere saldirilan, irkgi
saldirilardir; Turkmen soyunu hedef almaktadir ve yarin neler olabileceginin

de birer isareti gostergesidir. Asil digundurtcu olan budur.
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Tark Hukimeti, Bagdat'a da, Washington'a da agikga sunu anlatabilir:
Irak'ta, Tlrkmenlere tam esitlik saglamayan bir dizenlemeyi Turkiye
tanimayacak; bu haksizligin giderilmesini, duzeltiimesini talep edecektir ve
bu hakl talebinden hi¢ vazge¢cmeyecektir. Turkmenlerin ikinci sinif Irak
vatandagi durumuna dusurulmesini ve Kurt yonetimine terk edilmesini ne
Tarkiye kabul edebilir, ne de Turkmenler, Boylesine blyuk bir haksizlik
demokrasiye de, insan haklarina da aykiridir, Turk hiukimeti, bu haksizligi

Turk kamuoyuna anlatamaz, izah edemez ve kabul ettiremez.

Tarkmenler kendilerine yapilan buylk haksizhdr kabul edemez, ikinci
sinif vatandas durumuna itiimeyi sineye c¢ekemezler; bin yildir Gzerinde
yasadiklar yurtlarini 'Kurdistan'a terk etmeyi ve Kurt yonetimi altina girmeyi
reddediyorlar ve reddedeceklerdir. Turkmenler, bigak kemige dayandi diye
disunmeye baslamislardir. Bu kadari da artik ¢ekilmez, baska ¢aremiz de
kalmadi diye direnise gecgerlerse Turkiye onlari dnleyemeyecektir, Turkiye'ye
ragmen orada istenmeyen gelismeler olursa, Irak'ta ¢gok arzu edilen huzur ve

sukdn da gelemez."

Bu gibi mesajlardan ve tavirlardan olumlu bir sonug ¢ikmazsa, Turkiye,
Tarkmen milli direnisine tam destek verebilir; ¢unkl Turkmenlerin Kirtlerle
esit duruma gelmesi ve Kerkik'te bir Tirkmen bolgesi kurulmasi, Tarkiye'nin
guvenligi bakimindan da onem tasimaktadir. Turkmen sorunu, bir bakima
Turkiye'nin guvenlik sorunudur. Turkmenler ve Turkmen Dbdlgesi, Irak'in

kuzeyinde Kurt gruplarin azginligini az ¢ok dengeleyecektir.

Turkiye devreye girse de girmese de Turkmenler herhalde miucadeleyi
surdureceklerdir. Cunkd bu onlarin milli davasidir; var olma davasidir. Milli
davalarin nasil kazanilacagini da yakin tarihimiz goéstermektedir. Micadele
Turkmenlerin milli mucadelesidir; butiin basari da onlara ait olacaktir.

Evet, Irak Tarkmen toplumu, dost diugsman oOnunde tarihi bir sinav

vermektedir.
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Bu cercevede, diger hususlarin yani sira asagidakileri de kabul ettiginizi
belirtmis olacaksiniz:

- bu dokumani yalnizca kigisel (ticari olmayan) ve/veya egitime yonelik
amaglarla kullanacaginizi;

- bu dokimanin higbir yerini higbir sekilde degistirmeyeceginizi;

- bu dokdmani hicbir sekilde ve higbir amacla (egitime yonelik ve kisisel
amaglar dahil olmak Uzere) baska bir internet kullanicisinin da
yararlanmasini saglamak igin internet sunucusuna yuklemeyeceginizi, ya da
bu dokimani sizin adiniza olsun veya olmasin ya da sizin izninizle olsun
veya olmasin internet sunucusuna yukleme yahut herhangi bir sekilde ve
herhangi bir amacla (egitime yonelik ve kisisel amaclar dahil olmak Uzere)
bagka internet kullanicilarina da ulastirma olasiligi bulunan diger kigilere

vermeyeceginizi.

Herhangi bir hataya meydan vermemek igin gereken tum ¢aba gosterilmis ise
de, bu dokimandaki bilgilerin dogrulugu konusunda size herhangi bir garanti
verilimedigini ve bu konudaki riskleri gboze almaniz gerektigini de kabul

etmeniz gerekir.



Uluslararasi Daimi Adalet Divani

Hazir bulunanlar:

Huber,
Loder,
Weiss,

Lord Finlay,
Nyholm,
Altamira,
Anzilotti,

Yovanovitch
Beichmann,

Negulesco.

19 Eylul 1925 tarihinde Milletler Cemiyeti, asagidaki karari kabul

etmistir:

Bagkan
Eski Bagkan,

Baskan Yardimcisi,

Yargiglar
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"Lausanne Antlasmasinin 3'Uncl maddesi 2'nci bendinin uygulanmasi

sonucu Irak ile Turkiye arasinda belirlenen sinira iliskin sorunu ele alan

Milletler Cemiyeti Konseyi, kanunun belli noktalarina agiklik getirmek amaci

ile, Uluslararasi Daimi Adalet Divanindan asagidaki sorular hakkindaki

istisari goruslerini almaya karar vermigtir:

"1) Lausanne Antlasmasinin 3'Unci maddesi 2'nci bendine bagh

olarak Konsey tarafindan alinmis olan kararin niteligi nedir - bu bir hakem

karari midir, bir tavsiye midir, yoksa yalnizca bir arabuluculuk faaliyeti midir?

"2) Bu kararin oy birligi ile mi alinmasi gereklidir, yoksa ¢ogunluk

karari ile alinmis olmasi yeterli midir?

iIgili taraflarin temsilcileri de oylamaya katilabilirler mi?
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"Daimi Divan’dan, yukaridaki sorulari mumkinse olaganustu bir

oturumda ele almasi rica edilmektedir”

"Konsey, ingiliz ve Tirk Hikimetlerinden de, konu ile ilgili her turli
bilgi ve belgeyi Divan'a temin etmeye hazir bulunmalarini rica etmektedir.
Konsey ayrica, Turkiye ile Irak arasindaki sinir sorununun incelendigi

Konsey toplantisi tutanaklarini da Divan'a sunmakla onur duymaktadir.

"Genel Sekreter, tum ilgili belgeler ile birlikte s6z konusu inceleme
talebini Divan'a iletmek, konu ile ilgili olarak Konsey tarafindan yapiimis
bulunan uygulamalari Divan'a izah etmek, konunun incelenmesi sirasinda
gerekli her turli destegi saglamak ve gerekli oldugu takdirde Divan 6nlnde
temsil edilebilmesini saglayacak hazirliklari yapmak hususlarinda yetkili

kihnmistir.”

Alinan bu karara bagh olarak, Milletler Cemiyeti Genel Sekreteri 23
Eylul 1925 tarihinde Divan'a, asagidaki hususlar dahilin de yapilmasi istenen

inceleme talebini iletmistir:

"Milletler Cemiyeti Genel Sekreteri,
"19 Eyllal 1925 tarihli Konsey Kararina bagli olarak ve Konsey

tarafindan verilmis olan yetkiye dayanarak,

"Uluslararasi Daimi Adalet Divani'na, 19 Eylul 1925 tarihli Karar ile ilgili
olarak Divan'a iletilen sorunlar konusunda Konsey'e bir istisari gorus
bildirmesi icin S6zlesmenin 14'Uncli maddesine uygun olarak bir bagvuruda

bulunma onurunu tasimaktadir.

"Genel sekreter, Divan'a bu meseleyi incelemesi sirasinda ihtiyag
duyabilecegi her tlrli destegi sunmaya ve gerektigi takdirde Divan 6nunde

temsil edilebilmesini saglayacak dizenlemeleri yapmaya hazirdir."
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Divan Kurallarinin 73'Unct Maddesine uygun olarak, iletilen talep
Milletler Cemiyeti uyelerine, Sozlesmenin Ekinde adi gecen ulkelere ve
Tarkiye'ye bildirilmistir. Ayni zamanda Milletler Cemiyeti Uyelerine, ortaya
konulan sorularin 06zelligi ve Soézlesmenin yorumu ile ilgili muhtemel
baglantilari da dikkate alinarak, ele alinacak meselelere isik tutabilecegi
dusunulen herhangi bir bilgiyi iletmek Uzere yapacaklari bagvurularin da
Divan tarafindan hi¢ suphesiz memnuniyetle kabul edileceg@i bildirilmigtir.
ingiltere'ye ve Tirkiye'ye yapilan bildirimler, Divan Kurallarinda yer alan ve
Divan'a istisari gorusunu almak Uzere yapilan bir bagvuru hakkinda, bagvuru
konusu ile ilgili bilgi temin edebilmesi olasi gorulen huklimetlerin de haberdar

kilinacaklarini belirten ilkeye uygun sekilde gerceklestirilmistir.

Milletler Cemiyeti Konseyinin, Divan'dan yukarida belirtilen meseleleri
mumkun oldugu takdirde olaganustu bir oturumda ele almasini talep etmesi
ve 7 Aralik 1925 tarihinde yapilacak olan kendisinin bundan sonraki ilk
oturumunda meselenin incelenmesine baslanmak Uzere belli hir tarihe kadar
Divanin goéruglerini almaktan memnuniyet duyacagini belitmesi Uzerine
Divan Baskani, Divan Tuzugunun 23'Uncu Maddesi kapsaminda kendisine
verilmig olan yetkilere dayanarak, Divani 22 Ekim 1925 tarihinden baglamak

Uzere bir olaganustu oturuma ¢agirmaya karar vermistir.

Yukarida s6zu edilen bildirimin kendisine yapilmasinin ardindan Turk
Disigleri Bakani, Divan Kayit Memurluguna 8 Ekim tarihini tagiyan asagidaki

telgrafi gondermistir.

"26 Eylul tarihli telgrafinizi alma onuruna nail oldum. Tuark HUkUmeti,
bundan once cesitli vesilelerle belirtmis oldugu Uzere Uluslararasi Adalet
Divani'na buyuk deger vermekle ve saygi gostermekle birlikte, Milletler
Cemiyeti'nin 19 EylUl tarihini tagiyan Talebinde s6zu edilen ve haklarinda
Divanin istisari goristinin soruldugu meselelerin tamamen siyasi bir nitelik
tasidigi ve dolayisi ile hukuki bir yorumlamaya tabi olamayacagi

kanaatindedir. Lausanne Antlasmasi'nin 3'Uncu Maddesinin nihai metni
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kapsaminda Musul Anlasmazhgi ile ilgili olarak Konsey'e verilmis olan
yetkiler ve muteveffa Lord Curzon'in s6z konusu maddenin Turkiye
tarafindan kabul edilmesini saglayan beyanlari, bir tahkim olasiligini
tamamen ortadan kaldirmaktadir. Ayrica, Konseyin yukarida s6zi edilen
3'Uncu Madde kapsaminda sahip oldugu yetkilerin niteligi hakkinda Divan'in
istisari gorusunu alma ihtiyacini hissetmis olmasi da, hukimetimin
goruslerinin  dogrulugunu ortaya koymaktadir. ingiliz temsilcinin Konsey
onlinde vyaptigi konusmada, HuUkimetinin bu konuda daha &nceki
taahhutlerinin artik gecgerli olamayacagini beyan etmesi ile resmen ortaya
konulmus olan niyet, meseleyi hi¢bir sipheye meydan vermeyecek sekilde
cozumlemektedir. Hukimetimin de Konsey tarafindan iletilen Talep ve bunu
yapmaya yetkisinin olup olmadigi konusundaki goruslerini agik ve yeterli
sekilde izah etmig bulunduguna Divanin dikkatini ¢ekmeyi bir gorev
addetmekteyim. HUkUumetim ayrica, Konseyin konu hakkindaki goruslerini
zaten ortaya koymus bulunduguna goére, yukarida so6zu edilen talebin
gérusulecegi olaganusti Divan oturumunda temsil edilmesine de gerek
olmadidi goéristindedir. Sizden, yukarida belirtilien hususlar hakkinda Divani
bilgilendirmenizi rica ederim. - TEVFIK RUSTU Tirkiye Disisleri Bakan!."

Buna karsilik, Majesteleri ingiltere Kralinin Hilkkiimeti ise, 21 Ekim
tarihinde Divan Kayit Memurluguna "Turkiye ile Irak arasindaki sinir sorunu”
ile ilgili bir "Dilekge" iletmigtir. Ayrica Divan, 26 ve 27 Ekim tarihlerindeki
oturumlarinda, ingiliz Hukimetinin temsilcisi olarak sozli bilgiler ileten

Bassavci Sir Douglas Hogg'u da dinlemistir.

Konu ile dogrudan ilgisi bulunan iki hukumet ayrica Divana. Lausanne
ve istanbul Konferanslarina iliskin resmi yazi ve belgelerin tamami ile sézde
Musul sorunu ile ilgili olarak derledikleri belgeleri de gondermislerdir. Son
olarak ta Turk Hukumeti, yukarida yer verilmig olan telgrafta belirtilen

cekincelere bagl kalarak,
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Divanin oturumlar oncesinde sormayi uygun gordugu birtakim sorulan

cevaplandirma nezaketini gostermistir.

ilgili taraflarca sunulan delillere ilave olarak, Milletler Cemiyeti Genel
Sekreteri tarafindan Konseyin yaptigi inceleme talebi ile birlikte génderilmis
olan dosya ve ayrica Genel Sekreterin Divandan gelen istek Uzerine
saglamis bulundugu birtakim ilave belge ve bilgiler de Divanin elinde hazir

bulunmustur.®

Divanin ilk etapta, Milletler Cemiyeti Konseyini inceleme Talebinde
belirtilien meseleler hakkinda istisari gorls istemeye ydnelten nedenleri

ortaya koymasi gerekmektedir.

1914-1918 savas! sirasinda veya bu savasin bir sonucu olarak, ingiliz
kuvvetleri Turk vilayetleri olan Bagdat ve Basra'yl ve bunun yani sira Musul
vilayetinin blyiik bir bdlimiini isgal etmisler ve sonugcta ingiltere buralarda
sivil bir yonetim kurmustur. 1920 yilinda Yuksek Konsey, Milletler Cemiyeti
TUzUgunun 22'nci Maddesinde ©Ongorulen manda taksimini yaptiginda,
ingiltere diger bélgelerin yani sira, "Musul'u da icerisine alan Mezopotamya"
bdlgesinin manda hakkini elde etmistir. (Sayin Lloyd George tarafindan
Avam Kamarasinda yapilan agiklama, 29 Nisan 1920; bakiniz, Hansard

Parliamentary Debates*

10 Agustos 1920 tarihinde Sevres'de imzalanan Baris Antlasmasinda

Tarkiye'nin "Mezopotamya ile" olan siniri su sekilde belirlenmigtir:

* Ek’teki listeye bakiniz.
* Hansard Parlamento Gériismeleri, 1920, Vol. 128, pp. s. 1469-1470.
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"(3) Mezopotamya ile:

"Oradan genel olarak dogu yonunde ilerleyerek Musul vilayetinin
kuzey sinirinda segilecek bir noktaya kadar,

"yer Uzerinde sabitlenecek bir hat;

"oradan doguya dogru Tirkiye ile iran arasindaki sinira kadar"

"buna karsilik Musul vilayetinin kuzey siniri, Amadiya'nin gineyinden

gececek sekilde degistirilecektir.

Ancak bu Antlagsma higbir zaman onaylanmamistir.

1922'de Turkiye'de gerceklesen olaylarin sonucunda Gugler, bu ulke
ile yeni gorusmeler baglatmiglardir. 20 Kasim 1922 tarihinde Lausanne'da
baglatilan gorusmeler, 24 Temmuz 1923 tarihinde Barig Antlagsmasinin
imzalanmasi ile sona ermis; s6z konusu Antlasma 6 Agustos 1924'te
yururluge girmigtir. Yapilan gorusmeler sirasinda, diger gesitli konularin yani
sira, Turkiye ile Irak ("Mezopotamya" yerine kullanilmaya baglanan isim)

arasindaki sinir konusu da yeniden gindeme gelmigtir.

23 Ocak 1924 tarihinde Lord Curzon, Bolgesel ve Askeri Komisyonun
bir genel kurul toplantisi sirasinda yaptigi konusmada "Barig Antlasmasinda
maddeler halinde belirlenmesine ihtiyag¢ duyulan meseleler arasinda,
Asya'daki Turk Dominyonlarinin guney sinirinin belirlenmesi vardir." Bu
sozlerle, Turk Dominyonlari (hakimiyet bolgeleri) ile Suriye ve Irak arasindaki
sinirlar kastedilmektedir. S6z konusu meselenin, Komisyona getiriime
nedeni, 6zel "gorlis ve bilgi alisverisinden higbir sonug elde edilememis

olmasi" idi.

Bunu takip eden gérismeler sirasinda Ekselanslari ismet pasa ve
ardindan da Lord Curzon kendi hikumetlerinin goruslerini dile getirmiglerdir.
Bu gorislerin birbiri ile uyusmadigi goérildiginde, Lord Curzon ingiliz
hikumeti adina bir Oneride bulunarak, Turkiye ile Irak arasindaki sinir

meselesinin Milletler Cemiyeti tarafindan "yapilacak tarafsiz bir inceleme
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sonucunda alinacak kararla" ¢ozulmesi konusunu ortaya atmis ve kendi
hikumetinin alinacak bu karara uyacagini belirtmistir. Lord Curzon so6zlerinin

sonunda, "Turk heyetini resmen bu 6neriyi kabule davet etmistir".

Ancak bir sonraki gérismede ismet Pasa, séz konusu oneriyi kabul
edemeyecegini belirterek, "Buyuk Millet Meclisi Hukumeti heyetinin, Musul
vilayeti gibi buyuk ve onemli bir bolgenin kaderinin herhangi bir tahkim

kararina birakilmasina izin veremeyecegini" ifade etmistir.

Bunun Gzerine Lord Curzon derhal cevap vererek, Turkiye'nin bu
Oneriyi kabul etmesi durumunda Milletler Cemiyeti Konseyinin nasil bir
prosedir uygulayacagini dustindigunud anlatmig, fakat Turkiye'nin bu
prosedurt reddettigini soylemigtir. Konu ile dogrudan ilgisi bulunan iki
hakumetin farkli yorumlar yukledikleri bu konugmasinda Lord Curzon, diger
hususlarin yani sira, Turkiye'ye Oneriyi kabul etmesi durumunda Konseyde
tamamen esit bir muamele gdsterilecegini anlatmaya calismistir. Lord
Curzon so6zlerinin devaminda, Turkiye'nin 6neriyi reddetmekte i1srarci olmasi
durumunda kendisinin, hiUkumeti adina. Milletler Cemiyeti TGzugunun 11 "inci

Maddesine gore "badimsiz hareket etmek” zorunda kalacagini sdylemigtir.

ismet Pasa ise, "Musul sorununun ¢oézimiini tahkim kararina
birakma" onerisini kabul edemeyecegini tekrarlamistir. Bunun Uzerine Lord
Curzon, oOnceden sozunu etmis oldugu hareket tarzini "gecikmeksizin"

uygulayacagini ifade etmistir.

Buna uygun olarak, 25 Ocak 1923 tarihinde Lord Curzon Milletler
Cemiyeti Genel Sekreterine hitaben bir mektup yazmis ve bu mektubunda
Genel Sekreterden, yakin bir tarihte Paris'te yapilacak olan Konsey
oturumunun gundemine "Kuglk Asya'daki Turk Dominyonlari ile manda
yonetimi altindaki Irak topraklan arasindaki sinir anlasmazhgi konusunun" da

eklenmesini rica etmigtir.
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Genel Sekreter bu ricay! yerine getirmis ve Konsey, 30 Ocak 1923
tarininde gergeklestirdigi oturumunda konuyu ele almigtir. Bu oturum
sirasinda Lord Balfour ingiliz Hikimeti adina s6z alarak, Lausanne'da Lord
Curzon tarafindan glindeme getirilmis fakat basarili sonu¢ alinamamis olan
"Milletler Cemiyeti'nden sinirin belirlenmesi konusunda aracilik yapmasinin
rica edilmesi" Onerisinin yenilenmesi uUzerinde durmus ve ancak atilacak bu
yeni adimdan da sonu¢ alinamamasi halinde, "s6z konusu basarisizligin
getirecedi tehlikeleri" énlemek acgisindan ve Milletler Cemiyeti'nin "milletlerin
barig ortaminin korunmasi i¢in mantikli ve etkili gorulebilecek herhangi bir
tedbiri alabilmesi" icin ingiliz hikimetinin "Tizigin 11 'inci Maddesine

bagvurulmasini" isteyecegini ifade etmigtir.

Lord Balfour bu vesile ile, "s6zlnu ettigi olasihgin dogmasi halinde"
Tdzugun 17'nci maddesinin "suphesiz basvurulabilecek maddelerden birisi
olacagini", fakat bu maddenin kosullari kapsaminda Turkiye'nin "diger tum
Uyeler ile tam ve mutlak bir esitlige sahip bir Milletler Cemiyeti Uyesi olarak

kabul edilecegini" sOylemistir.

Konsey, Lord Balfour'un sozlerini kaydetmekle yetinmigtir.

Ertesi gun, Ocak ayinin 31'inde, Lausanne Konferansi Bolgesel ve
Askeri Meseleler Komisyonu yeni bir genel kurul toplantisi (plenum)
dizenlemistir. Bu toplanti sirasinda Lord Curzon yalnizca, Irak konusundaki
"anlagmazliga iliskin kararin" Milletler Cemiyeti Konseyi tarafindan, yapacagi

inceleme sonucunda alinacagini sdylemekle yetinmistir.

Bundan birka¢ glin sonra, 4 Subat 1923 tarihinde, Konferansin dnde
gelen delegeleri arasinda Lord Curzon'un odasinda 0Ozel bir gorusme
gerceklesmistir. Mattefik Gugler kendi aralarinda 31 Ocak tarihini tasiyan bir
baris antlagsmasi taslagi hazirlayarak bunu 29 Ocak tarihinde Turk heyetine
iletmis bulunuyorlardi; 3 Subat'ta da yine Turk heyetine baska ne gibi tavizler
vermeye hazir olduklarini belirttikleri bir bagka dokiman géndermiglerdi. 31

Ocak’'ta gergeklesen gorusmeler sirasinda Turk heyeti, cevap vermek igin
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sekiz gunlik bir sure istemisti. Ancak verilecek bu slrenin 4 Subat'ta sona

ermesi kararlagtiriimigti.

Hazirlanan antlagsma taslaginda yer alan bir maddede (No. 3), Suriye
ve Irak ile olan sinirlar konusuna deginiliyor ve Irak ile olan sinirin "Milletler
Cemiyeti Konseyi tarafindan verilecek karara gore belirlenecek bir hattan

= n

olusacag!" belirtiliyordu.

Turk heyeti, s6z konusu Onerilere kararlastirilan gunde verdigi yazilh
cevapta, sirf Musul meselesinin barigin 6nuinde bir engel olusturmasini
onlemek amaci ile bu meselenin Konferans programindan g¢ikartilmasi
g6rusunde oldugunu belirtmis ve bdylece, gelecek bir yillik slre igerisinde bu
konunun ingiltere ve Tirkiye arasinda anlasma yolu ile ¢dziilebilecegini ifade

etmigtir.

4 Subat'ta gergeklestirilen 6zel gorusme sirasinda Lord Curzon, Tark
heyetinin cevabina iligkin olarak yaptigi konusmada, artik Antlasmada
Musul'a iligkin olarak yer alan ifadelerde herhangi bir degisiklik yapiimasina
razi olamayacagini, zira artik meselenin Milletler Cemiyetime iletiimig
oldugunu ve ilgili makamin elinde bulundugunu sdylemistir. Bununla birlikte,
Milletler Cemiyetime yapmis oldugu basvurunun sonuglarini bir yil boyunca
askiya almaya hazir oldugunu da ifade etmistir. Bu sayede iki Hukimetin,
meseleyi dogrudan ve dostca yapilacak gorismelerde de ele almalarinin
mumkun olabilecegini belirtmistir. Ancak iki hukimetin aralarinda dogrudan
bir mutabakata varamamalari halinde Milletler Cemiyeti énceden dénerilmis

oldugu sekilde konuya mudahalede bulunacaktir.

Goérusme sirasinda ingiliz Sekreter tarafindan tutulan, fakat Ingiliz
tarafinca ifade edilen goérUsler haricinde gecerli bir kayit olarak kabul
edilemeyen notlarda belirtildigine goére, bu noktada ismet Pasa "Musul

konusunda Lord Curzon'un onerilerini kabul ettigini" belirtmistir; s6z konusu
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Oneriler bir taslak deklerasyonda yer almakta olup, bunun ilk maddesi su

sekildedir:

"Barig Antlasmasinin 3'Unci Maddesinin 2'nci bendi uyarinca
Majesteleri ingiltere Kralinin Hikimeti, isbu Antlasmanin onay tarihini takip
eden on iki aylik sure sona erene dek Turkiye ile Irak arasindaki siniri
belirlemesi icin Milletler Cemiyeti Konseyine davette bulunma niyetini

gundeme getirmeyecektir."

Ote yandan, Tirk Hiikiimeti tarafindan Divana sunulan bilgilere gére,
ismet Pasanin Lord Curzon tarafindan getirilen énerileri kabul etmesinin
amaci yalnizca, meseleye dostca bir ¢ozum bulma tesebbusleri i¢in taninan

sure zarfinda statukonun korunmasini saglamakti.

Buna karsilik, 4 Subat'ta yapilan gérismelerde Muttefiklerin getirdikleri
Onerilerin butinunde bir anlagsma saglanamayinca, gorusme bu guclukler
kargisinda sona erdirilmig ve Lausanne Konferansi da iki aydan fazla bir sure

icin kesintiye ugramistir.

Konferans 23 Nisan 1923 tarihinde c¢alismalarina yeniden
basladiginda éniin de ismet Pasanin 8 Mart 1923 tarihini tasiyan mektubu
durmakta idi. Bu mektupta ismet Pasa. 29 Ocak tarihinde Miittefik Giiglerin
heyetleri tarafindan Turk heyetine iletiimis bulunan taslak antlasma Uzerinde
Tark hikameti tarafindan yapilmasi onerilen degisikliklerden sz ediyordu.
Mektupta Musul'a iliskin olarak Turklerin 4 Subat tarihini tasiyan yazil
cevabina deginilerek su ifadelere yer verilmigti: "Kisim 1 (siyasi konular)
Uzerinde onemli bir degisiklik dnerilmemektedir. Toprak meseleleri Muttefik
Guclerin dnerdikleri sekilde ¢dzime baglanmaktadir." 8 Mart tarihli mektubun
ekinde yer alan karsi-Onerilerde ise, Turkiye ile Irak arasindaki sinirin

belirlenmesi konusunda asagidaki ifadelere yer verilmigti:
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"Turkiye ile Irak arasindaki sinir, igsbu Antlagsmanin yururlige girmesini
takip eden on iki aylik sire igerisinde Tirkiye ile ingiltere arasinda varilacak
dostca anlasmalarla belirlenecektir. Bu slre igerisinde bir anlagsma

saglanamadigi takdirde konu Milletler Cemiyeti Konseyine goturilecektir.

24 Nisan'da yapilan bir genel kurul toplantisi sirasinda ingiliz delegesi
Sir Horace Rumbold, bu éneriye ve ingiliz hikiimetinin gériismelerin askiya
alindigi 4 Subat tarihinde yapmaya hazirlandigi "ayni tardeki" bir
deklarasyona deginmis ve aslinda yapilmasi planlanan deklarasyonun bir
karsiliklik ilkesine dayal olarak, dusunudlen on iki aylik sure zarfinda
statlkonun korunmasi taahhudunu icerdigini soylemistir. Rumbold, Turklerin
yapilmasini dusundukleri degisiklige bdyle bir ifadenin eklenmesi durumunda
ingiliz heyetinin bu degisikligi kabul etmeye hazir oldugunu ve bu konunun,
ismet Pasa ile Tirk-ingiliz gérismeleri icin verilecek siirenin kesin sekilde
kararlastiriimasi amaci ile yapilacak gorusmelerin sonuglarina bagh olarak

belirlenecegini ifade etmisgtir.

Buna ragmen Sir Horace Rumbold'un, ismet Pasa'nin da onayini
alarak, ingiliz ve Tirk heyetlerinin - yaptiklari ézel toplanti ve gorlismeler
sirasinda - Irak siniri ile ilgili olarak asagidaki ifadeyi Konferansa oneri olarak
getirmek konusunda aralarinda anlagmaya varmig olduklarini agiklamasi igin

26 Haziran tarihine kadar beklemek gerekmistir. S6z konusu ifade soyledir:

"Turkiye ile Irak arasindaki sinir, isbu Antlasmanin yurarlige
girmesinden itibaren dokuz aylik siire igerisinde, ingiltere ile Tlrkiye arasinda

dostane bir sekilde kararlastirilarak belirlenecektir.

"belirtilen sure igerisinde iki hukumet arasinda bir anlagsma
saglanamadigi takdirde, mesele Milletler Cemiyeti Konseyine goturulecektir.

"Turk ve Ingiliz hikimetleri, sinir konusunda bir karara variimasi
beklenirken, nihai kaderi verilecek karara bagli olacak bolge topraklarinin hali

hazirdaki paylagsim durumunda herhangi bir sekilde degisiklige yol agabilecek
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askeri ya da baska turde higbir girigsimin gergeklesmeyecegini karsilikli olarak

taahht ederler.

. Temmuz'da ise, s6z konusu dokuz aylik surenin Antlasmanin
yururlige girdigi tarihten itibaren degdil de. Muttefik gucler tarafindan isgal
edilmis bulunan topraklarin bosaltilmasi i¢in taninmis olan siUrenin sona
erecegi tarihten itibaren baglamasi kararlastiriimistir. Sonugta, 24 Temmuz
gunu Antlasma imzalanmis ve yukarida yazilmis olan ifade, Antlasmanin

3'Uncu maddesinin kapsami igerisinde yer almigtir.

Tarkiye ile Irak arasindaki sinirin varilacak dostane bir mutabakatla
belirlenmesini amaclayan gérismeler, 19 Mayis 1924 tarihinde istanbul'da
baglamis ve ayni yiin 9 Haziran gunune kadar devam etmigtir.
Géruismelerde basari saglamak miimkiin olmamis ve ingiliz delege Sir Percy
Cox, basarisizligin belirgin sekilde ortaya ¢ikmasi Uzerine Turk delegeye,
Lausanne antlasmasinin 3'Unci maddesi uyarinca "konunun Milletler
Cemiyeti'ne goéturulmesi hakkinda yayinlanacak ortak deklarasyonda" yer
alacak sartlar konusunda aralarinda anlagmaya varmalarini 6nermigtir.
Ancak Turk delegesi olan Ekselanslari Fethi Bey, "hukumetinin kendisine
verdigi talimat geregdi, Onerilen bu deklarasyo’nun kosullarini gérismeye
yetkili olmadigl”" gerekgesi ile yapilan Oneriyi kabul edemeyecegini
sOylemistir. Bunun Uzerine Sir Percy Cox, "ortak bir basvurunun midmkin
olmamasindan dolayi, Majestelerinin Hikumeti meseleyi Milletler Cemiyeti'ne
tek basina gotirecektir" seklinde konusmus; fakat bununla birlikte ingiliz
hidkUmetinin, "s6z konusu adimin atilmasi sirasinda Turk hikUmetinin de

kendisi ile ortak hareket edeceg@i" umudunda oldugunu soylemistir.

Bu kosullar karsisinda ingiliz hikimeti 6 agustos 1924 tarihinde
Milletler Cemiyeti Genel Sekreterine bir mektup gondererek asagida sozi
edilen konunun bir sonraki Konsey Toplantisinin gindemine alinmasini talep

etmistir:



166

"lrak Sinirt - 24 Temmuz 1923 tarihinde Lausanne'da imzalanan
Anlasmanin 3 (2) Maddesi"

Genel Sekreter, kendisine iletilen bu talebi kabul etmis ve bu
kararindan Turk huakumetini 9 Agustos tarihini tagiyan bir mektupla haberdar
etmistir. Génderdigi mektupta Genel Sekreter, 25 Ocak 1923 tarihinde ingiliz
hakimetinin  Milletler Cemiyeti'ne goéndermis oldugu mektubu da Turk
hikumetine bir kez daha hatirlatmis ve s6z konusu mektubun bir sureti ile
birlikte, 30 Ocak 1923 tarihinde yapilmis olan Konsey Toplantisinin
Tutanaklarini ve Tuzugun 17'nci Maddesini de Turk hukimetine yazdigi

mektubun ekinde gondermigtir.

Tark HUkumeti, 25 Agustos tarihini tasiyan cevabinda, meselenin

Konseyin gundemine alinmasina prensip olarak razi oldugunu belirtmigtir.

Bunun Uzerine Genel Sekreter, 30 agustos tarihinde bir telgraf
gondererek, "yapilacak gorugsmelerde Turk hukumetinin esitlik ilkesine bagli
olarak temsil edilmesini saglamak uUzere" Turk hukimetini davet etmis ve
"Turk temsilcilerinin gelisine dek" meselenin ele alinmasinin ertelenecegini

belirtmigtir.

Buna bagl olarak, Turk temsilcisi Fethi Bey'in Konsey'de yerini almasi

beklenmis ve Konsey ancak 20 Eylul'de meseleyi incelemeye baslamistir.

Toplantinin bagladigi andan itibaren Taraflar, Konseyin meselede
oynamasi gereken rolii tanimlarken farkli ifadeler kullanmislardir. ingiliz
temsilci Lord Parmoor Konseyin "hakem rolu oynamasi gerektigini"
savunurken. Fethi Bey meselenin Konseye goturilme nedeninin yalnizca
Konseyin "tarafsiz bir incelemede bulunmasini saglamak" oldugunu
belirtmistir. 25 Eylul'de yapilan sonraki bir oturumda, Raportér M. Branting'in
istegi Uzerine Taraflarin temsilcileri, Lausanne Antlagsmasinin 3'Uncu

Maddesinde so6zu edilen, meselenin Konseye goturilmesi konusunu ne
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sekilde anladiklarini agiklamiglardir. Lord Parmoor, ingiliz hiikiimetinin
"Antlagmada Konseye bir hakem konumu tanindigi ve verecegi nihai kararin
her iki tarafca da pesinen kabul edilecegi" goérusunde oldugunu sdylemistir.
Buna karsilik Fethi Bey ise, Turk hikimetinin "TazlGgun 15'inci maddesi ile
Konseye verilmis olan tum yetkileri" kabul ettigini belirtmistir. Bunun Gzerine
Raportor, verilen cevaplara bakildiginda "her iki tarafin da, birinin tahkim yolu
ile digerinin ise Tuzuigun 15'inci Maddesine dayanarak, Konsey kararini
tanimaya hazir olduklarinin goéruldigunu" ifade etmistir. Bununla birlikte,
meselenin ne sekilde ¢ézimlenecedi konusunda iki tarafin gorusleri arasinda
farklilk bulundugunu belirten Raportor, "her iki tarafla istisarede bulunarak
Konseyin tam olarak goérevlerinin neler oldugu seklindeki oncelikli meseleyi

ele alabilmesi" i¢in gérusmelerin ileri bir tarihe ertelenmesini dnermistir.

Gorugmeler 30 Eylul'de tekrar baslamistir. M. Branting, gerek Lord
Parmoor ile gerekse Fethi Bey ile yapmis oldugu gorusmelere dayanarak
hazirlamis oldugu bir raporu okumustur. Bu goérismeler sirasinda Lord
Parmoor "hukumetinin Turkiye ile Irak arasindaki sinir konusunda Konseyin
verecegi karari pesinen kabul ettigini" tekrarlamig, Fethi Bey ise, "Konseyin
Onerilerini kabul edecegi yonunde hukumeti adina bir taahhatte bulunup
bulunamayacag!" hususunda kendisine yoOneltilmis olan soruya verdigi
cevapta "zaten bu konuda kendi hiikiimeti ile ingiliz hiikiimeti arasinda bir
anlasmazlik bulunmadigini" séylemistir. Taraflarin bu ifadelerine dayanarak
Raportor, "Konseyin roli konusunda dogmus olabilecek endiselerin ortadan
kalkmis bulundugunu" sodyleyebilecegi dustincesinde oldugunu belirtmis ve
gerekli islemlerin  baslatilabilmesi icin  bir inceleme Komisyonu

olusturulmasini énermistir.

Konsey bu 6neriyi uygun gormustir. Buna bagli olarak kabul edilen

Kararda su ifade yer almistir:

"ingiliz ve Tirk hikimeti temsilcilerinin ifadeleri dinlenmis olup her

ikisi de Konseyin kendisine iletilmis olan mesele hakkinda verecegi karari
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pesinen kabul etmek konusunda kendi hukumetleri adina taahhutte

bulunmuslardir"...

Lord Parmoor ile Fethi Bey, bu Karari kabul ettiklerini belirtmislerdir.

inceleme Komisyonu iyeleri 31 Ekim 1924 tarihinde atanmislar ve
Komisyon, hazirladigi raporu 16 Temmuz 1925 tarihinde Milletler Cemiyeti
Sekreteryasina sunmustur. Bu nedenle Konseyin, 1925 Eylil ayinda

gergeklestirdigi oturumunda raporun sonuglarini ele almasi gerekmistir.

Raportér olarak hazir bulunan M. Unden, sundugu giris raporunda
oncelikle, Taraflarin Konsey 6nunde esit konumda bulunduklarini vurgulamis,
ikinci olarak’ta 30 Eylul 1924 tarihli Kararda Konseyin meselenin
¢ozumundeki rolu konusunda uzlasmaya varilmis oldugunu hatirlatmistir.
Bunun ardindan gérigsmeler baslamigtir. 3 ve 4 Eylil 1925 tarihlerinde ingiliz
ve Turk temsilcileri Amery ile Tevfik Rustu Bey, Turkiye ile Irak arasindaki
sinir meselesinin  gesitli  boyutlarini  tartismiglardir. Bu tartigsmalarin
sonucunda Raportér, Taraflarin temsilcilerinin hazir bulunduklari 6zel bir
toplanti sirasinda getirdigi dneride "Konseyin meseleyi inceleyerek bir rapor
hazirlamasi i¢in bir alt-komite olusturmasinin uygun olacagini" soylemistir.
Konsey bu oOneriyi kabul etmis ve Bagkan Taraflara, "Konsey onunde
meselelerinin  ¢6zimuinl, Konseyin bir pargasini olusturdugu Milletler
Cemiyeti'nin ellerine teslim etmis olduklarini hatirlatmis ve Konseyin
kendisinden bekledikleri adaleti saglamak icin c¢aba gosterecegini"

sOylemigtir.

Bu sekilde olusturulan Alt-komitenin - yarattigu islemler konusunda
tutuimus olsa bile Adalet Divani'na iletiimis herhangi bir kayit
bulunmamaktadir -raporu ile, istisari gorus ile cevaplandiriimasi amaglanan
sorularin Divan'a goturilmesi yonundeki oneri 19 Eylil 1925 tarihinde
Konsey'e sunulmustur. Konseyin bu oneriye bagl olarak kabul edecegi Karar
dncesinde, ingiliz ve Tirk temsilciler arasinda bir gériis teatisi olmus ve bu

sirada Ingiliz temsilci Amery, Lausanne Antlasmasinin 3'incti Maddesinin
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2'nci bendinde amagclanan hususun, "meselenin tim boyutlarinin genis ¢apli
bir sekilde degerlendiriimesi ile alinacak bir hakem karan" oldugu
konusundaki gorusu tekrarlamistir. Buna karsilik Tevfik Rusti Bey ise,
"izlenmesi mumkin olan tek yolun, Konseyin arabuluculugu kapsaminda
Taraflarin ortak rizalan ile meseleye bir ¢6zim getiriimesi" oldugunu,
"Konsey tarafindan kendi rizalari diginda alinacak bir karara" bagli

kalinmamasi gerektigini savunmustur.

Adalet Divani, Konsey tarafindan kendisine iletilmis olan hususlari
incelemeye ge¢meden once kendisinin tamamen iletilen bu hususlari ele
almakla sinirh kalmayir amacladigini. Konseyin onundeki ¢ozum bekleyen
problemin ¢esitli yonleri hakkinda higbir sekilde hir pesin hikim verme
niyetinde olmadigini belirtmek istemektedir. Dolayisi ile, belirtilecek goruste
yer alan higbir husus, problemin ¢ézumu beklentisi ile gindeme getirilmis gibi

yorumlanmamalidir.

Divanin 6nune konulmus olan ilk soru, Lausanne Antlasmasinin
3'Uncu Maddesinin 2'nci bendi uyarinca Konsey tarafindan "verilecek kararin"
niteligi ile ilgilidir. Bu soruya cevap verilebilmesi i¢in, s6z konusu Maddenin,
verilecek kararin niteligini belirleyebilecek herhangi bir faktor icerip
icermedigini anlamak amaci ile incelenmesi gerekmektedir. Soruyu takip
eden acgiklayici ifadede. Konsey tarafindan Ustlenilmis bulunan islevlerin
Ozelliklerinin tanimlanmasi gerektigi belirtimekte ve bu baglamda ozellikle,
Konsey tarafindan alinacak kararin taraflar Uzerinde yaratacagi etkinin ne
olmasinin amaglandigi Uzerinde durulmaktadir. Bir diger deyigle, Konsey
karari Taraflar agisindan baglayici olmak Gzere mi alinmigtir, yoksa bdyle bir

durum s6z konusu degil midir.
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Divanin Uzerine dusen gorev, bir Antlasma hukmunin - Lausanne
Antlagmasinin 3'Uncu Maddesinin 2'nci bendi - yorumlanmasidir. S6z konusu

hakim, su sekildedir:

"Akdeniz'den iran sinirina kadar uzanan bélgede Turkiye'nin sinirlari

su sekilde belirlenmistir:

(1) Suriye ile olan sinir:
20 Ekim 1921 tarihli Fransa-Turkiye arasindaki Anlagmanin 8'inci

Maddesinde tanimlanan sinir;

(2) Irak ile olan sinir:
Turkiye ile Irak arasindaki sinir, Tirkiye ile ingiltere arasinda dokuz ay

icerisinde varilacak dostane bir mutabakat sonucunda belirlenecektir.

Belirtilen sure icerisinde iki hUkumet arasinda bir anlagsma

saglanamadigi takdirde, mesele Milletler Cemiyeti Konseyine goturilecektir.

Tirk ve ingiliz hilkiimetleri, sinir konusunda bir karara varilmasi
beklenirken, nihai kaderi verilecek karara bagli olacak bolge topraklarinin hali
hazirdaki paylagsim durumunda herhangi bir sekilde degisiklige yol agabilecek
askeri ya da baska turde higbir girisimin gergeklesmeyecegini karsilikli olarak

taahhut ederler."

Bu nedenle Divanin ilk etapta, s6z konusu hukumde yer alan ifadenin
konulmasi sirasinda Taraflarin nasil bir niyetle hareket etmis olduklarini
anlamaya gayret etmesi gerekmektedir. Bunu yaptiktan sonra, Antlagsmadaki
sozlerin disinda bu konuda dikkate alinmasi gereken baska faktorlerin de
mevcut olup olmadigini ve eger varsa bu faktorlerin ne Olgude dikkate

alinmalari gerektigini ele alabilecektir.
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Divan, Lausanne Antlagsmasinin 3'Uncu Maddesinin 2'nci bendini
imzalarken Taraflarin niyetinin, Konseye basvurmak sureti ile aralarinda
dogabilecek anlasmazliga kesin ve baglayici bir ¢ézimun getirilmesini, yani
sinirin nihai sekilde tesbit edilmesini saglamak oldugu kanaatindedir. Divan

bu yoruma, asagidaki nedenleri goze alarak ulagmigtir:

Antlasmanin 'Toprakla ilgili hUkamler" kiminin bir pargasini olusturan
3'linci Maddesi, Tirkiye'nin Akdeniz'den iran sinirna kadar uzanan
bolgedeki sinirlarinin belirlenmesini amaglamaktadir. Bu maddede, sinirin iki
farkh bolgesi birbirinden ayri sekilde belirtiimektedir: (1) Turkiye'yi Suriye'den
ayiran sinir gizgisi; bu sinir 20 Ekim 1921 tarihli Fransa-Turkiye Anlagmasi ile
onceden belirlenmis olup, halen gecerliligini korumaktadir. (2) Tarkiye'yi
Irak'tan ayiran sinir gizgisi; bu sinirin Tiirkiye ile ingiltere arasinda dokuz ay
icerisinde varilacak dostane bir mutabakat sonucunda belirlenmesi ve bunun
basarilamamasi halinde meselenin Milletler Cemiyeti Konseyine goéturulmesi
ongorulmektedir. Sinirin iki boliminden birisi belirlenmisken digerinin hentz
belirlenememis olmasina ragmen s6z konusu Antlagsma maddesinde gudulen
amacin surekli ve nihai bir sinirin ¢izilmesi oldugu aciktir. Bu maddede
kullanilan (belirlemek, cizmek, sabit sekilde kararlagtirmak) gibi terimlerin
tumu, kesin bir yapinin olusturulmasi niyetinin mevcut oldugundan baska
sekilde izah edilemez; bunun da 6tesinde, sinir kavraminin esasina ve iki
ulke arasinda sinir olusturulmasi amaci ile duzenlenecek her turlu
anlasmadaki temel 6zelliklere bakildiginda, bir sinirin boylu boyunca iki tarafi

birbirinden ayiran kesin bir hat olmasi gerektigi anlasiimaktadir.

Yeni sinirlari belirleyen bir antlagmanin imzalanmasi sirasinda sik sik,
sinirin  belli  bolimlerinin  henuz belilenmemis oldugu durumlarla
kargilagiimaktadir. Bu durumda da antlagsmaya, s6z konusu bdluimlerin
belirlenmesine yonelik olarak dustnulen birtakim tedbirler eklenmektedir.
Nitekim benzer sekilde, Lausanne Antlagsmasinin Karadeniz'den Ege
Denizi'ne uzanan sinirlarini belirlemeyi amacglayan 2'nci Maddesinde de,

buradaki sinir hattinin buyudk boluma ile ilgili olarak topografik Dbilgiler
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verilmekte Yunan-Turk sinirinin belli bir kisminin belirlenmesi, 52inci Madde
kapsaminda olugsturulacak olan bir Sinir Komisyonunun kararina
birakilmaktadir. Bununla birlikte, belli bir sinirin tesbit edilmesine yonelik
herhangi bir antlasma maddesinin yorumlanmasinda, igerdigi htkimlerin bir
butin olarak uygulanmasi halinde kesin, tam ve nihai bir sinirin

olusturulabilmesi gerektigi sonucuna varilmasi beklenir.

Dogrudan dogruya 3'Uncli Maddenin 2'nci bendinin birinci fikrasinin
incelenmesi ile varilabilecek olan bu sonuglar, 2 ve 3'Uncu fikralarin da
incelenmesi ile teyit edilmis olmaktadir. 2'nci fikrada, ilgili iki devlet arasinda
belirtilen zaman suresi igerisinde herhangi bir mutabakata varilamamasi
halinde meselenin Konseye goturllecegi ifade edilmektedir. Her ne kadar bu
konudaki hukumler basli basina incelendiklerinde Konseyin ne gibi bir eylem
tarzi gergeklestirecedinden acik sekilde s6z etmiyorlarsa da, ortadaki bir
anlasmazligin ¢6zUmu igin yalnizca su iki alternatifin s6z konusu olabilecegi
suphe goturmemektedir: ya Taraflar aralarinda dogrudan dogruya veya bir
Uglincti Taraf araciligi ile anlasma saglayacaklar, ya da ¢ozim icin bir
Uglincl Tarafin miidahalesi gerekecektir. 3'lincti maddede de 6ngdriilen, s6z
konusu iki alternatifin arka arkaya uygulanmasindan ibarettir ve, genel olarak
sinirlarla ilgili 6zelliklerden kaynaklanan nedenlerden dolayl. Taraflarin bu
maddeyi imzalarken bir Ugtincii Tarafin - Konseyin- miidahalesi olasiligini ve
bu mudahale sonucunda kesin bir ¢ozume varilabilecegini dusunmus

olmalari gerekmektedir.

S6z konusu Maddenin 2'nci bendinin ilk iki fikrasinin anlami ile ilgili
olarak akla bazi supheler gelebilse dahi, Uclincl fikradaki ifadeler bu
supheleri dagitmaktadir. Séz konusu fikrada, Tirk ve ingiliz hiikiimetlerinin,
sinir konusunda bir karara varilmasi beklenirken, nihai kaderi verilecek
karara bagh olacak bolge topraklarinin hali hazirdaki paylasim durumunda
herhangi bir sekilde degisiklige yol acabilecek askeri ya da bagka turde hicbir
girisimin  gergeklesmeyeceg@ini  karsilikh  olarak  taahhUt  ettikleri

belirtiimektedir. Dolayisi ile burada, kesin bir ¢6zime kadar gegici bir
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¢ozumden soOz edilmektedir. Kesin ¢ozum ise, "verilecek kararla"
gerceklesecek veya ingiliz, Fransiz ve italyan giicleri tarafindan isgal edilmis
bulunan Tark topraklarinin bu guglerce bosaltiimasina iliskin 24 Temmuz
1923 tarihli Protokole gore, "sinirin tesbit edilmesi ile" olacaktir. Yine, s6zl
edilen karar ya taraflarca varilacak bir mutabakat seklinde olacak veya bdyle
bir mutabakat saglanamadigi takdirde, Konsey tarafindan getirilecek ¢6zum
seklinde olacaktir. S6z konusu topraklarin nihai kaderini belirleyecek olan
karar ise ancak, Turkiye ile Irak arasindaki siniri her iki Glkeyi de bagdlayacak
kesin bir bicimde belirleyen bir karar olabilecektir. Uglincii fikranin, icinde yer
alan ifadeleri kullanmak sureti ile bu gekilde yorumlanmasi, tamamen bu
fikranin Oncesinde yer alan diger fikralardan ve bir butin olarak 3'Uncu

Maddeden ¢ikarilan sonuglara uygundur.

Son olarak, Lausanne antlagsmasinda yer alan diger maddelerden
herhangi birinin de 3'Unci Maddenin kapsamina 1sik tutmak gibi bir amag
tasiyip tasimadigi hususundan emin olunmasi gerekmektedir. Bu baglamda
ozellikle, gerek Tirkiye gerekse ingiltere tarafindan kendi savlarini
desteklemek amaci ile gundeme getirilmis olan 16'nci Maddeye bakmanin
yerinde olacagi dusunulmustir. Bu Madde kapsaminda Turkiye'nin "Mevcut
Antlagmada belirlenen (prevues -6ngdrulen) sinirlar disinda kalan topraklarla
ilgili ve bunlar Gzerindeki tim haklarindan ve unvanlarindan feragat ettigini"
g6z oOnune alan Divanin kanaatine goére. bu maddenin, anlagmazligin
¢6zumu icin varilacak kararin kesin olma niteligini destekleyen bir argiman
teskil etmesi mumkinduar. Irak ile olan sinir, halen 3'Unci Maddeye gore
tesbit edilmeyi bekliyor olsa da. Aslin da Antlasmada belirlenmis (prevue-
Ongorilmus) bir sinirdir;  zira hi¢ stiphesiz "belirlemek" (prevue) ifadesi,
tanimlanmasi yapilmig olan sinirlari igine aldigi gibi, Antlagsmada belirtilen
yontemlerin uygulanmasi ile tesbit edilecek sinirlari da kapsamaktadir.
Gergek olan husus, bir antlasmada belli topraklarin terk edildiginin, veya bu
topraklar Gzerindeki tim haklardan ve unvanlardan feragat edildiginin (hentz
bu topraklardaki sinirlar kesin gekilde tesbit edilmis olmasa da) belirtiliyor

olmasidir; ve burada olagandisi bir durum séz konusu degildir. Ornegin, bir
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plebisit hUkmunun yer aldigi her turlu toprak terkine yonelik antlasmalarda
benzer durumlarla karsilagilabilmektedir. Ayni durum, belli sinirlarin
tesbitinin bir uluslararasi komisyona ya da bir Uguncu tarafin kararina
birakildigi antlagsmalar igin de gecgerlidir. Bu gibi durumlarda, sinirlar tesbit
edilene kadar, haklardan ve unvanlardan feragat etme islemi askiya alinir;
ancak bagka bir ¢ozum bulunamadigi takdirde, alinacak baglayici karara

uygun olarak s6z konusu feragat islemi gergeklesir.

Lausanne Antlasmasindaki Milletler Cemiyeti Konseyine yetki veren
diger maddeler, her iki Hukumet tarafindan da gundeme getirilmis olmalarina
ragmen, 3'Unci maddenin su anda ele alinmakta olan konu ile ilgili olarak
yorumlanmasi Uzerinde pek fazla bir etki yaratmamaktadirlar; zira so6z
konusu maddeler, 3'Unci Maddede sb6zu edilenden c¢ok farkli durumlarla

ilgilidirler.

Divan, Konsey tarafindan 3'Unci Madde hukimlerine uygun olarak
"varilacak kararin" niteliginin, yine ayni Maddede yeterince acgik bir sekilde
ortaya konulmus bulundugu gorusundedir. Bu nedenle, Lausanne
Antlagmasinin hazirlanmasi sirasinda yuratilen galismalarin (les travaux
preparatoires-hazirlik g¢alismalari) incelenmesinin de yukarida anlatilan
sonuglarin c¢ikartiilmasinda etkili olup olmayacagdinin duastnulmesine bile
gerek yoktur. Buna ragmen yine de, 3'Uncu Maddenin ve Divan'in bu Madde
ile ilgili yorumunun Lausanne'da gergeklesmis olan gorigmelerin i1siginda ele
alinmasinda yarar olacaktir; zira Turk Hukumeti, bu goérismelerle baglantili
bazi hususlari, aksi yondeki goruslerine destek saglamak amaci ile gindeme

getirmis bulunmaktadir.

19 Eylul 1925 tarihinde Konsey onlunde gergeklesen tartismalarda
Tevfik Rustl Bey, 23 Ocak 1923 tarihinde Lord Curzon'un yapmis oldugu
konusmadan bir alintiya dikkat ¢ekmistir. Bu konusmasinda Lord Curzon

sunlari soylemigtir:
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"(Konsey'in) ne yapacadini bilmiyorum; ancak benim vurgulamak
istedigim konu, Turk Heyetinin de aynen bizim gibi orada bulunacagidir. Her
iki taraf ta tezlerini ortaya koyduklarinda, mumkun olabilen en tarafsiz
inceleme ortaya konulacaktir. Ayrica, Tuzdgun 5'inci Maddesine gore,
Konsey'in Turk HukUmetinin temsili konusunda alacagi karar, oy birligi ile
alinmak zorundadir. Dolayisi ile Turklerin rizasi digsinda herhangi bir karar

alinamaz".

Oysa bu alinti, hazirhk galismalarinin da (les travaux preparatoires)
dikkate alinabilecegini gosterse dahi. Divan'in kanaatine gore 3'Uncu
Maddenin yorumlanmasinda kullanilamaz. Zira oncelikle bu alintinin. Turk
Heyeti tarafindan reddedilmis olan bir 6nerinin gundeme getirildigi bir
konusmanin pargasi oldugu hususunun gorulmesi gerekir. Eger bu alinti o
gun Tevfik Rustu Bey'in simdi gormek istedigi gibi algilanmig olsa idi, o
zaman neden reddedilmis oldugunu anlamak gug. Dahasi, Lord Curzoirun
mutabakat saglanamadidi takdirde meseleye Milletler Cemiyeti tarafindan
¢ozum getirilmesi seklindeki onerisini ilk olarak gundeme getirdigi sirada,
daha 3"Uncu Maddenin taslagi dahi ortada yoktu. O donemde Turkiye, ne
meselenin Milletler Cemiyeti'ne goturtlmesi ile ilgili herhangi bir yakimlulugu,
ne de Tuzugun 17'nci Maddesi hukumlerine gore kendisine yapilan herhangi
bir daveti kabul etmeye yanasmiyordu. Lausanne Konferansinin ikinci
asamasli sirasinda ve Lord Curzorf in konusmasinin Uzerinden bes ay
gectikten sonra 3'Uncu Maddenin kabullu ile hukuki durumda 6nemli bir
degisiklik gerceklesmistir. Bu nedenle, s6z konusu Maddeyi 6nceden gecerli
olan kosullara iligkin olarak yapiimis bulunan agiklamalara gére yorumlamak
mumkin degildir. Ozellikle de, ne Madde 3'Uin her iki Tarafta da bulunan
taslaklarinda, ne de o doneme ait olup Divan'in bilgisine sunulan kayit veya
islemlerde, Konsey tarafindan tavsiye edilecek ¢6zume Taraflarin riza
gOstermeleri konusuna - tasidigr 6neme ragmen - higbir sekilde deginiimemis
oldugu g6z o6nine alinmalidir. Ancak, hazirhk c¢alismalarinin (travma
preparatoires) incelenmesi neticesinde 3'Uncu Maddenin, Konseyin

Taraflarin rnizasi disindaki herhangi bir ¢6zime varamayacagl kosulundan
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hareketle kabul edilmis bir Madde oldugu seklinde yorumlanabilecegini
varsayarsak, bu durumda Konseyin yapabilecegi iglem, basit bir
arabuluculuga indirgenecektir. Gerekli oldugu takdirde Taraflar arasindaki
mutabakatin bile yerini alabilecek gugteki kesin bir karara varabilme
olasihgini ortadan kaldiracak boyle bir sonug, aslinda 3'Uncu Maddenin
hikumlerine ters dusmektedir. S6z konusu maddenin gramer ve mantik
acilarindan ve Barigs Antlasmasi igerisindeki rolu agisindan yapiimis olan

yorumu, yukarida yer almaktadir.

Buna karsilik Divanin asagidaki gerekgelere dayali olarak yapmis
bulundugu yoruma kargi da argumanlar 6ne sirmek mumkun degildir: 3'Uncl
Maddenin 2'nci Bendinin Mduttefik Gugler tarafindan hazirlanmis olan ilk
taslaginda acikga, sinir gizgisinin "Milletler Cemiyeti Konseyi tarafindan
verilecek karara gore kesin sekilde belirlenmesi" gerektigi ifade edilirken,
Tarklerin getirdigi kargi onerinin ikinci bendindeki ifade daha az kesinlik
tasiyordu: "mesele Milletler Cemiyeti Konseyi'ne gotirulecektir" seklinde bir
ifade kullaniimisti. Maddenin kabul edilen son seklinin 2'nci bendinde yer
alan ifade de bu sekildedir. Dostane yollardan bir ¢ozime varilmasi ile ilgili
hiakmun yerlestiriimesi sirasinda zorunlu olarak ifadede degisiklik yapiimigtir.
Su hususu vurgulamak gerekir ki Tudrkiye'nin karsi-Onerisinde. Konsey
tarafindan verilecek kesin bir karar konusu hicbir sekilde dislanmamistir.
Hatta ismet pasa 8 Mart 1923 tarihli mektubunda, toprak meseleleri ile ilgili
konulardaki Turk karsi-onerilerinin. Muttefik Guglerin  Onerisi ile uyum
icerisinde oldugunu belirtmistir. Ayrica, 3'Uncli Maddenin 2'nci bendinin nihai
taslagindaki 3'Uncu fikrada "varilacak karar" konusuna deginilirken, belli
topraklarin "nihai kaderinin" bagl olacagl "karar'dan, sozu edilen her iki
taslakta da bahsedilmemektedir. Madde 3’Un incelenmesi sirasinda kapsami
ele alinmis olan bu hukumde, Konsey tarafindan "varilacak kararin" kesin
olma o6zelligini bir kenara birakacak bir yorumun yapilabilmesi gugtir. Ayni
nedenlerden dolayi, iki taslak arasindaki farkliliklara bakilarak kararin

baglayici gucunu reddeden bir argimanin olusturulmasi da olanaksizdir.
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Lausanne Antlagsmasinin akdedilmesinin ardindan olusan gelismeler,
s6z konusu antlasmanin imzalanmasi sirasinda Taraflarin sahip olduklari
niyetlere 1sik tutabilecek 6zellikte olduklari takdirde Divan'in ilgi alanina
girmektedirler. Divan'a getirilen meselenin, yalnizca Antlagsmanin 3'lUncu
Maddesinin yorumuna bagl oldugu gorulmektedir; buna karsilik, Antlagmanin
akdedilmesinden sonra ustlenilmesi gerekli olabilecek yukumlulUkler, ya da
Antlasmaya gore belli taahhutler altina girilmesini gerektirecek yahut ta bu
taahhutlerin niteligi Gzerinde etkili olabilecek birtakim olgular ise, Konsey
tarafindan Divan'a iletiimis olan meselenin kapsami disindadir. Ayrica
Konsey, Divan'a yoneltmis oldugu sorulari yalnizca 3'Uncu Maddenin
kapsami icinde tutarak, 3'UnclU Maddenin gunuimuizde hala butinu ile

uygulanabilir oldugu gértsinde bulundugunu gostermektedir.

Divan'in kanaatine gore bu gorus iyi bir temele dayanmaktadir;
Lausanne Antlasmasinin imzalanmasinin ardindan ingiliz ve Tirk
Hukumetleri tarafindan benimsenen tutumun, ancak s6z konusu hukumlerle
ilgili goruslerini ortaya koyar nitelikte oldugu takdirde dikkate alinmasindan
yanadir. Bu baglamda, 20-30 Eylul 1924 tarihleri arasinda Konsey tarafindan
dizenlenen gorusmelerde Taraflar arasinda gergeklestiriimis olan gorus
alisverisi 6zellikle 6Gnem tagimaktadir. Ancak, Raportor M. Branting tarafindan
yapilan ve ingiliz ve Tirk temsilciler de dahil olmak (izere tim Konsey
uyelerinin oybirligi ile teyit goren aciklamalar, aslinda sinirlarin kesin sekilde
belirlenmesi amaci ile Konsey tarafindan alinacak karari ya da getirilecek
tavsiyeyi kesin ve baglayici olarak kabul etmek konusundaki yukumlulikleri
hususunda Taraflar arasinda herhangi bir anlasmazligin mevcut olmadigini

ortaya koymustur.

Gunkl Taraflarin temsilcilerinin, Konsey tarafindan belirlenecek
¢6zUimlerin Antlasmanin 3'Uncd Maddesi kapsamindaki yukumlalUklerinin
disinda yeni taahhutlere de girmelerini gerektirdigini dusundukleri takdirde,
bu ¢ozUmleri kesin ¢6zUm olarak kabul ettiklerini bildirmeleri disunulemez.

Konseyin halen 6nunde bulunan mesele hakkinda alacagi karari pesinen
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kabul etmis olmalari, Divan'in kanaatine goére, s6zkonusu Maddenin ifade

tarzindan kaynaklanmaktadir.

Tdrk Hukimeti, 8 Ekim tarihinde Divan'a gonderdigi telgrafta.
Konsey"in Lausanne Antlasmasinin 3 Maddesi ile kendisine saglanmis olan
yetkilerin niteligi konusunda Divan'dan istisari gorus talep etmek zorunda
kalmasini, kendi tezinin dogrulugunu ortaya koyan bir argiman olarak 6ne
surmustir. S6z konusu argimanin  asagidaki ilkeye dayandidi
anlasiimaktadir: Eger bir antlasma hikmuande kullanilan ifade acgik degilse,
bu maddenin anlami konusunda yapilan kabul edilebilir nitelikteki cesitli
yorumlar arasindan birisi tercih edilirken, Taraflara minimum yukumlulak
getireni secilmelidir. Bu ilkenin mantikh oldugu dusundlebilir. Ancak
halihazirdaki durumda, bu yaklagim bir deger tagimamaktadir; zira Divana
gore 3'Unci Maddedeki ifade aciktir. Ayrica, Konsey'in bu meselede takindigi
tutum da, ortadaki hukuki sorun hakkinda Divan'in gorusunu almadan
Taraflardan herhangi birinin  Konsey'in oynayacadi rol konusundaki

dusuncelerini bir kenara atmaktan kacinmak seklinde izah edilebilir.

Ayni telgrafta ayrica "ingiliz temsilci Konsey éniinde yaptigi
aciklamada kendi Hukumetinin bu hususta daha o6nce verdigi taahhutlerin
artik gecerli olmadigini sdylemigstir. Boylece resmen ortaya konulmus olan
niyet, meseleyi arttk supheye mahal birakmayacak sekilde ¢6zume
kavusturmaktadir" seklinde bir ifadeye yer verilmigtir. Bununla birlikte Divan,
19 Eylul 1925 tarihinde Amery tarafindan Konsey onunde yapilmis olan
aclklamada - hi¢c suUphesiz yukaridaki alintida s6zi edilen agiklama
kastedilmektedir - Turk HukUmetinin okumaya c¢alistigi  anlamlarin
bulundugunu kabul edemez. Zira bu agiklama, Lausanne Antlagmasinin
3'Uncu Maddesinden dogan hak ve yukumlulUkleri etkileyecek mabhiyette
degildir; burada yalnizca Lord Parmoor ile Amery'nin, Konsey'in onceki
muzakereleri sirasinda vermis olduklari taahhutlerden s6z edilmektedir ve
uzerinde durulan konu, Turkiye'nin - Divan'in gorusunun bildirilmesinin

ardindan - Konsey'in verece@i karari pesinen kabul etmek seklindeki bir
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yukimlulugu tanimamakta israrci olmasi durumunda ne yapilacagidir:
Amery, béyle bir olasilik karsisinda ingiltere'nin de Tirk Hikimeti'nin sahip
oldugunu iddia ettigi hareket serbestisini uygulama hakkini sakh tuttugunu

belirtmistir.

Lausanne Antlasmasinin 3'Uncli Maddesi'nin 2'nci Bendini inceleyen
Divan, buradaki hukmun, sinirin nihai sekilde belirlenmesini saglama amaci
tasidigr sonucuna varmistir. Bundan sonraki asamada, kendisine iletilmig
olan sorulardan ilkinin ekindeki aciklayici ifadeye dayali olarak, alinacak
kararin niteliginin ne sekilde olabilecegi sorusunu daha yakindan

inceleyecektir.

"Tahkim" kelimesi genig bir anlamda ele alindiginda, bir meselede ilgili
Taraflarin bagvuruda bulunduklari bir Gg¢uncu tarafin bildirdigi kararin
baglayici glicu seklinde nitelendirilebilir. Dolayisi ile burada s6z konusu olan

kararin da bir "hakem karar1" oldugu soylenebilir.

Buna karsilik, eger amag buradaki gibi musterek olarak kabul edilecek
ve daha sinirli bir tahkim uygulamasi ortaya koymaksa, ayni terimin
kullaniimasi dogru olmayabilir. Nitekim bu durumda da konu, Devletler
arasindaki anlagsmazliklarin, bu devletlerin kendi segtikleri yargiclar araciligi
ile ve hukuka sayg! temeline dayal olarak ¢ézulmesidir (18 Ekim 1907 tarihli
Lahey uluslararasi anlasmazliklarin barisci sekilde ¢o6zimu
Konvansiyonu'nun 37'nci Maddesi). Aslinda, Taraflarca Konsey Onlnde
ortaya konulmus olan tezlere bakildiginda, s6z konusu meselenin ¢oézumu
her hallkarda, ¢ogunlukla hukuki niteligi olmayan incelemelere dayaniyor
gibi gérinmektedir; ayrica dogruyu sdylemek gerekirse, Milletler Cemiyeti'nin
bir organi olarak faaliyet yuriten Konsey'e, burada yapilan tanimlarin

Isiginda, bir hakem kurulu gozu ile bakmak olanaksizdir.

Bundan dolayi Divan, ingiliz hiikiimeti tarafindan dile getirilmis olsalar

dahi, hukuksal doktrinde tahkim fikrinden ¢ikartilmaya c¢alisilan sonuglara ya
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da hakem kurullari tarafindan uygulanan belli prosedur kurallarina herhangi
bir 6nem atfetmeyi dogru bulmamaktadir. Bunun yerine, dntne getirilmis olan
meseleye ¢ozum ararken, 6zellikle bu meselenin ¢dézUmu igin uygun olacak

hususlari g6z 6nune alma kararindadir.

Milletler Cemiyeti Tuzugunde, Taraflarin aralarinda dogabilecek
herhangi bir anlagsmazlik konusunda hakem kararina bagvurma 6zgurlukleri
higbir sekilde sinirlanmamakla birlikte, bu Tuziglin 13'Uncd Maddesinde
daha sinirli bir tahkim kavramindan s6z edilmektedir; birinci gorevi siyasi
anlagmazliklari ortadan kaldirmak veya ¢ozumlemek olan Konsey ise, Tuzik
incelendiginde, s6zU edilen bu Madde kapsaminda kesinlikle herhangi bir

hakem iglevi yurGatlyor gibi gérinmemektedir.

Bununla birlikte yine de Divan, yukarida anlatilanlardan dolayi
Konseyin, Taraflarin her ikisinin de istegi ile guindemdeki mesele hakkinda

nihai ve baglayici bir karar almasinin engellenmeyecegini belirtir.

Her ne kadar Milletler Cemiyeti Tuzugunun 15'inci Maddesinde
Konsey'in anlasmazliklarin ¢gézumune iligkin yetkilerinden s6z ediliyorsa da,
ve yine ayni Maddeye gore Konsey ¢0zum konusunda ancak tavsiyelerde
bulunmaya yetkili ise de, ve s6z konusu tavsiye kararlari oybirligi ile dahi
alinmig olsalar mutlaka anlasmazligi ¢o6zumleme Ozelligi tasimalari
beklenmese de, sozu edilen Tuzik Maddesinde yalnizca Devletlere
getirilebilecek minimum yudkumlaltkler ile, bunlar konusunda Konsey'in
tasiyabilecedi minimum yetkiler belirtiimektedir. Taraflarin, Madde 15'teki kati
kosullarin disina ¢ikarak kendilerinin daha fazla yukamlulik tstlenmelerini ve
Konsey'e de daha genis yetkiler vermelerini engelleyen herhangi bir husus
mevcut degildir. Bu baglamda Taraflarin 6zellikle de, 6nceden varacaklari bir
anlasma ile Konsey'e. yalnizca tavsiyede bulunabilme vyetkisinin yerine,
kendilerinin onceden verdikleri rizaya dayanarak anlagmazligin zorunlu
sekilde c¢b6zumune yoOnelik bir karar alabilme vyetkisini saglamalari

mUmkinddr.
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Taraflarin Konseyin verecegi tavsiye kararini kabul etmeyi édnceden
taahhut ettikleri emsal tegkil edecek durumlar da yok degildir; bu taahhutler

de sonugta Konsey'e karar yetkisini vermekle ayni anlama gelmektedir.

Ornegin, 19 Eylil 1925 tarihinde gerceklestirilen Konsey toplantisi
sirasinda Iingiliz temsilcisi tarafindan sézii edilen Yukari Silezya meselesinde,
Yuksek Konsey'de temsil edilen Gdugler, Milletler Cemiyeti Konseyimi
"belirlenecek hat" konusunda "tavsiyede bulunmaya" davet etmisler’ ve
Milletler Cemiyeti Konseyi tarafindan bu konuda yapilacak tavsiyeyi
"kesinlikle kabul etme taahhudunde" bulunmU§Iard|r.6 buna karsilik Konsey

ise, bir "tavsiye" hazirlayarak’ Yiiksek Konsey Baskanima sunmustur.

Benzer sekilde, Macaristan ile Avusturya arasindaki sinirin
belirlenmesine iliskin 13 Ekim 1921 tarihli Venedik Protokolinde de
Avusturya, Milletler Cemiyeti Konseyi tarafindan tavsiye edilecek karari

kabullenmeyi taahhiit etmistir.®

Lausanne Antlasmasi'nin 3'Uncu Maddesi 2'nci bendinin amaci
yukarida ortaya konulmus oldugu igin, sinir konusunda nihai ve baglayici bir
¢6zUmun getirilebilmesi i¢in, Konsey'in s6z konusu madde kapsaminda
alacagi kararin, Milletler Cemiyeti TUzUgunin 15'inci Maddesinin anlami
dahilin de kalarak yalnizca bir tavsiyeden ibaret gibi gorilmesi mumkun
degildir. Zira boyle bir tavsiye anlasmazligi ¢ozumlemeyecektir; hatta tavsiye
edilen sinir gizgisi ile kendisine ait olarak gosterilecek topraklarin gercekten
sahibi konumuna gelemeyecek olan ulke adina asagilayici bir konum
olusturacaktir. Zira, s6z konusu Uulke, Konsey'in vermis oldugu lehindeki
tavsiye kararina ragmen, belirtilen topraklarin kendi hakimiyeti altina gegmesi

icin 1srar etme hakkina sahip olmayacaktir.

> 12 Agustos 1921 tarihli karar, Milletler Cemiyetimin Resmi Yaym Organi, Yil: 2, Say1: 9,
Sayfa: 982

% M. Briand'in 24 Agustos 1921 tarihini tasiyan notlarindan, yukarida sézii edilen kaynak,
sayt: 10-12, S. 1221

712 Ekim'de, say1. 10-12, s. 1221

¥ Milletler Cemiyeti Antlasmalar Serisi, Cilt: IX, s. 204
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Ancak, Konsey'in Lausanne Antlasmasi'nin 3'Uncu Maddesi uyarinca
"varacag! kararin", Milletler Cemiyeti Tuztgunun 15'inci Maddesinin anlami
dahilin de kalan bir tavsiye gibi nitelendiriiememesi, mevcut meselede bu
15'inci maddenin uygulanabilirliginin tamamen devre digi birakildigi anlamina
da gelmez. Zira mevcut meselede Taraflarin Konsey'e verdikleri daha cgesitli
ve kapsaml yetkiler, yalnizca Konsey'in 15'inci Madde kapsaminda normal
olarak sahip bulundugu islevleri tamamlayici niteliktedir. Taraflar, aralarindaki
anlasmazhgr Milletler Cemiyeti Konseyi'ne getirmeye razi olmakia,
arabuluculuk ve wuzlastirma alanindaki vyetkilerinin  Konsey'in iglevleri
icerisinde en onemli kismi olusturdugu gergegini tamamen gozden uzak
tutmamaktadirlar. Aslinda Konsey, ancak sayilan bu islevlerini uygulamakta
basari saglayamadigi takdirde karar yetkisini kullanacaktir. Esasen,
Konsey'in meseleye bugune kadarki ¢ozum getirme c¢abalarinin hep

arabuluculuk ve uzlastirma iglevi dogrultusunda oldugu ortadadir.

Divan'a yoneltilen ikinci soru, Lausanne Antlasmasi'nin 3'Uncu
Maddesi 2'nci bendi uyarinca ¢6zimU Milletler Cemiyeti Konseyi'ne
goturulmus olan mesele hakkinda Konsey tarafindan alinacak kararin
mutlaka oy birligi ile mi alinmasinin gerektigi, bu konuda ¢ogunluk kararinin
yeterli olup olmayacagi ve ilgili taraflarin temsilcilerinin de oylamaya

katilamayacaklari hakkindadir.

Bu soruya cevap verilebilmesi i¢in oncelikle, Lausanne Antlagsmasinin
3'Uncu Maddesi 2'nci bendinin, s6z konusu meselenin ¢dézUmunu Milletler
Cemiyeti Konseyi'ne biraktigi hususunun g6z 6nldne alinmasi gereklidir.
Yani, Milletler Cemiyeti Tlzugu tarafindan kendisine saglanmis organizasyon
ve iglevler kapsaminda, bu mesele ile Konsey ilgilenecektir. Meselenin
¢6zUmU, bir ya da daha fazla sayida kisiye degil, dogrudan Konsey'e havale

edilmistir.
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Konsey, 21 Eylul 1922 tarihinde Konsey tarafindan benimsenen ve
ayni ayin 25'inde de Genel Kurul tarafindan onaylanan Tuzuk ve Karara
uygun olarak, daimi Uye statisune sahip dort Buyuk devletin temsilcileri ile
Genel Kurul tarafindan secilmis olan diger alti iyeden olusmaktadir. Bunun
disinda, Konsey gundeminde yer alan belli bir mesele ile olan ilgileri nedeni
ile Konsey Masasina davet edilen Devletlerin temsilcileri de hazir
bulunabilirler; bu hikim kapsaminda, burada s6zu edilen mesele ile ilgili

olarak Konsey, Turkiye'den de bir temsilciyi davet etmistir.

Dolayis! ile Konsey, Uye (lkelerin temsilcilerinden, bir diger deyisle,
kendi hukumetleri tarafindan temsilci olarak atanan sahislardan
olusmaktadir; s6z konusu temsilciler, kendi hikimetlerinden talimat almakta

ve yukumlulUklerini Ustlenmektedirler.

Bu sekilde olusturulan ve gorevi, "Milletler Cemiyeti'nin faaliyet alanina
giren, ya da Dunya barigini etkileyen" her tlrli mesele ile ilgilenmek olan bir
organda, gorus birligi kuralinin gozetilmesi dogal olarak, hatta zorunlu olarak
onem tasimaktadir. Konseyin verecedi kararlar ancak, Konsey'i olusturan
devletlerin gorus birligi icerisinde verecekleri onaydan alacaklari destekle
gereken otoriteyi saglayabilirler: Onemli meselelerle ilgili kararlarin oy
¢oklugu ile alinabileceg@inin kabul edilmesi ve bu konuda agik bir hikmin
bulunmamasi durumunda. Milletler Cemiyeti'nin prestij sarsilabilecektir.
Dahasi. Dunya barisini etkileyen meselelerle ilgili olarak alinacak kararlarin.
Konsey igerisindeki bir kisim Uyelerin karsi ¢ikmalarina ragmen kabul
edilmesi, anlasilabilir bir durum degildir. Karsi ¢ikan Uyeler - azinlikta da
olsalar - ulkelerinin siyasi tutumlarindan dolayl, alinacak kararlarin
sorumluluklarina ve sonuglarina diger Uyelere oranla daha fazla katlanmak

zorunda kalacaklardir.

Bu goérus birligi kurali, tim diplomatik toplanti ve konferanslarin
degismez gelenegine uygun olarak getirilmis ve Milletler Cemiyeti TuziGgunun

5'inci maddesinin 1 'inci bendinde asagidaki sekilde agikca ifade edilmistir:
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"isbu Tlziikte, yahut isbu Antlasmanin hiikiimlerinde baska sekilde
belirtiimis olmadigi takdirde. Genel Kurulun ya da Konseyin tum
toplantilarinda alinacak kararlarda, toplantida temsil edilen tum Milletler

Cemiyeti Uyelerinin mutabakatina gerek vardir."

Tuziugun kendisinde, ya da birinci boluminit olusturdugu Barig
Antlasmalarinda belirtilen durumlar disinda bu prensibin uygulanmasinda
higbir istisna s6z konusu olamaz. Lausanne Antlagsmasi, yukarida belirtilen
sekilde istisnai durumlar yaratan Antlagmalardan birisi degildir. TuzUkte yer
verilmig olan istisnai durumlara gelince; burada s6ziu edilen meselenin, 5'inci
Maddenin ikinci bendi (prosedur ile ilgili konular) kapsamina girmedigi agiktir.
Dolayisi ile Lausanne Antlasmasi'nin 3'Uncid Maddesi 2'nci bendinde bu
konuda aglkga belirtiimis aksi yonde bir hukim mevcut olmadigindan, gorus

birligi kurali, Konsey'e iletilmis bulunan s6z konusu mesele i¢in gegerlidir.

ingiliz Huikimetinin temsilcisi, Tiz(gin 5'inci Maddesinde vyazili
hakman, yalnizca Tuzuk kapsaminda saglanmig olan yetkilerin kullanimi ile
ilgili oldugunu O6ne surmustur. Ancak Divan'in, bu gorusu kabul etmesi
mumkun degildir. 5'inci Maddede, yalnizca agikga belirtiimis olan durumlarda
istisnai uygulamalarin kabul edilebilecegini ifade eden genel bir ilkeden s6z
edilmektedir; ve bu ilkenin, daha 6nce de belirtiimis oldugu gibi, Milletler
Cemiyeti Konseyi gibi bir organ i¢in uygulanmasi dogaldir. Halen Gzerinde
durulmakta olan meselede, Konsey'in normal yetki alaninin diginda kalan bir
yetkinin kullanimi s6z konusudur. Ancak bu durum, TlzUkte Konsey
kararlarini koruma igine almasi 6ngorulmus olan birtakim koruyucu tedbirlerin

hafifletiimesi icin bir argiman olarak éne surtlemez.

Ote yandan, antlasma hiikiimlerinde agikga belirtilen belli durumlarda
Konsey'in, ¢gogunlugun oyu ile karar alma yoluna gidebilecegini hi¢ kimse
inkar edemez. Bu husus, Lausanne Antlasmasi'nin 44'Uncu ve 107'nci
Maddelerinde de teyit edilmekte olup, taraflardan biri ya da digeri tarafindan

kendi tezlerine destek saglamak igin zaman zaman dile getirilmigtir. Dolayisi
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ile Divan, s6z konusu Maddelerin daha ¢ok kendi benimsemis oldugu gorusu

dogruladiklar kanaatindedir.

Kararin ¢ogunluk tarafindan alinabileceg@i yonundeki tezi desteklemek
uzere, genel olarak hakem mahkemelerinde uygulanmakta olan prensipten
s6z edilmekte ve bu mahkemelerde kural olarak kararlarin gogunlugun oyu
ile alindigi hatirlatiimaktadir. Yine ayni tezi desteklemek uUzere, gorus
birliginin gerekli oldugu yerlerde genellikle herhangi bir kararin alinmasinin
mumkun olmadigi ve bundan dolayr ¢ogunluk ilkesinin uygulandigi one
surtlmektedir. Divan, tahkim iglemlerindeki teori ve uygulamalara dayall
olarak olusturulan tezleri ve ilkeleri neden kabul edemeyecegini zaten kisaca
izah etmis bulunmaktadir. Ozellikle, ingiliz Hikiimetinin temsilcisi tarafindan
kullanilandan bazi argUmanlarin, hakemlerin gecici olarak atandiklari ve
daimi bir organ olusturmadiklari durumlarda ¢ok gegerli temellere
dayandiklari dusundlebilirdi; oysa Taraflarin, kendisine 6zgl organizasyon
yapisina ve prosedurlerine sahip kurumsal yapidaki bir organa yaptiklar
basvuruda, durum farkli olmaktadir. Aksi yénde bir niyet agik¢a ortaya
konulmug olmadigi surece, ilgili Taraflarin burada gecerli olan kurallara
uymalari gerekmektedir.

Bundan dolayi, Turkiye ile Irak arasindaki sinirin belirlenmesi amaci ile
Milletler Cemiyeti Konseyi'nin Lausanne Antlasmasinin 3'Uncti Maddesi 2'nci
bendine dayanarak verecegdi kararda gorus birligi olmasi gereklidir. Simdi de,
ilgili Taraflarin temsilcilerinin oy verme iglemine katilip katilamayacaklari

konusunu ele alacagiz.

Bu baglamda g6z onune alinmasi gerekli husus, Tuzugun 35'inci
Maddesinde belirtilen gok genel nitelikteki kuralin, Konsey'e goturuimus olan

gergek bir anlagsmazlik igin 6zellikle uygun olmayabilecegidir. Ote yandan,
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boyle bir olasilik 15'inci Maddenin 6'nci ve 7'nci bendlerin de ele
alinmaktadir. Bunlarda yer alan hukumlerde, sinirli duzeyde baglayicihgi
olan tavsiye kararlarinin gorus birligine dayali olarak alinmasi zorunlulugu
getirilirken, Konsey'in gorus birligine dayali olarak hazirlayacagi raporunun,
Taraflarin temsilcileri disinda hazir bulunan diger Gyeler tarafindan kabul
edilmesi gerektigi belirtiimektedir. Ayni prensip, Tuzagun 16'nci Maddesinin
4'Uncl bendi ile, ilk U¢ bendinin birincisinde belirtilen durumlar i¢in de
uygulanmaktadir. Séz konusu bendin, ikinci Kurulda kabul edilecek bir
Kararin niteligine uygun olarak, belirtlen Maddenin birinci ve ikinci

paragraflari arasina eklenmesi 6ngorulmektedir.

Yukarida anlatilanlardan ¢ikan sonug¢. Tuzuk hukumlerine gore bazi
durumlarda, 6zellikle de bir anlasmazligin ¢6zimu durumlarinda, goéras birligi
kuralinin gecerli oldugudur. Ancak bu kurala, ilgili Taraflarin temsilcilerinin
kullanacaklari oylarin arzu edilen gorus birligini etkilememesi gseklinde bir

sinirlama getirilmektedir.

Divan’in kanaatine gore, Konsey'e getiriimis olan anlasmazlik
konusunda gorug birligi kuralinin yukarida belirtilen sekilde uygulanmasi

gerekmektedir.

Gorus birliginin  bu anlatilan sekilden daha gevsek bir bicimde
uygulanmasinin higbir durumda tatminkar bulunmayacagina pek suphe
yoktur. Zira, Tuzigun 15'inci maddesinin 6'nci bendinde s6zu edilen, sinirh
etkisi olacak bir tavsiye kararinin alinmasinda bile bdyle bir gorus birligi
gerekli gorulurken, baglayici bir kararin alinmasini gerektiren durumlarda

gorus birliginin o fortiori (daha guglu) olmasi gerekmektedir.

Dolayisi ile burada ortaya ¢ikan soru, bu seviyede bir gorus birliginin
yeterli olup olmayacagi, ya da Taraflarin temsilcilerinin de alinacak karari
kabul etmelerinin gerekli olup olmadigidir. TUzugun 15'inci maddesinin 6'nci

ve 7'nci bentlerinde ortaya konulmus olan prensibin, halen Konsey'in 6nunde
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bulunan mesele ile benzerligi olan durumlardaki ve belirtilen maddede sozu
edilen diger orneklerdeki beklentileri karsilayabilecegi anlasiimaktadir. Hig
kimsenin kendisi ile ilgili bir davada hukum veremeyecegi seklindeki genel ve

iyi bilinen kural, burada da gegerlidir.

Pratik agidan bakildiginda, Taraflarin temsilcilerinin de Konsey
tarafindan verilecek karari kabul etmelerinin gerekli kilnmasi, ayni zamanda
bu temsilcilere, alinacak karari veto etme hakkini da vererek karar alinmasini
engellemelerini saglamakla esdeger olacaktir. Boyle bir durum ise, Lausanne
Antlasmasi'nin 3'Unci Maddesi 2'nci bendinde belirtilen amaglarla uyum

saglamayacaktir.

Son olarak ta sunu sdéylemek gerekir: Konsey'in Devletlerin ya da
Uyelerin  temsilcilerinden  olustugu  disunilecek olursa, Taraflarin
temsilcilerinin Konsey Uzerindeki hukuki konumlarini, tahkim
mahkemelerinde cesitli milletleri temsil eden hakemlerin konumlari ile
kiyaslamak mumkun degildir. Dolayisi ile, bir gorug birliginin mevcut olup
olmadigi anlagiimaya caligilirken Taraflarin temsilcilerinin oylarinin dikkate
alinmasina gerek yoktur. Bununla birlikte bu temsilciler de Konsey'in bir
unsurunu olusturduklarina goére, Konsey'in muzakerelerine diger temsilciler
gibi katilmak onlarin da hakki ve gérevidir. TGzugun 15'inci maddesinin 6'nci
ve 7'nci bentlerinde yer alan hukumlere ve 16'nci Maddeye eklenecek yeni
hikme gore, burada s6z konusu olan meselelerle ilgili olarak yapilacak
oylamaya taraflarin temsilcileri de katilabileceklerdir; ancak bunun amaci
yalnizca, oybirligi ile bir anlagsmaya varilip variimadigini anlamaktir ve bu
temsilcilerin oylari hesaba katilmayacaktir. Gorus birligi ve Uyelerin esit
haklara sahip olmalari konusundaki temel ilkelerden daha fazla dizeyde bir

feragatte bulunulmasini hakl gosterebilecek herhangi bir neden yoktur.
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BU NEDENLERDEN DOLAYI,

Divan’in kanaatine gore,

(1) Konsey tarafindan Lausanne Antlagsmasfnin 3*inci Maddesi 2'nci
bendine dayanarak "alinacak olan karar", taraflar agisindan baglayici olacak
ve Turkiye ile Irak arasindaki sinirin kesin sekilde belirlenmesini

saglayacaktir;

(2) "So0z konusu kararin", Taraflarin temsilcilerinin de katilacaklari bir
oylama sonucunda varilacak gorus birligi ile alinmasi gerekmektedir; ancak
g6rus birliginin saglanip saglanmadigini anlamak Uzere oylar sayilirken,

Taraflarin temsilcilerinin oylari dikkate alinmayacaktir.

Bin dokuz yuz yirmi bes yili Kasim ayinin yirmi birinci gundnde,
Lahey'deki Baris Sarayi'nda Fransizca ve ingilizce dillerinde ikiser niisha
olarak hazirlanmig olup, Fransizca metin esas alinacaktir. Hazirlanan
nushalardan bir tanesi Divan arsivinde muhafaza edilecek, digeri ise Milletler

Cemiyeti Konseyi'ne iletilecektir.

(imza) Max Huber, Bagkan.

(imza) A. Hammarskjold, Kayit Gérevlisi.
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KAYNAKLAR

Konsey'in 19 Eylul 1925 tarihli Kararina uygun o/arak Milletler Cemiyeti

Genel Sekreteri tarafindan iletilmis bulunan Belgeler:

1. Irak sinirina iligkin olarak Milletler Cemiyeti Konseyi tarafindan
gerceklestiriimis olan isleme iliskin Muhtira: 24 Temmuz 1923 tarihinde

Lausanne'da imzalanmis olan Antlasmanin 3 (2)'nci Maddesi

2. League of Nations Official Journal (Milletler Cemiyeti Resmi Gazetesi)
IV'Uncl Yil, No. 3, Mart 1923, ingilizce ve Fransizca baskilari.

Konsey'in 23'Unct Oturumunun Tutanaklari.

3. League of Nations Official Journal (Milletler Cemiyeti Resmi Gazetesi)
Vinci Yil, No. 10, Ekim 1924, ingilizce ve Fransizca baskilar.

Konsey'in 30'uncu Oturumunun Tutanaklari.

4. League of Nations, Official Journal, Vinci Yil, No. 11, l'inci Kisim, Kasim
1924, ingilizce ve Fransizca baskilari.

Konsey'in 31'inci Oturumunun Tutanaklari.

5. Official Journal of the League of Nations'dan (Ekim 1925) alintilar No: 30,
30(a), 30 (b), 30 (c), 30(d), ingilizce ve Fransizca baskilari.

Konsey'in 35'inci Oturumunun Tutanaklari.

6. C 384 sayili Belge. 1924, VII, ingilizce ve Fransizca baskilari.
ingiliz Hikimeti tarafindan Milletler Cemiyeti Genel Sekreterine génderilmis

olan 6 Agustos 1924 tarihli mektup.
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7. Milletler Cemiyeti Dokimani C. 400. M. 147, 1925, VII.
Cuestion of the frontier hehveen Turkey and Irag(Turkiye ile Irak arasindaki
sinir meselesi). 30 Eylul 1924 tarihli Konsey Karari kapsaminda olusturulan

Komisyon tarafindan Konsey'e iletilen Rapor.

8. C. 482 Sayili Belge. 1925. VI1. ingilizce ve Fransizca baskilari.
M. Unden tarafindan Milletler Cemiyeti Konseyi'ne iletilmis olan 1 Eyliil 1925
tarinli Rapor.

9. Milletler Cemiyeti Genel Sekreteri tarafindan Tirk Disisleri Bakanina
yazilmis bulunan 9 Agustos 1924 ve 1 Eylul 1924 tarihli mektuplar ile, Turk
Disisleri Bakanindan Milletler Cemiyeti Genel Sekreterine gonderilmis olan 5
Eylal 1924 tarihli mektubun ve bu mektup ekinde génderilen, 9 Agustos 1924

tarihini tasiyan tutanaklarin onaylanmis orijinal kopyalari.

Divan 'in istegi Uzerine Milletler Cemiyeti Genel Sekreteri tarafindan iletilmis

bulunan Belgeler:
10. Konsey tarafindan daha 6nce incelenmis bulunan meselelerin listesi.

11. Milletler Cemiyeti Konseyi'nin yeterliligi ve uyguladi§i prosedurlere iligkin

belli antlagmalari ve diger hukumleri iceren Muhtira.

lgili hikimetler tarafindan sunulmus olan, Muhtira ve Hukuki Gorusler

disinda kalan diger belgeler:

12. Red Book (Kirmizi Kitap), Mondros Mutarekesinin imzalanmasindan (30
Ekim 1918) itibaren 1 Mart 1925 tarihine kadar uzanan dénemdeki Musul
meselesi hakkinda Turk Hukumeti tarafindan yayinlanmigtir. Tlrk HUkUimeti

tarafindan iletilmigtir.

13. Turk Hukumeti tarafindan, Divan'a goturulmus olan meseleler hakkinda

Tark Hukumetinin goérusund anlatan 8 Ekim 1925 tarihli telgraf.
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14. Lahey'deki Turk maslahatguzar tarafindan Divan Kayit Gorevlisine

gonderilmis olan 4 Kasim 1925 tarihli mektup.

15. Tark-Irak siniri ile ilgili gérismeler. 19 Mayis-5 Haziran 1924 tarihleri
arasinda istanbul'da gerceklesen goériismelere iliskin Proces-verbaux (Yazili

resmi kayitlar). (ingiliz hiikiimeti tarafindan ayri bir niisha olarak iletilmistir)

16. Ingiliz HiUkUmeti tarafindan yayinlanmis olan Blue Book (Mavi Kitap),
Treaty Series, (Antlagsmalar serisi) No. 16, 1923, Cmd. 1929.

Barig Antlasmasi - 24 temmuz 1923 tarihinde Turkiye ile yapilmig olan
Antlasma ve Lausanne'da imzalanmig bulunan diger enstrumanlar....ile,
Tarkiye ile varilan Baris anlagsmalarinin bir pargasini olusturan ilave belgeler.

ingiliz Hiikiimeti tarafindan iletiimistir.

17. ingiliz Hikimeti tarafindan yayinlanmis olan Bine Book. Tiirkiye No. 1,
1923, Cmd. 1814

(Yakin Dogu meseleleri hakkindaki Lausanne Konferansi, 1922-1923.
Konferans faaliyet kayitlari ve taslak baris antlasmasi maddeleri). ingiliz

Hukumeti tarafindan iletilmistir.

18. Recueil des Actes de la Conjerence de Lausanne sur les affaires du
Proche- Orient (1922-1923) (Yakin Dogu meseleleri hakkindaki Lausanne
Konferansi faaliyet kayitlari, 1922-1923), Imprimerie Nationale tarafindan

yayinlanmistir. Paris, 1923. Her iki ilgili HikUmet tarafindan iletilmistir.
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OZET

MUHAMMED ALI, SAWASH. Lozan Antlasmasi ve Musul Sorununun

C6zUmu, Yuksek Lisans Tezi, Ankara, 2008

Tez Giris ve Ug Bolimden olugmaktadir. Girig'te Tarihsel bir arka plan
verilmistir.

Birinci Bélimde, Musul Meselesinin ortaya ¢ikmasina yol acan Gelismeler,
Birinci dinya savagsi ve Musul Meselesinin Baslangici.

ikinci Bélimde, Lozan Konferansinda Musul Meselesi, Musul Sorunu Milletler
Cemiyetinde Musul Hakkinda Kararlar, Lahey Adalet Divaninin karari.
Uclinci Bélimde, Irak'in Krallk Déneminde Irak Turkleri, Cumhuriyet
Déneminde Irak Turkleri, Saddam Hiseyin Déneminde Irak Turkleri, Savas

ve isgal Déneminde Irak Tirkleri.
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ABSTRACT

MUHAMMED ALIi, SAWASH. Lausanne Agreement And The Solution
problem of Mosul, Master thesis, Ankara, 2008

This thesis consists of an introduction and three chapter. On the
introduction, an historical background was given. On the first chapter, the
progresses of which caused the occuring of the Mosul problem, the first world

war and the begining of the Mosul problem were given.

On the second chapter, the Mosul problem on the the congress of the
Lausanne, the Mosul problem in the League of Nations, the decision about

Mosul, the decisions of the International Court of Justice were mentioned.

On the third chapter, the Turkomans who lived in the time of the Iraq
governments, the Iraq Turks in the time of kingdom, the Iraq Turks in the time
of Saddam Hussein the Iraq Turks in the time of war and occupation were
studied.
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