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Nasih ve Mensih {lmi en énemli Kur’an ilimlerindendir. Alimler bu konunun
Kur’an’da varligi konusunda ihtilafa diismiislerdir. Kimileri nasih ve mensih
konusunun Kur’an’da oldukea fazla yer aldigini iddia ederken kimileri de bunun sadece
birka¢ drneginin oldugunu savunmuslardir. Imam Maverdi fikih, usul-i fikih ve tefsir
imamlarinin biiyiiklerinden olup “en-Niiketii ve’[-Uy0n” isimli bir tefsir ve “el-Havi'l-
Kebir” isimli Safii Mezhebine gore yazdigi genis bir fikih kitabi telif etmistir. Bunun
disinda muhtelif ilimlerle ilgili bir¢ok kitap daha te’lif etmistir.

Bu calismanin amaci Maverdi’nin yazdig1 el-Havi’l-Kebir’i iizerinden ve en-
Niiketii ve’l-Uyln eserinden ornekler getirerek nesih anlayisina 1sik tutmaktir. Bu
calisma tli¢ boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde ilm1 ve siyasi agidan Maverdi’nin
hayatindan, ilmi sahsiyeti ve yerinden kisaca bahsedilmis olup en-Niiketii ve’l-Uydn
tefsirinde neshin oldugu yerlerdeki aciklama metodu vurgulanmistir. Ikinci kisimda
neshin mabhiyeti ele alinmis olup Maverdi’nin bu konudaki goriisleri aciklanmuistir.

Ucgiincii kisimda ise neshin cesitleri ve Maverdi’nin bu konudaki goriisleri ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: el-Maverdi, Nasih, Menslh, en-Niiketii ve’l-Uydn, el-Havi’l-

Kebir, Kur’an {limleri.
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The science of the nasikh and the mansoukh is one of the most important sciences of the
Noble Qur’an, and muslim scholars differed about its presence in the Noble Qur’an.
Some of them claim that abrogation is found in the Holy Qur’an a lot, and others think
that it is very little, not more than few examples.

Imam al-Mawardi is one of the leading scholars of jurisprudence (figh), fundamentals of
jurisprudence , and tafsir, he authored the tafsir book of "al-Nokat and al-Oyuoun™, and
wrote a great book in Shafi’i jurisprudence called "al-Hawi al-Kabir", as well as
authored many other books related to Islamic sciences, politics and governance.

The aim of this thesis is to shed light on the concept of transcription (alnaskh) in the
Noble Qur’an in the thought of Imam al-Mawardi, by presenting some examples that he
cited in the two books “al-Nokat and al-Oyuoun” and “al-Hawi al-Kabir”. This thesis
consists of three chapters, the first chapter on the life of Imam al-Mawardi from the
scientific and political point of view briefly, and on the method that al-Mawardi used
when presenting the Qur’anic verses in which a scribe and abrogated in his book “al-
Nokat and al-Oyuoun”, while the second chapter talks about the definition of abrogation
(al-naskh) and the views of the imam Al-Mawardi on that definition, and the third
chapter talks about types of abrogation (al-naskh) in the Noble Qur’an and al-Mawardi's
views on those types.

Key words: Al-Mawardi, al-nasikh, al-mansoukh, al-Nokat and al-Oyuoun, al-Hawi al-
Kabir, the science of the Qur’an
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ONSOz

Nasih ve Mensdh ilmi, Kur'an-1 Kerim ile alakali en énemli ilimlerdendir. Oyle
ki, ulema bu konuda: "Herhangi bir kimsenin, Kur'an ile ilgili Nasih ve Mens(h ilmini
bilmeden/Ggrenmeden, Allah’in Kitabin: tefsir etmesi caiz olmaz" demislerdir. Buna ek
olarak, ser’i ilimlerden herhangi biri yoktur ki, o ilmin nesh ilmiyle bir irtibatinin
olmadig1 goriilmiis olsun. Bu bakimdan tefsir ulemasi, bu konuyu genis ¢apta arastirma
konusu edinmislerdir. Tefsir ulemasi, Kur'an, Hadis, Fikih ve Fikih Usuli ilimlerinin de
konusu olan neshi ele alsalar da bu konu ile daha gok ilgilenenler ve titizlik gosterenler
Fikih Usulii ulemasi olmustur. Fikih alaninda "el-Havi el-Kebir" adli kitabi telif eden
Maverdi de bir miifessir olmaktan 6nce bir fakihtir. Bu kitap, Islam ilim mirasina bilyik
bir fikhi servet olarak katki saglamistir. Bununla birlikte tefsir ilmi konusunda yazdigi

“en-Niiket ve’l-Uylin” adl1 tefsiri de son derece dnemli bir kaynaktir.

Maverdi’nin bu iki kitabinda ele aldigi konulardan birisi de "Nasih ve Mensth"
konusudur.? Arastirmamizda biz adi gecen iki kitaptan biiyiik oranda yararlandik.
Boylece Maverdi’nin tefsiri Ozelinde, onun "Nasih ve Mensth" ilmi konusundaki
konumunu ve durumunu incelemeyi amagladik. Bunu yaparken tefsiriyle yetinmeyerek
el-Havi isimli fikih kitabindan da istifade etmek zorunda kaldik. Cunki kendisi
tefsirinde bu ilmin kurallarina deginmemistir. Aksine konu hakkinda muhtasar bilgi
vermis, tefsir alimlerinin "Neshedici olan/hiikmii yiiriirlikten kaldiran ayetlerle (nésih),
neshedilen/hukmi yiriirliikten kaldirilan ayetler (menstih)" konusundaki goriislerini
sunmakla yetinmistir. Bunun sebebi, Maverdi’nin konu hakkindaki goriislerini, “el-Havi
el-Kebir” adli kitabinda detayli bir sekilde vermis olmasidir. Bu yiizden biz de nesh
konusunu, detayli olarak Maverdi’nin s6z konusu kitabinda yer verdigi Nesh ile ilgili
yerlerden inceleyip arastirdik. Maverdi’nin bu kavrami bize nasil agiklayip ortaya
koydugunu, konu cercevesindeki goriislerini ele alip inceledik. Sonrasinda ise bu

aciklamlarimiza birtakim uygulamali 6rnekleri de ekleyerek bunlari kavram agisindan

!Bedruddin Ebu Abdullah Muhammed b. Bahadir b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Burhan fi Uliimi’l-Kur’dn,
Dar el-Marife, Beyrut-Liibnan 1990,c. 2, s.158; Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suydti, el-/tkan
fi Uliimi’l-Kur’dn, Mektebet Vehbe, Kahire1976,c. 4, 5.1435. Cemaluddin Muhammed b. Ahmed b. Said
b. Mesud el-Hanefi ibn Akil el-Mekki, el-Ziyade ve’l-Ihsan fi Uliimi’l-Kur'dn, Merkez el-Buhus ve’l-
Dirasat- el-Sarika Universitesi, Birlesik Arap Emirlikleri, 2006, c. 5, 5.272.

?Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Havi el-Kebir, Dar el-Kutub el-ilmiyye, Beyrut/Liibnan 1994,
€.16 s.75-84.Maverdi, bu eserinde bu ilmin kurallarina da yer veriyor, konu hakkindaki goriislerini
acikliyor. Ayni sekilde amaci agiklayan ornekler de zikrediyor.

Vi



izah etmeye calisttk. Maverdi’nin; “en-Niket ve’l-Uyln Tefsiru’l-Maverdi” isimli
eserinden ornekler de verdik. Nihayetinde ilim tarihine iz birakan ve doneminin en
blyik alimlerinden biri olan Maverdi’nin bu konudaki yaklasimlarinin giiniimiizde
tartisma konusu olan neshe 151k tutacagi kanaatinden hareketle bu arastirmamizin islam
ilimler literatiirii i¢in 6nemli bir konu hakkindaki goriislerini ortaya koymasi agisindan

faydali olacagini limit etmekteyiz.

Calismami1  yaparken yonlendirici  tavsiyelerinden faydalandigim tez
danismanlarim Dog. Dr. Abdiilkerim SEBER, Dog. Dr. M. Salih GECIT ve Jiiri Uyeleri
vazifesini deruhte eden Dr. Hasan HALILOGLU ve Dr. M. Emin YURT hocalarima,
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GIRIS

Arastirmanin Amaci, Onemi, Sinirlari ve Yontemi

Arastirmanin Amaci

Tezimizin amaci nesh konusunu Ehl-i Siinnet’in énde gelen alimlerinden olup Islami
ilimlerin tiimiinde oldugu gibi 6zellikle fikih ve tefsir ilminde derin izler birakip 6nemli
eserler veren Imam Maverdi’nin goriisleri dogrultusunda incelemektir. Bunu yaparken
konuyu dort mezhebin imamlarinin anlayisiyla birlikte ele alarak ve tefsir ilminin
perspektifinden bakarak somutlastirmak, nesh konusunda Maverdi ve doért mezhebin
imamlar1 arasinda hangi konularda benzerlik yahut farkliik oldugunu agiga
kavusturmaktir. Bu ¢alismanin Maverdi ile ilgili yapilacak caligmalara katki sunacagini

umuyoruz.

Arastirmanin Onemi

Nesh konusu islam fikih ve tefsir ilmine gore arastirilmasi gereken énemli bir
meseledir. Kur’an’in niizulii tizerinden on dort asir gegmis olmasina ragmen gunimizde
hala tartisilan bir mesele olarak da karsimizda durmaktadir. Bu sebeple konunun netlige
kavusturulmas1 i¢in Maverdi gibi alimlerin yorum ve degerlendirmelerine miiracaat
etmek, sorunun ¢oziilmesi agisindan faydali olacaktir. Ayrica ¢agimizda nesh konusu
cercevesinde Kur’an hakkinda bir takim siiphe ve itirazlar dile getirilmektedir. Nesh
konusunun agiga kavusturulmasi bu tiir sliphelerin giderilmesi ve itirazlarin

cevaplandirilabilmesi agisindan son derece faydali olacaktir.
Arastirmanin Simirhhiklar

Arastirmamiz Tefsir {lminin igerisinde nemli bir bransa déniisen Nasih-Mensuh Ilmi
ile ilgili oldugundan, ayrica tefsir ilminin yaninda fikih, hadis, kelam gibi birden fazla
ilmi disiplini ilgilendirdiginden, konumuz etrafinda ¢ok zengin bir literatir gelismistir.

Hem konularin diizenli bir sekilde ele alinmasi, hem de konuyla ilgili yazilmis eserler



acisindan bir simirlandirma yapmak gerekmistir. Bu nedenle arastirmamizin verilerinin

elde edildigi eserler agagida maddeler halinde siralanmustir:
1- Méaverdi’nin ulasabildigimiz tim eserleri.

2- Nasih ve Mensuhla ilgili goriisleri olan Tefsir ve Fikih ekollerine bagl

alimlerin eserleri.

3- Son ylizyilda Kur’an-1 Kerim’de Nesh {izerine yazilan bazi eserler ve

akademik caligsmalar.

Arastirmanin Yontemi

Bu calismada nitel arastirma teknigi olan ddkiiman incelenmesi veya dogrudan veri
toplama teknigi kullanilacaktir. Bununla birlikte alana yonelik kitap, dergi vb. yazili
dokiimanlar calisma kapsaminda incelenecektir. Konu ile ilgili daha 6nceden yapilmis
akademik galismalar, yazilmis hakemli dergilerdeki makalelerden de faydalanilacaktir.
Boylece hem kadim tefsir ve hukuk kaynaklari, hem de ¢agdas arastirmalardan istifade
edilerek elde edilen veriler akademik nesnellik ve bilimsel Uslup cergevesinde

degerlendirilecektir.



BiRINCI BOLUM
MAVERDI’NiN BESERI VE iLMI KiSiLiGi
1.Yasadig1 Cagin Idari ve Ilmi Durumu

Maverdi, Abbasilerin siyasi kargasalarla ugrastigi bir donemde yasamistir. Bu
asir, Abbasiler sonras1 kurulacak yeni devletlerin ortaya ¢ikmaya bagladigi bir donem

olmustur. Biz, bu boliimde bu asrin bazi dnemli siyasi gelismelerinden bahsedecegiz.

1.1.Yasadig1 Cagin Siyasi Durumu:

Maverdi’nin i¢inde yasadig1 bu ¢agda, Abbasi halifeligi, Biiveyhogullar1 Devleti
himayesi altinda idiler. Biiveyhogullari, 334/945 yilinda Halife Mistekfi déneminde
Bagdat’a girmislerdi.> Maverdi, 86 (seksen alt) yil, Biiveyhogullar1 hiikiimranlig
altinda yasamustir. Ciinkii Biiveyhogullari, Abbasi Devletini 334-447/945-1055 tarihleri
arasinda egemenlikleri altina almislardi. Biiveyhogullari, Deylem soyundan idiler.
Aslinda ilk olarak Deylem bolgesinde ortaya c¢ikmislardir. Burasi Kazvin Denizi
sahillerinin giineyinde olan bir bolgedir.* Bunlar veraset yoluyla Abbasi halifeliginin
kalbi olan Bagdat’ta bir emirlik tesis ettiler. Onlar bu konuda Deylem ve Tirklerden

olusan bir orduya dayaniyorlards.”

Biiveyhogullari  déneminin  baslangici, Ahmed b. Biiveyh’in (6356
/967)Bagdat’a girmesiyle baglar. Ahmed b. Biiveyh, ordusu ile Bagdat’a girerken hatirt
sayilir herhangi bir mukavemetle karsilasmaksizin 11 Cemaziyelahire, 334 yilinda
buraya girmistir. Halife Miistekfi, Ahmed el-Biiveyhi’yi memnuniyetle karsilar. Ona
"Muizzuddevle" unvanini verir. Nitekim bunun kardesine de "Imaduddevle" lakabini
vermis, Hasan’a da "Riikniiddevle" lakabin1 vermistir. Biitlin bunlara ragmen

Muizzudevle, Halife Miistekfi’ye tahammiil edememis, Bagdat’a girisinden 11 giin

*Ebii’l-Fida Imaduddin Ismail b. Sihabuddin ibn Kesir, el-Bidaye ve’l-Nihaye, Dar Hecer 2003 c. 15
5.167; Ebii’l-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri Ibn el-Esir, el-Kamil
fi'l-Tarih, Dar el-Kutub el-Ilmiyye, Beyrut-Liibnan1987, ¢.7, s.206.

*Faruk OmerFevzi, el-Hilafet el-AbbasiyyeDiraset Fittarih es-Siyasi Liddevlet el-Arabiyye ve’l-Islamiyye
Min (h/m:132-447/749-1055),Dar el-Suruk Linnesri ve’l-Tevzi 2009,c. 2, s. 87.

SFaruk Omer, a.g.e., . 2, 5.91.



sonra halifeyi gorevinden almis, onun yerine amcasmin oglunu halifelik gorevine

getirmis ve ona da “el-Mutiullah” lakabini vermistir.®

Biiveyhogullar1 zamaninda Abbasi halifeligi heybetini yitirmistir. Konumu
zayiflamis ve halifelik sadece dini bir sembol olarak kalmistir. Halifenin adi disinda
higbir varligi kalmamustir. Zira fiili giic ve egemenlik, Biiveyhogullar1 Emir’inin elinde

bulunuyordu.’

Biiveyhogullar1 asr1, Islam tarihinin en sikintili ve sorunlu olan bir ¢agiydi, en
cok siddetin uygulandig1 bir donem idi. Biiveyhogullari, Abbasi halifeligine ait olan
yerlerin biiylik bir kismin1 dogu kesiminden itibaren isgal altina almislardi. Bu yerlere
Irak ve Bagdat da dahil idiler. Bunlar inang olarak Sia’nin gulat/asir1 kollarindan idiler.
Sadece siyasal sebeplerden otiirii, Abbasi halifeligini lagvetmemislerdir.® Hatta
Muizzuddevle, Abbasi ailesinden hilafeti alarak, Alevilerden birine aktarma gayretine
diismiis, bu nedenle giivendigi adamlariyla istisarelerde bulunmus, ancak adamlarindan
kimisi, halkin Ofkeye kapilarak buna karsi cikacaklari hatirlatmasinda bulunmasi
lizerine Muizzuddevle bu sevdasindan vazgecmistir. Ciinkii islam bolgelerindeki
Muslimanlar genel olarak davetin, Abbasiler lehine yapilmasina aligiktilar. Ayrica
Allah ve Resulii i¢in onlara itaat etmeleri inancina sahiptiler. Kaldi ki Muizzuddevle de,
Irakta giiglii bir alevi hilafetinin bulunmast durumunda, bunun Biiveyhogullari'nin
Irakta niifuzunu sarsabileceginden endise duyuyordu. Bu gerekcelerden 6tird,
Muizzuddevle goriis ve diisiincesinden vazgecer. Zayif bir Abbasi halifeligi gdlgesinde
istibdat icindeki glclnl devam ettirme yolunu secer. Ciinki gucli bir hilafete tabi olma

yerine, bdylesi zayif bir hilafet giicii golgesinde varligim siirdiirme yolunu tercih eder.’

Biiveyhogullar1 donemi siiresince Abbasi ailesinden bes halife gorev basina
gelmistir. Bu Isimler el-MustekfiBillah, el-Muti Lillah, el-Tayi’ Lillah, el-Kadir Billah,
el-Kaim bi Emrillah isimli halifelerden olusuyordu. Bunlardan sonuncusu olan el-Kaim

bi Emrillah giiclin Biiveyhogullari'ndan Selcuklular'a gectigine taniklik etmistir. Bu

® Faruk Omer, a.g.e., c. 2, 5.90.

"Muhammed Misfirez- Zehrani, Nizamu’l-Vezaret fi’l-Devlet el-Abbasiyye(h:334/590) el-Ahdan el-
Buveyhi ve’l-Selguki,Muesseset er-Risale, Beyrut 1980, s. 22.

®Muhammed MahirHammade, el-Vesaik es-Siyasiyye ve’'l-Idariyye [i’I-Usur el-Abbasiyye el-
Mitetabia,Muesseset er-Risale, Beyrut 1985, s. 17-18.

Maverdi, Diirer es-Siiluk fi Siyaseti’I-Miiluk, Dar el-Vatan Linnesr. Riyad, Suudi Arabistan1997, s. 15.



halifelerden ilki ve ikincileri gérevlerinden almmuislardir. Ugiinciisii de gérevde iken

vefat etmistir. Bunun yerine de oglu el-Kaim bi Emrillah gegmistir.™

Maverdi, Abbasi halifeleri nezdinde olsun, Biiveyhogullar1 yaninda olsun, her
iki taraftan da 6nemli bir yere ve konuma sahipti. Zaten bu sebepten 6tirii Maverd,
Abbasi devleti liderleri ile Biiveyhogullar1 Emirleri arasinda elgilik gorevini tistlenmisti.
Onlar da kendisinden memnun idiler. Onun sundugu takrirlere, raporlara gore

davramyorlardl.11

Maverdi, bazi beldelerde kadilik gorevini de iistlenmisti. Cilinkii Abbasi
halifeleri ile Biiveyhogullari Emirleri'yle olan miinasebeti ve bagliligi ona bu gorevin
verilmesini saglamigti. Boylesi bir makam ve mansipta bulunmus olmasi, kendisine
derin manada bir siyaset deneyimini de kazandirmisti. Zaten bu alanda telif ettigi

eserler, onun bu sanat yoniine de delalet etmektedir.

Halifeler, kendi aralarinda dogan anlasmazliklarin ¢éziimiinde onu araci olarak
kullantyorlardi. Isin bu noktasi, halifeler katinda onun bir sohret kazanmasini da
saglamistir. iste onun yiiksek derecede olan bu konumu, bir miinker olay1, yanlist
gordiigiinde, onun karsisinda hakki acikca sdylemekten cekinmeyen biri olmasindan
ileri geliyordu.’” Bunun bir 6rnegini es-Siibki’nin naklinde gérmekteyiz. Bu rivayete
gore Maverdi, 429/1037 yili Ramazan ayinda halife, Celaluddevle b. Biiveyh’in
lakabinin "Ulu Sahin Sah, Melikler Meliki" olarak artirilmasi emrini verir ve bu unvan
ile anilmasin1 belirtir. Buna iliskin olarak bazi fukaha bdyle bir unvana karsi ¢ikmiglar
ve Yiice Allah’tan bagka higbir kimseye “Melikler Meliki” denemeyecegini dile
getirmiglerdir. Halk da onlara tabi olmus, hatta Cuma hutbelerinde bu fadeleri kullanan
hatiplere toprak-¢camur gibi seyler firlatarak tepkilerini ortaya koymuslardir. Konu
hakkinda fakihlere yazilar gonderilmig, bu unvanin kullanilip kullanilamayacag:
kendilerine sorulmustur. Hanefl ulemasindan es-Saymerf, bu tur isimlerin verilmesinde
amag ve niyetin gecerli olabilecegini yazmistir. Kadi Ebu’t-Tib et-Taberi de, mutlak
manada "Melikler Meliki" unvaninin kullanilmasinin caiz oldugunu ve bunun

yeryliziindeki krallarin krali anlaminda oldugunu dile getirmis ve: “Mademki kadilar

% Faruk Omer, a.g.e., c. 2,s. 117.

Myakut el-Rumt el-Hamevi, Mu'cemu 'I-Udebdve Irsad el-Erib Ila Marifeti’I-Edib, Dar el-Garb el-islami,
Beyrut-Libnan1993, c. 5, s. 1955-1956.

2 Bedr Muhammed Samit, Menhec el- el-Maverdi fi Tefsirihi en-Niiker ve’l-Uyin, Ummii’l-Kura
Universitesi,Suudi Arabistan, Yiiksek lisans tezi1407, s. 66.



kadist denmesi caiz goriilmektedir, dolayisiyla Meliku I-Milluk denmesi de caiz olur*®

demistir. Hanbeli ulemasindan et-Temimi de onun bu goriisliine katilmistir. Ancak
Maverdi, boyle bir unvanin kullanilamayacagi konusunda fetva vermis ve bu konuda da
direnmistir. Kald1 ki Maverdi, Celaluddevle’nin has adamlarindan idi. Maverdi bu
fetvasindan sonra Celaliiddevle’nin yanma gidip gelmekten vazgecti. Bu fetva Uzerine
Celaluddevle, kendisini huzura ¢agirmis, o da biiyiik bir endise igerisinde kalkip ona
gitmistir. Oraya varip huzura girdiginde Celaluddevle kendisine: “Benim kesin olarak
bildigim bir gercek var. O da eger sen, gergekten birinden yana tavir koyacak olsan,
aramizdaki samimiyetten otiirii, sen mutlak benden yana tavir koyardin. Ancak seni, bu
tirden bir fetva vermene sebep, sadece dininden ve inancindan otiiriidiir. Senin verdigin

bu tarzdaki fetvan, senin benim katimdaki degerini fazlasiyla artrdr™* demistir.

Goriildigii tizere Maverdi’nin yasadigi ¢ag, siyasi istikrar agisindan ¢alkantili ve

karigik bir donem idi. Dénemi, halifeler arasinda kavga ve anlagsmazliklarla gegmistir.

1.2. Yasadigi Cagin Ilmi Durumu:

Maverdi’nin yasadig1 cag, bilimsel agidan Islam tarihinde, siyasal durumun
aksine ¢cok onemli ve degerli bir donem idi. Cilinkii Bagdat, Abbasi halifeliginin
baskentiydi. [lim adamlar1 ve sairler hep buraya yonelip geliyorlardi. Mescitler, ilim
halkalar1 ile dolup tasiyordu. Fars ve Yunan ilimleri Arapcaya cevriliyor, ilmin dallar

ile ilgili degisik alanlarda kitaplar telif ediliyordu.’

Bu donemde ilimsel ve kiiltiirel manadaki gelismelerde 6nem verilen alanlar

sOylece siralayabiliriz:

- Abbasi Halifeleri, islami ilimlere ve ulemaya deger verir ve ulemay:
cesaretlendirirlerdi. Onlara yakin ilgi gosterir, kendilerine maddi yardimlarda
bulunurlardi. Devlet meseleleriyle ilgili olarak onlarin verdikleri 6giitleri dinlerlerdi.
Kald1 ki bizzat halifeler arasindan da hatir1 sayilir ilim adamlar1 ve segkin kimseler

cikmustir.® Tarihcilerin zikrettiklerine gére Halife Kadir Billah, Usulii’d-din hakkinda

¥Tacuddin b. Ali b. Adiilkafies-Siibki, Tabakat el-Sdfiiyye el-Kilbra, Matbaat Isa el-Bab el-Halebi, 1964,
c.5,s. 271.

1 Siibkt, a.g.e., ¢. 5, s. 271.

®Maverdt, Nasihat el-Maluk, s. 8.

% Misaid Muslim el-Cafer, Eseru’l-Tatavwur el-Fikri fi'l-Tefsir fi'l-Asr el-Abbasi, Miesseset er-
Risale1984, s. 32-33.



bir kitap telif etmis, burada sahabenin faziletine iliskin bilgiler zikretmis, Mutezile’yi ve

“Kur'an mahl(ktur” inancina sahip olanlari tekfir etmistir.'’

-Kamuya ag¢ik mekteplerin/medreselerin yayginlasmasi bu donemde, devletin de
tesvikiyle artmus, Ozellikle mescitlerde ve 06zel mekteplerde egitim ve ogretim
faaliyetleri yayginlik kazanmistir. Bunlarin kimisi bireyler tarafindan insa edilmis ve bu

yerler ilim talebelerine vakfedilmistir.

- [lim adamlar1 arasinda miinazaralar olusturulmus ve talebeler mescitlerde hazir
bulunarak bu miinazaralar1 izlemislerdir. Hatta Umera ve halifelerin saraylarinda da

Kelam, Fikih, Liigat, Nahiv ve daha nice alanlarda meclisler tertip edilir olmustur.

- Ilim ve siyaseti amag edinen birgok grup ve firkalar, edinmis olduklar1 bilgi ve

kiltdrleri siyasal ve dini amaglar1 adina kullanmislardir.*®

2. Maverdi’nin Hayati, Ilmi Yonii, Eserleri, Hocalar1, Talebeleri ve Fazileti

Bu baglik altinda Maverdi’nin hayatina 6zet olarak deginilecektir. Onun
hocalari, talebeleri ve eserleri hakkinda kisaca bilgi verildikten sonra ilmi yoniine genel

olarak goz atilacaktir.

2.1. Hayati

Asil ad1 Ali olan Maverdi’nin kiinyesi; Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib
el-Maverdt el-Basri*® es-Safii'dir.”® Maverdi’nin bazi dedeleri/atalari gllsuyu imali ve

satimiyla ugrastigindan Otdrd, buna nispet ile Mai Verd anlaminda Maverdi

Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebl, Tarihu’l-Islamve Vefayit el-Mesahir ve’l-
A’lam,Dar el-Kutub el-Arabi, Beyrut-Libnan1990, c. 29, s. 77.

'8Ceribe b. Ahmed b. Salim b. Sinyan el-Harist, el-4ra’ el-iktisadiyye Inde’l- el-Maverdi, Ummii’l-Kura
Universitesi, Seriat ve Islam Arastirmalar1 Fakiiltesi, Yiiksek lisans tezi, h: 1412, s. 12.

¥ Hamevi, Mu'cem el-Udeba, c. 5, s.1255;Ebu’l-Abbas Semsuddin Ahmed b. Ahmed b Ebi Bekr ibn
Halliké&n, Vefayéat el-4 'yan ve Ebnau Ebnai’l-Zaman, Dar Sadir, Beyrut-Llbnant.y.,c. 3, s. 282; Zehebf,
Tarihu’l-Islam, c. 30, s. 252; ibn Kesir, el-Bidaye ve’I-Nihaye,c. 15, s. 762; Cemaluddin Ebu’l-Mehasin
Yusuf b. Tagri Berdi el-Atabeki, el-Nucum el-ZahireFi Muluki Misr ve’l-Kahira, Dar el-Kutub el-
IImiyye, Beyrut-Liibnan1963, c. 5, s. 65; Suy(ti, Tabakéat el-Miifessirin, 1/83; Abdiilhay b. Ahmed b.
Muhammed el-Agri el-Hanbeli ibn Imad,Sezerat el-Zeheb Fi Ahbari men Zeheb, Dar Ibn Kesir
Dimask1986.c. 5, s. 218.

“Eby Muhammed Abdullah b. Esad b. Ali b. Siileyman el-Yafii, Mir’at el-Cinanve Ibret el-Yakazan, Dar
el-Kutub el-ilmiyye, Beyrut-Liionan1997,c. 3, s. 56; Suy(ti, Tabakat el-Mufessirin, Mektebet Vehbe,
Kahire1976, c. 1, s. 83; ibn Imad, a.g.e.,c. 5, s. 218; Maverdi, en-Niiketve 'I-Uyiin Tefsiru’l-Maverdi, Dar
el-Kutub el-Ilmiyye, Beyrut-Liibnan t.y., c. 1, s. 9.



denilmistir.”* Haltercemesini yazanlar, Maverdi’nin dogum tarihiyle ilgili olarak bir sey
yazmamislardir. Ancak hakkinda bilgi yazanlarin bir¢ogu, onun 86 y1l yasadigi ve hicri
450 yilinda vefat ettigini sOylemislerdir. Maverdi’nin 6liim tarihi dikkate alinarak, hicri

364 yilinda dogmus oldugu soylenebilir.?

Maverdi, "Akza’l-Kuzdt/Kadilar Kadisi" lakabimi almistir. Bunun sebebi
yargilama ve fetva islerine atanmasi ve ser’l ilimlerdeki derinligi sebebiyledir.
Kendisine bu lakap, hicri 429 yilinda, Abbasi halifelerinden el-Kaim Bi Emrillah
doneminde verilmis ve tarihgiler nezdinde de bu lakapla sohret bulmustur. Kendi
donemindeki bazi fakihler bu lakaba kars1 ¢ikmislardir. Oregin Ebu’t-Tib et-Taberf, es-
Saymeri gibi isimler, bu lakaba karsi ¢ikanlardandir. Bunlarin karsi ¢ikis gerekgeleri, bir
insanin boyle bir lakap ile anilmasinin caiz olamayacagi goriisiidiir. Oysaki daha
onceleri bunlar, Biiveyhogullari'ndan Celaluddevle’nin “Melikul-Muluk el-4 zam”
lakabiyla veya unvaniyla anilabilecegine iliskin yazmis olduklar1 kitaplarinda veya
yazilarinda buna cevaz verenlerdendir. Ancak onlara iltifat edilmemis, Maverdi 6lene

dek hep bu lakap ile anilmustir.”®

Maverdi, bugunku Irak’in Kazimiye sehrinin kuzeyinde yer alan Babu Harb
kabristanina defnedilmistir. Cenaze namazin1 Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071)
kildirmistir. Cenazesine idareciler, ilim adamlar1 ve halktan bir¢ok kisi katilmistir. Hatta
kendisinden 11 giin 6nce vefat eden Ebu’t-Tib el-Taberi’nin (6. 450/1058) cenazesine

katilanlarin hepsi, Maverdi’nin de cenazesine katilmiglardir.?*

2.2. Ilmi Yonii

Maverdi, dogum yeri de olan Basra’da, ilmi seven bir ailede ve o aile bireyleri
ortaminda yetismistir.25 Onun zamaninda Basra sehri, taninmis fikir ve ilim
sehirlerinden biridir. Bagdat’tan sonra ikinci sirada gelir. Ciinkii Bagdat’tan sonra ilim
icin yola cikanlar, bu sehre yonelirlerdi. Maverdi, Basra ulemasindan biri olan Ebu’l-

Kasim Abdulvahid b. Hiseyin es-Saymeri’den (6. 386/996) dersler almus, ilk bilgilerini

Z'Ebu Said Abdiilkerim b. Muhammed ibn Mansur et-Temimi Es-Sem'ani, el-Ensab,dar el-Cinan,
Beyrut/Liubnan1988,c. 5, s. 181.

%2 ibn imad, a.g.e., c. 5, 5. 218.

28 Hamevi, Mu'cem el-Udeba, c. 5, s. 1955; Maverdi, en-Niket, c. 1, s. 10.

?* Ebu’l-Farac Abdurrahman b. Ali ibnu’l-Cevzi, el-MuntazamFi Tarihi’l-Muluki ve’l-Umem, Dar el-
Kutub el-ilmiyye, Beyrut-Lilbnan1992, c. 16, s. 41; es-Siibki, Tabakat el-Sdfiiyye el-Kiibra, c. 5, s. 270.
5 Maverdi, el-Havi, c. 1, s. 56. Maverdi, el-Emsal, s. 7.



ve O0grenimin giiclii temellerini burada atmistir. Buradan Bagdat’a ge¢mis, Bagdat’ta,
ogrenimini tamamlamak icin Ebu Hamid el-Isferdyini’nin (6. 406/1016) ders
halkalarma katilmistir. Yine burada baska isimlerden de ilim almistir. Ilim 6grenimini
tamamladiktan sonra memleketi olan Basra’ya hoca olarak donmiistiir. Burada ders
vermeye baslamis, daha sonra tekrar Bagdat’a gelerek oraya yerlesmistir. Bagdat’ta
dersler vermis, ayrica kadi olarak da gorevlendirilmistir. Sonrasinda ise "Akza [-Kuzat"
goreviyle taltif edilmistir. Nihayetinde kendisini telif ve tasnife adamis, bu sekilde

sOhret kazanmistir. Kendi ¢aginda Safii mezhebinde liderlik ona kalmls‘ur.26

2.3. Eserleri

Maverdi, Islami ilimler alaninda birgok eser birakmustir.”” Ozellikle icinde
yetismis oldugu siyasal ortamin bu eserlere katkis1 s6z konusudur. Eserlerin su sekilde

siralamak miimkiindiir:
A- Tefsir Alamnda:
Emsalu’l-Kur'an (Matbu)?®
Tefsiru’n-Niiket ve’l-Uydn, Matbu.?® (Su an konu olarak iizerinde
calistigimiz tefsir.)

B- Fikih Alaminda:

el-ikna’ fi’l-Fikh (Matbu)®: el-Havi isimli fikih kitabmin delillerden

arindirilmasiyla olusturulmus muhtasari.

el-Havi el-Kebir (Matbu): Onceki fikhi meselelerin yam sira giincel

tartigmalara da yer verilen, ilmi hilaf niteligi de tagiyan fikih eseri.!

er-Ruitbe i Talebi’l-Hisbe (Matbu)®

% Siibki, a.g.e., c. 5, 5. 267-269; Maverdi, el-Havi, s. 56-57; Maverdi, el-Emsal, s. 14.

7 Bircogunu goriip inceledigimiz bu eserlerin bazi 6zellikleri Diyanet islam Ansiklopedisinin Maverdi
maddesinden alintilanmistir.

%8 Maverdi, Emsalu’l-Kur’an, Thk. Eba Amr el-Eserd, Kahire, Ts., Daru’l-Mevedde.

» Maverdi, Tefsiru'n-Niiket ve’l-Uylin, Thk. Es-Seyyid b. Abdiilmaksid, Beyrut Ts., Daru’l-Kiitiibi’l-
[Imiyye.

%0 Maverdt, el-ikna’ fi’I-Fikh, Thk. Hidr Muhammed Hidr, iran 2000, Daru ihsén.

31



C- Akide Alaninda:

A’lam en-Nibivve (Matbu)®: Peygamberlegin akli delillerle ispatina

dairdir.
D- Ahlak ve Siiliik/Tasavvuf Alaninda:

Edebu’d-Diinya ve’d-Din  (Matbu)**:  Yunan felsefesi ve Fars

hikmetlerinden de istifade edilerek yazilmis ahlak eseridir.
el-Fezail, Mahtut.*®

E- Siyaset ve Idare Alaminda:
Edebu’l-K4di, Matbu.*

el-Ahkdm es-Sultaniye ve’l-Vilayat ed-Diniyye (Matbu)®’: islam

anayasasina dair konular1 icermektedir.

Teshilu'n-Nazar ve Ta’cilu’z-Zafer (Matbu)®: Sultanin tanim ve

gorevlerine dairdir.

Kavanin el-Vezareti ve Siyasetu’l-Mulk, (Matbu)®: Kitapta vezirlikle

ilgili ¢esitli meseleler yer almaktadir.
Nasthat el-Miilak (Matbu)*
F- Hadis, Edeb ve Liigat Alaninda:

el-Emsal ve’l-Hikem (Matbu)*': Cokga hadis, mesel, hikmetli s6z ve

beyit icermektedir.

%2 Maverdi, er-Riitbe fi Talebi’l-Hisbe, Thk. Ahmed Cabir Bedran, Kahire 2002, Daru’r-Risale. Bu eserin
ibnu’l-Uhuvve’ye ait Me’alimu’l-Kurbe fi Ahkami’l-Hisbe oldugu da séylenmektedir. Cengiz Kallek, DIA,
“Maverdi”, XXVIII, 180-186.

% Maverdi, A’1am en-Niibiivve, Beyrut 1986, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye.

¥ Maverdi, Edebu’d-Diinya ve’d-Din, Beyrut 2013, Daru’l-Minhac.

% Maverdi, el-Fezail, Mektebetu Eskoryal, ispanya-Madrid, No: 748.

% Maverdi, Edebu’l-Kadi, Thk. Huseyn Halef el-Cebiri, Taif 1989, Mektebetu’s-Siddik.

37 Maverdi, el-Ahkam es-Sultaniyye ve’l-Vilayat ed-Diniyye, Thk. Ahmed Cad, Kéhire 2006, Daru’l-
Hadis.

%8 Maverdi, Teshilu’n-Nazar ve Ta’cilu’z-Zafer, Thk. Muhyi Hilal es-Serhan-Hasan es-Sa’ati, Beyrut Ts.,
Daru’n-Nashzati’l-Arabiyye.

% Maverdi, Kavanin el-Vezareti ve Siyasetu’l-Multik, Thk. Ridvan es-Seyyid, Beyrut 1979, Daru’t-Talfa.
%0 Maverdi, Nasihat el-Miilak, Thk. Hidir Muhammed Hudir, Kuveyt 1983, Mektebetu’l-Felah.

*1 Maverdi, el-Emsal ve’l-Hikem, Thk. Fuad Abdiilmun’im Ahmed, Riyad 1999, Daru’l-Vatan.
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2.4. Hocalar

Maverdi, gerek kendi {lilkesi olan Basra’da olsun, gerekse hicret yeri olan
Bagdat’ta olsun bir¢ok ilim ehlinden dersler almis, onlara 6grencilik yapmustir. En

Onemli hocalarindan bazilar1 sunlardir:

es-Saymeri:** Ebu’l-Kasim Abdiilvahid b. el-Hiiseyin b. Muhammed es-
Saymeri (6. 386/996). Safiilerin hocasi1 ve alimidir. "el-izah fi'-Mezheb” eserlerinden
biridir. Bircok alim ondan ilim tahsil ve tedris etmistir. Bunlardan birisi de
Maverdi’dir.*®

el-Isferayini: Ebu Hamid Ahmed b. Eb( Tahir Muhammed b. Ahmed el-
Isferayini (6.406/1016) Safiilerin Bagdat’taki mezhep hocalarindandir. Maverdi,

kendisinden fikih égrenmistir.**

el-Bafi*: Ebu Muhammed Abdullah b. Muhammed el-Buhari (6. 398/1008),
Maverdi, kendisinden fikih 6grenmistir. Cenaze namazim, Ebu Hamid el-isferayini

k11d1rm1§t1r.46

el-Cebeli: el-Hasan b. Ali b. Muhammed el-Cebeli, Halife el-Cumahi’nin yakin

arkadasidir. Maverdi, kendisinden hadis dersleri almigtir.*’

el-Bagdadi: Cafer b. el-Fadl el-Bagdadi (6. 387/997), ibn el-Meristani olarak

taninir. Maverdi, bu alimden hadis dersleri almigtir.*®

el-Ezdi: Muhammed b. el-Mualla b. Abdullah, Ebu Abdullah el-Esedi el-Ezdf,

el-Nahvi el-Liigavi. Maverdi, kendisinden Arapca ilimleri almstir.*®

el-Minkari®: Muhammed b. Adiy b. Zahr el-Minkari. Maverdi, kendisinden

hadis dersleri almistir.™*

42 (Saymeri) fetha harekeli olan (Sad) harfi, pesinden sakin olan (Y) harfi, bundan sonra yine fetha
harekeli olan (Mim) harfi ile Basra nehirlerinden biri olan Saymer nehrine nispetle bu ismi almigtir. Bak:
bnu’1-Esir, el-Liibab fi Tehzibi’l-Ensab, c. 2, s. 255.

*8 Zehebi, Siyeru A’lami’l-Nubela, c. 17, s. 14.

* Ibn Hallikan, Vefayat el-4’yan ve Enbau Ebnai’l-Zaman, c. 1, s. 72-74; Zehebi, Siyeru A’lami’l-
Nubela, c. 28, s. 135.

** Harzem kasaba veya kdylerinden biri olan Baf’a nispetle bu isimle anilmaktadir. Bak: es-Sem'ani, el-
Ensab, c. 1, s. 263-264.

% es-Sem'ant, a.g.e., ¢. 1, s. 263-264; es-Sibki, a.g.e., c. 3, s. 317.

*" es-Siibki, a.g.e., 5/267.

*® [bnu’l-Hacer, Lisan el-Mizan, 4/260.

*Maverdi, en-Niket, c. 1, s. 11.
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2.5. Talebeleri

Yukaridaki basliklarda Maverdi’nin yillarca Bagdat ve Basra’da ders gordiigiinii
ogrenmistik. Yeterli birikimi elde ettikten sonra onun da elinden yetisen bir¢ok
Ogrencinin olacagt muhakkaktir. Bunlardan Onde gelenleri soyle siralamak

mUmkundirdir:

ibn Hayrin: Ebu’l-Fadl Ahmed b. el- Hasan b. Ahmed b. Hayrdin el-Bagdadi
(6.488/1096). Kendisi, ibn Bakillani diye taninir.>

el-Hatib el-Bagdadi: Ahmed b. Sabit, el-Hatib el-Bagdadi (6.463/1071) diye
sOhret bulmustur. “Tarihu Bagdad” adli eserin de sahibidir. Kendisi ayn1 zamanda hadis
hafizlarindandir. Hadis konusunda “el-Kifdye fi Ilmi’r-Rivaye”, “er-Rihle fi Talebi’l-

Ilm” ve “Serefu Ashabi’l-Hadis” adli eserleri de yazmistir.”®

el-Elvahi™*: Abdiilgani b. Nazil b. Yahya b. el-Hasan b. Sahi el-Elvahi de
(6.486/1094) onun dgrencilerindendir.>

el-Hemezani: Abdiilmelik b. Ibrahim b. Ahmed Ebu’l-Fadl el-Hemezani el-
Farazi (6.489/1097), Makdisf diye tanimnmustir.”®

el-Kuseyri: Abdulvahid b. Abdiilkerim b. Hevéazin Ebu Said ibn el-Ustat Ebu’l-
Kasim el-Kuseyri (6.494/1102), Maverdi’den hadis 6grenmistir.”’

el-Abderi: Ali b. Sa’id b. Abdurrahman b. Muhayriz b. Ebi Osman, Ebu’l-Hasan
el-Abderi (6. 493/1101). Bu zat da Maverdi’den hadis dersleri almigtir.”®

er-Rib’1; Muhammed b. Ahmed b. Abdiilbaki b. el-Hasan b. Muhammed b.
Tavk Ebu’l-Fezéil el-Rib’1 el-Mavsili (6.494/1102). Maverdi’den Fikih dersleri

alnn@‘ur.59

%0 fsim, Mim harfinin kesre harekesi, (Nun) harfinin siikinu, (Kaf ve Ra) harflerinin fetha harekesiyle
okunur. Bu nispet, Minkar ogullarma olan nispettir. es-Sem'ant, a.g.e., 5/396.
Sles-Siibki, a.g.e., 5/267.

*?Zehebi, Mizan el-Itidal, 1/227.

*3Zehebl, Tezkiretu 'I-Huffaz, 3/1135.

> Misir beldelerinden biri olan “el-Elvah’a” nispet edilmektedir. Sem'ani, a.g.e., 1/204.
* Sem’ani, a.g.e., 1/204. Zehebi, Tarih, 33/112.

*0es-Siibki, a.g.e., 5/162-163.

*’es-Siibki, a.g.e., 5/225-227.

*®Zehebi, Tarih, 34/160.

%9Zehebt, Tarih, 35/67; Subki, a.g.e., 4/102-103.
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2.6. Fazileti

Su bir gercektir ki alimler Maverdi hakkinda farkli 6vgiilerde bulunmuslardir. O,
cagdas1 kimi ilim adamlar tarafindan 6vgiiye deger bulundugu gibi ondan sonra gelen
ilim adamlarindan da gesitli 6vgiiler almistir. Bu 6vgiiler onun ilim diinyasindaki yerini
ve konumunu ortaya koymaktadir. Ulemanin onun hakkindaki o6vgilerini, ilmi
kapasitesi hakkindaki medihlerini, rivayetlerinde onu sika olarak kabul ettiklerini,
Ogrencisi olan Hatib el-Bagdadi’nin(6.463/1071) ifadelerinde gorebiliyoruz. Bagdadi

diyor ki: “Maverdi, Safiiler'in gézde fakihlerinden ve sika alimlerinden idi.”®

Ogrencisi Ibn Hayrn da (6.488/1096) diyor ki: “Biiyiik degere sahip olan bir
adamdi. Devlet biiyiikleri yaninda én siralarda yer alirdi. Onemli Imamlardan biri olup

hemen her ilim/sanat dalinda giizel tasnifleri vardir.”®*

Maverdi’nin 6grencisi  Abdiilmelik el-Hemezéni de (0.489/1097) hocasi
hakkinda sunlar1 dile getirmistir: “Ondan daha vakur birini gérmedim. Kendisinin
yamnda ogrenciligini yaptigim giinden itibaren, o diinyadan ayrilana dek, onun dengi

olabilecek onun diizeyinde birini de géremedim.”®?

ibn Hallikin da (6.681/1282) diyor ki: “Sdfiilerin gizde fakihlerinden ve

biiyiiklerindendir. Mezhebin tiim meselelerini bilen mezhep hafizi idi.”%

Subki de (6.771/1370) : “Degeri ve onemi ¢ok iistiin goriilen biriydi. Kendi
mezhebi alaminda, onun iistiinde soz sahibi yoktu. Kaldi ki diger ilim ve sanat

alanlarinda da tam anlamiyla bir ilim adamiydi "4 demistir.

Maverdi ile ilgili yapilan muasir arastirmalarda da bircok &vgulerde
bulunulmaktadir. Ornegin ¢agdas arastirmacilardan Omer Ferr(ih (1904,1987), onun
hakkinda diyor ki: “Maverdi, kadri/degeri onemli olan ve kendisini kanitlamis tasnif
sahi bibiriydi. Zaten ortaya koymus oldugu kitaplart onun diigiince ve tefekkiir
alamindaki  degerini, ifadelerindeki basari ve yeterliligi onun bu ozelliklerini

gostermektedir.”®

60 Bagdadi, a.g.e., c. 13, s. 587.

®15ibki, a.g.e., c. 5, s. 268.

%2 Hamevi, Mu'cemu’-Buldan, c. 5, s. 1956.
% fbn Hallikan, a.g.e., c. 3, s. 282.

*4Siibki, a.g.e., c. 2, 5. 268.

% Omer Ferruh, a.g.e., c. 3, s. 140.
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Muhammed Kirt Ali (1876,1953) de onun hakkinda diyor ki: “Maverdi, en
biiyiik yazarlardandir. Teliflerinde mutedil biridir. Fikirlerinde sakindir. Alaninda ve
kavramasinda tektir. Izledigi yol dvgiive degerdir. Sakin ve dingin yapidadir.
Yararlanmaya ve yararlandirmaya tesvik¢i biridir. Davadan/dedikodudan, heva ve
hevesten uzak biridir. Maverdi, sadece seyhlerinden/hocalarindan 6grenmekle
vetinmemistir. Daha sonradan gelip onu gecenlerden de ilim edinme gayretinde
olmustur. Aksine onun bilgisine kiyasla kendi ilim deneyimlerini onlardan bilgiler
aktararak, hayattan edindiklerinden de yararlanarak elinden gelenleri yapan biri idi.
Dahasi diinyada kendisini ilgilendiren ne gibi problemler varsa onlarla ilgilenmekten

geri durmayan biriydi.”®

Maverdi, hakkinda yapilan bunca 6vgli ve senalara ragmen, tenkit edilmekten
kurtulamamis, dahasi hakkinda onun Mutezili oldugu disiincesi yayilmistir. Bu
diisiince, Mutezile'ye ait bazi sOylemleri dile getirmesinden Otiiriidiir. Kendisini

Mutezili olmakla suglayan ilk kisi, ibnu’s-Salah (8. 643/1245) olmustur.®’

Bu téhmet/suclama, ondan sonra gelen ulema arasinda, ona nispetle nakledilir
hale gelmistir.68 Kendilerince bunun gergekligini gosteren bir sey olmadigi halde boyle
demislerdir. Tbn Hacer el-Askalani (6.852/1449) bu ithamlar1 gecersiz kilmak iizere
soyle demektedir: “Ona mutlak bir ifade ile Mutezil? adim vermek yakisik almaz.”®®
Nitekim Suyiti de, “Tabakét el-Miifessirin” adin1 verdigi kitabinda, Tacuddin es-
Siibki’nin (6.771/1370) bir s6ziinl sdyle naklediyor: “Isin dogrusu, onun bir Mutezili
olmadigidir. Ancak kadercilikle ilgili sozleri vardwr. Zaten bu bela/imtihan da genelde

Basra halkinda galebe ¢alan, yaygin olan bir rahatsizliktir.”™

Bedr Muhammed el-Samit bu konuyu genis ¢apta tartismis ve Ozet olarak
Maverdi’nin bazi goriislerinde Mutezile'ye muvafakat etmekle birlikte goriislerinin

cogunda onlara muhalefet etmistir.”*

% Kiirt Ali, Kiiniizu 'I-Ecdad, s. 241-242.

*’Siibki, a.g.e., ¢. 5, s. 270.

87ehebi, Tarihu’l-Islam, C. 3, S. 255.

% {bn Hacer, Lisan el-Mizan, c. 6, s. 24.

"Osuyitt, a.g.e., s. 84.

™ Bedr Muhammed es-Samit, Menhec el-Maverdi fi Tefsirihi, Ummiilkura Universitesi Mastir tezi,
h:1407, 5,406-453.
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Maverdi, ifade edildigi lizere her ne kadar bazi meselelerde Mutezileye
muvafakat etmis ise de, bu, onun Mutezili oldugu anlamina gelmez. Aksine burada
sOyle denmelidir: Soylenen ifadelerin dile getirilmesindeki amag, onun bir migctehid
oldugudur. Dolayisiyla igtihadlarinin bazilarinda kimi zaman Mutezile ile muvafakat
saglamig olabilir. Fakat bu, onun tefsirini, herhangi bir sekilde Ehli Siinnet tefsirleri

arasindan ¢ikarmaya sebep olamaz.”

2 Deylemi, Mebahis Ulim el-Kur'an fi Tefsir el-Maverdi: en-Niiket ve’l-Uylin, Bagdat Universitesi
Mastir tezi, 2010, s,13.
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IKINCi BOLUM
NESHIN MAHIYETi VE MAVERDI’NIiN NESH ANLAYISI

Bu bolimde llgat ve seri a¢idan neshin tanimindan ve neshin
mahallinden/yerinden s6z edecegiz. Buna gore nesih, emir-nehiylerde ve emir anlamina
gelen haberlerde s0z konusudur. Aym1 zamanda Yiice Allah’in bu uygulamasinin
hikmetinden ve neshin varligindaki hikmetinden de s6z edecegiz. Yiice Allah, kullarinin
dini ve dlnyevi maslahatlar1 i¢in ve hayatlarinda onlara kolaylik saglamak Uzere nesih
olayini gergeklestirmistir. Bu arada Maverdi’nin bu konularda — diger eserlerinde ve

te’liflerinde herhangi bir goriis varsa- ondan da ayrica s6z edecegiz.

2.1. Neshin Manasi, Yeri ve Hikmeti
Neshin Liigat Manast: Nesh, llgatte iki anlama gelir:

Birincisi: "Iptal etmek ve izale/yok etmek"tir. Nitekim soyle denilir: “Giines,
golgeyi nesh etti/yok etti. Rlzgar, ayak izlerini nesh etti/sildi.” Yani yerinde bir sey
birakmaksizin izale etti, yok etti, demektir. Yine, “yashlik, gencligi nesh etti” sozii de

boyledir. Yani, yashlik, gen¢likten eser birakmadi, izale etti, demektir. &

Ikincisi: Bir durumdan bir baska duruma tasima ve degistirme demek olup
bununla beraber nakledilen eski halinden de bir seyin oldugu gibi kalmis olmasidir.
Nitekim: “Kitabi nesh ettim” denir ki bu, kitapta var olanlari, bir baska kitaba
naklettiginde sOylenir. Bu aktarma isi, bir baska kitaba yapilirken, asil kendisinden
niisha alman kitapta herhangi bir degisiklik yapilmaksizin aynen kalmis olmaktadir.™
Tiirkge’de bu anlamda daha ¢ok “istinsah” kelimesi kullanilmaktadir. Yani bir nlishada
yazili olanlar1 baska bir niishaya gegirdi demektir. Yiice Allah’m: ( &&e (ki WS 1%
& sl AL LS K G) usﬂ-') “Bu, size biitiiniiyle gercekleri soyleyen Kitabimizdir.
Yapip ettiginiz her seyi istinsah etmekteyiz, kayda gecirmekteyiz”™ kavlinde gecen
istinsah da boyledir.

®Razi, Muhtar es-Sihah, s. 572; ibn Manzdr, Lisan el-Arab, c. 3, s. 61.
™ ibn Manzfr, a.g.e., c. 3, S. 61.
" Casiye, 45/29.
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Kur'an’da s6z konusu edilen nesh olay1 ile murat olunan mana, birincisidir. Bu
da "Ref’ ve Izéle" demek olup "kaldirmak ve yok etmek" demektir. Ciinkii kullar
hakkinda teklifi/yiikiimliiligii sabit olan hiikmiin neshi demek olup, bu da ancak ya
karsiliginda bir bedeli ile kaldirilmis olacaktir, ya da hi¢bir bedeli olmaksizin

kaldirilmis olacaktir. Zaten ulemanin cumhuru bu gériistedirler.”®

Ibn Cerir et-Taberf (6. 310/923) ile arap dili ve tefsir alimi Ebu Ca’fer Nahhas’a
(6. 338/950) gelince su goriisii benimsemislerdir: “Kur'an’da nesh olay1 aslinda "Kitab1
nesh ettim" anlaminda (<USll &) jfadesinden alinmadir. Zaten bu da, onu, asil

niishasindan ondan baska birisine aktarmak” demektir.”’

Mekki b. EbQ Talib (6.437/1045), bu goriisi: “Bir grup/cemaat burada yanilgiya
diismiiglerdir. Kur'an’da var olan neshi, su manadan “O ve onlar” alinmig oldugunu
ileri stirmiislerdir. Nitekim Nahhds bunu benimsemistir. Bu, hiikmiin izalesi ve lafzin
ibkas1 anlaminda olan nesh demek degildir. Keza bu, hiikmiin ve lafzin izalesi
manasinda olan da degildir. Bu, ancak Yiice Allah’in (‘j}fa;j A L Crsadiiai LK ) “yapip

784

ettiginiz her seyi istinsah etmekteyiz, kayda gecirmekteyiz” “ayetinin benzeri olan bir

nesihtir”® diyerek reddetmistir.

Maverdi ise liigat agisindan neshi sOyle tanimlamustir: “Nesh, onlarin/Arap
toplumunun, (_5Y/ bl 2w “yvagmur ayak izini sildi” ciimlesinden alinmadir. Ciinkii
onlar, yagmurun izleri, kalintilar silip gotiirmesi ya da yok etmesi gibi izale anlaminda
s0z konusu clmleyi kuruyorlar. Nitekim giinesin golgeyi izale etmesi, yok etmesi
anlaminda da onlar: "Giines, golgeyi nesh etti” anlaminda (JE) (wedd] i) climlesine
yer verirler ki, bu da izale etti, yok etti, demektir. Seriatte de buna nesh adinin
verilmesi, hikmin o sebeple ortadan kaldirilmasindandir. Kaldr ki "Kitabi nesh etti"”
cumlesinde mevcut olan duruma asiini, istinsah yoluyla bir baskasina aktarmasiyla

. e e . . . .. 80
izale etmesi yiiziinden bu isim verilmigtir.”

Bu durumda Maverdi, ulemanin cumhuru/¢ogunlugu ile bu konuda ittifak

halindedir. Ciinkii ulema agisindan nesh; seriatta, liigat manasindan alinmistir. Ki bu da,

7® Mekki el-Kaysi,el-izah Li Nasihi’l-Kur'an ve Mensuhihi, s. 49; ibnu’l-Cevzi, Nevasihu’I-Kur’dn, s. 90;
el-Senkiti, Miizekkire fi Usuli’l-Fikh, s. 79; Mustafa Zeyd, el-Nesh fi'l-Kur'an, c. 1, s. 62.

""Suytt, Camiu’I-Beyan, 1/546; Nahhas, el-Ndsih ve I-Mensth, 1/101.

"8 Casiye, 45/29.

¥ Mekki el-Kaysi, a.g.e., s. 47-48.

8Maverdi, el-Havi, c. 16, s. 75.
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ortada bir nakil/aktarim ve tahavviil/degistirme olmaksizin "ref> ve izale" yani
"kaldirmak ve yok etmek" demektir. Zaten bu da, Maverdi’nin tefsirinde ( Fal e Gl L
Lebie 5 Lehs P s e)"biz bir ayeti nesh eder veya unutturursak, yerine ya daha
haywrlisim ya da aymsim getiririz"**ayetinde gegen "nesh" kelimesini agiklarken izah
ettigi seydir. O, diyor ki: “Ayetteki neshin manas: hakkinda ii¢ cesit te vil/yorum vardir.
Birincisi, kabzetmek, tutmak, yakalamak, ikincisi tebdil etmek/degistirmek (yerine bir

bedel koymak) ve iictinciisii de, hattint (lafzint) sabit birakip hiikmiinii a’egisstirmektir.”82

Iste bu manalar, her ne kadar bunlardan biri tercih edilmemis ise de tamami,
"hilkmiin kaldirilmast yani ref’i ve izalesi/ortadan kaldirip yok edilmesi" manasina

gelmektedir.
Neshin ser’i/istilahi manast. Neshin 1stilah agisindan birgok tanimi yapilmigtir:

Birincisi: Sahabe, Tabiln ve Tebei Tabiin ve Selef agisindan nesh kavrami,
siirt/tanimi belirlenmis olan bir kavram degildir. Aksine bu, altinda ¢ok anlamlar1
barindiran olduk¢a kapsamli bir istilah/terim idi. Ornegin Amm/genel olan bir nass
lizerine bir tahsisin ortaya ¢ikmasi, mutlak olan1 kayda baglamasi, miicmeli beyan
etmesi, hilkkmiin tedriciligi, tahfifi, ilgas1 ve benzeri seylerin tiimii bu terim igerisinde
degerlendirilirdi.®® Bircok ulema buna isaret etmistir. Ibnu’l-Kayyim, [’lamu’l-
Muvakki’in isimli kitabiin “Selef ile Halef agisindan nasih ile mensthtan murat olunan
sey” basligi altinda diyor ki: “Genel olarak Selef'e gore, 'nasih ile mensih' ifadesinden
murat olunan mana, kimi zaman, hiikmiin tiimiiyle kaldirilmasidir. Bu, Miiteahhirin
ulemasin da istilaludir. Amm, mutlak, zahir ve baskaca olan hiikmii kaldirmaktir. Bu
da ya tahsis ile, ya takyid ile veya mutlak olant mukayyed olana yorumlamakla, tefsir
(tevil etmek, yorumlamak) ve tebyin ile olur. Oyle ki onlar istisnay: da, sarti da, sifat da
nesh diye isimlendiriyorlardi. Bunun da sebebi, bu ifadelerin ya da kelimelerin zahiri
manaya delaleti kaldirmalarindan, murat edileni beyan etmelerinden, agiklamalarindan
otuiriidiir. Onlara gore nesh, murat olunan manayi, soz konusu lafzi kullanmaksizin

agtklamaktir. Yani onun disinda kalan bir sey ile aciklamaktir. 84

8! Bakara, 2/106.

82 Maverdt, En-Niiket, c. 1, s. 160.

8 Mustafa Zeyd, el-Nesh fi'l-Kur'an, c. 1, s. 73.
8 fbnu’l-Kayyim, I’lamu’I-Muvakkiin, c. 2, s. 66.
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Safii (6. 204/820) neshi genis kapsamli olan diger terimle karsilastirip onlarin bir
birine karistirilmamasi igin farkli anlamlarin1 beyan eden ilk kisi sayllmahdlr.85 O,
bununla ilgili sdyle demektedir: “Onun yerine kesin olarak bir farz sabit olmadik¢a, o
hep ebedi olarak farzi nesh edecek degildir. Yani kible olarak kullanilan Beytul-Makdis,
nasil nesh edilmis ise, oda oyle olur. Ciinkii Beytu’l-Makdis kible olarak nesh
edilmezden once onun yerine Kabe tespit edilmistir, nesih olayr bundan sonra

gerceklesmistir. Zaten Kitap ve Siinnette neshedilen her seyin durumu da bé’yleah'r.”86

Hanefi alimlerinden Ebu Bekir Cessas, (0. 370/981) neshin tanimu ile ilgili

olarak diyor ki: “Nesh, hiikmiin ve tilavetin siiresinin beyamdir, a¢iklanmasidir.”®

Gazzali (6. 505/1111) de neshi sdyle tamimliyor: “Nesh: Onceki hitapla sabit

olan hikmiin, zaman bakimindan daha sonragelen ve bu hiikmiin kalktigina delalet eden
»»88

hitap olup, sayet bu hitap olmasayd: hiikiim ilk hitap ile sabit olarak kalird:.

Kurtubi (6. 671/1273) de diyor ki: “Umum olandan tahsise gitmek ile onun nesh
edildigi vehmini wyandirwr. Oysaki 6yle degildir. Zira muhassas olan yani dmmdan
tahsis edileni belki de dmm, hicbir zaman onu kapsamamustir. Eger, umum olanin
herhangi bir seyi kapsadigi sabit olursa, sonra da o sey umum olandan ¢ikarilirsa, iste
bu, tahsis degil, nesh olur. Oysa Miitekaddimin ulemasi, hem genis manada
kapsayiciligr, hem de mecazi igine almak suretiyle buna mutlak bir anlatimla nesh adini

veriyorlardi 89

Satibi (6. 790/1388) diyor ki: “Miitekaddimin ulemasimin sozlerinden ortaya
ctkan seye gore nesh, usulciilerin ifadelerindeki daha genel "eamm" ifadesine karsilik
mutlak ifadesine yer vermeleridir. Onlar kimi zaman da mutlaki kayit altina alan yani
mukayyed olana nesh demektedirler. Kald: ki onlar, ser’i olan bir hiikmiin, daha sonra
gelen/miiteahhir ser’i bir delil ile kaldirilmasina mutlak olarak nesh demektedirler.
Ctinkii biitiin bunlar tek bir manada miisterektirler. O da nesh olayinin, Miiteahhirin
ulemasinin 1stilahinda, daha onceki emrin teklif bakimindan murat olunmayani

gerektirmesidir. Ciinkii murat olunan seyin, ancak son olarak goénderilenin/gelenin

8 Mustafa Zeyd, a.g.e., c. 1, s. 74.

8gafii, er-Risale,s, 109.

8 Cessas, Ahkamu’I-Kur'an, c. 1, s. 72.

8 Gazzali, Mustasfa, c. 2, s. 35.

8 Kurtubf, el-Cami Li Ahkami’l-Kur'an, c. 2, s. 305.
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olmus oldugudur. Ciinkii birincisi ile artik amel olunmamaktadir. Amel edilmesi

gereken ikincisidir. Bu mana, mutlak olan: takyid gecerlidir/caridir.

Satibi bunlardan
sonra soOzii uzatip birgok bilgiyi sunduktan sonra nihayetinde soyle demektedir:
“Durumun bu sekilde olmasi, nesh sozciigiintin biitiin bu mandlar hakkinda kullanimini
kolaylagtiran bir gerekge olmugstur. Ciinkii bu mdndlarin hepsi de nihayetinde ayni

noktaya ¢ikmaktadir.” **

Remzi kaya da ise nesh; ; “bir ayetin hiikkmiiniin daha sonra gelen baska bir

ayetle kaldirilmasi olarak tanimlanir.”%

Maverdi’ye gelince o, zaman kaydi koymaksizin ser’i agidan neshi soyle
tanimlhiyor: “Nesh: Akil soz konusu olmaksizin hiikmii seriatta sabit olani ortadan
kaldirmaktir. Ciinkii aklin vacip/gerekli olarak gordiigii seylerin seriat yoluyla olsun,

akal ile olsun neshi/kaldirilmasi caiz olmaz.”>

Maverdi, bu tanimiyla neshi, akil ile degil, seriat ile sabit olan hiikiimlerin
neshine/kaldirilmasina has oldugunu belirtmektedir. Maverdi, bu tanimiyla, ulemanin
daha Once gecen tanimlarina benzer tanimlarda bulunmustur. Ancak Maverdi’nin
burada yaptig1 sey, tanimi, terdhi yani gecikme kaydiyla kayitlamamaktadir. Cilinkii bu

oOzellik, neshi diger beyan tisluplarindan ayirmaktadir.

2.2. Maverdi’ye Gore Neshin Mahalli/Yeri

Nesh olayi, sadece emir ve yasaklarda olur. Bunlar ister talep acisindan agik ve
net olsun, ister emir ve nehiy anlaminda haber lafziyla gelmis olsun, esittir, fark etmez.
Maverdi, "el-Havi el-Kebir" adin1 verdigi kitabinda, sdz konusu ettigi emir ve

nehiylerde neshin meydana gelmesi icin gerekli olan sartlar1 ti¢ kisma ayiriyor:

Birincisi: Mutlak olmali, herhangi bir vakitle sinirlandiriimamig olmalidir. Yice
Allah’mn: (‘*5 SRR B HIERY &8 Y SN "Zina eden erkek, ancak zina eden veya miisrik
olan bir kadinla evlenebilir”*kavlinde ve iddet ayetinde oldugu gibi haber lafziyla
vérid olursa nesh caiz olur. Maverdi asagidaki ayetle bunun bir 6rnegini tefsirinde
vermektedir: O ayet de Yiice Allah’in: ( &sike 5 (& &) JED) e Gedall (s @00 @G

% Satibi, el-Muvafakat fi Usuli’l-Seria, c. 3, s. 344.

o Satibi, el-Muvafakat fi Usuli’l-Seria, c. 3, s. 344.

2 Remzi Kaya, Nesh Terimi Ve Muhtevasi, Islami Arastirmalar Dergisi, s. 94, Ankara 1987.
%Maverdi, el-Havi, c. 16, s. 75.

% Nur, 24/3.
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sl ¥ a3 &l 155 Gl G G 1 B e 05 ()5 Gle 15l O5545e)"Ey nebil
Miiminleri savasa tesvik et. Sizden sabirli yirmi kisi olursa, iki yiiz kigiyi yener.
Icinizden sabirl yiiz kisi de kdfirlerden bin kisiyi yener. Ciinkii onlar, anlayissiz bir
topluluktur"**seklindeki kavlidir.

Maverdi, ayetin neshi konusunda Miicahid’in su goriisiinii naklediyor: “Bu,
Bedir gunidur. Burada her bir Miisliiman miicahide, miigriklerden on kisiyle savagmasi
emredilmistir. Ancak bu durum, onlar i¢in ¢ok agir bir hiikiim olmustur. Dolayisiyla bu

hukam, Yiice Allah 'n: (=$ie 40l casi 5¥)° kavliyle nesh edilmistir.”™"

Ikincisi: Eger gelen emir ebedilikle te’kit edilen bir emir olarak varid olmus ise,
Maverdi bdyle bir hikmdn neshinin caiz olup olmadigiyla ilgili iki goriis ortaya
koyuyor:

1- Nesh edilmesinin kesinlike caiz olmadigidir. Ciinkii ibaredeki sarih ve net

“ebedilik” ifadesi ve hiikmu, onun nesh edilme ihtimalini ortadan kaldirmaktadir.

2- Bir bakima neshinin caiz olabilecegidir. Soyle ki, emirler ve nehiyler mutlak
olabilirler. Bu da tekit edilen gibi ebediligi gerektirir. Ancak istisna ile miiebbetligin
inkitar/kesintiye ugramasi s6z konusu olursa durum farkli olur. Yiice Allah’mn: ( )sk& ¥
Lol ) V) A aa S5 Tl s0ed we)) "Ebediven onlarin sahitligini kabul etmeyin.
Onlar yoldan ¢ikmis kimselerdir. Megerki bundan sonra tevbe etmis olsunlar"™®
kavlinde oldugu gibi. Burada once ebedilik zikredilmis sonra bundan istisna ile

donllerek nesh edilmis oldu. Bagka ayetlerde de istana olmaksizin nesh s6z konusu

olabilir.*®

UgUncUsU: Emir, sure ile belirlenmis olarak varid ise, bu durumda siirenin
bitmesi, emrin kalkmasinin sebebi olur. Iste buna, nesh denilmez. Ancak nesh olayz,
stire bitiminden once murat edilirse, Maverdi’nin yukarda ortaya koydugumuz iki

sekilde s6z konusu olabilir.*%

% Enfal, 8/65.

% Enfal, 8/66.

"Maverdi, En-Nket, c. 2, s. 332.
% Nur, 24/4-5.

Maverd, el-Havi, c. 16, s. 77.
100 Maverdt, a.g.e., c. 16, s. 77.
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2.3. Neshin Hikmeti

Islam Seriati, insanlarin saadetini saglamak, genel ve 0zel manada kullarinin
maslahatlarin1 gergeklestirmek i¢in gelmistir. Zaten Ser’1 hiikiimlerin amaci, seriat ig¢in
mesru kilinan maslahat1 gergeklestirmektir. Kaldi ki her seyden miinezzeh olan Yice
Allah, kullart i¢in, onlarin genel ve 6zel manadaki maslahatlarin1 gergeklestirirken,
bunu mesru kilmistir. Iste bu maslahatlara uymalari i¢in de, Islam seriatinda nesh olayi
ongoriilmiistiir. Boylece onlarin maslahatlarinin muayyen/belirli bir tarzda bir zaman
dilimi igerisinde olmasidir. Daha sonra bu, ortaya ¢ikan bir sebepten 6tiirii degisir. Kald1
ki zaten maslahatlar, vakitlerin zaman ve zeminin degismesiyle farklilik gdsterir.
Ornegin, hastalik sebebiyle ila¢ icmek/almak boyledir. Kimi zaman ilag icilmeli kimi
zaman da ila¢ icilmemelidir. Yani gerektiginde ila¢ kullanilmalidir. Bedenlere tibbin
gerekliligi gibi dinler icin de seriatin ¢ézlimleri gereklidir. Bu nedenle olabilecek sey,
halkin maslahatina en uygun olmalidir. Allah Teéla s6yle buyuruyor: ( 3al b Gl L
S ers (K e d O a6 A0 e 5 e 5 s W) Biz bir ayeti nesh eder veya

unutturursak, yerine ya daha haywhisini ya da aynisini getiririz. Bilmez misin, her seye

bir 6l¢ii koyan Allah’tir."®* Bu nesh durumu miikelleflerin hikmet dolu olan seriatten

yararlanmalari i¢indir.
O halde neshin iki yarar1 vardir:

Birincisi: Miikellefler i¢in en iyi/aslah olanin1 gozetmesidir. Bu, Allah {izerine
vacip/gerekli olan bir sey degil, sadece Allah’in bir fazli/kerem ve ihsanidir. Yani nesh
olaymim hikmetinin 6nemi, kullarin maslahatlarin1  gerceklestirmektir. Ciinki
hiikiimlerin yasal olarak ortaya konmasinin asil maksadi ve amaci budur. Kald: ki zaten

maslahatlar da durumlarin ve zamanin degismesiyle degisim gosterirler.

Tkincisi: Emir ve nehiylerle, tekrar edilen deneyimlerle mikellefleri imtihan
etmektir/denemeden gegirmektir. Ozellikle de kendisinden uzak durmalari gereken
nehiyler/yasaklardan  kagmip uzak durmalar1 ve emrolunduklari seylerden
nehyedilmeleri hakkindaki durum bdéyledir. Ciinkii degisim durumundaki inkiyad yani
boyun egme ve teslimiyet gosterilmesi iman ve itaate/taate daha ¢ok delalet edicidir. 2

Maverdi bu manay1 tekid i¢in diyor ki: “Akil ve seriat acisindan ser’t hiikiimlerin neshi

191 Bakara, 2/106.
927uhayli, Usulii’I-Fikhi’l-Islami, s. 938.
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meselesi miimteni olan bir sey degildir. Ciinkii bu, maslahatlar noktasindan gegerli olan
bir seydir. Zaten zamanin degismesiyle de maslahatlar da degisir. Béyle bir durumda
menstih olan yani daha onceki zamanda yiiriirliikten kaldwrilmis olan hiikiim, ikinci
zamanda/donemde maslahata doniismiis olabilir. Nesh eden/hiikmii  yiirtirliikten
kaldiran ise ikinci donemde maslahat iken birinci donemde maslahat olmayabilir.
Béylece bu ikisinden biri kendi zamaninda/doneminde maslahat iken/kendi vaktinde

giizel bir sey iken, ikisi birbiriyle tezat olustursalar bile olmasi gereken budur.”®

2.4. Maverdi’nin Nasih ve Mensiih Ayetleri Tefsirini Sunustaki Uslibu

Maverdi tefsirinde s6z konusu ayetleri sunarken, dyetin mensth olup olmadigi
konusunda fikir beyan etmistir. Bu goriislerinden hareketle biz, Maverdi'nin, ayetlerin

neshi konusunda iki tiirlii iislup kullandigini sdyleyebiliriz:

Birinci Uslup: Baskalarinin goriisleri hakkinda herhangi bir tercih yapmaksizin
ve bir goriis de agiklamaksizin sadece ulemanin goriislerini aktarmadaki Uslubudur. Bu
tislup, Maverdi’nin tefsirinde en yaygin olan tarzdir. O, burada sadece her iki gruptaki
ulemanin gorislerini aktarmaktadir. Yani ayetin nesh edildigini ileri siirenlerle, nesh
edilmedigini ileri siiren taraflarin sozlerini aktarmakla yetinir. Goriisler arasinda

herhangi bir tercihte bulunmaz. Simdi bu konuya dair bir 6rnek verelim:

Yiice Allah: (G &85 ¥ 3, V5 @ Ga A 15 1 Gl W 9t diye
buyuruyor. Bu ayetle ilgili olarak Maverdi diyor ki: “Bu dyetin neshiyle ilgili iki goriis
bulunuyor. Birinci goriis: Bu dyet Muhkemdir. Bu, Ibn Abbas ile Tavus un goriisiidiir.
Ikinci goriis: Bu dyet, Yiice Allah’in (F3bisl G il 1,419 kavliyle nesh edilmistir. Bu
goriis de Katade'nin, Rebi’in, Siiddi’nin ve Ibn Zeyd’in gdrii§12d12r.”106 Maverdi, bu
ayetin muhkem veya mensih olmasi hakkinda herhangi bir tercihte bulunmamaistir.
Ibnu’l-Cevzi, yetin muhkem olduguna dair tercih yapmustir. Ayetin nesh edilmedigine
iliskin ulemanin goriislerini aktarmistir. O, sdyle demistir: “Ibn Akil, dyetin mensiih
olmadigim soyledi. Ciinkii TeSabun suresindeki dyette yer alan (fhis/ L) kavli, Ali

Imran suresinde gecen dyetteki (€ 33) ibaresini beyan/agiklamak icindir. Zira bu, o

193paverdt, el-Havi, c. 16, s. 76.

104 Burada ve bundan sonraki tim ayetlerin mealleri https://kuran.diyanet.gov.tr/mushaf adresindeki
mealden alinnmustir. Ali Tmran, 3/102.

1% Tegabun, 64/16.

196\ javerdi, en-Niket, c. 1, s. 413.
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Kisinin giicii altindadir. Dolayisiyla Kur'dn'in beyant anlaminda olan bir seyi, nesh
olarak adlandiran hata etmistir. Bu, ulemanmin tahkikiyle ilgilidir. Onlar buna ya
miicmelin tefsiri veya miiskil’in beyani/agiklanmasi olarak isim veriyorlar."107 Seyh
Zurkani de, “iki dyet arasinda c¢eliski yok ki, aralarinda nesh olsun” diyerek neshi

reddetmistir.'%®

Maverdi’nin, ikinci ayetin, ilk ayeti nesh ettigine dair naklettigi goriislere
gelince, bu kitabinda sadece meseleyi nakletmis olmasi onun tercihini ortaya koymaya
yeterli degildir. Ancak asagida goriilecegi lizere Maverdi’nin bagka ayetlerle ilgili
olarak diger kitaplarinda ayetin mensth olup olmadigina dair goriisiinii agik¢a ortaya

koymaktadir.

Yiice Allah: (Ge3 i & 5400 1 ASE Y 5) “fman ermedikleri siirece Allah'a ortak
kosan kadinlarla evlenmeyin”109 diye buyurmustur. Maverdi, bu ayetle ilgili olarak
ulemanin ihtilafa diistiiklerini ve bununla ilgili olarak ii¢ ayr1 goriis beyan ettiklerini dile

getirmistir:

Birincisi: Bu ayet, ister kitap ehli olsun, ister olmasin tiim miisrikleri
kapsamaktadir. Hiikmii de mensth degildir. Yirirliiktedir. Bu itibarla bir erkek

Miisliimanin, bir miisrik kadinla evlenmesi/nikdhlanmasi ebedi olarak caiz olmaz.

ikincisi: Ayet sabittir. Higbir seyi nesh edilmemistir. Ayetten murat, bu ayetin
Araplarin misrik olan kadinlar1 ile Kitap Ehli'nden olan kadinlar hakkinda nazil

olmustur. Bu da Katade’nin ve Said b. Ciibeyr’in goriistidiir.

Uglinclisii: Ayet, tiim miisrik kadinlar1 kapsayan Amm tiiriinden bir ayettir.
Bunlardan Kitap Ehli'nden olan kadinlar da: Maide suresinin ( 155l Gl e Elizaall

»110

f.—'GSS‘) “daha once kendilerine kitap verilenlerden olan iffetli kadinlar da’ nesh

edilmistir.***

Maverdi, ayetin tefsirinde sadece ulemanin goriislerini aktartyor. Buna gore
Maide suresindeki bu ayet, Bakara suresindeki ayeti nesh etmektedir. Ancak Maverdi,

“el-Havi el-Kebir” adli kitabinda, bunun igin bu mesele ile ilgili bir bagka goriis daha

7 fbnu’l-Cevzi, Nevasihu’I-Kur’én, s. 244.

108 Ez-Zurkant, Menahil el-Irfan fi Uliimi’l-Kurén, c. 2, s. 205.
199 Bakara, 2/221.

19 Maide, 5/5.

111 Maverdi, en-Niiket, c. 1, s. 281.
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ortaya koymaktadir. O goriis de muhakkik ulemanin goriislerine uygun diismekte ve
tefsirindeki dile getirdigi yukaridaki ii¢ goriise aykirt diismektedir. Maverdi, neshe
iliskin delillerden s6z ederken sunu dile getiriyor: Buna gore, eger bir tek sey ile iki
muhtelif/degisik hiikim murat olunuyorsa, her ikisini de birlikte kullanma imkani1 da
varsa, sanki bunlardan biri, ikincisine gére daha amm (genel)dir. Bu durumda amm
(genel) olana gore has olan uygulanir, boylece bu, ondan istisna edilmis olunur. Yani
aralarinda umum ve husus varsa bu, nesh olmaz. Maverdi, buna da: ( t,l'&jﬂi\ | ASE Y5

%) GAA) “Iman  etmedikleri  siirece  Allah'a  ortak  kosan  kadinlarla
evienmeyin "*?ayetiyle birlikte: ( 3a Kilak 5 & Ja il ‘}f’j ol aakg &—'\-uu‘ AN Jal éjéi‘
KL G ) sl Gl Gy Elizatally il G Eilizatall ) “Bu giin size temiz ve hos
seyler heldl kilindi. Kendilerine kitap verilenlerin yiyecekleri size heldl, sizin
vivecekleriniz de onlara heldldir. Mii'min kadinlardan iffetli olanlarla, daha once

113 ayetini misal olarak vermistir.

Kendilerine kitap verilenlerden olan iffetli kadinlar da
Maverdi, bu iki ayet arasinda "umum ve husus" oldugu goriigiini dile getirmistir.
Dolaysiyla iki yet arasinda nasih ve menstihluk olmadigim belirtmistir."* Gériildigii
Uzere Maverdi’nin el-Havi’l-Kebir’inde bu ayetlerle alakali olarak, tefsirinde yer

almayan bir goriisii benimsemistir.
Maverdi’nin bu goriisiine, aynt zamanda bir¢cok ulema da muvafakat etmistir.

Ibn el-Cevzi’nin zikrettigine gore genel olarak fukahanin nezdinde, ( )sASE Y5
s )wd\) “Allah’a ortak kosan kadinlarla evienmeyin”ayetinin lafz1 &mm’dir/geneldir.
Ancak bu ayette sz konusu kitap ehli olanlar, Maide ayetiyle tahsis edilmislerdir.
Dolayisiyla bu, bir tahsistir, burada nesh yoktur. Sahih olan goriisiin de bu oldugunu

sdylemistir.'

Suytti de benzer goriisii ortaya koyarak soyle sdylemektedir: “Bu ayeti, mensth
dyete dahil edenler, hata etmislerdir. Burada ancak: (<Ush Issl Gl oo Cilizaidly)

112 Bakara, 2/221.

3 Maide, 5/5.

14Maverd, el-Havi, c. 16, s. 82.
5 fonu’l-Cevzi, a.g.e., s. 204.
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“daha énce kendilerine kitap verilenlerden olan iffetli kadinlar da’**®dyeti baglaminda

117
"umum ve husus" vardir."

ikinci Uslup: Ayetin nesh edildigine dair olan hiikmii veya baskalarina ait olan
gorlslerden birini tercih etmesi ya da kendi goriislinii ortaya koymasi tslubudur.
Maverdi’nin s6z konusu"en-Nuket" tefsirinde konuyla ilgili olarak gecen bdolumlerin
tiimiinii gdzden gegirirken, orada su hususu miisahede ettik: Maverdi, sadece dort ayet
hakkinda neshine dair hiikiim verdigini agik¢a dile getirmistir. Bu ayetler hakkinda,
daha oOnceki ayetlerde oldugu gibi sadece goriisleri nakletmekle yetinmiyor, aksine
kendisi goriis belirterek ayetlerin mensth olduklarin1 da zikretmektedir. S6z konusu
ettigi dort ayet soyledir:

Birinci Ayet: (4 385 & Jals (8 Maj % 48 08 U8 48 JE8 252l g e il
i fe B85 A a&05HE o055 V5 i G 580 Ay 0 e &7 AL alal 215405 o158 aatials
Clatal il 5l5 55215 AN 8 aflae s 0 8 5K 5 5 Gu i (e Kl 25 (ay 1 e U
OsVA b aa L) “Sana haram ayda savasmayt soruyorlar. De ki: "O ayda savas biiyiik
bir gunah«ur. Allah'in yolundan alikoymak, onu inkar etmek, Mescid-i Haram'in
ziyaretine engel olmak ve halkini oradan ¢ikarmak Allah katinda daha biiyiik giinahtir.
Zuliim ve baski ise adam oldiirmekten daha biiyiiktiir. Onlar, gii¢ yetirebilseler, sizi
dininizden doéndurinceye kadar sizinle savasmaya devam ederler. Sizden kim dininden
doner de kdfir olarak oliirse oylelerin biitiin yapip ettikleri diinyada da, ahirette de bosa
gitmigstir. Bunlar cehennemliklerdir, orada siirekli kalacaklardir. 118 By ayet hakkinda
Maverdi diyor ki: “Haram aylarda savasmanin haram olup olmadigi konusunda ihtilafa
diigtilmiistiir. Bu dyet: ( a8 eiuﬁ@ Rty wSJM-” /jLUJ) “Fakat Allah'a ortak kosanlar
sizinle nasil topyekiin savasiyorlarsa, siz de onlarla topyekin savasin”**® kavliyle nesh
edilmis midir? Yoksa edilmemis midir? Imam Ziihri, ayetin neshedildigi goriisiindedir.
Atd ise, ayetin hiikmiiniin sabit oldugunu soyleyerek haram aylarda savasmanin
haramlig1 bakidir, nesh edilmemistir demektedir. Birinci goriis, daha sahihtir. CUnki
Rastulullah’tan (s.a.v.) gelen haberlere bakildiginda bu baglamda bir durum ortaya
ctkmaktadwr. Rivdyete gore Rasululldh (s.a.v.), Huneyn’de Hevazin, Taif’te Sakif
kabilesiyle savasa girmistir. Nitekim Rasulullah (s.a.v.), Ebu’l-As’1, Evtas’ta bulunan

18 guyith, a.g.e., c. 4, s. 1442.

Wsyyath, el-ftkan Fi Ulimi’l-Kur'an, c. 4, s. 1442,
118 Bakara, 2/217.

119 Tevbe, 9/36.
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miisriklerle savasmak igin gondermistir. Biitiin bunlar bazi haram aylarda
gerceklesmistir. Ridvan Beyati'nde, Zilkade ayinda Kureys ile savasmak iizere idiler."*?
Burada Maverdi’nin Ziihri’nin gorlslnii tercih ederken, ayetin nesh edilmedigi
gorlislinii benimseyen Atan’nin goriisiinii dikkate almadig1 goriiyoruz. Ayrica o, kabul

ettigi goriisiin delillerini de siralamaktadir.

ikinci Ayet: (a5 136 1558 5 gl dxy) Geadly 2358 1351 65545 o G35 Gl
Sad Gsland Ly 5 Gy haally Gl o (b g RRie 2G4 S (ilal) “Linizden Glenlerin geride
biraktiklart esleri, kendi kendilerine dort ay on giin (iddet) beklerler. Siirelerini
bitirince artik kendileri i¢cin mesru olant yapmalarinda size bir giinah yoktur. Allah,

121 By ayet hakkinda Maverdi diyor ki, ayet,

yvaptiklarinizdan hakkiyla haberdardir.
(@A) o= dﬁj‘ 4_4‘ lelia aeal3Y f‘-i‘*,"j (NESICTEST eé-“‘ O35 C)ﬁj‘j) “Icinizden 6liip geriye
dul esler birakan erkekler, esleri icin, evden ¢ikarilmaksizin bir yila kadar gegimlerinin

122 avetini nesh edicidir. Eger: “O, ayet daha once

saglanmasint vasiyet etsinler
gecmigstir. Oysa ndsih olan dyetin, daha sonra gelmis olmasi gerekir” denilirse, buna
cevap olarak: “Evet, indirilme bakimindan daha sonradiwr fakat tilavet agisindan once
gelmektedir” diye cevap verilir. Eger “nazil olma bakimindan mademki daha sonradur,
ne diye tilavet agisindan buna oncelik verildi?” denilirse, buna da sdyle cevap verilir:
“Okuyucu kiraatten onun tilavetine gegsin ve hiikmiinii de ogrensin” diyedir. Ciinkii:
“Daha sonra gelen dyet okunmasa bile, onun maba’dimin yani sonrasinin mensih

oldugu anlasilir ve okumasa da yeterli olur.”**® Burada da goriisleri zikretmeksizin

kendi tercihini ortaya koymaktadir.

Bu ayetle ilgili M. S. Simsek ise soyle soylmektedir: Ona gore bu iki ayet
arasinda ¢eliski bulunmamakta, aksine ayetler birbirlerini dogrulamakta ve
aciklamaktadir ¢linkii ayetlerin anlamlar1 dikkatlice incelendiginde, aralarinda higbir
tenakuzun bulunmadigi rahatlikla tespit edilebilir. Ciinkii ilk ayette, istedigi takdirde
kadinm, bir yila kadar kocasmin evinde kalabilecegi anlatilmaktadir. ikinci ayette ise,
"kalmak mecburiyetinde oldugu miiddet" belirtiliyor. Buna gore kadin, kocasinin
Oliminden sonra dort ay on gin onun evinde kalmak mecburiyetindedir. Ama bu

miiddeti bir yila kadar uzatmak isterse, bunda da muhayyerdir.

120\averdt, en-Niiket, c. 1, s. 274-275.
121 Bakara, 2/234.

122 Bakara, 2/240.

123Maverd, en-Niiket, c. 1, s. 303.
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Goriildigi gibi ayetler arasinda ¢eliski bulunmamakta, aksine ayetler birbirlerini

dogrulamakta ve agiklamaktadir.*?*

Ugtincti Ayet: ( z104) 5 J3all I 1ela aeal3 5y Bas B15 31 65005 2 358 0l 5
285 538 W5 Caghaa (e Geuatl] b (Jlad e 8 2&le #UA S G308 Y8 “feinizden 6liip gerive dul
esler birakan erkekler, esleri icin, evden c¢ikarilmaksizin bir yila kadar gegimlerinin
saglanmasint vasiyet etsinler. Ama onlar (kendiliklerinden) c¢ikarlarsa, artik onlarin
megsru bigcimde kendileri ile ilgili olarak islediklerinden dolay: size bir giinah yoktur.
Allah mutlak gii¢ sahibidir, hiikiim ve hikmet sahibidir. 125 Maverdi sOyle demektedir,
(L o5 [;ej‘j) ayetine gelince, ayetteki vasiyet, mirasa bedeldir. Daha sonra bu
vasiyet, miras ayetiyle mesh edilmistir. Havl yani bir y1l konusu ise bu, kocasi 6len
kadinin iddet siiresidir. Bu da dort ay on giin dyetiyle nesh edilmistir.® O da burada
agiklantyor. Vasiyet ayeti ise ( ciallsl Bl 138 &5 o) Sl &aal e 1y &l Gk
Gl e Ga=iay hally Gwo&YV3) “Sizden birinize Sliim gelip cattigi zaman, eger geride bir
haywr (mal) birakmissa, anaya, babaya ve yakin akrabaya mesru bir tarzda vasiyette
bulunmas: -Allah'a karsi gelmekten sakinanlar iizerinde bir hak olarak- size farz
kilind: ”127€1yetidir. Bu ayet de yine miras ayetiyle nesh edilmistir. O ayetler de ( QSuas
oY) Las Jie SISV i 8 ) “Allah size, ¢ocuklarimiz (in alacagi miras) hakkinda,

128 gibi miras hiikiimlerini ag¢iklayan benzeri

erkege iki disinin payr kadarini emreder
ayetlerdir. Burada da yukarida oldugu gibi goriisleri zikretmeksizin kendi tercihini

ortaya koymaktadir.

Dordinct Ayet: (S die ol i Aitas (2) S ) G o (1) 02340 &b “Ey Grsiiniip
biiriinen (Peygamber)! Kalk, birazi hari¢ olmak tizere geceyi; yarisini ibadetle gecir.
Yahut bundan biraz eksilt”lzgéyetleridir. Maverdi ayetle ilgili sunlar1 sdylemektedir:
Yice Allah: (w8 & (il 48l “parisim ibadetle gegir. Yahut bundan biraz
eksilt "diye buyurdu. Iste biitiin bunlar, gece namazinin belirli bir simr1 olmadigindan
ortaya ¢ikan zorlugu bu ayetle hafifletmedir. Bu nedenle halk, geceleyin kalkar, ayaklar

sisene dek kiyamda kalirlardi. Hz. Aise’den (r.a.) rivdyet olunduguna goére Nebi de

2% Mehmet Sait Simsek, Kur'an'in Anlasiimasinda Iki Mesele, 5. 106-107.Y 6nelis Yaymlari, 3.Baski,

Istanbul, 1997.
125 Bakara, 2/240.

126paverdt, en-Niiket, c. 1, s. 311.
127 Bakara, 2/180.

128 Nisa, 4/11.

129 Miizzemmil, 73/1-3.
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(s.a.v.), geceleyin kalkar ve: “Amellerden giictiniiziin yettigini yerine getirin. Clinkii
Yiice Allah, siz amel islemekten bikmadik¢a, Allah sevap vermekten bikmaz. Amellerin
en hayirlisi, devam olunamdi”**®® diye buyururdu. Daha sonra bu ayet, ((»s=ai o () Al
A e i La 15358 oSile C8) “Sizin buna (gecenin tiimiinde yahut ¢ogunda ibadete)

glictiniiziin yetmeyecegini bildi de sizi bagislady (yiikiiniizii hafifletti.) Artik Kur'an'dan

1131 132

kolayiniza geleni okuyun™" ayetiyle nesh edilmistir.”™* Yukaridaki diger iki 6rnekte de
gorildiigli iizere Maverdi burada goriisleri zikretmeksizin sadece kendi tercihiyle

yetinmistir.

Ozetlemek gerekirse imam Maverdi burada Miizzemmil suresinin son ayetinin
daha Once zikredilen, insanlarin gece namazini kendilerine farz kilan ayeti neshettigini,
diger yandan ikinci emirle, bu ayetin nesholunmasiyla gece namazinin nafile durumuna
geldigini acikladi. Bu dort &mekten ilkinde Imam Maverdi’nin ayetlerin neshi
hususunda Imam Ziihri’nin nesh goriisiinii, Atd’nin nesh olmadig1 goriisiine tercih
ettigini gormiis olduk. Geriye kalan {i¢ 6rnekte de ulemadan herhangi birinin goriislerini

zikretmeksizin neshin gerceklestigini aciklamis oldu.

2.5. Neshin Tahsis ve Beda ile Olan iliskisi ve Neshin Delilleri

Yahudiler ve baz1 Sii gruplari nesh ile beda olayini birbirine bagliyorlar. Dahasi,
Rafiziler neshin cevazini ve vukuunu, her seyden miinezzeh olan Yiice Allah’1 beda ile
tavsif konusunda bir sebep edinmektedirler. Kaldi ki Yahudiler de onlardan geri
kalmaksizin her seyden miinezzeh olan Yiice Allah hakkinda beda olayini muhal
gorerek bunu, neshin menedilmesiyle hiikiim i¢in bir sebep saymaktadlrlar.133 Boylece

her iki taraf da hata etmis oluyorlar. Oysa beda baska bir seydir, nesh baska seydir.

Ulema o6teden beri, nesh olayint mutlak bir ifade ile ele aldiklarindan kapsamini

eskiden beri genis tutmuslardir. Iki nass arasindaki her geliski gibi gériinen durumu

130 Miislim, 872; Ebu Davud, c. 1, s. 218.
131 Miizzemmil, 73/20.

32Maverdt, en-Niket, c. 6, s. 126.

133 Mustafa Zeyd, a.g.e., 5,27.
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nesh olarak degerlendiriyorlar. Hatta Safii, beyan {iisluplari acisindan neshi; mutlaki

takyitten, Ammu tahsisten ve digerlerinden ayirt etmistir.***

Biz bu bolimde nesh ile bedd, nesh ile tahsis ve neshin delilleri arasindaki farki
ele alacagiz. Ciinkii bu sayede ancak nasih olan yani hiikkmii yiiriirliikten kaldiran,

mensth olan/ytiriirliikkten kaldirilan hiikiim 6grenilebilir.

2.5.1. Nesh ile Bedi Arasindaki Fark ve Maverdi’nin Goriisii
Arap dilinde beda iki manaya gelir:*®

Birinci manaya gore beda: Gizli/gorinmeyen halden sonra ortaya g¢ikmasi,
goriinmesidir. Bu, tipk1 yolcunun, “Sehrin minareleri bize goriinmeye basladi” demeleri
gibidir. Bununla demek istedikleri sey, minarelerin ortaya ¢ikip gdriinmesi, daha dnce
goriilemez olan durumundan, goriilebilir hale gelmesidir. Nitekim Kur'an’1 Kerim’deki
ayetlerde kullanilan “beda” kelimesi de bu anlama gelir. Yiice Allah’m: (% 4 G a3 1335
Oswids 158 a)'ve o giin, onlarin hi¢ hesaplamadiklar: seyler, Allah tarafindan

karsilarina ¢ikariliverecek ™ kavlinde gecen "beda" kelimesi bu anlama gelmektedir.

Ikinci manaya gore beda: Daha 6nce var olmayan yeni bir goriisiin dogmasidir.
Kald1 ki Kur'an’da bu manada da ayn1 kelime yer almaktadir. Yiice Allah bu manada: ( e—ﬁ
O S AR VI V315 W s b 28 15)"Sonra biitiin belgeleri gordiikleri halde Yusufu
bir slire i¢in hapse atma diistincesi dne ¢kt ”137diye buyurmustur. A¢ik olan bir sey var
ki o da, “bedd” kelimesinin her iki manasiyla, cehlin/bilgisizligin kalkmasi ve
ilmin/bilginin meydana gelmesinin gerektigidir. Bunun her ikisi de Yiice Allah
hakkinda muhaldir/olacak sey de,c;rildir.138 Allah Teala sdyle buyuruyor: ( | &ilaa sdie 5
V3 W5 (m oY clalls 858 V5 LAl V) 4805 G LS Ly LA5 5 A e iy A ) LAl Y
O SIS Y wxQ) "Gaybin anahtarlari, Allah’in yamndadir. Onlari, O'ndan baskast
bilmez. Karada ve denizde olan her seyi, O bilir. O'nun bilgisi olmadan diisen bir tek
yaprak yoktur. Yerin karanliklar i¢indeki tek bir tane, yas veya kuru ne varsa mutlaka

apagik bir kitapta yer alir. " Allah’1n ilmi her seyi kusatip ihata etmistir. Allah, olan1

134 Mustafa Zeyd, a.g.e., s. 74.

135 Mustafa Zeyd, a.g.e., s. 20.

136 Z{imer, 39/47.

137 yusuf, 12/35.

387urkant, Menahilu’l-Irfan fi Uliimi’I-Kur'an, c. 2, s. 142; Zuhayli, Usulii 'I-Fikhi’I-Islami, s. 941.
39 Enam, 6/59.
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ve olacag bilir. Iste bundan 6tiiriidiir ki, Yiice Allah "beda’dan" miinezzehtir. Ancak
nesihten miinezzeh degildir. Ciinkii beda olayi, Yiice Allah’in her seyi ilmiyle ihata
ettigine miinafidir/aykiridir. Oysa nesh durumuna gelince, Yiice Allah, ezelden beri fiil
olarak neyi emir buyuracaksa hepsini bilir ve vakti gelenleri de vaktinde gerceklestirir.
Ciinkii bu da bilgisi dahilindedir. Bu itibarla bir bagka zamanda, vakti geldiginde
maslahat geregi onun neshini de gerceklestirecektir. Kaldi ki zaten her seyden
minezzeh olan Yuce Allah, belirli bir vakit/zaman diliminde herhangi bir mefsedet
sebebiyle onu neshedecegini de bilir. Ciinkii onun bekasi halinde o, bir baska
vakit/zaman diliminde mefsedet olacaktir. Bu itibarla mefsedetin Oniine gecilmesi i¢in
de onun neshedilmesi maslahat geregidir. Bu bakimdan daha 6nce gizli olan bilemedigi
bir seyi sonradan zahir olmasi/ortaya ¢ikmasi gibi bir durum burada s6z konusu degildir

ve boyle bir durumu da zaten gerektirmez.**°

Nesh olayimin, beda olaymnin bir tiirii veya ¢esidi oldugu iddiasinda bulunanlara
Maverdi su cevabi vermektedir: “Nesh olayinin beda ve riicu olmasi séz konusu bile
olamaz. Bu, ¢irkin bir sey olur. Nitekim bir toplum, bedd hadisesinin riicu oldugu
iddiasinda bulunmuslardr. Ki bu konu, emir ve nehiy bahsinde ge¢misti. Ciinkii nesh
olayi, bir seyi bir vakit/zaman dilimi icerisinde emretmek ve bir baska zaman dilimi
icerisinde onu nehyetmek/yvasaklamaktir. Bu a¢idan nesh ile beda birbirlerinden

141
ayrilirlar.”

2.5.2. Maverdi’ye Gore Tahsis ile Nesh Arasindaki Fark

Maverdi, "el-Havi el-Kebir" adli kitabinda, tahsis ile nesh hakkinda konuyu

anlatirken diyor ki: Bu ikisi arasindaki fark, bes agidan degerlendirilir:

Birincisi: Umum olani tahsis etmek, ona yakinligi ve ona takdim edilebilmesi
veya tehiri konusunda umum ile ilgili olarak caiz olur. Oysa neshin, mensih
olana/hiikmii yiiriirliikten kaldirilmis olana takdimi, ona yakinligi caiz olmaz. Nasih
olan hukmiin mutlaka mensih olan hukimden sonra gelmesi gerekir. Yani miteahhir

olmalidir.

Ikincisi: Tahsis, umum ile murat olunan1 beyan icindir. Oysa nesh, mensdh olan

ile murat olunmayani beyandir, agiklamadir.

10 Mustafa Zeyd, a.g.e., s. 22; Zuhayli, a.g.e., s. 941.
“IMaverdi, el-Havi, c. 16, s.76.
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Uclinciisti: Umum olani, onun cinsinden olmayan ile tahsis etmek caiz olur.
Ornegin Kitabin umumu, Siinnet ve kiyas ile tahsis edilebilir. Bu, caiz olur. Ancak
nesihte bu, caiz olmaz. Ancak nasih olan, mensih edilenin cinsinden olmalidir ki, caiz

olsun. Ornegin: Kitap, Kitap ile; Siinnet de Siinnet ile nesh edilebilir.

DOrduncist: Umunun tahsisi, ahkdm ile ahbarda caiz olur. Oysa nesh
meselesine gelince bu, sadece ahkdma has olan bir durumdur. Ahbar/haberlere has
degildir.

Besincisi: Umumun tahsisi fevridir, hemen uygulanmalidir. Oysa nesh, zamana

yayilmustir, terahi esasina goredir.*?

Cagdas alimlerden olan Ismail cerrahogu da soyle demektedir: “Bu iki tanimdaki
benzerlik sudur: Neshde bazi zamanlarda hiikmiin tahsisine benzeyen bir sey: tahsisde

ise. fertlerin bazisindan hiikmiin kaldrilmasina benzeyen bir sey vardir.**?

Ulemanin bir¢ogu, nesh ile tahsis arasindaki fark konusunda fikir beyan
etmislerdir. Kimileri de baska farklardan s6z etmistir. Fakat onlar da Maverdi’nin
anlattiklarina yakin seylerdir. Bu sebepten otiirti biz, konu Uzerinde daha fazla

durmayacagiz.

2.5.3. Maverdi A¢istndan Neshin Alametleri

Bir tek seyle iki farkli hiilkim murat olundugunda, eger bu ikisinin birlikte
cem’i, bir ayaya getirilmesi miimkiin ise, 6rnegin bunlardan biri amm, digeri de onu
tahsis ediyorsa, bu takdirde eAmm olana, ehass olana (&mm olana hass olan) takdim
edilir, dncelik has olana verilir. Boylece ondan istisna edilir. Bu, tipki Yiice Allah’in:
(Gee EEQIES )1335\ | ASE Y 35) “Tman etmedikleri siirece Allah'a ortak kosan kadinlarla
evienmeyin™** kavlinde oldugu gibidir. Cinki Yiice Allah bir baska yerde de,
nikahlanmalart mubah olanlardan s6z ederken soyle buyuruyor: ( 15isl il (e Eilizadalls
R Qﬁg\)daha once kendilerine kitap verilenlerden olan iffetli kadinlar da'* iste
burada miisrik olan kadinlardan istisna edilenler, bunlardan kitap ehli olan miisrik

kadinlardir. Bu durumda mana soyle olmaktadir: "Kitap ehli olan miisrik kadinlardan

142 averd, el-Havi c. 16, s. 83.

'3 {smail Cerrahoglu Tefsir Usulu, Elif Ofset Tesisleri, 3. Baski, Ankara. 1979.
144 Bakara, 2/221.
%5 Maide, 5/5.
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baskasini nikdhlamaym.” Boylece mana umum iken, tahsis edilen bir umum halini

A e A . <1 1:.. 146
almis olur. Burada nasih ve mensiih durumu s6z konusu degildir.

Eger bir tek konuda iki hiikiim cakisirsa, bu hiikiimlerin her ikisinin de herhangi
bir sekilde cem’i, bir araya toplanmasi miimkiin olamiyorsa, iste boyle bir durumda
hiikiimlerden biri nasih/hiikkmii yiiriirlikten kaldiran, digeri de mensth, yurlrlikten
hiikmii kaldirilan olur. Nasih olan ile mensth olani tanimak, ikisini birbirinden ayirt
edebilmek icin bu konuda Maverdi, bes alamet aciklamistir. Iste bu alametlerin
degerlendirilmesi sayesinde ayetlerden hangisinin nasih, hangisinin mensih oldugu

Ogrenilmis olunur.

Maverdi, "el-Havi el-Kebir" adim verdigi kitabinda diyor ki: Ikinci kisim: Her
iki hiikkmiin birbiriyle ¢elisik olmasidir. Bu sebepten otiirii, celisen iki hiikmiin
kullanilmasi miimkiin olmamaktadir. Bu ¢eliskiden otiirli, s6z konusu iki hiikiimden
birinin digerini nesh ettigi, nasih oldugu 6grenilmis olunur. Boyle oldugunda da, neshin
alametlerine geri donulir. Bu alametler baglaminda nasih ve mensth hakkinda onlara
dayanilir. S6z konusu edilen alametler agagida sirasiyla tertip edilmis olup bunlardan

kimisi digerlerine dncelenmistir.

Birinci alamet: Bir ayetin hiikmi takdim edilirken, digerinin hikmu tehir edilir.
iddet hakkinda Yiice Allah: ( a&i a3l Geudly Giaish BI531 655505 s&ie G358 Guills
\y5e 3) “Icinizden 6lenlerin geride biraktiklar: esleri, kendi kendilerine dort ay on giin
(iddet) beklerler”**" diye buyurmustur. Bu ayet, (C\ﬁ‘ e J3al )& B “feinizden oliip
geriye dul esler birakan erkekler, esleri igin, evden c¢ikarimaksizin bir yila kadar

. - < . oy 14
gecimlerinin saglanmasini vasiyet etsinler "4

ayetini neshediyor. Oysaki bu, digerinin
tizerine takdim edilmis degildir. Bunun cevabinda denilir ki: “O ayet, tilavet
bakimindan takdim edilmis olmakla beraber, tenzil/inis bakimindan takdim edilenden
sonradir, miiteahhirdir. Boylece tilavet tertibi sebebiyle tenzil/inis tertibinden
doniilmiistiir. Bu da Yiice Allah’in, maslahat geregi olan emri hasebiyledir. Cunki
Allah Tedla, her ikisini de ilmiyle/onceden bilmis olmasiyla tercih edip se¢migtir." Soyle

de denmistir: Kur'an’da en son olarak nazil olan ayet () ) 48 & a8 L3 1 5805) “Oyle

1“8Maverdt, el-Havi, c. 16, s. 82.
147 Bakara, 2/234.
148 Bakara, 2/240.
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bir giinden sakimin ki, o giin hepiniz Allah'a dondiiriiliip gotiiriileceksiniz”™* kavlidir.
Ve o0 ayet, Bakara suresinde takdim edilip 6ne alinmistir. Nitekim Kur'dan’da ilk nazil

17150 syresidir. Mufassal

olan sure de (Gla g;éi\ S by Uﬁ\) “Yaratan Rabbinin adiyla oku
surelere gore miteahhirdir/sona birakilmistir. Oysa nesh olayi, ancak miiteahhir olur.
Miiteahhir olan ile tenzilde tahsis s6z konusudur, tilavette degildir. Eger miitekaddim
olan ayet ile miteahhir olan ayet arasinda takdim ve tehir agisindan kesinlik olmazsa, bu
takdirde her birinin miitekaddim veya miiteahhir olmasi caiz olur. Boyle olunca da

ikinci alamete gidilir.

ikinci alamet: Bu da Rasilullah’in (s.a.v.) beyani yani agiklamasidir. Eger
mensth olan hiikiim agisindan Rastlullah (S.a.v.) tarafindan nasih konumunda olan
hiikim hakkinda bir agiklama/beyan varsa, onunla amel olunur. Ciinkii siinnet, nasih
konumunda olmasa da onu agiklamak i¢indir. Eger Rastlullah’in (s.a.v.) beyant madum
ise, yani bu konuda Hz. Peygamber tarafindan yapilan bir izah yoksa bu defa Gg¢tnci

alamete gidilir.

Uclincti alamet: Bu da icma delilidir. Eger nasih ile mensthun belirlenmesi
hakkinda icma saglanirsa, ona gore amel edilir. Bu durumda icma nasih/nesh eden degil,
beyan eden/agiklayan olur. Eger icma da yoksa/olmazsa, bu defa dordiincii alamete
gidilir.

Dordunci alamet: Eger bu ayetlerden biri kullaniliyor, digeri de terk edilmisse,
isti'mal/kullanim devreye girer. Ciinkii boyle bir durumda halen kullanilmakta olan
hiikiim néasih konumunda olur. Terk edilmis olan ise menstih konumunda kalmis olur.
Eger isti'mal/kullanimda bir beyan bulunamaz ise, bu durumda istibah/benzer ve

istiraki/ortak nokta s6z konusu olur ki, bu durumda da besinci alamete gecilir.

Besinci alamet: Usul ilminin diger yontemlerinin kullanilarak delillerin

incelenmesi suretiyle tercihe gidilir. Bu hususta yapilabilecek en son sey de budur.™*

Maverdi “el-Havi el-Kebir” kitabinda, bu delilleri tertibine, sirasina riayet
ederek zikretmistir. Boyle yapmasinin da sebebi, bu esnada nasih konumunda olan

hiikiim ile menstih olan hiikiim bilinsin, 6grenilsin istemistir.

149 Bakara, 2/281.
150 Alak, 96/1.
BIMaverd, el-Havi, c. 16, s. 82-83.

34



UCUNCU BOLUM
MAVERDI’NIN ANLAYISINA GORE NESHIN TAKSIM VE TASNIFi

3.1. Nasih ve Mensiith Acisindan Neshin Nevileri

Kur'an’1t Kerim’de nesh olayi, neshin nevileri itibariyle {ic kisma ayrilir. Soyle

ki: Kur'an’in Kur'an ile neshi, Kur'an’in Siinnet ile neshi, Stinnet'in Kur'an ile neshi.

Biz, bu boliimde bu kisimlardan her biri hakkinda ulemanin goriislerinden s6z
edecegiz. Bunlarin pesinden de bu kisimlardan her bir kisim hakkinda Maverdi’nin

goriis ve konumunu aktaracagiz.

3.1.1. Kur'an’in Kur'dn ile Neshi

Neshin varligi hususunda ittifak eden ulemanin, Kur'dan’in Kur'dn ile nesh
olunabilecegi goriisiinii dile getirdikleri ve onlardan birgcogunun bu nesh iizerinde icma
ettikleri zikredilmistir.'*?Bunlar, Yiice Allah’in: ( fie 3 e yiay oli el 51430 (o 2l 6
YL PR &K e &l akis ?l\) “Biz bir dyeti nesh eder veya unutturursak, yerine ya daha
hayirlisint ya da aynisim getiririz. Bilmez misin, her seye bir dlgii koyan Allah 123
kavlini delil olarak gostermislerdir. Ayrica bunlar: (118 O35 Gy alaf &5 430 (& 431 il 1313
Ol ¥ AR ek & \&)) “Allah, neyi indirecegini ¢cok iyi bildigi halde, bir dyetin
yerine baska bir dyeti koydugumuzda sana soyle dediler: “Sen sadece iftiracisin.” Yok,
onlarin pek ¢ogu bunu bilmezler "™ *ayetini de delil olarak gostermislerdir. Bu iki
ayetten birincisi, Kur'an’in Kur'an ile neshinin caiz oldugunun delilidir. ikinci ayet ise,
bu da sz konusu neshin gerceklesebilecegine delalet ediyor. Neshin varliginda icma
olup Ebu Muslim Isfahani (6. 322) disinda kars1 ¢ikan kimse bildigimiz kadariyla bagka
kimse yoktur. Clnkii Ebu Muslim Isfahani, Isldm Seriatinda neshin varligmi kabul
etmiyor. Isfahani, neshin ancak seriatler arasinda, birinin digeriyle neshini muteber

saymaktadir. Ancak nesh olay1 bir tek seriat icerisinde vaki degildir, goriisline sahiptir.

Bu, Miisliimanlarin iizerinde icma etmeleri yaninda ayni zamanda ittifak ettikleri bir

152 Mekki el-Kayst, el-fzah Li Nasihi’l-Kur'dn’i ve Mensuhihi, s. 77; ibn Hazm, el-Thkam Fi Usuli’l-
Ahkam, c. 4, s. 107; ibnu’l-Cevzi, Nevasihu’l-Kur'an, s. 97; Senkiti, Miizekkire fi Usuli’l-Fikh, s. 99;
Zurkani, Menahilu’I-Irfan Fi Uliimi’l-Kur'an, c. 2, s. 184; Menna’ el-Kattan, Mebahis Fi Uliimi’l-Kur'an,
s. 201.

153 Bakara, 2/106.

154 Nahl, 16/101.
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husustur. Cunkli Muhammed’in (s.a.v.) seriati, fer’i olan hiikiimler bakimindan tiim
geemis seriatleri nesh etmistir. Kaldi ki o, neshin bir tek seriatte varligini inkar ediyor,
kabul etmiyor. Onun itibar ettigi sey, ulemanin nesh olarak gordiiklerini, zamanin sona
ermesiyle, hiikkmiin de sona ermis oldugunu kabul etmesidir. Onun goriisiine gore bu
gibi seylerin nesh olarak muteber olmayacagidir.">>Oysa Cumhur bu konuda bircok
deliller gostermektedir. Bunlardan birisi Yiice Allah’in: ( Vsiks (sibia &siie 2 045 &)
o) “Sizden saburli yirmi kisi olursa, ikiyiiz kisiyi yener”**°kavlidir. Cunkii Yiice
Allah, bu ayetinde, bir tek kisinin on kisiye bedel oldugunu emrediyor. Daha sonra bu
ayet, Yiice Allah’m: ( &5 oiibs | 5303 5 3lia s 280 345 48 aia 288 4 ale 5 oie 0 il o)
Gepdall ga D A oy Gl )l call 2 K0 “(Simdi Allah, sizde bir zayiflik oldugunu
bildi ve yiikiiniizii hafifletti. Artik sizden sabirll yiiz kisi olursa iki yiiz kisiyi yener.
Sizden bin kisi de Allah’in izniyle onlardan iki bin kisiyi yener. Allah sabredenlerle
beraberdir) "**'ayetiyle nesh edilmistir. Kald1 ki Maverdi de, Kur'4n’da neshin var
oldugunu kabul eden ulemadandir. Tefsirinde, Kur'an’in Kur'an ile neshi hakkinda
bircok Orneklere yer vermistir. Bu 6rneklerden biri Yiice Allah’in: ( R O350 C):‘éj‘j
Opmil 3 Gla g &ile U4 Y6 Gl (il 136 153e 5 el danyl Geadly Gt B35 65545
Y slasd L Qg ca ;ji-’«j\-;) “Sizden olen erkeklerin geride biraktiklar: esleri, kendi
baslarina dort ay on giin beklerler. Siirelerinin sonuna vardiklarinda, (kadinlarin)
kendileri i¢in marufa uygun olarak yaptiklar: seyin size bir giinahi olmaz. Yaptiginiz her

“1583yetidir. Maverdt, bu ayetle ilgili olarak diyor ki bu

seyin i¢ yiiziinii bilen Allah tir
ayet: (2155 58 Jsall ) etia pea) 35 Beas Wl 31 (05555 aie 3858 0ll5) “Vefar ettiginde
geride es birakacak olan erkekleriniz, eslerinin, evden ¢ikarilmadan, bir yila kadar
gecimlerinin saglanmasim vasiyet etsinler) "**°ayetini neshetmistir. Eger: “Bu ayet,
kendisini nesh eden ayetten once yer almaktadir. Oysaki ndsih durumunda olan bir
ayetin, sonradan gelmesi/miiteahhir olmasi icap eder” denilirse, cevap olarak: “Ayet,
tenzil/inis bakimindan miiteahhirdir ve fakat tilavet agisindan miitekaddimdir” denilir.
Eger: “Tenzil agisindan miiteahhir oldugu halde, neden tilavet bakimindan éne alinip

takdim olundu?” denilirse, sdyle cevaplanir: “Okur, onun tilavetini gegsin ve hikmuni

YSzuhaylt, Usulii’l-Fikhi’l-Islami , $,947.
1%6 Enfal, 8/65.

157 Enfal, 8/66.

158 Bakara, 2/234.

159 Bakara, 2/240.
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ogrensin diyedir. Oyle ki okur, ayetin sonrasini, mensiih olani okumasa bile, oncekinin

. 160
okunmasi yeterli olur.”

3.1.2. Kur'an’in Siinnet ile Neshi

Cumhur -ki bunlardan kasit Hanefilerle Malikilerdir- ve Ahmed b. Hanbel’den
gelen bir rivayete gore, Kur'dn’in miitevatir Stinnet ile neshinin caiz oldugudur. Bunun

icin de bazi ayetleri delil olarak gostermislerdir. Bunlardan bazilari soyledir:

Birincisi: (s sxally G815 ol sl &asgh 158 @58 ) el (sl jian 1) l&ile G
Gl e 13A) “Birinize oliim gelir de geriye mal birakmis olursa, onu, anasi, babasi ve
en yakinlart arasinda belirlenmis paylara gore boliistiirmek, iginizden Allah’tan
cekinerek kendini koruyanlar iizerine farz kilinmistir***ayeti, Rastlullah’in (s.a.v.):
"Varis icin vasiyet yoktur" anlamimdaki (<)) sl 4uas ¥)'% hadisi ile nesh edilmistir.
Stinnet ile Kur'an’in nesh olunamayacagina karsi olanlar, cevap olarak, bu delil
hakkinda diyorlar ki: “Bu hadis, Ahad haberdir. Miitevatir olan Kur'an’i neshetme
giiciinde degildir."***Kald1 ki ana-babaya ve akrabaya vasiyet ayeti, bu hadisle nesh
edilmis degildir. Ancak, vasiyet ayetinden sonra nazil olan miras ayetiyle, ulemanin da
lizerinde ittifaki ile nesh edilmistir. Dahas1 Imam Malik, Kur'an’in Siinnet ile neshini
caiz goOrirse de agikga wvasiyet ayetinin miras &yetiyle menstih oldugunu
soylemektedir.'**Aslinda Maverdi, vasiyet ayetiyle miras ayeti arasinda bir benzerlik
bulunmadig1 goriisiindedir. Ciinkii mirasla ilgili ayet, vasiyet ayetini tahsis etmektedir.
Ancak bu, sahabenin kavli/goriisii sebebiyledir. Ciinkii buna gére miras ayeti, vasiyet
ayetini nesh etmistir. Bu itibarla Mavrdi tahsis goriisiinden nesh goriisiine donmiistiir.
Maverdi, nesh delilleriyle, birbiriyle tezat/zitlik olusturan iki hiikiim arasinda cem'in
miimkiin olmas1 konusunda diyor ki: “Bunlarin her birinin otekisiyle tahsislerinin
cevazi konusunda iki hiikiim, esit olduklarinda bu, neshe degil, tahsise yorumlanir.
Ancak bu durumda nesh hakkinda delil ortaya konmalidir. Dolayisiyla delil ortaya
konulunca, delil sebebiyle tahsisin kullaniimasindan neshe doniiliir. Tipki vasiyetlerle

ilgili ayet ile miraslarla ilgili ayette goriildiigii gibi olur. Kimi zaman da nesh séz

180 Maverd?,en-Niiket, c. 1, s. 303.

161 Bakara, 2/180.

192 Epu Davud, Siinen, Vasiyetler, Varis igin vasiyet bahsi, h:1870, c. 3, s. 114; Nesai, Stinen el-Kilbra,
Varis hakkinda vasiyetin iptali bahsi, h:6468, c. 4, s. 107.

163 Amidf, el-fhkam Fi Usuli’l-Ahkam, c. 3, s. 190.

184 Mer’i el-Keremi, Kalaidu ‘I-Mercan fi Beyani’l-Neshi ve’l-Mensuhi fi'l-Kur'an, s,57.
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konusu olmaksizin her ikisinin de kullanilmasi miimkiin olabilir. Ancak Sahabeden
rivayet olunduguna gore onlarin dedikleri sudur, miraslarla ilgili ayet, vasiyetlerle

ilgili &yeti nesh etmistir. Bu sebepten étiirii tahsisin kullanilmasindan doniilerek neshe
geg:ilmi5tir.”165

Ikincisi: Cumhur ayn1 zamanda delil gostererek diyorlar ki: “Zina edenlerin
celde cezasi, Yiice Allah’in: "Zina eden kadin ile zina eden erkekten her birine yiizer

celde vurun" anlaminda olan (32 Ll Lagio aaly JS [palali /il 4l 3l) “Zina eden

1,166

kadinla zina eden erkekten her birine yiiz kamg¢t vurun ayetiyle sabittir. Fakat bu

ceza, Rasilullah’in (s.aN.) Gamidiyeli kadin ile Maiz’i recm etmesiyle nesh edilmistir.

Clnki bunlardan her ikisi hakkinda zina fiili sabit olunca, muhsan olmalart sebebiyle

’)167

haklarinda celde cezast uygulanmamigtir.””"'Bu nesh olayina bdyle bir delil sebebiyle

kars1 ¢ikanlarin cevaplar1 séyle olmustur: “Siinnet ile sabit olan muhsan bir zaninin
recm edilmesi, nesh degildir. Ancak o, tahsistir. Ayni zamanda bu hadis, her ne kadar
muhassis yani tahsis eden ise de bunun ndsih/nesheden olmasi miimkiin olamaz. Ciinkii

5,168

bu, haberi vahiddir. Kur'anin Haberi vahidle neshi caiz olamaz. Bunlar ayni

zamanda yine bu delilden dolay1 soyle bir cevap da vermislerdir: “Bunun nesh oldugunu
ve fakat tahsis olmadigi varsaysak bile, bu ayeti nesheden, recm hadisi degildir. Ancak
ayeti nesh eden yine Kur'dn'n tilaveti mensith olan Kur'dn iledir. Ciinkii Omer b.
Hattab 'tan (r.a.) rivayet olunduguna gére demis ki: ‘Bu, Yiice Allahin hakkinda inzal
buyurdugu: (s s A o YIS L0l Lot gan )06 L 13 430805 nll) “Seyh ve Seyhe zina

ettiklerinde, Allah ve Resulunden bir ceza olarak her ikisini de recm edin/taslayarak

1,169 ul70

oldaran tilaveti mensih bu ayetle nesh edilmistir.

Safii, Zahirilerin ¢ogu ve Ahmed b. Hanbel kendisinden nakledilen rivayetlerin

171

birinde'”!, Kur'an’mn Siinnet ile neshinin caiz olmayacag: goriisiinii benimsemislerdir.'"?

185 Maverdi, el-Havi el-Kebir, c. 16, s. 82.

186 Nur, 24/2.

%%el-Amidi, el-Ihkam fiUsuli’I-Ahkam, c. 3, s. 190; el-Pezdevi, Kenzu'I-Vusul Ila Marifet el-Usul, c. 1, s.
222.

%8 Amidi, a.g.e., c. 3, s. 190.

189 Abdurrezzak, Musannaf adli eserinde (Teahudu’l-Kur'an ve Nisyanuhu) béliimiinde tahric etmistir.
H:5990, c. 3, s. 365; Hakim, el-Mustedrek Ales-Sahihayn, Hudud, h:8068, c. 4, s. 400; el-Hindi, Kenzu’l-
Ummal, Bab: fi Levahik el-Tefsir, h:4743, c. 2, s. 240.

170 Amidt, a.g.e., c. 3, s. 190.

1 Amidi, a.g.e., c. 3, s. 189. Sevkani, /rsadu'I-Fuhul, c. 2, s. 811-812.

172 Safii er-Risale, s. 108.
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Hatta siinnet miitevatir bile olsa, yine de Kur'an’i bununla neshetmek caiz olmaz
goriigiinii benimsemislerdir. Bu goOriiste olanlar goriislerine delil olmasi agisindan su

gerekgeleri zikretmektedirler:

Birinci Gerekge: Yiice Allah: (@) & 3 & tes 3 Lehe yi ol L 51400 B i e
il oo (K Ie)“Biz herhangi bir dyetin hiikmiinii yiiriirliikten kaldiwr veya onu
unutturur (ya da ertelersek), yerine daha hayirlisini veya mislini getiririz. Allah'in
giiciiniin her seve hakkiyla yettigini bilmez misin?*"™ diye buyurmustur. Konu

)

hakkinda Safii diyor ki: “Yiice Allah in haber verdigine gére Kur'an’in bir ayetini neshi

ve inzalinin tehiri, ancak yine onun gibi bir Kur'an ayeti ile olur.”*"

Bilindigi gibi
Stinnet, Kur'an gibi degildir. Clinkii Kur'an’in tilaveti sebebiyle kisi sevap kazandigi
halde Siinnet'in tilavetiyle sevap kazamilamaz. Kaldi ki, Kur'an’in lafzinda i’caz
bulundugu halde, Siinnet'in lafzinda i’caz s6z konusu degildir. Iste bu da, Siinnet'in
Kur'an gibi olmadigin1 gosterir. Kaldi ki s6z konusu ayetin Yuce Allah’in kudretine
isaretle sonunda: (J8 ¢os 8 e Gl i éj) “Allah'in giiciiniin her seye hakkiyla
yettigini bilmez misin? "™ diye buyrulmustur. Ayrica ayetin kanitlayict mahiyette olan
istitham/soru edatiyla gelmis olmasi da bu gercegi kanitlamak i¢indir. Ciinkii bunun her
ikisi, kudret ve istiftham ile kanitlama olayi, neshin ancak kamil bir kudrete sahip olan

tarafindan olabilecegine delalet ediyor. Bu itibarla her seyden miinezzeh olan Yiice

Allah ancak kamil manada bu kudrete sahiptir.'"®

ikinci Gerekge: Bu da Yiice Allah’m: (sl (545 Y Gl 06 il W agile B 1305
Siat &) QAT 3 Gl 2 e V) 8 ol ol G A T A G0 BB A 0 2 ook
mbe o5 Qe 9 “Onlara, birbirini  agiklayan dyetlerimiz  okununca, bizimle
karsilasmayr beklemeyenler derler ki “Bize baska bir Kur'an(ayetler kiimesi) getir, ya
da onu degistir.” De ki “Onu kendiligimden degistirmeye yetkim yoktur. Ben sadece
bana yapilan vahye uyarim. Eger Rabbime karsi gelirsem biiyiik bir giiniin azabindan

“ayetidir. Ciinkii Safii diyor ki: “Allah’in haber verdigine gére, Allah,

korkarim
nebisine, vahyettigi seye tabi olunmasini farz kilmistir. Kendiliginden kafasindan estigi

gibi ona tebdil hakkini vermemistir. Kald ki ilgili ayette (i £l jw Hi} S A E&0)

173 Bakara, 2/106.

174 Safii, er-Risale, s,108.

1® Bakara, 2/106.

176 Gazzali, Mustasfa, c. 2, s. 104.
Y7y unus, 10/15.
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"Onu kendiligimden degistirmeye yetkim yoktur" denmistir. Ciinkii bu, benim anlattigim
Qibi Allah’in Kitabi'min yine ancak onun kitabiyla nesh olunabilecegini beyandir. Bu
tipki, tizerine farz olan kimsenin ona baslamas: gibidir. Dolayisiyla sabit olani,
dilediginden izale etmek de yine sam Yiice olan Allah’a aittir. Yaratmis oldugu

kullarindan hi¢birine boyle bir yetki verilmemistir.”*™

Maverdi’ye gelince, o da aynen Safii’nin goriisiine katiltyor. Onun savundugu
gorlis, Kur'an’in Siinnet ile neshinin caiz olmadig1 goriisiidiir. Maverdi bu meseleyi
Yiice Allah’m: ( Y Cag aally G815 il 5l Lo s s &) &zall A&aal jias 1y &lle ik
Gl &) “Birinize oliim gelir de gerive mal birakmis olursa, onu, anasi, babasi ve en
yvakinlart arasinda belirlenmis paylara gore boliistiirmek, icinizden Allah’tan ¢ekinerek
kendini koruyanlar iizerine farz kalmmistir™"® kavlinin tefsirini yaparken zikrediyor.
Cunkl Maverdi diyor ki: “Tabitin ve Fukahdmin cumhuru goriis olarak diyorlar ki;
mirasla ilgili hiikiimler farz kilinmazdan dnce bununla amel etmek, vacip/farz idi.
Bunun sebebi, surf riva ve gosteris icin ve desinler diye malinin uzaklara verilerek zayi
olmamast sebebiyledir. Miraslarla ilgili &yet nazil olunca bu durumda artik bunu hak
edinmig olanlar belirlenmis ve onlara hak ettiklerinin takdiri dile getirilmistir. Boylece
vasiyetin viicubu/farziyeti bununla nesh edilmistir. Bundan béyle varisler agisindan
siinnetle bu konunun cevazi menedilmistir.”**°0, vasiyet ayetini nesh eden olarak
Stinneti degil, miraslarla ilgili ayeti dikkate almistir. Bunu tekit eden goriis de
Maverdi’nin "el-Havi el-Kebir" kitabinda zikrettigi "Vasiyet ayetlerini nesheden ise,
miraslarla ilgili &yettir. Bu durumda siinnet sadece beyan/agiklamak igin oluyor"
goriisidiir.'®! Subhi Salih, "Mebahis Fi Ulimi’l-Kur'an" kitabinda, Safii’den Kur'an’in
Stinnet ile neshine ait goriisiinii nakledenlerin, bu aktarimlarini kabul etmiyor ve onlarin
Safii’nin muradinin ne demek oldugunu anlamadiklar1 goriisiinii dile getiriyor. "Cunki
Safii, burada Kitap ve Siinnet'e tazimi, bunun her ikisinin de desteklenmesini ve her
ikisinin de miitabakatlarimi, hi¢chir konuda ihtilafa diismediklerini, sadece ikisinden

.. L. . . A o o . . 9182
birisinin benzerini onunla neshettigini yani ndsih oldugunu séylemigtir.”

178 Safii, a.g.c., 5,106-107.

179 Bakara, 2/180.

18nMaverdt, en-Niiket, c. 7, s. 232.

BMaverd, el-Havi, c. 16, s. 78.

182 Subhi Salih, Mebahis fi Uliimi’I-Kur'an, s. 261.
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"en-Nesh fi'l-Kur'ani’l-Kerim" adli kitabin miellifi Mustafa Zeyd, konu
hakkinda "Siinnet burada Kur'dn't neshetmistir" denilen olayr sunduktan sonra soyle
demektedir: “Kur'dn’in Siinnet ile neshedildigine dair bir tek vakia/olay bulunamaz.
Kald ki, biz bu konuyu daha énce neshin ornekleri boliimiinde belirtmistik. Burada ise
biz, bunun caiz olup olamayacagi etrafindaki ihtilafa, tartismaya deginecegiz. Ciinkii o,
sadece, hiikmiin iizerinde kesinlesebilecegi nazari/teorik planda bir goriistiir. Zaten
gerek ézet haliyle olsun, gerekse detay durumuyla olsun, onlar bunu ret ediyorlar. Iste
bu, bizim gordiigiimiiz gercektir. Bu itibarla bunda anlasmazliga diismek gerekmez.
Ctinkii konu, Kur'dn'in ndsih olmasiyla ilgilidir. Bu konuda sart kosulan sey, Kur'an’da
nesh olaylarindan yardim beklemek gerekir. Yeter ki bu arastirmada hedef bu olmusg
olsun. O da bu meseleden dolayr var olanin agiklanmasidir. Yoksa gelecege yonelik

olarak nesh igin bir kanun koymak degildir.”183

Ozetle Safii’nin, Ahmed b. Hanbel’in ve Maverdi’nin sinneti deliller
hiyerarsisinde Kur'an’dan sonra kabul ettikleridir. Buna gore ikinci siradaki bir delililin
birinci siradaki delili nesh etmesi miimkiin degildir. Stinnet ancak Kur’an’in yukarida

da ornekleri verildigi iizere bazi ayetlerini tahsis edebilir ya da ilgili ayetleri agiklar.

3.1.3. Kur'dn’in Siinneti Neshetmesi

Hanefi, Maliki, Safii, Hanbeli ve Zahiriye ulemasinin cumhuru/biiyiik ¢ogunlugu
gorliis olarak Stinnet'in Kur'an ile nesh olunabilece§inin caiz oldugunu ve seriat
acisindan da bunun vaki olabilecegini dile getirmislerdir."**Cumhur bu konuda

dayandiklar1 akli ve nakli deliller sunlardir:

AKIT Delil: Kitap ve Siinnet, Yiice Allah’tan gelen vahiydir. Nitekim Yiice Allah
soyle buyurmustur: (> 5 NI &) * sl e Gl 3)“O, sozleri kendi arzusuna
gore soylemiyor. Onlar, ona gelen vahiyden baskasi degildir. 185 K aldi ki Kitab, vahyi
metliiv'diir. Siinnet ise vahyi gayri metliiv'diir. Dolayisiyla iki vahiyden biri digerini

nesh eder. Zaten bu akil yoniinden de miimteni/olmayacak bir sey degildir.186

NaklI7 Delil: Bu konuda asagidaki delilleri ileri siirmiislerdir:

183 Mustafa Zeyd, a.g.e., s. 838.

18 Amidi, a.g.e., c. 3, s. 185; Sevkani, Irsad, c. 2, s. 815; Senkiti, Miizekkire Fi Usuli’l-Fikh, s. 100.
185 Necm, 53/3-4.

188 {bn Hazm, el-fhkam fi Usuli’I-Ahkam, c. 4, s. 107; Amidi, el-fhkam fi Usuli’I-Ahkam, c. 3, s. 185.
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- Kible hakkinda ger¢eklesen durum boyledir. Nebi (s.a.0.), Medine’ye gelince,
16 veya 17 ay Beytulmakdis’e dogru namaz kilmistir. Ancak Rastlullah (s.a.v.),
Kéabe’ye donmeyi ¢ok arzuluyordu. Daha sonra Allah: "YUzinlU Mescid-i Haram dan
yana dondiir" anlamindaki (o530 ssisall 5k S5 358) “(Bundan béyle), yiiziinii Mescid-i

»187é

Haram yoniine cevir yetini indirdi. Bu ayet ile Beytulmakdis’e dogru yonelmek

nesh edilmistir.

- Nebi (s.a.v.) Hudeybiye yilinda Mekkelilerle baris sozlesmesi imzalamistir.
Buna gore Mekke’den, birileri Miisliiman olup, Medine’ye gitmesi/kagmasi halinde,
geri gonderilecektir. Nitekim bu maddeye dayali olarak Ebu Cendel ve birkag
Miisliiman geri verilmisti. Ancak bir kadin, Miisliiman olup Medine’ye sigininca, bunun
izerine Allah Teala: (L&) J) (b saa 35 Db cliads ba w53 U8) “(Eger o kadinlarin miimin
olduklarini anlarsaniz, onlart kdfirlere geri §evirmeyin)”188éyetini indirmistir. Iste bu

Kur'an ayeti, Rasalullah’in (s.a.v.), lizerinde antlasma yapmis oldugu seyi neshetmistir.

Ciinkii nesh edilen sey, Siinnet'tendir.*®°

- Korku Namazi; Siinnette sabit olan sekliyle, Kur'an ile neshedilmistir. Ciinkii
Stinnet'e gore savas durana dek, namazin ertelenmesi caiz goriilmiistiir. Kald1 ki zaten
Rasdlullah da (s.a.v.) Hendek savasi sirasinda namazi ertelemis ve soyle buyurmustu:
“Nasul ki onlar bizi ikindi namazint kilmaktan, giines batimina dek mesgul etmislerse,
Allah da onlarin evlerini ve kabirlerini atesle doldursun.”** Iste bu ertelemenin cevazi
olay1, korku namazini dile getiren Kur'an’daki: ( séie 4&ia 25 $3lZall 231 il 208 &€ 135
bt 1Al a1 sl )l s oAl A AT 220055 (e 151 K008 ) Shans 148 a1 T e
Saaly Al &l (sl &l s s&aald e (lE 512K Gl 35 258100 5) “(Ey Muhammed!)
Cephede sen de onlarin (mii'minlerin) arasinda bulunup da onlara namaz kildirdigin
vakit, i¢lerinden bir kismi seninle beraber namaza dursun. Silahlarini da yanlarina
alsinlar. Bunlar secdeye vardiklarinda (bir rekat kildiklarinda) arkaniza (diisman
karsisina) gegsinler. Sonra o namaz kilmamus olan diger kisim gelsin, seninle beraber

kilsinlar ve ihtiyatli bulunsunlar, silahlarini yanlarina alsinlar. Inkar edenler arzu

187 Bakara, 2/144.

188 Muimtehine, 60/10.

189 Amidt, a.g.e., c. 3, s. 186; Zurkani, a.g.e., 2/190.

190 Byhari, Sahih, 80 Da’avat, 58 (Babu’d-Du’4 ale’l-Miisrikin).
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ederler ki, silahlarinizdan ve egyamizdan bir gafil olsaniz da size ani bir baskin

yapsalar "**! bu ayetle neshedilmistir.

- Asure giinii orucu, Siinnet ile vacip/farz kilinmisti. Bu, Ramazan orucunun farz
kilinmastyla nesh edilmistir. Ciinkii Yiice Allah soyle buyuruyor: ( J&all &Khe 3¢ (yad
‘o) “Sizden her kim o ayda hazir bulunursa oru¢ tutsun.”** Oruclu olan bir
kimsenin geceleyin esiyle cinsel iliskiye girmesi, Siinnet'le yasaklanmisti/haram

1193

kilimusti. Bu, Yiice Allah’m: (&45566 GY8) “Artk onlarla birlesebilirsiniz ayetiyle

nesh edilmistir.***

Safii’den nakledilen iki goriisden birine ve bir grup ulemanin goriislerine gore
Kur'an ile Stinnet'in nesh olunamayacag seklindedir.*® Bunlarda biri akla, digeri nakle

dayal1 olmak iizere iki delil sunmuslardir.
AKli deliller sunlardr.

Birinci Delil: Eger Kur'an, Siinnet'i nesh edecek olursa, iste bu uygulama, halkin
Nebi’den (S.a.v.) uzaklasmalarina sebep olur. Ona itaatten uzak kalmalarmi da
beraberinde getirir. Clinkii insanlar, Yiice Allah, Resulii'niin yaptiklarindan memnun
olmadig1 zannina kapilirlar. Bu ise, Yiice Allah’in, Resulleri'ni génderdigi amacla
celisiyor anlamma gelir. Ciinkii Yiice Allah (4 ¢34 sl ) J sl (e Gl i &3) “Biz hangi
el¢iyi  gonderdiysek, bizim bilgimiz altinda kendisine boyun egilsin diye

gondermigizdir ~196 buyurmustur.

Ikinci Delil: Siinnet, Kur'an cinsinden degildir. Ciinkii Kur'an mu’cizdir ve
metluvdir, dolayisiyla cuniib olarak okumak haramdir. Oysa siinnet Oyle degildir.
Mademki Kur'an, Siinnet cinsinden degildir, dolayisiyla Kur'an’in Siinnet't neshi

miimkiin degildir.*®’

Imam Safii Kur'an’in Siinnet; Siinnet'in de Kur'an ile neshinin caiz olmayacagina

dair su delili getirmistir. iki meselede neshin caiz olusu goriisiinii kabul etmek, su iki

191 Nisa, 4/102.

192 Bakara, 2/185.

193 Bakara, 2/187.

194 Gazzall, Mustasfa, c. 2, s. 99; Amidi, a.g.e., c. 3, s. 186.
195 Amidi, a.g.e.,c. 3,s. 186; Sevkani, a.g.e., c. 2, s. 815.
1% Nisa, 4/64.

Y Amidt, a.g.e., c. 3, s. 187.
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ornekte oldugu gibi isi mefsedete ugratir/bozmaya gotirir. Rasilullah’in (s.a.v.) bazi
alim satimlar1 haram kilmasi, zina edenlerin recm edilmesi gibi siinnetiyle agikladigi
hususlar 6rnek verilebilir. Bu durumda; “slinnetle bildirilen bu hususlar yice Allah
tarafindan: (GV 2553 gl & Jal3)“Allah alis verisi helal, ribayi/faizi haram kildi”™®
ayeti ve yine (c-ﬂa Ble Lghe 2aly J81A806 3505 f\;\é\jﬂ)“Zina eden kadin ile zina eden

199 ayetinin indirilmesinden énce olmus

erkegin her birine yiizer celde/kamg¢t vurun
olabilir. Dolayisiyla Kur'an, Siinnet'i nesh eder” denilebilir. Bu goriis kabul edildigi
takdirde, Kur'an’in miicmel olan hiikkmii ile Siinnet'in beyan1 arasinda bir aykirilik var
sayilarak, nesh yontemiyle, Rastilullah’tan (s.a.v.) gelen her Slnnet'in reddedilmesi s6z
konusu olacaktir. Oysa durum sanildig1 gibi degildir. Burada, Kur'an’da miicmel olanin

beyani vardir.?®
Cumhurun buna cevabi soyledir:

Ik olarak: Aslinda bu gbriis, eger, Siinnet, bu konuda bizzat Yiice Allah’m emri
olmaksizin Rastlullah’in kendiliginden ileri siirmesi halinde ise, bu goriis sahih olur.
Oysa mesele 0yle degildir. Aksine o, Allah tarafindan, Rastlullah’a (s.a.v.) vahyedilen
bir vahiydir. Ciinkii Yiice Allah: (o> &35 Y1 3 &) * @3ad) g8 3k \3) “0, sozleri kendi
arzusuna gore soylemiyor. Onlar, ona gelen vahiyden baskasi degildir”®®" diye

buyurmustur.

Ikinci olarak: Eger, Siinnet'in Kur'an ile neshi miimteni olsaydi, bu delalet de
seriatin ilk Once/en basta mesru kildigi seyden razi olmadigi/memnun kalmadigi
manasia gelir ki, bu durumda Kur'an’in Kur'an ile ve Siinnet'in de Siinnet ile neshi

miimteni olurdu. Bu ise neshe inananlarin icmaina aykir1 diiserdi.

Ikinci yoruma soyle cevap vermislerdir: Kur'an ile Siinnet'in her ikisi de vahiy
olmalar1 hasebiyle bu 0Ozellikte her ikisi ortak olduktan sonra cinslerinin muhtelif
olmasi, bir sey gerektirmez. Ciinkii bunlarin her ikisi de birbirlerinin neshini mimteni

hale getirdikleri icin 6zel bir duruma sahiptirler.?2

198 Bakara, 2/275.

199 Nur, 24/2.

2094 fii, er-Risale, s,111-113.
201 Necm, 53/3-4.

22Amidt, a.g.e., c. 3, s. 189.
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Stinnet'in Kur'an ile nesh olunamayacagi goriisiinde olanlarin nakli deliline
gelince, onlar delil olarak Yiice Allah’m su ayetini gosteriyorlar: (Gl K83 &) W5
s 0% W QAN “O Zikri (Kitaby) sana da indirdik ki kendilerine gonderilenin ne
oldugunu o insanlara agik acik anlatasin, belki diistiniirler. "2%Bynun delalet sekli,
Yiice Allah’in, Siinnet'i beyan kilmasi sebebiyledir. Eger nesh edilecek olunursa, o

takdirde Siinnet beyan olmaktan ¢ikard. Bu ise caiz olmaz.?

Cumbhurun bu delile cevabi sdyle olmustur, Yiice Allah’mn: (1l c3l) “Insanlara
actklaman icin 205 kavli, sadece tebligdir Bu ise, insanin Kur’an'dan tebligini de, Kur'an
disinda bir bagka seyden tebligini de genel olarak kapsar. Burada, Kur'an’in Siinnet'i

nesh etmesinin miimteni oldugunu gdsteren bir sey yoktur.”%°

(Cagdas aragtirmacilardan Mustafa Zeyd, Safii’ye nispet edilen Kur'dn’in
Sunnet'i neshetmesinin caiz olmadig1 goriisiine katilmaktadir. Mustafa Zeyd, Kur'an’in
Stnnet'i neshiyle ile ilgili olarak diyor ki: “Stinnet tarafindan mesru kilinan ve Kur'an
ile nesh edilen hiikiimlere baktigimizda su goriiliir: Hz. Peygamber’in siinnet kildigi bir
uygulama bu uygulamayr nesh eden bir ayetin delaletiyle ikinci bir slnnetle
neshediliyor. Bu durum siinnetin siinnetle neshi olmus oluyor. Kurdnin siinneti nesh
ettigine dair ortaya koyulan goriislerin ise kabulii miimkiin degildir. Iste bu, Safii ile
Ahmed b. Hanbel’in kendi goriisleri/mezhepleri acisindan tespit ettikleri ve karar

kildiklar: goriigleridir. »207

Ancak Maverd?’ye gelince o, Siinnet'in Kur'an ile nesh olunabilecegi goriisiinde
olan Cumhurun goriisiine katilmistir. Onun bu goriiste oldugunu, tefsirinde bazi ayetleri
izah ederken, orada anlattiklarindan anlayabiliyoruz. Nitekim o, Yiice Allah’mn: ( Fgh
Seilal r’"l‘:/‘w, A siaiali < salgd Ele sl LGS 1) ) el u;’-’f’) “Ey iman edenler! Mii'min

~2083yetini zikrediyor ve

kadinlar muhacir olarak size geldiklerinde, onlari imtihan edin
diyor ki; Nebi (s.a.v.), Hudeybiye yilinda Kureyslilerle ateskes sartlarint goriisiirken,
Kureysliler soyle demiglerdi: “Bizim tarafimizdan sana gelenleri, bize geri vereceksin.

Biz de, senden bize gelenleri sana iade edelim.” Bunun iizerine Ali dedi ki: “Bizden size

203 Nahl, 16/44.

204 Amidt, a.g.e., c. 3, s. 187; Zurkant, a.g.e., c. 2, s. 192.
205 Nahl, 16/44.

26Amidi, a.g.e., c. 3, s. 188.

27 Mustafa Zeyd, a.g.e., s. 838.

298 Muimtehine, 60/10.
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gelenleri size geri verecegim. Bizden kiifre girip, kiifrii imana tercih ederek size
gelenleri, bize geri vermeyin.” Antlasma Hz. Ali ile onlar arasinda devam ediyordu.
Derken Miisliiman bir kadin gelir. Kureysliler, onu isterler. Miisrikler, kadinlardan
Miisliimanlart da geri isteyince, Allah, onlarin denemeden gegirilmelerinden sonra geri
gonderilmesini yasakladi. Bu yasagi, Yiice Allah: ( A 54 sia 5 2 cilinja 54 paisle jld
JL@S/O “Eger siz onlarin inanmis kadinlar olduklarini anlarsaniz, onlart kafirlere geri
gondermeyin 7?® kavliyle bildirdi.?® fsze bu ayet, RasOlullah (s.a.v.) ile Kureys
arasinda varilan anlasmayr gecersiz saydi. Bu olay, Stnnet'in Kur'an ile nesh
edilmesidir.” Bu 6rneklerden biri de Yiice Allah’in: (&€ aaiall &le & ) ial Gl @ g
&85 eﬁ’d L8 e Gl s uﬁ) “Ey iman edenler! Allah'a karsi gelmekten sakinmaniz igin
orug, sizden oncekilere farz lkalindigi gibi, size de farz kilindi***kavlinde dile
getirdikleridir. Cunki o, bu ayetin tefsirinde sunu zikrediyor: “Yahudilere, Asura giinii
orucu ve her aydan ii¢ giin oru¢ farz kilinmisti. Bunlara Eyyam-1 Bid denirdi.
Miisliimanlar da aynen bu sekilde olmak iizere 17 ay orug tuttular. Bu, durum, Ramazan
orucunun farz kilimmasiyla nesh edilmistir. 212 Daha sonra Maverdi, Ibn Abbas’in
goriisiinii naklediyor. Buna gére: “Ilk olarak nesh edilen kible olayidir. Bunun hakkinda
gelen ayetle nesh edilmistir. Ve ilk olarak nesh edilen oru¢ da burada s6z konusu edilen

oructur."?*?

Iste bu ayet, acik olarak Siinnet'in (ilk orucun) Kur'an ile neshini isaret
etmektedir. Maverdi’nin goriisii de cumhurun goriisiiyle aynidir. Bu goriis tercihe deger
olandir. Delilleri ise Kur’an’in siinneti nesh etmedigini diisiinenlerin delillerinden ¢ok

daha gugluddr. Cunkil vakia, bunun bu sekilde olustugunu ortaya koymaktadir.

3.2. Tilavet ve Hiikiim Acisindan Kur'an’da Neshin Nevileri ve Maverdi’nin

Bu Konudaki Goriisii

Tilavet ve hiikiim ac¢isindan Kur'an’da neshin {i¢ ¢esidi vardir. Ulema, bunlardan

biri tizerinde, onun vukuunun/olacaginin caiz oldugu hakkinda miittefiktirler. Diger iki

299 Mimtehine, 60/10.

21%\Maverdt, en-Niiket, c. 5, s. 520-521.
211 Bakara, 2/183.

212Maverdt, en-Niket, c. 1, s. 236.
2BMaverdt, en-Niiket, 1/236.
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nevi hakkinda ihtilafa diismiislerdir. Kimisi caiz olabilecegini savunurken, kimisi de

kars1 ¢ikmiglardir.

Biz bu boliimde, bu kisimlarin tiimii hakkindaki malumati ele alip inceleyecegiz
ve konu hakkinda ulemanin her kisim hakkindaki goriislerini zikredecegiz. Bunlarin
pesinden de Maverdi’nin goriislinli ve konumunu, bu durumla ilgili olarak ¢agdas

arastirmacilarin da gorislerini ele alip mukayese edecegiz.

3.2.1. Birinci Nevi: Hiikmiin Neshi, Tilavetin Baki Olusu

Bu, muttefakun aleyh olan nevidir. Buradaki mevzu ayetin hikmunin
kaldirilmasidir. Geride sadece, Kur'an’da okunmasi1 devam eden/metluv lafiz kaliyor.
Ciinkii onun tilavetiyle ibadet olunmaktadir. Fakihlerin ve Usul alimlerinin ¢ogunlugu
bunun olabileceginin caiz oldugu goriisiinii savunmuslar ve onu benimsemislerdir. Hatta
kimileri de bu konuda icma oldugu iddiasini ileri siirmiislerdir.”** Bu gorilise sadece,

15

Mutezile'den bir grup karsi cikmistir.?® Neshin karsisinda yer alan bu pek de

216_ punlar

onemsenmeyecek olan taife —bazi ulemanin anlattiklari/vasfettikleri gibi
ulemanin icmaina mukabil ortaya ¢ikmiglardir. Ancak onlarin da delillerini ele alacak ve

Cumhurun, onlarin aleyhine neshin caiz olduguna iligkin cevaplarini agiklayacagiz.

Hiikmiin Neshi, Tilavetin Baki Olusunu Kabul Etmeyenlerin Delilleri:
Hikmiin degil de tilavetin kalicilifi/bekasi, ayni zamanda hiikmiin de bakiligini
vehmettiriyor. Boylece miikellefi, cehle diisiiriiyor. Hakim olan yani bilge kisi de
bundan 6turt kinaniyor. Kaldi ki Kur'an’in inzalinin faydasi, ayni1 zamanda ser’ olan bir
hiikkmiin de varhgmin faydasmi gosterir. Iste bu fayda, eger ortada miicerret olarak

sadece lafiz kalirsa bu durumda hiikmiin de faydasini ortadan kaldirir.?Y

Cumbhurun itiraza cevabi: Bu itiraz lizerine neshi caiz géren Cumhur, bunu su
gerekge ile reddetmistir: “Neshe karsi ¢ikanlarin bu tavri, cehalet/bilgisizlik
sebebiyledir. Ciinkii nesh hakkinda bir delil ortaya koymamislardir. Ancak ortaya bir
delil koyarlarsa, buna diyecegimiz yoktur. Lafiz ile birlikte bir yarar i¢in hiikmiin de

baki kalmasina isi hasretmeleri, onun iizerinde odaklanmalari, memnudur ve kabul

2% Sevkani, Irsad el-Fiihiil lla Tahkik el-Hakk Min IImi’l-Usul, c. 2, s. 805.
215 Gazzall, Mustasfa, c. 2, s. 95;Amidi, a.g.e., c. 3, s. 175.

218 Amidt, a.g.e., c. 3, s. 175; Zurkanf, a.g.e., c. 2, s. 169.

2" Amidt, a.g.e., c. 3,s. 177.
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edilecek bir sey degildir. Ciinkii isin faydasi olan tarafi, tilavetin baki kalmasidir.
Tesri/yasama tarihinin bilinmesi agisindan tilavetinin baki kalmasi faydalhidir. Keza
menstth olan nazmin i’caz bakimindan da faydasi vardir. Tipki Kur'an’in diger
ayetlerinde olan fayda gibi. Kald1 ki burada bir hikmetin var oldugunu anlamak zor
olmadigi gibi, Yiice Allah’in onu kendi zat1 adina tercih etmis olabilecegi de mimteni

degildir. Fakat biz onu anlayamayabiliriz.**®

Cumhurun Delilleri: Hiikmiin Neshi, Tilavetin Bakiliginin caiz olabilecegine
kail olan Cumhur, kendi mezhepleri/goriisleri agisindan, akli ve nakli deliller

gostermislerdir.

a. Akli delile gelince: Diyorlar ki; Bu durum, hiikiimler agisindan nassa taalluk
eder. Bu da iki kisimdir. Bir kismi, sadece nazma taalluk eder. Ornegin: Namazin,
1’cazin ve bagka seylerin cevazi boyledir. Bir kism1 da sadece manaya taalluk eder. Bu
da viicup/farz olus ile haramlik ve bu ikisi gibileri agisindan iizerine terettiip eden mana
ile alakali olur. Bdylece bu ikisinden birinin digerine gére maslahat i¢in olmasi caiz
olur. Buna gore, manaya taalluk eden sey, nesh edilirse, o takdirde nazma taalluk eden
seyin baki kalmasi caiz olur. Ciinkii maksut olan budur. Bunun delili, Kur'an’da
miitesabih olan ayetler var fakat onlarla herhangi bir hiikiim sabit olmamuistir. Sadece
nazma taalluk eden, bu da namazin cevazi ile i’caz agisindan boyledir. Bu durumda
nazmin baslangicta inzali glzel olunca, onun hiikiimsiiz bir sekilde bekasi daha

evladir.?*®
b. Nakli delillere gelince onlardan bazilar: soyledir:

1- Delil olarak Yiice Allah’m: (S slala i3 A5h Gl & 5) “Orug tutmaya

gugleri yetmeyenlere bir fakiri doyuracak fidye gerekir**°a

yetini gosterdiler. Bunun
hiikkmii, orucun belirlenmesiyle nesh edilmis ve fakat mushaflardaki tilaveti baki

kalm1§t1r.221
2- Ana-babaya ve akrabaya vasiyet ile ilgili yet, yani Yiice Allah’m: ( 3&e ¢
Gl e G Ca g haally (o (il sl Aa il 158 858 &) Easall 2&8aT Sias 131) “Birinize Sliim

gelir de geriye mal birakmis olursa, onu, anasi, babasi ve en yakinlar: arasinda

28 Amidi, a.g.e., c. 3, s. 178,

9 pezdevi, Kenzu'I-Vusul Ila Marifeti’l-Us(l, s. 226.

?20 Bakara, 2/184.

22! Gazzali, Mustasfa, c. 2, s. 97. Zurkanf, a.g.e., c. 2, s. 168.
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belirlenmis paylara gére béliistiirmek, icinizden Allah 'tan ¢ekinerek kendini koruyanlar

;,222é 223

tizerine farz kilinmigtir yeti, miraslarla ilgili ayetle nesh edilmis™”, tilaveti ise baki

kalm1§t1r.224

3- Rasllullah (s.a.v.) ile goriismeden Once sadaka verin ayeti yani Yice
Allah’in: (383 281555 053 (4 15a38 J 503l 28l 13) 1 5l Gl g “Ey inanip giivenenler!
Resuliillah ile ézel goriisme yapacaginiz zaman, bu goriismeden once sadaka verin**
kavli de yine Rabbimizin: ( ) sasls sile 0 Sl ) sla a1 38 cinia 281585 o5l o5 ) o208 O il
Agns @ Vgbly 8830 V5 80al) “Yapacagimz ézel goriismeden once sadakalar
vermeniz sizi rahatsiz mi etti? Madem vermediniz; Allah da bu konudaki tevbenizi kabul

etti; Gyleyse namazi tam kilin, zekat verin, Allah’a ve Resuliine boyun egin?*® kavliyle

nesh edilmistir. Mushaflarda tilaveti bakidir.?’

Maverdi’ye gelince o, neshin bu nev’ini caiz gorenlerdendir. Maverdi’nin
tefsirini okuyanlar bu tiir birgok 6rnegin gergeklestigini géreceklerdir. Bunlardan birisi
de, dort ay on gun sure ile bekleme hikmanu getiren ayettir. Zaten o da Yiice Allah’n:
(1% Jé-f“‘ o) Geadly ainh WIS oy Rl GRS C)ﬁj‘j) “Sizden olen erkeklerin
geride biraktiklar: egleri, kendi baslarina dért ay on giin beklerler”zzgseklindeki
kavlidir. Iste bu ayet, Yiice Allah’m: (o Gz 2ga)35Y Laas B35 G505 &K 350 i
c‘)a\ & I3 “Vefut ettiginde geride es birakacak olan erkekleriniz, eslerinin, evden

112294

¢ctkarilmadan, bir yila kadar ge¢imlerinin saglanmasini vasiyet etsinler ”*“”ayetini nesh

etmis, hiikkmiinii kaldirip tilavetini baki kllm1$tlr.230
Yine bunlardan birisi Yiice Allah’in: (4 e 08555 &l zial 1 A% 4)5) “Eger
barisa yanasirlarsa, sen de baristan yana ol ve Allah’a giivenip dayan”**‘ayetidir. Bu

ayet, kital ayetiyle nesh edilmistir. O da Yiice Allah’in: (355323 &ua &yl 1 586) «0

222 Bakara, 2/180.

22 Nisa 4/ 11-12.

224 Sevkani, a.g.e., c. 2, s. 804.

225 Miicadele, 58/12.

*2’Miicadele, 58/13.

227 Zurkani, a.g.e., c. 2, s. 168.

228 Bakara, 2/234.

229 Bakara, 2/240.

2% Maverdi, en-Niiket, c. 1, s. 303.
21 Enfal, 8/61.
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miigrikleri buldugunuz yerde &ldiiriin”®** kavlidir. Dolayisiyla nesh edilen ayetin
hiikmii kaldirilmis fakat tilaveti baki kalmistir.*®

3.2.2. Hem Tilavetin Hem Hikmun Birlikte Neshi

Neshin bu nevinde alimler, ihtilafa diismiislerdir. Ayetin lafzinin nesh
edilmesidir ki, bu takdirde ayet, mushaflarda okunmak iizere birakilmamistir. Bu
durumda her ikisinin de hiikmii kaldirilir, onunla amel olunmaz. Neshin bu nev’i
iizerinde ulemanin cumhuru/cogunlugu ittifak etmislerdir.”** Ulema bu konuya iliskin

olarak hem akli ve hem nakli delil sunmuslardir:

AKIT Delil: Ayetin tilavetinin/okunmasinin caiz olabilecegi bir hiikiimdiir ¢tinkii
tilavet ile sevap kazanilir. Zaten bu konuda icma edilmistir. Rastlullah (s.a.v.) soyle
demislerdir: “Kim Kur'dn’t usuliince, irabina dikkat ederek okursa, bu sekilde okuyan
icin herbir harfine karsilik on hasene/sevap vardir.”** Bu, isin bir yoniidiir. Bir de
viicub/farz kilma ve tahrim/haram kilma agisindan terettiip eden bir durum vardir. O da
bir bagka hiikiim olmaktadir. Eger iki hiikiim de s6z konusu ise, o takdirde onun, bir
vakit i¢in maslahat geregi korunmasi caiz olur. Fakat bir baska vakit agisindan da
mefsedete neden oluyorsa, 6yle bir durumda da mutlak manada bunlardan birisinin
maslahat icabi kaldirilmas: gereklidir. Birinin maslahat geregi bir vakit igin
ispati/kaliciligl, bir vakit i¢in de kalict olmamasi s6z konusu olursa, yani durum bu

sekilde ise her ikisinin de birlikte kaldirilmas: bu durumda caiz olur.?*®

Nakli Delil: Hem Mushaf’taki varligi/resmi, hem de hiikmii kaldirilinca,
kalplerde hifzedilen hali kalkmaz. Hz. Aise’den gelen rivayet de bunu gosteriyor. Hz.
Aise (r.a.) demistir ki: “Kur'dn’dan, malum olan on kez emme gerceklestiginde hiikmii
nazil olunca, bununla haramlik olusmustur. Daha sonra bu hiikiim, malum olan bes kez

emme hiikmii ile nesh edilmistir. Rasulullah (S.a.v.) vefat ettiginde bu hiukim, hala

232 Tevbe, 9/5.

23Maverdi, el-Havic. 2, s. 331.

%4 Gazzalt, Mustasfa, c. 2, s. 95; Amidi, a.g.e., c. 3, s. 175, Sevkani, a.g.e., c. 2, s. 808. Zurkani, a.g.e., c.
2,s.167.

2% Taberani, Mu'cemu’l-Evsat kitabinda tahric etmistir. Hadis:7574, c. 7, s. 307. Yaklasik bir lafizla hadis
sozkonusu eserde yer almaktadir.

26 Amidt, a.g.e., c. 3,s. 175-176.
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Kur'an’da okunuyordu.”®®" Oysa Kur'an’da on kez emme ile ilgili bir sey olmadig1 gibi,

bununla ilgili bir hiikiim de yoktur. Bu bakimdan her ikisi de mens@htur.?*®

Hem hiikmii, hem de resmi kaldirilana ve ayni zamanda kalplerde hifz1 yok
olana gelince, buna delil olarak Enes b. Malik’ten gelen rivayeti gostermektedirler. Enes
b. Malik demistir ki: “Biz, Rastlullah (s.a.v.) zamaninda Tevbe suresine denk bir sure
okurduk. O sureden bir tek ayet disinda, hi¢bir seyi hafizamda tutmadim/tutamadim. O
da: (ool cisn Sy Y slesl ) 4l (A0Y B of ol (LG ledl] (4D 85 (o Gl 5 23] (0¥ OIS 51
Al o Ao bl st il Y)P2 "Eger, Ademoglunun iki vadi dolusu altin olsa, mutlaka
tigtincuistinii de ister. Eger ii¢ vadi dolusu olsa, kesinlikle dordiinciisii arzu eder.
Ademoglunun karmni/midesini topraktan baskasi dolduramaz. Allah tevbe edenin

tevbesini kabul eder" ayetidir.

Maverdi, asagidaki ornekte goriilecegi ilizere neshin bu c¢esidine su sekilde
deginmistir: Yiice Allah’in: (& &8 430 W 13)3) “Biz bir dyeti degistirip yerine bagska bir
avet getirdigimiz zaman..."***Ayetinde gecen "tebdil" kelimesinin manasima isaret
etmekle birlikte, Maverdi bunu, nesh nevilerinden bir nevi olarak degerlendirmektedir.
Yani: “Biz, bir &yeti bir diger ayetle nesh ettigimizde” dendiginde hikmin ve tilavetin
birlikte neshine ya da hilkmiin neshi, tilavetin bekasi kastedilmistir.*** Bu durumu izah
sadedinde Maverdi ilgili neshi de kabul ederek zikretmis olmaktadir. Gergi "el-Havi el-
Kebir" adli kitabinda bununla ilgili birtakim &rnekler vermis ise de, tefsirinde buna yer
Vermemistir.242(;ﬁnkﬁ o, diyor ki: Ikinci kisim: Hiikmii ve tilaveti nesh edilene gelince,
Burada nésih olan hiikmiin baki olusudur. Bu da tipki Eyyami Biz denilen giinlerde
tutulan orucun, Ramazan ay1 orucu ile nesh edilmis olmasidir. Beytulmakdis’e dogru
namaz kilmanin, Kabe’ye/kibleye yonelerek namazin kilinmasiyla nesh edilmesi gibi
ornekleri verebiliriz. Nitekim Ibn Abbas diyor ki: "Ilk nesh edilen sey, ilk orug

ornegi/Asura orucu ile Beytulmakdis’e dogru namaz kilma olayldzr."243

27 Miislim tahric etmis. Bak Reda/Siit emme bahsi, h:1452, c. 2, s. 1075. Ebu Davud, Bes emmeden daha
az olmasi halinde yine haramlik olur mu, bahsi. H:2062, c. 2, s. 223; Darimi, h: 2253, c. 2, s. 209.
28Amidi, a.g.e.,c. 3, s. 176; Zurkani, a.g.e., C. 2, s. 167.

29Mukri, el-Ndsih ve’I-Mensuh, s. 20-21; ibn Hazm, el-Ndsih ve I-Mensuh fi'l-Kur'an, s. 9.

240 Nahl, 16/101.

2Maverdt, el-Havi, c. 3, s. 214.

22Maverdi, el-Havi, c. 16, s. 79.

*®Maverdiel-Havi, c. 16, s. 79.
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3.2.3. Tilavetin Neshi ve Hiikmiin Bakiligi Meselesi

Fukaha ve Kelamcilar'in biiyiik ¢ogunlugu/cumhuru, tilavetin neshinin caiz ve
hiikmiiniin baki kalabileceginin caiz oldugu ve bunun da gerceklesmis oldugu goriisiinii
kabul etmislerdir.®** Bunlar da goriigleriyle ilgili olarak akli ve nakli deliller

gostermislerdir:

AKIi delile gelince: Bu goriisii savunanlar diyorlar ki: “Okunan bir nazim
olmaksizin hiikkmiin baki kalmas1, vahyin cinsleri/tiirleri agisindan sahihtir. Ornegin,
Sunnetle sabit olan hukiumler boyledir. Cinki o hikimler vahyi gayri metluv ile sabit
olmuglardir. Zaten bu da vahyin kisimlarindandir. Baglangicta hiikkmiin vahyi gayri
metluv ile ispatt miimkiin ve hiikkmii gegerli ise tilaveti neshedilen ayetlerin, hikmunin
gecerlili olmas1 daha evladlr.245Ayn1 zamanda sadece tilavetin nesh edilmesi demek,
arttk nesh edilen o tilavet lafziyla ibadet olunamayacagidir. Onunla namaz
kilinamayacagidir. Mushaflarda onun bundan bdyle Kur'an ile birlikte yazilmayacagi
demektir. Iste bu da o hiikiimlerden bir hiikiimdiir. Bir baska hiikmiin nesh edilmeksizin
bekasi yaninda o ayetin nesh edilmesine bir mani/engel yoktur. Zaten lafiz da buna

delalet ediyor.?*
Nakli delillerine gelince, bu konuda ileri siiriilen bazi 6rnekler soyledir:

1- Omer b. Hattab’tan (r.a.) rivayet olunduguna gére demistir ki: ( (e J¢ Lad OIS
aSa oo Al AU e YIS A Led gan ol 13 Aspall s il LA “UKyp'dndan inen
ayetlerden biri olarak: Yash erkek ve yash kadin, zina ettiklerinde kesin olarak her
ikisini de Allah’tan bir ceza olarak recmedin. Allah Azizdir, Hakimdir" ayeti vardi.
Kaldr ki bu, Kur'an’da okunan bir ayet olarak sabit olmustur. Daha sonra lafzi nesh

edilmis ve hiikmii baki kalmustir.”?*’

2- Hz. Aise’den (r.a.) rivayet olunduguna gore o soyle demistir: ( e J5 Lad oIS
OLA o (ol Lae G ) Jgmy (A58 elaglan ety b (o a Claglas Slania ) "Kur'dn'in

indirilmekte oldugu swrada Kur'an’'dan olarak bilinen on emis haramlik olusturur. Bu

24 Amidi, a.g.e., c. 3, s. 175.

2% pezdevi, Kenzu'I-Vusul, s. 226.

246 Senkiti, a.g.e., s. 86.

27 Abdurrezzak, Musannef, h:5990, 3/365; Buhéri, Sahih, 86 Huddid, 31 (Recmu’l-Hubla mine’z-Zina izA
Ahsenet); Miislim, Sahih, 30 Huddd, 4 (Bidbu Recmi’s-Seyyib fi’z-Zind); Hakim, Mistedrek, Hudud,
h:8068, 4/400; el-Hindi/Kenzu’l-Ummal, Bab: fi Levahik el-Tefsir, h:4743, c. 2, s. 240. Amidi, a.g.e., c.
1,s. 176; Sevkani, a.g.e., c. 2, s. 805.
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dyet, bes emisle haramlik olugur dyetiyle nesh edilmistir. Rasilullah (s.a.v.) vefat

» 28 By durumda on emisi ihtiva

ettiginde bu, Kur'dn’da bir ayet olarak okunuyordu.
eden ayetin hem kendisi/sureti, hem de hikmi nesh edilmistir. Bes emis hiikmiinii dile

getiren ayetin de sureti/hatti nesh edilmis, fakat hiikmii baki kalmistir.2*°

Bu tiir rivayetler hakkinda goriisleiini sunan A. Aydeinir ise, Kur'an'dan oldugu
halde hem tilaveti hem de hikmu mensuh olan ayetlere 6rnek olarak gosterilen "on
emme", "bes emme" ile ilgili haberlerin. "haber-i vahid" denilen rivayet ¢esidinden
oldugunu vurguladiktan sonra: "Bunlar: giiniin sartlar icerisinde, asr-1 Saadet'te bir
miiddet gegerliligi devam etmis tatbikalar olarak gérmek gerekir. Yapilan her isin
sonradan terk edilsin veva edilniesin Kur'an'a, vahye dayandirilmasi sart degildir.
Kur'an'in veya daha genel ifadesiyle vahyin oyle her akla geldigi zaman, elde mevcut
haberlere gore degerlendirilmesi, hos olmavan bazi sonuglar dogurur. Sinir ¢izilmedigi

zaman isin nereye varacagini kestirmek zordur. "**° demektedir.

Maverdi’den gelen bilgilere gelince, her ne kadar kendisi, tefsirinde neshin bu
nev’ine agik bir sekilde isaret etmemis ise de, muhsan zaninin cezasindan s6z ederken -
ki bu da recm cezasidir-, sunu zikrediyor: “Bu had cezasi, Siinnet ile sabit olmustur. Bu
durumda bu, ya Yiice Allah’in: (s S¢d il Jedi S Gogall Salish s il o U*US‘M“) “o
kadinlar: 6liim alip gétiiriinceye veya Allah onlar hakkinda bir yol ag¢incaya kadar

2L aveti, beyandir/agiklamadir ya da bu

kendilerini evlerde tutun (disart ¢tkarmayn.”
yeni bir farzdir."** Daha sonra Maverdi, Ubey b. Kaab’tan bir rivayet zikrediyor,
rivayete gére onun Mushaf’inda, Ahzab suresinde recm ayeti zikredilmektedir. Orada
zikredilen de: (aSs 3o Ay U e VIS A5 Led gea jli A8l ) 55 13]) "Seyh ve

Seyha/Evli erkek ve evli kadin zina ettiklerinde her ikisini de kesin olarak Allah’tan

#Miislim, Sahih, 18 Reda’, 6 (Babu’t-Tahrimi bi Hamsi Rada’at); Ebu Davud, 12 Nikéh, 11 (Hel
Yuharrimu ma dine Hamsi Rada’atin), H: 2062, c. 2, s. 223; Darimi, Siinen, 11 Kitdbu’n-Nikah, (B&bu
Kem Rada’atin Tuharrimu), H:2253, ¢. 2, s. 209.

*YGazzali,Mustasfa, 2/98; Zurkani, a.g.e., c. 2, s. 167.

% Abdullah Aydemir, mensiih ayetler" " Diyanet Dergisi, Dini, [lini, Edebi, Ug Aylik Dergi,(Ekin,

Kasim,
Aralik). Ankara. 1988, say1:4. c.XXIV s. 65-66.
! Nisa, 4/15.

B2\averdi, el-Havi, c. 4, s. 14.
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gelen bir ceza olmasi hasebiyle recm edin/tasa tutarak Oldirin. Allah, Azizdir,
Hakimdir" ayetidir.>

Maverdi’de gordiiglimiiz, onun da Kur'dn’da tilaveti mensth ve fakat hiikmii
baki olan ayetle recm cezasinin sabit olduguna meylediyor oldugudur. Gergi Maverdi,
bunu agik ve sarih bir sekilde dile getirmiyorsa da, tefsirinden bdyle bir durum
anlagilmaktadir. Onun bu tiirden bir nesh tiirii hakkinda bir goriise sahip oldugu
hususundaki konumunu bizim agimizdan destekleyen bir baska sey, Maverdi’nin "el-
Havi el-Kebir" adli kitabinda, bu tiir bir nesihten s6z etmesidir. Clinkii Maverdt, neshin
bu nev’ini de nesh kisimlarindan saymakta ve soyle demektedir: “Uciincii kisim:
Hikmi nesh edilip tilaveti baki olan, nasih konumunda olan tilavetin nesh edilerek
hiikkmiiniin kalic1 oldugu nesih ¢esididir. Bu, tipki zina haddi/cezasi ile ilgili olarak
Yiice Allah’in: ( Sh Kouals POV HESA Aag ) Sele | N ELE &l e ald) ol g;’fjd‘j
Mo el A Jads 3 &sal) BAGS s o ) “Kadinlarimizdan fuhus (zina) yapanlara kars:
icinizden dort sahit getirin. Eger onlar sahitlik ederlerse, o kadinlari oliim alip
gotiiriinceye veya Allah onlar hakkinda bir yol agincaya kadar kendilerini evlerde tutun
(disart ¢ikarmayin) "*** kavlindeki gibidir. Clnkil bu ayet: (e sea ,la L) 13 22,30 5 ol
A e YIS 23)"Seyh ve Seyha/Evii erkek ve evli kadin zina ettiklerinde her ikisini de
kesin olarak Allah’tan gelen bir ceza olmasi hasebiyle recm edin/tasa tutarak oldiiriin”
kavliyle nesh edilmistir. Omer (r.a.) demis ki: “Biz, o &yeti, Rasdlullah (s.a.v.)
zamaninda okurduk. Eger: Omer, Mushaf’a ilave yapti denmemis olsa, ben, kesinlikle
onu oraya koyardim.” Burada mensiih olan hiikmiin kaldirimasi, tilavetin ise baki
oldugudur. Burada ndsih konumunda olan tilavetin kaldirilmis olmasi, hiikmiin ise

kalzczlt§zd1r.”255

Iste tim bunlar, Maverdi’nin gériisiiniin, tilavetin neshinin caiz ve hikmunin

baki/kalici oldugunu gostermektedir.

Gunimuz alimlerinden Suleyman Ates ise Nisa Stresi’nin 15. ayetinin mensuh
olmadig1 iizerinde ayrintili bir sekilde durmus ve sOyle demistir: "Nesh iddiasi,

Hz.Peygamber'in sarih bir soziine degil, miifessir ve fakihlerin birbirinden aktarma

23Maverdt, el-Havi, c. 4, s. 71. Abdurrezzak, Musannaf, Bab: Kur'an’i ezberleme ve unutma konusu,
h:5990, c. 3, s. 365; Hakim, Mustedrek, Hudud/Hadler bahsi, h:8068, 4(400; el-Hindi, Kenz, Bab: fi
Levahik el-Tefsir, h:4743, c. 2, s. 240.

%4 Nisa, 4/15.

2 Maverd, el-Havi, c. 16, s. 79.
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sozlerine dayanmaktadir. Zaten bu konuda Hz. Peygamber'den saglam bir s6z gelseydi,
nasih ve mensuh ayetlerin sayisinda kisilere gore bu kadar fark gortilmez, kiminin
mensuh saydigim 6teki muhkem saymazdi. Mensuh sayilan kimi ayetlerin, kendilerini
neshettigi ileri siiriilen ayetlerden sonra indigi tesbit edilmistir. Insanlarm, kendi
goriislerine dayanarak herhangi bir ayeti neshetmeye ne haklari ve ne de hadleri
vardir."*® Demektedir.

Ancak Mu’tezileden bir gurup, tilavet ve hiikkmiin neshinin beraber olmayacagini
ifade etmis; ayrica tilavetin mensuh, hiikmiin baki olusunu da reddetmislerdir. 237
Muasir arastirmacilardan Dr. Sabit Ahmet Ebu’l-Hac,”®® Dr. Subhi es-Salih, ?° Dr.
Adnan ez-Zarz(r, ?®° Dr. Fadl Hasan Abbas®®* da bu goriistedir. Ciinkii bu zevat, cevaz
goriisiinde olan Cumhura kars1 ¢ikmis ve o rivayetleri hem sened ve hem de metin

acisindan tartismaya agarak tenkit etmislerdir.

Fadl Hasan Abbas, s6z konusu olan: (&l Lea ses jlé Ly 13) 232305 zuall) hadisin
metni ve senedi hakkinda su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Bitlin bunlardan sonra
kesin olarak anladigimiz bir ger¢ek bulunuyor. (3445 A«i)'in bir ayet oldugunu
soylemek, dogru degildir. Ciinkii bununla ilgili dayanilabilecek ve itimat olunacak bir

tek sahih rivayet yoktur.”2%?

Muhsin demirci de bu rivayeti sdyle yorumlamaktadir: “Bu rivayeti, bir kag
acidan elestirmek mumkundir. Zira, s6z konusu ibare, ayet olarak nazil olduktan sonra,
tilavet yoniyle mensuh ise, Hz. Omer'in onu Kur’an'a yazdinnasi miimkiin miidiir?

Ciinkii, bu tiir bir seyi teklif etmek, Allah'n emrine muhalefet etmek demektir.”>%%3

Subhi Salih de diyor ki: “Sasilacak ciiret ise, ikinci ve iigiincii kistmlarda,
iddialarina gére bu ikisinde, muayyen/belirli ayetler nesh etmistir. Ya, hiikiimleriyle
birlikte 0 ayetlerin neshi ger¢eklesmistir. Ya da o &yetlerin hukimleri nesh edilmeksizin

sadece okunugslari/tilavetleri nesh edilmistir. Onlarin ¢cok hizli bir sekilde bu

26 Siileyman Ates, Kur'an 'da Nesh Meselesi, Yeni Ufuklar Nesriyat, Istanbul, 1996, s. 66.
2TAmidi, a.g.e., c. 3, s. 175. Gazzalf, Mustasfa, c. 2, s. 95.

28Ehu’l-Hac,el-Nesh fi'l-Kur'an el-Kerim, s. 5-9.

29 Subhi Salih, Mebabhis fi Uliimi’I-Kur'an, s. 265-266.

260 Adnan Zerzor,Uliimu’I-Kur'dn ve I'cazuhu ve Tarihu Tevsikihi, s. 310.

261 Fadl Hasan Abbas, itkan el-Burhan fi Ulimi’I-Kur'an, c. 2, s. 40-52.

262 Fadl Hasan Abbas, Itkanu’I-Burhan fi Uliimi’I-Kur'an, s. 44.

%83 Muhsin, Demirci, Tefsir Usulu ve Tarihi, Marmara Universitesi, Hahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari,
Istanbul, 1998. s. 119.
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vaptiklarina  bakanlar, burada miirekkep/bilesik bir hatanin ortaya ¢iktigini
goreceklerdir. Meseleleri kisimlara ayirmak, ancak her bir kisim igin ¢ok¢a veya en
azindan yeterince uygun sahitler olmast durumunda olabilir. Ciinkii bundan bir kural
ctkarabilmenin/istinbatin kolaylasmast i¢cin bu gereklidir. Nesh asiklarimin ya da
sevdalilarimin bir ya da iki tane olsun, sahitleri yoktur. Bu husus, her iki kisim/darp
agisindan da béyledir. Bu konuda ne kadar anlatilan seyler varsa, tamami dhad
haberlerden ibarettir. Bir Kur'an nazil olacak ve bu Kur'an da &had haberle nesh
edilecek, hem de hi¢bir hiiccet/delil ve kanit olmaksizin bu olacak. Béyle bir sey asla ve

kesinlikle caiz olmaz.”?%*

Aynm1 zamanda muasir arastirmacilardan Mustafa el-Zilemi®®, Muhammed
Abdiillatif (Ibn el-Hatib)*®® ve Mustafa Zeyd®” tilavetin neshinin ve hiikmiin bakiliginin
miimteni oldugu goriisiindedirler. Mustafa Zeyd’e gore nesh fazla degil, sadece iki
nevidir. Biri hiikmii nesh edilip tilaveti de baki kalandir. Digeri ise, hiikkmii ve tilaveti
birlikte nesh edilendir. Ulemanin s6z konusu ettikleri Ggtincii nevi ise, tilaveti mensih
ve hiikkmii sabit olandir. Ciinkii bu akla ve mantiga aykirnidir. Kaldi ki neshin ve

sartlarinin delaleti, bunda bulunmamaktadir.?®®

Yine Mustafa Zeyd’e gore bitlin bunlar bir yana, buna hiiccet gosterip caiz
gorenlerin, delil olarak kullandiklar1 tim &séri/rivayetleri kesin olarak ret olunmalidir.
Ret olunan o iki asar/rivayet Omer’den (r.a.) nakledilen recm ayetiyle ilgili olan rivayet
ve Hz. Aise’den (r.a.) nakledilen on emisin haramlig ile ilgili rivayettir. Yine Mustafa
Zeyd’e gore sahabeden bu tiirden asarin/rivayetlerin nakledilmesi olduk¢a uzak bir sey
olarak gorulmektedir. Ayn1 zamanda sihah kitaplarinda yer alan bu tiirden asarin varid
olmasi, rivayetin senedinin sihhati, hemen her bakimdan metnin saglikli bir metin
oldugu anlamina gelmiyor ki sahih olsun. Bu konuda bazi miitekaddimin ulemasindan
neshin bu nev’ini kabul etmeyen, ret eden goriisler de nakledilmistir. Bu mutekaddimin
ulemaya gore ahad haberlerle Kur'an’in bir ayetinin sabit olup olmamasinin tespiti
miimkiin degildir. Sonug olarak yazar hiikmi baki-tilaveti mensuh sayilan goriisd,

sadece miicerret manada bir varsayim olarak gorip ondan Oteye gecmedigini

264 subhi Salih, Mebahis fi Uliimi’I-Kur'an, s. 265.

257iilemt, el-Tibyan Li Raf’i Gumudi’I-Neshi fi'l-Kur'an, s. 72-74.
2% bn el-Hatib, el-Furkan fi Tedvini’l-Kur'an, s. 157.

%7 Mustafa Zeyd,el-Nesh fi'l-Kur'an il-Kerim, c. 1, s. 279-283.

%68 Mustafa Zeyd, a.g.e., c. 1, s. 279-283.
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diistinmektedir. CUnki ona gore herhangi bir vakiada neshin bu tirl gerceklesmis
degildir.?®

ibn el-Hatib de diyor ki: “Hiikmiiniin baki kalmasi yamnda bazi ayetlerin
tilavetlerinin/okunuglarimin nesh olunduguna iliskin iddiaya gelince, bu, kendisine
saygist olan bir insanin kabul edecegi bir sey degildir. Cunki Yuce Allah, kendisine aki/
diye bir nimet bagislayp takdir etmistir. O halde hiikmii baki olarak birakildigr halde,
tilavetinin nesh edilmesindeki hikmet nedir? O halde kesin olarak uygulanmasi ve bu
kanunun lafizlarimin  hemen kaldirilarak, sadece hiikiimlerinin bekast ile amel
Olunmasindaki hikmet ne ola ki? Bunlar kendi batil goriisleri adina bu neviden olan bir
ayeti ileri siirerek onu delil gostererek béylece onun nesh edildigini iddia ediyorlar.
Oysa Allah, onun Kur'dn’dan olmadigini biliyor. Eger oyle olsaydi, sahabe ondan
gaflete diismezlerdi, mutlaka geregini yaparlardi. Salih Selef de onu kesin olarak
mushaflarinda tedvin ederlerdi. O rivayetlerde yer alan sozde ayetler su sekildedir:
"Seyh ve Seyha/Evli erkek ve evli kadin zina ettiklerinde her ikisini de kesin olarak
Allah’tan gelen bir ceza olmasi hasebiyle recm edin/tasa tutarak 6ldiiriin. Allah,
Azizdir, Hakimdir" mealindeki (s _ijc 45 4/ (o YIS 400 Lot pan Ui Liij 13 48l 5 Auidl)
dyetidir. Bir bagka rivdyete gore: "Seyh ve seyhe zina ettiklerinde, her ikisini de
cinsellikten yagadiklar: haz ve lezzet sebebiyle kesin olarak recm edin" anlamindaki
(8340 (o Luiad Loy Liulf Lad pan L8 Luij 1) 43025 Andl) sézde dyetidir. Bir de, eger Omer, soz
konusu iki dyetin varligini teyit eden iki sahidi bulmus olsaydi, bu ayetleri fiilen
mushaflarda yazmaya niyetlendigini iddia ediyorlar. Bu, ¢ok art niyetli, fasit ve batil bir
ifadedir, bir goriistiir. Eger gercekten Omer, bunu yazmak isteseydi, Omer’in onu
yazmaswina hi¢hir kimse engel olmaya giic yetiremezdi. Omer’in dinini sahiplenmesi,
dini ugrundaki siddeti karsisinda kim durabilir? Iste bu Omer o Omer dir. Ciinkii hak
karsisinda kimse ona karsi cesaret edemez, bir tek soz bile soyleyemez. Kaldi ki bunun
disinda oyle seyler var ki, onu anlatmakta makam daralir, onu séylemeye yer kalmaz.
Zaten akil sahibi kimseler de séylenen o sézlerin yaratan Allah’'in kelami olmadigini
bilirler. O sozlerin ne bir giizelligi, ne bir haldveti, ne bir tatliligi, ne de bir parlaklik ve

berrakligi var? Aksine onun insanlarin uydurmas: olduguna iliskin ifadedeki

%9 Mustafa Zeyd, a.g.e., c. 1, s. 283-285.
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rekaketinden, yetersizliginden herkes uzak durmaya, ka¢maya baslar. Béyle bir soz

nasil olur da dlemlerin Rabbi Allah’a ait olmus olsun!”*"

Sabit Ahmed Ebu’l-Hac da haram kilmaya delil gosterilen ve Hz. Aise (r.a.)

tarafindan rivayet olunan siit emme ile ilgili rivayeti reddedip soyle demektedir:

- Hadis, Hz. Aise (r.a.) iizerinde mevkuf olan bir rivayettir. Oysa Kur'an baki
olan ve nesh edilmeyen ya da nesh edilen hakkinda, o hadisin sabitligi i¢in mutlaka

miutevatir olmasini ister.

- Konu hakkinda diisiinen biri, mutlaka néasih/nesh eden olsun, mensih/nesh
edilen olsun, her ikisinin de okunan bir seyden olmamasi, herhangi bir kitapta da
mevcut olmamasi oldugunu anlar. S6z konusu hiikmain bir ayetle nesh edildigini teslim
etsek bile, o halde hikmu kaldirilan yani nesh edilen ayeti, nesheden/nésih nerede?
Hicbir kimse, tilavet olarak hem nasihin hem de mensthun kaldirildigim

sOyleyememistir.

- Nasih de mensth da sabittir ve Hz. Aise’nin (r.a.) kavlinin delil sayilarak
kalkmis degildir. Ciinkii Hz. Aise’nin dedigine gore: “Rastlullah(s.a.v.) vefat ettiginde,
o sOyledikleri hala Kur'an’da bulunuyor ve Kur'an olarak okunuyordu. O halde, bunun
hem hiikmiiniin ve hem tilavetinin birlikte nesh edildigini sdyleyenlerin dedikleri hiiccet
degildir.

- Aise’nin (r.a.): “Rasdlullah (s.a.v.) vefat ettigi swrada onlar hala Kur'dn’da
Kur'an ayetleri olarak okunuyorlardr” sozii dikkate alindiginda o halde o ayet nerede?
Ve o ayeti kaldiran kim? Aksine kimileri de: “Vahiy kdtipleri onlar: tebdil ettiler ve
degistirdiler” demektedirler. Zaten onlarin tiim dayanaklar1 bu ve benzeri olan
hadislerdir. Siit emmeyle ilgili bu hadis, ¢ok biiyilk ve azim tehlikeleri, Kur'an’a
hakaretleri yayip durmaktadir. Daha sonra Sabit Ahmed Ebu’l-H&c devam ederek diyor
ki: “Ben de burada diyorum Ki: Aise (r.a.), Stinnette var olan bir nass ile Kur'an’da yer

. . : ) 271
alan bir nas arasinda vehme kapilmistir. O, Siinnet'i Kur'an sanmigtir.”

Bu iki tiir neshi caiz goren yani hem tilavetin ve hem hikmin birlikte neshiyle
tilavetin neshini ve hitkmiin bakiligini caiz géren cumhurun goriislerini anlatip onlarin

delillerine gore bu iki nesh tiirliniin caiz oldugunu ileri siirenlere ¢agdas arastirmacilar

2% hn el-Hatib, el-Furkan fi Tedvin el-Kur'an, s. 157.
2 Bhu’l-Hac,el-Nesh fi'l-Kur'an el-Kerim,s, 5-6.
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verdikleri cevaplardan biri olarak diyorlar ki: “Bu konuda cumhurun delil olarak
dayandiklar: ve sunduklart hadisler, dhad haberlerdir. Bunlara dayanilarak Kur’an’in

ayetlerinin indirilmesine ve neshedilmesine dair goriis belirtmek caiz degildir.”272

Ozellikle muasir yazarlarin bu goriislerini zikrettikten sonra bazi sorular
sorulmasinin gerekli oldugunu digiinmekteyiz. Zira bu tir sorular, ilgili iddialarin
gecerliligini  sorgulanir hale getirecek ve dogru yorumlarda bulunmaya imkan
saglayacaktir. Bu sorulardan bazilarinmi su sekilde siralamak miimkiindiir: 1) Bir konuda
meshur ve miitevatir haber yoksa geri kalan ahad rivayetler toptan ret mi edilmelidir? 2)
Ayrica neshin diger tiirlerini kabul eden arastirmacilar kabul ettikleri ¢esitler hakkinda
meshur veya mitevatir haberleri aramislar midir? Ya da bu tiir haberlere rastlamislar
midir? 3) Ya da bir ayetin bagka bir ayeti nesh ettigine dair kabule sayan haberlere
rastlamiglar midir? 4) Yahut bir ayetin digerinden 6nce veya sonra nazil olduguna dair
kabule sayan haberler var midir? 5) Ahad hadislerle amel edilmedigi zaman hangi

ayetin nasih, hangisinin mensuh oldugunu nereden bileceklerdir?

3.3. Neshe Dair Bazi1 Onemli Noktalar ve Maverdi’nin Goriisii

Bu baslik altinda Ilahi emrin tatbiki gerceklesmezden dnce nesh meselesini ele
alacagiz. Nesh i¢in bir bedelin olmas1 gerekli midir? Yoksa mensth olan emre muhalif
olabilecegi diisiincesiyle bunun igin bir bedelin sart kosulmamasi midir? Ayrica biz
burada, nesh meselesini, neshedilen hiikiim agisindan daha hafif olan ve daha agir
gelenden de s6z edecegiz. Ardindan bu meselelerin her biri igin Maverdi’nin goriigiinii

aktaracagiz.

3.3.1. Emredilen Fiili Uygulamayt Baslamadan Once Neshin Gerceklesmesi

ve Maverdi’nin Goriisii

Ulema, neshin varligina ve onunla amel etmeye inandiktan sonra, neshin caiz
oldugu hakkinda ittifak etmislerdir. Bu hiikiimle Beytulmakdis’e dogru yonelerek

namaz kilmak gibi ister tiim insanlar amel etmis olsunlar, Rastlullah (s.a.v.) ile

22Subhi Salih, Mebahis fi Ulimi’l-Kur'an, s. 265; Sabit Ahmed Ebu’l-Hac,el-Nesh fi'l-Kur'dn 'il-Kerim,
Dirase, Mevduiyye Nakdiyye, s. 6.
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goriismeden Once sadaka vermek gibi ister sadece bazilari amel etmis olsunlar, hepsi de

esittir, fark etmez.?"

Olay fiilen gerceklesmezden ©nce neshin vaki olmasina nispetle durumu:
Es’ariler ve Safii’nin birgok ashabi, Fukahamin biiyiik cogunlugu, fiilen durum
gerceklesmezden Gnce neshin meydana geleceginin caiz oldugu goriisindedirler.?”
Mutezile ise fiillen durum ger¢ceklesmeden neshin caiz olmayacagi goriislini

benimsemislerdir.275

Birinci grupta yer alanlar bunun olabileceginin cevazini akli ve nakli delillere

dayandirarak kendi agilarindan caiz goriiyorlar:

AKli delile gelince, bunlar diyorlar Kki: Aslinda nesh olayr fiilen
gerceklesmedikge, onun var olabilecegini muhal saymak olamaz, buna herhangi bir sey
terettlip etmez. Zaten bu durumda olan her sey de caiz olur. Iste bu, neshin fiilen
gerceklesmemis olmasinin akil agisindan olabileceginin caiz oldugunun delilidir.?”® Bu
kesim ayrica delil olarak su goriisii de ileri siiriiyorlar ve “eger bu, caiz olmamis
olsaydi, o takdirde zaten meydana gelmezdi. Fakat bu, meydana gelmistir ve

gerceklesmistir" diyorlar.?"’

Ikinci gruptakiler de bu delile karsiik su cevabi veriyorlar: Nesh fiilen
ger¢eklesmeden, bunun olabilecegini varsaymak muhaldir, olacak sey degildir. Ciinkii o
Yuce Allah hakkinda muhal olan bir abesliktir. Bir fiilin 6nce emredilmesi, daha sonra
da onun uygulanmasi gergeklesmeden nesh olunmasi, o sadece abes/¢irkin olan bir gesit

278
olmus olur.

Bu iddiaya su cevap verilmistir: Fiilen nesh olay1 ger¢eklesmeksizin bunun
olabilecegi goriisiinde bir abeslik yoktur. Bu, ancak bir tesridir/yasamadir, bir hikmet

geregine baghidir. O hikmet de, miikelleflerin denenmesi ve imtihan edilmesidir. Bu

"3 ibnu’1-Cevzi, Nevasihu'I-Kur'an, s. 102.

ZMSevkani, a.g.e., ¢. 2, s. 796; Gazzali, a.g.e., c. 2, s. 52-65; el-Mirdavi, et-Tehbir serhu et-Tehrir, c. 3, s.
1501.

2> Ebu’l-Hiiseyin el-Basri,el-Mutemed fi Usuli’l-Fikh, c. 1, s. 407.

%7urkant, a.g.e., . 2, s. 177.

2" Muhammed Ebunnur Zuheyr, Usulii I-Fikh, c. 3, s. 47.

8Ebu’l-Hiiseyin el-Basri,el-Mutemed fi Usuli’I-Fikh, c. 1, s. 407.
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denemenin ve imtihanin semeresi/meyvesi de miikelleflere aittir, yoksa Yiice Allah’a ait

degildir.?"

Uygulamaya gecilmeden once neshin miimkiin olabilecegini kabul edenlerin
nakli delillerden birincisi: Yiice Allah’m: (= sUall & s 5 (3 &30 8 il dae & Gl
# ol A5 Wl Ll # Gy 2all (e B0 2L ) 3haii Ha3d e Jadl el 08 (55 13 bl Gl
g diady ¢ Gl 5 541108 ) % (il (o 335 A B350 e B a5 L of A5
axlae) “Ibrahim, kendisi ile birlikte calisacak yasa gelince ona dedi ki: “Yavrucugum,
riiyamda gordiim; ben gergekten seni bogazliyorum. Diistin bakalim, ne dersin?”
“Babacigim, ne emrediliyorsa sen onu yap. Insaallah sabirlilardan oldugumu
goreceksin.” Ne zaman ki ikisi de Allah’a teslim oldu; Ibrahim onu, alni yere gelecek
sekilde yatirdi. O zaman ona; “Ey Ibrahim!” diye seslendik. “Riiyamin geregini yaptin.
Biz giizel davrananlar: iste boyle odiillendiririz. Gergekten bu, ywpraticiligi agik bir

k7% ayetleridir. Bu

imtihandi. Ona, onun yerine kurban edecegi biiyiik bir ko¢ verdi
ayetlerin delalet yoniine gelince, Yiice Allah, Ibrahim’e, oglu Ismail’i kurban etmesini
emir buyuruyor. Oysaki Ibrahim (a.s.), Yiice Allah’in emrinde, onu hemen yerine
getirmek i¢in ve Allah’in emrini, aninda uygulama konusunda bir eksiklik yapmadi.
Fakat Allah, kurban edilme emri, heniiz fiilen ger¢geklesmeden onu nesh etmistir. AKsi
goriiste olan ikinci grup, bu delile zayif ve temelsiz cevaplar verdiklerinden delilleri

ayrica zikredilmeyecektir. 2%

NaklTt delillerin ikincisi:

Stinneti Mutahhara da fayda saglayan bir delildir. Buna gore Yiice Allah: “Mirac
gecesinde Nebi'sine (s.a.v.) ve iimmetine elli (vakit) namazi farz kilmistir. Daha sonra
bu, gerceklesmeden, ayn1 gecede Allah tarafindan nesh edilerek bese indirilmistir. Bu
elli namazdan nesh edilen kirk bes namaz, Nebi’nin (s.a.v.) dokuz defa olan
miiracaatindan/bagvurusundan sonra, Nebi’nin (s.a.v.) Musa ile Rabbi arasinda gidip
gelisinden sonra gergeklesmistir. Bu olayr Rasalullah (s.a.v.) ve Ummeti fiilen
yasamazdan, o emre imtisalden ve bu, elli vakit olarak kilinmadan 6nce gergeklesmis

olan bir nesh 01ay1d1r.282

2Muhammed Ebunnur Zuheyr,a. g. e., c. 3, s. 49.

%% Saffat, 37/102-107.

1Jmeri el-Nesh fi Dirasat el-Usuliyyin, s. 312; Zurkan, a.g.e., c. 2, s. 178.
%27urkani,a.g.e., c. 2, s. 179.
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Mubhalifler ise boyle bir seyin caiz olmayacag1 goriisiindedirler. Bunlar diyorlar
ki:“Eger olay, o emre imtisalden ve gerceklesmezden once talep/istek nesh edilmis
olursa bu, hi¢bir yarar saglamayan, bir anlami da olmayan miicerret/soyut manada bir
talep olurdu. Iste bu tirden olan seyler abes ve cirkindir. Allah hakkinda

95283

abeslik/cirkinlik de muhaldir.

Birinci gruptakiler de, boyle bir siipheye karsilik su cevabi veriyorlar: “Bu
tarzda olan talep, faydasiz degildir. Aksine Bunun Yiice Allah’in kullarin
denemesindeki hikmet ve faydalart vardwr. Acaba kullart boyle bir seyi kabul mii
edecekler yoksa ret mi edecekler? Iste bunun bu noktada bir hikmeti ve bircok yararlar
bulunmaktadir. Eger kullart onu kabul ederlerse, ona candan egilirler ve ona iman
ederlerse, onlar icin bundan otiirii ¢ok biiyiik bir ecir vardir. Bundan dolayi onlar
adina, faziletleri ve degerleri ortaya ¢ikacaktir. Bu, tipki Ibrahim’in (a.s) oglu Ismail’i
kurban etme imtihaniyla degerinin ortaya ¢ikmasi gibidir. Oysaki Allah tarafindan
Ibrahim’e emredilen sey infaz edilip gerceklesmis degildi. Allah’in kullarindan her kim
bu tirden bir talepten kacarsa, yerine getirmek istemezse, boylece onun sapkinlig,
rezilligi ortaya c¢ikmig olacak, bu sebepten otiirii de mahrum birakilmayr ve

asagilanmay: da hak etmis olacaktir.”?®*

Maverdi’ye gelince: O, uygulamaya gecilmeden ©nce ve uygulamaya
gecildikten sonra nesh konusuyla ilgili detaylarin ii¢ sekilde degerlendirildigini

sOylemistir. Bunlar da su sekildedir:

Birinci sekil/vecih: Bir emrin uygulanmasindan sonra neshin vuku bulmasi
caizdir. Bununla amel edilmesi meselesine gelince, su iki olay buna iyi birer drnektir.
Birincisi kible olarak Beytulmakdis’e istikbalinde halkin tamami, 6nce istikbal etmis
sonra emir gelince kiblelerini  degistirmiglerdir. Ikincisi Resul'e  (s.a.v.)
seslenme/munacat hususunda sadaka vermelerinin farz oldugunu bildiren ayettir. Bu
ayet de uygulamanin gerceklesmesinden sonra ikinci bir emirle neshedilmistir.
Namazda kiblenin degistirilmesi olaymi topluluk gercekceklestirmisken, sadaka

verilmesi gerektigi emrini sadece Hz. Ali uyguladiktan sonra gelen ayetle iptal

283 Ebu’l-Hiiseyin el-Basri, el-Mutemed fi Usuli’l-Fikh, c. 1, s. 407-408.
2izurkant, a.g.e., c. 2, s. 179; Senkiti,Miizekkire fi Usuli'I-Fikh, s. 84.

62



edilmistir. Neshten Once bir ya da birden fazla kisinin amel etmis olmasi durumu

degistirmemistir. Maverdi de bu goriiste olanlarla ayni kanaati paylagsmistir.

Ikinci sekil/Vecih: Bu, caiz olmayan sekildir. Bu ikinci sekle gore mensih olana
yani nesh edilene itikat durumu ve buna iliskin bilgi olmazdan Once, neshin caiz
olmayacagidir. Ciinkii mensth olan hakkinda bilgi olmazdan once neshin varid
olmasinin caiz olamaz. Zira neshin gerceklesmesini sart kosanlar, farzin karar
kilmasindan sonra bunun olabilecegini, hiikkmiin beda’dan ¢ikmasi i¢in gerekli
goruyorlar. Allah Teédld Nebi'sine (s.a.v.) ve Ummetine mira¢ gecesinde elli vakit
namazi farz kilmistir. Bunun iizerine Nebi (s.a.v.) durmaksizin Rabbine gidip gelerek
basvuruda bulunmustur. Bu, basvuru hali, elli namaz, bes namaza inene dek stirmiistiir.
Maverdi bu delille ortaya konan goriise su sekilde cevap vermektedir: “Eger bu olay
sabit olmussa, bu nesh olmaksizin kesinlesmis demektir. Ciinkii farz olan bir sey, emrin
infazi/uygulamaya sokulmasi ile gergeklesir, istikrar bulur. Oysa burada Yiice Allah tan
var olan bir farz kilma durumu yoktur. Bu emir, ancak bes vakit namaz hikmu ile

kesinlesmis olduktan sonradir."*®

Uciincii Sekle/Veche gelince: Bu da neshin, itikat olunan mensihtan sonra ve
onunla amel etmezden 6nce meydana gelmis olmasidir. Bu da tipki Ibrahim Halil ile
oglu Ismail kissasinda oldugu gibidir. Maverdi, burada ashabmin/arkadaslarinin

herhangi bir goriisiinii digerlerine tercih etmeksizin konu hakkinda Gi¢ goriis zikrediyor.

Birinci kavil/gériig: mensihun varligina inanmazdan ve onunla amel etmezden
once neshin caiz olmayacadi gorlistidiir. Kaldi ki buna itikattan Once neshin caiz

olmamasi bdyledir. Ciinkii bu, olay1 beda olmaktan ¢ikarip neshe gotiiriir.

Ikinci kavil/goriis: Burada cevaz bulunuyor. Ciinkii bir seye inanmis olmak,
kalp ile ilgili amellerle alakalidir. Bu, tipki amelden/uygulamadan sonra vaki olan nesh
gibidir. Burada Yice Allah’in muradi, amel degil, ona inanmis olunmasidir. Bunun da

nedeni, kullarin1 itaat yoluyla denenmesidir.

2Maverd, el-Havi, c. 16, s. 81.
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Uciincii kavil/goriis: Bu da bir sart ile caiz olur. Buna gére kendisiyle amel
olunabilecegi miimkiin olan bir zaman diliminde —bununla amel edilsin ya da edilmesin-

olmasina inanilmasindan sonra caiz olabilecegidir.286

Ancak Maverdi tefsirinde Saffat suresindeki ayetlerle ilgili herhangi bir noktaya
dikkat cekmemistir. Ciinkii o Ayetler Ibrahim’in (a.s.) oglu Ismail’i kurban etme
kissasinda hikaye edildigi gibi heniiz fiilen bir uygulamaya, infaza, nesh konusuna
girebilecek duruma gelmemistir. Olay fiilen ger¢eklesmeden once nesh vaki olmustur.

Fakat Maverdi tefsirinde yer vermedigi bu konuya, "el-Havi el-Kebir" adli kitabinda

kendisinin ve arkadaslarinin goriislerini zikretmistir.

3.3.2. Yerine Bir Hikim Gelen Ve Gelmeyen Ayetlerin Neshi Konusu ve

Maverdi’nin Goriisii

Ulema, ister bedelsiz olsun, ister bedelli olsun, neshin caiz olabilecegi

hususunda iki goriise sahiptirler:

Birinci goriis: Ulemanin cumhurunun goriisiidiir. Onlar, bedelsiz olarak neshin
caiz olabilecegi goriisiinii benimsemislerdir. Bu konuya iligkin olarak da birkag 6rnek
vermiglerdir. Bu 6rneklerden biri, RasUlullah (s.a.v.) ile gorlismek/miinacat i¢in, bunun
oncesinde bir sadaka vermenin farziyeti, zorunlu kilinmasi idi. Iste bu, nesh edilmis,

yiirtirliikten kaldirilmastir.

Ikinci goriis: Bu, Safii’nin, Mutezile'nin cumhurunun ve Zahiriler'in goriisidiir.
Bunlar, bedel olmaksizin neshin caiz olmayacagi goriisindedirler.”*’Kaldi ki Safii de:
“Ebedi olarak bir farzin, yerine baska bir farz sabit olmadik¢a o farzin neshi ebedi
olarak goriilmiis degildir. Tipki Beytulmakdis’in nesh edilerek yerine Kabe’nin kible
olarak tespit edilmesi gibi. Zaten Kitap ve Slnnette nesh edilenlerin hepsi de bdyle
gergekle5mi§tir.”288 Gergi bu meselede anlagsmazlik iki firka arasindadir. Bu meselede
onlarin anlagsmazliklari, intikal edilen hiikmiin “bedel" olarak isimlendirilip
isimlendirilmeyecegi konusundadir. Yani bunun daha oOnceki iizerinde bulunduklari
hiikkme riicuu ve reddi s6z konusu oldugunda, durum ve hiikim ne olacak?

Anlagmazliklar1 bu nokta iizerindedir.

2Maverdt, el-Havi, c. 16, s. 81.
287Sevkﬁni, a.g.e.,c.2,s.797-798.
%88 gafii, er-Risale, s. 109-110.
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Usulctlerin  cumhuruna gore —ki bunlar bedelsiz neshin caiz olabilecegi
goriisiindedirler-, iste bunlar s6z konusu bedeli, bedel diye isimlendirmiyorlar. Bunlara
gore bedel, mensth olan hiikkmiin ziddina bir baska ser’1 hilkkme has/6zgili bir bedeldir.
Iste bu, hiikmiin neshinden dnce iizerinde bulunduklar1 sey ne idiyse, ona izafeten reddi

ya da cevabi ayni kapsam igerisinde degerlendiriyorlar.?®®

Maverdi, bedelsiz olarak neshi caiz goren Cumhur ulemanin goriislerine
katilarak Safii’ye Karsi ¢ikmistir. Bu konuda Maverdi Yiice Allah’m: (S ) g a)290
kavlinin hiikiim olarak kapsadig1 gece kiyaminin nesh edildigini misal olarak veriyor.
Cunkil bu ayetin de yine Yiice Allah’in: (234, 334% Jal (.5)? Kavliyle nesh
edildigini belirterek, gece kiyaminin farziyetinin bedelsiz olarak nesh edildigini

savunuyor.>

3.3.3. Mensth Hukme Gore Nasihin Daha Agwr Veya Daha Hafif Hiikiim

I¢ermesi ve Maverdi’nin Goriigii

Bedel olarak gelen hiikiim, 6nceki mensdh olan hikimden sonra olur. Bu, Kimi
zaman mensith olan hiikkme gére daha hafif bir hiikiim olabilir. Ornegin ramazan
gecelerinde uyuduktan sonra artik bir daha ertesi giin iftar vaktine dek bir seyler
yemenin, igmenin ve iligki kurmanm haramliginin nesh edilmesi boyledir. Ciinkii bu
oldukca agir bir hiikiim idi. Bunun yerine daha hafifletici hiikiim gelmistir. Bazen de
menstth olan hiikkme denk/esit bir hiikiim olabilir. Beytulmakdis’ten kible olarak
Kabe’ye tevecciih hiikmii bdyledir. Iste bu iki nevi konusunda, ulema arasinda herhangi
bir ihtilaf ve anlagsmazlik yoktur. Bunun hem aklen, hem ser’an gerceklesebileceginin

- < 293
caiz oldugudur.

Kimi zaman da bedel, hiikiim olarak, nesh edilen hitkkme gore ¢ok agir olabilir.

Iste neshin bu gesidinin cevazi hakkinda ulema ihtilaf igindedirler. Kelamcilarm ve

8 Mustafa Zeyd, a.g.e., c. 1, s. 190; Muhammed b. Hiseyin el-Ceyzani, Mealimu Usuli’l-Fikh Inde
ehli’l-Siinneti ve’l-Cemaati, S. 265.

20 Miizzemmil, 73/2.

1 isra, 17/79.

2%2Maverdi, el-Havi, c. 16, s. 80.

293 Amidj, a.g.e., c. 3,s. 170; Sevkani, a.g.e., c. 2, s. 799.
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Fukahanin cumhuru bunun caiz olabilecegi goriisiindedirler. Ancak Safii’nin bazi

ashabi ile Zahiriler'den bazilar1 buna kars1 ¢ikmislardir.*

Bedel, hiikiim olarak, nesh edilen hilkkme gore ¢ok daha agir olabilir diyenlerin
akli ve nakli delilleri soyledir: Aslinda en agir hiikiimle nesh olayi, lizatihi miimteni
olmayacagi gibi, istislah sebebiyle de miimteni olmaz. Kaldi ki hiikkmiin maslahat
geregi, en hafif olanindan en agir olanina dogru tedrici bir seyir izlemesi de muhal
olmaz. Bu durum, tipki teklifin basinda maslahat geregi caiz olmasi ve asil olan hiikkmiin
kaldirilmas: gibidir.?*® Bu kesimin nakle dayali delillerine gelince, drnegin: Ramazan
aymda oru¢ tutmanin muhayyerlik hiikmii, kesin olarak/azimetle orug¢ tutma hiikmii ile
nesh edilmesi bdyledir. Onceleri serbest oldugu halde daha sonra ickinin/sarabin haram
kilinmasiyla neshi de boyledir. Keza savas esnasinda korku aninda namaz tehir etmenin
caiz olmasi hiikmiiniin kesin olarak kilinmasinin farz kilinmasi da buna bir 6rnektir.
Ayni sekilde Asura orucunun Ramazan orucu ile neshi hiikkmii de boyledir. iste bu ve

benzeri nice ornekler.?*®

Bu tarz bir neshi caiz gormeyenler de kendi mezheplerini, goriislerini
desteklemek adina birtakim nasslar1 delil olarak sunmuslardir:

1- Yiice Allah’m: (Gsia Gyl 515 a&e iy 5 8 3 5)®" kavli agisindan
hiikkmiin hafiften daha agir olanina ¢ikmasi halinde, bu hiikmiin neshi s6z konusu
degildir.

2- Yine Yiice Rabbimizin: (5l & 3 5 V5 5l & 40y 1)?%®ayetinde en agir olan
hiikiimle en hafif olan hiikkmiin neshi de zor ve gii¢ olan1 murat etmesi sebebiyledir.

3- Yiice Allah’in: (Leis 3 Lgka 535 i\l 51400 (e 22512)%% Kavline gelince
bundan murat, bizzat bu ayetin kendisinden daha hayirli bir ayetin getirilmesi demek
degildir. Ciinkii Kur'an’in tamami hayirdir ve hayirlidir. Ancak bize nispetle bundan

murat, hiikiimler a¢isindan daha hafif ve daha kolay olanidir.>®

2% Amidi, a.g.e., c. 3, s. 170, Mustafa Zeyd, a.g.e., c. 1, s. 198.
*®Gazzalf, Mustasfa,c. 2, s. 81.

20Gazzalf, Mustasfa, c. 2, s. 82-83.

27 Nisa, 4/28.

2% Bakara, 2/185.

2% Bakara, 2/106.

30Amidt, a.g.e., c. 3,s. 172.
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Cumbhur, ilk ayetle ilgili olarak su cevabi veriyor: “Ayette umumluk/genellik
yoktur ki bundan otiirii her seyde bir hafiflik murat edilmis olsun. Ayete umum/genellik
manasmn takdir edilmesi halinde de hemen acilen/fevri olarak hafiflik murat edilmis
olsun. Aksine bundan murat olunan gsey ile ileriye doniik olarak tahfifin murat

edilmesinin caizligidir. Bu da bir baskasina intikalin kaldiriimasiwyla olur.”*%*

ikinci Ayetle ilgili olarak da su cevabi vermislerdir: “Ileriye doniik olarak bu
ayet, var olabilecek kolayliga ve zorluga yorumlamir. Ki béylece baslangictaki
tekliflerde cok fazla tahsis gerekmez. Keza diinyada bu sebeplerden 6turi bedenlerde ve

mallarda olabilecek imtihanlar sebebiyle nesh s6z konusu olabilir."*%

Uclincli ayetle alakal olarak da su sekilde cevap vermislerdir: Bu, tilavetin
neshine ait olacaksa, bu konuda burada elde bir hiiccet, bir kanit yoktur. Ciinkii
anlagsmazlik/niza ya da tartisma, daha agir olan hiikiim ile ¢ok daha hafif olan hiikmiin
neshi konusundadir. Eger mesele, ayetin hiikkmiiniin neshine aitse, dini islerde hayirl
olan sey, onun sevap konusunda hangisinde daha fazla ecir ve sevap olacaksa, ona raci

olmasidir.>®

Maverdi'nin goriisiine gelince; nasihin mensuhun hiikmiinden daha hafif veya
daha agir bir hiikkiim igermesi ya da nasihin mensuh ile benzer agirlikta veya kolaylikta
bir hiikiim icermesi miimkindr. Ciinkii Maverdi, Yiice Allah’mn: (Wi 3 430 (e sl La
Lefie 5 Lgke 535, 53 Kavlini tefsir ederken, bunun tevili hakkinda diyor ki: “Biz, bir
ayetin hiikmiinii degistirdigimizde onu tebdil etmeyiz ya da terk ettigimizde onu tebdil
etmeyiz. Biz o konuda ey miiminler! Sizin icin onlardan hangi hiikiim hayiwrli olacaksa
onu getiririz. Bu, ya hemen tahfif suretiyle gerceklesir. Tipki gece kiyaminin/namazinin
tahfif edilmesi gibi yapariz. Ya da fayda saglamas: agisindan ileriye doniik olarak
hangisi daha ¢ok sevabi igeriyorsa, onu getiririz. Bu da aynen, sayili giinlerde orug
tutmanmin ramazan orucunun farz kilinmasiyla nesh edilen sayui giinlerdeki orug

orneginde goriildiigii gibi olur. Yahut da hafiflik ve agirlikta, sevap ve ecir agisindan

1 Amidf: a.g.e., c. 3, 5. 172.

%02Sevkani, a.g.e., c. 2, s. 801.

308 Amidi,a.g.e., c.3,s. 174; Sevkani: a.g.e., . 2, s. 801.
304 Bakara, 2/106.
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onun gibisini getiririz. Bu da tipki Beytulmakdis’e dogru namaz kilmanin, Kdbe’ye

yonelerek namaz kilma ile nesh edilmesi rneginde gorildiigii gibi olur."*%

Burada bizim agimizdan anlagilan sey, Maverdi’nin hiikmiin neshinin caiz
olabilecegi goriisiinde olan cumhur ile ayni goriiste oldugudur. Buna gore hiikiim
aciliyet acisindan Oncekinden daha agir ve daha siddetli olan ile hiikmiin neshidir.
Bunun da gerekgesi, ahirette sevap ve ecrinin ¢ok olmasindan Otiiriidiir. Bunun
drnekleri, Allah Teala’nin: ((xSas ok 433 45t ) e 5)% kavlinde zikredilenlerdir.
Ciinkii bu durum, Islam’1n baslangicinda varid olan bir seydi. Bu sebepten &tiiri, Yiice
Allah, insanlardan/Muslimanlardan orug¢ tutabilecek durumda olan ve oru¢ tutmaya
glcu yetsin ya da yetmesin, hepsini oruc¢ tutmakla; tutmayip bunun yerine kefaret
O6deme arasinda muhayyer birakmisti. Bunun da 6lg¢iisii her giin i¢in bir yoksulu, fakir ya

da miskini doyuracak kadar bir karsiligin/fidyenin 6denmesiydi.

Daha sonra bu hikiim/ayet, Yiice Allah’m: (Aadails 53l & 3¢ & 428)%kavliyle
nesh edilmistir. Ger¢i bu hiikiim Yiice Allah’in: (31 33 | 5 525 &’;j)sos kavliyle nesh

edilmistir, diye de séylenmistir.Bog

Kuskusuz, viicup yani farz olus, nefse,
muhayyerlikten ¢ok daha agir gelir. Ancak orug tutulmasi sevap agisindan ¢ok daha
karlidir. Hiikmiin agir olanindan daha hafif olana nesh edilmesine 6rnek ise, Yice
Allah’mn: (338 350 1558 Gl e Wl 1 i0ka e 1800 045 ()5 (L 150 (5 0 050 R0 0850
Os48 Y)*kavlinde zikredilenlerdir. Clinkii bu yette su husus zikredilmektedir ki Allah
Teala, Islam’mn ilk dénemlerinde her bir Miisliiman erkegin, miisriklerden on kisinin

karsisina ¢ikip durmasi emriydi. Bu itibarla herhangi bir Miisliiman erkegin diismanla

karsilastiktan sonra hezimete ugrayip kagmasi helal degildi.

Daha sonra Allah, Miislimanlarin sayica artmalarindan, gii¢c ve kuvvetlerini
toplamis olmalarindan 6tiiri s6z konusu ayetin hitkmiinii nesh etmistir. Bundan bdyle
Yuce Allah (c.c.) tarafindan miisriklerle karsi karsiya gelen her Miisliiman erkegin, iki
diisman erkek karsisinda dikilmesi, ona karsi savasmasi farz kilindi. Boylece on kisi

karsisinda durma yerine, hafifletilerek ruhsat ve kolaylik olsun diye bu hikmi

%%Maverdi, en-Niket,c. 1, s. 171.
% Bakara, 2/184.

%7 Bakara, 2/185.

%8 Bakara, 2/184.

$®Maverdt, en-Niket,c. 1, s. 238.
319 Enfal, 8/65.
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getirmistir. Bu hiikiim de Yiice Allah’in: ( 4 8ie 340 38 Gaia K & ale 5 e 2 caid &)
O lall o 5 ) o3 el ) 5y el A& (& )5 e | 51k B lia)* M ayetiyle nesh edilmisti.
Clnku bu ayette Yice Allah: "Simdi Allah, sizde bir zayiflik oldugunu bildi ve yiikiiniizii
hafifletti. Artik sizden sabirl yiiz kisi olursa iki yiiz kisiyi yener. Sizden bin kisi de
Allah’in izniyle onlardan iki bin kisiyi yener. Allah sabredenlerle beraberdir"

buyurmustur.**2

311 Enfal, 8/66.
$12Maverdt, en-Niiket,c. 2, s. 302.
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SONUC

Ulemanin nesh ile ilgili goriislerini ve mictehid olan Maverdi’nin bu konudaki

yaklasimlarini ortaya koyduktan sonra sunlar1 soyleyebiliriz:

ImaAm Maverdi en-Nuket ve’l-Uydn isimli eserinde ayetlerin neshiyle ilgili iki
tislup takip etmektedir. Bunlardan ilki, tefsirinde ortaya koymadig: kisisel kanaatini,
diger bir eseri olan el-Havi’l-Kebir isimli fikih eserinde ortaya koymasidir. ikincisi de
ya konuyla ilgili alimlerin goriislerini nakille birlikte kendi tercihini ortaya koymasi ya

da goriisleri zikretmeksizin kendi tercihini delilleriyle birlikte zikretmesidir.

Kur’an’in Kur’an ile neshi hususunda kaydadeger herhangi bir ihtilaf yoktur.
Kur’an’in siinnetle neshine gelindiginde ise Hanefi ve Malikilerle, Ahmed b.
Hanbel’den nakledilen bir goriise gore miitevatir siinnetle Kur’an neshedilebilir. Oysa
Safii, Zahiriler, Ahmed b. Hanbel’in bir diger goriisiine ve Maverdi’ye gore siinnetin

hangi tiiriiyle olursa olsun Kur’an’1 neshi kesinlikle s6z konusu olamaz.

Maverdi’ye gére neshin manasi, ref’/kaldirmak ve izale etmek demektir. Yoksa
nakletmek ve tahvil demek degildir. Nesh, mikellefler icin, emirlerde, nehiylerde ve
emirle nehiy anlamina gelen haberlerde olabilir. Maverdi, ayn1 zamanda tilavetle
hiikmiin birlikte nesh olunabileceginin caiz oldugu goriisiine sahip olmasinin yaninda,
hikmiin neshiyle tilavetin bekasina ayn1 zamanda tilavetin neshine, hiikkmiin bekasina
kail olanlardandir. O, bedel olsun ya da olmasin neshin caiz olabilecegi goriisiinde olan
Cumhur ile aym goriistedir. Maverdi, neshin, mensih olan hikumle hafiflik ya da
agirlik konusunda benzer; ya da ¢ok daha agir veya ¢ok daha hafif bir hiikiimle nesh

edilebilecegi goriisiinii savunmaktadir.

Imam Maverdi baz1 hususlarda Mutezile ile ayn1 goriiste olmasina ragmen tezde
goriildiigii tizere ¢ogunlukla cumhurla ittifak halindedir. Bu sebepten 6tlirl, onun

Mutezili olmakla itham edilmesi gergekgi bir yaklasim sayilmamalidir.

Alemlerin Rabbi olan Allah’a hamd olsun.
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