T.C.

ERZINCAN BINALI YILDIRIM UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TUKCE VE SOSYAL BILIMLER EGIiTiMi
ANA BILIM DALI
TURKCE EGITIMI BiLIM DALI

MEMLUK KIPCAK TURKCESINDE FiiL-TAMLAYICI
ILISKISI

Doktora Tezi

Hazirlayan
Yunus AKTEPE

Danisman
Prof. Dr. Arzu Sema ERTANE BAYDAR

EKIM 2025, ERZINCAN



BILIMSEL ETiGE UYGUNLUK

“Memlik Kipgak Tiirkgesinde Fiil-Tamlayict Iliskisi” isimli “Doktora” tezim
tarafimca incelenmistir. Buna gore tezimde bilimsel etik ihlali ve intihal olarak
nitelendirilebilecek herhangi bir durum olmadigini taahhiit ederim. Bu ¢alismadaki tim
bilgilerin, akademik ve etik kurallara uygun bir bicimde elde edildigini; ayn1 zamanda bu
kural ve davraniglarin gerektirdigi gibi, bu ¢alismanin 6ziinde olmayan tiim materyal ve

sonuglar1 tam olarak aktardigimi ve referans gosterdigimi beyan ederim.

Yunus AKTEPE



T.C.
ERZINCAN BINALI YILDIRIM UNIiVERSITESI

Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigii

Ana Bilim Dali : Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi
Program Adi : Doktora
Tez Baslig : Memliik Kipcak Tiirkcesinde Fiil-Tamlayici Iliskisi

Yukarida bilgileri verilen tez ¢alismasinin a) Giris b) Ana bdliimler ve ¢) Sonug
kisimlarindan olusan (Kapak, On soz, Ozet, I¢indekiler ve Kaynakca hari¢) toplam 969
sayfalik kismina iligkin 02/10/2025 tarihinde Turnitin intihal programindan asagida
belirtilen filtreleme uygulanarak alinmis olan 6zgiinliik raporuna gore tezin benzerlik

oran1i % 8’dir.

Filtrelemeye tirnak igerisindeki alintilar dahil edilmistir. Filtrelemede yedi (7)

kelimeden daha az 6rtiisme igeren metin kisimlari hari¢ tutulmustur.

Erzincan Binali Yildirim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Intihal
Raporu Uygulama Esaslarini inceledim ve bu uygulama esaslarinda belirtilen azami
benzerlik oranlarina gore tez ¢aligmasinin herhangi bir intihal icermedigini, aksinin tespit
edilmesi durumunda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida

vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Geregini bilgilerinize arz ederim. 02/10/2025

Damsman: Prof. Dr. Arzu Sema ERTANE BAYDAR Ogrenci: Yunus AKTEPE



KILAVUZA UYGUNLUK

“Memlik Kip¢ak Tiirkcesinde Fiil-Tamlayie1 Iliskisi” baslikli Doktora Tezi
Erzincan Binali Yildirim Universitesi Lisansiistii Tez Yazim Kilavuzuna uygun olarak

hazirlanmistir.

Hazirlayan Danisman

Yunus AKTEPE Prof. Dr. Arzu Sema ERTANE BAYDAR



KABUL VE ONAY TUTANAGI

Prof. Dr. Arzu Sema ERTANE BAYDAR danismanliginda Yunus AKTEPE
tarafindan hazirlanan “Memlik Kip¢ak Tiirkcesinde Fiil-Tamlayic iliskisi” adli bu
calisma jiirimiz tarafindan Erzincan Binali Yildirnm Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dali Tiirkge Egitimi Bilim
Dali’nda Doktora Tezi olarak oy birligi ile kabul edilmistir.

02/10/2025
JURI:
Danisman : Prof. Dr. Arzu Sema ERTANE BAYDAR
Uye : Prof. Dr. Turgut BAYDAR
Uye : Prof. Dr. Serap UZUNER YURT
Uye : Prof. Dr. Halit DURSUNOGLU
Uye : Do¢. Dr. Cahit BASDAS
ONAY:
Bu tezin kabulii Enstitii Yonetim Kurulu’nun... /.../2025 tarih ve ............ say1ll
karar1 ile onaylanmustir.
....... /.....12025

Prof. Dr. Necdet TOZLU

Enstiti Midiira



ON SOZ

Milli benligimizin yegane temsilcisi Tiirk¢e asirlar siiren yolculugu kapsaminda
genis bir cografyaya tesir etmis, tarih boyunca ve giiniimiizde diinya dilleri arasinda
kendine etkin ve miihim bir yer edinmistir. Sahibi oldugu sanli tarihi ve engin cografyasi
Tiirk¢enin her donem farkli lehgelerde yasamasina vesile olmustur. Farkli lehgeler
araciligiyla dile sirayet eden bu essiz zenginlik, dilimizi her bir farklilig1 kesfedilip giin
yiiziine ¢ikarilmay1 bekleyen bir hazine haline getirmis ve Tiirkge bu yoniiyle yerli ve
yabanci arastirmacilarin siirekli ilgi odagi olmustur. Kadim dil Tirk¢enin zengin

ge¢misinde yer alan tarihi lehgelerden biri de Memlik Kipgak Tiirkgesidir.

Kipcak Tiirkleri, Mogol baskisi sonucunda Karadeniz’in kuzey kesimleri ve
civarindan, diinyanin 6énemli merkezlerinden olan Misir ve Suriye bdlgelerine gelmek
mecburiyetinde kalmiglardir. Devlet ve ordu idaresindeki kabiliyetleri sayesinde
mensubu olduklart devletlerin yonetiminde s6z sahibi olan Kipgak Tiirkleri, zamanla
etkilerini iyice arttirarak kole olarak geldikleri bu boélgelerde Memlik Devleti’ni
kurmuslardir. Memltk Devleti yoneticilerinin Tiirk olmalari, Tiirk¢e konusmalar1 ve
Tiirkgeye onem vermeleri; bolgede Tiirk¢eye bir ilgi uyandirmis ve Tiirkce eserlerin

hazirlanmasina zemin olusturmustur.

Memlik Kipgak Tiirkgesi ile gramerler, sozliikler, askeri kitaplar ve edebi eserler
yazilmistir. Farkli alanlarda olusturulan bu dil yadigarlari, Tiirk¢enin zengin niteliklerine
erismemiz acisindan bize yol gostermekte ve dikkatimizi ¢ekmektedir. Yine bu donem
olusturulan eserlerde kullanilan Tiirkgenin farkli lehgelere ait unsurlara da biinyesinde
yer vermesi dilimizin sahip oldugu 6zelliklerin tarihi bir siiregte incelenmesi nedeniyle
giin yiiziine ¢ikarilmas1 ve bu oOzelliklerin tam manasiyla kavranabilmesi agisindan
olduk¢a Onemlidir. Ayrica Memlik Kipgak Tiirkcesi ile yazilip gilinlimiize ulasan
eserlerin farkli tiirlerde olmasi, o donem kullanilan dilin ¢esitli varyantlarinin da
incelenebilmesine firsat verdigi i¢in dikkat ¢ekici olmustur. Nazim bi¢iminde olusturulan
bir eserde kullanilan dil yapisi ile nesir olarak yazilan bir eserde kullanilan dil yapisinda
farkliliklar olmas1 muhtemeldir. Bu farkliliklar da bir dilde kullanilabilecek unsurlar
cesitlendirerek erisilebilecek verileri 6nemli dl¢ilide artiracaktir. Bu bakimdan Memlik
Kipcak Tiirkgesi donemi eser tiirlerinde gesitliligin fazla olmasi arastirmacilar i¢in 6nemli

bir kazan¢ sunmaktadir.



Insanlar arasindaki iletisimin temel saglayicist konumunda olan “dil”, hayatin
vazgecilemez en onemli unsurlarinin basinda gelmektedir. Dil, birbirini tamamlayan
unsurlarin bir araya gelmesi ile olusan bir biitiindiir. Bu biitiiniin temel tasini olusturup
yargiy1 tasiyan fiil ile diger Ogeler arasinda anlamsal ve yapisal bir bag oldugu
muhakkaktir. Fiilin anlamin1 tam olarak gergeklestirebilmesi veya gorevini
tamamlayabilmesi ic¢in -ylizey yapida ifade edilen veya bigimsel olarak gosterilme
zorunlulugu olmadig1 halde derin yapida varligini siirdiiren- tamlayicilara ihtiyag vardir.
Kimi fiiller yap1 0zellikleri bakimindan yiizey yapida bir tamlayici olmadan
kullanilamazken kimi fiiller dogrudan gosterme zorunlulugu olmayan harici bir tamlayict
olmadan da kullanilabilirler. Son dénem yapilan ¢aligmalarda arastirmacilar tarafindan
fiil-tamlayici iliskisine 6nem verilmis, bu iliski ¢esitli yonleri ile ele almistir. Oncelikle
Bat1 eksenli dil ¢alismalarinda deginilen bu konu, Tiirkiye Tiirk¢esinde ve Cagdas Tiirk
lehgelerinde de arastirmacilar tarafindan incelenmistir. Ancak literatiirde Tarihi Tirk
Lehgeleri temele alinarak bu konu iizerinde yapilan ¢aligmalar olduk¢a sinirlidir ve
Memlik Kipgak Tiirkcesinde fiil-tamlayici iliskisi {izerine bir ¢alisma yapilmamaistir.
Ozellikle s6z diziminde hiikiim bildirip ciimleyi tamamlayan ana unsurun fiil olmas1 ve
fiilin vermek istedigi yargiy1 tam olarak iletebilmesi i¢in diger unsurlarla kurdugu iliskiyi
anlayip kavrayabilme yeterliligi, bir dilin yapisina tam olarak hakim olabilmenin
sartlarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir dilin ge¢misine vakif olunmadan ve
dilin esas tastyicist olup yoneten 6ge konumunda olan fiilin tamlayicilartyla kurdugu
iligki izah edilmeden o dilin tam manasiyla kavranamayacag diislincesinden hareketle bu
calismada, Memliik Kipgak Tiirk¢esinde fiillerin tamlayicisiz veya tamlayicili kullanilisi

ve tamlayicilartyla kurmus olduklari iligkinin biitiin hatlar1 ile incelenmesi amaglanmaistir.

Bu amagla Memlik Kipcak sahasinin ashini olusturan Irsadii’l-Miilik ve’s-
Selatin, Kitab Giilistan bi’t-Tiirki, Miinyetii’l-Guzat ve Baytaratii’l-Vazih isimli dort
temel eser Oncelikle incelenmis erisilen &rnekler fislenmistir. Ik etapta yapilan bu
inceleme neticesinde erisilemeyen fiillere de ¢alismada yer verebilmek adina iceriginde
ciimle yapisi barindiran Kitab fi-Ilmi’n-Niissab (Hiilasa), Kitab fi-Riyazati’l-Hayl, Kitab
fi’l-Fikh, Kitab fi’l-Fikh bi-Lisani’t-Tiirki, Kitdb-1 Mukaddime-i Ebu’l-Leysi’s-
Semerkandi ve Kitabiil’l Ef’al isimli eserler taranarak onceki eserlerde erisilemeyen
fiiller de ¢alismaya aktarilmistir. Bu eserlerin taranmasi ile de erisilemeyen, o donem

kullanilan ancak bir ciimlede ¢ekimli bir yapida kullanilmamis olan fiillerin de
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incelenebilmesi i¢in sozliik ve gramerlere yonelinmis ve Kitabii’l-idrak li-Lisani’l-Etrak,
Kitab-1 Mecmii-1 Terciiman-1 Tirki ve Acemi ve Mugali, Et-Tuhfetii’z-Zekiyye fi’l-
Liigati’t-Tirkiyye, Biilgati’l-Miistak fi Lagati’t-Tirk ve’l-Kifgak, E’l-Kavaninii’l-
Kiilliyye li-Zabti’l-Liigati’t-Tirkiyye, E’d-Diirretii’l-Mudiyye fi’l Liigati’t-Tirkiyye
isimli eserlerde yer verilen fiiller de g¢alismaya alinip sahada yer alan tiim eserlerin

taranmasi saglanmistir.

Calismanin “Giris” kisminda Tiirk¢e hakkinda genel bilgiler verildikten sonra
Memliik Kipgak Tiirk¢esinin Tiirk dilinde sahip oldugu yere deginilmis ve eldeki teze ait
ustl ve esaslar belirtilmigtir. Calismanin birinci boliimiinde evvela Kipgak Tiirkleri ve
tarihleri hakkinda bilgilendirme yapilmigtir. Memlik Kipcak Tiirkgesi hakkinda verilen
bilgilerden sonra bu donem eserleri tek tek incelenmis ve eserler hakkinda erisilen veriler
aktarilmistir. Memlik Kipgak Tiirkgesinin dil 6zellikleri de bu boliimde ele alinmistir.
Tezin ikinci bolimiinde ise fiil-tamlayict iligkisi konusunda bilgi verilip bu konuda
arastirmacilarin goriisleri ve yapilan ¢alismalar aktarilmigtir. Bu béliimde konunun tam
olarak analasilabilmesi agisindan 6nem arz eden istem (valenz) ve hal eki nobetlesmesi
hususlarina da deginilmistir. Arastirmanin {igincii boliimiinii olusturan inceleme
kisminda ise Memlik Kipgak Tiirkgesi eserlerinden fislenen ve bu eserlerde fiillerin
tamlayicili veya tamlayicisiz kullanimlarini gosteren ornekler, orijinal metinlerdeki
alfabe ve transkripsiyon bigimlerine sadik kaliip eserlerin niishalarindaki sayfa ve satir
numaralart belirtilerek alfabetik siralama ile dizin olusturacak sekilde c¢alismaya
aktarilmigtir. Her boliimde yapilan irdelemeler neticesinde ulagilan bilgiler, “Sonug”
kisminda genel hatlar ile ifade edilmis ve ulasilan veriler analiz edilmistir. Calismanin
“Kaynaklar” kisminda taranan eserler ile ¢alisma biitliniinde faydalanilan eserlere yer

verilmistir.

Yunus AKTEPE, Erzincan, 2025
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TESEKKUR

Lisansiistii egitimim boyunca sahsima tevdi ettikleri engin bilgileri ile 15181 ebedi
bir kandil misali akademik yolculugumu aydinlatan, essiz tecriibelerini esirgemeyip en
zorlu zamanlarda dahi kiymetli desteklerini hicbir vakit eksik etmeyen, bizlere
ogretmenligin ifade ettigi kutsi degerleri de 6greten hocalarim Sayin Prof. Dr. Arzu Sema
ERTANE BAYDAR ve Saymn Prof. Dr. Turgut BAYDAR’a; bu tezin hazirlanma
stirecinde gosterdigi tahammiil ile anlayisina sigindigim kiymetli esime; varligiyla nese
ve yasam kaynagim olan biricik kizima; diinyaya gelisiyle hayatimiza yeniden anlam
katan canim ogluma; beni hicbir zaman yalniz birakmayan degerli aileme en kalbi

tesekkiirlerimi sunarim.

Yunus AKTEPE
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MEMLUK KIPCAK TURKCESINDE FiiL TAMLAYICI iLiSKiSi
Yunus AKTEPE
Erzincan Binali Yildirim Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Doktora Tezi, Ekim 2025

Tez Damismani: Prof. Dr. Arzu Sema ERTANE BAYDAR

OZET

Memlik Kipgak sahasinda yazilan eserlerden hareketle bu calismada, Memlik
Kipgak Tiirk¢esinde fiillerin tamlayicili ve tamlayicisiz kullanimlari ele alinip fiil-
tamlayict iliskisi incelenmistir. Calismanin birinci boliimiinde Memlik Kipgak
Tiirkcesinin biitlin unsurlarina ait bilgiler verilmis, ikinci boliimiinde ise tezin ana
konusunu olan fiil-tamlayict iligkisi agiklanmistir. Tezin inceleme kismini olusturan
ticlincli bolim hazirlanirken Memlik Kipgak Tiirkgesi doneminde yazilmis olan dil
yadigarlar1 taranmig ve bu eserlerde yer alan tiim ¢ekimli fiiller tespit edilmistir. Bu fiiller
yiizey yapida almis olduklari tamlayicilara veya herhangi bir tamlayici almadan miistakil
kullanilma durumlarina gore fislenerek calismaya aktarilmistir. Orijinal metinlerdeki
climle yapilar1 bozulmadan aktarilmis ve daha sonra bu ciimleler Tiirkiye Tiirkcesine
cevrilmistir. Tespit edilen 6rnekler orijinal metinlerdeki yazilis sekillerine baglh olarak
olusturulan transkripsiyon sekilleriyle calismada kullanilmistir. Ornekler, fiillerin almas
olduklar1 tamlayicilara ve bu tamlayicilarla baglanti kurmak i¢in kullandiklar1 hal eki
bigimlerine gore tasnif edilerek siniflandirilmistir. Alfabetik siralamaya gore yapilan
dizin ile sistematik bir bigimde erisilen tiim fiillere ¢alismada yer verilmistir. Her fiilin
ilk olarak varsa tamlayicisiz kullanimina yer verilmistir. Daha sonra fiillerin belirtme,
bulunma ve ayrilma durumlarindaki kullanimlart veya birden fazla hal ekiyle farkli
durumlardaki kullanimlar1 da tamlayici sayis1 belirtilerek gosterilmistir. Ciimlenin
yoneticisi olan fiilin Memlik Kipgak Tiirk¢esinde tamlayicilariyla kurmus oldugu iliski
sistemi ile bagimsal ve yapisal dil bilgisinde edinmis oldugu konumunun incelenmesi

neticesinde ulasilan veriler sonu¢ kisminda sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Memlik Kipcak Tiirkgesi, Dil, Fiil, Tamlayici, Istem



VALENCY IN MAMLUK KIPCHAK TURKISH
Yunus AKTEPE
Erzincan Binali Yildirim University
Graduate School of Social Sciences
PhD Dissertation, October 2025

Supervisior: Prof. Dr. Arzu Sema ERTANE BAYDAR
ABSTRACT

Based on the works written in the Mamluk Kipchak field, this study examines the
use of verbs with and without complements and examines the verb complement duality.
In the first part of the study, information on all elements is provided, and in the second
part, the verb complement relationship, which constitutes the main subject of the thesis,
is explained. While preparing the third part, which constitutes the examination part of the
thesis, the language heritages written in the period were scanned and all the conjugated
verbs in these works were identified. These verbs were transferred to the study by being
recorded according to the complements they took in the surface structure or their
independent use without taking any complements. The sentence structures in the original
texts were transferred without changing and then these sentences were translated into
Turkish. The identified examples were used in the study with the transcription forms
created depending on the spelling forms in the original texts. The examples were
classified and classified according to the complements the verbs took and the case suffix
forms they used to establish a connection with these complements. All verbs accessed
systematically with the alphabetical index are included in the study. First, the use of each
verb without a complement, if any, is given. Then, the use of verbs in the accusative,
locative and disjunctive cases or their use in different cases with more than one case suffix
is shown by indicating the number of complements. The data obtained as a result of
examining the relationship system established by the verb, which is the governing
element of the sentence, with its complements and the position it has acquired in the

dependent and structural grammar are presented in the conclusion section.

Keywords: Mamluk Kipchak Turkish, Language, Verb, Complement, Valency
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GIRIS

Altay dillerine mensup olan Tiirk¢enin oldukca genis bir cografyada yayilma
alanina sahip olmasi, glinlimiizde en fazla konusulan dillerin arasinda yer almasi, bu dile
mensup kimselerin diinya tarihinde kilit rolleri istlenmeleri ve Tiirk milletinin tarihin eski
caglarindan itibaren diinya siyasetinde belirleyici unsur olmasindan dolay: Tiirkge; diinya
lizerinde konusulan en miistesna dillerden biri haline gelerek arastirmacilarin her
donemde ilgisini ¢ekmistir. Tiirk¢enin kokeni hakkinda aragtirmacilarin biiyiik oranda
kabul ettigi Altay Dilleri Teorisi hakkinda Ercilasun, sunlar1 kaydetmistir: “Teoriye gore
bu diller ortak bir ata dilden iniyordu. Ortak ata dil, farazi bir dildi ve tabiatiyla bir ad1
yoktu. Akrabalik teorisine inananlar bu farazi dile Altay dili (Altayca) adin1 verdiler.””
Bu teoride Tiirk¢e, Mogolca, Tunguzca, Korece ve Japoncanin ayni kokten ¢iktigi kabul

edilmektedir.

Tiirk dilinin Altay dil ailesi grubunda yer alan en biiyiik dil oldugunu belirten
Akar, Tiirk¢enin oldukca zengin bir tarihe sahip oldugunu ve giiniimiizde de genis bir
alanda milyonlarca kisi tarafindan kullanildigi su sekilde belirtmistir: “Tiirk dili, Altay
dillerinin gerek yayilma alani gerekse konusur sayisi bakimindan en biiyiik dilidir. En
eski yazili belgeleri VII. yiizyila kadar inebilen Tiirk dili bugiin 10.955.840 m? alanda,
yaklasik 200 milyon kisi tarafindan konusulmaktadir.”? Tiirk¢e, Koktiirk Abidelerinden
bu yana onemli agamalardan gecerek bugiin sahibi oldugu kiiltiirel birikimi ve iizerine
yapilan sistemli arastirmalarla birlikte akademik literatiirde de Altay dillerinin en 6nemli

tiyesi olmustur.

Ahmet Caferoglu, Altayistik bilgileri dogrultusunda Tiirk dilini tarihi bakimdan

yedi ayr1 donemde ele almaktadir:
I. Altay Cag (Tirk-Mogol Dil Birligi)
II. En Eski Tiirkce Cag1 (Proto-Tiirkge)
I11. 1k Tiirkce Cag1

IV. Eski Tiirkge Cagr (Koktiirk, Uygur)

1 Ahmet Bican Ercilasun, Baslangictan Yirminci Yiizyila Tiirk Dili Tarihi (Ankara: Akgag Yayinlari 2020),
17.
2 Ali AKar, Tiirk Dili Tarihi (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2015), 36.



V. Orta Tiirk¢e Cagt
VL. Yeni Tiirk¢e Cagi
VII. Modern Tiirk¢e Cagi®

Eldeki ¢alismanin ana konusunu olan Memlik Kipgak Tiirk¢esi, Caferoglu’nun
yapmis oldugu kronolojik donemlendirmede Orta Tiirk¢e Cagi isimli doneme denk
gelmektedir. Orta Tirkce Cagi, “Tirk boylarinin batiya dogru gogerek degisik
cografyalara yayilmasiyla dilde meydana gelen gelisme ve degismelerin yasandigr XI-
XV. yiizyillardir.”* Tiirk boylarmin birbirlerinden ayrilarak yeni cografyalara yayilmalari
farkli yazi dilleri olusmasina vesile olmustur. Tiirkge, yine bu donemde hareketliligi
neticesinde farkl kiiltiirlerle kargilasmasi sonucu dil 6zellikleri bakimindan degisime

ugramistir.

Orta Tiirkge Donemi’ndeki aktif etkilesimleri en yogun yasayan Tiirk
lehgelerinden biri Kipgak Tiirk¢esi olmustur. Bulundugu cografya nedeni ile Kuzey
Tiirkgesi olarak da ifade edilmesine kars1 Kipcak Tiirkgesi, sadece eski diinya haritasinda
kuzey boélgelere denk gelen cografyalarda etkili olmamis, ¢esitli siyasal gelismelerin
neticesinde giliney bolgelerine denk gelen Misir, Suriye gibi lilkelerde de yayilma alani
bulmustur. Degisik medeniyet ve milletlerle karsilasmis olan Kipgak Tiirkgesi, Ermeni
ve Arap alfabeleri gibi farkli alfabeler ile de yaziya gecirilmistir. Calismamizi, ekseni
etrafinda olusturdugumuz Memlik Kipcak Tiirk¢esi de Orta Tiirkge Donemi’nin hareketli
dil yapisi ve gelisimi oOzelliklerini bilinyesinde barindirmaktadir. Memlik Devleti
topraklarinda konusulan ve yazilan Tiirk dili olan Memlik Kipgak Tiirkcesi hakkinda
Ugurlu genel bir gerceve ¢izerek su bilgileri vermistir: “Memlik sultanlar1 ve emirleri,
Tirkge kitap yazmay1 ve bagka dillerden Tiirkceye eser terclime etmeyi tesvik ederek
Tiirkgenin bu bdlgelerde biiyiikk bir 6nem kazanmasinda etkili olmuglardir. Memlik

devletindeki yoneticilerin dili olan Tiirkgenin dgrenilmesi geregi ortaya gikmistir.”

3 Akar, Tiirk Dili, 54.
* Akar, Tiirk Dili, 55.
% Mustafa Ugurlu, Memliik Tiirkgesinde Zarf-fiilli Par¢alarin Dizimi (Ankara 1999, s. 10-11).



Problem Durumu

“Memlik Kipgak Tiirk¢esinde fiiller, tamlayicilari ile nasil iligki kurmustur?”
sorusu arastirmamizin temel problemini, agsagida belirtilen sorular ise alt problemlerini

teskil etmektedir:
Memlik Kipgak Tiirkgesinde fiiller, tamlayicisiz kullanilmis midir?

Bu donem eserlerinde yer alan fiillerin yiizey yapida tamlayicili ve tamlayicisiz

kullanilim1 nasildir?

Memlik Kipgak Tiirk¢esindeki fiiller hangi tamlayicilar1 ve bir ciimle diizeyinde

kag farkli tamlayiciyr alabilmislerdir?

Ciimle igerisinde tamlayicilar, unsuru olduklar1 fiillere hangi hal eki bigimlerini

kullanarak baglanmistir?

Eserlerdeki fiiller, yapisal ve bagimsal dil bilgisine gore bi¢imsel ve anlamsal

istem baglaminda nasil degerlendirilir?

Fiiller tamlayicilart ile bag kurarken kullanilan hal eki bigimleri birbirlerinin

gorevini iistlenerek nobetlesmisler midir?

Yoneten 6ge konumundaki fiiller, kendilerine bagli tamlayicit unsurlarla bag

kurarken anlamsal olarak nasil degisiklikler goriilmiistiir?

Memlik Kipgak Tiirk¢esinde kullanilan fiiller, fiil-tamlayic iliskisi ve bu iliski

baglaminda bi¢imsel 6gelere gore nasil siniflandirilabilir?

Donem eserlerinde yer alan fiil tamlayicilari, fiillere baglanirken hangi goérevlerde

kullanilmistir?

Tamlayicilarin yapisal olarak fiillere baglanma bi¢imlerine ve fiile gore ciimle

icindeki konumlar1 degerlendirildiginde islevleri nelerdir?

Tiirkiye Tiirkgesi ve Memlik Kipcak Tiirkgesinin benzerlikleri ve farkliliklar

nelerdir?

Bir dilin 6gretiminde fiillerin tamlayicilarla kurmus olduklari iligskinin tam olarak

kavranmasinin yeri ve etkisi nedir?



Arastirmanin Amaci

Memliak Kipgak Tiirkgesi eserlerinden belirlenen ¢ekimli fiillerin tamlayicili ve
tamlayicisiz kullanim yapilarinin tespiti, bu yapilarin bigimsel ve anlamsal olusum
sekilleri ile anlattima olan etkisini incelemek ve fiil-tamlayici iliskisinin yapisal ve
baglamsal istem baglaminda Ozelliklerinin Tiirkiye Tiirkgesi ile mukayese edilerek
aciklanmas1 amaglanmaktadir. Donem eserlerinde kullanilan fiil-tamlayici yapilarindaki
iliskilerin hangi hal ekleriyle yapildigi, hal eksiz kullanimlarin mevcut olup olmadigi, bu
yapilarin eklere gore hangi islevlerde kullanildigi, fiil-tamlayici iliskilerinin anlamsal ve
bicimsel istem baglaminin nasil oldugu gibi sorular bu alanda ¢alisma yapilmasini elzem
kilmistir. Climlenin yoneten 6gesi konumunda olan fiilin yapisal ve baglamsal dil bilgisi
temelinde, anlamin1 tamamlamasi veya ifade etmek istedigi yargiyr tam olarak
bildirebilmesi i¢in ciimle i¢inde yiizey yapida gosterilen veya dogrudan belirtilmeyip
derin yapida mevcut olan kendine bagli diger tamlayict unsurlari nasil yonettigi de
arastirmanin temelini olusturmaktadir. Calisma neticesinde Memlik Kipgak Tiirk¢esinde
kullanilan fiil-tamlayic1 iliskileri ve bu yapilar1 olusturan anlamsal ve bigimsel 6gelerin,

her yoniiyle incelenmesi hedeflenmistir.
Arastirmanin Onemi

Altay dillerinin mensubu, ayn1 zamanda bu dil grubunda etkin bir yer sahibi olan
Tirkge; essiz zenginlik emarelerinin ve gii¢lii tarihinin neticesi olarak farkli lehgeleri
biinyesinde barindirmaktadir. Tarihi siirecte ve bulundugumuz zamanda bu miistesna
niteligini yasatmis ve yasatmaya da devam etmektedir. Memlik Kipgak Tiirkcesi de dil
tarthimize 151k tutmasi ve giiclii bir edebi birikime sahip olmasi1 bakimindan, zengin
Tiirkce ailesinin miistesna iiyelerinden biridir. Donem boyunca olusturularak Tiirkoloji
mirasina sunulmus olan gramerler, sozliikler, askeri kitaplar, edebi eserler ve dini
kitaplarin her birinin ayr1 bir dil yadigar hiiviyeti tasimasi bu miistesnaligin adeta bir
kanit1 niteligindedir. Bu baglamda Memlik Kipcak Tiirk¢esinin her yoniiyle analiz

edilmesi ve anlasilmasi biiyiik 6nem tasimaktadir.

Memlik Devleti’nin farkli Tiirk boylarma mensup kimseleri biinyesinde
barmdirmasi, bu devlet yoneticileri ve halki arasinda lehge zenginliklerini bir arada
bulunduran bir Tiirk¢enin olugsmasina zemin hazirlamistir. Ayrica bu zengin Tiirkge ile

Memlik Kipgak Tiirk¢esi donemi siiresince giiclii bir edebi birikimin olusmasi, bilhassa



bu devirde gramer ve sozliikkler temelinde dil ¢alismalarini igeren eserlerin verilmis
olmas1 Memlik Kipgak Tiirk¢esine Tiirkoloji sahasinda ayr1 bir 6nem kazandirmaktadir.
Ayni zamanda bu gramer ve sozliiklerin Tiirkgeyi 6gretmeyi hedef edinmis eserler
olmasi, Tiirk¢e egitiminin ve bu egitimin 6nemli bir alan1 olan dil bilgisi 6gretiminin de
gecmisine 151k tutarak bugilinline kaynaklik etmektedir. Tiirkge egitiminde Onemli
hususlardan biri olan dil bilgisi 6gretimi, bir dili tim nitelikleriyle kavratabilmeyi
hedeflemektedir. Dili olusturan unsurlar1 bir biitiin halinde degerlendirmek ve parga
biitlin iligkisini benimseyip aktarabilmek bu hedefin amacina uygun bir sekilde
gerceklesebilmesi icin 6nem arz etmektedir. Bir dili anlamanin 6n kosullarindan biri de
stiphesiz dil yapisinda 6nemli bir unsur ve yonetici 6ge konumunda olan fiilin yonetim
gercevesini tam olarak izah etmektir. Ciimle orgiisiinde temele alinan fiilin bu olusumda
tek basina kullaniminin veya tamlayici ya da tamlayicilarla birlikte kullanilirken kendine
bagli unsurlarla kurdugu iliskinin tam olarak analiz edilip anlagilmasi, bir dilin 6gretimi
icin vazgecilmez bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum, fiillerin baglamsal
yapida tamlayicilariyla birlikte olusturdugu iliskiyi olduk¢a ©Onemli bir konuma

tasimaktadir.

Eldeki ¢alismaya konu olan doktora tezi de bu diisiincelerden hareketle, Memlik
Kipgak Tiirk¢esinden yola ¢ikilarak Tiirk¢enin derin niteliklerini ortaya ¢ikarmak
amaciyla filolojide 6nemli bir konu olan fiil-tamlayici iligkisinin dénem 6zelinde
incelenmesi ve analiz edilmesi hedefiyle hazirlanmistir. Bir lehgenin yansittigi dil
ozelliklerinin tam olarak anlanabilmesi ve dil aktarmalarinin eksiksiz yapilabilmesi, dil
kurulusunda 6nemli bir etkisi olan fiil-tamlayici iligkisinin derin bir sekilde kavranmasina
baghdir. Calisma neticesinde erisilen veriler, donemin fiil-tamlayici iliskisinde kurulan
yapilarin bi¢im ve anlam Ozelliklerinin istem baglaminda tam olarak giin yiiziine
cikmasina katki saglayacaktir. Ayrica ¢aligsma biinyesinde olusturulacak olan fiil dizini
de Memlik Kipgak Tiirk¢esinde kullanilan tiim fiillere erisilebilmesini olanakl
kilacaktir. Bu bakimdan eldeki tez, ozellikle Memlik Kipgak Tiirkgesine ait fiil-
tamlayici iligkisi kapsaminda daha 6nce yapilmis bir ¢aligma olmamasi nedeniyle de
sahada 6nemli bir ag18in kapanmasina katkida bulunacaktir. Ayni zamanda tarafimizca
hazirlanan bu ¢aligsma, hem dil bilgisi 6gretiminde en temel konulardan biri olup bir dilin
felsefi alt yapsina erisilebilme imkéan1 sunan fiil-tamlayici iligkisinin 6neminin hem de

Tiirkcenin gegmisine 151k tutan Memlik Kipcak Tiirkcesinin tarihsel gelisimindeki



yerinin daha iyi anlagilmasina olanak sunarak daha etkili bir Tiirkge egitiminin

gerceklesmesini saglayacaktir.
Cahsma Grubu

Arastirmanin veri kaynagr Memlik Kipgak Tiirkgesi; dokiimanlar1 ise Memlik
Kipgak Tiirkcesi doneminde yazilan Irsadii’l-Miilik ve’s-Selatin, Kitab Giilistan bi’t-
Tiirki, Miinyetii’l-Guzat, Baytaratii’l-Vazih, Kitab fi-Ilmi’n-Niissab (Hiilasa), Kitab fi-
Riyazati’l-Hayl, Kitab fi’l-Fikh, Kitab fi’l-Fikh bi-Lisani’t-Tirki, Kitab-1 Mukaddime-i
Ebu’l-Leysi’s-Semerkandi, Kitabiil’l Efal, Kitabii’l-Idrak li-Lisani’l-Etrak, Kitab-1
Mecmii-1 Terciiman-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali, Et-Tuhfetii’z-Zekiyye fi’l-Liigati’t-
Tirkiyye, Biilgatii’l-Miistak fi Lagati’t-Tirk ve’l-Kifcak, E’l-Kavaninii’l-Killiyye li-
Zabti’l-Liigati’t-Tirkiyye, E’d-Diirretii’l-Mudiyye fi’l Liigati’t-Tiirkiyye isimli eserler

olusturmaktadir.
Simirhliklar

Calisma, Memlik Kipgak Tiirkcesi ile yazilip niishast nesredilmis eserlerin
taranmasiyla ulasilan ¢ekimli fiiller ile hazirlamistir. Bu baglamda c¢ekimli fiil 6rnekleri,

calisma grubunda belirtilen eseler ile sinirlandirilmastir.
Gegerlilik ve Giivenirlik

Arastirma sonucunda erigilen bulgularin, ¢alismanin amaci ve ifade edilen
problem durumlariyla ortiismektedir. Arastirma yapilan alandaki tiim eserlere erisilmesi
ve tezin Memlik Kipcak Tiirkgesi ve fiil-tamlayicr iligkisi lizerine yapilacak olan farkli

calismalarda da kullanilabilir olmas1 ¢calismanin gegerliligine katki sunmaktadir.

Sonu¢ kisminda ifade edilen verilerin birbirini dogrular ve destekler nitelikte
olmasi, ¢alismanin kendi iginde tutarli oldugunu gostermektedir. Calisma boyunca
kullanilan Grneklerin ve verilerin analiz edilmesiyle olusan sonuglarin dogrulanabilir

olmasi, tezin gilivenilir oldugunu kanitlamaktadir.
Arastirmanin Yontemi

Arastirma, betimsel yontemin genel tarama modelinde hazirlanmistir. Genel
tarama modelleri, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir

yargtya varmak amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup, oérnek ya da



orneklem iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir.® Bu tiir modellerde daha ¢ok evreni
temsil yetenegine sahip belirli bir 6rneklem grubu alinarak, bu 6rneklem grubu tizerinde

calisir ve sonuglar evrene genellenir.’

Bu tiir arastirmalarda arastirmaci ihtiyacit olan veriyi gozlem veya goriisme
yapmaya gerek duymadan elde edebilir. Yayin taramasi yapilip liste olusturulduktan
sonra ulasilmak istenen amaclar dogrultusunda bilgilerin toplanmasi ve degerlendirilmesi
gerekir. Arastirmacinin belgeleri iyi anlamasi, segici bir gézle, amaglarina uygun olarak
incelemesi onemlidir.2 Veri toplama isleminin ekonomik ve kolay olmasi ile kaynak
olarak kullanilan belgelerde bir degisme olmadigi i¢in, veri toplamada giivenirligin en iist
diizeye ¢ikarilmasi belgesel tarama tekniginin faydalaridir. Bu teknigin siirliliklar ise
toplanabilecek bilgiler agisindan kendinden dnceki ¢aligsmalara bagimli olmasi, kitaplik
ve belgeliklerin iyi diizenlenip siniflandirilmadig1 ortamlarda uygulanmasinin zorlugu,

yazarim yazdig ile okuyanin, arastirmacinin anladigi arasinda farklar olabilmesidir.®

Aragtirmanin amacina uygun verilerin toplanmasi i¢in belgesel tarama tekniginin
genel tarama tiirii kullanilmistir. Bu ¢alismada genel tarama tiirii ile erisilen verilerin

analizi i¢in belgesel tarama teknigine basvurulup dokiiman incelemesi yapilmistir.
Verilerin Analizi

Memlik Kipgak Tiirkgesi sahasinda yazilan on alt1 eser taranarak bu eserlerde yer
alan cekimli fiiller tespit edilmistir. Bu fiillerin tamlayicili veya tamlayicisiz
kullanimlarint gostermek icin ornek ciimleler ¢calismaya aktarilmis ve analiz edilmistir.
Caligmaya kaynaklik eden eserler, bu kisimdan itibaren “Kisaltmalar” bolimiinde
gosterilen kisaltma sekilleri ile kullanilmistir. Oncelikle sahanin asil temsilcisi oldugu
kabul edilen iIM, GT, BV ve MG taranmistir. Bu eserlerde erisilen ¢ekimli fiillerin hepsi
caligmaya aktarilmistir. Fiillerin her bir eserdeki kullanim ve tamlayici yapilarini
gostermek amaglanmistir. Bu dort eserde yer almayan ¢ekimli fiilleri de inceleyebilmek
i¢in igerisinde ¢esitli ciimle yapilar1 barindiran KE, KT, KF, KH, KN ve MS taranmaistir.

[k dért eserde yer almayip burada erisilen fiiller de incelenmistir. Sahadaki tiim eserleri

® Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yontemi (Ankara: Nobel Yayin Dagitim, 2009), 79.

"Remzi Y. Kincal, Bilimsel Arastirma Yontemleri (Ankara: Nobel Akademik Yaymncilik, 2014), 111.

8 Ali Yildirim ve Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Ydntemleri (Ankara: Seckin Yayincilik,
1999), 189.

9 Kincal, Bilimsel, 179.



gorebilmek igin sdzliik ve gramer seklinde olusturulan diger eserler Ki, BM, TZ, EM, EK
ve KM de taranmistir. Onceki iki taramada ulasilamamis olan ¢ekimli fiil 6rnekleri de
arastirmaya aktarilmistir. Bu taramalardan sonra eserlerin dizinleri de ayrica taranmis ve
biitlin ¢ekimli fiillerin goriilmesine gayret edilmistir. Calismanin temelini fiillerin
tamlayicilarla kurdugu iliski olusturmaktadir. Bu nedenle eserlerden bu iligkiyi tam
manastyla gosteren ¢ekimli fiil 6rnekleri fislenerek alinmistir. Fiil kokenli oldugu halde
¢ekimli fiil olarak kullanilmayan diger unsurlar, fiiller ile tamlayicilar1 arasindaki
iliskinin incelenmesi amacindan uzaklasilacagi ve farkli bir arastirmanin alaninm

olusturacagi i¢in ¢alismaya aktarilmamustir.

Ornekler, nesredilen metinlerdeki transkripsiyon sekillerine sadik kalinarak
calismaya aktarilmistir. Alinan her bir 6érnegin sonunda yer alan parantez isaretlerinin
icinde ait oldugu eserin kisaltmasi ile orijinal niishadaki sayfa ve satir numarasi
belirtilmistir. Cesitli veriler aracilifiyla daha kapsamli bir analiz yapabilmek i¢in bir
eserde yer alan tamlayicili veya tamlayicisiz fiil kullanimlarinin hepsi ¢aligmada
gosterilmistir. Tamlayicisiz kullanilan fiiller ayrica nesne alabilme veya alamama
durumlarina gore farkli basliklarda siiflandirilmistir. Fiillerin Kipgak Tiirkcesindeki
kullanimlar1 ve aktarilan 6rnekteki anlamlar1 esas alinarak nesne alamayan tamlayicisiz
fiiller [-] isaretiyle, nesne alabilen tamlayicisiz fiiller ise [0] seklinde gosterilmistir.
Calismanin kapsam genisligini arttirmak ve fiillerin tamlayicilariyla kurdugu tiim iligki
sekillerini gostermek hedeflenmistir. Bu amagla bir fiilin sahip oldugu fakli sayidaki
tamlayicilar, farkli sozciik tiirli ve kelime grubunda yer alan tamlayicilar, climle iginde
fille gore farkli siralama ve konumda yer alan tamlayicilar ayri ayri1 Orneklerle

gosterilmistir.

Figlenen fiiller calisma boyunca alfabetik bir dizin olusturacak sekilde
stralanmistir. Her fiilin ulasilabilen tamlayicili ve tamlayicisiz kullanimlar ¢alismaya
aktarilmistir. Tamlayicilar aldiklart hél eklerine gore yalin hal, belirtme hali, yonelme
hali, bulunma hali ve ayrilma hali siralamasiyla incelenmistir. Tamlayicilarin eksiz
kullanildigi hal g¢ekimleri de gosterilmistir. Teklik sahis zamirlerinin ¢ekimlendigi
bicimler ayrica incelenmistir. Birden fazla tamlayicili 6rnekler gosterilirken tamlayici
sayis1 esas alinmistir. Veriler tamlayici sayisi, hal ¢ekimi ve hal ¢ekiminde kullanilan
eklerin bicimi gosterilmek suretiyle ayrica siniflandirilarak analiz edilmistir. Bir fiil

tamlayici sayisina, tamlayici tipine, tamlayici bi¢imine, tamlayic tiiriine, tamlayicinin



yerine ve gorevine gore tasnif edilerek 6rneklendirilmistir. Memlik Kipgak Tiirkgesinde
vasita hali, “birle, bile, bilen” gibi ayr1 yapilarla gosterildiginden fiil-tamlayicr iligkisi
icinde degerlendirilmemis ve ¢alisma biitiinl{igiinii bozmamak i¢in arastirma kapsamina
almmamustir. Climleler, fiil-tamlayici iliskisini gosteren yapinin bozulmamasina dikkat
edilerek galismaya aktarilmistir. Memlik Kipgak Tiirkgesi ile Tirkiye Tiirkgesinin dil
yapilarini da karsilastirabilmek igin fislenen climleler Tiirkiye Tiirkgesine aktarilmis ve
orijinal climlenin altina tirnak i¢inde yazilmistir. Tiirkiye Tiirk¢esine aktarim yapilirken
manzum eserlerde siir dili géz 6nlinde bulundurulmustur. Kuralli olarak aktarildiginda
anlam biitiinliigii bozulacak olan devrik ciimle yapilar1 kuralli héle getirilmemistir.
Memlik Kipgak Tiirkgesinde Tiirkiye Tiirkgesine gore kullanimi farkli olup alt1 ¢izilerek
belirtilen hal ekleri, eksiz ifade edilen hal durumlari, kullanilan fazla ekler ve
kullanilmayan eksik ekler parantez i¢inde ifade edilmistir. Calismada madde bas1 olarak
incelenen tiim fiillerin sozliik anlamlari verilmistir. Fiillerin uzak anlamlari Roma
rakamlariyla belirtilmis, yakin anlamlar1 ise farkli numaralarla gosterilmistir. Sozliik
anlamlarinin ¢alismaya aktarilmasinda oncelikle Kipgak Tiirkgesi Sozligii*® isimli eser,
eserleri nesreden arastirmacilar tarafindan hazirlanan sézliikler ve TDK Tiirkge Sozliik
kullanilmistir. Fiillerin bu sozliiklerde madde basi olarak verilen farkli bigimleri, donemin

dil gesitliligini yansitmak amaciyla ayrica incelenmistir.

10 Recep Toparh, Hanifi Vural ve Recep Karaath, Kipcak Tiirkgesi Sézligii (Ankara: Tirk Dil Kurumu
Yayinlari, 2014).



BIRINCi BOLUM
KIPCAK TURKLERi VE MEMLUK KIPCAK TURKCESI

1.1. Kipcak Tiirkleri

Tiirk milleti tarih boyunca yasadigi siyasi olaylar neticesinde sinirlari belirli, sabit
bir cografyada hiikiim slirmemis ve genis bir alanda yasayarak hakimiyet kurmustur. Bu
durum dogal olarak Tiirk milletinin farkli boy ve kavimlere ayrilmasina neden olmustur.
Farkli boy ve kavimlerin yasadiklar1 cografyanin farklilagmasi, ¢esitli milletlerle komsu
olunmasi, yine farkli milletlerle ticari ve siyasi iligkilerin gelismesi gibi etkenler, bu boy
ve kavimlerin kiiltiirlerini, yasam bi¢imlerini ve kacinilmaz olarak kullandiklar1 Tiirk¢eyi
etkilemistir. Karamanlioglu Tiirk milletinin mensuplarindan bir kavmi ifade eden Kipgak
kelimesinin etimolojik 6zellikleri hakkinda sunlari1 kaydetmistir: “Kipgak kelimesinin asil
sekli Kivgak) (<Kibgak)’dir. Daha sonra ses degismeleri ile Kif¢ak), Kipgak), Hifcak ve
Hif¢ah sekillerine de girmistir. Uygur vesikalarinda bir sahis ad1 olarak da gegen bu s6ziin

kokeni ve anlami kesin olarak belli degildir.”*!

Karamanlioglu bu kelimenin DLT’deki anlam1 ve ¢esitli aragtirmacilar tarafindan
tespit edilen anlami1 hakkinda ise eserinin ayn1 boliimiinde su bilgilere yer vermistir:
“Mahmud Kéasgari’de; 1. Tiirklerden biiyiik bir boliik, 2. bu boliiglin oturdugu ve 3.
Kasgar yakimlarinda bir yer adi olarak gegmektedir.”'? Kipcak kelimesinin tarihi
vesikalarda tespit edildigi ilk yere ait bilgileri veren Ercilasun, Bayan Cor bitiginde yer
alan Kipgak ifadesine dayanarak Dogu Koktiirklerinin Kipgak Tiirkleri oldugu ihtimalini

beyan etmistir. 1*

11 Ali Fehmi Karamanlhioglu, Kip¢ak Tiirkgesi Grameri, (Ankara: TDK Yayinlari, 2019), 17.
12 Karamanlioglu, Kipgak Tiirkcesi, 17.
18 Ercilasun, Baslangigtan, 355.
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Akar'*, Kipcak Tiirklerini temsil edip farkli milletlere ait tarihi kaynaklarda yer
alan kavramlar1 aktarmistir. “Kipgaklara, Bizans kaynaklarinda Koman veya Kuman,
Islam kaynaklarinda Kipcak veya Kifcak, bolgelerinde ise Dest-i Kipcak (=Kipgak
Bozkir1) denmistir. Bunlar i¢in Rus kaynaklarinda Polovets terimi kullanilmistir.” Akar
Kipgak Tiirkleri i¢in kullanilan bu kavramlarin Kipgaklarin fiziki 6zellikleri ile de alakali
oldugunu belirtip kelimenin etimolojisinin ise karmasik oldugunu vurgulamistir.
“Kipgaklar, diger Tiirk boylarina gore biraz daha sarisin ve mavi gozliidiirler. Zaten
Kuman, Kipcak ve Polovets kelimeleri de ayni anlama gelir. “Kipgak™ adi Tirk
kaynaklarinda da isim sifat ve etnonim olarak kullanilmis olmasina ragmen kelimenin

kokeni ve etimolojisi ile ilgili bilgiler karisiktir.”!®

Kipcak Tiirkgesi Grameri adli kitabinin giris kisminda Karamanlioglu,
Kipcaklarin tarihlerine genel hatlar1 ile deginerek oldukca genis bir cografyada
goriildiikleri halde Kipgak Tirklerinin merkezi bir devlet kuramadiklarini, bu durumun

olugmasinda yayilim alanlarinin biytikligiiniin etkili olabilecegini aktarmigtir.®

Gliner, Kipgak Tiirk¢esi Grameri isimli eserinin girig kisminda Kipgaklarin tarih
sahnesine cikislarin1 ve ilk etapta yasadiklari cografi bolgeleri su sekilde 6zetlemistir:
“XI. ylizy1l baslarinda Yayik Nehri boylarinda yasayan Kipgaklar, 1030 y1li baslarinda
dogudan gelen Ki’tan baskisi, yer ve otlak darligi gibi sebeplerle itil Nehri iizerinden
battya yoneldiler. Onlerindeki Uz kitlelerinin 1048’de Balkanlar’a c¢ekilmesi sonucu

Giiney Rusya’ya ulastilar ve Rus prenslikleriyle komsu oldular.”’

Kipgaklar; etkin olduklar1 yillarda biiyiik ve kendi iradelerinde olan bir devlet
kuramamalarina ragmen Kafkas, Bizans ve Kuzey Karadeniz bolgelerinde oldukca etkin
olduklarmi belirterek Kipcak Tiirklerinin bdlgenin siyasi geleceginin sekillenmesindeki

rollerini ve bazi bolgelerin Tiirklesmesine olan katkilarin1 vurgulamak gerekmektedir. 18

Karamanlioglu; Kipcak ve Kumanlarin daha sonra ayni isimde birlesen iki farkli
kavim olduklarin1 6ne siirmiis: “Miisliiman yazarlar tarafindan “Kipgak”, Avrupalilarca

genellikle “Kuman” (Yun. Komanen, Lat. Kuman, Mac. Kun, Rus. Polovtsi, Alm.

1 Akar, Tiirk Dili, 215.

15 Akar, Tiirk Dili, 215.

16 Karamanlioglu, Kipgak, 17.

1 Giiner, Kipgak Tiirkcesi Grameri (Ankara: TDK Yayinlari, 2020), 24.
18 Akar, Tiirk Dili, 217.
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Falben) ad1 ile anilan kavmi birlik, aslinda, sonradan birlesen iki ayr1 Tiirk kavmidir.” ve
Kumanlarin Ruslara yenildikten sonra dogudan gelen Kipgaklar ile birlestiklerini ifade
etmistir: “Bu yenilgiden sonra dagilan Kumanlar, yerlerini dogudan gelen yeni bir Tiirk
kavmine, Kipgaklara terk ettiler. Artik Kipgak adi altinda birlesen bu Tiirk kavimleri
Avrupa’da Kuman adi ile anilmakta devam etmistir. XII. asirdan beri Kuman ve Kipgak

adlar1 ayn1 halki gostermektedir.” 1

Boyle bir tartismanin yasanmasinda onlarin yasadiklari cografyanin genisliginin
ve fiziki Ozelliklerinin belirleyici unsur oldugu ve bu durumun da Kipgaklarin
adlandirilmasinda etkili oldugu sdylenebilir. “Kipgaklarin adinin ilk defa gectigi Rus
kaynaklarinda Tiirkmen, Pegenek ve Uzlarla ayn1 kavimden olduklar1 vurgulanir (Uydu
Yiicel 2002:420). Bu durum ikincil Kip¢ak adinin bu kabile konglomeratosunda sarisin
Kumanlardan sonra Kipgaklarin idareyi ellerine almis olduklarini gosterir (Rasonyi

2006:116).” 20

Ercilasun; Kumanlarin, Kipgaklari olusturan yedi boydan biri oldugu bilgisini
aktarmig ve Kipcaklarin diger boylarla birlikte olusturdugu Kimeklerin ise Koktiirklerle
olan baglantisini ifade etmistir. 2* Akar da Kipgak kavminin aslinda iki Tiirk boyunun
birlesmesi ile olustugunu belirterek tarihi stirecte yagadiklar: sonucu farkli bolgelere gog

ettiklerini kaydetmistir.??

Kimeklerden ayrilip miistakil bir boy haline gelen Kipcaklarin Oguzlarla
yasadiklari, Dede Korkut boylarmma da yansiyan siyasi catigmalar sahne olmustur.

Kipgaklar, siyasi olarak giiclenmis ve Dest-1 Kipcak bolgesinde hakimiyet kurmuslardir.
23

Avrupa’nin iglerine kadar ilerleyen Kipgaklarin, Karadeniz’in kuzeyinde kurmus
olduklar1 egemenlige deginen Akar, Kipgak Tiirklerinin daha sonra Tuna boylarina
inmesi hakkinda sunlar1 ifade etmistir: “Kipgaklar, 1060°tan sonra Uzlar1 Tuna boyuna
dogru siirerek Transilvanya-Macaristan’a dogru ilerlemislerdir. 1087°de Bizansla arasi

acilan Pecenek komutan1 Tatus, Tuna’nin dogusundaki Kipcaklardan yardim istemistir.

19 Karamanlioglu, Kip¢ak, 17.

20 Galip Giiner, Kipcak, 24.

2L Ercilasun, Baslangigtan, 355.

22 Akar, Tiirk Dili, 215.

2 Ercilasun, Baslangigtan, 356-357.
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Bu suretle, Tuna kiyilarinin zengin ve bitek arazisine inen Kipgaklar, bir daha bolgeden

ayrilmak istememisler, zaman zaman Pegeneklerle bu yiizden aralar1 agilmigtir.”?*

Rus vesikalarinda “Polovets” kavramui ile ifade edilen Kipgak Tiirkleri bilhassa
Ruslar ile komsu olduktan sonra Karadeniz’in kuzeyinde etkili olmuslar ve Avrupa
siyasetini derinden etkileyerek genis bir cografyada farkli devlet ve milletlerle ¢esitli
iliskiler kurmuslardir.?® Kipcaklarin siyasi tarihlerinde Ruslarla iliskilerinin énemli bir

yeri ve etkisi olmustur.?

Kipgaklarin 12. asirda siyasi olarak etkin olduklar1 bélgelere deginen Ercilasun;
Kipgak Tiirklerinin Ruslarla yasadiklar1 miicadelenin Igor Destani’nin, Oguzlarla karsi
Girciilere yardim etmelerinin de Dede Korkut boylarindaki Kipgak-Oguz ¢atismasinin

konusu oldugunu aktarmustir.?’

Giiner, bilhassa Dogu Avrupa da etkili olan Kipgaklarin 11. ve 12. yiizy1l boyunca
bu bolgede hareketli olduklarini ve bolge siyasetine dogrudan sekillendirdiklerini

belirtmistir.?

Kipcaklarin bu yilizyill boyunca siyasi olarak etkin olmalarina ragmen bizzat
kendileri tarafindan bir devlet kuramadiklarina da deginen Ercilasun, bu siire¢te Kipcak
Tirkleri ve Mogollar arasinda yasanan gelismeleri de su sekilde belirtmistir: “Cengiz’in
torunu Batu Han 1236’da geldi. idil Bulgarlarmi, Kipgaklari, Ruslari, Dogu Avrupa
kavimlerini ¢ignedi ve 1241°de Altun Ordu Hanligim1 kurdu. Kipgaklar magluplar
arasindaydir ama Altun Ordu Hanliginin esas kitlesini de onlar olusturdu; iistelik Batu
Hanmin 6niinden kacip Idil bélgesine giderek oradaki Bulgar Tiirklerini de

Kipgaklastirdilar.” 2°

Mogollarin tiim diinyayr kasip kavuran bati seferlerinin Kipgaklar iizerindeki
etkileri ve Kipcaklarin bu siiregte yasadiklari neticesinde iistlendikleri tarihsel roller
hakkinda Akar, sunlar1 kaydetmistir: “Mogol istilasi, bdlgenin Kipgaklagmasini,
dolayisiyla Bulgar dili yerine Kipgakcanin ge¢mesine zemin hazirlamistir. Mogol

ordusunda gorev yapan bircok Kuman-Kipg¢ak unsurunun bulundugu muhakkakti.

24 Akar, Tiirk Dili, 215.

%5 Giiner, Kipgak, 23.

% Akar, Tiirk Dili, 216.

27 Ercilasun, Baslangigtan, 357.
28 Giiner, Kipgak, 24.

2 Ercilasun, Baslangigtan, 357.
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Mogollar, egemenliklerini kabul edenleri ise maiyetlerine almislardir, bunlar, daha sonra

kurulacak Altin Ordu devletinin temelini atmiglardir.” %

Karamanlioglu, o6zellikle Mogol akinlarindan sonra Kipgaklarin biiyiik bir
kisminin dagildigini ve uzun yillar miicadele ettikleri Macaristan, Bulgaristan, Romanya,
Giircistan ve Rusya halklarinin etkisine girerek Hristiyanlagip benliklerini yitirdiklerini

aktarmgtir, 3t

Mogollarin, Kipgaklarin Misir’a go¢ edip orada devletlesmesine sebep olan
seferlerinin dil tarihimiz agisindan dogurdugu sonucu; Akar, su ciimlelerle izah etmistir:
“Batu Han ordularinin 6niinden kagan bazi Kipcaklar, Karadeniz ve Balkanlar {izerinden
Misir’a gittiler ve orada bazi Eyyubilerin kélemenleri, iicretli askerleri oldular. Iste bu
ticretli askerler, daha Oncekilerle de birlesip 1250°de Eyyubi hanedanini devirerek
Misir’da Memliik (K&lemen) devletini kurdular.”*? Bugiinkii tarih literatiirinde Memliik
veya Kolemen olarak gecen bu devletin kendi donemindeki Arapga tarihlerde adi ed-

devletii’t-Tiirkiyye (Tiirk Devleti) idi.

Eldeki ¢aligmanin da konusu olan Memlik Kipg¢ak Tiirk¢esinin ortaya ¢ikmasini
ve gelismesini saglayan Memlik devleti, Yavuz Sultan Selim’in Misir seferine kadar

siyasi varligii devam ettirmis ve Tiirkceye dnemli hizmetlerin verilmesini saglamistir. 33

Kuman-Kipgaklarin siyasi, askeri ve kiiltiirel olarak adlarin1 duyurduklar: bir
baska cografya, Kipcak yurdunun ¢ok uzagindaki Misir olmustur. Abbasilerden itibaren
Arap-islam devletleri, saray muhafizi olarak Tiirklerden olusturulan birlikleri
kullanmaktalardi. Bunu Misir’daki Eyyubi devleti de uygulamis, Karadeniz’in
kuzeyindeki Kipcak tilkelerinden Kipgak, Oguz ve Cerkezlerden olusan birlikler
olusturmustur. Bu Tiirk unsurlart birlikte, ayni kislalarda yasadiklar1 i¢in dillerini ve
kiiltiirlerini  korumuglardir. Bunlar arasinda zeka ve yetenekleri ile devletin {ist
mertebelerine yiikselenler olmustur. “Bdylece, Kipgak Tiirk¢esi, Misir’da aydinlar,
aristokratlar arasinda ragbet gérmeye baslamistir. 1250°de Kipgak kitalarinin komutani

Aybek, Eyyubi siilalesine son vererek Memliklular (Kélemenler) devletini kurdu.”3*

30 Akar, Tiirk Dili, 217.
81 Karamanlioglu, Kip¢ak, 17.
32 Akar, Tiirk Dili, 217.

3 Ercilasun, Baslangictan, 367.
34 Akar, Tiirk Dili, 217.
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Mogol seferinin etkileri ile tarih sahnesindeki rolleri de degisen Kipgaklarin bir
kisminin Altin Ordu devletinde gorev aldiklarini bir kisminin ise Misir’a go¢ ederek
burada devletlestiklerini Giiner su sekilde belirtmistir: “Batu Han’1n 6niinden kacarak idil
bolgesine giden bazi1 Kipgak topluluklar1 oradaki Bulgar Tiirklerini de Kipgaklastirdilar.
Bir kismi1 parali asker olarak gittikleri Misir ve Suriye’ye yerlesip devlet kademelerinde

yiikselerek Memliik Devleti’ni kurdular.”®®

Kipgak hakimiyetine son veren Mogollarin devlet yonetiminde Kipgaklar, 6nemli
gorevlere getirilmistir, 6zellikle kole olarak getirildikleri Misir’da giiglii makamlara
erismislerdir.3® Karamanlioglu, Misir’da Kipgaklarmn yaninda diger bir Tiirk kavmi olan
Oguzlarin da varligina dikkat ¢cekerek bu donem Misir’da devlet yonetiminde ve tebaada
Kipgak-Oguz kaynasmasinin yasandigin belirtmistir. Karamanlhioglu, bu kaynagmanin, o
donem yazilan eserlerde Kipgak lehgesinin yaninda Oguz lehgesinin de yer almasina

etkisi oldugu ifade etmistir. 3’
1.2. Memlik Kipc¢ak Tiirkcesi

Kipcak ve Oguz Tiirkgesinin tarihsel siirecte oldukca yakin bir iliski icerisinde
olmasi nedeniyle iki dil grubunu birbirinden ayri tasnif etmenin zorlastigini belirten
Karamanlioglu bu durumu su sekilde izah etmistir: “Tarihi kader birligi dolayis1 ile
Kipgaklarin uzun miiddet Tiirkmenlerle birlikte yasamalar1 neticesinde Kipgakca da
Tirkmence ile yakin temasta bulunmustur. Bunun sonucunda Kipgak¢a metinlerin dili,

Tiirk dili stiflamalarinda kesin bir yere konulamamustir.”®

Orta Tiirkgenin kuzey-bati1 kolunu, Kuman-Kip¢ak boylarina mensup Tiirklerin
konusma dili olan Kipgakca olusturur. Kipcak Tiirkgesi ile Kipgaklarin asil vatani olan
Karadeniz’in kuzeyi boyunca uzanan Dest-i Kipgak bolgesinde yalnizca Codex
Cumanicus ve Ermeni Kipgakgast metinleri yazilmis, diger Kipgakea eserler ise Misir ve
Suriye’de verilmistir. Kipgak¢a eserleri dil ozelliklerine gore iic gruba ayirmak

mumkindir:

1. Codex Cumanicus,

3 Giiner, Kipgak, 24.

% Karamanlioglu, Kip¢ak, 18.
8" Karamanlioglu, Kip¢ak, 18.
% Karamanlioglu, Kipgak, 19.
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2. Altinordu, Misir ve Suriye’de yazilan Kipgak Tiirkcesi eserler,
3. Kirim’daki Ermeni cemaatinin kullandig1 Ermeni Kipgakgas1.®

Eckmann, Kipgak Tiirk¢esini Orta Tiirkce icerisinde gostermis ve farkli nitelikler
dogrultusunda ii¢ donemde incelemistir. “Orta Donem Tiirk¢esinin kuzeybati kolunu
olusturan Eski Kipg¢ak Tiirkcesi kendi i¢inde farkli zaman, ¢evre ve kaynaga gore: 1.
Bozkir Kipgakeasi (Kumanca), 2. Memlik Kipgakeasi, 3. Ermeni Kipgakgasi olarak iice
ayrilmaktadir.”*® Eckmann, Memlik Kipgak Tiirkgesini ise kendi iginde yine iige ayirip

bu dénemleri su sekilde belirtmistir:
a) Asil Memlik Kipgakgast,
b) Oguz-Kipcak Karisik Diyalekti,
¢) Osmanlica (Eckmann 1996:53,54).4

Tirk¢eye essiz hizmetler sunan ve bugiin arastirmamiza kaynaklik eden dil
yadigarlarimin olusturulmasini saglayan Memlik Devleti ve bu devletin kiiltiirel
yaklagimi hakkinda Eckmann, sunlar1 kaydetmistir: “Memlik sultanlari, diger islam
hiikiimdarlar gibi, sanat, ilim ve edebiyati himaye ettiler. Onlarin himayesi altinda, Arap

tarihgiligi ve bilhassa miisbet ilimlerde miikkemmel eserler viiciida getirildi.”*?

Kipgak Tiirklerinin, Misir’da yasadiklar1 devletlesme siirecini Akar, “Eyyubiler
devleti doneminde Kirim ve Kipgak bolgelerinden Misir’a saray muhafizi olarak
gotiirilen Kipcak ve Oguz gengleri, bir siire sonra askerlikteki etkin yapilarindan ve
konumlarindan dolay1 biitiin devlet islerini ve isleyisini kontrol altina aldilar. Boylece
Misir’da Memliklular (Kélemenler) olarak bilinen Kipgak-Tiirk devleti kuruldu.”*

climleleri ile belirtmis ve bu devletin himayesinde Tiirk¢enin gelisim siirecine girdigini

belitmigtir.**

12. ve 13. ylizyilda kdle olarak geldikleri Misir’da zamanla devletlesip yonetimi

elen alan ve bu sayede bolgede Tiirkcenin gelisimine yadsinamaz katkilar sunup

39 Akar, Kipgak, 218.

40 Can Ozgiir, Kipcak Tiirkgesi Uzerine Arastirmalar (Ankara: Gazi Kitabevi, 2020), 61.

4 Can Ozgiir, Kipcak, 61.

42 Janos Eckmann, Harezm, Kipcak ve Cagatay Tiirkcesi Uzerine Arastirmalar (¢ev. Osman Fikri
SERTKAYA) (Ankara: TDK Yayinlart: 2017), 52.

43 Akar, Tiirk Dili, 221.

4 Akar, Tiirk Dili, 221.
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giiniimiize miistesna eserlerin ulagmasini saglayan Kipgak Tiirklerinin bu devletlesme
siirecine yonelik Giiner sunlar1 aktarmistir: “Bu donemde satin alinan oldukga fazla
sayidaki Kipgak ve Oguz Tiirkii orduda gorevlendirilmistir. Bu gorevlendirmelerde
basarili olan Tiirk evlatlar1 zamanla devlet icerisinde biiylik bir gii¢ haline gelmisler ve
Eyytibi Devleti’nin egemenligini sona erdirerek miistakil bir Memlik Kipcak Devleti

kurmuslardir.”*

Giiner, Memlik Devleti doneminde Kipgak Tiirkgesinin geldigi yerin, kazandigi
Oonem ve gelisimin nedenlerine deginmis ve bu konu hakkinda su bilgileri aktarmistir:
“Hiikiimdarlarin ¢ogu ana dilleri olan Kipgak Tiirk¢esi disinda bagka bir dili ¢ok iyi
bilmiyorlardi. Bu duruma bagli olarak Orta Dogu cografyasinda yoneticilerin dili olan
Kipcak Tiirkgesi zamanla biiyiik bir énem kazandi.” ve bu konuda idarecilerin de
hassasiyet gosterdiklerini vurgulamistir: “Bu 6nemin artmasinda Kipgak yoneticilerin bu
lehgeyle eserler verilmesi konusundaki hassasiyetleri de etkili oldu (Argunsah 2011:217).
Ayrica pek cok Arap dilci de Tirklerin dilinin 6grenilmesini bu cografyada bir

mecburiyet olarak goriiyordu.”*°

Memlik Kipgak Tiirkgesinin genel olarak tanimimi Eckmann, “Memlik
Kipgakgasi ile Memlik (Kolemen) egemenligi ¢aginda (1250-1517) Misir’da yonetici
Tirk boliglniin konustugu dili sdylemek istiyoruz. Memliklerin ¢ogunlugunu Altin

Ordu’da satin alinan Kipgak Tiirk koleleri olusturmaktaydi.”*’

seklinde yapmustir.
Eckmann, Kipgak Tirklerinin kole olarak getirildikleri cografyada yonetimi ele
aldiklarni “Suriye ve Misir’da Eyyubi sultan ve emirlerinin hassa muhafiz kitalarinda
hizmet eden bu koleler, kisa bir zamanda efendileri {izerinde giiclii bir erk kazanmislar,
sonunda onlarin egemenligine son vererek Misir’da bir Memlik Kipcak hanedani

kurmay1 basarmuslardir.”*®

sOzleriyle belirtmis ve bu hanedanlik doneminde gelisen
Tiirk¢enin yasadig: siireglerle ilgili sunlar1 kaydetmistir: “Memlik egemenligi devrinde
Tirkgenin 6nemi artmisti. Arapga konusanlar i¢in egemen boliiglin dili olan Tiirkgeyi
O0gretmek amaciyla birtakim gramer ve soOzliikler meydana getirilmistir. Bu eserler

Memlik Kipgakcasinin anlasilmasi igin degerli kaynaklardir.”*°

4 Giiner, Kipcak, 31.
 Giiner, Kipcak, 31.
47 Eckmann, Harezm, 67.
48 Eckmann, Harezm, 67.
49 Eckmann, Harezm, 67.
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Ozgiir tarafindan bir Tiirk sivesi olarak belirtilen Memlik Kipgakgasi, “Misir ve
Suriye’de, 1250-1517 tarihleri arasinda hiikiim siiren Memlik Devletinin yonetici, asker
sinifinin konustugu yazdig: Tiirk sivesine Memlik Kipcakcasi adi verilmektedir. Aslinda
bu devleti kuran Tiirkler; Kafkasya, Altinordu ve Harezm’den Orta Dogu’ya satin alinip

%0 seklinde ifade edilmistir. Bu Tiirkce diyalektinin ortaya ¢iktig:

getirilen kolelerdi.
Memlik Devleti hakkinda da su bilgileri vermistir, “Belli bir askerlik egitimi neticesinde
parali asker olarak Araplarin emrinde gorev yapiyorlardi. Daha sonra, cogunlugu Kipgak
kokenli olan bu koleler Eyyubi devletini yikip iktidar1 ele gecirmisler ve Arap

kaynaklarinda “Ed-Devletii’l Tiirkiyye” adiyla anilan kendi devletlerini kurmuslardir.”

Eckmann, Memlik devrinde yoneticilerin Tiirk¢e konustuklarin1 ve hem Arapga
hem Tiirkce eserler telif ettiklerini belirterek Tiirkgenin yonetim kademesinde kullanilan
bir dil oldugunu da vurgulamistir: “Memlik sultan ve emirlerinin bazilari, Arapca
biliyorlard1 ve Tiirk¢e ile Arapcanin her ikisinde de edebi eserler telif ettiler; fakat
bunlarin ¢ogu iimmi idiler ve sadece Tiirk¢e konusuyorlardi. Boylece Tiirkge, idareci
sinifin dili olarak esasl bir énem kazandi.”®® Dénem zarfinda olusturulan sozlik ve
gramerlerde Oncelikli amacin Arap halka Tiirkceyi Ogretmek oldugunu o6ne siiren
Eckmann, bunun disinda farkli hedeflerle olusturulan diger tiirdeki eserler iginde sunlari
kaydetmistir: “Arapca konusan halkinin Tiirk¢eyi 6grenmesini kolaylastirma i¢in birgcok
gramer ve soOzliik telif edildi. Emir ve sultanlarin iradesiyle, bir takim Tiirkge eserler
yazildi veya Arapcadan ve Fars¢adan terclime edildi yahut da Tiirk¢enin diger sahalarinin

birgok edebi eseri, onlarin kiitiiphaneleri icin istinsah edildi.”

Ozyetgin, Memlik Kipcak Tiirk¢esinin gelisiminde Altin Ordu Devleti’nin sahip
oldugu roliin izerinde durmus ve bu devlet lizerinden kurulan siyasi ve kiiltiirel iligkilerin
etkisini su sekilde ifade etmistir: “XIV. ylizyildan itibaren kiiltiirel iliskiler de baslamig
ve Altin Ordu’dan bir¢ok sair, sanatgr Misir ve Suriye’ye gitmistir. Giderken
beraberlerinde ilmi ve edebi eserleri de gotiirerek bu sahada gelisen Memlik Kipgak

edebiyatina ve bilimine katki yapmuslardir.”>*

50 Ozgiir, Kipgak, 61.

5t Ozgiir, Kipgak, 61.

52 Eckmann, Harezm, 52.

%3 Eckmann, Harezm, 52.

% A. Melek Ozyetgin, Kitabii’l-Idrdk li-Lisani’l-Etrdk Fiil: Tarihi-Karsilastirmali Bir Gramer ve Sozliik
Denemesi (Ankara: KOKSAV, 2001), 33.
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Misir ve Suriye bolgelerinde yazilan eserlerin 6zellikle Araplardan olusan halkin
Tiirkgeyi 6grenme isteklerinin bir neticesi olarak daha ziyade sozlilk ve gramerlerden
olustugunu bildiren Argunsah, “Orta Dogu cografyasinda yazilan metinlerin énemli bir
kismin1 sozlikk ve gramerler olusturur. Hiikiimdarlarin Kipgak kokenli, halkin ise
cogunlugunun Araplardan meydana gelmesi Araplar arasinda Tiirk¢eyi 6grenmeyi bir
ihtiyag haline getirmistir. Bu ihtiyaci1 karsilamak amaciyla ¢ogu Arap dilciler tarafindan

%5 ciimleleri ile bu durumu ifade etmistir. Ozyetgin ise

gramerler ve sozliikler yazilmistir.
bu durumun Kéasgarli Mahmut’un 6ne stirmiis oldugu Araplarin Tiirk¢e 6grenme gerekligi
tizerindeki diisiincesini  destekledigini  vurgulamistir. “Bu tablo ayni zamanda
Kasgarl’'nin Divanii Liigati 't-Tiirk in  giriginde zikrettigi ve Araplarin Tiirkceyi

ogrenmeleri ile ilgili gerekcelerini de hakl ¢ikarir bir goriintii arz etmektedir.”*

Eckmann, Memlik Kipgak Tiirk¢esini, tarihi gelisim siirecini ve Oguz Tiirkgesi

ile Osmanli etkisini de gbz 6niinde bulundurup ii¢ doneme ayirarak inceler:

Asil Memlik Kipgak Tiirkgesi: Fonoloji ve morfoloji bakimindan Harezm
Tiirkgesi ile siki bir miinasebeti olan lehgedir. Asil Memlitk Kip¢cak Tiirk¢esinin
yadigarlart ona gore Giilistan Terciimesi, Irsadii’l-Miilik, Kitdb Baytaratii’l-
Vizih ve Miinyetii'l-Guzdt 'tir. Oguz-Kipgak Karisik Diyalekti: Bu donem iki alt
gruba ayrilir. Birinci grup eserlerde Kipgakga unsurlar daha hdkimdir. Bunlar:
Kitdb fi ‘I[Imii'n-Niissab (Huldsa) ve Kitabii’l-Hayl dir. Ikinci grup eserlerde ise
Osmanlt Tiirkgesi unsurlart hdakimdir. Bunlar ise Kitdb fi’l-Fikh bi-Lisani’t-
Tiirki, Hulasa’min Paris niishast ve Kitdb-1 Mukaddime-i Ebu’l Leysi’s-
Semerkandi’dir. Osmanli Tiirkcesi (Oguzlasmis Memluk Kipcak Tiirkgesi):
Sultan Kayitbay'in oglu Muhammed b. Kayitbay'in ve Kansu Gavri’nin siirleri

bu déneme aittir.>’

Bugiin ulasilan Kipcak Tirkgesine ait eserlerin olusmasinda Memlik
yoneticilerinin yapmis oldugu tesvikin etkisi oldugunu belirten Ozgiir, bu sayede
Tiirk¢enin bolgede dnem kazandigmi bildirmistir: “ Eski Kipgak Tiirk¢esine ait bugiin
elimizde bulunan eserlerin biiyiik bir ¢ogunlugu Memlikler doneminde kaleme

alinmistir. Bu devirde Memlik sultan ve emirleri Tiirkge eserler yazilmasimi tesvik

% Argungah, 2011, 218.
% Ozyetgin, Kitabii'I-Idrdk, 34.
57 Giiner, Kipgak, 32.
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etmisler ve bolgede Tiirkgenin dnem kazanmasinda etkili olmustur.”®® Dénemin dil
ozelliklerinin ise tam manasiyla birlik gdstermedigini belirten Ozgiir, bu durum

lizerindeki bilhassa Oguzca Tiirkgesinin etkisi oldugunu ifade etmistir. >°

Karamanlioglu, Kipcak ve Oguz Tirklerinin tarihsel birlikteligine deginerek
Kipgak Tiirkgesi ve Oguz Tiirkgesi dil 6zelliklerinin biiylik dl¢lide benzerlik gosterdigini
belirtmistir. Karamanlioglu, kismi farkliliklar bulunmasina karsi bu iki lehgenin ayirt
edilmesinin olduk¢a gii¢ oldugunu ifade etmis ve “Kipgakca” veya “Tiirkmence” diye
ifade edilen lehgelerin isimlendirilmesindeki tereddiitlerini belirtmistir: “Kipcakca ve
Tiirkmence kelime ve 6zelliklerin kesin olarak ayirt edilmesinde bazi giicliikler ortaya
cikarmistir. O kadar ki, bazi kelime ve ek sekillerinin Kipgak¢a veya Tiirkmence
oldugunda bu eserler arasinda bir birlik olmadigi gibi bazen de tam bir tezat
goriilmektedir.”®® Ayrica bu eserler iizerinden bahsi gecen “halis Tiirk¢e” terimi
hakkindaki diisiincelerini ve bu terim kapsaminda “Kipgakca” ve “Tiirkge” kavramlarinin
tam olarak neyi ifade ettikleri hakkindaki goriislerini Karamanlioglu, su ciimlelerle izah
etmistir:

Kipgakca ile Tiirkmencenin yan-yana bulunmast ve biitiin eserlerin Kip¢caklarin

hakim bulundugu bir devirde yazilmamis bulunabilecegi, eserlerin bir kisminda

(TZ ve KK) Kipcakcamn esas olmadigi kaydimin oldugu halde, bazisinda

olmamasi (msl. T ve EH) ve BM’in isminde “Tiirk ve Kip¢ak Liigati” denilmesi,

bu eserlerin yazarlarinca “Tiirkce” veya “halis Tiirkce”, “Kipgakca”,

“Tiirkmence” terimlerini kullanirken neyi kastettikleri, her zaman aymi seylerin

kastedilip edilmedigi veya bu yazarlarin hepsinin zikrettikleri lehgelere vukuflar

derecesi bazi tereddiitler uyandirmaktadir.5

Bu goriisiine ek olarak Karamanlioglu, kendi igerisinde yer, zaman ve bolge gibi
unsurlar {izerinden tasnif edilerek ayrilmasinin da dogru olmayacagini ileri siirmiistiir.
Karamanlioglu islami eserler arasindaki farklarin da gesitli sebeplerden Gtiirii meydana
gelmis olabilecegini ifade ederek; nihayetinde bu eserlerin Tiirkge ile olusturuldugunu

vurgulamustir:

58 Ozgiir, Kipgak, 61.
5 Ozgiir, Kipgak, 61.
80 Karamanlioglu, Kip¢ak, 60.
81 Karamanlioglu, Kip¢ak, 19.
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Netice olarak diyebiliriz ki, Kip¢ak¢ayr Kumanca (CC) ve Kipgak¢a (diger
eserler) diye ayirmak dogru degildir. Ikisi de ayni lehgedir ve CC ile diger eserler
arasmdaki fark, sadece yer, zaman ve muhit farkidir. Bu farklara ragmen, ses ve
kelime bilgisi ozellikleri bakimindan énemli ayriliklar bulunmamasi bunun en
bariz delilidir. Mevcut farklar: iki ayri lehge fark: olarak almamalidr. Bu kadar
fark CC’un Italyan ve Alman béliimleri arasinda da vardw. Aym mubhitteki
(Islami) eserler arasindaki farklara gelince, Kipcakca ve Tiirkmencenin
biribirlerine bazi ozelliklerinin gegmesi, beraber bulunmanin tabii bir neticesi
olabilecegi gibi, bu eserlerin yazilig tarihleri, yazarlarinin milliyeti, istinsah
ozellikleri vb. sebepler de géz oniine alinmalidir. Sonug olarak ikisinin de

“Tiirk¢e” oldugu hatirdan glkarllnmmalldlr.62

Ercilasun, Kipcak Tiirkgesi ve Memlik Kipgak Tiirk¢esi isimlendirmelerine farkli
bir agidan yaklasarak; bu iki sekilde isimlendirilen donemlerde yazilan eserlerin esasinda
Kipcak konusma dilini yansitmadigini ifade etmistir. Ercilasun ayrica bu donemde
kaydedilen eserlerin dil 6zellikleri bakimindan Karahanli Tiirkgesi ile Cagatay Tiirkgesi
arasinda bir gecis donemini yansittigini belirtmistir. Bu yoniiyle Kipcak Tiirkgesi ile
Harezm Tiirk¢esinin benzer nitelikte oldugunu ifade eden Ercilasun, Kipgak Tiirkgesi ile

Harezm Tiirkgesi arasinda ¢ok az bir fark oldugunu dile getirmistir.5

Ercilasun bu konu flizerine ayrica Memlik doneminde olusturulan sozlik ve
gramerlerin standart bir dilin 6zelliklerini yansittigini ancak zaman zaman Kipgak ve
Oguz agiz ozelliklerini de tasidigi diisiincesinin de mevcut oldugunu belirtip o donem
kullanilan “Kipgak” terimi ile Kip¢ak agzindan dogan bir yazi dilinin anlasilmamasi
gerektigini diistinmektedir: “Yerlesmis bir terim oldugu icin Kipgak Tiirkgesi teriminin
kullan1lmas: da siirdiiriilebilir. Ancak bu terim dolayisiyla, Kipcak Tiirkgesi denilen yazi

dilinin, Kipgak agzindan dogmus bir yazi dili oldugu diisiiniilmemelidir.”%

Memliik Kipgak Tiirkcesi eserleri {izerindeki Oguzca etkisine dikkat ¢ceken Oztiirk
ise, “Memlik Tiirk¢esi Bir Kip¢ak Lehgesi midir?” isimli makalesinin giris kisminda
Tiirkoloji sahasinda Memlik Kipcak Tiirkcesine atfedilen cografyadaki yogun Oguz
niifusuna deginmistir: “1070’li yillarda kalabalik sayida Oguz Tiirkii (Tiirkmenler)

Suriye’ye 6zellikle Halep ¢evresine yerlesmislerdir. 11. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren

62 Karamanlioglu, Kip¢ak, 20.
8 Ercilasun, Baslangictan, 382.
8 Ercilasun, Baslangictan, 382.
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yogunlasan Oguz gdgleri 12. yiizyilin sonlarina dogru Giiney Dogu Anadolu basta olmak
tizere Suriye ve Irak’in kuzeyinde (Musul-Rakka) 6énemli dl¢iide Tiirk varligini ortaya

cikarmistir.”%®

Ozellikle Anadolu Selguklu Devleti’nin yikilmasiyla Oguzlarin iizerinde gittikge
artan Mogol baskisinin, Oguz Tiirklerini Memlik Devleti ile siyasi iliskiler kurmaya
ittigini ifade eden Oztiirk, bu durumun Memlik sahasindaki Oguz niifusunun artigini da
hizlandirdigini ifade etmistir.®® Oztiirk, Oguz Tiirklerine ait bu niifusun bolgedeki
yerlesimine tarihi agidan deginerek; eserlerdeki yazi dilinin Oguzcanin tesir ettigi Harezm
Tiirkgesini yansittigini goriisiinii de su ciimlelerle savunmaktadir: “Her ne kadar elde
kesin veriler olmamakla birlikte bu cografyada bulunan Tiirk niifusunun ¢ogunlugunu
Oguzlarin olusturdugunu diistinmekteyiz. Bu sebeple eserlerin dilinin ya Oguzcay1 ya da
Oguzcanin tesir ettigi donemin standart yazi dili olan Harezm Tiirk¢esini yansittigt

diistiniilebilir.”®’

Eldeki calisma, bashi basina farkli bir arastirma konusunu olusturdugunu
diisiindiigiimiiz bu tartismalarin haricinde tutularak hazirlanmistir. Zira arastirmacilarin
cogu tarafindan Tiirkceye ait miistakil bir dil diyalekti oldugu kabul edilen Memlik
Kipgak Tiirkgesinin ayr1 bir baglamda degerlendirilmesini elzem kilan dil hususlarina ait
niteliklerin yani sira tarihi, siyasi ve cografi birgok neden de mevcuttur. Bize gore farkli
bir cografyada cesitli siyasi nedenler sonrasinda kurulan bir devletin himayesinde
yoneticilerin de tesviki ile gelisen ve birgok eseri filoloji sahasina kazandirip demografik
unsurlar neticesinde farkli Tiirk lehcelerine ait dil 6zelliklerini de blinyesinde barindiran
bu donemin veya sahanin ayr1 bir baglamda degerlendirilmesi, Tiirk dilinin her donemine
ve sahip oldugu her bir nitelige erisebilme ve bu hususlarin yansitilacagi tasnifleri de
belirginlestirme imkan1 sunup Tiirkgenin daha sistemli bir sekilde incelenmesine katki

sunacaktir.

8 Abdulkadir Oztiirk, “Memlik Tiirk¢esi Bir Kipgak Lehgesi Midir?”, Dil Arastirmalari, 23 (2018): 174.

8 Oztiirk, “Memlik Tiirkcesi”, 174.
67 Oztiirk, “Memlik Tiirkcesi”, 174.
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1.3. Memliik Kipcak Tiirkcesine Ait Eserler
1.3.1. Sézliik ve Gramer Kitaplari
Kitabii’l-Idrik li-Lisani’|-Etrik

Berberi asilli Endiiliislii bilginlerden Esiriiddin Ebu Hayyan Muhammed-ibn
Yusuf Ali-ibn Yusuf tarafindan Arapga olarak kaleme alinmis ve Kahire’de
tamamlanmustir. Bilinen iki niishas1 da Istanbul’da bulunmaktadir. Birinci niisha Beyazid
Umumi Kiitiiphanesi Veliyiiddin Efendi Boéliimii 2896°da, ikincisi de Universite
Kiitliphanesi Arap¢a Yazmalar kisminda 3856 numarada kayith bulunmaktadir.
Veliyiiddin Efendi niishasi, asil niishadan yirmi ii¢ sene sonra ismi bilinmeyen biri

tarafindan istinsah edilmistir.

Eserin miistensihinin Tiirk¢e bilmemesi nedeniyle 6zellikle Tiirkge kelimelerin
yaziminda yanls harekelenmeden kaynakli hatalarin oldugunu ifade eden Akar, Ki
hakkinda genel olarak su bilgileri vermistir: “Arapg¢a boliimler siyah miirekkeple, Tiirkce
boliimler kirmizi miirekkeple yazilmis olup tamami 132 sayfadir. Universite
Kiitiiphanesindeki ikinci niisha 1402°de Ahmed ibn-i Safii adli bir kisi tarafindan
Lazkiye’de istinsah edilmistir. 97 varaktan olugmaktadir. Miistensihin Tiirkce

bilmemesinden dolay1 6zellikle Tiirkce kelimeler yanlis harekelenmistir.”®8

Ebu Hayyan’in eser boyunca kelimeleri Kipcak¢a ve Tiirkmence diye ayirdigini
belirten Giiner, “Bu iki ana leh¢enin yani sira Tatar, Bulgar, Toksuba, Uygur ve Tiirkistan
gibi diger Tiirk lehcelerine de deginilmistir ki bu durum o dénem Misir’da yasayan

9969

Tiirkler arasinda bu lehgelere vakif kimselerin oldugunu da gostermektedir.”™ ciimleleri

ile bu durumu aktarmustir.

Ozyetgin, Ebu Hayyan hakkinda su bilgileri kaydetmistir: “Ebu Hayyan 1526’da
Girnata’da dogmus; dil ve din bilimlerini tahsil etmis; pek cok iilkeyi gezip bilgi ve
gorgiisiinii arttirdiktan sonra Misir’a gelerek dersler vermis ve kitaplar yazmigtir. Ayni

zamanda tanimmis bir Arap dilcisi ve sairdir.”"°

Kitabii’l idrak; sozliik, tasnif (morfoloji) ve nahiv (sentaks) olmak iizere iic

boliimde diizenlenmistir. Sozliik boliimiinde isim ve fiiller karigik olarak, Arap alfabe

8 Akar, Tiirk Dili, 223.
8 Giiner, Kipgak, 33.
0 Ozyetqin, Kitdbii’'l-Idrak, 43.
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strasina gore diizenlenmistir. Fiillerin bilinen gegmis zaman, teklik 3. sahislar1 veya teklik
2. sahis emir bigimleri, madde basi olarak verilmistir. Tirk¢e kelimelerin anlamlari
genellikle Arapga tek kelimeyle karsilanmis; bazen kisa ciimlelerle 6rneklenmistir. Bazi
kelimeler ise Kipgakca ve Tiirkmence olarak kaydedilmistir Eserin ilk baskis1 Selanikli
Mustafa Efendi tarafindan 1309 (1891) yilinda Istanbul’da yapilmistir. Bu yayimn
Veliyiiddin Efendi nlishasinin Arap harfleriyle basimindan ibarettir. Eser tizerinde ilk ilm1
yayin Ahmet Caferoglu tarafindan yapilmistir. Caferoglu, Veliyliddin Efendi niishasi ile
Universite Kiitiiphanesi niishasin1 karsilastirarak eseri Tiirkgeye terciime etmistir.
Ozyetgin eser iizerinde Ermers tarafindan yapilan ¢alisma hakkinda sunlar1 kaydetmistir:
“Kitabii’l Idrak iizerindeki farkli bir ¢alisma Robert Ermers’e aittir: Calisma aslinda
Tiirkge ile ilgili Arapga gramerlerin metodunu incelemektedir; ancak Kitabii’l Idrak’in

gramer bdliimiiniin Ingilizce terciimesini de vermektedir.”’*

Ercilasun ise Ozyetgin tarafindan eser iizerinde yapilan akademik galisma
hakkinda su bilgileri vermistir: “Doktora tezi olarak hazirlanmis ¢alisma Ki’teki fiillerin
imla, ses, sekil bilgisini ve soz varligini karsilastirmali olarak incelemekte; 339-761.
sayfalar arasinda KI’te gegen 724 fiili, tarihi ve cagdas lehcelerdeki karsiliklariyla birlikte
alfabetik olarak vermektedir.”"

El-Idrak Hasiyesi

Kitabii’l-Idrak  Li-Lisani’l-Etrak’in ~ Veliyiiddin Efendi Kiitiiphanesindeki
yazmasina bilinmeyen birisi tarafindan ilave edilen kiigiik bir sozliiktiir; Veled Izbulak

tarafindan 1936 yilinda yayimlanmigtir.”
Kitab-1 Mecmii-1 Terciimdn-i Tiirki ve Acemi ve Mugali

Eser, Misir’da Konyali Halil b. Muhammed b. Yusuf adli bir miiellif tarafindan
1343 yilinda Kadi Mevlana Kemaliiddin i¢in yazilmigtir. Tek niishasi Leiden Akademi
Kiitiiphanesinde yer almaktadir. Kelime tiirlerine gore tasnif edilmistir. “Tiirk-Arap ve Mogol-
Fars olmak tizere iki kistmdan olusmustur. Yazar, eserdeki Tiirkge kokenli kelimelerin

70’ini Tiirkmence, kalanin1 ise Kipcakea olarak kabul etmektedir. Eser, kisa bir fonetik

™ Ozyetgin, Kitabii'I-Idrdk, 53.
2 Ercilasun, Baslangigtan, 384-385.
8 Toparli, Vural, Karatli, Kipcak Tiirkgesi, s. V.
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giris boliimiinden sonra Arapga-Kipgakca sozlik, fiillerin Arapga-Kipcakeca sozligi,

zamirler, isim ¢ekimi, edatlar ve ekler boliimlerinden meydana gelmistir.”’*

“Eseri ilk nesreden Houtsma yazilis tarihinin 1245 olarak vermisse de Barbara
Flemming 1968’de Der Islam’da yazdigi bir yaziyla bu tarihi 1345 diye diizeltmistir. N.

Poppe de bu tarihi 1343 olarak vermistir.”"

Terciman’in 63 yaprag1 Arapga-Tiirk¢e sozliik ve gramer, 13 yapragi Mogolca-
Farsga sozlik oldugunu ve eserin tek niishasi Hollanda’nin Leiden Akademisi
Kiitiiphanesindedir. “Terciiman; 1) Isimler, 2) Fiillerin mastarlar1 ve emir bigimleri, 3)
Kelime ve fiil ¢ekimleri, 4) Ciimle kurallar1 olmak iizere dort kisma ayrilir. Tiirkge
kelimeler kirmizi miirekkeple yazilmistir ve harekelidir. Isimler konulara gére (tematik)
olarak siralanmistir.”’® Ercilasun, bu kayitlardan yola ¢ikarak Terciiman yazarinin, Oguz
Tiirkgesine karsilik Kipgak Tiirkgesini “halis Tiirk dili” kabul ettigini 6ne stirmektedir.
“Terctiman ilk defa Martin Theodor Houtsma tarafindan 1894’te yayimlanmistir: Eser
tizerinde ikinci olarak A. K. Kurigjanov ¢alismistir: Son olarak Terciiman; Recep Toparli,
Sadi Cogenli ve Nevzat H. Yanik tarafindan islenmistir: Eserin Mogolca boliimii 1927-

1928 yillarinda N. Poppe tarafindan iglenmistir.” ’/

Et-Tuhfetii’z-Zekiyye fi’l-Liigati’t-Tiirkiyye

Eserin yazari, tarihi ve yazildig1 yer hakkinda eserde bilgi verilmemistir. Eser iki
kisimdan olusmaktadir. 78 sayfalik birinci boliim sozliiktiir. Ikinci béliimde gramer
kurallar1 anlatilmaktadir. Ug bine yakin Tiirk¢e kelime vardir. Eserin bilinen tek niishasi

Bayezid Kiitiiphanesi Veliyiiddin Efendi boliimiinde 3092 no’da kayith ve 91 sayfadir. '8

Arapca-Tiirkce bir sozliik ve gramerdir. Sozliik bolimiinde Arapca kelimeler
alfabetik olarak siralanmis; her harfte 6nce isimler, sonra fiiller ve bunlarin Tiirkce
karsiliklar1 verilmistir. Gramer bdliimiinde morfoloji ve sentaks konular1 yer almaktadir.
Eserdeki Tiirkge kelimelerin sayist 3000°e yakindir. Arapca kelimeler siyah, Tirkge
kelimeler kirmizi miirekkeple yazilmistir. “Eserin diger sozliiklerden onemli farki, giris

boliimiinde yazarinin “Bu kitapta Kipgak diyelegi lizerine dayandim; ¢iinkii en ¢ok

4 Akar, Tiirk Dili,222.

5 Hasan Eren, Tiirkliik Bilim Sozligii I Yabanci Tiirkologlar, (Ankara: TDK Yayinlari, 1998): 177.
8 Ercilasun, Baslangigtan, 385.

" Ercilasun, Baslangigtan, 386.

8 Akar, Tiirk Dili, 225.
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kullanilan odur. Burada Tiirkmen diyelegini —sikismadik¢a- sdylemedim” kaydidir.
(Atalay 1945:3). Atalay’in “diyelek” olarak cevirdigi kelime 6zgilin metinde “liiga”dir.”
“1940’ta Zajaczkowski, Fransizca bir makaleyle eseri etrafli bir sekilde tanitmistir. T.
Halasi-Kun 1942°de Budapeste’de eserin fotokopisini yayimlamustir. Ik akademik yayin
1945°te Besim Atalay tarafindan yapilmistir. Yayinda eserin tipkibasimi, terclimesi ve
gramatikal dizini verilmistir. Dizinde baska lehge ve sozliiklerle karsilagtirmalar da

vardir.”"®

Biilgatii’l-Miistak fi Lugati’t-Tiirk ve’l-Kifcak

BM, 14. veya 15. ylizyilda yazilmis Arapca-Tiirkce bir sozliiktiir. Kitabin yazari
Cemaleddin Ebli Muhammed Abdullah et-Turki adli bir Tirk’tiir. Kelimeler baklava
biciminde dizilmistir, boylece kitaba estetik bir sekil verilmistir. Arap¢a kelimeler siyah,
Tiirkce kelimeler kirmizi miirekkeple yazilmistir. Eserde isim ve fiil bahisleri ayrilmistir.
Isimler tematik olarak (gok, yer, madenler, hayat, 6liim, din, askerlik, hububat, hayvanlar
vb.) siralanmus; fiil boliimii ise Arapga fiillerin alfabe sirasina gore diizenlenmesinden
meydana gelmistir. BM’nin tek niishas1 vardir ve Paris’te, Bibliotheque Nationale’de

muhafaza edilmektedir.&

Yazarinin Tiirk olmasi kelimelerin dogru anlamlandirilmasi bakimindan eseri
daha 6nemli hale getirmektedir. Bundan dolayi eser, dil tarihi ve leksikoloji (s6zliikbilim)
bakimindan 6nem tasimaktadir. Eserle ilgili ilk yayii Ananiansz Zajaczkowski 1938°de
yapmustir. Isimlerin incelendigi ¢alisma, isimler indeksi, Arap harfli metin ve eserden
secme fotograflardan meydana gelmektedir. Eserin fiiller ile ilgili ikinci bolimii de yine
Zajackowski tarafindan yayimlanmistir. Bu ¢alismada, fiiller fihristi ve fiiller boliimiiniin
tipkibasimi yer almaktadir. Eserin birinci kismi 1958 yilinda yeniden yayimlanmustir.
Eser {izerine daha sonra T. Halasi Kun, B. Atalay, ve E. 1. Fazilov-M. T. Ziyayev

calismigslardir.®

BM’nin yakin zamanda kesfedilen Kastamonu niishas1 ise Savas Karagozlii ve

Musa Salan tarafindan calisilarak yaymmlanmistir. Bu calisma “Giris, Inceleme,

" Ercilasun, Baslangictan, 387.
8 Ercilasun, Baslangigtan, 388.
81 Akar, Tiirk Dili,223-224.
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Tipkibasim ve Transkripsiyon, Dizin” bolimlerinden olusmaktadir. Caligsmada, ayrica

eserin diger niishasindaki farklarina da deginilmistir.
E’l-Kavininii’l-Kiilliyye li-Zabti’I-Liigati’t-Tiirkiyye

Eserin, Memlik Kipgak Tiirk¢esinde yazilan diger sozliik ve gramerlerden ayiran
en dnemli yonii sozlik boliimiiniin olmayip sadece gramer kisminin mevcut olmasidir.
15. yiizyil baglarinda, Arapca yazilmis bir Tiirk grameridir. Yazar1 ve yazilig tarihi belli
degildir. Ancak gramer i¢inde yer yer kelime listeleri verilmistir. Eser; fiil, isim ve ekler
olmak tizere ii¢ boliime ayrilmistir. Hatime kisminda da fiillerin teklik 2. sahis emir

bigimleri liste halinde verilmistir.8?

Ercilasun, eserin yazarinin Tiirk olmadigini belirterek bilhassa dikkat ¢ekici
oldugunu diislindiigi yazarin Tiirkmence hakkindaki goriislerine, eserden ornekler

vererek deginmistir.®

Eser iizerinde yapilan Onemli calismalardan bazilarina deginen Akar, bu
calismalar hakkinda su bilgileri kaydetmistir. “Eser Fuat Kopriilii’niin 6n s6zii ile Kilisli
Muallim Rifat (Bilge) tarafindan 1928’de yayimlanmistir. Daha sonra Macar S. Telegdi,
eserin bazi gramer 6zelliklerini yayimlamistir. Eser son olarak 1999’da TDK tarafindan

metin, terciime ve tipkibasimiyla yayimlandi.”8

Karamanlioglu eser iizerine hazirlanan bir teze ve igerigine de deginmistir.
“Tiurkan Aksu tarafindan KK iizerinde ses, imla, ses degisimi ve fiil sekilleri bakimindan

bir tez yapilmistir (Tiirkiyat Ens. Tr. nr.8).”%

E’d-Diirretii’l-Mudiyye fi’l Liigati’t-Tiirkiyye

Eserin yazildig1 yer, tarih ve yazari belli degildir. Eserin orijinal yazmasi
Floransa’daki Medicea Bibliotheca Laurenziana’da Orient 130 numara ile kayitlidir.%®
Eser tizerinde ilk kez 1963 yilinda Ananiasz Zajackowaski ¢alismistir. Recep Toparli,

eser iizerinde kapsamli bir ¢alisma hazirlayarak nesretmistir.

8 Ercilasun, Baslangigtan, 389.

8 Ercilasun, Baslangictan, 389.

84 Akar, Tiirk Dili,224-225.

8 Karamanlioglu, Kipgak, s. XXV.

8 Recep Toparl, Ed-Diirretii’I-Mudiyye fi’l Liigati 't-Tiirkiyye (Tiirk Dilinde Parlak Inci) (Ankara: TDK
Yaynlari: 2018), V-VI.
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Ercilasun eserin boliimleri hakkinda bilgilendirme yapmis ve bu bdlimlerden en
dikkat ¢ekici olanin konugma kilavuzunu igeren 24. fasil oldugunu belirterek genel olarak
sunlar1 kaydetmistir: “En ilgi ¢ekici fasil 24. fasildir. Bu fashin ad1 “Terkibii’l-keld ev
kelamu miirekkeb”dir; “sozlerin terkibi ve miirekkep sozler” demektir. Iste bu bolim
eserin konusma kilavuzu boliimiidiir; tam 220 kisa ciimle ve anlamlar1 verilmistir. Eser

bu béliimiiyle diger biitiin sozliik ve gramerlerden ayrilmaktadir.” &

Es-Suzuru’z-Zehebiyye ve’l-Kita’l-Al-Ahmediyye fi’l Liigati’t-Tiirkiyye

Eser, Molla Salih tarafindan 1619°da Misir’da yazilmistir. Besim Atalay eseri
yayimlamistir. Eserin Memlik Kipgak sahasina ait olup olmadigi konusunda literatiirde
farkli goriisler mevceuttur. Ercilasun, “Baslangictan Yirminci Yiizyila Tiirk Dili Tarihi”
isimli kitabinin Kipgak Tiirkgesine ait sozliik ve gramerleri aktardigi kisminda esere yer
vermemistir. Akar ise “Tiirk Dili Tarihi” adli kitabinin Memlik Kipgakgasina ait sozliik

ve gramer kitaplar1 boliimiinde ele almistir. &

Kitabii’l-Ef’al

Emin Eminoglu tarafindan Kipgakca satir arasi1 sozliik olarak tanitilan Kitabiil
Ef’al’de Argunsah,®® Harezm-Altmordu Tiirkcesine ait fonetik ve morfolojik unsurlarin
da yer aldiginmi belirtmistir. “Bilinen tek niishasi bulunmaktadir. Niisha, TBMM 20 ve 21.

Doénem Amasya Milletvekili; 23 ve 24. Dénem Ankara Milletvekili ve Adalet Komisyonu

Bagkan1 Ahmet Iyimaya’nin dzel kiitiiphanesindedir. Sayim Iyimaya, eserin mikrofilmini Tiirk Dil

Kurumu Kiitiiphanesine bag1slam1$t1r.”90

Resiili Sozliigii
Arapca bir antolojinin i¢inde yer alan sozliiktiir. Biinyesinde Oguzca unsurlari da
barindirmast nedeniyle kimi arastirmacilar tarafindan Memlik Kipcak Tiirkgesi

igerisinde degerlendirilmeyen eser hakkinda ¢alismasi olan Gliner sunlar1 kaydetmistir:

“Tiirkge bolim, XIV. ylizyll Memluk Kipgak Tiirk¢esinin ve ornekleri az da olsa

87 Ercilasun, Baslangigtan, 390-391.

8 Akar, Tiirk Dili, 225.

8 Mustafa Argunsah, “Bengii Bitig. Ahmet Bican Ercilasun Armagan”, ed., Biilent Giil, (Ankara: Tiirk
Kiiltiiriini Arastirma Enstitiisii, 2013), 101-107.

% Emin Eminoglu, Kitdbii'I-Ef'dl (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2011), 19-21.
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Tiirkmen Tiirkcesinin dil 6zelliklerini yansitmaktadir. Antolojinin biinyesinde ayrica tip,

astronomi, politika gibi pek ¢cok konuda metinler de mevcuttur.”%

1.3.2. Dini Kitaplar
Kitab fi’l-Fikh

Arapga bir kitaptan terclime edilmis bir fikih kitabidir. Hanefi mezhebinin
hiikkiimlerini kapsamaktadir. Eserin bilinen tek niishas1 Istanbul Siileymaniye
Kiitiiphanesi Ayasofya Boliimii’nde 1360 numara ile kayithidir. Eseri Tiirkiye Tiirkgesine
aktaran Toparli, Kitab fi’l-Fikh hakkinda ¢alismasinin giris kisminda genel olarak su
bilgileri vermistir: “Dini konular1 igeren bu kitapta Arapga kelimelerin ¢ogunlukta oldugu
bir gergektir. Ancak, bunun yaninda kullanilan Tiirk¢e kelimelerin sayis1 hi¢ de az
degildir. Eserin miiterciminin Arapcay1 ve Tiirkgeyi cok iyi bildigi yaptig1 terclimesinde
herhangi bir yanlisin tesbit edilememesinden ve Tiirkce anlatimin giizelliginden
anlasiimaktadir.”%? “Ust satirdaki Arapga metin siyah, alt satirdaki Tiirkge metin kirmizi
miirekkeple yazilmistir. Tlirkge kisimlar harekelidir. Recep Toparli eserin sekil bilgisini

incelemistir: Kitdb fi I-Fikh-Sekil Bilgisi Ozellikleri-Ornek Metin, Erzurum 1993.7%
Kitab fi’l-Fikh bi-Lisani’t-Tiirki

“Cesitli fikih kitaplarindan toplanan fetvalardan olusan bu eserin de yazari,
yazildig1 yer ve yazilma tarihi belli degildir. Eser Istanbul Millet Kiitiiphanesi Feyzullah

Efendi boliimiinde 1046 numara ile kayithdir.”%*

“Sultan Tatar’in hazinesinde bulunmasi, 1421°den Once yazildigim1 gosterir;
clinkii Sultan Tatar 1421°de dlmiistiir (Toparli 1992:16). Eser iizerinde Mehmet Emin

Agar doktora tezi yapmigtir.”%

Kitab-1 Mukaddime-i Ebu’l-Leysi’s-Semerkandi

Hanefi mezhebinin kurallarina gére yazilmis bir fikih kitabidir. Dini terimlerin

bazis1 soru cevap yontemiyle ele alinmistir. Konular ayet ve hadislere yer verilerek

%1 Giiner, Kipgak, 36.

%2 Recep Toparly, Kitdb fi’'I-Fikh Sekil Bilgisi Ozellikleri-Ornek Metin (Erzurum: Atattiirk Universitesi Fen
Edebiyat Fakiltesi Yayini, 1993), 5-7.

% Ercilasun, Baslangictan, 396.

% Akar, Tiirk Dili, 226.

% Ercilasun, Baslangictan, 397.
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islenmistir. Baz1 hususlarda fikih alimlerinin gériislerine de yer verilmistir.*® “Meshur
fikih bilgini Ebu’l-Leys’in dini konulari ihtiva eden eserinin, Kansu Gavri i¢in yapilmis
satiralt1 terciimesidir. Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesi Ayasofya boliimiinde 1451
numarada kayith 47 varaklik bir eserdir.”®” iki niishadan biri Istanbul Siileymaniye
Kiitiiphanesi Ayasofya boliimiinde, digeri ise Konya Yazma Eserler Bolge Miidirligi
Kiitiiphanesinde bulunmaktadir. Ikinci niisha, Konya Il Halk Kiitiiphanesi Prof. Dr. Feridun Nafiz
Uzluk Boliimii 6693 numarada kayitl iken zamanla Konya Yazma Eserler Bolge Miidiirliigi
Kiitiiphanesine nakledilmistir. Uzluk niishasi 1480, Ayasofya (1451) niishast ise 1501-1516
yillarinda istinsah edilmistir. “Bu niishalar, Memluk Kipgak Tiirk¢esinin Oguz-Kipgak
karisik diyalektinin Anadolu Tiirk¢esi 6zelliklerinin yogun oldugu gruba girmektedir. Dil
Ozellikleri bakimindan her iki niishada hem Kipcak Tiirk¢esine ait sekilleri hem de

Anadolu Tiirkgesine ait sekilleri gormek miimkiindiir.”

Ercilasun ise kitabin tek bir niishasinin oldugunu belirterek eser hakkindaki
bilgileri su sekilde vermistir: “Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesi Ayasofya Béliimiinde
bulunan yazma, Oguzcanin baskin oldugu karisik Oguz-Kipgak eserlerindendir. Eser A.
Zajaczkowski tarafindan yayimlanmigtir. Eser Recep Toparli tarafindan da

yayimlanmustir.”°

Abdurrahman Ozkan, Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesi Ayasofya Béliimii 1451
numarali niisha ile Uzluk niishasindan yola ¢ikarak 1994 yilinda bir yiiksek lisans tezi
hazirlamistir. 1% Kitap iizerinde Abdurrahman Ozkan’in yapmis oldugu caligma da Palet
Yayinlart tarafindan yayimlanmistir. Caligma giris, inceleme, metin dizinler ve

tipkibasim boliimlerinden olusmaktadir.
Mukaddimetii’l-Gaznevi fi’l-Ibadat

“Satrralt1 bir fikih terciimesidir. Tek niishasi Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesi

Reistilkiittab Efendi Boliimiindedir. Eser tizerinde Jale Talan tarafindan ytiksek lisans tezi

yapilmistir.” 101

% Akar, Tiirk Dili, 227.

9 Akar, Tiirk Dili, 226.

% Abdurrahman Ozkan, Kitdb-1 Mukaddime-i Ebu’l-Leysi’s-Semerkandi (Konya: Palet Yaymlari, 2018)
23-24.

% Ercilasun, Baslangictan,397.

100 Bzkan, Kitab-1 Mukaddime-i, 27.

101 Ercilasun, Baslangigtan, 397.
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Irsadii’lI-Miiliik ve’s-Selatin

IM {izerine olduk¢a kapsamli bir tez hazirlayip daha sonra yayimlayan Toparls,
eserin yazilma sebebi, olusturulma bi¢gimi ve miistensihi hakkinda su bilgileri aktarmistir:
“Irsadii’l-Miiltk ve’s-Selatin, melik ve sultanlara yol gostermek amaciyla yazilmis olan
Arapga bir eser olup satir alt1 olarak Tiirkgeye terciime edilmistir. Iskenderiyye’de
saltanat sliren Seyfi Bacman’n istegi {izerine yazilmis olan eserin kim tarafindan kaleme

alindig1 ve Tiirkceye kimin terciime ettigi bilinmemektedir.”1%?

IM’nin Hanefi mezhebine tabi fikihgilarin verdigi fetvalardan olusturuldugunu
ifade eden Toparli, eserin boliimleri ve bu boliimlerde islenen konular hakkinda ise su
bilgileri vermistir: “Eser, c¢ogunlukla Hanefi mezhebinin goriislerini benimseyen
fikih¢ilarin gilivenilir eserlerinden toplanan fetvalarda olusmustur. Eserin miiellifi de

zaman zaman kendi fikirlerini de ortaya koymustur.”%

Eserin miistensihi olan Berke Fakih’in Tiirk¢enin tarihindeki roliine deginen
Ercilasun, Berke Fakih hakkinda Hiisrev i Sirin isimli eserin sonunda yazmis oldugu
manzumeden yola ¢ikarak su bilgileri aktarmustir: “Berke Fakih Altun Buga’nin
hizmetinde bulunmus, onunla birlikte Iskenderiyye’ye gelmis ve gazalara katilmis, sonra
da onun arzusu lzerine Hiisrev ii Sirin’i istinsah etmis, Kipcak asilli bir kisidir.
Abdiilkadir Inan Berke Fakih’in manzumesini “Misir’da yazilan ilk Kipgak¢a metin”

saymaktadir (Inan 1953:64-65).”104

Akar da IM’nin miistensihi, muhtevasi ve niishalarina genel olarak deginmis ve
eser lizerinde Recep Toparli tarafindan hazirlanip daha yayimlanan doktora c¢aligmast ile
ilgili de su bilgileri vermistir: “Eser tizerinde Recep Toparli 1981 yilinda doktora
calismast yapmustir. “Giris”, “Gramer” ve “Sozliik”’ten olusan bu c¢alisma 1992°de

yayimlanmustir.”1%®

Serhii’l Mendr

Bu eser lizerine bir yiliksek lisans tezi hazirlayan Erhan AYDIN, eser ve igerigi

hakkinda genel olarak su bilgileri kaleme almistir: “Serhii’l Menar fikih bilgini Imam

192 Recep Toparl, Irsddii’I-Miiliik ve ’s-Seldtin (Ankara: TDK Yayinlari, 2017), 9.
103 Recep Toparly, Irsddii’l-Miilik ve’s-Seldtin, s.10.

104 Ercilasun, Baslangigtan,391.

195 Akar, Tiirk Dili, 229.
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Nesef1’ye aittir. Eserin serhlerinden biri de Misir sahasinda Memlik-Kipgak Tiirkgesi ile
yapilmustir. Serh’iil Menar bir serh olup; satir arasi terclime degildir. Verilen Arapga ayet,

hadis veya herhangi bir ibareden sonra Tiirk¢eye terciimesi yapilmustir.”2%

1.3.3. Askeri Kitaplar
Kitab fi-Ilmi’n-Niigsab (Hiildsa)

“Mahdum Tolu Bey’in istegiyle Arapcadan terclime edilmis okculukla ilgili bir
eserdir. Cevireni, terclime yeri ve tarihi bilinmeyen kitabin iki niishas1 vardir. Birinci
niishas1 Istanbul Beyazi Kiitiiphanesi Veliyiiddin Efendi 3176, ikincisi ise Paris
Biblioheca Nationale Tiirkce Yazmalar bolimi 197 numarada kayithdir (Toparh
1992:16).”97 “Paris niishas1 Zajaczkowski tarafindan yayimlanmustir. Calismada
transkripsiyonlu metin, tipkibasim, dil incelemesi ve sozliikk vardir. Istanbul niishasi
Kurtulus Oztopeu tarafindan yayimlanmistir. Bu calisma 2002°de Kebikeg yayinlari

arasinda da ¢ikmustir.”108

Recep Sirin, eseri Riyazatii’l Hayl ile birlikte inceleyerek tizerinde yiiksek lisans
calismas1 yapmistir. H. ibrahim Delice de eser iizerine calisarak, “Hiilasa Okculuk ve
At¢ilik * isminde kitabinin bir boliimiinde yayimlamistir. Ayrica Zafer Karakus
tarafindan hazirlanip, Medyator Yayincilik tarafindan yayimlanan bir g¢aligma da
mevcuttur. Calismada eserin Latin harflerine transkripsiyonu yapilmis ve anlatim

giinlimiiz Tirkgesine doniistiiriilerek verilmistir.
Kitab fi Riydzati’l-Hayl

“14. yiizyilin sonlarinda veya 15. ylizyilin baslarinda Fars¢adan Tiirk¢eye
¢evrilmis bir at¢ilik ve veterinerlik kitabidir. Bazi ¢alismalarda Kitab fi-Riyazati’l-Hayl
olarak adlandirilmistir. Ne zaman ve kim tarafindan terciime edildigi belli degildir. Eser;
atlarin 6zellikleri, at hastaliklari, tedavi usiilleri ve at terbiyesi hakkindadir.”'%° “Eserin
iki niishas1 bulunmaktadir. Birinci niishasi, Bayazid Kiitiiphanesi Veliyiiddin Efendi 3176

numarali yazmanin 66b-102b varaklarinda, ikinci niishasi ise Paris Biblioheca Nationale

16 Erhan Aydin, “Serhii’l Menar Grameri” (Yayrmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1997) 15.

197 Akar, Tiirk Dili, 226.

198 Ercilasun, Baslangictan, 396.

199 Ercilasun, Baslangigtan,395.
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Tiirk¢e Yazmalar boliimii 197 numarada kayitl yazmanin 63a-996 varaklari arasindadir.

Bu mecmua iizerinde H. Ibrahim Delice bir metin ve gramer ¢alismas1 yapmigtir.”1°

Ercilasun, eserin Kipgakca unsurlarin daha baskin oldugunu ifade ederek karisik
Oguz-Kipgak Tiirkgesiyle yazildigin1 belirtmistir. “Kipcak unsurlarinin agir bastigi
“karistk Oguz-Kipgak™ Tiirkgesiyle yazilmis eserlerdendir.”'!! “Istanbul niishasi iizerine
Kurtulus Oztopgu c¢alismistir. Calismada eserin transkripsiyonlu metni ve Ingilizce
terciimesi verilmistir. Paris yazmasin1 Can Ozgiir islemistir. Calismada dil incelemesi,
tipkibasim, transkripsiyonlu metin, istanbul niishasindaki farklar, bugiinkii Tiirkceye

aktarma ve gramatikal dizin bulunmaktadir.”!*2

“Eser iizerinde, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat:
Boéliimii’nde iki bitirme calismasi yapilmistir. Recep Sirin, eseri Kitab Fi Ilmi’n-Niissab

ile birlikte inceleyerek iizerinde yiiksek lisans ¢alismas1 yapmstir.”

Miinyetii’l-Guzdt

Eserin miistensihi, terciime yeri ve tarihinin bilinmedigini belirten Akar,
“Binicilik ve atgilikla ilgili olan Miinyetii’l Guzat’in ¢evireni ve terclime yeri ve tarihi
bilinmemektedir.”''* eser hakkindaki bilgileri “Eldeki tek niishanin istinsah tarihi olarak
1446 kayd: diisiilmiistiir. Binicilik ve at¢ili§a dair alti1 ana boliimden olusmaktadir. 115
varaktan ibaret olan eserin tek niishas1 Topkap1 Saray1 III. Ahmed Kiitiiphanesinde 3468

99115

numarada kayithdir. climleleri ile vermistir.

“1970 yilinda Ananiasz Zajaczkowski tarafindan yayimlanan Miinyetii’l Guzat,
daha sonra Mustafa Ugurlu tarafindan yeniden hazirlanarak 1987°de Kiiltiir Bakaligi’nca
yaymmlanmustir.”*%® Kitapta alt1 konu islenmektedir: Ata binmek, siingii tutmak, kilig
kullanmak, kalkan tutmak, ok atmak, top vurmak. Eser iizerinde Mustafa Ugurlu ve

Kurtulus Oztopgu’nun yayinlari vardir. 't

110 Akar, Tiirk Dili, 227.

11 Ercilasun, Baslangictan,395.

Y2 Ercilasun, Baslangictan,395-396.

113 Toparli, Vural ve Karaath, Kipcak, VIII.

14 Akar, Tiirk Dili, 227.

115 Akar, Tiirk Dili, 227.

118 Toparli, Vural ve Karaatli, Kipcak, VIII-IX.
17 Ercilasun, Baslangictan, 394-395.
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Baytaratii’l-Vizih

Eserin terctime edildigi kitap ile ilgili arastirmacilarin farkli goriisleri mevcuttur.
Akar eserin Baytarat isimli bir kitaptan terciime edildigine calismasinda deginirken,
Ercilasun ise hangi kitaptan terciime edildiginin belli olmadigini ifade etmistir. At
hastaliklar1 ile ilgili Arapga Baytarat adli bir kitabin Tiirkceye ¢evirisidir.!'8 14. yiizyilin
sonlarinda yazildigi tahmin edilen atlar ve veterinerlikle ilgili bir kitaptir. Arapcadan
terclime edilmistir. Eserin hangi Arapga kitaptan, kim tarafindan ve ne zaman terciime
edildigi belli degildir.

Iki niishast vardir. Istanbul niishast Topkap: Sarayr Revan Koskii
Kiitiiphanesindedir. Kipgak Tiirk¢esiyle yazilmis olan niisha budur. Yazma tizerine David
Nissman’in doktora tezi bulunmaktadir. Ayni yazma iizerine Mehmet Emin Agar yiiksek
lisans tezi yapmustir. Ikinci niisha Paris’te Bibliotheque Natsonale’de bulunmaktadir.
Oguzca unsurlarm yogun oldugu gruba girer. Yazma iizerine Can Ozgiir yiiksek lisans

tezi yapmustir. Bu yazma hakkinda Kurtulus Oztopcu’nun da ¢alismasi vardir.
1.3.4. Edebi Kitaplar
Kitab Giilistan bi’t-Tiirki

Sadi tarafindan 1258’de yazilmisg Giilistan adli eserin Kipcak Tiirkgesine
terciimesidir. Eser Seyf-i Sarayi tarafindan 1391 yilinda terciime edilmistir.!*® Tiirk¢eye
farkli gevirileri olan Giilistan’in Kipgak Tiirk¢esine ait ¢evirisini Tirkiye Tiirk¢esine
aktarip bu ¢eviri lizerine kapsamli bir ¢alisma hazirlayan Karamanlioglu, eserin Kipgak
Tiirkcesine ait unsurlar1 korumasi bakimindan olduk¢a 6nemli oldugunu belirterek genel
hatlar1 ile su bilgileri vermistir: “Giilistan Terclimesi kisaca tarihi gelismesini hiilasa
ettigimiz, Kipcak Tiirkcesinin nadir edebi eserlerinden biri ve Tiirkmencelesme

meselesinde de Kipgakca unsurlari en fazla muhafaza edenlerindendir.”*?°

GT hakkindaki genel hususlara deginen Ercilasun, eser iizerine yapilan yerli ve
yabanci ¢alismalar hakkinda su bilgileri vermistir: “Eser ilk defa Feridun Nafiz Uzluk

tarafindan 1954’te tipkibasim olarak yayimlandi. Bu yayinda Uzluk’un 6ns6zii de vardir.

118 Akar, Tiirk Dili, 228.
119 Ali Fehmi Karamanlioglu, Giilistan Terciimesi (Ankara: TDK Yayinlari: 2019), XIV.

120 Ali Fehmi Karamanlioglu, Giilistan Terciimesi, XV1.

34



Giilistan tercimesinin ilmi yaymi ayr1 ayri A. Bodrogligeti ve Ali F. Karamanlioglu
tarafindan yapilmistir. Hatib Usmanov ve Zeyneb Maksudova 1980°de eseri eski harflerle

nesrettiler.”*?

Hiisrev ii Sirin

Ercilasun, esere Baslangicindan Yirminci Yiizyila Tiirk Dili Tarihi adli kitabiin
“Kipegak Tiirkcesine Ait Eserler” basligi altinda yer vermemistir. Ercilasun eseri “Harezm
Tirkcesine Ait Eserler” bashigi altinda incelemistir. Akar ise eseri Tiirk Dili Tarihi
kitabinin Memluk Kipgak Tiirkgesine ait eserler bahsinde, “Edebi ve Didaktik Eserler”

boliimiinde ele almstir.

Hiisrev 1 Sirin Altinordu sairi Kutb tarafindan Nizami’nin ayni adli eserinin
Kipcakcaya cevirisidir. Eserin elimizdeki tek niishast 785 (1383)’te Misir’da Kipgak
Tirklerinden Berke Fakih tarafindan istinsah edilmis olan Paris Bibliotheque National

niishasidir. Eser iizerinde A. Zajackowski ve N. Hacieminoglu ¢alismislardir.1?2
1.4. Memlilk Kipc¢ak Tiirkcesi Dil Ozellikleri
1.4.1. Ses Bilgisi Ozellikleri
1.4.1.1. Unliiler

Karamanlioglu, Tiirkgenin standart sekiz iinliisiiniin Kipcak Tiirk¢esinde de
gorildiigi belirtmis ve bu seslerin tam olarak isaretlenmedigini dile getirmistir.
“Tlrkgenin belli-bagli sekiz iinlii fonemi Kipcakcada da mevcuttur. Tirklerin
kullandiklar1 alfabeler ile tarihte higbir zaman bu iinliler eksiksiz olarak
karsilanamamustir.”*?®* Bu konu hakkindaki goriisiinii ise su ciimleler ile desteklemistir:
“Arap harfli Kipgak¢a gramerlerin basinda Tiirkgede mevcut olan sesler sayilmaktadir.
Ancak, sesle harf arasinda, ozellikle iinliiler i¢in, bir aymrim yapilamadigindan, bu

siralamada {inliilere rastlanmamakta veya hepsi bir harfte (elif) toplanmaktadir.”1%*

Tiirkiye Tirkcesindeki sekiz temel iinliinlin Kipgak Tiirk¢esinde de goriildiigii
belirten Giiner, bu sekiz temel {inliiniin yaninda kullanilan diger tinliiler i¢in de sunlari

aktarmistir: “Kipgak Tiirk¢esinde Tiirk¢enin temel sekiz {inliisii mevcuttur. Bu {inliilerin

121 Ercilasun, Baslangictan, 392-393.
122 Akar, Tiirk Dili, 228.

123 Karamanlioglu, Kip¢ak, 9.

124 K aramanlioglu, Kipgak, 9.
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yaninda Kipgak Tiirkgesinde her ne kadar yazimla ilgili sikintilar olsa da kapali e/é/
tinliisii de bulunmaktadir. Bu iinlii, Kip¢ak metinlerinde bilhassa da Memlik Kipgak

sahasinda /s/ ile yazilir.”1?°

Unlii Degismeleri

va Degisimi

-1>a- s 1gla- > agla-

-a- > -1- : yaldirim > yildirim; yalan > yalin?®
e/i Degisimi

e->i- : emdi > imdi; er > ir; esit- > igit-
-e-> -j- : beg > big; besle- > bisle; bel > bil
i->e- - iki > eki; il > el

-i- > -e- : kice > kece!?’

0/ii Degisimi

-6- > -ii- : komiir > kemiir'?®

Diizlesme

“Unliilerin ¢ikiglar1 esnasinda gerceklesen diizlesme olayidir ve Kipgak

Tiirk¢esinde yuvarlak iinliilerin diiz iinliilere doniismesi seklinde gerceklesir.”12
0->e- : Oyle > eyle
-0- > -e- : sOyle > seyle
-U- > -1- - gukur > cukir
-u>-1 : kayu > kay1
-i- > -i- : biit- > bit-
- > - : ¢lirli > ¢iiri

125 Giiner, Kip¢ak,78.

126 Hanifi Vural, Recep Toparli, Kipgcak Tiirkcesi (Ankara: Songag Yayinlari, 2013), 39.
127 yural ve Toparli, Kipgak, 39.

128 Karamanlioglu, Kip¢ak, 10.

129 Giiner, Kip¢ak, 81.
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-i- > -e- : stigiik > stigek

-i>-e : Orii > re'®

Yuvarlaklasma

“Kipgak Tiirkgesinde yuvarlaklasma ¢ok farkli sebeplere bagl olarak ortaya
cikabilmektedir. Bunlardan ilki ilerleyici veya gerileyici benzesme yoluyla {inliilerin
yuvarlaklagmasidir. Birden fazla heceli kelimelerin sonundaki /g, g/ seslerinin diismesiyle

veya kelime i¢inde ve sonunda /v/ye donlismesiyle, diisen veya degisen iinsiiziin

yanindaki dar iinliiler yuvarlaklasabilir.”*3!

Basta : awi¢ > uwug; etmek > 6tmek
Ortada : ¢1pciK > ¢ipeuk; kirpik > kirpiik; temir > temiir
Ses diismesiyle: arig > aru; athg> atlu 132

Darlasma

“Kipgak Tiirk¢esinde daralmanin bilhassa /n, n, s, y/ linsiizlerinin genis iinliileri

daraltmasiyla veya benzesme yoluyla gerceklestigi goriilmektedir.”*%

Ilk hecede  : biit > bit-; buzagu > bizavu
Ikinci hecede : burungi > birmg***
Genisleme

“Dar fnliilerin ¢oklukla benzesmenin etkisiyle genis iinliilere dontistiigi

goriilmektedir.”*®

Ikinci hecede : baltu > balta; topii > tope®

130 vural ve Toparli, Kipgak, 39.
131 Giiner, Kipcak, 79-80.

132 yural ve Toparli, Kip¢ak, 40.
133 Giiner, Kipcak, 80.

134 Karamanlioglu, Kip¢ak, 10.
135 Giiner, Kipgak, 80.

136 Karamanlioglu, Kip¢ak, 10.
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incelme

“Baz1 unlii veya {lnsiizlerin etkisiyle kelimenin c¢esitli hecelerindeki kalin

tinliilerin tamaminin veya tnliilerden birinin incelmesi olayidir. Kipgak Tiirk¢esinde bu

degismede ¢oklukla benzesmenin ve /¢, s, y/ {insiizlerinin etkisi goriiliir.”*3’

-a- > -e- : cakug > cekiic; cayna > ¢eyne
-1- > -i- : g1z > ¢iz!®
Kalinlik Incelik Uyumu

Tiirkgenin hemen her devresinde gegerli olan biiyiikk ses uyumu dedigimiz
kalinlik-incelik uyumu, Kipgakcada da gegerliligini stirdiirmiistiir: yesitir sen, didigiimiiz,
ne kadar 1dukini, kaytarfiuz, taniklik, ytikiniii, osmunun, koreler... Tiirkiye Tiirk¢esinde
uyum dig1 kalmis olan aidiyet eki —ki eki, Eski Tiirk¢e devresinde oldugu gibi Kipcakgada
da uyuma girmistir: altinda-ki, baginda-ki... Yabanci asilli kelimeler de ¢ogunlukla
uyuma giren ekler almislardir. Uyum dis1 ekler alan kelimelerin o donemdeki fonetikleri
farkli olabilecegi gibi, miistensih hatalarinin da bdyle bir duruma yol agmis olduklar

diistiniilebilir.**°
Diizlik Yuvarlakhk Uyumu

Memlik Kipgak Tiirk¢esinde genel bir diizliik yuvarlaklik uyumu goriilmemekte,
kelimeler arasinda farkliliklar bulunmaktadir.“Kipcak Tiirkgesi metinlerinde diizliik-
yuvarlaklik uyumu yoktur. Ilk hecede diiz {inlii bulunan kelime tabanlarinda ikinci
hecenin tinliisii yuvarlak olabildigi gibi yuvarlak {inliiyle baslayan birinci hecenin
ardindan dar-diiz tnliilii bir hece gelebilmektedir. Bu durum ayni metin igerisinde dahi

siklikla goriilebilmektedir.”14°

“Bu uyum Kipgakcada pek yaygin degildir. Daha yerinde bir ifadeyle sdylemek

gerekirse dudak uyumu hadisesi bir kurallasma temayiilii gdstermemistir.”24!

137 Giiner, Kip¢ak,81.

138 Karamanlioglu, Kipcak, 11.

139 Vural ve Toparli, Kipgak, 40.
140 Giiner, Kipgak, 78.

141 Vural ve Toparli, Kipgak, 40-41
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Unlii Tiiremesi

“Kipgak Tiirkgesinde kelime basinda, ortasinda ve sonunda bilhassa alinti

kelimelerde goriilen bir ses olayidir.”2#

Basta : lenger > ilenger

Ortada : altmis > altimis, dort > doriit, diilbend > diilbenid
Sonda : asag > asaga, kork- > korku-, siirt- > siirtii-143
Unlii Diismesi

Kipeakcada tinlii diismesi su durumlarda ortaya ¢ikmaktadir:

1. Birlesik kelimelerde, birinci kelime iinlii ile bitiyor, ikincisi de iinlii ile
basliyorsa, birinci kelimenin sonundaki iinlii veya ikinci kelimenin basindaki tinlii

diismektedir: ne irse > nerse, nice ok > niciik, ne iciin > niciin, ne iciin > negiin.

2. Birlesik zamanlar yapilirken i- cevheri fiilinin diistiigii de tespit
edilmistir: bolsa idi > bolsaydi, bilse idi > bilseydi, boldi ise > boldiysa, ketiirdi

ise > ketiirdiyse.

3. Unlii ile biten bir kelimeye iinlii ile baslayan bir ek geldiginde iki
tinltiden biri diismektedir: kara-ar- > karar-.

4. Vurgusuz orta hecenin dar tinliisii diismektedir: agiz-1 > agzi, alin-1 >

almi, ayit-ur > aytur, boyun-1 > boymi, eyit-di > eytdi, koniil-i > koyli.**

5. al- fiiliyle kurulan yeterlilik fiillerinde esas fiile eklenen iinlii zarffiili
diisebilir: bara al- > baral-, koya al- > koyal-, kore al- > koral-, trya al- > tiyal-
yete al- > yetalmak.

6. /g, 8/ > N/ degismesiyle de Kipcak Tiirk¢esinde kelime sonunda iinlii

diismesi gerceklesebilmektedir: bukagu > bugav, kiragi > kirav.**

1.4.1.2. Unsiizler

Kipgakca gramerlerin basinda da (EH, TZ, KK) Tiirk¢ede bulunan harfler (ses)
sayilirken belirtildigi gibi, Kipgakg¢ada su tinsiizler bulunmaktadir: b, ¢, d, g, g, b, k, K, |,

192 Giiner, Kip¢ak, 82.
143 Vural ve Toparli, Kipgak, 41.
143 Vural ve Toparli, Kipgak, 41.
145 Giiner, Kipgak, 84.
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m,n,n,p,1,Ss,s,t, v, Yy, z (yabanci sézlerde c, f, h). Bunlardan 6z-Tiirkce sozlerde g, g, 1,
n, p, 1, z kelime basinda bulunmaz. d, m, n, s, v, baz1 hallerde (msl. d- < t-, v- < b- ve

tiireme v-) veya nadir olarak bulunur.4°

Unsiiz Degismeleri
b- > m- Degismesi

Biinyelerinde n ve 1 seslerini ihtiva eden bazi kelimelerin 6n seslerindeki b sesi m sekline

doniismektedir: ben > men, benii > meni, benze > menze, bin- > min-.

Isaret zamiri bu ile osbu, isim ¢ekim ekleri aldiklarinda araya giren n baglama iinsiiziiniin

gerileyici etkisiyle b sesleri m’ye dontigmektedir:

bu: munun, mupar, muni, munda, mundan, mun¢a, munlar, munlariy, munlarni,

munlarga, munlarda, munlardan.osbu: osmunun, osmunar, osmuni, osmunda, osmundan.
147

b- > v-, -b- > -v- Degismesi

“Kipgak Tiirk¢esinde kelime baginda b- tinsiizii Eski Tiirk¢enin bir devami olarak
coklukla muhafaza edilmektedir ancak tarihi Tiirkmen Tirkgesinin etkisiyle kelime
basinda b- > v- degismesinin gergeklestigi goriiliir: bar > var, bar- > var-, bér- > vér.” 148
“Kelime i¢inde Eski Tiirkgenin patlayici -b- {insiiziiniin sizicilasarak -v- olmasina
dayanan bir iinsiiz degismesidir. Bu -v- bazi Kip¢ak metinlerinde akicilagarak -f- de

olmustur: yubka > yuvka4°
d (d) >y Degismesi
Bu iinsiiz degismelerini su sekilde incelemek miimkiindiir:
-d- > -d- : edgii > edgii
d>d>y - adak > adak > ayak, bod > bod > boy

Hem d hem y ile kullanilanlar: id- > iy-, kadgu > kaygu, kedik > kayik, idi > iye,
kid- > Kkiy-, yadag > yayag, yidig, yidle- > yiyle

146 Karamanlioglu, Kipcak, 15.
147 Vural ve Toparli, Kipgak, 42.
148 Giiner, Kip¢ak,85.

149 Giiner, Kipg¢ak, 90.
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Zarftiil eki her iki sekliyle de goriilmektedir: akma-din > akma-yn, kitme-din >

kitme-yin'>°
-g- > -V-, g- > V-, -g- > -W-, -g¢ > -w Degismesi

Kipgakcada tinliilerdeki yuvarlaklagsma olay1 gibi linsiizlerde de ¢ ve g seslerinin
v olmasi bu lehgenin baslica 6zelliklerinden birini olusturur. Hemen hemen biitiin
eserlerde goriildiigii gibi bu, pek yayginlagsmis bir ses olay1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. v
>y gelismesi ise, bir linsiiz degismesinden ¢ok v sesinin ¢ok hafiflemesi sonucunda bu

sesin yerine iki iinlii arasina giren yardimei ses y’nin ikame edilmesi olay1 olabilir.*>

“En temel fonetik olaylardan biridir ve Kipgak Tiirk¢esini diger tarihi lehgelerden
ayirt etmede onemli bir yeri vardir. Ornekleri az da olsa bazi metinlerde -v- nin

akicilasarak -y- oldugu da goriiliir.”%?

kagut > kavut, kagun > kavun, kog- > kow-, kagut > kavut, kigiir > kewlir, aguk

> tawuk!3
-g-1-g- > -y- Degismesi

“Bu degisme de Kipcak Tiirkcesinin 6nemli fonetik olaylarindan biridir. S6z

i¢inde -g- ve -g- iinsiiziiniin akicilasmasia dayanir.”*>*

begen- > beyen-, degin > deyin, egin > eyin, egir- > iyir-, igne > iyne, tegirmen >

teyirmen 1%

k->b,-k->-b-, -k >-b Degismesi

“Kelime baginda k- {linsiiziiniin s1zicilasmasina dayanan bir iinsliz degisimesidir.
Memlik Kipgak sahasi metinlerinde de goriilmesine karsin daha ¢ok Codex Cumanicus

ve Ermeni Harfli Kipgak Tiirkcesi metinlerinde rastlanan bir ses degismesidir”'%

kan > han, kan1 > ham, katun > hatun*®’

150 Vural ve Toparli, Kipgak, 42-43.
151 Karamanlioglu, Kipcak, 16.

192 Giiner, Kip¢ak, 92.

158 Vural ve Toparli, Kipgak, 43.

1% Giiner, Kip¢ak, 93.

1%5 Vural ve Toparli, Kipgak, 43.

1%6 Giiner, Kip¢ak, 87.

157 Vural ve Toparli, Kipgak, 43.
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“-k- linsiizliniin kelime iginde sizicilasarak -h- olmasiyla gergeklesir. Ermeni
harfleriyle yazilmis Kipgak Tiirkgesi metinlerinde bu degismenin temel bir fonetik 6zellik
halini aldig1 goriiliir.”*%

akca > ahca, aktar- > ahtar-, oksa- > ohsa-, ugmaka > ugmaha, yaks1 > yahs1*>°

“Kelime sonunda tonsuz ve kalin -k {insiiziiniin sizicilasarak -h olmasidir.

Orneklerin 6nemli bir boliimii Codex Cumanicus’ta ve Ermeni Harfli Kipcak Tiirkcesi

metinlerinde goriiliir. Diger Kipgak metinlerinde ise daha seyrek rastlanmaktadir.”*

ak > ah, azik > azih, 151k > 151h, ok > 0h?®!
t- > d- Degismesi

“Eski Tiirkgedeki biitiin t’lerin heniiz d olmadiklar1 goriilmektedir. d ile olanlara

birkag 6rnek: tagal > dagil-, tanuk > danuk, ti- > di-/de-, telii > delii, teg- > deg-.” 16

-Z- > -S- Degismesi

z linsliziiniin tonsuzlasarak s olmasi, Ozellikle genis zaman eki -maz/-mez’de
goriilen bir 6zelliktir.

bolmaz > bolmas, kelmez > kelmes!®3

Unsiiz Uyumu

Kipgakcada tinsiiz uyumu daha ¢ok k, k ve g, g seslerinde (eklerde bunun yaninda,
d ve t seslerinde de) goriilmektedir. Iki iinlii arasindaki k ve k seslerinin tonlulasmasi da

bir tiir {inlii-iinsiiz uyumu sayilabilir.1®*

Kipgak¢ada tam bir iinsliz uyumu yoktur. Kelimeler, daha ¢cok uyum dig1 ekler
almaktadirlar. Genellikle uyum dis1 kaldiklar1 halde kimi durumlarda uyuma giren
eklerden birkagini sdyle 6rneklendirebiliriz: ayit-t1, ag-tim, kilmaklik-ka, kos-kay, ¢ik-
kan, bak-kan

¢ ve g linsiizlerinin durumu:

18 Giiner, Kipcak, 94.

159 Vural ve Toparli, Kipgak, 43.
160 Giiner, Kip¢ak, 98.

161 Vural ve Toparli, Kipgak, 44.
162 Vural ve Toparli, Kipgak, 44.
163 Karamanlioglu, Kipgak, 19.
164 Karamanlioglu, Kip¢ak, 20.
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1. Tek heceli kelimelerin sonunda:

a. Kendilerini koruyarak diismezler: bag, sag, 6g-
b. Bazen v olurlar: tag > tav

c. Bazen de diiserler: bag > ba, tog- > to-

2. Birden fazla heceli kelimelerde ¢ogunlukla kendilerini muhafaza

etmekle beraber, kimi durumlarda da diistigii gorilmektedir.

3. Eklerin basinda da durum karigiktir. Diistiikleri eklerden tespit
edebildiklerimiz sunlardir: bul-ga > bul-a-, ¢ik-an, tog-gan > tog-an, kal-

gan > kal-an
4. I¢ seste genellikle diiser: isgek > isek, emgek > emek, kazgan > kazan

5. Iki {inlii arasindaki k ve k’ler tonlulasmas1 sonucu g ve g’ye doniisiir:

akar- > agar-, akiz > agiz, sakiz > sagiz, taki > tagi, yaka > yag3165

Unsiiz Tiremesi

“Kelime basinda tinsiiz tliiremesi, Tiirk¢enin tarihi siireci igerisinde goriilen bir

durumdur. Bu durum, iinlii ile baslayan bazi sozlerin ilk hecelerindeki vurgusuz veya

zay1f olan kelime bas iinliilerin ses degerlerini koruma ¢abasinin bir sonucu olarak ortaya

cikar (Karaagac, 2010:95).”

1. Basta > ayva > hayva, ur- > vur-, oyna- > vayna-, alda- > yalda-
2. Ortada : besle- > bestle-

Unsiiz Diismesi

“Kipgak Tiirkgesinde gergeklesen iinsiiz diigmeleri, linsiiz degismelerinde oldugu

gibi kelime baginda, ortasinda ve sonunda olmak {izere ii¢ baslik
degerlendirilecektir.”®

1. Basta : bol- > ol-, yilan > 1lan, yigit > igit, yigne > igne

2. Ortada - berk > bek, ir- > i-, sufsa- > susa- %’

185 Vural ve Toparli, Kipgak, 44-45.
186 Giiner, Kipgak, 99.

167

Vural ve Toparli, Kipgak, 46.
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3. Sonda : sub > suw > suf > su, bég > bi'¢®
Unsiiz Tkizlesmesi

Vural ve Toparli Kip¢ak Tiirkgesi isimli eserlerinde Kipgak Tiirkgesinde goriilen

instliz ikizlesmesine asagidaki 6rnekleri vermislerdir.
iki > ikki, isi > issi, sekiz > sekkiz, ust > uss1'6°
Unsiiz Gociismesi

Diizensiz ses olaylar1 arasinda sayilan gociisme, dillerin canli yapilarindan
kaynaklanan baska ses degismelerinden farkli olarak onlardan daha mekanik bir 6zellige
sahiptir. Bu baglamda gogiisme, bir kelime igerisindeki iki ses biriminin yer
degistirmesidir ve Tiirkcede daha ¢ok biinyesinde ¢, d, f, n, s, s, t, v, y, z gibi dis dudak

ve 1, r gibi akic iinsiizleri barindiran kelimelerde goriiliir (Karaagag 2010:77).17°

akrun > arkun, bagla- > balga, oksa- > oska-, dksiir- > skiir-, {iprek > iirpek®’*
Unlii-Unsiiz Gociismesi

Asagidaki 6rneklerde bir iinlii-linsiiz go¢lismesi durumu vardir. Fakat bu olay bir
inlii diismesi (6zellikle vurgusuz orta hece tinliisii) ve bunun sonunda yan-yana gelen iki
tinsiiziin telaffuzunu kolaylastirmak i¢in yeniden bir tinlii tiiremesi seklinde diigtiniilebilir.

esri- > esir-, yumurtka > yumrutkal’?
1.4.2. Sekil Bilgisi Ozellikleri
1.4.2.1. Yapim EKleri
Isimden Isim Yapan Yapim Ekleri

+Ac¢

“Asil islevi kiigliltme ve sevgi bildiren adlar tiiretmektir. Ramstedt, bu ekin Eski
Tirkce +¢1, +agt eklerinden gelistigini diisiinmektedir (Nalbant 2008:63). Bazen anlami
degistirmeden kullanildig1 da olmaktadir (Eckmann 2009:45).”17

188 Giiner, Kipgak, 101.

169 Vural ve Toparli, Kipcak, 46.
170 Giiner, Kipgak, 102.

1 Vural vd. s. 46.

172 Karamanlioglu, Kipcak, 22.
17 Giiner, Kip¢ak, 105.
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yalintag, érk+eg
+AGU, +AVU, +Av, +Ov

“Kipgak Tiirkc¢esinde ekin biinyesindeki /g, &/ iinsiizleri kimi zaman sizicilasarak

/v/ bigini almis, ekin ilk @inliisii ise yuvarlaklasarak /O/ olmustur.”’*

i¢tegii, dord+evii > dort+ev
+AK

“Ekin asil islevi kiiciiltme ve sevgi bildirmektir. Kipgak Tiirk¢esindeki drnekler

gozden gecirildiginde ekin hayvan, hastalik, alet ve organ adlar tiirettigi de

goriilmektedir.” 1°

ogul+ak, ben+ek, i¢t+ek
+An

“Eski Tiirkgenin eklendigi ada ¢okluk anlami katan eklerinden biridir. Zaman

icerisinde ¢okluk islevini yitirerek eklendigi adla kaliplagmigtir.”17®

ogul+an, er+en
+Ay

“Ekin ii¢ ornekte edat ve zarf gorevinde kullanilan adlar tiirettigi belirtilmistir:

il+ey, kiig+ey, térk+ey. Bir drnekte ise ek, akrabalik ad tiiretmistir: dg+ey. "7’

+CA

“Esitlik hali ve kiicliltme eki +ca/+¢e ile kaynasarak yeni bir s6z halini almis

kelimeler sunlardir: bar+¢a, ne+ce. "1

174 Giiner, Kipcak, 106.
5 Giiner, Kipcak, 107.
178 Giiner, Kip¢ak, 108.
7 Giiner, Kip¢ak, 108.
178 Karamanlioglu, Kipcak, 23.

45



+CAK

“+catok (¢ce+0k)’tan olustugu diisiiniilerek (bk. AGr. 350) bu ek, TZ’de kiigiiltme
ekleri arasinda gosterilmistir (s. 46a). Nesne ismi ve sifat gorevinde kelimeler meydana

getirdigi goriilmektedir.”*"

sapte¢ak, il+¢ek
+CI

“Tiirk¢enin ¢ok islek eklerinden biri olan bu ek, Kipgakcada da ayni canliligi

korumaktadir. Meslek ve devamli mesguliyet ifade eder. KK’de bu, eserin 6zelligine

gdre, hep +s1/+si seklinde yazilmugtir.”8°

artuk+g¢z, boyag+ei, 6tmek+gi, értysi
+CUK

“+¢IK, +¢UK eki cins veya ozel adlarla sifatlara gelerek onlara kiigiiltme, sevgi
ve acima ifadesi katan bir ektir (Korkmaz 2003:42). Bu islevlerinin yani sira Kipgak
Tiirk¢esinde hayvan, organ ve yer adlariyla ¢esitli somut adlar tiirettigi de

goriilmektedir.”18!

sigirt+cuk, yince+ciik, ayat+guk
+cUKAz, +¢UKAs

“Kiigiiltme eki +¢uk/+¢iik’iin genisletilmis seklidir. EH’a gore Tiirkm.’dir. Bu
eserde ek +cukas/+clikes seklindedir. Ayni eserde bir Ornekte cugan sekli de

goriilmektedir.”18?

at+cukaz, kol+ciik, it+ciikes,

179 Karamanlioglu, Kipcak, 23.
180 Karamanlioglu, Kipcak, 24.
181 Giiner, Kipcak, 112.

182 Karamanlioglu, Kipcak,25.
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+¢ll

“Bir ornekte tespit edilmistir. Ek, favsan adina eklenerek bu hayvani yemeye

diskiinliik gosteren, onunla beslenen anlaminda yeni bir hayvan adi tliretmistir:

tavsan+¢il.”183

+DAs

“Eklendigi adin bildirdigi olusa “ortaklik, birliktelik, mensup olma” anlami1 katar

ve bu anlamda adlar ve sifatlar tiiretir (Korkmaz 2003:46). Ekin ¢oklukla {inlii uyumuna
29184

girdigi goruliir.
kar+das, iw+des, att+tas

+dlz

“Cok islek olmayan eklerden biridir. Kipcak Tiirk¢esinde zaman ve astronomiyle

ilgili adlar tiiretmistir.”*8°

kiin+diiz

+dUK

“Bu ek, +dUrUK ekinin bozulmus bi¢imidir.””*é®
burun+duk

+dUruK

“Bu ek, /1/ ve /n/ iinstizleri ile biten insan ve hayvanlara ait organ adlarina gelerek

“tutan, durduran” anlaminda isin yapilmasini saglayan ara¢ gerec adlar tiiretmektedir

(Korkmaz 2003:46).”¢

burun+duruk, komul+diirik

183 Giiner, Kip¢ak,113.
184 Giiner, Kipcak, 114.
185 Giiner, Kipcak, 114.
186 Giiner, Kipgak,116.
187 Giiner, Kip¢ak, 116.
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+GA

“Kipgak Tiirkgesinde tespit edilen orneklerin ikisinde daha ¢ok eklendigi adin

tasidig1 6zelligi ifade eden tiiretmeler yapmustir.”8

bir+ge, tiiz+ge
+GAruJ

“Eski Tiirkcedeki yon gosterme eki, asagidaki orneklerde eklendigi sozle

tamamen kaynasmis ve yeni bir kelime iiretmistir.”*°

antgaru, il+gerii, istkerii

+Gl

“lgi sifat1 ve zamiri tiiretmistir.”*%

koz+gi, basatg:

+Gll

“Eklendigi ada “+11, +IU olan” anlami katan bir ektir.”%
bir+giil, ¢kki+giil

+GInA

“Kipgak¢ada c¢ok kullanilan kiigiiltme ekidir. (krs. +cuk/clik; +cukaz/+¢ilikez)

TZ’de {insiiz uyumu ile +kina sekli de goriilmektedir. EH’da bu ekin hep ince siradaki

sekli kullanilmustir.” 92

anga+gina, bey+gine
+A
“Coklukla zarf gorevinde kelimeler tiireten bir ektir (Tas 2009:43).”19

biitiin+le, tan+la

188 Giiner, Kipcak, 116.
189 Karamanlioglu, Kipcak, 27.
190 Giiner, Kipcak, 117.
191 Giiner, Kip¢ak, 117.
192 Karamanlioglu, Kipgak, 27.
198 Giiner, Kip¢ak, 119.
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+lAyln

“TZ’de zaman belirtmek i¢in ok edati karsiliginda Tiirkm.’de +layin, benzetme

edati kibi ve kibilik yerine de +¢ilaym kullanildig1 kaydedilmistir.””*%*

kiindtiz+leyin, kese+leyin
+IK

“Cok ve farkl1 kullanilis1 olan bu ek Kipgakca’da da soyut isiM alet ve yer isimleri
tiiretmek gibi ¢esitli gérevlerde kullanilmaktadir. Kipgakca gramerlerde her seyden once
bir mastar ekidir ve isimlerden mastar yapar. Fakat fiillerden +mak/+mek ile yapilmis

mastarlarin sonuna da gelir.”%

agasthik, yuce+lik, edgii+/iik
+1

Tiirk¢ede ¢ok kullanilan ve sifat gorevinde sozler tiireten bu ekin durumu
Kipgakcada biraz karisiktir. EH ve TZ de de “nisbet bahsinde birbirini tutmayan,
hatta birbirleri ile ¢elisen iki agiklama vardir. EH'da ekin +lug oldugu ve
Tiirkmenlerin +lu seklinde kullandiklari, TZ de ekin +Ii olup +lug seklinin
Tiirkm. oldugu kaydedilmistir. Ikisinin hiikmii de dogru olmamalidir. Ciinkii
Giiney-Bati lehgesine yakinhik gosteren Tiirkm.de ekin +lug seklinde olmasi

ihtimali azdir. Kipgakgada da gecen orneklerde +lu, +11 sekli ekseriyettedir. 196

at+lu, kork+Zi, bar+lu

+mAc¢

Meslek ad tiiretmistir: til+mag.*%
+mls

“Kipcak Tirkgesinde asil say1r adlarindan yeni say1r adi tiiretmede

kullanilmistir.”98

alt+mus, yét+mis

194 Karamanlioglu, Kipcak, 29.
195 Karamanlioglu, Kip¢ak,29.
196 Karamanlioglu, Kipcak, 31.
197 Giiner, Kip¢ak, 125.
198 Giiner, Kip¢ak, 125.
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+(I)n¢, ()nCIL, +(I)n¢+I

“Say1 adlarma eklenerek onlardan sira say1 sifatlar tiiretir (Korkmaz 2003:343).
Ek, Eski Tirk¢ede +(I, U)ng seklinde olup aym islevde kullanilmistir (Gabain,
2007:75).71%°

alti+ng, bir+(@)ngi

+sl

Benzerlik ifade eden adlar tiiretir.

artuk+s:, kendir+si

+sIK

“Eski Tiirkcede fiilden isim ve fiil yapma eki olarak goriilmektedir.””?%
tan+sik, timar+sik

+sul

“Bir kelimede tespit edilmis olup addan ilgi sifat1 tiiretmistir: yok+sul.”?%
+sly

Bir 6rnekte tespit edilmistir. Soyut ad tiiretmistir: agir-+szy.2%?

+slz

“Isimlerden olumsuz sifat yapmakta kullamlir. TZ’de Arapga “bila” karsilig

olarak gosterilmekte ve olumsuz yapan bes “alametten” biri olarak zikredilmektedir.”?%®

sakal+siz, kiict+siz, avdaz+suz
+sln

“EH’da bu ekin daima sar1 sozii ile birlikte kullanildigi kaydedilmistir:

sari+gin. 204

199 Giiner, Kipgak, 125.
200 Karamanlioglu, Kipcak, 33.
201 Giiner, Kipcak, 128.
202 Giiner, Kip¢ak, 128.
203 Karamanlioglu, Kipgak, 33.
204 Karamanlioglu, Kipgak, 33.
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+t

“Eski bir ¢okluk ekidir (Gabain 2007:62). Su 6rnekte tespit edilmistir: kana+t.”?%
+tU

Bir 6rnekte tespit edilmistir. Yer adi tiiretmistir: kuy+tu2®
+tuk

Organ ad1 yapar: kol-+tuk.2’

Fiilden Isim Yapan Yapim Ekleri

A+

“Eski Tiirk¢eden itibaren ¢esitli somut ve soyut adlar ile zarflar tiireten bir ektir
(Gabain 2007:51).2%8

ért-e, Ot-e, yan-a
_A§+

“Tiirk¢ede eklendigi fiilin anlamini nitelik olarak tasiyan sifat veya o hareketi

gerceklestiren ad tlireten eklerden biridir 