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OZET
Yiiksek Lisans Tezi
Menkul Rehninin Paraya Cevrilmesi

Burcu Ece TUNA

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Ozel Hukuk Anabilim Dah

Calismamiz icra ve iflis Kanunu m. 145, 146, 147, 150/e, 150/f, 150/h, 151
ve 152’de diizenlenen “Menkul Rehninin Paraya Cevrilmesi”’ni icermektedir.
Rehin iliskisi cercevesinde ekonomik olarak sikintida olan Kisi, aldig1 borca
karsilik kendine veya baskasina ait bir mal iizerinde, borcunu 6deyecegi ve rehni
geri alaca@: inanciyla alacakh lehine rehin kurabilmektedir. Boylece alacakliya
borcun o6denmemesi hali icin giivence saglamis olmaktadir. Ancak rehin,
alacagin tamamim temin etmekte oldugundan borcun ¢ok Kkiiciik bir miktar:
dahi 6denmemis olsa, alacakhimin rehinden alacagim tahsil etme hakki geregi,
rehnin paraya c¢evrilmesi giindeme gelmektedir. Taraflar bu sekildeki bir rehin
sozlesmesini hem menkul hem de gayrimenkuller icin yapabilmektedirler.

Bizim yiiksek lisans caliymamizda ise, sadece menkul rehninin paraya
cevrilmesi ayrintilariyla incelenmistir. Calismamizda fcra ve iflis Kanunu
hiikiimlerinin yani sira, menkul rehninin paraya cevrilmesinde 6nemli bir etken
olan tasimir rehninin kurulusu ilkeleri ve hiikiimleri dogrultusunda Tiirk
Medeni Kanunu’nun 939- 961. maddelerini de ayrintil olarak inceleme geregi
duyulmustur. Menkul rehninin kurulmasinin ve hiikiimlerinin isleyis siirecinde
paraya c¢evrilme isleminden 6nce gelmesi nedeniyle calisma plam icinde oncelikle
Tiirk Medeni Kanun cercevesinde genel olarak menkul rehninin ilkelerine ve
ardindan rehin tiplerine gore de kurulusuna ve hiikiimlerine yer verilmistir.
Bununla birlikte menkul rehni tiirleri karsilastirmalh olarak aciklanmis, takip
asamasi ise gecerli olarak kurulan bir menkul rehninin oldugu varsayilarak,
tiirlerine gore gruplandirilma yapilmadan anlatilmistir.

Anahtar Kelimeler: Menkul Rehni, Menkul Rehninin Kurulusu, Menkul Rehninin
Ilkeleri, Menkuliin Paraya Cevrilmesi, Icra Hukukunda Rehin.
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ABSTRACT
Master’s Thesis
Foreclosure of Chattel Mortgage
Burcu Ece TUNA

Dokuz Eyliil University
Institute of Social Siences
Department of Private Law

This study involves information on “Foreclosure of Chattel Mortgage”
which is stipulated under Articles 145, 146, 147, 150/e, 150/f, 150/h, 151 and 152
of the Execution and Bankruptcy Law. Within pledge relation, having a belief of
discharging his debt and releasing the pledge, a person under economic distress
may grant a pledge either on his own chattel mortgage or on chattel mortgage
belonging to a third party. Thus, a security has been provided in favor of the
creditor in case of a default on a debt. However, since a pledge provides security
for the total amount of the debt, due to creditor’s right to foreclosure, even a
small amount of debt is outstanding, it is possible to request foreclosure of the
movable assets. The parties may conclude such an agreement in relation to both
movable and immovable assets.

In our master’s thesis, only the foreclosure of chattel mortgage has been
analysed in details. In this study, together with the provisions of the Execution
and Bankruptcy Law, Articles 939-961 of the Civil Law have been also
investigated in details in accordance with the principles and provisions in
relation to setting a pledge. Since setting a pledge is prior to foreclosure
proceeding, in our study plan; setting a pledge and relevant provisions are
studied according to types of pledge following the study of principles in relation
to pledge on chattel mortgage in accordance with the Civil Law. In addition,
types of pledge on chattel mortgage have been explained comparatively and
execution proceeding is explained supposing that the pledge is set validly and
without making any classification according to types of pledge.

Key Words: Chattel Mortgage, Setting a Chattel Mortgage, Principles in relation to
Chattel Mortgage, Foreclosure of Chattel, “Pledge” in Execution Law.
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GIRIS

Ticari yasamda kisiler kredi temin etme ihtiyaglari i¢in bir mallar1 iizerinde
rehin kurmayr goze aldiklarinda daha hizli bir sekilde istedikleri krediye
kavugmaktadirlar. Alacakli da rehin alma suretiyle kendine esya lizerinde oncelikli
bir hak elde etmis olmaktadir. Bdylece bor¢lu ileride borcunu d6deyemediginde
alacakli alacagini tahsil i¢in Oncelikle s6z konusu rehinli esyaya bagvurdugundan
borg¢lunun bu siirecteki ekonomik durumunun degisiminden ¢ok fazla etkilenmemesi
saglanmis olmaktadir.

Rehin sozlesmesinin borglu i¢in hizli kredi saglama, alacakli i¢in de yeterli
giivence karsiliginda bor¢ verebilme seklinde sayacagimiz baslica iki avantaji
bulunmaktadir. Alacakli ve borglu icin alelade bir 6diing sézlesmesinden farklari
olan rehin iligkisinde, iste bu avantajlar ve sinirlari iyi belirlenerek taraflardan birinin
cikart digerine istiin tutulmamalidir. Clinkii rehin sézlesmesi her ne kadar taraflarin
malvarligina yonelmis bir s6zlesme olsa da, kamu diizenini yakindan ilgilendiren
kisimlar1 vardir. Kamu diizenini ilgilendiren bu hususlarda, kanun koyucu tarafindan
emredici hiikiimlerle diizenlemeler yapilmis ve sozlesme serbestisine kisitlamalar
getirilmistir.

Bu emredici hiikiimler lex commissoria yasagina (TMK m. 949) ve once
rehne basvurarak takip yapma zorunluluguna (IIK m. 45) iliskindir. Calismada bu
hiikiimler tasmir rehninin ilkeleri' olarak, diger ilkelere nazaran daha genis
anlatilarak rehin iligkisinin amaci ve ruhu daha iyi kavratilmaya g¢alisilacaktir.

Rehnin paraya cevrilmesi asamasina gelinebilmesi i¢in Oncelikle gecerli
olarak kurulmus bir rehin hakki mevcut olmalidir. Bu nedenle ¢alismamizin birinci
boliimiinde taginir (menkul) rehninin ilkeleri, kurulusu ve hiikiimlerine yer
verilecektir. Tasmir rehni bashigmi tasiyan Tiirk Medeni Kanunu m. 939-972.
hiikiimlerine gore taginir rehni hiikiimlerinin, “teslime bagli rehin ve hapis hakki”,
“hak ve alacaklar iizerinde rehin”, “rehin karsiliginda 6diing verme isi ile ugrasanlar”
ve “rehinli tahvilat” seklinde dort ana baslhk altinda diizenlendigi goriiliir.

Calisgmadaki gruplandirmada ise, teslime bagli tasinir rehninin istisnalar

! Bu ilkeler ayni zamanda taginmaz rehni i¢in de gegerlidir.



oldugundan, yani kanunen teslime bagli olmayan tasinir rehni kurulmas: miimkiin
oldugundan, teslime bagli olmayan tasinir rehni tipleri olarak ayr1 bir basliga ayr1 bir
baslik altinda incelenecektir.

Buna karsilik “rehin karsiliginda 6diing verme isi ile ugrasanlar” ve “rehinli
tahvilat” konularia yer verilmeyecektir. Ciinkii ¢calisma kapsaminda asil incelenen
taginir rehninin paraya g¢evrilmesi oldugundan, sadece paraya ¢evrilmesi tasinir rehni
hiikiimlerine tabi olan taginir rehni tiirlerine yer vermek uygun gériilmiistiir. Icra ve
[flas Kanunu 23. maddede icra ve Iflas Kanunu acisindan nelerin tasinir rehni olarak
kabul edildigi belirtilmistir. Buna gore Icra ve 1flas Kanunu’ndaki tasinir rehni tabiri,
teslime bagli rehinleri, hayvan rehnini, tescilli rehinleri, ticari isletme rehnini, hapis
hakkini, alacak ve sair haklar iizerindeki rehni ile sicile kayitli olmayan gemilerin
rehnini ifade etmektedir. icra ve Iflas Kanunu’nda, rehin karsihginda &diing verme isi
ile ugrasanlar ile rehinli tahvilat, tasinir rehni olarak sayilmadigi i¢in ¢alismada da bu
konular incelenmeyecektir. Kald1 ki rehinli tahvilata iligkin hiikiimlerin yer alacagi
6zel kanun® halen gikarilmadig1 igin rehinli tahvilat uygulamasi yoktur.

Calismanin ikinci bolimiinde taginir rehninin paraya cevrilmesi yolu
anlatilacaktir. Tasinir rehninin ildmli ve ilamsiz olarak iki sekilde paraya ¢evrilmesi
miimkiindiir. Bu boliimde her iki takip yolu ayr1 ayr1 anlatilacaktir. Taginir rehninin
paraya cevrilmesi yolu ile yapilan takibin ilamli olmasi, asil etkisini takibin
kesinlesmesinde gosterir; genel haciz yolu ile takipte oldugu gibi takip ildma
dayandiginda icra emrine itiraz edilememektedir. Calismada da bu nedenle iki takip
yolu kesinlesme asamalarina kadar ayri anlatilacak, kesinlestikten sonra ortak olan
hiikiimleri ise {igiincii boliimde yer alacaktir.

Uciincii béliimde, ortak hiikiimler olarak rehnin paraya gevrilmesi, paralarin
paylastirilmasi ve rehin agig1 belgesi konularina yer verilecektir.

Ikinci ve igiincii boliimlerde, tasinir rehninin paraya ¢evrilmesi anlatilirken
karsilastirmali olmas1 amaciyla genel haciz yoluyla yapilan takip hiikiimlerinden de
bahsedilmeye calisilacaktir.

Daha sonra ¢alisma boyunca vardigimiz sonuglarin degerlendirildigi sonug

boliimii ile ¢alisma son bulacaktir.

? Rehinli tahvilat diizenlendigi TMK m. 972’de, tahvil ¢ikaracaklar ile tahvil ¢ikarmaya iliskin
kosullar ve ¢ikarma izni vermeye yetkili makamin 6zel kanunla belirlenecegi belirtilmistir.



I. BOLUM
TASINIR REHNI VE REHNIN PARAYA CEVRILMESI ILE ILGILI
GENEL BIiLGILER

§ 1 TASINIR REHNI KAVRAMI

A. Tasmir Kavram

Esyanin tasinir (menkul) ve tasinmaz (gayrimenkul) olarak ayrimini yapmak
o kadar zor olmasa da; tasinir kavramina nelerin dahil oldugunu tespit etmek daha
karmagik ve konumuz agisindan da bir o kadar 6nemli bir meseledir.

Tasinir miilkiyetinin konusu, Tirk Medeni Kanunu’nun 762. maddesinde
“nitelikleri itibariyle tasinabilen maddi seyler ile edinmeye elverisli olan ve tasinmaz
miilkiyetinin kapsamina girmeyen dogal gii¢ler” olarak belirtilmistir. Bu hiikiimden,;
gercek anlamda esyalar ile birlikte dogal giiclerin de tasinir kabul edildigini
anlamaktay1z.

Tirk Medeni Kanunu anlaminda tasinir esya, bir yerden diger bir yere
tasinmasi miimkiin olan, bir maddi varhga sahip seylerdir’. Bu anlamda para,
kiymetli evrak, altin giimiis gibi degerli esyalar da bir yerden baska bir yere
taginabildiklerinden taginir esya hiikmiindedirler. Bir esyanin biitiinleyici pargasi
konumuna gelmis taginir esyalar ise, artik taginir esya olarak kabul edilemez. Ciinkii
biitiinleyici parca niteligindeki esyalarin 6ziine zarar vermeksizin taginmasi miimkiin
olmadigindan, kendi basina taginir esya ve miilkiyete konu olma niteligini de yitirir*.

Tiirk Medeni Kanunu’nun ikinci sirada taginir esya olarak kabul ettigi sey ise,
dogal giiclerdir. Bu gruba elektrik, atom ve hidrojen enerjileri 6rnek olarak
verilebilir’. Ancak Kanun, bu giiclerin tasinir esya sayilmasi i¢in bazi sartlar
ongormistiir. Buna gore; oncelikle s6z konusu dogal giiclerin ilizerinde hakimiyet
kurmanin ve miilk edinmenin olanakli olmasi; ayrica tasinmaz miilkiyetine dahil
olmamalar gereklidir. Iste bu nitelikteki dogal giicler esya hukuku agisindan tasinir

esyadir.

> ERTAS, s. 465.

* Ogretide taginir esyanin tanimini “Oziine zarar vermeksizin, kendi kuvvetiyle veya bagka bir kuvvet
aracilifi ile bir yerden bagka bir yere tasinabilen esyadir” seklinde yaparak 6ziine zara vermeksizin
niteligini tanima déhil eden yazarlar mevcuttur, bkz. OGUTCU / DOGRUSOZ, s. 33.

> ERTAS, s. 466; TEKINAY, s. 1.



Simdiye kadar Tirk Medeni Kanunu’nun taginir esya olarak kabul ettigi
seyleri incelemis bulunmaktayiz. Hukukumuzda farkli kanunlar ve Yargitay
ictihatlariyla da kimi seylere taginir miilkiyetine konu olma sonucu baglanmistir.
Buna ilk 6rnek olarak Tiirk Ticaret Kanunu 867/ hilkkmiidiir. Hiikimde “Bir Tiirk
gemi siciline kayith bulunmayan gemiler iizerindeki miilkiyet ve sinirlt ayni haklar
hususunda, Medeni Kanun'un tasinirlara miiteallik hiikiimleri tatbik olunur.”
denilerek gemi siciline kayitl olmayan Tiirk gemilerinin taginir hitkmiinde oldugu
belirtilmistir. Buna karsilik yabanci gemiler sicile kayitli olsun olmasin her sekilde
taginir sayilmistir. Buradan da anlasilacag: tizere Tiirk Ticaret Kanunu’nun gemiye
iliskin maddelerinde bir esyanin tasinir olarak nitelendirilmesinde maddi
niteliklerinden ziyade hukuki gerekliliklerden dogan durumlar esas alinmistir. Sonug
itibartyla; Tiirk Ticaret Kanunu 866 vd. maddelerine gore, sicile kayith Tiirk gemileri
taginmaz, sicile kayitli olmayan Tiirk gemileri taginir ve sicile kayith olsun olmasin
tiim yabanci gemiler de taginir hilkkmiine tabi tutulmuslardir.

Yargitay uygulamasi bakimindan telefon hattindan yararlanma hakkinin
haczi, tasimir mallarin haczine tibi tutulmaktadir®. Bu nedenle telefon hattindan
yararlanma hakki da taginir esya olarak kabul edilmelidir.

fcra ve iflas Kanunu’nun 106/11. maddesi, bor¢lunun iigiincii kisilerdeki hak

ve alacaklarinin da taginir hilkkmiinde oldugunu diizenlemektedir.

B. Tasinir Rehni Kavram

Tasinir rehni Tirk Medeni Kanunu’nun Ayni Haklar Kitabinda 939-972.
maddeleri arasinda diizenlenmis olup; kanunda tanimma yer verilmemistir.
Ogretideki yaygin goriis cercevesinde tasimir rehnini, “muaccel alacagmi tahsil
edemeyen alacakliya bor¢luya veya bagkasina ait olan rehin konusu tasinir mali
paraya cevirerek alacagini tahsil etme yetkisi veren sinirli ayni’ bir haktir”® seklinde
tanimlayabiliriz.

Tirk Medeni Kanunu’nda tasinir rehni diizenlenirken tanimima yer

verilmemis de olsa, nelerin taginir rehni olacagi diizenlenerek ¢esitli rehin tiirlerine

621. HD, 23.05.2000, E. 2000/4172, K. 2000/4109 (Kazanc1 Bilisim-igtihat Bilgi Bankas).

7 Taginir rehninin haklar iizerinde kurulmas: miimkiin olduguna ve ayni haklar ancak cismani varhg
mevcut olan esyalar lizerinde kurulabildigine gore bu durumda, taginir rehninin genel taniminda ayni
hak kavramina yer verilmemesi gerektigi yoniinde, bkz: ERGUNE, s. 11.

¥ CANSEL, s. 11; OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 69; UYAR, Rehin, s. 20.



yer verilmistir. Ayrica Tiirk Medeni Kanunu disinda baska kanunlarla’ da tasinr
rehni ile ilgili hiikiimler getirilerek, tasinir rehni ¢esitlendirilmistir. Bu bakimdan
taginir rehninin konusu, yukarida incelemis oldugumuz tagimir miilkiyetine nazaran
daha genistir. Ornegin, Tiirk Medeni Kanunu 954. maddede alacak ve haklar tasinir
rehninin konusuna dahil edilerek, taginir olarak nitelendirilmeyen hak ve alacaklarin
da taginir rehnine konu olmalari miimkiin kilinmistir. Bu nedenle, aslinda farkli rehin
tirleri olmalar1 ve konularini cismani varliga sahip tasinir esyalar olusturmadigi
halde, tasinmaz rehni karsisinda bir birlik teskil ettiklerinden dolay1 kanun koyucu
tarafindan “tasinir rehni” bashginda toplandiklarini séyleyebiliriz'.

Tiirk Medeni Kanunu tasinir rehni basligi altinda baglica ii¢ farkli tiirde rehin
tipine yer vermistir: Teslime bagli rehin (TMK m. 939-949), hapis hakki (TMK m.
950-953) ve alacaklar iizerinde rehin hakki (TMK m. 954-961). Tirk Medeni
Kanunu'nun 953. maddesiyle, bu rehin tiirlerinden teslim sartli rehine iliskin
hiikiimlerin diger tasmir rehni tipleri i¢in de tamamlayict hiikiimler oldugu
belirtilmistir. Ayrica bu hiikiimlerin de yetersiz olmas1 durumunda tasinmaz rehnine

iliskin genel hiikiimlerin tasmir rehnine uygulanmasi miimkiindiir'".

C. Tasmir Rehnine liskin ilkeler

I. Kamuya Aciklik (Aleniyet) Ilkesi

Kanun koyucu taginirlarin el degistirmesinde gerekli giiven ortaminin
saglanmast bakimindan bir taginir mal iizerinde rehin tesis edilmesi isleminin,
disaridan anlasilacak sekilde olmasini amacglamistir. Bu nedenle de, Tiirk Medeni
Kanunu 939. maddede tasinir rehninin kurulabilmesi i¢in genel kural olarak
zilyetligin alacakliya nakledilmesi ongoriilerek, kamuya kars1 agiklik saglanmak
istenilmistir. Hemen belirtelim ki zilyetligin yediemin sifatiyla iiclincii bir kisiye
nakli de miimkiindiir'”>. Bu iigiincii kisi alacaklnin temsilcisi olabilecegi gibi,

taraflarin ortaklasa olarak {izerinde anlastig1 bir kisi de olabilir.

? Ornegin, Ticari Isletme Rehni Kanunu, Maden Kanunu’nun 39. maddesi, Tiirk Sivil Havacilik
Kanunu’nun 70. maddesi, Amme Alacaklarinin Tahsil Ustli Hakkinda Kanunun 12. maddesi gibi.
""DAVRAN, 5. 77; ERGUNE, s. 13.

" CANSEL, s. 17-19; DAVRAN, s. 78; ERGUNE, s. 14; ERTAS, s. 551.

' CANSEL, 5. 20; DAVRAN, 5. 82; UYAR, Rehin, s. 27; ERTAS, s. 552.



Aleniyetin saglanmasi i¢in genel kural zilyetligin devri olmakla beraber,
kanun koyucu ayrik durumlar da 6ngdrmiistiir. Bunun en belirgin 6rnekleri, hapis
hakki"® ile teslimli tasiir rehninin istisnasim olusturan teslimsiz tasiir rehni
tiirleridir'®,

Aleniyet ilkesi ile Oncelikli olarak iyiniyetli iiclincii kisilerin korunmasi
amaclanmakla birlikte, ayn1 zamanda bu ilke sayesinde bor¢lunun, alacaklinin
zararina olarak rehin konusu mal {izerinde fiili ve hukuki islemde bulunmasi

6nlenmis olmaktadir'’.

II. Kamu Giiveni Tlkesi

Bir taginiri, lizerinde tasarrufta bulunmaya yetkili bulunmayan bir kimseden
iyiniyetle rehin alan alacakli rehin hakkin1 kazanmis olur. Kanun koyucu bu hususu
Tiirk Medeni Kanunu 939/II. maddede diizenleyerek, tasinirlar {izerinde iyiniyetle
ayni hak kazanimlarini koruyan genel diizenleme niteligindeki Tiirk Medeni Kanunu
988. maddenin &6zel bir halini 6ngdrmiistiir'®. Bu nedenle aslinda Tirk Medeni
Kanunu m. 939/11. hiilkmii olmasaydi da rehnin kurulmasinda iyiniyetli kazanimlarin
korunacagini séylemek miimkiindiir'”.

Bu ilkeye gore rehin hakkini elde etmek i¢in su iki hususun rehin hakki
kurulurken var olmas1 gereklidir: ilki, rehin konusu tasinir1 rehin veren kimse emin
sifatryla zilyet olmalidir. Bunun anlami malikin elinden rizasi disinda ¢ikan tasinirlar
iizerinde bu ilkeye gore rehin hakki kurulamayacagidir'®. ikincisi ise, rehin alan
kisinin, rehin anlagsmasi1 yapildig1 sirada iyiniyetli olmasi, yani rehin verenin taginir
iizerinde tasarrufta bulunmaya hakki olmadigini bilmemesi ya da bilemeyecek
durumda olmasidir. Rehin alacaklisi kisideki iyiniyetin, rehin konusu esyay1 teslim
alirken bulunmasi yeterli olup; sonradan gercegin 6grenilmesi rehin anlagmasinin

gegerliligini etkilemez'.

" Hapis hakkinda alacakli zaten hapis hakkina konu esyanmn zilyedi durumundadir, bkz: ERTAS, s.
552.

" Ornegin TMK md. 940°a gore hayvan rehni, TIRK md. 3’e gére ticari isletme rehni.

" DAVRAN, s. 81; UYAR, Rehin, s. 28.

' CANSEL, s. 23; UYAR, Rehin, s. 28; KARAHASAN, s. 271; ERGUNE, s. 163; ERTAS, s. 552.
'"ERGUNE, s. 163.

'8 Bu durumun istisnas1 da, para ve hamiline yazili senetler olusturur. TMK md. 990°dan anlasilacagi
iizere sahibinin elinden rizas1 disinda ¢ikmig paralar ve hamiline yazili senetler hakkinda tagimir davasi
acilamayacagindan; bunlar lizerinde iyiniyetle ayni hak kazanimlar1 gegerli olmaktadir.

P OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 73; UYAR, Rehin, s. 28; KARAHASAN, s. 271



Tiirk Medeni Kanunu 950. maddeye gore, taginir rehninin bir tiirii olan hapis
hakkinda da rehin alacaklisinin iyiniyetli olmasi durumunda, alacakli bor¢ludan

baskasina ait esya tizerinde hapis hakki elde eder®’.

II1. Belirlilik ilkesi
Tasinir rehninde rehin konusu ve rehinli alacak yonlerinden belirli olma sarti

aranmigtir.

1. Rehin Konusu Yoniinden

Bu ilkeye gore rehin konusu olan tasiir esya ya da hak ve alacagin ferden
belirlenmis olmasi sarttir. Yalnizca ferden belirli seyler tasinir rehinin konusunu
olusturabilir. Bir malvarliginin tiimii veya bir kismu iizerinde tek bir islemle tasinir
rehni kurulamaz; malvarligindaki tasmirlarin tek tek teslimi gereklidir*'. Tagimir mal
bir taginmazimn biitiinleyici pargasi olmamalidir; bagimsiz olmalidir®,

Rehin s6zlesmesiyle pul koleksiyonu ve koyun siirlisii gibi esya topluluklari
iizerinde ya da birden ¢ok taginir mal iizerinde yasal sartlar yerine getirilerek
(6zellikle zilyetligin nakli) tasmir rehni kurulabilir®.

Belirlilik ilkesi rehnin kapsami ile yakindan ilgilidir. Rehin kapsamim
diizenleyen Tiirk Medeni Kanunu’nun 947/ maddesinde rehnin, taginirt eklentileri
ile birlikte kapsadigi belirtilmistir. Bu durumda esyanin biitlinleyici pargalar1 da
evleviyetle rehne dahildir. Yine ayn1 maddenin ii¢lincii fikrasi ile rehnin paraya
cevrilmesi sirasinda biitiinleyici parca niteligindeki dogal semereleri de kapsayacagi
hiikiim altina alimmistir. Bu hiikiimde sadece dogal semereler kapsama alinmig
oldugundan medeni semerelerin paraya g¢evrilmesi asamasinda rehne dahil
olamayacag agiktir.

Bu ilke, kosula bagli olan ya da ileride dogacak bir hak veya alacagin rehin
konusu olmasma engel degildir’*. Bu durumda ileride dogacak alacagin ayrt

edilecek sekilde aciklanmasi gereklidir.

Y KARAHASAN, s. 271; ERTAS, s. 552.

2l CANSEL, ss. 20-21; DAVRAN, s. 90; OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 74; UYAR, Rehin, s. 28;
KARAHASAN, s. 271; ERTAS, s. 553.

2 DAVRAN, s. 90.

2 DAVRAN, s. 90; ERTAS, s. 553.

 KARAHASAN, s. 272.



2. Alacak Yoniinden

Tasinir rehni ile hangi alacagin teminat altina alindiginin ferden belirlenmesi
gerekir”. Ancak taginmaz rehnindeki temin edilen alacagin miktar olarak belirli
olmasint 6ngdren Tiirk Medeni Kanunu’nun 851. maddesi gibi yasal bir zorunluluk
taginir rehninde yoktur. Alacagin, rehin konusu tasinirin paraya ¢evrilmesi sirasinda
parayla ifade edilebilmesi yeterlidir.

Tasmir rehni i¢in de gecerli olan, ipotegin ama¢ ve konusunu diizenleyen
Tiirk Medeni Kanunu’nun 881. maddesi karsisinda ileride dogacak olan ya da sarta
baglh bir alacagin da rehinle teminat altina alinmasi gegerlidir’’. Ancak ileride
dogacak bilumum alacaklar i¢in rehin hakki tesisi Tiirk Medeni Kanunu 23. madde

uyarinca kisilik haklarina aykiri oldugundan gegerli degildir*®.

IV. Fer’ilik (Alacaga Baghlk) Ilkesi

Tasmir rehni giivence altina aldig1 alacaga bagl oldugundan fer 7 bir haktir®’.
Rehin hakki alacakla birlikte dogar ve alacagin son bulmasiyla kalkar. Bu nedenle
alacagin dogmasindan son bulmasina kadar cesitli ihtimaller karsisinda rehin
hakkinin varlig1 da incelenmelidir.

Rehin hakki ancak gecerli bir alacak varsa dogar, gecersiz bir alacaga bagh
olarak rehin hakki kurulamaz. Bu nedenle eksik bor¢ niteligindeki evlenme tellalligi,
kumar ve bahisten dogan alacaklar i¢cin rehin kurulamaz. Hemen belirtelim ki,
zamanasimina ugramis bir alacak da eksik bor¢ niteliginde olmasina ragmen bu
alacak i¢in rehin kurulabilir. Bu durumda borglunun zamanasimi def’inden
vazgectigi kabul edilir”.

Borglar Kanunu 168. madde geregi rehinli alacagin devredilmesi durumunda,
alacaga bagl olarak rehin hakki da alacagi devralana gecer. Tasmnir rehni hakkinin
alacaktan bagimsiz olarak devri miimkiin degildir.

Borglar Kanunu 109. madde ¢ergevesinde borcu Odeyerek alacakliya halef

olan ticiincii kisi, alacaga bagli olarak rehin hakkini da elde eder.

 ERTAS, s. 553.

2 CANSEL, ss. 21-22.

2T CANSEL, s. 22.

28 CANSEL, s. 22; ERTAS, s. 554.

¥ CANSEL, s. 26; OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 70; UYAR, Rehin, s. 27; ERTAS, s. 551.
P OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 71.



Borcun naklinde de rehin hakk: alacaga bagli olarak devam etmekle beraber,
izerinde rehin tesis edilen taginirin borgluya ait olmadigi durumlarda {igiincii kisi
konumundaki tasinir malikinin nakil islemine riza gostermesi gereklidir. Aksi
takdirde Borglar Kanunu 176/II hitkmii®' geregi tasinir rehni sona erer.

Alacagin son bulmasit durumunda rehin hakki da sona ermektedir. Ancak,
alacagin zamanasimi nedeniyle son bulmasi durumunda rehin hakki son bulmaz.
Borglar Kanunu 138. maddede Ongoriildiigii iizere, alacakli rehnin paraya
cevrilmesini talep etme hakkina sahiptir. Ancak rehnin satis bedeli borcu 6demeye

. o . . 2
yetmezse rehin ag1g1 belgesi verilmez’>.

V. Talilik Ilkesi
Uzerinde rehin kurulan esyanin paraya cevrilmesi, ancak giivence altina
aldig1 alacagin tediye edilmemesine bagldir. Iste rehin edilenin ancak alacak tediye
olunmadig1 takdirde paraya gevrilmesine talilik ilkesi denir”. Bor¢ 6dendigi takdirde,

alacaklinin rehni borgluya geri verme yiikiimliiliigii dogar.

VI. Béliinmezlik Ilkesi

Boliinmezlik ilkesi etkisini hem rehin konusu taginir esya lizerinde, hem de
giivence altina aldig alacak iizerinde gosterir.

Boliinmezlik ilkesinin alacaktaki etkisi, taginir rehninin, alacagin biitiini ve
her pargasi icin teminat teskil etmesiyle aciklanir. Bu nedenle alacagin tamamai tediye
edilmedikge, borg¢lu rehin olarak alacakliya vermis oldugu tasinirin tamaminin veya
bir kisminin iadesini isteyemez. Tiirk Medeni Kanunu 946/I1 hitkmii uyarinca, alacak
ile birlikte gecikme faizi, akdi faiz, takip masraflar1 gibi fer’1 unsurlar1 da rehnin
teminat1 altindadir. Rehin sozlesmesiyle alacak miktar1 belli bir miktar olarak tayin
edildiginde, bu miktar anaparay1 ifade eder. Bu durumda rehinli mal hem anaparay1
hem de sozlesme faizi, gegmis giinler faizi, takip masraflari gibi fer’1 unsurlari temin

eder. Bu nedenle alacagin tamaminin tediyesinden bu edimlerin de yerine getirilmesi

! Anilan hiikiim sOyledir: “Bununla beraber borcu temin i¢in bir rehin tesis etmis olan ii¢lincii sahsin
ve kefilin mesuliyetleri ancak borcun nakline raz1 olduklar: halde devam eder.” Kanunun agik hitkmii
karsisinda rehin maliki {igiincii kiginin rizasinin olmasi sarttir.

2 OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 71.

* CANSEL, s. 27.



anlasiimalidir’®. Hemen belirtelim ki, taraflarin aksini kararlastirmasi miimkiindiir.
Yani, fer’i unsurlarin teminat dist birakilmasi ya da alacagin tamami tediye
edilmeden rehin konusu esyanin iadesi kararlagtirilabilir. Ancak genel ilke yukarida
belirttigimiz gibi, rehin konusu taginirin alacagin tiimiinii glivence altina almasidir.

Ilkenin tagmir esya iizerindeki etkisine gelince; rehin konusu tasinir esyanin
kapsami1 Tiirk Medeni Kanunu 947. maddede diizenlenmistir. Buna gore rehin hakki,
rehin konusu esyanin asl ile birlikte biitiinleyici par¢a ve eklentilerini de kapsar.
Yine burada da anlagma ile teferruatlarin rehnin disinda tutulmasit miimkiindiir.
Rehnin paraya cevrilmesi sirasinda biitiinleyici parca niteligindeki dogal iiriinleri de
rehne dahil olarak paraya gevrilir.

Boliinmezlik ilkesinin bazi 6zel durumlardaki goriiniimiine deginmek gerekir.
Ornegin, aym alacak icin birden fazla seyin rehnedildigi durumlarda, rehnedilen
seylerin her biri alacagin tamamindan sorumludur. Borcun bir boliimii 6dendigi igin,
orantisal olarak, rehin konusu seylerden bir kisminin geri verilmesi beklenemez’.

Bir diger goriiniimii de birden fazla alacak i¢in tek bir seyin rehnedilmesi
halindedir. Burada da rehinle giivence altina alinan tiim alacaklar tediye edilmeden,

rehnin herhangi bir boliimiiniin geri verilmesi istenemez’.

VII. Oncelik Ilkesi

Bu ilke, ayni tasinir esya iizerinde birden ¢ok rehin kurulmasi durumunda
alacaklilara siralarina gére odeme yapilacagini ve siranmn kurulug tarihine gore
belirlenecegini ifade eder.

Rehin haklar1 arasindaki siranin nasil olacagi Tiirk Medeni Kanunu’nun 948.
maddesinde su sekilde diizenlenmistir: “Ayni tasinir tizerinde birden ¢ok rehin hakki
bulundugu takdirde, alacaklilara rehin haklarimin sirasina gére odeme yapilir./
Rehin hakkinin sirasi kurulus tarihine gore belirlenir”. Hikkiimden de anlagilacagi

tizere rehin sirasi rehin kurulusu tarihine gore belili olur.

** “Menkul rehninin anapara, sozlesme faizi, takip masraflari ve gecmis giinler faizini de teminat
altina aldig1 yasa ile hitkme baglandigindan, kredi sozlesmesinden dogan alacagin rehin kapsaminda
oldugu kabul edilerek sira cetvelinde oncelik taninmasinda bir isabetsizlik yoktur.” Y19. HD,
4.10.2001, E. 2001/3958, K. 2001/6158 (Kazanc1 Bilisim-Igtihat Bilgi Bankasi).

* UYAR, s. 29.

 UYAR, s. 29.
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Rehnin kurulus tarihinden, her rehin tiirii i¢in kurulmasindaki yasal kosullarin
gerceklestigi an anlasiimalidir®’. fleride dogacak alacak iizerinde kurulan rehin
hakkinda da yine rehnin kurulus giinii dikkate alinir, alacagin dogdugu giin esas

almmaz’®.

VIII. Rehnin Paraya Cevrilmesi Yoluyla Takip Yapma Zorunlulugu

1. Genel Olarak

Bu ilkenin kaynag icra ve iflas Kanunu 45. maddedir”. icra ve iflas Kanunu
m. 45/1, c.I’e gore “Rehinle’ temin edilmis bir alacagin bor¢lusu ifldsa tabi
sahislardan olsa bile alacakli yalniz rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla takip
yapabilir.” Hikmiin maddi hukuka ait bir hiikiim oldugu konusunda 6gretide goriis
birligi vardir. Gergekten de, ustle iliskin hiikiimler igeren icra ve iflis Kanunu’nda
yer almasina ragmen, takipte bulunma hakkina ve bor¢lunun sorumluluk sekline
iliskin bir kural oldugundan aslinda maddi hukuku*' ilgilendiren bir hiikiimdiir*.

Bu hiikiim alacaklinin yapacagi icra veya iflas takiplerine iliskin olup,

alacaklinin bor¢luya karsi genel hiikiimlere dayanarak alacak davasi agmasini

TOGUTCU/DOGRUSOZ, s. 78.

¥ DAVRAN, s. 92; OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 78; KARAHASAN, s. 273.

% Amlan hiikmiin tam metni; “Rehinle temin edilmis bir alacagin borg¢lusu iflasa tabi sahislardan olsa
bile alacakli yalmiz rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip yapabilir. Ancak rehinin tutar1 borcu
ddemege yetmezse alacakli kalan alacagini iflas veya haciz yolu ile takip edebilir.

2499 sayili Sermaye Piyasasi Kanununun 38/A maddesinin birinci fikrasinda tanimlanan konut
finansmanindan kaynaklanan rehinle temin edilmis alacaklar ile Toplu Konut Idaresi Baskanligmnin
rehinle temin edilmis alacaklarin takibinde, rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla takip yapilabilir veya
haciz yoluna basvurulabilir.

Polige ve emre muharrer senetlerle ¢ekler hakkindaki 167. madde hiikkmii mahfuzdur.

Ipotekle temin edilmis faiz ve senelik taksit alacaklarinda alacaklinin intihabina ve borglunun sifatina
gore, rehnin paraya ¢evrilmesi veya haciz yahut iflas yollarina miiracaat olunabilir.” seklindedir.

0 Kanundaki rehin terimi hem taginir hem de tasinmaz rehnini ifade etmektedir. Bu nedenle konunun
incelenmesinde tasinmaz rehni ile ilgili olan eserlere ve drnek Yargitay Kararlarina da yer verilmistir.
' Maddi hukuka ait bir kanun yerine, ustli hiikiimler igeren Icra Iflas Kanunu icerisinde yer
verilmesinin nedeni, mehaz Isvigre Kanunu ile ilgili bir husustur. Isvicre’de, Icra Iflas Yésasi, Medeni
Yasa’dan once olusturulmustur. Borglar Yasasi ise sadece tasinir rehninin diizenleyip, “rehnin paraya
cevrilmesi yolunu” kantonlar hukukuna birakmistir. Bu nedenle Isvigre’de kantonlarin rehin ile ilgili
uyguladiklar1 genel hiikiimler ile 1IK 45°e karsilik gelen bu hiikiim dncelikle Icra ifldss Kanununda yer
almig, daha sonra Medeni Yasa olustururken de eski diizenlemeye dokunulmamistir. Mehaz kanunun
almis1 sirasinda da Isvigre Hukukundaki diizenleme yerine sadik kalimustir. Bu konuda bkz:
GUISAN,; s. 455 vd.

2 GURDOGAN, Tiirk-Isvicre, s. 10; CANSEL, s. 223; UYAR, Rehin, s. 82; UYAR, Rehinli
Alacakl, s. 16.
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engellemez®. Alacaklinin rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takipte bulunmadan
alacak davasi agmasi icra ve Iflas Kanunu’nun 45. maddesine uygundur. Nitekim
Yargitay kararlari da bu yondedir™.

Ayrica bu hiikkiim borglu i¢in gecerli olup, miiteselsil kefil” icin

6 Kefile karsi alacaklmin haciz veya iflasa tabi kisilerden olmasi

uygulanmaz’
halinde iflas yoluyla takip yapmasi miimkiindiir. Ancak kefilin kendi kefaleti i¢in
rehin kurmus olmasi durumunda, Icra ve Iflas Kanunu 45. madde hiikmiinden kefil
de yararlanacaktir’’. Ciinkii artik kendisi de rehin vermis bor¢lu durumundadir.
Ancak, kefil asil bor¢ i¢in hem malin1 rehin vermis hem de kefil olmussa, artik bu
durumda kendisine kars1 hem rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla hem de genel haciz

veya iflas yoluyla takip yapilabilecektir*®.

2. icra ve Iflis Kanunu 45. Maddenin Hukuki Niteligi
fcra ve Iflas Kanunu 45. madde hiikmiiniin maddi hukuk kurali olmasi
karsisinda, maddi hukuk hiikiimlerini ilgilendiren emredici bir kural olup olmadigi

hususu bu madde icin de giindeme gelmektedir. Gergekten de bu tartigma biiyiik

B OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 232; UYAR, IiK Serhi, s. 3545; KURU, s. 843.

* a) “Dava konusu alacak i¢in daha 6nce ipotek gosterilmis olmasi davacinin tahsil davas: agmasina
engel degildir. Icra Iflas Kanunu'nun 45 inci maddesinde yazili olan ve rehinle temin edilmis bir
alacagin borg¢lusunun yalniz rehinin paraya c¢evrilmesi yolu ile takip edilebilecegine iliskin hiikiim,
icra takibi ile ilgilidir. Alacakli, ipotege ragmen tahsil davasi agabilir. Ancak, ipotege dayanarak
rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile takipte de bulunabilir.” 13. HD, 18.01.1988, E. 1987/5926, K.
1988/91 (Kazanc1 Bilisim-Igtihat Bilgi Bankas1).

b) ” ipotekle giivence altina alinmis bir alacagin, alacaklisinin yalniz rehnin paraya gevrilmesi yolu ile
takip yapabilecegine iliskin 11K m.45, Yasa'da &ngoriilen 6teki takip yollarmin engellenmesini
saglamak amaciyla getirilmistir. Boyle bir teminat1 saglamis olan alacaklinin, iyi niyet kurallarina
aykirt diigen bir davranist ya da 6zel bir durum olmadik¢a, genel hiikiimlerin sagladigi yola
basvurmasina engel yoktur. So6zii edilen Yasa kuralinin dava yolunu da kapsadigini benimsemeye
yararli bir yorum yolu bulunmamaktadir. Ote yandan, hiikkmiin amaci disinda uygulanmasini
saglayacak bir kural bulunmadikga, alacakliy1 dava hakkindan yoksun birakmak gereksiz olur. Ayrica,
bu durumda dava hakkinin taninmasinin yarar1 da vardir. Bu yarar, takip sirasinda ileri siiriiliip, ancak
yargl yolu ile ¢oziilmesi gerekli olan itirazlarin da giderilerek, Yasa'nin amaci olan g¢abuklugun
gerceklesmesidir.” 4. HD, 08.01.1971, E: 1970/9781, K: 1971/108 (Kazanci Bilisim-Ictihat Bilgi
Bankasi).

¢) Ayrica aksi yonde bkz.: “Dava, acentelik sozlesmesine dayali alacagin tahsili istemine iligkindir.
Dairemiz uygulamasina gore ipotek miktar1 bakimindan ipotegin paraya ¢evrilmesi yoluna
basvurulmadan asil bor¢lu hakkinda adi takip yoluna basvurulamayacag: gibi, alacak davasi da
acilamaz. Aksi halde ilamli icra suretiyle alacagin miikerrer tahsiline yol agilacaktir.” 11 HD,
22.01.2007, E: 2005/13826, K: 2007/623 (Kazanc1 Bilisim-Ictihat Bilgi Bankasz).

> Kural olarak adi kefile kars1 zaten ikinci derecede bagvurulabileceginden, rehne bagvurmadan adi
kefile karsi takibe girisilmesi diisliniilemez. Bu nedenle bu konuda kefilden anlagilmasi gereken
miiteselsil kefildir.

Y OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 232; UYAR, IiK Serhi, s. 3543; KURU, s. 843.

" UYAR, IiK Serhi, s. 3543.

“KURU, s. 843.
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onem arzetmektedir. Ciinkii 6gretide bu maddenin getirmis oldugu kuralin emredici
olmamasi nedeniyle istisnalar1 oldugu® savunulmus ve Yargitay ictihatlar1 da dénem
donem degisiklikler gostermistir. Hiikkmiin emredici olup olmamasina gore gegerliligi
tartisilacak olan baglica hususlar sunlardir: Borglu ile alacaklinin aralarinda
yapacaklar1 anlagsma ile alacaklinin ikinci derecede rehne bagvuracaginin
kararlastirilmasi, bor¢lunun alacakliya “rehnin paraya c¢evrilmesi yolu” ile “adi
takip” arasinda se¢im hakki vermis olmasi, alacaklinin rehin hakkindan feragat
etmesi, bor¢lunun adi takibe muhalefet etmeyerek ortiilii sekilde kabul etmis olmasi,
bor¢lunun adi takibe, itiraz ve sikayet yollarindan hangisi ile kars1 koyabilecegi,

sikayet ise siireye bagli olup olmadigidir.

a. Kurali Emredici Kabul Eden Goriis

fcra ve Iflas Kanunu 45. madde hiikmiiniin emredici oldugunu savunan
goriise™ gore, bor¢lunun malvarlig adeta tiim alacaklilarin ortak rehni niteligindedir.
Rehinli alacakli, belirli bir mali rehin almakla, zaten ayricalikli duruma kavusmus
olmaktadir. Bu hiikiim bor¢lunun diger alacaklilarin1 korumak, zaten ayricalikli
durumda olan rehinli alacaklinin diger alacaklilar aleyhine yarar saglamasini
onlemek i¢in konulmustur. Rehinli alacakli rehin aldigi mali ortak rehine iade
etmeden (rehin hakkindan feragat etmeden) bu ortak rehne basvurmamalidir.
Borg¢lunun malvarliginin biitiin alacaklilarinin ortak rehni olmasindan dolay1, alacakli
ile bor¢lunun rehin sézlesmesine koyacaklar1 bir hiikiimle, alacaklinin rehinin paraya
cevrilmesi yoluna gitmeden haciz veya iflas yoluna gidebilmesini kararlagtiramazlar.
Bu nedenle, alacagi rehinle giivence altina alinan kimse, dncelikle rehne bagvurmak
zorundadir; bor¢lu hakkinda haciz ya da iflas1 istenilebilen kisilerden olsa bile iflas
yoluna gidilemez’'. Ayrica, yine bu goriise gore, alacakli ile bor¢lu arasindaki rehin
sOzlesmesi, aynt zamanda taraflar arasinda, alacaklinin 6nce rehne bagvuracagina
iligkin ortiili bir anlagsmay1 da kapsamaktadir. Bu nedenle bu hiikiim, alacaklinin

bor¢lunun rehin digindaki malvarligina el atmasini 6nleyerek bor¢luyu korumaktadir.

* Hemen belirtelim ki, bu maddenin kanundan kaynaklanan istisnalart mevcut olup; ileride ayrintili
olarak incelenecektir. Ogretide ileri siiriilen ayrik durumlar ise, emredici olmamasi nedeniyle
taraflarin aksini kararlastirabilecegi veya Ortiili olarak riza gosterilebilecegi, bdylece rehne
basvurmadan farkli takip yollarina gidilebilecegi yolundadir.

* UYAR, Rehin, s. 82, KURU, s. 461; ERTURGUT, s 48;
PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s. 341.

*' UYAR, Rehin, ss. 82-83.
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b. Kurali Tamamlayici Olarak Kabul Eden Goriis

Icra ve iflas Kanunu 45. maddenin tamamlayici nitelikte bir hiikiim oldugunu
savunan goriise’” gore ise, hiikiim maddi hukuka ait olmakla birlikte, kamuya ait bir
duruma iligkin degildir. Bir hiikmiin emredici nitelik kazanmasi i¢in toplum yararinin
bu hiikiimle korunmasinda mutlak bir zorunluluk bulunmalidir. Bu hiikiimle ne
bor¢lu, ne de bor¢lunun diger alacaklilar1 korunmak istenmistir; kamuya iliskin
oldugu ve dolayisiyla emredici oldugu sdylenemez. Bu hiikiimle alacakli, borglu ve
varsa rehin maliki tgilincii kisi arasindaki iliski diizenlenmistir. Bu nedenle de
taraflarin bu alanda sdzlesme yapmalari, kanuni diizenlemenin aksi bir durumu
kararlastirmalar1 irade serbestisi cergevesinde miimkiindiir. Bu madde ayni bir
hakkin hiikkim ve sonuglarimi degil, malvarligimin kisisel bir borc¢tan dolayr ne
miktarda sorumlu olacagini belirtmektedir. Bu nedenle ayni haklarda irade serbestisi
bulunmadig: kuralinin bu hiikiimle ilgisi yoktur. Serbest iradesine dayanarak rehin
sOzlesmesi yapan bor¢lunun, yine bu serbestiden dolay1 malvarliginin hangi kisminin
ne sekilde sorumlu olacagini diizenleme hakki oldugu da kabul edilmelidir. Ayrica
boyle bir anlasma olmadig1 halde, alacakli adi takip yoluna bagvurmussa bor¢lunun
takibe muhalefet etme hakki vardir. Kaldi ki bor¢luyu alacakliya karsi ya da
bor¢lunun diger alacaklilarini rehinli alacakliya karst koruyacak, “hakkin kotiye

kullanim1” kurumu ve “iyiniyet” kurali mevcuttur>>.

c. Yargitay’in Goriisii
Ogretide goriis birligi olmadig1 gibi Yargitay uygulamasinin da dsnem donem
degistigi ya da ayn1 donemde daireler arasi igtihat ayriliginin oldugu goriilmiistiir.
Yargitay’mn Icra ve Iflas Dairesi’nin (1ID) daire numaras1 almadan énce icra ve iflas
Dairesi adi altinda karar verdigi donemde ilk &nceleri Icra ve Iflis Kanunu 45.
maddenin emredici degil, tamamlayict bir hiikiim oldugu yoniinde karar verdigi™

goriilmektedir. Ancak Icra ve iflas Dairesi 1966 yilinda bu igtihadindan donerek

32 GUISAN, s. 467; GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 17; CANSEL, s. 223; ERYILMAZ, ss. 654—655.
Acikga belirtmemekle beraber, alacakli ile bor¢lu arasinda yapilacak anlagsma ile 6nce rehne bagvurma
zorunlulugunun iptal edilebilecegini savunarak dolayli sekilde IIK 45 hiikmiiniin tamamlayici
oldugunu kabul eden goriis igin bkz. OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 233.

33 GUISAN, ss. 455-456; GURDOGAN, Tiirk-isvicre, s. 15; CANSEL, ss. 225-226.

*ID, 28.12.1959, E: 1959/8831, K: 1959/7939, iBD, 1961, S. 3-4, s. 102.
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hiikmiin emredici nitelikte oldugu yoniinde bir karar’® vermistir. Daha sonra 12.
Hukuk Dairesi’® tarafindan da giiniimiize kadar hep ayni yonde kararlar’’ verilmistir.
Farkli dairelerden de c¢esitli zamanlara rastlayan yine emredici oldugu yoniinde
ictihatlarn verildigi’® goriilmiistiir. Ancak 11. Hukuk Dairesi’nin uzun bir zaman
fcra ve iflas Kanunu 45. maddenin tamamlayici bir hiikiim oldugu seklinde kararlar’’

vermesi sonucu 12. Hukuk Dairesi ile igtihat farklilig1 meydana gelmistir. Sonra 11.

> “fiK 45. maddesinde belirtildigi gibi, rehinle temin edilmis bir paranin alacaklis1 ancak rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla takip yapabilir. Kanunun emredici bu hiikmii mukaveleye konulacak bir
kayit ile degistirilemez, takip konusu alacagin ipotekle temin edilip edilmedigi arastirilarak sonucuna
gore bir karar verilmek gerekirken, miicerret taraflar arasindaki anlagmaya dayanilarak, sikayetin
reddi, usil ve kanuna aykiridir.” IID 14.10.1966, E. 9801, K. 9894; UYAR, Rehin, 1/A-VI no.lu
igtihat, s. 93.

*® Yargitay Hukuk Dairelerinin i boliimii esaslarna gore Yargitay 12. Hukuk Dairesi’nin bakacagi
dava tiirlerinden biri de “Rehnin (tasinir ve tasinmaz) paraya g¢evrilmesi yolu ile yapilan takiplerle
ilgili olarak alacakli, bor¢lu ve ipotek veren iigiincii kisinin itiraz ve sikdyetleri {izerine Icra Tetkik
Merciince verilen kararlar,” seklinde belirtilmistir.

7 “fiK'nin 45. maddesine gére ipotek ile temin edilmis alacagin sahibi bu maddede yazil istisnalar
disinda ipotegin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip agmak zorundadir. Bu madde hiikmii emredici olup,
takibin her safhasinda ve siireye tabi olmaksizin ileri siiriilebilir. Merciin aksine diisiincesinde isabet
goriilmemistir.” 12. HD, 02.04.1987, E. 1986/16184, K. 1987/4721 (Kazanci Bilisim-Igtihat Bilgi
Bankasi).

“IIK’nin 45. maddesi buyurucu nitelikte bir hiikiimdiir. Bu nedenle bu yéne dayali sikayetler siireye
tabi degildir. Borglunun sikayetinin niteligi goz Oniine alinarak mercice isin esasinin incelenmesi
gerekir. Durusma agilarak ve talepnamedeki kayit da goz Oniine alinarak taraflar arasinda ipotegin
paraya cevrilmesi yoluyla bir takip olup olmadigi, varsa takip edilen alacagin limit disinda kalan
kisma ait bulunup bulunmadig: saptanip sonuca gore karar verilmesi gerekirken 49 6rnek 6deme emri
teblig edildigi cihetle her tiirlii itirazin icra miidiirliigline yapilacagindan bahisle yazili sekilde
sikayetin reddi isabetsizdir.” 12. HD, 29.11.1994, E. 1994/15152, K. 1994/15168 (Kazanc: Biligim-
Ictihat Bilgi Bankas).

“Verilen bor¢ karsiligi gayrimenkul ipotegi alindigindan alacakli IIK.nun 45. maddesine gore
oncelikle ipotegin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip yapmak zorundadir. Bu husus kamu diizeni ile ilgili
oldugundan mercice kendiliginden gdzoniine alinarak itirazin kaldirilmas: isteginin reddine karar
vermek gerekir.” 12. HD, 26.03.2002, E. 2002/5233, K. 2002/6166 (Kazanci Bilisim-igtihat Bilgi
Bankasi).

> 15. HD, 11.11.2003, E. 2003/5503, K. 2003/5364; 19. HD, 8.5.2003, E: 2002/7622, K: 2003/4894
(Kazanci Bilisim-igtihat Bilgi Bankast).

> "Rehinle temin edilmis bir alacagin borglusu ifldsa tibi sahislardan olsa bile, alacakli yalniz rehnin
paraya c¢evrilmesi yoluyla takip yapabilir. Ancak rehnin tutar1 borcu 6demeye yetmezse, alacakl kalan
alacagim iflas veya haciz yoluyla takip edebilir." yolundaki anilan yasa hiikmiiniin buyurucu bir
nitelikte bir kural olup olmadiginin belirlenmesi; tamamlayici nitelikli bir kural oldugu sonucuna
varilirsa, bu niteligi uyarinca da bir kisim ayricaliklarin bulunacagi yoniinden énem kazanmaktadir.
Bilimsel oOgretide de baskin bigimde kabul edildigi gibi; kisisel bor¢lar konusunda sozlesme
ozgiirliiglinlin asil olmas: (BK. m. 19) ve bor¢lunun mal varligmnin genel sorumlulugunu smirlayan
anlagmalar yapilmasini yasaklayan yasal bir hiikiim bulunmadigina gore; bor¢lunun sorumlulugunun
kapsamini belirleyen ve bu nedenle maddi hukuk kurali niteligi tasiyan s6z konusu hitkmiin, buyurucu
(emredici) degil, tamamlayic1 nitelikte oldugunun kabulii gerekir (Dog. Dr. Burhan Giirdogan
"Ipotegin Paraya Cevrilmesi ve Uygulamada Ortaya Cikan Sorunlar" Tiirkiye Bankalar Birligi
Yayinlar1 No: 97, Ankara 1979, ss. 3-10 ve Dn. 15, 32).”, 11. HD, 18.3.1982 T., E. 1982/619, K.
1982/1108, (Kazanci Bilisim-igtihat Bilgi Bankasi))., ayrica bkz.:11. HD, 01.12.1987 T., E:
1987/4208, K. 1987/6980, UYAR, 1iK Serhi, 19/B-I no.lu igtihat, s. 3570.
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Hukuk Dairesi de igtihat degistirerek, icra ve iflas Kanunu 45. maddeyi emredici bir

hiikiim olarak kabul etmistir®.

d. Goriisiimiiz

Bir taraftan ogretideki farkli ve cesitli goriisler, diger yandan Yargitay’in
uzun bir dénem yerlesmis bir uygulamasmin olmamas: Icra ve Iflis Kanunu 45.
madde hiikmiiniin ¢ok tartigilir olmasma ve tartismanin giincelliini korumasina
neden olmustur.

Ogretide her iki goriis de kendi goriislerine kanunun hazirlik asamasini destek
olarak gostermektedir. Soyle ki, 2004 sayili Icra ve Ifldis Kanunu’nun bazi
hiikiimlerinin degistiren 538 sayil1 yasanin hazirlik ¢aligmalar: sirasinda Bakanlik ve
Hiikiimet tasarilarinda 45. maddeye “Rehne ragmen alacaklinin daha énce haciz
yvoluyla takibe ge¢mek hakkinin sakli oldugu hususunda bor¢luyla yapilan anlasma

1

muteberdir.” ibaresinin eklenmesi teklif olunmus idi. Ancak daha sonra TBMM
Adalet Komisyonu bu ibareyi metinden ¢ikarmistir. Emredici olmadigini savunan
goriige gore, bu ibareyi metinden ¢ikarirken, olumsuz bir goriisiin de belirtilmemis
olmasi, sorunun ogretiye ve igtihatlara birakilmis olmasi ve ayrica mehaz kanunun
bunu karsilayan kanun maddesi metininde de boyle ag¢ik bir hiikiim bulunmamas1 g6z
Ontline alinarak, bu maddenin emredici karakterde olmadigi ve madde hiikkmiiniin
hilafina anlasma yapilabilecegi kabul edilmelidir®'.

Hiikmiin emredici oldugunu savunan goriise gore ise, yasanin hazirlik
caligmalarinda, maddenin goriisiilmesi sirasinda, bir milletvekilinin, haciz veya iflas
yoluna gitme imkan1 saglayan tiglincii fikradaki ayrik duruma itiraz ederek, “iflas
yoluna gitmeyi ipotegin satilmasindan sonraya birakalim, komisyonun gerekcesi
bunu gerektirir” seklindeki Onerisine komisyon sozciisiiniin verdigi cevaptan yasa

hiikmiiniin emredici oldugu anlasilmaktadir. Komisyon sdzciisiiniin cevabi da

“alacak ister taginir rehni ile ister tasinmaz rehni ile giivence altina alinmis olsun,

5 “Davaci, kismen ipotekle temin edilmis alacagimin ddenmemesi iizerine baslattig1 icra takibinin
itirazla durdugunu iddia ederek itirazin iptali talebinde bulunmustur. IiK'nin 45. maddesine gére rehin
ile temin edilen alacaklarda 6nce rehne bagvurma zorunlulugu bulunmaktadir. Bagka bir anlatimla,
Once ipotegin paraya ¢evrilmesi yoluna gidilmesi, sayet ipotek alacagi karsilamiyorsa kalan kisim i¢in
ilamsiz takip yapilmasi gerekir. Bu durumda ipotekle temin edilmis alacak miktar: yoniinden davanin
reddi gerekir.” 11. HD, 16.2.2007, E. 2007/824, K. 2007/2980 (Kazanci Bilisim-Igtihat Bilgi
Bankasi).

' GURDOGAN, Karar incelemesi, s. 14.
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bunun takibi i¢in iflds yoluna gidilemez. Maddenin ilk fikras1 bu kurali belirtiyor.
Rehin satildiktan sonra, tutari borcu karsilamazsa, kalan alacak i¢in herhangi bir
yasal yola bagvurulabilir. itiraz olunan son fikradir. Ipotekle giivence altina alinan bir
alacaktan dolay1, ancak faiz ve taksitler igin, biitiin yollar agiktir. Ipotek ve rehin,
alacagin tiimiine karsilik tutulmustur” seklindedir. Ogretide de iste bu cevaptan
hareketle, yasa yapicinin kanun hitkmiinii emredici olarak kabul ettigi, bu nedenle de
tamamlayic1 olarak nitelendirilemeyecegi belirtilmistir®.

Goriisiimiize gore Icra ve Iflas Kanunu’nun 45. maddesi emredici nitelikte bir
hiikiimdiir. Yasa maddesinin yoruma ihtiya¢ duymasi karsisinda, yaptigimiz yorum
bizi bu sonuca gotiirmektedir. Bir yasa maddesinin yorumlanmasinda basvurulan
yontemlerden biri de siibjektif tarihi yorum yontemidir. Bu yoruma esas teskil edecek
unsurlar da yasa koyucunun hiikmii koyarken hangi gereksinimi karsilama amaciyla
hareket ettigi, yasa koydugu siradaki iradesi ve hiikiimlerin konulus nedenlerinin
arastirlmasidir®™. Bu arastirmaya da yasama orgami tutanaklari, yasa tasarilari ve
gerekceleri 151k tutacaktir. Belli bir hilkmiin yasaya konulmasindaki amag
belirlenerek yasa koyucunun amacina en uygun yorum yapilabilecektir®. Iste
elimizdeki tiim veriler mevcutken yapilan bu tiirde bir tarihl yorum, yasa koyucunun
amacinin  hiilkmii “emredici olarak” diizenlemek seklinde oldugunu ortaya
koymaktadir. Zira yasanin hazirlik asamasinda Adalet Komisyonu sdzciisiiniin acik¢a
ifade ettigi de yasanin “emredici sekilde” anlasilmasi gerektigidir. Bu nedenle bu
¢ozliim tarzin1 daha saglikli buluyoruz.

Ayrica yasanin emredici olmasi kamu diizeninin buna gerek duymasiyla
aciklandigina gore, amagsal (gai) yorum sonucu, bu hiikiimde korunmak istenen
kamu diizeninin iizerinde durmak gerekir. Sadece borcluyu rehinli alacakliya karsi
korunmak mi istenmistir, yoksa borglu, rehinli alacakli, varsa rehin maliki ti¢ilincii
kisi ve bor¢lunun diger alacaklilar1 gibi menfaatleri cakisan bir kisiler arasinda
cikarlar dengesi saglanmak m1 amaglannustir? Fikrimizce, Icra ve Iflas Kanunu’nun
45. maddesi, rehin veren borgluyu alacakliya karsi korumakla birlikte, bundan daha
Ote bir amag¢ tasimaktadir. Bor¢lunun disinda, ayni zamanda bor¢lunun rehinli

alacakli disindaki alacaklilariin da korunmasi, daha dogrusu daha adil bir paylasim

82 UYAR, iiK Serhi, ss. 3536-3537.
5 ADAL, s. 178.
4 ADAL, s. 180.
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ortaminin (bor¢lunun malvarligindan alacagini elde etme sirasi ve sekline iliskin
siire¢) yaratilmast amaglanmastir.

Gergekten de rehinli alacaklinin elinde borgluya ait bir mal bulunuyorken,
bunun haricinde bor¢lunun diger mallarina bagvurmasi diger alacaklilar i¢in adaletsiz
olacaktir. Ger¢i hilkmiin tamamlayici nitelikte oldugunu savunan goriiste bu duruma
cevap olarak, “Alacakli 6ncelikle rehinli mala bagvurdugunda, rehinli mal alacaginm
karsilamaya yetmezse, rehinli alacakli diger alacaklilardan kotii duruma diisecektir.
Gegici rehin agig1 belgesi ile rehinli alacakli i¢in bu olumsuz durumun sonuglari
giderilmek istenilmigse de yeterli degildir. Ciinkii rehinli alacakli gegici rehin alacagi
belgesini alana kadar bir zaman kaybi olacaktir. Ayrica diger alacaklilari, rehinli
alacaklinin rehne bagvurmadan genel takip yolu ile takip yapmasindan dolay1 zarara
ugramalar1 ihtimallerine karsi, Bor¢lar Kanunu ve Tiirk Medeni Kanunu’nun genel
hiikiimleri koruyacaktir.” denilmektedir.

Bizce bu ¢oziim tarzi elverigli degildir. Bu goriiste rehinli alacaklinin ¢ikari
acikca Ustiin tutularak, adaletsiz bir sonuca varilmistir. Ciinkii rehinli alacakliy1, yine
de olas1 bir ge¢ kalmaya kars1 koruyan gegici rehin agig1 kurumu varken, bu hukuki
kurum rehinli alacakli i¢in zaman kayb1 goriilmiis; buna karsin, diger alacaklilarinin
rehinli alacakliya genel hiikiimlere dayanarak miicadele etmesi yeterli goriilmiistiir.
Aslinda ayn1 zaman kaybi, hatta cok daha fazlasi genel hiikiimlere dayanarak rehinli
alacakliya karst miicadele vermek zorunda kalacak diger alacaklilar i¢in soz
konusudur. Bu nedenle bor¢lunun diger alacaklilarini korumak i¢in de hiikmiin
emredici olarak degerlendirilmesi gerekir diisiincesindeyiz.

Hikkmiin emredici 06zelliginin bor¢luyu koruma amacimi da incelemek
gereklidir. Ogretide hiikmiin emredici olmamasina baglanan sonuglar, alacakli ile
bor¢lunun rehne ikinci derecede basvurulabileceginin kararlastirilmasi, alacakliya
rehinli takip ile genel takip yollar1 arasinda se¢im sansi verilmesi ve alacaklinin rehin
hakkindan feragat ederek genel takip yoluna gidebilmesi olarak belirtilmistir.

Gergekten Icra ve Iflis Kanunu 45. maddesi tamamlayici bir hiikiim olarak
kabul edildiginde bor¢lunun irade serbestisi ¢ergevesinde anilan sekilde sozlesme
yapmasi, tasarrufta bulunmasi dogaldir. Bunun sonucunda borg¢lunun yapacagi
anlagmay1 gecerli saymak gerekecektir. Alacakli s6zlesmeye uygun davranirsa zaten

borglu sozlesmeyi bilip hazirliklt oldugundan bor¢lunun korunmasi gibi bir sorun
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giindeme gelmeyecektir. Sayet boyle bir anlasma olmadan, alacakli bor¢lu aleyhine
genel yolla takip yapmigsa, bor¢lu bu takibe riza gostermedigini bildirerek karsi
koyabilecektir. Ancak alacaklinin rehin hakkindan feragati, alacaklinin tek tarafli
iradesine dayanmakta oldugundan, kanaatimizce bor¢luyu koruma islevi en ¢ok rehin
hakkindan feragat durumunda oOne c¢ikmaktadir. Ciinkli O6gretide hakli olarak
belirtildigi gibi rehin sozlesmesi ayni zamanda, alacakli ile borglu arasinda
alacaklinin alacagini rehinden tahsil edecegine iligkin ortiilii bir anlagsmay1 da igerir.
Alacaklinin tek basina kullanabilecegi bir yetkiye dayanarak, bor¢lunun
iradesi aranmadan rehin hakkindan feragat etmesi, bor¢clunun yukarida belirtilen
ortiilii iradesine ters diismiis olacaktir. Bu nedenle alacaklinin rehin hakkindan
feragat ederek genel haciz yolu ile takip yaptiginda, rehinli mal ortak rehine® iade
olmus olacagindan bor¢lunun diger alacaklilar1 zarar gdrmeyecektir. Iste bu noktada
sadece borglunun rehin sozlesmesi kurulurken mevcut olan oOrtiilii iradesine ters
diisen bir durum so6z konusu olacaktir ve feragatin miimkiin olup olmadigi bu
noktadan hareketle tartisilmalidir. Ogretideki, feragati gegerli sayan genel egilime
uygun olarak, bir haktan vazgegmenin daima miimkiin oldugunu®® da dikkate alarak;

alacaklinin rehin hakkindan feragat etmesini gecerli kabul ediyoruz.

3. Once Rehne Basvurma Kurahnin istisnalan

Alacagi rehinle temin edilmis olan alacaklinin ancak rehnin paraya ¢evrilmesi
yoluna bagvurabilecegi, bor¢clunun rehin digindaki malvarligina bagvuramayacagina
iliskin emredici bir hiikiim koyan Icra ve iflis Kanunu 45. maddenin istisnalari
mevcuttur. Bu istisnalarin bir kismi Icra ve Iflas Kanunu 45. maddede, bir kismi da
farkl kanunlarda agik¢a diizenlenmis olup, bunlarin gegerliligi hakkinda 6gretide ve
uygulamada herhangi bir goriis ayrilig1 yoktur.

Ancak anilan kanun maddesinin hukuki niteliginin tartigmali olmasi
nedeniyle, yukarida yer verilen goriisler ve Yargitay uygulamasi ¢ercevesinde bir
takim daha istisnalarmin oldugu savunulmaktadir. Bu istisnalarin temeli, Icra ve iflas
Kanunu 45. madde hikmiiniin emredici olmamasi nedeniyle aksinin

kararlastiritlmasinin miimkiin olduguna dayandirilmaktadir.

% Ortak rehin hakkinda bkz. § 1, C, VIIL, 2, a.
% GURDOGAN, Tiirk-isvigre, s. 17.
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a. Icra ve Iflis Kanunu’nun 45. Maddesinde Diizenlenen Ayrik
Durumlar

fcra ve Iflass Kanunu 45. madde hiikmii bir yandan emredici bir kural
getirirken, hemen ayni maddenin i¢inde ayrik durumlarinin da neler olacagin
saymak suretiyle belirtmistir.

Ilk fikrada belirtilen rehnin alacag:i karsilayamamasina iliskin durumdur.
Buna gore rehin paraya cevrildiginde elde edilen tutar, alacagi karsilamaya
yetmiyorsa, alacakli kalan alacagi i¢in bor¢lunun sifatina gore haciz veya iflas
yollarindan birine bagvurabilir.

fcra ve Iflas Kanunu m. 45/1I. hikmii “2499 sayili  Sermaye
Piyasast Kanunu'nun 38/4 maddesinin birinci  fikrasinda®  tanimlanan  konut
finansmanindan kaynaklanan rehinle temin edilmis alacaklar ile Toplu Konut Idaresi
Baskanligi’min rehinle temin edilmis alacaklarimin takibinde, rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takip yapilabilir veya haciz yoluna basvurulabilir.” hitkkmiini
ihtiva etmektedir. icra ve iflas Kanunu 45. maddede en bastan beri dngoriilen diger
istisnai durumlarin aksine, bu istisnai durum c¢ok daha sonra, 5582 sayili Konut
Finansman1 Sistemine Iliskin Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda
Kanun ile 21.02.2007 tarihinde, yiriirliige girmistir. Buna gore konut finansmani
kapsamina giren alacaklar1 i¢in bankalarin, Bankacilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumu tarafindan konut finansmani faaliyetinde bulunmasi uygun goriilen finansal
kiralama sirketleri ile finansman sirketlerinin ve Toplu Konut Idaresi Baskanligi’nin
rehinle temin edilmis alacaklar1 i¢in ©nce rehne basvurma zorunlulugu
bulunmamaktadir. Ogretide Icra ve Iflas Kanunu m. 45 hiikmiiniin emredici olarak
kabul edilmesi durumunda, en biiyiik zararin, dnce rehine basvurma zorunlulugunda
olan alacakli bankalara olduguna iliskin bir endise mevcut idi®*. Kanuna eklenen bu
fikra ile 6gretideki bu endise de giderilmis olmaktadir.

fcra ve iflas Kanunu m. 45/1I1. hiikmiinde “Police ve emre muharrer
senetlerle ¢cekler hakkindaki 167 nci madde hilkmii mahfuzdur.” seklinde ifade

edilerek alacagin kambiyo senedine baglanmasina iligkin istisnaya yer verilmistir.

%7 Bahsi gecen kanun hitkmii, “Konut finansmani, konut edinmeleri amaciyla tiiketicilere kredi
kullandirilmasi, konutlarin finansal kiralama yoluyla tiiketicilere kiralanmasi, sahip olduklari
konutlarin teminati altinda tiiketicilere kredi kullandirilmasidir. Bu kapsamdaki kredilerin yeniden
finansmani1 amaciyla kullandirilan krediler de konut finansmani kapsamindadir.” seklindedir.

% GURDOGAN, Karar Incelemesi, s. 11; ERYILMAZ, s. 655.
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Alacaklinin alacagi kambiyo senedine bagli olmasi durumunda, rehinle teminat altina
alinmig olsa bile istedigi takdirde kambiyo senedine 6zgii haciz veya iflas yoluna
bagvurabilecektir. Alacaklinin bu hakka dayanarak her iki takibe birlikte bagvurmasi,
yani rehine hem de kambiyo senedine dayanilarak ayr1 ayri takip yapmasi
miimkiindiir. Yargitay uygulamasi da bu yondedir®.

Kanun maddesinde yer verilen son ayrik durum da, ipotekle temin edilmis
olan faiz ve senelik taksit alacaklarina iliskindir. Hiikiim, “Ipotekle temin edilmis faiz
ve senelik taksit alacaklarinda, alacaklimin intihabina ve bor¢lunun sifatina gore,
rehnin paraya g¢evrilmesi veya haciz yahut iflas yollarina miiracaat olunabilir.”
seklindedir. Buna gore, rehin’® alacaklisi, rehnin paraya cevrilmesi, haciz veya
bor¢lunun iflasa tabi sahislardan olmasi halinde iflas yollarindan birine bagvurmak
hususunda se¢im hakkina sahiptir’'. Bu hiikiimle 6ngoriilen amag, kuskusuz senelik

taksit ve faiz gibi kiigiik alacaklar i¢in tasinmazin satisinin 6nlenmesidir’?.

b. Diger Kanuni Ayrik Durumlar
fcra ve Iflas Kanunu 45. madde disinda da rehne bagvurmadan diger takip
yollar1 ile bor¢lu aleyhine takibe gecilebilme imkani veren kanuni istisnalar
mevcuttur.
fcra ve Iflas Kanunu 147. maddeye gore, rehnin paraya gevrilmesi yoluyla
takipte, borclu sadece rehin hakkina itiraz ederse, alacakli rehnin paraya gevrilmesi
yoluyla takipten vazgecerek, takibin haciz yolu ile devamini isteyebilir. Ogretide bu

durum da diger istisnalar arasinda sayilmistir’>. Gergekten de rehin hakkinin varligt

69 a) “IIK’nun 45. maddesine gore ipotekle temin edilmis bir alacak ayrica senede baglanmus ise,
senede dayanilarak takip yapilmasinda da yasal bir engel yoktur. Tahsilde tekerriiriine meydan
verilmemek suretiyle hem ipotege hem de senede dayanilarak ayri ayr takip yapilabilir.” 12. HD,
17.9.1990, E. 1990/435, K. 1990/8495 (Kazanc1 Bilisim-Igtihat Bilgi Bankasi).

b) “IIK. 167nci maddede alacagi ¢ek, police veya emre muharrer senede miistenit olan alacaklmnin,
alacak rehinle temin edilmis olsa bile bu boéliimdeki hususi usiillere gore haciz yoluyla veya bor¢lu
iflasa tabi sahislardan ise iflas yoluyla takipte bulunabilecegi hilkkme baglanmistir. Ayni alacak igin
degisik takip yollarina basvurulmasinda Yasal bir engel mevcut degildir. Asil olan tahsilde tekerriir
olmamasiin saglanmasidir.” HGK, 7.6.1995, E. 1995/12-409, K. 1995/592 (Kazanc1 Bilisim-I¢tihat
Bilgi Bankast).

" Kanunda acikca ipotek denilerek, inceleme konumuz olan taginir rehni bu istisnanin kapsamina
alinmamistir. Yasa koyucunun amacinin senelik taksit ve faiz gibi kiigiik alacaklar i¢in tasginmazin
satilmasint  Onlemek oldugu disiiniildiigiinde, taginir rehninin madde kapsamina alinmamasi
mantiklidir.

"'KURU, s. 842.

2 UYAR, 1iK Serhi, s. 3540.

? OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 234; UYAR, 1iK Serhi, s. 3541.
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devam etmekte oldugu halde, haciz yolu ile takip yapilabileceginden bu durum da bir
istisna teskil etmektedir.

Elinde gecici rehin agig1 belgesi olan alacakli bu belgeye dayanarak
bor¢lunun diger mallarinin haczini isteyebilir, icra ve iflas Kanunu 100. madde
cergevesinde diger alacaklilarin koydurdugu hacizlere istirak edebilir. Gegici rehin
acig1 belgesi, Icra ve Iflas Kanunu 150/f. hiikmiine gére, rehnin paraya cevrilmesi
yoluyla takip devam ederken, satistan once rehinli mala takdir edilen kiymete gore,
rehnin alacagi karsilamadigi anlasildigi durumlarda alacakliya verilen rehin acigi
belgesidir. Takip heniiz sonlanmadan verildigi icin gecici nitelikte bir belgedir ve
alacakli bu belgeye istinaden borglunun diger mallarina da yénelebildiginden icra ve
[flas Kanunu 150/f. hitkmii de istisnalar arasinda sayilmaktadir.

Bu ayrik durumlardan bir tanesi yine Icra ve iflas Kanunu’nda diizenlenmis
bulunan kiralayanin hapis hakkina iliskindir. icra ve iflas Kanunu 270. maddeye
gore, kiralayan, kira alacagi icin hapis hakkina konu olan esyanin defterinin
tutulmasin1 istemeden haciz veya bor¢lunun sifatina gore iflas yoluyla takibe
gecebilmektedir.

Bir diger ayrik durum da Tiirk Ticaret Kanunu’nda yer almaktadir. Tiirk
Ticaret Kanunu’nun gemi alacaklilarinin rehin hakkinin paraya ¢evrilmesine iliskin
1242. maddesine gore, icra ve Iflas Kanunu’nun rehinle temin edilmis alacaklar icin
ihtiyati haciz istenmeyecegine dair olan hiikmiiyle rehin paraya cevrilmeden iflas
yoluyla takip yapilmasma engel olan hilkmii rehne baglanmis gemi alacaklarinda
uygulanmayacaktir. Dikkat edilirse burada genel haciz yoluna cevaz verilmemis,

sadece iflas yoluyla takip edebilme sans1 verilmistir’®.

c. Ogretide Kabul Edilen Ayrik Durumlar
fcra ve Iflas Kanunu 45. madde hiikmiiniin tamamlayic1 bir hiikiim oldugunu,
dolayistyla aksinin kararlastiritlmasinin miimkiin oldugunu savunan gorlise gore,

hiikmiin bu niteliginden ortaya ¢ikan istisnalar vardir.

" TTK Tasaris’’min 1379. maddesi ile gemi iizerinde kanuni bir rehin hakkina sahip olan alacaklilara,
haciz yolu ile veya kambiyo senetleri hakkindaki 6zel usfillere goére takip yapabilme hakk:
getirilmistir. Ancak bu takdirde kanuni rehin hakkindan feragat etmis sayilacaklari belirtilmistir. Buna
gore rehin hakkindan feragat ile haciz yoluyla takip yapilabilecektir. Ayrintili bilgi igin bkz:
TURKEL, s5.40-46.
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Yukarida belirtildigi gibi her ne kadar hilkmiin emredici karakterde oldugunu
diisiinsek ve bu cergevede genel olarak asagidaki istisnalarin gecerli gormesek de
konuyla ilgili biitiinliigii nedeniyle bu ayrik durumlara da yer verme geregi

duyulmustur.

aa. Alacakliya adi takip yoluyla rehnin paraya cevrilmesi
yolu arasinda secim sansi verilmesi

Borglu ile alacakli arasinda yapilacak bir anlagma ile alacakliya adi takip yolu
ile rehnin paraya cevrilmesi suretiyle takip yolarinda birini segme sans1 verilebilir.
Rehin konusu malin {i¢iincii kisiye ait olmasi durumunda bu anlagma mutlak olarak
gecerlidir. Borcluya ait olmasi durumunda ise olayin o6zelligine, 6zellikle, rehinli
malin alacagr karsilaylp karsilamamasimna goére hakkin koétiye kullanilmasina
girmeyen hallerde gegerli olacaktir”.

Acaba alacakliya bu hak rehin sozlesmesi ile birlikte yani rehin
kurulurken verilmeli midir, yoksa daha sonra da bu hususta anlagma yapilabilir
mi? Rehin konusu mal bor¢luya ait ise zaten bor¢lunun bilgisinde gelisecegi i¢in
bir sakinca olmayacaktir. Eger rehin konusu mal {i¢iincii kisiye ait ise, li¢lincii
kiginin durumunda koétiilesme meydana gelmediginden, fikrimizce bu durumda
da anlagmanin rehin sézlesmesinden sonra yapilmas: miimkiindiir. Hatta Icra ve
Iflis Kanunu 45. madde hiikmiiniin borg¢luyu koruma amaci da dikkate
alindiginda, bor¢lu rehin sdzlesmesi sirasinda alacakliya boyle bir yetki vermis
ise, bunun bir an Once bor¢ paraya kavusmak i¢in alacakli baskisi altinda
gerceklesmesi ihtimaline karsi rehin sozlesmesinden sonra da alacakliya bu

yetkinin verilebilecegini kabul etmek uygundur.

bb. Alacaklinin rehne ikinci derecede basvuracaginin
kararlastirilmasi
Ogretide Icra ve iflas Kanunu 45. madde hiikmiiniin emredici olmadig1 kabul
ederek alacaklinin rehne ikinci derecede bagvuracagini ongdren anlagsmalar da gegerli
goriilmiistiir’®. Alacakliya rehinli mala dokunmadan oncelikle borgluya karsi genel

yolla takip yapmasini 6ngdren bu anlagmalar, genellikle rehin konusu malin ii¢lincii

” GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, ss. 20-21. _
"* BELGESAY, 1IK Serhi, s. 51; GURDOGAN, Tiirk-Isvicre, s. 21 CANSEL, s. 225.
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kisiye ait oldugu durumlarda goriiliir. Cilinkii bu durumda alacakli oncelikle
bor¢lunun malvarligina yonelecek, alacagini elde edemezse rehne basvuracaktir.
Baylece rehin maliki tigiincii kisi adi kefil konumunda olmaktadir’’.

Elbette rehinli malin borgluya ait oldugu durumda da bu anlagmanin
yapilmas1 miimkiindiir. Ozellikle borglu kendisi i¢in manevi degeri olan bir esyasi
tizerinde rehin kurmak istediginde alacakliyla bu ydnde bir anlagsma yapmak

isteyebilir’®.

cc. Borclunun adi takibe muhalefet etmemesi

Yine Icra ve iflass Kanunu 45. madde hiikmiiniin emredici olmamasina
dayandirilarak savunulan gériise gore, alacak rehinle temin edilmis olsa bile, Icra ve
[flas Kanunu 45 hiikmii emredici olmadigindan, alacakli borgluya karsi adi takip
yoluna gider ve bor¢lu da takibe kars1 koymazsa, bu durum da yine bir istisna teskil
edecektir.

Genel haciz yoluna basvuran alacaklinin rehin hakki bu sebeple son
bulmayacaktir. Ancak bu takip sonucunda alacaginin tamamini elde ederse, rehin
hakkinin fer’iligi ilkesi geregi, asil alacaga bagli olarak rehin hakki da son bulacaktir.

Bor¢lunun adi takibe karsi nasil muhalefet edecegi de Ogretide tartigma
konusu olmustur. Bir kisim yazarlar hilkmiin emredici olmadigindan hareketle,
borglunun takibe itiraz edebilecegini ileri siirmiislerdir””. Borglu itiraz siiresi®’
icerisinde itiraz etmediginde takip kesinlesecek ve boylece alacakli adi takibe devam
edebilecektir. Bu diisiinceye gore, sikayet ancak icra memurunun bir islemine karsi
yapilir. Burada rehne ragmen adi takip yolunu talep eden alacaklidir, bu nedenle icra
memurunun islemi séz konusu degildir. Ayrica taraflar arasindaki rehin iliskisini
cogu zaman icra memurunun bilmesine imkan yoktur. Hilkmiin emredici oldugunu
savunan goriise gore ise, alacaklinin adi takip yoluna bagvurmasi agik¢a kanuna

aykirilik teskil eder, icra memuru rehine ragmen adi yolla takip yapmak isteyen

" GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 21 UYAR, [iK Serhi, ss. 3541-3542.

8 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 21.

" GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 22.

% itirazin siiresiz olarak yapilabilecegi yoniindeki goriis igin, bkz. OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 233.
Ancak icra iflas Hukuku Mevzuatimizda sikayetin aksine siiresiz itiraz hali éngoriilmedigi igin yazar
sikayet yolunu kastetmis olabilir.
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alacaklinin talebini reddetmelidir. Bu nedenle bor¢lu adi takibe kars: siiresiz sikayet
yoluna bagvurabilir®',

Yargitay uygulamas: da Icra ve iflas Kanunu 45. madde hiikmiinii emredici
olarak kabul ettiginden, adi takibe karsi bor¢lunun siiresiz sikayet yoluna
basvurabilecegi yoniindedir®”. Hiikmiin emredici niteligi karsisinda bor¢lunun siiresiz

sikayet hakkinin oldugunu kabul etmek gerektigini diisiiniiyoruz.

dd. Alacakhnin rehin hakkindan feragat etmesi

Ogretide, yukarida yer verilen diger ayrik durumlari gegerli saymakta
temkinli davranildigr halde, alacaklinin feragat hakkina c¢ok kat1 yaklasiimamus,
alacaklinin rehin hakkindan feragat etmesi gegerli sayilmustir™. Hitkmii emredici
olarak kabul eden yazarlar® bile alacaklinin feragat edebilecegini kabul etmislerdir.

Rehin hakkindan feragat edilmesini yasaklayan bir kanun hiikkmii olmadigina
ve alacaklinin elinde olan rehin konusu maldan vazgegerek bor¢lunun bir baska
malina yonelmesinde kamu diizeni ile ilgili bir zaruret bulunmadigina, ayrica
gercekten rehinli malin alacagi karsilamayacagi c¢ok agik bir sekilde ortadayken
alacaklinin bir an 6nce bor¢lunun diger mal varligina yonelebilmesi icin rehin
hakkindan vazge¢me riskini alma konusunda se¢im hakkinin alacaklida olmasi
gerekliligine gore, bu konuya daha yumusak yaklasmak ve feragati gegerli saymak
gerektigini diisiinliyoruz.

Alacakli rehin hakkindan, adi takip yoluyla takibe bagvurmadan 6nce feragat
edebilecegi gibi, takipten sonra da feragat edebilir. Ancak en ge¢ ddeme emrinin

tebligi ile borgluya rehin hakkindan vazgecilmis oldugu agik¢a bildirilmis

' PEKCANITEZ, s. 58; KURU, s. 841; PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN
OZKAN/OZEKES, s. 341.

82 a) “IIK’nin 45. maddesi buyurucu nitelikte bir hiikiimdiir. Bu nedenle bu yéne dayali sikdyetler
sireye tabi degildir. Bor¢lunun sikayetinin niteligi go6zoniine alinarak mercice isin esasinin
incelenmesi gerekir.” 12. HD, 29.11.1994, E. 1994/15152, K. 1994/15168 (Kazanci Bilisim-Igtihat
Bilgi Bankast).

b) “Bor¢lunun merciye basvurusu takip konusu alacagin ipotekle teminat altina alindig1, genel haciz
yolu ile takip yapilamayacagma iliskindir. IIK’nun 45. maddesine yonelik sikdyet siireye tabi
degildir.” 12. HD, 08.06.2001, E. 2001/9216, K. 2001/10254 UYAR, 1iK Serhi, s. 3546.

% BELGESAY, iiK Serhi, s. 51; GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 17; CANSEL, s. 226, BERKIN, s.
150; KURU, s. 842.

¥ KURU, s. 842. Ayrica, hilkmiin tamamlayici oldugunu savundugu halde, emredici olarak kabul
edilmesi halinde feragatin gegerli kabul edilemeyecegi yoniinde, bkz. GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, ss.
14-15.
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olmalidir®®. Bu durumda borglu aleyhine baslanmis olan adi takibe devam edilir.
Ancak feragat edilmeden bor¢luya 6deme emri teblig edilmisse, artik bu durumda
alacakli rehin hakkindan feragat ederek bu takibe adi takip olarak devam edemez.
Ciinkli artik 6deme emrinin tebligi ile bor¢lunun da bu takibe itiraz etme hakki
mevcuttur. Ancak bu halde, yani adi takipte 6deme emrinin teblig edilmis oldugu
halde feragat edememe durumu takip hukukuna iliskindir*®®. Alacaklinin feragat
etmesi, ayni takibe devam edebilmesi i¢in sonu¢ dogurmayacaktir. Yoksa baglamisg
oldugu takipten de vazgecerek ve feragatini agikga bildirerek yeni bir takibe
bagvurabilir. Ancak bu durumda takip masraflar1 borgluya yiikletilmemelidir.

Alacaklinin ilk basta agmis oldugu takip rehnin paraya g¢evrilmesi yoluyla
takip ise, artik bu durumda da rehinden feragat ederek takibin adi takip olarak
devamini isteyemez® . Adi takip yolundakinin aksine 6deme emrinin teblig edilmis
olup olmamasinin 6nemi yoktur.

Alacakliin rehin hakkindan feragat etmesi alacaklinin bu yondeki tek tarafli
iradesi ile gergeklesmekte olup, rehin konusu mali iade etmesi gerekmez. Rehinli
malin iade edilmesi feragatin sonuglariyla ilgilidir®®. Elbette bor¢lunun feragate
ragmen teslim edilmeyen rehin konusu mali alacaklidan, isteme hakk: vardir. Ancak
rehin konusu mal birden fazla alacagi temin amaciyla alacakliya verilmisse diger
alacaklar 6denmeden alacaklin rehni teslimden kaginma hakk: vardir®.

Son olarak belirtelim ki, bizce rehinden feragat edilmesi hali Icra ve iflas
Kanunu 45. madde hiikmiiniin gercek bir istisnast durumunda degildir. Ciinkii artik
feragatle rehin hakki son bulmakta, kesin olarak ortadan kalkmaktadir. Dolayisiyla
fcra ve Iflas Kanunu 45. maddenin 6n sarti durumundaki rehin hakki mevcut
degilken istisnasindan s6z edilemez. Bu nedenle alacaklinin rehin hakkindan feragat
durumunu Icra ve Iflas Kanunu 45. madde hiikmiiniin istisnas1 degil, bash basina ayr
bir konu olarak diistinmek gereklidir. Ancak incelememizde, 6gretideki aligilmis

yerine uygun sekilde yer verilmek istenilmistir.

% UYAR, {iK Serhi, s. 3541.

% UYAR, {iK Serhi, s. 3542.

¥ GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, ss. 17-18.

% GURDOGAN, Tiirk-isvigre, s. 17; CANSEL, s. 226; BERKIN, s. 150. Feragatin gecerliligi igin
rehin konusu malin da iadesi gerektigi yoniinde, bkz. OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 234.

% CANSEL, s. 226.
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ee. Alacakliya rehinli mah bizzat satma yetkisi verilmesi

Ogretide rehinli tasinir malin icra takibine basvurmadan bizzat alacaklinin
satabilmesi hususunda rehinli alacakliya rehin sozlesmesiyle yetki verilebilecegi
kabul edilmistir’’. Mevzuatimizda, 6zel yasalarla daha 6nceden alacakli olan bazi
bankalara bu yetki kanunen verilmigken, daha sonra bu yasalar yiiriirlikten
kaldirilmis olup, giiniimiizde bu konuda kanuni bir diizenleme mevcut degildir’'.

Tasinir rehni ilkelerine gore, zaten rehin konusu esyaya zilyet olan alacaklinin
bu yetkiyi kullanarak mali satmasi pratik olacaktir. Ancak alacakliya verilen rehinli
mal1 bizzat satma yetkisinin lex commissaria (borcun vadesinde ddenmediginde
rehin konusu malin miilkiyetinin alacakliya ge¢mesi) yasagina’® aykirt olmamasi
gerekir. Alacakli ile bor¢lu arasindaki bu anlagsma ile lex commissaria yasagi
dolambagli olarak ihlal edilmemelidir”®. Alacakli kendisine verilmis olan bu yetkiyi
anlasmada kararlastirilmis sekil ve ustller dahilinde kullanmalidir, aksi halde
dogabilecek zarar1 tazmin etmek zorundadir™.

Alacakliya sozlesme ile bu yonde bir yetki verilmis olsa dahi, alacaklinin bu
yetkiyi kullanamayacagi bazi durumlar vardir. Rehin konusu mal hacizli (haczin
ihtiyaten veya icraen olmasi fark etmez) olursa bu durumda malin satisinin haciz
koyduran icra miidiirliigiince yapilmasi gerekecektir. Yine bor¢lunun iflas etmesi
halinde de, rehinli mallarinda iflas masasina girerek satisinin iflas idaresi tarafindan
yapilmasi gereklidir’.

Uzerinde rehin konulan esya bir alacak oldugunda da yine alacakliya bu
yetki verilebilir. Bu durumda da alacakli sozlesmedeki usil ve sartlara uygun
olarak paraya ¢evirme islemini yapmali, sozlesmede bu konuda bir hiikiim yoksa
dogruluk ve giiven kurallarina dikkat edilmelidir. Rehin konusu alacak kiymetli
evraka baglanmis bir alacak ise, rehin verenin duruma uygun temlik veya ciroyu

yapmasi gereklidir’®.,

% GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 18; BERKIN, s. 150; OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 235;
ERTURGUT, s. 49.

"' UYAR, 1iK Serhi, s. 3543.

2 Bkz. asa. § 1, C, IX.

% GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 19; ERTURGUT, s. 49.

% GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 19.

%> GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 20; OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 236.

% SIRMEN, s. 125.
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ff. Rehinli malin yabanci bir memlekette bulunmasi
Bu istisna da Icra ve Iflas Kanunu 45. madde hiikmiiniin maddi hukuka iliskin
olmasindan kaynaklanmaktadir. Maddi hukuka iliskin oldugu icin Devletler Ozel
Hukuku kurallarindan olan “mallar iizerindeki haklara, bu mallarin bulundugu
yerdeki yasalar uygulanir” ilkesi’’ rehin konusu tasiir mallar i¢in de uygulanacaktir.
Iste rehin konusu tasinir malm bulundugu yerde Icra ve Iflas Kanunu 45. madde
hikmii gibi bir hiikim bulunmadigt hallerde, alacakli adi takip yoluna

basvurabilecektir’®.

IX. Lex Commissoria Yasagi

Kanun koyucu, Tirk Medeni Kanunu 949. maddede® yer alan bu ilke ile
bor¢luyu, borcunu 6deyememesi durumunda, alacaklinin alacagini tahsil i¢in rehnin
miilkiyetinin alacakliya ge¢cmesi gibi agir sonuclardan korumaktadir. Her ne kadar
rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla yapilan takibin sonucunda da bor¢lunun rehinli
malinin satilma ihtimalinden dolayr miilkiyetini kaybedecegi sOylenebilirse de, takip
stirasinda bor¢lunun borcu 6deyerek her zaman i¢in malini satilmaktan kurtarma sansi
vardir. Bu ilkede rehin edilen malin degerinin genelde borgtan biiyiik olacagindan
hareket edilerek bor¢luyu, alacaklinin istismarindan korumak amaglanmaistir.

Bor¢lunun, borcunun tamamini ya da bir boliimiinii 6deyememesi durumunda
kanun, alacakliya, bor¢lunun rehinli tasinirdan borcunu tahsil etmesine olanak
saglamakta, ancak Tiirk Medeni Kanunu 949. maddede belirtildigi gibi bunun sz
konusu taginirin dogrudan alacaklinin miilkiyetine gegmesi seklinde gergeklesmesine
izin vermemektedir.

Yasal diizenleme alacaklinin alacagina teminat olarak yalnizca tasinirin
nakde cevrilmesi yonteminden yararlanmasina izin vermektedir. Bu nedenle /ex
commissoria yasagi'” (alacaklinin rehini temelliik yasagi) olarak bilinen ilke ile bu

duruma dolayl bir génderme yapilmakta, borcun 6denmemesi durumunda ortada bir

7 Ayrintil bilgi igin bkz, NOMER/SANLI, ss. 291-292.

% BELGESAY, Icra ve Iflas, ss. 228-229; GURDOGAN, Tiirk-isvicre, s. 23; UYAR, [iK Serhi, s.
3541.

% Amlan hiikiim sOyledir: “Borcun ddenmemesi halinde rehinli tasinirin miilkiyetinin alacakliya
geemesini 6ngoéren sdzlesme hitkmii gecersizdir”.

% Temeli Roma Hukukuna dayanan lex commissoria anlagmasi, Oncelikle gegerli olarak kabul
edilmis, ancak borcluyu ugrattig1 agir zarar fark edilerek yine Roma Hukuku cergevesinde M.S. 326
yilinda yasaklanmistir. Bkz. KARADENIZ CELEBICAN, s. 300.
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anlasma dahi olsa alacaklinin alacagina karsilik, bor¢lunun malinin miilkiyetine

dogrudan sahip olamayacag belirtilmektedir'"’

. Bu noktada asil amag¢ bor¢lunun
miilkiyetindeki malinin maddi degeriyle borcun ederi arasinda, bor¢lunun aleyhinde
olusabilecek bir dengesizligin oniinii kesmektir. Ogretideki baskin gériis de buna
paralel olarak, yasagin amacinin bor¢lunun gabine karst korunmasi oldugu
yoniindedir'*. Ciinkii rehin satilarak paraya cevrildiginde, rehinli malin satisiyla elde
edilen gelirden bor¢ Odendikten sonra arta kalan miktar rehin verene iade
edilecekken, malin miilkiyeti dogrudan alacakliya gecerse alacaklinin bu fiyat
farkindan dolay1 haksiz bir kazanci olacaktir. Borglu bir an 6nce kredi temin etme
ihtiyacinda oldugundan ve genellikle borcun 6denebilecegi kanisiyla malini rehin
verdiginden, bor¢lu alacaklinin lex commissoria sartini kabul etmekte sakinca
gormeyecektir. Ancak daha sonra borcun en ufak bir kismini bile 6deyemediginde
rehinli malini, degerinin ¢ok altinda olarak elinden ¢ikarmis olacaktir. Iste 6gretide
bu hakli sebeplerle lex commissoria sartinin gegersiz oldugu ifade edilmistir. Kanun
da bu noktada Ogretiye paralel olarak bor¢lunun tecriibesizlikle aldigi kararlar
nedeniyle zarara ugramasini engelleyerek borgluyu korumaktadir'®.

Lex commissoria yasagindan séz edilebilmesi i¢in, oncelikle alacakli ile
bor¢lu arasinda borcun ddenmemesi halinde taginirin miilkiyetinin alacakliya devri
hakkinda bir anlasmanin yapilmis olmasi gereklidir. Ogretide bu anlasmanin
yapildig1 zamanin da yasak kapsami agisindan belirleyiciligi tizerinde durulmus ve
borcun muaccel olmasinda sonra yapilan anlagsmalarin yasak kapsaminda olmadigi
savunulmustur'®. O halde lex commissoria yasag i¢in bir diger sart olarak bu
anlagsmanin borcun muaccel olmasindan Once yapilmasi gerekliligidir. Borcun
muaccel olmasindan sonra yapilan bu tarzda bir anlasma artik bor¢lunun ifa ugruna

ya da ifa yerine edimi olarak degerlendirilmistir'®®. Ayrica yasagin amaci, borgluyu

gabine kars1 korumak olduguna gore borcun muaccel olmasindan sonra bor¢lunun

"' KUNTALP, s. 153.

122 CANSEL, s. 188; KOPRULU/KANETI, s. 281, 462; TEKINAY, s. 104; HELVACL s. 75;
ERTAS, s. 536. Ogretide Budak tarafindan, lex commissoria yasaginin, énce rehne bagvurma kurali
ile ayn1 amaca hizmet ettigi savunulmustur. Bu goriise gore, bor¢lunun malvarlig: “alacaklilarin ortak
rehni” niteligindedir ve rehinli alacaklinin tatmini i¢in zorunlu olan 6l¢iiden fazlay: alarak bor¢lunun
malvarliginin azalmasia engel olmaktadir (BUDAK, Ipotek, s.57). Gergekten de bu yéniiyle, tipki
“Once rehne bagvurma kural1” gibi hem bor¢luyu hem de bor¢lunun diger alacaklilarini korumaktadir.
' KUNTALP, s. 153; HELVACI, s. 75.

14 CANSEL, ss. 189-190; OGUZMAN/SELICI, s. 975; KUNTALP, s. 153; ESENER/GUVEN, s.
459.

15 CANSEL, s. 190; OGUZMAN/SELICI, s. 975; KOPRULU/KANETI, s. 462.
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kanun tarafindan bdyle bir korumaya ihtiyaci1 yoktur. Ciinkii borcun muaccel
olmasindan sonra borglunun bu anlagmay1 yapmayip yine rehnin icra kanaliyla
satilmasini saglama sansi vardir. Dolayisiyla bor¢lu bor¢ miktarini ve rehinli malin
ederini karsilastirarak kendisi i¢in en avantajli olacak sekilde hareket edebilir. Artik
siire¢ rehin verenin kontroliinde olup, onun istemi dahilindedir'®®. Ayrica rehnin icra
yolu ile satilmast muhtemelen cok diisiik fiyata olacagindan, bor¢lunun bunu
beklemektense alacaklinin da kabul etmesi durumunda rehinli malin miilkiyetinden
vazgegerek borcunu 6demesi kabul edilmelidir'®’.

Yasak kapsamina girmeyen bir bagka durum da rehin verenin, bir ii¢ilincii
sahisa ve hatta alacaklisina bu mali satma hakkina her zaman sahip olmasidir'®®. Bu
satts islemi borcun muaccel olmasindan 6nce de gergeklesse yine gegerlidir'”. Yine
burada da satis islemi rehin sdzlesmesinden bagimsiz oldugundan ve satip
satmamaya karar verici bor¢lu oldugundan bir sakinca goriilmemistir.

Bununla birlikte borcun tamaminin ya da bir kisminin 6denmemesi
durumunda alacakliya rehni paraya cevirme hakki verilmesine paralel olarak
alacakli, mali bizzat satip paraya ¢evirme hakkina da her zaman sahiptir''°.

Lex commissoria sartinin, rehin anlagmasiyla birlikte kararlastirilmast ile
sonradan ayr1 bir anlasma olarak yapilmis olmasi arasinda bir fark yoktur, yani her
iki durumda da sart gecersizdir'''. Ancak az Once degindigimiz gibi yasak
kapsaminda gecersiz olmasi icin her sekilde borcun muaccel olmasindan 6nce
yapilmalidir.

Yasak kapsamina girdiginde kanunda belirtilen hiikiimsiiz sayilma etkisi tiim
rehin sdzlesmesini etkilemez; yani rehin sézlesmesi gecerliligini korur, batil olan lex

commissoria sartidir' 2

. Ancak taraflardan biri (bu durumda ozellikle alacaklr)
Borglar Kanunu 20/II. madde hiikkmii ¢ercevesinde, eger bu sart olmaksizin
sOzlesmeyi yapmayacagini iddia ederse o halde rehin sdzlesmesinin tlimiinii gegersiz
saymak gerekecektir. Ancak sOzlesmenin tlimiiniin gecersiz sayilmasi igin lex

commissoria sartinin rehin sozlesmesiyle birlikte kabul edilmis olmasi gereklidir.

1% OGUZMAN/SELICI, s. 975.

"7 ESENER/GUVEN, s. 459.

1% CANSEL, s. 194; KUNTALP, s. 156.
1 KUNTALP, s. 156.

" CANSEL, s. 194.

"HELVACI, s. 78.

"2 AYITER, s. 185; HELVACI, s. 103.
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Aksi durumda, yani taraflar lex commissoria hususunda, rehin sodzlesmesinin
yapilmasindan sonra anlagsmislarsa, alacaklt artik lex commissoria anlagmasi

olmadan rehin s6zlesmesi yapmayacagin ileri siiremez' .
§ 2 TASINIR REHNI TURLERI

A. Teslim Sarth Tasimir Rehni
Teslim sarthi taginir rehni, rehin konusu taginir esyanin vasitasiz zilyetliginin

rehinli alacakliya veya mutemet {igiincii kisiye saglanmasi suretiyle kurulan iradi'"

tastnir rehni tiridir' .

“«“

Tiirk Medeni Kanunu’nun 939. maddesi “Kanunda ongériilen ayrik durumlar

disinda tasuirlar, ancak zilyetligin alacakliya devri suretiyle rehnedilebilir.”
hiikmiinii igermektedir. Hiikiimden anlasilacagi iizere, kural olarak tasinir rehni,
zilyetligin alacakliya devri suretiyle olur, ancak bu kuralin kanunda ongoriilen
istisnalar: da vardir. Ornegin Tiirk Medeni Kanunu’nun 957. maddesi geregi, emtiay1
temsil eden evrakin rehnedilmesi suretiyle, o emtia rehnedilmis olur.

Teslim esasina dayanilarak kurulan rehin hakkinda, malikin esya iizerinde
vasitasiz zilyetligine son verilir, alacakli veya {i¢iincii bir sahsin vasitasiz zilyetligi
saglanir''®. Ancak gecerli bir rehin hakkinin dogumu i¢in oncelikle taraflar arasinda
bir rehin sézlesmesi olmalidir, yani zilyetligi devir islemi rehin kurmak amaciyla
yapilmalidir.

Yukarida anlatilanlardan anlagilacagi tizere, teslim sartli rehin hakki iki
asamada kurulur: Rehin sozlesmesinin yapildig1 “bor¢lanma asamasr”, zilyetligin
devrinin saglandig1 “tasarruf asamasi” "'

Teslim sarthi taginir rehninin ilk asamasi olan rehin sézlesmesinin sekli ile

ilgili olarak Tiirk Medeni Kanunu’nda 6zel bir diizenleme yer almadig: icin sekil

'S HELVACI, s. 106.

14 Rehin alan ve rehin verenin karsilikli anlasmalarina dayanarak kurulan rehine iradi rehin, rehin
alanin kanunun verdigi bir haktan yararlanmasi suretiyle, rehin verenin iradesi aranmaksizin kurulan
rehin tiirline ise kanuni rehin denilmektedir. Hemen belirtelim ki, teslim sarthi taginir rehni, kanuni
rehin olarak kurulamaz, hukuki sebep olarak bir sézlesmeye dayanmasi gereklidir, bkz. CANSEL, s.
43.

15 CANSEL, s. 10; OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 79; KARAHASAN, s. 274.

"6 TEKINAY, s 136; ERTAS, s.561.

"7TKARAHASAN, s.271.
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serbestisi ilkesi gecerlidir''®. Ancak kanunda diizenlenen ayrik durumlar da
mevcuttur'"’. Rehin s6zlesmesi i¢in bir sekil sartinin dngdriilmemis olmasiin bazi
sakincalar1 vardir. Soyle ki, Tiirk Medeni Kanunu 985. madde cergevesinde zilyetlik,
miilkiyet hakkina karine teskil ettiginden, miilkiyetin devri amaciyla da zilyetligin
devri yapilabilmektedir. Bu itibarla disaridan bakildiginda satis ve rehin islemleri
aym goriiniime sahip olmaktadir. Iste bu nedenle, tasinirm zilyetligini elinde
bulunduran alacakli, sonradan zilyetligin devir amacinin satis oldugunu iddia ederse,
taginirin1 rehin veren borglu aksini ispat etmek zorunda kalacaktir. Bu bakimdan
sozlesme i¢in herhangi bir sekil sarti aranmamis olmasinin sakincali oldugu
aciktir'*’.

Teslim sartli taginir rehninin kurucu unsurlarindan birinin zilyetligin devri
oldugunu belirtmistik. iste bu nedenle kurucu islevi haiz zilyetligin, alacakliya
gecmeyip borcluda kaldigi ya da zilyetligi alacaklinin sonradan kaybettigi
durumlarin rehin hakkina dogrudan bir etkisi olmaktadir. Buna gore, tasinir rehni,
alacaklinin zilyet olmaktan ¢ikmasi ve onu zilyet olan {igiincii kisiden geri alamaz
hale gelmesiyle son bulur (TMK m. 943/I). O halde, taginir alacaklinin elinden rizasi
disinda ¢ikarsa (¢alinma, gasp vb.) rehin hakki devam etmektedir.

Eger alacakli kendi rizasi ile taginirt bor¢luya iade ederse yine bu hilkme gore
rehin hakki son bulmus olur. Ancak tasinir, alacaklinin rizastyla gegici bir siire i¢in
rehin verenin zilyetliginde kalirsa bu durumda rehin hakki son bulmaz, hiikiimleri
askida kalir. Bu husus Tiirk Medeni Kanunu 943/I1. maddede “Tasinir, alacaklinin
rizasiyla fiilen yalniz rehnedenin hakimiyeti altinda bulundugu siirece rehnin
hiikiimleri askida kalir.” seklinde ifade edilmistir. Burada dikkat edilecek husus, her
ne kadar kanunda acik¢a ifade edilmese de, askida oldugu durumda alacaklinin
iradesinin gegici bir siire i¢in olmasidir. Rehin hakkinin son buldugu durumda ise,

alacakl1 taginir1 kesin olarak, bir daha geri almamak iizere iade etmektedir'*'.

" ERGUNE, 5.105, AKYAZAN, s. 326.

"9 Orn. bazi sicilli tagiir rehni tiirlerinde, rehin sézlesmeleri i¢in 6zel diizenlemeler ile gecerlilik sarti
getirilmistir, bkz. ERGUNE, s. 105.

"2 AKYAZAN, s. 326.

">l CANSEL, s. 207.
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Bor¢lunun borcuna karsilik mutlaka kendi tasmiri iizerinde rehin hakki
kurmasi sart degildir. Baska bir kimse de bor¢lu i¢in kendi mali iizerinde alacakli
lehine rehin kurabilir'*’.

Teslime bagl tasinir rehnine iliskin kurallar genel nitelikli olup; yasalarda

aksi belirtilmedigi siirece diger taginir rehni tipleri i¢in de gegerlidirler'*’.

B. Teslim Sartina Bagh Olmayan Tasimir Rehni

Tiirk Medeni Kanunu’nun 939. maddesinin, taginirlarin kanunda 6ngoriilen
ayrik durumlar disinda, ancak zilyetligin devri suretiyle rehnedilebilecegini
belirtmesi; teslim sartli tasinir rehnini genel rehin tipi olarak kabul ettigini
gostermektedir. Tasinirin zilyetliginin devredilmesi, daha 6nce aleniyet ve kamu
giiveni ilkesi konularinda deginildigi gibi bircok acidan gereklidir. Ancak her iki
taraf icin olumlu yonleri oldugu kadar, olumsuz yonleri de vardir.

Borglu i¢in olumsuz yani, kullandig1 ve her an i¢in gereksinim duyabilecegi
bir esyasini alacakliya teslim ettiginde, bu faydadan, hatta belki de gelir elde

etmekten mahrum kalmasidir'?*

. Bu nedenle borcu 6demekte gecikmesi bile soz
konusu olabilecektir. Ayn1 zamanda alacakli da, Tirk Medeni Kanunu’nun 945.
maddesi geregi, kendisine teslim olunan mali bakma ve saklama kiilfeti ile karsi
karstya kalacaktir'>.

Zilyetligin devrinin bu sakincalar1 nedeniyle, basta Tirk Medeni Kanunu
olmak iizere diger kanunlarda da teslim sartina bagli olmayan tasinir rehni tiirlerine
yer verilmistir. Bu rehin tiplerinin bir kismu sicile tabiyeti 6ngdrdiigii i¢in “tescilli
teslim sartsiz tasimir rehni”, diger kismi da kanundan dogan bir hakka dayanarak
kuruldugundan ve tescil zorunlulugu aranmadigindan “kanundan dogan tescilsiz
teslim sartsiz tasinir rehni’” olarak adlandirilip gruplandirilabilir.

Tiirk Medeni Kanunu’nda teslim sartsiz rehin tiirlerine 940. maddede yer

verilmistir. Bu hiikiimde ongoriilen rehin tipleri ayn1 zamanda tescilli teslim sartsiz

tasinir rehni cesitleridir. Hiikiim soyledir:

22 0GUTCU/DOGRUSOZ, s. 79; KARAHASAN, s. 274.

123 CANSEL, s. 8; OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 79; KARAHASAN, s. 274; ERGUNE, s. 99.

124 Ogretide, Ergiine tarafindan, zilyetligin devredilmesinin bu sakincasi nedeniyle, borglu borcunu da
bir an dnce ddemeye calisacagindan, aslinda bu sakincanin beraberinde bir fayday: getirdigi de hakl
olarak ifade edilmistir (ERGUNE, s. 100).

'* CANSEL, s. 12; ERGUNE, s. 100.
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“Yetkili makamlar tarafindan izin verilen kuruluslar ile kooperatiflerin
alacaklarimin  giivence altina alinmasi igin, zilyetlik devredilmeden de, icra
dairesinde tutulacak ozel sicile yazilmak suretiyle hayvanlar iizerinde rehin
kurulabilir. Bu amagla tutulacak sicil tiiziikle belirlenir. / Gercek veya tiizel kisilerin
alacaklarimin giivence altina alinmasi icin, kanun geregince bir sicile tescili zorunlu
olan tasinir mallar iizerinde, zilyetlik devredilmeden de, tasinir malin kayitl
bulundugu sicile yazilmak suretiyle rehin kurulabilir. Rehnin kurulmasina iliskin
diger hususlar tiiziikle belirlenir.”

Kanun hiikmiiniin ilk fikrasinda hayvan rehni diizenlenmis, ikinci fikrasinda
ise sicile tescil ettirilmesi zorunlu olan tasinirlarin teslimsiz olarak sadece sicile
yazilmalar1 suretiyle rehnedilmeleri olanag: getirilmistir. Onceki Medeni Kanun’da
yer almayip yeni Medeni Kanun’da yer verilen ikinci fikra, o6zellikle motorlu
araclarin rehninde biiyiik kolaylik saglamig, onceki kanun doneminde sik¢a yasanan
muvazaali islemlere yonelme gereksinimini ortadan kaldirmistir.

Tiirk Medeni Kanunu disinda, ¢esitli kanunlarda da tescilli teslim sartsiz
taginir rehni tipleri diizenlenmistir: Gemi ipotegi, ticari isletme rehni, maden cevheri
rehni gibi. Ayrica teslimsiz taginir rehninin diger tiirii olan kanundan dogan
tescilsiz rehin tiirleri yine Tiirk Medeni Kanunu disindaki diger kanunlarda

diizenlenmistir. Bunlar ¢ogunlukla 6zel kanunlarla, ziral kredi kurumlar1 lehine

taninan kanuni rehin haklaridir.

I. Tescilli, Teslim Sartsiz Tasinir Rehni

Tescilli teslim sartsiz tasinir rehinleri Tiirk Medeni Kanunu’nda ve diger
kanunlarda diizenlenen ve genel 6zelligi rehnin sicile tescil edilmek suretiyle,
taginirin zilyetliginin borgluda kaldigi rehin tiirtidiir.

Hayvan rehni, ticari igletme rehni, gemi ipotegi, motorlu araglarin rehni bu
rehin tiiriine dahil olup; 6nemine binaen ayr1 bagliklar altinda inceleneceklerdir.

Bu rehin tiiriine bir diger 6rnek de maden cevheridir. Maden Kanununun 39.
maddesine gore, ¢ikarilmis maden cevheri maden siciline tescil edilmek sartiyla
teslim sart1 aranmaksizin rehnedilebilmektedir. Tiirk Sivil Havacilik Kanunu’nun 70.
maddesine gore, hava araglar1 {izerlerinde, malik ve alacaklilarin yazili sekilde ve
imzalar1 noterce onaylanmis sekilde anlagmalari halinde sicile kaydedilmek suretiyle

rehin kurulabilir.
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1. Hayvan Rehni

Hayvan rehni, Tiirk Medeni Kanunu’nun 940. maddesinde “Yetkili makamlar
tarafindan izin verilen kuruluslar ile kooperatiflerin alacaklarimin giivence altina
alimmast i¢in, zilyetlik devredilmeden de, icra dairesinde tutulacak oézel sicile
vazilmak suretiyle hayvanlar iizerinde rehin kurulabilir. Bu amagla tutulacak sicil
tiiziikle belirlenir.” seklinde diizenlenmistir. Hiikkiim oOnceki Medeni Kanun
zamanindaki diizenlemeyle (m.854) hemen hemen aynidir. Hem Onceki Medeni
Kanun’da hem de yiiriirliikteki Tiirk Medeni Kanunu’nda hayvan rehninin hiikiimleri
ile ilgili bagkaca bir diizenlemeye yer verilmemistir.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 940. maddesi ¢ergevesinde teslime bagli olmadan
kurulan hayvan rehninin, aksi sekilde yani teslime bagli olarak da kurulmasi
miimkiindiir. Teslim sartsiz kurulmasi ile rehin karsiligi kredi almak isteyen hayvan
sahiplerini korumak ve hayvanlarindan yararlanmaya devam ederek aldigi krediyi
6demede kolaylik saglamak amagclanmustir'*®. Tiirk Medeni Kanunu’nun 940. madde
emredici bir diizenleme olmadigindan, hayvanlar iizerinde genel sartlarda da tasinir
rehni kurulabilir'?’.

Kanun hiikmiinde hayvanin ¢esidi hakkinda herhangi bir ayrim yapilmamis
olmakla birlikte mehaz kanun Isvigre Medeni Kanunu’nda teslimsiz hayvan rehni,
siirii hayvanlarma hasredilmistir. Ogretide de biiyiik cogunluk mehaz kanundaki gibi
anlasilmas1 gerektigini belirterek teslimsiz hayvan rehninin sadece ¢iftlik hayvanlari
icin gecerli oldugunu savunmustur'**. Ozellikle yiiriirliikteki Tiirk Medeni Kanunu
doneminde kanunun gerekgesiyle bu konuya agiklik getirildiginden tartismanin eski
onemi kalmamistir. Gergekten de kanunun gerekcesinde aciklandigi gibi, bu cesit
rehin alacaklis1 olma hakki sadece belirli kurumlara verilerek, “hayvancilik” yapan
ciftcilere teslim kosulsuz rehin ile kredi temini amacglandigindan, bu madde
hiikmiiniin uygulamas1 yine Isvigre’den farklilik gdstermeyecektir. Bu nedenle kanun
hiikkmii bu sekilde yorumlanmali ve anlasilmalidir. Cok degerli bile olsa ¢iftlik
hayvani disinda kalan kedi, kdpek, papagan gibi hayvanlar ancak yine teslim sartina

bagl olarak rehnedilebilir'*.

20 KARAHASAN, s. 279; ERGUNE, s. 16.

27 OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 96; ERGUNE, s. 15.
2 REISOGLU, s. 13; OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 96.
2 ERTAS, s. 556; ERGUNE,s. 15.
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Sicile tescil suretiyle hayvan rehninin rehin alacaklisinin kimler olacag: Tiirk
Medeni Kanunu’nda belirtilmis olup, bunun disindaki kuruluslarla teslimsiz hayvan
rehni sozlesmesi yapilmasi miimkiin degildir. Buna gore ancak yetkili makamlarda
tarafindan izin verilen kuruluslar ile kooperatiflerin alacaklari icin teslimsiz olarak
rehin kurulabilir. Bu diizenlemenin amaci hayvanlar1 karsiliginda kredi alacak
kimseleri hayvan tacirlerine kars: korumaktir'.

Hayvan rehni sicile tescil edilmekle dogmakta olup, tescilin kurucu etkisi

vardir'!

. Hayvan rehni sicili herkese agik olmakla birlikte, sicilin incelenmemis
olmasi iyiniyetin varligimi etkilemez. Yani hayvan iizerinde ayni bir hak kazanmak
isteyen kisilerin sicili inceleme zorunluluklar yoktur' .

Hayvan rehniyle ilgili olarak Tiirk Medeni Kanunu ve Hayvan Rehni
Tiiztigli’nde ayrintili diizenleme olmadigindan, hiikiim bulunmayan hallerde Tiirk
Medeni Kanunu’nun teslim sarthi tasinir rehnine iliskin hiikiimleri uygun diistigi
Sl¢iide hayvan rehnine de uygulanmalidir' ™.

Hayvan rehinin son bulma halleri Hayvan Rehni Tiiziigi'nde belirtilmistir.
Genel olarak tasmir rehinin son bulma hallerinden olan “rehin alanin tasinirin
zilyetligini kaybetmesi nedeniyle son bulma” burada gecerli degildir. Zira rehin alan

taginirin zilyetligini higbir zaman kazanmamaktadir'>*,

2. Ticari Isletme Rehni
Ticari yasamda teminat verildigi takdirde kredi alma sans1 artmaktadir. Iste
bu noktada zilyetligin devrinin gerekmedigi, sicile kaydedilmekle gergeklesen rehnin
Oonemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu alanda en 6nemli gelismelerden biri, 1971 tarihli 1447
sayili Ticari Isletme Rehni Kanunu ile ticari isletme rehninin getirilmis olmasidir.
Buna gore, bir ticari isletmeye giren tasinir mallar ve diger ticari, sinail haklarin,

ticaret veya esnaf sanat siciline tescili suretiyle teslim sartt aranmaksizin,

"REISOGLU, s. 12; ERGUNE, s. 14.

! Hayvan rehni sicili, tipki tapu sicilinde oldugu gibi olumsuz etkiye sahiptir. Ancak olumlu etkisi
yoktur. Buna gore sicildeki yolsuz tescile giivenerek alacagi devralan kimse iyiniyetli olsa dahi
hayvan rehni giivencesinden yararlanamaz, bkz. KARAHASAN, s. 280; ERGUNE, s. 18.

"2 KARAHASAN, s. 280; ERGUNE, s. 18.

33 OGUTCU/DOGRUSOZ, s. 98.

B4 KARAHASAN, s. 282.
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rehnedilmesi miimkiindiir. Bdylece, ticari isletme rehin verdigi tasinirlarini

kullanmaya devam etmekte, hem de kredi alma imkanin1 saglamis olmaktadir'™.

3. Gemi Ipotegi

Tescilli teslim sartsiz taginir rehnine bir 6rnek de gemilerin rehnidir. Tasinir
esya niteliginde olan gemiler i¢in bilindigi gibi sicile kayith olma-olmama ayrimi
vardir'°. Iste sicile kayith gemilerin Tirk Ticaret Kanunu 875. vd. maddeleri
geregince, teslim sartina tidbi olmadan sicile tescil ettirilmekle rehnedilebilmeleri
miimkiindiir'®’. Sicile kayith olmayan gemiler ise bu durumda, teslim sartli tasinr
rehni hiikiimlerine gére rehnedilebileceklerdir. Icra ve Iflas Kanunu 23. maddede
sicile kayitli gemi rehni icin “gemi ipotegi” ifadesi kullamlmis, yine Icra ve Iflas
Kanunu’nun 26. maddesinde de gemi siciline kayitli gemi tasinmaz olarak kabul
edilmistir. Gemi ipotegi denilmesinin nedeni de kanunun sicile kayitl gemiyi, 6nemi
bakimindan taginmaz mal gibi gérmesinden kaynaklanmaktadir. Oysa gemi gercekte
taginir bir mal olduguna gore ve kanunun bu diizenlemedeki amaci gemiye kanuni
diizenleme igerisinde tasinmaz mal gibi dnem vermek olduguna gore, sicile kayith

gemilerin rehnini de tescilli tasinir rehni olarak kabul etmek yerindedir'®.

4. Motorlu Araclarin Rehni
Motorlu araclarin rehnedilmesi ile ilgili olarak onceki Medeni Kanun
zamaninda bir diizenleme olmadigi i¢in genel kural ¢ercevesinde “teslime bagli”
sekilde rehnedilebiliyordu. Yukarida belirttigimiz teslim sartli taginir rehninin
olumsuz o6zellikleri motorlu ara¢ rehninde daha da ¢ok one c¢ikiyor ve kisileri
muvazaali islemlere yoneltiyordu. Bu nedenle 6nceki Medeni Kanun doneminde
motorlu ara¢ rehni kurmak isteyen kisiler bunu miilkiyeti sakli tutma sartiyla satis

seklinde gergeklestiriyorlardi™®. Ya da teslim sartini saglamak icin bankanin

S ERTAS, s. 557.

B3¢ Bkz. yuk. § 1, A.

7 Hemen belirtelim ki, sicile kayitli gemilerin sicile tescil ettirilmeden de tescilsiz ve teslimsiz
sekilde kanundan dogan bir rehin hakkina dayanilarak rehnedilmesi miimkiindiir. Tersane sahibinin
kanuni rehin hakki, gemi alacaklisinin kanuni rehin hakk: ve birlikte gemi ipoteginde alacagi 6deyen
gemi malikinin sahip oldugu kanuni rehin hakki bu tiire 6rnektir. Ayrintili bilgi igin, bkz. KALPSUZ,
s.11.

3% Ayrmtili bilgi i¢in, bkz. CANSEL, s. 14-15.

B ERTAS, s. 556.
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miimessillerinden birine teslim edilmis sekilde gostererek rehin veren borglu araci

kullanmaya devam ediyordu'*’.

“«“

Iste yeni Medeni Kanunu’nun 940. maddesine eklenen “ ...kanun geregince
bir sicile tescili zorunlu olan tasinmir mallar iizerinde, zilyetlik devir edilmeden de
tastmir malin kayith bulundugu sicile yazilmak suretiyle rehin kurulabilir” hikmii

sayesinde artik sicile yazilmak suretiyle rehin kurulabilmektedir.

II. Kanundan Dogan Tescilsiz, Teslim Sartsiz Tasinir Rehni

Bu tasmnir rehni tipinde rehin alacaklisinin rehin hakki kanundan
dogdugundan rehin sdzlesmesine bile gerek olmaksizin, sdzlesmesiz sekilde rehin
hakk1 kurulmus olur. Ayrica teslim sartina bagli olmadigi gibi bir sicile tescil ettirme
zorunlulugu da yoktur. Bu rehin tipinde sézlesmesiz, teslimsiz ve tescilsiz olmakla
aleniyet ilkesinden uzaklasiimistir'*',

Kanundan dogan tescilsiz, teslimsiz tasinir rehni ¢esitlerinin kamu alacaklari
icin 6ngoriilmiis olmas1 nedeniyle, kanun koyucunun aleniyet ilkesinden vazge¢cmis
olabilecegi de 6gretide hakli olarak dile getirilmistir. Bu gruptaki rehinler arasinda,
kamu alacagina iligskin olmayan tek rehin tipi deniz 6diinctidiir ki, zaten deniz 6diincii
onceden rehin sézlesmesini gerektirmesi bakimindan da yine bu rehin tipi i¢in bir

istisnadir'*.

1. Kamuya Acik Yerlerin Isletilmesinden Dogan Amme Borglar

Icin Rehin Hakk
Hazinenin, kamuya agik yerlerin isletilmesinden dogan amme borglari
karsiliginda bu yerlerdeki esya ve emtialar tiizerinde, 6183 sayili Amme
Alacaklarinin Tahsil Ustli Hakkinda Kanun’un 12. maddesinden kaynaklanan bir
rehin hakki vardir. Hilkkme gore, bar, otel, han, pansiyon, ¢algili yerler, sinemalar,
oyun ve dans yerleri, birahane, meyhane, genelevlerin igerisinde bulunan esya ve
malzeme Icra ve Iflas Kanunu’nun 270, 271 ‘'inci maddeleri hiikiimleri mahfuz
kalmak sartiyla bu miiesseselerin isletilmesinden dogan amme borglarina karsi

teminat hiikmiindedir.

0 REISOGLU, s. 22.
141 ERGUNE, s. 95.
2 ERGUNE, s. 95.
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2. Tarim Kredi Kooperatiflerinin Ortaklarina Verdikleri Krediler
Karsihiginda Rehin Hakki
1581 sayilh Tarim Kredi Kooperatifleri ve Birlikleri Kanunu’nun 13.
maddesine'* gore, tarim kredi kooperatifi ortaklarmm kooperatiflerinden kredi
alirken kredilerine dayanak olarak gosterdikleri {riinlerinin, hayvanlarinin ve
iiretimleriyle ilgili makine ve araclarinin tizerinde kredi aldiklari kooperatiflerinin
rehin hakki vardir. Yine burada da dncesinde bir sdzlesmeye ihtiya¢ duyulmayan,
dogrudan kanundan kaynaklanan ve teslim, tescil gerektirmeyen bir taginir rehni s6z

144
konusudur ™.

3. Gemilerin Tescilsiz, Teslimsiz Kanuni Rehni

Gemilerin tescile tabi olmalar1 veya olmamalari, gemiler iizerinde kanundan
dogan rehin tiirlerini de etkiler. Baz1 kanundan dogan rehin tiirleri sadece bir gruba
ozgliyken, deniz ddiincii hem tescilli hem tescilsiz gemiler i¢in miimkiindiir.

Deniz oddiincii teslimsiz ve tescilsiz bir tasinir rehni ¢esidi olmakla birlikte,
yukarida ayni baslik altinda yer verdigimiz érneklerden, 6nce tasarruf asamasimi'*
olmasi ve borcun amme borcu niteligi tasimamasi'*® yonleriyle ayrilir. Deniz
Odiinciine gore rehin konusu olabilen gemi, yiik veya navlunun iizerinde rehin
hakkinin dogmasi i¢in, deniz 6diincli senedinin diizenlenmesi yeterlidir; bunun
disinda rehnedilenin teslimine ve rehin hususunun tesciline gerek yoktur.

Tescile tabi olmayan gemiler iizerinde deniz 6diincii disinda bir diger kanuni
rehin, Tiirk Ticaret Kanunu 1235 vd. hiikiimlerinden kaynaklanan gemi alacaklisinin
gemi ve teferruatt tizerindeki rehin hakkidir. Gemi alacaklisinin gemi ve teferruati
tizerindeki bu rehin hakki igin rehin sozlesmesi yapilmasina, teslim ve tescil
edilmesine gerek yoktur. Bu nedenle deniz édiinciinden farkli olarak'*’ dogrudan

dogruya kanuni rehin hakki niteligindedir'**.

'3 Amilan hiikiim soyledir: “Ortaklarin kredilerine mesnet olarak gosterdikleri iiriinleri, hayvanlari ve
iretimleri ile ilgili her tiirlii makine ve araglari {izerinde ortagi bulunduklar1 kooperatiflerin mutlak
rehin haklar1 vardir. Bunlar, bor¢lu ortaklara yediemin sifatiyla teslim edilmis sayilirlar ve {igiincii
sahislar tarafindan higbir suretle haciz olunamazlar”.

" ERGUNE, s. 96.

"STTK 1164°¢ gbre diizenlenen Deniz Odiincii Senedi rehin sézlesmesine karsilik gelir.

146 Amme borcu olmamast aslinda tim gemi rehinleri i¢in gegerlidir.

7 Deniz 6diincii senedine ihtiyag duyuldugu igin deniz ddiinciiniin sdzlesmesel niteligi vardir.

" KALPSUZ, s. 9.
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Sicile kayithi gemilerin de deniz 6diincii disinda ii¢ halde kanundan dogan,
teslimsiz ve tescilsiz rehni miimkiindiir. Birincisi Tiirk Ticaret Kanunu 1235 ve 1236.
maddelere gore gemi alacaklisi hakkindan kaynaklanan rehin hakkidir. Bir digeri
birlikte gemi ipoteginde alacagi édeyen gemi malikinin sahip oldugu ipotek hakkidir.
En sonuncusu da Tirk Ticaret Kanunu 877. maddede diizenlenen, tersane sahibinin,

bir geminin insd ve tamirinden dogan alacaklart i¢in o gemi iizerinde dogan rehin

hakkidir'®,

C. Hapis Hakki

I. Genel Olarak

Tiirk Medeni Kanunu’nun 950-953. maddeleri arasinda diizenlenen hapis
hakki, kanundan dogan, konusunu sadece tasmirlarin ve kiymetli evrakin
olusturdugu, kanundaki sartlarin olugsmasi halinde hak sahibine, borcluya ait mali
teslime bagli taginr rehni hitkiimlerine gore paraya gevirme yetkisi veren bir ayni'*’
haktir.

Hapis hakki, Tiirk Medeni Kanunu’nun 950. maddesinde “Alacakli, bor¢luya
ait olup onun rizasi ile zilyedi bulundugu tasimirt veya kiymetli evraki, borcun
muaccel olmasi ve niteligi itibariyle bu esyamin alacak ile baglantisi bulunmasi
halinde borg¢ ddeninceye kadar hapsedebilir.” seklinde diizenlenmistir. Alacaklinin
hapsettigi mal1 paraya ¢evirme usilii, Tiirk Medeni Kanunu 953. maddede belirtildigi

tizere teslime bagl tasinir rehni hiikiimlerine gore olacaktir.

I1. Hapis Hakkinin Teslim Sarth Tasinir Rehni ile Farkh Yonleri
Tasinir rehni tiirleri arasinda sayilan hapis hakkinin, teslime bagli tasinir
rehninden bazi farkliliklar1 vardir. Hapis hakkinin kanundan dogmasi ve bdylece
teslime bagli taginir rehninin aksine dncesinde iradi bir isleme (rehin sdzlesmesine)

gerek duyulmamasi bu farklarin baginda gelir. Ger¢ekten de hapis hakki anlagmayla

149 Ayrintili bilgi igin bkz. KALPSUZ, s. 11 vd.

B0 Ogretide ayni hak olup olmadigi tartismalidir.  Ayni  hak oldugunu savunanlar
(OGUZMAN/SELICI, s. 987; TEKINAY, s. 142; DEMIRER, s. 8; KARAHASAN, s. 283))
cogunlukta olmakla birlikte, ancak paraya c¢evrilme asamasinda ayni hak niteligi kazandigim ileri
siiren yazarlar da (CANSEL, Hapis, s. 19 vd.) vardir. Ayrintili bilgi igin bkz. ERGUNE, s. 19.
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onlenebilse de, anlasmayla kurulmasi miimkiin degildir'®'. Hapis hakki ancak
kanunda yer alan sartlarin gergeklesmesiyle dogar. Eger taraflar, bor¢lunun bir
esyasinin zilyetliginin alacakliya gectiginde bu esyanin hapsedilebilecegi konusunda
anlasirlarsa bu bir rehin akdi olur, hapis hakk1 olmaz'>.

Bir diger farklilik da, taginir rehninde rehnedilen esyalarin degeri alacagin
degerini gegse bile borcluya iade edilmesi gerekmezken, hapis hakkinda alikonan
esyalardan'>® ancak alacaga yetecek kadarmin hapsedilebilmesi ve bundan fazlasinin
borgluya iade edilmesinin gerekmesidir. Bir baska fark da, hapis hakkinda bor¢lunun
teminat gostererek paraya cevrilmesini durdurma imkani oldugu halde, tasinir
rehninde boyle bir hakkin olmamasidir'™*,

Tasinir zilyetliginin yitirilmesi de hapis hakki ve teslim sarth tasinir rehni
acisindan farkli sonuglar dogurur. Hapis hakkinda alacaklinin rizasi ile gegici olarak

vasitasiz zilyetlik bor¢lunun eline gegerse hapis hakki sona ermektedir'>

. Oysa
teslim sarth taginir rehninde, rehin hakki Tiirk Medeni Kanunu 943/I1. madde geregi
sona ermemekte, askida kalmaktadir. Hapis hakkinin sartlar1 kanunda sayilmis olup,
bu sartlardan biri bile eksik olsa hapis hakki olusmaz. Bu nedenle hapis hakkinda

137 Sayet tekrar

zilyetlik gegici olarak yitirilse'® dahi hapis hakki son bulmaktadir
zilyetlik kazanilsa bile hapis hakki kendiliginden dogmamaktadir. Artik bu durumda
hapis hakkimin diger biitiin kanuni sartlari mevcutsa yeni bir hapis hakki dogmus

olacaktir’®,

" DAVRAN, 5. 94, DEMIRER, s. 13.

"> CANSEL, s. 52

133 Uzerine hapis hakki kullanilacak esya, boliinemeyen bir esya ise o halde burada da taginir
rehininde oldugu gibi egyanin degeri alacagin miktarin1 gegse bile esya tlizerinde hapis hakki
kurulabilecek ve borcun tamami ddenmedigi hallerde hapis hakk: alacaklisina esyay: iade etmekten
kacinma hakki verecektir.

Y PDAVRAN, s. 94, TEKINAY, s. 146.

S ERTAS, s. 566.

3¢ TMK 950-953. maddeler arasinda diizenlenen ve burada anlatilan hapis hakki Genel Hapis Hakk:
olup, diger kanunlarda 6zel olarak diizenlenmis olan ve alacaklinin esyaya zilyet olmadan da hapis
hakkindan yararlanabilecegi hapis hakk: tiirleri vardir. Kiralayanin, otelcinin sahip oldugu hapis
haklar1 gibi.

7 CANSEL, s. 53; KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 100.

8 CANSEL, s. 54. Ogretide aksi yonde, alacaklinin zilyetligi rizas: diginda kaybettigi durumlarda
mal1 dava yoluyla kazanincaya kadar hapis hakkinin askida kalacagini savunanlar yazarlar da vardir:
OGUZMAN/SELICI, s. 995.
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ITI. Hapis Hakkinin Konusu

Hapis hakkinin konusunu tasinir esya ve kiymetli evrak olusturur. Bu husus
kanunda agik ve net olarak diizenlenmis olup, bunun disinda baska esyalar iizerinde
hapis hakki kurulmas1 miimkiin degildir.

Ayrica kural olarak, bu tasinir ve kiymetli evrakin bor¢lunun miilkiyetinde
olmas1 gereklidir. Ancak, Tiirk Medeni Kanunu 950/11I. maddede belirtildigi lizere,
alacaklinin zilyetligi iyiniyetli elde etmis oldugu durumlarda borglunun miilkiyetinde
olmayan egyalar lizerinde de hapis hakki kurulabilir. Buna gore alacakli, Tiirk
Medeni Kanunu 3. maddeye gore iyiniyetli olmalidir; yani, zilyetligindeki taginir mal
veya kiymetli evrakin bor¢lunun miilkiyetinde olmadigini bilmemeli ve bilmesi de
gerekmemelidir' .

Uzerinde hapis hakki kurulabilecek tasinirlarin, Tiirk Medeni Kanunu 951.
madde de diizenlendigi lizere, paraya ¢evrilmeye elverisli olmasi gerekmektedir. Bu
nedenle mektup, fotograf, diploma gibi paraya cevrilme niteligi olmayan esyalar
izerinde hapis hakki kurulamaz.

Hapis hakk: taginirlar i¢in bir rehin tiirii olup tasinmazlarin Tiirk Medeni
Kanunu 950. madde ¢ergevesinde rehnedilmelerine olanak yoktur. Ancak burada,
iyiniyetle zilyet olan kisinin mali iade ederken, yapmis oldugu zorunlu ve faydali
masraflarin kendisine 6deninceye kadar hapsedebilecegini diizenleyen Tiirk Medeni
Kanunu 994. madde hiikkmiine kisaca deginmek gerekir. Bu hiikiimde her ne kadar
kanun metninde hapsedilmek seklinde gegse de, aslinda burada alacaklinin hakki
sadece bir alikoyma hakkidir, yani iade etmekten kaginmadir. Bu hak hapis hakki

160

gibi paraya cevirme yetkisi vermemektedir °°. Bu nedenle bu hiikiimde sozii edilen

hapis hakkini incelemekte oldugumuz genel hapis hakki ile karigtirmamak gerekir.

IV. Hapis Hakkinin Sartlan
Hapis hakki yasada belirtilen sartlarin gergeklesmesiyle kendiliginden dogar.

Bu sartlar sunlardir:

13 Alacaklinin iyiniyetli kabul edilmesi igin illa bor¢luyu malik sanmasi gerekmez, bor¢lunun mal
iizerinde tasarruf yetkisinin oldugunu zannetmesi de yeterlidir. Bu yonde bkz. DAVRAN, s. 93.
1" CANSEL, Hapis, s. 52; OGUZMAN/SELICI, s. 988; DEMIRER, s. 9; KARAHASAN, s. 283.
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1. Bor¢lunun Rizasi fle Zilyetlik

Alacakli, hapis hakkinin konusu olan tasmir veya kiymetli evraka bor¢lunun
rizast ile zilyet olmalidir. Tipki teslim sarthi tasinir rehnindeki gibi, bor¢lunun mal
tizerindeki vasitasiz zilyetligine son verilerek, alacakliya vasitasiz zilyetlik
saglanmalidir. Ancak, alacakli bor¢luya ait mali iiciincii kisiye teslim etmis olup,
ticlincii kisi alacakli i¢in zilyet durumunda ise, alacakli vasitali zilyet olarak hapis
hakkini kullanabilir'®'. Hatta alacakli ile bor¢lu mala istirak halinde zilyet oldugu
durumda dahi hapis hakki kurulmasi miimkiindiir'®>. Ancak miisterek zilyetlik,
bor¢luya mal iizerinde tek basina fiili hakimiyet kurma imkani verdigi i¢in hapis
hakk1 kurulamaz'®.

Kiymetli evrak tlizerinde hapis hakki kurmak icin kiymetli evraka alacaklinin
borglunun rizastyla zilyet olmasi gerekli ve yeterlidir'®*. Kiymetli evrakin emre yazili
ise ciroya, nama yazili ise temlikine gerek yoktur'®. Tiirk Medeni Kanunu’nun 957.
maddesi, “lzerinde hapis hakki bulunan nama yazili kiymetli evrakin paraya
cevrilmesi i¢in icra dairesi, borglu yerine gerekli islemleri yapar” hiikmiinii
icermektedir. Ogretide, bu hiikiimden hareketle, nama yazili senetlerin temlik
edilmemis olmasini iizerinde hapis hakkinin kurulmasi ig¢in zorunlu goéren bir
diisiince vardir. Gergekten de icra memurunun borglu adina hareket edebilmesi icin
kiymetli evrakin hala bor¢lu namina yazili olmasi, yani alacakliya temlik edilmemis

6

olmasi sarttir'®. Yine bu goriise gore, kanunda sadece nama yazili senetler

diizenlenmis olmakla birlikte emre yazili senetler icin de ayni hikim

uygulanmalidir'®’.

2. Muaccel Bir Alacak
Alacaklinin bor¢lunun taginir esyast veya kiymetli evraki {izerinde hapis
hakkini kullanabilmesi i¢in bor¢ludan olan alacaginin muaccel olmasi gereklidir. Bu

alacagin bir para alacagi olmasi sart degildir. Ancak hapis hakkinda, alacaklinin

' OGUZMAN/SELICI, s. 988; KARAHASAN, s. 283.

162 CANSEL, Hapis, s. 52.

' CANSEL, Hapis, s. 53.

1% Aksi yonde goriis sahibi olan yazarlar da vardir. Buna gore, emre yazili senetlerin alacakliginin
zilyetligine ciro ile nama yazili senetlerin ise temlik ile geg¢mesi gereklidir:
KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 97.

1 OGUZMAN/SELICI, s. 989; KARAHASAN, s. 284.

16 TEKINAY, s.142.

7 TEKINAY, s.142.
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bor¢luya ait bir mali paraya c¢evirerek alacagini tahsil etmesi saglanmak
amaglandigma gore, alacagin parasal bir degerinin olmas sarttir' .

Kanunda da agik¢ca muaccel alacaklar i¢in bu hakkin giindeme gelebilecegi
belirtilmis oldugundan henliz muaccel olmamis alacaklar i¢in hapis hakkinin
kurulmas1 miimkiin degildir. Ancak muacceliyet yeterli olup, ayrica bor¢lunun

9

temerriide diisiiriilmesine gerek yoktur'®. Ayrica muacceliyetin hapis hakkinin

kullanilacag1 anda olmasi yeterli olup; zilyetligin devredildigi anda muaccel olmasi
aranmaz' "’

Kanunda muacceliyet sartinin aranmayacagt bir ayrik durum da
Oongoriilmiistiir. Buna gore (m. TMK 952) borglu aciz halinde ise, hapis hakkinin
kullanilabilmesi i¢in alacagin muaccel olmasini beklemeye gerek yoktur.

Hapis hakki dogduktan sonra alacagin zamanasimina ugramis olmasi hapis
hakkini etkilemez; alacaklinin hapis hakki devam eder. Bu durum hapis hakki
kurulduktan sonra da zamanasiminin islemeye devam etmesinin bir sonucudur. Ayni
durum taginir rehni i¢in de gegerlidir. Taginir rehninde de rehin kurulduktan sonra
zamanasimi islemeye devam eder, bu sirada alacak zamanasimina ugrasa bile rehin
sozlesmesi gecerliligini korur, alacakli rehnin paraya cevrilmesini talep edebilir.
Alacagin zamanasimina ugramasi konusunda taginir rehni ile hapis hakkinin ayrildig:
nokta ise alacagin bu haklarin kurulmasindan 6nce zamanasimina ugramis olmasi
halinde goriiliir. Zamanasimina ugramis olan alacak i¢in hapis hakki kurulmasina
olanak yoktur. Ciinkii hapis hakkinin sartlar1 kanunda sayilmis olup, bu sartlar
taraflarin arasinda yapilacak sozlesme ile bertaraf edilemez. Tasmnir rehninde ise
alacak zamanagimina ugramis olsa bile, zamanasimi bir defi niteliginde oldugundan
ve rehin sozlesmesi ile bor¢lunun bu defi hakkindan vazgegmesi miimkiin

oldugundan zamanasimina ugramus alacaklar i¢in tasinir rehni tesis edilebilir' .

1% OGUZMAN/SELICi, s. 989; KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 97;
KARAHASAN, s. 284.

' OGUZMAN/SELICI, s. 990; KARAHASAN, s. 284.

70 CANSEL, Hapis, s. 58.

""ERGUNE, s. 27.
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3. Hapis Hakki Kurulacak Tasimir veya Kiymetli Evrak ile Alacak
Arasinda Baglantinin Bulunmasi

Hapis hakki, Tirk Medeni Kanunu 950. maddede belirtildigi {izere, ancak
niteligi itibariyla alacaklinin zilyetligindeki esyanin (taginir veya kiymetli evrak)
alacak ile arasinda bir baglantinin olmasi halinde kullanilabilir.

Bu baglantinin varlig1 diiriistliik kuralina gore belirlenir. Buna gore borg ifa
edilmeden esyanin alacaklidan istenilmesinin diiriistlik kuralina aykir1 distiigii
hallerde bu baglant1 var sayilir. Alacak, esya veya kiymetli evrakin sebep oldugu bir
zarardan kaynaklanmissa, ya da bir sekilde alacagin dogum sebebi bu esya veya
kiymetli evrak ise kanundaki baglanti sart1 saglanmis olur. Bu 6rneklerdeki baglanti
sekli dogal baglantidir. Onceki Medeni Kanun’da kabul edilen baglant1 bu sekilde
dogal baglant1 olup, ylriirlikteki kanun metninde dogal baglanti olarak ayrica
belirtiimediginden hukuki baglant: olmasi da miimkiindiir'’>. Hukuki baglanti,
alacagin, esya veya kiymetli evrakin alacakliya verilmesine esas olan hukuki
iliskiden dogmasinda séz konusu olur' . Ornegin, bilgisayarciya program yiiklemesi
icin birakilan bilgisayar ile bilgisayarcinin {icret alacagi arasindaki iliskide hukuki
baglant1 vardir.

Kanunda (TMK m. 950/I) bu baglanti kuralina iliskin bir karine kabul
edilerek, zilyetligin veya alacagin ticari iliskiden dogmasi halinde tacirler arasinda bu
baglantinin var sayilacagi diizenlenmistir. Buna gore hem alacakli hem de borglu
tarafin tacir olmasi ve alacak veya zilyetligin ticari iliskiden dogmasi halinde, artik
ayrica alacagin hapsedilen seyle baglantisinin olmasi aranmayacaktir. Alacak taraflar
arasindaki bagka bir hukuki iliskinden dogsa bile zilyet oldugu mal {izerinde hapis
hakkini kullanabilecektir'”*. Tacirler arasindaki bu baglantinin olduguna iliskin

karine, kesin yasal karinelerden olup aksi iddia ve ispat edilemez.'”.

4. Hapis Hakkinin Bertaraf Edilmemis Olmasi
Tirk Medeni Kanunu’nun 951/I1. maddesi, “Alacaklinin istlendigi

ylikiimliiliikle veya bor¢lunun teslim sirasinda ya da daha once verdigi talimatla veya

"2 Onceki yasa déneminde de hukuki baglantiyr yeterli goren yazarlar mevcuttur. Bu yonde bkz.:
CANSEL, Hapis, s. 66; TEKINAY, s. 143; KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 98.

'3 TEKINAY, s. 143.

" TEKINAY, s. 144.

' ERGUNE, s. 30.
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kamu diizeniyle bagdasmayan hallerde hapis hakki kullanilamaz.” hiikmiini
koymustur. Iste kanunda agikga belirtilen bu durumlarda hapis hakk: bertaraf edilmis
olmaktadir.

Kanun maddesinde ilk olarak, hapis hakkinin alacaklinin istlendigi
yiikiimliiliikle bagdagmamasina yer verilmistir. Alacaklinin iistlendigi ylikiimliliigiin
nasil bir yiikiimliilik olacagi ise kanun hiikmiinde acik sekilde diizenlenmemistir.
Alacaklinin bu ytikiimliiliigiinde ilk akla gelen alacaklinin hapis hakkindan feragat

etmesidir' ¢

. Ancak sadece bununla sinirl degildir. Bu yiikiimliiligiin nasil oldugu
konusu Tiirk Medeni Kanunu 952/I1. maddeden daha iyi anlasilmaktadir. Buna gore
bu yiikiimliilik, alacaklinin zilyetligindeki seyleri (tasinir esya veya kiymetli evrak)
belirli bir yonde kullanma hususunda bor¢ altina girmesidir. Ornegin tastyici,
tagimak tizere kendisine birakilan esyalari, hapis hakkini ileri siirerek tagimaktan
kaginamaz'’’. Komisyoncuya satis i¢in teslim edilen esyalar i¢in de durum boyledir.

Bu maddede diizenlenen hapis hakkini bertaraf eden bir diger durum da
bor¢lunun taginir1 alacakliya teslimden 6nce veya teslimi sirasinda verecegi talimatla,
alacaklinin hapis hakkini kullanmasini engellemesidir. Kanundan anlasildig1 tizere
bor¢lu bu talimati en gec teslim sirasinda vermelidir, teslimden sonra bdyle bir
talimat vermeye hakki yoktur. Ogretide bor¢lunun verecegi bu talimatin, “teslim
edilen malin her an kendi emrine veya tgilincii bir kisinin emrine hazir
bulundurulmasinin ~ bildirilmesi” seklinde olmasinin  yeterli olacag1
belirtilmektedir' .

Ayrica, tim bunlarin disinda hapis hakkinin kullanilmasinin kamu diizeni ile
de bagdasiyor olmasi1 gereklidir. Buna gore hapis hakki kamu diizenine aykiri
diisecek sekilde kullanilamaz. Ornegin haczi kabil olmayan esyalar iizerinde hapis
hakki da kurulamaz. Yine satilmasi yasak olan seyler {izerinde de hapis hakki
kurulmas1 miimkiin degildir.

Iste yukarida yer verilen bu ii¢c halde hapis hakkinin kullanilmas1 miimkiin

degildir. Ancak bor¢lunun aciz haline diismiis olmasi1 halinde yukarida sayilan ilk iki

hal i¢cin kanunda ayrik durumlar Ongdriilmistiir. Tirk Medeni Kanunu 952/11.

176 Feregat zilyetligin devrinden 6nce veya sonra olabilir.

" ERGUNE, s. 31. Yazar bu ornekte taraflar arasindaki esas sozlesmeden dogan borcun ifast
amactyla esyalarin tastyiciya teslim edildigini, ancak gonderilenin esyalar: teslim almaktan kaginmasi
durumunda tastyicinnin hapis hakkini kullanilabilecegini belirtmektedir.

7" OGUZMAN/SELICI, s. 992; KARAHASAN, s. 286; ERGUNE, s. 32.
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maddeye gore, “Bor¢ 6demeden aciz, tasinirin tesliminden sonra meydana gelmis
veya daha 6nce meydana gelmis olmakla beraber alacakli bu durumu teslimden sonra
O0grenmis ise; o seyin belli bir yonde kullanilacagi konusunda alacakli tarafindan
yliklenilmis bir ylikiimliiliikk veya bor¢lunun teslim sirasinda ya da daha 6nce verdigi
talimatla bagdasmasa bile alacakli hapis hakkini kullanabilir”. Buna gore alacakli
hapis hakkindan feragat etmis veya borclu kendisine hapis hakkini yasaklamis olsa
bile, esya, alacakliya teslim edildikten sonra, bor¢lu aciz haline diismiis veya daha
once diismiis olmakla birlikte, alacakli bunu malin tesliminden sonra §grenmisse,

yine hapis hakkini kullanabilir.

V. Hapis Hakkinin Hiikiimleri ve Alacakliya Sagladig1 Haklar

Hapis hakki alacakliya bir takim haklar verdigi gibi baz1 yiikiimliilikler de
getirmektedir.

Alacaklinin oncelikli yiikiimliiliigii hapis konusu mali korumaktir. Bir digeri
de hapis hakki sonladiginda ya da bor¢lu borcuna karsilik teminat gosterdiginde mali
borgluya iade etmektir'”’.

Hapis hakki alacakliya hapsettigi mali bor¢luya iade etmekten kaginma ve bu
mali paraya cevirme olmak iizere baglica iki hak vermektedir. Gergekten Tiirk
Medeni Kanunu 953. maddede “Bor¢ yerine getirilmez ve yeterli giivence de
gosterilmezse alacakli, bor¢luya daha once bildirimde bulunarak, hapsettigi seylerin
teslime bagli rehin hiikiimleri uyarinca paraya cevrilmesini isteyebilir./ Uzerinde
hapis hakki bulunan nama yazili kiyymetli evrakin paraya ¢evrilmesi icin icra dairesi,

2

bor¢lu yerine gerekli islemleri yapar.” denilmek suretiyle bu husus agikca
diizenlenmistir.

Alacakli hapis hakkinin dogumuna neden olan bor¢ 6denmedikce, zilyet
oldugu mallar1 bor¢luya geri vermekten kacinma hakkina sahiptir. Alacaklinin bu
sekilde alikoyma hakkini kullanabilmesi i¢in borgluya bir bildirimde bulunmasi
gerekli degildir. Bor¢lu kendisinden malin iadesini istediginde, alacakli hapis
hakkina dayanarak geri vermekten kagindigini bir defi olarak ileri siirebilir. Ayrica

alikoyma hakkini kullanan alacaklinin, hapis hakkimin verdigi diger bir hak olan

7 DEMIRER, s. 14.
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paraya c¢evirme hakkini kullanmasina gerek yoktur. Bir baska anlatimla alacaklinin
hapis hakkina dayanarak alikoydugu esyalar1 paraya ¢evirmek zorunda degildir'™.

Alacakli hapsettigi mallar1 paraya ¢evirmek isterse kanunda belirtilen sartlar
gerceklesmis olmalidir. Buna goére oOncelikle alacakli borgluya bir bildirimde
bulunarak, mallar1 paraya c¢evirecegini haber vermelidir. Kanun koyucunun bu sart1
getirmekteki amaci, zaten bor¢lunun iradesine bagvurulmadan kanun geregi
kendiliginden dogan hapis hakkina karst borgluya, teminat gésterme ya da borcunu
6deme suretiyle malini satistan kurtarma sans1 vermektir'®'. Bu bildirim bir sekle tabi
degildir. Icra ve Iflis Kanunu 146. maddeye gére 6deme emrinin tebligi yeterli bir
bildirim olarak goriilmektedir'**.

Alacaklinin paraya ¢evirme hakkini kullanabilmesi i¢in diger sartta borglu
yeterli miktarda teminat gostermis olmamalidir. Teminat gosterdigi durumda borglu
satist durdurabilir'®. Gosterilen teminatin ayni veya sahsi olmasi miimkiindiir'®*.
Ancak verilecek olan teminatin sadece teklif edilmesi yeterli degildir; ger¢ekten ve
fiilen saglanmis olmasi gereklidir'®’.

Iste bu iki sartin birlikte gergeklesmis olmasi halinde alacakli, hapsettigi
seyleri teslim sartli rehin hiikiimleri uyarinca paraya cevirterek alacagini bu paradan
tahsil edebilecektir. Hapis hakki ayni haklardan biri oldugu icin herkese karsi ileri
stiriilebilir. Ayrica hapis hakk: alacaga bagli bir fer’i hak oldugundan alacak temlik

edildiginde temlik alan kisi hapis hakkini da kazanir'*®,

80 OGUZMAN/SELICI, s. 993; KARAHASAN, s. 287.

8 OGUZMAN/SELICI, s. 994.

82 OGUZMAN/SELICi, s. 994; KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 98;
KARAHASAN,; s. 287.

' Ogretide teminat gosterilmesinin paraya ¢evrilmeyi engelleyecegi konusunda gériis birligi yoktur.
Bazi yazarlar teminat gosterilmesi durumunda hapis hakkinin sona erecegini savunmaktadirlar:
CANSEL, Hapis, s. 102; KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 101. Paraya ¢evrilmeyi
engelleyecegi goriisiinde olan yazarlar hakli olarak, giivencenin yetersizliginin sonradan ortaya
¢ikmasi ihtimaline kars1 hapis hakkini sonlandirmayacagini savunurlar: OGUZMAN/SELICI, s. 994;
KARAHASAN,; s. 288.

'8 OGUZMAN/SELICI, s. 994.

185 TEKINAY, s. 145.

86 OGUZMAN/SELICIi, s. 995; KARAHACIOGLU/ DOGRUSOZ/ ALTIN, s. 101;
KARAHASAN, s. 288. Aksi yondeki goriisler ve konunu daha genis tartismasi igin bkz.
OGUZMAN/SELICI, s. 995; KARAHACIOGLU/ DOGRUSOZ/ ALTIN, s. 101.
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VI. Hapis Hakkimin Ozel Cesitleri

Yukarida incelenen Tiirk Medeni Kanunu’nun 950 ila 953. maddeleri genel
hapis hakkini diizenlemektedir. Ancak genel hapis hakki diginda da yine Tiirk
Medeni Kanunu, Tiirk Ticaret Kanunu ve Borglar Kanunu ile diger bazi kanunlarda
0zel olarak diizenlenmis hapis hakki cesitleri vardir. Bu hapis haklarinin bazilari
genel hapis hakkinin belirli durumlarda uygulanmasi goériiniimiindeyken; bir kismi1 da
hak sahibine sadece hapsettigi seyi alikoyma yetkisi vermektedir.

Borglar Kanunu’nda diizenlenen komisyoncunun (m. 425) ve ardiyecinin
hapis hakki (m. 476) genel hapis hakkinin 6zel uygulama halleridir. Bu nedenle
genel hapis hakkindan ayrilan 6nemli bir yonleri yoktur.

Yine Bor¢lar Kanunu’nda yer alan kiralayanin hapis hakki (m. 267) ile otelci,
hanci, umumi ahir ve garaj sahiplerinin (m. 482) hapis hakki ise, alacaklinin mala
zilyet olmamasi bakimindan bir farlilik tagir. Burada borglu vasitasiz zilyet
durumundadir.

Zararda yakalanan hayvan {izerinde zarar gorene taninan hapis hakki (BK m.
57) ile iyiniyetli zilyedin mala yaptigi masraflar i¢in iade edecegi mal iizerinde
taninan hapis hakkinda (TMK m. 994) malin zilyetligi alacakliya, bor¢lunun rizasi
disinda gegmektedir. Ayrica bu iki halde hapis hakkinin en belirleyici unsuru olan
paraya cevirme yetkisi yoktur. Bu ornekler, yukarida belirtilen yonleriyle hapis

hakkindan ayrilirlar.

D. Alacaklar ve Diger Haklar Uzerinde Rehin

Tiirk Medeni Kanunu’nun 954 vd. maddelerine gore, hak veya alacak
tizerinde kurulan rehin hakki, alacakliya rehinli hak veya alacagi paraya gevirme ve
elde edilen degerden alacagini oncelikle tahsil etme yetkisi veren bir haktir. Kanun
koyucu bu hiikiimleriyle, tasinir nesnelerin yani sira maddi bir varliga sahip olmayan
hak ve alacaklarin da rehnedilmesine olanak getirmistir. Iste hak ve alacaklar
tizerindeki rehnin kurulusunu, diger tasinir rehni tiirlerinden ayiran en belirgin
0zellik rehin konusu seyin maddi varliga sahip olmayisidir.

Ogretide de bu nedenle, hak ve alacaklar iizerindeki rehin hakkimin, diger

taginir rehni tiirlerinin ortak o6zelligi olan ayni hak &zelligini tasiylp tasimadigi
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onemli bir tartisma konusu olmustur. Bir kisim yazarlar'® hak ve alacaklar iizerinde
kurulan rehin hakkii siirli ayni hak olarak kabul ederler. Buna gore hak ve
alacaklar tizerinde kurulan rehin hakki, maddi varlig1 olan esyalar iizerinde kurulmus
rehin hakki gibi ayni bir haktir.

Bazi yazarlara gore'™® ise ayni hak, sadece maddi varligi olan esyalar
tizerinde kurulabilir ve bu nedenle hak ve alacaklar iizerinde kurulan rehin hakkinin
ayni hak olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir. Alacak ve hak rehninin kanun
sistematigi i¢cinde tasinir rehninin bir tiirii olarak diizenlenmesi bu hakkin ayni hak
olarak kabul edilmesi i¢in yeterli degildir. iste bu diisiincedeki yazarlara gore hak ve
alacak rehni, iizerinde rehin kurulan ana alacakla veya hakla esdegerdedir.

Hak ve alacak iizerinde kurulan rehin hakki, alacagin rehin sahibine temliki
anlamina gelmemektedir'™. Rehin hakkinda, temlikin aksine hak sahibi hakkini
korumaktadir, sadece borcunu Odemedigi takdirde hak ve alacagin paraya
¢evrilmesini talep konusunda tasarruf yetkisini rehinli alacakliya vermektedir'”.

Rehin konusu alacagin bagimsiz, temlik edilebilir’' ve parayla
degerlendirilebilir'* olmas: gereklidir. Ayrica alacagm muaccel olmast sart olmayip
dogacak veya sarta bagli alacaklar iizerinde de rehin hakki kurulabilir. Bu durumda
rehin hakk: alacagin dogmasiyla birlikte hiikiim ve sonu¢ doguracaktir'®”.

Kanunda alacaklar {iizerinde rehin hakkinin kurulusu senede baglanip
baglanmadigina ve kiymetli evrak olup olmadigina gore ayr sekilde diizenlenmistir.
Tirk Medeni Kanunu 955. madde, senede baglanmig olsun veya olmasin tim
alacaklarin rehni i¢in yazili bir rehin sodzlesmesi yapilmasini ongdérmistiir. Bu
sOzlesme ile sadece rehin veren borg altina girdiginden Bor¢lar Kanunu 12. madde

geregi rehin verenin imzalamis olmasi yeterlidir'*. Kanun hikkmii, senede bagli

"7 CANSEL, s. 11; SIRMEN, s. 9; KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ ALTIN, s. 29.

88 TEKINAY, s. 146; OGUZMAN/SELICI, s. 997; ERGUNE, s. 35; CAKIRCA, s. 20; ERTAS, s.
569.

'8 TEKINAY, s. 146.

Y ESENER/GUVEN, s. 509.

I Temlik edilebilirlik BK 162. maddeye gore belirlenir. Bir hak veya alacagin devir olunamamasinin
¢esitli nedenleri olabilir: Kanunen yasaklanmis olabilir, hukuki iligkinin niteligi itibariyle miimkiin
olmayabilir veya taraflar kendi aralarinda temliki yasaklayabilir.

"2 Alacagin muhakkak bir para alacagi olmasi gerekmemektedir. Parayla degerlendirilebilen yapma,
kaginma gibi haklarin da rehni miimkiindiir.

3 OGUZMAN/SELICI, s. 998.

" KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 33; KARAHASAN, s. 291; CAKIRCA, s. 35.
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alacaklar icin ayrica senedin teslimini gerekli kilmistir. Senedin teslimi ile tasinir
rehninin ilkelerinden aleniyet saglanmis olmaktadir'*.

Tiirk Medeni Kanunu 955/I1. madde hiikmiinde alacak rehninin bor¢luya
bildiriminin sart olmadig1 diizenlenmistir. Rehinden haberi olmayan bor¢lunun
iyiniyetle kendi alacaklisina yapacagi 6deme onu bor¢tan kurtaracagi i¢in rehin alan
veya rehin verenin bor¢luya bildirimde bulunmasi faydali olacaktir. Tiirk Medeni
Kanunu 961/11. fikrasinda “Rehin kendisine ihbar edilmis olan bor¢lu borcunu asil
alacakliya veya rehin alacaklisina ancak digerinin rizasiyla 6deyebilir” hiikmii
getirilerek borgluya bildirim yapilmasinin hiikiim ve sonuglar1 diizenlenmistir.

Tiirk Medeni Kanunu 956. madde ise kiymetli evraka baglanmis alacaklarin
rehnedilmesini diizenlemistir'*°. Buna gére hamiline yazili senetlerin rehni igin
alacakliya teslimi yeterli goriilmiistiir. Bu bakimdan hamiline yazili senetler iizerinde
de teslime bagli tagmir rehni hitkiimlerine gore rehin kurulmaktadir™’. Tiirk Medeni
Kanunu 956/I1. madde, “Diger kiymetli evrakin rehni i¢in senedin ciro edilmis veya
yazili devir beyan1 yapilmis olarak teslimi gerekir” hiikmiinii tasimaktadir. Onceki
Medeni Kanun’da ise bu hiikiim emre yazili senedin ciro, nama yazili senedin devir
yoluyla rehnini 6ngérmekteydi. Yeni hiikiim, devir ve ciro ayrimi yapmaksizin nama
veya emre yazili senedin bu iki sekilden birine tabi olarak teslimini diizenlemistir'*".

Tirk Medeni Kanunu 957. maddede bir senetle temsil olunan emtianin
rehnedilmesi diizenlenmistir. Buna gore emtiayr temsil eden kiymetli evrakin
rehnedilmesiyle emtia iizerinde de rehin hakki dogmus olur. Emtiay1 temsil eden
senetlerin baslicalari, makbuz senedi, tasima senedi, konsimento olup kiymetli evrak
niteligindeki bu senetlerin rehni yukarida agiklanan Tiirk Medeni Kanunu 956.
madde hiikmiine tabidir.

Yukarida yer verilen alacaklar diginda kalan diger haklarin rehni igin Tiirk
Medeni Kanunu 955/III" de diizenlendigi gibi yine yazili rehin s6zlesmesi yapilmali

ve bu haklarin devri i¢in dngoriilen bir sekil sart1 varsa buna da uyulmalidir.

195 OGUZMAN/SELICI, s. 999; ERTAS, s. 570.

1% Kiymetli evraka bagli alacagin rehni her ne kadar kanunda ayri olarak diizenlenmis olsa da bu
alacak da senede bagli bir alacak niteliginde oldugundan genel olarak TMK 955 hiikmiine gdre de
rehnedilebilir. Bu yonde bkz. DAVRAN, s. 35; OGUZMAN/SELICI, s. 999; KARAHASAN, s.
292; ERGUNE, s. 41; CAKIRCA, s. 40.

PTOGUTCU/DOGRUSOZ, 5. 90; KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 37.

" YETIK, s. 1332.
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Alacak ve haklar iizerindeki rehin hakkinin kapsami da Tiirk Medeni
Kanunu’nda diizenlenmistir. Buna gore faiz veya kar pay1 gibi donemsel gelir getiren
alacaklarin rehnedilmis olmasi halinde vadeleri heniiz gelmemis olanlar rehnin
kapsamina girer. Vadeleri gecmis olan edimlerin de rehin kapsamina alinmasi
isteniyorsa bu husus sdzlesmede ayrica belirtilmelidir. Eger bu yan edimler i¢in 6zel
senetler diizenlenmis ise, aksi kararlastiritlmis olmadikca, bunlarin rehin kapsamina
girmesi sekil kosullarina uygun olarak rehnedilmelerine baglidir. Pay senetlerinin
rehnedilmesi ortaklik genel kurulunda bu senetleri temsil etme yetkisi vermez, bu

hak pay sahibine aittir, rehin alacaklisina ait degildir.

§ 3 REHNIN PARAYA CEVRILMESI YOLUYLA TAKiP

Rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla takipte, takip dayanagi alacak bir rehin ile
temin edilmistir. Bu takip ¢esidini diger takiplerden ayiran en temel 6zellik alacagin
rehinle teminat altina alinmis olmasi olup, bu 6zellik takibin diger asamalarini da
etkilemektedir. Iste bu nedenle rehinle temin edilmis olan alacaklarmn takip edilmesi
Icra ve iflas Kanunu’nda ayr bir takip ¢esidi olarak diizenlenmistir.

Rehin hakki, alacaklinin alacagini teminat altina alma islevini, alacakliya
rehnin paraya ¢evrilmesini talep etme hakki vermek suretiyle saglamaktadir.
Gergekten de, bor¢ 6denmedigi takdirde rehni paraya ¢evirme yetkisi vermeyen bir
hak, rehin hakki degildir'”. Alacagini temin amaciyla rehin almis olan alacakl, icra
miidiirliigiinden talepte bulunarak rehnin satilmasini ve elde edilecek satis parasindan
alacagmin 6denmesini ister*”’. Takibe konu olacak alacagm icra ve iflas Kanunu 23/1
ve II. maddede®™' sayilan rehin cesitlerinden biriyle temin edilmis olmasi

gereklidir*®.

"’ CANSEL, s. 214.

200 Ogretide, alacakli ile bor¢lunun rehin sdzlesmesinde rehin konusu malin bizzat alacakl tarafindan
satigin1 kararlastirmalarinin gegerli oldugu ve bu durumda satigin alacakli tarafindan da yapilabilecegi
savunulmustur. Bu konu yukarida incelenmis olup burada sadece icra kanaliyla rehnin paraya
cevrilmesi yolu incelenecektir. (bkz. yuk. § 1, C, VIII, 3, c, ee)

%! Anilan hiikiim s6yledir: “Bu kanunun tatbikinde: (ipotek) tabiri ipotekleri, ipotekli borg senetlerini,
irat senetlerini, gemi ipoteklerini, eski hukuk hiikiimlerine gore tesis edilmis taginmaz rehinlerini,
tasinmaz miikellefiyetlerini, bazi tasmmmazlar {izerindeki hususi imtiyazlar1 ve tasinmaz eklentisi
iizerine rehin muamelelerini, / Taginir rehni tabiri, teslime bagh rehinleri, Tiirk Medeni Kanunu’nun
940. maddesinde ongoriilen rehinleri, ticari igletme rehnini, hapis hakkini ve alacak ve sair haklar
iizerindeki rehinleri ihtiva eder”.

2 USTUNDAG, s. 313.
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Genel takip sekli olan haciz yolu ile takiplerde alti asama mevcuttur. Rehnin
paraya g¢evrilmesi yoluyla takipte ise haciz asamasina gerek duyulmaktadir. Ciinkii
paraya cevrilecek olan tasinir esya® (rehin konusu) rehnin kurulmasi*** asamasinda
givence altina almmistir. Bor¢luya Odeme/icra emri gonderilerek takip
kesinlestirildikten sonra bor¢lunun siiresi igerisinde borcunu édemesi beklenir. Borg
O0denmezse alacakli dogrudan satis talebinde bulunabilir.

fcra ve Iflas Kanunu’nda rehnin paraya cevrilmesi diger takip sekillerinden
ayr1 diizenlenirken, ayn1 zamanda rehin konusunun taginir ve tasinmaz olmasina gore
de gruplandirilmislardir. Her ne kadar her ikisinde de rehinli malin paraya ¢evrilmesi
s0z konusu olsa da taginir ve tasinmaz mallarin rehninin daha kurulus asamasindan
itibaren farkliliklar1 olmasi bu ayrimi zorunlu kilmistir. Gergekten taginir rehni genel
olarak zilyetligin teslimi seklinde kurulurken (TMK m. 939); tasinmaz rehni ise
resmi yazili sekle (TMK m. 856) gerek duymaktadir. Her iki rehin ¢esidinin ildma
bagli olmasi ve buna gore rehnin ilaml takip yolu ile paraya g¢evrilmesi miimkiin
olmakla birlikte, kanun koyucu tarafindan taginmaz rehni i¢in 6zel ilamli takip
yollar1 (IIK m. 149 ve m. 1501) 6ngériilmiistiir. Ayrica tasinmaz rehninde alacak
miktarnin, kesin olarak belirtilmis olmas1 veya {ist sinir olarak tayin edilmis olmasi
(TMK m. 851) seklinde yine ikili bir ayrim vardir. Dolayisiyla tim bu 6zellikler,
tasinir ve tasinmaz rehninin icra ve Iflas Kanunu’nda ayr1 ayr1 diizenlenmesine neden
olmaktadir.

Aciklanan nedenlerle tasinir rehninin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip Icra ve
[flas Kanunu’nda ayr1 olarak diizenlenmistir. icra ve iflas Kanunu’nun 150h maddesi
uyarinca alacagin veya rehin hakkinin ildm ya da ilam niteliginde bir belgede yer
almas1 durumunda ilamli takip yapilmas1 miimkiin olmaktadir. iste bu nedenle tasinir
rehninin paraya ¢evrilmesi yoluyla takibe de ildmli ve ilamsiz olarak ayr sekilde yer
verilmistir. 1ldmsiz takip Icra ve Iflis Kanunu'nun 145-147 maddeleri arasinda,

ilamli takip ise 150h maddesinde diizenlenmistir.

29 Tagimir rehninin konusunu olusturan seylerin taginir miilkiyetinden daha genis oldugu ve nelerin

taginir rehni konusunu olacagi hakkinda bkz. yuk. § 1, B.

2% Tagimnur rehnin kurulmasi i¢in genel kural taginirm vasitasiz zilyetliginin alacakliya devredilmesidir.
Bu durumda rehin konusu mal zaten alacaklinin elindedir. Teslime bagli olmayan tasinir rehni
tiirlerinde de (hayvan rehni, motorlu ara¢ rehni vb durumlarda) sicile tescil ettirmek ya da (kiralayanin
hapis hakkinda) defter tutturmak gibi yollarla rehin konusu mal ferdilestirilerek ve rehin
alenilestirilerek glivence olusturulmaktadir.
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Tasinir rehninde ilamli ve ildmsiz takiplerin farkli yonleri takibin
kesinlesmesine kadar etkili olup, takip kesinlestikten sonra bir fark arz etmemektedir.
Hatta taginir rehni ve tasinmaz rehni ister ilamli ister ilamsiz olsun, bunlarin hepsinin
farklar1 takibin kesinlesmesine yoneliktir. Takibin kesinlesmesinden sonra satis ve
paralarin paylastirmast asamast gelir ki, bu asamalar taginir ve tasinmaz rehninin
paraya cevrilmesi yoluyla yapilan tiim takipler icin ortaktir. iste bu nedenle Icra ve
flas Kanunu’nda tasinir ve tasimnmaz rehninin paraya ¢evrilmesi yoluyla yapilan
takiplerde, paraya ¢evirme miiddeti (IIK m. 150e), gecici ve kesin rehin ag1g1 belgesi
(IIK m. 150f ve 152), paraya ¢evirme ustlii (iIK m. 150g), alacagin veya rehnin
ilimla tespit edilmis olmasi (m. 150h), paralarin paylastiriimasi (iIK m. 151)

hususlar1 miisterek hiikiimler basligi altinda diizenlenmistir.
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II. BOLUM
TASINIR REHNININ PARAYA CEVRILMESI YOLU ILE TAKIP

§ 4 TASINIR REHNININ iLAMSIZ TAKIiP YOLUYLA PARAYA
CEVRILMESI

A. Genel Olarak

Alacagini taginir rehni ile teminat altina alinmis olan alacakli, borgludan olan
alacagini tahsil etmek istediginde tasinir rehninin paraya c¢evrilmesi yolu ile ildmsiz
takibe bagvuracaktir’®.

Alacaklinin rehnin paraya cevrilmesini yoluyla takip agabilmesinin maddi
hukuka ve takip hukukuna iliskin baz1 sartlar1 vardir. Oncelikle alacaklinin alacagi
tasinir rehni ile temin edilmis olmalidir. Icra ve Iflas Kanunu acisindan tasinir rehni
kapsamina nelerin dahil oldugu yine ayni kanunun 23. maddesinde diizenlemistir.
Buna gore, teslime bagl rehinler, Tirk Medeni Kanunu’nun 940. maddesinde
ongoriilen rehinler, ticari isletme rehni, hapis hakki ile alacak ve sair haklar
tizerindeki rehinler taginir rehnidir.

Alacaklinin rehnin paraya g¢evrilmesini yoluyla takip agabilmesi i¢in ayrica
bor¢ludan olan alacagi muaccel olmalidir. Ancak alacak muaccel oldugunda
alacaklin icra takibi talebinde bulunma zorunlulugu yoktur®®®. Alacakli, alacak
muaccel olduktan sonra da rehnin paraya cevrilmesini talep etmeyip, bor¢lunun
borcunu 6demesini bekleyebilir. Alacaklinin bor¢ muaccel olduktan sonra rehnin
paraya c¢evrilmesini talep etmemis olmasi rehnin sukut etmesi sonucunu dogurmaz.

Tasinir rehnini paraya c¢evrilmesi yoluyla ilamsiz takibin genel haciz yolu ile

yapilan takiple benzer yonleri mevcuttur. Daha dogrusu rehnin paraya ¢evrilmesi

295 Alacaklmin, alacak veya rehin hakki ilam ya da ilam niteligindeki bir belgeye dayaniyorsa iiK nun
150h maddesi uyarinca ilamli takip yapabilme hakk: saklidir.

% Ancak rehin konusu mal bozulan veya hizla deger kaybeden bir sey ise borglu alacagin muaccel
olmasini beklemeden rehin konusu malin paraya ¢evrilmesini alacaklidan talep edebilir. Rehnin degeri
diismekte iken borglu, alacakliya oncelikle rehnin benzeri baska bir mal ile degistirilmesini teklif
etmelidir. Boyle bir mali yoksa alacaklidan rehni zamanindan 6nce paraya ¢evirmesini talep edebilir.
Bu yondeki bir talep TMK. 2. maddeye uygun oldugu gibi degeri diisen mal1 saklamakta bir menfaati
olmayan alacaklinin da lehinedir. Ancak alacakli bor¢luyu rehin konusu mali degistirmeye
zorlayamaz. Borglu da alacakliyr zamanindan 6nce rehnin paraya cevrilmesi talebinde bulunmaya
zorlayamaz. Alacaklinin zarar1 6nleme imkani varken bor¢lunun zararina olarak hareket etmesi
durumunda TMK m. 2’deki iyiniyet kuralina gére sorumlu olur: CANSEL, s. 168.Ayrica ayrintili
bilgi icin bkz. ERTURGUT, ss. 56-58.
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yoluyla yapilan takipte, rehnin varliginin takibin 6zelliklerini etkilemedigi durumlar
s0z konusudur ve bu nedenle kanun koyucu tarafindan bu hususlarda ayr
diizenlemeler yapilmak yerine haciz yolu ile takibin ilgili hiikiimlerine atif yapmakla
yetinilmistir. Bu kapsamda rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile ilamsiz takipte takip
talebi ve ddeme emri konular1 farklara binaen Icra ve iflas Kanunu’nda (m. 145. ve
146) ayrica diizenlenmis, 6deme emrine itiraz basliklt 147. maddede ise, genel haciz
yoluyla takipte Odeme emrine itiraz hakkinda 62’den72. maddeye kadar olan
hiikiimlerin uygulanacagi belirtilmistir.

Takibin kesinlesmesinden sonra sira takip konusu rehnin satilarak paraya
cevrilmesi gelir ve bu asama da yine genel haciz yolu ile yapilan takiple aynidir.
Rehnin paraya ¢evirme usiliine iliskin hiikiim olan icra ve Iflas Kanunu’nun 150g
maddesi genel haciz yolu ile takibin ilgili hiikiimlerine atif yapmistir. Rehin paraya
cevrildikten sonra paralarin paylastirilmasit asamasi da yine haciz yolu ile takibe
paraleldir. Icra ve iflas Kanunu’nun paylastirma baslikli 151. maddesine gore, yine
haciz yolu ile takipte gecerli olan Icra ve iflas Kanunu’nun 138, 206, 141, 142 ve
144. maddeleri uygulanacaktir. O halde, rehnin paraya cevrilmesi yoluyla yapilan
ilamsiz takipte de satis masraflarinin ¢ikarilmasindan sonra, kalan para tim
alacaklilarin alacagimi karsiliyorsa hepsine alacaklarimin tam olarak 6denmesi,
karsilamiyorsa sira cetveli diizenlenmesi s6z konusudur.

Rehnin paraya cevrilmesi yolu ilamsiz takipte, genel haciz yolu ile yapilan
takipten farkli olarak “aciz belgesi” kurumu yoktur; rehnin varlifi nedeniyle isin
niteligine uygun olarak “rehin acig1 belgesi” vardir. Icra ve Iflas Kanunu’nda rehin
acig1 belgesine de, aciz belgesi gibi gecici ve kesin olarak iki ayr1 sekilde yer

verilmistir.

B. Takibin Taraflar:

Takibin taraflar1 alacakli ile rehin veren bor¢ludur®’. Takip talebinde borglu
kismina sadece bor¢lunun (varsa miisterek ve miiteselsil borglu ile kefillerin) adi,
soyad1 ve adresi yazilir. Takip konusu rehinle olan hukuki iliskilerinden dolay: takip

talebinde adi, soyadi adresi bildirilen baska kisiler vardir ki bu bilgilere -takip talebi

27 GURDOGAN, s. 37.
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konusunda®® da goriilecegi tizere- farkli amaglarla yer verilir. Bu kisiler rehin maliki
ticlincii kisi (rehin konusu mal bor¢lunun miilkiyetinde degilse ya da sonradan el
degistirmisse) ile eger varsa rehin iizerinde art rehin hakki sahibi olan kisilerdir.

Daha once belirtildigi gibi iiclincli kisinin bir baskasinin borcu i¢in kendi
taginr1 {izerinde rehin hakki kurmasi miimkiindiir’”. Yine rehinli malin miilkiyetinin
bir bagkasina gecirilmesi de miimkiindiir; bu durumda malin miilkiyeti, ayni hak olan
rehin hakki ile takyidatl olarak elde edilecektir ve takip bu kisiye de yoneltilecektir.

Iste bu ihtimallere gére iigiincii kisinin varlig1 durumunda takibin bu kisilere
de yoneltilmesi zorunludur. Ancak asil bor¢lu hakkinda takip yapilmadan bu kisilere
karst takip yapilamaz®'®. icra miidiiri kendisine yapilan basvurudan boyle bir
durumu anladig1 zaman, talebi reddetmeye mecburdur. Ancak diger ihtimalde, yani
ticiincii kisiye yonelmeden asil bor¢luya kars1 takip yapildiginda, bu durumda takip
istemi reddedilmeyip rehin maliki {i¢iincii kisiye 6deme emri gonderilmek suretiyle
takibe dahil edilir’"".

Uciincii kisi durumundaki rehin maliki, takip hukukunda borglu ile birebir
aym statiide degildir. Rehin malikine icra ve Iflis Kanunu’nun 146. maddesi
uyarinca 6deme emri gonderiliyor olmasi bu kisiye bor¢lu sifatint vermez. Rehin
malikine 6deme emri gonderilmesinin amaci, hem olasi itirazlarin’®'* bildirebilme
firsati vermek, hem de dilerse borcu oOdeyerek rehin konusu malini satistan
kurtarmaktir. Rehin maliki tgilincii kisinin hukuki durumunun borg¢ludan ayrildig:
husus rehnin paraya g¢evrilmesinden sonra ortaya ¢ikmaktadir. Rehnin alacagin
tamamini karsilayamamasi durumunda rehin agig1 belgesine dayanarak genel haciz
yolu ile takip yapmak isteyen alacakli bu takibi ancak borg¢luya kars1 yapabilir; rehin
malikine yoneltemez. Ciinkii rehin malikinin sorumlulugu rehin konusu taginir mal
ile siirhdir.

Alacaklidan sonra gelen rehin hakki sahibi varsa bu hakka sahip olan kisinin

ad1, soyad1 ve adresinin de takip talebinde verilir, ancak bu kisinin de hukuki statiisii

2% Bk7. asa. § 4, D.

29 Bkz. yuk. § 2, A.

21" UYAR, ilamh Takip, s. 174; KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 199.

>'' KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 199.

12 fncelemekte oldugumuz takip ¢esidi ildmsiz oldugundan ve kural olarak tasmir rehni yazili bir
anlagsma olmadan kurulabildiginden, alacakli oldugunu iddia eden kisi takip talebine herhangi bir
belge vs. eklemeden kolaylikla takip acabilecektir. Dolayisiyla rehin maliki ti¢iincii kisi i¢in de itiraz
edilebilecek hususlar mevcut olup, rehin malikinin de itiraz hakki tanimak kaginilmazdir.
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hem bor¢ludan hem rehin maliki tgiincii kisiden farklidir. Bu kisiye 6deme emri
gonderilmez; Icra ve iflas Kanunu 146. madde uyarinca takip yapildigima iliskin bir
ihbarname (bildirim) gonderilir.

Rehin konusu malin birden fazla alacaklinin alacagini temin etmesi, yani
iizerinde birden fazla rehin kurulmus olmasi miimkiindiir. iste bu durumda
alacaklilardan her biri rehnin paraya g¢evrilmesini talep edebilir, yeter ki sartlari
olusmus olsun. Alacagin miktar1 veya rehnin sirast 6nemli degildir. Ancak Tiirk
Medeni Kanunu 948 ve yine ayni yonde Icra ve Iflas Kanunu 150g gondermesi
nedeniyle Icra ve Iflas Kanunu 138 ve 206. madde hiikiimleri geregi iist derecede yer
alan alacaklinin alacaginin tamami 6denmeden alt derecedeki alacaklilara 6deme
yapilmaz*"’.

Rehinli alacagin temlik edilmesi veya ayni sekilde rehin karsiliginda alinmig
bir borcun nakli miimkiin olup; bu islemler rehin hakkini dogrudan etkilemektedir.
Daha oOnce belirtildigi gibi taginir rehni hakki, asil alacaga bagli fer’? bir hak
niteligindedir’'®. Alacagin temliki halinde fer’i haklarm da temlik edene gegecegi
yoniindeki Borglar Kanunu 168/1 hitkmii*"> geregince tasmir rehni hakki da temlik
alan alacakliya gegmektedir*'®.

Borcun nakli (yliklenilmesi) durumunda, borcu nakil alan kisi eski bor¢lunun
yerine ge¢mektedir. Fer’i haklar ilke olarak bor¢lunun degismesinden
etkilenmezler’'’. Borcun naklinin fer’l haklara etkisini diizenleyen Borglar Kanunu
176/1 hitkkmiinde “Borg¢lu degismis olsa bile bor¢lunun sahsina has olanlardan maada
miiteferri haklar, baki olur.” seklinde ifade edilmistir. Bu hiikiim uyarinca tasinir
rehninin de borcu yliklenene ge¢mektedir. Borcun yiiklenilmesi durumunda tasinir
rehinin durumunu rehni verenin bizzat bor¢lu veya iiciincii kisi olmasina gore ayri
olarak incelemek gereklidir. Bor¢lu kendi mali iizerinde rehin kurdugunda, borcun
yiiklenilmesi durumunda taginir rehni aynen devam eder. Eski borglu takipte “rehin

maliki Gigiincii kisi” olarak takip edilir, kendisine bu suretle 6deme emri gonderilir*'®.

21 Bkz. yuk. § 1, C, VIL

24 Bkz. yuk. § 1, C, IV.

1 Anilan hiikiim soyledir: “Alacagm temlikinde, temlik eden kimsenin sahsina has olanlardan maada
riichan haklar1 ve diger miiteferri haklar dahil olur.”

*!° GURDOGAN, 5. 37; EREN, 5.1191.

27 EREN, 5.1202.

218 Bkz. asa. § 4, E, 1.
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Ancak Borglar Kanunu 176/11 hiikmii geregi, rehin veren {igiincii bir kisi ise,
rehin hakkinin devami ancak bu kisinin borcun yiiklenilmesine muvafakat etmesine
baglhidir. Kendi mali iizerinde baskasinin borcu i¢in rehin kuran {igiincii bu tarz

teminatlar1 bor¢lunun kisiligini dikkate alarak vermektedirler*"”.

C. Yetkili icra Dairesi

Tasinir rehninin paraya cevrilmesi takibine iliskin olarak kanunda ayri bir
yetki kurali Ongoriilmiis degildir. Bu nedenle rehnin paraya cevrilmesi yoluyla
ilamsiz takiplerde yetkili icra dairesi genel hiikiimlere gore belirlenecektir. Bu
durumda ildmsiz takiplerde icra dairelerinin yetkilerini diizenleyen Icra ve Iflas
Kanunu 50. madde hiikmii uygulama alan1 bulacaktir.

fcra ve Iflas Kanunu 50/I1 hiikmii “Para veya teminat borcu igin takip
hususunda Hukuk Usilii Muhakemeleri Kanunu’nun yetkiye dair hiikiimleri kiyas
yolu ile tatbik olunur. Su kadar ki, takibe esas olan akdin yapildig icra dairesi de
takibe salahiyetlidir.” seklindedir. O halde icra ve Iflas Kanunu 50. madde ve Hukuk
Usilii Muhakemeleri Kanunu hiikiimleri geregince su icra daireleri yetkilidir:

a) Her dava, aleyhine dava acilan kisinin yerlesim yerinde
goriilebileceginden, genel yetki kurali ¢ercevesinde bor¢lunun yerlesim
yerindeki icra dairesi (HUMK m. 9),

b) Dava sozlesmenin ikame olunacagi yerde de agilabildiginden ve soz
konusu borcun para borcu olmasi karsisinda Borglar Kanunu 73. madde
geregi alacakliya gotiiriilecek borglardan oldugundan, alacaklinin
verlesim yerindeki icra dairesi (HUMK m.10),

¢) Alacak sozlesmesinin® yapildigi yerdeki icra dairesi (IIK m. 50-
HUMK m. 10). Soézlesmenin yapildigi yerin yetkili olabilmesi igin
Hukuk Ustlii Muhakemeleri Kanunu’nun 10. maddesinde, davali veya
vekilinin dava zamaninda orada bulunmalari sart1 aranmaktadir. Icra ve
Iflas Kanunu 50. maddede ise “ Para veya teminat borcu igin takip

hususunda Hukuk Usillii Muhakemeleri Kanununun yetkiye dair

*! EREN, 5.1203.

% Alacak ve rehin sozlesmesinin ayri yerlerde yapilmasi miimkiin oldugundan, [iK 50. madde
uygulamasinda hangi sdzlesmenin dikkate almacag1 énemlidir. Ogretideki hakim goriis, icra takibi
alacagi elde etmek icin yapildigindan alacak sozlesmesinin yapildigt yerin esas alinmasi gerektigi
yoniindedir, bkz. GURDOGAN, s. 38; UYAR, {iK Serhi, s. 11909.
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hiikiimleri kiyas yolu ile tatbik olunur. Su kadar ki, takibe esas olan
akdin yapildig1 icra dairesi de takibe yetkilidir.” denilerek bu sart
kaldirlmistir. Boylece Icra ve Iflais Kanunu 50. madde ¢ergevesinde,
takip agilirken bor¢lu veya vekilinin orada olmasi aranmaksizin
sozlesmenin yapildig1 yer icra dairesi de yetkili olacaktir.

Dikkat edilecek olursa takibin rehnin paraya cevrilmesi yoluyla olmasi
yetkide bir farka neden olmamaktadir. [ldma baglanmamis para alacaklarmdaki yetki
kurallar1 aynen burada da gegerlidir. Takibe konu edilen rehinli malin nerede
oldugunun yetki kurali agisindan bir nemi yoktur.

Borg¢lu yukarida yer verilen yetki kurallarina uyulmadig diisiincesindeyse
o6deme emrinin tebliginden itibaren yedi giin i¢inde yetkiye acgikca itiraz etmelidir.
Ayrica yerlesmis Yargitay uygulamasi geregi, borclu itirazinda yetkili icra
miidirliigiinii gostermek zorundadir, birden fazla yetkili yer gdstermesi de
gegerlidir’'. Bu esaslar dahilinde yapilan yetki itiraz1 sonucunda takip durur.
Alacakli, takibe devam edebilmek i¢in genel haciz yolu ile yapilan takiplerde oldugu

gibi borglunun itirazin hiikiimsiiz hale getirmelidir***.

D. Takip Talebi
Rehnin paraya cevrilmesinde takip talebinin igerigi Icra ve iflas Kanunu 145.
maddede belirtilmistir. Buna gore takip talebi ile ilgili genel hiikiim Icra ve iflas
Kanunu 58. maddedekinden bagka, rehin iliskisine dair bazi hususlara da takip
talebinde yer verilmesi gerekli kilmmistir. icra ve 1flas Kanunu 58. maddeye gére
icra midirligiinden sozlii veya yazili olarak takip talebinde bulunulmasi

. . “ 22
miimkiindiir’*’

. Ancak ister yazili ister sozlii olsun rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla
takipte, takip talebi Icra ve Iflis Kanunu 58 ve 145. maddelerdeki hususlar1 bir arada
icermelidir. Icra ve Iflais Kanunu m. 58’e gore yer almasi gerekli genel kayitlar

asagidaki gibidir:

22112, HD, 23.11.2006, E. 2006/18715, K. 2006/21913 (Kazanc1 Bilisim-Igtihat Bilgi Bankas1).
2 UYAR, Yetki-Gorev, s. 87.
¥ Anilan madde hitkmii s6yledir: “Takip talebi icra miidiiriine yazi ile veya sozlii olarak yapilir”.
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Alacakli ve bor¢lunun kimlik ve adresleri bildirilmelidir.

Alacagm Tiirk parasi ile tutari, eger faiz isteniyorsa faizin miktar1 ve
islemeye bagladig1 giin alacak belirtilmelidir.

Alacak veya rehin hakki bir belgeye dayaniyorsa bu belgenin ne oldugu
belirtilerek, asli veya onaylanmis 6rnegi bor¢lu sayisindan bir fazla olarak

takip talebinin ekinde verilmelidir.

Rehin hakkindan dolay1 Icra ve iflas Kanunu 145. maddeye gére olmasi

gerekli kayitlar ise su sekildedir:

a) Uzerinde rehin kurulanin ne oldugu takip talebinde yer almalidir.

b)

Alacaklinin ayrica rehinli mali icra dairesine vermesi gerekmez. Ancak
rehinli malin anlasilir sekilde acikca belirtilmesi gereklidir. 1lamsiz
takiplerde alacak ve rehin hakki ¢cogu kez bir belgeye dahi dayanmadigi
icin bu husus daha bir 6nem kazanmaktadir. Ancak ilamh takipte de,
sadece alacak hakki ilama baglanmigsa ve ayni alacak igin bor¢lunun
birden fazla mali alacaklida rehin olarak bulunuyorsa hangi rehin i¢in
takip yapildig1 bu suretle belli olur. icra miidiirii de takip kesinlesip satis
asamasina geldiginde sadece bu mal1 satip paraya cevirecektir.
Alacaklidan sonra gelen rehin hakki sahibi varsa bu hakka sahip olan
kisinin adi, soyadi, adresi takip talebinde yer almalidir. Hemen belirtelim
ki bu husus ihtiyaridir; yani, alacaklinin kendinden sonra gelen rehin
hakk: sahibini takip talebinde belirtmemis olmasi takibin iptalini
gerektiren bir husus degildir**. Alacaklinmn art rehin hakki sahibini
belirtmesinin amaci icra dairesinin de Icra ve Iflis Kanunu 146. maddeye
gore art rehin hakki sahibi bu kisiye takip yapildigini bildirerek kendi
cikarlarmi korumasini saglamaktir®®.

Rehin konusu malin miilkiyeti tiglincii kisiye aitse ya da sonradan {igiincii
kisiye gecmigse bu kisinin adi, soyadi, adresi takip talebinde mutlaka
belirtilmelidir. Bu bildirimin amaci, Icra ve Iflais Kanunu 146. madde

hiikmiine gore bu kisiye de 6deme emri gonderilebilmesidir.

22 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 40; POSTACIOGLU, s. 560; UYAR, ilamli Takip, s. 174.
2 Bkz: asa. § 4, E, I
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Alacakli takip talebini verdiginde gerekli harglar1 ddemelidir. Icra harglari ile
ilgili hiikiimler Harc¢lar Kanunu’nun ekindeki 1 sayili Tarife’nin B kisminda yer
almaktadir. Buna gore rehnin paraya cevrilmesi yolu ile yapilan takip ister ildmh
ister ilamsiz olsun Tarife’nin B kism1 I/1°e gére maktu basvuru harci verilmelidir™®.
Ayrica takibin konusu alacaktan dolayi, takip, degeri belli olan icra takibi grubuna
girdigi icin nishi harca®’ tabidir. incelemekte oldugumuz takip, rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla ildmsiz takip oldugundan takibin acilisinda pesin har¢™® da
6denmelidir*®. Pesin harcin miktar1 genel haciz yolu ile takiplerde oldugu gibi takip
degerinin %05°1 oranindadir. Bagvuru harct ve pesin harg, adlarindan da anlasilacag:
iizer takibin baginda alinan har¢lardir. Bunlarin disinda takibin sonunda, daha
dogrusu icra dosyasindan tahsilat yapildikca, tahsil edilen miktar {izerinden alinan
harglar vardir. Bunlar da cezaevleri harci®° ile tahsil harcidur.

Bu takipte tahsil harcinin nasil hesaplanacagi daha bir 6nem tagimaktadir.
Ciinkli genel haciz yolu ile yapilan takiplerde tahsil harcinin orani; Tarife’nin B
kism1 I/3’lin a bendine gore hacizden dnce ise % 3.6, b bendine gore satigtan once ise
%7.2 ve ¢ bendine gore ise satistan sonra %9 olarak {i¢ temel evreye ayrilarak
belirlenir. Rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takipte tahsil harcina iligkin ayr1 bir
diizenleme yapilmamis, sadece ¢ bendinde “haczedilen veya rehinli mallarin satilip
paraya cevrilmesi suretiyle tahsil olunan paralardan %9” oraninda har¢ alinacagi
belirtilmistir. O halde rehinli malin satig1 suretiyle tahsil edilen paralardan %9

oraninda tahsil harci alinacag: agiktir™'. Bu durumda, rehinli malin satisindan 6nce

2% Tarife’nin maktu olarak tespit edilen bagvuru harci 2008 yili igin 14 YTL olup; maktu harglar,

Harclar Kanunu miikerrer 138. maddeye gore, her yil i¢in belirlenen degerleme oranina gore artirilir.
" Nisbi harg; iizerinden tahsil edilecegi meblagim belli bir oraninda alinan hargtir, bkz: YILMAZ, s.
506.

8 Pesin harg, Harglar Kanunu’nun 29. maddesine gore, ilamsiz takiplerde, takip sonunda alinacak
tahsil harcina mahsuben alinan %05 oranindaki harca denilmektedir, bkz: BUDAK, s. 165.

2% “Rehnin paraya cevrilmesi ile yapilan takip, hususi bir takip yolu olmakla beraber, ilimsiz takip
mahiyetinde oldugundan, pesin har¢ alinmasi icap eder.” 16.02.1962 tarihli, 2726 sayili Adalet
Bakanligi HIGM Genelgesi. (UYAR, 1iK Serhi, s. 11893).

2% Cezaevleri harci, 2548 sayili Ceza Evleriyle Mahkeme Binalar1 ingas1 Karsiligi Olarak Alinacak
Harglar ve Mahkfimlara Odettirilecek Yiyecek Bedelleri Hakkinda Kanun’un 1. maddesine gore %2
oraninda sadece alacaklidan alinan bir hargtir.

»1 Aslinda bu husus da ¢ok net degildir. Soyle ki, 12.04.1967 tarihli, 2726 sayili Adalet Bakanlig1
HIGM Genelgesi “Rehnin paraya gevrilmesi yoluyla yapilan takiplerde, alacagin teminati olan seyin
haczi s6z konusu olamayacagindan bu tiirlii takiplerde alinacak tahsil harcinin alacak ister 6deme veya
icra emrinin tebligi {izerine 0denmis, ister rehnin satilmasi suretiyle tahsil edilmis olsun, sadece
Harclar Kanunu’na baghi (1) sayili Tarife’nin B kisminin 1/3-a bendine gore hesaplanmasi
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yani 6deme emrinin tebliginden sonra yapilan tahsilatlarda, tarifenin hangi kismina
gore har¢ alinacagi sorusunun cevabi belirsizdir. Rehinli malin satisindan dncesiyle
ilgili ayr1 bir diizenleme yapilmadigindan genel haciz yolu ile yapilan takip igin
gecerli olan oranlar igin niteligine uygun diistiigli nispette uygulanacaktir. Ancak
rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile takibin haciz yolu ile yapilan takipten ayrilan en
onemli 6zelligi haciz isleminin olmamasidir. iste bu noktada a ve b bentlerinden
hangisinin uygulanacaginin tespit edilmesi gerekir.

Rehnin paraya cevrilmesinden Once yapilan islem bor¢luya ddeme emri
gonderilmesi olduguna gore ve Adalet Bakanhigi’nin HIGM Genelgesi’nde .. .tahsil
harcinin alacak ister 6deme veya icra emrinin tebligi lizerine ddenmis, ister rehnin
satilmasi suretiyle tahsil edilmis olsun, sadece Harclar Kanunu’na bagh (1) sayili
Tarife’nin B kisminin 1/3-a bendine gore hesaplanmasi gerekmektedir” denilmek

2 «p” bendinin uygulanmasi ifade edildigine gore

suretiyle ayrim yapilmadan
fikrimizce burada “a” bendinin uygulanarak %3.6 oraninda tahsil harct alinmalidir.
Takip giderleri ise genel haciz yolu ile yapilan takiplerde oldugu gibi
oncelikle alacakli tarafindan Odenir ve takip sonunda bor¢lunun haksiz ¢ikmasi
durumunda borgluya yiikletilir>* (IiiK m. 59 ve m. 138)**".
Alacaklinin takip talebini alan icra memuru, alacaklinin dayandigi rehin

hakkinin gergekten var olup olmadigmi inceleyemez”. Ancak alacaklmin takip

gerekmektedir.” hiikkmiinii i¢ermektedir. Genelgede, Tarife’'nin B kisminin 1/3-c bendinde
“haczedilen veya rehinli mallarin satilip paraya ¢evrilmesi suretiyle tahsil olunan paralardan” seklinde
ifade edilen ve %9 oraninda har¢ alinmasini 6ngéren hiikkmii yok sayilmaktadir. Ancak Tarifenin net
ifadesi karsisinda rehnin satilmasi suretiyle tahsil elden paralardan %9 oraninda tahsil harci alinmasi
gerektigini diisiiniiyoruz.

2 Rehnin satilmas: suretiyle tahsil olunan paralarda “a” bendinin degil, “c” bendinin uygulanmas:
gerektigi, yani %9 oraninda tahsil harci alinmasi gerektigi yoniinde, bkz: yuk. dn.233.

** BUDAK, s. 167.

% Rehnin paraya cevrilmesi yolu ile yapilan takiplerin miisterek hitkmii olan [iK’nun 151.
maddesinde, genel haciz yolu ile yapilan takiplerdeki paylastirmaya iligkin 138. maddenin
uygulanacagi agikca belirtilmisken, takip masraflar1 konulu 59. maddeye herhangi bir atif
yapilmamistir. Ancak 11K 59. maddenin de uygulama alani oldugu kuskusuzdur. Ciinkii 138 madde,
malin satis1 sonunda elde edilecek paradan oncelikle haciz (incelemekte oldugumuz takip icin haciz
asamasi olmadigindan bu masraf yoktur) ve satis masraflarmin almacagimi belirtmektedir. iste kanun
maddesinde, paylastirmaya baslamadan Once bu satis masraflar1 alinacak buyrulduguna gore bu
paray1, masrafi yapan alacaklinin alacagi ve bu paranin ana borctan diislilmeyecegi, dolayisiyla
bor¢luya yiikletilmis oldugu anlagilmaktadir. IIK 59. madde hiikmii de 1. fikrasinda takip
masraflarinin bor¢luya ait oldugunu, ancak alacaklinin avans olarak yatirmasmni gerektigini ve
alacaklinin icra dosyasina 6denen ilk paradan yapmis oldugu masrafi alma hakki oldugunu
diizenlemektedir. Bu durumda 138. madde satis halinde haciz ve satis masraflarin1 diizenlemekteyken;
59. madde genel olarak takip masraflarina iligkin hiikiim igeren genel bir diizenleme niteligindedir ve
rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla yapilan takiplerde de uygulanacag agiktir.
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talebinden ya da beyanindan rehin hakkinin mevcut olmadigr agik ve kesin olarak
anlasiliyorsa, bu durumda icra memuru rehnin paraya ¢evrilmesi yoluna iligkin takip
talebini reddedebilir. Alacakli bu red kararia kars1 koymak istiyorsa, sikayet yoluna
basvurabilir. Icra miidiirliigii reddetmeyip de borgluya ddeme emri gonderirse, bu

halde de borglu islemi sikayet™® edebilir.*’

E. Odeme Emri ve Thbarname Génderilmesi

Alacakliin takip talebinde bulunmasindan sonra icra miidiirii tarafindan
yapilacak islem borgluya ve varsa rehin maliki {igiincii kisiye odeme emri
gonderilmesidir. Ayrica alacaklidan sonra gelen rehin hakki sahibi varsa ona da takip

talebinde bulunuldugunu bir ihbarname ile bildirecektir (1IK m.146).

I. Odeme Emri Gonderilmesi

Odeme emri ile ilgili bu hususlar, Icra ve Iflis Kanunu 146. madde
hilkmiinde diizenlenmistir. Icra memuru alacaklinin talebini aldiktan sonra buna
uygun O0deme emri diizenleyerek bor¢luya ve varsa rehin maliki {iclincii kisiye
gondermelidir.

Borgluya gonderilecek 6deme emrinde oOncelikle takip talebinde yazili
hususlar yer alir. Ayrica, takibin rehin hakkina dayanmasi bakimindan genel haciz
yolu ile yapilan takipteki O6deme emrinden; ildma bagli olmamasi nedeniyle
bor¢lunun itiraz etmesinin miimkiin olmasi bakimindan da rehnin ilamli olarak
paraya cevrilmesindeki icra emrinden farkli hususlar igermektedir.

Odeme emrinde oncelikle takip talebinde yer alan hususlar yazilir. Bunlar
takiple ilgili bilgilerdir. Ayrica bor¢luya ihtar edilen hususlar vardir ki, 6deme
emrinin asil bu kismi genel haciz yolu ile yapilan takiplerden 6nemli farkliklar

icermektedir. Odeme emrindeki borgluya yonelik ihtarlar su sekilde siralayabiliriz:

25 GURDOGAN, Tiirk-Isvicre, s. 41; USTUNDAG, s.313; UYAR, IiK Serhi, s. 11932; ULKU, s.
127.

% Buradaki sikayet, alacaklinm beyanindan rehin hakkinin dogmadigi agik¢a anlasildigi halde icra
memuru tarafindan rehnin paraya cevrilmesi yoluna iliskin olarak 6deme emri gonderilmesi
hususundadir. Bu nedenle rehin hakkinin varligina kars1 yapilan itirazdan farklidir. Ancak borglunun
bu sikayeti yapabilecegi durumda rehin hakki da var olmadigindan bu durumda rehin hakkina itiraz ile
icra memurunun eylemini sikayet yolu arasinda haklarin yarismasi séz konusudur.

T GURDOGAN, Tiirk-isvigre, s. 41; UYAR, 1iK Serhi, s. 11932
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a)

b)

d)

Borcun™® onbes giin icinde odenmesi gerektigi: Genel haciz yolu ile
yapilan takiplerde yedi giin olan 6deme siiresi burada onbes giine
cikarilmistir. Ogretide bunun nedeni, nasilsa haciz safhasina gerek
duyulmayacagi icin, yani takip uzamayacagi i¢in bor¢luya paray1
bulabilmesi i¢in yeterli zamani tanimak seklinde agiklanmistir™.

Yedi giin i¢inde itiraz edilemez ya da onbes giin iginde bor¢ 6denmezse
alacaklinin rehnin satisini talep edebilecegi ihtar1: Odeme siiresi onbes
giin oldugu halde itiraz siiresi genel haciz yolu ile yapilan takiplere uygun
olarak yedi giin ile sinirh tutulmustur.

Yedi giin i¢inde agik¢ca rehin hakkina itiraz edilmez ise, alacaklinin rehin
hakkinin artik bu takip bakimindan tartisma konusu yapilamayacagi
ihtar1: Bu husus Icra ve Iflas Kanunu 147/I hiikkmiinde, “Rehin hakkina
acikca itiraz edilmemisse, alacaklinin rehin hakki takip sathasi iginde
artik tartisma konusu olamaz” seklinde belirtilmistir. Buna gore borglu
sadece itiraz etmigse bunun borca itiraz oldugu kabul edilecek ve rehin
hakk: kesinlesmis olacaktir®.

Sirf rehin hakkima itiraz edildigi takdirde, alacaklinin rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takipten vazgegerek, takibin haciz yolu ile devamini
isteyebilecegi ihtar1: Icra ve Iflas Kanunu 147/11 hiikmiinde alacakliya
takibe devam edebilmesini kolaylastirici boyle bir se¢im hakki verilmistir.
Ciinkii borglunun sadece rehin hakkina itiraz etmesi, alacaklinin alacak
hakkini, yani borcunu kabul ettiginin gostergesidir ve bu durumda alacak

hakki bakimindan takip kesinlesmistir™*'.

Alacak bakimindan takip
kesinlestigi i¢in, bor¢lunun takibi uzatmak igin kotii niyetli olarak rehin
hakkina itiraz etmesi karsisinda kanun koyucu alacakliya boyle bir hak
tanimigtir.

Takibin dayandig1 senet altindaki imza borgluya ait degilse, yedi giinliik

itiraz sliresi i¢inde imzaya acikga itiraz etmesi, aksi halde icra takibinde
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kapsar.

Borg ifadesi sadece rehin karsiliginda alinan borcu degil; takip giderleri, faiz vb. tiim fer’ileri

29 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 42; POSTACIOGLU, s. 560; UYAR, IiK Serhi, s. 11932; ULKU,

s. 130.

2 POSTACIOGLU, 5. 561; USTUNDAG, s. 315; ULKU, s. 130.
2 PpOSTACIOGLU, s. 561; USTUNDAG, s. 316; ULKU, s. 130.
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imzamin bor¢ludan sadir sayilacagr ihtari: Bu ihtar aslinda takibin rehin
yoluyla olmasindan kaynaklanan 6zel bir durum degildir. Genel haciz
yolu ile takipte oldugu gibi rehnin paraya cevrilmesi yoluyla ilamsiz
takipte de, bor¢lunun ileri siirdiigii itiraz sebepleri ile bagli oldugu

kuskusuzdur. Bu nedenle bu ihtara da yer verilmelidir**’.

Rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takipte bor¢lunun herhangi bir malvarlig
degeri haczedilemeyeceginden ddeme emrinde mal bildirimine iligskin her hangi bir
ihtar yer almaz. Ancak alacakli, yukarida agiklanan esaslar dahilinde, takibe haciz
yoluyla devam etmek istediginde borgluya tekrar 6deme emri teblig edilmez.
Bor¢luya mal bildiriminde bulunmasi i¢in davet kagidi teblig edilerek; davet
kagidinin teblig tarihinden itibaren yedi giin iginde, icra ve iflas Kanunu 74. madde

hiikiimleri geregince mal beyaninda bulunmasi ihtar olunur®*’.

IL. iThbarname Gonderilmesi

Alacaklidan sonra gelen rehin hakki sahibi varsa icra ve Iflis Kanunu 146.
maddeye gore, icra dairesi bu kisiye takip yapildigini bir ihbarname ile bildirir. Bu
bildirimin amaci art rehin hakki sahibi kisinin takipten haberdar edilerek kendi
yararina gerekli Onlemleri alabilmesini saglamaktir.

Art rehin hakki sahibi, bildirimden sonra ihaleye katilarak veya miisteri bulup
yiiksek fiyata satilmasini saglayarak kendi menfaatini koruyabilir’**. Bu nedenle
rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile ilamsiz takiplerin takip talebinde alacaklinin art

245

rehin hakki sahibinin adi, soyadi ve adresini bildirmesi 6ngériilmiistiir™. Iste

alacakli art rehin hakki sahibini icra miidiiriine bildirmediginden icra miidiirii de art

rehin hakki sahibine bildirim yapamazsa, takipten haberi olmayan art rehin alacaklisi

246

bu nedenle ugradigi zarar1 takip yapan rehin alacaklisindan talep edebilir™, ancak

2 KURU, s. 847; UYAR, 1IK Serhi, s. 11934.

3 “takip dosyasinda menkul rehninin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip talebinde bulunuldugu, saniga
gonderilen 6rnek 50 6deme emrinde mal beyaninda bulunulmasmin talep edilmedigi, takibin haciz
yoluyla devamina karar verilmesi halinde mal beyaninda bulunulmasinin istenecegi hususunun ihtar
edildigi, o halde sanigin mal beyaninda bulunma zorunlulugunun bulunmadigi...” Y16.HD,
16.3.2004, E. 2003/13126, K. 2004/4305 (Kazanc1 Bilisim-ictihat Bilgi Bankasi).

2 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 40.

* Bkz: yuk. § 4, D.

2% MARTIN, s. 331; GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 40; POSTACIOGLU, s. 560; UYAR, ilamh
Takip, s. 174.
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takibin iptalini isteyemez. Alacakli art rehin hakki sahibini icra miidiiriine bildirmis
olup da icra miidiirii bu kisiye bildirim yapmamissa, bu halde icra miidiirii art rehin
hakki sahibinin zararin1 6demekle yiikiimlii olur**’.

fcra miidiirii ihbarnamenin teblig giderini alacaklidan alir®*®. Alacakli bu
masrafi vermekten kaginirsa ihbarname gonderilemez ve az Once yukarida
deginildigi gibi alacakli, art rehin hakki sahibinin kendisine bildirim
yapilmadigindan dolay1 ugradigi zararin1 6demek zorunda kalir.

Alacaklinin icra midirliigii araciligi ile degil de, dogrudan dogruya kendisi
de bildirimde bulunabilir**’, yeter ki art rehin hakk: sahibini menfaatini korumaya
elverisli zaman ve sekilde haberdar etmis olsun.

Borglunun bir tasinir {izerinde ikinci bir rehni kurmasi, Tiirk Medeni Kanunu
941. madde hiikmiine gore, art rehni ilk rehin hakki sahibine bildirmesi sartina
tabidir. Bu hiikiimle, bor¢lunun art rehin kurmasi i¢in, 6n siradaki rehinli alacakliya,
kendi alacagi 6dendikten sonra rehnedileni, alt siradaki rehinli alacakliya teslim
etmesinin bildirilmesi zorunlu sayilmistir. Bu nedenle takip yapan alacakli,
kendinden sonra gelen rehin hakki sahibinin varligim bilmedigini iddia edemez™".
Bu vesileyle 6n siradaki alacakli art rehin hakki sahibi ile ilgili bilgilere sahip
olmaktadir.

fcra takibi yapanin art rehin hakki sahibi olmasi da miimkiindiir. Kanunda bu
konuda bir diizenleme olmamakla birlikte, bu durumda da takip yapan rehin
alacaklisinin kendinden once rehin hakki olan kisiye bildirim yapmasi gerekecektir.
Ozellikle paraya ¢evrilmesi talep edilen rehin konusu malin kendinden &nceki rehin

alacaklisinin elinde oldugu diistiniildiigiinde bu bildirim kaginilmazdir™'.

F. Takibin Kesinlesmesi
Odeme emrinin bor¢luya ve varsa rehin maliki iigiincii kisiye teblig

edilmesinden sonra, bu kisiler ii¢ farkli sekilde davranabilirler: ilk ihtimal borcu

HTULKU, s. 79.

8 UYAR, 1IK Serhi, s. 11933.

2 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 40.

20 MARTIN, s. 331.

#1 GURDOGAN,  Tirk-Isvigre, s. 40; UYAR, ilamhi  Takip, s. 174;
KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 199.
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odeyebilirler, ikinci olarak 6ddemede ve itirazda bulunmazlar ki bu durumda takip

kesinlesir ya da son ihtimal olarak yedi giin i¢inde itiraz edebilirler.

I. Borcun Odenmesi

Bor¢lu veya rehin maliki {igiincii kisi dosya borcunu o&deyerek takibi
sonlandirabilirler. Bu durumda alacakliya alacag: tiim fer’ileriyle birlikte ddenir ve
rehnin satilarak paraya cevrilmesi islemine gerek kalmaz. Eger rehin maliki {i¢iincii
kisi borcu 6demisse 6dedigi oranda borgluya karsi alacaklimnin haklarina halef olur®?,

Icra takibinin 6deme islemiyle sonlanmasi icin ddeme kayitsiz sartsiz
yapilmalidir™. Ornegin, bor¢lu veya rehin maliki {igiincii kisi rehin konusu malin
kendilerine ve icra dairesine teslimi sartiyla 6deme yaparlarsa bu 6demeyle takip
sona ermez. Rehin konusu malin iadesi maddi hukuku ilgilendiren bir husus olup;
takip hukukunda bu konuda yapilabilecek bir sey yoktur. Zaten rehin konusu mal da
alacaklinin elinde olup; icra dairesinin alacakliy1 teslime zorlamasi diigiiniilemez.
Kanunla icra memuruna bdyle bir yetki verilmis de degildir**. Ancak dgretide icra
ve iflas Kanunu’nun m. 144/ hiikkmiine® kiyasen icra dairesinin rehnin borgluya
iade edilmek {izere teslimini alacaklidan istemesi gerektigi savunulmustur. Icra ve
Iflas Kanunu m. 144. hiikkmiindeki durumda, senet takip talebiyle birlikte icra
dairesine verilmis olup, rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takibe kiyasen uygulanmasi
uygun diismemektedir®®. Bu nedenle rehin konusu malin iadesini isteyen borglunun
yapacagi tek sey dosya borcunu kayitsiz sartsiz 6demis olmaktir. Ciinkii alacagina
kavusmus olan alacaklinin Tiirk Medeni Kanunu 944. madde cercevesinde rehin
hakk: kendiliginden diismekte ve rehin konusu mali iade borcu dogmaktadir. Buna
ragmen alacakli iadeden kagindiginda artik maddi hukuka iliskin nedenlerle borglu
ve rehin maliki Gi¢iincii kisinin ugradig1 zarardan sorumlulugu giindeme gelecektir™’.

Bor¢lunun taksitlendirme talep edebilmesi konusu, rehnin paraya cevrilmesi
yoluyla takip bakimindan tartigmalidir. icra ve Iflass Kanunu 150g maddesinde,

rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla yapilan takibe kiyasen uygulanacak genel hiikiimler

P2UYAR, 1IK Serhi, s. 11937.

233 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 43; POSTACIOGLU, s. 564.

»* CANSEL, s. 229, dn. 118,

5 Anilan hitkiim soyledir: “Alacagi tamamen 6denmis olan alacakliya ait senet icra dairesince
bor¢luya verilir”.

 CANSEL, s. 229, dn. 118,

7T GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 43.
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belirtilirken taksitle 6demeyi diizenleyen icra ve Iflas Kanunu 111. maddeye atif
yapilmamistir. Bu nedenle rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takipte taksitlendirmenin

miimkiin olup olmadigi”® tartisma konusu olmustur®’

. Ancak Icra ve iflas Kanunu
111. maddede 4949 sayili kanunla yapilan degisiklikle tartigma Snemini yitirmistir.
Ciinkii hiikmiin eski halinde, bor¢lu ile alacaklinin borcun taksitlendirilmesi i¢in icra
dairesinde yapacaklar1 sozlesme veya sozlesmelerin devami siiresince 106.
maddedeki (genel haciz yoluyla yapilan takibe gore satis isteme siiresi) siirelerin
islemeyecegi diizenlenmisken, degisiklikle 150e hiikmiindeki siirelerin de (rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla takipte satis isteme siireleri) islemeyecegi belirtilmistir. Bu
da kanun koyucunun rehinli takiplerde taksitlendirmeyi miimkiin gordiigiiniin ¢cok
acik bir gostergesidir’®’.

Taksitlendirme miimkiin goriildiigiinde, “taksitlendirme teklifinin kabulii i¢in
bor¢lunun borca yeter miktarda malinin haczedilmis olmasi kosulunun” nasil
saglanacag1 {izerinde durulmalidir. Ogretide yasa degisikliginden o6nce de
taksitlendirmeyi kabul eden goriis, icra memurunun rehinli malin kiymetini takdir
ederek, borca yeter miktarda oldugunu anlamasi halinde teklifi kabul etmesi gerektigi
yoniindedir®®. Buna gore icra memuru malin degerini takdir etmeli ve Icra ve iflas
Kanunu 111. maddedeki diger sartlarin da gerceklesmis olmasi halinde teklifi kabul
etmelidir.

Ayrica belirtelim ki, bor¢lu ve rehin maliki ti¢iincii kisinin dosya borcunu
o0demeleri i¢in kendilerine verilen onbes giinliik siireden sonra da her zaman 6deme
yaparak rehnin satisin1 6nlemeleri miimkiindiir’®®. Bu onbes giinliik siire alacaklinin
takibin devamini isteyemeyecegi ve dolayisiyla rehnin satigini da talep edemeyecegi

suredir.

% Hemen belirtelim ki, alacakli ile borglunun IIK 111. madde disinda, istedikleri sartlarda

taksitlendirme anlasmas: yapmalari her zaman miimkiindiir. Burada kastedilen icra dairesi ve
alacaklinin kabul etmek zorunda oldugu taksitlendirme teklifidir

% Giirdogan tarafindan, mehaz kanunda iiK 111. madde hiikmiinii karsilayan maddeye atif yapilms
olmasi dolayisiyla, bizim hukukumuz agisinda da uygulanabilecegi savunulmusken (GURDOGAN,
Tiirk-Isvicre, s. 42- 43. ), Postacioglu ve Upyar, taksitlendirmeye iliskin IIK 111. maddeye atif
yapilmadig1 igin taksitlendirmenin miimkiin olmadigin1 savunmuslardir (POSTACIOGLU, s. 581,
dn. 24; UYAR, Rehin, s. 143.).

0 Nitekim Uypar tarafindan da degisiklik dogrultusunda taksitlendirme gegerli kabul edilmistir
(UYAR, IIK Serhi, s. 12421.).

21 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 43.

22 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 42; POSTACIOGLU, s. 564.
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II. Odememe ve itiraz Etmeme
Bor¢lu veya rehin maliki {i¢iincii kisi kendilerine 6deme emrinin tebliginden
sonra yedi giin i¢inde itiraz etmediklerinde ve onbes giin i¢inde Odeme

23 aleyhlerine  baslatilan icra takibi kesinlesir. Takibin

yapmadiklarinda
kesinlesmesiyle alacakli icra ve iflas Kanunu’nun m. 150e hiikkmiine gore satis

isteyebilir.
II1. Odeme Emrine itiraz Edilmesi

1. Genel Olarak

Alacagin rehinle temin edilmis olmasinin takibe en onemli etkilerinden biri
de hem alacak hakkinin hem rehin hakkinin ayr1 ayr1 veya birlikte itiraz konusu
olabilmeleridir. Bor¢lunun itiraz hakki oldugu kadar, rehin maliki tigiincii kisinin***
de bor¢lununkiyle esdegerde ve bagimsiz olarak itiraz hakki vardir’®. Borglu veya
malikten birinin itiraz etmemis veya itirazinin kaldirilmis olmasi bir digerinin
itirazin1 gecersiz kilmaz. Takip bunlardan birine karst kesinlesse bile digerine karsi
da kesinlesmeden satis istenemez”*’. Kendilerine 6deme emri teblig edilen bu kisiler
icin itiraz siiresi her birine kendilerine tebligden itibaren ayri olarak isler. Asagida
ayrintili sekilde incelenecek olan itiraz nedenleri, itirazin hiikiimden diisiiriilmesi
konularinda bor¢lu icin ifade edilen hususlar rehin maliki {i¢iincii kisinin itirazi
bakimindan da gecerlidir.

Icra ve iflas Kanunu 147/1. maddede rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takipte
odeme emrine itiraz hakkinda Icra ve iflais Kanunu 62 ila 72. maddelerin
uygulanacagi belirtilmistir. Bununla birlikte rehinli takipte itiraz bakimindan bazi
ozellikler mevcuttur ki, icra ve Iflis Kanunu 147/I’ de bunlar da ayrica
diizenlenmistir. Hilkme gore; rehin hakkina acgikca itiraz edilmemisse rehin hakki

artik takip safhasi i¢inde tartigma konusu olamaz ve sirf rehin hakkina itiraz

23 Kysmi 6deme halinde denen miktar kadar takip sonuglanir. Odenmeyen kisim icin ise kesinlesir

ve devam eder. Borcun tamami 6denmemis oldugu i¢in takibin kesinlesmesiyle alacakli rehnin satigini
talep edebilir.

64 JiK 146. maddeye gore rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takip yapildigi kendisine bildirilen art
rehin hakki sahibinin itiraz hakk: yoktur. Zaten kendisine 6deme emri teblig edilmemektedir.

25 KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, 5.201; UYAR, 1IK Serhi, s. 11938.

% UYAR, 1IK Serhi, s. 11938.
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olundugu takdirde, alacakli, rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takipten vazgegerek
takibin haciz yolu ile devamini isteyebilir.

fcra ve iflas Kanunu 62 ila 72. maddeler gergevesinde rehnin paraya

cevrilmesi yoluyla takipte de,

— Odeme emrine itiraz siiresi yedi giindiir, itiraz yazili veya sozlii olarak
yapilabilir (IIK m. 62/1).

— ltiraz takibin yapildig1 icra dairesinden baska bir icra dairesine yapilirsa
masrafi bor¢ludan itirazla birlikte alinarak, itiraz yetkili icra dairesine
ulastirilir. Alinmayan masraftan icra memuru sahsen sorumludur (IiK m.
62/1).

— Gideri alacaklinin yatirdig1 avanstan karsilanmak suretiyle, ii¢ giin i¢inde
itiraz edildigine dair bir muhtira alacakliya teblig edilir (IIK m. 62/1I).

— ltiraz eden borg¢lu veya vekili, itirazla birlikte yurt icinde bir adres
gostermek ve sonraki adres degisikliklerini bildirmek zorundadir (iIK m.
62/111).

— Kismi itiraz gegerlidir, ancak bunun cihet ve miktar1 agikca
gosterilmelidir (IIK m. 62/1V).

— Senetteki imza agik¢a reddedilmezse borglunun imzayr kabul ettigi
varsayilir (IIK m. 62/V).

— Borgluya itiraz ettigine dair parasiz ve pulsuz bir belge verilir (IIK m.
62/VI).

— ltiraz sirasinda belirtilen sebepler degistirilemez ve genisletilemez. itiraz
sebebini bildirme mecburiyeti yoktur, ancak sebep bildirilmemisse
itirazin kaldirilmasi durugmasinda ancak senet metninden anlagilan
sebepler ileri siiriilebilir (11K m. 63).

— ltiraz alacakliya ait deme emri niishasina kaydedilir (1iIK m. 64).

— Gecikmis itiraz miimkiindiir. Yani bor¢lu kusuru olmaksizin bir mani
sebebiyle siiresi i¢cinde itiraz edememisse paraya ¢evirme islemi bitinceye
kadar itiraz edebilir (IIK m. 65).

— Siiresinde yapilan itiraz neticesinde takip durur. Bor¢lunun kismi itirazi

halinde kesinlesen miktar iizerinde takibe devam edilir (IIK m. 66/1).

71



— ltiraz siiresinde degilse alacaklinin talebi iizerine icra memuru takibe
devam eder (IIK m. 66/1).

— Ayrica itirazin hiikiimden diisiiriilmesi, merci karariyla takibin iptali veya
taliki, menfi tespit ve istirdat davalarina iligkin Icra ve Iflas Kanunu 67 ila
72. maddeler de genel haciz yolu ile takipteki gibi aynen uygulanacaktir.
Itiraz sebeplerine ve alacaklinin elindeki belgelere gore itirazin hiikiimsiiz
birakilmasi siireci sekillenecektir. Alacakli icra mahkemesinde itirazin
gecici ya da kesin kaldirilmasini veya genel mahkemede itirazin iptalini
saglamak suretiyle itiraz1 hiikiimsiiz biraktiginda rehnin satisini talep

edebilecektir.

2. ltirazin Tiirleri

Yukaridaki esaslar dahilinde itiraz eden bor¢lunun (varsa rehin maliki tiglincii
kisinin) itiraz1 li¢ sekilde olabilir: Sadece borca (alacak hakkina) itiraz, sadece rehin
hakkina itiraz ya da her ikisine birden itiraz. Bu itirazlardan hangisi kim tarafindan
(borg¢lu ya da rehin maliki ii¢iincii kisi) yapilirsa yapilsin bir 6nemi yoktur, siiresinde
yapilan her itiraz sonucunda takip duracaktir.

Ayrica belirtelim ki bor¢lunun takip kesinlestikten sonraki bir zamanda
meydana gelmis olan nedenlerden dolay1 icra ve iflas Kanunu m. 71. hiikkmiine gére
icra mahkemesinden icranin geri birakilmasini talep etmesi her zaman miimkiindiir.
Buna gére borglu takip acildiktan sonra borcun sona erdigi iddiastyla takibin iptali*®’,

ya da kendisine 6deme i¢in alacakli tarafindan siire verilmis olmasi nedeniyle icranin

ertelenmesi hakkinda bir karar verilmesi i¢in icra mahkemesine basvurabilir.

a. Sadece Borca itiraz Edilmesi
Sadece borca itiraz edilmesi neticesinde alacaklinin rehin hakki artik takip
sathasi iginde tartisilamaz (IIK m. 147/11). Zaten borglu alacak hakkina itiraz ederken

268

rehin hakkimin varligin1 susma yoluyla ya da agik¢a kabul etmistir™". Borca itiraz

borcun hi¢ dogmadigi, borcun 6deme, takas vb. bir nedenle sona ermis oldugu

*7 {IK 71. madde hiikmiine gore takibin iptali talep edebilecek bir diger neden de borcun
zamanasimina ugradig: iddiasidir. Ancak BK 138. madde geregi, alacak zamanagimina ugramis olsa
bile, alacaklinin rehin hakkindan alacagini tahsil etme hakki bulundugundan bor¢lunun bu iddiasinin
bir hitkmii olmayacaktir.

28 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 45.
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seklinde olabilir. Ancak zamanagimina ugramis oldugu nedeniyle itiraz edilemez.
Ciinkii Borglar Kanunu 138. madde geregi tasinir rehninde alacak zamanasimina
ugramis olsa bile, alacakli rehinden hakkini alabilir. Borca kismen itiraz edilmesi
durumunda, sadece itiraz edilen miktar kadar takip durur, kalan miktar i¢in takibe
devam edilir. Bor¢lunun rehin hakkina acgikga itiraz etmeden, sadece “itiraz
ediyorum” gibi ifadelerle itiraz etmesi durumunda bu itiraz borca itiraz olarak kabul
edilir*®.

Aslinda, rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takipte borca itiraz ifadesini, genel
haciz yolu ile yapilan takiplerdekiyle ayni diisinmemek gerekir. Soyle ki; genel
haciz yolu ile yapilan takiplerde itiraz nedenleri temel olarak ikiye ayrilir: Borca ve
imzaya itiraz. Rehnin paraya g¢evrilmesi yoluyla takiplerde ise, rehin hakkina itiraz
edilmesi karsisinda bir biitiinliik arzettiginden imzaya itiraz ve borca itiraz hususlari
“borca itiraz” seklinde ifade edilir. Bu nedenle incelemekte oldugumuz ilamsiz
takibin dayanagi bir senet oldugunda, bor¢lu senetteki imzanin kendisine ait
olmadigim diisiiniiyorsa imzaya itiraz edebilmektedir. Imzaya itiraz1 yine genel haciz
yolu ile yapilan takiplerde oldugu gibi agik¢a yapmalidir (IIK m. 60/11, b.3; . 62/V).
Rehnin paraya cevrilmesi suretiyle takipte, bu sekilde imzaya itiraz eden bor¢lunun
itirazinda “borca itiraz” bashigi altinda anlatilanlar gecerlidir. Bu nedenle, bor¢lu
sadece imzaya itiraz ettiginde alacaklinin rehin hakki artik takip i¢inde tartisma

konusu yapilamayacaktir.

b. Sadece Rehin Hakkina itiraz Edilmesi

Bor¢lu, borcu acik¢a veya zimnen kabul ederek sirf rehin hakkina itiraz
edebilir. Ancak rehin hakkina itirazin acik¢a olmasi gereklidir (K m. 147/1I). Rehin
hakkinin gecerli sekilde dogmadigi, sona ermis oldugu, rehin konusu malin
alacakliya ariyet olarak verildigi, rehin konusu esyanin zorla alindig1 seklindeki
beyanlar rehin hakkina itirazdir””°. Sadece rehin hakkina itiraz edilmesiyle alacak
bakimindan takip kesinlemis olur®’".

Alacakli, bor¢lunun vaki itirazini kaldirarak takibe (rehnin paraya ¢evrilmesi

yoluyla yapilan takibe) devam edebilir. Ancak alacak hakkinin borglu tarafindan

29 USTUNDAG, s. 315.
2" KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, 5.205; UYAR, 1IK Serhi, s. 11938.
T POSTACIOGLU, s. 561; USTUNDAG, s. 316; ULKU, s. 130.
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kabuliiyle alacak bakimindan takibin kesinlesmis olmasi karsisinda kanun koyucu
alacakliya bir se¢imlik hak tanimayr uygun gormiistiir. Buna gore alacakli, rehin
hakkina yapilan itirazi hilkiimden diisiirmeden, rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla
yaptig1 takipten vazgegerek, takibin haciz yoluyla devamini isteyebilir.

Alacaklt bu sec¢imlik hakkimi kullandiginda takibe ayni dosya iizerinden
devam edilecek, borgluya yeniden 6deme emri gonderilmeyecektir. Yalniz borgluya
ilk gonderilen 6deme emrinde, o sirada haciz ihtimali giindemde olmadig1 i¢in mal
bildirimde bulunmaya iligkin bir ihtar yer almaz. Alacakli takip tarzini1 bu sekilde
degistirdiginde, bor¢luya mal bildiriminde bulunmasi i¢in davet kagidi teblig edilir.
Icra ve 1flas Kanunu 147/11 hitkkmiinde bu husus agik¢a diizenlenerek bor¢luya mal
bildiriminde bulunmasi i¢in yedi giinlik siire verilmistir. Takip kesinlesmis
oldugundan alacaklinin haciz talep edebilmesi i¢in bu yedi giinliik siireyi beklemesi
gerekmez’’?. Ancak borglunun haczedilecek malvarligi bilinemiyorsa, mal
bildiriminde bulunmasi beklenebilir. Bu durumda bile, rehin konusu mal bor¢luya
aitse alacakli tarafindan haczi talep edildiginde haczedilebilecektir’”. Alacakli bu
sekilde haciz yoluyla takibe devam etme karar1 aldiginda rehin hakkindan feragat
etmis say1lmaz, feragat edilen husus rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takiptir*’*,

Alacaklinin bu sec¢imlik hakkini ne zaman kullanacagi konusunda kanunda
bir diizenleme yoktur. Alacaklinin 6deme emri kuvvetini korudugu siirece bu hakki
kullanabilecegini kabul etmek gerekir. Clinkii bu se¢imlik hakkin temelini, bor¢luya
gonderilen 6deme emri sonucunda alacak hakkinin kesinlesmis olmast ilkesi
olusturur. Bu nedenle ddeme emri icra ve Iflis Kanunu 78. madde dogrultusunda
kuvvetini korudugunda, yani 6deme emrinin tebliginden itibaren bir sene
gegmemisse, alacakli bu hakkini kullanabilir. Hatta oOnce itirazin hiikiimden
diistiriilmesi talebinde bulunan alacakli bu talebi reddedildiginde ya da talebi
sonuglanmadan bu yoldan vazgectiginde de yine bu haktan yararlanabilecektir®””.
Alacaklinin bu sekilde hareket etmesi i¢in kanuni bir engel mevcut degildir. Yeter ki

o0deme emri i¢in haciz talep edilebilir olsun.

22 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 46; BERKIN, s. 152; POSTACIOGLLU, s. 562.
" GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 46; BERKIN, s. 152.

27 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 46; BERKIN, s. 152; POSTACIOGLU, s. 562.
> POSTACIOGLU, s. 563.
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c. Borca ve Rehin Hakkina Birlikte itiraz Edilmesi

Borg¢lunun hem rehin hakkina hem de alacaga itiraz etmesi miimkiindiir. Bu
itiraz nedenleri borca ve rehin hakkina karsi yapilan itiraz nedenleri ile aynidir.
Alacaklinin takibe devam edebilmesi i¢in her iki itirazt da hiikimden diigtirmesi
gereklidir.

Alacaklinin iki itiraz1 birden hiikiimden diisiirmesi takibe “rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla” devam edebilmesi igindir. Alacakli dilerse Icra ve iflas Kanunu
147/11 maddesinde diizenlenen sec¢imlik haktan yararlanabilir. Yani sadece borca
yapilan itirazt hiikimden diistirerek rehine yapilan itiraza karst koymayabilir.
Boylece alacak bakimindan takip kesinlesmis oldugundan Icra ve Iflass Kanunu
147/11 hiikkmiindeki sartlar da saglanmis olur ve alacakli takibin haciz yoluyla

devamini talep edebilir*’°.

3. itirazin Hiikiimden Diisiiriilmesi

Bor¢lu ve rehin maliki tiglincii kiginin yukaridaki esaslar ¢ercevesinde yapmis
olduklar1 itirazlarinin hiikiimden diisiiriilmesi tipki genel haciz yoluyla takipteki gibi
ya icra mahkemesinden itirazin gecici veya kesin olarak kaldirilmasi ya da genel
mahkemeden itirazin iptali talepli dava ile olur.

Bu siirecin genel haciz yolu ile takipten bir farki olmadigi i¢in kisaca
deginmek gerekirse, itiraz iizerine takibe devam edilebilmesi i¢in itirazin hiikiimden
diisiiriilmesi gereklidir. Bunun i¢in alacakli, icra mahkemesinden itirazin gegici
olarak kaldirilmasim ya da itirazin kesin olarak kaldirilmasini talep edebilir. Ya da
genel mahkemede itirazin iptali davasi agar.

Alacaklinin, itirazin gegici kaldirilmas: talebinde bulunabilmesi ig¢in itiraza
ugrayan rehin veya alacagin dayandigi belgenin hususi olmasi ve bor¢lunun
itirazindan agik¢a bu belgedeki imzay1 reddetmesi gereklidir. Alacakli ancak bu
sartlardaki itiraza karsi gegici kaldirilmas1 yoluna basvurabilir (IIK m. 68a/I).

Rehin veya alacak Icra ve iflas Kanunu 68. maddedeki belgelerden birine
dayaniyorsa alacakli bu durumda icra mahkemesinden itirazin kesin kaldirilmasini

talep edebilir.

26 pOSTACIOGLU, ss. 563-564.
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Alacaklt yukaridaki sartlar1 saglayamazsa itirazin kaldirilmasit yoluna
bagvuramaz. Genel mahkemeden itirazin iptalini isteyebilmesi i¢inse elindeki
belgenin, takip dayanaginin bir énemi yoktur. Yani alacakli itirazin kaldirilmasi
yoluna bagvurabilmesi imkanina sahip olsun olmasin her sekilde itirazin iptali yoluna
basvurabilir.

Tiim bu yollara bagvurmak i¢in kanunda diizenlenen hak diisiiriicii siireler
burada da gegerlidir. Buna gore alacakli, itirazin kendisine teblig tarihinden itibaren
itirazin kaldirilmasini icra mahkemesinden alti ay, genel mahkemeden itirazin
iptalini bir yi/ i¢inde istemelidir.

Incelemekte olan takip seklinde farkli olan husus ise itirazin gegici
kaldirilmasima karar verildiginde, rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takibin niteligi
geregi haciz talep edilemediginden alacaklinin, bor¢lunun mallarinin gegici haczini

. )
isteyememesidir®’’.

Zaten rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takipte alacaklinin
alacagi rehinli mal ile giivence altindadir®’®. itirazin gegici olarak kaldirilmasima
karar verildiginde bu kararin tek bir hilkkmii olmaktadir. O da bor¢lunun borgtan
kurtulma davasi agma zorunlulugudur®”. Gegici kaldirma karari verilmesinden sonra
bor¢lunun borgtan kurtulma davasini bir hafta i¢inde agmasi gereklidir (1IK m. 69/1I).
Bor¢lu bir hafta i¢inde miiracaatta bulunmazsa ya da davasi reddedilirse gegici
kaldirma karar1 kesin kaldirmaya doniigsmiis olur ve bdylece takibin amacina uygun
olarak rehinli malin satis1 istenebilir.

Ogretide borglu sadece rehin hakkina itiraz ettifinde, alacaklinin itirazin
gecici olarak kaldirilmasi kararindan sonra takibin haciz yolu ile devami
isteyebileceginden bahisle bu durumda bor¢lunun mallarinin gegici haczini
isteyebilecegi savunulmustur”™. Ancak sadece rehin hakkina itiraz edildiginde alacak
bakimindan takip kesinlesmis oldugundan ve bu durumda alacaklinin daha {istiin bir
hak olan kesin haciz isteme yetkisi oldugundan bu goriise katilmiyoruz. Ciinkii

281

yukarida™ da ifade edildigi gibi alacaklinin bu hakki kullandigr ydniindeki

2" MARTIN, s. 332; BERKIN, s. 153; POSTACIOGLLU, s. 564;
KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 208; USTUNDAG, s. 316; UYAR, {iK Serhi, s.
11940.

S USTUNDAG, s. 316; UYAR, 1iK Serhi, s. 11940.

P USTUNDAG, s. 316.

280 KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s.208.

1 Bkz. yuk. § 4, F, III, 2, b.
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beyanindan sonra haciz istemesi i¢in beklemeye gerek yoktur, borgluya tekrar 6deme
emri teblig edilmez.

Icra ve Iflas Kanunu’nun 147/1 hiikkmii geregi alacaklinin itirazin kaldirilmas:
ve iptali talepleri lizerine aynen haciz yolu ile takipteki hiikiimler uygulanacaktir. Bu
nedenle bu siirece burada kisaca deginmekle ve farkli olan hususlara yer vermekle
yetiniyor, itirazin hiikiimden diisiiriilmesi konunun ayrintili agiklamasini genel

eserlere birakiyoruz.

§ 5 TASINIR REHNININ ILAMLI TAKiP YOLUYLA PARAYA
CEVRILMESI

A. Genel Olarak

Rehin paraya ¢evrilmesi yoluyla ildmli takip Icra ve Iflis Kanunu’nun 150h
maddesi geregi, alacagin veya rehin hakkinin yahut her ikisinin bir ildmda ya da ilam
niteligini haiz bir belgede™ yer almasi neticesinde yapilabilir. Bu takibe, ilamlarin
icrasina dair hiikiimler kiyasen uygulanacaktir. Alacak veya rehin hakkindan
hangisinin ilama baglandiginin rehnin paraya c¢evrilmesi yolu ile yapilan ilaml takip
acisindan bir farki yoktur.

Alacaklinin ilamli takip talebinde bulunabilmesi i¢in elinde bir mahkeme
ilim1 ya da kanunlarin ildm niteliginde saydig1 bir belgenin olmas1 gereklidir. icra
midiiri alacaklinin verdigi belgeyi ilam olup olmadigi yoniindeki incelemeyi
kendiliginden yapmakla yiikiimliidiir. [lam niteliginde olmayan belgeye dayanilarak
acilan icra takibinde borg¢luya icra emri gonderilirse bor¢lu siiresiz olarak sikayette
bulunabilir*™®,

Mahkemelerden verilmis biitiin  hiikiimler ildmli icranin  konusunu
olusturmazlar. ilamli icraya konu olabilmesi igin bir eda hiikmiinii icermesi
gereklidir. Bu nedenle bir eda ve ifa icermeyen fespit niteligindeki hiikiimler ile zaten
kendiliginden yeni bir hukuki durum doguran insai hiikiimler ildmli icraya konu

olamaz?®*,

2 Takibin dayanaginin ilam ya da ilam niteligini haiz belge olmasinin takip bakimindan bir fark

olmadigindan ¢alismamiz boyunca ilam terimi ile birlikte ilam niteligini haiz belde de kastedilmis
olacaktir.

283 KURU, s. 774; PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, ss. 325-326.
284 pEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s. 320.
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Bir belgeye ilam niteligi ancak kanun hitkmiiyle verilebilir’™®. icra ve iflas

Kanunu 38. maddede hangi belgelerin®*®

ilamli icraya konu olabilecegi
diizenlenmistir. Ayrica diger 6zel kanunlarla da ildm niteligi kazandirilmisg
belgeler™” mevcuttur.

Alacaklinin rehin hakkinin varligina ragmen oOncelikle rehnin paraya
cevrilmesi i¢in takip talebinde bulunma zorunlulugunun olmadigi, genel
mahkemelerde alacak davasi agma hakkimin oldugu yukarida belirtilmisti**. Alacakli
bu yola daha ¢ok elinde Icra ve Iflis Kanunu’nun 68. maddesinde belirtilen belgeler
olmadigr i¢in agacagi ilamsiz takibin itiraza ugramasi ihtimaline karsi

289

bagvurmaktadir™ . Alacaklinin bu suretle hem alacagini hem de rehin hakkini ilama

baglamast miimkiindiir. Alacak ve rehin hakkinin ayni ilamda yer almasi sart
degildir, ikisi farkli ilimlarda da yer alabilir*".

Bu sartlar altinda alacakli ilama dayanarak rehnin paraya g¢evrilmesi yoluyla
iliml takip yapabilecektir. Bu takip seklinde alacakli Icra ve iflas Kanunu 145.
maddeye uygun takip talebi ile birlikte elindeki ildm1 da sunarak icra miidiirliigiine
takip talebinde bulunacaktir.

Sadece alacak hakkinin ildma baglanmis olmasit miimkiindiir. Bu durumda
ilamda yer alan alacakla rehin hakkinmn iliskisinin acik¢a anlasiimasi gereklidir™'.
Rehin hakki ilamin hiikkiim fikrasinda yer almasa da, asgari olarak, ildma baglanan
alacak ile rehin arasindaki baglanti ildma yansimis olmalidir; hi¢ olmazsa gerekce
kisminda yer almahdir™? Alacakli bu takipte yine Icra ve iflis Kanunu 145.

maddedeki esaslara uygun olarak takip talebini icra miidiirliigiine verir.

> PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s. 320.

¢ 1K 38. madde hiikmiine gore, mahkeme huzurunda yapilan sulhler, kabuller, kayitsiz sartsiz para
borcu ikrarini igeren diizenleme seklindeki noter senetleri, temyiz kefaletndmeleri, icra dairesindeki
kefaletndmeler ildmlarin icrasi hiikiimlerine tabiidir. Ogretide mahkeme huzurundaki kabulii ilam
sayan 11K 38 ve feragatin kesin hiikiim oldugunu diizenleyen HUMK 95/1. maddeleri gergevesinde
mahkeme huzurunda yapilan icrai niteligindeki feragatlerin de ilam niteliginde oldugu kabul
edilmisti; ~ bkz. KURU, ss. 765-766; PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN
OZKAN/OZEKES, s. 320.

27 Tarim Kredi Kooperatifleri ve Birlikleri Kn. m. 12; Avukatlik Kanunu m. 64, 86, 162; Tiiketicinin
Korunmas1 Hakkinda Kn. m. 22/V gibi. Diger 6rnekler i¢in bkz: KURU, ss. 768-770.

28 Bkz. yuk. § 1, C, VIIL, 1.

2% GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 48.

20 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 49.

Y1 UYAR, Rehin, s. 145.

*2 POSTACIOGLU, s. 583.
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Ote yandan sadece rehin hakki ilima baglanmis oldugunda yine ilimli takip
yapilabilecektir. Hatta rehin hakkina iliskin olarak ilamin eda davasina ait olmasi

gerekmeyip, bir tespit hiikmii olmasi dahi yeterlidir™”.

Bu durumda takip
yapilabilmesi i¢in de ildmda yer alan rehnin temin ettigi alacagin muaccel olmasi
gerekli®* ve yeterlidir.

Tasinir rehninin paraya c¢evrilmesi yolu ile yapilan ilamli takibin, genel haciz
yolu ile yapilan ilaml takip ile benzer yonleri vardir. Zaten rehnin paraya ¢evrilmesi
yolu ile yapilan ilaml takibi diizenleyen Icra ve Iflas Kanunu’nun 150h maddesinde
“ilamlarin icrasina dair hiikiimlerin kiyasen uygulanacagi” hiikiim altina alinmustir.
Bu nedenle ilamli olarak yapilan rehnin paraya c¢evrilmesi yolu ile takiplerde de,
O0deme siliresinin yedi giin olmasi, alacaklinin diledigi yer icra dairesine
bagvurabilmesi, takip talebinde ilama iligkin bilgilere yer verilmesi, vekile tebligat
yapilmasi gerekmesi, icranin geri birakilmasi kararinin alinma esaslar1 gibi normal
ilaml takiplerle ayn1 olan birgok husus mevcuttur. Bunun disinda normal ilaml
takiplerden ayrildigi en 6nemli nokta haciz asamasimin olmayisidir. Ayrica genel
haciz yolu ile yapilan ilamli takipte alacak hakkina iliskin olarak tek ildm mevcutken,
rehnin paraya cevrilmesi yoluyla ildml takipte rehin hakki ve alacak hakkinin ayri
ayr1 ilamda yer almasi mimkiin oldugundan takibin dayanagini iki ayri ilam
olusturabilir.

[laml1 olarak yapilan rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takibin, rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla yapilan ilamli takiple biiylik benzerlikleri mevcuttur. Bu
benzerlikler ozellikle takibin kesinlesmesi asamasindan sonra baslar. Zaten Icra ve
Iflis  Kanunu’'nda rehnin satis1, paralarin  paylastirilmast  gibi  takibin
kesinlesmesinden sonuna kadar olan asamalar her iki takip i¢in ortak hiikiimler
seklinde diizenlenmistir. Bu iki takibin farkli yonleri ise, genel haciz yolu ile yapilan
takiplerdeki ildmli-ildmsiz takiplerin farklari gibidir. Yani rehnin paraya ¢evrilmesi
yoluyla takipte, genel haciz yoluyla yapilan takiplerdeki gibi ilamsiz takipte itiraz
neticesinde takip ¢esidine®” gore takip kendiliginden durmakta iken, ilaml takipte

itiraz miimkiin degildir, ancak icranin geri birakilmasi karari ile takip durabilir. icra

*>* POSTACIOGLU, s. 584.

** POSTACIOGLU, s. 584; UYAR, s. 145.

#%% Kambiyo senetlerine 6zgii haciz yolu ile yapilan takiplerde, icra Hukuk Mahkemesi tarafindan
gecici durma karari verilmeden takip durmaz (IiK m. 169, 170)
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ve Iflas Kanunu 146. madde geregi ilamsiz takiplerde ddeme siiresi onbes giin iken,

ilaml takiplerde yedi giindiir( [iIK m. 150h, 32, Yon. 25/a).

B. Takibin Taraflarn

Incelemekte oldugumuz ilamli takibin dayanagi bir ildim olacag: igin takibin
taraflar1 olan alacakli ve bor¢lunun ilamda da alacakli ve bor¢lu olarak gdsterilen
kisiler olmas1 gereklidir.

Ayrica takibe dayanak olan ildmda, bor¢lunun vekili olarak adi yazili bir
kimse varsa bu kisiye de icra emrinin tebligi gereklidir. Bu husus her ne kadar yasal
bir zorunluluk olmasa da Yargitay vekille temsil edilen davalarin ilamlarinin icraya
konulmasi halinde vekile tebligi zorunlu gordiigiinden bu bilgilerin takip talebinde
yer almasi gereklidir’”®. Bu nedenle ilamda borglu vekili olarak yer alan kisinin adu,
soyadi ve adresi takip talebinde belirtilmelidir.

Bu hususlar disinda rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla yapilan ilamsiz takibin
taraflar1 konusunda anlatilanlar ilamli takip icin de gegerlidir®’. Takibin taraflar:
yine rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla yapilan ilamsiz takipte oldugu gibi alacakli ile
rehin veren bor¢ludur. Bu takipte de yine rehin maliki ii¢lincii bir kisiyse, bu kisiye
icra emri gonderilir, ayrica art rehin hakk: sahibi varsa bu kisiye de bir ihbarname ile

takip a¢ildig: bildirilir.

C. Yetkili Icra Dairesi

Icra ve iflas Kanunu’nda yer alan yasa maddelerinin biiyiik cogunlugu kamu
diizenine ait olup, icra dairelerinin re’sen gozetecegi ve taraflarin anlagmayla bertaraf
edemeyecegi hiikiimlerdir. Ancak takip hukukunda icra dairesinin yetkisi kamu

298 : . eo Qoo qes s
% Bu nedenle yetki hususunu icra miidirliigii re’sen

diizenine iliskin degildir
gbzetemeyecegi gibi, alacakli ile bor¢lunun anlasmasi ya da bor¢lunun siiresinde
itiraz etmemesi gibi nedenlerle aslinda yetkisiz olan bir icra idaresini yetkili kilmak
suretiyle de bu dairede icra takibi yapilabilir, baglanmis olan takibe devam edilebilir.

fcra ve Iflas Kanunu 50. maddede yetkili icra dairesinin Hukuk Usdlii

Muhakemeleri Kanunu’nun 25. maddesine gore belirlenecegi, ayrica takibe esas olan

26 KURLU, s. 774.
*7 Bkz. yuk. § 4, B.
2% pPEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s. 113.
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anlagsmanin yapildig1 yer icra dairesinin de yetkili kabul edilecegi diizenlenmistir.
Ayrica Icra ve Iflais Kanunu 34. maddeye gore ilamli takiplerde bu yetki kurali
aranmayacak, alacakli diledigi icra dairesine takip i¢in bagvurabilecektir.

Iste bu gercevede rehnin paraya cevrilmesi yoluyla ilamli icra takibinde de
takibin ilama dayanmasi nedeniyle alacakli diledigi icra dairesine bagvurabilmelidir.
Alacak ve rehin hakkindan hangisinden herhangi bir tanesinin ilama baglanmis
olmasi yetki kuralinin aranmamasi igin yeterlidir. Ogretide yetki kuralmin
aranmayacagi halin, ancak alacak hakkinin (rehinle veya yalniz olarak) ilamda yer
almast durumu ile sinirli oldugu, bunun disinda eger sadece rehin hakki ilama
baglanmissa bu takipte yetki kurallarinin baglayict oldugunu ve alacaklinin sadece
yetkili icra dairesine basvurabilecegi savunulmustur®”. Bu fikre gére yetkili icra
dairesi Icra ve iflas Kanunu 50. maddeye gore belirlenmelidir. Ancak, tasinir
rehninin ildmli takip yolu ile paraya g¢evrilmesini diizenleyen Icra ve iflas

13

Kanunu’nun 150h maddesinde “ alacagin veya rehin hakkinin yahut her ikisinin
ilamda yer almas1” halleri arasinda bir ayrim yapilmadan ildmlarin icrasina dair
hiikiimlerin kiyasen uygulanacagmin belirtilmesi nedeniyle icra ve iflas Kanunu 34.
maddenin her kosulda uygulanacagini ve yetki kurali aranmaksizin alacaklinin

diledigi icra dairesine takip i¢in bagvurabilecegini diisliniiyoruz.

D. Takip Talebi
Tasinir rehninin ildmh takip yoluyla paraya g¢evrilmesindeki takip talebi,
bityiik 6lgiide, yukarida®® incelenen tasinir rehninin ilamsiz takip yoluyla paraya
cevrilmesindeki gibidir. En biiyiikk fark takip ildma dayandigi i¢in ildm ve ilam
bilgilerine takip talebinde yer verilmesidir.
Inceledigimiz takip cesidi ilamli takip oldugundan takibe dayanak olan
ilamin tarihi, numarasi ve 6zeti iste bu esas dahilinde takip talebinde belirtilecektir.

Ayrica bu ilam, takip talebiyle birlikte icra dairesine verilecektir.

¥ GURDOGAN, Tiirk-isvicre, s. 50; Karahacioglu/Dogrusiz/Alan tarafindan, hem ilaml takip

olmasi nedeniyle her ihtimalde dahi yetkinin s0z konusu olmadig1
(KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 195), hem de sadece rehin hakki ildma baglanmissa
ancak yetkili icra dairesinde takibe girigilebilecegi belirtilerek

(KARAHACIOCLU/DOCRUSOZ/ALTIN, s. 208) bu iki fikir ¢eligkili bir sekilde savunulmustur.
% Bkz. yuk. § 4, D.
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Bu takipte de takip talebi, icra ve iflas Kanunu 145. maddeye uygun olarak
verilir. {1Amsiz takip kisminda yapilan acgiklamalar aynen gegerli olmakla birlikte
kisaca belirtmek gerekirse; alacakl ile bor¢lunun adi, soyadi, adresleri, alacagin Tiirk
parast ile tutari, eger faiz isteniyorsa faizin miktar1 ve islemeye basladig1 giin, alacak
ve rehin hakki bir belgeye dayaniyorsa bu belgenin ne oldugu belirtilerek, asli veya
onaylanmig 6rnegi, iizerinde rehin kurulanin ne oldugu, alacaklidan sonra gelen rehin
hakki1 sahibi varsa bu hakka sahip olan kisinin adi, soyadi, adresi ve son olarak rehin
konusu malin miilkiyeti iiclincii kisiye aitse ya da sonradan tigiincii kisiye gegmisse
bu kisinin adi, soyadi, adresi belirtilmelidir.

Uzerinde rehin kurulanin ne oldugu ilamli olarak yapilan takip talebinde de
belirtilmelidir. Ciinkii ilamli takipte, sadece alacak hakki ildma baglanmigsa ve ayni
alacak i¢in bor¢lunun birden fazla mali alacaklida rehin olarak bulunuyorsa hangi
rehin i¢in takip yapildigi bu suretle belli olur.

Incelemekte oldugumuz takip ilamli oldugu igin, takip har¢ ve giderleri
tasinir rehninin paraya g¢evrilmesi yoluyla ildmsiz takipten farklidir. Oncelikle
benzerlikleri belirtecek olursak, yine ildmsiz takipteki gibi Har¢lar Kanunu’nun
ekindeki 1 sayili Tarife’nin B kismi1 I/1°e gore basvuru harct verilecektir. Alacaginin
ilama baglanmis olmasi nedeniyle alacaklidan nispi har¢ alinmaz™'. iste farkli olan
nokta, takip ilamli oldugundan pesin har¢ verilmeyecektir; dolayisiyla ilaml takipte
takip konusu yapilan alacak miktar1 ne kadar olursa olsun alinan har¢ miktari
degismez, maktudur. Bunun disinda takip sonunda alinan cezaevleri harci ile tahsil
harct hususlari ildmsiz icra takibindeki gibidir. Takip giderleri ile ilgili olarak da ayni

o qe 02
esaslar gegerlidir’*.

T GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 49.
92 Bkz. yuk. § 4, D.
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E. icra Emri ve ihbarname Gonderilmesi

I. icra Emri

fcra ve Iflas Kanunu 150h hiikmii ile rehnin paraya cevrilmesi yoluyla ilamli
takip yapilabilmesi miimkiin kilinmis ve bu takibe ildmlarin icrasina dair hiikiimlerin
kiyasen uygulanabilecegi belirtilmistir. Buna gore borg¢luya (ve varsa rehin maliki
ticlincli kisiye) gonderilecek olan icra emri hem ildma dayanmasi hem de rehin
hakkini konu almas1 bakimindan 6zellik gostermektedir.

Alacaklinin ildmh takip yapabilmesi acisindan hem alacak hakkinin hem de
rehin hakkinin ikisinin birden ildma baglanmasina gerek yoktur. Bunlardan sadece
bir tanesi de ilam da yer aldiginda ilamh takip yapilabilmektedir’®. Iste bu sekilde
ilama dayanilarak yapilan takipte hangi unsurun ildmda yer aldigina bakilmaksizin
hepsine ayni hiikiimler uygulanacak ve ayni igerikte icra emri gonderilecektir. Ciinkii
alacak veya rehin hakkindan hangisi ilama baglanmis olursa olsun buna gore agilacak
takipte, ilamdaki hak diger hakla iligkilendirilmis olmaktadir ve boylece takip
nezdinde ikisi (alacak ve rehin hakki) bir biitiinlik arz etmektedir. Ayrica kanuni
diizenlemede de bu yonde bir ayrim yapilmamis, alacak veya rehin hakkindan bir
tanesinin ilama baglanmis olmasinda da ilamli icra hiikiimlerinin uygulanacagi
diizenlenmistir. Iste bu nedenle ister her iki hak birden ister yalnizca bir tanesi ilima
baglanmus olsun, biitiin takipler ayn1 giigte ve etkide kabul edilmelidir’®.

fcra emri alacaklinin takip talebine ve takip dayanag: ilam belgesine uygun
olarak diizenlenmelidir. Aykir1 sekilde diizenlenmesi halinde siiresiz sikayet yoluyla
icra emrinin iptali talep edilebilir’®.

Borgluya (ve varsa rehin maliki iiclincii kisiye)gonderilen icra emrinde, yedi
giin icinde bor¢ 6denmedigi veya yedi giin i¢inde icranin geri birakilmasina dair bir
karar getirilmedigi takdirde, alacaklinin rehnin satisini isteyebilecegi ihtar edilir.
Borglunun bu takipte herhangi bir malvarligi degeri haczedilemeyeceginden, mal

bildirimine iligkin bir ihtar yer almaz.

% Bkz. yuk. § 5, A.

39 Ogretide Giirdogan, aksi goriistedir. Yazara gore tam bir ilamh takip 6zelligi, ancak hem alacak
hem rehin hakk: ilama baglanmis oldugunda goriiliir. Ancak bu ¢esit takipte bor¢lunun itiraz konusu
yapabilecegi bir husus olmadigin1 savunmaktadir. Sadece alacak hakkinin ilama dayandig: takipte
rehin hakkinin, sadece rehin hakkinin ildma dayandig: takipte de alacak hakkinin itiraz konusu
yapilabilecegini ifade etmistir (GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, ss. 48-50).

*KURU, s. 775.
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Takibin ilama dayanmasinin 6nemli bir 6zelligi de icra emrinin bor¢lunun
vekiline teblig edilmesi geregidir. Kanunda bdyle bir diizenleme olmamasina
ragmen, Yargitay tarafindan icra takibi, takibe dayanak olan ildmin davasinin devami
olarak goriilmekte ve bu davada bor¢luyu avukat temsil etmisse icra emrinin vekili
tebligi zorunlu tutulmaktadir’®®. Buna gére borglunun vekiline icra emri tebligi

zorunlulukken, avukatla birlikte bor¢luya da teblig edilmesi keyfidir.

IL. iThbarname Gonderilmesi

fcra miidiirii, icra ve iflas Kanunu 146. madde g¢ergevesinde, borgluya ve
varsa rehin maliki Ugilincli kisiye icra emri gonderirken, art rehin hakki sahibine
takibe girisildigini bildiren bir ihbarname gonderir’”’. ihbarname génderilmesinin
amact rehin maliki {igiincii kisiyi takipten haberdar ederek kendi menfaatini
korumasini saglamaktir. Bu nedenle, anilan hiikiim (IIK m. 146) her ne kadar rehnin
paraya g¢evrilmesi yoluyla ildmsiz takipler i¢in Ongoriilmiis olsa da, ayni ihtiyag
ilaml takiplerde de oldugundan bu hiikiim uyarinca ihbarname gonderilmelidir.

Tasmir rehninin paraya cevrilmesi yoluyla ildmsiz takipte oldugu gibi’®® bu
takipte de, alacakli ihbarnamenin tebli§ masrafin1 vermemis ya da art rehin hakki
sahibi ile ilgili bilgileri takip talebinde belirtmemis oldugu icin ihbarname
gonderilemezse, art rehin hakki sahibinin kendisine bildirim yapilmadigindan dolay1

ugradig zararin1 ddemek zorunda kalir.

F. icranin Geri Birakilmasi ve Takibin Kesinlesmesi

Kendisine veya vekiline icra emri teblig edilen borg¢lunun 6deme siiresi
icerisinde borcu 6demesi veya 0dememesi seklinde iki ihtimal vardir. Bor¢lunun
O0deme siiresi olan yedi giin igerisinde borcun tamamini fer’ileriyle birlikte icra
midiirligiine 6demesi durumunda, icra miidiirliigii de kendisine yatirilan paray1
alacaklinin talebi {lizerine alacakliya 6der ve takip son bulur.

Ancak 6dememe halinde ¢esitli ihtimaller mevcuttur. Borglu takibe hukuki

yollardan kars1 koyarak 6dememe hakkindan yararlanabilecegi gibi, herhangi bir

3% HGK, 02.07.2003, 12-442/445 (Kazanci Bilisim-Igtihat Bilgi Bankast)

7 jera miidiirii bu ihbarnameyi hemen gonderebilecegi gibi, art rehin hakki sahibinin haklarim
korumaya elverisli olacak bir zamana kadar da gonderebilir. Buna gore satisa kadar ihtarin yapilmasi
miimkiindiir, bkz. GURDOGAN, Tiirk-isvigre, s. 41.

% Bkz. yuk. § 4, E, IL.
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islem yapmadan da 6demekten kacinabilir. Iste borclu takibe karsi koymaksizin
O0deme siiresini gecirdiginde takip kesinlesir ve alacakli icra midiirliigiinden takip
konusu rehnin satilarak paraya ¢evrilmesini talep eder.

Borglunun ilamh icra takibine karsi koyma tarzi ilamsiz takipten Snemli
farkliliklar gosterir. Bor¢lunun ildmli icra takibinde bagvuracagi yol icranin geri
birakilmasidir'®. cranin geri birakilmasi talebi Yargitay’dan (fiK 36. m.),
yargilamanin yenilemesi davasina bakan mahkemeden ya da icra mahkemesinden
talep edilebilir (IIK m. 33, 33a).

fcranin geri birakilmasi talebi ve karari bakimindan, rehnin ilimli takip
yoluyla paraya ¢evrilmesi ile genel olarak para alacaklarina iliskin ilamlarn®'® icras:
biiyiik benzerlik gdstermektedir. Rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla ilamh takipte de,
Yargitay’dan ya da yargilamanin yenilenmesi davasini goéren mahkemeden alinan
icranin geri birakilmasi karar1 yargilamanin sonuna kadar icra takibini durdurmusg
olacaktir’''. fcra mahkemesinden icranin geri birakilmas: talebi ise ya takibin
tamamen iptaline ya da durdurulmasma iligkin olacaktir. Yine para alacaklarina
iliskin ilamlarin icrasindaki gibi ayn1 nedenlerle icra mahkemesinden icranin geri
birakilmast talep edilebilir (IIK m. 33, 33a): J#fa (borcun sona ermesi), zamanasimi
(ilamin zamanagimina ugramis olmasi) ve imhdl (borgluya odemesi igin siire
verilmesi). Buna gore ya itfa veya zamanasimi nedeniyle takibin iptaline karar
verilecektir, ya da borcun imhali nedeni ileri siiriilmiisse bor¢luya ddemesi igin siire
verilerek icra geri birakilacaktir. Rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takip i¢in icranin
geri birakilmasi kararimin genel olarak yapilan ilaml takipten bir farki olmadig1 igin
bu kadar deginmekle yetiniyoruz’'*.

Incelenmekte olan rehnin paraya cevrilmesi yoluyla ilamli takibin diger ilaml1
takiplerden ayrildigi onemli bir husus zamanasimi konusudur. Genel olarak ilaml

icra takibinde zamanagimui itirazi, ildmin veya takibin zamanasimina ugramis olmasi

3% Kanunda her ne kadar bir ayrim yapilmadan tim durumlar i¢in icramin geri birakilmasi ifadesi

kullanilmigsa da, aslinda kimi zaman takibin tamamiyla ortadan kalkmasi yani iptali kimi zaman da
bor¢luya bir stire verilmesi s6z konusudur.

310 [lamlar, takibe konu olmalari agsindan konusu para olan ve para disindaki seyler olarak
gruplandiriimaktadir. Incelemekte oldugumuz rehnin paraya gevrilmesi yoluyla ilamli icra takibine
ancak konusu para olan ildmlar dayanak teskil edebilir. Zira rehnin kurulusunda belirtildigi gibi ancak
konusu para olan veya parayla degerlendirilebilen alacaklar taginir rehni ile glivence altina alinabilir.
Ciinkii alacaklinin bor¢ 6denmediginde yegane hakki rehni paraya ¢evirerek alacagini tahsil etmektir.
M KURU:; s. 301; IPEKCI, s. 149;

12 KURU; ss. 781-794; PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, ss. 321
323; IPEKCI, ss. 141-144, ss. 148-150.
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nedenine dayandirilir. Ancak alacagin taginir rehniyle temin edilmis olmasi, konuyu
zamanasimi agisindan Ozellestirmektedir. Soyle ki, ilamin zamanagimina ugramasi,
ilam borg¢luya verildigi tarihten itibaren on yil icinde teblig edilmezse, ya da on yil
icinde teblig edilip de teblig tarihinden itibaren on yil i¢inde takip agilmazsa sz
konusu olur (IiK m. 39/I, BK m. 135/I). Ancak tasimir mallar’”® iizerindeki ayni
haklar zamanasimina ugramadigindan bu nedenle tasmir miilkiyetine ve taginirlar
iizerindeki diger ayni haklara iliskin ilamlar da zamanasimma ugramaz’'*. Ayni hak
niteligindeki taginir rehnine iligkin ildm da yukarida belirtilen siireler gegirilse bile
ilamli icra yoluyla takibe konulabilecektir. Ancak sadece alacagin ilama baglanmis
olmas1 durumunda yapilan rehnin ildmli icra yoluyla paraya c¢evrilmesine iligkin icra
takibinde, rehin hakki ildmin hiikiim fikrasinda yer almadigindan, kanimizca burada
zamanagimi genel ilkelere tabidir. Artik taginir rehni dolayisiyla ayni haktan sz
edilemez.

Zamanagimi konusu ayrica alacagin tasinir rehni ile temin edilmis olmasi
bakimindan incelenmelidir. Her ne kadar alacagin tasinir rehni ile temin edilmis
olmasi zamanagimima ugramasina engel olmasa da, alacaklinin rehinli maldan

alacagini almasma mani olmaz’"

. Yani buna gore alacakli rehnin paraya c¢evrilmesi
sonucu elde edilecek paranin timiinii alacagina mukabil alabilecektir. Ancak rehin
konusu malin degeri alacagini karsilamaya yetmezse ve borg¢luya karsi haciz veya
iflas yollarindan biriyle takibe devam edilmek istenirse, bor¢lu bu artan kisim igin
yapilan takibe zamanagimi nedeniyle karsi koyabilecektir. Sonu¢ olarak rehnin

paraya cevrilmesi yoluyla ilamli icra takibinde bor¢lunun alacak i¢in zamanasimi

itirazinda bulunmas1 miimkiin degildir.

G. Icramin iadesi

[1aml1 icra takibine konu olan ilim temyiz edildiginde icranin geri birakilmasi
talebinde bulunulmamasi ya da talebin reddedilmesi neticesinde ilamli icraya devam
edilmis olabilir. Iste temyiz incelemesi devam ederken icra takibi de devam edecek,

belki de rehinli mal satilarak parasi alacakliya 6denmis olacaktir.

1% Taginmazlar iizerindeki ayni haklar i¢in de ayni1 kural gegerlidir.

34 KURU, s. 779.
315 SARI, s. 105.
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Yargitay temyiz incelemesi sonucu ildm, temyiz eden borg¢lu lehine
bozuldugunda sdz konusu ilamli takibe aynen devam edilmesi diisiiniilemez (1IK
m.40). Ancak takibin hemen iptali de miimkiin degildir. Ciinkii Yargitay’in bozma
karar1 hakkinda oncelikle yerel mahkemenin karar vermesi gereklidir’'®. Bu nedenle
bozma kararinin takip dosyasina ibraz edilmesi halinde oncelikle takibin durmasi
yoniinde bir karar verilir. Buna gore takip hangi asamada olursa olsun bagkaca higbir
islem yapilmadan oldugu halde birakilir. Bozma kararindan once yapilan tim
islemler gecerliligini korur’'’. fcranin bu sekilde durmasindan sonra, icranin iadesi
icin yerel mahkeme kararinin bozmaya kismen veya tamamen uymasi ve bu uyma
kararinin da usiliine gore kesinlesmesi gerekir''*. Karar kesinlestikten sonra, heniiz
rehin konusu mal satilmamigsa, bu durumda rehinli mal borgluya geri verilir.
Satilmigsa, alacakliya 6denmis olan para, kararda borglu lehine (borcu olmadigi

yoniinde) tespit edilen miktar kadar alacaklidan alinarak borgluya verilir’".

31 KURU, s. 794, PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s. 323;
IPEKCI, s. 156.

ITKURU, s. 795; KACAK, s. 551.

318 pPEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s. 324.

319 KURU, s. 796; PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s. 324.
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II1. BOLUM
TASINIR REHNININ PARAYA CEVRILMESININ ORTAK HUKUMLERI

Simdiye kadar gérmiis oldugumuz rehnin ildmli ve ildmsiz olarak paraya
cevrilmesi yoluyla takiplerin ayirt edici unsuru bu takiplerin kesinlesme seklidir. Her
iki takip de kesinlestiginde ve borglu tarafindan 6deme yapilmadiginda artik sira,
rehnin satilarak paraya ¢evrilmesine gelir ki bu hiikiimler her iki takip tarzi i¢in de
bir farklilik gdstermez. Hatta o kadar ki Icra ve Iflis Kanunu’nda bu asamalar hem
taginir hem de taginmaz rehni icin ortak olarak diizenlenmistir.

Takibin bu asamasindan sonraki tiim asamalar artik ayni hiikiimlere tabidir.
Bu asamalar rehnin paraya ¢evrilmesi (satig) ve paralarin paylastirilmast (6denmesi)

asamalaridir.

§ 6 PARAYA CEVRIME VE PAYLASTIRMA

A. Paraya Cevirme

I. Satis Talebi

Alacakli ilamsiz takipte rehinli malin satigini, itiraz edilmisse itirazin
hiikiimden disiiriilmesinden, itiraz edilmemisse borg¢lunun ddeme siiresi gectikten
sonra isteyebilir. Bu belirtilen siire alacaklinin en erken satig talep edebilecegi
siiredir. 11aml1 icrada ise takiple ilgili olarak icranin geri birakilmasi karari verilmisse
bu kararin hiikiimsiiz kalmasindan, boyle bir karar yoksa Odeme siiresinin
gegmesinden sonra istenebilir.

Alacakli bu siirelerden once satis isteyemeyecegi gibi, kanundaki siirenin
gecmesinden sonra da satis talep edemez. Icra ve iflas Kanunu 150e maddesinin
birinci fikrasina gore, alacakli, bor¢luya 6deme veya icra emrinin tebliginden itibaren
bir yil i¢inde rehinli tasinirin satigini talep etmelidir. Bu siire 6deme veya icra

emrinin tebliginden itibaren baglar’*’

, ancak alacakli bu tarihten (teblig tarihinden)
itibaren satig talep edemez. Alacaklinin satis talep edebilmesi igin yukarida

belirttigimiz gibi, bor¢lunun O6deme siiresinin 0demede bulunmadan gegmesi

32 Haciz yolu ile yapilan takiplerde ise satis isteme siiresi haciz tarihinden itibaren baslar (IIK 106.

m.).
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beklenmelidir. 1lamsiz takipte 6deme siiresi onbes giin oldugu i¢in borglu yedi giin
icinde itiraz etmemisse, alacakli satis talep edebilmek icin sekiz giin daha
beklemelidir'>'. Zaten borglu bu siireler iginde 6deme yaptiginda takip
sonlanmaktadir; dolayisiyla rehnin satisinin istenmesinin ihtimali ve geregi
kalmamaktadir. [lamli takipte ise icranin geri birakilmasi karar1 getirmek veya deme
yapmak i¢in yedi giin olarak siireler esit belirlenmistir. Bu nedenle ilamsiz takipteki
gibi sekiz giinliik bir bekleme olmaz.

Alacaklinin satis talep etmig sayillmasi ic¢in icra miidiirligline sadece satisi
talep eden bir beyami yeterli degildir. Bu talebiyle birlikte satis avansini da
yatirmalidir’®. Yani satisin yapilmasi icin miicerret bir talepten ote, satis igin
kendisine diigen sorumluluklar1 da yerine getirmelidir. Ancak bu hallerde gecerli bir
satis talebi var kabul edilir. Ogretide alacaklinin satis talep etmis kabul edilebilmesi
icin satig avansinit yatirmanin yani sira rehinli mali icra dairesine teslim etmesi
gerektigi de savunulmustur’>.

Rehin veren figiincii kisiyse, bu kisiye de d6deme veya icra emri teblig
edilmektedir ve bu durumda satis isteme siiresi bor¢lu ile li¢iincii kisiden hangisine
daha geg teblig edilmisse o siireden itibaren hesaplanir’>”.

Alacaklinin siiresinde satis istememesinin sonucu Icra ve iflas Kanunu 150e
maddesi ikinci fikrada diizenlenmistir. Buna gore satis bu siireler i¢inde istenmez
veya talep geri alinip da bu miiddetler i¢cinde yenilenmezse takip diiser. Rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla yapilan ildmli veya ilamsiz takipte satigin siiresinde talep
edilmemesinin, haciz yoluyla yapilan takipten ayrilan en 6nemli yonii takibin
diismesidir. Haciz yoluyla yapilan takipte, icra ve Ifldis Kanunu’nun 78. maddesi
geregi sadece haciz talep etme hakki diismektedir.

Rehnin paraya g¢evrilmesi yoluyla yapilan ilamli veya ilamsiz takiplerde,
takibin diismesi sonucunda alacaklinin rehin hakki diismemektedir; sadece yapmis
oldugu takip diismektedir. Bunun neticesinde alacakli rehin hakkina dayanarak
taginirin  tekrar satilmasmin talep edecek olursa bunu diisen takip dosyasindan

yapamaz. Yeniden takip talebinde bulunmali, bor¢luya tekrar 6deme veya icra emri

321 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 51.

322 KURLU, s. 870.

3B USTUNDAG, s. 327.

3 KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 218.
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gonderilmelidir’®. Borgluya karsi ikinci kez yapilan takipte Odeme emri
gonderilmesinin sonucunda, bor¢lunun ilk takipte itirazi olmamasia ragmen, yeni
takip sirasinda itiraz etmesi miimkiindiir. Borgluya icra emri gonderilmesi halinde ise
icra emrine kars1 koyabilecegi sekilde®® yine kars: koymasi miimkiindiir.

Yukarida agiklanan nedenlerle satig isteme siiresinin satis talep edilmeden
gecirilmesinin alacakli agisindan olduk¢a olumsuz sonuglart vardir. Bu slirenin
icinde, yani d6deme emrinin tebliginden gecen bir yilin i¢inde, alacaklinin satig
talebinde bulunmasinin igin niteligi geregi miimkiin olmadig1 bazi siireler vardir ve
bu siirelerin hesaba katilmayacagi kanunda diizenlenmistir. Buna gore Icra ve iflas
Kanunu 150e/III hiikmiiniin yollamasi sonucu 78/II hiikmii geregi’>’, satis isteme
siiresinin bir yildan daha uzun olabilmesini saglayacak baslica iki istisna vardir: Ilki,
bor¢lunun 6deme emrine itirazi tarihinden, itirazi {iizerine goriilen itirazin
kaldirilmasi veya itirazin iptali davasinda verilen kararin kesinlesmesine kadar gegen
zaman, bir digeri de alacakli ile bor¢lunun icra dairesinde taksit anlagsmasi yaptig1
durumlarda taksit sozlesmesinin ihlaline kadar gecen zamanin hesaba
katilmamasidir.

Bor¢lunun 6deme emrine itiraz etmis olmast halinde itirazin hiikiimden
diisiiriilmesi i¢in yapilan bagvurudan hiikmiin kesinlesmesine kadar gecen siire

8

dikkate almmaz’®®. Buna gore itirazin kaldirilmasi yoluna gidilmisse icra

mahkemesinden veya itirazin iptali i¢in genel mahkemeye bagvurulmasi tarihinden,

3 Ogretide 6deme emri yerine yenileme talebi gonderilmesi gerektigini savunan yazarlar da
olmustur. Bu goriise gore haciz yoluyla takiplerde haciz isteme siiresi gecirildiginde sadece haciz
isteme hakki diistiigiinden, bagka bir deyisle tekrardan bor¢lunun mallar1 haczedilmek istendiginde
yenileme talebi vererek islemlere ayn1 dosya iizerinden devam etmek miimkiin oldugundan, rehnin
paraya ¢evrilmesi yoluyla takipte de sadece satis isteme hakkinin diigmesi gerekir. Yine bu goriise
gore 11K 150e hiikmii ile [IK 78. madde hiikmii arasinda ahenksizlik yaratmaya gerek yoktur, bu
nedenle takibin diismesi deyimi satis talep etme hakkinin diigmesi olarak anlasilmali ve borcluya ayni
dosya iizerinden yenileme talebinin tebligi ile yetinilmelidir. Bkz. BERKIN, s. 154;
POSTACIOGLU, s. 565. Ayrica, siiresinde satis istenmemis olsa bile, rehin alacaklinin elinde
oldugu i¢in borcun sukutu karinesinin kabule imkan olmadigi, bu nedenle de 6deme emri tebligine
gerek olmadigi, ancak kanunun lafzi, yani 150e hitkmiiniin agikg¢a takibin diigsecegini belirtmis olmasi
karsisinda kendi goriiglerinin kabul gérmemesinin miimkiin oldugu yolundaki goriis igin bkz:
POSTACIOGLLU, ss. 565-566.

2 Bkz. yuk. § 5, F.

**7 Anilan hiikiim her ne kadar, deme emrinin tebliginden sonra haciz isteme siireleri ile ilgili olsa da,
rehnin paraya gevrilmesi yolu ile takipte haciz asamasi olmadigi i¢in bu siireyi satig olarak
yorumlamak gerekir, bkz. ERTURGUT, s. 73. Ayrica rehnin satisinin talep edilmesini diizenleyen
kanun maddesinde bu hiikme atif yapilmis olmas: sonucunda da yine satis isteme siiresi olarak kabul
etmek gereklidir.

*** ERTURGUT, ss. 72-73.
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icra mahkemesinin itirazin kaldirilmasi kararinin ya da mahkemenin itirazin iptali
kararinin kesinlesmesine kadar gecen zaman bu bir yillik siirenin hesabina katilmaz.

Alacakli ile bor¢lu icra dairesi nezdinde borcun taksitle 6denmesi konusunda
bir anlasma yapmusglarsa, bir yillik siire, bor¢lunun anlagmayi ihlal ettigi tarihten
itibaren baslayacaktir’”.

fcra ve iflas Kanunu’nun 78/11 hiikkmii, genel haciz yolu ile yapilan takiplere
iliskin oldugu icin, takibe itiraz edilebileceginden hareketle satig isteme siiresinde
hesaba katilmayacak zamanlar belirtilmistir. Ancak ildml takipte itiraz s6z konusu
olmayacagi i¢in, bunu icranin geri birakilmasi karar1 mevcutsa bu kararin hiikiimden
diistiriilmesi sirasinda gecen zamanin hesaba katilmayacagi seklinde anlamak
gereklidir. Zaten rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla yapilan ildml ve ildmsiz takipler
icin miisterek hiikiim olan Icra ve Iflas Kanunu’nun 150e/I1I hiikkmii 78/I hiikkmiine
atif yaparak ilamli yapilan takiplerde de satis isteme siiresini uzatan istisnalarin
oldugunu agikga ortaya konulmustur.

Ayrica belirtmek gerekir ki, simdiye kadar anlatilan alacaklinin satig talep
etmesi hali olmakla birlikte bor¢lunun da satis talep etmesi miimkiindiir. icra ve Iflas
Kanunu 150g hitkmiiniin 113. maddeye yaptig1 atif geregi, alacakli satig talep etmese
dahi borglu satis talep edebilecektir®’. icra miidiirliigii tarafindan yapilacak olan
rehnin satis ve parayr paylastirma islemleri, satist bor¢lunun talep etmis olmasi
halinde de bir farklilik arz etmeyecektir. Yani buradan sonra anlatilanlar hem
bor¢lunun hem de alacaklinin satis istemis olmasi hali i¢in ortak olan hususlardir.
Ayrica Icra ve Iflas Kanunu’nun 113/I1. maddesi geregi kiymeti hizla diisen veyahut
muhafazasi masrafli olan mallarin satilmasina icra mudiirii talep olmaksizin da karar

verebilecektir’>!.

I1. Satisin Yapilmasi
Icra memuru, alacaklinin satis talebinden sonra satis islemlerine res’en devam
eder. Artik alacaklmin herhangi bir talep de bulunmasina gerek yoktur. icra memuru

alacaklinin satis talebi ile baglh olup, alacakli satis talebini geri almadig: siirece, icra

32 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 51.

330 Borgluya satis talep etme hakki verilmesine, rehinli malin bor¢lunun tasarrufunda olmamasindan
dolay1i, mali diledigi gibi kullanamamasi, ondan yararlanmak hakkindan yoksun olmasi1 gibi
nedenlerden dolay1 gerek goriilmiistiir. Bkz. UYAR, Satis Siiresi, s. 43.

! PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s. 247.
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memuru rehnin paraya ¢evrilmesi i¢in satis islemini yapmaya, yani satis i¢in gerekli
hazirliklar1 yaparak satis giliniinde kosullarin gergeklesmesi halinde satis1 yapmaya
mecburdur.

Satisa hazirlik asamasinda icra memuru Oncelikle rehinli malin kiymetini
takdir edecektir. icra memurunun kiymet takdiri islemine kars1 hem alacakli hem de
bor¢lunun (varsa rehin maliki ii¢lincli kisinin) sikayet yoluna bagvurma haklari
vardir. Haciz yoluyla takipteki gibi icra memurunun satigi yapilacak mali daha
onceden gdérmiis olmasi miimkiin olmadigindan, rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla
takipte alacaklinin rehinli mali kiymet takdiri i¢in hazir etmesi gereklidir. Gerg¢ekten
de hazir etmesi yeterli olup, satis giiniine kadar rehnin alacaklida kalmasinda sakinca
yoktur. Rehinli mallar i¢in, haciz yoluyla takiplerde hacizli mallarin muhafaza ve
bakimmi diizenleyen Icra ve Iflis Kanunu 88. madde gibi bir hiikiim
ongoriilmemistir. Rehin konusu malin, takibe kadar alacaklida bulunmus oldugu
diistintildiiginde takipten sonra da satisa kadar yine alacaklida kalmasi uygun
olacaktir. Ancak alacaklinin en ge¢ satig gilinlinde rehinli mali icra memurluguna
teslim etmesi gerektigi kuskusuzdur. Cilinkii satig halinde tasmnirin aliciya tesliminin
icra dairesinde yapilmas: gereklidir>. Aksi yonde davranirsa, icra memuru satist
yapamaz ve herhalde tiim sonuglarina alacakli katlanir; en basta gerceklestirilemeyen
bu satisin masraflar1 bor¢luya yliklenemez.

fcra memuru tarafindan yapilacak satis hazirliklart da tipki haciz yolu ile
yapilan takiplerde oldugu gibidir’>’. Bundan sonraki asama satis giiniinde ihalenin
yapilmasidir ki; bu asama rehinli takip agisindan bir farklilik arz etmez. Rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla takibe iliskin satis1 diizenleyen icra ve Iflas Kanunu’nun
150g maddesinde, satilmasi istenen rehin hakkinda 92/I11 ve 93, 96, 97, 97a ve 98 ve
99 uncu maddeler ile 112 den 137. maddeye kadar olan hiikiimlerin kiyas yolu ile
uygulanacagi belirtilmistir. Buna gore, rehinli malin ihalesi hacizli taginirin ihalesi
ile ayn1 sartlar altinda yapilir. Kisaca belirtmek gerekirse, Icra ve iflas Kanunu’nun
115. maddesi geregi, birinci arttirmada en ¢ok pay siirene ihalenin yapilabilmesi i¢in,

ileri siiriilen peyin; malin tahmin edilen kiymetinin %60’1n1 bulmasi, satis ve

32 GURDOGAN, Tiirk-Isvigre, s. 53.

33 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz: KURU, ss. 526-528;
PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, ss. 249-250; IPEKCI, ss. 575-
580.
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paylastirma masraflari karsilamasi ve satig isteyen alacaklidan bagka oOncelikli
alacaklilar varsa bu alacaklarin toplamindan fazla olmasi gerekir.

Ikinci arttirma, yine haciz yolu ile takipteki icra ve Iflis Kanunu 166. madde
hitkmii cergevesinde olacaktir. Ikinci arttirmada en ¢ok pay siirene ihalenin
yapilabilmesi i¢in, ileri siiriilen peyin; birinci arttirmadan farkli olarak malin tahmin
edilen kiymetinin %40’ 11 bulmasi yeterlidir.

Eger satis isteyen ilk siradaki rehin alacaklisi ise, o halde alacagin tamaminin
karsilamasi sart1 aranmaz’>". Thale yapilarak kalan bedel igin kendisine rehin agig
belgesi verilir. Bu husus hem birinci hem de ikinci arttirma i¢in gegerlidir.

Hapis hakkina konu olan esyalarin paraya ¢evrilmesi de ayni esaslar dahilinde
olur. Uzerinde hapis hakk: kullanilan sey, nama yazili bir kiymetli evrak ise, Tiirk
Medeni Kanunu 953/I1 hiikkmii geregi icra dairesi borglu (rehin borglusu) yerine
gerekli igslemler yapar. Bu durumda paraya ¢evirme icin satig islemi yapilmayacak,
icra memuru borg¢lu adina yazili kiymetli evraki, yani bor¢lunun alacaklisi oldugu
kiymetli evraki borglu yerine gecerek alacag tahsil ederek paraya doniistiirmiis olur.

Yukarida anlatinlar disinda rehnin satisi bakimindan bir 6zellik mevcut

olmay1p haciz yoluyla takibe iliskin hiikiimler uygulama alan1 bulmaktadir.

B. Paralarin Paylastirilmasi (Odenmesi)

Takibin son asamast olan paralarin paylastirilmasi agamasinin, rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla yapilan icra takibinde nasil olacag Icra ve iflas Kanunu’nun 151.
maddesinde diizenlenmistir. Hiikkme gore, “Rehin bedelinden masraflarin
¢tkartlmasinda ve artamin alacaklilar arasinda paylastirilmasinda 138. madde
hiikmii tatbik olunur./ Satis tutari alacaklilarin alacagini dodemeye yetmezse icra
miidiirti 206. maddenin ikinci ve iigiincii fikralarina gorve alacaklilarin her birine ait
swra ve paylart tayin eder./ 141, 142 ve 144. maddelerin hiikiimleri burada da
caridir”.

Takibin diger asamalarinda oldugu gibi, paralarin paylastirilmasinda®’ da

yine haciz yolu ile yapilan takibe iligskin hiikiimler uygulama alani bulacaktir. Buna

* UYAR, Tasimurlarin fhalesi, s. 29.

3 Ancak hemen belirtelim ki, gercek anlamda paralarin paylastirilmas: birden ¢ok alacaklmm rehinli
takibe istiraki oldugunda s6z konusu olup, tek alacakli oldugunda ddeme s6z konusu olur. Bkz.
PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s. 275.
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gore Icra ve iflas Kanunu’nun 138/I1. maddesi uyarinca, ilk dnce, paraya ¢evrime ve
paylastirma masraflar1 elde edilen satis parasindan ayrilir. Daha sonra kalan para,
alacaklilara (yapmis olduklari takip masrafi ve islemis faiz de eklenerek) alacaklar
oraninda dagitilir.

Eger tek alacakli varsa paraya ¢evrime ve paylasgtirma masraflart diistildiikten
sonra kalan paradan alacakliya alacagi ddenecektir. Alacagini aldiktan sonra artan
para varsa borgluya iade edilecektir. Eger alacagi karsilamaya yetmemisse bu
durumda da alacaklinin eksik kalan alacak miktar1 tutarinda alacakliya rehin agigi
belgesi verilecektir’>®.

Ancak birden fazla alacaklinin olmasi ve satis bedelinin tiim alacaklilarin
alacagmi karsilamamasi durumunda sira cetveli diizenlenmesi zorunlulugu dogar®’
(IiK m. 151/11, 1IK m. 206/1I-111). Sira cetvelinin tebligi ve cetvele itiraz hususlarinda
da yine Icra ve Iflas Kanunu 141 ve 142. maddeler, alacagin tamamen elde edilmis
oldugu durumda da Icra ve iflas Kanunu 143. madde uygulanacaktir.

fcra ve iflis Kanunu’nun 206. maddesine gore rehinli alacaklilar ilk énce
tatmin edilecek alacakli grubudur. Rehinli alacaklilara 6denecek para, satis
parasindan Icra ve Iflais Kanunu 206/1. madde uyarmca malin aynindan kaynaklanan
amme masraflar1 ayrildiktan ve 138. maddeye gore rehnedilen esyanin muhafaza ve
paraya ¢evirme masraflari diisiildiikten sonra kalan paradir’®. Bu paranin da rehinli
alacaklilar arasinda nasil dagitilacag: Icra ve iflas Kanunu'nda degil, Tiirk Medeni
Kanunu’nda diizenlenmektedir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 948. maddesi uyarinca
rehin hakkinin siras1 kurulug tarihine gore belirlenir. Buna gore rehinli alacaklilar
rehin tarihine gore satig parasindan alacagini alir. Rehin tarihi 6nce olan, yani 6n
sirada yer alan rehinli alacakli alacaginin tamamini almadan arka siradaki alacakliya
O0deme yapilmaz. Bu sekilde yapilan paylastirmadan sonra alacaginin tamami

o6denmemis olan alacaklilar varsa bu kisilere rehin acig1 belgesi verilir.

336

Bkz, asa. § 6, C.
BTUSTUNDAG, s. 3230; PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s. 276.
338 UYAR, Alacaklilarin Sirasi, s. 25.
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§ 7 REHIN ACIGI BELGESI

A. Genel Olarak

Rehnin paraya cevrilmesi, bor¢lunun borcunu o&deyememesi durumunda
alacaklinin alacagini tahsil edebilmesinin kanun koyucu tarafindan isaret edilen tek
yoludur’®. Béyle bir durumda borglunun iizerinde rehin kurulan malinmn satisiyla
elde edilen gelir alacakli ya da alacaklilarin borcunu 6demede kullanilir. Satig
sonunda elde edilen para alacaktan fazlaysa kalan kismi borgluya ddenir. Ozellikle
birden fazla alacaklinin oldugu ve rehnedilen malin ederi borcu karsilamaya
yetmedigi durumlarda genel haciz yolu ile takipteki gibi tamamlama hacizleri de
yapilamaz.

Boyle bir durumda, rehin kurulan mal iizerinde onceligi bulunan rehin
alacaklisinin bu avantajini yitirmemesi amactyla “rehin acig1 belgesi” diizenlenir.
Gegici ve kesin olmak tizere iki sekilde diizenlenen rehin agig1 belgesinin ana amaci,
rehin kurulan malin satis1 agamasinda rehinli mal tizerinde hak sahibi olan alacakli ya
da alacaklilarin sahip olduklar1 6deme Onceligini korumaktir. Bununla birlikte rehin
ac1g1 belgesi alacaklinin alacaginin kismen ya da tamamen 6denmemis oldugunu

gosterme ozelligine de sahiptir’®.

B. Gegici Rehin A¢ig1 Belgesi

fcra ve iflas Kanunu 150g maddesinde yer alan gegici rehin agig1 belgesi,
rehin {izerinde alacagi bulunan kiginin agtig1 icra takibi devam ederken rehinli malin
satis1 sonucunda elde edilecek gelirin alacagi karsilamayacaginin anlagilmasi
durumunda, alacaklinin talebi dogrultusunda verilir. Gegici rehin agig1 belgesinin
alinabilmesi igin satisin sonuglanmasi gerekmemektedir. Icra memurunun rehinli
mala kiymet takdir etmesinden sonra rehinli malin alacagi karsilamadigi
anlasildiginda alacakliya gecici rehin ag181 belgesi verilmesi uygundur.

Gegici rehin agig1 belgesi sahibi alacakli yeni bir takip agmaya gerek
kalmadan ve oOncelik avantajini yitirmeden baska bir bor¢lunun haczine ortak

341

olabilir’™™". Bununla birlikte belge sahibi alacaklinin haczedilen mallarin satigini talep

339 fstisnalar1 igin bkz. yuk. § 1, C, VIII, 3.
30 UYAR, Rehin, s. 464.
3 PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s. 358.
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edebilmesi i¢in Oncelikle rehnin satilip agigin kesinlesmesi gerekir. Bu ¢erceveden
bakildiginda gecici rehin agig1 belgesi bir yandan ¢ok ge¢ olmadan alacakliya
bor¢lunun diger mallarina yonelmesine olanak tanidigi i¢in alacakliyl, bir diger
yandan agik kesinlesmeden haczedilen mallarinin satisini engelledigi icin de

bor¢luyu korumaktadir.

C. Kesin Rehin Aci1g1 Belgesi

fcra ve iflas Kanunu 152. maddede diizenlenen kesin rehin agig1 belgesi,
rehin kurulan malin borcu karsilayamayacaginin kesin olarak anlasildigi durumlarda
alacakliya verilir. Bu belge, rehnin satilamadigi ya da satilmis olup da bedelinin
rehinli alacaklinin alacagini tamamen ya da kismen karsilayamadigi anlamina
gelmektedir.

Alacaklinin kendisinden once gelen diger alacaklarin tutarindan fazla bir
bedele alic1 ¢ikmazsa rehinli malin satis1 yapilamaz. Bu durumda alacakliya kesin
rehin ag181 belgesi verilir. Bu belge, borg kabuliinii kapsayan senet gorevi goriir =,

Kesin rehin agig1 belgesinde alacakli borgluya karsi haciz ya da (eger
miimkiinse) iflas yoluyla takip yapabilir. Bununla birlikte haciz yolu ile yapilan
takiplerde verilen ‘bor¢ Odemekten aciz’ belgesinin diger hiikiimlerinden
yararlanamaz.

Rehin yoluyla yapilan alacak takibi zamanagimina ugramissa, alacakli takip
yaptirabilse de, borcun kalan boliimii i¢in, zamanasimindan dolay1 takip yaptiramaz,

dolayistyla rehin agi81 belgesi alamaz.

32 KARAHACIOGLU/DOGRUSOZ/ALTIN, s. 247.
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SONUC

Alacag tasinir rehniyle temin edilmis olan alacakli, alacagi 6denmediginde
izerinde rehin hakki tesis edilen taginirdan alacagini elde eder. Alacaklinin rehinden
tatmin edilmesi ancak rehnin satis parasindan alacaginin kendisine Odenmesi
suretiyle olur. Lex commissoria yasak olup; alacakli bor¢ 6denmediginde rehin
konusu mala sahip olamaz, taraflarin bu yondeki anlagmalar1 da batildir (TMK m.
949). Bu nedenle alacakli, bor¢ 6denmediginde alacagina kavusmak i¢in rehnin
paraya ¢evrilmesi kurumuna bagvurmalidir.

Tasinir rehninin paraya c¢evrilmesinde genel kural alacaklinin icra dairesine
bagvurarak rehinli malin satilmasini talep etmesidir. Alacakli ile borglu aralarinda
yaptiklar1 bir anlagma ile alacakliya rehinli malin satisin1 bizzat yapma yetkisi vermis
olabilirler. Bu durumda da alacakli anlagmada kararlagtirilmis sekil ve ustller
dahilinde satis islemini gergeklestirmelidir.

Kanunun 6ngdrdiigii rehnin paraya ¢evrilmesi sekli icra takibine dayalidir. Bu
nedenle ¢alismada kanuni diizenlemeler ¢ergevesinde icra hukukunda taginir rehninin
paraya cevrilmesi anlatilmigtir.

Konunun daha iyi anlasilmasi i¢in dncelikle taginir ve taginir rehni kavramlari
tizerinde durulmalidir. Nitelikleri itibariyle taginabilen maddi seyler ile edinmeye
elverigli olan ve taginmaz miilkiyetinin kapsamina girmeyen dogal gii¢ler taginir esya
hiikmiindedir (TMK m. 762). Bu ¢er¢evede para, kiymetli evrak, altin, giimiis gibi
degerli esyalar, {lizerinde hakimiyet kurmanin ve miilk edinmenin olanakli olmasi
halinde elektrik, atom ve hidrojen enerjileri taginir hiikmiindedir. Ayrica bazi
kanunlarla da kimi egyalarin taginir esya sayilacagi acikc¢a diizenlenmistir. Buna gore
sicile kayitl olmayan Tiirk gemileri ile sicile kayitli olsun olmasin tiim yabanci
gemiler taginir hilkkmiindedir (TTK m. 867/1).

Tasinir rehninin kanunlarda bir tanimi yapilmis degildir, ancak Tiirk Medeni
Kanunu ve onun disindaki ¢esitli kanunlarda tasinir rehni tiplerine yer verilmistir.
Hatta bu kanunlarda tasinir kavramina dahil olmayan seyler (hak ve alacaklar gibi)
iizerinde de tasinir rehni kurulabilecegi belirtilerek tasinir rehni kavrami, taginirdan

daha kapsamli hale getirilmistir.
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Tasinir rehninin kurulmasinda genel kural taginirin zilyetliginin alacakliya
gecirilmesidir. Ancak teslim sartinin alacakli ve bor¢lu icin getirdigi kiilfetler
taraflar1 ya rehinden uzak tutmakta ya da muvazaali iglemlere yoneltmektedir. Bu
nedenle ticari yasamin gerekleri diislintilerek kanuni diizenlemede de donem donem
degisiklikler yapilmis, teslim sartsiz rehin tipleri arttirilmistir. Ozellikle 1971 yilinda
Ticari Isletme Rehni Kanunu’nun kabul edilmesiyle ticari isletmelerde teslimsiz
rehin kurularak kredi saglanmasi ticarl yasamin ihtiyaclarina cevap veren 6nemli bir
degisiklik olmustur. Ciinkii yasadan dnceki donemde, bir kisi ticari isletmesiyle ilgili
isletmedeki mallar1 {izerinde rehin kurarak kredi temin etmek istediginde rehinli
mallar1 alacakliya teslim etmesi, isletmenin i yapamamasi ve borcun ddenmesini
neredeyse imkansizlastirmasi sonucunu doguruyordu. Teslim sartina kanunla
getirilen bir diger onemli istisna da, yeni Tiirk Medeni Kanunu ile kabul edilen sicile
tescili zorunlu olan tasiir mallar lizerinde sicile tescil ile rehin kurulabilmesidir
(TMK m. 940). Bu suretle de 6zellikle motorlu tasitlar tizerinde rehin kurmak isteyen
ancak teslim sartindan kag¢inan kisilerin muvazaali islemlere yonelme gereksinimleri
kalmamustir.

Rehin iligkisine hakim olan ilkeler taraflar arasinda rehnin kurulmasindan,
kapsam, hiikiim ve sonuglarina kadar bir¢ok hususu ilgilendirmektedir. Aslinda bu
ilkelerin hepsi kaynagini dogrudan veya dolayli olarak kanundan almaktadir.
Belirlilik ilkesine gore rehin kurulacak tasinir esyanin ve temin edilen alacagin
ferden belirlenebilir olmasi sarttir. Boliinmezlik ilkesine gore ise, gecerli olarak
kurulan bir rehin iligkisinde, rehin alacagin tamamini temin eder. Bu nedenle
alacakli, alacaginin tamamini almadik¢a rehinli mali borgluya iade etmeye
zorlanamaz. Ayrica yine bu ilkeye gore rehin hakki rehin konusu esya ile birlikte
biitiinleyici par¢ca ve eklentilerini de kapsar (TMK m. 947). Fer’ilik ilkesinin bir
sonucu olarak; rehin hakki temin ettii alacaga bagli bir haktir ve rehin dogmasi
ancak gecerli bir alacagin varligma baglhidir. Yine fer’1 bir hak olma 6zelliginden
dolay1, rehin hakki alacagin herhangi bir sebeple sona ermesi halinde kendiliginden
sona erer. Kamuya agiklik (aleniyet) ilkesi ile bir taginir mal iizerinde rehin tesis
edilmesi isleminin disaridan anlasilacak sekilde olmasinin saglanmast amaglanmis ve
bunun i¢in genel kural olarak zilyetligin alacakliya gegirilmesi dngoriilmiistiir (TMK

m. 939/1). Kamu giiveni ilkesi c¢ercevesinde bir tasiniri, lizerinde tasarrufta
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bulunmaya yetkili bulunmayan bir kimseden iyiniyetle rehin alan alacakli rehin
hakkini kazanmis olmaktadir (TMK m. 939/1I).

Bu ilkeler cer¢evesinde gecerli olarak kurulmus bir rehin hakkina sahip olan
alacakli, alacagi 6denmediginde bor¢lu aleyhine rehnin paraya g¢evrilmesi yoluyla
takibe girigmelidir. Alacaklinin alacagi rehinle temin edilmis oldugundan kural
olarak Oncelikle rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip yapmak zorundadir, borglu
aleyhine haciz ve iflas yollari ile takip yapamaz (IiK m. 45). Bu hiikiim emredici bir
hiikiim olup; taraflarin aralarinda yapacaklar1 bir anlasma ile bertaraf etmeleri
miimkiin degildir. Ancak rehinle temin edilmis alacagin kambiyo senedine baglanmis
olmasi, ipotekle temin edilmis bir alacagin faiz veya senelik taksit alacagina iliskin
olmasi1 ya da konut finansmanindan kaynaklaniyor olmasi, kiralayanin hapis hakkina
dayanmasi gibi kanunda acik¢a diizenlenmis istisnalart vardir. Aksi diigiince ile
emredici olmadigini kabul etmek, bor¢lunun diger alacaklarina karst haksizlik teskil
etmektedir. Bu nedenle kamu diizeniyle ilgili bulunan hiikkmiin taraflarin
anlagsmasiyla etkisiz hale getirilmesi kabul edilemez.

Alacakliin rehin hakkina dayanarak yapacagi takip ildmli ve ildmsiz olarak
iki sekilde olabilir. Alacaklinin alacak ve rehin hakkindan her ikisinin veya birinin
ilama baglanmig olmasi halinde bor¢lu aleyhine ilamli takip yapmast miimkiindiir
(IiIK m. 150h). Rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla yapilan ilamli ve ilamsiz takipler
aslinda genel haciz yolu ile yapilan ilaml ve ilamsiz takiplerle biiyiik Olclide
benzesirler. Takibin rehnin paraya g¢evrilmesi ile olusu takip talebine ve 0deme
emrine (ilaml takip ise icra emrine) ilave kayitlar konulmasina neden olur.

Rehnedilenin ne oldugu, alacaklidan sonra gelen rehin hakki sahibi bir kisi
varsa bu kisinin ismi ve adresi, rehin konusu malin miilkiyeti li¢iincii kisiye aitse ya
da sonradan {igiincii kisiye ge¢misse bu kisinin ismi ve adresi takip talebinde yer
almalidir. Bu takip seklinde borg¢lunun herhangi bir malvarligi degeri
haczedilmeyeceginden gonderilen o6deme veya icra emrinde mal beyaninda
bulunmaya iliskin bir ihtar yer almaz.

Borglunun 6deme siiresi ildmli takipte icra emrinin tebliginden itibaren yedi
giin (IIK m. 150h, 32), ilAmsiz takipte ise 6deme emrinden itibaren onbes giindiir
(IiK m. 146). Odeme emrinde sirf rehin hakkina itiraz edildigi takdirde, alacaklmin

rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takipten vazgegerek, takibin haciz yolu ile devamin
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isteyebilecegi ihtart ile yedi gilin icinde agik¢a rehin hakkina itiraz edilmez ise,
alacaklinin rehin hakkinin artik bu takip bakimindan tartigma konusu yapilamayacagi
ihtar1 yer alir. Itiraz edilmesi durumunda itirazin hiikiimden kaldirilmas: genel haciz
yolu ile yapilan takipteki gibidir (IIK m. 147). Takip ilima dayanmaktaysa bor¢lunun
itiraz hakki s6z konusu olamayacagindan bu kayitlar yer almaz. ilamli takipte
gonderilen icra emrinde, yedi giin i¢inde bor¢ ddenmedigi veya yedi giin icinde
icranin geri birakilmasina dair bir karar getirilmedigi takdirde, alacaklinin rehnin
satisini isteyebilecegi ihtar edilir.

Bor¢lu 6demede bulunmaksizin takibin kesinlesmesinde alacakli rehinli
malin satilmasini icra memurundan talep edebilir. Alacakli, bor¢luya 6deme veya
icra emrinin tebliginden itibaren bir y1l i¢inde rehinli taginirin satigin talep etmelidir.
Bu siire 6deme/icra emrinin tebliginden itibaren baslar (IIK m. 150e/I). Alacakl
siiresi i¢inde satis talep etmezse yapmis oldugu takip diiser (IiIK m. 150e/1I). Genel
haciz yolu ile yapilan takiplerde, siiresinde satis talep edilmezse haciz diiser. Bu
husus rehinli takibin genel takipten ayrilan en Onemli zelliklerindendir. Rehnin
paraya cevrilmesi yolu ile yapilan takiplerde de bor¢lunun satis talep etmesi
miimkiindiir (IIK m. 150g, 113).

fcra miidiirliigii tarafindan yapilan ihaleye hazirlik, ihalenin yapilmas,
paralarin paylastirilmasi, gerekli ise sira cetvelinin diizenlenmesi, tebligi ve sira
cetveline itiraz hususlar1 da genel haciz yolu ile takipteki Icra ve Iflas Kanunu
hiikiimleri ¢ergevesinde olmaktadir.

fcra ve Iflas Kanunu’nun 206. maddesine gore rehinli alacaklilar ilk sirada
yer almaktadir, yani alacagi ilk 6nce ddenecek olan alacakli grubudur. Birden fazla
rehinli alacaklinin olmasi durumunda paranin nasil paylasilacagi da Tiirk Medeni
Kanunu’'nda yer almaktadir. Buna gore rehinde sira rehnin kurulus tarihine gore
belirlenir ve 6n siradaki alacakli alacaginin tamamini almadan arka siradakine 6deme
yapilmaz.

Genel haciz yolu ile takipteki aciz belgesi kurumuna benzer olarak rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla takipler i¢in rehin agig1 belgesi 6ngdriilmiistiir. Rehin agig1
belgesi gegici veya kesin olarak iki sekilde olabilir. Rehinli malin satis1 sonucunda
elde edilecek gelirin alacagi karsilamayacaginin anlasilmasi durumunda satigin

yapilmasini beklemeden alacakliya verilen gecici rehin agig1 belgesi, alacakliya yeni
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bir takip a¢tirmaya gerek kalmadan baska bir bor¢lunun haczine ortak olma hakki
verir (IIK m. 150f). Rehnin satilamadig1 ya da satilmis olup da bedelinin rehinli
alacaklinin alacagini tamamen ya da kismen karsilayamadigi durumlarda alacakliya
kesin rehin ag131 belgesi verilir (IIK m. 152). Kesin rehin acig1 belgesi ile alacakli
borgluya kars1 haciz ya da iflas yoluyla takip yapabilmektedir.
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