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OZET

MERZIFON ILCESINDE DOGAL OLARAK YETISEN VE GIDA SANAYISINDE
ISLENEN MEYVE TURLERININ POTANSIYELININ VE MEYVE
OZELLIKLERININ BELIRLENMESI UZERINE BiR ARASTIRMA

Senel, Leyla

Yuksek Lisans, Meyvecilik Bilim Dali
Tez Damismant: Prof. Dr. Resul GERCEKCIOGLU
Temmuz, 2023, X+75 sayfa sayisi

Bu arastrma 2021-2022 yillar1 arasinda Amasya ili Merzifon Ilge ve koylerinde
yiriitiilmiistiir. Bu alanlarda dogal olarak bulunan kusburnu, alig, kizilcik populasyonu
belirlenmis ve On segimle belirlenen genotipler detayli olarak analiz edilmistir.
Calismanin yapildigr Amasya ili Merzifon ilgesine bagl koylerde tespit edilen yaklasik
1300 adet kusburnu, 700 adet ali¢, 500 adet kizilcik populasyonu iginden, 6n segimle
belirlenen 27 kusburnu, 21 alig¢ ve 10 kizilcik genotipleri Uzerinde detayli gbzlem ve
analizler yapilmistir. Arastirmada; ortalama meyve agirligi (g), meyve eni (mm), meyve
boyu (mm), ¢ekirdek sayisi (adet/meyve), suda ¢6ziinebilir kuru madde (SCKM %),
toplam kuru madde (%), pH ve titre edilebilir asitlik (%) analizi gibi pomolojik ve
kimyasal 6zellikler incelenmistir. Kusburnu genotipleri i¢in ortalama meyve agirliklari
0.85-3.12 ¢, meyve boylar1 16.27-23.11 mm, meyve enleri 9.56-16.37 mm, tohum
sayilar1 15.33-40.60 adet/meyve, suda c¢ozinebilir kuru madde miktar1 %7.2-22.8,
toplam kuru madde miktar1 %39.43-78.14, pH 3.45-4.45 ve titre edilebilir asitlik ise
9%00.93-3.48; ali¢ genotipleri i¢in ortalama meyve agirliklar1 2.07-4.62 g, meyve boylari
12.81-17.82 mm, meyve enleri 14.96-20.63 mm, tohum sayilar1 2.17-4.87 adet/meyve,
suda ¢Ozunebilir kuru madde miktar1 %13.2-32.4, toplam kuru madde miktar1 %20.13-
59.73, pH 3.03-3.74 ve titre edilebilir asitlik ise %0.8-3.08; kizilcik genotipleri icin
ortalama meyve agirligi 1.18-2.43 g, meyve boylar1 15.57-20.26 mm, meyve enleri
10.40-13.83 mm, tohum sayilar1 1 adet/meyve, suda ¢Oziinebilir kuru madde miktari
%11-17, toplam kuru madde miktar1 %9.92-78.93, pH 2.72-3.51 ve titre edilebilir asitlik
ise %0.8-2.41 arasinda bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Kusburnu (Rosa canina L.) , Kizileik (Cornus mas L.), Alig
(Crataegus spp.), Merzifon.



ABSTRACT

A RESEARCH ON THE DETERMINATION OF THE POTENTIAL AND FRUIT
PROPERTIES OF FRUIT SPECIES GROWING NATURALLY AND PROCESSED
IN THE FOOD INDUSTRY IN MERZIFON DISTRICT

Senel, Leyla
Master’s Thesis, Fruit Growing
Advisor: Prof. Dr. Resul GERCEKCIOGLU
July, 2023, X +75 pages

This research was carried out in Merzifon District and villages of Amasya province
between 2021-2022. Rosehip, hawthorn and Cornelian cherry populations naturally
found in these areas were determined and the genotypes determined by preselection
were analyzed in detail. Detailed observations and analyzes were made on the 27
rosehip, 21 hawthorn and 10 cranberry genotypes determined by preselection, out of
approximately 1300 rosehip, 700 hawthorn and 500 cranberry populations determined
in the villages of Merzifon district of Amasya, where the study was conducted. In the
research; average fruit weight (g), fruit width (mm), fruit length (mm), number of seeds
(pieces/fruit), water-soluble dry matter (SCKM %), total dry matter (%), pH and
titratable acidity (%) analysis, such as pomological and chemical properties were
examined. Average fruit weight for rosehip genotypes is 0.85-3.12 g, fruit length is
16.27-23.11 mm, fruit width is 9.56-16.37 mm, number of seeds is 15.33-40.60
pieces/fruit, water-soluble dry matter content is 7.2-22.8%, total dry matter content is
39.43-78.14%, pH 3.45-4.45 and titratable acidity 0.93-3.48%; Average fruit weight for
hawthorn genotypes is 2.07-4.62 g, fruit length is 12.81-17.82 mm, fruit width is 14.96-
20.55 mm, number of seeds is 2.17-4.87 pieces/fruit, water-soluble dry matter content is
13.2-32.4%, total dry matter content is 20.13-59.73%, pH 3.03-3.74 and titratable
acidity 0.8-3.08%; For Cornelian cherry genotypes, average fruit weight is 1.18-2.43 g,
fruit length is 15.57-20.26 mm, fruit width is 10.40-13.83 mm, number of seeds is 1
piece/fruit, water-soluble dry matter content is 11-17%, total dry matter content is 9.92-
78.93%, pH 2.72-3.51 and titratable acidity were found between 0.8- 2.41%.

Keywords: Rosehip (Rosa canina L.), Cornelian Cherry (Cornus mas L.), Hawthorn
(Crataegus spp.), Merzifon.
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KISALTMALAR ve SIMGELER LIiSTESI

SCKM Suda Coziinebilir Kuru Madde Miktar1 (%)
NaOH Sodyum Hidroksit

g Gram

mg Miligram

mm Milimetre

mL Mililitre

cm Santimetre

m Metre



1.GIRIS
Anadolu, birgok bitki gen kaynaginin ve gesitliliginin merkezlerinden birisidir (Artik ve
Eksi, 1988). Bu meyvelerden ¢ogunun kultlrl yapilmaktadir, bazilar1 ise bolgesel

olarak yetistirilerek gelencksel yontemlerle degerlendirilmektedir (Erdogan ve ark.,

2001).

Saglikli yasam ile saglikli beslenme arasindaki iliski her gecen gun daha da
kuvvetlenmektedir. Bu durumun olugmasindaki en biiyiik etken giiniimiiz tiiketicilerinin
beslenmelerinde saglikli, lezzetli ve bir o kadar da dogal ortamda yetismis besinleri
tercih etmeye baslamalaridir. Dogal meyve ve sebzelerin tiiketiminin artmasinda bu
gidalarin besleyiciligi, vitamin ve mineral miktarlarmm yani swa antioksidan

seviyelerinin yiiksekligi de dnemli bir etkendir (Ercisli, 2004).

Ulkemizde meyveciligin siirekliliginin saglanmasi, var olan cesitliligin gelecege
aktarilmas1 uygun genotiplerin secilip muhafaza edilmesiyle miimkiin olacaktir. Bu
sebepledir ki gelecege aktarilmasi istenenilen genotiplerin belirlenmesi, muhafaza altina
alinmas1 ve degerlendirilmesi olduk¢a 6nemlidir. Ayrica iilkemizde yetistiriciligi
yapilan dut, kizilcik gibi {iziimsii meyvelerde tip/genotip ve gesit sayisinin yerel olarak
cok fazla olmasi ve iiretim bolgelerinde bu tiplerin iiretiminin arttirilmasi, bolgeler
itibariyle genotip/tiplerin standart ¢esitlere doniistiiriilmesini zorunlu hale getirmektedir
(Glleryiz, 1977).

Ozellikle gelismis iilkelerde oldugu gibi, Tiirkiye’de de insan sagligi agisindan biiyiik
O6neme sahip antioksidan kapasitesi yuksek meyvelere ve bu meyvelerden elde edilen
urtinlere olan ilgi giin gegtikge artmaktadir (Scheerens, 2001). Bitki miktarinin
cesitliligi acisindan zengin olan iilkemizde, kiiltiire alinan meyvelerin yaninda biiytik bir
kismu iireticilerimiz tarafindan taninan ancak yetistiriciligi yapilmayan, kendiliginden
dogal olarak yetisen bir¢ok yabani meyve tiirii bulunmaktadir. Kusburnu, alig, yaban
mersini (mavi yemis) ve kizilcik gibi yabani meyvelerin bir cogu taze tiiketildigi gibi,
hem ev dlgeginde hem de endiistriyel alanda regel, marmelat gibi iiriinlere de islenmekte

ve bu iiriinler dis pazarda da yiiksek fiyatlardan alict bulabilmektedir. Bunun sebebi ise,



bu meyvelerin hem az bulunmasi hem de saglik agisindan 6nemli islevlerinin olmasidir

(Kokosmanli ve Keles, 2000).

Merzifon ilgesinde meyve isleyen gida sanayi (recel, marmelat, sirke, serbet vb.) belirli
bir kapasiteye ulagsmis durumdadir. Tarim ve Orman Bakanligi’ndan izinli 9 adet tesis
Uretim yapip bu tiriinleri satisa sunmaktadir (Anonim 2021a). Bu tesislerde hali hazirda
alig, kizilcik ve kusburnu meyveleri islenmektedir. Ilgede bulunan isletmelerin hemen
hemen hepsi tliretim alanlarmi genisletmek, kapasitelerini ve pazar paylarmi arttirmak,
tiretim desenini arttirpp markalr Urunler (cografi isaretli) Uretmek ve ihracat yapabilme
seviyesine ulasma gibi hedefleri ve ¢alisma planlar1 vardir. Ayrica Merzifon’da Uretim
yapan isletmeler ile yapilan goriismelerde, Uretim kapasitelerinin %30 ile Gretim
yapabildikleri ve bunun en 6nemli sebeplerinden birisin de yeterli hammaddenin
olmamasi oldugunu belirtmektedirler (Anonim 2021b).

Merzifon ilgesi kizilcik, ali¢ ve kusburnu gibi meyvelerin dogal yayilis alani igerisinde
yer almaktadir. Bu meyveler Merzifon ilgesinde de, cevre il ve il¢elerinde oldugu gibi
halk tarafindan yogun olarak toplanip islenmekte ve iirtinleri tiiketilmektedir. Yoresel
gida firmalarmin {riin talepleri, orman kdylerinde yasayan insanlar tarafindan, dogada

yabani olarak yetisen meyvelerin toplanmasi seklinde karsilanmaktadir.

Gida sektoriinde islenen ve ciddi anlamda ekonomimize katki saglayan tiirlerden biri
kusburnudur. Kusburnu, Avrupa’dan Afrika’ya, Kuzey Amerika, Ortadogu, Asya ve
Avrupa’ya, Rusya’ya kadar ¢ok genis bir alanda dogal olarak yetisir (Celik, 2007).
Ulkemizde 27 kusburnu tiiriiniin var oldugu (Ercisli ve Giileryiiz, 2005), bu ttrlerin
ozellikle Giimiishane, Kastamonu, Corum, Amasya, Tokat, gibi Orta ve Bat1 Karadeniz
bolimii ile Dogu Anadolu’da Erzincan ve Erzurum, Bitlis, Van ve Hakkari gibi sert
karasal iklimin goriildiigii illerimizde yogun olarak yetistigi belirtilmektedir (Ercisli,

1996; Giines, 1997; Dogan ve Kazankaya, 2006).

Kusburnu, yetistirilmesi kolay olan ¢ok yillik bir bitkidir. Olumsuz ekelojik sartlara
olduke¢a dayanikli olan kugburnu bitkisi, birgok hastalik ve zararliya karsi direngli olup,
adaptasyon kabiliyeti ¢ok iyidir. Kokleri oldukca derine gidebildiginden kurak sartlara



da dayaniklidir. Bu sebeple hem verimsiz arazilerin degerlendirilmesinde, hem de
erozyonla savasta degerlendirilebilir. Cicegi, dekoratif olarak kullanilabilen giil
oldugundan, siklikla kullanilan bir peyzaj bitkisidir. Bununla beraber kirsal kesimlerde
yaprak ve meyve tohumlar1 hayvan besini olarak ta degerlendirilmektedir (Giines ve
Sen, 2001).

Cok eski yillardan beri ali¢ bitkisine c¢iftciler tarafindan ekmek ya da tereyagi gibi farkl
isimler takilmistir. Ciinkii ¢iftgiler bu bitkinin yaprak, ¢igek ve meyvelerinin agliklarmi
ve yorgunluklarint giderdigine inanmiglardir. Ali¢c agacit gormenin sans getirdigi ve
agacin bulundugu yerin bolluk ve bereketle donanacagina tarih boyunca inanilmstir.
Yapilan arastirmalarda, alicin Antik ¢agda Yunanlilar ve Romalilar tarafindan mutluluk
ve bereket getirsin diye diigiinlerde dekorasyonlarda kullanildigi ortaya konmustur.
Bayanlara gore alicin geng kalmayi sagladigi, balikgilara gore avlanmaya gidilirken

beraberinde gotiiriilen alicin iyi sans getirdigine inanilmistir (Giirsoy, 2016).

Ulkemizde genis bir alana yayilmis olan kizileik kiiltiirii, genelde bahge ve tarla
kenarlarinda tek veya birka¢ aga¢ halinde ya da ormanlik alanlarda dogal olarak
yetismektedir. Sert ¢ekirdekli bir meyve tiirii olan kizilcik, tilkemizin 6zellikle daglik ve
ormanlik alanlarda uygun iklime sahip vadi iclerinde sahil bdlgelerinde yaygin olarak
bulunmaktadir (Kaya ve Canli, 2019).

Kizileik meyvesi, taze veya kurutulmus olarak tiiketilebildigi gibi recel, marmelat,
meyve suyu, komposto, surup, meyve yogurt, likor, sarap gibi birgok farkli sekilde de
degerlendirilebilmektedir. Son zamanlarda kizilcik, bircok gida fireticisi tarafindan
dondurma, kek ve hamur islerinde aroma maddesi olarak da kullanilmaktadir (Topdas

vd., 2017).

Yoresel gida sektoriiniin ¢ok Onemli bir hammaddesi durumunda olan ve dogal
ortaminda yetisen bu tiirlerin, ilgemizde de mevcut populasyonlarmin (aga¢ miktari,
toplanan Urlin potansiyeli ve meyve Ozellikleri gibi) hakkinda hicbir veri
bulunamamistir. Dogal olarak yetisen bu meyvelerin sevilerek tiiketildigi ilgemizde

bitki varligmi belirlemek, cikan sonuglar1 degerlendirmek, belirlenen bu tiirlerin



icerisinden c¢esit adayr olabilecek 0stin Ozellikli tiplerin belirlenmesine yonelik
calismalarin yapilmasma kaynak olusturabilmek icin, boyle bir calismaya ihtiyag

duyulmustur.

Dogada dogal olarak bulunan bu tiirlerin yok olmadan se¢imi yapilarak, ¢esit gelistirme
calismalarinda kullanilmas1 ve bu cesitler ile kapama bahgelerin kurulmasi, gida
sektoriine hammadde temini agisindan kalic1 ¢6ziim olacaktir. Calismada; yorede dogal
olarak yetisen ve gida sanayisinde islenen meyve tiirlerinin bitki varliklarmin
belirlenerek, tiirlere ait meyvelerin pomolojik ve kimyasal analizlerinin yapilarak bir

kaynak olusturulmasi da amaglanmistir.

2.KAYNAK OZETLERI

2.1.Kusburnu Uzerine Yapilan Cahsmalar

Tokat ve cevresinde kusburnunda yapilan bir arastirmada; arastirma yapilan kusburnu
tirindn meyve agirligmin 3.07 g, meyve boyunun 25.78 mm, meyve eninin 15.93 mm,
cekirdek sayisinin 29 adet/meyve, meyve et oranmin %44.39, suda ¢oziinebilir kuru
madde miktarmin %21.60 ve toplam asitligin ise %2.15 oldugunu tespit etmislerdir

(Kara ve Gergekcioglu, 1992).

Bursa yoresinde dogal olarak yetisen kusburnularda yapilan c¢alismada; meyve
agirliklarmin 0.88-2.22 g, meyve boylarmin 15.33-21.83 mm, meyve enlerinin 10.27-
14.53 mm, et/¢ekirdek oranlarmin 1.21-5.34, ¢ekirdek sayilarmin 11.00-35.33 adet,
SCKM oranlarmin  %22-40, pH 3.30-4.08, C vitamini igeriklerinin 30.11-57.91
mg/100g arasinda degistigini belirtmektedirler (Turkben ve ark., 1999).

Gevas ve Edremit yorelerinde dogal yayilim gostermis kusburnu meyveleri iizerine
yaptiklar1 bir ¢alismada meyve agirliklarinin 1.00-1.93 g, meyve enlerinin 10.41-15.53
mm, meyve boylarmin 10.40-25.10 mm, ¢ekirdek boylarmmn 1.60-6.30 mm, ¢ekirdek
agirliklarmm 0.013-0.051 g, cekirdek sayilarmin 15-32 adet, ¢ekirdek enlerinin 1.30-



3.10 mm, SCKM miktarlarinin %12-32, pH miktarlarinmn 3.30-5.50, Kuru madde
oranlarmnim %45-89 arasinda degistigini saptamiglardir (Kazankaya ve ark., 2002).

Tatvan (Bitlis) yoresinde dogal olarak yetisen kusburnular {izerinde yapilan arastirmada;
secilen genotiplerde meyve agirligr 0.41-2.40 g, meyve boyu 8.20-6.67 mm, meyve eni
9.65-18.36 mm, ¢ekirdek agirhigr 0.079-0.018 g, ¢ekirdek sayis1 10-45 adet/meyve, C
vitamini igerigi 309-1114 mg/100 g ve SCKM miktar1 %8.8-19.2 arasinda tespit
edilmistir (Tlrkoglu ve Muradoglu, 2003).

Yorik (2006), Siirt yoresinde dogal olarak yetisen kusburnularin seleksiyonu tzerinde
yurittugii bir arastirmada; 2004 yilinda 49, 2005 yilinda ise 30 kusburnu genotipini
incelemistir. Birinci y1l incelenen 49 kusburnu genotipinin ortalama meyve agirliklarini
1.86-4.09 g, meyve eti oranlarim1 %58-79, SCKM igeriklerini %11.5-29.7, pH 3.00-
4.34, C vitamini i¢erigini 199-952 mg/100g, toplam kuru madde igeriklerini %40-58 ve
titre edilebilir asit miktarlarin1 %2.0-4.4 olarak saptamustir. IKinci yil incelemeye alian
30 kusburnu genotipinde ise meyve agirligii 2.00-3.99 g, meyve eti oranim %51-74,
SCKM igerigini %18-29, C vitamini igerigini 390-797 mg/100g, pH’sm1 2.44-4.94 ve
titre edilebilir asit miktarini %1.6-3.6 olarak kaydetmistir.

Hakkari yoresinde dogal olarak yetisen kusburnu populasyonu icerisinden (stlin
Ozelliklere sahip genotipleri segmek amaciyla yapilan bir seleksiyon galismasinda, 50
kusburnu genotipi incelemeye alinmug ve inceleme sonucunda 11 genotip Umitvar
olarak tespit edilmistir. Umitvar olarak belirlenen 11 kusburnu genotipinde meyve
agirhigint 1.55-3.92 g, meyve eti oranin1 %63.35-76.69, kuru madde oranini %46.25-
59.39, C vitamini miktarini 479.82-916.46 mg/100 g ve SCKM miktarmi % 16.00-27.50
arasinda Dbelirlemistir. Diger yandan, arastirmaci incelemeye aldigi 50 kusburnu
genotipinde en erken ¢igeklenmenin 29 Mayis, en ge¢ ¢iceklenmenin ise 13 Haziran

tarihlerinde gergeklestigini saptamustir (EKincialp, 2007).

Sivas ilinin Akincilar yoresinde dogal olarak yetisen kusburnularin seleksiyon yoluyla
1islahi iizerine yapilan diger bir ¢calismada; 55 genotip arasindan sectikleri 9 genotipte

meyve agirligi 1.65 g ile 2.78 g meyve eti oran1 % 63.89 ile % 75.01, C vitamini igerigi



438.64 mg/100 g ile 766.07 mg/100 g, toplam kuru madde miktar1 % 34.61 ile % 45.52,
suda ¢ozlnebilir kuru madde miktar1 % 23.27 ile % 33.91 arasinda tespit edilmistir
(Sagrr, 2010).

Van ili; Gevas, Catak, Ercis ilgeleri, Hakkari ili; Semdinli ve Yiiksekova ilgeleri, Sirnak
ili; Uludere ilgesi olmak tizere 6 farkli bolgeden segilen kusburnulardan, Rosa canina
tiirliniin pomolojik ve bazi biyokimyasal 6zelliklerini incelemeyi amagladigi ¢aligmada
meyve agirligini 1.63-2.7g, meyve eninin 10.78-14.63 mm, meyve boyunu 15.49-25.29
mm, SCKM oranin1 %16.00-24.00, C vitamini igerigini 150.51-639.1mg/100g, pH
degerini 2.24-3.29, titre edilebilir asit oranmni %1.30-3.70 olarak belirlenmistir (Encu
2015).

2.2.Ali¢c Uzerine Yapilan Calismalar

Van yoresinde ydritilen seleksiyon ¢alismasinda yorede yetisen aliglarmm morfolojik,
fenolojik ve pomolojik 6zellikleri incelenmistir. incelenen genotiplerde ¢ekirdek sayisi
1-5 adet, pH degeri 3.12-4.02, SCKM degeri %11.66-%24.83, meyve agirhg: 0.71-2.34
g, meyve boyu 11.05-14.68 mm, meyve eni 10.35-17.81 mm, meyve eti oran1 %59.93-
%96.94, kuru madde oran1 %16.65-%43.00, titre edilebilir asitlik miktar1 %0.44-%0.99
ve C vitamini igerigi 16.92-86.15 mg/100 g arasinda belirlenmistir (Gazioglu, 2000).

Malatya’nin Darende il¢esinde yetisen ali¢ genotipleri iizerine yiiriittiikleri caligmada 42
alic genotipinde pomolojik incelemeler yapmislardir. Calisma sonucunda meyve
agirliginin 0.98 g-5.86 g, meyve eninin 13.20 mm-28.10 mm, meyve boyunun 10.00
mm-20.70 mm, ¢ekirdek agirligimm 0.48 g-1.08 g, cekirdek eninin 0.54 mm-0.69 mm,
cekirdek boyunun 0.73 mm-1.05 mm, ¢ekirdek sayismin 2-5 adet, meyve eti oranmnin
%62.80-%84.70, SCKM igeriginin %10.20-%23.70, Ph degerinin 3.40-4.54 ve titre
edilebilir asit miktarmin %0.08-%0.17 arasinda oldugu saptanmustir (Balta ve ark.,
2006).

Malatya yoresinden 2007 ve 2008 yillarinda yiiriitiilen bir caligmada, belirlenen 21 alig

genotipinin fiziksel ve kimyasal 6zellikleri arastirilmistir. Aragtirma sonuglarina gore,



meyve agirliklarmm 0.65-4.19 g, meyve uzunluklarinin 10.06-18.07 mm, meyve
genisliginin 9.88-20.32 mm, meyve eti oraninin %3.23-9.29, pH degerinin 2.82-3.88 ve
SCKM miktarlarmim %6.40-16 arasinda degisiklik gosterdigini tespit etmislerdir (Yanar
ve ark., 2011).

Tokat ili Niksar ilgesinde 2018 ve 2019 yillarinda dogada kendiliginden yetisen kaliteli
alig (Crataegus spp.) genotipleri 6n seleksiyon yoluyla belirlenmistir. Calismada, 2018
yilinda 36 ali¢ genotipinden meyve Ornekleri alinarak pomolojik analizleri yapilmistir.
2019 yilinda ise secilen 20 genotipten tekrar meyve ornekleri alinarak pomolojik
analizler tekrar yapilmistir. Ayrica tartili derecelendirme yapilarak g¢esit adayi
potansiyeli yiksek olan 5 genotip secilmistir. Secilen genotiplerde meyve agirliginin
4.10 g ile 6.3 g, ¢ekirdek agirhgmmn 0.1 g ile 1.0 g; meyve eti oranin %83.20 ile
%96.60; toplam kuru madde oranmin %39.80 ile %47.40; suda ¢Ozindr kuru madde
miktarmm %15.70 ile %26.50 ve C vitamini igeriginin 80 ile 147 mg/L arasinda
degisim gosterdigi bildirilmistir (Akca, 2020).

Bolu ilinde dogal olarak yetisen C. monogyna ve C. tanacetifolia ali¢ tiirlerinin
biyokimyasal ve bazi pomolojik ozellikleri belirlenmistir. Yapilan ¢alismada meyve
agirhiginm 3.81 g ile 0.29 g, meyve eninin 20.78 ile 6.56 mm, meyve boyunun 17.58
mm ile 8.43 mm, SCKM degerlerinin % 32 ile % 8, pH degerlerinin 5.20 ile 3.80 ve
titre edilebilir asitlik degerinin % 3.9 ile % 0.6 arasinda degistigini bildirmislerdir
(Gdrlen ve ark., 2020).

2.3.Kizilcik Uzerine Yapilan Calismalar

Giresun’da yiiriitillen bir ¢alismada, 36 kizilcik genotipi secilmistir. Tiplerin meyve
agirhiklar: 1.66-3.22 g, meyve eti agirliklar1 1.36-2.59 g, meyve eti kalinliklar1 2.89-4.16
mm, meyve eti ve meyve ¢ekirdek agirligi oranlar1 2.97-7.35, meyve boylar1 15.30-19.3
mm, meyve enleri 11.62-14.92 mm, meyve boyu ve meyve eni oranlar1 1.22-1.39,
SCKM miktar1 %10.0-18.5, pH 2.64-2.92 ve titre edilebilir asit degerlerinin %1.37-3.69
arasinda degistigi, secilen 12 adet genotipin hem sanayilik hem de sofralik, 3 genotipin

ise sadece sanayiye uygun oldugu tespit edilmistir (Karadeniz, 1995).



Konya’da kizilcik seleksiyonu ile ilgili yapilan bagka bir caligmada; 125 kizilcik
genotipi icerisinden 6 genotip belirlenmis, belirlenen genotiplerin meyve agirligi 2.78-
6.6 g, cekirdek agirligr 0.23-0.6 g, meyve eti ve meyve c¢ekirdek oranlar1 8.38-11.98,
SCKM %13.60-24.10, toplam seker %6.7-9.3, indirgen seker %7.71-8.43, toplam asit
%1.85-2.34, pH 2.5-2.88 ve meyve suyu randimant %15.6-34.92 arasinda oldugu
belirtilmistir (Kalyoncu, 1996).

Konya’nin Derebucak ilgesinde dogal olarak yetisen kizilcik tiplerinden iistiin Ozellik
gosterenlerin selekte edilmesine yonelik yapilan calismada, belirlenmis 10 degisik tip
iizerinde c¢alisilmig, bu tiplerin sanayilik ve siis bitkisi olarak kullanimlari
degerlendirmeye tabi tutulmustur. Tiplerin meyve agirliklar1 3.65-4.57 g, meyve boyu
18.31-21.23 mm, meyve eni 13.79-16.10 mm arasinda meyve boyu/meyve eni orani
13.35 mm olarak tespit edilmistir (Tiirkoglu ve ark.,1999).

Kizilcik  popiilasyonu bakimindan zengin olan Mersin, Adana, Hatay ve
Kahramanmaras bolgelerinde yapilan ¢alismalarda iistiin 6zellik gosteren farkl kizilcik
genotiplerinin pomolojik ve morfolojik 6zellikleri incelenmis; meyve agirliklar1 1.35-
5.11 g, meyve enleri 9.70-14.30 mm, meyve boylart 13.0-24.2 mm arasinda, ¢ekirdek
boylar1 9.4-18.9, SCKM 9%10.8-15.3, arasinda degisiklik gdsterdigi bildirilmistir
(Yalgmkaya ve ark., 2007).

Yapilan baska bir c¢aligmada, Tiirkiye'de bircok farkli bdlgede yetisen kizilcik
meyvelerinin fiziko-kimyasal ve antioksidan 6zelliklerini ele almislardir. Arastirma
sonucunda meyvelerin agirligr 0.39-1.03 g arasi, meyve uzunlugu 14.24-22.20 mm
arasi, meyve genisligi 9.59-13.21 mm aras1 ve etli kisim/¢ekirdek orani 1.34-6.72 arasi
oldugu tespit edilmistir. Meyve renk degerleri sonuglar1 ise L*10.82-19.69, a* 6.25-
15.59 ve b* 3.46-6.64 araliginda tespit edilmistir. Kuru madde miktar1 %18.71, SCKM
%15.12, pH 3.30, toplam asitlik oran1 %1.50, toplam seker miktar1 93.42 g/kg, indirgen
seker miktar1 81.80 g/kg, askorbik asit miktar1 0.53 mg/g, toplam fenolik bilesik 4.37
mg/g ve toplam antosiyanin miktar1 1.97 mg/g araliginda tespit edilmistir. Son olarak,

kizileikk meyvesinde, yiiksek miktarda dogal antioksidan bulundugu ve kizilcik



tilketmenin saglik agisindan olumlu etkiler yaratacagi sonucuna ulasilmistir (Tural ve

Koca, 2008).

Erzincan‘da 2008-2009 yillarinda yapilan caligmada; bdlgede yetisen kizilciklarin
Ozellikleri belirlenmistir. Birinci ve ikinci y1l segilen 63 kizilcik genotipinin fenolojik,
pomolojik analizler yapilmig ve yapilan degerlendirmeler sonucunda 15 imitvar genotip
belirlenmistir. Incelenen kizilcik genotiplerinde iki yilin ortalama verilerine gore;
meyve agirliklart 1.44-4.24 g, meyve hacmi 1.1-3.8 mg/ cm?, meyve yogunlugu 0.6-1.5
g/ cm?, pH degeri %2.4-6.6 ve C vitamini degeri 8.1-34 mg/100g arasinda tespit
edilmistir (Sel¢uk, 2010).

Giresun merkezde ydritilen ve 9 adet imitvar kizilcik genotipin tespit edildigi
seleksiyon calismasinda iki yillik veriler kayit altina alinmistir. Bu verilere gore, meyve
agirhiklar1 1.38-5.6 g, meyve et agirligi 1.1-5.2 g, meyve ¢ekirdek oran1 %4.36-13.15,
meyve boyu 15.79-25.12 mm, meyve eni 11.23-19.31 mm, ¢ekirdek agirligi 0.22-0.56
g, SCKM oran1 %11.0-23.0, pH degeri 2.79-4.1 ve titre edilebilir asit miktarinin ise
%2.79-4.1 arasinda bulundugu belirtilmistir (Geng, 2015).

Tokat ili Almus ilgesinde dogal olarak yetisen farkli kizilcik genotiplerinin belirlenmesi
amaciyla 2013-2014 yillar1 arasinda yiiriitilen arastirmada; belirlenen iyi 6zellikteki
dokuz kizilcik genotipinin meyve eni 8.41 mm ile 10.67 mm arasinda, ortalama meyve
boyu 13.51-18.84 mm arasinda ve ortalama meyve agirlig1 ise 0.78-1.73 g arasinda
tespit edilmistir. Kimyasal analiz sonucunda pH 2.60-4.02 arasinda, SCKM %11.4 ile
%15.5 arasinda ve titre edilebilir asit miktarmi 0.37 olarak bildirmistirilmistir (Okatan,
2016).

2012-2013 yillarinda yapilan ¢alismada, 40 kizilcik genotipi incelenmis ve bunlarin
arasindan sofralik tiikketime uygun olabilecegi diisiiniilen 8 adedi iistiin/farkli genotipler
olarak secilmistir. Bu genotiplerin; meyve agirliklar1 1.99-3.90 g arasi, meyve enleri
8.56-15.13 mm arasinda, meyve boylar1 11.40-26.32 mm arasinda, ¢ekirdek agirliklar:
0.25-0.47 g arasinda, meyve eti agirliklar1 1.74-3.43 g arasinda, et/cekirdek oranlar
6.09-7.53 arasinda, sekil indeksleri 1.22-1.71 arasinda, L* degerleri 3.76-53.60



arasinda, a* degerleri 7.06-61.80 arasi, b* degerleri 1.59-27.02 arasi, pH degerleri 2.52-
2.98 arasi, titre edilebilir asitlik degerleri 0.63-0.99 arasi ve suda ¢oziinebilir kuru

madde miktarlar1 %69.59-%18.00 olarak tespit edilmistir (Yildirim ve ark., 2017).

Ordu ve ¢evresinde yetisen kizilcik (Cornus mas L.) tiplerinin pomolojik 6zelliklerinin
incelenmesi amact ile yapilan bir ¢calismada; bdlgede yetisen yiizlerce kizilcik genotipi
arasmdan tartili derecelendirme metoduna goére 215 ve iizerinde puan alan 4 genotip
belirlenmigstir. Belirlenen genotiplerin meyve agirliklart 3.71-7.10 g, meyve eti agirhigi
3.44-6.77 g, ¢ekirdek agirligr 0.27-0.39, et/gekirdek oran1 %12.74-20.52, meyve boyu
20.82-23.19 mm, meyve eni 14.52-14.94 mm, meyve boyu/meyve eni orani 1.42-1.60,
SCKM %8.0-13.0, pH 3.27-3.53, titre edilebilir asitlik % 1.88-2.41 olarak saptanmistir
(Karadeniz, 2019).

Yapilan diger bir ¢alismada; kizilcik genotiplerin meyve agirliklar1 1.56-7.36 g, meyve
enleri 11.81-20.63 mm, meyve boylar1 15.75-29.82 mm, ¢ekirdek agirliklar1 0.26-0.94
g, meyve eti/gekirdek oranlar1 4.15-9.77, pH 1.62-3.12, suda ¢6zlnebilir kuru madde
miktarlar1 %14.39-25.26, titre edilebilir asit miktarlar1 %1.48-4.59, meyve eti rengi L*
degerleri 22.64-67.19, a* degerleri -0.67-41.99, b* degerleri 3.41-36.04, Hue® degerleri
ise 11.85-910.6 arasinda oldugu belirtilmistir (Bayoglu, 2021).
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3. MATERYAL ve YONTEM
3.1.Materyal

2021 ve 2022 yillarinda yiiriitiilen bu arastirmanin materyalini, Amasya ili Merzifon
ilgesinde dogal olarak yetisen alig¢ (Crataegus sp.), kusburnu (Rosa canina L.) ve

kizilcik (Cornus mas L.) genotipleri olugturmustur.

3.1.1. Arastirma yapilan ilgenin genel zellikleri

Cografi ozellikleri

Karadeniz Bolgesi'nin orta kesiminde Amasya Ili'ne bagh ve il merkezinden sonra en
biiyiik yerlesim yeri olan Merzifon Ilgesinin dogusunda Suluova Ilgesi, giineyinde
Amasya ile Corum Ili, batisinda Giimiishacikdy Ilgesi, kuzeyinde de Samsun Ili ile

cevrilidir.
Amasya Ili'ne bagli ve merkez ilgeden sonra en biiyiik yerlesim yeri olan Merzifon,
Karadeniz Bdlgesi’nin orta boliimiinde ve Kuzey Anadolu Daglari’nin algalarak

giineydeki I¢ Anadolu’ya gecit verdigi kesimde yer almaktadir.

Iklim ozellikleri

Orta Karadeniz Bolumunin ic kesiminde bulunan Amasya ilgesi olan Merzifon,
Karadeniz ve I¢ Anadolu Bolgelerinin ikliminden etkilenir. Yazlar1 kurak ve yagissiz,
kis ve baharlar1 yagishdir. Yillik yagis miktar1 ortalama 350 kg/m? dir. Arastirmanin

yuriitiildiigi yillara ait bazi 6nemli iklim verileri Cizelge 3.1° de verilmistir.
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Cizelge 3.1. Arastrrmanin yiritildigi yillara ait (2021-2022 yil) bazi 6nemli iklim
verileri

Aylar Maksimum Minimum Ortalama Dolu’lu gunler | Don’lu giinler | Aylik toplam
sicaklik (°C) sicaklik (°C) sicaklik (°C) sayisi (guin) sayisi (guin) yagis (mm)
2021 2022 2021 2022 2021 2022 2021 2022 2021 2022 2021 2022
Ocak 20.1 133 -11.8 -10.1 3.9 0.3 - - 14 20 356 | 615
Subat 17.1 15.9 -11.5 -5.8 4.0 34 - - 14 13 4.2 35.9
Mart 158 19.8 -3.6 -8.3 4.3 1.8 - - 16 23 34.7 | 49.2
Nisan 29.2 28.2 0.1 0.3 11.4 12.9 - - - - 178 | 383
Mayis 345 32.2 2.3 2.9 171 141 - - - - 48.8 | 46.6
Haziran 28.5 30.1 9.1 11.9 18.3 19.1 - - - - 75.3 74.9
Temmuz 39.2 311 133 10.1 229 20.0 = = - - 335 51
Agustos 37.5 35.0 133 15.7 226 23.6 - - - - 163 | 256
Eylul 28.2 35.6 5.8 6.3 16.1 19.1 - - - - 286 | 108
Ekim 244 289 -0.1 15 11.9 12.6 = - 1 - 173 | 46.1
Kasim 20.6 20.0 23 15 7.8 9.2 - - 5 - 296 | 305
Aralik 153 16.1 -9.9 -0.7 4.7 5.8 - - 11 4 335 | 327

(Kaynak: Merzifon ilge meteoroloji miidirliigi iklim verileri)

3.2. YOntem
3.2.1.Survey ¢calismalan

Survey ¢aligmalarina agaglarm meyveli doneminde baglanmistir. Calismanin ilk yilinda
(2021 y1l1) Merzifon ilce ve kdylerinde bulunan bitkilerin yerlerini belirlemek icin, Ilce
Tarmm ve Orman Midiirliigli, Kéy muhtarlar1 ve bolge halkiyla goriismeler yapilmagtir.
Yapilan goriismeler sonucu tirlere ait bitkilerin yogun oldugu alanlar tespit edilmistir.
Merzifon ilge sinirlart igerisinde yapilan incelemeler sonucunda belirlenen alanlarda,
calismamizin amacma uygun olarak éncelikle mevcut tirlere ait bitki varliklar1 kayit

altina almmustir.

Calismanin ikinci yilinda (2022 yili) ise, bitki tirlerine ait meyvelerin hem bitkisel, hem

pomolojik hem de bazi kimyasal 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla; birinci yilda
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belirlenen bitki populasyonu icerisinden, agaglarin meyvelerinin  olgunlastigi
donemlerinde hastaliklardan ari, saglikli, verimli ve iri meyveli genotipler

belirlenmistir. Bu genotiplerin konumlar1 GPS cihazi ile kayit altina alinmustur.

Bu c¢alisma bir seleksiyon calismasi olmamasina ragmen, gelecekte yapilacak baska
calismalara kaynak olusturmak i¢in, genotipler seleksiyon ¢alismasinda izlenen yontem
de oldugu gibi isimlendirilerek; Amasya ili Merzifon ilgesi kdylerinde bulunan
genotiplere sirasiyla Amasya’nin plakasi, ilge ve koyun isimlerinin kisaltmasiyla
genotip numaralar1 verilmistir. Cizelge 3.2’ de verilen arazi bilgi formu da doldurularak

hem yore hem de genotipler hakkinda oldukca detayl1 bilgiler elde edilmistir.

Cizelge 3.2. Genetik kaynaklari arazi ¢aligmalar1 veri tabani karti

Aragtirict Kurum  : Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Tarih: ..........
il: Amasya Ilge : Merzifon ilge ve koyleri
KOY: e Yer —Mevki:
Koordinat: N:................. E:.... 00 ... Rakim
Arazi sahibi :
Avrazi ile ilgili genel bilgiler:
1. Cins
2. Tir
3. Alt tiir
4. Toplama Numarasi
5. Ornegin Durumu 1. Bilinmiyor
2. Yabani
3. Gegit formu
4. Basit cesit
5. Geleneksel / yerel ¢esit / yerel tip
6. Gelismis cesit
7. Diger (belirtiniz)
6. Habitat ve toplama kaynagi O yabani O iftlik arazisi O ev bahgesi O yol kenar1 O digerleri
7. Toplanan materyalin ¢ogalma durumu O ¢ogiir (asis1iz) O dip-kok siirgiinii O diger (belirtiniz)
8.Populasyonun(bitkilerin) yoredeki biiyiikliigi (adet) :
9.Topografya bilgileri arazinin durumu O diiz O tepelik O daghk O diger
10. Toprak yapisi O cakilli O kumlu O tinli O milli O humuslu O ¢amurlu O diger
11. Toprak rengi Osart Oturuncu O kirmizi O kahve Osiyah O gri O diger
12. Birlikte bulundugu diger tiirler:
13. Ornegin alinmasindaki en belirgin 6zellik: 14. Agac basma verim (Olgiilebilecekse 6lgiim verimi—Kg/agag ; Yoksa
goreceli)
15. Diger: ....

Meyvelerde yapilan analiz ve Olgiimler asagida verilmistir (Karadeniz ve
Kalkisim,1996; Kalyoncu, 1996; Karacali, 2002; Esitken, 1992).
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3.2.2.Bitkisel ve pomolojik 6zellikler

Agag verimi : Goreceli olarak (verimli-orta verimli-diisiikk verimli) belirlenmistir.

Meyve agirligr (g): Genotiplerden 30 adet meyve, 0.01 g’a duyarli terazi ile tartilarak,

ortalama agirliklar1 bulunmustur.

Meyve boy (mm): Genotiplerden 30 adet meyve 0.01 mm’ye duyarli kumpasla

Olciilerek ortalama degerler tespit edilmistir.

Meyve eni (mm): Genotiplerden 30 adet meyve 0.01 mm’ye duyarli kumpasla 6lgiilerek

ortalama degerleri tespit edilmistir.

Cekirdek sayist (adet/meyve): Genotiplerden 30 adet meyvenin ¢ekirdek sayisi

belirlenip ortalama degerleri belirlenmistir.

3.2.3.Kimyasal 6zellikler
Suda ¢oziinebilir kuru madde miktari (%): El refraktometresiyle (ATC BX32 marka)

ile yapilmastir.

pH : Belirli miktarda meyve suyu almip masa tipi pH metre ile dogrudan ucun

batirilmasi ile dl¢lilmiistiir.

Toplam asitlik (%): Titrimetrik yontemle, malik asit cinsinden hesaplanmistir. Bu
amagla, 10 mL meyve suyuna 10 ml kadar saf su eklenmis ve 0.1 N NaOH ile titre
edilmistir. pH metre de okunan deger 8.1 oluncaya kadar titrasyona devam edilmistir.
Titrasyonda harcanan NaOH miktar1 kaydedilerek asagidaki gibi hesaplanmistir (Ertan
ve ark., 1982; Kurnaz, 1989).

Toplam Asitlik (TA-%): NXExV x100/G
TA: Toplam asitlik miktar1 (malik asit cinsinden)
V: Harcanan sodyum hidroksitin miktari (mL)

N: Harcanan sodyum hidroksitin normalitesi (0.1 N)
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E: Asitin mili equivalent degeri (malik asit i¢in 0.067)
G: Alinan meyve suyu miktar1 (mL veya g)

Toplam kuru madde (%): Her genotipten baslangic agirligi belli meyve oOrnekleri,
etlivde 65 derecede, agirlik sabit kalana kadar kurutulmustur. Kurutulan 6rnekler,
baslangi¢ agirlig1 ile oranlanarak toplam kuru madde hesap edilmistir (Cemeroglu,

1992).
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4. BULGULAR

Merzifon ilgesi ve kdylerinde 2021 yilinda yapilan survey ¢alismasi sonunda toplam da

1300 adet kusburnu, 700 adet alig, 500 adet kizilcik bitki varlig: tespit edilmistir. ikinci

yil ise belirlenen bu populasyon iginden iyi Ozellikte olan (meyvelerinin olgunlastigi
donemlerinde hastaliklardan ari, saglikli, verimli ve iri meyveli genotipler) 27 adet
kusburnu, 21 adet alig ve 10 adet kizilcik genotiplerinin, toplamda 58 adet genotipte

detayli gozlem ve analizler yapilmstir.

2021 yilinda toplam 1300 adet olarak belirlenen kusburnu bitkileri (ocak seklinde)
icinden, 2022 yilinda 6rnek almak i¢in segilen kusburnu genotiplerinin konumlari

Cizelge 4.1’de verilmistir. Rakim olarak en diisiikk 735 m, en yiiksek 1641 m arasinda

bulunmustur.

Cizelge 4.1. 2022 yilinda analiz i¢in belirlenen kusburnu genotiplerinin konumlar1

Kusgburnu Bitkilerin Konumlar1

Analiz icin belirlenen genotipler Rakim (Kuzey) Enlem (Dogu) Boylam

05MRZTDO01 981 35°42'64" 40°90'73"
05MRZTDO02 1104 35°45'04" 40°9929"
05MRZTDO03 1210 35°44'83" 40°92'17"
05MRZTDO04 1386 35°40'39" 40°94'60"
05MRZTDO05 1412 35°39'77" 40°94'13"
05MRZTDO06 1418 35°39'77" 40°94'12"
05MRZTDO07 1641 35°36'51" 40°97'48"
05MRZTDO08 1633 35°40'53" 40°93'89"
05MRZKDO01 955 35°57'60" 40°93'10"
05MRZKDO02 1006 35°55'34" 40°94'07"
05MRZKDO03 1019 35°54'92" 40°94'01"
05MRZKD04 1039 35°54'94" 40°93'98"
05MRZKDO05 1040 35°54'95" 40°93'99"
05MRZBLO1 741 35°28'19" 40°79'17"
05MRZBLO02 735 35°27'91" 40°79'06"
05MRZBLO03 740 35°27'79" 40°78'96"
05MRZBL04 751 35°27'73" 40°79'11"
05MRZBLO05 736 35°28'15" 40°79'16"
05MRZDHO01 903 35°25'88" 40°7474"
05MRZDHO02 888 35°25'89" 40°74'95"
05MRZDHO03 1007 35°25'86" 40°74'94"
05MRZDH04 1030 35°27'21" 40°7477"
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Cizelge 4.1. (Devami) 2022 yilinda analiz igin belirlenen kusburnu genotiplerinin
konumlar1

Kusburnu Bitkilerin Konumlari

Analiz icin belirlenen genotipler Rakim (Kuzey) Enlem (Dogu) Boylam

05MRZDHO05 1033 35°73'34" 40°74'96"
05MRZDHO06 963 35°25'98" 40°74'85"
05MRZDHO07 955 35°25'81" 40°7471"
05MRDHO08 890 35°25'74" 40°74'85"
05MRDHO09 1005 35°25'92" 40°74'98"

2021 yilinda toplam 700 adet belirlenen alig bitkileri icinden, 2022 yilinda 6rnek almak
icin secilen genotiplerin konumlar1 Cizelge 4.2’de verilmistir. Rakim olarak en diisiik

963 m, en yiiksek 1811 m arasinda bulunmustur.

Cizelge 4.2. 2022 yilinda analiz i¢in belirlenen ali¢ genotiplerinin konumlari

Alig Bitkilerin Konumlari

Analiz icin belirlenen genotipler Rakim (Kuzey) Enlem (Dogu) Boylam

05MRZTDO001 1811 35°38'20" 40°94'97"
05MRZTD002 1641 35°36'51" 40°97'48"
05MRZTDO003 1653 35°40'53" 40°93'89"
05MRZTDO004 1695 35°35'74" 40°96'28"
05MRZTDO005 1552 35°39'77" 40°94'13"
05MRZKDO001 1038 35°54'94" 40°93'98"
05MRZKD002 956 35°57'60" 40°9320"
05MRZKDO003 995 35°57'96" 40°93'95"
05MRZKD004 1007 35°55'44" 40°94'10"
05MRZKDO005 1020 35°54'95" 40°94'40"
05MRZKD006 963 35°57'70" 40°9321"
05MRZAKO001 1046 35°36'66" 40°90'10"
05MRZAKO002 1060 35°36'49" 40°90'45"
05MRZAKO003 1082 35°36'16" 40°90'85"
05MRZAKO004 1172 35°35'93" 40°91'26"
05MRZAKO005 1186 35°36'01" 40°91'54"
05MRZAKO006 1015 35°36'67" 40°89'82"
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Cizelge 4.2. (Devami) 2022 yilinda analiz i¢in belirlenen ali¢ genotiplerinin konumlari

Alig Bitkilerin Konumlari

Analiz icin belirlenen genotipler Rakim (Kuzey) Enlem (Dogu) Boylam

05MRZAKO007 1055 35°36'41" 40°90'62"
05MRZAKO008 1117 35°35'65" 40°90'87"
05MRZAKO009 1140 35°35'72" 40°90'92"
05MRZAKO010 1032 35°36'27" 40°90'54"

2021 yilinda toplam 500 adet belirlenen kizilcik bitkileri i¢inden, 2022 yilinda 6rnek
almak igin secilen genotiplerin konumlar1 da Cizelge 4.3°de verilmistir. Rakim olarak en

diisiik 895 m, en yiiksek 1050 m arasinda bulunmustur.

Cizelge 4.3. 2022 yilinda analiz igin belirlenen kizilcik genotiplerinin konumlari

Kizileik Bitkilerin Konumlar1

Analiz icin belirlenen genotipler Rakim (Kuzey) Enlem (Dogu) Boylam
05MRZAK0001 895 35°38'43" 40°89'39"
05MRZAKO0002 900 35°38'51" 40°89'44"
05MRZAKO0003 912 35°38'69" 40°89'99"
05MRZAKO0004 1001 35°38'81" 40°89'96"
05MRZAKO0005 1005 35°38'75" 40°89'81"
05MRZAKO0006 936 35°38'63" 40°89'76"
05MRZAKO0007 1050 35°39'15" 40°90'15"
05MRZAKO0008 953 35°38'75" 40°89'86"
05MRZAK0009 905 35°38'49" 40°89'41"
05MRZAKO0010 916 35°38'71" 40°89'87"

4.1. Bitkisel ve Pomolojik Ozellikler

2022 yilinda belirlenen kusburnu, alig¢ ve kizilcik genotiplerinde meyve eni (mm),
meyve boyu (mm), meyve sap uzunlugu (cm), meyve agirlhigi (g), meyve dis tiyliligi,
cekirdek sayis1 (adet/meyve), cekirdeksizlik durumu ve agag verimi (goreceli) bulgulari

Cizelge 4.4., 4.5. ve 4.6’ da verilmistir
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Cizelge 4.4. 2022 yilinda analiz igin belirlenen kusburnu genotiplerinde incelenen bazi
bitkisel ve pomolojik dzellikler

Kusburnu Meyve | Meyve Meyve Meyve Cekirdek Meyve Cekirdeksizlik Bitki
eni (mm) boyu sap agirhg | sayisi (adet/ dis durumu verimi
(mm) | uzunlugu (9) meyve) | tiylaligi (Goreceli)

(cm)
05MRZTDO01 11.57 18.96 1.14 1.23 21.07 Yok Yok Orta
Verimli
05MRZTD02 14.88 18.40 111 1.72 28.27 Yok Yok Verimli
05MRZTDO03 11.76 19.19 1.31 1.47 24.67 Yok Yok Verimli
05MRZTDO04 9.64 16.27 0.98 0.85 20.93 Yok Yok Orta
Verimli
05MRZTDO05 15.75 23.00 1.55 3.12 37.20 Yok Yok Verimli
05MRZTDO06 12.82 19.14 1.35 1.97 28.97 Yok Yok Verimli
05MRZTDO07 13.99 20.24 1.02 1.90 34.73 Yok Yok Verimli
05MRZTDO08 16.37 21.28 197 3.10 40.60 Yok Yok Verimli
05MRZKDO01 13.73 17.73 1.09 1.95 26.53 Yok Yok Verimli
05MRZKD02 9.56 19.47 1.15 1.13 21.57 Yok Yok Orta
Verimli
05MRZKDO03 13.36 20.86 1.38 2.22 36.83 Yok Yok Verimli
05MRZKD04 12.79 19.12 1.74 1.82 29.33 Yok Yok Verimli
05MRZKDO05 11.74 18.66 1.42 1.48 30.93 Yok Yok Orta
Verimli
05MRZBL01 13.93 22.31 1.84 2.38 39.33 Az Yok Verimli
05MRZBL02 13.84 21.75 1.80 2.32 35.30 Az Yok Verimli
05MRZBL03 14.09 20.50 1.67 2.23 33.63 Az Yok Verimli
05MRZBL04 12.46 23.11 1.69 2.22 24.13 Az Yok Verimli
05MRZBL05 11.34 22.07 1.59 1.63 27.40 Az Yok Orta
Verimli
05MRZDHO01 11.07 18.15 1.40 1.18 21.30 Yok Yok Orta
Verimli
05MRZDH02 10.96 18.96 1.42 1.22 20.53 Yok Yok Orta
Verimli
05MRZDHO03 12.73 19.05 1.79 1.92 29.73 Yok Yok Orta
Verimli
05MRZDH04 13.57 19.87 2.06 2.07 36.10 Yok Yok Verimli
05MRZDH05 13.87 20.61 1.43 1.90 24.93 Yok Yok Verimli
05MRZDH06 13.17 19.35 1.67 1.79 25.03 Yok Yok Verimli
05MRZDHO07 13.37 18.93 1.54 1.87 25.07 Yok Yok Verimli
05MRZDH08 14.27 21.73 1.98 2.33 26.50 Yok Yok Verimli
05MRZDH09 10.95 19.07 2.04 1.40 15.33 Yok Yok Verimli

Cizelge 4.4’ de goriilecegi gibi; 2022 yili sonunda kusburnu igin bitkisel ve pomolojik
Ozellikleri bakimindan genotiplerde en yiiksek meyve agirligi 3.12 g (05MRZTDO05)-en
diisik meyve agirligi 0.85 g (05MRZTDO04); meyve boyu en yiksek 23.11 mm
(05MRZBLO04)-en diisiik meyve boyu 16.27 mm (05MRZTDO04); meyve eni en yiksek
16.37 mm (05MRZTDO08)-en diisiik meyve eni 9.56 mm (05MRZKDO02); meyve sap
uzunlugu en yiiksek 2.06 cm (05MRZDHO04)-en diisiik meyve sap uzunlugu 0.98 cm
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(O5MRZTDO04); Cekirdek sayis1 en yuksek 40.60 adet/meyve (05MRZTDO08)-en diisiik
cekirdek sayis1 15.33 adet/meyve (05MRZDHOQ9) olarak tespit edilmistir.

Cizelge 4.5. 2021 yilinda belirlenen ali¢ popiilasyonundan 2022 Yilinda segilen 21 adet
ali¢ genotiplerinde incelenen baz1 bitkisel ve pomolojik 6zellikler

Alig Meyve Meyve Meyve sap Meyve Cekirdek Meyve Cekirdeksiz | Agag
eni boyu uzunlugu agirhig sayist dis lik durumu | verimi
(mm) (mm) (cm) (9) (adet/ tiyligi (kg/aga
meyve) o)}

05MRZAKO001 16.85 13.92 1.46 2.48 2.33 yok yok | verimli
05MRZAK002 16.66 13.06 1.36 2.55 4.23 yok yok | verimli
05MRZAKO003 16.04 13.02 1.27 2.48 3.43 yok yok | verimli
05MRZAKO004 17.22 14,51 1.63 2.12 3.30 yok yok | verimli
05MRZAKO005 20.55 17.28 0.56 3.95 4.73 yok yok | verimli
05MRZAKO006 19.09 16.30 0.87 3.43 4.77 yok yok | verimli
05MRZAKO007 20.63 17.82 0.92 3.85 4.73 yok yok | verimli
05MRZAKO008 19.86 17.25 0.86 3.97 4.80 yok yok | verimli
05MRZAKO009 16.95 14.03 0.87 2.18 3.27 yok yok | verimli
05MRZAKO010 19.82 13.75 0.90 2.08 3.23 yok yok | verimli
05MRZKDO001 18.43 17.41 1.40 3.67 4.37 yok yok | verimli
05MRZKD002 14.96 13.93 1.35 2.07 4.13 yok yok | verimli
05MRZKD003 18.48 14.53 1.14 3.10 4.70 yok yok | verimli
05MRZKD004 15.31 15.57 1.04 2.25 4.87 yok yok | verimli
05MRZKD005 20.13 16.35 1.10 4.62 4,70 yok yok | verimli
05MRZKD006 17.22 14.90 1.19 2.85 4,73 yok yok | verimli
05MRZTD001 15.54 12.81 1.47 2.08 4.37 yok yok | verimli
05MRZTD002 15.87 13.15 1.45 2.10 2.57 yok yok orta
verimli
05MRZTDO003 15.65 13.23 112 217 217 yok yok orta
verimli
05MRZTD004 19.99 16.14 1.09 3.70 457 yok yok orta
verimli
05MRZTDO005 18.90 15.44 1.01 3.25 457 yok yok orta
verimli

Cizelge 4.5°de goriilecegi gibi; 2022 yili sonunda ali¢ i¢in bitkisel ve pomolojik
Ozellikleri bakimindan genotiplerde en yiiksek meyve agirligi 4.62 g (05MRZKDO005);
en disiik meyve agirligi 2.07 g (05MRZKDO002); meyve boyu en yiksek 17.82 mm
(05MRZAKO007); en diisik meyve boyu 12.81 mm (05MRZTDO001); meyve eni en
yiksek 20.63 mm (05MRZAKOOQ7); en diisiik meyve eni 14.96 mm (05MRZKD002);
meyve sap uzunlugu en yiiksek 1.63 cm (05SMRZAKO004); en diisik meyve sap
uzunlugu 0.56 cm (05MRZAKO005);  Cekirdek sayis1 en yiksek 4.87 adet
(05MRZKDO004); en diisiik c¢ekirdek sayis1 2.17 adet (0SMRZTDO003) olarak

belirlenmistir.
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Cizelge 4.6. 2021 yilinda belirlenen kizilcik popiilasyonundan 2022 yilinda segilen 10
adet kizilcik genotiplerinde incelenen bazi bitkisel ve pomolojik 6zellikler

Kizileik Meyve | Meyve | Meyve Sap | Meyve Cekirdek | Meyve Cekirdeksizlik Agag
Eni Boyu uzunlugu Agirhigy Say1si dis durumu verim
(mm) (mm) (cm) (C]y) (adet/ tiyliligi (kg/agac)
meyve)
05MRZAKO0001 13.71 18.86 1.36 1.95 1 yok yok verimli
05MRZAK0002 12.74 19.03 1.32 1.92 1 yok yok verimli
05MRZAKO0003 11.32 17.83 1.22 1.60 1 yok yok verimli
05MRZAK0004 12.69 17.70 1.35 1.80 1 yok yok verimli
05MRZAK0005 12.98 18.92 1.34 1.92 1 yok yok verimli
05MRZAK0006 12.26 16.70 1.24 1.58 1 yok yok verimli
05MRZAKO0007 10.40 15.57 1.04 1.18 1 yok yok verimli
05MRZAKO0008 13.83 20.26 1.09 2.43 1 yok yok verimli
05MRZAKO0009 11.93 18.46 1.16 1.65 1 yok yok verimli
05MRZAK0010 13.24 18.84 1.55 2.32 1 yok yok verimli

Cizelge 4.6 de goriilecegi gibi; 2022 yili sonuna kizilcik igin bitkisel ve pomolojik
ozellikleri bakimindan genotiplerde en yiiksek meyve agirhigi 2.43 g (05MRZAKO0008);
en diisik meyve agirligi 1.18 g (056MRZAKO0007); meyve boyu en yiksek 20.26 mm
(05MRZAKO0008); en diisik meyve boyu 15.57 mm (05MRZAKO0007); meyve eni en
yiksek 13.83 mm (05MRZAKO0008); en diisiik meyve eni 10.40 mm (05MRZAKO0007);
meyve sap uzunlugu en yiksek 1.55 cm (05MRZAKO0010); en diisik meyve sap
uzunlugu 1.04 cm (05MRZAKO0007); ¢ekirdek sayis1 1 olarak tespit edilmistir.

4.2. Meyve kimyasal 6zellikleri

2022 yilinda belirlenen kusburnu, ali¢ ve kizilcik genotiplerinde SCKM (%), pH,
toplam asitlik miktar1 (%) ve toplam kuru madde miktar1 (%) sonuglar1 Cizelge 4.7.,

4.8. ve 4.9°da verilmistir.

Cizelge 4.7’ de goriilecegi gibi; 2022 yili sonunda belirlenen kusburnu genotiplerde
SCKM en diisiik %7.2 (05SMRZKDO5) ile en yiiksek %22.8 (05MRZDHO09); pH degeri
en diisiik 3.45 (05SMRZDHO02) en yiiksek 4.45 (05MRZTDO02); toplam asitlik miktari en
diisiik %0.93 (05SMRZTDO06) en yiiksek %3.48 (05SMRZBLO02); toplam kuru madde
miktar1 %39.43-78.14 arasinda oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 4.7. 2022 yilinda segilen kusburnu genotiplerinin bazi kimyasal 6zellikleri

Kusburnu SCKM (%) pH Toplam asitlik Toplam kuru madde (%)
miktar1 (%)
05MRZDHO01 12.80 3.60 2.90 59.32
05MRZDHO02 12.40 3.45 3.14 59.83
05MRZDHO03 16.80 3.67 2.26 59.92
05MRZDH04 17.60 3.79 3.08 59.95
05MRZDHO05 14.00 3.84 3.20 59.93
05MRZDHO06 13.20 3.94 2.01 41.73
05MRZDHO07 12.80 3.90 2.27 41.96
05MRZDHO08 16.40 3.81 2.54 68.25
05MRZDHO09 22.80 3.47 2.90 59.91
05MRZTDO01 12.00 4.03 2.34 59.81
05MRZTDO02 10.00 4.45 1.67 42.84
05MRZTDO03 12.40 3.96 1.80 59.94
05MRZTD04 9.20 3.94 1.20 58.75
05MRZTDO05 21.60 4.03 2.14 71.17
05MRZTDO06 11.20 421 0.93 39.43
05MRZTDO07 10.40 413 2.01 69.73
05MRZTDO08 20.80 3.77 2.27 57.91
05MRZBLO01 20.80 3.95 321 58.62
05MRZBL02 13.20 3.47 3.48 59.15
05MRZBL03 17.60 4.23 241 77.64
05MRZBL04 16.40 3.73 247 59.89
05MRZBL05 14.80 3.78 2.07 39.74
05MRZKDO01 9.20 412 1.74 39.92
05MRZKD02 13.60 3.74 2.01 78.14
05MRZKDO03 14.40 4.18 1.87 59.43
05MRZKDO04 13.20 3.87 241 59.15
05MRZKDO05 7.20 4.30 2.01 58.97

Cizelge 4.8’ de goriilecegi gibi; 2022 yili1 sonunda belirlenen ali¢ genotiplerde SCKM
en diisiik %13.02 (05SMRZKDO006) ile en yiiksek %32.4 (05MRZKDO005); pH degeri en
diisiik 3.03 (05MRZAKO008) en yiiksek 3.74 (05MRZAKO01); toplam asitlik miktar1 en
diisiik %0.8 (05MRZKD002) en yiiksek %3.08 (05MRZTDO001); toplam kuru madde
miktar1 %20.13-59.73 arasinda oldugu belirlenmistir.
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Cizelge 4.8. 2022 yilinda segilen alig genotiplerinin bazi kimyasal 6zellikleri

Alig SCKM (%) pH Toplam asitlik | Toplam kuru madde (%)
miktari (%)

05MRZAKO001 16.8 3.74 1.07 38.78
05MRZAKO002 17.2 3.52 1.60 39.15
05MRZAKO003 13.6 3.49 1.34 39.43
05MRZAKO004 16.4 3.64 1.66 39.71
05MRZAKO005 21.2 3.07 1.60 37.55
05MRZAKO006 13.6 3.04 2.27 38.68
05MRZAKO007 16.8 3.06 1.74 37.93
05MRZAKO008 204 3.03 1.87 38.65
05MRZAKO009 16.8 3.56 1.54 38.93
05MRZAKO010 14 3.40 1.67 20.13
05MRZKDO001 31.2 3.30 0.93 39.72
05MRZKD002 14.8 3.29 0.80 38.45
05MRZKDO003 18.4 343 1.20 59.48
05MRZKD004 14 3.29 1.00 37.96
05MRZKDO005 324 3.19 1.34 38.47
05MRZKDO006 13.2 3.53 2.54 59.17
05MRZTDO001 16.4 353 3.08 19.98
05MRZTD002 18 3.70 1.07 38.95
05MRZTDO003 17.6 3.74 1.74 39.63
05MRZTDO004 24.8 3.13 1.47 38.46
05MRZTDO005 21.2 3.20 2.01 59.73

Cizelge 4.9’ da goriilecegi gibi; 2022 yili sonunda belirlenen kizilcik genotiplerde
SCKM en diisiik %11 (05SMRZAKO0007) ile en yiiksek %17 (05SMRZAKO0008); pH
degeri en diisiik 2.72 (05MRZAKO0004) en yiiksek 3.51 (0SMRZAKO0006); toplam
asitlik miktar1 en diisiik %0.8 (05SMRZAKO0005) en yiiksek %2.41 (05SMRZAKO0003);
toplam kuru madde miktar1 %9.92-78.93 olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.9. 2022 yilinda segilen kizilcik genotiplerinin bazi kimyasal 6zellikleri

Kizileik SCKM pH Toplam asitlik | Toplam kuru madde
(%) miktari (%)
(%)
05MRZAKO0001 125 2.80 151 38.64
05MRZAK0002 15.0 3.12 2.07 19.73
05MRZAK0003 16.0 321 241 19.61
05MRZAKO0004 13.0 2.72 1.84 9.92
05MRZAKO0005 15.0 3.03 0.80 78.43
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Cizelge 4.9. (Devami) 2022 yilinda secilen kizileik genotiplerinin bazi kimyasal
ozellikleri

Kizileik SCKM pH | Toplam asitlik | Toplam kuru madde

(%) miktari (%)

(%)

05MRZAKO0006 15.0 351 1.07 19.43
05MRZAKO0007 11.0 2.83 1.27 19.13
05MRZAKO0008 17.0 3.01 1.40 18.69
05MRZAKO0009 16.0 3.15 2.14 78.93
05MRZAKO0010 15.0 3.25 1.00 78.44

4.3.Arazi Calismalarindan Elde Edilen Diger Bulgular

Arazi bilgi kartindan elde edilen bulgulara gore; 27 kusburnu, 21 alig ve 10 kizilcik
genotipinin bulunduklar1 yerin toprak yapisit (goreceli), arazi durumu, toprak rengi,
toplama kaynagi, toplanan materyalin ¢ogalma durumu ve aga¢ sayis1 Cizelge 4.10.,

4.11. ve 4.12°de verilmistir.

Cizelge 4.10. Kusburnu arazi ¢alismalarindan elde edilen diger bulgular

Kusburnu Avrazinin Toprak yapist Toprak rengi Toplama Toplanan  materyalin | Agag

genotipleri durumu kaynagi ¢ogalma durumu say1si

05MRZTDO01 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip sirgini 50
05MRZTDO02 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip surgini 50
05MRZTDO03 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip surgini 100
05MRZTD04 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip surgini 125
05MRZTDO05 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip surgini 25
05MRZTD06 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip sirgini 50
05MRZTDO07 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip surgini 25
05MRZTDO08 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip surgini 25
05MRZKDO01 Tepelik Cakilli Sar1 Yabani Cogur-dip surgini 25
05MRZKD02 Tepelik Cakilli Sar1 Yabani Cogur-dip surgini 50
05MRZKDO03 Tepelik Cakilli Sar1 Yabani Cogur-dip surgini 25
05MRZKDO04 Tepelik Cakilli Sar1 Yabani Cogur-dip surgini 25
05MRZKD05 Tepelik Cakilli Sar1 Yabani Cogur-dip surgini 75
05MRZBLO01 Diz Cakilli Sar1 Yabani Cogir-dip siirgiini 25
05MRZBL02 Diz Cakilli Sar1 Yabani Cogiir-dip stirgiini 25
05MRZBL03 Diiz Cakilli Sar1 Yabani Cogiir-dip slirgiini 25
05MRZBL04 Diz Cakilli Sar1 Yabani Cogiir-dip stirgiini 50
05MRZBL05 Diz Cakilli Sar1 Yabani Cogiir-dip slirgiini 50
05MRZDHO01 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip surgini 25
05MRZDH02 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip surgini 50
05MRZDHO03 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip surgini 25
05MRZDH04 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip surgini 25
05MRZDHO05 Daglik Cakill Kahverengi Yabani Cogur-dip surgini 50
05MRZDHO06 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip sirgiini 50
05MRZDHO07 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip sirgiini 25
05MRZDHO08 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip sirgiini 100
05MRZDH09 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip sirgiini 125
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Cizelge 4.10° da goriilecegi gibi kusburnu genotiplerin toprak 6zellikleri incelendiginde,
bu bolgede yogun olarak kahverengi c¢akilli toprak yapisina rastlanilmistir. Kusburnu

populasyonun yogun olarak daglik bolgede oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.11. Alig arazi ¢aligmalarindan elde edilen diger bulgular

Alig genotipleri Arazinin | Toprak yapisi Toprak rengi Toplama | Toplanan materyalin Agag

durumu kaynagi cogalma durumu sayisl
05MRZTDO001 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogiir-dip slirguni 25
05MRZTD002 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogiir-dip slirguni 25
05MRZTDO003 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogiir-dip slirguni 25
05MRZTD004 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogur-dip sirgiini 25
05MRZTDO005 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogiir-dip slirguni 25
05MRZKD001 Daglik Cakilli Sar1 Yabani Cogiir-dip slirguni 50
05MRZKD002 Daglik Cakilli Sari Yabani Cogiir-dip slirguni 25
05MRZKD003 Daglik Cakilli Sari Yabani Cogiir-dip slirguni 25
05MRZKD004 Daglik Cakilli Sar1 Yabani Cogiir-dip slirguni 25
05MRZKD005 Daglik Cakilli Sari Yabani Cogiir-dip slirguni 25
05MRZKD006 Daglik Cakilli Sari Yabani Cogiir-dip slirguni 50
05MRZAKO001 Daglik Cakilli Sari Yabani Cogiir-dip slirguni 50
05MRZAK002 Daglik Cakilli Sar1 Yabani Cogiir-dip slirguni 50
05MRZAKO003 Daglik Cakilli Sar1 Yabani Cogiir-dip slirgini 25
05MRZAKO004 Daglik Cakilli Sari Yabani Cogiir-dip slirguni 50
05MRZAKO005 Daglik Cakilli Sar1 Yabani Cogur-dip surgini 25
05MRZAKO006 Daglik Cakilli Sar1 Yabani Cogur-dip surgini 25
05MRZAKO007 Daglik Cakilli Sar1 Yabani Cogur-dip surgini 25
05MRZAKO008 Daglik Cakilli Sar1 Yabani Cogur-dip surgini 50
05MRZAKO009 Daglik Cakilli Sari Yabani Cogur-dip surgini 50
05MRZAKO010 Daglik Cakilli Sar1 Yabani Cogur-dip surgiini 25

Cizelge 4.11° de goriilecegi gibi alig genotiplerin toprak 6zellikleri incelendiginde, bu
bolgede yogun olarak sar1 ¢akilli toprak yapisina rastlanilmistir. Alig popllasyonun
yogun olarak daglik bolgede oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.12. Kuzilcik arazi ¢alismalarindan elde edilen diger bulgular

Kizileik genotipleri Arazinin Toprak Toprak rengi Toplama Toplanan Agag
durumu yapist kaynagi materyalin say1si

¢ogalma

durumu
05MRZAKO0001 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogir 50
05MRZAK0002 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogir 75
05MRZAKO0003 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogir 25
05MRZAK0004 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogir 50
05MRZAKO0005 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogir 50
05MRZAKO0006 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogir 50
05MRZAKO0007 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogir 100
05MRZAKO0008 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogir 25
05MRZAKO0009 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogir 25
05MRZAKO0010 Daglik Cakilli Kahverengi Yabani Cogir 50

Cizelge 4.12° de goriilecegi gibi kizileik genotiplerin toprak 6zellikleri incelendiginde,
bu bdlgede yogun olarak kahverengi c¢akilli orman toprak yapisina rastlanilmistir.

Kizilcik populasyonun yogun olarak daglik bolgede oldugu goriilmektedir.
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4.4, Kusburnu Genotiplerinin Onemli Ozellikleri

Yapilan ¢alismada segilen kusburnu genotiplerinin 6nemli 6zellikleri, her bir genotip

icin topluca asagidaki ¢izelgelerde verilmistir (Cizelge 4.13- Cizelge 4.39).

Cizelge 4.13.‘05MRZTDO01’ kusburnu genotipinin 6nemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZTDO01

Rakim | 981 m
GPS konumu | K: 35°42'64"
D: 40°90'73"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
' 7 [ Meyve agirliz 1.23g
Meyve eni 11.57mm
Meyve boyu 18.96mm
Meyve sap1 1.14cm
| Cekirdek sayist 21.07 adet
SCKM(%) 120
pH 4.03
Toplam asitlik miktar1(%) 2.34
Toplam kuru madde miktari(%) 59.81%
Cizelge 4.14.‘05MRZTDO02’ kusburnu genotipinin 6nemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 05SMRZTD02
Rakim | 1104m
GPS konumu | K: 35°45'04"
D: 40°99'29"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
% | Meyve agirhigt 1.729
Meyve eni 14.88 mm
Meyve boyu 18.40 mm
Meyve sap1 1.11cm
Cekirdek sayisi 28.27 adet
SCKM(%) 10
pH 4.45
Toplam asitlik miktari(%) 1.67
Toplam kuru madde miktari(%) 42.84%
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Cizelge 4.15.°05MRZTDO03’ kusburnu genotipinin 6nemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZTDO03

Rakim [ 1210 m
GPS konumu | K: 35°44'83"
D: 40°92'17"

Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 1.47g

a | Meyve eni 11.76 mm
Meyve boyu 19.19 mm
Meyve sap1 1.31cm

|| Cekirdek sayist 24.67 adet
" | SCKM(%) 12.4

| pH 3.96

' | Toplam asitlik miktar1(%) 1.8
| | Toplam kuru madde miktari(%) 59.94%

Cizelge 4.16. ‘05SMRZTDO04’ kusburnu genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 0SMRZTDO04

Rakim | 1386 m

GPS konumu | K: 35°40'39"
D: 40°94'60"

Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 0.85g
Meyve eni 9.64mm
Meyve boyu 16.27mm
Meyve sap1 0.98cm

| Cekirdek sayisi 20.93 adet
SCKM(%) 9.2

pH 3.94
Toplam asitlik miktari(%) 1.2

| Toplam kuru madde miktari(%) 58.75%
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Cizelge 4.17. ‘05MRZTDO05’ kusburnu genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZTDO05

Rakim
GPS konumu

1412 m
K: 35°39'77"
D: 40°94'13"

Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 3.129
. | Meyve eni 15.75mm
Meyve boyu 23.00mm
Meyve sap1 1.55cm
Cekirdek sayist 37.20 adet
SCKM(%) 21.6
| |pH 4.03
| | Toplam asitlik miktari(%) 2.14
| | Toplam kuru madde miktar1(%) 71.17%
Cizelge 4.18. ‘05MRZTDO06’ kusburnu genotipinin dnemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 0SMRZTDO06
Rakim | 1418 m
GPS konumu | K: 35°39'77"
D: 40°94'12"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
. Meyve agirligi 1.97¢g
Meyve eni 12.82 mm
Meyve boyu 19.14 mm
Meyve sap1 1.35¢cm
Cekirdek sayist 28.97 adet
SCKM(%) 11.2
pH 4.21
Toplam asitlik miktari(%) 0.93
Toplam kuru madde miktari(%) 39.43%
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Cizelge 4.19. ‘05MRZTDO07’ kusburnu genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZTDO7

Rakim | 1641 m

GPS konumu | K: 35°36'51"

D: 40°97'48"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
- Meyve agirligi 1.90g
Meyve eni 13.99 mm
Meyve boyu 20.24mm
Meyve sap1 1.02 cm
Cekirdek sayist 34.73adet
SCKM(%) 10.4
pH 4.13
Toplam asitlik miktari(%) 2.01
Toplam kuru madde miktar1(%) 69.73%
Cizelge 4.20. ‘05MRZTDO08’ kusburnu genotipinin dnemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 0SMRZTDO08
Rakim | 1633m

GPS konumu | K: 35°40'53"

D: 40°93'89"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 3.10g
Meyve eni 16.37mm
Meyve boyu 21.28mm
Meyve sap1 1.97cm
Cekirdek sayist 40.60adet
SCKM(%) 20.8
pH 3.77
Toplam asitlik miktari(%) 2.27
Toplam kuru madde miktari(%) 57.91%
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Cizelge 4.21. ‘05MRZKDO01’ kusburnu genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZKDO01

Rakim | 955m
GPS konumu | K: 35°57'60"
D: 40°93'10"

Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 1.95¢
Meyve eni 13.73mm
Meyve boyu 17.73mm
Meyve sapi 1.09cm
Cekirdek sayist 26.53adet
SCKM(%) 9.2

pH 4.12
Toplam asitlik miktari(%) 1.74

Toplam kuru madde miktar1(%) 39.92%

Cizelge 4.22. ‘05MRZKDO02’ kusburnu genotipinin 6nemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZKD02

Rakim | 1006m
GPS konumu | K: 35°55'34"
D: 40°94'07"

Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 1.13g
Meyve eni 9.56mm
Meyve boyu 19.47mm
Meyve sap1 1.15¢cm
Cekirdek sayist 21.57adet
SCKM(%) 13.6

pH 3.74
Toplam asitlik miktari(%) 2.01

Toplam kuru madde miktari(%) 78.14%
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Cizelge 4.23. ‘05MRZKDO03’ kusburnu genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZKDO03

Rakim | 1019m
GPS konumu | K: 35°54'92"
D: 40°94'01"

Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 2.229
Meyve eni 13.36mm
Meyve boyu 20.86mm
Meyve sap1 1.38cm
Cekirdek sayist 36.83adet
SCKM(%) 14.4
pH 4.18
Toplam asitlik miktari(%) 1.87
Toplam kuru madde miktari(%) 59.43%
Cizelge 4.24. ‘05MRZKDO04’ kusburnu genotipinin 6nemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 0SMRZKDO04
Rakim | 1039m
GPS konumu | K: 35°54'94"
D: 40°93'98"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 1.82¢g
Meyve eni 12.79mm
Meyve boyu 19.12mm
Meyve sap1 1.74cm
Cekirdek sayist 29.33adet
SCKM(%) 13.2
pH 3.87
Toplam asitlik miktari(%) 241
Toplam kuru madde miktar1(%) 59.15%
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Cizelge 4.25. ‘05MRZKDO05’ kusburnu genotipinin 6nemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZKDO05

Rakim | 1040m
GPS konumu | K: 35°54'95"
D: 40°93'99"

Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 1.48g
Meyve eni 11.74mm
Meyve boyu 18.66mm
Meyve sapi 1.42cm
Cekirdek sayist 30.93adet
SCKM(%) 7.2

pH 4.3
Toplam asitlik miktari(%) 2.01

Toplam kuru madde miktar1(%) 58.97%

Cizelge 4.26. ‘05MRZBLO01’ kusburnu genotipinin 6nemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZBL01

Rakim | 741m
GPS konumu | K: 35°28'19"
D: 40°79'17"

Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 2.38g
Meyve eni 13.93mm
Meyve boyu 22.31mm
Meyve sap1 1.84cm
Cekirdek sayist 39.33adet
SCKM(%) 20.8

pH 3.95
Toplam asitlik miktari(%) 3.21

Toplam kuru madde miktari(%) 58.62%
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Cizelge 4.27. ‘05MRZBLO02’ kusburnu genotipinin 6nemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZBL02

Rakim | 735m
GPS konumu | K: 35°27'91"
D: 40°79'06"

Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 2.329
Meyve eni 13.84mm
Meyve boyu 21.75mm
Meyve sapi 1.80 cm
Cekirdek sayist 35.30 adet
SCKM(%) 13.2
pH 3.47
Toplam asitlik miktar1(%) 3.48
Toplam kuru madde miktar1(%) 59.15%
Cizelge 4.28. ‘05MRZBLO03’ kusburnu genotipinin énemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 05SMRZBL03
Rakim | 740m
GPS konumu | K: 35°27'79"
D: 40°78'96"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 2.23g
Meyve eni 14.09mm
Meyve boyu 20.50mm
Meyve sap1 1.67cm
Cekirdek sayist 33.63adet
SCKM(%) 17.6
pH 4.23
Toplam asitlik miktari(%) 241
Toplam kuru madde miktar1(%) 77.64%
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Cizelge 4.29. ‘05MRZBL04’ kusburnu genotipinin 6nemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZBL04

Rakim | 751m
GPS konumu | K: 35°27'73"
D: 40°79'11"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 2.229

Meyve eni 12.46 mm

Meyve boyu 23.11mm

Meyve sap1 1.69cm

Cekirdek sayist 24.13adet

SCKM(%) 16.4

pH 3.73

Toplam asitlik miktari(%) 2.47

Toplam kuru madde miktari(%) 59.89%

Cizelge 4.30. ‘05MRZBLO05’ kusburnu genotipinin 6nemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 05SMRZBL05
Rakim | 736m
GPS konumu | K: 35°28'15"
D: 40°79'16"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 1.63g
Meyve eni 11.34mm
Meyve boyu 22.07mm
Meyve sap1 1.59cm
Cekirdek sayist 27.40adet
SCKM(%) 14.8
pH 3.78
Toplam asitlik miktari(%) 2.07
Toplam kuru madde miktar1(%)  39.74%
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Cizelge 4.31. ‘05MRZDHO01’ kusburnu genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05MRZDHO01

Rakim | 903m
GPS konumu | K: 35°25'88"
D: 40°74'74"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 1.18g
Meyve eni 11.07mm
Meyve boyu 18.15mm
Meyve sap1 1.40cm
Cekirdek sayist 21.30 adet
SCKM(%) 12.8
pH 3.6
Toplam asitlik miktari(%) 2.9
Toplam kuru madde miktar1(%) 59.32%
Cizelge 4.32. ‘05MRZDHO02’ kusburnu genotipinin dnemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 0SMRZDHO02
Rakim | 888m
GPS konumu | K: 35°25'89"
D: 40°74'95"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 122 ¢
Meyve eni 10.96mm
Meyve boyu 18.96mm
Meyve sap1 1.42cm
Cekirdek sayist 20.53adet
SCKM(%) 12.4
pH 3.45
Toplam asitlik miktari(%) 3.14
Toplam kuru madde miktari(%) 59.83%
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Cizelge 4.33. ‘05MRZDHO03’ Kusburnu Genotipinin &zellikleri

Genotipin Adi: 0SMRZDHO03

Rakim | 1007m

GPS konumu | K: 35°25'86"

D: 40°74'94"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
; Meyve agirlig 1.92g
Meyve eni 12.73mm
Meyve boyu 19.05mm
Meyve sap1 1.79cm
Cekirdek sayist 29.73adet
SCKM(%) 16.8
pH 3.67
Toplam asitlik miktari(%) 2.26
Toplam kuru madde miktar1(%) 59.92%
Cizelge 4.34. ‘05MRZDHO04’ kusburnu genotipinin 6nemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 0SMRZDHO04
Rakim | 1030m

GPS konumu | K: 35°27'21"

D: 40°7477"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 2.07g
Meyve eni 13.57mm
Meyve boyu 19.87mm
Meyve sap1 2.06 cm
Cekirdek sayist 36.10 adet
SCKM(%) 17.6
pH 3.79
Toplam asitlik miktari(%) 3.08
Toplam kuru madde miktar1(%) 59.95%
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Cizelge 4.35. ‘05MRZDHO05’ kusburnu genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 0SMRZDHO05

Rakim | 1033m
GPS konumu | K: 35°73'34"
D: 40°74'96"

Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 1.90g
Meyve eni 13.87mm
Meyve boyu 20.61mm
Meyve sapi 1.43cm
Cekirdek sayist 24.93adet
SCKM(%) 14
pH 3.84
Toplam asitlik miktari(%) 3.2
Toplam kuru madde miktar1(%) 59.93%
Cizelge 4.36. ‘°05MRZDHO06’ kusburnu genotipinin 6nemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 0SMRZDHO06
Rakim | 963m
GPS konumu | K: 35°25'98"
D: 40°74'85"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 1.799
Meyve eni 13.17mm
Meyve boyu 19.35mm
Meyve sap1 1.67cm
Cekirdek sayist 25.03adet
SCKM(%) 13.2
pH 3.94
Toplam asitlik miktari(%) 2.01
Toplam kuru madde miktar1(%) 41.73%
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Cizelge 4.37. ‘05MRZDHO07’ kusburnu genotipinin 6nemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZDHO07

Rakim | 955m

GPS konumu | K: 35°25'81"

D: 40°74'71"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 1.87g
Meyve eni 13.37mm
Meyve boyu 18.93mm
Meyve sap1 1.54cm
Cekirdek sayist 25.07adet
SCKM(%) 12.8
pH 3.9
Toplam asitlik miktari(%) 2.27
Toplam kuru madde miktari(%) 41.96%
Cizelge 4.38. ‘°05MRZDHO08’ kusburnu genotipinin 6nemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 0SMRZDHO08
Rakim | 890m

GPS konumu | K: 35°25'74"

D: 40°74'85"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 2.33g
Meyve eni 14.27mm
Meyve boyu 21.73mm
Meyve sap1 1.98cm
Cekirdek sayist 26.50adet
SCKM(%) 16.4
pH 3.81
Toplam asitlik miktar1(%) 2.54
Toplam kuru madde miktar1(%) 68.25%
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Cizelge 4.39. ‘05MRZDHO09’ kusburnu genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 0SMRZDH09

Rakim | 1005m

GPS konumu | K: 35°25'92"

D: 40°74'98"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 1.40g
Meyve eni 10.95mm
Meyve boyu 19.07mm
Meyve sap1 2.04cm
Cekirdek sayist 15.33adet
SCKM(%) 22.8
pH 3.47
Toplam asitlik miktari(%) 2.9
Toplam kuru madde miktar1(%) 59.91%

4.5. Ah¢ Genotiplerinin Onemli Ozellikleri

Yapilan c¢alismada segilen alig genotiplerinin o6zellikleri asagidaki ¢izelgelerde
verilmistir (Cizelge 4.40- Cizelge 4.60).

Cizelge 4.40. ‘05MRZTDO001’ ali¢ genotipinin énemli dzellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZTDO001

Rakim | 1811m

GPS konumu | K: 35°38'20"

D: 40°94'97"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 2.08g
Meyve eni 15.54mm
Meyve boyu 12.81mm
Meyve sap1 1.47cm
Cekirdek sayist 4.37adet
SCKM(%) 16.4
pH 3.53
Toplam asitlik miktari(%) 3.08
Toplam kuru madde miktar1(%) 19.98%
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Cizelge 4.41. ‘05SMRZTD002’ Ali¢ Genotipinin 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZTD002

Rakim | 1641m

GPS konumu | K: 35°36'51"

D: 40°97'48"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 2.10g
Meyve eni 15.87mm
Meyve boyu 13.15mm
Meyve sap1 1.45cm
Cekirdek sayist 2.57adet
SCKM(%) 18
pH 3.7
Toplam asitlik miktari(%) 1.07
Toplam kuru madde miktari(%) 38.95%
Cizelge 4.42. ‘05MRZTDO003’ ali¢ genotipinin énemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 0SMRZTDO003
Rakim | 1653m

GPS konumu | K: 35°40'53"

D: 40°93'89"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
L mm—— Meyve agirhigt 2.179
4 | Meyve eni 15.65mm

Meyve boyu 13.23mm
Meyve sap1 1.12cm
Cekirdek sayist 2.17adet
SCKM(%) 17.6
pH 3.74
Toplam asitlik miktari(%) 1.74
Toplam kuru madde miktar1(%) 39.63%
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Cizelge 4.43. ‘05MRZTDO004’ ali¢ genotipinin énemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZTD004

Rakim | 1695m

GPS konumu | K: 35°35'74"

D: 40°96'28"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)

= | Meyve agirligi 3.70g
Meyve eni 19.99mm
Meyve boyu 16.14mm
Meyve sap1 1.09cm
Cekirdek sayist 4.57adet
SCKM(%) 24.8
pH 3.13
Toplam asitlik miktar1(%) 1.47
Toplam kuru madde miktar1(%) 38.46%

Cizelge 4.44. ‘05MRZTDO005’ ali¢ genotipinin énemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 0SMRZTDO005
Rakim | 1552m

GPS konumu | K: 35°39'77"

D: 40°94'13"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
= Meyve agirlig 3.259

Meyve eni 18.90mm
Meyve boyu 15.44mm
Meyve sap1 1.01cm
Cekirdek sayist 4.57adet
SCKM(%) 21.2
pH 3.2
Toplam asitlik miktari(%) 2.01
Toplam kuru madde miktar1(%) 59.73%
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Cizelge 4.45. ‘05MRZKDO001’ alig genotipinin 6nemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZKD001

Rakim | 1038m

GPS konumu | K: 35°54'94"

D: 40°93'98"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 3.679
Meyve eni 18.43mm
Meyve boyu 17.41mm
Meyve sap1 1.40cm
Cekirdek sayist 4.37adet
SCKM(%) 31.2
pH 3.3
Toplam asitlik miktari(%) 0.93
Toplam kuru madde miktar1(%) 39.72%
Cizelge 4.46. ‘05MRZKDO002’ ali¢ genotipinin dnemli dzellikleri
Genotipin Adi: 05SMRZKD002
Rakim | 956m

GPS konumu | K: 35°57'60"

D: 40°93'20"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 2.07g
Meyve eni 14.96mm
Meyve boyu 13.93mm
Meyve sap1 1.35cm
Cekirdek sayist 4.13adet
SCKM(%) 14.8
pH 3.29
Toplam asitlik miktari(%) 0.8
Toplam kuru madde miktar1(%)  38.45%
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Cizelge 4.47. ‘05MRZKDO003’ ali¢ genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 0SMRZKDO003

Rakim | 995m
GPS konumu | K: 35°57'96"
D: 40°93'95"

Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 3.10g
Meyve eni 18.48mm
Meyve boyu 14.53mm
Meyve sapi 1.14cm
Cekirdek sayist 4.70adet
SCKM(%) 18.4
pH 3.43
Toplam asitlik miktari(%) 1.2
Toplam kuru madde miktar1(%) 59.48%
Cizelge 4.48. ‘05MRZKDO004’ ali¢ genotipinin dnemli dzellikleri
Genotipin Adi: 05SMRZKD004
Rakim | 1007m
GPS konumu | K: 35°55'44"
D: 40°94'10"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 2.259
Meyve eni 15.31mm
Meyve boyu 15.57mm
Meyve sap1 1.04cm
Cekirdek sayist 4.87adet
SCKM(%) 14
pH 3.29
Toplam asitlik miktari(%) 1
Toplam kuru madde miktari(%) 37.96%
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Cizelge 4.49. ‘05MRZKDO005’ alig genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 0SMRZKDO005

Rakim | 1020m

GPS konumu | K: 35°54'95"

D: 40°94'40"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 4.629
Meyve eni 20.13mm
Meyve boyu 16.35mm
Meyve sap1 1.10cm
Cekirdek sayist 4.70adet
SCKM(%) 32.4
pH 3.19
Toplam asitlik miktari(%) 1.34
Toplam kuru madde miktari(%) 37.47%
Cizelge 4.50. ‘05MRZKDO006’ ali¢ genotipinin dnemli dzellikleri
Genotipin Adi: 05MRZKDO006
Rakim | 963m

GPS konumu | K: 35°57'70"

D: 40°93'21"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 2.85¢g
Meyve eni 17.22mm
Meyve boyu 14.90mm
Meyve sap1 1.19cm
Cekirdek sayist 4.73adet
SCKM(%) 13.2
pH 3.53
Toplam asitlik miktari(%) 2.54
Toplam kuru madde miktar1(%) 59.17%
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Cizelge 4.51. ‘05SMRZAKO001’ ali¢ genotipinin 6nemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZAKO001

Rakim | 1046m
GPS konumu | K: 35°36'66"
D: 40°90'10"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
R ¢ V x Meyve agirligi 2.48g
- Li', ey Meyve eni 16.85mm
| Meyve boyu 13.92mm
Meyve sap1 1.46cm
Cekirdek sayist 2.33adet
SCKM(%) 16.8
pH 3.74
Toplam asitlik miktari(%) 1.07
Toplam kuru madde miktar1(%) 38.78%
Cizelge 4.52. ‘05MRZAKO002’ ali¢ genotipinin dnemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 05SMRZAK002
Rakim 1060m
GPS konumu K: 35°36'49"
D: 40°90'45"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 2.55¢
Meyve eni 16.66mm
Meyve boyu 13.06mm
Meyve sap1 1.36cm
Cekirdek sayist 4.23adet
SCKM(%) 17.2
pH 3.52
Toplam asitlik miktari(%) 1.6
Toplam kuru madde miktar1(%)  39.15%
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Cizelge 4.53. ‘05MRZAKO003’ ali¢ genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 0SMRZAKO003

Rakim | 1082m
GPS konumu | K: 35°36'16"
D: 40°90'85"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 2.48¢q
Meyve eni 16.04mm
Meyve boyu 13.02mm
Meyve sap1 1.27cm
Cekirdek sayist 3.43adet
SCKM(%) 13.6
pH 3.49
Toplam asitlik miktari(%) 1.34
Toplam kuru madde miktar1(%) 39.43%
Cizelge 4.54. ‘05MRZAKO004’ ali¢ genotipinin dnemli dzellikleri
Genotipin Adi: 05SMRZAK004
Rakim | 1172m
GPS konumu | K: 35°35'93"
D: 40°91'26"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
. | Meyve agirhign 2.12g
S Meyve eni 17.22mm
Meyve boyu 14.51mm
Meyve sap1 1.63cm
Cekirdek sayist 3.30adet
SCKM(%) 16.4
pH 3.64
Toplam asitlik miktari(%) 1.66
Toplam kuru madde miktari(%) 39.71%
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Cizelge 4.55. ‘05MRZAKO005’ ali¢ genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 0SMRZAKO005

Rakim | 1186m

GPS konumu | K: 35°36'01"

D: 40°91'54"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 3.950
Meyve eni 20.55mm
Meyve boyu 17.28mm
Meyve sap1 0.56cm
Cekirdek sayist 4.73adet
SCKM(%) 21.2
pH 1.6
Toplam asitlik miktari(%) 1.34
Toplam kuru madde miktari(%) 37.55%
Cizelge 4.56. ‘05MRZAKO006’ ali¢ genotipinin dnemli dzellikleri
Genotipin Adi: 05SMRZAKO006
Rakim | 1015m

GPS konumu | K: 35°36'67"

D: 40°89'82"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
| Meyve agirhigt 3.43g

Meyve eni 19.09mm
Meyve boyu 16.30mm
Meyve sapi 0.87cm
Cekirdek sayist 4.77adet
SCKM(%) 13.6
pH 3.04
Toplam asitlik miktari(%) 2.27
Toplam kuru madde miktari(%) 38.68%
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Cizelge 4.57. ‘05SMRZAKO007’ alig genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 0SMRZAKO007

Rakim | 1055m
GPS konumu | K: 35°36'41"
D: 40°90'62"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
~ [Meyve agiriz 3.85¢
Meyve eni 20.63mm
Meyve boyu 17.82mm
Meyve sap1 0.92cm
Cekirdek sayist 4.73adet
SCKM(%) 16.8
pH 3.06
Toplam asitlik miktari(%) 1.74
Toplam kuru madde miktari(%) 37.93%
Cizelge 4.58. ‘05MRZAKO008’ ali¢ genotipinin dnemli dzellikleri
Genotipin Adi: 05SMRZAKO008
Rakim | 1117m
GPS konumu | K: 35°35'65"
D: 40°90'87"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
e Meyve agirligi 3.979
o S Meyve eni 19.86mm
: Meyve boyu 17.25mm
Meyve sapi 0.86cm
Cekirdek sayist 4.80adet
SCKM(%) 20.4
pH 3.03
Toplam asitlik miktari(%) 1.87
Toplam kuru madde miktari(%) 38.65%
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Cizelge 4.59. ‘05MRZAKO009’ ali¢ genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05MRZAKO009

Rakim | 1140m

GPS konumu | K: 35°35'72"

D: 40°90'92"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 2.18¢g
Meyve eni 16.95mm
Meyve boyu 14.03mm
Meyve sap1 0.87cm
Cekirdek sayist 3.27adet
SCKM(%) 16.8
pH 3.56
Toplam asitlik miktar1(%) 1.54
Toplam kuru madde miktari(%) 38.93%
Cizelge 4.60. ‘05MRZAKO010’ ali¢ genotipinin dnemli dzellikleri
Genotipin Adi: 05SMRZAKO010
Rakim | 1032m

GPS konumu | K: 35°36'27"

D: 40°90'54"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 2.08g
Meyve eni 19.82mm
Meyve boyu 13.75mm
Meyve sap1 0.90cm
Cekirdek sayist 3.23adet
SCKM(%) 14
pH 34
Toplam asitlik miktari(%) 1.67
Toplam kuru madde miktari(%) 20.13%
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4.6. Kialeik Genotiplerinin Onemli Ozellikleri

Yapilan ¢alismada segilen kizilcik genotiplerin 6zellikleri asagidaki ¢izelgelerde
verilmistir (Cizelge 4.61- Cizelge 4.70).

Cizelge 4.61. ‘05MRZAKO0001” kizilcik genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZAKO0001

Rakim | 895m
GPS konumu | K: 35°38'43"
D: 40°89'39"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
~ [Meyveagirh@ 1.95¢g
Meyve eni 13.71mm

Meyve boyu 18.86mm
Meyve sap1 1.36cm
Cekirdek sayist 1 adet
SCKM(%) 125

pH 2.8
Toplam asitlik miktari(%) 151

Toplam kuru madde miktari(%) 38.64%

Cizelge 4.62. ‘°05MRZAKO0002’ kizilcik genotipinin 6nemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZAK0002

Rakim | 900m
GPS konumu | K: 35°38'51"
D: 40°89'44"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
. |Meyveagirhg 1.92g

Meyve eni 12.74mm
Meyve boyu 19.03mm
Meyve sap1 1.32cm
Cekirdek sayist 1 adet
SCKM(%) 15

pH 3.12
Toplam asitlik miktari(%) 2.07

Toplam kuru madde miktari(%) 19.73%
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Cizelge 4.63. ‘05MRZAKO0003’ kizilcik genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZAKO0003

Rakim | 912m

GPS konumu | K: 35°38'69"

D: 40°89'99"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)

. Meyve agirligi 1.60g
Meyve eni 11.32mm
Meyve boyu 17.83mm
Meyve sap1 1.22cm
Cekirdek sayist 1 adet
SCKM(%) 16
pH 3.21
Toplam asitlik miktari(%) 241
Toplam kuru madde miktari(%) 19.61%

Cizelge 4.64. ‘°05MRZAKO0004’ kizilcik genotipinin 6nemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 05SMRZAK0004
Rakim | 1001m

GPS konumu | K: 35°38'81"

D: 40°89'96"
~ Meyve Ozellikleri(Ortalama)
g Meyve agirhigt 1.80g

Meyve eni 12.69mm
Meyve boyu 17.70mm
Meyve sapi 1.35cm
Cekirdek sayist 1 adet
SCKM(%) 13
pH 2.72
Toplam asitlik miktari(%) 1.84
Toplam kuru madde miktari(%) 9.92%
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Cizelge 4.65. ‘05MRZAKO0005’ kizilcik genot

ipinin 6nemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 05SMRZAKO0005

Rakim | 1005m

GPS konumu | K: 35°38'75"

D: 40°89'81"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
[ Meyve agirhg 1.92¢g
Meyve eni 12.98mm
Meyve boyu 18.92mm
Meyve sap1 1.34cm
Cekirdek sayist 1 adet
SCKM(%) 15
pH 3.03
Toplam asitlik miktari(%) 0.8
Toplam kuru madde miktari(%) 78.43%
Cizelge 4.66. ‘°05MRZAKO0006’ kizilcik genotipinin 6nemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 05SMRZAK0006
Rakim | 936m

GPS konumu | K: 35°38'63"

D: 40°89'76"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)

Meyve agirligi 1.58g
Meyve eni 12.26mm
Meyve boyu 16.70mm
Meyve sapi 1.24cm
Cekirdek sayist 1 adet
SCKM(%) 15
pH 3.51
Toplam asitlik miktari(%) 1.07
Toplam kuru madde miktari(%) 19.43%
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Cizelge 4.67. ‘05MRZAKO0007’ kizilcik genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 0SMRZAKO0007

Rakim | 1050m
GPS konumu | K: 35°39'15"
D: 40°90'15"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
[ Meyveagirli 1.18g
Meyve eni 10.40mm
Meyve boyu 15.57mm
Meyve sap1 1.04cm
Cekirdek sayist 1 adet
SCKM(%) 11
pH 2.83
Toplam asitlik miktari(%) 1.27
Toplam kuru madde miktari(%) 19.13%
Cizelge 4.68. ‘°05MRZAKO0008’ kizilcik genotipinin 6nemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 05MRZAKO0008
Rakim | 953m
GPS konumu | K: 35°38'75"
D: 40°89'86"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
O Meyve agirlig 2.43g
Meyve eni 13.83mm
Meyve boyu 20.26mm
Meyve sapi 1.09cm
Cekirdek sayist 1 adet
SCKM(%) 17
pH 3.01
Toplam asitlik miktari(%) 1.4
Toplam kuru madde miktari(%) 18.69%

A e
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Cizelge 4.69. ‘05MRZAKO0009’ kizilcik genotipinin dnemli 6zellikleri

Genotipin Adi: 0SMRZAK0009

Rakim | 905m

GPS konumu | K: 35°38'49"

D: 40°89'41"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
Meyve agirligi 1.65g
Meyve eni 11.93mm
Meyve boyu 18.46mm
Meyve sapt 1.16cm
Cekirdek sayist 1 adet
SCKM(%) 16
pH 3.15
Toplam asitlik miktari(%) 2.14
Toplam kuru madde miktari(%) 78.93%
Cizelge 4.70. ‘05MRZAKO0010’ kizilcik genotipinin 6nemli 6zellikleri
Genotipin Adi: 0SMRZAKO0010
Rakim | 916m

GPS konumu | K: 35°38'71"

D: 40°89'87"
Meyve Ozellikleri(Ortalama)
[ Meyveagirh@ 1.659

Meyve eni 11.93mm
Meyve boyu 18.46mm
Meyve sapi 1.16cm
Cekirdek sayist 1 adet
SCKM(%) 16
pH 3.15
Toplam asitlik miktari(%) 2.14
Toplam kuru madde miktari(%) 78.44%
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5.TARTISMA ve SONUC

Arastirma bulgularimizda 2022 yilinda segilen ve detayli gozlem ve analizlerini
yaptigimiz 27 adet kusburnu genotiplerinde ortalama meyve agirhigi 0.85g
(O5MRZTDO04)- 3.12g (0SMRZTDO05) arasinda degisim gostermistir. Meyve agirhigi ile
ilgili yapilan ¢alismalarda farkli sonuglar elde edilmistir. Kara ve Gergekcioglu (1992)
Tokat ve ¢evresinde yaptiklari ¢galismada meyve agirhigmi ortalama 3.07g; Tirkben ve
ark. (1999)’ Bursa yoresinde dogal olarak yetisen kusburnu’larin meyve agirhiklarini
0.88-2.22 g arasinda; Yoriik (2006) Siirt yoresinde dogal olarak yetisen kusburnu’larin
seleksiyonu Uzerinde yurdttiigii bir arastirmada, birinci yil inceledigi 49 kusburnu
genotipinin meyve agrliklarimi 1.86-4.09 g arahiginda; Ekincialp (2007) Hakkari
yoresinde dogal olarak yetisen kusburnu genotipleri igerisinden ustun 6zelliklere sahip
genotiplerde meyve agirliklarmi 1.55-3.92¢g; Tiirkoglu ve Muradoglu (2003) Tatvan
(Bitlis) yoresinde dogal olarak yetisen kusburnular iizerinde yapilan arastirmalarda
secilen genotiplerde meyve agirliklarini 0.41-2.40g; Sagir (2010) Sivas ilinin Akincilar
yoresinde dogal olarak yetisen kusburnularin seleksiyon yoluyla 1slahi iizerine yapilan
calismada 55 genotip arasindan sectikleri 9 genotipte meyve agirligini ortalama 1.65 g;
Kazankaya ve ark. (2002) Gevas ve Edremit yorelerinde dogal yayilim gostermis
kusburnu meyveleri tizerine yaptiklar1 bir ¢alismada meyve agirliklarin1 1.00-1.93 g;
Encu (2015) Van ili Gevas, Catak, Ercis ilgeleri, Hakkari ili Semdinli ve Yiksekova
ilgeleri, Sirnak ili Uludere ilgesi olmak tizere 6 farkli bolgeden segilen kusburnulardan
yapilan ¢aligmada ise meyve agirliklarmin 1.63-2.70 g arasinda belirlemislerdir. Meyve
agirligi bulgularimiz, EKkincialp (2007)’in  bulgularina benzer, Yorik (2006)’tn
bulgularma gore diisiik, Tirkoglu ve Muradoglu (2003)’nun bulgularindan ise yiiksek
bulunmustur. Diger ¢alisma sonuglariyla da benzerlik gostermektedir. Meyve agirhigi
oncelikle ¢esit (genotip) 6zelligi olup, ekolojik faktorlerden (sicak, soguk, beslenme
durumu, yagiglar vb. ) de ciddi anlamda etkilenmektedir. Nitekim Kaygisiz (2000)
meyvede gerek agaclarin gerekse meyvelerin biyiiyilip gelismeleri yeterli 1518a, yeterli

suya ve yeterli ortam sicakligina bagli oldugunu belirtmistir.

Calismada incelenen 27 adet kusburnu genotiplerinde ortalama meyve boyu 16.27 mm
(O5MRZTDO04)-23.11 mm (05SMRZBL04) arasinda degisim gozlenmistir. Meyve boyu

ile ilgili yapilan ¢aligmalarda farkli sonucglar elde edilmistir. Yapilan caligmalarda
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meyve boylar1 6.67-25.78 mm arasinda bulunmustur (Kara ve Gergekcioglu, 1992;
Tiirkben ve ark., 1999; Tiirkoglu ve Muradoglu, 2003; Kazankaya ve ark., 2002; Enc,
2015). Meyve boyu bulgularimiz, Encu (2015)’nun bulgularina benzer, Kara ve
Gergekcioglu (1992)’nun bulgularma gore diisiik, Tiirkoglu ve Muradoglu (2003)’nun
bulgularindan ise yiiksek bulunmustur. Diger ¢alisma sonuglariyla da benzerlik
gostermektedir. Meyve eni bulgularimiz 9.56 mm (05MRZKDO02)-16.37 mm
(O5MRZTDO08) arasinda degisim gostermistir. Yapilan ¢aligmalarda meyve eni (¢ap)
bulgular1 15.93, 10.27-14.53, 9.65-18.36,10.41-15.53,10.78-14.63 mm arasinda
bulunmustur (Kara ve Gergekcioglu, 1992; Turkben ve ark., 1999; Tirkoglu ve
Muradoglu, 2003; Kazankaya ve ark., 2002; Encu, 2015). Meyve eni bulgularimiz,
Kazankaya ve ark. (2002)’nin bulgularina benzer, Tiirkoglu ve Muradoglu (2003)’nun
bulgularma gore diisiik, Encu (2015)’nun bulgularindan ise yiiksek bulunmustur. Diger
calisma sonuglartyla da benzerlik gostermektedir. Meyve boyutlarmin farkliliklar:
genotipin yani sira, arazinin bulundugu bélgenin ekolojik kosullari, yiikselti, egim,
toprak yapisi, yabani hayat, bolgenin hakim oldugu iklim sartlar1 ve ylikseltinin
etkisinden kaynaklanabilmektedir. Nitekim Karagali (1990), 6zellikle serin ekolojilerde
meyve sekil indeksinin genetik yapiyr bozmayacak sekilde degisebildigi, serin
ekolojilerin meyve boyunu uzattigi, cekirdek sayisinin artmasinin meyveyi daha
yuvarlak hale getirdigini, meyveden ya da ekolojiden kaynakli salgilanan biiyiimeyi

dizenleyici maddelerinde meyve sekline etki edebildigini belirtmistir.

Yapilan ¢aligmada 27 adet kusburnu genotiplerinde ortalama ¢ekirdek sayisi 15.33 adet
(05MRZDHO09)-40.60 adet (05MRZTDO0S8) arasinda degisim gozlenmistir. Cekirdek
sayist ile ilgili yapilan ¢aligmalarda farkli sonuglar elde edilmistir. Kara ve
Gergekcioglu (1992) Tokat ve cevresinde yaptiklar: calismada 29 adet; Tiirkben ve ark.
(1999) Bursa yoresinde dogal olarak yetisen kusburnularin 11.00-35.33 adet; Tiirkoglu
ve Muradoglu (2003) Tatvan (Bitlis) yoresinde dogal olarak yetisen kusburnular
tizerinde yapilan arastirmalarda segilen genotiplerde 10-45 adet; Kazankaya ve ark.
(2002), Gevas ve Edremit yorelerinde dogal yayilim gostermis kusburnu meyveleri
iizerine yaptiklar1 bir ¢calismada 15-32 adet olarak belirlemislerdir. Cekirdek sayisiyla
ilgili bulgularimiz, Kazankaya ve ark. (2002)’nin bulgularina benzer, Tiirkoglu ve

Muradoglu (2003)’nun bulgularina gore diisiikk, Tiirkben ve ark. (1999)’nin
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bulgularindan ise yiiksek bulunmustur. Diger calisma sonuglariyla da benzerlik
gostermektedir. Cekirdek sayisindaki farkliliklarin  Oncelikle tir ve genotipten
kaynaklandigi, ancak ekolojik faktorlerinde, sayisini etkileyebilecegi diisiiniilmektedir.
Nitekim, tilkemizin tescil edilen 2 g¢esidinden biri olan ‘Yildiz’ kusburnu ¢esidi, Rosa
canina tiriine ait bir ¢esit olup, ortalama ¢ekirdek sayis1 2.93 adet meyve;
‘Gergekcioglu’ cesidi ise Rosa montana chaix subsp. woronowii (Lonacz.) O.Nillson
tiirtine ait bir ¢esit olup, ortalama c¢ekirdek sayis1 28.99 adet /meyve”dir (Anonim, 2012;
Anonim, 2015).

Incelenen 27 kusburnu genotiplerinde ortalama SCKM degerlerimiz  %7.2
(05MRZKD05)-%22.8 (05MRZDHO09) arasinda degisim gozlenmistir. SCKM ile ilgili
yapilan ¢alismalarda farkli sonuglar elde edilmistir. Kara ve Gergekcioglu (1992) Tokat
ve cevresinde yaptiklar1 ¢alismada %21.60; Tirkben ve ark. (1999) Bursa yoresinde
dogal olarak yetisen kusburnularin %22-40; Yoriik (2006) Siirt yoresinde dogal olarak
yetisen kusburnularin seleksiyonu iizerinde yiiriitiildiigli bir arastirmada, 2004 yilinda
49, 2005 yilinda ise 30 kusburnu genotipini incelemeye almistir. Birinci y1l inceledigi
49 kugburnu genotipinin %11.5-29.7; Ekincialp (2007) Hakkari yoresinde dogal olarak
yetisen kusburnu genotipleri igerisinden istiin Ozelliklere sahip genotiplerde Ustlin
Ozelliklere sahip genotipleri se¢gmek amaciyla yapmis oldugu bir seleksiyon
caligmasinda, 50 kusburnu genotipini incelemeye almis ve inceleme sonucunda 11
genotipi iimitvar olarak tespit etmistir. Arastirmaci Umitvar olarak belirledigi 11
kusburnu genotipinde %16.00-27.50; Tiirkoglu ve Muradoglu (2003) Tatvan (Bitlis)
yoresinde dogal olarak yetisen kusburnular iizerinde yapilan arastirmalarda segilen
genotiplerde % 8.8-19.2; Sagir (2010) Sivas ilinin Akincilar yoresinde dogal olarak
yetisen kusburnularin seleksiyon yoluyla 1slahi iizerine yapilan calismada 55 genotip
arasindan sectikleri 9 genotipte % 23.27 ile % 33.91; Kazankaya ve ark. (2002), Gevas
ve Edremit yorelerinde dogal yayilim gdstermis kusburnu meyveleri iizerine yaptiklari
bir ¢calismada %12-32; Encu (2015), Van ili Gevas, Catak, Ercis ilgeleri, Hakkari ili
Semdinli ve Yiiksekova ilgeleri, Sirnak ili; Uludere il¢esi olmak iizere 6 farkli bolgeden
secilen kusburnulardan yapilan ¢alismada %16.00-24.00 olarak belirlemislerdir. SCKM
ilgili bulgularimiz YOruk (2006)’n bulgularina benzer, Ekincialp (2007)’in bulgularina
gore diisiik, Tiirkoglu ve Muradoglu (2003)’nun bulgularindan ise yiiksek bulunmustur.
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Diger c¢alisma sonuglariyla da benzerlik gostermektedir. SCKM degerlerindeki
farkliligin, genetik faktorler yaninda bolgenin rakimi, gece-giindiiz sicaklik farki, yagis
faktorlerinin de etkiledigi diistiniilmektedir. Nitekim Bostan ve ark. (2014) SCKM

degerinin rakima goére degisebilecegini belirtmistir.

Calisma sonucu 27 kusburnu genotiplerinde ortalama pH 3.45 (05MRZDHO02)-4.45
(OSMRZTDO02) arasinda degisim gozlenmistir. pH ile ilgili yapilan ¢aligmalarda farkl
sonuglar elde edilmistir. TUlrkben ve ark. (1999) Bursa yoresinde dogal olarak yetisen
kusburnularm 3.30-4.08; Yorik (2006) Siirt yoresinde dogal olarak yetisen
kusburnularin seleksiyonu iizerinde yiiriitiildiigii bir arastirmada, 2004 yilinda 49, 2005
yilinda ise 30 kusburnu genotipini incelemeye almistir. Birinci yil inceledigi 49
kusburnu genotipinin 3.00-4.34; Kazankaya ve ark. (2002), Gevas ve Edremit
yorelerinde dogal yayilim gostermis kusburnu meyveleri iizerine yaptiklar1 bir
caligmada 3.30-5.50; Encu (2015), Van ili Gevas, Catak, Ercis ilgeleri, Hakkari ili
Semdinli ve Yiiksekova ilgeleri, Sirnak ili; Uludere il¢esi olmak tizere 6 farkli bolgeden
secilen kusburnulardan yapilan ¢alismada 2.24-3.29 olarak belirlemislerdir. Ph ilgili
bulgulartmiz Yoriik (2006)’tin bulgularina benzer, Kazankaya ve ark. (2002),’nin
bulgularma gore diistik, Encu (2015) nun bulgularindan ise yiiksek bulunmustur. Diger
calisma sonuclariyla da benzerlik gostermektedir. pH degerlerindeki farkliligin, genetik
faktorler yaninda bolgenin rakimi, gece-giindiiz sicaklik farki, yagis faktorlerinin de

etkiledigi diistiniilmektedir.

Yapilan ¢alismada 27 kusburnu genotiplerinde ortalama toplam asitlik miktar1 %0.93
(05MRZTD06)-%3.48 (05MRZBL02) arasinda degisim goézlenmistir. Toplam asitlik
miktart ile ilgili ilgili yapilan c¢alismalarda farkli sonuglar elde edilmistir. Kara ve
Gergekcioglu (1992) Tokat ve gevresinde yaptiklari ¢alismada %2.150; Yo6rik (2006)
Siirt yoresinde dogal olarak yetisen kusburnularin seleksiyonu iizerinde yiiriitiildiigii bir
aragtirmada, 2004 yilinda 49, 2005 yilinda ise 30 kusburnu genotipini incelemeye
almistir. Birinci y1l inceledigi 49 kusburnu genotipinin %2.0-4.4; Encu (2015), Van ili
Gevas, Catak, Ercis ilgeleri, Hakkari ili Semdinli ve Yiiksekova ilgeleri, Sirnak ili;
Uludere ilgesi olmak iizere 6 farkli bolgeden segilen kusburnulardan yapilan ¢caligmada

%1.30-3.70 olarak belirlemislerdir. Toplam asitlik miktar1 ilgili bulgularimiz Encu
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(2015)’nun bulgularina benzer, Yorik (2006),’tin bulgularina gore diisiik, Kara ve
Gergekcioglu (1992)’nun bulgularindan ise yiikksek bulunmustur. Diger c¢alisma
sonucglariyla da benzerlik gostermektedir. Toplam asit miktarindaki farkliliklarin
bolgenin hakim oldugu iklim sartlar1 ve yiikseltinin etkili oldugu diigiiniilmektedir.
Nitekim Kurucu ve Keskioglu (1990) kusburnu meyvesinin igerdigi asit miktarinin,
bitkinin tiiriine, yetistigi rakima, iklim ve toprak sartlarina, meyvenin olgunluk derecesi

ile toplama zamanma gore degisiklik gosterebildigini belirtmislerdir.

Incelenen 21 ali¢ genotiplerinde ortalama meyve agirhigi 2.07 g (0SMRZKD002)-4.62¢g
(OSMRZKDO005) arasinda degisim gostermistir. Meyve agirhigr ile ilgili yapilan
calismalarda farkli sonuglar elde edilmistir. Gazioglu (2000) Van yoresinde yiiriitiilen
seleksiyon c¢alismasinda 0.71-2.34 g; Balta ve ark. (2006) Malatya’nin Darende
ilgesinde yetisen ali¢ genotipleri lizerine yiriittiikleri calismada 42 alig genotipinde 0.98
g-5.86 g; Akca (2020) Tokat ili Niksar ilgesinde 2018 ve 2019 yillarinda dogada
kendiliginden yetisen kaliteli ali¢ (Crataegus spp.) genotipleri 6n seleksiyon yoluyla
belirlemistir. Calismada, 2018 yilinda 36 alic genotipinden meyve ornekleri alinarak
pomolojik analizlerini yapmustir. 2019 yilinda segilen 20 genotipten tekrar meyve
ornekleri alinarak pomolojik analizler yapmistir. Ayrica tartili derecelendirme yapilarak
cesit aday1 potansiyeli yiiksek olan 5 genotip segmistir. Se¢ilen genotiplerde 4.10 g ile
6.3 g; Gurlen ve ark (2020), Bolu ilinde dogal olarak yetisen C. Monogyna ve C.
Tanacetifolia alig tiirlerinde yapilan ¢alismada meyve agirhiginm 3.81 g ile 0.29 g;
Yanar ve ark. (2011) Malatya yoresinden 2007 ve 2008 yillarinda alman 21 alig
genotipinde inceleme yapilmis ve arastirma sonuglarina gore 0.65-4.19 g olarak
belirlemiglerdir. Meyve agirligi bulgularimiz Yanar ve ark. (2011)’min bulgularina
benzer, Akca (2020),’nin bulgularina gore diisiik, Gazioglu (2000)’nun bulgularindan
ise yiikksek bulunmustur. Diger calisma sonuclariyla da benzerlik gostermektedir.
Meyve agirligr oncelikle cesit (genotip) Ozelligi olup, ekolojik faktdrlerden (sicak,
soguk, beslenme durumu, yagiglar vb.) de ciddi anlamda etkilenmektedir. Nitekim
Dogan ve ark. (2020) Bitki-su iligkisi bitkilerin agirhgi, Urin kalitesi, adaptasyon
yetenekleri ve fizyolojik faaliyetleri Uzerine etkili olan fakttrlerden biri olarak

belirtmistir.
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Calismada incelenen 21 alic genotiplerinde ortalama meyve boyu 12.81 mm
(0O5MRZTDO001)-17.82 mm (05MRZAKO007) arasinda degisim gozlenmistir. Meyve
boyu ile ilgili yapilan ¢alismalarda farkli sonuglar elde edilmistir. Gazioglu (2000) Van
yoresinde yiiriitiilen seleksiyon g¢alismasinda 11.05-14.68 mm; Balta ve ark. (2006)
Malatya’nin Darende ilgesinde yetisen ali¢ genotipleri iizerine yiiriittiikleri ¢calismada
10.00 mm-20.70 mm; Gurlen ve ark (2020), Bolu ilinde dogal olarak yetisen C.
Monogyna ve C. Tanacetifolia alig tiirlerinde yapilan ¢alismada 17.58 mm ile 8.43 mm,;
Yanar ve ark. (2011), Malatya yoresinden 2007 ve 2008 yillarinda alinan 21 alig
genotipinde yapilan ¢alismada 10.06-18.07 mm olarak belirlemislerdir. Meyve boyu
bulgularimiz Yanar ve ark. (2011)’nin bulgularina benzer, Balta ve ark. (2006), nin
bulgularma goére diisiik, Gazioglu (2000)’nun bulgularindan ise yiiksek bulunmustur.
Diger calisma sonuglariyla da benzerlik gostermektedir. Meyve eni bulgularimiz 14.96
mm (05MRZKDO002)-20.63 mm (05MRZAKO007) arasinda degisim gdstermistir.
Yapilan caligmalarda meyve eni (¢ap) bulgular1 10.35-17.81,13.20-28.10,20.78-
6.56,9.88-20.32 mm arasinda bulunmustur (Gazioglu, 2000; Balta ve ark., 2006; Gurlen
ve ark., 2020; Yanar ve ark., 2011). Meyve eni bulgularimiz Yanar ve ark. (2011)’nin
bulgularma benzer, Balta ve ark. (2006),’nin bulgularma gore diisiik, Gazioglu
(2000)’nun bulgularindan ise yiiksek bulunmustur. Diger calisma sonuglariyla da
benzerlik gostermektedir. Meyve boyutlarmin farklilik gostermesi genotipin yani sira,
arazinin bulundugu bélgenin ekolojik kosullari, ylikselti, egim, toprak yapisi, yabani
hayat, bdlgenin hakim oldugu iklim sartlar1 ve yiikseltinin etkili oldugu
diisiiniilmektedir. Nitekim Karlidag (1998), 6zellikle ytliksek rakimli yerlerde yetistirilen
meyvelerin daha kiiciik, fakat doku sertliginin fazla oldugunu belirtmistir.

Yapilan c¢aligmada 21 alig genotiplerinde ortalama c¢ekirdek sayis1 2.17 adet
(05MRZTDO003)-4.87 adet (05SMRZKDO004) arasinda degisim gozlenmistir. Cekirdek
sayisi ile ilgili yapilan ¢aligmalarda farkli sonuglar elde edilmistir. Balta ve ark. (2006)
Malatya’nin Darende ilgesinde yetisen ali¢ genotipleri lizerine yiriittiikleri caliymada 42
alig genotipinde pomolojik incelemeler yapmislardir. Calisma sonucunda 2-5 adet
olarak belirlemislerdir. Cekirdek sayisi ile ilgili bulgularimmiz Balta ve ark. (2006)’nin

bulgularina benzer bulunmustur. Diger c¢alisma sonuglartyla da benzerlik
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gostermektedir.  Cekirdek sayisindaki farkliliklarm  genotipten  kaynaklandigi

distiiniilmektedir.

Incelenen 21 alig genotiplerinde ortalama SCKM %13.2 (05MRZKD006)-%32.4
(O5MRZKDO005) arasinda degisim gozlenmistir. SCKM ile ilgili yapilan ¢aligmalarda
farkli sonuglar elde edilmistir. Gazioglu (2000) Van yoresinde yiiriitiilen seleksiyon
calismasinda 9%11.66-%24.83; Balta ve ark. (2006) Malatya’nin Darende ilgesinde
yetisen ali¢ genotipleri iizerine yiiriittiikleri ¢caligmada 42 alic genotipinde %10.20-
%23.70; Akca (2020) Tokat ili Niksar ilgesinde 2018 ve 2019 yillarinda dogada
kendiliginden yetisen kaliteli ali¢ (Crataegus spp.) genotipleri 6n seleksiyon yoluyla
belirlemistir. Calismada, 2018 yilinda 36 ali¢ genotipinden %15.70 ile %26.50; Gurlen
ve ark (2020), Bolu ilinde dogal olarak yetisen C. Monogyna ve C. Tanacetifolia alig
tirlerinde yapilan ¢alismada %32 ile %8; Yanar ve ark. (2011), Malatya yoresinden
2007 ve 2008 yillarinda aliman 21 ali¢c genotipinde %6.40-16 olarak belirlemislerdir.
SCKM bulgularimiz Akca (2020)’nmn bulgularma benzer, Yanar ve ark. (2011)’nin
bulgularindan ise yiiksek bulunmustur. Diger c¢alisma sonuglariyla da benzerlik
gostermektedir. Calismamizdaki bu sonuglar1 bolgenin rakimi, gece-giindiiz sicaklik
farki, yagis faktorii gibi kriterlerin etkiledigi diistiniilmektedir. Nitekim Nas ve Duman,
2017 SCKM’de toprak yapist ve hasat donemine yakin yagislarin etkisinin 6nemli
oranda degistirdigini belirtmistir. Uzun (2000), 6zellikle yetistiricilikte 151k ve sicaklik
arasindaki denge net asimilasyon artis1 ve kuru madde Uretiminin kontroliinde oldukca

onemli bir etkiye sahip oldugunu belirtmistir.

Caligma sonucu 21 ali¢ genotiplerinde ortalama pH 3.03 (05MRZAKO008)-3.74
(0O5SMRZAKO01) arasinda degisim gézlenmistir. pH ile ilgili yapilan ¢calismalarda farkli
sonuglar elde edilmistir. Gazioglu (2000) Van yoresinde ydritilen seleksiyon
calismasinda 3.12-4.02; Balta ve ark. (2006) Malatya’nin Darende ilgesinde yetisen alig
genotipleri tizerine yirittiikleri calismada 42 alig genotipinde 3.40-4.54; Gurlen ve ark
(2020), Bolu ilinde dogal olarak yetisen C. Monogyna ve C. Tanacetifolia alig tiirlerinde
yapilan ¢aligmada 5.20 ile 3.80; Yanar ve ark. (2011), Malatya yoresinden 2007 ve 2008
yillarinda alinan 21 ali¢ genotipinde 2.82-3.88 olarak belirlemislerdir. Ph bulgularimiz

Balta ve ark. (2006)’nin bulgularina benzer, Gurlen ve ark (2020)’nin bulgularina gore
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diistik, Yanar ve ark. (2011)’nin bulgularindan ise yiiksek bulunmustur. Diger ¢aligma
sonuglartyla da benzerlik gostermektedir. pH degerini iklim faktorii ve rakimin
etkiledigi diistiniilmektedir. Yildiz (2013) ve Demirsoy (2016) a gore, artan 151k siddetin
meyve pH degerini arttirdigini belirtmislerdir.

Yapilan calismada 21 ali¢ genotiplerinde ortalama toplam asitlik miktar1 9%0.8
(05MRZKD002)-%3.08 (0SMRZTDO001) arasinda degisim gézlenmistir. Toplam asitlik
miktar1 ile ilgili yapilan ¢aligmalarda farkli sonuglar elde edilmistir. Gazioglu (2000)
Van yoresinde yiiriitiilen seleksiyon ¢alismasinda %0.44-%0.99; Balta ve ark. (2006)
Malatya’nin Darende il¢esinde yetisen ali¢ genotipleri lizerine yiiriittiikleri ¢alismada 42
alic genotipinde %0.08-%0.17; Gurlen ve ark (2020), Bolu ilinde dogal olarak yetisen
C. Monogyna ve C. Tanacetifolia alig tiirlerinde yapilan ¢alismada %3.9 ile %0.6 olarak
belirlemiglerdir. Toplam asitlik miktar1 bulgularimiz Gurlen ve ark (2020)’nin
bulgularma benzer, Gazioglu (2000)’nun bulgularindan ise yiiksek bulunmustur. Diger
calisma sonuglariyla da benzerlik go6stermektedir. Toplam asit miktarindaki
farkliliklarin  bolgenin hakim oldugu iklim sartlar1 ve yiikseltinin etkili oldugu
diistiniilmektedir. Nitekim Shaw (1988), olgun meyvenin asit igeriginin biiyiik oranda
genetik faktorlerden etkilendigini, Sistrunk ve Morris (1995), olgun meyvenin asit
iceriginin beslenme ya da 1s1k gibi ¢evre kosullarindan da etkilenebildigini

bildirmislerdir.

Incelenen 10 kizilcik genotiplerinde ortalama meyve agirlig1 1.18 g (06MRZAKO0007)-
2.43g (05MRZAKO0008) arasinda degisim gostermistir. Meyve agirligi ile ilgili yapilan
calismalarda farkli sonuglar elde edilmistir. Tirkoglu ve ark. (1999) Konya ‘nin
Derebucak ilgesinde dogal olarak yetisen kizilcik tiplerinden iistiin 6zellik gosterenlerin
selekte edilmesine yonelik yapilan ¢alismada 3.65-4.57 g; Selguk (2010) Erzincan ‘da
2008-2009 yillarinda yapilan caligmada bolgede yetisen kizileiklarin 6zelliklerini
belirlemek amaci ile yapilmistir. Birinci ve ikinci yil alman 63 kizileik genotipi
iizerinde fenolojik, pomolojik analizler yapilmis ve yapilan degerlendirmeler sonucunda
15 Umitvar genotip belirlenmistir. Incelenen kizilcik genotiplerinde 1.44-4.24 g;
Karadeniz (2019) Ordu ve c¢evresinde yetisen kizilcik (Cornus mas L.) tiplerinin

pomolojik 6zellikleri yoniinden incelenmesi amaci ile yaptigi ¢alismada 3.71-7.10 g;
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Kalyoncu (1996) Konya’da kizilcik seleksiyonu ile ilgili yapilan bir ¢alismada 125
kizilcik genotipi igerisinden 6 genotip belirlenmis olup, belirlenen genotiplerin 2.78-6.6
g; Yalcinkaya vd. (2007) Kizilcik popiilasyonu bakimindan zengin olan Mersin, Adana,
Hatay ve Kahramanmaras bolgelerinde yapilan calismalarda iistiin 6zellik gosteren
farkli kizileik genotiplerinde 1.35-5.11 g; Bayoglu (2021) Yapilan ¢aligmada kizileik
genotiplerin 1.56-7.36 g; Tural ve Koca (2008) Yaptiklari ¢alismada Tiirkiye’de bir¢ok
farkli bolgede yetisen kizilcik meyvelerinin 0.39-1.03 g; Okatan (2016) Tokat ili Almus
ilcesinde dogal olarak yetisen farkli kizilcik genotiplerin 2013-2014 yillar1 arasinda
yuriittiigi aragtirmada 0.78-1.73 g; Yildirim vd. (2017) Yaptiklart calismada 2012-2013
yillar1 arasinda 40 kizilcik genotipini incelemisler ve bunlarin arasindan sofralik
tiikketime uygun olabilecegi diisiiniilen 8 adet genotip 1.99-3.90 g; Karadeniz (1995)
Giresun’da kizileik genotiplerinden itimitvar ozellikte olanlarin selekte edilmesi
amaciyla yapilan ¢alismada 1.66-3.22 g; Geng (2015) Giresun merkezde yirdtulen ve 9
adet iimitvar kizilcik genotipin tespit edildigi seleksiyon ¢alismasinda 1.38-5.6 g olarak
belirlemislerdir. Meyve agirligi bulgularimiz Karadeniz (1995)’in bulgularina benzer,
Tirkoglu ve ark. (1999)’nin bulgularina gore diisiik, Tural ve Koca (2008)nin
bulgularindan ise yiiksek bulunmustur. Diger c¢alisma sonuglariyla da benzerlik
gostermektedir. Meyve agirhigi oOncelikle cesit (genotip) 6zelligi olup, ekolojik
faktOrlerden (sicak, soguk, beslenme durumu, yagislar vb.) de ciddi anlamda
etkilenmektedir. Nitekim Ozcaglar (1988), sicaklik, yagis diizeni ve buharlasma tarim
irlnlerinin  agrrhigmi, tir cesitliliklerini, olgunlagsma siirelerini ve dagilislarini

etkiledigini belirtmistir.

Calismada incelenen 10 kizilcik genotiplerinde ortalama meyve boyu 15.57 mm
(05MRZAKO0007)-20.26 mm (05MRZAKO0008) arasinda degisim gozlenmistir. Meyve
boyu ile ilgili yapilan ¢aligmalarda farkli sonuglar elde edilmistir. Tiirkoglu ve ark.
(1999) Konya ‘nin Derebucak ilgcesinde dogal olarak yetisen kizileik tiplerinden iistiin
ozellik gosterenlerin selekte edilmesine yonelik yapilan ¢aligmada 18.31-21.23 mm;
Karadeniz (2019) Ordu ve ¢evresinde yetisen kizilcik (Cornus mas L.) tiplerinin
pomolojik 6zellikleri yonunden incelenmesi amaci ile yaptigi caligmada 20.82-23.19
mm; Yal¢inkaya vd. (2007) Kizilcik popiilasyonu bakimindan zengin olan Mersin,

Adana, Hatay ve Kahramanmaras bolgelerinde yapilan caligmalarda iistiin 6zellik
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gosteren farkli kizilcik genotiplerinin 13.0-24.2 mm; Bayoglu (2021) Yapilan
calismada kizilcik genotiplerin 15.75-29.82 mm; Tural ve Koca (2008) Yaptiklari
caligmada Tiirkiye’de birgok farkli bolgede yetisen kizilcik meyvelerinin 14.24-22.20
mm; Okatan (2016) Tokat ili Almus ilgesinde dogal olarak yetisen farkli kizilcik
genotiplerin  2013-2014 yillar1 arasinda yiiriittigii arastrmada 13.51-18.84 mm;
Yildrim vd. (2017) Yaptiklar1 calismada 2012-2013 wyillar1 arasinda 40 kizilcik
genotipini incelemisler ve bunlarin arasindan sofralik tiikketime uygun olabilecegi
diistiniilen 8 adet genotipin 11.40-26.32 mm; Karadeniz (1995) Giresun’da kizilcik
genotiplerinden timitvar 6zellikte olanlarin selekte edilmesi amaciyla yapilan ¢alismada
36 genotipte 15.30-19.3 mm; Gen¢ (2015) Giresun merkezde ydrutilen ve 9 adet
imitvar kizilcik genotipin tespit edildigi seleksiyon g¢aligmasinda 15.79-25.12 mm
olarak belirlemislerdir. Meyve boyu bulgularimiz Karadeniz (1995)’in bulgularina
benzer, Karadeniz (2019)’in bulgularma gore diisiik, Okatan (2016)’mn bulgularindan ise
yiiksek bulunmustur. Diger ¢alisma sonuglariyla da benzerlik gdstermektedir. Meyve
eni bulgularimiz 10.40 mm (05MRZAKO0007)-13.83 mm (05MRZAKO0008) arasinda
degisim gostermistir. Yapilan c¢alismalarda meyve eni (cap) bulgular1 13.79-
16.10,14.52-14.94,9.70-14.30,11.81-20.63,9.59-13.21,8.41-10.67,8.56-15.13,11.62-

14.92,11.23-19.31 mm arasinda bulunmustur (Tirkoglu ve ark., 1999; Karadeniz, 2019;
Yal¢inkaya vd., 2007; Bayoglu, 2021; Tural ve Koca, 2008; Okatan, 2016; Yildirim vd.,
2017; Karadeniz, 1995; Geng, 2015). Meyve eni bulgularimiz Tural ve Koca (2008)’nin
bulgularma benzer, Bayoglu (2021)’nun bulgularma gore diisiikk, Okatan (2016)’n
bulgularindan ise yiiksek bulunmustur. Diger c¢aligma sonuglariyla da benzerlik
goOstermektedir. Meyve boyutlarinin farklilik gostermesi genotipin yani sira, arazinin
bulundugu bdlgenin ekolojik kosullari, yiikselti, egim, toprak yapisi, yabani hayat,
bolgenin hakim oldugu iklim sartlar1 ve yiikseltinin etkili oldugu diisiiniilmektedir.
Nitekim Cangi ve Karadeniz (1999) Meyvelerini olgunlastirabilmeleri icin yiksek
sicaklik toplamma ihtiya¢ duyan tiir ve c¢esitlerde rakim artiglarina bagli olarak
meyvelerin kiigiildiigl tespit edilmis, degisik yerlerde meyveler Uzerinde yiritilen

calismalarda benzer sonuglar alindigini belirtmislerdir.

Incelenen 10 kizilcik genotiplerinde ortalama SCKM %11 (05MRZAKO0007)-%17
(05SMRZAKO0008) arasinda degisim gozlenmistir. SCKM ile ilgili yapilan ¢aligmalarda
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farkli sonuglar elde edilmistir. Karadeniz (2019) Ordu ve cevresinde yetisen kizilcik
(Cornus mas L.) tiplerinin pomolojik 6zellikleri yoniinden incelenmesi amaci ile yaptigi
caligmada %8.0-13.0; Kalyoncu (1996) Konya’da kizilcik seleksiyonu ile ilgili yapilan
bir ¢alismada 125 kizilcik genotipi igerisinden 6 genotip belirlenmis olup, belirlenen
genotiplerin  %13.6-24.1; Yalginkaya vd. (2007) Kizilcik popiilasyonu bakimindan
zengin olan Mersin, Adana, Hatay ve Kahramanmaras bolgelerinde yapilan
calismalarda tstiin 6zellik gosteren farkli kizilcik genotiplerinin %10.8-15.3; Bayoglu
(2021) Yapilan ¢alismada kizilcik genotiplerin %14.39-25.26; Tural ve Koca (2008)
Yaptiklar1 ¢aligmada Tirkiye’de bir¢cok farkli bolgede yetisen kizilcik meyvelerinin
%15.12; Okatan (2016) Tokat ili Almus ilgesinde dogal olarak yetisen farkli kizilcik
genotiplerin 2013-2014 yillar1 arasinda yirittigi arastrmada %11.4 ile %15.5;
Yildrim vd. (2017) Yaptiklar1 calismada 2012-2013 wyillar1 arasinda 40 kizilcik
genotipini incelemisler ve bunlarin arasindan sofralik tiikketime uygun olabilecegi
diistiniilen 8 adet genotipin %9.59-%18.00; Karadeniz (1995) Giresun’da kizilcik
genotiplerinden timitvar 6zellikte olanlarin selekte edilmesi amaciyla yapilan ¢alismada
36 genotipin %10.0-18.5; Gen¢ (2015) Giresun merkezde ydiriitulen ve 9 adet Umitvar
kizilcik  genotipin tespit edildigi seleksiyon ¢alismasinda  %11.0-23.0 olarak
belirlemislerdir. SCKM bulgularimiz Yalgmkaya vd. (2007)’nin bulgularina benzer,
Bayoglu (2021)’nun bulgularina gore diisiik, Karadeniz (2019)’in bulgularindan ise
yilksek bulunmustur. Diger calisma sonuglariyla da benzerlik gostermektedir.
Calismamizdaki bu sonuglar1 bélgenin rakimi, gece-giindiiz sicaklik farki, yagis faktori
gibi kriterlerin etkiledigi diisiiniilmektedir. Nitekim Paydas ve Kaska (1993) yaptiklari
calismada, deniz seviyesinden yiikseklere ¢ikildikga asit parcalanmalarindan dolay1

seker/asit orani artt1ig1 ve meyvelerin daha tatli oldugu belirtilmistir.

Calisma sonucu 10 kizilcik genotiplerinde ortalama pH 2.72 (05MRZAKO0004)-3.51
(05SMRZAKO0006) arasinda degisim gozlenmistir. pH ile ilgili yapilan caligmalarda
farkli sonuclar elde edilmistir. Selguk (2010) Erzincan ‘da 2008-2009 yillarinda yapilan
caligmada bdlgede yetisen kizileiklarin 6zelliklerini belirlemek amact ile yapilmugtir.
Birinci ve ikinci y1l alman 63 kizilcik genotipinde %2.4-6.6; Karadeniz (2019) Ordu ve
cevresinde yetisen kizilcik (Cornus mas L.) tiplerinin pomolojik 6zellikleri yoninden

incelenmesi amaci ile yaptigi caligsmada 3.27-3.53; Kalyoncu (1996) Konya’da kizilcik
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seleksiyonu ile ilgili yapilan bir ¢calismada 125 kizilcik genotipi igerisinden 6 genotip
belirlenmis olup, belirlenen genotiplerin 2.5-2.88; Bayoglu (2021) Yapilan ¢alismada
kizilcik genotiplerin 1.62-3.12; Tural ve Koca (2008) Yaptiklar1 ¢aligmada Tirkiye’de
bircok farkli bolgede yetisen kizilcik meyvelerinin 3.30; Okatan (2016) Tokat ili Almus
ilcesinde dogal olarak yetisen farkli kizilcik genotiplerin 2.60-4.02; Yildirim vd. (2017)
Yaptiklar1 calismada 2012-2013 yillar1 arasinda 40 kizilcik genotipini incelemisler ve
bunlarin arasindan sofralik tiikketime uygun olabilecegi diisiiniilen 8 adet genotipin 2.52-
2.98; Karadeniz (1995) Giresun’da kizilcik genotiplerinden iimitvar 6zellikte olanlarin
selekte edilmesi amaciyla yapilan c¢alismada 36 genotipin 2.64-2.92; Geng (2015)
Giresun merkezde yiirlitlilen ve 9 adet ilimitvar kizileik genotipin tespit edildigi
seleksiyon caligmasinda 2.79-4.1 olarak belirlemiglerdir. pH bulgularimiz Okatan
(2016)’m bulgularma benzer, Geng¢ (2015)’in bulgularina gore diisiik, Bayoglu
(2021)’nun bulgularindan ise yliksek bulunmustur. Diger calisma sonuclariyla da
benzerlik gostermektedir. pH degerini iklim faktorii ve rakimin etkiledigi
diistiniilmektedir. Celik (1996) pH’ daki degisiklikler meyvenin bulundugu yer, rakim
yoney, iklim faktorlerinden sicaklik degisimlerinden, yagis sekli ve miktarina, nem ve

giineslenme siiresine, ¢esitlerin genetik yapisina gore degisim gosterdigini belirtmistir.

Yapilan calismada 10 kizilcik genotiplerinde ortalama toplam asitlik miktar1 %0.8
(05MRZAKO0005)-%2.41 (05MRZAKO0003) arasinda degisim gozlenmistir. Toplam
asitlik miktar1 ile ilgili yapilan ¢alismalarda farkli sonuglar elde edilmistir. Karadeniz
(2019) Ordu ve gevresinde yetisen kizilctk (Cornus mas L.) tiplerinin pomolojik
Ozellikleri yoniinden incelenmesi amaci ile yaptigi caligmada %1.88-2.41; Kalyoncu
(1996) Konya’da kizilcik seleksiyonu ile ilgili yapilan bir calismada 125 kizileik
genotipi igerisinden 6 genotip belirlenmis olup, belirlenen genotiplerin %1.85-2.34;
Bayoglu (2021) Yapilan ¢alismada kizileik genotiplerin %1.48-4.59; Tural ve Koca
(2008) Yaptiklar1 caligmada Tuirkiye’de bircok farkli bolgede yetisen kizilcik
meyvelerinin %1.50; Okatan (2016) Tokat ili Almus ilgesinde dogal olarak yetisen
farkli kizilcik genotiplerin 2013-2014 yillar1 arasinda yiriittiigli arastirmada 0.37;
Yildirim vd. (2017) Yaptiklart ¢alismada 2012-2013 yillar1 arasinda 40 kizileik
genotipini incelemigler ve bunlarin arasindan sofralik tiiketime uygun olabilecegi

diisiiniilen 8 adet genotipin 0.63-0.99; Karadeniz (1995) Giresun’da kizilcik
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genotiplerinden timitvar 6zellikte olanlarin selekte edilmesi amaciyla yapilan ¢calismada
36 genotipin %1.37-3.69; Gen¢ (2015) Giresun merkezde yur(tilen ve 9 adet Umitvar
kizilctk  genotipin  tespit edildigi seleksiyon ¢alismasinda %2.79-4.1 olarak
belirlemislerdir. Toplam asitlik miktar1 bulgularimiz Karadeniz (2019)’in bulgularina
benzer, Bayoglu (2021)’nun bulgularma gore diisiik, Okatan (2016)’1n bulgularindan ise
yiiksek bulunmustur Diger ¢alisma sonuglariyla da benzerlik gdstermektedir. Toplam
asit miktarindaki farkliliklarm bolgenin hakim oldugu iklim sartlar1 ve yiikseltinin etkili
oldugu distiniilmektedir. Esitken (2006) e gore, bitkilerin yetistirildigi yerin deniz
seviyesinden yiiksekligi onlarin vitamin iceriklerini etkileyebilmekte ve genel olarak
daha ylksek rakimli yerlerde yetistirilen bitkiler, daha diisik rakimli yerlerde
yetistirilenlere gore daha fazla asit igerdigini belirtmistir.

Sonug olarak; bitkiler insanlarin beslenme, 1sinma ve barinma gibi ihtiyaglarinin bir
kismmin karsilanmasinda yaygin olarak kullanilmaktadir. Diinya niifusunun hizla
artmasi, insanlari gereksinmelerini karsilamak amaciyla bitkisel kaynaklar1 bilingsizce
kullanmasi, arazi agmalari, yerli (geleneksel) cesitlerin yerini 1slah edilmis cesitlerin
almasi, yabanci ot ilaglarinin kullanimi, iiretim yapmak yerine dogadan sokerek
tilketme, tabii afetler, sehirlesme ve endiistrilesme bitki gen kaynaklarinin azalmasma
ve hizla kaybedilmesine neden olmaktadir. Gerek tarimsal iiretimin artirilmasi ig¢in yeni
cesitlerin gelistirilmesi, gerekse ham madde durumundaki dogal (yabani) bitki tiirlerinin
erozyona ugratilmadan gelecek nesillere aktarilmasi, mevcut bitkisel cesitliligin

saklanmasi1 ve korunmasi ile miimkiin olabilecektir.

Bu calisma dar bir alanda yapilmis da olsa, olduk¢a onemli miktarda bitki varligi
belirlenmistir. Bu tiirler i¢cinde daha belirgin 6zellikleri ile 6n plana ¢ikan, gelecekte
yapilabilecek arastirmalar i¢in kaynak olusturabilecek genotiplerin dzellikleri de tespit
edilmistir. Bu kaynaklar yok edilmeden genetik kaynak parsellerine aktarilarak, cesit
tescil ¢aligmalar1 yiiriitiilerek tarmma kazandirilmalar1 gerekir. Sadece arastrmanin
yuritiildiigii ilgede bu dirtinleri isleyen mevcut 9 adet ve yillik 3.265 ton kapasiteli
firmalarin bile hammadde ihtiyaci giderilse, 6ncelikle yore ekonomisine gelecekte de

Ulke ekonomisine ciddi katkilar1 olacaktir.
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Yore gida sektoriinde, hicbir meyve kalitesine bakilmaksizin, yore dogasindan toplanan
her turlii alig, kusburnu ve kizilcik meyveleri islenmektedir. En azindan bu ¢alisma ile
ozellikle kusburnu, ali¢ ve kizilcik meyvelerinde gida sektori icin yuksek SCKM, az
cekirdek ve yiksek randimani (Cekirdeksiz meyve agirhigi) olan kusburnu igin
‘O5SMRZDHQ09’ kusburnu genotipi; alig i¢cin ‘05MRZKDO005’ ve ‘O5MRZTD003’
genotipleri; kizilcik igin ise ‘05MRZAKO0008” genotipi Oncelikle koruma altina
alinarak, tescilli c¢esitler iiretilmese bile bu genotiplerin ¢ogaltimi yoluna gidilip,

kapama bahceler kurularak hammadde temini yoluna gidilebilir.
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