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GIRiS

Eviiik  baginin  esler hayatta’iken sona erdirilmesini saglayan
bosanma miessesesi, g¢esitli zamanlarda ve Ulkelerde ele alinmis, her
toplumun farkh vyapisina ve ihtiyaglarina goére farkllasan kurallaria
dizenlenmistir. Kisi hak ve 6zgurltkleri yaninda, kamu menfaatlerini  de
ilgilendirdigi  distnulen bosanma davalar her gegen giin daha da artmaya
baslamigtir. Bunun yaninda, uluslararast iliskilerin ¢ok yodun oldugu
gunimuz kosullarinda, Devletler Ozel Hukuku alaninda da bosanma
davalan biyuk dnem kazanmistir. Ayri devletlerin vatandaslar olan esler
arasindaki evliliklerin ve vyabanci {lkede yasayan Kisilerin artmasi
sonucunda, yabanci unsur tasiyan bosanma davalarinin sayisi da

artmistir.

Bosanmanin Devletler Ozel Hukuku'nda diger konulardan daha fazla
-zorluklara neden olmasi, ¢cok degisik ¢cdziim yollarinin kabul edildigi bir alan
olmasindan ve kanunlar ihtilafi meselesinin davanin sonucunda 6nemli
etkisi olmasindan ve de bu konunun cesitli hukuk sistemlerinde farkli

sekillerde dizenlenmis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Tezin konusunu vyabancihk unsuru tasiyan bosanma davalari
olusturmaktadir. Konu, bosanma hukukunda benimsenmis olan sistemlerin
incelendigi, i¢c hukukumuzda bosanmanin diizenlenisinin ve bunun tarihi
gelisiminin ele alindig1 Giris ile baslamaktadir. Takiben iki bélim ve varilan

sonuglarin ézetlendigi Sonug kismi yer almaktadir.

Tezin Birinci Bolimiinde “Bosanmaya Uygulanacak Hukuk” baghginda
milletlerarasi 6zel hukukta bosanmaya uygulanmasi ongérilen cesitli
baglama noktalan arastirdmis, kabul edilen sistemler gdsterilmistir.
Bosanmaya uygulanacak hukuk konusunda &ngdrilen esaslar ve dne

¢tkan meseleler incelenmistir.



Tezin Ikinci Béluminde Tirk Hukuku'nda bosanma konusu ele
alinmig, Medeni Kanunun kabulinden onceki ve sonraki doneme iliskin
farkhhiklar gosterilmistir. Bu bdlumde ayrica konuyla yakin iligkisi nedeniyle
Tirk Mahkemelerinin milletlerarasi yetkisi de incelenmistir. Son olarak,
yabanci mahkemelerin bosanmaya iligskin vermis olduklari kararlarin Tark
Hukuku'nda taninmasi ve tenfizi konularina deginilmistir. Buna gore,
yabanci bosanma kararinin Tirk Mahkemelerince taninip tenfiz edilebilmesi
icin gerekli olan sartlar incelenmistir. Konunun &zelligine gére ortaya
cikabilecek durumlara yer verilmis, yabanci bosanma kararinin taninip

tenfiz edilmesiyle nasil bir hukuki nitelik kazandigi belirlenmistir.



BiRINCi BOLUM
BOSANMA HAKKINDA GENEL AGIKLAMALAR

§1. BOSANMA HUKUKUNDA KABUL EDILEN SiSTEMLER

Evlilik, kadinla erkek arasinda kurulan ve bitin yasami kapsayan bir

birliktir. Bu birlik ilahi ve beseri hukuk sistemleri tarafindan kabul edilmistir’.

Evlilik; butiin bir yasam boyunca, tim amag ve ideallerde, yasamin tim
micadelelerinde, mutluluk ve tzuntilerde birlikteligi gerektirir. Evliligin bir
Omir boyu slrmesi esas olmakla beraber, batin iyi niyet ve glizel
duygularla kurulan evlilikler kisa ya da uzun siire sonra sagliksiz bir duruma
donisebilir. Evlilik kurumunun sagliksiz bir duruma dénusmesi, églerin ve
varsa c¢ocuklarinin  kisiliklerini ve ruhsal sagliklarint olumsuz yoénde
etkileyerek hem birey hem toplum acisindan zararli sonuglar dogururz.

Boyle bir durumda evliligi sona erdirmek dastinilebilir.

Evlilik birligi cesitli sekillerde sona erebilir: Eslerden birinin dlumuyle
veya eslerden birinin gaipligine karar verilmesi ile mahkemeden evlilik
birliginin kaldirilmasi hakkinda alinacak kararin yani sira bosanma yoluyla

da evlilik birligi sona erdirilebilir.

' RUHI, C. : Tirk Hukukunda Yabanci Bosanma Ilamlarinn Tanmnmasi ve Tenfizi,
(Yaymlanmamis yiiksek lisans tezi), Istanbul 1994, s.3.

* CANSEL, E. : Bosanmanmn Dayandigi Hukuki Esaslar, Ankara Hukuk Fakiiltesi 50. Y1l
Armagani, C. II, (Bosanma Hukuku Haftas1), Ankara 1977, s. 71; AKINTURK, T. : Tirk Medeni
Hukuku, Yeni Medeni Kanuna Uyarlanmis Aile Hukuku, C. 2, Yenilenmis 7. B. , Istanbul 2002, s.
225 vd.

3 OGUZMAN, K. : Aile Hukuku Dersleri [, Istanbul 1990, s.127.



Tarihi gelisim igcinde baktigimiz zaman bosanma miiessesinin ¢ok eski
devirlerden beri kabul edildigini gt’)rmekteyiz“‘ Genel olarak bosanma
konusunda doért hukuk sistemi bulunmaktadir: Bosanmanin yasaklandigi

sistem, rizai bosanma sistemi, talak, mahkeme karariyla bosanma sistemi.
I. Bosanmanin Yasaklandig: Sistem

Bu sistem, Incil'de yer alan “Allah’in birlestirdigi insan ayrilmamalidir”
hikmine dayanilarak, Katolik Kilise Hukukunu kabul etmis olan Ulkelerde
uygulanmakta olan, bosanmanin yasaklanmas: sistemidir. Bosanmanin
yasaklandig: sistem, irlanda ve bazi Giiney Amerika ulkelerinde halen

yurtrliktedir®.
ll. Rizai Bosanma Sistemi

Ikinci sistem, rizai bosanma sistemidir. Bu sistem kendi iginde ikiye
ayrilmaktadir. Ilkinde, taraflar bosanma hususunda anlasirlar, fakat
bosanma mahkeme karariyla olur (Liksembourg ve Romanya’da bu sistem
gecerlidir)°. ikincisinde, mahkeme disinda eslerin ahvali sahsiye memuruna
bosanma iradesini agiklamasi ile bosanma gergeklesir ki, bu sistem eski
SSCB’ de gortlmekte idi’.

Ill. Talak

Ucglinci sistem, bosanma hakkint sadece erkede tanir. Eski devirde

bazi Turk kollarinda ve Cermenlerde gérilmis olup, guniimizde islam

* GURSOY, K.T.: Bosanma Hukukunun Tarihi Gelisimine Genel Bir Bakis ve Bosanma
Sebeplerinde En Yeni Egilimler, Ankara Hukuk Fakiiltesi Ellinci Y1l Armagani, C. II, Bosanma -
Hukuku Haftasi, Ankara 1977, s. 1 vd.

> TEKINAY, S. S.: Aile Hukukuy, (Aile), 7. B., istanbul 1990, s. 167.

° RUHI, s.6.

" TEKINAY, Aile,s.169.



devletlerinin bir cogunda gecerlidir®. islam hukukunda bosanma su sekilde
tasnif ediligtir. Bunlar; erkek tarafindan bosanma, karsilikli riza ile bosanma,
kocanin verdigi yetkiye dayanarak kadin tarafindan bosanma (tevfiz-i talak)
ve belli sebeplerle hakim karariyla evlenmeye son verilmesi seklinde

gerceklesmektedir®.
IV. Mahkeme Kararina Dayanan Bosanma

Dordunct sistem, Tirkiye tarafindan da kabul edilen sistemdir. Bu
sistem Katolik Hukukuna bir tepki olarak Protestan Hukukunun gelistirdigi,
bosanmanin ancak belirli sebepler altinda hakimin hikmi ile mimkin

olmasi temeline dayanir'®.

Bosanmanin  kosul ve kurallanni  dizenleyen bosanma hukuku,
eskiden beri tartisilan hukuki meselelerden biri olup yukarida ifade edilen
dort sistemin yani sira daha genel anlamda iki distnce etrafinda
odaklanmistir. Bunlar 6zgurliketi ve tutucu gorus'' veya ferdiyetci ve
toplumcu goriis olarak ifade edilebilir. Tutucu dusiince, bosanmaya karsi
¢ctkan ve evliligin kutsal ve ebedi bir birlik oldugunu iddia eden kilisenin
baslangicta evienmeye iliskin konulari diizenlemeye yetkili iken daha sonra
dogrudan kanun yapici olarak aileyi timuyle denetimi altina almasiyla gti¢
bulmustur. Kaynagini Incilden alan bu géris,10-16. yuzyillar boyunca
hakimiyetini korumustur. Temeli bosanma yasagina dayanan bu gérist
giniimiizde de benimseyen ulkelere o6rnek olarak; Irlanda, Arjantin,

Kolombiya ve Filipinler verilebilir'?.

¥ DONDUREN, H.: Delilleri {le Islam Hukuku, Sahis, Aile ve Coziimlii Miras, {stanbul 1983, 5.338
vd.

? CIN ,H.: Eski Hukukumuzda Bosanma, 2.B., Konya 1988, 5.36 vd.

' TEKINAY, Aile, 5.167.

"YALCINKAYA, N./KALELI, S.: Bosanma Hukuku, ( 1987), Ankara 1987, s.18.

2 YALCINKAYA / KALELI, (1987), s.15.



Tutucu gorustn paraleli olan, toplumcu goriste ise, evlilik toplumun
temelini olusturur ve gelecek kusaklarin olusmasini saglar. Bunun igin de

evlilikte istikrar ve strekliligin saglanmasi gerekir'>.

Ozgiirlukei gorus ise, Katolik kilisesinin kati kurallarina karsi g¢ikan
Protestan kilisesinin destedi ile ortaya c¢ikmistir. Protestan kilisesinin
evliligin kutsal bir bad oldugunu ret ve bunun medeni bir sézlesme
oldugunu ileri slirmesiyle, bunun sonucu olarak evliligin hakim karariyla
sona erdirilebilecedi gérust benimsendi. Ozgurlukel gorisle ayni paralelde
olan ferdiyetci distince, bosanmayi genis 6lglide benimsemektedir. Buna
gore, kendi serbest iradeleriyle, istek ve yararlarint  diglinerek evienmeye

karar veren esler, bosanmaya da ayni sekilde karar verebilmelidirler'.

Yukarida agiklanan karsit iki gorustin yani sira, uzlastirici bir tglinci
gorus yer almaktadir. Bu goéruse gore, evlilik ne yasam boyu bozulmadan
devam etmesi gereken, ne de istenildigi zaman keyfi olarak ortadan
kaldinilabilen bir birliktir. Belirli nedenlerin varlidi halinde evlilik bogsanma
yoluyla ortadan kaldirilabilir. Fakat bosanma nedenlerinin kanun tarafindan
belirlenmis bulunmasi ve bu nedenlerden birine dayanilarak hakim

tarafindan bosanmaya hitkmedilmesi gerekir'.

§2. TURK MEDENI KANUNUNDA BOSANMA

Turk Medeni Kanunu'ndan onceki Aile Hukuku tamamen islam

Hukuku esaslarina -dayaniyor'®, bircok bakimdan erkege Ustinlik

" SCHWARZ, A.: Aile Hukuku I, (Cev. Biilent Davran ) 2. B., Istanbul 1943, 5.129.

" SCHWARZ, 5.129.

¥ FEVZIOGLU, F. N. : Aile Hukuku, Istanbul 1986, 5.244.

1% Osmanli Aile Hukuku Ser’i hukuk icerisinde yer almakta ve biitiiniiyle Islam Hukukuna
dayanmaktaydi. Prensip olarak bosanma hakki erkege taninmig olmakla birlikte kadin da bazi 6zel
hallerde bosanma konusunda s6z sahibi olabilmekteydi. Muhalaa (karsilikli riza ile bosanma) denen
kurumla kadina bedel karsihiginda tek tarafli olarak ve kendi istegiyle bosanabilme hakki

taninmugtl. 17. yiizyil sonlarma dek Osmanli Devietinde sadece Ser’i Hukuk hakim olmugtu. Bu



taniyordu.1926 yihinda yarurluge giren Medeni Kanun ile Turk Aile
Hukukunda bir hukuk devrimi yapildi. 1926 tarihli Tark Medeni Kanunu,
bosanma hukukuna iliskin olarak; tek esli aile dizenini, kadin-erkek
esitligini, yargi kararn zorunlulugunu, hakimin takdir yetkisini ve laiklik

ilkesini temel almistir.

1926 tarihli Tark Medeni Kanunu’na gére bosanma ancak kanunda

oéngoérulen bir sebebin varligi halinde ve eslerden birinin agacagi bir dava

doneme degin Islam Hukukunun gesitli kitaplar1 daginik bir haldeydi, bu karmasadan kurtulmak
maksadiyla 6nemli kanunlagtirma hareketlerine gidilmis ve Ahmet Cevdet Pasa tarafindan Mecelle
hazirlanmistir. 16 kitap ve 1851 maddeden olusan Mecelle’ de Hanefi Mezhebi esas alinmugtir
(AYDIN, M.A.: Islam-Osmanh Aile Hukukn, istanbul 1985, s. 133). Bu nizamname ile devletin
evlenme islerini esash bir diizene koymasi amag edinilmis ve iki temel yenilik getirilmistir. Buna
gore bu nizamname ile evlenecek kimselerin hem mahkemeden izinname almalar istenmis hem de
imamlara evlenme durumunu ilmithaberle Sicilli Niifus Memuruna bildirme  zorunlulugu
getirilmistir. Boylelikle Sicilli Niifus Nizamnamesi ile evlenme gibi talaklar da Sicilli Niifus
Memurluguna kaydedilmistir (KATANI, M.: Tiirk Iran Hukuklarinda Bosanma Sebeplerinin
Karstlastiriimasi, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 1997, s. 8).

Osmanli Devleti doneminde Tanzimat sonrast yapilan kanunlastirma hareketlerinin son
hatkasim 25 Ekim 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi olusturur. Hukuk-1 Aile Kararnamesi,
islam Hukukunun evlenmeye iliskin esaslarimin degistirilmesinden ibaret olmustur. Bu
kararnameyle gayrimiislim teb’anin evlenme ve bosanmalart kendi dinlerinin esaslarina gore
dizenlenmistir (CIN, s. 125). Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile bosanma konusunda koklii degisiklikler
yapilmistir. Bosanmada kadin aleyhine yaratilan agir durum 6nemli 6lgiide hafifletilmis ve kadina
da bazi hallerde bosanma hakki taninmistir. Ayrica evlenme ve bosanma islemlerinin belirli bir
diizen ige‘risinde ylirliyebilmesini saglamak i¢in karisint bosayan kocaya durumu hakime bildirme
mecburiyeti getirilmistir.

Hukuk-1 Aile Kararnamesine gdre, milmeyyiz ve resit koca talak yetkisine sahiptir. Talakn
uygulanmasi sekle tabi tutulmamustir. Koca ii¢ talak hakkina sahiptir. islam Hukuku bazi sartlarin
gerceklesmesi halinde kart ve kocaya hakime bagvurmak suretiyle bosanabilme olanag: saglamistir
(KATANI, s. 13). Belli sebeplerin varhigs halinde hakim karariyla bosanabilme, hiyar-1 tefrik olarak
adlandirilir. Adli bosanma olarak da adlandirdan durum (YALCINKAYA, N/KALELI S.: Yeni
Bosanma Hukuku, (1988), C. I-II, Ankara 1988, s. 40), daha ¢ok kadinlarin basvurdugu bir yol

olmustur.



sonunda hakimin verecegi kararla gerceklesir. Buna gére bosanma hakki
her iki tarafa da taninmistir. Ayrica 4.5.1988 tarihinde kabul edilen ve
12.5.1988 tarihinde 19812 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yuririuge
giren 3444 sayili kanunla MK.134. maddesinde degisiklik yapilarak
taraflarin anlasmasi ile de bazi sartlarin varligi halinde bosanmaya karar

verilebilecegdi kabul edilmistir.

01 Ocak 2001 tarihinde yirtriige giren 4721 sayil yeni Turk Medeni
Kanununun'’ bosanmaya iliskin hiikiimleri, eski 1926 yilinda kabul edilen
Medeni Kanuna paraleldir. Yeni Medeni Kanunun bosanmaya iliskin
hikiimleri 161-184. maddeler arasinda yer almaktadir'®. Bu maddelerde,
bosanma nedenleri tahdidi olarak sayilmis olmakla beraber bosanmanin
sonuglart da hikme baglanmis ve bosanmada uygulanacak yargilama

usuliindin ne olacag! da belirlenmistir.
L. Bosanma Sebepleri

Turk Medeni kanunumuzda, sebebe dayanan bosanma goriisi kabul
edilmistir. Bu nedenle, kanunun 161-166. maddeleri arasinda sinirhi sayida,
bogsanma nedeni kabul edilmistir. Bu sebeplerden biri bulundugu takdirde,
hakimin hikmiyle bosanmak mimkin olabilir; bu sebeplerden baska bir

sebeple bosanma davasi agilamaz ve bosanmaya karar verilemez.

Kanunda alti ayrt bosanma sebebi gésterilmistir. Bunlarin ilk bé§i, yani
zina, hayata kast, pek kot veya onur kirici davraniglar, sug isleme ve
haysiyetsiz hayat slirme, terk ve son olarak akil hastaligi ézel bosanma
sebepleri olup, ancak kanunda sinir ve sartlari belirlenmis olan hallerde
bosanmaya imkan vermektedir. Oysa 166. maddedeki evlilik birliginin

sarsiimasi genel bir bosanma sebebi olusturmakta ve kanunda ayrintili bir

"7 08.12.2001 giin ve 24607 sayili RG.
** Alle hukukunda yapilan degisiklikler i¢in bkz. KILICOGLU, A.: Medeni Kanun’umuzun Aile-
Miras-Esya Hukukuna Getirdigi Yenilikler, Ankara 2003, 5.8 vd.



sekilde ele alinmamis diger olaylar dolayisiyla da bosanmaya
hikmedilmesini saglamaktadir. Ayrica bosanma sebepleri, hakimin takdir
yetkisinin bulunup bulunmamasina gére de mutlak ve nispi bosanma
sebepleri olmak Gzere ikiye ayrilmaktadir. Ornegin, zina, hayata kast gibi
sebeplerin olmasi halinde hakim migsterek hayatin gekilmez hale gelmesini

arastirmaksizin bosanmaya hitkmetmek zorundadir'®.
A. Ozel Bosanma Sebepleri
1. Zina (TMK m. 161)

Medeni Kanunun 161. maddesinde dizenlenen ve 06zel bosanma
sebeplerinden sayilan zina nedeniyle bosanma davasi agabilmek igin;
evlilik iligkisinin bulunmasi, baskastyla cinsel iliskide bulunulmus olmasi ve

zina edenin kusurlu olmas! gerekir®.

Zinanin her tarlt kanitla ispat edilmesi mimkuindir. S6z konusu sebebe
dayanan dava hakki, iki halde diiser. Bunlardan biri; dava hakki olan tarafin
zina yapan esini affetmesidir. Digeri ise davaya hakki olan esin bosanma
sebebini 6grenmesinden itibaren alti ay ve her halde zina eyleminin
tzerinden bes yil gegmis olmasina ragmen bu sebebe dayanarak bosanma
davasi agmamasidir (MK md.161). Bu siire hak dusirict siire olup, hakim

tarafindan kendiliginden nazara alinir.
2. Hayata Kast, Pek Kotii veya Onur Kirici Davranis (m. 162)

Eslerden biri tarafindan, digerinin hayatina karsi yapimis olan
davranislar, hayata kast olarak nitelendiriimekte ve mutlak bosanma nedeni

sayilmaktadir’’. Ese yapilan eziyetler, onun bedensel ve ruhsal saglidin

" KUNTALP, E.: Mutlak Bosanma Nedenleri, Ankara Hukuk Fakiiltesi Ellinci Yil Armagani, C. 11,
Bosanma Hukuku Haftasi, Ankara 1977, s. 116-125; AKINTURK, s. 234,

*® AKINTURK, 5.235 vd.

*' AKINTURK, s. 240.
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tehlikeye disiirecek davranislar, pek kotii davranis olarak nitelendirilir®®.
Pek kotu veya onur kirict davranis, kusura dayanan mutlak bosanma
sebebidir. Yeni Medeni Kanun, “pek kétl davranisin” yanina “onur kirici

davranisi” da ekleyerek bu bosanma sebebinin kapsamini genisletmistir.

Burada, kusursuz olan esin dava hakki iki halde diser. Kusursuz esin,
hayatina kastetmis ya da kendisine pek kétu veya onur kirict davranista
bulunmus olan esini affetmesi veya alti aylik ve bes yillik zamanasimi

strelerinin gegmis olmasi durumunda dava agma hakki diser.
3. Sug isleme veya Haysiyetsiz Hayat Siirme ( m. 163)

Kanunumuzun bosanma sebebi saydig: suclar, kiigik districi, yani

utang verici ya da yuz kizartici nitelikteki suglardir.

Bosanma davasinin agilabilmesi icin, kiicik distriict sugu isleyen esin
ceza kovusturmasina ugramis ve bu sugtan dolay! hikiim giymis bulunmasi
sart degildir, bu tar bir sugun eviilik devam ederken salt islenmis olmasi
yeterlidir23. Yeni Medeni Kanunumuz, eski Medeni Kanundan farkli olarak,
su¢ isleme durumunu, nispi bosanma sebebi olarak kabul etmistir. Bu
nedenle, kuglk diuslrlict sugun islenmis oldugu saptandigi halde, hakimin
ayrica ortak hayatin bu yiizden diger es igin ¢ekilmez hale gelmis olup

olmadigini arastirmasi gerekecektir®,

Haysiyetsiz hayat sirme ise, toplumun anlayisina gore namus, seref ve
“haysiyet kav’ra"mlan'ylar bagdasmayacak bicimde yasama anlamina
gelmektedir. Genelev isletmek, uyusturucu madde kagakgiligl yapmak gibi.
Haysiyetsiz hayat siirme sebebi de bir baska nispi bosanma sebebi olup,
hakimin bu durum nedeniyle ortak hayatin c¢ekilmez hale geldigini

arastirmasi gerekmektedir.

22 OZTAN, B: Aile Hukuku, B.2, Ankara 1983, s. 223.
¥ 2.HD’nin 11.02.1973 giin ve 877/972 sayili karar1, RKD.1973, 5.237.
2 AKINTURK, $.242 vd.
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Anilan sebeplere dayanilarak agilacak bosanma davalar i¢in herhangi
bir sire d6ngérilmemistir. TMK' un 163. maddesinde bu sebeplerden

birisiyle bosanma davasinin her zaman acilabilecegi belirtilmistir.
4. Terk (m. 164)

MK.m.164/F e gore, eslerden birinin ortak hayata devam etmemek
Uzere konuttan ayrilarak, diger esi birakip gitmesi de bir bosanma nedeni
olmaktadir. Terk nedeniyle bogsanma davast agabilmek i¢in; eslerden birinin
ortak hayata son vermis, birlikte oturulan konuttan aynlmis yada hakli bir
sebep olmaksizin ortak konuta dénmemis olmasi sarttir. Bunun yani sira,
ortak hayata son vermenin, evlilik birliginden dogan yukumlalukleri yerine
getirmemek amaciyla yapilmis olmasi gerekir. Ayrica, ayri yasamanin en
az alti ay devam etmis olmasi ve terk eden ese ihtarda bulunulmas:i sartian
da aranir. Terk, mutlak bosanma sebeplerinden birisi olup, hakim sartlar
gerceklestijinde bosanmaya hikmetmek durumundadir. Terk nedeniyle

bosanma davasinda ortak hayatin gekilmez hale gelme unsuru arastiriimaz.
5. Akil Hastaligi (m. 165)

Bu nedene dayanilarak bosanma davasi acgabilmek igin, eslerden
birinin evlendikten sonra akil hastas: olmasi, hastaligin iyilesmesinin
imkansiz olmas! gerekmektedir. Sizofreni, paranoya gibi akil hastaliklarnimn
iyilesmesinin imkansiz oldugu kabul edilmektedir. Akil hastaligi nedeniyle
bosanma davasi agllab'illmesi icin ayrica, ortak hayatin diger es icin
cekilmez hale gelmis olmasi da gerekmektedir. Bdylece akil hastaligina

nispi bosanma sebebi niteligi verilmistir.
B. Genel Bosanma Sebepleri

Belli bir olguya veya olaya dayanmayan, 6nceden belirlenmesi ve
saptanmasi mimkin olmayan ¢ok cesitli ve farkli olgulardan veya

olaylardan dogan bir “durumu” esas alan sebepler, genel bogsanma sebebi
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olarak kabul edilir®®. MK’ nun 166. maddesinde, evlilik birliginin sarsiimasi
adl atinda dizenlenen genel bosanma sebeplerini; evlilik birliginin
sarstimasi, eslerin anlasmasi veya ortak hayatin yeniden kurulamamasi

olarak saymak mimkinddar.
1.  Evlilik Birliginin Sarsilmasi (m. 166/1-1I)

Medeni Kanunumuz bu bosanma sebebini 166. maddesinin birinci ve
ikinci fikralarinda dizenlemistir. Buna godre, “evlilik birligi, ortak hayati
sturdtrmeleri kendilerinden beklenemeyecek derecede temelinden sarsiimig

olursa, eslerden her biri bosanma davasi agabilir”.

Esler arasindaki gecimsizlik ve anlasmaziik doguran olay ve sebepler,
cok farkli olabilir, esas olan, gecimsizlik ve anlagsmazligin evlilik birligini
temelinden sarsabilecek derecede ciddi ve siddetli olmasidir. Bu nitelikte
gorilen birgok olay ve davranis cesitli Yargitay kararlarinda®® yer

almaktadir.
2. Eslerin Anlasmasi (m. 166/lil)

Ortak hayati devam ettirme konusunda ruh ve inanglarini tamamen
yitirmis olan ve bu sebeple de bosanmak isteyen eglere, kanunda
ongorilen bazi sartlarin yerine getirilmesi kosuluyla bosanma hakki
taninmistir. Aranan sartlar, eviiligin en az bir yil sirmis olmas:, eslerin
bosanmak Uzere birlikte basvuruda bul_unmu§ olmasl veya bir esin actigi
davanin digerince ’kabulkedilmig olmésAl, hakimin taraflan bizzat dinlemesi
ve son olarak hakimin taraflarin bosanmanin mali sonuglarina ve ¢ocuklarin

durumuna iligkin olarak yapmis olduklari dizenlemeleri uygun bulmasidir.

¥ OZTAN, 5.258; AKINTURK, 252.

% HGK’nun, 26.04.1972 giin ve 2-589/262 sayil; karari, IKID, 1972, 5.1249, HGK’nun 14.04.1981
giin ve 2765/2857 sayili karar, YKD, 1981, 5.1403, 2.HD’nin 09.10.1987 giin ve 6450/7387 sayth
karari, YKD.1988, S.1, s.24.



3. Ortak Hayatin Yeniden Kurulamamasi (m. 166/1V)

Medeni Kanunumuzun 166/IV.maddesine gore, ‘bosanma
sebeplerinden herhangi biriyle aciimis bulunan davanin reddine karar
verilmesi ve bu kararin kesinlestigi tarihten baslayarak ¢ yil geg¢tigi halde,
her ne sebeple olursa olsun ortak hayat yeniden kurulamamissa, evlilik
birligi temelinden sarsilmis sayilir ve eslerden birinin istemi {lzerine
bosanmaya karar verilir'. Reddedilen davaya iligkin karar, bir Tuork
mahkemesinden verilmis bir karar olabilecedi gibi yabanct bir mahkeme
karart da olabilir. Ancak yabanci mahkeme kararinin usuliine uygun olarak
Turkiye'de taninmasi gerekir (MOHUK m. 42)

II. Bosanmanin Konusu

TMK' un 167. maddesine goére, bosanma davasinin davacisi dilerse
bosanma dilerse ayrilik kararinin verilmesini talep edebilir. Bu hiikme gore
bosanma davasinin konusunu bosanma ve ayrilik olusturmaktadir.
Bosanma davasinda davanin dayanagini olusturan bosanma sebebinin
gerceklestigi ispat edilirse hakim, ayriha hikmetmedigi takdirde
~bosanmaya karar vermekle yukimitudir (MK m.170). Tez bosanma konusu

ile sinirlandigi icin aynlik Gzerinde durulmayacaktir.

Bosanma davasi, yenilik dojuran davalardandir, bu nedenle mevcut
evliligi kesin olarak sona erdirir. Bdylece ortak hayat, fillen ve hukuken sona

ermis olur®’.
lll. Taraflar ve Dava Ehliyeti
A. Taraflar

Bosanma davasi, sadece esler tarafindan birbirlerine karsi agilabilen

bir davadir. Bosanma davasi agma hakki, kisiye siki sikiya bagl bir hak

27 AKINTURK, s. 268.
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olmasi sebebiyle dava hakki olan esin 6lumi halinde mirasgilarina
gegmedigi gibi, davali es dava devam ederken olirse, mirasgilar kural
olarak davaya devam edemezler®; sag kalan es de davay! surdirremez.
Ancak, yeni Medeni Kanun bosanma davasi devam ederken davacinin
6lmesi halinde, mirasgilarindan birinin davay! surdirebilmesi imkanini
vermistir (TMK m. 181/11).

Dava agma hakki olan es, 6zel bosanma sebeplerindeki durumu
yaratmamis olan estir. Genel bosanma sebeplerinden evlilik birliginin
temelinden sarsilmasi halinde ise, kusurlu olsun veya olmasin kural olarak
her iki esin de dava agma hakki vardir. Eslerin anlagmasi veya ortak
hayatin yeniden kurulamamasi (MK m.166/111,IV) yada ayrilik karariyla
belirlenen slrenin dolmus olmasindan sonra ortak hayatin yeniden
kurulamamasi (MK m.172/1l) halinde, bosanma davasini herhangi bir kayda

tabi olmaksizin eslerden her biri agabilir.

Bosanma davasinda davali ise, 6zel bosanma sebeplerindeki olayi
yaratmis olan, evlilik birliginin temelinden sarsiimasinda ise, daha fazla

kusurlu olan estir.
B. Dava Ehliyeti

Bosanma davasi kisiye siki sikiya bagh haklardan oldugu igin, siniri
ehliyetsizlerden “ayirt etme gticiine sahip kisitlilar” yasal temsilcilefinin izni
olmaksizin dahi bu haklarini bizzat kullanabilirler(TMK m. 16/l). Bu Kisiler
davali olarak da hareket edebilirler. Tam ehliyetsizler bogsanma davasini ne

bizzat ne de yasal temsilci vasitasiyla agabilirler.

¥ Bosanma davalarinda usul meseleleri igin bkz. GURDOGAN, B.: Bosanma Davalarina iligkin
Usul Hitkiimleri, Ankara Hukuk Fakiiltesi Ellinci Y1l Armagan, C. 11, Bosanma Haftasi, Ankara
1977, s. 203 vd.
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IV. Yetki ve Yargilama Usulii
A. Yetki

Bir davaya yer olarak hangi mahkemenin bakacag! konusunu®® HUMK
duzenlemis olmakla beraber, Medeni Kanunumuzda bosanma davalarinda
yetkili mahkemeyi dzel olarak dizenlenmistir. Bu husus Ikinci Boliimde Tiirk
Mahkemelerinin  milletlerarasi  yetkisi konusunda ayrintih  olarak

incelenecektir.
B. Yargilama Usulii

Medeni Kanunumuz, usul hukukuna ait olan bu Kkonuya iligkin
dizenleme yapmistir. MK’ un 184. maddesine gore, hakim bosanma
davalarinda kanitlari serbestce takdir edebilme imkanina sahiptir. Buna
goére, hakim bosanma davasinin dayandigi olgularin varliina vicdanen
kanaat getirmedikge, bunlari vicdanen ispatlanmis sayamaz( m 184 b.1).
Ancak, bu hukum hakime diledigi gibi hareket etme serbestligi
tanimamakta, sadece onu vicdanen kani olmadigt kanitlara bagh kalmak
zoruniulugundan kurtarmaktadir®®.  Bunun yani sira, davanin dayandidi
olgular ve olaylar hakkinda gerek dogrudan hakim tarafindan, gerek davaci

ve davall tarafindan yemin énerilemez (MK m.184 b.2).

Bosanma davasinda yargilama usuliine iligkin bir diger durum ise,
taraflarin olaylari ikrar etmis olmasinin hakimi baglamayacagidir (MK m.184
b.3). Kanunumuz bu hukmiyle, taraflann onceden anlasmak suretiyle
bosanmalarina engel olmak istemistir. Hakim ancak boganmaya sebep olan
olaylari arastirdiktan ve bunlarin gercekten mevcut olduklarina vicdanen de
kanaat getirdikten sonra bosanmaya karar verecektir. Hakim dava ile ilgili
delilleri serbestce takdir eder (MK m. 184 b.4).

¥ Bkz. KURU,B./YILMAZ, E/ASLAN, R.: Hukuk Usulu Muhakemeleri Kanunu, Ankara 2000, s.
537.
% AKINTURK, 5.279.
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Bosanmanin feri sonuclarina iliskin anlasmalar’® hakimin onayi ile
gegerlilik kazanir (MK m. 184 b. 5)

Somut olayin sartlarina gore, taraflardan birinin talebi lzerine hakim

durusmanin gizli yaplimasina da karar verebilir (MK m. 184 b.6).

Bosanma hususunda Medeni Kanunumuzun en dnemli dzelliklerinden
biri de, kari-koca arasindaki esitligin saglanmis olmasidir. Ozellikle
bosanma sebepleri bakimindan buna tam olarak riayet edilmis ve eslerden

birine sirf cinsiyeti dolayisiyla herhangi bir dncelik taninmamigtir.
V. Bosanmanin Hukuki Sonuglari

Bosanmanin hukuki sonuglarindan bazilari, hakimin verdigi bosanma
karari icinde yer alan, yer almasi muhtemel olan sonuglardir. Velayet
hakkina sahip bulunmayan esin c¢ocuklar ile kisisel iliskisinin nasil
duzenlenecegi, yoksulluk nafakasi, maddi manevi tazminat gibi sonuglar,
bosanma gerceklesmeden ve bosanma kararinda yer almadan

kendiliginden dogmaziar.

Bosanmanin hukuki sonuglarindan bazilari ise, bosanma kararinda yer
almadiklart halde bosanmaya karar verilmesiyle birlikte kendiliginden
dogarlar. Bosanan esler icin yeniden evlenme imkaninin dogmasi, esler
arasinda evlilik birliginin devami siresince durmus olan zamanasiminin
islemeye baslamasi, miras menfaatlerinin kaybedilmesi gibi sonugclar,

bosanma kararinda yer almadiklarn halde kendiliginden dogarlar.

S8z konusu bosanma sonuglari, her zaman esler ve ¢ocuklarla ilgilidir.

3! Bu konuda bkz. AKINTURK, s. 280.
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A. Bosanmanin Eslerle ilgili Sonuclar
1. Kisisel Sonuglar

Bosanma karari bozucu yenilik doguran karar niteligindedir. Bu kararla,
evlilik birliginin eslere yikledigi yukimlulikler ve eslere tanidigt haklar
ortadan kalkar. Bosanma kararinin kesinlesmesiyle, erkek eski esiyle veya
baska bir kadinla hemen, kadin ise, bosandigi esiyle hemen, baska bir

erkekle ise ¢ yliz ginlik yasal bekleme slresi dolduktan sonra evienebilir.

Bunun yanti sira, eslerin birbirlerinden olan alacaklari hakkinda evlilik
devam ettigi surece durmus olan zamanasimt (BK.m.132.b.3), bosanma
kararinin kesinlesmesiyle birlikte kendiliginden, kaldigi yerden itibaren

islemeye baslar.

MK.'nun 181. maddesinde ise, “bosanan eslerin, bu sifatla birbirlerinin
yasal mirasgist olamayacagdl ve bosanmadan once yapilmis olan 6lime
bagh tasarruflarla kendilerine taninan haklari, aksi tasarruftan
anlasilmadik¢a kaybedecekleri“ ifade edilmistir. Ayni hikmin ikinci
fikrasinda ise, bosanma davasi devam ederken &len davacinin
mirascilarindan birisinin davaya devam etmesi ve davahnin ispatlanmasi

halinde de, davali esin 6len esin yasal mirasgisi olamayacagdi belirtilmistir.
2. Mali Sonuglar

-Bosanma, esler arasinda “mali” nitelikte bir takim sonuglar da dogurur.
Bunlarin basinda, 6lime bagh tasarruflarin hikiimsiz hale gelmesi vardir.
Bosanan eslerden birine diger es tarafindan bosanma hikmindn
kesinlestigi tarihten 6nce yapilan bir dlime bagl tasarrufla bir takim haklar
saglanmigsa, aksi kararlastirimadigi takdirde, bu hak bosanma karariyla
birlikte ortadan kalkacaktir. |

Bosanma halinde, mal rejiminin tasfiyesinde ise, eslerin bagh oldugu

rejime iliskin hilkiimler uygulanacaktir (MK.m.179).
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Bir diger durum ise, tazminat konusuna iligkindir. Buna goére,
bosanmada kusurlu bulunmayan veya daha az kusurlu olan tarafa,
bosanma yuziinden ugramis oldudu zararlarin kismen giderilmesi amaciyla
maddi tazminat isteminde bulunma hakkl taninmistir. Manevi tazminat
isteyebilmek icin ise, dncelikle bosanmaya sebep olan olayla"rm bir tarafin
kisilik hakkini zedelemis olmas! gerekir. Ayrica, davali tarafin kusurlu
olmasi sarttir. Ancak, kanun koyucu burada davahnin kusurunun agir

olmasini aramamistir.

Bosanmanin mali sonuglarindan biri de yoksulluk nafakasi olarak
kanunda dizenlenmistir. MK:’'nun 175. maddesinde dizenlenen konu,
bosanma nedeniyle yoksulluga diisecek tarafin, kusuru daha agir olmamak
kosuluyla gecimini saglayabilmesi icin, diger taraftan mali giicti oraninda,
stresiz olarak nafaka talep edebilecegini belirtmektedir. Nafaka

yukimlUsiinin ise kusuru aranmayacaktir.
B. Bosanmanin Gocuklarla ilgili Sonuglari
1.  Cocuklarin Velayeti

Bosanma ile birlikte evlilik birligi kesin olarak son bulacagi i¢in, o tarihe
kadar ana ve baba tarafindan beraber olarak kullanilmakta olan velayet
hakki, onlardan sadece birine birakilacaktir. Kanunumuz ¢ocuklarin
velayetinin taraflardan hangisine birakilacagi konusunda hakime g:bk genis

takdir yetkisi tanimistir.
2. Cocuklar ile Kisisel iligkiler

Cocuklar taraflardan hangisine birakiimigsa, velayet de sadece o tarafa
ait olur, diger tarafin gocuklar tizerindeki velayet hakki o andan itibaren
sona erer. Ancak bu sonug, velayet hakki sona ermis olan tarafin cocuklari

ile kisisel iligkiler kurmasina engel degildir.



19

Hakim, cocuk ile diger tarafin kisisel iligkilerini saptarken, bir yandan
cocugun yasini ve 6grenim durumunu, diger yandan ¢ocuk ile kisisel iliski
kuracak ana babanin oturdugun yeri, meslek veya gérevinin mahiyetini géz
oénunde bulundurmall ve gériisme, bulusma ve birlikte olma sire vé yerini,
her iki tarafin, hem de bizzat ¢ocugun durumuna ve sartlarina en uygun

diisecek bigimde saptamalidir®.
3. Cocuklarin Bakimi (istirak Nafakasi)

Cocugun bakimi ve yetistiriimesi yukimlaldgd, bundan boyle gocuk
kendisine birakilmis olan tarafa ait olacaktir. Ancak, kanunumuz diger taraf
da “glict oraninda” gocudun bakimi ve egitimiyle ilgili giderlere katiimakla
yOkimli tutmustur (MK.m.182/11). BU sekilde, cocuk kendisine birakilmamis
olan tarafin gocugun bakimi igin 6deyecedi nafakaya istirak nafakasi

denilmektedir.

istirak nafakasinin miktarini, hakim serbestce takdir eder.Ancak,
burada, nafaka 6deyecek tarafin mali giclinl, ¢ocugun ihtiyaglarini ve
cocuk kendisine birakilmis olan tarafin ekonomik durumunu géz éninde

bulundurmak durumundadir®.

§3. MILLETLERARASI OZEL HUKUKTA BOSANMA

I. Milletlerarasi Usul Hukukuna iliskin Meseleler

Hukuk sistemine gore bosanma farkli sekillerde gergeklesebilir. Daha
once de belirtildigi Gzere tarihi gelisim icinde ve o6zellikle dini hukuklarin
etkisiyle bosanma, mahkeme disinda cereyan ediyordu. Halen,
gliniimizde, dini makam veya mahkemelerin kararlari ile boganmanin yani

sira nifus siciline tescil (Belgika, Hollanda, Liksembourg, Romanya) , idari

32 TEKINAY, s.278.
3% AKINTURK, s.314.
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bir fill (Danimarka, Norveg) ve 6zel bir kanun (Kanada) ile de bosanma
gerceklesebilir’®. Bu durumda yabanci unsurlu bosanmalarda hangi
makamin yetkili olacadi sorunu karsimiza ¢ikmaktadir. Eger bogsanmanin
kazal niteligi kabul ediliyorsa yabanci unsurlu bosanma davalarinda
mahkemelerin milletlerarast yetkisi ve uygulanacak usul, bir baska
halledilmési gereken sorundur. Bunlarin disinda yabanct bir devlet
mahkemesi veya makami tarafindan verilen bosanma kararlarinin baska
bir devlette etkisinin ne olacaginin da arastiriimasi gerekir. Anian
meselelerin Turk hukuk diizeni acisindan incelenmesi ikinci boliimde

yapilacaktir.
Il. Uygulanacak Hukuka iliskin Meseleler

Milletlerarasi 6zel hukukta uygulanacak hukuka iligkin meseleleri su
sekilde ozetlemek mimkundir. Milletlerarasi 6zel hukukta bosanmaya
uygulanacak hukuk konusunda birbirinden farkli baglama noktalart ileri

strtlmustir: vatandaslik, ikametgah, hakimin hukuku gibi.

Hangi baglama noktasi kullanihrsa kullanilsin, vyetkili hukukun
belirlenmesini etkileyen bazi 6zel durumlara ve kanunlar ihtilafi genel
meselelerine  de deginiimesi gerekmektedir. Eslerin  birden  ¢ok

vatandasliginin olmasi, atif, kamu diizeni gibi.

Ayrica yetkili hukukun kapsamina giren hususlarin neler oldugu da

uygulanacak hukuka iliskin meseleler arasinda yer almaktadir.

A. Baglama Noktalari
1. Vatandaslik Baglama Noktasinin Kabulii

Eslerin vatandas! olduklan hukuka gore bosanmalar, geneliikle kabul

edilen bir baglama noktasidir. Ozellikle eglerin ayni devlet vatandasi

' Bkz. NOMER, E.: Devletler Hususi Hukuku, (DHH), 11. B., Istanbul 2002, s. 224,
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olmalart halinde bosanma davasinin tarafiarinin iyi bildikleri, beklentilerine
uygun olan hukuk uygulanmis olacaktir. Bununla beraber eslerin farkli
devletlerin vatandasi olmalari veya yétkili hukukun eslerden birinin milli

hukukuna gore belirlenmesi mumkuindur.

a. Eslerden Birinin Milli Hukukunun Tercihi

Kocanin milli kanunu® veya kadinin milli kanunu uygulanacak hukuk
olarak kabul eden goruslerin®® yani sira davacinin milli kanunu®’ veya
davalinin milli kanununu, uygulanacak hukuk olarak kabul edenler®® de
vardir. Bir diger imkan olarak en uygun milli kanunun esas alinmasi

gerektigi fikrinde®® olanlar da bulunmaktadir.
aa. Kocanin Milli Hukuku

Ayri  vatandasliktaki esler arasindaki bosanma davalarinda
uygulanacak kanun, milli kanunlar arasinda bir tercih yaparak belirleyen
sistemlerin en eskisi ve en ¢ok ilgi gérmus olani, kocanin milli kanununun
uygulanmasidir. Doktrinde kabul edilen bu goérus, kocanin aile birliginin
reisi oldugu fikrine dayanmakta ve evlilik birliginin sona erdiriimesinde
tek bir kanunun  uygulanmasim 6ngdrmektedir. Ancak kadinin kanun
karsisinda her bakimdan  erkekle esit haklara sahip oldugu
gunimuzde, boganmanin kocanin milli  kanununa tabi tutulmasi uygun

bir ¢6zim yolu olmayacaktir.

% YORUK, AK.: Nazari ve Ameli Devletler Hususi Hukuku, 2. B., istanbul 1950, 5.327;
GOGER,E.: Devletler Hususi Hukukunda Cagdas Akimlar, (Akimlar) , Ankara 1970, s.179.
 Bkz. SAKMAR, A. : Devletler Hususi Hukukunda Bosanma, Istanbul 1976, 5.160, dn.332,333.

7 Davacinmn milli kanununu benimseyenler igin bkz. SEVIG, M.R / SEVIG, V.R. : Devletler
Hususi Hukuku, 3.B., Istanbul 1962, 5.488.

** SAKMAR, 5.162, dn.337.

¥ SEVIG,V.R: Yabanci Kanun Hakkinda Yargitay Denetimi, (Denetim), Yargitay 100.
Yildoniimii  Armagan, Istanbul 1968, 5.76.
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bb. Kadinin Milli Hukuku

Yetkili kanunun tayininde kadinin' vatandasligini dikkate alan bu
sistemde, sadece hakimin mensup oldugu devletin vatandasi olan
kadinlarla yabanci kocalari arasindaki bosanma davalarinda, yabanci

kanunlarin uygulanmasi dnlenmeye c¢alisiimaktadir.
cc. Davacinin Milli Hukuku

Turk doktrininde bu gériisti benimseyenler olmustur®®. Buna goére; her
ikisi de yabanci ve ayr vatandaslikta olan esler arasindaki bosanma
davalarinda davacinin milli kanunu uygulanacaktir. Burada, iki tarafl bir
hukuki iliski olan evliligi sona erdiren bosanma kararinin alinmasi

strasinda davaciya oncelik taninmasi s6z konusu olmaktadir.
dd. Davalinin Milli Hukuku

Bu gorisiin  esasl, eslerden her birinin digerine kargi ancak onun
kanununda taninmis olan haklari dermeyan edebilmesi gerektidi fikrine
dayanmakta, boylece bosanma konusunda taraflar karstlikli olarak

birbirlerinin milli kanunlarina tabi tutulmus olmaktadir®'.
ee. En Elverisgli Milli Kanun

Bu fikir Turk doktrininde V.R.SEVIG tarafindan ileri sUrUImU:gtUr.
Buna gore, iki tarafin milli kanunlarindan hangisi davada ispat edilen
duruma gére bosanma izni veriyorsa o kanun uygulanacaktir?. Bu
sistemin en ©6nemli sakincasi, dava ispat edilene kadar, yani butln
muhakeme safhalari tamamlanincaya kadar uygulanacak hukukun

bilinmeyecek olmasidir.

“ SEVIG,M.R./SEVIG V.R.,s.488.

‘' SAKMAR, s.164.

** SEVIG,V.R.: Kanunlar Ihtilafi, Yasama ve Yargilama Calismalari, (Kanunlar ihtilafi) , 2.B.,
[stanbul 1974, s.76.



b. Eslerin Milli Hukuklarinin Uygulanmasi

Bosanma davasinda esler aynt devlet vatandas! iseler ortak milli
hukuklarinin uygulanmasi, fakat ayri devlet vatandasi iseler yine milli

hukuklarinin uygulanmasi kabul edilmistir.
aa. Musterek Milli Hukuk

Gunumuz Kara Avrupa Ulkelerinin biylk c¢ogunlugunda, milli kanun
prensibi gecerli olmaktadir®®. Bu hukuk sistemlerinde, ayni devletin
vatandas! olan esler arasindaki bosanma davalarinda musterek milli kanun
uygulanmaktadir. Bunlarin yaninda musterek milli kanunun, hakimin
kanunuyla birlikte  uygulanmasi goérisinde olanlar vardir. Bosanma
konusunu kamu dizeniyle yakindan iligkili kabul eden bu anlayisa gore,
bogsanma sebepleri hem eslerin milli  kanununa, hem de davanin

acildigr tlke kanuna uygun olmalidir*,
bb. Son Miisterek Milli Hukuk

XIX. Yazyihn sonlarina kadar, evlenen kadin genellikle kocasinin
vatandaghgini  iktisap ettigi icin, mesele sadece eslerden birinin
evliendikten sonra vatandaslik degistirmesi acisindan ele ahinmistir®®. Bu
halde esler en azindan evlendikleri sirada ayni vatandashga sahip
olduklarindan, son misterek milli hukukun uygulanmasi uygun bir ¢6ziim
yolu olarak gorilebilmistir. Ancak kadinin  evlenmekle her zaman
. kocasinin ' vatandashgini iktisap etmeyecedi esasinin benimsenmeye
baslamasiyla son migsterek milli hukuk prensibinin yetersizligi ortaya

ctkmustir.

* SAKMAR, 5.92.

“ BERKI, O.F.: Tirk Hususi Hukuku Diivelinde Boganma ve Ayrilhik, (Bosanma ve Ayrilik),
[HFM 1942, C. VIIL, S. 1-2,5.138.

“ SAKMAR, 5.157.



cc. Milli Hukuklarin Birlikte Uygulanmasi

Milli hukuklar arasindaki esitligin - bozulmamasi esasina dayanir.
Ancak bu durumda bosanmayi yasaklayan veya daha siki  kayitlara
tabi tutan kanuna uyulmus, diger kanun ise dikkate alinmamis

olmaktadir.

Diger yandan milli kanunlarin birlikte uygulanmasi prensibi bazi
hallerde her iki kanunu da ihlal etmekte ve tamamen mantiksiz
sonuglara gétirebilmektedir. Ornegin, biri yalniz  ayrihdi, digeri ise
sadece bosanmayir  kabul eden iki kanunun birlikte uygulanmasi
halinde evlilik bagint ne bosanma yoluyla sona erdirmeye, ne de

ayrilik kararniyla gevsetmeye imkan kalmamaktadir.

Dolayisiyla milli kanunlan birlikte uygulama esasini kabul eden bu
sistem, ister milli kanunlarin birlikte uygulanmasi, isterse bagdastiriimasi
seklinde ele alinsin, sonu¢ olarak bunlardan birini uygulamaktan ileriye

gitmemektedir*®.
dd. Milli Hukuklarin Ayri Ayri Uygulanmasi

Milli kanunlar arasindaki esitligin bozulmamasi gerektigi noktasindan
hareket eden bir diger sistem de her iki esin kanununun ayri ayri
uygulanmasidir. Bu  goriis, bosanmayi sadece eslerin sahsi hallerine
iliskin bir mesele olarak ele almakta ve taraflardan her birinin miinhasiran

kendi milli kanununa tabi ‘tutulmasini - gerektirmektedir.

Bu sistemin en onemli olumsuziugu, iki tarafli bir hukuki iliski olan
evliligi ve bunu sona erdiren bosanmayi, sadece eslerin sahsi hallerine
iliskin bir mesele olarak ele almasi ve kari koca arasindaki evlilik bagini
ihmal etmesidir. Oysa bosanma eslerden her birinin sahsi hali kadar,

badimsiz bir varliga sahip olan evlilik kurumunu da ilgilendirmekte,

% Bkz. SAKMAR, s.158, dn.324
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dolayisiyla her iki es bakimindan gecerli olan tek bir statiiye baglanmay:i

gerektirmektedir.
2. Vatandashk Disindaki Baglama Noktalarinin Kabulii

Bosanma davalarinda kural olarak milli kanun prensibi benimsenmis
olmakla beraber, ayr vatandasglk halinde bu esasI terk eden ve yeni
baglama noktasina basvuran gorislere goére; uygulanacak hukuk /lex fori,

lex domicilii ya da lex loci celebrationis olmalidir.

a. Evlenme Akdinin Yapildig: Yer Hukuku

Lex loci celebrationis de denilen bu esasa gore, evlenme akdinin
yapildigr tlke hukuku bosanma davasinda uygulanmahdir. Evienmeyi
herhangi bir s6zlesme gibi inikat yeri hukukuna tabi tutan sistem, tesadufi
oldugu ve esler arasindaki iliski ile baglantisinin olmamas:! yénlerinden

elestiriimistir®’.
b. Hakimin Hukuku

Lex fori’ nin uygulanmasi gérisiinde olanlar*® ise, ayr vatandaslikta
olan esler arasindaki bosanma davalarinda, hakimin hukukunun etkili
olacagini savunmuslardir. Evienme akdinin yapildi§t yer hukukuna
yoneltilen elestiriler bu esas igin de s6z konusudur. Bununla beraber diger
baglama noktalarinin tespit edilemedigi hallerde hakimin hukukuna

~ basvurulmasi kabul edilmektedir®®.

* SAKMAR, s.166, dn.339.
*® Bu goriiste olanlar igin bkz. SAKMAR, 5.167, dn.341.
4 Bkz. SAKMAR, s. 168.
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c. Eslerin Miisterek ikametgaht Hukuku

Eslerin misterek ikametgadh hukukunun tercih edilmesi gerektigini
savunanlara® gore ise,uygulanacak hukuk eslerin musterek ikametgah
hukuku olmalidir. Ozellikle musterek milli hukuklarnin  belirlenemedigi
hallerde kullanifan baglama noktasidir. Ancak bu baglama noktasinin
belirlenmesi her zaman kolay olmamaktadir. Zira eslerin musterek
ikametgahi  nasil  belirlenecektir? Kadin i¢cin  yasal ikametgah
belirlenmemisse veya esler farkh Ulkelerde oturuyorlarsa bu baglama

noktasinin belirlenmesi gliglik arz edecektir®”.
3. Kademeli Baglama Kurali Getirilmesi

Mukayeseli hukukta ve doktrinde ileri slrtlen goérislerin baslhicalar
bunlardir. Ancak bunlar iginde kabul edilebilecek gorusler oldugu gibi
uygulanmasinin taraflarin menfaatlerine yada esitligine aykir sonuglar
doguracak olanlar da vardir. Yine bazilarinin uygulanmasi bazi gugluklere
neden olabilmektedir. Dolayisiyla bosanma davalan agisindan, taraflar
arasindaki hukuki iliskilere en yakin ve gergek irtibata sahip olan kanunun

objektif kistaslara goére tayin edilmesi gerekir™,

Bu sekilde belirlenecek kanunun uygulanmasi, eslerin  karsthkl
menfaatleri bakimindan esitligi ve istikran saglayacak, her devlet
kanununun kendi tlkesiyle yakin iligkisi olan olaylarda yetkisini muhafaza
etmesini mimkin kilacak ve milletlerarasi hayatin ihtiyaglarina cevap
verebilecektir. Dolayisiyla kisilerin sahsi haline ve aile hukukuna iliskin
konularda en yakin irtibata sahip olduklar kanun, vatandasi olduklan

devletin kanunu olmaktadir. Bu durumda yabanci bir lkede bulunmalarina

*° Bu goriiste olanlar igin bkz. BERKI, O.F.: Devletler Hususi Hukuku, C. II, Kanun [htilaflari,
(DHH), 6. B., Ankara 1966, 5.76 ; GOGER, Akimlar, 5.178.

' SAKMAR, s. 168 vd.

2 Bkz. GOGER, E.: Tirk Kanunlar Ihtilafinin  Temel Ilkeleri, (Temel ilkeler) , Oguzoglu *na
Armagan, Ankara 1972, s.244 vd.
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ragmen, her ikisi de ayni devletin vatandasi esler arasindaki hukuki
iliskilerde en kuvvetli baga sahip olan kanun, misterek milli kanun

olacaktir.

Buna karsin, farkli devletin vatandaslart olan esler  arasindaki
bosanma davalarinda vatandaslik ortak unsur olmadig! i¢in, uygulanacak
kanunun ne olacagl halledilmesi gereken bir mesele olarak ortaya
cikmaktadir. Bu noktada milli kanunlardan birini seg¢mek veya yeni  bir
baglama noktasi tespit etmek gerekecektir. Ancak taraflardan birinin - milli
kanununu digerininkine tercih etmek objektif bir yaklasim olmayabilir.
Cunku, taraflarin belli  bir Glkeyle olan iliskilerini saglayan tek esas
vatandaghk degildir. Kisinin yerlesmek niyetiyle oturdugu vyer, yani
ikametgaht da onemli bir kistas olmaktadir. Dolayisiyla yetkili kanunun
vatandaslik esasindan hareketle tespit edilemedigi veya tatmin edici
olmadig§i hallerde ikametgah kistasi esas alinabilecektir. Ikametgah
ozellikle ayn - vatandashkta olan esler arasinda musterek bir unsur
olmaktadir. Her iki esin de objektif bir sekilde ikametgahlarinin bulundugu
yer ile baglantilan vardir. Ancak baska bir halde, érnedin taraflarin ayr
Ulkelerde ikamet etmeleri halinde ortada musterek bir unsur kalmamakta

dolayisiyla yeni bir kistas aranmaktadir.

Esler arasindaki  hukuki iliskinin  vatandaslik veya ikametgah
yoninden mevcut olan misterek bir kistasa baglanamadigi hallerde
mesele nasil ¢bzUmlenecektir? Taraflarin ikametgahlarinin ayrt olmasi
“halinde; égér ikkametgahlar ayri “olup aym lke icindeyse, mahkemenin
yetkisi davacinin ikametgahina gore belirlenecek, “lex fori” ise eslerin
musterek bir irtibat halinde olduklan Glkenin  kanunu olacaktir. Ancak
eslerin ikametgahlar farkll Ulkelerde ise, yetkili mahkeme ve uygulanacak

kanun, davacinin ikametgahina gore belirlenecektir™>,

3 SAKMAR , 5.174.
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B. Yetkili Hukukun Belirlenmesine iliskin Meseleler

1. Milli Kanunun Belirlenmesine iliskin Meseleler

Milli kanunun belirlenmesi esasinda kimi bazi meseleler ortaya
¢citkmaktadir. Bu meselelerin baslicalar; eslerin vatandashgmin degismis

olmasi, eslerin birden ¢ok vatandashginin olmasi durumudur.
a. Eslerin Vatandashginin Degismis Olmasi

Ozellikle musterek milli kanunun belirlenmesinde zorluk yaratabilecek
ilk mesele eslerin evlendikten sonra birlikte veya ayri ayn vatandaslik
degistirmis olmalaridir. Bu halde baglama noktasi dedismis olacagindan,
bosanma davasinda eski vatandaslia gore belirlenecek kanuna gore mi,
yoksa yeni vatandashga gore belirlenecek kanuna goére mi mesele

¢cOzUmlenecektir.

Eslerin birlikte vatandaslik degistirmis olmalari halinde yeni misterek
milli  hukukun uygulanacagi goriisinde olanlar vardir’*. Genellikle kabul
edilen bu goriise gére, yeni bir vatandaslik kazanmis olan esler arasindaki
evlilik birliginin sona erdiriimesinde, taraflarin artik higbir ilgileri kalmamig
olan bir devlet kanunu uygulanmayacaktir. Yetkili kanunun yeni duruma
gore tespit edilmesi karsisinda ¢éziimlenmesi gereken bir diger mesele,
bu degisikligin hangi ana goére g6z 6ninde bulundurulabilecegidir. Bu
konuda genellikle kabul edilen goéris, davanin acgildigi andaki

vata‘hda$llg|n esas alinacagidir™®.

3 BERK]{, OF., Bosanma ve Aynlik , 5.75 ; SEVIG V.R.: Hukuk ve Ticaret Davalarinda Tiirk ve
Yabanci Mahkemelerin Yetkisi, (Yetki) Istanbul 1963.

* SEVIG,V R, Yetki, 5.154; ULUOCAK, N. : Devietler Hususi Hukuku Ders Notlar,

(Ders Notlar1), Istanbul 1965, 5.47;
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b. Bélgelerarasi ve Sahislar arasi Kanunlar ihtilafi

Musterek milli kanunun belirlenmesinde s6z konusu olabilecek bir
diger problem de aym vatandashktaki eslerin, vatandasi olduklarn devletin
ic hukuk dizenlemelerinde bosanmayla ‘ilgili hiktmlerin birlestiriimemis
olmasindan kaynaklanir. Bu mesele genellikle bir Ulkenin cesitli
kisimlarinda farklt kanunlarin gegerli olmasindan dogar. Bu farklilikiar
bolgesel anlamda olabilecei gibi, kisisel ihtilaflardan da kaynaklanabilir.
Ornegdin her ikisi de Amerika Birlegik Devletleri vatandagi olan  esler
arasindaki bir bosanma davasinda, bu llkede gecerli olan cesitli eyalet
kanunlarindan hangisi uygulanacaktir? Bu konuda ©6ne ¢ikan gorise™
gore; bolgesel ihtilaflarda  uygulanacak kanunu, i¢  hukukunu
birlestirmemis olan devletin kanunlar ihtilafi kuralt belirleyecektir. Eger bu
belirlenmemis ise diger baglama noktalarindan yararlaniimast kabul

edilmektedir’’.

Farkli dinlere mensup olan kisilere kendi dinlerinin kabul ettigi
hakumleri uygulayan devletlerin vatandasi olan esler arasindaki bosanma
davalarinda uygulanacak kanunu, o devletin i¢ hukukunda gegerli olan

kurallar belirleyecektir®®.
c. Eslerin Birden Cok Vatandaghginin Olmasi

Musterek milli kanun prensibinin uygulanmasinda ortaya c¢ikan diger
bir mesele, ayni zamanda birden ¢ok devletin vatandas! olan kisilerin
durumudur. Bu gibi kisilerin sahip olduklari vatandasliklardan biri,

hakimin mensup oldugu devlet vatandashd: ise, diger vatandaslik

36 ULUOCAK, Ders Notlari , 5.43; SEVIG,V.R., Yetki, 5.62.

7 Bkz. NOMER, E. : Devletler Hususi Hukuku, (DHH), 11.B., istanbul 2002, 5.20 vd.; CELIKEL,
A.: Milletlerarast Ozel Hukuk, (MOH), 4.B., Ankara 1996, 5.26.

¥ SAKMAR, s.116; NOMER, DHH, s. 25 vd.
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iliskilerinin dikkate alinmayacag genellikle kabul ediimektedir®®. Buna
karsin ¢ok uyruklu sahsin vatandasthklarindan higbiri hakimin mensup
oldugu devletin vatandasligi degilse; meselenin ¢6zumi icin  cesitli
fikirler ileri surtlmustir. Bazi yazarlar® bu konuda ikametgah  kanununun
’yetkili sayllmasinin yerinde olacagl ‘goérusindedir. Bu konuda genellikle
kabul edilmis olan bir diger ¢ézim vyolu ise, ilgilinin gergek

vatandasliginin arastirimasidir®’.

Bir baska fikre®® goére ise, cok uyruklularin sahsi halleri bakimindan
milli kanun prensibini terk etmemek ve hakimin bu gibi sahislarin gergek
vatandasligini maddi vakalara dayanarak arastirmasi gerekir. Buna gore,
ikametgah dikkate alinacak en 6nemli unsur olacaktir. Ayrica her olaydaki
ozel durumlar, 6érnegin  konusulan dil veya islerin toplandigi ulke de

dikkate alinabilecektir.
2. Milli Hukukun Uygulanmasini Engelleyebilecek Haller

Bosanma davalarinda eslerin milli  hukuklarina yetki veren kural,
sadece farkll vatandaslik halinde degil, diger bazi durumlarda da
uygulanma imkanini kaybetmektedir. Bazi hallerde misterek bir milli
hukukun bulunmasina ragmen, baska bir hukukun uygulanmasini
gerektiren durumlar da olabilmektedir. Bunlar bazen eslerin iginde
bulunduklari durumdan, bazen de kanunlar ihtilafi kurallarindan

kaynaklanabilmektedir.

» BERKI, O.F., Bosanma ve Ayrilik, s.22.; GOGER. E. : Kanunlar Ihtilafi, Igtihatlar Ag¢isindan
Baglama Kurallari, (igtihatlar) , Ankara 1973, 5.154 ; ULUOCAK , Ders Notlar1 , 5.36; SEVIG,
V.R., Yetki, s.38.

% BERKI, Bosanma ve Ayrilik, s.22.

*" ULUOCAK, Ders Notlar, s.36 vd.; SEVIG, V.R., Yetki, 5.62 ; GOGER, igtihatlar, 5.61;
GOGER E. : Devletler Hususi Hukukunun Mabhiyeti, (Mahiyet), AHFD 1970, C.XXVII,

S. 3-4,s.190.

2 SAKMAR, 5.120.
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a. Vatansizlar

Sahsi hale iligkin konularda milli - kanunun yetkili olmasi prensibi,
ilgilinin belirli bir devlet vatandasliginda bulunmasi halinde uygulanabilir.
Hicbir devletin vatandast olmayan Kisiler, yani vatansizlar bakimindan bu
prensip sonug¢ vermeyecedi igin yetkili kanunun belirlenmesinde bagka
bir kistas tayin edilmek gerekir. Bu konuda genellikle kabul edilen ¢6ziim
yolu, vatansizlarin sahsi haline iliskin konularda ikametgah hukukunun

uygulanmasidir®.
b. Miilteciler

Belirli bir devlet vatandas! olmalarina ragmen, vatanlarini terk ederek
yabanci bir Ulkeye siginmis olan miultecilerin, vatandasi olduklari devletle
irtibatlar kesilmis oldugundan vatandaslik iliskisini baglama noktast olarak
almak uygun olmayacaktir. Burada da gerek biri gerekse her ikisi de multeci
olan esler bakimindan genel esaslardan ayrilmaksizin yetkili kanunun
ayri vatandaslik halinde uygulanacak kanunu gdsteren baglama kuralina

gore tespit edilmesi uygun olacaktir®™.

Bu konuda bagimsiz bir baglama kuralina gerek olmadidini belirten bu
goérasiin yani sira 29.8.1961 tarihli ve 359 sayili kanunla onaylanmis
olan 28 Temmuz 1951 tarihli Multecilerin Hukuki Durumuna Dair Cenevre
Sozlesmesinin 12. maddesinde miltecilerin sahsi haline dair konularda,
ikametgah kanunun, bu belirlenemedigi halde ise, bulunduklari vyer

kanunun vetkili olacaginin kabul edildigini goriyoruz®®.

 Bu konuda bkz. BERKI, Bosanma ve Ayrilik, s.18; ULUOCAK , Ders Notlari , s.35 ; SEVIG
V.R., Yetki, s. 53; GOGER , Mahiyet, s.154.

% SAKMAR, s.122.

¥ R.G. 5.9.1961- 10898, Sozlesme igin bkz. ALTUG, Y. : Devletler Hususi Hukuku Bakimindan
Miilteciler,

(Miilteciler), istanbul 1967, s. 120.
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c. “Matrimonium Claudicans”

Eslerin ayni vatandaslikta olmalarina ragmen musterek milli  kanunun
uygulanamadigl bir diger durum da, taraflarin vatandasi olduklari devletin
kanunun, sona erdirilmesi istenen evliligi gecerli saymamasi halinde ortaya
ctkmaktadir. Belli bir Ulkede yapilan evlilikler mahalli kanuna gdre gegerli
olmalarina ragmen eslerin misterek milli kanunlarinca batil, hatta yok
sayilabilmektedir. Bu tir evliliklere Devletler Ozel Hukukunda

“Matrimonium Claudicans” denmektedir®®.

Evlilikleri kendi milli kanunlarina gére gecgerli olmayan, fakat evlendikleri
Ulkede evli sayilan esler arasindaki bogsanma davalarinda musterek mith

kanun uygulanabilecek midir?

Bu konuda, evliligin hikim ve sonuglarinin, bunu gegerli saymayan
bir kanuna go6re belirlenemeyecedi yolunda goérisler vardir. Buna gore,
evliligi gecerli saymayan bir kanun, bunun sona erdiriimesinde

uygulanamayacaktir®’.

Bir baska dustince ise, misterek milli kanunun bertaraf edilmesini
on sorun teorisiyle agiklamaya calisir. Burada 6n  sorun dikkate ahinmadan
bosanmaya misterek milli kanunu uygulamanin, evliligi gecerli saymanin

bu kanunun esasina aykiri olacagi ileri surular.

3. Genel Olarak Yetkili Hukukun Belirlenmesine iligkin

Meseleler

Bosanmaya uygulanacak hukuk hangi baglama noktasi ile tespit
ediliyor olsa da bazi hallerde bu hukukun degismesi mamkundir. Atif, kamu
diizenine aykinlik veya kanuna karsi hile halinde belirlenen yetkili hukuk

yerine baska bir hukukun uygulanmasi mimkundir.

% SAKMAR, s.123.
% SAKMAR, s.124, dn.242-243.



a. Atf

Bosanma davalarinda hakimin hukukuna gore yetkili kilinan hukuktan
bagka bir hukukun uygulanmasi, atif teorisi kabul edildigi takdirde s6z
konusu olabilmektedir. Hakimin milletlerarasi 6zel hukuk kurallarinin
yetkili gt‘)rd'ugu» hukukun, sadece bosanma konusunu dlzenleyen i¢
hukuk hikamlerinin  degil, yetkili kilinan yabanci hukuk duzeninin
milletlerarasi 6zel hukuk kurallarinin da dikkate alinmasini gerektiren bu
teori uygulandiinda, dava eslerin vatandasi  olduklar  veya
ikametgahlarinin  bulundugu devletin hukukundan baska bir devlet

hukukuna gore gorilebilecektir.
b. Kamu Diizeni

Yabancilar arasindaki bosanma davalarinda musterek milli kanunun
uygulanmasint engelleyebilecek en 6nemli konulardan biri de, kamu
duzenine aykiriliktir. Devletler Ozel Hukukunda 6zel bir anlam tasiyan

bu kavram, zamana ve yere gére degismektedir®®.

Burada o6nemli olan mesele, kamu dizeninin bosanma davalarindaki
etkisinin nasil olacagidir. Bu kavram, icerigi itibariyle deg@isken ve takdiri
oldugundan, mudahale edebilecedi haller 6nceden belirlenememektedir.
Dolayisiyla  bu konuda yol gosterici 6zellige sahip olan baz ana

prensiplerin degerlendiriimesi gerekmektedir.

- Ornegin; Fransiz mahkeme “kararlarinda ve doktrininde kabul edilen
esas, yabanci kanunlarin Fransiz hukukunun mutlak milletlerarasi degere
sahip goérdugu evrensel adalet prensiplerine veya belirli bir hukuk

politikasina aykirt olmast halinde uygulanamayacaklart ydn(]ndedirsg.

% Bu konuda bkz. NOMER, DHH, s.145 vd. ; CELIKEL, MOH, s.125.
% ULUOCAK, Ders Notlart , 5.218 vd.



34

Alman Hukukunda ise, yabanc! kanunun ahlak ve adaba veya bir
Alman kanununun ruhuna aykirt olmast halinde uygulanamayacagi

belirtiimektedir’.

Turk Devletler Ozel Hukukunda da kamu dizenine aykirnhgin, yabanct
kanunun “genel ahlak ve adaba” veya “Turk kanunlarinin esas kurallarina”
veya “Turk kanunlarinin dayandigr genel siyasete” aykiri olmasi halinde

s6z konusu olacadi kabul edilmektedir’”.

Normal olarak yetkili olan yabanci kanunun uygulanmasi kamu dizeni
engeli ile karsilasti§i zaman, hakimin davay! hangi kanunu uygulayarak
sonuglandiracadl meselesi ortaya gikmaktadir. Bu durumda genellikle kabul
edilen ¢dzim yolu “lex fori” nin, bertaraf edilen yabanci kanunun yerini

almasidir’?.

Buna gore, yabanci kanununun kamu duzenine aykiri goérilerek
uygulanmamasi halinde iki ihtimal ortaya gikmaktadir. Birinci ihtimalde,
“lex fori"nin belli bir hikm( uygulanarak yabanci kanuna gére mimkin
olmamasina ragmen bosanma karari . verilecek, ikinci ihtimalde ise, “lex
fori” nin belirli bir hikmU uygulanmaksizin, bosanma yabanci kanuna
gére mimkin olmasina ragmen dava reddedilecektir. Ret karari sonug
olarak yine hakimin kanununa goére verilmis olacaktir. Aradaki butin fark,
birinci ihtimalde “lex fori’nin belirli bir hikmintn uygulanmasina karsilk,
ikinci ihtimalde bosanmanin ‘“lex fori’ ye gére mumkin oimamam

nedeniyle davanin reddedilmesinden ibarettir.

" GOGER, Mahiyet, 5.97 ; SAKMAR, s.131.

' Bkz. NOMER, DHH, s. 152 vd.

2 ULUOCAK , Ders Notlari, s.221; GOGER , Mahiyet, s.95.Ayrica bkz. NOMER, DHH, 5.160 vd.
3 SAKMAR, s.138.



c¢. Kanuna Karst Hile

Ayni devletin vatandasi olan esler arasindaki bosanma  davalarinda
misterek milli kanunun uygulanmasini engelleyebilecek bir dider durum
da, kanuna kars! hilenin s6z konusu olmasidir. Devletler Ozel Hukukunda,
taraflarin normal olarak uygulanmasi gereken kanunu bertaraf etmek
amaciyla, kanunlar ihtilafi kurallarinin belirledigi baglama  noktalarini
kendi iradeleriyle degistirmeleri halinde kanuna karst hileden soz edilir.
Kanuna karsi hile teorisinin uygulanmasi, mesru bir vasita kullanilarak
elde edilen neticenin taninmamasi ve yetkili kanunun bu degisiklikten
onceki baglama noktalarina goére tespit edilmesi sonucunu dogurur.
Ornegin, bosanmay! kabul etmeyen bir devletin vatandasi olan kisilerin,
sirf bosanabilmek amaciyla vatandaslik degistirmis olmalan halinde,
kanuna karsi hile teorisi eski musterek milli kanunun uygulanmasini

gerektirecektir.

Doktrin ve mahkeme kararlarinda bu teorinin uygulanma alani degisik
sekillerde ele alinmistir. Bazi yazarlar’™ bu kavramin tali énemde bir
mueyyide oldugu ve ancak hakimin kanuna karst hile halinde rol
oynayabilecegi fikrindedir. Diger bir grup yazar’® ise, yabanci kanunlara

kars! hilenin de mueyyidelendiriimesi taraftandir.

Buna karsin Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada gibi Anglo-Amerikan
tlkelerinde, eslerin vatandashgr yetkili kanunun belirlenmesinde  etkili
olmamaktadir, bu hukuk sistemlerinde mahkemeler her zaman kendi

kanunlarina gore karar vermektedirler.

™ SEVIG,V.R.: Devletler Hususi Hukukunda Hile, (Hile), IHFM. 1949, C. XV, S. 2-3, 5.670 vd.;
GOGER, Mahiyet, 5.107.

” ULUOCAK, Ders Notlari, s.232.; BERKI ,0.F, DHH , s. 96 ; ULUOCAK, N.: Kanunlar
[htilafi, Yasama Yetkisi Kurallari, (Kanunlar Ihtilafi) , Istanbul 1971, s. 45.



C. Yetkili Hukukun Kapsami ve Kapsami Disinda Kalan Hususlar

1. Yetkili Hukukun Kapsamina Giren Hususlar

Yabancilik unsuru taslyan bosanma davalarinda yetkili olan kanun,
kural olarak esasa iligkin b{tiin konular dizenler. Ozellikle bosanmanin
mUmkin olup olmadi§i, bosanma sebepleri, bu sebeplerin  mutlak ve
nisbi karakteri, kusur, elverissizlik ve c¢ekilmezlik unsurlarinin hangi
hallerde rol oynayacagi ve bosanmaya hikmedilebilmesi ig¢in gerekli

olan sartlar gibi hususlar, yetkili hukukun uygulama alanina girerler’®.

Yetkili hukukun kapsamina ayrica, bosanmanin sonuglar da
girmektedir. Bosanma davasi sonucu ¢ocuklarin velayeti, istirak ve
yoksulluk nafakalari, esler arasi tazminat, soyadi, evlenme yasag: gibi

hususlarin da yetkili hukukun kapsamina girdigi kabul edilmektedir’”.
2. Yetkili Hukukun Kapsami Disinda Kalan Hususlar

Usule iliskin konular vyetkili hukukun uygulama alani disinda
kalmaktadir. Usule iliskin konularda “lex fori” uygulanmasi esas itibariyle
kabul edilmektedir’®. Diger davalarda oldugu gibi, bosanma davalarinda

da muhakeme usuliine dair hususlarda “lex fori” esas alinacaktir’®.

Taraflarin haklarinin ~ 6ziine iliskin konularda yabanci bir - kanun
uygulansa dahi, bir kamu hizmeti olan adalet mekanizmasinin isleyisiyle
ilgili muhakeme qulU’nUn her zaman ~hakimin  hukukuna tabi olacag!
kabul edilmektedir. Yetkili makam, deliller ve takdiri, tedbirler gibi hususlar

usule iliskin addedilmektedir.

7 SAKMAR, s.183; TEKINALP, G. : Milletleraras1 Ozel Hukuk, Baglama Kurallar, 7. B.,
[stanbul 2002, s. 162.

77 SAKMAR, s. 188 vd.

’® Bkz. NOMER, DHH, s. 303 vd.

" SEVIG, V.R., Kanunlar ihtilafi, s.258; GOGER, Temel lkeler, s.337; BERKI, O.F., DHH, 5.345.



iKiNCi BOLUM
TURK MILLETLERARASI OZEL HUKUKUNDA BOSANMA

§1. MILLETLERARASI USUL HUKUKUNDA BOSANMAYA ILiSKIN
SORUNLAR

l. Usule iliskin Hususlar

A. Bogsanma Karari Verecek Merci

Bosanma kararint verecek merci konusu da genellikle usule iliskin bir
mesele olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle bosanma kararini verecek

makam, talepte bulunulan devilet hukukuna gore belirlenecektir.

Bosanma konusunda yetkili olan hukuk sistemine gére bosanma karart
verecek merci idari, dini veya yargisal olabilir. Hatta sadece taraf iradesi
veya anlasma olabilir. Yetkili hukukta kabul edilen makam ne olursa olsun,
Turkiye'de bosanma talepleri yargl organi éniinde sonuglandirnlacakitir.
Cunkt Tdrk hukukunda bosanma bir mahkeme hikmu ile gerceklesir.
Turkiye’de bosanmanin mahkemelerden talep edilmesi ve mahkemenin

bosanmaya karar vermesi gerekir.

Turk hukukunda bosanmanin sekline ve usultne iligkin MOHUK da 6zel
bir hukiim bulunmamaktadir®™®. Ornegin, evlenmenin sekline iliskin olarak
12. maddede &zel bir hiikim vaz edilmistir. Bu hikme goére evienmenin
sekli yapildigi yer hukukuna tabidir. Anilan hiikkimden hareketle yabanci
bosanma hukukunun hakim oldugu bir bosanma olayinda, Tirk hukukunda

cari olan bogsanmanin yarg: karariyla gerceklesecegi prensibinin kesinlikle

% Ornegin Alman hukukunda agikga bir evliligin Almanya’da sadece mahkeme karariyla sona

erdirilebilecegi hitkme baglanmistir. NOMER, DHH, s. 410, dn.280.
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uygulanacagt sonucuna varilamayacagi belirtilmi§tir81. Bu gerekgeyle,
devletler hususi hukuku kurallarina gére uygulanmasi gereken yabanci
hukuka gore gecerli oldugu stirece, Turkiye’de hukuki islem niteligindeki
mahkeme disi bosanmalarin kabul edilebilecegi sonucuna variimistir.
Ancak bu istisnai durumun sadece yabancilar arasindaki bosanmalar igin
kabul edilmis ve bir Turk vatandasinin taraf oldugu bosanmalar genel
kurala tabi tutulmustur. Buna karsilik Tarkiye’de yabanci dini ve idari
makamlarin kendi vatandaslari i¢in olsa dahi verdikleri bosanma
kararlarinin hukuki gecerliligi yoktur. Zira Turk mahkemelerinin bosanma

davalarindaki yetkisi kamu diizenine dayanmaktadir®?.
B. Davada Takip Edilecek Usul

Milletlerarasi Usul Hukukunda usuli meselelere hakimin hukukunun

uygulanmasi kabul edilmektedir®.

Bosanma davalarinda takip edilen usul hem ozelliik tasir hem de
cesitli hukuk sistemlerinde farklilik gésterir. Bazi hukuklarda bu, ihtilafsiz
kaza, idari bir usul, 6zel veya dini nitelikte bir usul olabilmektedir.
Yabanci bosanma hukuku uygulansa bile, Turk mahkemesinde takip
edilecek usul, Tark yargilama usultudir. Dolayisiyla bosanma davasinda
yetkili makam, yetkili ve gorevli mahkeme, yargilama usulid HUMK ile

MK’na gore belirlenecektir®.

Bosanma davalarinda takip edilecek usul, yukarida da belirtildigi (zere
Tiirk Medeni Kanununun 184. rhaddesinde dUzenlénm@t’ir. Yabanci unsurlu
bir bosanma davasinda da MK nun 184. maddesinde belirtilen esaslar
gecerli olacaktir. Ozellikle Medeni Kanunumuzun 184. maddesinde

ongorilmis olan, vicdani kanaat sistemi, yemin yasagi, ikrarlarin hakimi

81 Bkz. NOMER, DHH, s. 225.

%2 NOMER, DHH, s. 225, dipnot 79.

% Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. NOMER, DHH, s. 303 vd.
% NOMER , DHH , 5.223; SAKMAR, s. 183 vd.
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baglamayacag: ve delillerin serbestge gytakdiri gibi hususlarda “lex fori’nin
uygulanmasi kabul edilmektedir®. Cinkt bu meseleler muhakeme

usultine iliskin olmaktadir®.

Medeni Kanunumuzun 169. maddesinde diizenlenmis olan  gegici
tedbirler ile bosanma ve ayrilik halinde cocuklar tizerindeki velayet hakkinin
kullaniimast ve c¢ocuklar ile ana baba arasindaki sahsi iligkilerin
duzenlenmesi icin hakimin takdirine birakilmis olan tedbirler®” lex fori’ ye
tabidir®®. Zira, bosanma ve ayrilik davasinda, davanin devami siiresince
gerekli olan, 6zellikle eslerin barinmasina, infakina, kart koca mallarinin
ybnetimine ve c¢ocuklarin bakimina dair “gegici tedbirler” ile musterek
hayatin tatili sebebiyle aile birliginin korunmasi amaciyla aile iliskilerinin
diizenlenmesi, cocuklarin tevdii ve iase ve ibateleri meselesi gibi
konularda hakim tarafindan vyapilan “muvakkat tedbir” niteligindeki
dizenlemeler gecici mahiyette usuli tedbirlerdir (HUMK md. 101). Bosanma
davast acildiktan sonra talep edilebilecek olan bu tedbirler hakkinda davaya

bakan hakimin hukuku, Tark Hukuku uygulanacaktir.

Il. Tirk Mahkemelerinin Bosanma Davalarindaki Milletlerarasi
Yetkisi

Tiark hukukunda bosanmanin kazai niteligi kabul edildigi i¢in Turk
Mahkemelerinin yabanci unsurlu bosanma davalarindaki yetkisinin de ele
alinmasi gerekmektedir. Bu husus Turkiye'de ikametgahi olmayan Turk

vatandaslari agisindan da énem tasimaktadir. MOHUK 6ncesi dénemde®

¥ BERKI, O.F.: Tiirk Hukukunda Kanun ihtilaflari, (Kanunlar [htilafi), 2.B., Ankara 1971, 5.84.
% NOMER, DHH, 5.226

*7 Tiirk MK’na gore tedbirler igin bkz. AKINTURK , s. 274 vd.

* NOMER, DHH , 5.226.

¥ MOHUK oncesi donemde Tiirk mahkemelerinin milletlerarasi yetkisi 23 Subat 1330 tarihli
Memaliki Osmaniye’de bulunan Ecnebilerin Hukuk ve Vezaifi Hakkinda Kanunu
Muvakkat’a(EHVK) ve Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununa gore tayin edilmekteydi. Bu

donemde uyusmazligin bir Tiirk vatandas ile ilgili olup olmamasina gére mahkemelerin yetkisi
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Turklerin kisi hallerine iliskin davalarin yabanct mahkemelerde goérulmesi
mimkin degildi. MOHUK bu sistemi degistirmekle birlikte Tiirk vatandaslari

icin 6zel yetki kurall getirmeyi ihmal etmemistir.
A. Tiirk Milletlerarasi Yetki Kurallar

Turk Mahkemelerinin  genel olarak milletlerarast  yetkisi, karma
sisteme™® bagll olarak tespit edilmistir. Zira MOHUK hem yabanci unsurlu
davalarda Turk mahkemelerinin vyetkisinin i¢ yetki kurallarina gore
belirlenecegdini hiikme baglamis hem de 6zel milletlerarast yetki kurallan

getirmistir.

belirlenmekteydi. EHVK’ nun 4. maddesi, yabanct uyruklulara iliskin ehliyet,aile hukuku ve
menkul miras davalarinda,  reb’ayi Osmaniye’nin alakadar” bulunmasi halinde, davanin Tiirk
Mahkemelerinde goriilecegini hitkme bagliyordu. HUMK’ nun 18. maddesi de Tiirk
Mahkemelerinin Tiirk vatandaslarinin kisi hallerine iliskin davalarda yetkisini miinhasir yetki
olarak diizenlemisti. Bkz. ALTUG, Y.: Tirk ve Isvigre Kanunlar [htilafi Sistemlerine Gore
Bosanma ve Ayrilik , (Bosanma ve Ayrilik), IBD, C. XXX (1956), 8. 6-7,5.191; SAKMAR,
s.15; BERKI, Kanunlar ihtilafi , 5.201; ALTUG, Y.: Devletler Hususi Hukukunda Yargi Yetkisi,
(Yarg: Yetkisi), istanbul 1973, 5.45; SEVIG,V.R./NOMER E./ TEKINALP, G/ SAKMAR A.:
Devletler Hususi Hukuku Pratik Calismalari, istanbul 1976, 5.63).

Uyusmazhgin taraflarmin yabanci olmasi halinde milletlerarast yetki esas itibariyle EHVK’ ya
gore belirlenmekteydi. EHVK’ nun 4. maddesine gore, yabanci uyruklu kimselerin davalarinda
Tirk Mahkemelerinin genel vetkili olabilmesi igin kendi rizalariyla mahkemelerimize miiracaat
etmis  olmalari’ ‘gerekir®. Yabancilar arasinda soz konusu ‘(')lébilecek davalarinda Turk
Mahkemelerinin genel yetkili sayilabilmesini saglayacak bir diger sebep de davanin Tirk
Mahkemelerinde goriilmekte olan bagka bir davaya “miiteferri” olmasi halidir” Ayrica mahkeme
ictihatlariyla imkansizlik ve kamu diizeni gerekgeleriyle Tiirk mahkemelerinin milletlerarasi
yetkisinin tesis edilmesi kabul edilmistir. Bkz. BERKI,O.F., Kanunlar {htilafi, s.197; BELGESAY,
M.R.: Devletler Hususi Hukukunda Adliye, istanbul 1938, s.109; SAKMAR, s.42; SEVIG,V.R. /
NOMER,/ TEKINALP/ SAKMAR, s. 63; ALTUG, Yarg: Yetkisi, s.45.

MOHUK, EHVK ve HUMK’ nun 18. maddesini yiiriirlikten kaldirmistir(MOHUK m. 46).

" Milletleraras: yetkinin belirlenmesine iliskin sistemler igin bkz. EKSI, N.: Tiirk Mahkemelerinin

Milletleraras: Yetkisi, Istanbul 1996, s.32 vd.
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Tark Mahkemelerinin  yabanct unsurlu davalarda genel olarak
milletleraras! yetkisini tayin eden hikiim, MOHUK m. 27’ de yer almaktadur.

Bu maddeye goére:

“Tlrk Mahkemelerinin milletlerarasi yetkisini, ic hukukun yer itibariyle

yetki kurallari tayin eder.”

Anilan kural ile i¢ hukukun yer itibariyle yetki kaideleri ayni zamanda
milletlerarasi yetki kaideleri olarak kabul edilmektedir. Tiurk hukukunda ig
yetki kaideleri, blytk olgiide, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununda
bulunmaktadir. HUMK disinda bazi 6zel kanunlarda da yetki kaideleri yer
almaktadir®’. HUMK m. 9’ a gore, hukuk davalarinda davalinin ikametgahi
mahkemesi genel olarak yetkilidir. Bu genel yetki kuralinin yani sira bazi
uyusmazhklar icin 6zel yetki kurallari da ayni kanunda getirilmistir: Haksiz
fiil davalarinda yetki m. 21; tasinmazin aynina iliskin davalarda yetki m. 13.
Bu 6zel yetki kurallarr MOHUK m. 27 geregi ayni zamanda milletlerarasi

yetki kural niteligi tasimaktadirlar.

MOHUK, 27. maddede yer alan hikmin yani sira, bu hikmi
tamamlayici nitelikte, 6zel milletlerarasi yetki kurallarina da sahiptir. Bu 6zel

milletlerarasi yetki kurallart 28, 29 ve 30. maddelerde bulunmaktadir.

MOHUK’ un 28. maddesi Tirklerin kisi hallerine iligkin davalarda hangi
mahkemelerin yetkili olacagini kademeli olarak duzenlemektedir. Anilan
kural, MOHUK ile yurirlukten kaldirlan HUMK m. 18’in neden oldugu
sakincalari ortadan-kaldlrmayl amaclamaktadir. Zira HUMK m. 18’ e gore
Tarklerin ahkami sahsiyesine iliskin davalarda Turk mahkemeleri munhasir
yetkiliydi. Ancak MOHUK m. 28 ‘de yer alan yetki minhasir yetki kurali
ihtiva etmemekte, sadece Turk vatandaslarinin kisi hallerine iligkin

davalarda daima yetkili bir Tirk mahkemesi bulundurmay! amaclamaktadir.

’! Bu konuda bkz. KURU, ASLAN, YILMAZ, 5.540 vd
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MOHUK'un 29. maddesi ise Turkiye’de ikametgahi  bulunmayan
yabancilarin vesayet, kayyimlik, hacir, gaiplik ve 8Imis sayilma kararlarinin
alinmasinda Turkiye'de sakin olduklar yer mahkemelerini milletlerarasi
yetkili kilmaktadir. Eger yabanci Turkiye'de sakin degilse, mallarinin

bulundugu yer mahkemesinde bu tar davalar gorilecektir.

MOHUK’un 30. maddesi yabancilarin miras davalarina iligkin olarak
dzel milletleraras! yetki kaidesi getirmektedir. Bu hilkme gére mirasa iliskin
davalar 6lenin Tirkiye'deki son ikametgahi mahkemesinde, yoksa tereke

mallarinin bulundugu yer mahkemesinde goriilebilir.
B. Bosanma Davalarinda Milletlerarasi Yetki

HUMK mahkemelerin genel olarak yetkisini dizenledigi 9. maddede
bosanma davalari icin 6zel bir yetki kurali da ihtiva etmektedir. HUMK daki
diizenlemeye goére bosanma ve ayriik davalarninda yetkili mahkeme,
davacinin ikametgaht veya eslerin davadan evvel son defa altt aydan
beri birlikte oturduklart yer mahkemesi olarak belirlenmistic (m. 9/1ll).
HUMK' na gére bosanma davalari igin iki yetkili mahkeme vardir ve davaci
bu mahkemelerden birinde dava acti§i takdirde daval yetki itirazinda

bulunamaz®.

Bosanma davalarinda yetki ayrica TMK ’'nda da diizenlenmistir. Medeni
Kanunumuzun bosanma davalarinda yetkiyi belirleyen 168. maddesindeki

hikim soyledir:

“Bosanma ve ayrilik davalarinda  yetkili mahkeme, eslerden birinin
yerlesim yeri veya davadan O6nce son defa alti aydan beri birlikte

oturduklari yer mahkemesidir.”

Bu hilkme gore, bosanma davalarinda yetkili mahkeme, eslerden birinin

yerlesim yeri veya davadan 6nce son defa alti aydan beri birlikte oturduklar

2 KURU, ASLAN, YILMAZ, 5.401.



yer mahkemesidir. Eski Medeni Kanun, kadinin ikametgahinin kocasi ile
ayni oldugunu kabul ediyordu (m. 21/l). Bu durumda bosanma davalarinda
yetkili mahkeme cogunlukla kocanin ikametgahi mahkemesi olmaktaydi.
Yeni Medeni Kanun eslerin yerlesim yerleri hakkinda esitiik ilkesinden
hareket etmistir (m. 186). Yeni Medeni Kanunumuz, kocanin ikametgahini
kadinin yasal yerlesim yeri olmaktan c¢ikardidi icin, artik eslerden birinin

yerlesim yerinde de davanin agiimast mumkuandr.

Yer itibariyle vyetkili bir Turk mahkemesinin bulunmasi milletlerarasi
yetkinin de varh@i igin gerekli ve yeterli olacaktir. Milletlerarasi yetkinin
tayininde yer itibariyle yetki kurallan uygulanirken, dava taraflarinin Tark
vatandasl veya yabanci Ulke vatandas! olmasi, kural olarak, rol oynamaz.
Buna gore, eslerden birinin yerlesim yeri Turkiye’de ise, Turk mahkemeleri
yetkili kabul edilebilecektir. Yine her iki kanuna goére, eslerin davadan evvel
son defa alti aydan beri birlikte oturduklari yerin Tirkiye'de olmasi halinde

Tark mahkemeleri yetkili olacaktir.

Ote yandan, yukarida da belirtildigi Gzere, Turk Milletlerarast Usul
Hukukunda, Turkiye'de ikametgahi bulunmayan Turk vatandaslarinin Kisi
hallerine iliskin davalar icin 6zel milletierarasi yetki kurali bulunmaktadir.
MOHUK’ nun 28. maddesine gore:

“Tirkiye'de ikametgahi  bulunmayan Tirk vatandaglarinin  kisi
hallerine iliskin davalari, ikamet ettikleri lilke mahkemesinde agilmadigi
veya agilamadigi takdirde Tirkiye'de yer itibariyle yetkili mahkemede,
bulunmamasi halinde ilgilinin sakin oldugu yer, Tirkiye'de sakin degilse
Tirkiye'deki son ikametgahi mahkemesinde, o da bulunmadid: takdirde

Ankara, Istanbul, izmir Mahkemelerinin birinde gériiliir.”

Bosanma davasi da kisi hallerine iliskin bir dava turu olduguna gore
Turkiye'de ikametgahi bulunmayan Turk vatandaslariyla ilgili bosanma
davalari MOHUK m. 28 de gosterilen yer mahkemelerinde agcilabilir.

Maddede gosterilen yer mahkemelerinde davanin agilabilmesi i¢in soz
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konusu davanin Turk vatandasinin ikamet ettigi tlke mahkemesinde
acllmamis veya acilamiyor olmas! gerekir®. Bu durumda, Tirk
vatandasinin taraf oldugu bir bosanma davasi 6ncelikle HUMK veya MK’
nda gosterilen vyetkili mahkemede aciimalidir. Eder bu sekilde vyetkili
mahkeme bulunamlyofsa ilgilinin sakin oldugu yer mahkemesi yetkili
olacaktir. ilgili Turkiye'de sakin degilse ve Turkiye'de hig ikamet sahibi
olmamigsa Ankara, istanbul veya Izmir mahkemelerinin biri bosanma

davasini gérmeye yetkili olacaktir.
Il. Yabanci Bosanma ilamlarinin Taninmasi ve Tenfizi
A. Genel Olarak Tanima ve Tenfiz

Yabanci mahkeme kararlarinin verildigi devlet disinda sonug
dogurabilmesi bu kararlarin taninmasi veya tenfiz edilmesine baghdir.
“Tanima, yabanc! bir ilamin bir devlet Ulkesinde kesin hikim kuvvetine
sahip bulunmasini kabul etmektir. Tenfiz ise, bir hikmin zorla icra
kabiliyetini verildigi devlet Ulkesinden baska bir devlet (lkesinde de
gostermesidir®™.” Tenfizine karar verilen bir yabanci mahkeme kararina
dayanilarak kamu kudretinin harekete gegiriimesi ve icra islemlerine
basvurulmasi mumkindtr. Ancak tanima ile bu sonuglar amaglanmaz.
Kararin kesin hiukim etkisinin baska bir devlette kabulli yeterlidir. Her iki
hurum arasindaki bu temel farkliik nedeniyle bunlar genellikle farkh

islemlere tabi tutulurlar.

% Tiirklerin kisi hallerine iliskin davalarda yetki igin bkz. NOMER, DHH , 5. 365 vd. Ayrica bkz.Y..
2. HD’ nin 13.11.1992 giin ve E. 1992/ 10331, K. 1992/ 11219 sayih karari , YKD. (1993) 8,
5.1162-1163. Dava, Almanya’da ikamet sahibi olan Tiirk vatandaslarinin bosanmasina iligkindir. Bu
nedenle ileri stiriilen yetki itirazs MOHUK md. 28’in uygulanmasi suretiyle reddedilmistir.

% ARAT, T.: Yabanci {lamlarin Taninmasi ve Tenfizi, AHFD, 1964, C. XXI, s. 425, 426;
TIRYAKIOGLU, B.: Yabanci Bosanma Kararlarinin Tiirkiye’de Taninmasi ve Tenfizi, Ankara
1996, s. 15.
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MOHUK'’ un yurirlige girmesinden énce konuyu diizenleyen HUMK’ un
537 vd. maddelerinde, tenfiz sisteminden ayn bir tamima sistemi
ongorulmemisti. Fakat |

doktrinde tanimanin mamkiin oldugu kabul edilmekteydi®®. Bugtn bu iki
kurum ayri ayri duzenlenmis olmalarina ragmen birbirleriyle etkilesim
halindedirler.  MOHUK’ un uygulanmaya baslamasiyla Milletleraras!
Antlasmalara ve Doktrindeki gorislere paralel olarak pratik gereksinmeleri

karsilayacak yeni bir doneme girimesi saglanmistir®.

MOHUK 34-41. maddelerde tenfizi, 42. maddesinde tanimayi
dizenlemistir. MOHUK’ un 38. maddesine gore yetkili mahkeme tenfiz

karaini asagidaki sartlar dahilinde verir:

a) Tarkiye Cumbhuriyeti ile ilamin verildigi devlet arasinda karsilikhlik
esasina dayanan bir anlasma yahut o deviette Tirk Mahkemelerinden
verilmis ilamlarin tenfizini mimkin kilan bir kanun hikminin veya fiili

uygulamanin bulunmasi,

b) llamin Turk Mahkemelerinin minhasir yetkisine girmeyen bir konuda

verilmis olmasi,
c) Huokmiin kamu diizenine agikga aykiri bulunmamasi,

d) O yer kanunlari uyarinca, kendisine karsi tenfizi istenen kiginin
hikmi veren mahkemeye usuliine uygun bir sekilde ¢agrilmamis veya o
mahkemede temsil edilmemis yahut bu kanunlara~aykir bir sekilde giyapta
hiaktm verilmis ve bu kisinin yukaridaki hususlardan birine dayanarak tenfiz

istemine karsi Tark Mahkemelerine itiraz etmemis olmasi,

9 UMAR, B.: Yabanc: ve Tiirk Hukukunda Yabanct Mahkeme Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi,
AD, 1960, Y1l 51, S. 8, 5. 481; GOGER, DHH, s. 380; BELGESAY, s. 215; ARAT, s. 479.

% ANSAY, T.: Yabanci Bosanma Ilamlarinin Tiirkiye’de Taninmasina iliskin ilk Goriisler, (ilk
Gorusgler) MHB, S. 2, Y112,1982, 5. 1-13.
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e) Turklerin kisi hallerine iliskin yabanci ilamda Tirk kanunlar ihtilafi
kurallarn geregince yetkili kilinan hukukun uygulanmamis ve Tlrk vatandas!

olan davalinin tenfize bu yénden itiraz etmemis olmasi.

Somut olayda bu sartlarin bulundugu tespit edilirse tenfiz karari
verilecektir. Ancak tenfiz karar verilebilmesi icin sadece bu sartlarin
mevcudiyeti yeterli degildir. Bu sartlarin yani sira, yabanci ilamin MOHUK
m. 34’ de anilan nitelikleri (6n sartlar®’) de tasimasi gerekir.

Bu sartlar,
-ilamin yabanci mahkemeden verilen hukuk davalarina iliskin olmast,
-ilamin, verildigi Glke kanunlarina gére kesin hikim kuvvetini kazanmis

olmasidir.

MOHUK’un 42. maddesinde tanima esas itibariyle tenfiz sartlarina tabi
tutulmustur. Ancak anilan maddeye gére tanimada 38. maddenin (a) ve (d)

bentlerinde sayilan sartlar aranmayacaktir.

Turk Milletlerarasi Usul Hukukunda yabanci ilamlarin taninmasi ve
tenfizinde yukarida anilan hikimlerin tatbiki mutlak degildir. MOHUK' un 1.
maddesi geregi milletlerarasi sozlesme hukimleri saklidir. Bu durumda
yabanci mahkeme kararlarinin taninmasi ve tenfizine dair bir anlagsmanin
bulunmasi halinde, éncelikle bu anlagma hukimleri uygulanacaktir. Kaldi ki,
Anayasamiza gore ‘“usuliine go6re vydrarlige konulmus mille_tlerara3|

andlasmalar kanun hukmindedir.”
B. Yabanci Bosanma Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi

Yabanci mahkemelerden verilen bosanmaya iliskin kararlar, niteligi

itibariyle yenilik dogurucudur. Bu kararlarin hukuki alanda etkili olabilmeleri

7 Terim igin DINC, F.B.: Nafaka ilamlarinin Taninmasi ve Tenfizi (Tez-Cogaltilmis Niisha),
Ankara 1985, 5.34.
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icin icraya ihtiyaclari yoktur®®. Yenilik dogurucu kararlardan olan bosanma
kararinin Turkiye'de yalniz taninmasi ile bu ilamdan beklenen sonu¢ hasil
olacaktir. Evlilik birligini sona erdiren kararin kesin hiikiim etkisi bir bagka
tilkede kabul edilecektir. Ornegin, bosanma kararinin niifus kitigune tescili
yapilabilecektir. Fakat bu ilam, ayni zamanda nafakaya, tazminata ya da
velayete iliskin icra edilmesi gereken hiikiimler tasiyor olabilir. Bu takdirde
bosanma kararinin sadece kesin hikim kuvvetinin taninmas! yeterli

olmayacaktir. Bu tir kararlarin tenfizi gerekir®®.

Diger yandan, yabanci bosanma kararinin etkisinin tlkemizde kabull
farkh sekillerde giindeme gelebilir'®: Yabanci bosanma ilaminin sadece
taninmasi talep edilebilir. Goériilmekte olan bir davada yabanci bosanma
-kararinin kesin hikim veya kesin delil etkisinden yararlanmak Ulzere
tanima talebinde bulunuluyor olabilir. Bunun disinda, yabanci bosanma
kararinin tek basina taninmasi ayr bir dava ile talep edilebilir. Bosanma
kararinin nafaka, velayet gibi hususlari icermesi halinde ise tenfizi talep
edilecektir. Tenfiz ayni zamanda tanimayi da kapsar. Bu nedenle tenfizine
karar verilen yabanci mahkeme karari ayni zamanda taninmis olacaktir.
Asagida tanima ve tenfizin 6n sartlariyla diger sartlar birlikte incelenecek

ve hangi sartlarin tanimada aranma‘yacagl yeri geldiginde belirtilecektir.
1. On Sartlar

a. Yabanci Mahkemelerden Verilmis Hukuk Davasina

iliskin Bir Kararin Bulunmasi

Hangi tur davalarin hukuk davasi oldugu meselesi usul hukukuna iligkin

bir vasiflandirma meselesi oldugundan, vasiflandirmaya iliskin genel ilkeler

% CELIKEL,A. : Milletlerarasi Ozel Hukuk, Genel Kurallar, Milletlerarasi Ozel Hukuk ve
Milletlerarast Usul Hukuku, (Genel Kurallar), 2000, Istanbul, $.377.

» Bkz. TIRYAKIOGLU, 5.67; CELIKEL, A.: Ahkami Sahsiye Konusundaki Yabanct Mahkeme
Kararlarinin Tanimasi, (Tanima), Istanbul 1963, s. 55.

% By konuda bkz. TIRYAKIOGLU, s. 25 vd.; DING, s. 27 vd.
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101

burada gecerli olacaktir *'. Bunun sonucu olarak, hangi tiir davalarin hukuk

davas! oldugu, tenfizin talep edildigi tilke hukukuna gore belirlenecektir'%.
Bunun yani sira “hukuk davalari” kavraminin genis yorumlanarak, ozel
hukuka iliskin kararlar olarak anlasiimasi gerekir'®. MOHUK m. 34,
yabanci mahkemelerin ceza ilamlarinda yer alan kisisel haklarla ilgili

hikdmlerinde tenfizinin talep edebilecegdini hikme baglamistir.

Bosanma ise, aile hukukuna iligkin bir kurumdur. Aile hukuku, medeni
hukuk, dolayisiyla 6zel hukuk icinde yer alir. Bu hukuk dalinda c¢ikan

uyusmazliklar da hukuk davasi olarak kabul edilir.

Yabanci bosanma kararlarinin etkisinin  kabuli icin mahkeme
tarafindan verilmis olmasi gerekir. Ancak daha 6nce de belirtildigi Uzere
mahkeme disinda bosanmanin gerceklesmesi mimkundir. Ornegin, idari
veya dini makamlardan bosanma kararlarin verilmesi mimkindar. Bu tur
kararlarin Glkemizde etkisi kabul edilip edilmeyecegdi hususu tart|§mahd|r1°4.
Kanaatimizce MOHUK'un acik ifadesi karsisinda sadece adli organlardan

verilen kararlarin taninmasi ve tenfizi kabildir'®.

b. Yabanci Mahkeme Kararinin Kesinlegsmis Olmasi

Yabanci mahkemelerden verilen bosanma ilamlarinin Turkiye'de

taninmasi ve tenfizi icin, 6ncelikle bu kararin verildigi Glke kanunlarina

gore'® kesinlesmis olmasi gerekir'®’.

' GOGER, E.: Devletler Hususi Hukuku, Kanunlar Ihtilafi, (Ki), 4.B., Ankara 1977, 5.389.

" TIRYAKIOGLU, s.34.

" TIRYAKIOGLU, s.34.

19 Bu konudaki tartismalar i¢in bkz. TIRYAKIOGLU, s. 36 vd. Ayrica bkz. OZBAKAN, L.: Tiirk
Hukukunda Yabanci Mahkeme Kararlarinin Taninmas: ve Tenfizi, Ankara 1987, s. 120.

"% Bkz. DING, s. 38.

1% CELIKEL, Tamma, s.106.

o7 GOKYAYLA,C.D.: Yabanci Mahkeme Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi’nde Kamu Diizeni,
Ankara 2001, s. 38.
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Bundan sonra, tanima ve tenfiz isteyenin konuyla ilgili hukuki yararinin
olup olmadigi konusu incelenecektir. Bosanmaya iliski yabanci kararlarin
taninmasi ve tenfizinde, davanin taraflar ve killi halefleri yaninda, tanima
tenfizde hukuki yarari olanlarin veya yabanci mahkeme kararindan kesin
hikum olarak yararlanmak isteyen ya da karari idari bir islemde kullanma
hakkina sahip bulunanlarin da tanima-tenfiz talep edebilmeleri mUmkun

olmalidir'©®.

2. Asli Sartlar

Tanima ve tenfizin asli sartlariyla 38. maddede sayillan sartlar

kastedilmektedir.
a. Karsiliklihik

MOHUK m. 38/ (a)’ ya gore, Tirkiye Cumhuriyeti ile ilamin verildigi
devlet arasinda karsilikliik esasina dayanan bir anlagsma yahut o devlette
Tuark Mahkemelerinden verilmis ilamlarin tenfizini mmkun kilan bir kanun
hikmantn veya fiili uygulamanin bulunmasi gerekir. Karsilikhligin kesin
hikmin gergeklesmesi aninda degil, tenfizin talep edildigi anda bulunmasi

gerekir .

MOHUK m. 42’ ye gére, yabanci mahkeme kararlarinin tamnmasmda
karsiliklilk esasinin  aranmayacagl belirtildiginden, yabanci bogsanma
ilaminin taninmasinin s6z konusu oldugu durumlarda karsiliklilik esasi
dikkate alinmayacaktir. Ancak yabanci bosanma karan nafaka, velayet
veya tazminat gibi icrayt gerektiren hukUmler ihtiva ediyorsa tenfizi

gerekeceginden karstliklilik sarti aranacaktir.

1% NOMER, E.: “Yargitay Kararlarinda Devletler Ozel Hukuku Kanunu”, (Yargitay Kararlar1),

Oguz Imregiin’e Armagan, Istanbul 1998, 5.706.
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Turkiye'nin yabanci ilamlarin taninmasi ve tenfizi konusunda akdettigi
bir gok iki ve cok tarafli milletleraras! sézlesme mevcuttur'®. Konumuzia
ilgili olarak Eviilik Bagina lliskin Kararlarin Taninmasi Hakkinda Sézlegme
ve Bosanma ve Ayriliklarin Taninmasina Dair Sézlesme'’® bulunmaktadir.

Asagida Turkiye'nin taraf oldugu ilk sézlesmeye deginilecektir.
b. Yetki

llamin Turk Mahkemelerinin miinhasir yetkisine girmeyen bir konuda
veriimis olmast da aranan bir dider sarttir. Bosanma davalarinda
mahkemelerin yetkisine iliskin hukiimler'"!, bosanma davalarinda bir
sekilde Turk mahkemelerini minhasir yetkili kilmamaktadir. MOHUK m.
38/(b)’ nin acik ifadesi karsisinda yabanci mahkemenin yetkili olup olmadigi
arastinimayacaktir. Tanima veya tenfiz davas), yetkili olmayan bir devlet

mahkemeden verildigi gerekcesiyle reddedilemeyecektir.
c. Kamu Diizenine Uygunluk

Bosanmaya iligkin yabanct mahkeme kararinin, Turk kamu dizenine
acikca aykirilik olusturmamasi gerekir. Bosamayla ilgili olarak eskiden bu
konudan kaynaklanan en o6nemli mesele rizai bosanmalara iligkin
olmaktaydi. Ancak bugiin, Ttrk bosanma hukukunda da taraflarin iradesine
bagh bosanmalar kabul edildiginden, taraflarin iradelerini dikkate alarak
veya onlarin anlasmalarina bagh olarayk verilmis olan bosanma kararlarinin
taninma ve tenfizini -taraflan Tirk yada yabanci olsun- kamu dizenine

aykirilik nedeniyle reddetmemek gerekir' 2.

19 Bu sozlesmeler icin bkz. CELIKEL, A/SANLI, C.: Tiirk Milletleraras: Ozel Hukuk Mevzuati,
7.B., Istanbul 1997, 5. 22 vd.

"% Spzlesme hakkinda bkz. TIRYAKIOGLU, s. 128 vd.

""" Bosanma talebi ile birlikte nafaka, velayet, tazminat ve mal rejimlerinin tasfiyesine iliskin
davalarda yetki kurallarina iliskin agiklamalar igin bkz. TIRYAKIOGLU, s. 77 vd. Bu taleplerle
dahi bogsanma davalarinda mahkemelerin miinhasir yetkisinin bulunmadigt goritlmektedir.

"2 NOMER, DHH, s. 399.
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Bunun yani sira, bosanma kararindaki bosanma sebebi, Tirk
hukukunda mevcut olmayan bir sebepse, karar yine de taninabilir, ancak bu

bosanma sebebi Turk kamu diizenini ihlal etmemelidir''>.

d. Savunma Haklarina Uyulmus Olmasi

Kendisine karsi tenfiz istenen kisi, hikmi{ veren mahkemeye usuline
uygun bir sekilde cagrilmamis veya o mahkemede temsil edilmemis veya
usulline aykirn sekilde giyapta hukiim verilmis ise, savunma hakkinin ihlal
edilmis olabilecegi kabul edilmektedir (MOHUK m. 38/(d). Sayilan bu usuli
islemlerin usulline uygun yapilmamis olmasi, yabanct mahkeme kararinin
tenfizinin reddi icin yeterli olmaktadir. Ancak yabanci bosanma kararinin
tenfizinde, kendisine karst tenfiz istenen kisi Turk veya yabanci olsun
sayilan hallerden birisinin gerceklestigini iddia ederek bu kararin tenfizine
itiraz etmis bulunmalidir. Burada, savunma haklarinin Anayasa’ da teminat
altina alinmis temel haklardan olmasina ragmen bunlara aykirligt
incelenmesi sartinin sadece davalinin itirazina baglanmis olmasi
elestirimektedir' ™,

Bununla beraber, savunma hakkini etkileyen ve Kanunda sayilan (md.
38 d) bu usulti iglemlerin veya yabanci mahkemece uygulanan diger usull
islemlerin, usuliine uygun yapilsin ya da yapilmasin, Tirk Usul Hukuku
anlayisina gére savunma hakkini ihlal ettigi tenfiz hakimince tespit edilirse,
bu defa, Turk kamu diuzenine aykinhigin meydana gelebilecegi ( md. 38 ¢ )
ve bu nedenle, davalinin itirazina bagdli olmaksizin, hakim tarafindan re’sen

dikkate alinarak tenfiz talebinin reddine gidilebilmesi mimkun olmahidir."®

Ancak vyabanci bosanma ilaminin sadece taninmast s0z

konusuysa, kanunumuza gore, yukarida ifade edilen haller dikkate

' CELIKEL, Tanima, s.57.
" TIRYAKIOGLU, 5.83.
1> NOMER, DHH, 5.404.



52

alinmayacak, yabanci mahkemeden alinan kararda savunma haklarinin
ihlal edilip ediimemis olmasi arastiriimayacaktir(MOHUK m. 42). Bu durum

da bir baska elestiri konusudur.
e. Kanunlar ihtilafi Kurallarina Uygunluk

Tirklerin kisi hallerine iliskin davalarda Turk Kanunlar Ihtilafi kurallari
geregince yetkili kilinan hukukun uygulanmamis ve Turk vatandasi olan
davall tenfize bu yonden itiraz etmis ise, bu yabanci ilamin tenfizine karar
verilemez (MOHUK m. 38/(e). Tenfize iliskin bu sart, ilgilinin itirazina
baglanmistir’®. itiraz edebilecek taraf ancak Tiirk vatandag! davalidir. Bu
hikiimde, bu hikme kadar tenfiz sartlari bakimindan objektif kriterler
getiren 38. madde hikmi, stbjektif bir yaklasimla yalnizca Turk vatandasi
davaliya itiraz imkani tanimigtir. Zira maddenin amaci, kisi hallerine iligkin
davalarda, Turk vatandasglanm, Turk kanunlarinin  korumasi altina
almaktir'”. Turk kanunlar ihtilafi kurallarinin kullaniimasini teminat olarak
kabul etmektedir. Dolayisiyla Turk kanunlar htilafi  kurallarinin,
uygulanmasini emrettiyi maddi hukukun gercekten uygulanmis olup

olmadiginin belirlenmesi gerekecektir.

Bunun yani sira Devletler Hususi Hukukuna gére, yetkili olan hukuk
uygulanmamis, fakat uygulanmis olsa bile sonug degismiyorsa, bir baska
deyisle hukumler arasinda benzerlik varsa yine tenfiz ve tanimaya engel

olmamak gerekir.

MOHUK ile yurarlikten kaldirlan Hukuk Usulti Muhakemeleri Kanunun

540-4. maddesi, Turk vatandaslarinin kisi hallerine iligkin ilamlarin tenfiz

¢ Bkz. SAKMAR,A./ EKSI,N./YILMAZ,I.: Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun, Mahkeme Kararlari, Istanbul 1999, s.323.
" NOMER, DHH, s. 397
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edilemeyecedini hikme baglamisti. Tirk vatandaslarinin  korunmasi

amacina yénelik olan bu hitkmiin yerine MOHUK md.38 gecmistir''®.

Yabanci Mahkeme, MOHUK md. 13'de éngériilen yetkili hukuk yerine
baska bir hukuku uygularsa, MOHUK'a gére yetkili sayilan hukukun
yabanci mahkeme tarafindan uygulanmamasi, tanimanin resen
reddedilmesi sonucunu dojurmaz. Turk vatandas! olan tarafin tanima veya
tenfize bu yonden itiraz etmis olmasi halinde dikkate alinir. itiraz edilmezse,
yabanci mahkeme vyetkili hukuku uygulamasa da, tanima veya tenfiz
mimkindir. Bu sekilde taraflarin uyusmasi halinde gereksiz uzatmalar

Kanun 6nlemis olmaktadir.

Yetkili hukukun yabanci mahkeme tarafindan uygulanmamasi halinde
itiraz hakki sadece davalinin Tlrk vatandast olmasi halinde mimkundur.
Baska bir anlatimla, sadece davada davali olan tarafin itiraz hakki vardir.

Ayrica bu davali Tark tabiiyetindeyse itiraz edebilir. Su halde Turk
| vatandasinin davaci olmasi, davalinin ise yabanci olmasi halinde tanimaya
itiraz mumkun olmayacaktir. Kanun yabanci bir Ulkede dava edilen Turk

vatandasini korumak istemekte ve ona bir itiraz imkani saglamaktadir.

ltiraz, esas olarak vyabanct ilamlarin tenfizi halinde G6nem
kazanmaktadir. MOHUK md.39 a gére tenfiz istemine iligkin dilekge kars!
tarafa teblig edilir ve karsi taraf tenfize karsi itirazlanni ileri surebilir. Oysa
tanima sadece “yabanci ilamin tenfiz sartlarini tasidiginin mahkemece
tespitine baglidir’ (MOHUK md. 42 1).

3. Tantma ve Tenfiz Usulii

Yabanci mahkeme kararlarmlnk tenfizinde izlenecek usul MOHUK'un

34-37 ile 39-41. maddeleri arasinda dizenlenmistir.

"8 OZDEMIR, S.: Yabanct Mahkeme Bosanma Kararinin Tiirkiye’de Taninmasi, Yargitay
Dergisi,C.20, Ocak-Nisan 1994, S.1-4, 5.122-127.
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MOHUK'un 35 nci maddesinin ik fikrasina gore, “tenfiz kararlari
hakkinda goérevlii mahkeme asliye mahkemesidir". Bosanma kararlarinin
tenfizinde yetkili mahkeme ise MOHUK md. 35/2'de belirtilmistir. Buna gére
tenfiz karari sirasiyla; ‘

-kendisine karsi tenfiz istenen kisinin Turkiye'deki ikametgahi
mahkemesinden,

-yoksa sakin oldugu yer mahkemesinden,

-bu da yoksa, Ankara, Istanbul veya izmir mahkemelerinin

birisinden istenebilir.

Boylece, yabanci mahkeme kararinin tenfizi konusunda her zaman

yetkili bir Turk mahkemesi bulmak mimkin kinmistir'*°.

MOHUK'un 34. maddesinde, yabanci ilamlannin tenfizinin ancak,
yetkili Turk mahkemesinden verilen tenfiz karari ile mimkin olacags
belirtilmistir. Bu karar, i¢ hukukta verilen kararlardan farklidir. Tenfiz karart,
taraflar arasindaki uyusmazli§gi ¢dzen bir karar degildir, yabanci
mahkemeden verilen kararin uygulanmasini saglamaya yoéneliktir. Tenfiz
karari, ayni zamanda tanimayi da igerdiginden, yabanci mahkeme kararina

kesin hikim guiciint kazandirr'?.

Tenfiz talebi, yabanci ilam hiakmi ile sinirlidir. Davacinin yabanci
mahkeme kararinda hukim altina alinmamis yeni taleplerde bulunmasi

mimkin olmamaktadir.

Yabanci mahkeme kararlarinin tenfizinde izlenecek usullerden ispat
yiukl konusunda; yabanci ilamin tenfizi istedi ile agilan bosanma
davalarinda, ispat yilkii davaciya aittir. Bunun yaninda, MOHUK'un 38.

md.de yer alan tenfiz sartlarinin bir kismi, davaci tarafindan ispat

" TIRYAKIOGLU, s.85.
120 TIRYAKIOGLU, s.89.
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edilmesine ihtiyac olmayan ve hakimin degerlendirecegi hukuki sebepler

olarak duzenlenmistir (kamu diizeni, karsilikhlik gibi).

4. Yabanci Bogsanma Kararinin Taninmasi ve Tenfizinin

Sonuglari

Yabanci bir mahkemeden verilen bogsanma karari taninmakla, o kararin
kesin hikiim glct, taninan tlkede de taninmis olmaktadir. Boylece, karar
verildigi Glkede dogurdugu bitin sonuglar tanima (lkesinde de aynen
dogurur. Bu sekilde kesin hikim gict kabul edilen bu bosanma karari,
Tarkiye mahkemelerince verilmis bir ilam gibi htikim goérir. Kararin kesin
hikim giicti, tanima kararnnin verildigi andan degil, esas kararin verildigi
andan itibaren hukimlerini dogurur'®'. Tanima karari, Turkiye'de gerekli

idari islemlerin yapiimasini kendiliginden saglar(MOHUK m. 42).

Yabanci ilamin kesin hikim etkisinin kapsami, kararin verildigi tlke
kanunlarina goére belirlenir. Dolayisiyla Tirkiye'de taninmis olan bir
bosanma ilami igin, bu kararin kesin hikim etkisinin kapsami Turk
kanuniarina gore belirlenecek ve soz konusu ilama, Tirkiye'de mahkeme

kararlarina verilenden daha genis bir kapsam verilmeyecektir'#2.

Yabanci mahkemeden verilen bosanma ilaminin tenfiz edilmesi gereken
bir kismi bulunmas! halinde, bu hukumler igin tenfiz kararn verilmesi
gerektigine yukarida deginilmisti. Tenfizine karar verilen bu hikumler, Tark
mahkemelerinden verilmis ilamlar gibi icra olunur. Tenfiz talebinin kabuld
veya reddine iliskin kararlarin temyizi ise, genel hikiimlere tabidir. Temyiz

yabanci mahkeme ilaminin tenfizini durdurur (MOHUK md.41) .

Taninmis olan bu bosanma ilami, kesin hikiim veya kesin delil olarak

Turk hukukunda etkisini gosterir. Ayrica taninmis olan bu bosanma ilamina

2L H7ZBAKAN, 5.138.

122

2 TIRYAKIOGLU, s.64.
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dayanilarak, Turk vatandasi olan es ve esler icin, bosanmanin nifus
kayitlarina tescili yapilir (MOHUK md.42 | ve 111)'®. Bunun sonucu olarak,
yabanci bosanma kararlarinin taninmasi talepleri “tenfiz" talebi seklinde
yaplimakta ve mahkemelerce de bosanma kararinin “tenfizi” hakkinda karar
verilmektedir. Bu nedenle, yabanci bosanma kararlan igin, tanima

sartlarinin varligi yaninda fazladan tenfiz sartlari da aranmaktadir'®.

C. EVLILIK BAGINA iLiSKIN KARARLARIN TANINMASI HAKKINDA
SOZLESME

Eviilik Bagina lligkin Kararlarin Taninmast Hakkinda Sézlesme,
Milletlerarasi Kisi Halleri Komisyonu tarafindan hazirlanan bu sézlesmeye

Turkiye'de'® taraftir'®.

Soézlesmenin baslica amaci, evlilik bagina iliskin olarak taraf devletlerin
mahkemelerinden verilen kararlarin diger taraf devletlerde taninmasini
kolaylastirmaktir. Soézlesme eviilik bagina iligkin kararlarin neler oldugunu
da 1. maddesinde saymistir. Bu maddeye gore eviilik bagina iliskin kararlar
ile evlilik baginin zevaline, gevsemesine, evlilik badinin varhdina veya

yokluguna, gecerlilijine veya butlanina dair kararlar kastedilmektedir.

Sozlesmenin 7. maddesine gore taraf devletlerde tanima kolayligi

sadece ilk maddede sayilan tirden kérarlar icindir. Bu maddede sayilan

' Yabanct kéfahn 'tz:mm‘masx yoluyla bosanmahm nufusa tescii vedilmes’i'nin bosanma kararina icra
edilebilirlik kazandirdigi, bu nedenle tenfiz kararinin zorunlu oldugu seklindeki gorils i¢in bkz.
YALCINKAYA /KALELI, (1988), 5.2014.

'* NOMER, DHH, s. 394.

12 S$zlesmenin onaylanmasinin uygun bulunmasina iliskin Kanun igin bkz RG 4.5.1975-15226.
Bakanlar Kurulunun onay karar: ve sézlesme metni i¢in bkz. RG 14.9.1975-15356.

12 Sozlesme hakkinda bkz. TIRYAKIOGLU, s 120 vd.; CELIKEL, A.: Evlilik Bagina iliskin
Kararlarin Taninmasi Hakkinda Sézlesme ve Tiirk Hukuku (Evlilik), Hifz1 TIMUR un Anistna
Armagan, [stanbul 1979, s. 207 vd; YUCEL, T.: Evlilik Bagina Ait Yabanci Kararlarin Tiirk
Hukukunda Taninmasi, AD, 1979, Y11 70, S. 3-4, s. 176 vd.
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kararlarin velayet, tazminat gibi hikimleri ihtiva etmesi halinde bu

hikumler sézlesmenin kapsami disinda kalrlar
Sozlesmeye gore tanima sartlar sunlardir:

- Taninacak kararin dnceki bir kararla bagdasmasi (m. 1/1.b): Karar
taninmasinin talep edildigi devlette daha 6nce kesinlesmis, verilmis veya

taninmis bir kararla bagdasmiyorsa taninmasi reddedilir.
- Taraflara iddia ve savunma imkaninin taninmis olmasi (m. 1/2.b)

- Taninacak kararin hakimin kamu diizenine aykiri olmamasi (m. 1/3.b)

Tanimanin sonuglart,

- S6zlesmenin 8. maddesine gore, “ bir akit devlette bu sézlesmenin
uygulanmasiyla taninan kararlar, bu devletin kanunlari, tlkesinde verilmis
ayni nitelikteki kararlar icin aleniyet ongoruliyorsa, s6z konusu devletin
nifus siciline ve diger kamusal sicillerine herhangi bir islem

gerektirmeksizin islenecektir.”

- S6zlesmenin 9.maddesine gore ise, “bir akit devlette bu sézlesmenin
uygulanmasi ile evliligin zevaline veya iptaline iligkin bir karar taninmigsa,
bu devlette yeni bir evliligin akdi, bir baska devietin kanunun zeval veya
feshe izin vermemesi veya bunlari tanimamasi nedeniyle reddedilemez. “
Bdylece s6zlesmenin uygulanmasi sonucunda taninmis olan kararlara

dayanarak eslerin yeniden evlenmesi mimkunddr.
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§2. BOSANMA HAKKINDA UYGULANACAK HUKUK

I. Bosanmaya iligkin Baglama'Kurah

Tuark milletlerarasi 6zel hukukunda bosanma hakkinda uygulanacak
hukuk Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Milletlerarasi Usul Hakkindaki Kanun’
da agikca belirtimistir'?’. MOHUK m.13’e gére;

“ Bosanma ve ayrilik  sebepleri ve hiiktimleri eslerin misterek milli
hukukuna tabidir. EgJer ayr vatandagslikta iseler miisterek ikametgah,
bulunmadigi takdirde migterek mutad meskenleri hukuku, bunun da

bulunmamasi halinde TUrk hukuku uygulanir.”

" Milletlerarast ozel hukuk agisindan bosanma, MOHUK diizenlemesinden evvel 1330

tarihli Muvakkat Kanunun 4. maddesindeki diizenleme ile yiiriitiilmekteydi. Buna gore yetkili
hukuk, eslerin milli hukuku idi. Ancak eslerin‘ farkli vatandaslikta olmalari halinde hangi
hukukun uygulanacag: diizenlenmemisti. EHVK’ nun 4. maddesi yabancit uyruklulara iliskin
bosanma davalarinda ilgililerin milli kanunun uygulanacagini tespit etmekte, diger hallerde ise,
Devletler Hususi Hukuku kurallarina bagvurulacaguu belirtmektedir.
Doktrin, insan haklari ve kadin-erkek esitligi ilkelerinin de etkisiyle ayri vatandaglik halinde
bosanma davalarinin egler igin ortak olabilecek bir baglama noktasina baglanmas: ve bu ortak
hukukun uygulanmasi ile ¢oziilmesi gerektigi konusunda birlik halinde bulunuyordu. Bu ortak
hukukun, misterek  ikametgah veya rhi'xﬁérek mutad mesken  hukuku olacagt ileri
stiriilmekteydi. Dolayisiyla, farkli ihtimallere gére vetkili hukuk belirlenmekteydi (GOGER, Kl,
s.193): EHVK ‘a gore, esler ayni devletin vatandast iseler, gerek bosanabilme imkanlart gerekse
bosanma sebepleri miisterek milli kanunlarina gore tayin edilecektir. Burada gozetilen tek kosul,
: meseleye uygulanacak mﬁsterek milli kanunun, Tirk kamu diizenine aykiri olmamasidir (Bu
konudaki Yarg: kararlari igin bkz. GOGER, Igtihatlar, s. 62; YAZICI, H. / ATASQY, H.: Sahss,
Aile ve Miras Hukuku Ile ilgili Yargitay Tatbikati, Ankara 1970 , (1952~ 1970), s.242, No. 349).
Ayn vatandaslikta olan kisileri ilgilendiren bosanma davalarinda yetkili olacak hukuk EHVK’ da
acikca belirlenmedigi igim
Dava aninda ayri tabiiyette olan egler arasindaki bosanma ve ayrihk davalarinda yetkili
kanun kari kocamin miisterek ikametgahlari kanunundur. Eglerin ayr1  yerlerde ikamet etmeleri
halinde, eslerden birinin mahkemenin mensup oldugu devietin ilkesinde ikametgahinin
bulunmas: kaydiyla Lex fori uygulanacaktir. Bunun dahi mevcut olmamas: durumunda kocanin

milli kanunu esasi diger prensiplere tercih edilecektir (SAKMAR, s.181)
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Bu madde ile bosanmaya uygulanacak hukuk, basamakli bir baglama

kurali ile gok yanli'?®

olarak tespit edilmistir. Dolayisiyla yabanci unsuriu
bosanma davalarinda o6ncelikle eslerin  miusterek milli  hukuklan
arastirllacaktir. Eger esler misterek milli hukuka sahip degillerse 13.
maddedeki bir sonraki basamaga gégilerek uygulanacak hukuk

arastirilacaktir.

Turk hukukunda bosanma sebeplerine ve hikumlerine taraflarin
musterek milli hukuklarn, yani davaci ve davalinin miistereken tabiiyetinde
bulunduklari devietin kanunlari uygulanir (MOHUK md.13 1)'?°. Bu nedenle
‘yabanci  taraflara  ancak kendi kanunlarinin bosanma hakkindaki
hikumleri tatbik olunabilir'*®. Yabanci musterek milli  hukukun bosanma
hikamleri uygulanirken bu hikimlerin  Tirk bosanma hukukunun
hiktmleri ile birlikte uygulanmasi miumkiin degildir. Ornegin sadece aynhk
mulessesesini kabul etmis olan (eski) ispanyol hukukunun uygulanmasi
gerekir iken “ Turk ve Ispanyol Medeni Kanunlari bagdastiriimak
suretiyle evlilige tamamen nihayet veren bir bosanma karari” verilemez.
Diger taraftan, bosanmanin mimkin olup olmayacagi, uygulanmasi
gereken yabanct kanunun bu muiesseseyi taniyip tanimadigina bagh
bulunacaktir. Eski Ispanyol ve ltalyan hukuku gibi sadece ayrilik
muessesesini kabul etmis hukuklarin uygulanmasinda, bosanmaya karar

verilme imkani yoktur. Son olarak, taraflarin evliligine son verecek olan

% Yirurlikten kalkan Muvakkat Kanun zamaminda Tirk vatandaslari ile ilgili uyusmazliklarda
Turk hukukunun uygulanmasi kabul edilmekteydi. Yargitay’in birgok kararinda taraflardan birinin
Tirk vatandast olmast halinde Tiirk kanunlarinin yetkili olacag: kabul edilmistir. Gerek ilk derece
mahkemelerinde gerekse Yargitay’da verilen  kararlara gore, i¢lerinden birinin Tiirk vatandasi
oldugu bosanma davalarinda, Tiirk kanunun yetkili oldugu fikri kabul edilmektedir(Kararlar igin
bkz. GOGER, KI , s. 194 ; ayn1 gorils igin bkz. SAKMAR, 5.152 vd.).

'** Bu konu hakkinda Yargitay’in bir karari igin bkz. : 2. HD’ nin  23.11.1990 giin ve E. 1990 /
5729, K. 1990/ 11522 sayili karar1, YKD 17( 1991) 3, s. 338.

“*NOMER , DHH,, s.223.



60

bosanma sebebinin, uygulanmasi gerekli olan yabanci musterek milli

hukukta yer almasi gerekmektedir''.

Taraflarin  ayrni  vatandaslikta olmalart  halinde ayni Ulkede
ikametgah sahibi iseler bu misterek ikametgah hukuku, bu yoksa, fakat
ayni ulkede mutad meskenleri varsa bu mutad meskenleri hukuku, bu
dahi bulunmuyor ise Turk hukuku bosanma ve ayrillk sebepleri ile

bunlarin hukimlerine uygulanir (MOHUK md. 13 1l) .

Bu kurahn iki Turkiin veya davali Tirk vatandasinin, yabanct ulkede
bosanmasi halinde dolayh olarak etkisi vardir. Giinkii; MOHUK md. 38/(e)
bendine gore, yetkili olan hukukun uygulanmamis olmasi tanima ve tenfize

132

itiraz'~“ edilmesi halinde, bu tanima ve tenfizin reddi sebebidir.

Bosanmadan s6z edebilmek icin bir evliligin mevcut olmasi gerekir.

133 olmaktadir. Bir evliligin

Evliligin mevcudiyeti bosanmada bir 6n mesele
mevcut olup olmadigl 6n meselesi, bosanmadan ayri olarak, mustakil bir
baglanma konusu olusturur. Bu sebeple, bosanmanin s6z konusu
olabilmesi icin evliligin meydana gelmis olup olmadigi meselesi, evlenmeyi
dizenleyen hiukme goére (md.12/l) ¢6zUimlenir. Evlenmeye iliskin
hilkimlerimize go6re mevcut olup, mevcudiyetini devam ettiren bir evlilik,
taraflarin milli hukuklarina goére mevcut olmasa veya sona ermis bulunsa
bile, Turkiye'de bosanma konusu yapilabilece§i belitimektedir'®*. Bunun
tam tersi ihtimalde, Tiurk hukukuna goére evlilik meydana gelmemis veya

sona ermis bulunuyor ise, taraflarin milli hukukuna gére evlenme mevcut

“! {lgili mahkeme kararlar1 igin bkz. NOMER, E. : Yabancilarin Ahkadm:1 Sahsiyesi ve Terekesi
ile Ilgili ihtilaflarda Tirk Kanunlar ihtilafi Sisteminin Gelisimi, (Ahkamt Sahsiye), Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi 50. Yil Armagant, 1973.,5.495 vd.

2 Bu hususun hakim tarafindan re’sen nazara alinacagi hakkindaki MOHUK md. 38 e aykiri
karar i¢in bkz. Y. 2.HD’nin 1.3.1991.giin ve 738/3721 sayili karart. (NBD. 71(1991) 5.26 vd.)

133 Kanunlar ihtilafi hukukunda 6n mesele igin bkz. NOMER, DHH, s.125 vd.; CELIKEL, MOH,
s.87.

34 Bkz. NOMER , DHH , 5.223.
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ve halen devam etmekte olsa bile, taraflarin bosanma taleplerini Turkiye'de

ileri suremeyecekleri ilave edilmektedir.
A. Kuralin Kapsami

Turk hukukunda, bosanmanin tabi oldugu baglama kurali tespit
edilirken diger aile hukuku iliskilerinin ¢ogu gibi misterek kurallar esas
alinmistir. MOHUK 13. md.e gore, bosanma ve ayrihk hitkimlerinin eslerin
musterek milli  hukukuna tabi oldugunu belitmistik. Eslerin ayri
vatandaslikta olmalari  halinde ise, musterek ikametgah, bunun
bulunmamasi halinde miusterek mutad meskenleri hukuku, bunun da
bulunmamasi halinde Tirk hukukunun uygulanacagini ifade etmistik.
Boylece evlilik birliginin sona ermesini muisterek hikumlere tabi tutan
kanunda, son baglama ile misterek noktanin bulunmamasi halinde ¢6ziime
varmak izere Turk hukukunun uygulanacagi 6ngoriimis ve son musterek

milli hukuk vb. gibi baglama noktalari tercih edilmemistir’>.

1. Bosanma Davast A¢gma Sebepleri ve Sartlar

Bosanma davalarinda yetkili hukuk, bosanmanin mumkin olup
olmadigl, ayriliga karar verilip verilmeyecedgi, eger verilebilecek ise bunun
siresi ve sartlar, ayrih@in hikamleri, o6zellikle aynligin bir bosanma
kararina doénisip donlsmeyecegi, bosanma sebepleri, bu sebeplerin
mutlak veya nisbi karakteri, kusur, gecimsizlik ve g¢ekilmezlik unsurfarinin
hangi hallerde rol oynayacagi, sebepierin nitelendiriimesi ve bosanmaya
* hikmedebilmek icin gecerli olan sartlar, kisaca esasa iligkin butiin konular

hakkinda karar verir.

15 TEKINALP, s. 146.



2. Bogsanmanin Hiikiim ve Sonuglari

Tespit edilen kural, bosanma ve ayrilk sebeplerine, sebeplerin
gerceklesme sartlarinin yani sira, bosanmanin hikumlerine de uygulanir.
Bosanma halinde, istirak ve yoksulluk nafakasi, kadinin evlenme yasagi
stresi, gocuklarin velayeti, maddi ve manevi tazminat, kadinin ismine iligkin
problemler bosanmanin hiikimlerine dahildir. Ancak Turkiye’'nin taraf
oldugu Lahey nafaka sozlesmeleri'™® nedeniyle nafakalar bosanma

statiisiiniin disinda kalmaktadir.

Bosanma sonunda hiikmedilen bekleme s(]relerinin bosanma statistne
girmedigi kabul edilmektedir. Turk Hukuku'nda bu tir cezai mahiyetteki
strelere iliskin hikumler yurarlikten kaldirilmistir. Bu tir hukimler cezai
mabhiyette olduklarindan yabanci hukukun bekleme siresine iliskin

hitkiimleri dikkate alinmaz'’.
3. Evliligi Sona Erdiren Diger Haller

Yukarida belirtildigi gibi, MOHUK 13. md.de, “bosanma ve ayrilik”
konusunu dizenlenmistir. Ancak madde hukmu  evliligin diger sona
erme bicimleri icin de gecerlidir'?. Evienme isleminin yapilisi ve evienme
engelleri gibi sirf evlenme olayina iliskin olmayan ve evlilik stirerken ortaya
cikip evliligi sona erdiren diger bazi haller de kuralin kapsamina girerm.
Mesela gaiplik kararinin, evlenmeyi sona erdiren bazi hiikimleri, bosanma
statistiniin kapsami icinde kalmaktadir. Dolayisiyla gaiplik karart verilirken,

ilgilinin milli hukuku uygulanir, ama gaipligin evlenmeyi sona erdiren

B¢ Taraf oldugumuz sézlesmeler sunlardir: Cocuklara Karsi Nafaka Yikimliligii Konusundaki

Kararlarin Taninmast ve Tenfizine Dair 15.4.1958 tarihli La Haye Sozlesmesi ( RG: 1 Ocak
1971-14418), md. 3 ve Nafaka Yikimlilugi Konusundaki Kararlarin Taninmast ve Tenfizine
iliskin 2.10.1073 tarihli La Haye Sozlesmesi ( RG. 16 Subat 1983-17961), md. 7.

7 Bkz. TEKINALP, s. 164.

"*® NOMER, DHH, 5.223.

"’ TEKINALP, s. 148.



hikmine, bosanma statisii hakim olur. Evlenmenin butlan kararn ile son
bulmast ise, butlanin evlenmenin maddi sartlarina aykirilik gerekgesine

dayanmasi sebebinden dolayr maddi §értlara uygulanan hukuka tabidir.

Evliligin diger sona erme c¢esitlerinden olan, 6lum, 6lum ilani, 6lum
ilanindan sonra yehi evlilik, din degistirme, dider esin émur boyu hapis
cezasina mahkum olmasindan sonra tekrar evienme hallerinde de MOHUK

13. md. hiukmi  uygulanacaktir™®

. Clnk( s6z konusu madde, sadece
bosanma ve ayrilik igin degil, fakat evlenmenin diger tim sona erme
bicimlerinde de uygulanir. Bogsanma statiisiine giren bosanma sebepleri

ise, evlilik devam ederken meydana gelen olaylardan kaynaklanir.
4. Bosanma Davasini Agma Siiresi

Belirli bir sebebe dayanilarak ‘agllacak bosanma davalarinda, Medeni
Kanunumuzun 161 vd. maddelerinde oldugu gibi, sireyle sinirlandinimis
olmasi halinde, bu  konunun usulden ¢ok esasla ilgili oldugu
soylenmektedir'®'. Buna gore, bu siireler hak diisiiriicti  stire olduguna
gore, iliskin olduklari bosanma sebebinin bir sarti olarak ortaya ¢ikmakta
ve bundan ayrilmayacak mahiyette gézikmektedir. Buna gére, bosanma
davasi agma siresi “lex causae” nin uygulanma alanina girecektir*?.
Zira, MOHUK m.7 ‘e gére zamanasimi hukuki iliskinin esasina uygulanan

hukuka tabidir.

B. Yetkili Hukuku Etkileyen Meseleler

1. Eslerin Birden Cok Vatandasliginin Olmasi veya Vatansiz

Olmasi

Bu durum MOHUK 4. maddesinde ikiye ayrilarak dizenlenmistir.

" NOMER, DHH , 5. 223..
4 BERKI, Kanunlar Ihtilafi , s.79.
142 BERKI, Kanunlar Ihtilafi, s.80.
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a. Vatandashklardan Birinin Tiirk Vatandashgi Oimasi

Taraflardan biri hem Tirk hem de yabanci bir devlet (veya devletler)
vatandasligina sahip ise, Turk Hukuku bakimindan sadece Turk
~ vatandaghg: dikkate almr (MOHUK md. 4/b). Esasen doktrin ve
uygulaméda, vatandasliklardan birisi for devletinin vatandash@: ise, daima

for devletinin vatandashginin tercih edilmesi kabul edilmektedir'**.

Yabanci unsurlu bir bosanma davasinda bosanmak isteyen eslerden
birinin veya her ikisinin birden fazla vatandashginin olmasi halinde bu
vatandashklannin Tirk vatandashgi olup olmadigi éncelikle arastirilacaktir.
Eger eslerin her ikisi de Tirk vatandashigina sahip iseler bu vatandaslklari

esas alinacaktir. Dava Turk MK’na gére sonuglandirilacaktir.

b. Vatandasliklardan Higbirisinin Tiirk Vatandashgi Olmamasi

MOHUK hitkiimleri uyarinca yetkili olan hukukun vatandaslik esasina
gore belirlendigi hallerde (bu konuda aksi 6ngérilmedikge) birden fazla
devlet vatandashigina sahip olup, ayni zamanda Turk vatandasi olmayanlar

"

hakkinda, “ daha siki iligki iginde bulundugu deviet hukukunun
uygulanmasi kabul edilmistir (MOHUK md. 4 ¢). Her olayda daha siki iligki
icerisinde bulunan devlet tespit edilmelidir'**. Zira bu iliskiyi kesin olarak
belirleyecek bir kriter mevcut degildir. Genellikle ikametgah, mutad mesken,
islerin toplandidi yer gibi kriterlerle bir devletle ilgili kisinin siki iligkisinin

olup olmadig tespit edilmeye cahsiimaktadir'®®.

Turk mahkemesinde yabanci unsurlu bir bosanma davasi gorilirken
eslerin birden fazla vatandasha sahip olmalar (ama hig birisinin Turk

vatandashidi olmamasi) halinde bosanmaya uygulanacak hukukun

" NOMER, E. : Vatandashik Hukuku, (Vatandaslik), 12. B. , Istanbul 1999, 5.30 vd.
"' UNAT, 1. : Nottebohm Karari ve Tabiiyetin Gergekligi ilkesi, Ankara 1966, s. 20-22.
4> NOMER, Vatandaslik, s.33.
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belirlenmesi bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durumda degisik

ihtimallere gére uygulanacak hukuk belirlenebilir:

Birinci ihtimalde eslerin vatandasliklar birbirinden farklidir. Ornegin,
kadin Alman ve Fransiz vatandaglklarina sahip iken erkek Ingiliz ve
Ispanyol vatandaslklarina sahiptir. Bu halde MOHUK md. 13 anlaminda
musterek milli hukuk s6z konusu olmadigindan, MOHUK md. 4 uyarinca
ikinci basamaktaki kisilerin en siki iligki icinde bulunduklart yer hukukunu
arastirmaya gerek yoktur. Cunkit MOHUK md. 13'e gére eslerin misterek
milli hukuklari bulunmadig takdirde uygulanacak hukuk eslerin musterek

ikametgah hukuklarina gore belirlenmektedir.

lkinci ihtimalde eslerin vatandashklan ortaktir. Ornegin kadin Alman ve
ltalyan vatandasliklarina sahip iken erkek Ispanyol ve ltalyan
vatandashklarina sahipti. Bu halde eslerin musterek milli  hukuklari

bulundugundan (6rnekte Italyan hukuku) bu hukuk davada uygulanacaktir.

c. Eslerin Vatansiz Olmasi

MOHUK md. 4-a’ ya gore, uygulanacak hukukun vatandaslik esasina
gore tayin edildigi hallerde ikametgah, yoksa mutad mesken, o da yoksa
dava tarihinde vatansizin bulundugu devlet hukukunun uygulanmasi kabul
edilmistir. Bogsanmak isteyen kisiler vatansiz iseler MOHUK md. 13 geregi,
dérdiincll maddede isaret edilen basamakiara gore degil, eslerin musterek
ikametgahi hukukuna goére uygulanaca'k hukuk belirlenecektir. Zaten bu

duzenleme, dérdinci madde ile de uyumludur.
2. Atif

Burada MOHUK’ un 2. maddesinin aclincl  fikrasi uygulanacaktir. Bu
maddeye gore, “uygulanacak yabanci hukukun kanunlar ihtilafi kurallarinin

baska bir hukuku yetkili kilmasi halinde bu hukukun maddi hitkimleri
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uygulanir’. Bu hitkiimle Tiirk hukukunda atif kabul edilmistir™®. Bir dereceli
atif halinde Turk, iki dereceli atif halinde UGguncl bir devietin ic maddi
hikamleri  uygulanacaktir. GerIdUQU Gzere hukukumuzda atfin
uygulanmasinda, konu bakimindan herhangi bir simirflama yoluna
gidilmemistir. Dolayisiyla kural olarak, her ¢esit iliski icin atif uygulanmak

durumundadir.

Bosanma konusunda atfin uygulanmasi durumunda yetkili hukukun
musterek milli hukuk oldugu kabul edilecek olursa, bu hukukun baska bir
devlet hukukuna atif yapmis olmasi halinde gosterilen hukukun kurallari
uygulanacaktir. Atif uygulanmasi halinde bosanma bakimindan kabul
edilmis olan misterek milli kanun, misterek ikametgah, misterek mutad
mesken ve diger hukuklar disinda kalan bir baglama  noktasinin

uygulanmasi mimkuin olabilecektir.
3. Degisken Ihtilaflar

MOHUK md. 3’e gére, “Yetkili hukukun vatandashk, ikametgah veya
mutad mesken esaslarina goére tayin edildigi hallerde, aksine hukim
olmadik¢a, dava tarihindeki vatandaslik, ikametgah veya mutad mesken
esas alinir.” Bosanma ve ayrilik ile evliligin sona erme sebeplerine

7 Musterek milli  hukuk, musterek

uygulanacak hukuk degiskendir
ikametgah veya miusterek mutad mesken hukuku sonradan degismis
olabilir. Bu nedenle, bosanmaya uygulanacak hukuk, Gc¢linci maddede
belirtilen baglama noktalarindan hareketle belirlenmelidir. Dolayisiyla dava
tarihindeki milli hukuk, ikametgah veya mutad mesken hukuklart esas

alinmahdir.

" MOHUK md. 2/111 hitkmi ile atfin iki dereceli atif sonunda kirildigi kabul edilmektedir: Bkz.
NOMER, DHH, s.137.
" NOMER, DHH, s.221.
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Bu durumda, esler birlikte yeni bir vatandaslik elde ettiklerinde, o ana
kadar bosanma ile sona erme imkanina sahip olan bir evlilik, bosanma

imkanindan yoksun hale gelebilir.

Bosanma ve ayrilik sebeplerinin ortaya c¢ikis tarihleri ile uygulanacak
hukukun tespit ani arasindaki iliski tam olarak ortaya konulmahdir.
Taraflarin degisen milli hukuklarinin farkli  olmasi durumu ise olayi daha
karmasik hale getirebilir. Dolayisiyla bunlann ayri ayri ele almak

gerekecektir.
a. Baglama Kuralinin Degismesinin Etkisi

Taraflarin musterek milli hukuku sonradan tekrar misterek bir sekilde
degismis ise bosanma ve aynlik sebepleri yeni musterek milli  hukuka
gore tespit edilir'*®. Eski milli hukukun hakim oldugu dénemde kabul edilen
sebepler, yeni hukukta da bosanma sebepleri ise gene ileri sirilebilir.
Fakat yeni hukukta eski statideki bosanma sebepleri yoksa, artik bunlar

yeni milli hukukun hakimiyeti altinda ileri strlilemeyeceklerdir.
b. Eski Baglama Kurali Zamanindaki Olaylarin Etkisi

Eski milli hukuk déneminde meydana gelmis olup bosanma sebebi
olusturmayan bir olay, yeni milli hukuka gére bosanma sebebi ise durum
nasil g¢ézimlenecektir? Burada eski milli hukukta ayni olayin bosanma

sebebi olmadigr bir durum sz konusudur.

Herhangi bir olay, o olayin meydana geldigi tarihte meri olan

49 Bu nedenle eski milli hukuka gére

kanunlara gore degerlendirilir
bosanma nedeni olmayan ve o hukuk musterek milli hukuk iken meydana
gelmis bir olay daha sonraki milli hukuka gére bosanma sebebi olsa bile

dikkate alinmayacaktir. Ve eski hukuka gére bosanma sebebi olmayan,

8 TEKINALP, s. 165.
149 TEKINALP, s. 166.
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eski hukuk icerisinde meydana gelmis bir olay, yeni hukuka gére bosanma
sebebi olsa bile, yeni hukuk icerisinde tekrarlanmadidi siirece bosanma
sebebi yapilamaz'®. Ornegin, akil hastéllgl gibi sakli kalabilen olaylar igin
de ayni prensip gecerlidir. Boyle bir olay hem eski hem de yeni hukuk
ig:érisinde mevcudiyetini devam ettirmis olsa bile, bu olayin evlilii sona

erdirme sebebi olmasi ve devam stresi yeni hukuka gore belirlenir.
4. Kamu Diizenine Aykirihk

Kamu dizeni, milletlerarasi 6zel hukukta bitin baglama Kurallarini
az cok etkiledigi gibi, bosanmaya uygulanan bagdlama kuralini da etkiler.
Turk hukukunda kamu diizeni, yabanci hukukun uygulanmasini 6nleyen

istisnai bir géreve sahiptir.

Devletler Ozel Hukuku kurallarimizca yetkilendirilen yabanci hukuk
Ulkenin  kamu dlUzenine “agikga” aykirilik olusturmamasi sartiyla
uygulanma imkanina sahiptir (MOHUK md. 5)"*'. Bu nedenle de,
bosanmayi kabul etmekle beraber, bunu hukukumuzdan daha siki sartlara
tabi tutan yabanci kanunlarin kamu dazenimize aykirt  olmadigi
soylenebilir. Ayni sekilde bosanma sebeplerini Tirk kanunundan daha
dar bir cergcevede ele alan yabanci kanunlar bakimindan da kamu

duzeninin herhangi bir midahalesi olmamak gerekir.

Bosanma konusunda uygulanacak hukukun karsilasabilecedi kamu
diizeni engelleri, bosanma yasagi ve talak gibi hallerde s6z konusu
olabilmektedir. Onceki MK da degisiklik yaptimadan énceki dénemde rizai

bosanma halinde de kamu diizenine aykirilik bulundugu ileri strulmusta'*2.

O NOMER, DHH , s. 224.
I NOMER, DHH, s. 146.
'2 Bkz. NOMER, DHH, s. 227.
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a. Bosanma Yasagi

Kamu dizeninin etkisini ortaya c¢ikaran konulardan biri bosanma
yasagidir. Bosanmayi yasaklayan veya agir sartlara baglayan yabanci
hukukun uygulanmasinin da Turk kamu duzenine aykirt olup olmadigi
tartismalidir. Bir gorias bu durumun Turk kamu dizenine aykirilik teskil
etmedigini ileri stirmektedir'®. Diger bir géris ise bosanma yasagi getiren
yetkili yabanci kanunun Tark kamu dizenine aykirt  olacagini
belitmektedir'®*. Ozellikle, eslerden birinin Tirk vatandasi olmasi halinde,
bosanma talebinde bulunan Turk vatandasina, yabanci hukukun
‘bosanma yasagi hitkminin” uygulanmasi ihtimalinde Turk kamu dizeninin

miidahalesi beklenebilir'®.

Milli hukukuna goére gecerli bir evlilik yapmis taraflarin musterek milli
hukukunda bulunan bosanma yasagi, kamu dizenine aykiri oldugundan,
Turk mahkemelerinde dikkate alinmaz. Bosanma statlstindeki musterek
ikametgah, musterek mutad mesken gibi noktalar i¢in de ayni sey
stylenebilir. Buglin artik bosanma yasaginin taraflardan birinin milki
hukukunda bulunmasi halinde, yani misterek milli hukuk yoksa MOHUK
md. 13’ e gore, bosanmaya uygulanacak hukukta ortak ikinci veya tglncu
basamakiara gecilebilecedi ve son olarak da Tirk hukukunu uygulamak
imkani bulundugundan bu tip bosanma yasaginin kamu duzenine

aykiniigindan séz etmek gereksiz hale gelmistir'®.

¥ NOMER, DHH , s. 227 ile dn. 87°de zikredilen kararlar.

3% Bkz. TEKINALP, s. 170; ULUOCAK, N.: Milletleraras1 Ozel Hukuk Dersleri, Uygulama
Kurallar;, (MOH), Istanbul 1989, s. 79.

" Nitekim YHGK’nun 15.1.1969 giin ve 967/2-652/33 sayili kararinda bosanmay1 yasaklayan
yabanci hukukun bir Tiirk’e kars: ileri stiriilemeyecegi kabul edilmistir (RKD., 5(1969), s. 198-201).
Karar hakkinda ayrica bkz. TEKINALP, s. 132; ULUOCAK, MOH, s. 56 vd.; NOMER, E.:
Tiirkiye’de Bosanan Yabancilarin Yeni Evlilikleri, (Bosanma), [mran Oktem Armagani, Ankara
1970, s. 487 vd.

1% Bkz. TEKINALP, s. 170.
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b. Talak

Kamu dlzeni engeliyle kar§lla§abilecek hususlardan bir digeri de
talakin tescili talebi meselesidir. Tek tarafli irade beyaniyla evliligin son
bulmasina imkan veren talak, Turk hukukunda diizenlenmemistir. Clinkii
taldk, Turkiye’deki bosanmalarin kazai niteligine ve kadin- erkek esitligine
aykindir'®. Milli hukukunda bu cesit bosanma sebebi bulunan kisilere ait
problemler genellikle ortaya gikmamaktadir. Zira, taldk, mahkeme disinda
cereyan etmektedir. Fakat bazen talakin tescili, bazen de nafaka talebi ile
veya evlilik sonrasi iligkilere bagll olarak agillan davalarda Turk

mahkemeleri karar vermek zorunda kalmaktadir.

Talakin tescilinin genel olarak kamu diizenine aykir oldugu kabul
ediimektedir'®®. Talakin bosanma sebebi olarak Tiirkiye’de uygulanmasi
digtintilemez. Yani taldk ne mahkemelerde bosanma sebebi olarak
nazara alinabilir ne de mahkeme dist yapiimis talak hukiim dogurabilir'®°.
Buna karsin yabanci Ulkede yapilmis usuliine ve taraflarin milli  hukukuna
uygun taldkin Tirk kamu dizenine aykirihgindan bahisle dogurdugu

hikiimleri tanimamak da dogru olmaz'°.

c. Rizai Bosanma

Hakimin hukukvund'a“bulunmayan, buna karsin yetkili yabanci hukukun
kabul ettigi bazi bosanma sebepleri kamu diizeninin midahalesi

bakimindan zaman zaman tereddiit uyandirmistir. Rizai bosanma bunlarin

7 TEKINALP, 5.167 vd. :
S ULUOCAK, MOH, 5.82 ; SAKMAR, s. 137 . Aksi goriiste GOGER, Igtihatlar, 5.66; NOMER,
DHH, 5.268.

'Y TEKINALP, s.168. Aksi goriis i¢in bkz. NOMER, DHH, s. 225, 409 vd.

' TEKINALP, 5.168.
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en 6nemlisidir. Doktrinde farkli anlayislar bulunmaktadir. Eslerin karsilikli
rizalariyla bosanma taleplerini bosanma sebebi kabul eden veya taraflarin
bosanma iradelerine genis oliglide etki taniyan yabanci bir hukuk kuralinin
yabanci esler hakkinda uygulanmasinin kamu diizenine aykiri oldugu ileri
surtulmuistir. Buna karsilik bir diger goéris de bu durumun kamu dizenine

aykirilik teskil etmedigini kabul etmektedir'®’.

Turk hukukunda, Medeni Kanunun 166. maddesinde yer alan
dizenlemeye gore, bazi sartlarin varligi halinde rizai bosanmaya imkan

verilmektedir'®?.

Bdylece rnizai bosanmanin kamu dizenimize aykinhgi
iddialarinin ve mahkeme Kkararlarinin dayanag kalmamustir. Bu durum
kamu dlzenine aykiriigin zamana goére degisebilirliginin en tipik

6rneklerindendir.

" Bu konudaki goriigler igin bkz. GOGER, DHH , s. 195 ; SAKMAR, 5.136 vd.; TEKINALP, s.
164; NOMER, DHH, s.227; ULUOCAK, MOH, s. 80; NOMER, E.: Rizai Bosanma ve Kamu
Diizeni, (Kamu Diizeni), MHB, 4 (1984), s. 94 vd. Ayrica Milletleraras1 Ozel Hukuk ve
Milletlerarasi Miinasebetler Arastrma ve Uygulama Merkezinde diizenlenen toplanti i¢in bkz.
MHB, 4(1984), s. 124.

'2 Bkz. AKINTURK, s. 260 vd.
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SONUC

Bosanmanin Devletler Ozel Hukuku alaninda bircok meseleyle
karsilagsmasinin nedeni, bu konuda degisik ¢6zim vyollarinin benimsenmis
olmasindan, farkli baglama kurallarinin kabul edilmis olmasindan

kaynaklanmaktadir.

Bosanma Hukukunda kabul edilen c¢esitli sistemler ve buna dair
Turk Hukukundaki diizenlemeler ve bosanmanin gelisim slreci

arastiritlmistir.

Turk Hukukunda bosanma konusu Medeni Kanunun kabuliinden
onceki ve sonraki donemlerde farkliliklar géstermistir. Bosanma konusu
Medeni Kanundan énce esas anlamda Islam Hukukuna dayanmaktayken,
Medeni Kanundan sonra tek esli aile duzeninin ve kadin erkek esitliginin
benimsenmesiyle degisime ugramis, kanunlarda gosterilen esaslara ve

kurallara baglanmistir.

Calismanin temelini olusturan konu Milletlerarast Ozel Hukukta
bosanmaya uygulanacak hukukun ne oldugudur. Bu konuya iligkin bir¢cok
goris bulunmaktadir. Bu goérislerin en ¢gok kabul géreni miusterek milli
hukukun uygulanmasi yénindedir. Benimsenen bu temel prensibin de
beraberinde getirdigi bazi meseleler olmaktadir. Vatansiziarin ve c¢ok
vatandashk durumu, atif konusu, kamu dizeni engeli ve taraflarin kanuna
karsi hile yoluna basvurmas! misterek milli kanunun uygulanmasi

karsisina bazi engeller cikarmaktadir.

Bosanmaya uygulanacak hukukun misterek milli  kanun olmasi
gerektigi kabul edilmis olmakla beraber farkh devlet vatandashginda

olanlarin bosanmalar halinde farkh baglama noktalan kabul edilmektedir.

Uygulanacak hukuk meselesinin ¢déziimlenmesinden sonra, bu yetkili

kanunun etki alaninin ne olacag arastiriimistir.



MOHUK’ da bosanmaya uygulanacak hukuk icin odngérilen kurala
gore, bosanma sebep ve hiikimlerinde eslerin musterek milli  hukuku
esas alinacaktir. Eslerin ayri vatandaslikta olmalan halinde ise, musterek
ikametgah, bunun olmamasi halinde ise Tiurk Hukuku uygulanacaktr.

Calismada buna iliskin Yargitay kararlari da gdsterilmistir.

Yetkili hukukun kapsamina giren ve girmeyen konular belirlenmistir.
Uygulanacak hukukun kapsami disinda kalan hallerin basinda kamu
dizeni engeli gelmektedir. Bir'baska mesele ise usuli konularda ortaya
cikmaktadir. Bu konularda esas anlamda hakimin hukuku vyetkili kabul

edilmektedir.

Bir baska ele alinan konu ise, Turk Mahkemelerinin bosanma
davasindaki milletlerarasi yetkisidir. Bu konuda MOHUK dikkate alinarak
ic hukuk kurallarina gére yetki meselesi ¢oziimlenmektedir. I¢ hukukun
yer itibariyle yetki kurallarina Turk Mahkemelerinin milletierarasi yetkisi
belirlenecektir. Dolayisiyla MK ve MOHUK dikkate alinarak yetkinin varhig!

tespit edilecektir.

Son olarak yabanci bosanma kararlarinin Tirk Mahkemelerince
taninmasi tenfizi Uzerinde durulmustur. Bosanma kararinin taninip tenfiz
edilmesinde kanunun aradigt sartlara deginilmis ve Turk mahkemesince

verilen tanima-tenfiz kararlarinin sonuglan Gizerinde durulmustur,
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OZET

Calismamizin konusunu milletlerarasi 6zel hukukta bosanmaya
uygulanacak hukukun belirlenmesi olusturmaktadir. Konu Oncelikle
maddi hukuk ve karsilastirmali hukuk agisindan incelenerek bosanma
konusundaki farkli hukuk diizenlemelerine dikkat cekilmistir. Tezimizin
ilk boéluminde, milletlerarast 6zel hukukunda bosanma konusunda
kabul edilen baglama kurallan belirlenmis ve yetkili hukukun tespitini
etkileyen c¢esitli  sorunlarla beraber kuralin  uygulama alani

arastinmistir.

Tezimizin ikinci boluminde Turk milletlerarasi 6zel hukukunda
konunun ne sekilde dizenlenmis oldugu MOHUK &ncesi ve sonrast
dénem olmak Uzere ele alinmistir. Turk milletlerarasi 6zel hukukunda
bosanmaya uygulanacak hukuk bakimindan benimsenmis olan
baglama kurallarinin yani sira Tirk Mahkemelerinin  bu konudaki

milletlerarasi yetkisinin durumuna da yer verilmistir.

Calismanin  son kisminda, yabanct mahkemelerden verilen
bosanma kararlarinin Turkiye’de taninmasi-tenfizi konusu (zerinde
durulmustur. Genel olarak Kanunumuzda tanima tenfiz igin aranan
sartlara yer verilmig, ardindan bogsanma konusundaki ¢zel durumlar
incelenmistir. Yabanci bosanma kararinin hukuki niteligi, Tdrkiye'de
taninip tenfiz edilebilmesi icin aranan sartlar ele alinmistir. Son olarak
taninmasina-tenfizine karar verilen yabanci bosanma ilaminin etkileri

belirtiimistir.



SUMMARY

The main subject of our work i’s about applicable law in divorce.
By means of main subject, the rules which controlled the divorce law
around the Ilaw world are searched. In this connection generally
accepted systems about divorce law are determined. In the first section,
in Private International Law, there are different solutions about divorce.
Because of the acceptance of different connection rules about

applicable law, different solving ways on divorce appear.

Because of the acceptance of different connection rules about

applicable law, different analysis are appeared.

The most accepted connection point about divorce is joint national
law. On the other hand the joint national law principal cause some
matters. These main matters are, the state of changing the civilization
of both sides and the state of more than one civilization of both
sides. Also some obstacles appear against the application of joint
national law rules. The most important obstacle of these matters is

public order.

Together with the  public order, other matters against the

application of joint national law are refugee matter and the stateless.

Renvoi subject and evasion of the laws are the other matters

against the principle of joint natural law.

By the means of main connection rule about authorized law in
divorce, different civilizations of the both sides cause new connection

points.
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In our work, all those different opinions and systems are searched
and main subjects are put into forward. The distinction of these
systems depend on the criteria of }being acceptance of citizenship or
not. After the modification of different connection rules, the jurisdiction

area of authorized law rules come into consideration.

In our thesis, the opinions about jurisdiction area are explained.
Nevertheless especially the role of the judge law on divorce and the
states which are out of the jurisdiction area of authorized law are

determined. Different opinions on these matter are also explained.

The way of the arrangement of this subject in the Turkish Private
International Law is put into forward by the means of before and
after the period of MOHUK .

Finally the international jurisdiction of Turkish courts and Exequatur

of the divorce decisions of foreign courts take part in our work.



