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OZET

YUKSEK LIiSANS TEZI
“MiLLi KUTUPHANE 06 MiL YZ B 50/1- 06 MiL YZ B 50/2
NUMARALARIYLA KAYITLI KUR’AN-I KERIM TERCUMESI
(GIRIS-METIN-INCELEME-SOZLUK)”
Tez Damsmani: Dr. Ogr. Uyesi Omer Faruk GULER
Jiiri: Dog. Dr. Sait YILTER
Jiiri: Dog. Dr. Tolga ONTURK

Kur’an-1 Kerim edebiyatimizin en temel kaynaklar1 arasinda yer almaktadir.
Sairler, manzumlarinda sdylemis olduklar1 sozii giizellestirmek ve delillendirmek
gayesiyle Kur’an-1 Kerim’den biitiin ya da parc¢a olarak alintilama yaptiklar1 iktibas
sanatina oldukca sik bagvurmuslardir. Kur’an-1 Kerim’in orijinalinden lafzen yapilan
iktibaslarin yani sira manen yapilan iktibaslara ise dogrudan Kur’an-1 Kerim
terclimeleri kaynaklik etmektedir. Bu ¢alismanin, Eski Tiirk edebiyati alanindaki
metin tahlillerinde; bilhassa manen iktibas sanatinin tespitinde iyi bir kaynak olacagi
kanaatindeyiz. Ayni1 zamanda satir aras1 Kuran terciimelerinde Tiirk dilinin kendi dini
terimlerini  olusturabilecek  yeteneginin  varhigi veya yoklugu hususunun
aydinlatilmasina gayret edilen ¢alisma Tiirk dilinin yabanci bir dil karsisindaki tiiretme
yetenegini gosteren onemli bir bagvuru kaynagidir. Eski Anadolu Tirkcesi donemi
Kur’an terciimelerinden yazma niisha {lizerinden transkribe edilerek arastirmacilarin
dikkatine sunulmus bir¢ok ¢alisma mevcuttur. Hazirladigimiz tez ile ¢aligmamiza
konu olan eserin Bat1 Tiirkcesi ile yapilmis Kur’an-1 Kerim terciimeleri arasindaki yeri
belirlenmis, Tiirkgenin kelime hazinesi ve ifade giicii bu c¢alismayla ortaya
konulmustur. Tezin Tiirk Dili ve Edebiyati baglaminda ehemmiyetli noktalarindan
birisi de satir aras1 Kur’an terclimelerindeki dini terimlerin belirtilmesi ve izahi ile bu
alandaki sozliik caligmalar1 ile edebl metinlerdeki dini terimlere yonelik calismalara
kaynaklik yapmasidir. Caligmamiza esas olan metnin degindigimiz konularda
inceleme yapacak arastirmacilar i¢in zengin 6rnekler barndiran 6nemli bir kaynak

olacagi kanaatindeyiz.
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"Giris", "Dil Incelemesi", "Metin" ve "Sézliik" olmak iizere 4 bdliimden olusan
caligmanin "Giris" boliimiinde Kur’an-1 Kerim terctimelerinin tarihg¢esi hakkinda bilgi
verilmis, terciime yontemleri izah edilmistir. "Calismaya Esas Niishanin Ozellikleri"
bashiginda, teze kaynak olan Milli Kiitiiphanede 06 Mil Yz B 50/1 ve 06 Mil Yz B
50/2 numaralariyla kayitli eserin ciltlerinin tavsifi yapilmistir. Arastirmanin kapsami
ve yonteminin ele alindigi bu boliimde ¢alismanin hedefi, onemi ve yaygin etkisi de
ayrintili olarak agiklanmistir. Son olarak Kur’an-1 Kerim terciimeleri iizerinde daha
once yapilan calismalar "Kaynak Ozetleri (Kuramsal Temeller)" bashiginda kisa
Ozetleriyle beraber sunulmustur.

"Dil incelemesi" boliimiinde metin ses ve sekil yoniinden incelenmistir. Ses
bilgisi incelemesinde verilen Ornekler, Tirk dilinin tarihi gelisimi hususunda
degerlendirilmek adina zaman zaman Orta Tirkcenin ilk donemi ile mukayese
edilmistir. Her bagliga en az birer 6rnek verilmis; metinde drnegine rastlanamayan ses
ve sekil bilgisi ayrica belirtilmistir.

"Metin" boliimiinde toplam 579 varaktan olusan mezkir iki ciltlik eserin 1b-
580b arasmin Latin alfabesine transkripsiyonu yapilmistir. Eserde, ayetlerin
numaralandirilmasinda hatalar tespit edilmistir. Calismamizda ayetlere numara
verilirken Kur’an-1 Kerim esas alinmstir.

Sozlik kisminda ise eserde yer alan kelimeler alfabetik sirasiyla verilmis,
kelimelerin gegtigi sayfa ve ayet numaralar1 belirtilmistir. Her bir sézciik maddesi igin
birer drnegin verildigi sozliikkte hem yabanci kokenli kelimeler hem de Tiirkge kokenli
kelimeler yer almaktadir. Verilen orneklerde kelimenin yer aldigi sayfa ile ayet

numarasi belirtilmistir.
Anahtar Sozciikler: Satir arasi Kur’an terciimesi, Osmanli Dénemi Kur’an

terciimeleri, Eski Anadolu Tiirkgesi Kur’an terciimesi, 06 MIL YZ B 50/1- 06 MIL
YZ B 50/2.
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ABSTRACT

MASTER'S THESIS
“TRANSLATION OF THE HOLY QUR'AN REGISTERED UNDER THE
NUMBERS 06 MIL YZ B 50/1- 06 MIL YZ B 50/2 AT THE NATIONAL
LIBRARY(INTRODUCTION-TEXT-ANALYSIS-DICTIONARY)”
Thesis Advisor: Dr. Omer Faruk GULER
Jury: Dog. Dr. Sait YILTER
Jury: Doc. Dr. Tolga ONTURK

The Holy Qur'an is among the fundamental sources of our literature. Poets have
frequently resorted to the art of quotation (iktibas) from the Holy Qur'an, either in
whole or in part, to embellish and substantiate their words in their verses. Besides
direct word-for-word quotations from the original text of the Holy Qur'an, the
translations of the Holy Qur'an serve as sources for meanings extracted from it. We
believe that this study will be a valuable resource for textual analyses in the field of
Old Turkish Literature, especially in identifying instances of the art of quotation.
Additionally, this study aims to shed light on the ability or lack thereof of the Turkish
language to create its own religious terminology in interlinear translations of the
Qur'an. Numerous studies transcribed from handwritten copies of Qur'an translations
from the period of Old Anatolian Turkish are available to researchers. With our thesis,
we have determined the place of the work, translated into Western Turkish, among the
translations of the Holy Qur'an, thus demonstrating the vocabulary and expressive
power of Turkish through this study. One of the significant aspects of the thesis in the
context of Turkish Language and Literature is its indication and explanation of
religious terms in interlinear Qur'an translations and its contribution to dictionary
studies in this field, as well as studies on religious terms in literary texts. The text that
our study is based on is an important source containing rich examples for researchers

who will examine the topics we have touched upon.

The study, consisting of 4 sections: "Introduction,” "Language Analysis,"
"Text," and "Dictionary,” provides information on the history of translations of the

Holy Qur'an and explains translation methods in the "Introduction™ section. Under the
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title "Characteristics of the Primary Manuscript for the Study,"” the description of the
volumes of the work registered with the numbers 06 Mil Yz B 50/1 and 06 Mil Yz B
50/2 at the National Library, which are the sources for the thesis, is provided. In this
section, the scope and method of the research are discussed, along with a detailed
explanation of the study's objectives, significance, and widespread impact. Finally,
previous studies on translations of the Holy Qur'an are presented with brief summaries
under the heading "Source Summaries (Theoretical Foundations).

In the "Language Analysis" section examines the text in terms of sound and
form. Examples provided in the sound analysis are occasionally compared with the
early period of Middle Turkic to evaluate the historical development of the Turkish
language. Each heading includes at least one example, and sound and form information

not found in the text are also indicated separately.

In the "Text" section, the pages 1b-580b of the two-volume work, consisting
of a total of 579 pages, have been transcribed into the Latin alphabet. Errors were
detected in the numbering of the verses. The numbering of the verses in our study is

based on the Holy Qur'an.

In the "Dictionary" section, words found in the text are listed in alphabetical
order, along with the page and verse numbers where the words appear. The dictionary
includes both foreign-origin and Turkish-origin words, with examples provided for

each word entry, along with the page and verse numbers where the word appears.

Keywords: Interlinear Quran translation, Ottoman Period Quran translations, Old
Anatolian Turkish Quran translation, 06 MIL YZ B 50/1- 06 MIL YZ B 50/2.
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ON SOz

Kur'an-1 Kerim, insanliga en dogru rehberligi sunan, hayatin her alaninda yol
gosterici ilkeler ve hikmetler barindiran kutsal bir kitaptir. insanin manevi ve ahlaki
gelisimini saglayan Kur'an; adalet, merhamet ve sevgi gibi yiice degerleri 6n plana
cikarirken hakikatin ve adaletin rehberligini yapar. Yiice Yaraticinin bir rahmet
kaynagi olan Kur'an-1 Kerim, insanlara dogru yolu gostermek ve karanliklari
aydinlatmak i¢in indirilmistir. O, sadece dini bir metin degil, ayn1 zamanda her alanda
yol gosterici bir 11ktir. Tarih boyunca Kur’an-1 Kerim tiim dillere terclime edilmis, en
¢ok okunan kitaplardan olmustur. Tiirkler de 10. asirda topluca Islam dinini kabul
etmelerinden itibaren genis halk kitlelerinin kabul ettikleri dini 6grenme ihtiyaglarini
karsilamak tizere Kur’an terciimeleri yapmaya baglamiglardir.

Bu dogrultuda caligmamizda ele aldigimiz metin, toplumumuzun hem halk
hem de aydin kesiminde bilingli ya da bilingsiz olarak one siiriilen Osmanli
Donemi’nde hi¢ Kur’an terciimesi yapilmadigi, ilk terciime ¢alismalarinin Cumhuriyet
Donemi’nde ortaya ¢iktigima dair yaygin inanglarin gergekleri yansitmadigini
gostermektedir.

Edebiyatimizin temel kaynaklar1 arasinda yer alan Kur’an-1 Kerim
terclimelerinin, Eski Tiirk edebiyati alanindaki metin tahlillerinde; bilhassa manen
iktibas sanatinin tespitinde iyi bir kaynak oldugu kanaatindeyiz. Ayni zamanda Tiirk
dilinin kendi dini terimlerini olusturabilecek yeteneginin varligini, yabanci bir dil
karsisindaki tiiretme yetenegini gostermesi ve bu alandaki sozliik ¢alismalarina da
onemli bir bagvuru kaynagi olmasi agisindan tezimizin benzer konularda ¢alisma
yapacak olan bilim insanlarina faydali olmasini ve ilham vermesini temenni ediyoruz.

Bu ¢aligma, yiiksek lisans egitimimin bir parcasi olarak uzun bir inceleme ve
arastirma siirecinin sonucu olarak ortaya c¢ikmistir. Calismamiz siiresince kiymetli
katkilar1 ve destekleriyle yanimda olan tez damsmanim Sayin Dr. Omer Faruk
GULER'e bana yol gosterdigi, rehberlik ettigi ve sabirla destek oldugu i¢in en icten
tesekkiirlerimi iletirim. Onun bilimsel bilgisi ve vizyonu, tezimin meydana gelmesinde
biiyiik bir katki saglamistir. Ayrica fikirleriyle bize yon veren, yardimlarini ve emegini
esirgemeyen saygideger hocam Dog. Dr. Sait YILTER basta olmak {izere tiim

hocalarima da destek ve katkilarindan dolay1 tesekkiirlerimi sunarim.
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Hem tezimin konusunu belirlerken hem de tiim hayat siirecimde benim i¢in
ilham kaynagi olan; hayatimin her asamasinda destegini ve rehberligini esirgemeyen
sayin Oguz KOKSAL'a tesekkiir etmek istiyorum. Sevgili esim Ridvan YILDIZ'n
sabr1, anlayisi, hosgoriisii ve tesviki, bu ¢alismanin basariyla sonuglanmasinda ¢ok
onemli bir faktor olmustur. Bir egitim siireci olan hayatta, ilk 6gretmenlerim olan
sevgili annem Nural KAVRUK ve babam Mustafa KAVRUK'a her zaman bana
inandiklar1 ve aldigim her kararda yanimda olduklar1 i¢in sonsuz minnettarligimi
sunarim. Kardeslerim Irem KOC ve Ayse KAVRUK'a benim igin ¢ok kiymetli olan
sevgileri ve kosulsuz destekleri i¢in tesekkiir ederim.

Bu tezde incelenen konularin, ilgili alana yeni perspektifler ve katkilar
sunmasint imit ederim. Arastirma silirecinde karsilastigim zorluklar ve elde ettigim
sonuglar, beni sadece akademik anlamda degil, kisisel olarak da gelistirdi. Umarim ki
bu tez, akademik diinyada ilerlemeye katkida bulunurken gelecek arastirmalara da 1s1k
tutarak alanin gelisimine yardimci olur.

Merve YILDIZ
Agn-2024
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KISALTMALAR

Ar.: Arapca

bk.: Bakiniz

C.: Cilt

cev.: Ceviren

ET.: Eski Tiirkce

Far.: Farsca

haz.: Hazirlayan

Tor.: Thranice

M.: Metin (06 Mil Yz B 50/1- 06 Mil Yz B 50/2)
Rum.: Rumca

s.: Sayfa

S.: Say1

T.: Tirkge

TDAY: Tirk Dili Arastirmalar1 Yilligi-Belleten
TDK: Tirk Dil Kurumu

TDV: Tiirkiye Diyanet Vakfi

TIEM: Tiirk Islam Eserleri Miizesi

vh.: ve benzeri
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GIRIS

Hem insanlarin kendi aralarinda hem de vahyin kaynagi ile muhataplar1 arasinda
iletisimi saglayan araglardan birisi olan dilin, dinin tebligindeki 6nemini izah etmesi agisindan
"Biz mesajimizi1 anlasilir olarak iletebilmesi igin higbir resulii kendi halkinin dilinden bagka bir
dille géndermedik." (Ibrahim Suresi, 14/4) ayeti dikkat ¢ekicidir (al-Juboori, 2014: 1).

Islam inancina goére Kur’an-1 Kerim'in mesaji evrenseldir ve tiim insanlhiga hitap
etmektedir. "Ve biz seni tim insanlar i¢cin miijdeleyici ve uyarici olarak gonderdik" (Sebe
Suresi, 34/38) mealindeki ayette ilahi mesajin yalnizca Arap kavmine degil tiim insanliga
yonelik oldugu vurgulanmaktadir. Kur’an- 1 Kerim'in sahip oldugu biitiin manalari, 6zellikleri
ve belagati biitiiniiyle bagka dile aktarmak imkansiz olsa da (Unlii, 2007: 11) diger kavimlerin
bu dini kabul etmeleri ve yasamalari i¢in kutsal mesaj1 kendi dillerinde anlama ihtiyaglar1 hasil
olmustur. Islam dini ise bu ihtiyac1 gereksinimden dteye tasiyarak temel bir zorunluluk haline
getirmistir. Zira Kur’an-1 Kerim'in ilk emrinin "oku" (Alak Suresi, 96/1) oldugu, akletme ve
diisinmeye vurgu yapan ayet sayisinin 672 civarinda oldugu, ki bu saymnin Kur’an'i yiizde
10,7'sine tekabiil ettigi (Kuyanay, 2014: 2) dikkate alindiginda, kutsal kitabin anlasilmasinin
Islam dinindeki en temel ilahi emirlerden oldugu acik bir sekilde anlasiimaktadir.

Farkl1 bir dili anlamak ve iizerinde hakkiyla diistinmek ise dil 6grenmek ya da dil bilen
kimselerin terciimesinden faydalanmak ile miimkiindiir. Farkli bir dil 6grenmenin zorlugu
hesaba katildiginda terciimenin 6nemi kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir (Altuntas, 1998: 2). Bu
dogrultuda Kur’an’in Arapca disindaki dillere terclime edilmesi meselesi hicri ikinci yiizyildan
baslayarak giindeme gelmis, bu konuda sayisiz alim goriis bildirmistir. Kur’an'in terciime
edilmesi bir¢ok alim tarafindan caiz goriilmemisse de bu yasake1 goriis, lizerinde ittifak edilen
bir goriis olmamis, Kur’an, dteden beri terciime edilegelmistir. Hem bu tarihsel siire¢ hem de
pek ¢ok alimin terclimenin caiz hatta zorunlu oldugunu ortaya koymus olmasi; terciimeyi caiz
gormeyen fikirlerin, zamanin sartlarma gore bilhassa terclimenin Kur’an'in yerine gegirilecegi
ve namazlarda okunacagi endisesi ile ortaya kondugunu ve dinen higbir baglayiciliZinin
olmadigini acgik¢a gostermistir (Altuntas, 1998: 18).

Tiirkler de tarih boyunca bir¢ok farkli dine tabi olmuslar ve kutsal metinlerini Tiirk¢eye
terciime etmislerdir. Cin kaynaklarina gore Tiirk edebiyatindaki ilk terciime VI. yiizyilda
Goktiirk kagan1 To-po zamaninda Nirvansutra adli eserin Tiirk¢eye gevrilmesi ile yapilmistir.
Ayrica, mezkir terciime eser ile ayni asirda Hazar civarinda bulunan Tirklerin

Hristiyanlastirilmas: amaci ile Kitab-1 Mukaddes’in Yunan alfabesi kullanilarak Tiirkgeye
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cevrildigi de bilinmektedir (Tezcan, 1978: 305). VIII. asirda Maniheizm’i kabul eden Uygur
Tiirkleri X. asirda Manici ve Burkanci 6zellikler tagiyan bir edebiyat ortaya ¢ikarmiglardir. Bu
devirde olduk¢a yogun dini terciimeler yapilmustir. Iran kaynakli Maniheizm ve Hristiyanlik,
Hint ve Cin kaynakli Budizm; Tiirk edebiyatinda ¢ogu dini icerikli olan zengin bir terciime
edebiyat1 olugsmasina temel teskil etmistir (Y1ldiz, 2009: 942).

Tiirkler X. asirda topluca Islam dinini kabul edince tarih boyunca kabul ettikleri diger
dinlerde terciime ¢alismalar1 yaptiklari gibi genis halk Kkitlelerinin kabul ettikleri dini 6grenme
thtiyacinmi karsilamak tizere Kur’an terciimeleri yapmaya baglamiglardir.

Once Fatiha gibi baz1 kisa surelerinin terciime edildigi Kur’an-1 Kerim'in, tamaminin
bilinen ilk terciimesi Farsca olup Samanogullar1 devrinde (875-999) Samani Manstr ibni
Nih'un veziri Ebli Ali Bal'ami tarafindan yapilmistir. Bu ceviri Arapca kelimelerin Farsca
karsiliklar1 Fars dilinin climle yapisi 6nemsenmeden sdzciik altlarina yazilmak suretiyle kelime
kelime yapilmistir (Eckmann, 1973: 15-16).

Zeki Velidi Togan, bahsolunan Farsca terciime ile ayni devirde ilk Tiirkge Kur’an
terciimesinin de yapildigini belirtmektedir (Togan, 1971: 18). Bu ilk terciimenin kim tarafindan,
ne zaman, nerede yapildigina dair kesin bilgi olmasa da ilk Farsca terciimenin ilk Tiirkge
terciime igin ornek teskil ettigi disiiniilmektedir. Togan’a gore ilk Tirkce terciime, Farsca
terciimeyi yapan heyette bulunan isbicapl bir Argu Tiirk'ii tarafindan yapilmustir (Togan, 1960:
135). Képriilii (1986: 162) ve Inan (1961: 8) ise ilk Kur’an Terciimesinin tarihini XI. yiizy1lin
ilk yarisina dayandirmaktadir. Gliniimiize ulasamayan bu ilk terciimenin Dogu Tiirkgesi ile
yapilmis mevcut terciime eserlerin istinsah kaynagi oldugu kabul edilmektedir. Incelemis
oldugumuz metindeki bir¢ok dini terimin -Tiirk¢e karsiliginin kullanilmadigi yerlerde- Arapga
yerine Farscadan alintilanmasi da bu goriisii desteklemektedir. Bununla beraber dini terimlerin
ekseriyetle Tiirkge ile karsilandiginmi sdylemek miimkiindiir. Caferoglu (2015: 76), dini
metinlerin daha kolay anlasilabilmesi i¢in yazarlarin genellikle ayni kelimenin g¢esitli
anlamlarmi kullanmaktan kaginmadigini, dzellikle Islam'mn kabuliiyle birlikte Tiirk toplumuna
tamamen yeni kavramlarla birlikte yeni fikirlerin de girmeye basladigini, bu kavramlar i¢in
Tiirkgeye kismen yeni terimler ve sozciikler icat etme zorunlulugunun ortaya c¢iktiini
belirtmektedir.

Dogu Tiirkgesi ile yapildigi tahmin edilen terciimenin asli elimizde mevcut olmasa da
bundan istinsah edildigi diisiiniilen en eski niishas1, 734/1333 tarihi ile Tiirk ve Islam Eserleri
Miizesi 73 numarada kayithidir (Tiire, 2018: 14). Mevcut olan bilgiler ¢ergevesinde en eski
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oldugunu sdylemek miimkiindiir.! Usenmez (2006: 97), bu niishadaki dini terimlerle ilgili
arastirmasinda Arapcga kelimelere dogrudan karsilik verildigini belirtirken bu durumun
tercimenin yapildigi devirde Tirk¢enin kelime tiiretme yontemlerini ve yeteneklerini
gosterdigini ifade etmektedir. Ayrica, tiiretilen kelimelerin Kur’an terciimeleri araciligiyla
dilimizin s6z varligina katki sagladigini da vurgulamaktadir.

Mezkdr ilk terciimeden sonra giiniimiize kadar hem Bati hem de Dogu Tiirkgesinde
Kur’an-1 Kerim’in ylize yakin terciimesi yapilmistir (Ata, 2004: X). Yapilan ilk terciimelerin
Dogu Tiirkgesinin izlerini tasimasi, Kur’an’in Dogu Tiirkgesi terciimelerine isaret etmektedir
(Ahundova, 2012: 1). Anadolu Selguklu Devleti’nin ¢okiisiinden sonra ilk beyliklerin
kuruldugu doénemde Kur’an terciimelerinin yapilmaya baslandig1 genel olarak kabul
gormektedir. Elimizdeki kaynaklar dogrultusunda Tiirkge Kur’an-1 Kerim terciimelerinin de
Farsca terciimeler gibi dnce Tebareke, Yasin, Miilk surelerinin tefsir ve cevirileri seklinde
boliim halinde; zaman igerisinde biitiin haline doniiserek yapildigini sdylemek miimkiindiir
(Tuna, 2016: 2). Ozkan’a (2008: 127-128) gore, kisa sure tefsirlerinin tamaminin yazari -
Ayete’l Kiirsi hari¢ olmak iizere- Orhan Gazi doneminin alimlerinden olan Mustafa B.
Muhammed adl1 bir kisidir.

Eldeki mevcut niishalara gore XIV. yiizyilin ortalarinda yani Osmanli devletinin
kurulusundan yarim yiizyil sonra baslayan Kur’an Terctimeleri {i¢ sekilde yapilmistir:

Satir arast Kur’an Terciimeleri: Arapca kelimeleri tek tek g¢evirme prensibine
dayanan bu terciimeler, Arapga kelimelerin altlarina Tiirkge karsiliklar1 yazilarak
yapilmaktadir. Bu terciimelerde, kelimelerin dogrudan Arapgadan Tirkgeye ¢evrilmesi
nedeniyle climle yapilar1 Arapgaya daha uygun bir sekilde olusmaktadir. Dolayisiyla Tiirkge
climle yapistyla tam olarak uyumlu degildirler. Ancak, bu tiir ¢eviriler sayesinde Tiirk¢edeki
birgok kelimenin, eklerin ve edatlarin Arapga karsiliklari kullanilarak anlami ve gorevleri
belirginlestirilebilir. Ayrica, her kelimenin Tiirk¢e karsiliginin verilmesi, Tiirkgenin kelime
dagarcigini ortaya koymada, Arapca ve Farsca gibi dillerle olan iliskisini agiklamada biiyiik
onem tasir. Bu terclimelerde zaman zaman kisa acgiklamalara ve tefsirlere yer verilse de
aciklamalar genellikle asil tercimeden ayr1 tutulur ve ¢ogunlukla sayfa kenarlarina not edilir.

Inan’a (1960: 90) gére bu terciimeler, Arapga bilmeyen Miisliimanlara Kur’ani
ogretmekten ziyade sehzadelere ve medrese Ogrencilerine Arapcayr Ogretmek amaciyla

yapilmigsa da biz hedef kitlenin, terciimede kullanilan dilin halkin sosyal yasamindan ¢ok fazla

L A. Ata (2004). Tiirkce flk Kur’an terciimesi (Rylands Niishast) Karahanh Tiirkgesi (Girig-Metin-Notlar-Dizin),
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oge bulundurmasini, miellifin egitim almamis insanlara izah diizeyinde yer yer yaptigi
aciklamalarin1 da g6z Oniine alarak medrese 0grencileri ve sehzadelerden daha genis oldugu;
Arapga 6gretme arzusunun ise temel gaye degil ikincil bir amag oldugu kanaatindeyiz. Oyle ki,
Arap dilinin derin bir tarihe ve edebi mirasa sahip olmasinin yan1 sira kelimelerin ¢ok yonlii
anlam yapisina haiz mecazi hiiviyeti baska dillere birebir ¢evirisini olduk¢a giic bir hale
getirmistir. Ayrica Kur’an-1 Kerim’in ilahi kaynakli olarak sonsuz bir varligin kelimelerini
icermesi inanci bu kitabin sonsuz manalar tasidigini gostermektedir. Dolayisiyla bireyin 6z
benligini ve evrendeki konumunu kesfetmesi, hayati anlamlandirmasi, hakikatine yolculuk
yapabilmesi i¢in bu ¢oklu manalar1 anlamasi elzemdir. Oyle ki Kur’an-1 Kerim’de ayetlerin bir
kismiin muhkem oldugu, bir kisminin ise miitesabih (sembolik) oldugu belirtilmektedir.? Bu
durum Arap dilini 6grenmeyi oldukca 6nemli bir hale getirmistir. Terclimelerin satir arasi
teknikle yapilmasi, kisinin kendisine indirilen kitab1 anlamasini saglarken bir yandan da sz
konusu dili 6grenmeyi kolaylastirmaktadir. Zira en 6nemli siinnetlerden birisi olan Kur’an
okumak bir defaya mahsus yapilan bir eylem olmadig gibi bir Miisliiman’a hayati boyunca ilk
emir ve muhtelif ayetler® ile farz kilinmistir. "Allah séziin en giizelini, birbiriyle uyumlu ve
bikilmadan tekrar tekrar okunan bir kitap olarak indirdi. Rablerinden korkanlarin, bu Kitab’in
etkisinden tiiyleri tirperir, derken hem bedenleri ve hem de goniilleri Allah’in zikrine 1s11p
yumusar. Iste bu Kitap, Allah’in, diledigini kendisiyle dogru yola ilettigi hidayet rehberidir.
Allah kimi de saptirirsa artik ona yol gdsteren olmaz." (Ziimer Suresi, 39/23) mealindeki ayet-
1 kerimede de Kur’anin devamli ve miikerreren okunmasi gerektigine dikkat ¢ekilmistir. Siirekli
okunan bir kitaptan baska bir dilin 6grenilmesinin en kolay yolu ise satir arasi terciime
teknigidir.

Satir aras1 Kur’an terciimeleri Tiirk¢enin Arapcaya karsi ifade giiclinii ve kelime
olusturma kabiliyetini gdstermesi acgisindan da onemlidir. Her bir Arapca kelime ve terime
karsilik Tiirkce bir ifade bulma, kelime tiiretme ve ekleri sik¢a kullanma ihtiyacini artirmistir
(Usenmez, 2008: 3).

Satir aras1 Kur’an terclimeleri, cok sayida niishaya sahip olup hem yurt i¢inde hem de
yurt disinda bazi bireylerin veya camilerin kiitiiphanelerinde yer almaktadir. Ahmet
Topaloglu’na (1976: 3) gore, bilinen en eski niisha olarak kaydedilen Burdur Kitapligindaki

1234 numarali niisha, istinsah tarihi acgisindan Onem tasimaktadir. Ancak daha sonraki

2 “Sana bu kitab1 indiren O’dur. Bunun ayetlerinden bir kismi muhkemdir ki, bu ayetler, kitabin anasi (asli)
demektir. Diger bir kismi da miitesabih ayetlerdir.” (Al-i Imran Suresi, 3/7).
% bk. Neml Suresi, 27/92; Kasas Suresi, 28/85; Kehf Suresi, 18/27; Muhammed Suresi, 47/24...
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arastirmalar (Tire, 2018: 17) daha 6nceki donemlere ait kopyalarin da bulundugunu ortaya
koymustur.

Tefsirler: Bu eserler, Arapga kelimelerin teker teker Tiirk¢e kelimelerle eslestirilmesi
yerine, genellikle bir ayetin tefsirinin uzun ciimlelerle yapilmasi suretiyle olusturulmustur. Bir
ayet veya birka¢ ayetin terclimesinden sonra, sayfalar boyunca devam eden izahatlarla bu
kisimlar tefsir edilmistir. Bu tefsirlerin ¢ogu ya Ebti’l-Leys es-Semerkandi’nin tefsiri temel
alarak hazirlanmistir ya da bu tefsirin dogrudan ¢evirileridir. Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin
"Tefsirii Ebi’l-Leys" adl1 Arapga tefsirinin Anadolu’da XV. yiizyilin ilk yarisinda ti¢ farkl: kisi
tarafindan Tirkgeye ti¢ kez terclime edildigi belirtilmektedir (Cetin, 2007: 54).

Bu tiir terciimelerde, ayetlerin inig/niizul sebepleri, ayetle ilgili yasanan tarihsel
olaylarin anlatimi ve yorumlamalar bulunmaktadir. Ayrica miistensihler tercimeleri yaparken
halkin anlayabilecegi Tiirkgeyi kullanmak i¢in ¢aba sarf etmislerdir. Ciinkii sure tefsirleri,
Ogretim amaci da tagimakta ve bunun Otesinde surelerin faziletleriyle Onemlerini izah
etmektedir. Tefsirler, yazildiklar1 zamandaki halk dilinin 6zelliklerini, yorumlar, tarihsel
olaylar ve ayet aciklamalar1 ile olduk¢a net bir sekilde yansitmaktadir.

Tefsirli Terciimeler (Cevahirii’l Asdaf): Yazar1 bilinmeyen ve Zajaczkowski’ye
(1937: 8) gore 1404 yilinda telif edilen Cevahirii’l-Asdaf ayetlerin kelime kelime karsiliklarini
icermesi yOniiyle satir aras1 Kur’an terciimelerine; yer yer uzun tefsir parcalari igermesi yoniiyle
ise tefsirlere benzemektedir. Ancak bu eserler, satir arasi terciimelerden daha kapsamli iken
tefsirlerden daha 6zeldir. Genellikle metin ile terclimenin ayni satirda yer aldig1 goriilmektedir.

Dogu ve Bati Tiirkgesiyle yapilan pek ¢ok tefsirli Kur’an terclimesi vardir. Bunlar
Tirkgenin farkli cografyalarda egemen oldugu donemlerdeki dil 6zelliklerini yansitmasinin
yant sira, kelime dagarcigini da karsilagtirma imkani saglar.

Dogu Tirkgesiyle yapilan tefsirli terciimelerde, Tiirk¢e terimlerin kullanim
yogunlugunun Bati terciimelerine kiyasla belirgin sekilde daha yiiksek oldugu, Bati
terclimelerinin ise terim cesitliligi acisindan Dogu terclimelerine gore daha zengin oldugu
gozlemlenmektedir (Uyanik, 2016: 258-260).

Kur’an’in Dogu Tiirkgesiyle yapilan alti terciimesi bilinmektedir. Bunlari doérdii tefsir
ilavesi olmaksizin yapilan satir alt1 terciime, ikisi tefsirli terciimedir:

Dogu Tiirkgesiyle Yapilan Kur’an-1 Kerim Terciimeleri

1. Leningrad Asya Miizesi Kitapligi, Cod. Mus. As. 332. 1914, No.2475. [Tefsirli
Terciime].

2. Konya Mevlana Miizesi Kitaplig1 6624/91 (Kara, 1993:28-29). [Tefsirli Terctime].



3. Siileymaniye Kiitiiphanesi Hekimoglu Ali Paga Camii, No. 2 (Sagol, 1997). [Satir
arasi terclime].

4. Tirk Islam Eserleri Miizesi Niishast 73. (Kok, 2004; Unli, 2004). [Satir arasi
terciime].

5. Manchester (Ingiltere), Rylands Kitaplig1 Arapga Yazmalar 25-38 (Ata, 2004). [Satir
arasi tercime].

6. Taskent, Ozbek ilimler Akademisi, No. 2854 (Usenmez, 2010). [Satir aras1 terciime].
(Karakaya, 2021: 2).

Dogu Tiirkgesiyle yapilan Kur’an-1 Kerim terciimelerinin sinirliligima ragmen, Eski
Anadolu Tirkgesiyle yapilmis cok sayida terclime ve tefsir mevcuttur. Tiirkiye’deki
kiitiiphanelerde bu tiir eserlere ait yiizlerce niisha bulunmaktadir (Inan, 1960: 79-94). Bu
niishalar iizerinde yapilan ¢alismalar “Kaynak Ozetleri (Kuramsal Temeller)” baslig: altinda

sunulmustur.

1. Cahsmaya Esas Niishanin Ozellikleri

1.1. Niisha Tavsifi

Calismaya konu olan Kur’an terciimesi, Milli Kiitiiphanede 6 Mil Yz B 50/1 ve 06 Mil
Yz B 50/2 numaralariyla kayith olup iki ciltten miirekkeptir. Toplam 579 varaktan olusan eser
Kur’an-1 Kerim’in tamamini i¢ermektedir.

06 Mil Yz B 50/1 numarasiyla kayitli birinci cilt {i¢ bos sayfadan sonra Fatiha suresi ile
baslayip Kehf suresi’nin 35. ayeti ile son bulmaktadir. Metinden sonra da toplam {i¢ bos sayfa
bulunmaktadir. Sure baslari, duracaklar ve satir aralarinda bulunan Tiirk¢e anlamlar kirmizi
miirekkeple yazilmistir. Saykalli abadi kagidinin iizerine nesih yazisi ile kaleme alinan eser
275x180-210x125 mm boyutlarindadir. Sayfalarda lekeler, yer yer yirtik ve delikler
bulunmaktadir. Bu cilt toplam 291 varaktan olusmaktadir. Her sayfada 10 satir Arapca 10 satir
Tiirkce olmak lizere toplam 20 satir mevcuttur. Eser, sonradan ciltlenmis, sirt1 siyah, kapaklari
lacivert bez kapli mukavvadandir. Ilk sayfada Fatiha suresi, ikinci sayfada da Bakara suresinin
ilk {i¢ ayeti terciimeleriyle beraber yer almaktadir. Ikinci varagin arka yiiziiniin -[2b]- sag iist
kosesinde sonradan kursun kalem ile yazilmis “Sat: 30/3/1967 Mehmet Camici, Adapazar1”
ibaresi mevcuttur. Ayni sayfanin en alt kisminda Milli Kiitliphanenin 1946 yilina ait miihrii ve
tizerinde kursun kalemle yazilmis “55/1967” ibaresi vardir.

06 Mil Yz B 50/2 numarasiyla kayith ikinci cilt ti¢ bos sayfadan sonra Kehf suresinin
36. ayeti ile baslayip Nas suresine kadar devam etmekte ve Hatim duasi ile sona ermektedir.

Metinden sonra da toplam ii¢ bos sayfa bulunmaktadir. Sure baslari, duracaklar ve cizgiler
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kirmiz1 miirekkeple yazilmstir. ikinci cilt de saykalli abadi kagidinin {izerine nesih yazisi ile
kaleme alinmis olup varaklar 275x180-210x125 mm boyutlarindadir. Sayfalarda lekeler, yer
yer yirtik ve delikler bulunmaktadir. Bu cilt toplam 288 varaktan olugsmaktadir. Her sayfada 10
satir Arapga 10 satir Tiirkge olmak {izere toplam 20 satir mevcuttur. Cildi tamir gormiis, sirt1
lacivert mesin, kapaklar1 bez kapli mukavvadandir. 572, 573, 576, 577 nolu yapraklar sonradan
yazilmistir.

IIk alt1 varakta terciimeler ve biitiin duracaklar kirmizidir. 7a’dan itibaren Tarik suresine
kadar siyah miirekkeple yazilmaya devam eden metin, Tarik suresinden Duha suresinin 10.
ayetine kadar kirmizi miirekkeple yazilmistir. Daha sonra siyah miirekkeple yazilmaya devam
edilen yazma, Zilzal suresinden Asr suresine kadar yine kirmizi miirekkeple yazilmig, Humeze
suresi bos birakilmis, Fil suresi kirmizi miirekkeple yazilmistir. Eserin miiellifi, yazildigi yer

ve tarih veya istinsah1 hakkinda higbir bilgi yoktur.

2. Arastirmamin Kapsami ve Yontemi

Bu tez ¢alismas1 dort boliimden olusmaktadir: Giris, Dil Incelemesi, Metin ve Sozliik.
Girig boliimiinde Kur’an-1 Kerim terciimeleri hakkinda kisa tarihi bilgi verilmis, terciime
yontemleri izah edilmistir. Kur’an-1 Kerim terciimeleri {izerine yapilan ¢alismalar "Alanyazin
Derlemesi" baghigiyla sunulmustur. Dil incelemesi bdliimiinde metin ses ve sekil yoniinden
incelenmistir. Ses bilgisi incelemesinde verilen 6rnekler, Tiirk dilinin tarihi gelisimi hususunda
degerlendirilmek adina zaman zaman Orta Tiirk¢enin ilk donemi ile mukayese edilmistir. Her
basliga en az bir 6rnek verilmis, metinde 6rnegine rastlanmayan ses ve sekil bilgisi ayrica
belirtilmistir.

Calismanin metin boliimii eserin 1b-580b arasi1 transkripsiyonundan olusmaktadir.
Metin igerisinde okunamayan kisimlar [...] isareti ile belirtilmistir. Varak numaralar1 koseli
parantez igerisinde [27b], [47a], [445a] seklinde gosterilmistir. Ayet numaralarini belirtmek
i¢in koseli parantez kullanilmistir: [110], [13], [27] gibi. Sayfa kenarina not edilen agiklamalar,
sozciikler, ayetler metnin anlam biitiinligiini dikkate alinarak yer aldigi sayfadaki uygun yere
yerlestirilmistir.

Kur’an-1 Kerim’in tamamini igeren eser Fatiha suresi ile baslayip Nas suresi ile sona
ermektedir. Bununla beraber namaz sureleri olarak bilinen ve Kur’an’in sonunda yer alan kisa
surelerden bazilarinin (Saretii’l-Insirah, Stretii’t-Tin, Stretii’l-‘Alak, Suretii’l-Kadr, Stiretii’l-
Beyyine, Suretii’l-Hiimeze, Stretii’l-Kureys, Stretii’l-Ma‘tin, Stretii’l-Kafirtn, Stretii’n-Nasr,

Siretii’t-Tebbet, Saretii’l-Ihlas, Stretii’l-Felak, Siiretii’n-Nas) terciimesi yapilmamistir.



Incelemis oldugumuz eser, "Satir arasi terciime" formatinda olsa da miitercim gerekli
gordiigii yerlerde zaman zaman kisa agiklamalara yer vermistir. Ac¢iklamalar genellikle metnin
icerisinde yer alsa da bazen sayfa kenarlarina not diisiilmiistiir. Arapga kelimelerin karsiliginin
Tiirkge verilmesinin yani sira bazi durumlarda Arapga kelimelerin orijinal haliyle kullanildig:
da goriilmektedir.

Bazi sayfalarin kenarlarmma sonradan satir, ayet ya da sozciiklerin eklendigi
gozlemlenmistir. Bu kisimlar cogunlukla okunakli degildir. Bunun disinda, eserde bazi
sozciiklerin yaziliglarinda tutarsizliklar oldugu tespit edilmistir. Sure numaralar1 surenin
baslangicinda Arapga olarak verilmesine ragmen, sayfalar numaralandirilmamis ancak
sonradan kursun kalem ile sayfa numarasi verilmistir. Ayrica ayetlerin numaralandirilmasinda
da hatalar tespit edilmistir. Calismamizda ayetlere numara verilirken Kur’an-1 Kerim esas
alimmustir.

Aragtirma, nitel arastirma yontemine gore ele alinmistir. Osmanlica-Tiirkce
Ansiklopedik Liigat, Tarama S6zligii, Dini Terimler So6zligli ve Konularina Gére Kur’an
(Sistematik Kur’an Fihristi) gibi kaynaklar ¢alismanin hazirlik asamasinda dokiiman incelemesi
yontemiyle taranmistir. Ayrica bu alanda yapilan akademik ¢alismalar da imkanlar el verdigi
Olgiide incelenmistir. Calismamiza esas olan metin Oncelikle taranmis ve tamami
transkripsiyonlu bir sekilde toplanmustir.

"Sozlik" boliimi, Tiirkge Sozliik, Tarama Sozligii, Osmanlica-Tiirkge Sozliik, Tiirkiye
Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi ve Dini Terimler Sézliigii gibi kaynaklardan faydalanilarak
hazirlanmistir. Burada eserde yer alan kelimeler alfabetik sirasiyla verilmis, kelimelerin gegtigi
sayfa ve ayet numaralar1 belirtilmistir. Her bir s6zciik maddesi igin birer 6rnegin verildigi
sozliikte hem yabanci kokenli kelimeler hem de Tiirkge kokenli kelimeler yer almaktadir.
Verilen 6rneklerde kelimenin yer aldigi sayfa ile ayet numarasi belirtilmistir: [448a-5], [210a-
83], [167a-164] gibi. Ozel isimler de sozliige dahil edilmistir.

3. Arastirmanin Hedefi, Onemi ve Tiirk Edebiyatindaki Yeri

Satir arasi teknigiyle kelime kelime terciime edilen eser iizerinde yapilan bu calisma,
Tiirk dili a¢isindan olduk¢a zengin ve nitelikli malzemenin elde edilmesini saglamay1 ve Eski
Anadolu Tiirkgesinin Arapga karsisindaki yeterliligini, kudretini, ifade kabiliyetini agik bir
sekilde ortaya koymayi amaclamaktadir. Bununla beraber s6z konusu eserin edebiyatimiz
acisindan da edebi metin tahlillerine katkis1 ¢cok 6nemlidir.

Soyle ki Eski Tiirk Edebiyat, tarih boyunca "Divan Edebiyat1", "Klasik Tiirk Edebiyat1”
veya "Klasik Edebiyat", "Yiiksek Ziimre Edebiyati", "Enderun Edebiyat1", "Saray Edebiyat1",
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"Eski Edebiyat", "Osmanli Edebiyat1", "Ummet Cag1 Tiirk Edebiyat1", "Islami Tiirk Edebiyat1"
seklinde isimlendirilmistir (Kdksal, 2005: 11). Zikredilen isimlerden son ikisi, bu edebiyatin en
temel kaynaginin din, dolayisiyla Kur’an-1 Kerim oldugunu acik bir sekilde gostermektedir.

Kur’an-1 Kerim’in igerigindeki ¢esitli temalar, hikayeler ve kissalar, Divan edebiyatinda
siklikla kullanilan motifler arasina girmistir. Kur'an, bu anlamda Divan edebiyatina bir nevi
canlilik kazandirmistir. Hem ifade edilisindeki mitkemmellik hem de benzersizligi ve icerigiyle
sairleri derinden etkileyen Kur'an-1 Kerim'e atifta bulunmayi divan sairleri gelenege
dontstiirmiislerdir. Bu etkilesim zaman zaman dyle derin olmustur ki direkt olarak Kur'an'dan
ilham alan edebi tiirler bile ortaya ¢ikmistir. (Yekbas, 2010: 199). Hatta divan siiri geleneginde
esere her seyden dnce besmeleyle baslanmaktadir. Basli bagina bu gelenek bile surelere besmele
ile baglanilan Kur'an-1 Kerim'in edebi gelenege tesirini gozler 6niine sermektedir.

Tevhid, naat, miinacaat gibi dini tiirlerde ayetler ve hadislerden yararlanan divan
sairleri, din dis1 olarak ifade edebilecegimiz siirlerde dahi Kur'an'a pek ¢ok atifta
bulunmuslardir. Kur'an-1 Kerim'in ekseriyetle iktibas ve telmih yoluyla kullanim1 hemen hemen
tim divan sairlerinde gozlemlenebilen bir 6zelliktir. Sairlerin, manzumelerinde séylemis
olduklar1 sozii giizellestirmek ve delillendirmek gayesiyle Kur’an-1 Kerim’den biitiin ya da
parca olarak alintilama yaptiklar1 iktibas sanatt mealen ve lafzen olmak iizere iki sekilde
yapilmistir. Kur’an-1 Kerim’in orijinalinden lafzen yapilan iktibaslarin yani sira manen yapilan
iktibaslara ise dogrudan Kur’an-1 Kerim terctimeleri kaynaklik etmektedir.

Manen yapilan iktibaslar1 tespit etmek olduke¢a giictiir ve Kur’an’in biitiiniine vakif
olmay1 gerektirir. Fakat giinlimiizde yapilan meal ¢aligmalarini esas alarak manen iktibaslari
tespit etmeye ¢alismak bu durumu daha gii¢ bir hale getirmektedir. Dolayisiyla edebi bir metin
incelenecekse yazildig1 devirde ya da en azindan yakin yiizyillarda yazilan kaynaklarin temel
alinmasi elzemdir. Zira milletler zaman igerisinde kiiltiirleriyle, dilleriyle ve sosyal hayatlariyla
degisime ugrarlar.

Kur’an’da aktarilan kissalar1 kimi zaman beyitlerinde iktibas ve telmih yoluyla isleyen
divan sairleri, kimi zaman da edebi bir tiir olarak bunlar1 ele almislardir. Rabguzi’nin Kisas-1
Enbiya’si (Ata, 1997) ile baslayan peygamber kissalar1 yazma gelenegi 19. yiizyila kadar devam
etmistir. Bunun yani sira Yasuf u Ziileyhalar, Stileymannameler, Hizirnameler, Ashab-1 Kehf
ve Halilnameler de Kur'an temel alinarak yazilan edebi tiirlere 6rnek olarak verilebilir.

Edebiyatimizda biiylik ¢ogunlukla mensur olarak kaleme alinan Kur'an terciimelerinin
yan1 sira manzum ayet terciime ve tefsirleri de bir edebi tiir olarak yer almaktadir. Kur’an’in

terciimesine hassasiyetle yaklasilmasi, ayetlerin aruz veznine uydurulma zorunlulugunun hasil



olmasi gibi ¢ekincelerle Kur’an-1 Kerim'in tamamini igeren manzum bir terciime yapilmamissa
da manzum sure ve ayet terciimeleri bulunmaktadir. Bu konuda kaleme alinan en miihim eser,
Okguzade Mehmed Sahi’ye ait “En-Nazmu’l-Miibin fi’l-Ayati’l-Erba’in” isimli kirk ayet
tercimesidir (Yekbas, 2010: 214).

Kur'an-1 Kerim'in temel alindig1 bir diger tiir ise kitap falinin en meshur ve en yaygin
ornegi olan Kur’an fali diger bir ismiyle fal-1 Kur'an'lardir. Falname ve Tefeiilname olarak da
adlandirilan bu eserlerin gerek manzum gerekse mensur pek ¢ok drnegi Tiirk edebiyatinda yer
almaktadir (Ayday, 2022: 579). Kur'an-1 Kerim'de agik ve net bir sekilde falin yasaklanmasina
ragmen® Kur'an fali yazarlar1 ekseriyetle eserlerinin basinda Cafer-i Sadik, Hz. Ali ve Hz.
Peygamber'e dayandirilan birtakim rivayetleri aktararak, dinen haram olan fali dini bir temele
oturtmaya ¢alismislardir (Yildiz, 2010: 183).

“Fal-1 Kur’an” adiyla yazilan, birgok manzum ve mensur eserin kiitiiphanelerde yer
almasi bir¢ok divanda Kur’an falina atifta bulunan beyitlerin mevcudiyeti toplumumuzda
Kur’an falina olan ragbetin boyutunu gostermektedir (Uzun, 2001: 21-38). Oyle ki Mehmet
Akif Ersoy, toplumun genelinde oldukga yaygin hale gelerek Kur'an'in indirilis amacinin dahi
Oniine gecen bu ragbeti su dizeleriyle ifade etmektedir:

Ya acar Nazm-1 Celil’in bakariz yapragina

Yahut iifler gegeriz bir 6liiniin topragina

Inmemistir hele Kur’an, bunu hakkiyle bilin

Ne mezarlikta okunmak ne de fal bakmak igin

Goriildiigii iizere Tiirk edebiyatinda oldukga yaygin olan bu tiiriin hem kaleme alinisinda
hem de tahlilinde Kur'an terciimelerine bagvuru zorunludur.

Bu tez ile edebiyatimizin yani sira Tiirk dilinin kendi dini terimlerini olusturabilecek
yeteneginin varligi veya yoklugu hususunun aydinlatilmasina da gayret edilmistir. Calismamiz,
Tirk Dili ve Edebiyati baglaminda satir arasi Kur’an terciimelerindeki dini terimlerin
belirtilmesi ve izahi ile bu alandaki sozliik ¢alismalar1 ve edebl metinlerde yer alan dini
terimlere yonelik caligmalarda temel alinabilecektir. Ayrica, terclimelerdeki Arapca deyim ve
atasozlerinin Tirkce karsiliklarinin kullanilmasi, o donemin dil kavrayisi, ¢esitliligi, zenginligi
ve darb-1 mesel hakkinda da bilgi sunacaktir.

Kur’an’in, dini hiikiimleri aktarmasinin yani sira sosyal hayati diizenleyen hukuki
nitelikli bir kitap olmasi, somut diinyada kullanilan ve ¢ok genis yelpazedeki farkli alanlarla

ilgili kelimeleri igermesi acisindan Tiirk dilindeki kelime dagarciginin tespitinde 6nemlidir.

4 Maide suresi 90. ayet.
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Fakat bunun oOtesinde gayb olarak bildirilen metafizik alemler ile zaman ve mekéanlara ait
bilgilerin Kur’anda yer almas; Islam dininin Tiirkler tarafindan kabul edilmesinden énce Tiirk
dilinde yer almayan bu kavramlarin hangi yontemle, nasil terciime edildigine dair de veri
saglamaktadir.

Erdogan'a (1938: 47) gore Tiirk¢edeki 6lii ve unutulan kelimeleri canlandirmak i¢in en
giiclii kaynaklardan birisi Kur’an terciimeleridir. Kur’an terciimeleri yapilirken oldukca hassas
davranilmasi, diizensizligin hatirlanmayacak kadar az olmasi ve terctime yapilirken o donemde
kullanilan Tiirkge liigatlerden faydalanilmasi onlar1 dil agisindan en 6nemli kaynaklar héline
getirir.

Satir altt Kur’an terciimeleriyle dilin yazili ifadeye donilisimii sirasindaki imla
ozellikleri, Arapcga veya Farsca kokenli kelimelerin Tiirk¢eye aktarilmasi siirecinde kullanilan
imla ve bu kelimelerin Tiirk¢e telaffuzuna uyum saglamasi calismamiz esas alinarak
incelenebilir. Boylece Tiirk dilinin ses bilgisine iliskin degisimlerinin belirlenmesi
kolaylasacaktir. Ayrica Tirk dilinin tarihsel siirecteki cesitliligini daha belirgin hale getirerek
bu alandaki 6nemli bir boslugu doldurmay1 da amaglamaktayiz. Clinkii Anadolu cografyasinda
yazilmis eserlerin tamaminin gliniimiizde elimizde bulunmamasi, Tiirkceyle ilgili ¢calismalarin
parcal1 bir sekilde yliriitiilmesine yol agmaktadir. Bu husus, Eski Anadolu Tiirkgesi devrinin
baslangic ve bitis zamanlarinin tespitini giiglestirdigi gibi Klasik Tiirk Edebiyati'nin
donemlerini yani edebiyatin tarihsel siiregte hangi donemlerde nasil evrildiginin tespitini de zor
bir hale getirmektedir. Giinlimiizde Tiirk Dili ve Edebiyat1 lizerine yapilan arastirmalarda ve bu
arastirmalarin sonuglarina dayali calismalarda cesitli zaman dilimleriyle farkli cografyalarda
yapilmis terciimelerin ifade gilicii ve anlam bilgisi ile ilgili tarihi evrimi, gesitli alanlara ait
kelime ¢esitliligi ve bunlarin edebi metinlerde kullanimi gibi unsurlarin belirlenmesi agisindan
Onem arz etmektedir.

Tezimiz, Tiirk dilinin karakteristik 6zelliklerinden olan diizlesme ve yuvarlaklagma gibi
ses olaylarimin kelime ve ek seviyesinde incelenmesi i¢in genis bir kaynak yelpazesi sunmasinin
yant sira, tonlulagma, iinlii tiiremesi ve diismesi gibi ses olaylar1 lizerinde c¢alisma yapacak
arastirmacilara hizmet edecektir. Ayrica Tiirk dilinin yabanci bir dil karsisindaki tiiretme
yetenegini gosteren "Eski Anadolu Tiirkgesi" donemindeki yapim ve c¢ekim eklerinin
arastirtlmasinda da 6nemli bir bagvuru kaynagidir. Bu eklerin asli gdrevlerinin haricinde
kullanildig1r durumlarin ve nedenlerinin belirlenmesine olanak tanimaktadir.

Eski Anadolu Tiirkcesi donemi Kur’an terciimelerinden yazma niisha iizerinden

transkribe edilmis bircok ¢alisma mevcuttur. Hazirladigimiz tez ile ¢alismamiza konu olan
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eserin Bat1 Tiirkcesi ile yapilmis Kur’an-1 Kerim terclimeleri arasindaki yeri belirlenmis,
Tiirkgenin kelime hazinesi ve ifade giicii bu eser vesilesiyle ortaya konulmustur.

Caligmamiza esas olan metin, degindigimiz konularda inceleme yapacak arastirmacilar
icin zengin Ornekler barindiran 6nemli bir kaynaktir. Ayn1 zamanda ¢alismamiz, kiiltiiriimiize

ait eski bir metnin giiniimiizde bilinmesine vesile olmustur.

4. Veri Toplama Araclar

Calismada fisleme yontemi kullanilarak veriler elde edilmistir. Bu dogrultuda veriler

arastirmamiza uygun eserlerin taranmasi suretiyle islenmeye calisilmistir.

5. Evren - Orneklem

Aragtirmanin evrenini Kur’an-1 Kerim terciimelerinin nasil ele alindigi olustururken
orneklem olarak amacli 6rneklem yontemiyle de Milli Kiitiiphanede 06 Mil Yz B 50/1 ve 06
Mil Yz B 50/2 numaralarinda kayith Kur’an-1 Kerim Terciimesi’nin nasil islendigi

olusturmaktadir.

6. Veri Analizi

Aragtirma sonucu elde edilen verilerin yorumlanmasinda igerik analizi kullanilmistir.

7. Kaynak Ozetleri (Kuramsal Temeller)

Ik bakista, tiim satir arasi terciimelerin birbirine benzer oldugu gdzlemlense de bu
durum terciime ¢alismalarinin kaynaginin ayni metin oldugu gerceginden kaynaklanmaktadir
(Karabacak, 1992: VI). Degerlendirmemizde, iizerinde g¢alistigimiz eser ile ilgili olarak
niishanin tanitildig1 makale disinda (Akpinar, 2021: 509-528) daha 6nce herhangi bir aragtirma
yapilmadigini tespit ettik. Ancak, benzer bir konu olan Kur’an’in Tiirk¢e terciimeleri ve
tefsirleri lizerine daha once yapilan ¢alismalar kronolojik olarak asagida belirtilmistir:

Mingana, A. (1915). "An OIld Turki Manuscript of the Koran", The Bulletin of John
Rylands Library (Nisan). (Bu makalede ilk kez tanitilan satir arasi tercliimeli niisha, John
Rylands Kiitiiphanesi Arabic MSS. 25-38'de kataloglanmistir. S6z konusu niisha hakkinda bilgi
verilerek aragtirmacilarin dikkatine sunulmustur.)

Seybold, C. F. (1915). "Ein Anonymer Alter Tzrkiseher Kommentar Zum Letzten Drittel
Des Korans In Drei Handschriften Zu Hamburg", Breslau und im Eritisshen Museum.

Festschrift Eduard Sachau, 326-332. (S6z konusu ¢alismada Hamburg'da Or. 61 numarasi ile,

12



Breslau'da Turc 12 numarasi ile ve British Museum'da Or. 1 134 numarasi ile kataloglanan
niishalar tavsif edilmistir.)

Togan, Z. V. (1916). "Vost, Rukopisi Ferganskoy Oblasti”, Zapiski Vostognogo
Otdeleniya, XXIII, 249-250. (Togan, Tiirkistan'da 1914 yilinda buldugu "Anonim Tefsir"
hakkindaki ilk bilgileri bu makalesinde sunmustur.)

Huart, M. C. (1921). "Un Commentaire du Qoran en Dialecte Turc du Qastamouni (XV.
siecle)", Journal Asiatique, 1I/XVIII, 161- 216. (Calismada Cevahirii'l-Asdafin H. 905 / M.
1499 tarihli niishast hakkinda bilgi sunulmustur.)

Hartmann, R. (1924). "Ein Altosmanischer Koran-Kommentare”, Orientalistische
Literaturzeitung, XXVII (Eylil), 497-503. (O. Harrassowitz'in koleksiyonundaki yazmalardan
birisi olan bir Kur’an terciimesi tavsif edilmistir. S6z konusu yazma, ketebe kaydina gore H.
848 istinsah tarihlidir.)

Barthold, W. (1925). "Ein Denkmal aus der Zeit der Verbreitung des Islams in
Mitterasien.” Asia Major, Il, 125-12. Tiirkgeye c¢evirisi Kopriiliizade, A. C. (1926). "Orta
Asya’da Islamiyetin Intisar Ettigi Zamana Ait Bir Abide" Tiirkiyat Mecmuasi, 11, 69-74. (Bu
caligmada anonim bir Kur’an tefsiri incelenmistir.)

Schacht, M. J. (1927). "Zwei Altosmanische Koran-Kommentare™, Orientalistische
Literaturzeitung, XXX (Eyliil), 744-752. (Bursa ve Istanbul Kiitiiphanelerinde olan tefsirlere
dair bilgi verilerek niishalar akademik camiaya tanitilmistir.)

Mingana, A. (1934). "Catalogue of the Arabic Manuscripts in the John Rylands Library
Manchester”, 27-30, Manchester. (Calismada, John Rylands Kiitiiphanesi'nde Arabic MSS. 25-
38 numarasi ile kataloglanmis niisha tavsif edilmistir. S6z konusu metin tlizerinde kisa bir
inceleme yapilmistir.)

iz, F. (1936). "Uygurca Kur’an Tercemesi”, Istanbul Universitesi Tiirkoloji Disiplini,
Vinci Semestre Travail. I. (Calismada, Tiirk ve Islam Sanatlar1 Miizesi'nde 73 numarada kayitl
Kur’an terciimesinde yer alan Su'ara slresinin transkripsiyonu yapilmistir. Bu kisim, Tiirkiye
Tiirkgesine ¢evrilerek sozliik ile beraber sunulmustur.)

Zajaczkowski, A. (1937). "Etudes Sur La Langue Vieille-Osmanlie”, LI. Chapitres
Choisis De La Traduction Turque-Anatolienne Du Qoran. Krakow (Cevahirii'l-Asdaf'in g
niishasindan secilen metinlerin imla, fonetik ve dil 6zelliklerine odaklanildig: eserde, segilen
metinlerin transkripsiyonunu ve sozliiglinii sunulmustur.)

Erdogan, A. (1938). "Kur’'an Terciimelerinin Dil Bakimindan Degerleri”, Vakiflar
Dergisi, S:1, s. 47-51. (Bu makalede, Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi'nde 20, 40, 73, 508, 357,
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257, 291 ve 255 numaralariyla kayith olan Kur’an terctimeleri tanitilarak dil 6zelliklerine dair
kisaca bilgi sunulmustur.)

Yasaroglu, M. (1939). "Tiirk¢e Kuran ve Hadis Tercemelerinin Bibliyografisi”, istanbul
Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tiirkoloji (Tiirk Dili ve Edebiyat1), Birinci Disiplinin Birinci
Vazifesi. (Kur’an-1 Kerim'in Tiirkge el yazmasi terciimelerinin dokiimii verilmistir. S6z konusu
caligma yapilan eklemelerle 1965 yilinda yayinlanmistir.)

Bakan, A. (1943). "Anonim Tefsir ve Transkripsiyon Denemesi”, Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tirk Dili ve Edebiyati Bolimii Mezuniyet Tezi, Ankara.
(Calismada, Anonim Tefsir'in  26b-28b  varaklarindaki metnin  transkripsiyonunu
sunulmaktadir.)

Borovkov, A. K. (1949). "Ocerki Istorii Uzbekskogo Yazika II (Opit Grammaticeskov
Harakteristiki Yazika Sredneaziatskogo "Tefsira™ XIV-XV wv." Sovetskoe VVostokovedenie, VI,
24-51,

Canbulat, C. (1952). "XVI. Yiizyila Ait Tiirk¢e Bir Kur’'an Terciimesi”, Tirk Dili Dergisi,
S14, s85-86. (Satir arasi bir Kur’an-1 Kerim terctimesi tanitilmistir.)

Inan, A. (1952). "Eski Kur’an Terciimelerinin Dili Meselesi 11", Tiirk Dili, 1/9, s. 14-16.
(Makalede, "Anonim Tefsir" ve Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi'nde 73 numarada kayitli niisha
ile Siileymaniye Kiitiiphanesi Hekimoglu Ali Pasa Camii'de 2 numarada kayith niisha kisaca
incelenmistir.)

Keskioglu, O. (1953). "Kuran Tarihi ve Kuran Hakkinda Ansiklopedik Bilgiler”, (273-
274), Nebioglu Yaymevi, Istanbul. (Bu kitabm 273-274 sayfalarinda Kur’an-1 Kerim
terciimeleri dahil olmak ftzere- birtakim Tiirkge el yazmalar1 hakkinda kisaca bilgi
verilmektedir.)

Owens, Meredith. G. M. (1957). "Notes on an old Ottoman Translation of the Qur'an.”
Oriens, Journal of the International Society for Oriental Research, X/2, 258-276. (Bu
arastirmada, British Museum Or. 9515 numaras: ile kataloglanan eserde bulunan ve Londra'da
bir tiiccardan 1924 yilinda satin alinan Kur’an terciimesinin tavsifi yer almaktadir.)

Semenov, A. A. (1957). "Sobranie Vosto¢nih Rukopisey”, Akademii Nauk Uzbekskoy
SSSR IV. Tagkent, 45-46. (S6z konusu katalogun 45. ve 46. sayfalarinda, Ozbekistan ilimler
Akademisi Kiitiiphanesi'nde 2008 numarasiyla kaydedilen, Fars¢a ve Dogu Tiirk¢esine terclime
edilmis Kur’an niishasi tanitilmigtir.)

Borovkov, A. K. (1958). "Ocerki Istorii Uzbekskogo Yazika III (Leks Ika
Sredneaziatskogo Tefsira X11-X111 vw.)" Ugenye Zapiski Insritura VVostokovedeniya AN SSSR,
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XVI, 138-219. (Broklov bu iki makalesinde “Anonim Tefsir” hakkinda bilgilendirme yapmus,
metni, dil ve gramer bakimindan incelemistir.)

Eckmann, J. (1959). "Eine Ostmitteltiirkische Interlineare Koraniibersetzung", Ural-
Altaische Jahrbiicher, XXXI, 72- 85. (Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi'nde nr. 73 numarada
korunan Kur’an terciimesinin farkli boliimlerinden taranarak olusturulan fisler kullanilarak,
metnin, yazim, sesbilim ve dilbilgisi 6zellikleri incelenmistir.)

Inan, A. (1960). "Kur’an'in Eski Tiirkce ve Oguz-Osmanlica Cevirileri Uzerine Notlar",
Tiirk Dili Arastirmalar1 Yillig1 Belleten, 79-94. (Inan, bu makalesinde Kur’an terciimeleri
iizerinde yapilan arastirmalara dair kisa bir 6zet sunduktan sonra, farkli kiitiiphanelerde bulunan
on yedi adet Kur’an terclimesini akademik diinyaya tanitmistir.)

Togan, Z. V. (1960). "Londra ve Tahran'daki Islami Yazmalarindan Bazilarina Dair",
Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, 111 1959-60, 133- 160. (Bu incelemede, Ingiltere'nin baskenti
Londra ve Iran'n baskenti Tahran'daki Islami el yazmalar1 {izerinde durulurken, British
Museum'da Or. 95 17 numarasi ile kataloglanmis olan Oguzca Kur’an terciimesinden hareketle,
Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi'nde 73 ve 74 numaralariyla kataloglanan el yazmalar ile
"Anonim Tefsir" ve Siileymaniye Kiitiiphanesi Hekimoglu Ali Paga Camii'ndeki el yazmalari
karsilagtirilmistir.)

Keskioglu, O. (1961). "Fatih Devrine Ait Iki Kur’an-1 Kerim Terciimesi" Vakiflar
Dergisi, 1V, 91-103. (Bu makalede iki Kur’an terclimesi tanitilarak iki terctime igin de kiigtik
bir kelime listesi hazirlanmistir.)

Duygulu, N. (1962;1963). "Tefsir-i Tebareke'nin Gramer Hususiyetleri”, Istanbul
Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tiirkoloji (Tiirk Dili ve Edebiyat1) Béliimii Mezuniyet Tezi.
(Duygulu, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi'nde 7 numara ile kayit altinda bulunan ve 297
yapraktan meydana gelen tefsirin, ilk 60 yapraginin transkripsiyonunu (s. 4-60), yazim, ses
bilimi ve bi¢cimbilimsel analiz (s. 61-91) yoniiyle inceleyen bir ¢alisma yapmistir. Arastirmada
giiniimiizde yaygin olarak kullanilmayan kelimelerin s6zligii (s. 92-94) de yer almaktadir.

Borovkov, A. K. (1963). "Leksika Sredneaziatskogo Tefsira XII-XIIl vv, Akamediya
Nauk SSSR (Institut Narodov Azii)", izdatel’stvo Vosto¢noy Literaturi, Moskva. 366str.
(Borovkov'un vefatindan sonra 1963 yilinda Moskova'da yayimlanan ¢aligma, Halil Ibrahim
Usta ve Ebiilfez Amanoglu tarafindan Tiirkiye Tiirk¢esine cevrilmistir. Anonim Kur’an
Tefsiri'nin sozligidiir. Madde basi belirlenen sozciigiin manasi ve drnek bir ciimle verildikten

sonra Ruscaya cevirisi eklenmistir.)
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Inan, A. (1963). "Seybanli Ozbekler Cagina Ait Bir Cagatayca Kur’an Tefsiri", Tiirk
Dili Aragtirmalart Yillig1 Belleten, 61-66. (Bu makalede, Konya Yusuf Aga Kiitiiphanesi'nde
6624/921 numarasi ile kataloglanan Kur’an tefsiri tanitilmistir.)

Menges, K. H. (1964). "Zum Tiirkistanisehen Tafsir des 12./13. Jh.s." Ural-Altaische
Jahrbiicher, XXXVI, 348-359. (Bu ¢alisma, "Anonim Tefsir" adl1 eser ile Borovkov'un bu tefsir
izerinde hazirlamis oldugu sozliik tizerine odaklanmaktadir.)

Togan, Z. V. (1964). "The Earliest Translation of the Qur'an into Turkish." Islam
Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, 1V, 1-19. (Bu incelemede, Fars¢a terciimelerle mukayeselere
kistas olmasi amaciyla "Anonim Tefsir", Siileymaniye Kiitiiphanesi Hekimoglu Ali Pasa
Camii'nde 2 numarasiyla kataloglanmis niisha, Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi'nde 73
numarastyla kataloglanmis niisha, British Museum'de. 9515 numarasiyla kataloglanmis niisha,
John Rylands Kiitliphanesi Arap MSS.'de 25-38 numaralartyla kataloglanmis niisha, Topkap1
Sarayi'nda 247 ve 267 numaralar ile kataloglanmis niishalar ve Tiirk ve Islam Eserleri
Miizesi'nde 74 numarasiyla kataloglanmis niishadaki Taha stiresi lizerinde yogunlagilmistir.)

Hamidullah, M., & Mutlu, M. S. (1965). "Kur’dn-1 Kerim Tarihi ve Tiirk¢e Terciimeler
Bibliyografyast”, Yagmur Yayinevi. (Bu ¢alismada, Kur’an-1 Kerim'in Tirk¢e el yazmasi
tercimelerinin dokimi verilmistir.)

Eckmann, J. (1967). "Dogu Tiirk¢esinde Bir Kur’'an Cevirisi (Rylands Niishast)", Tirk
Dili Arastirmalar1 Yillig1 Belleten, 51- 69. (Bu galismada, Dogu Tiirk¢esine terciime edilen
Kur'an niishalarindan kisaca bahsedilmis; Rylands niishasi detayl bir sekilde tanitilmistir. S6z
konusu niishadaki terciime hatalar1 tizerinde durularak ve bazi ayetlerin transkripsiyonu ve
Tirkiye Tiirk¢esine ¢evirisi sunulmustur.)

Mehmet, Y. (1968). "Iki Yasin Tefsirinin Transkripsiyonlu Metni ve Indeksi", 1stanbul
Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii Mezuniyet Tezi. (Bu
aragtirmada, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii
Kiitiiphanesi'nde 3779 numarasi ile kataloglanmis el yazmasi kitap iginde bulunan iki Yasin
tefsirinin metinleri transkribe edilmistir. Birinci Yasin tefsiri 1-29 varaklar arasinda, ikinci
Yasin tefsiri ise 29-58 varaklar arasinda yer almaktadir. Ayrica, bu ¢alisma indekslerle birlikte
sunulmaktadir.)

Eckmann, J. (1969). "Two Fragments of a Koran Manuscript with Interlinear Persian
and Turkic Translations"”, Central Asiatic Journal, X111/4, 287-290. (Calismada, John Rylands
Kiitiiphanesi Arabic MSS. 25-38 kayithh niishanin eksik kisimlarina ait olan, Dublin'deki
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Chester Beatty Kiitiiphanesi'ndeki iki varak iizerine odaklanilmistir. Makalede bu iki varakin
transkripsiyonu ve Ingilizceye ¢evirisi sunulmustur.)

Togan, Z. V. (1969). "Manchester Hs. der Qoraniibersetzung als Quelle Ersten Ranges
fiir Rnitteltiirkische Studien”, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes, LXI1, 280-
283. (Makalede, farkl: terciime ve tefsir gelenegi baglamlarinda Kuran'in Tiirk¢eye aktarilma
siirecini daha derinlemesine incelemek adma “Anonim Tefsir”, Tiirk ve Islam Eserleri
Miizesi'nde bulunan 73 ve 74 numara ile kayitl terciimelerle John Rylands Kiitliphanesi Arabic
MSS. 25-38 numaralar1 ile kayitl niisha arasinda kapsamli bir karsilastirma yapilmistir.)

Ziilfikar, H. (1970). "Cagatayca Kur’an Tefsiri: Dilbilgisi Incelemesi-Metin-Dizin",
Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Doktora Tezi, 208-212. (Bu tezde,
Konya Yusuf Aga Kitaphigi'nda kayith bir tefsirin ilk yiliz sayfasinin transkripsiyonu
sunulduktan sonra ilk iki yiiz sayfanin imla, ses ve yap1 yonlerini detayli bir sekilde incelemistir.
H. Zilfikar, bu tefsirin yazimsal eksikliklerini, Istanbul Topkap: Sarayr Miizesi
Kiitiiphanesinde n. 16 ile kataloglanan diger bir niisha ile tamamlamais; ayrica niisha farklarini
da agiklamistir.)

Topaloglu, A. (1973). "Muhammed Bin Hamza'nin Kur’an Terciimesi: Giris ve Metin,
Sozliik Uzerinde Inceleme ve Sozliik I-11", Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Yeni Tiirk
Filolojisi Kiirsiisii, Doktora Tezi. (Bu calismanin odak noktasi, Tiirk ve Islam Eserleri
Miizesi'nde 40 numarasiyla kataloglanan niishadir. Calismada, lizerinde inceleme yapilan eserin
ketebesinde yazmanin Muhammed bin Hamza tarafindan 424 yilinda tamamlandiginin not
edildigi belirtilerek bu eserin ilk Kur’an tefsiri oldugu iddia edilmistir. Satir alt1 bir Kur’an
terclimesi olan bu metnin, karsilastirmali incelemelere kolaylik saglamasi diisiiniilerek ayetler
numaralandirildiktan sonra transkripsiyonu yapilmistir. Kur’an terciimeleri iizerine yapilan
caligmalarin sunuldugu bu eserde, metnin ardindan Arapca kelimelerin verildigi ve her kelime
ile birlesik sekiller i¢in 6rnek climlelerin bulundugu bir sozliik mevcuttur. Bu tez, sozliikte yer
alan kelimeler ve birlesik yapilar {izerine bir incelemeyi de kapsamaktadir. Sozliik, Arapca ile
karsilastirmal1 bir yapiya sahiptir ve daha 6nce denenmemis bir yontemle hazirlanmistir.)

Ozkul, A. Z. (1974). "Amme Ciizii niin Tiirk¢e Terciimesi'nin Transkripsiyonlu Metni",
Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii Mezuniyet Tezi. (Bu
tez, Konya Mevlana Miizesi'nde 2270 numarasi ile kataloglanmig niisha ilizerinde yapilmistir.
Yazma, “Amme Ciizii’'nlin Tiirk¢e Terciimesi” adiyla kaydedilmistir. Calisma, s6z konusu

niishanin ilk 100 varaklik kisminin transkripsiyonlu metnini icermektedir.)
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Eckmann, J. (1976). "Middle Turkic Glosses of the Rylands Interlinear Koran
Translation”, Bibliotheca Orientalis Hungarica XXI, Akademiai Kiado, Budapest. (Bu
arastirma, Rylands niishasinin sozligii niteliginde olup Eckmann’in vefatindan bes yil sonra
Ligeti’nin 6n soziiyle yaymlanmustir.)

Topaloglu, A. (1976). "XV. Yiizyil Baslarinda Yapilmis Satir arasi Kur’an Terciimesi”,
Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul. (Bu calismada, Ahmet Topaloglu'nun revize ettigi doktora
tezinin ilk cildi, 1976 yilinda Kiiltiir Bakanlig: tarafindan ¢esitli diizenlemelerle metin olarak
yayimlanmistir. Calismanin ilk boliimiinde Kur’an terclimelerinin kisa tarihgesi ve ilk niishalar
hakkinda bilgilendirme yapilmis; konu iizerinde yapilan galismalar belirtilmistir. Ikinci
boéliimde terclimenin yazarit Muhammed bin Hamza ile Molla Fenari arasindaki iliskiye dair
cesitli ihtimaller ileri siiriilmiistiir. Ugiincii boliimde Kur’an-1 Kerim hakkinda bilgilendirme
yapilmis; dordiincii béliimde ise Kur’an-1 Kerim'in ilk muhatabi ve teblig edicisi olan islam
peygamberi Hazreti Muhammed'in hayati ana hatlariyla anlatilmistir. Besinci ve altinci
boliimde ise metin ve sozliikk sunulmustur.)

Bodrogligeti, A. J. E. (1978). "The Technique of the Glossist as a Key to Understanding
the Lexical Material of Early Middle Turkic Interlinear Qor’an Translations", UAJ, 50, s. 19-
24. (Bu ¢alisma, Kur’an terciimelerindeki s6zliikk malzemesinin kullanimiyla ilgili baz1 6rnekler
sunarak bu bilginin nasil degerlendirilmesi gerektigi konusunda bir fikir ortaya koymaktadir.
Ayrica, terciimelerde kelime se¢iminin 6neminin altin1 ¢izmekte ve bu baglamda dilbilimsel ve
kiiltiirel faktorlerin nasil dikkate alinmasi gerektigini vurgulanmaktadir.)

Jaeckel, R. (1981). "Recently Discovered Notes by Eckmann for His Middle Turkic
Glosses of the Rylands Interlinear Koran Translation”, Ural-Altaische Jahrbiicher, 53, 76-87.
(Bu makale, Eckmann'in John Rylands Kiitiiphanesi'nde Arabic MSS. 25-38'de kataloglanmis
niisha tizerinde diizenledigi so6zligli degerlendiren bir nitelik tasimaktadir. Jaeckel,
calismasinda sozliige bazi eklemelerde bulunmustur.)

Topaloglu, A. (1982). "Cevahiri'l-Asddf: Giris-Metin-Sozliik", istanbul Universitesi,
Edebiyat Fakiiltesi, Dogentlik Tezi, Istanbul. (Calismaya konu olan metin, tefsirli
terciimelerden olan Cevahirii’l-Asdaf'in Topkap: Saray1r Miizesi Hazine 22 ve Siileymaniye
Kiitiiphanesi Kili¢ Ali Pasa nr. 78'de kayitli niishalarmin ilk sekiz stresini kapsamaktadir.
Ayrica, bu iki niisha ile birlikte Cevahirii’l-Asdafin Topkap:1 Sarayr ve Siileymaniye
Kiitiiphanesinde bulunan bes niishas1t mukayese edilerek farklar metnin sonuna eklenmistir.

Caligmanin sonunda ise se¢ilmis sozcliklerden olusturulan bir liigatce bulunmaktadir.)
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Topaloglu, A. (1983). "Kur’an-1 Kerim'in Ilk Tiirkce Terciimeleri ve Cevahirii'l-Asdaf"
Tiirk Diinyas: Arastirmalari, (Aralik), 58-66. (Bu calismada, Kur’an'in Dogu Tiirkg¢esine
aktarilmis niishalar1 ve terctime gesitleri ile ilgili bilgi sunulduktan sonra, tefsirli terclimelerden
birisi olan Cevahirii’l-Asdaf hakkinda degerlendirme yapilmistir.)

Giirbiiz, N. (1986). "Mustafa /oni Muhammed Ankaravi Yasin Siresi Tefsiri", Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara. (Calismada, Konya
Koyunoglu Miizesi Yazma Kitaplar kisminda 13392 numarasi ile kataloglanan mecmuanin
basinda yer alan Yasin stiresinin tefsiri incelenmistir. Bu kisim ilk 30 varakta yer almaktadir.
Calisma, "Inceleme" ve "Metin" kisimlarindan olusmustur. Inceleme béliimiinde metnin
grameri lizerine ¢alisilmis, metin boliimiinde s6z konusu varaklarin transkripsiyonu verilmistir.

Bolag, A. K. (1987). "En'am ve A'raf Sarelerinin Tefsiri ve Dil Ozellikleri", Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi. (Bu ¢alisma, Milli Kiitiiphanede
Mil. 06 A 2102 numarastyla kataloglanmis olan tefsirin ilk 93 varagin1 kapsamaktadir. Tefsirin
imla, ses, sekil ve ciimle yapisi1 gibi cesitli 6zelliklerini detayli bir sekilde incelerken ayni
zamanda metin ve sozliik {izerine bir analiz sunulmustur. Bu analiz, tefsirin dil ve yapisal
ozelliklerinin yani sira igerdigi kelime dagarciginin ve terimlerin anlamini da ele almaktadir.)

Esatoglu A. (1987). "Ihids Siresi Metni, Dil Ozellikleri ve Sozliik ve Metinden Ornek
Sayfalar", Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara. (Bu
tez, "Giris", "Dil Incelemesi", "Metin Analizi", "Terimler S6zliigii" ve "Metinden Ornekler"
boéliimlerinden meydana gelmistir. "Giris" kisminda eserin tanitim1 yapilmis ve metnin olusumu
ile dizin hakkinda bilgi verilmistir. "Dil Incelemesi" baslig1 altinda metnin yapisal, fonetik ve
gorsel Ozellikleri ele alinarak incelenmistir. "Metin Analizi" boliimiinde eserin gevirisi lizerinde
detayli bir analiz sunulmus, "Terimler S6zIigi" kisminda ise kullanilan kelimeler, alfabetik
sirayla verilerek anlamlari ile kdkenleri agiklanmastir.)

Nisar, U. (1987). "Amme Ciiz'ii Tefsiri-Mustafa Bin Muhammed (121b-143a)", Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi. (Bu arastirma, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii Kitapligi'nda 3779 numarastyla
kataloglanmis yazmanin 111b-192b varaklar arasinda yer alan Amme ciizii tefsirinin yaklasik
20 varaklik kismini igermektedir. Bu yazmada, Amme ciizii tefsirinin yani sira Tebareke ciizii
tefsiriyle iki adet Yasin suresi tefsiri de bulunmaktadir. Arastirmada, s6z konusu yazmanin ilgili
boliimlerini ayrintili bir sekilde incelenmis, metnin dil 6zellikleri ve yapisal ozellikleri ele
alimmistir. Ayrica ¢alisma, metnin fonetik ve morfolojik 6zellikleri ile transkripsiyonunu ve

indeksini de igermektedir.)
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Ozcan, A. (1987). "Tebareke Tefsiri (Metin-Gramer Notlari-Sézliik)" Gazi Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi. (Bu ¢alisma, Konya Koyunoglu Miizesi'nde
13392 numara ile listelenmis olan bir mecmuanin 30b-70b varaklar1 arasinda yer alan Tebareke
tefsirine odaklanmaktadir. Tefsirin, imla ve dilbilgisi 6zellikleri ile transkripsiyonunu detayli
bir sekilde ele almanin yani sira, sdzliik boliimiinde yalnizca bugiin kullanilmayan veya farkli
anlamlarda kullanilan kelimeler yer almaktadir. Bununla birlikte, eserin tipkibasimi da
caligmanin bir parcasidir ve mecmuanin ilgili boliimleri sunulmaktadir.)

Tabaklar, O. (1987). "Amme Ciiz'ii Tefsiri -Mustafa Bin Muhammed (Varak no: 111b-
12la / 143a-154b)." Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi.
(Calismada, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Bolimii
Kiitliphanesi'nde 3779 numarasiyla kataloglanmis Mustafa Bin Muhammed Ankaravi'ye ait
oldugu sanilan Amme ciizii tefsirinin 111b-12la / 143a-154b numarali varaklarinin -yaklasik 20
varak- transkripsiyonu verilerek dil incelemesi yapilmistir. Metinde yer alan bilinmeyen
kelimelere ait bir sozliik hazirlanarak 6rneklendirilmistir.)

Topaloglu, A. (1987). "Cevahirii'l-Asdaf Uzerinde Yapilan Calismalar ve
Zajaczkowski'nin Eseri", Tiurklik Arastirmalart Dergisi, 161-183. (Cevahirii’l-Asdaf ile ilgili
Ozet bir bilgi verildikten ve lizerinde yapilan ¢alismalar siralandiktan sonra, Zajaczkowski'nin
yayinladigi bu esere dair degerlendirme yapilmustir.)

Kara, M. (1988). "Yasin Siresi Tefsiri", Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi. (Calisma, "Inceleme”, "Metin", "Sozliik", "T. ipkibasim” boliimlerinden
olugsmaktadir. Calismada Milli Kiitiiphane Yazmalar Bdliimii'nde A 703/1 numarasiyla
kataloglanan Yasin suresinin imla ve dilbilgisi 6zellikleri incelenmis, transkripsiyonu yapilmas,
sozliik ve tipkibasimi hazirlanmistir. Eserde Yasin suresinden baska ayetlerin bulundugu bir
béliim de yer almaktadir. Yasin suresinin tefsiriyle birlikte yarim kalmus bir Ihlas suresi tefsiri
mevcuttur.)

Usta, H. 1. (1989). "XIII. Yiizyil Dogu Tiirkgesiyle Yazilmis Anonim Kur’an Tefsirinin
Soz ve Sekil Varligi", (Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara. (Bu calismada, Orta Asya Kur’an tefsirinin metni yayinlanarak, Kur’an terfsiri
bilgisine dair bilgilendirme yapilmistir. Ayrica metin ve soz varligina dair yapilan inceleme
sunulmustur.)

Birnbaum, E. (1990). "On Some Turkish Interlinear Translations of the Koran", Journal
of Turkish Studies-Tiirkliik Bilgisi Arastirmalari, Fahir 1z Armagani, 14, 113-138. (Makalenin

baslangicinda terciime gelenegini aciklayan kisa bir giris yazist bulunmaktadir. Bu giris
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yazisinda, Islam diinyasinda Kur’an'n terciime edilme tarihgesi ve Onemi iizerinde
durulmustur. Ardindan, ¢esitli donemlerde yapilan Kur’an terciimelerine ve bu terciimelerin
kiiltiirel baglamu ile dil 6zelliklerine iliskin detayli bilgiler sunulmustur. Makalenin devaminda
farkli donemlerde hazirlanmis olan Kur’an terclimelerine ait niishalar hakkinda ayrintili
aciklamalar yapilmistir. Son olarak bu terciimelerden bir segkiye yer verilmis ve bazilarinin
belirli sayfalarinin fotograflar1 eklenmistir.)

Akar, A. (1992). "Eski Anadolu Tiirkgesiyle Yazilmig Satir arasi Bir Kur’an Terciimesi

(Metin-Gramer-Sézliik) 53b-105b", Cumbhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Sivas. (Calisma, "Girig", "Metin", "Gramer" ve "Sozliik" olmak iizere dort
boliimden miitesekkil olup Sivas Kongre ve Etnografya Miizesinde E.Y. 84/176 numarada
kayitli metnin 53b-105b sayfalari tizerinde galisilmistir. Transkripsiyonu yapilan her sayfadan
sonra giincel dil ile Kur’an meali verilmistir.)
[S6z konusu eser iizerinde toplam 9 arastirmaci ¢alisma yaparak metnin transkripsiyonunu
yapmustir. Hikmet YILMAZ (1b-53a), Ali AKAR (53b-105b), H. ibrahim DELICE (105b-
170b), Emin EMINOGLU (171a-245b), Vefa AYHAN (245b-315a), Mehtap ALPER (315a-
388a), Ilkay BUDAK ESKIVAR (388b-458a), Harun KUPELI (464a-535b), Mehmet
KUTUKCU (535b-616b).]

Delice, H. 1. (1992). "Eski Anadolu Tiirkcesi ile Yazilmis Satir arast Bir Kur’'an
Terciimesi (Gramer-Metin-Ceviri-Sozliik) 105b-170b", Cumhuriyet Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi. (Calismada, Sivas Kongre ve Etnografya Miizesinde
E.Y. 84/176 numara ile kataloglanan eserin, 105b-170b sayfalari arasi incelenmistir.
Transkripsiyon, metnin orijinaline sadik kalarak, Tiirk¢enin soz dizimi kurallar1 dikkate
alinmaksizin yapilmistir.)

Karabacak, E. (1992). "Manisa Il Halk Kiitiiphanesi'ndeki Satir arasi Kur’an Terciimesi
(Giris Metin Dizin)", |1-11I, Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Doktora
Tezi (Calisma, Manisa Il Halk Kiitiiphanesinde 931 numarada kataloglanan niisha iizerine
yapilmis olup "Giris", "Metin" ve "Dizin" bolimlerinden olugsmaktadir. Dizin boliimiinde
kelimeler Arapga Farsga ve Tiirkge olarak ayrilmustir. Eserin istinsah tarihi belli olmamakla
beraber calisma neticesinde XV. yiizyila ait oldugu tahmin edilmistir. S6z konusu eser satir
arasi bir terciime olmasina ragmen sik¢a tefsirlere rastlanmistir. Ayrica Kur’an'in Tiirkce
terclimelerinin kisa ge¢cmisi, terciime ¢esitleri, Tiirkge terciime ve tefsirler hakkindaki mevcut

ve devam eden aragtirmalar gibi konular da ¢alismada ele alinmaktadir.)
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Yilmaz, H. (1992). "Eski Anadolu Tiirkgesi ile Yazilmis Satir Arast Bir Kur’an
Terciimesi (Metin-Gramer-Sozliik) 53b-105a", Cumhuriyet U., SBE, Yiiksek Lisans Tezi.
(Calismada Sivas Kongre ve Etnografya Miizesi'nde E.Y. 84/176 numarasiyla kataloglanmig
eserin 1b-53a sayfalar1 arasi incelenmistir. Transkripsiyon, metnin orijinaline sadik kalinarak,
Tiirk¢enin s6z dizimi kurallar1 dikkate alinmaksizin yapilmistir. Transkripsiyonun altina
ayetlerin giiniimiiz Tiirkgesiyle meali eklenmistir.)

Sagol, G. (1993). "Harezm Tiirk¢esi Satir Arasi Kur’an Terciimesi, Girig-Metin-
Sozliik", Marmara Universitesi, (Doktara Tezi), istanbul. (Uzerinde ¢alisilan satir arast Kur’an
terclimesi, Siileymaniye Kiitiiphanesi Hekimoglu Ali Pasa Cami 2 numarada kayith bir
yazmadir. Calismada, metnin istinsah tarithinin Rebitilahir 764 (1363) oldugu bildirilmistir.
Calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinde terciimelerin kisa tarihgesi ve tiirleri,
Dogu Tirkgesiyle yazilan niishalarinin tanitimi, Tiirkge terclime ve tefsirler iizerinde yapilan
calismalarin listesi ve calismaya esas olan niisha hakkinda bilgiler vardir. Tkinci bdliim olan
"Metin"de 583 varaktan olusan yazmanin Arapga sentaksina gore yapilan transkripsiyonu
verilmistir. Ugiincii bdliimde ise Arapga ile karsilastirmali olarak bir sézliik hazirlanmistir.)

Eminoglu, E. (1995). "Eski Anadolu Tiirkcesiyle Yazilmis Satirlar Arasi Bir Kur’an
Terciimesi, (Gramer-Metin-Tertip-Sozliik), 171a-245b”, Cumhuriyet Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi. (Calisma, "Gramer", "Metin", "Tertip" ve "Sozlik"
boliimlerinden olugsmaktadir. Sivas Kongre ve Etnografya Miizesinde E.Y. 84/176 numara ile
kayitli eserin 105b-170b sayfalar1 aras1 incelenmistir.)

Sagol G. (1997). "Kur’an’in Tiirkce Terciime ve Tefsirleri Uzerinde Yapilan
Calismalar” Turklik Arastirmalart Dergisi, 8. (Makalede, Kur’an-1 Kerim'in terciime ve
tefsirleri ilizerinde yapilan calismalarin, inceleme ve arastirmalarin kronolojik bir sira ile
bibliyografyasi verilmistir.)

Alper, M. (1998). "Eski Anadolu Tiirkgesi ile Yazilmig Satir Arast Kur’an Terciimesi
(315-390)", Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Sivas.
(Calisma, "Gramer", "Metin", "Tertip" ve "Sozlik" bolimlerinden olusmaktadir. Sivas Kongre
ve Etnografya Miizesi E. Y. 84/176 numarada kayith eserin 315a-388a sayfalar1 incelenmistir.
Transkripsiyon, metnin orijinal terciimesinin karsisina, sdzciiklerin asli bozulmadan, Tiirk¢enin
s0z dizimi kurallarina uygun olacak sekilde yapilmistir.)

Mahmudov, K. (2000). "Turkiye Tefsir (XII-XI1I asr)", Taskent Devlet Sarksinaslik

Instituti, Taskent. (Bu calismada, Orta Asya Kur’an tefsiri ad1 verilen el yazmasinin dil
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ozellikleri incelenmistir. Tefsirin dilinin Ozbek diliyle iliskisine &zellikle vurgu yapilmustir.
Arastirmanin niishanin tipkibasimi sunulmustur.)

Kiiciik M. (2001). "Eski Anadolu Tiirkcesi Dénemine Ait Satir Arast Ik Kur’an
Terciimesi (/nceleme-Metin- Dizin)", Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi. (Caligmaya esas olan Kur’an terclimesinin yazildig: tarih, ketebe kaydina gore M.1401
yilidir. Buna kayda gore eser Eski Anadolu Tiirkgesi devrine ait bilinen ilk satir aras1 Kur’an
terciimesi olup 652 varaktan olusmaktadir. Calisma "Inceleme", "Metin", "Dizin" ve "Ozel
Adlar Dizini" olmak {izere bes boliim halinde yapilmustir.)

Tas, 1. (2001). "Cagatayca Kur’'an Tefsiri 21a-41b (Giris-Metin-Dizin)", Marmara
Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi. (Calisma "Giris", "Metin"
ve "Dizin" olmak iizere li¢ boliimden olusmaktadir. Giriste, Tiirkge terciimeler, terclime tiirleri,
Eski Anadolu Tiirkgesi ve Dogu Tiirk¢esinde yapilmis terclime ve tefsir niishalar iizerinde
durulmustur. Calismanin konusu olan Cagatayca Kur’an Tefsiri'nin tanimi, yazar1 ve yazildigi
yer hakkinda bilgiler verilmistir. Metin boliimii, Seybanlilar dénemine ait 1543-1544 tarihli
Topkap1 niishasinin Hac ve Enbiya sirelerinin transkripsiyonunu icermektedir. Dizin
boliimiinde, metinde gecen sozciiklerin dizini sunularak, alinti yapilan sozciiklerin dilleri
belirtilmis ve deyimlerin anlamlar1 agiklanmistir.)

Ata, A. (2003). "Ik Tiirkce Kur'an Terciimesi”, Dil ve Edebiyat Arastirmalari
Sempozyumu, Mustafa Canpolat Armagani, (Yayimlayanlar: Aysu Ata — Mehmet Olmez),
Sanat Kitabevi, s. 41-55, Ankara. (Rylands Niishasinin Tiirk dili tarihindeki rolii ve onemi
iizerinde duran bu c¢alisma, Tirkge ilk Kur’an terciimelerine iliskin bilgiler sunarak
baslamaktadir. Daha sonra, Rylands Niishasinin tarihini belirleme konusunda One siiriilen
fikirler incelenmektedir. Kisa bir degerlendirme yapildiktan sonra, Rylands Niishasindaki
ozellikler vurgulanarak Tiirkge ilk Kur’an terciimesinin Rylands Niishas1 oldugu belirtilmistir.)

Ata, A. (2004). "Tiirkee Ik Kur’an Terciimesi (Rylands Niishasi)", TDK Yayinlari,
Ankara. (Calisma, "Giris", "Metin", "Notlar" ve "Dizin" olmak iizere dort boliimden
olusmaktadir. Birgok arastirmaci, incelemeye konu olan Rylands Niishasinin, Mansur bin
Nuh’un buyruguyla Maveraiinnehir’de toplanan heyetin icerisinde yer alan bir Tiirk alimi
tarafindan yapilan en eski Tiirkge terciime oldugunu kabul etmektedir. Prof. Dr. Aysun Ata
caligmasinda bu goriislere yer verdikten sonra soz konusu terclimenin basinda yer alan
aciklamalara ve dil 6zelliklerinin Ispicabli bir Tiirk tarafindan yazildigimi ortaya koyan
niteliklerine dayanarak bunlarin yalnizca bir iddia olmadigini1 vurgulanmistir. Calismada eserin

dil malzemesi yoniiyle 6nemini ortaya koyan ozellikler belirtilmistir. Tespit edilen kelimeler,
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Rylands Niishasi ile Uygur ve Karahanli donemi eserlerinin s6z varligi ile dil 6zellikleri
noktalarinda benzerliklerini ortaya koyacak niteliktedir. S6z konusu terclimenin hem Uygur
Tiirk¢esi hem de Kutadgu Bilig ve Divanu Liigati't-Tiirk ile bir¢ok miisterek kelime barindirdigi
ortaya konulmustur. Yazar incelemis oldugu niishanin dilinin Karahanli Tiirk¢esi oldugu
goriisiindedir.)

Ata, A. (2004b), "Rylands Niishasi Kur’an Cevirisi ve Farsca Cevirinin Onemi”, V.
Uluslararasi Tiirk Dili Kurultayi I, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari: 855/1, s. 221-230, Ankara. (Ata,
Rylands niishasini inceledigi makalesinde, Tiirk¢e Kur’an cevirisinin Farsga ile olan iliskisini
vurgulayarak, ¢evirinin Tiirk dilinin zenginligini yansittigini belirtmistir. Ata, ¢evirinin Fars¢a
ve Arapca metinlerden bagimsiz olarak yapildigina dair Eckmann’in iddiasinin bir yanilgi
oldugunu agiklamstir.)

Alnageeb, D. (2004). "Bati Tiirkgesi Donemine Ait Kur'an Terciimelerinde Isim",
Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Antalya. (Bu ¢alisma,
"Girig" ve sekiz ana boliimden olugmaktadir. Giriste, Dogu ve Bat1 Tiirk¢esiyle yazilmis Kur’an
terclimeleri hakkinda bilgi verilmis ve bu doneme ait ¢alismalardan bahsedilmistir. Birinci
boliimde, Eski Anadolu Tiirkgesi ve eserin igerigiyle karsilastirmali bir ses bilgisi sunulmustur.
Ikinci boliimde, Bat1 Tiirkgesi Kur’an terciimelerinde isim ¢ekim ekleri, iyelik ve hal ekleri
incelenmistir. Ugiincii boliimde, fiilden isim ve isimden isim yapan yapim ekleri ele alinmustir.
Dordiincii boliimde, Bat1 Tiirkg¢esi Kur’an terciimeleri, sifat yapilarina gore degerlendirilmistir.
Besinci boliimde, sayilar konusu incelenmistir. Altinct ve yedinci boliimlerde ise zamirler ve
zarflar lizerinde durulmustur. Son olarak sekizinci boliimde edatlar incelenmistir. Bu tezde,
daha 6nce doktora diizeyinde yapilmis ii¢ adet Eski Anadolu Tiirk¢esi tezi, ilk defa isim
bakimindan ele alinmaistir.)

Giiveng, L. (2004). "Harezm Tiirk¢esinde Isim", Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri. (Bu arastirmada, Harezm Tiirk¢esi metinlerinden olan
Nehcii'l-Feradis, Kisas-1 Enbiya, Mukaddime-i Edeb, Mucinii'l-Miirid, Satir Arasi Kur’an
Terciimesi, Hiisrev ii Sirin ve Muhabbetname adli eserlerden yararlanilmistir. Calismanin giris
boliimiinde, donemin tarihi ve dilsel baglami hakkinda detayli bilgiler sunulmus, ayrica kaynak
metinlerin tanitimi yapilmistir. Ardindan, donemin eserlerinden elde edilen isimlerin yapim ve
cekim &zellikleri incelenmistir. Isimler; basit, tiiremis ve birlesik olmak iizere ii¢ kategoride ele
alinmistir. Tliremis isimler bagligi altinda, isim yapan eklerin Eski Tiirk¢eden giiniimiize kadar
gecirdigi fonetik ve morfolojik degisimler ayrintili bir sekilde incelenmistir. Cekim boliimiinde

ise, isim ¢ekim eklerinin Harezm Tiirkgesindeki kullanimlari, bi¢cim ve fonksiyon agisindan
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Eski Tiirkce ve Tiirkiye Tiirkgesi ile karsilastirilarak incelenmistir. Calismanin sonunda, eklerin
diziniyle birlikte kaynakg¢a verilmistir.)

K&k, A. (2004a). "Tiirke ITk Kur’an Terciimelerinde Metonimli Kullammlar Uzerine",
Cagdas Tirklik Arastirmalart Sempozyumu, 4-7 (Mayis), s. 1-12, Ankara. (Bu bildiride,
Tiirk¢ede yapilan ilk Kur’an terciimelerinde gecen Kur’an, peygamber gibi 6zel adlara dikkat
cekilmisgtir.)

K&k, A. (2004b). "Karahanli Tiirkcesi Satir Arast Kur’an Terciimesi (TIEM 73, 1v/
235v/2)", Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enistitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Ankara. (Calismada, Sirazli Muhammed b. Haci Devletsah tarafindan H. 734/M.1333-1334'te
cogaltilan Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi Numara 73'te kataloglanmis tefsirsiz metin
incelenmistir. Cevirinin dili, Karahanl Tiirk¢esi olmakla beraber Harezm Tiirkgesi ile yazilmis
kisimlar da mevcuttur. Tez, “Giris”, “Metin”, "Tiirk¢ce Dizin", "Kaynaklar", "Tiirkce ve
Ingilizce Ozet" béliimlerinden olusmaktadir. Tezin giris bdliimiinde Kur' an Terciimeleri ve
cesitlerine deginilmis, eser iizerinde yapilan calismalar aktarilmistir. Metin béliimiinde TIEM
73'tin 1v-235v/2 kismiin transkripsiyonu yapilmistir. Tiirkce Dizin bashiginda ise metnin
gramatikal dizini sunulmustur.)

Unli, S. (2004). "Karahanl Tiirkesi Satir Arast Kur’an Terciimesi (TIEM 73, 235v/3-
450/7)", Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enistitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Ankara. (Tezde, Sirazli Muhammed b. Haci Devletsah tarafindan H.734/M.1333-1334'te
istinsah edilmis olan Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi Numara 73'te sakli Karahanl Tiirkcesi satir
aras1 Kur’an terciimesi incelenmektedir. Calisma, "Giris", "Metin", "Tiirk¢e Dizin",
"Kaynaklar", "Tiirkge ve Ingilizce Ozet" boliimlerinden olusmaktadir. Giris béliimiinde, Kur’an
terciimeleri, eserin tavsifi, dili ve ceviri isaretlerini ele alinmis, metin boliimiinde, TIEM
235v/3- 450r/7 kisminin transkripsiyonu yapilmistir. Metinde seyrek gegen veya bu metinde ilk
kez karsilasilan sozciik ve ibareler dipnotlar aracilifiyla agiklanmis. Tiirkce dizin boliimiimde,
Tiirkce metnin gramatikal dizini sunulmustur. Ozel adlar ve Arapca ibareler de Tiirk¢e dizin
icerisinde yer almaktadir.)

Eskivar, 1. B. (2005). "Eski Anadolu Tiirkgesiyle Yazilmis Satirlar Arasi Bir Kur’an
Terciimesi (Gramer-Metin-Tertip-Sozlik 388b-458a)", Cumhuriyet Universitesi, Sivas.
(Calismada, Sivas Kongre ve Etnografya Miizesi E.Y. 84/176 numarada kayitli eserin, 388b-
458a arasindaki sayfalar1 incelenmistir.)

Giines, 1. (2005). "Mecma'ul-Envar, Ravzatu'l-Envar ve Eski Anadolu Tiirkgesi

Dénemine Ait Satir Arasi Ilk Kur’an Terciimesine Gére Eski Anadolu Tiirkgesinde Yapim
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Ekleri ve Fonksiyonlar:”, Nigde Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
Nigde. (Eski Anadolu Tiirkcesi devrine ait ii¢c temel eserden esinlenerek, bu 6zel doneme iliskin
89 yapim ekinin detayli bir incelemesi gergeklestirilen tez kapsaminda, "Mecma'ul-Envar,
Ravzatu'l-Envar" adli Yiiksek Lisans tezleri ile "Eski Anadolu Tiirk¢esi Donemine Ait Satir
Arasi Ik Kur’an Terciimesi" adli doktora tezi esas almmustir. Yapim eklerinin kullanildig
kelimeler tespit edilerek kaydedilmistir. Tespit edilen bu ekler, farkli kategorilere ayrilmis ve
daha sonra detayl1 bir sekilde incelenmistir. Yapim ekleri, isimden isim, fiilden isim, isimden
fiil ve fiilden fiil olmak {izere dort ana boliim halinde sunulmustur. Isimden isim yapim ekleri
bashiginda 33 adet, fiilden isim yapim ekleri bashiginda 23 adet, isimden fiil yapim ekleri
bashiginda 17 adet, fiilden fiil yapim ekleri bashiginda ise 16 adet ek incelenmistir. Bu eklerin
inli uyumlarina uyup uymadigi, islevleri ve kokenleri iizerinde detayli arastirmalar
yapilmistir.)

Kiitiik¢ii, M. (2005). "Eski Anadolu Tiirkgesi ile Yazilmis Satir Arasi Kur’an Terciimesi
(Gramer — Metin — Tertip — Sézlik)", Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi. (Sivas Kongre ve Etnografya Miizesi'nde E.Y. 84/176 numarasi ile
kataloglanmis eserin, 535b-616b arasindaki sayfalar1 incelenmistir.)

Sagol, G. (2005), "Kur’an-1 Kerim'in Tiirk¢e Cevirilerinde Esma-i Hiisna", Tiirk Dilleri
Arastirmalari, 15, s. 185-211. (Bu ¢alismada; Allah’mn isim ve sifatlarini igeren "Esma-i
Hiisna", Dogu terciimelerinden olan Hekimoglu Niishasi ile Bat1 terciimelerinden olan TIEM
40 Niishas1 baglaminda incelenmis; giiniimiiz Tiirk¢e karsiliklariyla beraber sunulmustur.)

Boeschoten, H. (2006). "Translations of the Koran: Sources for the History of Written
Turkic in a Multilingual Setting", Turkic-iranian Contact Areas Historical and Linguistic
Aspects (Ed. Lars Johanson and Christiane Bulut), Turkologica 62, Harrassowitz Verlag:
Wiesbaden, pp. 69-89. (Bu makalede, Tiirk¢e Kur’an terciimelerinin birbiriyle olan iliskisi,
Harezm Tiirkcesinde yazilmis Nehcii'l-Feradis ile Kur’an terciimelerinden olan Hekimoglu
Niishas1 ve Cagatay Tiirk¢esinde yazilmig Kur’an tefsiri ile Tiirk Islam Eserleri Miizesi'nde 40
numara ile kayith Anadolu sahasma ait satir arast Kur’an terciimesi, Manisa Il Halk
Kiitliphanesi'nde korunan Anadolu sahasina ait satir arasi terciimeler ile Cevahirii'l-Asdaf
metinleri izerinden 6rneklerle incelenmistir. Bu metinler arasindaki benzerlikler ve farkliliklar
tizerinde durularak, Tiirk¢e Kur’an terciimelerinin tarihi, kiiltiirel ve dilbigisi baglami acikliga
kavusturulmaktadir. Bu analiz, Tiirk¢e Kur’an terclimelerinin evrimini ve ¢esitliligini anlamak

icin 6nemli bir katki saglamaktadir.)
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Kiipeli, H. (2006). "Eski Anadolu Tiirkcesiyle Yazilmis Satirlar-arasi Bir Kur’an
Terciimesi (464a-535b)", Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans
Tezi. (Sivas Kongre ve Etnografya Miizesi E.Y. 84/176 numara ile kataloglanmis eserin, 464a-
535b arasindaki sayfalar1 incelenmistir. Bu boliim Ziimer stiresi ile baslayarak Necm siresinde
sona ermektedir.)

Uyansoy, A, H. (2006). "Karisik Dilli Kur’an Cevirisi", Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitlisii, Yiiksek Lisans Tezi. (Siileymaniye Kiitiiphanesi Yazma Bagislar
Boliimii'nde 3966 numarasiyla kataloglanan elyazmasinin, 1a-37a yapraklar1 arasindaki metin,
Kuran'in karisik dilli bir ¢eviri ve serhidir. Bu eser, Harezm Tiirkg¢esi olarak bilinen dille kaleme
almmis olup, Oguz Tiirkcesi Ozelliklerini tasimaktadir. Terciimede bazi yazim hatalar
bulunmakta ve istinsah edilirken aralarda yazilmayip eksik kalan kisimlar yer almaktadir.
Yazmada herhangi bir ketebe kaydi mevcut degildir. Metin, Kuran-1 Kerim'in 26. ciiziinden
(Huctrrat Stresinden) baglamaktadir. Bu eksikler nedeniyle yazari, miistensihi, yazilis veya
istinsah yeri ile tarihi belirsizdir. Arastirmada, transkripsiyonu yapilan metin sunulduktan sonra
gramatikal indeks hazirlanmistir.)

Usenmez, E. (2006). "Tiirkce Ik Kur’an Terciimesi ve Terciimedeki Islami Terimlerin
Tiirk¢e Karsiliklari Uzerine” Gaziosmanpasa Universitesi, Sosyal Bilimler Arastirmalari
Dergisi, S. 1, Bahar, s.89-99. (Bu makalede, Ingiltere'nin Manchester sehrinde bulunan Rylands
Kiitiiphanesi'nde kayitli ve "Rylands Niishas1" olarak bilinen Tiirk¢e Kur’an terclimesi ele
alinmistir. Bu terclimedeki dini terimler incelenmis; bu terim ve ifadelerin Tiirk¢e karsiliklari,
aciklamalariyla birlikte sunulmustur.)

Ayhan, V. (2007). "Eski Anadolu Tiirkcesi ile Yazilmis Satir Arast Kur'an Terciimesi
(Gramer — Metin— Sozliik) (245b — 320a)", Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi. (Caligmada, Sivas Kongre ve Etnografya Miizesi'nde E.Y. 84/176 numara
ile kayitl eserin 245b-320a sayfalar1 arasi incelenmistir. Niisha, Yusuf siresinin 1. ayetinden
baslayip, Meryem siresinin 98. ayetinde son bulmaktadir. Transkripsiyon, metnin orijinal
terciimesinin karsisina, sozciiklerin asli bozulmadan, Tiirk¢enin s6z dizimi kurallarina uygun
olacak sekilde yapilmistir. Transkripsiyonun altina kii¢iikk yazi karakterleriyle ayetlerin
giiniimiiz Tiirkcesiyle meali eklenmistir.)

K&k, A. (2007). "Hakaniye Tiirkcesi Kur’an Cevirileri Uzerine Bir Karsilastirma
Denemesi”, Tirk Diinyasi Arastirmalari, Vol. 171, s. 107-120. (Bu makale, Karahanli
Tiirkcesinden giiniimiize erisen ilk Tiirkce Kur’an terciimelerinden olan TIEM 73, Orta Asya

Kur’an Tefsiri ve Rylands Terclimeleri'ndeki dil unsurlar1 araciligiyla ilk Tiirkge Kur’an
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terclimesini tespit etmeyi hedeflemistir. Bu {i¢ eser karsilastirilarak aralarindaki benzerliklere
vurgu yapilmistir. Sonug olarak, "TIEM 73 ve Rylands Niishasi'nin ortak bir kaynaktan veya
asil metinden yakin zamanlarda farkli cografyalarda c¢ogaltilmis olabilecegi" kanaatine
ulastlmistir.

Uygun, A. (2007). "Karisik Dilli Bir Kur’an Cevirisi Yazmanin 144b-183a Yapraklar
Uzerinde Dil Incelemesi", Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul. (Bu calisma, 1989-1990 yillarinda eser iizerinde ¢alismis olan Prof. Dr. Nuri
YUCE'in tamttign Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagislar Boliimii no 3966’da
kataloglanan niishanin 144b-183a yapraklar iizerinde yapilan incelemeyi kapsamaktadir. S6z
konusu tez, Kuran terciimelerinin tarihgesine dair "Giris" boliimii, gramer incelemesi olan bir
boliim, metnin transkripsiyonunu igeren "Metin" boliimii; sahis ve yer isimlerinden olusan bir
"Dizin" boliimii olmak tizere dort boliimden olusmaktadir.)

Yilmaz, R. (2007). "Karsik Dilli Kur’an Terciimesi: (Yaprak No: 183b-222a)", istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul. (1989-1990 yillarinda,
eser iizerine ¢alismis olan Prof. Dr. Nuri YUCE'nin tanitt1g1, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma
Bagislar Boliimii no 3966'da kataloglanmis eser ¢alismanin temelini teskil etmektedir. S6z
konusu yazmanin 183b-222a varaklar {izerinde calisilmistir. Ug ana bdliimden olusan tezin
birinci boliimiinde gramer incelemesi yapilmis, ikinci boliimiinde metnin transkripsiyonu
verilmis, ticlincii bolimiinde ise metinde gecen kelimelerin sozliigii ve bir dizin sunulmustur.)

Kok, A. (2008). "Dogu Tiirk¢esi Ilk Kur’'an Cevirilerinde Tiirlii Cehennemler Uzerine”,
VI. Uluslararas1 Tiirk Dil Kurultay1 Bildirileri, (20-25 Ekim), Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
Ankara, s. 2919- 2950. (Bu bildiride, Kur’an-1 Kerim'de gegen "cehennem" kavramiyla ilgili
Arapga s6z varhgmin TIEM 73, Rylands, Hekimoglu Niishalar1 ve Orta Asya Kur’an tefsiri
gibi kaynaklarda nasil karsilandig1 incelenmistir.)

Usenmez, E. (2008a), "Dogu Tiirkgesi Ile Yapilmis Bir Kur’an Terciimesinde Terim
Karsilama Yollari", V1. Uluslararas1 Tiirk Dili Kurultayi, Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, 20-25
(Ekim), Ankara, s. 4477- 4490. (Bu bildiride, Kur’an terciimelerinin geg¢misi ve diline
deginildikten sonra, Arapga kelimelerin Tiirk¢ede terim olusturma teknikleri Rylands
Niishasi'ndan alinan 6rneklerle agiklanmustir.)

Usenmez, E. (2008b). "Tiirkge Ilk Kur’an Terciimesi ve Terciimedeki "-mak/-mek" EKi
Hakkinda", Akademik Bakis Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler e-Dergisi, Say1 14, s. 62-
70. (Usenmez, bu makalesinde, Rylands Niishasi'nda sik¢a karsilasilan -mak/-mek eki ve bu

eklerle tiiretilen kelimelerin tizerinde durmustur.)
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Akcatas, A. (2009). "Karahanlica Ilk Kur’an Terciimesi Sozligiiniin Séz Denizinde Bir
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