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OZET

MILLI PARKLARDA KORUMA-KULLANMA DENGESININ
SAGLANMASI YONUNDE GELISTIiRILEN ZiYARETCi YONETIM
ARACLARININ INCELENMESI
Gamze COBAN

Yiiksek Lisans Tezi, Peyzaj Mimarligi Anabilim Dali
Tez Danismani: Yrd. Dog. Dr. Tendii Hilal GOKTUG
2016, 194 sayfa

Dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri bakimindan zengin olan ve halka ekonomik
rekreasyonel firsatlar sunan milli parklar ve diger korunan alanlar her gecen giin
daha fazla talep edilmektedir. Yogun rekreasyonel faaliyetler ise kaynak
degerlerini ve ziyaret¢i memnuniyetini olumsuz yonde etkilemektedir. Son 30
yildir, gelismis {iilkelerde ziyaret¢i yonetimi siirdiiriilebilirlik cercevesinde ele
almmus, rekreasyonel tagima kapasitesi tabanli ziyaretgi yonetim modelleri
gelistirilerek pek ¢ok milli parkin ziyaret¢i yonetim planlan olusturulmustur.
Hazirlanan bu planlarda ziyaret¢i yonetim stratejileri tanimlanmis ve bu stratejiler
dogrultusunda uygun yonetim araglar gelistirilmistir. Bu ¢alismada milli parklarin
yonetim planlari, karsilastig1 sorunlar ve bu alanlarda uygulanan ziyaretci yonetim
araglar1 incelenmistir. Ayrica lilkemizde milli parklarla ilgili detayli bilgi
edinebilmek i¢in bir bilgi formu olusturularak, ilgili Milli Park Miidiirliiklerine
gonderilmistir. Elde edilen veriler degerlendirildiginde, milli parklarin %80’ini
agkin oranda tagima kapasite (Fiziksel, Ekolojik ve Sosyal) analizlerin
yararlanmadigi belirlenmistir. Milli parklarda bulunan rekreasyonel aktivite
alanlarindaki yogunluklar incelendiginde piknik alam1 ve tarihi ve arkeolojik
alanlarda en fazla oldugu belirlenmistir. Milli parklarin yonetiminin karsilastigi en
onemli sorunlardan birisi ¢alisan personel sayisinin az oldugu tespit edilmistir. Son
olarak milli parklar belirlenen ziyaret¢i yoOnetim araglart yeteri kadar
uygulanmadiklan belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Milli parklar, Ziyaretci yOnetimi, Ziyaretci yOnetim
stratejileri, Ziyaretci yonetim araglari
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ABSTRACT

INVESTIGATIONS ON VISITOR MANAGEMENT TOOLS
DEVELOPED TO SECURE PROTECTION-UTILIZATION
BALANCE IN THE NATIONAL PARKS OF TURKEY

Gamze COBAN
Master Thesis, Department of Landscape Architecture

Supervisor: Asst. Prof. Dr.Tendii Hilal GOKTUG
2016, 194 pages

National parks and other protected areas which are rich in natural and cultural
resources values and offering economic recreational opportunities, more
demanding with each passing day. More recreational uses negatively affect the
resource values and visitor satisfaction. For the last 30 years in developed
countries, visitor management has been discussed within the framework of
sustainability. Visitor management frameworks based on recreational carrying
capacity analyses have been developed and visitor management plans have been
established. Visitor management strategies defined in these plans and have been
developed the appropriate management tools in accordance with this strategies. In
this study has investigated national park plans, encountered problems and applied
visitors management tools in national park. As well as, it has created a
questionnaire to obtain detailed information about the national park and has been
forwarded to the National Park Directorate. The obtained data were evaluated,
carrying capacity has been determined rates of more than 80% of the national park
to take advantage of the analysis. Analyzing the intensity in recreational activities
in national parks, picnic areas and historical and archaeological sites has been
determined to be the most crowded. One of the most important challenges facing
the management of national parks has been found to be less than the number of
employees. Finally, designated visitor management tools have not been applied
sufficiently in natural parks.

Key Words: National parks, Visitor management, Visitor management
strategies, Visitor management tools
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1. GIRIS

Kentlerde, gelisen teknolojiyle birlikte sanayilesme ve niifusun artisi birgok
sorunlara neden olmaktadir. Bu sorunlarin basinda hava, su, toprak kirliligi gibi
cevre sorunlan ile birlikte ekosistemdeki dogal dengenin bozulmasi gelmektedir.
19. ylizyilin sonlarinda, hassas ekosistemlerin, tiir ¢esitliliginin ve kiiltiirel mirasin
korunmasi gerekliligi diisiincesiyle doga koruma bilinci baglamustir.

1960’11 y1llarin sonuna dogru, dogal ve kiiltiirel degerlerin bilimsel, etik, ekolojik,
sosyal ve ekonomik sebeplerin olusturdugu olumsuzluklarin yani sira insanlarin bu
degerleri yanlis ve asin tiikketimi sonucunda koruma zorunlulugu ortaya ¢ikmustir
(Yiicel ve Babus, 2005; Akten vd., 2012). Bu baglamda, siirdiiriilebilirlik
diisiincesine paralel olarak, bilimsel veya estetik bakimdan nadir, hassas veya
bozulmaya yiiz tutmus dogal ve kiiltiirel kaynaklar, ulusal veya uluslararasi
koruma statiileri ile yonetilmeye baslanmistir (Kuvan, 1991). Bu ¢abalarla birlikte
ozellikle biyolojik c¢esitlilik ve dogal — kiiltiirel kaynak degerleri agisindan zengin
olan milli parklara koruma statiisii verilerek, koruma altina alinmistir (Yalinkilig
ve Yenilmez Arpa, 2005).

Kuvan, (2005)a gore, korunan alanlar; dogal ve ekolojik siireclerin insan
miidahaleleriyle zarar gérmeden devam etmesini saglamak, dogal ve kiiltiirel
kaynaklar1 korumak ve siirdiiriilebilir bir sekilde bu kaynaklardan yararlanmak i¢in
kurulan, yasal ve yonetsel boyutta etkili araglarla yonetilen, insan ve dogal kaynak
iligkilerine belli kural ve sinirlandirmalarin getirildigi alanlardir. 1992 yilinda
gerceklestirilen IV. Diinya Milli Parklar ve Korunan Alanlar Kongresi‘nde
korunan alanlann, risk ve tehlike altindaki tiir ve ekosistemlerin, biyolojik
cesitliligin korunmasim saglayarak diinyadaki ekolojik iliski ve siireclerin devam
etmesinde yasamsal rol oynadigi, kirsal yasam, rekreasyon-turizm, egitim ve
arastirma gibi sosyal ve ekonomik islevlerinin de oldugu vurgulanmustir (Oztura,
2010; Akten vd., 2012).

Her gecen giin kentlerde betonarme yapilarin artmasiyla birlikte insanlarin daha
stresli, daha kalabalik ve daha yorucu bir ortamda hayatini siirdiirmek zorunda
olmast sebebi ile kent toplumlari, yenilenme, dinlenme ve eglenme
gereksinimlerini  karsilayabilecek rekreasyonel alanlara ihtiyag duymaktadir.
Kentsel mekanlarda acik yesil alanlarin nitelik ve niceliklerinin giderek azalmasi
insanlar1 kent alanlarina yakin dogal alanlara ydnlendirmektedir. Bu baglamda,



giiniimiizde dogal ekosistemin olusturdugu zengin peyzaj Ozellikleriyle
rekreasyonel agidan yliksek potansiyele sahip olan milli parklar 6nemli bir ¢ekim
merkezi haline gelmistir (Akten, 2009; Oztura, 2010). Ancak milli parklarda
koruma-kullanma dengesi gozetmeksizin yapilan rekreasyon faaliyetler, bu
alanlarda geri doniisii olmayan sonuglar ortaya cikarmaktadir (Giil ve Ozaltin,
2007). Milli parklarda rekreasyon ve turizm faaliyetlerin artmasi, dogal ve kiiltiirel
kaynak degerleri iizerinde geri doniislimii miimkiin olamayacak etkilere sebep
olabilecegi gibi ziyaret¢i memnuniyetinde de diisiislere neden olabilmektedir
(Leung ve Marion, 2000).

Gl ve Akten (2005)’e gore, hassas ve 0zel nitelige sahip korunan dogal alanlarda
rekreasyonel arz ile talebin dengelenmesi ve olumsuz etkilerin minimize edilmesi
ancak rekreasyonel tagima kapasitesinin belirlenmesi ve diizenli bir sekilde
izlenmesi ile miimkiindiir (Akten vd., 2012). Rekreasyonel tasima kapasitesi genel
olarak, bir rekreasyon alaninin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerinde
kabul edilemez derecelerde bozulma olmaksizin ve rekreasyonel deneyim
kalitesinde herhangi bir diislis yasanmaksizin alan igin uygun goriilen ziyaretci
kullanimlarinin sayisini ifade etmektedir (Manning ve Lawson, 2002; Mathieson
ve Wall, 1989). Bu sebeple farkli rekreasyonel amaclarca kullanabilen milli
parklar ve diger korunan alanlarda tasima kapasitesi analizleri tabanli ziyaretci
yonetim planlarimin olusturulmasi 6nemli bir konudur (Mason, 2005; Bingdl,
2011). Bu baglamda ziyaretgi yonetimi; cevresel, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
konularda rekreasyon ve turizm etkilerinin minimuma indirilmesinin en etkili
yoludur (Bingol, 2011; Cheung, 2013).

Gilinlimiizde artan turizm/rekreasyon talepleri ve geligen siirdiiriilebilirlik anlayist
cercevesinde dogru bir planlama ve yonetim yaklagim gelistirebilmek i¢in ideal
biyofiziksel ve sosyal sartlarin saglanmasi yoniinde optimum rekreasyonel tagima
kapasitesinin tamimlanmasi gerekmektedir (Manning, 2002; Sayan ve Atik, 2011).
Bu sebeplere son 20 yil igerisinde milli park gibi diger rekreasyon alanlarimn
ziyaret¢i yonetim planlarinin olusturulmasina yonelik olarak tagima kapasitesi
analizleri tabanli pek ¢ok ziyaret¢i yonetim modeli gelistirilmistir (Goktug ve
Arpa, 2015). Bircok arastirmaci tarafindan benimsenen ve uygulanan ziyaretci
yonetim modelleri ise, Rekreasyonel Firsat Dagilimi (ROS) (Clark ve Stankey,
1979), Kabul Edilebilir Degisim Sinirlart (LAC) (Stankey vd., 1985), Ziyaretci
Etkinlikleri i¢in Yonetim Siireci (VAMP) (Graham vd., 1988), Tagima Kapasitesi
Degerlendirme Siireci (C-CAP) (Shelby ve Heberlein, 1984), Ziyaret¢i Etki



Yonetimi (VIM) (Graefe vd., 1990), Ziyaret¢ci Deneyimini ve Kaynagi Koruma
(VERP) (Manning, 2001) modelleridir.

Milli parklar, tiim korunan alanlar i¢inde planlama ve yonetim ag¢isindan en fazla
gecmise ve deneyime sahip olan alanlardir. Her milli park i¢in alanin dogal,
kiiltiirel ve rekreasyonel kaynak degerlerinin korunmasi, gelistirilmesi ve
devamliligin1  saglayacak bir ziyaret¢i yOnetim planinin  hazirlanmast
gerekmektedir (Zal, 2002). Ziyaret¢i yonetim planlarimin basarili olabilmesi igin
etkili stratejiler gelistirilmesi plandaki diger asamalar kadar 6nem tasimaktadir.

Gelismis iilkelerde yer alan pek ¢ok milli parkta ziyaret¢i yonetimi etkin bir
sekilde saglanmakta olup, uluslararas: literatiirlerde ziyaretgi yonetim stratejileri
ve ziyaretci yonetim araglarina iliskin ¢ok sayida kuramsal ve uygulamali
arastirmalar yer almaktadir. Ancak iilkemizdeki milli parklarda ziyaretci yonetimi
konusu yakin zamanlarda giindeme gelmis olup, ulusal literatiirlerde konuya
iligkin ¢aligmalar ise ¢ok az sayidadir.

Bu ¢aligmada, basgta milli parklar olmak {izere tiim korunan alanlarda kargilasilan
sorunlarin ¢oziimlenmesine yonelik ziyaret¢i yonetim stratejileri ile bu stratejilerin
gerceklestirilebilmesi  yoniinde kullanilabilecek ziyaret¢i yoOnetim araglart
incelenmis ve 0zgiin bir siniflandirma sistemi olusturulmustur. Ayrica ¢aligmada
iilkemizdeki milli parklarda uygulanan ziyaret¢i yonetim araglar1 incelenmis ve
Oneriler getirilmistir. Bu baglamda gerceklestirilen bu ¢alismanin ulusal
literatiirde, konuya iliskin eksiklerin giderilmesinde ve etkili ziyaret¢ci yonetim
planlarinin saglanmasinda bir kilavuz niteligi tagidigi diisiiniilmektedir.



1.1.Korunan Alanlar ve Milli Parklar
a) Korunan alanlar

Insanlar dogal kaynaklari hi¢ tiiketmeyecekmis gibi asir1 ve yanlis kullanimi
sonucu dogal denge bozularak tiim canlilarin yasantilarim etkilemeye baslamistir.
Ancak doga koruma ile ilgili yapilan calismalar, yasal Onlemlerin alinmasi,
yasalar ¢ergevesinde sistemli doga koruma calismalarinin yapilmasi, uluslararasi
kuruluslarin ortaya ¢ikmast ve koruma alan statiilerinin ortaya ¢ikist 20. yiizyilin
baslarina rastlamaktadir (Yicel ve Babus, 2005).

Kuvan (2005)’a gore korunan alan diisiincesinin ortaya c¢ikmasinda iki temel
neden vardir. Birincisi korunan alanin icerdigi dogal-kiiltiirel degerlerin nitelikleri
ve bu degerlerin korunmasimin gerekliligi; ikincisi ise korunan alanlara yonelik
insan kullanimlannin tehdit olugturmasi ve kisitlamaya gidilmesinin gerekli
gorlilmesidir (Akbulut, 2012).

Diinyada doga koruma diisiincesi 1872 yilinda ABD’de Wyoming eyaletinin
Gaiserler bolgesinde 8.670 km?’ lik bir alana sahip olan Yellowstone’un Milli Park
ilan edilmesiyle baglamigtir. Yellowstone Milli Parkinin i¢inde barindirdig flora
ve fauna zenginligi, jeolojik ve jeomorfolojik yapisinin giizelligi korunmasinin
temel nedenini olusturmaktadir. Dolayisiyla koruma statiisiindeki alanlarda dogal
ve kiiltiirel degerlerin korunmasimin temeli ya da ilki olarak milli parklar
gosterilmektedir (Yiicel, 1995; Yiicel, 2000).

Yellowstone Milli Parkinin milli park edilmesiyle diinya capinda milli park
kavramm yayilmaya ve artmaya baslamistir. Bu anlamda Avustralya, Kanada, Yeni
Zelanda ve Amerika’daki milli parklar birbirlerini izleyerek ilan edilmeye devam
etmistir. Avrupa da ise milli parklar daha ¢ok bilimsel amagli ¢alismalar yapmak
tizere ilki 1909 yihinda Isvigre’de kurulmustur. ikincisi ise yine Isvigre’de 1914
yilinda ilan edilmis olup, bu {ilkeleri Veneziiella, Almanya, Hollanda, Fransa,
Portekiz ve Ingiltere izlemeye devam etmistir (Yiicel, 2000).

1948 yilinda Prof. Dr. Selahattin Inal’in yaymladigi “Doga Koruma Karsisinda
Biz ve Ormanciligimiz” adhi eserinde "Milli Park" kavramu ilk kez kullanima
gecmistir (Yiicel, 1995; Kaplan, 2003). Ulkemizde alansal korumaya yonelik milli
park kavraminin yasalarda yer almasi 1956 yilinda 6831 sayil1 Orman Kanunu’nun
25. maddesinin vyiiriirlige girmesiyle baslamistir. Kanunun uygulamaya



baslamasinin ardindan 1958 yilinda Yozgat Camlig, Tiirkiye’nin ilk milli parki
olarak ilan edilmistir. Ulkemizdeki koruma alanlar1 ve milli parklar konusunda
yasal bir dayanak olusturan 2873 sayili “Milli Parklar Kanunu” 1983 yilinda
cikarilmis olup, bugiin de yiiriirlikte bulunmaktadir (Yiicel ve Babus, 2005;
Anonim, 2011).

Dogal ve kiiltiirel kaynaklarin korunmast ¢aligmalan milli park ve koruna alanlarn
olusturulmasiyla giderek 6nem kazanmistir. Bu yiizden dogamn biitiinliigiiniin
korunmasi i¢in toplumlara yardimei olmak ve herhangi bir dogal kaynagin
kullanimin1 daha adil ve ekolojik olarak siirdiiriilebilir olmasini temin etmek
amaciyla 1948 yilinda “Diinya Koruma Birligi” (IUCN- The World Conservation
Union) kurulmustur. IUCN, uluslararast bir &rgiit olup, merkezi Isvigre’de
bulunmaktadir. Ayrica, [UCN binlerce bilim adami ve uzmani dogal hayati
koruma catis1 altinda 81 iilkede ve 775 sivil toplum oOrgiitiiyle toplamaya
calismustir. 16.04.2004 yilinda bu orgiite Tirkiye de katilmustir (Hepcan, 1997;
Cirik, 2007).

Dogal kaynaklarin asir1 derecede ve yanlis kullanilmasinin oniline gegmek ve
ormanlarin yonetiminin ve kullanilmasinin bilimsel esaslara dayali bir sekilde
gerceklestirmek icin dogal kaynaklar birgok iilkede korunan alan statiisiinde
ayrilmistir (Kuvan, 1991). Korunan alan statiisiinde ayrilmig alanlari, biitiin
tilkelerde gérmek mil mkiin degildir ve korunan alanlarin ayrim kriterleri iilkeden
iilkeye degisim gostermektedir (Ozdonmez ve Sad, 1983).

Diinyada gesitli doga koruma sistemleri kullanilmaktadir. Ancak iizerinde en fazla
durulan sistem, canli dogal kaynaklarin korunmasidir ve bu korumanin ii¢ temel
amac1 vardir ki bunlar aynm1 zamanda dengeli kalkinmanin da temel unsurlaridir
(Bilir, 2012):

e Gerekli ekolojik siireglerin ve yasam destek sistemlerinin korunmasi (toprak
koruma, sularin temizligi vb.),

e Tirlerin ve ekosistemlerin siirdiiriilebilir kullanim (balik¢ilik, yaban hayati,
ormanlar, otlatma gibi faaliyetler ve kaynaklarinin korunmast),

e Genetik cesitliligin korunmast (bir tiire ait farkli popiilasyonlar arasinda
goriilen 6z niteliklerinin korunmast).



IUCN tarafindan, korunan alalarin yonetim sekillerine gore simiflandirilmasi
Cizelge 1.1°deki gibidir (Akbulut, 2012). IUCN verilerine gore, diinya ylizeyinin
% 5'inden fazlasi korunan alan olarak ayrilmig olup, koruma konusunda hassas

olan iilkelerde bu oran %]10'ara kadar ¢ikmaktadir.

Cizelge 1.1. Korunan alanlarin simiflandirtimasi

Ia: Mutlak Doga Blhmsel Alpa.g:larlﬁ yonetilir: .I.lglngek_l? ya da seckin
. ekosistemleri, jeolojik ve fizyolojik ozelligi olan yerler ve
Rezervleri tiirleri iginde bulunduran, bilimsel arastirmalar ya da gevresel
denetim amaciyla yonetilen kara ve/ veya deniz alanlardir.
Ib: 1b: Yabaml }(abz}n hayatln}n .korumflas1. gmac1yla vyOI.letllll‘: Dqgal
ozellikler ve etkilerin oldugu gibi korundugu, insan etkisiyle
Alanlar degistirilmemis ya da c¢ok az degisiklige ugramis, dogal
sartlarin siirdiiriildiigii alanlardir.
Ekosistemi koruma ve rekreasyonel amaciyla yonetilir:
Simdiki ve gelecek kusaklar i¢cin bir ya da daha fazla
ekosistemden olusan ekolojik biitiinliigiin korunmasi, insan
II: Milli park isgali ve uygunsuz kullanimlarin ortadan kaldirilmast,
gevresel ve Kkiiltiirel acgidan duyarli, ruhsal, bilimsel,
egitimsel, rekreasyonel ve ziyaret amach faaliyetler hizmet
vermek i¢in ayrilan alanlardir.
Belirli dogal 6zellikleri koruma amaciyla yonetilir:
III: Dogal Tek ya da az olmasi, temsil niteligi, estetik 6zellikleri ya da
Anitlar kiiltiirel onemi nedeniyle tek ya da daha fazla obje ya da
yerleri iceren, ilgi ¢ekici alanlardir.
IV:Habitat/Tiir Efkm.):onetlm mudahales1 yoluyla doga koruma glqgcly!a
Yénetim Alant yonetilir: Habitatlarin korunmasi ya da belirli tiirlerin
onetim gereksinimlerinin karsilanarak korunmasi igin aktif bir
sekilde yonetilen alanlardir.
q Deniz/Kara peyzajim koruma ve rekreasyon amaciyla
V: Peyzaj e TSI . o 2
K yonetilir: Insan-doga iligkilerinin uzun siiren etkilesimlerinin
oruma ) . R, - .
Alanlar bir sonucu olarak alanin estetik, ekolojik, kiiltiirel degerleri
ve biyolojik cesitliligin korundugu alanlardir.
Dogal ekosistemlerin siirdiiriilebilir kullamm amaciyla
VI: Kaynak P . L L
yonetilir: Toplum gereksinimlerinin karsilanmasi igin iiriin
Koruma . O N . .
Yoneti ve hizmetlerin siirekli iiretimi ve uzun donemde biyolojik
onetim 1w . SRRy
gesitliligin - korunmasi amaciyla yonetilen, degisiklige
Alanlan - o ..
ugramig dogal sistemleri igeren alanlardir.




Ulkemizdeki ulusal ve uluslararasi seviyede olaganiistii dzelliklere sahip tabiat ve
kiiltiir varliklant ile dnemli savaslarimizi simgeleyen alanlarimizin koruma ve
kullanma dengesi saglanarak, gelecek nesillere miras birakilmalari i¢in degisik
statiilerde korunan alanlar tesis edilmistir (Oztiirk, 2005; Karslioglu, 2006).
Tiirkiye’de 1983 yilinda yiiriirliige giren 2873 sayili Milli Parklar Kanununda
korunan alanlar 4 ayr1 kategoride tamimlanmistir. Bu kategoriler; milli parklar,
tabiat koruma alanlar, tabiat parklari, tabiat anitlaridir.

Milli Park: Bilimsel ve estetik bakimdan, milli ve milletlerarast ender bulunan
tabii ve kiiltiirel kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip
tabiat parcalaridir (Anonim, 1983).

Uluslararast Doga ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi (IUCN)’nin 1969 yilinda
Yeni Delhi’de yapilan 10. Genel Kurul Toplantisi’'nda, bir milli parkin
tanimlamasi kabul edilerek tiim iilkelerin bu tanimlama dogrultusunda milli park
olusturmalari 6nerilmistir. Giilez (1987)’ e gore, milli park oldukg¢a genis bir alan
olup (Karslioglu, 2006);

1- Insan isletme ve isgali ile bir veya birkag ekosistemi dnemli bir degisime
ugramamis; bitki ve hayvan tiirleri, jeomorfolojik alanlar ve habitatlar1 yoniinden
0zel bir bilimsel, egitsel ve rekreasyonel deger tasiyan ya da dogal peyzajin iistiin
giizellikte oldugu,

2- Ulkenin en iist uzman karar organinca, olast en kisa zamanda, tiim alanda
isletme veya isgali Onlemek ya da kaldirmak ve alamn milli park olarak
ayrilmasina neden olan ekolojik, jeomorfolojik veya estetik ozelliklerine 6zenle
yaklagilmasini zorunlu kilmak i¢in gerekli 6nlemlerin alinmis oldugu,

3-Ziyaretgilerin  esinlenme, egitsel, kiiltiirel ve rekreasyonel amaglarla
yararlanmalar1 i¢in 06zel kosullar altinda icerisine girmelerine izin verildigi
yerlerdir.

4- Milli park alanlarimn biiyiikliigii olarak da, en az 1000 ha. Iik bir alam
kapsamasi bir 0l¢iit olarak getirilmistir.

Tabiati Koruma Alam: Bilim ve egitim bakimindan 6nem tagiyan nadir,
tehlikeye maruz veya kaybolmaya yliz tutmus ekosistemler, tiirler ve tabii
olaylarin meydana getirdigi seckin 6rnekleri iceren ve mutlaka korunmasi gerekli



olup sadece bilim ve egitim amaglaryla kullamlmak tizere ayrilmus tabiat
parcalaridir (Anonim, 1983). Tabiat: koruma alam olarak ayrilacak yerler (Oztiirk,
2005);

1-Milli veya milletleraras1 seviyede tipik, emsalsiz, nadir, tehlike altinda veya
kaybolmaya yiiz tutmus ekosistemler, tiirler ve tabii olaylarin meydana getirdigi
veya gizledigi tabii ve geleneksel arazi kullamim sekillerine ait Ornekleri

barindirmalidir.

2-Genellikle hassas ekosistemlere, habitatlara veya hayat sekillerine, biyolojik
veya jeolojik onemli ¢esitliliklere, zengin genetik kaynaklara sahip olmalidir.

3-Bu ozellikleri ve farkliliklari; bilim, egitim, arastirma kurumlar veya ilgili
kuruluslar tarafindan saptanmig olmalidir.

4-Saha blyiikligii, korunmasi gerekli degerlerin hayatlarin1 uzun siireli olarak

devam ettirmelerine yeterli olmalidir.
5-Devletin miilkiyetinde olmalidir.

Tabiat Parki: Bitki ortiisii ve yaban hayat1 6zelligine sahip, manzara biitiinliigii
i¢inde halkin dinlenme ve eglenmesine uygun tabiat parcalaridir (Anonim, 1983).
Tabiat parki olarak ayrilacak yerlerde ( Oztiirk, 2005);

1-Milli veya bblge seviyesinde iistiin tabii fizyocografik yapiya, bitki oOrtiisii,
yaban hayati 6zelliklerine ve manzara giizellikleri ile rekreasyon potansiyeline

sahip olmalidir.
2-Kaynak ve manzara biitiinliigilinii saglayacak yeterli biiyiikliikte olmalidir.

3-Bilhassa ag¢ik hava rekreasyonu yoniinden farkli ve zengin bir potansiyele sahip

olmalidir.

4-Mahalli 6rf ve adetlerin, geleneksel arazi kullanma diizeninin ve kiiltiirel

manzaralarin ilgi ¢eken 6rneklerini de igermelidir.

5-Devletin miilkiyetinde olmalidir.



Tabiat Amti: Tabiat ve tabiat olaylariin meydana getirdigi ozelliklere ve
bilimsel degerlere sahip ve milli park esaslar1 dahilinde korunan tabiat pargalaridir
(Anonim, 1983). Tabiat anit1 olarak ayrilacak yerler ve tabii objeler ( Oztiirk,
2005);

1-Tabiat ve tabiat olaylarinin meydana getirdigi tek veya nadir olmalar1 sebebiyle
ilmi ve estetik yonden milli Ooneme sahip, bir veya bir kac jeolojik ve
jeomorfolojik formasyon ve bitki tiirleri gibi ayricalikli degerleri barindirmalidir.

2-Ogzellikle insan faaliyetlerinden ¢ok az zarar gdrmiis veya hi¢ zarar gérmemis
olmalidir.

3-Saha biyikliigli milli parktan kiiciik, fakat koruma yoniinden biitiinliigi
saglayacak yeterlikte olmalidir.

4-Devletin miilkiyetinde olmalidir.

1958 yilinda ilk milli park ilamindan sonra bugiline kadar gecen siirede 42 adet
milli park ilan edilmistir. Ancak, 28 Haziran 2014 tarihli ve 29044 sayili
yayinlanan Resmi Gazetede, Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki, Nisan 2015
tarihi itibariyle Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi’na baglanmistir. Bunun yam sira
06.12.2008 y1linda milli park olarak ilan edilen Yumurtalik Lagiinii ise Milli Park
statiistinden ¢ikarilarak, Tabiat koruma alani olarak korunmaktadir. Dolayistyla,
toplam 40 adet milli park alan1 bulunmaktadir. Tiirkiye yiiz 6l¢limiiniin % 12’si
korunan alan olup, Cizelge 1.2 ‘de bu alanlara ilsikin veriler gosterilmistir
(Anonim, 2015).

Cizelge 1.2. Ulkemizdeki korunan alan kategorilerin sayis1 ve biiyiikliikleri

jemenan e [romaaavonen |

Milli Parklar 40 8.286.143,15
Tabiat Parklar 203 969.574,72
Tabiat1 Koruma Alanlari 31 642.104,89
Tabiat Anitlari 112 66.837,23

romnt [ o= [ e
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b) Milli parklar

2873 sayili Milli Parklar Kanunu; Tiirkiye’de ulusal ve uluslararasi diizeyde
oneme sahip milli park, tabiat parki, tabiat amiti ve tabiati koruma alanlarimin
secilip Dbelirlenmesine, 6zellik ve karakterleri bozulmadan korunmasina,
gelistirilmesine ve yonetilmesine iligkin esaslar1 diizenlemektedir. Bu kanunun 2.
maddesindeki tanimlamaya gore milli park; “Bilimsel ve estetik bakimdan, ulusal
ve uluslararasi ender bulunan dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri ile koruma,
dinlenme ve turizm alanlarina sahip doga pargalaridir” (Anonim, 1983).

Diinya Koruma Birligi (IUCN) ise Milli Parklari, “Bir veya birden fazla
ekosistemin ekolojik biitiinliigiinii bugiin ve gelecek nesiller i¢in korumak, dogal
cevrenin isgalini ve sOmiiriilmesini engellemek, ve cevreyle uyumlu bigimde
bilim, egitim, rekreasyon ve =ziyaretgi aktivitelerinin gelisimini tesis etmek
amaglar i¢in ayrilmis (kara/deniz) doga parcalan” olarak tanimlamaktadir (Bilir,
2012).

Tiirkiye’de Milli Park olarak ayrilan alanlann sahip olmasi gereken nitelikler,
12.12.1986 tarih ve 19309 sayili Resmi Gazete ’de yayimlanan Milli Parklar
Yonetmeligi'nin 6. Maddesi’nde belirtilmistir. Buna goére Milli Park olarak
ayrilacak yerler (Kuvan, 2012);

1. Tabii ve Kkiiltiirel kaynak degeri ile rekreasyonel potansiyeli, milli ve
milletlerarasi seviyede 6zellik ve 6nem tasimalidir.

2. Kaynak degerleri, gelecek nesillerin miras olarak devralacaklari ve sahip

olmaktan gurur duyacaklar seviyede 6nemli olmalidir.

3. Kaynak degerleri tahrip olmamis veya teknik ve idari miidahalelerle 1slah
edilebilir durumda olmalidir.

4. Saha biiyiikligii, kaynak degerleri kesafeti yoniinden, 6zel haller ve adalar
diginda, en az 1000 hektar olmali ve bu alan biitiiniiyle koruma agirlikli zonlardan
meydana gelmelidir. idari ve turistik amagh gelistirme alanlari bu asgari saha
biyiikliigiiniin disindadir.

Tiirkiye'de 2015 yili sonu itibartyla 40 Milli Park ilan edilmis bulunmaktadir. Milli
Parklarin toplam alani, ABD'de bulunan ve 899100 ha biiyiikligiindeki
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Yellowstone Milli Parki'nin toplam alam ile hemen hemen aym biiylikliiktedir
(Demircioglu, 2014).

Tiirkiye yiiz 6l¢timiiniin % 10°u milli parklardir. Ayrica milli parklann bolgelere
gore dagilimi Cizelge 1.3 ‘de verilmistir. Bu tabloya gore Karadeniz bolgesinde 8
adet milli park bulunmasi, bolgeler arasinda en fazla sayida milli parklara sahip
oldugunu gostermektedir.

Cizelge 1.3. Turkiye’nin bolgelerine gére milli park dagilim

v

Gala Gélii, Igne ada Longoz Ormanlari,
Kazdagi, Kuscenneti, Troya, Uludag
Baskomutan, Dilek Yarimadasi - Biiyiik

Ege Bolgesi 6 Menderes Deltasi, Honaz Dagi, Marmaris, Spil
Dagi, Saklikent

Marmara Bolgesi 6

Altinbesik Magarasi, Olimpos Beydaglar,
7 Giilliik Dag1, Karatepe-Aslantas, Kizildag,

Akdeniz Bolgesi Kovada Golii, Kopriilii Kanyon,
Aladaglar, Beysehir Goli, Goreme, Soguksu,
¢ Anadolu Bélgesi 7 Sultansazligi, Yozgat Camligi, Sakarya Meydan
Mubharebesi
Altindere Vadisi, Bogazkoy-Alacahdyiik, Hatila
Karadeniz Bolgesi 8 Vadisi, Kagkar Daglan, Karagdl Sahara, llgaz
Dagi, Kiire Daglari, Yedigoller
Giineydogu bolgesi 2 Nemrut Dagi, Tek Tek Daglan

Agr1 Dagi1, Munzur Vadisi, Sarikamis-
Allahiiekber Daglarn, Nene Hatun

Dogu Anadolu bolgesi 4
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Tirkiye'deki Bolgelere Gore Milli
Parklarin Alan Biiyiikliigii Yiizde Dagilinu

B Marmara Bolgesi
M Ege Bolgesi

W Akdeniz Bolgesi

W ic anadolu Bolgesi
W Karadeniz Bolgesi

M Guneydogu Anadolu
bolgesi

Sekil 1.1. Milli parklarin bolgesel olarak alan biiyiikliikleri

Tiirkiye’deki bolgelerin sahip oldugu milli parklarin kapladigi alansal oranlar
Sekil 1.1°de verilmistir. Sekill.l1.’de goriildiigii iizere I¢ Anadolu bdlgesinde
bulunan milli parklarin alansal biiyilikliigii en fazla bdlgedir. Dogu Anadolu
bolgesinde 4 tane milli park olmasina ragmen, alan biiyiikliigii acisindan ikinci
sirada yer almaktadir.

17.08.2011 tarihli Resmi gazetede yayinlanan 28028 sayili Cevre ve Sehircilik
Bakanliginin Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ile Baz1 Kanun ve
Kanun Hilkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Hiikmiinde 648 sayili Kararnamenin 33. Maddesinde su karar yer almaktadir
(Anonim, 2011)

MADDE 33 — 9/8/1983 tarihli ve 2873 sayili Milli Parklar Kanununun 3 {incii
maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.

“MADDE 3 — Orman ve Su Isleri Bakanliginca milli park karakterine sahip
oldugu tespit edilen alanlar, Milli Savunma Bakanliginin olumlu goriisii, Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakanligi ve Kiiltiir ve Turizm Bakanlig ile diger ilgili
bakanliklarin goriisii de alinarak Cevre ve Sehircilik Bakanliginin teklifi iizerine
Bakanlar Kurulu karar ile milli park olarak belirlenir.
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Milli Park olarak belirlenen alanlarin gelisimi ise; ‘Uzun Devreli Gelisme Planlart’
ile yonlendirilmektedir. Milli Parklarin belirlenmesi, bu alanlardaki her tiirlii
uygulamanin yiiriitiilmesi ve Uzun Devreli Gelisme Planlarnin yapilmasi igin
Orman ve Su Isleri Bakanligi’na bagh “Doga Koruma ve Milli Parklar Genel
Midiirliigii” kurulmustur (Cirik, 2007).

Uzun Devreli Gelisme Plam, korunan alanin sahip oldugu kaynak degerlerinin
korunmasi, gelistirilmesi ve uzun dénemde devamliliginin saglanmasi icin teknik,
idari,sosyal ve ekonomik seceneklerin belirlendigi, birbiri ile zaman ve yer
Ol¢eginde iliskilendirildigi biitiinciil ekosistem yaklasimli bir plandir (Yenilmez
Arpa, 2011).

Uzun devreli gelisme planlar1 genel olarak; milli park kriterleri, planlama ilkeleri,
sahip oldugu kaynak degerlerinin agiklanmasi, korunmasi ve gelistirilmesi
yoniindeki tedbirler, park simirlanini belirleme kriterleri ve yonetim zonlarimn
ortaya konmasi asamalarini takiben; gelisim planlamasi adi verilen parka
getirilecek alt ve iist yapi tesisleri, bilgilendirme ve tanittim hizmetleri, kurulus,
idare ve yatirim programlanmasi gibi konulari igeren boliimle sona ermektedir. Bu
planlanin gegerlilik siiresi 20 yil olup, geregi halinde bu siire igerisinde revize
edilebilmektedirler (Hepcan, 1997).

1.2. Ziyaretci Yonetimi

Gelir seviyesinin yilikselmesi, ulagim olanaklarinin artmasi ve c¢esitlenmesi,
rekreasyon ve turizm taleplerinin biiylik oranda dogal alanlar {izerine yonelmesi ile
milli parklarda ve koruma alanlarinda yasanilan ziyaret¢i yogunlugu yillar
icerisinde ivme kazanmustir (Akten, 2009). Yogun rekreasyonel talepler
karsisinda, rekreasyon kaynagimin  dogal ve  kiiltiirel  karakterinin
stirdiiriilebilirliginin ve rekreasyonel deneyim kalitesinin saglanmasi yoniinde,
milli parklar ve diger rekeasyonel alanlarda ziyaret¢i yonetimi son derece dnemli
bir konu haline gelmistir (Goktug vd., 2013).

Ziyaretci yoOnetimi, g¢evresel, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik konularda turizm
etkilerinin minimuma indirilmesinin en etkili yoludur. Milli park gibi korunan
alanlarda ziyaretgi kullanimlarimin  artmasi dogal kaynak degerlerini ve
rekreasyonel deneyim Kkalitesini olumsuz bir sekilde etkileyebilmektedir. Bu
yilizden son yirmi yildir yapilan ¢aligmalarda ziyaretci yonetimi, korunan alanlarda
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rekreasyon ve turizm amagli kullanimlarin olumsuz etkilerini azaltmak i¢in 6nemli
bir arag olarak kullanilmaktadir (Mason, 2005).

Dogal alanlarda rekreasyon/turizm amagcli kullanimlarin artmasi, iist topragin
sikismasi, bitki Ortiisiiniin azalmast ve yaban hayati davraniglarindaki degigimler
gibi 6nemli ¢evresel sorunlara yol agarken c¢evre kirliligi, giiriiltii, orman yangini,
gibi pek cok olumsuz etkilere de neden olabilmektedir. Ayrica rekreasyonel
kullamimlarin kontrol edilememesi, izlenememesi veya duyarsiz kalinmasi gibi
yonetsel bosluklar da kaynak degerlerinin olumsuz yonde etkilenmesine yol
acabilmektedir (Giil ve Akten, 2005; Leung ve Marion, 2000). Bu durum alanin
peyzaj cekiciligini kaybetmesine de yol agmaktadir. Bu amagla ziyaret¢i yonetimi
rekreasyon /turizm ile korunan dogal alanlar arasinda 6nemli bir ara¢ olup doga ile
ziyaretci arasinda ihtiyaclan kargilamaya yonelik dikkatli ve tedbirli bir yonetimi
zorunlu kilmaktadir (Bingol, 2011; Cheung, 2013 ).

Rekreasyon taleplerindeki artis, rekreasyonel alanlarda ekolojik bozulmalarin yan
sira ziyaretci memnuniyetinde diislislere de sebep olmaktadir. Bu nedenle
stirduriilebilirlik ilkesi ger¢evesinde ekolojik biitiinliiglin korunmasi ile birlikte
ziyaret¢i yonetiminin etkin bir sekilde planlanmasi gerekmektedir (Candrea ve
Ispas, 2009).

Ziyaret¢i yonetiminin en onemli hedeflerinden birisi alanin dogal ve Kkiiltiirel
kaynak degerlerinin siirdiiriilebilirligini saglarken ziyaretcilere iyi bir rekreasyon
deneyimi sunmaktir. Ancak, ziyaret¢i sayisinin artisi alan {izerinde ekolojik
baskilara neden olabilmektedir. Bu sebeple milli park gibi korunan alanlarda
ziyaret¢i yonetimine yonelik olarak koruma-kullanma dengesine dayali yonetim
stratejileri gelistirilmelidir (Jim, 1987a; 1987b; Cole, 2004; Cunha, 2010; Giil ve
Ozaltin, 2007 ) (Sekill.2).

Kullanma

v

Sekil 1.2. Korunan alanlarda ziyaret¢i yonetimdeki denge
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Cesitli kurum ve kuruluglar tarafindan farkli ol¢eklerdeki rekreasyon alanlarina
yonelik olarak ziyaret¢i yonetimi konusunda birgok yaklasim gelistirilmistir. 1991
yilinda ETB (English Tourism Board - Ingiliz Turizm Kurulu) tarafindan ziyaretci
yonetiminin saglanmast yoniinde {i¢ ana yontem Onerilmistir. Bunlar (Cheung,
2013);

e Ziyaretcilerin sayilarin1 kontrol ederek; tasima kapasitesine uygun, sinirli
sayida ziyaretginin gelmesini saglamak

e Sadece tek bir sezona odaklanmaktan ziyade yilin her ayinda ziyaretcilere
rekreasyonel firsatlar sunarak ziyaret¢i sayisinin yilin her ayma yayilmasin
saglamak.

e Ziyaretci davramislarin yeniden diizenlenmesini saglamaktir.

ETB raporunda (1991) ziyaret¢i sayisinin kontrolii konusunda, ilk islem tagima
kapasitesini belirlemektir. Bunu alansal karakterin zarar gordiigi ve kullanim
kalitesinin tehdit edildigi esik seviyelerin belirlenmesi takip etmektedir. Bunlar;
fiziksel zararin meydana geldigi en {iist seviye, degistirilemez zararin meydana
geldigi en st seviye ve kullanicilarin kabul edilemez etkilerinden rahatsizlik
duyacag en list seviyelerin belirlenmesidir. Bu rapora gore kaynaklardaki zararin
azaltilmasi ziyaret¢i yonetim yaklagiminin en 6nemli anahtarndir.

Ziyaret¢i yonetimi yaklasimda temel amag, kaynak degerlerinin bozulmadan
stirdiiriilebilir kullammim saglayacak sekilde ziyaret¢i etkilerini minimize
etmektir. Boylece sonradan ortaya cikabilecek 1slah ve iyilestirme eylemlerini ve
maliyetlerini de engellemis olacaktir (Akten vd., 2009). Ziyaretci yonetiminin alt

amaglari;

«Ziyaretcilerin anlayisini, farkindaligini artirarak dogal alanlarin veya yore
kaynaklarinin degerinin anlagilmasini saglamak,

«Ziyaretcilere, dogal ve tarihi degerleri, ekolojik iliskileri ve cevredeki insan

etkilerini igeren mesajlar iletmek,

«Ziyaretgilere, dogal ve kiiltiirel c¢evreyle birlikte kisisel deneyimlerini
yasayabilecekleri dogal alanlarda vakit gecirecekleri olanaklar saglamak,
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*Dogal kaynaklarin 6zenli kullanimini, kiiltiirel ve dogal mirasin korunmasini,
negatif etkilerin minimize edilmesini, pozitif etkilerin ise optimize edilmesini

saglamak,
«Ziyaretciler kullanimlarinda mevsimselligi azaltmak,

*Yore halkimin bilgi ve deneyimlerinden yararlanmak,  bilinglendirmek,
paydaslardan biri oldugunu hissettirmek,

*Yo6netim konular ve kendi 6zel politikalan i¢in kamu desteginin ve anlayiginin

artmasini saglamak olarak tanimlanabilir.

Zelenka ve Kacetl (2013), ziyaretci yOnetim amaclarinin, siirdiiriilebilirlik
kavraminin tanimlanmasina ve gelisimine yardime1 olan sosyo-kiiltiirel, ekonomik,
cevresel dinamiklere bagl oldugunu, toplum ve dogamin bolgesel agidan konumu
ile yakin iligki icerisinde oldugunu belirtmektedirler.

Zelenka ve Kacetl (2013)’e gore milli parklarda ziyaret¢i yonetimin hedefleri;

e Bolgenin karakteristik hayvan ve bitki toplulugunun korunmasi,

e “Natura 2000 habitat ve tiirlerin uygun koruma statiisiinde bakimu,

o Rekreasyon ve egitsel amaclarin gergeklestirilmesiyle ziyaretgi deneyiminin
gelistirilmesi

e Rekreasyonel alanlardaki arz- talep dengesinin saglanmasi,

e Ziyaretciler igin sosyal faaliyetler saglamasinin yam sira bolgeye ekonomik
getiriler saglanmasi olarak siralanabilir ( Zehner, 2007).

Son yillarda rekreasyonel taleplerin artmasi, korunan alanlarda dogal ve kiiltiirel
degerleri tehdit eder duruma gelmistir. Korunan alanlarin, koruma — kullanma
ilkesi cergevesinde yoOnetilmesi yoOniinde tasima kapasitesi tabanli hazirlanan
ziyaret¢i yonetim planlarinin gerekliligi ortaya ¢ikmustir.

1.3.Tasima Kapasitesi

Milli parklar dogal ve kiiltiirel kaynak degerler sahip olmasi ve bunun yam sira,
kentin yogun karmasasindan uzaklasarak ziyaretcilere rekreasyonel olanaklar
saglamaktadir. Milli parklar tiirlerin ve genetik ¢esitliligin korunmasi ile ekosistem
hizmetlerinin siirdiiriilmesi ve yerel halk igin yeni gelir kaynaklar1 yaratilmasi
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olugmasi i¢in koruma-kullanma dengesinin saglanmasi gerekmektedir (Newman
vd., 2006). Bu baglamda milli parklardaki rekreasyonel arz ve talep arasindaki
dengesinin saglanmasi i¢in ziyaret¢i deneyim ve kalitesinde diisiislere izin
vermeyen bir ziyaret¢i kullamim miktar1 yani alanin tagima kapasite analizleri
belirlenmesi gerekmektedir (Goktug ve Arpa, 2015).

Tasima kapasitesi ile ilgili ilk ¢aligmalar 1960’l1 yillarin baglarinda, Amerika
Birlesik Devletleri’nde bulunan Sequoia ve Yosemite Milli parklarinin yonetim
planlarinin igerisinde dahil edilmeye baglanmistir (Manning, 2002). 1960’h
yillardaki turizm ve rekreasyon alaninda gelismelerin giderek artmasi, korunan
alanlardaki dogal ve kiiltiirel degerler iizerinde olumsuz etkilere yol agmaya
baslamustir. Bu konu, Birlesik Devletler Orman Hizmetlerini ve bilim insanlarini
harekete gecirerek, korunan alanlarda tagima kapasitesi ile ilgili bircok arastirma
yapilmaya basglatilmistir (McCool ve Lime, 2001).

Tasima kapasitesi ile ilgili ilk ¢aligmalar, ziyaret¢i yogunlugunun dogal gevre
tizerindeki olusturdugu etkiler odaklidir (Manning, 1999, Manning, 2002,
Manning vd., 2003). Ancak 1964’de Wagar, “Rekreasyon igin Dogal Alanlarda
Tasima Kapasitesi” adli caligmasinda ziyaret¢i yogunlugunun sadece alan iizerinde
olumsuz etkilere sebep olmayip, ayn1 zamanda ziyaret¢i memnuniyet seviyelerini
de diisiirmekte oldugu belirtmistir (Stankey ve McCool, 1984; Steward ve Cole,
2001). Ayrica tagima kapasitesinin mutlak bir deger olmayip, alanin sahip oldugu
dogal faktorlere gore belirlenebileceginin yam sira kapasitesinin rekreasyonel
deneyim kalitesi ve sayisina bagli oldugunu 6ne siirmiistiir (Cole, 2004; Nieman
ve Futrell, 1979).

Aragtirmacilarin tagima kapasitesi ile ilgili yaptig1 calismalarda, rekreasyon ve

turizm arasindaki iligkileri kendilerine gore farkli boyutlar belirlenmistir.

Pigram ve Jenkins (1999), calismalarinda rekreasyonel tasima kapasitesini
Fiziksel, Ekolojik, Sosyal ve Ekonomik Tasima Kapasitesi olmak iizere 4 farkli
kategori altinda incelerken, Shelby ve Heberlein (1984), caligmasinda tagima
kapasitesini Ekolojik, Fiziksel, Ust Yapisal ve Sosyal Kapasite olmak iizere 4
kategoride sunmustur. Papageorgiou ve Brotherton (1999) ise yapmis olduklari
calismalarinda rekreasyonel tagima kapasitesini 3 baghik altinda toplayarak;
Biyolojik, Algisal ve Ekonomik kapasite olarak tanimlamustir. Cifuentes (1992) ise
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rekreasyonel tasima kapasitesini Fiziksel, Ger¢ek ve Etkin Tasima Kapasitesi
olarak 3 baslik altinda toplamustir (Goktug, 2011).

Goktug vd., (2013), ise tasima kapasitesini Fiziksel Kapasite, Sosyal Kapasite,
Ekolojik Kapasite ve YoOnetim Kapasitesi olarak 4 boyutunun oldugunu
belirtmislerdir (Sekil.1.3 )

Rekreasyonel Tasima

Kapasitesi
s ) II L N |
Fiziksel Sosyal Ekolojik Yonetim
Kapasite Kapasite Kapasite Kapasitesi
s N . Ekonomik —_— .
Fiziki Olanaklar Fiziki Ozellikler Kapasi Idari Kapasite
apasite

Sekil.1.3. Rekreasyonel tagima kapasitesinin boyutlar1 (Goktug vd., 2013)
a) Fiziksel kapasite:

Fiziksel Kapasite, rekreasyon alanlarinin fiziki 6zellikleri ve fiziki olanaklan ile
iligkili olarak 1 giinde/yilda tastyabilecegi maksimum ziyaret¢i sayisini ifade
etmektedir. Bir rekreasyon alamin fiziksel kapasitesini belirleyebilmek i¢in alanmn
fiziki Ozellikleri ve fiziki olanaklart ile ilgili birtakim parametrelerden
faydalanilmaktadir. Bu parametreler, rekreasyon konumunun ve rekreasyon
tiiriiniin  6zelliklerine gore degisiklik gostermekle birlikte genel olarak su
parametrelerden faydalanilir (Goktug vd., 2013);

e Fiziki Olanaklar: Ustyap: ve tesis olanaklan (otopark alani, piknik {initeleri,
plaj tiniteleri vb.)

e Fiziki Ozellikler: Rekreasyonu simrlandiran faktorler (iklimsel kosullar,
hassas alanlar, topografya, sorunlu alanlar)

Bir rekreasyon alaninin planlama asamasinda potansiyel ziyaret¢i sayisinin gesitli
yontemlerle tahmin edilmesi ve bu tahminlere bagli olarak fiziksel kapasite
analizleri ile iistyap1 ve tesislerin miktar ve fiziksel olarak 1 giinde alan1 ziyaret
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edebilecek kisi sayisinin hesaplanmasi, planlamanin basariyla sonu¢lanmasinda
onem teskil etmektedir (Goktug vd., 2013).

b) Sosyal kapasite

Sosyal Kapasite, bir rekreasyon alaninda ziyaretgilerin rekreasyon deneyimlerinin
kalitesinde ve memnuniyet diizeylerinde diisiisler yasanmadan, sunulan hizmetler
bakimindan her bir ziyaret¢inin esit firsatlara sahip olabildigi ziyaretci
yogunlugunun {iist diizeyi olarak tanimlanabilir (Goktug vd., 2013). Sosyal
Kapasite kavram yogunluk ve memnuniyet baglaminda ziyaretcilerin kalabaliga
gosterebilecekleri en iist tolerans seviyesini saptayabilmekle yakindan iliskilidir
(Grieser, 2005). Bir baska sekilde ifade edilecek olursa su sorulara yanitlar
aranmaktadir. Ziyaret¢i kullamm diizeyi ile ziyaretcilerin kalabalik algilan
arasinda nasil bir iliski vardir? Ziyaret¢i deneyimi kalitesi tlizerinde kalabaligin
etkisi hangi seviyelere kadar kabul edilebilir? Hangi diizeydeki kalabalikta
yonetimin miidahalesi gerekmektedir? (Manning, 2002).

Rekreasyonun temel islevlerinin etkin bir sekilde yerine getirebilmesi adina,
sunulan dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerinin tiim ziyaret¢iler tarafindan giivenlik
ve karmasa problemleri yol agmamast i¢in sosyal kapasite analizleri milli parklann
ziyaret¢i yonetim planlarindaki onemli yapitaglarindan birisini olusturmaktadir
(Goktug, 2011).

c) Ekolojik kapasite

Ekolojik Kapasite rekreasyonel faaliyetlerin ekosistem iizerinde yapmis oldugu
etkileri ifade etmektedir (Goktug vd., 2013). Shelby ve Heberlein, (1984), ise
ekolojik tagima kapasitesini, ekosistem parametrelerinin belirlenmesi temeline
dayanarak, bu parametreler tizerindeki degisimin saptanmasi, kullanim yogunlugu
ve kullanim tipi ile iliskilendirilerek alanin ekolojik kapasitesi ile ilgili yorumlar
yapilabilecegi ifade edilmistir. Ekolojik kapasiteyi belirlenmesine yonelik olarak,
dogal alanlardaki ziyaret¢i etkilerini inceleyen, degerlendiren ve gdzlemleyen
calismalara rekreasyon ekolojisi olarak ifade edilmektedir (Hammitt ve Cole,
1998; Marion, 1998; Leung ve Marion, 2000).

Ekolojik kapasitenin belirlenmesi korunan bir rekreasyon alaninin koruma
kullanma yoniinde siirdiiriilebilirliginin  saglanabilmesi agisindan oldukga
onemlidir. Doganin kendini yenileyebilme kapasitesinden daha fazla boyutlardaki
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etkiler yillar icinde geri doniilmez sonuglara neden olabilir. Bu yilizden ekolojik
kapasite konusu farkli disiplin gruplan ile birlikte ve uzun soluklu ¢alismalar
kapsaminda degerlendirilmelidir (Goktug, 2011).

d) Yonetim kapasitesi

Idari Kapasite: Cifuentes (1992) gore, rekreasyonel tasima kapasitesinin bir
boyutu olarak ele alinan “yonetim kapasitesi” korunan alanlarin ve 6zellikle milli
parklarin yonetiminin gérev ve hedeflerini yiiriitebilmesi i¢in gereken kosullarin
toplami olarak tamimlanmaktadir. Bu kosullar, korunan alanlar/milli parklar
mevzuati, say1r ve nitelik bakimindan personel ve ekipmanlar, milli pakin agik
oldugu toplam saat ve giin sayisi, 6denekler, motivasyon, egitim vb. gibi fazla
sayida degiskenin olmasi nedeniyle Olgiilmelerin kolay sekilde yapilmadigin
belirtmistir. Ayrica bahsedilen bu degiskenlerden bazilarinin siibjektif sonuglar
elde edildigini 6ne siirmiistiir (Goktug ve Arpa, 2015).

Ekonomik Kapasite: Rekreasyonel tagima kapasitesinin boyutlarindan biri olan
ekonomik kapasite ile ilgili yapilan tamimlar incelendiginde ekonomik kapasitenin
iki fakli sekilde yorumlandigi saptanmistir. Papageorgiou ve Brotherton (1999)
yapmis olduklan ¢aligmalarinda rekreasyonel kullanimlar, doga koruma ve bolge
ekonomisi arasindaki iliskinin milli parklarda son derece karmasik bir yapiya
sahip olduguna belirterek, bu noktadan yola ¢ikarak gelen turistlerin, yerel halkin
ekonomik kalkinmasinda Onemli rol oynadigina One siirmiistiir. Countryside
Commisission (1970) ise ekonomik tasima kapasitesini farkli bir pencereden
bakarak, kaynak kullammlarinda alan yonetimi bakimindan fayda-maliyet
arasindaki optimum dengenin kurulmasi gerektigini savunmaktadir (Pigram ve
Jenkins 1999; Pak ve Tiirker, 2004; Basar, 2007).

Ekonomik kapasitenin 6zellikle milli park gibi korunan alanlarin ydnetimi
boyutunda degerlendirilmesi agisindan olduk¢a Onemlidir. Ciinkii rekreasyon
kaynagindan elde edilecek gelir (fayda), yerinde ve yeterli hizmete
doniistiiriildiigii (maliyet) takdirde ziyaretcilerin rekreasyon deneyim kalitesinde
ve memnuniyet diizeylerine onemli artiglar saglanacaktir. Milli parklar ve doga
koruma alanlarindan rekreasyon amacli yararlanmanin ekonomik degerinin
saptanmasi ¢alismalarinda, mevcut ve potansiyel ziyaret¢i 6zellikleri ve talebine
iligkin bilgilerden yararlamlarak olusturulan birtakim fayda-maliyet senaryolart
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kapsaminda rekreasyon alanlarimin planlanmasi ve dogru yonetim politikalarimin
gelistirilmesine katki saglamaktadir.

Hassas ve 6zel nitelige sahip korunan dogal alanlarda bu iligkinin diizenlenmesi
yani rekreasyonel arz ile talebin dengelenmesi ve olumsuz etkilerin minimize
edilmesi ancak rekreasyonel tagima kapasitesi ya da ziyaretci kapasitesinin
bilinmesi, belirlenmesi ve diizenli bir sekilde yonetilmesi ile miimkiindiir. (Giil ve
Akten, 2005). Milli parklann tarihi, milli, kiiltiirel ve ekolojik agidan dnemli
degere sahip oldugu i¢in koruma zorunlulugu olan yerlerdir. Bu yiizden bizden
sonraki nesillere miras olarak birakabilmek i¢in koruma-kullanma dengesi kurarak
stirdiiriilebilir bir sekilde yonetim planlarinin yapilmasi gerekmektedir (Giil ve
Ozgiiner, 2005; Kervankiran ve Eryilmaz, 2015).

1.4. Ziyaretci Yonetim Planlari

Diinyada ¢ok hizl1 bir bigimde artan ve gelecekte de devam edecegi bilinen turizm
etkinliklerinin dogal ve kiiltiirel ¢evre iizerinde olumsuz etkileri vardir. Ulusal ve
uluslararast diizeyde dogal alanlara yonelik talebin artmasi dogal ve kiiltiirel
degerlerin tahribine neden olmus ve olmaya devam etmektedir. Bu nedenle, bu
alanlarin sahip oldugu kaynak degerlerinin korunarak, turizm amacli kullanimlarla
sagladig faydalan biitlinciil olarak ele alacak bir turizm anlayisinin benimsenmesi
zorunlu hale gelmistir (Kuvan, 1995). Bu baglamda ¢evreye duyarli ve ekolojik
yaklasimli ziyaret¢i yonetim planlarinin olugmasi dogal alanlarin korunmasina
araci olarak siirdiiriilebilir ve sistematik bir yaklagimlar saglamaktadir.

Korunan alanlarda ve diger rekreasyon alanlarindaki tasima kapasitesi ¢aligmalar
tabanl ziyaretgi yonetim planlarimin hazirlanmasina yonelik olarak ¢ok sayida
ziyaret¢i yonetim modelleri olusturulmustur (Warzecha vd., 2001). Baslica
ziyaretci yonetim modelleri ve kronolojik siralamast Sekil 1.4.’deki gibidir.
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ZIYARETCI YONETIM MODELLERI

RZ

Rekreasyonel Olanaklarin Dagilimt (Recretional Opportunity Spectrum, ROS) (1978)

7

Kabul Edilebilir Degisim Sirlar (Limits of Acceptable Change, LAC)(1985)

N

Ziyaretci Etkinlikleri igin Yonetim Siireci (Management Process for Visitor Activities, VAMP)(1985)

SNZ

Tasima Kapasitesi Degerlendirme Siireci (Carrying Capacity Assessment Process, C-CAP) (1986)

SNZ

Ziyaretci Etki Yonetimi (Visitor Impact Management, VIM) (1990)

N

Ziyaret¢i Deneyimini ve Kaynagi Koruma (Visitor Experience and Resource Protection, VERP) (1993)

Sekil 1.4. Ziyaret¢i yonetim modelleri

Her bir ziyaret¢i yonetim modeli incelendiginde, ziyaret¢i yonetim planlarimn
hazirlanmasinda takip edilen bu siireglerin belirli basamaklardan olustugu ve bu
basamaklardan birinin ise ziyaret¢i yOnetim stratejilerinin tanimlanmasi ve
kullanilacak yonetim araglarinin belirlenmesi oldugu saptanmustir.

Omegin ABD Milli Park Servisi tarafindan kullamlmak iizere ABD Milli Parklar
ve Koruma Kurumu’nun (NPCA) Graefe vd., (1990) ile yiiriittiigii bir ¢alismanin
sonucu olarak ortaya ¢ikan Ziyaretgi Etki Yonetimi (VIM) siireci 8§ adimdan
olugsmaktadir (Nilsen ve Tayler, 1997). Bu adimlar;

1- Veri tabanindaki yayinlarin 6n degerlendirmesi
2- Yonetim amaglarimin gozden gegirilmesi

3- Anahtar etki gostergelerinin belirlenmesi

4- Anahtar etki gostergelerinin belirlenmesi

5- Standartlar ve mevcut durumun karsilastirilmasi
6- Etkilerin olasi nedenlerinin tanimlanmast

7- Yonetim stratejilerinin tanimlanmasi

8- Uygulamadir.

Benzer sekilde ABD Milli Park Servisi genel yonetimi tarafindan planlama
slirecinin bir pargasi olarak gelistirilen Ziyaret¢i Deneyimini ve Kaynagi Koruma
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(VERP) siireci ise 9 adimdan olugmaktadir (Nilsen ve Tayler, 1997; Manning,
2005). Bu adimlar;

1y
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

Disiplinler arasi bir proje ekibinin olusturulmasi

Halk katilimu stratejisinin saglanmasi

Parkin temel amaci1 ve 6nemine iliskin ifadelerin gelistirilmesi
Park kaynaklarinin ve mevcut ziyaretgi kullaniminin analizi
Potansiyel kaynaklarin ve ziyaret¢i deneyimlerinin siralanmast
Ozel kullanimlar igin potansiyel zonlar olusturmak

Her zon igin belirleyici 6zel standartlar ve gostergeleri segmek
Kaynak gostergelerinin ve sosyal gostergelerin izlenmesi
Yonetim eylemlerinin olusturulmasidir.

Ziyaret¢i yonetim modellerinin temelini olusturan rekreasyonel tasima kapasitesi

analizlerinden yola ¢ikarak, konu olan modellerin ortak 6zellikleri agagidaki gibi
siralanabilir (Goktug vd., 2013; Akten vd., 2009)

Ziyaret¢i yonetim modeli olusturulurken disiplinler arast igbirligi
gerekmektedir. Bu sebeple alanlarinda uzman olan kisilerden bir kadro
olusturulmaktadir.

Alanin mevcut durumu ve sorunlar ortaya konmaktadir. Ekolojik ve sosyal
kosullarin envanteri ¢ikartilmaktadir.

Tim calismalarda rekreasyon kaynakli etkilere yogunlagilmaktadir. Bu
sebeple oncelikle alandaki bozulmalarin sebepleri analiz edilmektedir.

Alanin degerini belirleyen biyolojik, sosyal ve yonetsel kosullarin
kombinasyonu ile olusan ortamdaki rekreasyon olanaklari tanimlanmaktadir.
Cogu yonetim modelinde mevcut rekreasyon olanaklar kapsaminda kullanim
zonlar1 belirlenmektedir (Zonlar ROS’ta belirlenmis olup, diger bazi
modellere de ROS entegre edilmektedir. Ayrica bagka zonlama yontemleri de
gelistirilmistir).

Her bir zona yonelik sosyal ve ekolojik gostergeler belirlenmektedir. (Cogu
yonetim modelinde sosyal ve ekolojik gostergelerin sahip olmasi gereken
ozellikler belirtilmis olup, gosterge listeleri olusturulmustur)

Yonetimin amaglart ve wulasilmak istenen hedefler net bir sekilde
belirlenmektedir.

Tamimlanan her bir sosyal ve ekolojik gostergenin kalite standarti1 analiz
edilmektedir.
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e Rekreasyon alanlarimin etkilenme diizeyi ile kullanim yogunlugu arasinda her
zaman dogrusal bir iliski olmamakla birlikte baska faktorlerin de etki diizeyi
iizerinde dnemli rol oynadig diisiiniilmektedir. Bu sebeple tiim faktorler, bir
arada ve kapsamli olarak irdelenmekte ve aralarindaki etkilesimler ortaya
¢ikarilmaktadir.

e Kalite standartlan ile mevcut durum karsilastirilmakta ve kapasite diizeyleri
belirlenmektedir (Kulllammlar kapasitenin altinda, kapasiteye esit veya
iistiinde).

e Tiim sosyal, ekolojik ve yonetsel kalite standartlart ile mevcut durum her bir
zon igerisinde biitiinlesik olarak yorumlanmaktadir.

e Belirlenen zonlara yonelik olarak direk veya dolayli yonetim stratejileri
olusturulmaktadir.

e Yonetim stratejileri kurum ici egitim programlari, biitge hesaplari vb.
yonetime yonelik faaliyetlerle desteklenmektedir.

e Alan izleme gergeklestirilip doniigler degerlendirilmekte ve tekrar gdzden

gecirilerek kararlarin degerlendirmesi saglanmaktadir.

1.5. Ziyaretci Yonetim Stratejileri

Her gecen giin artan rekreasyonel faaliyetlerin ve faaliyet gesitliliginin dogal
kaynaklar {izerinde olusturdugu baskilar, plansiz ve sagliksiz biiylime ve ortaya
¢ikardig1 ¢evre sorunlari, insanoglunu, bu kaynaklarin tahrip edilmeden gelecek
kusaklarin ihtiyaclarini da karsilayabilecek sekilde devamliligini saglayacak
yonetim arayislarina itmistir (Bilir, 2012). Bu baglamda, basta korunan alanlar
olmak fizere tiim rekrereasyonel alanlarin dogal ve kiiltiirel kaynaklarinin
stirdiiriilebilirligini  saglamak tlizere c¢esitli “ziyaretgi yOnetim stratejileri”
gelistirilmistir (Giingér, 2005; Ozdénmez vd., 1998).

Geray, (1986) strateji kelimesini “eldeki yapi, kisith kaynaklar ve araglarin 15181
altinda, amaglara varmada destek olabilecek alternatif hareket bi¢cimlerinden en
uygun olanlarinin se¢imi ve bunlarin uyumlu hale getirilmesiyle ortaya g¢ikan
eylemler biitiinii’* olarak tanmimlamustir. Chandler (1962)’e gore ise strateji, “bir
organizasyonun veya isletmenin uzun déonemli temel amaglarinin saptanmasi ve bu
amaglara ulasabilmek igin gerekli kaynaklarin tahsis edilerek onlarin kullaniminda
kabul edilen yollardir” ve bu tanimla amaglarin belirlenmesi de strateji i¢ine dahil
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edilmistir. Bu yiizden Eren (1990)’a gore amagsiz stratejiden bahsetmek
anlamsizdir (Glingor, 2005).

Stratejik YoOnetim, etkili stratejiler gelistirmeye, uygulamaya ve sonuglarini
degerlendirerek kontrol etmeye yonelik kararlar ve faaliyetler biitiinlii olarak
tanimlanabilir. Ayrica igletme veya organizasyonun varliklarini siirdiirebilmeleri
icin, hizla degisen dis cevredeki kosullar ile aralarinda uyumlu bir iligkinin
kurulmasi gerekmektedir (Giingdr, 2005). Ozellikle son yillarda Stratejik
yonetimin temelini olusturan kararlar asagidaki etkinlikleri icermektedir
(Hatipoglu, 1995; Ozdénmez vd., 1998);

*D1sg ¢evre kosullarinin yarattigr firsatlar ve neden olabilecegi tehlikelerin

arastirilmasi,

«Isletmenin i¢ kaynaklarinin zayif ve giiclii oldugu noktalarin degerlendirilmesi,
*Stratejilerin belirlenmesi ve alternatif stratejilerden en iyisinin seg¢ilmesi,
*Secilen stratejilerin uygulanmasi ve degerlendirilmesi (denetim).

Giingor (2005)’e gore, korunan alanlarda ziyaret¢i yonetimine dayanak olusturan
yonetim planlarinin basarili olabilmesi igin, planlarda amag¢ ve hedeflerin net bir
sekilde ortaya konulmasi, hedeflere ulasma yolunda ise isabetli stratejilerin
gelistirilmesi gereklidir. Bu baglamda strateji ile amag ve araglar arasinda giiclii
bir iliskinin bulundugu ifade edilebilir (Sekil 1.5). Milli parklardaki ziyaretcilerin
tercihlerini ve davramislarim anlamak ziyaret¢i yonetimi i¢in en uygun stratejiler

gelistirilmesi acisindan 6nemli bir yol gostericidir. (Cessford ve Muhar, 2003).
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Strateji

Sekil 1.5. Strateji ile amag ve araglar iliski semasi

Milli Parklar gibi korunan-rekreasyonel alanlarda uygulanan yodnetim
stratejilerinin siniflandirilmasi konusunda yapilan ¢alismalarda, ziyaretgi yonetim
stratejileri farkl1 sekillerde simiflandirilmustir. Ornegin, Manning ve Lime (2000)’e
gore ziyaret¢i yOnetim stratejileri genel olarak 4 temel stratejik yaklasimdan
olugmaktadir. Bu stratejik yaklagimlar; arz yonetimi, talep yoOnetimi, kaynak
yonetimi ve ziyaret¢i etki yonetimi baglaminda gelistirilen stratejilerdir.

1.Arz Yonetimi Stratejileri: Bu stratejilerin amaci, rekreasyon alanlarinda

ziyaretgiler i¢in farkli olanaklar sunularak rekreasyon alanina daha fazla sayida
ziyaretgi cekmek, talebi arttirmaktir. Bu stratejiler yardimu ile, ziyaretgilere farkli
zaman dilimleri, farkli rekreasyonel aktiviteler ve farkli rekreasyonel alanlar
yaratilarak, daha fazla kisiye rekreasyonel deneyim imkam saglanmaktadir.

2.Talep Yonetimi Stratejileri: Bu stratejilerin amaci, tasima kapasitesinin

iizerinde talep edilen rekreasyonel alanlarda ziyaretgi sayisini tasima kapasitesi
sinirlarinda tutmaktir. Bu stratejiler; rekreasyonel alanlarda ziyaret¢i sayisinin
sinirlandirilmasi ile ziyaret siirelerinin kisitlandirilmast ile ilgili alinan kararlar ve
uygulamalari igermektedir.

3.Kaynak Yonetimi Stratejileri: Bu stratejilerin amaci rekreasyon alaninin dogal

kaynak degerlerinin korunmasin1 saglamaktir. Bu stratejiler, rekreasyon
kaynagimn dayanikliligimn artinlmasina, alanin kendi kendini onarmasi ve

giiglendirmesine yonelik olarak yapilacak bakim caligmalarini, uygulamalari ve
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ayrica lstyapi tesis ve olanaklarimin gelistirilmesi yOniinde alinan kararlar ve
uygulamalar1 da igermektedir.

4.Ziyaretci Etki Yonetimi Stratejileri: Bu stratejilerin amacit alanin

siirdiiriilebilirligine uygun olmayan faaliyetlerin veya uygun olmayan ziyaretgi
davraniglarnin  diizeltilmesidir. ~ Bu stratejiler genel olarak rekreasyonel
kullanimlarn tipinin veya kullanim karakterinin degistirilmesi yoniinde alinan
kararlan ve uygulamalarn kapsamaktadir. Ayrica kaynak kapasitesine veya
ziyaretcilerin ortak ozelliklerine gore kullamm alanlarinin olusturulmasina yonelik
uygulamalarn da igermektedir.

Peterson ve Lime (1979) ise yonetim stratejilerini ziyaret¢i davraniglan tizerindeki
etkisine bagli olarak dogrudan yonetim stratejileri ve dolayli yonetim stratejileri
olmak iizere iki boyutlu oldugunu belirtmistir. Dogrudan y6netim uygulamalari,
ziyaret¢i etkilerini azaltmak ig¢in ziyaret¢i davramslarim belirli kurallar
cergevesinde diizenleyerek, bireysel segimleri kisitlamakta ve alanda yiiksek
dereceli kontroliin saglanmasinda yardimci olmaktadir. Dolayli yonetim
uygulamalari ise ziyaretgi etkilerini en aza indirgemede ziyaretgilere alan hakkinda
gerekli bilgilendirmeler yaparak, ziyaretgilerin bireysel segme Ozgiirliiklerini
korumakta ve orta dereceli kontroliin saglanmasinda yardimci olmaktadir (Chavez,
1996). Bununla birlikte, cogu arastirmada; rekreasyonel kullanimlarinin etkilerinin
kontroliine yonelik uygulanan dogrudan yonetim uygulamalarinin etkinligi daha
fazla oldugu, dolayli yonetim araglarinin ise her zaman etkili olmadigi, bazi
ziyaretcilerin yonetim faaliyetlerini veya yOnetimin Ogretilerini reddedebildigi
savunulmaktadir (Anderson ve Manfredo, 1986). Dogrudan ve dolayli ydnetim
stratejilerinde kullanilan ara¢ 6rnekleri Tablo1.5.1°de sunulmustur (Manning ve
Lime, 2000).

Bununla birlikte, arasgtirmalar gostermistir ki rekreasyonel kullammlarimin
etkilerinin kontroliine yonelik uygulanan dogrudan yonetim uygulamalarimn
etkinligi daha fazla desteklenmekte, dolayli yonetim araglarinin her zaman etkili
olmayacagi, bazi ziyaretcilerin yonetim faaliyetlerini veya yonetimin dgretilerini
reddedebilecegi savunulmaktadir. (Anderson ve Manfredo, 1986).

Gergeklestirilen literatiir ¢caligmalarinda, yonetim stratejilerinin siniflandirilmasi
konusunda yapilan calismalar incelenmis ve Ozgiin bir siniflandirma sistemi
gelistirilmistir (Cizelge 1.4).
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Cizelge 1.4. Dogrudan ve dolayli yonetim stratejileri ( Manning ve Lime, 2000)

Dogrudan Y onetim Stratejilerinde
Kullanilan Aracglar

Dolayh Yonetim Stratejilerinde
Kullanilan Araclar

Para cezas1 uygulamak

Ulasim yollarinin, patikalarin
gelistirilmesi veya gelistirilmemesi

Alan gozetimini artirmak

Kamp alanlar1 ve piknik alanlar1 gibi
yogun kullanilan alanlarin gelistirilmesi
veya gelistirilmemesi

Zonlara gore kullanimlarin belirlenmesi
(6rnegin bir zonda sadece yiiriiyiislere izin
verilmesi, motorlu ara¢ kullaniminin

Yaban hayat1 popiilasyonlarinin
gelistirilmesi veya gelistirilmemesi

yasaklanmasi)
Rekreasyon alanlarinda zonlarin Alanin 6zel niteliklerini reklam ¢aligmalari
olusturulmasi yaparak tanitmak

Bazi kamp alanlart i¢inde bir geceden fazla
kamp yapmay1 yasaklamak veya bagka
siirlarin uygulanmasi

Rekreasyon olanaklarin araliginin
belirlenmesi

Erisim noktalari, patikalar kamp alanlari,
yollar1 vb. rekreasyon alanlarin doniistimli
kullanimlariin saglanmasi

Peyzaj ekolojisi konusunda ziyaretgileri
bilgilendirmek

Rezervasyon sistemi ile ziyaretgi kabul
etmek

Az kullanilan alanlar1 reklam ¢alismalari
yaparak tanitmak

Kamp veya gezi gruplarina kamp yeri veya
seyahat rotalar1 atamak

Tutarli giris ticretlerinin belirlenmesi

Belirli giriglere erigimi sinirlandirmak

Balik tutmay1 ya da avlanmay1 kisitlamak

Farkli zonlar, farkli aktiviteler ve farkli
iklimler i¢in diferansiyel iicretlendirme
politikalar gelistirmek

Ziyaretci grup biiytikliiklerini veya arag
sayisini sinirlandirmak

Kamp atesini kisitlamak(ya da yasaklamak)

Bazi rekreasyonel aktivitelere yonelik
olarak ziyaretgilere becerilerini ve ekolojik
bilgilerini gelistirmeye yonelik kurslar
diizenlemek ve sertifikali ziyaretgilere izin
vermek.

Belirlenen rekreasyonel faaliyetleri
belirlenen alanlarla sinirlandirmak

Alanda kalma siiresini sinirlandirma

Siniflandirmada; agik alan rekreasyon aktivitelerinin Ogelerini teskil eden

“ziyaret¢i”, “rekreasyonel aktivite”,
alinmustir (Sekil 1.6).

“rekreasyon alan1”

ve “erisim” dikkate
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Sekil 1.6. Rekreasyon alani ve erisilebilirlik

Ziyaret¢i yonetim stratejilerinin gerceklestirilmesi yoniinde ise ziyaret¢i yonetim
araglarindan  faydalamilmaktadir. Dogru araclarin  belirlenmesi, ziyaretgi
memnuniyeti, hizmet kalitesi ve alanin kaynak degerlerinin korunmasi baglaminda
oldukca Onem tagimaktadir. Tanmimlanan ziyaret¢ci yOnetim stratejilerinin her
birinin gergeklestirilmesi yoniinde yaygin olarak kullamlan ziyaretci ydnetim
araglar1 ve yonetim araglarinin eylem tipleri Cizelge 1.5’te sunulmustur.



Cizelge 1.5. Ziyaret¢i yonetim stratejileri ve araglar

Ziyaretci Kullammmlarina Yonelik Stratejiler

Uyar1 tabelalilar1 ile ziyaretgilerin bilgilendirilmesi Dolayli
Uyulacak kurallar (¢6p atmama, bitkisel materyal Dolayli
toplamama) konusunda ziyaretgilerin giriste
Ziyaretci davranislarinin bilgilendirilmesi.
iyilestirilmesine yonelik olarak Rehber/ alan kilavuzu esliginde rekreasyonel faaliyetlerin Dolayli
gergeklestirilmesi
Ziyaretcilere tanitim merkezlerinde alanin dogal ve kiiltiirel Dolayli
kaynak degerleri hakkinda bilgi verilmesi
Ziyaretcilerin talep ettikleri rekreasyon ¢esidine gore uygun Dolayli
alanlara yonlendirilmesi.
Belirli rekreasyonel aktiviteleri (olta balik¢iligi, atla Dolayli
gezinti, dagcilik, rafting, vb.) gergeklestirmek i¢in lisans
belgesi/sertifika zorunlulugu.
Ziyaretci ozelliklerine yonelik olarak Ziyarete gelen yerli ve yabanci turistlere yonelik farkli Dolayli
iicretlendirme politikalari.
Ziyaretcilerin yas ve engellilik durumuna gore farkli Dolayli
ticretlendirme politikalari.
Alan1 hi¢ ziyaret etmemis olan ziyaretgilere Oncelik Dolayli
tanmmasi.
Ziyaretcilerin olumsuz davraniglart ve uygulamalarma Dogrudan
- yonelik belirlenen miktarlarda para cezasi uygulamalari
Olumsuz davranislara yonelik olarak Alan icerisinde ziyaretcileri tehlikeye sokabilecek alanlarda Dogrudan
(hendek ve yamag vb.) bariyer uygulamalari
Milli parklar hakkinda web siteleri araciyla bilgi ediniminin Dolayli
saglanmasi.
Alamin tanitimina yénelik olarak Ulusal ve uluslararas1 basinda reklam ¢aligmalari Dolayl
Turizm acenteleri ile isbirligi olusturma Dolay1

Alan igerisinde sesli bilgilendirme ve uyar1 sistemleri

Dolayli

0¢



Cizelge 1.5. Ziyaretg¢i yonetim stratejileri ve araglari (Devami)

Kaynagin Siirdiiriilebilirligine Yonelik Stratejiler

Rezervasyon sisteminin gelistirilmesi Dogrudan
Cekilis sisteminin gelistirilmesi Dogrudan
Alana erisen yollar boyunca ziyaret¢i sayisi hakkinda dijital Dolaylt
Tiim koruma alanlarinda tasima bilgilendirme panolarimin yerlestirilmesi
kapasitesi diizeyinde kullanimlari Mevsimlere/aylara/giinlere  bagli olarak fakli iicretlendirme Dolayli
azaltmaya yonelik olarak; politikalart
Ziyaretgilerin kalig stirelerinin sinirlandiriimast Dogrudan
Ziyaretgi grup biiylikliiklerinin sinirlandirilmasi Dogrudan
Tas1t sayisiun smirlandirilmast Dogrudan
Alanin belli bolgelerinde ziyaret¢i kullanimlarinin bariyer vb. Dogrudan
uygulamalarla simirlandirilmasi
Hassas alanlardan vazgegirmek i¢in alternatif Dolayli
alanlarin/rekreasyonel faaliyetlerin sunulmasi
Alam mevsimsel ya da gecici kisitlamalar dahilinde donisgiimlii Dogrudan
Hassas/sorunlu alanlarin kullanimini olarak kullanilmasina izin verilmesi.
azaltmaya yonelik olarak; Hassas ve sorunlu alanlara ydnelik uyulmasi gereken kurallar Dolayh
hakkinda ziyaretcilerin bilgilendirilmesi.
Hassas alanlara yonelik farkli icretlendirme politikalarinin Dolaylt
gelistirilmesi
Hassas alanlara yonelik kullanim siiresinin kisitlanmasi Dogrudan
Alamn, belirli mevsimlerde ziyaretgi kullammina kapatilmasi. Dogrudan
Alanin rehabilitasyonuna yénelik olarak Mevsimsel veya gecici olarak ziyaretlerin simrlandirilmasi Dogrudan
Web sitesi araciyla kapatilan alanlarla ilgili ziyaretgilerin Dolaylt
bilgilendirilmesi
Endemik ve nadir tiirlerin korunmasina ydnelik bariyer Dogrudan
uygulamalari
e Yaban hayat kurallar hakkinda ziyaretgilerin bilgilendirilmesi Dolayl
Hayvan ve bitki ortiisiiniin korunumunu Alan igeresinde avlanmamn yasaklanmasi, Dogrudan
arttirmak -
Ates kullamminin yasaklanmasi/kisitlanmasi Dogrudan
Tiirler i¢in hassas olan dénemlerde (iireme donemleri vb.) alanin Dogrudan

rekreasyonel faaliyetlere kapatilmasi.

K3



Cizelge 1.5. Ziyaretg¢i yonetim stratejileri ve araglari (Devami)

yonelik olarak

edilmelidir.

x Rel.cr.easyo.n tiirlerine gére (6rn, Kamp alanlar1) grup sayilarmma smnirlandirma Dogrudan

3 Rekreasyon tiirlerinin _ getirilmesi

£ diizenlenmesine Alan i¢indeki rekreasyon tiirlerinin yerlerini gosteren brosiirlerle bilgilendirme Dolayli

:‘ yonelik olarak yapilmast.

E o Rekreasyon tiirlerine goére zonlamalarm yapilmasi Dogrudan

S = Rekreasyon Bazi rekreasyonel (6rn. olta balik¢iligr) yilin belirli donemlerinde izin Dogrudan

o= . .

E - periyodunun verilmesi

- 5 diizenlenmesine Faaliyet tarihlerinin web siteleri ve turizm acenteleri aracilig1 ile duyurulmasi Dolayli

3 @ yonelik olarak

z . Kamp alanlarinda gece konaklamak i¢in smirlandirmalarim yapilmasi. Dogrudan

s Rekreasyon siiresinin T - T : -

2 .. . Giiniibirlik kullanimlarin siirelerinin diizenlenmesi (park agiligve kapanig Dogrudan

% diizenlenmesine saatleri)

F yonelik olarak Belirli rekreasyon aktivitelerine yonelik olarak belirli bir siire verilmesi. Dogrudan
Toprak sikigmasi ve bitki ortlisli kaybinin azalmas1 yoniinde arag sayilarmin Dogrudan
sinirlandirilmasi

= Alan igerisinde belli bir hiz limiti getirilmesi Dogrudan

o Motorlu tasit PR - : VTR

= Alan igerisinde servis araglar1 ile gezintinin saglanmasi . Dolayli

o kullanimlarinin p e - =

> . . Otoparklarda kamerali sistemler ile giivenlik saglanmalidir. Dolayli

© diizenlenmesine - - — - T

= . Alan igeresinde motorlu araglara izin verilen yollar1 ve park yerlerini gosteren Dolayli

= & yonelik olarak . .. . .

g = haritalarin giris noktalarina yerlestirilmesi

=2 g Toplu tagima araglarina yonelik olarak alan igerisinde duraklarin olusturulmasi Dolayli

2 -] Servis saatlerini gsteren panolarin yerlestirilmesi Dolayli

S @ Y ¢ Korunmasi gereken alanlarda yayalara/bisikletlere yonelik bariyer vb. Dogrudan

& aya ve motorsuz caligmalar uygulanmalidir.

= tasitlarin . - ™ -

= Yaya ve bisiklet yollarini gosteren brosiirler ve panolar saglanmalidir. Dolayl

= kullanimlarin Sncelikli - lori ] Tavl

7 diizenlenmesine Yaya ve motorsuz tasit dncelikli yol sistemleri planlanmalidr. Dolayli
Yaya ve bisiklet yollarmin kullanimi iicretlendirme politikalari ile tegvik Dolayli

(43
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Gergeklestirilen literatiir taramalart ile, korunan alanlarda ziyaret¢i yonetiminde
yaygin olarak 16 farkli aracin kullanildig1 tespit edilmis ve asagida bu araglarin
basarilar ile ilgili calismalara rastlanmistir (Eagles vd., 2002; Manning ve Lime,
2000; Masters vd., 2002). Bu araglar;

a) Grup Biiyiikliigiiniin Sinirlandiriimasi

Grup biiylikligi; bir turist kafilesindeki maksimum insan sayisi ile ifade
edilmektedir. Grup biyilikligiiniin simirlandirilmast bisiklet turlari, trekking ve
kamping gibi rekreasyonel aktivitelerin ozellikle hassas ekosistemlerde neden
olabilecegi ekolojik etkilerin veya sosyal etkilerin azaltilmasina yonelik olarak
kullanilan 6nemli ziyaretci yonetim araclarindandir (Eagles vd., 2002; Poteete vd.,
2004). Nitekim Manning vd., (1999) grup biiytikliikleri arttik¢a sosyal ve ekolojik
etkilerin de biiytlikliiklerinin arttigini ifade etmistir. Alanda minimum etki, sosyal
ve ekolojik tasima kapasitesi analizleri ile belirlenmektedir (Manning ve Lime,
2000).

Amerika’nin Isle Royale Milli Parkinda ziyaretcilerin kamp alanlarinda yaptiklar
aktiviteler sonucunda toprak ylizeyindeki bitki Ortlisiinde azalmalar meydana
gelmigtir. Bu etkilerin azaltilmasi yoniinde caligma gergeklestirilmistir. Bu
caligmanin sonucunda alan biiyiikliiglinii g6z 6niinde bulundurularak, ekolojik ve
sosyal tasima kapasitelerine uygun grup biyiiklikte sinirlandirilma yapilmasi
gerektigi savunulmustur ( Marion ve Farrell, 2002).

Faydasi: Biiyiik grup boyutlari, daha biiyiik sosyal ve biyofiziksel etkilere sahip
olma egilimindedir; dolayisiyla bu etkilerin azaltilmasinda sinirlandirmalarin
yapilast 6nemli fayda saglamaktadir (Eagles vd., 2002).

b) Kullamm Diizeyinde Mevsimsel Ya Da Gegici Smirlandirma

Bu ziyaret¢i yonetim araci, rekreasyonel faaliyetleri gerceklestirmek icin alana
gelen ziyaretci sayilar lizerinde dogrudan kisitlamaktadir. Milli park ve korunan
alanlarda belirli mevsimlerde, giinlerde veya zaman dilimlerinde belirlenen
kapasite limitlerinin iistinde yogun taleplerle karsi karsiya kalinabilir. Boyle
durumlarda, kullamm diizeyinde mevsimsel ya da gegcici simirlandirma ziyaretgi
yonetiminde kullamlabilecek araglarindan birisini temsil etmektedir (Manning ve
Lime, 2000). Bu uygulamalara, milli park alani iceresindeki kamp alanlar tiimiiyle

kullamim halindeyken, diger ziyaretgilerin erisimine izin vermemek 6rnek olarak
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gosterilebilir. Kullanim limitleri genellikle tarihi binalar ve sit alan gevrelerinde,
kano sporu erisimi ve doga yliriiyiis alanlarinda uygulanmaktadir (Eagles vd.,
2002).

Faydasi: Kullanim limitleri potansiyel olarak hizli biiyiliyen ya da asirt kullamim
seviyelerine sahip olan alanlarda biyofiziksel ve sosyal etkilerin Onceden
belirlenmis bir seviyede kullanilmasini siirdiirmekte yarar saglamaktadir (Eagles
vd., 2002).

¢) Zonlama

Zonlama genel anlamiyla belirli rekreasyonel aktiviteleri secilmis alanlarda
toplama veya belirli aktivitelerin belirli alanlarda yapilmasini engelleme olarak
tanimlanabilir (Manning ve Lime, 2000). Zonlama mekansal olabilecegi gibi
zamansal olarak da gerceklestirilebilir. Ayrica, zonlama farkli tiirlerdeki
rekreasyonel firsatlann yaratmak i¢in de tercih edilen alternatif yoOnetim
araclarindan birisidir (Greist, 1975; Haas vd., 1987; Masters vd.,2002).

Zonlama (Anonymous, 2002);

e Bir milli parkta hangi lokasyonda hangi degerlerin bulundugunu anlatmada
kullanilan en iyi araglardan biridir.

e Kabul edilebilir rekreasyonel kullanim etkilerinin belirlenmesinde ve buna
bagli olarak istenmeyen etkilerin yayilimimin engellenmesinde zonlama
yontemi yardimer olmaktadir.

e Herhangi bir rekreasyon konumunun igerisinde veya etrafinda yiiriitiilen farkli
rekreasyon tiirleri veya turizm olanaklarimin dogasimin daha iyi bir sekilde

anlagilmasini saglar.

Leung ve Marion, (1999)’1n yaptiklart Milli Parklarda Ziyaretci Etkileri Yonetimi
I¢in Mekansal Stratejiler adli ¢alismada, ziyaretci etkileri yonetimi i¢in parklarda
ve koruma alanlarinda ana zonlama uygulamasiyla mekansal stratejiler
siniflandirmigtir. Rekreasyon alanlarinda ekolojik biitiinliigli korumaya yonelik
olarak Mekansal ayrim, Mekansal kapsam, Mekansal dagilim (yayilim) ve
Mekaénsal yapilandirma olmak iizere 4 mekansal strateji sunulmustur.

Faydasi: Korunmasi gereken alanlar ile rekreasyon alanlarn gibi ziyaretgilerin
kullanimina ag¢ik alanlarda koruma ve gecis alanlar1 olusturarak, alan iginde
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olusabilecek olumsuz etkilerin 6niine gegilmesinde yarar saglamaktadir (Geneletti
ve Duren, 2008).

d) Ates Kullanémminda Uygulanan Kisitlamalar

Gelecek nesillere miras birakilacak statiiye sahip olan milli park ve korunan
alanlarda ates kullammina Onem gdstermek bir zorunluluktur. Yapilan
uygulamalardaki amag¢ gozlenebilir ekolojik etkilerin azaltilmasi yoniindedir. Ates
kullanimi1 (Manning ve Lime, 2000);

e Alan igerisindeki baz1 bolgelerde tamamiyla ates kullanimimi yasaklanabilir

e Sadece belli alanlarda gerekli onlemler dahilinde ates kullanimina izin
verilebilir

e Yiiksek rakimli alanlarda, tasinabilir gaz ocaklann kullammini tesvik
edilebilir.

Faydasi: Bu uygulamanin 6nemli 6l¢ciide orman yanginlan potansiyelini, alt bitki
Ortlisiiniin tahribini, dogal alan i¢cinde mevcut odunlarin yakilmasini ve bu yangin
sonucunda olusacak ekolojik etkilerin azaltilmasinda biiyiikk katki sagladigi
vurgulanmaktadir (Eagles vd., 2002).

e) Kals siiresinin sinirlandiriimasi

Bir¢ok kisiye rekreasyon alanindan faydalanma imkani tanmiyabilmek igin
kullanilan ziyaret¢i yonetim araclarindan birisidir. Buna kamp alanlarinda en fazla
3 giin kalma veya Ozel turlara getirilen saatlik sinirlandirmalar 6rnek olarak

verilebilir (Heywood, 1985; Roggenbuck ve Schreyer, 1977 ).

Cin’deki popiiler milli parklarda o6zellikle yogun donemlerde ciddi ziyaretgi
yogunlugu (karmasiklik) yasandigi belirtilmektedir. Milli parklarda yasanan bu
sorun iyi ¢oziimlenemezse, ziyaretci memnuniyetinde diisiisler yasanmasina sebep
olacaktir. Bu ylizden Yellow Mountain Milli Parkinda yasanan ziyaretgi
yogunlugu konusunda bir c¢alisma gergeklestirilmistir. Ziyaretgilerin alan
icerisinde zaman ve mekan agisindan esit dagilimini saglamak amaciyla belirli
kisitlamalar1 bilgilendirmeler yapilmasi ve kalig siiresinin artmasi halinde farkli
fiyat uygulamalarina gidilmesi gibi yontemlerle ¢6ziim bulunmaya calisilmistir.
Bu uygulamalar sayesinde bir yandan ziyaret¢i yogunlugunun azaldigi 6te yandan
ziyaretci deneyim kalitesinin arttif1 gézlenmistir (Yang ve Zhuang, 2006).
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Faydasi: Daha fazla sayida ziyaret¢inin alana erisilebilirlik imk&ninin artirilmasi
yoniinde fayda saglamaktadir (Eagles vd., 2002).

f) Ziyaretci egitim ve bilgilendirme uygulamalar

Yerel halk ve ziyaretgilerin doga koruma hakkindaki bilgi eksikligi korunan
alanlarda bir¢ok problemlere yol agabilmektedir. Bu sebeple ¢evre egitimi modern
toplumlarda ziyaret¢i yonetiminin biitiinleyici bir pargasi haline gelmistir. Ekolojik
bilgi ve doga deneyimleri ile kombine edilen ¢evre egitimi aktiviteleri, halkin
zihnini  gelistirmekte, giinliik yasamlarmma yeni beceriler eklemekte,
stirdiiriilebilirlik anlayisin1 benimsetmekte ve dogal siireclerin anlagilmasini
saglamaktadir. Uzun vadede ise dogal ve Kkiiltiirel kaynak degerlerinin
korunmasini, temiz ¢evre ve siirdiiriilebilirlik anlayisinin  yerlesmesini
saglamaktadir (Farrell ve Marion, 2000; Manning, 2003; Park vd., 2008; Marion,
2007). Bu baglamda ziyaretci bilgilendirme ve egitim programlarinin amact
(Manning ve Lime, 2000);

e Ziyaretcilere dogru bir rekreasyon kullanim aligkanligi kazandirmak

e Ziyaretcilerin bilgi eksikliginden kaynaklanan ekolojik ve sosyal etkilerin en
aza indirilmesi yoniinde ziyaretcileri bilgilendirmek

e Milli Parklarca betimlenen yonetim politikalarin1 anlatmak ve bu politikalarnn
benimsenmesini saglamak

e Ziyaretcilerin yerlere ¢op atma gibi uygunsuz davranis ve tutumlarini egitim
yolu ile ortadan kaldirmaktir.

Rekreasyon alanlarda karsilagilan ziyaret¢i davramslariyla ilgili sorunlarin
sunuldugu ve egitim — bilgilendirme uygulamalarin etkinligi Tablol.6’da
gosterilmektedir (Manning ve Lime, 2000).

Cizelge 1.6. Ziyaretci davranislar ile ilgili sorunlar

Problem Tiirii Ornek Etkinlik
Seviyesi
Yasadis1 kullanimlar Motorlu araglara kapali alanlarda | Diisiik

motorlu arag ile gezinmek

Ka¢inilmaz durumdaki eylemler Kamp  alanlarinda  bitki  ortii | Diisiik
yiizeyinin azalmasi

Dikkatsizce yapilan eylemler Cop atmak Orta diizey

Deneyimsizce yapilan eylemler Uygun olmayan yerde kamp yapmak | Yiiksek

Bilingsizce yapilan eylemler Ates yakmak i¢in odun toplamak Cok yiiksek
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Cizelge 1.6’da goriildiigii lizere yaban hayat ve rekreasyonel alanlarda karsilasilan
sorunlarda egitim ve bilgilendirme uygulamalar 6zellikle diisiiniillmeden yapilan
eylemlerde daha etkin oldugu gézlemlenmistir.

Birgok caligmada, ziyaret¢i bilgilendirme ¢alismalarinin potansiyel ekolojik ve
sosyal etkileri azaltmada basarili oldugu gozlemlenmistir. Rocky Dagi Milli
Parkinda ve New York State Parki’nda yapilan c¢alismalarda, milli parklarca
diizenlenen slayt gosterileri, seslendirmeler ve bilgilendirme levhalarinin
ziyaretcilerin bilgi diizeyini artirmada oldukga etkili oldugu goézlemlenmistir.
Bilgilendirme ve egitim programlarimin cesitli yonetim politikalar1 kapsaminda
ziyaret¢ilerin tutumlan tizerindeki etkisi incelenmistir (Cable vd., 1987; Manfredo,
1992). Ornegin Yellowstone Milli Parki’nda ziyaretcilere yangin ekolojisi ve
kontrollii yangimin etkileri konusunda park yetkililerinin kendi diisiincelerini
yayimladiklar1 mesajlarin  ziyaretgilerin  tutumlar1 ilizerinde etkili oldugu
saptanmustir. Ayrica arag¢ sayisinin sinirlandirilmasinda kullanilan dolayli yonetim
araglardan birisi olan ziyaret¢i egitim ve bilgilendirme, ziyaretgileri motorlu
araglarin ekosistem iizerindeki etkileri konusunda bilinglendirerek, milli parklarin
yonetiminde yardimei1 olmaktadir.

Genel olarak bilimsel arastirmalar, bilgilendirme ve egitim stratejilerinin
rekreasyon yonetimi c¢aligmalarinda etkili oldugunu gostermistir Bu g¢aligsmalara
gore (Manfredo, 1989; 1992; Manning ve Lime, 2000);

e Brosiirler, kisisel mesajlar ve gorsel- isitsel mesajlarin panolardan daha etkili
olabilecegi,

e Gezi planlan sirasinda erken verilen mesajlarin ¢ok daha etkili olabilecegi,

e Kaynagi, ydnetimce alinmis ¢esitli kararlardan olusan mesajlarin daha etkili
olabilecegi,

e Bilgisayar destekli bilgilendirme sistemlerinin etkili olabilecegi,

e Bilgi seviyesi yiiksek goniilliilerin, 6zel topluluklarin, alan kilavuzlarinin
ziyaretcilere bilgi ve egitim iletisiminde daha etkin ve verimli olabilecegi

e Sorun olusturan davramiglarin etkileri, maliyetleri ve sonuglar1 hakkinda
ziyaretgileri bilgilendirmenin etkin bir bilgi ve egitim stratejisi olabilecegi,

e Yonetim, personel ve goniilliller tarafindan olusturulacak rol modellerinin
bilgilendirme ve egitim stratejilerinde etkili olabilecegi,
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e Park calisanlan veya goniilliiler tarafindan rekreasyon faaliyetleri 6ncesinde
veya sirasinda ziyaretcilerle kurulan temaslarin oldukga giiclii bir iletisim aract
olabilecegi,

e Belirli hedef kitlelerine yonelik olmalidir mesajlarin, 6zellikle 6nceden bilgi
almay1 talep edenlere yonelik yapilacak etkinlikler daha etkili olabilecegi

saptanmistir.

Faydasi: Bu yoOnetim araci ziyaretgilerin alan igeresindeki nerede neler
yapilabilecegi konularinda bilgilendirmesinde énemli bir yer tutmaktadir. Boylece
ziyaretci etkilerini azalttp memnuniyet seviyesinin artisini saglayarak ziyaretgiler
icin daha uygun davramislarin benimsenmesiyle sonucglanacaktir (Eagles vd.,
2002).

g) Bariyer sistemi

Milli park gibi korunan alan sisteminde yer alan hassas bolgelerde ziyaretgi
etkilerini en aza indirmek i¢in alani ya bariyer sistemleriyle ya da ziyaretcilerin
gezinmesini zorlastirict uygulamalar yoluyla girisleri engellemek miimkiindiir
(Park vd., 2008; Krug, 2001). Omegin;

e Korunan alan ve milli parklarda hassas sulak alanlar etrafina hendekler
yapilarak ziyaretgileri bu alanlarda yiiriiyiis yapmaktan uzaklastirmak,

o Kiiciik boylu bariyerler olusturularak araglarin ¢im alanlara girmesini
engellemek,

e Hassas alanlara yakin olan yiiriiylis yollarinda egimi artirmak,

e Alan iginde erozyonu azaltmak icin sert ylizey malzemeleri kullanmak.

Bariyer sisteminde belirli tabelalar ile yonlendirme seklinde de uygulanabilir.
Ornek olarak, Fox Glacier, Westland Milli Parkinda gezinirken belli alanlarda
giivenligi saglamak ve hassas alanlardaki etkileri azaltmak igin brosiir ve tabelalar
ile belirtilen alanlara gecisi engellemektedir. Boylece bariyer sisteminin amacina
ulagsmayi saglamaktadir (Anonim, 2016c).

Faydasi: Ziyaretgilerin alan i¢inde etkili bir sekilde hareket etmesini saglamasinin
yani sira, bazi hassas ve 6nemli alanlarda ziyaretgi etkilerinin azaltilmasinda fayda
saglamaktadir (Eagles vd., 2002).
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h) Rezervasyon Sistemi

Milli Parkin yogun olarak talep edildigi belirli mevsimlerde veya giinlerde
ziyaret¢i sayisini kontrol altinda tutmak igin kullanilan araglardan biri rezervasyon
sistemidir. Ziyaretciler tarafindan en ¢ok sicak bakilan yontemler arasinda yer
almakla birlikte yontemin igleyisi zor ve masraflidir. Cogunlukla cesitli turlar
vasitast ile ziyaret edilen Milli Parklarda uygulanmasi daha kolaydir.
Rezervasyonlar, mail, telefon, site kayitlart vb. ydntemlerle alinabilmektedir
(Manning ve Lime, 2000).

Rezervasyon sistemi pek ¢cok milli parkta uygulanan bir ziyaretgi yonetim aracidir.
Ciinkii ziyaretcilerin fazla talep etmesi lizerine alan iceresindeki karmasikligin
olmamasi icin etkin yonetim araglarindandir. Ornegin, Yosemite Milli Parkinda
rekreasyonel aktivitelerden kampingi gerceklestirmek icin Oncelikle rezervasyon
yapmalarn gerekmektedir (Anonim, 2016a).

Faydasi: Ziyaretgilerin mail, telefon, web siteleri araciyla alan hakkinda bilgi
edinmesini  saglayarak, ziyaret¢i sayilarmmin  simirlandinlmasinda  yarar
saglamaktadir (Eagles vd., 2002; Huhtala ve Pouta, 2008).

1) Cekilis Sistemi

Yogun taleplerin yasandigi donemlerde kullanilan bir diger aractir. Ziyaretcilerin
kimler olacag1 veya talep ettikleri giin aralig igerisinde hangi giin ve hangi saatler
arasinda ziyaretlerini gergeklestirebilecekleri ¢ekilis yolu ile tespit edilebilir
(Manning ve Lime, 2000).

Cekilis sistemi, belli donemlerde yaganan ziyaret¢i yogunluguna karsi uygulanan
bir ziyaretci yonetim araglarindadir. Ornegin, Zion Milli Parkinin sitesine girerek
5 dolar karsiliginda ¢ekilis sistemine girmek icin gerekli bilgilerinizi ve ne
zamanlarda milli parkta bulunmak istediginizi belirtilmektedir (Anonim, 2016b).

Faydasi: Korunan alanlarda artan taleplere yonelik gerceklestirilen bu uygulama
alan icinde olusacak ziyaret¢i karmasikligin Oniine gegilmesinde yararli bir
yOnetim araglarindandir.
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i) Oncelikli Ziyaretci Sistemi

Alam ziyaret etmek icin bagvuruda bulunanlarin daha 6nceden alam ziyaret edip
etmedikleri, ikamet yerlerinin Milli Parka gére uzaklik durumu, yaslari, alanda
gerceklestirilecek rekreasyonel faaliyetler icin gerekiyorsa-
ehliyetinin/sertifikasimin/uzmanligin  olma durumu vb. kriterler g6z Oniinde
bulundurularak oncelikli ziyaretgiler veya ziyaret¢i gruplar belirlenebilmektedir
(Manning ve Lime, 2000).

Faydasi: Bu uygulama alamin optimum seviyede kullaniminda, uygun tasima
kapasitesi sinirlamasinda ve grup etkilesimlerini azaltmasinda etkili bir yonetim
araclar1 arasindadir (Eagles vd., 2002).

j) Farkliiicretlendirme politikalar

Ekonomide, yiiksek fiyatli mallarin daha az tiiketilecegi ve daha kaliteli hizmet
saglayacagl teorisinden yola ¢ikarak, diferansiyel iicretlendirme politikalari,
korunan alanlarda kullammlarin sinirlandirmasi ve korunan alanlara maddi kaynak
saglamast yoniinden etkili ve dnemli yaklagimlardan birisidir (Buckley, 2003;
Lindberg ve Halpenny, 2001 ).

Ucretlendirme politikalari (Manning ve Lime, 2000);

e Kullanimlarin yogunlastig tatil giinlerinde

e Kullanimin yogun oldugu rekreasyon konumlarina yonelik

e (ocuklara ve yaslilara indirim

e Hassas alanlara yonelik

e Yerli ve yabanci turist olma durumuna gore farkli durumlar dahilinde
gerceklestirilmektedir.

Diferansiyel iicretlendirme politikalar: ile ilgili literatiirler incelendiginde, bazi
rekreasyon alanlarinda giriste istenen {icretlerin artirilmasi ziyaret sayisinin
azalmasinda etkili oldugu gozlemlenmistir (Manning ve Lime, 2000). Ancak
Yellowstone Milli Parki gibi iinlii ve dikkat ¢ekici parklarda fiyat artiglarimin
ziyaret sayisini ¢ok az etkiledigi tespit edilmistir (Leuschner vd., 1987).

Diferansiyel Ttcretlendirme politikalan ile ilgili ziyaretgilerin  goriiglerinin
saptanmasina yoOnelik gerceklestirilen calismalarda, ziyaretlere yonelik alinan
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bedellerden saglanan toplam gelirin rekreasyon alanindaki tesisler ve hizmetlere
yonelik  kullaniminin, iicret miktarlarinin  ziyaretgiler tarafindan kabul
edilebilirligini artirdigi gozlemlenmistir Baska bir degisle iicretlerin diger
rekreasyon alanlarinda 6denen iicretlerle karsilagtirilarak ziyaretcilere agiklanmasi,
toplanan bu iicretlerin yeni rekreasyonel firsatlari gelistirmede etkin rol
oynadiginin vurgulanmasi ve saglanan firsatlarin maliyetinin bildirilmesi halkin
iicretleri kabul etmede gosterdigi tolerans seviyesini artirmaktadir (Manning ve
Lime, 2000).

Reiling vd., (1992), milli parklarda iicretlendirme politikalarim etik degerler
bakimindan degerlendiren c¢alismasinda yiiksek fiyatlandirmanin alt gelir
seviyelerindeki ziyaretcilere karsi yapilmis bir ayrimcilik oldugunu belirtmektedir.

Favdasi: Bu ziyaretci yOnetim araci ziyaretcilere daha iyi olanaklann
sunulmasinda ekonomik gelir saglamasimin yanmi sira, bazi hassas alanlarin
ziyaretgilerin erisimine vazgecirmede fayda saglamaktadir (Eagles vd., 2002).

k) Ulasim sistemleri

Rekreasyon alanlarinda sadece ziyaret¢i yogunlugu degil aym zamanda arag
yogunlugu ozellikle motorlu ara¢ yogunlugu da ziyaret¢i deneyim kalitesinde
diisiislere sebep olmaktadir (Manning, 1999). Bununla birlikte korunan alanlarda
motorlu tasitlarin vejetasyonda tahriplere, erozyona, hava ve toprak Kkirliligine,
bitki {izerinde agir metal birikimine neden oldugu ve dogal yasami olumsuz yonde
etkiledigi bilinmektedir. (Anderson vd.,1998)

Milli Parklar gibi korunan alanlarda ulasim sistemlerine yonelik ydnetim
stratejileri biiyiilk 6nem tagimaktadir. Ziyaret¢i ulasimi ve sirkiilasyonun basariyla
saglanmasiyla ilgili 6nerileri 2 ana baglik altinda toplamak miimkiindiir (Cullinane
ve Cullinane, 1999; Eaton ve Holding, 1996; Singer ve Beattie, 1986). Bunlar;

1) Alan igeresindeki ekosistemin motorlu araglardan en az etkilenmesini saglamak
icin bazi bolgelerinde ulagimi simirlandirmalar getirilmelidir.

e Anayolun sadece belirli arag tiirlerine kapatilmasi
e Belirli saatler arasinda giris izni verilmesi
e Park icerisindeki hedef bolgelerde kapasitenin sinirlandirilmasi
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2)Alana gelen motorlu araglar igin alternatif ulasim sekilleri sunulmalidir.

e Farkli araglarn ortak olarak kullanabilecegi yollar olusturmak
e Bisiklet hatlar ve yiiriiylis yollar diizenlemek
e Alan iginde gezinmeyi saglayacak servis araglarn kullanimina tesvik etmek

Dilworth (2003), milli parklarda akilli ulagim sistemleri ve alternatif ulagim
sistemlerinin kullanimi ve tercihi ile ilgili bir tez ¢alismasi yapmustir. 2002 yilinin
May1s ve Temmuz aylart boyunca Kaliforniya’da Golden Gate Mili Rekreasyonel
Alanm1 ve Sequoia and Kings Kanyon Milli Parklarinda gergeklestirilen bu tez
calismas1 {lic konu iizerinde yogunlasmistir. Arastirmasi yapilan konular, 1-
ziyaretgilerin ulasim ve seyahat planlama araglarina karsi tutumu, 2- ulasim ve
yolculuk esnasinda kendi araclarini kullanma olasilig1 ve de 3- alanda gezinmek
icin sunulan ulasim araglarimi kullanma istekleridir. Bu arastirmalarin onemli
sonuglarindan birisi kentsel bir park Ozelligine sahip Golden Gate Mili
Rekreasyonel alani ziyaretgileri, alternatif ulagim sistemlerine kirsal bir park olan
Sequoia and Kings Kanyon Milli Park ziyaret¢ilerinden daha olumlu yaklastigini
ortaya ¢ikarmustir.

Faydasi: Alan igindeki motorlu araglarin kullanimini azaltmak i¢in alternatif
ulasim sekilleri sunulmasi ekosistem lizerindeki baskilarin azalmasinda 6nemli rol

oynar.
1) Reklam ve pazarlama

Korunan dogal alanlarda iliskin yonetim diizenlenmelerinde rekreasyonel arz ile
talebin dengelenmesi ve olumsuz etkilerin minimize edilmesi en Onemli
amaclarindandir. Dolayisiyla bu alanlarin ziyaretcilere en dogru sekilde reklam ve
pazarlama yapilmasi gerekmektedir. Bu pazarlama mal ve hizmetlerin tedariki ile
halkin taleplerini baglayan bir uygulamadir (Eagles vd., 2002).

e Ziyaretciler i¢in alanin internet sitesi araciyla bilgilendirmeler yapilmalidir.
e Promosyon uygulamalar ile ziyaretgileri farkli zaman araliklarda alana
¢ekilebilir.

Faydasi: Yapilan uygulamalar yoluyla ziyaretgilerin ilgisinin artmasi, alana gelir
kaynag olarak geri donmede biiylik katki saglamaktadir. Alanin durumu ile
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yapilan bilgilendirmeler ziyaret¢i karmasikliginin Oniine gegerek, ziyaretci

memnuniyet seviyesini arttiracaktir.
m) Teknolojik gereksinimler

Korunan alan ziyaretgi yonetiminde teknolojik araglar araciliyla da ziyaretcilerin
alan iginde uymasi gereken bir takim Onlemler bulunmaktadir. Ziyaretgilerin
etkilerini en aza indirgenmesi i¢in 2 baglik altinda incelemek miimkiindiir (Eagles
vd., 2002; Beunen vd., 2008; Manning ve Lime, 2000).

1) Ziyaretgilerin kisisel gereksinimleri ile yapmasi gereken uygulamalar

e Odunsu fiiriinlerin yakilmamasi igin tasinabilir ocak kullanimina zorunlu
kilmak
e Kisisel ihtiyaclar icin portatif tuvalet kullanimina tesvik etmek

2) Motorlu araglar igin yapilan uygulamalar

e Otopark Alanlarinda Park Sayar Cihaz

e Servis Duraklarinda Bekleme Siiresini Haber Veren Sesli ve Gorsel Uyari
Sistemleri

e Yol Uzerlerinde Servis Duraklarimin Oldugu gosteren dijital yonlendirme
levhalari

Beunen vd. (2008), milli park ve korunan alanlarda ziyaretgi talepleri ile alanin
ekolojik biitiinliigliniin korunmas: arasindaki dengeyi saglamasi gerektigini dikkat
cekerek bir calisma gerceklestirmislerdir. Netherlands ‘daki Veluwe alaninda
gerceklestirilen bu calismada, ziyaretcilerin gecislerini mekanik cihazlar ile
kontrol edilen giris noktalar olugturulmustur. Bu noktalar, ziyaretgilerin araglarim
park etmeye tesvik etmesinin yani sira alandaki trafik akigindaki sorunlarin
azalmasina yardimeir olmustur. Bu ylizden, gegis noktalarimn olusturulacag
konum, ziyaret¢ilerin ilgisinin artmasinda ve de bu alanlarda sunulan tesisi ve
aktivitelerin ziyaret¢i isteklerinin karsilanmasi agisindan ¢ok Onemli bir arag

oldugunu vurgulamaktadir.

Faydasi: Bu uygulamalar yoluyla ziyaretgilerin alan iginde giivenlik ve
memnuniyet seviyelerinde artis olmasinin yani sira ekosistem {izerinde olumlu
etkiler saglanmasinda 6nemli yarar saglamaktadir (Eagles vd., 2002).
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n) Ziyaretci kabiliyet belgesi

Ziyaret¢i kabiliyet belgesi, sadece gerekli niteliklere sahip ziyaretgilerin
rekreasyon aktivitesinin girigine izin verilmesi anlamina gelmektedir. Boylece
belirli niteliklere sahip olan ziyaretciler belirlenen kullanim siiresi iginde
tamimlanan rekreasyon faaliyetini gergeklestirmektedir. Ornegin, olta balik¢ilig,
atla gezinti, dagcilik, rafting, vb. rekreasyon faaliyetlerini gerceklestirmek icin
ziyaretcilerden lisansli oldugunu gosteren belgeler dahilinde izin verilmelidir
(Eagles vd., 2002).

Faydasi: Belirli niteliklere sahip olan ziyaretciler alan iginde dogal ekosisteme
daha duyarli davranarak rekreasyonel faaliyetini gerceklestirmesinin yani sira,
kendilerinin giivenlikleri agisindan da olumlu katki saglamaktadir.

0) Rehber esliginde tur diizenlemek

Ziyaretgilerin alan icinde bilingli bir sekilde gezinti yapmalar1 saglamak igin
uygulanmasi gereken yonetim araclarindandir. Alan yoneticileri tarafindan
belirlenen ticretler dahilinde rehber kisiler esliginde gezinti alanda yasanabilecek
olumsuz etkilerden korunmus olur. Ornegin, ziyaretcilerin doga yiiriiyiisleri
gerceklestirmek icin bir lider yani bir rehber esliginde yapilmasi gerekmektedir
(Ap ve Wong, 2001; Temizkan ve Yildirim, 2014 ).

28 Mart 2006 tarihli 26122 sayili Resmi Gazetede yaymlanan “Alan
Kilavuzlarinin Se¢imi, Egitimi, Calisma Usul Ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik”
dogrultusunda “Alan Kilavuzu’nun tanim su sekilde yapilmistir; Milli Parklar ve
korunan alan simirlart dahilinde ziyaretcileri dogru ve saglikli bilgilendirme
hizmeti verenler kisilere alan kilavuzu olarak tanimlanmaktadir (Dogan, 2006).

Temizkan ve Yildirim, (2014)’e gore alan kilavuzlarinin gérev ve sorumluluklari;

e Sadece sertifika ve kimlik kartinda belirtilen korunan alan sinirlart iginde gérev
yapabilirler,

e Sorumluluklari, korunan alan igerisindeki belirlenen bir giris {initesinde baslar,
belirlenen tur giizergdhlarinin tamamlanmasindan sonra, bir ¢ikis yapmak suretiyle
sona erer.
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e Ziyaretgileri aldiklar ilk noktada genel bir bilgilendirme ve uyulmas: gereken
kurallar hakkinda bilgi verirler,

e Etkinlik sirasinda kendisine gerekli olabilecek malzeme, alet-ekipman, kiyafet,
harita, cep telefonu, pusula, ilkyardim ¢antasi ve benzeri malzemeleri yaninda
bulundurmak zorundadir.

e Korunan alanlardaki kilavuzluk hizmetleri uygulamalar1 ve sonuglarindan alan
kilavuzlar1 Bakanliga, Genel Midirlige, il miidirligline/midirlige karst
dogrudan sorumludurlar.

e Alan kilavuzlan ¢alismalan siiresince Genel Miidiirliik tarafindan 6n goriilen
kilik ve kiyafetle gérev yapmak zorundadirlar.

Alan kilavuzlan kaynak degerlerin korunarak kullanilmasina imkan saglamayi
amaglayan yonetim planlarinin etkin sekilde uygulanmasi, korunan alanlara gelen
ziyaretcilerin dogru bilgilendirilmesi ve korunan alan ydnetiminden olumsuz
etkilenen yore insanminin kayiplarinin en aza indirilmesi konularinda etkin rol
oynamaktadirlar. Ayrica yore halkim1 ekonomik ve sosyal olarak destekleyen
turizm faaliyetlerinin gergeklesmesinde alan kilavuzlarinin (rehber) énemli rolleri
bulunmaktadir. Alan kilavuzu ya da rehberler, turistlerin deneyimlerinin
gelistirilmesinde oynayacaklari 6nemli roliin yani sira, yerel kiiltiir ve ziyaretciler
arasinda da kidiltiir arabuluculugunun saglanmasinda dogrudan rol oynamaktadirlar
(Yu ve ark, 2001; Temizkan ve Yildirim, 2014; Koroglu vd., 2012; Leclerc ve
Martin, 2004).

Faydasi: Bu yOnetim aracinin yarar, ziyaretgiler hem alan hakkinda bilgi
edinirken hem de yasanabilecek olumsuz etkilerin (6rnegin alan icinde kaybolma
ya da ekosisteme zarar verilmesi) indirgenmesinde yarar saglamaktadir (Kéroglu
vd., 2012).



46

2. KAYNAK OZETLERI

Taylor ve Winter (1995), yiiriitmiis olduklar1 ¢aligmada, yaban hayat alanlarindaki
ormanlarin insanlar agisindan degerleri ile rekreasyonel alanlardaki kisilerin
algilan arasindaki iligkiyi belirlemeye calisan bir arastirma yapmislardir. Caligma
alanlart Giiney Kaliforniya Ulusal Ormanin Los Padres, Cleveland ve Angeles
alanlarinda gerceklestirilmistir. Arastirma bulgulan hazirlanan anket yardimiyla
elde edilmistir. Bu anket icerisinde katilimcilarin sosyo- demografik 6zellikleri,
orman i¢i dinlenme alanlan ziyaret etme nedenleri, katilimcilar rahatsiz eden
aktivitelerin neler oldugunu belirten sorular bulunmaktadir. Yapilan
degerlendirmeler sonucunda kisilerin orman alanlarina gdsterdikleri davranis ve
oOneriler birbirinden farklidir. Bu anketlerden elde edilen verilerin yoneticilere
yaban hayat yonetiminde yararli olacagi vurgulanmustir.

Farnell ve Morion (2000), Isle Royale Milli Parkindaki kamp alanlarinda ziyaretci
etkilerini azaltmaya yonelik bir ¢calisma gergeklestirmislerdir. Bu ¢aligmada mili
park iceresindeki mekansal diizenlemeler yapilmistir. Ancak mekansal
diizenlemeleri yapilan kamp alanlar1 hem ziyaret¢i yogunlugunu hem de alanin
vejetasyon ve topragina olumsuz etkilere neden olmaktadir. Bu yiizden ziyaretci
yonetimini saglanmasi yoniinde ‘Leave No Trace’ gibi egitim programlarinin
verilmesi kamp etkilerini azaltmada yardimci olacagim belirtmektedir.

Trakolis (2001), Yunanistan'daki Prespes Lakes Milli Park’inda planlama ve
yonetim sorunlart hakkinda yerel halkin diislincelerini igeren bir arastirma
gerceklestirmistir. Yerel halkin katilimlanyla, parkin amaglan ve park hakkindaki
bilgi kaynaklarinin yeterliligi, parkta uygulanan politikalar hakkindaki goriisler ve
de park yonetimi ve idaresini de icine alan bir anket ¢alismasi yapilmstir. Yapilan
anketler degerlendirildiginde orman alanlarindaki tesislerin 1iyilestirilmesi ve
erisilebilirligin diizenlenmesi alanin turizm acisindan gelismesine katkida
bulunacagini belirtmistir.

Archer ve Wearing (2002), Avustralya’daki milli parklarin tanitiminda arag olarak
kullanilan pazarlama ve egitim programlarini inceleyerek aralarindaki benzer ve
farkli yanlan ortaya koymuslardir. Sonug¢ olarak, bu iki yonetim aracinda bazi
farkliliklar bulunmasina ragmen, entegreli bir sekilde milli parklar ziyaretci
yonetimine 6nemli bir katki sagladigini ifade etmislerdir.
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Marion ve Farrell (2002), Amerika’nin Isle Royale Milli Parkinda rekreasyon
alanlarindan biri olan birisi olan kamping alanlarinda kamping faaliyetinin toprak
ve bitki Ortiisii iizerindeki etkilerini incelemislerdir. Yapilan analizler sonucunda
kamping faaliyetlerinin toprak sikismasi ve bitki Ortiisiinde kayiplara yol actigini
belirterek, ekolojik etkilerin azaltilmasinda kamp alanlarinda gergeklestirilen
aktivitelerin mekansal olarak bir arada toplanmasinin basaril1 bir yontem olacagin
bildirmislerdir.

Beeton ve Benfield (2002), turizm alaninda siirdiiriilebilir kullanim limitlerin
belirlenmesi ve bu simirlamalar iizerinde yapilan calismalarin azligina dikkat
cekmislerdir. Bu nedenle bu alandaki literatiirleri gozden gegirerek, bir politika ve
yonetim araci olarak talebi azaltma stratejisini (demarketing) belirlenmistir. Ik
olarak 1970’lerin baslarinda Kotler tarafindan tiiretilmis olan bu strateji saglik
sektoriinde bir ara¢ olarak basarili bir sekilde uygulanmistir. Ancak bu strateji
saglik ve pazarlama alanin Otesine ¢ikarak, turizm yoOnetimi ve planlamasi
konularinda da uygulanmaya baslamistir. Bu stratejinin uygulanmasindaki amag
yogun turizmin dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri {izerinde olusturdugu etkileri en
aza indirmeye calisilmistir. Bu c¢aligmada Avusturalya ve Kuzey Amerika’da
secilen yogun turizm g¢evrelerinde ziyaret¢i yonetimi ve turizm ile ilgili planlama

caligmalarinda yonetim araci olarak bu strateji irdelenmistir.

Hinterberger vd. (2002), Cografi Bilgi Sistem (CBS) uygulamalarnin, alan
icerisindeki ziyaret¢i akis modelinin ¢ikartilmasinda onemli rolii olduguna
deginerek, bu sistemin rekreasyon planlamacilar1 ve park yoneticileri i¢in alan
icerisindeki ziyaretci dagilimmni ve ziyaretcilerin kullamm alanlarini analiz etmeyi
kolaylagtirdigina dikkat c¢ekmistir. Avusturya'daki Tuna Taskin Ovalan Milli
Parkinda, yiiriitiilen proje kapsaminda CBS tabanli bir analiz gergeklestirilmistir.
Bu calisgmada CBS, yiiriiyiis yollarindaki ziyaret¢i yogunlugu hakkinda ziyaretci
kullaniminin nicel parametrelerini belirlemeyi ve analiz etmeyi saglamustir.
Ziyaret¢i sayilari, kullanilan giizergdhlar ve ziyaretci 6zellikleri ile ilgili bilgilerle
birlikte CBS’in rekreasyonel alan igerisindeki ziyaret¢i akigini belirlenmesinde
gelecekteki caligmalar i¢in 11k tutacagi belirtilmistir.

Muhar vd. (2002), rekreasyonel alanlarda ziyaret¢i gbzlemi igin kullanilan
yontemler hakkinda genel bir arastirma yapmuslardir. Bu calismada, video
gozlemi, sayim cihazlart ve kayit bilgileri gibi nicel ydntemlerin kullamm
iizerinde yogunlasmislardir. Ekolojik yonden hassas olan alanlar i¢in maliyet,
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bakim gereksinimleri, altyapt durumu gibi konularin yasal ve orgiitsel yonleri
hakkinda tartigtlmistir. Bu yiizden bu alanlarda ziyaret¢i gdzlem plani igin izleme
programinin amaclarma uygun cihaz ve kullanllan yontemlerden en iyi
kombinasyonun olusturulmasi gerektigi vurgulanmustir.

Lawson vd. (2002), kamp alanlarinda yasanan ziyaretci artiglarina dikkat ¢ekerek,
Isle Royale Milli Parkinin en yogun oldugu Temmuz ve Agustos aylar1 boyunca
kamp alanlarinda yasanan kalabalik sorununu ¢6zmek i¢in iki asamadan olusan bir
arastirma gerceklestirmislerdir. Arastirmanin ilk asamasinda kamp alanlarindaki
kalabalig1 azaltmada alternatif yonetim uygulamalarinin etkinligini test etmek icin
bilgisayar simiilasyon modeli kullanilmustir. Bu asamanin sonunda kamp
alanlarinda yasanan kalabaligin sayisal tahminleri yapilistir. Arastirmamn ikinci
asamasinda ise simillasyon modelleri ile gelistirilen alternatif yonetim senaryolari
olusturulmustur. Bu calisma, tasima kapasitesi ve yonetim araglar ile ilgili elde
edilen bulgular ile birlikte, park yoneticilerine kilavuz niteligi tagimaktadir.

Cole ve Daniel (2003), yaban hayat ve diger korunan alanlarda iyi bir ziyaretgi
yonetimi uygulanabilmesi icin ziyaret¢ilerin zaman ve mekan igindeki durumu
hakkinda bilgilere ihtiyag duyuldugunu bildirilmistir. Milli park icerisindeki
yollarda ziyaret¢i akisini diizenlemede uyarilarin yeterli olmadigini ifade ederek
ziyaretcilerin hareketlerinin ¢esitli bilgisayar programlarn vasitasi ile analiz
edilmesi ve bilgisayar simiilasyon modelleri tekniklerinden faydalanilmasi
gerektigini ifade etmislerdir. Olusturulacak ziyaretei sirkiilasyonu ile ilgili
simiilasyon ~modellerinin baska bir degisle olusturulacak sirkiilasyon
senaryolarinin ziyaret¢i yonetimi konusunda ve yol aglarmin diizenlenmesinde

yardimci olacagim saptamislardir.

Buckley ( 2003), korunan alanlara girislerde alinan iicretler iizerine bir ¢alisma
gerceklestirilmistir. Hilkiimetin vermis oldugu destek fonu, korunan alanlarda
ziyaret¢i sayisinin artmasiyla birlikte artan taleplerin karsilanmasinda ziyaretci
yonetimi yetersiz kalmaktadir. Bu yilizden korunan alanlara giris ticretlerinde artig
olmaktadir. Bu durum da ziyaretgilerin davramslarimi etkileyebilecegini
soylemektedir. Dolayisiyla korunan alanlarda alinan iicretlerin tarihsel, siyasi,
hukuki, ekonomik ve sosyal gibi birgok boyutlar ile iligkisi arastirilarak, sosyal
statiisiine gore ticretlendirme yapildigini belirtilmistir.



49

Cessford ve Muhar (2003), korunan alanlarda ziyaretgilerin fiziksel davranislarimin
belirlenmesi, etkili ziyaret¢gi yOnetiminin Onemli bir bileseni oldugu
soylemiglerdir. Bu yiizden ziyaret¢i sayilarinin belirlenmesi en 6nemli konulardan
birisi olup, belirlenen ziyaretgi sayilart dogrultusunda korunan alanlarda
ziyaretcilerin zaman ve mekén igerisinde dagilimi belirlenmistir. Bu sayimlarin
hem giivenilir hem de maliyetini azaltmak olduk¢a zor bir siiregtir. Bu nedenle
caligmada bu zorluklarin nedenlerini, mevcut ziyaret¢i sayim araglarimi ve
yoneticilerin istekleri dogrultusundaki ziyaretci izleme araglarninin 6zelliklerini
arastirilmustir. Etkin bir izleme sisteminin uygulanmasi ve isletilmesi i¢in yonetim

gereksinimleri sunulmustur.

Dilworth (2003), milli parklarda akill ulasim sistemleri ve alternatif ulasim
sistemlerinin kullanimi ve tercihi ile ilgili bir tez ¢alismasi yapmustir. 2002 yilinin
Mayis ve Temmuz aylar1 boyunca Kaliforniya’da Golden Gate Mili Rekreasyonel
Alan1 ve Sequoia and Kings Kanyon Milli Parklarinda gerceklestirilen bu tez
caligmas1 {i¢ konu iizerinde yogunlagmistir. Arastirmasi yapilan konular, 1-
ziyaret¢ilerin ulagim ve seyahat planlama araglarina kargi tutumu, 2- ulagim ve
yolculuk esnasinda kendi araglarim kullanma olasiligi 3- alanda gezinmek igin
sunulan ulasim araglarim kullanma istekleridir. Bu arastirmalarin  6nemli
sonuclarindan birisi kentsel bir park 0Ozelligine sahip Golden Gate Mili
Rekreasyonel alani ziyaretgileri, alternatif ulagim sistemlerine kirsal bir park olan
Sequoia and Kings Kanyon Milli Park ziyaretcilerinden daha olumlu yaklastigini
ortaya ¢ikarmustir.

Lawson vd. (2003), yaban hayat yonetim planinin gelisimini desteklemek icin Isle
Royale Milli Park’inda tamimlayict ve kuralci arastirma raporundan olusan iki
serilik bir c¢alisma gerceklestirmislerdir. Bu c¢alismalardan ilkinde kamp
paylasimlarim1  azaltmak icin belirlenen alternatif yonetim uygulamalarinin
potansiyel etkilerinin yam sira kamp gruplarinin sayilari, zaman-mekansal
dagilimi ve kamp paylasimlarimin miktarlan arasindaki iliskileri bulmay1
amaglayan bir bilgisayar simiillasyon modeli gelistirmislerdir. Parkin mevcut
yonetim yaklagimi kapsaminda Temmuz ve Agustos aylarinda bir gecelik kamp
paylasimi igin gruplarin yaklasik olarak %9’una izin verilirken, uygulanan
simiilasyon modeli ile gruplarin %5’ine izin verilmesi gerektigini belirtmektedir.
Gelistirilen bu simiilasyon calismalar1 park ve yaban hayat planlamasi ve
yonetiminde yoneticiler i¢in etkin bir yonetim ara¢ oldugunu vurgulamaktadir.

Caligmanin ikinci boliimiinde, ilk boliimiindeki bilgisayar simiilasyon yontemini
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kullanilarak  Isle Royale Milli parkindaki kamp alanlann  hakkinda
aciklayici(tanimlayici) bilgiler saglamaktayken, ikinci boliimiinde ise arastirmanin
ilk boliimiinde belirlenen yonetim alternatifleri, bu alternatifler ile ilgili sonuglarin
halkin kabul degerlendirilmesine yardimei olmak i¢in tasarlanmig kuralct
arastirmaya igermektedir. Calisma bulgulari, ziyaretciler parkta ¢ok sayida yeni
kamp alanlarin olusturulmasini, ziyaret¢i kullaniminda kisitlayict sinirlant dnlemek
icin bazit kamp alanlaninda yalmzhik yasamaktan vazgecmeye istekli
olabileceklerini ortaya ¢ikarmustir. Her iki boliimiindeki ¢alisma sonuglart park ve
yaban hayat planlamasi ve yonetimi i¢in tanimlayict ve kuralci yonetim araglarinin
biitiinlestirici bir model olusturulmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Ostergren vd. (2005), gergeklestirdikleri bu ¢alismada milli parkta alinan hizmet
ticretlerinin milli park ziyaretlerini engelleyen bir durum olusturup olusturmadigi
hakkinda arastirma yapmislardir. 3515 Amerikali ziyaretgi ile bir telefon araciliyla
bir anket calismasi yaparak, anketlerde milli parktaki iicretlendirme politikalar1 ve
milli park: tercih etme, milli parka gelme sikliklan ile ilgili sorular sorulmustur.
Yapilan ankette ziyaretcilerin demografik 6zellikleri, milli parka gelen ziyaretci
sayilar, ticret politikalart hakkinda ziyaret¢i goriisleri ve milli parki ziyaret edip
etmediklerinin sebepleri belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu ¢alisma milli park ticretleri
hakkinda gelecek ¢aligmalara 1s1k tutacak dnemli bulgular saglamistir.

Horne vd. (2005), Finlandiya'da bes komsu belediyedeki rekreasyon alanlarinda
mekansal se¢im deneyi yapilarak, orman yonetimi igin ziyaretgilerin tercihlerini
arastirmiglardir. Katilimecilardan alanlar i¢in alternatif yonetim rejimlerinden
uygun gordiikleri yOnetimi se¢meleri istenmistir. Sonuglar incelendiginde
ziyaretciler dogal giizelligin ve tiir gesitliligin korunmasi i¢in giiglii bir yonetim
rejimi tercih ettiklerini gostermektedir. Ayrica ziyaretgiler degis tokus yapilmasi
gerektiginde, sevdikleri aktiviteleri yapmak yerine sevdikleri manzarayr ve
rekreasyon alanlan igerisinde biyolojik ¢esitliligi korunmasini saglayan yonetim
secenekleri tercih etmislerdir. Bu yaklagim sayesinde varsayimsal yoOnetim
senaryolari gelistirilmisgtir.

Mccool (2006), diinya ¢apinda 100.000’den fazla korunan alan bulunduguna
deginerek, bu alanlarin turizm yoniinden firsat sagladigi ancak turizm baglaminda,
alanin korunmasi agisindan yoneticilerin zorluklarla karsilastigini belirtmistir.
Caligsmada, ancak basarili bir turizm stratejisiyle yiiksek kaliteli ziyaret¢i deneyimi
saglanabilecegi, uygulanacak yararli yonetim araglarimn ziyaretci memnuniyetin
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artmasinda, uygun tesis ve yonetim programlarinin olusturulmasinin dogal ve
kiiltiirel miras degerlerinin korunmasinda yardimei olacagi belirtilmistir.

Bushell ve Griffin (2006), korunan alanlarin yonetimi ve planlamasinda ziyaretci
deneyim kavraminin 6nemli bir unsur oldugunu belirterek, iyi bir yonetim
uygulamasinin alana sosyal, kiiltiirel, ekolojik koruma ile ekonomik fayda
sagladigina deginmislerdir. Avustralyali park ajanslar arasinda gerceklestirilen bu
calisma ziyaret¢i deneyimlerinin izlenmesine iliskin olup, bu g¢aligsma, ziyaretgi
deneyimleri ve en etkili park yOnetimini saglamak igin izlenebilecek yollari,
kaynak tahsisi kararlarin1 ve planlama siireclerini icermektedir. Bu ¢aligmada

ziyaret¢i deneyimi i¢in etkili yonetim uygulamalar1 sunulmustur.

Yang ve Zhuang (2006), Cin’in iinlii milli parklarinda belli zamanlarda ¢ok fazla
ziyaret¢ci yogunlugu yasanmasi ziyaret¢i memnuniyetinde diislislere neden
oldugunu belirtilmistir. Bu yiizden, Yellow Mountain Milli Parkinda yasan
ziyaret¢i yogunlugu azaltilmasina yonelik bir c¢alisma gergeklestirilmistir.
Dolayisiyla ziyaretcilerin alan i¢erisinde zaman ve mekan agisindan esit dagilimini
saglamak amactyla egitim ve bilgilendirme programlarinin verilmesi, farkh fiyat
uygulamalarina gidilmesi gibi yontemler aracilifi ile ziyaretgi yogunlugu
azaltilmaya calisilmigtir. Bu ziyaret¢i yonetim araglari ile ziyaretgi yogunlugunu

azalmasinin yam sira ziyaret¢i deneyim kalitesinin artmasina yardimci olmustur.

White (2007), Kaliforniya’daki Yosemite Milli Parkinda alternatif ulagim
sistemleri ile ilgili ziyaretcilerin tercihlerini arastirmaya yonelik bir calisma
gerceklestirmistir. 160 ziyaretei ile gerceklestirilen anketlerin ilk boliimiinde
ziyaretgilerin milli parka ulasimda bugiine kadar kullandiklart ulagim araglarimin
degerlendirilmesi, 2. bdliimde alternatif ulasgim araglarninin degerlendirilmesi, 3.
boliimde ise ulasim sistemleri ile ilgili milli parkin karar verecegi ydnetim
seceneklerinin degerlendirmesi ile ilgili sorular yer almaktadir. Sonu¢ olarak
alternatif ulagim sistemlerinin tercih edilmesinde cesitli psikolojik ve durumsal
faktorlerden dolayr zorluklar yasanacak olsa da milli parklarin siirdiiriilebilirliginin
saglanmasi yoniinde alternatif ulagim sistemlerine iliskin olarak yeni Onerilerin
(yaklagimlar) gelistirilmesi gerektigi savunulmustur.

Marion ve Reid (2007), korunan alanlarda egitim programlan ile ziyaretci
etkilerini en aza indirilmesi {lizerinde arasgtirma gergeklestirmistir. Leave No Trace
gibi bircok farkli egitim programimin ortak amacinin; korunan alan kaynaklar
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lizerinde ziyaretgi faaliyetlerinin yarattigi olumsuz etkileri en aza indirgemek ve
ziyaretcilere yiiksek kalitede rekreasyon deneyimi ig¢in olanaklar yaratmak
oldugunu bildirmislerdir. Amerika’da ziyaret¢i egitim etkinliklerini benimseyen
milli parklar irdelenerek, egitim programlarinin ziyaret¢i davraniglarini istenilen
yonde degistirdigini ortaya ¢ikmuistir.

Beunen vd. (2008), milli park ve korunan alanlarda ziyaretci talepleri ile alamn
ekolojik biitiinliigliniin korunmasi arasindaki dengenin saglanmasi gerektigine
dikkat c¢ekerek Netherlands’daki Veluwe alaninda ziyaretgilerin gecislerini
mekanik cihazlar ile kontrol edilen giris noktalar1 olusturulmustur. Bu noktalar,
ziyaret¢ilerin araglarimi park etmeye tesvik etmesinin yani sira alandaki trafik

akisindaki sorunlarin azalmasina yardimei oldugu tespit edilmistir.

Park vd., (2008) Acadia Milli Parkinda gerceklestirdikleri ¢aligmada rekreasyonel
kullamimlardan kaynaklanan c¢evresel etkileri kontrol etmede hangi yoOnetim
araglarimin daha etkin oldugunu arastirmiglardir. Gergeklestirilen bu c¢alismada,
yiirliylis yolu olmayan yerde yiiriiyen ziyaretgileri kullanilan yollara ¢ekmek ve
ziyaretgilerin bu yollarda yiiriimelerini saglamak i¢in kullanilan 5 farkli dogrudan
ve dolayli yonetim araglarimi incelemislerdir. Caligmadan elde edilen bulgulara
gore, Acadia Milli Parki ve benzer alanlarda yaya yolu boyunca dikkat ¢ekmeyen
citlerle simirlama, yaya yolunun yeniden diizenlenmesi; ana noktalarda
fotograflarla kisa yollar sunmak, egitim-bilgilendirme programlar ile ziyaretgileri
bilgilendirmek gibi dogrudan ve dolayl yonetim uygulamalarinin biitiinlesik bir
sekilde kullaniminin etkin olacagini bildirmiglerdir. Sonu¢ olarak bu c¢alisma
‘Yogun kullanim yogun yonetim gerektirir’ tezini 6ne siirmdistiir.

Brown vd. (2010), korunan alanlarda turizmin hizla artmasina dikkat ¢ekerek, park
yoneticilerine ¢evresel etkileri azaltmak ve canlilarin korunmasini saglamak igin
turist davraniglarin1 yonlendirmeyi amaglayan iletisim tabanl bir ziyaret¢i yonetim
aracini kullanmis ve sonuglarini incelemiglerdir. Tazmanya’nin Mt Field Milli
Parkinda, belli bir durum hakkinda ziyaretcilerin inang, tutum ve davraniglari
iizerindeki ne disiindiiklerini anlamaya yonelik li¢ asamadan olusan planl
davranig teorisi ve detaylandirilmig ikna modeli kullanilarak deneyler yapilmustir.
Yapilan deneyler sonucunda ziyaretgilerin ¢dp toplama oraninda %15 -%?20 bir
artis gozlemlenmistir. Bu yontemin parkta ¢op toplama maliyetinin azaltacagi ve
yaban hayati lizerindeki etkileri en aza indirecegi vurgulanmuistir.
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Bekdemir vd. (2010), Dilek yarimadasi-Biiyiik Menderes deltast milli parki, flora-
faunanin yani sira igerisindeki dogal, tarihi ve Kkiiltiirel turistik cekicilikler
nedeniyle turizm egilimin bu alanda artmasi, kaynak degerleri iizerinde olumsuz
gelismelerin  ortaya ¢iktigin1  belirtilmistir.  Bu  yiizden milli parklarin
stirdiiriilebilirlik ¢ercevesinde kullanimin saglanmast icin gerekli Onlemlerin

almmmasi gerektigini vurgulanmustir.

Juutinen vd. (2011), milli parklara olan taleplerin ¢ogalmasi ile milli parklarda
baskilarin artacag diisiincesinden hareketle Finlandiya'da ¢ok sayida ziyaretci
cekerek popiiler rekreasyon alani olarak kabul edilen Oulanka Milli Parkimn
yonetim bicimi degerlendirilmistir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda, alanin
uygun sekilde yonetilmedigi, biyolojik ¢esitliligin  azaldigi, ziyaretci
memnuniyetsizligin arttigi ayrica mevcut rekreasyon alanlarinin yetersiz oldugu
tespit edilmistir. Bu tespitler, alamn yoOnetim agisindan zayif oldugunun bir
gostergesi olarak sunulmustur.

Tamme ve Rivis (2011), Estonya’mn Tallinn Korfezinin kuzeybatinda bulunan ve
farkli peyzaj goriintiileriyle biiyiik bir g¢esitlilige sahip olan Aegna adasinda ilk
olarak 2002 yilinda ve daha sonra 2010 yilinda olmak iizere iki kez, alana gelen
ziyaret¢i sayisi, mevcut aktiviteler, ziyaretcilerin beklentileri ve memnuniyetleri
belirlemek icin anket ¢aligmast yapilmstir. Arastirmada alan ile ilgili bilgiler
toplanarak, ziyaretgilerin her iki yil verdikleri bilgiler arasindaki benzerlik ve
farkliliklart ortaya koyulmustur.

Brown ve Weber (2011), milli parklarin rekreasyonel aktiviteler i¢in olanak
saglamasinin yam sira dogal ve kiiltiirel kaynaklarin korunmasi i¢in etkin bir
sekilde yonetilmesi gereken alanlar oldugunu vurgulayarak, calismasinda milli
park planlanmasi i¢in halk katiliml cografi bilgi sistemi (PPGIS) metodolojisini
kullanmigtir. Yapilan caligma igeresinde; Avustralya’min Victoria Biiylik Alp
bolgedeki milli parklar i¢cin 2009 yilinda kullanilan PPGIS yonteminin isleyisini,
PPGIS yontemiyle elde edilen verilerin parklarin planlanmasinda karar vermeyi
kolaylastirmak ic¢in kullanilabilecek oOrnekleri ve gelecekteki yapilacak
uygulamalar i¢in edinilen bilgiler bulunmaktadir. Caligmanin sonuglari birgok park
planlama siireci i¢in ziyaret¢i deneyimlerinin, c¢evresel etkilerin ve tesis
ihtiyaglarinin 6l¢iilmesinde etkili olabilecegini gostermektedir. Bu ylizden halk
katimu cografi bilgi sistemi (PPGIS) yonetim aracinin, park yOnetiminin
planlama siirecinde yardime1 oldugunu savunmaktadir.
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Gormiis (2012), milli parklarda yonetim planlarn ile ilgili yasanan sorunlara dikkat
cekerek, Kastamonu-Bartin Kiire Daglart Milli Parkinda bir ¢alisma
gerceklestirmistir. Bu c¢alismada Kastamonu-Bartin Kiire Daglann Milli Parki
yonetim planlamasi i¢in en uygun stratejileri belirlemeyi amaglamaktadir.
Gergeklestirilen toplantilar sonucunda belirlenen mutlak koruma, koruma
kullanma ve kullanma olmak iizere 3 stratejiden en uygun olanim se¢mek icin ¢ok
kriterli karar verme tekniklerinden biri olan Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS)
teknigi kullanilmigtir. Bu teknik sonucunda milli park planlamasinda s6z konusu
stratejilerin agirlik puanlan elde edilmistir. Saptanan agirlik puanlarna gore
mutlak koruma stratejisinin en yiiksek agirlik puanina sahip oldugu belirlenmistir.
Milli park ve yakin g¢evresinde bu stratejinin uygulanmast milli parkin peyzaj
yapisinin ve biyogesitliliginin korunmasia 6nemli bir katki saglayacagim 6ne
stirmektedir.

Akten ve Giil (2014), korunan dogal alanlarda rekreasyon/turizm egilimlerinin
artmasi sonucunda karsilagilan olumsuz etkileri minimize etmek amaciyla,
ziyaret¢i yonetim modellerinden birisi olan Ziyaretgi Etki Yonetimi (ZEY)
kullanarak, ziyaretcilerin olumsuz etkilerini azaltacak bazi tedbirleri ve standartlar
belirlemeyi amaglayan bir ¢aligma gerceklestirilmistir. Isparta’nin Golciik Tabiat
Parkinda gerceklestirilen bu ¢alismada rekreasyonel faaliyetler sonucunda alanin
bitki ortiisii, gorsel kalite, su kalitesi, toprak kalitesi, giiriiltii kirliligi, hava kalitesi
ve fauna gibi konularda olumsuz etkilenebilecek durumlara kars1 gerekli 6nlem ve

standartlarin belirlenmesi gerektigini 6nerilmistir.

Kervankiran ve Eryilmaz (2015), sanayi ve teknolojinin gelismesiyle birlikte niifus
sayisindaki artigin dogal c¢evreler iizerinde baskilar olusturdugunu beliterek,
Isparta ili Orneginde, milli parklarda koruma-kullanma dengesini saglamak,
stirdiiriilebilir planlamalarin yapilmasina katkida bulunmak ve etkin bir yonetim
plan1 Onerisi sunmak amaciyla bir calisma gerceklestirilmistir. Bu calisma
dogrultusunda ABD ve Ingiltere gibi gelismis iilkelerin korunan alanlar icin
hazirladi1 yonetim planlar incelenerek ve bu planlann Isparta ili milli parklarina
uygulanabilirligi karsilagtirilmistir. Calisma sonucunda Isparta ilinde yer alan
Kovada Golii ve Kizildag Milli Parklarinda yasanan sorunlarin ¢éziimlenmesinde

stirdlriilebilir bir yonetim plani dnerisi gelistirilmistir.

Goktug ve Arpa (2015), korunan alanlar ve milli parklarda dogru planlama ve
yonetim yaklasimi gelistirebilmek icin tasima kapasitelerinin belirlenmesi
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gerektigine deginerek, llgaz Dag1 Milli Parkindaki kis turizm baglaminda tagima
kapasitesini  belirlemek i¢cin 1191  ziyaret¢iyle bir anket c¢alisma
gerceklestirilmislerdir. Caligmada Ilgaz Kig Sporlart Turizm Merkezi'nin fiziksel
ve sosyal kapasitesinin analiz edilerek, mevcut durumla karsilagtirilmasi ve
alternatif bir yonetim stratejinin gelistirilmesi amaglanmstir. Analizler sonucunda,
llgaz dag1 Milli parkinda Kis Sporlar1 Turizm Merkezi'nde belirgin bir yonetim
sorunu haline gelen ziyaret¢i yogunlugunun smirlandinlmast gerektigi
Onerilmistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

Calismanin ana materyalini Tirkiye’nin korunan alam statiisiinde yer alan Milli
Parklar olugturmaktadir.

Milli parklar, Tiirkiye Cumhuriyeti Orman ve Su isleri Bakanhigin belirledigi 15
Bolge Miidiirliigiiniin altinda olup, toplam 40 adet milli park vardir (Sekil 3.1).
Tiirkiye’deki milli parklar ile ilgili ilgili yapilan ¢alismalar ve T.C. Orman ve Su
Isleri Bakanliginin sitesinde yer alan bilgiler araciligiyla alanin milli park edilme
tarihi, kapladig1 alan biiyiikliigii ve sahip olduklar kayanak degerler ile ilgili
veriler elde edilmistir.

m‘% MILLI PARKLAR BOLGE MUDURLUKLERI

.. P

[ 1 Bolge Mudurtaga [ 4. Bolge Madariaga [ 7. Baige Muduriugn [ 10. Boige Mudoriogn [} 13. Bolge Muduriugn
2. Boige Muduriogu [ 5- Bolge Maduriaga ] & Boge Midariuga [Jl] 11. Bolge Muduroga  [T] 14. Boige Madariagn
[ 2 Boige Mudariaga [ ©- Bolge Mudariiga [ | 9. Boige Mudarluga [_] 12 Bolge Mudaruga [0 15. Bolge Midarlaga

Sekil 3.1. Milli Park Sube Miidiirliikleri

Tiirkiye’deki 15 Bolge Midiirliigiin 14 tanesinde milli park alam yer almaktadir.
Bu milli parklarin bulunduklan bélge miidiirliikleri Cizelge 3.1 ‘de verilmistir.



Cizelge 3.1. Bolge miidiirliiklerine gére milli park dagilimu
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BOLGE MUDURLUGU MILLI PARKLAR
.. b e s - igne ada Longoz Ormanlar1 Milli park1
1.Bolge Midiirliigii (Istanbul) _ Gala Gélii Milli Parki
- Uludag Milli park1
- Kazdag Milli Parki

2.Bolge Midiirliigi (Bursa)

- Kus Cenneti Milli parki
- Troya Milli Park1

3.Bolge Miidiirliigii (Sanliurfa)

- Nemrut Dag Milli Parki
- Tektek Daglar1 Milli Park1

- Dilek Yarimadasi - Biiylik Menderes Deltas1 Milli
Park1

4.Bolge Midiirliigii (Manisa) - Marmaris Milli Park1
- Saklikent Milli Parki
- Spil Dag1 Milli Parki
. e e - Bagkomutan Tarihi Milli Parki
>-Bolge Miidiirligii (Afyon) - Honaz Dag1 Milli Parki

6.Bolge Miidiirliigii (Burdur)

- Altinbesik Magaras1 Milli Parki

- Beydaglan Sahil Milli Parki

- Kizildag Milli Park1

- Kovada Goli Milli Parki

- Kopriilii Kanyon Milli Parki

- Giillik Dagi (Termessos) Milli Parki

7.Bolge Midiirligi ( Adana)

- Aladaglar Milli Parki
- Karatepe Aslantag Milli Park1
- Sultan Sazlig Milli Parki

8.Bolge Midiirligii (Konya)

- Beysehir Golii Milli Parki
- Goreme Tarihi Milli Park:

9.Bolge Midiirliigii (Ankara)

- Soguksu Milli Parki

- Sakarya Meydan Muharebesi Tarihi Milli Parki
- Yedigoller Milli Parki

- Yozgat Camlik Milli Parki

10.Bolge Miidiirliigii (Sinop)

- llgaz Dag1 Milli Parki
- Kiire Daglar1 Milli Parki

11.Bolge Miidirligii (Samsun)

- Bogazkdy - Alacahdyiik Milli Parki

12.Bolge Midiirliigii
(Rize)

- Altindere Vadisi Milli Parki
- Hattila Vadisi Milli Park1

- Kagkar Daglar1 Milli Parki
- Karagbl-Sahara Milli Park1

13.Bolge Miidiirliigii (Erzurum)

- Agr1 Dag Milli Parka
- Nene hatun Tarihi Milli Parki
- Sarikamus Allahu-ekber Daglar1 Milli Parki

15.Bolge Midiirligii
(Malatya)

- Munzur Vadisi Milli Parki
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T.C. Orman ve Su Isleri Bakanligi tarafindan belirlenen 15 bdlgedeki milli
parklarimizin 6zelliklerini bolgeler gore incelenmistir.

a) T.C. Orman ve Su isleri Bakanhg 1. Bolge Miidiirliigii

T.C. Orman ve Su islerine Bakanligina bagli 1. Bolge Miidiirliigiinde 2 adet milli
park bulunmaktadir. Bu milli parklarimiz; Igne Ada Longoz Ormanlari Milli Parki
ve Gala Golii Milli Parkr’dir (Sekil 3.2).

1. BOLGE MILLI PARKLAR

LEJAND

1. IGNEADA LONGOZ MILLI PARKI

g‘"’" ,; - > 1‘4\ 2. GALA GOLU MILLI PARK

Sekil 3.2. 1.Bo6lge Midiirliigtindeki Milli Parklar

1. Bolge Miidiirliigiine bagli olan igne Ada Longoz Ormanlart Milli Parki’nin
ozellikleri Cizelge 3.2’de sunulmustur.

Cizelge 3.2. Igne Ada Longoz Ormanlan Milli Park1

Milli park Bulundugu Kapladigi Ilan Kaynak degerleri
il Alan (ha) Tarihi
%;f ?Zda G0l ve orman
g ... | Kurklareli 3.155 ha. 13.11.2007 | ekosistemleri,
Ormanlar1 Milli 1 et e e
Parki dogal bitki ortiisii

Igne Ada Longoz Ormanlar1 Milli Parki, Marmara Bolgesi’nin Kirklareli ili, igne
Ada Beldesi siirlan i¢inde bulunmaktadir. 13.11.2007 yilinda milli park olarak
ilan edilmistir. Milli parkin yiiz 6lciimii 3.155 hektardir. Igne Ada Longoz



59

Ormanlar1 Milli Parkinin sahip oldugu o6zellikler sunlardir (Anonim, 2016e;
Anonim, 2016f);

Bulgaristan simmrina olduk¢a yakin mesafede bulunan Igne Ada Longoz
Ormanlart Milli Parki, gdl ve orman ekosistemi agisindan zengin kaynak
degerlere sahiptir. Yildiz (Istranca) Daglari’ndan Karadeniz sahillerine dogru
akan derelerin tasidigt aliivyonlann birikmesi ve mevsimsel olarak sular
altinda kalmasi sonucunda Longoz Ormanlart olusmustur.

Longoz Ormanlan Bern Sozlesmesi’ne gore tehlike altinda bir habitat tipi
olup, iilkemizde biri Marmara Denizi, digerleri ise Bat1 Karadeniz kiyilarinda
olmak tizere toplam 7 alanda bu habitat tipi goriilmektedir.

Milli park i¢inde zengin sucul bitki Ortiisiine sahip bes gol bulunmaktadir.
Bunlardan birisi yaz aylarinda denizle baglantisi kesilen bir lagiin olan Erikli
Goli olup 43 hektar biiylikliigiindedir. 266 hektar biiylikliiglinde Mert Golii
ise Cavus Dere’nin denize dokiildiigii yerde olusmustur. Alanin en giineyinde
bulunan Saka Golii orman ve kumullar arasinda bulunan 5 hektarlik kiiciik bir
g0ldiir. 19 hektarlik Hamam Golii ve 10 hektarlik Pedina Golii ise alanin ig
tarafinda yer almaktadir (Sekil 3.3).

Sekil 3.3. igne Ada Longoz Milli Parkinda bulunan goller

Kiyt kumullari, longoz ormanlari ile birlikte Igne Ada’mn en hassas
ekosistemlerini olusturmasinin yan sira, {izerinde zengin ve ilging bitki tiirleri
bulunmaktadir. Avrupa'nin giineydogusuna 6zgii disbudak-mese-kizilagac
orman tipinin en sulak boliimlerinde kizilagag¢ ve disbudak, nispeten daha kuru
boliimlerde ise sapli mese basta olmak iizere gesitli mese tirleri baskindir.
Dolaysiyla zengin biyolojik ¢esitliligi ile yalmzca Tiirkiye’nin degil
Avrupa’nin da 6nemli dogal alanlarindan birisi olma 6zelligini tagimaktadir.
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1. Bolge Midiirligiine bagh olan Gala Goli Milli Parki’min 6zellikleri Cizelge
3.3’de sunulmustur.

Cizelge 3.3 Gala Golii Milli Parki

Milli park | Bulundugu | Kapladig: flan Tarihi Kaynak degerleri
il Alan (ha)
GOl ve orman
Edirne 6.087 ha 05.03.2005 ekosistemleri, zengin
flora ve fauna

Gala Gola
Milli Parka

Marmara bolgesinde, Edirne ili simirlan igerisinde bulunan 2.369 hektarlik alan
1991 tarihinde Bakanlar Kurulu Karan ile Tabiati Koruma Alami olarak ilan
edilmigtir. Ancak 05.03.2005 yilinda, 2873 sayili Milli Parklar Kanunu’nun 3.
maddesi geregince Bakanlar Kurulu karar ile simirlant genisletilip, 6.087 hektara
cikartilarak Milli Park statiisii verilmistir. Milli Park’in sahip oldugu kaynak
degerler sunlardir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Milli parkin, 3.090 hektarlik kism sulak alan iken, 3.000 hektarlik kismi ise
ormanlik alanlardan olusmaktadir.

e @ala golii, Merig deltasinin 6nemli bir kismini olusturan Kiigiik Gala Golii ve
Pamuklu Golii olmak {izere iki bdliimden olusan aliivyon set g6liiniin denizden
yiiksekligi 2 metre, derinligi ise 0.4-2.2 m arasinda degismektedir.

e Milli park, sulak alan, g6l ve orman ekosistemlerini i¢inde bulundurmasi
acisindan Avrupa ile Afrika arasinda bircok go¢men kus tiriiniin ugradigi
alanlardan birisidir.

e (Gala Golii Milli Parki’nda 130 kus tiirii tespit edilmis olup, ak kuyruklu kartal,
kiz1l sahin, kiiciik kerkenez, kiiciik karabatak, tepeli pelikan, ¢eltik¢i gibi nesli
son derece azalmus tiirler bulunmaktadir (Sekil 3.5).

v e aivhs Wfeins

Sekil 3.4 Gala Golii Milli Parktaki kus cesitliligi
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e Meri¢ Deltasi sadece kus tiirlerini barindirmakla kalmayip diger omurgali-
omurgasiz hayvanlar ve bitkiler i¢in de yasam alanlari olusturan Onemli
biyolojik rezerv alamdir.

e Gala, Dalyan ve Pamuklu gollerinde ¢ogu ekonomik 6neme sahip, yilan baligi,
sudak, sazan ve turna olmak {izere 20 balik tiirii tespit edilmistir. Ayrica su
kaplumbagasi, kurbaga tiirleri ve su yilan1 da milli parkta goriilen yaban hayat
tiirlerindendir.

b) T.C. Orman ve Su Isleri Bakanhg 2. Bolge Miidiirliigii

T.C. Orman ve Su islerine Bakanhigina bagl 2. Bolge Miidiirliigiinde 4 adet milli
park bulunmaktadir. Bu milli parklar, Uludag Milli Parki, Kazdag Milli Park,
Kus Cenneti Milli Parki, Troya Milli Parki’dir (Sekil 3.5).

2. BOLGE MILLI PARKLAR

~

LEJAND

1. KAZDAGI MILLI PARKI
2. KUS CENNETI MiLLI PARKI
3. ULUDAG MILLI PARKI
4. TROYA TARIHI MILLI PARKI

Sekil 3.5. 2.Bolge Midiirliigiindeki Milli Parklar

2.Bolge Miudiirliigline bagh olan milli parklarin igerisindeki ilk milli park Uludag
Milli Parki olupp, Cizelge 3.4’te 6zellikleri verilmistir.
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Cizelge 3.4. Uludag Milli Parki

Milli park | Bulundugu = Kapladigi | flan Tarihi Kaynak degerleri

Uludag Milli
Parki

il Alan (ha)
Jeolojik yap1 ve dogal
Bursa 12.762 ha 20.09.1961 | bitki topluluklan, dag
ve kar sporlari

Marmara Bolgesi’nin Bursa ili sinirlart igerisinde bulunan Uludag Milli Park,

Bursa kent merkezinin giineydogusunda yer almaktadir. 20.09.1961 yilinda milli

park ilan edilmis olup, alanin yiiz 6l¢iimii 12.762 hektardir. Milli parkinin sahip

oldugu kaynak degerler asagida belirtilmektedir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

2.543 metre yiiksekligine sahip olan Uludag, Marmara Bolgesi’nin en yiiksek
noktasidir. Dagin uzunlugu 40 km, genisligi ise 20 km kadardir.

Uludag’in jeolojik yapisim genellikle i¢ piiskiirik granit kayaglarn
olusturmakta olup, dagin bugiinkii seklini kazanmasi, tektonik hareketler ve
farkli aginma etkisiyle olmustur.

Milli Park, bitkisel cesitlilik acisindan 137 endemik tiire ev sahipligi
yapmaktadir. Uludag Goknart (Abies nordmanniana ssp. bornmuelleriana)
endemik tlirlerden birisi olup, alanda saglikli bir sekilde bulunmaktadir.
Uludag Milli Parki kampgilik, dagcilik, trekking, piknik rekreasyon
aktivitelerine de uygun bir alandir.

Uludag Milli Parki ev sahipligi yaptig1 pek cok bitki tiiriiniin gosterdigi ilging
yayilis deseni nedeniyle bitki cografyasi acisindan da ¢ok 6nemli bir alan olup,
yiiksekliklere gore bitki ortiisii ¢esitlenmektedir. 350 metreye kadar tipik
Akdeniz maki ve frigana bitki ortiisii, 350-700 metre arasi kangik kestane
ormani, 700-1500 metre arasinda dogu kayini ormanlari ve sapsiz mese tiirleri
bulunurken, 1500- 2100 metre arasinda nemli Uludag Goknart topluluklar
bulunmaktadir. 1800-2200 metrelerde, bodur ¢alilan ve agik mera topluluklar
agirhkta olmak tizere, yiiksek arazi fundalik bitki Ortiisii tiplerinin bir
mozaigini igerir.

Uludag milli parki; zengin bitki Ortiisii ve hayvan cesitliligi yaninda kig
sporlari merkezi olmasi yoniinden de Onemli park alanlarimizin baginda
gelmektedir. Uludag’ da ortalama 4 ay siireyle kis sporlar yapilabilmektedir.
Kayak disinda snow board, big foot, buz pateni, kar motosikleti gibi
aktiviteleri yapilabilmektedir (Sekil 3.6).
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Sekil 3.6. Milli parkta gerceklestirilen kis sporlari

2. Bolge Midiirliigiine baghh milli parklardan birisi de Kazdagi Milli Parkidir.
Cizelge 3.5°te milli park ile ilgili 6zellikler verilmistir.

Cizelge 3.5 Kazdag1 Milli Parki

Milli park | Bulundugu Kapladig: Ilan Tarihi | Kaynak degerleri
il Alan (ha)

Orman ekosistemi,

Kazdagi . akarsu ekosistemi,
Ry | ) 20ED b L7abeL B2 biyolojik cesitlilik ve

fauna zenginligi

Kazdag Milli Parki, Marmara ve Ege Bolgeleri gegis bdlgesinde, Balikesir ili
sinirlant i¢cinde yer almaktadir. 17.04.1994 yilinda ilan edilmis olup, 20.935
hektarhik alana sahiptir. Antik ¢aglarda ida Dagi olarak bilinen Kaz Dagi, Biga
Yarimadasinin en yiiksek dagidir. Kazdagi Milli Parki ile ilgili kaynak degerleri
sOyle siralanmaktadir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Kazdag Kkiitlesinin olusturdugu derin vadi ve kanyonlar ile farkli iklimsel
kosullar ortaya ¢ikartarak, bitki ¢esitliligi ve hayvan varliimn zenginlesmesi
milli parkin ana kaynak degerlerini olusturmaktadir (Sekil 3.7).

e Kazdagi’nda bugiine kadar 800 bitki taksonu tespit edilmistir. Alanda toplam
84 adet endemik tiir bulunmakta olup, bunlarin 32’si sadece Kazdagi’nda
yetismekte, 52 adet tiir Tiirkiye genelinde endemik tiirdiir.

e 15 adet tiir endemik olmamasina ragmen, Tiirkiye’de sadece Kazdagi’nda
yetismektedir.
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Sekil 3.7. Kazdag1 Milli Parkindan gériiniimler

e Milli parkin sarp ve engebeli arazi yapisi, yaban hayatina olumlu yonde katki
saglamaktadir. Memeli hayvan tiirlerinden; karaca, kurt, ayi, yaban kedisi,
domuz, cakal, tilki, agac sansar1 ve yaban tavsani bulunurken, kus tiirlerinden
kartal, dogan, sahin, culluk, keklik yayilis gostermektedir. Sirtlan ve vagak
gibi hayvan tiirleri bugiin neslinin tiikendigi anlagilmaktadir.

e Mitolojide “Bin Pinarli ida” diye nitelendirilen Kazdagi, selaleler ile akarsu
ekosistemi agisindan da ilgi ¢ekici alanlardandir (Sekil 3.8).

h W

‘ |||
e 'tms

Sekil 3.8 Kazdag1 Milli Parkindaki selaleler

2.Bolge Midiirliigiine bagh olan Kus Cenneti Milli Parki’nin 6zellikleri Cizelge
3.6’da verilmistir.

Cizelge 3.6 Kus Cenneti Milli Parki

Milli park | Bulundugu = Kapladign | ilan Tarihi Kaynak degerleri
il Alan (ha)

Kus Zengin ve cesitli kus

Cenneti Balikesir 17.058 ha 27.07.1959 | topluluklari, dogal

Milli Parki bitki topluluklarn
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Kus Cenneti Milli Parki, Marmara Bolgesi’nin Balikesir ili sinirlan i¢inde yer
almaktadir. 27.07.1959 yilinda ilan edilmis olup, alanin yiiz Slglimii 17.058
hektardir. Orman rejiminde olmadig1 i¢in dnce Bakanlar Kurulu Karart ile orman
rejimine alinmig, daha sonra milli park statiisii verilmistir. Milli parkin kaynak
degerleri ile ilgili 6zellikler (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Manyas (Kus) Golii, tipik bir sig tath su ekosistemidir. Derinligi 2-7 m
arasinda degismektedir.

e Avrupa’da sadece 16 sulak alan ekosisteminin sahip oldugu ve iyi korunan
dogal alanlara verilen ‘Avrupa Konseyi A Sinifi Korunan Alan Diplomasi’
1976 yilinda Avrupa Konseyi tarafindan Kug Cenneti Milli parkina verilmistir.

e Kuscenneti Milli Parki’'nda 6tiicii, yirtict ve su kusu gibi degisik 6zellikte
toplam 266 kus tiirii bulunmaktadir. Onemli tiirlerden bazilari, érdek, kaz,
sakarmeke, tepeli batagan, yesilbas, elmabas patka, su tavuklari, kiiciik
akbalikeil, erguvani balik¢il, celtik¢i, alacabalik¢il, gece balikgillan, saz
biilbiil ve kamis biilbiilleri, ak mukallit, sartasma ve ¢ulha kusudur (Sekil 3.9 ).

e Nesli tehlike altinda olan Tepeli Pelikanin (Pelecanus crispus) en Onemli
iireme alanlarimn baginda Kuscenneti Milli Parki gelmektedir.

e Manyas GoOli ve yakin gevresinde 34 familyaya ait 92 bitki tiirii tespit
edilmistir. Goldeki sucul vejetasyon karasal zon, gegis zonu ve sucul zon
olmak tizere 3’e ayrilmaktadir.

Sekil 3.9 Kus Cenneti Milli Parkindan goriiniimler

2. Bolge miidiirliigiine bagli son milli park ise Troya Milli Parki olup, 6zellikleri
Cizelge 3.7°de verilmistir.
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Cizelge 3.7. Troya Milli Parki

Milli park | Bulundugu Kapladig1 flan Tarihi = Kaynak degerleri

Troya Milli

il Alan (ha)
Arkeolojik
Canakkale 13.517 ha 07.11.1996 | degerler,

Parki jeomorfolojik yap1

Troya Milli Parki, Marmara Bolgesi Giiney Marmara Boliimii‘nde Biga
Yarimadasi alt yoresinde, Canakkale il sinirlan i¢inde yer almaktadir. 07.11.1996

yilinda ilan edilmis olup, 13. 517 hektarlik yiiz 6l¢iimiine sahiptir.

Milli Parkin kaynak degerleri incelendiginde, sahip oldugu zenginlikler asagida
belirtildigi gibidir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

Milli Park, dogu ile bat1 kiiltiir hazinelerini barindiran tarihi mekanlardandir.
Dolayistyla arkeolojik degerlere sahiptir.

Milli Parkin ana kaynak degerlerini, biiylik ozan Homeros’un epik eserleri
fliada ve Odysseia ile oliimsiizlesen Troya kenti ve {iinlii "tahta at"
olusturmaktadir (Sekil. 3. 10,a).

Milli parkin ve ¢evresinin tabiat tarihi ile ilgili en dnemli 6zelligi, jeolojik
ozelligidir. Genel olarak jeolojik yapisi incelendiginde, neojen olusumlardan
meydana gelmektedir.

Yapilan kazilar sonucu 9 kiiltiir kati saptanmus ve kirktan fazla yerlesim
evreleri oraya cikarilmustir. Dolayisiyla antik bir kent niteliginde olan Troya
Milli Parkinda Athena tapinagi, meclis, tiyatro ve belediye gibi onemli yapilar
da bulunmaktadir (Sekil 3.10,b)

Sekil 3.10. a: Tahta at, b: Antik kalintilar
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¢) T.C. Orman ve Su isleri Bakanhg 3. Bolge Miidiirliigii

T.C. Orman ve Su islerine Bakanligina bagl 3. Bolge Mudiirliigiinde 2 adet milli
park bulunmaktadir. Bu milli parklar; Nemrut Dag1 Milli Parki ve Tektek Daglarn
Milli Parks’dir (Sekil 3.11 ).

3. BOLGE MILLi PARKLAR

_y S

LEJAND

1. TEK TEK DAGLARI MILLI PARKI A
2. NEMRUT DAGI MILLI PARKI

Sekil 3.11. 3. Bolge Midiirliigiindeki Milli Parklar

3.Bolge Midiirligiine bagh olan Nemrut Dagi Milli Parki’nin sahip oldugu
ozellikler Cizelge 3.8’de verilmistir.

Cizelge 3.8. Nemrut Dag1 Milli Park1

Milli park Bulundug Kapladig1 ilan Tarihi = Kaynak degerleri
uil Alan (ha)
Nemrut Dag1 Arkeolojik
Milli Parki Adiyaman | 13.827 ha 07.12.1988 deaien

Nemrut Dagi Milli Parki, Dogu Anadolu Bolgesi’nin Adiyaman ili siirlarn
iceresinde bulunmaktadir. 07.12.1988 yilinda milli park ilan edilmis olup, yiiz
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Olciimii olarak 13.827 hektardir. Nemrut Dagi Milli Parkinin kaynak degerleri

asagida siralanmistir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Milli parkin ana kaynak degerini Nemrut Dagindaki kiiltiirel ve arkeolojik

kalintilar olusturmaktadir.

e Diinyanin sekizinci harikast olan Nemrut Dagi, 2150 metre yiikseklikte

konumlanmugtir.

e Nemrut Dagi Milli park: iceresinde yiiksekligi on metreyi bulan biiyiileyici
heykelleri, metrelerce uzunluktaki kitabeleriyle, UNESCO Diinya Kiiltiir

Mirasina girmistir (Sekil 3.12).
e Nemrut Dagi

diinyanin en muhtesem glindogumu ve gilin batisinin

seyredilebildigi yer olmasiyla da ilgi cekmektedir.

Sekil 3.12. Nemrut Dag1 Milli Parkindan gériiniimler

3. Bolge Miidiirliigiine baglh olan Tektek Daglarnt Milli Parki’nmin &zellikleri

Cizelge 3.9°da verilmistir.

Cizelge 3.9. Tektek Daglan Milli Parki

Milli park Bulundugu | Kapladigi | lan Tarihi = Kaynak degerleri
il Alan (ha)
. Dag ekosistemi ve
Loaes DABRNganlurta 19335ha | 29.05.2007 | arkeolojik
kalintilar

Milli park, Sanlurfa’nin glineybatisinda bulunan Tektek Daglart iizerinde yer
almaktadir. 29.05.2007 yilinda milli park ilan edilmis olup, yliz dl¢iimii yaklasik
19.335 hektarlik bir alam1 kapsamaktadir. Milli Parkin kaynak degerleri ile ilgili
aciklamak agagida belirtilmistir (Anonim, 2016a; Anonim, 2016b);
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e Harran ovasi ile Virangehir ovasi arasinda, kuzeyden giineye dogru uzanan
kivrimlh bir dag ekosistemi kaynak degerini olusturan bir degerdir.

e Tek Tek daglarinin en yiiksek noktasi 801 metre rakima sahiptir.

e Park alammin kaynak degerini olusturanlardan birisi tarihi ve arkeolojik
kalintilardir. Suayip Sehri Harabeleri ve magaralar, tarihi kentindeki Asur ve
Roma donemine ait kaya mezarlar ile Sogmatar Harabeleri ve Asurlar
doneminden kalan kale kalintilart ile Senem Magarasi onemli kiiltiirel peyzaj
degerlerini olusturan alanlardir (Sekil 3.13).

Sekil 3.13. Suayip Sehri Harabeleri ve Sogmatar Harabeleri
d) T.C. Orman ve Su Isleri Bakanhg 4. Bolge Miidiirliigii

T.C. Orman ve Su islerine Bakanhigina bagli 4. Bolge Miidiirliigiinde 4 adet milli
park bulunmaktadir. Bu milli parklar; Dilek Yarimadas: -Biiyiik Menderes Deltast
Milli Parki, Marmaris Milli Parki, Saklikent Milli Parki ve Spil Dagi Milli
Parki’dir (Sekil 3.14).

4 Bolge Miidiirliigiinde yer alan Dilek Yarimadasi -Biiyiik Menderes Deltast Milli
Parki’min 6zellikleri Cizelge 3.10°da verilmistir.

Cizelge 3.10. Dilek Yanmadasi -Biiyiik Menderes Deltas1 Milli Parki

Milli park Bulundugu il Kapladig Ilan Tarihi Kaynak degerleri

Alan (ha)
Dilek Akdeniz’in en iyi
Yarimadasi - korunan maki florasi,
Biiyiik jeolojik yap1, dogal
Menderes Aydin 27.598 ha 19.05.1966 (i 72 e
Deltas1 Milli topluluklari,

Parki dinlenme
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Dilek Yarimadas -Biiyiilk Menderes Deltast Milli Parki, Ege Bolgesindeki Aydin
ili simirlan iginde yer almaktadir. 1966 yilinda 10. 985 hektar1 Milli park ilan
edilerek Dilek Yarimadasina aittir. Yarimadanin giineyine bitisik Biiyiik Menderes
Deltast 1994 yilinda Milli parka eklenmis olup, bu bolim 16.690 hektar
biyiikliigiindedir. Toplamda 27.598 hektarlik alan ile Dilek Yarnmadasi -Biiyiik
Menderes Deltasi Milli Parki adini1 almigtir

4. BOLGE MILLi PARKLAR

LEJAND

1.SPIL DAGI MILLI PARKI
2. DILEK YARIMADASI-BU-
YUK MENDERES DELTASI
MiLLI PARKI

3. MARMARIS MILLI PARKI

4. SAKLIKENT MILLI PARKI

N

A

Sekil 3.14. 4. Bolge Miidiirliigiindeki Milli Parklar

Dilek Yarimadasi -Biiyiik Menderes Deltast Milli Parkinin kaynak degerleri
sunlardir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Dilek Yarimadasi boliimii Samsun Daglari’nin Ege Denizi’ne uzandigi son
nokta olup, 20 km uzunlugunda ve ortalama 6 km genisligindedir.

e Yarimadanin en yiiksek yeri olan Dilek Tepe 1.237 m yiikseklikte olup, milli
park adin1 bu dagdan almustir.
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Dilek Yarmadasi’nin jeolojik yapisi, Palezoik sistler, Mezozoik kalkerler ve
mermerler ile Neojen tortul kiitlelerinden meydana gelmistir.

Yarimadanin hemen giineyinde yer alan Biiyilk Menderes Deltasi, morfolojik
gelisimin hizli oldugu agiz kisminda, birgok lagiin ve batakliklar1 biinyesinde
barindiran bir sulak alan karakterindedir.

Biiyiik Menderes Deltasi tath ve tuzlu suyun birbirine karistign bir lagiinler
sistemi olup, uluslararast Ooneme sahip "A Simmifi Sulak Alan" o6zelligi
tasimaktadir.

Dilek Yanmadast Ve Biiyik Menderes Deltast Milli Parki florasinda 95
familyaya ait; alttiir ve varyete diizeyinde 804 adet bitki belirlenmistir.
Bunlarin 2’si milli park i¢inde, 4’ii yakin g¢evresinde olmak iizere 6 adet
endemik tiir bulunmaktadir.

Defne ve kestane bitki kusaklar1 ile Akdeniz maki florasinin en iyi sekilde
korunmasi ve hemen hemen biitiin bitki tiirleri yannmadada, en canli ve saglikli
omekleriyle yer almaktadir (Sekil 3.15).

Dilek Yarimadasi, Avrupa Konseyi tarafindan " Flora Biogenetik Rezerv
Alan1 " kabul edilmistir.

Milli parkin zengin ekosistemde 256 kus tiirii goriilmekte olup, bunlardan 70’1
deltada tliremektedir. Nesli tehlike altinda olan Tepeli Pelikanin (Pelecanus
crispus) en Onemli kuluckalama alanlarindan birisi olup, Ciice Karabatak
(Phalacrocorax pygmeus), Kiiciikk Kerkenez (Falco naumanni), Ak Kuyruklu
Kartal (Haliaeetus albicilla) gibi diger nesli tiikenmekte olan tiirler de burada
barinmaktadir. Ayrica Flamingolar i¢in de son derece Onemli beslenme
alamdir.

Milli Park igeresinde Igmeler, Aydimnlik, Kavakli burun ve Karasu koylari
olmak {iizere 4 adet giiniibirlik kullanimlara koylar bulunmaktadir. Bunun yani
sira, sportif amagl olta balikciligi ve kus gézlemciligi yapilmaktadir. Eski
Dogan Bey Koyii c¢evresindeki antik kentlerde kiiltiirel aktiviteler
gerceklestirmek de miimkiindiir
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Sekil 3.15. Dilek Yarimadasi ve Biiyilk Menderes Deltas1 Milli Parki

4. Bolge Midiirliigiine baghh olan Marmaris Milli Parki’nin 6zellikleri Cizelge

3.11°de verilmistir.

Cizelge 3.11. Marmaris Milli Parki

- L. Kapladig
Milli park Bulundugu il Alan (ha)
Marmaris 5

Milli Parks | MUEla 200 e

ilan Tarihi

08.03.1996

Kaynak degerleri

Orman, ada ve deniz
ekosistemi,
jeomorfolojik yapi,
zengin flora ve
fauna

Marmaris Milli Parki, Akdeniz ile Ege bolgeleri gegis bolgesinde, Mugla ili

siirlart iginde yer almaktadir. 08.03.1996 yilinda milli park ilan edilmis olup,

29.206 hektar yiiz Olciimiine sahiptir. Milli Parkin kaynak degerleri sunlardir

(Anonim, 2016¢; Anonim, 2016f);

e Milli Parkinin jeolojik yapisi, genel olarak magmatik ve kalker kayaclar ile

aliivyon ve yama¢ molozlarindan olugmustur.

e Milli parkta orman, deniz, tatli su ve step olmak zere 4 ekosistem tipi

bulunmaktadir. En biiyiik alan1 kapsayan orman vejetasyonu kapsamakta olup,

Kizilgam (Pinus brutia Ten.), Anadolu Sigla Agaci (Liquidambar orientalis

Miller.) ve Akdeniz servi (Cupressus sempervirens L.) gibi bitki tlirlerinden

ibarettir.

e Milli Parkta belirlenen 514 bitki tiirlinden 54’ endemik, 9’u yoresel endemik,

5’1 tehlike altinda, 74’1 tehlike sinifi agisindan nadir kategorisindedir.
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Sigla agaci alanin yoresel endemik tiirli olup, sandal (Arbutus andrachne),
defne (Laurus nobilis L.), kegiboynuzu (Ceratonia siliqgua L.), tesbih (Styrax
officinalis L.), akcakesme (Phillyrea latifoli.), melengic (Pistacia terebinthus
L.), yabani zeytin (Olea europaea L.), zakkum (Nerium oleander L.) gibi
Akdeniz bitki tiirleri de milli parkta genis bir yayilim gostermektedir.

Bitki ¢esitliliginin yani sira yaban hayati agisindan da zengin olan milli parkta
213 bocek tiirii, 35 balik tiirii, 21 memeli tiirii, 29 siirlingen tiirii, 7 ¢ift yasaml
tiir vel12 kus tiirii tespit edilmistir. Ozellikle Marmaris- Kdycegiz arasinda
bulunan ve nesli tiikenmekte olan yaban kecisi (Capra aegagrus) onemli
tiirlerinden birisidir. Ayrica ay1, karakulak (Caracal caracal), tilki, sincap,
gelincik (Mustela), porsuk (Meles meles), yaban domuzu (Sus scrofa), tavsan
da alanda goriilen diger yaban hayati tiirlerindendir.

Jeomorfolojik yapiya baglh olarak gelisen kaya bloklari, magara, dolinler, delta
agz1 alanin diger 6nemli dogal degerlerdir (Sekil 3.16).

Sekil 3.16. Marmaris Milli Parkindan goriintimler

4. Bolge Midiirliigiine bagh diger milli parklardan birisi Saklikent Milli Parki’dir.

Cizelge 3.12°de milli park ile ilgili 6zellikler verilmistir.

Cizelge 3.12. Saklikent Milli Parki

Milli park

Saklikent Mugla,
Milli Parki | Antalya

Bulundugu | Kapladig:

il Alan(ha) Ilan Tarihi | Kaynak degerleri

Akarsu ekosistemi,
1.643 ha 06.06.1996 | jeomorfolojik bir yapu,
flora zenginligi
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Saklikent Milli Parki, Akdeniz Bolgesi’nde Antalya ve Mugla illeri sinirlari iginde
yer almaktadir. 06.06.1996 yilinda milli park ilan edilmis olup, 1.643 hektarlik yiiz
Olciimiine sahiptir.

Saklikent Milli Parkinin kaynak degerleri sunlardir (Anonim, 2016e; Anonim,
2016f);

e 1000-1100 metre yiikseklikte ve oldukca dik vadi yamaclarina sahip
Saklikent Kanyonu, 9 km uzunlugundadir. Kanyonun agiz kesiminde, birbirine
yakin ¢ikislar yapan kaynak sular, biiyiik bir irmaga doniismektedir (Sekil 3.17).

e  Tektonik kontrollii bir jeomorfolojik gelisimine sahip olup, 6zellikle diisey
yonlii tektonizma Saklikent Kanyonu’nun gelisme seyrini etkilemis ve bugiinkii
goriiniimiini almasinda, litolojik yapiya sahip 6nemli 6l¢iide yardimei olmustur.

e Kanyonun yamaglarinda, birbirinden farkli yiiksekliklerde 20’ye yakin irili
ufakli magara bulunmaktadir.

Sekil 3.17. Saklikent Milli Parkindan goriiniimler

e Milli park, orman, dag, vadi, akarsu ve maki vejetasyonunun orneklerini
hepsini bir arada barindirmasi agisindan zengin bir degerdir.

e Milli parkta jeomorfolojik basamaklarin bulundugu yiikseltiye gore sirasiyla
maki, kizilgam (Pinus brutia Ten.), Anadolu karacami [Pinus nigra
subsp.pallasiana (Lamb). Holmboe] ve toros sediri (Cedrus libani A. Rich.)
seklinde siralanmaktadir.
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Spil Dag1 Milli Parki’nin 6zellikleri Cizelge 3.13°de gosterilmistir.
Cizelge 3.13. Spil Dag1 Milli Parki

Bulundugu | Kapladig:

Milli park il Alan(ha)

flan Tarihi Kaynak degerleri

Spil Dag Jeolojik yapi, dogal bitki
P LAEL | Manisa 6.867ha  22.04.1968  ve hayvan topluluklari,
Milli Parki ) <
dinlenme, eglenme

Ege Bolgesi’nin Manisa ili sinirlan igerisinde yer alan Spil Dag Milli parki,
22.04.1968 yilinda milli park alam olarak belirlenmistir. Alamn yiiz 6lgiimil
yaklasik 6.867 hektardir. Spil Dagi Milli Parkinin 6nemli kaynak degerleri asagida
verilmektedir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Milli Park Gediz Ovasinin 60 metrelik yiikseklikten baslayip, Karadag’da
1517 metreye kadar uzanmaktadir. Dagin dort tarafinda derin vadiler iginde
dere yataklar1 uzanir. Bu da biyolojik ¢esitliligin artmasim saglamaktadir.

e Milli park flora agisindan oldukga zengin olup, 600 metreye kadar Kizilgam
(Pinus brutia Ten.) ve daha yukarilarda Anadolu karacamu [Pinus nigra
subsp.pallasiana (Lamb). Holmboe]agag tiirii hakimdir. Sacli mese (Quercus
cerris L.), bu iki tlir arasinda kangik olarak yayilir.

e Parkin dogusunda 600 metre yiikseklikte bulunan ve i¢i tamamen siiliiklerle
dolu olan Siiltiklii Go6l de kalkerlerin erimesi ile meydana gelmis bir dolin golii
bulunmaktadir (Sekil 3.19).

o Spil kekigi (Origanum Sipyleum) alanin endemik tiirlerinden birisi olup, Spil
Dag1 ismini bu bitkiyle almigtir.

e Milli park yaban hayati yoniinden de oldukca zengindir. Yoreye has yilki
atlari, tavsan, tilki, ayi, karaca, kurt, ¢akal, porsuk, dag kegisi, domuz ve
sansar, kuslardan; dogan, atmaca, kartal, akbaba, kinali keklik (Alectoris
chukar L.), ¢il keklik (Perdix perdix L.) ve otilicli gibi tiirler yorede yayilis
gostermektedir.

e Arazinin jeomorfolojik yapisi dagcilik sporuna elverigli olmasinin yani sira,
doga yiirityiisleri, dagcilik, dag yiirliylisii ve parasiitgiilik gibi rekreasyonel
faaliyetlere uygundur. Ayrica giiniibirlik ve kamp alan1 bolge halkinin yaz-kig
rekreasyon ihtiyacini bilylik dlciide karsilamaktadir.
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Sekil 3.18. Spil Dagi Milli Parkindan goriiniimler

e Spil dag1 Milli Parki’nda 76 adet endemik bitki tiirii tespit edilmistir. Endemik
tiir olan Manisa Lalesinin (Tulipa orphanidea Boiss. ex Heldr.) yamnda 70
kadar sifal1 bitki mevcuttur.

e) T.C. Orman ve Su Isleri Bakanlig: 5. Bolge Miidiirliigii

T.C. Orman ve Su islerine Bakanligina bagli 5. Bolge Miidiirliigliinde Bagkomutan
Tarihi Milli Park: ve Honaz Dagi Milli Parki bulunmaktadir (Sekil 3.19).




77

1. BASKOMUTAN TARIHI
MILLI PARKI

2. HONAZ DAGI MILLI
PARKI

5. BOLGE MiLLi PARKLAR

LEJAND

Sekil 3.19. 5. Bolgede Miidirliigiindeki Milli Parklar

Baskomutan Tarihi Milli Parki’min 6zellikleri Cizelge 3.14°de verilmistir.

Cizelge 3.14 Bagkomutan Tarihi Milli Parki

e Bulundugu Kapladig1 | . - Kaynak
Milli park iller Alan(ha) | 1120 Tarihi degerleri
Baskomutan . c
Tarihi Milli | SDOnKarahisar, | ygg491, | 0g.11.1081 | Larihi degerler,
Parki Kiitahya, Usak zengin flora

Baskomutan Tarihi Milli Parki, I¢ Bati Anadolu'da Afyon, Kiitahya, Usak illeri
sinirlart igerisinde olup, Kocatepe ve Dumlupmar bolimii olmak {izere iki

boliimden olugmaktadir. 08.11.1981 yilinda ilanda milli park ilan edilmistir. Alan

toplam olarak 40.948 hektarlik yiiz Ol¢limiine sahiptir. Tirkiye’nin 17. Milli

parkadir.
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Baskomutan Tarihi Milli Parkinin kaynak degerleri sunlardir (Anonim, 2016e;
Anonim, 2016f);

Ulu Onder Atatiirk’iin 26-30 Agustos 1922 tarihinde biitiin diinyay! sasirtan
bir basar ile sonuglandirdigi Kurtulus Savasi’nin gectigi yorelerdeki tarihi
olgular Baskomutan Tarihi Milli Parki’'min ana kaynak degerini
olusturmaktadir.

Milli park iceresinde Biiyiikk Taarruz ve Baskomutan meydan Muharebesi
zaferini yansitan ve Kurtulus miicadelesinin essiz kahraman ve aziz sehitleri
adina tesis edilmis anit ve sehitlikler ile miize ve ayn1 dénemde kullanilan bazi
yapi1 ve alanlar kiiltiirel deger agisindan 6nemlidir (Sekil 3.20).

Dumlupinar boliimiinde bugiine kadar yapilan ¢alismalarda 403 takson tespit
edilmis olup, 43 endemik taksonun bulunmaktadir. Kocatepe ise 19 endemik
taksonun bulundugu saptanmustir.

Sekil 3.20. Baskomutan Tarihi Milli Parki

4.

Bolge Miidiirliigiine bagli diger milli parklardan birisi Honaz Dag Milli
Parkr’dir. Cizelge 3.15’de milli park ile ilgili 6zellikler verilmistir.

Honaz Dagi Milli Parki, Ege Bolgesi’nin, Denizli ili simirlarnt iginde yer

almaktadir.1995 yilinda milli park ilan edilmesine ragmen, 21.04.1998 yilinda

sinir degisikligi yapilmistir. Milli parkin toplam yiiz 6l¢timii 9.429 hektarlik alana

sahiptir.
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Cizelge 3.15. Honaz Dag Milli Parki

Bulundugu | Kapladig:

Milli park il Alan (ha) flan Tarihi Kaynak degerleri
Jeolojik ve

Honaz jeomorfolojik

Dagi Milli | Denizli 9.429 ha 21.04.1998 | olusumlar, arkeolojik

Parki kalintilar ve zengin

endemik flora

Honaz Dagi Milli Parkimin kaynak degerleri sOyle siralanmaktadir (Anonim,
2016e; Anonim, 2016f);

e Honaz Dag 2528 metre yiiksekligi ile Ege Bolgesinin hatta Tim Bati
Anadolu’nun en yiiksek dagidir (Sekil 3.21).

e Dag iizerinde bir¢ok Periglasiyal kosullar karakterize eden jeomorfolojik sekil
bulunmaktadir. Ana sekil grubu olarak ise; yore horst bigciminde uzanmaktadir.
Dagin diisey yonleri tektonik ve fay hareketleri sonucu oldukc¢a dik bir
goriiniim kazanmistir. Yorenin genel litolojik yapisi gnays ve mikasistlerden
meydana gelir. Ayrica yer yer kristalize kirectaglarina da rastlanmaktadir.

e Milli Park civarinda 964 bitki tiirii saptanmus olup, bunlarin 122 adedi Tiirkiye
i¢in endemiktir. Bu agidan milli park zengin endemik tiire sahiptir.

e Endemiklerden ikisi, Mercan K&sk (Origanum majorana L.) ve Can Cigegi
(Campanula bipinnatifida P.H.Davis), hem Honaz Dag1 hem de Babadag’inda
bulunmaktadir. Diinya’da sadece Honaz Dagi’nda yetisen {i¢ adet bitki tiirii;
Ballibaba (Lamium moschatum var. rhodium (Gand.) R.R.Mill), Sigirkuyrugu
(Verbascum densiflorum Bertol.) ve Safran (Crocus sativus L.) tespit
edilmistir.

e Milli Park sinirlan i¢inde en yaygin agac tiirii Anadolu Karagcamm ve Kizilgam
koru ormam olarak dagilmakta yer yer endemik tiir olan kasnak mesesi
[Quercus vulcanica (Boiss. And Heldr.ex) Kotschy] ve yiiksek yerlerde yasl
anit niteliginde kokulu ardi¢ (Juniperus foetidissima Wild.) ve boylu ardi¢
(Juniperus excelsa Bieb.) tiirleri ile agacina rastlanmaktadir.

e Milli park iceresindeki aksu ¢ayinin kenarinda, tarihi yerlesimlerden biri olan
Colossae antik kenti bulunmakta olup, birgok kaya mezar1 yer almaktadir.
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Sekil 3.21. Honaz Dag1 Milli Parkindan goriiniimler
f) T.C. Orman ve Su isleri Bakanhgi 6. Bolge Miidiirliigii

T.C. Orman ve Su islerine Bakanligina bagli 6. Bolge Miidiirliigiinde 6 adet milli
park bulunmaktadir. Bu milli parklar; Altinbesik Magarasit Milli Parki, Beydaglari
Sahil Milli Parki, Kizildag Milli Parki, Kovada Golii Milli Parki ve Kopriili
Kanyon Milli Parkidir (Sekil 3.22).

6. BOLGE MUDURLUGU MiLLi PARKLAR

1.BEYDAGLARI SAHILI MILLI PARKI 4. kKOVADA GOLU MILLI PARKI
2. GULLUK DAGI (TERMESSOS) MILLI PARKI 5. KIZILDAG MiLLI PARKI A
3. KOPRULU KANYON MILLI PARKI 6. ALTINBESIK MAGARASI MiLLI PARKI

Sekil 3.22. 6. Bolge Midiirliigiindeki Milli Parklar
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Altinbesik Magaras1 Milli Parkiyla ilgili 6zellikler Cizelge 3.16’de sunulmaktadir

Cizelge 3.16. Altinbesik Magaras1 Milli Parki

Bulundugu | Kapladig1

Milli park il Alan (ha) Ilan Tarihi Kaynak degerleri
Altinbesik J:(?rlr?g)lrl;o\{g'ik
Magarasi Antalya 1.147 ha 31.08.1994 ] )

Milli Parki ommmler, elein
ekosistemi

Altinbesik Magarasi Milli Parki, Akdeniz Bolgesi’nde Antalya ili sinirlart iginde
yer almaktadir. 31.08.1994 yilinda milli park olarak ilan edilmistir. Alanin yiiz
Olgiimii 1.147 hektardir. Altinbesik Magaras1 Milli Parkinin kaynak degerini
magara olusturmaktadir. Bu kaynak degerlerle ilgili 6zellikler maddeler halinde
sunulmaktadir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Magara, Beysehir goliiniin glineyinde kalan, yaklasik 120 km uzunlugundaki
biiyiik bir hidrojeolojik sistem ¢ikis agzidir (Sekil 3.23). Magaranin toplam
uzunlugu 2500 m olup, girigse gore en yiiksek dikey noktasi 101 m’dir.

e Orta Toroslarm karstik yapisi i¢inde ii¢ katl1 bir magara sistemidir. Ust seviye
aktivitesini tamamen yitirmis durumda, tabaninda dikkat ¢ekici biiyiik kaya
bloklar ile sarkit ve dikitler bulunmaktadir. Bu seviye devamli kurudur. Orta
seviye zaman zaman aktif olmasi nedeniyle yagmurlu mevsimlerde su altinda
kalmaktadir. Tabam daha ¢ok dere yatagl ozelligi tasimakta, yer yer kum ve
cakil depolar1 yer almakta ve olusum hala devam etmektedir.

e Magara i¢i olusumlari agisindan son derece zengin drnekler sunan Altinbesik
Magarasi’nda hidrolojik kosullara bagli olarak perde travertenler, sarkit-dikit
ve siitunlar, damlatas havuzlan, magara incileri gibi olusumlarin iyi gelismis
ormeklerini gérebilmek miimkiindiir.
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Sekil 3.23. Altinbesik Magaras1 Milli Parkindan goriiniimler

6. Bolge Miidiirliigiine bagh olan Beydaglar1 Sahil Milli Parki’min &zellikleri
Cizelge 3.17°da verilmistir.

Cizelge 3.17. Beydaglan Sahil Milli Park:

Milli park Bulundugu il Kapladig Ilan Tarihi Kaynak degerleri

Alan (ha)
Beydaglari Arkeolojik kalintilar,
Sahil Milli Antalya 31.018 ha 16.03.1972 dogal bitki ortiisi,
Parki manzara ve dinlenme

Beydaglar1 Sahil Milli parki, Antalya- Konyaalt1 Sarisu’dan baglayarak, Antalya
Kumluca kara yoluna ve Akdeniz’e paralel olarak Gelididonya Burnuna kadar
uzanmaktadir. 16.03.1972 yilinda 69.800 hektarlik alan milli park alani olarak ilan
edilmisti. Ancak 1988 yilinda yerlesim alanlarnin milli park siirlan disinda
birakilmasiyla park bugiin 31.018 hektarlik bir alana sahiptir.

Beydaglan Sahil Milli parkinin sahip oldugu kaynak degerler asagida siralanmistir
(Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Milli parkin dahilinde eski yerlesim yerlerinden, M.O. VIL Yiizyilda Rodos
Kolonisi olarak kurulan tarihi Phaselis Antik Kenti ve Milli Park sinirina
komsu vaziyette, Olympos harabeleri yer almaktadir. Cirali mahallesi daglik
arazide, Likya’nin sonmeyen atesi olarak adlandirilan Yanartas (Chimaira)
yiizyillardir yanmakta ve yoreye mitolojik bir deger kazandirmaktadir.
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Sekil 3.24. Beydaglar Sahil Milli Parkindan goriiniimler

e Tarihi ve kiiltiirel degerlerinin yam sira, biyolojik cesitlilik acisindan da ¢ok
zengin bir alandir. 0-2365 m yiikselti farklilig1 ve degisik baki 6zelligi ile
zengin biyolojik ¢esitlilige sahip milli parkta, Akdeniz iklim tipinin bitki
topluluklarint sergileyen orman ve maki ortiisii mevcuttur (Sekil 3.24).

e Alanin icerisinde 865 bitki tiirli tespit edilmistir. Toplam tiiriin % 3 olan 25
adet bolge endemigi bulunmakta olup, sadece bu bolgede yetismektedir. 154
(%18) adedi ise Tiirkiye endemigi olarak tamimlanmustir. Bu bitkilerden
bazilan; sakiz agaci (Pistasia terebinthus L.), yabani zeytin, sandal (Arbutus
andrache L.), kegiboynuzu (Ceretonia ciliqua L.), defne (Laurus nobilis L.),
tespih (Styrax officinalis 1L.) dir.

e Akdeniz Bolgesi iklim sartlarina sahip alanda yilin 7-8 ayinda her tiirlii deniz
sporu, piknik, kamp, yiiriiylis yapilabilmekte ve arkeolojik alanlar
gezilebilmektedir. Beydaglar1 Milli Parkinda; Topgam, Kiiglik Calticak,
Biiyiik Calticak, Kargicak-2, Beldibi Giiniibirlik Alanlar1 yore halki tarafindan
yogun olarak kullanilan alanlardir. Yillik ziyaret¢i sayis1 150.000 ile 200.000
arasinda degismektedir.

o Teleferikle 2365 metredeki Tahtali Dagma cikilabilir. Bu ¢ikislarda her
yiikseklikteki bitki oOrtiisii, jeolojik formasyonlar, yaban hayatim izleyip,
Tahtal1 Dagi’nda milli parkin tamamina tepeden bakma imani sunmaktadir.
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6. Bolge Midiirligline bagl olan milli parklardan birisi de Kizildag Milli Parki
olup, ozellikleri Cizelge 3.18’de verilmistir.

Cizelge 3.18. Kizildag Milli Parki

Milli park | Bulundugu Kapladig1 flan Tarihi | Kaynak degerleri
il Alan (ha)
Dogal bitki
Isparta 55.106 ha 09.05.1969 | topluluklari,
dinlenme ve eglenme

Kizildag
Milli Parka

Kizildag Milli Parki, Akdeniz Bolgesi’nde, Isparta ili smirlar1 iginde
bulunmaktadir. 09.05.1969 yilinda milli park ilan edilmis olup, kapladigi yiiz
Olciimii 55.106 hektardir. Kizildag Milli Parki parkinin kaynak degerleri sunlardir
(Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Milli parkin kalker ve karstik yer sekillerden olusan jeolojik yapisina gore
ardi¢ ormanlari, Anadolu karagam, toros sedir (Cedrus libani A. Rich.), toros
goknan (Abies cilicica Carr.), titrek kavak (Populus tremula L.) olusan saf
veya karigik ormanlar, dere boyu vejetasyonlari ile zengin bir ekosisteme
sahiptir.

e Alan icinde 1200 takson tespit edilmis olup, bunlardan 201’1 endemik tiir
olarak belirlenmistir. Mantar tiirlerinden de yaklasik 35 tiir bulunmaktadir.

e Milli parkin sahip oldugu orman dokusu, botanik Ozelliklerin yami sira
rekreasyonel ihtiyaclari karsilamasi acisindan da alan 6nem teskil etmektedir.
Alan i¢inde giliniibirlik kullanim alanlan ve ¢adirli kamp alani, Beysehir golii
kiyisindaki Karakaya kdyii plaj alam, Mada Adasi tur giizergdhi ve doga
yiriiyiisleri gibi rekreasyonel etkinlikler bulunmaktadir (Sekil 3.25).

e Ayrica Milli parkin bir boliimiinii olusturan Beysehir Golii, Ramsar
sozlesmesine gore uluslararasi dneme sahip sulak alandir.

e Kizildag ormanlarinin bol oksijen iiretmesi acisindan akciger ve astim
problemi olan insanlar i¢in sifa kaynagidir ve bu nedenle de goriilmeye deger
bir alandir.
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Sekil 3.25. Kizildag Milli Parkindan goriintimler

6.Bolge Miidiirliigiine bagli olan Kovada Goli Milli Parki’min 6zellikleri Cizelge
3.19°da verilmistir.

Cizelge 3.19. Kovada Golii Milli Parki

Milli park | Bulundugu | Kapladign | Ilan Tarihi Kaynak degerleri

il Alan (ha)
Jeolojik ve
GotM Ve gl staen, Dogal
Goli Milli | Isparta 6.551 ha 03.11.1970 bi & » D08
Parki itki ve hayvan

topluluklari, manzara
ve dinlenme

Kovada Golii Milli Parki, Akdeniz Bolgesi’nin Isparta ili sinirlar icerisinde yer
almaktadir. 03.11.1970 yilinda milli park olarak ilan edilmistir. Alanin kapladig
yiiz 6l¢timii 6.551 hektardir. Kovada Milli parkin sahip oldugu degerler sunlardir
(Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Egirdir Goli’niin giineye dogru uzantisin ve deniz seviyesinden 900 metre
yiikseklikte olan Kovada Golii, 9 km. genisligindedir. Ayrica goliin ¢evresi
20,6 km olup, derinligi ise 6-7 metreye kadar inmektedir.

e Kovada goliiniin meydana gelisi, havzaya diisen yagmur sulari ve kimyasal
asinmaya eklenen tektonik yer hareketleriyle sekillenen gol, karstik tektonik
bir polyedir (Sekil 3.26).

e 6.551 hektarlik alanimin, 4.662 hektar1 ormanlik alan1 olusturmaktadir. Bu da
% 71 gibi yiiksek bir diizeye ulasan orman dokusuna sahiptir.

e Milli parkta 361 tiir bitki tespit edilmistir. Bunlardan 28 adeti endemik olup,
Kasnak Mesesi Oonemli endemik tiirlerinden birisidir. Kizilcam, Anadolu
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karagam, goknar, toros sedir, ardi¢ ve kasnak mesesi tiirleri de alanda bulunan
orman dokusudur.

e Alan, giinii bilirlik rekreasyonel faaliyetlerden doga yiiriiylisii uygun olup,
basit kamping, tirmanma gibi faaliyetlere de imkan saglamaktadir.

Sekil 3.26. Kovada Golii Milli Parkindan goriintimler

6. Bolge Midiirliigiine bagli milli parklardan birisi de Kopriilii Kanyon Milli Parki
olup, ozellikleri Cizelge 3.20°de verilmistir.

Cizelge 3.20. Kopriilii Kanyon Milli Parki

Milli park | Bulundugu | Kapladigi | ilan Tarihi Kaynak degerleri

il Alan (ha)
Arkeolojik kalintilar,
Kopriili dogal bitki
Kanyon Milli | Antalya 35719 ha | 12.12.1973 | topluluklar, jeolojik,
Parki jeomorfolojik ve

hidrolojik 6zellikler

Kopriili Kanyon Milli Parki, Akdeniz Bolgesi’nde Antalya ili simirlant iginde
bulunmaktadir. 12.12.1973 yilinda milli park olarak ilan edilmistir. Alan 35.719
hektarlik yiiz Slglimiine sahiptir. Kopriili Kanyon Milli Parkinin sahip oldugu
kaynak degerler agsagida siralanmaktadir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Kopriilii Kanyon, Kopriilii Irmaginin meydana getirdigi 14 km’lik yarma vadi
ve 100 m’yi asan duvar yiiksekligi ile Tiirkiyenin en uzun kanyonlarindan
birisidir.

e Alanin kil, kumtasi, konglomera ve kalker kayaglarindan meydana gelen
jeolojik yapist karstik sekillerin olugmasina olanak saglamaktadir. Bu karstik
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yapilar magaralar, dik kayaliklar, dolinler, pinarlar, adam kayalar veya seytan
kayalart denilen olusumlar 6nemli jeomorfolojik degerlerdir.

e Alanin 400 hektan servi ormaniyla kapli olmasi, Akdeniz Bolgesinin en bilyiik
dogal saf servi (Cupressus sempervirens L.) ormanini meydana getirmistir.

e Milli Parkin igerisinde flora incelendiginde 390 takim ve 94 familyadan 950
takson tanimlanmustir. 230’u Tiirkiye endemigi olan bu taksonlardan 12 tanesi
bolge endemigidir.

e Akdeniz maki tiirlerinden sandal agaci, keciboynuzu, yaban zeytini, zakkum
gibi tiirlerin yan sira 1700-2500 metre arasinda alt-alpin kusagim temsil eden
ve endemik orami yiiksek salep, orkide, galantus, lale gibi soganli yumrulu
bitkiler de gormek miimkiindiir.

e Milli parkta M.O. iki bin yilin sonuna dogru kurulmus olan Selge antik kenti
bulunmaktadir. Bu antik kentin tiyatrosu, agorasi, Zeus ve Artemis tapinaklari,
sarniclari, su kemeri, Koprii irmagi ve Koca ¢ay iizerinde bulunan oluk ve
Biigrim kopriileri ile Selgeyi Pamphylia sahil sehirlerine baglayan tas
kaplamali tarihi yol alanin 6nemli arkeolojik degerleridir.

e Milli parkin rekreasyonel dokusu Koprii Irmag: iistlenmektedir. Dik duvarh
kanyonlar iginde sayisiz su kaynagiyla beslenerek yaz-kis yliksek debiye sahip
olmasi nedeniyle rafting ve su sporlarina ¢ok elverigli bir alan niteligindedir.
Yilda 500-600 bin kisi sadece rafting amagl gelmektedir. Ayn1 zamanda doga
yiiriiyiisleri, kamping, dagcilik, doga gozlemleri, botanik turlann ve foto safari
gibi aktivitelere de olanak saglamaktadir (Sekil 3.27).

Sekil 3.27. Kopriilii Kanyon Milli Parki
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6. Bolge Midiirliigiine bagh olan son milli park Giillik Dagi (Termessos) Milli

Parki olup, 6zellikleri Cizelge 3.21°de verilmistir.

Cizelge 3.21. Giilliik Dag1 (Termessos) Milli Parki

Milli park | Bulundugu = Kapladign | flan Tarihi Kaynak degerleri

il Alan (ha)
Giilliik Dag1 Arkeolojik kalintilar,
(Termessos) | Antalya ~ 6700ha | 03.11.1970  d0galbitki
Milli Parki topluluklart ve
dinlenme

Giillik Dag1 (Termessos) Milli Parki, Akdeniz Bolgesi’nin Antalya ili sinirlar

igerisinde yer almaktadir. 03.11.1970 yilinda milli park ilan edilmis olup, alan

6.700 hektar yiiz 6l¢iimiine sahiptir. Milli Parkin kaynak degerleri incelendiginde

asagidaki veriler elde edilmistir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

Anadolu’daki arkeolojik bolgeler agisindan en iyi korunus antik sehirlerden biri
olan ve milli parka adim1 veren Termessos Antik kentinin bulundugu yer,
Antalya'min kuzeyindeki traverten diizliikklerinden yiikselen Giilliikk Daginin
yamaglarinda konumlanmaktadir (Sekil 3.28).

Anadolu'nun yerli halklarindan olan Solim'lerin kurdugu Termesos sehri
kalintilar1 6nemli kaynak degerleri arasindadir. Bunlarin arasinda sehrin sulari,
kuleler, kral yolu, agora, tiyatro, odeon, zengin siisleme mezarlari, sehrin
suyunu saglayan sarniglar ve drenaj sistemi bulunmaktadir. Bu veriler
Homeros un Ilyada Destani’ndan elde edilmistir.

250-1665 m yiikselti farklihig ve degisik baki 6zelligi ile zengin biyolojik
cesitlilige sahip Giilliilk Dag1 (Termessos) Milli Parkinda, Akdeniz iklim tipinin
bitki topluluklarin1 sergileyen orman ve maki ortiisii bulunmaktadir. Alan
icinde sakiz agaci (Pistacia lentiscus var. chia Duhamel) yabani zeytin, sandal,
kegiboynuzu, defne, tespih agaci vb. 680 bitki tiirii tespit edilmis olup, 80
(%11.76) adedi Tiirkiye endemigi olarak tanimlanmuistir.

Termessos’un, huzur veren ve el degmemis goriiniimilyle diger antik
sehirlerden daha farkli ve etkileyici bir havasi olmasinin yam sira rekreasyon
amacl kullanilan alanlar arasinda yer almaktadir. Doga yliriiyiisii ve foto safari
Termessos ve yakin c¢evresini gibi etkinlikler turizmi de canlandirmasi

acisindan 6nemlidir.
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Sekil 3.28. Giillik Dag1 (Termessos) Milli Parkindan goriiniimler

g) T.C. Orman ve Su isleri bakanhgi 7. bolge miidiirliigii

T.C. Orman ve Su islerine Bakanhgina bagli 7. Bolge Miidiirliigiinde 3 adet milli
park bulunmaktadir. Bu milli parklar; Aladaglar Milli Parki, Karatepe Aslantas
Milli Parki ve Sultan Sazlhigi Milli Parkr’dir (Sekil 3.29).

Aladaglar Milli Parki’nin 6zellikleri Cizelge 3.22°de verilmistir.

Cizelge 3.22. Aladaglar Milli Parki

Milli park = Bulundugu = Kapladigi = ilan Tarihi Kaynak degerleri

il Alan (ha)
Zaser Orman, akarsu ve
ABIEW | s S50 | lpAicpy | JLESSEAESEREEm,
Milli Parki Adana jeomorfolojik yapi,

flora ve fauna zenginligi

Aladaglar Milli Parki, Akdeniz Bolgesi’'nde, Nigde, Kayseri, Adana illeri sinirlar
icinde yer almaktadir. 21.04.1995 yilinda milli park ilan edilmistir. Alanin yiiz
Oleiimii yaklasik 55.064 hektardir. Tiirkiye’deki milli parklann yiiz Slglimii
biiyiikliigiine gore 4. sirada yer almaktadir.
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7. BOLGE MiLLI PARKLAR

LEJAND
1. SULTAN SAZLIGI MILLT PARKI

2. ALADAGLAR MILLI PARKI A
3. KARATEPE- ASLANTAS MILLI PARKI

Sekil 3. 29. 7. Bolge Midiirliigiindeki Milli Parklar

Aladaglar Milli Parkinin kaynak degerleri sunlardir (Anonim, 2016e; Anonim,
2016f);

Orta Toroslarin en yiiksek kesimini olugturan Aladaglar, 1075 metre rakimli
Develi ovasinin giiney ucundan baglayarak, batida Ecemis Cukurlugu, doguda
Zaman ati Irmag1 Vadisi ile ¢evrelenir. Dagin En yiiksek noktasi ve Orta
Toroslarinda 3756 metre rakimla en yiiksek noktasi sahip olan Demirkazik
Tepesidir.

Farkli zaman ve etkenlerle sekillenmis olan Aladaglar ’da, polijenik
topografya hakimdir. Bu yiizden daglik alanda fliiviyal, glasyal ve karstik
sekiller i¢ icedir. Dolayisiyla derin vadiler, kanyonlar, lapyalar, dolinler ve
magaralar gibi jeomorfolojik olusumlar zengin dogal peyzaj degerlerin
kanitidir.

Ulkemizin en genig milli parklarindan biri olmasmin yan sira en engebeli

cografik yapiya sahiptir (Sekil 3.30).

Akdeniz ve Iran- Turan Bitki Cografyas1 bolgelerinin kesistigi noktada yer almasi
ve ylikseltiye bagl olarak zengin bitki ve hayvan tiirlerine sahiptir. Alandaki
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toplam bitki tiirii 1576 olmak iizere, bunlarin 101 endemik takson bulunmaktadir.
Ayrica bitki tiirlerinden 66’s1 endemik olmak {izere 68 takson yok olma tehlikesi
altindadir. Alandaki tiirlerden bazilari Anadolu karagami ardig, goknar, titrek
kavak (Populus tremula L.), mese, toros sediri (Cedrus libani A. Rich.) gibi aga¢

tiirlerinin yani sira yabani yonca(Medicago sativa L.), papatya, sigirkuyrugu
(Verbascum densiflorum Bertol.), kekik (Thymus vulgaris L.), menekse,
devedikeni (Onopordum acanthium L.) gibi otsu bitkilerdir.

Aladaglardaki fauna ¢esitliligine bakildiginda, 2000 metreden fazla
yiiksekliklerdeki alanlar ur kekligin (Tetraogallus caspius) lireme ve barimma
alanlar olup, aym zamanda kral kartalin (Aquila chrysaetos) egemenlik alanm
durumundadir. Ayrica Yaban kecisi (Capra aegagrus), kurt, yabani tavsan,
tilki, gelengi, sincap, porsuk (Meles meles), kuyruksiiren, oklu kirpi (Hystrix
indica), yaban domuzu (Sus scrofa), sansar, karakulak (Caracal caracal),
kakim (Mustela erminea), gelincik, su samuru (Lutra lutra), kostebek, tarla
faresi (Microtus spp.), ciice yarasa (Pipistrellus pipistrellus), nalburunlu
yarasa (Rhinolophus ferrumequinum), sirtlan ve vasak onemli yaban hayati
iyeleridir.

Alanda toplam 7 selale bulunmakta olup, rekreasyon amagli kullanimlar igin
en onemli merkezler arasinda yer almaktadir.

Sekil 3.30. Aladaglar Milli Parkindan goriiniimler

7. Bolge Miidiirliigiine bagli diger milli parklardan birisi Karatepe Aslantag Milli
Parki’dir. Cizelge 3.23’te milli park ile ilgili 6zellikler verilmistir.
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Cizelge 3.23. Karatepe Aslantas Milli Parki

Milli park | Bulundugu | Kapladigi | flan Tarihi Kaynak degerleri

il Alan (ha)
Karatepe Arkeolojik kalmtilar,
Aslantag Osmaniye 4.145 ha 29.05.1958 | dogal bitki topluluklari,
Milli Parki dinlenme ve eglenme

Akdeniz Bolgesi’nin, Osmaniye ili sinirlan i¢cinde Karatepe Aslantas Milli Parki

bulunmaktadir. 29.05.1958 yilinda milli park ilan edilmis olup, alanin yiiz 6l¢timii
4.145 hektardir.

Karatepe Aslantag Milli Parkinin sahip oldugu kaynak degerler asagida
siralanmaktadir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

Karatepe Aslantasg Milli Park: igerisinde yer alan tarihsel 6ren alanlar1 ve agik
hava miizesi, yorenin turizm ve arkeolojik acidan Onemini bir kat daha
arttirmaktadir.

Fenike yaz1 sistemi ve Hitit hiyeroglifi ile yazilmis anitlar bulunmakla beraber
o giiniin inan¢ ve yasayisini sergileyen birgok heykel ve kabartma da alan
i¢inde mevcuttur (Sekil 3.31).

Karatepe-Aslantag Milli Parki florasi, Amanos daglan ve Dogu Toroslar ile
iliskili cografi konumu nedeniyle bu iki bdlgenin mediteran kusagi ile
benzerlik tagimaktadir. 50 - 600 m yiikseltiler arasinda kserofitik ¢ali ve orman
topluluklart yayillmistir, dere, irmak ve gol kenarlarinda farkli bir bitki Ortiisii
olusmustur.

Glycyrrhiza flavescens tirli endemik yayilisimin yam sira maki Ortiisii
icerisinde yayilist saptanan Anthemis arenicola var. arenicola, rigonella
raphina ve Scorzonera lacera endemik karakterli taksonlarin yayilis1 alanin
Onemini artirmaktadir.

Dogu ¢inan (Platanus orientalis L.), (Ostrya carpinifolia Scop.), adi ¢itlembik
(Celtis australis 1.), zakkum, hayit (Vitex agnus-castus 1.) ve bogirtlen
(Rubus sanctus L.) gibi aga¢ ve c¢alillarin yani sira, duman asmasi (Clematis
cirrhosa L.) ve Amerikan sarmasig1 (Parthenocissus quinquefolia  (L.)
Planch) gibi tirmanicilar alanda mevcuttur.

Milli park icerisinde doga yiiriiylisleri yapilarak ekoturizm faaliyetleri
gerceklestirilebilir. Doga yiiriiyiigii sirasinda alanda bulunan flora ve faunaya
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ait canl  bircok Omneklerin  fotograflar1  ¢ekilerek fotosafari de
gerceklestirilebilir.

Sekil 3.31. Karatepe Aslantag Milli Parkindan goriiniimler

7. Bolge Miidiirliigiine bagli olan Sultan Sazlig1 Milli Parki’nin 6zellikleri Cizelge
3.24’te verilmistir.

Cizelge 3.24. Sultan Sazlig1 Milli Parki

Milli park Bulundugu | Kapladig: flan Tarihi Kaynak
il Alan (ha) degerleri

Sultan Sazligi

Milli Park Kayseri 24.357 ha 17.03.2006 GO0l ekosistemi

Sultan Sazlig1 Milli Parki, I¢ Anadolu Bolgesi’nin Kayseri ili, Yesilhisar, Develi
ve Yahyali ilceleri arasinda bulunmaktadir. Daha 6nce tabiati koruma alami iken
17.03.2006 yilinda milli parka doniistiirilmiistiir. Alanin Toplam yiiz 6lgiimil
24.357 hektardir.

Sultan Sazlhigt Milli parkinin sahip oldugu kaynak degerler sunlardir (Anonim,
2016e; Anonim, 2016f);

e ¢ Anadolu step ekosistemi icerisinde tatli ve tuzlu su ekosistemini bir arada
bulunduran ve hem ulusal hem de uluslararasi 6neme sahip A smifi sulak
alandir.

e Avrupa Konseyi tarafindan nesli tehlike altinda oldugu belirlenen kiigiik
karabatak (Phalacrocorax pygmeus) ve dikkuyruk (Oxyura leucocephala)
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tiirleri ile global tehdit altinda olan Oxyura leucocephala ve Ofis tarda tiirleri

alan i¢inde bulunmaktadir.

e Milli parkta 48 endemik tiirden birisi olan [Puccinellia bulbosa (Grossh.)

subsp. Caesaria Kit Tan ]diinyadaki tek yayilis alaninin Sultan sazlig1 olmasi

bu alanin 6nemini daha da artirmaktadir.

e Milli parkta 130.000 civarinda su kusunun bulunmasi ve bu zamana kadar

yapilan kug sayim sonuclarina gore 301 kus tiirii oldugu belirlenmistir.

e Kus tiirlerinin Sultan Sazligi i¢in ayr bir 6nemi olmasi nedeniyle 1994 yilinda
17.200 hektarlik alan Ramsar Alan1 olarak ilan edilmistir (Sekil 3.32).

10\ b ™
A e 4

Sekil 3.32. Sultan Sazligi Milli Parkindan Goriiniimler

h) T.C. Orman ve Su Isleri Bakanlig 8. Bolge Miidiirliigii

T.C. Orman ve Su islerine Bakanligina bagl 8. Bolge Miidiirliigiinde 2 adet milli

park bulunmaktadir. Bu milli parklar; Beysehir Go6li Milli Parki ve Goreme Tarihi

Milli Parkr’dir (Sekil 3.33).

8. Bolge Midiirliigiine bagli olan Beysehir Golii Milli Park1’nin 6zellikleri Cizelge

3.25’de verilmistir.

Cizelge 3.25. Beysehir Golii Milli Parki

Milli park | Bulundugu Kapladig ilan Tarihi Kaynak degerleri
il Alan (ha)
Gol ekosistemi,
Beysehir jeomorfolojik olusumlar,
Goli Milli | Konya 86.855 ha 11.01.1993 dogal bitki ve zengin kus
Parki topluluklari, arkeolojik

kalintilar, kiiltiirel degerler
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8. BOLGE MILLi PARKLAR

LEJAND

1. BEYSEHIR GOLU MILLI PARKI E— A
2. GOREME TARIHI MiLLI PARKI

Sekil 3.33. 8. Bolge Midiirliigiindeki Milli Parklar

Beysehir Golii Milli Parki, i¢ Anadolu Bélgesi’nin Konya ili siirlan iginde yer
almaktadir. 11.01.1993 yilinda milli park ilan edilmis olup, alan 86.855
hektarlik yliz Ol¢limiine sahiptir. Beysehir Goli Milli parkinin sahip oldugu
kaynak degerler sunlardir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Ulkemizin Van ve Tuz gdllerinden sonra {igiincii biiyiik golii olan Beysehir
Goli, karstik arazi sekilleri, cok sayida diiden ve dolinlerin birlesmesi sonucu
olusan polye karakterindedir (Sekil 3.34). Ayrica alanda bulunan hoyiik ve
adalar 1. Derece Arkeolojik sit statiisiindedir.

e Beysehir Golii Havzasi, Zoocografik agidan I¢ Anadolu, Toroslar ve Bati
Anadolu daglannin kesisim noktasinda bulunmasi ve ¢ok farkli habitat
tiplerini biinyesinde barindirmast nedeniyle flora ve fauna elamanlari
acisindan ¢ok sayida tiir icin dogal ve ideal yasama alani olusturmaktadir.

e Milli Parkta 85 familya, 305 cins, 545 tiir, 140 alt tiir ve 54 varyete yer
almaktadir. Bunlarin 88’1 endemik tiirdiir.
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Sekil 3.34. Beysehir Goliinden Goriiniimler

e Alanda yer alan bitki tiirleri toros sediri (Cedrus libani A. Rich.) adi ardig
(Juniperus communis L.), katran ardict (Juniperus oxycedrus L.), Anadolu
karagami, kermes mesesi (Quercus coccifera L.), karadut (Morus nigra L.),
erkek egreltiotu (Dryopteris filix-mas (L.) Sch.), Dag lalesi (Anemone
coronaria L.), hashas (Papaver somniferum L.), adagay1 (Salvia officinalis L.),
Kardelen (Galanthus nivalis L.) ve Siklamen (Cyclamen persicum Mill) “dir.

e Beysehir Golil su kuslar agisindan olduk¢a énemli bir alan olup, 153 kus tiirii
yasamaktadir. Bunlardan bazilari sakarmeke, yesilbas ordek, ciice batagan,
bahri ve tepeli 6rdektir. Ayrica alanda 3 adet iki yasamli, 14 adet siiriingen ve
34 adet memeli tiirii olmak iizere toplam 51 tiir vardir. G61 ve derelerde sudak,
sazan, akbalik gibi toplam 16 adet balik tiirli yayilis gdstermektedir.

e Milli park simirlar igerisinde, Liikyanus Aniti, Fasillar Atlikaya Kabartmasi,
Kubadabat Sarayi, kiz Kalesi, Mezar evler, Esrefoglu Camii ve Kiilliyesi,
Beysehir kopriisii, Beysehir Kalesi, Tag Medrese, iceri sehir Hamamu,
Bedesten, Eflatun Pinar Amti ve Hitit Anit1 alanin tarihi ve kiiltiirel kaynak

degerleri arasinda yer almaktadir.
Goreme Tarihi Milli Parkimin 6zellikleri Cizelge 3.26°da verilmistir.

Cizelge 3.26. Goreme Tarihi Milli Parki

Milli park | Bulundugu Kapladign | ilan Tarihi | Kaynak degerleri

il Alan (ha)
Gdreme Tarihi yerlesimler,
Tarihi Milli | Nevsehir 9.614 ha 250100 | \ZBons Cremme
Parki 0zgiin peyzaj

Ozellikleri
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Goreme Tarihi Milli Parki, i¢ Anadolu Bolgesi’nin Nevsehir ili simrlar iginde
bulunmaktadir. 25.11.1986 yilinda milli park ilan edilmis olup, alanin sahip
oldugu yiizolglimii 9.614 hektardir. Milli Parkinin sahip oldugu kaynak degerler
sunlardir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Milli park, Orta Anadolu’nun Aksaray’daki Hasan Dag1 ile Kayseri’deki
Erciyes Dagi volkanik bolgesinde yer almaktadir. Volkanlardan piiskiiren
maddelerle {izeri ortiilen bdlge, sel sular1 ve riizgarin etkisiyle siirekli degisime
ugrayip arazide ilging olusumlar ortaya ¢ikmuistir. Bu olusumlara Peribacalar
ad1 verilmistir (Sekil 3.35).

e GoOreme’nin essiz jeomorfolojik olusumu, estetik manzara yapisimin gorsel
degeri ile tarihi ve etnografik yapist milli parkin Ozgin peyzajin
olusturmaktadir.

e Birlesmis Milletler Egitim - Bilim ve Kiiltiir Teskilati (UNESCO) tarafindan
6.12.1985 tarihinde 357. sirada Goéreme “Tarihi Milli Parki ve Kapadokya’nin
Kayalik Alanlar” adiyla Diinya Dogal ve Kiiltiirel Mirasi Listesine alinmig
olup, iilkemizde bu listede bulunan 9 yerden birisi konumundadir.

Sekil 3.35. Goreme Tarihi Milli Parkindan Goriiniimler
h) T.C. Orman ve Su Isleri Bakanlig 9. Bolge Miidiirliigii

T.C. Orman ve Su islerine Bakanhigina bagli 9. Bolge Miidiirliigiinde 4 adet milli
park bulunmaktadir. Bu milli parklar; Soguksu Milli Parki, Yedigoller Milli Parki,
Yozgat Camlik Milli Parki ve Sakarya Meydan Muharebesi Tarihi Milli Parkidir
(Sekil 3.36).
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9. BOLGE MILLI PARKLAR

9. BOLGE +
\

\

-./\“,V\v/

LEJAND

1. YOZGAT GAMLIGI MILLI PARKI
2. SOGUKSU MILLI PARKI
3. YEDIGOLLER MILLI PARKI

N

A

Sekil 3.36. 9. Bolge Midiirliigtindeki Milli Parklar

9. Bolge Midiirligiine bagli olan Soguksu Milli Parki’nin 6zellikleri Cizelge
3.27°de verilmistir.

Cizelge 3.27. Soguksu Milli Park1

Milli park | Bulundugu Kapladig: Ilan Tarihi | Kaynak degerleri

il Alan (ha)
Dogal bitki
Soguksu topluluklar,
Milli Parks Ankara 1.187 ha 19.02.1959 dinlenme ve
eglenme

¢ Anadolu bolgesi, yukar1 Sakarya boliimiinde, Ankara ili Kizilcahamam ilge
merkezinin kuzey batisinda bulunmaktadir. Soguksu Milli Parki, 19.02.1959
yilinda milli park ilan edilmis olup, Tiirkiye nin ikinci milli park olma statiisiine
sahiptir. Alanin sahip oldugu yiiz 6lglimii 1.187 hektardir. Milli Parkin sahip
oldugu kaynak degerler sunlardir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Milli park ve cevresi az engebeli I¢ Anadolu platosundan daglik Karadeniz
Bolgesine gecis alanim teskil etmesinde dolayr her iki bolgesinin de
ozelliklerini tagimaktadir (Sekil 3.37).
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Sekil 3.37. Soguksu Milli Parkindan gériiniimler

e Engebeli bir topografik yapiya sahip olan arazide orman, step, cayir ve dere
ekosistemi olmak tizere baslica 4 ekosistem tipi belirlenmistir. Yogunlukta
olan orman ekosistemi, kendi i¢inde yaprak doken ormanlar ve ibreli ormanlar
olmak tizere iki farkli sekilde goriilmektedir.

e 934 hektann ormanlik ve 250 hektan agiklik saha olan Soguksu Milli parki,
flora acisindan olduk¢a zengin bir alandir. Hakim aga¢ tiirlinii Anadolu
karagami, saricam (Pinus sylvestris L..) , goknar, adi giirgen (Carpinus betulus
L.), ahlat (Pyrus elaeagrifolia Pall.), bodur ardic (Juniperus communis
subsp.nana Hook.), titrek kavak (Populus tremula L.), ve bazi mese
tiirlerinden olugmaktadir.

e Atatiirk’iin ¢camimin bulundugu alan, Soguksu Milli parki igerisindeki tarihi
deger ifade eden tek yerdir.

e Soguksu Milli Parki, Ankara’ya 80 km. mesafede bulunmasi ve sifali
kaplicalar ile taninms Kizilcahamam ilgesine bitisiginde konumlanmaktadir.

e Insanlarin dinlenmesine ve kisa siireli tatil yapmasina, bilimsel ve egitsel
amacglh calismalara olanak veren, orman, dag ve su peyzajlarinin biitiinlestigi
dogal kaynak degerlerdir.

e Yiirliylis, kampecilik, doga arastirmalar, kus gozlemleri ve foto safari
yapilmakla birlikte botanik turizmi agisindan son derece dnemli mantar ve
geofit tiirleri iceren alan, kaynak degeri tagimaktadir.

Yedigoller Milli Parki 9. Bolge Miidiirliigine bagh olup, o6zellikleri Cizelge
3.28’de verilmistir.
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Yedigoller Milli Parki 29.04.1965 yilinda 6831 sayili Orman Kanununun 25.
Maddesi geregi, Bolu ilinin kuzeyi ile Zonguldak ilinin giineyi arasinda bulunan
1.623 ha’lik orman alam Milli Park olarak ilan edilmistir.

Cizelge 3.28. Yedigoller Milli Parki

Milli park | Bulundugu il Kapladig1 flan Tarihi Kaynak
Alan (ha) degerleri
Dogal bitki ve
hayvan
Bolu 1.623 ha 29.04.1965 | topluluklari,
manzara ve
dinlenme

Yedigoller
Milli Parki

Bati Karadeniz bolgesinin olduk¢a engebeli bir yoresinde yer alan Yedigoller Milli
Parkinda irili ufakli 7 adet doga harikasi heyelan golleri, orman denizini andiran
zengin bitki ortilisii ve bu degerlerin yarattig1 rekreasyonel kullanim potansiyeli
ana kaynak degerini olusturmaktadir. Bu kaynak degerlerin 6zellikleri sunlardir;

e Yedigoller havzasinin yer yapist serpatinlerden ve volkanik kayacglardan
olusan sahada, yogun yagmurlarin, kaygan zeminin ve kuvvetli egimin
etkisiyle kayan kiitlelerin, vadilerin Onlerini kapamasi sonucunda olusan
yiizeysel ve yer alt1 akislan ile birbirlerine baglanmasiyla meydana gelistir.

e Ulkemizin en giizel ve karisik ormanlarini burada gérmek miimkiindiir. Hakim
bitki ortiisii kayin agaclaridir. Bununla birlikte ibrelilerden karagcam, sarigam,
uludag goknari, porsuk; yaprakli tiirlerden ise mese, giirgen, kizilagac,
karaagac, ak¢aagac bulunmaktadir.

e Alanda cali formunda ahududu, bdgiirtlen gibi tiirlerin yam sira otsu bitki
tiirlerden siklamen, kabalak, yabani zambak, sahlep, oksiiriik otu, keseli kiraz
gibi yaklagik 240'a yakin bitki tiliriiniin degisik zaman ve renklerde
cigeklenerek parkta ¢cok degisik peyzaj degerini sunmaktadirlar (Sekil 3.38).

e Milli parkin iginde ve yakin g¢evresindeki sahalarda sayilar1 artan geyik,
karaca, ay1, kurt, domuz sincap ve diger yabani hayvan tiirleri bulunmaktadir.

e Ulkemizde ilk kiiltiir alabalig1 iiretme istasyonu 1969 yilinda bu milli parkta
kurulmus ve kiiltiir alabaligi iiretimine Onciilik etmistir. Dolayisiyla
rekreasyonel agidan olta balik¢iligina kaynak olmustur.

e Yedigoller Milli Parki; kampeilik, giiniibirlik piknik gibi ugraglarin yanminda,
bitkiler yosunlar, bdcekler, mantarlar ve baliklarla ilgili gozlemlerde
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bulunmak, fotograf ve resim hobisi i¢in, yaban hayatini yakindan izlemek i¢in
de ziyaretgilere zengin peyzaj glizellikleri sunmaktadir.

Sekil 3.38. Yedigoller Milli Parkindan goriiniimler

9. Bolge Miidiirliigiine bagli milli parklardan bir digeri de Yozgat Camlik Milli
Parki olup, 6zellikleri Cizelge 3.29°da verilmektedir.

Cizelge 3.29. Yozgat Camlik Milli Parki

Milli park Bulundugu il | Kapladig Ilan Tarihi Kaynak degerleri
Alan (ha)
Yozgat Camlik
Milli Park:

Dogal bitki ortiisi,

Yozgat 267 ha 05.02.1958 . o
dinlenme ve eglenme

Yozgat Camlik Milli Parki, I¢ Anadolu Bélgesi’nin, Yozgat ili smirlari igerisinde
bulunmaktadir. 05.02.1958 yilinda milli park ilan edilerek, Tiirkiye’nin ilk milli
parki statiisiindedir. Alanin kapladig: yiiz 6lgiimii 267 hektardir. Milli Parkimn
kaynak degerleri sunlardir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Milli parkin ortalama 1350 metre yiikseklige sahip olup, alandaki arazi
morfolojik &zelliklerini tepeler, sirtlar ve vadilerle parcalanmus diizliikler
meydan getirmektedir.

e Alan tizerindeki bitki tiirlerinin sayist 216 olarak tespit edilmis olup, 43
familya 144 cins igerisinde toplanig 26’s1 Tiirkiye i¢in endemik tiirdiir. Alan
iizerinde Anadolu karacam , akkavak (Populus alba L.), titrek kavak (Populus
tremula L.), karakavak (Populus nigra L.), salkim sogiit (Salix babylonica L.),
ali¢ (Crataegus Pseudoheterophylla Pojark.), ahlat (Pyrus elaeagrifolia Pall.),
mese, ardi¢ gibi tiirler yer almaktadir (Sekil 3.39).
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e Milli parkta I¢ Anadolu’da steplerinde yasamis dogal yasli ormanlarin son
kalintilar1 olan ve 400-500 yaslarindaki Anadolu Karacami ormanlar
olusturmaktadir. Bu tir yalmzca Yozgat Camligt Milli parkinda
bulunmaktadir.

Sekil 3.39. Yozgat Camlik Milli Parkindan gériintimler

e Alanda yer alan Oteller, Kir gazinosu ile konaklamaya ve eglenmeye, 5
hektarlik boliimde yer alan piknik iiniteleri ve oyun gruplartyla piknik
yapmaya uygun olan Milli Park ayn1 zamanda, 3700 metrelik ylriiyiis parkuru
bulunmaktadir. Ayrica 3 kath 8 gen 15 metrelik yiikseklikteki ahsap goriintiili
cok amacli (Kus Gozlemi, Seyir) kulesiyle gozleme miisait bir alandir.

Sakarya Meydan Muharebesi Tarihi Milli Parki’nin 6zellikleri Cizelge 3.30°da
verilmektedir.

Cizelge 3.30. Sakarya Meydan Muharebesi Tarihi Milli Park1

Milli park Bulundugu | Kapladig1 flan Tarihi Kaynak
il Alan (ha) degerleri
Sakarya
vilegehn Harp tarihi ve
Muharebesi Ankara 13.850 ha 08.02.2015 Kiiltiirel deserler
Tarihi Milli &
Parki

Ankara 1li, Polath ve Haymana ilgeleri sinirlani igerisinde yer almaktadir.
08.02.2015 tarihli resmi gazetede yayinlanan kararla 13.850 hektarlik alanda
kurularak, Sakarya Meydan Muharebesi Tarihi Milli Parki adin1 almustir.




103

Sakarya Meydan Muharebesi Kurtulus Savasi'min doniim noktasi olarak
goriilmektedir. Savasin gerceklestigi alandaki siperler, mevziler, sehitlikler,
savasta kullanilan binalar kaynak deger olarak gosterilmektedir (Anonim, 2015).

1) T.C. Orman ve Su Isleri Bakanlig: 10. Bélge Miidiirliigii

Tiirkiye Cumhuriyeti Orman ve Su islerine Bakanlhigmma bagh 10. Bolge
Midiirligiinde 2 adet milli park bulunmaktadir. Bu milli parklarimiz; ligaz Dagi
Milli Parki ve Kiire Daglar1 Milli Parkidir (Sekil 3.40).

10. BOLGE MiLLi PARKLAR

LEJAND

1. KURE DAGLARI MILLI PARKI A
2. ILGAZ DAGI MILLI PARKI

Sekil 3.40. 10. Bolge Miidiirliigiindeki Milli Parklar

10. bolge miidiirliigline baglh olan llgaz Dag Milli Parki’nin 6zellikleri Cizelge
3.31°de verilmistir.

Cizelge 3.31. llgaz Dag Milli Parki

Bulundugu | Kapladigi Alan

Milli park iller (ha) Ilan Tarihi Kaynak degerleri
Dogal bitki
llgaz Dag1 Kastamonu, topluluklari, orman
Milli Parki Cankirt 1118 ha DA INE ekosistemi, dag ve

kis sporlart
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ligaz Dag1 Milli Parki, Bat1 Karadeniz Bélgesi’nin Cankinn ve Kastamonu illeri
arasinda, 1600 metre rakimin {izerinde yer almaktadir. 02.06.1976 yilinda milli
park ilan edilmis olup, alanin yiiz 6l¢limii 1.118 hektardir. Milli parkin kaynak
degerleri sunlardir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Arazi yapisi genellikle serpatinler, sistler ve volkanik kayaclardan meydana
gelmekte olup, dag olusum hareketleri, degisik karakterde vadiler, sirtlar ve
doruklar yoniinden ilgi ¢ekici 6rnekler bulunmaktadir.

e llgaz Dagi’nin eteklerinden doruklarina dogru farkli kademelerde, Avrupa-
Sibirya fitocografik bdlgesinin Oksin alt kusagina ait bitki topluluklarim
gormek miimkiindiir.

e Milli park alam ve yakin gevresinde 617 takson belirlenmistir. En genis
yay1lisa sahip ormanlik alamin % 80’1 igne yaprakli orman formasyonlari, ¢ali
ve alpin bitkiler ile birlikte ti¢ grup bitki topluluklan yayilis gostermektedir.

e Milli park icerisinde dogal yayilis gosteren orman ekosistemleri gbknar ile
sarigamdir.

e Alan icerisinde yaprak doken orman formasyonu g¢ok yaygin olmamakla
birlikte titrek kavak, 1000-1300 metre yiiksekliklerde giirgen ve kayin, dere
kenarlarinda ise sogiit topluluklarim gérmek miimkiindiir. Ayrica 2000-2100
metreler arasinda ise bodur ardig tiirleri de bulunmaktadir.

e Tirkiye’nin 6nemli ki turizm merkezlerinden biri olan Ilgaz Dag1 Milli parki,
kis sporlarinin yan sira yilin her mevsimi ziyaretcilerine rekreasyon firsati
saglamaktadir (Sekil 3.41).

Sekil 3.41. ligaz Dag1 Milli Parkindan goriiniimler
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e Orman, vadi ve akarsu peyzajlarinin hakim oldugu kirsal rekreasyon alanlari,
dogal ve cografik yapinin elverdigi dl¢iide doga yliriiylisleri, kampgilik, sportif
balik avciligr vb. aktiviteler milli park igeresinde gergeklestirmek miimkiindiir.

10. Bolge Miidiirliigiine bagl ikincisi milli park ise Kiire Daglann Milli Parkidir.
Cizelge 3.32°de milli park ile ilgili 6zellikler verilmistir.

Cizelge 3.32. Kiire Daglar1 Milli Parki

Milli park Bulundugu Kapladign | ilan Tarihi = Kaynak degerleri
iller Alan (ha)

Dogal yasl orman
ekosistemi,
biyolojik cesitlilik,

Kiire Daglann | Kastamonu, jeolojik ve

Milli Parki Bartin SR 07.07.2000 jeomorfolojik
olusumlar, kiiltiirel
yapi ve arkeolojik
kalintilar

Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde Kastamonu ve Bartin illeri sinirlan iginde yer alan
Kiire Daglarn Milli parki 07.07.2000 yilinda milli park ilan edilmistir. Alanin yiiz
Olgiimii 37. 753 hektardir. Milli parkinin kaynak degerleri ile ilgili 6zellikler
asagida siralanmaktadir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Kiire Milli parki, Bati Karadeniz Karst Kusaginda yer almakta olup, jeolojik
yapisi ve yagisin etkisiyle ortaya ¢ikan derin kanyonlar, bogazlar, magaralar,
selaleler ve diiden acgisindan Tirkiye’nin ve Avrupa’nin en zengin
alanlarindan birisi olarak kabul edilmektedir (Sekil 3.42).

e Milli park iceresinde yiizden fazla magara olup, bunlardan en ilgi ¢ekici olani
igeresinde barindirdig: tarihi kalintilar sebebiyle, 858 metre uzunlugunda ve
205 metre derinligindeki Ilgarini Magarasidir.

e Jeomorfolojik olusumlardan birisi olan, 10 km uzunlugu ve 1120 m
derinlikteki Valla Kanyonu da milli parkin diger Onemli degerlerinden
birisidir.

e Milli parkta magara ve kanyon giizelliklerinin yan1 sira Ilica Selalesi, Ulukaya
Selalesi ve Goldere selalesi gibi etkileyici selaleler de mevcuttur.
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e Milli Parkin barindirdig1 zengin Peyzaj cesitliligi, habitat gesitliligi ve tiir
cesitliliginde 675 bitki tiiri mevcuttur. Bunlardan Alnus glutinosa ssp
glutinosa basta olmak tizere 12 bitki taksonu tehlike altindadir.

e Icerisindeki birgok zengin bitki tiiriiniin bulunmasi doga koruma agisindan
onemli kilmaktadir. Kiiresel Diizeyde nesli tehlike altinda 2 bitki taksonu;
Acer cappadocicum var. stenocarpum, Trifolium euxinum bulunurken, Avrupa
diizeyinde ise nesli tehlike altinda 33 bitki taksonu bu alan igerisinde
bulunmaktadir.

e Kiire daglarn Milli parki, PAN Parks (Protected Area Network) korunan alan
agina sahip iilkemizdeki tek korunan alandir.

Sekil 3.42. Kiire Daglar1 Milli Parkindan goriintimler
i) T.C.Orman ve Su Isleri Bakanhgi 11. Bolge Miidiirliigii

Tiirkiye Cumhuriyeti Orman ve Su islerine Bakanlhigmma bagh 11. Bolge
Midiirligiinde 1 adet milli park bulunmaktadir. Bu milli parkimiz Bogazkdy -
Alacahoyiik Milli Parki Aladaglar Milli Parkidir (Sekil 3.45).

Bogazkoy - Alacahdyiik Milli Parki’nin 6zellikleri Cizelge 3.33’de verilmistir.

Cizelge 3.33. Bogazkoy - Alacahdyiik Milli Park

Milli park Bulundugu Kapladign | Ilan Tarihi = Kaynak degerleri
il Alan (ha)
Bogazkdy -
Alacahoyiik Corum 2.600 ha 21.09.1988
Milli Parki

Arkeolojik degerler
(Hititlerin merkezi)
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11. BOLGE MILLI PARKLAR

1. BOGAZKOY-ALACAHOYUK MiLLI PARKI A

Sekil 3.43. 11. Bolge Miidirliigiindeki Milli Parklar

Bogazkoy - Alacahdyiik Milli Parki, I¢ Anadolu Bolgesi’nde, Corum ili sinirlar
icinde yer almaktadir. 21.09.1988 yilinda milli park ilan edilmistir. Alanin sahip
oldugu yiiz ol¢iimii 2.600 hektardir. Bogazkdy - Alacahdyiik Milli Parkinin
kaynak degerleri su sekilde siralanmaktadir;

e Bogazkdy, Anadolu’nun en onemli medeniyetlerinden Hititler’e baskentlik
yapmustir (Sekil 3.44).

e Bogazkdy’de Hitit Imparatorlugu ¢agina ait ¢ok sayida kil Tablet (¢ivi yazili)
gibi tarihi kalintilar giiniimiize kadar ulagmistir. Bu da alamin arkeolojik agidan
onemini bir kat daha arttirmaktadir.
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o Bogazkdy’de (Hattusag) bulunan baslica tarihi eserler; sehir sulari, aslanli
kapi, yer kapit, 33 metre uzunlugunda kiklopien tas is¢iligi tarzinda yapilmig
olan potern, Bogazkale’de bulunan arsiv binasi ve mabetler olusturmaktadir.

Sekil 3.44. Bogazkoy - Alacahdyiik Milli Parkindan goriiniimler

e Hititler’in baskenti Hattusas’in (Bogazkdy) 2 km kuzeydogusunda Yazilikaya
ad1 ile bilinen bir agik hava mabedi bulunmakta olup, tapinakta 90’dan fazla
tanri, tanriga, hayvan ve hayal {iriinii yaratiklar kaya {izerine islenmig
durumdadir.

e Milli parkin igeresindeki birgok arkeolojik degerlerden dolay1, 1986 yilindan
beri UNESCO’nun ‘Diinya Kiiltiir Miras: Listesinde yer almaktadir.

J) T.C.Orman ve Su isleri bakanhg 12. bolge miidiirliigii

Tiirkiye Cumhuriyeti Orman ve Su islerine Bakanlhigima bagh 12. Bolge
Midiirliigiinde 4 adet milli park bulunmaktadir. Bu milli parklarimiz; Altindere
Vadisi Milli Parki, Hattila Vadisi Milli Parki, Kagkar Daglan Milli Parki ve
Karaggdl-Sahara Milli Parkidir (Sekil 3.45).

Altindere Vadisi Milli Parki’nin 6zellikleri Cizelge 3.34°de verilmistir.

Cizelge 3.34. Altindere Vadisi Milli Parki

Milli park Bulundugu | Kapladig Ilan Tarihi Kaynak degerleri
il Alan (ha)
Altindere Arkeolojik degerler dogal
Vadisi Milli Trabzon 4.468 ha 09.09.1987 | bitki topluluklari, orman

Parki ve akarsu ekosistemi
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12. BOLGE MILLI PARKLAR

LEJAND
1. ALTINDERE VADISI MILLI PARKI N
2. KAGKAR DAGLARI MILLI PARKI A
3. HATILA VADISI MILLI PARKI
4 KARAGOL-SAHARA MILLI PARKI

Sekil 3.45. 12. Bolge Miidirliigiindeki Milli Parklar

Altindere Vadisi Milli Parki, Dogu Karadeniz Bolgesi’nde Trabzon ili sinirlari
icinde yer almaktadir. 09.09.1987 yilinda milli park ilan edilmis olup, yliz 6l¢timii
olarak 4.468 hektarlik bir alana sahiptir.

Altindere Vadisi Milli Parkimn sahip oldugu kaynak degerleri ile ilgili bilgiler
Ozet seklinde asagida siralanmaktadir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Siimela Manastiri, Altindere Vadisi Milli Parkinin arkeolojik degeri olup,
Meryemana (Panagia) deresinin bat1 yaninda bulunan Mela Daginin, 1150 m
yiikseklikteki kayaliklara oyularak ve dogal magaralardan da faydalanilarak
olusturulmustur.

e Altindere Vadisi, su potansiyeli bakimindan olduk¢a zengin bir alan olup, vadi
tabaninda bulunan Meryemana deresi, her mevsim yan derelerin birlesmesiyle
biiyiik bir dere 6zelligi gostermektedir (Sekil 3.46).
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Sekil 3.46. Altindere Vadisi Milli Parkindan goriiniimler

e Milli park, flora agisindan da ¢ok zengindir. Dogu Karadeniz Bolgesi, kargik
ormanlar1 temsil eden bir orman dokusuna sahip olup, hakim bitki Ortiisiinii
dogu ladin olusturmaktadir.

e Sahadaki yaprakli ve ibreli agac tiirlerinden; dogu karadeniz goknar (Abies
nordmanniana (Stev.) Spach.), kaym govdeli akcaafa¢ (Acer trautvetteri
Medvedev.), dogu karadeniz akc¢aagaci (Acer cappadocicum Gleditsch), ¢inar
yaprakli akgaagag(Acer platanoides L.), ova ak¢aagaci (Acer campestre L.),
sakalli kizilagag [Alnus glutinosa subsp. barbata (C.A. Mey.) Yalt.], tiyli hus
(Betula pubescens), adi girgen (Carpinus betulus L.), anadolu kestanesi
(Castanea sativa Mill.), adi findik (Corylus avellana L.), adi ceviz (Juglans
regia L.), dogu kaym (Fagus orientalis L.), dogu ladini [Picea orientalis (L.)
Link.], titrek kavak, kafkas thlamuru (Tilia rubra DC.), ¢oruh mesesi [Quercus
robur subsp. pedunculiflora (K.Koch) Menitsky], kus iivezi (Sorbus
aucuparia L.) alanin zengin bitki ortiisii olugturmaktadir.

12. Bolge Miidiirliigiine baglh milli parklardan bir digeri ise Hattila Vadisi Milli
Parki olup, Cizelge 3.35’te 6zellikleri verilmistir.

Cizelge 3.35. Hatila Vadisi Milli Parki

Milli park | Bulundug | Kapladiga | Ilan Tarihi Kaynak degerleri

uil Alan (ha)
Hatila Orman ekosistemi, jeolojik
Vadisi Milli = Artvin 16944 ha | 31.08.1994 | ve jeomorfolojik olusumlar

Parki ve yaban hayat1 zenginligi
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Hattila Vadisi Milli Parki, Dogu Karadeniz Bolgesi’nde, Artvin ili sinirlar iginde

yer almaktadir. 31.08.1994 yilinda milli park ilan edilmistir. Ayrica milli park

16.944 hektar yiiz Ol¢limiine sahiptir. Milli Parkin kaynak degerleri ile ilgili

ozellikler asagida diizenlenmistir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

Hattila Vadisi, Coruh Nehri’nin ana kollarindan birisi {izerinde yer almaktadir.
Vadi birgcok dere tarafindan beslenmekte olup, yaklagtk 25 km
uzunlugundadir.

140 metreden 3241 metreler arasinda rakima sahip Hattila vadisinin genel
karakteri V tipi, dar tabanli, geng vadi dzelligine sahiptir (Sekil 3. 47).

Sekil 3. 47. Hatila Vadisi Milli Parkindan goriiniimler

Milli parkin jeolojik ve jeomorfolojik 6zellikleri kaynak degerleri acisindan
onemli bir yer olup, vadi boyunca siitun bazaltlar genellikle altigen olmakla
birlikte, iggen ve on ikiye kadar degisen cokgenler seklinde degisik kayaclar
goriilmek miimkiindiir.

Alan, Avrupa- Sibirya flora bdlgesinde kalmasina ragmen Coruh vadisinin
olusturdugu mikro klima sayesinde, asag1 kesimlerinde Akdeniz florasina ait
bitki tiirleri bulunmaktadir. Bu durum da biyolojik ¢esitliligin artmasina neden
olmaktadir.

Sahanin icerisinde 530 cesit bitki tiirlinden 85 adedi relik-endemik tiirdiir.
Ayrica bitki tlirlerinden 50 civarindaki tiirler ilag sanayiinde kullanilan
bitkilerdir.

En fazla yayilis gosteren agag tiirii dogu ladin olup, goknar, sarigam (Pinus
silvestris L.), karaagac (Ulmus minor Mill.), kizilaga¢ [Alnus glutinosa (L.)
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Gaertner.], mese, kayin, giirgen, akcaagag, kavak, kestane ve thlamur diger
agac tlrlerindendir.

e Hattila vadisi, fauna acisindan da zengin bir alan olup, Dag kegisi, Sincap,
Sansar, Ay1, Domuz, Kurt, Tilki, Tavsan, Cakal, Ceylan gibi memeli tiirlerin
yanmi sira Dag Horozu, Keklik, Serce, Agagkakan, Karatavuk, Atmaca,
Bildircin, Dogan kus tiirlerinde mevcuttur.

Kackar Daglant Milli Parki 12. Bolge Miidiirliigiine bagh olup, Cizelge 3.36’da

ozellikleri verilmistir.

Cizelge 3.36. Kackar Daglar1 Milli Parki

Milli park | Bulundugu Kapladig: flan Tarihi | Kaynak degerleri
iller Alan (ha)

Orman ekosistemi,
jeolojik ve
jeomorfolojik
degerler, bitki ve
yaban hayat
zenginligi,
geleneksel
yaylacilik

Kagkar
Daglar Rize, Artvin 52.970 ha 31.08.1994
Milli Park:

Kackar Daglart Milli Parkin biiyiik bir boliimii Rize ilinin Camlihemsin ilgesi ve
bir kismu da Artvin ilinin Yusufeli ilgeleri arasinda yer almaktadir. 31.08.1994
yilinda milli park ilan edilmis olup, alanin yiliz 6l¢limii 52.970 hektardir. 4000
metreye yaklasan zirvesi ile Karadeniz bolgesinin en yiiksek daglardir. Kagkar
Daglar Milli Parkinin kaynak degerler sunlardir (Anonim, 2016f);

e Denizden 30 km igeride, yaklasik 4000 metre yiikseklige ulasan ve Kiigiik
Kafkasya olarak adlandirilan Kagkar Daglarni Firtina deresi ve dogrudan
Hemsin deresi gevreler (Sekil 3.48 ).

e Kackar Daglan Milli Parki genel olarak granit ve granitik kayaglardan
meydana gelen jeolojik yapi iizerinde Alp Orojenezi’nin derin etkileri
goriilmektedir.

e Bitki ortiisii Avrupa- Sibirya fitocografik bolgesinin Kolsik flora 6zelligine
sahiptir. Tiirkiye’de orman giillerinin 3000 metrede bulundugu tek yer olup,
diinyanin korunmasi oncelikli 100 bolgesinden biri olarak se¢ilmistir.
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Sekil 3.48. Kackar Daglar1 Milli Parkindan goriiniimler

e Milli parkta, 54’ii endemik olmak iizere 756 bitki tiiri mevcuttur. Alanda
bulunan tiirlerden bazilan; kizilagag, kestane, dogu ladini, titrek kavak
(Populus tremula L.) ve hustur.

e Milli parkta, 149 omurgasiz tiir bulunmakta olup, bunlardan 6’s1 endemiktir.
Omurgal1 havanlardan ise 178 takson bulunmakta olup, yaban kegisi, kurt, ay1,
domugz, tilki, geyik, sansar, ¢aka bu tiirlere 6rnektir. Alanda bulunan kus
tiirlerinden ise siiliin, kartal, dogan, atmaca, sahin, yaban tavugu, dag horozu
yasam siirdiirmektedir. Ayrica milli park denizalalari i¢in 6nemli yumurtalama
alanlaridir

e Kackar daglarinda yiikseltinin kisa mesafelerde artmasi, yaylacilik
aktivitelerine bagl bir takim gecici yerlesimlerin de kurulmasina da dogrudan
etkili olmustur.

Karagdl-Sahara Milli Parki’nin 6zellikleri Cizelge 3.37’de 6zellikler verilmistir.

Cizelge 3.37. Karagdl-Sahara Milli Parki

Milli park | Bulundugu | Kapladigi | ilan Tarihi Kaynak degerleri
il Alan (ha)

Orman ve gol

Karagol- ekosistemi, hidrografik

Sahara Milli | Artvin 3.251 ha 31.08.1994 | yap1 ve vejetasyon

Parki zenginligi, geleneksel
yaylacilik

Karagol-Sahara Milli Parki, Dogu Karadeniz Bolgesi’nde, Artvin ili siirlari
icinde yer almaktadir. 31.08.1994 yilinda milli park ilan edilmistir. Alanin sahip
oldugu yiiz 6l¢timii 3.251 hektardir.
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Sahara ve Karagdl olmak tizere iki boliimden olusan Karagol-Sahara Milli Parki
kaynak degerleri sunlardir (Anonim, 2016¢e; Anonim, 2016f);

o Sahara Bolimiindeki yorede, antropojen step karakterindeki sahalar genis
alanlar kaplamaktadir. Bu bolimde Kocabey yaylasi bulunmakta olup,
cevresinde alpin zona ait bitki tiirlerine rastlanmaktadir.

e Ender bir topografik karakter gosteren Karagdl ve cevresi yer yer vadilerle
yartlmig olup, bu yarilmalar yorede heyelan ve kiitle hareketlerinin aktif
olmasina neden olmustur. Karagdl; rasyonel olarak kayan kiitlenin gerisindeki
canakta biriken sularin meydana getirdigi bir heyelan goliidiir (Sekil 3.49).

Sekil 3.49. Karagol-Sahara Milli Parkindan goriiniimler

e Milli parkin her iki boliimiinde tiirlerin dagilimi yiikseklik ve bakiya gore
degismekte olup, igne yaprakli orman ekosistemi baskindir.

e Karag6l- Sahara Milli parkinda 80 familyaya ait 292 cins, 562 tiir, 59 altiir ile
16 varyata bitli tespit edilmistir. Bu bitki tiirlerinden 26’s1 endemiktir.

e Karag6l'iin dogu ve batisinda bulunan ormanlik alanlar giiniibirlik ve kamp

kullanimu igin uygun iken, Sahara kesiminde ise geleneksel yaylacilik daha

¢ok yapilmaktadir.

k) T.C.Orman ve Su isleri Bakanlig1 13. Bolge Miidiirliigii

Tirkiye Cumhuriyeti Orman ve Su islerine Bakanlhigina bagli 13. Bolge
Midiirliigiinde 3 adet milli park bulunmaktadir. Bu milli parklarimz; Agn Dag
Milli Parki, Nene hatun Tarihi Milli Parki ve Sarikamig Allahu-Ekber Daglar
Milli Parkidir (Sekil 3.50).
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LEJAND

13. BOLGE MILLI PARKLAR

1. NENEHATUN MILLI PARKI
2. SARIKAMIS-ALLAHUEKBER DAGLARI MILLI PARKI
3. AGRI DAGI MiLLI PARKI

Sekil 3.50. 13. Bolge Miidiirliigiindeki Milli Parklar

13. Bolge Miidiirliigline bagh olan Agri Dagi Milli Parkimin sahip oldugu

ozellikler Cizelge 3.38°de verilmistir.

Cizelge 3.38. Agr1 Dag1 Milli Parki

Milli park | Bulundugu | Kapladigi | ilan Tarihi Kaynak degerleri
iller Alan (ha)

A Defi Yiiksek dag ekosistemi,

Milli Parki Agr, Igdir | 88.014 ha 17.11.2004 | goktast cukuru, zengin

flora ve fauna
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Agr Dag1 Milli Parki, Dogu Anadolu Bolgesi’nde Agr ile Igdir illeri arasinda yer
almaktadir. 17.11.2004 yilinda milli park ilan edilmis olup, alan 88.014 hektarlik
yiiz 6l¢limiine sahiptir. Milli Parkin kaynak degerleri sunlardir (Anonim, 2016e;
Anonim, 2016f).

e Ulkemizdeki milli parklarin yiiz 6lgiimiine gore Agr1 Dagi Milli Park1 en genis
alana sahiptir.

o Agn Dag Milli parki smirlan i¢inde, 5137 m yiiksekligindeki Agr1 Dagi
iilkemizin ve Avrupa’nin en yiiksek noktasi olmasi yam sira zirvesinde de
iilkemizin en biiyiik buzulu bulunmaktadir.

e Diinyada Alaska’daki meteor ¢ukurundan sonra ikinci biiyiik goktasi cukuru
da Agr Dagi Milli Parki sinirlar igerisinde bulunmaktadir (Sekil 3.51).

Sekil 3.51. Agr1 Dag1 Milli Parkindan goriiniimler

e Milli park, iran- Turan Fitocografik bolgesinde olup, step, antropojen, dag
stepi, uzun boylu step-cayir, sub alpin-alpin ve orman olmak iizere birden
fazla vejetasyon goriilmektedir.

e Milli parktaki stepleri olusturan otsu tiirlerden bazilari; geven [Astragalus
membranaceus (Fisch.ex Link)], ¢oban yastig1r (Thymelaea tartonraira All.),
kekik, yonca, ¢orek otu (Nigella sativa L.), ada cay1 (Salvia officinalis L.),
gelincik (Papaver rhoeas L.), sigirkuyrugu, koyun yumagi (Agropyron
cristatum L.), ¢an ¢igegi, odunsu tiirlerden ise; ardig, giirgen, hus, mese,
kadintuzlugu (Berberis vulgaris L.) olusturmaktadir.

e Milli parkta yaban hayat agisindan zengin olup, saklli akbaba, ur keklik, kaya
kekligi, ¢il keklik, yaban koyunu, ¢engel boynuzlu dag kegisi, tilki, kurt,
tavsan, vasak, yaban domuzu, kartal, sahin, dogan, engerek yilani, alabalik ve
sazan alanda yayilis gosteren 6nemli hayvan tiirleridir.
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e Milli park kelebek tiirleri agisindan da ¢ok zengin bir alan olup, endemik tiir
olan Acem giizel esmeri ile nesli tikenmekte olan Apollo kelebegi alanda
bunmaktadir.

13. Bolge Miidiirliigiine bagl olan Nene Hatun Milli Parki’nin 6zellikleri Cizelge

3.39’da verilmistir.

Cizelge 3.39. Nene Hatun Tarihi Milli Parki

Milli Park Bulundugu | Kapladigi | ilan Tarihi = Kaynak degerleri

il Alan (ha)
Nene Hatun )
Tarihi Milli Erzurum 387 ha 06.06.2009 | “rkeolojik
Parki degerler

Nene Hatun Tarihi Milli Parki, Dogu Anadolu bolgesi’nde Erzurum ili sinirlar
icersinde yer almaktadir. 06.06.2006 yilinda milli park olarak ilan edilmistir.
Alanin yiiz Olgiimii 387 hektardir. Nene hatun Tarihi Milli Parkinin kaynak
degerleri se sekilde siralanmaktadir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e Tarihimizde 93 Harbi olarak gegen, 1877 -1878 yillar1 arasinda Osmanli- Rus
savaginda II. Abdiilhamit tarafindan Erzurum’da yaptirilan ve kahramanca
carpigsmalara sahne olan tabyalar, milli park agisindan onemli arkeolojik
kaynak degerlere sahiptir (Sekil 3.52).

e C seklinde bir plan iizerine ii¢ adet olarak yerlestirilmis olan tabyalar Top
Daginin eteklerinde bulunmaktadir.

e Osmanli- Rus savasgiin Ordu — millet birlesmesiyle biiyiik miicadeleler
sonucunda geri alinmasinda, o donemlerde heniiz 20 yasinda olan Nene Hatun
basta olmak tizere Erzurum halkinin biiyiik katkis1 olmustur.

e Osmanli —Rus savast sirasinda gosterdigi kahramanlikla adini tarihe yazdiran
Nene Hatun, bir kahramanlik sembolii olmus ve milli parka ismi verilmistir.
Ayrica Nene Hatunun mezart da milli parkta yer almaktadir.
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Sekil 3.52. Nene Hatun Tarihi Milli Parkindan goriiniimler

Sartkamig Allahu-Ekber Daglart Milli Parki, 13. Bolge Midiirliigiine bagh olup,
ozellikleri Cizelge 3.40°da verilmistir.

Cizelge 3.40. Sarikamis Allahu-Ekber Daglarn Milli Parki

Milli park Bulundugu Kapladign | Ilan Tarihi | Kaynak degerleri

iller Alan (ha)
Sarikami N
Allahu- ’ Harp TaI‘lhI., .
Ekber Kars, Erzurum | 22.519ha | 19102004 "% ﬁkosé“eml
Daglan Milli yaban 'al)'/a
Parki zenginligi

Sartkamis Allahu-Ekber Daglarn Milli Parki, Dogu Anadolu Bolgesi’nde Kars ve
Erzurum illeri sinirlan iginde yer almaktadir. 19.10.2004 yilinda milli park ilan
edilmis olup, alanin 22.519 hektarlik yiiz 6lglimiine sahiptir. Milli parkin sahip
oldugu kaynak degerler ile ilgili edinilen bilgiler maddeler halinde altta
sunulmaktadir (Anonim, 2016e; Anonim, 2016f);

e 1914- 1915 yillan arasinda Sankamis Harekatinda 90.000 askerimiz donarak
sehit olmustur. Sehit olan askerlerimize ait 20 tane sehitlik bulunmakta olup,
yaklagik 3100 rakimli tepede Allahuekber Tepe sehitlik en onemlisidir.

o Milli park biyolojik ¢esitlilik agisindan da 6nemli bir alan olup, 2100-2200
metre yiiksekliklerden sonra baslayan ve dogal olarak aga¢ bulunmayan
yiiksek dag basamaginda (alpin zon) sadece cayir otlar1 ve bazi ardig
tiirlerinden olusan kisa boylu bitki tiirleri yetisebilmektedir (Sekil 3.53).

e Ulkemizde sarigam agag tiiriiniin yayilis gdsterdigi en yiiksek rakima sahip
olmasi agisindan da onemli bir alandir. Milli park igerisinde 58 familya ait
206 cins, 352 tiir, 34 adet alttiir ve 8 adet varyate bulunmaktadir.
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Sekil 3.53. Sannkamms Allahu-Ekber Daglar1 Milli Parkindan goriintimler

e Hayvan c¢esitliligi yoniinden de zengin olan milli park igeresinde Ay, kurt,
tavsan, domuz, porsuk, tilki, sincap, vagak gibi 75 memeli tiir; keklik, dogan
yaban1 gilivercin, karga, saksagan, sigircik ve alakarga gibi 107 kus tiirii ve 6
balik ve 7 iki yasaml tiirler de bulunmaktadir.

) T.C. Orman ve Su isleri bakanhg 15. bolge miidiirliigii

15. Bolge Miidiirliigiinde Munzur Vadisi Milli Parki bulunmaktadir (Sekil 3.54).

15. BOLGE MILLI PARK

LEJAND
1. MUNZUR DAGI MILLI PARKI A

Sekil 3.54. 15. Bolge Miidiirliigiindeki Milli Park
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Munzur Vadisi Milli Parkinin sahip oldugu 6zellikler Cizelge 3.41°de verilmistir.

Cizelge 3.41. Munzur Vadisi Milli Parki

Milli park | Bulundugu | Kapladigi flan Kaynak degerleri
il Alan (ha) Tarihi
Munzur - T
Vadisi Milli | Tunceli 42674ha | 21.12.1971 | Jeoloiik yapi, dogal bitki
Parki ve hayvan topluluklar

Munzur Vadisi Milli Parki, Dogu Anadolu Bolgesi’nin Tunceli ili sinirlan iginde
yer almaktadir. 21.12.1971 yilinda milli park olarak ilan edilmistir. Alan 42.674
hektarlik yiiz 6l¢timiine sahiptir. Milli Parkin kaynak degerleri sunlardir (Anonim,
2016e; Anonim, 2016f);

e Karasu ve Murat ¢okiintii alanlar arasinda yiikselen Munzur Daginin jeolojik
yapisi, metamorfik, volkanik ve tortul kayaclardan meydana gelmektedir.
Kuzeyde 330 metreye kadar yiikselen bu daglik alan, Mercan ve Munzur suyu
vadileri ile bliyiik 6l¢iide parcalanmustir (Sekil 3.57).

e Bitki Ortiisii bakimindan ¢ok zengin olan Munzur Vadisi Milli Parkinda 1518
cesitli bitki tespit edilmis olup, bunlardan 43 ¢esidi Munzur Daglarina, 227
¢esidi Tiirkiye’ye 6zgii endemik tiirlerden olugsmaktadir.

e Milli parkta hakim aga¢ tiirii mese olup, su kenarlarinda kansik olarak
karaaga¢ (Ulmus minor Mill.), disbudak (Fraxinus excelsior L.), ¢cinar, asma,
hus olusan zengin bir bitki 6rtiisii bulunmaktadir.

Sekil 3.55. Munzur Vadisi Milli Parkindan gériiniimler
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e Magaralarda ve kaya kovuklarinda bozay1 basta olmak iizere munzur suyu ve
mercan deresinde yoreye 0zgili nadir alabalik tiirleri de mevcuttur. Ayrica Dag
kecisi, ur kekligi, kurt, tilki, sansar, ay1 vasak, su samuru, porsuk, sincap,

tavsan, yaban domuzu ve yaban kegisi de yasam siirdiirmektedir.
3.2. Yontem

Calismanin ilk asamasini konu ile ilgili yapilmis olan arastirmalar olusturmakta
olup, calismanin amag¢ ve hedefleri dogrultusunda ziyaret¢i yOnetim araclar
belirlenmistir. Belirlenen bu araclar dogrultusunda, ¢aligma alanim olusturan
Tiirkiye’deki Milli parklar ile ilgili gerekli bilgileri elde etmek amaciyla 6zgiin bir
form hazirlanmms, gerekli izinler dahilinde Tiirkiye’deki milli parklarin yer aldig
bolge miidiirliiklerine gonderilmistir. Elde edilen bilgiler dogrultusunda
degerlendirmeler yapilmistir (Cizelge 3.42). Calismanin yontemi 5 asamadan

olusmaktadir:

e Literatiir Taramasi: Literatiir arastirmasinda koruma kullanma dengesinin

saglanabilmesi yoOniinde uluslararast ve ulusal diizeydeki milli parklarin
ziyaret¢i yonetim planlarn incelenmesinin yani sira milli parklarda fiziksel,
sosyal ve ekolojik optimum kosullarin saglanabilmesi igin gelistirilen ziyaretci
yonetim araglarin kullammmi ve uygulamadaki basari ve zorluk durumlart
konusunda aragtirmalar olugturmaktadir.

e Ziyaretci yonetim araglarinin belirlenmesi: Literatiir arastirmlarinin sonrasinda

ziyaret¢i yoOnetiminin basarili olmasini saglayacak yOnetim stratejilerin
gelistirilmistir. Ziyaretci yonetim stratejilerinin gergeklestirilmesi yoniinde ise
literatiirlerde yer alan ziyaret¢i yonetim araclarindan belirlenerek, yaygin
olarak kullanilabilecek ziyaret¢i yonetim araglari olusturulmustur.

e Bilgi Formlarimin Hazirlanmasi: Bu asamada Tiirkiye’deki milli parklarin
yonetim isleyisleri ile ilgili veriler gerekmektedir. Bu bilgilerin elde
edilmesinde calisma amacima yonelik hazirlanan bilgi formlarindan
faydalanilmistir. Olusturulacak bilgi formu genel olarak asagidaki konu
basliklarim icermektedir;

v Milli Parka iligkin varsa ziyaret¢i yonetim planlar1 ve uzun devreli gelisim
planlar
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Milli parklarda mevcut personel sayist (2015),

Tasima kapasitesi analizleri,

Milli parklarin sunduklar rekreasyonel faaliyetler ve yogunluk dereceleri
Milli park yonetimin kargilastigi sorunlar

AN NI N NN

Milli Parkta uygulamis veya uygulanan yonetim araglar1 ve bu araglarn
islevselligi

Hazirlanan bilgi formlart T.C. Orman ve Su Isleri Bakanhig bagh bolge
miidiirliiklerde bulunan milli parklara 18.05.2015 tarihinde resmi yaziyla
gonderilmis olup, 6 ay icerisinde formlar doldurularak tarafima ulagtinlmistir.
Ayrica, milli park miidiirliiklerine telefon ile iletsime gegerek, tez calisma
konusuna ilsikin formlarin 6nemi hakkinda bilgilendirmeler yapilmustir.

e Bilgi Formlarinin Degerlendirilmesi: Milli Parklardan gelen bilgiler

dogrultusunda iilkemizdeki korunan alanlarda ziyaretgi yonetimi konusunda
yasanan sorunlar, eksiklikler ve uygulanan yonetim araglar1 ve bu araglarin
islevselligi istatistiksel (Excel 2010) analizler ile belirlenmistir.

Bilgi formunda yer alan ‘Milli parklann sunduklar rekreasyonel faaliyetler ve
yogunluk dereceleri’ ile ‘milli park yonetimin karsilastigi sorunlar’ konusunda
milli park yoneticileri tarafindan puanlama yapmalari istenmistir. Konu basliklar
altinda yer alan maddeler 1-5 arasinda puanlama yapilarak, ortalamalar1 alinmistir.
Elde edilen ortalamalar neticesinde konulara iliskin durum degerlendirmesi
yapilmustir. Ayrica 3-5 puan arasindaki ortalamalarin milli parklardaki yiizdelik
oranlan belirlenerek, degerlendirmeler yapilmistir.

e Tartisma ve Sonu¢: Yontemin son asamasinda ise tilkemizdeki milli

parklardan elde edilen bulgular dogrultusunda degerlendirmeler yapilarak,

Oneriler getirilmistir.
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CALISMANIN AMACI VE HEDEFLERININBELIRLENMESI

i
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i
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TARTISMA VE SONUG
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Tiirkiye’de ulusal ve uluslararasi diizeyde 6neme sahip 2873 sayili Milli Parklar
Kanunu gore bugiine kadar 42 adet milli park ilan edilmistir. Ancak Gelibolu
Yarimadasi Tarihi Milli Parki 28 Haziran 2014 tarihinde yayinlanan 29044 sayili
Resmi Gazetede Kiiltir ve Turizm Bakanligi’na bagl "Canakkale Savaslari
Gelibolu Tarihi Alan Bagkanligi’na Nisan 2015 tarihi itibariyle devredilmistir.
Bunun yami sira 06.12.2008 yilinda milli park olarak ilan edilen Yumurtalik
Lagiinii ise bu Milli Park statiisiinden ¢ikarlarak, Tabiat koruma alani olarak
korunmaktadir. Dolayisiyla tilkemizdeki toplam milli park sayis1 40 adete inmistir.

4.1. Milli Parklarin Ziyaret¢i Yénetim Planlarina ilisikin Anket
Sonuclarimin Degerlendirilmesi ve Tartisiimasi

Milli parklara gonderilen bilgi formunda alanin uzun devreli gelisim planina
ilisgkin gerekli alanlarim doldurulmas1 istenmistir. Analizler sonucunda,
Tiirkiye’deki milli parklarin % 87,5’ inde uzun devreli gelisim plan1 bulunmaktadir
(Sekil 4.1). Bu plana sahip olmayan milli parklar; igne Ada Longoz Ormanlari
Milli Parki, Kus Cenneti Milli Parki, Saklikent Milli Parki, Beysehir Goli Milli
Parki ve Karatepe- Aslantag Milli Park1’dir.

Gala Golii Milli Parki 2005 yilinda milli park olarak ilan edilmistir. Milli parkin
2013 yilinda uzun devreli gelisim plan1 hazirlanmis, fakat hala UDGP faaliyetleri
hayata gecirilememistir. Ankara ilinin Polath ve Haymana ilgeleri arasinda yer
alan Sakarya Meydan muharebesi Milli Parki 08.02.2015 tarihli resmi gazetede
yaymlanan kararla milli park ilan edilmistir. Yeni ilan edilen milli park olmasi
sebebiyle uzun devreli gelisim plani heniiz hazirlanamamustir.

Uzun Devreli Gelisim Plam

var ' e ' '
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Sekil 4.1. UDGP sahip milli park yiizdesi
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v Tirkiye’deki milli parklarin biiyiik ¢ogunlugu uzun devreli gelisim planina
sahiptir. Bu da milli parklann etkin bir sekilde yonteminin saglanmasi
yoniinde atilan en 6nemli adimlardan birisidir.

Uzun devreli gelisim plan1 etkin bir yonetim planlamasi saglanmasi agisindan
o6nemli olup, zaman igerisinde gerekli revizelerin yapilmahdir. Bu konuya iliskin
milli parklardan elde edilen veriler Sekil 4.2°de gdsterilmistir. Buna gore, milli
parklarin % 40’inda uzun devreli gelisim planimi revize edilmis olup, Cizelge
4.1°de verilmistir.

Uzun Devreli Gelisim Plam Revize Edilen Milli Parklar

1‘ie 6p
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Sekil 4.2. UDGP revize eden milli park yiizdesi

Cizelge 4.1. UDGP revize eden milli parklar

. MILLIPARKLAR |

Uludag Milli Parki Aladaglar Milli Parki (Nigde Bo6liimii)
Troya Tarihi Milli Parki Sultansazligi Milli Parki

Marmaris Milli Parki Munzur Dag1 Milli Parki

Baskomutan Tarihi Milli Parki Nemrut Dag1 Milli Parki

Kizildag Milli Parki Kopriilii Kanyon Milli Parki

Goreme Tarihi Milli Parki Beydaglan Sahili Milli Park:

Aladaglar Milli Parki (Adana Boliimil)

Kacgkar Daglann Milli Parki

Aladaglar Milli Parki(Kayseri Boliimii)

Karagol-Sahara Milli Parki

v" Uzun devreli gelisim planlari milli

parklarin siirdiiriilebilirligi i¢in 6nemli

olup, rekreasyon ve turizm egilimlerinin artmasiyla birlikte alandaki

olumsuzluklann en aza indirmek icin gerekli revizyonlarm yapilmasi

gerekmektedir. Bu anlamda milli parklarin % 40’1 uzun devreli gelisim
planlanim revize etmiglerdir. Ziyaretci memnuniyetinin artirilmasi  ve
olusabilecek etkilerin minimuma indirilmesi yoniinde her bes uzun devreli
gelisim planlarinda gerekli diizenlenmelerin yapilmast alanin siirdiiriilebilirligi

agisindan 6nemlidir (Kervankiran ve Eryilmaz, 2015).
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Ziyaret¢i yonetim plamna sahip milli parklan 6grenmek amaciyla milli parklara
yoneltilen soruda elde edilen yanitlann yiizde oranlan Sekil 4.3’te verilmistir.
Degerlendirmeler dogrultusunda milli parklarin % 92,3’linde ziyaret¢i yonetim
plam1 bulunmamaktadir. Ziyaret¢ci Yonetim Plan1 bulunan milli parklar ise Ilgaz
Dag1 Milli Parki, Kiire Daglarn Milli Parki ve Sultan Sazligi Milli Parki’dir.

Ziyaret¢i Yonetim Plann
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Sekil 4.3. Ziyaretci yonetim plam yiizdesi

v" Kuvan (1995) gore, korunan alanlarin sahip oldugu dogal, kiiltiirel ve
rekreasyon degerlerini koruyarak, turizm amagli kullammlarla sagladig
faydalar1 biitiinciil olarak ele alacak ziyaret¢i yoOnetim planlarinin
hazirlanmasinin zorunlu hale geldigini belirtmistir. Ancak Tiirkiye’deki milli
parklarin biiyiik cogunlugu ziyaretci yonetim planlarina sahip degildir. Bu
ylizden milli park yoneticileri tarafindan ziyaret¢i yonetim planlarinin
hazirlanmasina 6nem gostermeli ve bir politika olarak benimsenmelidir.

4.2. Milli Parklardaki Rekreasyonel Alanlar ile Yogunluklaimn
Degerlendirilmesi ve Tartisilmasi

Ulkemizin dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri yoniinden zengin alanlar olan milli
parklar, ziyaretcilere bir¢ok rekreasyonel aktiviteye olanak saglamaktadir. Bilgi
formundaki yanitlara gore milli parklarda en fazla saglanan rekreasyonel
olanaklarin baginda % 90’lik oranla yiiriiyiis patikalar1 gelmektedir (Cizelge 4.2).
Ayrica milli parklarin %72,5’unda piknik alanlar bulunurken, % 65’inde ise tarihi
ve arkeolojik alanlar yer almaktadir.
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Cizelge 4.2. Milli parklardaki rekreasyonel faaliyetlerin yiizdesi

Yiiriiyiis patikalar 90
Piknik alam 72,5
Tarihi veya arkeolojik alanlar 65
Kamp alanm 57,5
Ziyaretci tanitim merkezi 525
Kus gozlem noktalari 37,5
Bisiklet yollar 32,5
At ile gezinti yollan 30
Tirmanig rotalari 25
Olta balik¢ilig1 i¢in izin verilmis bolgeler 20
Su sporlar bolgeleri (Rafting, deniz bisikleti, kano,

yelken) 12,5
Plaj 12,5
Kayak tesisi 5
Yamag parasiitii noktalari 5
Su alt1 dalis noktalari 2,5

v" Milli parklar gibi korunan alanlar, farkli jeomorfolojik yapilari, ekosistem
cesitliligi, flora ve fauna zenginlikleri, gorsel peyzaj kalitesi veya kiiltiirel
degerleri ile ¢ok cesitli rekreasyonel aktivitelere olanak saglamaktadir.
Ulkemizdeki milli parklarda en fazla yer alan rekreasyonel alanlar, yiiriiyiis
patikalart ( % 90), piknik alanlant (% 72,5) ile tarihi ve arkeolojik alanlar
(%65) olarak siralanmaktadir. Diger alanlarla karsilastirildiginda daha diisiik
yiizdelere sahip olan bisiklet yollarimn ziyaretcilere farkli deneyimler
kazandirmasi agisindan 6nemli olup, bu alanlarn kullanimi artinlabilir.

Milli Parklann sagladigi rekreasyonel faaliyetlerin ziyaretciler tarafindan talep
edilme, bir baska deyisle ziyaretcilerin rekreasyonel alanlarda olusturdugu
yogunluk dereceleri ile ilgili ortalama degerler Cizelge 4.3’de verilmistir.
Rekreasyonel aktivitelerde yasanan yogunluklar 1-5 arasinda puanlama yetkili
kisiler tarafindan yapilmustir. Puanlamada 1 hi¢ yogun degil olarak
degerlendirilirken, 5 ¢ok yogun olarak degerlendirilmektedir. Buna gdre milli
parklardaki rekreasyonel aktivitelerde orta yogunlugun lizerinde 8 adet faaliyet
bulunmaktadir. Bu rekreasyonel faaliyetlerin baginda 4,8 ortalama ile plaj alanlar
ve 4,5 ortalama ile kayak tesis alanlan gelmektedir. Bunun yam sira piknik alam
(3,9), olta balik¢iliga izin verilen alanlar (3,4) ve su sporlarina izin verilen bdlgeler
(3,4) gibi rekreasyonel alanlarda da ziyaret¢i yogunlugu yasandigr anlagilmaktadir.
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Ancak milli parklarin bazilarinda yer alan tirmanis rota alanlan 2,3 ortalama ile
ziyaretgiler tarafindan daha az tercih edilmektedir.

Cizelge 4.3. Rekreasyonel faaliyetlerin yogunluk dereceleri

Yogunluk Dereceleri: 1= Hi¢ yogun degil, 2= Yogun degil, 3= Orta Yogun, 4=
Yogun 5= Cok yogun

Su alt1 dalis noktalan 5 100 1

Plaj 4.8 100 5

Kayak tesisi 4,5 100 2

Piknik alani 39 75,9 22
Tarihi veya arkeolojik alanlar 34 69,2 18
O"lta balik¢iligi i¢in izin verilmis 34 75 6

bolgeler

Su sporlar bolgeleri 34 80 4

Kamp alan 3.1 65,2 15
Yiiriiyiis patikalar 2.8 55,6 20
Kus gozlem noktalari 2,6 26,7 4

Bisiklet yollan 2,5 38,5 5

T1irmanis rotalari 2.3 40 4

At ile gezinti yollar 2.3 33,3 4

Yamag parasiitii noktalart 2 50 1

v' Basta milli parklar olmak iizere korunan alanlar birgok rekreasyonel
akitiviteye imkan saglamaktadir. Dolayisiyla koruma statiisii altindaki
alanlarin olmsuz etkileri en aza indirmek i¢in arz ile talep arasinda dengenin
saglanmas1 gerekmektedir. Cizelge 4.3°’deki milli parklarda bulunan
rekreasyonel alanlarin yogunluk dereceleri incelendiginde, 22 milli parkin
piknik alanlar1 yogun bir sekilde kullanildig1 ortaya ¢ikmustir. Ayrical8 milli
parkin tarihi ve arkelojik alanlar ¢ikan ortalamlar neticesinde (3,4) ziyaretci
yogunlugu yasandigr goriilmektedir. Tiirkiye’deki milli parklardan sadece
Marmaris Milli Parki sinirlart i¢inde bulunan su alt1 dalis noktasi ziyaretgiler
¢ok yogun bir sekilde kullanildigi gérlemketdir. Benzer sekilde plaj alanlarina
sahip milli parklarda da ziyaret¢i yogunlugunun ¢ok fazla oldugu
anlagilmaktadir. Bu da alanin biiylikliigiiyle dogru orantili olarak tagima
kapasitesinin belirlenmedigini ortaya cikarmaktadir. Nitekim Shelby ve
Heberlein (1984), rekreasyonel alanin kapasitesi alamn biiyiikliigiine ve
ziyaret¢i profiline gore farklilik gosterdigini belirterek, alan ile ilgili kriterleri
g6z Oniinde bulundurarak tagima kapasiteleri belirlenmesi gerektigini
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vurgulamiglardir. Dolayisiyla milli park vb. alanlarda yasanan yogunluklari
azaltmak i¢in ziyaret¢i yonetim araglarindan uygulanmasi gerekmektedir.

Ziyaret¢i yoOnetim planlarinin 6nemli ayagimi tasima kapasiteleri analizleri
olusturmaktadir. Tasima kapasiteleri ile ilgili elde edilen verilen Sekil 4.4’de
verilmis olup, milli parklarin % 82’inden fazlasinda tasima kapasitesi
analizlerinden yararlanmadigr goriilmektedir. Cizelge 4.4’de tasima kapasite
analizlerinden yararlanan milli parklar verilmistir.

Ekolojik Tasima Kapasitesi

Sosyal Tasima Kapasitesi m Var

| Yok
Fiziksel Tagima Kapasitesi

0 10 20 30 40 50

Sekil 4.4. Tagima Kapasitesi Yiizdeleri

Cizelge 4.4. Tasima kapasite analizi bulunan milli parklar

Dilek Yarimadasi-
Biiyiik Menderes + - -
Deltast M.P.
Soguksu M.P.
ligaz Dag1 M.P.
Sultan Sazlig1t M.P
Nemrut Dag1 M.P.
Tektek Dag1 M.P.
Aladaglar M.P.
(Adana Boliimii)

Aladaglar M.P.
(Kayseri Boliimii)

+ [+ [+ |+ |+
+ [+ [+ |+ |+

+ |+ |+ |+ |+ |+

v Milli park gibi korunan alanlarda sunulan rekreasyonel olanaklar ile ziyaretgi
talepleri arasinda bir denge saglanmasi i¢in alanin tasima kapasitesinin
belirlenmesi gerekmektedir. Son yillarda gelismis iilkelerde gergeklestirilen
cogu ziyaretgi yonetim planinin temelini tagima kapasitesi olusturmaktadir.
Fakat {ilkemizde ¢ogu milli parkin tasima kapasitesi analizleri
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gergeklestirilmemistir. Bu durum da koruma statiisiinde yer alan milli
parklarin siirdiiriilebilirligi agisindan endise vericidir. Nitekim Goktug ve Arpa
(2015), tasima kapasitesi analizleri tabanl ziyaretci yonetim planlarinin, dogru
yonetim stratejilerinin  gelistirilmesinde anahtar role sahip oldugunu
belirtmektedir. Ayrica Goktug ve Arpa (2015), Orman ve Su Isleri Bakanligi,
Kiltir ve Turizm Bakanligi, Cevre ve Sechircilik Bakanligi gibi farkli
bakanliklarin sorumlulugunda yapilan uzun devreli gelisim planlart ya da
koruma amagli imar planlarin alanlarin tasima kapasitesi analizleri veya
ziyaretci yonetim planlart ile ilgili konulara yer verilmedigini belirtmistir.

4.3. Milli Park Yonetimin Karsilastigi Sorunlarimin Degerlendirilmesi
ve Tartisiimasi

Milli parklar yonetim olarak birgok sorunla karsilagiimaktadir. Ankette maddeler
halinde sunulan sorunlar hakkinda 1-5 (1= Kesinlikle Hayir, 2=Hay1r, 3=Orta, 4=
Evet, 5=Kesinlikle Evet) arasinda puanlama yaptirilmistir. Yapilan puanlamalarin
ortalamlant alinarak veriler elde edilmistir. Bu baglamda milli parklarda calisan
personel sayisinin az oldugu ¢ikan ortalamalar neticesiyle goriilmektedir (Cizelge
4.5). Ortalama siitunun yan tarafindaki siitunda ise ortalamasi 3-5 puan arasinda
olan yani milli park yonetimin en fazla sikint1 yasadigi sorunlarin yiizdelik orani
verilmistir. En fazla ortalamaya sahip olan milli parklarda mevcut yapilanma
sayisinin az olmasinin tiirkiyedeki ytizdelik oram % 90’dir. 4,22 ortalama ile milli
parklarda belirli donemlerde ziyaret¢i yogunlugu yasandigi goriilmektedir. Bu
sorunun milli parklarda goriilme ylizdesi incelendiginde % 85’tir.

Cizelge 4.5. Milli park yonetimsel sorunlart

Mevcut calisan sayimiz az 4,5 90 36
Milli parkin tanitim 3,3 74,4 29
Tur sirketleri ile caligma 34 72,2 26
Rekreasyonel aktivite cesitliligi az 3,3 69,2 27
Ziyaretci sayisi az 3 61,5 24
Belirli donemlerde ziyaretgi fazlalasiyor 4,2 85 34
Alanda kalabalik ve karmasa olusuyor 2,9 48,7 19
Hafta sonlar1 kuyruklar meydana geliyor 24 33,3 13
flyaretgller kgmm-kullanma 38 84,6 33
onularinda bilingsiz




Cizelge 4.5. Milli park yonetimsel sorunlar1 (Devam)
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Ziyaretgiler alani illegal olarak kullanma 2,7 44,7 17
Ziyaretcilerin alam kirletmesi 3,5 80 32
Ziyaretciler alanda kalic1 hasar birakma 2.3 34,2 13
Kisisel araba ile gelme sonucu sikigiklik 3,3 61,5 24
Hayvanlar evcillesme veya zarar verme 1,6 12,8 5
Endemik tiirleri toplama 1,7 12,8 5

v Milli parklarin yonetim karsilastigi sorunlar incelendiginde belirli donemlerde

alan ziyarett eden kisi sayisinin fazla oldugu belirtilmistir. Bu baglamda
ziyaret¢i sayilanmi sinirlandirmaya yonelik birtakim yonetim araclarindan
yararlamlmas1 beklenmektedir. Nitekim Yang ve Zhuang (2006), milli
parklarin belirli donemlerinde ziyaretgi sayisinin sinirlandirmak igin ziyaretci
yonetim araclarindan yararlanilmasinin, ziyaret¢i deneyim kalitesinin
artmasinda ve ziyaret¢i yogunlugunun azaltilmasinda yardimci olacagim
belirtmistir.

Milli parklara gelen ziyaretcilerin koruma kullanma konularinda bilingsiz
oldugu ve alam kirlettikleri ¢ikan ortalamlar neticesinde goriilmektedir. Bu
anlamda milli park yoneticileri alan ziyaret¢i egitim ve bilgilendirme ydnetim
aracin1  benimseyerek, ziyaretcilerin bilgilenmesini saglayarak koruma -
kullanma bilnci olugturmasi gerekmektedir.

Milli parklar hakkinda yapilan tanitimilar alanin sahip oldugu 6zelliklerin
bilgilendirilmesi acisindan dnemlidir. bu baglamda milli parklar alanin reklam
ve tanitimina yonelik calismalar yapmasi, ziyaretci sayisi az olan alanlarda her
iki sorunun da ¢élimlenmesine yardimer olacaktir.

Milli Parklardaki yonetimsel olarak en fazla yasanilan sorunun mevcut personel

sayisinin az oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda milli parklarda calisan personel

sayilaria iligkin veriler Cizelge 4.6’da sunulmustur. Milli parklarin etkin

yonetimin saglanmasinda mevcut calisan sayisinin gérev ve sorumluluklart

iistlenmesi agisindan énemlidir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda her bir milli

parkin midiiriiniin olmadig1 anlagilmaktadir. Orman miihendisi agisindan milli

parklarin her birine en az bir tane diismekte olup, toplam 42 orman miithendisi

calismaktadir. Peyzaj mimar yapilan goriismeler neticesinde 40 milli parkta 8 adet
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bulundugu tespit edilmistir. Mevcut yapilanmada 6nemli gorevlere sahip olan
rehber (Devamli) 40 milli parkta 121 kisi calistig1 goriiliirken , en fazla calisan
saytya sahip olan meslek grubu ise isciler oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.6. Milli parklardaki mevcut personel sayisi

Milli park miidiirii 20
Orman miihendisi 42
Peyzaj mimari 8

Idare Memuru 22
Katip 16
Orman muhafaza memuru 75
Rehber (Deavmli) 121
Rehber (Mevsimli) 58
Bakim Amiri 1

Sofor 53
Isci 137

v' Milli parklarda yonetim agisindan karsilagilan sorunlari 6grenmek amaciyla
yoneltilen sorulardan elde edilen veriler incelendiginde, milli parklarda
mevcut yapilanma sayilarinda ¢alisan sayisinin - yeterli  olmadigi
anlagilmaktadir. Dolayisiyla milli parklarin dogal ve kiiltiirel kaynaklar
koruma ve gelistirme misyonunu tam anlamiyla yerine getirilemeyecegi
anlagilmaktadir. Nitekim Kervankiran ve Eryilmaz ( 2015), milli parklarin
tarihi, milli, kiiltiirel ve ekolojik anlamda Onemli degere sahip oldugu icin
koruma zorunlulugu olan alanlar oldugunu belirtmistir. Bu yilizden milli park
gibi korunan alanlarda etkin bir yonetim saglanabilmesi i¢in calisan personel

sayisi artirilmalhidir.

Ankette yer alan sorulardan birisi de milli park icinde sadece rehber ile
gezilmesine izin verilen alanlar hakkinda olup, Sekil 4.5’de elde edilen veriler
gosterilmektedir. Buna gore, milli parklarin % 65,8’sinde bdyle bir uygulamanin
olmadig goriiliirken, % 34,2’si ise bu uygulamanin var oldugunu gériilmektedir.
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Sadece Rehber Esliginde Gezilmesine Miisaade Ettiginiz
Alanlar
| | |
Var ‘ ‘ ‘
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Sekil 4.5. Rehber esliginde gezinti edilen alan yiizdesi

v Milli parkin baz1 bolgeleri hassas kaynak degerlerine sahiptir. Bu ylizden bu
alanlarin rehberler esliginde ve belirli sayidan olusan ziyaret¢i gruplarina
sunulmasi gerekmektedir. Nitekim Koroglu vd. (2012), turistlerin c¢evreye
zarar vermeden doga ile i¢ ice olmay1 hedefleyen faaliyetlere katilmalarinin
saglanmasinda rehbere biiylik sorumluluklarin diistiigiinii belirtmistir. Ancak
Tiirkiye’deki milli parklarin biiyilk ¢ogunlugu sadece rehber esliginde
gezinmesini saglayan alanlarin gerekli olmadigi goriisiindedir. Bu durum milli
parklarin siirdiiriilebilir sekilde kullanim ilkesine ters diigmektedir. Bu ytizden
hassas ve tarihi arkeolojik alanlardaki dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerin
stirdiiriilebilir kullamm ve ziyaretgilerin dogru bilgilendirmesi yoniinden milli
park yonetimdeki personel sayilarinin artirilmasina 6nem gosterilmelidir.

Milli parklarla yapilan anketlerde yer alan sorulardan birisi de alan i¢inde alan
kilavuzlarimn varligi ile ilgili olup, Sekil 4.6°da elde dilen veriler gosterilmektedir.
Yapilan degerlendirmeler sonucunda, % 66,7’si alan kilavuzlarina sahip
olmadigim belirtirken, % 33,3’ ise milli parkta alan kilavuzlarinin bulundugunu

belirtmistir.
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Sekil 4.6. Alan kilavuzu bulunan milli park yiizdesi

v Yu ve ark (2001), rehber ya da alan kilavuzlarinin ziyaret¢i deneyimlerinin
gelistirilmesinde oynadiklar 6nemli roliin yam sira, yerel kiiltiir ve ziyaret¢iler
arasinda da kiiltiir arabuluculugunun saglanmasinda da 6nemli rollere sahip
oldugunu vurgulamaktadir. Tiirkiye’deki milli parklarin yarisindan fazlasinda
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alan kilavuzlannin bulunmadigi goriilmektedir. Bu sebeple korunan alan
yonetiminde etkin rol oyanan alan kilavuzlar ¢alisanlarin sayisi artirilmalidir.

Milli parklar biinyesinde yer alan orman muhafaza memurlar1 alanin korunmasina
yonelik calisan 6nemli kisilerdir. Milli parklara gonderilen bilgi formlarinin iginde
orman muhafaza memurlarinin alan i¢inde devriye yapan bir sisteminin olup
olmadig1 hakkinda soru yoneltilmis olup, Sekil 4.7°de elde edilen veriler yer
almaktadir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda milli parklarin % 59,5’ orman
muhafaza memurlarindan olusan bir devriye sistemini uyguladiklarim belirtirken,

% 13,51 ise bu uygulamanin gerek olmadigini belirtmistir.

Orman Muhafaza Memurlarindan Olusan Devriye sistemi
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Sekil 4.7. Orman muhafaza memur devriye yiizdesi

v" Orman muhafaza memurlar ziyaretgileri alan igindeki kurallara ne derece
uyguladiklarini denetlemesi agsindan énemlidir. Ulkemizdeki milli parklarin
yarisindan fazlasinda orman muhafaza memurlar1 alan i¢inde devriye yaparak
denetimi saglanmaktadir. Bu alanlarda calisan personel sayisim1 milli park

yoneticileri tarafindan yeteri derece 6nem gosterilmelidir.

4.4. Milli Parklarda Uygulanan Ziyaret¢ci Yonetim Araclarinin
Irdelenmesi ve Tartisiimasi

Milli Parklar yonetimi tarafindan doldurulan bilgi formunda, belirlenen 51 adet
ziyaret¢i yoOnetim araglarindan hangilerine ihtiya¢c oldugu ve uygulanip
uygulanamadiklar1 sorulmustur.

Farkh iicretlendirme politikalari, milli park ve benzeri alanlarda kullanimlarin
sinirlandirmasi ve alana maddi kaynak saglamasi yoniinden etkili ve Onemli
ziyaret¢i yonetim araglarindan birisidir. Bu uygulama ile ilgili elde edilen veriler
asagida gosterilmektedir.
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Sekil 4.8’de goriildiigii lizere hafta sonlar1 yasanan yogunluklarin engellemesi
yoniinde gelistirilen giris fiyatlarim artirma uygulamasiyla ile ilgili veriler
bulunmaktadir. Milli Park yetkilerinin % 86,5’u bu uygulamanin gerek olmadigini
belirtitken, % 13,5’u ise uygulamanin gerek oldugu fakat uygulamadiklarin
belirtmislerdir.

Hafta Sonlan Giris Ucretlerini Artirma
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Sekil 4.8. Hafta sonu farkli iicretlendirme

v Farkli (Diferansiyel) iicretlendirme politikalari, ziyaret¢i yogunlugunun fazla
oldugu donemlerde uygulanmasi yoniinde gelistirilen 6nemli ziyaretci yonetim
araglardan birisidir. Bu uygulama ziyaret¢i sayilarim sinirlandirmasinin yam
sira, milli parka daha kaliteli hizmet sunmasi agisindan maddi destek
sagalmaktadir. Nitekim Manning ve Lime (2000), korunan alanlara girig
iicretlerinde farkli uygulamalar yapilmasi alan yonetiminde olumlu katkilarin
belirtmislerdir.

v Hafta sonlarinda yasanan ziyaret¢i yogunlugunu azaltmak icin iicretlendirme
konusunda milli parklarin herhangi bir planlamasi olmadig1 gortilmektedir. Bu
baglamda alandaki ziyaretci etkileri azalmak ve ziyaretcilerin daha kaliteli
vakit gecirmeleri saglamak i¢in uygulanabilir.

Bazi milli parklara mevsimsel olarak ziyaretciler tarafindan ¢ok ilgi
gosterilmektedir. Dolayisiyla alanda ziyaret¢i yogunluklan aratmaktadir. Bu
sebeple belirli donem ya da mevsimlerde karsilagilan bu yogunluklan azaltmada
giris iicretlerini artima ile ilgili veriler Sekil 4.9°da gosterilmektedir. Elde edilen
verilere gore milli parklarin % 86,5’u bu uygulamanin gerek olmadigim
belirtitken, %13,5’u ise uygulamanin gerek oldugunu ancak uygulamadiklarini
belirtmislerdir.
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Belirli Mevsimlerde Giris Ucretlerini Artirma
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Sekil 4.9. Belirli mevsimlerde farkl ticretlendirme

v Milli parklar mevsimlere gore farkli 6zlliklere sahip alnalr bulunmaktadir.
Ornegin kis turizmi agisindan énemli alanlar diger mevsimlere gore daha fazla
talep edilmektedir. Talep egilim artmastyla ziyaret¢i yogunluklarini azaltmak
igin giris tcretlendirinde farkli uygulamlardan yararlamlabilir. Ancak
Tiirkiye’de bu uygulamanin uygulanmadigi goriilmektedir. Reiling vd. (1992)
ise yapilan iicretlendirme politikalart etik (ahlaki) degerler bakimindan
degerlendirdiginde, yiiksek fiyatlandirmanin alt gelir seviyelerindeki
ziyaretgilere kars1 yapilmisg bir ayrimeilik oldugunu belirtmektedir.

Milli Park giris ticretleri yasa gore farkli iicretlendirme yapmak, dogal ve kiiltiirel
degerlerimizi ¢ocuklara ve yaglilara daha fazla sunma acisindan 6nemli bir
yaklagimdir. Bu uygulamadan yararlanan milli parklarin yiizdelik verileri Sekil
4.10’da verilmistir. Buna gore milli parklarin % 35,1’i bu uygulamadan
yararlandiklarim belirtirken, % 45,9’u ise uygulamanin gerek olmadigimi ifade
edilmistir.

Yasa(yash-cocuk) Gére Giris Ucretlerini Farklilastirma
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0 10 20 30 40 50

Sekil 4.10. Yasa gore farkli iicretlendirme

v Yashi ve c¢ocuklara gore giris ticretlerinde indirim yapma uygulamasi
iilkemizde uygulamaya baslanmistir. Ancak milli parklarin yarisina yakininda
bu uygulamadan yararlamlmadigi  goriilmektedir. Korunmasi deger
alanlarimizin gelecek nesillere siirdiiriilebilir sekilde aktarilmasinda geng
kusaklarin bilgilenmesi gerekmektedir. Ayn1 zamanda yash kisiler icin kent
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hayatimin sikici ve bunaltici havasindan kurtulup, doga ile i¢ ice olmalar
acisindan da firsat sunmayr saglamaktadir. Bu nedenle yasa gore farkli
iicretlendirme sayesinde geri doniisleri giizel olan kazanimlar elde edilmesi
yoniinden 6nemlidir.

Engelli veya gazi gibi ziyaretgilerin milli park alana giris tcretlerinde farkli
yaklasimlarin milli parklarda uygulamalanna iliskin veriler Sekil 4.11°de
verilmistir. Elde edilen veriler dogrultusunda milli parklarin % 54,11 bu
uygulamadan yararlanirken, % 27°si ise bu yaklagimin gerek olmadigim

belirtilmistir.
Engellilere, Gazilere vb. Gore Giris Ucretleriniz
Farkilagtima
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Sekil 4.11. Engelli ve gazilere gore farkli iicretlendirme

v Engelli ve Gazi tinvanina sahip olan ziyaretcilerin dogal ve kiiltiirel alanlardan
yararlanmasinda milli parklarin yansindan fazlasi farkli bir {icretlendirme

uygulamlasi yaptig goriilmektedir.

Milli parklarda bulunan bazi rekreasyonel alanlara ziyaretciler fazla talep
gostermektedir. Dolayisiyla talebin artmasi alanda ziyaret¢i yogunluguna neden
olmaktadir. Bu yogunlugun oniine gecebilmek i¢in soz konusu alanlara girig
ticretlerini artirma uygulamalan ile ilgili yiizde verileri Sekil 4.12°de verilmistir.
Bu veriler dogrultusunda milli parklarin % 75,7°si bu uygulamanin gerek
olmadigim belirtirken, Beysehir Golii Milli Parki  ise uyguladiklarini
belirtmislerdir.
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Milli Parkta Fazla Talep Edilen Rekreasyonel Alanlarda
Giris Ucretini Artirma
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Sekil 4.12. Milli parkta fazla talep edilen rekreasyonel alanlarda giris icretini
artirma

v" Milli parklarda karsilagilan en biiyiik sorunlardan birisi rekreasyonel alanlara
talebin artmasiyla ziyaret¢i yogunlugun olusmasidir. Bu sorun hem alan hem
de ziyaretciler iizerinde olumsuz etkilere neden olmaktadir. Bu yiizden bu
sorunun ¢oziimiine yonelik gelistirilen yaklasimlardan birisi de fazla talep
edilen rekreasyonel alanlara giris iicretlerini arttirmaktir. Ancak bu yaklagimin
Tirkiye’deki milli parklarda ¢ok fazla benimsenmedigi goriilmektedir. Bu
uygulama alandaki ziyaret¢i yogunlugunu azaltarak, ziyaret¢ilerin
memnuniyet seviyesini artiracaktir.

Ulkemizdeki milli parklara yerli turistlerin yam sira, yabanci turistler de gok fazla
ilgi gostermektedir. Bu ziyaretcilere yonelik milli parklarda giris {icretlerin farkli
yaklagimlara ile ilgili ylizde verileri Sekil 4.13’da gosterilmektedir. Milli parklarin
% 83,8’1 bu uygulamanin gerek olmadigini belirtitken, % 16,2°si ise gerek
oldugunu fakat uygulamadiklarin belirtmislerdir.

Yerli ve Yabanci Turist Olma Durumuna Gore Giris

Ucretleriniz Farkhlastirma
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Sekil 4.13. Yerli ve yabanci turistlere gore giris ticretleriniz farklilagtirma

v Tirkiye’nin dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri bakimindan zengin milli park
alanlarina sahip olmasi yerli turistlerin yani sira, yabanci turistlerin de ilgisini
¢ekmektedir. Yabanci turistlere milli parklara girig T{icretlerinde farkli
uygulamalar yapilmast hem milli park alanlarinin hem de iilkenin
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kalkinmasinda 6nemli katkida bulunabilir. Ancak bu uygulama iilkemizdeki
milli parklarda uygulanmadigi anlagilmaktadir.

Alan icinde zivaretci sayilarimi stmirlandirmaya vonelik uygulanan zivaretci

yoOnetim araclari;

Hazirlanan bilgi formunda grup biiyiikliigiiniin simirlandirilmast ile ilgili veriler
milli park yetkilileri tarafindan elde edilmis olup, Sekil 4.14’de verilmistir.
Ekolojik ve sosyal etkilerin azaltilmasinda yararlanabilecek yaklagimlardan biri
olan grup biiylikliiglinii sinirlandirma konusunda milli parklarin % 13,51
uyguladiklarint  belirtirken, % 62,2°si bu uygulamanin gerek olmadigim
belirtmistir.

Grup Biiyiikliigiinii Stmrlandirma
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Sekil 4.14. Grup biiyiikliigiiniin sinirlandirma yiizdesi

v’ Hassas ekosistemlere sahip alanlardaki rekreasyonel aktiviteler bitki 6rtiisiiniin
azalmasina ve ziyaret¢gi memnuniyetsizliginde diislisler yasanmasina neden
olacaktir. Bu yilizden bu etkilerin azaltilmasinda grup biiytikliiklerine belirli bir
say1 ile sirlandirma getirmek miimkiin olabilir. Ornegin, Marion ve Farrell,
(2002)’nin  Amerika’min Isle Royale Milli Parkinda yapmis olduklar
calismada, ziyaretcilerin kamp alanlarinda yaptiklar1 aktiviteler sonucunda
topragin kapladig bitki ortiisiinde kayiplar meydana geldigini belirlemis ve bu
olumsuz etkinin alan biiylikligi ile iliskilendirilerek grup biiyiikliigi sayisinda
simirlandirilma  yapilmast  gerektigi one slirmiistiir. Ancak Tiirkiye’de
korunmasi gereken kaynak degerlere sahip milli parklarda bu ziyaretci

yOnetim aracina yeterli derecede 6nem verilmemektedir.

Milli park alanlarinda mevcut rekreasyonel faaliyetlerden tiim ziyaretcilerin esit
siirelerde firsat verilebilmesi igin uygulanan ziyaretgi yonetim araglarindan birisi
olan kalig siirelerini simirlandirma ile ilgili elde edilen veriler Sekil 4.15°de
gosterilmektedir. Yapilan analiz sonucunda milli parklarin % 78,4’ bu
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uygulamanin gerek olmadigimi belirtirken, % 8,1’1 ise bu uygulamadan
yararlandiklarim belirtmistir. Bu uygulamadan yararlanan milli parklar; Yedigoller
Milli Parki, Munzur Dag Milli Parki ve Agri Dag Milli Parks’dir.

Kals Siirelerini Stmrlandirma
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Sekil 4.15. Kalis siiresinin sinirlandirma ylizdesi

v' Kalis siirelerini  sinirlandirma  milli parklarda yasanabilecek ziyaretgi
yogunlugu sebebiyle, ziyaretgilerin alan icerisinde zaman ve mekan agisindan
esit dagilimin saglamasi agisindan 6nemlidir. Yellowstone Milli Parki’nda bu
tir uygulamalardan yararlanarak, kaynak degerlerin korunmasinda ve
ziyaretgilerin kaliteli vakit gecirmesi acisindan dnemli bir yaklagimdir. Ancak
Tiirkiye’de bu uygulamanin milli parklar tarafindan yeteri kadar 6nem
gosterilmedigi anlasilmaktadir. Bu yilizden bu tiir yaklagimlar kamp alanlari,
bisiklet yollar1 gibi rekreasyonel faaliyetlerde uygulanmasi gereken Onemli

ziyaret¢i yonetim araglarindan birisidir.

Alandaki rekreasyonel aktivitelere yonelik gerekli niteliklere sahip ziyaretgilerin
girigine izin verilmesi icin gelistirilen bir ziyaretgi yonetim aract olup, milli
parktaki yetkilerin bu uygulama hakkindaki goriisleri Sekil 4.16°da verilmistir.
Buna gore % 52,6’s1 bu ziyaretci yonetim aracinin gerek olmadigim belirtirken, %
21,11 bu uygulamadan yararlandiklarin1 anlasilmaktadir.

Ziyaretci Sertifikasi
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Sekil 4.16. Ziyaret¢i sertifikast bulunan milli park yiizdesi
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v’ Ziyaret¢i sertifika sistemi ile alami daha bilingli ve duyarh ziyaretgilere
sunarak, alandaki ekolojik biitlinliigli korumada ve ziyaretgi memnuniyetini
artirmada yarar saglayacaktir. Nitekim Eagles vd. (2002), belirli niteliklere
sahip olan ziyaretgciler belirlenen kullanim siiresi i¢inde tanimlanan rekreasyon
faaliyetini  gerceklestirmesi  siirdiiriilebilirlik  ¢ercevesinde  dnemli
uygulamalardan birisi oldugunu belirtmistir.

Milli park vb. korunan alanlarda bazi donem ve mevsimlerde ziyaretci
yogunluguyla karsilagilmaktadir. Bu sorunun ¢o6ziimii i¢in ziyaretgilere bazi
mevsimlerde milli parklara girilmesine izin verilmemelidir. Sekil 4.17°da bu
uygulama ile ilgili milli parklardan elde edilen verilen bulunmaktadir. Buna gore
milli parklarin % 89,5’i bu uygulamanin gerek olmadigimi diisiiniirken, Saklikent
Milli Parki ve Tektek Daglant Milli Parki bu uygulamadan yararlandiklarini
belirtmislerdir. Ayrica milli parklann Uludag Milli Parki ve Géreme Milli Parki
ise bazi mevsimlerde ziyaretgilerin girilmesine izin vermeme yaklasimini gerek

oldugunu ancak uygulamadiklarini belirtmiglerdir.

Baz Mevsimlerde Milli Parklanin Ziyaretlere Yasak
Olmasi
Uyguluyoruz _5,3
Gerek var ama uygulamiyoruz 5,3
Gerek yok | 89,5 | |
0 20 40 60 80 100

Sekil 4.17. Mevsimsel olarak ziyarete yasak olmasi

v Milli park vb. korunan alanlarda dogal ekosistem dongiisiiniin saglamasi igin
ziyaret¢i etkilerinden korumak i¢in bazi donem ve mevsimlerde ziyaretciler
yasaklanmasi 6nemli bir yaklasimdir. Bu uygulama ile alana kaynak deger
bakimindan deger saglayan zenginliklerin siirdiiriilebilir bir gsekilde
kullanilmasin1 saglayacaktir. Ancak Tiirkiye’de bu uygulamadan yeteri kadar
yararlanilmadigi goriilmektedir.

Ulkemizdeki milli parklarin biiyiik bir boliimii korunmasi gereken hassas
ekosistemlere sahiptir. Bu yilizden bu alanlarin ziyaret¢i kullanimlara izin
verilmemesi koruma kullanma yoniinde uygulanabilecek bir yaklasimdir. Sekil
4.18’de bu uygulama ile elde edilen veriler yer almaktadir. Yapilan analizler
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sonucunda milli parklarin % 47,4’ mutlak koruma zonlarin oldugunu belirtirken,
% 34,2’si ise bu mutlak koruma zonunun gerek olmadigini diisiinmektedirler.

Milli Parklarin Ziyaretlere Yasak Olan Bazi Alanlar
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Sekil 4.18. Ziyarete yasak olan alanlarin yiizdesi

v Milli parklarin sahip olduklan flora, fauna ve arkeolojik eserler gibi degerlerin
korunmasi gereklidir. Bu alanlar UDGP’larinda zonlama (bdlgeleme) ile
belirlenmesi gerekmektedir. Mutlak koruma bdlgesinde kalan dogal kaynak
degerler ziyaretcilere yasak olan alanlardir. Tiirkiye’de milli parklarin yaklasik
yarisinin UDGP’lerinde alanin koruma ilkesi ¢ercevesinde rekreasyon zonlari
hazirlanmig olup, bu zonlar dahilinde rekreasyona acgik alanlar, kontrollii
rekreasyona agik alanlar ve rekreasyona kapali olan alanlar (mutlak koruma
alanlar1) haritalandinlmigtir. Bu da milli parklarin  sahip olduklan
zenginliklerin korunmasi adina 6nemli bir ilerlemedir.

Milli parklarda yasanabilecek yogunluklarin 6niine gegmek i¢in bazi alanlarinda
ziyaret¢i sayisinda siirlandirma yapilabilir (Sekil 4.19). Milli parklarin % 59,51
ziyaretci sayisinin bazi bolgelerde sinirlandirilmasina gerek olmadigin belirtirken,
% 16,2’si ise bu yaklagimdan yararlandigim belirtmistir.

Milli Parkin Baz1 Bolgelerinde Ziyaret¢i Sayisininda

Simirlandirma
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Sekil 4.19. Bazi bolgelerde ziyaretci sayisi sinirlandirma yiizdesi

v" Milli parklar sundugu birgok olanaklar sayesinde ziyaretgilerin ¢ok fazla talep
gosterdigi alanladir. Ozellikle fazla talep alanlarda ziyaretci yogunlugunun
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Oniine gecemk ic¢in uygulanan yonetim araglarindandir. Ancak Tiirkiye’nin
yarisindan fazlasi bu uygulamadan yararlanmamaktadir.

Milli parklarin bazilarinda ziyaretcilerin  erisimine ag¢ik olmayan alanlar
bulunmaktadir. Bu alanlara milli park yonetiminden alinan gerekli izinlerle
girilmesine miisaade edilmektedir. Sekil 4.20°de goriildiigii iizere, Tirkiye’deki
milli parklarm % 47,5°1 milli parklara 6zel izinler alinarak girilmesine gerek
olmadigim belirtitken, % 31,6’s1 ise gerekli izinler alinarak alana erisimin
saglandigim belirtiyor.

Milli Parklara Ozel izinle Girilebilen Alanlar
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Sekil 4.20. Ozel izinle girilebilen alan yiizdesi

v' lcinde barmdirdig1 zenginlikler bakimindan gegmisten giiniimiize bir koprii
niteliginde olan milli parklarda korunmasi gereken hassas alanlar mevcuttur.
Bu alanlar rekrasyonel faaliyetlere kapali yerler olup, sadece milli parklardan
alman Ozel izinler araciyla girilmektedir. Tiirkiye’de bu uygulanmadan
yararlalan milli park orami yeterli olmadigi goriilmektedir. Bu yilizden bu
yaklagimin milli parklar tarafindan benimsenmesi gerekmektedir.

Alan icerisinde ates Kullammmim Kkisitlamaya vonelik uygulanan zivaretci

yonetim araclari;

Milli parklar dogayla i¢ ice olmasiyla piknik yapmak igin ¢ok giizel mekanlar
olusturur. Ancak bu alanlarda atesli piknik yapmada yasak olan milli parklarin
yiizdeleri Sekil 4.21°de verilmistir. Buna gore milli parklarin % 38,9’u atesli
piknik yapilmasinin yasak olan alanlar bulundugunu belirtirken, % 36,1’i bu
uygulamanin gerek olmadigini belirtmistir.
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Milli Parklarin Atesli Piknik Tamamen Yasak Alanlar

Sekil 4.21. Atesli piknik yasak olan alanlarin yiizdesi

4

Milli paklara, piknik yapmak i¢in gelen ziyaretcilerin alanda ates yakmasina
izin verilmemesi dogal ve kiiltiirel degerlerin korunmasi acisindan oldukga
onemlidir. Tiirkiye’deki milli parklarin piknik alanlarinda ates yakilmasina
izin verilmemesi konusunda gerekli 6nemi veren yonetimler bulunmaktadir.
Ancak milli parklarda bu yaklagimi benimseyen milli park oranini artirmasi
gerekmektedir. Nitekim Manning vd. (1996), etkili rekreasyonel yonetim
uygulamalarinda en ¢ok uygulanan yoOnetim araglarindan biri oldugunu
belirtmistir.

Bazi milli parklarin sadece belirli kisimlarinda atesli piknik yapilmasina izin

verilen alanlar da bulunmaktadir. Sekil 4.22°de goriildiigii lizere, milli parklarin %

67,6’s1 belirli alanlarda atesli piknik yapilmasina izin verirken, % 13,51 ise bu

uygulamanin gerek olmadigini belirtmistir.

Uyguluyoruz ; 67,6
Gerek var ama uygulamiyoruz 18|,°
Gerek yok 13,5
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Sekil 4.22. Belirli alanlarda atesli piknik yapilma yiizdesi

v

Milli parklarda ozellikle atesli piknik yapmaya sadece belirli alanlarda gerekli
Onlemlerin alinmasiyla izin verilerek kisitlama getirilmesi ise bir baska
alternatif yonetim aracidir. Nitekim Eagles vd., (2002), ates yakimindaki
kisitlamalarin orman yanginlarnt potansiyelini, alt bitki Ortiisiiniin tahribini,
dogal alan i¢inde mevcut odunlarin yakilmasin1 ve bu yangin sonucunda
olusacak ekolojik etkilerin azaltilmasinda onemli Glglide yarar sagladigini
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belirtmistir.  Tirkiye’deki milli parklarin ¢ogunlugunda bu uygulamadan
yararlanildig1 saptanmustir.

Bariyer sistemleri, milli park vb. alanlardaki flora, fauna ve topragin yapisinin
insan etkilerin korumak amaciyla etkili ve 6nemli uygulamalardan birisidir. Ayrica
insanlart tehlikeli alanlardan uzaklastirmak amaciyla da bu uygulamadan
yararlamlmaktadir. Bu uygulama ile ilgili elde dilen veriler asagida sunulmustur.

Milli parklarda endemik tiirler basta olmak {izere bircok bitki cesitliligi
bakimindan zengin kaynak degerlere sahiptir. icinde barindirdig1 biyo-gesitliligin
yani sira fauna korunmasi ve topragin gecirgenligini saglanmasi yoniinde dnemli
ziyaretci araclarindan birisi de bariyer sistemidir. Bu uygulama ile ilgili milli
parklardan elde edilen veriler Sekil 4.23°da gdsterilmistir. Milli parklarin % 40,51
bu uygulamanin gerek oldugunu ancak uygulamadiklarini belirtirken, % 24,3’ii ise
bu sistemden yararlandiklarini belirtmislerdir.

Nadir Tiirleri Insan Etkilerinden Koruyan Bariyer/Cit
Sistemi
Uyguluyoruz 1 i‘M,Q i
Gerek var ama uygulamiyoruz 40,5
1 | | |
Gerek yok | 35,1 |
0 10 20 30 40 50

Sekil 4.23. Ender bitki tilirlerini bariyer sistemiyle koruma yiizdesi

v" Korunmasi gereken hassas alanlarda ziyaretgi etkilerini en aza indirgemede
bariyer sistemleriyle ziyaretcilerin erisimlerini engellemek etkili yonetim
araglarindan birisidir. Dolyisiyla bariyer sistemi biyolojik cesitliligin
korunmasi acgisindan 6nem arz etmektedir. Tiirkiye’deki milli parklar bu
ziyaret¢i yonetim uygulanmasi gerekliliginin farkinda olup ancak uygulama
asamasina gecemediklerini belirtmislerdir.

Milli parklar topografik yapisi nedeniyle ziyaretcileri alana c¢ekme &zelligine
sahiptir. Ancak bu 6zellik ziyaretgiler agisindan olumsuz etkilere neden olabilir.
Bu yiizden ziyaretcileri karsilasabilecek kazalara karsi korumak adina alanlarin
baz1 bolgelerinde bariyer sistemi kullanilabilir. Milli parklar ile yapilan anketler
dogrultusunda bu uygulama ile ilgili elde edilen veriler Sekil 4.24’de verilmistir.
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Bu veriler dogrultusunda milli parklarin % 51,4’i bariyer sisteminden
yararlandiklarim belirtirken, % 27’si ise gerek olmadigim belirtmistir.

Insanlan Tehlikeli Alanlardan Koruyan Bariyerleriniz
Sistemi
Uyguluyoruz ] i i 51,4 ' ' '
Gerek var ama uygulamiyoruz "ll,ﬁ |
Gerek yok I 27 I .
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Sekil 4.24. Ziyaretcileri tehlikeli alanlardan bariyer sistemiyle koruma yiizdesi

v’ Ziyaretgilerin milli parklarda kendilerini giivende hissedecekleri ortamlarin
saglanmas1 gereklidir. Alamn topografik Ozellikleri ziyaretcilerin can
giivenligi acisindan olumsuz sonuglar olusturabilir. Bu yiizden ziyaretcileri
tehlikeli alanlardan korumak icin bariyer sistemlerinden yararlanilabilir.
Tiirkiye’deki milli parklarin yarisinda bariyer sisteminin ziyaretgileri can
giivenligi acisindan tehlikeleri alanlardan korumak i¢in uygulandigi
gorilmektedir. Bu uygulama, tim milli parklarda insanlart tehlikeli
ortamlardan uzaklagtirmak i¢in uygulanmasi gereken onemli yaklagimlardan
birisidir.

Milli parklarin sahip oldugu bitki vejetasyonunu motorlu tasitlardan gelebilecek
olumsuzluklart en aza indirmek icgin gerekli alanlarda bariyer sistemi
uygulanabilir. Sekil 4.25’de bu uygulama ile ilgili milli parklardan elden edilen
veriler bulunmaktadir. Buna gore milli parklarin % 44,4’li motorlu tasitlarin yesil
alanlara girmesini engellemek i¢in bariyer sistemini uyguladiklarim belirtirken, %
38,9’u ise gerek olmadigini belirtmistir.

Araclan Yesil Alanlardan Uzak Tutmak icin Bariyerleriniz
Sistemi
Uyguluyoruz : ' 4 4,4 ' '
Gerek var ama uygulamiyoruz | 16, ‘
Gerek yok I 98{" I |
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Sekil 4.25. Motorlu tasitlar yesil alanlardan uzak tutma ylizdesi



147

v' Milli parklara giderek artan talep alan {izerinde olumsuz etkilere neden
olmaktadir. Bunlardan birisi de motorlu tasitlarin toprak yiizeyini Orten
vejetasyon iizerinde kayiplara neden olmasidir. Bu yiizden alamin bitki
vejetasyonunu korumak i¢in motorlu araglarn erisiminde bariyer sitemleri
araciliyla simirlandirmalar getirilmesi 6nemli bir ziyaret¢i yonetim aracidir.
Tiirkiye’de milli parklarin yaklasik olarak yarisi bariyer sistemini motorlu
tagitlarin  yesil alanlardan uzak tutmasini saglamak ic¢in kullanildig
anlagilmaktadir. Bu uygulamamn milli park gibi korunmas1 gereken alanlar
icin gerekli olup, tim milli parklar yoOnetimi tarafindan Onemsenip
uygulanmalidir.

Milli parklann bazilarinda hassas sulak alanlara sahip olup, ziyaretci etkilerinden
korumak i¢in bariyer sistemi yararlanabilecek uygun ziyaret¢i yonetim aracidir.
Bu uygulama ile ilgili milli parklardan alman veriler Sekil 4.26’da
gosterilmektedir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda milli parklarin % 72,7’si bu
uygulamanin gerek olmadigimi belirtirken, % 12,1°1 ise uyguladiklarini
belirtmistir. Bu ziyaret¢i yonetim aracini uygulayan milli parklar ise Dilek
Yarimadast Milli Parki, Saklikent Milli Parki, Aladaglar Milli Parki (Adana
Boliimii) ve Nemrut Dag1 Milli Parki’dir.

Hassas Sulak Alanlan Insan Etkilerinden Korumak i¢in

BariyerlerinizZHendekleriniz Sistemi
Uyguluyoruz | '
Gerek var ama uygulamiyoruz i

Gerek yok I I I 77,7I I I I
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Sekil 4.26. Hassas sulak alanlar insan etkilerden koruma yiizdesi

v’ Hassas sulak alanlara sahip milli parklar insan etkilerini en aza indirmek igin
bu alanlarin g¢evresine bariyer ya da hendek sistemleri uygulanmasi koruma
kullanma ag¢isindan Onemli bir ziyaret¢i yonetim aracidir. Tiirkiye’de bu
uygulamadan pek yararlanildigi s6z edilemez Bu ylizden milli park yonetimine
bu uygulamanin alan i¢in yararh olacagi hakkinda bilgilendirilip, kullanilmaya
tesvik edilmesi olumlu katk: saglayacaktir.
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Hassas alanlarin kullammmim kisitlamava vonelik uvgulanan zivaretci vonetim
araclari;

v Milli parklar rekreasyonel aktiviteler agisindan birgok olanak sunmaktadir. Bu
da ziyaretcilerin milli parklara olan talebini artirmaktadir. Ziyaretcilerin
rekreasyonel aktivitelere olan ilgisinin artmasi bu alanlar iizerinde olumsuz
etkiler yaratabilir. Bu ylizden rekreasyonel alanlardaki ziyaretci etkilerini
azaltmak icin bazi donemlerde erisim kapatilarak, doniisimlii kullanimina
yonelik bir yonetim araci kullanilabilir. Milli parklardan elde edilen veriler
Sekil 4.27°da verilmistir. Degerlendirmeler sonucunda milli parklarin %
64,9°u bu uygulamanin gerek olmadigini belirtirken, % 13,51 uyguladiklarin
belirtmislerdir. Bu milli parklar; Kazdagi Milli Parki, [lgaz Dag1 Milli Parki,
Nemrut Dagi Milli Parki, Aladaglar Milli Parki (Nigde Boliimii) ve Aladaglar
Milli Parki (Kayseri Boliimii)’dir.

Rekreasyonel Alanlarnn Doniisiimlii Kullanma

|
Uyguluyoruz _'|35|_ ‘
Gerek var ama uygulamiyoruz _zr_ﬁ_'_
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Sekil 4.27. Doniisiimlii olarak alanlar1 kullanma yiizdesi

v Milli parklarin firsat sundugu rekreasyonel faaliyetler, buna bagli olarak artan
ziyaret¢i talebi alami olumsuz etkileyebilir. Bu etkiyi azaltmak igin
rekreasyonel alanlar doniigiimlil olarak kullamima agilabilir. Boylece doganin
kendinin yenileyebilmesine olanak saglanir. Tiirkiye’deki milli parklarda ise
bu uygulamaya heniiz gerekli 6nemin verilmedigi belirlenmistir.

Tiirkiye’deki milli park gibi korunan alanlarda hassas ekosistemlere sahip olup,
rekreasyonel  aktivitelerin bu alanlarda  olusabilecek etkilere  karsi
gerceklestirilmesi pek uygun degildir. Bu yiizden bu alanlarda rekreasyonel
aktiviteler konusunda simirlandirmalar getirilmelidir. Sekil 4.28°da goriildiigii
tizere, milli parklarin korunmast gereken hassas alanlarda rekreasyonel faaliyetler
izin verilip verilmedigi hakkinda veriler yer almaktadir. Degerlendirmeler
sonucunda iilkemizdeki milli parklarin % 57,9°u hassas bolgelerde rekreasyonel
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aktiviteleri gergeklestirmek igin izin vermenin gerek olmadigini belirtirken, %

31,67s1 ise izin alma konusunda gerekli dnemin verildigi anlasiimaktadir.

Uyguluyoruz
Gerek var ama uygulamiyoruz

Gerek yok
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Sekil 4.28. Hassas alanlarda rekreasyonel aktivitelere izin verme yiizdesi

v Milli park yonetim planlamalarinda 6ncelikli olarak alanin koruma bolgelerine

gore bolgeleme (zonlama) yapilmasi gerekmektedir. Hassas alanlarin etrafinda

tampon bolgeleri olusturularak ziyaretci etkilerinden en az sekilde etkilenmesi

saglanmalidir. Bu anlamda Tiirkiye’deki milli parklarin yarisindan fazlasi bu

uygulamladan yararlanmadigi goriilmektedir. Alamin siirdiiriilebilir kullanim

saglanmasi i¢in bu bolgelerin palnlamalari dogrultusunda rekreasyonel

faaliyetlere izin verilmelidir.

Bircok kisiye rekreasyon alanindan faydalanma imkani taniyabilen milli parklarda

ziyaretci yogunluklar olusmaktadir. Milli parklanin 6zellikle hassas bolgelerinde

bu sorunun Oniine gegebilmek i¢in ziyaret¢i sayisinin sinirlandirilmasi énemli bir

yaklagimdir. Milli parklardan elde dilen veriler Sekil 4.29°da verilmis olup, bu

uygulama ile ilgili diisiinceleri gosterilmektedir. Bu verilere gore, milli parklarin

% 43,2’si hassas alanlarda ziyaret¢i sayisinda sinirlandirma yapmanin gerek

olmadigim belirtitken, % 37,8’ ise bu yaklasimn benimseyip, uyguladiklarini

belirtmislerdir.
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Hassas Alanlarda Ziyaret¢i Sayisim Kisitlama
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Uyguluyoruz
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Sekil 4.29. Hassas alanlarda ziyaret¢i sayisini kisitlama yiizdesi

v" Koruma kullanma dengesi kaynak degerler bakimindan 6nemli zenginliklere
sahip olan hassas alanlar koruma bolgelerine gore belirlendikten sonra
alandaki ziyaretci etkilerine karsin smirlandirma getirilmesi 6nemlidir.
Tiirkiye’de bu uygulamanin kullanim orani artirilmast gerekmektedir.

Alan icindeki motorlu ulasim arcalarinin kullanimim kisitlamaya yonelik;

Milli park iceresindeki yollarda motorlu tasitlarin etkisini en aza indirmek ve hatta
gerekli bolgelerde bazi yollarin kapatilmasi ile ilgili ¢aligmalar yer almaktadir.
Yasanabilecek ziyaret¢i yogunluguna karsi 6dnlem alinabilecek 6nemli ziyaretgi
yonetim aracidir. Sekil 4.30 degerlendirildiginde, milli parklarin % 63,2’si gerekli
zamanlarda ana yolu kapatmanin gerek olmadigim belirtirken, % 7,9’u ise bu
uygulamadan yararlandiklarimi belirtmistir. Bu uygulamadan yararlanan milli
parklar, Kizildag Milli Parki, Kiire Daglar1 Milli Parki ve Altindere Vadisi Milli
Parki’dir.

Gerekli Zamanlarda Anayolu Kapatma
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Sekil 4.30. Gerekli zamanlarda anayolu kapatma yiizdesi

v' Milli parklardaki bitki Ortiisii kayiplariyla karsilasilmasindaki  6nemli
etkenlerden biri de ziyaret¢i yogunlugu ile birlikte artan motorlu tasitlarin
yarattig1 etkilerdir. Motorlu tasitlar, milli park gibi benzeri alanlardaki yollarin
cevresindeki bitki tiirlerini egzoz dumanina maruz birakmasimin yan sira,
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toprak yiizeyini de sikistirarak gecirgenligini azaltmaktadir. Bu yiizden alan
icinde cok fazla tasiin yer almasi Onlemek amaciyla yollarin belirli
zamanlarda kapatilmasi olumsuz etkilerin azaltilmasinda yardimci olacaktir.
Ancak lilkemizdeki milli parklar yarisindan fazlasi bu ziyaretci yonetim araci
yonetim planlarinda yer almamaktadir.

Ankette yer alan sorulardan birisi de milli park yonetim planlamasinda arag
tiirlerine gore belirlenen yonetim planlamasinin olup olmadigi sorgulanmis olup,
Sekil 4.31°de elde edilen veriler gosterilmektedir. Yapilan degerlendirmeler
sonucunda milli parklarin % 56,81 bdyle bir yonetmeligin gerek olmadigim
belirtirken, % 16,2’si ise yoOnetim planlamalarinda bdyle bir planlama olup
uyguladiklarin belirtmislerdir.

Arag Tiirlerini Belirleyen Yo6netmelik Planlamasi

Uyguluyoruz : 14‘-,#
Gerek var ama uygulamiyoruz | | 27 |
Gerek yok ! ! 56, ! ! .
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Sekil 4.31. Arag tiirlerini belirleyen yonetmelik planlama yiizdesi

v Milli parklarda arag tiiriine gére bir yonetmelik uygulamasina dair yarisindan
fazlasinda yararlanilmadig goriilmektedir.

Milli parklara yoneltilen bir diger sorulardan birisi araclarin alan i¢inde hiz limitini
diizenleyen bir yonetmelik ile ilgili olup, Sekil 4.32’da alinan cevaplarin yiizdesi
verilmistir. Buna gore, milli parklarin % 64,9’u bdyle bir yonetmeligin gerek
olmadigim belirtirken, Dilek Yarimadasi- Biiyiikk Menderes Milli Parki, Soguksu
Milli Parki, Yozgat Camlik Milli Parki ve ligaz Dag1 Milli Parki ise araglarinin hiz
limitini diizenleyen bir yonetmeligin uygulandigini belirtmistir.
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Araclarin Milli Park Icerisinde Hizam Diizenleyen
Y onetmelik
1 1 1
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Sekil 4.32. Araglarin hizin1 diizenleyen yonetmelik uygulamasi

v" Uygulanma orami diisik olan yaklagimlardan birisi de araglarin milli park
igerisinde hizim simirlayan bir yonetmelik bulunmasidir. Bu yaklagimin
kullanimm milli park yonetimi tarafindan benimsenmesi motorlu tasitlarin
olusturacag etkileri en aza indirgenmesinde yardime1 olabilir.

Milli parklarda yasanan trafik yogunlugun 6nlemek i¢in, alan i¢inde ziyaretcilerin
dolagmasimi saglayacak bir gezi ringi uygulamalari kullamlabilir. Boylece alan
iginde araglarin olusturdugu etkileri en aza indirgemek icin onemli bir yonetim
aracidir. Milli parklara bu uygulamamn kullanim ile ilgili soru yoneltilmis olup
elde edilen veriler Sekil 4.33’de gosterilmektedir. Yapilan degerlendirmeler
dogrultusunda, milli parklarin % 72,2’si bu uygulamanin gerek olmadigini
belirtirken, % 16,7°si ise gezi ringlerini alan i¢inde uyguladiklanni belirtmistir.
Uygulamadan yararlanan milli parklar, Uludag Milli Parki, Dilek Yarimadasi-
Biiyiik Menderes Deltast Milli Parki, Marmaris Milli Parki, Spil Dagi Milli Park,
Aladaglar Milli Parki (Nigde Boliimii) ve Altindere Vadisi Milli Park1’dir.

Milli Park Icerisinde Gezi Ringleri Kullamim
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Sekil 4.33. Gezi ringlerin uygulama yiizdesi

v' Milli parklarda ozellikle hafta sonlart ¢ok fazla yogunluk yasanmasi ve
¢ogunlugun kendi araglar ile gelmesi sonucunda ara¢ trafigi yogunlugu
artmaktadir. Milli park yOnetiminin diizenleyecegi gezi ringleri ile
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ziyaretgilerin alan i¢inde daha rahat ve bilingli gezinmesi saglanmis olacaktir.
Nitekim Dilworth (2003), Golden Gate Mili Rekreasyonel alaninda yapmis
olduklarnt bir caligmasinda ziyaretcilerin koruma statiisiine sahip alanlarda
ulagim sistemlerine karst davramslarin1 inceleyerek, bu uygulamanin
ziyaretgiler iizerinde olumlu etkiler biraktigini belirtmistir.  Ancak, bu
calismada Tiirkiye’de gezi ringlerinin kullanimina yeteri kadar 6nem
verilmedigi sonucuna ulagilmustir.

Milli parklara gonderilen bilgi formunda yer alan bir diger soru ise alan i¢indeki
yollarin belirli arag tiirlerine kapatilmasi ile ilgili olup, Sekil 4.34°da alinan veriler
gosterilmektedir. Buna gore, milli parklarin % 56,81 boyle bir uygulamanin gerek
olmadigim diisiintirken, % 24,3’ ise belirli arag tiirlerine gore yollarin gegisine
izin vermeme uygulamasindan yararlandiklarim belirtmislerdir.

Milli Park icerisindeki Yollan Belirli Ara¢ Tiirlerine
Kapatma
Uyguluyoruz | IM,Q I
—
Gerek var ama uygulamiyoruz _1.8r9_
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Sekil 4.34. Belirli arag tiirlerine yollar kapatma uygulama yiizdesi

v’ Biyogesitlilik agisindan zengin degerlere sahip olan milli parklar, motorlu
araclarin ekosistem {izerinde olumsuz etkilere neden olmaktadir. Nitekim
Anderson vd. (1998), motorlu tasitlarin vejetasyonda tahriplere, erozyona,
hava ve toprak kirliligine, bitki {izerinde agir metal birikimine neden oldugu
ve dogal yasarm olumsuz yonde etkiledigini vurgulamaktadir. Bu baglamda
korunan alanlarda belirli motorlu araglarin alan i¢inde gezinmesine Oonelmek
icin yollarin kapatilma uygulamasi 6nemli bir yaklagimdir. Tiirkiye’deki milli
parklar bu uygulamadan yeterince yararlanilmadigi goriilmekte olup, alan
iizerinde tehlikeli sonuglara neden olabilir.

Milli parklara yoneltilen sorularindan birisi de alana ulagimda servis araglarimn
kullanimu ile ilgili olup, Sekil 4.35°da elde edilen verilerin yiizdeleri verilmistir.
Buna gore, milli parklarin % 67,6’s1 bdyle bir uygulamanin gerek olmadigini
belirtirken, % 16,2’lik kism ise bu uygulamadan yararlandiklarim belirtmislerdir.
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Milli Parka Ulasimda Servis Araclann Kullanim
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Sekil 4.35. Milli parklara ulasitmdaki servis aract uygulamasi

v" Bu uygulama ile iliskin veriler degerlndirildiginde iilkemizdeki millli

parklarda kullanim oraninin az oldugu goriilmektedir. Alandaki ara¢ sayisinin

azaltmak icin yararlanilmasi gereken uygulamlardan birisidir.

Milli parklarla yapilan anketlerde alan disinda servis duraklarinin varlig ile ilgili

elde edilen veriler Sekil 4.36’da verilmistir. Degerlendirmeler dogrultusunda milli

parklarin % 86,5’1 bdyle bir uygulamanin gerek olmadigimi belirtirken, bu

uygulamadan yararlanan milli parklar asagida verilmektedir;

v Uludag Milli Parki
v" Goreme Milli Parka
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Sekil 4.36. Milli park dis1 servis durak varlig yiizdesi

v" Alan igindeki tarfik yogunlugunu azaltmak i¢in yararlanilan uygulamlardan

birisi olup, Tiirkiye’de milli parklarin bilyiik ¢ogunlugunu yararlanmadigi

goriilmektedir.

Milli parklara yoneltilen sorularindan bir digeri de alan iginde servis duraklarinin

varlig ile ilgili olup, Sekil 4.37°de elde edilen verilen gosterilmektedir. Buna gore

milli parklarin % 73,7°si alan ic¢inde servis duraklarmin varliginin gerek

olmadigim diisiiniirken, % 18,4’{ ise bundan yararlandiklarini belirtmislerdir.
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Milli Park i¢inde Servis Duraklarin Varhg:

|
Uyguluyoruz

Gerek var ama uygulamiyoruz

Gerek yok

0 10 20 30 40 50 60 70 80

Sekil 4.37. Milli park igi servis durak varligi

v" Ulkemizde kullanim orami yiiksek olmayan uygulamalardan birisi olup, alan
icindeki servis duraklanmin artimasi, etkin yOnetimin saglanmasi igin
onemlidir.

Milli parklarda olusabilecek trafik yogunlugunu azaltmak igin baz1 bolgelerde arag
sayisinda sinirlandirma yapilmasi alan ic¢in olumlu etkiler saglayacaktir. Bu
konuda milli parklarla yapilan anketler sonucunda elde edilen veriler Sekil 4.38’de
verilmektedir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda, milli parklarin % 63,2’si
boyle bir uygulamanin gerek olmadigim belirtirken, % 18,41 ise uyguladiklarini
bertilmistir. Ayrica geriye kalan % 18,4’li de bu uygulamanin gerekli oldugunu
ancak uygulamadiklarim belirtmislerdir.

Park Icerisindeki Bazn Bolgelerde Ara¢ Sayisim
Smirlandirma
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Sekil 4.38. Arag sayisinda sinirlandirma uygulamasi

v" Bu konuyla ilgili milli parklarin % 60’indan fazlasi arag¢ sayilarini
sinirlandirma konusunda yararlanmadigr goriilmektedir. Motorlu tagitlarin alan
iginde etkisini azaltmak i¢in yararlanmasi gereken uygulamalardir.

Milli parklann otopark alanlarinda park sayar cihaz uygulamasinin kullanimina
iliskin yetkili kisilerden elde edilen veriler, Sekil 4.39°de gdsterilmektedir. Bu
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analizler dogrultusunda, milli parklarm % 81,1’1 park sayar cihaz kullaniminin
gerek olmadigini belirtirken, % 18,9’u ise bu uygulamanin gerek oldugunu fakat

uygulamadiklarini belirtmiglerdir.

Otopark Alanlarinda Park Sayar Cihaz Uygulamasi
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Sekil 4.39. Park sayar cihazinin uygulama yiizdesi

v' Tiirkiye’deki milli parklar otoparklarinin biiyiik ¢ogunlugunda ( %80) park
sayar cihazi bulunmadigi veriler dogrultusunda ortaya ¢ikmustir.

Milli parklarda farkl arag tiirlerinin ortak kullanabildikleri yollar hakkinda elde
edilen veriler Sekil 4.40°de gosterilmektedir. Degerlendirmeler sonucunda, milli
parklarin % 57,9’u boyle bir uygulamanin gerek olmadigim belirtirken, % 28,9’u

ise uygulamadan yararlandiklarim belirtmislerdir.

Farkh Araclann Ortak Olarak Kullanabilecegi Y ollarin
Varhgi
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Sekil 4.40. Farkl arag tiirleri i¢in ortak yol kullanim

v Milli parklarda farkli arag tiirleri igin ortak kullanabilecegi yol giizergahlar
hakkinda elde edilen veriler incelendiginde, Tiirkiye’deki milli parklarin
yarisindan fazlasimin bu uygulamadan yararlanmadigi goriilmektedir. Bu
baglamda yollarin etrafindaki bitki tiirleri i¢in olumsuz etkilere neden

olmaktadir.
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Teknolojik gelismeler araciigla alanin kullammm dengesinin saglanmasina
yonelik;

Milli parklar ile yapilan anket caligmalarinda yonetilen sorulardan birisi de servis
duraklarinda bekleme siiresini haber veren sesli ya da gorsel uyart sistemi
uygulamasi hakkinda olup, elde edilen veriler, Sekil 4.41°de sunulmustur. Yapilan
degerlendirmeler dogrultusunda, milli parklarin % 84,2’si bdyle bir uygulamanin
gerek olmadigim  belirtirken, %15,8’si ise gerek oldugunu ancak
uygulamadiklarini belirtmistir.

Servis Duraklarinda Bekleme Siiresini Haber Veren Sesli
Ve Gorsel Uyan Sistem Uygulamasi
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Sekil 4.41. Gorsel ve sesli haber veren uyan sistemlerin kullanim yiizdesi

v’ Ziyaretgileri alan igerisinde dogru yo6nlendirilmesi konusunda teknolojik
gelismelerden biri olan sesli ve gorsel uyan sistemlerinden yararlanilmasi
onemli bir yaklasimdir. Bu baglamda Tiirkiye’deki milli parklarin biyiik
cogunlugu bu uygulamanin gerek olmadigini belirtmislerdir. Ancak kapladigi
alan neticesinde biiylik alanlara sahip milli parklarda her bir ziyaretgiye dogru
bilgilendirme yapma ag¢isindan 6nemlidir.

Milli parklara yonetilen bir diger soru ise servis duraklarmi tarif eden dijital
uygulamalar ile ilgili olup, Sekil 4.42°da elde dilen veriler gdsterilmektedir.
Yapilan analizler sonucunda, milli parklann biiyiik ¢ogunlugu (% 84,2) bdyle bir
uygulamanin gerek olmadigini belirtirken, Tektek Daglar1 Milli Parki yonetimi ise
bu uygulamadan yararlandigini belirtmistir.

Yol Uzerlerinde Servis Duraklarimn Oldugu
Konumu Tarif Eden Dijital Uygulamasi
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Sekil 4.42. Dijital sistemler ile yol tarifi uygulamasi
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v' Sesli ve gorsel uyar1 sistemlerinin yam sira alan i¢inde servis duraklarini
yerini ydnlendirme konusunda yardimc1 olan dijital uygulamalar da
bulunmaktadir. Ancak bu uygulamalarin Tirkiye’deki milli parklarda
yeterince benimsenmedigi tespit edilmistir.

Zivaretci egitim ve bilgilendirme uygulamlarimn kullamimina yonelik;

Milli parki ziyaret eden kisilere alan hakkinda bilgilendirme yapilmasi
olusabilecek etkileri azaltmak icin 6nemli bir yonetim aracidir. Bu konu iliskin
milli parklara bilgilendirme amac1 ile slayt gosterimi diizenlemesi yaptiklariyla
ilgili yonetilen sorular karsisinda elde edilen yamitlarin ylizde oranlart Sekil
4.43’de gosterilmektedir. Degerlendirmeler sonucunda, milli parklarin % 23,1°1
ziyaretgileri bilgilendirmek i¢in slayt gdsterimi diizenlemenin gerek olmadigim
belirtitken, % 28,2’si ise uyguladiklanni belirtmistir. Ayrica milli parklarn
yaklastk yarist (% 48,7) bu uygulamanin gerekli oldugunu ancak
uygulamadiklarin belirtmiglerdir.

Ziyaretcileri Bilgilendirmek Amaci ile Slayt Gosterileri
Diizenleme
Uyguluyoruz i 28,2 i
Gerek var ama uygulamiyoruz | 48,7
Gerek yok 23,1 |
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Sekil 4.43. Ziyaretcilere slayt gdsterimi uygulama yiizdesi

v’ Ziyaretgileri slayt gosterimi yoluyla bilgilendirme konusunda elde edilen
O6nemli bir bulgu olarak, milli parklarin yarisina yakin oranda bu uygulamanin
Oneminin farkinda olup, uygulamaya ge¢medikleri goriilmektedir. Bu yiizden
milli parklar yoOnetiminin ziyaret¢i egitim ve bilgilendirme konusunda
oneminin farkinda olduklar1 anlagilmaktadir. Ancak milli park yoneticilerinin
yonetim planlamalarinda bu aracin uygulamasina 6nem gosterecekleri timit
edilmektedir.

Milli  parklara gelen ziyaretgilerin alan hakkinda  bilgilendirilmesi
karsilagilabilecek olumsuzlarin azaltilmasina yonelik 6nemli bir ziyaret¢i yonetim
aracidir. Milli parklara konu ile ilgili yonetilen sorularin yanitlarinin oram Sekil
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4.44°de verilmistir. Bilgi formunda yoneltilen sorulardan birisi olan hassas
alanlarin kullanimina yonelik ziyaretgileri bu konu hakkinda bilgilendirme yapma
hususunda milli parklarin % 54,1°1 ziyaretgileri bilgilendirme yaptiklarini
belirtirken, % 24,3’ ise bunun gerek olmadigini belirtmistir.

Hassas Alanlarin Kullammmina Yonelik Olarak Ziyaretcileri
Bilgilendirme
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Sekil 4.44. Hassas alanlarda ziyaretgi bilgilendirme yiizdesi

v" Ulkemizdeki milli parklarin yansindan fazlasi hassas bdlgelerde ziyaretgilere
bu alanlar hakkinda bilgilendirmeler yaparak biling olusturmaya ¢aligmaktadir.
Dolayisiyla ziyaretci farkindaligin  artmasiyla hassas ekosistemlerin
slirdiiriilebilirligi saglanmasina yardimei olacaktir.

Milli parka gelen kisilere herhangi bir aktiviteye baslamadan 6nce yetkili kisiler
tarafindan kisa bilgilendirme yapilmasina iliskin uygulama hakkindaki sorulardan
elde edilen wveriler, Sekil 4.45°de gosterilmektedir. Yapilan analizeler
dogrultusunda, milli parklarin yarist ( % 50) bu uygulamadan yararlandiklarini
belirtirken, % 28,9’u ise gerek olmadigini belirtmistir.

Faaliyete Baslamadan Once Verilen Kisa Bilgilendirme
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Sekil 4.45. Aktivitelere baglamadan 6nce bilgilendirme yiizdesi

v' Milli parklarda gergeklestirilen rekreasyonel faaliyetlere baglamadan 6nce
bilgilendirme konusunda milli parklarin yarist  bu uygulamadan
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yararlandiklarini belirtmiglerdir. Bu, alanda ziyaretci etkilerinin azaltilmasi
yoniinde olumlu gelismelerdir.

Milli park igerisinde ziyaretci bilgilendirme noktalarinin varligina iliskin sorudan
elde edilen verilerin ylizde oranlart Sekil 4.46’de  gOsterilmektedir.
Degerlendirmeler sonucunda, milli parklarin % 53,9’u ziyaret¢i bilgilendirme
noktalarindan yararlandiklarim belirtirken, % 20,5’1 ise gerek olmadigini

belirtmistir.
Ziyaretci Bilgilendirme Noktalar
Uyguluyoruz ] I I 53,9' I I
Gerek var ama uygulamiyoruz | |‘>5,5 |
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Sekil 4.46. Ziyaret¢i bilgilendirme noktalar

v’ Bilgilendirme noktalar1 konusunda alan iginde ziyaretgi tanittim merkezlerinin
olusturulmas1 6nemlidir. Ciinkii ziyaretcilere sunulan bilgiler hem alan
hakkinda bilgilenmeyi hem de olusabilecek etkileri azaltmasinda 6nemli role
sahiptirler. Bu baglamda milli parklarin yarisindan fazlas1 bilgilendirme
noktalarina sahip olmasi 6nemli bir uygulamadir.

Milli park igiresindeki bir¢ok kiiltiirel kaynak degerleri hakkinda bilgilenmek
amactyla seslendirme uygulamasimin kullanim hakkinda yoneltilen sorudan elde
edilen veriler Sekil 4.47°da verilmistir. Analizler sonucunda, milli parklarn
yarisindan fazlasi (% 57,9) bdyle bir uygulamanin gerek olmadigini belirtirken, %
10,5°1 ise uyguladiklanmi belirtmistir. Uygulamadan yararlanan milli parklar,
Uludag Milli Parki, Dilek Yarimadasi — Biiyiik Menderes Deltast Milli Parki, Spil
Dag1 Milli Parki ve Kagkar Daglar1 Milli Parki’dir.
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Ozellikle Kiiltiirel Kaynak Degerlerinin Tamtiminda
Seslendirme Uygulamasi
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Sekil 4.47. Sesli anlatim uygulamas yiizdesi

v" Yabanci turistlerin alan igindeki degerler konusunda bilgilendirilmesinde
yabanci dillerde belirli noktalarda bulunan kulakliklar yardimyla saglanabilir.
Bu baglamda milli parklarin yarisindan fazlasi bu uygulamadan yararlanmanin
gerekli olmadigr belirtmistir. Ancak dogru ve hizli bilgilendirme yapilmasinda
Oonemli yarar saglayan bir uygulamadir.

Milli parklar ile yapilan ankette yer alan bir diger soru ise yaban hayat kurallar
hakkinda bilgilendirme yapilmasina iliskin elde edilen veriler, Sekil 4.48’de
verilmigtir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda, milli parklarin % 54,1°i
ziyaretcileri yaban hayatin kurallann hakkinda bilgilendirme yaptiklarini
belirtirken, % 24,3’ ise bu uygulamanin gerek olmadigini belirtmistir.

Yaban Hayat Kurallarimin Bilgilendirmesi
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Sekil 4.48. Yaban hayat kural bilgilendirme yiizdesi

v Milli parklar fauna agisindan zengin olup, hayvan tiirlerinin yagam alanlaridir.
Bu yiizden yetkili kisiler tarafindan gerekli alanlarda yaban hayati hakkinda
bilgiler verilmeli, uyulmasi gereken kurallar anlatilmalidir. Bu anlamda milli
parklarin yanisindan fazlasi alan iginde uyulmasi gereken kurallardan
bahsettiklerini belirtmistir. Ancak bu uygulamanin tiim milli parklar tarafindan
benimsenmesi gerekmektedir.
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Milli parklarda ziyaretcilerin bilgilenmesi i¢in alamin farkli bolgelerin levha
uygulamalar1t hakkinda yonetilen sorudan elde edilen veriler, Sekil 4.49°da
gosterilmektedir. Yapilan degerlendirmeler dogrultusunda, milli parklarin % 1,8’si
bilgilendirme levhalarini uyguladiklarini belirtitken, % 7,7’si gerek olmadigini
belirtmistir. Bu uygulamadan yararlanmayan milli parklar Saklikent Milli Parki,
Honaz Dag1 Milli Parki ve Kizildag Milli Park1’dir.

Bilgilendirme Levhalarma
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Sekil 4.49. Bilgilendirme levhasi uygulama yiizdesi

v’ Ziyaretgilerin alan igindeki kayank degerler ve yonlendirme konusunda en
kisa ve dogru bilgilenme agisindan bilgilendirme levhalarninin varligi
onemlidir. Bu bakimdan milli parklarin ¢ogunlugu yeteri kadar Senm
gosterdigi goriillemktedir.

Milli parklarla yapilan ankette yer alan bir soru da yeterli diizeyde uyar levha
uygulamasina iligskin ele edilen verilerin yiizde oranlar1 Sekil 4.50°de verilmistir.
Bu verilerin degerlendirilmesi sonucunda, milli parklarin biiylik ¢ogunlugu
(%77,2) bu uygulamadan yararlandigim belirtirken, azinlik kismu ise (% 5,7) gerek
olmadigim belirtmistir. Bu azinlik kisimdaki milli parklar, Marmaris Milli Park1
ve Saklikent Milli Park1’dir.

Yeterli Diizeyde Uyan Levha Uygulamasi
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Sekil 4.50. Yeterli diizeyde uyar levhasi uygulamasi
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v' Uyan levhalari milli park igerisinde ziyaretgilere yonelik olusabilecek
tehlikeler ve alanin kullammin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi yoniinde
o6nemli uygulamalardan birisidir. Bu baglamda milli parklarnn biiyiik
cogunlugu yeterli diizeyde uyar1 levhalarina sahip olduklarmni belirtmislerdir.
Bu durum kaynak degerlerin korunmasinin yani sira, ziyaretgi deneyim
kalitesini de arttiracaktir.

Milli parklar hakkinda ziyaretgilerin yeterli derece bilgilenmelerini kolaylastirmak
icin Brogiir, kitap, harita vb. dagitma konusunda yetkili kisilere yonetilen sorudan
elde dilen veriler, Sekil 4.51°de gosterilmektedir. Analizler sonucunda milli
parklarin % 69,3’li bu uygulamadan yararlandiklarimt belirtirken, Saklikent Milli
Parki ve Kagkar Daglar1 Milli Parki ise gerek olmadigini belirtmistir.

Brosiirler, Kitaplar, Haritalar Dagitma
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Sekil 4.51. Brosiir vb. dagitma uygulamast

v Ziyaret¢ilerin alanda daha bilingli gezinmesini kolaylastirmak igin milli
parklarin Ozelliklerini, dnemli noktalarini belirten brosiir ya da haritalar
dagitilmasi 6nemli ziyaret¢i yonetim araglarindandir. Bu baglamda milli
parklarin biliylik ¢ogunlugunun bu uygulamadan yararlanmasi, milli parklar
acisindan 6nemli gelismelerden birisidir.

Reklam ve pazarlamava vonelik uvgulanan vonetim araclari;

Milli parklara yonetilen sorularindan birisi de alanin web sitesine iliskin soru olup,
cevaplarin ylizde oranlart Sekil 4.52°de gosterilmektedir. Analizler sonucunda,
milli parklarin % 44,7’si web site uygulamasindan yararlandigini belirtirken, %
10,6’s1 ise bu uygulamanin gerek olmadigim belirtmistir.
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Web Site Uygulamasi
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Sekil 4.52. Web sitesi uygulama yiizdesi

v" Milli parklarin tamtimu konusunda web sitelerine 6enmli rol tstlenmektedir.
Ancak Tirkiye’deki milli parklarin yarisina yakin oranda web sitesine sahip
oldugu anlagimaktadir. Ayrica ziayret¢i yogunlugunu azaltma konusunda da
birgok uygulamaya olanak saglayabilir. Ornegin rezervasyon, cekilis ve
oncelikli ziyaretci sistemlerine iliskin uygumalarin yer almasi ziyaretci
etkilerin azaltilmasinda onemli rol oynar. Dolayisiyla web siteleri bazi
uygulamalarin gergeklestirilmesinde araci role sahiptir. Bu yiizden her milli
park yonetimi web sitesi hazirlanmasina Senm gosterip, uygulamasi
gerekmektedir.

Milli parklarda ziyaretgilerin olusturdugu olumsuz etkileri en aza indirmek igin
yararlanilan ziyaret¢i yonetim araglarindan birisi rezervasyon sistemi olup, Sekil
4.53’de bu ziyaretci yOnetim aracindan yararlanan milli parklarin yiizdesi
verilmistir. Buna gore, milli parklarin % 66,7’si bu uygulamanin gerek
duyulmadig belirtilirken, % 7,7’lik oran ise bu ziyaretci yOnetim aracini
uyguladiklarim belirtmistir. Bu ziyaret¢i yonetim aracini uygulayan milli parklar;
Dilek Yarimadasi- Biiyilkk Menderes Milli Parki, Spil Dagi Milli Parki ve
Baskomutan Tarihi Milli Parki’dur.

Rezervasyon Sistemi
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Sekil 4.53. Rezervasyon sistemi bulunan milli park yiizdesi

v' Milli parklarda Karsilasilan en 6nemli sorunlardan birisi olan ziyaretci

yogunlugu, hem alan hem de ziyaret¢i memnuniyetsizligi tizerinde olumsuz
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etkiler ortaya cikartmaktadir. Bu nedenle ziyaret¢i yogunlugunu azaltilmasi
yoniinde uygulanabilecek yonetim araglarindan birisi olan rezervasyon sistemi
ne yazik ki Tiirkiye’deki milli parklarda ¢ok fazla tercih edilen bir uygulama
olmadigi anlagilmaktadir.

Yogun taleplerin yasandigi donemlerde alanda yaganabilecek olumsuzluklarin
Oniine gegebilmek i¢in gelistirilen ziyaret¢i yonetim araglarindan birisi de ¢ekilis
sistemi olup, milli parklarda uygulanma yiizdesi Sekil 4.54’de gosterilmektedir.
Anketten elde edilen veriler dogrultusunda c¢ekilis sisteminin % 87,2 oranla gerek
duyulmadigi anlasilitken, % 12,8 oranla bu uygulamanin gerek olup fakat
uygulanmadiklanini belirtilmistir.

Cekilis Sistemi
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Sekil 4.54. Cekilis sistemi bulunan milli park ylizdesi

v’ Ziyaret¢i taleplerinin arttigi dénemlerde alanda olusabilecek yogunluklara
yonelik uygulanabilecek ziyaret¢i yonetim araglarindan bir digeri de ¢ekilis
sistemidir. Ulkemizdeki milli parklarda cekilis sisteminden
yararlanmilmamaktadir. Oysaki Amerika’min Utah eyaletinde yer alan Zion
Milli Parkinda olusabilecek yogunluklan azaltma ve herkese alani gdrme
firsat1 sunmasi yoniinden c¢ekilis sisteminden yararlanilmaktadir. Bu yiizden
cekilis sistemi yogun taleplerin yasandigi ve hassas ekosistemlere sahip olan
milli parklarda uygulanmasi gereken ziyaretci yonetim araglarindan birisidir.

Alan1 daha oOnce ziyaret etmemis kisilere firsat sunmak ve alan iginde
gerceklestirecegi  rekreasyonel — aktiviteyi  gergeklestirecek  ziyaretgilerin
sertifikalara sahip olmasi gibi durumlarda fayda saglayabilecek ziyaret¢i yonetim
aracidir. Bu sistem Yozgat Camligi Milli Park yonetimi tarafindan uygulanan tek

milli parkimmzdir.
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Oncelikli Ziyaretci Sistemi
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Sekil 4.55. Oncelikli ziyaretci sistemi bulunan milli park yiizdesi

v" Oncelikli ziyaretci sistemi, alanda daha nce deneyim yasamamis ve bazi
rekreasyonel aktiveler igin gerekli sertifikalara sahip olmasi gibi kriterler de
ziyaretcilere firsat sunmaktadir. Tiirkiye’de bu sistemden c¢ok fazla
yararlanmilamamaktadir. Bu tiir uygulamalar alan1 daha genis kitlelere tanitma
baglaminda yarar saglayabilecek bir yonetim aracidir.

Milli parklara yoneltilen anket sorularindan birisi de ziyaretgilere yonelik olarak
workshop diizenlemeleri konusunda yetkili kisilerden elde edilen verilerin yiizde
oranlar1 Sekil 4.56’de gosterilmektedir. Degerlendirmeler dogrultusunda, milli
parklarin yaklasik yarisi (% 48,6) bu uygulamanin gerek olmadigim diisiiniirken,
azinlik kismu ise ( %13,6) uyguladiklarini belirtmistir.

Workshop Diizenleme
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Sekil 4.56. Workshop diizenleme yiizdesi

v" Eagles vd. (2002), milli parklardaki rekreasyonel arz ile talebin dengelenmesi
ve olumsuz etkilerin minimize edilmesi igin ziyaretcilere en dogru sekilde
reklam ve pazarlama yapilmasi gerektigini belirtmistir. Bu anlamda milli
parklar gibi korunan alanlar ile ilgili workshoplar diizenlemesi alanin tanitimi
ve ziyaretcileri bilgilendirme konusunda 6nemli yarar saglayacaktir.

Para cezasi uygulamalar, ziyaret¢i etkilerine yonelik gelistiren yonetim
araglarindan birisidir. Bu konuyla iligkin elde edilen veriler Sekil 4.57°de
goriilmektedir. Buna gore % 63,2°si milli parklardaki ekipmanlarin kullanim
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konusunda para cezasi uygulamasindan yararlandiklarini belirtirken, % 21°si ise

gerek olmadigini belirtmistir.

Gerek var ama uygulamiyoruz 15,

Zararh Uygulamalary Ekipmanlan Yasaklamak/
Vazgecirmek I¢in Para Cezs1 Uygulamasi
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Sekil 4.57. Para cezas1 uygulama yiizdesi

v

Milli parklar kaynak degerce zengin korunmasi gereken kiiltiirel
miraslarimmzdir. Bu yiizden milli park gibi koruma statiisiindeki alanlar
olumsuz etkileyecek uygulamalardan vazgecirmek adina yonetimin belirledigi
para cezasi uygulamasi Onemli yarar saglayabilir. Nitekim Akten (2009),
ziyaret¢i etkilerinin azaltilmasi yoniinde uygulanabilecek araglardan birisinin
parasal cezalandirmalar oldugunu belirtmistir. Bu baglamda milli parklarin
biiyiik ¢ogunlugunun bu uygulamadan yararlanmasi, olasi durumlarin 6niine
gecilmesinde biiyiik fayda saglamaktadir.

Milli parklara yoneltilen son soru ise milli parklara evcil hayvanlann

getirilmesinin yasak olmasina iliskin olup, yetkili kisilerin verdikleri yanitlarin

yiizde oranlar1 Sekil 4.58’de gosterilmektedir. Buna gore, milli parklarn biiylik

cogunlugu ( % 75,7) bu uygulamanin gerek olmadigim belirtirken, % 18,9’u ise

uygulamadan yararlandiklarim belirtmistir.

Gerek var ama uygulamiyoruz [5,4 [

Milli Parka Evcil Hayvanlann Getirilmesinin Yasak Olmasi

0 10 20 30 40 50 60 70 80

Uyguluyoruz 18,9 ‘

Gerek yok 1

75
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T T T T

Sekil 4.58. Evcil hayvanlarn getirilmesinin yasak olmasi

v

Evcil hayvanlara sahip olan ziyaretgilerin milli park vb. alanlara getirmeleri
olumsuz sonuglara neden olabilir. Ornegin alan icinde kayabolma yasanirsa
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evcil hayvan bulunma olasiligi diismekte ve diger fauna tiirleriyle olumsuz
etkilerde bulunabilir. Bu yiizden evcil hayvanlarin koruma statiisiinde yer alan
alanlara getirilmemesi yararli olacaktir.
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5. SONUC

Zengin dogal ve Kkiiltiirel kaynaklara sahip olan milli parklar, kentin
yogunlugundan kagmak ve kendini yenilemek i¢in Onemli alanlardir. Ayrica
turizm ve rekreasyon faaliyetlerinin gelisiminde énemli rol oynamaktadir. Ancak
milli parklarda turizm ve rekreasyon talebinin artmasi, rekreasyon kaynaginin
dogal ve kiiltiirel 6zelliklerinde bozulmalara neden olmanin yani sira, ziyaretci
deneyim kalitesinde de diisiislere yol agmaktadir. Oysa milli parklarin temel amaci
icinde barindirdig1 zengin dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerinin koruma kullanma
dengesi saglanarak gelecek nesillere bozulmadan aktarilmasidir.

Milli parklar, sagladigi rekreasyon olanaklann ekonomik olarak faydaya
doniistiiriirken, artan ziyaretci sayist ile birlikte alamn kaynak degerleri iizerinde
olumsuz etkilere yol agmaktadir. Bu baglamda milli parklarda koruma kullanma
dengesinin  saglanmasi, ziyaretgilerin rekreasyonel kalitesinde  diisiisler
yasanmaksizin maksimum ziyaret¢i yogunlugunun belirlenmesi gerekmektedir. Bu
yiizden park ydnetimince tasima kapasitesi analizlerden yararlanilarak optimum
ziyaretgi sayist belirlenmelidir. Bu baglamda milli parklarin sahip oldugu dogal,
kiiltiirel ve rekreasyonel kaynak degerlerin korunmasi, gelistirilmesi ve
devamliligin1 saglayacak tasima kapasitesi tabanli ziyaret¢i yonetim planlarinin
olusturulmast siirdiiriilebilirlik anlayisi i¢in 6nem arz etmektedir.

Hazirlanan yonetim planlarinin basarili bir sekilde uygulanabilmesinde ise alana
uygun ve etkili yonetim stratejilerinin belirlenmesi gerekmektedir. Koruma statiisii
alinda yer alan alanlarin siirdiiriilebilir kullanimimi  saglanmasi yoniinde
gelistirilen ziyaretci yonetim stratejilerinin etkin bir sekilde uygulanabilmesi
yoniinde ise ziyaret¢i yonetim araglarindan yararlanilmaktadir. Ziyaretci yonetim
araclari, alanda olusabilecek olumsuzluklara karst 6nlem alinmasi yoOniinde
gelistirilen sinirlandirmalar, etkinlikler veya ¢oziimler olarak tammlanabilir.

Tiirkiye’deki milli parklarda giderek artan turizm ve rekreasyonel egilimi,
siirdiiriilebilirlik kavramiyla c¢elismeye baslamistir. Bu yiizden bu calismada,
iilkemizde bulunan milli parklarin koruma kullanma yo6niinde siirdiiriilebilirliginin
saglanmasi i¢in uygulanabilecek ziyaret¢i yonetim araglart incelenmistir.

Milli parklar i¢inde barindirdig1 kaynak degerler bakimindan zengin alnalar olmasi
sebebiyle koruma - kullanma dengesi gozetilerek yonetim planlamasi
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gergeklestirilmelidir.  Bu  bakimdan siirdiiriilebilirlik  ¢ercevesinde kaynak
degerlerinin korunmasina yonelik yonetim etkinliklerinin ortaya konulmasi
gerekmektedir. Dolayisiyla milli park gibi koruma statiisiine sahip alanlarda
ziyaret¢i etkilerini azaltmaya yonelik stratejiler baglaminda gelistirilen ziyaretgi
yonetim araglarindan yararlanilmalidir. Bu ¢alismada Tiirkiye’deki milli parklarin
yonetiminde kullanilan ziyaret¢i yonetim araglan incelenmistir. Buna gore;

» Milli park yonetim planlarinda Oncelikli olarak alamin tagima kapasitesi
analizleri yapilmahdir. Alan igindeki ziyaret¢i yogunlugunu azaltmak igin
alanin tagima kapasiteleri dogrultusunda, olusabilecek etkilere karsi ziyaretci
sayllarinda sinirlandirma yapilmalidir. Aym1 zamanda grup halinde yapilan
gezintilerdeki milli park yonetimin belirledigi ziyaret¢i sayist dahilinde
uygulanmasi gerekmektedir.

» Ziyaretgilerin milli park gibi koruma statiisiine sahip alanlardaki dogal ve
kiltiirel kaynak degerleri iizerindeki etkilerini azaltmak, siirdiiriilebilirlik
cercevesinde kullammlar saglamak igin yararlamlan 6nemli ziyaretci yonetim
araclarindan birisi ziyaret¢i egitim ve bilgilendirme uygulamalardir. Bu
ziyaret¢i yonetim araci ziyaretgilerin dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerinin
korunmasini ve temiz ¢evre olusturma anlayisinm gelistirerek, daha etkin bir
yOnetim saglayacaktir.

» Milli parklar dogal ve kiiltiirel kaynak degerler agisindan zengin olmasinin
yam sira, sundugu rekreakyonel firsatlar yOniinden c¢ok fazla talep
edilmektedir. Dolaysiyla artan rekreasyonel egilim bu alanlarda ziyaretgi
yogunluklarina neden olmaktadir. Alanda olusan ziyaret¢i yogunlugu hem
alam1 olumsuz etkilemekte hem de ziyaret¢i memnuniyet seviyesini
diisiirmektedir. Bu ylizden ziyaret¢i yogunlugunu azaltmaya yardimci yonetim
araclarindan birisi farkli iicretlendirme politikalardir. Bu yonetim aract
sayesinde hem alan kullanimim simirlandirma hem de alan yonetimine maddi
kaynak saglamasi ag¢isindan Onemli olup, milli parklar tarafindan
benimsenmesi gereken bir uygulamadir.

» Milli parklarin zengin bitki c¢esitliliginin ziyaret¢i etkilerinden ve aym
zamanda ziyaretcileri alan igindeki tehlikeli bolgelerden korumak igin
gelistirilen ziyaret¢i yonetim araglarindan biri olan bariyer sistemi, ziyaretci
yonetim planlamalarinda olmasi gereken 6nemli bir yaklagimdir. Dolayisiyla
bu ziyaret¢i yonetim aract hem milli parklarin kaynak degerlerin koruma
misyonuna yardimci olurken hem de ziyaret¢i deneyim kalitesini artiracaktir.
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» Milli parklardaki en 6nemli sorularin baginda alandaki ziyaret¢i yogunlugun
artmasidir. Bu durum hem alam olumsuz etkilemekte hem de ziyaretgi
memnuniyet diizeyini diisiirmektedir. Bu baglamda milli parklar ziyaretci
yonetim planlarina rezervasyon, cekilis sistemi ya da Oncelikli ziyaretci
sistemi gibi uygulamalarin kullanimini arttirmasi gerekmektedir.

» Motorlu tasitlarin alan lizerinde etkisini azaltmak i¢in alan i¢inde gezi
ringlerin diizenlemesi 6nemli uygulamalardan birisidir.

» Milli parklarin temel koruma amacini gergeklestirilmesinde en 6nemli gorevi
rehber ve alan kilavuzlari iistlenmektedir. Bu baglamda milli parklardaki alan
kilavuzu ya da rehber sayilarinin artinlarak ziyaretcilere eslik etmesi, alanin
dogal ve Kkiiltiirel kaynak degerlerin korunmasi agisindan oOnemli bir
yaklagimdir.

» Milli parklar rekreasyonel aktivitelere olanak saglamasi agisindan
ziyaretcilerin bu alanlara egilimini artirmaktadir. Ancak bazi rekreasyonel
aktivitelerin gerceklestirilmesinde kabiliyet belgesinin olmasi gerekmektedir.
Dolayisiyla bu ziyaretci yonetim araciyla hem alanda olusabilecek
yogunluklar1 azaltilmasinda hem de ziyaret¢i deneyim kalitesini artirmasi
acisindan milli parklann yararlanmasi gereken uygulamalardan birisidir.

» Teknolojik ilerlemeler ¢agimizda hayatimizi kolaylastiran gelismelerdir. Bu
yiizden milli parklarda sesli ve gorsel uyart sistemleri gibi alan icinde
yonlendirmede ziyaretcileri yardimci olan teknolojik uygulamalarn
kullanimina 6nem gosterilmelidir.

» Milli parklar hassas ekosistemlere sahip alanladir. Dolayisiyla belirli donem
ve zamanlarda alam ziyaret¢ilere kapatilarak, doniistimlii kullanilmast doganin
kendini yenilemesi agisindan 6nemli bir yaklagimdir.

» Milli Park koruma-kullanma dengesi g6z Oniinde bulundurarak yonetim
planlamasi olusturulmalidir. Bu planlamanin dogru bir sekilde olusturulmasi
icin alan icindeki onemli veya tehlike altindaki habitatlar belirlenmesi,
olusabilecek insan aktivitelerini sinirlamada makul 6l¢iilerde arazi kullanimina
olanak tamnmasi ve dogal ve kiiltiirel degerleri korumasina ve zarar gérmiis
alanlarin  iyilestirilmesine  yonelik  bir  zonlama(bolgeleme) sistemi
gelistirilmelidir. Her alanin amag¢ ve hedeflerine uygun yonetim zonlamasi

olusturmasi korunan alan yonetiminde etkin rol oynar.

Ziyaret¢i kullammlarina ayrilan bolgelerin diizenleme asamasinda biiyiikliigiine
gore fiziksel tagima kapasitesi analizlerinin gergeklestirilmesi gerekmektedir. Bu
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baglamda alan kullanimlara yonelik peyzaj tasarim projeleri hazirlanmali ve
uygulanmalidir. Belirlenen fiziksel tasima kapasielerine wuygun olarak
gerceklestirilen peyzaj tasarimindaki ziyaret¢i etkilerinin ekolojik ve sosyal
boyutlari, yonetimin gorevlendirdigi kisiler tarafindan izlenmelidir. Alan i¢indeki
dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri lizerinde olumsuz etkiler giderek artmaya
devam ediyorsa, bu etkilerin azaltilmasina yonelik ziyaret¢i yonetim araclarindan
yararlanilmasi gerekmektedir

Uzun Devreli Gelisim Planlari, milli park statiisiine sahip yerlerin 6zellik ve
nitelikleri g6z Oniinde tutularak, koruma ve kullanma amaglarini gergeklestirmek
iizere, kurulus, gelistirme ve isletilmelerini kapsayan gelisme plani olup, ilgili
Bakanliklarin olumlu goriisleri alinmasiyla Orman ve Su Isleri Bakanlifinca
hazirlamip, yiirlirlige konmaktadir. Milli park alaninin dogal, kiiltiirel ve
rekreasyonel kaynak degerlerinin korunmasi, gelistirilmesi ve devamliligimn
saglanmasina yonelik olarak hazirlanan uzun devreli geilism planlart her 5 yilda
bir gozden gegirilip revize edilmesi gerekmektedir (Kervankiran ve Eryilmaz,
2015). Hazrlanacak yonetim planlarinda yer alan stratejilerin gergeklesebilmesi
icin belli bir maliyet gerekmektedir. Bu yiizden Devlet tarafindan milli parklara
ayrilan biitge ihtiyaglara cevap verebilecek miktarda olmalidir. Bunun yani sira,
her bir milli parkin kendine 6zgili zenginlikleri bulundugundan devlet tarafindan
saglanan biitcenin bu kriteri de goz Oniinde bulundurup, temin edilmesi
gerekmektedir.

Milli parklardan elde edilen ticretler Milli Parklarlar Genel Miidiirliigii havuzunda
toplanmaktadir. Ornegin, Dilek Yarmadasi Biiyiikk Menderes Deltast Milli Parki
yillik ziyaret¢i sayist yaklasik 700.000 — 750.000 olup, ziyaretgilerin 550.000°1
Haziran- Temmuz aylari arasinda alam ziyaret etmektedir. Dolayistyla milli parkin
yil igerisinde kazandigi ortalama {icreti 3.500.000 TL’dir. Dilek Yarimadasi
Biiyiik Menderes Deltasi Milli Parkina saglanan son 5 yillik ortalama biitce ise
200.000- 250.000 TL olup, kazanilan biitgenin olduk¢a az bir kismim
olusturmaktadir.

Milli parklardaki etkin yOnetimin saglanabilmesinde kurumsal yapilanma
onemlidir. Bu yiizden milli park ydnetiminde gdrevli personellere iliskin bir
arastirma  gerceklestirilmistir. Amerikada bulunan Yosetemi Milli parki,
Yellowstone milli park gibi alanlann ortak bir yonetiminin yapilanma kurulu
oldugu anlasilmistir. (Anonim, 2016g). Ayrica orman miihendisleri odasinin
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planlama ile ilgili hazirlamis olduklar1 sunumda, planlamasi yapilan alamin etkin
ve siirdiiriilebilir yonetimi, kaynaklarin korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanim ile
alanin tanitimi, egitim ve bilinglendirme gibi faaliyetlerin yiiriitiilebilmesi igin
alanda olmasi gereken ideal teknik ve idari personel sayis1 ve mesleki dagilimu ile
yonetim semast verilmistir (Anonim, 2016h). Incelenen milli park y&netim
semalar1 dogrultusundadzgiin bir milli park yapilanma Onerisi getirilmis olup,
Sekil 5.1°de gosterilmektedir. Bu baglamda milli park yonetimi idari ve damsma
birimi olmak {izere iki temel unsurdan olusmaktadir. idari birim milli parkin
isleyisinde gorevli kisilerden olugmakta iken, danigma birimi ise {iniversitelerde
korunan alan yonetiminde uzman 6gretim iiylerinden olusup, milli park ile ilgili
tiim konularda isbirligi igerisinde kararlar alinmas1 gerekmektedir.

Milli parklarda kurumsal yapilanmanin yani sira, bu alanlarda ¢alisan
personellerin nitelikli kisiler olmasi da 6nemlidir. Bu yiizden korunan alanlarin
yonetimi  hususundaki belirlenen yasa ve yoOnetmeliklere hakim olmasi
gerekmektedir. Bu baglamda yapilabilecek hususlar su sekilde siralanmaktadir;

e Nitelikli personel sayisimi arttirilmasi i¢in genel miidiirliiklerce hazirlanan
hizmet i¢i egitim programlarina 6nem verilmelidir.

e Hizmet i¢i egitim programlarinin hazirlanmasinda ve sunulmasinda
tiniversiteler ile saglanacak isbirlikleri 6nemli yarar saglayabilir.

e Arge projeleri ile personelin yurt digindaki prestijli milli parklara gotiiriilerek,
uygulanan ziyaret¢i yonetim planlar konusunda bilgi edinmesi saglanmalidir.

Yasal ve yonetsel diizenlemeler ile ziyaret¢i yonetim planlarinin hazirlanmasi,
uygulanmasi ve izlenmesi ¢aligsmalarinin zorunluluk haline doniistiiriilmesi milli
park gibi koruma statiisiine sahip alanlann siiriindiiriilebilir kullanimm agisindan
onemlidir. Bu ylizden ziyaretgi yoOnetim planlarim hazirlanirken koruma
kullanmaya yonelik gelistirilen ziyaret¢i yoOnetim araclart uygulanmali ve
denetimin saglanmasi gerekmektedir.
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EKLER
EK 1. Bilgi Formu
Milli park adu: Biiyukliigii:
Kurulus y1li: Milli parkin acik oldugu saatler:
Mevcut Yapilanma Say1 Mevcut Yapilanma Say1
Milli Park Midiirii Rehber (Devamli)
Orman miihendisi Rehber (Mevsimlik)
idare Memuru Bakim Amiri
Katip Sofor
Orman Muhafaza Memuru Isci
Evet Hayir
Uzun devreli gelisme plani var m1?
Var ise planinin tarihi nedir? Tarih:
Evet Hayir
U.D.G.P. revize edilmis mi?
Revize edildi ise revizyon tarihi nedir? Tarih:
Evet Hayir
Milli Parkin ziyaretci yonetim plam var mi?
Var ise planin tarihi nedir? Tarih:
Planlarda rekreasyonel tasima kapasitesine yonelik Evet Hayir
olarak ;
Fiziksel tasima kapasitesi analiz edilmis mi?
Sosyal tasima kapasitesi analiz edilmis mi?
Ekolojik tasima kapasitesi analiz edilmis mi?
Milli park hangi aylarda tercih ediliyor? Aylar:
Milli Parkta hangi tiir rekreasyonel alanlar Evet Hayir

bulunmaktadir?

Piknik alani

Kamp alani

Plaj

Yiiriiyis patikalari

Bisiklet yollar1

Atile gezinti yollari

Tarihi veya arkeolojik alanlar

Kus gozlem noktalari

Olta balikeilig1 icin izin verilmis bolgeler

Su alt1 dalis noktalari

Su sporlar1 bolgeleri (Rafting, deniz bisikleti, kano, yelken)

Tirmanis rotalari

Kayak tesisi

Yamag parasiitii noktalari
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Ziyaretci tanitim merkezi

Diger (Isim belirtiniz):

Bazi dénemlerde rekreasyonel 1

alanlardaki ziyaretci yogunlugunu Cok
degerlendiriniz. yogun

(1= ¢ok yogun, 5= hi¢ yogun degil)

Hig
yogun
degil

Piknik alani

Kamp alani

Plaj

Yiriiyls patikalar:

Bisiklet yollari

Atile gezinti yollar:

Tarihi veya arkeolojik alanlar

Kus gozlem noktalari

Olta balik¢iligi icin izin verilmis bolgeler

Su alt1 dalis noktalar1

Su sporlar1 bolgeleri (Rafting, deniz
bisikleti, kano, yelken)

Tirmanis rotalari

Kayak tesisi

Yamac parasiitii noktalari

Dider (Isim belirtiniz):

Evet

Hayir

Sadece rehber esliginde gezilmesine miisaade ettiginiz

alanlar var mi1?

Alan kilavuzlariniz var mi?

Milli park yonetimi olarak sikinti duydugunuz
durumlar nelerdir? (1=kesinlikle evet, 5=
kesinlikle hayir)

1
Kesinl
ikle
evet

4 5
Kesinl
ikle
hayir

Mevcut yapilanma olarak, ¢alisan sayimiz az.

Milli parki yeterince tanitamiyoruz

Yeterli sayida tur sirketi ile calismiyoruz

Milli parkta gergeklestirilen rekreasyonel aktivite
cesitliligi az

Ziyaretci sayisi beklentilerimizden az

Belirli donemlerde ziyaretgi sayis1  asirl
fazlalasiyor,

Ziyaretci sayisinin arttig1 donemlerde kalabalik ve
karmasa olusuyor

Ozellikle hafta sonlar1 girislerde kuyruklar
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olusuyor

Ziyaretciler koruma ve kullanma konularinda
bilingsiz

Ziyaretciler girilmemesi gereken alanlan illegal
olarak kullaniyorlar

Ziyaretciler alani kirletiyorlar

Ziyaretciler alanda kalict hasarlar birakiyorlar
(Vandalizm)

Cogunlugu sahsi araclari ile gelmeyi tercih ediyor
ve bu durum sikintilar sebep oluyor

Ziyaretciler dogadaki hayvanlar evcillestirmeye
calisiyor veya zarar veriyor

Ziyaretciler endemik bitkileri toplamaya calisiyor

Asagidaki ziyaretci yonetim araglarina ihtiyac olup | Gerek | Gerekvar | Uyguluy
olmadigini ve uygulayip uygulamadiginizi yok ama oruz
belirtiniz. uygulayam

1yoruz

Rezervasyon sisteminiz var mi1? (mail, telefon, site)

Yogun olan giinlerde cekilis ile ziyaretci belirliyor
musunuz?

Yogun olan giinlerde alani1 daha dnce hic¢ ziyaret
etmemis olan Kkisilere/gruplara oncelik taniyor
musunuz?

Belirli rekresyonel aktiviteler i¢in (olta balik¢iligy,
atla  gezinti, dagahk vb.)  ziyaretgilerin
sertifikasinin veya uzmanliginin olma durumuna
dikkat ediyor musunuz?

Kalabaligin engellenmesi yoniinde hafta sonlar
giris ticretlerini artirtyor musunuz?

Kalabaligin  engellenmesi  yoniinde  belirli
mevsimlerde giris ilicretlerini artiriyor musunuz?

Yasa(yash-cocuk) gore giris licretleriniz farkli mi?

Engellilere, gazilere vb. gore giris {icretleriniz
farkl mi1?

Milli Park icerisinde yogun olarak talep edilen
rekreasyon alanlarinin giris licretleri daha fazla
mi1?

Yerli ve yabancal turist olma durumuna gore giris
ticretleriniz farkhlik gésteriyor mu?

Grup biytkligine limit uyguluyor musunuz? (en
fazla 8 kisilik bisiklet turlari vb.)

Kalis stirelerini kisithyor musunuz? (en fazla 3 giin
kalis, 2 saat ziyaret vb.)

Milli parka ziyaretlerin yasak oldugu mevsimler
var m1?

Milli parkta ziyaretlerin yasak oldugu alanlar var
mi1?
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Park igerisindeki bazi bolgelerde ziyaretci sayisini
sinirlandirtyor musunuz?

Asagidaki ziyaretci yonetim araglarina ihtiya¢ olup | Gerek | Gerek var Uyguluy
olmadigimi ve uygulayip uygulamadiginizi yok ama oruz
belirtiniz. uygulayam

1yoruz

Milli parkta 6zel izinle girilebilen alanlar var mi?

Milli parkta ategli piknik tamamen yasak m1?

Atesli piknige sadece belirli alanlarda mi izin
veriliyor?

Nadir tiirleri insan etkilerinden korumak igin
bariyer/¢it var mi1?

Insan  icin  tehlike olusturan  alanlarda
bariyerleriniz var m1?

Araglar1 yesil alanlardan wuzak tutmak igin
bariyerleriniz var mi1?

Duyarl sulak alanlari insan etkilerinden korumak
icin bariyerleriniz/hendekleriniz var mi?

Doganin kendini yenileyebilmesi yoniinde bazi
rekreasyonel alanlar1 doniisiimlii olarak kullaniyor
musunuz?

(6rn: bir y1l A parkuru ytriiyiise agik B parkuru
kapali iken, diger y1l B parkuru yliriyiise agik, A
parkuru kapali)

Hassas alanlarda rekreasyonel aktivitelere izin
veriyor musunuz?

Hassas alanlarda ziyaretci sayisini kisithyor
musunuz?

Hassas alanlarin kullanimina yoénelik olarak
ziyaretgileri bilgilendiriyor musunuz?

Ziyaretci davranislarini gozlemleyen ve
gerektiginde uyaran orman muhafaza
memurlarindan olusan devriyeleriniz var m1?

Ara¢c  sayisinin  sinrlandirilmast  y6niinde
gerektiginde anayolu kapatiyor musunuz?

Milli parka girebilecek arag tiirlerini belirleyen bir
yOnetmeliginiz var mi?

Araglarm milli park igerisinde hizin1 diizenleyen
yonetmeliginiz var mi?

Milli park igerisinde gezi ringleri kullaniyor
musunuz?

Milli park icerisindeki yollar1 belirli arac tiirlerine
kapatiyor musunuz?

Milli parka ulasimda servis araglar1 kullaniyor
musunuz?

Milli park disinda servis duraklariniz var mi?

Milli park icinde servis duraklariniz var mi1?

Park icerisindeki bazi bolgelerde ara¢ sayisimi
sinirlandiriyor musunuz?
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Otopark alanlarinda park sayar cihaziniz var mi?

Farkli araclarin ortak olarak kullanabilecegi
yollarmiz var m1? (6zel arag, bisiklet, motorsiklet,
yaya yolu vb.)

Servis duraklarinda bekleme siiresini haber veren
sesli ve gorsel uyari sistemleriniz var mi1?

Yol iizerlerinde servis duraklarinin oldugu
konumu tarif eden dijitalleriniz var nu?

Ziyaretcileri bilgilendirmek amac1 ile slayt
gosterileri diizenliyor musunuz?

Ozellikle kiiltiire kaynak degerlerinin taniiminda
seslendirme (kulaklik ile dinlenen) tekniklerinden
faydalaniyor musunuz?

Ziyaretcileri bilgilendirme levhalarina
yonlendiriyor musunuz?

Brogslirler, kitaplar, haritalar dagitiyor musonuz?

Ziyaretcilere  yonelik  olarak  workshoplar
diizenliyor musunuz?

Faaliyete  baslamadan o6nce verilen kisa
bilgilendirme konusmalarininiz var mi ?

Ziyaretci bilgilendirme noktalariniz var mi?

Web siteniz var mi1?

Zararh uygulamalari/ ekipmanlar1 yasaklamak/
vazgecirmek icin uyguladigimiz para cezaniz var
mi1?

Ziyaretcilere yabani hayat kurallar1 hakkinda bilgi
veriyor musunuz? (sessiz olmak, hayvanlari
beslememek vb.)

Milli parka evcil hayvanlarin getirilmesi yasak mi1?
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