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MiMAR I TASARIM SURECINDE
GELENEKSEL M iMAR 1 IFADEYE SANAL ORTAM IFADE ARAC
VE
TEKN iKLER iNiN ETKiSI

0z

Yapi ve yapinin ifade edilmesinde kullanilan arkegak bilgisayarlar ginimuzde
etkinligini giderek arttirmaktadir. Gecgtén bugtine kullanilagelen geleneksel ifade
araclarina bir secenek olan bilgisayarlar ve balges destekli tasarim araclari (BDT)
yeni bir dil sunmaktadir. Bu yeni dil, temsil kamreni ve tasarim sirecini etkileyici
niteliktedir. Konunun gitimdeki durumu ise daha farkli acilimlar sunmakta
birtakim o©nlemleri gerektirmektedir. Bu caha, geleneksel temsil araglarina
secenek olarak BDT ve araclarinin yap! Uretiminéetasarim sidrecindeki yeni

rolint aragtirmaktadir.

Anahtar sozcikler. Mimari ifade, mimari tasarim, mimari ifade aragla

Bilgisayar Destekli Mimari Tasarim (BDMT).



EFFECTS OF THE REPRESENTATION TOOLS AND TECHNICS OF
VIRTUAL MEDIA TO THE TRADITIONAL ARCHITECTURAL
REPRESENTATION IN DESIGN PROCESS

ABSTRACT

Today computers are increasingly becoming morecefe as tools used in
buildings and in representing buildings. As areralative used for the traditional
representation tools of the past utilized untilapdcomputers and computer aided
design tools (CAD) are offering a new language.isTirew language, has a quality
affecting design process and representation conc&pe situation of the issue in
education presents a totally different point ofwiand therefore making certain
measures necessary. This study researches theu@anyided Design (CAD) and
tools in producing structures and their new roleesign process as an alternative to

traditional representation tools.

Keywords: Architectural representation, architectural desigarchitectural
representation tools, Computer Aided Architectiasign (CAAD).
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BOLUM BIiR
GIRIS

Mimari tasarim ifade araclari, mimari tasarim pewohinin ¢ozimdiyle grasan
tasarimcilar icin tasarim giincesinin aktariimasinda merkezsel rol oynamaktadir
Kavramsal fikirlerin fiziksel gercekde ulgmasi ifade araclar yardimiyla
olmaktadir. Mimari tasarim alaninda ve tasarim dide olgan deisimlerle
birlikte tasarim ifade araclari da gigme uwramslar ve gelsmislerdir. Bir evrim
niteligi tastyan bu durum, tasarim probleminin ¢6ziminde detipadusumlara
neden olmstur. Etkili ifade, ¢c6ziime ukmnada kolaylik sglama, tasarim strecinin
kisalmasi ve benzeri etkileri olan ifade araglaglisgni, BDT (Bilgisayar Destekli
Tasarim) ifade araglari ile daha da ileri bjama kaydetmsi ve guntimize kadar
gelmistir. Ozellikle 1960’lardan sonra ivme kazanan ve laéanda oldgu gibi
mimarlik alaninda da cok etkileri olan bilgisayarlenimarlara bir tasarim ortami
olarak birgcok olanaklar sunmayastmniglardir. Tasarim diiincesini ve ifadesinin
gelisimini, mimarhk gelenginde alsiimamg asamalara tgayan sanal ortam ifade
araclari olan bilgisayarlar cok 6nemli gorevler léstnistir. Bu gorevler mimari
tasarim dUretiminin ve sdrecinin sorgulanmasina medlacak nitelikte kavramlar

tasimaktadir.

ifade araclari kullanimi mimarlikgiimi icin de ¢cok 6Gnem tamaktadir. Mimarlik
pratiginde oldgu gibi, esitimde de ifade araclarinin merkezsel rolli buluntadk.
Hatta mimari ifade araclari kullaniminigrénilmesi konusu daggim kurumlarinda
gerceklgmektedir. Bu nedenle sadece tasarim drunigil, deint tanimlayan ifade
araclarinin dag@tim alaninda incelenmesi konusu 6nesirtaaktadir.

Mimarlik egitiminde dizgeli bir yapinin okiugu doénemlerden gunimuze,
mimarlik ve tasarim problemleri konulari mimarlila@nin targma sinirlari iginde
on plana cikngtir. “Tasarim sdreci” mimarlik alaninin en 6nemhcelenme
konularindan biri olarak gorilmektedir (Akin, 198®&)isaca, tasarim probleminin

cbzime ulgtirildigl zaman dilimi olarak tanimlanabilecek bu sireq tiasarim alt



bilesenlerini icinde barindirmaktadir. Bu alt émler arasinda “tasarimci davrani
bicimleri” ve “ifade araclari kullanimi” ana de&lar olarak bulunmaktadir.

Tasarimci davragi bicimleri sadece mimarlik ilgi alaninda kalmamakta
Psikoloji alanindaki geyimeler, insan davragini ve insanin ussal yapisini agiklama
yolunda bulgular ortaya koyarken, “yaraticilik” kamini anlalir kilmaya
ugrasmis, egitim alanindaki calmalar ise “@renme” konusunda getneler elde
edilmesine yardimci olmtur (Kahveciglu, 2000). Yine matematik ve geometri
alanindaki gelimelerin “tasarim sureci” Uzerinde aciklayici etkileldugunu ve

tasarim surecinin agiklanmasinda kullargidi bilmekteyiz.

[fade araclari mimarlik alaninda tasarim sureciromg ve gercek yonini
olusturmaktadirlar. Tasarim sureci iginde ¢ozilmesilddn tasarim problemine ait
¢bzumlerin su yuzine c¢ikmasinigkgyan ifade araclar tasarim sirecinin ayrilmaz

bir parcasi olmaktadir.

Yukarida anilan alanlara ek olarak, 1960 sonrakgege bilgisayarlarin getirrgi
oldugu yeni boyutu ekleme gete bulunmaktadir. Bijim boyutu tim alanlar
oldugu gibi mimarlik alanini da etkilemektedir. Bilin ¢asi mimarlik alaninda
uygulama ve kuram acisindan “bilgi” boyutu Uzerieenellenen yeni acilimlarin

yasandgl bir ddnem olarak kabul edilebilir (Kahvegia, 2000).

Yukarida belirtilen aciklamalarin temellendigdibir ¢alsma olarak bu tez,
mimari eitim alaninda, tasarim sirecine ve metotlarirgiii ¢esitli sorgulamalarin
basladigi 1960’h yillar ve sonrasini, bilgininlenmesinde ggtli acilimlar s&layan
ve yine ayni yillarda domus bilgisayarlarin mimari ifade araci olarak kullamnm
sorgulamaktadir. Yukarida belirtiigli Gzere “mimari tasarim gimi”, “tasarim
sureci” ve “sanal ortam ifade araci olarak bilgesdgr” bir butint olgturan parcalar
olarak gorilmekte, kendi icinde zamansal bir galaya sahip olduklar
distinulmekte ve mimarlik alaninda kullanimi agisindgmde bulundgumuz

zaman diliminin ¢ézulmesi gereken bir sorunu olasakmli bulunmaktadir.



Mimari tasarim surecinde ifade araci olarak bilgeeullaniminin incelendi bu
calismanin kurgususagida belirtildigi gibidir;

« Kuramsal alanin incelenmesi ve glurulan kuramsal altyapiya uygun olarak
aragtirma konusunun galirilmesi (tasarim sirecine ait kuramsal altyapi ve

tasarim ifade araclari),

« Kuramsal alana ait incelemelenginda yapilandirilngl ve hipotez nitefi
tastyan kavramsal yaktamin ortaya konmasi (farkh tipteki ifade araclein

batinlgme ve ilskilendirme 6nerisi),

» Kavramsal yaklgmi destekler nitelikte ve yeni acilimlar vermesklenen

calisma alaninin tanimlanmasi (alan gaiasi),

* Ortaya konulan yakkamin alan cakbmasindan elde edilen verilegiginda

degerlendiriimesi ve sonuglarin elde edilmesi.

Bu kurguya uygun olarak caina bg bolimden olsmaktadir. Birinci bolim gigi
bolumudur ve cagma genel hatlariyla tanitiimaktadir. Bu boliumdebpemin tanimi
yapllmakta ve amag, kapsam ve sinirlar belirlertedik ikinci bolim tasarim
sureci ve cadmalarina ait olup, mimarlk ggiminin dizgeli olarak inceleng
donemlerdeki tasarim sureci ile ilgili gahalara aittir. Tasarim sirecleri kuramsal
calismalar siginda incelenmektedirikinci bolim calsmanin kuramsal goévdesini
olusturmaktadir. Bu bolimde tasarim sireci igcinde ifegeramina ve 6zellikle 1960
sonrasi bilgisayarlar ve ifade becerilerinin sardmasi tzerinde de durulrgwr.
Uctincii bolum ise ikinci bolimin temellendigibitinlgme 6nerisinin yapild
bolum olarak dgerlendirilmistir. Tasarim surecleri icinde, geleneksel tasarfade
araclarinin, bilgisayarlar ve benzeri sayisailiecilar ile birlikte kullanimina ikkin
butiinlgme 0Onerisinin  gerekgelendirigli ve yapildgr bolumdur. Cakmanin
temelinde yatan agarma sorusuna bir yanit olarak, hipotez nfiielde tgiyan
bitinlgme oOnerisi bu bélimde tanimlanmaya ghahistir. Dérdinci bolim alan

calsmasindan olgmaktadir. Bu bolimde kuramsal altyapinin gucletrdesine



yonelik veriler elde etmek ve ucluncu bélimde hédimt hipotez nitelii tasiyan
Onerinin sinanmasi hedeflerytm. Bu amacla planlanan ikili deneysel galaya ait
bilgiler dérdinci bolimde aciklanmaktadir. Son bdldlan beinci bolim ise, tez
kapsaminda yapilan kuramsal ve alan sgahisina ait agtirmalardan edinilngi
sonuclarin  tarfildigl, deserlendirmelerinin  yapilgns ve gelecge yonelik

Onerilerinin sunuldgu bolimddr.

1.1 Kisa Geri Plan

Mimari tasarim sureci, gerek meslek pgatde, gerekse mimari tasaringitami
suresi icinde benzer alt b§lenler icermektedir. Her ikisinde de tasarimci bhbifi
zaman diliminde belli araclarla bir tasarim probieim ¢cozimiyle grasmaktadir.
Bu nedenle tasarimci davraricimlerinin belirleyicileri ve tasarimci ifade aglari
kullanimi tasarim Gruint tzerindegadan etkilidir. Tasarimci davranicimlerinin
belirleyicileri arasinda *“bilgi” ve *“yaraticilik” &vramlari etkili olurken, ifade
araclar kullaniminin belirleyicileri olarak “teklopi” ve “dénemsel olanaklar” 6n

plana ¢ikmaktadir.

Larry Barrow, Ronesans oOncesinde mimarlik trintugld distintlebilecek
yapilarda s6zlu ifadenin etkili olgunu belirtmektedir. Yapinin bulungu alanda
yapilan, yapi ustasinin sézli yonlendirmesi ve tidndle tasarim ifade edilmekte
ve iletisim saglanmaktadir (Larry Barrow, 2000). Milattan sonraOQ4— 1500
yillarinda, yani erken Ronesans doneminde ise yaprc gorevi cegitli bolimlere
ayrismisti. Bunlar, yine Barrow’a gore tasarim ve fikijaanalarini Ustlenen sanatkar
mimarlar, uygulamaci mimarlar, yapigiyie ugrasanlar olarak gruplanmsti (Larry
Barrow, 2000). Boylece mimari tasarim ve yapgheri gorevi birbirinden kopmyy
ayri ayri uzmanhk alanlari olarak ggheye balamistir. Bu ayrgma sonucunda
mimari tasarimcilar ve yapim uygulamacilari olmakerg iki meslek alani
olusmustur. Mimari tasarimcilar yapi tasariglerine odaklanarak tasaringnasilari,
tasarimin gegtirilmesi calsmalari, yeni mimari agiirma ve denemeler ile
ugrasmislardir. Ge¢ RoOnesans'ta (M.S. 1500 — 1600) mimayglapim alaninin

disinda mimari tasarim dretimleri yapmaya slaanislar ve 6lcekli cizimler



olusturmuwslardir. Bu cizimler, yapinin mimari ile yapiyla iligdi gerleri arasinda,
yapiy! ifade eden ve ilgtm sglayan ana araglar olnglardir (Larry Barrow, 2000).
Mimarlar iki boyutlu (2D) olan bu eskizlerle, plakesit gibi yapiy! ifade etmeye ve
tanitmaya yonelik cizimler yapgtardir. iki boyutu iceren bu caimalarin yaninda,
dclncu boyutu (3D) ifade etmeye yarayan perspekte fiziksel modellerin
tasarimi gefitirmede yardimci olarak kullaniigini bilmekteyiz.

Mimari tasarimin ifadesi iki ve U¢ boyutlu cizimlere fiziksel modellerle
yapilarak uzun slre devam eftini ROnesans'tan bu yana, mimari tasarimin
uygulama gamasina ge¢meden Once ifadesine yoOnelik araclar Igokik
degisiklikler gbstermemytir. [fade araclarinin @a uygun teknolojilerle
guclendirilmesi (nitelikli kalem tipleri, niteliklikagit tipleri, vb) durumu diunda

koklU bir desisiklik bulunmamaktadir.

Ancak 1960l yillarin baindan sonra, Bilgisayar Destekli Tasarim (BDT)
teknolojileri 6ncelikle muhendislik ve sonra mim&rlalaninda c¢ok farkli ¢6zim
olanaklari ile varhklarini ilan etrglerdir. Sanal ortam ifade araglarinin, tasarim
probleminin ¢6zimuinde ve tasarim sureci iginde akulinasi, tasarim nitginin
arttirlmasi  yoniinde geni ufuklar acmgtir.  Onceleri iki boyutlu ifadeleri
destekleyen sanal ortam ifade araclari, bilgiségkmolojilerindeki gekmelere bgli
olarak ve mimarfia yonelik yazihimlarin gejmesi ile ¢ boyutlu ifadeleri de
desteklemylerdir. Bugiin sanal ortam ifade araclari, geleneksmari ifade araclari

ile birlikte varliklarini strdirmektedirler.

1.2 Calsmanin Amaci, Kapsami, Yéntemi ve Sinirlari

Son yillarda yapilan agarmalarda tasarim streci problem ¢dzme eylemiaglar
ele alinmaktadir. Bilgisietim dizgesi, karar verme sireci, oruntt tanimlagia
degerler dizileri tasarim slrecini aciklamaya gah yaklaimlardir. Bu cakmalar
tasarim sureci ile ilgili akirmalara farkli agilimlar ggamakta, tasarim Grinunin
incelenmesinin yaninda, tasarimcinin sire¢ boyustaya koydgu eylemlerin

incelenmesi yoninde oneriler de icermektedir.



Bu calgmada tasarim sureci, tasarim probleminin ¢ozimetiuldigi zaman
dilimi olarak gortulmektedir. Tasarim ifade araclala c6zimin aga cikmasina
yardimci olan nesnel gjumlardir. Kisa geri planda belirtilgli Gzere, ifade araclari
1960’lara kadar cok koklu bir gefhe goOstermengiir. 1960 sonrasi Ozellikle
bilgisayarlarin gefimesiyle -baglangi¢cta olmasa da- birtakim 6nemli geieler

olusmustur.

Ayni zamanda, 1960’lar ve sonrasinin, tasarim stirealizgesel birsekilde
incelendgi ve anlgilmaya calgildigi dénem oldgu disunuldigiinde, ¢akmanin
kapsami bgka bir acilim daha kazanmaktadir. Tasarim surecamigilmasina
ili skin ¢coklu ve sarsintili durum devam ederken, bikbaetmen olarak bilgisayarlar
ve bilgisayarlarin tasarim alaninda kullanimi dégiama alaninda bulunngtur. Bu
katiim bglangicta geleneksel ifade araclarinin da kullanimidagu, iki ayr ifade
aracinin (geleneksel ve sanal ortam ifade aracl&u)lanimi seklinde gelgen bir
sonu¢ olgturmustur. Her iki kullanim durumu, tasarim triininin sgaadiriimasi
demek olan yapim eylemine ghaada etkili sonu¢ verebilmektedir. Fakat her iki
ifade aracinin farkl i¢ diriklere sahip olmasinddolay! tasarim streclerinde

degisiklikler olusmus olmasi yadirganacak bir durum olarak algilanmaainali

Bu durumda ardirma soruswuu olmaktadir;_“Mimarlik gelengnde bulunan ve

kullanilagelen geleneksel tasarim ifade araclartagarim sireci icindeki konumu,

cazdas ve teknolojik araclar olan, sanal ortamlari delstgdn bilgisayarlar tarafindan

olumlu yonde etkilenmimidir?”

Teknolojik gelsmeler ve sundgu yeni mimari ifade araclari, mimari tasarim
uretimini etkilemektedir. Tasarim surecinde etkisgbsteren bu araglar tasarim
surecini dgistirici glice sahip oldgunu olgan Urlnler Gzerinde yansitmaktadirlar.
Mimarlik gelenginden gelen geleneksel araclar da ifade etmedeldlrgu
korumaktadirlar. Bu haliyle sanal ortam ifade amagl tasarim probleminin
¢cbzimunde geleneksel araclaraskair secenek olarak durmaktadirlar. Kullaniimasi

bir secim nedeni olarak diintldigiinde, her iki ifade aracinin kullanim 6lcutleri



dogru saptanmalidir. Her iki aracin elvdirioldugu ve olmadg alanlar kabull ile
yapilacak bir cajma d@ru ara¢ seciminde etkili olacaktir.

Arastirma sorusuna [ olarak, “Sanal ortam ifade araclari, mimarlik

gelengéinden qgelen ifade araclarindan farkli ve jenerikelliiderinden dolayi

secenekli bir yapida olgundan, mimari tasarim probleminin ¢c6ziminde warli

hala sirdiren geleneksel ifade araclariyla tasaiimecinin belirli aamalarinda

birlikte kullanilarak daha etkili ve sonuc Uriin iimde gelstirici glice sahip Urinler

olusturabilir” seklinde bir hipotez dne strulebilir.

Boylelikle geleneksel ifade araclarinin tasarimestiicindeki gercek konumunun
saptanabilmesi, 1960 sonrasi teknolojik alandaamligelsmelerin mimarlik alanina

etkilerinin gorulebilmesi ve tasarim surecindekgidenlerin bilinebilmesi olasidir.

Calismada, tasarim probleminin ¢6zUmu sirecinde tasanmdzledgi yol ele
alinmaktadir. Tasarimcinin izlgdiyolun en somut gostergesi olan ifade araclarini
izlemenin, cakmanin nesnellini arttirac& distncesi etkindir. Tasarim
probleminin ¢6zUmu tasarim sureci icinde ele algtimiBoylece edinilen veriler
dogrultusunda, tasarimcinin kullagdiifade araclariyla tasarim sireci arasindaki

duruma ilgkin kavramsal bir batliingene dnerisi de asairilabilecektir.

Calismanin Kapsami

Calismanin genel agirma kapsami, kuramsal ¢erceve ile de tanimfaritzere,
tasarimcinin tasarim sireci icinde kullandfade araclari ve bu araclarda @n
degisimlerin argtirilmasi tzerine kurulmgiur. Tasarim ifade araclari iki ana ulamda
incelenmgtir. Birinci ulam mimarlgin gelenginde bulunan, geleneksel araclarla
yapilagelen ve bugiin hala kullanilan tasarim ifadeglaridir. Dgeri, gecmgi cok
uzak olmayan, 1960 sonrasl ortaya cikan bilgisayave uzamlarinin mimarlik
alaninda ifade araci olarak kullaniimasiyla ortaykmistir. Calsmanin kapsami
“tasarim surecinde ifade araclar kullanimi” olarbklirlenmgtir. Bu anlamda

“tasarim sureci” ve “tasarim ifade araclari” biilnmlarak kapsam icinde



tasarim sureci icinde tasarim ifade araclarinimse&ullanimi ve sonug drtine olan
etkilerinin aratirilmasi hedeflenngtir. Calismanin c¢iks noktasini olgturan ve

aragstirma sorusu olan, “Mimarlik gelep@de bulunan ve kullanilagelen geleneksel

tasarim ifade araclarinin tasarim sireci icindekidmu, ¢cgdas ve teknolojik araclar

olan bilgisayarlar tarafindan etkilengmnidir?” sorusu ana kapsami belirlemektedir.

Calismanin tasarim sirecindenslzyan ve tasarim ifade araclarinirsigenmesi
ile sire gelen, genelden 0Ozele giden vyapisi icintede araclarinin tasarim
surecindeki etkilerinin belirlenebilmesi igin U¢ aarbalik belirlenmitir. Bunlar,
tasarim sdrecine gkin calsmalar, tasarim surecine yeni eklemlepnolan
bilgisayarlar ve tasarim surecinde bilgisayarlagthilerine yonelik cakmalardir.

Belirtiimis olan l¢ ana lsagin acilimlari ise;

Calsmada kuramsal yaldanlar ve buatlinlgme Onerisi, stidyo ortaminda
denenerek incelengtir. Stidyo ortaminda tasarimcilarin tasarim surnegide
kullandigl tasarim ifade araclari secimi alan galasi kapsaminda ele alirytm.
Alan calgsmasi ile tasarim probleminin ¢6zimunde kullanifade araclarinin segimi
ve kullanim nedenleri agariimistir. ifade araglari seciminin tasarim streci
Uzerindeki etkileri alan ¢cgimasinin dnemli bir kismini odturmaktadir. Bu cajma
icin anlaml sonuclar verebilmesi acisindan, mintagarim gitimi sdreci icinde,
ayni gitimden gecmy ve ayni dizeyde olgu diunidlen mezuniyetsamasindaki
Ogrencilerle cakilmistir. Bu @rencilerle gdeger iki ayri tasarim problemi farkli
ifade araclan acisindan ¢cozilmeye ghhistir. Farkh tasarim problemleri igcinde

tasarimcilarin ifade araclari secimi ve kullanimingin davranglar incelenmgtir.

Calismanin Yontemi

Calismanin 6zinU okturan tasarim ifade araclari ve alt béeleri tasarim sireci
icinde incelenmektedir. Tasarim ifade araclari wvellakildigl tasarim sureci
arasindaki net gki calismanin yontemi hakkinda da fikir vermektedir. Tez

kapsaminda, tasarim ifade araclarinin tasarim isigiedeki kullanimi ve tasarim



siireci ¢oziimlemeleri yontemin govdesini stlumaktadir. ifade araci olarak
bilgisayar ve benzeri araclarin tasarim surecindgtwdusu etkilerin belirlenmesi
calisma yonteminin hedefe yonelmesi olarak algilanmalifrastirma sorusu ile
¢cbzime kavgturulmaya cakilan konunun kuramsal olan tanimlanmasi bu bélimde
yapilacaktir. Yontemin sinanmasi ise alan sgaisi kisminda ydrutilen tasarim
calismalar ile yapildiktan sonra ¢giinanin sonuclandiriimasina gidignr.

Calismanin Sinirlari

Calsmanin genel yapisina bakinizda, tasarim surecinde problem ¢dzme
davrangl ile ilgili yapiimis calsmalardan destek alinmaktadir. Boylece tasarimdaki
problem ¢dzme tavrinin bir giince dizgesi oldgu ve digtince dizgesinin de tasarim
sureci boyunca tasarim ifade araclariylgkili oldugu kabul edilmgtir. Arastirma
sorusu ile ¢gozulmesi istenilen gahanin sinirlayicilarisgagida belirtildigi gibidir;

« Calismanin genel kavramsal alani tasarim sirecinin cteztieleri Uzerine
kurulmwtur. Tasarim  sdrecinin ~ 6ncesi ve tasarim  sdrecinin
tamamlanmasindan sonraki zaman dilimindeki eylemégmanin dsinda

tutulmaktadir.

* Tasarim surecinin en somut ve Olgulebilir gostarggarak tasarim ifade
araglari kullanimi gorilmektedir. Tasarimcinin tasaifade araglari segimi
tasarim sdrecinin en 6nemli hieni olarak gorulmektedir. Tasarimcinin

tasarimini var olan ifade araclari ile yapabifgé@bull yapilmgtir.

e Tasarimcinin ifade araclari seciminde ne tur lafgién yararlandi, bu
bilgileri nasil algiladgl, yaratici dglince uretmek amaciyla bilginin
dondsturdlmesini nasil sdadigl ve ustaki temsili cagmanin kapsami ginda
tutulmuwstur. Boyle bir cayma mimarlik alani ile psikoloji alaninin ortak

calisma alani olarak kabul edilebilir.
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e Tasarim uUrinunde yaraticilik ve yaratgaliait soyut ve belirsiz bilgiler

kapsaminin ginda tutulmugtur.

e Calismanin kuramsal olarak ortaya konan yaktdari, stidyo ortami ile
incelenmektedir. Konununggim alaninda incelenmesi, meslek deneyimine
gore daha duzenli bir tasarim sireci takibi yajriadsi amaciyla

belirlenmitir.

e Tasarimci grubunun lisansgigmin son gamalarina gelmi son sinif
Ogrencilerinden secilmesi ganmstir. Boylece tasarimci kingi gelismis,
tasarim ifade araclari hakkinda bilgi sahibi varettullanma giictine sahip,

ayni dizeyde oldtu distndlen bir tasarimci grubu ile galmistir.

* Tasarim gitiminde proje yuruttcuilerinin rolinden daha cokietkarar verici
olarak tasarim eylemiyle guasan @rencilerin davrargi bicimleri ele

alinmstir.

« Calismanin deneysel olarak sinanmasinda kisa suregjngdhar secilmytir.
Tasarim surecine farkl girdiler girmesinigéayabilecek uzun sireclerden

kaciniimstir.

Calsmada tasarimcinin ifade araclari kullanimini dolalgilendiren sorunlar
konu alani dunda tutulmgtur. Bunlar; itim politikalari, stidyo keullari ve
teknolojik 6zellikler ile tasarim stiidyosunurge derslerle olan etkigemi konulari

olarak kabul edilebilir.



BOLUM iKi
MiMAR I TASARIM SURECI VE iFADE

Mimari tasarim sdreci, mimari tasarim alaninda eok cgislenen konu
basliklarindan biri olmgtur. Tasarim probleminin ¢6zime katwruldusu zaman

dilimi olmasi agisindan tasarim slrecine yoneldgteimalar 6nemli bulunmaktadir.

2.1 Tasarim Sireci, Tanimi ve Ozellikleri

Etrafimizda gordglimiz ve kullandiimiz pek ¢ok drin tasarimlanma eylemini
belli bir stre¢ icinde tamamlamaktadir. Tasarimestwerdgimiz bu zaman dilimi
pek cok icin Uriin benzeg@malar icerir. Tasarim eyleminin benzer 6zellikégrdig

kabull ile tasarim surecinesiin pek ¢cok cakma yapiimgtir (Lang, 1987).

Tasarim surecine gkin tanimlamalar; belli bir hedefe yoneknproblem ¢ézme
ugrasl, belirsiz durumlarda buydk hatalarn ortadan kahdk icin karar verme,
memnunluk verici duruma wmada ne yapilmasi gerektiin ve ne istengjinin
onceden belirlenmesi ve benae kurulmasi, en elveyli ¢c6zimin sglanmasi,
mevcut durumlardan yaratici olasi durumlar eldéveshi, yaratici bir gras, yeni ve

kullanigl durumlarin olgturulmasi olarak da tanimlanabilir (Jones, 1992).

KARAKUTU

GIRDI

VAR OLAN BILGI TASARIM EYLEMI TASARIM URUNU

Sekil 2.1 Tasarim eyleminin genel modeli.

Tasarim eylemi iginde tasarimci tasarim problemgoaimu igin birgok eylem
icine girer. Tasarim trununeskin ilk ifadeler ussaldir. Ussal eylem sozli vefiga
digsallgtirma eyleminden oOnce gercefieektedir. Tasarim problemiyle birlikte

gelen bilgilerle birlikte, tasarimcinin 6z bilgiiebirleserek tasarim ve tasarim

11
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surecinin ana girdilerini okurur. Tasarim eylemi sirasindaki ussal eylem sjirec
tasarim problemine ait bilgi setleriyle ilgili oldu gibi, tasarimcinin kisel 6nceki
deneyimleri ile elde etii bilgi setleri ile de ilgilidir. Bu sire¢ icindeayaticilik
onceki deneyimlerinden odan bir olgu dgil, strec icinde kazaniimaktadir (Vries,
1994).

Tasarim sdrecini problemlerin ¢ézime stilaldigi zaman dilimi olarak goren
gorislerde bulunmaktadir. Eldeki olanaklarla kullani@reksinimlerine uygun, en
lyi yapma cevreyi tasarlamageklinde tanimlarla da ksatasiimaktadir. Tasarim
sureci, kendi bglami icinde gemeye acik ve tanimlayicilik 6zdiiolan bir zaman
dilimi olarak da gortulmektedir (Erdem, 1995).

1. Problemin Tarumlantmas: | -

2 Kawrarmla st &
Kavrarmsal Geligim

—
3. Comuml eme .
4 Biregim e

5 Degetlendirme

!

Cabgrmalann Tamamlantmas:

Sekil 2.2 Tasarim eyleminin Metodolojisi.

Tasarim eyleminin dgamasi icin oncelikle bir tasarim problemi, probiem
cbzimauyle ilgilenen bir tasarimci ve tasarimcinrobpemin ¢ozimine gkin bir
takim klemler serisine bdamasina gereksinim duyulmaktadir. Tasarim eylemi i
gerekli olan ilk durum; tanimlanmibelirli gereksinimlerin kanlanmasi, ikinci
durum; tasarim s@masinda model veya grafik olarak, fikrin aciklasmda tutulan

yolun ifade edilmesinin gege Uclncl durum; tasarlanan Urdnin temsilinin
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hazirlanmasi veya net olarak sunulmasidir (Vried94). Kisaca tasarim sureci
problem c¢o6zme sureci olarak gorulebilir. Tasarimery tasarlanacak drtnun

temsilinin dssallatiriimasidir (Goel ve Pirolli, 1992).

Batin bu tanimlamalarigiginda tasarim sirecineskin olarak, tasarim eylemine
dizgesel bir balgi getirilen donemlerden gunumize, tasarim suregleristirece
iliskin Oretimlerin dgsallstirma eyleminin incelenmesi gsglinin ve deisimin

algilanmasi acisindan gerekmektedir.

2.2 Tasarim Surecinin Cozumlenmesine Yonelik YapitaCalismalar

Mimarlik alaninda olsun veya olmasin cevremizdekcdk Grln bir tasarim
sureci sonunda ojmustur. Tasarim kelimesi genel anlamiyla birgok meslehplini
alaninda kullanilabilmektedir. Disiplinler arasinékhliklar bulunmakla birlikte
yontemsel anlamda tasarim ve tasarim sireci kavrgoki buyik farkhliklar
gostermemektedir. Tasarim sireci sonundaapiuirinden Gamsiz olarak tasarim
sureci eylemleri tasarim yontem bilimi alaninda elknarak incelenmektedir.
Tasarim sirecine gkin dizgesellgtiriimi s tasarim yontemleri ile tasarimin kagia
yapisi icin uygun c¢o6zumler aranmaktadir. Boyleliki@sarim sirecinin gou
islemesi, hatalarin en alt dizeye getirilmesi, suiemdeki tekrarlarin ve
gecikmelerin 6nline gecilmesi gibi yararlar eldeleddimektedir. Ayni zamanda
tasarim sirecinde almasi olasi hatalarin ortadan kalkmasiyla, tasariohumiu
yonde gebtiriimesi ve nitelikli tasarim drtnlerinin ojmasi sglanabilecektir.
Tasarim silrecine yonelik ¢ghalar, streci tasarimin vargcair nokta olarak ele
almaktadirlar (Jones, 1992). Bu haliyle tasarimeaite yonelik catmalar sireci

aciklamaya ¢agan ve tanimlayici niteliktedirler.

Tasarim surecinin ag@arilmasina yonelik cajmalar genel bir gruplama icinde;
deneysel yakkamlar, kuramsal yakkamlar ve tasarim @timi alanindaki

yaklasimlar olarak gruplanmidurumdadir.
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2.3 Kuramsal Yaklasimlar Agisindan Tasarim Sireci

Tasarim ve tasarim sidrecini anlamaya ve incelergégelik calsmalarin amaci,
tasarim eylemi sirasinda ortaya cikabileceksigimeyen glemlerin 6niine gecilmesi
ve tasarimin gaftiriimesidir. Ozellikle 1950 sonrasinda tasarim tginleri (izerine
pek cok yontem oOnerilmgi ve gelstiriimeye calsilmistir. Cok genel anlamiyla
tasarim yontemleri zamansal bir sira halindg bhea ulamda incelenmektedir.
Bunlar; endistriyel sanatlarin “el sanatlan” ilgilenmesiyle blamakta (1920’ler),
tasarim alaninda profesyonellik (1930’lar), tasapdmtemlerine ikkin tartsmalar
(1950’ler), tasarim asaairmalari (1970’ler) ve tasarim kuramlarina butinbir
anlaysla bakilan dénemlere wdmaktadir (1980’lerden ginimiuize) (Bridges, 1995).

1920’ler ve 1930’lu yillardan 1950’li yillara kadadaha ¢ok sonug tasarim
driintine yonelik bir degerlendirme oldgu kabul edilebilir. Ancak, 1950 ve 1960
sonrasinda tasarim sirecineskin argtirmalar ve c¢6zime yonelik yontemsel
calismalarin Uretildgi bu alanda yapilngi var olan calmalarin ¢oklgundan
bilinmektedir. Uretilm§ olan calsmalarin hemen hepsi tasarimi arklieylemler
dizisi olarak incelemektedir. Bu eylemlerin heritbirbirinden ayri ayri olarak ele
alinabilmektedir. Cozumleme, bgen ve deerlendirme dizgisi buna 6rnek olarak
verilebilir (Jones, 1963, Lawson, 1990). “Cozumérasamasi problemin kéinin
yapildg ve ayrstirildigi zaman dilimi olarak gérulmektedir. Probleme alegenler
arasindaki ikkilerin netletiriimesi ¢6zimleme gamasinda ele alinmaktadir.
Probleme ait bilgilerin aranmasi da bga@mada gercekjenektedir (Vries, 1994).
“Biresim” ise, zihindeki dginik parcalar birlgtirmek ve bunlarin butinini anlamak
olarak incelenmektedir (Cherry, 199®Biresim asamasi, alt problemlerin kendi
aralarindaki ¢6zim olanaklari ve bir araya getieimile tasarimin bitmesine yonelik
eylemler olarak incelenmektedir. “Rerlendirme” gamasi daha ¢ok sonugamasi
yonelik olarak gorilmektedir. Cozumlerin gengictaki kurgunun gerekliliklerine

uygun olup olmadginin denetlengji asama dgerlendirme gamasidir (Vries, 1994).

COzumleme, birgm ve degerlendirmeden okan Uc¢lemenin tasarim yontemleri

icinde genel bir cevrim oldiu ve dger tasarim yontemleri icinde bir yol gdsterici
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olabilecgi dustnulebilir. Birgcok tasarim yonteminin kurgusunda bgli dizinin

bulundwgu gorilmektedir.

i /' A Somut
Tletisim Tl /B A
A<
. Soyut

Cézimleme (C) —p Biregim (B)—p Degerlendirme (D) —p letigim (1)

Sekil 2.3 Asimov’un tasarim sirecineshtin ikonik modeli (Rowe, 1992).

Karmaik tasarim problemlerinin ¢ézumlerinin bulunmasimiginsel aritmetik
dongimlerle ve c¢ozimleme temelli cahalardan yararlaniimasini  6neren
Wirzberg Okulu yakkami, “karar verme @limi” temelli problem c¢6zme
davrangini denetim mekanizmasi olarak ele almi Boylece, tasarimda problem
cbzme eylemi, amaca yonelik bir eylem ve dizgesehetim ve denetim

mekanizmalarinin vagl olarak tanimlanmtir (Sener, 1993, Kahvecitu, 2000).

Tarihsel olarak devam edilgihde, Gestalt hareketinin, bilgi yapisinin

olusmasinda digorsel uyarilardan yardim alarak getildi gini belirtebiliriz.

Tasarim kuramcilarl tasarim yontemlerinin  bfgoun yapisinda bulunan
“cOziimleme-birgim-degerlendirme” Uclisinin genel yapisingloalarak tasarim
problemini alt bilgenlerine ayirma yolunu secgtardir. Bu yaklaim tasarimi ve
tasarim yontemlerini bir bilim olarak gormeyeslagan kuramcilarin tasarimi daha
lyi anlayabilmek icin sectikleri bir yoldur. Bu abilesenleri, “tasarim geleri”
(Asimow, 1962), “faktorler” (Jones, 1963), “alt Btemler” (Archer,1984),
“uyumsuz dgiskenler” (Alexander, 1964) olarak belirtmek olasidBelirtilen

kavramlar ile tasarim problemi parcalara ayrilagékilmeye cagtimistir. Her bir
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tasarim yonteminde belirtilen kavramlar sira, kapsae dizey olarak kuramcinin
distince sistemine kgh olarak farkliliklar gostermektedir. Ancak gersilamda bu
kavramlarin benzer nitelikte oldu so6ylenebilir. Bunlarin yaninda, tasarim
yontemleriyle ilgkili olarak, “beyin firtinasi” (Osborn,1957), “sycics” (Gordon,
1961), “morfolojik ¢oézumleme” (problemlerin alt pgoiemlere ayrilarak ve her
birinin yanina ¢6zim seceneklerinin yazgligh (Zwicky, 1948), “iliskili kararlar
cbzimlemesi” (Luckman, 1969), “katalog giurma” (Jones, 1992) cainalarda

bulunmaktadir.

1950 ve sonrasinda gglrilen ilk tasarim yontemleri daha ¢ok tasarimogasini
anlamaya yonelik olarak gslirilmis calsmalar olarak goze carpmaktadir.
Cozumleme-birgm-degerlendirme Uclist ve déngusu Uzerine kurulu yontedel
daha cok tasarim eyleminin nasil yagilda iliskin yaklagimlar tartsilmistir. Bu
yaklasimlarda daha ¢ok tasarim eyleminde sonug¢ Uringnaldaki yolun taniminin
yapillmakta oldgu rahathkla gortlebilir. Daha sonraki tasarim @imterinde,
tasarim probleminin ¢6zimuinde insani icine alan tasarimcinin Kkarlastigl

problemleri geltirmeye calgan yaklgimlarla kagilasiimaktadir (Bridges, 1995).

Basglangic
Cozim 1‘“:““'3 Talimat —p» Programlama ¥ Deneyimleme A Gozlemleme
Evresi i Olgiimleme

Degerlendirme
Céziimleme — Yargilama

Yaratic1 L

Evre

L_ Bilgi Toplama “‘:| <

Biregim

Tamimlama

Geligtirme iletim

.

Coziim . — Tletigim

Yonetimsel
Evre

Sekil 2.4 Archer’in Urtin tasarimina yonelik modér¢her, 1965).

BPRU (Building Performance Research Unit -1972)akatanimlanan model

buna Ornek olarak gosterilebilir. Bu durum tasapdmtemlerinde bir gama olarak
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goriilebilir. insan davrami bicimlerinin psikoloji alanindan da gelen desté& i
tasarim yontemlerinde incelenmesinin gereklilianlagiimistir. Ayni zamanda
“cozimleme-birgim-degerlendirme” (clistinden temellenen yakialara yeni bir

gozle bakilmasinin yolu acilgtir.

“Cozumleme-birgim-degerlendirme”  Gglistinden temellenen yontemlerde en
anlgilir kisim c¢o6zimleme samasi olmaktadir. “Biggm” asamasinin nasil
yapilacgina iliskin net bir durum belirtiimenstir. Ayni sekilde “deserlendirme”
asamasinda dgrlendirmenin neye gore yapil@gada net dgildir. Tasarimin
niceliksel @eleri, gunluk, dinyasal veya somut nitelikler o&ilir; fakat bunlar
daha bulga dayah tasarimlarin gercekte yangitti deserler olmayabilir
(Kahveciglu, 2000). Bu belirsiz durumdan gln nedenle tasarim yontemlerindeki
gelismenin yonid bilim felsefesine kaystr. Boylelikle daha etkin tasarim
yontemleri i¢in girsimlerde bulunulmstur. Bunlara ilgkin olarak, Popper’a ait “bir
fikrin test edilmesinde ve ileriye goturilmesindeertangi bir bgarisizlga
ugranmazsa, bu fikrin kabul edilebiligii (tahmin ve yanklama)” modeli temel
ornek verilebilir (Popper, 1969)Ancak, bu fikre cgtli elestiriler getirilmis ve
uygulamada yetersiz kalabilegegorisii ortaya atilmgtir. Tasarim yontemlerine
iliskin olarak, tasarimin bilimsel hipotezlerle benménadgi yonindeki elgtiriler
ortaya atilmgtir. Boylelikle tasarim ydntemleriyle ilgili olarakok net bir durum
ortaya konulamarg) cok ve ceitli fikirlerin oldugu bir déneme girilmtir
(Kahveciglu, 2000).

Tasarim kuramlari alaninda yapilan galalarda, 1970'li yillarda “tasarim
arggtirmalart” airlikli iken, 1980’li yillar sonrasinda “buttnciyaklasimlara dgru
bir degisim etkili olmustur. Bilissel ve akla uygun yontemler olarak incelenebilecek
yaklasimlarda algi, yapilandirma ve mantiksal olarak nasaemsillerini anlamak,
daha sonra tasarim kuramlari olarak bir bildirgd§aistirmek ve tasarim pratikleri
ctkarmak vardir (Kahvecgbu, 2000).

Bilissel modelde, cizimler eylemden ve demsillerin yapisindan yola ¢ikilarak

digsallgtirilmaktadir. Benzetim ve temsile yonelik bir ydai bulunmaktadir.
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Oruntiiniin yeniden tanimlanmasi ve kurgulanmasigargaaktadir (Bridges, 1995).
Ayrica bilissel modelde, zihnin goziyle bakni hayal etme yakiaminin
bulunmasi, di temsillere olan gereksinimi arttirmaktadir. Yinedges’e gore, akla
uygun modellerde, dilbilimsel bir diince yapisi bulunmakta, s6ze dayali dilbilim,
matematik ve bilimsel semboller kullanimi yoluylassallsstirma yapilmaktadir.
Sayisal, dizimsel, analitik ve tanimlayicidir. $ammaya ve mantiksal cikarima
dayanmaktadir (Bridges, 1995). Psikoloji, matemati diger disiplinlerin de
katiimiyla tasarim bir tim olarak ele alinmayaslamistir. Bilissel ve bilgi

alanindaki gefimeler, bilgiyi ve bilginin kullanimini 6n plana @kmstir.

Bugin, tasarim yontemleri alanindaki gadalar yine tasarim sirecini anlamaya
yoneliktir. Tasarim sireci problemlerin ¢dézime sttddigi zaman dilimi olma
Ozelligini hala korumaktadir ve bu temel bir tanim ola@dkrmaktadir. Tasarim
yontemleri dger mesleki disiplinlerle beraber hareket etmekteditasarim
yontemleri, tasarim eyleminin nasil yapge anlamaya yonelik camalardan,
yaratici diguncenin Uretildii sOrecin argtinldigi alana kaynmstir. Guncel
yaklasimlarin birggu tasarimdaki stratejilerle ilgilenmekte, olmasreden glemleri
veya dizileri tanimlamak i¢in tasarim pgatiin artan karmsikligina dginmektedir
(Kahvecig@lu, 2000). Tasarim sirecinin incelenmesinde vataranasinda bilgi-
isletim sistemlerinden, siem c¢o6zimlemelerinden, bilgisayarlar ve bilgisayar
programlarindan yararlanmaktadir. Bilbilimi tasarim yontemlerine #kin son
donem c¢akmalarin ¢ikg noktasini olsturmaktadir. Aynisekilde bilgi ve tasarimda

bilgi kullaniminin argtiriimasi da énemli bulunmaktadir.

2.3.1 Bilis Bilimin Geligimi

Bilissel bilimler insan zihninin nasil c¢atigini irdeleyen disiplinlerin bir arada
calismasini sglayan bir bilim dahdir. Bilgi ve bilgi edinme,gdenme, bilgisayar-
insan ilgkisi, psikoloji (zeka, hafiza), dil, vb. konularebunlarin birbiriyle ilgkisini
ve etkilgimini aragtirmasi nedeniyle bilgilendirmenin vazgecilmez piarcasidir
(http://www.ii.metu.edu.tBraduate _Programs/Cognitive_Science/Docs/COGS_Tani

tim.ppt#326,21,Surekli akademik faaliyetler). Bilgasil bir dizgedir, bilgi zihinde


http://www.ii.metu.edu.tr/
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nasil belirir, bilgi nasil kullanilir, bilginin fiksel yonu nasildir sorularina yanit
arayan bilim dali bi bilimidir. insanin ussal yapisini anlama ve 6zellikle bilgisaya
ortamina aktarabilme konularinda bir g¢ala alani olarak b#i biliminden
yararlaniimaktadir. Bi§i bilimi icinde bircok farkli disiplin bulunmaktadifarkli
disiplinlerin ortak bir dil kullanmasi amaciyla tiimin bir bilgi isletim ve problem
¢cbzme sureci oldiu” kabult yapilmgtir (Kahveciglu, 2000).

Bilis bilimin alt disiplinleri, bilgisayar bilimleri, pg&oloji, dilbilim, biyoloji,
bilissel nérobilim, psikoloji ve felsefeden ghnaktadir.
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Sekil 2.5 Bilis biliminin bilesenleri.

Dilbilim ve dilin kullanimi, gorsel algi ve gosiyetengi, gorsel imaj, nesne
tanima, c¢ikarim ve yargilama, karar verme ve prabi®zme gibi ussal ve algisal
alanlarin inceleng calismalar bils biliminin gelisimi stresince giindemde olgtur
(Dawson, 1998). Tasarim yontemleri ile ilbilimi arasindaki ilgki bilissel
psikoloji, dilbilim ve yapay zeka alanindaki gahalarla sglanmaktadir. Tasarim
surecinde tasarimcinin  birtakim  bilgileri  kullanmai iliskin ~ argtirmalar,

tasarimcinin diiincesini anlama ve tanimlamadagidilimleri etkili olmaktadir.
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Mimari Tasarun Bilgisayar Bilimleri
Yaratic - BDMT
Tasarim . Dizgeleri
1 Yazim | Sunumlar 2
3 Birliktelikler | | Kelimeler 4
Yaratici - )
Bilis Semantik
Psikoloji Dilbilim

Sekil 2.6 Bilissel alanlara ikkin ortakliklar.

2.3.2 Bilgi —Isletim Kuramlari

Bilis biliminin ilgi alaninda olan insan ve insanin uUssgeteneklerinin
incelenmesine ikin ¢ssitli acilimlar bulunmaktadir. Bilgi edinme surecitagli
yaklasim bunlardan bir tanesidir. Bilggletim dizgesi tasarim sirecinde bilginin
kullanimina ilskin ilk calismalarla balar ve 1970’li yillara kadar uzanir. Newel ve
Simon’'un calgmalari bu alanda yapilsicalsmalardir. Tasarim strecinde bilgi
ediniminin usta nasil bicimlenglnin ve klendiginin argtirmasi yapiimaktadir. Bilgi
ediniminin yaninda, bilgi ediniminin nasil kullaadgina iliskin olarak “yargi
surecinin bilgenleri” de konu ile ilgili uzmanlarin ilgi alanind&almaktadir.
Bilgisayar teknolojilerinde meydana gelen geleler bilgi ediniminin ustaki
sureclerinin  ¢ozimlenmesinde ve gddendiriimesinde gelmeler sglanmasina
yardimci olmgtur. Bilgi-isletim kuramlarn yapay zeka modellerinin ggéhilmesi
yolunda da bir bdangi¢ olgturmustur (Kahveci@lu, 2000).
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Sekil 2.7 BDT ile iligkili alanlar ve alt alanlari (Haapasolo, 2000).

Bilgi isletim kuramlarinda, problem alani bilgi alanidiilgB/i girdi olarak alan
dretim sdreci, problemin ¢6zim alanini glumaktadir. Bu Uretim sireci iginde
bilgilerle c¢cozumlerin 6zelliklerini veya bilgilerintutarhliklarini deneyen birkag
asama olmalidir. C6zim, problem ¢o6zicinin denemeckiige denetleyebildi
bilgilerden yararlanarak karar vermesine olanakag@n yaratici tasarim surecinde
sgzlanmaktadir (Newell ve Simon, 1972).

Bilgi-i sletim kuramlarinda tasarimci ve problem bilgi kagnalarak gorilmekte,
tasarimcinin problem ¢6zme davegan bilgi edinme surecini olturmakta, bellek
bilgi deposu olarak tanimlanmakta ve duyu organlatisim salayicilar olarak ele
alinmaktadir (Kahvecigu, 2000).

Tasarim probleminin ¢6zumu alaninda bilginin vegibi§letim kuramlarinin
kullanimi ile yeni acilimlar ve tasarim surecinialigirilebilmesi sglanmaktadir.
Bilgi-isletim  kuramlarinda  bilginin  etkin  kullaniminin ~ @anmasiyla

bilgilendirmenin arttg yoninde gorg§lerde bulunmaktadir.
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2.4 Bilgi Isletim Sistemi ve Tasarim Siireci

Son yillarda tasarim yontemlerinesilin yapilan cakmalarda, tasarim sireci bilgi
isletim sdreci olarak incelenmektedir. Bunda sitiilimlerindeki gelsmeler etkili
olmustur. Bilis bilimi farkh disiplinleri de icerecekgekilde tasarim sirecine katki
sglamaktadir. Ayngekilde tasarima gkin ¢ozumlerin geltirilmesinde bir¢ok bilgi
isleme mekanizmasi tanimlargtnr (Akin, 1978). Bu mekanizmalarin birgm
bilginin elde edilmesi, yorumlanmasi ve ¢6zumekih islemlerden olgmaktadir.
Son yillardaki tasarim sirecine ait model stluma alanindaki caimalar, Grin
gelistirme sdrecinin - modellenmesi, mihendislik tasarintgsarim yonetimi,
bilgisayar destekli tasarimda etkilali ortamlarin sglanmasi, ¢cbziimlemeci tasarim
planlama teknikleri, bina tasarim sirecinde disigli arasi ortamlaringkesmesinin
olusturulmasi gibi alanlara kaymaktadir (Kahvegig 2000). Bu alanlarda tasarim
sureci bilgi sletim streci olarak ele alinmaktadir.
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Sekil 2.8 Bilgi teknolojilerinin dgihmina iliskin simgesel adalar (Bjork, 1995).
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2.5 Problem C6zme Sureci Olarak Tasarim Sireci

Genel anlamiyla tasarim strecinin problem ¢ézmecsimarak tanimlanabilege
sdylenebilir. Tasarlama eyleminin sadece sonugc lé@rilizkilendirildigi donemler
sonrasinda, tasarim eylemini anlamaya yonelik dielgebirtakim argtirmalar
yapilmg ve yontemler belirlenmeye calmistir. Bu calgmalarin altyapisini tasarim
eylemini problem ¢ézmeye yonelik bir stire¢ olarékngek ve argtirmalar yapmak
olusturmaktadir. Ozellikle 1960’h yillar sonrasindasaaim sirecine yonelik bircok
calsma vyapimgtir. Tasarim sureci “yaratici problem c¢b6zme” eyleeni
benzetilmektedir (Lawson,1990).

Lawson'un bu yakkaminin devaminda, tasarim surecigag@adaki gibi gamalara

ayristiran gorglerde vardir. Bunlar;

- problemin acilimi,

- problemin anlalmasi,

- biling altindaki diglincenin agia ¢ikmasina izin verilmesi,
- yaratici fikrin su yizine ci,

- fikri gelistirme, test etmedir (Cooper ve Press, 1995).

Bu asamalarda, probleme analitik bir balacisinin yaninda “bilgi” kavraminin da
onemli oldgu rahatlikla gorilebilir. Hemen hemen bitin alaraalarda tasarim
probleminin ¢ézuminde bilginin etkin kullanimingkin acilimlar bulunmaktadir.
Geri dongler ve yeniden tanimlamalar gerekebilir. Tasarigiiziimde olgan yeni
durumlarin Gzerine giderek, bilingcaltindakisdiaceleri ve daha tanimli hale getirir ve

bunun sonucunda ¢6zum belirmeyeglaa(Cooper ve Press, 1995).

Bu tanimlar giginda tasarim eylemine, c¢6zime yonelik sarmalar ve
digsallastirma eylemi olarak bakabiliriz. Bsallatirma gamasinda ussal eylemlerin
disa cikarilmasi ve c¢Ozumlerin aktarilmasi icin  ¢ok sitfe ifadelere
basvurulmaktadir.
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2.6 Tasarim Sirecinddfade

Mimari tasarim sidrecinde 0Orin ifade edilelildi 6lcide su ylzine
cikabilmektedir. Eskiz teknikleri, taramalar, cizan fotosraflar, maketler farkl
ifade yollari ile bir tasarim drinune gihaay! sglayan araclardir. Bunun yaninda
mimari tasarim aracili bir eylem olarak vanm sdrdurdr. Tasarim araclari,

tasarlanacak mekana aitsdiacelerin agia clkmasinda mimara yardimci olmaktadir.

Mimarlik alani iletsimle varligini strdirmektedir. Yazili ve sozlu ilgtne ek
olarak, fiziksel bicimler, nesnelerik, golge, renkler, hareketler gibi gorsel araclar
ile cevreyle iletgim kurulur. Tasarimin ifadesi de Rakilde olur. Tasarim sirecinde
argtirma ve argtirmaya c¢ok bgvurulan iletsimler bulunmaktadir. Kullanilan
eskizler, taramalar, cizimler, gorseller ve fizikeedellerin hepsi farkli ifade yollari

ile bir tasarima ukanayi sglayan araclardir.

Mimari tasarimda ilesim salayici olarak ¢ok cgtli araclara bavurulmaktadir.
Kalemler, perspektifler ve her Olcekte modeller tigien araci olarak
kullanilabilmektedir. Tasarim dincesinin dysallgtiriimasi ve gercekigirilmesi
asamalari tasarim surecini bir ortam olarak da ahgadmiza olanak ggamaktadir.
Tasarim sireci icinde elde edilenleri, 6zellikleitmin ortaya ¢ikyini Oxman (2002),

gorsel dinyayi anlama ve temsil etme araci oldealeieder.

Mimari tasarim surecinde bilgi kullanimi s6zel, yazrafik, t¢ boyutlu sayisal
ya da drneksel modeller gibi olanaklarla ifade edlmektedir. Bilgi kullanimina

ifade dizgeleri icinde tasarimasgkin islemlerin gercekligtiriimesi demekte olasidir.

2.6.1 Dysallastirma

Tasarimin bir¢cok tanimi bulunmakla birlikte, Buchantasarimi, dinyada insanin
yerinin nasil algilangina iliskin cerceveler kuran entelektiiel bir ara¢ olarak
tanimlamaktadir. Tasarim glincesi sOzel, gorsel ve deneyime dayali eyleméer il

aktariimaktadir. Yine Buchanan, 20.ylzyllinslaanda ve ortalarinda, tasarim
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drinlerine balg acisinin  0rind  dian anlamaya yonelik  ol@gunu
belirtmektedir(Buchanan, 2001). Bu bakonucunda drtnler, bigcimleri, kullanimlari

ve malzeme gibi 6zellikleri ile argamaktadirlar.

icten baky ise tasarim Uriinini anlamayi daha dgasacak ve kolaykdiracak
bir davrang bicimi olmaktadir. Dgtan bakga gore fiziksel Grinin ofumundaki
etkenleri anlamaya yonelik bir bakiacisi olarak dgerlendirilebilir. Urtinlerin
anlgllmams veya kismi olarak anddmis 6zelliklerinin bilinebilmesi bu bakia

ortaya cikabilecektir (Buchanan, 2001).

Tasarimsal ditinmede dongusel sureclereghaolarak bicimin ortaya ciki
sgglanmaktadir (Oxman, 2002). Bu surecler icindesaligtiriimis sunumlar
yapilmakta ve gorsel diince aktarimi yapilabilmektedir. Bu alanda yapyltircok
calisma bulunmaktadir. Gérme — harekete gecme — gornmgiddiyle ilerledii
aciklanan vyaratici tasarim sidrecinde, tasaringirdiesi cizimler yoluyla
digsallastirilmaktadir (Schon ve Wiggind, 1990).

Dissallgtirmanin gercekigigi ortamlar ve dysallgtirmayr s&layici araclar
tasarim eyleminin 6nemli bienleridir. Tasarim araclarina eklemlenen yeni ve
gundn kaullarina uygun araclar ile mimarlik eylemi etkilegmve degisime
ugramstir. Yeni araclar ile tasarim sireci g@gme uysrams ve kullanici davragi
bicimlerini etkilemitir. . Geleneksel tasarim ortamlarigkia modeller gibi fiziksel
nitelikli iken, yeni ortamlar sesten, goriintidenaremasyonun bir araya getirili

sayisal yapidaki coklu-ortamlardan ghaktadir (Leritsithichai, 2002).

Tasarim sireci, “tasarim Urindne aigiticenin” dgsallatirildigl ve bu sirecte
kapsayici bir ortam olarak incelenmektedir (Atilga@06).
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2.6.2 Aracilik

Aracilik, mimari tasarim surecinde, glinceden sonug Urine ggei, cok farkl
asamalarda incelenebilmektedifade araclari acisindan aracilik, tasarimci ilemivr

arasinda aracilik yapan buttn key olarak bu ¢cagma kapsaminda incelenmektedir.

Mimari tasarim Uretimi dgasi gergi aracili birsekilde varlgini sturdirmektedir.
Tasarim araclari kullanici olan mimarin tasarirmirie ilgkin distinceleri ile sonug
driin arasinda araci konumundadir. Tasarimci, tasamini gercekkgnceye kadar,

yani mimarhk triint yokken ilefimi aracilar ile splamaktadir.

Kapasitelerimizi arttiran ve daha fazla alana yaganturliseyin, ¢cevremizdeki
dunya ile aramizda aracilik yagtiiletisimi sggladigi belirtiimektedir. Aynisekilde
medya, insanin duyulari, dinyadaki v@arive deneyimlerini gegieten, yayillmasini

sglayan hegey olarak tanimlanmaktadir (McLuhan, 1960).

Mekan hentiz gerceldme gamasina gelmenken fikirlerin ifadesi icin aracilara
basvurulmaktadir. Tasarlanan veya tasarlanmasuwiiien mekan ile ki tasarim
araclar ile kurulmaya callir. Bu haliyle araclar g@sallgtirma eylemine yardimci

olan aracilar olarak gorev Ustlenirler.

Mimarlik alani dger disiplinlerden farkl olarak, tasarim uretimi senug¢ Urin
arasinda bir kopuklukla vagini sirdirmektedir. Bu kopukluk tasarim Uretiminin
dogasi gergi olusmaktadir. Tasarim Grinunin dretimgnaasinda tasarimci bazi
soyutlamalar yaparak ve sonug¢ udrlnekih bazi ifadeler kullanarak yapiyi
tanimlamaya cajmaktadir.iki ve ti¢ boyutlu gizimler, maketler veya bilgisaave
bilgisayar yazilimlari ile aracili bir uygulama geklestiriimektedir.

McLuhan’nin belirttgi gibi, insanin kapasiteleri arttiran ve gealana yayan her
sey ds dunya ile aracilik goérevini Ustlenmekte ve ieh sgzlamaktadir. Aracilik
yapan hersey de medya olarak tanimlanmaktadir (McLuhan, 196sarim

eyleminde aracilar konusu ¢cok 6énemli bulunmaktaimarlik esitiminde, aracili
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bir eylem olan mimarlik alaninda araglarin varke etkileri tartgilmali ve araglarin
etkin rold bilinci oturtulmalhidir (Atilgan, 2006).

2.6.3 Arag ve Aragsallik

Mimari tasarimdasiemler araclar yardimiyla ghallsstiriimaktadir. McLuhan’in
insanin uzamlari olarak tanimlgdl araclar tasarim eylemi gercefit&en
tasarimcinin olanaklarini arttirmaktadir. Bu oldaekiziksel, digiunsel ve tasarima
iliskin olanaklar olarak tanimlanabilmektedir. Ornekrak, cetvel ile diiz bir cizgi

olanagina kavgulmasi gosterilebilir.

TDK sozligunde arag kelimesi;

1. Biris yapmakta veya sonuclandirmakta, giicinden yaritanesne,
2 . Kisiler veya nesneler arasindgglamti sglayansey, vasita,

3. Tait, (http://www.tdk.gov.tr)

olarak verilmitir.

Buna ek olarak Latince “mediatus” kelimesi, ara@ca ve ortam anlamlarinda
kullanilirken, Ingilizce de “media” ve Turkce'de “medya” olaraktilém araclarini
tanimlar durumdadir. Dilimizde ise ilgiin araclari anlamina gelgi gibi iletisim

ortami olarak kullanimi da bulunmaktadir.

Ozellikle grafik ifadelerin olsumunda aracilarin  kullanimina &
basvurulmaktadir. Cok genel anlamiyla fiziksel ara@ldarac” ismi verilebilir.
Mimari tasarim sirecinde fikirlerin ortaya cikardm ve gorselkgiriimesinde
aracglarin kullanimi ¢ok etkili olmaktadir. Tasarghisiincesinin ve tasarim urind
arasinda bulunan araclar sadece suddenin gorseligirilmesine hizmet

etmemektedir. Ayni zamanda tasarim fikrinin gigiimesini de sglamaktadir.

Araclarda agik olma ve 0Ortuk olma nitelikleri bulonaktadir. Acgik nitelikli araglar
dogrudan etkilere sahip olan araclardir. AraclarirkliGastikca deisik konularda

aracilik yaptgini belirtmek olasidir. Araclar yardimiyla nelemyiiclendirildigi ve
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desteklendiinin bilinmesi 6nemlidir. Bu konu aracin karaktégai belirlemektedir
(Atilgan, 2006).

Insani alet kullaniminin yaragtna iliskin gorisler bulunmaktadir (Wake, 1992).
Arag¢ Uretiminin insanhk tarihi ve insan eylemlale dogrudan ilgkilendirilmesi
rastlantisal da&ldir. Araclarin kullanicisi olan insan, viucuduneaglar ve aletler
ekleyerek kavrayl olanaklarini arttirmaktadir (Merlau-Ponty, 1962 nlatim
araclarin yardimiyla olmaktadir. Aracsallik isecanaeylemsel bir bakiasisiyla ele

alinmasiyla aciklanabilir.

2.7 Tasarimifade Aragclar

ifade araclari tasanm Urinininsshillatinimasinda ve aga cikarilmasinda
merkezi rol Ustlenmektedir. Mimari tasarim problermin ¢6zime kawiurulmasi
asamasinda, zihinsel eylemlerinsdicikariimasi ve ¢ézimlerin aktariimasi icin cok
cesitli ifadelere bavurulmaktadir. Bircok disiplin dal icin (matematigsikoloji ve
vb) ifade glcu tgayan caitli dissallgtirma gostergeleri bulunmakla birlikte mimari
ifade icin en guclu olani grafik ifadedir. Mimarltirihindeki aktarimlarin birggu
birebir 6rnekler yardimiyla ve grafik ifadeler yardyla olmytur. Bu bdliumde arag
olma nitelgi ve mimari tasarim sidrecinde kullanilan ara¢ vénildere yer

verilmistir.

2.7.1 Geleneksdifade Arac ve Teknikleri

Geleneksel ifade ara¢ ve teknikleri projektif getmteyrden yararlanarak
mimarlik gselerinin yine statik durumlarini ifade etmek icirojektif geometrilerden
yararlanilir. G6z belli bir noktada bulunur ve buvegli gerceklgen bir geometrik
anlatimseklidir. Geleneksel araclarla yapilan tasarimlaagalikli olarak projektif

geometrilerin bilgilerinden yararlaniimaktadir.
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Geometrik bilgilerin dizgeli bir yapida kullanimiad Once, Larry Barrow,
Ronesans dncesinde mimarlk trind gddistinilebilecek yapilarda sozll ifadenin
etkili oldugunu belirtmektedir. Yapinin bulungu alanda yapilan, yapi ustasinin
sozli  yonlendirmesi ve yonetimi ile tasarim ifadalilmekte ve iletgim
sglanmaktadir (Larry Barrow, 2000). Milattan sonrad@4- 1500 vyillarinda, yani
erken RoOnesans doneminde ise yapicilarin goreyitlic@olimlere ayrsmisti.
Bunlar, yine Barrow’a gore tasarim ve fikigaanalarini tstlenen sanatkar mimarlar,
uygulamaci mimarlar, yapingsiyle ugrasanlar olarak gruplanmsti (Larry Barrow,
2000). Boylece mimari tasarim ve yapigteri gorevi birbirinden kopmyy ayri ayri
uzmanlk alanlarn olarak getheye baglamistir. Bu ayrsma sonucunda mimari
tasarimcilar ve yapim uygulamacilari olmak Uzerenieslek alani olgmustur.
Boylelikle mimari tasarimcilar yapi tasarimglerine odaklanarak tasaringnasilari,
tasarimin gegtirilmesi calsmalari, yeni mimari agiirma ve denemeler ile

ugrasmislardir.

Sekil 2.9 Rénesans’ta ¢izim yapan mimarlar (Allm2006).

Ge¢ Ronesans’ta (M.S. 1500 — 1600) mimarlar yapanian dginda mimari
tasarim dretimleri yapmaya fgfamiglar ve oOlcekli cizimler olgturmulardir. Bu
cizimler, yapinin mimari ile yapiyla ilgili derleri arasinda, yapiy! ifade eden ve
iletisim sglayan ana araclar olmnglardir (Larry Barrow, 2000). Mimarlar iki boyutlu

olan bu eskizlerle, plan, kesit gibi yapiy! ifadeneye ve tanitmaya yonelik ¢izimler
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yapmslardir. Iki boyutu iceren bu caimalarin yaninda, tgiincti boyutu (3D) ifade
etmeye yarayan perspektifler ve fiziksel modellgasarimi geftirmede yardimci
olarak kullanildgini bilmekteyiz. Buna 6rnek olarak Rénesans’in Abyedaki
temsilcisi Albert Durer’in kale duvari cizimleri veerspektife igkin cizimleri

gOsterilebilir.

T e — %
Sekil 2.10 Albert Durer’in ¢izimde gaiitirdi gi 1zgara yontemi (Bertol ve Foell, 1997).

Dogrusal perspektif, aksonometrik, isometrik anlatmmlartografik izdigum
projektif geometride kullanilan ana yontemleridirojektif geometriler kartezyen

koordinat sisteminin farkli kurulum tekniklerindetusmaktadir.

1600 sonras! - Rene Descartes’in analitik geometni gelistirdigi kartezyen
koordinat dizgesi;

Bu dizge, geometriyi sayisal ifade etmek ve saylslli edinmek amaciyla
kullaniimaktadir. 15. ve 16. yuzyilda U¢ boyutlsimleri iki boyutta ifade etme

amaciyla geftirilmi stir.

Desaurges’in dgrusal perspektif kurallarini ortaya koymasi ile jpktif
geometrilerin yeri sgamlasmistir. Desaurges’in  perspektif telgni duzlemsel



31

olabildigi gibi acili olarak da uygulanabilmektedirGorungler duzlemsel
yuzeylerinin birbirine ¢atiimasi ile belirlenir (Agan, 2006).

1700 sonrasi — Tasari geometri gaklariyla projektif geometrilerin daha tanimh

hale gelmesi;

Monge, tasari geometri ile Gcuncl boyutu dizgedirak iki boyutta tanimlayan
calismalari gelgtirmistir. Tasarl geometri, 1795 yilindan itibaren tasamgitimi
alaninda 6nemli bir ifade araci olgtur. Monge'ye gore koordinat sistemi, Uc¢
boyuttan olgan sonsuza giden bir matristir. Matrisin yuzeyleriginde bulunan
nesnenin izdgiimlerinin digtrulmesiyle iki boyutlu goruntiler elde edilmektedi
Projektif geometrilerde ifadeler genellikle dgea yapidadirlar. Paralel projeksiyon
teknikleri aksonometrik ve izometrik perspektiflfedogru” bir G¢ boyutlu temsil
olma argumani ile 6nce muhendislik okullarinda kapormds, daha sonrasinda
yirminci yazyil bginda mimarlikta guclu etkilerini gosterstir (Atilgan, 2006).

Sekil 2.11 Michelangelo maket ¢ginasini sunarken (Allmer, 2006).
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Ronesans ile ifade sistemlerinin varliyice belirirken, sonrasinda algi ve ifade
alaninda 6nemli galineler yganmstir. Zaman boyutunun ifade sistemlerine kibist

resim ile girdgini belirtmek yanls olmayacaktir.

Bu ifade sistemlerini analog olarak tanimlamak wlas Elde edilen verilerin
Olculebilir yapida olmasi bu kelime kullanimini okl kilmaktadir. Geleneksel
ifade dizgeleri arasinda plan, kesit, cephe ilespektif ve maket gibi t¢ boyutlu
calismalar bulunmaktadir. Bu ifade alanlari kalem, cleteegonye gibi araclarla elde
edilmektedir. Ancak bu araclarla sadece projektieometrilerin  olgumu
saglanabilmektedir. Daha karmik ve dizensiz geometrilerin hesaplari icin kultani

ve hassasiyetleri sayisal olanlara gore dakaldir (Atilgan, 2006).

2.7.2 Sanal Ortanifade Arag ve Teknikleri

Sanal ortam g#ayicilar olarak en c¢ok bilinen ve kullanilan asaclolan
bilgisayarlarin giinimuze yimasi ¢cok uzun bir zaman diliminde olmanoisa da,
gelisimi  ¢cok hizli olmytur. Bilgisayarlarin ve bilgisayar destekli tasarim

sistemlerinin gefimi kisaca;

1950 - MIT laboratuarlarinda CRT (katgtn tipl) ara birim olarak kullanilarak
basit resimler Uretilmesi,

1952 - MIT'In Servo mekanizma laboratuarinda Uceeksbir freze tezgahi
Uzerinde sayisal denetim (SD) kavramininggelmesi,

1950’lerin ikinci yarisi - §ik kalemi kavraminin gediiriimesi,

Sekil 2.12 kik kalemi ve kullanimi (Sutherland, 2003).



33

1959 - General Motors’'un etkgenli grafiklerin potansiyelini argtirmaya
baslamasiyla dgmustur.

Ik yillardaki gelsim cok hizli olmamgtir. Bunda bilgisayarlarin yetersigiive

maliyetlerin yiksek olmasi etkilidir (Nalbant M. 9B).

1960 - Sutherland tarafindan TX2 bilgisayarlarirfdia transistorll bilgisayar)
‘cizim levhasi’ (sketchpad) kavraminin ggililmesi (gercek zamanh ilk etkig@mnli

bilgisayar grafik sistemi) gdanmstir.

&= ;’. B

iy

Sekil 2.13 TX-2 Cakma alani ve ¢izim levhasinin kullanimi (Sutherla2@3).

Boylece, tasarimci monitor kasina gecerek elindesikli kalemle ekranda
dogrudan c¢izim yapabilme olagma kavgmustur. Cizim levhasi yaziliminda, nesne
yonetimli programlama ve ikon sistemi kullaniimalda(Cotton, B., 1994).

1960 sonrasi — Kapsamli bilgisayar grafiklerisaranalarinin bglamasi,
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1964 - General Motors tarafindan otomobil tasarigin DAC-1 (design

Augmented by computer) sisteminin ggfilmesi,

Sekil 2.14 General Motors laboratuvarlarinda DAGLkullanimi (www.historyofcad.con2007).

1965 - Lockheed Aircraft CADA sistemininin gglrilmesi ve Bell telefon

laboratuari da GRaPHICI uzaktan goruntileme sistegalistiriimesi,

1960’ yillar sonu - Dg@rudan goruntt depolama tupleri ticari hale gelnmvesi

depolama tip tabanl sistemlerg@nalmaya balanmasi ile devam etsgiir.

1960l yillarda BDT, mimarlik alaninda kullanimitiendislikte oldgu kadar
yaygin bir kullanim alani bulamasgtr. Bunun nedeni yiksek maliyetler olarak
gosterilmektedir. Mimarlik firmalarinin yapisal ok kicuk olcekli olmalari, bu

alandaki yatirimlari engellegtir (Novitski B.J. 1999).

1970'li yillar - Gelsmeye devam eden etkjlenleri bilgisayar grafiklerinin
verimliligi IGES’in (Initial Graphics Exchange Specificatiorgrafik dezisim

Ozelliginin tanitiimasi ile noktalanmaktadir.


http://www.historyofcad.com/
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Sekil 2.15 IGES ile ekde edilmbir model (http://www.historyofcad.cor@007).

Bu yillarda teknik resim gizme ve modelleme hedefigin t¢ boyutlu merkezi
veri tabanlari pratik kullanim alanina acignve vurgulanmgtir. Daha ¢ok 16-bitlik
yava islemcilerle, ylzey (surface) ve tel kafes (wireframeodelleme olanakliydi.
Bu sistemlerin 6zgun tasarimlari desteklerdlive sinirli ¢dzumler Uretilebildini
belitmek ¢ok yank olmayacaktir. Uriin gafirmede verimlilik 70’li yillar ile
hizlanmstir. Mimarlar, sistemlerin tasarimlardaki etkih arttirlmasi yoéntnde

etkili olmaya balamislardir (Gingor, 2003).

1980 sonrasi - BDT agarmalarinin artgl ve hizlandg yillardir ve aratirmalar
cok oOnemli bulunmaktadir. Tasarim ve Uretimin Biftfémesi dislincesi bu
yillardaki etken dglincelerden biri olmgtur. Uc¢ boyutlu geometrik tasarim
Ozelliklerinin gelitiriimesi Gzerine argirmalar yapilmgtir. B-spline yuzeyleri gibi,
delikli yizeylerin dgru temsilleri, kiitle 6zellik hesaplari, sayisageddeme ve sonlu
elemanlar uygulamalari ile butugteme kavramlari bu asarmalara érnek olarak

verilebilir.

Kati modelleme kuraminin artan givenigilve kabul gorgi énemli bir gekme
olarak go0ze carpar. Katt modellemenin temel poyetsi katilarin birbirine

benzemez ve belli geometrik formlari temsil edebildzelliklerinde bulunmaktadir
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(Richens, 1994). Boylece tasarim ve Uretim uygulama otomatiklgtirmeye ve
desteklemeye yardim etmektedir.

GMSolid (General Motors), Romulus (ShapeData), PADL(University of
Rochester), Syntha Vision-Based (Applicon) ve Sadign (Computervision) gibi
onemli katt modelleme dizgeleriyle ilgili 6n gglrme c¢alsmalari yakin zamana
rastlamaktadir.

Graphisoftun Urantd olan ArchiCAD®, 1980’lerde sidel bilgisayarlarda
kullantlan ilk mimari 6zellikli 3-boyutlu sistemlgr 6ncusiydi (Novitski, 1999).
“International Alliance for Interoperability”, haketli nesne yodnelimli sistemlerin
ilkini ortaya koymutur. Autodesk®, Architectural Desktop programinustlirarak,
dizgeler arasinda veri gherisinin gelismesini sglamistir(Richens, 1994, Novitski,

1999). Modellerdeki son getneler, nesneleri akilli hale getirme zerine kudulu
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Sekil 2.16 Archicad® programi ile elde edilyrir ¢izim (http://www.archicadtutorials.info).

Nesne temelli sistemlerde, veri tabani ilgkilikurulmaktadir. Akilli nesnelerin
kullanimi tasarimciya kolaylik getiggi gibi, yaraticilgl sinirlayan 6zellikler de
goOsterebilmektedir. Bu nedenle hazir nesne Ozetlikile kicuk dg&siklikler
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yapilmasina olanak taniyan diyalog kutularinin sgielmesi de sglanmstir
(Laiserin, 1999).

Sekil 2.17 Autocad® programi ile elde edilntiir model (http://en.wikipedia.org/wiki/Autocad).

1990’ yillar - Tasarim ve dretim uygulamalarinwtomatikletiriimesine,
detaylarin rafine edilmesine ve cok kullaniciyanala taniyan uzman sistemler
gelistiriimesine ygunlasiimistir (Novitski, 1999). Nesne yonelimli modeller, uam
dizgeler icinde mimari verileri bicimlendirip, tasa boyunca tasarimciya oneriler
sunan bicimde gadiirilmi stir. Uzman sistemlerle Iganti kurabilen ve ¢ boyutlu
nesne modellerine uyumlu bu gefieler, gercekfie daha da yakin bir boyut
gelmesini sglamistir. Tum dizge icinde aslinda ¢ok vurgulanmayangetismeler,

yapilan § ve tasarim nitefini artirmaktadir.

1990’ yillar sonu - Tum bilgisayar teknolojilermc¢ok hizli gelsmesiyle ksisel
bilgisayarlarin gunlik kullanimi daha da agnwe 6nem kazanrmgtir. Bu slrec
icerisinde, tum muhendislik alanlar igin kullarmiecek BDT suramlerinin
mimarlik alaninda kullaniminda g@nan sorunlari derlendirecek ve der
mihendislik yazilimlariyla birlikte caimaya olanak verecek bicimde uyumlu

surimleri 6nem kazangtir (Gungoér, 2003). Boylece birlikte cgllmasi gereken
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durumlarda bilgi paykami konusunda sorun y@nmasi engellenstir (Burstranta H.
1998).

2000'li yillar- BDT ve BDMT alaninda en fazla atamalarin yapildii zaman
dilimi olmustur. Yalnizca grafik anlatimin @&, gorsel gercekfin en iyi sglandigi
ortamlara yonelik cagmalar yapilmaktadir.

Amagc, nesne ya da mekanin birebir olcekte, U¢ Woybalinin duntlen
malzeme, birlgme detaylari ile mekanin Utzerindesanedildgi zemin ve iklim
sartlarini, estetik ve ekonomik kaygilari da icetebgimde tasarim strecine dabhil
edilebilmesidir (Gingor, 2003). Nesne yonelimgidikli bu programlarin ekran
grafigi, tim ayrintilarin paletler tGzerinde kullanici ayazleri yer alacaksekilde
duzenlenmgtir (Koksal, 2002). Ancak tim bu bilgilerin veridaninda yer almasi,
tasarim surecine kolaylik getirmeyigiarken kullanim acgisindan kaikliga yol
acabilmektedir. BDT yazilimlari getirmeye devam eden firmalarin ele @di
konulardan biri, bu kagikligl en az dizeye indirmeye gahaktadir(Gingdor, 2003).
BDT kullanilarak olgturulmus nesnelerin bir gka amacla kullanimi da tamamen
BDI (bilgisayar destekli imalat) kullanilarak uretilgidir. Bu yontemle, yapi
malzemelerinin nitelik dizeyini yukseltmek hedeftegktedir (Jan, 2000).

Bilgisayarlar yardimiyla elde edilen mekanlara Farlbir ortamda elde
edildiginden ve sanal ortamda gercekiginden dolayr sanal mekan adi
verilmektedir. “Virtualis” kdkeninden gelen sankllikavram olarak var olmayan
ancak var oldgu kabul edilenseyler icin kullaniimgtir. Turk Dil Kurumu'nun
karsiligini 'sanal’ olarak belirlegi ‘virtual' gercekte var olmayan kavramlar, olgular
ve mekanlar i¢in kullanilir. “Sanmak” fiilinden ko&lan kelime, var olani yada
gercek olani simgelememektedir. Buradan yola ckkaemal gerceklik kavraminin
gercek dyi bir yasam formu oldgu da dgunilemez. Aksine terimden gercek
yasamin u¢ noktalarinin sanal bir gerceklik Ustindebibhe dokundgu ortam
algilanmalidir (tr.wikipedia.org/sanal, 2007). Tasa alanina bir ortam ghyici
olan ve yeni ifade araclar olma 6zgllveren bilgisayarlar bu ¢amada sanal


http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrk_Dil_Kurumu
http://tr.wikipedia.org/wiki/Sanal
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ortam ifade araglari olarak belirtilgtir. BDT yazilimlarinin geimesiyle aracsallik
Ozelliklerinde ary yasanmg ve ifade alanlari geglemistir.

BDT'nin genel gekimini ¢ evrede incelemektedir; Sirasiyla, gordetisimin
verimli hale getirilmesi, iki boyutlu ¢izimlerderasal bina modellerinin yapiimasi ve
tasarim icin belirleyici, aktif dgerlerin stirece eklenmesi ve gercek yapi elemanlarin
kullanarak model verilerinin bilgisayar ortaminatakmasi amaclanmaktadir
(Laiserin, 1999).

BDT ve BDMT dizgeleriyle elde edilmesi zor ya daran gerektiren formlarin
elde edilebilmesi de daha kolay olmaktadir. Mimaasarim alaninda yeni
anlatimlarinin 6ntndn agilmasi ve fiziksel boyutladisina ¢ikilarak yeni mekansal
deneyimlerin yapilabilmesi BDT dizgelerinin gehesiyle gercekkebilmektedir ve
BDT bu yonde argirmalarla gekmektedir.

2.7.3Geleneksel ve Sandfade Aragclari Arasindaki Genel Farkhliklar

Her iki ifade araci kendi icinde farkli kullaninglérliklerine sahiplerdir.iginde
bulunulan zaman diliminde ifade araci olarak heraitacin da kullanimda olmasi
cekici bir calsma alani tanimlamaktadir. Ancak her iki ifade akendi dg@gasindan

gelen farkh 6z niteliklere sahiptir.

Geleneksel ifade araclari kokli gesmin verdigi alt yapiya bgli olarak
kisithliklari ile kabul edilmg durumdadir. Aynisekilde, sanal ortam ifade araci
olarak bilgisayarlarin sadece tasarim sireciniandirdgl, bunun dyinda tasarim

eyleminde kisitlayici 6zellikleri oldiw distincesi de bulunmaktadir.

Her iki ifade araci arasinda temel bir gada ortami farkhig bulunmaktadir.
Geleneksel tasarim ortamlarigka 6lcekli maket gibi fiziksel nitelikli iken, BDT
ortamlari ise oOrng@n ses, gorintl ve animasyonun bir araya getfildiayisal
nitelikli ¢oklu-ortamlar halinde kammiza cikmaktadir (Lertsithichai, 2002).

Bilgisayarlar tasarim eyleminin gerceftigi bir ortam olarak dgerlendirilmektedir.
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Tasarim alaninda ilk kullanimlar bir ara¢ nigatide olan bilgisayarlar, dnceleri
geleneksel ifade araclaryla elde edilen cgiziméggiama amaciyla kullanilrglardir.
Ancak bilgisayarlar cizim gereci olmaninsuha cikarak yazi, ses, goruntl ve
bunlarin farkl bicimlerini ifade edebilmeslémler gercekligirebilme yetenekleriyle

bir ortam 6zellginde olmylardir (Ataman ve Bermudez, 1999).

Bili sim teknolojilerine b&h araclarin kullaniminin gerektirgli genel entelekttel
altyapi, geleneksel araglarin kullanimindan farklmaktadir. Orngin bilisim
teknolojilerinin  akici kullanimi, algoritmik mantikbilginin temsili ile ilgili
prensipleri anlama ve dgime uyum sglayabilme gibi genel kavramsal beceriler
gerektirmektedir (CSTB, 1999, Atilgan, 2006).

Geleneksel ifade araclari ile daha ¢ok @araifadeler elde edilirken, sanal ortam
ifade araclan ile dinamik ifadeler elde edilmektedBu da ifade alanlarinin

gengledigi anlaminda dgerlendirilebilir.

Geleneksel ifade araglari ile sinirli olan georkedrgtirmalar, BDT sistemlerinin
gelisimi ile daha da artrgi ve daha kapsamli ve Kkargna geometriler elde

edilebilmistir.

Sayisal ortamlar olan bilgisayarlar ile elde edidgmmasyonlar ve sanal gerceklik
dizgeleri, geleneksel ifade araclarn ile elde eddeden daha farkli deneyimleri
sunma yeter@ndedir. Aynisekilde, gorsellik alaninda da sanal ortam ifadelara
daha etkili sunumlar ofturabilmektedir. Uretilen ifadelerin hacimsel olmaayisal
teknolojiler olan sanal ortam ifade sistemleri d&anakli iken, geleneksel ifade
alanlarinda sadece maket hacimsel bir ifadeye sahip

Geleneksel araclar ile elde edilen ifadelerde m@snegorintisinden sanal
dretimine olan yonu, sayisal ifade araclari ile neesn sanalda Uretiminden

goruntilerinin Gretimi yontune donrtir (Allen, 1999).

Sanal ortam ifade araclari ile sturulan ifadeler Uzerinde kontrolglem ve

degisiklik yapilabilme kolaylgi geleneksel araclarla yapilanlara gore daha
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olanaklidir. Elde edilen verilerin ve bilgilerin @kiminda daha az kayip
olusmaktadir.

Sanal ortam ifade araclar ile elde edilen sunumigieneksel araclarla elde

edilen gorsel sunumlara gore daha etkili ve gercgiguclar vermektedir.

Mimari Grtndn ilk G¢ boyutunu dugan iki boyutlu dizlemlerde temsil eden
geleneksel temsil sistemlerinin geleneksel veya BIE gerceklgtiriimesinin
semboller ve sonuctaki mekansal ifade acgisindafaba bulunmamaktadirAncak
uretilmis sayisal modelden ¢ok sayida ifadeler elde etmebuvglemleri kolaylikla

yapmak olanakhdir (Atilgan, 2006).

2.7.4Ifade Araclarinda Kullanici Kabuliini Etkileyen Etmdar

Tasarim ifade araclar ile ilgili yapilsiolan bircok cakmada her iki ifade
aracinin vark birlikte incelenmektedir. Bunun nedeni olarak lifade aracinin da
kullaniminda olmasi gosterilebilir. Geleneksel dadaraclarini uzun yillardir
kullanmakta olanlarin, sanal ortam ifade araclamikolan temkinli tutumu veya
secimi ile sanal ortam ifade aragclari kullanimigsellsstiriimesi icin gok uzun yillar

gecmemnmy olmasi bunda etkili olmyolabilir.

Ozellikle yeni kullanilacak araglarla elde edilmbsklenen bgari, tasarim dizgesi
icinde kullanicilarin araglara kargelistirdikleri tutuma bghdir. Yani, kullanilacak
araclar kullanicilar tarafindan ne kadar kabul ggglive icsellgirilirse dizgenin
basarisi o oranda artmaktadir. Yapilan saranalarda, yeniden yapilanma
calismalarinda caganlarin  ksisel 0Ozelliklerinin, c¢evresel faktorlerin, teknik
konularin ve kontrol sistemlerinirg idoyumunu ve yeni sistemi benimsemelerini
etkiledigi gorulmdstir (Arnold, 1996 & Green, 1998).

Kullanici kabult ile ilgili bilinen en 6nemli kurasal modellerden biri 1zek Ajzen
ve Martin Fishbein tarafindan 1980’de ortaya konulAkilci Davrang Teorisi —

ADT” (Theory of Reasoned Action — TRA) modelidiro§/al psikologlara gore
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tutum, davrary ve bilmeyi icerir ve ikisi arasinda pozitif bingki vardir (Taylor,
2001). Sosyal psikoloji alanina dayanan ADT’'ye gdoe Kisinin davrang bicimi,
davrangin sonucuna kar gelistirdigi tutumu ve sosyal cevresindeki insanlarin
fikirleri tarafindan etkilenir. ADT'de davragin kiltirden de etkilendi ve bu
acidan da deerlendirmelerin gerekii belirtimektedir (Arnold, 1996).

Davranga etki eden etmenleri inceleyen bir yakia da Teknoloji Kabul Modeli -
TKM (Technology Acceptance Model - TAM )'dir (Arnd 1996). 1989’'da Fishbein
ve Ajzen'in ADT modelinden vyararlanilarak ggirilmistir. Modelde bilgi
sistemlerinde bir bar s&lanmak isteniyorsa, sistemin bireyler tarafindan
kullaniimasi gerekgi belirtiimektedir. TAM, sistem kullanma davrami tutumlar,
algilar ve bireyin davraga yonelik niyetleri ile aciklamaktadir. Bilgi sistéerinin
kullanimi ve kabuliinde “algilanan kullanim kolgyt ve “algilanan yarar” énemli
bulunmaktadir (Davis , 1989). Davis, bunlarisitkin belirli bir sistemi ¢ok fazla
caba sarf etmeden kullanabilme inancinin dereceskisinin belirli bir sistemi
kullanmasinin dindeki bgarimini arttirac@na olan inancinin derecesi olarak
aciklamaktadir (Davis, 1989).

Geleneksel ifade araclar kullaniminda belirtiliend®ller acisindan ¢ok baskin
bir sorun yokken, sanal ortam ifade araclari agesmnincelenmesi gereken bir sorun
bulunmaktadir. Bu yakiamlardan hareketle sanal ortam ifade araclari dé&zopn,
uygulamalardaki kullanimina ve yaragkana konusuna dnem verilmesi gereklidir.
Oncelikle ifade araci dizgesini kullanacakildrin algilanan yararlanma diizeylerinin
Olcilmesi, dizgenin kullanim oraninin 6nceden tahnedilmesine ve gerekili
onlemlerin alinmasina olanak géayacaktir. Cabmanin yapildii dénemde ifade
sglama acisindan kabul edilebilir teknolojiyi sunalagdar, kavramsal agarmalar
acisindan gercekte daha ileride olmasinaikapratikteki kullanimi agisindan daha
geridedir. Fiziksel boyutlarin gina cikilarak yeni mekansal deneyimler alaninda
calismalar yapilirken (sonsuz boyutlu mekanlar,sk&kn mekanlar, vb.), pratikte
vektorel tabanli ve nesne ydnelimli yazilimlarirkietoldugu sanal ortam ifade
araclar dizgeleri etkin olarak kullanilmaktadir.6f@tinctd bolim olan alan
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calismasinda, vektorel tabanli ve nesne yonelimli yaddnn kullanimiyla kisa

sureli calsmalar yaptirilmgtir.



BOLUM UC
FARKLI IFADE ARACLARI iCiN BUTUNLE STIRME ONERIiSi

Geleneksel ve sanal ortam ifade araclari icin hitlibletirme ©nerisinin
yapilimasina ifkin argtirma sorusunun sorulmasi ile steyan calgmaya, o©neri

getirilmesinin gereklilgi ortaya konulmaya calimaktadir.

3.1. Biitiinlestirme ve lliskilendirmenin Geregi

Mimari tasarim gitiminde esitimcinin Ogrencilere o6nergji ve Ggrenciler ile
birlikte uyguladgl tasarim streci modelleri farklihk gdstermektediFasarim
surecine ilgkin gelistirilen modellerin gitim sidrecindeki yansimasinin gturdugu
farklihgin yaninda, gitimcilerin kisisel model segimleri de gdili gi arttirmaktadir.
Tasarim surecine gkin bircok tanim bulunmakta (Lang, 1987) ve bu malar
birbirinden c¢ok farkli olmamakla birlikte klasik arak “cézimleme-biggm-
deserlendirme” cevrimi icinde rahatlikla gerlendirilebilmektedir. En azindan
tasarim surecine gkin kavramsal baklarin bgladigi 1950’li yillar sonrasinda,
1960’ yillar ile birlikte tasarim problemlerinigdzim sdrecleri belirtilen G¢lu
cevrim ile tanimlannstir (Jones, 1963; Lawson, 1990). Hatta Thornleyaptgi
gibi egitimdeki tasarim sirecine gdenci tasarim slreci” adi veren yaktalarda
mevcuttur (Thornley, 1963). Tasarim sureclerigkennleri icinde bulunulan gama
bagli olarak gelserek ve dgiserek guinumuze kadar gektir. Bu gelsme aksi, bik
biliminin etkin tanimlanmasiyla bugin daha rahdaglabilmektedir. Gercekte de
bilgi ve bilginin etkin gletiimesinden gic alan kglibilimi, tasarim sdreci icinde
yaraticilga, 0zellikle secilerek kullanilan bilgilerin biienine bal olarak, bilssel

bir Gsttunluk kullanimi gibi kavramlarla yaklaistir (Golomb, 1993).

Tasarim sdrecinin en carpici ve gorsel yaninstotan ifade ve teknikleri de
karmalkliga etki eden faktorlerdendir. Clnkusshllgtirma slemi karmaik bir
surectir ve bu alanda bir¢cok gahalar bulunmaktadir. Tasarim surecini yaratici bir
surec olarak ele alan yaklelarda dgsallgtirmanin 6nemini vurgulayan csinalar
yapilmstir (Schon & Wiggind, 1990). 1960’h yillara kadgeleneksel mimari ifade

teknikleriyle ¢cok uzun stre fazla gligmeden ayni kalan ifade teknikleri, geln
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ifade arac¢ ve teknikleri ile birlikte @emisler ve tasarim probleminin ggime
ugrams yeni bir parcasi olmyardir.

Mimari distiincenin ve ustaki tasarlama eyleminigsdilstiriimasindakullanilan
ifadeler, tasarima #kin ilk somut verilerdir. Bu veriler galen ifade araclar ile
farkli ifade olanaklarina kagmuslardir. ifade, “hem kendi vagh olan ve hem de
her zaman hgka bir seye b&l olan” olarak da tanimlanmaktadir (Bernheimer,
1961). Yalnizca arac¢ kelimesi Uzerinden bakilan dgrda ise, araclar insanin
uzamlarini genleten yardimcilar olarak goérulebilir (McLuhan,196@elismekte
olan araclar ile gganan ifadeleri 6zellikle kisel kullanim olanaklarinin artmasiyla

agirhkh olarak bilgisayarlar sgamaktadir.

Geleneksel ifade ve teknikleri uzun yillardan barllanilagelmesi ve mimarlik
gelengine bal tasarimcilarin hala etkin kullanmasi nedenipiggisayar kullanarak
sglanan ifadeye bir secenek olmayi surdirmektedigiBumimarlik alaninda her

iki ifade tekngi de kullaniimaktadir. Kullanici profili;

a. Sadece geleneksel ifade ve araglarini kullananlar,

b. Sadece Bilgisayar destekli mimari tasarim (BDME) silanan ifade
ve araclarini kullananlar,

c. Geleneksel ve BDMT araclarinin gadigi ifadeleri birlikte
kullananlar,

Olarak olymus durumdadir.

Bilgisayarlar dger disiplinlerde de oldiu gibi, gerek mimari tasarinmggiminde,
gerekse meslek prgthde artan bir ivmeyle kullaniimaktadir. Bilgisakarn
saladigl ifade olanaklarini, niteliklerini ve sinirlamala bilerek mimari tasarim
arin olgturmak zaman acisindan Ustinliglamakta ve 6zellikle gérsellik alaninda
nitelikli ¢ozimler Uretiminde etkili olmaktadir. Bysel araclardan olan
bilgisayarlarin, yeni bilgileri kurgulayabilmek itiyeni ifade sistemleri ekleyebilir
oldugu kabul edilmektedir (Norman, 1994). Bilgisayarlidéadelerin olgumunda
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hassasiyet, cabukluk, gerceklik hissi, ¢izim gruloumrtak bir medyada tutulmasi,
paylailmasi, saklanmasi, vbsamalarda ¢ok etkili olmaktadir.

Buna secenek olarak geleneksel araclar ilgzlasan ifade teknikleri
bulunmaktadir. Geleneksel ifade glmu zaman etkisi ve gorsellik @ama
acisindan bilgisayarlar ile ganan ifadelere gore géi dezavantajlar icermekte ve
mimari tasarim Urind daha uzun siredseabdimektedir. Geleneksel ifade araclari
kullaniminin  dezavantajlar icermesine ¢ar mimarlik gelengine balilik,
alistimig/bilinen bir ifade araci olmasi ve nitelikli olgu durumlardaki estetik ve
sanatsal dgerinin yukseklgi, etkileyiciligi (6zellikle tasarimin erkensamalarinda
kullanilan eskiz ve konsept cizimleri,)vlaz donanimla gerceklebilmesi gibi

acilardan ustunlikleri oldw da kabul edilebilir.

“Design Studies” cagmalarindan da bilingi gibi tasarim sureci ve iginde
gerceklgen slemler tasarim alaninda 6nemli bulunmaktadir. DeSltudies’te ¢ikan
yayinlarin  bircgu tasarim uygulamalari alaninda yapilan stam@alardan
olusmaktadir. Bu ardgirmalar gereksinimlerin belirlenmesine ve c¢tzimiesine
yoneliktir.

Her ki tasarim ifade aracinin kullanimina skin kesin sinirlamalar
bulunmamakla birlikte, ifade araci secimi ve kuitan karmaik bir durumdadir.
Geleneksel ve BDMT araglari kullanim bilgisine gha olarak farkhliklar
gostermektedir (Mitchel, 2003). Meslek uygulamankdani calgma kapsami dina
alarak, mimarlk gitimi alanina bakildiinda, geleneksel ifade araclari kullaniminin
yogun oldugu bir ortam ile kaplasiimaktadir. Ozellikle lisansgitiminde geleneksel
ifade araclar kullanimi ile Blyan tasarim @timi, ilerleyen eitim asamalarinda
ifade araclari seciminin serbest birakilmasiylaateetmektedir. Mimarlik @timi
icinde her iki ifade araci ve teld@mnin ayri ayri ve birlikte kullanild@ durumlar ile
karsilasiimaktadir. Ulkemiz Universitelerinde lisans dizrelg, ceitli asamalarda
Bilgisayar Destekli Mimari Tasarim(BDMT) dersleri verilmekte ve bazi
universitelerimizde lisansusti programlari ile BDMKullaniminin  devinimleri

Uzerine argtirmalar yapilmaktadiriki farkli ifade aracinin birlikte kullanimina
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iliskin Onerilerin az ve kalasmasinin zor olmasi ¢ama alani igin dnemli
bulunmakta ve tasarimci davrarbicimlerinin ve ifade araci segimlerinde etken
faktorlerin tespit edilmesi icgin ilgi cekici olaragorilmektedir. Belirtilen konular
sadece Ulkemizde @ dinyada da bir tasarim problemi olarak algilaktaa
Universitelerce ve “Acaadia, Ascaad, Caad Futu@zmdria, eCAADe ve Sigradi

gibi serbest organizasyonlarca geitici calismalar yapilmaktadir.

Mimarlik egitimi incelendginde, 6zellikle mimari tasarim derslerinde ifade
alaninda karma bir ifade araci secimine gidildie ikili kullanimin &irlikli oldugu
rahatlkla gozlemlenebilirkili kullanimdaki secimlere ifikin bir iliskilendirme bai
kurulmasi gerg@ bulunmaktadir. Cinkii BDMT aragclari ileganan ifadeler, tasarim
surecine uygunsamalarda kullanilmaginda geleneksel araclarla yapilan ifadelerde
harcanandan daha fazla zaman ve uretim kaybinannel@dilmektedir. Ayrica
tasarlama olanaklarini da kisitlayabilmektedir.

3.2 Biitunlestirme ve iliskilendirme Onerisinden Beklenti

Nitelikli ve etkin mimari tasarim icin ifade aracglave teknikleri kullanimi ile
ilgili olarak tasarimcinin belli bir yetkirde gelmg olmasi gerekmektedir. Sadece
geleneksel ifade araclari icin @e ayni zamanda BDMT aragclari icinde kullanim
amaclari belirlenmelidir. Tim tasarim streci icii yoksa sadece grafik cgina ve
gorsel ifadeler icin mi destek alifgnin belirlenmesi gerekmektedir (Nalbant, 1997
& Germen, 2002). Bugun 1970’lerde kullanilan ve i@zgasarimlari desteklemeyen,
veri tabanlari yetersiz BDMT araclar ortadan kaktm (Novitski, 1999).
BDMT’nin trtn gelstirmedeki verimliliginin 1980’li yillarda fark edilmesi ¢ok
onemli agiimlar sglamistir. Teknik cizimlerden o6teye nasil gecilebilgoen
arggtirlimasina mimarlarin da katkilari buydk olgtwr (Wan, 1987).

Tasarimci ve g@timcilerin farkll ifade ve araclari kullanimindasarim sdreci
asamalari ile de bir Gakurmasi gerekmektedir. Mimarigiém icinde gerceklgen
tasarim surecinde, ifade araclari kullanimingiii kesin ayirirm bulunmamasi, farkl

egitim ekollerinden gelny ve farkli yg grubundaki giticilerin 6nerdgi tasarim
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surecine ilgkin farkh yontemlerin bulunmasi nedeniylegiten sirecinde tasarim
ifade araclari ve ifade tekniklerinin kullanimina segimine ikkin bir iliskilendirme
Onerisi yapilmasi gege dogmaktadir. Tasarim eyleminin ifade araclari agisinda
belirtilecek ©neri ile yeni bir tagma ortamina aciimasi beklenmektedir.
Egitimcilerce tasarim elgirilerinin birgogunun, @rencilerce hangi ifade araci
kullaniimis olursa olsun, geleneksel araglarla verilmekte g@hdda digtnildiziinde
durumun karmgkliginin ve ¢6zum araynin gereklilgi ortaya cikmaktadir.
Iliskilendirmenin tasarim surecinin hizlanmasinda veadetkili sonuclar Gretiminde

etkili olacal beklentisi bulunmaktadir.

Her ne kadar iki ifade aracinin farkli i¢ devinimdesahip oldgu bilinse de,
uygulamadan gelen bir itmeyle bir bltigtieme ve iliskilendirme yapilmasina gerek
duyulmaktadir. C6zume ¢kin iliskilendirme Onerisini bir c¢cajma alani
tanimlayarak ve bu alandan alinan verilerle bichdieerek yapmanin ¢amanin
nesnellgini arttiracg disunulmdtar. Bu nedenle kavramsal gahalarin
devaminda iki gtim donemi sidresince kisa sireli tasarim problegizim
calismalar yaptirilmgtir. Bu calgmalar beginci boélim olan alan c¢almasi

bolimunde ayrintih olarak verilmektedir.



BOLUM DORT
IFADE ARACLARI KULLANIMINA  ILISKiN ALAN CALI SMASI

Arastirmanin bir alan c¢amasiyla sinanmasinagnas verilmistir. Bu alan
calsmasinda geleneksel ve BDMT araglari kullanimi imb¥n tasarimci

davranglari ve tasarim probleminin ¢éztmleri izlerytimi

4.1 Alan Calsmasinin Kurgusu

Mimari tasarim sirecinde, hangi tasarim ifade aragin hangi samalarda
kullanildigini belirlemek ve bu ifade araclarinin tasarimigldregicinda, tasarim
sureci icinde ve sonug urtinde kullani@iragini 6lgmek amaciyla 2005- 2006
egitim yilinda iki egitim donemi art arda mimarlik ggiminin son sinifindaki
ogrencilerle alan cajmasi uygulamasi yapilgtir. Bu calsmanin genel kurgusu

sOyledir:

» Benzer Ozellikteki iki tasarim konusunun secilmesi,

* Secilen tasarim konulariningi@nci tasarimcilara farkli zamanlarda, farkl
ifade araclar kullanilarak ve sinirli sire igerde® c¢ozdurulmesi (tasarim
problemi ¢6zim ¢cagmalari),

* Tasarim ¢cagmalarindan elde edilen trlnlerin tasarim ifadelarakullanimi
acisindan deerlendirilmesi,

» Ogrencilerin hangi tasarim ifade araclarini hangi garéa kullandiklarini
belirlemek icin anket uygulamasi,

* Anket ve sure¢ takip formlarinin istatistiksel alaideerlendiriimesi.

Calismanin tekrarlanmasi ve ek uygulama;

Alan calsmasinin dg@rulanmasi icin ikinci bir doneme daha gereksinim
duyulmustur. ikinci donem uygulama aynen tekrar edilirken, ekraktagsrencilere
yonelik tasarim sireci izlemesi uygulagtm izlenen sireg, g@encilerin icinde
bulunduklarn gitim yariyilinin proje dersindeki ifade araclarillenim ve secimi

uzerine kurulmstur. Bunun amaci, eskiz cahalari ve buna kg calismalardaki
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(anket, istatistiksel derlendirmeler, vb) hatayr minimize etmek ve uzumeBu
calismalar ile kisa sureli ¢cgimalari kagilastirmak olarak belirlenngtir.

« Ogrencilerin ilk donem hangi tasarim ifade araclakuiandiklarini ve hangi
asamalarda, hangi siklikta kullandiklarini belirleméin tasarim sureci

izlenmistir.

Gergeklatirilen alan cagmasi “secilen tasarimci grubu”, “tasarim probleiiler

ve “uygulama ortami ve alan gahasi uygulamasi” kaklari altinda incelenngtir.

4.1.1 Secilen Tasarimci Grubu

Ogrenci tasarimcl, tasarim ifade araclarini kullanni@yenmeye gitiminin ilk
yilindan itibaren bgar. Her gitim déneminin sonunda, ait olgu esitim déneminin
hedefledgi amaca uygun olarak mimari tasarim galalarini tamamlamasi ve bir

sunum haline dontirmesi gerekmektedir.

Egitiminin ilk yilinda &grenci geleneksel ifade araclari ile tmlir. Mimarhk
egitimi ile ilk kez tangan @&renci, temel tasarim ve ¢izim teknikleringrénmeye
baslar. ilerleyen @itim yillarinda birgok @renci, sanal ortam ifade araclariyla da
karsilasarak her iki ifade aracindan da bireysel ilgi veepekleri d@rultusunda

yararlanmaya bgar.

Bu anlamda, ¢ailmada mimari tasarim ifade araclarini kullanmalira ve
sikliklarini degerlendirmeye olanak verecek sonuclar elde edebiliziek mimarlik
egitiminin son gamasindaki, yani bitirme projesi alagréncilerle cakilmistir. Bu
calismalar, iki ayri donem iginde tekrarlanarak giéin Ggrenci sayisinin artiriimasi,
calismanin d@rulanmasi ve ikinci donem iginde gahaya eklemeler yapilmasi

yoluyla calsmanin gektiriimesi amaclannstir.
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4.1.2 Tasarim Problemleri

Alan calsmasinin énemli bir kismi,goencilerin donem icinde yapmolduklari
projelerinden bgamsiz iki tasarim caimasinin belirlenerek 5 saatlik uygulama
suresi iginde grenci tarafindan tamamlanmasi Uzerine kurgulanmiBurada
Ogrencilerin mimari tasarim yaparken kullandiklaradé araclarini gerlendirme
amaci gudualdginden, ayni dénem icinde uygulanmak Uzere cok ifaxkhayan,
program yiku benzer iki tasarim konusu segilimi Konu caitlili gine
gidilmemesinin nedeni, ifade araclar gigrken konunun sabite yakin tutulmak
istenmesidir. Ayrica c¢evre kollarini sabitlemek i¢in tasarim konularinin ayerde

cozllmesi istenngtir.

Tasarlanacak konularin 5 saatlik uygulama suresdégtaslak tasarimdan sonug
tasarima ulgabilecek kapsamda konular olmasina sgiatistir. Boylece uygulama

suresi sonunda.géencilerin tasarim Grinind ortaya koyabileceklékiohUlmGgtar.

Bu tasarim konulari:
« Bir bankanirsubesi,
e Bir kamu kurulgunun 6demaubesi,

Olarak belirlenmytir.

Her donem icin iki gamali olan bu cama, iki eitim ddnemi boyunca

uygulanmgtir.

4.1.3 Alan Calgmasinin Uygulamasi ve Uygulama Ortami

Alan calsmasinin genel kapsami ve yapilan uygulamalgagidaki gibi

Ozetlenebilir:

1. dénem:

» Kisa sureli tasarim problemi ¢bzum egaialari,
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1. sama: Verilen tasarim konusunun geleneksel ifadelamakullanilarak
¢ozumlenmesi,
2. ama: Verilen tasarim konusunun sanal ortam ifadelan kullanilarak
(istenirse  geleneksel ifade araclan kullanimi ildesteklenebilir)
¢ozumlenmesi,

« Do6nem sonunda gencilerin mimari tasarim ifade araclar Uzerine

dustncelerini belirlemek icin anket uygulamasi yapgma

2. donem:

» Kisa sureli tasarim problemi ¢bzum egaialari,
l.sama: Verilen tasarim konusunun geleneksel ifadelamakullanilarak
¢6zimlenmesi,
2.sama: Verilen tasarim konusunun sanal ifade araclailanilarak
(istenirse  geleneksel ifade araclan kullanimi ildesteklenebilir)
¢6zimlenmesi,

« DoOnem sonunda gdencilerin mimari tasarim ifade araglar Uzerine
diUstncelerini belirlemek icin anket uygulamasi yapdgma

« (1.dénemden farkli olarak)gencilerin sonug Uriine waken dénem icinde
yaptiklari calgmalarda hangi tasarim ifade araclarini kullandiklassamalar
halinde inceleyebilmek i¢cin her mimari tasarim dete izleme ve gozlem

formunun uygulanmasi.

Alan calsmasina katilan timggencilerin tasarim problemlerinin ¢ézimlerine ve
projelerinin tasarim sireclerinesktin stiidyo ¢cakmalari, fot@raflar ve dijital ortam
kayitlari olarak belgelenstir. Ayrica tasarim surecinde ve sonucunda ortay@ak

drtnlere ait veriler de aygekilde dgerlendirilmistir.

Kisa sureli eskiz uygulamalar olarak cevrgWitarini sabitlemek icin ayni yerde

tasarlanmak tzere program yukidleser iki tasarim konusu verilrgtir.
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Yapilan kisa sireli uygulamalarinin gaenasinda verilen tasarim konusunun
geleneksel ifade araglari (eskiz gkéh, renkli kalemler vs.) ile ¢6zimlenmesi
istenmi, bu gamaya ait Grtnler fofvaflanip kaydedilmgtir. 2. agamada verilen
tasarim konusunun ise sanal ifade araclari kueakl fakat istenirse geleneksel
ifade aracglarindan da destek alarak ¢cozimlenmesidginden, 2. gamaya ilgkin
fotograf verilerinin dginda dijital veriler de elde edilsmtir.

Kisa sureli tasarim uygulamasinin 2amasina yonelik olarak secimeghaiki
ayri bilgisayar program kullaniimasi yoluna gidigtm. Bunlardan ilki mimarlga
yonelik nesne yonelimli bir program olan Archicad®incisi vektorel tabanl genel
kullanimh bir program olan Autocad®’dir. genciler bu iki programdan isteiini

secerek tasarimlarini somut drtnler haline gegierdir.

Eskiz uygulamalari icin iki ayri ortam kullanilgtr. Geleneksel ifade araclari ile
uygulanan 1. sama mimarlik stidyosu ortaminda, sanal ortam ifadeglari ile

uygulanan 2. gama ise bilgisayar laboratuarinda gercsgidémi stir.

Bu a&amalardan sonra ggencilerin  pilot c¢almalardaki tasarimlarinda
kullandiklar1 ifade araclarindaki yetkinliklerinioggulamak ve dgerlendirmek
amacli geriye donuk bir anket uygulamasi yapiimiYapilan bu anket uygulamasi

istatistiksel olarak dgerlendirilmistir.

Calsmanin dgrulanmasi amaciyla bir dénem boyunca yapilan uygalarin
tekrari, bir sonraki bitirme projesi doneminde derggklatirilmistir. Ancak, kisa
sureli uygulamalar ve anket uygulamasi tekrarinalekak 2. dénemde izleme ve
gozlem formu uygulamasi da yapiktm. Ogrencilerin tasarim sirecinde hangi
asamalarda hangi tasarim ifade araclarini kullandiklatakip ve saptamamiza
yarayan bu uygulama, her mimari proje dersi énégsencilere sorulan bir grup

sorudan olgan formlarin doldurulmasi ile gercekdigilmi stir.

Ayrica 2. donem deneysel gatha ve anketteki yanitlarin dayanaklarini arttirmak

amacityla, @rencilerin déonem ici mimari tasarim projesi dergin@dsarimlarindaki
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davrang bicimleri ve arag segimleri de incelersnvie fotaggraflanmstir. Bunlar alan

calismasinda ortaya konulngtur.

4.2 Alan Calsmasi

Alan calgmasinda iki ayri tasarim cgnasinin iki ayri gitim déneminde
uygulanmasi gerceldgrilmistir. Alan calsmasi verilerinden sonuclar elde etmek Ug¢
farkli acidan olanaklidir. Bunlar; alan gahasinda ifade araclarinin kullanimina
iliskin gbzlemler, alan caimasinda elde edilen tasarim c¢ozumlerinin
degerlendiriimesi ve c¢agmalar sonrasinda uygulanan anketlerin istatistiksel
deserlendirmeleri yoluyla olabilmektedir. Bu cgha kapsamindagalikli olarak
istatistiksel dgerlendirmelere @rlik verilecek olmasina kamn, diger inceleme ve

degerlendirme olanaklari da 6nemli bulunmaktadir.

4.2.1 Alan Calsmasinda Kullanilanifade Araclari

Alan calsmasinin kurgusu gegg ifade araclarinin kullanimmin sinirlanmi
olmasi cakmay!r deerlendirmeyi kolaylgtirmaktadir. Cakmalar sirasinda
geleneksel ve sanal ortam ifade araclar ile ildilillanimlar belirlenmytir.
Calismalarin ikinci bolimia olan sanal ortam ifade arackullanimiyla tasarim
probleminin ¢6zUmunde, istenirse geleneksel ifadaclarinin kullanilabilecek
olmasi cakma alaninda 6nemli veriler vermektedir. Sanal ortdade araclari
kullaniminda, argirma sorusuna Iga ve iliskilendirme 6nerisi ile sorgulanan, ifade
araclarinin  birlikte kullanimina gkin kullanimlar saptanmgtir. Casunlukla
tasarimin bgangic veya erken samalarinda geleneksel araclarasveuldusu
gorulmistr. Genel olarak ifade araclari sinirlamasina mmagina kann, bir Kisi
sanal ortam ifade araclarini kullanmayi se¢mngeraiher iki cagmayi da geleneksel

araclar yoluyla yapnstir.

Alan calsmasinda geleneksel ifade araclarinasik&abullenilmg bir kullanim
rahatlgl ve kolaylgl gozlemlenmitir. Sanal ortam ifade araclarinda ise kullanimda
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rahathk ve kolaylik yaklgmi gosterenler olmasina kar, mesafeli yaklgm ve

kullanimda kisith olma durumlari bulunmaktadir.

Alan calsmasinin ikinci doneminde ek olarak bir uygulama iyagtir. Ek
uygulama, 2005-2006g#im yili, bahar yariyilinda, 21 kiden olgan son sinif
Ogrencilerinin tasarimlarinda kullarigi ifade araglarinin ve 8kmnan ifadelerin
g6zlemlenmesinden ojmaktadir. ifade araclar ile $anmaya calilan ifade
alanlari 6nemli bulunmaktadir. Son singréncileri yaklaik 15 haftalik bir tasarim
doneminde, haftada 2 gin, gunde 4 ders saatlibprioigramla tasarimlarini ifade
etmiglerdir. Uygulama, derslerin biangicinda @rencilerin hazirlanyi oldugu
calismalarin incelenmesini §kyacak bir gozlem formuyla gercekdigilmi stir.
Go6zlem formu her bir grenci icin iki farkll ifade araci kullanma alterifati de
icermekte ve hangisamada, hangi ifade aracini hangi ifadeler icin dadizin
belirlemeye yonelik olarak dizenlenyti.

Go6zlem formunda tasarim dretim sdreci 11 temgneaya bolunmgitr. Bu
asamalar, yazi bazli anlatim cahalari, argtirma calgmalari, programlamaya
yonelik calgmalar, mekansal ¢cozimleme galalari, leke ve kroki calimalari, eskiz
calismalari, iki boyuta (2D) yonelik ¢ginalar, G¢ boyuta (3D) yonelik cginalar,
model olgturma calgmalari, gorsel gercelde yonelik cagmalar ve cakmalarin
sonlandiriimasina yonelik cgtnalardir. Bu temel samalar farkl ifade araclari ile
yapilan Uretimler icin, d@skenlerin sabitlenebilmesi amaciyla ayni kabul editm
Genel olarak tasarim sirecideser olmakla birlikte, ifade araglarinin 6z nitelikle
nedeniyle bazi ifade tekniklerinde begize sgzslama gucligl olusmustur. Gorsel
gerceklik sglamaya yonelik cagmalar belirtilen duruma 6rnek olarak verilebilir.
Belirtilen gozlemler bir gitim donemi boyunca uygulanarak birgcok edinimler

sglanmstir.

Sirec izlemeye dayali alan gahasinda, grenci tasarimcilarin buyik gonlugu
her iki ifade ara¢ ve tekniklerini de kullanmayi¢seslerdir. Calgma alaninin
gozleme dayali bolumi icinde yer alan 21 tasariartigialnizca 2 ki sadece

geleneksel ifade araclarini kullanmayi segimiGeri kalan 19 ki tasarim sureci
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icinde deisen ygunluklarda her iki ifade araci ve tekiii de kullanmglardir. ifade
aracl ve tekmi seciminde tasarim sirecininsamnalari etkili olmgtur. Ornegin
tasarimin erkensamalarinda (eskiz, konsept gélime, vb.) geleneksel ifade arac ve
teknikleri ygsun kullaniliyorken, cizimlerin sonlandiriimasi veérgellatiriimesi
asamalarinda BDMT ifade arag¢ ve tekniklerinde kultanartsiyla kailasiimistir.
Calisma alaninin gézleme dayall boliminden elde edittev siginda gagidaki

grafiklere ulailmistir;

Gelenekselifade Araclan Kullanimi

¢ 7000% 70,00%

‘?O‘; _ 60,00%- - 60,00%

= %0

5 2 50,00%: - 50,00%

e}

s g; 40,00%- 40,00%

2 5 30,00%] 30,00%
=}

< 7 2000%- - 20,00%

@

S 10,00% - 10,00%

© 0,00%- - 0,00%

N yogunluk
—e—tepe nok

Sekil 4.1 Ders iginde geleneksel ifade araclaridulininin ygunluguna iliskin grafik.

Sanal Ortamifade Araclan Kullanimi
£ 60,00% 60,00%
& & 50,00%- - 50,00%
=
2 5 40,00% - 40,00%
S oon
k=)
o 2 30,00% - 30,00%
Q =
T 7 20,00%1 - 20,00%
8 3
g  10,00%- - 10,00%
©
0,00% - - 0,00%
I yogunluk
—e—tepe nok

Sekil 4.2 Ders iginde sanal ortam ifade araclarldauminin ygunluguna iliskin grafik.
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4.2.2 Alan Calsmasindan Elde Edilen Tasarim Cdzumleri

Alan calsmasi iki itim doénemi boyunca tekrarlangtr. Bu calgmalar toplu
olarak aagida tablolar halinde verilmgiir. Calismalarda énemli bulunansamalar
secilerek tabloya yenérilmistir. Tablolar Uzerinde calmalara ilgkin genel
degserlendirmeler ve tasarima skin yorumlar bulunmaktadir. Bu tablolarin
calismalara ilgkin fikir vermeleri beklenmektedir. (Tablolarda E&rfi Evet, H harfi

Hayir kelimesini simgelemektedir).



Tablo 4.3 @renci 1’e ait geleneksel ifade aragclari ile yapgatsmalar (Uygulama 1).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sireckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcl tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

ANANAN

Kullanilan ifadeler 6zguin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel D&erlendirme :

Yazi bazlh anlatimlara gaurulmustur.

iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Ucuincii boyut ifadeleri yeterli bulunmagtr.

Gorsel anlatimlar yapilamastr.

Tasarim istenilen olgunga ulgsmamstir.




Tablo 4.4 Grenci 2'ye ait geleneksel ifade araclari ile yapgalsmalar (Uygulama I).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sireckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangrmidir?

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

Tasarimi geftirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimcl ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin madur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli duzeyde tamamlagmidir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir?

ANANAN

Tasarim gorsellik ggamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmgtir.

Yazi bazh anlatimlara lyaurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunrgtur.

Uclincii boyutu anlatan ifadelerestarulmustur.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.5 @renci 3'e ait geleneksel ifade aragclari ile yapgatsmalar (Uygulama 1).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

m
T

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sireckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangrmidir?

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duyshmudur?

Tasarimi geftirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimcl ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagrmidir?

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin mudur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli duzeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmgtir.

Yazi bazh anlatimlara lyaurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunrgtur.

Uclincii boyut ifadeleri eksiktir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.6 @renci 4'e ait geleneksel ifade aragclari ile yapgatsmalar (Uygulama I).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckietilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangrmidir?

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

Tasarimi geftirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimcl ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin madur?

AN

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli duzeyde tamamlagmidir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir?

Tasarim gorsellik ggamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

ANANANANAN

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmgtir.

Yazi bazh anlatimlara lyaurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunrgtur.

Uclincii boyut ifadeleri etkili kullaniingtir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.7 @renci 5’e ait geleneksel ifade aragclari ile yapgatsmalar (Uygulama 1).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sireckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangrmidir?

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

Tasarimi geftirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimcl ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

ANANAN

Kullanilan ifadeler 6zgiin madur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli duzeyde tamamlagmidir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir?

Tasarim gorsellik ggamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmgtir.

Yazi bazh anlatimlara lyaurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunrgtur.

Uclincii boyut ifadelerine aurulmustur.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.8 @renci 6'ya ait geleneksel ifade araclari ile yapgalsmalar (Uygulama I).
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TASARIMLAR DEGERLENDIRMELERI

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunga ulgmis midir?

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sireckletilmis midir?

ANBNAN

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

ANANAN

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

Ana fikri anlatan caymalar yetersizdir.

Yazi bazl anlatimlara lgaurulmustur.

iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunrgtur.
Uclincii boyut ifadelerine az paurulmustur.
Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.9 @renci 7'ye ait geleneksel ifade aragclari ile yapgalsmalar (Uygulama I).
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TASARIMLAR DEGERLENDIRMELERI

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunga ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sireckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

Ana fikri anlatan gagmalar yapilmgtir.

Yazi bazl anlatimlara lgaurulmustur.

iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunrgtur.
Uclincti boyut ifadeleri etkisizdir.

Tasarim yeterli olguniga ulgmistir.




Tablo 4.10 @renci 8'e ait geleneksel ifade aragclari ile yapgatsmalar (Uygulama I).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunga ulgmis midir?

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sireckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

ANANAN

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

Ana fikri anlatan ¢abmalar yapilmanstir.

Yazi bazl anlatimlara lgaurulmustur.

iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunrgtur.

Uclincii boyut ifadelerine aurulmamstir.

Tasarim yeterli olguniga ulgsmamstir.




Tablo 4.11 @renci 9’a ait geleneksel ifade araclari ile yapgaismalar (Uygulama I).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim surecilietiimis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

ANANAN

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel D&erlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazl anlatimlara lkeurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.

Ucuincii boyutu anlatan ifadeleresigarulmustur.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.12 @renci 10’a ait gelensel ifade araclari ile yapgahsmalar (Uygulama ).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunga ulgmis midir?

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sireckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANANAN

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

ANANAN

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

Ana fikri anlatan ¢abmalar yapilmanstir.

Yazi bazl anlatimlara lgaurulmustur.

iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunrgtur.

Uclincii boyut ifadelerine az paurulmustur.

Tasarim yeterli olguniga ulgsmamstir.




Tablo 4.13 @renci 11’e ait geleneksel ifade aragclari ile yapgalsmalar (Uygulama I).

68

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunga ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sireckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

ANANAN

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

Ana fikri anlatan gagmalar yapilmgtir.

Yazi bazl anlatimlara lgaurulmustur.

iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunrgtur.

Uclincii boyut ifadeleri etkili kullaniingtir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.14 @renci 12'ye ait geleneksel ifade araglari ile yapitalsmalar (Uygulama 1).

69

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunga ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sireckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

ANANAN

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

Ana fikri anlatan gagmalar yapilmgtir.

Yazi bazl anlatimlara az pairulmustur.

iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunrgtur.

Uclincii boyut ifadeleri etkili kullaniingtir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.15 @renci 13'’e ait geleneksel ifade aragclari ile yapgalsmalar (Uygulama I).

70

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sireckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangrmidir?

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

Tasarimi geftirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANANAN

C) Tasarimcl ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

ANANAN

Kullanilan ifadeler 6zgiin madur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli duzeyde tamamlagmidir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir?

Tasarim gorsellik ggamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmgtir.

Yazi bazh anlatimlara az pairulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunrgtur.

Uclincii boyut ifadelerine aurulmustur.

Tasarim yeterli olguniga ulasmamsgtir.




Tablo 4.16 @renci 14’e ait geleneksel ifade araclari ile yapgalsmalar (Uygulama I).

71

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunga ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sireckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

ANANAN

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

Ana fikri anlatan gagmalar yapilmgtir.

Yazi bazl anlatimlara lgaurulmustur.

iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunrgtur.

Uclincii boyut ifadeleri etkili kullaniingtir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.17 @renci 15’e ait geleneksel ifade aragclari ile yapgalsmalar (Uygulama I).

72

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sireckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangrmidir?

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

Tasarimi geftirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimcl ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin madur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli duzeyde tamamlagmidir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir?

ANANAN

Tasarim gorsellik ggamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmgtir.

Yazi bazh anlatimlara lyaurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunrgtur.

Uclincii boyut ifadeleri etkili kullaniingtir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.18 @renci 16'ya ait geleneksel ifade araglari ile yapitalsmalar (Uygulama 1).

73

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckietilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangrmidir?

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

Tasarimi geftirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimcl ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

ANANAN

Kullanilan ifadeler 6zgiin madur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli duzeyde tamamlagmidir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir?

Tasarim gorsellik ggamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmgtir.

Yazi bazh anlatimlara az pairulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunrgtur.

Uclincii boyutu anlatan ifadelerestarulmustur.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.19 @renci 17’ye ait geleneksel ifade araclari ile yapitalsmalar (Uygulama 1).

74

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

ﬁ)

de— TALATPRARA LAl

LEETET

anafr & A7

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim surecklietilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangmdir?

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek arac gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iliskin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullarsnmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

AN

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgin madar?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilsnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel D&erlendirme :

Ana fikri anlatan cabmalar yapilmytir.

Yazi bazh anlatimlara laurulmustur.

el

chfve 0 71 180

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.

Uciincii boyut ifadelerine baurulmamstir.

Tasarim yeterli olguniga ulasmamsgtir.




Tablo 4.20 @renci 18’e ait geleneksel ifade araclari ile yapgalsmalar (Uygulama 1).

75

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sireckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

Tasarimi geltirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

AN

Mevcut arag¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcl tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zguin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

AN NAN

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

Ana fikri anlatan gagmalar yapilmgtir.

Yazi bazl anlatimlara lgaurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.
Uclincti boyut ifadelerine aurulmustur.
Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.21 @renci 1’e ait sanal ortam ifade araclari ile yapdalsmalar (Uygulama I).

76

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER 1

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sureckletiimis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir?

Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir?

Tasarimcli bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi geltirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

AN

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullargmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sdamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

ANBNANANAN

E) Genel D&erlendirme :

Geleneksel ifade araclarinasbarulmamstir.
Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.
Uctincii boyut ifadeleri etkili kullanilngir.
Gorsellik yeterli dizeyde ganmstir.
Tasarim yeterli olgunluktadir.

Mimarliga yonelik BDT yazilimi kullanilngtir.




Tablo 4.22 @renci 2'ye ait sanal ortam ifade araclari ile yapitalsmalar (Uygulama 1).
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TASARIMLAR

e —
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NN

DEGERLENDIRMELER
H
A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir? v
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir? v
Tasarim sureckletiimis midir?
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur? v
Tasarimda eksikler bulunmakta midir?
B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangmdir?
Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir? v
Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?
Tasarimi gelitirmek icin ek arac gerekmekte midir? v
Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir? v
C) Tasarimci ifade kullanimina iliskin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullarsnmnidir? v
Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v
Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir? v
ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v
Kullanilan ifadeler 6zgin madar? v
4 D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir? v
i Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanmlgxmidir?
Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir? v
v

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel D&erlendirme :

2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araglarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngur.

Uctincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Gorsellik sglanamarmgtir.

Tasarim yeterli olguniga ulasmamsgtir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgtir.




Tablo 4.23 @renci 3’e ait sanal ortam ifade araglari ile yagighlsmalar (Uygulama I).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim surecklietilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANANANANAN

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangmdir?

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

ANANAN

Tasarimi gelitirmek icin ek arac gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iliskin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullarsnmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgin madar?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilsnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel D&erlendirme :

Anafikir gelistirmede ve bglangi¢ eskizlerinde,

geleneksel ifade araglarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngur.

Uctincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Gorsellik sglanamarmgtir.

Tasarim yeterli olguniga ulamistir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgtir.




Tablo 4.24 @renci 4’e ait sanal ortam ifade araclari ile yapdalsmalar (Uygulama I).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

pasif

h1

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckletiimis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangmdir?

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek arac gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

AN

C) Tasarimci ifade kullanimina iliskin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullarsnmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

e

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgin madar?

AN

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilsnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

ANANANANAN

E) Genel D&erlendirme :

Tasarimin timgamalarinda,

geleneksel ifade araglarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngur.

Uctincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.

Gorsellik yeterli dizeyde geanmstir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.

Mimarliga yonelik BDT yazilimi kullanilngtir.




Tablo 4.25 @renci 5’e ait sanal ortam ifade araclari ile yapdalsmalar (Uygulama I).

80

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckletiimis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

EEMb AT BLAMI

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

SERGILEME

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangmdir?

MEKANI

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek arac gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

AN

C) Tasarimci ifade kullanimina iliskin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullarsnmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgin madar?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilsnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir?

ANANAN

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel D&erlendirme :

Geleneksel ifade araclarinaslarulmamstir.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngur.

Uctincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.

Gorsellik yeterli dizeyde glnamamytir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgtir.




Tablo 4.26 @renci 6'ya ait sanal ortam ifade araclari ile yapitalsmalar (Uygulama 1).

81

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulgmig midir?

m

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

T T

=

S

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

ANANAN

Tasarimi geftirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcl tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimci tim ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Degerlendirme :

2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uclincii boyut ifadeleri kullaniimatir.

Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olguniga ulgmistir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgtir.




Tablo 4.27 @renci 7’ye ait sanal ortam ifade araclari ile yapitalsmalar (Uygulama 1).

82

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

-------

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulgmig midir?

m

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

glvenlik_
o f?&--"

giris

\_./" “\\__

smrailsmes

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

Tasarimi geftirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

AN

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcl tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimci tim ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Degerlendirme :

2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uclincii boyut ifadeleri kullaniimatir.

Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olguniga ulgmistir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgtir.




Tablo 4.28 @renci 8’e ait sanal ortam ifade araclari ile yapdalsmalar (Uygulama I).

83

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

T RTeE Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

i Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
} : Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,

e UmE g Tasarimci tum araclar kullangmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

ANANAN

Tasarimi geltirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arag¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin muduar?

ANANANAN

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

> Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :
Anafikir gelistirmede ve bglangi¢ eskizlerinde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.
Uclincii boyut ifadeleri kullaniimatir.
Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olguniga ulgmamstir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.




Tablo 4.29 @renci 9’a ait sanal ortam ifade araclari ile yapdalsmalar (Uygulama I).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

Tasarimi geltirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

AN

Mevcut arag¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin muduar?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

AN NAN

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

Geleneksel ifade araclarinaskarulmamstir.

iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uctincii boyut ifadeleri etkili kullanilngir.

Gorsellik yeterli dizeyde gnamangtir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.

Mimarliga yonelik BDT yazilhimi kullanilngtir.




Tablo 4.30 @renci 10’a ait sanal ortam ifade aragclari ile yapitalsmalar (Uygulama 1).

85

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckietilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

DINLENME
MEKANI

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangrmidir?

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

" o s 5 -
m]-Al |

Tasarimi geftirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANANAN

e O

MUDUR opAsT  [[]] |—||—
-

C) Tasarimci ifade kullanimina iliskin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

(] ]

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir? v

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v

Kullanilan ifadeler 6zgin madar?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,

Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir? v
v

Tasarim gorsellik ggamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Geleneksel ifade araclarinaslarulmamstir.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngur.

Uctincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.

Gorsellik yeterli dizeyde glnamamytir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.

Mimarhiga yonelik BDT yazilimi kullanilngtir.




Tablo 4.31 @renci 11’e ait sanal ortam ifade aragclari ile yapitalsmalar (Uygulama 1).

86

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

H
A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir? v/
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir? v
Tasarim sureckietilmis midir?
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur? v
Tasarimda eksikler bulunmakta midir?
B) Tasarimci arag¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangrmidir? v
Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir? v
Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?
Tasarimi geftirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir? v
Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir? v
C) Tasarimci ifade kullanimina iliskin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?
Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v
Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

‘| ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v
Kullanilan ifadeler 6zgin madar? v
D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,

Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir? v/

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir? v
v

Tasarim gorsellik ggamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araglarinaslarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunmagtr.

Uctincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Gorsellik sglanamarmgtir.

Tasarim yeterli olguniga ulasmamsgtir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilngtir.




Tablo 4.32 @renci 12’ye ait sanal ortam ifade araglari ile yapcalsmalar (Uygulama ).

87

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

GiRIS KATI PLAMNI

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckietilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

GIRIS HOLU

B) Tasarimci arag¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangrmidir?

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

ANANAN

Tasarimi geftirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iliskin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgin madar?

AN

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir?

Tasarim gorsellik ggamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

ANANANANAN

E) Genel Dgerlendirme :

Tasarimin timgamalarinda,

geleneksel ifade araglarinaslarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngur.

Uctincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.

Gorsellik yeterli dizeyde geanmstir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.

Mimarhiga yonelik BDT yazilimi kullanilngtir.




Tablo 4.33 @renci 13’e ait sanal ortam ifade aragclari ile yapitalsmalar (Uygulama 1).

88

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

Dani sma-Gliv

Atrium

= ‘ STy, SIS W

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckletiimis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangmdir?

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek arac gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

AN

C) Tasarimci ifade kullanimina iliskin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullarsnmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgin madar?

AN

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,

~ | _Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilsnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

ANANANANAN

E) Genel D&erlendirme :

Geleneksel ifade araclarinaslarulmamstir.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngur.

Uctincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.

Gorsellik yeterli dizeyde geanmstir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.

Mimarliga yonelik BDT yazilimi kullanilngtir.




Tablo 4.34 @renci 14’e ait sanal ortam ifade aragclari ile yapitalsmalar (Uygulama ).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim surecilietiimis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir?

Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir?

Tasarimcli bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

LASNY O Mevcut arag kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullargmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araglarla sganamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

ANANAN

Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

E e Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sdamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

vz 7 \ 2 boyutu iceren ifadelerde,
L l
e l| geleneksel ifade araclarinasarulmustur.
| = N i o T T
| Jgf GIRE L Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.

{ ' — Uclincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

= = Gorsellik sglanamantir.
Tasarim yeterli olgunia ulamamstir.
Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgtir.




Tablo 4.35 @renci 15’e ait sanal ortam ifade aragclari ile yapitalsmalar (Uygulama 1).

90

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

ATBUE

HALATRAS

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulamis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckietilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

[T

B) Tasarimci arag¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclari kullangrmidir?

Tasarimci tum araclar yetkin kullangymidir?

ALATRASABULYS

Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

ANANAN

Tasarimi geftirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

gliney

C) Tasarimci ifade kullanimina iliskin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgin madar?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir?

Tasarim gorsellik ggamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Tasarimin timgamalarinda,

geleneksel ifade araglarinaslarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngur.

4| Uglincti boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Gorsellik sglanamarmgtir.

Tasarim yeterli olguniga ulamistir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilngtir.




Tablo 4.36 @renci 16’ya ait sanal ortam ifade araglari ile yapcalsmalar (Uygulama 1).

91

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELERI

T A) Genel olarak tasarima iliskin,

m

T Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
ror-Lr

it Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?
L Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

— Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

ANANAN

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

ANANAN

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :
Tasarimin timgamalarinda,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.
Uclincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.
Gorsellik yeterli dizeyde ganmstir.
Tasarim yeterli olgunluktadir.

Mimarliga yonelik BDT yazilhimi kullanilngtir.




Tablo 4.37 @renci 17’ye ait sanal ortam ifade araglari ile yapcalsmalar (Uygulama ).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

ez
x| ,||_1;¢;_:J|
= | [

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m
T

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

ANANAN

y P

0oa | goo
b O = _'L:“
R0

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tum ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcl tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin muduar?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel D&erlendirme :

2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uclincii boyut ifadeleri kullaniimatir.

Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olguniga ulgmistir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgtir.




Tablo 4.38 @renci 18’e ait sanal ortam ifade aragclari ile yapialsmalar (Uygulama 1).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olguniga ulgmig midir?

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,

‘ Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?
Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

| Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysxmudur?
Tasarimi geftirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcl tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimci tim ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Degerlendirme :
Anafikir gelistirmede ve bglangi¢ eskizlerinde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.
Uclincii boyut ifadeleri kullaniimatir.
Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olguniga ulgmamstir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgtir.




Tablo 4.39 @renci 1’e ait geleneksel ifade araglari ile yapgahsmalar (Uygulama I1).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim surecilietiimis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir?

Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazl anlatimlara lgaurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.

Ucuincii boyut ifadelerine eurulmustur.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.40 @renci 2'ye ait geleneksel ifade araclari ile yapgalsmalar (Uygulama I1).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim surecilietiimis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir?

Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

ANANAN

- Tasarim gorsellik ggdamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazl anlatimlara lkeurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.

Ucuincii boyut ifadelerine eurulmustur.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.41 @renci 3’e ait geleneksel ifade araglari ile yapgahsmalar (Uygulama I1).
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TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

E|H
A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir? v/
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir? v/
Tasarim surecilietiimis midir? v/
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur? v
Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v
B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
el fokee S el Tasanimer tim araglan kullangmidir? v
g Y - Tasarimc! tiim araclari yetkin kullargmmidir? v/
e Dl Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysimudur? v
= . Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir? v
Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir? v
. C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
=.___] ¥ s Tasarimci tim ifade alanlarini kullargnmidir? v
’L / > “"“"‘-i—i_.____h Tasarimcl tim ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v
i / Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir? v
i Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v/
Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir? v/
[ - D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
i Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir? v/
. e S8 Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir? v
: . ‘Il /% Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir? v
L K™ Tasarim gorsellik ggamakta midir? v
4

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazl anlatimlara lkeurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.
Ucuincii boyut ifadelerine eurulmustur.
Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.42 @renci 4’e ait geleneksel ifade araglari ile yapgahsmalar (Uygulama I1).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim surecilietiimis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir?

Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

ANBNANANAN

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazl anlatimlara lkeurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.

Ucuincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.43 @renci 5’e ait geleneksel ifade araglari ile yapgahsmalar (Uygulama I1).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim surecilietiimis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

AN NAN

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel D&erlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazl anlatimlara lkeurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.

Ucuincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.44 @renci 6'ya ait geleneksel ifade araclari ile yapgalsmalar (Uygulama I1).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim surecilietiimis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANANAN

B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir?

Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir?

AN NAN

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Yazi bazl anlatimlara laurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uctincii boyut ifadeleri yeterli bulunmagtr.

Gorsel anlatimlar yapilamastir.

Tasarim istenilen olgunga ulgmamstir.




Tablo 4.45 @renci 7’ye ait geleneksel ifade araclari ile yapgalsmalar (Uygulama I).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

e

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim surecilietiimis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

| B) Tasarimci ara¢ kullanimina iliskin,

Tasarimci tum araclar kullangmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

=
—
—
e, |

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

ANBNANANAN

E) Genel D&erlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazl anlatimlara lkeurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.

Ucuincii boyutu anlatan ifadeleresigarulmustur.

Tasarim yeterli olgunluktadir.
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Tablo 4.46 @renci 8’e ait geleneksel ifade araglari ile yapgahsmalar (Uygulama I1).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,

Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir? v/
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir? v
Tasarim surecilietiimis midir?
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANANAN

B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir? v/
Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir? v/
Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?
Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir? v

S Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?
Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?
Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir?

AN NAN

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,

F_ ' Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir? v/
" Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir? v/

: : il Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir? v

Tasarim gorsellik sgamakta midir? v

Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v/

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazl anlatimlara lkeurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.
Ucuincii boyutu anlatan ifadeleresigarulmustur.
Tasarim yeterli olgunluktadir.
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Tablo 4.47 @renci 9'a ait geleneksel ifade araglari ile yapgahsmalar (Uygulama I1).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

m
T

A) Genel olarak tasarima iliskin,

Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?
Tasarim surecilietiimis midir?
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v

ANANANAN

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir? v/
Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir? v/

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

ANANAN

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir? v

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v/
Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir? v
ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v/

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur? v/

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,

Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?
Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

- T T L
il / 'r*l':{'t’j Tasarim gorsellik sgamakta midir?
- 1 : J:'jh- 3 II )

'“H._,_q___,,-' ! Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

ANBNANANAN

E) Genel D&erlendirme :

i Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

- Yazi bazl anlatimlara lkeurulmustur.
~ iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngur.
Ucuincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.
Tasarim yeterli olgunluktadir.
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Tablo 4.48 @renci 10’a ait gelensel ifade araclari ile yapgahsmalar (Uygulama II).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

m
T

S A) Genel olarak tasarima iliskin,
E"q Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
—

X Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?
_ Tasarim surecilietiimis midir?

—p : Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
L : Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v

ANANANAN

B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir? v/
Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir? v/
Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

ANANAN

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir? v

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v/
| | Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir? v
| S_—— ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v

Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir? v/

| — D) Tasarimin tamamlanmasina ilkin,
| P_ = :-:i_-~ o Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?
B tﬂ{ Nk, T Sy ] Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgymidir?

f’"‘:&% E ;E N Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?
g T - — v/

—hd Tasarim gorsellik sgamakta midir?

ANANAN

Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v/

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazh anlatimlara az pairulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.
Ucuincii boyutu anlatan ifadeleresigarulmustur.
Tasarim yeterli olgunluktadir.
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Tablo 4.49 @renci 11’e ait geleneksel ifade araclari ile yapdalsmalar (Uygulama I1).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

m
T

', = A) Genel olarak tasarima iliskin,

Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?
£ Tasarim surecilietiimis midir?
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v

ANANANAN

B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir? v/
Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir? v/
Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

ANANAN

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir? v

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v
Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?
Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

AN NAN

IS CPEs. o

i« Kullanilan ifadeler 6zgiin miduar?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,

..-* .
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

SERViS R
] TR Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?
Tasarim gorsellik sgamakta midir? v

ANANAN

Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v/

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazh anlatimlara az pairulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.
Ucuincii boyutu anlatan ifadeleresigarulmustur.
Tasarim yeterli olgunluktadir.
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Tablo 4.50 @renci 12’ye ait geleneksel ifade araclari ile yapitalsmalar (Uygulama II).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

m
T

- 1
[ popmmndd waE TEE —

A) Genel olarak tasarima iliskin,

Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
e e | | Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

I Tasarim surecilietiimis midir?
o ) j Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v

ANANANAN

B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir? v/
Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir? v/
Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

ANANAN

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir? v

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v/
Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir? v
Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v/

TWikuis wad was - Kullanilan ifadeler 6zgin midar? v/

CEYWRE

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,

Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

T | I “\-\ - Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?
= U Tasarimda 3D ifadeler etkili kullaniigymidir?
||I / \‘\ Tasarim gorsellik sdamakta midir? v

ANANAN

Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v/

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazl anlatimlara lkeurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.
Ucuincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.
Tasarim yeterli olgunluktadir.
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Tablo 4.51 @renci 13’e ait geleneksel ifade araclari ile yapdalsmalar (Uygulama I1).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,

Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir? v
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir? v
Tasarim surecilietiimis midir? v/

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur? v
Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v

B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir? v/
Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?
Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANANAN

N C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
(VT T T Tasarimcl tiim ifade alanlarini kullarsnmidir? v/

[ | . Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir? v
: ' Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?
Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir?

AN NAN

ot D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir? v
Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir? v/

! - . Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgimidir? v

Tasarim gorsellik sgamakta midir? v

N 972 Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan ¢cagmalar yapiimanstir.
Yazi bazh anlatimlara az pairulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.
Ucuincii boyut ifadelerine az paurulmustur.
Tasarim yeterli olgunia ulamamstir.
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Tablo 4.52 @renci 14’e ait geleneksel ifade araclari ile yapdalsmalar (Uygulama I1).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

m
T

£l ,x-‘“»-._; A) Genel olarak tasarima iliskin,
kL - N Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
bt : o Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

i g § o e Tasarim surecilietiimis midir?

+
EACAR TARNT LA

A TR - i Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
o e Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v

ANANANAN

”F:T;‘:::w f'ifu:" “yAttly B) Tasarimer arag kullanimina iliskin,
4T

NOHF B FLER P iMUELIMN Tasarimci tum araclar kullangmidir? v/
>1'H'_ﬁ'|

Ll EmME
mmn BA RN HEERTIN

PASIE SIIMLER 55 pay pitatodrl & Tasarimcl bgka araglara gereksinim duysmmudur?
aME 1M
—SEMVIAL I SOWwS 1

o .
1o ng,\fh.l Mevcut ara¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir? v/

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,

Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir? v

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v/

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir? v
ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v/

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur? v/

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,

Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?
Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?
Tasarim gorsellik sgamakta midir?

ANBNANANAN

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel D&erlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazl anlatimlara lkeurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.
Ucuincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.
Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.53 @renci 15’e ait geleneksel ifade araclari ile yapdalsmalar (Uygulama I1).

108

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

= RORF PRSI

L e T

L R e

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim surecilietiimis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir?

Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

ANANAN

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazl anlatimlara lkeurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.

Ucuincii boyutu anlatan ifadeleresigarulmustur.

Tasarim yeterli olgunluktadir.




Tablo 4.54 @renci 16’ya ait geleneksel ifade araclari ile yapitalsmalar (Uygulama II).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

_'.,:‘-’

ool

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim surecilietiimis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir?

Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

F i

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir?

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

.. Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazl anlatimlara lkeurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.

Ucuincii boyutu anlatan ifadeleri etkisizdir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.
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Tablo 4.55 @renci 17’ye ait geleneksel ifade araclari ile yapitalsmalar (Uygulama II).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

m
T

A) Genel olarak tasarima iliskin,

Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?
Tasarim surecilietiimis midir?
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v

ANANANAN

= | B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,

| =1 | Tasarimcl tum araglari kullangrmidir? v/

= - Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir? v/
| | Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?
I

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

ANANAN

Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir? v
[ = =3 Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v/

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir? v

[E—— T . ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v/

Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir? v/

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,

Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?
Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?
Tasarim gorsellik sgamakta midir? v

ANANAN

Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v/

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan ¢cagmalar yapiimanstir.

Yazi bazl anlatimlara lkeurulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.
Ucuincii boyutu anlatan ifadeleresigarulmustur.
Tasarim yeterli olgunluktadir.
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Tablo 4.56 @renci 18’e ait geleneksel ifade araclari ile yapgdalsmalar (Uygulama I1).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

m
T

A) Genel olarak tasarima iliskin,

Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

ANANANAN

P Tasarim surecilietiimis midir?

\ : . ) .

A\ '“j Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
— ==l Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v

| B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,

T . Tasarimci tum araclar kullangmidir? v

_ Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir? v/
- y | | &« Tasarimci bgka araclara gereksinim duysmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

ANANAN

I SREL S Mevcut ara¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir? v

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v/

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir? v

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v/
Kullanilan ifadeler 6zgiin midur? v/

I D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

| ! el == Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilsynmidir?
1 z Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?
Tasarim gorsellik sgamakta midir?

ANANAN

Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v/

E) Genel D&erlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.

Yazi bazh anlatimlara az pairulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.
Ucuincii boyutu anlatan ifadeleresigarulmustur.
Tasarim yeterli olgunluktadir.
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Tablo 4.57 @renci 19’a ait geleneksel ifade araclari ile yapdalsmalar (Uygulama I1).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

m
T

A) Genel olarak tasarima iliskin,

Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?
Tasarim surecilietiimis midir?

ANANANAN

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v

[ ™ ~ B) Tasarimci arag kullanimina iliskin,
‘ 3 Tasarimci tum araclar kullangmidir? v/

Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir? v/
| Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

ANANAN

e - - Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,

Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir? v

Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v/

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir? v
Ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v/

KEST 6fi4gn
Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir? v/

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,

g

Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

ANBNANANAN

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan cagmalar yapilmytir.
. o L1 — Yazi bazli anlatimlara kaurulmustur.
= Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunnstur.
L Uclincu boyutu anlatan ifadeleresisarulmustur
MERVE SIVL -¢ yut i -
~s—-——==" Tasarim yeterli olgunluktadir.
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Tablo 4.58 @renci 20'ye ait geleneksel ifade araclari ile yapitalsmalar (Uygulama II).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,

Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir? v
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir? v
Tasarim surecilietiimis midir?
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANANAN

B) Tasarimci ara¢ kullanimina iligkin,
Tasarimci tum araclar kullangmidir? v/
Tasarimci tim araclar yetkin kullangmmidir? v/
Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?
Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimcli tim ifade alanlarini kullargmnidir? v

pae Tasarimci tlim ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir? v
. [fadelerde bireysellik bulunmakta midir? v/

Kullanilan ifadeler 6zgiin maduir? v/

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?
Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?
Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?
Tasarim gorsellik sgamakta midir? v

ANANAN

Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v/

E) Genel Dgerlendirme :

Ana fikri anlatan ¢cagmalar yapiimanstir.
Yazi bazh anlatimlara az pairulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur.
Ucuincii boyut ifadelerine az paurulmustur.
Tasarim yeterli olgunia ulamamstir.




Tablo 4.59 @renci 1’e ait sanal ortam ifade araclari ile yapgalsmalar (Uygulama I1).

114

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunga ulgmis midir?

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

| B) Tasarimci ara¢ kullanimina iliskin,

Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

ANANAN

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ik AR E

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uclincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olguniga ulgsmamstir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.




Tablo 4.60 @renci 2'ye ait sanal ortam ifade araclari ile yapitalsmalar (Uygulama I).

115

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m
T

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

! i 0 (= Ty
L o |

Co Qo Qo
OO0 ODIolnD
[ [mexigriziEr I

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

ANANAN

BEKLEME HOLU

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

B-ERESDI

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

ANBNANANAN

TALATPASA CEPHESI O

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

Tasarimin timgamalarinda,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uclincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olguniga ulgmistir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.




Tablo 4.61 @renci 3’e ait sanal ortam ifade araclari ile yagigalsmalar (Uygulama I1).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m
T

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

CFTOPARK

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,

| Tasarimcl tim araclar kullangmdir?

“ Tasarimci tim araclari yetkin kullangmmidir?

PERS HAZ
PERE. GIRIFI PERS. DN CAYOCALG

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

ANANAN

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

{ Mevcut arac kullanimi yetersiz kalmakta midir?

Ak TIE HIZMETLER |

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

ANBNANANAN

A-A KESITI O:1/1(

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

Anafikir gelistirmede ve bglangi¢ eskizlerinde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uclincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olguniga ulgmistir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.
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Tablo 4.62 @renci 4’e ait sanal ortam ifade araclari ile yapdalsmalar (Uygulama I1).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELERI

m
T

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?
Tasarim sureckletilmis midir?

5 Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
\ Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir? v/
Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir? v/
Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?
|—| ! s Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?
Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
| r— """ Tasarimel tiim ifade alanlarini kullarsnmnidir? v/

HAE [ ' Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir? v
™, o Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

AN NAN

: \ | ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?
Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,

Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?
Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?
Tasarim gorsellik sgamakta midir? v

ANANAN

Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v/

E) Genel De&erlendirme :
Tasarimin timgamalarinda,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.
Uclincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.
Gorsellik yeterli dizeyde ganmstir.
Tasarim yeterli olgunluktadir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.
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Tablo 4.63 @renci 5’e ait sanal ortam ifade araclari ile yapdalsmalar (Uygulama I1).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELERI

m
T

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?
= | Tasarim sureckletilmis midir?
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v

ANANANAN

. I' B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
— Tasarimci tiim araclari kullangrmidir? v/

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir? v/

/BEKLEME |Uf Tasarimcli bgka araclara gereksinim duysimudur?
SERGI |
4| VEENELER ,
= Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

ANBNANANAN

o Kullanilan ifadeler 6zgiin mudr?
1-1 KESITI === T e

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,

A f Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir? v

ﬂf"- e . D{E\ \ Tasarimda 2D ifadeler etkili kullaniigymidir? v
S ‘,4 _ M\ Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgnmidir? v
I | Tosarim gorsellik sdamakta midir? v

DOGU CER Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v

E) Genel De&erlendirme :
Anafikir gelistirmede ve bglangi¢ eskizlerinde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.
Uclincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.
Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.




Tablo 4.64 @renci 6’ya ait sanal ortam ifade araclari ile yapitalsmalar (Uygulama I1).

119

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m
T

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

TALATPASA BLILVARL <

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

ANANAN

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

-

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

| l!=-1|'|

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

A-A KESIDI O:1/100

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

1 - YEZO

= i"rﬂ."rhl T‘;‘r_ = Y

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

\ AKTIF HIZMET: 2
n SERVISLERT i

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

= |pasic HizMET Ty

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

[ CysERVISLER IE|
B ) :
A Y Y I
| T S S I |

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uclincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.




Tablo 4.65 @renci 7’ye ait sanal ortam ifade araclari ile yapitalsmalar (Uygulama I).

120

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m
T

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

| Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgymidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

Anafikir gelistirmede ve bglangi¢ eskizlerinde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uclincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.
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Tablo 4.66 @renci 8’e ait sanal ortam ifade araclari ile yapdalsmalar (Uygulama I1).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELERI

m
T

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?
Tasarim sureckletilmis midir?
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v

ANANANAN

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,

Tasarimcl tum araglari kullangrmidir? v/

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir? v/

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

ANANAN

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

_ | C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
- | Tasanimc! tiim ifade alanlarini kullannanidir? v

& Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir? v

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir? v

.-_
|
|

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v
Kullanilan ifadeler 6zgiin midur? v/

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,

Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?
Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?
Tasarim gorsellik sgamakta midir? v

ANANAN

Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v/

E) Genel De&erlendirme :
2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.
Uclincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.
Gorsellik yeterli dizeyde gnamangtir.
Tasarim yeterli olgunluktadir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.




122

Tablo 4.67 @renci 9’a ait sanal ortam ifade araclari ile yapdalsmalar (Uygulama I1).
TASARIMLAR DEGERLENDIRMELER i
E|H
o i i l A) Genel olarak tasarima iliskin,
SR Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir? v/
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir? v/
Tasarim siireckletilmis midir? v
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur? v
Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v
Lﬁ__-_qé_‘!‘-‘ B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
L—=| Tasarimci tim araclari kullangrmidir? v
" Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir? v/
otslis gl Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur? v/
Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir? v
€ TALATPASA BULVARI Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir? v
i——_-I_E-L'J = o (=S ‘:'- sepo -;:EL . g
iaﬁ'::?_—-;____ = 1’% w—r . C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
I,::-' P;;}'%:‘—‘;;:_ =5ﬂ'a$ ":!;. Tasarimc tim ifade alanlarini kullargmnidir? v
Il_—_ == '?_“ i Tasarimci tim ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v
I - ! | Mevcut araclarla sdanamayan ifade alani var midir? v
i aktif hiz. - . -
lli_ / ;\:“ N e e ﬂlﬂ- Ifadelerde .blreysell-l-k b-gluanaFfta midir? ::
':'IC:_ \i "1‘ Fﬂ Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?
e S
f.':-' Cat2s ___—_—:__—f————————_—_—_—_ D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
.-':::'I ¥ I| A _ — Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir? 4
,{:::_____:___5_ '| \ '-a__—--— ! . | Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgamidir? v/
B \| Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgymidir? v
/ E_:—Z::_::;-_:-__ > Tasarim gorselliik sgamakta midir? v
e diz = Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v

E) Genel De&erlendirme :
2 boyutu iceren ifadelerde,
geleneksel ifade araclarinasbarulmustur

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngtur
Uclincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Gorsellik sglanamamytir.
Tasarim yeterli olguniga ulgmistir.
Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.




Tablo 4.68 @renci 10’a ait sanal ortam ifade aragclari ile yapitalsmalar (Uygulama I).

123

TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m
T

Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

# o I _i-
£, arpy )
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meadur yd

3 B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,

Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

ANANAN

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

AN NAN

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uclincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olguniga ulgmistir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.
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Tablo 4.69 @renci 11’e ait sanal ortam ifade aragclari ile yapitalsmalar (Uygulama I1).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELERI

m
T

Lol al ol el 1 A) Genel olarak tasarima iliskin,

- [F] Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
|| Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?
Tasarim sureckletilmis midir?
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

: [ g-':' ¢ B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
“ ST : Tasarimcl tum araglari kullangrmidir? v/
Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir? v/
-| Tasarimci bgka araclara gereksinim duysmudur?

,r Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?
Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir? v
— I - Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir? v
ﬂ: Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir? v

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur? v

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir? v/
Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir? v/

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir? v

Tasarim gorsellik sgamakta midir? v

E:?_;?: Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v

E) Genel De&erlendirme :
2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.
Uclincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.
Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olguniga ulgmistir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.
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Tablo 4.70 @renci 12'ye ait sanal ortam ifade aragclari ile yapcalsmalar (Uygulama I).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELERI

m
T

A) Genel olarak tasarima iliskin,

“| Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?
Tasarim sureckletilmis midir?
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
.| Tasarnimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

-4 == =| B) Tasanmei arag kullanimina iliskin,
i — = [ Tasarimci tum araclar kullangmidir? v

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir? v/
Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

] I I Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?
Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir? v

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?
Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?
ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

ANANANAN

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
= 7 Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmudir? v
" Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgymidir? v/

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir? v

Tasarim gorsellik sgamakta midir? v

Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v/

E) Genel De&erlendirme :
Anafikir gelistirmede ve bglangi¢ eskizlerinde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.
Uclincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.
Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olguniga ulgmistir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.
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Tablo 4.71 @renci 13’e ait sanal ortam ifade aragclari ile yapitalsmalar (Uygulama I).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELERI

m
T

A) Genel olarak tasarima iliskin,

Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v

ANANANAN

—I—L ------- -I- ARSIV ~ | B) Tasarime! arag kullanimina iliskin,
Tj HAZ. i .| Tasarimei tiim araclari kullangrmidir? v/
|

NS |7: Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir? v/
Vo , | Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysmmudur?

/ S HizmeT | Jasarnmi gelitirmek icin ek arac gerekmekte midir?
-e 1 1. £ Mevcut arag kullanimi yetersiz kalmakta midir?

%

!

m
A NANEN

Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir? v

'_‘7, Tasarimci tum ifade alanlarini yetkin kullagmidir? v/
AT
== IHH

]_l ] —y C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir? v
ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v
Kullanilan ifadeler 6zgiin midur? v/

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,

Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?
Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?
Tasarim gorsellik sgamakta midir? v
Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v/

ANANAN

E) Genel De&erlendirme :
2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.
Uclincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.
Gorsellik yeterli dizeyde ganmstir.
Tasarim yeterli olgunluktadir.

Mimarliga yonelik BDT yazilhimi kullanilngtir.
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Tablo 4.72 @renci 14’e ait sanal ortam ifade aragclari ile yapitalsmalar (Uygulama I1).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELERI

m
T

A) Genel olarak tasarima iliskin,

Tasarim yeterli olgunga ulgmis midir?
Tasarim yaraticilik deri yeterli midir?
Tasarim sureckletilmis midir?
Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?
Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v

ANANANAN

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir? v
Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir? v
Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur? v/
Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir? v
Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir? v

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?
Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?
ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v

ANANAN

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur? v/

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?
Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?
Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?
Tasarim gorsellik sgamakta midir? v

ANANAN

Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v/

E) Genel De&erlendirme :
Tasarimin timgamalarinda,

Geleneksel ifade araglari kullaniktr.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.
Ucuincii boyut ifadelerine keurulmustur.
Tasarim yeterli olgunluktadir.

(Tasarimci BDT aragclarini kullanmagtir)




Tablo 4.73 @renci 15’e ait sanal ortam ifade aragclari ile yapitalsmalar (Uygulama I1).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m
T

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

ANBNANANAN

E) Genel De&erlendirme :

Anafikir gelistirmede ve bglangi¢ eskizlerinde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uclincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.

Gorsellik yeterli dizeyde ganmstir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.

Mimarliga yonelik BDT yazilhimi kullanilngtir.




Tablo 4.74 @renci 16’ya ait sanal ortam ifade araglari ile yapcalsmalar (Uygulama I1).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
| Tasarim yeterli olgunka ulgmis midir?

m
T

‘| Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

AKTIF SERVIS

| PERSOMEL
| HAZIRLIK
| MEKANI

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

711 | Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uclincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olguniga ulgmistir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.




Tablo 4.75 @renci 17’ye ait sanal ortam ifade araglari ile yapcalsmalar (Uygulama I1).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

= T i
I P“\-EJF+I:'(|ET sEasLER
— il St | i
cEmEsoNEL S S]] |

_ .
eay soas |
DIMLEMUE VEIMELER
1

| I

(0=

DEF.E,;"EE OANISMA

LI, B

BEFLERE

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m
T

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

PASIF >|IZMEF SERVISLER

CAY QCAGI ‘
DINLENME

VEZNELER

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

ANANAN

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

Sy e

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

AN NAN

o] |
EMME

s

WC

S0 NEi

EIRLIK

VEEZNELER

CRANISMA,

BEKLEME

Mo

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

Tasarimin timgamalarinda,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uclincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Gorsellik sglanamamytir.

Tasarim yeterli olguniga ulgmistir.

Genel kullanimli BDT yazilimi kullanilrgir.
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Tablo 4.76 @renci 18’e ait sanal ortam ifade aragclari ile yapitalsmalar (Uygulama I1).

TASARIMLAR DEGERLENDIRMELERI

m
T

A) Genel olarak tasarima iliskin,

3= e Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?
[ n Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?
== Tasarim siireckietilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir? v

ANANANAN

&

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
ﬂ Tasarimcl tum araglari kullangrmidir? v/

| Tasarimci tim araclari yetkin kullangnmidir? v/
i' ' —— Tasarimcl bgka araclara gereksinim duysimudur?

& BRI

= ) T

ANANAN

el iJ f:‘s I—lf Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

! Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

= 11

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
i ( - : - - Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir? v/

sinindf
IEE

hou

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir? v

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir? v
ifadelerde bireysellik bulunmakta midir? v

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur? v/

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?
Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?
Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?
Tasarim gorsellik sgamakta midir? v

ANANAN

Tasarim ilerletilebilir yapida midir? v/

E) Genel De&erlendirme :
2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.
Uclincii boyut ifadeleri etkili kullanilngtir.
Gorsellik yeterli dizeyde ganmstir.
Tasarim yeterli olgunluktadir.

Mimarliga yonelik BDT yazilhimi kullanilngtir.




Tablo 4.77 @renci 19’a ait sanal ortam ifade aragclari ile yapitalsmalar (Uygulama I).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m
T

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

ANANANAN

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,
Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

BEKLEME

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysnmudur?

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

ANANAN

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,

Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

—{ Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

ANANAN

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

Iki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uctincii boyut ifadeleri kullaningtir.

Gorsellik yeterli dizeyde ganmstir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.

Mimarliga yonelik BDT yazilhimi kullanilngtir.




Tablo 4.78 @renci 20'ye ait sanal ortam ifade araglari ile yapcalsmalar (Uygulama I).
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TASARIMLAR

DEGERLENDIRMELER i

A) Genel olarak tasarima iliskin,
Tasarim yeterli olgunia ulgmis midir?

m
T

Tasarim yaraticilik deeri yeterli midir?

Tasarim sureckletilmis midir?

Tasarimin grafik dgeri olumlu mudur?

Tasarimda eksikler bulunmakta midir?

ANBNANANAN

I

: B) Tasarimci arag kullanimina iligkin,

Tasarimcl tum araglari kullangrmidir?

Tasarimcl tum araclar yetkin kullargymidir?

Tasarimci bgka araclara gereksinim duysymudur?

ANANAN

Tasarimi gelitirmek icin ek ara¢ gerekmekte midir?

Mevcut arac¢ kullanimi yetersiz kalmakta midir?

C) Tasarimci ifade kullanimina iligkin,
Tasarimci tim ifade alanlarini kullannmnidir?

Tasarimcli tum ifade alanlarini yetkin kullagmudir?

Mevcut araclarla sganamayan ifade alani var midir?

ifadelerde bireysellik bulunmakta midir?

Al FESITI

Kullanilan ifadeler 6zgiin midur?

ANANANANANAN

' PASIF HIZMET

SERVISI

D) Tasarimin tamamlanmasina ilgkin,
Tasarim yeterli dizeyde tamamlagmdir?

Tasarimda 2D ifadeler etkili kullanilgnmidir?

Tasarimda 3D ifadeler etkili kullanilgjnmidir?

Tasarim gorsellik sgamakta midir?

Tasarim ilerletilebilir yapida midir?

E) Genel De&erlendirme :

2 boyutu iceren ifadelerde,

geleneksel ifade araclarinasbarulmustur.

1ki boyuta yonelik ifadeler yeterli bulunngiur.

Uclincii boyut ifadeleri kullaniimagtir.

Gorsellik sglanamstir.

Tasarim yeterli olgunluktadir.

Mimarliga yonelik BDT yazilhimi kullanilngtir.
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4.2.3 Alan Calsmasinalliskin Istatistiksel Cakmalar

Tasarim problemine gkin ¢6zum beklenen katilimcilara gahalar sonrasinda
anket uygulamalari yapilgtir. Uygulanan anketler EK-1'de  bulunmaktadiki
egitim  donemi  boyunca uygulangn olan calgmalara ait anketlerin
degerlendiriimesinde “ortalama” ve “t testi” kullaniigtir. “t testi” anket
katilimcilarinin, geleneksel ve sanal ortam ifadackarinin argtirma kapsamina
alinan parametrelerine gkin belirledikleri etki diizeylerinin ortalamalarrasinda
anlamli bir farklilik olup olmadyni saptamak icin uygulangtir. istatistiksel
cozimlemelerin yapiimasinda SPSS 11.0 paket progkaitaniimstir. ilk anket

dort bélumden olgmaktadir. Bunlar;

A) Tasarim surecinde tasarim ifade araclarinin akuthina ilgkin genel

parametreler,

B) Geleneksel ifade araclarinin mimari tasarim @ade kullanimina ikkin

parametreler,

C) Sanal ortam ifade araclarinin mimari tasarimeaade kullanimina gkin

parametreler,

D) Her iki ifade aracinin mimari tasarim problemirgéziiminde kullanimina

ili skin parametrelere yonelik olarak diizenlegtmi

A bolimi daha cok katihimcilarin ara¢ kullanimakiln genel yaklgimlarini
saptamaya yonelik olarak hazirlagtm B ve C bolumi anketin govdesini
olusturmaktadir.ifade araclari acisindan kullanimaskln parametreleri 6lgmede
etkili sonuclar vermesi amaclamgtr. “t testi” B ve C bolumlerinde belirtilen ve
argtirma kapsamina alinan parametrelere uygulgtnmiBu parametreler; ifade
araclarinin  6nemi, genilebilirligi, kullanilabilirligi, bireysellgtirilebilirli gi,
kullanimda dezavantajlar icerebilir olmasi, iki bty iceren (2D) ifadelerdeki

yeterliligi, U¢ boyutu iceren (3D) ifadelerdeki yetedili alternatif cozumler
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uretilebilirligi, tasarimi hizli bgatabilirligi, otomatik ¢izim yapilabilirlgi, tasarima
iliskin teknik sonuclar verebiliggi, tim gamalarda kullanilabilirfii, tek baina
¢bzim olarak kullanilabilirfii, tasarim surecini dgstirebilirli gi, gelistirebilirli gi,
tasarim sureci ¢inda kullanilabilirlgi, tasarim sirecinin erkensamalarinda
kullanilabilirligi, tasarim drtnunin goézden gegirilebilirli kolay olusturulabilirligi,
hizli olusturulabilirligi, tasarimlarin yeniden duzenlenebififi Grinun grafik
degerinin anlailabilirli gi, gorsel gercekfiinin olmasi, yaraticilik dgerinin olmasi,
baska medyalarda kullanilabiligi, paylsilabilirli gi, yeterliligi, arivleme ve
saklanabilirlgi olarak belirlenmgtir. D bolumi ise ifade araclarinin birlikte
kullanimina ilgkin yaklasimlari saptamak amaciyla gturulmustur.

Kullanilan parametrelerin 6lcimlenmesiyle elde edilfrekans tablolar ve
grafikler yardimiyla anketlerin gerlendirilmesi yapilmgtir. iki egitim déneminde
yapilan alan ¢cagmasi uygulamalarina ait veriler istatiksegddendirme gamasinda
birlestirilerek kullaniimstir. Tasarim uygulamalarina katilmayip anketlerdlda
sadece bir ki bulunmaktadir. Anket 1’de yer alan parametreldregkans tablolari

ve bunlara igkin grafikler EK-2'de yer almaktadir.

Geleneksel ve sanal ortam ifade araclaringkifi parametrelerin etki
dizeylerinin kagilastirmah “t tablosu” Tablo EK-2.4'te verilmektedif.abloya gore,
%5 anlam diizeyinde;

e t = -1,152 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadegiarinin kullaniminin

onemine ilgkin etki diizeyleri arasinda anlamli bir fark yoktur

e t = -2,737 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadeagi@arinin kullaniminin
ogrenilebilirligine iliskin etki dizeyleri arasinda anlamh bir fark var@eanal
ifade araclarinin grenilebilirliginin etki duzeyi, geleneksel ifade araclarinin
ogrenilebilirliginin etki diizeyinden daha buyuktr.
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t = 0,758 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadegarinin mimari tasarim
probleminin ¢dézumtnde kullanilabiligiine iliskin etki duzeyleri arasinda

anlamh bir fark yoktur.

t = 1,597 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadeagdrinin kullaniminin
bireysellgtirilebilirli gine iliskin etki duzeyleri arasinda anlamli bir fark

yoktur.

t = 1,040 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadeagrinin kullaniminin
dezavantajlar icerebilir olmasinaskin etki dizeyleri arasinda anlaml bir

fark yoktur.

t = -1,614 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadagharinin iki boyutu iceren
ifadelerdeki yeterlilgine iliskin etki duzeyleri arasinda anlamli bir fark

yoktur.

t = -8,477 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadagarinintc boyutu iceren
ifadelerdeki yeterlilgine iliskin etki duzeyleri arasinda anlamli bir fark
vardir. Sanal ifade araclariniig boyutu iceren ifadelerdeki yetegdlnin etki
dizeyi, geleneksel ifade araclarinknboyutu iceren ifadelerdeki yeterginin

etki dizeyinden daha buyuktir.

t = -0,432 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadeagkarinin kullanimiyla
tasarimda alternatif ¢ozimler Uretilebilithe iliskin etki diizeyleri arasinda
anlamh bir fark yoktur.

t = 4,935 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadeagrinin kullaniminin
tasarimi hizli bgatabilirligine iliskin etki dizeyleri arasinda anlaml bir fark
vardir. Geleneksel ifade araglarinin  kullaniminirasarimi  hizli
baslatabilirliginin etki dizeyi, sanal ifade araclarinin kullarmmi tasarimi
hizli balatabilirliginin etki diizeyinden daha buyuktar.
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t = -10,277 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadeaclarinin kullanimiyla
otomatik c¢izim yapilabilirigine iliskin etki diizeyleri arasinda anlaml bir fark
vardir. Sanal ifade araclarinin kullanimiyla otoikaizim yapilabilirliginin
etki duzeyi, geleneksel ifade araglarinin kullayimi otomatik ¢izim

yapilabilirliginin etki diizeyinden daha buyuktdr.

t = -9,745 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadeagdarinin kullaniminin
tasarima igkin teknik sonuglar verebilirfine iliskin etki dizeyleri arasinda
anlamli bir fark vardir. Sanal ifade araclarinifl&uminin tasarima gkin
teknik sonugclar verebilir§iinin etki dizeyi, geleneksel ifade aracglarinin
kullaniminin tasarima #kin teknik sonuclar verebiligginin etki diizeyinden

daha buyuktdr.

t = -1,985 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadagarinin tasarim sirecinin
tum gamalarinda kullanilabilirfiine iliskin etki diizeyleri arasinda anlamli

bir fark yoktur.

t = -1,664 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadagharinin mimari tasarim
surecinde tek ana ¢6zim olarak kullanilabiligine iliskin etki dizeyleri

arasinda anlamli bir fark yoktur.

t = -2,603 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadegarinin kullaniminin
mimari tasarim suirecini dsstirebilirli gine iliskin etki duzeyleri arasinda
anlamh bir fark vardir. Sanal ifade araclarinirl&uminin mimari tasarim
surecini  dgistirebilirli ginin  etki duzeyi, geleneksel ifade araclarinin
kullaniminin mimari tasarim surecini @gtirebilirli ginin etki dizeyinden

daha buyuktdr.

t = -1,122 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadegarinin kullaniminin
mimari tasarim strecini gstirebilirli gine iliskin etki dizeyleri arasinda

anlamh bir fark yoktur.
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t = -6,560 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadagharinin mimari tasarim
sureci dginda kullanilabilirlgine iliskin etki dizeyleri arasinda anlamli bir
fark vardir. Sanal ifade araglarinin mimari tasarisireci d¢inda
kullanilabilirliginin etki dizeyi, geleneksel ifade araclarinin mminmasarim

sureci dginda kullanilabilirlginin etki dizeyinden daha buyuktdr.

t = 13,657 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadactarinin mimari tasarim
surecinin erken samalarinda kullanilabilirfine iliskin etki duzeyleri
arasinda anlaml bir fark vardir. Geleneksel ifadaglarinin mimari tasarim
surecinin erken s@malarinda kullanilabilirfiinin etki dizeyi, sanal ifade
araclarinin mimari tasarim sirecinin erkearaalarinda kullanilabilir§inin

etki dizeyinden daha buyuktdr.

t = -5,196 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadeagkarinin kullanimiyla
dretilmis mimari tasarim Urdndnin gozden gecirilebigiie iliskin etki
diuzeyleri arasinda anlamli bir fark vardir. Safedeé araclarinin kullanimiyla
dretilmis mimari tasarim Grininidn gézden gecirilebigiin etki duzeyi,
geleneksel ifade araclarinin kullanimiyla Gretymmimari tasarim trdninin

gOzden gecirilebilirginin etki diizeyinden daha buyuktar.

t = -3,292 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadegkarinin kullanimiyla
mimari tasarim drtndndn kolay eturulabilirligine iliskin etki duzeyleri
arasinda anlamli bir fark vardir. Sanal ifade aagin kullanimiyla mimari
tasarim Urdnunin kolay dlwrulabilirliginin etki dizeyi, geleneksel ifade
araclarinin kullanimiyla mimari tasarim Grandnamaloolusturulabilirliginin

etki dizeyinden daha buyuktdr.

t = -12,185 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadeaclarinin sonu¢c mimari
tasarim dranind hizh ofturabilirligine iliskin  etki dizeyleri arasinda
anlamli bir fark vardir. Sanal ifade araclarinimso mimari tasarim Grdnunu

hizli olwturabilirliginin etki dizeyi, geleneksel ifade araclarinin spnu
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mimari tasarim drunund hizli clwrabilirliginin  etki diuzeyinden daha

bayuktdr.

t = -8,482 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadegkarinin kullanimiyla
olusturulmus tasarimlarin yeniden duizenlenebifinfie iliskin etki dizeyleri
arasinda anlamh bir fark vardir. Sanal ifade anagin kullanimiyla
olusturulmus tasarimlarin  yeniden duzenlenebifimiin  etki duzeyi,
geleneksel ifade araclarinin kullanimiyla siluulmus tasarimlarin yeniden

dizenlenebiliriginin etki dizeyinden daha buyuktir.

t = -8,254 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadeagkarinin kullanimiyla
olusturulmus mimari tasarim Grinunin grafik gkerinin anlailabilirli gine
ili skin etki dizeyleri arasinda anlamli bir fark varddanal ifade araglarinin
kullanimiyla olgturulmwus mimari tasarim Grdninin grafik gerinin
anlgilabilirli ginin etki dizeyi, geleneksel ifade araclarinin &nimiyla
olusturulmus mimari tasarim Urinunun grafik gerinin anlailabilirli ginin

etki dizeyinden daha buyuktir.

t = -11,567 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadeaclarinin kullanimiyla
olusturulmus mimari tasarim Grintnin gorsel gercgklin olmasina ikkin
etki duzeyleri arasinda anlamli bir fark vardir.n8laifade araclarinin
kullanimiyla olgturulmws mimari tasarim Urandnin gorsel gercgidin
olmasinin etki diizeyi, geleneksel ifade araclarkutanimiyla olgturulmus
mimari tasarim urininin gorsel gercgklin olmasinin etki duzeyinden

daha buyuktdr.

t = 2,862 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadeagarinin kullanimiyla
olusturulmus mimari tasarim Urdndnun yaraticilikggginin olmasina ikkin
etki dizeyleri arasinda anlamli bir fark vardir.lébeksel ifade araglarinin
kullanimiyla olgturulmus mimari tasarim Urdndnin yaraticihk géginin

olmasinin etki dizeyi, sanal ifade araclarinin &uliniyla olgturulmus
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mimari tasarim urdndndn yaraticihik ginin olmasinin etki dizeyinden

daha buyuktdr.

t = -9,544 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadegkarinin kullanimiyla
olusturulmus mimari tasarim Uriininiin e medyalarda kullanilabiligine
ili skin etki dizeyleri arasinda anlaml bir fark varddanal ifade araclarinin
kullanimiyla olgturulmus mimari tasarim drinunin e medyalarda
kullanilabilirliginin etki duzeyi, geleneksel ifade araclarinin &olmiyla
olusturulmus mimari tasarim driininin gea medyalarda kullanilabiliginin

etki dizeyinden daha buyuktdr.

t = -12,164 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadeaclarinin kullanimiyla

olusturulmus mimari tasarim Urlnunin ghr mesleki disiplinler ile
paylailabilirli gine iliskin etki dizeyleri arasinda anlamli bir fark vardir
Sanal ifade araclarinin kullanimiyla giwrulmus mimari tasarim Grdninin
diger mesleki disiplinler ile paytdabilirli ginin etki dizeyi, geleneksel ifade
araclarinin kullanimiyla okturulmus mimari tasarim trdndnin gér mesleki

disiplinler ile paylailabilirli ginin etki dizeyinden daha buyuktur.

t = -3,447 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadagarinin tasarim drandnin
olusumunda vyeterligine iliskin etki dizeyleri arasinda anlamli bir fark
vardir. Sanal ifade araclarinin tasarim drtnaniguohunda yeterliiinin
etki duzeyi, geleneksel ifade araglarinin tasariminiinin olgumunda

yeterliliginin etki diizeyinden daha buyuktar.

t = -14,951 itibariyle, geleneksel ile sanal ifadeaclarinin kullanimiyla
olusturulmus mimari tasarim triinintngleme ve saklanabilirfiine iliskin
etki duzeyleri arasinda anlamli bir fark vardir.n8a ifade araglarinin
kullanimiyla olgturulmus mimari tasarim drandndn  gleme  ve
saklanabilirlginin etki dizeyi, geleneksel ifade araclarinin &almiyla
olusturulmus mimari tasarim Grininin gwvleme ve saklanabilirdiinin etki

dizeyinden daha buyuktir.
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Son uygulama olarak katilimcilarin gelecekteki dawrbicimleri hakkinda bilgi
sahibi olabilmek ve ifade araclari seciminde etiticak gilimlerini belirleyebilmek
amaclyla Ek-1'de yer alan Anket 2 wuygulagtm Anket 2'de yer alan
parametrelerin frekans tablolari ve bunlargkih grafikler EK-2’de Tablo EK-2.5

ve devamindaki grafiklerde yer almaktadir.

4.2.4 Alan Calsmasinalliskin Sonuclar

Alan calsmasi uygulamalarindan elde edilen tasarim ¢ozumigsarim sureci
icinde yapilan tasarimci davragiart gozlemleri ve anketler yardimiyla elde edilen
veriler giginda, ifade araclari kullanimina yonelik olaraksitfe sonuclar elde
edilmistir. Elde edilen sonuclar kaci bolim olan sonu¢ béliminde daha geni
olarak dgerlendirilecek olmasina k@an, alan cakmasi sonuclar olarak

verilmektedir.

Tasarimci grubu her iki ifade aracini da kullanmalekte ve farkli ifade araglarinin
varligi hakkinda bilgi sahibidirifade araci olarak sadece bir tek ifade aracini
kullanmayi secen tasarimcilar da bulunmaktadiry@asimda olanlarin sayisi ¢ok
azdir. Her iki ifade araci kullaniminda, tasarinarken gamalari olan konsept
gelistirme, leke cakmalari, balangi¢c eskizleri gibi ¢cadmalarda geleneksel ifade
araglari tercin edilmektedir. Geleneksel ifade Emagla daha ¢cok sayida ifade alani
(plan, kesit, cephe, vb) kullanilgtir. Mimari BDT programlari kullanan tasarimcilar
dcunci boyuta yonelik ifadeleri daha ¢ok kullaglandir. Vektérel tabanl ve genel
kullanim amacli BDT programlari ile tg¢lncu boyuténglik ifadeler daha az
kullaniimistir. Yazi bazli anlatimlar her iki ifade aracinda kullanilmg olmasina
karsin, geleneksel ifade araclaryla ¢cozumuglaadg tasarimlarda tanimlayici ve
gelistirici amacla kullanildgi gbézlemlenmytir. Sanal ortam ifade araclan ile yazi
bazl ifadelerin kullanimi bu yonde bulgulargkamamaktadir. Vektorel tabanl
programlarda iki boyuta yonelik (plan, kesit, cepbii) ifadeler daha fazla
kullaniimistir. Sanal ortam ifade araclari kullaniminda ¢ozam®ler icin geleneksel
ifade araclarindan destek alinma orani yuksekikirlérin gelistiriimesi, gézden

geciriimesi ve paykami gibi konularda sanal ortam ifade araclar ylgksektir.
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Istatistiksel verilerden de gi#li sonuclar elde edilngtir. Farkl ifade araclari
arasinda anlamli bir fark bulunmayan veya ayniyetksahip oldgu distnulen
ozellikleri; onemi, tasarim probleminin ¢6zUmundeaillanilabilirligi, tim
asamalarda kullanilabilirfii, tek bagina c6zim olarak kullanilabiligi, alternatif
¢bzum sglayicilik, iki boyutlu ifade alanlarindaki etki, da@vantajlar icerebilme ve
bireysellgtiriime olarak saptanngtir.

Geleneksel ifade araclariyla tasarim problemintigdinin hizh bgatilabilirli gi
distncesi etkili bulunmgtur. Bununla birlikte, geleneksel ifade araclaritasarimin
erken gaamalari kullanilabilirlgi 6Gnemli bulunurken, yaraticilik g@erinin olmasinin
etki dizeyi sanal ortam ifade araclarinin kullaryleniolusturulmus Granlerin etki

dizeyinden daha yuksek saptagtm.l

Sanal ortam ifade araclarinin geleneksel ifadelamacan yiksek c¢ikan etki
duzeyleri; @renilebilirligi, G¢clinct boyuta yonelik ifade alanlarindaki yeted,
otomatik cizim yapilabilmesi, tasarimaskin teknik sonuclar verebilmesi, tasarim
surecini dgistirebilirli gi, tasarim sireci ginda kullanilabilirlgi, tasarim Grininin
gOzden gegirilebilirlgi, kolay trin olgturabilirligi, hizli Gran olgturabilirligi,
artinin yeniden dizenlenebililj grafik deserinin anlailabilirli gi, gorsel gergeklik
alanindaki  etkisi, h&a medyalarda kullanilabiligi, disiplinler arasi

paylasilabilirli gi, yeterliligi, arivieme ve saklanabilir§i olarak saptanngtir.

Tasarimci  @renciler her iki ifade aracinin birlikte kullaniminetkili
bulmaktadirlar ve bunun gelecekte de etkili ofaca belirtmglerdir. Bu tutuma

ili skin olarak Tablo Ek-2.3 ve devamindaki grafiklecetenebilir.

Alan calsmasi sonuglari ve kuramsal gtremalardan elde edilen bilgiler ile
birlikte besinci boélim olan sonu¢ boéliminde @ahla ana cercevesiyle

degerlendirilmistir.



BOLUM BE S
SONUC VE GELECEGE YONELiK ONERILER

“Sanal ortam ifade araclari, mimarlk gelgmelen gelen ifade araclarindan farkl
ve jenerik oOzelliklerinden dolayl secgenekli bir y@g oldgundan, mimari tasarim
probleminin ¢6ziminde vagini hala surdiren geleneksel ifade araclariylartasa
surecinin belirli gamalarinda birlikte kullanilarak daha etkili ve sgrirtin Gzerinde
gelistirici glice sahip Urlnler ofturabilir” hipotezinin balangi¢c yaptgl calsmanin
sonugclarini ¢gtli yonlerden dgerlendirmek olanakhdir. Ara¢ ve aragsallik etkin b
calsmada arag¢ kullanimi kavraminin baskin olmasi bekebir durumdur. Arag
kullanimina yoénelik yapilan alan cahasi Uzerinde tagilacak ve sonuclar

olusturacak veriler slamaktadir.

Saptanan arac¢ kullaningekli, ogrenci tasarimcilarin ifade araglari agisindan
kendilerine 6zgu bir kullanim streci olglunu gostermektedir. Genel olarak, iki
farkl tirdeki aracin birbirini destekleyici ve lllastirici yonleri ile kullanildgl bir
durumla kagilasilmaktadir. Bu tutumdan diiz bir cikarim yapilabilfade araclarinin
daha ¢ok cizim alanindaki etkileri 6n plana ciknaakt. Hem geleneksel hem de
sanal ortam ifade araclarn icin kullanicilar cizwme grafik alaninda etkili olan
Ozellikleri vurgulamglardir. Tasarim dgiincesinin disallsstiriimasi ve sonrasindaki
asamalarinda kullanim ile ilgili verilergrliktadir. Tasarim strecinin ghallagtirma
Oncesi ve sonrasini da kapsadi6z onine alinginda, ifade araclarinin tim sireg
Uzerindeki etkileri tGzerine ¢ok veri elde edilemgimi Bu calsma kapsaminda,
uygulama alani etkin bir disiplin olan mimarliktdgmsayar destekli cizim (BDC)
Ozelliklerinin, bilgisayar destekli tasarim (BDT)kéiliklerinden daha on planda
tutuldusu gozlemlenebilir. Bu vyargilya, c¢izim 6zellikleriylelgili verilerin
vurgulanmg olmasi ile ulalmistir. BDT alanindaki ge$melerin BDC'nin
kullanildigi uygulama alanlarini yeterince ¢ok etkilengedioylenebilir. BDT alani
BDC araclarini da kapsamasina skay daha cok cizim ozellikleri etkin
kullaniimaktadir. Cgdas gelismeler sanal ortam ifade araclari alaninda yeni meka
deneyimlerine yonelrgken, sadece cizim Ozelliklerine yonelik kullanimlieusitli

sonuclar olgturmaktadir. BDT kullanimi sadece mekanakih grafik anlatimlar,
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perspektifler olgturmak ve goérsel zenginlik gfturmak amaciyla kullanil@inda
amacina uygun olarak kullanilgnibir durum olgmamaktadir. Genel olarak
tasarimcilar, mimari tasarimda kullanilan BDT yawal&rinin gercek potansiyellerini
kullanmamaktadirlar. Kullanici kitlesinin buydk golugunun kullanim yéninden
hazir olmasina ve yazilimlar agisindan catifk olmasina kagin, yetkin kullanim
farklihgindan ve dgisik asamalarda kullanimdan kaynaklanan 6zel bir durum

olusmus durumdadir.

Bu durumu, alan ¢almasinin ikinci donem uygulamasinda ek olarak yapila
sure¢ izlemesi ile ilgili ifade araclari kullanirgrafiklerinde de (BakSekil 4.1 ve
Sekil 4.2) gorebilmekteyiz. Geleneksel ve BDMT ifadeaclarinin kullanim
yogunlugunu goésteren bu grafikler pratik bir gbzlem ve sdsuelde edilmgtir. Cok
temel olarak, iki grafii ayni anda inceledimizde olgan ve Sekil 5.1'de belirtildgi
Uzere beraber geén ve yikselen bir kullanim ganlugunun (d1-d6 arasi) ardindan
birbirine ters gekien bir ygunlukla (d6-d8 arasi) kaitasilmaktadir. d8-d16 arasinda
geleneksel ara¢ kullanim §onlugu azalirken, sanal ortam ifade araclarinin
kullaniminin arttg gozlemlenmektedir. d16-d19 ve d19-d21 arasinda kureli
olarak grafikte kesmeler olymustur. d21 sonrasinda hizli kiekilde yine birbirine
ters hareketlerle devam ederek sonlgtimid21 ile birlikte Sanal ortam ifade
araclar kullanimi hizla artgtir. Genel gilim olarak ise d8 sonrasi, geleneksel ifade
araclarn kullaniminda bir gus egilimi izlenmekte iken, sanal ortam ifade araclari
yuksels egilimine girmistir. Sadece grafik okuma yoluyla elde edilen bunediere,
tasarim sidreci ve samalarl aktarild@inda ise daha farkli bir c¢ikarim
yapilabilmektedir. Bu durum yingekil 5.1’de aciklanmaya calimistir.

Ogrenci tasarimcilar agarma gamasinda (A) geleneksel ve sanal ortam ifade
aracglarini artan bir yunlukla kullanmaktadirlar. Busamada geleneksel ifade
araclarn kullanim ygunlugu sanal ortam ifade araclari kullanimindan dahadaz
Tasarim sdrecinin erkensamalariyla (B) birlikte geleneksel ifade ara¢ ve
tekniklerine y@un bavuruldugu gorilmektedir. Gedtirme (C) uzun bir sireci
kapsamakta ve geleneksel araclaringwo kullanimiyla devam etmektedir. Ara
degerlendirmenin yapildn juri doneminde (D) ve (E) de ise BDMT ifade alaa¢
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kullaniminda ark olusmustur. Bu arty doneminde geleneksel ifade araclari ile belli
bir olgunlusa getirilen tasarimlarin BDMT aragclari ile ifadeldigi tespit edilmstir.
Juri sonrasi tasarimlara getirilen gilere ait dizeltmeler geleneksel ifade araclari
ile yapildiktan sonra, son cghalar (F) icin BDMT araclarn artan onlukta

kullantimistir.

Geleneksel ve sanal ortam ifade ara¢lan kullaminm
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Sekil 5.11ki farkli ifade aracinin kullanim gainluguna iliskin karsilastirmali grafik.

Bu grafiklerden tasarim sureci iginde ¢izim Ozédinin etkin oldgu
gorulebilmekte ve her iki ifade aracinin beljamalarda birlikte kullanilgana
iliskin veriler elde edilebilmektedir. Ek-2.5'te yeraal tablo ve devamindaki
grafiklerde, Anket- 2'ye ait ¢cozimlemeler bulunmekt. Bu grafiklerdenSekil
5.1'den elde dilen sonuglarin destekleimii gbrebilmekteyiz.

Parametrelerden genel olarak cizim 0Ozellikleri ireerveriler elde edilmesine
karsin, anketlerde sanal ortam ifade araclarinin vangaih ve gejen ozelliklerinin
on plana cikarilmasi nedeniyle yaygwabilecgi ©ngorulebilir. Bilindigi Gzere
yazilimlar tasarim sdrecinin  tim samnalarini  destekleyebilme amaciyla
gelistiriimektedir. Bununla birlikte yazihimlarin tim ébliklerinin  yeterince
kullanilmadgl da ortaya cikan urinlerden saptagindurumdadir. Bu durumun
nedenleri arasinda kullanimda kolaylik olan oz#dlik 6ne ¢ikmasi olabildi gibi,

kullanim yetkinlginde eksiklik durumu da s6z konusu olabilmektedifade
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araclarinin gercek barimi hakkinda @tim alinmamsg olmasi veya kullanimin zor
olmasi da sonucu etkilemektedir.

Saptanmy olan kullanimsekli ve tasarim sureci ayni zamanda araclar dniasi
ili skinin varhgini ortaya koymaktadir. Bu kullanim alanlarigdo saptanabilmeli ve
kullanim amaglari belirlenmelidiifade araclarinin her ikisinin de tasarim surecinin
tamaminda kullanilabilgdi bilinmektedir. Araglar arasi gegerin oldusu asamalarin
geckler salanmadan nasil tamamlanabilgcekonusu 6nemlidir. Geglierin
gerceklgtigi asamalarda ara¢ detirmeden ¢c6zimun bulunmasi ve ifade araclarinin
kendi 6z nitelikleri ile kullanilabilmesi ideal bolurumdur. Bu nedenle kullanima
iliskin  0grenim Oncelginin bu aamalara verilmesinin tim sirece yayilan tek ifade

araci kullanimini gdayaca 6ngortsu yapilabilmektedir.

Tasarim surecini etkin kullanmak ve tasarim niteliyikseltmek adina birtakim

Oneriler getirilmesi yapici bir tutum olacaktir.

Gelecege yonelik 6neriler;

Etkin kullanim ve sonu¢ Urine gtaa her ifade aracini kendi 6z nitelikleri
sinirlari iginde kullanim ile gganabilmektedir. Bununla birlikte her iki ifade arala
tasarim Grininin ojumunda farkh etkilere sahip olmasina sar birbirleri
arasinda bir buatirgérme ve iliskilendirme yapilmasina uygun yapidadir. Bunu
pratikten gelen bir gbzlemle saptayabilmekteyizagar tasarim tretiminde kolaylik
sglayan ve etkili grafik ifade gerektirensamalarda secilerek kullaniimaktadir.
Calsmalarda geleneksel ifade araclarina sikliklgvbeulmaktadir. Tum tasarim
surecine yayilnyl sanal ortam ifade araci kullanimi ¢ok fazla sayldaldir. Farkl
turdeki ifade araclarinin hangi amaclarla kullarkliarini saptayabilmek amaciyla
yapilan cakmalar ve ulalan sonuclardan sonra gelecekteki kullanimakirt

Oneriler sunmak gerekmektedir.

BDMT araclan ve ifade tekniklerinin kullaniimasingonelik esitimlerin
arttirlmasiyla tim tasarim sirecine yaydrbir BDMT destginden s6z edilebilir.

Bugin BDMT ifade araclarinin dezavantajlarinin {eskazirlama, konsept
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gelistirme gibi gamalardaki yetersizli, pahali sistemler olmasi, vb.) biggo
giderilmistir. Sadece kolaylik ve etkileyicilik giadigl distnulen gamalarin
(perspektif, modelleme, gorsel gerceklik, vb)sidda, tasarimin tamaminda

kullanilabilmesi sglanmalidir.

BDMT ifade araclarinin donanim bglenine gerekli 6nemin verilmesi
gerekmektedir. BDMT araglari @asi gergi donanima (bilgisayarlar,
sayisallatiricilar ve uzantilari) gereksinim duymaktadir. Bedenle klasik tasarim
studyosu yeterli olamamaktadir. BDMT studyolariniggerekli teknik alt yapi
hazirlanmahdir. Bu studyolarda tasarimin butgangalar icin ifade olanaklarinin

sailanmasi gerekmektedir. Boylece ifade alanlari geyebilecektir.

Donanimla birlikte BDMT'na ait kullanim bilgisininde ytkseltiimesi
gerekmektedir. Kullanici bilgisinin yaninda,gigmci ve deerlendirici bilgi
seviyesinin  ylUkseltiimesinin  §nmasi, dgerlendirmelerin  ve kritiklerin

nesnellgini arttiracaktir.

Ortam-kullanici-donanim tglusunun seam deeri arttikca sure¢ icindeki
aksakliklarin azalaga ve ifade araglarinin kendi gasina uygun kullanilabilege
Oongorusu rahathkla yapilabilir. Bilgisayar desgten nasil alindgina iliskin
denetimin sglanmasi gerekmektedir. Tasarim sire@naalarina uygun ve sirecte
kopma gercekigneden kullanima 6nem verilmelidir. Tasarim ifadectariyla
sglanan ifade ve tekniklerine gkin temel standartlar belirlenmelidir. Stidyo

egitimi disinda bilgisayar kullanimi ¢eik edilerek 6zendirilmelidir.

Gelecek icin calsmalar;
Bu oOnerilerin dginda, bu alanda a&trilmasi gereken B&a konular da

bulunmaktadir. Bunlardan bazilari;

» Teknolojik aratirmalar ve mevcut teknolojik olanaklar daha ilerid

olmasina kann, kullanicilarin girlikli olarak daha geriden gelen ve
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onceki teknolojileri kabul etmeleri, se¢cmeleri vevaut teknolojileri geg

igsellestirmelerinin nedeni,

* Kullanicilara tim tasarim surecinde kullanilabilecéade araclarinin
ureticiler tarafindan aktarimi icin disiplinler arailetisim olanaklarinin

nasil arttirilabilecg,

 BDC’den BDT'’ye olumlu gegiyollarinin nasil tanimlanaga

gibi konulardir.

Butun bunlara ek olarak, geleneksel ifade aragkeiklerini kullananlari, BDMT
ifade ara¢ ve tekniklerini kullananlarla kdastirma icinde dgerlendirmek, yarar
sglayici bir tutum olmayacaktir. Tasarimin ifadesira@¢ ve tekniklerin dnemi
blyuktir. Ancak, ifade edilmi bir tasarim Grana ile ilgili 6zel bir istek veya
kisittama yoksa (dijital olmasi, geleneksel ardglaretiimesi, vb.) tasarim butin
ifade araclari ile ifade edilebilmelidir. Mimaridarim, tasarim probleminin ortaya
konuldysu andan itibaren, tim tasarim sirecinde, tasarimckendini mesleki
disiplin sinirlari icinde 6zgur hissedebgdidlciide gekebilecek bir eylemdir. Bu
yuzden hangi arac¢ kullanilirsa kullanilsin dnemanobgarili bir ifade ve ifade
edilenin dgeridir.
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Fad > T.C
;E%, p DOKUZ EYLUL UN iVERSITESI
Z MIMARLIK FAKULTES i

MIMAR I TASARIM SURECINDE KULLANILAN
IFADE ARACLARININ
(GELENEKSEL VE SANAL ORTAMLAR)
ONEM TESPIT ANKET i
(ANKET 1)

Hazirlayan : Ar. Gor. Ahmet KUCUK

Katilimcl

No

Yaryih

Sayin anket katilimcisi,

Tasarim probleminin ¢6zimuinde, tasariminizi ifaderleen kullanmy oldusunuz
cesitli ifade araclarinin (geleneksel ve sanal ortamagarim surecindeki c¢aitli
etkilerini, bilgi ve tecribenize tgh olarak, gagida verilen etki derecelerine g6
ltitfen degerlendiriniz. Anket sorularini Mimari Tasarim VI (M 402)’de tarafinizla
birlikte yapilan pilot cakmalara uygun olarak cevaplamaniz beklenmektedir.

o Evet

o Hayir

ve

o Fikrim yok
o Etkisiz

o Az etkili

o Etkili

o Cok etkili

Tum bilgiler sadece akademik amaclh olarak kullacak ve sakli tutulacaktir. [Zerli katiiminizdan
dolayi teekkir ederiz.

Tanimlamalar:

Tasarim slreci: Tasarim amagc ve kriterlerinin tanimlanmasi, tasar¢ézimlerinin Uretilmesi ve

degerlendiriimesi aamalarinda gecen, bir sistemgitolan zaman dilimi.

Tasarim ifade araci: Tasarim probleminin ¢éziminde, tasarim Urdndmiiniéamaya yarayan
tasarimcinin kullangi temsilleri sglayan her turli ara¢.(2 ve 3 boyutlu cizimler, edé&r, vb.
salayan araclar)

Geleneksel ifade ve araglarMimarlik gelenginde bulunan ve bugiine gla kullanila gelen ifadele
ve araclari. (Kalem, kat, cetvel, vb ile yapilan ifadeler ve araglari )

Sanal Ortam ifade ve araclariMimarlik gelengine sonradan eklenmiolan teknolojik araglar ile
yapilan ifadeler ve araclari. (Bilgisayar, BilgisayDestekli Tasarim sistemleri ile yapilan ifadeler
araclar)

re
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A) Tasarim_surecinde tasarim ifade araclarinin _kulanimina iliskin _genel
parametreler:

1.Mimarlik ezitimi 6ncesigeleneksel ifade araclarini kullaniyor muydunuz?

[m] m}
EVET HAYIR
2.Mimarlik ezitimi dncesisanal ortam ifade araclarini kullaniyor muydunuz?
O ]
EVET HAYIR
3.Mimari tasarimda geleneksel ifade araglayogun basvuruyor musunuz?
O ]
EVET HAYIR
4.Mimari tasarimda sanal ortam ifade araclayogun basvuruyor musunuz?
[m] m}
EVET HAYIR
5.Mimari tasarindisinda geleneksel ifade araclarinaggm basvuruyor musunuz?
[m] m}
EVET HAYIR
6.Mimari tasarindisinda sanal ortam ifade aracglarinagym basvuruyor musunuz?
O ]
EVET HAYIR
7.Mimari tasarimda geleneksel ifade araclayetkin kullaniyor musunuz?
[m] m}
EVET HAYIR
8.Mimari tasarimda sanal ortam ifade araclayetkin kullaniyor musunuz?
[m] m}
EVET HAYIR

9.Mimari tasarimda geleneksel ifade araclagelecekte kullanmayiduistiniyor

musunuz?

O O
EVET HAYIR

10.Mimari tasarimda sanal ortam ifade araclageiecekte kullanmayidistintyor

musunuz?

O m}
EVET HAYIR

B) Geleneksel ifade araclarinin_mimari_tasarim_sureinde kullanimina iliskin
parametreler:

11.Geleneksel ifade araclari kullanimigmemi,

[m] [m] m} [m] m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
12.Geleneksel ifade araclari kullanimiggrenilebilirli gi,
[m] [m] m} [m] m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

13.Geleneksel ifade araglarinin  mimari tasarim leramin ¢6zUmunde
kullanilabilirli gi,

[m] [m] m} [m] m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
14.Geleneksel ifade araclarinin kullanimibireysellestirilebilirli  gi,
[m] [m] m} [m] m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
15.Geleneksel ifade araclarini kullanmadezavantajlar icerebilir olmasi,
O O ] O ]

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
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16.Geleneksel ifade araclarinknboyutu iceren (2D) ifadelerdeki yeterliligi,

O O ] O ]

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

17.Geleneksel ifade araclarinig boyutu iceren (3D) ifadelerdeki yeterlilgi,
[m] [m] m} [m] m}

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
18.Geleneksel ifade araclari kullanimiyla tasarimdédternatif c¢ozimler
uretilebilirli gi,

O O ] O ]

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
19.Geleneksel ifade araclari kullanimitasarimi hizli baglatabilirli gi,

[m] [m] m} [m] m}

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
20.Geleneksel ifade araclari kullanimiglmatik cizim yapilabilirli gi,

[m] [m] m} [m] m}

Fikrim yok Etkisiz Az etkil Etkili Cok etkil
21.Geleneksel ifade araglar kullanimintasarima iliskin teknik sonuglar
verebilirli gi,

[m] [m] m} [m] m}

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

22.Geleneksel ifade araglarinin tasarim sdrecintim asamalarinda

kullanilabilirli gi,

| | m] | m]
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

23.Geleneksel ifade araclarinin mimari tasarimaiide tek basina ¢c6zum olarak
kullanilabilirli gi,

O O ] O ]
Fikrim yok Etkisiz Az etkil Etkili Cok etkil
24.Geleneksel ifade araclari kullaniminin mimasatan sirecindegistirebilirli gi,
[m] [m] m} [m] m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
25.Geleneksel ifade araclari kullaniminin mimasatan surecingelistirebilirli gi,
[m] [m] m} [m] m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
26.Geleneksel ifade araglarinin mimari tasarimaiaghginda kullanilabilirli gi,
O O ] O ]
Fikrim yok Etkisiz Az etkil Etkili Cok etkil

27.Geleneksel ifade araglarinin mimari tasarim ctire erken asamalarinda
kullanilabilirli gi,

[m] [m] m} [m] m}

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
28.Geleneksel ifade araclarlyla Uretgmimimari tasarim drtndnidngdzden
gecirilebilirli gi,

[m] [m] m} [m] m}

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

29.Geleneksel ifade araclariyla mimari tasarim aniimkolay olusturulabilirli gi,
[m] [m] m} [m] m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

30.Geleneksel ifade araglarinin  sonu¢ mimari tasariirinind hizl
olusturabilirli gi,

[m] [m] m} [m] m}

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
31.Geleneksel ifade araclarlyla  glrulmus  tasarimlarin  yeniden
diizenlenebilirligi,

O O ] O ]

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
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32.Geleneksel ifade araclariyla glrulmus mimari tasarim Grdnunurgrafik
degerinin anlasilabilirli gi,
[m] [m] m} [m] m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkil Etkil Cok etkil
33.Geleneksel ifade araglariyla glurulmus mimari tasarim drintnurgorsel
gercekliginin olmasi,

| | m] | m]
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

34.Geleneksel ifade aracglariyla glurulmus mimari tasarim trintntgaraticilik

degerinin olmasi,

| | m] | m]
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

35.Geleneksel ifade araclariyla glurulmus mimari tasarim GUrdndnurbaska

medyalardakullanilabilirli gi,

O O O O O
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

36.Geleneksel ifade araglariyla gtllwrulmus mimari tasarim draniandn gér mesleki
disiplinler ile paylasilabilirli gi,

[m] [m] m} [m] m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkil Etkil Cok etkil
37.Geleneksel ifade araglarinin tasarim trintniguotundayeterlili gi,
O O ] O ]
Fikrim yok Etkisiz Az etkil Etkil Cok etkil

38.Geleneksel ifade araclariyla glrulmus tasarim Grdndnunarsivieme ve

saklanabilirli gi,

O O O O O
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

C) Sanal ortam ifade araclarinin mimari tasarim suecinde kullanimina iliskin
parametreler:

39.Sanal ortam ifade araglari kullanimigmemi,

O O ] O ]
Fikrim yok Etkisiz Az etkil Etkili Cok etkil
40.Sanal ortam ifade araclari kullanimiggnenilebilirli gi,
[m] [m] m} [m] m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

41.Sanal ortam ifade araclarinin mimari tasarim bleminin ¢6zimuinde
kullanilabilirli gi,

O O ] O ]
Fikrim yok Etkisiz Az etkil Etkili Cok etkil
42.Sanal ortam ifade araclarinin kullanimibireysellestirilebilirli - i,
[m] [m] m} [m] m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
43.Sanal ortam ifade araclarini kullanmatezavantajlar icerebilir olmasi
[m] [m] m} [m] m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
44 .Sanal ortam ifade araclariknboyutu iceren (2D) ifadelerdeki yeterliligi,
O O ] O ]
Fikrim yok Etkisiz Az etkil Etkili Cok etkil

45.Sanal ortam ifade araclarimig boyutu iceren (3D) ifadelerdeki yeterlilgi,

| | m] | m]
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
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46.Sanal ortam ifade araglarn kullanimiyla tasaamadlternatif ¢6zimler

uretilebilirli gi,
[m] [m] m} [m] m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkil Etkili Cok etkil
47.Sanal ortam ifade araglarinin kullanim@asarimi hizh baslatabilirli g,
O O ] O ]
Fikrim yok Etkisiz Az etkil Etkili Cok etkil
48.Sanal ortam ifade aragclari kullanimigtamatik c¢izim yapilabilirli gi,
O O ] O ]
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
49.Sanal ortam ifade araclarinin kullanimiasarima iliskin teknik sonuclar
verebilirli gi,
O O ] O ]
Fikrim yok Etkisiz Az etkil Etkili Cok etkil

50.Sanal ortam ifade araclarinin tasarim sdrecirtiim asamalarinda

kullanilabilirli gi,

O O O O O
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

51.Sanal ortam ifade araglarinin mimari tasarine@idetek basina ¢ozim olarak
kullanilabilirli gi,

[m] [m] m} [m] m}

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
52.Sanal ortam ifade araglari kullaniminin mimasetrim surecirdegistirebilirli g,
O O ] O ]

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
53.Sanal ortam ifade araclari kullaniminin mimasetrim surecirgelistirebilirli gi,
O O ] O ]

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

54.Sanal ortam ifade araclarinin mimari tasarimedtdisinda kullanilabilirli i

(internet, kelime islemci, grafik, vb),
O O O O O
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

55.Sanal ortam ifade araclarinin mimari tasarimedim erken asamalarinda
kullanilabilirli gi,

[m] [m] m} [m] m}

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
56.Sanal ortam ifade araclarlyla dretdmmimari tasarim Urdninirgozden
gecirilebilirli gi,

[m] [m] m} [m] m}

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

57.Sanal ortam ifade araclariyla mimari tasarinmaniinkolay olusturulabilirli gi,
[m] [m] m} [m] m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

58.Sanal ortam ifade araclarinin sonu¢ mimari tasartrinind hizh
olusturabilirli gi,
[m} [m} O [m} O
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

59.Sanal ortam ifade araclanyla glrulmu tasarimlarin yeniden
diizenlenebilirligi,

O O O O O
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

60.Sanal ortam ifade araclarnyla glurulmus mimari tasarim Granunumgrafik

degerinin anlasilabilirli gi,
O O (] O (]

Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
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61.Sanal ortam ifade araclariyla glurulmus mimari tasarim drtnindmgorsel
gercekliginin olmasi,

O O O O O
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

62.Sanal ortam ifade araglariyla glurulmus mimari tasarim trtndnyaraticilik

degerinin olmasi,

| | m] | m]
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

63.Sanal ortam araclanyla eturulmus mimari tasarim Grdnininbaska

medyalardakullanilabilirli gi,

| | m] | m]
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

64.Sanal ortam ifade araclarlyla glurulmus mimari tasarim UGrinUnin gir
mesleki disiplinler ilepaylasilabilirli i,
O

O ] O ]
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili
65.Sanal ortam ifade araclarinin tasarim trinthigumundayeterlili gi,
O O ] O ]
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

66.Sanal ortam ifade araclariyla glwrulmws tasarim UGrinUntrarsivieme ve

saklanabilirli gi,
O O ] O ]
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

D) Her iki ifade aracinin_mimari tasarim probleminin ¢cdézimuinde kullanimina
ili skin parametreler:

67.Mimari tasarimda geleneksel ve sanal ortam ifa@aclarinin birlikte

kullanilabilirli gi,
O O m} O m}
Fikrim yok Etkisiz Az etkil Etkil Cok etk

68.Geleneksel ve sanal ortam ifade araclariniiktgrimimari tasarim sirecininer

asamasinda kullanilabilirli gi,

| | m] | m]
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

69.Geleneksel ve sanal ortam ifade araclarininkt@rimimari tasarim sdrecinin

farkl asamalarinda kullanilabilirli gi,

| | m] | m]
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

70.Mimari tasarimda geleneksel ve sanal ortam ifa@clarinin birlikte

kullaniminin gelecekteki varliginin devamli olabilirlgi,

O O O O O
Fikrim yok Etkisiz Az etkili Etkili Cok etkili

Anket tamamlanmtir. Degerli katilminizdan dolayi sekkir ederiz.

Ankete iliskin sorular:

Anket anlgilir mi?

o Evet | o Hayir

Anket sorulari amacina uygun sorugmu?

o Evet | o Hayir
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T.C
) DOKUZ EYLUL UN iVERSITESI
‘5 3'1‘ ; MIMARLIK FAKULTES i

MIiMAR i TASARIM SURECINDE iFADE ARACLARININ
(GELENEKSEL VE SANAL ORTAMLAR)
KULLANIMINA YONEL iK ANKET
(ANKET 11)

KATILIMCI
Ad ve Soyad
No

Bireysel olarak_tasarimin probleminin ¢ézimindelmi oldusunuz mimari yetkinii ve yapms
oldugunuz pilot cakmalarn g6z ©Onlne alaraksagidaki sorulari ilgili yerlere garet koyarak
cevaplayiniz.

1.) Arastirma asamasinda hangi tasarim ifade aracini kullanirsgmezanm éncesigamalar)

Geleneksel Sanal ortam Her iki Her iki
g Ifade araglarini o [Ifade araglarini o [Ifade aracini birlikte o [fade aracini da
kullanarak kullanarak kullanarak kullanmadan

2.) Programlama calsmalari asamasinda hangi tasarim ifade aracini kullanirsimaénmin erken
agamalari)

Geleneksel Sanal ortam Her iki Her iki
g [Ifade araglarini o [ffade araglarini o [ffade aracini birlikte o [ffade aracini da
kullanarak kullanarak kullanarak kullanmadan

3.) Konsept olwsturma calgmalari safhasinda hangi tasarim ifade aracini suflaniz?(Tasarimin erken
agsamalari)

Geleneksel Sanal ortam Her iki Her iki
g Ifade araglarini o [ffade araglarini o [ffade aracini birlikte o [ffade aracini da
kullanarak kullanarak kullanarak kullanmadan

4.) Leke ve kroki ¢alismalari asamasinda hangi tasarim ifade aracini kullanirsimasarimin erken

agamalari)
Geleneksel Sanal ortam Her iki Her iki

o Ifade araglarini o [fade araclarini o [Ifade aracini birlikte o [Ifade aracini da
kullanarak kullanarak kullanarak kullanmadan

5.) Eskiz calsmalari asamasinda hangi tasarim ifade aracini kullanirsimaérimin gejtiriimesinde
gecen gaamalar)

Geleneksel Sanal ortam Her iki Her iki
g Ifade araglarini o [ffade araglarini o [ffade aracini birlikte o [ffade aracini da
kullanarak kullanarak kullanarak kullanmadan

6.) 2 Boyutlu (2D) olgeksiz cakmalar asamasinda hangi tasarim ifade aracini kullanirsiniz?
(Tasarimin geltiriimesinde gecengamalar)

Geleneksel Sanal ortam Her iki Her iki
g Ifade araglarini o [Ifade araglarini o Ifade aracini birlikte o [fade aracini da
kullanarak kullanarak kullanarak kullanmadan

7.) 2 Boyutlu (2D) 6l¢ekli calsmalar asamasinda hangi tasarim ifade aracini kullanirsimezarmin
gelistirilmesinde gegcengamalar)
Geleneksel Sanal ortam Her iki Her iki
g [Ifade araglarini o Ifade araglarini o Ifade aracini birlikte o Ifade aracini da
kullanarak kullanarak kullanarak kullanmadan
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8.) 3 Boyuta yonelik (3D) o6lceksiz camalar asamasinda hangi tasarim ifade aracini kullanirsiniz?
(Tasarimin geltiriimesinde gecengamalar)

Geleneksel Sanal ortam Her iki Her iki
g Ifade araglarini o [ffade araglarini o [ffade aracini birlikte o [ffade aracini da
Kullanarak kullanarak kullanarak kullanmadan

9.) 3 Boyuta yonelik (3D) dlgekli calymalar asamasinda hangi tasarim ifade aracini kullanirsiniz?
(Tasarimin geltiriimesinde gecengamalar)

Geleneksel Sanal ortam Her iki Her iki
o [Ifade araglarini o [Ifade araglarini o [Ifade aracini birlikte o [fade aracini da
kullanarak kullanarak kullanarak kullanmadan

10.) Final calhsmalar (¢alismalarin sonuclandirilmasi) gamasinda hangi tasarim ifade aracini
kullanirsinizTasarimin sonuglandiriimasinda gecearmaalar)

Geleneksel Sanal ortam Her iki Her iki
g Ifade araglarini o [ffade araglarini o [ffade aracini birlikte o [ffade aracini da
kullanarak kullanarak kullanarak kullanmadan



EK 2
ANKET DEGERLENDIRMELERINDE KULLANILAN
FREKANS TABLOLARI
VE
GRAFIKLER



174

Tablo Ek-2.1 Tasarim surecinde tasarim ifade anaghakullanimina i§kin genel parametreler icin
frekans tablosu (Anket 1-A).

Degiskenler Frekans Yizde

Grup 18 46,2
21 53,8

Mimarlik e gitimi dncesi geleneksel | evet 32 82,1

ifade araclarini kullantyor hayir 7 17,9

muydunuz?

Mimarlik e gitimi dncesi sanal ortam | evet 12 30,8

ifade araclarini kullaniyor hayir 27 69,2

muydunuz?

Mimari tasarimda geleneksel ifade | evet 31 79,5

araclarina yogun basvuruyor hayir 8 20,5

musunuz?

Mimari tasarimda sanal ortam ifade | evet 29 74,4

araclarina yogun basvuruyor hayir 10 25,6

musunuz?

Mimari tasarim di sinda geleneksel | evet 27 69,2

ifade araclarina yogun basvuruyor hayir 12 30,8

musunuz?

Mimari tasarim di sinda sanal ortam | evet 27 69,2

ifade araclarina yggun basvuruyor hayir 12 30,8

musunuz?

Mimari tasarimda geleneksel ifade | evet 32 82,1

araclarini yetkin kullaniyor hayir 7 17,9

musunuz?

Mimari tasarimda sanal ortam ifade | evet 29 74,4

araclarini yetkin kullaniyor hayir 10 25,6

musunuz?

Mimari tasarimda geleneksel ifade | evet 31 79,5

araclarini gelecekte kullanmay: hayir 8 20,5

distindyor musunuz?

Mimari tasarimda sanal ortam ifade | evet 39 100

araclarini gelecekte kullanmayi hayir - -

distnldyor musunuz?
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Tasarim sirecinde tasarim ifade araclarinin kutlama iliskin genel parametrelere
ili skin grafikler (ANKET 1-A).

Mimarlik e gitimi 6ncesi geleneksel ifade araclarir
kullaniyor muydunuz?

hayr
18%

evet
82%

Sekil Ek-2.1 Mimarlik gitimi 6ncesi geleneksel ifade araclarinin kullamaniliskin grafik.

Mimarlik e gitimi dncesi sanal ortam ifade
araclarini kullaniyor muydunuz?

evet
31%

Sekil Ek-2.2 Mimarlik gitimi 6ncesi sanal ortam ifade araclarinin kullamaniliskin grafik.

Mimari tasarimda geleneksel ifade araclarine
yogun basvuruyor musunuz?

hayr
21%

evet
79%

Sekil Ek-2.3 Mimari tasarimda geleneksel ifade aaagh y@un bavuru durumuna ait grafik.
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Mimari tasarimda sanal ortam ifade araclarina
yogun basvuruyor musunuz?

hayir
26%

evet
74%

Sekil Ek-2.4 Mimari tasarimda sanal ortam ifade Emaga y@un bgvuru durumuna ait grafik.

Mimari tasarim di sinda geleneksel ifade araglarin
yogun basvuruyor musunuz?

Sekil Ek-2.5 Mimari tasarim dinda geleneksel ifade araglaringyo bavuru durumuna ait grafik.

Mimari tasarim disinda sanal ortam ifade
araglarina yogun basvuruyor musunuz?

Sekil Ek-2.6 Mimari tasarim ginda sanal ortam ifade araglaring&yo bgvuru durumuna ait grafik.
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Mimari tasarimda geleneksel ifade araglarin
yetkin kullaniyor musunuz?

hayir
18%

evet
82%

Sekil Ek-2.7 Mimari tasarimda geleneksel ifade aagk yetkin kullanima ifkin grafik.

Mimari tasarimda sanal ortam ifade araclarini
yetkin kullantyor musunuz?

hayir
26%

evet
74%

Sekil Ek-2.8 Mimari tasarimda sanal ortam ifade Enagin yetkin kullanimina igkin grafik.

Mimari tasarimda geleneksel ifade araglarin
gelecekte kullanmayi dgliniyor musunuz?

hayir
21%

evet
79%

Sekil Ek-2.9 Mimari tasarimda geleneksel ifade aagin gelecekte kullaniminaskin grafik.
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Mimari tasarimda sanal ortam ifade araglarini
gelecekte kullanmayi dginuyor musunuz?

evet
100%

Sekil Ek-2.10 Mimari tasarimda sanal ortam ifadegckmanin gelecekte kullaniminaskin grafik.
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Tablo Ek-2.2 Geleneksel ve sanal ortam ifade anaglamimari tasarim surecinde kullanimingkin
parametrelere ait frekans tablosu (ANKET 1-B ve C).

Degiskenler Frekans Yuzde

Geleneksel Sanal Geleneksel Sanal

ifade ifade ifade ifade

Araclari Araclari Araclari Araclari
Kullaniminin 6nemi Fikrim yok - - - -
Etkisiz - 1 - 2,6
Az Etkili 1 - 2,6 -
Etkili 20 14 51,3 35,9
Cok Etkili 18 24 46,2 61,5
Kullaniminin Fikrim yok 1 - 2,6 -
ogrenilebilirli gi Etkisiz 2 - 51 -
Az Etkili 7 3 17,9 7.7
Etkili 19 20 48,7 51,3
Cok Etkili 10 16 25,6 41,0
Mimari tasarim Fikrim yok - - - -
probleminin Etkisiz 1 2 2,6 51
¢6ziiminde Az Etkili 7 7 17,9 17,9
kullanilabilirli gi Etkili 14 13 35,9 33,3
Cok Etkili 17 17 43,6 43,6
Kullaniminin Fikrim yok 1 1 2,6 2,6
bireysellsstirilebilirli gi | Etkisiz 1 2 2,6 51
Az Etkili 7 10 17,9 25,6
Etkili 14 20 35,9 51,3
Cok Etkili 15 6 38,5 15,4
Kullaniminin Fikrim yok 1 - 2,6 -
dezavantajlar icerebilir | Etkisiz 3 6 7,7 15,4
olmasi Az Etkili 14 21 35,9 53,8
Etkili 16 6 41,0 15,4
Cok Etkili 5 6 12,8 15,4
2D ifadelerdeki Fikrim yok - - - -
yeterlili gi Etkisiz 1 2 2,6 51
Az Etkili 10 2 25,6 51
Etkili 16 20 41,0 51,3
Cok Etkili 11 15 28,2 38,5
3D ifadelerdeki Fikrim yok 1 - 2,6 -
yeterlili gi Etkisiz 1 1 2,6 2,6
Az Etkili 7 - 17,9 -
Etkili 14 3 35,9 7,7
Cok Etkili 15 35 38,5 89,7
Kullanimiyla tasarimda | Fikrim yok 1 - 2,6 -
alternatif céztmler Etkisiz - 1 - 2,6
Uretilebilirli gi Az Etkili 7 12 17,9 30,8
Etkili 19 10 48,7 25,6
Cok Etkili 12 15 30,8 38,5
Kullaniminin tasarimi Fikrim yok - - - -
hizli baglatabilirli gi Etkisiz 1 13 2,6 3,3
Az Etkili 6 15 15,4 38,5
Etkili 15 8 38,5 20,5
Cok Etkili 17 3 43,6 7.7
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Degiskenler Frekans Yuzde

Geleneksel Sanal Geleneksel Sanal

ifade ifade ifade ifade

Araclari Araclari Araclari Araclari
Kullanimiyla otomatik | Fikrim yok - 1 - 2,6
¢izim yapilabilirli gi Etkisiz 26 1 66,7 2,6
Az Etkili 10 - 25,6 -
Etkili 2 5 51 12,8
Cok Etkili 1 32 2,6 82,1
Kullaniminin tasarima | Fikrim yok - - - -
ili skin teknik sonuclar Etkisiz 8 1 20,5 2,6
verebilili @i Az Etkili 22 1 56,4 2,6
Etkili 8 9 20,5 23,1
Cok Etkili 1 28 2,6 71,8
Tasarim sirecinin tim | Fikrim yok - - - -
asamalarinda Etkisiz 4 1 10,3 2,6
kullanilabilirli gi Az Etkili 16 14 41,0 35,9
Etkili 12 11 30,8 28,2
Cok Etkili 6 13 15,4 33,3
Mimari tasarim Fikrim yok 1 - 2,6 -
strecinde tek baina Etkisiz 4 10 10,3 25,6
¢6ziim olarak Az Etkili 8 11 20,5 28,2
kullanilabilirli gi Etkili 19 12 48,7 30,8
Cok Etkili 7 6 17,9 15,4
Kullaniminin mimari Fikrim yok 1 1 2,6 2,6
tasarim surecini Etkisiz 10 - 25,6 -
degistirebilirli i Az Etkili 18 2 46,2 51
Etkili 8 21 20,5 53,8
Cok Etkili 2 15 51 38,5
Kullaniminin mimari Fikrim yok - 1 - 2,6
tasarim surecini Etkisiz 4 1 10,3 2,6
gelistirebilirli gi Az Etkili 8 3 20,5 7,7
Etkili 18 23 46,2 59,0
Cok Etkili 38 11 20,5 28,2
Mimari tasarim sireci Fikrim yok - - -
disinda Etkisiz 4 - 10,3 -
kullanilabilirli- gi Az Etkili 7 - 17,9 -
Etkili 17 6 43,6 15,4
Cok Etkili 10 33 25,6 84,6
Mimari tasarim Fikrim yok - - - -
siirecinin erken Etkisiz 20 17 51,3 43,6
asamalarinda Az Etkili 15 19 38,5 48,7
kullanilabilirli gi Etkili 2 2 51 51
Cok Etkili 2 1 51 2,6
Kullanimiyla tretilmi s | Fikrim yok - - - -
mimari tasarim Etkisiz 2 1 51 2,6
ariniindn gézden Az Etkili 20 2 51,3 51
gecirilebilirli gi Etkili 13 16 33,3 41,0
Cok Etkili 4 20 10,3 51,3
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Degiskenler Frekans Yuzde

Geleneksel Sanal Geleneksel Sanal

ifade ifade ifade ifade

Araclari Araclari Araclari Araclari
Kullanimiyla mimari Fikrim yok - - - -
tasarim Grindndn Etkisiz 5 1 12,8 2,6
kolay olusturulabilirli gi | Az Etkili 16 2 41,0 51
Etkili 11 8 28,2 20,5
Cok Etkili 7 28 17,9 71,8
Sonu¢ mimari tasarim | Fikrim yok - - - -
arindnd hizl Etkisiz 1 - 2,6 -
olusturabilirli gi Az Etkili 1 3 2,6 7,7
Etkili 1 8 2,6 20,5
Cok Etkili 36 27 92,3 69,2
Kullanimiyla Fikrim yok - - - -
olusturulmu s Etkisiz 14 1 35,9 2,6
tasarimlarin yeniden Az Etkili 20 6 51,3 15,4
dizenlenebilirligi Etkili 3 13 7.7 33,3
Cok Etkili 2 19 51 48,7
Kullanimiyla Fikrim yok - 1 - 2,6
olusturulmu s mimari Etkisiz 8 1 20,5 2,6
tasarim Grindniin Az Etkili 17 - 43,6 -
grafik degerinin Etkili 13 12 33,3 30,8
anlasilabilirli gi Cok Etkili 1 25 2,6 64,1
Kullanimiyla Fikrim yok - - - -
olusturulmu s mimari Etkisiz 6 - 15,4 -
tasarim Grindniin Az Etkili 22 - 56,4 -
gorsel gerceklginin Etkili 10 11 25,6 28,2
olmasi Cok Etkili - 28 - 71,8
Kullanimiyla Fikrim yok - 1 - 2,6
olusturulmu s mimari Etkisiz 2 2 51 51
tasarim arinindin Az Etkili 3 11 7,7 28,2
yaraticilik degerinin Etkili 18 20 46,2 51,3
olmasi Cok Etkili 16 5 41,0 12,8
Kullanimiyla Fikrim yok 4 3 10,3 7,7
olusturulmu s mimari Etkisiz 11 - 28,2 -
tasarim Urindnin Az Etkili 18 - 46,2 -
baska medyalarda Etkili 4 8 10,3 20,5
kullanilabilirli gi Cok Etkili 2 28 51 71,8
Kullanimiyla Fikrim yok - - - -
olusturulmu s mimari Etkisiz 4 1 10,3 2,6
tasarim Urindnin Az Etkili 16 1 41,0 2,6
diger mesleki Etkili 13 7 33,3 17,9
disiplinler ile Cok Etkili 6 30 15,4 76,9

paylasilabilirli gi

Tasarim trdninin Fikrim yok 1 - 2,6 -
olusumunda yeterliligi Etkisiz 8 - 20,5 -
Az Etkili 19 5 48,7 12,8
Etkili 10 23 25,6 59,0
Cok Etkili 1 11 2,6 28,2
Kullanimiyla Fikrim yok - - - -
olusturulmu s mimari | Etkisiz 16 - 41,0 -
tasarim Griindndn Az Etkili 21 - 53,8 -
arsivleme ve Etkili 2 - 12 5,1 30,8
saklanabilirli gi Gok Etkil 27 i 69,2
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Geleneksel ve sanal ortam ifade araclarinin mitagaerim strecinde kullanimina
ili skin parametrelere ait grafikler (ANKET 1-B ve C).

0O Geleneksel ifade
araclari

B Sanal ortam ifade

araclari

Kullaniminin Onemi
40
30 2
20
18|

20 1
10

oo ol 1p¢
0 =

fikrim  etkisiz az etkili etkili cok

yok etkili

Sekil Ek-2.11 Geleneksel ifade araclar kullanimiénemine ilskin grafik.

40

Kullaniminin O grenilebilirli gi

30

20

1920

10

fikrim
yok

etkisiz az etkili etkili

cok
etkili

O Geleneksel ifade
araclari

B Sanal ortam ifade

araglari

Sekil Ek-2.12 Geleneksel ifade araclari kullanimidgrenilebilirligine iliskin grafik.

Mimari Tasarim Probleminin Cézimiinde Kullanilabilir li i

40
30
20 4
10 4
00
0 4
fikrim
yok

1493

etkisiz az etkili etkili

1717

cok
etkili

O Geleneksel ifade
araclari

B\ Sanal ortam ifade

araclar

Sekil Ek-2.13 Geleneksel ifade araclarinin mimasatam probleminin ¢6zimiinde kullanilabilgitie

ili skin grafik.

Kullaniminin Bireysellestirilebilirli gi

fikrim
yok

etkisiz az etkili etkili

cok
etkili

O Geleneksel ifade
araglari

@ Sanal ortam ifade

aragclar

Sekil Ek-2.14 Geleneksel ifade araclarinin kullammibireysellgtirilebilirli gine iliskin grafik.
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10 +

Kullanmanin Dezavantajlar igerebilir Olmasi

21
15 O Geleneksel ifade
14 araglari
B Sanal ortam ifade
5 araglari
3
)
fikrim  etkisiz az etkili etkili cok
yok etkili

Sekil Ek-2.15 Gelene

ksel ifade araclarini kullanmagtezavantajlar icerebilir olmasinagiin grafik.

30

iki Boyutu iceren (2D)ifadelerdeki Yeterlili gi

O Geleneksel ifade

araclarn
@ Sanal ortam ifade

fikrim
yok

araclarn

etkili cok

etkili

etkisiz  az etkili

Sekil Ek-2.16 Geleneksel ifade araclarinin iki bayigeren (2D) ifadelerdeki yeterline iliskin

grafik.
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Ug Boyutuigeren (3D)ifadelerdeki Yeterlili gi
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O Geleneksel ifade
araclari
. =] B Sanal ortam ifade
7 araglar
19 11 |_|0
fikrim  etkisiz az etkili etkili cok
yok etkili

Sekil Ek-2.17 Geleneksel ifade araclarinin ti¢ boygéwen (3D) ifadelerdeki yeterlfine iliskin

grafik.

20

Kullanimiyla Tasarimda Alternatif Cézimler
Uretilebilirli gi
19

fikrim
yok

O Geleneksel ifade
araclari

B Sanal ortam ifade
araglar

etkisiz az etkili etkili cok

etkili

Sekil Ek-2.18 Geleneksel ifade araglari kullanimtgaarimda alternatif ¢éztimler Uretilebiliitie

ili skin grafik.




Kullaniminin Tasarimi Hizli Baslatabilirli gi

yok

O Geleneksel ifade

araglar

B Sanal ortam ifade
araglarn

fikrim  etkisiz az etkili etkili cok

etkili
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Sekil Ek-2.19 Geleneksel ifade araclar kullanimi@msarimi hizli bdatabilirligine iliskin grafik.

Kullanimiyla Otomatik Cizim Yapilabilirli gi

40
32
301 2 O Geleneksel ifade
araglari
20 )
| Sanal ortam ifade
10 araglari
10 A 5
01l 1 |_|0 2 1
0 = ‘ ‘
fikrim  etkisiz az etkili etkili cok
yok etkili

Sekil Ek-2.20 Geleneksel ifade araglari kullanimigtamatik gizim yapilabilirigine iliskin grafik.

Kullaniminin Tasarima iliskin Teknik Sonuglar

Verebilirli gi
30 28
22
20 ] O Geleneksel ifade
araglari
9 B Sanal ortam ifade
101 8 g araglari
00 1 1 1
0 T T T
fikrim  etkisiz az etkili etkili cok
yok etkili

Sekil Ek-2.21 Geleneksel ifade araclar kullanimi@msarima iikin teknik sonuclar verebiligine

ili skin grafik.

Tasarim Sdirecinin Tum Asamalarinda Kullanilabilirli gi

20

fikrim
yok

16

O Geleneksel ifade
araclari

| Sanal ortam ifade
araclari

etkisiz az etkili etkili cok
etkili

Sekil Ek-2.22 Geleneksel ifade araclarinin tasaiineanin tim gamalarinda kullanilabilirine

ili skin grafik.
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Mimari Tasanim Surecinde Tek Basina Cozim Olarak
Kullanilabilirli gi
19

O Geleneksel ifade

araclar

B Sanal ortam ifade
araclar

fikrim  etkisiz az etkili etkili cok
yok etkili
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Sekil Ek-2.23 Geleneksel ifade araclarinin mimasatam surecinde tek fgaa ¢6zim olarak

kullanilabilirligine iligkin grafik.

30

10

Kullaniminin Mimari Tasarim Sdrecini
Degistirebilirli gi

20

21
18 @ Geleneksel ifade
15 araglari
10 —I a | Sanal ortam ifade
araclari
2 2
11 0
= i
fikrim  etkisiz az etkili etkili cok
yok etkili

Sekil Ek-2.24 Geleneksel ifade araclari kullanimimimari tasarim sirecini distirebilirli gine

ili skin grafik.

30

Kullaniminin Mimari Tasarim Surecini Geli stirebilirli gi

O Geleneksel ifade

araclari

| Sanal ortam ifade
araclari

fikrim  etkisiz az etkili etkili cok
yok etkili

Sekil Ek-2.25 Geleneksel ifade araclari kullanimimimari tasarim surecini gefirebilirli gine iliskin

grafik.

40

30

20

10

Mimari Tasarim Sireci Disinda Kullanilabilirli gi

33
O Geleneksel ifade
araclari
17
| Sanal ortam ifade
1
- araglari
4
00 D 0 I:l 0
fikrim  etkisiz az etkili etkili cok
yok etkili

Sekil Ek-2.26 Geleneksel ifade araclarinin mimasatam sireci dinda kullanilabilirlgine iliskin

grafik.



Mimari Tasarim Sirecinin Erken Asamalarinda
Kullanilabilirli gi
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W Sanal ortam ifade
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fikrim  etkisiz az etkili etkili cok
yok etkili

Sekil Ek-2.27 Geleneksel ifade araclarinin mimasatam surecinin erkers@amalarinda

kullanilabilirligine iliskin grafik.

Kullanimiyla Uretilmi s Mimari Tasarim Uriiniiniin
Gozden Gegirilebilirli gi
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fikrim  etkisiz az etkili etkili cok
yok etkili

Sekil Ek-2.28 Geleneksel ifade araclariyla Uretdmmimari tasarim trdndnin gézden

gecirilebilirligine iliskin grafik.

Mimari Tasarim Uriiniiniin Kolay Olu sturulabilirli gi
30 28
20 16 O Geleneksel ifade
araclar
il B Sanal ortam ifade
10 araclar
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fikrim  etkisiz az etkili  etkili cok
yok etkili

Sekil Ek-2.29 Geleneksel ifade araclariyla mimasatam trintnin kolay ofturulabilirligine iligkin
grafik.

Sonug Mimari Tasarim Uriiniint Hizli Olusturabilirli gi

40

36

O Geleneksel ifade
araclari

fikrim
yok

etkisiz

az etkili

etkili

W Sanal ortam ifade
aragclar

cok
etkili

Sekil Ek-2.30 Geleneksel ifade aracglariyla sonuc amirtasarim trinindn hizh cwrabilirligine

ili skin grafik.
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Kullanimiyla Olu sturulmu s Tasarimlarin Yeniden
Duzenlenehilirligi

30

@ Geleneksel ifade:
araclari

W Sanal ortam ifade
aragclar

fikrim  etkisiz az etkili etkili cok
yok etkili

Sekil Ek-2.31Geleneksel ifade araclariylagwrulmus tasarimlarin yeniden duzenlenebifiifie
ili skin grafik.

Kullanimiyla Olu sturulmu s Mimari Tasarim Uriiniiniin
Grafik De gerinin Anlasilabilirli gi

O Geleneksel ifade
araclarn

B Sanal ortam ifade
araclarn

fikrim  etkisiz ~az etkili  etkili cok
yok etkili

Sekil Ek-2.32 Geleneksel ifade araclarylagowulmus mimari tasarim trininin grafik gerinin
anlailabilirli gine iliskin grafik.

Kullanimiyla Olu sturulmu s Mimari Tasarim Uriiniiniin
Gorsel Gergeklginin Olmasi
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yok etkili

Sekil Ek-2.33 Geleneksel ifade araclariylagolwulmus mimari tasarim trininin gorsel gercgklin
olmasina ilgkin grafik.

Kullanimiyla Olu sturulmu s Mimari Tasarim Uriindiniin
Yaraticilik Degerinin Olmasi
30

O Geleneksel ifade
aragclar

W Sanal ortam ifade
aragclar

fikrim  etkisiz az etkili  etkili cok
yok etkili

Sekil Ek-2.34 Geleneksel ifade araclarylagbluulmus mimari tasarim Grininin yaraticilik
degerinin olmasina ifkin grafik.
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Kullanimiyla Olu sturulmu s Mimari Tasarim Uriiniiniin
Baska Medyalarda Kullanilabilirli gi

30 28

20 18 O Geleneksel ifad
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fikrim  etkisiz az etkili etkili cok etkili
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Sekil Ek-2.35 Geleneksel ifade araglarylagpluulmus mimari tasarim triiniiniin e medyalarda
kullanilabilirligine iliskin grafik.

Kullanimiyla Olu sturulmu s Mimari Tasarim Uriiniinin
Diger Mesleki Disiplinler ile Paylasilabilirli gi
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Sekil Ek-2.36 Geleneksel ifade araclarylaglwulmus mimari tasarim rininingir mesleki
disiplinler ile paylailabilirli gine iliskin grafik.

Tasarim Uriiniiniin Olusumunda Yeterlili gi
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Sekil Ek-2.37 Geleneksel ifade araglarinin tasamiminiin olgumunda yeterligine iligkin grafik.

Kullanimiyla Olu sturulmu s Mimari Tasarim Uriiniinin
Arsivleme ve Saklanabilirligi
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Sekil Ek-2.38 Geleneksel ifade araclarylagbluulmus tasarim trdiniiniin givleme ve
saklanabilirlgine iliskin grafik.
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Tablo Ek—2.3 Her iki ifade aracinin mimari tasagmimecinde birlikte kullanimina gkin parametrelere
ait frekans tablosu (ANKET 1-D).

Degiskenler Frekans Yuzde
Geleneksel ve Sanal Geleneksel ve Sana
Ifade ifade
Araclari Araclari
Mimari tasarimda Fikrim yok - -
geleneksel ve sanal Etkisiz - -
ortam ifade araclarinin | Az Etkili 3 7,7
birlikte Etkili 8 20,5
kullanilabilirli gi Gok Etkili 28 71,8
Geleneksel ve sanal Fikrim yok - -
ortam ifade araclarinin | Etkisiz 2 51
birlikte mimari tasarim | Az Etkili 10 25,6
slrecinin her Etkili 18 46,2
asamasinda Cok Etkili 9 23,1
kullanilabilirli gi
Geleneksel ve sanal Fikrim yok - -
ortam ifade araclarinin | Etkisiz - -
birlikte mimari tasarim | Az Etkili 1 2,6
strecinin farkli Etkili 15 38,5
asamalarinda Cok Etkili 23 59,0
kullanilabilirli- gi
Mimari tasarimda Fikrim yok 1 2,6
geleneksel ve sanal Etkisiz 2 51
ortam ifade araclarinin | Az EtKkili 4 10,3
birlikte kullaniminin Etkili 9 23,1
gelecekteki varlginin Cok Etkili 23 59,0
devamli olabilirli gi
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Her iki ifade aracinin mimari tasarim surecinddibde kullanimina ilskin
parametrelere ait grafikler

Mimari tasarimda geleneksel ve sanal ortam ifade aglarinin
birlikte kullanilabilirli  gi
40
30 28
20
10 8
- D
0 0
0 : M :
fikrim etkisiz  az etkili etkili  ¢ok etkili
yok

Sekil Ek-2.39 Mimari tasarimda geleneksel ve san@mo ifade araglarinin birlikte kullanilabiligine

ili skin grafik.
Geleneksel ve sanal ortam ifade araclarinin birlike mimari
tasarim sirecinin her gamasinda kullanilabilirli gi
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yok

Sekil Ek-2.40 Geleneksel ve sanal ortam ifade aragiabirlikte mimari tasarim strrecinin her
asamasinda kullanilabilirfine iliskin grafik.

Geleneksel ve sanal ortam ifade araglarinin birliké mimari
tasarim sirecinin farkli asamalarinda kullanilabilirli gi
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Sekil Ek-2.41 Geleneksel ve sanal ortam ifade araglabirlikte mimari tasarim surecinin farkli
asamalarinda kullanilabilirfiine iliskin grafik.

Mimari tasarimda geleneksel ve sanal ortam ifade aclarinin
birlikte kullaniminin gelecekteki varli ginin devamli olabilirli gi
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fikrim etkisiz az etkili etkili  cok etkili
yok

Sekil Ek-2.42 Mimari tasarimda geleneksel ve san@ro ifade araclarinin birlikte kullaniminin
gelecekteki varfiinin devamli olabilirigine iliskin grafik.
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Tablo Ek-2.4 Geleneksel ve sanal ortam ifade amagha mimari tasarim sirecinde kullanimina
ili skin parametrelerin karastirmali 6zet “t testi” tablosu. (0,05 anlamlilikvigesinde)

Parametreler Geleneksel | Sanal Ortam t Test p Degeri
ifade ifade Istatistigi
Araclari Araclari
(Ortalama) | (Ortalama)
Kullaniminin 6nemi 3,436 3,564 -1,152 0,256
Kullaniminin 2,897 3,333 -2,737 0,009*
ogrenilebilirli gi
Mimari tasarim 3,184 3,026 0,758 0,453
probleminin ¢6zimiinde
kullanilabilirli gi
Kullaniminin 3,079 2,710 1,597 0,119
bireysellestirilebilirli i
Kullaniminin 2,538 2,308 1,040 0,305
dezavantajlar icerebilir
olmasi
2D ifadelerdeki yeterliligi | 2,974 3,237 -1,614 0,115
3D ifadelerdeki yeterliligi | 2,564 3,846 -8,477 0,00000...*
Kullanimiyla tasarimda 3,051 3,154 -0,432 0,668
alternatif céziimler
Uretilebilirli gi
Kullaniminin tasarimi 3,231 2,023 4,935 0,00000...*
hizli bagslatabilirli gi
Kullanimiyla otomatik 1,436 3,692 -10,277 0,00000...*
¢izim yapilabilirli gi
Kullaniminin tasarima 2,051 3,641 -9,745 0,00000...*
ili skin teknik sonuglar
verebilili gi
Tasarim sirecinin tim 2,526 2,947 -1,985 0,054
asamalarinda
kullanilabilirli gi
Mimari tasarim 2,000 2,359 -1,664 0,104
sirecinde tek baina
¢6ziim olarak
kullanilabilirli gi
Kullaniminin mimari 2,692 3,256 -2,603 0,013*
tasarim sirecini
degistirebilirli gi
Kullaniminin mimari 2,789 3,053 -1,122 0,269
tasarim siirecini
gelistirebilirli gi
Mimari tasarim siireci 2,868 3,842 -6,560 0,00000...*
disinda kullanilabilirli i
Mimari tasarim sirecinin | 3,846 1,667 13,657 0,00000...*
erken asamalarinda
kullanilabilirli gi
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Parametreler

Geleneksel
Ifade
Araclari
(Ortalama)

Sanal Ortam
ifade Araclari
(Ortalama)

t Test
Istatistigi

p Degeri

Kullanimiyla Gretilmi s
mimari tasarim
Grtnindn gézden
gecirilebilirli gi

2,487

3,410

-5,196

0,00000...7

Kullanimiyla mimari
tasarim drtininin kolay
olusturulabilirli gi

2,513

3,282

-3,292

0,002*

Sonug¢ mimari tasarim
arandnd hizl
olusturabilirli gi

1,579

3,631

-12,185

0,00000...7

Kullanimiyla
olusturulmu s
tasarimlarin yeniden
dizenlenebilirligi

1,820

3,615

-8,482

0,00000...7

Kullanimiyla
olusturulmu s mimari
tasarim drtnindn grafik
degerinin anlasilabilirli gi

2,179

3,513

-8,254

0,00000...7

Kullanimiyla
olusturulmu s mimari
tasarim drunindn goérsel
gercekliginin olmasi

2,105

3,710

-11,567

0,00000...7

Kullanimiyla
olusturulmu s mimari
tasarim drdndnun
yaraticilik degerinin
olmasi

3,231

2,667

2,862

0,007*

Kullanimiyla
olusturulmu s mimari
tasarim Urinunin baska
medyalarda
kullanilabilirli gi

1,718

3,487

-9,544

0,00000...7

Kullanimiyla
olusturulmu s mimari
tasarim Urundnin diger
mesleki disiplinler ile

paylasilabilirli gi

2,051

3,692

-12,164

0,00000...7

Tasarim trdninin
olusumunda yeterliligi

2,538

3,154

-3,447

0,001*

Kullanimiyla
olusturulmu s mimari
tasarim trdndnun
arsivleme ve
saklanabilirli gi

1,641

3,692

-14,951

0,00000...7




Tablo Ek-2.5 Mimari Tasarim
(Anket II).
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Surecindfade Araclarinin Kullanimina Yonelik Frekans Tabios

Degiskenler Frekans | Yuzde
18 46,2

Grup 21 53,8

Arastirma asamasinda hangi | Gelenekselfade Araclarini Kullanarak 7 17,9
tasarim ifade aracini Sanal Ortanifade Araclarini Kullanarak 3 7,7
kullanirsiniz? Heriki ifade Aracini Birlikte Kullanarak 29 74,4
Heriki ifade Aracini da Kullanmadan - -

Programlama calsmalari Gelenekselfade Aragclarini Kullanarak 22 56,4
asamasinda hangi tasarim Sanal Ortanifade Araglarini Kullanarak - -
ifade aracini kullanirsiniz? Her iki ifade Aracini Birlikte Kullanarak 17 43,6
Herki ifade Aracini da Kullanmadan - -

Konsept olusturma Gelenekselfade Araglarini Kullanarak 27 69,2
calismalari safhasinda hangi | Sanal Ortanifade Araglarini Kullanarak 3 7,7
tasarim ifade aracini Heriki ifade Aracini Birlikte Kullanarak 9 23,1
kullanirsiniz? Heriki ifade Aracini da Kullanmadan - -
Leke ve kroki calismalari Gelenekselfade Aragclarini Kullanarak 29 74,4
asamasinda hangi tasarim Sanal Ortanifade Araclarini Kullanarak 1 2,6
ifade aracini kullanirsiniz? Heriki ifade Aracini Birlikte Kullanarak 9 23,1
Heriki ifade Aracini da Kullanmadan - -

Eskiz calsmalari asamasinda | Gelenekselfade Araglarini Kullanarak 33 84,6
hangi tasarim ifade aracini Sanal Ortanifade Araglarini Kullanarak 1 2,6
kullanirsiniz? Her iki ifade Aracini Birlikte Kullanarak 5 12,8
Her ki ifade Aracini da Kullanmadan - -

2 Boyutlu (2D) 6lceksiz Gelenekselfade Araglarini Kullanarak 27 69,2
calismalar asamasinda hangi | Sanal Ortanifade Aragclarini Kullanarak 2 51
tasarim ifade aracini Heriki ifade Aracini Birlikte Kullanarak 10 25,6
kullanirsiniz? Heriki ifade Aracini da Kullanmadan - -
2 Boyutlu (2D) olcekli Gelenekselfade Araglarini Kullanarak 5 12,8
calismalar asamasinda hangi | Sanal Ortanifade Araglarini Kullanarak 19 48,7
tasarim ifade aracini Heriki ifade Aracini Birlikte Kullanarak 15 38,5
kullanirsiniz? Her ki ifade Aracini da Kullanmadan - -
3 Boyuta yonelik (3D) dlgeksiz| Gelenekselfade Araglarini Kullanarak 18 46,2
calismalar asamasinda hangi | Sanal Ortanifade Araglarini Kullanarak 3 7,7
tasarim ifade aracini Heriki ifade Aracini Birlikte Kullanarak 18 46,2
kullanirsiniz? Her ki ifade Aracini da Kullanmadan - -
3 Boyuta yonelik (3D) dlgekli | Gelenekselfade Araglarini Kullanarak 5 12,8
calismalar asamasinda hangi | Sanal Ortanifade Aragclarini Kullanarak 20 51,3
tasarim ifade aracini Heriki ifade Aracini Birlikte Kullanarak 14 35,9
kullanirsiniz? Heriki ifade Aracini da Kullanmadan - -
Final calismalar (calismalarin | Gelenekseifade Araclarini Kullanarak 3 7,7
sonuglandiriimasi) Sanal Qrtanifade Araclarini Kullanarak 13 33,3
asamasinda hangi tasarim Her Iki Ifade Aracini Birlikte Kullanarak 23 59,0

ifade aracini kullanirsiniz?

Heriki ifade Aracini da Kullanmadan
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Mimari tasarim sirecinde ifade araclarinin birlikte kullanimina yoénelik
grafikler.

Arastirma agsamasinda hangi tasarim ifade aracir
kullanirsiniz?

geleneksel
ifade araclarir
kullanarak
18%

Z .

sanal ortam
her iki ifade ifade araclarir
aracini birlikte kullanarak
kullanarak 8%
74%

Sekil Ek-2.43 Aratirma gamasinda ifade araclari kullaniminagkin grafik.

Programlama ¢alismalari asamasinda hangi tasarin
ifade aracini kullanirsiniz?

her iki ifade
aracini birlikte
kullanarak
44%

geleneksel
ifade araclarir
kullanarak
56%

Sekil Ek-2.44 Programlama catnalari gamasinda ifade araclari kullaniminakin grafik.

Konsept olusturma ¢alismalari safhasinda hang
tasarim ifade aracini kullanirsiniz

her iki ifade
aracini birlikte
kullanarak
23%
geleneksel
sanal ortam ifade araclarir
ifade araclarir kullanarak
kullanarak 69%

8%

Sekil Ek-2.45Konsept olgturma ¢algmalari gamasinda ifade araclari kullanimingkiln grafik.
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Leke ve kroki ¢alismalari asamasinda hangi tasarin
ifade aracini kullanirsiniz?

her iki ifade
aracini birlikte
kullanarak
23%
sanal ortam
ifade araclarir / geleneksel
kullanarak ifade araclarir
3% kullanarak

74%

Sekil Ek-2.46 Leke ve kroki ¢caimalari aamasinda ifade araclari kullanimingkin grafik.

Eskiz calismalari asamasinda hangi tasarim ifadk
aracini kullanirsiniz?

her iki ifade
aracini birlikte
kullanarak
13%
geleneksel
sanal ortam ifade araclarir
ifade araglarir = kuIIarLarak
kullanarak 84%

3%

Sekil Ek-2.47 Eskiz cagmalari gamasinda ifade araclari kullaniminagkiln grafik.

2 Boyutlu (2D) oélceksiz cagmalar asamasinda
hangi tasarim ifade aracini kullanirsiniz?

her iki ifade
aracini birlikte
kullanarak geleneksel
26% ifade araglarir
kullanarak
69%
sanal ortam
ifade araclarir
kullanarak

5%

Sekil Ek-2.48 Boyutlu (2D) 6lceksiz camalar gamasinda ifade araclari kullaniminakin grafik.
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2 Boyutlu (2D) 6lcekli calsmalar asamasinds
hangi tasarim ifade aracini kullanirsiniz?

geleneksel
ifade araclarir
kullanarak
l7 13%
her iki ifade
aracini birlikte
kullanarak sanal ortam
38% ifade aragclarir
kullanarak
49%

Sekil Ek-2.49 Boyutlu (2D) 6élcekli cadmalar a@amasinda ifade araclar kullaniminagkiln grafik.

3 Boyuta ydnelik (3D) 6lceksiz cagmalar
asamasinda hangi tasarim ifade aracini
kullanirsiniz?

her iki ifade
aracini birlikte
kullanarak
46%
geleneksel
ifade araclarir

kullanarak
sanal ortam 46%
ifade araglarir

kullanarak
8%

Sekil Ek-2.50 3 Boyuta yo6nelik (3D) 6lceksiz gahalar gamasinda ifade araclari kullaniminakiin
grafik.

3 Boyuta yonelik (3D) dlcekli calsmalar
asamasinda hangi tasarim ifade aracini
kullanirsiniz?

geleneksel
ifade araclarir
kullanarak
13%
her iki ifade
aracini birlikte
kullanarak _ sanal ortam
36% ~~__ ifade araclarir
kullanarak
51%

Sekil Ek-2.51 3 Boyuta yonelik (3D) 6lcekli cgtnalar gamasinda ifade araclari kullanimingkiln
grafik.
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Final calismalar (¢alismalarin sonuclandirilmasi)
asamasinda hangi tasarim ifade aracini
kullanirsiniz?

geleneksel

ifade araglarir
kullanarak
her iki ifade 8%
aracini birlikte
kullanarak
59%
sanal ortam

ifade araclarir
kullanarak
33%

Sekil Ek-2.52 Final ¢catmalar (calgmalarin sonuclandiriimasijamasinda kullanilan ifade aracina
yonelik grafik.



