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OZET

Bu arastirma, Dogu Karadeniz ile Orta Anadolu arasinda yer alan, farkli donemlerde
cesitli toplumlar tarafindan kullanilmis dogal ve yapay gilizergahlar1 ele almaktadir. Bu
aragtirma s0z konusu giizergahlarin ticari, kiiltiirel ve jeopolitik 6nemini inceleyerek yeni
bir perspektif sunmayr amaglamaktadir. Bu gilizergahlar sayesinde ¢evresindeki bolgeler
arasinda da kiiltiirel aligverisi saglanmistir. Ticaret yollarinin yani sira bolgedeki zengin
yeralt1 ve yer Ustii kaynaklar1 6nemli bir gelir kaynagi olusturmustur. Elde edilen veriler
donem igerisinde kullanilan yollarin belirlenmesinde olanak saglamistir. Boylelikle farkli
toplumlarin sahip oldugu kiiltiirler ile bdlgeler aras1 yapilan ticaretler sayesinde yayilim
gostermistir. Calisma da Once bdlgenin konumu ele alinacak, ardindan tarihsel siiregte
yollarin gelisimi incelenecektir. Bu c¢alisma, ticaret yollarmin ekonomik ve kiiltiirel

etkilesimdeki roliinii ortaya koymay1 hedeflemistir.

Tez toplam dort boliimden olusmaktadir. Birinci ve ikinci boliimde bdolgelerin
cografi yapisy, tarihi cografyasi hakkinda bilgiler verilmeye calisiimistir. Ugiincii boliimde
Erken Tun¢ Cagi’nda kullanilan &zellikle MO. 1II. Binyildan itibaren tercih edilen yol
giizergahlari iizerinde durulmustur. Dérdiincii béliimde ise MO. II. binyilda Asur Ticaret
Kolonileri ile baglayip Hellenistik Donemin sonuna kadar kullanilan yollar {izerinde

durulmustur.
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ABSTRACT

This research deals with the natural and artificial routes between the Eastern Black
Sea and Central Anatolia, which were used by various societies in different periods. This
research aims to present a new perspective by examining the commercial, cultural and
geopolitical importance of these routes. Thanks to these routes, cultural exchange has been
ensured between the surrounding regions. In addition to the trade routes, the rich
underground and aboveground resources in the region have created an important source of
income. Thus, it has spread thanks to the cultures of different societies and the trade between
regions. In the study, the location of the region will be discussed first, and then the
development of roads in the historical process will be examined. This study aimed to reveal

the role of trade routes in economic and cultural interaction.

The thesis consists of four chapters in total. In the first and second parts, information
about the geographical structure and historical geography of the regions was tried to be
given. In the third part, it is used in the Early Bronze Age, especially BC. From the Il
millennium onwards, the preferred road routes were emphasized. In the fourth part, BC.
Starting with the Assyrian Trade Colonies in the second millennium and the roads used until

the end of the Hellenistic Period, the focus was on the roads.

Keywords: Eastern Black Sea, Central Anatolia, Land Routes, Trade, Historical

Geography
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GIRIS

Bu calismanin amaci, Dogu Karadeniz ve Orta Anadolu arasinda yer alan kara
yollarinin tarihsel siire¢ igerisindeki gelisimini, kullanilan bu yollarin ticari ve kiiltiirel
etkilesimdeki islevini ve farkli medeniyetler tarafindan nasil kullanildigini analiz
etmektedir. Arastirma sahamizin iginde yer alan Dogu Karadeniz, daglik topografyasi ve
sert iklim kosullari, bolge iizerinde yapilan arkeolojik ve tarihsel aragtirmalarin sinirh
kalmasina neden olmustur. Buna karsin Orta Anadolu, iklim kosullar1 ve cografi yapisi
bakimindan daha elverigli olup, tarih boyunca daha yogun yerlesim ve ulasim

faaliyetlerine sahne olmustur.

Bu arastirma ile birlikte az incelenmis olan Dogu Karadeniz ve Orta Anadolu yol
aglarmin arkeolojik ve yazili kaynaklarla iliskilendirilerek bolge hakkinda genis bir
perspektiften ele almayr hedeflemektedir. Bolge hakkinda bilgi veren antik yazili
kaynaklar sayesinde, yerlesimlerin tarihsel adlari ve konumlarina iliskin 6nemli bilgiler

elde edilmistir.

Dogu Karadeniz’in daglik, bolgenin stratejik konumunu pekistirmis ve i¢
bolgelerle Karadeniz kiyisi arasinda bir gecis alani olusturmustur. Bu gilizergahlar,
yalnizca ticari mallarin degil ayn1 zamanda kiiltiirel ve teknolojik unsurlarin taginmasinda
onemli bir rol oynamistir. Yapilan bu ¢aligmada, bolgelerin cografi yapisi ve tarihi
cografyasi incelenerek, tarihsel siire¢ icinde sekillenen yol giizergahlari, bu yollarin
olusum nedenleri ve hangi toplumlar tarafindan ne amagla kullanildig1 analiz edilmeye
calisilacaktir. MO. II. binyildan Hellenistik donemin sonuna kadar ki siiregte kullanilan

giizergahlarin tarihsel siireci degerlendirilmistir.

Pontos sahil seridi genel bir limana sahiptir. Bu 6zelliginden otiirii Miletliler
bolgede ilk kolonilerini kurmuslardir.! Karadeniz’in sert dalgalari ve riizgarlarindan
korunmak i¢in gemilerin kii¢iik tonajli olmasi ve kiyr seridine yakin ilerlemeleri yani
Karadeniz’e dogru agilmamalar1 gerekmekteydi. Konumuz kara yollar1 oldugu i¢in bu
calismada nehir tasimaciligi hakkinda kisa bir bilgi verip daha sonraki bdliimlerde bu

konuya deginilmeyecektir.

! Anthony Bryer, David Winfield, Karadeniz’in Orta Cag Dénemi Eserleri ve Topografyast I. Cilt, gev.
Ismail Kose, (Ankara: TTK, 2020), 12.



Bolgede yapilan arkeolojik ¢alismalarin azligindan dolay:1 yeterli buluntulara
sahip degiliz. Buna ragmen antik kaynaklarin incelenmesi, bahsi gegen bdlgelerde
bulunan seyyahlar/gezginler, mil taslar1 ve cografi 6zelliklerin degerlendirilmesi gibi

kaynaklar kullanilacaktir. Elde edilen kaynaklar incelenerek konuya agiklik getirilecektir.
Amac Ve Yontem

Bu ¢alismanin amaci, Dogu Karadeniz ile Orta Anadolu arasinda MO. III.
binyildan Roma donemine kadar kullanilmus tarihi giizergahlar1 belirlemek ve bu yollarin
toplumsal, ekonomik ve jeopolitik islevlerini antik kaynaklar ve arkeolojik veriler
1s1g¢inda analiz etmektir. Ancak unutulmamalidir ki antik kaynaklar mutlak degildir ve
her metin kendi baglaminda degerlendirilmelidir. Tarihsel arastirmalarda, bu kaynaklarin
icerikleri, yazilis amaclar1 ve yazarin bakis acilar1 dikkate alinarak elestirel bir analiz
yapilmasi esastir. Bu sayede antik metinlerden elde edilen bilgilerin dogrulugu ve

giivenilirligi daha saglikli bir sekilde degerlendirilebilir.

Konu hakkindaki ¢alisilmis diger makale, dergi, kitap vs. ¢alismalar1 derlenerek
genel bir c¢aligma ortaya konulmasi amaclanmistir. Antik yazarlarin  basinda
Ksenophon’un yazmis oldugu Anabasis Onbinlerin Doniisii adli ¢alisma ile Dogu
Anadolu ve Karadeniz’in kuzey kisimlar1 hakkinda kayda deger onemli bilgiler ihtiva
etmektedir. Ayrica diger antik kaynaklar arasinda Herodotos’un Tarih, Strabon’un

Geographika gibi eserlerden de yararlanilmistir.

Literatiir taramas1 ile mevcut akademik ¢alismalarin karsilastirilmasi yapilmastir.
Yapilan bu calisma ile ilgili 6ncelikte Dogu Karadeniz ve Orta Anadolu’nun cografya
sinirlart detayli bir arastirma yapilmis ardindan bahsi gegen bolgelerin iklim ve
topografyasinin etkileri tlizerinde durulmustur. Bolgenin tarih Oncesi devirlerden
baslayarak o6zellikle Tung Cagi’'ndan baslayarak Asur Ticaret Kolonileri, Hititler, Pers
Imparatorlugu ve Roma Dénemi boyunca giizergahlarin  kullanimi iizerinde
yogunlagsmaktadir. Konumuzun amaglarindan biri de Anadolu cografyasinda hiikiim
stiren kavimlerin birbirleriyle iliskisi sonucunda yollar1 hangi amacla kullandiklar1 ve bu
yollardan hangi iiriinleri tasidiklarini tespit etmektir. Yapilan bu ¢alismalarin ardindan

elde edilen bilgiler bir araya getirilip uygun bir sekilde yaziya aktarilmistir.



BIiRINCIi BOLUM
DOGU KARADENIZ VE ORTA ANADOLU GENEL COGRAFiI
OZELLIKLERI

1.2. Konumu
1.2.1. Dogu Karadeniz’in Konumu

Dogu Karadeniz boélimi bulundugu konum itibariyle kuzeyde Karadeniz,
kuzeydogusunda Kafkasya, giineyinde Dogu Anadolu ve gilineybatisinda ise Orta
Anadolu ile cevrili kiyr1 bolgesidir. Dogu Karadeniz’in sinirlart Giircistan’in bati
smnirindan baglayarak Melet Irmagi’na kadar ulasir. Bu bolgenin giliney siirinda ise
Kelkit Vadisi ve Tekeli Dagi bulunmaktadir.? Dogu Karadeniz béliimiiniin daglik alani
kiy1 ile hemen paralel uzanan ve yaklasik 3000 metreye ulasabilen daglardir. Karadeniz,
dogu, bat1 ve orta olmak iizere lic kisstmda incelenir. Dogu Karadeniz olarak bilinen
Pontos topraklar antik kaynaklarda bati sinir1 olarak Halys’in denize dokiildiigli kesime
kadar, dogu sinirini ise Kolkhis topraklarinin dogu sinirinda bulunan Trapezus kenti,
giineyinde Kappodokia Armenia (Dogu Anadolu), giineydogusunda Halys’in yukari
kesimi, gilineybatida ise Skylaks (Cekerek Cayi), kuzeyini Pontos Euxeinos cevreler

seklinde anlatilmistir®,
1.2.2. Orta Anadolu’nun Konumu

Orta Anadolu, kuzeyde Karadeniz Daglar1 giineyde ise Toroslar tarafindan

cevrelenmis genis diizliikleriyle kapali havza ézelligi gostermektedir.* Genis diizliiklere

2 Salih Kaymakg1, “Kelkit Havzasi'min Eski¢ag Tarihi ve Arkeolojisi (Lykos)”, (Konya: Kémen Yayinlari,
2017),5

3 Aytun Yazg, “Flavius Hanedan Doneminde (LS. 69-96) Bithynia-Pontos Eyaleti” (Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2018) s.2-3.

4 Talip Yiicel, Tiirkiye Cografyast, (Ankara: Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Ens. Yayinlar1,1987), 68.



sahip olan Orta Anadolu Bolgesi dogu bati1 yoniinde 750 km, kuzey giiney yoniinde ise
430 km’lik alana sahiptir.®> Bolge dogudan ve batidan platolarla ¢evrelenmistir.® Bélgenin
olusturdugu dogal smirlar Yukari Kizilirmak boéliimiiniin giiney kiyisindan Toroslara
kadar ulasan bolge ile batida Yukar1 Sakarya boliimiiniin Kizilirmak ile bulustugu araziyi
kapsar.” Kuzeyde ise Karadeniz daglarma kadar ulasir. S6z konusu bu bolge

Kappadokia’y1 da meydana getirir.

Dogu ile Bat1 arasinda stratejik bir konumda bulunan Karadeniz bolgesi, tarihsel
stirecte Urartular, Persler, Grekler ve Roma gibi birgok uygarlifin ge¢is ve etki alani
olmustur. Herodot Historia adli eserinde Pontus’un cografi biyiikliigiini su sekilde

tanimlar:

“Bakiniz bu olgiiler nasil alinmistir: Bir gemi iyi mevsimde genellikle
giindiiz yetmis bin kulag¢ geceleyin altmis bin kula¢ yol yapar. Bunu
bildikten sonra, denizi, giris yerinden Phasis yani en uzun oldugu yere
kadar dokuz giin sekiz gece ¢eker, bu da bin yiiz on tane bin kulag¢, baska
deyisle onbirbinyiiz stadion tutar ve Sindoslarin iilkesinden Thermodon
tizerindeki Themiskyrayva kadar Pontos Euxeinos 'un genis yeri ti¢ gtin iki
gecelik oldur, bu da ii¢ yiiz otuz bin kula¢ ya da ii¢ bin yiiz stadiondur. Iste
ben Pontos Euxeinos 'un, Bosporus 'un ve Hellespontos'un enini boyunu
boyle hesap ettim. Verdigim bu agiklamalar cografya gergeklerine tam

olarak uyar... ®

Hem Dogu Karadeniz hem de Orta Anadolu bolgesinin konumundan
bahseden yazili kaynaklara bakildigindan her iki bolge igin gegis rotasi iizerinde
bulunmasindan 6tiirii 6nemli bir konumdadir. Stratejik konumda yer almasinin
yaninda yeralt1 ve yeriistii kaynaklar1 sayesinde ¢esitli uygarliklar tarafindan

tercih edilen bolge olmustur.

S Hakki Yazici, I¢ Anadolu Bélgesi Cografyast, (Ankara: Nobel Yaym Dagitim, 2002), 7-9.

8 Yazic1, I¢ Anadolu Bélgesi Cografyast, 10.

7 ibrahim Atalay, Kenan Mortan, Tiirkiye Bélgesel Cografyast, (Istanbul: inkilap Yaynevi, 1997), 381.
8 Herodotos, Tarih 1V, ¢ev. Miintekim Okmen, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi, 2021), 86.



1.3. Jeomorfolojik Ozellikleri

Konumuz igerisinde olan Dogu Karadeniz ve Orta Anadolu engebeli bir yapiya
sahiptir. Yiikseklik dogudan batiya asamali bir sekilde diiser. Kuzey ve giiney sahillerine

paralel uzanan bu daglar I¢ Anadolu’da yaylalarin olusmasini saglamstir.

Ulasim sebekesinin olusmasinda topografik 6zellikler 6nemli bir faktordiir. Dogu
Karadeniz bolgesinin jeolojik 6zellikleri bolge yollarinda belirleyici olmustur. Daglarin
Karadeniz kiyisina paralel uzanmasi i¢ bolgelere ulasimda giicliik olusturmaktadir.

Ulasim genellikle dag siralar1 arasindaki dogal gegitlerle saglanmaistir.

Kuzey Anadolu ile Orta Anadolu arasindaki baglantiy1 Trabzon ve Giimiishane
arasindaki Zigana ve Askale ile Bayburt bolgesindeki Kop gegitleriyle saglanir.
Jeomorfolojik agidan dogal olarak olusan kara yolu ulasimi ¢evresindeki topluluklar
arasinda etkilesim olusmasini saglamistir. Bolgenin 6zelligi olan bu daglik yapiy1 antik
yazarlardan Strabon su sekilde bahsetmektedir: “...zira genel olarak Paryadros dag
silsileleri ardinda iyi sulanmig ormanlik yerler oldugundan ve bir¢ok yerleri derin dereler
ve dik ucurumlarla temayiiz ettiginden biiyiik kaleler yapmaya ¢ok elverislidirler.” ® Ayni
zamanda bolgenin savunmaya elverisli bir bolge oldugu da dikkat ¢ekmektedir. Antik
donemde kara yolu ulagiminin yaninda nehir ulasimi da goriilmektedir. Glimiishane
sinirlart icerisinde olan ve Karadeniz’e dokiilen Harsit Cayr buna 6rnek gosterilebilir.

Konumuz kara yolu ulagimi oldugu i¢in nehir yolu ulagimi iizerinde durulmayacaktir.
1.4. iklim ve Bitki Ortiisii

Cografi konumu itibariyle Karadeniz, yazlari serin ve yagisl, kislar ise soguk ve
kar yagishdir. Yaz ve kis aylarinda sicaklik farklar fazla degildir. Dogal bitki ortiisii
kiyiya yakin bolgelerde genis yaprakli, soguk ve yliksek kesimlerde igne yaprakli bitkiler
goriiliir. Dogu Karadeniz boliimii yagislarin yogun oldugu nemli bir 6zellige sahip
olmasi, bolgenin yagis miktarina gore bitki ortiisiinde ¢esitliligin olugsmasinda zemin
hazirlamistir.!® Orta Anadolu, daglik arazinin ortasinda bulundugu igin iklimsel farklar
¢ok olmamaktadir. Yazlar sicak ve kurak kiglar1 ise sert kar yagis1 goriilmekle birlikte

iliman gecer. Burada sicaklar batidan doguya dogru tedricen diser.

® Strabon, Geographika XII, cev. Prof. Dr. Adnan Pekman, (istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, 2009),
40.
10 {brahim Atalay, Tiirkiye Cografyast (Izmir, Ege Universitesi, 1997), 22.



Yollar dogal ¢evre ve iklim faktoriiyle dogrudan ilgilidir. Gilizergahlarin
belirlenmesinde dogal ¢evre ve iklim faktorlerinden baska, yolun emniyeti, ticaret

merkezine uzaklik ve limanlara yakinlik gibi konular1 da ele almaktadir.
1.5. Hidrografya

Dogu Karadeniz hidrografya bakimindan olduk¢a zengin bir bolgedir. Yerlesim
alanlarinin bu topraklarda gelismesinde baslica etkili olan su kaynaklar1 ve nehirler ise
Dicle, Firat, Kizilirmak ve Yesilirmak gelmektedir.(Harita 1.5.) Anadolu’nun yiiksek
daglar1 arasinda sulak ve yerlesmelere elverisli vadiler vardir. Karadeniz Bélgesi’nden ve
Kuzeydogu Anadolu’dan kaynaklarini alan akarsular yaz aylarinda da yagis sulariyla
beslenilmis olmasindan dolayr yilin her ayinda su bulunmaktadir.!! Tiirkiye’de agik
havzaya sahip olan akarsular dokiildiikleri denize gore Karadeniz Havzasi, Marmara
Havzasi, Ege Havzas1 ve Basra Korfezi Havzalarina ayrilmaktadir. Konumuz itibariyle
Karadeniz’e dokiilen nehirler Coruh, Yesilirmak, Kizilirmak ve Sakarya’dir.

Adem Isik, Flavius Arrianos’tan aldigi bilgilerle Sakarya nehri hakkinda soyle
bahseder:

“Gordion, Hellespontos kenarindaki Phrygia'ya ait bir sehirdir. Sangarius nehri

kiyisindadir. Bu nehrin kaynaklar: Phrygia dadir. Bithynia Thrakia’sindan gecer

ve Pontos Euxeinos’a dokiiliir.

Lykos (Kelkit), Iris( Yesilirmak) ve Akampsis (Coruh) gibi nehirler Karadeniz’e
dokiilmek i¢in kuzeye doner ve hayati 6nem tagimaktadir. Dordiincii diger bir nehir ise
Halys (Kizilirmak) nehridir. Nehrin kaynaklari Orta Pontos’ ta yer alan Sebasteia’ nin
(Sivas) dogusunda yer alir ve buradan yoniinii Kappadokia’ ya ve oradan Orta
Anadolu’ya gecer ve kuzeye yonelip Paurae (Bafra) yakinlarindan denize dokiiliir.*® Orta
Anadolu’nun en 6nemli su kaynaklar1 Kizilirmak ve Sakarya Nehirleri ile bunlarin kollar1
olan Delice ve Porsuk Cay1’dir. Sivas’in dogusundan Kizildag’dan dogup I¢ Anadolu’nun
tiimiiyle dolasip Karadeniz’e dokiiliir. Ayni zamanda hidrografya, yollarin insasinda da

onemli rol oynamaktadir.**

11 Cemalettin Sahin, Hayati Doganay, N. Ali Ozcan, Tiirkive Cografyas: (Fiziki- Beseri- Ekonomik-
Jeopolitik), (Ankara: Giindiiz Egitim ve Yayincilik, 2010), 147.

12 Adem Isik, Antik Kaynaklarda Karadeniz Bélgesi (Ankara: TTK, 2001), 32.

13 Bryer, Winfield, Karadeniz'in Orta Cag Donemi Eserleri ve Topografyast, 3.

14 Selahattin Tozlu, “Trabzon-Erzurum Anayolunun Mevsimlik Giizergahlar1 (Yaz Kis Yollar1)”, i¢inde
Anadolu’da Tarihi Yollar ve Sehirler Semineri, 21 Mayis 2001, s 180-181.



Anadolu’nun en uzun nehri olan Kizilirmak’in da tarihi agidan 6nemi biiytiktiir.
Hitit metinlerinde Kizilirmak ismi Marassantiya olarak gecmektedir.® Siirekli karsimiza
cikan ve Strabon’nun Geographika adli eserinde Kizilirmak, Halai’de bulunan kiraglar
nedeniyle ‘Halys’ olarak anildigin1 ve bu kelimenin Yunanca ’da tuzlu su anlamina
geldigini belirtmistir.’® Herodotos Kizilirmak’n yayilim alanindan s6yle bahseder:

...Medlerin topraklar ile Lydialilarinkiler arasinda sumir, ashinda Halys

irmagiydiki, bu irmak Ermenistan daglarindan ¢ikar. Kilikia’'dan geger

Matienleri sagina, Phrygia’yt soluna alip, bu iki iilke arasinda akar; bu

tilkeleri gegtikten sonra kuzeye dogrularak Kappadokia Suriyelileri ile sol

kiyidaki Paphlagonia arasinda sumir ¢izer. Demek ki Halys irmagi hemen

hemen biitiin Asya’yi bir kiyidan obiiriine kesmis olur, bir yanda Kibris

adasinin karsisina rastlayan kiyi, obiir yandan Karadeniz kiyilari burasi

bir ¢esit boyun noktasidir ve ayagina ¢cabuk bir adam bu yolu bes giinde

alabilir.*

Ayni zamanda Karadeniz Bolgesi deniz tasimaciliginda imkan saglayan (Dnieper,
Dniester, Tanais, Bug, Danube, Iris, Halys, Harpasos)18 genis 1rmaklariyla deniz
ticaretinde, 6zellikle Yunan Kolonizasyon doneminde oldukg¢a 6nemli bir yeri olmustur.

Bolgedeki akarsular hakkinda bilgi veren Herodot, Armenia ve Kilikya arasinda
sinir olusturan Euphrates (Firat) nehri i¢in “igcinde gemilerin yiizebildigi nehir”
tanimlamasini yapar.’® Bu boliimde Herodotos ‘gemilerle seyredilebilir’ ifadesini
kullanir. Bu tanim, Firat’in sadece sulama ya da sinir degil, ticaret ve ulasim icinde
kullanildigin1 gosterir. Herodotos bélgede asilmasi gereken dért nehirden de bahseder.?°
Sonug olarak, Kizilirmak ve Firat gibi biiyiik nehirler hem dogal koridorlar hem de zorlu
engeller olarak antik kara yollarinin planlanmasinda belirleyici olmus; vadiler boyunca
ilerleyen yollar, nehir gecis noktalarina konuslanan istasyonlarla desteklenerek

Anadolu’nun i¢ kesimlerini Mezopotamya, Karadeniz ve Akdeniz limanlarina basariyla

baglanmistir.

15 Sebahattin Bayram, Remzi Kuzuoglu “Eski Asur Donemi Metinlerinde Gegen Akarsu Isimleri”, icinde
XVIII. Tiirk Tarih Kongresi, VIII. Dizi Say1:35, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1-5 Eyliil 2018),
328-329.

16 Strabon, Geographika XII, 3.12.

" Herodotos, Tarih I, 72.

8 Emir, “Eskicag 'da Dogu Karadeniz Bélgesi’nin Jeopolitik Onemi”, 8 Aralik 2023, 16.

19 Herodotos, Tarih I, 194.

20 Herodotos, Tarih V, 52.4.



1.6. Madenler

Anadolu’ya go¢ eden halklarin bu bolgeye ¢ceken etmenler, uygarligin gelisimiyle
beraber 6nemi artan maden kaynaklara sahip olma diisiincesi 6nemli bir etken olmustur.
Eskicag uygarliklarinda maden, 6nemli bir yer tutmaktadir. Maden, sadece glinliik hayati
kolaylagtirmakla kalmaz ayni1 zamanda ekonomi ac¢isindan da olduk¢a Onemlidir.
Madenin bilingli olarak alet ve edevatta kullanilmasi insanoglunun en Onemli
buluslarindan biridir. Yal¢in, Anadolu Madenciligini bes asama da incelemistir. Anadolu
madencilik faaliyetlerini MO. 8200 yil1 éncesi hazirlik dénemi ile baslatmis, MO. 2800
yila kadar gelistirmis bu tarihten sonrasi i¢in endiistriyel olarak aciklamistir.?! Bilim

diinyasinda Anadolu, madenciligin besigi olarak bilinir.

Insanin tamstign ilk maden bakirdir. Buna ek olarak Anadolu’ da maden
kullanimina ait ilk veri olarak bakir madeni oldugunu sdyleyebiliriz.?? MO. VL. biny1lin
ikinci yarisindan itibaren Anadolu’daki bakir buluntularinda ¢ogalma gdzlemlenmistir.23
Bugiinden on bin yi1l 6nce Cayonii Tepesi sakinleri canak ¢omlek iiretimine gecmeden,
nabit bakir1 toplayip balik oltasi, igne ve boncuk gibi kiiciik nesneler iiretmislerdir.
Anadolu’daki topluluklar o donem iginde obsidyen yoniinden zengin olan Hasan Dag,
Nemrut Dag, Siiphan Dag1, Acigol-Melendiz Daglar1 ve Bingol Daglar1 gibi bolgeleri
degerlendirme yoluna gitmislerdir.?* (Harita-1.6) Herodotos, Halybes’lerin MO. II. ve I.
binde Pontos civarinda yasadiklarini ve demircilikle ugrastiklarini zikreder.? Trabzon’un
sinir  bolgesinde bulunan Koskarli ve Kaledere magarasinda yapilan ¢alismada
cakmaktasi ve obsidyen materyalleri bulunmustur.?® Bu metinden anlasiliyor ki
Anadolu’da bakir gibi madenlerin erken donemlerden itibaren kullanilmasi ve islenmesi,
bolgelerarasi ticaretin gelismesini saglamistir. Bu ticaret aglarinin olusmasinda da
yollarin (o donem ulasim giizergdhlarinin) kritik bir rol oynadigini sdyleyebiliriz.

Ozellikle MO. VI. binyildan itibaren Anadolu’daki maden ocaklarmin isletilmesi ve bu

2t Unsal Yalgin, “Anadolu Madencilik Tarihine Toplu Bir Bakis”, Yer Alti Kaynaklar: Dergisi, 5/9 Ocak
20186, 4.

22 Ekrem Memis, “Eskicag Tiirkive Tarihi”, (Bursa: Ekin Yaymnlari, 2015), 9-10; Erkan Fidan,
“Madenciligin Besigi Anadolu: Tarihdncesi Donemlere Ait Bakir Yataklari1”, Belleten, 292/81, (2017).

2 Qalih Kaymakg1, “Kelkit (Lykos), 11.

24 Bahar, Eskicag Uygarhklart, 170; Arkeoatlas Dergisi, “Tarihdncesinden Demir Cagi’na Anadolu’nun
Arkeoloji Atlasi”, edit. Necmi Karul, 27.12.2010, 188-195.

2 Mehmet Tezcan, Klasik ve Ortagag Dénemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, (Trabzon: Serander Yayinlari,
2012), 122-123.

% Hiilya Caliskan Akgiil, “Tiirkiye’nin Dogu Karadeniz Bolgesi’nin Prehistoryast: Bir Terra Incognita
Analizi”, Karadeniz Incelemeler Dergisi, 11/21, 2016, 13.



madenlerin farkli bolgelere tasinmasi, karayollar1 veya donemin elverigli patikalari
tizerinden gerceklesmis olmalidir. Yukar1 da bahsedilen ticaret yollar1 sadece hammadde
degil, ayn1 zamanda kiiltiirel etkilesimin de tasiyicisi olmustur. Farkli bolgeler arasinda
insan hareketliliginin artmasiyla beraber madenlerin taginmasi ve ticareti i¢in olusturulan
bu yollar, bolgenin sosyo-kiiltiirel yapisinin sekillenmesinde belirleyici olmustur. Bu
yollarin kalintilar1 ve ticaret baglantilari, giiniimiizde arkeolojik ve tarihsel arastirmalarla

daha ayrintil1 sekilde ortaya cikarilabilmektedir.

Anadolu’'nun madenciligi bu denli gelismesinin ana sebebi elbette maden
kaynaklar1 agisindan oldukca zengin bir cografyaya sahip olmasidir. Ozellikle Orta
Anadolu Boélgesi tuncun ana maddesi olan bakir yataklari a¢isindan olduk¢a verimlidir.
Bolgenin baslica maden kaynaklari bakimindan Karaali Bakir Madeni, Cankir1 Yaprakli
mevki bakir yataklari, Tokat Giimiisliik mevki bakir madenleridir.?” MO. 3. binyildan
sonra Anadolu’da kullanilan aktif maden kaynaklari ve metaliirjik faaliyetler sadece
Anadolu yerel krallarin degil ayn1 zamanda maden acisindan fakir olan Mezopotamya
halkinin da dikkatini ¢ekmistir. Asurlu tiiccarlar Hitit kaynaklarinda ‘Giimiis Ulkesi’?®
olarak gecen Anadolu’dan giimiis ve altin alip, karsiliginda kalay ve dokuma iiriinlerini
satmig olabilirler.?® Tarih boyunca ticaret giizergahlarin belirlenmesinde, degerli
madenlerin ve hammaddelerin varligi énemli bir rol oynamistir. Bu donemde ticaret
yollari, dogrudan maden kaynaklarina veya bu madenleri isleyen merkezlere ulagsmayi
hedefledigi i¢in madenlerin konumu, giizergdh secimini biiylik oranda etkilemistir.
Toplumlarin ekonomik giiciiniin dayanaklarindan biri olan madenlerin ¢ikarildig

bolgeler, ticaret aginin ve dolayisiyla yol ingasinin 6nemli duraklar1 olmustur.

Dogu Karadeniz’in yiiksek kesimlerinde bakir, giimiis, ¢inko, kursun yataklariin
bulundugu ve MO. III. binyildan itibaren kullanildig1 bilinmektedir.*® Bu maden
kaynaklar1 Giresun’dan baslayarak Transkafkasya/Giircistan bolgesine kadar uzanir.
Bahsi gecen bu bolgede yer alan Artvin (Murgul), Rize ve ¢evresi; Trabzon ili (6zellikle
Magka, Siirmene, Yomra, Of, Bayburt, Giimiishane), Ordu, Giresun maden cevherleri

2 Erkan Fidan, “Tarih Oncesi Dénemlerde Anadolu’da Kullanilmis Olan Maden Yataklar1”, i¢inde Yeralt:
Kaynaklar: Dergisi, 9, 2016, 49-59.

28 Ahmet Unal, Hititce-Tiirk¢e Tiirkce-Hititce Biiyiik Sozliik, (Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlar1, 2016),
20.

2 Fikri Kulakoglu, Asurlular Dicle’den Toroslar’a Tanrt Asur’un Kralligi, ed. K. Kéroglu, S.F. Adal,
(fstanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2018), 62.

30 Kaymaker, Kelkit (Lykos), 14.



bakimindan oldukg¢a verimli bolgedir. Bu bolge, yeraltt maden kaynaklar1 bakimindan
oldukc¢a verimli bolge olup eski donemlere ait yeterli derecede arkeolojik veriye sahip
degildir.®! Dogu Karadeniz bolgesindeki bu yogun maden yataklari iki bolge arasinda

yollarin gelismesinde etkili olmus olabilir.

Giresun’un demir ve giimiis madenleri bakimindan zengin oldugu ve bu madenleri
isledigi antik kaynaklarda yer almaktadir.3? Giimiishane’nin maden bakimindan zengin
oldugu ve Urartularin bolge ile iliskileri biiyiik olasilikla bu maden kaynaklaridir.®
Urartular, Giimiishane’deki madenleri degerlendirmis olmalidirlar.®* Ayni zamanda
Urartularin bu bolgeye yaptiklar seferler sonucunda zengin maden kaynaklaria sahip

olduklar1 ve Diauehi Kralligi’ndan da madeni ganimetler elde ettikleri diisiiniilmektedir.

Kimmerler ve Sakalarin altin, demir, giimiis ve tun¢ gibi madenleri isleyerek
kullanildigi bilinmektedir. Dogu Karadeniz bolgesindeki Dikkaya mevkiinde Kimmerler
ve Sakalara ait oldugu tespit edilen 4 adet hayvan motifli tung balta eserler bulunmustur.®
Buna ek olarak Ordu Unye’de phiale tipindeki giimiisten yapilmis kabin Kimmerler’e ait

oldugu diisiiniilmektedir.>’

Mithradates Hanedanligi déneminde Dogu Pontos bolgesinde maden islemesi
yiiksek oranda goriilmiis ve bronz, altin ve glimiis sikkelerin basildigi bilinmektedir.
Erzincan/Refahiye’de bulunan yiiksek maden yataklar1 Amisos, Sinope ve Amastris *de

VI. Mithradates doneminde basilan bronz sikkeler bulunmustur.3®

Anadolu’da ilk demir buluntular1 MO. III. binyilda olmustur. Ancak demir iiretimi

39

MO. 1L binyil sonlarinda ortaya cikmustir.®® Karadeniz béliimiinde yasayan

31 Lokman Akpinar, “Antik Dénemde Dogu Pontus Bélgesinde Madencilik”, (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Erzincan Binali Yildirim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2024), 34-38.

32 Ksenophon, Anabasis, cev. Ari Cikina, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1, 2020), V.5.1.

33 Siileyman Cigdem, Eski Cag’da Orta Cag’a Giimiishane, (Giimiishane: Giimiishane Valiligi, 2012), 33.
3 Kaymake1, Kelkit (Lykos), 52.

% Harun Danmismaz, Urartu Krallig1 Yonetim ve Organizasyon, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2020), 11 16.
36 Akpmar, “Antik Donemde Dogu Pontus Bolgesinde Madencilik”, 57.

37 Harun Turak, “Eskicag’da Aksu ve Melet Havzasi”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Erzincan
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, 2024), 65.

38 Akpmar, “Antik Dénemde Dogu Pontus Bélgesinde Madencilik”, 73. Ayrica bakimz: ibrahim Ungor,
“Erzincan ve Cevresinde Urartu Donemi Madenciligine Dair Yeni Gorisler” i¢inde XVIII. Tiirk tarih
Kongresi Kongreye Sunulan Bildiriler X. Cilt, ed., Semiha Nurdan, Muhammed Ozler, (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 2018).

% Savas Ozkan Savas, Civi Yazili Belgeler Isiginda Anadolu’da (I.0. 2. Bin Yilinda) Madencilik ve Maden
Kullanimi, (Ankara: TTK, 2006), 18.
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Khalypslerin*® hakkinda Ksenophon gecimlerini demircilikle sagladigindan bahseder.*!
Bunlardan Ksenophon, Khalyb ve Khaldia isimleriyle bahsetmistir.*? Strabon ise
«...Khalybes denirdi...” seklinde bahseder.*®

% Yunanca iglenmis demir, gelik anlamma gelir. Klasik dénem yazarlarma gére Pontos ve Kuzey
Anadolu’daki Kapadokya’da yagamig halktir. Yagadiklari bolge Haldia olarak bilinir. Haldia,
Kizilirmak’tan Giresun ve Trabzon’a kadar ulasir.

41 Ksenophon, Anabasis, V.5.1.

42 Ksenophon, Anabasis, 1V.7.15.

43 Strabon, Geographika XII, 3.19.
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IKINCi BOLUM
TARIHIi COGRAFYA

2.1. Anadolu’nun Tarihi Cografyasi

Tarihi cografya, genis bir arastirma alaniyla bugiinden ge¢cmise uzanmaktadir.
Bugiinkii tilkelerin milli sinirlarindaki degismeler, gegmiste var olup giiniimiizde var
olmayan iilkelerin cografi ozellikleri arastirir.*® Cografi faktorler tarihin en eski
devirlerinden itibaren insan topluluklarin1 sosyal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve dini
acidan yasantilarini etkilemis ve boylece tarihin gelisimine yon vermislerdir. Tarihi
olaylar meydana geldiginde medeniyetlerin yayilip genislemesinde ve dagilip yok
olmasinda en onemli etken dogal sartlardir. Cografi faktdrler insan topluluklarim
ekonomik, kiiltiirel, dini hayatlarini olumlu yonden etkiledigi gibi ayn1 zamanda olumsuz

yonden de etkilemektedir.

Antik Cag’da kara yolu giizergahlari, cografyanin sundugu dogal unsurlar ve
sinirlamalar dogrultusunda belirlenmistir. Daglar, vadiler, nehirler ve ormanlar gibi dogal
olusumlar, glizergah planlamasini etkiler. Antik Cag’da dogal yollar (ormanlik alanlardan
veya nehir vadilerinden gegen mevcut patikalar) sikca kullanilmistir. Bu yollar,
yerlesimlerin olusumunda ve kiiltiirel etkilesimde 6nemli bir rol oynamistir. Antik donem
yollar1 engebeli arazilerden kaginarak daha diiz ve erisimi kolay bolgelerden gecmeye
calistlmigtir. Dogal cografi gegitler (0rnegin dag gecitleri, vadiler) kullanilarak
olusturulan ticaret yollari, ticaretin gilivenli ve verimli bir sekilde yapilmasim
desteklemistir. Ipek Yolu &rneginde oldugu gibi, ticaret rotalar1 cografi avantajlar goz

oniinde bulundurularak belirlenmistir. Sonug olarak cografya, kara yolu giizergahlarinin

4 Hayati Doganay, Ramazan Sever, Genel ve Fiziki Cografya, Giincellenmis 13. Baski (Ankara: Pegem
Akademi, 2016), 57, Osman Giimiis¢li, Cetin Senkul, Hasan Hiiseyin Yilmaz, Temelleri Gelisimi ve
Yapisiyla Tarihi Cografya, (Istanbul: Yeditepe Yayinevi,2014), 291.
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belirlenmesinde temel bir etken olarak 6ne ¢ikmistir. Dogal engeller, su kaynaklarinin
konumu ve arazinin yapisi hem ticari hem de askeri amagli yollarin planlanmasini ve
insasin1 dogrudan etkilemistir. Bu faktorler, antik toplumlarin ulasim, iletisim ve

savunma stratejilerinin gelismesinde belirleyici rol oynamistir.

Tarihin konularinin uzunlugu bakimindan siiflandirilma yoluna gidilmektedir.
Bu tasnif sekiller, zaman, mekan ve insan seklinde ayrilir.* Insan ve mekanm karsilikl
etkilesimlerini inceleyen cografya, tarih bilimi ile dogrudan iliskilidir. Tarihin daha iyi

anlasilabilmesi i¢in cografyanin insan topluluklarinin nasil etkiledigini bilinmesi gerekir.

XIII. yiizyildan itibaren seyyahlar tarafindan gezilip arastirilmaya baslanan
Karadeniz bdlgesi, bilimsel anlamda ilk ¢alismalar XIX. yiizyilda baslamistir. Tlk ayrintili

incelemeleri J. Anderson ve E. Cumont gibi arastirmacilar tarafindan yapilmistir.4®

Antik dénemde Greklerin giinesin dogdugu yer anlaminda kullandiklar1 Anatolia
ad1 daha sonra cografi bolge olarak bu bolgeye verilmistir.*’ Antik donemde Dogu
Karadeniz bolgesindeki gegitler, bolgenin engebeli ve daglik yapist nedeniyle ticari ve
askeri hareketlilik agisindan biiyiik 6nem tasir. Bu gegitlere 6rnek olarak Zigana Gegidi,
Kop Gegidi, Soganli ve Ovit Gegitleri*® bulunmaktadir. Dogu Karadeniz bélgesindeki
Zigana ve Kop gegitleri gibi dogal yollar, Antik Cag’dan itibaren kullanilmistir. Ozellikle
MO. 4. binyilda, Yunan komutan1 Ksenophon ve ordusunun bu giizergahlari takip ettigi
bilinmektedir.*® Bu yollar, Roma Imparatorlugu déneminde de stratejik oneme sahip

olup, sahil kentlerini i¢ bolgelere baglayan ana etken olarak islev gormiistiir.

Anadolu, Iran platosunun devami oldugundan genellikle daglik ve yiiksek
yaylalardan olusur. Antik donemde Dogu Karadeniz’de ulasimi zorlastiran en onemli
etken, denize paralel olarak hizla yiikselen yiiksek dag siralaridir. Bu daglarin arasinda

sulak alanlarin olusmas1 da miimkiin olmustur.>® Antik kaynaklarda gecen Paryadros Dag

4 0. Giimiiscii, C. Senkul, H. H. Y1ilmaz, Temelleri Geligimi ve Yapisiyla Tarihi Cografya, 76-78.

4 Salih Kaymake1, Arkeolojik Yiizey Arastirmalart Isiginda Giresun I (Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat
Yayinlari, 2020), 9.

47 Charles Texier, Kiigiik Asya Cografyasi, Tarihi ve Arkeolojisi, Birinci Cilt, Cev. Ali Suat, (Ankara:
Enformasyon ve Dokiimantasyon Hizmetleri Vakfi, 2002), 13.

48 Miiberra Kogyigit Tiirk, “Ovit Ve Zigana Tiinellerinin Bolgesel ve Kiiresel Agidan Jeopolitik Analizi”,
Atatiirk Universitesi Yaymnlari, 2024,61-70.

49 Coskun Eriiz, Y. Selguk Erbas, “Antik Cag’dan 20. Yiizyilla Dogu Karadeniz’de Limanlar (Trabzon),
Kervan ve Askeri Giizergahlar: Kiiltiir Rotalar1”, Karadeniz Teknik Universitesi Yaymnlari, 2020, 23-62.

%0 Fiiruzan Kinal, Eski Anadolu Tarihi, (Ankara: TTK,1991), 2.
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silsilesi, Coruh nehrinin solunda yer alir ve Dogu Anadolu bdlgesi ile Karadeniz’in dogu

kismini ayirir.>

Dogu Karadeniz Daglar1 igerisinde yer alan Giresun Daglari, ulagimi giiglestiren
en belirgin engellerdendi. Giresun’un daglik kesiminde tespit edilen yerlesimler, Giresun
Daglar1 arasindan uzanan tarihi dogal yollarin istikametinde bulunan mevkide

konumlanmustir.>2

Yerlesimler genellikle Kelkit Irmagi (Harita 2.) giizergahinda
goriliirken ormanlik alanlarda yerlesimlerin yogunlugu azaldigi goriilmektedir. Bunda
ise cografi yapinin elverissizligi etkili oldugu sdylenebilir. Giimiishane Daglar1 ve Kackar
Daglar1 da 6ne ¢ikanlar arasindadir. Bu daglar baglantiy1 kisitlayip, i¢ kisimlara ulagimda

zorluklar olusturur.

Tarihin eski devirlerinden itibaren insan topluluklari, yerlesim merkezi olarak
genellikle akarsu ve gol kenarlarmi tercih etmislerdir.®® Ornegin Mezopotamya
medeniyeti Dicle ve Firat nehirlerinin bdlgede yasayan halk i¢in 6nemi biiyiiktiir. Dogu
Karadeniz bolgesinde ise Kizilirmak, Yesilirmak ve Coruh Nehri etkili olan nehirler

arasindadir.

Buna 6rnek gosterilecek devlet MO. II. bin yilda Anadolu’ya hakim olan Hitit
Imparatorlugudur.®* Bu imparatorluk, Kizilirmak ve Yesilirmak nehirlerinin oldugu
bolgeye yerlestigi goriiliir.>® Kizilirmak kavsi batisina Phrygia, giineyine Tabal, Firat’in
dogusuna ise Urartular bulunmaktaydi.®® Bunlarin igerisinde Urartu Krallig1,>’ Van ve
Urmiye GOli etrafinda yerlesmeyi tercih etmislerdir. Bolgelere lizerinde bulunduklari
kavimlerin ad1 da verilmekteydi. Kuzeyde Kaska, Pala, Tummana, Azzi-Hayasa, doguda
Isuva, giineyde Luwiya, Tarhuntassa ve Kizzuvatna etnik isimlerden kaynaklanan idari

bolgelerdi.

Greklerin bolgede yogunlagmasiyla birlikte bahseden kaynaklarda Pontos ismi

Karadeniz’in kiy1 bolgelerinde yasayan ve yabancilara iyi davranmayan vahsi kabileler

51 Veli Unsal, “Dogu Karadeniz’in Tarihi Cografyas1”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, C.8: S.2, 18.02.2010, (Erisim Tarihi 18.12.2023), 135.

52 Kaymake1, Arkeolojik Yiizey Arastirmalart Isiginda Giresun I, 11.

58 Ekrem Memis, Tarihi Cografyaya Giris, Ugiincii Baski, (Ekin Yayinevi, 2016), 5-6.

5 Ahmet Unal, Hititler Devrinde Anadolu I, (istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2002), 86.

% Unsal, , “Dogu Karadeniz’in Tarihi Cografyas1”, 131.

% Kaymake1, Kelkit (Lykos), 19.

5" Memis, “Eskicag Tiirkiye Tarihi”, 4.
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icin kullaniliyordu.®® Pontos ismi kaynaklarda ilk olarak Homeros’ta>® gegmektedir ve bu
kelimeyi Karadeniz anlaminda da kullanmistir.®® Burada IV. yiizyilda kurulan krallik da
“Pontos” veya Latincesiyle “Pontus” olarak isimlendirildigi goriiliir.* Pontos ismini
Karadeniz havzasinda ikamet etmekte olan Thrakia ve Armenia dillerinden Hellen diline
uyarlandig diisiiniilmektedir.®? Pontos ismi kaynaklarda Grekler zamanindan itibaren
gecmesiyle birlikte MO. I11. yiizyildan sonra isminden bahsettiren “Mithradates Siilalesi”
dolayisiyla siklikla kullanilmaya baslanmistir.

Hellenler, Karadeniz’in hirgin olmasi nedeniyle ve burada iyi karsilanmadiklarini
diisiinerek bu denize oOnceleri “Pontos Axeinos” veya “Axenos” (konuk /yabanci
sevmeyen deniz) adim verdiler.®® Baslangigta Pontos kelimesini bu sifatla kullanip
Karadeniz’i niteleyen Hellenler, zaman icerisinde Karadeniz sahillerini bir siire sonra
Kuzey Anadolu’nun dogu kiyilarini kapsayan cografi bir bolge olarak anlam kazanmastir.
Daha sonra Yunanlilarin buraya gelip buranin yeralt1 ve yer iistii kaynaklarini temin edip
zenginlesince koloniler kurmaya baglamistir. Akabinde bu denize “Pontos Euxeinos”
(Konuksever Deniz) adin1 verdiler.®* MO. V. Yiizyilda Herodotos bu tabiri kullanirken
Karadeniz’den ziyade, Karadeniz sahillerini ve bu mevkide yasayanlar1 kastetmis
gozikiiyor. Pontos ismi aslinda, Yunan menseili olmayan dogudan veya mabhalli bir
dilden alinip Yunanlhlarin sonradan ge¢mis bir kelime olup “yol, ge¢is yeri” anlamina

geliyordu®®

Pontos olarak adlandirilan bolgenin dogu smirinda Kolkhis batida Halys’e
(Kizihrmak) kadar uzanan toprak parcasidir®®. Bu yorelerinin giiclii ekonomik yaprya
sahip olmas1 gelismesine de yardimci olmustur. Hatta bolgenin cografi yapr hakkinda

bilgi veren Strabon eserinde boyle bahsetmistir:

58 Tezcan, Klasik ve Ortagag Dénemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, 83-84.

59 Homeros, Ilyada, ¢ev. Azra Erhat, A. Kadir, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1, 2018),II, 856-857.

80Tezcan, Klasik ve Ortagag Dénemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, 83, Murat Arslan, Roma 'min Biiyiik
Diismani Mithradates VI Eupator, (Istanbul: Odin Yayincilik,2007), 1-5.

81 Arslan, Mithradates VI. Eupator Roma 'min Biiyiik Diismani, 10-11.

82 Arslan, Roma 'min Biiyiik Diismam Mithradates VI Eupator, 3.

8 Thukydides, Pelopennesos’lularla Atinalilarin Savasi, gev. H. Demircioglu, (Ankara, TTK,1950) s.96-
97.

% Bilge Umar, Karadeniz Kappadokia’si (Pontus) Tarihsel Bir Cografya Arastirmast, (Istanbul: inkilap
Kitapevi, 2000), 1. ; Tezcan, Klasik ve Ortagag Dénemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, $.84.

85 Tezcan, Klasik ve Orta¢ag Dionemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, 85.

% Herodotos, Tarih, 1.6.

15



Benim kentim (Amaseia), icinden Iris Irmagi 'min aktig1 genig ve derin bir vadide
kurulmugstur. Insan emegi ve doga buraya hem kent hem de kale karakterini
olaganiistii bir sekilde saglamistir. Ciinkii burasi yiiksek ve ¢ok sarp bir kaya
olup dimdik wrmaga dogru iner ve wmak tarafinda kentin kurulmus oldugu
yerde, kiyida bir duvar ve her iki tarafta sivri tepelere dogru uzanan duvarlar
vardwr. Bu tepeler iki tane olup dogal bir sekilde birbirlerine baghdirlar
ve gorkemli birer kule halinde yiikselmektedir. Bu alan iginde krallarin
hem saraylart hem de anit mezarlar: bulunur. Iki sivri tepe birbirine
tamamen dar bir gegitle baghdir. Burast her iki tarafta kiyidan ve
varoslardan bes veya alti stadion yiiksekliktedir ve bu gegitten tepelere
bir stadion’luk, hi¢hir kuvvetin asamayacagi, dik bir yokus daha vardir.
Bu kayalarin icinde sarni¢larda bulunur... Buradan bir tanesi irmaga,
bir tanesi de bogaza dogru olmak iizere kayalara, boru seklinde iki tane
kanal oyulmugstur. Irmagin iizerine, bir tanesi kentten varoslara, digeri
de varoglardan disariya olmak iizere iki koprii kurulmustur; kayaligin
yukarisinda olan dag bu képriide son bulur. Ilk énce cok genis olmayan
irmak boyunca uzanan bir vadi vardir, bu sonunda genisleyerek
Khiliokomon (Binlerce koy ovasi) Ovasi’ni meydana getirir; ondan
sonra her ikisi de verimli olan, Halys Irmagi’na dogru uzanan

Diakopene ve Pimolisene bélgeleri yer alir.®

Pontos’un daglik ve engebeli yapist bolgenin siyasi ve kiiltiirel
gelisiminde belirleyici olmustur. Bu cografi o6zellikler yerel halklarin
bagimsizliklarint korumalarina yardimer olmus ancak ayni zamanda biiyilik
imparatorluklarin kontroliinii zorlastirmigtir. Bu nedenle Pontos, tarih boyunca
Persler, Romalilar ve hatta Bizanslilar gibi ¢esitli giiclerin etkisi altinda kalmig
ancak her donemde kendine 6zgli kiiltiirel ve siyasi yapisini silirdiirmeyi
basarmistir. Pontos’un bu daglik yapisi i¢ kesimlere dogru yollarin uzanmasini
zorlastirmigtir. Dag gecitleri, dar patikalar ve yogun ormanlik alanlari ticaret ve
askeri hareketliligin sinirli kalmasma yol agmistir. Bu durum 6zellikle antik
donem icin bdlgenin merkezler arasindaki iletisimin zorlu olmasina neden

olmustur.

67 Strabon, Geographika XII. 3. 39.
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UCUNCU BOLUM
TARIH ONCESi CAGLARDA DOGU KARADENIZ VE ORTA
ANADOLU YOL GUZERGAHLARININ GELiSIM ASAMALARI

Anadolu tarih 6ncesi donemlerden itibaren gesitli kiiltiir ve uygarliklarin besigi
olmustur. Denizlerle ¢evrili olan Anadolu cografyasinda kurulan bu uygarliklar genellikle
kiy1 bolgelerde veya akarsularin kenarlarinda ortaya cikmustir. Arkeolojik veriler
sonucunda elde edilen bu buluntular ile yazisiz doneme 11k tutmus ve insanlar tarafindan
kullanilan aletlerin hammaddesinin ne oldugu ile ilgili bolge hakkinda tahminler

yiirlitiilmiis ve kanitlar sunulmustur.
3.1. Tarih Oncesi Donemde Dogu Karadeniz ve Orta Anadolu

Paleolitik Cag’da, Dogu Karadeniz kismu ile ilgili arastirmalarin yeterli seviyede
arkeolojik veriler bulunmamaktadir. Aragtirmalarin azligi sebebiyle bolge hakkindaki
Paleolitik Cag’1in nasil gelisip ilerledigini analiz yapmayi giiclestirmektedir. Tiim bunlara
ragmen Anadolu cografyasindaki insan yasami, Paleolitik Doneme kadar gitmektedir. Bu
donemde farkl iklim kosullar1 neticesinde insanlar, genis cografyaya yayilarak seyrek ve
daginik halde yasadiklar1 bilinmektedir.%® Ilk zamanlarda dogal magaralar, kaya alti
siginaklar1 gibi yerleri barinak olarak kullanmis olabilirler. Cesitli iklim kosullariyla
birlikte farkl1 bolgelere yerlesmis olabilirler.®® Heniiz {iretim konusunda ilerlemeyen bu

insan topluluklar1 gecimini avecilik ve toplayicilikla sagladiklari bilinmektedir.”

8 Siileyman Cigdem, “Baslangigtan Eski Tung¢ Cagm Sonuna Kadar Erzurum ve Yéresi Gegim
Kaynaklar1”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, (Erzurum: 2000), 197; Recep Yildirim,
“Uygarlik Tarihine Giris llk Cag Tarihi ve Uygarliklar”, (Izmir: Meridyen Yaymcilik, 2002), 16.

% Siileyman Cigdem, Eski Anadolu Insanlarinin Gegim Kaynaklar: ve Yagsam Bicimleri, (Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi Enstitiisii, 1996), 10.

0 Veli Sevin, Anadolu Arkeolojisi, 5. Basim, (Istanbul: Der Yayinlari, 2019), 7.
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Anadolu’nun Paleolitik ¢aga ait yerlesmeler genelde giineyde, daha sonra Orta ve
Dogu Anadolu ¢ok az da Karadeniz Bélgesi’nde bulunmaktadir.”! Karadeniz Bdlgesi’nin
tarihi MO. 1.000.000- 100.000 yillar1 arasinda Alt Dénemde basladigi Achellen tipte el
baltasinin bulunmasi neticesinde anlasilmistir.”? N. Giindiizalp buluntu yerini soyle tarif
eder; Bayburt’un 13 km giineydogusundaki Coruh Irmagi’nin kiyisinda olan Gez Alan:

olarak isimlendirdigimiz yerdir.”

Bunlara ek olarak Kilic Kokten’ in Dogu Karadeniz ile ilgili raporlarinda
Paleolitik donemi s6yle agiklar: 1951 Kastamonu Tahta ve Malak koylerinde Achellen ve
Mousterien tipi aletler; 1960 yilinda Kokten tarafindan Unye’nin Yiiceler kdyiinde
Achellen tipi el baltas1 bulunmustur.”* Kokten’ in Unye Tozkoparan mevkiinde yapilan
sondaj sonunda ele gegen aletler Ust Paleolitik doneme tarihlenmistir.” ki farkli bolge
de Achellen modelinde el baltasinin bulunmas: kiiltiir aligverisin olabilecegini gosterse

de, bu donemde iki bolge arasindaki yol baglantilarina sahip degiliz.

Orta Anadolu’da Paleolitik Cag, bdlgenin zorlu iklim kosullarina ragmen erken
insan varli§inin izlerini tas aletler ve ylizey arastirmalariyla giiniimiize tasimaktadir. Buna
ornek olarak Sivas iline bagh Divrigi, Kangal, Giirlin ve Altinyayla ilgelerinde yapilan
2016-2019 yillar aras1 ylizey arastirmalari, bolgedeki Paleolitik izlerin 6nemini ortaya
koymustur.’® Yapilan ¢alismalarda 16 farkli Paleolitik alan tespit edilmis ve toplamda
236 yontmatas 6rnegi tanimlanmustir. Arkeolojik ¢alismalar neticesinde Kangal ilgesinde
6’7 buluntu alan1 99 adet yontmatas kalintist bulunmustur.”® Bu bulgular Orta

Anadolu’nun Paleolitik stratigrafisine katki saglamaktadir. Insan yerlesimleri agisindan

"l Muzaffer Senyiirek, “Tikali Magaranin Paleolitik Endiistrisine Dair Bir Not”, Belleten, 1959, 23-89, 9.
2 Kaymake1, Arkeolojik Yiizey Arastwmalart Isiginda Giresun I, 10: Sefa Yildirim, “Okgular/Berta
Havzasi ve Cevresindeki Tarihi ve Arkeolojik Arastirmalar” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007), 72.

8 Nural Giindiizalp, “I¢-Dogu Karadeniz Bélgesinden Prehistorik Buluntular”, i¢inde IX. Tiirk Tarihi
Kongresi, (Ankara: 1986), 3.

1. Kilig Kokten, “Orta, Dogu ve Kuzey Anadolu’da Yapilan Tarihdncesi Arastirmalar1”, Belleten, 1944,
8/32, 659-680.

5 Kokten, “Orta, Dogu ve Kuzey Anadolu’da Yapilan Tarihdncesi Arastirmalar1”, 659-680.

6 Ayse Agikkol, Ismail Baykara, S. T. Gokkurt, Faruk Ay, “Orta Anadolu-Sivas’ta Paleolitik Cag
Kalmtilar1”, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 23-1, 2024, 38-69.

" Bahsi gecen 6 Kangal ilgesine ait buluntu alanlari sunlardir: Miirsel Koyii, Deliktas Bucagi, Cakmakl
Mevkii, Abdalbogan Gegidi, Irma¢ Kdyt, Kuskayas: Koyii. Daha ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Agikkol vd.
“Orta Anadolu-Sivas’ta Paleolitik Cag Kalmtilar1”.

8 Aysen Agikkol Yildirim, Ismail Baykara, O. Z. Kosan, S. Sahin, S. Acar, F. Ay, S. Sézcii, “2017 Y1l
Sivas 1li ve Ilgelerinde Pliyosen ve Pleyistosen Dénem Yiizey Arastirmasi”, 36. Arastirma Sonuglar:
Toplantisi, 36-1, 2018, 267-274.
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degerli alan oldugunu gostermektedir. Orta Anadolu’da sadece Sivas ilinde degil diger
bolgelerde de Paleolitik déneme ait birgok buluntuya rastlanilmistir. Konya’®, Aksaray®°,
Nevsehir gibi Orta Anadolu’nun diger illerinde de benzer yiizey arastirmalar1 ve kazilar
yapilmis ve bu arastirmalarda tas aletler, g¢esitli fosiller ve donemlere ait kalintilar
bulunmustur. Bu alanlar bolgedeki Paleolitik yerlesimlerin genis bir cografyaya
yayildigini ve bu yerlesimlerin zaman igerisinde farkli kiiltiirler ve donemin ihtiyaglari
dogrultusunda aletler gelistirmis oldugunu gostermektedir. Bahsedilen bolgelerde
bulunan yontmatas kalintilarinin benzerliklerinden dolay: birbirleri arasinda etkilesim
oldugu ve bunun dogal sonucu ise bolgeler arasinda yol giizergahlarinin olabilecegi

ihtimalini kuvvetlendirir.

Paleolitik devirden sonra baslayan Mezolitik devir, Paleolitik devrin devami
niteligindedir. Dogu Karadeniz Bolgesi’nde Mezolitik Déneme ait kesin bir buluntu elde
edilememistir. Ancak Dogu Karadeniz’e yakin boélgelerde ozellikle Giircistan’da
Mezolitik ve Neolitik doneme ait yerlesimler tespit edilmistir.8! Bu bulgular sonucunda
Dogu Karadeniz’in de benzer kiiltiirler barindirabilecegi diistiniilmektedir. Bu bdlgenin
Mezolitik doneme ait arkeolojik buluntularin eksikligi bu donemde yerlesim olmadigi
anlamima gelmez. Kapsamli ¢aligsmalarin yapilmasi Dogu Karadeniz ve Orta Anadolu

bolgesinin prehistorik donemlerine dair daha net bilgiler sunabilir.

Neolitik Cag kendi i¢inde Canak-Comleksiz Cag ve Canak-Comlekli Cag olarak
ikiye ayrilir. Anadolu’da Neolitik devir yasanirken, Dogu Karadeniz bdlgesinde
Neolitigin kiiltiirel olarak devamliligini siirdiiren buluntuya rastlanmamistir.®? Burada
yerlesim bulunamamasindaki en biiyiik engel jeomorfolojik 6zellige baglanmis olup, su
seviyelerindeki degisiklikten kaynakli kiy1 bdlgelerinden zamanla i¢c bdlgelere

yerlesildigi diisiiniilmektedir.®* Trabzon civarinda yapilan yiizey arastirmalarinda

 Hasan Bahar, “Konya-Karaman lleri ve Ilgeleri Yiizey Arastirmas1 20097, 28. Arastirma Toplantisi II.
Cilt, 2010, 302-319.

8 Nurcan Kayacan vd. “Aksaray Yiizey Arastirmasi 2016 ve 2017 Yili Calismalar: ilk Yerlesik
Topluluklar”, 36. Arastirma Sonug¢lari Toplantisi III. Cilt, 2018, 195-206.

81 (Caligkan Akgiil, “Tiirkiye’nin Dogu Karadeniz Bélgesi’nin Prehistoryasi: Bir Terra Incognita
Analizi”,18. Daha fazlasi i¢in bakiniz: Philip L. Kohl, “The Northern "Frontier" of the Ancient Near East:
Transcaucasia and Central Asia Compared”, American Journal of Archaeology, 92- 4, 1988.

8 Antonio Sagona, Paul Zimansky, Arkeolojik Veriler Isiginda Tiirkiye'nin En Eski Kiiltiirleri MO
1.000.000-550, gev. Nezih Basgelen, (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2018), 42.

8 Akgiil, “Tiirkiye’nin Dogu Karadeniz Bolgesi’nin Prehistoryasi: Bir Terra Incognita Analizi”, 20:
Mehmet Zaman, “Dogu Karadeniz boliimii Sahil Yoresindeki Kirsal Yerlesmeler ve Ozellikleri”, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 22/1, 2018, 340.
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Diizkdy ilgesindeki Koskarli Magarasinda tespit edilen buluntular ile daha énceki tespit
edilenlerle karsilastirilarak Ge¢ Mezolitik Cag ve Canak-Comleksiz Neolitik Cag arasina
tarihlendirilmistir.#* Bu bolge haricinde Orta Anadolu’da Canak Comlekli Cag ile birlikte
hizli bir niifus artis1 olmus ve Neolitik kiiltiiriin yayilim siireci goriilmistiir. Orta Anadolu
bolgesinde yapilan kazi calismalarinda J. Mellaart ve daha sonraki ¢aligmalart yiriiten D.
French, bolgenin iskanini Neolitik doneme kadar indigini kanitlamistir. Bunu destekler
nitelikte Orta ve Dogu Anadolu’nun volkanik boélgelerinde olusan obsidyen, Kibris ve
Sina’dan Giircistan ve Basra Korfezine olan bodlgeler boyunca takas ediliyordu.®®
Anadolu ve Mezopotamya arasindaki iliskiler Canak Comleksiz Neolitik Cag’a kadar
gidip obsidyen ticareti yapilmistir.2® Koskarl1 Magarasinda tespit edilen bu buluntularin
Dogu Karadeniz’deki yerlesimlerin en azindan Ge¢ Mezolitik Cag ile Canak Comleksiz
Neolitik Cag arasindaki gecis siirecine 151k tuttugunu sdyleyebiliriz. Orta Anadolu’da ise
genellikle Canak Comlekli Neolitik Cag’a ait buluntular daha belirgin oldugundan,
Koskarli Magarast buluntular1 Dogu Karadeniz’in kronolojik olarak Orta Anadolu’dan
biraz daha farkli bir gelisim izleyecegini diistindiirtmektedir. Dogu Karadeniz ve Orta
Anadolu arasindaki kronolojik farkliliklara deginirken cografi ve fiziki zorluklardan
dolay1 bolgeye ulasimi giiclestirdigi vurgulanmistir. Bu da yollar ve ulasim bakimindan
su yorumlar1 yapmamiza olanak tanir: Dogu Karadeniz’in daglik yapisi ve dar vadileri,
Mezolitik ve Neolitik donemlerde bile insan topluluklarinin bu bdlgeye sinirlamig
olabilir. Dolayisiyla Orta Anadolu’daki Neolitik gelismeler ile Dogu Karadeniz’deki
geligsmeler arasinda zaman farki veya farkli evreler gozlemlenmesi ulagimin zorluguyla
baglantili olabilir. Zorlu yol kosullarindan dolay1r Dogu Karadeniz’deki topluluklarin dig
etkilere daha kapali kalmasina neden olmus olabilir. Ayn1 zamanda bolgenin cografi
yapist Orta Anadolu’dan gelen kiiltiirel yeniliklerin (¢anak-¢omlek yapimi gibi) Dogu
Karadeniz’e ulasmasinda gecikmeye neden olmus olabilir. Yollarin kisitli olmasi ticaret
ve goc hareketlerini smirlamis, bu da Dogu Karadeniz’de Geg¢ Mezolitik ve Canak

Comleksiz Neolitik buluntularin daha uzun siire varligini devam ettirmis olabilir.

8 Ali Dingol, “Hititler Oncesinde Anadolu”, 12-13: Ekrem Akurgal, Anadolu Uygarliklari, (Istanbul: Net
Turistik Yayinlari, 1990), 22: Ekrem Akurgal, Anadolu Kiiltiir Tarihi (Ankara: Phoenix Yayinevi, 2014),
3-5.

8 Gojko Barjamovic, Tiiccarlar ve Seyyahlar: Anadolu’da Asurlular (MO. 2000-1600), ¢ev. Azer Keskin,
Assurlular Dizle’den Toroslar’a Tanri Assur’un Kralligi, haz. Kemalettin Kdroglu- Selim Ferruh Adali,
(fstanbul: YKY, 2020), 35.

8 Sevin, Anadolu Arkeolojisi, 151.
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Anadolu’nun merkezinde olan Orta Anadolu Bolgesi, yukarida da bahsedildigi
gibi fiziki 6zelliklerinin yani sira dogudan batiya kuzeyden giineye geg¢isi saglayan bir
koprii gorevi listlenmesiyle ve ayrica dogudan batiya ticareti miimkiin hale getiren dogal
gecitler nedeniyle Neolitik Cag’dan giinlimiize bir¢ok medeniyete ev sahipligi
yapmustir.®” Anadolu, metaliirjinin ortaya ¢ikmasiyla bakir, giimiis, kalay, arsenik gibi
hammaddelerin tedarik¢isi olmakla kalmamis kereste, tuz, obsidyen ihrag ediliyordu. Bu
ticaret ile birlikte ticaret yollar1 boyunca sehirlerin olusmasimi da saglamistir. Dogu
Karadeniz ve Orta Anadolu arasinda yasanan ticari/takas faaliyetleri hakkinda arkeolojik
veriye sahip degiliz. Ancak yeterli veriye sahip olmasak da iki bdlge arasinda takas
ticaretinin olacagi disiiniilebilir. Orta Anadolu, Anadolu cografyasinin merkezinde
bulunarak hem dogu-bati hem de kuzey-giiney yonlii giizergahlarin kesistigi bolge
konumundadir. Bolgede insa edilen yollar (antik donem yollari, Roma yollar1 gibi) sadece
ticari degil askeri ve idari acidan da énemli rol oynamis olabilir. Ozellikle Karadeniz
kiyilari ile Orta Anadolu arasindaki gegis noktalar1 bolgenin zorluklarina ragmen tarih
boyunca kullanilmistir. Sonug olarak Orta Anadolu’nun cografi avantaji, bolgenin hem
Neolitik donemden giiniimiize biiyiik uygarliklar tarafindan tercih edilmesinin hem de

ekonomik ve kulturel olarak canli kalmasinin temel nedenlerinden biridir.

Dogu Karadeniz bolgesi icerisinde olan Erzurum’un Oltu Ilgesine bagli Dlgah
Koyilinde bulunan anitsal dikilitas, Oktay Belli’nin analizi ile Nevali Cori’de Canak-
Comleksiz Neolitik Cag’a ait kutsal alandaki T bigimli stellere benzetmektedir.?® Bu iki
farkli bolgede bulunan benzerlik birbirleriyle etkilesim halinde olduklarini gosterir. Boyle
bir kiiltiirel benzerlik o donemde insanlar arasinda malzeme, fikir ve inan¢ paylasimini
kolaylastiran bir ulasim yolunun oldugu diisiincesini destekler. Bu gelisimle birlikte olasi
giizergdhlar hakkinda su yorumlar yapilabilir: Nevali Cori, Firat Nehri kiyisinda
konumlanmistir. Erzurum ve ¢evresinin ise Karasu Nehri’nin dogdugu yer olmasi, cografi
olarak iki merkezi birbirine baglayan dogal bir koridor olusturur. Dogu Anadolu platosu

ve Erzurum yaylasi antik donemden itibaren transit gegit konumunda olmustur. Nevali

8 Tugge Sener, “Yeni Veriler Isiginda Orta Anadolu Bélgesinde MO 3. Binyihin Sonu- MO 2. Binyihn
Baslangi¢ Evresi Seramigi”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Arkeoloji Anabilim Dal1,2023), 9-10.

8 Barjamovic, Tiiccarlar ve Seyyahlar: Anadolu’da Asurlular (MO. 2000-1600), 35

8 Yidirim, “Okgular/Berta Havzasi ve Cevresindeki Tarihi ve Arkeolojik Arastirmalar”, 243. Prof. Dr.
Oktay Belli’nin Atlas dergisinde yayimnladig1 anitsal dikilitas hakkinda goriisiinii yansittigi makalesinden
alinmustir.
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Cori ve Gobeklitepe gibi Giineydogu Anadolu’da goriilen T bigimli dikilitas gelenegi
zaman igerisinde yayilma gostermis olabilir. Oltu 6rnegiyle benzerlik gostermesi ortak
kokenine isaret edilebilir. Bu ortaklik ancak yollar veya diizenli gecisler sayesinde

saglanabilir.

Insanoglu Neolitik Cag’da tas aletlerinin yaninda maden de kullanmaya
baslamistir. Madenin kesfi ile birlikte 6nemli 6l¢iide degismeler meydana gelmistir. Bu
donemde Bakir yogunluklu olarak kullanilmaya baglanilmistir. Bakir en ¢ok arag/gerec
yapiminda kullanilmistir. Comlekler ise elde yapilip lizerine kalin astar boya yapildiktan
sonra iizeri geometrik desenler verildigi goriilmektedir.*® Neolitik désnemden Kalkolitik
doneme geciste belirgin bir fark goriilememekle birlikte, Kalkolitik donem bir dnceki
donemin devamlilig: niteligindedir.? Yapilan arastirmalar sonucunda elde edilen
buluntular neticesinde Dogu Karadeniz Bolgesinin tarihi ¢aglara gecisi Kalkolitik Cag ile
baslamaktadir.®? Kalkolitik Cag yerlesmelerine ait buluntular Diindartepe, Horoztepe,
Ikiztepe gibi kazilar ile Amasya, Ordu ve Tokat’taki yiizey arastirmalarinda elde
edilmistir.®® Giresun’da yapilan arastirmalar Kalkolitik Cag’a ait yerlesim izlerine isaret
etmektedir.®* Bu bulgular bolgedeki tarih oncesi donemlerin anlasgilmasma katki
saglamistir. Dogu Karadeniz Bolgesi’nin tarih 6ncesi donemlerinin durumu 6zellikle
Sinop bdlgesinde yiiriitiilen ¢alismalar, bolgede Kalkolitik ve Erken Tung¢ Caglarinin
varligmi kanitlayan delil ortaya koymaktadir.®® Dogu Anadolu’da metaliirjinin

geligsmesiyle birlikte ticaret yollarinin geniglemesi dikkat ¢eker.

Ikiztepe’de yapilan kazi ¢aligmalar neticesinde burada gériilen toprak bigimi ETC
IT ve III gdmii gelenegini yansitan cagdas Anadolu geleneklerini yansitan ve sadece Orta

Karadeniz bolgesini tercih ettikleri anlagiimistir.%

% Bilge Umar, Tiirkive Halkimn Ilk Cag Tarihi | (izmir: Acargil Basimevi, 1982), 6: Ekrem Memis,
Eskicag Tiirkiye Tarihi, 13-14.

%1 Sevin, Anadolu Arkeolojisi, 71.

92 Salih Kaymake1, “Dogu Karadeniz Bolgesinde Karaz-Erken Transkafkasya Kiiltiirii’ne Ait Yeni Bir
Yerlesim: Alucra- Gavur Kalesi, Giresun”, icinde Tiirkive Bilimler Akademisi Arkeoloji Dergisi (TUBA-
AR), 21/2 (2017), s.25-35.

9 Kaymake1, Kelkit (Lykos), 22.

% Salih Kaymakg1, “Giincel Arkeolojik Bulgular Isiginda Giresun linin Daglik Kesiminin Prehistoryasi”,
KAREN,3-4, 2017, 15-29.

% Caliskan Akgiil, “Tiirkiye’nin Dogu Karadeniz Bolgesi’nin Prehistoryasi: Bir Terra Incognita Analizi”,
18. Daha fazlasi i¢in bakimiz: M. Akif Isin, “Sinop Region Field Survey”, Anatolia Antiqua VI, 6, 1998, 95-
139.

% Onder Bilgi, “Ikiztepe Mezarlik Kazilar1 ve Olii Gomme Gelenekleri 2000 ve 2001 Dénemleri”, Belleten,
67/249, 2003, 383-402.
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3.2. Erken Tun¢ Cagi ve MO IIL Binyil Yol Giizergahlari

Madenin kesfi ile ortaya ¢ikan gelisme sonucunda bakir ve kalayin karisimiyla
Tung ad1 verilen yeni bir maden tiirli kesfedilmistir. Bu donemin en ayirt edici 6zelligi
tuncun kullanilmasi olmustur. Erken Tung¢ Caginda elde edilen buluntular ii¢ evrede
incelenmektedir: ETC I, ETC Il, ETC H1.% ETC I’ de olusturulan kap formlar1 dikkat
cekmektedir. Dogu Anadolu ve Dogu Karadeniz bolgesinde bulunan Geg Kalkolitik Cag
ve Erken Tun¢ Caga tarihlendirilen Karaz Kiiltiiriine ait el yapimi {riinlerde
bulunmustur.®® Dogu Anadolu, Erken Tun¢ Cag1 donemi goclere sahne olmustur.
Transkafkasya’dan yayilan bu go¢ hareketiyle Dogu Anadolu’da niifus yogunlugu
meydana geldigi bilinmektedir.®® Anadolu’nun gesitli bolgelerine giderek ilk kentler
kurulmugtur. Kurulan kentler arasindaki ticaret acisindan kervan yollar1 da 6nem
kazanmustir.1% Erken Tung Cag1, Anadolu’da madenciligin ve sehirlesme siireglerinin hiz
kazandig1, toplumlarin ekonomik ve kiiltiirel olarak 6nemli doniisiimlerin yasandigi bir
donemdir. Ozellikle bakir ve kalayin karisimindan elde edilen tung, daha saglam ve
kullanish aletlerin iiretilmesine imkan saglamis, bu durumdan kaynakli olarak da bolgeler

arasi ticareti ve etkilesimi artirmistir.

Tun¢ yapiminda kullanilan kalay madeni Anadolu cografyasinda c¢ok az
bulunuyordu. Kalay madenini  Anadolu  cografyasina  Asurlu  Tiiccarlar,
Mezopotamya’dan Anadolu’ya getiriyorlardi. Tung liretimi i¢in gerekli olan kalayin
Anadolu’da kolay bulunmamasindan dolay1 farkli cografyalar arasinda takas ve ticaret
aglarmm olusmasini saglamistir. Boylelikle OTC’da Asurlu tiiccarlar, Koloniler
Dénemi’ni baslatmis oluyordu.!® Anadolu’daki son yapilan arastirmalarda Nigde
Camard1 ve Kayseri Hisarcik’ta antik doneme ait buluntular ele ge¢mistir. Bunun
haricinde Tunceli Tilek Ko&yii ve Pertek yoresinde kalay madeninin varligi

bilinmektedir.1%? Son yapilan analizler sonucunda Hisarcik’ta bulunan tung objelerdeki

% Tayfun Yildirim, “Arkeoloji ve Sanat Tarihi Eski Anadolu Uygarliklart Tung Caglart” T.C. Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig Tiirkiye Kiiltiir Portal1 Projesi, (2009), 2

% Cevdet Bora Cmar, “Erken Tun¢ Caginda Dogu Karadeniz Bélgesinin Kiiltiirel Etkilesimi”,
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Erzincan Binali Yildirim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2023), 20-23.

% Yaldinm, Eskicag Tarihi ve Uygarhigi (Uygarhk Tarihine Girig,) 129.

100 K1nal, Eski Anadolu Tarihi, 61-66.

WL yildirim, Eskigag Tarihi ve Uygarligi(Uygarlik Tarihine Giris), 131.

102 Akpinar, “Antik Dénemde Dogu Pontus Bdlgesinde Madencilik”, 25. Daha fazlasi igin bakimz C.W.
Ryan, “A Guide To The Known Minerals Of Turkey”, Maden Tektik ve Arama Genel Miidiirliigii Yaynlart,
Ankara.
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kalayin Kazakistan’in, Mogolistan sinirinda bulunan daglik bolgeden geldigi tahmin
edilmektedir.}®® Bu buluntularda bize bahsi gegen bélgelerde yerlesimler Tung Cagi’nin

erken evresine kadar gidildigini gostermektedir.

Oluz Hoyiik’te bulunan ¢anak ¢omleklerin Hititlerin disinda belirli bir mimari
tabakaya bagli kalmadan karigik bir sekilde olmalar1 yiiksek ihtimalle OTC I-II” ye yani
Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na aittir.® Bu dosnemde Mezopotamya ve Anadolu arasinda
siki ticaret iliskisi s6z konusudur. Asurlu tiiccarlar sayesinde Anadolu MO. II. binyilda

yazi ile tanismustir.1%®

ETC’de ozellikle ikinci yaridan itibaren boyali seramiklerinin (Fotograf 3.2.1.)
sayilarinda ve g¢esitliliklerinde artis olmus ve bu seramik tarzinin yogunlastigi bolge
olarak Kizilirmak kavsi oldugu goézlemlenmistir. Buradaki yerlesim yerlerinin sayisi
onemlidir. Buna ek olarak yeralt1 zenginliklerde biiyiik oranda etkili olmustur. Yeralt:
maden cevherlerinin degerlendirilmesiyle birlikte metal is¢ilik ve zanaatkarlik hizlica
gelismis bunun sonucunda ticaretin canlanmasimi saglamistir.’% Orta Anadolu Bolgesi
icin bu siireg bir kirilma noktasi olarak degerlendirilebilir. Ciinkii bu siire¢cte uzak mesafe
sebekesi gelismis ve diizenli ticaret yollar1 iizerinde bulunan yerlesimler ortaya ¢cikmaya
baslamistir.’’Ayse Tuba Okse’ nin Yukar1 Firat Havzasinda gerceklestirdigi yiizey
arastirmalart sonucunda tespit ettigi merkezlerde ETC’ 1 materyalleri arasinda olan
Intermediate Seramiginin ve Malatya Ovasin’ da lretilen boyali kaplarin var olmasi
Kulmag¢ ve Tecer Dag silsilesinin gecit verdigi dogal yollarin ticaret yollarini
olusturduguna deginilmistir.'® Bu dag silsileleri kervanlarin gegtigi dogal giizergahlari
olusturmus, ticaret yollar1, askeri ve kiiltiir aligverisi i¢cin de onemli bir bolge olmus
olabilir. Kuzey Kafkasya yoresinden gelen mizrak uglar Malatya Arslan Tepedeki Karaz

Kiiltiirtine benzer oldugu anlasilmistir. Bu da bahsi gegen bolgede Transkafkasya kdkenli

193Barjamovic, Triccarlar ve Seyyahlar: Anadolu’da Asurlular (MO. 2000-1600), 28.

104 Aslihan Yurtseven Beyazit, “Giincel Arkeolojik Buluntular Isiginda MO. 2. Binyilda Amasya Bélgesi”,
Tiirkiye Bilimler Akademisi Arkeoloji Dergisi (TUBA-AR), 17 (2014), 83-110.

195 Ekrem Memis, Eskicagda Mezopotamya, (Bursa: Ekin Yayinlari, 2012), 203-205.

16 Semih Yazar Cizik¢i, “Orta Anadolu Bélgesi Erken Tun¢ Cagi Boyali Seramik Gelenegi”
(Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Lisans Ustii Egitim Enstitiisii,
2024), 341-343.

07 Nihan Naiboglu, “Anadolu Kent Modelinin Yayihimi MO. 3. Binyilda Bati Anadolu, Ege Adalari ve
Balkanlarda Yerlesme”, (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, 2018), 41.

108 Ayse Tuba Okse, “Kizilirmak ve Firat Havzalarini Birbirine Baglayan Kervan Yollar:”, Bilig, 2005,
Say1 34, ,15-32
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olup ETC’da Karaz kiiltiiriiniin yayilimini gosterir.!® Tiim bu bilgiler 1s131nda bolgeler
arasindaki iletisim aginin gostergesi sayilabilir. Bu merkezlerin konumu, dogal yollarin
MO. III. binin ortalarinda ticari amacli kullanildigina isaret etmektedir.*°

ETC’nin son sathasinda madeni 6rnekleri taklit edilerek yapilan vazolarin miktar
artmustir. Bu kap sekillerin bircogu sonraki devirde goriilen kap sekillerinin modelidir.!

ETC’nin son asamasinda kopyalanan vazolarin miktarinin artmasi sadece iiretimdeki

degisimde degil, ayn1 zamanda o donemdeki kiiltiirel ve ticaretin yogunlastigini gosterir.

Acemhoyiik’te (Fotograf 3.2.) yapilan son calismalar neticesinde ¢ark yapimi
teknolojisi ETC III doneminin erken safhalarina tarihlenmektedir.!? ETC’ nda yasanan
ekonomik gelismeler neticesinde kent merkezleri ortaya ¢ikmaya baslamustir.!'?® Geg
Kalkolitik Dénemde baslayan toplumsal ve kiiltiirel doniisiim ETC’ nin son evresinde
tamamlanmis ve Asur Ticareti Kolonileri Dénemi’ ndeki gelismelerin temelini
olusturmustur.}'* Ekonomik gelismeler ve kent merkezlerin ortaya ¢ikisiyla birlikte

yollara duyulan ihtiya¢larin 6nemini artmstir.
3.2.1. Transkafkasya Kiiltiirii

Transkatkasya veya Karaz kiiltlirii olarak bilinen bu kiiltiir Anadolu’nun
bolgelerinde farkli gelisim gostermis, kuzeye dogru yayilarak Geg Kalkolitik Cag’in geg
evreleri ile Erken Tung Cagi’nin sonuna kadar olan dénemde ortaya ¢ikmistir.!*® Dogu
Karadeniz bolgesine Geg Kalkolitik donemde girmis olan Erken Transkafkasya (Harita
3.2.1)kiiltiiriine ait yerlesim yerinin bulunamamasi, kiiltiiriin konar-gbger yapisina ve

yerlesik yasama elverissiz olmasina baglanmistir.}*® Erken Transkafkasya kiiltiirii olarak

109 Akpinar, “Antik Dénemde Dogu Pontus Bélgesinde Madencilik”, 78.

110 Okse, Kizilirmak ve Firat Havzalarim Birbirine Baglayan Kervan Yollari, 18.

11 Tahsin Ozgiig, “Yeni Arastirmalar Isiginda Anadolu Arkeolojisi”, Ankara Universitesi, Ankara Anadolu
(Anatolia) Dergisi, 7, (1.1.1963), 31.

12 Sener, “Yeni Veriler Isiginda Orta Anadolu Bolgesinde MO 3. Binyilin Sonu- MO 2. Binyilin Baslangi¢
Evresi Seramigi”, 27.

113 Ozlem Cevik, “The Emergence Of Different Social Systems In Early Bronze Age Anatolia: Urbanisation
Versus Centralisation”, Anadolu Arastirmalar, cilt 57, 2007, 137.

114 Sener, Yeni Veriler Isiginda Orta Anadolu Bélgesinde MO 3. Binyilin Sonu- MO 2. Binyilin Baslangi¢
Evresi Seramigi”’, 37-38.

115 Veli Unsal, “Karaz Kiiltiiriiniin Kuzey Sinir1”, Giizel Sanatlar Enstitiisii Dergisi, 2006, 16, 128.

116 Osman Emir, “Prehistorik Dénemden Roma Dénemine Kadar Trabzon ve Cevresi”, (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisan Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008), 28-29.
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tanmimlandirilan Karaz Kiiltiirii, Kura-Aras veya Transkafkasya’ min Eneolitik Kiiltiirii*!'

olarak da isimlendirilir.

Karaz kiiltiiriinli anlamaya calisilirken iki 6nemli 6zellik dikkat ¢eker. Bunlardan
ilki keramigin 6zellikleri; ikincisi ise mimarisidir.'*® Bu kiiltiir keramik buluntularinda
goriiliir. ETC’ ndan OTC’ na gecis asamasinda goriilen bu keramigin yabanci kiiltiirlere
bagl olarak yayildigi diisiiniilmektedir.}'® Bu keramik tiirlerinin 6zelligi renklerinin
koyu/ kirli yiizlii ve agkili olusudur. Ac¢kili olusu diger keramiklerden ayiran 6zellik
olmustur.!?® Karaz keramiginin en énemli unsuru el yapimli olmasindir.?* Kuzeydogu
Anadolu’da Erzurum ve ¢evresi Karaz kiiltliriiniin en eski yerlesim yeridir. Erzurum’da
bulunan Karaz Héyiigii, Anadolu’daki merkezi oldugu diisiiniilmektedir.!?> Cografi
acidan bakildiginda giiniimiiz Ermenistan ve Azerbaycan topraklari, Kuzeybati iran
topraklari, Dogu Anadolu Bolgesinin biiyiik bir bolimii ve Kuzey Suriye-Levant
topraklarinin 6nemli bir kismini olusturmaktadir. Bu kiiltiiriin etkin oldugu Kuzeydogu
Anadolu bélgesi ve ¢evrelerinde hayvancilik, tarim ve madencilikle ugrasmaktaydilar.'?3
Bundan dolay1 hayvanlarini rahatlikla besleyecekleri otlak alanlar, su agisindan zengin
bolgelerde yasamayi tercih etmislerdir. Malatya Arslan Tepe’de bulunan eserler Karaz ve

Mezopotamya kiiltiiriinden izler tasimaktadir. (Harita 3.2.1)

17 (Jnsal, “Karaz Kiiltiiriiniin Kuzey Sinir1”, 128.

118 (Jnsal, “Karaz Kiiltiiriiniin Kuzey Sinir1”, 131.

118 Kaymake1, “Dogu Karadeniz Bélgesinde Karaz-Erken Transkafkasya Kiiltiirii 'ne Ait Yeni Bir Yerlesim:
Alucra- Gavur Kalesi, Giresun”, 2017, 27-31: Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 38-39.

120 Kaymake1, “Kelkit Havzasi 'min Eskicag Tarihi ve Arkeolojisi (Lykos)” , 27-29.

121 Mehmet Isikli, Dogu Anadolu Erken Transkafkasya Kiiltiirii (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
2011), 67-75.

122 Mehmet Isikh, “Karaz Kiiltiiri’niin Ortaya Cikis Hikayesi”, Sehri Kadim Azizive, 4, (2015), 48,52:
Kaymakgi, Kelkit (Lykos), 27-29:

123 Kaymake1, Kelkit (Lykos), 27-29.

26



DORDUNCU BOLUM

TARIHIi DONEMLERDE DOGU KARADENIZ VE ORTA
ANADOLU YOL GUZERGAHLARI

Basta madenlerin olmak iizere ihtiya¢ duyulan bu dénemin malzemelerinin ihraci
icin belirli sartlarin olusmasi gerekmektedir. ETC’ ndan beridir bildigimiz yerlesimlerin
ortaya ¢cikmasindaki en biiylik etken ticarettir. Bunlarin basinda ticaretin organizasyonu
ve gerekli malzemelerin taginmasi i¢in yol baglantilarinin uygun olmasi gelmektedir.
Cografi arastirmalara ek olarak fiziki cografyanin biiyiik dl¢ciide degismedigi takdirde
kervanlarin izledigi yol haritasi zaman igerisinde 6nemli 6l¢iide degismemistir. Bu kervan
yollar1 uzun yillar boyunca toplumlar arasindaki iligkileri saglayan baglanti noktasi
olmustur. Bolgeler arasindaki iliskilerin gili¢lii oldugu yerlesimlerde siyasi, askerti,
ekonomik kazanimlar daha hizli oldugunu goérmekteyiz. Bunun etkisiyle ticaret yollari
tizerinde yer alan yerlesimler ile bu bolgelere uzak olan cografi alanlardaki yerlesimler

arasinda biiyiik oranda fark bulunmaktadir.

Anadolu’daki hiikiim siiren devletlere giris yapmadan once yol giizergahlarin
varligim bes kategoride inceleyelim. Ilki cografyacilarin yazili kanitlar, ikincisi mil
taglar1 da denilen mesafe taslari, {i¢iinciisii eski kalintilar, dordiinciisii seyyahlarin takip

ettikleri rotalar, besincisi ise bolgenin cografi 6zellikleridir.*

Bu bes kanit kategorisine 6rnek olarak: Strabon, Herodotos gibi antik cag
yazarlari, Anadolu’nun ana arterlerinin hangi kentleri (Sardes, Gordion, Susa gibi)
birlestigini, nehir vadileri ve dag gecitleri isaret ederek tanimlar. Bu tanimlar giiniimiiz
haritalariyla st iste kondugunda 6rnegin Strabon’un Halys Nehri boyunca kuzeye dedigi

glizergahin, Kizilirmak vadisi ekseninde uzanip Amisos’a indiginin goriiyoruz. Yani

124 Bryer, Winfield, Karadeniz'in Orta Cag Dénemi Eserleri ve Topografyast, 37.
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yazili kaynaklar, koridorlarin kabaca izini verir. Mil taglarinin konumlari cografyacilarla
uyumlu ise o hattin resmi ve siirekliligi belgelenmis olur. Mil taglari, antik giizergahlarin
tam ¢izgisini kilometre diizeyinde tespit etmemizi saglar. Modern seyyahlar ve cografi
analizin katkisiyla hatlar gliniimiiz yollar1 ve turizm rotalariyla iliskilendirilerek tam bir
rota haritast olusturulur. Béylece Anadolu’nun antik donemdeki ulagim alt yapisint hem
mekansal hem teknik hem de kiiltiirel katmanlariyla biitiinsel olarak yeniden insa

etmemize olanak saglar.
4.1. Asur Ticaret Koloniler Cag:

Asur Ticaret Kolonileri doneminde Mezopotamya’daki Asur kentinden
Anadolu’nun ¢esitli bolgelerine ticaret yapmak amaciyla kervanlarla seyahat etmislerdir.
Ticaret yollar1 boyunca kervanlarin giivenligi, yerel Anadolu krallar1 tarafindan
saglanmis ve bu amagla giizergah boyunca karakollar kurulmustur.'?® MO. II. binyillarda
Anadolu’da bagimsiz sehir devletleri bulunmaktaydi. Anadolu’daki bagimsiz sehir
devletleri, Mezopotamya ve Kuzey Suriye ile dis ticaret baglantilari kurmus ve bu ticari
iliskiler Asurlu tiiccarlarin kurdugu koloniler aracihigiyla yiiriitiilmistiir. Kolonilerin
merkezi Kanes, bu donemde Anadolu’nun en Onemli ticari merkezi olma o6zelligi

kazanmistir. 125

MO. II. binlerde Anadolu ile Kuzey Mezopotamya arasinda giiclii ve yaygin bir
ticaret ag1 kurulmustur. Bu ticaret merkezinin yonetim merkezi yillarca Asur’un elinde
kalmistir. Asur, Giliney ve Kuzey Mezopotamya arasinda hakim olmakla kalmayip
Anadolu’yu Iran’a baglayan kervan yollar1 {izerinde bulunmaktaydi. Anadolu ile
Mezopotamya arasinda kurulan bu ticaret agi, Karadeniz’den Kuzey Suriye’ye kadar
uzaniyordu. Anadolu’daki Asur ticareti ile ilgili bilgileri Asur ¢ivi yazili belgelerden
Ogrenilmis ve bu belgeler Anadolu hakkinda 6nemli bilgiler sdylemekte ve tuttuklar
kayitlar Anadolu hakkindaki ilk ayrintili dokiiman niteligini tasimaktadir.’?’” Ancak

elimizde bu ticaret hakkinda yeteri kadar arkeolojik veri yoktur.

15 Hiiseyin Sever, “Yeni Belgeler Isiginda Koloni Caginda (MO. 1970-1750) Yerli Halk ile Asurlu
Tiiccarlar Arasindaki Hiskiler”, BELLETEN, LIX, 224, 1995, 1-16.

126 {rfan Albayrak, “Kanis-Karum’unun Bir Mektubu”, Archivum Anatolicum, 1.4.2003, 6:1, 1-9.

127 Zeynep Hatunoglu, “Assyrian Trade And Structure Of Accounting In Anatolia”, Muhasebe ve Finans
Tarihi Accounting and Financial Aragtirmalart Dergisi, 20, (2021), 91-92.
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Asur, Mezopotamya’da III. Ur/Yeni Siimer Hanedanmin (MO 2112-2038)
yikilmasindan sonra I. Erisum zamanmda (MO 1974-1935) bagimsizlik kazandi.
I.Erisum’a ait Kanis Karum’da'?® tablet bulunmustur. B. Landsberger ve Kemal Balkan’a
gore Eski Asur donemi hakkinda daha detayli bilgi veren baska kaynak olmadigini
savunmaktadirlar.’?® Ayn1 zamanda Kanis’ te bulunan kayitlarda, devletin sadece ticareti
degil fiyat, kazang, sermaye hatta kredi diizenlemeleri de yer almaktadir.*® I. Erisum,
ticaret alaninda yaptig1 bazi1 degisikliklerle beraber Asur bolgesinde kisa zamanda ticari
faaliyetler genis alana yayilma firsat1 bulmustur.!3! Bu bilgiler Asur’un ticaret sisteminin
ne kadar gelismis oldugunu ve Anadolu ile Mezopotamya arasindaki ticaretin nasil

organize edildigini gostermektedir.

Asur Ticaret Kolonileri doneminde ticaret sistemi ve sosyal yasam hakkinda bilgi
veren en Onemli yazili kaynaklar, Kiiltepe’de bulunan ¢ivi yazili kil tabletlerdir. Bu
tabletler, Asurlu tiiccarlarin  Anadolu’daki faaliyetlerini detayli bir sekilde
belgelemektedir. Kiiltepe Tabletleri, ticaret anlasmalari, bor¢ senetleri, sézlesmeler,
mektuplar ve hukuki belgeler gibi cesitli konular1 kapsar. Bu belgeler, ekonomik
faaliyetlerini, yerel halkla olan iligkilerini ve donemin ticaret sisteminin isleyisini
anlamamizda yardimei olur. Ayrica bu tabletler donemin sosyal ve kiiltiirel yapisi

hakkinda da énemli bilgiler sunmaktadir.!3?

Daha sonra “Asur Ticaret Kolonileri Tabletleri” ya da “Kiiltepe Tabletleri” olarak
anilmaya baslayan bu tabletlere gore ticaret aginin disinda kalan ¢ok sayida beylik vardi.
Asur ve Anadolu arasinda yogun bir ticari iliskinin yasandig1 bu dénemde, Anadolu’ya
gelen Asurlu tiiccarlar kirk kadar sehirde Karum ve Wabartum olarak anilan ticaret
koloniler1 kurmuslardir. Kiiltepe-Kanis, bu kolonilerin merkezi konumundaydi. Asur
Ticaret Kolonileri veya Kiiltepe Cagi olarak adlandirilan bu dénemde etrafi surlarla

cevrili, krallikla yonetilen sehir devletleri olugsmustur. Bu sehir devletleri ile

128 Akadca’da Karum kelimesi Liman anlaminda olup Anadolu cografyasi iizerinde Pazar yeri veya ticaret
merkezi anlaminda kullanilmustir.

129 B, Landsberger, K. Balkan, “Asur Krali Insum’un Kiiltepe’de 1948’de Bulunan Kitabesi”, Belleten
Cilt:14, Say1:54, 1950, s.171-219.

130 Charles Freeman, Misir, Yunan ve Roma Antik Akdeniz Uygarliklari, ¢ev. Suat Kemal Angi, 4. Baski,
(Ankara: Dost Kitapevi Yayinlari, 2013), 82.

131 Metin Alparslan, Eski Anadolu’da Ticaret MO. II. Binyil, (istanbul: Tiirk Eski¢ag Bilimleri Enstitiisi,
2010), 11.

182 Esma Oz, “Kiiltepe Tabletlerine Gore Asur Ticaret Kolonileri Déneminde Anadolu’da Uziim
Yetistiriciligi ve Bageilik”, Gazi Akademik Bakis, 5-9, 2011, 285-294.
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Mezopotamya arasinda canli bir ticaret ag1 vardi. Bu ticareti ise Asurlu tiiccarlar elinde
tutmaktaydi.'®® Yazili kaynaklardan bildigimiz kadarryla bu ticaret sistemi siki bir
yonetim altindaydi. Suriye ve Anadolu arasindaki kervanlar sadece denetim altinda olan

yollardan gidip geliyorlard:.3

Ticaret sistemini uzak mesafe ve yakin mesafe olarak incelememiz, konunun
daha anlagilabilirlik agisindan kolaylik saglayabilir. Uzak mesafe ticaret sistemiyle
birlikte tiiccarlarin ticaretin yiiriitiildiigii tilkede yasama zorunlulugu vardi. Bunu en genis
anlamda Asurlular gelistirmeyi basarmistir ve sadece kazang saglamak amaciyla biiyiik

sehirler kurmuslardir.3

Bu doneme ait vesikalardan anlagiliyor ki, Asurlu tiiccarlar Firat yoluyla
Karkamig’a geliyorlar, Darende-Goriin ve Pinarbasi yoluyla Kanes’e muhtemelen bu
giizergahla varmis olmahlar.'®® Mama Kral Anum-Hirbi’nin'®’ Kanes Krali Warsama’ya
yazdigr mektupta ticaret kervanlarinin yol giizergahlar1 hakkinda bilgi verip, Asur’dan
Kanes’e giden kervanin, yolda tehlike oldugu zaman gilizergahi degistirip Ursu-Mama
yolunu tercih ettiklerini gérmekteyiz.'*® Donemin siyasi yapis1 hakkinda bilgi veren bir
baska kaynak ise Harsamna Krali Hurmeli’ye Asur elgileri tarafindan yazilan
mektuptur.t® Her iki belgeden daha ge¢ déneme tarihlenen Anitta Metnil#, Asur Ticaret
Kolonileri Donemi sonunda olusan imparatorluk siirecinin anlasilmasi agisindan
onemlidir. Yukarida bahsedilen yollar, Asurlu tliccarlarin Orta Anadolu’daki Kanes’e

ulagirken Firat Nehri’ni Karkamig’tan ge¢ip Malatya (Darende) glizergahini izlediklerini

133 Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 71: Adem Isik, “Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Cag1”, Mavi Atlas 8
(1) 2020, 13-18: Fitnat Simsek, “Anadolu’da Toplum Hayatinda Kadin (Asur Ticaret Kolonileri ve Hitit
Dénemleri)”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii,
2019), 12.

134 Barjamovic, Tiiccarlar ve Seyyahlar: Anadolu’da Assurlular (MO. 2000-1600), 33.

135 Tahsin Ozgiic, Kiiltepe Kanis/Nesa, (Istanbul: YKY, 2005), 22-28.

1386 Ozlem Sir Gavaz, “Hitit Oncesi Anadolu nun Siyasi Durumuna Genel Bir Bakis”, Corum 11 Kiiltiir ve
Turizm Miidiirliigii Yaymi (Hitit Séylesileri I11. Ozel Sayist), 2014, 15.say1, 38-46

137 Bu dénemde Anadolu’nun siyasi yapis1 hakkinda bilgi veren ii¢ kaynaktan ilki. Ayrintili bilgi igin
bakiniz Kemal Balkan, Mama Krali Anum- Hirbi’nin Kanis Krali Warsama’ya Génderdigi Mektup,
(Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1957)

138 Sjr Gavaz, “Hitit Oncesi Anadolu’nun Siyasi Durumuna Genel Bir Bakis”, 42.

199 Cahit Giinbatti, Kiiltepe-Kanis Anadolu’daki Ilk Yazi Ik Belgeler, (Kayseri: Kayseri Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2012), 52. Ayrica mektubun ayrintili terciimesi igin bakiniz Cahit Giinbatti,
Harsamna Krali Hurmeli’ye Gonderilen Mektup ve Kanis Krallari, (Ankara: TTK Yaynlari, 2014)

140 Oya Topguoglu, Anitta Metni, ¢ev. F. Kulakoglu, S. Kangal, Anadolu’nun Onsézii Kiiltepe Kanis-
Karumu: Asurlular Istanbul’da, (Istanbul: Segil Ofset, 2011), 24-29.
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gostermektedir. Bu glizergah, donemin cografi kosullarina uygun, giivenli ve biiyiik
o6l¢iide kullanilmis ticaret rotasi olugunu gostermektedir.

Asur Ticaret Kolonileri, daha ¢ok dogudaki yol giizergahlarini takip etmesi, sizu

141 oibi sehir adlarina Kiiltepe yazitlarinda rastlanilmistir.1*? Kayseri Kiiltepe’ye

ve simala
giden yolun baslangi¢ noktasinda Kozan olup, o dénemde muhtemelen Asur kolonileri
bu yolu kullanmis olmalilar.}*® Bu yol Giiney ile Orta Anadolu arasinda énemli bir bag
kurarak Asurlu tiiccarlarin koloniler kurmasinda ve uzun siireli ticari etkilesime imkan
tanimis olmali. Bu hat iizerinde antik donemden itibaren kervan yollarinin varlhig

bilinmektedir.

Asur ve Anadolu arasinda yapilan ticarette genel olarak Asur’dan Anadolu’ya
kalay ve dokuma tiriinleri getirilirdi. Asurlularin Anadolu’ya getirdikleri kalayr Anadolu
disindan oldugu anlasilmaktadir. Ciink{i Anadolu’da kalay, diger bolgelere gére daha az
idi. Anadolu’dan Asur’a ise altin, giimiis ve bakir ihracati s6z konusuydu. Ayni zamanda
Asurlular yiin ticareti de yapmaktaydilar.}** Asur Koloni déneminde ticareti yapilan
tirlinlerin basinda yiin ticareti gelmekteydi. Yapilan ticaretten biiylik oranda kar elde
edildigi bilinmektedir. Ozellikle tung yapiminda kullanilan kalaym kazangh bir ticaret
mali oldugu kaynaklardan elde edilmistir.'*® Her ne kadar Asur ve Anadolu arasinda
yapilan ticari anlagsmalar karsilikli kazang gibi goriinse de altin ve giimiisiin Asur’a
tasinmas1 Anadolu’nun fakirlestigi anlamina gelir.}*® Buna ek olarak bazi kaynaklarda
Suriye’den gelen saraplardan, Afganistan’dan gelen lapis lazuliden ve dogudan gelen

safrandan bahsedilmektedir.4’

Asur ve Anadolu arasindaki ticari kervanlar yaklasik 1000 km’ye varan yolu kat

etmeleri gerekmekteydi.’*® Asur ticaret kolonilerinin Anadolu’ya gelmesinde ulasim

141 Farklr adlarla amlmustir: Sis, Sisium bugiinkii Kozan.

142 U. Bahadir Alkim, “Giiney-Bat1 Antitoros Bélgesinde Eski Bir Yol Sebekesi”, Belleten, 20.01.1959,
23:89, 59-73.

143 Alkim, “Giiney-Bati Antitoros Bélgesinde Eski Bir Yol Sebekesi”, T1.

144 Barjamovic, Tiiccarlar ve Seyyahlar: Anadolu’da Assurlular (MO. 2000-1600), 34.

15 Fazilet Ozer, “Asur Ticaret Kolonileri Devrinde (MO. 1974-1719) Anadolu’da Maden Ticaretinin
Ekonomiye Yansimalari”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Pamuk Kale Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii,2020), 63-76: Isik, “Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Cagi”, 15: Sebahattin Bayram, “Orta
Dogu’daki En Eski Uluslararasi Ticaret ve Esaslar1”, iginde Orta Dogu 'va Bakis, ed. Victoria Bilge Yilmaz,
Sayim Tiirkman, (Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 2017), 21-32.

146 Giinbatt, “Kiiltepe-Kanis Arsivleri”, Anadolu Medeniyetler Miizesi 100 Yasinda, 2022, 150.

147 Barjamovic, Tiiccarlar ve Seyyahlar: Anadolu’da Assurlular (MO. 2000-1600), 32.

148 Jak Yakar, Anadolu’nun Etnoarkeolojisi, (Istanbul: Homer Kitapevi, 2007), 38.
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arac1 olarak esekler kullanildig: bilinmektedir.1*® Eseklerden olusan bu kervanlar Kiiltepe
ve Mari kaynaklarindan 6grendigimiz kadariyla iki yol iizerinden gerceklesmekteydi.
Giiney ve Kuzey yolu olarak adlandirilan iki yol da Firat iizerinden gegip
Kayseri/Kiiltepe’ye ulasmaktaydi.*>® Her iki rotanin da Firat Nehrinin iizerinde ge¢mesi,

stratejik bir gecis noktasi olarak ticaretin yoniinii belirledigini gosterir.

Asur Ticaret Kolonileri ¢aginda 6ncesinde var olan yol sebekesi daha sistemli ve
onartlmis bir sekilde kullanilmistir. Yollarim biliyiik bir kismu Kanig-Karum’a
baglanmistir. Bahsi gecen yol giizergahlar1 hakkinda farkli gériisler mevcuttur. Mevcut
olan yolun varligi, Anadolu’nun eski uygarliklar1 tarafindan da kullanilan rotalarin
varligin1 gostermektedir. Asurlu tiiccarlar ise bu yollar1 sadece ticari amagla diizenli hale
getirmis veya gelistirmis olabilirler. Mevcut yol sebekesinin kullanilmasi ve
tyilestirilmesi, Anadolu’daki topluluklar ile Mezopotamya arasindaki ekonomik, kiiltiirel
ve siyasi etkilesimi yogunlastirmis boylece Anadolu’nun tarihi siirecte giizergahlarin

gelisiminde olumlu etkisi olmustur.

Yakar’in bahsi gecen donemdeki Asur ve Anadolu arasindaki bu ticaret yollarini

3 anayol tizerinde tarif etmektedir:

Birinci yol Musul’dan Dicle Nehri’ne dogru hareket edip buradan batiya dogru
donerek Midyat, Diyarbakir, Malatya, Darende, Giiriin ve Pinarbasi iizerinden Kanes’e
ulasmaktadir. Ikinci yol Dicle Vadisi’nden batiya dogru donerek Urfa, Birecik,
Gaziantep, Adana ve Giilek gegidinden gegerek Kappadokia’ya ulasan yol. Ugiincii yol
Gaziantep’ten kuzeye dogru donerek Pazarcik, Maras, Elbistan, Sariz, Kurugay,

Pazarviran iizerinden Kanes’e ulasmaktadir. **(Harita 4.1)

Nitekim kervanlar giivenlik gerekcesiyle her zaman ayni gilizergahi izlemezlerdi.
Alternatif yollar da izlemislerdir. Ticaretin siirekliligi ve giivenligi i¢in farkli yollarin
kullanilmast esnek bir ticaret aginin oldugunu gdstermektedir. Gokegek, tiiccarlarin
Asur’dan hareket ettikten sonra Ninive ve Balih’i gecip Karkamis’a vardiktan sonra su

yollar takip ettiklerini sdyler:

149 Esma Reyhan, Tiilin Cengiz, Eski¢ag Tarihi ve Uygarligi, (Ankara: Grafiker Yaymlari, 2015), 62.

10 Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 231.

151 Yakar, Anadolu nun Etnoarkeolojisi, 38: Ozer, “Asur Ticaret Kolonileri Devrinde (MO. 1974-1719)
Anadolu’da Maden Ticaretinin Ekonomiye Yansimalari”, 53-55.
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Dogrudan kuzeye yonelip Samsat yakinindan Malatya’y1 gecip Kanes’e uzanan
yol; Karkamig’tan sonra kuzeybatiya yonelip Maras yakinlarindan ve Goksun’dan gegip
Kanes’e uzanan yol; Karkamis’tan sonra batiya yonelen ve Nigde’den sonra Kanes’e
uzanan yol; Karkamis’tan sonra batiya yonelen ve Tuz Go6lii’niin hemen kuzeyinden bu

sefer kuzeydoguya yonelip Kanes’e uzanan yol.'>?
Bir baska goriis ise Tahsin Ozgii¢’iin tarif ettigi yol giizergahlar::

Giiney Yolu olarak tarif edilen ilk rota Dicle-Habur-Balih-Bilecik-
Kahramanmaras-Goksun-Sariz-Pinarbasi {izerinden Kanes’e yoOnelmektedir. Buna
ilaveten Elbistan’dan sonra Malatya-Darende-Giiriin-Pinarbasi dolaylarindan Kanes’e
vartlmistir. Bu yol giizergdhinda alternatif yollarda mevcuttur. Kuzey Yolu olarak
tanimlanan rota da Diyarbakir-Elazi§ veya Firat’1 Samsat yoniinden gegerek Malatya’ ya

varmis olmalidirlar.'®3

Okse, I¢ Anadolu bélgesinde yer alan bugiinkii Sivas il sinir1 Orta Anadolu’yu
cevresindeki bolgelere baglandigini yiizey aragtirmalari neticesinde sOylemektedir.
Sivas’a kuzey yoniinden gelen yol Yildizeli ve Yildiz ovasini asarak vadiye ulagir. Diger
yol, Orta Anadolu’nun giliney kesiminden Gemerek ve Sarkisla ovalarindan Sivas’a
baglanir. Ugiincii yol ise Sarkisla ovasini gecip Altinyayla’ya gidip Kulmag daglarindan
Malatya’ya ulagirdi. Dordiincii ve son yol ise Ulag, Kangal {izerinden Sivas ve Malatya’y1
birbirine baglar. (Harita 4.1.1) ETC ile Asur Ticaret Kolonileri doneminde ticari amagh
kullanilan bu yollar Hitit déneminde askeri amagl kullamlmaya devam etmistir.>*
Sivas’in Orta Anadolu bélgesini ¢evre bolgelerle baglamasi, tarihi anlamda kavsak
niteligi tasidigin1 gdstermesi agisindan énemlidir. Anlasiliyor ki I¢ Anadolu bolgesi,
tarithsel cografya ve ticaret yollar1 agisindan, Anadolu ve Mezopotamya arasindaki

etkilesimde oynadig kilit rolii gostermektedir.

Asur Ticaret Kolonileri doneminde tliccarlar, Anadolu’nun ¢esitli bolgelerine

uzanan ticaret yollarin1 kullanmislardir. Bu yollar, Asur ile Anadolu’daki 6nemli sehirleri

1521, Giirkan Gokgek, “Asur Ticaret Kolonileri Caginda Anadolu’da Kervan Giizergahlari ve Tagimacilik”,
Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, 8/1, 2004, 153: Ayrica bakiniz Sebahattin Bayram, “Koloni
Cagi’ndaki Kayseri’nin Ticari Hayat1”, i¢inde Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri, (1996), 35-
42.

153 ngﬁg, Kiiltepe Kanis/Nesa, 24.

154 Okse, Kizilirmak ve Firat Havzalarim Birbirine Baglayan Kervan Yollari, 15.
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birbirine baglayarak ticaretin gelismesini saglamigtir. Baglica ticaret yollar1 ve

bagladiklar sehirler sunlardir:

Asur’dan Kaneg’e yol glizergahi: Asur’dan baslayarak Dicle Nehri boyunca
kuzeye ilerleyen tiiccarlar, Diyarbakir {lizerinden Malatya’ya ulasmislardir. Buradan

Tohma Cay1 Vadisi’ni takip ederek Kanes’e varmiglardir.!*

Asur’dan Alisar’a yol giizergahi: Asur’dan yola ¢ikan tliccarlar, Diyarbakir,
Malatya ve Sivas iizerinden Yozgat yakinlarindaki Alisar’a varmislardir.’®® Bu ticaret
yollar, Asur ile Anadolu’daki onemli ticaret merkezleri arasinda {iriin ve kiiltiir
aligverisini saglamig, donemin ekonomik ve kiiltiirel yapisinin sekillenmesinde énemli
rol oynamistir. Asur Ticaret Kolonileri doneminde tliccarlarin Dogu Karadeniz bolgesiyle
dogrudan baglantil ticaret yollar1 kullandiklarina dair net bir kanit bulunmamaktadir.
Ancak, bazi aragtirmalar, Asurlu tliccarlarin Anadolu’nun kuzey kesimlerinde de faaliyet

gosterdigini ve bu bolgelerde ticaret merkezleri kurduklarini 6ne siirmektedir.®’

Kappadokia bolgesi icerisinde Koloni Dénemi kentlerinin ve yol giizergahlarinin
en dogu noktasini olusturan Timelkiya Kralligi, Asur Ticaret kolonileri caginda oldukca
onemlidir. Asurlu tiiccarlarin takip ettikleri yollar hakkinda yazili belgelerden daha
teferruath bilgiler edinilmekle birlikte, ara yollarin yerlesimleri kaydedilmis ancak
belgelerde gegen sehir adlarinin net bir tayini yapilamadigindan bu konuda kesin bir
harita vermek miimkiin degildir. Sadece kara yolunu degil ayn1 zamanda Eski Asur
donemi metinlerinden anlagildigina gore tliccarlarin gilizergahlar iizerindeki nehirleri s18
yerden ilerleyerek sal (nebartum), kayaklarla (elippum) veya kopriilerle astiklari
goriilmektedir.?>® Kopriiden (titurrum) gecerken tiiccarlar bakir, kalay veya giimiis olarak
gecis iicreti 6dedikleri anlasiimaktadir.’>® Buna ek olarak ‘Datum’ terimi bircok metinde

Asur’dan Anadolu’ya mal getiren kervanlar tarafindan 6denen ‘yol vergisi’ idi.*®

155 Ozer, “dsur Ticaret Kolonileri Devrinde (MO. 1974-1719) Anadolu’da Maden Ticaretinin Ekonomiye
Yansimalar:”, 49-56.

156 Ogzer, “Asur Ticaret Kolonileri Devrinde (MO. 1974-1719) Anadolu’da Maden Ticaretinin Ekonomiye
Yansimalari”, 28.

157 Yiiksel Arslantas, Serdar Migal, “Asurlu Tiiccarlarin Anadolu’daki Somiirge Faaliyetleri”, Akademik
MATBUAT Sosyal Arastirmalar Dergisi, 8-1, 2024, 33.

158 Cahit Giinbatt1, “Kiiltepe’de Bulunmus Iki Anlasma Metni”, Belleten, Cilt:69, Say1: 256, 2006, s.775.
159 Remzi Kuzuoglu, “Eski Asurca Metinlerde Anadolu Képriileri”, Archivum Anatolicum, 27 Eyliil 2018,
113-126.

160 Ozgiic, “Kiiltepe Kanis/Nesa”, 17.
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Tiiccarlarin Anadolu’daki idareciler tarafindan c¢esitli adlarla alinan bu vergi, harac ve

benzeri 6demelerden kagmak igin tali yollar1 kullandiklar1 da goz ardi edilmemelidir. 1%

Sonug¢ olarak Asur Ticaret Kolonileri doneminde kullanilan kara yolu
giizergahlari, planl ve stratejik bir yaklasimin sonucunda sekillenmistir. Bu giizergahlar,
nehirler, ovalar, dag gecitleri gibi cografi 6zellikler géz Oniine alinarak optimize
edilmistir. Kervan organizasyonu, iirliin degisim noktalari, giivenlik stratejileri ticaretin
sirekliligini desteklemistir. Bu analizler sonucunda, Asurlu tiiccarlarin ticari ve kiiltiirel
ihtiyaglarina uygun olarak, degisen cografi kosullar altinda en verimli giizergéhlar
sectiklerini ortaya koymaktadir. Ayrintili arastirmalar ve arkeolojik bulgular (6rnegin
Kiiltepe Tabletleri) bu giizergahlarin yapisi ve isleyisine dair Onemli ipuglar

sunmaktadir.

MO. 1780 dolaylarma gelindiginde Anadolu ve Asur arasinda yapilan sistemli
ticaretin kesildigini gorliyoruz. Bunun sebebi kesin olarak bilinmemekle birlikte
Mezopotamya’da gergeklesen siyasi ortamin etkisi vardir. Ancak kazilardan elde edilen
bilgilere goére biiyiik bir yikim sonucu yok olmustur. Buna kanit olarak ise Karum

tabakalar1 arasindaki yangim  gdsterebiliriz.1®2

Mezopotamya’da  Asur, Babil
Imparatorlugunun hakimiyetine girerken Anadolu’da bulunan zengin kent birlikleri
Onemini yitirmis ve kargasa icine diigmiistiir. Bununla birlikte ayaklanmalar meydana
gelmistir. 1% Asur devletini tarih sahnesinden silen Iskitler, bdlgedeki hakimiyetini

Herodotos su sekilde anlatmustir:

Asya 28 yil Iskitlerin boyundurugu altinda kaldi, agir vergilerle, ilgisizlikle, biitiin iilke
harabe halini aldi. Halktan hara¢ olarak topladiklar: az geliyor, akinlar yapiyor,

herkesin elinde ne varsa zorla alip gotiiriiyorlardi...***
4.2. Hitit Donemi

Yapilan arastirmalar Hititlerin, MO. 2300-2000 yillar1 civarinda Anadolu’ya gog
etmis olduklarim1 gosterir. Anadolu’ya geldiklerinde Hatti medeniyetiyle karsilasip,

161 Gokgek, “Asur Ticaret Kolonileri Caginda Anadolu’da Kervan Giizergahlar1 ve Tagimacilik”, 155.

162 M. Ali Dingol, “Hititler Oncesinde Anadolu”, i¢inde Anadolu Uygarhklar: Ansiklopedisi 1, ed. Vefa
Ulkii, C 1, (Istanbul: Gorsel Yayinlari, 1982), 23

183 Esra Bulut, “Eski Cag’da Kappadokia Bélgesi 'nin Tarihi Cografyasi”, (Yaymmlanmamig Doktora Tezi,
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018), 43.

164 Herodotos, Tarih, 1.103.
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buraya yerleserek imparatorlugun temellerini atmis olmalidirlar.’®® Anadolu’nun
giineyinde ve Suriye’nin kuzeyinde Geg Hitit Kralliklar1 olarak bilinen kii¢iik devletgikler
varliklarini siirdiirmiistiir.'®® Ge¢ Hitit Déneminde kurulan bazi kralliklar sunlardir:
Tabal, Hartapus Krallig1, Que, Melid, Kargamis. Bunlarin arasinda Kargamis; Anadolu,
Misir ve Mezopotamya arasinda stratejik bir konumdaydi. Baskent Hattusas (giiniimiizde

Corum ili sinirlarinda) olarak belirlenmistir.

Her seyden 6nce Anadolu, kereste ve tarim tirtinleri agisindan zengin bir bolgeydi.
Ancak tarimsal zenginlik Anadolu’nun tercih edilebilirligini agiklamaz. Belki de
Anadolu’nun imkan sagladigi sey, uygarliklarin gelisimiyle Onemi artan maden

kaynaklarin bollugu olabilir.1®’

Mezopotamya’'nin yeralti kaynagi agisinda yeterli olmayip, Anadolu’nun ise
zengin olmasi, ticaret aginin olugmasini saglamistir. Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda
ticaretin esasini olusturan hammadde aligverisi Hititler doneminde de devam eder. Bu
baglamda Mezopotamya’nin 6zellikle madenler bakimindan Anadolu’ya bagimli olmasi
seklinde yorumlanabilir. Hitit ekonomisinin 6nemli kaynaklarindan biri madendir.
Anadolu’nun ise maden bakimindan zengin bir bolge oldugundan bahsetmistik. Bakir,
demir ve giimiisiin Anadolu’da olusu Hititlere fayda saglamistir.!®® Anadolu’da olmayan
madenler ise disaridan getirilmekteydi. Madenlerin, Hititler doneminde bu bolgeye farkli

3

cografyalardan getirildigi gosterilen dokiiman bulunmaktadir: “...mermeri Kanis
sehrinden, kristali Elam iilkesinden, bakir1 ve bronzu Alasia (Kibris)’dan Takgata
Dagi’ndan getirdiler.”'®° Kalay ticaretinin yogun oldugu bolgelere yakin olmak, donemin
devletleri i¢in hem ekonomik hem de askeri acidan biiylik avantaj sagliyordu. Tunctan
yapilmis silahlar, tarim aletleri ve diger ara¢ geregler, medeniyetlerin giiciinii dogrudan

etkilediginden, kalayin tedarik zincirini elinde tutanlar da gii¢lii bir konuma geliyordu.

Bu donemde kalay ticaretinin dnemi biiyiiktiir. Kafkaslar’da eski donemlerden
beri kalay tiretildigi, Azerbaycan’da halen kalayin varlig1 ve Belucistan’in (Pakistan’in

bat1 eyaleti) onemli bir kalay yatagi oldugu bilinmektedir. Koloni Devri’nde Anadolu’ya

165 Sjr Gavaz, “Hitit Oncesi Anadolu’nun Siyasi Durumuna Genel Bir Bakis”, 44.

186 Hasan Bahar, Eskicag Uygarliklart, (Konya: Kémen Yayinlari, 2016), 218-224.

1873, G. Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda Anadolu, ¢ev. Esra Davutoglu, 3. Baski, (Ankara: Arkadas
Yayevi, 2013), 12.

168 Kinal, “Eski Anadolu Tarihi”, 165.

169 Tolga Han Arun, “Hitit Ekonomisinin Temel Unsurlar:”, (Yayimlanmamis Yiiksel Lisans Tezi, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019) 111.

36



kalaym bu yolla degil de Hitit Imparatorlugu dénemi ve sonrasinda On Asya ya kalaymn
Ege Denizi ve Akdeniz aracilig1 ile getirilmis oldugu sdylenmistir.}’® Bu durum, Tung
Cag1 toplumlarinin ne kadar genis 6lgekte ticaret yapildigini ve etkilesim i¢inde oldugunu
gosterir. Kalay, tung {iretiminin vazgegilmez hammaddesi oldugundan, Tung¢ Cagi’nda
siyasi ve ekonomik ag¢idan stratejik bir maden konumundaydi. Anadolu ve ¢evresindeki

ticaret aglar1 da biiyiik 6l¢iide bu hammaddeye duyulan ihtiyag etrafinda sekilleniyordu.

Hititler, Anadolu’nun zengin topraklarindan elde ettikleri mahsulleri ticaretle sevk
ediyorlardi. Hitit kanunlarinda “Eger Hattili bir tiiccar1 bir kimse 6ldiiriirse 100 mine
giimiis verir ve mallariyla tazmin eder, eger bu Luwiya (Arzawa) memleketinde veya Pala
memleketinde olursa 100 mine giimiis verir mallarim1 da iade eder, eger Hatti
memleketinde olursa o zaman tiiccar1 bizzat gémer” diye ge¢mektedir. 1’ Bu da bize
tiiccarlara verilen Onemi gostermektedir. Hammadde ticareti sadece ekonomik
kalkinmayr degil, ayn1 zamanda siyasi istikrar1 ve askeri yapilanmay1 desteklemistir.
Hititlerin Anadolu’daki konumu sayesinde genis bir cografya da etkinlik kurabilmistir.
Bu genis etkilesim sahasi, biiylik 6l¢iide ticarete ve bunun sagladigi maddi kaynaga
dayanmaktadir. Hititler, Asur Ticaret Kolonileri doneminden farkli olarak, ticareti serbest
birakmak yerine devlet kontrolii altina almiglardir. Madenlerin ithalat ve ihracat gibi
onemli ticaret faaliyetleri, bagimsiz tiiccarlar yerine devletin denetiminde
gergeklestirilmistir.'’2 Bu yaklasim, ekonominin merkezi bir otorite tarafindan

yonlendirilmesini saglamistir.

Hitit Devleti, diizenli isleyen bir yol sebekesi iizerinde ilk kenti olan Hattusa’y1
kurmustur. Hititler 6ncesinde kurulan yollar ve yol ag1 sebekesi yerlesimin en 6nemli
parcasidir. Bu tarihi yol, Kafkaslar’dan Anadolu’ya inmekte, Ortakdy-Sapinuva
kentinden Alaca Ovasindan gegerek Sungurlu Ovasina kadar gelmektedir. Buradan da
Hattusa’ya uzanmaktadir. Hitit Doneminde ise hangi yol gilizergdhi kullanildigi
bilinmemektedir.1”® Hitit Devleti’nin baskenti Hattusa, I¢ Anadolu Bélgesinde, bagh

oldugu Corum ilinin glineybatisinda ve 82 km uzaklikta yer almaktadir.

170 Savas Ozkan Savas, “Civi Yazili Belgeler Isiginda Anadolu’da (IO 2.Binyilinda) Madencilik ve Maden
Kullanimi”, 39.

1 Kinal, “Eski Anadolu Tarihi”, 167.

172 Fatma Seving, “Hititlerin Anadolu’da Kurduklar1 Ekonomik ve Sosyal Sistem”, SDU Fen Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 17, (2008), 11-32.

1 Nermin Atila, “Hititler’de Kentsel Yapi: Hattusa, Sapinuva, Sarissa, Tabikka ve Alacahdyiik”,
(Yayimlanmamus Doktora Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018), 97.
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Hitit baskenti Hattusa, idari kent kimliginin yani sira kutsal kent kimligini de
yansitan bir yerlesimdir. Bu 6zelligini Hitit doneminde kazandig1 anlagilmistir. 1 Hitit
doneminde bulunan bulgular, eski Asur Ticaret Kolonileri doneminden itibaren biiytik bir
degisiklik olmadigimi gostermektedir. Hitit baskenti Hattusa’da, kentin topografyasina
uygun olarak insa edildigi goriilmektedir. Bu veriler ise soyledir: Hattusa’da Tippuwa
Yolu, Nerik’in Firtina Tanrist’'nin Yolu gibi anayollar Hattusa’ya ulasildigi bilinse de,
giiniimiizde bunlarimn tespiti zordur.!”® Hattusa, Hatti Ulkesinin yollarinin kesistigi ana
merkez konumundadir. Hal boyle iken Hattusa kentinden diger bolgelere giden yollarin
kullanim amaci askeri, idari, giivenlik, dini torenlerde, ticari agidan gelismis bir yol

sisteminde sahip olmalidir.

Hititlerin diger kenti ise Ortakdy-Sapinuva kentidir. Sapinuva kenti, gelismis bir
yol agna sahiptir. Hitit Devleti’nin idaresinin kusursuz islemesi, askeri seferler,
haberlesme igin diizenli bir yol sisteminin olmasi gerekmektedir. Hattusa’nin
kuzeydogusunda bulunan Sapinuva, idari, askeri ve dini yonden énemli bir yerlesimdir.
Hitit yol giizergdhi olarak adlandirilan, Kafkaslar’dan Anadolu’ya uzanan antik yol,
Kelkit Vadisi boyunca izleyerek Sapinuva’ya ulagmaktadir. Bu yol daha sonradan
Hattusa’ya ulasir.’® Sapinuva’nin konumundan dolayr ulasim koridoru gorevini
istlendigi goriilmektedir. Bu o6zelliginden kaynakli olarak devletin farkli bolgelerle
haberlesmesinde yollarin kritik rol oynadigina dair dikkat ¢cekmektedir. Boylelikle Hitit
devlet yapisinin hem cografi kosullart hem de lojistik planlamayr ne kadar dikkate

aldigin1 gostermektedir.

Hititlerin bir baska kenti olan Alacahdyiik, Corum ilinin 48 km giineyinde,
baskent Hattusa’ya 36 km mesafededir. Bu kisa mesafeler, baskent ile diger 6nemli
merkezlerin arasindaki iligskiyi giiclendirmis, bu da devletin yonetim ve kontrol
mekanizmalarina katkida bulunmustur. (Harita 4.2.1) Hititler doneminde 6nemli bir din

ve idari merkez haline gelmistir. Alacahdyiik’iin en dikkat ¢eken yapisi, saray-tapinak

174 Atila, “Hititler’de Kentsel Yapi: Hattusa, Sapinuva, Sarissa, Tabikka ve Alacahdyiik”, 120. Daha fazlas:
icin bakimz: Kurt Bittel, Die Hethiter Die Kunst Anatoliens vom Ende des 3. Bis zum Anfang des 1.
Jahrtausends vor Christus Miinchen(1976).

175 Atila, “Hititler’de Kentsel Yapi: Hattusa, Sapinuva, Sarissa, Tabikka ve Alacahdyiik”, 154.

176 Esma Reyhan, “Hititlerde Yol Giivenligi Uzerine Bir inceleme: Sapinuwa Kenti Ornegi”, Arkeoloji ve
Sanat Dergisi, (2017b), 155, 36.
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olarak degerlendirilir.}’” Hitit kentlerinde saray ve tapinaklarim birbirine yakinlig1 olmasi,

devletin hem idari hem de dini otoriteyi merkezilestirme ¢abasini yansitir.

Yukarida bahsedilen Hitit kentler disinda kalan ve Anadolu’yu birbirine baglayan
diger gilizergahlardan biri de Giresun’dur. Giresun’un daglik kesimi Dogu Karadeniz’i
Orta Anadolu’ya baglamaktadir. Giresun’un ilgesi olan Sebinkarahisar Orta Anadolu’ya
giden yolun kavsak noktasinda yer alip engebeli arazisi ulasima engel olmaktaydi.
Sebinkarahisar’in bu cografi 6zelligi ile bolgenin bati tarafina ulasimi kolaylastirmistir.
Isola Tepesi, Kisik Yerlesimi ve Sebinkarahisar Kale Yerlesimi ile Dogu Karadeniz’i
Orta Anadolu’ya baglayip bolgenin hakimiyetini kolaylastirmak i¢in tepeler {izerine
kurulmustur.}”® (Harita 4.2.2) Bolgenin yol giizergahi, bugiinkii karayollarinin iizerine
kurulmustur.’® Anadolu’nun yeryiizii sekillerinin biiyiik oranda degisiklige ugramamasi,
daha o6nce kullanilan yollarin bu dénemde de kullanilmaya devam etmis olabilecegini

distindirtir.

Anadolu’yu dogu-bati, kuzey-giiney yonleriyle birbirine baglan giizergahlardan
biride Sivas’tir. Bu bolge bulundugu konum sayesinde farkli donemlerde ticari, askeri ve
dini acidan 6nem tasiyan yollarla donanmistir. Yiizey arastirmalari Sivas il sinirlart
icerisinde tespit edilen Asur Ticaret Kolonileri donemine ait, Yukar1 Kizilirmak
Havzasi’m1 Tokat, Kayseri ve Malatya ovalarina baglayan yol giizergahlarmin Hititler
Déneminde de kullanilmaya devam edildigini gormekteyiz.'8 Hattusa’dan baslayan Hitit
yol giizergahi, Yozgat, Sulusaray ve Bolus’u gegtikten sonra Sivas’a ulagir. Sivas’a
ulastiktan sonra ikiye ayrilan bu yol, biri Kizilirmak’1 giizergahinda ilerlerken digeri Firat
iizerinden Kangal’a ulasir.'®! Giiniimiizde de Sivas-Erzincan arasindaki kara yolu bu
giizergdhtan ge¢mektedir. Sivas-Tokat-Amasya-Samsun giizergadhina ek olarak

Karadeniz’e ulasan kuzeydogu giizergahta kullanilmistir. Nikopolis’ten baglayan yol,

177 Hatge Baltacioglu, “Alacahdyiik Ge¢ Tun¢ Cagi Yapi Kompleksinin (Saray, Saray-Tapinak, Tapinak)
Tanimi”, Bat1 Anadolu ve Dogu Akdeniz Ge¢ Tung Cag Kiiltiirleri Uzerine Yeni Arastirmalar, (Ankara:
Hacettepe Universitesi Yaymnlari, 2008), 26-39.

178 Salih Kaymake1, “Yiizey Arastirmalar Isiginda Sebinkarahisar’ MO. II. Bin Y1l Yerlesmeleri ve Yol
Baglantilar1”, Karadeniz Arastirmalari Dergisi, XV1/61, 3.

179 Sevket Dénmez, “Tung Cagi’nda Orta Karadeniz Bélgesi ve Kelkit Vadisi Yerlesmeleri”, Belleten,
721264, (2008), 413.

180 Ayse Tuba Okse, “Asur Ticaret Kolonileri Caginda Sivas”, iginde Cumhuriyetin 80. Yilinda Sivas
Sempozyumu, Sivas, (2003), 125. 123-131.

181 Hiilya Kaya Hasdemir, “Sivas’in Tarihi Yollar:: Tacir, Rahip ve Komutanin Ayak Izleri”, Tarih
Arastirmalart Dergisi, 40-69, 2021, 6. 1-27. Daha fazlas1 igin bakiniz: John Garstang, “Hittite Military
Roads in Asia Minor” American Journal of Archaeology, 47-1, 1943.
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Polemonium (Fatsa) ve Cerasus (Giresun) kentlerine ulasir. Ayrica Nicopolis-Satala-
Trapezus hatt1 kullanilarak Trabzon’a ulasir.’®? Bu bilgilerden anlasiliyor ki, tarihi
yollarin ¢ogunlukla nehir havzalar1 (Firat ve Kizilirmak gibi) boyunca gelistigini, bu
sayede hem su kaynaklarina yakin kalindigin1 hem de diizliikler veya gegitler {izerinden
yayitlmanin kolaylagtigini belirtmektedir. Sivas ve c¢evresinin, Anadolu’nun farkl
bolgelerini birlestiren merkezi konumu nedeniyle kiiltiirel ve ekonomik etkilesime acik

oldugu soylenebilir. Bu konum, tarihin ¢esitli donemlerinde 6nem kazanmistir.

Anadolu’da antik donemde sehirlerarast dogu-bati glizergdhinda ¢esitli yollar
bulunmaktaydi. Bu donemde Anadolu’da {i¢ ana ticaret yolu koprii vazifesi gormiistiir.
Bunlardan ilki Suriye tizerinden gelip Tuz Goliinden gegip Efes ve Milet’e dogru giden
Kral Yolu’dur. ikincisi Mezopotamya’dan gelip Alacahdyiik, Alisar ve Catalhdyiik hatti
tizerinden Troia’ ya, lgiinciisii ise Dogu Anadolu hatti iizerinde bulunan Altintepe

(Erzincan) ve Izmit arasindaki yoldur.!83

MO. I binyil baslarinda Geg¢ Hitit Devletlerinden olan Tabal ve Melid’in
hakimiyeti doneminde bolgedeki yol ag1 korunmustur. Daha 6nceki donemlerde oldugu
gibi bu donemde de ticari ve askeri yollar bakimindan kilit noktay1 olugturmustur. Bu
iliskiler sadece askeri miicadelelerden ibaret olmayip, karsilikli ticaret ve kiiltiirel
etkilesimleri de icerir. Kappodokia, Euxeinos, Bati Anadolu, Kuzey Suriye, Kilikya ve
Purattu iizerinde Dogu Anadolu iizerinden gelen yollarin kavsak noktasindadir. '®* Bu da

bolgenin ticarette stratejik bir pozisyona sahip oldugunun altini ¢izer.

Hititler doneminde, Dogu Karadeniz ile Orta Anadolu arasinda ulagimi saglayan
giizergahlar, bolgenin zorlu cografi kosullarina ragmen stratejik 6neme sahipti. Bu yollar
hem ticaret hem de askeri amaglarla kullanilmigtir. Bu amagla Hititler doneminde gesitli
yol glizergahlar1 kullanilmistir. Dogu Karadeniz ile Orta Anadolu arasindaki baglantiy1

saglayan gilizergahlarda su ana hatlara deginilebilir:

Yesilirmak Vadisi iizerinden rota; Amasya, Tokat gibi sehirlerin bulundugu

Yesilirmak vadisi, Hititler doneminde i¢ bolgelerle deniz kiyilarini birbirine baglayan

182 William Mitchell Ramsay, Anadolu 'nun Tarihi Cografyasi, geviren Mihri Pektas, (Ankara: Milli Egitim
Basimevi, 1960), 28.

183 Kaymake1, Kelkit (Lykos), 10. Ayrica bakimz: Gail ES Durbin, “Iron Age Pottery from the Provinces of
Tokat and Sivas”, Anatolian Studies, vol 21, (1971), 99-124.

184 Bulut, “Eski Cag’da Kappadokia Bélgesi nin Tarihi Cografyast”, 110.
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onemli bir yol olarak o6ne c¢ikmistir. Bu rota, Mezopotamya’dan gelen tiiccarlarin
Karadeniz limanlarina ulagmasin1 saglayarak, ekonomik etkilesimi desteklemistir.
Yesilirmak Nehri’nin olusturdugu vadi, dogudan batiya dogru uzanarak Hititlerin dogu
sinirlarindan  Orta Anadolu’nun i¢ kesimlerine ulasim saglamistir. Bu gilizergah
tizerindeki Onemli noktalar sunlardir: Kelkit Cayr Vadisi, Yesilirmak’in 6nemli
kollarindan biri olan Kelkit Cayi, dogu-bati yoniinde uzanarak dogal bir gecit
olusturmustur. Bu vadi dogudan gelen tiiccarlarin ve seyyahlarin Orta Anadolu’ya
ulagsmasinda tercih edilen bir rota olmustur.!® Tokat Bélgesi, Yesilirmak Vadisi’nin
gectigi Tokat ili, Hititler doneminde 6nemli bir ge¢is noktasi olmustur. Amasya’dan
itibaren Tasova, Erbaa, Niksar, Resadiye, Koyulhisar ve Susehri iizerinden Coruh Nehri
Vadisi’ne uzanan bu rota, Karadeniz sahilini Malatya’ya baglayan yolun bir pargasiydi.
Ozellikle Samsun-Kayseri giizergahi, Masat Hoyiik iin giineydogusundan gegerek Tokat
iizerinden Orta Anadolu’ya ulasim sagliyordu.'® Bu yollar hem ticaretin gelismesine hem
de kiiltiirel etkilesimlerin artmasina katkida bulunmustur. Sapinuva (Ortakoy), Kelkit-
Yesilirmak Vadisi boyunca uzanan dogu-bati yoniindeki ticaret yolunun iizerinde yer
aliyordu. Bu gilizergdh, Dogu Anadolu’dan baglayarak Orta Anadolu’ya uzaniyor ve
Sapinuva’dan gegerek bolgedeki ticari ve kiiltiirel etkilesimi artirryordu.'®’ Bu yol, hem
ekonomik hem de stratejik ag¢idan sehre biiyiik avantaj sagliyordu. Yesilirmak Vadisi
tizerindeki bu rotalar, sadece ticaret icin degil ayn1 zamanda askeri seferler ve kiiltiirel
etkilesimler i¢in de kullamilmistir. Hititler, bu giizergdhi kullanarak dogu smirlarini
kontrol etmis, farkli kiiltiirlerle etkilesimde bulunmus ve Anadolu’daki egemenliklerini
pekistirmislerdir. Giinlimiizde bu antik yollarin izleri, arkeolojik kazilar ve tarihi belgeler
araciligiyla ortaya ¢ikarilmakta ve Anadolu’nun tarihi cografyasini anlamamiza yardimci

olmaktadir.

Hitit Devleti MO. 1200 yillarinda yikilmaya baslamasiyla Anadolu, Ege
Goclerinin etkisi altina girmeye baslamistir. Dogu Akdeniz ve Yakindogu’nun ekonomik

aglarmin altlist olmasi biiyiik hasarlara yol a¢cmustir. Hitit prenslikleri Suriye’de

185 Hiilya Kaya Hasdemir, “Eskicag’da Tokat ticaret Yollar” Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, 9-
44, (2016), 465-467

186 Kaya Hasdemir, “Eski¢ag’da Tokat ticaret Yollar”, 467.

187 Aygiil Siiel, Sedef Ayyildiz, Murat Aydm, Semih Gergek, “Ortakdy-Sapinuva 2016 Yili Kazi
Calismalar1”, 7. Corum Kazi ve Arastirmalar Sempozyumu, (2021), 195-199.
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varliklarini siirdiirmiisse de, Hattusas terk edilmis ve istilacilarin saldirilart neticesinde

Anadolu’da baz1 yerler 1ss1zlagmustir. 188
4.3. Geg Hitit’ten Lidya’ya: Giizergahlarin Doniisiimii
4.3.1. Geg Hitit Beylikleri Donemi Giizergahi

Geg Hitit Doneminde Dogu Anadolu’daki yol giizergahlarini gosteren haritalar,
bu donemin ticaret ve iletisim aglarint anlamak acisindan Onemlidir. Hitit
Imparatorlugunun ¢okiisiiniin ardindan olusan bagimsiz beylikler (MO. 1200-600),
stratejik konumlar1 sayesinde ticaret ve askeri hareketlilik agisindan kritik bir rol oynar.
Hitit imparatorlugu’nun ¢okiisiiniin ardindan kurulan Geg Hitit beylikleri, sahip olduklari
jeopolitik konumlar itibariyle, Anadolu, Mezopotamya, Kuzey Suriye ve Dogu Akdeniz
arasinda olusan siyasi boslugu doldurmuslardir. Ozellikle Toroslar ve Amanoslar’daki
gegitler, bolgeler arasi etkilesimde 6nemli rol oynamstir. Bu dénemde 6ne ¢ikan yol
giizergahlari ve stratejik noktalar sdyledir: Toros ve Amanos Gegitleri, Tabal Krallig1 ve

ticaret yollari, Melid ve ¢evresi, Gurgum ve Samal Kralliklari.

Toroslar ve Amanos Daglarindaki gegitler, Anadolu ile Mezopotamya ve Dogu
Akdeniz arasindaki baglantiy1 saglayan ana arterdir.!® Bu gegitler, hem ticaret hem de
askeri seferler icin kullanilmistir. Tabal Kralligi, merkezi konumundan dolayr Bati
Anadolu, Karadeniz, Dogu Anadolu, Mezopotamya ve Kilikya’dan gelen ticaret
yollarmin kesisim noktasinda bulunuyordu. Tabal, cevresindeki diger Geg¢ Hitit
Kralliklariyla (Melid, Gurgum, Kummuh®®) ticaret yollar1 araciligiyla baglant:
kuruyordu. Dolayisiyla Tabal, hem rotalarin kesisim noktasindaki lojistik ve idari merkez
hem de bu yollar1 denetleyen stratejik bir kale islevi gormiistiir. Bu yollar kiiltiirel ve
ekonomik etkilesimi artirtyordu.'®? Bu koridorlar {izerinde kontrol noktalar1 kuran Tabal
yoneticileri, bolge i¢i dengeleri kendi lehine ¢evirmis olabilir. Sonug¢ olarak yukarida

vurgulanan yol giizergdhlari, Anadolu’nun i¢ kesimlerini Mezopotamya ve Dogu

188 Freeman, Misir, Yunan ve Roma Antik Akdeniz Uygarliklar:, 83.

189 Meltem Dogan-Alparslan, “Hitit Imparatorlugu’nda Ticaret, Ekonomi ve Anadolu’daki Yol Ag1”,
Uluslararast Sempozyum Bildirileri Pisidya Calismalari 11, edit. A. Morel, G. Kaska, H. Koker, M. Kagka,
M. Firat, S. O. Akgéniil, (Siileyman Demirel Universitesi Yayinlari: Isparta, 2020), 203-214.

190 Pprnar Pmarcik, “Ge¢ Hitit Dénemi’nde Toroslardan Amanoslara Uzanan Bolgedeki Ekonomik
Faaliyetler”, BELLETEN, LXXXI1-294, 2018, 397.

191 Daha fazlasi i¢in bakiniz: Hasan Ali Sahin, “Geg Hitit Beylikleri”, OANNES- International Journal of
Ancient History, 1-2, 2019,145-150.

192 Pinarcik, “Geg Hitit Dénemi’nde Toroslardan Amanoslara Uzanan Bolgedeki Ekonomik Faaliyetler”,
398.
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Akdeniz’e baglayan dogal arterler iizerine kurulmus, Tabal Krallig1 ise bu arterlerin
kavsak noktasinda durarak, ekonomik ve askeri acidan bolgesel hakimiyeti

giiclendirmistir.
4.3.2. Friglerin I¢ Anadolu’da Kurdugu Ticaret Yollar

Frigler, takriben MO. 12. yiizyi1lda Anadolu’ya gelen ve burada giiglii bir krallik
kuran Hint-Avrupa kokenli bir halktir. Friglerin kokeni, Trakya iizerinden Anadolu’ya
gelen goemen gruplarina dayanmaktadir. Homeros’un [lyada destaninda Friglerden
bahsedilmesi, bu halkin en ge¢ Ge¢ Tung¢ Cagi sonlarima dogru Anadolu’ya yerlesmis
oldugunu gostermektedir. Frigler, Hitit Imparatorlugunun yikilmasindan sonra ortaya

c¢ikan siyasi boslugu degerlendirip, bagimsiz krallik kurmuslardir.

MO. 13 ve 12. yiizyillardan itibaren Canakkale Bogazi1 (Hellaspontos) ile Istanbul
Bogazi lizerinden Anadolu’ya gelerek, Sakarya Nehri ile Menderes Nehri’nin tist kisimda
olusmustur.!®® Antik kaynaklarda ‘Phrygialilar’ olarak anilan Frigler, MO. 11. yiizyila
gelindiginde, (6zellikle Orta Anadolu’da) Polatli bolgesinin yakin konumunda bulunan
Gordion’a yerlesmislerdir.194 Anadolu tarihinde Hititler ile Lidyalilar arasindaki

donemde 6nemli bir siyasi ve kiiltiirel rol oynamistir.

Frigler, MO.1200’lii yillardan itibaren Orta Anadolu’da kurduklari cografi
koridorlar1 etkin bir sekilde kullanarak hem ticari hem de kiiltiirel acidan Gnemli
medeniyet olusturmuslardir.!®® Bu koridorlar, dogal gecitler ve vadiler aracihigiyla
Frigya’nin farkli bolgelerini birbirine baglamis ve bdlgenin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
gelisimine katki saglamistir. Bagkentleri Gordion olan Frigler, bu stratejik konumundan
dolay1 Anadolu’nun 6nemli ticaret yollar1 iizerinde yer almislardir. Frigler, Gordion’u
merkez alarak kuzey-giiney ekseninde Sakarya Vadisi’ni, dogu-bati hattinda ise
Kizilirmak-Menderes havzalarina uzanan gilizergahlar1 kullanmis, bu sayede hem
Karadeniz hem de Ege-Akdeniz limanlarma kesintisiz erisim saglanmislardir.’®® Yol

aginin vadi agizlarindaki Dorylaion (Eskisehir), Nakoleia (Seyitgazi) ve Akroinos

193 Reyhan, Cengiz, Eski¢ag Tarihi ve Uygarligi, 139.

194 Veli Sevin, “Frygler”, Anadolu Uygarliklar1 Ansiklopedisi, C.2, (Istanbul: Gorsel Yayinlar, 1982), s.
235.

19 Emre Erdan, “Yerlesim Tipleri Isiginda Anadolu’da Frig Kiiltiir Varhig:”, Asia Minor Studies, 4-8, 2016,
46.

19 Hakan Sivas, Taciser Tiifekci Sivas, Frigler: Midas in Ulkesinde, Anitlarin Gélgesinde/ Phrygians: In
the Land of Midas, In the Shadow of Monuments, (Istanbul: YYK, 2012), 75-80.
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(Afyonkarahisar) gibi ikincil merkezlerle baglantili olmasi, sehirlerarasi tagimaciligi

artirmistir.

Bu kara yolu ag1, Frigya’nin ekonomik refahini ve kiiltiirel etkilesimini 6nemli
Olclide artirmis olmalidir. Frigya’nin erken donemde olusturdugu yol aglari, sonraki
donemlerde de korundugunu mil taslariyla gormekteyiz. Bu kesintisiz kullanim,

Anadolu’nun ana ticaret arterleri olarak giiniimiize kadar varligini korumasini saglamistir.

MO. 8. Yiizyilin ortalar1 ve 7. Yiizyilda bdlgede gelismis bir Tung endiistrisi
bulunmakta ve Frigya iiretimi eserler hemen hemen tiim antik diinyaya ihrag

edilmekteydi.t%

Bolgenin ulasim agi ise, stratejik onemi Orta Anadolu’da baglantiyr kurmasidir.
Bu baglamda Konya-Aksehir yoniiyle giineyden batiya, ikinci olarak Polathi-Sivrihisar-
Emirdag yoniiyle kuzeyden batiya olmustur.’®® Anadolu’yu dogu-bati ekseninde gegen
ana yollar ile Kuzeybatidan gelip Kilikya ve Suriye’ye dogru uzanan karayolunun bolge

ekonomisine olumlu katkida bulundugunu sdyleyebiliriz.

Kimmer istilalarinin ardindan zayiflayan Frigler, siyasi bagimsizliklarini yitirmis,
once Lidya egemenligine ardindan Pers imparatorlugu’nun kontroliine girmistir. MO. 4.

yiizyildan itibaren Frigya bolgesi, Hellenistik kiiltiirle etkilesime girmistir.
4.3.3. Urartularin Dogu Anadolu’daki Askeri Giizergahlar

Urartularin iki asirlik tarihi boyunca sinirlar siirekli degisse de, Van Goli’nilin
kuzeyi, batis1 ve giineyinden Ermenistan’daki Sevan Goélii’ne, kuzeybati Iran’daki
Urmiye Golii'ne dek uzanan alana sahip olmustur.!®® Demir Cagi’min ortalarinda
Anadolu’da tuncun yerini demirin almasiyla birlikte, degerli madenleri biinyesinde
barindiran Dogu Anadolu’da, Urartular 6ne ¢ikan bir devlet konumuna gelmistir.
Urartu’nun bagkenti Tugpa, kralligin idari ve askeri merkeziydi. Buradan ¢ikan ana yollar,
doguda Urmiye GOlii c¢evresine, batida Firat Nehri’ne, kuzeyde Aras Vadisi’'ne ve

giineyde Zagros Daglarma kadar uzaniyordu.?°°(Harita 4.3.3) Bu yollar, dogal gegitler ve

197 Veli Sevim, Anadolu’'nun Tarihi Cografyast I, (Ankara: TTK Yayinlari, 2007), 211.

198 Dogu Mermerci, “Afyon Bélgesi ve Hinterlandinda MO. II. Bin Yerlesme Birimleri”, iginde VIIL. T. T.
Kongresi, I. Cilt, Ankara: 1979, 163.

19 Jak Yakar, Etnoarkeolojik Veriler Isiginda Dogu Anadolu’nun Urartu Doneminde Sosyo-Ekonomik
Yapist, Urartu Dogu’da Degisim, haz. Kemalettin Kéroglu, Erkan Konyar, (Istanbul: YK, 2022), 88.
200 Ali Cifei, Bilcan Gokge, “1 Have Made a Highway of Biainili: Transportation and Road Networks in the
Territories of the Urartian Kingdom”, Altorientalische Forschungen, 48-2, 2021, 222.
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nehir vadileri boyunca insa edilmis, boylece zorlu cografyada bile hizli ulasim saglanmis

olmaliydi.

Urartu’nun askeri yollar1 iizerinde yer alan Avnik Kalesi, Dogu Anadolu’nun
kuzeydogusunda, onemli gecitlerin kesisim noktasinda yer alir. Avnik, ¢evresindeki
Karatag ve Harami kaleleri ile birlikte, Urartu’nun kuzey seferlerinde lojistik iis olarak
kullanilmistir. 2%t Urartu Kralligi, zorlu cografyasina ragmen etkili bir askeri yol ag1
kurarak askeri ve ekonomik giiclinii artirmistir. Bu yollar, kralligin uzun siireli

basarisinda ve bolgesel hakimiyetinde dnemli bir rol oynamustir.

Diauehi Kralligi’nin bolgesindeki maden zenginligi, Urartularin dikkatini ¢ekmis
olmali ki Urartularin yaptiklari seferlerinden birisinde, Diauehi Kralliginin baskentini ele
gecirdigini ve ganimetler elde ettigi bilinmektedir.?%? Asurlularin gii¢ kaybettikleri
donemde Diauehi Kralligi, Urartularin kontroliine girmistir. Urartularin kayalar iizerine
yazdiklar1 fetihler, ordularint Erzurum, Kars ve Ardahan tizerinden Glircistan’a kadar

gittiklerini gdstermektedir.?%3

Urartularin Dogu Anadolu’daki askeri gilizergahlari, yalnizca birer yol olmanin
Otesinde cografyanin sundugu dogal koridorlar1 ve stratejik noktalar1 sonuna kadar
kullandig1 gézlenmistir. Bunun sonucunda ham madde kaynaklarina hizl erigim saglamis
hem de Tugpa’dan ¢ikan bir merkezi yonetim hatti kurulmustur. Bu giizergahlarin, nehir
vadileri ve gecitler boyunca insa edilmesi sevkiyatinda ulasiminda kolaylik saglamistir.
Avnik gibi kaleler ise yol boyu giivenli ikmal merkezleri olarak islev gdrmiistiir.
Dolayisiyla Urartular, zorlu bir cografyada hem savunma dokusunu giiglendirmis hem de
bolgesel hakimiyetini ekonomik ve askeri acidan pekistirmistir. Bu kapsamli yol agi,
kralligin uzun vadeli dayanikliliginda, ticaret iligkilerinin siirdiiriilebilirliginde ve sonraki
imparatorluklar (Persler basta olmak {izere) icin model teskil eden ‘Kral Yolu’ alt

yapisinin temelini olugturmustur.

21 Yayuz Giinasd, “Gegitler Ulkesinde Onemli Bir Urartu Kalesi Avnik”, TUBA-AR, 19, 2016, 128.

202 Altan Cilingiroglu, “Diauehi’de Bir Urartu Kalesi: Umudum Tepe (Kalortepe)”, AnAr, 8, 2011, 194.
203 K emalettin Kéroglu, “Urartu: Krallik ve Asiretler”, iginde Urartu Dogu’da Degisim, editor Kemalettin
Koéroglu, Selim Ferruh Adali, (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2020), 1-4.
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4.3.4. Lidyahlar Doneminde Sekillenip Persler Tarafindan Devralinan Kral

Yolu’nun Alt Yapisi

Lidyalilar, MO.7. yiizyildan itibaren Bat1 Anadolu’da giiclii bir krallik kurarak,
kara yolu ulasiminda 6nemli gelismelere imza atmustir. Ozellikle ticaretin canlanmasi ve
ekonomik refahin artmasiyla birlikte Lidya Krallig1 ana ticaret yollarini insa etmis ve bu
yollar etkin bir sekilde kullanilmistir. Kral yolu ilk olarak, Lidyalilar tarafindan Efes ile
Sardes arasinda ticareti kolaylastirmak amaciyla insa edilmistir. Bu yol, dogu-bati
ekseninde Anadolu’yu kat ederek Mezopotamya’ya kadar uzanmis ve ticaretin yani sira
kiiltiirel etkilesimde artirmustir. Boylelikle, Ege limanlarmi I¢ Anadolu’ya baglamstir.
Antik c¢ag yazarlarindan Herodotos, Historia adli eserinde Kral Yolu’nu tasvir ederken
sOyle soyler: yol, Ionia, Lydia, Phrygia, Kappadokia, Kilikia bdlgelerinde ilerleyerek

Susa’ya varmaktadir.?%4

MO. 5. yiizyilda Pers krali I. Darius, bu giizergahi onarip genisleterek Sardes’ten
baslayip Susa’ya kadar uzanan lojistik agina doniismiistiir. Bu kara yolu, ticaret ve
haberlesme acisindan Onemli bir hale gelmistir. Mevcut vadi ve dag gegitlerini
kullanarak, zorlu arazi sartlarina ragmen hizli askeri ve idari hareketliligi saglamistir.
Persler, Med Imparatorlugunu hakimiyeti altina aldiktan sonra Lidya kralligimin baskenti
olan Sardes’i ele gecirip, Anadolu’da sdz sahibi olmustur (MO. 547/6). Kendisinden 6nce
Anadolu’da var olan devletlerin kullandiklar1 yollar1 kullanan Persler, yollar: iyilestirip,
idari, ekonomik, haberlesme ve askeri amaclh kullanilan ve Kral Yolu’ nu da bu yollar

topografyasinin izin verdigi 6lgiide sekillendigi goriilmiistiir.2%

Lidya déneminde temelleri atilan bu karayolu agi, Pers Imparatorlugu’nun
merkezi otorite ve mithendislik becerileriyle evrimleserek antik diinyanin en etkili ulagim
alt yapist haline gelmistir. Bu alt yap1 sadece askeri ve idari hareketliligi kolaylastirmakla
kalmamig, ayni zamanda imparatorlugun ekonomik biitiinlesmesine ve kiiltiirel
etkilesimini de biiyiik katki da bulunmustur. Bu bilgiler, Lidya’dan Pers hakimiyetine
geciste Kral Yolu’nun nasil evrimlestigini, altyapt ve islevsel Ozelliklerini ve
imparatorlugun hem ekonomik hem de askeri agidan bu yolla nasil gili¢lendigini

gostermektedir.

204 Herodotos, Tarih, V: 52-54.
205 Erdal Polat, “Kral Yolu’nun Anadolu Giizergaih1”, ERDEM, 85, 2023, 104 vd.
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4.4. Pers Egemenligi

Perslerin Anadolu iizerindeki etkilerin artmasindan sonra ve bu siirecin 200 yil
kadar genis bir zamana yayilmasiyla birlikte ¢ok sayida kiiltiirel, siyasal ve ekonomik
etkilesimleri getirmistir. Yaklastk MO. 547 yillarinda Kroisos’u yenen Kyros,
Anadolu’nun Pers egemenligine girdigini sdyleyebiliriz.?% Kyros yénetimi kolay olsun
diye satrapliklara ayrmustir. MO.522 yillarinda tahta gegen Dareios, olusturulan
satrapliklardan yeni bir vergi sistemi getirmistir.??” Bu satrapliklar icerisinde Dogu
Karadeniz satrapligi da yer aliyordu. Bu sinirlar igerisinde yasayan halklar ise sunlardir:
Tibarenler, Makronlar, Mossynoikoslar.?%® Bu halklar hakkinda bilgi veren antik

kaynaklar, madencilikle ugrastiklar1 bilinmektedir.

Anadolu cografyasi tizerinde Pers siyasal varliginin bu kadar uzun siirmesinin
gerekcelerinde biri olarak Herodotos tarafindan Kral Yolu olarak yol agi
gosterilmektedir.2%® Bu yolu Herodotos, Sardeis ve Ephesos’tan baslayip Pers diyarindaki
Susa’da son bulan yolun 93 giinde gecilecegini ifade etmektedir. 2X° Yollar bdlgenin
jeomorfolojik yapisiyla yakindan ilgilidir. Bolgede yasanan dogal afetler sonucunda
egimler meydana gelmektedir. Bu dogrultuda Pers imparatorlugunun kullanmis oldugu
bilinen Kral Yolu 6rnek teskil etmektedir.?!* Pers imparatorlugu déneminde kullanilan
yol gilizergdhlarmi iki ana kategoride inceleyebiliriz. Bunlardan bir1 yukarida da
bahsedilen Pers Kral Yolu’dur. Digeri ise Ksenophon’un eserinde bahsettigi yol

giizergahidir.

Bu donemde onemli bilgilere belki de birincil kaynak sayilacaklarin baginda
Ksenophon’un Anabasis adli kitabindan oOgrenmekteyiz. Eserde Pers satrapi olan
Kyros’un, hem abisi hem de krali olan II. Artakserkses’ e kars1 diizenledigi sefer ve bunun
sonucunda Kyros’un dlmesi ile sonu¢lanmasini anlatir. Akabinde yaninda parali asker
olarak katilan Yunanlilarin {iilkelerine geri doniisiinii anlatmaktadir. Sagona, parali

askerlerin Karadeniz’e kadar ki yliriiyiislerini detaylica anlatmis, daha detaylandirip Mus

206 Herodotos, Tarih, I: 75-86. Herodotos on dort giinliikk bir kusatmamn ardindan Kyros’un yendigini
soyler.

27 Oguz Tekin, Eski Yunan ve Roma Tarihine Girig, (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2016), 99

208 K aymake1, Lykos, 73.

209 Herodotos, Tarih, V: 52; Veli Sevin, Anadolu’nun Tarihi Cografyasi |, 7.

210 Herodotos, Tarih, V: 53-54. Daha ayrintih bilgi i¢in V. béliimiin 52-53-54 kisimlarina bakiniz.

21 Veli Sevin, “Urartulara Ait En Eski Kara Yolu”, Anadolu Arastirmalar: XI, Istanbul, 1989, 48-49.
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bolgesinden baslaylp Kentrites (Aras) Nehri ile devam ettiklerini sdylemistir.?!?

Topografik olarak bize bilgiler verse de arkeolojik veriler heniliz olmadig: i¢in kesinlik
kazanmamustir. Tigris ve Kentrites nehirlerinin birlestigi yer olan Botan Vadisi, (bugiinkii
Cattepe ve Tiirbe HOyiik) Yunanli parali askerler i¢in onem arz etmektedir. Botan
Vadisi’nin Topografik yapisiyla bilgi vermesi, Onbinlerin buradan ge¢mis olabilecegini
diistindiiriir. Bu yiiriiylis esnasinda bizleri ilgilendiren kisimlara deginirsek,
Herodot’un?'® da degindigi gibi 18. satraplik bolgesi olan Makronia®'* bolgesine girmis
ve bolgeden sonra ilerlemeleri devam etmistir.?*®> Makronia topraklarinda Makronlarla
yaptiklar1 anlagmalar sonucunda ilerlemeye devam ettiler. Kolkhislerle savasip
yasadiklar1 topraklara girip konakladilar. Pontos Euxeinos’a, Hellen yerlesimi olarak
bilinen Trapezus’a vardilar.?!® Burada pazar kurarak bir siire de olsa kalan birlikler

gemilerle iilkelerine donmek icin harekete gegmislerdir.?!’

Sevin, Anadolu igerisinde yolun gectigi yerler hakkinda iki farkli goriisten
bahseder: ilki Sardeis’ten baslayarak Anadolu’nun orta kesiminde Gordion-Ankyra-
Tavion-Sebastia-Melitene {izerinden Firat’a ulasmaktadir. Ikincisi ise yine Sardeis’ten
baslayan yol Orta Anadolu Bolgesi’nde Ikonion’dan sonra Garsaura’ya yonelmektedir.
Buradan sonra Kappadokia Bolgesi, Mazaka, Komana, Arabissos’dan Melitene’ye
uzanmaktadir.?’® Bu yol giizergahlar1 arasinda farkli fikirlerin olusmasimin nedeni
Herodotos’un verdigi bilgilere siiphe ile yaklasmalaridir.?*® ikinci goriis yol giizergahi
icin nispeten daha elverigli gozikkmektedir. Bir bagka goriise gore ise Stratejik olarak
dogudaki Pers ordulari Anadolu’ya Firat-Eriza (Erzincan) ya da Lykos (Kelkit) tizerinden
Satala’ya girmislerdir.??® Satala her ikisinin de ortasinda yer almakta ve kars1 saldirilari

ile isgalci ordulari tehdit edebilme yetisine sahiptir.??! Bahsedilen ve Persler tarafindan

212 Erdal Polat, “Onbinlerin Déniis Yolunda Tarihi Cografya ve Arkeoloji” (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Yiiziincii Y11 Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi, 2014), 8. Ayrintili bilgi i¢in bakimz:
Claudia Sagona, “Did Xenophon Take the Aras High Road? Observations on the Historical Geography of
North-East Anatolia”, Ancient Near Eastern Studies Suppliment 14, Paris, (2004).

213 Herodotos, Tarih, 111.94.2

214 Rize ve etrafinda yasayan halk.

215 Ksenophon, Anabasis, 1V.8.1.

216 Ksenophon, Anabasis, 1V.8.22-23.

217 Ksenophon, Anabasis, V.1.10-14.

218 Sevin, Anadolu 'nun Tarihi Cografyast |, 11.

219 Bulut, “Eski Cag’da Kappadokia Bélgesi 'nin Tarihi Cografyast”, 111.

220 Kaymake1, Lykos, 73.

221 Bryer, Winfield, Karadeniz 'in Orta Cag Dénemi Eserleri ve Topografyast, 25.
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olusturulan bu yol ag1 daha sonra Hellenistik ve Roma donemi igerisinde de gelistirilerek

kullanilmaya devam edilmistir.?%2

Perslerin Anadolu’da hakimiyet kurdugu 6nemli bolgelerden birisi de Kappadokia
satraphigidir. Kappadokia satrapligina bagh olan ve Persler i¢in Karadeniz Bolgesi’nde
onemli bir merkez olan yerlesmelerden biride Oluz Hoyiik tiir. Oluz Hoylik, Perslerin bu
bolgede varligini kanitlayan onemli arkeolojik verileri bizlere sunmaktadir.??® I.
Darius’un Anadolu’dan Susa’ya uzanan Kral Yolu, Efes-Sardes giizergahiyla baslamis,
Kappadokia iizerinden Mezopotamya’ya inmisti. Oluz Hoytik hatti, bu ana yolun kuzeye
uzanmasi olarak diisiniilebilir: Kappadokia-Gordion-Ankyra hattindan ayrilan kollar,
Amasya ve Corum iizerinden Oluz Hoyiik’e ulasir, oradan da Karadeniz limanlarina
baglanirdi. Hem dogrudan deniz ikmali yapan hem de i¢ bolgedeki ikmal hatlarina

esneklik katan bu giizergah, Pers yonetiminin tek bir anayol yerine, ¢cok kollu bir ulagim

ag1 kurdugunu gosterir.
4.4.1. Kral Yolu Giizergahi

Anadolu’da kurulan kent devletleri arasinda Anadolu’da ilk kez Pers doneminde
Susa ile Ephesos antik kenti arasinda insa ettikleri ‘Kral Yolu’yla??* dogu ve bat1 arasinda
onemli bir etken olmustur. Herodotos Kral Yolu’nun giizergahini da tarif eder: Sardes’ten
baslayarak Anadolu’nun dogusuna dogru kat ettigi, Halys Nehrini gectigi ve Kappadokia
Kilikya ve Mezopotamya iizerinden iran’a ulastigini anlatir. Bu yol Perslerin ticaretinde
onemli bir ulagim ag1 olmustur. Bu yolun Urartularin da kullandigina dair pek ¢ok kanit
bulunmaktadir.?® Van Golii cevresindeki Tuspa merkezli kurulan Urartu Kralligs,
ozellikle Asur Imparatorlugu yaninda isminden sdz ettirmistir. Urartu Kralliginin kabaca
smirlar1 kuzeyde Sevan Goliine, batida Firat Irmagi’na, giineyde ise Dogu Toroslara
kadar alana yayilmaktaydi. Kuruldugu boélgede giiglii bir idari sistem ig¢in siiphesiz

bolgelerarasi ulagimi saglamak i¢in ¢aba sarf etmis olmalidir. Yol lizerinde kurulan askeri

222 Ramsay, Anadolu 'nun Tarihi Cografyast, 46.

228 Yavuz Giinagdi, Oktay Ozgiil, “MO. VI- IV. Yiizyillar Arasi Anadolu-Pers Iliskilerinin Bir
Degerlendirilmesi ”, Diisiince Diinyasinda Tiirkiz Siyaset ve Kiiltiir Dergisi, 6-35, 2015, 110.

224 Kral Yolu, Pers Imparatoru I. Darius tarafindan insa edilmistir. Yolun amac1, Pers Imparatorlugunun
batidaki baskenti Sardes ile dogudaki baskenti Persepolis (iran) arasinda hizli ve giivenli bir ulagim
saglamak. Herodotos Kral Yolunu dokuz giinde gegilebildigini sdylemektedir.

225 Veli Sevin, “Urartulara Ait Diinya’nm En Eski Kara Yolu”, icinde Anadolu Arastirmalar: XI, 1989, 47-
56.
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tesislerde??® Urartularin buradaki varligim gdstermektedir. Bu konuda Herodotos Kral
Yolu tizerindeki konaklama istasyonlarindan da boyle bahsetmistir:

... Biitiin yol boyunca kraliyet konutlar: ve ¢ok giizel kervansaraylar vardir, hep

insanlarin oturduklar: yerlerden ve giivenlik icinde gecilir...?’

Herodotos Ephesos’tan Kilikya ile Susa’ya giden biiyiik bir yoldan bahseder ve
bu yol Kral Yolu’dur.?® Anadolu cografyasmin topografyasi, kuzey daglari ve sik
ormanlar1 sebebiyle anayollarin gegmesinde engel teskil etmektedir. Kuzeyde Yesilirmak
taraflarinda Kuzey Anadolu daglarinin alcaldigi boélgelerden yararlanilarak kuzey
bolgelerde yollar olusmustur. I¢ Anadolu’yu ¢eviren daglarin i¢ bolgeleri ise bol miktarda
su ve gida {irlinlerini saglamasi neticesinde eskicagdan itibaren tercih edilen giizergahlar
lizerinde bulunmaktaydi. Bunun etkisiyle I¢ Anadolu’da su yol haritas1 gériinmiistiir:
Eskisehir-Ankara-Yozgat-Kayseri-Nigde-Karaman-Konya-Afyon.??®  Séz konusu bu
giizergah, basta diinya ticaretinin kuzey kolu sayilan Ipek Yolu ile Bat1 Anadolu’dan
Mezopotamya’ya uzanan ana yollar1 birbirine baglamustir. Ozetle, Eskisehir’den Afyon’a
uzanan bu i¢ hat, dag eteklerindeki zengin su ve gida kaynaklari tizerinden sekillenmis;
antik ¢agdan itibaren hem ekonomik hem de stratejik anlamda vazgegilmez bir koridor

olmustur.

Pers Kral Yolu, muhtemelen Asur Doneminden kalma ulasim ag1 ilizerinde
kurulmustur. Dogu ile batiy1 birbirine baglayan bu yol, Kyros ve Dareios donemlerindeki
popiilerliginden &tiirii Kral Yolu olarak anilmistir.?*° Sadece Pers krallarinin kullandig1

bir yol olmayan bu giizergah, askeri, ticari ve ulasim amagh kullanilmigtir.
4.4.2. iran -Trabzon Transit Yol Gecidi

Kral Yolu disinda, Persler doneminde cesitli ticaret yollar1 da kullanilmistir.
Ornegin, Susa’dan batiya dogru uzanan yollar dnemli merkezleri birbirine baglamustir.

Bu yollar, sadece ticaretin degil, ayn1 zamanda kiiltiirel etkilesimin ve siyasi kontroliin

226 11, Sarduri zamaninda Firat Irmagimin sol kiyisindan Urartu egemenligi i¢in bir takim tesisler kurularak
gii¢lendirildi. Palu ve Harput gibi 6nemli yonetim merkezleri yaninda {i¢ tane daha karakol kurulmustur.
Bunlarin disinda Bagin, Mazgirt, Kalekody, Perisu, Pertek, Genefik ve Haroglu gibi askeri tesisler rnek
verilebilir. Daha fazlasi i¢in Veli Sevin, “Urartulara Ait Diinya’nin En Eski Kara Yolu”.

227 Herodotos, Tarih, V.52. Kraliyet Yolu hakkinda daha fazlasi i¢in bakimz V.52.53.54.

228 Ramsay, Anadolu 'nun Tarihi Cografyast, 26.

229 Serkan Basol, “Hitit Askeri Teskilati ve Sefer Organizasyonu”, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006), 102.

2%0 Herodotos, Tarih, 405-06.
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saglanmasinda da kayda deger rol oynamistir. Persler, bu yollar sayesinde
imparatorluklarinin farkli bolgeleri arasinda etkili bir iletisim ag1 kurmuslardir. Bu

yollardan biri de Iran-Trabzon transit yol gecididir.

Trabzon ile Iran arasindaki transit ticaret yollar1 tarih boyunca farkli dénemlerde
ehemmiyet kazanmustir. Iran ve Trabzon transit yolu, Asya ile Karadeniz’i birbirine
baglayan &nemli ticaret yollarindan biri olmustur. Ozellikle Ipek Yolu’nun kuzey
kisimdaki giizergahlardan biri olarak kullanilan bu yol, iran’dan baslayarak Dogu

Anadolu’yu ge¢ip Trabzon limanina ulasmaktadir.

Dogu Karadeniz bolgesi Kafkaslar ve Kuzeyden gelen dogal yollarin lizerinde yer
alir. Ayrica kuzeyden giineye uzanan daglarim etkisiyle tarihi iran-Trabzon giizergahin da
olugmasini saglamistir. Bu yol Erzurum Askale’den baslayip Kop Gegidinden sonra
Bayburt’a varir. Vavuk Gecidi- Gilimiishane- Zigana Gegidinden sonra Trabzon’a

ulagir.3!

Yunan komutant Ksenophon’ da Onbinlerin Doniisiinii anlatirken ayni yolu
kullandiklarindan bahseder.?®? Bu, bélgedeki yollarn antik dénemde de aktif olarak
kullanildigin1 gostermektedir. Ayn1 zamanda Urartu keramiklerinin de bu yol ile batiya
aktarilmis olabilir.?®® Buna paralel olarak Hellen askerlerinin de Coruh Vadisi’nden
Karadeniz’e giden dogal giizergdh1 kullandiklar1 bilinmektedir.?* Bu bolge Urartu
belgelerinde akarsu ve yol giizergadhlarinin 6neminden dolay1 Diauehi Kralliginda Menua

’

donemine ait yazilitas anitinda “Gegit Ulkesi” olarak tanimlanmustir.?® Urartular,
bolgedeki hakimiyetini korumak, degerli madenlere erigebilmek ve kendi gilivenligini
saglamak amaciyla geg¢itleri kontrol altina almak istemistir. Bu dogrultuda Giiciir Bogazi
ve Deveboynu Gegitleri &nemli gegitler arasindadir.?*® Erzincan-Erzurum-Bayburt-
Glimiishane hatti boyunca Diauehi iilkesi giimiis, kursun, bakir ve demir maden

ihtiyaglarini bu giizergihla temin etmeye ¢alismistir.?3” Ayn1 zamanda antik ddnem Roma

281 Mehmet Ozmenli, “Eski Cag’da Giimiishane ve Bayburt”, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1996), 14-15.

282 Ozmenli, “Eski Cag’da Giimiishane ve Bayburt”, 14.

233 Ksenophon, Anabasis, IV-VII.

2% (Jnsal, , “Dogu Karadeniz’in Tarihi Cografyas1”, 137: Daha fazlas1 igin bakiniz Ksenophon, Anabasis,
IV-VII, 19-27.

2385 Yavyuz Giinasd, “Gegitler Ulkesinde Onemli Bir Urartu Kalesi: Avmik”, TUBA-AR, 19, 2016, 120.

2% Giinasdi, “Gegitler Ulkesinde Onemli Bir Urartu Kalesi: Avmik”, 120.

237 Oktay Belli, “Eski¢ag Diinyasmin En Biiyiik Madencilik Kralligr: Urartular”, Tirkiye Arkeolojisi ve
Istanbul Universitesi (1932-1999), Ankara, 2000, 374.
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Imparatorlugu zamaninda Trabzon’dan baslayarak Erzurum iizerinden Iran’a uzanan
ticaret yollar1 kullanilmistir. Bu yollar Trabzon’un dogusundan Erzurum iizerinden Iran’a

yapilan ticarette Snemli bir yer tutmustur.?3®

4.5. Hellenistik ve Roma Donemi

Karadeniz’deki daglarinin paralel uzanmasi, giinlimiizde oldugu gibi Antik
donemde de liman kentleriyle olan kara yolu ulagimini olumsuz yonde etkilemistir. Kara
yolu giizergahlar1 belirlenirken zorunlu olarak cografi sartlara gore sekillenmistir. Bu
yollar ise i¢ bolgeden Karadeniz sahiline dokiilen akarsularin olusturdugu dogal vadiler
etkili olmustur. Bu yollar ilk olarak i¢ bolgelerdeki madenler, yetisen tarim tirlinleri ve
diger ticari Uriinleri Amisos, Polemonion, Trapezus gibi limanlara ulagtirmak igin
yapilmistir.”° Dogu Karadeniz Bolgesinde yapilan arastirmalar ele alindiginda Yunan
Kolonizasyon ve Roma Dénemlerini konu eden ¢alismalar daha yogunluktadir.?4°

Eski Roma’da, zanaat ve ticaret evvelden beri yapilmaktaydi. Ancak Roma’da
ticaret ve zanaatin gelismemesi bu ugraslarin kolelere ve azatlilara ait bir is olmasidir.2**
Kiiltiiriin ilerlemesiyle ihtiyaglar cogalmis ve ¢esitli islere ihtiya¢c duyulmustur. Ticaret,
Etriiskler ve Hellenlerle birlikte ilerleme gdstermistir. MO. 300°den sonra Roma’nin
Rodos ile ticaret iligkileri baglamistir. Roma’nin somiirgeci yapist, kara yollarinin 6nem
kazanmasina zemin hazirlamistir. Kentleri birbirine baglayan yol agmi gdsteren
Itinerarium Romana, Tabula Peutingeriana gibi haritalar yiizey aragtirmalarin neticesiyle
Pontos sahil kesiminin i¢ bolgelere baglayan ii¢ kara yolunun tespitini saglamistir. Bunlar
ise Polemonion-Neokaesareia, Amisos-Amaseia ve Trapezus-Satala.?*?> (Harita 4.5)
Roma’nin Pontos’taki kara yollarina 6nem vermesindeki en 6nemli nedeni, Dogu sinirini1
koruma altina almak olmalidir. Bahsi gegen haritalarda donemin yol agimi sembolik
olarak gosteren temel kaynaklardir, ancak Slgeksiz veya eksik bilgiler barindirmaktadir.
Bunlar ise ylizey arastirmalarinin sonucunda eski haritalardaki kopuk giizergahlar1 ve

arazi tutarsizliklarimi diizelterek antik yollarin gercek izlerini topografya {izerinden

28 Aysegiil Kus, “Yabancilarin Goziiyle 19. Yiizyilin ikinci Yarisinda Trabzon’da Konsolosluklar”,
Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalary Dergisi, 26-2, 2014, 166.

2% Kamil Doganci, “Antik Cag’da Pontos Sahil Kentlerini ¢ Bolgelere Baglayan Kara Yollar1”, Tarih
Okulu Dergisi, 2020, 13-XLIV, 132.

240 Salih Kaymakg1, “Dogu Karadeniz Bolgesi Geg Demir Cagi Kiiltiiriine Ait Bulgular ve Dikmen Kalesi”,
Karadeniz Uluslararast Bilimsel Dergi, 31.03.2020, (Erisim Tarihi 22.12.2023)

241 Halil Demircioglu, Roma Tarihi Cilt 1 Cumhuriyet, 5. Baski, (Ankara: TTK, 2011), 194.

222 Doganct, “Antik Cag’da Pontos Sahil Kentlerini I¢c Bélgelere Baglayan Kara Yollar1”, 129.
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yeniden tanimlamamiza yardimci olmustur. Yukarida bahsedilen Polemonion-
Neokaesareia giizergahinda, Karadeniz kiyisindaki liman yerlesimi Polemonion’u I¢
Anadolu’ya uzanan verimli Yesilirmak havzasi kiyisindaki Neokaesareis’ya (giliniimiiz
Niksar) baglar. Roma’nin yerel kralliklar {izerindeki niifuzunu artirma ve i¢ bolgelere
hizl1 asker sevkiyati i¢in hayati bir onem olusturmus olabilir. Trapezus-Satala hattinda,
Karadeniz kiyisindaki Trapezus’tan, Dogu sinirinin en énemli garnizon yerlerinden biri
olan Satala’ya uzanmaktaydi. Dag gegitlerinden insa edilen bu yol, askerlerin
konuslandirilmasina imkan tanimistir. Satala’da konuslanan birligin sahili ve i¢ bolgeyi
kontrol etmesi, diisman hareketlerinin erken tespiti ve gilivenli sinir hatti igin kritik

olmustur.

Anadolu’ya yazinin gelmesi ile birlikte baslayan tarihi siire¢lerde, Trabzon ve
cevresi hakkinda bildiklerimiz oldukga smirlidir. Bu bélge hakkinda bilgilerimiz MO. 5.
yiizyilldan Oncesine gitmemektedir. Buna ek olarak arkeolojik veriler Roma Doénemi
Oncesine ait yazit/belge bulunamamistir. Ancak komsu devletlerin arsiv belgeleri
incelendiginde bolgenin iskana agik oldugunu gostermektedir. Herodotos, Pers ve Hellen
savaglarini anlatirken, Dogu Karadeniz bolgesi hiikiimdar1 Darius (MO.521-486)
zamaninda olusturulan satraplik (eyalet) sistemi igerisinde 19. satrap olup, Trabzon ve
gevresini ihtiva ettigini sdyler. Bu bolge hakkinda bilgi verirken ikamet eden Tibarenler,
Makronlar, Mossynoikoslar ve Marsa gibi yerli kabilelerden olustugunu
soylemektedir.?*® Pers prensi Kyros’un yaninda savasan Ksenophon, Anabasis eserinde
bu kabilelerden ayrintili bir sekilde bahseder ve onlart Dogu Karadeniz’in en eski halklari

oldugunu sdyler.?*

MO. 359 dolaylarinda Makedon yonetimine II. Philippos’ un gegmesiyle iilke
ekonomi, askeri ve idari yonden degisim yasamustir.?*® II. Philippos’ un &liimiiyle tahta
Biiyiik Iskender ¢ikmis (MO.336) ordusuyla birlikte Anadolu’ya dogru yola ¢ikmistir.
Burada Perslerle savasmis ve meydana gelen biiylik muharebeden Persler agir yenilgi
almistir. Iskender bu galibiyetin ardindan Anadolu’ da ¢ok sayida &nemli bolgeyi ele

gecirmis Gordion ardindan Ankyra’® y1 ele gecirmistir.® Iskender, Kappodokia

243 Herodotos, Tarih I, 94.

244 Ksenophon, Anabasis V, 5

245 Oguz Tekin, Hellen ve Roma Tarihi, (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlari, 2011), 56.

246 Flavius Arrianos, Iskenderin Seferi (Aleksanrou Anabasis), ¢eviren Furkan Akderin, (Istanbul: Alfa,
2005), I: 26.6.
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dolaylarina kadar ilerlemis Halys Nehri dahil niifuzunu kurmustur. Ancak Dogu
Karadeniz tiimiiyle boyunduruk altina girmemistir. Hellenistik donemde Makedon
yonetimine baglandigin1 gosteren bulgu olmadigi i¢in Dogu Karadeniz’in, Biiyiik
Iskender’in fethettigi yerlerin disinda kaldigini sdyleyebiliriz.?*” Biiyiik Iskender’in
seferleri sonrasinda Anadolu’da kurulan Hellenistik kralliklar, Persler doneminden kalma
yollar1 kullanmaya devam ettiler. Bu yollar, askeri ve ticari amaglardan dolay1 6nemlidir.

Anadolu’da ilk olarak 6rgiitlenmis yol yapanlar ise Romalilar olmustur.?*3

Kappodokia’ nin kuzey kesiminde yeni bir siyasi yapilanma goriilmeye
baslanmistir.2° Iris ve Lykos havzalarinda Pers satraplarindan 1. Mithradates (M0.302)
tarafindan Mithradates Kralligi kurulmustur. Kurulan bu krallik en 6nemli 6zelligi
hanedan soyunun hem Perslere hem de Hellenlere dayaniyor olusudur.?° Krallik, MO.

63 yilina kadar Anadolu’yu, Roma emperyalizme kars1 korumay1 basarmistir.?>!

II. Mithradates’in oglu I. Pharnekes MO. 185°te tahta ge¢mis baska devletlerin
kontroliinde olan arazilere saldirilar yapmis, Karadeniz’in 6nemli sehirlerinden olan
Sinope’ yi zapt ederek ilk adimi atmis oldu. Ardindan Kotyora (Ordu) ve Kerasus
(Giresun)’u da aldi. Sahil kesimlerde kalmayip I¢ Anadolu’ya da girmeye basladi.
Gergeklestirmis oldugu isgaller neticesinde Amastris’ den (Amasra) Cam Burnuna kadar
olan Karadeniz sahilleri ve i¢ kisimlar1 Pontos devletinin eline gecti.?®? Tiim bunlar
olurken Roma ve Mithradates Krallig1 (MO.89-85) arasinda uzun siiren savaslar oldu.
Bunlarin i¢inde en 6nemlisi tigiincii Mithradates-Roma savasidir. Mitra Kralligi 6nceki
savaglarda yenilginin ardindan kuvvetli bir hazirlik yapmis ayni zamanda bdlgenin
hinterlandini1 da kullanmistir. Bu hususta donemin en biiylik ve en donanimli ordusunu
kullanmig, Pontos ve Giliney Kafkasya’dan elde ettigi kerestelerle gii¢lii bir donanma
meydana getirmistir.?® Pontus’un tiim bu direnislerini sonlandirmak i¢in Roma, giiglii

komutanlarindan Triarius, Sulla, Flaccus, Lucullus ve Pompeius gibi askerlerini

247 Kaymake1, Lykos, 74.

248 Hasan Tahsin Ugankus, Bir Insan ve Uygarlik Bilimi Arkeoloji Tarih Oncesinden Perslere Kadar
(Ankara: Kiiltiir Bakanligi, 2000), 211.

249 Murat Arslan, Mithradates VI. Eupator: Roma 'nin Biiyiik Diismani, 52.

250 Osman Emir, Jlk ve Orta Caglarda Trabzon (Trabzon Tarihi 1. Cilt), edit: Hikmet Oksiiz vd., (Trabzon,
Trabzon Ticaret ve Sanayi Odas1 Yayini, 2022), 22.

251 Emir, Ik ve Orta Caglarda Trabzon, 22.

22 Demircioglu, Roma Tarihi Cilt 1 Cumhuriyet, 359.

258 Osman Emir, “Eskicag’da Dogu Karadeniz Bélgesi’nin Jeopolitik Onemi”, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, 2012, 7/13, 23.
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Anadolu’ya gondermis ve burada biiylik miicadeleler vermislerdir. Aralarindan
Pompeius, Roma’nin Anadolu iizerindeki egemenligini artirmak i¢in eyaletler, bagiml
kralliklar ve kentlesme siirecinin temellerini atan ilk Romali devlet adami olarak tarihe
gecti. Pontos Kralligi siirlari igerisinde 11 kent kurmus ve sonraki generaller de bu

uygulamayi takip etmistir.?>*

VI. Mithradates savasini kazanan Pompeius Magnus Anadolu’da organizasyon
calismalar1 baslatmis, yarali ve emekli askerlerin yerlesebilecegi Nikopolis/Zafer Kenti
inga etmistir. Kabeira’y1r kent haline getirerek adin1 Diospolis (Zeus Kenti) olarak
degistirmistir.>®® Karadeniz’in bat1 kisimlar1 on bir ydnetim merkezlerine ayrildi ve bu
merkezler birbiriyle baglantili hale gelmistir. Bunun sonucunda Bithynia’dan baglayip
Paphlagonia ve Pontos lizerinden Armenia’ya uzanan ticaret yollar1 {izerinde sirasiyla su

kentler yer almaktaydi: Pompeiopolis, Neapolis, Magnopolis, Diospolis ne Nikopolis.?®

Roma yonetimiyle sehir alanlar1 ovalarda kurulmug daha 6nceki yerlesim yerlerini
isgal etmislerdir. Polemonion (Fatsa) ve Pompeipolis (Taskoprii) Roma sehirlerine

ornektir.?’

Corbulo, komutanliga atanir atanmaz askeri operasyonlar i¢in Trapezus Limani’n1
secti. Cilinkii Pontos Bolgesi ve Trapezus Limani Kappadokia eyaletinin temel
ihtiyaglarmi karsiliyor ve stratejik bir konumda bulunuyordu. Roma sadece Trapezus
Limanindan Armenia’ ya kadar ulasan eski ticaret yolunu degil ayn1 zamanda Bosporos
ve Karadeniz’in kiy1 bolgesinde yer alan Phasis Irmagina kadar uzanan bdlgenin deniz
tasimaciligimi da eline almis oldu.?%® Corbulo, Roma’nin bolgedeki askeri ve idari giiciinii
arttirmak i¢in Giineybati Kafkaslardan Dogu Karadeniz’e uzanan ve buradan Satala ve
diger garnizon/karargahlar1 birbirine baglamistir. Bu yerlesim, Sadak koyii sinirlar
icerisinde yer alir. Bu tarihten itibaren Trapezus’ un limani olarak kullanilmaya baslandi.

Bunlar1 destekler mabhiyetindeki Itinerria Romana’ da Satala’ ya yakin menzil

25 Kevser Tagdoner, Anadolu’da Roma Eyaletleri Augustus Dénemi, (Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2017),

158.

255 Kaymake, Lykos, 74.

2% K aymake1, Lykos, 75.

257 Bryer, Winfield, Karadeniz'in Orta Cag Dénemi Eserleri ve Topografyast, 28.

2%8 Osman Emir, “MS. . ve I1. Yiizyillarda Roma’nin Dogu Karadeniz ve Giiney Bati Kafkasya’daki Askeri
Varlig1”, i¢inde Tarih Boyunca Anadolu-Giircistan Iliskileri Sempozyumu, edit. Mehmet Isikli vd. (Ankara:
Bilgin Kiiltiir Yayinlari, 2020), 453.
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noktalarindan bahseder.?®® Corbulo’nun insa ettirdigi bu ana yol hatt1, dogrudan Trapezus
limanin1 dogudaki askeri karargahlara (Satala) bagladi. Boylece Karadeniz’den gelen
tahliye ve ikmal gemileri, karadan hizlica i¢ bolgelere ulastirilabilirdi. Satala mevkiinden
doguya dogru hareket edildiginde karsilagilacak onemli sehir Phazimonites (Merzifon,
Havza, Ladik) idari bolgesinde Laodikeia (Ladik), Eupoatoria-Magnopolis (Tasova)
bulunmaktadir.?%® Imparator Vespasianus  (MS. 69-79) Dogu Karadeniz stratejik agidan
daha giiclii hale gelmis bunun sebebi ise dogudaki karakollara Satala ve Samsota
garnizonlar1 ile Trabzon limani arasmna yol yaptirmis olmasidir.?®! Vespasianus
doneminde (MS 69-70) Firat Nehri sinirinda erken kalici askeri yapilar goriilmektedir.
Bu donemde Satala ve Melitene olmak iizere iki 6nemli karargah insa edilmistir.2%2
Samsota giiney hatti, Satala’daki garnizon ile Melitene karargahini birbirine bagladi. Bu
yol Mezopotamya’ya inen Roma birliklerinin ikmali ve hizli sevki i¢in kritik rol oynadi.
Dolayisiyla Trapezus’tan baslayip Satala’ya inen ana giizergahtan, Samsota lizerinden
giineydoguya uzanan yol birlestirilmis, Karadeniz’den Firat’a kesintisiz bir lojistik

koridor olusturulmus oldu.

Mehmet Tezcan, Roma’nin hedeflerini su sekilde aciklar: dogunun
zenginliklerine sahip olmak amaciyla Ipek Yolu’nun karadan veya denizden her tiirlii
giizergahlarma sahip olma diisiincesi. Aym zamanda Karadeniz-kuzeybati Iran
Giizergahi, Karadeniz-Hazar Denizi Giizergah1 ve Karadeniz-Hazar Denizi Kuzeyi
Karayolu Giizergah1 Roma’nin alternatif yollar1 arasinda yer alir.?%% Satala’nin konumu
hakkinda pek ¢ok aciklamalar yapilmigtir. Tiim bu agiklamalarin ortak noktasi bolgenin
cok onemli bir kavsak noktasinda yer almis olmasi ve buna istinaden giivenlik i¢in askeri
{issiin kurulmasin1 zorunlu kilmistir.2* Buradaki askeri garnizonun tam olarak ne zaman

kuruldugu bilinmemekle birlikte, eldeki verilerle MS. 1. yiizyila atfedilmektedir.?®®

29 Emir, “MS. 1. ve II. Yiizyillarda Roma’min Dogu Karadeniz ve Giiney Bati Kafkasya’daki Askeri
Varlig1”, 454.

260 Bryer, Winfield, Karadeniz’in Orta Cag Dénemi Eserleri ve Topografyasi, 22.

261 Emir, “Eski¢ag’da Dogu Karadeniz Bélgesi’nin Jeopolitik Onemi”, 25.

262 Dicle Kaya, “Roma’nin Anadolu’daki Dogu Sinirinda Bulunan Karargahlar Uzerine Bir Inceleme”,
Colloguim Anatolicum, 17, 2018, 59.

263 Konu ile ilgili ayrintih bilgi igin bakiiz: Mehmet Tezcan, “Eski¢agda Roma Imparatorlugu’nun
Karadeniz Bolgesi Vasitasiyla Hindistan ve Cin ile Ticareti”, Karadeniz Tarihi Sempozyumu, 25-26 Mayis
2005, 1. Cilt, Trabzon, 3-36.

264 Siileyman Cigdem, Eskicag dan Ortagag’a Giimiishane, (Giimiishane: Giimiishane Valiligi, 2012), 107.
265 Cigdem, Eskicag 'dan Orta¢ag’a Giimiishane, 123.
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Satala’nin bu 6zelliginden Gtiirii yalnizca askeri degil, ticari anlamda da kilit bir rol

tistlendigi goriilmektedir.

Tarih boyunca farkli yol giizergahlar1 kullanilmis olmakla beraber bu yollar patika
olarak ifade edilebilecek yollardir. Tali yollarla da ayrilan bu yollar yilin belirli

zamanlarinda kullaniliyordu. Ciinkii giizergdhlarin giivenligini saglamak oldukca

giictii.?%®

Doganci, Antik Cag yazarlar1 ve mil taslar®®’ incelendiginde, Pontos sahilini i¢

bolgelere baglan {i¢ yoldan bahseder: (Harita 4.5)
Amisos-Amaseia-Zela-Sebastopolis-Kaesareia-Antiokheia
Polemonium-Neokaesareia-Komana Pontika-Sebasteia
Trapezus-Satala-Melitene-Samosata-Zeugma-SyriaZ®

Bunlardan birinci yol ekonomik ve ticari amagli; ikinci yol daha ¢ok ticari amagli;
ticiincii yol ise daha ¢ok askeri amaglt kullanilmistir. Ayrica Doganci, bu yol tlizerinde

bulunan duraklama noktalarindan da bahsetmistir.

Roma Cagindaki énemli giizergahlardan biri de Istanbul’dan Kuzey Suriye’ye
uzanan Hac Yolu’dur.?® Itinerarium Antonini’den edinilen bilgiye gére Trapezus’tan
baslayip Satala ve Melitene iizerinden Kuzey Suriye, Mezopotamya, Levant ve Misir’a
kadar ulasan gilizergahin Orta Anadolu ¢evre bolgeleriyle baglayan 6nemli bir kara yolu
oldugunu sdyleyebiliriz. Trapezus-Zeugma arasindaki kara yolu, Euphrates iizerindeki
Roma askeri noktalarini birbirine baglamis ve dogu sinirinda giivenligi olusturarak ticaret
yollarmi giivence altina almistir.?’® Euphrates boyundaki Roma askeri noktalarim
birbirine baglayan bu yol, yalnizca ticaret kervanlarinin giivenligini saglamiyor, ayni
zamanda imparatorlugunun dogu smir hattin1 da fiilen destekliyordu. Boylece lojistik

acidan ¢ift yonlii (ticari-askeri sevkiyat) kritik bir omurga olusturmustur.

266 Strabon, Geographika, I1 1 15.

267 Romalilar déneminde yollara dikilen, yolun yoniinii ve merkeze uzakligim gosteren taglara verilen
isimdir.

268 Doganci, “Antik Cag’da Pontos Sahil Kentlerini i¢ Bélgelere Baglayan Kara Yollar1”, 133.

269 David French, Roma Caginda Kiiciik Asya’daki Yollar ve Mil Taglar: Fasikiil I: Hac Yolu, (Ankara: The
British Institute of Archaeology at Ankara, 1981), 16.

210 Tahir Erdogan Sahin, “Strabon’un Hayasa Bolgesi Kentleri; Satala’dan Zimara’ya”, AKRA Kiiltiir Sanat
ve Edebiyat Dergisi, 2018, 6/15, 15; Ercliment Yildirim, “Antik Yazarlarin Eserlerinde Zeugma”, Tarihin
Pesinde Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2012, 8, 96.
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Trapezus, iki 6nemli ticaret yolunun karadaki yol baglantisinin bitis noktasinda
yer aliyordu. ilki Afganistan, Iran, Hazar Denizi ve Kafkaslardan gelen giizergah, digeri
Firat ve Dicle vadilerinde Kop Gegidi, Vavuk Gegidi, Gilimiishane, Zigana Gegidi
Trapezus giizergahini takip eden yol baglantis1.?’* Erzincan’dan sonra Trapezus’a kadar
ki antik kara yolu giiniimiizdeki modern kara yolu ile hemen hemen aynidir. Bu da,
bolgenin jeomorfolojik yapisinin (vadi tabaninin diizliigii, gecitlerin sikisikligi) hem antik

hem de giincel ulasim aglarini belirledigini gostermektedir.

Antik dénem yol gilizergahlarindan sonra biiyilkk 6neme sahip kesintisiz yollar
arasinda yalnizca diyagonal yol kalmis, sonraki donemlerde ise bir¢ok degisime
ugramistir.?’> Bu da yol aglarinin yalnizca cografi degil, aym zamanda politik ve
ekonomik Onceliklere de bagli olarak degistigini gosteriyor. Modern karayollarindaki

benzer iz, binlerce yillik ‘rota secimi’ kararlarinin hala gegerliligini kanitliyor.

Hem Karadeniz kervanlarini hem de gilineye inen sefer yollarini bir arada tutan
Trapezus, antik donemde Anadolu iglerine agilan anahtar nokta olarak 6ne ¢ikiyor.
Burasi, kervanlarin birlesip ayrildigi, askeri ve ticari konaklama tesislerinin kuruldugu

stratejik bir liman kent islevi gérmiistiir.

211 Siileyman Cigdem, “Eski Cag’da Trabzon Limani: Askeri ve Ekonomik Y6nden Gelisimi ve Dogu-Bati
Hiskisindeki Rolii”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2007, 10-2, 137-143, Strabon,
Geographika, XI 7.3.

22 Franz Taeschner, Osmanli Kaynaklarina Gére Anadolu Yol Agi, 11. Cilt, gev. Niliifer Epceli, (Istanbul:
Bilge Yayincilik, 2010), 47.
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SONUC

Dogu Karadeniz ve Orta Anadolu insanlik tarihi boyunca pek ¢ok hadiseye ev
sahipligi yapmustir. Bu bolgelerin yer altt ve yer istii zenginliklerinden, iklimsel
cesitliliklerinden ve hidrografyanin olumlu etkilerinden dolay1 bolgede yasayan insanlar
uzun siireli iskan etmislerdir. Genis manada iskan, cografya ile iligkisinin bir evresi
olarak, toprak iizerinde siirekli ya da gecici sekilde yerlesmeyi ifade eder. Yerlesme

kararlar fiziki, ekonomik, iklimsel veya siyasal etkenlere baglidir.

Dogu Karadeniz’in yiiksek kesimlerinde bakir, giimiis, ¢inko, kursun yataklarinin
bulundugu ve MO. III. binyildan itibaren kullanildigi bilinmektedir. Ancak Dogu
Karadeniz’de bu madencilik faaliyetleri, diger bolgelere kiyasla daha gec basladigi
goriilmektedir. Bunun sebebi ise arazinin engebeli yapist ve zaman igerisinde yasanan

olumsuz jeolojik olaylar sonucunda arkeolojik verilerin silinmesi gosterilebilir.

Neolitik Cag ile birlikte insanoglu, ticaretin en ilkel hali olan takas usulii ile ticari
faaliyetlere baslamistir. Bu donemde obsidyen gibi degerli madenlerin ihraci
gerceklesmistir. Meydana gelen bu gelismeler ise ticaretin zeminini olusturmustur.

Boylelikle Anadolu, ekonomik alanda gelismeler gostermeye baslamistir.

Tarih 6ncesi donemlerden itibaren Anadolu, ticaret icin 6dnemli bir bolge olmustur.
Ulagim cografyasi agisindan bozkirlarla kapl olan Anadolu diizliigi, uzun ve zorlu bir
karayolu ulasimini beraberinde getirmekteydi. Ulagim yollarinin olugsmasinda pek ¢ok
faktoriin etkili olmasi gibi yollarin giivenligi ve devamliligi i¢in de donemin siyasi
organizasyonlarinin etkili olmas1 gerekmekteydi. Bu hususta Asur Ticaret Kolonileri
Cagi’nda Anadolu ve Mezopotamya arasinda organize bir sekilde ticaret yapilmistir. Bu
ticaret iligkilerinin yayilim alani ise Kayseri mevkiinin yakinlarinda yer alan Kanis kenti,
onemli rol oynamistir. Bahsedilen bu ticaretin gelisebilmesi i¢in Anadolu’daki yol
sebekesi biiyiik onem arz etmektedir. Dogu Karadeniz ve Orta Anadolu stratejik konumu
neticesinde ekonomisine olumlu etkileri olsa da donem donem siyasi g¢atigmalarin

merkezi haline de gelmistir.

Hitit ekonomisinin 6nemli kaynaklarindan biri madendir. Anadolu’da olmayan
madenler ise disaridan getirilmekteydi. Madenlerin, Hititler doneminde bu bolgeye farkl
cografyalardan getirildigini gosterilen dokiimanlar bulunmaktadir. Hitit Devleti, diizenli

isleyen bir yol sebekesi iizerinde ilk kenti olan Hattusa’y1 kurmustur. Hititler 6ncesinde
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kurulan yollar ve yol ag1 sebekesi yerlesimin en dnemli pargasidir. Hititler doneminde,
Dogu Karadeniz ile Orta Anadolu arasinda ulasimi saglayan giizergahlar, bolgenin zorlu
cografi kosullarina ragmen stratejik 6neme sahipti. Bu yollar hem ticaret hem de askeri
amagclarla kullanilmistir. Bu amacla Hititler doneminde c¢esitli yol glizergahlari

kullanilmistir.

Pontos Bolgesi’ndeki kara yolu ulagimi Romalilarin bolgeyi ele gecirmesiyle
birlikte kara yollar1 6nem kazanmistir. Bolge Romalilarin eline gectikten sonra yollar
onarilmig ve bu yollar tizerine kentler kurulmustur. Romalilarin bélgede insa ettikleri
yollarin ilk olarak ekonomi ve ticari amagli oldugu goriilmiistiir. Bolgedeki giivenligi de
sagladiktan sonra elde edilen degerli madenlerin baska bolgelere tasinmasini da
saglamistir. Giintimiizdeki arkeolojik kazilar ve yiizey arastirmalar1 neticesinde elde
edilen kalintilar, mil taglar1 vb. buluntular bolgede kullanilan yolun baglantilarini

gostermektedir.

Bu tezin hazirlamasinda tarihi ¢aglardan baglayarak bolgenin III. binyildan
Hellenistik Donemin sonuna kadar ki yol baglantilar1 ortaya konulmaya g¢alisilmistir.
Karadeniz’in 6zellikle dogu kanadinda yeteri kadar arastirma yapilamamasi bdlgenin
tarihinde ve arkeolojisinde eksiklige neden olmaktadir. Orta Anadolu bdlgesinde ise isler
daha kolay ilerlemektedir. Bolgede yapilan yiizey arastirmalari neticesinde kervan
yollarmim MO. III. bin yilin ortalarindan itibaren askeri ve ticari amach kullanildigini
gdstermektedir. Tiiccarlarin Anadolu’ya iiriin getirip gétiirdiikleri bu yollar MO. II. bin
yilin baglarindan itibaren Asurlular tarafindan kullanilmaya devam etmislerdir. Hititler
doneminde de énemi devam eden bu yollar Roma ve Hellenistik donemde de 6nemini
korudugu goriinmektedir. Hellenistik Donem ile birlikte 6nemli 6lclide degismeler
meydana gelmis, ticaret yapmak icin denizden ve karadan yol baglantilarim
gelistirmiglerdir. Bu konuda verilerin dogruya yakin olmasi i¢in yeni yapilacak olan
arkeolojik kazilarin 6nemi biiyiiktiir. Elde edilen tiim bu veriler sonucunda Dogu
Karadeniz ve Orta Anadolu arasindaki tarihi yollarin ticaret ve kiiltiirel etkilesimi
tizerindeki etkilerini ortaya koyarak bolgenin tarihsel nemi hakkinda yeni bir perspektif

sunmay1 amaglamaktadir.
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EKLER

Harita 1.5: Kizilirmak ve Yesilirmak’1 Gosteren Harita

%,
%o, )

“Rive, \L\"‘\\\‘

_ Lake Tuz

S o

,_fr\/ ( Lake Egirdir
res i J
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Harita 2: Kelkit Nehri
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Kaynak: Kategori:Kelkit Nehri - Wikimedia Commons

Harita 3.2.1: S. Kaymakgi-Erken Transkafkasya Kiiltiirii’niin Yayilim Alani
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https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:Kelkit_River#/map/0/9/40.3915/38.1006

Harita 3.2.1: Kura-Aras Kiiltiirii’'niin Yayilim Alani

Kaynak: (M. Isikli- Politik Sinirlar Ve Arkeoloji Kura-Aras Kiiltiirel Kompleksi Ve
Igdir Universitesi Arkeoloji Béliimii Ornegi)

Harita 4.1: Tahsin Ozgii¢- Asur Ticaret Kervan Yollart
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Harita 4.1.1: Sivas Yol Giizergahlar
X :

Kaynak: (Ayse Tuba Okse-Kizilirmak ve Firat Havzalarini Birbirine Baglayan Eski
Kervan Yollar)

Harita 4.2.1: Hititlerde Baz1 Kentler
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Harita 4.2.2: S. Kaymakgi-Sebinkarahisar Ilcesi MO. II. Biny1l Yerlesmeleri
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Harita 4.3.3: Ali Cif¢i- Urartu Yol Haritasin1 Gosteren Harita
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Harita: Yesilirmak’1t Gosteren Harita
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https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:Kelkit_River

EK 2: Fotograflar

Yal¢in Kamis-Acemhdyiik konumu ve ETC Ticaret Glizergahi

Fotograf (3.2.)
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Fotograf: Yalcin Kamis- Acemhdyiik ETC Suru

Fotograf (3.2.1.): Yal¢in Kamis- ETC Seramik Ornekleri

78



OZGECMIS

Ad Soyad: Zeynep BAYRAK

Egitim Bilgileri

Lisans
Universite Erzincan Binali Yildirim Universitesi
Fakiilte Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Boliimii Tarih
Yiiksek Lisans
Universite
Enstitii Ad1
Ana Bilim Dah
Programi
Makale ve Bildiriler (\Varsa)
1.
2.

79




