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OZET
Yiksek Lisans Tezi
Modern Dénem Oncesinde Osmanh’da Pederasti (1451-1839)

Yasin OZDEMIR
Dokuz Eylul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitusu

Tarih Anabilim Dah

Tarih Yuksek Lisans Program

Tarihin baslangicindan beri gen¢ erkekler ve erkek cocuklarnt déonem
donem toplumsal hayat icerisinde cinsel bir obje olarak goriilmiistiir. Tipta
cogu kez anormal bir cinsel davramisa doniisen, bir yetiskinin yalmzca ya da
oncelikle erkek cocuklarina duydugu ilgi olarak tanimlanan pederasti kokleri
Antik Yunan’a kadar dayanan bir iliski bicimindedir. Antik diinyada
cocuklarin yetiskin bir birey olmasina yardim edecegi diisiiniilen bu durum, tek
tanrih dinler ile birlikte dini bir giinah sayilarak lanetlenmistir.

Bu calisma Modern oncesi donem Osmanh hukuksal, giindelik ve edebi
hayatinda pederasti durumunun nasil karsilandig1 ve kayitlara nasil yansidigi
iizerinedir. Cahsma temel olarak ii¢ ana bélimden olusmaktadir. Oncelikli
olarak Osmanh oOncesi ve onunla cagdas zamanlarda etrafindaki diinyada
pederasti davramsimin nasil goriildiigi anlatilmistir. ikinci olarak farkh
kaynaklardan beslenen Osmanh hukuk sistemi icerisinde yer alan metinlerde
devletin pederasti konusuna nasil baktig1 ve ne ¢esit onlemler aldig: islen mistir.
Ardindan Osmanh mahkemelerinde yasanan ve tespit edilen cesitli pederasti
davalan incelenmistir. Bu davalar sozlii taciz, cinsel istismara tesebbiis ve cinsel
istismar davalann seklinde ayrilmistir. Aymi boélim icerisinde Osmanh
hukukunun temelinde yatan adalet olgusu sonucunda sucu isleyenlerde yasanan
ayrnm neticesinde pederasti sucunu isleyen devlet gorevlileri, eskiya ve
suhtelerin davalan incelenmistir. Son boliimde ise Osmanh edebiyatinda geng

erkeklere ve erkek cocuklarma yonelik ilginin nasil yansidig1 anlatihrken, son



olarak Batih seyyahlarin goziinden Osmanlh’da pederastinin nasil goriildiigii
islenmistir.

Anahtar Kelimeler: Pederasti, Osmanh, Hukuk, Mahkeme, Edebiyat.



ABSTRACT
Master’s Thesis

Pederasty in Ottoman Empire in Pre-Modern Era (1451-1839)

Yasin OZDEMIR
Dokuz Eylul University
Graduate School of Social Sciences
Department of History
History Program

Since the commencement of history, striplings and young boys have been
regarded as sexual objects in social life. Pederasty, defined as showing interest
by an adult male to young boys is a form of relationship that has its roots in
Ancient Greece, and it is generally comprehended as an abnormal sexual
behavior in medicine. In ancient ages, this case was perceived as a helpful
implument which could help youngsters to become mature individuels. Yet, it
was reprobated and deemed as an cursed sin with monotheistic religions.

This work is concerned with how pederasty was envisaged in premodern
era of the Ottoman daly life, and how it took part in judicial records and
depicted in literary works. The thesis is fundimentally consisted of three
different parts: first section is relevant to how pederasty was conceived in
premodern world before Ottoman empire. The second part tells about how the
Ottoman Empire grappled with this issue in judicial texts nurtured with
different resources and what kinds of precautions the authority took to hinder
these abuses. Eventually the trials which determined at the Ottoman courts
have been scrutinised in detail. These trials have been singled out in three
seperate forms: werbal abuses, attempts to sexual harassments, and the
experience of sexual abuse suits. In the same section, the suits of statesmen,
gangs and bandits who commited pederasty crime have been studied by
drawing atention to the segregation between all these culprits owing to basis of
the justness of Ottoman Empire’s judicial system. Eventually, literary works

have been perused with the aim of indicating how the interest to striplings and

Vi



young boys had been represented in literature, and the last section is anent
European voyager’s perception of pederasty in Ottoman Empire.

Keywords: Pederasty, Ottoman, Law, Court, Literature.
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GIRIS

2013°de Yukar1 Misir’da Dahlah Oasis bolgesinde kazi yapan antropologlar
519 numarali mezarda ilging bir iskelet 6rnegi ile karsilastilar. Bu mezarin aslinda
kazilan 770 mezardan sekil olarak pek farki yoktur. Iskelet dikddrtgen mezarlikta
bas1 batiya, kollar1 ve ayaklarini yanlara yerlestirilmis sirtiistii pozisyondaydi tistelik
tim kemikleri, disleri, saglari, cildi ve hatta tirnaklar1 dahi mevcuttu. Lakin bu
iskeleti 1lging yapan 6zellik bu degildi. 2-3 yasinda bir ¢cocuga ait oldugu diisiiniilen
bu iskeletin kemiklerinde anormal kiriklar mevcuttu. Arastirmacilar ¢ocuklarin viicut
yapilarinin bir yetigkine gore daha esnek oldugu halde kollarinda ve kdopriiciik
kemiginde yer alan kiriklarin cocugun biiyiik bir siddete maruz kaldigini diistinmeye
basladilar. Yapilan derinlemesine incelemenin ardindan c¢ocugu fiziksel istismara
maruz kaldigmni kanitladilar?.

Cocuklara ve genglere yonelik istismarlar ¢esitlidir. Misir’da yaganmig olayda
cocuk fiziksel bir istismara maruz kalmistir. Tarihin bize gosterdigi durumlardan biri
geng erkekler ve erkek ¢ocuklarin sadece fiziksel degil cinsel ve psikolojik istismara
maruz kaldiklaridir. Konusu itibariyle fiziksel ve psikolojik istismarlar bu ¢alismanin
kapsamina pek dahil edilmemistir. Calisma konusu itibariyle temelde yetiskin
erkeklerin, geng erkeklerle yahut erkek cocuklari ile girdikleri cinsel iliskilerin, tarihi
stirecte, farkl kiiltiirlerde nasil degisim gosterdigi ve bu durumun Osmanli hukuksal,
toplumsal ve edebi diinyasina nasil yansidigi tizerinedir.

Bir yetiskinin oncelikli olarak geng bir erkege yahut erkek ¢ocuguna ilgi
duymas1 olarak tanimlanabilecek pederasti 2, tarihin ¢esitli toplumlarmda ve
donemlerinde goriilmiistiir. Yunanca maic (pais: cocuk, oglan) ve epootic® (erastis:
asik) kelimelerinin birlesiminden olusan bu kelime Antik Yunandan beri yetiskin bir
erkegin, gen¢ erkek cocuklarma cinsel ve duygusal ilgi duymasi durumunu
tanimlamak i¢in kullanilmistir. Antik Yunan’da ¢ocugu olgunlasmasi i¢in verilen
egitimde hocalar1 ile 6grencileri arasinda olusan bilgi alisverisi temelli duruma da

pederasti dense de bu g¢alismada tamamen, yetiskin erkekler ile gen¢ erkekler

! Sandra M. Wheeler vd., “Shattered Lives and Broken Childhoods: Evidence of Physical Child Abuse
in Ancient Egypt”, International Journal of Paleopathology, Say::3, 2013, ss. 71-82.

2 Janet Shibley Hyde ve John DeLamater, Understanding Human Sexuality, Madison, 1997, 5.527.
3 Teopyov A. Mrapmviwtn, Aggiké g Nedg Exinvikig Thdocog (Yeni Yunan Dili Sézliigi).,
Kevtpo AeEucordyag, Abnva, 2002, 5.667,1305.



arasinda yasanan durum anlatilacaktir. Modern arastirmacilar yetiskin erkekler ile
geng erkekler ve erkek cocuklari arasinda yasanan durumu yanlig bir isimlendirme
sonucu escinsellik olarak adlandirmislardir. Michel Foulcault, Cinselligin Tarihi adli
eserinde bu tiirden adlandirmalara karsi ¢ikmaktadir. Escinsellik kavrammim XIX.
yiizyil ile birlikte ortaya ¢ikan yeni bir kavram oldugu i¢in ondan 6nceki donemler
icin bu tiirden bir tanimlama yapmanin yanligshgina vurgu yapmustir. “Livata (yani
sodomy) asinalig1 olan birinin, dogru yolu bulmusken sapan bir donek olarak
goriildiigiinii oysa escinselin XIX. ylizyildan itibaren bir tir” oldugunu ileri
siirmiistiir*. Ustelik escinsellik yetiskin olan iki hemcins arasmndaki iliskiyi anlatmak
icin kullanilmaktadir. Escinsellik olarak yazarlarin anlattigi cogu olay yetiskin
erkekler ile gen¢ erkekler arasinda belli bir yas ve statii farkina dayanan iligki
bicimidir. Bu durum i¢in de kuskusuz en iyi tanimlama pederastidir. Khaled el-
Rouayheb’in kaleme aldig1 Before Homosexuality in Arab-Islamic World 1500-1800
(Escinsellik Oncesi Arap-islam Cografyas1 1500-1800) adli calismasi tam da bu
temele dayanarak yazilmis bir eserdir®.

Pederastinin temelinde yas farkinin oldugunu belirtmistik. Tanida sadece
yetiskin olan erkekler ile gen¢ oglanlarin iliskisi olarak ge¢mektedir. Dogum
kayitlarinin  tutulmadigi donemlerde kisiler belli fiziksel 6zelliklerine gdre
adlandirilmiglardir. Leslie Peirce bir ¢alismasmmda Osmanli’da bireyin yasam
cevrimindeki asamalarna c¢ok dikkat gosterildigini belirtmistir © . Cocukluk
doneminin Osmanli hukukuna gore tamimlayict1 en biiylik Ozniteligin, eriskin
olmamak yani toplumsal sorumlulugu tasimamak oldugunu belirten Peirce, erkek
cocuklarint genelde oglan, sagir, tifl gibi kelimeler ile tanimlandigini, kiz ¢ocuklari
icin ise sagire, kiz cocuk gibi tanimlarm yapildigini sdylemistir’.

Cocuklugun sona ermesi ise belli bir fiziksel olgunluk emarelerin
gorulmesine gore kisiden kisiye degismektedir. Ebussuud Efendi bir kiz ¢gocugunda

gerekli emareleri gostermesi durumunda on iki yasmdan itibaren yetiskin

4 Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, ¢ev. Hiilya Ugur Tanridver, 5.Baski, Ayrinti, Istanbul, 2013,
$5.37-38.

° Khaled el-Rouayheb, Before Homosexuality in Arab-Islamic World 1500-1800, The University of
Chicago Press, Chicago, 2005, ss.1-12.

6 Leslie Peirce, “Ekberiyet, Cinsellik ve Toplum Diizeni: Modern Dénemin Baslangicinda Toplumsal
Cinsiyetle Ilgili Osmanli Séz Dagarcigl”, Modernlesmenin Esiginde Osmanh Kadinlari, gev.
Necmiye Alpay, Ed. Madeline Zilfi, TVYY, istanbul, 2014, (S6z), S.166.

" Peirce, S6z, 5.169.



sayllmasini, eger emareleri gostermiyorsa en ge¢ on yedi yasin yetiskinlik yas1 kabul
edilecegini belirtmistir. Erkeklerde ise gerekli emarelerin goriilmesi durumunda on
iki, goriilmedigi takdirde en ge¢ on sekiz yasm yetigkinlik yasi olarak kabul
edilecegini belirtmistir®. Emareler kiz ¢cocuklar1 i¢in ilk adet gordiikleri zaman olarak
hemen hemen bellidir ancak erkek ¢ocuklar1 i¢in bu derece net bir ¢ocukluk iist sinir1
mevcut degildir. Erkeklerin genelde sakali ¢ikmasi ve tek basina yetebilme durumu
g6z Oniine alintyordu. Buluga giren erkek ve kiz ¢cocuklari, “tensel istah uyandirict”
yani miisteha olabilmektedirler. Erkekler cinsel agidan arzu nesnesi olma durumu
eriskin olmast ile sona ermesi beklenmektedir. Erkekler bir kez tam fiziksel
olgunluga eristiklerinde cinsel nesne olarak dokunulmaz olmuslardir®. Bu donemde
erkekleri tanimlamak i¢in kullanilan emred, sade-rQ, balig, emred oglan, sab-1 emred
gibi kelimelerin hepsi erkek cocugunun sakalsiz olmasina vurgu yapmaktadir.
Gilintimiizde ergenlik donemi olarak adlandirdigimiz bu donemdeki erkek ¢ocuklari,
yetigkin erkekler tarafindan ilgi gérmektedir. Bir¢ok yerde bu yastaki oglanlari
tanimlayabilmek i¢in, mahbub, gulam gibi kelimelerde kullanilmaktadir.

Modern 6ncesi donem Osmanli hukuksal yapisinda erkek ¢ocuklarma yonelik
cinsel istismar1 tanimlayacak c¢esitli kelimeler mevcuttur. Bunlardan ilki ser’i
hukuktan gelen fiil-i livata («kls8 J28) tabiridir. Bu kelime Kur’an’da Lt
peygamberin helak olan Lt (-3)) kavminden tiiretilmigtir. Bu kelime aslinda genel
anlamda partnerler arasinda yasanan anal iliskiyi tanimlamak i¢in kullanilmistir.
Islam hukukuna gore yetiskin bir erkegin, bir erkek yahut erkek cocuk, kadm yahut
hayvanla anal yolla iliskiye girmesi bu kelime ile tanimlanmis ve gerekli cezalari
verilmistir'®. Fi’l-i seni (a3 J=8) yani koti fiil kelimesi ise hemen hemen livata ile
ayn1 kapsama sahiptir. Bir erkegin, kadin, erkek cocuk ile anal yoldan iliskiye
girmesine bu isim verilmektedir. Bir davada ise fena fiil sevdasi ()25 J22 ) olarak
da kullamlmustir. Nadiren bazi davalarda izlal/id1al (J>u=l) yani dogru yoldan sapma
olarak adlandirilan pederasti davalarinda, Ozellikle cocuklara tecaviiz etmeye
tesebbiis ettiginde hwyanet kasdi (sx=d <3WR) yahut yapisub te’addi (g8 <« i)

olarak ge¢mistir. En erken kanunnamelerde ve genelde eskiya davalarinda goriilen

8 Mehmet Ertugrul Diizdag, Seyhiilislim Ebussuud Efendi Fetvalar1 Isiginda 16. Asir Tiirk
Hayati, Enderun Kitabevi, Istanbul, 1972, 5.33.

® Peirce, S0z, s.171.

10 Kamil Yasaroglu, “Livata”, DIA, Cilt:27, Istanbul, 2003, ss.198-200.



oglan ¢ekme (4Sa (Des)) terimi ise iki anlama gelmektedir. Ilk anlami oglan
kagirmadir. Peirce Osmanli’daki insan kagirma lizerine yazdigi yazisinda bu ilk
anlami iizerinden yaklasmustir!?. Ancak kagcirilan ¢ogu c¢ocuk cinsel istismara maruz
kalmigtir. Bu yiizden “oglan ¢ekme” tanimli davalar1 incelerken bu iki anlam1 goz
onunde bulundurmak gerekmektedir.

Modern oncesi donemde Osmanli Imparatorlugunda yasayan erkek
cocuklarma yonelik cinsel istismar konusunun islendigi bu tezin kaynaklar1 6ncelikle
Bagbakanlik Osmanli Arsivinde cesitli fonlarda yer alan defter ve belgelerdir.
Osmanli’da en st yargt orgami olan Divan-1 Himayun kayitlarmm tutuldugu
defterlere Mihimme Defteri denilmektedir. Divan-1 Hiimayun’da kararlastirilan
konular {izerine padisahin onay1 alindiktan sonra diizenledikleri ferman suretlerinin
kaydedildigi bu defterlerin ¢ogu giinlimiizde Basbakanlik Osmanli Arsivinde (BOA)
yer almaktadir. Ancak en eski tarihli (951/1544, 959/1552) iki defter Topkap1
Sarayi’nin arsivinde yer almaktadir. 1554-1905 arasinda toplam 263 defterlik bir seri
ise BOA’dadir*?. Osmanli yarg: sisteminde Kadi efendilerin idam karar1 verme
yetkisi olmasma ragmen bu kararinin merkez tarafindan mutlaka onanmasi
gerekmektedir. Ayrica devlet gorevlisi olan kisilerin yargilanmasi sirasinda da
mutlaka Istanbul’dan bir onay almmasi gerekmektedir. Tez kapsamida devlet
gorevlilerinin karistiklar1 pederasti davalarmin biiyiik ¢ogunlugunu mithimme defteri
icerisinde yer alan hikiimlerden bulmamiz miimkiindiir. BOA’da yer alan mithimme
defterlerinin bazilar1 yiiksek lisans ve doktora tezi olarak akademik ¢aligmalara konu
olmustur. Ayrica bazi defterleri Devlet Arsivleri Genel Miudiirliigii gerek orijinal
yazist ve gerek Latin alfabesine aktararak bilim diinyasina kazandirmistir. Bu tez
calismast esnasinda BOA’da yer alan mithimme defterlerinin bir kismi hiikiim
hiilkiim dijital ortama aktarildigi i¢in arsivde yapilan calismada cinsel istismari
kapsayacak fiil-i seni, livata, idlal gibi kelimeller taranarak ¢ikan dava ornekleri
tezde kullanilmustir.

Osmanli’da mahkeme sisteminin temelini olusturan Kadi mahkemelerinin
defterleri arsivin Megihat fonunda yer almaktadir. Ser’iyye Sicili olarak da

adlandirilan bu defterlerin en eski 6rnekleri Bursa sehrine ait defterlerdir. 1455’ten

11 Leslie Peirce, “Insan Kagirmanin Namuslu ve Namussuz Halleri: Osmanli Diinyasinda
Hiikiimdarlar, Eskiyalar ve Kahramanlar”, Kebike¢, Sayi:34, Ankara, 2012, ss.41-60.
12 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Mithimme Defterleri”, DIA, C.31, Istanbul 2006, ss.520-523.



baslayan bu defterler Cumhuriyet’e kadar uzanan bir seri halinde devam etmistir.
Ancak her sehir, mahkeme kayitlar1 konusunda Bursa kadar sansli olamamustir.
Bir¢ok sehrin sicili hem bu kadar eskiye uzanmamis hem de bu kadar seri bir sekilde
devam etmemistir. 9883’ Istanbul’a ait olmak iizere 17.000°den fazla sicil
giiniimiize ulasmistir. Siciller dar uzun defterler olup, sayfa sayis1 10-20 ile 200-300
arasinda degisebilmektedir. Baz1 sayfalarda tek bir dava yer alirken bazi sayfada 5-
6’sinin yazildigr olmustur. Bu yiizden bir sicil 400-500 kayit igerebilir. Davalarin
cogunlugu Tiirk¢e tutulurken, bazi davalarda kayitlar Arapca tutulabilmektedir.
Standart bir yazi stili olmadig1 gibi standart bir igerigi de mevcut degildir. Igerisinde
alelade vak‘alar, cinayetler, nikdh ve vergi kayitlari, narh uygulamalari, tayinler,
lonca davalari, vakfiye gibi bircok konu yer almaktadir'®*. Hazirlanan bu tezde
sicillerin yapisal hacimden dolayr agrlikli olarak akademik c¢aligma olarak
hazirlanms siciller kullanilmistir. Yiiksek lisans ve doktora ¢alismalarina konu olan
siciller doncelikli tercih nedeni olmus ayrica kitap olarak ¢esitli yaymevlerinden ¢ikan
sicil gevirileri taranmistir. Ozellikle Konya, Manisa, Sivas vb. illerin mahkeme
kayitlarmin bir kismu Latin alfabesine aktarilmistir. Siciller konusunda bir diger
kaynak calismasi Islam Arastirma Merkezi’'nin (ISAM) yayin hayatina kazandirdigi
basta Uskiidar olmak iizere Istanbul’un gesitli bdlgelerinin sicilleri iizerinden
yapilmistir. Degisik tarihleri ve degisik semtleri kapsayan bu degerli ¢alisma tez igin
cok degerli dava orneklerini sunmustur. Halit Ongan’in dava Ozetlerini yazdigi
Ankara’nin 1 ve 2 numarali Ser’iyye Sicilleri adli ¢alismasinda yer alan davalar
taranmis ve dava gorintilerine ulasilmistir. Son olarak toplumsal cinsiyet ve
cinsellik konular1 bir siiredir Osmanli tarihi arastirmalar icerisinde yerini bulmustur.
Ornegin, Leslie Peirce’nin Gaziantep’in 1ve 2 numarali ser’iyye sicillerini kullanarak
hazirlamig oldugu “Ahlak Oyunlar’” adli ¢alismasinda tezin konusu ile alakali
davalar tespit edilip davanin goriintiilerine ulagilmis ve tarafimizca Latin alfabesine
aktarilarak degerlendirilmistir. Bu uygulama, tezin konusu ile alakali kitaplarda yer
alabilecek davalarn tespitinin ¢ogunda uygulanan bir yontem olmustur.

Tezimizin hukuk boliimii i¢in Ahmed Akgiindiiz’lin Latin alfabesine aktardig:
ve son olarak 11. cildinin yaymlandig1 Osmanli Kanunnameleri serisi kullanilmustir.

Bu kanunnamelerde erkek ¢ocuklarina yonelik kagirma ve cinsel istismar suglarina

13 Yunus Ugur, “Ser’iyye Sicilleri”, DIA, C.39, Istanbul 2010, ss. 8-11.



nasil cezalar verildigini II. Mehmed (Fatih) kanunnamesinden III. Ahmed’e kadar
gormemiz miimkiin olmustur. Hukuk bdlimiiniin bir diger ayagini olusturan kisim
ise Osmanlt Seyhiilislamlarin konu hakkinda verdikleri fetvalardir. Osmanli hukuk
sisteminde davanin ser’e uygunlugu konusunda son karari verecek kisi olan
seyhtilislamlar ¢esitli donemlerde erkek c¢ocuklarina yonelik cinsel istismar
davalarina fetvalar vermistir. Bazi seyhiilislamlarin verdikleri fetvalar katipleri
tarafindan toparlanmis ve bir kitap haline getirilmistir. Cogunlugu el yazmas1 olan bu
eserler glinlimiizde basta Siileymaniye El Yazmalar1 Kiitiiphanesi olmak iizere ¢esitli
kiitiiphanelerde bulunmaktadir. Bu fetva kitaplarindan ¢ok 6nem verilen bazilari
matbaanin gelisi ile birlikte matbu olarak ¢ogaltilmistir. Ayrica giiniimiizde bir¢ogu
tez ve diger akademik caligmalar ile bilim diinyasina kazandirilmistir. Tez ¢aligmasi
esnasinda gerek Siileymaniye Kiitiiphanesinde ve gerek diger kiitiiphanelerde el
yazmas1 halinde bulunan fetva kitaplarinin en 6nemlileri taranmis ve ¢calismaya dahil
edilmistir. Matbu olarak basilan fetva kitaplarna ISAM Kiitiiphanesi basta olmak
iizere cesitli kiitliphanelerden ulasilip taranmustir. Klasik yaymlarinin ve bazi diger
yayinevlerinin Latin alfabesine aktarip kitaplastirdiklar1 fetvalar ve son olarak
iniversitelerde yiiksek lisans ve doktora calismalari yapilmis fetva g¢aligmalari
tezimizde kullanilmistir.

Hazirlanan bu ¢alisma igerigi itibari ile agirlikli olarak tarih disiplinini
kapsamaktadir. Ancak giindelik hayatin anlatiminda edebi eserler blylk bir yol
gosterici oldugu i¢in Osmanli doneminde nazim ve nesir seklinde hazirlanan edebi
eserler ¢alismanm bir boliimi i¢in kullanilmistir. Osmanli déneminde hazirlanan
nazim ve nesir eserlerini pederasti baglaminda degerlendirmek hem bu tezin
kapsamini hem de tarih disiplini ile yetisen bu satirlarin yazarini agsmaktadir. Bundan
dolayr Osmanli Edebiyati ile ugrasan akademisyenlerin calismalarindan hareketle
edebi hayat hakkinda bir boliim olusturulmustur ve 6zgiinliik iddias1 yoktur.

Osmanl edebi eserleri kadar giindelik hayatin tarihini anlatan kaynaklardan
biri Osmanli’ya gelen seyyahlarin kaleme aldiklar1 gezi notlaridir. Seyahatname
olarak adlandirilan bu tiirdeki anlatimlar1 ele alirken kuskusuz c¢ok dikkatli
olunmalidir. Gelen seyyahlarin ¢ogu hayalindeki dogu ile gordiigii dogu imgesini
birlestirmeye calismistir. Bazilar1 kisa bazilar1 uzun siireler kalarak halki anlamaya

caligmislar ve basindan gecen yahut gectigini sdyledigi olaylar1 kaleme almistir. Bu



eserler doneminde basilirken bir para gayesi ile basildig1 icin i¢ine bir¢ok ilgi ¢ekici
olay yasanmadigi halde dahil edilebilmektedir. Yine de hem Avrupa gozi ile
Osmanli’daki olaya nasil bakildigina hem de Osmanli imajimmin bu konuda nasil
degerlendirildigine dair bize ¢ok degerli bilgiler sunmaktadirlar.

Hazirlanan c¢alismada kaynak eserlerinin yaninda arastirma eserleri de
kullanilmistir. Burada dikkat ¢ekici bazi unsurlart agiklamak yerinde olacaktir. Bu
calisma hukuksal kaynaklar1 kullanan ilk calisma Orneklerinden biridir. Pederasti
yani erkek cocuklarina yonelik cinsel istismar konusu genelde edebi eserler,
seyahatnameler yahut Osmanli’da mahkeme kayitlarma dayanmayan giinliiklere
dayanarak, ahlaki kaygilar ¢ercevesinde yazilmistir. Bunlardan biri Riza Zelyut’un
Osmanli’da Oglancilik** adli eseridir. Temel amact Osmanh toplumunda oglanciligin
ne kadar yaygin oldugunu kanitlamaktir. Girig boliimiinde “bu konudaki akademik
karartmaya darbe indirdigini” iddia eden Riza Zelyut, “yeni arsiv belgeleri” 1simnda
Osmanli’daki oglanciligin aslinda ne kadar yaygin oldugunu iddia etmektedir. Hatta
bu konuda Osmanli sistemi igerisinde yetisen Mustafa Kemal Atatiirk’iin, Osmanl
sisteminden nefret ettigini ve bu nefretinin biiyiik bir kismmin da yasanan oglancilik
ile alakali oldugunu belirtmistir. Zelyut’un eserini eline alan bir kisinin oncelikli
olarak “yeni arsiv belgeleri” diye bahsettigi belgeleri aramak ¢abasi igerisinde
olabilir ancak bu konuda kitabm hi¢bir bdliimiinde BOA™® yahut yurt disindaki
herhangi bir arsivden alinma bir belge mevcut degildir. Yazarin “belge” olarak
bahsettigi ve eserin neredeyse tamamini olusturan edebi iirlinlerdir. Yazarin
romanimin dahi dipnot olarak gosterilen ¢alismada, baz1 konular da igerigi itibariyle
bir takim yanls degerlendirmelere maruz kalmistir. Ornegin bu c¢alismada da
kullanilacak olan Dellakname-i Dilkiisa isimli eserde bahsedilen miisterileri ile para
karsihigi cinsel iligskiye de giren tellaklarin tek seferlik yahut bir gecelik iligkilerinin
fiyatlar1 yazmaktadir. Bu fiyat1 tamimlamak i¢in de yazar narh Kkelimesini
kullanmigtir. Narh, tarih terminolojisinde Osmanli’da bir malin fiyatinin devlet
tarafindan belirlenmesi olsa da asil karsiligi “fiyat” kelimesidir. Dellakndme’nin
yazari da tellaklarin aldiklari ticretleri narh olarak tanimladigi i¢in Zelyut bunun
sadece tarihsel anlamini kullanarak, cinsel iliski fiyatlarinin devlet tarafindan

belirlendigini ve aslinda devletin bir nevi fuhus sektoriinii idare ettigini iddia

4 Riza Zelyut, Osmanh’da Oglancilik, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2016.
15 Bagbakanlik Osmanli Arsivi.



etmektedir. Lakin tutulan hicbir narh defterinde bununla ilgili bir kayit yoktur.
Kitabinin temel noktasi kolelik sisteminin bir getirisi olarak pederastinin Osmanli’da
cok yaygin oldugunu ve aslinda bunun Arap kiiltiirii olup, Tiirk kiiltiiriinde boyle bir
olgunun olmadigindan bahsetmektedir. Ancak hem Divan-1 Liigati’t-Tiirk’te hem de
donemine ait diger kaynaklarinda Turk kulturinde pederasti 6rnekleri gorulmektedir.
Ismet Zeki Eyiiboglu’nun kaleme aldig1 Divan Siirinde Sapik Sevgi'® adli eseri
isminden de anlasilacagi tlizere divan edebiyatma yer alan siirlerden yola ¢ikarak
Osmanli’da “sapik sevginin” ne kadar yaygin oldugunu kanitlamaktir. Halit Erdem
Oksagan’m, Sultanlar Devrinde Oglanlar adli eseri hukuksal kayitlar diginda genelde
Osmanli kroniklere, edebi eserlere ve seyahatnamelere dayanmaktadir!’. Kitaba
yonelik yapilabilecek en biiyiik elestiri boliim bagliklar1 konusundadir. Daha 6ncede
bahsettigimiz gibi escinsellik bu donemde yasanan olaylar i¢in kullanilabilecek bir
adlandirma degildir. Khaled el-Rouayheb’in kaleme aldigi Before Homosexuality in
Arab-Islamic World 1500-1800 (Escinsellik Oncesi Arap-islam Cografyas1 1500-
1800) ¢aligmas1t Osmanli cografyasinda yasayan Arap tarihgilerini temel almaktadir.
El-Ruayheb’in ¢alismasi genel olarak Osmanli donemindeki Arap cografyasindan
bahsettigi icin bu calismada Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgelerindeki davalar
incelenmeyerek sadece Anadolu ve Balkan bolgesinde yasanan pederasti vakalari
incelenmistir.

Bu calismada tarihsel yontem kullanilmistir. Kullanilan materyaller tarihsel
yontem kullanilarak degerlendirilmeye caligilmistir. Calisma 1451 ile 1839 tarihleri
arasimi kapsamaktadir. Bu smirlamanm nedeni giiniimiize ulasan en eski mahkeme
kayitlarmin ve kanunnamelerin II. Mehmed donemine kadar uzanmasidir. Bundan
dolay1 II. Mehmed’in tahta ¢iktig1 1451 baslangi¢ noktasi olarak alinmistir. 1839°da
yaymmlanan Tanzimat Fermani ile de Osmanli biiyiik bir degisim yasayarak Bati
hukuk sistemini kabul etmeye basladigi i¢in iist sinir olarak bu tarih belirlenmistir.

Calismamiz ii¢ temel boliimden olusmaktadir. Ik bolimiin ilk kisminda
Antik Yunan’dan baglayarak 1800’lerin baglarma kadar Avrupa kitasinda goriilen ve
zaman igerisinde degisen pederasti algisindan, ikinci kisminda ise Uzak Dogu’dan
baslayarak Iran, Arap ve Osmanli’ya kadarki Tiirk devletlerinde goriilen pederastinin

boyutlar1 degerlendirilmeye calisilmustir. Ikinci boliim ise Osmanli hukuksal

16 {smet Zeki Eyiiboglu, Divan Siirinde Sapik Sevgi, Okat Yayinevi, Istanbul, 1968.
17 Halit Erdem Oksagan, Sultanlar Devrinde Oglanlar, Agora Kitapligi, istanbul, 2014.



metinlerine dayanmaktadir. Bunlarin ilk kismini Padisahlarm kanunnameleri ve
seyhiilislamlarin fetvalar1 olusturmaktadir. Ikinci kisimda Osmanli mahkemelerinde
goriilen sozli tacizler, cinsel istismara tesebbiisler ve cinsel istismar davalari
degerlendirilmistir. Ardindan kanunnamelerde ve fetvalarda goriilen statii farkindan
dolay1 devlet gorevlilerinin ve eskiyalar ile suhtelerin pederasti sugunu islemesi
durumunda goriilen davalar incelenmistir. Ugiincii kisimda ise mahkemelere
yanstyan pederasti konusunun edebiyatta ve seyyahlarin eserlerine nasil yansidigi
incelenmistir.

Bu tezde Osmanli’da “oglancilign” toplumsal hayat icerisindeki yayginligi
tartisilmayacaktir. Bu tartismayr baslamadan sonlandwran kuskusuz tecaviiz
kavrammin kendisidir. Gliniimiizde bile yasanan istismarlarin ve tacizlerin ¢ok az bir
kismi adli vaka olmaktadir. Modern 6ncesi donemde bu durumun ¢ok farkli oldugu
diisiiniilemez. Ikinci bir neden ise bu tez calismasinda mahkeme kayd: olarak
genelde Latin alfabesine aktarilan siciller tercih edilmistir. Ornegin bir bdlgenin 50
yillik siirecteki mahkeme kayitlar1 taranarak yorede goriilen pederasti davalari
incelenmemistir. Ciinkii bir sicilin neredeyse 2000 hiikiimden olusmasi ve cinsel
istismar davasinin mahkemelere cok yansimamasi nedeniyle boyle bir yontem
izlenmeyerek, ¢esitli yorelerdeki pederasti davalar1 incelenmistir.

Bu ¢aligsma birgok sorunun cevabini bulmak gayesi ile yazilmistir. Bunlardan
ilki bu giine kadar siirekli olarak ahlaki kaygilar ile {istiin korii yahut edebiyat eserleri
kullanilarak olusturulan pederasti algisinin mahkemelere nasil ve ne sekilde
yansidigidir. Devletin pederasti konusunda ne tiir tedbirler aldig1 yahut almadigi
cevaplanmaya calisilan bir sorunsaldir. Eger dnlem alindiysa bunun neden basarisiz
olundugu arastrmanin  kapsamina dahil edilmistir. Pederasti konusunda
mahkemelerin ne tiirden ceza verdigi ve bunun kanunnameler ve fetvalarla ne denli
ortiistiigii dikkate alinarak, seyyahlarin anlattiklar1 pederasti vakalarindaki cezalarla
karsilastirilmistir. Modern oncesi donemde Osmanli mahkeme kayitlarinda davalar
genelde 6zet seklinde oldugu i¢in igerisinden ayrint1 tespit edebilmek ¢ok zordur.
Ancak yine de mahkeme kayitlarindan toplumun bu konuda ne dislindiigii ve
pederasti olayini nasil gordiikleri mahkemede bireylerin olay1 tanimlama sekilleri

lizerinden incelenmistir. Bu tez pederasti konusunda son s6zii sdylemek yerine giris



mahiyetinde bir c¢alisma oldugu goz Oniinde bulundurularak ileride bu konu

yapilacak ¢aligmalara bir kap1 aralamasi timit edilmektedir.
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BIiRINCIi BOLUM
OSMANLI ONCESIi DOGU VE BATI TOPLUMLARINDA
PEDERASTI

1.1. OSMANLI ONCESIi BATI TOPLUMLARINDA PEDERASTI

1.1.1. Antik Yunan ve Roma Déneminde Pederasti

Geng adam, yanagin bu kadar yumusak olduk¢a seni oksamaktan hig
vazge¢meyecegim, bu yiizden 6lsem bile.

Megarali sair Theogonis ugrunda 6liimii géze aldig1 dilegi yani geng bir erkek
tenine dokunma, onunla iligkiye girme istegi onun doneminde ve cografyasinda
yasayan bazi insanlarin goriisiiniin bir yansimasi olarak diisiiniilebilir. M.O. VI.
ylizyillda yasayan iinlii Atinali reformcu Solon “Bir oglanin, bir kadinin geng
biiyiisiinden yararlanmanin” ger¢ek bir hazine oldugunu sdyler. Theogonis ile ayni
yiizyllda yasayan Anakreon ise: “I¢ dostum, (delikanlinin) ince, yumusak
kalgalarmin serefine i¢!” diyerek cagdasini desteklemistir!®. Straton ise; “On iki
yasinda bir oglanm tazeligi arzu uyandirir, ama on ii¢clinde daha da hostur. On
dordiinde acan ask cicegi daha tathidir ve on besinde cazibesi artar. On alt1, ilahi
yastir'®” diyerek bir yas aralig1 belirtmistir.

Gilintimiizde Antik Yunan denildiginde felsefe, savas, mimari geldigi gibi
aslinda pederasti olarak adlandirilmasi gereken, yetiskin bir erkek ile gen¢ yastaki
erkek cocuklar arasinda yasanan duygusal ve fiziksel iliskinin serbestligi de akla
gelmektedir. Yanlis bir ifade olarak bu iligki tiiri “escinsellik” olarak
isimlendirilmistir. Lakin Antik Yunan diinyasinda boyle bir tabir yer almamaktadir.
Yunanlilar “oglanlara egimli” yahut ““ kadinlara egimli” olarak bir tanimlama yoluna
gitmiglerdir. Giinlimiizde bu kavram yetiskinlige ermis iki ayni cinsiyete sahip
bireyler arasinda yasanan duygusal ve fiziksel iligkiyi ifade etmek i¢in

kullanilmaktadir. Bu kavrami Antik Yunan diinyasina adapte etme konusunda bazi

18 Maurice Sartre, “Antik Yunan’da Escinsellik”, Bati’da Ask ve Cinsellik, Der. Georges Duby, gev.
Aysen Giir, 2. Basky, letisim, istanbul, 2015, s.61.
19 Rey Tannahill, Tarihte Cinsellik, cev. Sinem G, Dost Kitabevi, Ankara, 2003, s.77.
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bilim insanlar1 tarafindan degisik goriisler ileri siiriilmiistiir?®. Bu konuda bilim
insanlarmi ayiran en tartismali konu Platon’un Solen adli eserinde askin kdokeni
lizerine yapilan tartigmada Aristophanes’in anlattigi hikdye iizerine yasanmustir.
Aristophanes eskiden insanlarin iki kafa, dort kol ve dort bacak, iki lireme organina
ancak tek kalbe sahip canlilar oldugunu belirtmistir. Bunlarin ii¢ cinsiyeti oldugunu
yani kadm-kadin, erkek-kadin ve erkek-erkek olarak yasadiklarini sdylemis ancak
Zeus’a karsi yaptiklar1 bir isyan sonucunda tanri1 tarafindan bunlarin ikiye
boliindiigiinii ve ceza olarak stirekli kalplerinin diger yanini aradiklari belirtmistir.
Hikayenin devaminda ise Aristophanes kadm-erkek olanlar zinaya en yatkin grup
oldugunu, diger yaris1 kadin olanlarin ise erkeklerle hi¢ ilgilenmedigini sdylemistir.
Bir erkegin kesilmis pargasi olan erkeklerin ise heniiz gocuk yastayken bile erkeklere
yoneldigini, en iyi erkeklerin bunlar oldugunu ¢iinkii en ¢ok erkeklige onlarin sahip
oldugunu soylemistir. Bazi insanlarin onlar1 terbiyesiz olarak tanimlamalarina
ragmen aslinda boyle olmadigini, boyle davranmalarinin nedeninin cesaret, yigitlik
gibi ozelliklerinden dolayr kendi benzerlerinden hoslandigini vurgulamis ve bu
erkeklerin yetigskin olduklar1 zaman siyaset ile ilgilenerek gercek erkek olduklarini
kanitladiklarini, yaslaninca ise geng erkekleri sevdigini anlatmistir?'. Herkes igin
durumun aym oldugu goriilmiiyor. Ornegin ayni eserin ilerleyen kisimlarinda
Sokrates’e asik olan Alkibiades sohbet meclisinde Sokrates ile eskiden yasadiklari
ask1 anlatirken karsilikli olarak birbirlerinden nasil hoslandiklarini kendisinin firsat
buldugu anlarda Sokrates ile nasil bas basa kaldigin1 ancak cinsel anlamda
Sokrates’in kendisine hi¢ karsilik vermediginden bahsetmistir??. Aym eserde dahi
yasanan bu zit noktalar bize neler ifade etmektedir? Foucault bu durumu
Yunanlilarin, insanin hemcinsine duydugu askla karsi cinse duydugu aski birbirini
dislayan iki davranis olarak karsi karsiya getirmedigini belirterek agiklamaya

calismistir. Yetigkin erkeklerin kadin yahut oglanlardan hoslanmasi ahlaksal agidan

20 Antik Yunan’da escinsellik, biseksiiellik yahut heteoseksiiellik gibi kavramlarin ne derece karsit
bulabilecegi konusunda 6zellikle MichelFoucault ve John Boswell arasinda ciddi bir tartigmalar
yasanmistir. Michel Foucault bu kavramlarin Antik diinyada kullanilmamasi gerektigi tizerine goriis
bildirmistir. Foucault, ss.37-38. John Boswell ise bu kavramimn her donem kullanilabilecegi iizerinde
durmustur. John Boswell, “Devrimler, Evrenseller, Cinsel Kategoriler”, Tarihten Gizlenenler,Ed.
Martha J. Vicinus vd., ¢ev. Serkan Goktas, Phonenix, Ankara, 2001, ss.16-35. Bu tartismanin analizi
icin bkz., David M. Halperin, “Cinsellikten Once Seks; Klasik Atina’da Oglancilik, Politika ve Giig”,
Tarihten Gizlenenler, Ed. Ed. Martha J. Vicinus vd., ¢ev. Serkan Goktas, Phonenix, Ankara, 2001,
ss.41-44.

2L Platon, Sélen, cev. Furkan Akderin, 2. Baski, SAY, Istanbul, 2015, ss.66-69.

22 Platon, $s.102-106.
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bir sorun olmadigmi lakin bu hoslanma ve haz alma seviyesinin énemli oldugunu
belirtmistir?,

Foucault, Antik Yunan’da erkekler arasi aska iligkin felsefi ve ahlaksal
diistincelerin, iki erkek arasinda olabilecek tiim cinsel iligkileri kapsamadigini
Ozellikle vurgulamaktadir. Partnerler arasinda bir yas farki ve buna bagli olarak da
belli bir statii farkinin bulunmasi gerektigini, ilgilenilen, tartisilan ve sorgulanan, iki
farkli yas gurubuna dahil olduklar1 diisiiniilen ve biri henliz gen¢ ve egitimini
tamamlamamis ve kesin statiisiine kavugsmamis olan iki erkek arasinda gelisen iliski
oldugunu sdylemistir?,

Antik Yunan’da aslinda erkeklerin hayati boyunca hiikkmeden aktif erkek
roliinii oynamas1 beklenirdi. Iliskide zevki arttiran kisi “aktif” olurken, bedenini
digerinin zevkinin hizmetine sunan taraf “pasif” olarak goriilmekteydi. Aktif ve pasif
cinsel partnerler arasindaki iliski bir nevi {istlin olan ile asag1 seviyede olanla yani
tipk1 efendi ile kdle arasindaki iliski gibi goriiliiyordu. Bu yilizden eriskin bir Atina
vatandasi olan erkek sadece statii olarak kendinden alt olanlarla iliski kurabilirdi ki
arzusu i¢in alt konumunda kadin, oglan ¢ocuklari, yabancilar ve kdlelerin olmasi bir
sakinca icermemekteydi®®.

Erkek c¢ocuklar alt1 yasindan itibaren giivenilir bir kdle gdzetiminde disari
cikar ve okula gider bdylece tehlikelerden uzak tutulmaya ¢alisilirdi?®. Erkekler
kiiciik yastan itibaren edebiyattan, tarihe, jimnastikten, felsefeye kadar bir¢ok alanda
egitim goriirlerdi®’. Lakin kuskusuz en énemli egitim bedenlerini {izerine yaptiklari
egitimdir. Giires okullarinda (Palaistra) gencler fiziksel gelisimi i¢in yaglanip ¢iplak
olarak giiresirlerdi?® ki bu durum 17-18 yasina kadar siirerdi®®. Straton’un dedigi gibi
bu yaslar ¢cocuklarin yetiskin erkekler tarafindan en arzulanabilir yaslartyd: hatta
Megarali Theogonis; “Gimnasiuma giden ve eve her doniisiinde giizel bir

delikanliyla uyuyan asik ne mutlu” diyerek bu yas araligindaki erkek ¢ocuklarini

2 Foucault, ss.150-152.

24 Foucault, s.254.

5 Halperin, ss.48-49.

%6 Filiz Dingil, “Platon’da Oglan Askia Dair Kaygilar”, Kebikeg, Say1:13, 2002, s.136.

27 lan Jenkins, Yazii Kaynaklar ve Arkeolojik Buluntular Isiginda Antik Devirde Cocuk Egitimi,
cev. Hasan Malay, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul, 1988, ss.15-20.

28 Jenkins, ss.27-29.

29 Bu yastaki gocuklara Pais (IToac) denmektedir. Pais kelimesi ogul ve kiz anlaminda da kullanilirdi.
Ayrica kole anlami da mevcuttur. Ayrintt i¢in bkz. Mark Golden, “Pais, Child and Slave”,
L’Antiquité Classique, Say1: 54, 1985, ss5.91-104.
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Ovmiistiir. Yetiskin olan erkekler genelde bu yas araligindaki cocuklar ile iligki
kurma yoluna giderlerdi. Boylece cocuklar yetiskinlerden hayatta karsilasacaklari
zorluklar i¢in yardim alirlarken (ki bu donemde sperm akiginin bir nevi bilgelik akis1
sagladig ileri siirilmiistiir), yetiskin erkeklerde yetiskinlikten evlilik yasina gelene
kadar gecen siire®® zarfinda kaliteli nesil iiretecegi yasa ulasmis oluyordu. Lakin
erkek cocuklarmin yetigkinlik emareleri gostermesi (ki bu konuda en biiyiik belirti
killardir) ilginin bitmesi gerektigini vurgulamaktaydi.

Biitiin bu duruma ragmen cocuklar aldiklar1 egitim sirasinda duyduklar1 ilk
derslerden biri seven kisiden kendisini sakinmasidir. Cocuklarm sadece bedensel
zevke Onem veren biri ile goriismesi hem erkeklige aday olan kendi i¢in hem de
ailesi icin bir utan¢ sorunudur® . Bundan dolay1 ¢ogu baba ¢ocuklarmin basina
diktikleri guvenilir koleler sayesinde sevenleriyle konusmalarma pek izin
vermemiglerdir. Sdlen’de Alkibiades, Sokrates’le her bulusmasinda yaninda
kolesinin olmasi ve bas basa kalmak i¢in kolesini bir sekilde gondermesinin nedeni
budur®?. Bu yiizden Pausanias, Atina’da oglanlar1 sevmeye iyi gozle mi yoksa kotii
gbzle mi bakildigmin pek anlasilir olmadigini belirtir ve erkeklerde uygunsuz iligkiye
giren oglanlar1 basta kendi akranlarmin ayipladiklarindan bahseder®. Greenberg,
ogullar1 korumayan baba ve koruyucularin cezalandirilabilecegini belirtmistir34,

Kur yapma sanat1 kuskusuz yetigkin olanlarin goreviydi. Oglanlari avlanan,
yetigskin erkeklerin ise onlar1 avlayan konumuna konulmasi kurt-kuzu, aslan-geyik
imgeleriyle yapilan gondermelerde avcilar, avlarina nasil yaklagacaklarini bilmek
zorundaydilar. Asik olan yetiskinden kendisine hakim olmasi istenirdi ki bu
konudaki en saglam direnme noktasi ise oglanin onuru, sayginligi ve kars1 koymada
gosterecegi mantikli kararhiliktir. Oglanin hemen teslim olmasi, tipki ¢ok direnmesi
gibi istenmeyen bir durumdur®. Kur yapma sona erip kavusma yasandiginda ise
kiigiik hediyeler verilmesi istenirdi. Ornegin; Girit’te sevgili se¢imlerinin toplumsal

konumuna gore yapildig1 ve yetigkin olan kisinin bazi armaganlar vermek zorunda

30 Erkeklerin otuz yasmdan 6nce evlenmemeleri sik rastlanilan bir olgudur. Foucault, s.221.

31 Dingil, 5.137.

32 platon, s.102.

33 Dingil, 5.137.

34 David F. Greenberg, The Construction of Homosexuality, The University of Chiago Press,
Chiago, 1988, s.151.

% Foucault, 5.288.
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oldugu sdylenmektedir®®. Bu gelenegin kokenleri Tanrilara dayanmaktadir. Ciinkii
Antik Yunanlhlar ilk Pederasti pratiginin Girit’te ortaya ¢iktigini diisiinmekte bu
husus igin Zeus’un Ganymedes’i kagirmasi kaynak olarak diisiiniilmektedir®’. Antik
Yunan tarihgilerine gore Girit’te ¢ocuklarin yetiskinlige gecis toreni olarak yetigkin
erkekler tarafindan tipki Ganymedes gibi hediyelesmenin ardindan kagirildigini
soylemektedir®e,

Sparta’da durum ise kuskusuz daha farkliydi. Sert askeri bir diizeni devlet
politikas1 olarak belirleyen Sparta>® kenti erkek ¢ocuklarmi 7 yasinda ailesinin
yanindan alarak siki bir askeri egitim almasi iizerine kislalara koyarlardi. Burada
yetigkin erkekler gbézetimi altindaki cocuklar ile iligkiler yasarlardi. Yasanan bu
durum Yunan diline dahi yansimig lakonizein fi’linin anlami “Spartalilar gibi
yapalim” demektirC.

Bu durumlar ¢ocugun bir nevi rizast olma durumuna goére kabul edilen
davraniglardi. Rizast olmadan c¢ocugu sahip olmasi bir elestiri noktasi
olusturmaktadir. Ksenephon’un Hieron adli yapitinda: bir seyi diismandan istemedigi
halde zorla almak hazlarin en biiyiigiidiir, ama oglanlarin lituflarimin en giizeli
goniillii olarak sunduklaridir. Bir oglandan, istememesine ragmen haz almak, ask
degil korsanliktir*'denilerek bu durum elestirilmistir. Zorla oglanlara sahip olma
konusunda 5. yiizyillda yaziya gecen Girit kentinin yasa kitabi olan Gorgyn
Yasasi'nda yahut siddetle ilgili Atina yasalarinda, bir oglana yahut bir kiza tecaviiz
edenler i¢in konan ceza ayni1 oldugu sdylenmektedir. Tazminatin miktar1 ise saldiriya
ugrayan magdurun cinsiyetine gore degil, toplumsal konumu olan 6zgiir yurttas, kole

yahut toprak kolesi olmasima gore degisiklik gostermektedir®?.

% Sartre, s.65.

37 Giizel olan her seye ilgin duyan tanrlar tanrisi Zeus, giizelligi ile dikkat ¢eken Ganymedes’i,
Olympos’a kacirarak kendisine saki yapmistir. Antik Yunan tasvir sanatinda bu olay yetiskin olan
erkek ile geng bir ¢ocuk arasinda bir yasanan bir olay olarak tasvir edilirken, daha sonraki Avrupa
ikonografisinde bu Ganymedes ¢ok farkli sekillerde ki bazen alt1 bez ile bagli bir bebek olarak dahi
tasvir edilmistir. Bu da bize Avrupa ikonografisi ve dolayli olarak ahlak yapisinda yaganan degisimi
gostermektedir.

38 Charles Hupperts, “Homosexuality in Greece and Rome”, Gay Life and Culture A World
History, Ed. Robert Aldrich, Thames & Hudson, London, 2006, ss.30-31.

39 Tamamen asker-devlet modelini benimseyen Sparta kenti sadece saglikli dogan gocuklara yasama
izni vermesi, erkeklerin hayatlarinin cogunda erkekler arasinda ve kislada yagamasini saglamstir.

40 Hupperts, s.31.

1 Foucault, s.258.

“2 Sartre, s.63.
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Eski diinyanin ¢ogunluguna sahip olmus en biiyiik imparatorluklarindan biri
olan Roma Imparatorlugu, ¢ogu kiiltiir etmenini Antik Yunan diinyasindan almis
olmasina ragmen Ozellikle aile yagsamini ve cinsel ahlak normlarinda kendine ait bir
islup yaratmistir. Romali erkeklerin hayatinin merkezlerinde erdem kavrami yer
almakta ve bu kavramin gercek bir erkegin kalitesini belirledigini soylenmektedir.
Boylece bu erdem ile diinya ve diger seyleri yonetme hakkini kendilerinde
gormektedirler. Dogru, 6zglir ve erkek bir Roma yurttasi da erdemli olmasi sayesinde
cinsel anlamda hiitkmetmesi gerekmektedir. Cinsel olarak hiikmettigi kisilerin
kadinlar yahut erkek ya da kadin koéleleri olmasi ¢ok biiyilk bir 6nem arz
etmemektedir®.

Antik Yunan’daki gibi Romali erkeklerinde cinsel iliski esnasinda pasif bir
konumda olmas1 kabul edilebilir bir durum degildir. Bu tiirden bir iliski kurmaya
yeltenmesi dahi bir sugtur. Hatta bu erkekler igin impudicus (hayasiz anlamina gelen
bir sifat) denilmektedir. Bu erkekler orduda olmasina izin verilmedigi gibi 6rnegin
Imparator Claudius déneminde bir siirii insanm kafas1 kesilirken “kadm zevkleri”
olan impudicuslar cellatin baltasini kirletecek gerekgesiyle bagislanmislardir.

Roma imparatorlugunda Yunanlilarin aksine ozgiir ¢ocuklar ile iligkiye
girmek pek kabul edilen bir durum degildir. Bu konuda daha ¢ok yurttaslarin yerini
koleler almistir®®. Geng kolelere bu anlamda ragbet oldukg¢a fazladir. Unlii Romali
sair Vergilus geng erkeklere olan ilgisi bilinmektedir. Ancak bu konuda Roma’daki
en biiyiik olay kuskusuz Imparator Hadrian ile gen¢ sevgilisi Antinous arasinda
yasanan iliskidir. Bithyniali*® olan Antinous’un kéle olup olmadig1 konusunda kesin
bir bilgi mevcut degildir ancak Hadrian ile yasadiklar iligki toplum nazarmda biiytik
bir skandala yol agmadig1 i¢in Charles Hupperts, Antinous’un kole olarak dogmus
olabilecegini belirtmistir®’.

Roma dinyasinin bir kismi geng erkek koleler ile iliskiye girilmesi
konusunda daha hoggoriilii oldugu ileri siiriilebilir. Bu kesimde yer alan Artemidorus

bir erkegin dogal iliski kurmasi gereken kisiler arasinda esi, metresi, kadin yahut

43 Hupperts, s.49.

4 Paul Vayne, “Roma’da Escinsellik”, Bat’’da Ask ve Cinsellik, Der. Georges Duby, 2. Baski,
Iletisim, Istanbul, 2015, ss.81-82.

45 Vayne, s.80.

%6 Giintimiizde Dogu Marmara ile Bat1 Karadeniz kismini igine alan kisimdir.

47 Hupperts, s.51.
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erkek kolesini sayarken, dogal olmayanlarda ise hayvanlari, oliileri ve tanrilari
saymustir. Ancak siyasi diisiiniirlerin bazilar1 bazen biitliin cinsel iligkilere karsi
cikmakta ve bu tiir iligkilerin asker-yurttas olan bireyi yumusatacagini ileri
sirmektedir. Buna bagli olarak gen¢ erkeklerde iliskiye girmeyi ise insanin
yakilmasina neden olacak bir anormallik degil daha ¢ok oburluk gibi bir ahlaki kusur
oldugunu diisiinmiislerdir?®.

Roma cinsel hayatmin pederasti anlaminda bir diger parcasini da erkek
fahiseler olusturmaktadir. Roma takviminde 25 Nisan erkek fahiselerin giinii olarak
belirlenmistir *° . Cogu erkek fahise koleydi ve bunlari ydneten bazi Roma
vatandaslari iyi paralar kazanmistir>°.

Iliski 1rza gegme olunca Roma Imparatorlugunun cezalar1 agir olmustur.
Imparatorluk Dénemi’nde tecaviiz, hiirriyete kars1 yapilan bir su¢ sayilmis ve sugu
isleyenin mal varligmin 1/3’linlin miisadere edilmesi ile sonuclanmistir. Lakin
sonraki donemlerde aile sisteminde yasanan degisimler, orf, adet ve kadinin iffet ve
seref duygular1 sebebiyle 1rza gecme sucunun cezasi degistirilerek 0liim cezasina
doniistiiriilmiistiir!. M.O. 149°da kabul edilen Scatinia yasas1 dzgiir delikanlilari,
tecaviize kars1 dzgiir bakirelerle ayn1 6l¢iide koruyordu®2.

Genis Roma Imparatorlugu topraklarinda bircok din bir arada karmasa i¢inde
yasamaktaydi. Yukarida bahsedilen sézlerin hemen hepsi ¢ok tanrili dinlere inanan
kisiler i¢in gegerliydi. Ancak Roma igerisinde sadece ¢ok tanrili degil tek tanrili
dinler de bulunmaktaydi. Bunlardan ilki ilk semavi din olarak kabul edilen
Yahudilikti. Kutsal kitap miiritlerine pagan tanrilarindan daha siki bir cinsel hayat ve
ahlak yapisina zorluyor ve uymasini istiyordu. On emrin altincist olan “zina
yapmayacaksin” pagan inanglarin aksine tek esli ve metressiz bir aile yapisini
mdritlerine 6neriyordu. Buna Karsi ¢ikabileceklerin ise Tevrat Baslangi¢ boliminde
Sodom ve Gomorra kentinde yasanan olaylar {izerinden uyariyordu. Yehova, bu iki
kentte yasanan olaylar neticesinde feryatlarm gége kadar yiikseldigini ve bu yiizden

iki kentin cezalandirilmasi gerektigini buyurdu. iki melek erkek suretinde Sodom

8 \Vayne, ss.78-79.

49 Vayne, s.80.

%0 Hupperts, s.51.

51 Ceren Sarman, Tiirk Ceza Kanunu’nda Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sucu, (Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Bahcesehir Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2012, s. 4.

52 Vayne, s.81.
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kentine vardilar ve sehrin kapisinda Lit peygamber onlar1 karsilayip evine davet etti.
Bu esnada Sodom’da bulunan gen¢ ve yash biitiin adamlar bir gliruh halinde Lut
peygamberin evini sardi. Gelenler bu iki erkegi kendisine vermelerini istediginde Liit
erkek eli degmemis iki kizin1 kabul etmelerini ama bu adamlara dokunmamalari
istedi. Melekler orada bulunan erkeklerin gozlerini kor ettiler ve ardindan Lt
peygambere ailesini alarak arkalarina dahi bakmadan sehri terk etmelerini soylediler.
Iki sehrin bulundugu diizliik Yehova tarafindan yerle bir edilmis bdylece “cinsel
ahlaksizliklar1 gokyiiziine ulasan” bu toplumlar helak oldu®,

Bu hikayenin bir benzeri yine Tevrat’in Hakimler kisminda geg¢mistir.
Israil’in basinda kral olmadigi dénemlerin birinde Efraim’in daglik kesimlerinde
yasayan bir adam bir cariye satin alir ancak cariyesi kagarak baba evine geri doner.
Adam usag ile birlikte karisinin pesine diiser, karisini babasinin evinden alir ve
evine gitmek i¢in yola tekrar yola diiserler. Geri doniis yolunda Gibea sehrine
ugradiklarmmda kimse kapilarmi bu adama agmaz sadece tarlada g¢alisan yash bir
adam onlar1 evine kabul eder. Eve vardiklar1 vakit sehir halki yash ¢ift¢inin kapisina
dayanarak gelen adami kendisine vermelerini onunla iliskiye girmek istediklerini
sOylemistir. Adam bir sekilde cariyesini o adamlara sunmus ve adamlar kadina
sabaha kadar tecaviiz etmislerdir. Cariye yash ¢ift¢inin evinin kapisina sabaha dogru
vardiginda vefat etmistir. Bunun iizerine adam cesedi alarak evine varmis ardindan
kadin1 on iki pargaya ayirarak Israil kabilelerine gondermistir. Misir’dan ¢ikistan beri
bdyle bir giinahin islendigini duymayan halk Gibea sehrine savas ilan etmis ve Israil
ogullar1 arasmda cok biiyiik bir savas baslatmistir®*,

Her iki hikdye de yillarca hem erkekler arasinda yasanan iligkilere hem de
erkek cocuklarmma yonelik cinsel istismar konusunda kilise hukukunun temel
dayanagi olmustur. Hikayelerin ortak oOzelligi kuskusuz bedensel zevklerin
sonuglarinin ne olacagi konusunda miiritlerine gézdag1 vermesidir. Hikdyelerin temel
dayanak noktasi bir sehre gelen erkek misafirler ile iliskiye girme istegidir. Ilk
olayda kentte yasayanlarm bir¢ok giinahinin iizerine yasanan olay kentin helak
olmasma neden olurken, ikinci olayda kent helak olmamis ancak biiylik bir kiyim

olmusgtur. Bu ylizden Leviller boélimiinde “kadmnlarla yatar gibi erkeklerle

%3 Baslangi¢ 19:1-38.
5 Hakimler 19:1-30, 20:1-48.

18



yatmayacaksin, bu igren¢ bir seydir>®” diye bir daha vurgulanmustir. Biitiin bu
metinlerde vurgulanan yetiskin erkekler arasinda yasanan olaylardir. Hem melekler
hem de Efraim’li adam yetigkindir ancak bu kisimlar erkek g¢ocuklarina yonelik
cinsel istismar1 da kapsar hale gelmistir. Bu da bize hem cinsler arasinda yasanan
iliskilerin anlatiminda yasin yerini daha ¢ok cinsiyete biraktigin1 géstermektedir. Bu
yiizden bu boliimdeki olaylar kilise hukukunun, ardindan Avrupa devlet hukukunun
cocuk istismarma yonelik ayr1 bir tanim yapmasima ve buna gore bir ceza vermesine
gerek birrakmamistir. Bu durum benzer sekilde Islam hukukunda ve ardindan
Osmanli hukukunda kendisini gostermistir.

Kilise hukuku her ne kadar Incil’i temel alsa da 6zellikle ceza kanunlarinda
daha ¢ok Tevrat’1 kullanmistir. Isa peygamberin yasadig1 olaylar arasinda cocuklara
yonelik bir istismar ile alakali bir hiikiim yer almamistir. Bu konu i¢in daha ¢ok Aziz
Pavlus’un ¢esitli kentlere yazdigi mektuplarin igerigine bakmamiz gerekmektedir.
Romalilar’a yazdig1 mektupta “erkeklerin kadinlarla olan dogal iliskilerini birakarak
birbirleri icin sehvetle yanip tutustular; erkekler erkeklerle ahlaksizlik yapip
sapikliklartyla tamamen hak ettikleri karsilig1 kendi bedenlerinde gordii®®” demistir.
Koristoslular’a yazdig1 mektupta ise Tanr1’nin kralliginda yeri olmayacaklar arasinda
oncelikli olarak “cinsel ahlaksizlik yapanlar, putperestler, zina yapanlar, sapik
amagla kendisini kullandiran erkekler ve oglancilarr” saymustir. Ustelik mektubunda
eskiden bazi Korintoslularin da bu gilinahlara sahip olarak yasadiklarmi ancak
vaftizin ardindan tamamen aklanmis olduklarii soylemistir® . Goriildiigii {izere
Incil’in erkek ¢ocuklarma ydnelik cinsel istismar1 &nleme noktalar1 daha gok Tevrat
kurallarma baghdir. Yahuda Mektubunda Sodom ve Gomorra Ornekleri tekrar
hatirlatimistir®8.

1.1.2. Bizans ve Ortacag Avrupa’sinda Pederasti®

Roma imparatorlugunun son déneminde hakimiyet kuran Hiristiyanlik sadece
ibadet seklini, yerlerini, giyimi, kusami degistirmedi ideal aile yapisini, ev i¢i hayati

hatta evli ciftlerin yatak odalarina kadar sirayet eden degisiklikler yaratmistir. Son

% Leviller18:22.

°6 Romahlara Mektup 1:27.

57 Korintoslulara Birinci Mektup 6:9-11.

%8 Yahuda Mektubu 7.

% Bizans’taki pederasti konusunda bana kaynak saglayan Umut Var ve Omer Ozdemir’e tesekkiir
ederim.
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Roma imparatorlarindan I. Constantine’in tahta gecme seriiveninde yaninda yer alan
hag, imparatorlugun tamamina yayilmasimin ardindan eski baskent terk edilip kurulan
yeni baskentin siluetinde hakim gili¢ olmustur. Avrupa’da yasanan karigikligin
ardindan bat1 kismu kopan ve yavascga Dogu Roma’ya (Bizans) doniisen
imparatorlugun hiikiimdarlar1 yaymladiklar1 kanunlar ile eski pagan geleneklerin
coguna kars1 ¢ikmustir. Ozellikle cinsel hayat bu konuda en ¢ok etkilenen konulardan
biri olmustur. Roma déneminde yasanan ailesel degisimler Bizans’in aile hayatina
tesir etmis hem imparatorlar hem de patriklik makami ¢ikardiklar: hiikiimlerde aile
ve cinsellik ilizerine yeni hiikiimler getirmistir.

Bizans Imparatorlugunda gocuklara yonelik cinsel istismar konusunda verilen
hikimler genelde iki yetiskinin iliski yasamasi giinahina verilen ceza ile aynidir. Din
adamlar1 o6zellikle Eski Ahit’te yer alan Sodom kavminin basina gelenleri kendi
miiritlerinin basina gelmemesi hususunda uyarmistir. Pederasti (moudepaotio) yahut
Arrenomania (dppevopavia, appevouiéio) olarak kaynaklarda bahsedilen durum
livata sucu olarak kabul edilmistir®. Angeliki Laiou ¢alismasinda 6zellikle 12. ve 13.
yiizyilda kesislerin, livata sucu ile ilgili erkeklerin ruhlarmi kurtarma konusunda
cabaladiklarin1 sdylemistir. Clinkii kesislere gore livata giinahi tensel bir giinah
olarak kisinin tercihine bagl oldugunu ve bu tiir glinahlarin insan dogasina 6zgii
olmadiklarmi diistindiiklerini sdylemistir. Kisacas1 kisinin kendi hakiki dogasindan
saptig1 diisiiniilmiistiir®. Aziz Andreas Salos’un hayatini anlatan bir eserde, teni kar
kadar beyaz olan gen¢ bir hadim yoksulluguna aciyarak Andreas’a yaklasir ve ona
kuru incire benzeyen otuz hurma sunar. Ancak aziz, hadimm yaptiklarini bildigi i¢in
sunulan yiyecegi hakaret ederek reddeder. Yaptig1 livata giinahinin hayvanlarin dahi
yapmadigini, Tanrmin nefret ettigi bu gilinah1 bir daha islememesi gerektigini
soyler®. Lakin biitiin bu dislamalara ragmen c¢ocuklara yonelik bu tiir tehlikeler

sokaklarda kendisini gostermektedir. Aziz John Chrysostome ellerinde sekerler ile

8 Timot E. Gregory ve Anthony Cutler, “Homosexuality”, The Oxford Dictionary of Byzantium,
Ed. Alexander S. Kazhdan, Oxford University Press, Oxford, 1991, s.945.

61 Angeliki E. Laiou, “Arzu, Ask ve Delilik: Bizanshlarin Goziiyle Cinsel Iliskiler”, Cogito, gev.
Ozden Arikan, YKY, Say1:17, 1999, 5.188.

62 1 aiou, 5.190.
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cocuklarmi kandirip kagiran insanlardan dolayi ailelerin ¢ocuklar1 disariya salma
konusunda ¢ok temkinli oldugundan bahsetmistir®,

Tanrinin nefret ettigi ve kutsal kitabin ¢esitli boliimlerde yasakladigi bu tiir
davraniglara imparatorlarda kanunlarinda yasaklamiglardir. Bizans’in ilk imparatoru
I. Constantine uzun sireli hapis cezalarini uygun goriirken, II. Constas idam cezasi
uygun gormiig, IV. Leon siirgiin yahut agirliklarla suda bogulma cezasini eklemistir.
I. lustinianus doneminde yasanan bir olay bu tiir suglara nasil ceza verildigini daha
ayrintili gostermektedir. Basta Rodos piskoposu Isaiah ve Trakya’daki Dion kentinin
piskoposu  Alexander’in isledikleri bu tensel giinah nedeniyle baskente
cagirilmiglardir. Bizans tarih¢isi Malalas; Isaiah’a agir bir iskence yapildiktan sonra
stirglin edildigini, Alexander’in ise cinsel orgam kesilip bir ¢opliige atildigini, o
donem bir¢ok livata sugu isleyen kisinin tutuklandigini ve hepsinin penisinin
kesildigini belirtmistir®*. Bu iskenceler sirasinda sokaklarda dolastiriimislardir®.

Idam yiizyillarca ¢ocuk tecaviizciilerine verilen bir ceza olarak Dogu Roma
yasalarinda kalmistir. Ancak Bizans’ta failler kadar olmasa da magdurlarda
cezalandiriliyordu. Magdur ¢ocuklar modern 1slahevi 6zelligi tasiyan bir manastirda
hapis cezasi ile cezalandirilirdi. VII. Constantin “Ekloge” isimli kanunlarinda 12
yasin altindaki magdur ¢ocuklara dokunulmazlik getirse de faillerin basmm kilig ile
kesilmesine karar vermistir. Ayrica kilise bu tiir olaylara karisan kisilerin 19 yil

siiresinde kutsal kominyon ayinine katilmasmi yasaklamistir 6 .

Ancak Laiou
Bizans’ta bu tiirden livata suclarmin 4. ve 5. yilizyillarda agik¢a bir kaygi olarak
ortaya ¢iktigini ancak daha sonradan bu tiir olaylara kaynaklarda pek deginilmedigini
tespit etmistir. Bizans toplumunun biitiin yasaklamalarina ragmen biiyiilk olay
yaratmadig1 silirece bu tiir durumlara hosgoriiyle yaklagsmis olmasinin miimkiin
olabilecegini iddia etmistir®’.

Avrupa topraklarinda ise kilise toplumu yeniden bi¢cimlendirme anlaminda

eline gecen biitiin firsatlar1 degerlendirmistir. Kutsal Kitabin yaninda Aziz Pavlus ve

Kilise Babalar1 dgretilerinde diinyanin sonunu getiren nedenlerin basinda cinsel

63 John Lascaratos ve Effie Poulakou-Rebelakou, “Child Sexual Abuse: Historical Caces in the
Byzantine Empire (324-1453 A.D.)”, Child Abuse&Neglect, Sayi: 24, 2000, s.1088.

64 John Malalas, The Chonicle of John Malalas, trs. Elizabeth Jeffreys vd., Australian Association
for Byzantine Studies Byzantina Australiensia, Melborne, 1986, s.253.

85 | ascaratos-Rebelakou, s.1088.

8 | ascaratos-Rebelakou, 5.1088.

67 Laiou, 5.190.
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cesitliligi vurgulamislardir. Pavlus’un Romalilara mektubunda Tanr’nin “Oz oglunu
giinahli insan benzerliginde gilinah i¢in kurban olarak gonderip giinaht insan
benliginde yargiladigini, (...), benlige dayanan diisiince dliimdiir (...), ¢linkii benlige
gore yasarsamz Oleceksiniz %8> diyerek miiritlerini bedensel zevkler konusunda
uyarmistir. Erkekler arasindaki cinsel iligkilerin yahut erkek c¢ocuklarina yonelik
cinsel istismarin Oniine gecebilmek adna kilise baskin sekilde tek esli evliligi
siddetle savunmustur. Kuskusuz bu evlilikten daha iyi olan kisinin kesis olarak
kendisini kiliseye adamasi olacaktir®®. Kilise 325°te hadim olmay1 yasaklamist1 ama
yine de manevi saflik vurgusunu yapmustir. XII. yiizyilda biiyiik ilgi géren Aziz
Hyeronimius Adversus Jovinianum adl kitabinda; “karisina ¢ok asik bir adam da
zina iginde yastyor demek” oldugu tezini islemistir’°.

Hiristiyan hukukunun XII. yiizyildan itibaren Avrupa’nin ¢ogu bolgesinde
devlet hukuku haline gelmesi ile birlikte pederasti konusuna dair hukuksal kurallarda
degismeye baslamistir. Kilise hukukunun devlet hukukunda yer edinmesinin en
biiyiik nedeni kuskusuz Miisliiman Dogu’ya kars1 yapilan Hagli Seferleri ile Katolik
kilisesinin siyasi anlamda giic elde etmesidir. Askeri seferler dncesinde Ispanya
topraklarma yerlesen Endiiliis Emevileri, Hiristiyan Avrupa agisindan biiylik bir dini
tehdit olusturmaktaydi. Kudiis’e giden hacilar memleketlerine dondiiklerinde bazen
gergek ancak ¢ogu zaman gergekiistii anlatilar1 dilden dile abartilarak Avrupa
topraklarmi dolasmaktaydi. Psikolojik olarak beslenen Miisliimanlara karsi savas
fikrinin en biiylik ayagimi Mislimanlarin 6zellikle Hiristiyan erkeklerle ve erkek
cocuklar1 ile zorla yasadiklari cinsel iligkileri anlatan hikayelerdir. Avrupa’da
ozellikle Islam peygamberinin Araplara livatayr 6grettigi ve miiptela yaptigma dair
bir iddia ortaya atilmistir. Bu konuda Endiiliis’ten ¢ikan bir Aziz olan Pelagius’un
hikdyesi “sapkin gilinaha kars1 direnen Hiristiyan” aziz imgesi dolarak dilden dile
aktarilmistir. Hiristiyan yazimina gore; X. ylizyilda halife III. Abdurrahman’mn (912-
961) iktidar1 altinda yasayan 13 yasindaki Pelagius gencligi ve giizelligi ile halifenin
dikkatini ¢ekmistir. Halife kendisi ile iliskiye girmesi icin ona ¢esitli hediyeler

sunmus ancak kendisine dokundugu anda Pelagius tarafindan cesitli hakaretlerle

68 Romalilar, 8:3-6-13.

8Jacques Le Goff, “Zevkin Yadsmmas1”, Batr’da Ask ve Cinsellik, Der. Georges Duby, cev. Aysen
Giir, 2. Baskq, Iletisim, Istanbul, 2015, s.188.

0 Le Goff, 5.194.
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reddedilmistir. Halife’yi “kopek™ olarak adlandirmasmin yaninda kendisinin halife
gibi “efemine” olmadigini sdylemistir. Bunun iizerine 6liimle cezalandirilan Pelagius
onuru ile direnen bir aziz olarak Hiristiyan literatiiriinde yerini almistir. Aslinda
olayin i¢ yiizii biraz daha farklidir. Halife’nin bu tiirden cinsel bir iligki istedigi tam
olarak belli degil ancak temelde halifenin Pelagius’un dininden dondiirdiigti takdirde
kendisine ¢esitli hediyeler sunacagini ve onurlandiracagi ifade edilmektedir. Lakin
Pelagius dininden donmeyerek dindar Hiristiyan imgesi vurgulanmasi gerekirken,
dilden dile aktarimi srrasinda konu cinsellik merkezli bir rivayete doniismiistiir.
Boylece Hiristiyan Avrupa’nin gerekli gérdiigii Miisliiman imgesi olusturulmustur.
Sonugta Ispanya’da yasayan Hiristiyanlar uzun siireden beri Miisliiman egemenligi
altinda bir nevi azinlik olarak yagamlarini siirdiirmiislerdir bu yiizden dogru inang
iddiasinda olan Hiristiyanligin giizel Pelagius’ta viicut bulmasi ve direnigin hakliligi,
Ispanya’da yasayan Hiristiyanlar i¢in gerekli dini bilinci ve umudu yaratnustir. II1.
Abdurrahman dénemi Endiiliis Emevileri agisindan en gii¢lii oldugu dénemdir’t. Bu
durum azinlik olan cemaatin ekonomik ve politik giicli elinde tutan baskin Miisliiman
rejimine kars1 duyulan endiseyi de yansitmaktadir’?.

Avrupa’da yayilan bu tiir hikdyeler Hacli Seferlerinin zihinsel altyapisini
olusturma konusunda basarili olmustur. Lakin son patlama noktast Dogunun Hagh
Kalesi olan Dogu Roma (Bizans) Imparatoru 1. Aleksios Komnenos’a ithaf edilen
ancak daha sonradan sahte oldugu anlasilan mektubu ile olmustur. Mektupta Kutsal
topraklarm, her yastan ve smiftan erkekler iliskiye giren hatta bir piskoposu tecaviiz
ederek dldiiren bu “sapkin Miisliiman” idaresinden kurtarilmas1 vurgulanmaktadir "3,
Toplanan ordular akin akin kutsal topraklar1 kurtarma ve zengin olma istegi ile
doguya kosmus ve kisa siireli basarilar elde edilmistir. Kilise istedigine kavusmusg
hem dini uygulamalarin daginik Avrupa devletlerinin hukukuna girmesini saglamis
hem de ezeli diismani olan Miisliimanlara karsi basarilar elde etmistir. Sadece
dogudaki Miisliiman idareciler degil oraya giden insanlara da gesitli ithamlarda

bulunmuslardir. Ozellikle Kudiis’te kurulan Tapmak Soévalyeleri, Avrupa’ya

"1 Hakki Dursun Yildiz, “Abdurrahman III”, DiA, C.1, Istanbul, 1988, s.155.

2 Thomas Head, * Raguel, Martyrdom of St. Pelagius”, Medieval Hagiography An Anthology, trs.
Jeffrey A. Bowman, Routledge, New York, 2001, s.229.

3 Berkowitz, 5.164.
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dondiiklerinde Miisliimanlarin bu “sapkin” adetlerini benimsedikleri gerekgesi ile
1312°de kapatilmis ve miiritleri biiyiik acilar i¢erisinde bu diinyadan ayrilmistir’.
Hacli seferleri sirasinda Avrupa’da yiikselen din temelli wrk¢ilik sadece
Miisliimanlara yonelik degildir. Ispanya ve Avrupa’nin ¢ogu kentinde bulunan
Yahudiler de ¢esitli ithamlara maruz kalmislardir. Nazi Almanya’sindan yizyillar
oncesinde kilise 1215°te Yahudiler ile Hiristiyanlarin cinsel iliskilerini 6nlemek i¢in
Yahudilerin rozet takip 6zel kiyafetler giymelerini emretmistir. XII. yiizyilda Yahudi
bir kadm ile iliskiye giren ve ondan ¢ocuk sahibi olan bir Parisli bir adam livata ile
su¢lanmistir. Bunun nedeni “bir Yahudi bir kadmn iliskiye gecmenin bir kopek ile

iliskiye ge¢mekten hicbir farki” olmadigi yoniindedir .

Ortagag Avrupa’sinda
yasanan her salgin hastalikta, deprem sel gibi dogal afetlerde, Miisliimanlar kadar
Yahudiler ve onlarin “sapkin gelenekleri” su¢lu bulunmustur.

Kilisenin hukuksal hékimiyetine kadar Ortacag’in baslangicinda Avrupa’da
pederasti konusunda bir¢ok bolge farkli kanunlar ¢ikarmustir. Erkeklerin hemcinsleri
ile iliskiye girmemesi i¢in devlet ve kilise genelevlerin varligini kabul ederek onlarin
vazgecilmez olduklarini iddia etmiglerdir. Ruhsathi genelevlerin acilmasi aile
kurumunu ayakta tutan bir 6rglt olarak devletler tarafindan kabul edilmistir. 1403’te
Floransa’da ‘“Namus Ofisi” olarak adlandirilan bir genelev belediye tarafindan
hizmete sunulmustur. Diisiik dogum oranlarini, bir¢ok erkegin evlilik Oncesinde
kendi hemcinsleri ile iliski yasamalarma baglanirken, erkeklerin ¢ekici kadinlar ile
iligki yasarlarsa bu tiir glinahlardan uzak duracagini umut etmislerdir. Karsi cins
iligkilere gosterilen bu tesvik edici kurallar karsisinda livata suguna sert cezai
yaptirimlar uygulanmustir. Ik dnce Irlanda’da kullanilmaya baslanan ve ardindan
Ingiltere topraklarma gecen Libri Poenitentiales (Pismanliklar ilahisi) kitabinda
cinsel bircok sug ele almmistir’®. Bu kitapta anal seks yapan oglanlar iki yillik cezaya
carptirilirken, ayni isi yapan yetiskinler {i¢ yila, sugunu tekrarlayanlar ise yedi yila
varan hapis cezasi ile cezalandirilmaktaydilar. Durum tecaviiz oldugunda bir¢ok

Avrupa ceza hukuku tipki Dogu Roma hukuku gibi cezalar vermektedir. Bir ceza

"4Bernd-Ulrich Hergemdller, “The Middle Ages”, Gay Life and Culture, Ed. Robert Aldrich,
Thames&Hudson, London, 20086, s.66.

75 Joshua Trachtenberg, The Devil and the Jews: The Medieval Conception of the Jew and Its
Relation to Modern Anti-Semitism, Jewish Publication Society of America, Philadelphia, 1943,
s.44, 48-52,100-105,175,187,213. Berkowtiz, s.167.

6 Hergemoller, s.59.
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kilavuzuna gore suiistimal edilen bir oglanin (ki 5 yasindaysa) bir hafta orug tutmasi
eger isin icinde kendi rizasi varsa yirmi giin oru¢ tutmasi cezasi verilmistir. XIII.
yiizyila ait bir Kastilya yasasinda “dogaya karsi gelen erkeklerin toplum Oniinde
hadim edilmesini ve {li¢lincii giin ayaklarindan asilarak 6lene kadar dyle birakilmasini
ve cesedin oradan asla indirilmemesi” yer almistir. 1270’te Fransa’da ¢ikarilan bir
kanunda ise; “oglanci oldugu kanitlanan bir erkek teslislerini kaybeder. Ve eger ayni
seyi ikinci kez yaparsa, bu sefer organmi kaybeder. Uciincii kez yaparsa da yakilir.”
maddesi konulmustur’’.

Kanunlarin caydiriciligina ragmen Ortagag Avrupa’sinda yasanan bazi olaylar
bu konuda bir basar1 saglanamadigimi gostermektedir. 1474’te Venedik’te yapilan bir
baskinda bir sebeke ¢okertilmistir. Sebekenin igerisinde yer alan ve fail olarak
erkeklerle iliskiye giren erkeklerin baslar1 kesilip yakilmistir. On yasindaki bir oglan
ise yasi kiigiik oldugu gerekgesi ile sadece kirbag cezasi verilmistir’®. Anlatilan bir
baska olay ise Kutsal Roma Imparatorlu IV. Charles 1369°da Roma’ya seyahati
sirasinda Lucca kalesinde gordiigii olaydir. Kendisi, esi ve kardinali ile birlikte
camdan disartya baktiklarinda geng¢ bir adamin ergen bir ¢ocuk ile iliskiye girdigini
gormiistiir. Kral gen¢ adamin yoneticinin yegeni oldugunu duyunca sasirmistir. Geng
adam sehirde teshir edilmeden 6nce hadim edilmis ve ardindan kazikta yakilmistir.
Diger geng ise bir sekilde 6zgiirliigiinii satin almistir®.

1.1.3. Erken Modern ve Aydinlanma Cag1 Avrupa’sinda Pederasti

Avrupa’nin Antik kiillerinden yeniden dogdugu kabul edilen XV. yiizyilda
halk Hiristiyanlik gelmeden 6nceki edebiyatin, sanatin ve yasayis bi¢imini yeniden
kesfetmeye baglamistir. Katolik kilisesinin XII. yiizyilda elde ettigi ekonomik, siyasi,
hukuksal ve dini gii¢ XIV. yiizyildan etkisini yavas yavas azalttigi gorilmektedir.
Antik kaynaklarin ¢evrilmesi ve bunlar {izerine yapilan yeni ¢aligmalar fikri diinyada
sorgulamaya yol acarken, bircok yeni kesif kilisenin sodzlerine olan giiveni
azaltmugtir. Matbaanin gelisi kitap sayismi arttirmig, kesfedilen “yenidiinya” belli
gruplar1 zengin etmis ve bu kisiler kan bagina dayal aristokrasiye kars1 para giiciinii
kullanarak sosyal hayatta kendilerine yer bulmustur. Almanya’da ortaya ¢ikan ve

kuzey Avrupa’y: etkileyen, Protestanlik halklari1 ve devletleri ikiye bolmiis, ¢ikan

7 Berkowitz, ss.143, 145, 157, 166, 171.
8 Berkowitz, s.169.
9 Hergemoller, s.69.

25



mezhep savaslar1 1648 Westphalia Barisina kadar birgok insanin Olimi ile
sonuclanmustir®. Bu anlasmanin ardindan ulus devletler yavas yavas giiglenmis
1789’da Fransa’da ¢ikan ihtildl ile birlikte Avrupa monarsileri igin yeni bir ¢ag
baslamustir.

Avrupa degistigi bu donemde 0Ozellikle sanatta ve edebiyatta erkek
cocuklarma yonelik ilgilerin tasvirlerine yeniden yer vermistir. Sanat alaninda
Zeus’un kagirdigi gen¢ oglan Ganymedes figiirleri Ronesans sanatinda yeniden
kendini bulmustur®. Walter G. Andrews ve Mehmet Kalpakl1 eserinde hem Osmanli
hem de Avrupa i¢in bu donemi “sevgililer ¢ag1” olarak adlandmrilmis ve erkek
cocuklarina ask dolu edebi eserlerden 6rnekler vermistir®2. Sanat ve edebiyat’ta ideal
sevgili olarak oglan tasvirleri goriilse de devlet 6zellikle bu durumun su¢ oldugu
konusunda kararli bir tutum sergilemistir. Ronesans’mm dogdugu Floransa’da
yoneticiler 1432°de Gece Gorevlileri (Ufficiali di Notte) adiyla bir teskilat
kurmuglardir. Bu tegkilat 1432-1502 arasinda 17 bin kisiyi livata sugu ile itham
etmisler, 3000 kadar insam da mahkam etmislerdir®®. Burada tutuklananlarin gogu
yasit erkekler ile iliskiye giren erkeklerdir. Michael Rocke, Ronesans Floransa’sina
ait calismasinda genglerin ve olgun erkeklerin daha kuvvetli olmalar1 ve
erkekliklerini kanitlamaya 6nem vermeleri nedeniyle oglanlarla yasadiklari iligkilerin
cogu kez sindirme, tehdit ve dogrudan siddet igerebilecegini belirtmektedir. Pederasti
olaylarinin mahkemelere ¢ok az yansidigini ancak yetiskin erkeklerin oglanlara ¢ok
fazla satastiklarini ve saldirdiklarmi ve dogasi geregi zorbaliga dayali bu iliskilerin
siirekli siddet tehdidi ile beslendigini sdylemistir®. Helmut Puff yapmis oldugu
calismada pederasti vakalarmin Avrupa’da nadir olduguna dair goriise destek

vermektedir. Ornegin giiniimiizde Belgika smirlarinda kalan ve dénemin en genis

80 Westphalia Baris1 ve Avrupa’daki yansimasi hakkinda bkz. Benno Teschke, 1648 Soylencesi Simf
Jeopolitik ve Modern Uluslararas: Iligkilerin Kurulusu, ¢ev. Biilent Simsek, 2. Baski, Can
Yayinlari, , istanbul, 2017.

81 Bu konuda yapilmis en iyi ¢calisma kuskusuz James M. Saslow, Ganymede in the Renaissance:
Homosexuality in Art and Society, New Haven, Yale Universty Press, 1986.

82 Kitabim Ingilizce ilk baskis1 2005°te The Age of Beloved: Love and Beloved in Early-Modern
Ottoman and European Culture and Society adiyla basilmistir. Eser XV.-XVII. yiizy1l arasin1 hem
Avrupa hem de Osmanli edebi eserlerinde ortaya cikan sevgili imajinin arasindaki benzerliklere
yogunlagsmigtir. Walter G. Andrews-Mehmet Kalpakli, Sevgililer Cagi Erken Modern Osmanh-
Avrupa Kiiltiirii ve Toplumunda Ask ve Sevgili, gev. N. Zeynep Yelge, YKY, Istanbul 2018.

8 Andrews-Kalpakl, 2018, s.145.

8 Michael Rocke, Forbidden Frienship: Homosexuality and Male Culture in Renaissance
Florence, Oxford University Press, New York, 1996, s.162.
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sehirlerinden biri olan Briij kentinde, 1385-1515 arasinda 90 livata sugunun rapor
edildigini ve bunlarin i¢inden ¢ok nadir olaylara idam cezasi1 verildigini belirtmistir.
1420-1518 arasinda Londra’da tek bir adam bu konuda suclu bulunurken,
Frankfurt’ta biri 1598°de digeri ise 1645’te iki vakanin goriildiigii soylemektedir®.
1645°teki olayda su¢lu bulunan kisi esnaf Heinrich Kraff cinsel zevkleri igin
hayvanlar1 ve oglanlar1 kullandig1 i¢in su¢lanmistir. Taniklar sadece Kraff’in evinde
verdigi partiler sirasinda sarhos bir halde erkeklere sarktigini iddia etmislerdir. Kraff
geng erkeklere dokundugunu kabul etmis ancak hakimleri, ¢iftligindeki keciler ile
iliskiye girdigi iddias1 sinirlendirmistir. Agir iskence altinda dahi Kraff bu durumu
reddetmesi ilizerine hayat1 kurtulmus ve sehrin ¢ikis kapisma gonderilerek bir daha
geri donmemesi soylenmistir®. Giiney Avrupa’da Aragon’daki ¢ok sayida livata
davasi, Ispanya’nin diger bolgelerindeki diisiik sayilar ile ¢elismektedir. Sevilla ve
Granada’nin laik mahkemelerinde 1578-1616 tarihleri arasinda 147 livata davas1 65
erkegin yakilmasi ile sonuglanmistir®’.

Avrupa’yr uzun siire etkileyen mezhep savaslar1 sirasinda pederasti konusu
diisman1 “‘haksiz”, “giinahkar” ve “su¢lu” ilan edip kendini mesru hale getirme
konusunda bir¢cok defa kullanilmistir. Katolik kilisesinden ayrilan ¢ogu cografyada
Katolik rahiplerin oglanlar ile iliskiye girdigi dogrultusunda bir inang yayilmistir.
Protestanlar, Roma’y1 “livata dolu bir mahzen” olarak ilan ederlerken, Katolikler,
Calvin’in halefi olan Protestan din alimi Theodore Beza’nin geng erkeklere yazdigi
siirleri ilk ortaya ¢iktiginda Beza’nin itibarmm1 sarsmak i¢in ellerinden geleni
yapmislardir 8. Ozellikle Almanlar livata sucunun Floransa’da olan yaygmligina
vurgu yapmak i¢in livata yapmak anlaminda florenzen (Floransalilastrma gibi)
sozciligii kullanirlarken, oglancilara Florozer demislerdir®.

1533-34’te Ingiltere Parlemantosu, VIII. Henry’nin, Katolik kilisesi ile
ayrilma siirecinde erkek ¢ocuklarina yonelik cinsel istismar suglar1 dini sug¢ yerine
sivil su¢ olarak adlandiran bir yasa ¢ikarmustir. S6z konusu yasa geregi suglu olan

kisiler din adami dahi olsalar dini mahkemelerin bu konuda karar verme yetkilerini

8% Helmut Puff, “Early Modern Europe 1400-1700”, Gay Life and Culture, Ed. Robert Aldrich,
Thames& Hudson, London, 2010, s.83.

8 Berkowitz, s5.216-217.

87 Puff, s.84.

8 James M. Saslow, “Rénesans’ta Escinsellik: Davranis, Kimlik ve Sanatsal Ifade”, Tarihten
Gizlenenler, Ed. Martha J. Vicinus vd., ¢ev. Serkan Goktas, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2001, s.94.

8 Andrews-Kalpakl, 2018, s.145.
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ortadan kaldirmistir. Bu kararin alinmasindaki ilk neden kuskusuz Katolik Kilisesi ile
Ingiltere arasinda yasanan kopustur ancak bir diger etki eden nokta rahiplere yonelik
ithamlardir®®. Uzun siire sugu bariz dahi olsa ¢ok az insan bu yasadan dolay hiikiim
giymigtir. 1541°de Eton College’nin miidiirii Nicholas Udalliki 6grencisi ve bir de
hizmetli ile iliskiye girmekten su¢lu bulunmustur. Tacizlerden dolay1 isinden atilmis
ancak herhangi bir sugla itham edilmemistir. Bunun yerine bir yillik maasma denk
gelen bir kidem tazminatinin ardindan Westminster’da bir okulun basina
getirilmistir®. Tamam erkeklerden olusan Katolik kilise diinyasmin samimi yasam
bicimi egitim ve din gorevlilerinin duygusal yakinlik saglamaya yonelik sundugu
firsatlardan dolay1 bu tiir ithamlar yasanmasinda etken olmus olabilir. XV. yilizyil
Venedik’te rahipler genglerle cinsel iliskiye girmekten dolayr suglu bulundugu
davalar mevcuttur.

Mezhep savaglar1 esnasinda Hiristiyanlarin birbirlerine yaptiklar1 suglamalar
Miisliiman ve Yahudiler iizerinde de etkili olmustur. Endiiliis topraklarinda yasayan
Miisliiman ve Yahudiler’in Ortacag boyunca ¢esitli diigsman imgesi dahilinde nasil
yansitildigini daha 6nceden belirtmistik. Aragon ve Kastilya Kralliklarinin 1469°da
evlilik ile birlesmesinin ardindan Ispanya adim adim Katolik hakimiyetine girmistir.
Krallik ¢esitli tarihlerde Yahudiler ve Misliimanlar icin din degistirme yahut
donmemek {izere lilkeden ayrilma segeneklerini sunmustur. Bu iki sarti yerine
getirmeyenler i¢cin ise idam cezas1 getirilmistir. Bircok Yahudi ve Miisliiman
dogduklar1 topraklar1 terk ederek Afrika kiyilar1 ile Osmanli’nin gesitli bolgelerine
sigimuislardir. Ancak bazilar1 din degistirerek dogduklar1 topraklarda kalmislardir.
Mislimanliktan Hiristiyanliga gecenler igin morisko tabiri kullanilmistir.
Moriskolarin imanina pek giivenmeyen devlet onlar1 takibe almislardir. Kiifiir,
sadakatsizlik ve Tiirklerin zaferlerine sevinme gibi suclardan dolay1 bir¢ok Morisko,
Engizisyon’da yargilanmistir. Ancak moriskolara ithaf edilen suglardan biri de erkek
cocuklar1 ile “dogaya kars1 olarak™ girdikleri iligkilerdir. 1567°de Valencia’da bir
sahit Buleilet adli bir moriskonun diger gen¢ moriskolar1 oldugunu ve bunun halk
arasinda bilindigini sOylemistir. 1574’te kesis Salvador de Morales geceleri

dolagsmaya c¢iktiginda moriskolarm “bir kadin1 oper gibi” birbirlerini Optiiklerini

9 pyff, s. 81.,Berkowitz, s.211.
91 Berkowitz, ss.211-212.
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gordiigiinden bahsetmektedir. Degisik tarihlerde bir¢ok morisko bu suctan ceza
almistir®,

XVIIL. yiizyil ile birlikte Avrupa fikri anlamda birgok degisim yasamistir.
Aydmlanma Cag1 o6zellikle Avrupali insanlarin fikri diinyalarint degistirirken,
bilginin altin ¢agi, kiliseler ile ¢catigmalarini arttirmistir. Bu ¢atismanin getirisi olarak
hukuk dini kurallardan gittik¢e arindirilmistir. Sanayilesen sehirler kirsal kesimden
gelen yogun gogler neticesinde surlarina sigmamaya baslamistir. Kisa siirede
sehirlerde yasanan bu gocler sehirlerde gettolar1 ve asayis problemlerini yaratmistir.
Sosyal diizenin yeniden saglanmasi amaciyla ilk bagslarda devlet kiiciik topluluklar
kurarak sehirlerde gittikce arttigmi ileri stirdiikleri “ahlaksizlik™ ile (ki burada livata,
pederasti, genelevler gibi durumlar dahil edilmelidir) savagmaya calismislardir.
Omegin Ingiltere’de 1690°da kurulmaya baslayan Davramslarin lLyilestirilmesi
Kurumu (The Societies for the Reformation of Manners) 1732’ye kadar toplum
ahlakin1 arindirmak amaci ile gorev yapmuslardrr ®. 1707°de Londra képriisii
iizerinde ve Royal Exchange’nin etrafinda bazi bulusma noktalarma ajanlarimi
gonderdiklerinde, kendilerine sarkintililk eden geng erkeklerden ikisinin daha
onceden yash erkekler tarafindan para ile ayartildiklarini 6grenmislerdir. Kurum
Ozellikle Londra’nin batakhanelerin ve umumi tuvaletlerinin bulusma mekanlar1
oldugunu tespit etmislerdir.1709’dan kalan bir baska materyalde ise kii¢lk cocuklara
mastiirbasyon yaptiran ve onlarla iligkiye girenlerin disinda, tavernalarin
(mollyhouse) toplanti mekanlar1 olarak toplumsal hayatin i¢in girmistir. Bu
mekanlara ¢ocuklarin kabul edilip edilmedigini bilmiyoruz. Ancak John Dunton
buraya gelen insanlar1 tanimlarken bazilarinin eriskin erkeklere, bazilarinin ise
oglanlara ilgi duydugunu sdylemistir®,

Ana kita Avrupa’da Ornegin Hollanda’da devlet birgok anlamda Katolik
Ogretilerden uzaklagmis reformist hareketin gerekliliklerini yerine getirmeye
calismistir. 1580°den sonra bosanma getirilmis, medeni evlilik kanuni bir se¢im

haline gelmistir. Ancak Reformistler cinsel suglara yonelik o6zel bir ilgi

92 Ozlem Kumrular, islam Korkusu Kékenleri ve Tirklerin Rolii, Dogan Kitap, Istanbul 2012,
$5.56-57.

9 Michael Sibalis, “Male Homosexuality in the Age of Englihtenment and Revolution 1680-1850”,
Gay Life and Culture, Ed. Robert Aldrich, Thames& Hudson, London, 2010, s.106.

%Randolph Trumbach, “Modern Kiiltiirde Sodomi ve Cinsiyet Esitliginin Ortaya Cikmasi”, Tarihten
Gizlenenler, Ed. Martha J. Vicinus vd., ¢ev. Serkan Goktas, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2001, ss.136-
137.
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gostermemigslerdir. Kalvenistler livata sugunu bir giinah olarak adlandirmislardir. Bu
donemde yakarak Oldurme cezasi genelde bu tiir suglara verilen genel bir ceza
olmustur. Hatta livata davalarinin bazilarinda suclu ile birlikte mahkeme kayitlari
dahi yakilmistir. 1700°den 6nce Hollanda smirlarinda ¢ok fazla livata davasi
gorilmemigstir. 1533-1700 arasinda Leiden’in ceza kayitlarinda sadece 5 dava
goriilmiistiir®®. 1700’lerden itibaren Hollanda cumhuriyeti erkekler arasmnda yahut
erkek cocuklarma yonelik cinsel istismar konusunda tam manasi ile bir cadi avi
baslatmistir. 1730’larda baslayan bu olaylarin temelinde kuskusuz toplumsal ve
sosyal panik ortami neden olmustur. Ardi ardina Hollanda’y1 vuran sellerden dolay1
halk yasanan bu tiir cinsel sapkinliklar1 suglanmis ve boyle olan herkes tespit
edilerek cezalandirilmaya calisilmistir®. Yeni livata yasas1 idam cezasmm yaninda,
otuz yahut elli yillik hapis cezalar1 ile siirgiin cezasmi eklemistir. Bir sekilde iilke
topraklarimdan kaganlar i¢in ise ebedi siirgiin cezasi1 6n goriilmiistiir. Livata sugundan
dolay1 son idam cezas1 Hollanda’da 1803’te verilmistir. 1810°da Napolyon’un
isgalinin ardindan Fransa ceza hukuku gecerli hale gelmistir ki 1789’daki devrimin
ardindan Fransa livatay1 su¢ olmaktan ¢ikarmistir®”. Buradaki livatadan kasit yetiskin
erkekler arasinda olan durum i¢in gegerlidir. Cocuklara yonelik istismar konusu ceza

kanununda her daim yerini almistir.

1.2. OSMANLI ONCESi DOGU TOPLUMLARINDA PEDERASTI

1.2.1. Uzakdogu ve iran Toplumlarinda Pederasti

Giliniimiizde diinya niifusunun biiyiikk bir kismmin yasadigi Uzakdogu
cografyasi iki kadim medeniyete ev sahipligi yapmaktadir. Bunlardan biri Cin digeri
ise Hint medeniyetidir. Bu iki medeniyet Asya’nin ve ardindan diinyanin bir¢ok
yerinde kendisinden parcalar gostermistir. Bu iki medeniyetin etkilerinden biri de
kuskusuz cinsel hayat {izerine olmustur. Hindistan’in meshur Kamasutrasi ve Cin
edebiyatinda yer alan dykiiler cinsel hayatlarmin renkli oldugundan bahsetmektedir.

Bu cinsel hayatin bir pargast olarak Cin’de geng erkeklerin (ki daha ¢ok pasif rolii

9Trumbach, s.145.
9 Sibalis, s.106.
97 Berkowitz, s.276.
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benimsemeleri beklenir) yasi daha biiyiik erkekler (aktif rolde olmalar1 beklenir) ile
yasadiklart iliskilerin, kigilerin sosyal statiisiinii, giiclinii yahut zayifligini simgeledigi
belirtilmektedir. Huang ¢alismasinda Cin kaynaklarindan elde edilen mevcut tarihsel
verilerinin pederastinin ¢ogunlukla yetiskin sosyal statiisii yiiksek kisiler ile daha
diisiik sosyal statiiye sahip 6rnegin; kdleler, ev hizmetcileri, oglanlar, erkek fahiseler
ve sahnelerde kadin rollerini oynayan erkek oyuncular arasmda yasandigini
belirtmektedir®®. Vivien, 1740’a kadar erkekler arasinda yasanan bu tiirden iliskilerin
kanunlarca yasaklanmadigini ve erkeklerin tireme gorevini yerine getirdikleri slirece
toplumsal bir soruna neden olmadigmi sdylemistir . Cin’deki yapiya benzer
durumlarin Antik Kore hayatinda da yasadigini gormemiz miimkiindiir. Hwarang
(Gengligin Cicegi) olarak adlandirilan geng erkeklere gesitli ask siirleri yazilmistir.
Taemara adh bir oglana yazilan siirde; kirisik gozlerle baktig1 geng oglana bir bakis
araliginda tekrar bulusabilme ihtimali sorulmaktadir. Ayrica tipki Cin’de oldugu gibi
Kore’de de namsadang kelimesi 6zellikle tiyatro oyunculari ile yasanan iliskilerde
kullanildig1 belirtilmektedir'®.

Uzakdogu’da geng erkeklere yonelik edebi eserlerin basinda Japonya’da
1687°de basilan Nanshoku Okagami (Erkek Askmin Biiyilk Aynasi) igerisinde 40
hikayesi ile donemine damga vurmustur. Schalow, XIII. yiizyildan beri Japon
edebiyatinda Budist rahipler ile chigo asiklar1 ve samuraylar ile geng delikanlilar
arasindaki asklarin konu oldugunu, eserin basimina yakin tarihlerde ise Japon tiyatro
oyuncular1 ve erkek fahiselerle miisterileri arasinda yasanan iliskilerin eserlerde
bahsedildigini belirtmistir. Ancak Erkek Askinin Biiyiik Aynast adi eserde ilk defa
rahip, samuray ve miisteriler tek bir ortak ilgi lizerinden yani geng erkeklere yonelik
diiskiinliikleri {izerinden anlatmustir’®*. Ayni ¢alismada 1603-1868 arasinda Japon
edebiyat dénemi olan Tokugawa ddéneminde wakashudo (gencleri sevme bicimi)
denilen toplumsal yapinin betimleyici bir edebi anlatim olarak bu eserde

stirdiiriildiigti  goriilmektedir. Modern Japonya’nin baslarinda bir erkegin hem

% Martin W. Huang, “Male-Male Sexual Bonding and Male Friendship in Late Imperial China”,
Journal of History of Sexuality, Say1:22, 2013, s.312.

% Vivien W. Ng, “Cin Imparatorlugu’nun Son Zamanlarinda Escinsellik ve Devlet”, Tarihten
Gizlenenler, Ed. Martha J. Vicinus vd., ¢ev. Serkan Goktas, Phoenix, Ankara, 2001, ss.76-77.

100 Young-Gwan Kim ve Sook-Ja Hahn, “Homosexuality in Ancient and Modern Korea”, Culture,
Health & Sexuality, Sayi: 8, No.1, Jan.-Feb., 2006, s.60-61.

101 paul Gordon Schlow, “Modern Japonya’nin ilk Dénemlerinde Erkek Aski: “Gengligin” Edebi Bir
Anlatim1”, Tarihten Gizlenenler, Ed. Martha J. Vicinus vd., ¢ev. Serkan Goktas, Phoenix, Ankara,
2001, s.118.
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kadinlardan hem de geng¢ erkeklerden hoslanmasi cinsel ilginin normal pargalari
olarak goriilmektedir. Yetigkin bir erkegin (yaro) kadin ile vajinal iliski (onna) yahut
geng bir erkek ile anal iliski dogal bir beklentidir. Metinden yola ¢ikarak 6zellikle
geng erkeklerle iliski yasamanin nedeni olarak onlarin farkli bir sosyal kategoriye
dahil olmalar1 nedeniyle kendilerinden ayirdiklarini yani heniiz ne tam erkek yahut
kadn olarak tanimlamadiklarini sdylenebilmektedir'%2,

Avrupa’nin medeniyet ve kiiltiir temelinin Antik Yunan diinyasindan geldigi
bilinmektedir. Ortadogu cografyast i¢in ise li¢ giligli medeniyet kokeni vardir.
Bunlarin biri kadim Iran ikincisi ise Arap ve son olarak Tiirk kiiltiiriidiir. Bu kiiltiirler
kuskusuz toplumlarin cinsel hayatini da etkilemistir. Tirklerin bir kismi Orta
Asya’dan Anadolu’ya geldiklerinde karsilastiklar: ilk kiiltiir Iran kiiltiirii olmustur.
Iran cografyas: 6zellikle edebiyat alaninda geng erkeklere yazilms siirlerin ¢oklugu
ile dikkat ¢cekmektedir. Heredotos Unlu eseri Tarih’te Perslerin “kulaklarina ¢alinan
cesitli cinsel zevkleri hemen kaptigini1 6zellikle gen¢ oglanlarla cinsel iliskiye girme
huyunu Yunanhlardan aldigmi” belirtmistir 1. Zerdiislik’te Videvdad'da (8.32)
yetiskin iki erkek arasinda yasanan iligskilere 800 kirba¢ yahut 800 sopa cezasi
verilmis ancak cocuklara yonelik cinsel istismara dair bir ceza yer almamistir.
Heredotos’un bahsettigi geng erkeklerle iliski yasanmasina yakin tarihlerde Pehlevi
Rivayat’ta geng erkeklere tecaviiz eden yetiskin erkeklerin (15 yasindan biiyiik) idam
cezasl ile cezalandirilmasi dngdriilmiistiir'®,

Islamiyet’in Iran cografyasinda yayilmasi ile birlikte erkekler arasinda
gergceklesen cinsel iliskilere ve erkek cocuklarina yonelik cinsel istismara livata
sucuna verilen cezalar uygun goriilmistiir. Tipki Avrupa’daki kilise ve ¢esitli devlet
hukuklarinda yer aldig1 gibi livata (normalde yetiskin olan erkekler arasindaki iliski
sugunu kapsasa da) ¢ogu zaman erkek cocuklarma ydnelik istismari kapsayan bir
ceza olmustur'®. Iran cografyasinda hakim olan Sii mezhebi (Imami gelenek) livata
konusunda Siinni mezhepler ile ortak hadisleri kaynak olarak kullanmislardir. Sii

hukukunda livata sugunu isleyen kisi bu sucu ilk defa igliyorsa 100 kirba¢ cezasi

102 Schlow, 5.119.

108 Heredotos, Tarih, ¢ev. Miintekim Okmen, 7. Baski, Is Bankast, Istanbul, 2012, s.77.

104 prods Oktor Skjerve, “Homosexuality i- In Zoroastrianism”, Encyclopadia Iranica, Sayi: XII,
New York, 2004, ss.240-241.

105 Bu konuda yapilacak tartismalar igin bir sonraki boliime bakiniz.

32



verilmesini uygun goriirken, tecaviiz ve iliskiye girmeyi aligkanlik haline getirmisse
taglanarak oldiiriilmesini emretmistir'®,

Hukukun verdigi cezalara ragmen iran edebiyatinda erkek ¢ocuklarini sevgili
tipolojisinde isleyen bir kiiltiir vardir. Pesar olarak bahsedilen sevgili sakalsiz geng
oglanlar ¢esitli mesleklerde ¢alisan sakalsiz oglanlardir. Sehrdsiib yani sehri birbirine
diisiiren, sehirde fitne ¢ikaran olarak anilan bir edebi tiirde ¢esitli meslek gruplarinda
calisan giizel oglanlar tasvir edilmistir'®’. Siirlerin bazilarinda saki olarak islenen bu
cocuklar doldurduklar1 saraplar ile asiklarmi sarhos etmislerdir. Bu imge daha

sonradan Osmanli edebiyatinda da yer almustir. Iran’m {inlii sairi olan Hafiz’in bir

siirinde bu imgelerin hepsini gormekteyiz.

Sarap mabedinin esigine geldim, goziim uykudan lekeli

Mintanim 1slak, eteklerimle seccade saraptan lekeli

Meyhanecinin Mecusi oglan: geldi, dedi

Alay edercesine, “Uyan, ey yolcu, gozii uykudan lekeli!*®®”

Erken ve orta-donem klasik Iran siirinde siklikla Tiirk askerleri sevgili olarak
tasvir edildigini gdrmekteyiz. Ozellikle Abbasi doneminde askeri teskilatin biiyiik bir
cogunlugunu olusturan ve kole pazarlarindan alindiktan sonra askeri teskilat
icerisinde yerini bulan Tiirklerdir. Kdle pazarlarindan segilen bu ¢ocuklar siirlerin
iclerinde guzellikleri ile yer bulmuslardir. Farruki Sistani bir siirinde geng Tiirk
askerine sahip olamamaktan yakinmaktadir.

Silahlarint indir ¢ocuk! Bana dpiiciikler getir.

Biitiin bu zorlugun ve mesakkatin hi¢hir amact yok

Hey Tiirk ¢ikar ve at iizerindeki zirhlarini

Calgint al, kalkani ve kilicini indir

106 Everett K. Rowson, “Homosexuality ii- In Islamic Law”, Encyclopadia lranica, Sayr: XII, New
York, 2004, ss.442.

07 Emine Tugcu, Sehrengizler ve Ayine-i HOban-1 Bursa: Bursa Sehrengizlerinde Giizeller,
(Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Bilkent Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2007,
s.18. Bu tir Osmanli edebiyatinda da yer almistir.

108 Andrews-Kalpakli, s.185.
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Ordu gitti ve orduyu mahveden o giizel de onunla gitti
Belki de o askerin kalbi kimseye yar olmayacak'%°

1.2.2. Arap Toplumunda ve islami Kaynaklarda Pederasti

Ortadogu’nun kadim medeniyetlerinden bir olan Arap medeniyeti, Islam dini
ile birlikte cesitli bolgelere yayilarak kendini gostermistir. Iran ve Anadolu’dan,
Kuzey Afrika ve Ispanya’ya kadar, Hulefd-y1 Rasidin, Emevi ordulari tarafindan
fethedilirken kuskusuz Islam ile birlikte Arap dili ve kiiltiirii de yeni yayilma alanlari
bulmustur. Islamiyet dncesi Arap halklar1 konusunda kisitl bilgiler oldugu igin bu
calisma daha ¢ok Islamiyet’i kabul ettikten sonraki Arap kiiltiirii ile ilgilenmektedir.
Bundan dolay1 6ncellikle Islami kaynaklarin incelenmesi ile baslanilacaktr.

Diger Kutsal Kitaplar gibi Kur’an-1 Kerim’de de cinsel hayatin nasil
yasanacagl inananlaria gerekli sézlerle anlatilmistir. Kur’an farkli iki cinsin cinsel
hayatin1 ve evliligini belirli kurallar dahilinde mesru goriirken, hemcinsler arasinda
yasanan biitiin iliskiler reddedilmistir. Tevrat ve Incil’in cesitli boliimlerinde
bahsedilen Sodom ve Gomorra sakinleri yaptiklar1 davraniglar nedeniyle Tanr1
tarafindan lanetlenmistir. Kur’an-1 Kerim’de ise Lt peygamberden dolay1 Lat kavmi
olarak anilan bu kavimler gesitli surelerde yaptiklarindan dolay1r Allah tarafindan
nasil cezalandirildig1 anlatilmaktadir. A’raf suresinde cesitli kavimlere gonderilen
peygamberlerden bahsedildigi sirada Lt peygamberin kavmi ig¢in,“Hakikaten siz
kadinlar1 birakip, sehvetle erkeklere yaklasiyorsunuz. Hayir, siz haddi asan bir
toplumsunuz!!®” denilmistir. Bu olayr baslangici ve gelisimi Tevrat’taki Baslangi¢
boliimiinden kiiciik farkliliklar olsa da benzerdir. Melekler Ibrahim peygambere
cocuk miijdesi vermek i¢in geldiklerinde hazirlanan yemege dokunmazlar ve “Lit

kavmi i¢in geldiklerini” sdylerler'!!. Ibrahim peygamber kavmin affedilmesi igin

109 EIR, “Homosexuality iii. In Persian Literature”, Encyclopadia Iranica, Sayi: XII, New York,
2004, s.446.

110 A’raf Suresi 7:81. Kur’an-1 Kerimden yapilan biitiin almtilar igin kullandigimiz ¢alisma; Kur’an-1
Kerim Meéli, Haz. Halil Altuntas-Muzaffer Sahin, 19. Baski, Diyanet Isleri Baskanhgi, Ankara,
2010.

11 Had Suresi 11:70.
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cabalar ancak melekler “Rabbin kesin emri” oldugunu sdylemislerdir!'?. Melekler
Lat peygamberin yanina vardiklarinda toplulugun erkekleri kosa kosa Lt un evine
gelerek gelen misafirlerin kendilerine verilmesini isterler ancak Lt peygamber bunu
reddeder ve kizlarmmn onlar i¢in daha temiz oldugunu soyler!'®. Kavim bu durumu
reddeder ve melekler oranm altin1 {istiine getirerek, pisirilmis balgiktan taglar
yagdiriimigtirt4,

Kur’an’da Lat kavmi ile ilgili olaylarm anlatildig1 surelerin hepsi Mekke
doneminde peygambere gonderilmistir. Bu da 6zellikle Allah’in kurallarina karsi
gelen (ki ¢ogu surede sadece Lt kavmine degil diger helak olan kavimlerin cinsel
hayati ile birlikte putlara tapmalarina gonderme vardir) bu kavmin cezalandirilmasi
kuskusuz Mekke’de dini yiiziinden ac1 ¢eken Miisliimanlarin, Lat kavmi ile Mekkeli
miisrikleri bagdastirilmasma neden olmustur. Bu ylizden ¢esitli surelerde gegen bu
kavimlerin yasadigi olaylarn aynismin Mekkeli miisriklerin de yasayabilecegine,
dolayisiyla o tarihlerde Mekke’de dini azmlik konumunda olan Miisliimanlarin
hakliliklarma bir gédnderme vardir!®®.

Islam kaynaklarinda Lit kavminin yaptiklar1 davranislar1 yapan kisiye luti
yapilan fi’le ise livat denmistir. Livata (livat’m ¢ogulu) fiili Kur’an-1 Kerim’de genel
manada yetiskin erkekler arasindaki iliskiyi ifade etmek igin kullanilir. Ancak bu
kapsama ¢ogunlukla pederasti anlami da dahil olmaktadir. Livata fiili ayrica karisi ile
anal yoldan iligkiye girme anlaminda da kullanilmaktadir. Bu ifadelerin sonucunda
aslinda livat fi’li anal yolla iliskiye girme, Iuti ise anal yol ile iliskiye giren erkek
anlamina gelmektedir. Kendisi ile iliskiye girilmesine izin veren erkege ise
muhannes yahut ma’bun denilmektedir 1®. Ayrica gen¢ oglanlar1 anlatmak igin
gilman, gulam, emred gibi kelimeler de kullanilmaktadr.

[slam hukuku ii¢ temel iizerine kurulmustur ki bunlarm ilki Kur’an-1

Kerim’dir. Ikincisi ise hadislerdir. Hadis kelime anlami olarak Hz. Muhammed’in

112 H(d Suresi 11:76.

113 Halil Altuntas ve Muzaffer Sahin burada bahsedilen kizlarm, Peygamberlerin gonderildikleri
kavmin manevi babasi olmasi hasebiyle biitiin kabile kadinlarinin peygamberin kizlar1 olduklarini bu
yiizden de aslinda burada Lat peygamberin erkeklerin erkeklerden vazgecip kadinlarla nikdhlanarak
iliskiye girmesi i¢in onlar1 tesvik ettigini belirtmektedirler. Kur’an-1 Kerim Meili, s.229n. Tevrat’ta
ise Lt peygamber kendi iki kizin1 sunmustur.

114 H(d Suresi 11:82-83. Lt Kavminin basina gelenler ve alinmasi gereken dersler icin Hicr Suresi
15:59-77, Enbiya Suresi 21:74-75, Sw’ari Suresi 26:160-175, Neml Suresi 27:54-59, Ankebut
Suresi 29:25-35, Saffat Suresi 37:133-138, Kamer Suresi 54:33-39.

115 Burada bir nevi Aziz Leon’un olayina benzer sosyolojik bir durum vardir.

116 e]-Rouayheb, ss.1617.
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sdzleri, fi’lleri ve tasvipleridir!!’

. Ciinkii Kur’an’in agiklanmasi gerek bazi yerlerinde
Peygamberin ve sahabelerin davraniglart 6nemli yer tutmaktadir. Peygamberin ve
sahabelerin bazi hadislerinde Lat kavmi ve dolayisiyla pederasti konusunda cesitli
hadisleri hukuki agidan kaynak olarak kullanilmaktadir. Giivenilir hadislerin toplu
olarak yer aldig1 Kiitiib-i Sitte’de ibn Abbas’tan aktarilan bir hadiste Peygamberin;
“Kimin Lt kavminin sapik isini yaptigini goriirseniz, faili de mef’ulii de 6ldiiriin”
dedigini, Ebu Davud ise Ibn Abbas’in; “Livata yaparken yakalanan bekar (yani
muhsan olmayan kisi) de recmedilir” dedigi aktarilmistir*'®. Cabir ibn-i Abdullah’tan
aktarilan bir hadiste ise Peygamberin; “Ummetim icin en ziyade korktugum sey Lt
kavminin amelidir” dedigi belirtilmektedir''®. Dort Halife’den biri olan Hz. Ali ise;
“bir lutinin taslanmasmi1 ve bas asag1 minareden asag1 atilmasm1” soylemistir'?,

Siinni Islam hukukunun iigiincii temel dayanag: ise dort mezhep kurucusu
olan Imam Hanife, Imam Maliki, imam Hanbeli ve Imam Safi’nin bu konularda
verdikleri fetvalardir. Mezhep kurucular1 bazi konularda ortak karar verirken bazi
konularda farkl kararlar vermislerdir. Bu farkliliklardan biri ise temelde yetiskin
erkekler arasi olsa da erkek ¢ocuklarina yonelik cinsel istismar1 da kapsayan cezada
olmustur.

Imam Safi’nin zinanm cezasi ile ilgili iki farkli gériisii bulunmaktadir. Imam
Safi’ye gore; “erkeklik organinin, erkegin ya da kadmin mahrem kilinmis cinsel
organma zorla sokmak” zina olarak tanimmlandigi i¢in erkeklere yahut erkek
cocuklara yonelik cinsel istismari zina ile es deger tutmus ve cezasmi da hadd (cezasi
seriata belirtilmis suglar) olarak belirlemistir!?!. Cezasma gelince dncelikle durumun
zina olarak degerlendirilmesini ve fail olan kisi evli (muhsan) ise recmedilmesini,
bekar ise yiiz sopa vurulmasini dnermektedir. Ciinkii zinanin cezast mef’ul olan

kisiye ise evli yahut bekar olsa da, kadin (livat magduru olabilir) ya da erkek olsa

yiiz sopa ve bir yil siirgiin cezas1 verilmesini uygun gormiistiir'?2. Ikinci goriisii ise

17 M. Yasar Kandemir, “Hadis”, DiA, C.15, Istanbul, 1997, 5.27.

118 Hadisler ile ilgili kullanilan kaynak; ibrahim Canan, Hadis Ansiklopedisi Kiitiib-i Sitte, Akcag
Yayinlari, C. 5, Istanbul (Basim tarihi yoktur), ss.201-204.

118 Canan, s.203.

120 Charles Pellet, “Livat”, Miisliiman Toplumlarda Erkekler Arasi Cinsellik ve Erotizim, Ed.
Arno Schmitt-Jehoeda Sofer, ¢ev. Dilek Canat, Kavram, Istanbul, 1995, 5.167.

121 Amira Sonbol, “Osmanli Misir’t ve Modern Misir’da Tecaviiz ve Hukuk”, Modernlesmenin
Esiginde Osmanh Kadinlan, Ed. Madeline C. Zilfi, cev. Necmiye Alpay, TVYY, Istanbul, 2014, s.
214,

122 Canan, s.202.
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fail ve mefuliin o&ldiiriilmesi yoniindedir. Imam Safi'nin bu ydndeki
degerlendirilmesine imam Maliki ve baz1 Hanbeli hukukgular1 da katimistir?3,

Imam Hanife ve baz1 Hanbeli hukukgulari ise zinanm tanimi konusunda farkli
diisiindiikleri i¢in degisik bir ceza uygun gdrmiislerdir. Imam Hanife; zinanin
temelde penisin, vulvaya girmesi gerektigi yani kadinmn hamile kalma ihtimali
yaratabilecek bir cinsel iliski yaganmasi halinde gegerli bir su¢ oldugunu belirtmistir.
Yetiskin erkekler arasinda, pederasti durumunda yahut kadinlar ile anal iligki
kurulmast durumunda yeni bir neslin ortaya ¢ikma ihtimali olmadig: igin livata
fiilinin zina dahiline degerlendirilmemesi gerektigini belirtmistir'?*. Bu yiizden livata
sucu her ne kadar ilahi bir ceza gormesi gerekse de gerceklestiginde kisilere hadd
cezasl (zina i¢in recm) yerine ta’zir cezasi vererek bu kisilerin dliinceye yahut tovbe
edinceye kadar hapsedilmesi gerektigini savunmuslardir’?®. Ancak Islam hukuku her
ne kadar livata fiiline kars1 ¢iksa da laf atma, dpiisme oksama ya da anal olmayan
iliskiler ciddi suglar olarak atfedilmemislerdir®?®.

Hukuksal bu yorumlara ragmen yetiskin erkekler arasinda ve erkek
cocuklarmma yonelik cinsel ilgi Arap toplumunun her doneminde goriilmektedir. Bu
konuda degisik bir tibbi agiklama da mevcuttur. Cocugun cinsiyetinin ve
yonelimlerinin, sol yahut sag testiste iiretilen sperm ile sol yahut sa§ yumurtalikta
iiretilen yumurtanin, rahmin sag ya da sol yaninda dollenmesi ile belirlendigidir.
Goriise gore li¢ parametre de sag tarafta olursa ¢ocuk kadinlardan hoslanan bir erkek,
iicli de solda olursa erkeklerden hoslanan bir kadin olur. Parametrelerin sag ya da
soldan gelmesi durumunda erkeksi kadinlarin, travestilerin, hemcinslerinden
hoslanan erkeklerin ve diger anormallerin olusmasma neden oldugu ileri
stiriilmiistiir*?’.

Arap toplumlarinda da diinyanin diger toplumlarinda oldugu gibi yetiskin

erkeklerin daima fail olmasi beklenmektedir. Geng erkekler ise belli bir siire zarfinda

meful olmay1 kabul etmesi ve ardindan kendisinin de fail olmasi beklenirdi. Bernard

123 Rowson, s.442.

124 76%evi, 5.69.

125 Sonbol, ss.214-215.

126 E|-Rouayheb, s.6.

127 Ursula Weisser, Zeugnung, Vererbung und préanatale Entwicklung in der-Medizin des
arabisch-islamischen Mittelaters, Erlangen, Hannelore Lueling 1983, 5.296-300°den aktaran Arno
Schmitt, “Erkek Erkege Cinsellige Farkli Yaklagimlar: Fas’tan Ozbekistan’a Erotizm Beseri
Cografya”, Miisliiman Toplumlarda Erkekler Arasi Cinsellik ve Erotizim, Ed. Arno Schmitt-
Jehoeda Sofer, ¢ev. Dilek Canat, Kavram, Istanbul, 1995, s.18.
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Lewis; erkekler arasindaki cinsel iliskilerin yasaklanmasina ragmen, erkekler
arasindaki askin (ki burada 6zellikle genc erkeklere yonelik asklar) Avrupa’daki
yasaklardan daha giiglii goriilmedigi zamanlar ve yerlerin oldugunu sdylemistir'?,
Suzanne Stetkevych; giizel oglan imgesinin giizel sakiler ve hizmetkarlariyla sarap
meclisi sahneleri bir arada hem Kuran’da hem de Arap siirinde kendisini gosterdigini
soylemektedir'?®. Kuran’da Vaki’a suresinde; “Ebediyen geng kalan usaklar (erkek),
onlarmn etrafinda; igmekle baslarmin donmeyecegini ve sarhos olmayacaklari, cennet
pmarmdan doldurulmus stirahileri, ibrikleri ve kadehleri, begendikleri meyveleri ve

arzu ettikleri kus etlerini dolastirirlart3”

seklinde gegen ayetler bu duruma kaynak
olarak gosterilmektedir. Antik Yunandaki Ganymedes gibi Yusuf peygamberde
gengligi ve yakisiklihigi ile basi siirekli derde giren bir kisi olarak, erkek giizelliginin
viicut bulmus hali gibidir. Cennette yer alan sakiler Abu Nuwas gibi bircok sairin

siirlerinde de yer almugtir'®!

. Andrews ve Kalpakli cennette tasvir edilen gencin
diinyevi karsilig1 olarak Mecusi oglanlar oldugunu iddia etmiglerdir. “Bu oglan
gayrimiislimlerden, sarabm yasak oldugu yeni Islam sehrinin hemen disinda
fethedilmis yerlerde diikkan acan Hiristiyan, Yahudi veya Mecusi sarap¢inin
hizmetkar ya da ogludur'®2.”

711°de Tarik b. Ziyad’in basarili savas taktikleri sonucunda Ispanya Emevi
topraklarma katilmistir. Abbasilerin iktidar1 almasi ile birlikte ise bu topraklarda
Endiiliis Emevileri olarak yeni bir devlet kurulmustur. Bu devlet 6zellikle ilim
diinyas1 acisindan Avrupa medeniyetine bircok katkida bulunmustur. Kurulan
iiniversitelere Misliiman, Hiristiyan ve Yahudilerden Ogrenciler kabul edilerek
Avrupa Ronesans’inin olusumuna katki saglanmistir. Avrupa kitasinda yer almasi
nedeniyle Hiristiyan Avrupa agisindan biiyiik bir tehdit olusturan bu devlet erkek

cocuklarma yonelik cinsel istismar sucglamalari ile maruz kalmistwr. Halife III.

Abdurrahman’a atfedilen olay dilden dile dolasmistir. Glenn Olsen yaptig1 bir

128 Bernard Lewis, Music from a Distant Drum: Classical Arabic, Persian, Turkish, and Hebrew
Poems, Princeton, 2001, s.26.

129 Suzanne Pinckney Stetkevych, “Intoxication and Immortality: Wine and Associated Imagery in al-
Ma’arri’s Garden”, Homoeroticism in Classical Arabic Literature, Ed. J. W. Wright- Everett K.
Rowson, Colombia University Press, New York, 1997, s.210.

130 vaki’a Suresi, 56:17-21.

181 J. W. Wright Jr, “Masculine Allusion and the Structure of Satire in Early Abbasid Poetry”,
Homoeroticism in Classical Arabic Literature, Ed. J. W. Wright- Everett K. Rowson, Colombia
University Press, New York, 1997, s.11.

132 Andrews-Kalpakli, s.184.
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caligmada Antik Yunan doneminde imgelenen yetiskin erkek ve gen¢ oglan
uzerinden imgelenen av-avcr iligkisinin Endiiliiste yasayan Misliiman ve Yahudi

edebiyatina ve hatta mimarisine yansidigmni belirtmistir 133

. Geyik avlayan aslan
figiirleri Elhamra gibi cesitli saraylar1 siislemis ve edebiyata yansimustir. Ornegin
Endiiliislii sair Ibnii’l- Abbar’in bir siirinde ceylan imgesinin nasil genc erkeklerle
bagdastigini gormekteyiz.

Hayrr, o ceylan artik yakisikli degil

Ve onun ¢ehresi, sonmiis bir ay gibi

Onun yiiziinde artik sakal ¢ikti bir leke gibi

Ki o leke onu oldiirdii dirilmeyecek sekilde®.

1.2.3. Osmanh Oncesi Tirk-islam Devletlerinde Pederasti

Osmanli oncesinde Tiirkler, Orta Asya’dan baslayarak cesitli cografyalarda
bir¢cok devlet kurmuslardir. Hunlar ile baglayan devlet maceralar1 Avrupa, Misir ve
Hindistan’1 i¢ine alan genis cografyada kendisini gostermistir. Bu cografyalarda
Tirkler yeni dinler, yeni diller ve yeni kiiltlirler ile karsilasmiglar ancak ¢ogu zaman
anayurt geleneklerini yasatmaya c¢alismiglardir. Karsilastiklar: farklh kiiltiirler cinsel
hayata bakislarin1 da etkilemistir. Pederasti konusunda Turk devletlerinin nasil
baktigina dair en eski kaynak Divan-: Liigati t-Turk’tiir. Adem Aydemir, Oguzlar’da
pederasti i¢in kiicemek, kotlemek s6zlerinin kullanildigindan bahsetmistir. Bu konuda
Divan’da gecen ciimlelerin birinde oglanig kiicedi /oglana zorla fenalik yaptigi, bir
diger climle de ise oglamig kotledi /gocuga fenalik yapti seklinde yer aldigini
belirtmistir'3>.

Tiirklerin bir kisminin Orta Asya’dan ayrilarak cesitli cografyalarda tilke
kurmasina ragmen arada devletsiz kaldiklar1 dénemler olmustur. Islamiyet’in
kabuliiniin ardindan bircok gen¢ Tiirk kole olarak gesitli pazarlarda satilmistir. Kole
olarak satilan kadin ve erkegin kaderleri sahiplerine gore degisiklik gdstermektedir.

Abbasi iktidar1 doneminde ordu teskilatinin bir kismi kdle olarak Asya’nin cesitli

133 Glenn W. Olsen, “The Sodomitic Lions of Granada”, Journal of the History of Sexuality,
Say1:13, 2004, s.1-24.

134 Olsen, s.14.

135 Adem Aydemir, “Divanii Liigati’t Tiirk’te Ask ve Cinsellik Uzerine” The Journal of Academic
Social Science Studies, Sayi: 5, 2012, s.37.
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yerlerinden gelip silahli egitim alan Tiirklerden olusmaktaydi. Ozellikle Iran
edebiyatmin bir déneminde bu geng Tiirkler giizellikleriyle siirlere konu olmustur®®®,

Ik Tiirk-Islam devletlerinden biri olan Gazneli devletinin kurucusu Gazneli
Mahmud’un sakisi Ayaz’a ile olan iliskisi donemin kaynaklarinda yer almustir®®’.
Emir Keykavus’un 1082’de oglu Giylansah’a yazdigi Kabusnadme adli eserde
Gazneli Sultanlarindan I. Mesud’un on mahbubu oldugunu (bunlar ayn1 zamanda
sakilikte yapiyordu) ve bunlarin arasinda Nustekin Nibi’yi ise daha ¢ok sevdigini
ancak bunu kimsenin bilmediginden bahsetmektedir. Bir giin mecliste bir goérevi
yapmasin1 Nustekin’den isteyince Sultan’in onu sevdigini herkesin anladigini
sOylemistir. Kendisinin de bu tiir agklarin basma geldigini belirten Keykavus; askin
bir ates oldugunu bu yiizden aska kendisini kaptirmamasini 6nermektedir. Asik
oldugunda ise sevdiginin Yusuf peygamber gibi olmasa bile bilgili olmasini, akilda
Batlamyus yahut Lokman olmasa bile biraz marifetli olmas1 gerektigini sdylemistir.
Ciinkii ask i¢in hem giizelligin hem de aklin bir arada olmasi1 gerektigini soylemistir.
Eger askinin giiclii, saf ve temiz oldugunu halkina inandirirsa, halkin dilinin
baglanacagmi ve 6zriin makbul olacagmi anlatmistir'®,

Askin nasil olmasi gerektigini anlattiktan sonra Keykavus, cinsel iligkinin
faydalis1 ve zararlisinin nasil olacagini anlatmistir. Cima etmenin hem bu diinyada
hem de ahrette ulu bir lezzet oldugunu ancak bu lezzetle cok mesgul olunmamasi
gerektigini soylemistir. Ciinkii sevginin sicak, cimanin ise soguk bir hareket
oldugundan bahsetmistir. Bu yiizden Keykavus hizmetkarlarla iliskiyi daha uygun

gormiistiir. Bu hizmetkarlarin iki gesit yani kul ve karavastan3®

olustugunu ancak
hicbir zaman sadece birine yonelmemesini yoksa iki grubun birbirlerine diisman
olabileceklerini belirtmistir. Ilkbaharda cimanin daha giizel olacagini soyledikten
sonra, kigin oglanlarla, yazin ise kadmlarla iligskiye girmesini viicut sagligi agisindan

onermektedir. Ciinkii oglanlarmn ten 1s1s1 sicak oldugu i¢in yazm iki sicagin bir araya

136 EIR, 5.446.

137 Rowson, s.444.

138 Keykavus, Kabusname, cev. Mercimek Ahmed, Aktaran. Orhan Saik Gokyay, Kabalci, Istanbul,
2006, ss.92-93.

139 Karavag kelime anlami olarak hem cariye hem de oglan demektir. Yani kadin ve erkek koleleri
(gilman ve cariye) ile iliski yasamasini onerir.
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gelmesi nedeniyle tene zarar verecegini, kadinlarin teninin ise serin olmasi nedeniyle
kisin iki sogugun bir araya gelmesi teni kurutacagmi belirtmistir4°,

Keykavus ogluna yazdigi bu metni anlayabilmek i¢in biraz donemin tip
bilgisinin nasil olduguna bakmamiz gerekmektedir. Antik Yunan tibbinin etkisi ile
insan viicudunun dort sivinin (kan, balgam, kara ve sari safra) mutlak dengesi
tizerine kurulduguna inanilan bu sistemde, tabiatin olusma ve bozulmasinda etken
olan dort elementin (ates, toprak, su ve hava) insan viicudundaki yansimasi olarak
kabul edilir. Hipokrat’in ortaya attig1 ve Romali hekim Galen’in gelistirdigi bu teori,
Islam diinyasinda Ahlat-: Erbaa olarak adlandirilmustir ', Viicut sicakhigi da
kuskusuz bu unsurlarin dengede kalmasimni saglayan faktorlerden biridir. Pseudo
Aristoteles metni Sorunlar’in yazarinm, sicakliga dayali fizyolojik ilkelerinin (yani
kadinlarin genel olarak soguk ve nemli, erkeklerin ise sicak ve kuru olmasi) cinsel
iligkiler i¢in her iki cins i¢inde ayni olmadigi sonucuna vararak, cinsel iliski i¢in
kadmlarin en uygun mevsiminin yazin, erkeklerin ise kis oldugunu belirtmistir'#2. Bu
yiizden Giylansah’in iliskiye girecegi mevsimi ve cinsiyeti dogru ayarlamasi viicut
saglig1 icin onemlidir.

Kabusnamede bahsedilen ask ve cinsel iliski s6ylemlerinin temelli kuskusuz
Antik Yunan kaynaklarna dayanmaktadir. Faoulcaut, Antik Yunan metinlerinde
yemenin, igmenin ve cinselligi genelde ayni kitap igerisinde birbirleriyle baglantili
olarak degerlendirildigini sdylemektedir*®. Kabusname’de igeriginin her ne kadar
nasihat kismi1 agirlikli olsa da bir kismu itibariyle bu dogrultuda bir eser olarak kabul
edilmelidir. Keykavus tipki eski kaynaklardaki gibi yemenin, igmenin ve cinsel
iliskinin ¢ok fazla yahut ¢cok az yapilmasina karsidir, zararli oldugunu bir¢ok 6rnekle
anlatmaya calismistir.

Eserde en cok tartigma yaratilan husus oglan kelimesi iizerinedir. Buradaki
oglan kelimesinin aslinda “bakire kiz1” temsil ettigi sdylenmekte ve giiniimiizde de
kullanilan “kiz oglan kiz” ifadesindeki oglan kelimesi, bu agiklama i¢in kanit olarak

gosterilmektedir. “Oglan” kelimesi i¢in etimolojik sozliiklere baktigimizda “ogul”

140 Keykavus, ss.95-96.

141 Aysegiil Demirhan Erdemir, “Ahlat-1 Erbaa”, DiA, C.2, Istanbul, 1989, 5.24.

142 Foucault, 5.199.

43 Gelibolulu Mustafa Ali’nin Meva’idii’n-Nefd’is fi Kava’idi’l-Mecalis (Gérgii ve Toplum
Kurallar1 Uzerine Ziyafet Sofralar) adli eseri de bu dogrultuda kaleme alinan eserlerden biridir.
Foucault, s.186-204.
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kelimesinden geldigi ve her iki cinsiyeti yani hem kiz hem erkek cocugu anlamma
karsilik geldigi goriilmektedir. Lakin altin1 ¢izerek soylemek gerekir ki hi¢cbir zaman
“oglan” kelimesi sadece kiz c¢ocuklarmi karsilayan bir kelime olmamis, IX.
yiizyildan itibaren erkek cocuklarmi ifade etmistir!**. Ayrica Keykavus metni XI.
yiizyilda kaleme almis olsa da bu tez icin ve iddia edenler i¢in kullanilan metin
Mercimek Ahmed tarafindan XV. yiizyilda ¢evrilen metindir. Bu yiizyilda ise oglan
kelimesi her halde ve sartta erkek ¢ocuklarmi ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.
Sonugta Mercimek Ahmed’in bu sekilde ki terciimesi tam manasiyla erkek
cocuklarini anlatmaktadir. Ustelik iki tiir hizmetkarm olmasi ve bunlar arasmdaki
dengeyi saglamasi gerekmesi de iki cinsiyete yapilan bir diger gondermedir.
Keykavus’un ogluna ask konusunda verdigi ¢ok sevmesi durumunda askina
herkesin saygi duyacagini sdylemesi ile ilgili Misir’da kurulan Memlik Devleti’nin
sultanlarindan en-Nasir’in yasadigi bir olay en degerli orneklerden biridir. Nasir,
Kerek valisini gorevden alarak oglu Ahmed’i evlendirerek oraya gondermistir.
Ancak bir siire sonra Ahmed yakinindaki bir gorevlinin babasina sikayeti sonucunda
merkeze cagrilmistir. Yazilan sikayette; Ahmed’in Kerek’li bir delikanliya asik
oldugu, bir saat bile ondan ayr1 kalmadigi, onunla i¢tigi gibi nedenler siralandiktan
sonra eger Nasir miidahale etmezse, oglunun hayat tarzinin iyice bozulacagmdan
bahsediliyordu. Ahmed yaninda o delikanh ile birlikte Misir’a gelmis ancak
babasmin karsisina tek basma ¢ikmistir. Sultan, oglu ile dedikodusu yapilan o gencin
babasmin terzi oldugunu ve gencin Ahmed’den c¢ok para aldigin1 6grenince
sinirlenmis ve gencin bulunarak oglundan aldigi para hakkinda konusturulmasini,
eger konusmazsa iskence yaparak konusturulmasini emretmistir. Ahmed eger
arkadagma bir sey olursa kendisini Oldiirecegini soylemistir. Sultan, Akboga’ya
delikanliya iskence yapilmamasini ancak goézaltinda tutulmasmi emretmistir. Bu
srada Ahmed yemeden i¢meden kesilerek halsizlesmistir. Tabipler yaptiklari
incelemede Sultan’a miinasip bir dille ¢ocugun sevda hastaligma tutuldugunu
soylemeleri iizerine, ogluna aciyarak genci serbest birakmis ve ogluna gondermistir.

Ahmed genci goriince ¢ok sevinmis ve hemen toparlanmistir. Nésir oglunun bu

144 Sir Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish,
Clarendon Press, Oxford, 1972, ss.83-84, Hasan Eren, Tiirk Dilinin Etimolojik Sézliigii, Kisisel
Yayinlar, Ankara, 1999, ss.304-305. Bu konudaki yardimlarindan dolayr Prof. Dr. Hatice Sirin’e
tesekkiir ederim.
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gencten vazgegmeyecegini duyunca, onunla eski Kahire’nin giizel yerlerini atla
dolagmasma izin vermistir!4°,

Memllk tarihindeki ilging bir olay olarak tarihe gegen bu durumda Ahmed
tam da Keykavusun onerdigini yapmis ve askina sadik kalmigtir. Evli bir emir
olmasi hasebiyle kendisinin toplumsal normlar dahilinde yagamasi beklendigi igin bir
geng ile yakinlagmalar1 mahiyetinde Sultan’a bagl olan kisileri rahatsiz etmistir. Bu
da Memlik toplumunun biiyiik bir kisminin pederasti olaylarina ¢ok da olumlu
bakmadigmi gostermektedir. Metinde Nasir oglunun artik yetiskin evli bir erkek
olmasina vurgu vardir. Gengliginde yapabilecegi bu tiirden bir olaya Nasir belki de
g6z yumabilirdi ancak durumlar farkl bir seyir izlemistir. Ahmed’in inad1 karsisinda
Nasir ogluna bir nevi boyun egerek onun istedigi hayati yasamasima izin vermistir.
Boylece tipki Keykavus’un dedigi gibi halk susmus ve tepki vermemistir.

Ahmed’in yasadigi bu olay Memlik devletinde pederastiye bakisin bir
boyutunu olusturmaktadir. Aslinda Memlik devleti erkek cocuklarina yonelik
istismar1 onleme adma bir¢ok girisimde bulunmustur. Memliklar yapisi itibariyle
kole olarak gelen ¢ocuklardan olusan bir ordu ve devlet yapisina sahiptir. Kiigiik
yasta Orta Asya’dan getirilen bu ¢ocuklar resit yasa gelinceye kadar askeri kislalarda
egitim alarak azat edilmekteydiler. Bunlarin egitimi ve disiplinleri ile
Habesistan’dan, Tekrlir’dan, Hindistan’dan ve Anadolu’dan gelen hadimlar
ilgilenmektedir. Bunlarin gorevleri arasinda kuskusuz ¢ocuklarin cinsel hedef haline
gelmesini dnlemekte vardir'®®,

Cocuklara yonelik cinsel istismar yasandiginda ise Memliklarda suglular sert
sekilde cezalandirilmistir. Mesela alt1 yasindaki bir cocugu kandirarak tecaviiz eden
bir koylii, once kaziga oturtulmus ve kamgilanmis ii¢ giin sonra da Slmiistiir. Yine
kiigiik bir cocuga ayni1 amacla saldiran ve konusmamasi i¢in cocugu bogup cesedini
kuyuya atan bir terzi, cinayet yerinde idam edildikten sonra cinsel organi kesilip
boynuna asilmistir. Cengiz Han yasasi geregi Timurlular zamaninda da erkek

147

cocuklarma yonelik cinsel istismar konusu dliimle cezalandirilmistir**’. Ancak savas

145 Samira Kortantamer, Bahri Memliiklar’da Ust Yonetim Mensuplar1 ve Aralarindaki liskiler,
Ege Universitesi, [zmir, 1993, ss.58-60.

146 Samira Kortantamer, “Memliklerde Siinnet, Hadim Etme ve Iskence”, igdis, Siinnet, Bedene
Siddet Kitabi, Ed. Emine Gorsoy Naskali- Aylin Kog, istanbul 2009, ss.110-111.

147 A. Riasanowsky, “Mogol Hukuku”, ¢ev. Edib Serdengecti, Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C.5,
Istanbul, 1939, 5.195.
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halinde ve sehirlerin yagmalanmasi sirasinda gen¢ delikanlilara ve giizel kizlara

yapilan tecaviizler gormezden gelinmistir®,

148 Ciineyt Kanat, Ortacag Tiirk Devletlerinde Su¢ ve Ceza, Kiire, istanbul, 2010, s5.228-229.
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IKINCi BOLUM
OSMANLI HUKUKUNDA PEDERASTI

2.1. OSMANLI HUKUKIi METINLERINDE PEDERASTI*°

2.1.1. Kanunnamelerde Pederasti

Uygulanis1 ve getirdigi standartlar agisindan hukuk bir denetleme ve
diizenleme aracidir. Bu nedenle dogru ve yanlisin tanimlar1 hakkinda bircok degerli
bilgi vermektedir®.Osmanli hukuk sistemi, ierisinde degisik parametrelerin oldugu
karmagik bir sistemdir. Eski Tiirk gelenekleri, Mogol yasalari, 6rfi hukuk olarak
sistemin i¢inde kendini gosterirken, bir yandan Miisliman bir devletin uymasi
gereken Ser’i yasalar sistemde yer almistir.

Bir Miisliiman hiikiimdari, halife olsun ya da olmasin “kanun koyucu” sifatim
kendi iizerine alamazdi. O kisi sadece seriatin uygulanmasinda goézetmenlik
yapabilirdi. Eger dini ilimlerde yeterliligi yoksa Seriat iizerinde yorum yapabilme
yetkisi de yoktu. Bundan dolayidir ki Islam devletlerinde Seriat disinda bir kanunun
olmamasi gerekliydi®®L.

Osmanli devleti, Seriati asan bir hukuk diizeni gelistirmistir. Buna izin
verilmesini saglayan ise yukarida belirtildigi gibi eski gelenekler yani orftiir. Orf;
hiikiimdarm kendi iradesine dayanarak Seriatin cevap veremedigi alanlarda devletin
kanun koyma yetkisi olarak tanimlanmaktadir. Ozellikle ser’i ceza hukukunda ¢ogu
cezaya kesin bir hiikiim olmadigi i¢in padisahlar kanunnameler yayinlayarak bu
duruma kesin hiikiimler getirmeye ¢alismiglardir. Ancak padisah kanunnameleri ser’i
yasalarla her zaman uyum icinde olmamistrr. Imparatorlugun mahkemelerine
gonderilen bu kanunnamelerde tersi sdylenmis olsa da bu tiir ¢celisme durumlarinda
gecerli olan padisah kanunlaridir®®2,

Bir ug¢ beyligi olarak kurulan Osmanli Devleti, Osman Gazi devrinden

itibaren oOrfi hukuku uygulamaya baslamisti. Bir rivayete gore; Germiyan’dan gelen

149 Yapilan ¢ahsmada yer alan bircok kaynagmn temini konusunda yardimlarmi ve fikirlerini
esirgemeyen Kaan Dogan’a tesekkiir ederim.

150 7e’evi, 5.62.

151 Halil Inalcik, Osmanli’da Devlet Hukuk ve Adalet, Kronik, istanbul, 2016,(Hukuk), s.33.

152 7e’evi, 5.65.
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biri Pazar bacinin (vergisinin) kendisine satilmasini istedi. Bacin ne oldugunu soran
Osman Gazi’ye, pazara gelip gidenden alinan vergi oldugu sdylendi. Osman Gazi
bunun “Tanr1 m1 buyurdu, yoksa beyler kendileri mi ettiler, der. Bir kisi eydiir:
toredir Hanim ezelden kalmistir” dediginde, Osman Gazi onu azarlar. Fakat daha
sonradan pazari bekleyenlere adettir diye izah edilince bunu kabul edip 6rfi olan bu
vergiyi koyar. Ardindan da “ve her kisi kim bu kanunumu boza, Allah anun dinin ve
diinyasin bozsun” diyerek 6rfi kanun koyma giiciinii gosterir>3,

|.Bayezid donemi (1389-1402) hukuki alanda bircok temel yeniliklerin
yapildig1 donem olarak adlandirilmaktadir. Ozellikle kadilik miiessesesinde cesitli

154

islahatlar yapilmistir=* . Bu donemde Seriatin temsilcisi sifatiyla Mehmed Fenari,

devlet islerinde niifus sahibi olmustur. Boylece orfi kanunlarla birlikte ser’i

hukukunda gii¢lendigi soylenmektedir!®®

. Ancak buna ragmen bu donemde askeri
idare istemini kurmak gayesiyle (II. Mehmed gibi) seriat1 temsil eden ulema sinifinin
en onemli gelirlerinden olan vakiflari, devletin eline gegirmis ve askeri smifa tahsis
etmigtir. Ser’i hukuka uymayan bu uygulamalardan da anlasilacagi lizere devlet
gerektiginde yiiksek menfaatleri i¢in 6rfi hukuku uygulamaktan kagmmamustir.

Osmanli hukuk hayatindaki en biiylik doniim noktas1 kuskusuz II. Mehmed
doneminde yasanmustir. Istanbul’un fethinin arindan II. Mehmed’in smirsiz gii¢
kazanmasi, merkezi ve mutlak imparatorlugu kurmus olmasi bu konuda etken
olmustur. Inalcik’a gore; “Osmanh padisahlarmin en niifuzlusu ve serbest fikirlisi
olarak o (II. Mehmed) mutlak, hiikiimdarlik haklarmi, devleti muayyen bir maksada
gore diizenleme ve serbest kanun koyma istikametinde kullanmistir. Kisaca, o yasa
ve kanun hiikiimdar1 olmustur®®.”

II. Mehmed; daha oOnceden fermanlar halinde yaymlanmis olan cesitli
konulardaki hiikiimleri mecmualar halinde derlemistir'®’. 11. Mehmed déneminde biri

devlet teskilatina digeri ise idare, maliye ve cezalara ait iki tane kanunname

toplanmistir. Su ana kadar tespit edilen ilk derli toplu bu padisah kanunnamesinde

153 Dervis Ahmed Asiki, Asikpasazade Tarihi, Haz. Necdet Oztiirk, Bilge Kiiltiir Sanat, istanbul,
2013, ss.30-31.

154 Tnaleik, Hukuk, $5.39-40.

155 Tnalcik, Hukuk, s.81.

156 Tnalcik, Hukuk, s.83.

157 Hilal Ortag, Manisa Kiitiiphanesinde Bulunan 7079 no’lu Kanunnamenin Ceviri Yazisi ve
Aciklamasi, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir,
1987, s.5.
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erkek ¢ocuk istismari ile ilgili dogrudan bir hiikiim yoktur'®®. Bu konudaki Osmanh
kanunnamelerindeki ilk yasalar II. Bayezid zamaninda diizenlenen kanunnamelerde
yer almustir.

Kisi hukuku agisindan Osmanli sisteminde her ne kadar seriat yasalar1 gecerli
olsa da oOrfi hukuk kurallar1 da hayat bulmustur. Dolayisi ile hukuk metinleri
cergevesinde Orfi hukuk kurallari ile ser’i kurallar1 birlikte okumak durumundayiz.

Osmanli Devleti de diger biitiin iktidarlar gibi cinsellik ve hazlar1 diizenlemek
icin kanun yolunu tercih etmistir. Foucault’ta gore; oncelikle iktidarlar, cinsellige
yasasini dayatan bir yapidadir ¢iinkii iktidarin cinsellik ve hazlar iizerinde onlara
“hayir” demekten baska kudreti yoktur, 6geleri yok sayar ve kopukluklar yaratir.
Ikinci olarak, iktidar cinselligin bir “diizene” dahil olmasmni yasaklar, cinselligin,
yasa yoluyla olan iligkisinden yola ¢ikararak desifre edilmesini saglar.
Yaklagsmayacaksm, dokunmayacaksin, tiiketmeyeceksin, haz duymayacaksin,
konusmayacaksin, ortaya ¢ikmayacaksin diyerek bir yasaklama politikasina giden
iktidar, cinselligi kendi kendinden vazgeg¢irme c¢abasi igerisine girer. Hazzi ve
cinselligi ceza ile tehdit eden iktidar eger ortadan kaldiramiyorsa o zaman ortaya
¢ikmasma izin vermeyecektir. Biitiin bunlarin sonucunda iktidar kendi izni
olmadigma olur vermemek, onun sdylenmesini engellemek ve onun var oldugunu
reddetmek yoluna gitmektedir®®®.

Iktidarin hazlar1 kontrol alma-yasaklama durumu Osmanli hukukunda erkek
cocuklara yonelik istismarlar1 kapsayan tek bir kelime olmamasina ve genelde
dolayli anlatimlara basvurmasi seklinde ortaya c¢ikmis olabilir. Burada Osmanli
hukukunda erkek c¢ocuk denilince neyi kapsadigini acgiklamak yerinde olacak.
Modern hukukta ¢ocukluk ve yetiskinligi belirleyen zamana dayali rakamlardir. Kisi
belli yaglar arasinda cocuk, belli bir yastan sonra ise yetiskin olarak kabul
edilmektedir. Ancak modern Oncesi donemde dogum kayitlarmin pek de Snemli
olmadigindan dolay1 kisilerin yaslarin1 belirlemek neredeyse imkansizdir. Bundan
dolay1 kisinin fiziksel ozelliklerinde bazi belirtiler aramak gerekmektedir. Islam
hukuku bebeklikten ne zaman c¢ikilip ¢ocuk oldugu ydniinde kesin bir hiikiim

vermemekle birlikte iist sinir1 hakkinda bize biraz daha fazla argliman sunmaktadir.

1% Konan, s.157; Ahmed Akgindiiz, Osmanh Kanunimeleri ve Hukuki Tahlilleri, Osmanh
Hukukuna Giris ve Fatih Kanunnameleri, 1. Kitap, Fey Yayinlari, Istanbul, 1990, ss.347-348.
159 Foucault, ss.63-64.
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Agirlikli olarak Hanefi ekoliinii takip eden Osmanli hukukunda bir erkegin sakali
cikmigsa, cinsellik faaliyetleri baslamissa 12 yasindan itibaren yetigskin bir erkek
kabul edilebilecegini, bu emarelerin olmamasi durumunda ise bir erkegin en fazla 18
yasinda yetiskin bir erkek olarak kabul edilmesi gerektigi belirtilmistir'®®, Boylece
cocuk tanimi i¢in gerekli bir {ist yas sinir1 belirlenmistir.

Modern oncesi Osmanli hukuk metinlerinin ¢ogunda kisilerin yaslar1
verilmez ve kisileri tanimlayict kelimeler kullanilir. Erkek ¢ocuklar1 tanimlamak icin
oglan, emred gibi kelimeler kullanilmuistir. Oglan ¢ekme, livata, fi’l-i seni gibi hukuki
terimler ise erkek cocuklarma yonelik cinsel istismar1 anlatirken baska manalara da
denk gelmektedir. Oglan ¢ekme; erkek cocuklarini kagirma manasini da kapsarken,
livata genel olarak anal iliskiye karsilik gelmekte ve boylece kadmnlar1 ve kiz
cocuklarin1 da kapsamaktadir. Kotii, cirkin fiil anlamima gelen fi’l-1 seni ise hemen
hemen livata kelimesinin kapsadigi alana denk gelmektedir. Kanunnamelerde
agirhikli olarak oglan ¢ekme ve livata kelimeleri kullanilmaktadir. Erkek g¢ocuk
kacirma olarak kullanilan oglan ¢ekme, erkek ¢ocuklarma yonelik cinsel istismar1 da
kapsadig1 diistiniilebilir, ¢ocuk kagirma, fidye vb. durumlar icin olabilecegi gibi
tecaviiz amaciyla da olabilir.

Islam hukukundaki dort mezhep tecaviiziin tanimi ve cezas1 konusunda farkli
goriislere sahiptir. S0z konusu erkekler yahut erkek c¢ocuklarma yonelik cinsel
istismar konusunda da bu farklilik siirmektedir. imam Safi ve Imam Maliki tecaviizii;
“erkeklik organinin, erkegin ya da kadinin mahrem kilinmis cinsel organima zorla
sokmak™ olarak tanimmladigi icin erkeklere yahut erkek c¢ocuklara yonelik cinsel
istismar1 zina ile es deger tutmuslar ve cezasini da hadd (cezasi seriata belirtilmis
suglar) olarak belirlemislerdir'®’. Ancak Ebu Hanife ve imam Maliki ise erkekler
arasinda olan ile erkegin kadina yaptig1 tecaviizii bir kosul koyarak aywrmakta ve
erkeklik organinin vulvaya girmemesinden dolay1 zina gibi degerlendirilmemesi
gerektigini belirtmistir. Her ne kadar anal iliski erkekle kadin yahut bir erkek ile
erkegin ya da erkek ¢ocuguna yapilsa igreng bir sug¢ olup ilahi bir ceza gérmesi kesin
olsa da bu durum hadd cezasi degil de ta’zir cezasimi hak etmektedir®®. Kisacasi

Safilerin ve Hanbelilerin, erkege yahut erkek ¢ocuguna yonelik cinsel istismari zina

180 Diizdag, s.33.
161 Sonbol, s. 214.
162 7e’evi, 5.69.
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olarak tanimlasalar da, Hanefiler ve Malikiler nesebi ilgilendiren bir yonii
bulunmadig: i¢in bir koétiiliikk gormedikleri bu durumu ta’zir olarak tanimiglar ve bu
sucu isleyenleri, pisman oluncaya ya da Oliinceye kadar hapishanede tutulmasi
gerektigini savunmuslardir!®,

Islam ve Osmanli hukukunda irza gegme fi’linin failini cezalandirabilmek
icin Oncelikle sugun biitiin unsurlartyla tam olarak gergeklesmesi gerekmektedir.
Yani cinsel bilesme olmali ve islenen sug, sug¢lunun iradesi dahilinde, zor kullanarak
yapilmalidir’®*. Bir diger yandan sucu isleyen kisi cezai ehliyetli yani yetiskin bir
erkek olmalidir. Ergenlik 6ncesi ¢ocugun suclu olabilmesi gibi bir durum s6z konusu

165

olamadigi gibi **°, akil hastalar1 ve kadmlar da tecaviiz sugunun faili olarak

diisiiniilmez dolayisiyla ceza da verilemez%.

Daha once bahsedilen mezhepsel farkhiliklardan dolay:, II. Bayezid
kanunnamesinde de zina ile ilgili cezalarm yer aldig1 boliimde erkek ¢ocuklarmna
yonelik cinsel istismara verilen bir ceza yoktur. Ancak dordiincii kisimda kiz ve
erkek ¢ocuk kagirma (yahut tecaviiz) cezasi yer almaktadir. Bu bdliime eklenmesinin
nedeni siyaset cezasinin kapsadigi alandan kaynaklanmaktadir. Siyaset cezasi kamu
hukuku alaninda dinin genel kosullarina ters diismeyecek sekilde yapilan devlet
diizenlemelerine verilen addir'®’. Cezasi seriat tarafindan belirtilmeyip yoneticinin ya
da hakimin takdirine birakilan ta’zir cezasi da cezasinin kapsamina girmektedir.

Ta’zir cezasmi gerektiren ii¢ ¢esit su¢ vardmr. Birincisi glinahlara karsi
konulan ta’zir cezalaridir ki Islam hukukunun dogrudan dogruya yapilmasini
yasaklayarak sug kabul ettigi fi’llerdir. ikincisi halkin menfaati i¢in konulan ta’zir
cezalaridir ki bunlar haram kilmmamis ancak nitelikleri bakimindan yasaklanan
fi’llerdir. Ugiinciisii ise konulan hiikiimlere kars1 gelenlere verilen ta’zir

cezalaridirt®,

163 Sonbol, ss.214-215.

164 Belkis Konan, “Osmanli Hukukunda Tecaviiz Sucu”, OTAM, S. 29, Ankara, 2011, s.154.

165 Cocuklarin suglu olma ilgili bir dava icin bkz; Izzet Sak, 10 Numarah Konya Ser’iyye Sicili
(1070-1071 / 1659-1661), Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Konya 2003, (10),
s.154.

186 Kadinlarin isledigi suca yonelik bir dava igin bkz. BOA, A{DVNSMHM.d., 30/482.

167 H. Yunus Apaydin, “Siyaset-i Ser’iyye”, DIA, C.37, Ankara, 2009, s5.299-304.

168 Esra Yakut, “Tanzimat Donemi’ne Kadar Osmanli Hukuku’nda Ta’ziri Gerektiren Suclar ve
Cezalarr”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari, S.2, Istanbul, 2006, ss.26-27.
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Ta’zir cezalari, kapsamina dahil olan suglar kadar gesitlidir. Bu cezalardan
ilki bedeni cezalardir. idam aslinda ta’zir cezalar1 igin pek uygun gorilmese®® de
baz1 erkek cocuk istismari davlarinda suclu insanlarm, Osmanli askeri sinifindan
oldugunda bu tiir cezalar verilebilmektedir. El veya degnekle doviilerek bedene
siddet uygulamakta uygulanan bir baska ceza tiiriidiir. Hapis cezasi, siirgiin,
kalebentlik, kiirek ve para gibi ceza tiirleri de ta’zir cezasi kapsamima girmektedir.
Bundan dolayr II. Bayezid donemi merkez kanunnamesinde erkek cocuklarina
yonelik cinsel istismar cinsel sug¢larin yer aldigi birinci bolimde degil, hirsizlik
cinayet gibi cezalarin yer aldigi dordiincii boliimde yer almistir. Dordiincti kismin
birinci maddesinde; kiz ve oglan ¢eken kisinin ve hiydnet ile bir ecnebinin evine giren
kimsenin ve avret ve kiz ¢cekmege varan kimesnenin i¢megi (emcegi) kesile ™
denilerek hem kiz hem de erkek cocuk kagiran (veya tecaviiz eden) kimsenin ve zorla
bir yabancmin evine giren kimsenin penisinin kesilmesi cezasi verilerek bu sug ta’zir

kapsamma almmistir’’

. Hanefi hukukuna gore eger bir kisi erkek ¢ocuguna tecaviiz
ederse ve o kisinin bu anlamda ilk sugu ise kisi tovbe edilene kadar hapse atilmali,
eger ikinci defa bu sugu islerse kadi onayiyla idam edilmesi gerektigini
sOylemektedir. Ancak Osmanli kanunnamelerinde genel olarak uygulanmasa da
penis kesilme cezas1 uygun gorilmiistiir.

Oglan ¢ekme maddesi I. Selim kanunnamesinde de aynen tekrarlanmistir!’?,
Bu maddenin disinda kanunnamenin zina ve benzeri suglara verilen cezanin yer
aldig1 ilk boliimiiniin 4. maddesine sOyle bir kisim eklenmistir; eger bir kimesnenin
oglun opse veya yoluna varub soylese, muhkem ta’zir ediib aga¢ basina bir akge
alina. Kadi maslahat gordiigii yerde hapis dahi ede™.

Boylece kanunnamelerde ilk defa ¢ocuklara yonelik sadece cinsel amagl
fiziksel yakimliklar degil, 5pme, laf atma gibi fiiller de su¢ kapsamma alinmugtir!’,

Bu madde de bir kisi, erkek ¢ocugu Opse veya bir yerde laf atsa o kisiye, ta’zir

169 Tuncay Basoglu, “Ta’zir”, DIA, C.40. Ankara, 2011, s.301.

170 Ahmed Akgindliz, Osmanh Kanunimeleri ve Hukuki Tabhlilleri, 1l. Bayezid Devri
Kanunnameleri, 2. Kitap, Fey Yayinlari, Istanbul, 1990, s.43.

1" Ancak boyle bir uygulamaya suana kadar mahkeme kayitlarinda rastlanilmamigtir.

172 Ahmed Akgindliz, Osmanh Kanunimeleri ve Hukuki Tahlilleri, Yavuz Sultan Devri
Kanunnameleri, 3. Kitap, Fey Yayinlari, Istanbul, 1991, 5.89n.

173 Akgundiiz, 1991, s.89.

174 Szlii taciz ile ilgili bir dava igin bakimz; Leslie Peirce, Ahlak Oyunlar1 1540-1541 Osmanli’da
Ayntap Mahkemesi ve Toplumsal Cinsiyet, TVYY, Istanbul, 2005, (Ahlak), s.258.
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cezasini verilmesini ve kadi efendinin gerekli gormesi durumunda ise
hapsedilebilecegi belirtilerek Hanefi ekoliine gore ceza verilmistir.

I. Siileyman devri kanunlasmaya cok fazla ilgi gosterilen bir donem
oldugundan kendisine Kanuni lakabi verilmistir. Bu donemde yaymnlanan merkez
kanunnamelerinde erkek g¢ocuklarma yonelik hem fiziki hem de sozlii saldirilar
kanunnamenin ilk kismi olan zina ve livata boliimiiniin kapsamina alinmigtir. Bu
boliimde de oglan ¢ekme olarak su madde tekrarlanmustir; ve eger oglan ¢eken veya
kiz ¢ceken kimesnelerin, hiyanet ile evine girenin ve avret-kiz ¢cekmege bile varanun
siyaset iclin zekerlerin keseler!”.

Oglan ¢ekmenin yani sira [. Selim kanunnamesinde yer alan oglan 6pmeye
veya laf atma sucuna yonelik ceza burada da tekrarlanmistir; eger bir kisinin oglun
Opse veya yoluna varub sdylese muhkem ta zir idiib agag¢ basina bir akge ciirm alina,
eger habs dahi itseler kadi maslahat gérdiigii yirde ide'®.

Ayni1 boliimiin en sonuna ise sdyle maddeler eklenmistir; Ve eger aki-1 balig
bir kisi livata kilsa evlii olub gani olsa ii¢ yiiz ak¢e ciirm alina ve mutavassitii’[-hal
olandan iki yiiz akce ciirm alina, ve mutavassitii’l-hal olandan iki yiz akge clrm
alina, ve fakirii’l-halden ylz akge ciirm alina, ve dahi asagihalliiden elli veya kirk
akge ciirm alina. Ve eger livata iden ergen olsa ganisinden yiiz, vasitindan elli,
fakirinden otuz akge ciirm alina*"’.

Seriat gibi Osmanli hukuk sistemi de esitlik¢i bir hukuk sistemi degildir.
Insanlar arasinda temel ayrimlar oldugunu kabul eder ve kanununda bunlara farkli
uygulamasini gerektigini diisiiniir. Cinsel suglarla ilgili tartismalarda da bir¢cok temel
ayrim ¢izgisi mevcuttur. Bunlardan ilki erkek ile kadm arasinda olmustur!’®. Ikinci
ise kole ile hur arasinda yapilmis, Giglincii olarak evli olanla ergen arasinda yapilmis
ardindan bu kisilerde mal varliklarina gére bir ayrima tabi tutulmuslardir. Bu aslinda
sadece livata sugunda degil, degisik suclarda da bu ceza yontemi uygulanmistir.
Devlet bu anlamda gelir saglama yontemine gitmistir. Ustelik hapishaneler her yerde

mevcut degildir. Mahk(imlarm bir yerden bir yere tagimasi zorlugu bir yana devlet bu

15 Ahmed Akgindiiz, Osmanh Kanunimeleri ve Hukuki Tahlilleri, Kanuni Devri
Kanunnimeleri I. Kisim Merkezi ve Umumi Kanunnimeler, 4. Kitap, Fey Yayinlari, istanbul,
1992, s. 297.

176 Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, Ed. V.L. Menage, Oxford, 1973, s.61.
Kuyud-u Kadime 31 nolu defterde yer alan bir bagka niishada ise “emred oglan” olarak belirtilmistir.
17 Heyd, s.64.

178 7e’evi, 5.67.
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donemde stirekli bir fetih ve savas halinde olunca stirekli gelire ihtiyaci olmustur. II.
Mehmed doneminden itibaren ¢ogu cezanin kalebentlik ve kiirek cezasina
cevrilmesinin nedeni de devletin bu anlamda gereken ihtiyaclar1 dogrultusunda
gelismistir’®.

Kanunnamelerde yer alan bu maddelerde livata fi’lini gergeklestiren kisilerin
oncelikle akil sagligmin yerinde olmasi beklenirdi. Ardindan kisinin evli olup
olmadigma bakilirdi. Eger kisi evli ise, cezasi para cezasma cevrilerek, sahip oldugu
mal varligma gore cezasini 6demesi beklenirdi. Kisi mal varligina ve 6deme sekline
tice ayrilarak, zengin olanlardan 300, orta halli olanlardan 200, fakir olanlardan ise
100, ¢ok fakir olanlardan ise 50 ya da 40 akg¢e alinmas1 uygun goriilmiistii.

Eger sucu isleyen kisi ergen ise o zamanda yine zenginli§ine gore iice
ayrilarak, zengininden 100, orta hallisinden 50, fakirinden ise 30 akce para alinmasi
istenmistir.

Osmanli’da her eyaletin kendi kanunnamesi mevcuttur. Bu kanunnameler
cogunlukla merkezi kanunnameler ile uyumlu iken, bazen cografi farkliliklardan
olusan geleneklerden otiirii farkliliklar gézlenmektedir. I. Siileyman déneminde
dizenlenen eyalet kanunnamelerinde de pederasti suguna yer verilmistir. Rumeli
bolgesine ait kanunnamelerde bu suga yonelik yaptirimlar mevcuttur. 1565°de
yeniden diizenlenen Bosna Sancagi kanunnamesinde de merkezi kanunnamelerle
ortak hareket edilmis; eger kiz veya oglan ¢eken veya hiydnetle kimesnenin evine
avret veya kiz ¢ekmege bile varanin siydset iciin zekeri kesile,

Bir kisinin oglun épse veya yolun alsa muhkem ta’zir idiib iki aga¢ basina bir
akge ciirm alina*®® maddeleri yer almustir.

Rumeli eyaleti disinda Anadolu Eyaleti kanunnamesinin ikinci maddesinde;
Meseld kiz ve oglan ¢eken kimsenin ve hiydnetle bir ecnebinin evine giren kimesnenin
ve avret ve kiz cekmege bile varan kimesnenin imcigini keseler'®. maddesi yer almig

ve merkezi kanunnameler disinda bir ceza uygun goriilmemistir.

179 [dris Bostan, Osmanh Bahriye Teskilati XVII. Yiizyllda Tersane-i Amire, TTK, Ankara, 1992,
s.213.

180 Ahmed Akgindiiz,Osmanh Kanunimeleri ve Hukuki Tahlilleri, Kanuni Devri
Kanunnameleri I1. Kisim Eyalet Kanunnameleri II, 6. Kitap, Fey Yayinlari, Istanbul, 1993, 5.466.
181 Ahmed Akgindiiz, Osmanh Kanunimeleri ve Hukuki Tahlilleri, Kanuni Devri
Kanunniameleri II. Kisitm Eyalet Kanunnameleri 1, 5. Kitap, Fey Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 57.
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Ancak Ankara Sancagina baglh olan Bozok (Yozgat) kazas1 kanunnamesinde
genel kanundan farkli olarak su madde yer almaktadir; ve oglan ¢ekseler aridalar ve
illa ki yirmi dért altun alina. Ve eSer muhannes*®? ise iki tarafa zina haddin vuralar;
eger vurulamazsa zind ciirmii gibi her birinden alina®.

Bu maddede oglan kagiran (ya da tecaviiz eden) kisinin, zenginligine
bakilmadan yakalandiginda sadece yakalandigi i¢in 24 altin vermesi emredilmistir.
Ayrica (bliyiik ihtimalle) ¢cocuk; efemine, daha 6ncede ayn1 seyi yapmigsa veya bu isi
para karsilig1 yapiyorsa o zaman hem c¢ocuga hem de fail kisi zina sugunun
gerektirdigi sOylenmistir. Eger cezayr ¢cekmeleri miimkiin degilse zina sucu kadar
para cezasi olan, ergenler icin 12 altin, evliler i¢in ise 15 altin 6demesi emredilmistir.
Bu durum hem Hanefi hukuku agisindan hem de merkezi kanunnameler acisindan
biraz farklilik gostermektedir. Ciinkii daha Onceki hicbir kanunnamede g¢ocugun
suclulugu ile alakali bir durumdan bahsedilmemistir.

I. Silleyman’mn ardindan tahta c¢ikan II. Selim kanunnamelerinde de daha
onceki durum tekrarlanmustir; Kiz yahud oglant ¢eken kimesnenin ve hiydnet iizere
ecnebi evine girenin ve avret ve kiz ¢cekmege bile varanin icmegi kesile'®,

II. Selim’in halefi olan III. Murad déneminde yayinlanan kanunnamede ise bu
madde degisiklige ugrayarak; eger kiz veya oglan ¢eken kimesnenin veyahud yoluna
varub séylese, kadi muhkem ta zir idiib aga¢ basina bir akce cerime alina'® seklinde
degistirilmistir. Burada ilk defa bir padisah kanunnamesinde penisinin kesilmesi
yerine ta’zir cezasi tiirlinden sopa cezasi verilmis ve sopa basma da bir ak¢e para
O0demesi kararlastirilmistir. Daha onceki kanunlarda her ne kadar penis kesilme
cezas1 Ongoriilse de mahkemelerde bu yol takip edilmeyerek daha ¢ok kiirek ve para
cezast gibi cezalar verilmistir. Belki de III. Murad doneminde kanunnameyi
diizenleyenler bu ikililigi ortadan kaldirmak {izere genelde mahkemelerde verilen
cezay1 merkezi kanunnameye yerlestirmek istemis olabilirler. Genel kanunnamelerin

aksine bOyle bir ceza verilmesinin nedeni bu doénemde Osmanli’nin ¢esitli

cografyalarinda patlak veren isyanlar1 bastirmak iizere, devletin yaptig1 harcamalara

182 Efemine, oglan gibi anlamlara gelmektedir.

183 Akglindiiz, s.227.

184 Ahmed Akgindiiz, Osmanh Kanunimeleri ve Hukuki Tahlilleri, IL Selim Devri
Kanunnameler, 7/11. Kitap, Fey Yayinlari, Istanbul, 1994, s.356.

185 Ahmed Akgindliz, Osmanh Kanunimeleri ve Hukuki Tahlilleri, III. Murad Devri
Kanunnameleri, 8/1. Kitap, Fey Yaynlari, istanbul, 1994, s.113.
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bir gelir olusturmakta olabilir. Maddeye verilen ceza ¢ok uzun siire kalmadan eski
haline donmiistiir. Ayaklanmalar1 sona erdirilmesinin ardindan, I. Ahmed
kanunnamesinde yeniden; ve dahi kiz oglan ¢eken ve hiyanet ile kimesnenin evine
girenleriin ve avret ve kiz ¢ekmege varan kimesnenin zekeri kesile *® cezasi
getirilmistir.

Osmanli padigahlar1 kendi topraklarinda karmasik bir hukuk sistemi yaratarak
halkin1 idare etmeye caligmiglar bundan dolay1 da seriatin cevap veremedigi ¢ogu
giincel probleme ¢6ziim bulmak amaciyla kanunnameler ¢ikartmislardir. Cocuklara
yonelik ¢esitli cinsel istismarlarda bu anlamda karsilarina ¢ikan bir sorundur.

Derli toplu ilk kanunnameler II. Mehmed’e ait kanunnamelerdir. Ancak bu
kanunnamedeki herhangi bir bolimiinde erkek gocuklara yonelik istismar ile ilgili
herhangi bir hiikiim mevcut degildir.

[Ik olarak II. Bayezid kanunnamesinde bu erkek ¢ocuklarini kagiran (veya
tecaviiz eden) insanlarin penislerinin kesilmesi hiikkmii yer almistir. Bu hiikiim
ardindan gelen hemen hemen biitiin kanunnamelerde ayn1 sekilde tekrarlanmistir. Bu
suca yonelik cezalar kanunnamelerde ilk 6nce hirsizlik, cinayet gibi suglarla birlikte
anilirken, 1. Siileyman doneminin arindan genelde zina ve benzeri suglar igerisinde
yerlestirilmistir. Bu durumun nedeni bu donemde iktidardaki Siinnilesme akiminin
bir getirisi olarak goriilebilir ¢iinkii bu donem ibn Kemal, Ebusuud Efendi gibi devlet
ricalinde son derece etkili olan adamlar devletin bu yonde bir akisa siiriiklemistir.
Sadece III. Murad donemine ait merkez kanunnamesinde kadin efendinin kisiye sopa
cezasinl vermesini ve sopa basina bir ak¢e para cezast 6demesi sdylenmistir. Bunu
yaparak kanunnameler ile mahkemeler arasindaki cinsel suglara yonelik cezalardaki
farkliliklar1 ortadan kaldirmaya ¢aligmis yahut devletin i¢inde bulundugu calkantili
doénemde kendine bir ek gelir olusturma gabasi i¢ine girmis olabilir.

Sonug olarak bakildiginda iktidar ilk baslarda dolayli yollardan anlatmaya
calisarak bir nevi sansiir uygulamasma gitmistir. Boylece kanunnamelerde net bir
sekilde yer almayan bu suglar iktidar tarafindan resmen taninmamis olacakti ki
blyuk kanun adami II. Mehmed’in kanunnamesinde bu tiirden bir 6rnek kanunun
bulunmamasi bu goriisii destekler bigimdedir. II. Bayezid doneminde degerlendirilen

bu durum ise oglan ¢ekme, livata gibi bir kavramla genel bir su¢ kelime dagarciginda

18 Ahmed Akgiindiiz, Osmanh Kanunimeleri ve Hukuki Tahlilleri, I. Ahmed Devri
Kanunnameleri, 9/I. Kitap, Fey Yayinlari, Istanbul, 1996, s.494.
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literatiire sokulmus ancak kanunnameler bu duruma engel olamamstir.
Kanunnameler XVIII. yilizyildan itibaren daha ¢ok toprak kanunlarina donerken ceza
hukuku agirlikli olarak seyhiilislamlarin  verdigi fetvalar gegerli olmustur.
Mahkemeler zaten kanunnamelerin ¢ogunda yer alan penis kesme cezasi yerine
kiirek veya para cezalar1 vererek kanunnamelerde farkli yollara bagvurmustur. Bu tiir
yola bagvurmalarinin en biiylik destekgileri ise kuskusuz seyhiilislamlar tarafindan

verilen fetvalar olmustur.

2.1.2. Fetvalarda Pederasti

Osmanli hukuk yapismin bir diger boyutu da kuskusuz seyhiilislamlarin
verdikleri fetvalardir. Fetva kelime anlami olarak fikihta; “fakih bir kiginin sorulan
fikhi bir meseleye yazili veya sozlii olarak verdigi cevap, ortaya koydugu hiikiim”
olarak gecerken, orfte ise; sorulan dini sorulara miiftiiler tarafindan yazi ile verilen
cevap olarak gecmektedir®”. Her ne kadar fetvalarin hukuksal bir metin olup
olmadi81 tartisilsa da Islam hukukun birincil degil ikincil kaynaklarmnin en 6nemlisi
stiphesiz fetvalardir. Hem pratik bir zemini vardir ki yasanan problemler
cercevesinde sual edilir, hem de hukuken bir uygulama alanina sahiptir.

Kur’an ve Siinnet’te ¢ogu cezaya verilen hiikiim agik¢a yer almamaktadir.
Bundan dolay1 “ictihad” denilen dini hiikiim ve bilgi elde etme yontemini gerekli
kilmustir. Iste burada fetva miiessesesi devreye girmektedir. Bu kurumun amaci akip
giden zamana dini hiikiimler cercevesinde cevap vermektir. Islam’da peygamber
sorulan sorulara verdigi cevap ile bu fikhi hareketi baglatmis, ardindan gelen din
alimleri de bu yolu takip etmistir. Islam ulemasina gore bu ictihad kapis1 IX. yiizyilin
sonlarma dogru bu kapt kapanmis ve ondan sonraki ulemalar bu Aalimlerin
fetvalarindan yola ¢ikarak yorum yapmislardir.

Osmanlida dort mezhebin Hanefi fikhi {izerine kendisine sorulan genel ve
kisisel ser’i ve hukuki meselelere ait dini hiikiimlere uyarak karar veren kisiye miiftii
denilse de miiftiilere seyhiilislam unvani verilmistir!8. Seyhiilislamlik Osmanli’da

ilk kim tarafindan kullanilmis oldugu hakkinda kesin bir bilgi mevcut degildir. II.

187 Fahrettin Atar, “Fetva”, DIA, C.12, Istanbul, 1995, ss.486-487.
188 {smail Hakk: Uzungarsih, Ilmiye Teskilati, 4. Baski, TTK, Ankara, 2014, s.181.
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Mehmed kanunnamesinde seyhiilislam ve miiftii unvanlar1 goriilmekte ve
seyhiilislam1 ulemanin reisi olarak tanimlamaktadir'®®,

Seyhiilislamlar verdikleri fetvalarda dort mezhep oOnderinin goriislerinden
yararlanabilmektedirler. Bu durumda bir olay iizerine dahi ¢ok farkli kararlar ileri
stirtilmesine neden olmustur.

Fetvalar ile seyhiilislamlar, somut olayda mahkemenin verecegi karar
konusunda taraflara yardimci olurken bir diger yandan mahkemeye intikal edecek
hukuki anlagmazliklarin yargi siirecine girmeksizin ¢oziilmesini saglamaktadir'®.

Kadi efendiler davalarda zaman zaman uygulanacak hukuki kuralin
belirlenmesi i¢in seyhiilislamlardan hukuki goriis yani fetva talep etmislerdir. Ancak
bu durum fetvanin taraflarim1 ve kadi efendiyi baglayici bir unsur degildir. Cilinkii
davanin gercek yoOniinli arastirmakla gorevli olan kisi kadi efendinin kendisidir.
Seyhiilislamlar bu anlamda hukuki olarak yol gostermektedir.

Osmanli’dan giiniimiize kalan fetva formu iki ¢esittir ki bunlarin ilki; tek bir
sorunun ve cevabinin yer aldig1 fetvalardir. Bunlar gerekli durumlarda soru soran
kisiye verilen fetvalardir ve kisilere verildigi i¢in giiniimiize az ulasmistir. Ancak
bazilar1 kitaplara yapistirilarak bir derleme yapilmistir*®?.Bir digeri ise yurt i¢inde ve
yurt diginda bir¢ok kiitiiphanede yazma ve basma halinde bulunan seyhiilislamlarin
bir sistematik icerisinde verdikleri toplu fetva seklindedir.

Osmanli’da seyhtilislamlarin verdikleri fetvalarin bicimi XV. aswrdan XX.
asira kadar pek degismemistir. Kisi isimleri agiklanmayan fetvalarda erkekler igin
genel olarak; Zeyd, Amr, Bekir, Halid, Velid gibi isimler kullanilirken kadinlar i¢in
ise; Hind, Zeyneb, Hadice, Ummii Giilsiim, Rabia gibi isimler kullanilnustir. i1k 6nce
soru bu isimler kullanilarak kisa bi¢imde anlatildiktan sonra seyhiilislam el-cevab
kisminda; olur, olmaz, uygundur, uygun degildir, Allahu’l-alem (Allah bilir) gibi
cevaplar verir. Bazen ise en sonuna verilen fetvanin kimden referans alindigi da

yazilmistirt®?,

189 Uzungarsily, s.182.

190 Mehmet Akif Aydin, Osmanh Aile Hukuku, Klasik Yayinlari, istanbul, 2017, s.33

1Bkz., Mecmua-i Fetava, Istanbul Atatiirk Kitaphigi, Muallim Cevdet Yazmalari, K 576. Bircok
Osmanli Seyhiilislamin verdikleri gesitli konulardaki fetvalari yapistirarak, seyhiilislamm kisa bir
biyografisi ile birlikte derlendigi bir ¢alismadir.

192Uriel Heyd, “Osmanh Fetva Miiessesesinin Bazi Tezahiirleri”, TuUrk Hukuk ve Klttr Tarihi
Uzerine Makaleler, cev. Fethi Gedikli, Ankara Okulu, Ankara, 2014, ss.72-83.
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Osmanli’da gorev yapmis 129 seyhiilislamin ancak ¢ok azinin fetvalari
toplanip kitap haline getirilmistir 1. Bunlar icinde Fetava-y1 Ebusuud Efendi,
Fetava-y1 Ali Efendi, Behgetii’l-Fetava, Fetava-y1 Fevziyye, Neticetii’l-Fetava,
Fetava-y1 Abdiirrahim gibi eserler en muteber kaynaklar olarak kabul edilmektedir.

Osmanli doneminde ¢ocuklara yonelik istismar ile ilgili konularda kuskusuz
fetvalarda yer almigtir. Fetva kitaplarinda bu konular genellikle hadd (kitabii’l-
hudud) boliimiinde yer almis ancak daha ¢ok ta’zir cezasi verilmistir. Ta’zir
cezalarinin ayr1 degerlendirildigi kitaplarda ise ¢ocuk istismari konusu bu boliimde
(kitabii’t-tazir) yer almistir. Fetvalari daha fazla ayrmntili smiflandirildigr biyik
kitaplarda ise livata adi altinda ayr1 bir boliim (fiil-i livata) agilarak bu bolim i¢inde
degerlendirilmistir.

Burada islenecek olan fetvalar Oncelikle c¢ok daha bilenen bazi
seyhiilislamlarin verdikleri fetvalar olacaktir. Bu seyhiilislamlarin verdikleri fetvalar
diger seyhiilislamlar ve kadi efendiler tarafindan da dikkate alinanlardir.

Osmanli’da ¢ocuklara yonelik istismar iizerine en eski fetva veren kisilerden
biri ise Kemalpasazade’dir. Asil adi Semseddin Ahmed olan Kemalpasazade,
Amasya ve ardindan Edirne medreselerinde aldig1 derslerin ardindan Edirne’deki Ali
Bey (Taslik) Medresesinde miiderris olarak calismistir. Bu sirada bir tarihi eser
kaleme almis, I. Selim déneminde yazdig1 bir risalede, Sah ismail’e ve dogal olarak
Siilere kars1 yapilacak bir seferin cihat sayilabilecegi yoniinde goriis bildirince
sOhreti artmugtir. Misir seferinde padisahin yaninda yer almig hatta Misir’in tahririnin
hazirlanmasinda bile gérev almustir. 1526°da ise Zenbilli Ali Efendi’nin yerine
seyhiilislamliga getirilmis ve 1534’teki dliimiine kadar bu gorevi siirdiirmiistiir!%.
Istanbul Atatiirk Kitapliginda yer alan bir el yazmasindan fetvalarinmn bir kismi yer

almaktadir®®®

. Miiellifinin bilinmedigi eserde fetvalar bir konu siralamasi icerisinde
ilerlemekte ve cocuklara yonelik sozli-fiziksel taciz ile alakali gesitli hiikiimler
bulunmaktadir. Hatta kendisine yoneltilen bir fetvada;

Mesele: Zeyd Hak Tedld oglani livata iciin yaratd dise ne lazim olur?

193 Siikrii Ozden, “Osmanh Déneminde Fetva Literatiirii”’, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi,
C.3, S.5, Istanbul, 2005, 5.249.

194 Serafettin Turan, “Kemalpasazade”, DIA, C.25, Istanbul, 2002, 5.238.

19 Fetava Suretleri Semseddin b. Ahmed, Bel. Yz. K.826-3, 105b’den baslamaktadir.
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196 197

el-cevab: Ta’zir-i belig-™° ve tecdid-i iman ve nikah lazim olur=>" yani bir
erkegin “Allah oglanlar1 biz onlarla iliskiye girelim diye yaratt1” dese ne tiir bir ceza
verilmesi sorulmustur. Cocuklara yonelik cinsel istismar1 sozleriyle dahi destekleyen
bir adam i¢in Kemalpasazade o kisinin ilk dnce ta’zir-i belig cezasina carptirilmasini
ve ardindan hem imanmi hem de nikahini tazelemesini gerekli kilmistir.

Kendisine yoneltilen bir bagka fetvada ise;

Mesele: Zeyd bir sagir oglana livata itse ne lazim olur?

el-cevab: Ta’zir-i belig lazim olur'® agik bir sekilde bir adammn kiigiik bir
cocuga yaptigi tecaviiziin ardindan ne tiir bir ceza verilmesi sorulmustur. Kendisinin
cevabi ta’zir-1 belig olmustur.

Kemalpasazade’ye yoneltilen bir bagka fetvada ise din ayrimina gidilerek;

Mesele: Bir zimmi bir oglana livata eylese ne lazim olur?

el-cevab: Ta zir lazim olur*® denilmis ve farkli dinden birinin boyle bir sucu
islediginde ne tiir bir ceza gerektigi sorulmustur. Yanit olarak ise ta’zir-i belig degil
sadece ta’zir verilmistir. Buradan bu sugu devletin birincil resmi dinine mensup biri
islediginde daha agir bir ceza ile diisiiniilebilir. Ancak ta’zir cezasinin ¢esitliligi daha
fazla oldugundan kesin bir yoruma gidilememektedir. Ayni1 dogrultudaki bir bagka
fetvada ise;

Mesele: Bir zimmi kafir bir zimmi oglana livata eylese ser’an ne lazim olur?

Cevab: Ta’zir lazim olur®*® cevabi bize cezanin magdurun dinine gore degil
de sucu isleyenin dinine gore farkli verildigini kanitlamaktadir. Osmanl hakimiyeti
altinda yasayan gayr-i Mislimler kendi aralarinda bir sorun yasadiklarinda sorunu ilk
once kendi mahkemelerinde halletmeye ¢alistiklar1 bilinen bir gergektir. Ancak

cesitli nedenlerden kendi mahkemelerinin kararindan memnun olmadiklarinda bir (st

mahkeme gibi goriilen Islam mahkemelerine basvurmuslardir. Bu yiizden iKinci

196 Ta’zir cezalan gesitli oldugundan daha énce bahsedilmisti. Ta’zir cezalarindan biri de el yahut bir
degnek ile doviilmesinden ibarettir. Degnekle dovmenin alt miktar1 genelde {i¢ darbeden asagi
olmayacagi ifade edilirken st smir1 Ebu Hanefi’ye gore otuz dokuzdur. Ta’zir-i belig igin ise
Kemalpasazdde bu sayist kadi efendinin belirleyecegini ve yliz degnege kadar c¢ikabilecegini
soylemistir. Bkz. Fetava Suretleri Semseddin b. Ahmed, v.114b.

197 Fetava Suretleri Semseddin b. Ahmed, v.112b

198 Fetava Suretleri Semseddin b. Ahmed, v.113a.

199 Fetava Suretleri Semseddin b. Ahmed v.114b.

20 Fetava-y1 Ibn Kemal, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi 1967, v.28a; Ahmet Inanir, ibn Kemal’in
Fetvalar1 Isiginda Osmanl’da Islam Hukuku, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2008, s.281.
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fetvada suglu ve magdur da gayr-i Miislim olsa kadi efendilerin nasil hiikiim vermesi
gerektigine dair bir 6rnektir. Yine su¢lunun Miisliiman oldugu bagka bir fetvada;

Mesele: Zeyd kuluna oglumdur dese sonra oglu olmaga saldhiyeti dahi olsa
ol kula livata etse ne lazim olur?

el-cevab: Ta’zir-i belig lazim olur diye agiklamigtir. Burada hukuki
parametreler daha farkli olmasina ragmen yani kisi bir kdle icin hem “bu benim
cocugumdur” dese ki bu ¢ocuk o adamin ¢cocugu olabilecek vasiflara sahip olsa ve bu
adam o gocuga tecaviiz etse denmesine ragmen diger sorunlara verilen ayni ceza bu
durum i¢inde gecerli olmustur. Boylece goriiliiyor ki Kemalpasazade i¢in bu sucun
islenmesi sirasinda kisilerin yakmlik durumlart bir ceza teskil etmemektedir. Bu
fetvada ¢cocugun kole kokenli olup kisi tarafindan kendi ¢ocugu olarak adlandirilmasi
vurgulanmustir. Kisinin kendi ¢ocuguna da boyle bir fiil gerceklestirmesi durumda
nasil bir ceza almas1 gerektigi ise hi¢bir seyhiilislam tarafindan cevaplanmamastir.

Kemalpasazade’nin ardillarindan biri ise meshur seyhiilislam Ebussuud
Efendi’dir. Bir ara Kemalpasazade’nin 6grencisi de oldugu iddia edilen Ebussuud
Efendi ulema kokenli bir ailede diinyaya gelmistir. 1537°de Rumeli Kazaskerligine
ve ardindan 1545°te ise Fenerizade Muhiddin Efendi’nin ardindan seyhiilislamliga

atanmis ve yaklasik 30 yil bu gérevde kalmustir 20

. Kuskusuz bulundugu caga
damgasini vuran Ebussuud Efendi ilmiye mesleginde doniisiimler yaratmus, siyasi
olaylarda agirligini hissettirmistir?®2. Biiyilk bir alim olarak kabul edilen Ebussuud
Efendi’nin daha hayattayken verdigi fetvalar toplanmistir. Verdigi fetvalarda Hanefi
mezhebini takip etmistir. Bu toplu fetvalarm i¢inde ¢ocuklara yonelik cinsel istismar
ile alakali hiikiimleri de Ebu Hanife’nin verdigi hiikiimler dogrultusunda olmustur.
Bunlardan biri hemen hemen her seyhiilislama yonetilen su sorudur;

Mesele: Zeyd oglu Amr-1 emrede Bekr ne’uziibillah amel-i kavm-i Lit ettigin
isbat eylese Bekr e ne lazim olur?

el-cevab: Mu'tadi ise izn-i imamla katl olunmak mesrudur zina gibi ihsan

dahi lazim olmaz®®.

201 Ahmet Akgiindiiz, “Ebiissid Efendi”, DIA, C.10, Istanbul, 1994, (Ebiissid) s.365; Diizdag, 1972,
S.22.

202 AkgiindUiz, Ebiss(d, s.366.

203 Diizdag, s.159.
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Yoneltilen bu fetvada yetiskin bir erkegin bir cocuga yonelik cinsel istismar1
olsa ve bu istismari ¢ocugun babasi ispatlasa, faile nasil bir ceza verilmesi gerektigi
sorulmustur. Cevap olarak fail eger bu isi daha 6nceden yapmissa kadi efendinin
izniyle Oldiiriilmesi gerektigini ancak bu durumun zina olarak degerlendirilmemesi
gerektigini sOylemistir. Daha onceden belirtildigi gibi Ebu Hanife’de bu dogrultuda
karar vermis ve failin ilk sucuysa tovbe edene kadar hapse atilmasini, bunu aliskanlik
haline getirmisse idam edilebilecegini soylemistir.

Osmanl devletinde kadi efendilerin idam etme yetkisi aslinda yoktu. Idam
hilkmii verebilmelerine ragmen bunu ancak Divan-1 Hiimayun’dan gelen karar
dogrultusunda uygulamaya koyabilirdi. Bu fetvada dikkati ¢eken noktalardan biri ise
cocugun babasinin olay1 ispatlamasi gerektigine vurgu yapilmasidir. Islam ve
Osmanli hukukuna gore; miiddei iddiasini ispatla miikelleftir. Bir kisi davayi
actiginda su¢lu oldugu 1iddia ettigi kisinin sahitlerle sugunu ispatlamasi
gerekmektedir ki bu sahitler de muhitge bilinen ve soziine giivenilen insanlardan
olmalidir’®. Normalde zina cezasini ispatlamak igin dort erkek sahit gerekmektedir.
Ancak bu durum livata sucu igin iki sahit kabul edilmektedir?®. Eger davayr acan
kisi sahit getiremezse yahut sahitleri giivenilir degilse, actig1 dava iftira davasina
dontisilir ve bir anda suglu konumuna gelebilir. Boyle durumlarda da kisi 1yi bir kisi
olup olmadig1 yasadigi muhitteki insanlara sorulur ve ona gore hiikiim verilirdi. Bu
fetvada Kemalpasazade ve sonrasindan gelecek olan seyhiilislamlarin fetvalarinda
atlanabilen bu ibareyi tekrar hatirlatmistir.

Erkek cocuguna yonelik cinsel istismarlarda su¢lunun dini ceza konusunda
etkin olabilecegini Kemalpasazadde’'nin verdigi fetvalarda gormiistiik. Ebussuud
Efendi’de kisilerin meslegine yonelik bir ayrimin olabilecegi dogrultusunda bir
hiikkiim vermistir. Ayrica Osmanli’daki tecaviiz davalar1 bazen sadece tecaviize
yonelik cezanin verilebilecegi davalardan olugsmamaktadwr. Cogu zaman tecaviiz,
darp, yaralama, kacwrma ile birlikte bir biitiin su¢ teskil etmektedir. Bir fetvada

Ebussuud’a sdyle sorulmustur;

204 Bu anlam dogrultusunda sahit olan insanlar bu haklar1 ellerinden kaybetmemek igin yollarmi
davaci yahut davali olarak mahkeme ile kesistirmek istemezler. Ayrint1 igin bkz. Peirce, 2005, ss.
25Mesele: Livata igin nisab-1 sehadet kagdir?, el-cevab: Iki; Feteva, Sileymaniye Kitiphanesi,
Ismihan Sultan, N.241, v.151a. (Fetvalarin kimin oldugu belirtilmemis.)
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Mesele: Alaybeyi olan Zeyd, Amr ile Bekri Begsir-i emrede “getiriverin” deyu
gonderiib mezburlar dahi Besri kacub saklandigi komsusu Halid evinden giigle
¢tkardub Zeyd’e ile diveriib Zeyd Besir-i emredi bir daga aluib gidiib hasa giicle
livata eylese ser’an ne lazim olur?

el-cevab: Zeyd katl olunmak mesrudur miiteehhil degil ise dahi katl olunmaz
ise darb-1 sedid ve habs-i medid lazimdir ve azl edilmesi lazimdir bu emirde
musahele eden erbab-: hiikmiin ind-allahiteala oziirleri yokdur cevablart yokdur Amr
ile Bekre ta zir-i sedid®®® ve habs-i medid lazimdir®®’.

Bu fetvada bir alaybeyinin emrindeki adamlarina bir erkek ¢ocugunu getirin
diye emir verse, cocuk saklandigi komsusunun evinden zorla alinip alaybeyine
getirilse ve o kisi gocugu daga kaldirip tecaviiz etse bu kisiye nasil bir ceza verilecegi
sorulmustur. Ceza olarak ise alaybeyi eger evli ise katledilmesi gerektigi, degil ise
katledilmeyip siddetli bir dayak ve ardindan hapis cezasi ile gérevinden azledilmesi
gerektigini sOylemistir. Diger yandan onun bu emrine uyup ¢ocugu ona getiren
kisilere ise ta’zir-i sedid ve hapis gerektigini soylemistir.

Bu fetvada da aslinda ilk olarak kisinin alaybeyi olmasi vurgulanmis ve bir
devlet gorevlisinin bu tir bir su¢ islediginde nasil bir ceza almasi gerektigi
vurgulanmustir. ileride de gorecegimiz gibi Osmanli diizeni saglamak igin yahut
diizenin isleyisini kolaylastrmak {izere gorevlendirdigi insanlarm diizeni
bozdugunda verdigi hiikiim ¢ok daha agir olmustur. Ozellikle ¢ocuk istismarina
yonelik bu tiir davalarda kisi eger askeriye yahut selefiye gurubundan biri ise genelde
idam cezas1 vermistir ki bu konuda sayisiz mithimme hiikmii bulunmaktadir. Burada
ikinci olarak failin evli olup olmadig: dikkate alinmis ve cezasi ona gore verilmistir.
Eger gorevli fail evli ise idam edilmesi, bekar ise standart livata sucunun cezasi
verilmistir. Ebussuud Efendi burada kisinin bu isi daha 6nceden yapip yapmasi degil
de evli yahut bekar olmasina dnem vermistir. Burada vurgulanan bir baska konu ise
emrindeki diger gorevlilere de ceza verilmesi ¢iinkii gorevliler, o c¢ocugu
kendilerinden saklayan adamm evine zorla girmis ve ardindan c¢ocugu daga

kaldirmasina yardim etmis kisacasi eskiyalik sucu da islenmislerdir. Bu tiir eskiyalik

206 Ebussuud Efendi, imam Ebu Yusuf ve Ziifer’in goriislerini esas alarak yetmis dokuz degnek
oldugundan bahsetmistir. Bkz. Yegan Efendi, Veli b. Yusuf (998-1589), Mecmiiatii’l-Fetava, Mft.
Kth.187, v.69a.; Pehlul Diizenli, Osmanhh Hukuk¢usu Seyhiilislim Ebussuiid Efendi ve Fetvalari,
(Yaymlanmamis Doktora Tezi), Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2007, s.122.

207 Diizdag, s.159.
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suclarinin da cezasi eklenince ¢ogu zaman idam hilkmii kag¢inilmaz olsa da burada
emir komuta zinciri i¢inde diisliniilerek o iki gorevliye ta’zir-i sedid ve hapis sucu
verilmistir.

Ebussuud Efendi’den cevabi istenen bagka bir fetva ise soyledir;

Mesele: Zeyd dgey oglu Amr’a livata ettiigi bi-hasebi’s-ser sabit olsa
zevcesine talak vaki olur mu?

el-cevab: Olmaz. Livata itse hlirmet-i musahhara sabit olmaz. Kavl-i muhtar
tizering?%®,

Burada bir adamin {ivey ¢ocuguna tecaviiz ettigi kanitlandig1 vakit esi ile
nikdhina zarar gelip gelmeyecegi sorulmustur. Cevap olarak Ebussuud Efendi
nikdhina bir zarar gelmeyecegini ¢iinkii livatanin evliligi sonlandiracak bir etkisi
olmadigini sdylemis ancak yine de karari kadina birakmistir. Burada dikkat edilmesi
gereken nokta belki de sudur; Osmanli erkeklerle para karsihigi iliskiye giren
kadmnlar1?®® yahut kadmlarla para karsihig: iliskiye giren erkekleri?'® evliligi tehdit
eden bir unsur olarak gérmiis ve cesitli yerlere siirglin etmistir. Ancak erkeklerle para
karsiligr iliskiye giren erkekler oldugunda bunlar1 kayit altina alarak merkezde
kalmalarmi saglamistir®®?,

Ebussuud Efendi’nin ardindan donemine damga vurmus bir¢cok seyhiilislam
goreve gelmistir. Erkek cocuklarma yonelik cinsel istismar konusunda kendilerine
cogunlukla Kemalpasazdde ve Ebussuud Efendilere sorulan sorularm aynilari
sorulmus ve cevaplari da birbirini takip etmistir. Bundan sonra seyhiilislamlik
gorevine gelme siralar1 dikkate alinarak seyhiilislamlarin bu konuda nasil degisik
sorulara ile karsilastiklar1 ve bunlara verdikleri cevaplar islenecektir.

[II. Murad devrinde seyhiilislamlik yapan Bayramzdde Haci1 Zekeriya

Efendi?!?’ye yoneltilen bir fetvada soyle denmektedir;

208 Diizenli, 5.373.

209 Kemal Dascioglu, Osmanl’da Siirgiin, Yeditepe Yayinlari, istanbul, 2007, ss.112-116.

210 BOA, A{DVNSMHM.d., 30/482.

211 Evliya Celebi Seyahatnamesi, Der. Robert Dankoff-Seyit Ali Kahraman-Yiicel Dagl, YKY,
Istanbul, 1999, 5.249; Murat Bardakci, Osmanli’da Seks, Inkildp Yayinevi, istanbul, 2005, ss.98-
115.

212 H4,1000-1001, M.1592-1593. Osmanh Arsivi’nde Seyhiilislam Fetvalar1, Yay. Haz. Sinan Guluk-
Yilmaz Karaca, Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Istanbul, 2015, s.12. Seyhiilislamlarm listesi
mevcuttur. Bundan sonra seyhiilislamlik makaminda kalma tarihleri verildiginde bu kaynak
kullanilacaktir.
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Mesele: Zeyde abd-: memlukii olan Amr-1 emrede livata idiib bazi kimesneler
nigtin idersin dediklerinde Zeyd kulumdur livata idiib ve istedigimi iderin dise Zeyd’e
ser’an ne lazim olur?

el-cevab: Ta’zir-i sedid ve evvelince habs olunur mutad: ise katli dahi
mesrudur®'®.

Burada bir adamin kendi kdlesi olan erkek c¢ocuguna tecaviiz etse ve
bazilarinin ona ni¢in ediyorsun dediklerinde o da kendi kdlesi oldugu i¢in tecaviiz
edebilecegini sdylese nasil bir ceza almas1 gerektigi sorulmustur. islam ve Osmanli
hukukunda yetiskin bir erkek dort nikahli ese ayrica sayisiz cariyeye sahip olabilir ve
cariyeler kole statiisiinde olduklarindan dolay1 efendisi onlar ile iliskiye girmek igin
onlarn rizasin1 almak zorunda degildir?**. Burada suglu olan kisinin vurgu yapmak
istedigi durum belki bu olabilir lakin hi¢cbir kaynakta erkek kole ¢ocuklarin bu
sekilde kullanilabilmesi adina bir olur yer almamaktadir. Burada dikkati ¢ekebilecek
bir baska nokta ise bazi insanlarin suc¢luya bunu niye yaparsin diye sormasidir. Bu
sorunun sug¢ islendigi sirasinda mi1 yahut fi’lin gerceklesmesinden ayri1 bir zamanda
m1 olduguna vurgu yapilmamistir. Eger adamlar olay sirasinda buna ilk defa sahit
oluyorlarsa sugluya verilecek olan ceza bellidir ki o da hapis cezasinin ardindan
siddetli bir sopadir. Eger bu konu sucluya sugun islendigi zamandan farkli bir anda
soruluyorsa ve adam bu sugu defalarca islemigsse de o zamanda cezasi idam
edilmektir.

IV. Mehmed doneminin en 6nemli seyhiilislamlarindan biri olan Minkarizade
Yahya Efendi?®*’nin verdigi fetvalar gorev yaptig1 siireden cok sonra toplanmustir.
Fetvalarinin toplandig1 eserde dikkat ¢eken bir 6zellik ise had ve ta’zir bolimiiniin
altinda ayrica bir de livata boliimiiniin olmas1 ve buna yonelik suglarm ayrica burada
degerlendirilmesidir. Ayni sorulardan farkli olarak kendisinin su konularda da
fetvasina ihtiya¢ duyulmustur;

Mesele: Zeyd yedi yasinda olan Amru sagire cebren livata idiib badehu
bogub helak eylese Zeyd’e ne lazim gelir?

el-cevab: Emr-i veliii'lemr ile katl olunur*®.

213 {bn Bayram Zekeriya, Fetava, Stileymaniye Kitiiphanesi, Murad Molla N.1167, v.74b.

214 Cariyelik konusu hakkinda yapilan son aragtirmalardan biri igin bkz. Kecia Ali, Cinsel Ahlak ve
Islam, cev. A. Biilent Baloglu, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2015, ss.109-131.

215 H,1084-1097, M.1662-1674.

216 Minkarizade Yahya Efendi, Fetava, Harvard University, Law School Library, M.S.1402, v.44b.
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Burada bir adamin yedi yasindaki bir erkek cocuguna zorla tecaviiz edip
ardindan oldiirmesi ilizerine nasil bir ceza verilecegi sorulmustur. Burada livata
sugundan ayr1 olarak bir de cinayet sugu islenmistir. Boyle bir sug islendiginde
Yahya Efendi kisinin sugun ilk defa m1 yahut daha 6énce yapmig mi1 dikkate almadan
idam edilmesi gerektigini soylemistir.

Kendisinin verdigi bagka bir fetva ise s0yledir;

Mesele: Berber taifesinde Zeyd dokuz yasinda olan sakirdi Amr sagiri
diikkdana kapatub cebren Amr’a livata eylese Zeyd'e ne lazim olur?

el-cevab:Darb-: sedid ile darb olunduktan sonra zindanin ihbas mevziinde
habs olubun tévbe-i sahihiye zahir olunca ihra¢ olunmak lazimdir mutadi ise katl
olunmak dahi mesrudur®’.

Devlet gorevlileri ile halkin bu sucu islediginde cezasinin farkli oldugunu
gormiistiik. Burada da halk arasinda esnaf teskilatindan birinin bu sucu islediginde
nasil bir ceza verilecegi goriilmektedir. Berber esnafindan bir adam dokuz yasindaki
crragina diikkana kapatip zorla tecaviiz etse ne tlir bir ceza verilecegi sorulmus ve
cevap olarak sopa cezasinin ardindan hapsedilmesi ve tovbe edince ¢ikmasi ancak ilk
sucu olmadigi takdirde idam edilmesi gerektigini sOylemistir.

III. Ahmed doéneminde seyhiilislamlik yapan Mentesezade Abdurrahim
Efendi?'®’de fetvalarmin toplandigi kitapta livata icin ayr1 bir bolim acilmustir.
Burada yer alan sorulardan biri soyledir;

Mesele: Zeyd nehar-i Ramazan’da Amru emrede cebren livata eylese Zeyd'e
ne lazim olur?

el-cevab: Ta zir-i sedid ve tovbe ve islaht zahir olunca ihbas mevziinde habs
olunur?,

Bu fetvada ramazan ayinda giindiiz vakti bir adamin bir erkek ¢ocuguna
tecaviiz ederse nasil bir ceza almasi gerektigi sorulmustur. Islam inancina gore
ramazan ay1 orug¢ tutulan miibarek ay olarak ge¢mekte ve bu oru¢ Miisliimanlara
zorunludur. Iftar vaktinde orucu agana kadar bir kisi yemek yiyip su igmedigi gibi

cinsel iligkiye de giremez. Bunlardan herhangi birini yapan bir kisinin orucu

217 Minkarizade Yahya Efendi, Fetava, v.45a.

218 H4,1128-1130, M.1715-1716.

219 Mentesezade Abdurrahim Efendi, Mecmu’a-i Fetava, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hac1 Besir Aga
N.321, v.56b.
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bozulmustur. Fetvada ramazan ayinda giindiiz vakti oldugu 6zellikle vurgulandigma
gore kisi hem livata gibi bir sucu islemis hem de orucunu bozmustur. Bu 6zel ayda
yapilan bdyle bir sugun cezasi ise diger aylar ve zamanda yapilan sugla ayni
degerlendiren Abdurrahim Efendi kisinin ta’zir-i sedid ??° ardindan tovbe edince
hapsedilmesi gerektigini sOylemistir.

Bir bagka fetva ise soyledir;

Mesele: Bir camide imam olub bir muallimhanenin muallimi olan Zeyd ol
mektebde Kur’an-1 azimii’s-san iden Amr-1 emrede cebren livata eylese Zeyd’e ne
lazim olur?

el-cevab: Ta’zir-i sedid ve zindanin ihbas mevziinde evvelince yatub ve islahi
zahir olunca habs olunur.

Osmanli ¢ocuklara yonelik cinsel istismar vakalarinin cesitli sekillerde
Oonlemeye calismistir. Kanunlarla bu konunun Oniine ge¢meden once g¢ocuklarin
bulundugu mekanlar1 ¢cocuklara 6zel hale getirmeye gayret etmistir. Ozellikle erkek
cocuklarin agirlikli olarak yer aldig1 okullarda mimari olarak bazi 6nlemler almistir.
Mahallenin i¢inde yahut kiilliye dedigimiz yap1 kompleksinden de olugssa mimarlar
sibyan mekteplerini ¢ocuklarin ve egitmenlerinin disinda kimsenin giremeyecegi
sekillerde yapmuglardir. Sibyan mektepleri iizerine bir doktora tezi hazirlayan
Ozgoniil Aksoy; sibyan mekteplerinin mahalle arasinda oldugunda mutlaka
sokaklarin kose baslarma yerlestirildigini soylemistir. Kiilliyenin igerisinde sibyan
mektepleri kulliyenin mimari olarak bir kii¢lik boyu ise de killiyeden tamamen tecrit
edilmis bir plan diizenine gore yapildigim1 sdylemektedir. Kendisi bu durumu
cocuklarm oyun ve giiriiltiileri ile kiilliyenin diger parcalar1 olan cami, medrese,
kiitiiphane gibi yapilardaki gerekli sessizligi ve yasayis1 zedelemeleri endisesinden
dolay1 ortaya ¢iktigmi sdylemektedir??!. Her ne kadar dogruluk pay: diisiiniilse de
durumun tam tersi oldugu diisiincesi agwr basmaktadwr. Burada diger yapilardaki
sessizligi korumaktan ziyade ¢ocuklarin kendilerine yonelik tacizleri dnleme gayreti

icerisinde bdyle bir mimari dnlem almmugtir.

220 Abdurrahim Efendiye gore ta’zir-i cedid miktar1 39 sopadir. Imam Ebu Yusuf 75 oldugunu
sOylerken baska kaynaklarda 79 oldugundan bahsetmistir. Fikirler konusunda tam bir uyusma
olmadigi i¢in sopa sayisini kadi efendinin belirlemesi gerektigini sdylemistir.

221 Ozgonul Aksoy, Osmanhi Devri Istanbul Sibyin Mektepleri Uzerine Bir inceleme, Ismail
Akgiin Matbaas, Istanbul, 1968, ss.148-152.
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Tehlikenin disaridan gelmesi mimari olarak Onlenmeye caligilsa da sucu
isleyen kisi Ogretmenlerden biri oldugunda ne tiir bir ceza verilmesi gerektigi
sorusuna akla gelmektedir. Bu fetvada hem imam hem de mektepte Kur’an 6greten
birinin erkek o6grencilerine yapacagi bir tecaviiz konusunda nasil bir ceza almasi
gerektigi sorulmustur. Cevap olarak yine sopa ve ardindan hapis cezasi verilmistir.
Hapis cezasinin bitiminin ardindan meslegine doniip donemeyecegi konusunda ise
bir ek bilgi bulunmamaktadir.

Lale Devri’nin seyhiilislam1 olan Yenisehirli Abdullah Efendi???, Nevsehirli
Damat Ibrahim Pasa’nin tevecciihiiyle bu goreve getirilmistir. Bu devrin sonunu
getiren Patrona Halil Isyam ile birlikte Bozcaada’ya siirgiin edilmistir. Verdigi
fetvalar daha kendisi gorevdeyken bir araya getirilmis lakin bu ilk diizenlemeyi
diizensiz bulan kendisinin fetva emini Mehmed Fikhi el-Ayni, fetvalar1 yeniden
basliklara bolerek diizenlemis ve Behcetii’l-Fetava admi vermistir??®. Kendisine
sorulan ilging sorulardan biri sudur;

Mesele: Zeyd ve Amr ve Bekir ve Besir Halid-i sagire cebren livata idib
mezburlarin fiil-i seniden Halid fevt olsa Zeyt ve Amr ve Bekir ve Begir’e ser’an ne
lazim olur?

el-cevab: Diyet ve ta’zir-i sedid ve habs-i muzeyyid mutadiler ise clmlesi
siyaseten katl olurlar??,

Burada bir grup erkegin kii¢iik bir cocuga tecaviiz etmesi lizerine ve ¢ocugun
tecaviiz nedeniyle vefat etmesi iizerine nasil bir ceza alacagi sorulmustur. Cevap
olarak ise 6ncelikle 6liimden kaynaklanan bir diyet 6demeleri gerektigini belirtmistir.
Ardindan Minkarizdde Yahya Efendi’'nin aksine suclularin sucu kagmci kez
islediklerine dikkat ¢cekmis ve eger kisiler bu sucu ilk defa isliyorsa sopa cezasinin
ardindan hapsedilmesini, daha dnce yapmislarsa ancak idam edilmelerini sdylemistir.

Buna benzer bir soru Es’ad b. Ebubekir el-Uskiidari’ye de su sekilde
sorulmustur;

Mesele: Zeyd-i emredin on nefer sakiler gece ile yolun basub odaya alub

gidiib ciimlesi Zeyd’e cebren livata itsele mezbur sakilere ser’an ne lazim olur?

222 4, 1130-1143-M.1718-1730.

223 Yenisehirli Abdullah Efendi, Behgetii’l-Fetava, Haz. Siileyman Kaya vd., Klasik Yaynlari,
Istanbul, 2011, s.9.

224 Yenisehirli Abdullah Efendi, Behgetii’l-Fetava, Stleymaniye Kiitliphanesi, Murad Molla N.1229,
varak numarasi belli degil.
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el-cevab: Katlihumullah sabit ise siyaseten katilleri mesrudur®®.

Ozellikle giivenligin olmadig1, eskiyaligin kol gezdigi donemlerde déneminde
bircok erkek cocuk kacirma olayr yasanmis ve bunlardan bazilarinda erkek
cocuklarina yonelik cinsel istismar sugu da islenmistir. Uskiidari’den istenilen bu
fetvada on eskiyanin bir erkek ¢ocugunu kagirip ona tecaviiz etseler nasil bir ceza
verilecegi sorulmustur. Sug eskiyalik sucu ile de birlesince cevap olarak Minkarizade
ile ayn1 dogrultuda karar vermis ve sucun kacinci defa islendigini 6nemsemeden
idam hiilkmii vermistir.

I11. Selim dénemi seyhiilislamlarindan biri olan Mehmed Ataullah’dan®?® ise
su konuda karar1 istenmistir;

Mesele: Zeyd Amrun oglu Bekir’i kendiiye muhabbet itdirmek iciin baz
havasa mesgul bir kdgida bazi esami yazub ihrak eylese Zeyd’e ne lazim olur?

el-cevab: Ta zir-i sedid lazim olur®?’.

Burada bir adamin erkek c¢ocuguna tecaviiz edilmesi degil ancak cocugun
adamdan hoslanmasi adina biiyli yapmasi ile ilgili ilging bir fetva yer almistir. Cevap
olarak ise sopa cezasi verilmistir.

Osmanli mahkemelerinde fetvalar kadi efendilerin agilan dava konusunda
fikir almak tizere seyhiilislamlardan aldiklar1 bilgilerdir. Fetvalarda kisilerin adlar1
sembollestirilerek kullanilmasi davalarin tespiti konusunda bir engel teskil etmis olsa
da padisah kanunnamelerinin yaninda ek bir veri sunduklar1 i¢cin ¢ok degerli bilgiler
vermektedir.

Kurulusundan itibaren dini-hukuki yorumlariyla davalar1 aydinlatmaya
calisan seyhiilislamlarim verdigi fetvalar bazen onlar hayatta iken bazen de
Oliimiinden sonra toplanmistir.

Erkek cocuklarina yonelik cinsel istismar konusunda da kendilerinden ¢esitli
sorularla fetvalar istenmistir. Seyhiilislamlar giin icerisinde ¢ok degisik konularda
fetva vermekteydiler. Bunlar sistematik olarak toplanip yazildiklarinda erkek
cocuklarma yonelik tecaviizler bazen cezasi Kur’an tarafindan belirlenen hadd

cezalarmm i¢ine konulsa da bazen de cezasi hiikiimdara ve dolayisiyla kadi

225 Es’ad b. Ebubekir el-Uskidari, Fetevaii’l-Esadiye, Suleymaniye Kitiiphanesi, Murad Molla
N.1116, v.91a.

226 H,1221-1223, M.1806-1808.

227 Mehmed Ataullah Efendi, Fetava-y1 Ataullah, istanbul Atatiirk Kitapligi, Muallim Cevdet
Yazmalari, Bel-Yz B0023, v.31b.
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efendilerin takdirine birakilan ta’zir suglari ile ilgili kisma, ¢ok nadir de olsa livata
ad1 altinda aslinda olmas1 gereken kisma alinmstir.

Osmanli hukukunun takip ettigi Ebu Hanefi’ye gore; anal iligki zina sugu
olarak kabul edilmedigi i¢in hadd cezasinin verilmesi yerine eger kisi bu sugu ilk
defa igliyorsa kadi efendinin takdir ettigi ta’zir cezasini vermesini ve ardindan tovbe
edilene kadar hapsedilmesini sdylemistir. Eger fail bu isi aligkanlik haline getirmisse
kad1 efendinin emri ile de idam edilmesi gerektigini belirtmistir. Osmanh
seyhiilislamlar1 bu goriisii sadece bur tiir tecaviiz davalar1 gelirse aynen fetvalarina
yansitarak imparatorlugun basindan sonuna kadar bu diistur gercevesinde hareket
etmiglerdir. Ancak davalar ¢ogu zaman daha karmasik hale gelebilmekte tecaviiz
suclarinin yaninda ¢ocuk kagirma, eskiyalik, 6liim gasp yaralama, biiyii gibi baska
suclarla da birlesmektedir.

Erkek cocuklarmma yonelik cinsel istismar davalar1 icin verilen fetvalarda
seyhiilislamlar basta sucu ilk defa islenip islenmedigine dikkat etmis ve eger failin
ilk sugu ise ta’zir ve hapis cezasini uygun goriirken, failin bu isi aligkanlik haline
getirirse idam edilmesini uygun gérmiistiir. Ikinci olarak faillerin siradan tebaa yahut
devlet gorevlisi olmasma dikkat etmis ve eger devlet gorevlisi olursa ilk sugu olup
olmadigina bakmadan evli-bekar olma durumuna gore idam yahut hapis cezasi
vermistir. Egkiyalarin bu tiir su¢ islemeleri de 6zellikle Celali isyanlar1 doneminde
her yer goriildiigli i¢in seyhiilislamlar hem eskiyalilk hem de bir cinsel sug
islendiginde kisinin idamina fetva vermislerdir. Ancak bu sugun islendigi zamanlar
seyhiilislamlar i¢in 6nemli olmamis su¢ hangi ay olursa olsun cezas1 ayni olmustur.

Kanunnameler ve fetvalar devletin erkek ¢ocuklarina yonelik cinsel
istismarmi dnleme ¢abasmnin yogunlugunu gosterse de davalarin her cografyada her

an goriilebilecek bir su¢ olmasina engel olamamustir.

2.2. OSMANLI MAHKEMELERINDE PEDERASTI

Osmanli imparatorlugunda hukuk sistemi ¢ok farkli koklerden beslenmistir..
Gerek orfi, ser’i hukukun ve teamil ayni anda uygulanmasi ve gerekse adaleti

aramada halkm basvuru noktalar1 bazinda bu farkliliklar kendilerini géstermektedir.

Modern donem oncesi cogu Avrupali gezgin kaydettikleri notlarinda Osmanli adalet
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sisteminin ¢ok hizli isledigini belirtmektedir. Osmanli mahkemelerinde sorumlu kisi
kadi efendidir. Kadi efendi medreselerden mezun olan kisiler arasindan segilerek
gorev yerlerine belli siirelerle gelen kisilerdir. Ilk 6nce kazalara ardindan
tecriibelerine gore daha st idari merkezlere atanirlar ve atandiklar1 yerde davalardan
aldiklar1 para ile gecinmislerdir. Kadi efendiler kazalarda edindikleri tecriibeler
iizerine sancak kadihigina ardindan eyalet kadiligma daha sonra Istanbul (sur ici),
Galata, Eyiip yahut Uskiidar’a ve en son olarak ise Anadolu yahut Rumeli
kazaskerligine yiikselebilmekteydiler.

Kadi efendiler ilk olarak kaza merkezlerine yaninda cesitli gorevliler ile
giderler ve daha dnceki kad1 efendiden gorevi devraldiklarini defterlerine (sicillerine)
kaydederlerdi. Yaninda getirdikleri biitiin gorevlilerin maaslarini kendileri karsilardi.
Bu gorevlilerin sayis1 kadi efendinin ilgilendigi bdlgenin genisligine orantili olarak
artmakta yahut azalmaktadir. Mahiyetinde yazici, naib, kassam gibi ¢esitli gorevliler
bulunmaktadir. Bazen kadi efendinin bolgesi kendi gelirlerini karsilayacak
biiyiikliikte degilse devlet tarafindan bazi yerlerden toprak geliri (timar) kadi
efendiye baglanirdi??.

Kadi efendilerin adli, miilki, beledi, askeri bir¢ok gorev tanimi mevcuttur.
Osmanli’da kad1 efendiler siyaset (idam) cezasi ile cezalandirmasi pekte kabul edilen
bir durum degildir. Osmanli’da adli olaylarin kaydedildigi seriyye sicillerinde bir¢ok
davay1 bir arada gérmekteyiz. Bu davalar i¢inde evlilik, bosanma, ev satis ilanlar
gibi bircok dava mevcuttur. Lakin bu dava kayitlarinin modern hukuk sistemindeki
gibi miiddeilerinin iddialarinin uzun uzun kayda gecirildigi bir sistem degildir.
Defterde yer alan kayitlar daha ¢ok davanm 6zeti seklinde yer almaktadir. Bu 6zet
sistemi kuskusuz istismar davalarinda da gegerlidir. Oncelikli olarak magdur
oldugunu iddia eden kisinin ad1 ve davayi actig1 kisinin adi1 yazildiktan sonra miiddei
iddialarin siralar. Ardindan suclu oldugu iddia edilen kisinin eger mahkemede ise
iddialar1 kabul edip etmedigi sorulur. Suglamalar1 kabul etmesi durumunda kadi
efendi gerekli cezay1 altina yazar ve davaya sahit olan kisilerin adlar1 yazildiktan
sonra dava biter. Kisinin su¢lamalar1 reddetmesi durumunda oncelikle her iki tarafa
da sahitleri olup olmadig1 sorulur. Cinsel istismar davalarinin bazilart muddeilerin

yeterli gerekli sahit bulamamalarindan dolay1 bazen davalar diismiistir c¢linki

287]ber Ortayli, “Kadi”, DIA, C.24, Istanbul, 2001, s.70.
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hukukta miiddei iddiasin1 ispatla miikelleftir. Miiddeinin yeterli sahidi olmasi iizerine
bu sefer su¢lu oldugu iddia edilen kigiye bu konuda sahidi olup olmadig: sorulur eger
yoksa kisinin yasadig1 yerdeki mahkemece szl gecerli olarak adlandirilan kisilere o
kisinin nasil biri oldugu sorulur. Eger yasadig1 yerdeki insanlar bu kisiyi iyi bir insan
olarak tanimlar ve bu konuda sahitlik ederlerse ¢ogunlukla dava diismekte yahut
genel bir sabika kaydi olugturulmaktadir.

Osmanlt mahkemelerinde yasanan cinsel suclardan biri de pederasti
davalaridir ve yukarida anlatilan davanin seyri erkek cocuklarma yonelik cinsel
istismar davalarinda da gegerlidir. Mahkemelerde erkek ¢ocuklarma yonelik cinsel
istismar davalar1 ¢cogunlukla fi’/-i seni olarak tanimlanmaktadir. Avrica livata olarak
tanimlanan bazi davalar goriilse de bu hususta magdur iddias1 ile ortaya ¢ikan kiginin
nasil tanimlandigma dikkat edilmesi gerekmektedir. Isminin ardindan ¢ogunlukla
nam emred, emred, sab-1 emred, oglan, tifl gibi donemsel yas tanimlamalarmin
olmas1 gerekmektedir ¢linkii daha once de belirtildigi gibi livata su¢u ¢ok genis
kapsamli kullanilan bir hukuksal terimdir. Bu davalari genel olarak {i¢ kategori
altinda incelememiz miimkiindir. Oncelikli olarak az sayida gdriilmesine ragmen ilk
kategoride sozlii taciz davalar1 yer almaktadir. ikinci olarak fiziki anlamda tam bir
tecaviiziin gerceklesmedigi ancak bu konuda bir tesebbiisiin yasanmasi halinde
mahkemelere yansiyan davalar incelenecektir. Ugiincii olarak fiziki istismar1 tam
anlamiyla gerceklesen olaylar degerlendirilecektir.

Davalar degerlendirilmeden 6nce onemli bir hususu agiklamakta yarar var.
Bu ¢alismada kullanilan mahkeme kayitlarmin biiyiik bir bolimiinii kitap yahut tez
olarak bir sekilde yayimlanmus sicillerden olusturmaktadir. Bu acidan bazi Istanbul,
Konya, Manisa gibi, sicillerinin ¢ogu calisma konusu olmus sehirlere 6ncelik
verilmistir. Bu sehirlerin bazilarinda pederasti davalarinin diger sehirlere gore daha
fazla mahkemelere yansimistir. Bu durumda iki farkli yorum ister istemez ortaya
cikmaktadir. Basit ve sade diislindiigimiizde bu sehirlerde bu tiir olaylar daha fazla
yasandig1 icin kayitlarda yer aldigi sonucuna varabilmek miimkiindiir. Ancak
Osmanl’da mahkemeye c¢ikmak sanildigi kadar basit bir olay degildir. Leslie
Peirce??®, Antep iizerine yaptig1 degerli ¢aliymasinda mahkemeye ¢ikmadan &nce

agiret reislerinin, mahalle biiyliklerinin mutlaka araya girip bir sekilde sorunu

229 pejrce, Ahlak, s.3,7-22.
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halletmeye c¢alistiklarini bundan sonu¢ alinmadigi takdirde mahkemeye istenmeye
istenmeye gidildigini belirtmistir. Ustelik dava agmanin maliyeti kuskusuz bircok
insan1 mahkeme yolundan dondiirmeye yetmistir. Ayrica mahkemeye diisme durumu
toplum nazarinda pek de kabul goren bir olay degildir. Bu yiizden hali vakti yerinde
ve davalarda sahitlik edebilecek derecede sozlerine glivenen insanlarin davaci yahut
davali olarak pekte mahkemeye yolunu diisirmediklerini belirtmistir. Kisacasi
mahkemeye gelmeden 6nce davayi ¢ozebilecek belli bir hiyerarsi mevcuttur. Ancak
mahkemelerin onurlarini kurtarma yolu oldugunu unutmamakta yarar vardir. Sonugta
insanlar bagmna gelen ve toplum nazarinda imajin1 zedeleyen bir durum oldugunda
toplumsal konumunu eski hale getirmek i¢in mahkemenin kapisini ¢almiglardir.
Peirce bu baglamda bir davanin bir yorede ¢ok daha fazla goriilmesinin nedeni olarak
o konunun toplumsal bir tepkiye yol actigini1 ve mahkemenin de bu konuda gerekli
adaleti sagladigini belirtmektedir. Yani bir yorede bir davanin ¢ok fazla goriilmesi o
yorede o olaym ¢ok oldugunun kanit1 olmadig1 gibi bir yorede mahkeme kayitlarinda
o olaymn hi¢ goriilmemesi orada hi¢ yasanmadigi anlamma gelmeyecegidir. Bu
hususta hangi ilde pederasti vakalarmin daha ¢ok goriilmesinden ziyade sorunun
cesitli cografyalarda nasil benzerlikler yahut farkliliklar gosterdigini ve ¢6zim igin

ne tlir cezalar verildigini incelemek daha dogru olacaktir.

2.2.1. Sozlii Taciz Davalan

Osmanli’da mahkemelere yansiyan davalardan biri sozli taciz ve hakaret
davalaridir. Insanlar arasinda iletisimi saglama araci olan dil kuskusuz insanlari
duygusal anlamda yaralamada hatta tacizde her daim kullanilmistir. Osmanli
hukukunda kiifiir ve hakarete karsilik olarak seyhiilislamlar genelde ta’zir cezasini
uygun gormiislerdir ancak ¢cogu sozlii taciz ve hakaret davasi bazen fiziksel siddet
icerikli de olabilmekte bu da cezanin mahiyetini degistirmektedir.

Sozli tacizin fiziksel siddet ile per¢inlendigi bir davayi biz 29 Mayis 1541°de

Antep’te gormekteyiz. Sehirde gorevli Asesbagi®*

olan Mehmed sehre bagli olan
Beybahgeli ve yetigkin olan Davud ile ayni yerden Ali ismindeki ¢ocugu alarak

mahkemenin kapisint ¢almigtir. Ali’nin iddialarma goére kendisi yolda yiiriirken

230Sehirdeki asayisten gorevli kisi.
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Davud, Ali’nin yolunu kesmis ve “ruhum, canim” gibi sozler sdyledikten sonra “seni
severim” diyerek sokak ortasinda kendisine agkini ilan etmistir. Ali bu sdzler {izerine
“na-makul sdyleme var benden feragat et” diyerek Davud’un bu isten vazgegmesini
sOylemistir. Ancak bu sozleri duyan Davud yoluna devam etmek yerine Ali’ye
saldirmis ve darp etmistir. Bu sirada olay1 bir sekilde 6grenen Asesbasi Mehmed bu
iki kigiyi mahkemenin huzuruna ¢ikarmistir. Davud’a, Ali’nin sdzlerinin ne derece
dogru oldugu soruldugunda ise Davud yapilan biitiin iddialar1 kabul etmis ve bu
durum Mehmed’in talebi ile deftere kaydedilmistir?!.

Antep’te goriilen bu dava donemin toplumsal cinsiyet normlarin1 anlamamiz
acisindan biiyiik dnem arz etmektedir. Oncelikle Ali sokakta tek basina dolasabilen
bir ¢ocuktur. Yas1 konusunda sicilde tam belirleyici bir rakam sdylenmese de Ali
“oglan” olarak tanimlanmaktadir. Bu tanima gore kendisi yetiskin biri olmamak ile
birlikte sokakta tek basma dolasabilen ¢okta kii¢iik bir ¢ocuk degildir. Diger yandan
Ali bu olay sirasinda nasil bir sokakta yahut saatte karsilastigini bilmiyoruz lakin
cocugun sozlerine ¢ocuktan baska kimse sahitlik etmemis, Ali kendisini tek basina
savunmustur. Osmanli hukukunda ¢ocuklarin yaptigi sahitlik ¢ogu zaman kabul
edilmemektedir. Ileriki davalarda da goriilecegi iizere cocuklarm sahitligi konusunu
tek zorlayan konu erkek ¢ocuklarina yonelik tecaviiz ve taciz davalaridir. Ancak bu
durum her daim gegerli olmamis bazi1 davalarda ¢ocuklarm sahitligi kabul edilirken
baz1 davalarda ¢ocuklarin sahitligi klasik hukuk sistemi uyarinca kabul edilmemistir.
Ali ¢ocuk oldugu i¢cin normalde mahkeme isleri ile wvasisinin ilgilenmesi
gerekmektedir. Islam hukukuna gore mevcut oldugu takdirde ¢ocuklarm dogal
vasileri babalar1 yahut dedeleridir. Babasmin yahut dedesinin olmadigi durumlarda
ise cocuklarin vasileri kad1 efendi tarafindan belirlenir ve cocugu temsil ederdi. Ali
bir ¢ocuk oldugu i¢cin mahkeme isleri ile babasinin ilgilenmesi gereken kisi kuskusuz
babasidir. Mahkeme kaydinda Ali’nin babasi olarak Ugurlu isminde birinden
bahsedilmekte ancak mahkemede bulunduguna dair bir isaret bulunmamaktadir.
Belki de olaym ¢ok hizli cereyan etmesi ve asesbasinin olayr hizli ¢c6zmek tlizere
gosterdigi gayret nedeniyle babasi davada oglunun yaninda yer almamustur.

Modern 6ncesi donem toplum hayatinda ¢ocuklar tepkilerini ortaya koyarak

kendilerine yonelik her tiirlii istismara dur demesi beklendigi i¢in Ali gereken tepkiyi

231 BOA, MSH.SSC.d.., Gaziantep Sicilleri 2, v.3, h.3.
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vermigtir. Ali sozli olarak Davud’a makul olmayan bu sozlerinden ve
davraniglarindan vazgegmesini sOyleyerek toplumun hemen hemen genel kabul
normunu Davud’a hatirlatmistir. Ancak Davud bu hatirlatmaya ve arzularmna karsi
gosterilen direnis karsisinda Ali’ye fiziksel siddet uygulamistir. Davud’un evli olup
olmadigin1 tam anlamiyla bilmiyoruz ancak kendisini belli bir yasa tanimlayacak bir
kelime kullanilmamistir bu yilizden yetiskin oldugu sdylense bile evli olup olmadigi
konusunda bir tahmin yapilamamaktadir. Davud yetiskin bir erkek olarak ¢ocuklara
yonelik bir cinsel istismar olayinda ceza alacagini kuskusuz biliyordu lakin Davud
oncelikli olarak Ali’ye zorla sahip olmaya kalkigmamustir. Ali’ye olan askimi ilan
etmistir. Davud belki de bunu daha 6ncede yapmisti ¢ilinkii Ali “var bu isten feragat
et” derken artik pesini birakmasini vurgulamis olabilir.

Davada oncelikli olarak Ali iddialarini ispatlamak zorundaydi lakin Davud
zaten yapilan biitlin suglamalar1 kabul ettigi i¢in Ali sahit getirmek zorunda
kalmamis ve iddialar1 kanitlanmistir. Cogu davada magdur iddias1 ile ortaya c¢ikan
kisilerin sahit bulamadiklar1 gerekcesi ile davalar diismektedir. Iddialarm kabul
edilmesinde biiyiik ihtimalle asesbasi olan Mehmed’in etkisi vardir ¢iinkii davanin
basindan sonuna mahkeme salonunda bulunarak davanin ¢6ziimlenmesine
calismistir?®2,

Kadi efendi karsilastigi bu sozlii taciz ve ardindan dogan darp i¢in hukukun
belirledigi bir cezay1 vermesi beklenirken kanunname ve fetvalardan daha farkli bir
yol izlemistir. I. Siilleyman (Kanuni) saltanatinda yasanan bu olayda kanunnameye
gore yapilan sozlii taciz i¢in yolunu kesen birine kadi efendinin sopa cezasini
vermesi ve vurdugu sopa basina bir akce para cezasi kesmesi emredilmistir 23,
Doénemin seyhiilislam1 olan Ebussuud Efendi bu konuda net bir fetvasma denk
gelinmemis ancak kadi Salahaddin Efendi durumu asesbagi Mehmed’in istegi lizerine
deftere kaydetmistir. Deftere kayit olma durumunu iki sekilde agiklamak
miimkiindiir. lk aciklama kadi efendinin durumu kaydederek sucluyu merkeze
bildirmis ve cezasmin oradaki gerekli (siirglin, idam, kalabend, kiirek) defterlere
kaydedilmis olabilir. Tkinci durum ve daha agirlikli bir ihtimalle kad1 efendi, Davud

hakkinda bir nevi sabika kaydi olusturmus olabilir. Imam Hanife’den itibaren fetva

232 Olayin yer aldig1 2. Numarali Gaziantep sicilinde asesbast Mehmed’in bircok davada nasil faal bir
gorev aldigr gortilmektedir.
233 Heyd, s.61.
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veren ¢ogu alim livata yahut ona meyletme sucunda ¢ogu insanin ilk sugu ile ikinci
sugu arasinda mutlaka bir ceza farkli gdzetmislerdir. Bu baglamda Davud eger bir
daha bu tiirden bir sug ile mahkemenin &niine ¢iktiginda bir ceza verilecektir?®,

Sozlii tacize bir diger 0rnek 9 Subat 1724’de Konya kadisi huzurunda
goriilmiistiir. Bu sefer davayi agan kisi yetiskinlige yeni giren bdylece dava agma
hakkini kazanan Abdurrahim’dir. Iddiasina gore es-Seyyid Mehmed kendisini
gordiigii her yerde Oniline gecerek onunla konusmasini, kendisine goniil vermesini
hatta evine gelmesini istemektedir iistelik bunu sdyledigi yerin sokak yahut carsi
olmasinin hi¢bir 6nemi yoktur. Bu durumdan uzun siiredir hicap duyan Abdiirrahim
mahkemeye basvurarak bu konunun es-Seyyid Mehmed’e sorulmasini ve gereginin
yapilmasini istemistir. Es-Seyyid Mehmed kendisine yonelik yapilan biitiin
suclamalar1 reddetmistir. Sehrin ileri gelenlerinden Mustafa Celebi ve Seyyid
Mehmed, Abdurrahim’in iddialarint dogrulamiglar hatta duygusal s6zlerinin disinda
Mehmed’in, Abdurrahim’i evine gitmezse kendisini rencide ettigine sahit olduklarini
belirtmiglerdir. Kad1 efendi sahitlerin giivenirligini kabul ettikten sonra es-Seyyid
Mehmed’e ta’zir cezasi gerektigini, bu ceza disinda ise bu durumun defiere
kaydedilerek kendisinin bu hususta bir sabika kaydmin olusturulmasi hiikkmiinii
vermistir.

1724’te Konya’da goriilen bu dava Antep’teki davadan biraz daha karmasik
toplumsal iliskiler icermektedir. Oncelikli olarak davaci ve davalmin ikisi de Seyyid
unvani tasimaktadir. Bu unvan Hz. Peygamberin soyunun devam ettigi kollardan biri
olan Hz. Hasan’in soyundan gelenlere verilen bir unvandir ve toplumsal hayattaki
yeri tartismasiz cok degerlidir. Istanbul’da Nakibiilesraf’a bagli olan ve onun
defterine kaydedilen bu kisiler askerlikten ve vergilerin ¢ogundan muaf olarak
hayatlarin1 saygin bir sekilde idame ettirmektedirler. Kendi aralarindaki cogu dava
mahkemeye yansitmadan nakibiilesraf tarafindan ¢6zmektedir. Bu unvan kan yoluyla
gectigi siiphe gotiirmezdir ancak Islam’m ilk donemlerinden itibaren Islam
devletlerinin ¢ogundan kendilerine gosterilen bu ayricaliklar i¢in ¢ogu zaman

insanlar cesitli yollarda bu unvani almaya ¢aligmistir?3®

. Osmanl gibi vergilerin ¢ok
cesitli ve fazla 6dendigi devletlerde vergilerin bazilarindan muaf olma durumu ¢ogu

insan i¢in cazip gelmis ve bu ugurda unvam almak igin her tirlii yola

234 Ayrint1 igin Fetvalar boliimiine bakiniz.
235 Mustafa Sabri Kiiciikasc1, “Seyyid”, DIA, C.37, Istanbul, 2009, ss.41-42.
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bagvurmuglardir. Abdurrahim ve Mehmed’in bu unvani nasil aldigmi bilmiyoruz
ancak nasil almis olurlarsa olsunlar bu insanlar kuskusuz toplum nazarinda yiiksek
mertebede insanlardir. Bundan dolayr onurunu zedeleyen bu durum karsisinda
Abdurrahim riistiinii ispatladig ilk anda Mehmed’e dava acarak bir siiredir basinda
dolasan bu beladan kurtulmak istemistir. Burada kafa karistiran durumlardan biri
Abdurrahim’in neden riistiinii ispatlayana kadar bekledigidir. Antep’te yasayan Ali
bir sekilde asesbasi ile davayr agmis ve tek basina riistiinii ispatlamadigi halde
davasmi kazanmis iken Abdurrahim dava agacak yasa gelmeyi beklemistir. Babasi
olan es-Seyyid Siileyman Celebi’nin yasayip yasamadigi konusunda bir bilgi mevcut
degil ancak isminin basinda miiteveffa gibi bir tabir olmadigina gore hayatta
oldugunu varsaymak yerinde olacaktir. Davayr daha 6nceden neden kendisinin
acmadigmi bilmiyoruz belki de Siileyman ve Mehmed bir sekilde birbirlerini
tantyorlardi ve Siileyman oglunun iddialarinin yerine Mehmed’in sozlerini dinlemis
olabilir. Ancak diger sahitlerin arasinda Seyyid unvanli bagka birinin olmasi bu
thtimali diistirmektedir. Biiyiikk ihtimalle Abdurrahim bu sorunla kendi bas
edebilecek yasa kadar sabirla beklemis, kimseye soylememis yahut kendisinin ve
ailesinin basma bir sey gelir tehdidine karsilik susmayi tercih etmistir. Abdurrahim,
Seyyid Mehmed ve Mustafa Celebi’nin yolda yapilan tacize denk gelmesi iizerine
gerekli sahitleri, mahkemeye bagvuracak cesareti ve yasi kendisinde bularak davay1
acmistir.

Abdurrahim’in mahkeme agmasindaki bir bagka etken ise Seyyid olmasinin
yaninda yetigkin bir erkek olarak toplum nazarinda arzu edilen mahbup roliinii yas
itibari ile sona ermesidir. Sonugta toplumlar hemen hemen her donem yetiskin olan
erkeklerin sadece arzu eden ve dolayisiyla hikkmeden roliinii benimsemesini
beklemektedir. Abdurrahim bu rolii toplum karsisinda hakkiyla yerine getirme
hususunda Mehmed’in bir engeli ile karsilagsmaktadir. Bu agidan Mehmed aslinda
Abdurrahim’in “erkeklik” imgesini de zedelemektedir.

Olaym faili olarak suglanan es-Seyyid Mehmed bir yetiskin olarak
mahkemede yargilanmaktadir. Kendisi defalarca duygularini agtigi Abdurrahim’den
olumsuz cevap almasina ragmen arzusundan vazge¢gmemistir. Mehmed’in ¢ocugu
tehdit ettigi iddias1 kuskusuz kendisine dava acimasini ertelemistir. Ancak

Abdurrahim mahkemeye bagvurdugunda kadi efendi ta’zir cezasini uygun gormiis ve
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bir de Mehmed icin bir nevi sabika kaydi olusturmustur. Boylece toplum nazarinda
Abdurrahim’in imaj1 hak ettigi yere gecerken, Mehmed bu sabika kayd: ile hayatini
stirdiirmiistr.

30 Nisan 1665’te Manisa’da goriilen bir dava da ise bu iki davadan daha
farkl bir olay goriilmiistiir. Yund dagi nahiyesinde yasayan Hiiseyin isimli ¢ocuk
yine ayn: yerde yasayan Ibrahim adli kisiyi mahkemeye vermistir. Hiiseyin,
Ibrahim’in daima sarhos olarak elinde silah ile gezdigini ve bu yiizden ydre halkinin
kendisinden sikayet ettigini belirttikten sonra Egrigél civarinda kendisi ot bigerken
yanma geldigini, kendisine kiifiir etmesinin yaninda hem tecaviiz edecegini hem de
onu katledecegini sdylemesi lizerine oradan kactigini iddia etmistir. Kadi efendi
hemen ibrahim’i yasadig1 yerin Imamna, Veli, Ali ve Mustafa gibi soziine giivenilir
kisilere sormustur. Hemserisi olan bu kisiler ibrahim’in ahlaksiz bir kisi oldugunu,
daima silahla gezerek insanlar1 tehdit ettigini sOyledikten sonra kendisinin higbir
sekilde koylerinde istemediklerini belirtmislerdir. Bu kisilerin verdikleri yeminin
ardindan kadi efendi durumu deftere kaydederek Ibrahim’in sabika kaydmi
olusturmustur 2*®. Diger iki davada suglu olan kisiler magdurlara asklarmni ilan
etmigler ve olumsuz cevaplar neticesinde siddete bagvurmuslardir. Bu davada ise
Ibrahim’in hissi duygularinin tamamen disinda, silahina giivenerek tarlada ¢alisan bir
gence sozli tacizde bulunmustur. Hiiseyin fiziksel taciz yahut darp yasamadan bir
sekilde oradan kurtulmus ve mahkemenin yolunu tutmustur. Yo6re halkinin Hiiseyin’e
verdigi destek kuskusuz Ibrahim’den gérdiikleri zuliim karsisinda kendilerini de
kurtarmalar1 agisinda 6nemlidir.

I1I. Selim déneminde Istanbul’da yasanan bir olay ise sozli tacizlere verilen
cezanmn zamanla ugradig1 degisimi gostermektedir. Istanbul Nall1 Mescid’de talebe
olan Seyyid Abdiilmuttalib, Akarcesme’de yasayan Mustafa®®’ isimli birine karsi
fena fiil sevdasina diiserek ¢ocugu kendisinin olmasini yoksa dévecegini sdylemistir.
Bu tehditler nedeniyle Mustafa, can giivenligi olmadig1 gerekgesiyle bir tiirlii sokaga

cikamadigimdan bahsetmistir. Babas1 vefat etmis oldugundan kendisini koruyacak

236 Ferdi Gokbuga, H.1075-1076/M. 1665-1666 Tarihli 124 No’lu Manisa Se’iyye Sicili
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, (Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Celal Bayar
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Manisa, 2008, s. 155.

237 Mustafa’nin yast belli tam olarak belli degildir. Ancak Mustafa’nin babasi Hact Ali Aga vefat ettigi

icin Mustafa’nin kendisini koruyamadig1 vurgulanmaktadir. Bu yiizden yasinin kiigiik oldugu kabul
edilebilir.
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yetigkin bir erkek yoktur. Bu durum iizerine agilan davada Abdiilmuttalib’in nefsini
terbiye edinceye (islah-1 nefs) kadar Limni adasma silirgiin edilmesi
kararlastirimistir?®,

Osmanli mahkemelerinde sozlii taciz davalar1 genelde fiziksel siddet ile
harmanlanmasi sonucunda mahkemenin kayitlarina diismiistiir. Davayr acanlar
cocuklar yahut erkeklige yeni adim atmus dahi olsalar bir sekilde mahkemenin
karsisina ¢ikarak haklarini savunmuslardir. Antep ve Konya’da goriilen davalarda
cocuklar kendilerinden beklenen sekilde davranarak namuslarini korumuslar ve bir
erkek tarafindan arzulanan erkek olmamislardir. Antep’teki davada siddet, Konya ve
Manisa’daki davalarda siddet tehdidi olsa da kanun ger¢evesinde biitiin davalarda
sabika kaydi olusturulurken, Konya’da yasanan olayda ayrica ta’zir III. Selim
déneminde yasanan olayda ise siirgiin cezas1 verilmistir. Ceza verilmesinde belki de
kisilerin Seyyid unvanina sahip olmalar1 etkin olmus olabilir ¢iinkii diger davalarda
boyle bir dini aidiyet bulunmamaktadir. Ta’zir cezasinin genis kapsami nedeniyle ne

tiir bir cezanin uygulandig1 maalesef bilinmemektedir.

2.2.2. Cinsel Istismara Tesebbiis Davalan

Osmanli diinyasinda mahkemelerde goriilen pederasti konulu davalarin bir
kismi cinsel birlesmenin tam anlamiyla yasanmadigir davalardir. Bu davalarin
genelinde kisiler ¢ocuklara bir sekilde fiziksel bir temas saglamak Uzere iken ya
cocugun kars1 koymalar1 nedeniyle ya da ¢ogunlukla yoldan gecerken olaya sahit
olan kisilerin olaya miidahale etmeleri nedeniyle tam bir istismar yasanmadigidir.

Osmanli sehir hayati, kdy hayatinin giindelik kirsal aligkanliklarina benzerlik
gostermektedir. Genelde sehrin etrafinda da tipki koylerdeki gibi genis ekilebilir
alanlarm yer almasi ailedeki 6zellikle erkek ¢ocuklarini potansiyel is¢i durumuna
getirmistir. Toplu ekim ve hasat disinda genelde ¢ok fazla insana ihtiya¢ olmadigi
icin gocuklar tarla ve baglarn bakimmna tek baslarina gitmislerdir. Bu durum
cocuklar1 potansiyel istismar magduru haline getirmistir. Ustelik magdurun gerekli
sahit bulmas1 da ¢ogu durumda imkansiz hale gelmistir. Ornegin 13 Mayis 1670°de

Konya mahkemesinde goriilen bir davada Seyhbegi Mahallesinde yasayan Osman

238 BOA, C.ADL., 28/1660.
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isimli geng erkek, bagdan donerken ikisinin de ismi Ahmed olan kisiler tarafindan
saldirtya ugramstir. Bagdan evine donerken Cukurbagge yakinlarinda eski bir binaya
geldiginde Ahmed’ler Osman’m yolunu kesmigler ve tecaviize yeltenmislerdir.
Ancak Ahmed’in feryat etmesi ilizerine olay yerinden kagmislardir. Ahmed solugu
mahkemede almis ve o iki kisiye gerekli cezanin verilmesini istenmistir. Kad1 efendi
Ahmet’lere durumu sordugunda kisiler boyle bir sug¢ islemediklerini sdylemisler,
kadi1 Osman’a donerek sahitlerini sordugunda ise Osman’da duruma sahit kimseyi
gosterememistir. Bunun {izerine Ahmed’ler boyle bir suc¢ islemediklerine yemin
ettikten sonra olay mahkemenin defterine kaydedilmistir?®.

Osman’mn yasadig1 olaya benzer bir olay yaklasik bir ay sonra yine ayni
mahkemede tartisilmistir. 26 Haziran 1670’de mahkemeye yolu diisen Karadigin adl1
koyde yasayan Mehmed isimli adamdir. 16 Haziran’da oglu Ali’ye Mustafa isimli
sahis Ardichi yakinlarinda tecaviiz etmeye ¢alismistir. Durum Mustafa’ya
soruldugunda durumu inkar etmis, Mehmed’in olay1 yasayan Ali’den baska bir sahidi
olmadig1r icin Mustafa’ya yapmadigma dair yemin ettirilerek dava sicile
kaydedilmistir?4°.

Konya’da goriilen her iki davada da cinsel istismara yonelik tesebbiis
yasanmis ancak failler amacima ulasamamuslar ve olaylar mahkemeye yansimustir. ilk
davada Osman dava acabilecek yasta oldugu icin olaym gergeklestigi giin
mahkemenin yolunu tutmus ancak Ali hem kdyiiniin sehre uzak olmasi hem de dava
acamayacak kadar kiigiik oldugu igin olaydan on giin sonra mahkemeye gitmistir.
Her iki ¢ocukta bir sekilde yalniz olarak yasadiklar1 yerden uzak ve 1ssiz bir yerde
saldirtya ugramistir. Osman bagirmasi sonucunda faillerin elinden kurtulmus ancak
Ali’nin tesebbiisten nasil kurtuldugu pek aydinlatilmamistir. Her iki olayda da sug
fi’l-i seni kasdiyla yapigma olarak adlandirilmis ancak magdur olduklarini iddia eden
kisiler yeterli sahit bulamadiklar1 icin durumu sadece mahkeme defterine
kaydettirerek kisiler hakkinda sadece sabika kaydi olusturmakla yetinmislerdir.

Temmuz 1718’de Bilecik ve Kiitahya kalesi dizdarma gonderilen bir

hiikiimde her tesebbiis davasinin sonugsuz kalmadigini gostermektedir. Bilecik

239 Fatih Kiigiik, 14 Numarah Konya Ser’iyye Sicili (1080-1081 / 1669-1670) (Degerlendirme ve
Transkripsiyon), Selguk Universitesi, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Sosyal Bilimler
Enstitlisti, Konya, 2013, s.91.

240 K gk, 5.152.
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kazas1 ahalisi mahkemeye gidip Mehmed, Seyyid Hiiseyin ve Ismail’i sikayet
emistir. Ad1 gecen kisiler Cami-i kebir mahallesinde yasayan Ahmed ve Mustafa
adli iki kiiclik ¢ocuk bahgeye giderken yollarini kesmis, tam tecaviiz edecegi esnada
Akmescid mahallesinden Seyyid Hiiseyin ve Seyyid Ahmed’in olaya miidahale ettigi
sirada onlara saldirnus birinin disini kirmus, digerinin ise sakalin1 kesmistir. Istanbul
bu kisilerin 1slah-1 nefs oluncaya degin Kiitahya kalesinde kalebent olarak
gonderilmesini emretmistir?*!. Bir ay sonra Mehmed’in babas1 Nurullah’m ¢abalari
sonucunda her (igiiniin de serbest birakilma karar1 ¢ikmustir?#2,

16 Eyliil 1660°’da Konya’da mahkemesinde goriilen dava da ise davayi agan
Hiiseyin isimli gen¢ ¢ocuk ¢ok daha farkli bir yontem izlemistir. Iddiasma gore 14
Eyliil giinii Ketenci Ahi baginda Hiiseyin b. Mehmed, Siileyman b. Ahi, Halil b.
Mevlid ve Siileyman b. Abdurrahman’m kendisine tecaviiz etmeye yeltenmislerdir.
Olay1 ayrmtilar1 kayitta mevcut degil ancak davaci Hiiseyin, biitiin kisilere tek bir
dava acmak yerine hepsine ayri ayr1 dava agmustir. 16 Eylil giinii Hiiseyin’e
ardindan Siileyman’a, ertesi giin ise Halil ve diger Siilleyman’a dava agmustir. Her
dort davanin olay Orgiisii aynidir. Hiiseyin dava ag¢tig1 kisinin kendisine arkadaslar1
ile birlikte tecaviize yeltendigini bunun o kisiye sorulmasini istedikten sonra kisiler
iddialar1 reddetmisler ve ardindan Hiiseyin’in sahidi olmadigi igin Kkisilere
yapmadiklarina dair yemin ettirilmis ve durum deftere kaydedilmistir?*3. Hiiseyin’in
hepsine ayr1 dava agma nedeni belirsiz, sonugta tek bir olay vardir. Her dava ayr1 bir
maliyet olmasina ragmen davay1 agma nedeni kuskusuz onurunu kurtarma cabasidir.
Hiiseyin’in iddias1 kendisine tecaviiz etmeye niyetlendigi yoniindedir ama bu dort
kisinin saldirisindan nasil kurtulduguna dair bir ibare yer almamaistir.

Olaylar tenha bir bolgede yasanmasma ragmen bazi olaylarda tesadiifen
sahitler bulunmustur. Kayseri’de yasanan bir olay tenha bir bdlgede yasanmasina
ragmen sahitler tarafindan goriilmiistiir. 2 Haziran 1663’te goriilen davada Emine
isimli tiiccar kadin Ali isimli ¢ocuguna saldiran Bekir’i dava etmistir. Bahg1 tepesi
civarinda iken Bekir, Ali’nin {izerine kiligla gelerek tehdit etmis ve ¢ocuga tecaviiz

etmeye caligmistir. Ali bagirinca cevreden insanlar yetismis ve Bekir’in altindan

241 Omer Biyik, 124 Numarah Miihimme Defteri (H.1128-1130), (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Ege Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisii, izmir, 2001, s.326.

242 Bryik, ss.344-345.

243 fzzet Sak, (10), ss.194, 196.
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Al’yi kurtarmuslardir. Bekir’e durum soruldugunda durumu inkar etmis ancak
Seyyid Ahmed Celebi, Abbas, Sefer ve Kasim, Bekir’in Ali’yi kili¢ ile korkutup
tecaviiz etmek niyetindeyken duyduklar: feryat tizerine Ali’yi kurtardiklarina yemin
etmislerdir. Kad1 efendi ise durumu kaydetmistir?**.

Bazi durumlarda cocuklar tenha yerlerde degil bizzat sehrin igerisinde
istismar tesebbiislerine maruz kalmislardir. Aralik 1524’te Uskiidar mahkemesinde
goriilen bir davada Timurhan, Levend Piri’nin geceleri yasak olmasma ragmen
silahla sokaklarda gezip Miisliman oglanciklar1 zorla tutup Optiigiinden
yakinmaktadir. Levend durumu inkar etmis bunun {izerine kadi efendi giivenilir bir
kisi olup olmadigina dair sahit getirmesini istediginde kimse kendisine kefil
olmamistir. Bunun iizerine kadi efendi ta’zir cezasi vermis ve durumu siciline
kaydetmistir?*®. 19 Agustos 1670’de Konya’da goriilen davada Hacieymir Mahallesi
sakinlerinden Vartan isimli gen¢ evine giderken Mehmed Bese onu zorla evine
tecaviiz amagh sokmaya c¢alisirken bagirmasi iizerine etraftan insanlar yetiserek
Vartan’1 kurtarmislardir. Durum Mehmed’e soruldugunda durumu inkar etmis ancak
mahallenin Imami1 Seyid Siileyman, Seyid Ahmed, Vartan’m Mehmed tarafindan
zorla evine sokulmaya calisirken ellinden kurtardiklarma yemin etmislerdir. Bunun
iizerine kadi efendi durumu defterine kaydederek Mehmed’in sabika kaydini
olusturmustur?4.

22 Temmuz 1716’da yine Konya mahkemesinde goriilen bir davada ibn
Kazgan Mabhallesi sakinlerinden Mustafa, Dehiida Mahallesinde yasayan Mehmed’i
sikayet etmistir. 21 Temmuz’da Mustafa’nin oglu Mehmed okula giderken davaci
oldugu Mehmed’in tecaviiz etmek maksadiyla zorla evine gdtiirdiigiinii iddia etmis
ancak bu sirada etrafta bulunan bazi kisiler olaya derhal miidahale etmis ve ¢cocugu
kurtarmiglardir. Durum Mehmed’e soruldugunda durumu inkar etmesi (zerine
Mehmed ile ayn1 mahallede yasayan Haci Mustafa, Molla Omer gibi kisiler olaya
sahit olduklarmi ve ¢cocugu Mehmed’in evinden aldiklarini sdylemislerdir. Dehiida

mahallesi sakinlerinden bazilar1 ise Mehmed’in kendi halinde olmadigini, bu ilk sucu

244 Zeynep Kalipgioglu, 75 Numarah Kayseri Ser’iye Sicili Transkripsiyon ve Degerlendirmesi
(H. 1073-1074/M.1663-1664), (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Erciyes Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitlist, Kayseri, 1996, s5.222-223.

245 fstanbul Kadh Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 5 Numarah Sicil (H.930-936 / M.1524-1530), Ed.
Coskun Yilmaz, ISAM, Istanbul, 2010, s.106.

248 Kliglik, 5.224.
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olmadigin1 ve daha 6nce baska kisilerin erkek cocuklarina da ayn sekilde tecaviiz
etmek maksadiyla evine kagirdigini belirtmislerdir. Hem olayin sahitleri hem de
Mehmed’in daha 6nce de bu sugu isledigini belirten sahitlerin ardindan kadi efendi
Mehmed’e ta’zir cezasmi uygun gormiistiir >*’. Osmanli seyhiilislamlarin cinsel
istismar hususunda verdikleri fetvalarda, ta’zir cezasi genelde kisilerin ilk sucu
islediklerinde uygun goriirken, bu sugu bir¢ok defa isleyen kisiler i¢in genelde idam
cezas1 uygun goriilmiistiir’*®. Lakin burada kadi efendi kisi sucu ancak birkac defa
islemesine ragmen idam yerine ta’zir cezas1 vermis ki bu durumda yerel mahkeme
kayitlarmin merkez hiikiimlerinden farkli olduguna bir kanittr.

Cocuklar bazen kaldiklar1 yerlerde dahi cinsel istismara maruz
kalmaktadirlar. 25 Ocak 1667°de Istanbul’da kéle ticareti yapan Mehmed Celebi
mahkemeye giderek Saka Hiiseyin, Zebidi Hiiseyin, Kastamonulu Hasan Bese,
Bahgekapili Hasan, As¢t Mustafa adli kisilerden davaci olmustur. Esirhani’nda
koleleri ile kaldigi swrada gece yarisi bu kisiler odasim1 barak Yusuf adli geng
kolesine tecaviiz etmeye calismiglardir. Cocugun direnmesi iizerine Saka Hiiseyin
kilig ile Yusuf'un sol bacagma vurmustur. Yapilan inceleme sonucunda yarasi
oldugu onaylanmis ve durum sicile kaydedilmistir?®. Bes giin sonra ayn1 olay yine
Mmahkemeye yansimis durum daha ayrintili anlatilmigtir. Adi gegen kisiler
Mehmed’in Esirhani’ndaki odasmi basildigint ve Yusuf'un tecaviiz amaciyla
kacirilirken direndigini ve bunun {izerine yara aldigmi belirtmistir. Durum
mahkemede bulunan zanlilara soruldugunda durumu inkar etmislerdir. Kadi efendi,
Mehmed’e iddialarini ispatlamak icin gerekli sahitleri bulmasi i¢in bir siire vermis,
Mehmed bu siire zarfinda Ahmed ve Mehmed isimli kisileri bulmus, onlarda
olaylarm aynen Mehmed’in anlattig1 gibi gectigine sahitlik etmiglerdir. Olay
sahitlerin giivenirliginin kabul edilmesi ile birlikte deftere kaydedilmistir?®°.

23 Nisan 1670°de Konya’da goriilen bir dava ise tipki Mehmed Celebi’ye
mahkeme tarafindan sahit bulunmasi igin verilen miiddeilere belirli bir siire

taninmast ile ilgilidir. Daha 6nceden oglu Seyid Hasan’a tecaviiz etmege kalkismas1

247 Jzzet Sak, 47 Numarah Konya Ser’iye Sicili (1128-1129 / 1716-1717) (Transkripsiyon ve
Dizin), Tablet, Konya, 2006,(47), $5.228-229.

248 Ayrint1 igin fetvalar boliimiine bakiniz.

249 fstanbul Kada Sicilleri BAb Mahkemesi 3 Numarah Sicil (H.1077 / M.1666-1667), Ed. Coskun
Yilmaz, ISAM, Istanbul, 2011, ss.442-443.

250 Bab Mahkemesi 3 Numaral Sicil, s5.622-623.
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ile ilgili Seyid Yunus’a davan agan Seyid Omer, Yunus olay: inkr etmesi iizerine
Omer gerekli sahitleri dava esnasinda bulamadigi i¢in sahit bulmak {izere bir miiddet
talep etmistir. Gegen siire zarfinda Omer gerekli sahitleri bulamadig:1 dava igin
harcadig1 700 akge kadar bir meblagi Yunus’tan alarak higbir hak talep etmeyecegini
sicile kaydettirmistir?®®. Bu iki davada sahitlerin davanmn sonuglanmasi a¢isidan ne
kadar 6nemli oldugu bir kez daha vurgulanmustir. Erkek ¢ocuklarina yonelik cinsel
istismar davalarmin digindaki hemen hemen biitiin davalarda sahitler genelde
davanin gorildiigii anda mahkemede olmasi gerekmektedir. Sahitlerin olmamasi
durumu dogrudan davanin diismesine neden olurken bu iki davada sahitler i¢in
miiddeilere zaman tanimasi ilging bir uygulama olmustur.

Davalarda da g¢ocuklarin karsisindaki erkeklerin isteklerine karsi direndigi
icin siddet gordiigii, yaralandigi hatta bu yiizden o6ldiigii davalar mevcuttur.
Bunlardan biri Mart 1586’da Eyiib mahkemesinde goriilen davadir. Eyytb el-Ensari
bostancilarndan olan Yorgi isimli geng, Ibrahim adl bir kisinin kendisine tecaviiz
etmek tizere saldirdigimi, ancak kendisinin direnis gostermesi lizerine bigaklandigini
mahkemede belirtmistir. Iddialar Ibrahim’e soruldugunda durumu inkar etmis ancak
Mustafa ve Mehmed isimli iki kisi Ibrahim ve iki arkadasmin sarhos olarak
Eyiibkapis1 disinda Yorgi’ye tecaviiz etmeye calisirken ¢ocugun bagirmasi iizerine
ona bigak sapladigma sahit olmuslar ve boylece durum sicile kaydedilmistir?®2,

Bazi durumlarda c¢ocuklar kendilerini cinsel saldirilardan savunmak icin
kendilerine saldiranlar1 yaralamislar hatta Oliimlerine sebebiyet vermislerdir. Bu
konudaki ilging ornekler vakalardan biri 1789°da Yenice kazasinda yasanmuistir.
Seyyid Ali daha 6nceden on iki yasindaki oglu kendisine saldiran ve ismi kayitlarda
belirtilmeyen kisiyi bigcakla saldir1 esnasinda oldiirmiistiir. Belgeden anlasildig:
kadartyla daha once acilan davada on iki yasindaki ¢ocuk suc¢suz bulunarak beraat
etmistir ki Seyyid Ali bu konuda Seyhiilislamdan gerekli fetvay: dahi almustir. Olen
kisilerin akrabalar1 bunun nefs-i miidafaa degil de bir cinayet oldugunu diisiindiigii
icin Seyyid Ali’den kan parasi istemis hatta bu konuda kendisine bask1 yapmistir. Ali
bu kisilerin haksiz oldugunu, elinde nefs-i miidafaa oldugunu belirten fetva oldugu

icin kan parasi vermesine gerek olmadigini belirtmesinden sonra, bu Kkisilerin

31 Kk, s.68.
252 fstanbul Kadi Sicilleri Eyiib Mahkemesi (Havass-1 Refia) 3 Numarah Sicil (H.993-995 / M.
1585-1587), Ed. Coskun Yilmaz, ISAM, Istanbul, 2011, 5.159.
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kendisine yaptig1 zorbaliklara son vermesi hususunda devletin gerekli yaptirimlari
uygulayacagini belirtmistir?®,

Erkek cocuklar1 bazen ailelerin onurlarina zarar vermek amacinda olan
kisilerin de istismarlarina maruz kalmislardir. Konya’da Kiirk¢ii Mahallesinde
yasayan Eflatun isimli biri 5 Temmuz 1692’de mahkemeye kendisi ile daha 6nceden
de kavgali oldugu Ahi adli gayr-i Miislim’i dava etmistir. 25 Haziran’da Eflatun
kendi bagmm bir kosesinde isi ile mesgul olurken, bagm bir diger kosesinde calisan
ve on iki yasinda olan Mehmed’i zorla harabe halinde olan bir eve gotiirmiistiir.
Mehmed’in kacirirken attigir ¢igliklar1 duyan Eflatun onlarin ardi sira kosarak
yetismis ve her ikisinin de uckurunun ¢oziildiigiinii gérmiis ancak ¢ocugu elinden
cevresindekilerin yardimi ile kurtarmistir. Durum Ahi’ye soruldugunda durumu inkar
etmis ancak Dortvakiyye Mahallesinden Ahmed ve Ibrahim Eflitun’un iddialarini
onaylamislardir. Kadi efendi durumu sicile kaydetmistir>®*. Bu olayda Eflatun’un
ozellikle bu kisi ile kavgali oldugunu (bana adavet iizerine olmagin) belirtmesi
davanin seyrini mutlaka etkilemistir ancak asil 6nemli olan nokta burada Mehmed,
intikamin namus iizerinden alinmaya c¢alisilan bir magdur haline gelmistir. Bu da
cocuklar1 namus kavrami {izerinden cinsel istismar magduru olabilecegini
gostermektedir.

Eflatun’un yasadigi olaym bir benzeri Konya Seyh Sadka zaviyesinin
zaviyedar1 olan Siileyman’inda basma gelmistir. 1 Mayis 1685’te Konya
mahkemesinde goriilen davada Siileyman Efendi, Karacagan mahallesinde yasayan
sag omzundan yaraladigini ardindan kiicik oglu Mehmed’e tecaviiz etmeye
calistigini anlatmustir. Iddialar Abdurrahman’a soruldugunda durumu inkar etmis
ancak Hact Hamza ve Osman duruma sahit olduklarini belirtmeleri iizerine olay
deftere kaydedilmistir?>®. Burada Abdurrahman ile Stileyman arasinda daha énceden
bir tartigma olup olmadigi belirtilmemis lakin Abdurrahman’in hi¢gbir neden olmadan

Stileyman’a saldirmasi ve ardindan ¢ocuguna tecaviiz etmeye calismasi anlamsiz

253 BOA, C.ADL., 63/3781.

24 fbrahim Solak-izzet Sak, 38 Numarah Konya Ser’iye Sicili (1103-1104 / 1692-1693)
(Transkripsiyon ve Dizin), Selcuk Universitesi, Konya, 2014, ss.64-65.

255 Mehmet Ali Giiven, 33 Numaral Konya Ser’iye Sicili (Degerlendirme ve Transkripsiyon),
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Konya, 2006,
5.350.
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gorinmektedir. Bu olayda tipki bir onceki davadaki gibi mahkeme kayitlarma
yansimamis bir husumetin olmasi gerekir. Boylece her iki davadaki Mehmed isimli
cocuklar babalarindan intikam almak isteyen kisilerin magduru olacakken bir sekilde

kurtulmuslardir.

2.2.3. Cinsel istismar Davalan

Osmanli mahkemelerinde erkek cocuklarma yonelik sozli ve fiziksel
istismara tesebbilis davalarinda ¢ocugun ne konumda oldugu, ne tiir sozler yahut
davraniglara maruz kaldigi hususunda oOrnekleriyle agiklanmaya calisilmistir. Bu
bolimde cinsel istismarm vuku bulmus ve tam anlamiyla gergeklesmesi disinda,
cinsel birlesme sirasinda yakalanip bir sekilde mahkemeye getirilen davalar
islenecektir. Osmanli hukukunda erkek cocuklarina yonelik cinsel istismarm tam
vuku bulmasi halinde mahkemeler tipki tesebbiis davalarindaki gibi agirlikli olarak
durumu deftere kaydetmekle, bazen ise ¢esitli cezalar verme yoluna gitmislerdir. Bu
tiir davalarda cinsel iligki genelde fi’l-i seni olarak tanimlanmasinin yaninda livata
olarak da tanimlanmuistir.

30 Eylil 1630°da Manisa’da goriilen bir dava g¢ocuklara yonelik cinsel
istismar davasinin en ilging Orneklerinden biridir. Manisa Sinan Bey Medresesi
miiderrislerinden Ali Efendi’yi mahkemeye diisiiren olay 28 Eyliil’de yasanmuistir.
Mehmed isimli bir geng, lic yasindaki oglu Abdullah’1 giin batarken sokaktan
kacirarak evine gotliirmiis ve orada tecaviiz etmistir. Tecaviiz esnasinda Abdullah’in
cigliklar1 ve aglamalar1 {lizerine ¢evre halki Mehmed’in evine girdikleri esnada,
Mehmed ugkurunu baglayarak evden kagmis bdylece Abdullah kurtulmustur. Ali
Efendi “hdsa siimme hdgd” olarak bahsettigi bu olaymm ardindan Mehmed’in
cezalandirilmasint istemistir. Durum Mehmed’e soruldugunda yaptiklarmni inkér
etmis ancak Mehmed b. Hiiseyin, Arslan ve Mehmed b. Ebu Bekir, Mehmed’in
evinin yakmlarindan gegerken Abdullah’mn ¢igliklarini duyduklarmi ve evin igine
girdiklerinde, Mehmed’in kii¢lik ¢ocugun iizerinden kalkip uckurunu baglayarak
kactiga sahit olduklarint sdylemislerdir. Kadi efendi Mehmed ile ayn1 mahallede
yasayan kisilere nasil bir kisi oldugunu sordugunda ise mahallelinin ondan biktiklar1

yoniinde cevaplar almistir. Mahalleliler arasindan Haci Zati, Seyyid Mehmed,
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Durmus ve Yusuf, kotii isler yapan bu haydudun (saki ve bed fial) ilk sucunun bu
olmadigin1 daha dnceden Cami-i Kebir mahallesinde ii¢ yolun kesistigi bir kdseye
gecerek kadnlar1 gOzetleyip, toplumun icerisinde zekerini eline alarak masttirbasyon
yaptigi icin dayak yedigini sdylemislerdir. Halk cesitli kotiiliikler yapan bu insanin
bir an dnce mahallelerinden def edilmesi gerektigini de eklemistir. Kadi efendi,
Mehmed’in kiirek cezasmna carptirilmasini uygun gérmiistir®®. 4 Ekim 1630°da yani
bir 6nceki davadan bes giin sonra ayn1 dava yeniden goriilmiis ve hemen hemen ayni1
climleler yazildiktan sonra, kendisinin kiirek cezasini ¢ekmek iizere gemiye teslim
edilmesi icin Manisa mitesellimi Abdullah Aga’ya teslim edildigi soylenmistir?’.
1630°’da Manisa’da yasanan olay toplumun pederasti olayma bakismni
anlamamiz ag¢isindan Onemlidir. Cogu davada cocuklar mahkemede yer alarak
basindan gegen olaylar1 anlatmislardir. Ancak davada magdur olan Abdullah heniiz 3
yasinda oldugu i¢in (biiyiik ihtimalle kendisini ifade dahi edemeyecek bir yastadir)
babas1 Ali Efendi ¢ocugu mahkemeye getirmemistir. Davay1 kendisi acarak “eskiya”
olarak nitelendirdigi ve ikinci davada geng (sabi) olarak nitelenen Mehmed’in ceza
almasini saglamistir. Mahkeme kayitlar1 vakanin giin batimi gergeklestigini soyliiyor,
Abdullah biiyiik ihtimalle sokakta oyun oynuyordu ancak Mehmed’in cesaret edip
evine kacirabildigine gore sokakta tek basina oldugunu diisiinmek daha dogrudur.
Mahkeme kaydinda belirtilmiyor ancak 3 yasindaki bir cocugun evinden ¢ok uzak bir
yerde bulunamayacagi ihtimalinden Mehmed ile Ali Efendi’nin ayni sokakta
oturdugu ihtimali agirlik kazanmaktadir. Mehmed’in komsularinin ifadesine gore
sadece Abdullah’a degil daha 6nce kadinlara yonelikte bir cinsel taciz olaymin faili
oldugu belirtilmistir. Mehmed zaten bekar geng bir erkek olarak kuskusuz mahalleli
tarafindan potansiyel bir cinsel suclu olarak goriiliiyordu. Kadinlara yaptigi
sarkintilik mahallelinin kendisi {izerindeki algilarint dogrulamistr. O olayda
Mehmed’in mahkemeye diistiigiinii bilmiyoruz ancak olay mahkemeye yansimis olsa
dahi biiyiikk ihtimalle Mehmed’in ilk cinsel sugu oldugu icin durum deftere
kaydedilmistir. Mehmed kadnlara yonelik saldirisinda biiylik bir tepki ile
karsilasmis belki de sirf bu yiizden cinsel a¢ligini savunmasiz olan ve ifade de

veremeyecek olan Abdullah’in bedeninden gidermeye c¢alismig olabilir. Ancak bu

2% Selman Getin, 64 No’lu Manisa Ser’iyye Sicili, (Yayinlanmanms Yiiksek Lisans Tezi), Celal
Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Manisa, 2013, ss.22-23.
257 Cetin, s.28.
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durum daha biiylik bir infiale yol agarak mahallelinin Mehmed’’den uzun bir siire
kurtulmasina neden olmustur.

Olayin bes giin ara ile mahkeme kayitlarinda yer almasi durumu ise bize
bagka bir sonuca vardirmaktadwr. Osmanli mahkeme kayitlarmin biiyiik bir
cogunlugunda davanin sonucunda agik bir ceza taniminin yer almadigini belirtmistik.
Ozellikle erkek cocuklarma yonelik cinsel istismar konusundaki davalarin cogunlugu
bir tekrar olacak sekilde deftere kaydedildigi ibareleri ile doludur. Bu olaymn ilk
mahkemesinde Mehmed’e kiirek cezasi uygun goriildiigii yazilmistir ve bu durum
aynen ikinci davada da devam etmistir. Aradaki bes giin verilen cezanin bir sekilde
merkeze bildirilmesi ile Istanbul’da bulunan ve kiirek cezas1 verilmis mahkimlarin
isimlerinin yer aldig1 deftere kaydedilmesi saglanmis yani Istanbul’un da bunu
onaylamasi ve tekrar Manisa’ya bildirmesi zarfinda gecen stre olabilir.

Modern oncesi Osmanli mahkeme kayitlarinda bu derece ayrintili davalara
rastlamak pek miimkiin olmamaktadir. Ustelik tespit edilen davalarin ¢ogunlugunda
faillerin genelde ilk sugu oldugu i¢cin durum deftere kaydedilerek sabika kaydi
olusturulmustur. 8 Nisan 1632’de Tekirdag mahkemesinde goriilen davada Kiiciik
Kiluglu kdyiinde yasayan Hiiseyin, ayn1 kdyde yasayan Ismail’den sikayetci
olmustur. Iddiasma gére 6 Nisan’da Ismail kiiciik yastaki oglu Abdiilkadir’e tecaviiz
etmistir. Durum Ismail’e soruldugunda durumu inkar etmis ve Hiiseyin’e sahitleri
olup olmadig1 sorulmustur. Hiiseyin sahit getiremeyince Ismail’e yapmadigma dair
yemin ettirilmis ve durum deftere kaydedilmistir®®. Temmuz 1669’da Konya’da
goriilen bir cinsel istismar davasi da bu olaya benzer sonuglanmistir. Keyvan isimli
sahis Satilmis isimli kisiden davaci olmus ve oglu Kdse’ye tecaviiz ettigini iddia
etmistir. Satilmig durumu inkér etmis ve Keyvan sahit bulunamadig: i¢in Satilmis’in
tecaviiz etmedigine yemin etmesi iizerine olay sicile kaydedilmistir?®®,

Erkek cocuklari cinsel istismara ¢cogu zaman tek baslarina maruz kalmiglardir.
Cogu babas1 olmayan yahut bir sekilde babasimin bir siire uzaklagsmasi ¢ocugu
savunmasiz ve cinsel istismara agik hale gelmesine neden oldugu goriilmektedir. 1

Temmuz 1663’te Kayseri’de goriilen bir davada Seyh Taceddin Mahallesinde

2%8 Agron Islami, 1579 Numaral Rodoscuk (Tekfurdag) Ser’iyye Sicili’nin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitlisi, Sakarya, 2010, ss.185-186.

29 Sak, 10, s5.156-157.
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yasayan Musa b. Yusuf, Dikilitas Mahallesinde hafiz olan Mustafa’dan davaci
olmustur. Davadan yedi giin 6nce Musa’nin Nigde’de oldugu sirada Mustafa, Ali ve
Ali’nin babasmin kolesi olan Yusuf ile birlikte oglu Abdiilkadir’i sabah vakti
Mustafa’nin ahirma gotiirmiisler ve tecaviiz etmislerdir. Kadi efendi suglu oldugu
iddia edilen kisilerden 6nce Abdiilkadir’e donerek olayin nasil gergeklestigini bir de
onun agzindan dinlemek istemistir. Abdiilkadir, Mustafa, Ali ve Yusuf’un kendisini
ahira gotiirdiiglinli ve bes akge verip her birinin ayr1 ayri1 tecaviiz ettiklerini
sOylemistir. Durum Mustafa’ya soruldugunda ortaya atilan biitiin iddialar1
reddetmistir. Musa’nin sahidi olmayinca Mustafa oncelikle yasadigi mahalledeki
ahaliye sorulmus ve mahalleli Mustafa’nin bugiine kadar tek bir sugu yahut sabikasi
olmadigmi belirttikten sonra, Mustafa’ya Abdiilkadir’e tecaviiz etmedigine dair
yemin ettirerek, bir daha Musa’nin bu konuda Mustafa’ya dava agmayacagina dair
bir ibare diiserek deftere kaydedilmistir®®,

Bir sonraki davada ise Musa bu sefer olaym ikinci suglusu oldugunu iddia
ettigini Ali’ye dava agmistir. Kendisinin Nigde’de iken oglu Abdiilkadir’e Hiiseyin
ve Yusuf ile birlikte tecaviiz ettigi iddialarini tekrarlamistir. Kadi efendi tekrardan
durumu Abdiilkadir’e sordugunda Ali, Hiiseyin ve agabey ile birlikte Yusufun
kendisini Mustafa’nin ahira gétiirdiiglinii, kendisine bes akge verip her birinin zorla
tecaviiz ettigini belirtmistir. Ali durumu inkar ettiginde, kadi efendi, Musa’nin
gerekli sahitleri olup olmadigmi sormustur. Sahitler olmadig1 i¢in Ali’nin glivenilir
bir insan olup olmadigini mahalleliden sordurmustur. Ali’'nin mahallesinde yasayan
insanlar onun iyi bir insan oldugunu ve herhangi bir su¢ isledigine dair bir olaya
denk gelmediklerini belirtmislerdir. Ali’nin giivenilir bir kisi olduguna dair sahitler
olunca kad1 efendi Ali’ye bu sucu islemedigine dair yemin etmesini istemis, Ali’nin
gerekli yemini etmesi iizerine Musa’nin Ali’ye bir daha bu konuda dava
acmayacagimi sdyleyerek deftere kaydedilmistir®®L,

Kayseri’de yasanan bu olayda erkek cocuklarinin 6zellikle babalarmin
olmamas1 yahut bir siire uzaklasmasi sonucunda cinsel istismara nasil agik hale
gelecegi goriilebilmektedir. Dava kuskusuz sahitlerin olmamasindan dolay1 iddia
olarak kalmugtir ancak olay orgiisiinde dikkat c¢eken yerler mevcuttur. Oncelikle

Musa Efendi oglunun ii¢ kisi tarafindan (ki bunlardan biri koledir) sabah vakti

260 Kalipg1oglu, ss.301-302.
261 Kalipgioglu, ss.303-304.
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Mustafa’nin ahirina gotiiriildiiglinii sdéylemistir. Abdiilkadir’in evden zorla ¢iktigina
dair bir ibare yok, ayrica Abdiilkadir suclu oldugunu iddia ettigi sahislarin kendisine
bes ak¢e verdiginden bahsetmistir. Kisilerin kendisine neden boyle bir para verdigi
belli degil, Abdiilkadir ifadesine bagvurulduguna gore ¢ok kiiciik bir cocuk degil
belki de kendisi para karsiliginda daha once bu kisiler ile iliskiye girmis olabilir
yahut kisiler yaptiklariin su¢ oldugunu bildikleri i¢in ¢ocuga kimseye sdylememesi
karsihginda bu parayr vermis olabilirler. Ikinci ihtimalin daha agir bastigmi
Abdiilkadir’in ifadesinde kendisine zorla tecaviiz ettigi yoniindeki ifadesinden
anlasilmaktadir. Abdiilkadir biiyiik ithtimalle babasinin Kayseri’ye gelmesi ilizerine
konuyu ona agmis ve bdylece Musa kentteki sayginligimi yeniden kazanmak i¢in
mahkemenin yolunu tutmustur. Musa ii¢ kisinin suglu oldugunu iddia etmis ancak
sadece ikisine dava agabilmistir ¢iinkii kéle olan Yusuf kayiplara karigmistir. Sonug
olarak Musa, sahitlerinin olmamasmna ragmen mahkemeye basvurarak toplum
nazarinda onurunu kurtarmis ancak suclu oldugunu iddia ettigi kisilerin bir ceza
almasmi saglayamamistir. Ustelik sahitlerinin olmamasi kendisini iftiract konumuna
diisiirdiigii i¢in kad1 efendi bir daha dava agilmamak kaydiyla davay1 sonlandirmastir.

3 Eyliil 1670’de yine Konya mahkemesinde goriilen bir davada Sille kdylinde
yasayan Dogenci isimli zimmi yine ayni kdyden Ismail isimli gen¢ cocuktan
sikayetci olmustur. iddiasina gore oglu Hiisrev gece harmanda yatarken Ismail gelip
cocugun donunu ¢dzerek ona tecaviiz etmistir. Ismail iddialar1 kabul etmemis,
Dégenci'nin  sahidi olmaymnca Ismail’in naisl bir kisi oldugu mahalleliye
sorulmustur. Mahalleli onun kendi halinde iyi bir insan olduguna sahit olunca durum
deftere kaydedilmis ancak bir daha dava acgilmayacagina dair bir ibare
konulmamistir?®?,

15 Agustos 1676’da Kayseri mahkemesinde goriilen bir olayda ise Receb
isimli geng g¢ocuk, babasi yaninda olmadan, sehrin miitesellimi Omer Aga’nin
yardimi ile mahkemeye giderek Mahmud isimli sahistan davaci olmustur. Iddiasma
gore Mahmud, o anda mahkemede olmayan Hidir ve Cafer isimli sahislar ile birlikte
Seyyid Kasim Celebi’ye ait ve terk edilmis halde olan evinde sarap igerlerken
kendisine tecaviiz etmislerdir. Durum Receb’e soruldugunda durumu inkar etmis

ancak Mustafa ve Sa’di isimli giivenilir iki sahit dava gilinii gerceklesen olayin

262 K{iglik, ss.220-221.
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Receb’in anlattig1 gibi gerceklestigini ve kendilerinin de bu duruma sahit olduklarina
yemin etmislerdir. Béylece durum deftere kaydedilmistir23,

Babanin olmamasi durumunda ¢ogu zaman c¢ocuklarin anneleri yahut
annelerinin gorevlendirdigi kendi vasileri ile mahkemelere giderek c¢ocuklarinin
baslarma gelen durum i¢in sikayette bulunmuslardir. 5 Ekim 1767’de Konya
mahkemesinde goriilen davada Ege isimli kadin Karaman miitesellimi tarafindan
kendisine tayin olunan vekil aracilifi ile Seyyid Siileyman’a dava agmistir. Iddiasmna
gore dava giiniinden bes giin dnce Siileyman kiiciik oglu Ibrahim’i kendi evine
cagirarak kendisine ekmek verecegini sOyleyerek, bir akge vermis ve tecaviiz
etmigtir. Siileyman iddialarin1 reddedince, sahitlerin olup olmadigi sorulmustur.
Sahitlerin olmamasi1 durumu iizerine kadi efendi gerek Ese Hatun’un kendisinin
yahut vekilinin tarafindan bu konuda dava agmamasi kaydiyla durumu deftere
kaydetmistir?%*.

2 Mart 1724’te Konya’da goriilen bir tecaviiz vakasinda Seyyid Halil’in
ayakkabic1 diikkaninda c¢irak olarak c¢alisan oglu Ahmed’e yoOnelik bir istismar
vakasin1 mahkemeye Hadice isimli bir kadmn tasimstir. Iddiasina gére o an
mahkemede bulunmayan Halil’in kardesi Mehmed, Ahmed’i dikici odasinda zorla
tutmus ve boylece Halil, c¢wragi Ahmed’e tecaviiz etmistir. Durum Halil’e
soruldugunda olay1 inkar etmis, ardindan kadi efendi Hadice’ye sahidi olup
olmadigmi sormustur. Sahitlerin olmadig1 ortaya ¢ikinca, Halil ve Mehmed’in nasil
bir kisi oldugu ¢evresine sorulmustur. Mahallelinin onlarin iyi insanlar oldugunu
belirtmesi {izerine kadi efendi durumu deftere bir daha Hatice’nin bu konuda dava
agmamas sartiyla kaydetmistir?®®. Dava kadinlarin da ¢ocuklar1 icin mahkemelerde
nasil ¢cabaladiklarini gostermektedir. Davalarin ¢cogunda kadinlar vasileri araciligi ile
mahkemelere basvurmalarina ragmen Hadice tek basma mahkemede cocugunun

basma gelen olayda suclu oldugunu iddia ettigi kisilerin ceza almasini saglamaya

calismistir. Ancak sahitlerinin olmamasi iddialarmi kanitlama konusunda siiphe

263 Nasi Aslan, Kayseri Ser’iyye Sicillerindeki Hicri 1084,1087 Tarihli 81 ve 84 Numaral
Defterler ve Islim Hukuku A¢isindan Tahlili, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Erciyes Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitlist, Kayseri, 1995, s.230.

264 M. Faruk Karacaoglu, 1765-1768 Yillar1 Arasinda Konya’da Sosyal ve Ekonomik Hayat (59
Numarah Konya Ser’iye Sicliline Gore), (Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Selguk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitlist, Konya, 2008, s.279.

265 Sak ve Solak,, ss.465-466.
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uyandirmis ve kendisi bir nevi iftira atan su¢lu konumuna diismiistiir. Kadi efendi bu
yiizden bir daha bu konuda Hadice’nin dava agmamasi sarti ile davay1 diigiirmiistiir.
Islam ve Osmanli hukukuna gére riistiinii ispatlamamis yani yetigkin olmamis
kisilerin sahitligi kabul edilmemektedir. Konya’da sozlii tacize maruz kalan
Abdurrahim’in dava agabilmek i¢in resit olmay1 beklemesi bu ylizdendir. Ancak
cogu davada cocuklar yasadiklarmi iddia ettikleri istismarimn tek sahidi olduklar1 igin
bazi durumlarda ¢ocuklarin sahitlikleri kabul edilmistir. Bunlardan biri 20 Agustos
1583°te Uskiidar’da goriilen davadadir. FAtima isimli kadmin iddiasma gére Ridvan
isimli sahis bes yasindaki oglu Ahmed’i kagirip tenha bir kdsede tecaviiz etmistir.
Durum Ridvan’a soruldugunda durumu inkar etmis hatta cocugu hi¢ gormedigini
belirtmistir. Lakin Uskiidar’da yasayan Mahmud ve Sadik isimli iki sahisi Ridvan’m,
Ahmed’i elinden tutarak sehir disma gotirdiigiinii gordiiklerini soyleyince kadi
efendi, Ridvan’1 bir grup insanin igerisine karistirarak, Ahmed’e kendisinin kimin
tecaviiz ettigini sormustur. Ahmed kisilerin arasindan Ridvan’1 gostererek kendisine
tecaviiz eden kisinin o oldugunu soOylemistir. Boylece durum deftere

kaydedilmistir 2% .

Aradan gecen bir aylik siireden sonra Fatima tekrardan
mahkemeye basvurarak davadan c¢ekildigini belirtmistir?®’. Aradan gecen bir ay
zarfinda ne tir bir olay yasandigr bilmiyoruz. Fatima, Ridvan yahut onun
cevresinden bir baski gérmiis olabilecegi gibi, iddialar1 i¢in gerekli sahit bulamamasi
iizerine de davadan feragt etmis olabilir. Bu olaya benzer bir dava ise 1552’de
Istanbul Yenikoy’de yasanmistir. Tecaviize ugrayan bes-alt1 yasindaki Mustafa isimli
cocuk, suclu oldugu iddia edilen Isa isimli kisinin suclamalar1 reddetmesi iizerine
kad1 efendi tarafindan kirk kisinin icerisinden kendisine tecaviiz eden kisiyi se¢cme
gbrevi verilmistir. Mustafa kirk kisi icerisinden Isa’y1 segmistir268,

Davalardan goriildiigii lizere cogu dava sahitlerin olmamasi yiiziinden
sonu¢lanmadan sona ermistir. Sahitlerin olma durumunda ise genelde durum deftere

kaydedilmistir. Manisa’da goriilen davadan bagka 12 Eylil 1573’de Yenisehir

kadisma Divan-1 Hiimayun’dan gonderilen bir hiikimden Safer isimli bir oglana

266 fstanbul Kad Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 56 Numarah Sicil (H.990-991 / M.1582-1583), Ed.
Coskun Yilmaz, ISAM, Istanbul, 2010, ss.159-160.

267 Uskiidar Mahkemesi 56 Numarah Sicil (H.990-991 / M.1582-1583), 5.188.

268 Yahya Araz, 16. Yiizyildan 19. Yiizyil Baslarina Osmanh Toplumunda Cocuk Olmak, Kitap
Yayinevi, Istanbul, 2013, $5.96-97.
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tecaviiz eden Ilyas ve Mustafa igin kiirek cezasmnin verildigi goriilmektedir?®®. Kiirek
cezasinin siiresi hakkinda 4 Mayis 1578’de Kibris Beylerbeyine gonderilen hiikiimde
daha &nce Milan kazasina bagli Oyiik kdyiinden olan Miinevveroglu Saban adli
kisinin oglana tecaviiz ettigini, ardindan Istanbul’da Subasi olan Evren Cavus’un
yardimiyla kiirege konuldugunu ve gecen iki yil dort ay gemilerde kiirek gektigi
belirtilmistir. Gegen siirenin cezasi i¢in yeterli olunduguna kanaat getirilmis ve
serbest birakilmasin1 emredilmistir. Ustelik Istanbul’da yer alan defterde serbest
olundugu isaretlenmistir®’®.

Osmanl tarihi boyunca erkek ¢ocuklarinin gesitli sekillerde cinsel istismara
maruz kaldigin1 mahkeme kayitlarindan gérmekteyiz. Ancak tezin kapsadigi siire
boyunca toplumda yasanan ka¢ olayin mahkemelere yansidigi maalesef
bilinemeyecektir. Avrupa’daki siddet ilizerine aragtirma yapan Julius R. Ruff tecaviiz
konusunun ¢alisilmasiyla ilgili en biiyiik sorunun, kronik kayit-disiligi oldugunu

belirtmistir 27

. Modern o6ncesi donem Osmanli toplumunda yasanan vakalardan
gordiigiimiiz kadariyla ¢ocuklarin yasadigi cinsel istismarlarin ii¢ ¢esit oldugu
goriilmektedir. Sozlii tacize maruz kalan ¢ocuklar, bazilar taciz sirasinda verdikleri
tepkiler nedeniyle fiziksel saldirtya ugramiglar, bazilar1 ise ¢ocukluklarindan beri
maruz kaldiklar1 sozIi tacizleri mahkeme yoluyla 6nlemeye calismiglardir. Cinsel
istismara tesebbiis veya cinsel istismar olaylarinda, ¢ocuklar sehirlerde yahut kirsalda
olsun genelde bu tiir istismarlara tenha sayilabilecek yerlerde maruz kalmislardir.
Bundan dolay1 ¢ogu zaman iddialarin1 kanitlayacak sahitler bulamamislardir. Islam
hukukunda normalde resit olmayan kisilerin sahitlikleri kabul edilmemektedir 2’
ancak cinsel istismar davalarinin bazilarinda ¢ocuklarmn sahitlikleri kabul edilmistir.
Davalarin ¢ogunda c¢ocuklar mahkeme salonunda bulundugu goriilmektedir.
Yasadiklar1 olaylari herkesin huzurunda tekrar anlatan g¢ocuklarin psikolojileri

iizerinde nasil bir etki yaptigini bilme ihtimali neredeyse imkansizdir. Davalarda

kullanilan dile baktigimizda ise kuskusuz hukukun ve toplumun duruma nasil

269 BOA, A{DVNSMHM.d., 22/651.

270 gijleyman Nacak, 34 Numarah Miihimme Defteri (H.986/M.1578) Transkripti ve
Degerlendirmesi (164-326 Sayfalar1 Arasi), (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara
Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2011, ss. 20-21.

211 Ruff, 5.167.

212 Konya’da yasit gocuklar arasinda yasanan bir istismar olayinda kadi efendi; sagirin-: mesfiirinun
ikrdr ve inkdrlarina ser’an i’tibar olunmadigina, diyerek g¢ocuklarm durumu kabul yahut inkar
etmesinin hukuken bir gecerliligi olmadigina vurgu yapmustir. Bkz. Sak ve Solak, ss.675-676.
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baktiginin ipuglarini gérmemiz miimkiindiir. Ser’i hukuktan kaynakli olarak erkek
cocuklarin yasadiklar: istismar livata olarak adlandirildigini belirtmistik. Osmanli
hukukunda bu duruma ayrica fi’l-i seni yani koti fiil (hatta fena fiil sevdasi)
demislerdir. Olay1 “kotii” olarak tanimlamanin disinda bazi davalarda “hdsa siimme
hasa” denilerek olaymn halk nazarinda kabul edilebilir bir durum olmadig:

gorulmektedir.

2.2.4. Devlet Gorevlilerinin Yaptiklar Tecaviizler

Osmanli hukuk metinlerinde bir su¢ islendiginde verilen cezanmn kisinin
ozelliklerine gore farklilik gosterdigi daha dnceden belirtilmistir. Osmanli’da erkek
cocuklarina yonelik cinsel istismar vakalar1 da cezai anlamda kisilerin 6zelliklerine
gore ayrilmaktadir. Devlet admna diizeni saglamak i¢in gorevlendirilen devlet
gorevlilerinin boyle bir sugu islemesi de kuskusuz ayr1 bir cezaya tabi tutulmustur.
Kanunnamelerde ve fetvalardabu ayrim kisinin evli olup olmadigina gore degisti
belirtilmisti bu baglamda cesitli tarihlerde goriilmiis davalar1 incelemek yerinde
olacaktir.

6 Agustos 1572’de Divan-1 Hiimayun’da goriilen bir dava Bayburt’ta yasanan
bir olayla ilgilidir?”3. Davadaki olay sudur; Bayburt’ta vergi toplamakla gérevli olan
Mehmed ve Okcu isimli kisiler Parlak adli bir oglana tecaviiz etmisler, her ne kadar
mahkemeye cagrilmiglarsa da bu cagriya uymamislar ve daglara ka¢muislardir.
Bayburt kadis1 bu iki kisi hakkinda idam karar1 vermistir ancak Osmanli’da kadi
efendilerin verdikleri idam kararlari mutlaka merkez tarafindan onaylanmasi
gerektigi i¢cin kadi efendi ve sancak beyi durumu divan-1 hiimayuna bildirmislerdir.
Kadi efendinin istegi sadece idamin onanmasi1 degil ayrica bu iki kisi lizerinden tiim
gorevlerinin alinmasi ve tabi idamim gergeklesebilmesi i¢in dncelikle saklandiklari
yerden c¢ikartilmasidir. Yerelden gelen kadi efendinin hiikmii yaninda idamin
uygunlugu acismmdan fetva alinmasi gerekliydi ki bu islemle biiyiik ihtimalle
¢ocugunun davasmi takip igin Istanbul’a kadar gelen Parlak’m, annesi Sikem Hatun
ugrasmis ve istedigini almistir. Fetva onayinin ardindan Divan-1 Hiimayunda biitiin

bu kanitlar goriildiikkten sonra gelen belgelerinin dogrulugunu ispatlamak igin

23 BOA, A{DVNSMHM.d., 19/545.
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Anadolu Kazaskeri Muhiddin Efendi’ye gonderilmesini ve eger dogruysa kararin
uygulanmasimi istemistir. Bu davanin bir kopyasini ise Bayburt’a goétiirmek tizere
Parlak’in annesi Sikem Hatun’a vermistir. Boylece davanin kapandigi ve cezanin
uygulanacagi diisiiniiliirken olaylar yeniden baglamistir.

9 Mart 1574’te Parlak’m davasi yeniden goriilmiistiir?’*. Davadaki belgelerin
dogrulugu ispatlanmig ve dncelikli olarak Mehmed ve Okg¢u’nun ellerinden bulunan
gorevleri alimmistir. Ardindan bu kisilerin yakalanmasi i¢in bir grup olusturulmustur.
Ancak Mehmed ve Okc¢u miiltezimlik yaptiklar1 donemde kuskusuz cevresinden
silahli insanlar toplamislardi ki bu yiizden kendilerini tutuklamak iizere gelen
askerlere direnmisler ve aralarindan c¢ikan catigmada yaralanan Mehmed bu
yaralarindan olay1 Olmiistiir. Mehmed’in babasi Budak bu haberi duydugunda
Parlak’m kaldig1 evi “oglumun katili sizlersiniz” diyerek basmis ancak Parlak’a zarar
veremeden tutuklanmistir. Bu karmasik olay anlatildiktan sonra bir ¢0ziime
ulagilmasi i¢in tekrardan Divan-1 Hiimayuna basvurulmustur. Divan-1 Hiimayun ise
Okcu ve Mehmed’in babas1 Budak’n iligkilerinin kesilip Kibris’a siirgiin edilmesi
kararm1 vermis ve teslim edildiginde Kibris’tan bir temessiikk alinmasini
buyurmustur.

Bu dava yasanan donemi anlamak adina kuskusuz bir¢ok bilgi igcermektedir.
Ancak olaylarin baslangici, donemin Bayburt sicilleri olmadigindan dolay1 bazi
durumlar tahminden 6teye gidemeyecektir. Ik olarak Parlak’1 tanimak ile baslayacak
olursak kendisi “emred” oglan olarak yani sakalsiz bir ¢ocuk olarak tanimlanmistir.
Biiyiik ihtimalle babasi vefat etmis olmali ¢iinkii iki davanin da higbir satir arasinda
babasinin adi1 ge¢medigi gibi bu dogrultuda da bir emare bulunmamaktadir.
Davalarda genel olarak goriilebilecegi {lizere magdur olan c¢ocuklarm olay
yasandiginda babalar1 ya yoktur yahut bir siire yanlarindan ayrilmistir. Babasinin
olmamasi ihtimalinden yola ¢ikarak Parlak’in yetiskin olmadig1 da hesaba kattigimiz
vakit mahkeme isleriyle bir vasisinin ilgilenmesi gerekmektedir. Bu kisi de kuskusuz
oglu igin Istanbul’a kadar gidip ugrasan annesi Sikem Hatun’dan baska biri degildir.
Peki, Parlak bu kisiler ile nasil karsilasti? Divan-1 Hiimayun’da goriilen dava
sonucunun Bayburt’taki kadi efendiye teslimi i¢in Sikem Hatun’a verildigi vakit

kendisinin Veliler isimli bir kdyde ikamet ettigi belirtilmektedir. Parlak tabi ¢ok

274 BOA, A{DVNSMHM.d., 24/19.
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farkli yollardan Mehmed ve Okgu ile karsilasma imkani vardir ancak ilk sirada yer
alabilecek ihtimal bu iki kisinin vergi toplama sirasinda bu kdye gelmesi olabilir.
Mehmed ve Okgu’yu incelecek olacak olursak oncelikle yetiskin olduklarini
ve miiltezimlik ile ugrastiklarini gdormekteyiz. Iltizam 2° usuli ile vergi
toplayabilmesi i¢in merkezi hazineye bir pesin 6deme yapilmasi gerektigi i¢cin bu iki
kisinin hali vakti yerinde olan insanlardan oldugu diisiiniilebilir. Mehmed ve
Ok¢u’nun evli olduguna dair kesin bir ibare olmamasma ragmen daha Once
fetvalarda bahsedilen ve evli devlet gérevlilerinin ancak boyle bir sug islediginde
verilecek ceza olan idam cezas1 verilmesi kisilerin evli oldugu ihtimalini

diisiindiirmektedir 27° .

Bu iki miiltezimin daha Onceden bdyle bir su¢ isleyip
islemedigi bilinmiyor ancak mahkemeye gelmemeleri alacaklari cezay1 bildiklerini
thtimalini arttirmaktadir. Belki de davanin bu kadar uzayacagini bilmiyorlardi
sonucta Parlak babasiz bir ¢cocuk ve bu iki erkek bir kadini ikna edip susturacaklarini
da diistinmiis olabilirler. Ancak davanin idam karar1 ile sonu¢lanmasi ve davanin bir
sekilde Istanbul’a yansitilmasi durumun vahametini ortaya ¢ikarmis ve bu iki kisi
idam kararindan kurtulabilme umuduyla daglara kagmustir. Istanbul’un kararmm da
idam olmasi iizerine bir askeri grup gonderilmis ve ¢ikan ¢atismada Mehmet yaralari
neticesinde vefat etmistir. Okgu ise yakalanip cezasini ¢ekmek ilizere Bayburt’ta
getirilmistir. Bu sirada 6len Mehmed’in babasi Budak’in, Parlak ve akrabalarmin
kaldiklar1 evi basip onlar1 evladinm katili olmak ile sugladig1 goriiliiyor. iki dava
arasinda 1,5 yil gibi bir siire oldugu i¢in biitiin bu olaylarin tarihlerini net olarak
bilinmesi miimkiin degil ancak bu ev basma neticesinde Budak’imn ceza aldigi
kesindir. Ikinci mahkeme kaydinda bir yerde Okgu ile Budak’m iligiklerinin
kesilmesi ile ilgili bir ibare yer almakta lakin nasil bir iligkilerinin oldugundan
bahsedilmemektedir. Ok¢u’yu idam ipinden kurtaran kuskusuz Kibris’in alinmasidir.
Fethin ardindan aday1 senlendirme adina bir¢ok go¢ yapilmis ve ada bir nevi siirglin
yeri konumuna gelmistir. Ancak bu siirgiiniin siiresi ve yeri konusunda kayitlar bir

bilgi vermedigi gibi Okc¢u ve Budak’in hayatlar1 konusunda da bagka bilgi

215 Osmanlr’da toplanacak verginin merkezi hazineyi rahatlatmasi agisindan vergiyi toplayacak olan
kisiden (miiltezim) Onceden alinmasi sistemine verilen addir. Ayrintt igin bkz. Mehmet Geng,
“IItizam”, DIA, C.22, Istanbul, 2000, ss.154-158.

278 Diizdag, s.159.
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vermemektedir. Bu davadan hukuksal anlamda ¢ikarilacak sonug ise bazi durumlarda
cezalarin nasil evirilebilecegidir.

Agustos 1567°de Ahmed isimli bir ¢ocuk kendisini savunmak adma
Istanbul’a gelerek bir dava agmustir?’’. Yine Divan-1 Hiimayun’da goriilen davada
Ahmed, Corum Alaybeyi Hasan’in kendisini kagirip tecaviiz ettigini ve uzun bir siire
daglarda yaninda gezdirip perisan bir hale soktugunu belirterek sikayet¢i olmus ve
idammi istemistir. Ahmed’in iddiasina gore olaylar silsilesi Alaybeyi’nin, Hiiseyin
ve Ibrahim adli (bilyiik ihtimalle) emrindeki iki kisiye Ahmed’i kendisine
getirmelerini istemesi izerine baslamistir. Ancak bu istegin nedeni hakkinda bir iddia
ortaya atilmamistir. Ahmed yine nedensiz bir sekilde panige kapilarak solugu
Ardicoglu Yusuf’un evinde almistir. Ancak Hiiseyin ve Ibrahim bu evi basmis ve
orada yasayan Yusuf, Ramazan ve Piyale isimli kisilere siddet uygulayarak Ahmed’i
alip alaybeyinin ikamet ettigi Seki isimli yere gotiirmiislerdir. Alaybeyi, Ahmed’i
aldig1 gibi daglara ¢ikmis, Ahmed’e orada tecaviiz etmis ve uzun bir siire daglarda
kendisini dolastirmistir. Bu sirada Ahmed bir yolunu bulup Hasan’mn elinden kagmis
ve Istanbul’a gitmistir. Istanbul’da seyhiilislamdan Hasan’in idam edilmesi
gerektigine dair bir fetva almis ve Divan-1 Hiimayun’un yolunu tutmustur. Dava
esnasinda Ahmed’in iddialar1 dinlenmis ve fetvasi incelenmis ancak bazi kuskulu
durumlarda g6z ardi edilememistir. Bunlardan ilki yerel mahkeme kaydinin
bulunmamasmdadir. Parlak’in  davasinda gordiiglimiiz gibi idam kararinin
onanmasini isteyen kisi, davayr mahkemesinde géren kadi efendi olmalidir. Ustelik
Hasan’in alaybeyi olmasi neticesinde mahkemeye baski yapabilecegi ihtimali,
Ahmed’in kagarak gelmesi sonucunda mahkemeye gidemeyecegi ihtimalleri goz
oniline alinmamustir. Divan-1 Hiimayundan ¢ikan karar kendi ¢avuslarindan biri olan
Mehmed’in olayin tam olarak aydimnlatilmasi icin Amasya’ya gonderilmesi olmustur.
Mehmed kararda da belirtildigi gibi oncelikli olarak alaybeyini bulacak, adi gecen
kisiler ve sahitleri dinleyerek bir teftis yapacak ardindan fetvay1 kontrol edip davanin
tarafsiz ve adil bir sekilde yerel mahkemede goriilmesini saglayacaktir. Yerelde dava
goriildiikten sonra kararin tekrardan divanda goriisiilmesi ve nihai kararin o zaman
verilmesi kararlastirilmistir. Bu davanin en biiylik 6zelligi hukuksal isleyisin ne

kadar siki takip edildigini gdstermesidir. Idam karar1 i¢in sadece fetvanin yetmedigi,

27 BOA, A{DVNSMHM.d., 7/209.
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kadi efendinin hilkmiiniin yaninda ayrica kararin son defa Divan-1 Himayun’dan
cikmasmm Onemini vurgulamasidir. Ancak bu konu ile alakali bagka bir dava
goriilmediginden olayin nasil neticelendigini bilmiyoruz.

Yukaridaki dava ile alakali baska bir dava goriilmediginden olayin nasil
neticelendigini bilinmiyor, lakin her dava da boyle kapanmiyordu. 20 Nisan 1580°de
Divan-1 Hiimayunda goriilen davalardan biride Alanya Kethiidas: ile alakalrydi?’®.
Anadolu’yu kasip kavuran Celali isyanlar1?’® bir sekilde Alanya’ya da ulasmis ve
halk giivenligi icin kaleye siginmistir. Bu sirada kale kethiidas1 olan Hasan, Durali
adli yetim bir ¢ocugun yolunu kesmis ve kacirip sarap icirmistir. Durali sarhos
oldugunda ise ona tecaviiz etmistir. Celali isyanlar1 sirasinda bir¢ok tecaviiz davasi
merkeze bildirilmistir. Bu davayr daha ilging yapan ise Hasan yerel mahkeme
tarafindan hapsedilmis ancak kendisi bir sekilde kagmanin yolunu bulmustur. Bu
durum merkeze bildirildiginde kadi efendinin yeniden bir teftis yapmas1 ve sug¢lunun
sabit olmast halinde yakalanmasini ardindan merkeze tekrar bir yazi ile bildirilmesini
emretmistir.

Bir siire sonra dava Anadolu Kazaskeri’ne ilgilenmesi igin verilmis o da bu
dava ile Burdur kadis1 Tbrahim Efendi’yi gorevlendirmistir?®. Ibrahim Efendi yaptig1
incelemede Hasan’m ¢ocugu zorla sarap igilen bir yere gotiirdiigiinii ve tecaviiz
ettigini onayliyor. Hem sarap hem de tecaviiz sugundan dolay1 kendisinin Kibris’a
stirgiin edilmesi kararmi veriyor. Durum merkeze soruldugunda ise karar onaylanip
Hasan, Kibris’a siirgiin ediliyor,?®! ancak olay burada sonlanmiyordu.

30 Ocak 1583°te Divan-1 Hiimayunda ayn1 dava iiglincii defa goriilmiistiir. Bu
seferki konu ise Kibris’a siiriillen Hasan’in adadan ben affedildim diyerek Alanya’ya
geri donmesidir. Divan-1 Hiimayun Alanya sancak beyi ve kadisina gonderdigi
hiikiimde bdyle bir durumun olmadigini, Hasan’in cezasini ¢ekmesi i¢in Kibris’ta
kalmas1 gerektigi, eger boyle bir af olur ise kendilerine mutlaka bildirilecegi

sOylenmistir.

278 BOA, A{DVNSMHM.d., 39/640.

29 Celali isyanlarmda yasanan kagirma ve tecaviiz olaylar1 bir sonraki béliimde daha ayrmntili
incelenecegi igin burada sadece bir devlet gorevlisinin isledigi su¢ olmasi nedeniyle bahsedilmistir.

280 Sevilay Sakarya, 43 Numarahh Miihimme Defteri (H.988/M.1580) Transkripsiyon ve
Degerlendirmesi [5.1-108], (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlist, Kayseri, 2014, s.72.

281 Olayin devami olan A{DVNSMHM.d. 48/414 numarali belgede siirgiin kararmin 988 senesinin

Rebiti’l-evvel ayinda gonderildigi yazilidir. Bu durumda davanm tarihinin Nisan-Mayis 1580 olarak
kabul edebiliriz.
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Erkek cocuklarma yonelik cinsel istismar davalarinda su¢lu devlet gorevlisi
oldugunda ceza olarak genelde idam cezasi verildigi goriiliirken, bazi durumlarda bu
cezanin siirgiin ile yer degistirdigi goriilmektedir. Ancak Mayis 1573’te goriilen bir
davada sugluya daha degisik bir ceza verilmistir. Karahisar-1 Sarki muhafiz1 olan
Kasim, Aleksinos ve Bagdasar isimli iki zzmmi ile birlikte Ali adli emred oglana
tecaviiz etmislerdir. Yerelde goriilen davada suglar1 ispatlanmis ve Kasim’in bir
direnis gostermesi yahut kagabilme ihtimali kendisinin hapsedilmesine neden
olmustur. Lakin kadi efendi merkezden idam cezas1 degil kiirek cezas1?? talep
etmistir. Istanbul’dan ¢ikan emirde de Kasim ve diger iki kisinin tutuklanip giivenilir
adamlarla birlikte Istanbul’a génderilmesi emredilmistir?®,

Kiirek cezasmmin diginda hapis cezast da devlet gorevlilerine verilen
cezalardan biridir. 1567°de Diyarbakir’da yasanan bir olayda Mehmed ve Deli Bani
adl iki devlet gorevlisi Ali isimli gocugun aksam namazindan sonra mescitten evine
giderken yolunu kesip tecaviiz etme maksadiyla kacirmaya caligmasi ile ilgilidir.
Kagirilma esnasinda Ali ¢iglik atmaya basladiginda mescidin i¢inde olan Cafer
Cavus yanlarina gelerek ¢ocugu kurtarmaya c¢alismistir. Kisa siirede bir arbede
yaganmis ve Deli Bani, Cafer Cavus’u yaralamistir. Yerel mahkemede gorilen
davada Mehmed ve Deli Bani tutuklanmiglardir. Bu kisiler devlet gorevlisi oldugu
icin durum Istanbul’a bildirilmis ve Istanbul, Mustafa Cavus’u olay1 ¢dzmek iizere
gorevlendirmistir. Kendisi Diyarbakir’a gelene kadar hapsedilmelerini, yeniden
yapilacak olan sorusturmanin ardindan suglar1 sabit olursa hapis cezasinin sabit

kalmasmi sdylemistir 284

. Lakin cezanin siiresi hakkinda bir bilgi verilmemistir.
Fetvalarda cocuklara yonelik cinsel istismar1 sugunu ilk defa isleyenler i¢cin “islah-1
nefs” oluncaya kadar hapsedilmesi 6ngdriilmiistiir. Siirenin belirsizliginin yaninda bu
iki kisi aslinda sadece tecaviize tesebbiis etmislerdi, Cafer Cavus olmasaydi belki de

basaritya ulasacaklardi. Bu davadaki bir diger su¢ unsuru kuskusuz bir devlet

282 Ne zaman uygulamaya baslandig1 belli olmamakla birlikte artan deniz savaslar1 sebebiyle devlet
surekli olarak gemiler igin kiirek¢i aramustir. Devlet temelde ii¢ farkli yoldan bu ihtiyacini
saglamaktadir. 1lki avariz vergisi gibi her yirmi haneden bir kiirek¢i alinmasi ikincisi savaslarda esir
diisen insanlar kiirek¢i (forsa) olarak kullanilmistir. Bir diger yontem ise Kasim’da oldugu gibi
suclular buralarda cahstirilmistir. Ayrint1 icin bkz; Mehmet Ipsirli, “XVI. Asrm ikinci Yarisinda
Kiirek Cezas1 ile Ilgili Hiikiimler”, Tarih Enstitiisii Dergisi (Prof. Dr. Tayyip Gokbilgin’e
Armagan), S.12, Istanbul, 1982, s5.203-248.

283 BOA, A{DVNSMHM.d., 22/19.

284 BOA, A{DVNSMHM.d., 7/156.
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gorevlisinin olaya midahale ederken yaralanmasiydi. Biitiin bunlarin i¢in ise hem
kad1 efendi hem Istanbul hiikiimeti hapis cezasinim yeterli olacagina karar vermistir.

Diyarbakir’daki olaym bir benzeri 4 Ocak 1585’te Divan-1 Hiimayunda
goriilen bir davaya gore Sehirkdy?®’de yasanmistir. Timar sahiplerinin yanlarinda
calisan Mustafa ve Omer isimli iki asker bayram gecesi camiye giden Hiiseyin adli
cocugun silahla Oniinii kesmisler ve ¢ocugu tecaviiz etme amaciyla kagirmislardir.
Cocugu Mustafa’nin sahibi oldugu ahwra kapattiktan sonra kendisine c¢esitli
hakaretlerde bulunmuslar ancak c¢ocuk bir yolunu bulup ellerinden ka¢mustir.
Hiiseyin kagmasimin ardindan sehrin imam, miiezzin ve halktan bir¢ok insani1 yanina
alarak mahkemenin yolunu tutmustur. Hiiseyin yasanan olaylar1 anlatmis ardindan
diger kisiler Mustafa ve Omer’in yaptiklarindan biktiklarmi, can giivenliginin
olmadigmi, aksam disar1 ¢ikamadiklar1 i¢in aksam namazlarinin cemaat ile
kilimnamadigindan bahsetmislerdir. Yapilan sikdyetlerin ardindan kadi efendi bu iki
kisiyi suclu bulmus yakalanip idam edilmesi hususunda da Istanbul’dan yardim
istemistir. Dava goriildiikten sonra divan-1 hiimayun cavuslarindan biri bu kisilerin
haklanmasi hususunda gérevlendirilmistir. Divan-1 hiimayun sadece bu iki kisi i¢in
degil etraflarinda bu tiirden su¢ isleyen bagka kisiler varsa mutlaka gorevlendirilen
cavusa bildirilip yakalanmasini ancak kisisel hirslara kapilip sugsuz birini de
tecaviizciidiir diyerek suclar ve idam ederlerse cezasini ¢ok agir 6deyeceklerini de
belirtmistir?®. Bu davada aslinda tam manasiyla bir tecaviiz meydana gelmemistir.
Cocuk tecaviize ugramadan bir sekilde ellerinden kurtulmustur. Ancak iddialara gore
Mustafa ve Omer sadece ¢ocuga tecaviiz etmege ¢alismamislar, halktan bircok kisiye
de cesitli zulimlerde bulunmuslardir. Sehir halki 6zellikle aksamdan sonra disari
¢ikamadiklari i¢in namazlarini eda edemediklerinden bahsetmektedirler. Bu iki sugun
birlesmesi ile birlikte kisilere idam cezas1 verilmistir.

Sadece yaninda bulunan askerler degil timarli sipahilerin kendileri de erkek
cocuklarma yonelik tecaviizii olaylarma karistigi goriilmektedir. Ornegin Mentese
sancagmin Kese isimli koylinde yasayan ve 6257 akgelik timar sahibi olan

Osman’dan yore halki defalarca sikdyet¢i olmustur. Iddialara goére kendisi

285 Bugiin Sirbistan’mn Pirot kasabasidir. Michiel Kiel, “Sehirkoy”, DIA, C.38, Istanbul, 2010, ss.454-
456.
286 BOA, A{DVNSMHM.d., 55/154.
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Miisliimanlarin “sade-r(%%"”

oglanlarint kacgirip evine gotiirdigi ve ii¢ dort gln
boyunca tecaviiz etmis, bunun disinda bircok Miisliman’in evlerini basip hem
kendilerine iskence yapmis hem de paralarmi ¢almistir. Yaptigi iskence ve soygunlar
yetmezmis gibi kendisini kadi efendiye yahut diger gorevlilere sikayet etmesinler
diye halka talak-1 selase ile yemin dahi ettirmistir. Insanlara iskence etmek disinda
bazi Miisliimanlarin evlerinde bulunan koélelerini ¢almis ve diger sancaklarda
baskalarma satmig, milletin koyun ve kuzusunu ¢almistir. Gece gilindiiz sarap icen bu
adam bunlar da yetmezmis gibi baba evini dahi basmis ve annesi bizzat kadi efendiye
giderek oglunun yaptiklarini anlatmistir. Yapilan diger sikayetler ile birlikte kadi
efendi Osman’t mahkemeye cagirmig ancak Osman yapilan bu cagriya icabet
etmemistir. Mentese kadis1 ise bu duruma care bulunmasi amaciyla Istanbul’dan
yardim istemistir. Divan-1 Hiimayundan ¢ikan karar kisinin tekrardan mahkemeye
davet edilmesini, eger gelmez yahut kayiplara karigir ise uzman kisiler ile birlikte
olay1 tekrardan teftis etmesinin ardindan son kesin karar1 kendisine bildirmesi
yoniindedir?%,

Timarli sipahi olan Osman iddialara gére tam anlamiyla bir su¢ makinesidir.
Halk suglamalarina ilk olarak Miisliimanlarin oglanlarma yaptiklari1 tecaviizler ile
baslamis ardindan diger suglarindan bahsetmistir. iddialar dogru ise Osman defalarca
erkek cocuklarmna tecaviiz etmistir. Baska dava goriilmedigi i¢in Osman’mn nasil bir
ceza aldigmi bilmiyoruz belki de biitlin bu anlatilan olaylar Osman’dan kurtulmak
isteyen kisilerce ortaya atilmig bir yalanlar biitiiniidiir. Ciinkii iddialar dogru olsayd1
dava yeniden goriiliir ve Osman’a mutlaka bir ceza verilirdi. Belki de Osman erkek
cocuklarma tecaviiz eden bir kisi idi ancak daha sonrada goriilecegi gibi yerel
yetkililer yahut halk devletin olaya dikkatini ¢ekebilme adina ¢ofu zaman bir
su¢lunun kétiiliikklerini siralarken (tipk: bu davada oldugu gibi) kadin yahut cocuklara
tecaviiz ettigi ile baslamistir. Bir nevi kadmlarin ve c¢ocuklarm namuslarini
kullanmiglardir. Erkek egemen devletler kadinlarin ve ¢ocuklarm korunmasini
kendisine diistur edinmistir. Bu dava da bu anlamda aydinlatict bir 6rnek teskil
etmektedir.

Timarl1 sipahilere benzer bir olusum igerisinde yer alan miisellemler de devlet

gorevlisi goriildiigli i¢in davalar1t mutlaka merkeze yazilirdi. 28 Aralik 1579°da

287 Sakalsiz.
288 Nacak, ss.126-127.
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Avlonya Beyine gonderilen hiikiim Vasta kdylinde yasayanlarin toplu olarak sikayet
ettikleri, Niko isimli bir misellem hakkindadir. Koy halkiin voyvodalari ile daima
aralarmm1 bozan Niko, koyde siirekli silahla gezerek cocuklara tecaviiz etmeye
calismis, birgok kisiye kiifiir etmesinin yaninda Cerife isimli bir oglani tiifekle
yaralamistir?®®. Davanin yeniden goriilmesi ve ge¢mis 15 yillik suglarmm yeniden
incelenmesi karar1 alinmigtir®®,

Osmanlr’nin en biiyiik askeri giiglerinden biri olan Yeniceri gurubu kazandig:
savaglar ve gosterdikleri kahramanliklar ile birlikte ¢esitli zamanlarda yaptiklar1 koti
davranislar ile birlikte adlandirilmistir. Kotii olaylar I1I. Osman’in katli yahut hal
edilmesine yakim yasanan bazi olaylar ile sinirlandirilsa da ¢esitli zamanlarda bu
askeri grup kotii kahraman olarak kaydedilmistir. Teskilatin temelini olusturan
devsirme toplanmas1 swrasinda dahi herhangi bir tasallut yahut tecaviiz karsisinda

idam cezas1 verilmistir?®

. Anlatilan bir rivayete gore Acemioglanlar, yenigerilerin
hamaminda yikanirken yenigerilerin tecaviizlerine maruz kaldiklar1 i¢in kendi
kiglalarinda 1. Selim tarafindan ayri bir hamam yaptirilmis bir rivayete gore ise I.
Siileyman doneminde yapilmistir®®2. Tarih-i Gilmdni’de yenigerilerin ahlaksizligmn
cok fazla arttigini, glindliz vakti hamamdan kadm ¢ikardiklarini, Miisliimanlarin
rzina tasallut ettiklerini, koselerde acgik¢a zina ve livata ettiklerini, kahvehanelerde
ve meyhanelerde bu saldirganliklarindan vazgegmediklerinden bahsetmektedir?®3,
Yenigeriler imparatorlugun cesitli cografyalarinda asayisi saglamak iizere
devlet tarafindan gorevlenmis kisilerdi ki bundan dolay1 isledikleri suglarin
cezalarmin uygulanmasi i¢in mutlaka Istanbul’dan onay almmasi gerektigi
diisiiniilebilir ancak yenigerilerin teskilat sisteminden dolayr onlar1 kadilar
yargilayamamaktadir. Yenicerileri yargilamak icin Yenigceri Agast gerekli kisiyi
gorevlendirmekte ve cezasini bu gorevli tarafindan verilmektedir. Bu yiizden sadece

yenigerilerin karistiklar1 olaylar1 tespit etmek zordur. Ancak 15 Mayis 1585°te

Divan’da goriislilen bir dava Anabolu kadisinin gonderdigi ve bir yenigerinin

289 Erhan Akgelik, 39 Numarah Miithimme Defteri’nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (s.1-
118), (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Erzurum, 2013, 5.183

290 Akcelik, s5.189-190.

291 Resat Ekrem Kogu, Yenigeriler, Kogu Yaynlari, Istanbul, 1964, (Yenigeri) s.27.

292 Kogu, Yenigeri, s.35.

2% Mehmed Halife, Tarih-i Gilmani, Haz. Omer Karayumak, Terciiman, Istanbul, (Basim tarihi
yoktur), ss.28-29.
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karistig1 bir olay iizerinden acilmugtir?®*, Kadi efendiye gore Dimitri ismindeki cocuk
mahkemeye gelerek orada gorevli Mehmed isimli yenigerinin Bekir ve Ahmed ile
birleserek kendisinin yolunu kestiklerini ve tecaviiz ettiklerini anlatmistir. Yenigeri
Mehmed i¢in yenigeri agasit bir adam gonderdiginden bahsetmistir. Ancak Bekir’in
mahkemeye bir tiirlii getirilemedigini hatta kendisinin tecaviizden baska hirsizlik,
eskiyalik, adam yaralama gibi bagka suclar1 oldugunu en son Mustafa b. Salim adli
bir kadi efendinin evini basip hizmetkarlarma zarar verdigini belirtmistir. Bu belgede
sucluluk bakimindan daha c¢ok Bekir’in {izerine yiiklenilmistir c¢iinkii yenigeri
Mehmed i¢in bir gorevli zaten gorevlendirilmistir. Divandan ise Bekir ve Ahmed’in
derhal yakalanip suglarmin listelendigi bir kagit ile tutuklu olarak Istanbul’a
getirilmesi karar1 ¢ikmistir. Ancak sonlarmin ne oldugu tespit edilememistir.

Anabolu kazasinda gergeklesen olayda yenigeri sadece tecaviiz olayma
karigmistir. 11 Eyliil 1589’da Aydin sancagina gonderilen bir hiikiimde yenigeri
taifesinden olan Ahmed Gazi, Mimaroglu Ahmed, Gelibolulu Receb, Ipekcioglu
Abdi ve Papugguoglu Mehmed isimli kisiler eskiyalik yapip, bazi kisilerin eslerine
bazilarmm ise cocuklarma kacirarak tecaviiz ettikleri belirtilmistir 2°° . Merkez
yenigeri agasmin Riistem isimli bir yeniceriyi goérevlendirdigi ve o kisinin bir daha
sorusturma yapacagini bildirmistir. Bu yenicerilerden baska bu tiir sug isleyen kisiler
var ise mutlaka yakalanmasini ayrica su¢lu bulunmalar1 durumunda bu kisilerin
cezalarmin merkeze getirilmeden bulunduklar1 yerde uygulanmasi emredilmistir.

24 Ekim 1593’te goriilen bir dava ise miiltezimin emrinde bulunan yeniceriler
ile ilgili bir hikimdir. Karaman beyine gonderilen hikiimde Kurd isimli miltezimin
emrinde ¢alisan Osman, Kara Mehmed ve Abdullah, Veysa kdyiinde yasayan Ardog
adli oglunu kagirip tecaviiz etmislerdir. Ayrica Kafiruran adli kdyden Purud’un esini
kacirp tecaviiz etmis, hirsizlikta yapmislardir. Bunlarm arasidan yenigeri olanlarin
isimleri ve tasvirleri yazildiktan sonra Istanbul’a génderilmesi emredilmistir?%®.

Doénem donem cezai yaptirimlarin degistigi goriilmektedir. 29 Temmuz

1734°te mahkemeye yansiyan bir olay bu konudaki en degerli 6rneklerden biridir.

294BOA, A {DVNSMHM.d.., 58/311.

2%BOA, A{DVNSMHM.d.., 66/76., Reyhan Aytag, 66 Numarah (H.997-998 / M. 1589-1590)
Miihimme Defteri (Inceleme-Metin), (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2014, 5.125.

2%(Ozdemir Yilmaz, 72 Numarali Miihimme Defteri’nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi
(s.1-159), (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Erzurum, 2013, ss.150-151.
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Ipsala’da yasayan yenicerilerden Arabacioglu Omer ve Ahmed ve Kara Yunus adli
yeniceriler, kendi caymrinda ot toplayan Molla Mustafa isimli ¢ocuga silahlarla
iizerine saldirarak hem dovmiisler hem de tecaviiz etmislerdir. Olay Mustafa’nin
annesi Gevher Hatun tarafindan mahkemeye yansitildiginda bu kisiler etraftan
sorulmusg lakin kimse bu kisiler hakkinda tek iyi bir s6z sdylememistir. Bunun
iizerine mahkeme bu kisilerin kisiliklerinin diizelene kadar Kavala kalesine kalabend
olarak siirgiin edilmesini kararlastirmistir?®’.

Osmanli’da gerek Divan-1 Hiimayun’da ve gerek tasra teskilatinda glivenligi
ve diizeni saglamakla gorevli olan ¢avuslardan bazilar1 da erkek ¢ocuklarina yonelik
tecaviiz olaylarma karismuslardir. Mayis 1637°de Izmir’deki kadi efendiye
gonderilen hiikiimde, 1zmir’de gorevli Mehmed Cavus ile alakalidir. Ali isimli cocuk
babasi ile incir kuruturlarken Mehmed Cavus gelmis ve babasini kagirdiktan sonra
cocugun ellerini baglayip tecaviiz ettigini merkeze bildirmis ve gerekli olan cezanin
verilmesini istemistir. Divan-1 Hiimayun ise davanin yeniden incelenmesini ve
tecaviiz sucu eger sabitse Mehmed’e hak ettigi cezanin verilmesini ancak eger
[zmir’de cezas1 uygulanamaz ise Istanbul’a génderilmesini emretmistir®®,

1790’da babasi1 gibi kendi de Divan-1 Hiimayun cavuslarindan olan Hasan
Cavus sadece evdekilere degil gevresindeki her kisiye eziyet ¢ektirdigi i¢in sikayet
edilmistir. Icki icip sarhos olmasinin yaninda, geceleri esini doviip, sabalar1 “yangin
var” diyerek mahalleliyi uyandirdigi, kendisini uyaranlara ise agza alinmayacak
hakaretler ettigi isledigi suglar arasindadir. Hasan Cavus’un bir diger sugu ise kiicuk
erkek cocuklarina tecaviiz etmeye yeltenmesidir. Mahalleli daha 6nceleri kad1 efendi
ve zabitler ile onu uyarmislarsa da basarili olamadiklar1 icin Hasan Cavus’u terbiye
olmasi i¢in Bursa’ya silirglin edilmesini istemislerdir. Karar uygulanmis ve Hasan
Cavus, Cavusbasi’na gonderilen yazi ile birlikte Bursa’nin yolunu tutmustur?%®.
Lakin Hasan Cavusa verilen cezanin stiresi bilinmemektedir.

Sadece askeri gorevliler degil yanlarinda yer alanlarinda tecaviiz suguna

karistigin1 gormekteyiz. 15 Haziran 1578’de Halep ve Hama kadilarina gdnderilen

hilkiimde Hama Beylerbeyine ve Subasilarina eskiden beri terciiman olarak gorev

27 BOA, C..ZB.., 46/2263.

298 Fatma Kaytaz, 88 No’lu Miihimme Defteri (Transkripsiyon ve Ozet), (Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2006, s. 32.

29 BOA, C..ZB.., 16/786.
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yapan Ebu Hamame, halk ile Subagilarin ve beylerin arasini bozarak gii¢ elde etmis
ve elde ettigi giic ile geng oglanlar1 yakalayip tecaviiz etmistir. Yerel halkin
Istanbul’dan bekledigi ise bu kisinin gorevinden almmasi ve gerekli cezanin
verilmesi yoniindedir. Istanbul ise gonderdigi hiikiimde Halep Kadismin bir naip
tayin ederek davayi incelemesini, eger bu kisi yapilan tahkikatlar sonucunda suglu
bulunursa gorevinden alinmasimi ve gerekli cezanin verilmesini emretmistir3%,

Sonu¢ olarak baktigimizda Osmanli imparatorlugunda erkek cocuklarina
yonelik cinsel istismar sucunu isleyen kisinin devlet gorevlisi olmasi dava siirecini ve
cezai yaptirimlari etkilemektedir. Devlet adina diizeni saglamak iizere yahut devletin
yereldeki isleyis carkini dondiirmeye calisan gorevlilerden herhangi biri pederasti
sugunu isledigi zaman hukukun isleyisi biraz daha farkli olmustur. Gorevli olmayan
kisilerde kadilar gerekli hiikmii vermesi yeterliyken bu kisiler devlet gorevlileri
olduklar1 vakit olay mutlaka Istanbul’a yansimakta ve oradan cevap beklenmektedir.
Kadi efendilerin Istanbul’a bildirdikleri hiikiimleri dikkate alan merkez mutlaka bir
sorusturma da kendisi yapmaktadir. Incelenen davalarda goriildiigii gibi devlet
gorevlilerinin tek tecaviiz sugundan dolay1 yargilandig1 davalar nadirdir. Cogu dava
tecaviiziin yaninda hirsizlik, darp, siddet gibi diger suglar ile birlesmistir. Burada
devlet aslinda ilk agsamada gorevlisini korudugu diisiinmek yerinde olacaktir. Clinkii
halk istemedikleri gorevliyi gondermek iizere haksiz olarak iftira da atabilirdi.
Merkez, bu durumda olay1 yerinde incelemek igin bir miifettis tayin etmistir. Devlet
cogu davada merkezin atadigi gorevlinin kararini beklemistir. Davalarda sadece kad1
efendinin hiikkmii yetmiyordu ayrica seyhiilislamdan mutlaka davanin gerektigi ceza
ile alakali bir fetvada aliniyordu. Bu anlamda Bayburt’ta Parlak’in mahkemesi bu
siralamay1 gostermektedir.

Osmanli kanunname ve fetvalarinda gordiiglimiiz devlet gorevlilerinin boyle
bir su¢ islediginde verilen cezanin farkliligi davalara pek yansimamistir. Cogu
davada kisinin evli olup olmadig1 belli olmamasmin yaninda, idam cezast da ¢oguna

verilmemistir.

800 Nacak, ss.179-180.
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2.2.5. Eskiyalarin, Suhtelerin ve Bekarlarin Yaptiklar Tecaviizler

Osmanli toplum hayatinda c¢esitli gruplar1 bir arada barindiran bir
imparatorluktur. Her yastan kadin-erkek, semavi dinlerden, pagan dinlere birgok dini
unsur, birgok etnik kokenden gelen farkli kiiltiirler bu imparatorluk mozaiginin
taglar1 olmustur. Kuskusuz bazi gruplar devlet tarafindan 6n plana c¢ikarilirken
bazilar1 Otelenmis hatta diisman ilan edilmistir. Yunanca konusan Rum-Ortodoks
niifus dis iliskiler, ticaret hayati gibi konularda daha 6n plana cikarken, Iran ile
yasanan savaslardan otiirii Alevi kokenli tebaa uzun siire diigman olarak goriilmiistiir.
Dini-mezhepsel temelli bu 6n plana ¢ikarma ve diglamalar, cinsiyetler arasinda hatta
insanin yas donemlerinde goriilmektedir. Insanin dogal evrelerinden biri olan
bekarlik bir¢ok toplumda, sosyal iliskileri ve toplumsal giivenligi tehlikeye
atabilecek bir donem olarak adlandirilmistir. Osmanli Devleti; bekar yani ergenlikle-
evlenme arasindaki siire boyunca agirlikli olarak erkekleri denetim altinda tutmanin
cesitli yollarn1 aramistir. Bu donem bir kisinin ¢ocukluktan c¢ikmasi ile
baslamaktadir. Osmanli hukuku bir kiginin eger gerekli cinsel ve fiziksel emarelerini
goOsteriyorsa 12 yasindan itibaren kiz ve erkek cocuklarini balig-baliga yani geng
yetigskinler olarak tanimlamistir. Gerekli emarelerin goriilmemesi durumunda kizlar
en ge¢ 17, erkekler ise 18 yasinda tamamen geng¢ yetigskinler olarak kabul
edilmektedir®®, Micerred tanimlamasi ile bu geng yetiskinler, hane sahibi yetiskin
erkekler gibi vergilerini vermislerdir %2 . Giiniimizde ergenlik doénemi olarak
adlandirilan bu ¢ag cinsel hormon seviyesinin en yiiksek oldugu dénemdir. Bu
durum kuskusuz devlet tarafindan bir tehdit olarak goriilmiistiir.

XVI. yiizyil diinya tarihi ilk defa biiyiik ¢apta bir ekonomik krizi toplumsal
yapilar1 da etkilemistir. Amerika’nmn kesfinin ardindan Ispanya ve Portekiz gibi
erken somiirge imparatorluklar1 Amerika ve diger yerlerden getirdikleri altinlar,
giimiisler ile hazinelerini doldurmuslar, kiliselerini siislemislerdir. Ayn1 zamanlarda
I. Selim’in Misir’1 fethetmesi ile birlikte, Osmanli hazinesi en ihtisamli giinleri

yasamis ve Afrika altinina kavusmustur. Ayrica I. Siileyman déneminde devam eden

301 Diizdag, s.33.

302 Onur Gezer, “Cizginin Disindakiler: Osmanli Istanbul’unun Aykiri Bekarlar1 ve Bekar Girer
“Melek Girmez” Odalar”, Osmanh Istanbul’u Sempozyumu 2, Ed. Feridun M. Emecen vd., 29
Mayis Universitesi, Istanbul, 2014, ss5.523-524.
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fetihler imparatorluk hazinesini bir daha kolay kolay goremeyecegi dolgunluga
ulastrrmustir. Bu iki imparatorluk bir “altin yiizyili” yasamistir®®, Ancak bu altin ve
giimiislerin gelmesi paranin degerini alt-list etmis, yasanan ekonomik krizler
toplumsal ayaklanmalarin temellerinden birini olusturmustur. 1. Siileyman
doneminde Ozellikle daha sonradan padisah olacak olan II. Selim ve kardesi Sehzade
Bayezid arasinda yasanan iktidar savaglari esnasinda kendi giiglerine verdikleri
silahlar savas bittikten sonra Anadolu ve Balkanlarda hayattan pek bir umudu
kalmayan genclerin eline gegmistir. Ayrica tagra gorev yoneticilerinin gorev
stiresinin kisa olmasi, kendi mahiyeti besledigi gencler yeni atanan memur tarafindan
pek istenmemesi kiigiik ceteleri meydana getirmistir3®4,

Gelibolulu Mustafa Ali, yasadigi donemde birgok olaya karisan eskiya
gruplarmin “cekirge siirlileri gibi” ortaya ciktigini, soy-sopun kokiinii kaziyan,
yiyecek ve mal talan eden gerek karada gerek denizde, kendilerini Misliiman olarak
tanimlay1p, Tanri’nin buyruklarma karsi gelen “yoldan azanlar” olarak tanimlamistir.
Yol kesen, yigitlik ve korkusuzluklari ile in almig kotiilerin kotiisii olan bu gruplarin
igsiz glicsliz taifesi oldugunu belirtmistir. Bu tiir eskiya gruplarini iki kisma
ayirmistir. Birincisi sehir oglanlarinin haramiler ile yoldaslhik etmesi sonucunda
olusan gruptur 3. Bu guruplarm yerlesim yerlerinden uzak yasamalar1 cinsel
hayatlarin1 kisitlayan bir etmen olmustur. Bundan dolay1 fiziksel ve silah gii¢lerini
kullanarak kadin, erkek, kiz ve erkek cocuk kacirarak onlara tecaviiz etmislerdir. Bu
tiir davalar eskiya gruplarmmin yakalanmasinin gii¢liiglinden otiirli, hem eskiyalik
sucu hem de tecaviiz sucu icerdigi icin genelde Istanbul’a bildirilmistir. Bolgedeki
merciler o gruplar1 yakalamaktaki sorunlar1 her daim merkeze bildirmislerdir ancak
ozellikle Celali ayaklanmalar1 sirasinda Anadolu ve Balkanlarda yasanan eskiyalik
olaylar1 nedeniyle bir¢ok yerden bu tiir sorunlar merkeze yansimistir. Bu yiizden
bolgedeki gorevliler eskiya ve suhtelerin hirsizlik, ev basma gibi faaliyetlerin
yaninda kadin ve erkeklere (ancak 6zellikle erkek ¢ocuklarina) tecaviiz edildigini bir

kalip seklinde tekrarlanmistir. Avret ve oglan ¢ekme olarak kayitlara yansiyan bu

303 Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, C.2, cev. Mehmet Ali Kiligbay, Eren, istanbul,
1990, s.22.

34 Suraiya Faroghi, Devletle Basa Cikmak Osmanh Imparatorlugu’nda Siyasal Catijmalar ve
Su¢ 1550-1720, ¢ev. Hamide Koyukan Bejsovec, Alfa, IStal’lbl.l.l, 2016, s.107.

305 Gelibolulu Mustafa Ali, Gorgii ve Toplum Kurallar1 Uzerine Ziyaft Sofralari (Mevaidii’n-
nefais fi kavaidi’l-mecalis), Haz. Orhan Saik Gokyay, Terciiman, Istanbul, 1978, ss.63-65.
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durumlara devlet bir an énce miidahale edilmesini emretmistir. Ornegin 5 Agustos
1560°da Aydin sancak beyine ve Tire kadisina génderilen hitkimde, Tireli Mahmud,
Ahmedcik ve Arnavud Hasan gibi korsanlik yapan kisilerden bahsedilmektedir. Bu
kisilerin giindiizleri Sisam adasinda gecirip geceleri Aya Pevrek, Tasluyiik ve Karaca
gibi limanlarda demirleyerek yerlesim yerlerine saldirdiklari, ev basip bugday®® ve
un aldiklarint hatta Burunsuz Mehmed denilen bir kisinin evine yaptig1r baskinda
oglunu kagirmak istediklerinde Mehmed’in feryat etmesi lizerine okla oldiigi
belirtilmigtir. Mehmed’in oglu bu kisilerin tek kurbani degildir ayrica baska birgok
oglam1 da kagirip tecaviiz ettigi anlatilmaktadir. Istanbul birgok sucu isleyen bu
insanlarm derhal yakalanmasini, yeri tespit edilemeyenlerin aile ve akrabalarmin
bulunmasini ve gerekli ser’i cezanin verilmesini emretmistir. Ayrica suhte namiyla
ellerinde silahlar ile gezen gruplarin da ayni sekilde hakkindan gelinmesini
emretmistir®®’.

Edirne kadisina gonderilen 28 Haziran 1594 tarihli hiikiimde ise eskiyadan
Islam ve onun cellddi Mehmed ve kethiidas1 Siileyman’m Miisliimanlarin evlerini
bastiklarini, erzaklarmi yagmaladigmi, kadin ve oglanlar1 kagirarak tecaviiz edip yol
kenarina attiklari sdylenmis hatta Yakub isimli bir ¢ingenenin hem karisina hem de
ogluna tecaviiz ettikleri iddialar1 ortaya atilmistir. Merkez bu kisilerin yakalanip
yargilanmasimi ancak 15 yildan evvelki su¢larmin bu davaya dahil edilmemesini
sOylemistir. Goriilen mahkeme sonucunda bu kisiler tekrar suglu bulunursa bu
kisileri tasviri ile birlikte yenigerilerle Istanbul’a gdnderilmesini emretmistir=®,

Yaklasik elli y1l sonra Edirne’de yasanan ve eskiyalarm karistig1 bir olay ise
cok daha carpicidir. Edirne Bostancisina gonderilen hiikiimde Ramazan isimli bir kisi
mahkemeye gelerek oglu Osman’in, Cafer ve Mehmed isimli kisiler tarafindan
kandirilip, tecaviiz maksadiyla evlerine gotiiriildiigii, olay swrasinda birkag¢ kisinin

daha oldugunu sdylemistir. Osman yasanan olayin ardindan o evde 6lii bulunmustur.

Olaya karisan kisiler davalarmin goriilmesinin ardindan hapsedilmis ancak bunlardan

306 Thraci yasak olan bugdaymn kacak ticareti uzun siire bircok eskiya grubuna para kazandirmustir.
Ayrinti igin bkz, Zeki Arikan, “ Osmanli Imparatorlugu’'nda Ihraci Yasak Mallar (Memnu Meta)”,
Prof. Dr. Bekir Kitiikoglu’na Armagan, istanbul, 1991, ss.279-306.

307 3 Numarah Miihimme Defteri 966-968/1558-1560, Yay. Haz. Nezihi Aykut vd., Ankara, 1993,
5$5.603-604.

308 [brahim Canpolat, 72 Numarali Miihimme Defterinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi
(s.160-320), (Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Erzurum, 2013, s.230.
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tici hapisten kagmistir. Divan-1 Hiimayun bu kisilerin derhal yakalanmasmi ve
hapisteki diger suclular ile birlikte Istanbul’a gonderilmesini emretmistir®®. Aym
mithimme defterinde yer alan baska bir olayda ise Tariovasi kdylinde yasayan halk
Istanbul’a Ziilfikar ve ogullar1 Hasan ile Deli Omer’i sikdyet etmesi i¢in adam
gonderdiklerinden bahsedilmektedir. Hasan, ayni kdyde yasayan Ferhat isimli
adamm oglu olan Kaya’ya tecaviiz ederek 6ldiirmiis, Deli Omer ise Omer isimli
baska birini dovmiis ve adam aldig1 darbeler sonucunda hayatini kaybetmistir. Bunun
disinda halka yaptiklar1 nice zuliimlerin bitmeyecegini ve o kisilerin de gorevliler
tarafindan bir tiirlii yakalanamayan bu kisilerin yakalanmasi isteyen halka, sokaklara
dahi ¢ikamadiklarindan yakiminca, Divan-1 Hiimayun derhal bu kisilerin yakalanarak
Istanbul’a gonderilmesini emretmistir°.,

Koron kadisina gonderilen bir hiikiimde ise Koron kalesi halkinin kadi
efendisin huzuruna gelip yeni ortaya ¢ikan bazi eskiya gruplarindan yakinmislardir.
Evleri basip, sarap icen bu eskiya gruplar1 sarhos olduktan sonra kadimnlara ve
oglanlara tecaviiz etmisler, olaya miidahale etmeye calisan yahut direnenleri ise
Oldiirmiislerdir. Vergi veren 35 gayr-i miislimi de 6ldiiren bu kisilerden kadi efendi
de dahil olmak tizere halk korku i¢cinde yasamaktadir. Baz1 gérevlilerin dahi bes alt1
yildir eskiyaliga soyundugu bu topraklarda halk Istanbul’dan yardim istemistir.
Merkez ise Oldiirme sucu sabit olan kimselere asla mecal verilmemek kaydiyla
eskiyalik yapan diger kisilerin yargilanmasini ancak bos yere kimsenin
suclanmamasini emretmistir>*!,

Halk bu eskiya gruplarindan o kadar bezmistir ki merkeze gonderdikleri
dilekcelerde bulunduklar1 muhiti terk edecekleri yolunda ibareler yer almaktadir.
Mora’ya bagh Desnice ve etrafinda yasayan halk, Divane Memi, Memi Mustafa,
Omer ve yoldaslarindan olusan eskiyalarin evleri, yollar1 ve mandiralar1 bastigindan,
bir¢ok kisinin kadinmi ve ¢ocugunu kacirarak tecaviiz ettiginden hatta oldiirdiikleri
kisinin tlizerlerindeki kiyafetleri dahi ¢aldigindan yakinmislardir. Bu kisilerin higbir
sekilde diizelmeyeceklerini, yaptiklar1 bagka nice suclarm dahi kayitli oldugunu

belirttikten sonra durum diizelmez ve kisiler yakalanip cezalandirilmazsa

309 91 Numarah Miihimme Defteri (H.1056), Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii,
Istanbul, 2015, s.75.

%10 91 Numarah Miihimme Defteri (H.1056), s.1609.

311 Hasan Yildiz, XLIX Numaralh Miihimme Defteri (Tahlil-Metin), (Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1996, s.125.
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bulunduklar1 bolgeyi tamamen terk edeceklerini soylemislerdir. Osmanli iilke iginde
yasanan gocleri pek tasvip etmedigi icin duruma derhal miidahale ederek yakalanan
ve suclari sabit olan ve idami igin fetva alinan kisilerin idam edilmesini, ancak bu
konuda bdlge kadismin bir haksizlik yapmamasini emretmistir3*2

Sadece merkezden uzak yerlerde degil Istanbul’un gdbeginde bile zuhur eden
bazi eskiyalar halka zarar vermenin yaninda cocuklara cinsel istismarda
bulunmustur. Istanbul, Fener’de ortaya ¢ikan bir grup eskiya tiifek kullanarak halk1
rencide etmigler, bazi insanlarin Sliimiine yol agmislar ve kadmnlara ve oglanlara
tecaviiz etmislerdir. Divan’da goriilen davada Mustafa Cavus ve yirmi neferinin
silahlartyla birlikte o kisilerin pesine diismesini, sadece Fener’de degil baska
herhangi bir muhitte olabilecek bu tiir olaylarm dniine gecilmesini emretmistir33,

Gelibolulu Mustafa Ali’nin bahsettigi ikinci eskiya grubu ise suhteler olarak
adlandirdig1 gruptur. Rumeli ve Anadolu’da medreselerde 6grenci olan bu kisiler
bes-on kisiden yetmis kisiye kadar cesitli rakamlarda olusan gruplardan meydana
gelmis ve etrafa dehset sacarak eskiyalik yapmislardir3!*. Kuskusuz bu gruplarm
olusumunda toprak sisteminde yasanan doniisiimler, genel bir ekonomik darliga,
iiretimin azalmasina ve vergilerin artmasina neden olmustur. Bu donemde artan insan
niifusu bir anda biiylik bir gen¢ niifusu meydana getirmis ancak bu durum is
olanaklar1 ile dogru oranda gitmemistir. XVI. ylizyillda yasanan bu bunalim ve
isyanlar yasam alanin1 giivenli olmaktan ¢ikarmig ve umudu kalmayan insanlar
koylerinden koparak Istanbul, Bursa, Trakya gibi c¢esitli sehir ve bolgelere
yerlesmislerdir3®®. Bu gruplar Osmanli toplumsal hayatinda her zaman biyik bir
sorun teskil etmistir. Bekar erkek gruplar1 6zellikle Celali isyanlar1 sirasinda eskiya
olma yahut 6lme ikileminde kalan geng erkekler, iigiincii bir ihtimal ¢ikararak basta
Istanbul dahil olmak iizere Marmara bolgesinin cesitli illerine yerlesmislerdir.

Sadece bu nedenden degil, daha iyi bir yasam standardi diisleyen erkekler biiyiik

sehirlere go¢ etmislerdir. Kapali mahalle sistemi ve kefillige dayanan komsuluk

312 Muhammed Samet Kaya, 69 Numaralh Miihimme Defteri’nin Transkripsiyon ve
Degerlendirilmesi (1-168), (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitusu, Erzurum, 2013, s5.126-127.

813 y1ldiz, s.157.

314 Gelibolulu Mustafa Ali, ss.64-65.

315 Gezer, s.525, Celali isyanlarindan kagan Ermenilerin yasadiklar1 sorunlar, geri déndiriilme
caligmalar1 ve direnisleri i¢in bkz.,Hrand D. Andresyan, “Celalilerden Kagan Anadolu Halkinin Geri
Dondiiriilmesi”, Ord. Prof. ismail Hakk: Uzuncarsili’ya Armagan, TTK, Ankara, 1976, ss.45-53.
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iligkileri icerisinde geng bekar erkekler, toplumun ahlak yapisini tehdit unsuru olarak
goriilmiistiir. Bundan dolay1 Dogu Roma’dan beri siire gelen bekdr odalar: 0zellikle
Istanbul’un ¢esitli semtlerinde kurulmustur. Bekéar han ve odalari, kira getirisi ¢ok
oldugundan, sehirli zenginler tarafindan ailelere rahatsizlik vermemek amaciyla
cami, tekke, cars1 gibi umuma agik yerlerde insa edilmistir®'®. Ustelik Isil Cokugras
yaptigi calismasinda bekar erkeklerinin tigte birinin ¢alistigi diikkanda ikamet ettigini
soylemistir’!’. Ailelerden uzak tutulmaya calisan bu gruplar bulunduklar1 muhitler
itibariyle 6zellikle erkekler ve erkek ¢ocuklar ile daha ¢ok temas kurmuslar, bundan
dolay1 bazen erkek cocuklarma yapilan istismarin bas siiphelileri olmuslardir.
Suhteler ve uzun bir miiddet yeniceriler bu bekar ziimrenin icerisine konulabilir.

Toprak sisteminde yasanan doOniisiimler nedeniyle aileler c¢ocuklarinin
ciftcilik yerine egitim alarak devlet mercilerinde yiikselmesini istemisler ve
cocuklarini medreselere gondermislerdir. Gittikleri medreseler genelde sehrin
merkezinde yahut merkeze yakin oldugu i¢in suhteler halkla i¢ ice yasamislardir.
Bundan dolay1 suga karigmamalarini kontrol etmek cogu zaman bu gruplar1 zor
olmustur. Mezun olan gengler biriken niifus nedeniyle kadi ve diger gorevlere
atanmak isteseler de zamanla uzun siire swra bekler hale gelmislerdir. Mezun
Olmalarina ragmen atanamamis olmalar1 ge¢im sikimtilarma yol agmis ve bu gruplar
eskiyalik yapmaya baglamiglardir. Eskiyalik yaptiklar1 siire boyunca bir¢ok kagirma
ve tecaviiz olayina karisan suhteler uzun bir miiddet Osmanli tebaasinin ve devletinin
gbziinde bir nevi kotiliigin ve sapkinligm viicut bulmus haline dénmistiir.
Karistiklar1 bazi olaylar1 anlatmak yerinde olacaktir.

8 Agustos 1559°da Prizin beyine gonderilen hiikiimde Malkara kadisina gelen
sikayetlerde; 70-80 kadar suhtenin silahla dolasip ev basip oglanlar1 ¢ektiklerinden,
giindiizleri baglarda yatip baglar1 ve bostanlarini harap ettikleri yer almistir. 15
giindiir kasabaya dadanan bu Suhteler, silah zoru ile yandaslarinin ¢ok oldugunu
soyleyerek fukaradan bir hayli yemek almistir. Malkara kadis1 gelen bu sikayetleri
Istanbul’a bildirmis cevap olarak ise emir geldiginde kad: efendinin suhtelerin pesine

diismesi ve gerekirse silah kullanarak onlarin hakkindan gelmesi emredilmistir3!8.

316 Gezer, s.527.

317 Is1l Cokugras, Bekar Odalar1 ve Meyhaneler Osmanh istanbul’unda Marjinalite ve Mekan
(1789-1838), Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2016, s.127.

318 BOA, A{DVNSMHM.d.., 3/193.
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Benzer bir olay 30 Eyliil 1559°da Hamideli’de yasanmustir. Bazi suhte 6grenciler ve
kendisine suhte siisii veren kisiler silahlar ile evleri basmislar, oglan ¢ekmis, insan
oldiirmiislerdir. Kad1 efendinin merkeze bildirdigi bu sikayetler iizerine Istanbul’dan
Mirza isimli bir kisi gorevlendirilmis, silah ile gezen suhtelere aman verilmemesi
istenmistir. Ayrica yakalanma sirasinda kaganlar olursa akrabalar1 dahi yakalanip
yerlerinin 6grenilmesi, yakalandiktan sonra biitiin kisilerin isimleri ile birlikte suglar1
da yazilarak Istanbul’a bildirilmesi emredilmistir*°.

25 Temmuz 1576’da Kastamonu beyine ve Sinop kadisina gonderilen
hiikiimde; bir siireden beri gruplar halinde gezen, oglanlara tecaviiz eden, ev basan
ve halkm mallarmn zorla alan suhtelerden Uveys isimli kisinin yakalanip Istanbul’a
gonderildiginden bahsedilmektedir. Ayrica diger suhtelerin yakalanmasi i¢in Hasan
Cavus’un gorevlendirildigini ve yakalanan kisilerin yargilandiktan sonra derhal
Istanbul’a getirilmesi emredilmistir3?°.

9 Nisan 1560’da Anadolu Beylerbeyine gonderilen hiikiimde bolgede gorevli
kad1 efendi yaya ve miisellem sayimi i¢cin gezerken bolgedeki suhteler, Lazikiyye’de
iki kisiyl katletmis, Donaz ve Gedos isimli koOylerde oglanlara tecaviiz ettigi
bildirilmistir. Bu suglarin iizerine o suhtelerin derhal yakalanmalarin1 ve mahkeme
oniine ¢ikartilarak, gerekli cezaya ¢arptirilmalarini emretmistir®?!,

Baz1 suhteler gruplar halinde degil tek baslarina bazi tecaviiz olaylarina
karismislardir. Ornegin; 23 Agustos 1578’de Temiircii kadisma gdnderilen hiikiimde;
Abdullah Fakih b. Ramazan isimli suhtenin Ali isimli bir sipahinin Abdi isimli
ogluna tecaviiz ettigi belirtilmistir. Su¢lu oldugu mahkeme Oniinde sabit olan
Abdullah kiirek cezasma carptirilmistir. Ancak Istanbul olaya miidahil olarak
davanin bir daha gorlilmesini ve sugu tekrar onaylanirsa gerekli belgelerle,
tutuklanarak Istanbul’a gonderilmesini emretmistir®?2. Buna benzer bir olay Filibe’de
yasanmistir. Divan-1 Hiimayun’da 9 Mart 1566°da goriinle davada Filibe’de yasayan

Seyyid Abdi isimli suhtenin hamam bastig1 hatta oglanlar1 kagirip tecaviiz ettiginden

bahsedilmistir. Bunun disinda bdlgenin ¢avusbasist olan Mehmed onu yakalamak

319 BOA, A.{DVNSMHM.d.., 3/363. Cok benzer bir olay igin bkz. BOA, A{DVNSMHM.d.., 3/419.
Bostanci, ss.363-364.

320 Osman Karatas, 3 Numarah Miihimme Zeyli Rebiiilevvel-Cemazielevvel 984 / Haziran
Agustos 1576 (s.176-351), (Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi, Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2010, s.141.

821 3 Numarali Mithimme Defteri 966-968/ 1558-1560, s.415.

32 BOA, A{DVNSMHM.d.., 35/424.
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icin ¢abaladig1 sirada bir adamini1 yaralamistir. Filibe’de hapse konulan Seyyid
Abdi’ye kimsenin kefil olmadig1 da eklenmistir. Bunun iizerine Seyyid Abdi’nin
giivenilir adamlar ile birlikte Istanbul’a getirilmesi kararlastirilmis ancak ne tiir bir
ceza aldig1 kayitlara yanstmamistir3?2,

Suhte isyanlarinin biiyiik ¢cogunlugu I. Ahmed doneminde sona ermistir ancak
suhtelerin erkek cocuklarma yaptiklari tecaviizler sona ermemistir. Mimari olarak
killiyelerin icerisinde medrese ve sibyan mekteplerinin birbirinden tamamen
baglantisiz bir bicimde konumlandirilmas1 Medrese talebeleri ile sibyan talebelerinin
bir arada olmasma engel olusturmustur. Ancak yinede suhteler cesitli cinsel
istismarlar yapmaya devam etmistir. 5 Eyliil 1762’de Gaziantep mahkemesinde
gorulen bir dava bu duruma o6rnektir. Abdilgani isimli genc tarladan evlerine
gelirken, Osman Aga Medresesi 6grencilerinden Diyarbekirli Uzun Mustafa, Marasl
Molla Mustafa ve diger dokuz kisi ile birlikte Abdiilgani’nin yolunu kesmislerdir.
Ardindan medresenin igerisine tecaviiz i¢in sokulmaya ¢alisilan Abdiilgani direnince
adi gecen Ogrenciler tarafindan kilic saplar1 ile doviilmeye baglanmistir.
Abdiilgani’nin feryatlar1 etraftan duyulunca insanlar yetiserek onu suhtelerin elinden
kurtulmustur. Mahkemeye ¢iktiginda Abdiilgani’nin sirtinin  sagida aldigi
darbelerden dolay1 kara bir leke olmustur. Sahitlerin sahitliginin ardindan durum
mahkeme defterine kaydedilmistir 34, III. Selim déneminde gerceklesen Nalli
Mescid’de 6grenci olan Seyyid Abdiilmuttalib fail oldugu olay da bu 6érneklerden
biridir?°.

I.Siileyman donemi ile birlikte degisen diinya ve biiylik ¢apli ekonomik
sikintilar genc¢ bekar erkeklerin yasam kosullarmi da degistirmistir. Avrupa’da
yasanan siyasi ve dini problemler nedeniyle geng erkeklerin bir kismi1 yeni kesfedilen
ve ardindan sOmiirii haline getirilen topraklara giderken, Osmanli’da yasayan geng
erkekler tebaasi oldugu devletin topraklarinda smirh kalmiglardir. Gegim sikintisi ile
birlikte Anadolu ve Balkan topraklarinin biiyiik bir kismina sirayet eden cesitli
eskiya gruplar1 ellerine gecirdikleri silahlarla halka zuliim ederek daglarda ve bazen

sehirlerde yasamlarini siirdiirmiislerdir. Yaptiklar1 saldirilar sirasinda mal ve miilke

32 BOA, A{DVNSMHM.d.., 5/1098.

324 Makbule Bakirci, 1761-1762 Tarihleri Arasinda Ayntab’da Sosyal, Siyasi ve Iktisadi Yap1 (125
Numarah Gaziantep Ser’iye Sicili Metin Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi), (Yaymlanmamis
Yilksek Lisans Tezi), Gaziantep Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Gaziantep, 2015, ss.456-457.
325 BOA, C.ADL., 28/1660.
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verdikleri zararlarin yaninda kadin, kiz ve erkek ¢ocuklar1 kagirarak onlara tecaviiz
etmislerdir. Bu durum merkezi higbir devletin ve kanununun kabul edemeyecegi iki
sucu yani eskiyaligin ve tecaviiziin tek bir olayda yer almasmna neden olmustur.
Devlete yonelik isyan etme sugu tarihin en agir suclarindan biri oldugu i¢in devletler
sert onlemleri tarihin her devrinde almustir. insanlar da bunu bildikleri i¢in belli
donemlerde es zamanli birgok yere yapilan eskiya saldirilarinda devletin dikkatini
cekebilmek i¢in kadmn ve cocuklara yonelik yapilan istismarlar1 dilekgelerinin en
istline yazmigladir. Goriilen davalarin birgcogunda devlet davalarin bir kere daha
goriilmesini istemekte ve kimseye davalar swasinda haksizlik yapilmamasi
gerektigini defalarca tekrar ederek usulsiizliigiin ve haksizligin Oniine ge¢meye
calismaktadir. Bu hususta bizzat olaym gectigi yerdeki gorevliyi yahut Istanbul’da
emrinde bulunan ¢avuslar1 davanimn sahihligi i¢in gorevlendirmistir. Ciinkii eskiyalik,
tecaviiz, hirsizlik, adam kagirma gibi su¢ sarmali halindeki davalarin cezalar1 ¢ok

agir oldugu i¢in bir en ufak bir hatanin olmamasina 6zen gostermistir.
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UCUNCU BOLUM
OSMANLI EDEBT HAYATI VE SEYYAHLARIN GOZUNDEN
PEDERASTI

3.1. OSMANLI EDEBiYATINDA PEDERASTI

Edebi iiriinler toplumsal hayatin bir yansimasi olarak tarih ilminde yardimci
bir kaynak olarak kullanilmaktadir. Osmanli edebi hayati tipki hukuki metinler gibi
farkli koklerden beslemektedir. Eski Orta Asya edebiyatinin ¢esitli tiirleri batiya go¢
ile birlikte gelen Iran kiiltiirll ve Islamiyet’in kabulii ile birlikte yerini farkli tiirlere
birakmustir. Iran ve Arap edebiyat geleneginin besledigi edebiyat hayat1 6zellikle
Selcuklu doneminden itibaren Anadolu bolgesini etkilemistir. Selguklu saray
hayatinda etkin dil olan Fars¢a kuskusuz bunun en biiyiik etkilerinden biridir.
Selguklu sairi Hoca Dehhani, I. Aldeddin’in emriyle 20.000 beyitlik bir Sehname
yazmistir®2S. Selguklunun dagilmasmin ardindan ortaya ¢ikan Beylikler déneminden
itibaren edebi eserlerde Tiirkce kullanilmaya baslanmistir. Bu konuda o6zellikle
Germiyanli sairlerinden Mes’d’un 1350’de Tiirkge kaleme aldigi Siheyl ve
Nevbahér’i, Fahr’i’nin Hiisrev i Sirin ¢evirisi TUrkcenin edebi dil olarak metinlere
yeniden yerlesmesini saglamistir. Seyhi gibi bazi Germiyanlh sairler ise Osmanli
Beyliginin saraylarinda kendilerine yer edinmis ve daha sonraki edebi hayati
etkilemislerdir®?’.

Osmanli edebiyatinda sairler ve yazarlar nesir ve nazim seklinde ¢ok cesitli
eserler kaleme almislardir. En az tiirleri kadar konularmm da c¢esitli oldugu bu
iirlinlerin en biiylik kismimi kuskusuz ask hikayeleri olusturmaktadir. Ask konusunun
islendigi edebi metinlerin ¢ogunda uzun siireden beri tartisilan konu sevgilinin
cinsiyeti meselesidir. Selim S. Kuru’nun kaleme aldig1 bir yazida Divan edebiyatinda
sevgili cinsiyeti iizerinden yapilan tartigmalar1 O6zetlemektedir. Bir kisim Tiirk
edebiyat1 ¢aligmalarinda 1srarla sevgili cinsiyetinin “kadin” oldugu savunuldugu,
sairlerin erdemliligi savunularak agik¢a var olan mahbub askinin tasavvufi kabuliinii

gormezden geldigini, bu yiizden tarihselligi hi¢e sayarak Osmanli yiiksek eliti

326 Halil Inalcik, Has-bagcede ‘Ays u Tarab Nedimler Sairler Mutribler, is Bankasi, 2. Baski,
Istanbul, 2016,(Hasbagge), s.68.
327 [nalcik, Hasbagge, 5.97,101.

113



arasindaki bariz hemcinsel tutkunun bir sefillik olarak kabul edilip ayiplandigini

38 Bir diger arastirmacilar ise “escinsel, oglanci bir Osmanl

vurgulamaktadir
kimligi” gormekte israr eden tutum igerisinde oldugunu, erkek ismi redifli gazelleri
birer delil olarak sunarak Osmanli klasik siirini biitliniiyle sapkin bir edebiyat olarak
nitelendigini belirtmistir. Kuru her iki goriisiinde ahlaki yargilarla edeni elestiriyi
karigtirdigini ayrica metin ve gercekligi bulandirarak cinsiyet bakimindan smirli bir

Osmanh kimligi ortaya koydugunu belirtmistir 32°

. Andrews ve Kalpakli’nin
calismasida kimi sevmenin miinasip oldugu sorusu ile baslayarak egitimli Osmanl
seckinlerinin tipki Antik diinya toplumlar1 gibi kiminin kadinlar1 kiminin ise geng
erkekleri sevdigini ancak yine de genis bir askin uhrevilestirme gelenegi oldugunu
belirtmistir. Ust kiiltiir edebiyat1 iireten Osmanlilar igin uhrevi askmn en kolay
taniminin egitimli bir erkek ile daha geng bir erkek arasinda olan ask oldugunu iddia
etmislerdir. Ayrica kadnlar ile iligsiklerin mahrem dogasi nedeniyle, kendi karisi
olmadig1 halde bir kadina alenen duyulan ilgiyi ifade etmenin hem toplumsal hem de
hukuksal agidan hakaret sayildigini bundan dolay1r mesru giicii elinde tutan erkegin,
6zunden itaatkar, kendini feda eden tutkulu bir asik tavri takinmasinin daha miinasip
(daha az tehlikeli) oldugunu ifade etmistir. Bundan dolay o6zellikle 1400’1 yillarin
sonunda 1600’1i yillarin ortalarina kadar siiren uzun 16. ylizyil boyunca artan geng
ve cogunlukla issiz gen¢ erkek grubunun, muktedir mevki sahibi erkeklerin
cevresinde yer alarak, geng¢ erkek sevgili tipolojisini besledigini, bu durumunda
Sevgililer Cagi olarak adlandirilabilecek bir ¢cagin yasanmasima neden oldugunu 6ne
stirmiislerdir®.

Osmanli edebiyatindaki sevgili tiplerinden birinin gen¢ erkek olarak ortaya
cikmasinda bir¢ok etken mevcuttur. Bu nedenlerin basinda kuskusuz edebi gelenek
olarak adlandirilabilecek bir durum yer almaktadir. Edebi eser ortaya koyan
sanat¢ilar kadim gelenek kaliplarin1 imgeler butinu olarak kendi eserlerinde
uygulamiglardir. Goniil Tekin’in yapmis oldugu ¢aligmalarda Ozellikle divan

edebiyatinda yer alan bazi imgelerin Siimer doneminden itibaren, ¢esitli asamalarla

nasil Osmanl edebiyatinda yer aldigin1 ortaya koymaktadir®3. Bu baglamda sevgili

328 Selim S. Kuru, “Gazelde Sevgilinin Cinsiyetlendirilmesi A¢isindan Erkek Isimli Redifler”, Kitap-
bk, YKY, S.107, istanbul, 2007, (Gazel), s.83.

329 Kuru, Gazel, s.85.

330 Andrews-Kalpakli, ss.30-31.

331 Bkz. Gonuil Alpay Tekin, Hayat Agaci, Yeditepe Yayinevi, istanbul, 2017.
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tipolojilerinden biri olan gen¢ erkek imgesi de kadim teamiillere dayanmaktadir.
Osmanl edebiyatma bu imgeler agirlikli olarak Iran edebiyatindan girdigi one
stirtilmiistiir. Bu konudaki en iyi 6érneklerden birini Osmanl sairi Hayali ise meshur
Iranl sair Hafiz’in siirlerini karsilastirarak gorebiliriz. Andrews ve Kalpakli aradaki
benzerlikler hususunda Yunan ve Roma mitolojisinin Hiristiyan Bat1 kiiltiiri
geleneginde nasil bir baglant1 varsa, Osmanli edebiyatina giren sevgili tipinin Iran
edebiyat1 ile 6yle bir baglantisi oldugunu savunmustur. Sadece lirik ask siirlerinde
Osmanli mahbublarinin Mecusi oglan1 (ve cennette ebediyen gen¢ kalan oglanlarla)
mecaziyla muazzam uyustugunu sdylemektedir®®2. Bunun bir gelenek olusturmas ile
ilgili baska bir 6rnek ise Misirli alim olan Abdullah es-Sebravi’dir. Rouayheb, otuz
y1l boyunca el-Ezher’in seyhi olan ve dini yeterliligi konusunda herhangi bir stipheye
mahal olmayan Sebravi’nin kaleme aldig1 divaninda baz siirlerinde ¢ok agik sekilde
oglanlara yonelik askini anlattigi goriilmektedir. Sebravi belki de cidden geng
erkekler ile birlikte olan bir erkekti ancak bunu agik acik yapip sonra o konuda
siirlerini climle alemin gdzleri Oniine serer mi diye soruldugunda Rouayheb buna
stiphe ile yaklasmistir. Belki de seyh efendi geng bir oglana asikt1 ama ask ile livata
her zaman ayni olmasi gerekmedigi icin durum Sebravi acisindan bir sorun
yaratmamistir®>,

Edebi iiriinlerde geng erkek imgesinin nasil yansidigi ve ne tiir olaylarla
yaziya aktarildigi kuskusuz sevgili cinsiyetini kanitlamaktan daha Onemlidir.
Osmanli edebi yazininda yer alan geng¢ sevgili imgesi hemen hemen aynidir. Tipki
Antik toplumlarda oldugu gibi ¢ocuk olmayan ancak yetiskin de olmayan sakalsiz
geng erkek imgesi her tiirlii edebi tiirde kendisine yer bulmustur. Gelibolulu Mustafa
Ali sade-rQ olarak tanimladigi bu oglanlarn, tazelik dénemlerinde giizelligi ile
iinlenen Yusuf peygamber gibi alic1 bulduklarmi sdylemektedir. Tiraslar1 gelinceye
kadar bilgi 6grenme ve gorgiilerini arttrma gibi yararli seylerle ugrasmalarina
giizellikleri engel olan bu gengler, Ali’nin iddia ettigine gore ozellikle iyi huylu
olanlar1 kadinlara tercih edilmektedir. Ciinkii kadmnlar halkin saldirilarmdan
korkuldugu i¢in evde kapali tutuldugu ancak bu civanlar ile arkadashgmn ister gizli
ister asikdr olsun yolculuklarda yahut normal zamanlarda daima birlikte

bulunabilecek kimseler oldugunu belirtmistir. Bu genglerin giizelligini ve

332 Andrews ve Kalpakli, ss.75-76.
333 Rouayheb, ss.3-4.
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hizmetkarliklar1 ise milli kdkenlerinin etkiledigini soyleyerek onlar1 milletlerine gore
ayirmistir. Arabistan ve Anadolu Turklerinin gayr-i mesru oglanlarinin yiiz
giizelliklerinin ¢abuk kayboldugunu®3*, yirmi yaslarina geldiklerinde ise kendilerine
ragbet edilmedigini, asiklarin kendilerine yakinlik gostermez olduklarini soylemistir.
Edirne, Bursa ve Istanbul’un beli kil gibi ince giizellerinin her bakimdan Anadolu ve
Arap oglanlarindan iyi oldugunu belirtmistir. Bu oglanlarin ¢ogunlugunun vefasiz ve
nazli olduklarini, onlara sahip olanlarin huzur ve rahati ¢ok az buldugunu anlatmistir.
Itaatkar olarak tamimladigi Kiirt oglanlarinin ise uzun boylu ince belli oldugunu,
teslim olma animda biitiin uzuvlar1 ile uyum gosterdiklerini sdylemistir. Miilayim
olan bir diger grup ise Rumeli kdgekleridir. Bosna ve Herkes oglanlar1 baska hic bir
bolgedeki oglanlarin yapmadigini1 yaparak kadmlarm stiriindiigii glizel kokulardan
stiriindiigiinii, otuz yasmma kadar ise yiizlerinde, goniile keder veren kil
goriinmedigini, nefesleri misk kokan Hirvatlardan ise asla usanilmamasi gerektigini
belirtmistir. Arnavut oglanlarindan yakman Ali, onlardan edep ve agirbashlik
ummanin, tavuga yumurtlarken bagirma demek ile ayni oldugunu, bircogunun
asiklarin gonliinii calan gayet inat¢1 oglanlar oldugunu aktarmistir. Soyu bozuk
olarak tanimladig1 Giirciilerin aksine, Cerkes ve Abazalarm giizelligi, edebi, cesareti
ile kaslarinin, kirpiklerinin ve gézlerinin her zaman giizel oldugunu ancak akillarinin
biraz eksik ve efendilerine karsi bazen inat¢1 olduklarmi soylemistir®®®. Ali burada
geng erkeklerin hem giizelliklerine hem de hizmet¢i olarak nasil bir huy
sergilediklerine vurgu yapmustir. Bu tanimlamalardan 6zellikle Orta Avrupa’ya yakin
bolgelerin oglanlarinin sakallarmin ge¢ ¢ikmasindan dolayr daha fazla tercih
edilmesini onermektedir. Ali’nin bu bilgisinin kokeni kuskusuz XVI. yiizyilda
Osmanl’nin ¢esitli bolgelerinde yaptig1 gorevler sirrasinda elde ettigi bilgilerdir.
Hayatinin ¢esitli donemlerinde oglanlarla yasanan iliski durumuna ¢ok farkli bakis
acilarina sahip olmustur. Ishak Celebi hakkinda anlattig1 bir hikdyede, Celebi yolda
yirirken geng bir cocuktan etkilendigini ve ¢ocuk nereye giderse kendisinin de o
yone gittigini, sonunda evine vardigini anlatir. Oglanin babasi Ishak Celebi’nin
arkadag1 bir imamdir ve birden kapida belirir, miiderrisin oglundan hoslandigini

anlar, onu iceri davet eder. Ishak Celebi medreseye gitmez ve o evde kalir. Gece,

%34 Buradaki yiiz giizelligini etkileyen gocuklarm gikan sakallaridir.
335 Mehmet Seker, Gelibolulu Mustafa ‘Ali ve Meva’idii’n-Nefais Fi-Kava’idi’l-Mecélis, TTK,
Ankara, 1997, ss.182-185.
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oglanin babasi gizlice Ishak Celebi’nin ogluyla ne yaptigini izler. Kuru’ya gore bu
hikdyeyi aktaran Ali’nin yalmz Ishak Celebi’nin geng erkeklere ilgisinin erdemli
olabilecegini savunmakla kalmadigini ayn1 zamanda mahbub-perestligini veya geng
oglanlarla olan muhabbetini mesru neredeyse dini bir pratik olarak acgikca
savundugunu sdylemistir. Ayrica divaninda pek ¢ok erkek isimli redifli gazele yer
vererek geng oglanlara yonelik ilginin dzel bir ilgiden kaynaklandigini soyler33®,

Ali, Bosna’da gorev yaptig1 sirada Selanik’te gorevli olan arkadasi Mahmud
Celebi’nin kendisine yazdigr mektuptan zamanla de§isen bakis agisini gérmemiz
miimkiindiir. Mahmud Celebi’nin Istanbul’da oglanlara diiskiinliigii ile nam salmis
bir arkadas1 tehlikeli bir hastaha yakalanmis 3’ ve eger iyilesirse oglanlardan
vazgececegine yemin etmistir. Adam bir siire sonra iyilesince eski arzulari1 geri
gelmis, Istanbul’da bulunan din adamlar1 yeminden dénmenin miimkiin olmadigini
sOyleyince adam, Mahmud Celebi’den Selanik’teki hahamlarin eski aliskanliklarina
izin verecek bir yontem olup olmadigmi sormasimi istemistir. Mahmud Celebi,
Yahudi bilginlerinin olumsuz yanit vermesi iizerine bilgin olan ve Katolik diinyaya
cografi olarak yakim olan Ali’ye durumu bildirmistir. Ali yazdig1 cevapta Venedikli,
Sup ve Hirvat din adamlarinin da bu soruna bir ¢6ziim bulamadigini séyledikten
sonra, Istanbul’daki arkadasinin kadmlara yonelmesini, hem kars: cinsle yasayacagi
iliskinin daha zevkli, daha saglikli ve daha erkekge oldugunu sdylemistir338,

Ali’nin geng erkekleri tasnif edisi daha sonraki donemlerde de kendisini
gostermistir. EnderGinlu Fazil Bey, hayat1 boyunca kaleme aldigi bes eserden biri
olan Hlbanname (Gizeller Kitab1) diinyadaki ¢esitli irka mensup erkeklerin
ozelliklerini siralamaktadir. Eserinde yer alan erkeklerin irksal giizellikleri Ali ile
hemen hemen ayn1 dogrultudadr. istanbul giizelleri konusunda kadm gibi kivirtarak
yiirlidiiklerini, nazik boylar1 ince bir fidani, yanaklar1 ve yiizlerinin sonbahar
yapragini andirdiklarini sdylemistir. Ayrica onlara ne kadar para harcarsaniz, sihirler,
biiyiiler yapsaniz bin bir vade ile kucaga geldigini ama yine de gogsii kirip

gecirdiklerinden bahsetmistir ki bunlarin  hafiz, molla, sair olmast durumu

336 Kuru, Gazel, s5.86-87.

337 Frengi olabilir. Osmanli 4limlerine gore Firenk Uyuzu olarak da adlandirilan bu hastaligin Nuh
Peygamber zamanindan beri diinyada gériildiigiinii belirtmektedirler. Ibrahim b. Abdullah, AlA’im-i
Cerrahin Cerrah-Name, Yay. Haz. Mehmet Giirlek, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu, Istanbul,
2016, ss.220-225.

338 Cornell H. Fleischer, Tarih¢i Mustafa Ali Bir Osmanh Aydin ve Biirokrati, cev. Ayla Ortag,
TVYY, Istanbul, 2013, s.63.
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degistirmemektedir. Fazil Bey’in en ¢ok 6vdiigii millet Rumlardir. Giizellikte aleme
tek bir damla diiserken, Rumlar’a deryanm diistiigiinii, kadinlarinin da oglanlarinin
da birer afet oldugunu, yasi ne kadar ilerlerse ilerlesin, yiiziinde kasindan bagka bir
tily bitmedigini sdylemistir. Sam giizellerinin ise livata fiilinin ne olduklarmni
bilmedigini, o zevkin onlara kismet olmadigini belirtmistir3°. Fazil Bey eserini
yazmasinin nedeni olarak geng erkek sevgilisinin istegi lizerine kalem almistir. Ayni
sevgilisi HObanadme’nin bitmesinin ardindan kadimnlar1 anlatan bir eser kaleme
almasini ister ve Zenanname ortaya ¢ikar. Tipki erkekleri anlattig1 gibi kadinlarin da
rksal 6zelliklerini agiklar.

Fazil Bey’in diger eserlerinden biri basindan gegen ask hikayelerinin yer
aldig1 Defter-i Ask digeri ise Cengindme’dir. Defter-i Ask’ta yazdigi déoneme kadar
basindan gegen dort askini anlatmistir. Bunlardan ilkinin adin1 vermez, kimseye
sdyleyemedigi bu aski biiyiik ihtimalle genc yasta oliir. Ikinci ask1 olan Siileyman
Bey ise Fazil’a hi¢ yliz vermemis ve onunla hi¢ konusmamistir. O da tipki ilk sevgili
gibi durup dururken Slmiistiir. Ugilincii ask1 ise basma biiyiik dertler acan Sehla
Hafiz’dir. Sehlevendim Abdullah olarak da anilan bu kisi 1770’lerin basinda
dogduguna inaniliyor. Fazil Bey bu askin 1784’te yasandigimi sdyledigine gore
Abdullah ¢ok gengctir. Bu ask sarayda duyulunca Fazil Bey saraydan atilmistir. Son
ask1 ise Galata da gittigi bir meyhanede rastladig1 Ismail adindaki Cingene ile yedi ay
siirmiistiir >*°. Ismail meyhanede garsonlugunun yanmnda gengilikte yapmaktadir.
Meyhaneler gibi cesitli yerlerde dans ederek para kazanan erkekler olan g¢engiler
Fazil Bey’in bu tez igin anlatilacak son eseri olan Cenginame’ye ilham vermistir.
Cengiler lizerine yapilan bir tartisgmaya denk gelen ve kendisinden hakem olmasi
istenen Fazil Bey’den daha sonra bu konuda bir kitap yazmasini isterler. Fazil Bey
cesitli milletlerden toplam 42 erkek dans¢inin ¢ogunun erkekleri nasil pesinden
kosturdugunu anlatmaktadir®*. Kogu eserinde, meyhanelerde cengi olan kisilerin
diizgiin vicutlu ve yiiz glzelligine, iri ayakli, uzun parmakly, iri topuklu, ince ayak
bileklere sahip olmalar1 gerektigini sOylemistir. Ayrica uzun sa¢h olan bu kisiler

kostlim olarak, seffaf salvarlar, seffaf gomlekler, ciplak govde iizerine kolsuz

339 Bardake1, ss.128-130. Fazil Bey eserinde bu wklardan baska daha birgok milletin erkeklerinden
bahsetmektedir.

340 Bardaket, ss.118-124,

341 Bardaket, ss.146-151.
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yelekler giymislerdir 342

. Isil Cokugras yaptig1 calismada, devletin tiim dikkatine
ragmen bazi meyhanelerin kadinlar ve erkekler i¢in fuhus yaptiklar1 yer oldugunu
belirtmistir. Bir erkek mekan1 olarak 6zellikle erkek erkege fuhsun sik goriildiigiini
1725te yasanan bir olay da gormekteyiz. Abdullah adindaki biri meyhane isletmek,
ayak takimin1 meyhanesinde toplamak, ¢iragmi dovmenin disinda oglan pazarladigi

343 Ali’de meyhanelere gidenlerin iki ziimre oldugundan, bunlardan

tespit edilmistir
ilkinin  “nev-civanlar, zenpare ve mahbub-dostlari” oldugunu ki bazilarinin
mahbublari ile birlikte meyhaneye geldigini sdylemistir. Ikincisi ise gece giindiiz icki
icen ve Omriiniin c¢ogunlugunu meyhanede geciren kisilerdir. Bu kisilerin
kanunlarmin Cuma gecelerini kadinlarla, Cumartesi giinlinii civanlarla, Cuma
aksamini ise oglanlar yahut sakali ¢cikmamis gengler ile gegirdiklerini sdylemistir>**,
Baron de Tott Galata da meyhaneye miisteri ¢cekmek icin dans eden on ii¢ on dort
yasinda bir oglanin, hem Lazlar bdliiglinden bir yenigerinin hem de donanma
gemilerinde gorev yapan bir askerin dikkatini ¢ektigi i¢in iki grubun sokaga tasan

kavgasidan bahsetmektedir®*®

. Meyhaneler icki i¢ciminin yani sira toplumsal ahlak
yapisinin zedelenmesine yol agan mekanlar olarak goriilmektedir. Sam beylerbeyine
gonderilen bir hiikiimde, Sam halkinin Hiristiyanlarm oturdugu Beni Umeyye
yakinlarinda ortaya ¢ikan ve Miisliimanlarin kadinlarini ve ¢ocuklarina tecaviiz edip,
adam Kkatlettiklerinden sikayetci olmuslar ve meyhanenin eski yerine tasinmasini
istemiglerdir. Divan-1 Hiimayun meyhanenin eskiden hangi mahallede ise oraya
tasinmasini emretmistir>*°.

Meyhaneler gibi hamamlar da gen¢ erkeklerin is¢i olarak istihdam edildigi
yerlerden biridir. Geng erkekler sayesinde igverenler kar elde etmiglerdir. Bu durum
yazili eserlere yansimistir. Hamamda gorev yapan tellaklarm birgok metinde
miisterilerini yikamak disinda onlarla para karsiligi iliskiye girdigi yazmaktadir.
Aslinda bu duruma devlet 6nlem almaya calismistir. 25 Mayis 1485°te Anadolu ve
Rumeli’deki biitiin kadi1 efendilere gonderilen hitkiimde daha 6nceden hamamlarda

oglan calistirilmasmin yasaklandigini1 ancak gelen bilgilere gore hald hamamlarda

342 Resad Ekrem Kogu, Eski Istanbul’da Meyhaneler ve Meyhane Kocekleri, Dogan Kitap, 4.
Baski, Istanbul, 2015, s.54.

343 Fariba Zarinebaf, Crime and Punishment in Istanbul 1700-1800, California University Press,
Berkeley, 2010, s.101’den aktaran Cokugras, ss.153-154.

344 Seker, 5.217. Inalcik, Hasbagge, s.266.

345 Ze’evi, s.181.

346 Y1ldiz, s.39.
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oglan calistigini ve bunlarin gesitli fesatliklar yaptig1 yer almistir. Burada fesatliktan
kaynaklanan biiylik ihtimalle para karsiligi miisterileri ile iliskiye girmeleridir.
Devlet bolgede gorevli kadi efendinin derhal hitkkmii altinda bulunan hamamlar teftis
ederek, bu sekilde ¢alisan oglan varsa usuliine uygun sekilde tutuklanip isimlerini
yazip Istanbul’a bildirilmesini emretmistir34’.

Hamamlarda geng¢ erkek tellaklarin uygunsuz davraniglarda bulunmasi
yasaklanmis olsa da cesitli zamanlarda bu uygulamalarin devam ettigi goriilmektedir.
Sehrengiz tiiriinden bir eser olan ve Hamamcilar Kethiidas1 Dervis Ismail tarafindan
kaleme alman Dellakndme-i Dilkiisa adli eserde doneminde ¢ok meshur olan
Istanbul’un ¢esitli hamamlarinda yer 11 tellakin hayat dykiisii anlatilmigtir. Hikayesi
anlatilan erkeklerin ¢ogu tecaviize ugradiklar1 icin ve hiz**® olarak damgalanmama
adina hamamda tellak olarak ¢alismaya baslamiglardir. Hikayesi anlatilanlardan biri
olan Sipahi Mustafa Bey, kadilardan birinin goniil eglencesi iken, Kara Domuz isimli
eskiya ve adamlar1 ona tecaviiz etmislerdir. Bir handa biraktiklar1 Mustafa handa
Davud isimli bir odabasinin tecaviiziine de ugramis ancak ayni kisi eskiya saldirir
korkusu ile Mustafa’y1 alip Findikli’daki Miiftii Efendi Hamami’na gotirerek tellak
olmasin1 saglamistir. Urgiiplii Ismail (Kiz Softa) olarak bilinen tellak ise medresede
ogrenci iken hemserisi olan Dagli Hiiseyin’in istismarina maruz kalmis, olay
medresede duyulunca oradan kagmis ve yolu tiirli beladan sonra Istanbul’daki
Yildizababa Hamami’nda tellak olarak son bulmustur. Seyis Ali herhangi bir
istismara ugramamustir. Ancak st diizey yoOneticilerinden birinin ogluna zorla
tecaviiz etmesi Uzerine idam edilmistir.3*°. Yazar1 bilinmeyen ve 1720’de istinsah
edilen bir adab-1 muaseret kitabinda 6zellikle hamamlarda meful olarak tellaklarla
iliskiye girenleri esek, hamamda pestamali dizine kadar ¢ekim bir alay insan ve
tellagin 6niinde mahrem yerlerini gosterenleri ise pust olarak tanimlamugtir®®°,

Dellakname’de yer alan dykiilerin gercekligini bilmiyoruz ancak hamamlarin

ozellikle ¢ocuk acisindan nasil tehlikeli oldugunu mahkeme kayitlarindan

347 Halil inalcik, “Osmanli idare, Sosyal ve Ekonomik Tarihiyle ilgili Belgeler: Bursa Kadi
Sicillerinden Se¢meler”, Belgeler, TTK, C.X, S.14, Ankara, 1981, s.49.

348 Osmanlr’da erkek fahiselerine verilen addir. Evliya Celebi anlattig1 esnaf gegisi sirasinda bahsettigi
bir gruptur. Subasi defterinde kayitli olan hizlerin para karsiligi fuhus yaptiklar1 ve sefil bir hayat
yasadiklarindan bahsetmistir. Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnédmesi, Haz. Robert Dankoff vd.,
YKY, C. I, Istanbul, 1999, 5.249.

349 Bardaket, 5.98-115.

350 Hayati Develi, “Istanbul’a Dair Risale-i Garibe”, Istanbul Arastirmalar, S.1, Istanbul, Bahar
1997, ss.109-110.
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gormekteyiz. Semendire Beyi’ne gonderilen 12 Mayis 1578 tarihli hiikiimde
Belgrad’da bulunan bazi vakiflarin heyetinde olan Mehmed ayni sehirden birkag kisi
ile birlikte Ali ismindeki oglan1 hamam camekanindan kagirip evine gotiiriip tecaviiz
ettigi yer almistir. Mahalleli bir tiirlii yakalanamayan, hamamdan kah kadin kah
oglan kaciran Mehmed’e gerekli cezanin verilmesini istemistir. Divan-1 Hiimayun
Mehmed’in bir an énce yakalanmasini, giivenilir adamlarla birlikte Istanbul’a dmiir
boyu kiirek cezas1 gekmek iizere gonderilmesini emretmistir3?.

Dellakname disinda, Fatma Sabiha Kutlar, XVIII. ylizyilin basinda yazildigi
ileri stirdiigii Narh-name-i Dil-Beran adl eserin, cinsel askin ve beraberinde fuhsun
anlatildig1 konusunda herhangi bir tasavvufi yoruma yer birakmayacak bir metin
oldugunu soylemektedir. Eser giizellerin zilifleri kemendine esir olup bu
muhabbetten hosnut olan asiga seslenerek baslar ve mahbublar1 isteyen, “dilber
alemi” {izerine can veren 4si3a Istanbul giizellerine bakarak, hangi dilberi begenirse
calisip cabalayarak gencecik dilriibalarin sefasmi slirmesi tavsiye ile devam eder.
Akcesi olmayana ise sadece sohbetin yaradigmi, mahbub avi i¢in pahali giysiler

%2 Ardindan meslekleri ve isimleri ile verdigi geng erkeklerin

gerektigi soylemistir
aldiklar1 Gicretleri yazmistir. Sami’nin paha bigilemedigini, Gazzaz Musli Sah’in bes
filoriden fazla oldugunu, Yalabik Dayi’nin ise bir kurustan fazla etmedigini
belirtmistir®®3.

Yazili {iriinlere yansiyan esnaf gurubu sadece kogekler ve tellaklar degildir.
Iran edebiyatindan Osmanli edebiyatina gegen sehr-engiz tlriniin bilinen en eski
ornegi II. Bayezid doneminde Mesihi (6.1512) tarafindan 47 ¢esitli meslekten erkegi
metheden eseridir. Bu tiire ait ilk ¢aligmalar1 yapan Agah Sirr1 Levent boyle eserlerde
dile getirilen agkin derfini, tasavvufi bir duygu ileri oldugunu siirmiis®* olsa da son
yapilan ¢aligmalar gayet samimi bir sekilde diinyevi ve cismani bir askin bu eserlerde

islendigini ortaya koymustur®®. Azizi’nin 50 dilberi anlattig1 Sekr-engiz-i Istanbul

%1 BOA, A{DVNSMHM.d., 26/157.

352 Fatma Sabiha Kutlar, “Dilber Narhlarina Iligkin Bir Istanbul Sehrengizi: Narh-name-i Dil-Beran”,
Tiirkliik Bilgisi Arastirmalari, Say1:33/11, 2009, s.11.

33 Kutlar, s.15.

34 Agah Sirr1 Levend, Tiirk edebiyatinda Sehr-engizler ve Sehr-engizlerde Istanbul, Istanbul
Fetih Dernegi, istanbul, 1958, s.13.

3% frvin Cemil Schick, HOban-name-i Nev-eda Bir istanbul Esnaf Guzellemesi, Kalem ve Hokka
Yayinlari, Istanbul, 2017, s.15. Ozel basim olan bu eseri bana hediye ederek blytk lutufta bulunan
Saym Irvin Cemil Schick’e ve eserin bana gonderilmesini saglayan Sayin Zehra Samlioglu Berk’e
sonsuz minnettarligimi sunarim.
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der Hlban-: Zenan adl eserinin disinda, Schick’in yayinladig: ile birlikte toplam
681 erkek giizelleri anlatmugtir®.

Glizel erkek imgesi XVI. yiizyilindan sonlarindan itibaren Osmanli tasvir
sanatinda da kendisini gostermistir. Tiiliin Degirmenci, siyasal ve ekonomik
gelismeler sonucunda ortaya ¢ikan demografik degisimler ile birlikte sehirli geng
bekar erkeklerin kent hayatinda yeni bir sosyal sinif olarak, Istanbul kent kiiltiiriiniin
hem {tretimi hem de tiiketimi etkiledigi belirtmistir. Kent kiiltiiriiniin bir parcasi
haline gelen bu ince, uzun ve glizel yizli genclerin porteleri, ellerinde kitap, ¢icek ya
da bellerinde tasidiklar1 hanger ya da kama gibi nesnelerle tamamlanmugtir®’,

Andrews ve Kalpakli’nin 6ne siirdiigii Sevgililer Cag1 teorisi temelde XVI.
yiizy1l boyunca artan niifus ve issizligin getirisi olarak geng erkeklerin, ozellikle
entelektiiel seckin c¢evresinde bu gencglere asik olmanin ¢ok moda oldugunu,
gazellerin gen¢ adamlar ile asik olanlar arasinda baglica vasita haline geldigini
belirtmislerdir®®®. Yine de bu tiir iliskiler edebiyatta uzun siire hikayeler iizerinden
tartistlmistir. Deli Birader Gazali’nin kaleme aldig1 Dafiii’l-gumum ve rafi’ii’l-
humum (Gamlar1 Defeden ve Tasalar1 Ortadan Kaldiran) adli eser Osmanl cinsel
hayatinin farkli boyutlar1 ile birlikte bir bolimiinde oglancilar (gulam-pare) ile
zamparalar (zen-pare) arasindaki bir tartigmayi anlatir. Kadinlara meyilli olanlar
erkeklerin neden kadinlara degil de oglanlara yoneldiklerini anlayamazlar ve uzakta
yasayan guldmparelere mektuplar gonderirler. Bu duruma ¢ok kizan Tebriz, Isfahan
ve Irak’ta yasayan biitiin gulampareler kendilerine laf atanlar1 6ldiirmek iizere yola
koyulurlar. Bu haber zenpareler arasinda duyulunca, giiglii kuvvetli gulamparaler
karsisinda direnemeyecekleri i¢in bir yerde toplanip fikirlerini karsilagtirmak isterler.
Zenparelerin temsilcisi olan yash ve isi bitmis bir ihtiyar konusmasinda kadinlar
cinsel iligkinin giizelliginden bahsetmesi {izerine, gulampareler Ofkelenir ve

zenparelerin {izerine saldwrirlar bu swrada oradan gegcen Seytan kavgayi Onler.

Gulamparelerin makul bir goriis gelistirmekten aciz kaldiklarin1 ve siddete

3% Schick, s.15. Bursa Sehrengizi icin bkz. Emine Tugcu, Sehrengizler Ve Ayine-I Huban-1 Bursa:
Bursa Sehrengizlerinde Giizeller, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Bilkent Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitlist, Ankara, 2007.

357 Tiiliin Degirmenci, “Osmanli Tasvir Sanatinda Gorselin Okunmasi: imgenin Ardindaki Hikayeler
(Sehir Oglanlari ve Istanbul’un Meshur Kadinlar1)”, Osmanh Arastirmalari, S.XLV, 2015, ss.28-29.
38 Andrews ve Kalpakli, s.111.
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basvurduklar1 igin paylar. Seytanin 1srar1 sonucunda tartismaya geri donen
gulampareler tartismay1 kazanarak zenpareleri dondiirmeyi basarirlar®®®.

Andrews ve Kalpakli, Gazali’nin ele aldigi bu tartigmanin alt metninde bir
erkegin yasamin farkli sathalarinda beklenen davraniglara gonderme yaptigmi iddia
etmistir. Iran, Irak gibi bolgelerden gelen gulimpareler genglere 6zgii olan giicliiliik,
acelecilik ve siddete egilimli bir goriintli sergiler iken, zenpareler zayiflik,
goriiniislerine diiskiinliik ve fiziksel tartismadan ziyade entelektiiel tartigmalara 6nem
veren yasl erkeklere 6zgii 6zellikler ile metne yansitilmistir. Seytan’in zenparelerin
korumasinin nedeni olarak onlarin tek esli olmadiklar1 ve cinsel faaliyetlerinin evlilik
ile sinirlt kalmadig1 gosterirken, sonunda gulamparelerin kazanmas: ise kiiltiirel ve
edebi gelenegin giiciinlin yan1 sira oglanlar ile fuhusun daha erkeksi oldugunu, aile
ve mahalle miiesseselerini destekleyen bir toplumun ahliki yapisina daha az zarar
vermesi oldugunu belirtmislerdir®¢°,

Birgok edebi eserde hem geng¢ oglanlar1 biiytliklerin istismarindan korumak
icin hem de oglanlara meyli olan yetiskinleri uyardiklar1 goriilir. Bu uyarilar
ozellikle her iki grubunda istismar edilmesini 6nlemek icindir. Erkekler arasindaki
aski anlatildig1 cogu eserde gercek askin derinligi ve degeri anlatilirken, hem
cocuklarm hem de yetiskinlerin gecici hevesler neticesinde baslarina gelen
trajikomik hikayeler anlatilmistir.

Sevgililer ¢aginin sonlarina dogru yasayan Nev’i-zade Atdyi, Hamse’sinde
geng oglanlara yonelik ilgi ile alakali bir¢ok hikaye anlatmustir. 40 hikayeden (ayni
yiizyilda Japonya’da basilan eser gibi) olusan Bekarlarin Sohbeti (Sohbetii’l-Ebkar)
adli eserinin 8. sohbetinde yetisme ¢agindaki oglanlara meyli olan kisileri uyarir. Af
dilemesini, bu sugtan pismanlik duymayi, yarin gamzesine goniil vermemeyi, gozii
boyle seylere bakmaktan ali koymay1 6giitler. LGt kavminden ibret alinmasini sdyler
ancak temiz bakisa kimsenin yasak koymadigindan bahseder. Nasihatinin
dinlenmesini, hem c¢ocugun hem de ailesinin diisecegi durumu dile getirerek

361

mahserdeki cezasmi hatirlatir *>*. 22. sohbette ise bu sefer gen¢ okuyucularina

39 Selim Sirr1 Kuru, A Sixteenth Century Scholar Deli Birader and His Dafi’ii’l-gumum ve
rafi’i’l-humum, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Harvard University, The Department of Near
Eastern Languages an Civilizations, Massachusetts, 2000, $s.57-71.

360 Andrews ve Kalpakli, s.162.

%1 Tunca Kortantamer, Nev’i-zade Atayl ve Hamse’si, Ege Universitesi, Izmir, 1997, (Hamse),
s5.207-208.
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donerek kendilerine siirekli yakinlik, dostluk, arkadaslik gdsteren, baba dostu
gecinen ancak cesitli hilelere bagvurup kirli emellerini gizlemek igin aksakalindan
bile yararlanan kisilere karsi dikkatli olmasini 6nerir. Bunun i¢in de su Oykiiyi
anlatir; bir alay serseri, giizel ve saf bir delikanliyr kandirip igki meclisine
sokmuglardir. Onu Ovmiisler, iyice sarhos ettikten sonra da defalarca tecaviz
etmislerdir. Geng sabahleyin higbir seyin farkinda olmadan ayilir. Birkag giin sonra
yine ayni kisiler icki meclisi diizenlerler, delikanli yine gelir ancak {iziintiili
durmaktadir. Meclistekiler bu sefer sarabi dverler ve gegen seferki gibi bunun bas
agris1 yapmayacagini soylerler. Delikanli ise her ne kadar basinda agri1 yoksa da
alisilmisin tersine sarabin her damlasinin makadin1 ates gibi yaktigini, tabibe
soramadig1 gibi oturamadigini da sdyler ve “isret bezminin sonu buysa o eglenceye
lanet olsun” diye ekler3®?.

Ayni eserin 39. sohbetinde ise sdhid-i bazar denilen hafifmesrep delikanlilara
karst uyarir ve onlara yaklagsmamay1 ogiitler. Cok giizel ve c¢ekici olsalar bile,
ahlaksiz  olduklarini,  boyleleri ile  yasanacak  iliskinin ask  olarak
adlandirilamayacagini hatta askin kendisine zarar verdigi i¢in biiylik vebalinin
oldugunu sdyler. Bu konuda ise uzun bir hikdye anlatir. Istanbul’da geng
delikanlilara diigkiinliigii ile taninan biri vardir. Bu adam giizelligi ile nam salan
Ferdi ismindeki bir gence tutulur ve onun yanindan gegerken derin bir ah ¢ekerek
onu Ovmeye, kendisini asagilamaya baglar. Sugun kendisinde degil de onun
giizelliginde oldugunu soyler. Bu sozler lizerine Ferdi adamin {izerine saldirir ve
kavga esnasinda adamin bir goziinii ¢ikarir. Onun kanlar igindeki halini goriince
Ferdi yumusar ve yaninda dolasmasma izin verir. Tek gozi ile siirekli onun yaninda
olmaya calisan adami Ferdi’nin arkadaslar1 istemezler ve Ferdi’den aldiklar1 izinle
onu meclislerinden kovarlar. Adam yilmaz ve bir sekilde girmenin yollarini bulur.
Ferdi sonunda adam tath sozlerle kendi adin1 ¢ikardigini, bir siire sabredip disariya
kars1 goriiniisiinii kurtarmasini ister ancak adam ya kendisini ldiiriip kurtulmasini ya
da bu igin her ikisini de yok edecegini sdyler. Bu konugsmanimn iizerine Ferdi ilk
segenegi secerek kendisini seven adami oldiirmeye karar verir. Asik olan adam
biiyiik bir sevingler dostlarina veda eder, kefen gibi beyaz bir kiyafet ile Baba

Nakkas isimli bir kdyilin yanindaki mesire yerine giderler. Biraz igtikten sonra asik

362 Kortantamer, Hamse, s.217.
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bir hanger ¢ikararak Ferdi’ye uzatir ve sézlinii tutmasini ister. Ferdi hangeri asigmin
boynuna vurur ancak o an biiyiik bir pismanlik duyar ve cok gecmeden kendi de 6liir.
Sirlarmi bilen dostlar1 ise onlar1 yan yana gomerler. Atayi, orasinmn bir ziyaretgah
haline geldigini, kendisinin dahi yolu diistiigiinde o iki mezar1 gordiigiinii soyler3®3,

Bekarlarin Sohbeti adli bolimde yer alan hikadyelerin hepsinde didaktik bir
anlatim yer almaktadir. Pederasti temali dykiilerde yazar her iki tarafi da uyarir.
Gencleri kendisini kullanmaya ¢alisan yetiskin erkeklere, yetiskin erkekleri ise
kendilerini kandirmaya calisan kotii genclere karsi uyarir ve sozlerini giiglendirmek
icin bu konular ile alakali hikayeler anlatir.

Geng erkeklerin yetigkinleri kandirip para pesinde nasil kostuklari ile alakal1
Safi adindaki bir sairin 1586-1587’de derledigi Hasbihal adli eserinde asiklar ve
mahbublara ayri1 bir boliim ayirmistir. Her boliimiin basina “tut ki oldun” diye bir
kalipla baslar ve eger Oyle bir kisi isen basina neler gelebilecegi konusunda
okuyucularini uyarir. Eserin bir béliimiinde “tut ki cefa ¢eken bir asik oldun” diyerek
as1igi basina gelebilecek durumlar1 anlatir. Mahbub dost diye anilacak birinin her
giin oglanlarin pesinden kossa, annesinden babasindan kalan mirasi ile elinde bolca
para olsa, bir iki hilekar pesine takilsa ki o hilekarlar biitiin mal varligini bitirse, gece
giindiiz sohbetinde olan dostlar dahi paras1 kalmadiginda onu terk etse, sevdigini bir
baskasina ayarlamaya caligsa ve “adamin kurusu yok artik sal gitsin ¢aymra” diye
mahbuba bask1 yapsalar ne yapacagidir. Kuskusuz asik olanin sonsuz bir derdin i¢ine
diistiigiinii ve rahat tek bir nefes alamayacagimi soyler>®4,

Atayi’nin Hamse’sinin bir baska eser ise Yedi Han (Heft Han) adli eserdir.
Yedi hikdyeden olusan bu eserinin basinda kadmna egilimin cinsel istekleri
beraberinde getirdigini, bu tiir iligkilerin salt bedenle ilgili bir iliski oldugunu, asil
sevginin cinsel duygulardan uzak olma sartiyla gilizel civanlara yonelik olmasi
gerektigini belirtir. Ardindan Istanbul’da bir giizele tutulmus onun ask ile perisan
olmus bir asiktan bahseder. Askinin biitiin sehirde duyuldugunu ancak kim oldugunu
kimsenin bilmedigini sdyler. Yedi dostu onu dertlerinden uzaklasmasi i¢in Goksu’ya
gotiiriirler ve derdine deva olacak bir ¢6ziim yolu bulmaya calisirlar ancak uzun siire
isin i¢inden ¢ikamayinca hava kararir, orada kalirlar. Asik olan kisinin sikintisinin

dinmesi i¢in her biri agk Oykiisli anlatarak onun acilarinin hafiflemesini saglamaya

363 Kortantamer, Hamse, ss.227-228.
364 Andrews ve Kalpakli, ss.61-62.

125



calisirlar. Anlatilan Oykiilerin hepsi erkekler arasinda ge¢mektedir. Bunlarin
icerisinde Gazneli Mahmud ile Ayaz arasinda yasananlar1 Oykiilestiren bir hikaye
dahi vardir®®®. Tiim hikdyelerin sona ermesinin ardindan as18m atesine su serpilir ve
cilginlik belirtileri azalir. Caresiz asik ayrilik dolayistyla perisanken Allah’m lutfuyla
birden sevgilisine ulasir. Megerse masuk olan uzun siireden beri as1gmn duygularini
bilip onun agkinin safligina giivenmesi gerektigi icin bu kadar beklemistir. Sonunda
dost ve arkadas olan ikisi, agkin giicii ile ikililigi aradan kaldirarak birlige ulasmus,

asikta boylece muradmna ermistir 2%

Bu bolimde Atayi tipki daha Onceki
hikayelerinde oldugu gibi erkekler arasindaki askin nasil temiz duygular eslinde
yaganabilecegini 6rnekleri ile anlatmustir. Sevilen kisinin cinsiyeti verilmemis ancak
derin hasretinin dinmesi igin anlatilan biitiin hikayelerin iki erkek arasinda ge¢mesi,
sevgilinin cinsiyeti konusunu tartismasiz hale getirmistir.

Meddah hikayeleri de erkekler arasinda yasanan saf ask temasi
goriilmektedir. Ozdemir Nutku halk hikayelerinde goriilmeyen oglanciligin meddah
hikayelerinde yer aldigin1 Celal-Cemal, Ahmed Celebi’lerin hikayelerine dayanarak
soylemektedir. Celal ile Cemal 6ykiisiinde asil adi Mustafa olan Bazirganzade Celal,
vezir Hiisrev Pasa’nin ¢uhadar1 olan Ahmed Bey’in Istinye’deki yalisinda yapilacak
bir ziyafete gitmek i¢in annesinden izin ister. O swrada meshur hikayeci Tifli’de
oradadir ve anlattig1 hikayeler iizerine ona bir kdle bagislanir. Eglence doniisii kdle
ona bir ¢elebiden 6vgiiyle bahseder ve bu ¢elebinin Unkapani’nda annesi, dadis1 ve
dedesi ile oturdugunu ayrica Tifl’nin bestelerini ¢ok begendigini sdyler. O gelebinin
ad1 Ahmed Cemal’dir ve mirasyedidir ancak Tifli ile zamanla dostluklar1 da gelisir.
Bir siire onu géremeyince hasta oldugunu 6grenir ve evinde ziyaret eder. Bayram’da
Tophaneye giden Cemal orada Celal’i goriir ve ona asik oldugunu bu yiizden hasta
yattigin dgrenir. Ona sikint1 gekmemesini Celal’in kendisinin dostu oldugunu sdyler
ve Celal’in evine gider. Oraya vardiginda onun da asktan hasta yattigini gortir. Tifli
kardesi Zaim Ahmet Aga’nin Rumelihisari’ndaki evinde bu iki genci bulusturur ve
bas basa birakir. Bir siire sonra Celal ile Cemal birbirlerinin kiz kardesleri ile evlenip

mutlu olurlar®®’. Bu hikayede agiklarm yaslari tam olarak bilinmiyor ancak hikayenin

35 Tunca, Hamse, ss.239-240.

36 Tunca, Hamse, s.245.

367 Ozdemir Nutku, Meddahhk ve Meddah Hikayeleri, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari, Ankara,
1997, s5.95,111-112.
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ayrmtilarinda her iki kisinin de ailesi ile yasadigini hatta evden ¢ikarken ondan izin
almasi yaslarinin ¢ok ileri olmadig1 disiiniilebilir. Bu oyunlar insanlarin karsisinda
oynantyordu. Bu tiir oyunlarin rahat oynanmasini ve halkin ¢ok fazla tepkisine neden
olmamasma bir sekilde her ikisinin de gen¢ olmasi ve kendilerinden beklendigi gibi
belli bir yasa geldiginde birbirlerinin kardesleriyle evlenmeleridir. Boylece ileriki
yaslarinda iyi bir dost olarak yagamlarim siirdiirdiikleri yoniinde imaj halkin normal
karsiladig1 bir durumdur.

Yazarlarin yaptiklar: uyarilara ragmen insanlar geng erkekler tarafindan nasil
kandirildigina dair birgok hikdye anlatilmistir. II. Bayezid ddneminde Istanbul
kadiligmna kadar yiikselen Meali hakkinda tezkireci Asik Celebi dogru olup
olmadigini tam sdylemedigi bir hikaye aktarir. Meali, Mihali¢ kadilig1 yaptig1 esnada
seytana pabucunu ters giydirecek kadar kurnaz bir sehir oglanina asik olur ve ona
kendisi ile bulusmasi i¢in haber gonderir. Geng, sehrin halkinin kaba saba, kusur
bulmaya merakli oldugunu, dostluklarmi asikar etmemesi ve bir sekilde sehrin
disinda tenha bir yerde bulugsmay1 kabul eder. Meali bu teklifi sevingle kabul eder ve
her iki tarafin namusunu koruma isinin kendisine diistiigiinii s6yler. Zaten kendisinin
oglan sever olmak ile bu diinya da zan altinda kaldigini da ekler. Geng adamla tenha
bir kdyde bulusurlar ancak koy ciizamlilari koyiidiir ve geng bir sekilde Meali’nin
yanindan ayrilarak kacar. Ciizamlilar yardim eder umudu ile Meali’nin yanina
yaklasinca, Meali fenalasir ve bir sekilde adamlar1 onu buldugunda bir ata bindirerek
sehre geri donerler. Asik, Meali’nin uzun siire hasta yattigmni, ciizamlilar hadisesi
aklina geldik¢e korkudan titredigini ve bu olayin ardindan dogru yola donmesine
vesile oldugunu belirttikten sonra Allah’m giinahlarini, kusurlarmi bagislamasini
diler3®,

Meali disinda oglanlara diiskiinliigli nedeniyle daha bir¢cok sair sorun
yasamistir. Ebussuud Efendi’nin kdhyas1 Hasan Aga’nin Rahi mahlasli gen¢ ve
yakisikli oglu ile yasadigi samimi dostlugu dedikodulara sebep olan Baki, onun
Oliimiiniin ardindan hocas1 Kadizdde Semseddin Ahmed’in gen¢ oglu Yusufa ilgi
duymaya baslamistir. Hocasmnin Halep’e kadi tayin edilmesinden sonra onun
pesinden gitmesinin nedeni olarak bu ilgi gosterilmistir. 1579’a kadar kaldig1

Mekke’de bir helvaci giizeline ilgi gdstermesi nedeniyle, Mekke esrafi ile arasi dahi

368 Andrews ve Kalpakli, s.250-258.
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bozulmustur. Lakin bu olaylara ragmen Baki’nin aligkanliklarinda devam etmis
divaninda tifil olan begiim ve efendi sozciikleri ile bircok gengten bahsetmistir3®°.
Bircok kokten beslenerek yeseren Osmanli edebiyati, isledigi konular
itibariyla en az yazim tiirleri kadar farklidir. islenen temalardan biri de geng ve giizel
erkeklere yonelik ilgidir. Andrews ve Kalpakli’nin eserinde belirttigi gibi modern
oncesi donemde Osmanli ve Avrupa edebi hayatinda bir sevgililer ¢agi yasanmustir.
Nazim ve nesir tlirlerindeki eserlerde oncelikle begenilen erkek tipi ortak bir imgeye
dontismiistiir. Sakalsiz geng erkek tipi ince belli, nazli, bakislar1 ile 6ldiiren, asigini
pesinden kosturan bir zalim olarak genelde siirlerde islenmistir. Bazi eserler
pornografik diizeyde iken cogu siirde saf ve temiz bir agk temasi yer almustir.
Oglanlar genel olarak giizel ancak giivenilmez olarak vurgulanmis, sadece saf agk
duygusunu yasayanlar sonsuza kadar mutlu olmuslar, para pesinde kosanlar ise
yetiskinleri kandirarak onlardan paralarini almislardir. Anlatilan bu imgeler giindelik
hayatin icerisinde goriilen olaylardan esinlenilmis yahut kadimden ola geldigi bir
gelenegin devami olarak sevgili imgesi siirlere islenmistir. Halk edebiyatinda genel
olarak erkek sevgili imgesi pek islenmemistir. Bunun sebebi olarak bu cografyada bu
tirden bir ilginin bilinmemesi degildir ¢iinkii bir Onceki boliimde anlatilan
davalarinda gosterdigi sekilde erkek cocuklar1 yetigskin erkeklerin ilgisini her daim
cekmistir. Halk edebiyatinda bu konunun islenmemesinin nedeni biiyiik ihtimalle
divan edebiyatinda islenen ve kaliplasan sevgili tipinin halk edebiyatinda tutulmamis

olmasidir.

3.2. SEYYAHLARIN GOZUNDEN OSMANLI’DA PEDERASTI

Diinya iizerinde insanlar cesitli amaclar ile c¢iktiklar1 seyahatleri ve bu
seyahatleri esnasinda edindikleri izlenimleri kaleme alarak bir yazin tiiri
olusturmuslardir. Seyahatndme olarak adlandirilan bu tiir eserler, gezilen
cografyadaki toplumu anlamamiz hususunda yardimci olmaktadir. Ze’evi bir
bdlgenin sakinleri i¢in gayet acik ya da bahsetmeye degmeyecek kadar 6nemsiz olan
seylerin seyyahlar icin heyecan verici yahut igren¢ olabilecegini bu yiizden de

yerlilerin Ortbas ettigi bazi olgular1 anlamamiz konusunda bize yardimci oldugunu

%9 Tunca Kortantamer, . “Gazelde Erotizm Baki ve Fuzili- Onaltmci Yiizyilin En Meshur Iki Osmanli
Sairi”, Tunca Kortantamer I¢in, cev. Fatih Ulken, Ege Universitesi, [zmir, 2007, (Gazel), s.48,50.
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sdylemistir 370 .

Seyyahlar kuskusuz yasadiklari toplumsal normlar ile ¢iktiklari
yolculuklarda o bolge ve insanlar1 hakkinda onyargilara sahiptir ve bu dnyargilari
eserlerine yansittiklar1 kabul edilmektedir. Baz1 seyyahlar gezdikleri yerleri giin giin
anlatirken, bir¢ogu seyahat esnasinda yahut dondiikten sonra hatirinda kalanlari
kaleme almislardir.

Seyyahlarin birgogu okuyucularinin ilging bulacagini diisiindtkleri konuyu
eserlerine eklemistir. Saray bu ilging konunun basinda gelmektedir. Peirce, Osmanli
haremi {izerine yaptig1 cahsmasinda Bat1 diinyas: elestirerek, Islam toplumunda
cinselligi saplant1 haline getirmek gibi eski ama giiclii bir gelenegin mirascilari
oldugunu sdylemistir. Bu konuyu isleyen metin ve tasvirlerin en yogun déonemi XVI.
ve XVII. yiizyillar oldugunu, en sik ele alinan konunun ise Osmanli sultaninin saray1
oldugunu, seks alemleri cer¢evesinde yaratilan Dogu tiran1 efsanesinin ve onun

871 Peirce’nin burada

kokusmus iktidarmi anlatmakta kullanildigim iddia etmistir
vurgulamak istedigi padisah ve onun haremi iizerinden yaratilan imajdir. Ancak
modern Oncesi donemde Osmanli topraklarina gelen seyyahlar haremin yaninda
devletin bozuklugunu ifade etmek i¢in sarayda ve toplum hayatinda gordiiklerini
iddia ettikleri pederasti vakalarin1 gostermislerdir. Bu konuda oOncelikli olarak
Sultan’in saraymmdan baglayarak basta Enderun ve orada yasayan icoglanlari
anlatmuglardir.

1660’larda Istanbul’u birka¢ defa gorevli olarak ziyaret eden Paul Ricaut
kaleme aldig1 eserinde ayr1 bir boliim olarak sarayda gorevli kisiler arasindaki aski
anlatmistir. Saray’da yasayan delikanlilarin arasinda yasanan aski kendilerinin,
Allah’in insanlar tizerindeki bir tecelli eden giizelliginin sadece erkekler {izerine
yansidigin1 ve bu yiizden ilahi aska ancak delikanlilar1 severek ulastiklarina
inandiklarimi sdylemistir. Bozuk temayiillerini temize ¢ikarmak i¢in uydurduklarini
bu yalanm, idam yahut siirgiin ile sénmeyecek derecede siddetli bir ates, diizeltilmesi
imkansiz bir durum oldugunu, tipki Memliklarda oldugu gibi baglarinda
yasanabilecek iligkileri Onleme amaciyla bulunan hadim agalarin1 aldatarak,
diisiincelerini birbirlerine anlatmak igin sessiz bir dil icat ettiklerini anlatmustir.

Diizeni yeniden kurmak, kargasay1 dnlemek i¢in bazilarini yirtik elbiselerle saraydan

370 Ze’evi, s.175.
%" Leslie Peirce, Harem-i Hiimayun Osmanh Imparatorlu’nda Hiikiimdarhk ve Kadinlar, cev.
Ayse Berktay, 7. Baski, TVYY, Istanbul, 2016, s.1.
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kovmak, bir kismimi adalara stirmek, bir kisminin ise dldiiresiye dovmek gerektigini
sOylese de sadece genclerin degil devletin en 6nemli sahsiyetlerinin dahi bu oglanlara
ask duydugunu belirtmistir. Bu 6nemli sahsiyetler, asik olduklar1 oglanlar1 odalarinin
pencerelerinden, camiye yahut hamama giderken heyecan ve telas igerisinde
gormeye calistigini, bulustuklar1 zaman ise hediyeler esliginde kendilerine hizmet
etmelerini teklif ettiklerini, ¢ogu zamanda bu isteklerinde muvaffak olduklarini
sdylemistir®’2, Padisahlarin dahi bu tiir duygulara kapildigmi sdyleyen Ricault, IV.
Murad’in Musa adli bir Ermeni oglanma asik oldugu i¢in birgok taskinlik yaptigini,
baska bir zaman ise Galata Ruhban Mektebi’nden bir gen¢ oglani ¢ekip aldigindan

3

bahsetmistir 3° . Ze’evi oykiilerini biiyiik tutku ile anlatan Ricault’un sozciik

seciminin ¢ok daha pesin hiikiimlii bir yazi bicimi oldugunu vurgulamistir>",

Ricault ile hemen hemen ayni1 zamanlarda Istanbul’da bulunan ve Bin Bir
Gece masallarim1 Avrupa’da ilk c¢eviren kisi olan Antonie Galland onun sozlerini
tekrarlar bigimde saray halkinin yasadigi oglanciligin yaygin oldugunu séylemistir.
Galland kendisini bu askin pengesinden kurtaran tek bir Pasa’nin olmadigini, st
diizey gorevlilerinin sohbetlerinden yaygin bir konu olarak kendi oglanlarimin
kusursuz vasiflarindan s6z ettiklerini belirtmistir. Bu tiir erkeklerden olusan bir saray
halkinin akildan, erdemden ve dinden uzak olduklarini, tamamen dogaya aykiri
zevkler icin kendisine ayirdigi oglanlar ile hiikiimdarin bu hususta 6rnek oldugunu
iddia etmistir®’.

Ricault’un saray hakkinda ileri siirdiigii bu fikirlerin kaynagi biiylik ihtimalle
bir devsirme olarak girdigi Enderun’dan ayrildiktan sonra anilarimi yazan Ali UfKi
Bey olarak bilinen Alberturs Bobovius’tur. Enderun’un biitiin sistemini anlatan Ali
Ufki Bey, igoglanlar hakkinda da birgok bilgi vermistir. i¢ oglanlar arasindaki
“uygunsuz iliskilere” Enderun’da kaldigi siire boyunca denk gelen Ali Ufki,
birbirlerine duyduklar1 asktan vazgegmektense Olimii bile goze alacaklarmi

soylemistir. Kendisi igoglanlar1 arasindaki rekabetten dolayr bircok kavgaya denk

geldigini, bundan dolay1r 1000 degnek darbesi ile cezalandirilip perisan olanlari,

372 paul Ricault, Osmanh imparatorlugu’nun Halihazirmin Tarihi, cev. Halil Inalcik ve Nihan
Ozyildirim, TTK, Ankara, 2012, 5.53.

373 Ricault, s.54.

374 Ze’evi, s.180.

375 Alain Grosrichard, Sultanin Saray1 Avrupahlarin Dogu Fantezileri, ¢ev. Ali Cakiroglu, Aykiri,
Istanbul, 2004, s.187.
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ziliifleri kesilenleri ya da baska asagilayici cezalara carptirilarak Enderundan
kovulan insanlara denk gelmistir. Yiiksek mevkilerde olan saygin kisilerin
begendikleri igoglaninin dibinden ayrilmadigini, onlara hediyeler sunduklarmi hatta
zamanla sevetlerine ortak ettiklerini sdylemistir. Bu yiizden sonradan Misliman olan
genglerin, ellerine defalarca firsat gegmesine ragmen memleketlerine
donmemelerinin nedeninin bu oldugunu belirtir. Kendilerine sevgi ile baglanan ahret
babalarimin yanindan kalmayr secenleri Ali Ufki, seytanin kulu olmay1 tercih
ettiklerini soyleyerek suclar. Ricault’un IV. Murad’in aski olaran bahsettigi Musa
adli Ermeni’yi tekrarlar ve onun devlet kademelerinde nasil hizli yiikseldiginden
bahseder. Sonu¢ olarak Ali Ufki Bey, Tiirk toplumunda bir oglan ¢ocuguna veya
delikanliya asik olmayan birinin Tanri’ya siikiirsiiz sayildigini, herkes tarafindan
asagilandigini sdylemistir’®.

II. Selim déneminde Istanbul’u ziyaret eden Salomon Schweigger, devlet
adamlarinin oglan ¢ocuklar1 ile iligskisi konusunda ¢ok daha farkli bir iddia ortaya
atmustir. Bir suikast sonucu 6ldiiriilen Sokullu Mehmed Pasa’nin 6liim emrini veren
kisinin padisahin kiz kardesi yani Sokullu’nun karis1 oldugunu iddia etmistir.
Okuyucularinin “affina siginarak™ agikladigi neden ise pasanin oglanci olmasidir.
Karisinin o gline kadar kocasmi bu tutkusundan vazgecirmek ic¢in bosuna
ugrastigmdan bahsetmistir3’’.

Protestan bir vaiz olarak Istanbul’da bes yil kalan Stephan Gerlach, diinyanin
en glizel oglanlarinin sarayda bulundugunu, Sultan Selim’in (II. Selim) gonliini
eglendirmek istediginde, bu oglanlarin sirma islemeli giysiler esliginde, geng kizlar
gibi siislenerek padisahin karsisina dizildigini sdylemistir. Ancak kendisinin
Istanbul’da bulundugu siirelerde hiikiimdar olan III. Murad’in kendi karis1 ile
yetindigini belirtmistir®, Schweigger’i destekler nitelikte Gerlach, padisah kiz1 ile
evlenen erkeklere biitiin kadinlarin yasak oldugunu ancak oglanlara izin verildigini

379

sOylemistir®™. Ayrica pasalarin ¢cogunun kahraman birer savas¢l olmalarina ragmen

376 Ali Ufki Bey (Albertus Bobovius), Saray-1 Enderun Topkapr Sarayr’nda Yasam, cev. Tirkis
Noyan, Kitap Yaymevi, Istanbul, 2013, ss.46-47.

377 Salomon Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk 1578-1581, cev. Tirkis Noyan, Kitap
Yayinevi, 2. Baski, Istanbul, 2014, 5.108.

378 Stephan Gerlach, Turkiye Giinliigii 1573-1576, cev. Turkis Noyan, Ed. Kemal Beydilli, Kitap
Yayinevi, C. 1, Istanbul, 2007, (Cilt 1), s.437.

379 Gerlach, Cilt 1, s.199.
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oglanci olduklarmi ve bu oglanlar1 ilk kez Gran’da geminin 6niinde dans yaparken
gordiigiinii aktarmugstir>€,

I. Siileyman doneminde gelen Nicolas de Nicolay, goreve atanan kadi
efendilerinin ileri yasta ve olgun genclik atesi sonmiis kigiler arasindan segildigini
sOylemektedir. Bunun nedeni olarak ise “bu iilkelerde maalesef kotii bir aliskanlik
olan” her iki cinse kars1 beslenen cinsel duygularin, verecekleri kararlar1 etkilemesi
icin oldugunu belirtmistir>®.

Seyyahlarin okuyucunun ilgisini ¢ekecegini diisiindiigii bir baska konu ise
Osmanlr’daki cezalardir. Idam, cengel, suda bogma, falaka gibi bircok cezai
yaptirimlar1 metinlerinde islemisler hatta pederasti konusunda verilen cezalardan da
bahsetmiglerdir. Osmanli mahkemelerinde idam, kiirek ve kalebend disinda
cocuklara yonelik istismarda genelde ta’zir cezasi verildigi gorilmiistiir. Ta’zir
cezasinin kapsamindan dolayr ne tiir bir cezanin uygulandigini mahkeme
kayitlarindan anlayamiyoruz. Schweigger, kaldiklar1 yere yakin yasayan bir Rum
terzinin, erkek c¢ocuga cinsel tacizde bulunurken suciistii yakalandigini, cinsel
organmin kesildigini, Miisliiman olmay1 reddettigi i¢in de minarenin tepesinden
asag1 atildigin1 sdylemistir®?,

Gerlach ise ¢ok daha uzun soluklu iki olaydan bahsetmistir. ilki 30 Eyliil
1575’te giinliigiine kaydettigi olay biiyilk ihtimalle giinimiiz Eminonii’nde
gerceklesen bir idamdir. Aktardigina gore; adamin biri, bir oglan ¢ocugu ile iliskiye
girmis, oglan ikinci iliskiye razi olmayinca, adam ¢ocugun burnunu, kulaklarini,
ellerini ve ayaklarin1 kesmistir. Bu olay bir sekilde padisahin kulagma gitmis ve ¢ok
sinirlenen padisah, adami halka acik bir Divan’a ¢ikarmis ve bir cavusun gozetimine
teslim etmistir. Zengin olan adam c¢avusa riigvet vererek kacmis ve 12 giin
uzakliktaki memleketine gitmistir. Ama adam daha oraya varmadan oradaki
gorevlilere haber salinmis ve bulup getirene biiyiik bir ikramiye verilecegi
sOylenmistir. Adamin biitiin yaptiklarini itiraf ettigi en samimi komsusu 6diilii almak

icin kendisini ihbar etmistir. Yakalanip Istanbul’a génderilen adam burada, pasaya

haber gonderip ona yazacagi mektubu sadece kendisinin okumasini istemistir. Biiyiik

380 Gerlach, Cilt 1, s.57.

381 Nicolas de Nicolay, Muhtesem Siileyman’in Imparatorlugunda, cev. Sirin Tekeli ve Menekse
Tokyay, Ed. Stefanos Yerasimos vd., Kitap Yaymevi, Istanbul, 2014, 5.226.

382 Schweigger, s.205.
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ihtimalle yeniden riisvet vererek kurtulmayr diisiinen adamin bu kez sansi yaver
gitmez, bir gilin i¢cinde davasi goriiliip idam edilir. Asildiginin ertesi giiniinde adamin
cesedi daragacindan diiser ve berbat vaziyette iki giin dylece kalir. Gerlach adamin
karisinin ve c¢ocuklarinin sonsuza dek kalmak iizere kole olarak Rodos adasina
gonderildigini ve tiim mallarinin miisadere edildigini anlattiktan sonra suglularin
kagmasina g6z yuman ve bunun i¢in bin duka riigvet aldigindan kuskulanan
cavusunda iki giin i¢cinde idam edildigini sdylemistir>®,

Gerlach ayni ay igerisinde Hiristiyan biri “ahlak dis1” iligki sitirdiigi iki
oglandan birini, Otekisi yiiziinden bigakladigindan bahsetmektedir. Sugu saptanip
tutuklaninca, Schweigger’in anlattig1 olaym aksine kendisini kurtarmak yahut
cezasini hafifletmek icin Miisliiman olur. Gerlach aslinda kaziga oturtulacagini ama
Miisliiman oldugu i¢in cezasm degistirip kafasmnin kesilmesine karar verildigini
sOylemistir®®,

Seyyahlarin anlattig1 olaylar istismarin disinda bir de cinayet yahut
yaralamanin oldugu pederasti olaylaridir. Her iki olayda da suglu olan kisiler
isledikleri su¢ nedeniyle hayatim1 kaybetmistir. Belki de mahkemelerin bir sekilde
muglak biraktig1 cezai durumlarda bu tir yaptirimlar uygulanmaktadir. Ancak
mahkeme kayitlarinin bize sdyledigi siradan tebaadan kisilerin bu tiir cezalara kolay
kolay carptirilmadigidir.

Gerlach’in anilarinda gegen bir olay ise bize kulaktan kulaga yayilan
haberlerin nasil farkli yayildigma ve seyyahlarin anlattiklar1 olaylar1 incelerken
temkinli olmamiz konusunda bizi uyarmaktadir. istanbul’da iken Gabriel adindaki
Sakiz metropolitinin gorevinden almarak Aynaroz civarmdaki manastirlardan birine
gonderildigini ve sefalete mahkim edildigini sdylemistir. Tiirkler ve Rumlar arasinda
konusulduguna gore Sakiz metropolitinin gorevden alinma nedeni kendisinin oglanci
oldugunu bu nedenle patrik ve pasa tarafindan gorevinden azledildigini

385

aktarmustir °°. Aslinda olayin igerigi biraz daha farkhidir. Ayni donemde Sakiz

metropolitinin goérevden almip Aynaroz civarina siirgiin edildigi dogrudur ancak

383 Gerlach, Cilt 1, s.236.

384 Gerlach Cilt 1, .237.

385 Stephan Gerlach, Tiirkiye Giinliigii 1573-1576, cev. Turkis Noyan, Ed. Kemal Beydilli, Kitap
Yayinevi, C. 2, Istanbul, 2007, (Cilt 2), s.544.
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bunun nedeni metropolitin oglanct olmasi degil kilise de evli bir kadin ile girdigi
yasak iliskidir®®,

Anlattig1 olaylara ragmen Gerlach, Johannes Segediner’in kendisine
“Tiirklerin oglanlarla ahlak dis1 iliskilerinden™ s6z ettigini soylemistir. Oglanlarin,
“gosterigli giysilerle ve siislenerek yiiksek beyefendilerin evlerinin Oniinden
gectiklerini, dikkatlerini tizerlerine ¢ekmek i¢in en adi kadindan daha beter”
davrandiklarmi anlatmistir. Bu oglanlarin eger giizelse kendilerini kullandirtarak 50
dukaya kaza ¢ikabilecek paralar kazandigmi, ayrica kendilerine giizel giysiler hediye

387

ettirdiklerini aktarmistir°’. Hatta Gerlach Riistem Pasa’nin kahyasinm oglu olan

Mehmed Celebi’nin kendisine anlattigma gore 6len her Miisliiman’in yaninda daima
iki giizel oglan bulunacagi ve onlari istedikleri kadar dpebilecegini sdylemistir®®,

Kendisine anlatilan durumlara ragmen Gerlach 6zellikle Ramazan ayinda bazi
saticilarin daha ¢ok para kazanma adna geng ve giizel oglanlar1 nasil kullandiklarini
anlatmistir. Ramazanda aksamlar1 sokak sokak gezen, ellerinde bulunan yesil ve
siyah serbetleri satmaya calisan sokak saticilarinin, cogu zaman geng, giizel oglanlar1
para ile tutarak, onlara ipekli kumastan, bol biizgiilii ugucu elbiseler giydirerek onlar1
satisa gonderdiklerini sOylemistir. Kiyafetlerinden hemen tanman bu oglanlar,
ellerinde yarim yahut bir akgelik degerde olan serbetler ile etrafta dolasirlar. Bu
icecekten icmek isteyen adamlar bir kase icin 10-15 akce Odediklerini soyleyen
Gerlach, asil amacin o gilizel oglan1 sevmek oldugunu, bazilarinin onlara asik
oldugunu hatta galeyana gelerek oglanin gégsiinde, kollarinda yaralar agan oldugunu
sdylemistir. Béyle oglanlara istanbul’da ¢ok rastlandigini, nereye giderlerse gitsinler
arkalarinda mutlaka bes-alt1 kisinin pesinden gitti§ini, bazilarinin bunu biiyliglince
bir meslek haline getiren bu oglanlarin bazilarin savasa giden beylerin yanlarinda
gittiklerini belirtmistir. Bu “kotii aliskanligin” yiizlerce tutsagin bir arada yasadigi
hapishanede de ¢ok yaygin oldugunu eklemistir®3,

Gerlach, Temmuz 1573’de kentin en iist yetkilisi olan beyi ziyaret ettiklerinde

elli ¢esit yemegin ardindan iki gen¢ oglanin dans etmeye basladigini séylemistir.

Tiirklerde yaygin oldugunu ve bdyle oglanlarin kétiiya kullanildigimni bir kez daha

386 BOA, A.{DVNSMHM.d., 30/96.
387 Gerlach, Cilt 2, s.527.

388 Gerlach, Cilt 2, s.654.

389 Gerlach, Cilt 2, ss.581-582.
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vurgulasa da “diizgiin ahlakli” bir¢ok Tiirk’{in bundan sikayet¢i oldugun, bu usuliin
Latin kokenli halklardan kendilerine geldigini iddia ettiklerini belirtmistir3%,

Osmanli topraklarma gesitli gorevler ile gelen seyyahlar gezdikleri yerleri ve
kiiltiirleri kendi toplumlarma anlatmaya calismistir. Cogu seyyah, okuyucularmin
ilgisinin ¢eken (ve bir yandan da zihinlerinde yaratilmis olan) harem, kadin,
oglancilik gibi aslinda konulara yer vermistir. Gelen seyyahlar Ozellikle geng
erkeklerle ¢ok fazla iliskiye girdiklerini iddia ettigi bu toplumun ve Osmanli
devletinin, “ahlaksiz” yapisi lizerinden gii¢siiz bir devlet olduklarini vurgulamaya
calismiglardir. Oglanct olduklarin1 genelde baskalarindan duyan bu seyyahlar, tanik
olduklar1 olaylar1 anlatirken cezalarm agir olduklarmi vurgulamislardir. Minareden
atma, idam, kiligla bas kesme gibi verilen bircok cezaya ragmen pederasti
davraniglarmm bu toplumda sanki sessiz bir bicimde kabul edildigini
vurgulamaktadir. Saray’in igerisinde icoglanlar1 {izerinden bir¢ok istismarin
yasandigini hatta bu konuda padisahinda destek verdiklerini soylemelerine ragmen,
sarayda bu tiir davraniglarin yasanmasi halinde c¢ok sert cezai yaptirimlar
uygulandigini da sdoylemektedirler.

Seyyahlarin Enderun hayati ile ilgili anlattig1 ask Oykiilerin bir benzeri,
oranin bir donemlik tarihini anlatan Hizir ilyas Aga da anlatmistir. Cuhadar Rusen
Aga’nin hanendelerden olan Cavus Edhem Aga ile yasadigi ask biiyiiklerin kulagina
gidince asklarin1 yasamalarma engel olurlar gerekgesi ile saraydan kagmuslardir39?,

Seyyah denildiginde genelde baska toplumlardan gelen insanlar akla
gelmektedir. Ancak bazi insanlar kendi iilkelerinde yaptiklar1 gezileri kaleme
almistir. Seyahat yazimmin fazla yaygin olmadigi bu cografyada kuskusuz Evliya
Celebi’nin varhigi arastirmacilar agisindan bir nimet olmustur. Evliya Celebi
okuyucuyu eserine ¢ekmek i¢in kuskusuz bircok hikdye anlatmistir ancak sosyal
hayatin icerisinde yabancilarin kolay kolay yasayamayacagi yahut dil farkindan
dolay1 anlayamayacaklar1 bircok olay1 da aktarmaktadir. Bu konulardan biri bir alt

kiiltiir olarak giindelik hayatin igerisinde erkekler arasinda yapilabilecek sohbetlerde

mevcuttur. Bu sohbetlerin konular1 ve igerisinde konu ile ilgili yapilan sakalara denk

39 Gerlach, Cilt 1, s5.68-69.
%1 Hafiz Hizir ilyas Aga, Osmanh Sarayinda Giindelik Hayat Letaif-i Vekayi’-i Enderdniyye,
Haz. Ali Siikrii Coruk, Kitabevi, Istanbul, 2016, s.267.

135



gelinmektedir. Bu baglamda pederasti konusunun halk arasinda nasil goriildigi ile
ilgili de Evliya’nin eseri ¢cok dnemlidir.

Evliya eserinin ilk cildinde dogup biiyiidiigii kent olan Istanbul’u anlatmistir.
Neredeyse sokak sokak anlattigi bu sehrin tanik oldugu bir esnaf gegisini de
anlatmistir. Birgok manasiz sinif dedigi meslek gruplarmni dahi saymistir. Bunlarin
icerisinde kendi kadir ve kiymetlerini bilmeyen, Babulluk, Kumkapi, San Pavla,
Kiliseard1 ve Tatavla gibi yerlerde fuhus yapan, “yersiz, yurtsuz, diiskiin, ahlaksiz”
olan hizler de vardwr. Kendilerini Subasi tarafindan bilindigini bu ylizden alayda
gecerken Subasi ile tiirlii sakalar yaptiklarini ancak kalabalik olan bu ziimrenin hangi
smiftan oldugunu bilmedigini sdylemistir®®. Oyuncular, calgicilar ve giildiiriiciiler
esnafinin igerisinde ismi ile verdigi bircok geng oglan vardir ki 6zellikle Zimrid
Kolu olarak adlandirdigi raksgilarn  Sakiz Adasi’ndan olduklarmi, bunlarin
Istanbul’u velveleye verip nice adamin varligini erittiklerini belirtmistir®®3. Evliya
Celebi esnaflar arasinda gen¢ oglanlara cinsel alt metinli sakalarindan da
bahsetmistir. Biiyiik Giimriik Eminligi’ni anlattig1 boliimde gen¢ hamallar ile nasil
dalga gegctikleirni anlatmustir. Simsar ve arayicilar kacak mal var m1 diye kontrol
etmek isterlerken gen¢ oglanlara; “Sende kackin giimriik esbabi vardir, yiikiine sis
salalim” dediklerini, hamalin “bende yiik yoktur” diye yemin edince, “sus yemin
etme, ya bu ardindaki bogca nedir ki bu kadar kuyruk yagi saklamissin™ diye saka

394

yaptiklarin1 anlatmaktadir ***. Toplumsal yap1 igerisindeki farkli gruplarin farkl

hamamlara gittigini aktaran Evliya, oglancilarin Galata’daki Bokluca Hamami’na,
mahbuplarin ise Aksaray yakinindaki Celebi Hamami’na gittiklerini sdylemistir3%.
Imparatorlugun diger cografyalarina gittiinde Evliya sehri genel olarak
tanittiginda mutlaka geng erkek ve kizlarinin giizellikleri yahut ¢irkinlikleri iizerine
bir yorum yapmaktadir. Ornegin Kayseri’yi anlatirken, Erciyes Dagi eteginde

bulundugundan mahbub ve mahbubesinin ¢ok ve diizgiin viicutlu oldugunu

belirtmistir. Ancak erkeklerin cabuk sakallanip, avlanmaya merakli olduklarini ve

392 Evliya Celebi, Glniimuz Turkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, Haz. Seyit Ali Kahraman
ve Yiicel Dagli, YKY, C.1/2, istanbul, 2003, (Cilt 1/2), s.477-478.

393 Evliya Celebi, Cilt 1/2, s5.646-647

394 Evliya Celebi, Cil 1/2, s.552.

3% Evliya Celebi, Glniuimuz Turkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, Haz. Seyit Ali Kahraman
ve Yiicel Dagli, YKY, C.1/1, Istanbul, 2003, ss.288-289.
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avan ziimresine merakl olduklarmni bildirmistir3®®. Edirne mahbuplarmin ise hoslukta
orta halli olduklarini, inci gibi disleri ve misk kokulu kakulleri ile Tuna, Meri¢ ve
Arda nehirlerinden yiizdiiklerinde asiklarinin akillarin1 dagitan giimiis endaml

397 Ayrica Istanbul’daki hamamlar gibi Sofya’da ilicalarin

olduklarmni sdylemistir
olduguna ve sehrin merkezinde bulunan besinci ilicanin, sadik asiklar, onlar1
masuklar1 ve safali dostlartyla sarmas dolas olup, yiizdiikleri bir yerden bahsetmistir.
Bir giiriiltii ve hengdme oldugunu belirttigi bu yerlerin “kisa akillilarm” hayran
olacaklar1 bir yer oldugunu sdylemistir. Ustelik sehrin ileri gelenlerinin uzun
gecelerde 70-80 kisilik gruplar halinde, kandiller ve ¢esitli balmumlar1 ile
aydnlattiklart bu 1hicada iliskiye girdiklerini aktarmustir 3% . Sofya’daki Yeni
Bedesten’e bitisik olan igerisinde kuyumcularin, ipek¢ilerin yer aldig1 bedestende
taze, tath, zarif, ay parcasi gibi olan terzi oglanlarmin bulundugunu ve asiklarin
onlar1 seyrettigini, bu yiizden bir nevi asiklar ¢arsis1 oldugunu belirtmistir3®°,

Kendi iilkesinde goriilmesine ragmen aslinda Evliya, 6zellikle Avrupalilar
arasinda sarabin, kadmin ve oglanin makbul sayildigini sdylemistir. Hersek Beyi’nin
elinde esir tutulan bir Osmanh yetkilisi i¢in fidye 6deyip onu kurtarma gorevi
verildiginde sinir1 gecerken askerlerine, gidecekleri bolgenin sarabinin, kadininin ve
oglanlarinin makbul oldugunu sdyledikten sonra kendilerinin bu tirden bir olaya

karismamalarmi yoksa onlar1 cezalandiracagmi sdylemistir®.

39 Evliya Celebi, Gliniimuz Turkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, Haz. Seyit Ali Kahraman
ve Yiicel Dagli, YK, C.3/1, Istanbul, 2006, (Cilt 3/1), 5.240.

397 Evliya Celebi, Glniimuz Turkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, Haz. Seyit Ali Kahraman
ve Yiicel Dagli, YKY, C.3/2, Istanbul, 2006, (Cilt 3/2), 5.604.

398 Evliya Celebi, Cilt 3/2, s5.520-521.

399 Evliya Celebi, Cilt 3/2, s5.597-598.

400 Robert Dankoff, “Ayip Degil”, Cagimin Siradisi Yazari: Evliya Celebi, Haz. Nuran Tezcan,
YKY, Istanbul, 2009, s.111.

137



SONUC

Geng erkeklerin ve erkek ¢ocuklarinin cinsel istismara maruz kalmasi modern
cag ile smirl bir sorun teskil etmeyip Antik donemlere dek uzanan koklii bir gecmise
sahiptir. Pederasti olarak adlandirilan bu olgu highir devlet tarafindan
onaylamamakta ve hemen hepsi bu sugu isleyen kisileri g¢esitli cezalara
carptirmaktadir. Ancak istismar kelimesinin kapsaminin zaman igerisinde gosterdigi
farkliliklar nedeniyle bazi toplumlar erkek ¢ocuklarina, yetigkin erkekler tarafindan
yapilan cesitli istismarlara farkl tepkiler vermistir. Tarith boyunca tecaviiz disinda,
erkek cocuklarina laf atmak, onlara sehvetle bakmak ya da onlara cinsel yollu sakalar
yapmak bazi donemlerde ve toplumlarda istismar olarak algilanmamaistir.

Antik toplumlardan itibaren bir erkek g¢ocugunun yetigkin olma siiresi
arasindaki birka¢ yillik zaman erkek cocuklari yetiskinlerin gesitli istismarlarina
kars1 agik hale getirmistir. Genel anlamda cocuklara zorla sahip olmak kétl bir
davranis olarak adlandirilip, cezalandirilmistir ancak yetiskin erkeklerin hiikmeden
olarak tanimlandigi1 toplumsal normlar nedeniyle ¢ocuklara cinsel olarak hiikmetme
hakkmi yetiskin erkekler kendilerinde gormiislerdir. Istismarin yasanmasi
durumunda Antik Yunan hukuku kisilere c¢esitli cezalar vermis lakin cezanin
siddetini ¢ocugun kole, hiir olmasi durumuna gore degistirmistir. Roma’da degisen
aile ve toplumsal yapi nedeniyle hiir erkek c¢ocuklarinin yerini koleler almistir.
Erkek koleler, imparatorlarin sevgilileri olarak toplum karsisinda kabul gérmiislerse
de hiir erkeklere yapilan cinsel saldirilar karsisinda kisinin mallarinin 1/3’ miisadere
edilirken bu yasa zamanla 6liim cezasma ¢evrilmistir. Uzakdogu toplumlarinda ise
ozellikle sahne sanatlar1 gosterisi ile mesgul olan kisiler Roma’daki kéleler gibi ilgi
gbérmiislerdir.

Ortadogu cografyasindan ortaya c¢ikan Yahudilik, Sodom ve Gomorra
kentlerinin bagina gelen felaketi kaynak gostererek inananlarina hemcinslerine
yonelik her turlu ilgiyi giinah tanimi ile yasaklamistir. Hiristiyanlik bu giinah
sOylemlerini devam ettirmis ve Ortadogu’dan Avrupa’ya genis bir cografyadaki fikir
diinyasmi etkilemistir. Pederasti, VIII. yiizyildan itibaren gilinah algis1 ile birlikte
ahlaksal bir probleme doniismiis ve devletlerin ve toplumlarin diismanlarinin

tanimlar1 i¢in kullanilmustir. Ozellikle Endiiliis Emevileri’nin Avrupa’daki imaj1 ve
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ardindan gelen Hagli Seferleri pederasti konusunun dini ve siyasal anlamda nasil bir
karalama kampanyasi1 olarak ortaya ¢ikabilecegini gostermektedir. Katolik Kilisesinin
ve 0 dine bagli devletlerin kullandiklar1 bu yontem zamanla Protestanlar ve diger dini
akimlar tarafindan Katolik inancina karsi kullanilmistir. Katoliklige inancindan
ayrilan devletler pederastiyi dinsel-ahlaki bir kistastan ¢ikartarak kabul ettikleri
medeni hukuk ¢erg¢evesinde degerlendirmistir.

Islamiyet’in ortaya cikisi ile birlikte (tipki Yahudilikte oldugu gibi) L0t
Kavmi’nin basina gelen helakin kendi miiritlerinin basmma gelmemesi konusunda
Kur’an’da birgok ayet gegmektedir. Livata fiili bir erkegin hem kadmlarla hem de
erkeklerle yahut erkek cocuklari ile yasanan anal iliskiyi anlatmak i¢i kullanilan
tanimdir. islam hukukunda erkek ¢ocuklarina yonelik bir cinsel istismari tanimlamak
icin ayr1 bir kelime tiiretilmemistir. Livata sugu dort Islam mezhebinde farkli
cezalara carptirilmistir. Imam Safi ve Imam Maliki; livatay: zina olarak tanimlamis
ve cezasinm da recm olmas1 gerektigini sdylemistir. Ancak Imam Hanife ve Imam
Hanbeli; bir erkegin, erkek veya erkek cocuk ile yahut kadin ile anal iligki
kurmasinin yeni bir nesil ortaya ¢ikarmadigi i¢cin (ki zinanin temelinde dogacak
cocugun bagka bir neshebden olma ihtimalini onlemek i¢in sert onlem almmaistir)
zina olarak degerlendirilemeyecegini bu yiizden her ne kadar ilahi bir ceza gérmesi
gerekse de, kisilerin dliinceye yahut tovbe edinceye kadar hapsedilmesi gerektigini
belirtmistir. Lakin Arap toplumu igerisinde Ozellikle edebiyatta geng erkeklere
yonelik ilgi her daim devam etmistir.

Bu ¢alisma temelde mahkeme yansiyan olaylar iizerinden ¢esitli ¢ikarimla
yapmak amacindadir. Fi’l-i seni, fiil-i livata, oglan ¢ekme, idlal gibi kelimelerle
mahkemelerde yer bulan bu durum karsisinda devlet ve halk oOnlem almaya
calismustir. 11k dnce I1. Bayezid kanunanamesinde gériilen oglan cekme kavrami hem
erkek cocuklarini kagirma hem de onlara yonelik cinsel istismari anlatmak igin
kullanilmigtir. 1. Selim oglan ¢ekme kavramimndan ayri olarak cocuklara yonelik
yasanabilecek sozlii tacizler i¢in ta’zir cezasini uygun goriirken kadi efendinin uygun
gormesi durumunda hapis dahi edebilecegini soylemistir. I. Siileyman bu iki madde
disinda livata fiilini gergeklestiren kisinin evli-bekar ve zengin-fakir olma durumuna
gore farkli para cezalar1 verdigi goriilmiistiir. Merkezde ¢ikan bu kanunnamelere

uygun olarak bir¢ok eyalet kanunamesinde de kisilerin isleyecekleri pederasti sugu
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karsisinda para cezasina carptirilmast emredilmistir. Osmanli seyhiilislamlari
pederasti konusunda yaymladiklar1 fetvalarda islam hukuku ve agirlikli olarak Imam
Hanife’nin goriislerinden ilerlemistir. Seyhiilislamlar bir kisinin ilk defa pederasti
sugunu islemesi durumunda genelde kisinin 1slah-1 nefs oluncaya kadar hapsedilmesi
Ongoriirken, kisinin bu sucu aligkanlik haline getirmesi durumunda kadi efendinin
uygun gormesi ile birlikte idam edilecegini belirtmektedirler.

Osmanli’daki mahkeme tutanaklar1 Oncelikli olarak ¢ocuklarin ve geng
erkeklerin bize lic sekilde cinsel istismara maruz kaldiklarin1 gostermektedir.
Bunlarmn ilki sozli taciz, ikincisi cinsel istismara tesebbiis ve cinsel istismarin
yasandig1 davalardir. Kad1 efendiler bu {ic davadan herhangi biri ile karsilastiklarinda
tipk1 fetvalardaki gibi suclu oldugu iddia edilen kisinin bu sugu daha 6nce isleyip
islemedigine bakmistir. Ancak fetvalardan farkli olarak kadi efendiler eger ksinin ilk
sucu ise genelde durumu mahkeme defterine kaydederek suglu olan kisi hakkinda bir
sabika kaydi olusturmustur. Baz1 davalarda ise suglunun ilk sugu olmasmna ragmen
genelde tazir cezasi verilmistir. Kisi eger bu sugtan daha 6nce de islemisse, fetvalarin
aksine idam cezas1 degil genelde kiirek, kalebend yahut siirgiin seklinde cezalar
vermistir. Osmanli mahkemelerinde pederasti sugu i¢in idam cezasi nadirde olsa
devlet gorevlilerine verilmistir. Kadi efendi bu cezasityt mutlaka Istanbul’a
onaylatmasi gerekmistir. Fetvalarda devlet gorevlilerinin evli-bekar olma durumuna
gore cezanin farkl verildigini gérmekteyiz. Devlet 6zellikle diizeni saglamak iizere
gorevlendirilen kisilerin diizeni bozmasi hususunda c¢ok sert cezalar vermistir.

Devlet gorevlilerinin haricinde cinsel istismara yonelik idam cezasi gibi agir
cezalara carptirilan kisiler, eskiya ve suhtelerdir. Ozellikle Celali ayaklanmalari
sirasinda hemen her bdlgede yasanan baskinlarda kadinlar ve ¢ocuklar eskiya ve
suhteler tarafindan kagirilip tecaviize ugramaktadirlar. Devlet 6zellikle kadinlar1 ve
cocuklar1 korunmasma c¢ok Onem verdigi i¢cin eskiya saldirilar1 karsisinda yerel
yetkililerin yardimma kosmaya ¢alismistir. Istenen yardim c¢agrilarinda genel olarak
ayni Uslup kullanildig:r goriilmektedir. Bu bakimindan bir ihtimal o donemde her
bolgede goriilen bu saldirilar karsisinda devletin ilgisini o yoreye ¢ekebilmek i¢in
ozellikle kadinlarin ve c¢ocuklarin cinsel saldirilara maruz kaldigint belirterek

devletin ilgisini kendilerine cekmeye basarmistir.
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Osmanli edebiyatinda gen¢ erkekler ve erkek c¢ocuklar1 bir ideal sevgili
imgesi olarak edebi iiriinlere yansimstir. iran, Arap, Hint siirlerinde de goriilen bu
sevgili imgesi 6zellikle kadinlarla iligkilerin mahrem dogasi nedeniyle bir erkegin
kadina duygularini alanen ifade etmek hem toplumsal hem de hukuksal agidan
hakaret sayildigi i¢cin gen¢ erkeklerle yansitildigr belirtilmistir. Siirlerde kabul
edilebilir bu durum nesir yazilarda anlatilan olaylar agisindan ¢ok daha farklidir.
Cinsellik temelli olmayan, Allah’in giizelliginin yeryuzindeki bir tecellisi olan
oglanlar genelde iyl huylu ve koétii huylu olarak ikiye ayrilmistir. Saf duygular ile
sevilmeyi hak eden oglanlarin karsisinda, menfaat pesinde kosan ve asigini sefil hale
getiren kotii oglanlar yer almistir. Oglanlara yonelik yapilan bu ayrim gencleri
gelecek hakkinda uyarilmak istenen yetiskin erkekler icin de yapilmistir.
Kendilerinin sadece bedenlerinin pesinde olan yetiskin erkeklere karsi geng erkekler
yazarlar ve sairler tarafindan uyarilmistir.

Osmanli edebi hayatinda ¢ocukluk donemi ile yetiskinlik arasinda gegen siire
zarfinda erkekler cinsel bir obje olarak goriilmiis ancak yetiskin iki erkegin iliski
yasamasi toplum nazarinda higbir zaman kabul edilmemistir. Edebi eserlerde goriilen
ve yazarlarin bir sekilde “tolerans” gosterdikleri durum cinsellik temeli olmayan saf
ask duygusu ile yasanan durumdur. Ozellikle hikdyelerde ask yasayan kisilerin
tasvirlerinde yas farkma dikkat edilmis ve saf duygular vurgulanmistir. Bir erkegin
tipki Antik Yunan’daki gibi gegici bir evre olduguna sevilen partnerin sakalmnin
¢ikmasi ile son bulmasindan anlagilmaktadir. Béylece ¢ocuk artik yetigkin bir erkek
oldugu icin cinsel ilgi duyulan bir partner olmaktan ¢ikmaktadir. Bu hususta su
degerlendirmeyi yapmak yerinde olacaktir. Osmanli toplum hayatinda livata fiilinin
tanimi1 genel olarak anal iliskiyi kapsiyor olsa da kisilerin aklinda genelde bu durum
sanki sadece yetiskin iki erkegin iliski yasamasi gibi algilandigmi gostermektedir.
Cocukluk evresinin bitimi ile sakali ¢ikip yetiskin olma siireci arasinda erkek
cocuklar1 tam erkek sayilmadiklar1 i¢in bir nevi livata fiilide gerceklesmemis
olmaktadir. Bu da o6zellikle ytliksek ziimrede yer alan hatta bir sekilde siirlerine ve
anlatilarina pederasti unsurunu ekleyen kisilerin Liti olarak kendilerini gormedikleri
diistinulmektedir.

Gelen seyyahlar Osmanli’y1 basta padisah olmak tizere devlet adamlarinin ve

halkin geng erkekler ve erkek cocuklari ile ¢ok fazla iliskiye girdiklerini bu yiizden
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devletin yapisinda biiyilk bir ahlaki bozulmanmn yasandigi bir iilke olarak
tanimlamiglardir. Ancak anlattiklar1 birgok pederasti olayinda suglu olan kisiler agir
cezalara carptirilnustir. Ustelik fisilt1 gazetesinin sdylemleri arasinda bazi olaylarin
kendilerine yanlis aksettirildigi de olmustur.

Osmanli’da insanlarin bir kismu oglanlara yonelik ilginin genelde Avrupa
iilkelerinden gelen bir aliskanlik oldugunu vurgularken, bazilar1 Iran kokenli
olduklarin1 savunmusglardir. Bir nevi pederastinin bir hastalik yerine etkilenilebilecek
kiiltiirel bir olgu oldugunu diisiinmiislerdir.

Sonu¢ olarak baktigimizda Osmanli hukuksal metinleri igerisinde
pederastinin ¢esitli suglar ile cezalandigi goriilmektedir. Kanunnamelerde penis
kesme, sopa cezast ve para cezasit arasinda degisen cezalar goriiliirken,
seyhiilislamlar kisilerin ilk sugu ise hapsedilmesini, ancak kisi bu sucu aligkanlik
haline getirmisse kadi efendinin emriyle idam edilmesini uygun gérmiislerdir. Ancak
mahkeme kayitlar1 kisinin toplumsal konumuna ve devlet gorevlisi olup olmama
durumuna gore kanunname ve fetvalardan ¢ok daha farkli cezalar vermistir. Halktan
birinin ilk sugu olmast durumunda kisi hakkinda genelde sabika kaydi
olusturulurken, nadir olarak ta’zir cezasi vermistir. Kisiler tecaviiz sucu ile tekrar
kadi1 efendinin karsisina ¢ikmasi durumunda strgun, kirek, kalebent gibi cezalara
carptirilmustir. Devlet gorevlilerinde ise Istanbul suclamalara her daim temkinli
yaklasmistir. Gorevliler, halk tarafindan pederasti sugu ile suglanmalarmin yaninda
birgok zorbalik ve zuliim iddialariyla da su¢lanmistir. Bundan dolay1 merkez devlet
gorevlilerinin isledikleri pederasti davalarinin yerelden gelen hiikiimleri ile birlikte
kendi atadigi gorevli nezdinde bir defa daha goriildiigii ve suclu bulunmasi
durumunda ceza verildigi gériilmektedir.

Mahkemelerde yasanan olaylar ise her ne olursa olsun geng erkek ve erkek
cocuklarmin onurlarin1 korumak icin mahkemelere gittiklerini gostermektedir.
Ustelik gocuklarm sahitlikleri kabul edilmedigi halde ¢ocuklar yasadiklari olaymn tek
tanig1 olduklar1 i¢in bazi durumlarda sahitlikleri kabul edilmistir. Devlet pederasti
konusunda hem hukuki hem de mimari Onlemler alarak c¢ocuklar1 ve gengleri
korumaya ¢alismistir. Ancak insanlarm zihninde yatan ve geng erkekleri yahut erkek
cocuklarini cinsel obje olarak goéren zihniyet ile savagsmamustir. Bu da anlatilar,

yasanan olaylar ve mahkemeye yansiyan olaylar arasinda farkliliklar olugsmasina
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neden olmustur. Ustelik davalardan cikarilacak bir sonug daha devletin kars1 cinsler
arasinda yasanan gayr-i mesru iligkileri evlilik kurumunu bozan bir olgu olarak
diisiinerek cezalandirdigini, ancak hemcinsler arasinda yasanan iliskiler evlilik
kurumunu bozacak bir olgu olarak goriilmedigi i¢in sert cezalar vermedigidir.
Modern Oncesi donem Osmanli’da pederasti hususunda kadi efendiler
mahkemede ¢ok farkli kararlar vermistir. Bunun en blylk nedeni pederasti suguna
dair tek bir tanimin ve cezanin olmamasidir. Esnek hukuksal yap1 nedeniyle faillerin
cezalar1 kad1 efendinin kisiligine bagh olarak degisiklik gosterdigi goriilmektedir.
Bazilar1 kisinin ilk sugunda ceza verirken, ¢ogunlugu bu durumu defterlerine
kaydederek kisinin sabika kaydini olusturmak ile yetinmistir. Cezai yaptirimlar
pederastiyi aligkanlik haline getirmis kisiler disinda, devleti temsil edip imajini
zedeleyen devlet memurlarina yahut devlete isyan eden eskiyalara verilmistir.
Mahkemelerde stirekli kotii fiil oldugu vurgulanan pederastinin aslinda ¢ok farklh
parametreler ile cezai yaptirimlarinin ¢ok fazla olmadigi, cezai yaptirimlarinin ise

daha c¢ok devlet imajin1 zedelenmesi nedeniyle oldugu goriilmektedir.
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