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MODERNLESME SURECINDE KENT POLITIKALARI VE KENT HAKKI
ARAYISLARI

Musa ARSLAN
Yiiksek Lisans Tezi, Uluslararasi Iliskiler ve Kiiresellesme Anabilim Dah
Tez Damisman: Prof. Dr. Emine Zeynep SUDA
Eyliil 2021; 87 sayfa

Bu calismanin amaci, Modernizm ve postmodernizm kavramlarindan hareket ederek
ekonomi politikalarinin giiniimiiz kent yapis1 ve yasaminda ortaya ¢ikardigi degisimleri
incelemektir. Modernizmin giinlimiiz kent yasamina etkisi literatiirde genis bigimde ele
almmustir. Kentlerin ortaya ¢iktigi tarihlerden bu yana yasanan gelismeler ve degisimler
yonetim araclarinin merkezilesmesini ve kurumsallasmasmi beraberinde getirmistir.
Dolayisiyla iiretim ve ekonominin bizi i¢ine aldig1 yeni bir yasam bi¢iminde, yeni bir
diizende yasamaktayiz. Modern hayatla birlikte yasam bi¢imimizi derinlemesine
sekillendiren bir diizende ve giderek kiiresel bir kdyde yasiyoruz. Endiistrilesmis
kentlerde kapitalizmin yarattig1 sert ve acimasiz yasam kosullari, 19. yiizyilda kurulan
ulus devletlerin egemenliklerinin sert giiciine eklemlenen yonetim araglariyla birlikte
bugiinkii halini almistir. Kent yasamindaki farklilasmanin giinliik yasamin odak
noktasi, iireticisi ve diizenleyicisi haline geldigini varsayarsak; modern/post-modern
yasamin ekonomi politikalar1 kentlerin ¢ehresini ve yasamini degismistir. Kent hakk1
perspektifinden baktigimizda modern yasamin i¢inde liberal ve neoliberal politikalarin
etki alanlarina odaklanmak ve kent hakki kavramini tartismak en dogru yol olacaktir.
Kent hakki baglaminda, kamusal alanlarin/mekanlarin azaldigi modern sehirlerde ortak
yasam alanlarmin da degisime ugradigi yeni yasam bigimleri ortaya ¢ikmistir.
Calismada Karakdy/Beyoglu bolgesine ait arastirmalar incelenip, ekonomi politikalarin
etkileri tartisilacaktir. Beyoglu bolgesinin tarihsel degisiminin ekonomi politikalariyla
iligkisi igerisinde kent hakki arayislari ortaya ¢ikmustir. Bu bolgede kamusal alanlar
azalmis ve serbest piyasa ekonomisi uygulanmistir. Ekonomik diizenin ihtiyaglar1 ve
bakis agilartyla yeni islevler edinen bu mekanlar, yillar icerisinde yapilagmalara
acilarak ya da kentsel dontistimlerle birlikte degismistir.

Anahtar Kelimeler: modernizm, kent, liberalizm, neoliberalizm, kent hakki
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ABSTRACT

URBAN POLICIES AND SEEKING FOR URBAN RIGHTS IN THE
MODERNIZATION PROCESS

Musa ARSLAN
Master’s Thesis, Department of International Relations and Globalization
Thesis Advisor: Prof. Dr. Emine Zeynep SUDA
September 2021, 87 pages

The aim of this study is to examine the changes that economic policies have brought
about in today's urban structure and life by moving from the concepts of modernism
and postmodernism. The effect of modernism on today's urban life has been extensively
discussed in the literature. Developments and changes since the emergence of cities
have brought about the centralization and institutionalization of management tools.
Therefore, we live in a new way of life, in a new order, in which production and
economy include us. We live in an order that deeply shapes our way of life with
modern life and increasingly in a global village. The harsh and ruthless living
conditions created by capitalism in industrialized cities have taken their current form
with the management tools added to the harsh power of the sovereignty of the nation-
states established in the 19th century. Assuming that the differentiation in urban life has
become the focal point, producer and organizer of daily life; The economic policies of
modern/post-modern life have changed the face and life of cities. From the perspective
of the right to the city, it would be best to focus on the influence areas of liberal and
neoliberal policies in modern life and to discuss the concept of the right to the city. In
the context of the right to the city, in modern cities where public spaces/spaces have
decreased, new life styles have emerged in which common living spaces have also
changed. In the study, the researches of the Karakdy/Beyoglu region will be examined
and the effects of economic policies will be discussed. The search for the right to the
city has emerged within the relationship of the historical change of the Beyoglu region
with the economic policies. In this region, public spaces have decreased and a free
market economy has been implemented. These spaces, which have acquired new
functions with the needs and perspectives of the economic order, have changed over the

years by opening to constructions or with urban transformations.

Keywords: modernism, city, liberalism, neoliberalism, city rights
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1.GIRIS

Calismanin bu boliimiinde; arastirmanin konusu, 6nemi, amaci, hipotezleri, kapsam
ve sinirliliklarina yer verilmektedir. Karakdy lizerinden gergeklestirilen ¢alismanin
modeli, evren ve Orneklem, yapilisi ve veri toplama aracglari hakkinda bilgiler

verilmistir.
Arastirmanin Arka Plam

Sehirlerin yapis1 yiizyillardan bu yana bir¢ok degisime ugramistir. Endiistri
devrimiyle birlikte hizlanan degisim siireci, sehirlere bakis agisinin da ekonomi
merkezli olmasina yol agmistir. Bu nedenle degisen sehirlerin onceki sehirlerden farki
ise sehre katilimin farklilagsmasina neden olacak, sehirleri yoneten ve yonetilenler
olarak degistirecektir. Bu degisim ise sehri yoneten gruplarin ¢ikarlar1 dogrultusunda,
ortak kullanim alanlarini doniistiirmesine mesru zemin yaratacaktir. Endiistri devrimi
ve gelisen Modernizm ile birlikte, katilagsmis ve degisime kapali alanlarin sayisi

artmigtir.

Modernizm etkileri birgok agidan insanin eylemliligini ve yasam bigimini degisime
ugratmigtir. Toplumsal birikim ekonomik odakli bir egilime yonelmis, bunun odagi
olan yasam alanlar1 da bu cer¢evede etkilenmistir. Anthony Giddens (2012) ise bu
durumu modern ¢agin getirdigi degisim hizina baglayarak teknoloji disindaki diger
biitiin alanlarin da ayni degisime maruz kaldigin1 sdyler. Yonetim anlayisinda ki bu

farklilik, ekonomik hayatin giindelik pratiklerimizi etkiledigi alanlar1 da ¢ogaltmistir.

Yonetim tarzin1 uygulama bigimleri ise yukaridan asagi orgiitlenerek toplumsalligi
azaltmistir. Birlikte karar alma ve hareket etme kabiliyetleri ve alanlar1 neredeyse yok
olmugstur. Demokratik yonelimler ekonomik yonelimlere dogru evirilmistir. Ekonomik
bagimli ulus-devletlesen yenidiinya diizeni ise baska cografyalar1 somiirmenin yani sira
kendi topluluklarin1 sémiiriiye de yol agmustir.

Totaliter yonetim bicimleri karar alma mekanizmasini kullanirken modern
kavramlardan hareket ederek kendisine mesru bir zemin hazirlar. Despot yonetimler ise
sadece isim degistirerek kendilerine yeni kiliflar alirlar. Demokrasinin, ¢ogulcu
hareketin Hitler’i iktidara getirerek, ona ne kadar gii¢ verdigini ve giiniimiizde mesru
bir zemine getirilen “cogunlugun herkes i¢in karar vermesi anlayisi”nin da aslinda bir

fark1 yoktur. Hitler soykirimi uygularken modernizmin yarattigi mesru zemini



kullanarak ulus-devlet olmanin gerekliligiyle hareket etmis, yabanci olarak gordiigii
gruplar1 (Yahudi, Cingene gibi ekonomik yonden uluslagsmaya aykir1 o6teki gruplar)
diisman ilan ederek tek-tip bir yasam bigimi tahayyiil etmeye, yaratmaya calismigtir.
Despotizmin daha cok modernlik 6ncesi devletlerde olan bir durum oldugu sdylense de
ve aslinda modern aracglarin ve sistemin insan yasami i¢in baris ve huzur getirecegi
dayatilsa da fasizm ve Stalinizm diisiincesinin de yirminci yiizyilda totalitarizmin
imkanlariyla modern kurumlari etkilemistir.

Modern kurumlarin degisimi kent yasaminin degisiminin sert ve degismez
zeminlerde hareket etmesine yol agmustir. Kentlerde yasama miicadelesi, sinifsal
problemlere yol agmasmin yani sira yasam miicadelesinin odak noktasim1 modern
yasamun getirdigi tikketim/iretim iligkisi igerisinde olarak degisim gostermistir. Liberal
politikalarla birlikte kentlere ekonomik temelli bakis agis1 kuvvetlenirken yasam
bigimleri ve yasama diizenleri ona gore degistirilmistir. Y ollar, altyapt hizmetleri ve
tiiketim mekanlarina erisim gibi ekonomik diizeni aksatmayacak problemler devletlerin
ana motivasyonu haline gelmistir. Bu ¢erceveden hareketle kamusal mekanlarin giderek
azaldigi, ortak kullanim alanlarindan Dbireysel tiiketim mekan gegisleriyle

toplumsallagsmanin da degisime maruz kaldigini soyleyebiliriz.

Bu arastirmanin arka planinda da bu degisime odaklanilarak giinlimiizde mekanlarin
sinirlandig1 alanlarda kent hakki cercevesinden kamusal mekan hakkiin elestirisi
yapilacaktir. Beyoglu/Istanbul 6zelinde tarihsel degisim vurgulanarak kamusal ortak
kullanilan mekanlarin degisimi bu baglamda elestirilecektir. Bu elestirinin bireysellesen
post-modern toplumlarinda toplumsalligin 6nemine vurgu yapilmasi beklenmektedir.
Kent hakki problemi baslica modern bir problem olarak goriinse de, ekonomik
baglantili bu problem yiizyillardir var olan bir iktidar problemidir. Modern diinyada
ortaya ¢ikan ve bunun toplumsal bir hak oldugunu iddia eden donem ise yakin donem
olmustur. Kent hakki miicadeleleri yeni toplumsal hareketler gercevesinde baslamistir.
Sehri kullanim degeriyle iliskin bakis agisi ekonomi politikalarla kuvvetlenirken,
Lefebvre Sehir Hakki bu iliskinin neoliberal politikalarla derinlestigini iddia etmistir.
Mekanin sahiplenilmesi, kimliginin ve aidiyetinin olmast o kentin biricikligini ve kentte
yasayan yurttaslarin iligkisini agiklar. Kapitalist liretim tarzi tarafindan yok edilen bu
biriciklik Lefebvre tarafindan kent hakkimin yeniden kazanilmasi yoluyla tekrar
kazanilabilecegini soyler. “Eski sehrin canlandirilmasini diisiinmek bile imkansizdir;

sadece yeni bir sehrin, yeni temeller iizerinde, bir baska olcekte, baska kosullarda,



bagka bir toplumda insas1 tahayyiil edilebilir. Ne geriye (geleneksel sehre) doniis, ne
ileriye, devasa ve sekilsiz yerlesim bolgesine kagis; regete budur” (Lefebvre, 2015, sf.
120). Lefebre’nin kent hakki ile ilgili ¢alismalar1 kent hakkina giden siirecte kent

yapilarina ve mekana dair elestirileri dikkate alinmstir.

Arastirmanin Amaci

Insan yasaminda etrafindaki olaylarin tarihsel siireci, bu siirecin nasil gelistigini ve
hangi zorluklardan giiniimiize kadar gelindigini bilgisi bir¢ok acidan toplumsal
aydinlanmaya katki saglar. Diger bir deyisle, tarihin akisi dogru anlatilarak tarihsel
biling olusumuyla toplumlarin gelecege dair umutlar1 ve arzulari artacaktir. Modern
yasamin araglart ve ekonomik politikalarin merkez diisiince haline gelmesinin kent

yasami ve beraberinde kent yasami degerlendirilerek birbirilerine etkisi elestirilecektir.

Bilin¢li bir insanin davraniglar1 da aym o6l¢iide geliseceginden yaptiklarindan ve
yapamadiklarindan sorumlu olmay1 goze alarak, giinliik davraniglart degisime ugrar.
Modern gilindelik pratikler hali hazirda birikimin sonucu oldugundan, bu baslica

degisim modern yasamin zorluklarini degisime ugratacaktir.

Bu calismanin amaci da modern kent yapisinin olusumu incelerken kent hakkina
bakis acisini genisletmektir. Kent hakkiin 6nemi vurgulanarak bu baglamda kentlerde
stkismiglik ve ortak kullanima agik alanlarin metalastirilan pratiklerine 151k tutulmasi
hedeflenmistir. Karakdy tizerinden gergeklestirilen c¢alismanin modeli, evren ve

orneklem, yapilis1 ve veri toplama araglar1 hakkinda bilgiler verilmistir.

Bu arastirmada modern yasam pratiklerinin, liberal ve neoliberal politikalarin
kiiresel boyutta etkileri ve bu etkilerin Karakdy bolgesinde olan etkileri arastirilmugtir.
Karakdy bolgesinin Cumhuriyet’in ilanindan bu yana olan kent degisimleri, kullanim
pratikleri, kamusal alanlarinin varlig ve Tiirkiye siyasetinin ve ekonomi politikalarinin
bu bolgeye etkileri arastirilarak bu iliski kurulmaya calisilmistir. Modern yasam
pratiklerinin, liberal ve neoliberal politikalarin kiiresel boyutta etkileri ve bu etkilerin
Karakdy bolgesinde olan etkilerinde olusmaktadir. Bu etki, tarihsel degisim, kent
planlarina bakis akis ve neoliberal politikalarin somut haline doniistiigii alanlar
kapsamaktadir. Bu bolgeye dair daha onceki arastirmalar ve makaleler incelenmis ve
modern hayat pratiklerindeki degisimlerin ve ekonomi politikalarinin bu bdlgeye dair

yorumlar1 dikkate alinmustir.



Aragtirma verilerinin toplanmasinda, Modernizm, postmodernizm, liberalizm,
neoliberalizm ve tim bu konularin kent ve kent hakki problemine dair yapilan
arastirmalar ve bu arastirmalardan elde edilen veriler dikkate alinmustir.
Aragtirmacilarin kent hakki konusundaki goriisleri dikkate alinarak modern yasam
icerisindeki elestirilerine odaklanilmistir. Bu elestiriler Karakdy baglaminda diisiiniiliip,
Karakoy’iin tarihi yapisi ve yillar igerisindeki degisimi modern diisiince ve politik
ekonomi gercevesindeki degisimlerine bakilmistir. Arastirma verileri bu konu iizerinde
diisiinen yazarlarin diislincelerinin yanm sira, Karakdy bolgesinin kamusal alanlarinin
varlig1 ve yillar igerisinde hangi bi¢imlerlerde kullanildigi ve bu degiskenler igerisinde
nasil degistigine dair tarihsel analiz ve kent planlarindaki degiskenler gdz Oniine
almmustir. Tartihsel siire¢ baglaminda modern kurumlarin kamusal alanlarin varligina
iliskin degerlendirmeler incelenmistir. Karakdy bolgesinde saha arastirilmasi yapilmis
olup, mekan ve mekani sahiplenis iizerinden izlenimler elde edilmeye c¢alisilmustir.
Diinyay1 saran korona sebebiyle saha arastirilmasi belli bir 6l¢iide yapilmak zorunda

kalimmustir.

Calismanin temel savi kentsel problemlerin ¢ikis amacimi belirlemektir. Bu
cercevede ekonomi politikalar1 dikkate alinmistir. Kent mekaninin sermaye ile iliskisi
sehir hakkinin dayanak noktasi olan ve sehrin bir yapit olarak goriilmesini saglayan
biitiinii degistirmistir. Lefebvre’nin kent hakkina bakist kentin dinamiklerini etkileyen
ekonomi politikalar1 olmustur. Kente dair yaptig1 elestiriler bu kapsamda dikkate
alimmistir. Lefebvre’in sehri bir yapit olarak ele alarak sehir hakkimi bu kavram
tizerinden isimlendirmesinden hareketle bu ¢alisma hem Lefebvre hem de sonrasindaki
elestirel kent teorisyenlerinin yaptigi ¢oziimlemelerin dogru konumlandirilmasina
katkida bulunmaktadir. Elestirel teorinin temel varsayimlar1 dikkate alinalar modernizm
ve postmodernizm temelinde bu bulgular incelenmistir. Sermaye-mekan iliskisi ve
kentsel yasamin neoliberal pratiklerle olan iligkiselligini ortaya koyma agisindan
kapitalist liretim tarzina yoOnelik ¢oziimlemeler ele alinirken sehir hakki kavramina
yonelik kavramsallagtirmalar da yine elestirel yazin baglaminda
degerlendirilmistiriktidar yapilarinin ekonomi politikalartyla degisimi gozlemlenirken

Harvey ve Bauman’in modernizm ve kent iizerine elestirilerin temel alinmistir.

Arastirmanmin Problemi



Bu calismanin problemi; modern yasamla birlikte liberal ve neoliberal politikalarin
kent yapisina etkisidir. Kent yapisinin degismesiyle birlikte kent hakki baglaminda
bireysel yasama ve beraberinde kent yasaminda doniistiirdiigii modern yasam
pratiklerine bir etkisinin olup olmadiginin ve bir etkisi varsa ne diizeyde degistirdiginin

belirlenmesidir.
Arastirmanmin Onemi

Hizla degisen ve gelisen diinyada kentler ve kent yasami biiyiik dl¢lide degisim
gostermistir. Kent yasaminin siirekli degisim iginde bulunmasi ve ge¢mise dair biiyiik
farkliliginda modernizmin etkisi biiyiiktiir. Endiistriyel devrimle birlikte hayatimiza
giren yeni teknoloji bigimleri iiretim mekanizmalar1 etkileyerek yonetim anlayisini
degisime maruz birakmistir. Modernizmle birlikte hayatimiza entegre olan yeni anlayis
bicimleri ekonomik politikalarla birlikte insan1 kent yasaminda tiim dogalliklarindan
arindirip meta iliskisi i¢cine dahil etmistir. Ekonomik politikalarin giindelik yasami
etkilemesiyle birlikte bireysellesen insan pratikleriyle birlikte toplumsallik diisiincesi

biiylik oranda azalmstir.

Bireylesen insan modelinde kentlerde yasama miicadelesi zorlastrmistir. iktidar
bicimlerinin toplumla iligkisi diisiiniildiigiinde bu bagimsiz iliskisi kent yasaminda
bir¢cok ¢ikmazi beraberinde getirerek temeli insan olmayan kentleri ortaya ¢ikaracaktir.
Kent hakkinin ne oldugu ve kentlerin insanlarla iligkisinin nasil olmasi1 gerektigi bilgisi

bu noktada biiyiik 6nem tagimaktadir.

flgili literatiir taramasinda modernizm kavranu ve ekonomik politikalar kent hakki
baglaminda incelenecektir. Calismanin bu acidan literatiire katki saglayacag
diistiniilmektedir. Ayrica bu inceleme sonucunda da kent hakki baglaminda Beyoglu-
Istanbul 6zelinde kamusal mekan anlayisinin énemi konusunda farkindalik yaratacagi

diistiniilmektedir.

Calismanin yontemsel olarak hareket noktast Bauman’in modernizm elestirisi,
Lefebvre ve Harvey’in kent iizerine teorilerinden yola cikilmistir. Elestirel teori
baglaminda bu cercevede kentsel mekan iizerine yogunlasilip temel olusturulmustur.
Ickin elestiriyi temel alan Elestirel Teori, olgularm, kendi kavram ve ilkeleri
baglaminda elestirilmesi ve asilmasini esas alir (Horkheimer, 2005: 183). Literatiir

taramasinin yani sira kentsel pratikleri degistiren etkenler gdz Oniine alinmistir. Bir



diger degisle, calismanin pratik boyutuna karsilik gelen 6rnek olay ¢oziimlemeleri yer
almistir. Bauman temelinde modern teori elestirileri temel alinarak, literatiir calismasi
kent baglaminda Harvey’in ve Lefebvre’nin liberal ve neoliberal politikalar1 kent
tizerinden elestirilmesiyle birlestirilmistir ve literatiir c¢alismasi bu baglamda
ilerlemistir. Literatiir calismasindan farkli olarak ortaya atilmak istenen iddia ise ayri
ayr1 islenen modernizm, postmodernizm ve ekonomi politikalarinin aslinda ayni etkiyi
farkli motivasyonlarla saglamaya c¢alistigin1 gostermektedir. Karakdy/Beyoglu
iizerinden gidilen ornekte ise hem pre-modernizm etkileri hem de giincel ekonomi
politikalarinin etkisi gosterilmistir. Ve bu birbirine ickin iliski kent hakki problemlerini

dogurmaktadir.

Arastirmanmin Yaklasimlari

Aragtirmanin yaklasim esaslar1 olarak Modernizm ve kent iliskisine dair kavramlar
ve modern siireclerin esas alinmasi incelenecektir. Modernizm incelenirken
modernizmin araglar1 yapisallagtirilarak kente ve kent yasamina etkisi gbz Oniinde
bulundurulacaktir. Kent yasaminin kent hakkiyla iliskisi ve liberal/neoliberal
politikalarin etkisi bu tartismada yer alacak Beyoglu/ Istanbul 6zelindeki degisimlere

odaklanilacaktir.

Arastirmanin Kapsam ve Sinirhiliklar:

Bu arastirma modernizm, postmodernizm baglaminda liberal ve neoliberal
politikalarin etkili oldugu kentlerin degisim alanlar1 géz oniine alimustir. Kent hakk1
cercevesinden bakilarak Beyoglu- Istanbul 6zelinde kamusal alanlarin &zellestirilmesi
ve ekonomik alana c¢ekilmesi dikkate alinmistir. Korona salgimi saha arastirilmasi
yapilmasini engellemistir. Bu baglamda Beyoglu cevresinin kent degisimleri esas

aliarak liberal ve neoliberal politik yansimalarin etki alan1 arastirmaya dahil edilmistir.
Tanimlar

Modernizm: Modernizm kavrami ve kdokeni giliniimiizde hala tartisilmaktadir.
“Modern”, kavrami temel anlam olarak su ani tanimlamakta ve yakin ge¢mise dair
cikarimlar yapmaktadir. Diger bir yandan ise modernist kavrami yeniyi arzulayan
anlaminda kullanilir. 16. Yiizyilda baslayan modern yasam pratikleri bu kelimenin de o
yillarda ilk kez kullanimina yol agmustir. Yeni teknikleri ve ¢agdas yontemleri savunan

Modernizm, klasik ogretiyi elestirmistir. “Dolayisiyla “modernizm”, gelenekgilige



(Eskicag ve Ortacag’dan devralinan yontemlere, aliskanliklara) karsit bir egilim

belirtir” (Berktay, 2012, 5.143).

Postmodernizm: “Postmodernizm genel gegerlik iddialar1 tasityan meta anlatilarinin
reddedildigi, c¢ogulculugun ve parcalanmanin kabul edildigi farkliliklarin
ayristirtlmadigl aksine bunlarin vurgulandigi, bireysellesmenin kutsandigi bir durumu

anlatir” (Harvey, 2014, s.59).

Liberalizm: “Liberal sozciigii, Latince liber’den (6zgiir) tiiretilmis ve 18.ylizyilin
sonuna dek “Ozgiir insana yaragan” anlaminda kullanilmisti; dolayisiyla insanlar
“liberal sanatlar’dan, “liberal ugraslardan”dan, “liberal egitim”den so6z ederlerdi.
Boylelikle liberal, entelektiiel acidan bagimsiz diislinceli, genis goriisli, comert,
hosgoriilii kisi anlamim kazandi.” (Ors, 2008, s.49). Liberalizm ise, devletin tek yerden
yonetim anlayisina ve bu anlayisin  getirdigi mutlak giice karsi bir egilim
sergilemektedir. Bu siyasal sistem bir¢ok siyaset bilimci tarafindan liberalizmin, erken
modern Avrupa’sinda otoriter yonetime karsi politik tepkiden kaynaklandigina

distindiirmektedir.

Neoliberalizm: Neoliberalizm, ortaya ¢ikis slireci donemin ekonomik politikalar1 ve
kismen de olsa sosyalist partilerin yiikselisine tepki olarak gelisti. Sosyalizm ekonomik
yaptirimlarina karsi yeni liberal politikalar ulus devletlerin giindemi haline geldi. ikinci
Diinya Savasi donemi boyunca, liberal ekonomik diizene gelen sert yonetim bicimleri
ve liberal ekonomiye yonelik kalici tehditler muhafazakar liberal yonetim anlayist

yerine yeni agilimlariyla birlikte neoliberal anlayisi ortaya ¢ikardi.

Makro ekonomik diisiinceye karst mikro ekonomik diisiincenin analitik onceligini
savunan ve ekonomiye her tiirlii devlet miidahalesine karsi ¢ikan Avusturya okuluna
gore insanlar, anlam ve degerin biricik kaynagi olan 0zgiir eylem ve segimleri yapan
bilingli varliklardir. Insanlarin secimlerine karsilik verebilen biricik mekanizma ise,

serbest piyasadir (Ors, 2008, 5.95-96).

Sosyal Adalet: Sosyal adalet kavrami, negatif ya da pozitif diisiince icerisinde
hareket edilebilen bir kavram degildir. Aksine sistem igerisinde ¢atisan talepler lizerine,

dengeli bir arayis igerisine girmektir. Toplumu bir biitiin halinde diisiiniip, catisan



konularda ortaklagsmak, sosyal adaletin temel diisiincesidir. Adaletin catisan ilkelerin
¢Oziimili igin igbirligi sunabilmesi i¢in ilkeler koyabilmesi bu gatismalarin ortadan
kalkabilmesine yardimci olmaktadir. Sosyal adalet ilkesi dogrultusunda isbdliimii
yoluyla tretimi artirmak miimkiindiir. Bu siire¢ iiretimden elde edilenlerin nasil
dagitilmasi gerektigi sorusuna yoneltir bizi. Bu yiizden sosyal adalet ilkesi, yapilan bu
isten elde edilen siirecte dogan yararlarin dagitiminda ve yiiklerin tahsisinde uygulanir.
Ayn1 zamanda iiretim ve dagitim siirecleriyle ilgili toplumsal ve yapisal diizenlemeleri

de kapsar.

Dolayisiyla giiciin ve karar verme yetkisinin konumu, etkinin dagilimi, sosyal statii
thsani, faaliyetleri diizenleyecek ve denetleyecek kurumlar ve benzerleriyle de
ilgilenecek sekilde genisletilebilir. Bununla birlikte, biitiin bu durumlarda asil mesele
hem bireylere, gruplara, oOrgiitlere ve bolgelere uygulanan dagitimi, hem de bu
dagitimin saglanmasina yarayan mekanizmalari degerlendirmemize yardimci olacak bir
ilke arayisimizdir. Kisacasi aradigimiz, adil yollarla saglanan adil bir dagitimin

sartnamesidir (Harvey, 2003, s.94).

Kent: “Kent; siirekli toplumsal gelisme i¢inde bulunan ve toplumun, yerlesme,
barinma, gidis-gelis, ¢alisma, dinlenme, eglenme gibi gereksinimlerinin karsilandig,
pek az kimsenin tarimsal ugrasilarda bulundugu, kdylere bakarak niifus yoniinden daha
yogun olan ve kii¢clik komsuluk birimlerinden olusan yerlesim birimleridir” (Keles,

1998, 5.75).

Modern Kent Olgusu: Modernitenin ve kapitalizmin toplumlarda yarattig1 temel
doniistimler; sehirlesmeye yol agmis ve kirsal iligkilerin getirdigi topraga baglh bir
yasam tarzina son vermistir. Kentlerde baslayan hizli yogunlasma ise kent ile kir
arasindaki iligkinin degismesine ve kentin toplumsal yasamda yoOnetim araglarinin
toplandigi merkez haline gelmesine neden olmustur. “Kapitalizm, tiretimin kirsal
bolgelerden koparak kentlerde yogunlagsmasini kolaylastiran bir ortamin olusmasini
saglamistir. Boylece kent, daha onceki yiizyillardan farkli bir yapilanma icinde one
¢ikmis ve insan yasamlarinin mekansal olarak ana eksenini olusturmaya baglamistir”

(Yirticl, 2005, s.83).



Kent hakki: Kent hakk: kendini iistiin bir hak bi¢imi olarak ortaya serer: 6zgiirliik
hakki, toplumsallik iginde bireylesme hakki, habitat ve mesken hakki. Yapit hakki,
katilim ve sahiplenme hakki da (miilkiyet hakkindan belirgin bigimde farklidir) kent
hakkinin i¢inde yer alirlar (Lefebvre, 2020, s.151).Ekonomik politikalarinin dogurdugu
kent hakki tartismalari, glinlimiiz modern diinyasinda insan hakki olarak varsayilarak,

yasamin bir biitiin oldugunu ortaya atar.

Kamusal ve Miisterek Mekan: Miisterek mekan paylasilan ve ortak kullanimi1 olan
mekandir. Kamusal mekan ise, donemin otoritesinin varligiyla sunulmus mekan,
insanlara belirli kosullarda “verilmis” alanlardir. Miisterek mekan bu mekan
kullananlara yonelik mekani sahiplenici bir tutum sergiler ve onu potansiyel bir
paylasilan mekana doniistiirerek gelisir. Bu paylasimin nasil ve hangi diizlemde
olacagina dair iligkin kurallar mekan1 miisterek olarak tiretme siireci i¢cinde gelistirilir.
“Bu tiir kurallar ile kamusal mekan1 denetlemekte olan otoritenin dayatmis oldugu
kurallar arasinda ciddi farklar bulunmaktadir. Bu kurallar, herhangi bir egemen iktidara
referans vermeden miisterek mekanlarda mevcudiyetlerini miizakereye acan cesitli grup
ile bireylerce iiretilir ve yeniden iiretilir, bu yiizden de daima tartismaya agiktir”

(Stavrides, 2018, s.109).

Kiiresellesme: Kiiresellesme; uluslararast hareket biciminin asildigi siireci ifade
etmektedir. “Bu slirecin tamamlanip, bdlgesel olmayan iiretim ve tiikketim
mekanizmasinin diinya 6l¢eginde planladigi, neoliberal politikalarin ve serbest rekabet
anlayisinin mesrulastirildigl ve uluslariistii kuruluslar tarafindan denetlendigi, kurallarin

uluslariistii anlayisla ¢alistig bir sistemdir” (Kutlu, 1998, s.175).

Kiiresellesme sahnesine ¢iktiginda devlet striptiz yapmaya baglar, gosterisinin
sonunda iizerinde yalnizca ¢iplak acil ihtiyacglari, yani baski giigleri kalir. Maddi temeli
tahrip olmus, egemenligi ve bagimsizlig: iptal edilmis, muazzam sirketlerin basit bir
giivenlik birimi haline gelir... Diinyanin yeni efendilerinin dogrudan yo6netmeye
ithtiyact yoktur. Ulusal hiikiimetler onlar adina isleri yoluna koyma gorevini listlenmistir

(Bauman, 2017, s.83)
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KURAMSAL ACIKLAMALAR VE iLGILI ACIKLAMALAR

Aragtirmanin bu bolimiinde kuramsal agiklamalara yer verilmistir. Sirasiyla
modernizm, postmodernizm, liberal politikalar, neoliberal politikalar, kent hakki

kavramlar agiklanmaktadir.

Modernizm

Modernizm kavrammin ne oldugu ve neden Onemli olduguna, arastirmacilarin
gecmisten bu zamana modernizm kavramini nasil tanimladiklarina bu bolimde yer

verilecektir.
Modernizm Kavrami

Modernizmin baslangici ve sonu hakkinda net bir zaman dilimi ve olusum siireci
belirlemek her ne kadar yanlis bir yontem olacaksa da Modernizmin sinirlarini
belirleme agisindan yarar saglayacaktir. Burada en temel soru, modernitenin baslangici
ve nasil kuruldugu problemidir. Modernite Latince kdkenli modernus kelimesinden
gelip, Hiristiyanlik donemindeki pagan inanistan farkli bir statiide oldugunu
vurgulamak i¢in kullanilmistir. Bu sebeple, modernitenin tarihsel igeriginden bagimsiz
olarak degil tam tersine paralel kullanimiyla bir arada var olmustur. “Modern
(modernus) kelimesi, eskinin anti-tezi olarak ‘simdi’ veya ‘simdiki zaman’ anlamina
gelmektedir. Dolayisiyla, ilk kullamildigi andan itibaren, ‘modern’ olan bir doneme
gonderme yapmis ve bir donemlemeyi ifade etmistir.” (Saribay, 2004, s.30). Saribay’in
bu tanimindan hareketle eski-yeni ayrimi ve eskinin olumsuzlanmasi hemen hemen
modernizme ickin tiim ideolojilerde goriilmektedir. “Eski”’yi degistirme arzusu “yeni’’yi

yaratma arzusuyla birlikte muhafazakar yonetimler elestirilmistir.

Modernitenin tarihsel bir perspektifte hangi siireclerde sekillendigi ile ilgili

tartismalar oldukga genis bir perspektife sahiptir. Berman’a gore;

16. ve 18. Yiiz yillar arasinda, bireyleri geleneksel baglarindan koparilmis yeni bir
hayat modelini deneyimlemeye zorlayan modernligin toplumsal formlar1 gelismis;
Fransiz Devrimi siyasal ve iktisadi olarak bu oriintiiye katkida bulunmus, bireylerin

yeni ve baglayict kimlikler edinmesini saglamistir. Nihayet modernizasyonla birlikte
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kapitalizmin ve pazar ekonomisinin yayilmasi modern deneyimin nihai agamasini tegkil

etmistir (Berman, 2001, s.29).

Bu baglayici etkiler, kiiltiir devrimiyle pekistirilmeye calisilirken, giinliik pratikler
ekonomik diizeni aksatmayacak sekilde yaratilmaya ugrasilmistir. “Baumann ise,
Modernlesme siirecini agiklarken bu modern araglarin kullanilmasinin nedenini
Aydilanma Projesi’nin iirlinii bir kiiltiirel proje, kapitalizmin sonucu olarak toplumsal

bicimde yerlesmis bir hayat tarzi olarak anlamaktadir” (Cigdem, 2004, s.68).

Modernizm kendi i¢inde celiskileri barindirdigi gibi, toplumsa celigkileri de yok
eden ve tek tiplestirmeye calisan bir yoOnetim bi¢imidir. YoOnetim araglarinin
yapisallagsmasi ve beraberinde bu araglar tizerinden kurulan Modern diizen 16. Ve 17.
Yiizyildan itibaren toplumsal yasantimizi biiyiik 6l¢iide etkileyen ve kisitlayan yasam

bigimlerini ortaya ¢ikarmustir.

Insanlar bireysel yasamlarinda yogunlasinca genis goriis acilarini yitirdiler.
Tocqueville, demokratik esitlik bireyi kendinde dondiiriir “ve en sonunda onu tamamen
kendi yiireginin yalnizligina kapama tehdidi tasir” der. Bagka bir deyisle, bireyciligin
karanlik yami benlik iizerinde odaklanmalidir; bu da yasamlarimizi tatsizlastirir ve
daraltir, anlamimni azaltir, baskalarina ya da topluma karsi daha kayitsiz hale getirir

(Taylor, 2017, s.12).

Charles Taylor’in Modernligin Sikintilar1  kitabinda yaptigi bu benzetme
modernizmin ¢ikmazlarini bize agik¢a gosterir. Modernizm insasi ulus-devletlesen yeni
diinyada ¢ikmazlar yaratarak ekonomik sistemi engelleyecek herhangi bir olasiliga
karst toplumsal duyarlilifi azaltmaya yonelik hamleler gerceklestirdi. Ulus-devlerin
millilesme politikalari, birlik mantigiyla birlikte smirlar igerisindeki toplumlarin ayni
diisiince yapisinda ve pratiklere sahip olmasina yonelik adimlar atti. Bu motivasyon
Diinya Savaslari’na giden yolu acarken, milliyet¢i politikalarin bati diinyasinda etkin
hale gelmesine yol acti. Millilesme adimlar1 atmayan c¢alisan bati iilkeleri, sinirlar
icerisinde diizeni saglamaya ve bu diizeni saglarken de tek tiplesme mantigim
saglamaya calisan adimlar atmaya yonelirken, etnik gruplarin ¢ogunlugunu olusturan

toplumlar da azinlik gruplara kars1 biiyiik baskilar olustu. Ekonomik alanda da etkin
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olmaya calisan ¢ogunluk gruplari, millilesme politikalarint ekonomik diizleme

indirmeye yonelik politikalar izledi.

Teknolojinin gelismesiyle birlikte devletlerin zor aygitlari insanlarin pratiklerini
daha kolay kontrol edilebilir noktaya getirirken, polis giicii merkez kontrol mantigina
yerlestirildi. Aragsal aklin yasamimizi ele ge¢irdigi modernizmin baskin yillarinda,
devletlerin etkin giicii korkuyla yonetmekten ziyade, bagimli siiflar ve bagiml
siniflarin tiiketim aligkinlarmi kiiltiirel alana yoneltme etkili olmustur. Servet ve gelirin
esitsiz dagilimina karsi devletlerin ekonomik biiylimeyi gerek¢e goOstermesi ve
felaketlere karsi birlik olma ¢agrilar1 modernizm millilesme yoniindeki motivasyonun

iktidar kurma pratiklerinde 6nemli rol oynadigini bize gosteriyor.
Modernligin Araclari

Modernizmin en Onemli araglarindan biri uzmanlik yontemleriyle etkiledigi
topluluklarin hareket kabiliyetini kisitlar bir sistem olusturmasidir. Uzmanlik sistemleri
simgesel inang sistemini kurarak sistemle insan arasinda bir giiven iliskisi yaratir ve bu
baglamda hareket eder. Toplumsal iligkileri baglamindan ¢ikararak yapilacak isi isin
uzmanlarina biraktirir. Bunun yaninda ise modernizm kendine inandirict bir kilif
bulabilmesi i¢in bir sekilde inancin sistem igine dahil edilmesi gerekliligini
dogurmustur. Bilimin katili§1 ve mesrulugu, bilime sonsuz inan¢ anlaminin da 6tesinde
bilimin Oniimiize siirdiigli yeni yOnetim araglarimin- her seye inanmayi ve hayat
pratiklerimizi bu ¢ercevede degistirmemizi saglayan zemini etkili olmustur. Herhangi
bir bilim insanina inanmak modern olmanmin bir gerekliligi haline gelmistir. Bir giin
icerisinde yaptiklarimizi diisiinecek olursak gerceklestirdigimiz eylemlerde ne diizeyde
bilingliyiz ve ne kadarimi bilmedigimiz halde modern kurumlara inanarak
gergeklestiriyoruz. Hangi konularda uzmanlhigimiz var? Veya neden sadece
uzmanligimiz bir ya da birka¢ alana sikistirilmis halde yasamaya mecbur birakildik?
Baska bir ¢ergeveden de yaratilan bu iligki sistemi; gliveni keskin kilarken ayni anda da
diger tiim rastlantisal olaylar1 da agiklayarak insanin kendisi tarafindan modern bilgiye
duyulan iliskisini kuvvetlendirmistir. Cikarildigimiz bu baglamdan geriye sadece bize
yapilan yollardan birini segmek gerekiyor ki bu da sistemsel olarak kendini yenileyen/
yineleyen modernizme katki sunmaktadir. Yolda yiiriiyen bir insanin kuskusuzca bu
sisteme duydugu giiven (glvensizliginin bir parcast olarak da modernizmin

tanimlayamadig1 miiphemliklerle birlikte) bu siirecin iirlinii olan bilgiye sonsuz inancin
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bir parcasi haline getirilmistir. Bilginin kutsallagtirilmasi ve erisilmesi gereken bir
mesele haline getirilmesi bu inang seriiveninin asamasina doniismiistiir. Istenilen, arzu
edilen bir bi¢gim halini alan bilim; toplumsal yapinin bir biitiin halinde yonetim bigimine

dahil edilmesini kolaylastirmistir.

Zaman ve uzam kavramlarinin degisime maruz kalmasi ve kesin bir bi¢cim haline
doniismesi ve yerinden ¢ikarma diizeneklerinin gelisimi (toplumsal olaylari
baglamindan kopararak genis zaman dilimlerinde yeniden diizenlemek) seceneklerin
hayatimizdan sistemli bir halde ¢ikarildigini gosteriyor. Zaman belli bir dl¢giiye sokulup
toplumsal olarak orgiitlenmeye katkida bulundu ve sistemi ydnlendirmek isteyen
giiclerin isini kolaylastirdi. Yine; standart bir takvim sistemiyle tek bi¢cimli bir tarih
okumasina yoneltilmis, birikimli ve yapilandirilmis modern diizenin araglariyla da
pazarin ve somiriiniin nasil kolaylastirildigina tanik olduk. Bati diinyasinda; modern
araclarla yayginlagtirdigr ve mesruluk kazandirdigi eylemleri, uzun bir siire boyunca
Dogu medeniyetlerini veya diinyanin bagka bdlgelerini somiiriirken kullandigi bir

sOylem halini aldi. Bu seriiven giliniimiizden bir 6rnekle Suriye’nin nasil bir devlet

olmas1 gerektigi konusunda ve sonrasinda gergeklesen isgalinde bile gorebilir.

Endiistrilesme ve kapitalist iiretim sadece ekonomik alanmi etkilemekle kalmamis
ayn1 zamanda da ulasim, iletisim ve gilindelik ev yasami gibi bir¢ok bagka alanlar1 da
etkilemistir. Bu yonetimsel degisiklik, geleneksel yonetim bicimlerinden farkli olmak
zorunda kalmis ve alternatif yeni yasam bigimleri tezahiiriinde doniisiime dogru
evirilmistir. Yonetim arzusunun kontrol altinda tutulma araglari yeni yonetim araclarini
tiretmeyi de beraberinde getirmistir. Okul, hapishane ve hastane gibi kurumsal yapilar
yonetim araglariin tekelinde hareket ederken, kontrol buralarda gerceklesen bilgi
akisinin etkisinde ilerlemistir. Topluma mesrulastirirken yine bilginin kutsalligi
dayatilmistir. Bilginin anlayisinda ki bu biiylik ve birbirinden farkli yonelimler her
donemde kendi varligini yeniden insa eden modern sistemi giiglendirirken, karsi
toplumsal hareketleri kisitlayict bir rol izledi. Bununla birlikte yonetimsel degisiklik
beraberinde askeri giiciin merkezini de degistirdi. Askeri gii¢; topluluklarin merkezi
ozelligi disinda siirekli destek saglayabilecek kapasiteye getirilmeye calisildi. Savasin
endiistrilesmesi, silahinda bu modern askeri gii¢ araclarim da piyasaya dahil etti.
“Ticari kuruluslar 6zellikle de ulus asir1 sirketler, ellerinde ¢ok biiylik ekonomik gii¢

bulundurabilirler ve kendi iilkelerindeki ve herhangi bir bagka tilkedeki siyasalari
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etkileme giiciine sahiptirler” (Giddens, 2012, s.65) soziiyle tam da savasin ve

endiistrinin birbiri i¢ine ge¢mis ve kenetlenmis iliskisinden bahsediliyordu.
Modernizm ve Kentler

Modernizmin yaratilma siirecinde ekonomik kalkinmaya etkilemeyecek her tiirlii
Oonlem yeni kurulan ulus-devletlerin dnceligini halini aldi. Yasam pratiklerini alt st
eden bu politik anlayis yasam alanlarini etkilemekle basladi. Siirekli degisim iginde
olan kentler, modernizmle birlikte bu degisim siirecinden en fazla ve hizli etkilenen ve
degisimin hissedildigi alanlar oldu. Yaratilan bu alanlarda ekonomik diizenle birlikte,
Fransiz Devrimi’nin getirdigi baglayicilik ve geleneksel baglardan koparilmis yeni bir

kimlik kazanilmistir.

Modernitenin ve kapitalizmin insan yasaminda yarattig1 temel doniisiimler; kirsal
iligkilere ve topraga baglh bir yasam tarzina son vermesi, yasamin kentlerde
yogunlasmasi, kent ile kir arasindaki iligkinin ters yiiz edilmesi ve kentin toplumsal
yasamda merkez konuma gelmesi seklindedir. Kapitalizm, iiretimin kirsal bolgelerden
koparak kentlerde yogunlasmasini kolaylastiran bir ortamin olugmasini saglamistir.
Boylece kent, daha dnceki ylizyillardan farkli bir yapilanma iginde one ¢ikmis ve insan
yasamlarmin mekansal olarak ana eksenini olusturmaya baslamistir (Yirtici, 2005,

s.83).

Bu baglamdan hareketle modernlesme siirecine baktigimizda kentlerin kapitalizmin
ilkeleri ¢er¢evesinde degisime maruz kalmistir. Sermayenin akisini bozmayacak sekilde
yeniden yaratilma motivasyonu kentlerde biiyiik degisimlerin olmasina neden olacak
hareketleri baslatmistir. Sermaye birikimini artirmak, sinifsal problemleri dogurmaktan
ziyade, kapitalizmin igkin anlayisina dair ¢ikmazlar1 normallestirme yolunda ilerledi.
Sermaye, mekan1 degistirmeye zorlayarak kendi varligim artiracak ve kazang
saglayacak yeni diizenlemeler yapti. Modern kentler bu yeni diizenlemelerin nesnesi
konumuna getirildi. Modernizm zaten kentsel problemlere dair bir olgudur ve
doniisiimiinii kentlerin yapisi iizerinden gergeklestirir. Bir diger a¢idan da kent, modern
kiiltiiriin yapisinin olustugu ve kent sakinlerine aktarildigi basat mekandir. “Kiiltiir,

kentlerde Ggrenilecek ve yeni kusaklara iletilecektir. Kente her gelen bireyin bu
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heterojen ve yogun ortamda kentli olacag diisiincesi vardir” (Aslanoglu, 1998, s. 104).
Bu sebeple modernizmin kentte yasayan insanlara dayatacagr yasam bi¢imi ve nasil

yasamaya dair fikri belli bir zaman iginde yogunlasip tiim yasami etkileyecektir.

Modernizm, kente ve kent yasamina Ovgiidiir; bir anlamda kutsanmasidir kent
yasantisinin. Modernizm i¢in kent insanin, ¢evresini ve toplumsal iliskilerini
bicimleyebilme, orgiitleyebilme giiciiniin ifadesidir. Bunun i¢in kent, modernizm
projesinin, aydinlanma riiyasinin temel nesnesidir. Modernistlerin kente bakislar1 hep
islevsel olmus ve modernist reformcular her zaman kenti kendi idealleri dogrultusunda,
ihtiyaglarina gore bigimleyebilecekleri bir mekan olarak gérmiislerdir ( Isik, 1993, s.41-

50).

Mekan1 hareketli kilan bu zemin, modernizmin degisken ve ekonomik temelli
yapisina uygun olarak kentin smifsal boliinmelerine ve sermaye sahiplerinin isteklerine
gore sekillenmesine yol agmistir. Modern bati kentleri yavas yavas degismeye ve
zamanin ekonomik durumuna gore hareket etmeye baslamistir. Modernizimle kurulan
bu zemin, kentin siirekli olarak bu mantikla degisebilecegini, kent sakinlerinin bdyle bir

kiiltiirle i¢ i¢ce yasabilmelerini mesru kilmstir.
Modern Kent Planlama Algisi

Modern diinyada kentlerin olusumundaki ekonomik etkenlerin etkili oldugu ve bu
etkinin gozle goriiliir bir sekilde goze carptigr goriilmektedir. Bu baglamda 19. Yiizyilin
Paris’inde ki gelismeler tiim diinyaya modern kent planlama anlayisinin nasil bir
cercevede gelistigini gostermistir. Sehrin tarihinin ve kiiltiirel gegmisinin yok sayildigi
bir perspektiften hareket eden modern kent planlari, Paris’in eski kentsel dokusunun
tamamen yikilip yerine ekonomik diizeni sarsmayacak bir motivasyonla yeniden
yaratilmaya ugrasilmistir. Genis caddeler ve bulvarlar, insa edilen yeni yerlesim
alanlar1 fabrikalara yani iiretim mekanlarina ulasimi kolaylastirirken, sehrin iginde de
tiikketim zincirini tamamlayacak sekilde hareket eden yeni kent diizeni anlayisini ortaya
cikarmistir. Modernizmin yeni olani vaat etme algisiyla birlikte eskiyi tamamen yok
eden motivasyonu 19. ylizyildan itibaren yayginlagsmis, Bat1i Avrupa’da kentler yavas

yavag kapitalizmin ickin anlayisina teslim edilmistir. Bu anlayis, kentlerin yeniden
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yaratilmasindan ve planlanmasindan 6te yonetim metotlarina kadar bir¢ok alani da

etkilemistir.

Modern kentleri planlarken Modernist diisiincede kentler ideal bir tip dogrultusunda
tasarlanir, bu yoniiyle “modernizm aslinda bir kent iitopyasidir” (Isik, 1993, s.41-50)
diisiincesi kentlerin yapisi i¢in benzerligin temelini olusturur. Bu aynilik, ekonomik
temelli hareket eden birbirine benzeyen kentlerin kolay ve hizli ticaret yapabilme
olanagini dogurur. Bu olanaga erisim ise ulus-devletlerin insastyla birlikte milliyetgi bir
perspektiften dogmustur. Bu anlayis, yonetim bigimlerini tek bir ulus, cemaat, topluluk
merkezli diisinmeye itmekle birlikte bu minvalde yoOnetilen kentleri yaratmustir.
Tekilligin esas alindig1 anlayis, kentleri siradanliga iterken, insan iliskilerini de bu

siradanlik, yalinlik, teklik vadeden yasama yoneltmistir.

Modern diinyada degisen yeni kent planlama diisiincesiyle birlikte; cografya olarak
ilk Avrupa’da kendini var eden modern kentlerin diizenlenmesinde bir tek diizelik,
homojenlik, ilkelere baglilik egemendir. Kent kendi i¢inde birgok alana ayrilmis bu
ayirim yapilirken de esas alinan diisiince ekonomik istikrar saglama ana hedef
olmustur. Bu baglamda kentler mimari agidan planlanirken ¢alisma bolgeleri, oturma
bolgeleri, kamusal alanlar seklinde ayrilmistir. Modern mimari ¢izgisinde hareket eden
Amerikali mimar Frank Lyord Wright’in modern planlama anlayisin1 bu noktada
Ozetleyici bir niteliktedir; ““... modern yapimin ‘eskiden oldugu gibi pargalarin cansiz bir
varlik...birbirleriyle ¢ekisen bir siirii kiiciik seyin bir koleksiyonu olmak yerine, tek
biiytlik bir sey” (Connor, 2001, s. 109) oldugunu soyler. Estetik anlayisinin yavas yavas
Onemini yitirdigi yeni kent mimarisi alaninda, 6nemli olan nokta yeni kurulan yaratinin
islevi halini almistir. Bu islevsellik mantigi, yeni kurulan kentlerin kiiltiir odakli bir
yasamdan uzaklagsmasina neden olmustur. “Her yapinin insana yararli bir amaci
gergeklestirmesi s6z konusudur ve yapi buna 8 gore tasarlanmali, amaci en etkin bir
bicimde gergeklestirecek yaprt malzemeleri ve insaat teknikleri kullanilmalidir”(Saylan,
2002, s.77). Her yeri fabrikayla dolu kentlerde, zorlu yasam kosullar1 beraberinde
yasama umudunu da etkilemis ve ruhsuz yeni kentleri ortaya c¢ikmistir. Modern
mimaride ana diisiince, ideal kent kavramini1 yaratirken miikemmellik, netlik, keskinlik
ve herhangi bir g¢eliski bulunmamas: arayisindadir. Toplumsal dengeyi, huzuru
saglayabilmek ve toplumsal diizeni gergeklestirmek i¢in herhangi bir estetik zevkten
tamamen uzak, islevsel ilkeler dogrultusunda yaratilmis kentler ve kentlerin icinde bu

diizeni koruyan yapilar insa edilmistir. Modern mimarinin temel aldig1 ideoloji, kent
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sakinleri i¢in yasanabilir kentler yerine, kentlerin islevlerinden hareketle yeni ideolojiyi

stirdlirmeye yarayan bolgeler insa etmeye yoneltmisti.
Modernizmin insan Yasamina Etkileri

Tiketim mallarmin yapisal olmasi gerektigi konusunda karar veren ulus asiri
sirketler kendi mallarim1 satmak iginde yeni pazar arayisi i¢ine girmislerdir. Bu arayis
beraberinde pazar olarak gordiikleri bolgelerde yasam bigimlerini de degistirmeye ve
batinin bakis acisindan diinyayr anlamaya zorladi. Ve bu anlayislarla birlikte
uluslararast gegerli kabul edilen normlar giinliilk hayatimiza sunuldu ve giderek

mesrulastirildi.

Tiiketim mallarinin hizli bir sekilde mesru halde giinliik yasayisimiza sunulmasiyla
beraber bu mallarin tiretiminde etkin olan makinelerinde diinya ¢apinda yayilisina tanik
oluyoruz. Teknolojinin yayilmasiyla endiistriyalizmin etkisi tiretim alanina da taginmus,
cevre ile oOrgiitlenme yapist tek diinya yani tekillik ve aynilik cercevesinde ilerledi.
Yirminci yiizyilda siklikla kullanilan makinelesme deyimi aslinda tiiketim mallarina
kolay erisim degil, tiiketim endiistrisinin yarattig1 makinelesmis sosyo-normatif ¢evre
kiiltiiriine atifta bulunuyordu. Insanin dogadan soyutlanmasi ve kamusal alandaki
ilgisizligiyle yeni bir yasam bigimi beliriyordu. “Uygar ilgisizligin siirdiiriilmesi,
kamusal alanlardaki yabancilarla karsilasmalarda bulundugu varsayilan ¢ok genel bir
giiven varsayimi gibi goriinmektedir. Bunun ne kadar Onemli oldugu giliven
varsayiminin eksik ya da zedelenmis bulundugu ortamlarda kolaylikla goriilebilir” (

Giddens, 2012, s. 74).

... Koti tinlti bir semtte yliriiyen bir kisi ya siirekli dosdogru ileriye ya da géz ucuyla
cevreye bakacak, her iki durumda da gelip gecen insanlarla goz goze gelmekten
kagmarak hizla yiirliyecektir. Baskalarmmin olasi niyetlerine karsi temel bir giiven
eksikligi bireyi, onlarin diismanca bir girisime yol acabilecek bakiglariyla
karsilagsmaktan ¢ekinmeye yoneltecektir (Giddens, 2012, s. 74-75).

Giddens’1n tarif ettigi bu uygar ilgisizlik gitgide artan soyutlanmaya giizel bir 6rnek

niteligindedir. Insamn kendini ve etrafim tanimlandirdig1 ve kategorize ettigi bu yeni

modern diinyada bu yabancilik her zaman sistemin tekrar kendini liretmesine katkida
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bulunmus, sistem dis1 kalan 6tekiler ile ya somiirti iliskisi kurmus ya da yok saymustir.

Bu durum kaostan ve anarsiden korunmak isteyen devletlere de biiyiik bir yol agmustir.

Bu tanimlama pratikleri diger bir yandan da giliven iliskisi ile paralellik
gostermektedir. Glivenin insasi modern yasamdan, din ve benzeri gelenekselliklerin
dislanmasiyla giinliik pratiklerin yerine kolayca getirilmistir. Uzmanligin artmasi
modern yasama giiveni saglamis, insan digsalliklar olmadan da yasayabilecegini
anladiginda gelenekselligi kendi hayatlarindan uzaklastirmislardir. Nigin ¢ogu insan,
¢ogu zaman, iizerinde kendi teknik bilgilerinin pek az oldugu ya da hi¢ bulunmadigi
uygulamalara ve toplumsal diizeneklere giivenir. Bu sorunun bir¢ok cevabi vardir elbet
ama bu giiven iliskisi en ¢okta bilgiye duyulan sayginin zamanla hayatimiza yerlesmesi

ile paralel bir sekilde hareket eder.

Bilimle desteklemis toplum tahayyiilleri bizi modern yasam i¢inde miiphemlik
birakmayacak hayat pratikleriyle birlikte yasamaya dogru iter. Bilimin kuskusuz ve
tartismasiz  olarak yasami kolaylastirarak sunuyor olarak gdziikmesi yonetim
anlayisinin da bilimin saygmligini kullanarak hareket etmesini saglarken diger taraftan
da gerekli kilar. Teknik bilgiye duyulan sinirsiz giivenin kiiltiirle i¢ ice gelmesi de yine
cokta uzun siirmeyip, devletlerin “bilimsel analizlerle destekledigi” ve kamuoyuna
kendi yarattifn aracglariyla sundugu paylasimlarda giinlik yasami yavas yavas
sekillendirilip, ekonomik yap1 hangi yone evrildiyse ya da evrilecekse o yoOne
itilecektir. Bu modern rutinlere baglilik bir agidan ise psikolojik olarak rahatlatic
niteliktedir. S6zlesmeli yasam insanlara mantiksiz gelen durumlar ve yasam bigimlerini
bile kabul edilebilir hale getirmektedir. “Eger giiven psikolojisinin evrensel ya da
evrensele yakin ozellikleri varsa, modernlik iliskileri kosullar1 arasinda da temel
karsitliklar vardir. Burada yalniz giiveni degil, giiven ile risk ve giivenlik ile tehlike
iligkilerinin kendi arasindaki baglantilarin genis yonlerini de ele almamiz
gerekmektedir” (Giddens, 2002, s.89). Modernlik oncesi kurumlarda bu giiven iliskileri
akrabalik sistemi ile kurulurken yerel topluluklarda bu kurumlarin genisletilmis insan
gruplar1 olarak karsimiza ¢ikiyor. Bir diger etki ise dinsel inang¢lar birlikte hareket
etme kabiliyeti gelistirmesidir. Tanrinin emrine uyma ya da aslinda yine insanin kendi
kendine hareket kabiliyetini yansittigi/kisitladigi bir etki diyebiliriz. Dogal ve/veya
toplumsal olaylarinin i¢ ige gecerek yeni bir hareket alani olusturmasi Bauman’in da
dedigi gibi evrimlesen insana yeni bir boyut kazandiriyor (Bauman, 2017).

Geleneksellesen bu yasam bicimleri karsisinda keskin bir doniisiim ise basta dedigimiz
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gibi on yedinci yiizyilin baslarinda yonetim mekanizmalarinin artmasiyla birlikte

yapisallagt1.
Modern Diinyada Cevrenin Gozlemlenmesi

Massasucestt Halk Saghig Kurumu 1869 yilinda bir bildirge yaymlamistir (Ozkol,
1998, s. 15-26). Cevre saglig1 konusundaki bildiride; her insanin temiz havaya, suya ve
topraga ihtiyaci oldugu, tiim bunlarin biitiin insanlarin ortak hazineleri oldugu ve hig
kimsenin kirletemeyecegi belirtilir (Human Disease, 2021). Ama bugiin diinyanin her
yerinde hava su ve toprak kirliligi ile karsilasilmaktadir. Tiim diinyada niifus hizla
artmakta, plansiz endiistrilesme ve carpik kentlesme ile birlikte kaynaklarin asiri
kullanimi atik miktarin1 hizli artirmaktadir. Hi¢bir onlem alinmadan hareket eden
devletler bu problemlere karsi kalict ¢coziimler tiretmemekte ve ¢evre kirliligi artarak

surmektedir.

Karsilagilan ¢evre sorunlarinin temelinde ¢ogunlukla insan vardir. Niifus artisindaki
hiz ¢evre sorunlarmin olusumunda en 6nemli etkenlerden biri olmakla birlikte, hizli
niifus artig1 yiiziinden insanlarin yasam alani ihtiyacimi karsiladiklar1 alanlarda git gide
azaltirken, bununla birlikte artan besin ve yasam alam ihtiyaci insanin enerji ihtiyacin
da artirmaktadir. Tim bu “ihtiyaclar” kirlenmeye yol acan atiklarin artmasina ve
giderek daha da fazlalagmasina sebep olur. Bir yandan iiretim artarken tiiketimin
giderek artmasina ve dogal ¢evre lizerinde bir baski unsuru olusturmasina yol acarken

ve kaynaklariin tilkenmesine hizlanmaktadir.

Ekolojik bunalim 21. Yiizyilda diinyay1r tanimlayan en onemli giindem maddesi
haline gelmistir. Tklim degisikligi, ozon tabakasimin incelmesi, binlerce canli tiiriiniin
neslinin yok olmasi, dogal yasam alanlarinin bozulmasi, kuraklik, su kithg ve ¢ollesme
yeryliziiniin dengesini ve insanlarin yasamini tehdit etmektedir. Endiistri devrimi ile
baglayan ekonomik etkinligin kiiresellesmesi ile yeryliziinlin her kdsesine yayilan

kirlilik ve bozulma toplumsal tepkiyi de beraberinde getirir.

Cumbhuriyetle birlikte modern bat1 anlayisin1 benimseyen Tiirkiye’de ise, bu modern
yasam tarzina sadece sosyal hayatta degil, sosyal hayati etkileyen iiretim tarzi ve bu
aygitlar1 yoneten mekanizmalarini da degistirecek eylem planlarini hayata gecirmistir
(T. C. Kalkinma Planlari, 2021). Cumhuriyetin ilanindan ekonomik anlamda kendini

toparlama siirecinde olan Tiirkiye’de daha sonra 1963’te ekonomik kalkinma
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planlariyla baslayan bu siirec, 80lere kadar sosyal refah anlayisiyla birlikte ekonomik
bliylime hedeflerini de devletin vazgegilmez unsuru haline getirmistir. Tim diinyayla
birlikte Tiirkiye’yi de etkileyen neoliberal politikalarla birlikte ise 9011 yillardan sonra
sadece ekonomik biiylime ve bu ekonomik biiylimenin goz ardi ettigi toplumlar1 yaratan

politikalar etkili olmustur.

Toplumun refahi sadece ekonomik denge degil ayn1 zamanda yasadigi cografyanin,
kentin, mahallenin dengesiyle de ilgili oldugunda ve neoliberal politikalarin hige
saydig1 bu alanlarla birlikte yeni Tiirkiye’de karbon salinimimin daha ¢ok salgilandig,
dogal hayatin ve dengesinin bozulmalarin daha siddetli oldugu ve kentlerin daha

yasanilmaz hale geldigi Tiirkiye’de, doganin tahribati artmistir (Sen, 2013).

Postmodernizm ya da Kiiresel Modernizm

Postmodernizm yani diger bir kullanimiyla ge¢ modernizm kavraminin ne oldugu ve
kent ile iligkisinin neden 6nemli olduguna, arastirmacilarin ge¢misten bu zamana

kiiresel modernizm kavramini nasil tanimladiklarina bu boliimde yer verilecektir.
Postmodernizm Kavrami

Postmodernizm diger adiyla ge¢ modernizm kavrami su an bulundugumuz dénemi
de kapsadig1 diisiincesiyle son yillarda ¢okga tartisilan bir kavram niteligindedir. Ama
21. Yiizyll itibariyle ele alinan bir diisiince oldugunu varsayarsak kavramin giiniimiiz
etkilerine bakarak daha kolay anlasilabilecegi diisiiniilmektedir. Etkilerinin ve etki
alaninin giiniimiiz diinyasi lizerindeki varsayimlar1 ¢ok ¢esitli alanlarda ifade edilse de
biz bu kisimda reel politik kismina odaklanacagiz. Reel politik kisminda ise
postmodernizm kavrami lizerinde tartigmalar yogunlukta olup, modernizmden ayrildigi
noktalar ve modernizmle baglarim1 koparmadigi alanlar tartisma konulari olmaktadir.
Bu mesele iizerinden ise postmodernizm, modernizmin igerisinden hareketle c¢ikan
0zgil bir kriz olarak goriilmektedir. Bu krizi diisiiniildiigiinde ise; herkesin iizerinde
anlastigi, kesin ve biitlinlesmis bir postmodernizm tanimi mevcut olmadigr kabul
edilmektedir. Bu savlardan ziyade postmoderniligin getirdigi yeni yasam bi¢imlerinin

tartisilmast daha dogru olacaktir.
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Oziinde ¢ok anlamli ve tartismali olan post modernlik diisiincesinin ¢ogunlukla
isaret ettigi sey, her seyden Once diinyanin ortadan kaldirilmaz ¢ogullugunun
kabuliidiir. Bu ¢ogulluk, heniiz ulasilmamis miikkemmellige giden yoldaki gecici er yada
ge¢ arkada birakilacak bir istasyon olmayip varolusun kurucu bir niteligi olan

cogulluktur (Bauman, 2003, s. 131).

Bauman’in tarif ettigi bu ¢ogulluk anlayisi, postmodernizm ile birlikte bireycilige
fazlasiyla yonelmis elestirilerinin yaninda bireyin tekilliginin yeniden ¢ogulcu anlayisi
yiiceltecegi ve toplumsalligin gergeklestirilecegi diisiincesi de vardir. Bu diisiince
ademi merkeziyetci diisiincede olan postmodernizmin bireyin problemlerinin ardilligini
hesaba katarak hareket eder. Liberal mantik dahilinde olan bu diisiince kendi i¢inde
cikmazlari barindirsa da toplumsalligin er ya da gec gerceklesecegine inanir. Bu bireyci
toplumsal diizenlemelerle birlikte toplumsal hareketlerin kesistigi noktalar glinliik

yasamda giderek artmaktadir.

Postmodern anlayisinin getirdigi merkezsizlik, toplumsal hareketleri birey merkezli
diistinme yolunda katki saglamistir. Bu diisiince sistemi toplumsal siniflarin kendi
kimliklerinden 6diin vermeden bir ortaklik kurabilmesine zemin hazirlarken, toplumsal
miidahalelerde yine birlikte hareket edebilme kabiliyetini gelistirmeye neden olmustur.
Merkezsizlik, merkeze karsit bir harekette toplumsal kimlikleri bir araya getirirken,
ortak bir siyaset ve yasam bi¢iminin c¢izilebilmesine katki sunmus ve buna imkan

saglayan bir tahayyiil gelistirmistir.

Postmodern teoriler yine modernizmle arasinda farklilasmaya neden olan ve yeni
olanin sahasini tasvir etmeye yonelmis olsa da bu iki diisiince ve yasayis bigimi
arasinda mutlak bir kopus oldugunu sdylememiz imkansizdir. Yeni hissettigimiz bu
farklilagsmalarla birlikte yeni postmodern bir toplumsal yasamdan ziyade gecis
durumundaki bir toplumsal diizen i¢inde yasamaktayiz. “Postmodernizm; iki diinya
savagl, kitle kiiltiirii gibi diinya resminin ayrilmaz bir pargasi olarak kabul edilmektedir,
fakat tam anlamiyla tamamlanmis bir proje degildir” (Jencks, 1987, s.11). Lyotard
(1994) ise postmodernizmin ne oldugunu aciklamaya calisirken, postmodernizmin

heniiz tamamlanmamis bir siire¢ oldugunu ve ikiliklerin yasandigr su sekilde ifade
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etmektedir; “Postmodernizm modernizmin bir pargasidir. Fakat postmodernizm,

amacinda modernizm degildir olusumunda modernizmdir ve bu olusum siireklidir”.
Postmodernizm Doniisiimii ve Kent Planlama Anlayisi

Modernizmin gilinlimiiz kosullarinda etkisini yitirdigi ve kiiresel ekonomik agin
yayginlagmaya basladigi 1970li yillardan sonra postmodern akimin giderek daha etkili
oldugu sdylenilmektedir. Sanatta ve edebiyatta baslayan modernizme ydnelik
elestirilerle etkisini gostermeye baslayan postmodern akim ve diisiince sistemi,
90lardan sonra sehir yasaminda da etkili olmaya baslamistir. Kent yasamini bireyin
merkezilesmesi  lizerinden  elestiren  postmodernizm, bireyin  Ozgiirligliniin
toplumsallikla olabilecegini ve 1¢ ice yasamlarin hem bireyi hem toplumu
Ozgiirlestirecegini savunmustur. Bu baglamda Aslanoglu (1998, s.106), “Diinyada
ozellikle 1970’11 yillarin ikinci yarisindan baglayarak yasanan ekonomik bunalima
¢Oziim arayislar1 kapsaminda; yeni teknolojilerin ortaya ¢ikisi, liretimin yeni bigimlerde
Orgiitlenmesi, iretim siirecinin ayrigmasi, tiiketici gruplarin farklilagsmasi seklinde
yapisal dontisiimler gézlemlenmektedir” diye aktarmistir. Yeni teknolojilerle birlikte
kiiresellesen diinya diizeni toplumlari yeni diisinme big¢imlerine zorlamistir.
Teknolojiyle birlikte iletisim araglarina erisimin kolaylig1 ve bu sayede biiyiik bir hizla
yayginlagmasi diinyay1r yakin zamanda kiiresel bir kdye c¢evirecekken, diger yandan
yasam bi¢imlerinin ve gilinliik pratiklerin degisime ugramast modernizmin etkili oldugu
kent yasamini da dogrudan degisime ugratmistir. Bu degisim farklilasan kent

yapilarinda yeni toplumsal iliskileri beraberinde getirmistir.

Postmodern mimarlik anlayisini inceledigimizde, modern mimarlik anlayisindaki
gibi ekonomik, sosyo-kiiltiirel degisimler etkili olmustur. Bunun yaninda modern
sonrast mimarlik akimlara baktigimizda; postmodernizm anlayisinin getirdigi heterojen
olma ve cok seslilik, bolinmiisliikk diisiincelerine paralel olarak birbirinden oldukca
farkli yaklasimlarin varligi da dikkat ¢ekmektedir. Etki alan1 direkt olarak sehirler ve
sehir yasamindaki pratikler olan postmodern akimi, bu alanlar1 degisime zorlamistir. Bu
baglamda postmodern etki, mimari alandaki yeni egilimlerle birlikte daha c¢ok
tartisiimaya baglamistir ve bu etkinin nasil oldugu ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir. Bu

sebeple en ¢ok tartisildig: alanlarin basinda mimarlik gelmektedir.

Kent planlamasi klasik modern mimari anlayisi biiylik 6l¢iide elestirilmis ve modern

mimari diisiincenin digina ¢ikilmaya zorlanmistir. Bununla birlikte postmodern diislince
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akimi somut mimar1 eserleri beraberinde getirmistir. Pratik ve kullanim esasli mimari
anlayis1 yerine estetik ve deger motivasyonu eklenerek kent yasami toplumsal yasami
icsellestirmistir. Modern mimari anlayista mimari eserler genel olarak, islevselligi yada
amacima ne derece hizmet ediyorsa o kadar basarili ve gilizel sayilmaktaydi. Binanin
formu ve kullanilan malzemesi ikinci sirada gelmektedir. Modern mimariye karsi ¢ikan
postmodern anlayisa gore, islevselligin keskin ve net bir tanimi yapilamayacagindan bu
diizlemde anlamin yitirmistir. Postmodern donemle birlikte kent yapisindaki degisim
stireci kenti algilayis bigimimiz ve kente bakis acimizi da degisime ugratmistir. Modern
ve postmodern kente dair bakis agisinda ki bu ayrimi Oguz Isik basit bir 6rnekle
anlatiyor. Isik’in diislincesine gore baglayiciligin ve biitlinselligin ortadan kayboldugu
postmodern anlayisla birlikte kent, postmodern bakis acisinin yogunlastigi alanlara

sahip olmustur;

Postmodernizm, kenti bir biitlin olarak gormemizi saglayan mantiksal temelleri
ortadan kaldirmistir. Modernizmin kenti, u¢aktan gérmesine karsilik postmodernizm
kenti bir anlamda sokakta yiirtiyen kentli insanlarin gozleriyle gérmemizi saglamistir.
Bu kent, her tiirli biitiinliiglinden koparilmis, par¢a parca olmus algilanan bir kenttir.
Bu bakis icinde kent, sokakta yliriiyen insan goziiyle algilanan pargalarin 6zgilliigii
icinde goriiliir. Ustelik bu pargalar, bir biitiiniin pargalar1 degil, kendi baslarma anlami
olan birimlerdir; dolayisiyla da postmodernizm kente bakisinda, kent parcalarinin

birbirine baglayici bir mantik da aramaz (Isik, 1993, 5.32).

Kiiresellesme

1960’larda ortaya c¢ikan ve gitgide artan ekonomik iliskiler agi, uluslararasi
ekonomik sistemi biiylik oranda degistirmistir. Bu varsayim kiiresellesmenin gozle
goriiliir bir oranda artmasiyla diinyanin biitiinlesmis bir ekonomik sisteme gegis
yaptigin1 gosteriyor. Ekonomik iligkilerin biiyiidiigii ve biitlinlestigi yakin cagimizda
kiiresellesme olgusu kiiresel diizeyde etkilerini ve faaliyetlerini siirdiirmiistiir. Diger
taraftan ticari faaliyetlerin biliyiik oranda degisim gosterdigi bir donemdir. Tarihsel
gelisime odaklanacak olursak 1960’larda baslayan liberal ekonomik sistemin getirdigi

ticari kolaylik ve 80lerden sonra baglayan devletlerin etkisinin azaltildigi yeni
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ekonomik sistem diinyanin kiiresellesme noktasinda hiz kazandigr alanlar1 bize
gostermektedir. Soguk savasin sona ermesiyle birlikte biitlinlesme politikasi yiiriiten
giiclii ekonomiye sahip devletler modern yasama ve modern tiiketim olgusunu
kiiresellesme paralelinde etkinlestirmeye calismislaridir. SSCB’nin dagilmast bir
anlamda iki kutuplu ekonomik sistemin dagilmasina ve beraberinde kiiresel ekonomik
birligin kurulmasina neden olmustur. Sovyetlerin yikilmasindan sonra ise pazar
alanlarinin a¢ilmasiyla birlikte ABD’nin merkez politikasi olan acik pazar sistemi kolay

bir sekilde yayginlasmistir.

Kiiresellesme kavrami ise son yillarda diinyay1 etkileyen giinlimiizdeki gelismeleri
aciklamak i¢in kullanilan bir kavramdir. Siyasi, ekonomik, sosyal ve teknolojik
alandaki bu gelismelerin kiiresel boyutlar1 oldugundan tanmimi da farklilik
gostermektedir. Bu baglamda, kiiresellesme farkli baglamlarda agiklanmustir ve farkl1
yaklasimlar1 bulunmaktadir. Bu sebeple, keskin bir tamim yapmak yerine

kiiresellesmeyi baska agilardan incelemek yerinde olacaktir.

Kiiresellesmenin taniminin disinda belirgin hissettirdikleri ve degistirdikleriyle
birlikte yasam seklimiz degisime ugramistir. Tek bir diinyada yasadigimizin altinin
cizilmesi ya da kiiresel tehditler gibi meselelerin ele alinmasi gibi olgular diinyay: tek
bir merkez halinde diisiinme pratiklerinin arttigim1 bize gosteriyor. Bilginin, paranin,
tiiketim {riinlerinin (basta teknolojik tiikketim {iiriinleri) kolay ve hizli bir sekilde
yayginlagmas1 insanlarin  diinyanin kendi arka bahgesi gibi algilamalarin
yayginlastirmistir. Bu bakis acist ise yerel topluluklarin yerel kiiltlirlerini ya da mikro
diisiincelerin kismen de olsa kiiresel bakis agisina ve mantalitesine ters diismesine yol
acmistir. Kiiresel mekanizmanin biitiinliikk saglayan bakis acisinda kaybolan yerel,
kiiltiirel ya da azinliklar kiiresel ekonominin etkisi altina girmistir. Bu etki merkez
ekonomik iliskilerin ekonomik sistemi dahilinde gergeklesmektedir. Modern olgu gibi

kiiresel siyasette ekonomik temeller gibi yayilma politikalar1 izlemistir.

“Kiiresellesme siirecinde diinya kiiciiliirken bir yandan da parcalanmakta,
farkliliklarin alt1 ¢izilmektedir. Bu anlamda bir taraftan diinyanin bir yer haline gelme
stireci kiiresellesme kavrami ile tanimlanirken diger taraftan kiiresellesme ekonomik,
siyasal, kiiltiirel diizlemde toplumsal degismeye iliskin tartigmalarin arka planini
olusturmaktadir” (Aslanoglu, 1998, s.124). Kiiresellesme kavramimin hangi unsurlari

icermesi gerektigi tartismasi ortak bir kani olmamasina ragmen, genel olarak kabul
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goren diislinme bi¢ciminde siyasi, kiiltiirel, sosyo-ekonomik iliskiler ag1 kiiresellesme
olgusuyla birlikte hareket ettigi kabul edilmektedir. “Kiiresellesme; ticaretin, direkt
yabanci sermaye yatirimlarinin artmast ve fikir haklarinin uygulamaya konmasiyla
iretim faktorlerinin mobilitesinin daha da ylikselmesi sonucu diinyanin giderek daha
fazla biitiinlesmesini ifade etmektedir” (Adams, 2008, s.725). Kolay erisilebilirlik ve
ulagim araclarinin artmasi diger taraftan iletisim kurma bi¢imlerini ve toplumsal
iliskileri de degistirmistir. Bu degisim toplum yapilarinin tek tiplesen modern kurumlari
icerisinde kiiresel iliskiler agina doniisen paralel iliski aglarinin yaratilmasina neden
olmustur. Kiiresellesme, tiiketim iliskilerini diinyaya yoneltirken diinyanin sikismasi ve
tek bir yer olarak algilama bilincinin artis1 olarak da tanimlanmaktadir. Yerel iligkilerin
yok sayildigr bu yeni iliski bigcimi tiikketim aliskanliklarinin ve yerel kiiltiirlerin

yeninden kurgulanip tiikketim zinciri igerisinde pazara sunuldugu alanlar1 da yaratmustir.

Mesafelerin azaldig1 ve kiiresellesen olgularin arttigr giiniimiiz diinyasinda siyasal,
ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel iliskilerin birden fazla baglami ve etki alanlarim
diisiinmekte fayda vardir. Insanlarin ve pazarin birbirlerini daha kolay etkileyebildigi ve
degistirebildikleri varsayimmi kiiresellesme olgusunu c¢ok tarafli bir siire¢ olarak
diisinmemizi ve bu ¢ok tarafli alanda toplumsal iliskilerin kaygan bir zeminde

oldugunu bize hatirlatmaktadir.
Kiiresellesmeyle Birlikte Yeni Diizen Arayisi

Tiiketim mallarmin yapisal olmasi gerektigi konusunda karar veren ulus asiri
sirketler kendi mallarim1 satmak iginde yeni pazar arayisi igine girmislerdir. Bu arayis
beraberinde pazar olarak gordiikleri iilkelerdeki yasam bigimlerini de degistirmeye ve
batinin bakis agisindan diinyayr anlamaya zorladi. Ve bu anlayislarla birlikte
uluslararas1 gecerli kabul edilen normlar giinliilk hayatimiza sunuldu ve giderek

mesrulastirildi.

Tiiketim mallarinin hizl bir sekilde mesru halde giinliik yasayisimiza sunulmasiyla
beraber bu mallarin tiretiminde etkin olan makinelerinde diinya ¢apinda yayilisina tanik
oluyoruz. Teknolojinin yayilmasiyla endiistriyalizmin etkisi tiretim alanina da taginmus,
cevre ile oOrgiitlenme yapisi tek diinya yani tekillik ve aynilik cercevesinde ilerledi.
Yirminci yiizyilda siklikla kullanilan makinelesme deyimi aslinda tiiketim mallarina
kolay erisim degil, tiiketim endiistrisinin yarattig1 makinelesmis sosyo-cevre kiiltiiriine

atifta bulunuyordu. Insanin dogadan soyutlanmasi ve kamusal alandaki ilgisizligiyle
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yeni bir yasam bi¢cimi beliriyordu. “Uygar ilgisizligin siirdiiriilmesi, kamusal
alanlardaki yabancilarla karsilagsmalarda bulundugu varsayilan ¢ok genel bir giiven
varsayimi gibi goriinmektedir. Bunun ne kadar onemli oldugu giiven varsayiminin
eksik ya da zedelenmis bulundugu ortamlarda kolaylikla goriilebilir” diyor Giddens
(2012, 5.74).

...koti linlii bir semtte yiiriiyen bir kisi ya silirekli dosdogru ileriye ya da g6z ucuyla
cevreye bakacak, her iki durumda da gelip gecen insanlarla goz goze gelmekten
kacinarak hizla yiiriiyecektir. Bagkalarmin olasi niyetlerine karsi temel bir giiven
eksikligi bireyi, onlarin diismanca bir girisime yol acabilecek bakiglariyla

karsilagmaktan ¢ekinmeye yoneltecektir (Giddens, 2012, s.74-75).

Giddens’1n tarif ettigi bu uygar ilgisizlik gitgide artan soyutlanmaya giizel bir 6rnek
niteligindedir. Insanin kendini ve etrafini tanimlandirdig1 ve kategorize ettigi bu yeni
modern diinyada bu yabancilik her zaman sistemin tekrar kendini iiretmesine katkida
bulunmus, sistem dis1 kalan otekiler ile ya somiirii iliskisi kurmus ya da yok saymustir.
Bu durum kaostan ve anarsiden korunmak isteyen devletlere de biiyiik bir yol agmustir.
Bu tanimlama pratikleri diger bir yandan da giiven iliskisi ile paralellik gostermektedir.
Gilivenin insast modern yasamdan, din ve benzeri gelenekselliklerin dislanmasiyla
giinlik pratiklerin yerine kolayca getirilmistir. Uzmanligin artmasi modern yasama
giiveni saglamig, insan digsalliklar olmadan da yasayabilecegini anladiginda
gelenekselligi kendi hayatlarindan uzaklastirmiglardir. Nigin ¢ogu insan, ¢ogu zaman,
tizerinde kendi teknik bilgilerinin pek az oldugu ya da hi¢ bulunmadig1 uygulamalara
ve toplumsal diizeneklere giivenir. Bu sorunun birgok cevabi vardir elbet ama bu giiven
iligkisi en ¢okta bilgiye duyulan sayginin zamanla hayatimiza yerlesmesi ile paralel bir

sekilde hareket eder.
Kiiresellesen Modernizm

“Modern kiiltiirtin merkezinde kiiresellesme, kiiresellesmenin merkezinde de
kiiltiirel pratikler yatar.” diyor John Tomlinson (2004, s.11). Kiiltiir ve kiiresellesme
arasindaki bu karsilikli iligki kiiresellesen modern diinyay1 anlamada, kiiltiirel iliskilerin
nasil kuruldugu baglaminda yardimci olacaktir. Kiiresellesmenin kiiltiir ve modern

pratiklere ickin bir paralellikte degisime zorlamasi, bir anlamda pazar kapasitesinin
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artmastyla iliskilidir. 60’11 yillardan itibaren kiiresel pazarin hizla biiyiimesiyle birlikte
kiiresel bir koy haline doniisen giiniimiiz diinyasinda diger bir yandan da modern yasam
bicimi ulusdtesi kabul goren ve normallestirilen olgular halini almistir. Pazarin daha
fazla serbestiyesi ve daha c¢ok alana yayilabilmesiyle birlikte modern olgular giinliik
hayatimiza daha hizli bir sekilde yerlesmistir. Teknolojinin gelismesiyle birlikte
iletisim araglar1 biiyiik 6l¢lide yayginlasmis, modern yasam bi¢iminin zorunlulugu
kildig1 birliktelik hali gilinliikk pratikleriyle birlikte ka¢inilmaz bir yasam bigimine

doniismiistiir.

1945 6ncesinden temelde farkli bir diinya ticareti alani ortaya cikti. ileri kapitalist
iilkelerdeki sermaye kendine daha serbestce at kosturabilecegi bir zemin buldu. Serbest
pazar ekonomisine, kapitalizme gegen iilkeler artti veya bir baska deyisle “ii¢iincii
diinya” denilen iilkelerde kapitalizmin gelismesi hizlandi. Kisacast bu dinamigi
1980’lerden itibaren sekillenecek olan kiiresellesmeyi hazirlayan en Onemli

gelismelerin birincisi olarak kabul edebiliriz (Biiyiikbaykal, 2004, s.19).

Bu yayginlasma ve erisim kolayligi ulasim araglar1 ile birlikte “uzak ve yakin”
olgularma karst bakis acimizi degistirmistir. Diinya artik tek bir cografya olarak ele
alinip, hem teknolojik hem de kiiltiirel olarak giinliik pratiklerimize yakinlig1 artmistir.
Modern tiikketim anlayist kiiresel pratiklese doniistiigii yerde yakinimizda var olan ve
giinliilk yasantimiza isleyen bircok pratik kiiresel diinyanin {iiriinii olarak karsimiza

cikmustir.

Modernlik olgusuyla i¢kin bir hale ilerleyen kiiresellesme, kapsayiciligr ile birlikte
kiiltiirel aligkanliklarimizi ve kiiltlirii algilayis bigimimizi etkilemistir. Modernligin
icinden ve modernligin bir sonucu olarak karsimiza ¢ikan kiiresellesme olgusu,
modernlesmenin etkiledigi alanlar1 artirmistir. Bu etkilesim diinyay1 tek bir pazar olarak
gorebilme diirtiistinii artirirken, modernizme ickin gliven olgusuyla birlikte modern
pratiklerin ve tiikketim kiiltiiriiniin yayilma hizi artarak devam etmistir.1870 ve 1920
arasi, ulus devletlerin gii¢ kazanmasi1 ve pazarin biiylimesi kiiresellesmenin yliikselis
evresinde onemli bir etken halini aldi. Bu yillarda ise modernlik sorunu ilk kez
tartisilmaya baglandi. Modernizmin getirdigi bireysellik ve ulus devletlerin baskin

oldugu ulusallik goriisleri yayginlasmaya baslarken, Avrupali olmayan ama pazarin
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dahil oldugu iilkeler “uluslararasi topluma” yani Bat1 toplumlarina kabul edildi. Iletisim
alaninda yayginlagma kiiresel olgu halini alirken, ulus devletlerin katildigr Olimpiyatlar
ve Nobel odiilii gibi kiiresel yarigmalar donemi basladi. 10 Ocak 1920'de Milletler
Cemiyeti ve ardindan da 24 Ekim 1945't¢ BM kuruldu. Birlesmis Milletlerin
kurulmasiyla birlikte pazar1 korumak adina Ulusal bagimsizlik ilkesi kabul edildi. Bati
modernliginde olmayan iilkelerle Catisan “modernlik anlayislar’” belirdi. Giiney
Amerika, Afrika ve Asya gibi bolgeleri ele alan Ugiincii Diinya belirginlesmeye baslad
ve bu cografyadaki iilkelerle modernizm ve kiiltiir catigmalart konu edinildi. Yine
soguk savasin sona ermesiyle birlikte yeni olusan diizende ekonomik ¢ikarlar “hak ve
ozgirlikler” temalar1 ile 6ne ¢ikmaya basladi. Hak ve ozgiirlikler adina kimliklerin
pazar etkilememesi i¢in kiiresel kurum ve hareketleri ¢cogaldi. Kitle iletisim araglarinin
sayis1, hiz1 ve yayginligr akil almaz derecede artarken yeni kiiresel modern olgular hizla
yayilmaya basladi. Iletisim araglarinim yayginlasmasiyla birlikte Toplumlar daha ¢ok i¢
ice gecti ve cok kiiltiirliiliikk ve cok etniklik sorunuyla bu evrede daha fazla karsilastilar.
Devletlerin ve sirketlerin mesru zemini artarken diger bir taraftan da bu mesruluk
zemini sorgulanmaya baslandi ve Insan Haklar1 kiiresel bir sorun haline geldi. insan
haklarmin uluslararasi zeminde tartisilmasi ise uluslararasi sistemin daha fazla
akiskanlik kazanmasina sebep oldu ve problemler ¢ogulcu yaklasimla ele alinmaya

baslandi.

Kiiresellesmeyle birlikte ulus devletlerin varligi da baska anlamlarda da kendini var
etmistir. Kiiresellesmenin kendi dogrular igerisinde ulus devlet kavrami degiserek
kiiresel olgularla ickin hale gelmistir. Devletler kendi i¢lerinde i¢ pazar1 korumak igin
milli baglar1 kuvvetli tutmaya c¢alisirken, uluslararasi alanda ise ulusal ¢izginin disinda
hareket eden bir izlenim vardir. Devletler ve devletlerde var olan uluslararasi sirketlerle
ulus kimligi yap1 sokiime ugratilmis ve bu sayede uluslararasi pazar korunmaya
calisgtlmistir. Ulusotesi sirketler ise kendi varligimi mesrulastirma yoluna modern
olgular1 kullanarak gitme egilimi gostermistir. Modern tiiketim araglar1 ve modern

kiiltiire ait her bir olgu devletlerin i¢ politikasi haline doniistiiriilmeye ¢alisilmustir.
Kiiresel Modernizmin Etkileri ve Degistirdikleri

Ulasim araglarinin biiyiik bir hizla gelisimi modernligin yayilmasinda tartismasiz
biiylik bir etki alan1 yaratmistir. Ulagimdaki bliyiime ve kolaylastirma ulus-devletlesen

devletlerin sonradan kendilerine pazar arayacaklar1 bolgelere ulagsmasina biiyiik katki
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saglamis, diger bir yandan da modern araglarin yayilimini hizlandirmistir. Toplumsal
ve kiiltiirel biitiinlik saglama ticaretin kolay bir sekilde yapilacagim
destekleyeceginden modernlesme bu alanlarda da gelismistir. Bununla birlikte zaman
ve mekan anlayisi, ticaret terimleri tek tiplestirilmeye calisilmig, giiglii devletlerin
dirlinlerinin tekellesmesi ve yayilmasi i¢in kiiresel ortaklik yaratma yoluna gidilmistir.
Bauman’in (2007, s.20) da tabiriyle “insa edilmis mekan, sert, katt ve miizakere
edilemez olacakti. Eti ¢elik ve ¢imentodan, damarlar1 demiryolu ve otoyol aglarindan

olusacakt1” .

Toplumsal insanin insanlik durumlarina yaptigir sabit bilimsel tahayyiiller bizlere
yeni bir donemin kirilmaz ve degistirilmez kurallarini1 6nceden haber ediyordu. Ve yine

Steven Flusty’nin aktardig: gibi;

Geleneksel kamusal mekanlarin yerini, (genelde kamu destegiyle olmakla birlikte)
0zel olarak inga edilen, Ozel olarak sahiplenilen ve yonetilen kamusal yigilma
mekanlari, yani tiikketim mekanlari almistir.. Bu mekanlara giris 6deme kabiliyetine
baglhdir.. Buralarda dislayicilik hiikiim siirer, ticaretin diizenli akisina miidahale
edebilecek diizensizligi, kestirilemezligi ve verimsizligi onlemek i¢in zorunlu olan

yiiksek diizeyli bir denetim saglanmstir. (Flusty, 1997, s.48).

Citlerin, sitelerin arkasma saklanmis yeni kent modelleri; rizalar1 alinmadan bu
kiiresellesen diinyada sadece tiiketime maruz birakilan insanlara nimet gibi sunulmustur
ve gosterilmistir. Baczko’a gore gilizel bir sehir tahayyiilii Severiade’dir. Bahsettigi
hikayedeki bu sehir “...harfiyen uygulanan ve onu diinyadaki en diizenli sehir yapan,
rasyonel, a¢ik ve basit bir plana gore diisiiniilmiistiir. Sehir, ziyaret¢ilerini miikemmel
diizeniyle ¢arpar. Genis caddeleri oyle diizdiir ki cetvelle ¢izilmis sanirsiniz ve hepsi
de, yine tek tip ve ayn biiylikliikte olan ve ortasinda kamu binalar1 ve c¢esmelerin
bulundugu cesmelere agilir... Bu sehirde kaotik higcbir sey yoktur..” (Vairasse, 1675,
s.42). Mekan yonetimi acisindan bakildiginda ise modernlesme kentlerde haritaciligin
tekele baglanmasiyla kendini iiretimi kolaylastirmistir. Bauman kiiresellesme adli

kitabinda tam da bu konuya dair sunlar1 soyler;
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Plancilarin, modern mimari tarihine elbirligiyle sekil veren yiice diisler ve biiyiik
felaketlerden olusan uzun listeden ¢ikarabilecegi ders sudur: “iyi bir sehir”in esas sirri,
insanlara, eylemlerinin sorumlulugunu “hayali bir 6nceden belirlenmis diizen ve ahenk
diinyasinda” degil, tarihsel olarak kestirilemez bir toplumda iistlenme sansi sunmasidir

(Bauman, 2017, s.60).

Kiiresellesen Kentlerde Yasam

Sehir haklarinin temeline indigimizde modern kentlerle birlikte sehirde yasamaya
dair miiphem olgular bilgi hiyerarsisin de yardimiyla (kutsalligiyla) birlikte
“aydinlatilmaya” calisilmis, yabanciliklar azaltilmistir. Modernizmin akil almaz bir
sekilde stirekli degiskenligi; sehir haklarindaki aslinda kutsal insanin ilk hakki olan
yasama hakkindan ¢ikarilmis ve 21. yiizyilda liberal yani kazanilmis hak diizlemine
getirtilmistir. Diger bir yandan da kent i¢in insanin iginde yasadig1 diinyay1 arzularina
daha uygun hale getirmeye ¢alismasi modern anlayisin yasama tutunma bigimindeki
tutarliligi kanitlar. Burada sadece insanin neyi istedigi nasil istedigi baglaminda
degisiklige ugramistir. Sehri insa ederken insan kendisini de inga eder. Nasil bir sehir
istedigimiz, toplumsal iligkilerimizin nasil olduguna, dogayla kurdugumuz iliskiye, ne

tiir yasam tarzi arzuladigimiza ve hangi estetik degerlere sahip oldugumuza 1s1k tutar.

Sehirlerin olusumu arti iirliniin toplumsal ve cografi yogunlasmasiyla ortaya
cikmistir. Modern ya da degil kentlerin olusum siireglerine baktigimizda art1 iiriinle
birlikte bu durumdan dogan pazar1 -yani art1 Uiriinii- kara doniistiirme ¢abasi her zaman
varliginmi siirdiirmiistiir. Son binyil da ise pazarin kiiresellesmesiyle gelinen noktada,
bliyliyen bat1 kentlerindeki biiyliik degisimler pazar1 destekler nitelikte tekrar
yaratiliyorlar. Avrupa’nin dort bir yana yayilan demiryolu aglari, Siiveys kanalinin
insasi, liman insaatlari, batakliklarin kurutulup betonlastirilmasi bunlar1 kapsamaktadir.
En gbze batan durum ise Paris’in on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan sonraki
dontistimleriydi. Hausmann’in Paris’i yeniden inga etmek istemesi modernizmin kaygan
zeminine ayak uyacak sekilde doniisiimiine neden olacakti. Bulvarlarin genisletilmesi,
altyapinin, kanalizasyonlarin modernlestirilmesi, sokaklarin aydinlatilmasi ve birbirine
paralel yapilarak sistemli hale getirilmesi sehrin siluetini bastan asagiya degistirmistir.

Bagka bir deyimle Paris’in “isiktan menkul bir sehir” (Harvey, 2015, s.48) haline
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gelmesi biiyiik bir tiiketim, turizm ve keyif merkezi bir mekan ortaya c¢ikardi. Sinirsiz
tilketim kiiltiiri arti sermayelesmeyi artirir hale getirdi. Iscileri ve yoksul kesimi
dislayan yeni sehirler sistemi sehrin tarihinde onemli bir gelismeyi/ hareketi, Paris
komiinii dogurdu. Hausmann’in sehrin yasam tarzin1 yukaridan asagiya meta odakli bir
hareketle tamamen degistirmesi sonucu miilksiizlesen gruplarin sehirlerini geri alma
arzusunu dogurdu. 1871 Mart ayinda baslayan Sosyalist ve Proudhoncu anarsistlerin
ayaklanma ve hak arayisi biliylik bir eylemliligi harekete ge¢irdi. Bir halk denetimi
olarak baslayan, genis gOriisliiliigli bulunan hareket komiiniin goriis ayrihig

yasamasindan sonra dagildi.

1942’den sonra ABD diinya savaslarindan sonra agik pazari korur halde kendini
yaratmig bir devlet olarak buldu. Savastan sonra ekonomiyi kontrol eden federal
hiikiimetinde tekelci diisiince anlayisi, Paris’te oldugu gibi artti. Sermaye gruplarini
koruma yollar1 arandi. Savas sonrasi yeni Amerika’da bliyilk evler ve biyik
otobanlarin oldugu yeni sehirler yaratildi. Yatinm yapilan mekanlarin sermaye
acisindan getirisi goz alinarak hareket edilirken, tam tersine sehirlerin ¢ogunlukla
sinifsal agidan yoksul kesiminin yasadigr yerler sermayeye katkis1 bakimindan gézden
cikarllan mekanlar1 olusturdu. Sehirlerin banliylesmesi yasam tarzinda biiyiik
degisiklikleri beraberinde getirirken kocaman evlere sahip Amerikalilara ise evlerini
dolduracak biiyiik pazari sunmustu. Pazarin canliligi ve sehrin doniistimiinden olumsuz
etkilenen sehirlerde basta siyahi niifusu harekete gegirmek iizere kentsel kriz olarak
ortaya ¢ikardi. 68’deki hareketleri aslinda ruhsuz banliyd yasantisina ve yeni modern
yasama karsi bir yol arayist idi. 68 hareketinin ardindan patlak veren biiylik ekonomik
krizle birlikte New York’un 1975’te mali agidan iflas etmesiyle ve toplumsal krizin her
iki tarafinin da bu biiyiik bunalimdan etkilendigi goriildii. Sermaye sahipleri i¢in yeni
bir yol liberal anlayisin bu hareketleri dogurdugu diisiincesinde hareket ederken sonraki

10 yilda yeni ekonomik ve sosyal yaptirimlar bu hareketleri kisitlamak tizere dogdu.
Liberal ve Neoliberal Politikalar ve Kent

Liberalizm ve neoliberalizm kavramlarinin ne oldugu ve kent ile iliskisi ve bu
iliskinin neden 6nemli olduguna, arastirmacilarin gegmisten bu zamana Liberalizm ve

neoliberalizm kavramlarini nasil tanimladiklarina bu béliimde yer verilecektir.

Liberalizm Kavram
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Tek bir tanima indirgenmesi zor olan bu kavram bir taraftan 6zgiirliik ve insan
haklarinin ulus devletlerde yiikselmesi ile agiklanirken diger taraftan da modern hayatin
daha fazla ickin hale gelmesine neden olan bir takim sosyo-ekonomik politikalar
oldugu diistiniilmektedir. Liberal diisiincenin politik boyutunda, politikalarin olusum
stirecinde felsefi diisiincesi ve toplumsal etkenleri gormek miimkiindiir. Bir anlamda
liberal politikalarin ¢ikis nedeni ve doniistiirme cabalari, feodal toplumun kapitalist

topluma doniigmesi sirasinda bireyi tamamen yok saymasidir.

Liberalizmin temeli, insan kisiliginin birinci deger olduguna iliskin varsayimudir.
Bunun igin insanin var olusu ve amaglara yonelmesi her tiirli toplumsal-siyasal
diizenlemenin ¢ikis noktast olmalidir. Rasyonel bir varlik olarak insani kendi
amagclarin1 gergeklestirir ve kendisi i¢in “iyi” olami elde etmeye calisirken, hicbir dis

engel ve miidahaleyle karsilasmamalidir (Erdogan, 1998, s.2).

Bu miidahalesizlik ise liberal politikalarin insan haklari alanin da gelismesine olanak
tanimustir. Liberal politikalarla birlikte bireyin devlet karsisinda haklart yeniden
diisiiniilmeye ve doniistiiriilmeye calisirken, bireysel ozgiirlik ve haklar1 getirmistir.
Savas donemi kapitalist diinyanin bireylere yonelttigi belli bir hayatin empoze
edilmesini ve bunun 6zgiirliige kars1 bir tutum oldugu varsayiminda reddeder. Devletin
merkeziyet¢iligine ve mutlakiyete karsi bir yonelim olan liberal diisiince, modern
Avrupa’da otoriter konumda olan ulus devletlere karst toplumun cephe almasini
kolaylastirmistir. Devletin miidahalesi ne kadar azalirsa o kadar fazla hak
kazanabilecegini diisiinen bu anlayisla birlikte diger yandan sirketlere karsi da 6nlem ve
kisitlamalar azalmistir. Liberal 6gretinin felsefi diizlemdeki oOzgiirliikk, esitlik ve
bireysellik ilkeleri pazar anlayisini da biiylik 6lciide degistirmistir. Merkantalizmin
dogusuyla birlikte serbest piyasa fikri bireyin ekonomik alanda da 6zgiirliik kazanacagi
diisiincesini dogurmustur. Kamuoyu yoluyla bireysel 6zgiirliik 6gretisi olarak karsimiza
¢ikan bu kavram diger bir yandan da pazarin nasil olmasi gerektigini belirlemistir.
Toplumun bireysel iyiligini saglama yolunun bireysel ¢ikar olmast kiiltiirii liberalizm
ile birlikte yayginlagmistir. Liberalizmin haklar meselesiyle birlikte kisitlayict her tiirlii
diizenlemelerin kaldirilmasi ve piyasa da serbestge hareket etmelerine izin verilen yeni

bir yagsam bigimi ortaya ¢ikmuistir.
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Liberal diisiincenin sosyo-ekonomik ve politik anlayisi birbiriyle ayni diizlemde
hareket eder. Tek bir tarihsel diizlemin pargalarini olustururlar. Bu baglamdan hareketle
devlet mekanizmasinin etkisinin azalarak pazarin Ozgiirlii§iine kavusmast ve hak
miicadelelerine bakis acis1 birlikte degerlendirilebilir. Liberal politikalarin sonuclariyla
karsilastigimizda liberal politikalarin mesrulastirdigi toplumsal iliskileri ve modern
tiiketim kiltiiriinli gorebiliyoruz. Kapitalizmin hareketli iliski bi¢giminde ekonomik
alanda iretilen yeni dogrularla birlikte liberal diisiinceler modern hayatta stirekli
yeniden iiretilen diizlemler olarak yerini aldi. Pazarin serbestiyesi birikimin daha fazla
olmasina yol acarken liberal politikalarin giindeme aldig1 hak miicadeleleri s6zde kalan

sOylemler olarak yerini ald1.

Liberalizm genel anlamda {izerine c¢ok konusulan bir mesele olmakla birlikte
iilkemizde yeterince vurgulanmamis bir entelektiiel birikimin adidir. Avrupa’da kismen
de olsa korunan liberal politikalar, Tiirkiye’de 1980li yillardan sonra yerini neoliberal
politikalara birakmistir. 1960 ve 1980’li yillar arasinda uygulanan liberal politikalarla
birlikte pazar1 koruyan ve modern tiiketimi igsellestiren bir ¢izgi izlenmistir. Modern
titketim kiiltiirii kamuoyunun ve medyanin etkisiyle vazgecilmez bir alanda kendini var

ederek hayatin icine islemistir.
Liberalizm ve Kent iliskisi

Kentlerin olusumunda en Onemli etkenlerden biri ekonomidir. Ekonomik
politikalarinin degisimleriyle birlikte degisen kent yapisi beraberinde kent yapisini ve
kent yasamini da degistirmektedir. Diinya savaslarinin etkili oldugu yillarda ise kent
savag alanina dahil edildiginden kentin ekonomik yapis1 biiyiik zarar almistir. Bu zarar
toplumsal yapinin tiikketim kiiltiirii ile birlikte yasam alanlarin1 ve kente dair bakis
acilarin1 da degistirmistir. Liberal ekonomik modelin getirdigi sosyal devlet anlayisiyla

birlikte ise kent, daha yasanilabilir bir motivasyonla hareket etme egilime girdi.

Bireycilik, insan1 merkez kabul eden, insan hak ve 6zgiirliiklerini temel amag olarak
kabul eden bir felsefi d6gretidir. Bireycilik ya da metodolojik bireycilik felsefesine gore
toplum, devlet, millet gibi kurumlar soyut varliklardir. Somut olan bireydir. Baska bir
ifadeyle ontolojik bakimdan temel varlik bireydir. Sosyal biitiinler esasen bireylerden

olusmustur. Liberal diisiincenin temeli rasyonel bireydir. Birey her tiirlii kurumun,
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yapinin ve toplulugun iistiindedir. Dolayisiyla birey haklar1 toplumdan once gelir.
Insam insan yapan ve diger canlilardan ayiran aklidir. insam diger kisilerden de ayiran

zihinsel kapasitesidir (Yayla, 1992, s.135).

Bireycilik mantiginin getirdigi bu motivasyon, kente ve kenti tiiketmeye dair iligkiyi
degistirerek, toplu tiikketim alanlar1 olusturmaya yoneldi. Liberal ekonomik politikalarin
en belirgin gostergesi ulusal ekonomik merkezli bakis agisini degistirmeye zorlayan
yeni kalkinma politikalarinin hayata girmesidir. Ulusal kalkinma modelinden,
uluslararasi gecis donemine ait bulgular bize liberal politikalarin baslangic noktasini
gosterebilir. Ikinci diinya savasinin hemen sonrasinda diinyada degisim Liberal
politikalarin etkili oldugu modern sonrasi donemde, ekonomik politikalar merkezli tiim
degisiklikler, kent yasamimi degistirmekle birlikte kentteki pratikleri de degistirmeye
zorladi. Yaratilmak istenen yeni ekonomik diizende, bu diizeni bozmayacak kent
planlar1 olusturuldu. Liberal politikalar ¢cercevesinde yeniden yaratilan kentlerde yollar,
Avm’ler, trafik 1siklari, tiketim alanlarinin ¢ogalmasi, kamusal alanlarin tiiketim
alanlarina doniismesi gibi bir takim kent planlar1 ortaya ¢ikti. Kent planlarinin
ckonomik temelli olmasi tam da bu noktada, ekonominin kenti tamamen
i¢sellestirmesiyle alakali bir problemin temelinin olusturur. Kente ekonomik merkezli
bir bakis agis1 ve politikalarinin kent planlarini etkilemesi ve yasam tarzinda degisiklik
yaratmasi olagan bir beklentidir. Tiiketim alanlarmin yerinin degistirilmesi; merkeze
alinmas1 ya da tiiketim mekanlarinin tek sosyal mekanlar haline doniistiiriilmesi;
miisterek ya da kamusal alanlarin azaltilmasi bu politikalarin dogurdugu sonuglar

arasinda gosterilebilir.

Kenti gevreleyen ve kentin merkez alani ekonomik politigin temel hedefi halini
alacak sekilde yeniden diizenlenirken, yeni diizeni bozmayacak sekilde hareket
edilmeye calisildi. Bu baglamda, uluslararasi politik diizlem takip edilerek sosyal devlet
anlayis1 mantiginda hareket eden politikalar, tiiketim mantigin1 ¢oklulastirmaya
calisarak ortam tiiketim alanlarini artirma egilimine yoneldiler. Bu baglamda toplu
yerlesim alanlart kuruldu ve bu alanlarda sosyo-ekonomik siniflara gore yerlesim
saglanmaya calisildi. Sosyal konutlarin varlig1 ve bu konutlar1 ¢evreleyen alanlar sehrin
cazip tliiketim alanlarindan uzaklastirilmaya ¢alisildi. Orta ve orta alt sinifin yasadigi bu
bolgeler sehrin uzak boélgelerinde kurulurken, kente dair birgok problemi de

beraberinde getirdi.
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Sosyal konutlarin (yoksul konutlar1) izole bolgelerde kent yasamindan kopuk bir
sekilde {iretiliyor olmasi bazi sosyo-ekonomik sikintilara da yol a¢maktadir. Bu
konutlar1 talep eden yoksul halk genellikle gecekondularda yasamis ekonomik profili
yetersiz kisilerden olusmaktadir. Cogunlukla kayit-dis1 ve siireksiz islerde ¢alisan bu
kisilerin diizenli bir geliri de bulunmamaktadir. Yeni evlerinde, ortak yasam alanlarini
paylasmanin maliyetlerine katlanmak zorunda olan yoksullar, zaman zaman bu

maliyetleri bile karsilamakta zorlanabilmektedirler (Can ve Cigek, 2012, s.46).

Liberal politikalarin etkili oldugu bu donem, uluslararasi alanda bir¢cok devletin i¢
politikalarini etkileyerek, kiiresel bir zemin haline doniismesine zorladi. “Cumhuriyetin
ilan1 ile yeni baskent Ankara ve ikinci diinya savasi sonrasi Marshall yardimlarinin
etkisiyle de basta Istanbul olmak iizere diger endiistrilesen biiyiik kentler; kentlesme ve
konut sorunlari ile yiiz ylize kalmiglardir” (Akalin, 2016, s.108). Tiirkiye’deki kentlerin
¢ogu bu donemden sonra liberal politikalardan etkili bir bicimde etkilendi. Kentlerde ki
bu doniisiim kent yasamini ve kent pratiklerini etkileyerek, uzun soluklu yeni yasam
bi¢cimini baslatmis oldular. Kent mimari anlayisi, liberal politikalarin etkisiyle birlikte
tilketim alanlarmni yaratmaya basladi. Biiylik kentlerde Avm’ler yapilmaya, ulasim
cesitlenmeye kisacast kentin merkezinde ki hareket artirilmaya c¢alisildi. Sosyal
konutlar ile birlikte ekonomik gelir iizerinden tiiketim alanlar1 ayristirildi. Bireyselligin
bas gosterdigi bu donem, diger bir yandan da bireyi tiiketen ve ekonomiye dondiiren bir

insanin varlig1 haline getirdi.
Neoliberalizm Kavram

Son 50 yilda kiiresel boyutta yasanan siyasal, iktisadi ve sosyal alandaki krizlerin ve
biiylik doniisiimlerin temel etkeni neoliberalizm olusturmustur. Endiistrilesme ve artan
kapitalizm her giin biraz daha derinden hissedilen hammadde sikintisin1 artirmistir.
Ucuz ve bol hammaddeye ulagsmanin oniindeki engeller, her giin katlanarak artan iiriin
¢esidi icin yeni pazar gereksinimi ihtiyacini zorlastirmistir. Bu durumlar iktisadi krizler
icin birer tetikleyici unsur olarak kabul edilmis ve bu sebeple neoliberal politikalar,
kapitalist sermaye i¢in iktisadi krizden ¢ikmanin temel dayanagi olarak goriilmiistiir.
“Kapitalizmin tarihi boyunca sermaye birikimi Oniindeki engellerin ortadan

kaldirilmasi, bliyiime dinamiginin yiikseltilmesi yOniinde egilimi hep var olmustur”
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(Harvey, 2012, s.52). Neoliberal politikalar da bu engelleri kaldirmaya ydnelik
politikalar gelistirmistir. Engeller kaldirilmaya calisilirken de yeni bir toplum diizen ve

yasam bi¢imi yaratilmaya calisilmistir.

“ABD hegemonyasma karst oOzellikle Bati Avrupa ve Japonya'nin imalat
sanayisinde yaptig1 hamleler sonucu rekabet ortaminin kizigmasi kar oranlarinda 1960'l1
yillarinin sonuna dogru biiyiik diisiisler yasanmasina neden olmustur” (Harvey, 2010,
s.165). Bu baglamda 1980’11 yillarin basindan itibaren neoliberal politikalar; kapitalist
sistemin ¢ikmazlarina yonelik bir yamt olarak devreye girmistir. Ingiltere’de Margaret
Thatcher, ABD’de Ronald Reagan, Tiirkiye’de ise Turgut Ozal 1980°li yillardan
itibaren neoliberal politikalarin insa siirecinde aktif rol almislardir. 1980’11 yillardan
sonra Tirkiye’de Ozellestirme politikalar1 etkili olmaya baslamistir. Neoliberal
politikalar uluslararasi iist kuruluglar (Diinya Bankasi ve IMF) aracilifiyla diinya
iizerinde yayginlastirilmistir. Ozellikle 1980°1i yillardan itibaren ortaya ¢ikan ve Liberal
politikalarin politik diizlemde sundugu sosyal ve refah devlet anlayisina vurgu yapan ve

elestiren neoliberal politikalar glinlimiize kadar siddetli etkisini siirdiirmektedir.

Uluslararas1 kiiresellesmenin doruk noktasina vardigi, pazarin sundugu tim
imkanlardan faydalanmak isteyen ve birikimlerini artirmak isteyen devletler ve
devletlerin 6tesinde ki sinir 6tesi sirketler devletin etkisinin alanin1 daha fazla azaltmak
ve devlet ve sirket igbirligini artirmak egilimine yonelmislerdir. Liberal politikalarla
birlikte tekellesmenin kismen de olsa azalan sosyal devlet anlayisina sahip ulus-
devletlerde bu yillarla birlikte biiylik bir degisim yasanmistir. Bu degisim toplumsal
pratiklerle birlikte, yasam seklinin farklilasmasina kadar bir¢ok etki yaratmistir.
“Neoliberal politikalar araciligiyla kapitalizmin vazgeg¢ilmezi olan rekabet olgusu
goriilmedik derecede 6nemli bir noktaya gelmistir. Uygulanan politikalar araciligiyla
bireycilik, serbest piyasa, disa aciklik ve devletin kiigiiltiilmesi gibi ilkeler
dogrultusunda bir kalkinma modeli ortaya konulmustur” (Onis ve Senses, 2009, s.347-
385).

Kiiresellesmenin diinyay1 giderek daha fazla yakin etmesiyle birlikte devletlerin
sosyal politikalar1 da degisime maruz kalmistir. Liberal politikalarin katki sundugu
sosyal devlet anlayis1 bireyi, birey 6zelinde de toplumsal haklarini koruyabilir nitelikte
diizenlenmisti. Modern yasamla ve endiistrilesme siireciyle baslayan zor yasamlara ve

emek sOmiiriisiine karsi ortaya ¢ikan toplumsal hareketlerin kazanimi olarak goriilen
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bircok sosyal giivence elde edilmistir. Devletin ve sirketlerin ekonomik ve sosyal
sOmiiriisiine karst miicadele arttikga, devletler vatandaslarin1 koruyan onlemler almak
zorunda kalmistir. Liberal politikalarla birlikte gelisen ulus devletlerden sosyal refah
devletine doniisen devletler, gerek sosyoekonomik alanda gerekse bireysel haklar
alaninda ve demokratiklesme miicadelesinde sosyal ve ekonomik haklar1 getirmesi ve
ozgiirliikklerin anayasal glivence altina alinmasiyla, kapitalist ekonominin etkin oldugu

500 yillik doneme damgasini vurmustur.

500 yillik bu donem igerisinde en sert ve acimasiz donem neoliberal politikalarin
etkili oldugu 80li yillarla birlikte kendini gostermistir. Kapitalist sistemin birikim
merkezli kar amacli politikast neoliberal politikalarla degisime ugramamistir. Bu
baglamda neoliberal politikalarin kendisinden O©nceki politikalarla ortak o6zelligi
kapitalist sistemin karliligin1 arttirmaktir. Fakat neoliberal politikalar kendinden 6nceki
ekonomik politikalardan bazi noktalarda ayrilmaktadir. En bariz politika ise esneklik

uygulamasidir.

“Neoliberal sistem ile giindeme gelen iiretimde esneklik uygulamasi uygulamada
farkl1 anlamlara gelmektedir. Ornegin; esneklik uygulamasi ile bir is¢inin birden fazla
gbrevinin olmasi, calisma saatlerinin kapitalist ve {iretim sonucu elde edilen iiriiniin
talebine gore belirlendigi, liretim siirecinin pargalanarak part-time ve tageron sisteminin
olusturulmasi, devletin ekonomi {izerindeki etkisinin minimize edilerek diizenleme
yetkisinin ortadan “kaldirilmas1”, 6zellestirmelerin yayginlastirilmasi, ¢ikarilan yasa ve
yonetmelikler sayesinde sermayenin alan degistirmesini saglayacak diizenlemelerin
yapilmas: vb. uygulamalarin getirilerek sermayenin karhiligi oOniindeki engellerin

ortadan kaldirilmasi hedeflenmistir” (Harvey, 1993, s.83-93).

Devletin ve sirketlerin tekelinde olan yenidiinya diizeni modern sistemin kurdugu
sOmiirii  iligskisini daha kolay bir zemine g¢ekerek, toplumsal yapiyr kolay
sekillendirebilen ve devletin aygitlarin1 kontrol edebilen yeni bir sistem yaratilmistir.
Kentlerdeki yasam bicimleri degismeye maruz kalmis, glinliik pratikler toplum tiiketimi

pratikleriyle paralellikte uygulanmustir.

Neoliberalizm ve Kent fliskisi
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8011 yillardan itibaren neoliberal politikalarin etkili olmasiyla birlikte toplumsal
yasam degisime maruz kalmistir. Toplumsal yasamla birlikte kentlerin yapisi, tiikketim
alanlari, sosyallesme alanlar1 gibi sehre ait tiim mekanlar yer degistirmistir. Bu degisim
esit bir bigimde gerceklesmemis, aksine somiirii alanlarini artirmistir. Kentler, bu

esitsizligin en belirgin bicimde gozlendigi mekanlardir.

Gercekten de, yeni liberal politikalarin uygulanma ve kiiresel ekonominin
yayginlagsmasi slirecinde kentler, yeni ve onemli islevler iistlenir hale gelmislerdir.
Kiiresellesme bir yandan sermayenin dolasim kapasitesini artirirken, bu hareketlilik,
kismen kiiresellesmenin {iretildigi, yani kiiresel sermaye dolasimina teknolojik,

kurumsal ve toplumsal altyapmin saglandigi belirli kentler tarafindan miimkiin

kilinmaktadir (Genis, 2017, s.69-70).

Neoliberal politikalarla birlikte, devletler sosyal politikalarin azaldig1 ve buna bagl
olarak da toplumsal esitsizliklerin daha fazla belirgin hale geldigi alanlara
dontismektedir. Bu politikalarin uygulandigi alanlarin merkezi olan kentler, bu siiregte
esitsizligin en belirgin bicimde gozlendigi mekanlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. “Diinya
kentlerinden farkli olarak, turizm, ticaret, egitim ve bilisim gibi farkli kiiresel akislara
eklemlenen ve bu alanlarda uzmanlasan kentler de ortaya c¢ikmaktadir” (Genis, 2017,
s.72). Bu akis haliyle birlikte birbirine benzeyen sehirler ortaya ¢ikmigtir. Turizm ve
ticaret kenti motivasyonu ile hareket eden devletler ve uluslararasi sirketlerin kentlere
bakis agis1 da birbirine benzer sehirleri yaratmistir. “Bu siiregte kentler, akiskanligi
artan uluslararasi sermayenin yatirim alanlarini artirabilmek i¢in adeta birer “yarisci”
gibi baska kentlerle rekabet etmekte ve boylelikle kiiresel 6lgekte kentler arasi yaris
atmosferi yaratilmaktadir” (Hacisalihoglu, 2000, s.124). Bu atmosfer kent iizerinde ki
baskiy1r artirmis, 1990’11 yillardan itibaren baslayan insaat devrimini hizlandirmistir.
Insaat sektoriinde ki akil almaz rekabet ile birlikte, devlet-sirket beraberliginde kentler
bastan yaratilmaya ve uluslararasi diizlemde kendini géstermeye ¢alismistir. Neoliberal
politikalar kentleri biiyiik degisimlere zorlamistir. Ekonomik temelli bakis agisi ile

birlikte kentlerin yapisi ve yasam bigimi siirekli farklilagmustir.

Kentsel kaynaklarin, farkli toplumsal kesimler arasinda paylasimindaki esitsizlikler

artarken; bir tarafta kent yoksullugu derinleserek yayginlasmakta; diger tarafta
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zenginlik kutuplasarak ayrigsmaktadir. Bu siirecte, geleneksel orta sinif da kendi i¢inde
ayrismaktadir. Orta sinifin 6nemli bir boliimiiniin geliri azalirken, kii¢iik bir boliimiiniin
de geliri asir1 artarak, konumu iist sinifa yaklasmaktadir. Kentsel biitiinlesmeyi
asindiran bu durum, beraberinde rant gruplarinin olusumunu da getirmekte ve kenti bu

gruplar yeniden bi¢imlendirmektedir (Sipahi, 2012, s.111).

Kentlerde orta sinifin yok olmasiyla birlikte ise tiikketim alanlar1 sinifsal boliinmenin
hissedildigi en bariz mekanlar olmustur. Farkli alanlarla farkli toplumsal siniflar
kendini var edebilmesi, toplumsal ayrismanin yaninda baska degisimlere de neden
olmustur. “Bu durum, mekanda da parcalanmaya yol agmustir. Bu siirecte, farkl gelir
gruplarindan insanlarin bir arada yasadiklar1 geleneksel mahalleler anlamini yitirmeye,
yasam alan1 olarak konut da doniismiistir” (Alada, 2007, s.27-46). Toplumsal
biitiinlesme ve birliktelik toplumsal smiflarin bir arada bulunamamasi haliyle birlikte
ayrismaya zorlanmistir. Bu ayrisma birbirini anlama ve huzur ortamini geri doniilemez

bir sekilde olumsuz olarak etkilemistir.

1980 askeri darbesine ve neoliberal politikalarin devlet politikast olmadigr doneme
kadar Tiirkiye ekonomisindeki temel iktisat politikas1 “ithal ikameci” modelle kalkinma
ve sosyal devlet anlayisi iizerine temellendirilmistir. Ithal ikameci politika ile birlikte
kamunun iktisadi ve mali alanlarda 6nemli bir aktor olarak yer aldigi, giimriik rejimi ile
birlikte yiritilmistir. “1983 yilinda iktidara gelen ANAP iktidar1 yeni iktisat
politikalarinin liberallesme, 6zellestirme, piyasanin ana diizenleyici olmasi, devletin
ekonomideki diizenleyici roliiniin ve agirhgmin azaltildigi bir model iizerine
temellendirilecegini ilan etti” (Kahraman, 1995, s.181). ANAP iktidarmin gorece sinirl
baglayan bu yodndeki politikalar1 ve buna uygun ortamin olusturulmasi i¢in yapilan
yasal diizenlemeler son on yilda hizini iyice artirarak giiniimiize dek uygulanmaktadir.
“Piyasanin toplumsal yasamin her alanina niifuz etmesi yoniindeki bu ideoloji ulus
devletin iktisadi, politik ve mekansal Orgiitlenmesini biiyiikk Olciide derinden
etkilemektedir. Ademi merkezilesme iktisadi etkinlik ve verimlilik agilarindan
desteklenmekte, bunun beraberinde demokratiklesmeyi de getirecegi ileri
striilmektedir” (Ersoy, 1994, s.523-537). Diinyadaki gelismelerle benzer bi¢imde,
1980’lerden itibaren Tiirkiye, kiiresel gelismelerden biiylik Olciide etkilenmisti. Bu

donemden sonra Tiirkiye’de, yeni liberal ekonomik politikalar uygulanmaya
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baslanmistir. Neoliberal politikalarin etkisiyle birlikte bu yillardan sonra, lilkede zengin
ile yoksul arasindaki farklar giderek daha fazla belirginlesmistir. Kent yapisinin ve
yasam bi¢iminin degismesiyle ve bir yandan gog, diger yandan yoksulluk, 6zellikle
kentsel alanda, kutuplagsmay1 artirmistir. Bu kutuplasmayla birlikte toplumsal birliktelik

kamusal alanlarin azalmasi birliktelik halinin azalmasiyla paralellik géstermistir.
Neoliberalizm ile Metalasan Cevre

Liberal politikalarin etkili oldugu 1960 yillarda bir¢ok fabrika kurulmasiyla
Tirkiye’nin kalkinma yatirimlart biiylik oranda artis gostermistir (Serter, 1996). 1963
yilindan itibaren kalkinma planlarinin hazirlanmasi, ekonominin her yil belli bir hizda
bilyiimesi ve endiistrilesmeye Oncelik verilmesi sanayinin planli bir bi¢imde

gelismesinde etken olmustur.

Ekonomisi biiyiik bir hizla biiyliyen Tiirkiye’de eszamanli olarak da is¢i hareketleri
baslamis, dogaya verilen zararin yaninda insan haklar1 da géz ardi edilmistir. “1960°h1
yillar is¢i sinifi agisindan sendikal orgiitlenmenin yayginlastigi ve donem sonuna dogru
DISK’in kurulusuyla klasik devlet sendikacihigindan kopusun yasandigi yillar
olmustur” (Tokal, 1997, s.109). 5 yillik kalkinma plani ile baglayan bu siirecte siklikla

sosyal adalet vurgusu yapilmustir.

Kalkinma hamlesinin amaglar1 arasinda en Onemli yerleri tutan ilkeler iktisadi
kalkinma ile gelistirilen kaynaklarin yurt refahinin artirilmasinda kullanilarak halkin
yeterli bir yasama seviyesine ulastirilmasi, sosyal giivenlik, adil bir gelir-dagilimi ve
kelimenin en genis anlamiyla yurt dlglisiinde bir firsat esitliginin saglanmasidir. Baska
bir deyimle, kalkinma felsefemizin 06zii, miimkiin oldugu kadar genis halk
topluluklarim1 daha yiiksek bir yasama seviyesi ve sosyal giivenlige ulastirmaktir.

(Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani, 1934, s.47).

1980’lere gelinen yillarda yapilan sayimda ise 60’lardan bu yana yatirimlarda biiyiik
bir artis gézlenmistir (Serter, 1998). 24 Ocak kararlarinin etkisiyle birlikte, giimriikten
gecen yabanci iirlinlerin i¢ piyasaya girerek yerli tiriinlerle rekabet etmeye baslamistir.
KiT'lerin 6zellestirme politikalari ile 6zel sektdre devredilmeye baslanmasi, yap-islet-

devret modeli ile yeni tesis ve isletmelerin kurulmasiyla birlikte 1980’ler sonrasi
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Tiirkiye’de sehirler c¢evresinde biiyilk degisimlerin basladi§i yeni bir donem

beklemektedir.

Ozel sektoriin iilkeye fazlasiyla girmesiyle 1990’lardaki neoliberal politikalarmn milli
gelire katkisi artarken diger taraftan dogaya verilen zarar da giinden giline artis
gostermistir. “Neoliberaller varliklarin 6zellestirmesi ugrasinda bilhassa azimlidir”
(Harvey, 2015, s.73). Tam da bu noktada, iilkenin kabaca acik pazar hale gelmesinde
bu politikalar son derece etkili olmustur. 1990’larda biiylik bir artig gosteren
Ozellestirme politikalariyla birlikte ise devlet tarafindan planlanan kalkinma hareketleri
sirdiiriilebilir  kalkinma modelleriyle birlikte “gelecek kusaklarin ihtiyaglarim
karsilayabilme olanagindan odiin vermeksizin gliniimiiz kusaklarinin ihtiyaclarini
karsilayabilecek” (T.C. Cumhurbaskanlig1 Strateji ve Biitge Baskanligy/ Siirdiiriilebilir
Kalkinma) stratejiler gelismeye baslamistir. Devletin politikalar1 ve Marx’in (2016)
bize anlattig1 bigimiyle, “kapitalistlerin daha fazla art1 degere el koyarak daha yiiksek
kar elde edebilmek adina emek giicliniin verimliligini artirmak i¢in yaptiklar
sonucunda gelisir. Kapitalist tiretim siirecinin makinelesmesini saglayarak somiirii
oranini artirmaya gider” agiklamasi siirdiiriilebilir kalkinmanin kapitalist iretim bi¢gimin

mesru zemine getirmeye c¢alisan devletleri hatirlatabilir.

Ekonomik biiylime gayesinde hareket eden devletler, medya ve kamuoyunu
kullanarak manipiile ettigi {lkelerde, o6zellestirme politikalariyla kendilerini
destekleyecek kurumlar yaratma ve rant elde etme cabasi, siirdiiriilebilir bagka bir
ekonomik diizenin aslinda devam ettigini gézler 6niine sermektedir. Buradan hareketle
Goymen’in (2019, s.166) bahsettigi gibi “siyaseti teknik bir meseleye indirgeyen,
mevcut temsil mekanizmalarina dahi tahammiilii olmayan bir yonetim pratigi olarak
neoliberalizm i¢in bu elestiri kuskusuz gecerli.”ctimlesi kendini kanitlar niteliktedir.
Kiiresellesmenin yikici etkilerini yasayan 1990’lar Tiirkiye’si bir yandan BM siirecinde
imzaladiklar1 ¢cevre anlagmalartyla celisirken, diger yandan doganin somiiriisiine devam
etmistir. Alinan onlemler yetersiz olup, yapilan elestirilere karsi yasal yollarda mesru
zemine ¢ekilmis ve kamuoyu etki alanina alinmaya calisilmis ve problemlerin ¢oziim

yollar1 kapatilmaya ¢alisilmistir.

Kiiresel boyuttaki etkileri nedeniyle Avrupa’nin da yakin gelecekte ayni krizlere
maruz kaldigr cevre sorunlart olmus ve Tirkiye’nin de icinde bulundugu

miidahaleleriyle kirlenen dogaya karsi ayn1 konumda olmalar1 devletleri etkin hale
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getirmek zorunda birakmistir. Tirkiye’de bu anlagsmalara ya anlagmalarin yapildigi
yillarda ya da daha sonraki yillarda dahil olmustur. Ramsar, Washington (Cites)
sozlesmesi, Marpol sozlesmesi, Barselona sozlesmesi, Basel sodzlesmesi, Biikres
sozlesmesi, Rio de Janeiro zirvesi, Stockholm Cevre Konferansi da bu yillarda
imzalanan Onemli ¢evre anlagsmalarindandir. Tim bu ¢evre anlagmalarinin yaninda
Tiirkiye’de siirdiiriilebilir ¢evre politikalar1 etkin halde degildir. Agiklanan bir¢ok
raporun yaninda TMMOB’un 2019 raporuna goére Tiirkiye’de 75 milyon kisi hava
kirliliginin etkisi altinda kalmistir (TMMOB Hava Kirliligi Raporu, 2019). Gelecek
yillarda da bu kirlilik seviye artis gosterecektir. Diger bir taraftan da Tiirkiye’deki hava
sicakliginin degisimi yine kiiresel 1sitnmanin Tiirkiye’yi de etkiledigi ve son 30 yilda

alinan kararlari pek bir ise yaramadig1 gostermektedir.

1961-1990 ve 2080 lgg Turkiye Sicaklik Hanitalan(3).

. 7

Not. O. L. Sen, 2013, Tiirkiye’de Iklim Degisikligi, tarafindan yayimlanmis olan

“Tirkiye’de Sicaklik Hareketleri” adl1 ¢alismadan alinmustir.

Kiiresel 1sinma ile birlikte gelecek yillarda da artan sicaklik ile birlikte deniz
seviyesinde tehlikeli artis ile yaklasik 1.9 milyon insanin yasadigi yerlerin su altinda
kalma riski oldugu belirtilmistir. Ekonomik biiyiime mantiginin dogal ¢evreyi goz ardi
ettigi 1990’1lar ve 2000’ler sonrasinda bu iklim degisikligi ile miicadele yontemleri de

bir o kadar zorlasmustir.

Asir tiiketim ve doga tahribati ile yavas yavas yok olmaya mahkum edilen doganin
kargisinda rant ve rekabet savasi, miicadele yontemlerini bir o kadar da zorlastirmistir.
Kaz daglarindaki durumda bunun en son ve en ¢arpici 6rnegi olarak diisiiniilebilir. Biga
Yarimadasi’nda yapilan altin arama ¢alismalar1 ekonomik biiylime mantigiyla birlikte,
doganin yok olmasina ve parsel parsel satilmasina neden olacak bir siire¢ baslatmistir.
Kiiresellesmenin sonucu olarak 2000°’li yillarla birlikte baslayan altina hiicum stireci
ozellikle 5 Haziran 2004’te ¢cikan maden yasasi ile birlikte yasallasmistir. Bu yasayla
Kaz daglar1 ve Biga Yarimadasi’nin neredeyse ruhsatsiz bir alam1 kalmamustir.

Yiiritmeyi durdurma kararinin olmamasi maden sirketinin caligmalarina devam
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etmesine neden olmustur. Tamir edip geri yerine koyabilecekleri bir doganin
olmayacagi bu siirecte, siirdiiriilebilir kalkinma politikasinin tamamen yok sayildigi

gbzlemlenmistir.

Toplumun refahi1 sadece ekonomik denge degil ayn1 zamanda yasadig1 cografyanin,
kentin, mahallenin dengesiyle de ilgili olmustur. Neoliberal politikalarin hige saydig:
bu alanlarla birlikte yeni Tiirkiye’de karbon salintmin daha ¢ok salgilandigi, dogal
hayatin ve dengesinin bozulmalarin daha siddetli oldugu ve kentlerin daha yasanilmaz

hale geldigi diisiiniildiigiinde yasam kalitesi gitgide daha da azalmustir.

Bergama’dan sonra aymn siireci yasayan Kaz Daglari, Tiirkiye’de iklim degisikligi ile
miicadelenin liks mii oldugu sorusunu akillara getiriyor. Tiirkiye’nin gelecek
hedeflerinden biri olan ve hiikiimetin agikladigy; “Tiirkiye’nin iklim degisikligiyle
kiiresel miicadele kapsaminda temel amaci, insanhigin ortak kaygisi olan iklim
degisikligini 6nlemeye yonelik uluslararasi taraflarla isbirligi icerisinde, tarafsiz ve
bilimsel bulgular 1s181nda ortak akilla belirlenmis kiiresel ¢abalara”(Cevre ve Sehircilik

Bakanligi, 2011) ne kadar uyulacagini gelecek gosterecek.
Cevre Anlayisinda Yeni Diisiinceler

Liberal modern diinyayla degisen yeni yasam bigimleri beraberinde insanin ¢evreyle
insanin iliskisi dogay1 tahakkiim altinda tutmaya yonelen bir tavra itmistir. Bu modern
diislinceyle birlikte 20. ylizyilda endiistri alanindaki gelismelerle birlikte doga, insanin
menfaatleri yoniinde istedigi gibi hareket edebilecegi bir meta halini almigtir. Doganin
bu derece doniisimii ise beraberinde 1970’lerde cevreyle ilgili problemleri
diisiindiirmeye yol agmustir. Diinyanin biitiinliigiiniin bozuldugu bu yillarda ise yeni bir
politikanin dogmasina neden olmus ve 22 Nisan 1970’de “diinya giinii” ilan edilmistir
(Vikipedi, 2021). Bu bir anlamda devletlerin ve biiyiik sirketlerin dogay1 tahrip

ettiklerinin bir nevi liberal ¢6ziimiiniin ilk adim1 olmustur.

Endiistri alanindaki gelismelerle birlikte paralel olarak artan doga tahribatlari bir
takim c¢oziim arayislariyla beraber cevreyi dislamayan yani diger bir anlamiyla
“hammaddeden uzak olmayan” kalkinma planlarinin harekete ge¢mesini saglamistir.
Ekonomik gelisme ile dogal c¢evrenin korunmasi ve saglikli bir yasam vaat etme

¢evrenin uyumunu saglamakla birlikte birtakim yasalarinda olusmasini saglamistir.
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Eszamanl olarak kalkinma planlariyla baglayan modernlesme siireglerinde ekonomik

biiylime yeni Tiirkiye’nin vazgecilmesi unsuru olmustur.

Cumbhuriyetle birlikte modern bati anlayisin1 benimseyen Tiirkiye, bu modern yasam
tarzina sadece sosyal hayatta degil, sosyal hayati etkileyen iiretim tarzi ve bu aygitlar
yoneten mekanizmalarim1 da degistirecek eylem planlarini  hayata gegirmistir.
Cumbhuriyetin ilanindan diinya savaglar1 bitene kadar gecen siirede ekonomik anlamda
kendini toparlama siirecinde olan Tiirkiye’de, ¢ok partili hayata gecisle birlikte ve
darbenin de etkisiyle demokrasi, insan haklar1 ve beraberinde devlet otoritesinin
sorgulanmasiyla Ozellestirme furyasi baslamistir. 1963’te ekonomik kalkinma
planlartyla baslayan bu siireg, 1980’lere kadar sosyal refah anlayisiyla birlikte
ekonomik biiyiime hedeflerini de devletin vazgecilmez unsuru haline getirmistir. Tiim
diinyayla birlikte Tiirkiye’yi de etkileyen neoliberal politikalarla birlikte ise 1990’1
yillardan sonra sadece ekonomik biiylime ve bu ekonomik biiylimenin géz ardi ettigi

toplumlar1 yaratan politikalar Tiirkiye’nin yeni yasam gercekligi halini almistir.
Karakoy — Beyoglu Ozelinde istanbul’da Kent Hakki ve Déniisiimii

Kent hakk: kavramlarinin ve neoliberal kent doniisiimiiniin ne oldugu ve kent ile
iliskisi ve bu iligkinin neden 6nemli olduguna, arastirmacilarin ge¢misten bu zamana

kavramlar1 nasil tanimladiklarina bu boliimde yer verilecektir.
Yeni Kent Modelinde insanin Bulundugu Konum

Kent, ge¢misten giinlimiize kadar tanimlanmasi oldukca zor bir kavram olmustur.
Medeniyetin varligindan itibaren siirekli degisime ugrayan kentler kent yasamini da
degisiklige ugratarak tarihsel ilerlemede yerini almistir. Bu sebeple kente bakis acisini
indirgemeci bir yaklagimla incelemek bizi yaniltacaktir. Mumford’a (2007) kentin tiim
goriintimlerine uyan tek bir tanim olamayacagini sdyler ve bunu sdyle belirtir: “Tek bir
betimleme onun embriyonik toplumsal cekirdek halinden, olgunluk evresindeki
karmasik bicimlerine; oradan da son donemlerdeki fiziksel ¢oziilmeye kadar biitiin
doniistimleri karsilayamaz”. Bu nedenle, kentleri anlayabilmek i¢in birden ¢ok tanima
ihtiya¢ duyulacagi ortadadir. Kenti anlamanin yani sira kent yaratan temel varligi yani
insanin kent yasaminda ki konumu da yillar igerisinde degismistir. Bu degisim modern
donemle birlikte insanin kente bakis acist ve varligimi da etkilemekle birlikte, insan ve

insani bakis agis1 kentin merkezinden dolayl1 olarak ¢ikmistir.
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Kentler gegmisten gilinlimiize kadar insanlarin yasaminda her zaman onemli bir
merkezde olmustur. Yerlesik hayata gegisle birlikte basladigi sdylenen medeniyet
niifuslarin artmasiyla birlikte kentleri olusturmus ve medeniyet hizla gelismeye
baslamis, ticaret kentlerle gelismis, kiiltiir ve sanat kentlerle atilim gergeklestirmistir.
Kentler yasam mekéanlarimiz olmanin da oOtesinde tarihin ve Onceki nesillerin bize
biraktigi ve bizim de gelecek nesillere birakmamiz gereken emanetlerdir. Modern
diinyayla birlikte degisen kentlerde yasam ve kiiltiir iliskisi koparak kentin ekonomik
bag ile iliskisi daha da gliclenmistir. Bu iliski kent yapisinm1 degistirmekle birlikte kent
yasamuni da etkilemis, yakin tarihin ekonomik politikalariyla birlikte ise daha da
artmaya devam etmektedir. Insan merkezli bakis acisindan ekonomik merkezli bakis
acisina gecis siirecinde temel alinan ekonomik ¢ikar iligkisi ise kentin yurttaslarina olan
bakisini zayiflatmis, bir nevi insan bedeni ve yasami tizerinden ekonomik iligki
kurulmustur. Genel olarak kiiresellesme etrafinda degisen bu yeni siire¢ paralel zaman

diliminde diinyadaki bir¢ok sehri etkilemistir.

2000’ler sonrasi farklilasan ekonomik diizen dogal olarak bu degisimin merkezi olan
kentleri de biiyiik olciide etkilemistir. 2002 krizi ve 2008 krizlerinin de etkili oldugu bu
donemde yeni kiiresellesme politikalart sehir yasamimi bastan asagiya degisime
ugratmis ve sosyal politik mantigi farklilastirmis, devletlerin ve sirketlerin kent
sakinlerine olan bakis ac¢isim1 tamamen tiiketim kiiltiirii olarak tanimlamasina neden
olmustur. Kiiresellesmenin de etkisiyle birlikte tiim diinyada es zamanli olarak yillar
icerisinde degisen sehirlerde; kamusal alanlar azalmis, neredeyse tiiketmeden var
olabilecek alan kalmamistir. Bu alanlarin yeni ekonomik diizleme katilimi, sosyal
cevrenin degismesine ve ¢ogu zaman kentsel doniisiim politikalarinin uygulanmasina
neden olmustur. Sosyal ¢evrenin degismesi ise kentin yasamini alt {ist etmis, toplumsal
pratikleri biiylik ol¢lide degisime ugratmustir. Kent sakinlerinin kiiresellesmenin de
etkisiyle doniisiime maruz kalan yeni kentlerde yasam alanlar1 kisitlanmus, tiikketimle
iliskilendirilen yeni mekanlar yaratilmistir. Devlet politikalar1 haline gelen bu degisim
riizgan ile birlikte sosyal devlet anlayisi ¢ergcevesinde ki politikalar degisime ugramis,

insan1 temel alan kent yapisi ortadan kalmaya baglamustir.

Neoliberal politikalarin hayatimiza girmesiyle birlikte degisime ugrayan kent yapisi
kentteki yasami degistirmekle birlikte, kent perspektifinden baktigimizda insanin
kentteki konumunu da Onemli Olglide degisiklige ugratmistir. Modern kentin

varligindan beri biiylik degisime ugrayan insan merkezli kent, tiiketim alanlarinin
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cogalmasiyla farkli bir boyut kazanarak insani ac¢idan uzaklasmistir. Kentlesme
olgusunun hizla artmasiyla birlikte kent kiiltiiriniin yok olmasi beraberinde gelisen en
biiylik olgulardan biridir. Modern ¢ag Oncesinde var olan insanlar arasi yakinligin
azalmast ve yeni yaratilan mekanlarla birlikte bu yakmlhigin tiketim iliskisi
cercevesinde tekrar yaratilmasi insanin bulundugu konumun degismesi olmustur.

Kentlesme taniminin degistigi post modern donemde ise kent tiikketim iliskileriyle

anilmaya baslandi.

Kentlesme artik, dogal ekonomiyle ugrasan zanaatkar ve tiiccarlarin olusturdugu
teokratik, monarsik, demokratik ve ekonomik insan topluluklarini kapsayan kent
kavramina ters diismeye baslar. Kentler, sinirlar1 kesin olarak belirli insan birlikleri
oldugu donemlerden kalma merkezlerini korumus olabilirler; ancak bunlarin hala

kendilerine kent kimligi veren merkezler olduklarini sdoylemek yersiz ve sagma

olacaktir (Bookchin, 2014, s.40).

Kentlerin varligindaki ahlaki ve ekolojik gerceklikten yeni kentlesme anlayisina
keskin gecis, yurttaslarin kentlere baglilik bicimlerini de etkilemis ve insanin kent

yasamu igerisindeki yakinlik duygusu azalmistir.
Kent Hakki

Giliniimiizde var olan ve son on yilda goriiniir hale gelen kent eylemleri daha dnceki
krizlerin 1960’11 yillarin sonunda 1970’11 yillarda baslayan kent krizi kent merkezindeki
eylemlerde kendini gdstermeye basladi. Ekonomik krizlerin dogurdugu ve dogrudan
kente yansiyan problemler kentte yasayan insanlarin eylemlilik haline donlismesine
neden oldu. “1968’den bu yana, Avrupa yer alti kiltiiriiyle i¢ ige, Ozgirliik¢ii
prensiplerin yiikseldigi ve dogrudan eylemin tercih edildigi radikal sehirli genglik
hareketlerinin siirekliligine tanik oldu” (Agnoli, 2006). Bu hareketlilik kentsel
problemlerin 6n plana ¢ikmasina ve bu problemlerin tartisilacagi alanlarin

yaratilmasina yol agti.

Giiniimiizde hala etkili bir politik siire¢ olarak isleyen neoliberalizm siyasal, iktisadi
ve sosyal alanda birden c¢ok degisim ve doniisiim silirecinin baslamasina neden

olmustur. Bu siiregte doniisiim yasayan alanlarin basinda kentsel mekanlar gelmektedir.
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Kentlerde emegin ve sermayenin yeniden iiretilmesi, kentsel alanda bu doniisiimiin en
biiyiilk etkilerinden ve gostergelerinden birisidir. Bu degisim siiregleriyle birlikte
emegin kendini yeniden iiretmesi ikincil 6nemde, sermayenin desteklenmesi ve bu
desteklere yonelik politikalar1 ise birincil onemde ele alinmaktadir. Bu ise kentleri bir
taraftan onemli birer aktor olarak ortaya c¢ikarmakta ve diger taraftan ise neoliberal
politikalarin olumsuz sonuglarina maruz hale getirmektedir. 2002 ve 2008 krizleriyle
birlikte yeniden sekillenen ve degisen kiiresel diinya diizeninde kent yapisi ve kentlere
bakis acist ekonomik bakis acisiyla degisime ugramistir. “Kentsel mekanlar
1980’lerden sonra neoliberal politikalarin yansimalarinin goriildiigii alanlar haline
gelmektedir. Bu donemden itibaren kentler, kiiresel sistemin isleyisini saglayan 6nemli
birer aktore doniismekte ve kentlerin bu aktor olma durumu neoliberal politikalarin
dayatmalarindan kaynaklanmaktadir” (Kuran, 2019, s.98). Bu degisim kentte

yasanilabilir bir diizenin nasil olmasi gerektigini yeniden giindeme getirmistir.

Son 10 yili goz oOniine aldigimizda ise 6zellikle 2008 yilinda yasanan kiiresel
ekonomik krizin toplumsal yansimalarinin gézlemlendigi kiiresel toplumsal hareketler
ile birlikte giindeme gelen kent hakki kavramui, kisa bir siirede anti-kapitalist bir icerikle
biitiinleserek, dnemli bir popiilariteye sahip oldu. Neoliberal politikalarin kentler ve
kentliler {lizerinde yarattig1 esitsizlestirici, ayristirici, yoksunlastirici, mahrum edici
etkilerine yonelik hemen hemen tiim toplumsal yanitlarda kent hakki vurgusunun

yapildigint sdylemek miimkiin.

Kentlerin, toplumlarin kendilerini ifade edis alanlar1 oldugunu varsayarsak bu
mekanlarin toplumlarin yonelimlerine ve giindelik pratiklerine gore sekillendigini kabul
etmis oluruz. “Toplumsal yap1 sehrin i¢inde yer alir, orada hissedilir, orada bir diizene
isaret eder, sehir de toplumsal biitiiniin bir par¢asidir; kurumlari, ideolojileri — bunlari
icerdigi ve somut maddenin i¢ine yerlestirdigi i¢in — ortaya serer. Krallik, imparatorluk,
baskanlik binalar1 sehrin bir pargasidir” (Lefebvre, 2015, s.78). Bu birliktelik yukaridan
gelen ve iktidarlarin belirledigi ekonomik politikalarin topluma yansittigi ve
toplumlarin bu politikalardan etkilenme bigimlerine gore sekillenir. Kent hakki da bu
varolus igerisinde toplumlarin kentten beklentilerini ifade eder. Maddi ya da manevi

titketim alanlar1 bu beklentilerin ¢iktig1 bigimini alirlar.

Kentlerde var olan ekonomik ve sosyal haksizliklar bir miiddet sonra toplumsal

etkiye neden olurlar. Modern kentlerin i¢inde ¢ikilamaz yasam problemleri toplumsal
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hareketlerle birlikte sehirlerde eylemlilik halini almislardir. Bu eylemlilik kentlerde
yasamanin Onemi tlzerinde dururken, diger taraftan da sehir hakki meselesini
dogurmustur. Sehirlerde daha iyi yasama dogrudan ekonomik politik diizlemle
iliskilendirilip bu politikalar elestirilmistir. Bu sebeple daha modern kentlerde
yasamanin On kosulu kent hakkini alabilmek ve esit sartlarda yasayabilmekle
iligkilendirilir. Toplumsal huzurun saglanabilmesi i¢in kentlerde yasayan insanlarin,
yasadiklar1 sehirden beklentilerini tim diger haklar gibi alabilmesi gerekir. “Sehir hakki
kendini iistiin bir hak bi¢imi olarak ortaya serer: 6zgiirliik hakki, toplumsallik i¢cinde
bireylesme hakki, habitat hakki ve mesken hakki. Yapit hakki, katilim ve sahiplenme
hakki da (miilkiyet hakkindan belirgin bicimde farklidir) sehir hakkinin iginde yer
alirlar” (Lefebvre, 2015, s.151). Lefebvre’nin de dedigi gibi bu haklar bizi sosyal haklar
olarak tanimlayip, modern kentler igerisinde daha fazla nefes almamizi saglayacak olan
yasama ait olgulardir. Bu olgular sosyal devletlerde kendiliginden sunulan bi¢imlere
girmis olsalar da son 20 yilin krizleriyle birlikte kent hakki i¢inde ¢ikilmasi zor bir hale
dontigmiistiir. Kentte yasamanin zorlugu kent ayaklanmalarina sahne olmasina yol

a¢cmakla birlikte bir¢ok hak miicadelesinin kazanilmasini saglamistir.
Kent Hakki Baglaminda Kamusal Alanlarin Varhg

1970’lerden giiniimiize ekonomik degisimlerle birlikte kentlerde biiyiik hareketlilik
gozlenmistir. Liberal politikalarin hayatimiza girmesiyle ve kapitalist ekonomik sistem
modern hayatta normallestirilme ugrasina girdikten sonra, kent yapilar biiylik 6lglide
degisime ugramistir. Tiiketim alanlar1 ekonomik sistemin gereklilige gore degisirken,
bu degisimin merkezinde olan kentler ve kent yasami da degisime ugramistir. “Sermaye
tarafindan doniistiiriilen kentlerde zarar goren halk, toplum ve bu toplumun sahip
oldugu degerleridir. Bu nedenle de bu gruplarin kendilerine ait degerleri korumalari
kendi miicadelelerine baghdir diyebiliriz” (Keles, 1994, s.277). Bu miicadeleler ise
2000°1i yillardan itibaren gozle goriinlir bir bicimde artis gostermistir. Miicadele

bicimleri ¢esitlenirken, devletin bu hareketlere karsi baskisi da ayni oranda artmagtir.

Tiketim alanlar1 ¢ogalirken, kamusal alanlarin azaldigi yeni donemde kentler
oncesinden farkli bir yasam big¢imini bize sunmustur. Neoliberal politikalarin etkili
oldugu 2000’ler sonrasi yakin donemde ise kamusal alanlar neredeyse yok halini
almigtir. Tiiketim alanlarina doniistiiriilmeye calisilan bu alanlarda ne kadar toplumsal

hareketler olsa da devletin ve sirketlerin karsisinda etkisini gdstermemistir. Toplumsal
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hareketler kent hakk:i cergevesinde etkisi gosterirken, bu baglam kentte yasayan tiim
sakinlere daha saglikli bir kent sunma gayretine donismistir. “Kent hakk1
miicadelesinin insanlara hem su an yasadiklar1 hayat1 sekillendirme konusunda hem de
gelecegi tasarlamak bakimindan Onemli yollar acacagina da dikkat c¢ekmektedir”
(Angotti, 2009, s.4) bu miicadeleler devletin zor aygitlarina ve neoliberal politikalarin
etkisine karsi sekillenmektedir. Devletin yeni ekonomik politik diizlemde, kamu
tizerindeki giicii artarken kent sakinlerini giinliik pratiklerini daha zorlayici hale
getirmis, sinifsal farkliligin etkisini daha da artirmistir. “Dolayisiyla kent, hem sermaye
sahipleri tarafindan hem de bu sermaye sahiplerine hizmet goren yoksul kesimler
tarafindan yogun bi¢imde talep edilmekte ve daha ¢ok sermayenin istegi dogrultusunda

sekillendirilmektedir” (Yiicel ve Aksiimer, 2011, s.121).

Neoliberal politikalarin kent yasaminda ki marjinal doniistiiriicii etkisi, kent
sakinlerinin kamusal alanlarda kendilerini yeterince var edememesine neden olmustur.
Orta ve orta alt sinifin kentlerdeki var oluslarini kaybetmesi, bu siniflarin kent hakk:
kazanimlarini artiracaktir. Sistem elestirisi yapan kent hakki miicadelesi de tam da bu
nokta da ekonomik sistemin yozlasmasina isaret eder. Neoliberal politikalarin giindelik
pratiklere kadar yok edici etkisi bu sistemin degismesine yonelik eylemlilikleri
artirmistir. “Kent hakki baglaminda katilimin O6nemi vurgulanmakla birlikte bu
katilmin sistem igerisinde neseli bir yurttas katilimi formunda olamayacagi, sistem
disinda ve sisteme karst bir formda olmast gerekliligidir” (Amoros, 2014, s.137).
Sistemin bozukluguna isareti kentte yasayan tiim kent sakinlerinin kentten esit bir

sekilde faydalanamamasi lizerinden hareket eder.

Kentlerdeki neredeyse tiim kamusal alanlar yani miisterek alanlar, birer birer tiikketim
mekanlarina doniistiiglinden bu tiikketim alanlarinda kendilerini var edemeyen siniflar
kentlerde sosyallesebilecek yani modern varoluslarini saglayabilecek alan bulamazlar.
Tiiketim mekanlarina katilamayis ise, ekonomik sistemin her vatandas i¢in esit sartlarda
hareket etmedigini gosterir. Lefebvre (2013) kentlerdeki yesil alanlarin doganin ciliz bir
temsili olarak kaldigini, parklarin, bahgelerin, meydanlarin doganin niteligi bozulmus
bir goriintiisiinden baska bir sey olamayacagini ifade etmektedir. Gittikce azalan ve
kiigiilen bu mekanlar, kentlerde nefes alabilecek ve sosyallesebilecek alanlarin yok
olmasina neden olmaktadir. Bunun sonucu olarak ise betonlasan sehirlerde yasam,
disar1 adimimizi attifimiz andan itibaren bizlere tiiketim zincirine katilmamizi

zorlayacaktir. Bu bir anlamda ise toplumun birlikte hareket edebilme alanlarini da
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etkilemistir. Tiiketim iizerinden sosyallesebilen kent sakinleri, toplum olmayi
basaramayacaklarindan, birbirini anlama ve birlikte hareket edebilme 6zelligini yani
kiiltiirlerini de kaybedeceklerdir. Ozellestirilen bu alanlar ya otopark ya da Avm’lere
doniismektedir. Metro istasyonlar1 ya da otobiis duraklar1 bu alanlara dogru
planlanmakta hatta bu duraklara bu tiiketim alanlarmmn isimleri verilmektedir. I¢inden
¢ikmasi zor bir tiiketim zincirini yaratan bu sistem, birlikteliklerin azalmasi, yok olmasi
ile birlikte daha kontrol edilebilir bir topluma doniisme ihtimalini kolaylagtirmaktadir.
Tiiketim tlizerinden kontrol edilebilen kent sakinleri kendilerini modern algilar
tizerinden tanmimladiginda ise kiiltiirleri yok olmaktadir. Geleneksel baglarin disinda
toplum olmay1 beceremeyen kent sakinlerini birlikte olma arzusunu modern sistem
tizerinden tanimladiginda modern sistemin gerekliliklerini yani herhangi bir politik

ekonomide ne gerekiyor o egilimi gosterecektir.
Tiirkiye’de Kent Hakki Problemi

Giliniimiiz Tiirkiye modernlesmesini anlamak i¢in Tiirkiye’nin gegirdigi evrimlere
bakmak gerekmektedir. Cumhuriyet Tiirkiye modernlesmesisin temel tasi oldugundan
bu donemdeki politikalar giiniimiize 151k tutmaktadir. Ulus devletlerin etkisinin arttig
bu doénemde Tiirkiye’de ulusal bir devlet kurma yolunda ilerlemis ve Cumbhuriyet
kurulurken Avrupa modernlesmesi esas alinarak hareket edilmistir. “Giindelik hayattaki
tahakkiim iliskileri de iktidar ve toplum kadar ¢esitlenmis, karmasiklasmis ve hiyerarsik
hale gelmistir. Tiim bu tahakkiim iliskilerine ragmen, iktidardaki hegemonik yap1 hem
baski hem de ikna giiclinii kullanarak, kimi zaman ise tavizler vererek kendini
mesrulastirmaya c¢alismaktadir” (Cavusoglu, 2016, s.56). Giindelik hayat pratikleri
politikanin bir pargast oldugundan ve ekonomiyle temelde iliskili olmasi hali bu
politikanin baski alanim1 buraya yoneltmesine neden olmustur. Cumbhuriyetin ulus-
devlet mantig1 cercevesinde kurulmasi “Radikal bir ulus insa projesi olarak
Cumbhuriyet’in toplum tahayyiilii kentsel alanda somutlastirilmistir.” (Cavusoglu, 2016,
s.58). Kent planlar1 devlet planlamalarina dahil edilerek, Tiirkiye’nin uluslararasi

pazarda olasi yeri yaratilmaya calisilmistir. Bagka bir yorumcuya gore ise cumhuriyet;

Kemalist rejim, toplum miihendisligi ve yukaridan asagiya modernlesme egilimiyle
ve kendi beyan ettigi devrimci Onciilleriyle, yiiksek modernist inanct kurucu

ideolojilerinden biri olarak benimsiyordu. Modern mimari, iilkenin kendi Osmanl ve
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Islami ge¢misinden kopmus, tam anlamiyla Batililasmis, modern ve laik yeni bir ulus
yaratmaya yonelik bu radikal programin hem gozle goriiniir bir simgesi hem de etkili

araci olarak ithal edildi (Bozdogan, 2002, s.18).

Biiytlik sehirler bu mimar1 bakis agisina gore sekillenmeye basladi. Kent planlarina
dahil edilen tiiketim alanlar1 genis yer kaplamaya baslarken, liberal ekonomi kentlerde
kendine alan kazanmig oldu. 1960’11 yillarla hizli bir sekilde kalkinma iktisad1 planlar
degisen yeni Tiirkiye’de serbest piyasa ekonomisi benimsenmeye bagladi. Liberal
politikalarin hayatimiza girmesiyle birlikte kent planlar1 yeniden yaratildi. Tiiketimi
merkezilestirme politikalari, sosyal alanlarin fazla oldugu alanlarda yeni tiiketim
mekanlar1 yaratirken, kamusal alanlar 6zellestirilip, piyasa sunulmaya basladi. Tiikketim
tizerinden iliskilendirilmeye baslanan kent sakimlerinin sinifsal farkliliklart kent
merkezlerinde daha fazla hissedilmeye baslandi. Mekana erisim orta ve orta alt
siniflarda kisitlanirken, sehir git gide biiyliyerek yerlesim planlari genislemeye basladi.
Konutlara erisimin zorlugu devlet izni olmayan kagak yapilart dogurdu. “1970’lerin
ortalari, kitlelerin satin alma giicii bakimindan gergek bir refah donemiydi: Biiyilik
sehirlerin gecekondu mahallelerinde veya kasabalarinda yasayan neredeyse her aile Tv
cihazi, ¢cogu zaman buzdolab1 ve camasir makinesi alabilmis, biiyiik sehirlerdeki orta
sinif ailelerin ¢ogu araba sahibi olabilmisti.” (Keyder, 2001, s.252). Tiiketim {izerinden
modern hayata katilim Tiirkiye’de etkili olmaya bagladi.

Tiiketim ve tiiketilen modern araclara erisimin adil olmadig dénemde Tiirkiye igin
bir doniim noktasi haline doniismiistiir. Kentlerde yasayan yurttaglar erisim haklarinin
kisitlandiklar1 durumlarda bu duruma karst miicadele bicimleri gelistirmistir. Bunlarin
en basinda ise konut hakkina kars1 ortaya ¢ikan gecekondulasma siireci ve devlete karsi
tepki olmustur. “Gecekonduculuk ¢ogu zaman devletin baski aygitina karsi verilen
uzun siireli bir irade ve dayaniklilik smavina doniisiir” (Davis, 2007, s.56). Devlete
karst verilen bu miicadele cogu zaman gecekondu yapilan alanlarda altyapi
hizmetlerinin kazanmimina karst ya da sadece gecekondularda yasama miidahil
edilmemesi yoniinde olmustur. Ama kent sakinlerinin bu miicadeleleri giin gegtikge
artan devletin siddetiyle birlikte basarisiz sonuglanmistir. “1970’lerde, gecekondularin
apartmanlagma siireci de baslamistir. Gecekondu bir yandan “yap-satcilik siireciyle i¢
ice gecmis” diger yandan “ radikal siyasi hareketlerin etkisine girmistir” (Tekeli, 1994,

s.381). Toplu konutlarla orta ve orta alt sinifa yeni alanlar yaratmayan isteyen devlet



52

politikasi, vatandaslarim1 kredilerle bor¢landirarak modern yasama dahil etmeye
ugragmustir. Tiiketim halkasmmin tamamlanma siireci toplumsa midahalelerle
zorlagirken, tliketim kiiltiirliyle biitlinlesen yeni kent sakinleri yeni bir yasam big¢imi
gelistirmislerdir. Bu yeni yasam big¢imi tiiketim iizerinden iliskilenince ise toplumsal
huzursuzluklar ve ayrigmalar olasi haline doniismiistiir. “Mekan {izerinden sermaye
biriktirme imkanlarinin ¢ogalmasi ve toplumsal kutuplagsmalar sonucunda kentlerin
yeni sinifsal haritalar1 ve gesitlenen ayrigmalart oldugu goriilmektedir” (Cavusoglu,
2010). Bu ayrigmalar 1990’1 yillarda hayatimiza giren neoliberal politikalar ve 2000°’li
yillarla birlikte gelen diinya krizleriyle birlikte daha da gorliniir hale gelmistir.
Ozellestirme politikalarinin devletin merkez politikalar1 haline ddniismesi, toplumsal
krizleri artirirken, kent sakinlerinin yasami kamusal alanlarin azalmasi ve yerine
tilketim mekanlarinin yayilmasiyla zor bir siirecin baslangici haline gelmistir. Konut
hakkinin yani sira kamusal alanlarin varliginin neredeyse yok olmasiyla birlikte
toplumsal alanlarda kendini gerceklestiremeyen kent sakinleri birbirini anlama ve
birlikte hareket edebilme yetisi kaybeder hale gelmistir. Bu huzursuzluk post-modern

kayginin da eklemlenmesiyle kent sakinini bireylestirmesi yol agmuistir.
Istanbul’da Kent Hakki Arayislar

Tiirkiye modernlesmesinin merkezi Osmanli’dan bu yana Istanbul’da kendini
gostermistir. Osmanli’nin Bat1 modernlesmenin takip ettigi yillardan bu yana potansiyel
olarak bircok politik acidan sistemlerin etki alanina girmistir. Bir ¢ok kiiltiirii ve bir ¢ok
yasami iginde barindiran Istanbul sehri, modern tiiketim zinciri dahilinde potansiyel
zincire dahil edilmek icin kent yapisi bu uyum igerisinde paralel hareket etmistir.
Cumbhuriyet yilizyilindan beri Tiirkiye’nin merkezi halinde hareket edip, tlkenin
genelini etkileyecek kent yasami ve kent yasaminda degisiklikler bu kentte yasanmustir.
Kapitalist ekonominin domino tasi olmak birlikte bu halkay1 siirdiirmiistiir. Bu etki
karsisinda ezilen kent sakinleri tarafindan ¢ogu donemde toplumsal hareket olarak geri
tepki olarak ortaya ciksa da kentsel doniisiim etkisini slirdiirmiistiir. Devletin giicii
arttikca ve eylemlilik potansiyeli azalinda bu degisim kendini daha goriiniir kilmustir.
Kamusal alanlar (6zellikle merkezdeki alanlar) azalirken, bu alanlar tiiketim

mekanlarina doniistiiriilmistiir.

Niifus problemlerine karsi daha fazla konut ihtiyact mottosuyla yeni bir politik

arayisa giren Tiirkiye, Istanbul basta olmak {izere 1960°l1 yillardan sonra tiim iilkede
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yeni bir donemin baslangicini baslatmislardir. 1960’larda basglayan ekonomik
parcalanma Istanbul’da yeni yerlesen ya da is¢i konumunda olan kent sakinlerine konut
arayisini  gecekondular iizerinden bigimlendirdi. Gecekondulasma karsi ekonomik
diizlem kent sakinlerinin tarafinda olmayinca bir¢ok imar izni ¢ikarilmis,
gecekondulagsma problemi goérmezden gelinmistir. Boylece konut problemi gegici
olarak problem olmaktan ¢ikarilmaya calisilmistir. Ozellestirmelerin artmasi, kamusal
alanlarin sirketleri satildig1 yeni 90’lar sonrasi yeni donemde ise gecekondulagsma tekrar
bir problem olarak giin yliziine ¢ikmis, bu alanlar (Levent, Maslak, Mecidiyekdy) sehir
merkezinde olmasi sebebiyle degerli alan olarak goriilmeye baslanmistir. Insaat
projeleriyle uluslararas1 kimlie biiriinmek isteyen Istanbul politikasi bu alanlardaki
yoksullugu ortadan kaldirmak, yerine kiiresel diinyayla ve bu pazarla uyumlu alanlar
yaratmak istemistir. 1990 sonrasi hizla artan niifusa karsi yetersiz kentlesme bu

yiizlesme sonrasinda Istanbul’da artan biiyiik yikim projelerini ortaya ¢ikarmistir.

Neoliberal ekonominin sart koydugu tiiketim mekanlar1 sehrin her tarafinda farkli
farkli merkezler olusturacak sekilde yaratilmistir. Sehrin bir biitiin halinde bu tiiketim
dongiisiine katilmas1 amacglanmistir. Yerel yoOnetimler bu tiikketim dongiisiini
destekleyecek alanlar yaratmaya calisirken, kismen de olsa Istanbul’un bircok
merkezinde Avm’ler ve bu magazalara ulagim i¢in yollar, metrolar yapilmaya baslandi.
Insaat sektdriine ihtiyacta tam da 90’1 yillar hiz gosterdi ve konut 6zendirme
politikalar1 desteklendi. Uretilen yeni alanlar sorunlu mimarlik ve ingaat yapilari ile
olsa da beklenen tiiketim ihtiyact politikasini i¢in genis kitlelerinin miilkiyet inancini
pekistirmistir. “Kentte tutunan ve orta sinif kitleler igin tiikketim toplumunun sundugu
nimetlerden maksimum faydalanmak, modernlik anlamina gelmektedir” (Cavusoglu,
2016, s.232). 80’1 yillarla gelen neoliberal politikalar ise bu anlayisin benimsenmesi
yol acacak yeni yasalar gelistirilmesine destek olmustur. Yerel yoOnetimler gii¢
kazanirken, kentin yeni kiiresel ekonomiye ayak uydurmasi kolaylastirilmistir. “Kentin
imar1 ve arsa iretimi konusunda merkezi yetkileri kismen devralan yerel yonetimler
kentlerin ceperlerindeki genis arazileri imara acarak, kooperatif veya biiylik insaat
sirketlerine pazarlamak yoluyla Onemli gelirler elde ederken, rant artis1 ve
spekiilasyonun da bas aktorii oldu” (Bugra, 2000). Mekan aracilifiyla kiiresel diinyaya
acilmaya calisan yoOnetimler ve yerel yonetimler, kiiresel diinyanin gerektirdigini

yaparak kredilerle kent sakinlerini bor¢landirip bu zincire dahil etmislerdir.
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Tarihi yapist gdz ardi edilen 2000’ler sonrasi Istanbul’da mega projelerle birlikte
“diinya kenti” diger anlamda tiiketim merkezi haline getirme mottosu bircok mekansal
alanin ve birliktelik vaat ededen alanlarin yok olmasina neden olmustur. Hem tarihi
yapist hem de baglanti alanlarinin azalmasi, devletin zor aygitlariyla birlikte hareket
ettigi bu siire zarfinda kent sakinlerinin kamusal alanlarda kendilerini ifade
edebilecekleri alanlari/ mekanlar1 yok etmistir. Tiiketim zincirine dahil edilen tiim kent
yapist kent sakinleriyle birlikte i¢inden ¢ikilmaz zor bir siirecin parcasi olmuslardir.
Kent tarihini pazarlamak ve finans kenti olmak fikri sinifsal problemlerin ve post-
modern diinyanin problematik hale getirdigi kimliklerin yok sayilmasina neden
olmustur. Kredilerle bor¢lanan kent sakinleri yagama miicadelesi ve ge¢inme derdinin
yani sira bu dongiiden ¢ikis1 zorlastiran ifade alanlarinin azalmasiyla birlikte krizlerden
en c¢ok etkilenen kesim olmustur. 2008 krizi ile birlikte ise mega projeler biiyiik bir
hizla artmus, kente bakis acisi tamamen metalastirilmistir. Insaat sektoriiniin tek {imit
haline doniistiiriildiigii politik argiimanlarla modern kentlesme acimasiz bir hiz almistir.
Emlak piyasast krizleri atlatmak i¢in rant arayisina girerek merkezdeki bolgeleri isgal
edip, tiikketim zinciri dahilinde dahil ederek piyasayr olumsuz sekilde etkilemislerdir.
Tarihi mekanlar yok edilerek hem Kkiiltiir hem de yasam bicimi kiiresellesmenin

etkisinden kurtulamamastir.
Karakoy’de Kentsel Doniisiim

[stanbul’'un merkezinde yer alan bu bélge Istanbul’un tarihinden itibaren yasam
merkezi olarak tarihte yerini almistir. Yiizyillar igerisinde birgok medeniyetin kendini
var etme alan1 olmanin yam sira kentte kattigi kiiltiirel degeri yiiksek diizeydedir.
Kiiltiirel alanda bircok eser hala (¢cogu tarihi eser yok edildiyse de) Karakoy bolgesinde
bulunmaktadir. Simdinin geg¢misle baglantis1 olmadan var olamayacagi diisiincesiyle
hareket edecek olursak bu alanlarin varliginin azalmasi giinlimiizde yukaridan asagiya
hareket eden politik diizlemin bu kiiltiirel varlifa olumsuz birgok etkisi goz ardi
edilmektedir. Mikro diizeyde kentsel degisimin alan incelemesini yapacak olursa
Karakoy/Beyoglu dogru bir se¢im olacaktir. Beyoglu'nda 1980’li yillarla birlikte
soylulagtirma politikalarin gozle goriinlir bir sekilde kendini hissettirdigi donem
olmustur. Neoliberal politikalar 6zellestirmelerle birlikte kamusal alanlarin isgal
edilmesiyle varligini hissettirmistir. Merkezi konumu ve ¢ok kiiltiirii yapis1 bu bolgenin
kiiresel pazara acilmasina iten neden olmustur. Turist ¢eken sehirler ve bolgeler

yaratma iddiasinda olan yeni pazar neoliberal iilkeler bu tarihi ve kozmopolit bolgeleri
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pazara uygun kent planlariyla yeniden tasarlamak gayretine girismislerdir. “Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi’nin 2005 sonrasinda dort yil iginde 3900°den fazla plan
degisikligi yaptigini, bu rakamin giinde 3 plan degisikligi anlamina geldigi”
(Karayal¢in, 2010, s.110) ve Beyoglu bdlgesinin bu mekanlardan biri oldugunu
varsayarsak kiiltiirel ve sosyolojik yapisinin bu politikalardan ne kadar zarar ugradigini
gorebiliriz. “Istikrar siirsiin, Tiirkiye biiyiisiin” (DHA, 2020) slogani ile 2000’ler
sonrast yeni Tirkiye’nin kalkinmaci politika yapisi yukaridan asagiya gelen politik
hamlelerle kiiresel piyasaya yonelik hale getirilmeye c¢alisilmistir. 1990’11 yillarda
baslayan 30 yillik bu siirecte Beyoglu’nun merkez ilgelerinde baslayan soylulastirma

politikalar1 bu boélgenin kiiltiirel anlamda zarar gérmesine neden olmustur.

2000’11 yillarda baslayan ve kiiresel krizin de etkisiyle artan siddetli kiiltiirel
dezenformasyon bolgenin imar yapisini da degisiklige ugratip kiiresel pazara uygun
hale getirilmeye ¢alisilmistir. Farkli formlarda ve 6lgeklerde ortaya ¢ikan bu siire¢ 2005
krizi ile birlikte biiylik sermaye eksenli bir soylulasma siirecini baslatmistir. Kiigiik
Olcekli tiretim merkezlerinin bulundugu ve Persembe Pazari gibi sermaye tarafindan
problemli goriinen alanlariyla birlikte Karakdy’de baslayan kentsel doniisiim, son
yillarda hiz kazanmustir. Yillar icerisinde soylulasan mekanlariyla Karakdy ve civart bu
meskenden farkli bir yonelimde hareket etmis, yerele degil orta simif ve {istii kesime
hitap eden bir ¢izgi ¢izmistir. Salt Galata veya Karakdy’deki yeni acilan kafeler gibi
hem sosyo-ekonomik hem de yasam bicimi olarak sinifsal bir kriz yaratmistir.
Tarlabasi’nin sosyal ve sinifsal konumu yiiziinden geciken kentsel doniisiim, Karakody
bolgesinin zaten yillardir doniisen haliyle birlikte neoliberal politikalardan kolayca
etkilenebilir hale gelmistir. Sishane ve Karakdy bolgesinde bulunan yerli ve kiigiik
isletmeciler ve diikkan sahipleri olmayip hem de artan ranta karsi fazla dayanikli
degillerdir. Bu durum ise bu bdlgenin gerektigi zaman donemin ekonomik politik

durumuna gore sekillenmesine neden olmaktadir.

1980’lerde gelen ve kent yapilarini biiyiik 6lcekte degistirecek yasalarin hayatimiza
girdigi neoliberal politikalarla birlikte Karakdy bolgesi merkez olmasi sebebiyle bu
odagin merkezinde yer almustir. Karakoy’de ki kii¢iik atdlyeleri ve tamirhane
diikkanlarimi o bolgeden ¢ikarip merkez olmayan Sisli bolgesine tasimak bolgeye yeni

yapilacak olan yatirimlarin dogmasini saglayacakti. Bu sebeple;
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Konusulmaya baglanan Perpa; donemin Belediye Baskani Bedrettin Dalan’in mega
projelerinden(o zamanlar biiyiik proje olarak adlandiriyor) fiziksel olarak tartismasiz en
“Mega” olani. Persembe Pazari’nin kaotik ancak kendi i¢inde bir diizen ve sistem vaat
eden olusumunun tasinarak, ticaretin tek bir merkezde toplanmasi; boylelikle Halig’in
kiyisinin arindirilarak, Baskan’in gozleriyle ayni renk bir Hali¢’in olusturulmasi
diisiincesi; Avrupa’nin en biiylik monoblok yapilarindan biri olan bu ticaret merkezinin

dogmasina neden oldu (Ugurlu, 2019).

Karakdy ve Persembe Pazari’nin bolgedeki kiiciik atolyeleri yillar igerisinde yerini
uluslararasi sirketlere ya da yeni egilim olan ve direkt modern tiiketim yeri kafe
sektoriine birakmistir. Liiks markalarla birlikte degisen sosyal sinif bu bolgeyi erisime
kisitlamistir. Balik pazarinin yerinin degismesi ve goriiniir a¢isindan “diizenli” bir hale
getirilmesi ise bu bdlgeye yapilacak olan yatirimlarin dnciisii sayilmaktadir. Gegmis
donemlerde ise Persembe Pazari icin yapilan ancak ¢ogu atolyenin gitmek istemedigi

Perpa bu mekanlara yapilan bir kars1 eylem niteligindedir.

Modern yasamin ve neoliberal politikalarin merkezinde yer alan ve adeta bir gorsel
sov olarak hayatimiza giren ve degisime zorlanan yapisim fark ettigimiz Karakdy
bolgesi yeni mega projelerle birlikte kiiresel pazara uygun hale getirilmeye
calisilmaktadir. Rant politikalarinin sosyal devlet anlayisina tamamen ters diistiigii bir
izdiisime sahip olan bu bolge sinifsal olarak ve bununla birlikte kiiltlirel olarak
dislanan bir kesim yaratmistir. Kabul ve makbul statiiler yaratan bu bolge 6rnegi kent
hakk: perspektifinin actmasizsa yok sayildigi bir bolgeye doniigmiistiir. Hali hazirda
kamusal mekanlarin sadece yol yaya gegitlerinden ibaret olan Karakdy’de kendi
kimliginden tamamen uzakta yaratilan yeni yiiziiyle kiiresel tiiketim merkezi haline

dontigmiistiir.
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2. YONTEM

Aragtirmanin bu boliimiinde Karakoy iizerinden gergeklestirilen ¢alismanin modeli,

evren ve orneklem, yapilisi ve veri toplama araglar1 hakkinda bilgiler verilmistir.

2.1. Prosediir

Bu bolgeye dair daha onceki arastirmalar ve makaleler incelenmis ve modern hayat
pratiklerindeki degisimlerin ve ekonomi politikalarinin bu bdlgeye dair yorumlari

dikkate alinmigtir

2.2.Arastirmada Kullanilan Materyaller

Aragtirma verilerinin toplanmasinda, Modernizm, postmodernizm, liberalizm,
neoliberalizm ve tiim bu konularmn kent ve kent hakki problemine dair yapilan
arastirmalar ve bu arastirmalardan elde edilen veriler dikkate alinmustir.
Aragtirmacilarin kent hakki konusundaki goriisleri dikkate alinarak modern yasam
icerisindeki elestirilerine odaklanilmistir. Bu elestiriler Karakdy baglaminda diisiiniiliip,
Karakdy’iin tarihi yapisi ve yillar igerisindeki degisimi modern diisiince ve politik
ekonomi cergevesindeki degisimlerine bakilmistir. Arastirma verileri bu konu tizerinde
diisinen yazarlarin diisiincelerinin yani sira, Karakdy bolgesinin kamusal alanlarinin
varlig1 ve yillar igerisinde hangi bicimlerlerde kullanildig1 ve bu degiskenler igerisinde
nasil degistigine dair tarihsel analiz ve kent planlarindaki degiskenler gdz Oniine
alinmigtir. Tarihsel siire¢ baglaminda modern kurumlarin kamusal alanlarin varligina
iliskin degerlendirmeler incelenmistir. Karakdy bolgesinde saha arastirilmast yapilmis
olup, mekan ve mekani sahiplenis iizerinden izlenimler elde edilmeye c¢alisilmistir.
Diinyay1 saran korona sebebiyle saha arastirilmasi belli bir 6l¢iide yapilmak zorunda

kalinmustir.

2.3. Arastirma Modeli

Bu arastirmada modern yasam pratiklerinin, liberal ve neoliberal politikalarin
kiiresel boyutta etkileri ve bu etkilerin Karakdy bolgesinde olan etkileri arastirilmustir.
Karakdy bolgesinin Cumhuriyet’in ilanindan bu yana olan kent degisimleri, kullanim
pratikleri, kamusal alanlarinin varlig1 ve Tiirkiye siyasetinin ve ekonomi politikalarinin

bu bolgeye etkileri arastirilarak bu iliski kurulmaya calisilmstir.

2.4.Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Bu arastirmada modern yasam pratiklerinin, liberal ve neoliberal politikalarin
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kiiresel boyutta etkileri ve bu etkilerin Karakdy bolgesinde olan etkilerinde
olusmaktadir. Bu etki, tarihsel degisim, kent planlarina bakis akis ve neoliberal

politikalarin somut haline doniistiigii alanlar1 kapsamaktadir.
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3.BULGULAR

Karakdy Istanbul’un Beyoglu ilgesine bagl bir semtidir. Semtte bulunan bankalar ve
bir¢ok is han1 bu semtin tarihini olusturmaktadir. Tarihten bu yana Galata ismi olarak
da anilan bu bolge giiniimiizde Karakdy ismi ile modernlestirilmistir. Bu semtin denize
kiyist olmasi sebebiyle yillardan beri yol gilizergahi, gecis bolgesi ya da liman olarak
kullanilmistir. Karak®dy tarihi itibariyle Istanbul i¢in hem tarihi hem de kiiltiirel olarak
onemli yere sahiptir. Sehrin merkezinde yer alan bu bélge tarihsel siirecte Istanbul’da
kurulan medeniyetlerden etkilenmis, bu bdlgeye kiiltiirel anlamada miras birakmistir.
Kent tarihi Karakdy’de ki tarihle biitiinlesmis bir haldeyken Cumhuriyet’ten bu yana
kent planlariyla degisime maruz kalmistir. Yapisal bu degisimler tarihi mekanlariyla ve
kullanim bigimiyle hafizamizda yer alan bu boélgeyi degistirmis, kullanim alan1 ve bu
alanlar1 kullanan sosyal yapi farklilasmistir. Bu farklilasmanin temel sebebi ise
ekonomik ve toplumsal etkenlerdir. Bu farklilagsma toplumsal ayrismaya neden olmakla
birlikte, gelir diizeyi yiiksek gruplara oOncelik tanmimaktadir. Gelir diizeyi yliksek
olmayan gruplar ise kamusal alanlardan ve o tliiketim mekanlarindan
uzaklastirilmaktadir. Yeniden iiretim mekanlar1 toplumsal iliskilerin farklilagsmasina yol

agmaktadir.

1990’1 yillarda askeri darbeyle birlikte hayatimiza giren ve biiylik degisikliklere
neden olacak olan neoliberal politikalar kent planlarini ve kent iizerine diistinmeyi
biiyiik olciide etkilemistir. 2000°1i yillardan itibaren bu politikalarin devreye girmesiyle
birlikte Istanbul genelinde ve Karakdy ozelinde hizli bir kentsel déniisiim baslamistir.
Ticari hayatin ve ulasim yollarinin ortasinda ve odagini olusturan Karakdy Persembe
Pazar1 gibi hareketli bir giindelik yasama sahiptir. 2000°1i yillarda bu canlilik geceleri
semti 1ss1z bir hale getirmekte ve iiretim dongiisiine katmamaktadir. Is yerleri
kapaninca 1ssizlasan bolge de§isen ekonomi politikalart gercevesinde sehrin
merkezinde yer almasi sebebiyle kent planlarin1 uygulamay1 zorunlu hale getirmistir.
Yeniden yapilandirma siiregleri bolgeyi son 20 yilda biiyiik 6lglide degistirmis ve bu
degisim bolgenin sosyal yapisini da etkilemistir. Neoliberalizmle birlikte yeni kent
mekanlarinda yeni kentlesme kavramlar1 gelismis, kentin metalastirilmasinin yaninda

kamusal mekan varlig1 somut anlamda kaybedilmistir.

Neoliberal politikalarin etkili oldugu Karakdy bolgesi en yogun olarak Galataport
Proje’siyle birlikte yasanmistir. Proje ilk olarak 1990’11 yillarda planlanmig ve yasal

diizenlemeler hazirlanmis ise de Salipazar1 Kruvaziyer Liman Projesi ile 2002 yilinda
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kamuoyuna duyurulmustur. CED Raporu’nda belirlenen arastirmalar sonrasinda kiiresel
pazara uygun hale getirilmeye calisilan bu biiyiik proje bir¢ok tiikketim mekanini
barindiran bir planlama girisimiyle faaliyete hazirlanmistir. Karakdy’iin bu denli biiyiik
capta kentsel doniisimii sadece Galataport Projesi ile degil, modern hayata uyum
saglamay1 kolaylastiracak miize projesiyle de giindeme gelmistir. Istanbul Modern
Sanat Miizesi’'nin 2004 yili itibariyle Karakdy’e tasinmasi burayr soylulagtiran
etmenlerin basinda gelir. Kiiltiir ve sanat sektorii, tiiketim alaniyla birlikte Karakdy
bolgesini alicilarina cazip kilmistir. Neoliberal kentlesme modern miize ile birlikte
kiiresel kentlesme adiminda 6nemli yol kat etmistir. Sinifsal yeni diizenlemeyle birlikte
Karakoy bolgesinin kentsel doniigiim siireci giincel olami takip niteliginde hareket

etmistir.

Karakdy bolgesinde yasanan kentsel degisimler Beyoglu genelinde etkili olmustur.
Asmalimescit bolgesinin sosyal yasama miidahale niteligindeki masa ve sandalyelerin
sokakta kaldirilmasi, Taksim’in yeniden yapilandirma projesi ile betonlagma ve Gezi
Parki miidahalesi, Cihangir bolgesindeki rant savast ve yine Tarlabasi’nin
giivensizlestirilerek kentsel doniisime katilabilmesi kentsel degisimlere ornek
verilebilir. Yogun bir kent planlamaya maruz kalan bu bdlge sehrin tam merkezinde
oldugu icin biitiinselligini bozmadan kiiresel ekonomiye dahil edilmek istenmistir.
Beyoglu’nda ki yogun kentsel doniisiim Karakdy bolgesinde ki alternatif mekan arayist
ihtiyacin1 dogurmustur. Persembe Pazar1 ve Bankalar Caddesi gibi ticari olusumlarin
oldugu bu bolge Karakdy’iin bogaza olan tarafinda eglence ve tiiketim mekanlar
yaratmaya itmistir. Galataport insaat1 ve birgok butik kafesiyle Karakdy bolgesi kiiresel
tilketimin bu ihtiyacim1 karsilamaktadir. Sanat galerilerinin de bulundugu bu bolge
turistlere hitap etmekle birlikte orta ve orta iist sinifin tiiketim ihtiyaglarma gore
yaratilmigtir. Metro, vapur, tramvay, tiinel ve otobiis gibi ulagim araclarinin bulundugu

bu bolge erisim agisindan da kolaylik saglamaktadir.

Artik Karakdy eskisi gibi tek bir kesime degil bir¢ok farkli kesime hitap eder
durumda sekillenmistir. Tilketim ihtiyaglarina goére yaratilan kafe ve restoranlar,
miizeler ve is hanlarn tarihi mekanlariyla birlikte kiiresel pazarda islevselligini
kazanmistir. Karakdy, Persembe Pazar1 ve kafeler caddesi olarak ikiye boliinmiistiir.
Bir tarafta eglence sektorii varligimi siirdiiriircken diger tarafta ise ticaret ve zanaat
yapilmaktadir. Kafeler caddesinde bulunan bir¢ok isletme turistlere ve orta iist smifin

ihtiyaglarina hitap ederken, Persembe Pazari tarafi ise esnaflara ya da bu esnaflardan
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aligveris yapan tliketicilere hitap eder. Semtin boliinmiisliigii Persembe Pazari’nin
Sisli’de kurulan Perpa’ya tam olarak yerlesememesinden dolayr olmustur. Bu
bolinmisliik belki gelecek yillarin kent planlarinda tamamlanacaktir ve Karakdy

tamamen kiiresel pazarin ihtiyaglarina gore biitlinliik saglayacaktir.
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4.TARTISMA VE SONUC

Tartisma

Bu arastirmada, Karakoy-Beyoglu bdlgesinin modernlesme siirecinde etkileri
tartisilmistir. Liberal ve neoliberal politikalarin bu boélge 6zelinde etkileri ve bu
iliskinin arastirllmast amaclanmistir. Yanlis kent politikalari, rantlasma, kentsel
doniisiimiin kent yapisina olumsuz etkileri sonucu olusan kent yapisi sonuglar olarak
gosterilmistir. Yapilan bu c¢alisma kent politikalarinin kent tizerindeki degisimlerin
sebepleri olarak gosterilmistir. Kent sakinlerinin kentle kurduklari bag, ekonomi
politikalariyla birlikte meta {izerinden iliskilenmeye neden olmustur. Devletin ve
hiikiimetlerin yanlis politikalar1 bu olumsuz degisimin basat aktorii olarak ortaya

cikmustir.

1960 donemi Tiirkiye modernlesmesi i¢in biiyiik hamlelerin yapildigi ve kiiresel
pazarda tliketim ve iiretim mekani olanlarin yaratildigi donemin baglangici olmustur.
Devlet politikalarinin kent {izerinde etki etmesiyle baslayan bu siirecte, liberal
politikalar etkili olmakla birlikte, sosyal devleti bakis agisiyla birlikte sosyal tiiketim
alanlar1 yaratilmistir. Avm’lerin ilk donemi bu donemde ortaya cikmakla birlikte
kamusal birliktelik alanlar1, tiiketim alanlarma doniistiiriilmeye c¢ahisilmistir. Ozel
sektore yapilan destekle birlikte bilyiik kentlerde, ozellikle Istanbul’da uluslararas
sirketler goriillmeye baglanmus, biiyiik otel zincirleri belediyeden alinan izinlerle birlikte
kamusal alanlara yerlesmislerdir. Istanbul’da Beyoglu’nda bulunan ve Magka Parki’na
kadar uzanan Gezi Parki bircok kent plan1 miidahalesiyle birlikte park alanlar otellere

satilmis, giderek kiiciilmiistiir.

Beyoglu’nun kalbi olan Taksim Meydan1 da yillar igerisinde arzu nesnesine
donlismiis, kamusal alanlar tiiketim alanlarina doniistiirtildii. Bylece mekanin hafizasi
silindi. Istanbul’un tepelerden olusmus topografyas: igerisinde Taksim Meydani diiz
halindedir. Bu 0zellik, bolgenin kamunun toplanma alani olarak kullanilmistir.
Taksim’in 6nemi su dagitim o6zelliginden 19 yiizyildan sonra Galata, Galatasaray’a
dogru niifusun artmasi ve yogunlasmayla birlikte Taksim bdlgesine yonelmistir.
Taksim Kiglas1 Osmanli Devleti’nden sonra islevsiz kalmis ve bu yap1 sosyallesme
alan1 olarak kullanilmistir. 1930’lardan sonra Beyoglu Taksim toplanma o&zelligini
artirmis, Atatiirk Anit1 ve Gezi Parki’nda Kristal Gazinosu ile sosyallesme motivasyonu

ivme kazanmistir. Sosyo-kiiltiirel hayatin tiiketim mekanlarin da kendini var etmesi
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onemli bir kentsel adimdir. 1937 yilinda ise Henry Prost, Istanbul igin imar planlari
hazirlamustir. Paris’in bastan yaratilmasinda énemli bir rol oynayan Prost, Istanbul igin
biiyilk yikimlar planlamistir. Gezi Parki’nin bu paralellikte yapilmasi ise liberal
politikanin bir iirinii olmustur. 1950’11 yillarda ise Demokrat Parti doneminde Adnan
Menderesin “Istanbul Beyoglu'na Kars1” sdylemi Beyoglu'nda ki onemli sosyal
kirllmalara neden olmustur. Parkin bircok bolimiiniin oteller tarafindan isgal
edilmesiyle Beyoglu'nda ki kamusal alanlarin azalmasina neden olmustur. Daha sonra
AKM’nin ingaat siireci Beyoglu bolgesinin modernlesme adina 6nemli bir ivme
kazanmasina neden olmustur. Toplanma merkezi, birliktelik hali ve eylemlilik alani
olarak kullanilan Beyoglu, donemin iktidarlar1 tarafindan her zaman 6nemli bir rol
oynamustir. Bu bolgenin trafige kapanmasi, yayalastirilmasi ile birlikte Beyoglu
ticaretin merkezi haline gelmeye baslamistir. 2000°1i yillardan sonra ise iktidarin bu

bolge lizerinde ki kentsel planlari ile tekrar giindeme gelmistir.
Yorum

Cumbhuriyetin ilanindan itibaren kiiresel politikay1r takip etmek isteyen devlet
politikalar1 modernlesme siirecinde sancili durumlar yasamistir. Modernlesme adimlari
Bat1 diinyasini takip etmenin Gtesinde bir kiiltiir de barindirir. Ama iilkemizde yaratilan
ve ortaya atilan kent politikalar kiiltiir diizeyinde bir paralel bir durum yaratmamustir.
Tam tersine kendi kiiltiiriimiiziin yol olmasina ve kiiresel ekonomik politikalari uyum
stirecinde yeni yasalar ve yasam diizeni varligin1 hissettirmistir. Modern hayatta kendini
var edebilme diirtiisii Istanbul’da fazlasiyla kendini hissettirirken, kent planlariyla

birlikte kentte yasayabilme ve kendini var edebilme alanlar1 azalmistir.

Kamusal alanlarin azalmasi ile toplanma, birlikte sosyallesme mekanlar tiiketim
mekanlarina doniistiiriilmiistiir. Bu déniisiim, Istanbul’da insaat sektdriiniin bir barinma
ihtiyacin1 giderebilme mantigindan, tiketim ve satin alma giidiisiine yoOneltmistir.
Betonlagsmanin hizla arttigir 1980’li yillardan sonra artan rant ve kentsel doniisiimler
artmistir. Nefes alabilecek alanlarin azalmasina neden olan bu geligsmeler sinifsal
problemlerin yaninda kimlik problemlerin armasina neden olacak, kentte ki birliktelik

halinin azalmasina neden olacaktir.

1990 ve sonraki yillarda ise biiyiik kent kirilmalar1 ve simifsal problemler Istanbul’a
gelen bliyiik goglerle birlikte kentte tiikketim iizerine yeni bir kiiltiiriin dogmasina neden

olmustur. Yeni donem diinya krizlerinin de etkisiyle, kentte barinma, geginme ve temel



64

ithtiyaglar1 karsilama yoniinde problemler yaratmistir. Neoliberal politikalarin etkisi ve
Ozellestirme politikalarinin hizla artmasi ile tiiketimin ve tiiketim {izerinden kendini var

eden insanin varligini kutsallastirmistir.
Sonu¢

Modernlesme siireclerini kentlesme pratikleri tizerinden elestirdigimizde stirekli
olarak karsimiza ¢ikan modernlesme ve sermaye iliskisi kent politikalarinin
olusmasindaki temel motivasyon olmustur. Modernlesme doneminin ilk yillarinda yani
18 yiizyilda diinyada sermaye birikimi artarken, somiirii iilkelerden gelen tiiketim
maddeleri i¢in kent mekanlar1 yaratilmaya baslanmis ve kent yapisi iizerine diistiniilme
artmistir. Modernlesmenin hizla arttigi ve sosyal politikalar1 degistirdigi 1900’1
yillarda ise hizla artan kent politikalar1 donemin sartlar1 geregi toplu konut alanlarini ve
tiretim-tiikketim mekanlar1 dengesini saglamaya yonelim adimlar artmis, kentler konut
ithtiyaci ve konutlarda yasayan niifusun tiiketime nasil ve hangi alanlarda katilacag
iizerine insa edilmeye baslanmistir. Kentlerin kimliginin barinmayla dogrudan iligkisi
diger kurulan kiiltiirel aglar1 zayiflatirken, ekonomik diizene gore planlar yaratilmistir.
Uretimin artis hizi, tiiketimle paralel hale getirilmeye c¢alisilmis, kent planlari ise bu
cercevede degisime ugratilmistir. Tiketim mekanlarimin artmasi bu dengeyi

saglayacagindan ¢evre diizenlemeleri, yasam alanlar1 bu perspektiften ele alinmistir.

Savas donemlerinde zarara ugrayan kentlerde ise yeni donem yasam alanlari direkt
olarak bu motivasyonla hareket etmistir. Zarara ugratilan ekonomiler ulus-devlet
mantig1 ile tekrar yiikselise gecen devletlerde kent planlar tiiketim mekanlarim ve
alanlarim yiiceltmeye ve ¢ogaltmaya yonelik adimlar atmistir. Uretim mekanlarinin
artisnin saglanmasi1 bir baslangig, tiiketim mekanlarmi artirmak ise bu dengeyi
korumak goérevini iistlenmistir. Istanbul’da baslayan modernlesme adimlari kentin
¢ehresini degisime ugratmis, acilan yeni fabrikalar artan niifusla birlikte sehrin
icerisinde yer almistir. Ara¢ sayisinin artmasi ve birikimin artmasi yeni alanlarin

acilmasina ve kent merkezlerinin olusmasina neden olmustur.

1950’lilerin sonunda gelen liberal politikalarla birlikte ise kamusal alanlarin varligi
devlet politikasiyla birlikte biiyiik bir degisime ugratilmistir. Ozel sektoriin Snem
kazanmasiyla kamusal alanlarin varligi kisi ve kurumlara aktarilmis, modern ihtiyacglari
ozel sektdr saglamaya calismustir. Istanbul’un ¢ehresini degisime ugratan bu politika,

kiiresel diizene uyum saglama girisimleriyle birlikte otellere, fabrikalara doniisen
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alanlarin varhigini artmistir. Uretim ve tiiketim alanlar1 merkezli kent bakis acis1 sehrin
tarihi ve kiiltiirel dokusuna zarar vermekle birlikte 80°li yillarla birlikte bu alanlarinda
tilketime katilmasina neden olmus, tarih ve Kkiiltiir pazarlanabilir bir sey haline
doniiserek kent biitiin halinde kiiresel zincirin i¢inde diistiniilmiistiir. Kamusal alanlarin
varligiin biiyiik Olglide azaldigi, neoliberal politikalarin sinirsiz  6zellestirme
politikalar1 kent sakinlerinin yasayis bi¢imini ve giindelik hayatin1 bireysellestirerek

toplumsal diisiiniis bigimine zarar vermistir.
Oneriler

80’11 yillarla birlikte Tiirkiye dahil birgok iilkede etkin bir bicimde devlet politikasi
haline doniisen neoliberal politikalar benzer bir isleyise sahip olmustur. Kentsel
politikalar1 tiiketim merkezli diisiiniis mekanlar1 haline getiren, kamusal mekanlar1 yok
denecek kadar azaltan ve toplumlar1 tiiketime mecbur birakan bu politika kentin
biitiiniine ve toplumsal pratiklere zarar vermistir. Istanbul’da ki biiyiik degisim, iiretim
alanlarinin artmasiyla biiyiik bir i¢ gé¢ almasina neden olmus, sehre yapilan bu
yatirimlar sehrin kent planimi olumsuz yonde etkilemistir. Niifusu kontrol altina
alamayan devlet ve belediye politikalar1 ¢arpik ve diizensiz kentlesmeyi dogururken,
sinifsal ayrismayr artirmistir. Tiiketim mekanlarinin farklilagsmasiyla birlikte sinifsal
ayrisma bariz bir sekilde giinliik pratiklere yansirken tiiketim {izerinden yaratilan
kimlikler toplumsal olarak birlikte diisinmeyi zarara ugratmis, dayanisma kiiltiiriinii de

zayiflatmistir.

Kentlesme politikalarinin yikici etkisi, tiiketim alanlarinin artmasi ve kamusal
alanlarin azalmasiyla dogrudan iliskili oldugundan sehirlere yoOnelik planlarin
degistirilmesi elzem bir noktadadir. Neoliberal politikalarin zaaflar1 ve bu zaaflardan
faydalanan toplumsal ve ekonomik krizler Istanbul gibi kéklii bir gegmise, tarihe ve
Ozellikle tarihi alanlara/mekanlara sahip sehirleri yok etmekte; diger yeni bastan
yaratilan modern sehirlere benzer hale getirmektedir. Ekonomik krizlerden biiyiik
oranda etkilenen bu sehirler kiiltiir mekanlar1 yok edilerek kiiltiirsiiz bir hale getirilip
kiiresel tiikketime daha kolay adapte edilmesine neden olmaktadir. Bu olumsuz sonug
hem bireysel anlamda hem de toplumsa anlamda daha biiyiik yikimlara neden olacaktir.
Karakoy- Beyoglu 6zelinde bakacak olursak da bu degisimin en etkin oldugu alani
incelemis olacagiz. 1990’1 yillardan sonra hizla artan bir sekilde tliketim merkezi

haline getirilmeye calisilan bu bolge biliylik degisimlere maruz kalarak ge¢misle
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kurdugu bagdan ve tarihten koparilarak kiiresel ekonomiye ayak uyduran tiikketim
mekanlarinin oldugu bir bolge haline doniistiiriilmistiir. Karakoy bolgesinin korumasi
adina herhangi bir adim atilmamis, toplumsal tepki ekonomi politikalariyla
engellenmeye calisitlmistir. Kiiltiirel kimliginden koparilmaya c¢alisilan bu bdlge
ozellikle kamusal alanlarin azalmasi ve tiiketim mekanlarinin yeni tiiketim alanlarina
doniistiiriilmesiyle birlikte icinden ¢ikilmaz bir dongiiye girmesine neden olmustur.
Kiiltiirel beklentisinden uzakta bir bdlge, glinlimiizde sadece ulasim gilizergahi ve birkag
kafeden ve magazalardan ibaret bir alan haline gelmistir. Kiiltiirel kimligi alt {ist olan
Beyoglu santiye alanina doniismiistiir. Sosyal ve kiiltiirel alanda topluma kazandiracak
herhangi bir eylemi kalmayan bu boélge modern yozlasmanin goriiniir bir bi¢cimde
hayatimizla iliskisi kuvvetlenerek tiiketim mekanlarimi mesrulastirmistir. Ekonomi
politikalar1 kontrol altina alinmazsa kent ve kent tarihi adina daha biiylik kayiplar

yasanmasi beklenilebilir.
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ILCELERINE/ HANGI
KURUMUNA/ HANGI
BOLUMUNDE/ HANGI
ALANINA/ HANGI
KONULARDA/ HANGI
GRUBA/ KIMLERE/ NE
UYGULANACAG! GiBi
AYRINTIL! BILGILER

YOK
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UYGULANACAK OLAN
GALISMAYA AIT
ANKETLERIN/
OLGEKLERIN
BASLIKLARI HANGI
ANKETLERIN -
OLGELERIN
UYGULANACAGI

EKLER (ANKETLER,
OLGEKLER, FORMLAR,
.... V.B. GiBi
EVRAKLARIN
iSIMLERIYLE BIRLIKTE
KAG ADET/SAYFA
(OLDUKLARINA AIT
BILGILER ILE AYRINTILI
YAZILACAKTIR)

.. Anketi.

3)

OGRENCININ ADI - SOYADI: MUSA ARSLAN

TARIH:

OGRENCININ iIMZASI: Enstitii Miidurligiinde evrak ash imzaldir.

TEZ/ ARASTIRMA/ANKET/CALISMA TALEBI ILE iLGiLI DEGERLENDIRME SONUCU

1. Secilen konu Uluslararasi iliskiler literatiiriine katki saglayabilecektir.

2. Anilan konu Uluslararasi iliskiler faaliyet alan igerisine girmektedir.

1.TEZ
2.TEZ DANISMANININ ONAYI o SOSYAL BILIMLER ENSTITUSO
DANISMANININ (VARSA) ANA BILIM DALI BASKANININ ONAYI MUDURUNUN ONAY!
ONAYI
Adi - Soyad:
Emine Zeynep Suda | Adi-Soyadi: ....ociiiiiiiiiiiiiiannn Adi - Soyadi: Ali Engin Oba Adi - Soyadi: Murat Kog
Unvani: Prof. Dr. Unvani: .... Unvani: Prof. Dr. Unvani: Dog. Dr.

imzas: Enstitii

Midurlaginde imzasi:Enstiti Midirliginde evrak
evrak asli imzalidir. _|imzasi: .... imzasi:Evrak onayi eposta ile alinmistir. |asli imzalidir.
sl /20.. oy e L e R R ey 112025 cid s li 20
ETIK KURULU AsIL UYELERINE AIT BILGILER
gg:'l;?z)yadl: Adl=Soyadl: Adi - Soyadi: Deniz Adu=Soyadl; :\Ilils-tasf(;y'?::/:ﬁk agls;iiflyaM(:;nir Adi - Soy;dn__
SAHINKARAKAS | U°! ERIEKIN AynurGOLER | Mustafa BASARAN | ohman FISUNOGLU Jilide INGZU
Unvani_: Prof. Dr. Unvani_: Prof. Dr._|Unvani: Prof. Dr. [Unvani : Prof. Dr. Unvani: Prof. Dr. |Unvani : Prof. Dr. |Unvani : Prof. Dr.
I imzas| :Enstitu imzasi Enstiti | Imzasi : Enstitd  |imzasi : Enstiti imzas| : Enstitd
Imzasi : Enstita Madarlaginde Muaduarlaginde Imzasi : Enstiti Muadarlagunde Madarlaginde Madarlagtnde
Muadarlagunde evrak [evrak ash evrak asli Muadarlagunde evrak |evrak asli evrak asl evrak aslh
asli imzahdir. imzalidir. imzalidir. asl imzahdir. imzalidir. imzalidir. imzalidir.
...... T
...... {ovenl 200 | vessilannl 205 suhweninli20us: sailframali206mm sl sovs 20w | s s 120 20
Etik Kurulu Jiri Etik Kurulu Jiiri Etik Kurulu Jiri Etik Kurulu Jiri Asil | Etik Kurulu Jiri (Etik Kurulu Jiiri Etik Kurulu Jiri
Baskani - Asil Uye Asil Oyesi Asil Uyesi Oyesi Asil Uyesi Asil Uyesi Asil Uyesi
oY BIRLIGI iLE \X ¥ Calisma yapilacak olan tez igin uygulayacak oldugu Anketleri/Formlari/Olgekleri Cag
o~ Universitesi Etik Kurulu Asil Jiiri Oyelerince incelenmis olup, ...... e /120...... . eeeren /
( ) weeeneee 1 20...... tarihleri arasinda uygulanmak iizere gerekli iznin verilmesi taraflarimizca
OY GOKLUGUILE |~/ uygundur.

ACIKLAMA: BU FORM OGRENCILER TARAFINDAN HAZIRLANDIKTAN SONRA ENSTITU MUDURLUGU SEKRETERLIGINE ONAYLAR ALINMAK UZERE TESLIM
EDILECEKTIR. AYRICA FORMDAKI YAZI ON iKi PUNTO OLACAK SEKILDE YAZILACAKTIR.




EK-B. TEZ ETiK iZiN iSTEK YAZISI

T
CAG UNIVERSITESI

Sosyal Bilimler Enstitiisii

Say1 : E-23867972-050.01.04-2100006700 13.09.2021
Konu : Bilimsel Aragtirma ve Yaym Etigi
Kurulu Karar1 Alinmasi1 Hakkinda
REKTORLUK MAKAMINA

Tlgi: 09.03.2021 tarih ve E-81570533-050.01.01-2100001828 sayil1 Bilimsel Arastirma ve
Yaym Etigi Kurulu konulu yaziniz.

Ilgi tarihli yazimiz kapsaminda Universitemiz Sosyal Bilimler Enstitiisii biinyesindeki
Lisansiistii Programlarda halen tez asamasinda kayitli olan Musa ARSLAN isimli
ogrencimize ait tez evraklarimn "Universitemiz Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi Kurulu
Onaylarn" alinmak tizere Ek'te sunulmus oldugunu arz ederim.

Dog. Dr. Murat KOC
Sosyal Bilimler Enstitiisti Midiirii

Ek : 1 Adet 6grenciye ait tez evraklan listesi.

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmistir.
Dogrulama Kodu: 79A807D Dogrulama Adresi: https://ubs.cag.edu.tr/BelgeDogrulama
Cag Universitesi Yagar Baybogan Kampiisi Adana-Mersin Karayolu tizeri 33800 Bilgi: Aycan KOL [,

Yenice/MERSIN Sosyal Bilimler Enstitiisii Sekreteri
Tel: +90 324 6514800 Faks: +90 324 6514811
E-Posta: cag@cag.edu.tr Elektronik Ag: www.cag.edu.tr
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.
CAG UNIVERSITESI

Rektorlikk

Say1 : E-81570533-044-2100006993 27.09.2021

Konu : Bilimsel Aragtirma ve Yaym Etigi
Kurul izni Hk.

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Ilgi : a)16.09.2021 tarih ve E-23867972- 050.01.04-2100006787 sayili yazmiz.
b) 13.09.2021 tarih ve E-23867972- 050.01.04-2100006700 sayil1 yaziniz.
¢) 09.09.2021 tarih ve E-23867972- 050.01.04-2100006612 sayil1 yazmiz.
¢) 09.09.2021 tarih ve E-23867972- 050.01.04-2100006592 sayil1 yazmiz.
d) 08.09.2021 tarih ve E-23867972- 050.01.04-2100006591 sayili yaziniz.

Ilgi yazilarda s6z konusu edilen Musa Arslan, Saim Serhat Arslan, Zeliha Kiligarslan,
Ayse Sena Oz Sakgak, Deniz Giir Dogan, Furkan Fatih Sakgak, Ahmet Dogus Cantiirk ve
Gozde Parlardemir isimli 6grencilerimize ait tez evraklar Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi
Kurulunda incelenerek uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Prof. Dr. Unal AY

Rektor
Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmistir
Dogrulama Kodu: CF75814 Dogrulama Adresi: https://ubs.cag. edu.t/BelgeDogrulama
Cag Universitesi Yayar Baybogan Kampiisii Adana-Mersin Karayolu tizeri 33800 Bilgi: Mustafa Mert Fikircioglu o]
Yenice/MERSIN Evrak ve Yazi Isleri Sorumlusu =

Tel: +90 324 6514800 Faks: +90 324 6514811
E-Posta: cag@cag.edu.tr Elektronik Ag: www.cag.edu.tr
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