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JURI UYELERININ IMZA SAYFASI

Sosyal Bilimler Enstitiisiit Miidiirliigii’ne,

Sedef Bulut’a ait “MUHTIRA SONRASI DEMOKRATIKLESME
HAREKETINE ORNEK MODEL OLARAK 1973 SECIMLERI” adli calisma,
jiirimiz tarafindan Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Bilim Dali’'nda DOKTORA TEZI
olarak kabul edilmistir.



ONSOZz

12 Mart 1971 Muhtiras’'nin gdlgesinde yapilan 1973 secimleri,
mudahale sonrasi yapilan ilk secimler olmasi dolayisiyla demokratiklesme
muicadelesi icinde ayri bir yere sahiptir. 1973 secimlerini 6rnek olarak
yaptigimiz calismamizda déneme ait veriler toplanmis, incelenmis ve bir
tarihgi perspektifiyle degerlendiriimeye calisiimistir. DOnemin siyasi atmosferi
ve olaylarin zenginligi, Gzerinde g¢alistigimiz konuyu cazip bir hale sokmakla
birlikte ayni dlctide guclikleri de beraberinde getirmistir. Dolayisiyla konunun
zenginligi disiplinler arasi bir iletisim gerektirmektedir. 1973 secimlerinin Turk
siyasi hayati icerisindeki yeri ve 6nemini tespit etmek noktasinda eldeki
veriler tarih ilminin  gerektirdigi metod ve yobntemler kullanilarak
degerlendirilmistir. SUphesiz ki bu konuyu farkli acilardan da degderlendirmek

mUmkUndr.

1973 secimleri bash basina anayasa hukuku agisindan
degerlendirilebilecegdi gibi sosyolojik bir incelemenin de konusu olabilir. Bizim
bu calismayl yaparken esas hedefimiz, olaylari analiz ederek Turk
Demokrasi Tarihi icinde énemli bir kirllma noktasi olan bu dénemin Tirk
Siyasi Hayati icindeki yerini tespit edebilmek olmustur. Bu noktadan
hareketle dénemin liderleri Stleyman Demirel ve Bilent Ecevit ile de
g6rismeler yapilmis, onlarin gérlUslerinden de yararlaniimistir. Dédnemin
siyasetcileriyle gériismek ve olaylari onlardan dinlemek ise heyecan verici bir

tecribe olmustur.

Karsilastigim bdtiin gugliklere ragmen Uzerinde zevkle calistigim
tezimin hazirlanmasinda beni yodnlendiren, tesvik eden ve her tirl
problemde her zaman vyardimlarini esirgemeyen degerli hocam
Prof.Dr.E.Semih Yalgin’a ne kadar tesekklr etsem azdir. Gosterdigi destek
ve tesvikleri ile beni cesaretlendiren sevgili hocam Prof. Dr. Hale Sivgin’a ise
tesekklrd bir borg biliim. Tezimin hazirlanigindaki her safhada her zaman
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yanimda olan, ilgisi, yardimlari ve de dostlugu icin degerli akademisyen
arkadasim Yrd.Dog.Dr. Emine Erdogan’a ise minnettarligimi kelimelerle ifade
etmek oldukca giic. Onerileri ve yapici elestirileri icin Yrd. Dog. Dr. Cenk
Reyhan’a, kaynaklarin temininde bana yardimlarini esirgemeyen Yasar
Yesilkusak’a, biitiin yardimlari icin Ars. Gér. ismail Ozere, destegini her
zaman yanimda hissettigim ve her agsamada sabirla beni dinleyen degerli
arkadasim Handan Kocabatmaz’a, bilgisayar ile ilgili bitin calismalarda
bana dzveri ile yardimci olan kardesim Yamag Bulut’a, goésterdikleri her tarl
kolaylik icin TBMM Kditlphanesi caligsanlarina ve batin destekleri ve
anlayislari icin aileme tesekkirl bir borg bilirim.

Sedef BULUT
Ankara/2006
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Kaynaklarin Tahlili

Tark siyasi hayatinda Mesrutiyet donemi ile birlikte ortaya ¢ikan segim
kavrami ve siyasi partiler, Cumhuriyet déneminde demokratik sistemin
vazgegilmez unsuru olarak hayati énem kazanmistir. “ Muhtira Sonrasi
Demokratiklesme Hareketine Ornek Model Olarak 1973 Genel Segimler?”
isimli tez calismamizin temel amaci; 12 Mart 1971 muidahalesinin ortaya
cikardigr siyasi ortamin 1973 secimlerine ve Tuark siyasi hayatina olan
etkilerini tespit etmektir.

1973 secimleri mudahale sonrasi yapilan ilk segimler olmasi
dolayisiyla demokratiklesme miucadelesi iginde ayri bir 6neme sahiptir. Bu
tespitler dogrultusunda déneme ait verileri toplamak ve bir tarihgi
perspektifiyle degerlendirerek yakin tarihimizin cok tartisiimigs ama fazla
incelenmemis olan bu dbénemine sk tutabilmek temel hedefimizi
olusturmustur. Bu anlayigla tez calismamizda déncelikle 12 Mart midahalesi
Uzerinde genel olarak durulmus ve midahaleye yol agan i¢c ve dis
gelismelerin analizi yapilmaya calisiimistir. Ancak tezimizin konusunun 12
Mart muUdahalesi olmadigi g6z o6ndnde bulundurularak bu bdlim sinirli
tutulmus ve segimlere giden slrecte anayasal sisteme ve siyasi partilere
etkileri noktasindan degerlendirilmistir. SUphesiz ki Tlark demokrasi tarihi
icerisinde 12 Mart Muhtirasi bagsl basina bir tez konusu olabilecek bir nem

arz etmektedir.

Tezimizin birinci béliminde 12 Mart Muhtirasi’'nin degerlendirilmesi
yapilirken o dénemle ilgili telif eserler, hatirdt ve gazeteler taranmis, bu
yayinlarin bir kismi agirlikli olarak kullanilarak tezimize isik tutmustur. Feroz
Ahmad'in  Demokrasi Siirecinde Tiirkiye 1945-1980 (istanbul,1994) ve
Feroz Ahmad, Bedia Tugay Ahmad, Tirkiye'de Cok Partili Politikanin
Aciklamali Kronolojisi,1945-1971,(Istanbul,1976) adl eserleri ddneme iligkin
olaylari tarih ve olus sirasina gbére takip etmeyi kolaylastirmis ve basinda
yapilacak taramalar icin yol gbésterici olmustur. Davut Dursun’'un 12 Mart



Darbesi (istanbul,2003) adli eserinden 12 Mart'a giden siirecte meydana
gelen hadiselerin tahlili hususunda yararlaniimig ve kaynaklara ulasmak
acisindan faydali olmustur. Mehmet Ali Birand, Can Dindar, Bllent Capli’'nin
kolektif olarak hazirladiklan 72 Mart (Ankara, 2002) adli eser déneme ait
olaylari giin giin incelemesi ve dénemin canli taniklariyla yapilan réportajlara
yer veriimesi acgisindan aydinlatici olmustur. Tevfik Cavdarin Tdrkiye
Demokrasi Tarihi 1950-1995 (Ankara, 2000) isimli eseri gerek ge¢mis
dénemlerde yapilan secimleri karsilastirmak gerekse de askeri midahale
dénemleriyle ilgili bilgi edinmek acisindan sikga basvurulan bir kaynak
olmustur. Irvin C. Schink, E.Tonak tarafindan derlenen Gecis Sirecinde
Tiirkiye(istanbul, 2003) adli eser ddnemle ilgili cesitli konulardaki
makalelerden olugmaktadir. Tezimiz i¢cinde bu makalelerin bir kismindan
yararlanilmistir. William Hale’in Tiirkiye'de Ordu ve Siyaset (istanbul,1996)
adh eseri, Nursen Mazicrnin Tlrkiye'de Askeri Darbeler ve Sivil Rejime
Etkileri (istanbul,1989) isimli kitabi ordu-siyaset iligkilerini incelemek

noktasinda bagvurulan kaynaklar olmustur.

12 Mart dénemine iligkin degerlendirmelerde dénemin devlet adamlari
ve askerler tarafindan yazilan kitaplar ve hatiralar da basvurulan ana
kaynaklar olmustur. Sadi Kocas'in 12 Mart Anilari (istanbul,1978) adl eseri
déneme taniklik etmis bir siyasetginin yasadiklarini ve gézlemlerini anlatmasi
acisindan énemli bir kaynaktir. 12 Mart dénemi Basbakanlarindan Nihat
Erim’in basin danismanhigini yapmis olan Kurtul Altug'un12 Mart Ve Nihat
Erim Olayi, (istanbul, 1973) adli kitabinda da ilging bilgilere rastlanmaktadir.
12 Mart déneminin etkili isimlerinden Tamgeneral Celil Girkan'in 12 Mart'a
Bes Kala (istanbul,1986) ve Hava Kuvvetleri Komutani Orgeneral Muhsin
Batur'un Anilar ve Gériisler “Ug dénemin Perde arkasi” (istanbul,1985) adli
eserleri bu dénemi en iyi bilen kisilerin agzindan yazildiklari igin énemlidir ve
bir dbneme 1sik tutmaktadir. Ancak bu eserlerde agirlikh olarak séz konusu
kisilerin sahsi gorisleri yer aldigi i¢in bazi konular geligkili ve karanlikta
kalmakta Batur ve Gilrkan karsilikli olarak birbirlerini suglamaktadirlar. Bu
durum Turk siyasi hayati acisindan énemli bir déneme ait bilgilerin saglikli bir



sekilde degerlendirmesini glclestirmektedir. Tezimizin birinci b6liminde ayni
zamanda bu ddnemi yasamis bazi politikacilarin yillar sonra yaptiklari
aciklamalara da yer verilmistir. Milliyet Gazetesi’nin 1976 Mart ayinda “12
Mart’i Acikliyorlar “ baslikh yazi dizisinde 6zellikle dénemin bakanlarindan
Turhan Bilgin ilgin¢ iddialarda bulunmustur. Yine 1976 yilinin Mart ayinda
Politika gazetesinde eski Disigleri Bakani ihsan Sabri Caglayangil, 12 Mart'la
ilgili dGnemli aciklamalarda bulunmus ve bu politikacilarin iddialari ginimuize
kadar dahi tartisiimistir. Tezimiz iginde bu politikacilarin agiklamalarina ve 12
Mart hakkindaki iddialara genis yer verilmistir.

12 Mart Muhtirasi sonrasi anayasa degisiklikleri ve Secim
Kanunundaki dedisiklikler demokratiklesme strecinde 6énemli bir rol
oynamaktadir. Biilent Tanér'iin jki Anayasa 1961-1982 (istanbul,1986) adli
eseri 1961 anayasasl ile 1971 muhtirasi sonrasi degisiklikleri karsilastirmak
acisindan faydali olmustur. Mimtaz Soysal'in 100 Soruda Anayasa’nin
Anlami (istanbul,1990) adli kitabi ise anayasa kavrami ve anayasa
degisiklikleri ile ilgili kapsamh bilgiler vermektedir. Bu yonlyle tezimiz iginde
basvurulan énemli bir kaynak olmustur. Serap Yazicr’nin Tlrkiye'de Askeri
Middahalelerin Anayasal Etkileri (Ankara,1997) adh kitabi askeri mtidahale ve
anayasa degisikliklerini ayrintih bir sekilde isleyen yol gdésterici bilgiler
icermesi bakimindan 6nemli bir kaynaktir. Secim Kanunundaki degisiklikler
ise Talhan Erdem’in En Son Degisikliklerle Segim Kanunlar (istanbul,1973)
adli eseri ile Se¢cim Kanunlari, 26.6.1973 Gln 1783 Sayili Degisiklikler
(istanbul,1973), Yildizhan Yayla, Erdogan Tuncerin Secim Klavuzu ve
Secimle ilgili Kanunlar (istanbul,1973) adli eserleri ayrintili olarak incelenmis
ve bu eserler referans alinarak degisen kanun maddeleri tespit edilmigtir.

Tezimizin ikinci béliminde secimlere katilan siyasi partiler 1960
mudahalesinden itibaren gelisen olaylar c¢ercevesinde incelenmeye
calisiimistir. AP, CHP, MSP, TBP, MP, MHP, CGP ve DP ile ilgili olarak bu
partilerin gorisleri, yasadiklar i¢ ¢cekismeler ve hizipler, parti kurultaylari
genel baskan degisiklikleri gibi konular Uzeride durulmustur. Bu bdlimde



yararlanilan kaynaklar gogunlukla telif eserlerden olusmakla birlikte hatirat ve
siyasi parti liderlerinin cesitli géruslerini anlattiklari eserlere de yer verilmigtir.
Erdogan Tezi¢'in 100 Soruda Siyasi Partiler, (istanbul,1976) adli eseri siyasi
parti kavrami ve partilerin ortaya ¢ikigiyla ilgili kapsamh bilgiler vermektedir.
Bunun disinda Mesrutiyetten 1976’ya kadar olan slrecte Turkiye’de kurulmus
siyasi partiler hakkinda ayrintili bilgiler iceren bu eser, tezimizde en ¢ok
faydalandigimiz eserlerden biri olmustur. Muzaffer Sencerin Tirkiye'de
Partilerin Sosyal Temelleri, (istanbul,1971) adli eseri de siyasi partilerin
dayandiklari segmen tabani ve partilerin gorisleriyle ilgili sosyolojik
yaklasimlarda bulunmaktadir. Cumhuriyet Ddnemi Tiirkiye Ansiklopedisi
(istanbul,1984) de tezimiz icin &énemli bir basvuru kaynag olmustur. Bu
eserde Tark siyasi yasaminda yer almis baslica dernekler, partiler ve
kurucular hakkinda bilgi verilmektedir. Bunun yani sira ayni eser icinde yer
alan cesitli makalelerden de yararlaniimistir. Mete Tuncay’'in “Cumhuriyet
Halk Partisi’ , Mehmet Ali Agaogullari’nin “Milliyet¢i Hareket Partisi’, Tevfik
Gavdar'in “Adalet Partisi’, Binnaz Toprak'in “Milli Selamet Partisi’ adli

makalelerinden ilgili konular iginde yararlaniimisgtir.

AP hakkinda Filiz Demirci Guler'in Tirkiye'nin Yakin Siyasetinde Bir
Ornek Olay Adalet Partisi, (Ankara,2003) ve Arsev Bektas'in
Demokratiklesme Siirecinde Liderler Oligarsisi, CHP ve AP(1961-1980), Umit
Cizre Sakallioglu’nun AP-Ordu iliskileri Bir ikilemin Anatomisi, (istanbul,1993)
adli kitaplari akademisyenler tarafindan yazilmig ve konu ile ilgili detayli
bilgiler iceren eserlerdir. Bu eserler tezimiz icerisinde énemli bir yol gdsterici
olmustur. Suleyman Demirel'in Adalet Partisi Genel Baskanligina Adayligimi
Neden Koyuyorum? (Ankara,1964), AP Genel Baskani Slleyman Demirel’in
Bazi Konugmalarindan Ozetler (Ankara,1966), 1971 Buhrani ve Aydinlija
dogru adh eserleri tetkik edilmis ve tezimiz icinde ilgili yerlerde Demirel’in
goruglerine yer verilmistir. Dénemin etkili politikacilarindan Sadettin Bilgi¢’in
Hatiralar (Ankara, 2002) adh eseri ise AP igindeki gbris ayriliklari ve parti ici

muhalefet hakkinda énemli bilgiler vermesi agisindan énemlidir.



Demokratik Parti Genel Bagkani Ferruh Bozbeyli'nin gesitli konulardaki
goruslerini ve anilarini anlatti§r Birinci Cemre, (istanbul,1977), DP’nin
goruslerini agikladigi Demokratik Sag, (istanbul,1976) adli eserleri incelenmis
Demokratik Parti ile ilgili degerlendirmeler yapilirken Bozbeyli'nin
gbruslerinden yararlaniimistir. Cumhuriyet Halk Partisi hakkinda Hikmet Bila,
CHP 1919-1999 (istanbul,1999) adli eser ise CHP’nin kurulusundan itibaren
cok genis bir strecte parti icindeki gelismeler, kurultaylar ve fikir ayriliklari
hakkinda detayli bilgiler vermektedir. Bu yénlyle CHP ile ilgili kisimda énemli
bir referans olmustur. Suna Kili’nin 1960-1975 Déneminde Cumhuriyet Halk
Partisinde Gelismeler (istanbul,1975) isimli eserde bu bdlim icerisinde
6nemli bir kaynak olarak kullanilmistir. CHP tarafindan yayinlanan Ak
Gunlere CHP(Ankara,1973) ve Bullent Ecevit tarafindan kaleme alinan
Ortanin Solu, (Ankara,1974) adli kitaplarda 1973 secimleri éncesinde Ecevit
ile birlikte meydana gelen degisimi ve CHP’nin fikri yapisini ortaya koymasi

acisindan énemlidir.

Milliyet Gazetesi basyazari Abdi ipekcinin Liderler Diyor ki,
(istanbul,1969) adli kitabi dénemin liderleri ile yapilan rdportajlardan
olugsmaktadir. Bu sdéylesiler incelenmis ve bu verilere dayanilarak liderlerin
gorusleri hakkinda deg@erlendirmeler yapilmisgtir. MHP ile ilgili kisimda
HulisiTurgut'un, Tirkes’in Anilari, Sahinlerin Dansi (istanbul,1995) adli
eserinde oldukga istifade edilmistir. E. Semih Yalgin'in Tdrk Milliyetgiliginin
Bir Hizmetkari Alparslan Tirkes (Aydin,2000) adli eseri ise MHP’nin
kurulusu, fikri yapisi ve Alparslan Tlrkes'in gortsleri hakkinda ayrintili bilgiler
icermektedir. Bu ybénlyle s6z konusu eser tezimiz icerisinde énemli bir yol
gosterici olmustur. Alparslan Turkes'in 9 Isik ve Tiirkiye, (istanbul,1976)
isimli kitabi Dokuz Isik doktrini ve “Ulkich yol” gérisini aciklamaktadir. Bu
kitap tetkik edilerek ilgili kisimda kisa bir degerlendirmesi yapiimistir. MSP ile
ilgili olarak Ali Yasar Saribay’'in Tirkiyede Modernlesme Din ve Parti
Politikast "MSP Ornek Olayr”, (Istanbul,1995) ve Sadik Albayrak, Tiirk Siyasi
Hayatinda MSP Olayi, (istanbul,1989) adli eserler MSP’nin kurulusu,

Erbakan ve Milli Goérts hakkinda énemli bilgiler icermektedir. Tezimiz icinde



bu kitaplar 1s1ginda degerlendirmelere yer verilmigtir. Flrlzan Husrev
Tokin’in, Tdrkiye'de Siyasi partiler ve Siyasi Disincenin Geligmesi 1839-
1965, (istanbul,1965) adli eserde bir dénemde Tirkiye’de kurulan siyasi
partiler ve siyasi parti kavrami hakkinda bilgiler vermesi acisindan édnemli bir
kaynaktir. Nermin Abadan’in Anayasa Hukuku ve Siyasi Bilimler Ag¢isindan
1965 secimlerinin Tahlili (Ankara,1966) adli kitabindan CHP ve MP ile ilgili
kisimlarda yararlanilmistir. Bu kitap ayni zamanda segimlerle ilgili
karsilastirmalarin yapilmasi agisindan yararl olmustur.

Tez calismasi esnasinda telif eserlerin disinda siyasi partilerin
programlarindan da yararlaniimistir. Parti programlari partilerin  gesitli
konulardaki goérUgslerini ve iktidara geldikleri zaman gergeklestirmeyi
disindikleri hedefleri hakkinda bilgiler vermesi agisindan &nemlidir.
Secimlere giren sekiz siyasi partinin parti programlari bitliinlyle okunmus ve
bu programlar c¢esitli yonleriyle karsilastirmali olarak degerlendirilmistir. AP
Parti Programi (Ankara,1969), Demokratik Parti ve Tizdgd, (Ankara,1971),
Milli Selamet Partisi Programi (Ankara,1972), Kudretli ve Mireffeh Tirkiye
icin MHP Programi, (Ankara,1973), Millet Partisi Programi (Ankara,1967),
Cumhuriyetei Glven Partisi Programi, (Ankara,1971), CHP Parti Programi -
Onuncu  Kurultayca Onanmis ve XIV. Kurultayca Degistirilmigtir-
(Ankara,1970), Tirkiye Birlik Partisi Tizik ve Program, (Ankara,1972). Parti
programlari partilerin ekonomi, saglk, milli egitim, tarrm ve dis politika
konusundaki gbrUsleri acisindan degerlendirilmis, partilerin  gérisleri
arasindaki benzerlikler ve farkliliklar tespit edilmeye calisiimigtir.
incelememiz sirasindaki bulgularimiz, partiler arasindaki gériis farklliklarina
ragmen partilerin programlarinin blyUk benzerlikler gdsterdiklerini ortaya
koymaktadir. Bazi partilerin programlari oldukca detayli olarak hazirlanmis ve
iddiali vaatler ortaya konulmustur ( DP ve CGP gibi). Bazi partilerin
programlari ise daha kisa ve net ifadeler igermektedir(CHP,TBP). Parti
programlari disinda se¢im beyannameleri de incelenmis ve bu beyannameler
1973 secgimleri 6ncesinde halka sunulan vaatler agisindan degerlendiriimeye
calisiimistir. Beyannameler buyudk dl¢tide parti programlarinin izlerini tagirken



ayni zamanda se¢men tabanina yénelik iddiali sloganlar ve vaatler de
icermektedir. CHP’nin se¢im beyannamesi parti programinin aksine son
derece kapsamli ve detaylidir. Ak glnlere sloganiyla kamuoyuna sunulmus
ve en c¢ok tartigsilan beyannamelerin basinda gelmistir. CHP, 1973 Seg¢im
Bildirgesi (Ankara,1973), AP Se¢cim Beyannamesi (Ankara,1973), Huzur
Gulven icin  Cumhuriyetci Glven Partisii973 Sec¢cim Beyannamesi,
Demokratik Parti, 946 Hareketinin Mana ve Felsefesi Etrafinda Elele
(Ankara,1973), Milli Selamet Partisi Secim Beyannamesi (Ankara,1973),
Milliyetgi Hareket Partisi Sec¢im Bildirisi (Ankara,1973) ayrintili olarak
incelenmigtir. Se¢im beyannameleri arasindaki en blylk benzerlik; partilerin
blylk ¢cogunlugunun ortaya cikan olumsuz kosullardan AP’yi sorumlu tutmus
olmalarndir. Bunun disinda buitin partiler segmene en cazip vaatleri sunmak
icin adeta birbirleriye yarismiglardir. MP ve TBP’ye ait secim
beyannamelerine bitin arastirmalarimiza ragmen ulagsmak mdmkan
olmamistir. Bu partilerin beyannamelerine ait bilgilere dénemin gazeteleri
taranarak ulasiimaya calisiimis ancak oldukga sinirli bilgiler elde edilmistir.
MP beyannamesi hakkinda Terciman Gazetesi, 10 Eylil 1973, TBP
hakkinda ise Cumhuriyet Gazetesi, 23 Eylil 1973 baskilarinda bilgilere

rastlanmaktadir.

Tez galismamiz sirasinda yasa degisiklikleri, partilerin kapatiimasi vb.
konularla ilgili olarak Millet Meclisi Tutanak Dergisi ve Resmi Gazete’'nin
arastinlan konu ile ilgili sayilari tespit edilerek birinci elden kaynak olarak
kullanilmigtir. Bunun yani sira dénemin gunlik gazeteleri, haftalik siyasi
haber ve aktlalite dergileri incelenmis zaman zaman kése yazarlarinin
makalelerinden de yararlaniimistir. Ozellikle tezimizin (iclincii bélimiinde yer
alan secim kampanyasi hazirliklari, sloganlar, secim gezileri, liderlerin
karsilikl olarak girdikleri s6zI0 micadeleler, ginlik basin takip edilerek tespit
edilmis ve karsilastirmali olarak incelenmistir. Tezimiz sirasinda dénemin
belli bagl bitlin gazeteleri gézden geciriimekle beraber Milliyet Gazetesi
agirlikli olarak referans goésterilmistir. Bdyle bir tercih yapilmasinin en énemli
sebebi secim kampanyas! esnasinda Milliyet gazetesinin daha sistemli ve



detayli haberler vermesinden kaynaklanmigtir. Bunun yani sira Hdrriyet
Gazetesi, Cumhuriyet Gazetesi, Terctiman Gazetesi, Diinya’da ve Tlirkiye'de
Sabah Gazetesi, Son Havadis Gazetesi, Milli Gazete, Adalet Gazetesi, Baris
Gazetesi ve Guinaydin Gazetesinin 6zellikle se¢im kampanyasi dénemindeki
yayinlari agirhkli olarak incelenmis ve bazi haberler karsilastirmali olarak
degerlendiriimistir. Bu degerlendirmeleri yaparken karsilasilan en blyUk
sikinti bazi gazetelerin agikga bazi siyasi partileri desteklemeleri ve bu yénde
yayin yapmalarindan kaynaklanmigtir. Bu ylzden daha saglikh tespitler
yapabilmek igin ayni haberle ilgili olarak farkli gazetelerin yorumlarina da yer
verilmis zaman zaman kdse yazarlarinin makalelerinden de yararlaniimistir.
Son Havadis Gazetesi AP’yi, Adalet Gazetesi DP’yi, Milli Gazete MSP'yi,
Baris Gazetesi CHP’yi acikgca desteklerken Terciman Gazetesi ve Tlrkiye'de
ve Dinya’da Sabah Gazeteleri sag partileri destekler yayinlar yapmiglar,
Milliyet ve Cumhuriyet’in ise CHP ve &zellikle Ecevit'i destekleyici yayinlar
yapildigr gézlemlenmistir. Dénemin énemli siyaset ve aktialite dergilerinden
Yanki Dergisi, 7 gtin Haftalik Siyaset ve Aktlalite dergisi Ecevit’i destekler
yayinlar yapmakla birlikte secim tahminlerine ve dbénemin siyasetgilerinin
gbrislerine ve réportajlara genis yer vermesi agisindan arastirmamiz
acisindan oldukga faydali olmustur. Parlamento Dergisi ve ABC Haftalik
Siyaset ve Aktualite Dergisi de se¢im kampanyalari ve meclisin yapisi ile ilgili
ortaya koydugu arastirmalarla tezimiz icinde yer alan bazi kisimlarda
aydinlatici  olmustur. Gazetelerle ilgili taramalar ve degerlendirmeler
yapilirken karsilasilan bir diger sorun ise gunlik basinda &zellikle blylk
partilere ya da iktidara en yakin olan partilere genis yer ayriimis olmasidir.
Basinda AP ve CHP ile ilgili haberler her zaman bas sayfadan verilirken
onlari MSP ve DP ile ilgili haberler izlemektedir. Diger partilerle ilgili haberler
ise i¢c sayfalarda ya da son derece kisa olarak verilmektedir. Bu durum diger
partilerle ilgili bilgilere ulasabilmek igin cesitli gazetelerde detayh calisma
yapmay! zorunlu kilmistir. Segime giren butln parti liderlerinin gezileri ve
buradaki konusmalar tek tek incelenmis, 6zellikle hangi konular Gzerinde

yogunlastiklari ve birbirleriyle girdikleri polemikler tespit edilmistir.



Tezimizin son béliminde Turkiye genelinde ve il bazinda bdlgelere
gdre secim sonuclari degerlendirilmistir. Devlet istatistik Enstittistinin
acikladigi verilere gbére; (DIE 14 Ekim 1973 Milletvekili Segim
Sonuglari,Yayin No: 702, (Ankara,1974)) tablolar ve grafikler olusturulmus,
bunlarin degerlendirmeleri yapilarak partilerin durumlari tespit edilmigtir.
Tezimizin bu béliminde ayni zamanda 1973 secimleri sonrasinda ortaya
ctkan meclisin yapisi ve milletvekili profili detayli olarak incelenmistir. Yine
ayni ydntemle tablolar ve grafikler olusturulmus milletvekillerinin mesleki
durumlari partiler bazinda degerlendirilimis, 6grenim durumlari detayl olarak
incelenmis ve farkli grafiklerle ifade edilmistir. Milletvekillerinin akademik
kariyerleri, birden fazla Universite bitirenler, egitimlerini yurtdiginda yapmis
olanlar tespit edilmis, tablo ve grafiklerle ifade edilmistir. Ayni zamanda
milletvekillerinin yabanci dil durumlari, bildikleri dil sayisi arastiriimis ve
partilere gbre grafikler halinde verilmigtir. Bunun yani sira 1973 meclisindeki
kadin milletvekilleri tespit edilmis, milletvekillerinin medeni durumlar ve
gcocuk sayilari incelenmis ortaya c¢ikan grafiklerle degerlendirmeler
yapiimistir. Bu kisimla ilgili verileri elde etmek igin TBMM Millet Meclisi
Albdmd, IV.Dénem, 1 Nisan 1974 ve Resmi Gazetenin 17 Eyldl 1973 tarihli
sayisi karsilastirmali olarak incelenmis ve milletvekillerine ait 6zellikler tek tek
tespit edilerek grafiklere donastlrtalimustar.

Tezimiz igerisinde s6zli kaynaklardan da faydalaniimigtir. Dénemin
siyasetcileri ile gérismeler yapilmig ve tezimizin muhtevasi dogrultusunda
degerlendiriimistir. AP adina Suleyman Demirel'e, CHP adina Bilent
Ecevite, DP adina Hasan Korkmazcan’a ve MHP adina Sadi
Somuncuoglu’na dénemin siyasi gelismeleri ile ilgili olarak sorular
ybneltilmistir. Bulent Ecevit sorularimiza s6zli olarak cevap verirken diger
politikacilarimiz ~ cevaplarini  yazili  olarak iletmislerdir. Adi gecen
siyasetcilerimizin tezimize gdstermis olduklari ilgi ve hassasiyet calismamiza
cok énemli bir katki saglamistir. inceledigimiz olaylari o dénemin en énemli
kisilerinin agzindan dinlemek ise heyecan verici bir tecribe olmustur. Ancak
bu calismamiz sirasinda dénemin MSP lideri Necmettin Erbakan’la iletisim
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kurabilmek mUmkin olmadigi gibi géndermis oldugumuz sorulara da yeterli
cevap verilmemigtir. Bu ylzden bu parti ilgili eksiklikler telif ve tetkik

eserlerden istifade edilerek incelenmisgtir.

Tez galismamiz esnasinda referans gdésterdigimiz ve géstermedigimiz
pek cok kaynak incelenmis ve web siteleri taranmistir. internet tizerinden bilgi
erigsiminin son derece yaygin oldugu ¢agimizda arastirma konumuz hakkinda
pek cok tarama yapilmis ama referans olarak fazla kullaniimamigtir. Bununla
birlikte www.yerelnet.org.com adresinde Turkiye'deki secimlerle ilgili ayrintili

bilgilere yer verilmektedir. Bazi gazetelerin web sayfalarinda da dénemin
siyasetcilerine ait roportajlara ve degerlendirmelere ¢ok kapsamli olmamakla

birlikte yer verilmektedir. Ozellikle www.hrriyetim.com ve

www.yenisafak.com adreslerinde konuyla ilgili bulgulara rastlanmaktadir.

S6z konusu bilgiler fazla yeterli olmamakla birlikte yine de bu konu da

calisma yapacak olan arastirmacilar i¢in yol gésterici olabilir.

Tez calismamiz sirasinda karsilasilan en énemli gigclUklerden birisi ise
Ozellikle 12 Mart dénemine ait bilgileri degerlendirirken yasanmigtir. Canki
bu déneme ait eserlerin blylk bir cogunlugu belirgin bir sekilde yazarlarinin
siyasi gorUslerinin izlerini tasimaktadir. Dolayisiyla tezimizin objektifligine
zarar vermemek adina tim siyasi partilere esit mesafede durulmaya
calisilmis ve kaynaklar degerlendirilirken Gzerlerinde titizlikle ¢calisiimistir. Bu
ylzden ¢ok fazla eser gézden gecirilmis olmasina ragmen referans olarak
gOsterilenler nispeten daha sinirli olmustur. Batin bu degerlendirmelerin
IsIginda tez calismamiz tamamlanmigtir. Dénemin hassasiyeti g6z éninde
bulundurulacak olursa o déneme ait Uzerinde durulmasi gereken pek c¢ok
konu vardir. Siphesiz ki bu dbénem ile ilgili bir ¢ok konu ele alinip
incelenebilir. Ancak bizim arastirmamiz 1973 secimleri ekseninde oldugu igin
bunlarin degerlendirmesi, ilgili bdlim bashklari ile sinirli kalmigtir. Nitekim o
dénemde cok tartisiimis olan “Hashas Meselesi”, “Toprak Reformu*,” Ogrenci
Olaylan” vb. konular basli basina baska bir ¢calismaya konu teskil edebilir.
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GIRIS

Demokrasinin en basit ve gercekgi tanimi su sekildedir: “Yéneticilerin,
diiriist ve serbest secimler yoluyla, yénetilenler tarafindan secildigi rejim".
Bu ginin modern demokratik toplumlarinda ise sec¢imin yeri ve 6nemi
tartisiimaz bir gercektir. Secimler halkin siyasi yasama katilmasinda baslica
roli oynayan bir temsil araci olmanin yani sira yénetilenlere siyasi kararlarin

alinmasina katilma imkani1 vermektedir.

Modern devletlerde devlet ydénetimi dogrudan vatandaslar tarafindan
onlarin esit ve serbest bigcimde sectigi temsilciler tarafindan yapilir.
Huntington’a gére, modern devleti geleneksel devletten ayiran 6zellik, halkin
siyasete katilmasinin ve siyasetten etkilenmesinin genis katihmla saglanmis
olmasidir. Siyasi modernlesmenin en 6nemli yonu ise toplumdaki bitin
sosyal gruplarin siyasete katilmalari ve bu katilmayi 6rgatlendirecek yeni
siyasal kurumlarin, mesela siyasi partilerin kurulmus olmasidir. Ginimizde
yUksek dizeyde siyasi katilim ile siyasi demokrasi arasinda yakin bir iligki
oldugu dusuntlmektedir. Dolayisiyla siyasi katilmanin gerek birey gerekse de
toplum agisindan yararli nitelik tasidigr yaygin bir kanaattir. Siyasi katihm
kavrami ¢ok siklikla kullaniimasina ragmen bilim adamlari arasinda bunun
anlami hakkinda tam bir goris birligi yoktur. Siyasi katilim bazen yalniz
devlet hayati icinde degil ayni zamanda devlet digi alanlardaki iktidar
iligkilerini kapsayacak sekilde kullaniimaktadir. Bazi tanimlar ise sadece
siyasi davraniglari dedil siyasi ybnelim ve tutumlan da icine
almaktadir(siyasete karsi ilgi, siyaset hakkinda bilgi, vatandaslik gérevi,vb.)%.

Bazi bilim adamlarn hukuka uygun olan eylemleri bir siyasi katilma
bicimi olarak tanimlarken bazilari hukuk digi siyasi eylemleri de katiima
kapsamina almaktadir. Ancak siyasi katihm en dar ve en yaygin anlamiyla
siyasi sistem icinde vatandaslarin dogrudan ya da dolayli bigimde

! Maurice DUVERGER: Siyasi Partiler, Cev. Ergun Ozbudun, ( Ankara, 1986),453.
? Ergun OZBUDUN: Tiirkiye’de Sosyal Degisme ve Siyasal Katilma, (Ankara, 1975),1-7.
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yOneticilerin seg¢imini ve kararlarini etkilemeyi amaglayan eylemlerin

butinadars.

Temsili demokrasilerin en dnemli 6zelliklerinden birisi, vatandaslara
dizenli olarak yapilan secimler vasitasi ile siyasi otoriteyi belirleme ve
memnun kalmadiklarinda ise gérevden uzaklastirma yetkisi vermesidir. Bu
sebepten dolayl secgimler adeta “demokrasinin kalbi” niteligindedir. Ayni
zamanda secimler, siyasi sistemin mesrulugunu saglayan, ydneticileri
denetleme imkani veren siyasal olaylardir. Ancak her seg¢im bu iglevi her
zaman cesitli etkenler yiiziinden yerine getiremeyebilir *.

Cagdas demokrasilerde, halkla devlet arasindaki baglantiy1 saglayan
kurumlar ise siyasi partilerdir. Kuskusuz demokratik rejimlerde siyasi partiler
ve segimler birbirinden ayr disintlemeyecek kavramlardir. Siyasi partiler,
savunduklari programlari ve goéruslerini uygulayabilmek ya da muhalefet
olarak iktidari denetleyebilmek vyetkisini, halktan sec¢im mekanizmasi
vasitaslyla alirlar®. Siyasi partiler, toplumun genis kesiminin artan siyasal
katilma ihtiyaglarindan dogmuslardir. Ancak ¢agdas sistemlerin vazgecilmez
unsuru olarak kabul edilen ve toplum hayatinda bdylesine etkili bir yeri
bulunan siyasi parti kavrami hakkinda bir cok tanim séz konusudur.

Siyasi parti taniminin tGzerindeki en énemli ayrilik noktalarindan birisini
“tek partinin” parti sayilip sayllamayacadi konusu teskil etmektedir. S.
Neumann’a goére bir tek parti sistemi terimlerde celiski demektir. En azindan
bir tane daha yarismaci grubun varhdi bir siyasi partiyi gergek siyasi parti
haline getirir. Diger g6rGs ayrihklar ise 6rgit ve yapi sorunundan

cikmaktadir.  Uclincli nokta ise siyasi partilerin fonksiyonlari ile ilgilidir®.

 Esat CAM: Siyaset Bilimine Giris, (Istanbul, 2002),169.

* Birol AKGUN: Tarkiye’de Segmen Davranisi, Partiler Sistemi ve Siyasal Given, (Ankara,
2002),1,17.

® Hikmet Sami T_DRK: “Demokratik Rejimlerde Segim Kanunlari ve Tirkiye igin Yeni Bir
Secim Kanunu Onerisi”, Tirkiye ve Avrupa'da Secim Sistemleri, (istanbul, Politika ve
Toplum,1996),8.

6Ergun OZBUDUN: Siyasal Partiler, ( Ankara,1979), 1-5.
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iktidar miicadelesine bir partinin katilmasi ve diger partilerle yarigmasi
cogulcu rejimlere ait bir 6zelliktir. Siyasi partilere ¢ogulcu dizeni benimsemis
batin Ulkelerde rastlanmasina ragmen otoriter rejimlerde genellikle bir tek

partinin varligina izin verilmektedir’.

Parti kuramlarindan s6z edilmeye baslanmasiyla birlikte siyasi partiler,
benzer bireylerin bir araya getirildigi olusumlar olarak tanimlanmigtir.
Benjamin Constant’a gbre bir parti ayni siyasi doktrini benimsemis insanlar
toplulugudur. David Hume ise ilk asamada daginik bireyleri bir araya
getirmesi acisindan parti programi énemli bir etkendir derken daha sonra
Orgtin 6n plana ciktigini belitmektedir. Eldersveld, siyasi partiyi temel
amaci iktidara gelmek olan ve bu yodniyle digerlerinden ayrilan toplumsal bir
orgutlenme olarak kabul ederken, K.Janda ise siyasi partileri temsilcilerini
devlet organlarina yerlestirme amaci giiden drgiitler olarak tanimlamaktadir®.
La Palambora ve Weiner’in siyasi parti tanimlamasi ise arastirmalarda en ¢ok
basvurulan tanimlama olmustur. Bu bilim adamlarina gére siyasi parti dort
kriter kullanilarak tanimlanmaktadir. Bu kriterler; streklilik, bdlgesel érgatin
varligi, parti ydneticilerinin iktidari ele gecirme amaci tagsimasi, partinin segim
ya da baska yollarla halk destegini aramayi ilke edinmesi olarak siralanabilir®.
BOtin bu tanimlardan yola c¢ikarak siyasi partiyi en genis anlamiyla
“brogramini uygulamak ve dyelerini iktidara getirmek amaciyla Hikametin
kontrolinl saglamaya c¢alisan bir é&rglte sahip kurulugslar’ olarak

tanimlayabiliriz'®.

Siyasi partilerin dogusu ise 19. yy’in ortalarina kadar uzanmaktadir.
Eski Yunan ve Roma’da temsili HUOkimetlere benzeyen bazi &rneklere
rastlanmakla birlikte temsili HlkOmetlerin asil baslangic noktasi kita
Avrupa’sidir.  Ancak baslangigta iktidarin bir tek kisinin elinde bulundugu
dénemlerde siyasi partilerin ortaya ¢cikmasi s6z konusu degildi. Ancak 17. ve

'Esat CAM: a.g.e.,416. )

*Mehmet KABASAKAL:Tiirkiye’de Siyasi Parti Orgiitlenmesi(1908-1960), (Istanbul,1991)12.
Esat CAM: a.g.e.,417.

""Miinci KAPANI: Politika Bilimine Giris, (Ankara,1983),126.
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18. ylzyillarda temsili sistemin yerlesmeye baslamasi ile birlikte zamanla
hikdmdarin yetkilerini kisittamaya baglamasi, bir slire sonra parlamentolara
karsi sorumlu Hukimet mekanizmasini dogurmustur. 17.yizyilda ingiliz
parlamentosunda “Tory”’ler ve “Whig”’ler adiyla iki gruplasma goéralir. Toryler
kiliseye ve krala bagl olanlarin olusturdugu bir gruptu. Bu grup daha
sonralari muhafazakar partiyi ortaya c¢ikarmigtir. Gelisen burjuvazinin
temsilcisi olan Whigler ise siyasi 6zgurlik, ticaret serbestligini savunuyor ve
parlamentonun yetkilerinin artmasini talep ediyorlardi. Bu grup ise ileriki
dénemlerde liberal partiyi olusturmustur. Parlamento icinde bir hizip
gérinimuinde olan bu gruplarin disarida érgutleri yoktu. Oy hakki ¢ok sinirli
oldugu icin parlamento Gyeleri daha ¢ok kendi kisisel nifuz ve séhretlerine
dayanarak secilebiliyorlardi. Ancak bu dénemde parlamento icinde olusan bu
gruplari henliz siyasi parti olarak nitelendirmek mimktn degildir. Bu gruplarin
siyasi parti haline dénidsmeleri ise oy hakkinin genislemesi ve se¢men

sayisinin artmasiyla birlikte s6z konusu olmustur.

Max Weber; siyasi partileri, modern demokrasinin, oy verme imkanina
kavusturdugu blyldk halk yiginlarini etkilemek ve 6rgltlemek amaciyla
girisilen cabalarin sonucu ortaya c¢ikmis kurumlar olarak gérmektedir''.19.
ylzyilda bati Avrupa’da en blyidk demokratik micadele sosyal haklar yani
sira, oy hakkinin da genigletimesi konusunda olmustur. Genis halk
yiginlarindan gelen baskilarla bir ¢ok Avrupa Ulkesi sec¢im kanunlarinda
reform yaparak kitlelere oy hakki tanimak zorunda kalmis, s6z hakkina sahip
olan bir se¢cmen kitlesinin ortaya ¢ikmasi yonetici elitin hakimiyetine son
vermistir. Bu durum politik hayatta kokli bir degisiklik yaratmis ve siyasi
partilerin dogusunda da énemli bir rol oynamistir'2.

Siyasi partilerin ortaya cikisi konusu ele alinirken cogunlukla
ingiltere’deki gelismeler érnek gdsterilse de modern nitelikte siyasi partilerin
ilk ortaya ciktigi Ulke ABD’dir. Bu durumda ABD’nin oy hakkini diger bati

""Erdogan TEZIG: 100 Soruda Siyasi Partiler, (Istanbul,1976),13-15.
"2 Miinci KAPANI: a.g.e., 27.
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tlkelerinden ¢ok daha &nce genigletmis olmasinin roli blydktir. ABD’de
henliz koloni dénemindeyken oy hakki toprak sahiplerinin goguna taninmisti.
Bagimsizlik savasini izleyen yillarda ise miulkiyet ve vergi kayitlamalari
azaltilarak oy hakki daha da genisletildi. ABD’de oy hakkinin Avrupa’dan
daha o6nce gelismesinin Amerikan toplumunun sosyal ve Kkultirel bazi
Ozelliklerinden kaynaklandigini  séylemek muUmkinddr. Tocqueville’nin
deyisiyle "Amerikanin en bliylk avantaji bir demokratik devrim gecirmeden
demokrasiye ulasmasidir’. Aristokrasinin yoklugu nedeniyle ABD bir burjuva-
demokrat toplum olarak dogmus, liberalizm fikri de Amerikan dislince
hayatina hakim olmustur. Avrupa Ulkelerinde g6ruldigi gibi bir yandan
aristokrasinin muhafazakar felsefesi ile 6te yandan da is¢i sinifinin sosyalist
ideolojisiyle catismak zorunda kalmamistir. ABD’de ilk parti ve ideoloji
bdlinmeleri burjuvazinin kendi icinde olmus ve liberal digstncenin iki farkli

bicimi savunulmustur'®.

ABD’de iki blylk partinin ortaya c¢ikisi, 18. ylzyilin sonlarinda séz
konusu olmustur. Amerikan anayasasi hazirlanirken federalistler ve
federalizm karsitlan arasindaki micadele, iki partinin dogusuna yol acan
temel etkenlerden birisidir. Federalistlerin temsilcisi olan Alexander Hamilton
bagimsizlik savagsi sirasinda gic kazanmis olan sanayicilerin ¢ikarlarini
savunuyordu. Bunlara énce Whigler adi verilmistir. Anti-federalistleri ise
Thomas Jefferson temsil ederken glclenmekte olan kapitalizm karsisinda
ciftciyi, orta sinif ve yoksul tabakalari savunuyordu. Bu gruba baslangicta
Cumhuriyetciler daha sonra ise Demokratlar denilmistir. Bu grup ayni
zamanda birlige bagl federe devletlerin daha 6zerk olmasini talep ediyordu.
ABD’de 19. yy. baslarinda beyaz irktan olan erkeklere “oy” hakki taninmis ve
daha anayasa yapim slrecinde mevcut olan (federalist-antifederalist)
egilimlerin siyasi alanda 6rgutlenmeleri mimkdn olabilmistir. ABD’de bir¢cok
kamu goérevlisinin secimle igbasina gelisi, devlet baskanlarinin halk

tarafindan secilmesi, oylarin bdélinmesini énlemek amaciyla &érgutlenmis,

'3 Ergun OZBUDUN: Siyasi Partiler..., 28,29.
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se¢cim komitelerinin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Bunun yani sira
surekli bir gbcmen akininin olmasi da bu oylarin kanalize edilmesinde bu
komitelerin énemini daha da arttirmistir'. Duvergere gére™ Amerikan
partilerinin  komite temeline dayandigi kabul edilebilir. ABD’de Avrupa
Ulkelerinden farkli olarak oy hakki ve genis katilima ragmen modern yapida
bir sol parti gelisememistir. ABD’deki iki blylk partinin Avrupa’daki yeri sag
veya merkezdir. Duverger, bu durumu Amerikan iscisinin sinif bilincinden

yoksun olmasina ve derin bireyciligine baglamaktadir.

Demokratik sistem iginde birden ¢ok partinin kurulmasi ve faaliyet
gbstermesi 6nemlidir. Ancak siyasi partiler uzun bir stre hukukun dizenleme
alanina girememislerdir. GuUnimuzde de bircok devletin anayasalarinda
partiler 6zel bir statiye baglanmis degildir. Sadece secim kanunu gibi bazi
kanunlarda ve parlamento i¢ tlUziklerinde partilerle ilgili daginik hukimler
vardir'®. Gecmis yillarda siyasi partiler 6nce bir dernek statiisiine sokulmus
bunun yani sira parlamento i¢ tiziklerinde siyasi parti gruplarina yer verilmis
ancak anayasa metinlerinde siyasi partiler hakkinda uzunca bir sire higbir
hikiim yer almamistir. Fakat bu durumun sakincalar ikinci Diinya Savas!
dncesinde hissediimeye baglanmistir. Almanya ve italya’da fasist partilerin
demokratik dizeni ortadan kaldirmalari karsisinda savas sonrasinda yeni
cozUm arayislarina girisilmistir'’. Savas sonrasinda hazirladiklari anayasa
metinlerinde siyasi partilere agikca yer veren (lkelerin totaliter
diktatorliklerden kurtulmus Ulkeler olmasini bir tesadif saymamak gerekir.
Bu tecribelerin etkisi altinda hazirlanan Bonn Anayasasi gerek federal devlet
gerekse de eyaletler icin siyasi partileri halk idaresinin belirtiimesi acisindan
bir anayasa organi olarak nitelendirmektedir. Bu anayasa ile ayni zamanda
fikir harriyeti, dernek kurma harriyeti, siyasi faaliyetlere girisme hurriyeti
teminat altina alinirken siyasi partilerin uymak zorunda olduklari sinirlar da
cizilmistir. ilk defa Alman anayasa hukukgulari tarafindan genis bir bigimde

' Erdogan TEZIC: a.g.e.,17-19.

'* Maurice DUVERGER: a.g.e.,59.

'° Biilent DAVER: Siyaset Bilimine Girig, (Ankara,1993), 225.; Miinci KAPANI: a.g.e.,128.
" Erdogan TEZIC: a.g.e., 26.
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ele alinan siyasi partilere anayasa itibari saglama tesebblsi demokratik
sistem wugruna micadele veren diger Avrupa Ulkeleri tarafindan da
benimsenmistir'®. Ancak bu hukuki dilzenleme biitiin (ilkelerde ayni bigimde
gerceklesmemistir. Fransa’da 1946 Anayasasl partilerin  parlamento
calismalarina grup kurarak katilacaklarini é6ngérirken 1958 Anayasasi ise
partilerin segimlerde oynadiklari role deginmekle yetinmektedir. italya’da
1947 tarihli Anayasa’nin 19. maddesi vatandaslarin demokratik usullerde
ulusal politikay1 belirlemek igin partiler halinde serbestge birlesebileceklerini
belitmekle yetinmektedir. Arjantin Bati Almanya ve Turkiye'de siyasi partiler
anayasa disinda 6zel kanunlarla dizenlenmigtir. Siyasi partilerin stattisu ile

ilgili ik diizenleme 1949’da Arjantin’de gdriilmektedir'® .

Go6raldiuga tzere buglinkilt demokrasinin yapici ve kurucu unsurlarindan
olan siyasi partiler anayasa dizeni iginde agir basan gbérevler
tasimaktadirlar®.  iktidarin  kdkeninin  halka dayandi§i  gériisiiniin
benimsendigi demokratik rejimlerde ydnetilenlerin ydnetenleri onaylamasi
blylk 6nem tasir. Halk iktidan sectigi temsilcilere devretmektedir ki bu
acidan degerlendirildiginde secimler demokrasinin vazgegilmez temel
diregidir. Fakat secme hakki diinyanin hemen her yerinde kosullara bagli
olarak uygulanmaktadir. Genel oy hakki uygulanmadan 0&nce servete,
cinsiyete, irk ayrimina, édedigi vergiye, 6grenim durumuna gére kisitlamalar
uygulanmaktaydi. Kadinlara siyasi haklarin verilmesi micadelesi ise uzun
yillar devam etmistir. Kadinlara ilk kez secim hakki 1869'da®’ ABD’nin
Wyoming eyaletinde taninmistir. 1993’e kadar Gliney Afrika Birligi'nde
siyahlara oy hakki verilmezken Nazi Almanyasi’nda Museviler oy hakkindan

mahrum birakilmistir®.

"Nermin ABADAN: Anaysa Hukuku ve Siyasi Bilimler Agisindan 1965 Secimlerinin
Tahlili,(Ankara,1966),18.

' Erdogan TEZIG: a.g.e., 26.

20 Nermin ABADAN:a.g.e.,18.

2 Kadinlara oy hakki Yeni Zelanda’da 1893, Avustralya’da 1902, Finlandiya’da 1903, Norveg
ve ingiltere’de 1918, ABD'de 1919, Tirkiye'de 1930, Fransa'da 1944, Belgika'da 1949
verilmistir. Avrupa’da kadinlara en son secim hakki taniyan dilke isvigre olmustur. isvigre’de
kadinlara oy hakki 1970 yilinda verilmistir. Bkz.(Esat CAM.a.g.e.,486).

* Esat CAM: a.g.e.,486-488.
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Uzun micadelelerden sonra kazanilmis olan genel ve esit oy ilkesinin
belirlenmesi sec¢imin demokratikligi agisindan gereklidir. Ancak segimler
sonucu ortaya ¢lkan “halk onayi”’nin da hdr ve serbest bir ortam icinde
gerceklesmis olmasi gerekmektedir. Bir secimin demokratik ilkelere ve
sartlara uygun olabilmesi icin saglamasi gereken belli basl sartlar séyle
dzetlenebilir: Oncelikle olusacak meclisin milleti tam olarak temsil edebilmesi
icin her bdlgeden nlfus ile dogru orantili olarak temsilci génderilmesi gerekir,
genel oy ilkesine uyulmali hi¢cbir vatandas bu haktan mahrum olmamalidir.
Secim yasasl vatandaslara secilmek icin aday olma konusunda tam bir
O6zgurlik saglamahldir. Ayni zamanda secim yasasl oy verme islemini
kolaylastirmali, gizlilik ve serbestlik saglamali, secimlere birden fazla siyasi
parti katilmal, secime Kkatilan butin partilere devlete ait kitle iletisim
araglarindan esit oranda yararlanma sarti ile propaganda hakki taninmalidir.
Batln insanlarin, vatandas! olduklari Ulkenin yonetimine katilma se¢me ve
secilme hakkina sahip olmalari, dinyada hem demokratik Ulkelerin
anayasalariyla hem de uluslararasi beyanname ve sézlesmelerle vurgulanan

esas ilkeler haline gelmigtir.

Secim  sistemleri ise  halkin  parlamentodaki  temsilcilerini
belirleyebilmeleri icin gerekli kurallarn gésteren teknik bir usulddr. Kullanilan
oylarin deg@erlendiriimesine, verilen oylarin sayilarina gbre secime katiimig
olan siyasi partiye mensup veya badimsiz adaylarin parlamentoda
kazandiklari sandalye sayilarinin belirlenmesine iligkin bu teknik usuliin ne
olacagi tartigmali bir konudur. Secim sistemlerinin tercihi basit bir mesele
degildir ve secim sisteminin belirlenmesi demokratik siyasi yagsamin en Kritik
kararlarindan birisidir?®. Bununla birlikte secim sistemlerinin genel olarak
siyasi sitem ve siyasi partilerin gelisimi agisindan ne derece énemli oldugu
konusunda bilim ve siyaset alaninda hendz bir fikir birligi yoktur. Bu konuda
birbirine zit gorigler ortaya c¢ikmaktadir. Bir yandan demokrasinin gelecegi

2UIki VARLIK, Banu OREN: Secim Sistemleri ve Tirkiye'de Secimler, (istanbul, 2001), 24.
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tamamen secim sistemine baglanirken diger taraftan da neredeyse hic
dikkate almama egilimleri goériimektedir. Bununla birlikte demokratik
gelismeyi surdirmeye cabalayan 6zellikle gen¢ demokrasilerde kamuoyu
cogunlukla secim sisteminin 6nem tasimadigini savunmaktadir. Toplumun
gelismesine, siyasi kiltlire, bazi siyasi ¢evrelerin davranis bicimlerine iligkin
sorunlar se¢im sistemine verilen 6énemi azaltmaktadir. Eger adil bir segim
glvence altina alinamiyorsa, segim sonuglari UOzerinde degisiklik
yapilabiliyorsa, segimleri kimin kazanacagi sosyal gl¢ gruplari tarafindan
belirleniyorsa ve halkin temsilcilerinin siyasi kararlarinda maddi ve etik disi

uygulamalar etkili oluyorsa secim sisteminin énemsiz héle gelecegi ortadadir.

Secim sistemleri arasindaki temel farkhlik temsil esasindan
kaynaklanmaktadir®*. Secim sistemleri genel olarak esitlik ve adalet ilkesine
agirhik veren nispi temsil sistemi ve fayda ilkesine agirlik veren gogunluk
sistemleri olarak iki ana grupta toplanabilir. Ancak uygulamada cesitli karma
secim sistemlerine ve azinlklarin temsilini saglamaya calisan alt sistemlere
de rastlanmaktadir. Cogunluk sisteminde tek isim usull ve liste usulli olmak
lizere iki tir uygulama bulunmaktadir®. Gogunluk sistemlerinin diger secim
sistemlerine gbre bazi UstlinlUkleri s6z konusudur. En &6nemlisi oylama
biciminin basit ve kolay olmasidir. Dar bdlge c¢ogunluk sistemi, halkin
sececegi temsilciyi yakindan tanimasina yol agmasi gibi imkanlar
saglamasinin yaninda adaylarin saptanmasinda patrtilerin etkisini bir élctide
azaltabilmektedir. Cogunluk uygulamasinin glcsliz partileri ortadan
kaldirmak yoluyla partilerin sayisini azalttigi ve iki parti sistemine yol acgtigi
6ne surllmektedir. Bu sistemin en olumsuz yani ise parlamentodaki
cogunluk grubunun seg¢men cogunlugu ile orantii olmamasi olarak
gbsterilmektedir. Yine bu sistemde basta gelen aday, secimi kazanmakta
digerlerine ise sans taninmamaktadir. Cogunluk sisteminin en ¢ok elestirilen
yOnlerinden birisi ise bazen muhalefetin mecliste ¢ok glgsiz olarak yer

2 Dieter NOHLEN: “Secim Sistemleri”, Tlrkiye ve Avrupa’da Secgim Sistemleri, ( Politika ve
Toplum, istanbul,1996).19-21.

% Secim sistemleri hakkinda ayrintili bilgi igin Bkz. ( Ulkii Varlik, Banu OREN: a.g.e.,23-55.;
Turkiye'de ve Avrupa’da Secim Sistemleri, Politika ve Toplum (istanbul,1996).
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almasina yol agmasidir ki bu durum iktidarin yeterince denetlenmesine de
imkan birakmamaktadir. Anglo-sakson Ulkelerin  ¢ogu ingiltere’den
etkilenerek ¢ogunluk sistemini benimsemislerdir. Hindistan’da ayni sistem
kabul edilmis, ABD’'de bu uygulanmis Fransa 1919-1927 ve 1985 ddnemi
disinda iki dereceli gogunluk uygulamasina yer vermigtir.

Nispi temsil sistemi ise her partiye sayisal glclyle orantili sayida
dyelik vermektedir. Liste sistemiyle uygulanabilen bu sistemde genis bir
secim cevresinden birden fazla milletvekili secilebilme imkani tanimaktadir.
Secim bodlgesinde kullaniimis oylarin dagihmina gére secilenlerin sayisini
tespit etmede; secim cevresi bdlim sayisi yéntemi, degismez tek sayi
yontemi, ulusal bélim sayisi yéntemi gibi metotlar kullaniimaktadir. Nispi
temsilin uygulandigi yerde segime katilan partilerin sayisi fazla oldugu igin bu
ybntemlerle hesaplanan milletvekili sayisi her zaman tam sayi seklinde
hesaplanamadigindan, yapilan islem sonucunda genelde artik oylar sorunu
ile karsilasilir. Nispi temsil sistemi de tam olarak uygulanan nispi temsil ve
yaklastirmali nispi temsil olarak iki uygulama sekline sahiptir. Tam olarak
uygulanan nispi temsilde batln Glke tek bir secim bdlgesi olarak kabul edilir
ve hazirlanan listeler Glke capindadir. Nispi temsil blylk sayilara uygun
oldugundan kicuk secim bdlgelerinin dar cercevesine uygun dismez bu
durumda oylarin yerel planda degerlendiriimesine gidilmektedir ki bu konuda
baslica U¢ ydntem kullaniimaktadir. En ylksek artik yontemi, en yuksek

ortalama yéntemi ve d’Hondt yéntemi?®.

Nispi temsil bir liste uygulamasi oldugu icin partinin kazandigi
sandalye sayisi adaylar arasinda listedeki siralara gére dagitilir. Oy verme
sekli listedeki adaylardan hangisinin milletvekili olacagini belirtir. Bu konuda
da bloke liste, karma liste ve tercihli oy olmak Uzere U¢ oy verme bigimi
karsimiza ¢ikmaktadir. Bloke listede partiler adaylarini kendi tercihlerine gére
siraya koyarlar ve se¢cmen degisiklik yapmaksizin oyunu kullanir. Oy dékima

% Esat CAM: a.g.e., 490-496.
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sonrasinda oy miktar kadar milletvekili sira ile listeden segilir ki bu durumda
se¢men dogrudan dogruya bir partiye oy vermektedir. Karma liste usuliinde
ise secmen listedeki adaylar arasinda secme yapabilir. Herhangi bir partiye
oy verirken listeden bazi adaylari ¢cikarip baska bir partinin listesinden istedigi
adayin adini yazabilir. Tercihli oy usulinde ise partiler kendi adaylarini
tercihlerine goére siralasalar bile se¢gmenler bir ve ya birkag aday hakkindaki

tercihlerini belirleme imkanina sahiptirler.

Nispi temsil sistemi her partiye siyasi glcu ile orantili temsil edilme
imkéani vermektedir. Bu yéniyle hak esitligi ve adalet ilkesini yerine getirmeye
calismaktadir. Ancak nispi temsil sistemi genellikle tek bir partinin yeterli
cogunlugu saglayacak Hikdmet kurmasina imkan vermediginden secim
sonrasinda koalisyon HukOmetleri gibi uygulamalara yol agmaktadir ki bu
durum zaman zaman Hikdamet bunalimlarini da beraberinde getirmektedir.
Bunun yani sira yeni partiler kurulmasini da kolaylastirmaktadir. Ancak nispi
temsil sistemine eklenen barajlar (barajli nispi temsil) yoluyla tek bir partinin
cogunlugu elde etmesini saglamak mumkin olabilir. Nispi temsil sistemi ilk
kez 1899‘da Belgcika’da uygulamaya konulmustur. Bu sistemin héala

uygulandigi Gilkelere érnek olarak Almanya ve Hollanda gdsterilebilir®’.

Turkiye’de ise se¢cme ve segilme ile ilgili kavramlara 19. ylzyilin ikinci
yarisindan itibaren rastlanmaktadir.1876 yilinda I.Megrutiyetin ilani ve
Kanun-i Esasi ile Tirk halki ilk kez anayasal dizeyde se¢me hakkina
kavusmustur. Kanun-i Esasi’ye gbére Meclis-i Umumi; Meclis-i Mebusan ve
Meclis-i Ayan olmak Uzere iki ayri meclisten olusmustur. 1877 yapilan ilk
secgimler Meclis-i Vikeld’'dan ¢ikan ve 28 Ekim 1876’da yurlrlige konan
Talimat-1 Muvakkate hikimlerine gbre yapilmistir. Yedi maddeden olusan bu
talimat ayni zamanda hazirlanig gerekcesini de ihtiva etmektedir. Talimat-i
Muvakkate’nin ardindan 2 Ocak 1877’de yalnizca istanbul ve cevresinde
yapilacak secimlerde uygulanacak esaslar belirlemek (zere de bir

" Esat CAM: a.g.e., 497-499.
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beyanname yayinlanmistir. Talimat-1 Muvakkate secilecek mebus sayisi,
mebus segilme yasi, meclisin ¢alisma slresi, se¢cme yeterligi ve segim
yontemi gibi konularda 1876 anayasasiyla celisen hikimler icermektedir.
Meseld anayasada 30 olarak belirlenen segmen yasi gecici talimatta 25
olarak belirtilmistir. Anayasa’da her elli bin erkek ndfusa 1 milletvekili
secilmesi 6ngbralirken gecici talimatnamenin 1. maddesinde toplam mebus
sayisinin en az 130 olacagd! belirtilmistir. Secimlerde istanbul cevresinden
segcilecekler igin de 6zel bir se¢im ydntemi uygulanmistir. Ancak gegici talimat
ayni zamanda bir anayasa metni degerini tagimaktaydi. Talimatin onay tarihi
anayasanin onay tarihinden énce oldugu gibi bu talimatname ayni zamanda
daha cok bir anayasanin almasi gereken hikiimleri icermekteydi?®. Anayasa
ve gecici talimatnameye g6ére Osmanl tebaasi olmayanlar, Tirkce
bilmeyenler, memurlar, yabanci devlet hizmetinde olanlar, medeni haklarini

yitirmis olanlar temsilci olamazlardi®.

Secimlerde basit cogunluk usull uygulanmis en cok oyu alan Kisi
secilmigtir. Genel oy esasina dayanmayan o dénemde ki pek ¢ok anayasa
gibi oy hakki vergi veren ya da emlak sahibi erkeklere taninmistir. Secimler
gecici talimat hukimlerine gére yapilmis ve 19 Mart 1877°de toplanan meclis
28 Haziran 1877'de gbrevini tamamlayarak dagilmistir’®. ilk Osmanli
Mebusan Meclisi agilisindan Ug¢ ay sonra feshedilmis ve yurUrlikteki anayasa
geregi tekrar secim yapilmistir. Ancak padisahin 13 subat 1878'de meclisi
tatil etmesi ile 1876 Anayasasi ydrurlikten kaldirilmamakla birlikte fiilen
uygulamadan kaldinimistir. Bdylece ilk mesrutiyet denemesi sona ermigtir.
1876 Anayasasi ile ilk parlamento kurulmus olmasina ragmen getirilen sistem

bir parlamenter sistem olmaktan uzaktir®'.

?® Erol TUNCER: Osmanlr'dan Giiniimiize Segimler, (Ankara,2002), 20.

2 Ahmet N. YUCEKOK: Siyaset Sosyolojisi Agisindan Tirkiye'de Parlamento’nun Evrimi,
(Ankara,1983), 79. )

%0 Ulka VARLIK, Banu OREN: a.g.e.,64.

STA. Seref GOZUBUYUK: Agiklamali Tlrk Anayasalari, (Ankara,1993), 6,7.
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1876 tarihli l.Mesrutiyet Anayasasi dernek kurma 6zgurlGgunu
tanimiyordu. Bu agidan siyasi partilerin kurulmasina bu dénemde hukuken
imkan yoktu. Bu ylzden siyasi amagcl 6rgatler calismalarini gizli olarak
surdirmUs ve blyUk baskilar altinda gelisme gdstermiglerdir. 1908 yilinda
Hurriyetin ilani ile Il. Mesrutiyet dénemi baglamis ve 1909 yilinda degistirilen
Anayasa’nin 120. maddesi ile cemiyet kurma hakki taninmistir. 3 Agustos
1909 tarih ve 310 sayili Cemiyetler Kanunu ile herhangi bir cemiyetin, siyasi
partiler dahil milli olmamasi, kavim esasina dayanmamasi ve gizli olmamasi
gerekiyordu. Ancak ayni Kanun’un ikinci maddesine goére ise izine gerek
olmadan cemiyet kurulabiliyordu®>. Mesrutiyetin ilani ile genis bir siyasi
faaliyet dénemi baslamis en fazla dernek ve cemiyet bu ddnemde
kurulmustur. Bu dénemde Osmanli Devletini sarsan milliyet iddialari siyasi
cemiyet ve partilerin programlarinda yer almamistir. Ancak edebiyat, sanat
kaltdr ve hayir amacli kurulan cemiyetler dolayh yollardan bu hedeflere
ulasmaya calismiglardir. Bu vasita ile islamcilik, Tirkgilik, Garpgilik,
Sosyalizm gibi fikir akimlari ile birlikte basin hirriyeti, sinirli olsa da segime
katilma haklari, Osmanli Devleti’'nde ilk defa ciddi parti hareketlerine yol
acmistir. 1908 -1920 yillari arasinda 25 kadar siyasi firka ve siyasi amagli
cemiyet kurulmustur®®. Ancak bunlarin icinde en &nemlisi énce gizli bir
cemiyet olarak kurulan ve 1918’e kadar TUrk siyasi hayatini ydnlendiren
ittihat ve Terakki Firkasr’dir.

10 Temmuz 1908 tarihli Padigsah fermaniyla Meclisin yeniden
toplanmasina karar verilmistir. Ancak bir se¢im kanunu c¢ikarilamadigi igin
Meclis-i Umuminin birinci toplanti devresinde Meclis-i Mebusan tarafindan
yasalastirilamayan kanun metni, padisah iradesiyle 2 Agustos 1908’de
intihdb-1 Mebusan Kanun-i Muvakkat olarak yirirliige konulmustur. 83
maddeden olusan bu Kanun secgimlerin ¢ogunluk sistemine goére ve iki
dereceli olarak yapiimasini éngérmekteydi. Bu sistemde se¢cmenler dogrudan
mebuslari degil, ikinci secmenleri belirlemekte bu mebuslarda ikinci

2" Erdogan TEZIiG:a.g.e., 28.
% Nermin ABADAN: a.g.e.,18.
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secmenler tarafindan secilmektedir. Birinci ve ikinci se¢cmenlerin 25 yasini
bitirmis olmalar ve vergi vermeleri gerekmektedir. intihab-1 Mebusan Kanun-i
Muvakkati 1942 yilinda kabul edilen 4320 sayih Mebus Secim Kanunu ile
yUrirliikten kaldinlmistir®®. 1908 secimleri siyasi partilerin ilk defa yaristigi ve
nispeten daha 6zgir basin yayin faaliyeti ve propaganda ortaminin
saglandigi secimler olmustur. iki dereceli sistem uygulanan bu secimlerde
ittihat ve Terakki Firkasi, Ahrar Firkasi ile yarismis ve ezici bir cogunlukla
kazanmistir®®.  intihab-1 Mebusan Kanunu daha sonralari yeni bir kanun
cikarilamadigi igin 1912, 1914 ve 1919 secimlerinde de gegerli olmustur. Bu
Kanun 1942 yilina kadar bazi degisiklikler ve ekler yapilmak suretiyle
Cumhuriyet déneminde de uygulanmistir®®. 1912 secimleri ise siyasi
literatlire dayakli ve sopali secgimler olarak girmistir. ittihat ve Terakki
Partisinin 264 mebusla Meclise girdigi bu segimlerde Hiirriyet ve ltilaf Partisi
ancak 6 sandalye kazanabilmigtir. Ittihat ve Terakki Partisi segimleri
kazanmasina ragmen itibar kaybetmeye baslamis, Rumeli’deki ayaklanmalar
ve siyasi calkantilar yliziinden Hikimet ve parti yipranmaya baslamistir®”.

Bir yandan muhalefetin tepkileri gliclenirken diger yandan da ittihat ve
Terakki Partisinin muhalefete karsi olan hosgorisizIigu artmistir. Bitin bu
gelismeler 1912 yilinda ilk erken genel secimin yapiimasina yol agmistir.1913
yilindaki Bab-1 Ali baskiniyla siyasi iktidara tamamen hakim olan Ittihat ve
Terakki Partisi 1914’te yapilan besinci genel secimlere rakipsiz olarak
katilmigtir. intihdb-1 Mebusan Kanunu bu segimlerde de uygulanmakla
beraber se¢im 6ncesinde 6nemli bir degisiklik yapiimistir. Bu degisiklikle ordu
mensuplarinin askerlik hizmetinde bulunduklar sdre igerisinde birinci ve
ikinci se¢gmen olamayacaklari hikme baglanmistir. 1914 Meclisi Mondros
Ateskes Anlasmasr’nin imzalanmasindan bir stre sonra 21 Aralik 1918’de
feshedilmistir®. Mondros Ateskes Anlasmasi imzalandigi sirada Meclis-i

* Erol TUNCER:a.g.e., 21.

% Birol AKGUN: a.g.e.,22.

% Erol TUNCER: a.g.e., 22.

7 Bilent TANOR: Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, (istanbul,2004), 200.
% Ulkti VARLIK-Banu OREN: a.g.e., 68-71.
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Umuminin 0Oclncll yasama ddnemi yasanmaktaydi. Bu dénem Ikinci
Mesrutiyetin en uzun parlamentolu dénemi olmustur. Kanun-1 Esasi’nin
1914’te degistirilen 69.maddesi geregince savas nedeniyle parlamentonun

suresi bir yil uzatilmistir.

Mondros Mdutarekesi’nin imzalanmasiyla ortaya c¢ikan Anadolu’nun
isgaline kargl c¢ikan Milll Micadele fikri, fiili anlamda Muidafaa-i Hukuk
Cemiyetleri aracihidi ile gerceklestiriimeye calisiimistir. 19 Mayis 1919'da
Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’ya ¢ikmasi ile baslayan muicadele Tirk
istiklalinin  saglanmasi yolunda siyasi, hukuki ve askeri bir mahiyette
olacaktir. Sivas Kongresi'nde llke genelindeki cemiyetler birlestiriimis ve
"Anadolu ve Rumeli Midafaa-i Hukuk Cemiyeti” adini almigtir. Mustafa
Kemalin énderligindeki Milli Hareket, Kanun-1 Esasi’nin éngérdigl resmi
kurumlarin calistirlmasi’'nda ve 6zellikle Meclis-i Mebusanin toplanmasi
konusunda diretmistir. Erzurum ve Sivas Kongresi kararlarinda Milli Meclis’in
bir an dnce toplanmasi hususu 6nemle vurgulanmistir. Ali Riza Pasa
HUOkGmeti adina Salih Pasa ile yapilan Amasya GdérlUsmeleri neticesinde
imzalanan Amasya Protokoli’nde de Milletvekilleri sec¢iminin serbestce

yapilmasi tizerinde fikir birligine varilmistir®®.

Secimler, intihdb-1 Mebusan Kararnamesi geregince 1919'da Aralik
ayinin ilk yarisinda yapilmistir®®. Bu segimlerde ilk defa Erzurum mebusu
secilen Mustafa Kemal istanbul’a gitmemis, c¢alismalarini Ankara’dan
yUrGtmUstdr. Mustafa Kemal tarafindan hazirlanan Misak-1 Milli metni gizli
oturumda hazir bulunan butiin mebuslar tarafindan imzalanarak 17 Subat
1920 tarihindeki aleni toplantisinda Son Osmanli Mebusan Meclisi tarafindan
Tirk ve diinya kamuoyuna duyurulmustur®'. Meclisin susturulmasi icin en
agir tedbirlere bagvuran itilaf devletleri istanbul’u isgal etmisler ve Miidafaa-i

¥E.Semih YALCIN, Mustafa TURAN vd.:Tirk inkilap Tarihi Ve Atatiirk ilkeleri,
(Ankara,2004), 151,171-173.

“ Tarik Zafer TUNAYA:Tirkiye'de Siyasal Partiler, Miitareke Dénemi,c.2,(istanbul,1999),40.
I E.Semih YALGCIN, Mustafa TURAN vd.: a.g.e.,178.
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Hukuk yanlisi mebuslar sirgiine géndermislerdir. Son Osmanli Mebusan
Meclisi Padisah Vahdettin tarafindan 11 Nisan 1920°'de kapatiimistir*?.

istanbulun isgali ve Meclis-i Mebusanin dagitiimasi (izerine
olaganusti yetkilerle donatilmis olan bir meclisin Ankara’da toplanmasi
kararlastiriimistir. Anadolu ve Rumeli Muldafaa-1 Hukuk Cemiyeti adina
Heyet-i Temsiliye Reisi Mustafa Kemal, 19 Mart 1920’de Vilayetlere, MUstakil
Livalara, Kolordu Komutanlarina hitaben secimde uygulanacak kurallari
“Intihab Hakkinda Tebli§” olarak yaymlamistir. 12 maddeden olusan bu
tebligde her livadan bes Uye secilecegi, secilecek Kkisilerin mebuslar
hakkindaki yasal hikimlere tabi olacagi, secimle olusturulacak bu meclise
dagitilmis olan Meclis-i Mebusan Gyelerinden Ankara’ya gelebilecek olanlarin
da katilabilecekleri belirtilmistir®>. Segim gizli oyla ve mutlak cogunluk
yéntemine gdre yapilacaktir. icinde bulunulan sartlar yiiziinden ézel bir secim
yontemi kullaniimistir. O glne kadar basit cogunluk yéntemiyle yapiimis olan

secimler mutlak cogunluk sistemine gére yapilmistir*.

23 Nisan 1920 tarihinden itibaren artik resmi bir hliviyet kazanan milli
teskilat gayelerini daha acik bir bicimde ortaya koymaya baslamistir. Mustafa
Kemal'in 19 Mart 1920 tarihinde askeri ve milki erkana gbénderdigi secim
talimatinda, Meclis’in 23 Nisan 1920 tarihinde ag¢ilmasina karar verilmis, 22
Nisan 1923 tarihli telgraf ile de s6z konusu tarihten itibaren mulki ve askeri
makamlarin ve butin milletin miracaat edecegi makamin "Meclis" olacagi
duyurulmustur. 23 Nisan 1920'de Ankara'da toplanan TBMM, yeni Turk
devletinin ilk siyasi organi olarak faaliyete gegmistir. Acilisindan hemen sonra
calismalarina baslayan TBMM'nin aldigi 1 numarali kararla istanbul Meclis-i
Mebusanindan gelen milletvekillerinin kendi ¢atisi altinda toplanmalari
kararlastirilmig, bununla birlikte kendi kurulusunu da ddzenlemistir. 24

Nisan'da Mustafa Kemal Pasa s6z alarak genis bir konusma yapmis ve

*2 Tarik ZAFER TUNAYA: a.g.e.,40.
* Erol TUNCER: a.g.e., 22.
“ Ulkii VARLIK, Banu OREN:a.g.e.,74.
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HOkOmetin  kurulusu ile ilgili temel ilkeleri aciklamistir. Mustafa Kemal
Pasa'nin Hikdmet kurulmasinin lGzumuna isaret eden teklifi 25 Nisan 1920
tarihinde kabul edildi ve "Kuvve-i icraiye'nin” teskiline karar verildi. Ayni giin
yapilan gdérismelerde ayrica Baskanlik Divani segimleri de tamamlanmis,
Mustafa Kemal Pasa'nin Meclis’e Hikimetin kurulmasi ile ilgili olarak verdigi
teklifte, HikOmetin yapisina iligkin ilkeleri agiklamistir. 23, 24 ve 25 Nisan
gind alinan kararlarin Milli Hakimiyet ilkesine dayanan bir meclisi ve
HUkOmeti olusturmasi bakimindan anayasa niteligi tasidigi séylenebilir.

Mustafa Kemal Pasa'nin 24 Nisan 1920'de kabul edilen anayasa
niteligindeki teklifi 13 Eylal 1920'de TBMM'ne verilerek, 18 Eylil'de Mecliste
alinan ve siyasi, sosyal, askeri ve idari yénden dizenlemeleri éngbren
program, 20 Ocak 1921 tarihli Anayasa’nin hazirlanmasina temel teskil
etmistir. TBMM'nde 20 Ocak 1921 tarih ve 85 sayi ile kabul edilen bu
Anayasa ile ayrn bir Turkiye Devletinin varligindan bahsedilmektedir.
Osmanh Devleti'nin yok olmasiyla yeni bir devletin kurulusunu, hukuki
yénden belgelemistir. Yeni Anayasa ayni zamanda Milli Hakimiyeti esas alan
ve vatanin kaderine Milli Hakimiyetin temsilcisi olarak TBMM'nin el koymasini

mimkn kilan bir siyasi ve hukuki vesikadir®.

TBMM’nin 1 Nisan 1923'de yeni secgimlere girme kararindan sonra
Mustafa Kemal Anadolu ve Rumeli Miudafaa-i Hukuk Grubu'nun “Halk
Firkas!” haline gelecegini bir beyanname ile kamuoyuna duyurmustur®. 1923
segimlerinde de temel olarak intihdb-1 Mebusan Kanunu uygulanmigtir. Bu
Kanun’'un 3 Nisan 1923 tarihinde 320 sayili yasayla bazi maddeleri
degisiklige ugratilmistir. Yeni yasaya goére her 20.000 erkek nifus bir
milletvekili sececektir. Segmen yasi 18’e indirilmisg, birinci ve ikinci se¢gmen
olabilmek icin vergi verme sarti kaldirilmis béylece oy hakki édnceki segimlere

gbre az da olsa genislemistir. iki dereceli ve mutlak gogunluk ydntemine gére

“ E. Semih YALCIN, Mustafa TURAN,vd: a.g.e.,180, 272-276.
6 Nermin ABADAN: a.g.e.,20.
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yapillan secimlerde birka¢ bagimsiz adayin disinda Halk Firkasi
kazanmistir*’. CHP kuruldugu giinden baslayarak ilkenin resmi partisi
olmustur. Parti ilk yirmi yillhk tarihinde iki kez “tek parti” olma durumundan
cilkmig ama bu durum oldukga kisa sUrmustir. Parti t0zGglu demokratik bir
nitelik géstermesine ragmen érgltienme modeli ittihat ve Terakki Partisine
benzer bir sekilde merkeziyetci ve otokratiktir®.

1923-1946 ddoneminde yapilan secimler, secimlerin uymasi gereken
temel kurallar acisindan  degerlendirildiginde  demokratik  olarak
nitelendirilmesi olduk¢a guctir. Bu secimlerin hepsinde adaylar tek parti CHP
tarafindan belirlenmisg, siyasi iktidari bi¢cimlendirmek agisindan fazla etkili
olmamistir. Secimlerdeki esas siyasi mlcadele parti kademelerinde aday
olabilmek icin verilmis, segmenden ise partinin saptadidi adaylari onaylamasi
beklenmistir. iki kez ¢ok partili sisteme gecis denemesinde bulunuldu ise de
Terakkiperver Cumbhuriyet Partisi herhangi bir secime katilma imkani
bulamadan kapatiimig, Serbest Cumhuriyet Firkasi 1931 yerel segimlerine
katilmis ise de genel secime kadar feshedilmistir. Tek Parti déneminde
Osmanli Devletinde oldugu gibi secimler iki dereceli olarak yapiimistir. Bu
dénemde segimler birka¢ gin slrerken sandik anahtarlari merkezi idare
tarafindan atanmis olan “se¢im kurulu reisi’nde buluyor oy tasnifi ise gizli
olarak yapiliyordu®®. 1927 secimlerinin en énemli ézelliklerinden birisi 1924
Anayasasr’nin hazirlanigindan sonraki ilk segimler olmasidir. Anayasa’'da
secme ve secilme ile ilgili haklar, ikinci bélimde yasama goérevi basligi
altinda 9 ile 30.maddeler arasinda diizenlenmistir®. 1931 secimleri bir
degisiklik arz etmezken 1935 secimleri dncesinde 6nemli bir mevzuat
degisikligi gerceklesmistir. 1931°’de kadinlara yerel secimlere katilma
hakkinin taninmasi ve 1934’te Anayasanin 10 ve 11. maddelerine konulan
“22 yasini bitiren her Tuirk mebus se¢cme ve 30 yasini bitiren kadin erkek her
Turk mebus secilme hakkina sahiptir” hikmuiyle oy hakki genisletilmistir.

“7Ulkii VARLIK, Banu OREN: a.g.e.,75.

*® Mete TUNCAY: “Cumbhuriyet Halk Partisi (1923-1950)” ,CDTA, C.8,(istanbul,1986), 2019.
¥ Sirin TEKI§Li:__CL_1_mr_1_uriyet Déneminde Secimler, CDTA, C.7, (istanbul,1983), 1816.
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1935 segimleri “genel oy” ilkesinin uygulandigi ilk segimler olmasi ve kadin
milletvekillerine meclis yolunu agmasi dolayisiyla Turk siyasi hayati icinde

énemli bir yere sahiptir’,

1943 secimleri dncesinde ise 6nemli bir degisiklik séz konusudur. 14
Aralik 1942 tarih ve 4320 sayili Mebus Sec¢im Kanunu hazirlanmigtir. 56
maddeden olusan bu kanun, Cumhuriyet dénemindeki ilk se¢im kanunudur.
Bdylece o tarihe kadar yirirliikte kalan intihdb-1 Mebusan Kanun-1 Muvakkati
da bdylece yirlrlukten kaldiriimistir. Secim Kanunlarinin en kisa é6marlasu
olan bu kanun, 5 Haziran 1946’'da ¢ikarilan 4918 sayili Milletvekilleri Segimi
Kanunu ile yordrlikten kaldinimistir. Cok partili sisteme ve demokratik
secimlere gidilmesine yol acan bu kanun ile tek dereceli se¢im sistemine
gecilmis, ikinci secmen uygulamasina son verilmistir. Liste usull cogunluk
sisteminin kullanildigi 1946 secimlerine®® yeni kurulan Demokrat Parti de
girmistir.  Ancak yeni kurulan bu parti o6rgUtlenmesini tam olarak
tamamlayamamis ve secimlere sinirli olarak katilabilmistir. Bu secimler cesitli
iddialari da beraberinde getirmis, Demokrat Partililere 6zellikle CHP’li devlet
gorevlileri tarafindan baski yapildigi iddia edilmistir. Demokrat Partililer ise
secim kampanyasi sirasinda tek parti anlayisini sik sik elestirmislerdir®®.
4918 sayili kanun geregince secimler “acik oy”, “gizli tasnif” esasina gére
yapilmis®* ve bu usul secim sonrasinda en ¢ok elestirilen konularin basinda
gelmistir. Tirk Demokrasi Hayati icerisinde 1946 segimleri, Il. Mesrutiyet
dénemindeki 1912 secimleri kadar cok tartisilan ve diristligtinden stphe
duyulan segimler olmustur®®. DPlilere gére CHP tek parti déneminin
aligkanliklarini siirdliren bir secim stratejisi uygulamistir. inénii ise segim

hilelerinden haberdar olmadigini séylemektedir*®. Secimlere hile karistirildigi

I Ulkii VARLIK-Banu OREN: a.g.e., 80.
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>3 Feroz Bedia Turgay AHMAD: Tiirkiye’de Cok Partili Politikanin Aciklamali Kronolojisi 1945-
1971, (Istanbul,1971),23.

> Erdogan TEZIC: a.g.e.,259.
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soylentileri iktidardaki CHP'yi yipratirken 1950 secimlerine giden sirecte DP
blyUk gu¢ kazanmistir.

14 Mayis 1950 secimleri ise Turk demokrasi tarihi agisindan ¢ok
6nemli bir dénim noktasidir. 1946-1950 dénemi CHP’nin tek parti anlayisina
karsi muhalefetin yayginlastig ve arttig1 bir ddénem olmus, DP toplumdaki bu
hosnutsuzlugu kendi lehine kullanmaylr basarmistir. Cumhurbagkani
indni’niin de secim kampanyasina bizzat katildigi®” 1950 secimleri ile
cogulcu ve rekabetci bir parti sistemine gecilmistir. DP’nin yani sira segimlere
CHP ve Millet Partisi(MP) katilmistir. Tek turlu cogunluk sisteminin
uygulanmasi DP’nin parlamento’da ¢ok gucli bir sekilde temsil edilmesini
saglamistir. SlUphesiz ki gercek anlamda demokratik kosullarda secim
yapiimasini saglayan en énemli etken,16 Subat 1950 tarihli ve 5545 sayili
Milletvekili Secim Kanunu’dur. 171 esas ve 7 gecici maddeden olusan bu
Kanun ile tek dereceli liste usull c¢ogunluk sistemine gbre segimler
yapilmistir. En énemli degisiklik ise Kanun’un birinci maddesinde belirtilen
“milletvekili seg¢iminin esit, gizli oyla yapilacagi, oylarin sayilmasinin ve
ayrilmasinin ise acik olacagi” seklindeki ifadedir. Boylece 1946 secimleri
sonrasinda en c¢ok elestiriimis olan husus ortadan kaldiriimig ve Segim
Kanunu bu acidan demokratik bir nitelik kazanmistir. Ayni zamanda
secimlerin yargi denetiminde yapilmasi kabul edilmis ve I, ilce ve Yiksek
Secim Kurullar kurulmustur®®. Bu Kanun'da yéntem degisikligi olmakla
birlikte milletvekili secilme sartlarinda farklilik gérilmemektedir. Cok buytk bir
katilimin gergeklestigi 1950 secimleri ile halk ilk defa olarak serbest irade ve
oy vasitasiyla iktidari degistirmis bdylece tek partili rejimden ¢ok partili rejime

gecis siireci tamamlanmistir™.

1950 secimleriyle birlikte demokratik bir sekilde iktidarin degismesi
genel bir siyasi istikrar ve glven duygusu getirmis, Avrupa kalkinma planina

7 Tevfik GAVDAR: Tirk Demokrasi Tarihi (1950-1995), 17-21.
* Erol TUNCER: a.g.e., 23.
% Ulkii VARLIK-Banu OREN: a.g.e., 89.
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dahil edilen Turkiye'de yerli ve yabanci sermaye sahipleri tarafindan gesitli
endistri dallarinda yatirimlar yapilmaya baslanmistir. iktisadi blyime ile
birlikte ¢iftciye krediler verilmesi, fabrikalarin agilmasi gibi faaliyetler DP’nin
iktidardaki yerini saglamlastirmistir.1950-1954 dénemi énceki yillara kiyasla
nispeten daha hiir ve demokratik gériinim arz etmektedir®®. Gorinirdeki
ekonomik blyime ve bunun sagladigi refah ortami DP’nin 1954 segimlerine

cok daha guclenerek girmesini saglamistir.

1954 secimleri neticesinde DP énceki secimlerden ¢cok daha biylk bir
cogunlukla iktidara gelmistir. CHP ise c¢odunluk sistemi uygulanmasi
nedeniyle aldigl %34.78’lik oy oranina ragmen ancak 30 milletvekili ile temsil
edilebilmistir. Codunluk sistemi usulli bu dénemde cok tartisiimig, CHP ilk
defa olarak bu ydntemin sakincalarini giindeme getirmeye baslamistir®’,
iktidara geldikleri zaman saglam bir demokrasi diizeni kurmayi hedefleyen
DP, 1954 secimlerinden sonra iktidara tamamen yerlesmis iktisadi hedefleri
én plana alarak demokrasiyi giiclendirmeyi ise ihmal etmistir®. Milletvekili
Secimi Kanunu’'nu 30 Haziran 1954’te yeniden dizenleyen DP, muhaliflerin
secim anlagsmasi yapmasini énlemis, siyasi partilerin radyo konusmalari
yasaklanmis, bu yetki yalnizca Hiktmete taninmistir®. Bdylece devlet
radyosunun Hikamet tekeline alinma sireci baslamistir. Muhalefete oy veren
seg¢menlerin ve secim bdlgelerinin cezalandirimasi ise siyasi baskilarin
baska yénuddr. Ayni tarihte cikariimis baska bir yasa ile 1954 secimlerinde
cogunlukla Millet Partisine oy veren Kirgehir adeta cezalandirilarak ilce haline
getirilmistir. CHP’ye cogunluk saglayan Malatya’dan ise Adiyaman ilcesi
alinmis ve il haline getirilmigtir. 1957 secimlerinin yaklastigi dénemde ise
partilerin  se¢im dbénemleri disinda toplantt ve gdsteri yariyUsleri

diizenlemeleri de yasaklanmistir®,

% Kemal KARPAT: Tirk Demokrasi Tarihi,(Istanbul,1996), 330-332.
® Ulkii VARLIK-Banu OREN: a.g.e.,90.

®2 Kemal KARPAT: a.g.e.,337.

% Mehmet KABASAKAL: a.g.e.186.

% Bilent TANOR: a.g.e.,353.
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1954 -1957 dbénemi i¢ ve dis politika agisindan énemli gelismelerin
yasandidi bir dénemdir. Ekonomik sorunlar giderek blylmeye baslarken
DP’nin 6zgarlikleri kisitlayici tavirlarnt aydinlarin tepkilerine neden olurken
kendi bunyesi igcinde bir bélinmeye yol acmigtir. DP V. Blyluk Kongresi
6ncesinde partiden ¢ikartilan ve on dokuzlar olarak bilinen muhalifler 1955’te
Harriyet Partisini kurmuslardir. 1957 secimleri éncesinde yeni kurulan
Hurriyet Partisi, CMP ve CHP arasinda bir muhalefet cephesi olusturulmaya
calisilmistir. Siyasi yonden oldugu kadar ekonomik agidan da baski altinda
kalan DP, sartlar daha da agirlasmadan bir erken secim arayisina
girmistir.1957 secimleri DP’nin iktidari altinda gittikce sertlesen bir siyasi
ortam altinda yapilmistir. DP’nin oy orani bu secimlerde %50’nin altina
inmekle birlikte yOrarlikteki secim sistemi dolayisiyla iktidarda kalmayi
basarmistir®®. Bu secimlerde DP toplam oylara oranla azinlikta olmasina
ragmen, cogunluk sisteminin sagladigi avantajlardan yararlanmigtir. 1957
secimleri sonrasinda DP’nin eski glictna yitirdigi ortaya ¢ikmistir. Bu tarihten
sonra muhalefete karsi alinan tedbirler daha da sertlesmis, iktidar- muhalefet
iligkileri ise gerginlesmistir. CMP, Koéylu Partisi ile birlesirken Hurriyet Partisi
de CHP’ye katilmis ve muhalefet birleserek glg birligi yapmaya baglamistir.
DP’ye karsi tepkiler giin gectikge artarken basindan sonra Universiteler de
iktidarin kargisinda yer almaya baslamistir. iktidar-muhalefet ¢atismasi 1960
yilinda en yiksek noktasina ulasirken DP meclis grubu CHP hakkinda bir
tahkikat agilmasina karar vermis bu énerge 18 Nisan’da meclis tarafindan
kabul edilmigtir. 27 Nisan 1960 tarihinde kabul edilen 7468 sayili “TBMM
Tahkikat Enciimenlerinin Vazife Selahiyetleri Hakkinda Kanun”a goére ise
Meclis icinden secilecek on bes Kisilik bir komisyon, muhalefetin ve bir kisim
basinin faaliyetleri hakkinda sorusturma yapmak, suclu gérdigu kimselerin
yargilanmalarina karar vermek, gazete ve dergilerin basiimasini ve
dagitilmasini yasaklamak ve sorusturmalarin yapilmasi igin her tirlu tedbiri
almak gibi ancak mahkemelerin kullanacagi yetkilerle donatilmistir. Bu karar
ve Kanun DP iktidarina olan tepkileri daha da bOyitmas Gniversite

% Tevfik GAVDAR: Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi...,78.
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6grencilerinin iktidara kargi giristikleri eylemler, sokak gosterileri, 21 Mayis’ta
Ankara’da Harp Okulu 6grencilerinin baglarinda subay ve komutanlariyla

ylriimesi DP iktidarinin sonunu hazirlamistir®.

27 Mayis 1960 Muidahalesi ile birlikte Turk Silahli Kuvvetlerinin
memleket idaresini ele almasi Tdrk siyasi hayatinda yeni bir dénem
baslatmistir. DP kapatilmis diger siyasi partiler ise faaliyetten men edilmistir.
DP yoéneticilerinin tutuklanmasi, Yassiada Mahkemeleri’ndeki yargilamalar
neticesinde basta Bagbakan Adnan Menderes olmak Uzere gergeklestirilen
idamlar déneme damgasini vurmustur. Siyasi igerikli bu idamlar bu gune
kadar kamuoyunda cok tartisiimistir. Parlamenter sisteme geri déntldikten
sonra Ozellikle 1960'h ve 1970'li yillarda bazi siyasi partiler ile ordu
arasindaki gerginligin temel nedenlerinden birisini bu idam meselesi teskil
etmigtir. DP’nin Ozellikle 1954’ten sonra pek c¢ok konuda hatali politikalar
izledigi aciktir. Ancak halkin oyu ile iktidara gelmis bir siyasi partinin
ybneticilerinin bdylesine trajik bir sonu hak etmedigi de ortadadir.

27 Mayis’'tan kisa bir sire sonra Milli Birlik Komitesi tarafindan kabul
edilen gecici anayasa rejimi slresince siyasi partilerin il ve ilce merkezleri
disinda herhangi bir isim altinda teskilat kurmalari yasaklanmistir. Ocak 1961
ile Mayis 1961 arasinda yaklasik doért bucuk ay gibi kisa bir sirede
hazirlanan  yeni Anayasa 9 Temmuz'da halkoyuna sunularak
mesrulastiriimistir. 1961 Anayasasi’'nda siyasi partiler “ister iktidar da ister
muhalefette olsunlar demokratik sistemin vazgecilmez unsurlar” olarak kabul
edilmektedir®”. 1961 Anayasasi’na goére yeni TBMM ise Millet Meclisi ve
Cumbhuriyet Senatosu olmak Uizere iki kanattan olusacaktir.

1961 Anayasasr’'nin yurdrlige girmesi ile 25 Mayis 1961 tarih ve 306
say! ile Millet Meclisi UOyelerinin secimini dlzenleyen yeni bir Kanun
cikarilmistir. 43 Esas ve 4 gegici maddeyi iceren bu Kanunla, Liste usull

% Erdogan TEZIC: a.g.e., 259.
7 Nermin ABADAN: a.g.e.,25.



34

cogunluk sistemi terk edilmis ve Nispi Sistem uygulamasina gecilmistir. Nispi
Secimin Cevre Barajli d’Hont uygulamasi yUrarlige konulmustur. Ancak 1965
secimleri 6ncesinde yapilan bir degdisiklik ile (15 Subat 1965 tarihli 533 sayili
Kanun) Milli Bakiye Usulline gegilmis, 1965 secimleri buna gére yapilmistir.
1968 yilinda yapilan bir degisiklik ile “Cevre Barajli d’Hont usul(” ne dénuldu
ise de, Anayasa Mahkemesinin iptal karariyla “Barajsiz d’Hont” usullne
gecilmistir. 298 sayili Secimlerin Temel Hikimleri ve Secmen Kiittkleri
Hakkinda Kanun ile de segmen yasl 21’e disiriimistir®. 1969 ve 1973

Secimlerinde ise “Barajsiz d’Hondt Sistemi”®® uygulanmistir.

1973 secimlerine katilm % 66.8 oraninda gerceklesmistir. 1969
secimlerine katilim oraninin % 64.3 oldugu g6z 6nlinde bulunduruldugunda
bu secimlerde az bir artis oldugu gézlemlenmistir. Ancak bu oran bu yéndeki
beklentileri kargilamaktan uzaktir. Bu anlamda se¢menin sandik basina
gitmek konusunda 6nceki yillara gére daha isteksiz davrandigini séylemek
mimkindiir’®. Sekiz partinin katildigi ve oylarin en cok parcalandi§i 1973
Secimleriyle birlikte 1960’larda istisnai bir durum gibi gérilen koalisyon
Hik(metleri bu tarihten sonra bir zorunluluk haline gelmistir’'.1970’lerde
merkez sagda baslayan c6zlilmeyi kalici hale getiren bu secimler ayni
zamanda tabandaki kutuplasmalari da gézler 6niine sermektedir.

% Erol TUNCER: a.g.e.,25.

% Bu ydnteme gore her partinin aldigi gegerli oylar, secilecek milletvekili sayisina
dayanilarak, saptanan ortak bir sayiya bélinir. Ortak bdlen her partinin aldigi oy sayisinda
kac kez varsa o parti o kadar milletvekili ¢cikarmis olur. Buna gére her partinin segim
bélgesinde aldigi oylar énce bire, sonra ikiye ve sirasiyla o se¢im bdlgesinde ¢ikarilacak
milletvekili sayisina kadar bélindr. Bulunan sayilar da en biyikten baslayarak asagdi dogru
ve o gevreden secilecek milletvekili sayisina uyan basamaga. Inilerek o basamaktaki sayi
ortak bdlen olarak alinir ve bununla her partinin oylari bélinerek cikaracaklar milletvekili
sayisi bulunur. Bkz.(Esat CAM: a.g.e.,496).

" Basbakanlik Devlet istatistik Enstitiisii, 14 Ekim 1973 Milletvekili Secimi Sonuglari, DIE,
Yayin No: 702, (Ankara, 1974), 6-7.

" Sirin TEKELI: a.g.e.,1816.
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I. BOLUM

12 MART MUHTIRASI VE SECIM KANUNUNDA YAPILAN
DEGISIKLIKLERLE SECIME GIiDEN YOL

A. Muhtiraya Giden Siirecte i¢ ve Dig Politikadaki Geligmeler

12 Mart Muhtirasi, Turk siyasi hayatinda ve demokrasi tarihimizde
6nemli ddnemeclerden birisini teskil etmektedir. 27 Mayis 1960 ve 12 Eylul
1980 askeri midahaleleri arasinda yer alan ve Ustl kapali ya da dolayli bir
mudahale olarak nitelendirilen 12 Mart Muhtirasi giinimUze kadar en c¢ok

tartisilan konulardan birisi olmustur.

12 Mart Muhtiras’'na giden slrecte i¢ toplumsal gelismeler kadar
dinyada meydana gelen olugsumlarin ortaya ¢ikardigdi i¢ ve dis dinamikler de
birlikte degerlendiriimelidir. Muhtirayla kargl karsiya gelinmesinde altmigli
yillardaki , sosyal ve ekonomik gelismelerin blytk rolG olmustur. Muhtira’nin
birinci maddesinde vurgulanan ve miuidahale icin temel sebeplerden birisi
olarak gobsterilen “anarsi, kardes kavgasi, sosyal ve ekonomik
huzursuzluklar...” ibaresi de yetmiglerin basindaki Turkiye’'nin durumunu acik
bir sekilde 6zetlemektedir’.

1. ic Politikada Yasanan Siyasi, Sosyal ve Ekonomik
Huzursuzluklar

1960’ yillarda Turkiye’de sosyal huzursuzluk yaratan bircok mesele
arasinda Ozellikle anayasa tartismalarinin giindemi uzun sire mesgul ettigi

bir dénem olmustur. 1961 Anayasas! icin yapilan halk oylamasinin

2 Davut DURSUN: 12 Mart Darbesi, (istanbul, 2003), 14.
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sonuclari,” bu Anayasa’ya karsi daha ilk giinden itibaren toplumun bazi
kesimlerinde gucli bir muhalefetin varoldugunu ortaya koymustur. Sandiktan
% 40a yakin olumsuz oy c¢ikmasinin bircok sebepten kaynaklandigi
disunudlebilir. 27 Mayis muadahalesi sonrasinda Anayasa yapma yetkisine
sahip Kurucu Mecliste, Demokrat Parti (DP) egilimindeki kisilerin yer almalari
s6z konusu olamamig, kapatiimig olmasi ydzinden parti olarak DP
Temsilciler Meclisi'nde yer alamamigtir. Anayasa’nin yapim sdrecinde
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ve Cumhuriyetci Kéyli Millet Partisi (CKMP)
rol almistir. Dolayisiyla Temsilciler Meclisi, parti egilimi ydéninden
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ve aydin agirliklh idi. Bdylece 27 Mayis
O6ncesinde Mecliste DP ile agirlikh olarak temsil edilen irade, anayasa
yapma surecine katilmamistir. Bu yizden bu grubun Anayasayi benimsemesi
oldukca giiclesmis ve Anayasa olumsuz yargilara hedef olmustur’®.

1950-1960 arasinda yasanan gelismelere karsi sinirlandirici birtakim
dizenlemeler iceren 1961 Anayasasi, yapiminda temsil edilmeyen kesimler
tarafindan sdrekli olarak elestiriimis ve anayasa degisikligi tartismalari
gindemden hi¢ dismemisgtir.

27 Mayis muidahalesine neden olarak goésterilen en &nemli
gerekcgelerden birisi, 1924 Anayasasi’nin DP iktidari tarafindan ihlal edilerek
parti ¢cikarlarina alet edildigi iddiasidir. Hareketin amaci kardes kavgasini
o6nlemek ve adil segimlere gitmek oldugu kamuoyuna agiklanmistir. Askeri
mildahale basarnli olmus; Universiteler, basin ve aydinlar tarafindan da
desteklenmistir. Bu anlamda mesruiyet sorunu yagsanmamakla birlikte kendi
kendini megrulastirma ¢abalari oldugu da géralmektedir. 27 Mayis

157 sayill Kanun: Bu Anayasa, halkoyuna sunulup, kabul edilince Turkiye
Cumhuriyeti'nin - Anayasasi olur ve halk oyu sonuglari ile birlikte derhal Resmi Gazete'de
yayinlanir. Bkz.(A. Seref GOZUBUYUK: Ac¢iklamali Tark Anayasalari, (Ankara,1993), 182).;
Gegerli oylarin yaklasik % 61.7’sinin “evet”, oyu ile Anayasa kabul edilmigtir. 27 Mayis
Hareketi’'nin ilk yildénimudnde kabul edilen Anayasa, 1 Haziran 1961'de Resmi Gazete'de
yayinlanmistir. Bkz.(Feroz ve Bedia Turgay AHMAD:TUrkiye’de Cok Partili Politikanin
Aciklamali Kronolojisi 1945-1971, (Ankara,1976), 233).

™ Ergun OZBUDUN: Tiirk Anayasa Hukuku, (Ankara,1993), 23.
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miidahalesini mesru olarak gdsteren diger bir gerekce ise, Ordu ic Hizmet
Kanunu’'nun 34. maddesidir. Milli Birlik Komitesi (MBK) tarafindan c¢ikarilan
12 Haziran 1960 tarihli 1 Sayili Kanuna gdre”; vatandasi birbirine diistirmek
suretiyle Tark vatanini ve milli varhdi tehlikeye dislirmus eski iktidara karsi
bu kutsal vazifesini yerine getirmek tzere Turk Milleti adina harekete gegen
Tirk ordusu meclisi dagitip iktidarl gecici olarak MBK’ya emanet etmistir’®.
1924 Anayasasi’'na gére TBMM’ye ait olan butin hak ve yetkiler MBK’ya
verilmistir. MBK yasama yetkisini dogrudan dogruya, ydritme yetkisini de
devlet baskaninca atanan ve komitece tasvip edilen Bakanlar Kurulu Gyeleri
eli ile kullanmaktadir. Komite, bakanlari her zaman denetleyebilir ve

gdrevden alabilir””.

1924 Anayasasi ise “TBMM, milletin yegane ve hakiki mimessili olup
millet ndmina hakki hakimiyeti istimal eder’ hUkmUinQ getirerek tek basina
egemenlik yetkisini kullanmaktaydi. 1961 Anayasasi, bu hikmi yeniden
dizenlemis ve bodylece TBMM egemenlik hakkini kullanan tek organ
durumundan c¢ikarak Anayasa’da s6zU edilen yetkili organlardan birisi
olmustur. Bu husus, demokratik devlet anlayisi agisindan iki anayasa
arasindaki en 6nemli farki olusturmaktadir. Egemenlik kavraminda olusan bu
sekildeki bir degisiklik parlamenter sisteme gecis isteginin teorik temelleri
arasinda gorllse bile, sonradan cesitli gerekcelerle 1961 Anayasasini
elestiren gevrelere en azindan ilk bakista dogru ve hakli gériinmiistiir’®.

Yeni Anayasa’nin yiritme gucutni sinirlandirmasi ve gugsitzlestirmesi
kurumsallagsmay! olumsuz ybénde etkilemis ve bu hususu siyasi acidan
devamli bir tartigma konusu haline getirmistir. 1965 secimlerinde tek basina

iktidar olan Adalet Partisi(AP), Anayasa’nin degistiriimesini 6éne sirerken

® 1924 Tarih ve 491 Sayili Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun Bazi Hukimlerinin Kaldiriimasi

ve Bazi Hikimlerinin Degistiriimesi Hakkinda Gegici Kanun. Ancak yasanin ilk bigiminde
varolan “gegici” sifati daha sonra 12.08.1960 glin ve 55 sayili kanunla kaldiriimistir.Bkz.(A.
§eref GOZUBUYUK: a.g.e., 93).

° Biilent TANOR: Osmanli-Turk Anayasal Geligmeleri. 1789-1980, (Istanbul, 2000), 366.

’” Bulent TANOR: a.g.e., 367.

® Hikmet OZDEMIR: Gagdas Tirkiye (1908-1980), (istanbul, 1997), 205.
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muhalefetteki CHP ise sorunun Anayasa’da degil, mevcut Anayasa’yi
uygulamak istemeyen iktidar partisinde oldugunu ve iktidar degdisirse sorunun

ortadan kalkacagini savunmustur’®.

1965-1971 arasi dénem TUrk siyasi hayatinda cok partili hayata en
cok yaklasildigi dénem olmustur. Genel olarak degerlendirildiginde; hem
sagda hem de solda siyasal glglerin o zamana dek gdértlmeyen oélgilerde
gelistigi gérilmektedir. Bu durumun sebeplerinden biri ayni zamanda sivil
toplumdaki énemli gelismelere de imkén veren 1961 Anayasasidir. Anayasa,
yeni guclerin ortaya ¢ikmasina neden olmus, bu guglerden biri olan isciler
Orgltlenmeye basglamis ve dolayisiyla da toplumdaki degisim istekleri daha
dinamik bir hal almistir. Kokli degisiklik isteyenler bunu bir an &énce
gerceklestirmek hevesiyle kisa yoldan ydnetime el koymanin yollarini
aramiglardir. Bir kismi sivil-asker aydinlarin igbirligi ile bir kismi da halkin
ayaklanmasi ile iktidara gelmek istemistir. Ancak bu girisimler dayanmak
istedikleri guclerin egilimlerine ters dismus, halk tepeden inme yéntemlerin
ve siddet hareketlerinin karsisinda yer almistir®.

1961’den sonra daha belirgin bir sekilde ortaya ¢ikan sosyalist akim
baslica iki eksen etrafinda gelismistir. Amaci sosyal adalet icinde hizli
kalkinmayi saglamak ve Turkiye'yi tam bagimsizliga kavusturmak olan birinci
eksen Marksizmi reddeden bir Sosyalizmin savunucusuydu. Partiler diizeni
diginda bir takim gugleri harekete gegcirip, TUrkiye’de ilerici bir diktatorlik
kurma stratejisini giden bu hareketin dayandidi baslica toplumsal gtcler
“Atatirk¢cll ve antiemperyalist” olduklarini ileri stren ilerici aydinlar ve
Ogrenciler idi. 1961’de Ydn dergisinin yayimlanmasiyla ilk kez ortaya ¢ikan
bu akimin savunuculari dizeni degistirmek igin en ¢ok ilerici olarak
degerlendirdikleri subaylara glvenmis ancak zamanla bu goérls degisime

ugramigtir.

’® Davut DURSUN: a.g.e., 17.
8 Osman Metin OZTURK: Ordu ve Politika, (Ankara, 1993), 80.
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Yénden sonra ideolojiyi devralan genglik gruplari, iktidar degisiminin
ancak gencligin éncilik ettigi kent va da kdy gerillacihigi ile saglanabilecegini
savunmuslardir. Sosyalist akimin ikinci ekseni ise Tirkiye isci Partisi(TiP)
tarafindan temsil edilmisti. Subat 1961'de bir grup sendikaci tarafindan
kurulan TiP, Mehmet Ali Aybarin genel baskanliga getirimesiyle
glclenmistir. ideoloji olarak Marksizmi benimseyen bu parti dayanak olarak
is¢i sinifini segmisti. 1965 secimlerinde 6nemli bir basari elde eden parti
1969 yilina gelindiginde ise kritik bir déniim noktasina gelmistir®'.

Bati Avrupa’nin benzer partileri gibi TIP de 1968 yilinda Sovyetler'in
Cekoslovakya'yi isgaliyle birlikte bir bélinme yasamistir. Bu dbnemde Aybar,
Alexander DupgeK’in “gdler yizli sosyalizm” ¢agrisini destekleyerek agikca
isgale karsi bir tavir sergilemistir. Ancak basini Behice Boran, Sadun Aren ve
Cetin Altan’in gektigi grup ise daha kati bir tutum sergilemis® ve durumu
Marksizmin degil Sovyetler Birligi'nin bir yanlisi olarak degerlendirmislerdir.
Bu durum karsisinda Aybar ise isgali, Sosyalizmin iflasi olarak mitalaa etmis
ve sonucta Marksist ideolojiden vazgecmistir. Parti baskani ile diger
ybneticileri kargi karglya getiren bu durum neticesinde iktidari yasal yoldan
elde etmeyi savunan bu iki grubun birbirine dismesi, sistem disi micadeleyi
savunan disiinceyi giiclendirmistir®.

“Parlamento digi muhalefet” kavraminin éne ¢iktigi bu dénemde “zinde
glcler” diye nitelenen asker-sivil bdrokratlar, aydinlar, gencler, isciler,
topraksiz koyluler, kiglUk Ureticiler bu muhalefetin kurumsal unsurlarini
meydana getiriyorlardi. TiP’in yasal yollardan iktidara gelmek istemesi,
TBMM'yi sorunlarin ¢éziminde tek yetkili merci olarak gérmesi soldaki

dinamik unsurlari ciddi bir sekilde rahatsiz ediyordu. Ozellikle Dogan

8 Cem EROGUL: ‘Cok Partili Diizenin Kurulusu: 1945-71”, Gegis Slrecinde Turkiye,
gistanbul, 2003), 148.

2 William HALE: Tarkiye’de Ordu ve Siyaset, 1789’dan Gunimuize, (GCev.Ahmet Fethi),
gistanbul,1 994),155.

® Cem EROGUL:a.g.m., 152.
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Avcioglu ve cevresi, Yén dergisi TiP’e karsi belirgin bir sekilde tavir

almislardi®.

Basta Y6n, daha sonra ise Devrim dergisi ¢evresinde toplanan solcu
aydinlar orduyu toplumdaki hizhh atilimlarin énclst olarak gortyor ve
siyasette aktif rol oynamasini destekliyorlardi. Toplumsal ve siyasal
gelismede devrimci roli oynayacak “zinde glcler” ve “ara tabakalar’ tezini
savunan Yoéncdler, hayatta sonucu tayin edici unsurlara ara tabakalar adini
vermiglerdir. Onlara g6re Turkiye'nin en 6nemli ¢ sorunu bagimsizlik,
kalkinma ve demokrasi idi. Uluslararasi ittifaklara karsi gikilirken &zellikle
Bati ittifaki elestiriimektedir. Turkiye'yi sémdartlen, ilkel bir toplum olarak
niteleyen Yoéncdler agahda karsi ¢ikmislar, devletgilik ve kooperatifgiligi de

savunmuslardir.

Bati ile aradaki mesafenin ancak hizli kalkinma ile kapatilabilecegini
sbyleyen Yoénciler temelde cok partili rejime karsi olmamakla birlikte
1946’da ¢ok partili hayata gecilmis olmasini erken bulmaktadirlar. Demokrat
Parti iktidann déneminde muhafazakarlarin igbagina gelmesinin 6zgir
dUsincenin susturulmasina yol acgtigini dne stren YéncU'ler genel olarak bu
déneme kargl olumsuz bir bakis agisi gelistirmislerdir. 27 Mayis hareketini ise
blyUk bir hamle olarak degerlendiren bu aydinlar bu durumu gercek distince
6zgarligine kavusulmasini saglayan bir gelisme olarak

degerlendirmislerdir®®.

Devrim dergisinin yazi isleri midudrlerinden Hasan Cemal, bu hareketin
o dénemdeki gorUslerini “Biz radikaller; Devrim dergisi ¢gergevesinde toplanan
sol Kemalistler ya da asker-sivil aydin ziimre, bir sabah vakti darbe ile ¢cok
partili sisteme son verip parlamentonun kapisina kilidi vurunca, sira sosyalist
devrime gelebilecekti. Once demokratik devrim, sonra sosyalist devrim yani
proletarya diktatorligd.” sézleri ile ifade etmektedir. Cemal’e gére asker - sivil

®  Tevfik CAVDAR: Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi 1950-1955, (Ankara, 2000), 187.
% Davut DURSUN: a.g.e., 32-33.
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- aydin zOmre ittifakiyla darbeden devrime uzanan bir slre¢ islemeye
baslayacaktir®.

Yéncdlerin Ulkenin kalkinmasinda aktif rol oynama islevini basta
orduya ve diger parlamento disi tabakalara vermeleri halk iradesini ve
tercihini sistemin merkezine vyerlestiren demokrasi sirecinin isleyisi ve
demokratiklesme agisindan ciddi bir sorun teskil etmistir. 1961-1971
arasindaki gelismelerde baskin sekilde 6ne gec¢cmis olan bu anlayig, 12
Mart’a giden yolda énemli rol oynamigtir.

1969 secimlerini AP’nin bir kez daha tek basina kazanmis olmasi
parlamento digi muhalefeti hizlandirmistir. Devrim dergisi AP’yi, CHP’yi ve
TiP’in basarisizhigini elestiri yagmuruna tutarken bu ortamda demokratik
ybntemleri savunan kesimlerin etkisi ise azalmakla birlikte micadele
parlamento disina kaymistir?”. Ogrenciler parlamento disi muhalefet
dislincesinden biyik 6lclide etkilenmislerdir. Ogrenciler arasindaki
gruplagsmalarin iktidar ve muhalefet partileri 6tesinde dizen yanlisi ve karsiti
olarak gelistigi altmigh yillarda cogunlukla TiP’li yada TIiP sempatizani
gencler tarafindan Fikir KulUpleri Federasyonu(FKF) kurulmustur. FKF’lerin
kurulmasi olduk¢ca genis bir 6grenci kesiminin siyasallasmasina neden

olmustur®.

1968 yili dinyada oldugu kadar Tlrkiye’de de o6énemli genclik
hareketlerinin dénim noktasi olmustur. 1968-1971 arasinda bir ¢ok genglik
olayina rastlanmaktadir ve bunlarin blylk cogunlugu FKF'den 1969°da
Ankara’da kurulan Turkiye Devrimci Genglik Dernekleri Federasyonu(Dev-

Geng)’na uzanan bir gizgide meydana gelmislerdir®®.

% Hasan CEMAL: Kimse Kizmasin, Kendimi Yazdim, (istanbul,1999), 30, 111.
8 Davut DURSUN: a.g.e., 32, 34.

8 Hikmet OZDEMIiR:a.g.m., 226.

% Tevfik CAVDAR: a.g.e.,194.
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Baslangicta yetersiz egitim sistemine tepki olarak gelisen ve ana
muhalefet partisi CHP tarafindan hosgérl ile karsilanan égrenci hareketi i¢
ve dis gelismelerin etkisiyle 1968’den itibaren Universite ve egditim alani
diginda, Turkiye’nin bagimsiziigi ve kalkinma modelleri gibi micadele
alanlarina kaymigtir. Bir siire sonra ise bu hareket, devrim igin silahli eylem
birlikleri seklinde 6rgutlenmek isteyen ve silahli mulcadeleyi savunan

Marksist-Leninist gruplarin denetimine gececektir®.

Ogrenciler arasinda diger devrimci Marksist 6rgitlerin en 6nde
gelenleri ise Turkiye Halkin Kurtulusu Ordusu (THKO) ve Tirkiye Halk
Kurtulus Partisi Cephesi (THKP-C) idi. Amaclari ve idealleri benzerlik tagiyan
bu 6rgutlerin ileri strdikleri tez, parlamenter HikOmetin Tarkiye’yi ABD’nin
kolesi yaptidi ve kitleleri baski altina aldigi yolunda idi. Devrimci eylem ise
tek secenek olarak sunulmaktaydi®’. Baslangicta Fransa'daki 6grenci
eylemlerinin taklidi gibi algilanan ve fazla 6nemsenmeyen genclik hareketleri
Universite isgalleri ve boykotlarla basladi. O dénemdeki genclerin model
aldiklari hareketleri Gi¢ grupta degerlendirmek mimkuandur:

- Filistin Bagimsizlik hareketini yiriiten FKO(Filistin Kurtulus Orgiti)

- Guney Amerika’da bagimsizlik savasi verirken oldirilen Che
Guevara

- Mao tarafindan baslatilan Kilttir Devrimi

Daha demokratik bir Gniversite istegi ile yayginlasan boykot ve iggaller
1971 Martrna kadar siddet dozunu arttirarak devam etti®.Kaciniimaz olarak
sag akimlarin da tepkisini yukselttigi bu dénemde Alparslan Turkes’in
devralmasiyla yeniden canlanan Cumhuriyet¢i Koyl Millet Partisi
(CKMP)1969’da Milliyetci Hareket Partisi (MHP) olarak ismini degistirmisti.
Partiye bagl olan ve “bozkurtlar’ olarak anilan genglik kollari bu dénemde
kurulmustur. Mart 1968’de Milli Tirk Talebe Birligi 6nderligindeki sagci

% Hikmet OZDEMIR: a.g.e., 226.
" William HALE: a.g.e., 156.
% Tevfik CAVDAR: a.g.e.,198.
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genclik istanbul’da biyik bir miting (Sahlanis mitingi) diizenlemis ve Ulki

Ocaklarinin kurulma streci baslamistir.

Bu dénemde sag kesimde gérllen baska bir toparlanma egilimi de
islamci akimlar cercevesinde yer almistir. 19 Mayis 1968’de Dolmabahce
Cami’ind gdsteri niteliginde ilk toplu namaz kilinmistir. islamci akim, siyasi
bir kimlige biriinmeye baslamis olan Necmettin Erbakan’in sahsinda temsil
edilmistir. Erbakan’in bagini gektigi grubun Odalar Birligi miicadelesi islamci

muhalefetin harekete gegisinde dnemli bir déniim noktasi olmustur®.

Ogrenci gruplari arasinda cekismenin ortaya cikisi gerek Universite
icinde gerekse disinda patlamaya hazir bir ortam yaratmisti. Subat 1968’'de
Ankara’da sag gorusli ve sol gérisli égrenciler arasinda ¢ikan kavgalar ilk
ciddi huzursuzlugun habercisiydi®. 1968 yilinin Temmuz ayinda 6. filonun
istanbul’a gelip Dolmabahce limanina demirlemesi ise aleyhte siddetli
gbsterilere neden oldu. ABD’nin emperyalist politikalarinin simgesi haline
gelen 6. Filo'ya karsi iTU égrencilerinin énce rihtimdaki géndere bayrak
cekmek seklinde baslayan protestolari Taksim’e kadar yayilmigstir. Amerikan
erleriyle 6grenciler arasinda yasanan gerginlikler ve gdsterilerin dozunun
giderek artmasi izerine iTU ve yurdu polis tarafindan kontrol altina alinmistir.
Polisin sert bir sekilde midahale etmesi olaylarin daha da tirmanmasina
sebebiyet verirken eylemler Ankara’ya sigramis ve ¢ok sayida da
tutuklanmalara neden olmustur®. Genglik érgitlerinin Beyazit meydaninda
emperyalizme karsi blyuk bir miting dizenlemesi énemli bir ddnim noktasi
olmustur. 6. Filonun geligiyle tirmanan gerginlikler 12 Mart’a kadar giden
surecte toplumdaki huzursuzluk ve endiseleri de arttirmigtir.

Dénemin lgisleri Bakani Faruk Silkan, bu hareketlerin hirriyetleri

kéthye kullanmak oldugunu ve halki huzursuz ettigini sdyleyerek bunlara izin

% Cem EROGUL: a.g.e.,152.
** William HALE: a.g.e.,156. _
% Engin HOKE: 1960’lardan 1980’e Genglik ve Miicadelesi, (istanbul,1989), 47.
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veriimeyecegini agikliyordu. Polis ile gdéstericiler arasinda artan olaylar
Uzerine demeg veren Bagbakan Slleyman Demirel ise “deviet egemenligini
kimseye ezdirmeyeceklerini” sOyleyerek polisi savunuyordu. Hurriyetlerin
kétlye kullanildigini séyleyen Basbakan Demirel demeclerinde bu hirriyetleri
kisittamadan dnleyici tedbirlerin  alinamayacagini da her firsatta

vurguluyordu®®.

1969 yill Ocak ayinda Ankara’daki ABD elgiligine Robert Kommer
atanmigti. Kommer’in daha 6nce Vietnam’da bulunmasi ve CIA gibi érgitlerle
calismis olmasi kamuoyunun tepkisine neden olmustu. Kommer'in istanbul
ve Ankara’ya gelisinde hava meydanlarinda protesto gdsterileri yapilirken®
asil olay 6 Ocak'ta ODTU'yil ziyaret ettigi giin patlak vermistir®®. 6. filonun 16
Subat'ta yaptigi ziyaret ise dncekinden cok daha siddetli olaylara neden

olmustur.

1970 yilhina gelindiginde olaylarin siddet dozu artmis ve c¢atismalar
yUzinden Universiteler neredeyse kilitlenme durumuna gelmistir. Kéylerde ise
toprak isgalleri seklinde kendini gésteren eylemler yayginlasmaktaydi. Birgok
il ve ilgede Uretici mitingleri yapiliyor ve bu mitingler gencler tarafindan
destekleniyordu. BUtlin bunlarin yani sira 6rgutll isgilerdeki huzursuzluklar
da kamu diizenini tehdit etmekteydi®®. 1967 yilinda kurulan Devrimci Isgi

Sendikalari Konfederasyonu (DISK) bu dénemde hizla gelisme gdstermisti.

% Feroz ve Bedia TURGAY AHMAD: Tirkiye’de Cok Partili Politikanin Agiklamali Kronolojisi
1945-1971, (Ankara,1976),349.
" Tevfik CAVDAR:a.g.e., 199.

Kommer'in CIA'da gcalismis olmasini ve Vietnam’da milyonlarca kisinin 6limiine neden
olan “yatistirma programinda” énemli bir rol oynamis olmasini protesto etmek amaciyla
Ogrenciler arabasini yakmislardir. 1971-1972 yilinin sehir gerillalar olarak ortaya ¢ikan
Yusuf Arslan, Ulas Bardakgi ve Sinan Cemgil gibi 6grenciler de bu olaylari hazirlayanlar
arasindaydilar. Bu dénemde ODTU, égrenci ve polis arasinda ¢ikabilecek olaylari énlemek
icin kapatilmistir. 13. basin toplantisinda Basbakan Demirel Gniversite olaylarinin, Tirk-
Amerikan dostlugunu zayiflatmak isteyen azinlik bir édrenci grubu tarafindan meydana
getirildigini sdyleyerek polisin Universiteye girerek, hukuki gérevlerini yerine getirmeye hakki
oldugunu sdylemistir. Bkz. (Feroz ve Bedia TURGAY AHMAD:a.g.e., 359).

% William HALE: a.g.e.,156.; Tevfik CAVDAR: a.g.e.,199.
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12 Mart’a giden slregte altmish yillardaki sendika hareketlerinin de
etkisi oldugunu séylemek mumkindir. Sendikalar yalnizca ekonomik hayat
tzerinde degil iktidarlar Gzerinde olusturduklari baskilarla da hayat Gzerinde
6nemli sonuclar doguran eylemler gerceklestirmiglerdi. Turkiye’nin en eski
konfederasyonu olan Tirk-is, genel olarak “partiler istll politika” anlayisi ve

uygulamalari savunurken bu anlayisi kabullenmeyenlerin'®

ayrilmalarn ile
kurulan DISK ise isci sinifinin menfaatleri icin demokrat hayat gériisini

savunmustur.

Parlamento disi muhalefette ve kitle hareketlerinde DISK ve memur
sendikalarinin en aktifi olan Tirkiye Ogretmenler Sendikasi (TOS) sol
hareket ve eylemlere verdikleri destek ile bu micadelede etkin rol
oynamiglardir. DISK (yesi sendikalarin (ye sayisini  arttirmasi
huzursuzluklara yol agmistir. Bu gizgideki sendikalar Uyelerinin menfaatlerini
korumaktan cok daha genis anlayisla isci sinifinin muhtemel iktidarini kurma

191 Tork-is kokenli milletvekillerinin girisimi ile

mucadelesini yaratmuglerdir
1969 ve 1970 yillan 274 ve 275 saylli Sendikalar Kanunu ile Toplu
Sbézlesme, Grev ve Lokavt Kanunu’nun degistiriimesi g¢abalarina sahne
olmustur. S6z konusu bu degisikliklerle siyasi iktidar tarafindan

benimsenmeyen DiSK'in faaliyetleri engellenmesine caligiimistir.

DiSK’e yénelik bu hareketler karsisinda en biyik ve etkin isgi
eylemlerinden birisi 15 ve 16 Haziran 1970’'de istanbul ve izmit-istanbul
arasinda ¢ok sayida iscinin gdsterileriyle doruk noktasina cikmistir'®Z.
Yaklagik 200 blyuk is yerinde calisan 100 binden fazla iscinin katildigi

eyleme Ankara’da ve izmirde de igyeri isgali ve oturma grevi seklinde

1% jkinci Dinya Savasinin ardindan Tirkiye'de sendikalar kurulmus, 1952'de sendika

konfederasyonu Tiirk-Is kurulmustur. 1961°den sonra hizla 1965’te 360 binden fazla liyeye
sahip olan sendika ideolojik ayriliklar yiiziinden bélinmistiir.1962°de istanbul’daki
Pasabahge Cam Fabrikasr’'ndaki grev sonrasinda 6 sendika, Tirk-ig’ten ihrag edilmeleri
izerine Devrimci Isci sendikalari Konfederasyonu’nu (DISK) kurmuslardir. Bkz.(William
HALE: a.g.e.,157).

" Davut DURSUN:a.g.e., 27.

102 Zafer USKUL: Siyaset ve Asker, (istanbul,1989),114.
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gosteriler yapilmistir. istanbul ve dolaylarinda hayati felce ugratan bu eylem
neticesinde hikmet askeri birlikleri harekete gecirmis ve meydana gelen
catismalarda U¢ isci hayatini kaybetmis, cok sayida da yaralanma hadisesi
olmustur. Bu olaylarda iscileri destekleyen 6grenciler de polisle catismaya
girmistir'®,

Bagbakan Demirel ve Hiikimet istanbul'daki olaylari bir ayaklanma
olarak degerlendirmis ve bunun Uzerine 16 Haziran itibariyla istanbul ili ile
Kocaeli Merkez ve Gebze ilgelerinde bir ay stre ile siki yénetim ilan
edilmistir. Iscilerin  15/16 Haziran eylemlerinin anayasada 6ngdérilen
sikiybénetim ilan nedenlerinden birisi olan “ayaklanma” sayilip sayllamayacagi
sikiybnetim ilanindan sonra da cok tartisiimistir. Konu ile ilgili bilim
adamlarinin bircogu sikiyénetimin Anayasa’ya aykiri oldugu goérisinu
savunmusglardir. Sikiyénetim kararinin iptali icin Danistayda ve Anayasa

Mahkemesinde davalar aciimistir’®.

Yasa degisikliklerini protesto etmek icin diizenlenen eylemler toplumda
ciddi kaygilara yol agmistir. Universite 8grencilerinden ¢ok daha kalabalik ve
Org0tll olan iscilerin bu eylemi sol gruplardan da destek bulmustur. Dédnemin
atmosferi dislUnUlecek olursa bu derece organize bir hareket bir sol

ayaklanmanin provasi olarak degerlendirilmistir'®.

1960’1 yillar hizli  sanayilesmenin, toplumsal déntsim ve
farklilagsmanin ortaya ¢iktigi dénem olmustur. Ticarilesmenin etkisi altinda
tarim hizli bir degisim gecirmis, nifus fazlasi sanayiye kaymisti. 1960-1970
arasinda kent nifusu bes milyon artarak toplamin % 39‘una ulagmaktaydi.
Bu gbé¢menlerin ¢cogu kentlerin artik dogal bir pargasi olan gecekondularda
yasamaktaydilar. Bu blytk captaki gdécler ve hizli kentlesme catismalarin da
sartlarini hazirlamigti.  Yeni Anayasa’nin gegit verdigi sendikalasma ve

' Feroz ve Bedia TURGAY AHMAD:a.g.e., 390.
104 Zafer USKUL: a.g.e.,116.
1% Davut DURSUN:a.g.e., 28.
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Ozgarltkler iscilerin belirli 6lcide de olsa politikaya katilimalarina imkan

tanimistir'®.

Tark sanayii 1.Bes Yillk Kalkinma Planr’nin yayinlandigi 1963’ten
1971’e gelen slrecte, “ithal ikdmeci” diye nitelendirilebilecek bir tarzda yilda
ortalama % 9’luk bir hizla buyime gdstermistir. Sanayiye yapilan yatirimlarin
yarisi kamu kesimi eli ile gergeklestirilirken yatirimlarin ¢ok kiguk bir orani,
%1’den azi yabanci sermayeden kaynaklaniyordu. Yatirimlarin buydk
cogunlugu iceriden finanse edildi ve sanayi kesimi iyice korunmus bir
ortamda, rekabet giicinden yoksun bir maliyet yapisiyla gelisti. On yilin
sonunda ise ithalatin %96’si sermaye mallarindan, ara girdilerden ya da

sanayiin hammaddelerinden olusmaktaydi'’.

1965 yilinda tek basina iktidara gelen AP’nin en buydk hedeflerinden
birisi de Demirel'in “Blayuk Turkiye” slogani ile &6zdeslesen ekonomik
blyimeyi saglamaktl. Ancak demokratiklesme ve blylme arzusu icindeki
toplumun ézlemleriyle értiisen bu program daha ¢ok nicel bir blylimeyi ifade
ediyordu. Daha fazla 6zel ara¢ ya da her eve bir sodutucu gibi tiketim
ekonomisine 6zglu umutlarin gerceklesmesi seklinde 6zetlenebilecek bir
blyime amaclanmaktaydi. Yurt icinde montaj nitelikli bir sanayinin Grtnlerini
vermesi bir zamanlar lUks sayilan dayanikli tiketim mallarini Tark ailelerinin
siradan gereksinim mallari haline getirmisti. Dénemin kosullari icerisinde
enerji maliyetinin cok disUk olmasi, otomotiv sanayini de 6zendirmekteydi.
Yabanci know-how teknoloji ve sermaye ile Uretilen ve kurulan tesislerin birer
montaj hatti olmaktan 6te Ozellikleri olmasa da sanayinin gelismesinde

onemli asamalar kaydedilmis, kiiciik isletmelere is imkanlari saglanmisti®.

1970’lere gelindiginde ise 1964’te milli gelirin ancak %14’0 oraninda
yatirim yapilabilirken artik %21.8 oranina ulasiimisti. Kisi bagina disen millt

1% GCaglar KEYDER: “Tirkiye Demokrasisinin Ekonomi Politigi’, Gegis Strecinde Tiirkiye,

gDer.Irvin C. Schick, E.Ahmet Tonak), (istanbul, 2003), 64.
o Caglar KEYDER: a.g.m., 63.
1% Tevfik CAVDAR: a.g.e., 168.
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gelir 1962-1964 déneminde ortalama %3.1 iken 1965-1970 déneminde %4.3
gelismisti. Turkiye’'nin kamu butceleri 1964-1971 déneminde %180 artmis
bulunuyordu'®. Ekonomide gdzlenen bu nicel biyiime, iretim iligkilerinde
kOklU bir degisim saglamamakla birlikte sanayilesme stratejisi olarak ortaya
konan ithal ikamesi yéntemi yurt i¢ci sanayi katma degerinin bilylimesine
yardim etmisti. Ayni zamanda sanayilesmenin giderek daha kdklegsmesine ve
ekonomin cehresinin de bir dlcide degismesine yol agmistir. Yurt digindaki
Tark iscilerinin génderdigi doévizlerde dig ticaret agigini kapatmada dnemli bir

katki saglamistir'™®

. Bu beklenmedik déviz kaynagi ytzinden 1960’larin
iktisadi patlamasi 1970’lere kadar devam etti. Ancak ithal ik&mesi
imkanlarinin  tikendigi noktada sosyal meseleler su ylzine cikmaya

baslamistir'™.

Turk sanayi kalkinmasinin buyuk 6él¢cide disa bagiml olmasi buyuk
bir sorun tegkil etmekteydi. Bir alt yapi kurulamamisti ve ithalata bagli oldugu
icin fiyatlari kontrol altinda tutmak oldukga glctl. Yabanci sermaye ile olan
baglanti 6zel sektdrl de kendi icinde béImusttr. Mili ekonomiye tehdit olarak
algilanan bu durum bir slre sonra kutuplagsmalara yol acgti. Sol muhalefet
sosyal adalet, adil gelir dagilimi gibi kavramlari 6ne sirerken, Adalet Partisi
(AP) kendi binyesindeki bir hizbin Demokratik Parti(DP) adiyla
siyasallasmasina tanik oldu. Ancak sag kanattaki en dikkat ¢ekici olusum
Necmettin Erbakan’in kurdugu, adil diuzen ve milli ekonomi sloganiyla
viicuda getirdigi MNP( Milli Nizam Partisi) idi' 2.

Mudahalenin gerceklestigi 12 Mart 1971’e gelindiginde Tark ekonomisi
on yil déncesinden cok farkli bir gérinim g¢izmekteydi. Kokli ve kalici
reformlar yapilamamasina karsin zirai Uretimin niteli§i dahi degisime

ugramisti. Makine ile tarim yapilan toprak miktari %30’a ulasmisti. ic Pazar

199 Ali GEVGILILI: Yiikselis ve DusUs, (istanbul,1987), 501.

"% Tevfik CAVDAR: a.g.e., 170.

" Caglar KEYDER: a.g.m., 64.

"2 MNP ve DP‘nin kurulusu ve ekonomik programlari hakkinda genis bilgi tezimizin ikinci
bélimunde ayrintili olarak yer almaktadir.
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kendisine dar gelmeye baslamis ve dis firsatlar arayisina girmisti. Ancak
dengesiz kalkinmanin yol actigi enflasyon ivme kazanmaya devam etmis ve
bunu sosyal ve rahatsizliklar izlemigtir. 1958 ve 1960°da iki kez devallasyon
yasanan Turkiye'de bunlan 27 Mayis mudahalesi izlemigtir.

1970 Agustosu’nda ise dlkenin dis ticareti yine tikanmisg ve Demirel
HUkOmeti de devalliasyona mecbur kalmisti. TUrk lirasi %66 oraninda deger
kaybederken 1 dolar 9 liradan 15 liraya cikariimisti. Bunlar seker, benzin ve
diger zamlar izlerken tepkiler ve huzursuzluklar ¢ig gibi baylyordu. 1971°de
Turk ekonomisi gikmaz bir sokakta idi ve gikmak icin kdkli reformlara ihtiyag
duymaktaydi''®. Muhtiranin birinci maddesinde de miidahale icin éne sriilen
gerekgeler arasinda “sosyal ve ekonomik huzursuzluklar® &nemle

vurgulanmaktaydi.

2. Dis Politikadaki Gelismeler ve Haghas Meselesi

Tarkiye’nin icinde bulundugu ekonomik kosullar dis politikasina da etki
etmistir. 1963 yilindan itibaren planh kalkinma dénemine giren Tarkiye’nin |.
ve Il. Bes Yillik Kalkinma Planlarinda “herhangi bir olagantsti yardima gerek
duymadan® kalkinmayi gerceklestirmesi hedefleniyordu. Dis yardima olan
ihtiyacin giderek azalmasi Tarkiye’'nin dig politikasi agisindan ézellikle 1960’
yillarin ortasindan itibaren dnemli élcide serbestlik saglamaktaydi. Ancak dig
ekonomik yardimlara olan ihtiyacin tamamen ortadan kalktigini séylemek
mumkin degildir. Bu slrecte basta Vietham savasi olmak (zere, cesitli
ekonomik nedenler yliziinden ABD dis yardimlarini kismak zorunda kalmistir.
Tarkiye’'nin bu yillarda Amerika’dan kismen koparak Avrupa’ya yénelmesinde
Ortak Pazar (AET) ile kurdugu yeni iligkilerinde énemli roli olmustur.

'"® Feroz AHMAD:a.g.e., 330.; Mehmet Ali BIRAND, Can DUNDAR, Bilent GAPLI: 12 Mart
Ihtilalin Pencesinde Demokrasi, (Istanbul, 2002),190.
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Ortak Pazar ile kurulan iligkilerde ekonomik sebeplerden c¢ok
sebepler énemli rol oynamistir. Bagbakan Demirel, 17 Mayis 1967 tarihli
Tirkiye - Avrupa Ekonomik Toplulugu Ortaklik Konseyi'nin Briksel'deki
toplantisinda yaptigi konusmada “... Tdrkiye icin AET, demokrasi diizeninin
gercek bir basarisidir. Topluluk ile ayni demokrasi anlayis ve idealine siki
Sikiya bagli olan Tirkiye’nin Altilarin safinda tereddiit etmeden yer almasinin
sebeplerinden biri de budur. AETnin temsil ettigi ekonomik dlizen,
Tirkiye’nin kendine se¢mis oldugu ekonomik dizendir...” diyerek durumu

acikca ifade etmektedir''.

Uluslararasi iliskilerde Dogu ve Bati bloklari arasindaki soguk savas
hali devam etmekle birlikte bloklar arasinda yumusama gindeme gelmis,
silahlarin sinirlandiriimasi konusunda gérismeler baslamisti. Bu durum
Sovyetler Birligi ile sinir komsusu ve NATO Uyesi olan Turkiye'nin politikasini
da etkilemigtir. 1960’larin ortalarindan itibaren Turkiye bir yandan Bati ile
iliskilerini strdirirken diger yandan da Sovyetler Birligi ile iligkilerini
onarmaya bunun yani sira Ortadodu, isldam Diinyasi ve Uglincii Diinya
ulkeleri ile iligkilerini gelistirmeye yonelmis ve tek yanli dig politika gizgisinden

cok yonli dis politika cizgisine gegmistir™>.

Tarkiye’nin gegcmis yillara kiyasla 1960’larin ortalarindan itibaren daha
dinamik dis politika izlemesinde dis etkenlerin yani sira i¢ etkenlerin de roll
olmustur. 1961 Anayasasrnin getirdigi 6zgurlUklerle birlikte Turk siyasi
hayatina katilan ideolojik sol gérusin etkisiyle dis politika konulari daha fazla
tartisilir olmustur. Sol ¢evreler tarafindan 6zellikle ABD ile olan iligkiler yogun
bir sekilde elestirilirken NATO Gyeliginin Turkiye icin bir ayak bagi oldugu éne
surdlmastir. Ancak 1964’e kadar bu konudaki gériglere kamuoyu tarafindan
fazla itibar edilmemis, sol c¢evrelerin 6n yargil goérGsleri olarak
degerlendirilmistir. Ancak 1963 Aralik ayinda patlak veren Kibris olaylari

"4 Mehmet GONLUBOL - Omer KURKCUOGLU: Olaylarla Tiirk Dis Politikasi (1965 - 1973
Dénemi Turk Dis Politikast), (Ankara,1993), 500, 518.
"® Davut DURSUN: a.g.e., 18.
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neticesinde Turkiye’nin muidahale kararina karsi Baskan Johnson’un,
zamanin Basbakani ismet indni’'ye 1964’lin Haziran ayinda génderdigi

mektup, Turk dis politikasindaki yeni asamanin baslangicini teskil etmistir.

Baskan Johnson’un bir Sovyet saldirisi halinde NATO’nun Turkiye'yi
savunmayacag! yolundaki tehdidi''® Tirk kamuoyunda biyilk tepkilere yol
acmis, ABD ve dolayisiyla Bati ile olan iligkilerin tekrar gbzden gegirilmesine
sebep olmustur. Bir siire sonra ABD ve NATO karsitligi gbrisler hizla taraftar
bulmus ve bu gorisler ézellikle Universite dgrencilerinin kullandigi baslica
sloganlar haline gelmistir. Hatta bu durum 1970’lerin baslarinda Turkiye'de
Amerikan 0s ve tesislerinin dinamitlenmesine, buralardaki gbérevlilerin
kacgirimasina varan yeni boyutlara ulasmistir. Kibris sorunuyla birlikte
acikliga kavusan Amerika’nin NATO politikasi, Turkiye’deki i¢ gelismeleri
dolayh olarak etkilerken, cesitli nedenler ylGzinden Turkiye’de mevcut
bulunan bir potansiyeli tahrik ederek ona hiz kazandirmistir. i¢ ve dis politika
arasindaki bu karsilikh etkilesim neticesinde, radikal solun &rgatlenerek

eyleme girismesi, Tirkiye'yi 12 Mart Miidahalesi’nin esigine getirmistir'"’.

Kibris meselesi, Turkiye’nin uluslararasi alandaki yalnizhgini gézler
6nlne sererken 1965 secimleriyle igbasina gelen AP Hik(metinin
politikalarini da énemli élclide etkilemistir. Sovyetler Birligi Devlet Baskani
Kosigin’in Turkiye, Bagsbakan Demirelin de Sovyetler Birligi ziyaretleri ile

glclenen Tlrk-Sovyet yakinlagsmasi Bati dlnyasi tarafindan dikkatle

"1® Bagkan Johnson’un 5 Haziran giinii Bagbakan ismet inéni'ye génderdigi mektup tehdit
dolu ifadeler icermekteydi. Bagkan Johnson’'un mektubunda ana hatlariyla su hususlar
belirtiliyordu: 1.TUrkiye garanti antlasmasini tam isletmeden adaya midahale karari almistir.
Tirkiye henliz miidahale hakkini kullanamaz. 2.Tirkiye tarafindan Kibris’a yapilacak askeri
bir miidahale, kendisini Sovyetler Birligi ile bir gatisma durumuna sokabilir. Tirkiye NATO’lu
muttefiklerine danismadan onlarin “riza ve muvaffakati’ni almadan bdyle bir harekete
giristigine gore, acaba NATO’nun Tarkiye'yi savunma yukdmliligad var midir? Tirkiye bu
noktayi herhalde disinmedi. 3.TUrkiye ile Amerika arasinda mevcut 12 Temmuz 1947 tarihli
yardim anlasmasinin 4. maddesine goére, Tirkiye Amerika’nin vermis oldugu silahlari
Kibris’a midahalede kullanamaz. Gink( bu silahlar Turkiye’ye savunma amaci ile verilmistir.
4. Ayrintili gérismeler igin Tirkiye Basbakani Washington’a giderse Basbakan Johnson
bundan memnun olacaktir. Bkz.(Fahir ARMAOGLU: 20. yiizyll Siyasi Tarihi (1914-
1990).,Ankara,1992),788-789.

"7 Mehmet GONLUBOL-Omer KURKCUOGLU: a.g.e, 494-499.
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izlenmigtir. Irak’in SSCB’den aldigi Mig ucgaklarinin Turkiye hava sahasi
dstinden gegcmeye baslamasi, hatta Turk hava alanlarina inerek yakit ikmali

yaptigi iddialar giindemi mesgul etmisgtir.

Tark-Sovyet yakinlasmasi sonucunda Sovyetler Birligi, Seydisehir
Aliiminyum, iskenderun Demir Celik, Aliaga Petrol Rafinerisi tesislerine yarim
milyar dolari askin kaynak saglamaya s6z vermekle kalmamis ayni zamanda
teknisyen gdndermeyi de Ustlenmisti''®. Arap-islam iilkeleri ile de yakin
iligkiler kuran Demirel HUkameti, Bati ile mevcut iligkilerini zedelemeden,
Ozellikle gelismekte olan komsu devletlerle iyi iligkiler kurmak cabasina
girismistir. Demirel bu durumu “Tirkiye'de hicbir Bagsbakan ABD’ye benim

kadar “hayir’ dememistir’ sdzleriyle ifade etmektedir''.

ABD ile Turkiye arasindaki iligkilerin gerginlesmesine sebep olan bir
diger mesele ise afyon ekimi meselesidir. ikinci Diinya Savas’ndan sonra
Amerika’da uyusturucu madde kullaniminin artarak yayginlagsmasi, devletin
ileri gelenlerini endiseye sevk etmis ve gencligi kurtarma careleri aranirken
gbzleri de Tiirkiye'ye cevirmistir. Gunki “Altin Ucgen“'®de yetistirilenlerin
yani sira diger yerlerde yetistirilip Amerika’'ya sokulan afyonlarin kalitesi
dstlin oldugu icin Turk Hashasi olarak piyasaya sunulmaktaydi. Uyusturucu
kacakgilar tarafindan ytrGtilen bu propaganda ABD’ye giren bitin eroinlerin
Turkiye’den geldigi kanaatini yayginlastiriyordu.

1968’de Bagskan secilen Richard Nixon uyusturucu maddelere karsi
savas ilan ettigini aciklayarak narkotik biitcesini iki katina cikartmistir'®'.
Baskan Nixon Amerikan kamuoyunun &éniine iki sorun getirmisti. Birincisi

glclt Amerika’'nin Vietnam’da basariya ulasamamasi ve binlerce gencin

"8 Al GEVGILILI: a.g.e.,432-435.

"9 Mehmet GONLUBOL,Omer KURKCUOGLU: a.g.e., 500.

120 | aos-Tayland-Birmanya sinirlarinin birlestigi, tic sinir bolgesi denilen bdlge “altin tiggen”
olarak adlandiriimakta ve s6z konusu ddonemde kanun digi amagclarla kullanilan afyonun
yarisindan fazlasi bu bdlgeden saglanmaktadir. Bkz. (Hiiseyin Demirel: 12 Mart'in Igyiizi,
gistanbul,1977), 53.

' Huseyin DEMIREL: 12 Mart'in Igytiz(, (istanbul,1977), 55.
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6lmesi, ikinci konu ise Amerikan gengcliginin uyusturucu maddelere olan
tutkusuydu. Basinda Turkiye'ye kargi kampanyalar ytratalirken kamuoyu da
baskisini arttiriyor, HikGmetten gerekli tedbirlerin alinmasini talep ediyordu.
Acik ve onurlu bir bicimde bu tutuma karsi direnen Tlrkiye ise Amerikan
basininin boy hedefi haline gelirken ABD ise dinya kamuoyunun énlinde
magdur Ulke portresi ciziyordu'?. Tirkiye, gecmis yillarda da afyon ekimi
konusunda baski gérmis ve birgok kisitlamalara gidilmisti. Ancak hicbir

tedbir ABD’yi memnun etmemistir'®.

ABD’nin haghasin yasaklanmasi
konusunda yaptigl bu anlamsiz baskiyi ilk bakista kavramak oldukga gucgtr.
Gunku Turkiye'de hashas ekimi tamamen yasaklansa bile ABD agisindan
fazla bir seyin degismeyece@i ortadadir. Bu madde dinyanin bagka
bdlgelerinden aninda saglanabilecedi gibi sentetik olarak da Uretilebilmesi
mimkindir'?*. Dolayisiyla ABD’nin hashas konusundaki israr farkli
boyutlariyla ve  Turk-ABD iligkilerinin  geldigi  ¢ikmazla  birlikte

degerlendiriimelidir.

ABD Adalet Bakani John Mitchellin 21 Temmuz 1970’de Kongre'de
Turkiye'yi agir bir dille suglayarak ABD’yi bir salgin gibi kaplayan uyusturucu
madde trafiginin ardinda Turkiye’de Uretilen afyonun oldugunu israrla 6ne
surmesi bu dénemde Turk- ABD iligkilerinin ciddi anlamda gerginlesmesine
neden olmustur. Eger Ankara ekim alanini kisittamazsa, Turkiye'ye karsi
cezalandirici dnlemler alinacagini resmen agiklayan Mitchell, ABD’ye giren
eroinin onda sekizinin Tirkiye kdkenli oldugu iddia ediyordu'®. Esasinda
Mitchell'in bu dénemde yapmis oldugu bu iddia gerceklerle bagdasmayip,
ABD’nin i¢ siyasetine yénelik politik bir tavir olarak degerlendirilmelidir

'2Ctineyt  ARCAYUREK: (acikhyor-6)  Cankaya’ya Giden Yol 1971-1973,
(Ankara,1985),146.

13 1961-1962 yilinda 30 ilde hashas ekimine izin verilmis iken bu oran 1963-64'te 25 ile,
1965-66'da 19 ile, 1967-68'de 18 ile, 1968 ‘de 11 ile ,1969°da 9 ile indirilmis ve kagakgilig!
onlemek icin de bircok tedbir alinmistir. Clineyt ARCAYUREK: a.g.e.,148.

124 Aytung ALTINDAL: Hashas ve Emperyalizm, ( Ankara, 2003),13.

125 Ali GEVGILILI: a.g.e., 471.
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Demirel dénemi bakanlarindan Turhan Bilgin'in agiklamalarina goére;
Beyaz Saray Ulusal Givenlik Danismani Dr. Henry Kissinger baskanliginda
yapilan bir toplantida “Hikametleri degistirme pahasina da olsa, eroin
akimini durdurma*“ karari alinmisti. Nixon bunun Uzerine Bagbakan Demirel’e
gizli bir mektup gdndererek, afyon sorununa ¢dézim istemisti. Turhan Bilgin,
Demirel'e verilen bu gizli mektupta; Ikinci Dinya Savasindan sonra
Sovyetlerin, Dodu Anadolu’da Ug¢ vilayet istedikleri Bogazlarda hak iddia
ettikleri ve idareyi ele gecirmek tehdidinde bulunduklari zaman, Tuarklerin
yardimina Amerika’nin kosmus oldugunun hatirlatildigini  sdylemektedir.
Ayni mektupta “uyusturucu madde buhranina bulunacak ¢dézim yolunun,
Tirkiye ile askeri ve stratejik ittifakin faydalarindan daha &énemli olup
olmadigina karar verme zamaninin geldigine” isaret edilmektedir Bilgin'e
gére Demirel bu mektuba kargl ve kendisine olagantstli anlagsma talebinde

bulunan ABD bilyiikelgisine karsi oldukga sert bir tavir géstermistir'?®.

Baskan Nixon ve yakin cevresinden gelen baskilar dénemin

basbakani Demirel su sézleriyle ifade etmektedir:

“Gayet yiksek seviyeli birisi geldi “yasaklayin® diyor. Ona dedim ki;
Biz bu afyonu yasaklamayiz. Biz bunu yasaklarsak sizin gencliginizi
zehirleyenin Tiirkiye oldugunu kabul etmis oluruz. Halbuki Ttirkiye'de 120 ton
afyon yetigtiriliyor. Bu sizin gencliginize bir hafta yetmez. Bizi suglamayin.
Ama ben ne yaparim, bunu kontrol altina alirrm. Ekim sahalarini daraltirim.
Ama afyonun Kkalesi olan, ismini afyondan alan bir sehrin bulundugu bir

Tiirkiye'de ben afyon yasaklayamam™?’.

Tark HOkOmetinin baskilara aldirmamasi karsisinda ABD, Birlesmis
Milletler Uyusturucu Maddeler Komisyonu’ndan yardim istemistir. Ancak
BM’deki tarafsiz ve sosyalist Ulkeler ABD’nin istegini bir ic mesele olarak
degerlendirerek reddetmislerdir. ABD ile Trkiye iligkileri gln gectikge

12 Turhan BILGIN: 12 Mart, Milliyet Gazetesi, 24 Mart 1976, 5.
127 Mehmet Ali BIRAND, Can DUNDAR, Biilent CAPLI: a.g.e.,190.
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gerilirken Turhan Bilgin’e gbre; énemli bir Washington yetkilisi “simdiki halde
bitin mesele Tirk Hikametine ya da Tirk Hikdmetinin degismesine bagl’’

oldugunu ifade etmistir.

12 Mart sonrasinda kurulan Nihat Erim HUkOmetinin yaptigr ilk
islerden birisi hashas ekimini yasaklamak olmustur'®®. Hashas konusunun
Amerika ile Turkiye arasindaki iligskileri son derece gerginlestirdigi bir
dénemde 12 Mart midahalesi gerceklesmistir. Dért ay sonrasinda Erim
HUkOmeti'nin hagshas ekimini timulyle yasaklayan karari g¢ikarmasi bir¢ok
iddiayl beraberinde getirmis ve guUnimize kadar bu tartisma devam

etmistir'?.

12 Mart'in arkasinda CIA ve Amerikanin olabilecedi yolundaki
varsayimlar bircok gazeteci-yazar ve politikaci tarafindan iddia edilmigtir.
Cineyt Arcaylrek, Turkiye Gzerine baskilarin yogunlastigi bir dénemde 12
Mart'in gelmesi neden diye sorarken CIA’nin roliine dikkat cekmektedir'°.
Disisleri eski bakani ihsan Sabri Caglayangil'de, ismail Cem ile yaptigi bir
réportajda, 12 Mart’la ilgili degerlendirmeleri icinde bu konuya genis yer
vermektedir. “12 Mart'ta blyik bigide CIA vardir. Hashas vardir’ diyen
Caglayangil, ABD’nin AP Hiikimetinden hosnutsuz oldugunu bunun hashas,
Ortadogu, ve U-2 ugaklann meselesinden kaynaklandigini sdylemektedir.

Caglayangil’e gore'"

Amerika i¢in herhangi bir memleketteki yonetim seklinin
demokratik ya da diktatérlik hicbir dnemi yoktur. Onemli olan tek sey kendi

politikasina ne dereceye kadar uydu haline gelebilecedidir. Eger bir Nihat

28 Tyrhan BILGIN: a.g.m., 5.

12 Demirel Hilkimetine hashas ekimini yasaklatamayan ABD, Hashas ekimini yasaklayan
Nihat Erim HUkOmetine ise yakin davranmistir. 30 Haziran 1971°de iki ayri Hikimet ayni
anda yaptiklari agiklama ile TUrkiye’de hashasin yasaklandigini ilan etmislerdir. Nixon, Nihat
Erim’in tutumunu “cesur ve devlet adamina yarasir bir tutum” olarak nitelendirmistir. Turhan
Bilgin,a.g.m.,5.

130" Clineyt ARCAYQREK: Darbeler ve Gizli Servisler (1950- 2002), (Ankara, 2003), 148-
150; Cineyt ARCAYUREK: Cankaya'ya Giden Yol...,150.

B Caglayangil 12 Mart'1 Agikliyor, Politika ,12 Mart 1976.
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Erim HOkOmeti hashasi men ettirebilecekse Turkiye icin bu en uygun

Hikdmet olacaktir'2.

12 Mart'ta MSB Hukuk Mdusaviri olan Hakim Albay Emin Deger’in
aciklamalarina gore ise Turkiye 12 Marta Endonezya ve Yunanistan’dan
sonra, bir planin uygulamasi sonucu gelmistir. Deger'in iddiasina gore'®
ABD Turkiye'deki gelismelerden memnun olmadigi ve “reformcu” geligimleri
kendisine saldiri olarak degerlendirdigi icin 1961 Anayasasi’ndan kurtulmaya
giden hazirhgi bu konuda kendisi gibi distinen AP’yi destekleyerek
baslatmistir. Ancak olaylarin denetimden c¢ikmasi ve Demirel'in bazi
konularda ABD’nin isteklerinin karsiti davranmaya baslamasi ABD’nin her
cografya’da yaptigi gibi alternatifini hazirlamasina neden olmus ve yaptigi
plan neticesinde 12 Mart’a gelinmigtir.

12 Mart’in ilk glnlerinde emekli edilen Tumgeneral Celil Girkan'da
kendisi ile yapilan bir sdyleside; “12 Mart'ta CIA'nin roliini kabul etmek
lazim “derken Amerika’nin dinyadaki olaylar takip ettigini ve kendi lehine
cevirmek icin gerekirse istikrari ve dengeleri bozacak tedbirleri almaktan

kacinmayacagini ifade etmektedir'*.

Dénemin bagbakani ve ABD’nin yogun baskilarina maruz kalmig olan
Suleyman Demirel hashas meselesinin 12 Mart’a yol agan slregte etkili olup

olmadidi yéninde kendisine yénelttigimiz bir soruya:

12 Caglayangil'in aciklamalarina gére; 12 Marttan kisa bir siire énce ABD sefiri kendisiyle

yaptigi bir gérismede genel bir degerlendirme yaparken, sefirin; biz devlet olarak
(Turkiye'deki gelismelere) sabredebiliiz ama devlet disinda olanlar, devleti bile
dinlemeyenler sabredemeyebilir..dedigini sdylemektedir. Ayni yazi dizisinde Gaglayangil iran
$Sahrnin da kendisini ordunun bir seyler yapabilecegi yolunda uyardigini ima etmektedir.
Ayrintili bilgi igin Bkz. (ihsan Sabri CAGLAYANGIL: 12 Mart’i Agikliyor, Politika Gazetesi,12-
22 Mart 1976).

133 Emin DEGER: “12 Mart’a Giden Yolda CIA ve Tiirkiye”, 12 Mart’1 Anlatiyorlar, Milliyet 17-
21 Mart 1976.

B3 Celil GURKAN: “ 12 Mart'ta CIA’nin roliinii kabul etmek lazim”, Rdportaj, Nokta
Dergisi,19 Ocak 1986, 33.
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“...Afyon ekiminin yasaklanmasini isteyen ABD ybnetiminin bu
istegini kabul etmememiz, 12 Mart sonrasi kurulan Hikametlerin kabul etmesi
lizerine bu tir degerlendirmeler yapilmistir. Tek amil olmasa bile etkisi

olmustur”..” seklinde cevap vermistir'®®.

Bilent Ecevit ise ayni konuda kendisine yéneltmis oldugumuz soruya
verdigi cevapta HUkamet kurduklari zaman 6ncelikli olarak hashas ekimi
yasaginin kaldirilmasi konusunu programa aldiklarini séylemistir. “Haghasin
gencler tarafindan olumsuz olarak kullaniimasinin sugu Tirk kéyldsindn
degildir diyen Ecevit, bu durumun ABD tarafindan hos karsilanmadigini ifade
etmigti.  "ABD baskaninin yakin ¢evresinden, (st dizey kigilerden,
blrokratlardan ve gazetecilerden baskilar geldigini hatta akil almaz
tehditlerde bulunduklarini séyleyen Ecevit “Tirkiye'yi NATOdan ¢ikarmakla
tehdit ettiklerini, Saddam Hlseyin’e yapilan baskilarin daha agirinin
kendisine yapildigin’ ifade etmigtir. “Hepsine gdgds gerdim ve Tlrk
kéylustnin haklarini  middafaa ettim” diyen Ecevit hashas yasaginin

kaldirilmasinda muvaffak olduklarini belirtmistir %

3. Darbe Hazirliklari ve 9 Mart Cuntasi

Tark demokrasi tarihinde karsilasilan en énemli ve hayati sorunlardan
birisi ordu-iktidar iligkilerinin dengede tutulmasi meselesi olmustur. 27 Mayis
mudahalesi uzun zamandan beri devam eden bu dengeye son vermis ve
Turkiye'de askeri midahaleler dénemini agmistir. 22 Subat 1962 ve 21 Mayis
1963'te midahale girisimleri'® &nlenmis ama 12 Mart miidahalesi

'35 Siileyman Demirel ile 01.06.2004 tarihinde yapilan miilakat.

136 Bilent Ecevit ile 17.02.2005 tarihinde yapilan miilakat.

17 22 Subat basarisiz darbesini Harp Okulu Komutani Albay Talat Aydemir ydnetmistir. 27
Mayistan sonra iktidari sivillere erken devretmenin hata olduguna inanan Aydemir ve*
Albaylar cuntasi” 1961 se¢im sonuglarindan hosnut kalmamistir. Bu tarihten sonra bu
duruma midahale edilmesi gerekliligini savunan basini Aydemirin ¢ektigi grup bir ihtilal
hazirlidi icine girmis ve hiyerarsik bir midahale i¢cin Genelkurmay Baskani Cevdet Sunay’in
onayini almaya calismistir. Sunay’'in bu fikre kargl ¢ikmasi (zerine bu grup ihtilalin alt
kademedeki subaylar tarafindan yapilmasina karar vermis ve 9 $ubat protokoll
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6nlenememistir. Ordudan gelen hareketlerin gerekgeleri her dénemde
hemen hemen aynidir; kardes kavgasini, anarsiyi 6nlemek, ekonomik

reformlari gergeklestirmek ve Atatiirk’iin inkilaplarini devam ettirmek'® .

Askeri mudahalelerin sikhgr ve kamu dizenine katilmasindaki
siradanh@r Turkiye’de darbe kavraminin olagan bir hareketmis gibi
algilanmasina sebep olmustur'®®. 1970’li yillarin atmosferi incelenecek olursa
iktidar sandalyesinin cazibesini yitirerek adeta korkulan bir mevki haline
geldigi, politikacilarin ise askeri midahalelere boyun egerek itaatkar bir
gbrinim sergiledigi gézlemlenmektedir. Stphesiz ki bu gérintindn altinda
mildahale sonrasinda siyasetcilerin yasadigi olumsuz tecrlbelerin etkisi
blayUktir. Bununla birlikte batili devletlerde askeri midahaleler siviller
arasinda kabul gdérmedigi héalde Turkiye’de karsi tavir alinmadigi bazi
cevrelerde sempatiyle karsilandi§i ve hatta desteklendigi bilinmektedir'*.
Gecmis yillarda oldugu kadar giinimuizde de Ulkemizde yasanan bunalimli
dénemlerde orduyu géreve davet edenlerin ya da ¢ézimi askeri yénetimde
arayanlarin sayisi gerek aydinlar gerekse halk kesimi arasinda
azimsanmayacak kadar fazladir.

12 Mart éncesinde, ordunun sivil siyaset Uzerinde strdirmek istedigi
etkinligin ortaya ciktigi en 6nemli olay, eski DP’lilerin affi meselesi olmustur.
1969 secimleri 6ncesinde kamuoyundan gelen talepleri g6z 6ninde

bulundurarak AP; CHP ve indni’'niin destekledigi affin gerceklestiriimesini

imzalanmistir. Bu protokol ordunun muidahale fikri karsisinda midahale isteyen karaci ve
denizciler ile onlara karsi c¢ikan havacilar ve komuta kademesi olmak Uzere ikiye
bdlindagunu ortaya koymustur. Aydemir tarafindan organize edilen ihtilal hareketi eski bir
asker olan bagbakan ismet inénii tarafindan engellenmeye caligiimistir. isyanci subaylar
emekliye sevk edilmis ve bazi generallerin yeri degistirilmistir. Bu sekilde isyan bastiriimig
ancak ihtilal hazirliklari devam etmigtir. Albay Talat Aydemirin ikinci tesebblsi Mayis
1963’te radyoevini ele gecirmesi ile baglamig, Genelkurmay Baskaninin ve Hava
Kuvvetlerinin miidahalesi ile isyan tamamen bastiriimistir. ihtilalci subaylardan Fethi Giircan
ve Talat Aydemir’in idam edilmesiyle neticelenen 22 Subat ve 21 Mayis girisimleri ayni
zamanda “hiyerarsik olmayan” bir muidahale hareketinin basarili olamayacagdini ortaya
koymustur. Bkz. (Mehmet Ali BIRAND, Can DUNDAR, Biilent CAPLI: a.g.e., 63-108).

%8 Orhan ERKANLI: Anilar, Sorunlar, Sorumlular, (istanbul,1972), 374.

'3 Semih VANER: “ Ordu”, Gegis Strecinde Turkiye, Der. ( Irvin.C. Schick, E. Ahmet
Tonak), ( istanbul,2003), 255.

% Nursen MAZICI: Tirkiye'de Askeri Darbeler ve Sivil Rejime Etkileri, (istanbul,1989), 275.
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saglayacak anayasa degisikligi teklifini Meclis baskanligina vererek genel
kurula inmesini saglamisti. Ancak ordunun kurmay heyetinin affa karsi
oldugu acikca ortaya ciktiginda af imkansiz hale gelmistir. Bunun Gzerine
basbakan, teklifi Cumhuriyet Senatosu’'nda gérisilmek Uzere iken geri
cekmis ve Silahli Kuvvetlerin hassasiyetini yatistirmistir. Af konusuna CHP
destek verirken TIP karsi cikmus, istanbul ve Ankara Universitesi 6gretim
dyeleri ise bir bildiri yayinlayarak affi protesto etmiglerdir. Bu protesto bir
kisim aydinin demokratiklesme konusundaki tutumlarini ve egilimlerini
yansitmasi bakimindan &énemlidir. Ordu mensuplarinin karsi ¢iktigr af
meselesinin bazi sivil ¢cevreler tarafindan da desteklenmis; aydinlarla, asker

ve sivil biirokrat kesim ortak bir refleks gelistirmistir'*'.

Tiark demokrasisi ginimuze kadar 27 Mayis 1960, 12 Mart 1971 ve
12 Eylil 1980 olmak Uzere U¢ mudahale ile kesintiye ugramistir. Ancak
bunlarin igcinde 12 Mart en karngik ve en icinden c¢ikilmazi olarak
degerlendiriimektedir'*2. Bu miidahale éncesinde cesitli gruplarin i¢ ice bazen
de birbirinden ayri olarak caligmalari, 9 Mart'ta beklenen hareketin yén ve
amag degistirerek 12 Mart'ta gergeklestiriimesi hadiseye ilgi ¢ekici bir boyut

katmaktadir.

27 Mayis muidahalesiyle birlikte su ytzine c¢ikan ordu icindeki
“hmhlar” ve “kéktenciler” arasindaki muicadele sonraki yillarda da devam
etmistir. iki grup arasindaki celigki, ordu icindeki bircok subayin 1960
mildahalesinin yapilmasina sebep olan sartlarin yeniden olustugu
disincesinden hareketle gergeklestirdikleri 1971 mudahalesi éncesinde

143 1961-1971 arasindaki dénemde, o&zellikle

144

tekrar su ylzine cikmistir

1967°den sonra bir askeri midahale beklentisi gliclenmistir

! Davut DURSUN: a.g.e., 39, 40.

'“2 Nazli ILICAK: El Yazisi ve ltiraflarla 12 Mart Cuntalari, (Kiinyesiz, tarihsiz), 5.
'“® Semih VANER: a.g.m., 260.

' Tevfik CAVDAR:a.g.e., 203.
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Artan siddet olaylari, ekonomik ve sosyal huzursuzluklarin askeri
mudahalenin adeta bitin kosullarini hazirladigi 1970 sonbaharinda “Ne
olacak bu Ulkenin hali” sorusu gindemi fazlasiyla mesgul ediyordu. Bir
yandan kislalarda subaylar toplantilar yaparken bir yandan da ordu bazi
kesimler tarafindan gdreve davet ediliyordu. Basbakan Demirel ise bu
beklentilere tepkisini su sdzleriyle ortaya koyuyordu:“Tiirk Silahli Kuvvetleri'ni
idareyi devralmaya davet edenlere sunu sorariz: 0 zaman yurt savunmasini
kim yapacaktir? Tirk Silahli Kuvvetleri'nin Cumhuriyetin ve rejimin bekgiligi
ve yurdun ic ve dis tehlikelere karsi savunulmasi gdrevierini birakip
memleket idaresini ele almasi halinde, bizatihi korumakla ylkimld olduklari
rejim, Cumhuriyet ne hale gelir? Kim bu oyuna gelecek? Ayni glUnlerde
Washington Post gazetesi ise “Ordu huzursuz.Demirel’in giinleri sayili”*°
seklindeki yazisiyla gelismeleri yorumluyor adeta olacaklari énceden haber

veriyordu

Ordu’daki Ust diizey komutanlarin Demirel iktidarinin gliciinG yitirdigine
ve HikOmetin bozulan kamu dizeni ve yikselen siddet olaylan karsisinda
yetersiz kaldigina duyduklari inang, 12 Mart Muhtirasi’ni hazirlayan unsurlar
icerisinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu nedenle kanun ve dizenin
saglanmasi muhtiranin en énemli dayanagidir. Bununla birlikte birgok subay
da ancak 27 Mayis‘in getirdigi toplumsal ve ekonomik reformlarin gercekten
uygulanabilmesi halinde huzursuzlugun temel nedenlerinin ortadan
kaldinlabilecegini disindyordu. Silahli Kuvvetler icindeki bazi gruplarda
liberal demokratik bir sistem igerisinde gercek bir ilerlemenin
saglanamayacagini 6ne surlyor ve Turkiye'yi daha bagimsiz, esitlik¢i ve
modern  yapacagina inandiklari  otoriter bir rejimin  kurulmasini

savunuyorlardi .

30 Agustos 1970’de Kara Kuvvetleri Komutanhgdina Orgeneral Faruk
Garler'in atanmasi, 12 Mart’a giden sirecgte énemli bir adimdir. Ordu iginde

> Mehmet Ali BIRAND,Can DUNDAR, Biilent CAPLI: a.g.e.,190-191.
'%® William HALE: a.g.e., 161.
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sevilen bir general olan Gurler, midahale hazirligi ve beklentisi icerisinde
olan gruplarin cazibe merkeziydi. Genel Kurmay Baskani Orgeneral Memduh
Tagmag ise sert ve disiplinli bir asker olarak taninmakla beraber ordunun
politikaya karigmasina kargiydi. 12 Mart'in en tartigilan ismi ise Hava
Kuvvetleri Komutani Muhsin Batur olmustur. Ordu icinde gencligin temsilcisi
olarak gortlen Batur karargadhindaki subaylarla toplantilarda mevcut duruma

careler aramistir'®’

. Bu toplantilardan ¢ikan sonuglari 25 Ocak 1970te
yapilan Milll Guvenlik Konseyi gayri resmi toplantisinda, Muhsin Batur
tarafindan dile getirilmis ve ¢ézim &nerilerinde bulunulmustur. Batur'un bu
toplantida aktardigina gbére ordu icindeki generalleri huzursuz eden
meselelerin basinda milll batlnlik meselesi; asir sol ve sag akimlarin
faaliyetleri gelmektedir. Gelir dagihimindaki esitsizlikler, anayasanin geregi
gibi isletlememesi, ekonomik sikintilar, basin ve TRT’nin yayinlarn da
komutanlar tarafindan elestirilen konular arasindadir. Bu sorunlarin
karsisinda ise HUk(Ometin vergi, toprak reformu, egitimde reform, ekonomik
kalkinma gibi meselelere 6nem vermesi istenmektedir. Ayni zamanda Atatirk
ilkelerine baglliktan taviz verilmemesi, dig ticaretin devletlestiriimesi ve secim
kanunun iyilestiriimesi gibi konular Uzerinde de &6nemle durulmaktadir.
Muhsin Batur bunun bir uyari mektubu ya da muhtira olmadigini ancak bu
konuda bircok polemik yaratildigini séyleyerek sadece talep ettigi icin

konusma metninin bir kopyasini Demirel’e verdigini ifade etmektedir '*®.

27 Mayis’in dnde gelen isimlerinden birisi olan Cemal Madanoglu ise
ayri bir cunta icinde faaliyet g6steriyordu. Bu grubun fikri hazirhgini gazeteci
yazar Dogan Avcioglu, ilhan Selguk, ilhami Soysal, Hasan Cemal yapiyor,
cikarilan Devrim gazetesi ordu-genclik temasini igliyor, Turkiye'nin asker-
sivil aydinlarin énciliginde gerceklestirilecek bir devrimle kurtulacagr fikri
yayllmak isteniyordu. Madanoglu, Gurler-Batur cuntasina dahil bazi
askerlerle de gbérismeler yapiyordu. Avcioglu ve arkadaslari basarli bir

devrimin siviller ile silahli kuvvetlerdeki sempatizanlar arasinda bir isbirligini

'*7 Mehmet Ali BIRAND, Can DUNDAR, Biilent GAPLI: a.g.e.,194.
8 Muhsin BATUR: Anilar ve Gérisler” Ug Dénemin Perde Arkasi”( istanbul,1985),152-172.
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gerekli kildig1 dusincesini gelistirdiler. Dogan Avcioglu’nun “TUrkiye’nin
Dlzeni” isimli kitabi dénemin aydinlari ve askerler arasinda oldukga ilgi

uyandirmis adeta elden ele dolasan bir referans kitabi haline gelmisti'*®.

Madanoglu cuntasi hem mensubu bulunan Kkigilerin anlagsmazhga
dismesi hem de MIT tarafindan ydriitilen ve “balon operasyonu”*° adi
verilen sizma hareketi ile bliyldk yara almis ve gicini yitirmigti. Demirel
cuntalar hakkinda bilgisi oldugu halde neden bu grubun mahkemeye
verilmedigi sorusuna ise “Elde delil yok, Mahkeme, teyp bantlarini delil
saymaz. Onlari mahkemeye verip de beraat etselerdi, deviet daha blyiik
yara alirdi. Cuntacilara da cesaret gelirdi. Sizin Hukdmetin bas! olarak
cuntalardan haberiniz  vardir. Onlarin orduya c¢engel attiklari da
malumunuzdur. Ama kime ¢engel attigi, ve Silahli Kuvvetlerde kimlerin igin

icinde oldugu konusunda tikanirsiniz.”*’

sOzleriyle cevap vermektedir.

1970 yilinin son aylarinda toplumda huzursuzluklar artarken Muhsin
Batur silahli kuvvetlerin daha aktif bir tutum gdstermesi yénindeki
kampanyasini  sOrdirdyordu. 21 Kasim 1970 tarihli  Batur'un
Cumhurbagkanrna hitaben yazdi§i mektup bir muhtira havasi tasiyor ve
dlkenin icinde bulundugu durumun gittikce koétllesmekte olduguna dikkat
cekiyordu. Batur, bdyle bir mektubumu sunmak zorunda olmaktan dolayi
blyUk bir GzUntl icinde oldugunu belirtmekle beraber bunu bir gérev olarak

% Nazli ILICAK: a.g.e., 6. ; Mehmet Ali BIRAND: a.g.e.,198 -199.

0 Komploculardan birisi sanilan Mahir Kaynak MIT mensubudur ve Demirel'e giden
raporlarin blyik bir cogunlugu bu sayede hazirlanmaktadir. Mahir Kaynak, komplocularin
toplantilaniyla ilgili batdn bilgileri teyp kasetleriyle Ustlerine bildirmistir. Bkz. (William HALE:
a.g.e.,163.; Hasan Cemal: a.g.e., 35-39.) Dénemin MIT miistesari Fuat Dodu, 12 Marta
gelinceye kadar olan bitin safhalarin detaylariyla haber verildigini hattd Demirel'e bizzat
kendisinin gelismeleri arz ettigini sdylemektedir. Demirel ise bu konu ile ilgili olarak gérasini
su sozleriyle ifade etmektedir: “istinbarat Teskilati aslinda biyik meselelerde Hilkimete en
son olacak isi sOylememistir. Meseld Angola’da ki iki kabile ¢arpismis, su kadar kisi 6lmus
bunu size her giin sabah verir. Ama Ankara’'da sizin altinizi oymuslar onu haber vermez...”
Bkz. (Mehmet Ali BIRAND: a.g.e., 199).

*! Nazli ILICAK: a.g.e., 93.
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telakki etmektedir. Mektuba eklenen 7 sayfallk raporda ise Turkiye’nin

mevcut durumdaki meselelerinin bir degerlendirilmesi yapilmistir'>.

10 Aralik 1972’de yapilan toplantida ise Batur bir midahalenin gerekli
olabilecegini ileri sdrtyordu. Muldahale durumunda komutanlarla birlikte
davranacak ve kararnamelerle yoénetilecek bir sivil HikOmet atanacakti.
BayUk Millet Meclisi’nin yerini yarisi atamayla yarisi se¢imle gelen bir Kurucu

Meclis alacakti. 27 Ocak’taki baska bir toplantida bu énerilerini tekrarladi'>3,

Genelkurmay Baskani Tagmag ise orduyu hig isin isine karigtirmadan
bir uyar ile isi ¢cdzmek, Bagbakani istifa ettirerek yeni bir Hikiimet kurmak
gorustndeydi. Ancak Girler ve Batur ise ordu tamamen devreye girmezse
bunun uygulanamayacagi géristindeydiler. Onlara gére yalniz Hikimet degil
ayni zamanda mecliste degismeliydi. Tagmac’'in 1971 yeni yil mesajinda ise

anarsi ile demokratik sistem icinde basa cikilabilecedi vurgulaniyordu.

Demokratik sire¢ ve kurumlarla Glkenin iginde bulundugu sorunlarin
icinden cikilamayacagina inanan sol kesimlerle bu disltnceyi paylasan ordu
icerisinde Batur ve Gurlerin liderligindeki bazi gruplarn yarattikleri
midahale hazirliklari 1971 yili baslarinda iyice su yiiziine ¢ikmisti’>*. Bu
komutanlarin karargahlarinda kurulan alt kadrolar tarafindan midahalenin
teknik hazirliklar yapilmig, sivil ve asker ortak muidahaleyi amaclayan bu
projede hazirlanan modele gére “devrim”den sonra yeni bir siyasal sistemin

kurulmas! distndimastar'®.

Batur’a sunulan ve genel olarak Dogan Avcioglu’nun gérlslerini iceren
“dosya” da bir askeri rejimin kurulmasi yéntnde bir “devrim” dneriliyordu. Bu

dosya da hazirlanan taslaga gére devletin yeni diizenini gésteren bir anayasa

12 Muhsin Baturun mektubu ve rapor hakkinda ayrintili bilgi icin Bkz.(Muhsin Batur,
aé;.e.,191-193).

FWilliam HALE: a.g.e., 164.

> Davut DURSUN :a.g.e., 47.

1% Mehmet Ali BIRAND:a.g.e., 205-206.
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taslagl, devlet dizeni semasi, alternatifli isimler iceren Bakanlar Kurulu
listesi, Bakanlar Kuruluna verilecek direktif, basin-yayin ve TRT ile ilgili
uygulamalar yer aliyordu. Bu plana gére Parlamento kalkacak, senato yerine
devrim konseyi gececek ve bltlin yetkiler bu konseyde olacaktl. Konsey
harekata katilmis subaylar ve generallerden kurulacak, Kemalist ¢izgide olan
sivillerden secilecek bir meclis kurulacak, ihtilalin bagi devletin de basi
olacakti. Yeni dizen semalarla cizilmis ve muhtemel Bakanlar Kurulu da isim

isim saptanmisti. Ancak liderler kod isimleri ile belirtilmisti'®.

Dosya'yi
inceleyen Batur bu tasarida katildig kisimlar olmakla beraber bazi hususlara
katiimadigini ifade etmistir. Anilarinda bu gértsana “inanmadigim bir sekil ve
sistem icinde bulunmam’ sbzleriyle ifade etmistir'®”. Daha sonra kendisi ile

yapilan bir réportajda;

“ Ben o dosyay! aldigim zaman ¢ok sasirdim adeta sok oldum,
yazilanlara katilmam mdmkdn degildi, Silahli Kuvvetlerde hiyerarsiyi alttist
eden bir dlizen getiriyorlardi. Apayri bir rejim yani....Butdn partiler kapatiliyor.
Basin kontrol altina aliniyor.Her sey deviletlestiriliyor, bunun adi da
Atatiirkgtliik oluyor.. El yazimla tenkitlerimi yazdim. Inanmadigim bir
harekete katilamam diyerek imzaladim verdim. Mesele benim agimdan
kapandi'®®.” diyerek gorislerini belirtmektedir.

Doénemin etkili isimlerinden Timgeneral Celil Glurkan ise anilarinda
olaylari degerlendirirken kendisinin ve daha sonra emekliye ayrilan diger
arkadaslarinin Silahli Kuvvetler kademesi disinda distndikleri herhangi bir
hareketin kesinlikle s6z konusu olmadigini dile getirmektedir. Bitliin sorunun

27 Mayis Anayasasi’'nin geregince uygulanamamasindan ve reformlarin

*®Devlet Reisi: Selim Bey, (Faruk Giirler), Basbakan: Yavuz Bey, (Muhsin Batur), Bagbakan
yardimcisi. Nuri Bey (Celil Girkan), Genelkurmay Baskani: Erci Bey (Atif Ergikan), Bahri
Savci: Adalet Bakani, Osman Olcay: Disisleri Bakani, Nusret Fisek: Saglik Bakani, Altan
Oymen: Basin-Yayin Bakani. Ayrintih bilgi icin bkz.(Muhsin BATUR: a.g.e., 220,236),
(Mehmet Ali BiRANQ:a.g.e.,206). Dosya’da adi gegen Devrim Anayasasi hakkinda ayrintili
bilgi icin bkz.(Celil GURKAN: 12 Mart’a Bes Kala, (Istanbul,1986), 231-249).

*”"Muhsin BATUR: a.g.e., 218-228.

%% Mehmet Ali BIRAND:a.g.e., 206.
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kenara itilmis olmasindan kaynaklandigini sdyleyen Guirkan bu girisimi
herhangi bir doktrinle iligkilendirmenin ise Tirk Silahli Kuvvetlerine yapilacak
en blylk karalama olacagini belitmektedir. Bu hareketin en fazla 27
Mayis’in getirdigi 6zgurlikleri daha genisletme inanci ile Atatlrk’d asmayi
6ngdren yurtsever bir sol gbris olarak adlandirlabilecegini belirten Girkan’a
gére 12 Mart Muhtirasi, bu goérislerin aksine bir uygulama getirdigi igin

kendisi tarafindan benimsenmemektedir ™°.

Kendisinin ve diger subaylarin asla kurallar disina ¢ikmadiklarinda
Israr eden Gurkan, bu askeri rejim planlarinin kendi Ustlerinin bilgisi dahilinde
yapildigini ileri sitrerek 9 Mart planlarinin  Baturun karargahinda
hazirlandigini  ve Batur tarafindan var guUgleriyle cahlgtinidiklarini  ve
ybnlendirildiklerini sdylemektedir. Celil Glrkan, kendisini ve arkadaslarini ise
laik Cumbhuriyeti korumak igin AtatlrkgU yolda, hiyerarsik dizenin emir-
komuta zincirine saygili, en Ust diizeyde komutanlarina bagli olmaktan baska
hicbir kusuru olmayan kisiler olarak tanimlamaktadir. Batur ise Girkan’in
iddialarini reddederek higcbir zaman astlarinin badimsiz bir ekip gibi
davranmalarini istemedigini bir 6rgit ya da grup olusturup fikir Gretmeleri igin

emir ve izin vermedigini sdylemektedir '®°.

1971 yihinin Mart ay1 baslarinda siddet olaylarinin artmasi, istanbul
Hukuk Fakiltesinde yasanan gerginlikler, bombalarin patlamasi, banka
soygunlart ve 4 Mart'ta Amerikan hava Usstnde goérevli 4 doért Amerikali
askerin kagirlmasi, ODTU'de yasanan catisma'® gerginligi tirmandirmis,
Genelkurmay Baskani Tagmag, 7 Mart gini bir ¢agri yayinlayarak batin
kuvvet ve ordu komutanlarini son olaylar gérismek Uzere Ankara’ya
toplantiya cagirmistir. Bir midahaleye karsi oldugu bilinen Tagmac’in bu

cagrisi miidahale hazirliklari yapan gruplari da harekete gegirmisti'®.

%% Gelil GURKAN: 12 Mart'a Bes Kala, ( istanbul,1986),132.

1% Gelil GURKAN: a.g.e.,140-142,422-428.

'®1 Olaylar hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.(Milliyet Gazetesi,3, 5, 6, 9 Mart 1971).
1% Mehmet Ali BIRAND: a.g.e., 220.
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Bu gelismeler yapilmasi distntlen muidahalenin artik zamaninin
geldigi kanaatini uyandirmisti ve bu amagla 9 Mart giini Hava Kuvvetlerinde
toplanti yapilmasina karar verildi. Muhsin Batur'un karargahinda Havaci ve
Karaci generallerin katihmiyla gerceklesen 9 Mart toplantisi 12 Mart’a giden
sUrecte dnemli ddnim noktalarindan birisi olmustur. Aylardan beri érgltlenen
gruplarin midahale emri bekledikleri bu toplantida ihtilalin lideri olarak
gortlen Faruk Gurlerin ¢cekimser davranmasi ve karari ertesi gin yapilacak
olan Genisletilmis Komutanlar toplantisina ertelemesi midahale slrecinde
dengeleri altist etmigtir. Aylardir ihtilal hesabi yapan kurmaylarini durduran
Gulrler ve Batur bir anlamda midahalenin seklini ve niteligini de
degistirmistir'®. 9 Mart toplantisini degerlendiren Celil Grkan, Faruk
Garlerin teredditlerinin  blylk hayal kirikhgi yarattigini ifade ederek
Ofkelenen subaylarin  hareketi kendisinden bagslatmasini istediklerini
sbdylemektedir. Ancak yurtsever insanlar olarak orduda biyilk bir ¢atisma
doguracak bodyle bir eylemden kacindiklarini ifade etmektedir. Girkan, bu
davranisinin kendisinin bir darbeci ve cuntaci olmadigini ortaya koydugunu

sdylemektedir'®,

Ayni toplanti ile ilgili gbrUslerini belirten Batur ise anilarinda 9 Mart’'in
ne oldugunun c¢ok tartisildigini séylemekle birlikte gelismeleri “ eger alttan bir
hareket komutanlara ragmen yapilmak istenseydi, yapilirdi. Basarili mi,
yoksa basarisiz mi onu olaylar gésterir “ seklinde degerlendirmektedir .

9 Mart gecesi Girler ve Batur aylardan beri ihtilal hesabi yapan
Kurmaylarini  durdurmuslardi. ihtilal radikal subaylarin fikri mi?yoksa
komutanlarinin emriyle mi bu hazirhdr yapmislardi bu tartismali bir konudur.
12 Mart muidahalesinin lider kadrosu arasinda goris ayriliklari oldugu
bilinmektedir. Genelkurmay Baskani Tagmac¢ bir midahaleye en basindan
beri karsi olmakla birlikte ortaya c¢ikan gelismeler ve belki de alt

'% Davut DURSUN: a.g.e., 56.
' Celil GURKAN: a.g.e.,249-254.
' Muhsin BATUR: a.g.e., 279.
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kademelerden yikselen hareketin kendisine de yodnelebilecedi endisesi
inisiyatifi eline almasina yol acmistir. Faruk Gurler’in ise butlin hazirhklar
tamamlandigl halde neden ¢ekingen davrandigini anlamak gugtir. Bu durum
konusunda ileri strllen iddialardan en énemlisi ihtilal sonrasinda Giirler igin
distiniilen devlet baskanhigi gérevini begenmemesidir. iddiaya gdére Grler
Genelkurmay Bagkanligini istemekte ve devlet baskanhgini pasif bir gérev
olarak nitelendirmektedir. Bununla birlikte genelkurmay baskaninin tereddidi
ya da yapilacak ihtilalin bir sol darbeye dénisebilecedi endisesi de Girler'i
vazgecirmis olmasi muhtemeldir'®®. Neticede emir komuta zinciri igerisinde
bir midahale yapilmasina karar verilmistir. Ancak gerek olaylar gerekse de
komutanlarin aciklamalari neden bdyle bir dénisim yasandidi sorusuna net
bir cevap verememekte ortaya atilan gerekcgeler bir iddia olmaktan &teye
gecememektedir. 12 Mart Muhtirasina giden sirecte olduk¢a karmasik
gbziken bu hadisenin gériinen sebepleri Muhtira’nin gerekgesini agiklamak
icin yetersiz gdbzikmektedir. Bu durum olayin gérinmeyen boyutlar da
olabilecegini dustndirmekle birlikte eldeki veriler bu gbérisi de iddia
olmaktan éteye geciremez.

10 Mart'ta toplanan Genisletiimis Komutanlar toplantisinda Silahli
Kuvvetlerin alacagi tedbirler konusulmus ve biri hari¢ t0m komutanlar
mudahaleden yana tavir koymuslardir. Kara, Hava ve Deniz Kuvvetlerinden
26 generalin'®’ katildigi bu toplantida ordunun egiliminin miidahaleden yana

oldugu anlasilmis, ancak yéntemi konusunda tartismalar yasanmistir'®.

11 Mart 1971‘de saat 17.30'da Genelkurmay’da baslayan Generaller
Zirvesi’nde Genelkurmay Baskani Tagmag, Basbakanin disdrilmesi yolu ile
sorunun halledilmesini savunurken, Batur ve Girler birlikte hareket
etmislerdi. Bu goériisme neticesinde Tagmac ikna edilmis, hem Hik(imete

1% Davut DURSUN: a.g.e.,58 ; Mehmet Ali BIRAND: a.g.e., 215-222,

'®" Genelkurmay karargahinda g kuvvetten 26 general katilmisti. Katilimcilar arasinda
Kenan Evren, Biilent Ulusu, Turgut Sunalp, Ali Fethi Esener, Faik Tirin, irfan Ozaydinli gibi
isimler vardi. Mehmet Ali BIRAND: a.g.e.,224.

%8 Mehmet Ali BIRAND: a.g.e.,225; Komutanlarin gérusleri hakkinda ayrintili bilgi igin Bkz.
(Muhsin BATUR: a.g.e.283-297).
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hem de Parlamentoya yénelik olarak bir uyari mektubu hazirlanmasi karari
alinarak hazirliklara girisilmistir. MIT Mdistesari Fuat Dogu tarafindan

Cumhurbagkani Sunay’a haber verilen midahale hazirligindan Basbakan

Demirel ise haberdar edilmemistir'®®.

Kaleme alinan uyari mektubu gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra
imzaya aglimis, en basindan beri midahaleye karsi direnen Tagmag, bir stre
tereddit ettikten sonra metni imzalamigtir. TRT nin 13.00 haber bultenine

yetistirilen G¢ maddelik muhtira TOrk siyasi hayati acgisindan yeni bir

olaganiistil dénemi baslatmistir'”°.

B. 12 Mart Muhtirasi ve Etkileri

12 Mart’ta ilan edilen Muhtira metni su sekildedir:

1. Parlamento ve Hikamet sdregelen tutum, géris ve icraati ile yurdumuzu
anarsi, kardes kavgasi, sosyal ve ekonomik huzursuzluklar igine
sokmus, Atatirk’iin bize hedef verdigi ¢agdas uygarlik seviyesine
ulasmak dmidini kamuoyunda yitirmis ve Anayasa’nin 06ngdrdugu
reformlari tahakkuk ettirememis olup, Tirkiye Cumhuriyeti’nin gelecegi
agir bir tehlike icine ddsdrdlmdstdr.

2. Tdrk Milletinin sinesinden c¢ikan Silahli Kuvvetleri’'nin bu vahim ortam
hakkinda duydugu uzintd ve tmitsizligi giderecek carelerin partiler tistl
bir anlayisla meclislerimizce degerlendirilerek mevcut anarsik durumu
giderecek ve Anayasa’nin 6ngérdigl reformlari Atatirkgl bir gérisle
ele alacak kuvvetli ve inandirici bir Hiikimetin demokratik kurallar icinde
teskili zaruri gérdlmektedir.

' Donemin MIT mistesari Fuat Dogu kendisi ile yapilan bir sdyleside Genelurmay
Baskani’'nin istegi Gzerine durumu Cumhurbaskanina bildirdigini, ancak Demirel’'e haber
vermedigini sOylemektedir. Haber verdigi takdirde Demirel’in ve Partisi’nin karsi ¢ikacagini
ve belki sert bir micadelenin yasanacagini sdyleyen Dogu, Menderes’in basina gelen
olaylarin tekrarlanmasindan endise ettidi icin Demirel’e haber vermedigini ve bundan da
halen memnuniyet duydugunu ifade etmektedir. Bkz.(Mehmet Ali BIRAND:a.g.e., 226-227).
"% Davut DURSUN: a.g.e., 60.
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3. Bu husus sdratle tahakkuk ettirilmedigi takdirde Tirk Silahli Kuvvetleri
kanunlarin kendisine vermis oldugu Tirkiye Cumhuriyetini korumak ve
kollamak gdérevini yerine getirerek idareyi dogrudan dogruya (lizerine
almaga kararhdir.

Bilgilerinize'”".

12 Mart Muhtirasi ile sorumluluk parlamento ve Hikimetin omuzlarina
yUklenmistir. Mevcut durumdaki butiin kétl gidisin sebebi olarak gérilen
Demirel HOkOmetinin istifasi arzu edilmektedir. Demokratik bir cercevede
“kuvvetli ve inandirici bir HOkGmet’in kurulmasi halinde “mevcut anarsik
durum giderilecek” ve 1961 Anayasas’nin 6ngdérdagid reformlarin
uygulanmasi mimkiin olacaktir'’?. Muhtira metninden de anlasilacag tizere
Komutanlar, parlamento ve HuUkOmeti birlikte sorumlu tutmakla beraber

¢6zUmi yine ayni parlamentonun icinde ariyorlardi’”®.

Muhtira’nin UGglinci maddesinde yer alan, ilk iki maddedeki istekler
gerceklesmezse parlamentonun dagitilacagl tehdidi belirtilerek, dolayl
maddahalenin dogrudan bir muidahaleye ddbnlsecegi vurgulanmaktadir.
Boylece Uyeleri segimle gelmis, devletin bir temsili organi olan parlamento,
devletin temsil niteligi bulunmayan bagka bir organi olan ordunun secilmemis,
dyeleri tarafindan vesayet altina alinarak demokratik islevi engellenmistir.
Muhtira’y veren askerler sivil rejime midahalelerini Turk Silahli Kuvvetlerinin

ic Hizmet Yasasr'nin 35. maddesine'”* dayandirmislardir'”.

1 Millet Meclisi Tutanak Dergisi, D6nem:3, Toplanti:2, ¢.12, 70. Birlesim,12.03.1971.

"2 Feroz AHMAD: a.g.e., 336.

' Hikmet OZDEMIR: a.g.e. 229.

" Madde 35- Silahli Kuvvetlerin vazifesi: Tirk Yurdu'nu ve Anayasa ile tayin edilmis olan
Tarkiye Cumhuriyetini kollamak ve korumaktir. Bkz. (Hullsi OZBAKAN: Silahli Kuvvetler
Hukuk Rehberi, (Ankara, 1989), 320).

175 Nursen MAZICI: a.g.e.,125.
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1. Muhtira Karsisinda Meclisin, Sendikalarin, Aydinlarin ve
Basinin Tepkileri

Muhtira’nin radyodan yayinlamasindan sonraki ilk saatlerde bir
belirsizlik s6éz konusu olmustur. Demirel’in ilk tepkisi TBMM'ne gidip
glvenoyu istemek, meclis glivenoyu vermezse istifa etmek seklinde ortaya
cikt'®. Muhtira’nin bir kopyasi da meclise gitmis ve askerler tarafindan
Genel Kurulda okunmasi istenmisti. TBMM, Muhtira’nin radyoda
okunmasindan iki saat sonra toplandi. Oturum Bagkanvekili Fikret
Turhangilin  Muhtira’ylr okutacagini séylemesi Uzerine Genel Kurulda
sessizlikle karsilanmis yalnizca Demokratik Parti grubunun baskanvekili

Hasan Korkmazcan'”’

itiraz etmistir.

Demirel bu durumu “Bir Cumhuriyet'e ve Parlamento’ya bir Kigi, iki
kigi sahip ¢ikarak bir yere varamazsiniz. Géndl ister ki herkes ayaga kalksin.
Bir kisi ¢cikiyor. Esas mesele muhalefetindir.. Tek ses yok ki arkamda gii¢ yok.
Nasil gidecegim glivenoyuna? Yani bir de glivensizlik oyu alip, kendimi
muhtiranin  hedefi olmaktan ¢ikarip, Meclis’in hedefi mi olayim?”

sbzleriyle degerlendirmektedir.

Meclisin, muhalefetin ve basinin tepkisizligi Demirel'in fikrini
degistirmesine neden olmustur. AP Baskanlik Divanr’nin dért saat stren
toplantisi sonucunda istifa karari alan Demirel “bu yolla hi¢ olmazsa meclisi
acik tutariZ’ diyerek istifasini vermistir'”®. DP genel baskani Ferruh Bozbeyli
ise  HOkOmetin  c¢ekilisinin - 6nemli  olmadidini, asil  6énemli olanin
parlamentonun gérevine devam etmesi oldugunu sdylemisti. TiP genel
baskani Behice Boran, AP’yi kastederek devrilen iktidarin anayasa digina
ciktigini vurguluyordu. TBP genel bagkani Timisi ise derhal secgime
gidilmesini teklif ediyordu. Universite hocalarindan Bahri Savci ve Biilent Nuri

76 William HALE: a.g.e., 168.
7 1970’lerde DP Denizli Milletvekili olarak parlamentoda yer alan Hasan Korkmazcan, bu
%ﬂn Turk Parlamenterler Birligi Genel Baskanidir.

® Mehmet Ali BIRAND:a.g.e., 236.
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Esen ise hem Muhtira’nin hem Hikametin istifasinin hukuka uygun olugunu
sOylemislerdi. Meslek ve genclik &rgltlerinin ¢gogu 6ncelikle Muhtira’yi
desteklediklerini agiklamiglardi. Ancak bir sUre sonra ortaya c¢ikan
tutuklamalar ve yargilamalar ytzinden, ilk gin Muhtira’yr destekleyen bircok
kurulus ve kisiler kisa bir sire sonra 12 Mart Muhtirasi ve yénetimine karsi

cephe almislardir'”® .

12 Mart Muhtiras icin  “Bir mddahalenin higbir gerekcesi olamaz.
Careyi rejimin icinde aramak gerekir’ diyen Demirel 1960,1971 ve 1980
mddahaleleri ile ilgili degerlendirmesinde ise sbyle demistir. “Tirkiye’'nin
elitinin, yani cumhuriyetin aydinlarinin genellikle kasketli, salvarli, eli nasirli,
kimseleri tayinde ehliyet sahibi olmadigina, dogru Kigileri sececek yetenege
sahip olmadigina inanmasi yatar. Cahil oy ¢ogunlugu denilen bu ¢ogunlugun,
horlanan bu kitlelerin hakkini savundugum igin halkin sesi oldugum igin
yadirgandik ve hedef olduk” s6zleriyle Muhtira’nin hedefinin kendisi ve partisi

oldugunu ifade etmektedir'®°.

Cumhurbagkani Sunay ise kamuoyuna sundugu demecinde 12 Mart
Muhtirasi sayesinde tehlikeli bir dénemin geride birakildigini séyleyerek yeni
HOkOmetin partiler Gstd bir anlayisla olusturulacagini ifade etmis ve
Muhtira’dan yana bir tavir gdstermistir.'®'Muhtira karsisinda basin genel
olarak tepkisiz kalmis ancak sol gérisli yazarlar ilk giinlerde kaleme aldiklar
yazilarla memnuniyetlerini dile getirmisler ve Muhtira’yt onaylar nitelikie
yazilar yazmislardir. Dogan Avcioglu grubunun ordu icindeki cuntalarla yakin
iliski icinde oldugu g6z 6nlinde bulundurulacak olursa bu durum dogal
karsilanabilir. Sol basin temelde Muhtira’'ya karsi ¢ikmamis kendi lehine
olacagl dusincesiyle destek vermistir. Sag kesim ise baslangicta ihtiyath
davranmakla birlikte muddahalenin sol eksenli olmadidi anlasildigi zaman

' Sadi KOCAS: 12 Mart Anilari,(istanbul,1978),34-35.
'8 S{ileyman Demirel ile yapilan 01.06.2006 tarihli miilakat.
®" Hurriyet Gazetesi, 16 Mart 1971.
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destekleyici yayinlar yapmaya baglamistir. Basin dinyasinda 12 Mart
Muhtirasi’'na agikca karsgl koyan ve elestiriler yénelten tek kisi Bedii Faik
olmustur. 27 Mayis tecribesini yasamis bir Ulkede bu Muhtira’'ya destek
verilemeyecegini asla makul ve '®?kabul edilebilir bir gerekgesinin olmadigini
sbyleyerek Muhtira aleyhinde bircok yazi yazmistir. Aydinlar ve basinin
Muhtira karsisindaki tavri farkl oldugu gibi siyasi partilerin tavri ve izledikleri

politikalar da farkl olmustur

Muhtira’nin okunmasi toplumun gesitli kesimlerinde farkli tepkilere
neden olmustur. Muhtira CHP’de yeni bir sireci baglatmis, Genel Bagkan
inénii ile Genel Sekreter Ecevit'i bir yol ayrimina getirmistir. ismet inéni’niin
ilk tepkisi Muhtira’ylr demokratik rejimle bagdastiramadigini séyleyerek karsi
cikmak olmustur. Bu gérisiniU “Bir meclise askeri kita gibi sunu yapacaksin
bunu yapacaksin demeye imkan yoktur. Bdyle bir tartismada bizim yerimiz
bellidir. Biz demokratik rejim diginda bir rejim kabul etmeyecegiz’ sdzleriyle
ifade etmistir. Anarginin bu hale gelmesinden Meclisin degil aciz
Hikametlerin sorumlu oldugunu éne siiren indnii, yeni kurulacak Hik(metin
bir secim HUkimeti olmasini istemis ve meselenin Meclis kanaliyla
cozilmesini talep etmistir. Ancak kisa bir siire sonra inéni’niin tavri degismis
ve yeni rejimi desteklemeye karar vermistir.'®® Nihat Erim’in Basbakanhginin
gindeme gelmesi s6z konusu oldugu noktada ise 12 Mart’1 “Ortanin Soluna®
kars! yapiimis bir hareket olarak nitelendiren Bilent Ecevit, CHP’den istifa
etmistir. Ecevitin Genel Sekreterlik gorevini birakmasindan sonra Ismet
inénl, 21 Mart'ta CHP grubunda, 45’e karsilik 100 oyla Erim’in partiler Gsti

reform Hikiimetine bakan vermeyi onaylatmistir'®,

Bllent Ecevit kendisine bu konu ile ilgili ydneltmis oldugumuz soruya
verdigi cevapta 12 Mart'in Demokratik Sol'a karsi yapilmis hareket oldugunu
sOylemistir. Ortanin Solu’nun “gekingen bir tabir” oldugunu ifade eden Ecevit,

'82 Davut DURSUN: a.g.e.,70-72.
' parlamento Dergisi, S.1, Mart 1971, 7-10.
'® Ali GEVGILILI: a.g.e., 524. Milliyet Gazetesi, 22 Mart 1971.
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Sosyal Demokrat, Demokratik Sol tabirini tercih ettigini séylemistir. 12 Mart’a
ve indni’nlin sectigi tavra karsi ¢iktigi icin gok elestirildigini ve ciddi bir
gerginligin ortaya ciktigini sdyleyen Ecevit, Rahsan Ecevit ile birlikte ¢ok
yalniz kaldiklari bir déneme girdiklerini, en ¢ok elestiriyi ise kendilerine
sosyalist diyenler ile ortanin solu oldugunu sdyleyenlerin gdésterdigini ifade
etmistir. O débnemde yasadiklarini ise su sézleriyle ifade etmistir:

“Ankara’da barinamaz hale geldik. Ankara'dan uzaklastik. Ege’ye
kirsala Cuma Ovasina gittik. Blylk bir kahvehanede vatandaglar arasina
girdik hic kimse bir sey sbylemiyor. Yaslica bir kbylii ayaga kalkti lidere
askere kargi ciktin kime gdveniyorsun dedi. Size giveniyorum dedim..Cok
blyik bir moral oldu. Nazilliye gittik blylk bir toplanti bir is¢i mikrofonu aldl.
Biz senin gibi dstiniiyoruz eder inéni ile ters diisersen ayriimayi géze
aliyorsan seninleyiz. Degilsen zaman harcamal. Ddénemeg¢ noktas! oldu

Demokratik sol igin , Nazilli ve Cuma Ovasi.'®.”

Muhtira’nin verilmesinden iki ay sonra 18 Mayis'taki AP grup
toplantisinda “12 Mart Muhtirasi’nin verilmesinden sonra parti yéneticilerinin
tutumu” hakkindaki genel gérisme de 37 AP’linin verdigi énerge grupta
tartisiimis, Demirelin tutumu karsisinda lehte ve aleyhte konusmalar
olmustur. Kirstde yaklasik bes saat konusan Demirel, 14 Martta gerekli olan
izahatl zaten verdigini ve bu konu hakkinda 6nerge vermek igin erken
oldugunu vurgulamistir. Demirel 12 Mart Muhtirasini bir emrivaki olarak
nitelemis ve anarsinin faturasini sadece kendilerinin 6demeyeceklerini
belirterek son iki aydaki gelismelerin kendisini hakl ¢ikardigini séylemistir. 12
Mart’a gelisin sebeplerini agiklamanin ¢ok uzun zaman alacagini séyleyen
Demirel bu konusmasinda ”...Meselenin bazi sirlari vardir. Bagbakanken bazi
sirlar tevdi edilmistir. Ogrendigim bazi seyler benimle beraber mezara
gidecektir. Bazi seyleri burada séyleyemem” diyerek 12 Mart'in sebeplerini

185 Biilent Ecevit ile 17.02.2005'te yapilan muilakat.
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aciklamanin durumu degistirmeyecegini vurgulamistir. Zulim yapilmamasi
sartiyla o glinki olaylarin édnlenmesini ise desteklediklerini aciklayan Demirel

grubunun destegini almis ve oylarin biiyiik cogu lehine kullanilmistir'®.

Muhtira kargisinda sendikalarin tavri ise genellikle olumlu olmustur.
Turk-is Bagkanlar Kurulu, yayinladidi bildirisiyle kamuoyuna duyuru yaparak
gorislerini “Tiirk-ls Bagkanlar Kurulu, Genel Kurmay Baskani ve Kara
Kuvvetleri Komutanlari'nin  Muhtira’nin  birinci maddesinde yer alan
hususlarin  gercegin tam ifadesi oldugunda géris birligi  halinde
bulunmaktadir.. Hikamet ve Parlamento Tirk isci hareketinin  yurt
sorunlarinda asgari mugtereklerde birlegilmesi igcin yaptigi cagrilara kulak
tikarmiglardir..” diyerek Muhtira’y1 destekler ifadeler kullanmiglardir. DISK ise
Muhtira’'yi  yedi  devrimci  kurulusla  birlikte  yayinladigr  bildiriyle

desteklemistir'®”.

ilk tepki olarak Muhtira’'ya destek veren diger kuruluslar; Turkiye
Ogretmenler Sendikasi, Devrimci Avukatlar Dernegi, Harita ve Kadastro
Mihendisleri Odasi, Tarkiye Milli Genglik Teskilati, Mimarlar Odasi, Teknik
Personel Sendikasi, Universite Asistanlari Dernegi, Tirkiye Hukuk Kurumu,
Elektrik Miihendisleri Odasi, ODTU Mezunlar Cemiyeti, Dev-Geng, Maden
Muhendisleri Odasi, Orman Mduhendisleri Odasi, Turkiye Orman Yuksek

Mihendisleri Sendikasi ve Sosyal Demokratlar Dernegidir'®®.

2. 12 Mart Rejimi ve Sikiydonetim Uygulamalar

Muhtira sonrasinda yapilan ilk uygulamalar icinde en dikkat g¢ekici
olani bes general, bir amiral ve otuz bes albay’in 16 Mart 1971’de emekliye
sevk edilmis olmalaridir. indni’'niin “cok énemli bir 24 saat gecirdik’ diye s6z

'% yanki Haftalik Haber Dergisi, S. 13, 24-30 Mayis 1971,7,8.
187 Nursen MAZICI: a.g.e., 191.
188 Cumhuriyet Gazetesi, 14 Mart 1971.
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ettigi emekliye cikarilma isleminin, Silahli Kuvvetler diginda biraktiklari
arasinda Genel Kurmayin planlama gérevlilerinden Tamgeneral Celil Glurkan

ile Tugamiral Vedii Bilget de vardir'®,

9 Mart'ta ihtilal hazirhgr yapan subaylar Genelkurmay Bagkani
Tagmac’in hazirlattiyi kararname ile tasfiye ediliyorlardi. Kisa bir stre
o6ncesine kadar Demirel'i devirme hesaplarini yapanlar henliz HUk(imet
kurulmadidi icin Basbakanliga vekalet eden Demirel’in imzaladigi kararname
ile saf disi kalmislardi'. Bu komutanlarin tasfiyesi 12 Mart miidahalesinin,
HOkOmeti devirip reformlar uygulamak isteyen sivil ve askeri radikallerin
faaliyetlerine son vermek icin tasarlanan bir dnleyici darbe oldugu seklinde

yorumlari gticlendirmektedir'’.

Muhtira’nin okunmasi ile baslayan olagantsti dénem 14 Ekim 1973
Genel Secgimlerine kadar devam etmis, bu dénemde partiler Gstl nitelikli dort
HOkdmet kurulmustur. Bunlar |. ve Il. Erim, Melen ve Talu Hik(Ometleridir.
Tarafsiz basbakanin baskanhgdindaki iki blyUk partinin temsil edilecegi
teknokratlar kabinesinin tlke sorunlarina ¢ézim getirecedi inanciyla Prof. Dr.
Nihat Erim CHP’den istifa ettirilmis ve partiler Usti basbakan olarak
gbrevlendirilmistir'®2. Ancak sekiz ay gérevde kalabilen ve kendisine biyik
Umitler baglanan |. Nihat Erim HUkdmeti'nde 5 AP’li, 3 CHP’li, 1 Milli Birlik

193

Grubu Uyesi ile parlamento digindan 14 teknokrat = vardi.

'8 Ali GEVGILILI: a.g.e., 523.

1% Mehmet Ali BIRAND: a.g.e., 243.

" Feroz AHMAD: a.g.e., 340.

%2 Hikmet OZDEMIR: a.g.e., 229.

1% Kabine su kisilerden olugsuyordu: Bagbakan: Nihat Erim ( Bagimsiz Kocaeli Mlv.), Devlet
Bakani, Bagbakan Yardimcisi Sadi Kocas (Konya Mlv. Devlet Bakani, Bagbakan Yardimcisi
Atilla Karaosmanoglu (TBMM disindan), Devlet Bakani, Basbakan Yardimcisi Mesut Erez
(Kitahya Mlv.), Devlet Bakani: Mehmet Ozglines (Tabii Senatdr) Devlet Bakani: Dogan
Kitapli (Samsun Mlv) Adalet Bakani: ismai_l_ Arar ( istanbul Miv.) Milli Savunma Bakani Ferit
Melen (Van Miv. Cumhuriyet Senatosu Uyesi) igisleri Bakani: Hamdi Omeroglu (TBMM
disindan), Disisleri Bakani: Osman Olcay (TBMM disindan), Maliye Bakani: Sait Naci Ergin
(TBMM disindan), Milli Egitim Bakani: Sinasi Oral (TBMM disindan), Bayindirlik Bakani:
Cahit Karakas (Zonguldak Miv.) Dis Ekonomik iligkiler Bakani: Ozer Derbil (TBMM digindan),
Sanayi ve Teknoloji Bakani: Ayhan Gilingiroglu (TBMM digindan) Saglik ve Sosyal Yardim
Bakani: Turkan Akyol (TBMM disindan) Gimrik ve Tekel Bakani: Haydar Ozalp (Nigde
Mlv.), Tarim Bakani: Orhan Dikmen (TBMM disindan) Ulastirma Bakani: Hallk Arik (TBMM
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26 Mart 1971°de aciklanan I. Erim Hikdmeti, 8 Nisan’da 46 kirmizi, U¢
cekimser oya karsilik 321 glvenoyu almisti. Nihat Erim, kabinesini “ Tdrkiye'yi
kendisini b6lmek isteyen sag ve sol diktatoryanin ve anarginin kucagina asla
ve asla distirmeyecek olan beyin takimi kabinesi’ olarak tanitiyordu. Erim’in
bu sézlerine en blylk tepki ise Bllent Ecevit'ten gelmistir. O’na gbére bu
“dayanaksiz, temelsiz, desteksiz Hlikamet’, destegini ancak gugli egemen

cevrelerden alacak ve asla reform yapamayacaktir'®,

Nihat Erim,” bizim Hikametimiz Atatirk’in baslattigi reformlari devam
ettirmek azmi ile Atatirk’in yaptigl, koydugu devrim kanunlarini geregi gibi
uygulamak lzere ig basina gelmigtir* diyor ve HUkOmetin en basta gelen
gbrevinin hizla Turkiye’de yeniden huzurun saglanmasina ¢alismak oldugunu
ifade ediyordu. Silahli Kuvvetlerin igerisindeki huzursuzlugun bir an énce
gideriimesine calisilacagint ve muikemmel bir sec¢im kanunu ortaya
konulacagini séyleyen Erim, HOk(metin daima parlamento ile yakin isbirligi

ve anlasma zihniyeti icinde calisacagini vurguluyordu'.

Nihat Erim yaptigi konusmalarda her firsatta anarsi ile micadele
edilecegini vurgulamaktadir. “Tirkiye'de huzursuzluk olsun, glvensizlik
olsun, dniversiteler, okullar rahat calismasin, Tirk gencligi iyi okuyup
yetismesin, ekonomik faaliyetler felce ugrasin, Tirk toplumu iginden ¢lrisdn,
¢bkslin, dagillsin, Tlrkiye parcalansin diye gayret sarf edenlerin llkemize
yapa geldikleri kétalikleri 6nlemek icin alamayacagimiz tedbir yoktur’ diyen
Nihat Erim “Ancak simdi bu kétiliklere son vermek, hic o kadar uzun

stirmeyecektir. Alinacak tedbirler balyoz gibi hemen kafalarina inecektir'®

disindan) GCalisma Bakani: Atilld Sav (TBMM disindan) Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani:
ihsan Topaloglu (Giresun Miv.) Turizm ve Tanitim Bakani: Erol Yilmaz Akcal.(Rize Miv).
imar ve iskan Bakani: Selahattin Babiroglu( TBMM disindan), Kdy Isleri Bakani: Cevdet
Ayhan (TBMM disindan), Orman Bakani: Selahattin inal (TBMM digindan), Genglik ve Spor
Bakani Sezai Ergun (Konya Mlv.), Kiiltir Bakani: Talat Halman (TBMM disindan), Millet
Meclisi Tutanak Dergisi: Dénem 3, Cilt 12, 382-383.; Milliyet Gazetesi, 27 Mart 1971.
9 Ali GEVGILILI: a.g.e., 525.

° Erim Hik(metlerinin 1 Yili (7.4.1971-7.4.1972), (Ankara,1972), 7-9.
% Erim Hukdmetlerinin ..., 14-15.
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sOzleriyle de HUkOmetin temel hedefini vurgulamakta ve 12 Mart
Muhtirasi’nin birinci maddesinde ifade edilen midahale gerekgelerine dikkat

cekmektedir.

Ter6rle micadele Hukdmetin ilk ve en 6nemli gbérevi olmustur.
Basbakan yardimcisi Sadi Kocas’in 21 Nisan'da “sikiyénetimi dlsinmedik
bile’ seklindeki sdzlerine ragmen Hiukdmet, ertesi gin, Sikiyénetim Kanunu
degistirmek (zere hazirliklara girisiyordu. 26 Nisan 1971’de 11 iIde'’
sikiydnetim ilan edildi. Adalet Bakani ismail Arar sikiyénetim ilan edilen illerin
isimlerini aciklamis ve “Cumhuriyete ve vatana karsi kuvvetli ve eylemli
kalkismalar’ nedeniyle Milli Glvenlik Kurulunun gériist de ele alinarak bu
kara varnldigini aciklamistir. Sikiyénetimin sdresinin bir ay oldugu ve eski
sikiydnetim  kanunun uygulanacagi aciklamada  vurgulanmaktadir'®®
Sikiyénetim ilaninin  ardindan  sikiyénetim komutanlari atanmigi  ve

sikiyénetim askeri mahkemeleri kurulmustur.

Sikiydnetimin  gerekgesi “Memleketimizde uzun slreden beri
gbzlemlenen c¢ikarci ¢evrelerin  tutumu anarsik nitelikteki eylem ve
davraniglarin sadece kamu dlzeni ve gidvenligini bozucu maksatlarla
Deviletin temel nizamina, yurt bdtinligine, vatan ve laik cumhuriyete karsi
kuvvetli ve eylemli bir kalkisma mabhiyetini aldigini gésterir kesin belirtilerin

199

ortaya cikmasr’ olarak agiklanmistir . Sikiyénetim karari parlamentoda

blyUk bir cogunlukla onaylanmistir.

Adalet Partisi, Milli GUven Partisi ve Demokratik Parti, tlkenin icinde
kaldigi tehlikenin “komdinizm tehlikesi” oldugunu vurgulayarak sikiyénetimi
destekliyordu. TiP disinda tim partilerin destedi ile sikiydnetim
onaylanmistir. Partiler sikiydnetim goériismeleri sirasinda, Silahli Kuvvetleri
dogrudan elestirmekten kaginan bir tavir sergilemektedirler. Hatta

197 Sikiydnetim ilan edilen iller: Ankara, istanbul, izmir, Kocaeli,Zonguldak, Eskisehir, Adana;
Hatay, Diyarbakir,Siirt, Sakarya’dir. Bkz.(Milliyet,27 Nisan 1971).

'8 Milliyet Gazetesi: 27 Nisan 1971.

199 7afer USKUL: a.g.e.,131.
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sikiydnetim gérevlilerini 6évgl ile anip Silahli Kuvvetlere olan glvenlerini
belitmeye &6zen gdbsteriyorlar, buna karsillk her konuda Hikdmete
yUkleniyorlardi. 12 Mart dénemindeki dort partiler tstli Hik(imet déneminde

de sikiydnetim devam etmistir?®.

Sikiyénetim ilaninin ardindan ertesi giin yayinladigi bildiri ile istanbul
Sikiyénetim Komutani Orgeneral Faik Turln, Sikiyénetimin “ilanindaki
sebebin mevcut olmadigl gerekge alinarak’ yapilacak elestirileri, yayinlari
yasakliyordu. Faik TarGn, sikiydnetimin ilani gerekgesi ile ilgili olsun ya da
olmasin gerekli gérdigu her tarli karar alacagini acikhyor ve bu ydénde
yapilacak elestirileri de en bastan sikiy6netim yasaklari kapsamina
aliyordu.?*’Dev-Geng, Devrimci Dogu Kdltiir Ocaklari ve Ulkii Ocaklari Birligi,
TOS, issizlikle Micadele Dernegi Ankara Sikiydnetim Komutani Semih
Sancar'in yayinladigit 2 ve 3 numarall bildirilerle sdresiz olarak

kapatilmistir?®?,

Bunun ilk uygulamasi da 28 Nisan guninden itibaren
Cumbhuriyet ve Aksam gazetelerinin onar giin slreyle kapatilmasi ve bu
gazete yazarlarindan ilhan Selguk ve Cetin Altan’in gézaltina alinmasiyla
gerceklesiyordu. Ayrica 83 06grenci ve sivil sahis hakkinda arama ve
gbzaltina alma karari verilmigti. Adli karar ragmen yasaklanmig yayin kitap
broslr vb yayinlan gizli ve acik satmaya devam eden ve ilgili makamlara
teslim etmeyen basimevleri ve saticilar glvenlik makamlarinca devamli

kontrol edilecek ve gerekirse zor alim yoluna basvurulacakti®®.

isci-Koyll, Proleter Devrimci Aydinlik, Aydinlik, Tiirkiye Solu, Devrim
ve Ant gibi geri kalan sol igerikli ya da radikal dergilerin hepsi toplatildi.
Ankara sikiyénetim yetkilileri 3 Mayis’ta hangi niyet ve amagla olursa olsun

20 26 Nisan 1971'de, bir ay stre ile 11 i'de ilan edilen sikiydnetim, 14 kez, ikiser ay siire ile

uzatildi. Ancak 1973 Ocagindan itibaren cografi alani giderek daraltildi. Sakarya ve
Zonguldak illerinde Ocak 1973'te izmir ve Eskisehirde Mart 1973'de, Adana, Hatay ve
Kocaeli'de Mayis 1973’de, Siirt'te Temmuz 1973’de Diyarbakirda Agustos 1973’de kaldirildi.
Ankara ve istanbul'da da sikiydnetim uzatilmayinca, 26 Eylil 1973'de, 29 ay sirdikten
sonra sona ermis oldu.Bkz.( Zafer USKUL,a.g.e.,134).

201 7afer USKUL: a.g.e.,146.

202 Milliyet Gazetesi, 28 Nisan 1971.

2% Milliyet Gazetesi, 29 Nisan 1971; 30 Nisan 1971.
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grev ve lokavtlari yasakladi ve ayni kural bitin sikiyénetim bdlgelerinde

uygulandi®®.

Faik Turin 5 Mayis 1971‘de yaptigi basin toplantisinda séyle
diyordu: “Halk savasi denilen sey, haddizatinda halka kargi yapiliyordu. Artik
halk, kendisine yéneltilen kursunlara korkusuzca gégls gerebiliyor. Halka

karsi savasanlara meydan vermeyecegiz. Bu gafilleri elbirligi ile ezecegiZ*”.

Nisan 1971°de siddet olaylarindaki artig, baskici bir rejim icin ortam
yaratti. Banka soygunlari, adam kacirma eylemleri Hikdmetin reformlardan
6nce kanun ve dizene 6ncelik vermesine neden oldu. Baski rejiminin tam
glcl, sehir gerillalarinin israilin istanbul Baskonsolosu’nu kagirmasini
izleyen 17 Mayis‘tan sonra hissedilmeye basladi. Basbakan Yardimcisi Sadi
Kocas, Senatoya HUkOmetin devlet onurunu koruyacagini ve varligini
gbsterecegini sdyledi. Ayni giin radyoda konsolosun éldirilmesi durumunda
HUkOdmetin adam kagirma suguna 6lim cezasini éngéren bir yasayi geriye
doénik isletiimek Gizere meclisten gecirecedine dair bir uyarida bulundu®®®. Bu
olay, bitin Turkiye’de yaygin bicimde uygulanan bir gbzaltina alma

kampanyasinin da baslangici olmustur®’.

Basin Gzerindeki kisittamalarin ardindan 18 Mayis 1971°de istanbul
Sikiyénetim Komutanligrnin yayinladigr bildiri ile yazih ve s6zli basinda
yapilan duyurularla 6gretim Gyeleri, yazarlar, sanatcilarin bazilari sikiyénetim

savciliklarina teslim olmaya ¢agrildi?®®.

Bu durum yurt icinde ve yurt diginda
blyik tepkilere neden olmustur. Ozellikle bilim adamlarinin, 6gretim

dyelerinin, yazarlarin gbézaltina alinmalan ve tutuklanmalar Mecliste de

2% Milliyet Gazetesi, 29, 30 Nisan- 4 Mayis 1971.

205 Erim Hukametlerinin ..., 39.

208 Feroz AHMAD: Demokrasi..., 342.

27 Milliyet Gazetesi, 19 Mayis 1971.

28 gikiydnetim Komutanhiginin 19 numarali  bildirisinin ikinci listesi ile teslim olmaya
cagrilanlardan bazilar su isimlerdir: Yasar Kemal, Muzaffer Erdost, Prof. ismet Sungurbey,
Ertugrul Kirkgt, Ugur Mumcu, Prof. Muammer Aksoy, Prof. Bahri Savci, Gin Zileli, Ulug
Girkan, Fakir Baykurt, Prof. Miimtaz Soysal, ilhami Soysal, Dogu Peringek, Cemal Resit
Eylboglu , Bilent Tanér’iinde iginde oldugu 49 kisilik bir liste ilan edilmistir.Bkz. (Milliyet
Gazetesi,19 Mayis 1971). Bildiride kendiliginden teslim olmayanlara karsi sikiydnetim
kanunun 4. maddesi geregdi silah kullanilacag vurgulanmaktadir. Aranan 49 kisiden 26°s|
teslim olmustur. Ayrintili bilgi igin Bkz.(Milliyet Gazetesi, 20 Mayis 1971).
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tartisilmis ve CHP tarafindan elestiriimisti. Bu dbénemde birgok dergi
kapatildi, yayinevleri mihurlendi, “yasak yayin” gerekgesi ile bircok kitap
toplatildi. Yasak kitap bulundurduklari gerekgesi ile birgok yayinci, kitapgi
tutuklandi®®. Istanbul Sikiydnetim Komutanhi§i tarafindan 7 Haziran 1971’de
tutuklanan ve gb6zaltina alinanlarin isimleri kamuoyuna agiklanmistir.
Tutuklamalar Anayasa’nin 141,142,146 ve Askeri Ceza Kanunu'nun 94.
maddesinin  ihlali ve 6136 sayilli kanuna muhalefet sebebiyle

gerceklestiriimistir?™®.

12 Mart 1971den bu gline bu dénemdeki tutuklamalar ve
sorgulamalar, ortaya atilan “iskence iddialar”” demokrasi ve insan haklari
acisindan cok tartisiimigtir. Bu déneme taniklik eden pek c¢ok yazar ve
gazeteci bu konuda bircok eser ortaya koymustur. Anarsi ve terbre karsi
yUrGtilen “balyoz harekat”” Muhtira’ya énce destek veren radikal solcularin
aydinlarin ve toplumsal 6rgitlerin HikOmetten desteklerini cekmelerine

muhalif tavir almalarina yol agmistir®'".

|. Erim HUkOmeti déneminde partilerin kapatiilmasi gindeme gelmis
Anayasa Mahkemesi MNP ve TiPin kapatiimasi kararina varmistir.
Universite ve Toprak reformu konulari AP ve CHP arasinda yeni bir catisma
konusu olmus ve glindemi uzun sitre mesgul etmistir. Terdr olaylari devam
ederken sikiydnetim mahkemelerinde bir dizi ¢gok sanikli dava agilmis ve

bunlarin en dnemlileri idam kararlariyla sonuglanmistir®'2,

209 7afer USKUL: a.g.e., 147-151.

219 36z konusu kanun maddeleri ile gbzaltina alinan ve tutuklananlar hakkinda ayrintili bilgi
i?in bkz. (Milliyet Gazetesi, 8 Haziran 1971).

2" Davut DURSUN: a.g.e., 79.

212 By donemde 30 Kasim 1971‘de Mahir Gayan, Cihan Alptekin, Ulas Bardakgi, Omer Ayna
ve Ziya Yilmaz'in Maltepe Askeri cezaevinden “topluca kagiriimasi” biydk tepkilere neden
olmus. Erim gindem disi olarak 1 Aralik’ta Mecliste yaptigi konugsmada bunun “basit bir
kagma olmadigini” belirtecektir. Ter6riin sadece salt bazi genclerin isi olmadigi ortaya
cikmigtir. Tirkiye Halkin Kurtulusu Ordusu 6rgta ile ilgili dava 16 Temmuz 1971’de
baslanmis, karar 9 Ekim’de belli olmustur. Saniklardan 18’i hakkinda verilen idam cezasi
karari Askeri Yargitay'da bozulmus. Ancak Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiseyin inan’in
idam kararlari 10 Ocak 1972‘de onaylanmis, bu kisiler hakkindaki 6lim cezasi 24 Nisan
1972 tarihli toplantisinda TBMM’de 323 kabul, 48 red, 2 ¢ekimser oy’la kabul edilmigtir.
Ayrintil bilgi igin Bkz. (Millet Meclisi Tutanak Dergisi Dénem:3,C.2,Toplanti:3,197-229; 235-
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3. 12 Mart Hikametleri ve Reform Cabalari

12 Mart Muhtirasi’'nin birinci maddesinde mevcut durumun gerekceleri
siralanirken “Anayasa’nin éngdérdigu reformlarin Hilkimet ve parlamento
tarafindan  yerine  getiriimedigi..” vurgulanirken ikinci maddesinde
“Anayasa’nin  6ngbrdigu reformlari Atatirkgl bir gérds ile ele alacak ve
inkilap kanunlarini uygulayacak inandirici bir Hiikimetin demokratik kurallar

icinde teskilinin zarurf oldugu’na dikkat gekilmektedir®'®,

Muhtira’nin hemen ardindan kurulan ve partiler Gsti HikGmet olarak
adlandirilan Nihat Erim HOkOmetinin ortaya koydugu Hiukdmet programinda
Muhtira’da énemle vurgulanan “reform” konusuna genis yer ayriimistir. Nihat
Erim de kendi Hukdmetini “Reform HUkOmeti” olarak tanimlamaktadir.
HUkOmetin 6n planda yapmaya kararl oldugu reformlar Toprak reformu, Milli
Egitim reformu, Mali reformlar, Hukuk ve Adalet reformu, devlet kesiminin
yeniden dizenlenmesi, Enerji ve Tabii kaynaklarla ilgili reformlar olarak
siralanmigtir. Amaci sosyal ve ekonomik reformlari Atatirk¢l cizgide
gerceklestirmek ve anarsiyi kékiinden kazimak olan Hikamet caligmalarini

bu iki temel Gizerinde yiriitmeye calismistir®'*,

Erim HUkOdmetinin reform programi gicli bir muhalefetle karsilasmis,
gerek parlamentonun icinde gerekse de basinda reform programi
tartisiimistir. Ozellikle “toprak reformu” konusundaki tartismalar giindemi
uzun sdre mesgul etmistir. Blylk girisimci ve sanayicilerin digindaki is
dlnyasi programa karsi olumsuz bir tavir sergiliyordu. BlyUk toprak sahipleri
de HUOkOmetin toprak reformu ve tarimsal gelirlerin vergilendiriimesi
tasarisina karsi c¢ikarak is adamlariyla birlikte gdc¢li bir muhalefet

olusturmuslardi. Sosyo-ekonomik reformlardan énce “ reform”lara dncelik

238). Prof.Dr. Mimtaz Soysal da “Anayasaya Girig” adli ders kitabinda komdinizm
propagandasi yaptigi saviyla 3 Aralik 1971’de 6 yil 8 ay hapse, 2 yil 2 ay da Kusadasr'nda
sirgiine mahkum edilmistir. Bkz. (Ali GEVGILILI: a.g.e., 534).

213 Millet Meclisi Tutanak Dergisi C.12 Toplanti:2 70. Birlesim,12.04.1971,236,237.

214 Hukometler ve Programlari(Haz.Nuran DAGLI-Belma AKTURK), (Ankara,1988),201-203.
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tanindigi ve “balyoz harekati” cercevesindeki uygulamalar distnulecek
olursa Erim’in aydinlar arasindaki prestijini de kaybettigini soéylemek

mamkindar?™.

Erim Kabinesindeki en reformcu bakanlarindan birisi olan ve
madenler Uzerinde yabanci kontroliine karsi ¢ikan Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakani Ihsan Topaloglu'nun istifasi &nemli bir siirecin baslangicini
olusturmustur. Toprak reformu, kamu hizmetleri ve vergi sistemi reformu
Onerileri de c¢ikmaza girmis, Komutanlarin bitin destekleyici demeglerine

ragmen etkili sonuc alinamamistir?'®.

Ekim 1971’e gelindiginde Demirel'in AP’li bakanlan ¢ekme karariyla
birlikte ¢okme noktasina gelen Erim HUkGmeti yeni bir krizle kargi kargsiya
kalmig, Nihat Erim’in istifasi Cumhurbaskani Sunay tarafindan kabul
edilmemistir. Ozellikle 29 Ekim’de Genel Kurmay Baskani Memduh
Tagmac’in  bayram mesajinda “tehlikeli durumun” sldrmesine izin
verilmeyecegini'” ve reformlar konusunda yetkili Hik(met organlarini var
glcleri ile destekleyecekleri konusundaki konusmasi ortami yumusatmis,

Demirel kabinedeki bakanlari ile ilgili parti kararini geri almistir?'®,

“ Hi¢c kimse unutmamalidir ki 12 Mart éncesine geri dénis yoktur’
s6zleriyle yapilan degisiklikleri savunan Nihat Erim HlOkOmetinin 6zellikle
teknokrat bakanlarin reform paketini parlamentodan gegirerek yuartrlige
koymalari bekleniyordu. Ancak umulanin aksine 11’ler olarak adlandirilan
“beyin takimi“ bekleneni verememistir. Erim’in kabineye danigsmadan eski
Adalet Partisi HOkOmetinde Maliye Bakani olan Mesut Erez’'i Bagbakan

yardimciligina atamasi bardagi tasiran son damla olarak nitelendirilmigtir. 3

215 Feroz AHMAD: a.g.e., 348.

216 Milliyet Gazetesi, 28, 29 Eyliil 1971.
217 Milliyet Gazetesi, 29 Ekim 1971.
218 Feroz AHMAD: a.g.e., 349.
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Aralik 1971°de istifa mektuplarini veren 11’ler?'®

mektuplarinda Tarkiye’nin
kalkinma hamlesinin gerekli kildigi “kékli  ¢bzimlerin  hi¢  birisinin
gerceklesme olanagi kalmadigini* belirtiyorlardi. Calisma Bakani Attila Sav’in
acikladigi istifa gerekgeleri arasinda toprak, vergi ve ilag ile ilgili reformlarin
sonu¢ vermemesi goésteriliyordu.11’lerin istifa mektubunda aydin cevrelerin
de  kdstOrdldigld  vurgulanarak  HUkOmetten  ayrilma  sebepleri
aciklaniyordu®®. Bu istifalar basinda ve parlamentoda agir elestirilere hedef
olmustur. Sadi Kocas bu istifayr degerlendirirken “itiraf etmek gerekir ki,
onbirler denilen, gercekte on (li¢c hatta Sayin ihsan Topalodlunu da dahil
ederek on dort kigiden olugsan bu ekip, sosyal, siyasal, ekonomik, kdiltirel
goriusleri ve Ozellikle devlet ybénetimi anlayisi bakimindan tipa tip uyusan
insanlardan olusan bir kurul degildi. Kesin bir isbirlikleri de yoktu” diyordu.
Kocas, butin bunlara ragmen bu ekibi 1961 Anayasasi, 6zgurlikgU
parlamenter demokrasi, Tarkiye'nin gergekleri ve reform ihtiyaci Gzerinde
teredditsiz birlesen, haksiz uygulamalara yanhs midahalelere kargi duran
kisiler olarak nitelendirmekte ve yOneltilen elestirilerin son derece haksiz

oldugunu vurgulamaktadir®'.

Nihat Erim’e bir sire sonra yeni bir Hikimet kurma gorevi verildi ve
yeni Hiktimet 11 Aralikta aciklandi®??. Kabinede CHP’den 4, AP’den 8 bakan

219 [stifa eden bakanlar sunlardir: Bagbakan Yrd. Attila Karaosmanoglu, Bagsbakan Yrd. Sadi

Kocas,Devlet Bakani Mehmet Ozgiines, Ticaret ve Sanayi Bakani Ayhan Gilingiroglu,
Disigleri Bakani Osman Olcay, imar ve Iskan Bakani Selahattin Babiroglu, Saglik Bakani
Tirkan Akyol, Dis Ekonomik iligkiler Bakani Ozer Derbil, Milli Egitim Bakani Sinasi Orel,
Caligma Bakani Attila Sav, Igigleri Bakani Hamdi Omeroglu. Bkz.(Milliyet Gazetesi, 4 Aralik
1971).

220 Milliyet Gazetesi, 4 Aralik 1971.

21 Sadi KOCAS: 12 Mart...,542.

222 . Erim HikOmeti su isimlerden olugsmaktadir: Basbakan Nihat Erim ,Devlet Bakani Ali
lhsan Gogus ( Gaziantep MIv.), Devlet Bakani Dogan Kitapli (Samsun Miv.), Devlet Bakani
llhan Oztrak (TBMM disindan), Devlet Bakani ilyas Karagéz, (C. Senatosu Uyesi), Adalet
Bakani Suad Bilge(TBMM digindan),Milli savunma Bakani Ferit Melen( C.Senatosu Uyesi)
JIcisleri Bakani Ferit Kubat(TBMM disindan), Disisleri Bakani U. Haltk Bayilken (TBMM
disindan),Maliye Bakani Sait Naci Ergin, (C. Senatosu Kontenjan Uyesi), Milli Egitim Bakani
ismail Arar ( Istanbul Miv),Bayindirlik Bakani Mukadder Oztekin,(C. Senatosu Uyesi), Ticaret
Bakani(TBMM disindan),Sanayi ve Teknoloji Bakani Mesut Erez( Kiatahya Miv.),Saglk ve
Sosyal Yardim Bakani Cevdet Aykan (TBMM disindan), Gimrik ve Tekel Bakani Haydar
Ozalp (Nigde Miv.),Tarim Bakani Orhan dikmen (TBMM digindan), Ulastirma Bakani Rifki
Danigman (Erzurum Milv.), Gaisma Bakani Ali Riza Uzuner (Trabzon), Enerji ve Tabii



84

yer alirken geri kalanlari Gaven Partisinden ve parlamento digindan gelenler
olusturuyordu. HukOmet programinda; reformlari gerceklestirme cabalarinin
"parlamento ile Anayasa’nin ¢izdigi hak ve yetki sinirlari iginde igbirligi
yapmak® suretiyle devam edeceg@i énemle belirtilmigtir. 1l.Erim HUkametinin
programinda da o&ncelikli hedef huzur ve istikrarin saglanmasi olmustur.
Bunun devami igin ise toprak ve tarim reformu, vergi ve maliye reformu, milli
egitim reformu, Universite reformu, idare mekanizmasi reformu ve adalet

reformu gibi ana reformlarin yapilmasi gerektigi vurgulanmaktadir®®.

11’lerin kabineden uzaklastirlmasi is c¢evrelerinde memnuniyet
yaratmistir. Yeni kabinenin Dig Ticaret Bakani olan Naim Talu, Glkedeki
enflasyondan “beyin takimi”’ni sorumlu tutarken, Glven Partisi istifa eden
bakanlarin yargilanmakta olan “asiri solcular” ile gizli iligkileri oldugunu ileri
sirmistir. Odalar Birligi Baskani Raif Onger de 11’lerin istifasini
memnuniyet verici bir gelisme olarak nitelendirmis ve ikinci Erim Hikdmetini
desteklemistir. is diinyasinin birgok talebini kargilayan programla parlamenter
demokrasiye geri dénus hedefleniyor, 6zel sektdriin ¢ikarlarinin korunmasi,
yabanci sermaye yatirimlarinin tesvik edilmesi ve NATO’ya destek olunmasi
vurgulaniyordu. Ancak Erim HUkOmeti b0tin cabalarina ragmen reform
planlarini yasalastiramamig, Demirel ile uzlasma politikasi 6diin verme olarak
degerlendirilmigtir. Bu tutumu yUzinden basinda da cok elestirilen Erim,
CHP’liler tarafindan AP HulkOmeti ile arasinda higbir fark olmadigi yéninde

suclanmistir®®,

[l. Erim HOkOmetine en sert elestiriler Ecevit ile Kamil Kivrikoglu'ndan
gelmigtir. 1l. Erim HUkdmetinin giindeminde reform tasarilari éncelikli yer

tutarken, 1972 senesinin kis ve ilkbaharinda Ulke gindeminde ise idam

Kaynaklar Bakani Nezih Devres (TBMM disindan), Turizm ve Tanitma Bakani Erol Yiimaz
Akgal ( Rize MIv.), imar ve iskan Bakani Serbiilent Bingd/(TBMM disindan), Orman Bakani
Selahattin inal(TBMM disindan),Kéyisleri Bakani Necmi S6nmez(TBMM disindan),Genglik
ve Spor Bakani Adnan Karakiiciik (C.SenatosuUyesi) Millet Meclisi Tutanak Dergisi,
D6nem:3,C.19, 356-357.

23 Hukametler ve Programlari..., 230.

24 Feroz AHMAD: a.g.e., 352.
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sorunu vardir®®. 26 Mart 1972‘de Nihat Erim yeni 6nerilerle ortaya ¢ikmistir.
Anarsinin bir daha hic gérilmemesi ve devlet glvenliginin timiyle
saglanmasi gerekcesiyle liderlere bir mektup yazan Basbakan Erim, somut
olarak Devlet Glvenlik Mahkemesinin kurulmasini talep etmis, Sikiydnetim
Kanunu'nun daha ileri yetkilerle donatiimasini, HukOimetin gerektiginde
tniversitelere el koyabilmesini dénermis, meclis caligsmalarinin hizlanarak

reformlarin ¢ikariimasini istemistir.

Ayni dénemde Cevdet Sunay’in reformlar gerceklestirilinceye kadar
tartismalarin durdurulmasini ve Hikimete kararnamelerle yonetme yetkisinin
verilmesini isteyen mektubu sert tepkilere neden olmus, hattd Cankaya
dltimatomu  olarak  degerlendirilmigtir.  Partiler  siyasal etkinliklerin
durdurulmasina karsi cikarak anayasa degisikliklerinin de kosullu olarak ele
alinabilecegini agiklamislardi®®®. Erim Huk(metinin yiprandigi bu dénemde
Millet Meclisinde DP’nin verdigi gensoru 6nerisi AP, CHP ve MGP'nin oylar
ile reddedilmistir. Ancak “demokrasinin kurtulmasi igin Erimsiz bir Hikametin
sart oldugu” yolundaki elestiriler Hikameti gigcstiz birakmis, Nihat Erim 17
Nisan’da istifasini vermis, ?* yerine MGP’li Milli Savunma Bakani Ferit Melen

basbakan vekili olmustur.

Cumhurbagkani 25 Nisan’da yeni bir atama konusunda liderlerle
gbrismelere basladi. ik tercih bagimsiz senatér Suat Hayri Urgiipli oldu.
Yeni bir kabine olusturup secimlerden énce butin reformlari gerceklestirme
s6z( veren Urglpli’niin 13 Mayis'ta aciklanan kabinesi Sunay tarafindan
radyo ve televizyondan acgiklanan mektubuyla reddedildi. Cumhurbagkani,
Urglipli’'niin  kabinesini 12 Mart Muhtiras’'nin gerekleriyle ve varolan
durumla bagdastiramadigi icin atamadigini ilan ederken ayni zamanda
Cumhuriyet tarihinde ilk kez gériilen bir olaya da imza atmistir. Urglpli'niin

%% Hurriyet Gazetesi, Milliyet Gazetesi, 27-28 Mart 1972.
226 Ali GEVGILILI: a.g.e., 556.
27 Milliyet Gazetesi, Hurriyet Gazetesi,18 Nisan 1972.
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kabinesi®®® bitin 6nemli partileri kucaklayan gercek bir koalisyondu.
Urglipli'niin  kabineyi aciklamasindan sonra geri cevrilmesi saskinlik
yaratmistir. Feroz Ahmad “Sunay yeni kabineyi kabul edilebilir bulmustu ama
komutanlarin itirazlariyla karsilasmisti. Ancak aciklanmadigi icin bu konuda

sadece spekiilasyon yapilabilir??®

s6zleriyle bu durumu degerlendirmektedir.
Urglipli’niin  istifasiyla  birlikte Hiokdmet kurma gérevi Erim
HukOmetinde Savunma Bakani olan Ferit Melen‘e verilmistir®*’. Yaklasik bir
yil kadar gbérevde kalacak olan bu HukOmetin programinda da &éncelikli
faaliyet konusunu Ulkenin bir an 6énce huzur ve sikOna kavusturulmasi
meselesi olusturmaktadir. Yani, komlnizme, asiri sag ve béliculige karsi
mucadeleyi tesirli hale getirmek, demokratik rejimin giclenmesini saglamak
ve secimlerin Anayasa’nin 6ngérdigl zamanda yapilmasini temin etmek
HOkOmetin Oncelikli gbrevleri arasinda gelmektedir. “Seg¢imlere selametle
ulasabilmenin en énemli sartlarindan biriside iktisadi, sosyal ve kiltirel
gelismeyi hizlandiracak reformlarin sdratle gerceklestiriimesidir’ diyen Ferit

Melen "reform” konusu lzerinde de énemle durmustur.

HUkOmeti; bir “icraat HikOdmeti” bir “Atatlrkct Atilim HOk(Ometi” olarak
nitelendiren Ferit Melen, Adalet ve Hukuk reformu, idare, Egitim, Tarim,

228 AP ‘ye 9, CHP'ye 5, DP'ye 3 ve MGP’ye 2 bakanlik verilmisti. Milliyet,14.5.1972.

229 Feroz AHMAD: a.g.e., 354.

% Melen Hikameti, AP’den 8, CHP'den 5, MGP’den 2, 1 Kontenjan Senatdrii ve 9
partisizden olusuyordu. Melen kabinesi: Basbakan: Ferit Melen, (C. Senatosu Uyesi, Van),
Devlet Bakani: Dogan Kitapli (Samsun), Devlet Bakani: ismail Arar (istanbul), Devlet Bakani.
Zeyyat Baykara (TBMM disindan), Devlet Bakani: ilhan Oztrak (TBMM disindan), Adalet
Bakani: Fehmi Alpaslan (C. Senatosu Uyesi, Artvin), Milll Savunma Bakani: Mehmet izmen,
(C. Senatosu Kontenjan Uyesi), Igisleri Bakani:Ferit Kubat (TBMM disindan), Disisleri
Bakani: U.Hallk Bayllken (TBMM disindan), Maliye Bakani: Ziya Muezzinoglu (TBMM
disindan), Milli Egitim Bakani: Sabahattin Ozbek (TBMM disindan, sonra Senattr),
Bayindirlik Bakani: Mukader Oztekin, (C.Senatosu Uyesi, Adana), Ticaret Bakani: Naim
Tald, (C. Senatosu Kontenjan Uyesi) Sanayi ve Teknoloji Bakani: Mesut Erez (Kltahya),
Saglik ve Sosyal Yardim Bakani. Kemal Demir (Bolu), Gumrik ve Tekel Bakani. Haydar
Ozalp (Nigde)Tarim Bakani: ilyas Karadz, (C.Senatosu Uyesi, Mugla), Ulastirma Bakani:
Ritki Danisman (Erzurum), Calisma Bakani: Ali Riza Uzuner (Trabzon), Enerji ve Tabil
Kaynaklar Bakani. Nuri Kodamanoglu (Nigde)Turizm ve Tanitma Bakani: Erol Yiimaz Akcal
(Rize), imar ve iskan Bakani: Turgut Toker (Ankara), Kdyisleri Bakani: Necmi Sénmez
(TBMM disindan), Orman Bakani: Selahattin inal (TBMM digindan), Genglik ve Spor Bakani:
Adnan Karakiigik, (C.Senatosu Uyesi, Maras), Millet Meclisi Tutanak Dergisi: Dénem 3,
C.24, 5.823-824.
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Vergi, Maliye, Maden ve Petrol reformlarinin ilmi esaslara, memleket
gerceklerine uygun olarak yapilacagini vurgulamaktadir. Melen Hikdmetinin
programinda Uclincl Bes Yillk Kalkinma Plani {zerinde de &nemle
durulmustur. Bu planin stratejisini tamamlayarak kamuoyuna sunmak

Hikametin 6ncelikli hedefleri arasinda yer almistir®’.

1973-1977 yillarini igine alan Uglincii planda énce gecmis on yillik
planh  dénemin degerlendirmesi yapilmistir. On yillik gelismeler Plan
hedeflerine gbre ve ayrica Turkiye’nin kalkinmakta olan diger Ulkeler ve
komsularina gére nispi durumu itibariyla degerlendirilmistir. Uglincii plan
déneminde gerceklestiriimesi zorunlu olan ekonomik ve sosyal hedefler,
alinmasi gereken tedbirler ve uygulanacak politikalar belirlenmistir. Bununla
birlikte ekonomik ve sosyal hayatta hizli kalkinmayi, 6zellikle kokIG bir
bicimde sanayilesmeyi gerceklestirmede kritik énem tasiyan degisiklikleri
éngdren reformlarin stratejisi saptanmistir. 1972 yili igerisinde Uglincii planin
ilk yil olan 1973 Programi hazirlanarak ekonomik istikrarin saglanmasi icin
alinmasi gereken tedbirlere agirlik verilmistir?®2. Hik(metin ilk islerinden birisi
16 Haziran 1972'de Uglincli Bes Yillik Kalkinma Planini onaylamak olmustur.

Secimlerden 6nce anayasa degisikligi tekrar gindeme tasinmistir.

Ulkeyi secgimlere hazirlamak kaygisi icinde 1973 vyilina girilirken,
Anayasa’da kismen degisiklikler yapilmakla birlikte reformlarin gergeklesmesi
konusunda dnemli bir gelisme gerceklesmedigi gérilmektedir. Bu dénemdeki
gindemi mesgul eden en énemli mesele olarak ise Cumhurbaskanligi secimi
gbze carpmaktadir.

1961 Anayasasi’na gére cumhurbagkaninin yedi yilik stresi dolduktan
sonra bir kez daha segilmesi s6z konusu olamaz. Se¢imin dogal kosullarda

gbérev siresinin bitmesinden on bes gin énce 13 Martta yenilenmesi

21 Hikametler ve Programlari..., 231-252.; Millet Meclisi Tutanak Dergisi: Donem 3, C.24/1,
5.827-839.
%2 12 Mart Sonrasi Hiikiimet Faaliyetleri, 12 Mart 1971-12 Mart 1973, ( Ankara, 1973), 96.
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gerekiyordu. Kamuoyunda Genelkurmay Baskanhdindan istifa ederek
Cumhurbagkanhgdi kontenjanindan senatérlige atanan Faruk Gdarlerin
secilmesi beklentisi yaygindi. Ancak Meclis igindeki bitin bdlinmuslige
ragmen partilerin bu konuda uzlasma saglamalari (izerine Girler’in secilmesi
mumkdn olmamig, ancak alternatif bir sivil aday konusunda da anlasma
saglanamamistir. Bu durum UGzerine Cumhurbagkani Sunay’'in gbrev
suresinin uzatilmasi igin Anayasa degisikligi teklifi gindeme getiriimigse de
meclis bu dneriyi reddetmistir.

Bltin bu gelismelerin neticesinde ihmh bir kontenjan senat6ri olan
emekli Amiral Fahri Korutirk’'n Cumhurbaskani olmasi konusunda
uzlasmaya variimistir. 6 Nisan’da Korutlrk’n cumhurbaskani secilmesi
Uzerine ertesi gun bagbakan Ferit Melen istifasini vermis; anayasal hakkini
kullanan Cumhurbaskani eski Merkez Bankasi Baskani, Maliye Bakani Naim

Talu’yu basbakan olarak atamistir®®®.

Naim Talu Hikdmeti®®* 12 Mart sonrasi son Hik(met olmus ve ilkeyi
secime gbétirmustir. Hikdmet programinda éncelikli hedef olarak; Sec¢im ve
Partiler Kanunu’nun sikayet konusu olan aksakliklarin giderilerek, demokratik
parlamenter sistemin pUrlzsiz islemesini ve genel sec¢imlerin Anayasa’da

6ngdraldaga gibi 14 Ekim 1973’te yapiimasinin saglanmasi gésterilmektedir.

2% Feroz AHMAD: a.g.e., 3509.

% Talo kabinesi 13 AP'li, 4 CHP'li ve partisiz bakanlardan olusuyordu. Naim Tald (C.
Senatosu Kontenjan Uyesi), Devlet Bakani ve Basbakan Yardimcisi Nizamettin Erkmen
(Giresun), Devlet Bakani ve Bagbakan Yardimcisi Kemal Satir (Adana), Devlet Bakani ismail
Hakki Tekinel (istanbul), Devlet Bakani ilhan Oztrak (TBMM disindan), Adalet Bakani Hayri
Mumcuoglu, (C. Senatosu Uyesi, Tekirdag), Milli Savunma Bakani ilhami Sancar (istanbul),
icigleri Bakani Mukadder Oztekin, (C.Senatosu Uyesi, Adana), Disisleri Bakani: U. Hal(k
Bayllken (TBMM disindan), Maliye Bakani: Sadik Tekin MUftlioglu (Zonguldak), Milll Egitim
Bakani: Orhan Dengiz (Usak), Bayindirhk Bakani: Nurettin Ok (Gankiri), Ticaret Bakani:
Ahmet Turkel (Bursa), Saglk ve Sosyal Yardim Bakani: Vefa Tanir (Konya), Gimrik ve
Tekel Bakani: Fethi Celikbag, (C.Senatosu Kontenjan Gyesi), Tarim Bakani: Ahmet Nusret
Tuna. (C. Senatosu Uyesi, Kastamonu), Ulastirma Bakani: Sabahattin Ozbek (C. Senatosu
Kontenjan Uyesi),Calisma Bakani: Ali Naili Erdem (izmir), Sanayi ve Teknoloji Bakani: Nuri
Bayar (Sakarya), Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani: Kemal Demir (Bolu), Turizm ve Tanitma
Bakani: Ahmet ihsan Kirimli (Balikesir), Imar ve iskan Bakani: Mehmet Nebil Oktay (Siirt),
Koyigleri Bakani: Orhan Kirimoglu. (C. Senatosu Uyesi, Bitlis), Orman Bakani: isa Bingal,
(C. Senatosu Uyesi, Mus), Genglik ve Spor Bakani: Celalettin Cogkun, (C. Senatosu Uyesi,
Aydin), Millet Meclisi Tutanak Dergisi: Dénem 3, C. 36, s. 642-643.
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Yine HikGmet kendisinden énceki HikOimetlerce baslatiimis bulunan reform
calismalarini  sonuglandirma amacini tasimaktadir. Bununla birlikte
programda 14 Ekim’e kadar gececek kisa slUrede uzun vadeli hedef ve
tedbirlere yer verilemeyecegi de vurgulanmaktadir.

HUkamet programini Meclis’e sunan Talu Hikdmetinin 12 Mart’'tan beri
kurulan HikOmetlerden farkli bir karakter gdésterdigine dikkat ¢ekmektedir.
“Hldkametimiz  iki  partinin  igtirakinden dolayr kurulug bigimiyle ve
sorumluluguyla demokratik rejimimiz icin olumlu bir asamadir’ diyen Naim

Talu’nun kurdugu Hiikiimet bir AP ve CGP koalisyonudur®>.

HOkOmetin o6ncelikli icraati programda da ifade edildigi gibi Ulkeyi
se¢ime hazirlamak olmustur. Hala reform tartismalari yapilmakla birlikte
bunlarin konularda oldugu, toplumsal ve ekonomik reformlarin gelecek

2% Talu

HOkOmetlere birakildigi genel bir kani olarak kabul ediliyordu
Hikdmeti déneminde ¢ énemli tasari yasallastirilabildi. ilk olarak daha énce
anayasa degisikligi ile tasarlanan bicimiyle DGM’lerin korunmasi ile ilgili yasa
cikarildi. Ayni ay bir toprak reformu yasasi, son olarak da Uzerinde ¢ok
tartisilan Universiteler Kanunu cikarildi. Bu yasaya gdére Basbakanin

baskanliginda bir Universite Denetleme Konseyi kurulmasi éngériliiyordu.

Konsey &énderliginde Universiteler kendi mensuplarina karsi disiplin
Onlemleri almamalari halinde, bu organ kendi basina hareket etme yetkisine
sahip olacakti. Ancak Universite 6zerkligine ciddi bir midahale olarak
nitelendirilebilecek bu yasanin Universitelerdeki siddet ve kargasanin yeniden
dogmasini engelleyemedigini, birka¢ sene igerisinde yasanan hadiseler

gdzler 6niine sermistir®®’.

%5 Hukametler ve Programlari..., 253, 264.; Millet Meclisi Tutanak Dergisi: Dénem 3, C.36,
S.694-699.

236 Feroz AHMAD: a.g.e., 360.

%7 William HALE: a.g.e., 181.
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C. Anayasal Degisiklikler ve Demokrasiye Gecis Sureci
1. Anayasa Degisiklikleri

Demokratik hukuk devletlerinde éteden beri kabul edilmis ve yerlesmis
kurala gbére 6zgurltklerin sinirlamasi, yasama organinca ve kanun yolu ile

238 1789 Insan ve Vatandaslik Haklar Bildirisi, 6zgurligi

yapilabilir
tanimladiktan ve hangi amagcla sinirlanabilecegini belirttikten sonra bu
sinirlarin ancak kanunla belirlenebilecedi ilkesini koymustur. Batin modern
hukuk devletlerinde oldugu gibi, 1924 ve 1961 Anayasalari da ayni kurali
kabul etmislerdir. 1961 Anayasasi 1924 Anayasasi’na oranla daha agik bir
ifade kullanmaktadir. “Temel Hak ve hurriyetler, anayasasinin séziine ve
ruhuna uygun olarak ancak kanunlarla sinirlanabilir” denilmektedir.
iktidarlarin kaynagi halkta olduguna ve parlamentoda halki temsil ettigine
gb6re, kamu 6zgurliklerinde dizenleme yetkisini kullanabilecek en uygun

kurum da yasama organidir 2%,

Tark siyasi hayatinda yaklasik her on yilda bir 27 Mayis, 12 Mart ve
12 Eyliilde anayasa degisikligi meselesi giindeme gelmistir. Ulkede yasanan
krizlerin, ekonomik guUgliklerin, toplumsal kargasanin ve iktidarlarin
basarisizliklarinin faturasi &deta Anayasa’ya cikarilmistir. 27 Mayis 1961
Anayasasi’ni yapma gerekgesi olarak “1924 Anayasasi’nin yetersizligi ve
eger 6zgurlikecU bir anayasa yapilirsa toplumsal sikintilarin giderilebilecegi*
gbsterilirken 12  Martcilar ise 1971 0oncesindeki sikintilardan 1961
Anayasasi’ndaki 6zgurlik¢t maddelerin sorumlu oldugunu éne sirmuslerdir.

12 Eylul'de ise Anayasa tamamen yirirlikten kaldiriimistir®*,

Mazicr'ya gore®*' askerlerin ilk girisimlerinin anayasalara yonelik
olmasinin nedeni éncelikle kendilerini mesrulastirmak kaygisidir. ikinci neden

238 gerver TANILLI: Devlet ve Demokrasi, Anayasa Hukukuna Giris, (istanbul, 2001),187.
29 Miinci KAPANI: Kamu Huirriyetleri, (Ankara,1993), 230-231.

240 Hikmet OZDEMIR: a.g.e., 231.

s Nursen MAZICl:a.g.e.,227.
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ise, sivil rejimlerin temel yasasi olmasi ylziinden anayasayi, sivil dénemin
istikrarsizliginin  kaynagi olarak nitelendirmeleridir. 1961 Anayasasi’nin
yapiminda “Temsilciler Meclisi” adi altinda olusturulan kurul, kismi bir temsil
Ozelligi tagimaktadir. Ancak 1971 ve 1973 degisikliklerine, disaridan atanan

bir Hikimet ve gidimli parlamento karar vermektedir.

Anayasa degisikliginin giindeme geldigi bir ddnemde Bagbakan Nihat
Erim’in yabanci gazetecilerle 2 Mayis 1971’de yaptigi bir konusmada
“Tarkiye Anayasasi bircok Avrupa llkesinin anayasalarindan daha liberal bir
anayasadir. Tirkiye bbéyle bir liksli kaldiramaz. Anayasada degisiklik
yapilarak temel hak ve hdrriyetlerin ortadan kaldirilmasini 6nleyecek
hukamler getirilecektir’ demektedir.

Nihat Erim’in Anayasayi “liks” 2*2

olarak nitelendirmesi blyUk bir “gaf”
olarak degerlendirilmis ve dzellikle basinin muhalif kanadinda blytk tartisma
yaratmistir.?*®> 1971 ve 1973'deki anayasa degisikliklerinin gerekcesi olarak
1961 Anayasasi’nin “bol elbise” ya da “luks oldugu” savlari ileri sartlirken
Anayasa maddelerinden bircogu degistiriimis ve gecici hikimler
getirilmistir®*.

Basbakan Nihat Erim, Anayasa degisikliklerini su so6zleriyle
tanimlamaktadir: “Bu degigiklikler, Tirkiye’de demokrasinin bundan sonra
takintisiz olarak islemesini ve Cumhuriyeti yikmak, devirmek isteyenlere
imkan vermeyecek bir ortam igcinde ebediyete dogru sdrip gitmesini

ongérmektedir.”

2 Basin toplantisi hakkinda ayrintili bilgi igin Bkz. (Milliyet Gazetesi, 2 Mayis 1971).

243 Bagbakan Nihat Erim’in basin danismani olarak galismis olan Kurtul Altug kitabinda
Hariciye Koski'ndeki basin toplantisinda Erim’in ingilizce olarak, bir “lix” deyimini
kullandigini, basin sekreteri Altemur Kili¢'in aynen tercime ederek basina dagittigini
stylemektedir. Durumu o gin Erim’e bildirdigini anlatan Altug, Basbakan’in bundan 0zintd
duydugunu ve “ben bagka bir sey ifade etmek istedim ama byle anlasiimis demek” dedigini
nakletmektedir. Kurtul ALTUG: 12 Mart ve Nihat Erim Olayi, (istanbul, 1973), 78.

244 Nursen MAZICI: a.g.e., 232.
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Anayasa’nin dlzeltmeleri, temel hak ve hurriyetler, basin hirriyeti,
tniversite 6zerkligi, Tulrkiye Radyo ve Televizyon Kurumu Kamulastirma
isleri, yargl organlari, vergi yOkimlaliga, gensoru, Genel Kurmay Baskanhgi
ve Milli Gadvenlik Kurulu, askeri yargi gibi konularda yeni hikimler
getirmistir?®®. Anayasa degisiklikleri meselesi (ilke giindemini uzun sire
mesgul etmis siyasi partiler arasinda oldugu kadar basinda ve kamuoyunda

da cok tartisilmistir®*®.

Degisikliklerin eksenini 11. madde teskil etmistir®*’. “Temel Hak ve
Odevler’ alanindaki degisiklikler 1961 Anayasasrnin ézgirlikler diizenine
sinirlamalar getirmistir. “Haklarin kétye kullaniimasini énleme* dasincesi
12 Mart sonrasi anayasa degisikliklerinin temel gerekcgesini olusturmustur.
Yeni 11. maddenin 3. fikrasi bunu agikca ortaya koymaktadir. ilkinde , “temel
haklarin 6zU” olan baslik, degisiklikle buna ek olarak “sinirlanmasi ve kétiye

kullanilamamasr” sekline dontismustiir?*®.

12 Mart déneminde 1961 Anayasasi (¢ kez degistirilmistir. ilk
degisiklik 30 Haziran 1971 gin( kabul edilen, 1421 sayili yasa ile yapiimistir.
Anayasa’nin 56. maddesine eklenen yeni bir fikra ile siyasi partilere hazine
yardimi yapiimasi bir anayasa hikmi haline getirilirken 82. maddeden

245 Erim Hukametlerinin...,19-20.

6 Anayasa degisikligi 6nerileri ve bu konudaki tartismalar hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.
(Parlamento Dergisi, Haziran 1971, Temmuz 1971, Adustos 1971,Milliyet Gazetesi, 6,11, 12,
23, 24, Haziran 1971, 27 Agustos, 8 Eylil 1971).

247 11. maddenin metni su sekildedir: (20.09.1971-1488)- “Temel Hak ve Hiirriyetler, Devietin
Ulkesi ve milleti ile bditdnligdndn, Cumhuriyetin, milli gdvenligin, kamu ddzeninin, kamu
yararinin, genel ahldkin ve genel saghgin korunmasi amaciyla veya Anayasa’nin diger
maddelerinde gésterilen 6zel sebeplerle, Anayasa’nin diger maddelerinde gdsterilen 6zel
sebeplerle, Anayasa’nin séziine ve ruhuna uygun olarak ancak kanunla sinirlanabilir. Kanun
temel hak ve hirriyetlerin 6ziine dokunmaz, bu Anayasada yer alan hak ve hlrriyetlerden
higbirisi, insan hak ve hdrriyetlerini veya Tiirk Devletinin (lkesi ve milletiyle béliinmez
batanligana veya dil, din irk, sinif, din, meslek ayrimina dayanarak, nitelikleri Anayasa’da
belirtilen Cumhuriyeti ortadan kaldirmak kasti ile kullanilamaz. Bu hiikiimlere aykiri eylem ve
davranislarin cezasi kanunla gésterilir.” Maddenin ilk sekli ise séyledir: “ Temel hak ve
harriyetler, Anayasa’nin sézline ve ruhuna uygun olarak ancak kanunla sinirlanabilir. Bkz.
gA. Seref GOZUBUYUK: a.g.e.,117). _

*8 Miimtaz SOYSAL: 100 Soruda Anayasanin Anlami, (istanbul, 1990), 117.
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cikarilan son fikra ile de “ TBMM dyelerinin aylik ve édeneklerine yapilacak

zamlarla’ ilgili bir dizenleme yapilmistir.

20 Eylil 1971‘de 1488 sayili Kanun®*® ve 15 Mart 1973'te 1699 sayili

Kanun®*®

ile kabul edilen degisiklikler ise Anayasaya baslangicindan farkh bir
nitelik kazandirmaktadir. Bu dbénemde yapilan degisiklikleri, yUratmenin
glclenmesi yénitnde yapilan degisiklikler, temel hak ve 6zgurliklere getirilen
sinirlamalar, yargr denetimine getirilen sinirlamalar ve ordu ile ilgili
degisiklikler seklinde gruplandirmak mdmkinddr. 1961 metnine goére
“yakalanan ve tutuklanan kimse, tutulma yerine en yakin mahkemeye
génderilmesi igcin gerekli sdre harig, yirmi dért saat icinde hakim &énine
cikarilir ve bu sdre gectikten sonra hakim karari olmaksizin hdrriyetinden
yoksun kilinamaZz’ iken, yargic 6nine c¢ikariimadan tutulabilme slresi kirk
sekiz saate, hatta toplu olarak islenen suclarda 1971 degisikligi ile yedi, 1973
degisikligi ile de on bes gline cikariimistir. “isci niteligi tagimayan kamu
hizmeti gorevlilerinin® yani memurlarin  sendika kurma haklari da

Anayasa’dan c¢ikariimistir®®”.

Yasama alaninda yapilan degisikliklerle Hikdmete taninmis olan
‘kanun hiokminde kararname” c¢ikarma yetkisi ve gensoru yetkisinin
kullaniimasi yeniden dizenlenmigstir. Genel olarak degerlendirilecek olursa
yasama alanindaki  degisiklikler ~ anayasa  dizenini  temelinden
etkilememektedir. YUrlGtme alanindaki en 6nemli degisiklikler ise &6zerk
kuruluslarla ilgili dizenlemelerde goriilmistir. Universiteler ve TRT hakkinda
sinirlamalar getiriimektedir. Bu kuruluglari devletin daha dogrusu iktidarin

252

gbzetimi ve denetimi altina sokmaktadir=“. Memurlarin sendika kurabilmeleri

249 Adi gegen Kanunla Anayasanin 11, 15, 19, 22, 26, 29, 30, 32, 38, 46, 61, 64, 89, 110,
111, 114, 119, 120, 121, 124, 27, 134, 137, 138, 140, 143, 144, 145, 147, 149, 151 ve 152.
maddeleri degistiriimis, Anayasa’'ya 12,13‘Unca, 14, 15, 16, 17,18,19, 20’nci gegici maddeler
eklenmistir. Bkz. (Resmi Gazete: 2.9.1971/13964).

20 Adi gegen Kanunla Anayasanin 30'ncu maddesinin 4’Gnci fikrasi ve 57'inci maddenin 2
ile 3'0nca fikrasi degistirilmistir. Anayasaya gegici 21 ve gegici 22’'nci maddeler eklenmistir.
Bkz. (Resmi Gazete: 20.3.1973/ 14482).

1 Miimtaz SOYSAL: a.g.e., 119.

%2 Miimtaz SOYSAL: a.g.e., 121.
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(m.46 ve m.119) Universite 6gretim Uyelerinin ve yardimcilarinin partilere tye

olabilmeleri (m.120) imké&nsiz héle getirilmigtir.

Silahli  Kuvvetlerin  devlet yapisi igindeki agirliklarini  arttiric
degisikliklere gidilmigtir. Askerlerle ilgili idari eylem ve islemlerin yargi
denetimi Danistaydan alinarak, yani sivil ve tek idari yargl sisteminden
kopartilarak Askeri Yiiksek idare Mahkemesi adiyla olusturulan yeni bir
kurulusa veriliyordu. Bu degisikliklerle Milli Glvenlik Kurulunun goérislerine
biraz daha agirhk kazandinimistir. Anayasa’nin ilk seklinde Milli Guvenlik
Kuruluna askeri kanattan “kuvvet temsilcileri” katilliyordu ve MGK’nin sadece
bir danisma kurulu oldugunu belirtmek igin “yardimcilik etmek Uzere” seklinde
bir ifade metinde yer aliyordu. 1971 degisikligi ile ise kurula katilacak olanlar
“Kuvvet Komutanlari” olarak belirlenmisg, “yardimcilik etmek Uzere” ibaresi de

metinden c¢ikarilmis ve “tavsiye eder” ibaresi eklenmistir®®°.

Sikiyénetimi gerektirecek durumlarin kapsami genisletilmis ve silahli
kuvvetlerde bulunan devlet mallarinin denetlenmesi usullerine Sayistayin bu
konudaki yetkilerini sinirlayan bir gizlilik unsuru getirilmigtir. (md.127/3) Yargi
alanindaki degisiklikler, 1971 ve 1973te Anayasa’nin temel niteligini
degistirmek icin yapilan girisimlerin en ©6nemlileri sayilabilir. 1971
degisiklikleri suglarin islenmesinden sonra suga ve saniga gére mahkeme
kurulmasini dnleyen dogal yargic ilkesini ortadan kaldirmig, askeri yarginin
yetki alanini genigletmis, Askeri Yargitay baskanlarinin seciminde daha
Onceki serbestligi  kaldirmig, asker Kkisilerle ilgili ydnetim islemlerinin
denetimini Danistayin elinden alarak bir Askeri Yilksek idare Mahkemesi’'ne
vermis, savcilarin 6zlik iglerinde Adalet Bakanhginin rolini daha da
belirginlestirmis, Adalet Bakaninin Yiksek Hakimler Kuruluna oy sahibi
olarak katilmasini saglamig, idarenin eylem ve iglemlerinin Danigtay
tarafindan denetlenmesinde yiritme gdérevinin yerine getirilmesini sinirlayici

nitelikte karar alinmasini yasaklamigtir.

23 Biilent TANOR: iki Anayasa 1961- 1982, (istanbul,1986), 54, 55, 58.
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Yapilan bu degisiklikler Anayasa Mahkemesine meclislerce secilecek
dyeler bakimindan dniversitelerin aday gdsterme imkanlarini ortadan
kaldirmakta, anayasa  degisikliklerinin ancak  bigim yéninden
denetlenebilecegini belirtmekte, Anayasa Mahkemesinde dogrudan dogruya
iptal davasi agma hakkini parlamentoda grup kurmayan partilerin elinden
almaktaydi. Yargi ilkeleri en ¢cok 1973 degisiklikleri ile zedelendi. Devlet
Gulvenlik Mahkemelerinin Gyeleri ve savcilari gérindrde Yiksek Hakimler
Kurulunca atanacakti ama aslinda bu atamalar i¢in adaylar Bakanlar Kurulu
gbstermekteydi. Bdylece, Anayasa’nin yargl bagimsizhigi ilkesine en énemli

darbe vurulmus olmaktaydi®*.

Muhtira’nin yarattigi olaganisti dénemden normal déneme gecisin
temel kosullarindan birisi de Anayasa’nin degistiriimesi olmustur. AP ve
DP’nin bagindan beri 6nemli élcide Anayasa degisikligi taraftar oldugu g6z
6ndnde bulundurulacak olursa CHP’nin de bu sirece katilmaya “ikna”
edilmesi ile birlikte parlamentonun anayasa degisikliklerine sahip c¢iktigini
séylemek mimkindiir. Onemli olan degisiklikleri yapmaya yetkili
parlamentoda bdyle dislinen ve davranan blUyUk bir ¢ogunlugun olmus
olmasidir. Sikiyénetim bir anlamda daha 6nce gerceklestirmeye firsat
bulunamayan degisiklikleri kolaylastirmistir. Bir anlamda 12 Mart midahalesi,
1961 Anayasas!i muhaliflerinin, aralarindaki anlagsmazlklari bir kenara
birakarak, anayasa degisikligi programi cercevesinde birlesmelerine yol

acmistir®™>.

% Mimtaz SOYSAL: a.g.e., 122,123.
25 Bilent TANOR: a.g.e., 54 ; Mimtaz SOYSAL: a.g.e., 124.
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2.Siyasi Partiler Kanunu ve Sec¢im Kanunu

Anayasa tarihimizde ilk defa 1961 Anayasas! siyasi partileri
anayasallastirmig ve nispi bir glvence saglamistir. Anayasa’nin 56.
maddesinin son fikrasinda “siyasi partiler, ister iktidarda ister muhalefette
olsunlar, demokratik hayatin vazgecilmez unsuru olarak* tanimlanmaktadir.
55.madde ile vatandaslar, kanunda gdsterilen sartlara uygun olarak segme

ve secilme hakkina sahiptir®®. 57.maddenin ilk fikrasinda ise “ partilerin
tuzdkleri programlari ve faaliyetleri, insan hak ve hdrriyetlerine dayanan
demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine ve devletin (lkesi ve milletiyle
béliinmezligi temel hikmine uygun olmak zorundadir. Bunlara uymayan
partiler temelli kapatilir’. Ayni maddenin G¢lnci fikrasinda ise siyasi partilerin
ancak Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilabilecegini éngéren hikim?*’

de 6nemli bir glivence saglamaktadir®®®.

Anayasanin din ve vicdan hurriyeti ile ilgili 19.maddesinin son
fikrasinda yer alan hikme gore ise “devietin sosyal, iktisadi, , veya hukuki
temel diizenini, kismen de olsa din kurallarina dayandirma... amaciyla, dini
ve din duygularini yahut dince kutsal sayilan seyleri istismar eden ve kétliye
kullanan  partilerin® Anayasa mahkemesince temelli kapatiimasi

dngdriliyordu®®.

1961 Anayasasr’nin 57.maddesinde parti yasaklar 6zlU olarak ifade
edilmekteydi. Yeni Partiler Kanunu’nun Dérdinct Kisminin bélimlenmesinde
bir 6lclide ifadesini bulan tasnif, 1961 Anayasasr’nin 57. maddesindeki

#% Y|ldizhan YAYLA-Erdogan TUNCER: Secim Klavuzu ve Secimle ilgili Kanunlar,
gistanbul,1973), 59.

7 15.03.1973 tarihli ve 1699 sayili kanunla partilerin ic calismalari ve faaliyetleri
degistiriimistir. Partilerin Anayasa mahkemesinin hangi héllerde ve ne suretle hesap
verecekleri ve bu mahkemece mali denetimlerinin hangi hallerde ve nasil yapilacagi,
demokrasinin esaslarina uygun olarak kanunla ddzenlenir. Yildizhan YAYLA-Erdogan
TUNCER: a.g.e., 60.

28 Mustafa ERDOGAN: Tiirkiye'de Anayasalar ve Siyaset, ( Ankara, 2001), 94.
29 Mustafa ERDOGAN: a.g.e., 94.
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formilden kaynaklanmaktadir®®

. Parti Yasaklamalari bashgdi adi altinda
dizenlenen dérdinct kismin birinci béliminde Cumhuriyetin Korunmasi
esas olarak alinmistir. “ Partiler, Ttirkiye Devletinin Cumhuriyet olan seklini
degistirmek amacini gidemezler’ seklindeki madde SPK’nin ilk maddesini
teskil etmektedir.(m.83) Sinif, zimre, aile ya da herhangi bir kisi hakimiyetine
dayanan patrtilerin kurulmasi yasaklanmig (m.84) ve milli egemenlik gliivence

altina alinmistir®®™.

Siyasi Partiler Kanunu’nun ikinci bdliminde milli devlet niteliginin
korunmasina yo6nelik maddeler yer almaktadir. Partiler, Turkiye
Cumhuriyetinin milletlerarasi hukuk alaninda esitlik ilkesine dayanan tlzel
kisiligini ortadan kaldirmak amacini giidemezler (m.86). Ulke bitiinligiini
bozmak amacini tasiyamazlar(m.87). Turkiye Cumhuriyetinin dayandigi
devletin tekligi ilkesini degistirme amacini gidemezler(m.88). Yine en énemli
maddelerden birisi olarak siyasi partiler Ttrkiye Cumhuriyeti tlkesi Gzerinde
milli veya dini kdltdr farkliliklarina yahut dil farklliklarina dayanan azinhklar
bulundugunu ileri siremezler(m.89) ve bdlge veya irk esasina dayanan siyasi
parti kurulamaz(m.90). 91. madde ile de Turk vatandaslari arasindaki esitlik
ilkesi glivence altina ainmistir. Kanun 6ndnde dil, irk, cinsiyet, felsefi inang,
din ve mezhep ayirimi yapilamayacagi bir kez daha vurgulanarak bu yénde
partilerin kurulamayacagi belirtilmigtir.

Uciincli kisimda laik devlet niteliginin ve Atatirk devrimciliginin
korunmasina yoénelik maddeler mevcuttur(m.92,93,94,97,98,99). Bununla
birlikte din veya mezhep veya tarikat esasina dayanan partiler kurulamaz
(m.95) ve siyasi partiler herhangi bir sekilde dini téren dizenleyemez ya da
bu gibi térenlere katilamazlar(m.96). Demokratik dizenin ve mesruluk
temelinin korunmasina yoénelik maddeleri igceren dérdincl bdlimde 102.
maddeye godre siyasi partiler “27 Mayis 1960 devrimini gereksiz, haksiz ya da
gayrimesru bir hareket olarak gdsterme amacini gidemezler’ ve 27 Mayis

0 Dogu PERINGEK: Anayasa ve Partiler Rejimi , (Istanbul, 1985), 212.
261 Segim Kanunlari, 26.6.1973 giin ve 1783 Sayili Degisiklikler, (Istanbul,1973),189-191.
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devriminin amacina ulasmadigini ya da devrimin belli bir siyasi parti veya

partiler lehinde yapildigini ileri siremezler’(m.103).

104.madde ile ise 27 Mayis 1960’tan 15 Ekim 1961’e kadar yargi
organlarinca kapatiimis siyasi partilerin devami olma iddiasi yasaklanmistir.
Ayni adi tasiyan partiler kurulamayacagi gibi bu partilere ait her c¢esit isaret,
rumuz ve alamet hattd bunlarin benzerlerinin kullanilamayacagr acgik¢a
belirtiimektedir. Ayni maddenin Gglncu fikrasi ise ayni tarihler arasinda yargi
organlarinca kapatiimis olan siyasi partilerin devami olma iddiasinin hicbir
parti tarafindan kullanilamayacagini agikca ifade etmektedir®®?. Bu yasaklar
ile aradan gecen zamana ragmen 0Ozellikle Adalet Partisi ve Demokratik Parti
gibi 27 Mayis midahalesi ile kapatilan Demokrat Parti mirasini sahiplenen
partilerin, bu ybéndeki propagandalarinin  engellendigini  sdylemek

mUmkUndr.

Genel yasaklar bashgi altindaki besinci bdlimde ise genel ahlak ve
adaba aykiri amagclar guden partiler kurulamayacagi gibi komdnist, anarsist,
fasist, nasyonal sosyalist adlariyla ayni anlama gelen adlarla siyasi parti
kurulamayacag! belirtilmistir. Bunun yani sira askeri nitelikte parti kurulmasi
da yasaklanmistir. (m.105,106,107).

Siyasi partilerin kapatiimasi ile ilgili bdlimde ise kapatma davalarinin
Anayasa Mahkemesinde gérllecegi vurgulanmaktadir. Dérdinci kisimda
belirtlen madde hikimlerine aykiri hareket eden siyasi partiler hakkinda
dava agilmasi madde 110 ile 112. madde ile ise SPK’nin (83, 84, 86,87, 88,
89, 90, 92, 93, 94, 100, 102 ve 103.maddeleri) hikimlerine aykir fiillerin
islenmesi durumunda o siyasi partinin Anayasa Mahkemesi tarafindan

kapatilacagi belirtimektedir?®.

262 Secim Kanunlart..., 238- 243.
23 Secim Kanunlari..., 243-249.
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Siyasi partilerin  belgelerine el konma islemi de, Anayasa
mahkemesinde acilacak bir dava sirasinda ancak Anayasa Mahkemesi’'nin
verecegdi kararla mimkinddr. Siyasi partilerin yasaklanmasi igin dava agma
yetkisi ise yalnizca Cumhuriyet Bassavciligina taninmistir. Dava, Anayasa
mahkemesinde durugmali olarak gorilir. Anayasa Mahkemesince verilen
kapatma karari kesindir. Kapatilan partinin batin mallari ise Hazine’ye gecer
(m.115)%®*. Anayasa Mahkemesince kapatilan bir partinin  TBMM’deki
dyelerinin parlamenterlik sifati kendiliginden ortadan kalkmaz, parlamenterlik
sifatlar partisiz olarak devam eder®®. Siyasi Partiler Kanunu'na gére birgok
baslik ve ayri ayri maddeler halinde belirtiimis olan kapatma nedenleri ana
hatlari ile su noktalarda sistemlestirilebilir: insan haklarina ve millet
egemenligine dayanan demokrasiye aykirilik, Ulkenin bagimsizligina,
Devletin llkesi ve milletiyle bitiinligine aykirilik ve laiklik ilkesine aykirilik?®®,

Siyasi partilerin kapatilabilmeleri, siyasi partilerde érgitlenme ve siyasi
faaliyet 6zgurligtne getirilmis bir sinirdir. SPK’nin kapatma nedenlerinin bir
kismi, Anayasa’nin koydugu yasaklamalari genigleten yorumlar niteligindedir.
1961 Anayasasl! siyasi partileri demokratik diizenin olmazsa olmaz unsuru
olarak kabul etmis partilerin yasaklanma kosullarini saptamis ve bu konuyu
yasa koyucunun iradesine birakmistir. Partilerin kapatilmasi nedenlerine
yenilerinin eklenmesi, ancak anayasa koyucunun iradesiyle olur yani bir
baska degdisle anayasa degisikligini gerektirir. Anayasanin 69. maddesinin
son fikrasi, partilerin kapatilmasi konusunu da icerecek yasal diizenlemenin,
partilere iliskin Anayasa esaslari dairesinde olmasini emretmistir. Perincek’e
gbre yasayla yeni kapatma nedenleri yaratmak bu esaslarin digina ¢ikilmasi
anlamina gelir. Yeni ¢ikarilan SPK Anayasa’da olmayan bircok parti kapatma

nedeni getirmigtir.

%4 Talhan ERDEM: En Son Degisikliklerle Segim Kanunlari, (istanbul, 1973),166,172.
%5 gerver TANILLI: a.g.e., 250-251.
% Dogu PERINGEK: a.g.e., 212.
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SPK’nin getirdigi Anayasa’da bulunmayan kapatma nedenlerinin ¢ok
blyUk bélimU “demokratik toplum dizeni gereklerine aykir1” olduklari igin de
Anayasa ile celismektedir. Siyasi Parti kurmak ve 6rgitli siyasi faaliyette
bulunmak Anayasa’nin givence altina aldigi bir temel haktir.(m.68) Belli
durumlarda partilerin  kapatiimasi bu hakka getirilen bir sinirlama

olmaktadir®®’.

12 Mart Muhtirasi sonrasinda kapatilan ilk parti Milli Nizam Partisi
olmustur. Anayasa Mahkemesi, 0 zaman ydrUrliikte bulunan Anayasa’nin
2,19 ve 57. maddeleri ile SPK’'nin 92, 93 ve 94. maddelerine aykirilik
nedeniyle ve SPK 111/2. maddesindeki kosulun olustugu gerekgesiyle 20.

5.1971 gini kapatilmistir®®,

MNP’nin ardindan kapatilan parti Tirkiye ileri Ulki Partisi(TIUP)
olmustur. SPK’nin “Parti Yasaklamalarn” boélimi disinda kalan emredici
hikOmlerine aykir tizik maddelerini Anayasa Mahkemesince yapilan ihtara
ragmen alti ay icinde gidermedigi icin, SPK 113.madde geregince 24.06.1971
gunlh kararla kapatiimigtir. 12 Mart déneminde son kapatilan parti Turkiye
isci  Partisi(TIP) olmustur. Cumhuriyet Bassavciligi  11.6.1971  gunli
iddianamesiyle, TiP’in 29-31 Ekim 1970 ginlerinde Ankara’da toplanan
IV.BUyuk Kongresi'nde alinan kararin 6. b6limanidn Glke batanlGgine ve
azinhk yaratma yasagina aykir oldugu gerekgesi ile kapatma davasi
acmistir. Cumhuriyet Bassavciliginin talebi, Anayasa’nin 57. ve SPK’nin 87,
89 ve 111/2 maddelerine dayanmaktadir. Anayasa Mahkemesi s6z konusu
maddelerdeki kosullarin olustugu gérisiyle 20 Temmuz 1971 gini TiP’in

kapatiimasina karar vermistir®®®.

12 Mart Muhtiras’'nin siyasi partilerin  hukuki rejimine getirdigi
degisiklikleri yasal dizenleme ve yargl uygulamasi olmak Uzere iki alanda

%7 Dogu PERINGCEK: a.g.e., 212-214, 220.
%8 Resmi Gazete, 14 Ocak 1972,Sayi 14072,8-18.; Milliyet Gazetesi, 22 Mayis 1971.
9 Dogu PERINGEK: a.g.e., 337-340.
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toplanabilir. 30.6.1971 tarih ve 1421 sayili kanunla Anayasa’nin 56.
maddesine eklenen fikra “Son milletvekili genel secimlerinde muteber oy
sayisinin en az %5'ini alan veya bu segimlerde Millet Meclisinde grup teskil
edecek sayida milletvekilligi kazanmig bulunan siyasi partilere devietce
yapilacak yardim kanunla ddzenlenir’ ibaresi siyasi partilere devletce

yapilacak yardimi Anayasa hilkmii haline getirdi 27°.

Buna gobre siyasi partiler segime katildiklari illeri itibariyle, o segim
cevrelerinin - ¢ikaracagr Cumhuriyet Senatosu UOyesi veya milletvekili
toplaminin %5’ini asmamak Uzere aday gdésterebilirler. Parti tizagunin belli
ettigi parti merkez karar organi veya merkez yénetim organi, tespit ettigi bu
adaylarin hangi iller listesinde ve listelerin hangi sirasinda yer alacaklarini da

dogrudan dogruya ve serbestce tespit edebilecektir®’".

1973 Secimleri dncesinde, 24 Mart 1973 tarih ve 1700 sayili Kanunla
298 sayili yasaya®’? bazi gegici maddeler konulmasi hiikmi eklenmistir.
1973’te yapilan milletvekili ve Cumhuriyet Senatosu secimi, 306 sayili ve 25
Mayis 1961 tarihinde hazirlanan Milletvekili Seg¢imi Kanunu'na goére
yaplimistir’’®. Ozellikle AP tarafindan yogun bir sekilde elestirilen Secim
Kanunun’da yine AP tarafindan verilen &nergeyle degisiklikler yapiimasi

meclis tarafindan kabul edilmigtir.

Burada vyapilan degisikliklerle partilerin radyoda propaganda
konusmalarinin sayisi yediden on ikiye c¢ikariimis, tercihli oy sistemi
kesinlesmistir. Buna gbre secim cevresinde her partinin aldigi oylar, o
cevrenin milletvekili sayisina bdélinerek tercih oyu hesaplanacaktir. Ancak

270 y|ldizhan YAYLA - Erdogan TUNCER: a.g.e., 60.

21 Talhan ERDEM: a.g.e.,134.; Siyasi Partiler Kanunu, madde 31.

72 26 Nisan 1961 tarih ve 298 Sayili Secimlerin Temel Hukimleri ve Secmen Kiitikleri
Hakkindaki Kanun; se¢imin esaslari segmen yasi, oy kullanma kosullari ve se¢gmen kutikleri
ile segimlerin yonetim ve denetimlerine iliskin hikumleri icermektedir. Bu kanunun 28,
29,32,33,35,36,37,38,39,41,46,48,110 ve 140’'nci maddelerinde degisiklikler yapilmistir.
Resmi Gazete, 30.03.1973, No: 14492.

#73R Bahar Uste: Turkiye'de Secim Sistemi Arayislar “ Bir Alternatif Model”,(izmir,1999),195.
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tercih oyu tabani bes binden asagi olmayacaktir. AP grubunun géruslerini
aciklayan Necmettin Cevheri teklifin bir se¢im reformu degil bir tadilat
oldugunu ifade etmigtir. Teklifin partiler demokrasisine sadik kalinarak
hazirlandigini séyleyen Cevheri yurtdigindaki iscilerin oy kullanamamasi
Uzerine yoneltilen elestirilere karsilik olarak secmenlerin hakim teminati
altinda oy kullanmaya mecbur olduklarini yurt disinda ise bunun temin

etmenin mimkiin olamayacagini ifade etmistir®”.

Secim Kanunu’ndaki degisiklikler elestirilere yol agmigtir. Tercihli oy
sistemi 6nemli bir yenilik sayilmakla birlikte barajin ylksek olmasi
uygulanabilirligini sipheye disirmektedir. Secmen yasinin indirilmemis
olmasi, yurtdisindaki iscilerin oy kullanamamasi partilerin radyodan
yararlanma siresinin azaltilmasi sikayetlere neden olmustur. Ozellikle bu
hikdmlerin AP’nin c¢ikarlarina hizmet edecegdini 6éne slren muhalefet,
propaganda imkanlarinin kisittanmasinin kiigiik ve maddi yénden yetersiz
partileri giic durumda birakacagini iddia etmistir. Secim Kanunu’nda temelde
kokll degisiklikler yapilmamis bu durum secim éncesindeki elestirilere konu

teskil etmistir 27°.

306 sayili Milletvekili Sec¢imi Kanunu’'nda yer alan tercihli oy
uygulamasi 1965 secimleri dncesinde yirirlikten kaldinimisti?’®. Ancak
Milletvekili Secimi Kanun’na, 1783 Sayili Kanunla eklenen 25. madde®”’
uyarinca sec¢menler tercih hakkini  kullanip kullanmamakta serbest
birakilmigtir. Eger bu hakki kullanmak isterlerse birlesik oy pusulasinin
Uzerinde adlar yazili adaylardan eger en az iki aday bulunursa bir aday i¢in
oy kullanacaklardir. Tek aday bulunan secim cevrelerinde isaretleme

yapiimayacaktir. Milletvekili adaylari icin yalnizca Hakkari ilinde tercih isareti

2% Tercliman Gazetesi, 21 Haziran 1973.

> Abdi IPEKGI: “Segim Kanunu”, Milliyet Gazetesi, 23 Haziran 1973.
6 Erol TUNCER: Osmanli’'dan Giinimiize Secimler 1877-1999, ( Ankara, 2002), 31.
27 Resmi Gazete, 08.07.1973 No.14588.
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kullaniimayacaktir. Bagimsiz aday lehine tercih oyu kullanilamaz, tercih oyu

kullanmak isteyen mutlaka birlesik oy pusulasindan yararlanacaktir®’®,

Yiksek Secim Kurulu tarafindan siyasi partilerin nerelerden secime
katilacag! aciklanmigtir. Kanun hikimleriyle kurul kararlarina gére partilerin
durumlarini tespit etmistir. Butln illerde parti segmen kutuklerini verdikleri igin
AP, CHP, CGP, DP ve MSP birlesik oy pusulasinda butin segim cevreleri
icin yer almaktadir. Se¢gmen kutlklerini vermedikleri icin TBP 32 ilde, MHP 3

ilde MP ise 35 ilde secime katilamamaktadir 27°.

1783 Sayili Kanun birlesik oy pusulasinin yapisini da degistirmistir. Bu
degisiklik 14 Ekim Milletvekili Secimlerinde ilk kez uygulanacaktir Yiksek
Secim Kurulu tarafindan her il igin ayn ayri ve tercihli oy kullanabilecek
sekilde hazirlanan oy pusulasinda ad ¢ekimi sonrasinda siyasi partiler su
sekilde siralanmistir: En basta MSP yaninda CGP ve sirasiyla MP, DP, MHP,
AP, TBP, ve CHP?®.

7% Milliyet Gazetesi, 12 Eylil 1973, Son Havadis Gazetesi, 12 Eylil 1973.
7 Y{ksek Secim Kurulu Kararlari ,1973 Yili, (Ankara,1974), 336-342.
20 Son Havadis Gazetesi, 14 Eylil,1973, 5.
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1. BOLUM

1973 GENEL SECIMLERINE KATILAN SiYASi PARTILER

A. Secime Katilan Partiler ve Siyasi Ortam

1. Adalet Partisi(AP)’nin Kurulugsu ve Demokrat Parti Mirasi

Adalet Partisi adini tagiyan siyasi partinin Tark siyaseti i¢cinde yerini
almasi, 27 Mayis 1960 askeri midahalesi sonrasinda on yildir iktidarda olan
Demokrat  Partinin ~ zorunlu olarak siyasetten ¢ekilmesi  sonucu
gerceklesmistir. Mldahale sonrasi kurulan ¢ yeni partiden Tirkiye Isci
Partisi(TiP) sol gizgide yer alirken, Adalet Partisi(AP) ve Yeni Tirkiye Partisi
(YTP) ise sag partiler olarak ortaya c¢ikmistir. 1960 6ncesinde var olan
Cumbhuriyet Halk Partisi(CHP) ve Cumhuriyetci Kéyli Millet Partisi (CKMP) ile
birlikte siyasi arenada mucadele edecek olan diger ¢ partiden AP ve YTP,
CKMP ile birlikte Demokrat Partinin oy tabanini hedefleyerek siyasi faaliyete
girismislerdir. Ancak gerek YTP gerekse CKMP ydneticilerinin 27 Mayis
déneminin bakanlari arasinda yer aldiklari digtnulirse bu agidan segmenin

gbzlinde en cekici ve dolayisiyla en sansli gériinen parti AP idi?®’.

11 Subat 1961‘de kurulan AP’nin kurulma déneminin siyasi atmosferi
icinde amaci ve ideolojik-siyasi ¢izgisi, heniiz genel olarak belirlenmesine
karsilik 6rgatlenmesi, yurlrlikteki yasalar cercevesinde ve net bigcimde
olmustur?®®2. 27 Mayis’tan sonra Genelkurmay Baskanligina getirilen ancak

kisa bir sire sonra emekliye sevk edilen Ragip GUmulspala tarafindan

1 Filiz DEMIRCI GULER: Turkiye'nin Yakin Siyasetinde Bir Ornek Olay Adalet Partisi,
gAnkara, 2003), 30.

® Turkiye'de siyasi partiler 1965'e kadar, 28.6.1938 tarih ve 299 sayili Cemiyetler Kanunu
ve Anayasa, 1965ten sonra ise Siyasi Partiler Kanunu cergevesinde faaliyet
gostermislerdir.Bkz.(Filiz DEMIRCI GULER: a.g.e., 32).
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kurucular listesinin Ankara valiligine verilmesine kadar kimlerin kurulug
faaliyeti icinde oldugu pek agiklanmamistir®, Kurulusundan hemen sonra
blatin Ulke genelinde &rgutlenebilen AP, kendisini bir gaye ve amag partisi
olarak tanimliyordu. Bir prensip ve ideal partisi olmak, dirUst politika izlemek,
oy avciligi yapmamak gibi unsurlar 6n plana ¢ikariimaktaydi.

AP’nin toplumsal tabanina iligkin yaygin kanaat DP’nin mirasgisi
oldugu goérustydi. Ekonomi politikasinda CHP tarafindan savunulan devletin
ekonomiye agirlikli bir bicimde mudahalesini reddeden AP, bu yéna ile de
DP’nin toplumsal tabanini devralmaktaydi. YUkselen yeni zengin sosyal
gruplara hitap etmeyi de planlayan AP, dogal olarak, baslangicta Tarkiye’'nin
zenginlesen bati illerinde, Ege, Marmara, Karadeniz yoéresinde gucli bir
sekilde ortaya cikiyordu. AP’nin hitap ettigi baslica se¢cmen kesimlerini
kdylulerin yani sira, serbest meslek sahibi, sehirliler olustururken bir sire
sonra sanayiciler, esraf ve biyiik toprak sahiplerini de icine alacaktir. Ote
yandan kiUgUk Uretici, kiigik memur ve hatta iscilerden olusan bir kitleyi de
DP’den miras aldigi g6z 6ninde bulundurulacak olursa AP oldukg¢a genis

tabanli bir kitleyi kucakliyordu®*.

AP’nin kisa sire iginde o6rgutlenebilmesi DP’nin bdlgesel 6rgat
teskilatlarini devralmasiyla saglanabilmistir. Eski DP’liler dogrudan AP’ye
katilarak bu sireci hizlandirmiglardir®®. 1961 secimlerinde AP’nin DP
gizgisinde oldugu daha da belirginlesmistir. Anayasa oylamasi sirasinda
“Hayirda hayir vardir’ sloganiyla kargl propaganda yurGtalirken, Menderes,

Polatkan ve Zorlu’nun idamlarindan duyulan 0zintG sik sik vurgulanmistir.

8 Ragip Gumis Pala, 2 Agustos 1960'ta emekliye sevk edilmistir. Gimuspala’nin valilige
sundugu kurucular listesinde belli basl su isimler yer almaktadir: Ragip Gimuspala, Necmi
Oktem, Tahsin Demiray, ihsan Unal, Emin Agar, Sinasi Osma (Gimiispala’nin yaveri idi),
Cevdet Perin, Kamuran Evliyaoglu, Muhtar Yazir, Mehmet Yorgancioglu, Kamuran Evliyoglu,
Ethem Menemencioglu bkz.(Erdogan TEZiC:a.g.e.,300).

284 Eiliz DEMIRCI GULER: a.g.e.,51.

#5Arsev BEKTAS: Demokratiklesme Sirecinde Liderler Oligarsisi, CHP ve AP(1961-1980),
(istanbul, 1993), 35.
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Eski DP’lilerin affi konusu ise se¢im kampanyasinin en énemli sloganini

olusturacaktir.

15 Ekim 1961 secimleri tabandaki pargalanmis gorintlye karsilik
karsin AP’nin bir basarisi olarak kabul edilebilir?®®. Oylarin yaklasik %35‘ini
alarak senatoda birinci, Mecliste ise ikinci parti durumuna gelmistir®®”. AP’nin
kurulugsundan itibaren gerek Milli Birlik Komitesi, gerek 1961 baslarindan
itibaren giicl ele geciren Silahli Kuvvetler Birligi gerekse de CHP tarafindan
endise ve kusku ile izlendigini sdylemek mimkiindir. Ustelik secimlerde
ulasilan yiksek oy orani ordu icindeki bazi gugli gruplarin AP aleyhindeki
tezini kuvvetlendiriyordu. Ankara ve istanbul Albaylar Cuntasi olarak anilan
gruplari birlestiren Silahli Kuvvetler Birligi, 21 Ekim 1961‘de bir toplanti

288 Ortaya cikan

dizenlemis ve sec¢im sonrasi durumu degerlendirmigtir
durumun mudahale gerektirdigi, yeni olusacak parlamentonun agilmasina izin
veriimemesi ve Milli Birlik Kurulunun feshi gibi kararlara imza atilmigtir. Bu

protokol AP- ordu iligkileri acisindan énemli bir donim noktasidir.

Kuruldugu andan itibaren cesitli baskilarla karsi karsiya kalan AP
halktan aldigi destege ragmen ordudan gelen bu ilk aktif tepki karsisinda son
derece uzlagsmaci ve hatta tavizkar bir tutum sergilemistir. Bu tutum ana
hatlariyla 1971 Muhtiras’'na kadar strmekle beraber 6zellikle ilk Genel
Baskan Ragip Gimuispala déneminde daha belirgin olarak devam etmistir.
Bu dénemde sergilenen bu tavir, Clneyt Arcaylrek tarafindan “titrek
muhalefet” olarak adlandinimistir®®®. 21 Ekim protokoliiniin ardindan CHP
Genel Bagkani inéni’niin girisimi ile Cankaya’da 24 Ekim gini Cemal

2% Tevfik CGAVDAR: “Adalet Partisi”, CDTA, (istanbul, 1986), 2090.

7 1961 secgimlerinde AP % 34.8 oyla ikinci parti olurken, %17 ve % 14 oy alan YTP ve
CKMP’nin éniine gecerek sagin en bilyik partisi oluyordu. Bkz.(Filiz DEMIRCI GULER:
a.g.e., 60). AP, Millet Meclisinde 158, Senatoda 71 sandalye kazanirken CHP %36.7 ile
birinci parti olmustur. CHP’nin milletvekili sayisi 173, senatér sayisi ise 36'dir. CKMP 54
milletvekili ve 16 Senatérle parlamentoda temsil hakkini kazanirken, YTP 65 milletvekilligi ve
27 senatorlik kazanmigtir. Bkz. (Tevfik CAVDAR: Tlrkiye'nin...,122).

28 jstanbul'da Harp Akademisinde yapilan bu toplantida imzalanan tutanakta 28 Albay ve 10
Generalin imzasi bulunmaktadir.Bkz. (Umit CIZRE SAKALLIOGLU:a.g.e.,49).

29 Umit CIZRE SAKALLIOGLU: AP- Ordu iliskileri Bir ikilemin Anatomisi, (istanbul, 1993),
49-50.
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Gursel, Kuvvet Komutanlari, Silahli Kuvvetler Birligi temsilcileri ve mecliste
temsilcisi bulunan siyasi partilerden CHP, AP, CKMP, YTP liderlerinin
katildigi bir toplanti yapilmistir. Siyasi partiler bu toplantiya gére, Cemal
Gursel'in  Cumhurbaskani olmasini, DP’lilerle ilgili olarak “simdilik” af
cikariimamasini Eminsu’larin (Emekli inkilap Subaylarl) yeniden orduya

alinmamasini ve indni’niin ilk sivil bagbakan olmasini kabul etmislerdir®*°.

Béylece bir anlamda 27 Mayis diizeninin mesrulugu da kabul edilmistir®®’.

1961 segimlerinden sonra ilk siyasi bunalim Cumhurbagkanlig
seciminde yasanmigsti. AP adayi olarak Cumhurbaskanligina aday oldugunu
aciklayan Anayasa Profesori Ali Fuat Basgilin bu tavri adeta orduya karsi bir

meydan okuma olarak algilanmistir®®.

Ancak Basgil'in adayligi uzun
sirmemis 24 Ekim gin0 Cankaya’da Gurselin Cumhurbaskanligini
onaylayan imzalar atilirken, kendisi adayliktan c¢ekilmesi konusunda ikna
edilmistir®™®®. 25 Ekim’de Girsel, Cumhurbaskani secilmis ve bdylece
CGankaya protokolUntn ilk maddesi uygulanmistir. AP sergiledigi 1limli ya da
Arcaylrek’in  tabiriyle  “titrek  muhalefet” cercevesinde  inéni’niin
Bagbakanliginda kurulan CHP- AP koalisyonuna da katilmigtir. AP’nin
Ordu’ya ve CHP’ye acikca karsi ¢iktigi konu “siyasal af” olmustur ki bu durum
ayni zamanda parti icindeki hizipleri ve ordu icindeki sahinler ile gtvercinler

arasindaki ayrimi belirginlestirmistir®®*,

AP’nin kurulus yillarinda teskilat farkl politik gecmise sahip kisilerden
olusuyordu. Kurulus esnasinda parti Gyeligi igin saglanan kolayliklar ayni
zamanda hiziplerin olusmasina da zemin hazirlamigti. AP’deki birinci grubu
politikaya ilk kez giren yeni Uyeler olusturuyordu; 1960°dan sonra emekli olan

eski subaylar ile serbest meslek sahipleri ve st diizey birokratlar. ikinci

290 Filiz DEMIRCI GULER: a.g.e., 60.

21 Jmit CiZRE SAKALLIOGLU: a.g.e.,54.

292 Tevfik CAVDAR: a.g.m., 2090.

2% Ali Fuat Baggil, hem adayliktan hem milletvekilliginden ayrilmis, bir sire sonra da
yurtdisina ¢ikmistir. Bkz.(Mehmet Ali BIRAND, C.DUNDAR ve B. CAPLI: 12 Mart ihtilalin
Pencesinde Demokrasi, (Ankara, 2002), 34).

2% Umit CiZRE SAKALLIOGLU: a.g.e., 56, 58.
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grubu ise kapatilan DP’nin eski milletvekilleri olusturuyordu ki bu kisiler parti
politikalarinda oldukga énemli bir yere sahiptiler. Uglincii énemli grubu ise
milliyet¢i muhafazakarlar olusturmaktadir. Bu grubun basini ceken ise
Sadettin Bilgi¢'tir. 1961-1965 arasinda muhafazakar hizip parti icinde oldukga
etkili bir konuma gelecektir. Cesitli gruplarin gatismasi gibi géziken bu durum
ciddi boyutta rekabete ve micadeleye yol acmistir. Aslinda en 6nemli
micadele “ihmhilar” ve *“asirlar” olarak adlandirilan iki grup arasinda
gerceklesmektedir. Yeniler ve eski DP’liler “ilhmlilar’ grubunu olustururken
milliyetci-muhafazakar grup ise “asirilar” olarak adlandiriimistir.

ik buylk anlasmazlik cumhurbaskanliyi secimi sirasinda yasanmis
AP- CHP koalisyonundan sonra ise iyice artmistir?®. Giimispala’nin hicbir
bakanlik gérevini kabul etmedigi hiikiimet?® fazla uzun émirlii olmamis “af”
konusu gb6risuldiglt sirada AP grubunun Kayseri'deki DP’li  siyasi
mahkumlari da kapsamasi hususunda direnmesi tizerine indéni istifa etmis ve
Haziran 1962’de koalisyon dagilmistir. Eski Cumhurbaskani Celal Bayar'in
1963 Mart'nda saglik nedeniyle Kayseri cezaevinden gikarilmasi, tepkiyle
karsilanmis, istanbul ve Ankara’da gdsterilere yol agmistir. AP Genel Merkezi
tasl sopall ylzlerce gobsterici tarafindan kusatiimis ve blylk hasara
ugramigtir. Genel idare Kurulu Gyesi olan Sileyman Demirelin gdrevinden
istifa etme karari almasinda yasanan bu olayin blyUk etkisi oldugu aciktir.

Demirel'in istifa edip istanbul'a gitmesi kendisine karsi olanlarca,
sonraki yillarda “sapkasini alip gitti” seklinde suclanmasina neden olmus ve
bu deyim muhalifleri tarafindan her firsatta dile getirilmistir. Demirel’in
istifasindan sonra Sadettin Bilgic gérevi devralmistir. Bu olaylarin en agir

faturasi Celal Bayar'a cikarilmistir. Eski Cumhurbaskani hakkindaki gegici af

2% Arsev BEKTAS: a.g.e.,150-151.

2% AP, bir Bagbakan Yardimciligi, iki Devlet Bakanligi, icisleri, Ticaret, Saglik ve Sosyal
Yardim, Gimrik ve Tekel, Tarim, Ulastirma, Basin Yayin ve Turizm, imar ve iskan
Bakanliklarini almistir. Bkz.(Filiz DEMIRCi GULER:a.g.e., 61).
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kaldirilmis ve saglik durumunda bir degisiklik olmadigi halde Kayseri’ye geri

goénderilmistir®®’.

a.Yeni Genel Baskan Siileyman Demirel ve AP’nin Mutlak iktidari

AP’nin kurucu lideri Ragip GUimdaspala’nin 1964 yilinda vefat etmesi
parti acisindan bir dénim noktasi olmustur. Gimiuspala, liderligi kabul
gbrmls ve pek tartisiimamis bir genel baskandi. Ancak vefati liderlik
sorununu gindeme getirmekle birlikte parti icindeki cekismeleri de su ylzine
cikarmistir. Sadettin Bilgic genel baskanliga en yakin aday olarak
g6zikmekle beraber tek aday dedildi. Eski Hava Kuvvetleri Komutani ve
Cumhurbagkani Bayar'in yaveri olan Tekin Ariburun 6zellikle DP misyonu
g6z 6ninde bulundurulursa gugcli bir aday olarak gézikiyordu. Geng ve
yenilikci bir grup Stleyman Demirel'i 6ne strlyor, asirilar ise Bilgic’e kargl Al

Fuat Basgil'i hazirhyorlardi.

Kasim kongresi yaklastiginda Bilgi¢’in en gigli rakibi olarak Demirel
gosteriliyordu®®®. 28 Kasim’da toplanan ikinci Biyiik Kongre‘de esas ¢ekisme
Bilgic ile Demirel arasinda yasanmistir. is ve basin cevrelerinin acikca
destekledigi ekonomiden anlayan ve modern bir gérintl cizen Demirel’in
karsisinda Bilgic daha c¢ok muhafazakarlar tarafindan destekleniyordu.
Bilgic’e karsi ydritilen kampanyada en bilylk sucglama tutuculugu ve
hosgoriisizIigi idiz®.

Ankara il Kongresi'nde yapti§i konusmada “Tiirk halkinin kaderi
fakirlik, cabhillik, yokluk ve yoksulluk degildir. Adil, hizli ve sdrekli bir kalkinma
lazimdir’ diyen Demirel, Milletin “benim hikimetim” diyebilecegi sinesini
batln vatandaslara acabilecek bir hikimete ihtiya¢ duydugunu, bu glinki
azinlik iktidarinin yeterli olmadigini séyliyordu. “Tdrkiye igneden iplige kadar

27 Mehmet Ali BIRAND ve C.DUNDAR:a.g.e., 90-95.
28 Feroz AHMAD:a.g.e., 276.
29 Tevfik CAVDAR: a.g.m., 2091.
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her seyini yapacak, carik, kagni ve karasaban devrine dénmeyecektir’ diyen
Demirel, huzur ve refahin ancak demokratik rejim icinde saglanabilecegini ve
Tiurk halkinin iktisadi bir mucizeye ihtiya¢ duydugunu vurguluyordu. Bu
mucizenin ancak AP’nin gayretiyle yaratilabilecegini belirten Demirel
karsiliksiz hizmet arzusuyla mesaleyi tutma nébetine talip oldugunu

soyliyordu®®.

II. Blyidk Kongre 6ncesinde adeta bir Demirel’i yipratma politikasi
izlenmisti. Ozellikle ABD Baskani Johnson ile cektirdigi bir resim ve bir
Amerikan sirketinin Turkiye temsilciligi g6revinde bulunmasi, Demirelin
Amerikan yanlisi olduguna kanit olarak ileri stiriilmustiir. Ozellikle sol egilimli
partiler bu Amerikan yanliligi iddiasini gerek kongre éncesinde gerekse de
ileriki yillarda kendisine karsi koz olarak éne stirmaglerdir. Batin bunun yani
sira parti icinde de muhalifleri tarafindan ortaya atilan cesitli ithamlarla®"
karsi karsiya kalmasina ragmen Adalet Partisi ikinci Blyiik Kongresi, agik

favori Bilgic oldugu halde ezici bir cogunlukla Demirel'in lehine sonuglandi®®.

Demirel’in zaferi tam anlamiyla bir slrpriz olmustu. Demirel'in parti
genel baskani olarak secilmesi Turk siyasi hayati agisindan olduk¢a énemli
bir gelismedir. Cumhuriyetin kurulusundan beri ilk defa bir siyasi parti
kongresinde delege secimiyle bir parti genel baskani géreve gelmistir. 41

%05iileyman DEMIREL:Adalet Partisi Genel Baskanligina Adayligimi Neden Koyuyorum?,
gAnkara,1964), 5-19.

" Kongre oncesinde 6zellikle Bilgic ve ekibi tarafindan delegelere dagitilan masonluk
belgesi giindemi oldukga mesgul etmistir. Bkz. (Cineyt ARCAYUREK: Demirel Donemi 12
Mart Darbesi 1965-1971, (Ankara,1992), 56.; ikinci Bilylikk Kongre'de yaptigi konugmada
kendisine iftira edildigini séyleyen Demirel mason olmadigini agik¢a vurguluyordu. Bu tar
iftiralarla gecmiste Tanzimatcilarinda, Mesrutiyetcilerinde, ittihatgilarin da karsi karsiya
kaldigini ve hattda Demokrat Parti ileri gelenleri icinde bu tir kitaplar dagitildigini sdyleyen
Demirel, Tiirk milletinin hizmetinde oldugunu vurguluyordu. ikinci Biiyilk Kongre Konugmasi
tam metin icin bkz.(Stleyman DEMIREL: Yazdiklari ve Sdyledikleri, (Ankara, 1965), 37). Bu
konu ile ilgili olarak Saadettin Bilgic anilarinda masonluk iddialarinin aslinda Birinci
Kongre'de giindeme getirildigini ancak basin ve bazi kimselerin bu belgeyi 1964 kongresinde
kendisinin dagitigini iddia ettiklerini sdyliiyordu. Demirel ikinci Biiyilk Kongrede Yiikselis
Locasr’'na kayith olmadigina dair Necdet Egeran tarafindan kendisine verilmis olan mektubu
okumustu. Bkz.(Saadettin BILGIC: Hatiralar, (Ankara, 2002), 100, 132).

%2 Oylama sonucunda toplam 1679 oydan Bilgic’e verilen 552 ve Ariburun’un aldigi 39 oya
karsilik, 1072 oyla Siileyman Demirel Genel Baskan secilmistir. Bkz.(Feroz AHMAD:a.g.e.,
276).
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yasindaki Demirel bdyle bir gbrev igin oldukg¢a genc¢ sayilabilir, Ustelik Turk
siyasetinde hakim olan geleneksel asker kdkenli bdrokrat sinifina dahil
degildir. Alt orta sinif kir kdkenli bir ailenin gocugu olarak dogmus, egitimle
statiisint degistirmigtir. TUrk siyasetinde rol oynayacak siradan vatandas
tipinin ilk 6rnegini teskil etmistir®®.

Demirel'in Bilgi¢’e gére daha modern ve dinamik bir gérinim c¢izmesi
geng ve entelektlel partililer tarafindan desteklenmesine neden olmustur.
iktisadi gérisleri ve hedefleriyle Menderes misyonunu Gstlenen kisi olarak
gb6rilmas ve DP grubunun da destegini almistir. Ordu ile iligkilerin dengede
tutulmasini isteyen iimh grubun tercihi de Bilgi¢’in muhafazakar kimligi g6z
oninde bulundurulacak olursa Demirel olmustur. AP ikinci Blyik
Kongresinde yaptigi konusmada; AP’nin kuruldugundan beri “gerici ve
Atatlrk ilkelerine” kargl olmak gibi birgok haksiz itham ile karsi karsiya
kaldigini bu yGzden parti binalarinin tahrip edildigini séyleyen Demirel, bunun

son derece UzUntU verici oldugunu vurgulamaktadir.

Demirel bir konusmasinda “Kahraman Tirk ordusu ile Tirk halkini
kargsi kargiya getirmeyi arzu edenlerin sonu hisran olacaktir. AP bunun
teminatidir ve bu oyuna gelinmeyecektir. Tirk halki asil ve kahraman
ordusuna minnetle, sikranla sevgi ve muhabbetle baghdir’ diyerek bu
konudaki hassasiyetini de dile getiriyordu®®*. Demirel’i 29 Kasim giinii AP’nin
genel baskani yapan sebepler arasinda, Cevdet Sunay’in 12 Kasim tarihli,
siyasi partileri, 27 Mayis ihtilali’ni ve Silahli Kuvvetleri elestirmemeleri
konusunda (6zellikle AP’yi) uyaran mektubunu da degerlendirmek gerekir.
Askeri mudahaleden gekinen delegeler ihmh olarak nitelendirdikleri Demirel’i

ordu ile iligkileri diizeltebilecek biri olarak gérmuslerdir.

%% Arsev BEKTAS: a.g.e.,154-155.; Feroz AHMAD:a.g.e., 277. )
8%pdalet Partisi Genel Baskani Sldleyman Demirel'in Bazi Konusmalarindan Ozetler,
(Ankara, 1966), 15-16.
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AP Genel Baskanhgina segildikten sonra Demirel'in 10 Aralk 1964‘de
Milli Birlik Grubu olarak bilinen tabii senatérlerle toplantisi, onun liderliginde
AP’nin, 27 Mayis ihtilali'ne ve onun askeri muhafizlarina yénelik bir uzlagsma
politikasi izlemeye calisacaginin gdstergesi olarak kabul edilmistir®®. Kisa
strede adini duyuran ve yaptigi gezilerle ve calismalarla teskilata kendini
kabul ettiren Demirel, henliz parlamento Uyesi olmadigi halde, muhalefette
yer alan partilerle AP arasinda ittifak saglamistir. CHP ve bagimsizlardan
olusan Ugclincll indnii Koalisyonu 13 Subat 1965'te biitce oylamasi sirasinda

verilen red oylariyla cekilmek zorunda kalmistir®®.

Yeni hilkiimeti eski DP’lilerden Suat Hayri Urgiiplii kurdu. Demirel
Meclis Oyesi olmadigi icin disaridan Bagbakan Yardimcisi olarak katildi.
1965 yilnin Ekim ayinda yapilan genel secgimlerde ise milli bakiye
sistemine®”’ ragmen, AP tek basina iktidara geldi®®. 1965 secimleri koalisyon
dénemine son vererek AP’nin yeni bir hikimet kurmasini saglamis, oylarin
yaklasik %53’Un0U alan parti mecliste kazandigi 240 sandalye ile 6nemli bir
basari kazanmistir. BlyUk 6l¢lde siyasi referandum olarak degerlendirilen bu

secimlerde AP en énemli basarisini ilkenin batisinda elde etmistir®®.

1965 secimlerinden sonra kabine kurma goérevini Ustlenen Saadettin
Bilgic ve ekibini kabine diginda birakmasi parti icinde yeni sorunlarin
dogmasina yol agmistir. Parti iginde hizip ¢atismalari yogunlagsmadan énce
Saadettin Bilgic ve Sileyman Demirel arasindaki anlasmazlik oldukca
belirginlesmisti. Demirelin  muhalifleri onu tek adamhda oynamakla

sucluyorlarsa da butin huzursuzluklara ragmen AP hikimeti given oyu

%% Feroz AHMAD: a.g.e., 226-277.; Filiz DEMIRCi GULER: a.g.e., 67.
%% Erdogan TEZIiC:a.g.e., 301.

" 1965 segimlerinden Once sec¢im yasasinda yapilan degisikliklere gore, bir segim
cevresinde degerlendiriimeyen artik oylarin Ulke dizeyinde birlestirilerek kalan sandalyelerin
partiler arasinda dagitilmasi éngéraliyordu. Teknik agidan her oyun degerlendiriimesini ve
cesitli egilimlerin parlamentoya yansimasini amaglayan dizenlemenin, AP’nin tek basina
segim kazanmasini engelleyecegi saniimis fakat sonug umuldugu gibi olmamigtir. Bkz.
gHikmet Ozdemir:a.g.e., 216).

% Tevfik CAVDAR: a.g.m., 2091.

%9 Filiz DEMIRCI GULER:a.g.e.,70.
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almayr basarmist. Zamanla anlagsmazliklar yogunlasti.  Demirel’i
destekleyenler “yeminliler” adinda bir grup olusturdular, kargi grup ise
milliyet¢i muhafazakarlar olarak birlesti.

AP’de artik “yeminliler” ve ”Bilgicgiler” diye ayri iki grup mevcuttu.
Saadettin Bilgi¢c anilarinda bu dénemde ne olursa olsun amagclarinin Ferruh
Bozbeyli'yi Meclis Bagkani sectirmek oldugunu bu konuda muvaffak
olduklarini naklediyor ancak bu durumun Demirel’le aralarini daha da actigini
vurguluyordu®™°. Bu yogun catismalar altinda girilen Ugiincii Genel Kongre
1966’da toplandi. Milliyet¢i cephenin niyeti Demirel'i Genel Baskanliktan
indirmek ise de ezici bir cogunlukla yine Demirel secildi. Uglincii kongre ile
birlikte genel merkez daha gii¢li bir hale gelmis, muhafazakar unsurlar parti

ybnetiminden uzaklasmis ve Demirel kendi siyasi kadrosunu kurmustur®'".

Tarkiye’de 1965-1971 arasinda yasanan AP ddnemi, Ulke tarihinde
cok partili dizene en fazla yaklasildigi dénem olmustur. Genel olarak
degerlendirildiginde hem sagda, hem de solda siyasi guglerin o zamana dek
gorilmeyen olclde genisledigi gbze c¢arpmaktadir. Bu durumun ortaya
¢lkmasinda yeni Anayasa’nin kamu gucU karsisinda ydnetilenlere genis bir
glvence saglamasinin ve kisinin temel hak ve hirriyetlerini genigletmesinin

rolil blyiktir®'?

. Demirel, 1961 Anayasasini “vatandasin temel haklarina
kuvvetli, sarsilmaz teminatlar getiren ve TUrkiye’de demokratik idareyi tanzim
etmis bir anayasa” olarak tanimlamaktadir. Ona gére demokratik idarenin
temeli milletin oylari ile tecelli eden millet iradesidir. Halk iradesine teslim
olmay! bir yenilgi olarak gérmemek gerekir. Demirel, Bursa’da yapmis oldugu
bir konugsmada ise “CHP’nin siyasi alanda vatandasin serbest disiince ve
kanaatini baski altinda tutmak igin, bdtin milletin mal olan inaniglari ve

dugdnceleri istismar ettigini’ dne sirmektedir.

%10 saadettin BILGIC: Hatiralar, (Ankara, 2002), 147.

31" Arsev BEKTAS:a.g.e.,156-158.

%2 Cem EROGUL: “Gok Partili Diizenin Kurulusu: 1945-71", (Der.irvin C.SCHICK ve E.
Ahmet TONAK ), Gegis Siirecinde Turkiye, (istanbul, 2003),146.
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Demirel'in ortaya koydugu demokrasi anlayisi icerisinde devlet
glclne karg! sivil toplumun guglenmesi istedi belirgin olarak gézikmektedir.
Cesitli illerde yapmis oldugu konusmalarda bu konu (zerinde 6énemle
durmaktadir. “Tdrkiye’de eli kirbacgli bir devilet anlayigina bir daha yer
verilmeyecektir' diyen Bagbakan, Adalet Partisine siyasi hayatta gi¢ veren
dusincelerin “halk kitleleri icin baskiya, ezgiye paydos denmesi ve bunun

miidafaasini yapmak " oldugunu vurgulamaktadir®'?,

Secim sonrasi mutlak iktidar déneminde, AP gerek meclis icinde
gerekse de disinda pek ¢cok énemli sorunla karsi karsiya kalmistir. Artan dis
borglar, igsizlik, enflasyon gibi sorunlar Demirel hiikimetinin éninde ¢Ig gibi
durmaktadir. Bununla birlikte AP, DP mirasina sahip ¢ikma muicadelesinde
rekabet ettigi YTP’yi 6nemsiz bir gli¢ haline getirmistir. Ordu ile iligkileri de
denge de tutmayi basaran Demirel'in idaresindeki AP, 1965 secimlerinden
sonra ¢ok sayida emekli subayi milletvekili sectiren parti olmustur. Cevdet
Sunay’in Cumhurbagkani secilmesinde de etkin rol oynayan AP, DP mirasina
sahip ¢cikmak konusunda da oldukca basarili gbztikmektedir. Bu 6zellikleriyle

degerlendirilecek olursa ortanin saginda en gliclii parti AP’dir®™*,

AP iktidar oldugu muddetce gerek muhalefetin gerekse de cesitli
cevrelerin elestirilerine maruz kalmistir. Adalet Partisinin basarmaya calistigi
en 6nemli davanin yikilmis, bozulmus, zarara ugramis her seyi yeniden tamir
ve imar etmek oldugunu sdyleyen Demirel’e gore ihtilallerin ve i¢ kavgalarin
actigr yaralari kapatmak, harplerin acgtigi yaralan kapamaktan cok daha
zordur”. Muhalefeti samimiyetsiz olarak nitelendiren Demirel, CHP’nin ortaya
attigi “ortanin solu” kavramini da anlasiimaz bulmaktadir. Bu gérisuni ise
"Merak ettigim bir sey ortanin solu anahtari ile kalenin kapisini agar gibi
Tdrkiye'nin bdtin dertlerinin ilaci bulundugunun gercekgilikle aldkasinin

derecesidir’ s6zleriyle ortaya koymaktadir.

%18 Adalet Partisi Genel Baskani Sileyman Demirelin Bazi Konusmalarindan Ozetler,
gAnkara, 1966), 26-28.
'* Cem EROGUL: a.g.m.,150.
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Turkiye isci Partisi(TiP)'in asil maksadinin bir siyasi dolap gevirmek,
isci ve kdylinin omuzlarina basarak onun haklarini cigneyerek bir birokrasi
diktatorligi kurmak oldugunu 6ne siren Demirel’'e gbére “kominizm milll
birligi pargalar’. AP Turkiye’de oligarsik bir nizam kurmak isteyenlere karsi
oldugu gibi Turkiye’de herhangi bir sinif diktatorligl kurmak isteyenlere de
karsidir. Kalkinma igin her seyden cok birlik ve beraberlige ihtiyac duyan
memlekette bdyle bir yola gitmek ancak ve ancak felaketle

neticelenecektir®'®.

Ulke icindeki pek ¢ok soruna ragmen dis iliskilerde ABD ve SSCB
arasinda yumusamanin hikim strmeye bagsladigi bir ortamda hikimet
kuran Demirel, bu durumu avantajli bir sekilde degerlendirmistir. Ozellikle
Ortadogu’da ve SSCB ile iliskilerde Menderes dénemine gére daha sansli bir
profil cizmektedir. Bati Avrupa Ulkelerinde calisan iscilerin anavatana
gbnderdikleri ddvizin yani sira, yurticinde montaj nitelikli sanayinin Grin
vermesi, karayollari ve enerji alt yapisinin o ginkl sartlarda yeterli olmasi
enerji maliyetinin cok disik olmasi, otomotiv sanayini 6zendirmis ve i¢ pazari
canlandirmistir®™®.  1965-1971 ekonomik acgidan  degerlendirildiginde
muhalefetteki CHP ve TiP’in iddialarinin aksine halkla diyalogu saglam bir
sekilde kurulmustur. Ustelik bir zamanlar yalnizca filmlerde gérillen ve liks
sayilan tiketim mallari (buzdolabi, camasir makinasi vb.) artik Tlrk ailelerinin

siradan gereksinimi haline gelmisti®'”.

%15 Adalet Partisi Genel Bagkant...,50-53

%% Yabanci Know-How teknoloji ve sermaye ile Uretilen ve yapilan tesislerin birer montaj
hatti olmaktan Oteye bir 6zellikleri olmasa da sanayideki asamalar ihmal edilmeyecek bir
dizeye erismisti. Bu yapidaki sanayi, gelismis Ulkelerde firma icerisinde olusturdugu
isb6liman(, ucuz maliyet ve yiksek kazang arzusu ile firma disina kaydirmis, bdylece kiigik
sanayi isyerlerine is olanaklari saglamistir. Ekonomideki bu gelisme ve genisleme karsisinda
sol muhalefetin ve bilhassa CHP’nin ileri sirdigld sosyal adalet, gelir dagilimi vb. gibi
kavramlarin kitaplardan adeta aktarma biciminde yansitiimasi, yiginlarla gerekli diyalogun
yeterli 6lcide kurulamamasi, parlamento disi muhalefet kavraminin ortaya atiimasi
sonucunu vermistir. Bkz.(Tevfik CAVDAR: Tlrkiye’de Demokrasi..., 168).

¥7 Hikmet OZDEMIR: a.g.m., 218.
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Ekonomide gelisme ve geniglemenin goérdldigi bu dénemde
planlamaya blylk 6énem verildi. Planlama Mustesarligina mihendis ve iyi
projeci oldugu sdylenen Turgut Ozal getirilmisti. Sosyal Planlama ikinci plana
atilarak makro 6lgekli plan yerine belirli projelerin dncelik sirasini saptayan bir
plan kavrami gelistirildi ve 6zel kesime cesitli ayricaliklar taniyan bir tesvik
sistemi olusturuldu. Planlamadaki bu yaklasim Adalet Partisi ve Demirel ile
sloganlasan “BlyUk Turkiye” kavramiyla o6rtismektedir. Blylk sdzcugi
toprak olarak degil, ekonomik olarak buyUkligu ifade etmektedir. Ekonomik
blylimeyi kendine hedef olarak secen AP’nin bu hedefi demokratiklesme ve
blylme arzusunda olan toplumun &ézlemleriyle 6rtismektedir. Ancak her
seye ragmen bu nicel blylmenin ekonominin diga bagimhhgini artirdigini ve
ilerideki yillarda ortaya cikacak pek cok ekonomik problemin belirtileri
gorilmeye basladigini séylemek mimkindir®'®. Bununla birlikte iktidarin
onceligi 6ncelikle kitlenin isteklerine cevap vermekti ki bunun yolu da tiketim

isteklerinin tatmin edilmesinden gegiyordu.

1965-1969 zaman dilimi ekonomik politikalar acgisindan AP igin
oldukga talihli bir dénemdi. Ancak parti i¢i hizipler ve huzursuzluklar gin
gectikce artiyordu. Kasim 1968’de vyapilan [V.Blylk Kongre'’de bu
huzursuzluk belirgin olarak su ylOzine ¢ikmisti. Bu kongrede tartisilan en
6nemli konu eski DP’lilere siyasi haklarin verilmesi konusuydu. Buytk Kongre
acilis konugsmasina gecen U¢ senenin degerlendirmesini yaparak baslayan
Basbakan Demirel, AP’nin huzur, sikin ve barigi saglamaylr ana hedef
olarak aldigini ancak &l¢l ve insaf sinirini asan tenkitlere maruz kaldiklarini
sOylemigstir. “Tlrkiye bir siyasi cekismeler memleketi olamaz’ diyen Demirel,
iktidar-muhalefet  diyalogunun asla kopmamasi gerektigini 6nemle

vurgulamaktadir.

Anayasa’nin Sosyalizme acik oldugu yolundaki mulnakasalari son

derece manasiz buldugunu séyleyen Demirel’e gére “6zindn ihlaline imkan

%8 Tevfik CAVDAR:a.g.m., 2092.
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olmayan vatandas haklari, hirriyetci Tlrk Anayasasi’nin temelidir. Sosyalist
Turkiye iddiacilarinin sdylediklerini yapabilmeleri i¢in ilk hedefleri Anayasa’yi
tahrip etmektir. “Sosyalist degiliz dedikten sonra birgok seyler séyleyenlerin
1961  Anayasasi’nin  muvacehesinde  ne  yapacaklarinin  henliz
anlasilamadigin’ sdyleyen Basbakan, ana muhalefet partisi CHP’yi de
“henliz didzen degistirmekle diizeni dizeltme” arasinda fikir birligine

varamamig olmakla suglamaktadir.

Yeni bir sistem minakasasinin yolunu Anayasa’nin kapattigini
sbyleyen Demirel bazi partilerce ileri strllen “bu bozuk dizen degismelidir’
seklindeki sloganlari ise sOyle yorumlamaktadir: "Biz memlekette dlizen
degisikligi iddialarinin, devletin, siyasi, hukuki, iktisadi ve sosyal nizamini
devirmek isteyen asiri soldan gelen sinsi bir propaganda halinde karsimiza
clkmasina alismis bulunuyoruz. Bir bakima bu onlarin agiri sol ideolojilerinin
sonucudur’. Ancak ayni mahiyetteki diizen degisikligi taleplerinin sosyalist
olmadiklarini sdyleyen ortanin solu politikacilarindan gelmesini ise son

319

derece yadirgadiklarini da ifade etmektedir® ™. IV. Kongre sonunda Demirel

tekrar genel baskanhga segildi ve grubu eskisinden daha kuvvetli bir duruma
gecti. Kongreyi izleyen iki yilda micadele daha da siddetlenmis ve bir
kopusla son bulmustur. ilk olay, Bakanlar Kurulu'ndaki calkantilarla ortaya

cikacak, Calisma Bakani ve Tekel Bakani istifa edecektir®®,

1969 secimlerine parti icindeki micadeleler ve calkantilarla giren AP

%6.4 oy kaybina ugramakla birlikte tek basina iktidar olmayi basarmistir®’.

%19 Adalet Partisi Genel Bagkani ve Suleyman Demirel'in 4.Bliylik Kongreyi Agis Konusmasi,
gAnkara,1 968), 7-31.

20 5 Aralik 1968'de Galisma Bakani ve ayni zamanda Bilgi¢'in de arkadas! olan Ali Naili
Erdem, 7 Aralk’ta Demirel'in bir kabine buhrani oldugunu acgiklamasindan sonra ise 9
Aralik’'ta Tekel Bakani Ibrahim Tekin istifa etmistir. istifalarin arkasinda AP tizigindeki GIK
dyeligi ile bakanlk goérevlerinin en ¢ok sekiz kiside birlesebilecedi disiincesine karsilik,
GiK’e dokuz bakanin (iye olarak segilmesi bulunmaktaydi. Bilgi¢’in kendi listesinden secilen
alti bakanin GIK Uyeligini sirdiirmesi israrina karsilik, Demirelin daha énce GIK (yesi olan
dort Bilgicci bakan digindakilere vize vermeyecegini agiklamasi Uzerine istifalar glindeme
g;z?lmstir. Bkz.(F. DEMIRCI GULER:a.g.e.,74). _

1969 secimlerinde AP: 256, CHP: 143, CGP: 15 MHP: 1 MP: 6, TBP:8, TIP:2,YTP:6,

Bagimsizlar:3 milletvekili kazanmiglardir.Bkz.(Tevfik CAVDAR:Tlirkiye’de Demokrasi...,172).
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Secimlere katlma oraninda azalma®? gézlemlenen 1969 secimlerinde

barajsiz d’Hont sistemi uygulanmisti®?®,

AP’nin iktidar olmasina karsilik
ugradigi oy kaybi uzun sire gtiindemi mesgul etmistir. Bu durum parti iginde
de tartismalara neden olmus, hatta il baskanliklarina birer genelge

génderilerek oy kaybinin sebepleri sorulmustur®?*

. SlUphesiz ki bu oy
kaybinda parti icinde ki hiziplesmelerin, teskilatlar arasindaki bélinmenin
roli oldugu kadar secimlere katilim oraninin disuk olmasinin da etkisi oldugu
distnulebilir. Cumhurbaskani Sunay tarafindan yeni hidkimeti kurmakla
gbrevlendirilen Demirel, Kasim 1969'da kurdugu ikinci hikimette denge
politikasindan vazgecmis, yeni bakanlar kurulunu hiziplerden degil, kendi
yanlisi bakanlardan olusturmustu. Bu tercih segimlerin ardi sira yeni
bunalimlara yol agmis, Yeni HOkimet Programi gortsalirken 146 Uyenin
toplantlya katilmamasi ik gévde gdsterisi olmustur*®. Bu huzursuzluk bir

sure sonra kendi icindeki kopmalari da beraberinde getirecektir.

1969 genel secimleri oldukca kritik bir ortamda gerceklesmisti. Sol ve
orta sol muhalefet glgstzlesirken, parlamento disi muhalefet kavrami ise
yayginlasiyordu. 1968 Genclik Hareketi, Turkiye'yi de etkisi altina almakla
birlikte, sokak eylemleri adirlasti, silahli propaganda bu eylemin igine girdi®?®.
Fabrika, fakdlte isgalleri birbirini izledi. Bir yandan gruplar arasi ideolojik
catismalar yasanirken diger yandan da sokaklarda kan ddékilmesi olagan

hale gelmis, sokak anarsisine paralel olarak devletin ¢ézilme slreci hiz

%2214.788.552 segmenden yalnizca 9.516.035'i %64.35'i oy kullanmistir. Bkz. (Filiz DEMIRCI
GULER:a.g.e.,75).Turkiye olgegine gore oldukg¢a dusik olan bu katilimin yani sira 13
Bagimsiz adayin segilmesini partilere duyulan guvensizligin bir bagka isareti olarak
degerlendirmek mimkiindiir. Bkz.(Cem EROGUL:a.g.m., 153).

AP &ncelikle 1961 yilinda Kurucu Meclis tarafindan kabul edilmis olan “barajli d’Hont”
yontemini getiren yasayi kabul etmistir. Ancak Anayasa Mahkemesinin “baraj sayisini” 6
Mayis 1968 gUnli karar ile iptal etmesi Uzerine “klasik d’Hont” sistemine gdre segimler
yapilmistir. Blyuk partileri avantajli kilan bu yéntem ile gecerli oylarin %46’sin1 alan AP’nin
meclisteki sandalye sayisi bir artmistir. Bkz. (Erdogan TEZiC:a.g.e, 302.; Esas: 1968/15,
Karar: 1968/ 13, Karar giinQ: 3, 4 ve 6 Mayis 1968, Anayasa Kararlar Dergisi, S. 6, s.141).
24 Ziya TANSU: AP’deki Kirmizi Oylarin Nedenleri, Tarihsiz, 20.

%5 Eiliz DEMIRCI GULER :a.g.e., 76.

%6 Tevfik CAVDAR:a.g.m., 2093.
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kazanmisti. Biriken sorunlar arasinda iktisadi bir bunalim yasayan hikimet

yeni bir cikmazla karsi karsiya kaldi®?’.

Subat 1970'de bitce oylamasinda AP icinden 41 milletvekilinin
muhalefet partisiyle birlikte kirmizi oy kullanmasi yeni bir stireci baglatmigtir.
Bltceye ret oyu veren AP milletvekilleri yayinladiklari deklarasyonda bu
davraniglarinin sebebini izah etmekle birlikte Demirel’i olduk¢a agir bir dille
suclamiglardir. Micadelelerinin parti Gzerinde “sahis diktasl” tesis etmek
gayretine dusen Demirel'e karsi oldugunu séyleyen “41”ler Demirel'den
baska bir AP Milletvekili veya Senatérin kuracadr HUkimete glvenoyu
vereceklerini agiklamiglardi. AP Temsilciler Meclisi ise bu durumu “dogrudan
dogruya partiye muiteveccih” olarak degerlendirirken, hikameti istifaya,
memleketi bunalima sirUkleyen bu hareketin higbir sebeple hakli
gbrillemeyecegini vurguluyordu®?®, AP Meclis Grup Yénetim Kurulunca da

9

Parti tiiziginiin 78. ve miteakip maddeleri®®® ile grup ic ydnetmeliginin ilgili

maddelerine aykiri bir davranista bulunuldugundan dolayi kesin ihrag¢ talebi

ile Misterek Haysiyet divanina sevk edilmelerine ittifak ile karar verilmisti**.

Bltce oylamasina verilen ret oyu sonrasinda “buhrana neden
olmayacagim” diyen Demirel, 13 S$ubatta Cumhurbaskani Sunay’a
hikidmetin istifasini verdi. Ancak Sunay, kabine kurma gbérevini tekrar
Demirel’e vermekle bir anlamda kirmizi oy veren muhalifleri blylk hayal
kirikligina ugratmisti. Adalet Partisi ortak grubunun toplantisinda AP’nin bir
"husumet firtinasi’na tutuldugunu séyleyen Demirel Uclincli Hikimeti'ni

331

hicbir degdisiklik yapmadan 6 Mart’ta agikladi®'. AP 6rgutu iginde gigli olan

Demirel muhaliflerinin bir bdlimind ikna ederek yeni hikimeti kurmayi ve

%7 Cem EROGUL:a.g.m.,154.

%28 7iva TANSU: a.g.e.,88-98.

%29 AP Parti TUizGGU 78. madde.

%0 11 Mart 1971 gecesi toplanan miisterek haysiyet divani kirmizi oy veren 10 milletvekili
hakkinda karar almisti. Bu karara goére, ¢ milletvekiline birer ihtar, yedi milletvekiline 25’er
glin muvakkat ihrag cezasi veriliyordu. Bkz. (Abdullah URAZ: 1970 Siyasi Buhrani ve Igyiiz,
gistanbul, 1970), 502). Partiden ihraglarin tam listesi i¢in bkz. (Milliyet, 26 Haziran 1970).

1 Abdullah URAZ: a.g.e. , 500.
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%32 almayi basarmstir. iktisadi bunalimi asmak icinde yeni hiikiimet

glvenoyu
bir dizi 6nleme basvurmustu. Temmuz ayinda ¢ikarilan Finansman Kanunu
ile vergilerde 6nemli degisiklikler yapilirken, 10 Agustos’ta Tlrk Lirasinin
degeri %66.6 disirildi®®. Bitin bu bunalimlara ve aleyhinde ydriitilen
kampanyalara®* ragmen Ekim'de yapilan V.Biyilk Kongre Demirel ve
ekibinin kesin Gstinliga ile neticelenmistir. Bu kongre parti ici muhalefetin
timuyle tasfiye edildigi liderin partiye tamamen hakim oldugu ve kendi

kadrosunu olusturdugu bir kongre olmustur®®°.

AP’nin bu tarihlerde kargl karsiya kaldigi meseleler yalnizca Ulke
sorunlarl ve parti ici muhalefetle sinirli kalmiyordu. Gelenekgi sag kanadin
hosnutsuzlugunun artmasi, Ocak 1970’de Milli Nizam Partisini ortaya
ctkarmisti. AP icindeki Demirel kargiti hizip ise bir sire kopma noktasina
gelmis ve ayni yilin Aralik ayinda Demokratik Parti kurulmustur. 1969 yilinda
kurulan milliyetgi-muhafazakar ¢izgideki MHP’nin de siyasi yelpazede yer
aldigr géz 6ninde bulundurulacak olursa AP’nin geleneksel oy tabaninda

bdliinmelerin olmasi kaginiimazdir®®.

b. Adalet Partisi ve 12 Mart Muhtirasi

AP gerek 1965 gerekse de 1969 secimlerinde aldigi ylksek oy
oranina ragmen iktidar boyunca Silahli Kuvvetlerin i¢ politikaya etkisini
sUrekli olarak hissetmistir. Zaman zaman AP ile ilgili sikayetlerini ortaya
koyan ordunun sikayet listesinde, 27 Mayis’a muhalefet, din istismari,
gericilik, siyasi af, secim kanunu gibi konular éncelikli olarak yer almaktadir.

%2 Houkomet 172 kirmizi oya karsi 232 oyla glven oyu almisti. Birlik Partisinden bes

bagimsizlardan ¢ milletvekili de kabul oyu kullanmistir.Bkz.(Abdullah URAZ:a.g.e.,508).

333 Cem EROGUL; a.g.m.,154.; 29 Temmuz 1970 giin ve 1318 sayili Finansman Kanunu,
Resmi Gazete, 10 Agustos 1970, S.13575.

%4 Muhalifler Demirel'i yipratmak ve zayiflatmak igin riisvet olaylarina karismak ve
kardeslerine genis krediler kazandirmak i¢in nifuzunu kullandigi iddialari ile bir karalama
kampanyasi baslattilar. Bkz. (Feroz AHMAD: a.g.e., 290).

%5 Filiz DEMIRCI GULER:a.g.e., 81.

%36 Demokratik Parti (DP), Milli Nizam Partisi (MNP) ve MHP (Milliyetci Hareket Partisi)’nin
kuruluslart hakkinda ayrintih bilgi ilgili konu basliklariyla arastirmamiz icerisinde yer
almaktadir.
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Demirel'i en ¢ok rahatsiz eden konularin basinda ise hi¢ bitip tikenmeyen
darbe sdylentileri gelmektedir. 1969 secimlerinden sonra mecliste yaptigi
konusmada “Turkiye bir ihtilal fobisinden kurtulmalidir” diyen Demirel daha
sonraki konusmalarinda da “Tirkiye'de demokrasi ne payandali ne de
gudamladdr. Kimsenin milleti ordu korkusu altina almaya hakki yoktur’
diyordu. ihtilal fobisi dzellikle AP’nin liderlerini ve siradan segmenlerini her
zaman etkilemisti®®*”. DP’nin ve Menderes’in akibeti diisiiniilecek olursa bu
korku hicte yersiz gbzikmemektedir.

Demirel AP’nin ordu ile olan minasebetlerini ise su sbézleriyle
degerlendirmistir; "Ordu ile milletin kargi karsiya birakilmasi ve ihtilal fobisi
millette yarin ne olacak endisesi yaratir. Glven duygusu ve sevk kalmaz.
Ordu bir kugsku ve kaygi kaynagi olmamalidir. Millet, parlamento ve ordu
arsindaki ahenk Tirk Devletinin giclnd tayin eder. Bu distincede olan AP
iktidari, ne Silahli Kuvvetlerin emrine girmis ne de onunla inatlagmigtir.
Kendimizi gucgli gbéstermek adina bu kurumu yipratmanin ve incitmenin

devlet ve milletimize zarar verecegini hesap ettik’**

Ordu ile iligkilerde denge politikasi uygulayan AP hikimeti, ordunun
talep ettigi her tarlh techizat, silah, lojman, kisla ve egitim olanaklarini
bltceler elverdigince karsilamistir. Asker kékenli bir Cumhurbagkani olan
Cevdet Sunay’in secilmesinde AP’nin buyuk rolt olmustur. AP anti-komUnizm
temelinde Silahli Kuvvetlerle birlikte hareket etmekle birlikte bu higbir zaman
AP+Ordu formiiliine déniismemistir®®®. Bitin ihml yaklasimlara karsin ordu
icinde AP’ne karsi sipheci ve mesafeli bir grubun varligi her zaman igin s6z

konusu olmustur.

Ugiincli Demirel Hikimetinin kuruldugu tarihlerde toplumun cesitli
kesimlerinde huzursuzluk gin gectikce artmaktaydi. DP’nin kurulmasiyla

%7 Umit CiZRE- SAKALLIOGLU: a.g.e., 62.
3% Siileyman Demirel ile yapilan 01.06.2004 tarihli miilakat.
339 Arsev BEKTAS:a.g.e., 64.
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kendi oy tabaninda ciddi bir bélinme yasayan AP artan istifalarla birlikte
Meclisteki glcunu yitirmis ve bir istikrarsizlik faktdéri haline gelmisti. Bunun
yani sira alinan tim tedbirlere ragmen pahaliigin 6nlne gecilememesi,
blaylk Kkitlelerin hognutsuzlugunu arttiriyor, 6grenci eylemlerinin ve isgi
olaylarinin  bliyiimesi®*°, petrol krizinin adir agrr kendini gdstermeye
baslamasi AP hikumetinin durumunu fazlasiyla sarsiyordu. Bir yandan
muhalefetin baskisi diger yandan AP hikimetine destek veren sanayici
kesiminin destegini cekmeye baslamasi iktidari kisa siirede yipratmisti®*'.
Batan bu gelismeler yasanirken ordunun bir harekete girismesi sdylentileri
yayihyordu. Demirel ise bu gelismeleri ve kendisine ydneltilen elestirileri Tlrk
siyaset literatlrine gecmis olan o Unli sézlyle degerlendiriyordu: ”Yollar

yiiriimekle asinmaz**?”.

Kamu dizenine, huzura zarar verecek sekilde gelismeye baslayan
kanun digi olay ve eylemlerin 6nlenmesi ile ilgili tedbirler Gzerine bir yandan
Parti liderleri, diger yandan Universite ve Yiiksek 6grenim ydneticileriyle
Cumhurbagkani Sunay arasinda yapilan temas ve istisarelerin sonuglari 22
Ocak 1971’de Cankaya Koéski’'nde toplanan Milli Guvenlik Kurulu’nda
gO6ristlmUstir.  Turkiye Cumbhuriyetinin - yasatiimasi  yolunda blylk
sorumluluk tasidigr vurgulanan hikimetten yurt bOtanlGgind ve kamu
dlzenini bozmayi, demokratik rejime zarar vermeyi hedefleyen olaylarin bir
an o6nce Onlenmesi, demokratik esaslara uygun tedbirlerin acil olarak
alinmasi istenmektedir. 24 Subat'ta bir kez daha toplanan MGK durumu

yeniden gdzden gegirmistir®*>.

340 15-16 Haziran 1970'te DiSK’e bagl iscilerin istanbul ve Kocaeli'ndeki eylemleri Tirkiye
tarihinin o gline kadar gérdiga en biiyik ve etkili isci eylemi olarak tarihe gegmistir. Olaylari
bastirmak tzere sikiyénetim ilan edilmistir. Ayrintili bilgi icin Milliyet, Harriyet Gazeteleri,16-
17-18 Haziran 1970. Mart 1971’e kadar 6zellikle istanbul’da gériilen anarsi olaylarinda bir
tirmanma gérilmektedir. Banka soygunlari, Amerikali bir cavusun kaciriimasi, ODTU’de
guvenlik kuvvetleriyle girisilen catismalar, sokak hadiselerinin artmasi 4 Amerikali
teknisyenin kagiriimasi gibi olaylar bu dénem igcinde meydana gelmistir.

%1 Feroz AHMAD: a.g.e., 288.

%2 Tevfik CAVDAR: a.g.m., 2094.

343 Ugur GUMUSTEKIN (Der.): Yeni Bir Sosyal Mukaveleye Dogru, (istanbul, 1974), 42.
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Tarkiye siyasetinde 12 Mart rejimi olarak adlandirilan dénem 12 Mart
1971 gunt Genelkurmay Baskani ve Kuvvet Komutani bes generalin
verdikleri muhtira ile baslamistir. Ug temel konuyu iceren muhtira anarsi ve
kargasaya son verme reformlari uygulamaya sokma c¢agrisinda bulunurken
sorumlulugu parlamento ve hikimetin  omuzlarina yulklemektedir.
Demokratik bir cercevede kuvvetli ve inandirici bir hikiimetin kurulmasini
mevcut anarsik durumu giderecek ve 1961 Anayasasi’nin uygulanmasina
gidecek care olarak géren komutanlar bunlarin hizla gerceklesmemesi

halinde ydnetime el koyacaklarini sdyliyorlardi®*.

Bu bildiriyle Turkiye
Cumhuriyetinin kisa tarihinde ikinci askeri midahale gergeklesiyor ancak 27
Mayis'tan farkh olarak ordu ydnetimi dogrudan ele almiyor yeni bir
hikimetin olusturulmasini istiyordu. Ayni gun toplanan Bakanlar Kurulu,
muhtira ile ortaya ¢ikan durumu dort saat kadar gézden gecirdikten sonra
hikdmetin istifasina karar verdi. Stleyman Demirel hikimetten c¢ekildigini

istifa mektubu ile Cumhurbaskani Sunay’a arz etmistir>*°.

Cumhurbaskanhgi Yiice Katina,
Genelkurmay Baskani ve Kuvvet Komutanlari tarafindan zati devletlerinize
Cumhuriyet Senatosu Bagkanligina ve Millet Meclisi Baskanhgina tevdi edilip, bu
gin saat 13.00°'deki radyo haber biltenlerinde Tirk kamu oyuna da duyurulan
Muhtira ile anayasa ve hukuk devleti anlayisini bagdastirmak mimkin degildir.

Bu durum muvacehesinde hikidmetin istifasini saygi ile arz ederim.

Bagbakan

Stileyman Demirel

HUkOimetten g¢ekilmesinin ardindan Adalet Partisi meclis grubunda bir
degerlendirme yapan Demirel “blyUk bir buhran” ile karsi karsiya olundugunu
sOyleyerek istifa kararinin goéndlld  verilmedigini, mevcut sartlarin iyi
degerlendiriimesi gerektigini ve memlekete yararli en iyi yolun ancak bu

%4 Feroz AHMAD: a.g.e., 335.

35 12 Mart 1971 Cuma giinii saat 17.00 sularinda Demirel'in yazdigi istifa mektubunu Devlet
Bakani Turhan Bilgin Basbakanlik kapisinda bekleyen gazetecilere okumus, Basbakan
istifasini Sunay’a kendisi gotirmeyerek bir protesto gosterisi olarak Mustesar muavini ile
géndermistir. Bkz. (Mehmet Ali BIRAND-C.DUNDAR:a.g.e., 237).



124

sayede bulunabilecegini vurgulamisti. “Her buhranda oldugu gibi, her giin
gunes kendi sartlariyla dogar’ diyen Demirel arkadaslarindan sabirli

olmalarini istiyordu®*.

Muhtira sonrasi aldiklar istifa kararini degerlendiren Demirel, o
sartlarda yapilabilecek en akilci hareketin istifa etmek oldugunu
sOylemektedir. “Orduya kars: sivil hiikimet kendisini neyle koruyacakti? Halki
ayaklanmaya mi tegvik edecekti?’ diyen Demirel‘e gbre yalnizca iki yol vardi.
Birincisi, Parlamentoyu agik tutabilmek ve o zeminde rejimin tekrar normal
hale dénmesi icin miicadele etmek. Ikincisi ise sine-i millete dénmek...
Ancak sine-i millete dénmenin blyUk sorumluluk istedigini séyleyen Demirel,
bunun en son care olarak disundlmesi gerektigini bitin muicadele
yapildiktan sonra eger netice alinamazsa sine-i millete dénmek gerektigini
belitmektedir. Zaten memleketi “en az zararla” bu bunalimdan c¢ikartmayi

hedefleyen AP birinci yolu tercih etmistir.

Suleyman Demirel, Mart 1971 6ncesinde meydana gelen olaylardan
AP’nin ve hikimetin sorumlu tutulmasinin bir haksizlik oldugunu sik sik
vurgulamaktadir. “Tirkiye'de cereyan eden gayesi komunist diizen kurmak
olan hadise anarsi ve terérizmdir. Hlkimeti muahaze etmek bunun caresi
degildir’ diyen Demirel 12 Mart sonrasinda da olaylarin sikiydnetime ragmen
devam ettigine dikkat c¢ekmektedir. “Tulrkiye'de huzursuziugun gercek
sebebini bulmaga mecburuz. Ne reformlarin zamaninda yapilmayigi ne de
iktisadi durum sokak hareketlerinin gercek sebebi degildir. Tirkiye kag¢
mesele ile karsi karsiyadir? Bunun bilinmesi lazimdir’ diyerek AP’ye ve

hiikiimete ydneltilen ithamlara tepki géstermektedir®*’.

12 Mart Muhtirasi'na dncelikle karsi tepki gosteren inéni, partiler Ustii
Bagbakan’in Nihat Erim olacagi anlasilinca yeni hikimeti destekleme ve
bakan verme karari aldi. Genel Sekreter Biilent Ecevit ise daha net bir tavir

346 Silleyman D__EMiRE_L:1971 Buhrani ve Aydinhga Dogru, (Ankara, 1973), 6.
%7 Ugur GUMUSTEKIN:a.g.e.,46-49.



125

ortaya koyarak Genel Sekreterlik gdrevinden istifa etmistir*®®. 12 Martla

baslayan ara rejimi déneminde kurul birinci ve ikinci Erim hikimetine CHP
ve MGP’nin yani sira AP’de bakan vermis, daha sonrasinda kurulan Ferit
Melen hikimeti ve Naim Talu hikimeti de AP cephesinde destek bulmustur.
Bu durum bazi yazarlar tarafindan 12 Mart midahalesinden en az zararla
¢tkanin aslinda AP ve Demirel oldugu seklinde yorumlanmaktadir. Hatta
Sdleyman Demirel’in, basinda bulundugu hikimeti deviren askerleri kisa
stirede kendisinden yana bir cizgiye getirdigi ve 1961 Anayasasr’nin
6zgarltkleri genigleten maddelerini degistirme imkanini bu sayede elde ettigi

ileri stiriimektedir®*®.

Sltleyman Demirel bu konu ile ilgili olarak kendisine ydneltmis

”

oldugumuz soruya Bunalimin caresi ve nedenleri (zerindeki géris
ayriliklarimiz vardi. Muhtira sonrasi yasananlar beni hakli ¢ikarmigtir. Yani
onlar benim ¢izgime gelmigtir. 50 senelik mrimdn hemen kirk senesi siyasi
hayat sayilir. Bu kirk sene igcinde 21 yil milletvekilligi ile parti genel baskani,
12 yil basbakan, 7 yil cumhurbaskani,7 yil yasakli yani evinde oturmaya
memur; 8 yil muhalefet, bir tam bir yarim iki darbeye ragmen attigim her
adimi basariya ulastim bu kadar sidre ayakta kalmamin nedeni lzerinde
degerlendirmeler yapilmigtir. Bu disdincenin altinda yatan da onlardan biridir’

seklinde cevap vermistir®>°

12 Mart Muhtiras’'nin verilisinden iki yil sonra ortaya cikan
Cumhurbagskanhdi meselesi glindemi uzun stire mesgul edecektir. Yiksek
dizeydeki komutanlar arasinda Cumhurbagkaninin kim olacagi konusunda
tipki 12 Mart éncesinde oldugu gibi, goktan bir karara varilmis bulunuyordu.
Ordu komuta heyeti, Cevdet Sunay’in gérev siresinin ¢ yil uzatiimasini, g
yil boyunca Faruk Girler'in Genelkurmay Baskanhdinda kalmasini ve sonra

% Tevfik CAVDAR: “Tiirkiye’de Demokrasi...”, 206.
%9 Hikmet OZDEMIR:a.g.e., 227.; Erdogan TEZiC:a.g.e., 305.
350 Sileyman Demirel ile 01.06.2004 tarihli milakat.
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Sunay’in yerini almasini istiyordu. Demirel ise “Cumhurbaskani TBMM'nin

hdr iradesi ile secilecektir’ diyerek tavrini kesin bir sekilde ortaya koymustur.

"Anayasamiz Cumhurbaskaninin nasil secilecegini gdstermistir.
TBMM iradesinin ipotek altinda oldugunu tescil ettirirsek, Ekim'de yapilacak
secimde vatandasin énidne nasil ¢ikacagiz’ diyen Demirel, bu dénemde
komutanlarin ~ batin  g6risme  isteklerini  ve c¢agrilarini  reddetmis
Cumhurbagkani Sunay’a da ayni kararhlikla cevap vermisti. Sonucgta Fabhri
Korutlrk adi Gzerinde anlagmaya varildi ve kriz atlatildi. Béylece Demirel’in
deyimiyle TBMM kendi hiir iradesi ile Cumhurbaskani secmeyi basarmistir®’.
Cumhurbagkanligi secimi sirasinda Demirel ve Ecevitin yaptigi isbirligi
demokratiklesme agisindan olduk¢a dnemlidir. Cumhurbaskanhi seciminde
saglanan uzlasma bir anlamda 1971 ara rejiminin de sonu olmustu. Bu
rejimin mimarlarindan birisinin aday olmasina ragmen cumhurbagkani
secilememesi toplumdaki demokratiklesme ve sivillesme istegi dogrultusunda

atilmis dnemli bir adimdi®*2.

Faruk Gdrlerin bitlin baskilara ragmen Cumhurbaskani secilmemesi
Demirelin basarisi olarak degerlendiriimisti. 1973 secimleri yaklasirken
iktidara gelme sansi en yiksek olan parti sagdaki parcalanmaya ragmen AP

olarak gdzikiyordu®>®,

2. Demokratik Parti (DP)

1969 Genel Secimlerinden birinci parti olarak cikan AP‘de bir sire
sonra dengelerin bozuldugu, parti icindeki gérts ayriliklarindan kaynaklanan
6nemli bir bunalimin bas gdsterdigi gérilmektedir. 1970‘lerin basina dogru
parti ici muhalefetin gli¢ kazandigr ve Demirel - Bilgic ¢cekismesinin ciddi bir
hiziplesmeye dogru gittigi goértimektedir. Ocak ayinda bazi AP’li Gyelerin

%1 3 Yiiksel CEBECI: Silahlarin Gélgesinde Demirel, (Ankara, 1975), 53-58.
%2 Tevfik CAVDAR: a.g.m., 2095.
%3 Feroz AHMAD:a.g.e., 369.
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Haysiyet Divanina sevk edilmeleri Uzerine 72 AP’li milletvekili Demirel’e bir
muhtira verdiler®®*. 72 AP milletvekilinin Demirel’e hitaben hazirladiklar bu
muhtira ana hatlariyla degerlendirilecek olursa parti icindeki huzursuzluklarin
aclkca su yuozine ciktigi goértlmektedir. Bu hosnutsuzlugun temelinde,
partinin sahis ve zimre hakimiyetine girme tehdidi icinde gértlmesi ve AP’nin
genel disturu olarak kabul edilen bagdastirma, birlestirme, uzlastirma gibi
Ozelliklerinden giderek uzaklasilmasi gibi sebeplerin yattigi géraimektedir.
Bunun yani sira bazi Gyeler hakkinda istenen ihrag taleplerinde ileri strtlen
zahiri sebeplerin hukukilik vasfindan ve insaf Olgllerinden uzak olarak

nitelendirilmesi de muhtirada géze carpan énemli unsurlardan birisidir®>°.

AP Bagkanlik Divani, 72’lerin  muhtirasini gayri resmi olarak
gOristikten sonra cevap vermemeyi kararlastirmis, Demirel ise "biz muhtira
ile is gérmeyiz’ diyerek tavrini net olarak ortaya koymustur®**®. Ancak
Muhtira’nin  Demirel tarafindan dikkate alinmamasi parti igindeki
huzursuzlugu daha da arttirmis ve partinin Genel idare Kurulu Oyelerinden ve
AP’nin énde gelen isimlerinden bazilarinin istifasina yol acmistir*®>’. Bu

istifalari diger 6nde gelen Uyelerin istifalari izlemistir.

1969 secimlerine kadar parti ve hikimet icinde koalisyon yapmis olan
ve Slleyman Demirel'i destekleyen “Yeminliler” ve “Bilgiggiler” olarak
adlandirilan iki gruptan “Yeminliler‘in Gstlinlik saglamasi Uzerine mubhalif
hizip, eski Demokrat Partililer ve onlarin yakinlarinin énciliginde “41”ler
olarak adlandirilan bir gruba déntsmastir. “Demokratik Parti’nin kurulusuna
yol acacak bu bunalim 1970 bitgesinin oylamasinda kendisini géstermis ve

Stleyman Demirel, kendi partisinden milletvekillerinin olumsuz oylari ile

%4 72 AP’li milletvekilinin AP Genel Baskani Siileyman Demirel’e verdikleri “Yetmis ikiler

Muhtirasi” diye anilan belge, 17.1.1970 tarihinde, Sikri Akkan, Samed Gildogan, Ozer
Olgmen ve Orhan Daut tarafindan Demirel’'e verilmek lzere Basbakanhga goétirilmastir.
Bkz.(72’ler Hareketi ve Demokratik Parti, (Ankara,1971,16).

3% 72'ler Hareketi ve Demokratik Parti, Demokratik Parti Genel Merkezi, (Ankara, 1971),16.
%% Milliyet Gazetesi, 19.01.1970.

%7 Sadettin Bilgic, Faruk Stikan, Yiiksel Menderes, Mehmet Turgut, Cihat Bilgehan ve Ali
Naili Erdem istifa ettiler.Bkz.(Erdogan TEZiC:a.g.e., 343).
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oldukg¢a zor durumda kalmistir. Siyasi anlamda en gugli sayilabilecegdi bir
dénemde béyle bir talihsizlikle karsilasmasi adeta ismet inéni’niin bes yil
énce yasadiklarini animsatmaktadir®®®. 1970 biitce tasarisina ret oyu veren
milletvekilleri yapmis olduklari beyanatta tamamen Demirel'in sahsini hedef
almiglardir. AP’deki ihtilafin sebebi olarak Stleyman Demirel'in AP felsefesi
ve Ulkistinden mahrum bir siyaset izledigini éne sturen muhalifler, kendisini

hicbir zaman gercek AP’li olmamakla suglamaktadirlar®®.

Muhalefet partilerinin oylari da bunlara eklenince Demirel hikimeti
cekilmek zorunda kalmistir. Demirel’e ydneltilen en blyUk suglama AP’nin,
Demirel ve cevresindekiler tarafindan bir ikbal ve menfaat kapisi haline
getirildigi iddiasidir. Bu sebeple genel baskanin degistiriimesi gerektigi
gorusleri tartisilirken, Cumhurbagkani tarafindan yeni hikimeti kurmak

gbrevi yine Demirel'e verilecektir®®.

Bltin muhalefete ragmen Birlik
Partisinden bazi milletvekillerinin de destegini alan yeni hikimet az bir farkla
da olsa givenoyu almistir. Glivenoyunun saglanabilmesi icin AP disindaki
milletvekillerinin desteginin saglanmasi "milletvekili pazarlari” deyimini de

glindeme getirmis ve uzun slre tartigiimistir.

Siyasi literatiire "kirmizi oy olay1” olarak gecen bu hadiseden sonra
yaklasik on yil devam edecek bir ihtilaf ve bir cekisme baslamistir. Bir yandan
toplumsal sorunlar blylrken diger yandan sokak catismalari ve eylemler
siddetini arttirmaktadir. Batlin bu sorunlarla bogusan Demirel HUkiUmetinin
karsisina siyasi alanda da kendisini hedef alan ve “dosyali muhalefet “olarak

adlandirlan hareket cikacaktir®®’

. HOkimete karsi oy kullanmis olan 41
mubhalif milletvekili parti igcinde ayr bir grup olarak muhalefeti strdirmekle
beraber bir yandan da adeta Demirel'i yipratma kampanyasi baslatmislardi.

26 milletvekilinin ihra¢ talebi ile Haysiyet Divanina sevk edilmesi Uzerine

%8 Tevfik CAVDAR: a.g.e.,172.
%9 72'ler Hareketi...,40
%% Feroz AHMAD: a.g.e., 289.

%1 Cuneyt ARCAYUREK:(agikliyor-5) Demirel Doénemi 12 Mart Darbesi 1961-1971
(Ankara,1992), 324.
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41’ler bir basin toplantisi diizenlemigler ve Demirel’e yonelik elestirilerini son
derece agir bir dille ifade etmislerdi.

Demirel ve gevresindekileri, AP’ni her tirlU ¢ikarciliga perde ¢eken bir
menfaat sirketi haline getirmekle sucluyorlardi. “Demirel’in iginde bulundugu
durum devlet itibarini vahim bir sekilde zedelemektedir’ diyen muhalifler
anarsi ve boéllcilik hareketlerinin sorumlusu olarak da Demirel ve onun
idaresini géstermektedirler. Kendilerinin mtcadelesinin bir mevki ve menfaat
mucadelesi olmadidini s6yleyen 471’ler kendi deyimleriyle “Demirel ve
karanlk igbirlikcilerine” kargl micadelelerinin devlet idaresi, faziletli, namuslu,
haysiyetli ve ehil ellere gecinceye kadar artan bir sevkle devam edecegini

dnemle vurguluyorlardi®®?,

Rlsvet olaylarina karigsmak ve kardeslerine genis krediler temin etmekle
suclanan Demirel bitiin bu olumsuzluklara ragmen V.Genel Kongre’nin
sonunda da parti Gzerindeki denetimini korumayi basaracaktir. 1970 yazinin
baslarinda Sadettin Bilgic yeni bir parti kuracagini basina aciklamigtir.
Sadettin Bilgig, 5 Eylil 1970’de istanbul’da yaptigi basin toplantisinda “Tiirk
halkinin artik AP’li yéneticilerin milli demokratik hukuk devleti cercevesi
icinde mdiessir bir idareyi gerceklestiremeyecegi, siyasi ve sosyal huzuru
saglayamayacagi, iktisadi istikrari koruyamayacadi yolundaki kanaate ittifak
ettigi gérilmektedir. Parlamenter nizamin kéklesmesinde agirligi bulunacak
milliyetgi, maneviyatgl, sosyal adalet icinde milli huzuru gaye edinen
hdrriyetci insan hak ve haysiyetini ylceltmek amacini tagiyan bir partinin
kurulus hazirliklari igindeyiz’ diyerek yeni parti kurulacagini duyurmustur. 69
kurucunun imzaladigi DP kurulus beyannamesi ve ekleri, kuruculardan
Erzurum Milletvekili Cevat Onder ve bir kisim kurucular tarafindan igisleri

Bakanligrna verilmis ve bu suretle DP resmen kurulmustur®®.

%2 72'ler Hareketi... 55.
363 72'ler Hareketi..., 88



130

Anayasa’nin 56 ve 57. maddelerine ve 648 sayili Siyasi Partiler
Kanunu’nun hikimlerine uygun olarak 18 Aralik 1970’de Demokratik Partinin
kurulusu ilan edilmistir. 19 Ekim’'de bes yildir yapmakta oldugu Meclis
Baskanlhigindan, 13 Kasim’'da da AP’den istifa eden Ferruh Bozbeyli, Genel
Baskanlga secilmistir. Ferruh Bozbeyli istifa gerekgesi olarak partinin
Demirel'in kigisel politikalarinin etkisi altinda olusunu géstermekte ve bu
yuzden AP’lilik ruhunun zedelendigini 6ne strmektedir. Demokratik Parti’nin
Genel Baskan vekilliklerine de Sadettin Bilgic ve Yiksel Menderes
getirilmistir. Kurulusundan itibaren 12 Mart 1971’e kadar gegen surecte kirk
iki ilde orgutlenmesini tamamlayan Demokratik Parti izmir ve Adana’da
yaptigi toplantilarda blayUk ilgi ile karsilanmigtir. Ancak 12 Mart Muhtirasi ile
toplumda ortaya cikan genel huzursuzluk ve demokratik hayatin devam edip
etmeyeceg@ine dair endiseler belki de en ¢ok yeni kurulma asamasindaki
Demokratik Partiyi etkilemigtir. Hizlh baslayan teskilatlanma duracak yerini
secimlerin  yapilip  yapllmayacagina  yobnelik duyulan endigelere

birakacaktir®®. Demokratik Parti kuruldugu sirada TBMMde 41,

Cumhuriyet Senatosu’nda ise 8 (iyesi bulunuyordu®®°.

1970 bltcesine kirmizi oy vermekle baslayan ve Demokratik Partinin
kurulmasiyla yeni bir boyut kazanan gelismeleri degerlendiren Demirel’e
gbre; “hdkidmet, bélinmesi olanaksiz olan bdtdnddr ve uyum ister’. AP’nin
yeniden tek basina iktidar olmasindan rahatsiz olan bircok c¢evrenin
bulundugunu sdyleyen Demirel, gerek istanbul Képrisi’'nin temelinin
gerekse de Iskenderun Demir-Gelik tesislerinin temellerinin kendileri
tarafindan atildigina dikkat cekmektedir. Ona gére; ortaya ¢ikan bu hiziplerle
bircok kalkinma girisimi engellenmektedir. Demirel kardeslerine karsi
ybneltilen iddialan ise 0&zel sodylesilerde “Bizans entrikalan” olarak
nitelendiriyordu. Bu konu ile ilgili Bagbakan olarak nifuzunu kullandigini

gbsteren herhangi bir kanit var ise boynunun kildan ince oldugunu séyleyen

%4 Ferruh BOZBEYLI: Birinci Cemre, (istanbul, 1977), 121.
%5 Demokratik Parti Kuruculari, TBMM Grubu ve Senato Gyelerinin tam listesi i¢in bkz.
(Demokratik Parti I.Blytk Kongresi, (Ankara,Tarihsiz), 6-16.
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Demirel isimleri dolayisiyla kardeslerine ayricalik yapan devlet ydneticileri
eger var ise onlar ve kardesleri hakkinda gerekli kovusturmanin yapilmasini
istedigini vurguluyordu. Kendisini en ¢ok (zen ise kardegleri ve kendisi

arasinda ayirm yapilmamasiydi®®.

Adalet Partisindeki anlasmazliklarin kékeninde yalnizca Demirel’e
duyulan tepkiler ya da kisisel liderlik meselesinin oldugu distntlmemelidir.
Muzaffer Sencere gére DP’nin dogusunu hazirlayan sebepler arasinda
Tarkiye’'nin ézellikle 1960’lardan sonra hiz kazanan sanayilesme micadelesi
icerisindeki tarrm ve ticari sektorler arasindaki rekabeti gdstermek
mamkinddr. Daha dogrusu blylk endUstri ve ticaret sahiplerine disen
payla, kicik esnaf ve esnafin payl arasindaki dengesizlik gruplasmaya
neden olmustur. Ozellikle Demokrat Parti ddneminde izlenen tarim
politikalariyla desteklenen ve blylk gelisme gbsteren tarim sektdrt ve blyik
toprak sahipleri Demirel hikimetinin sanayii destekleyen ve tarimdan elde
edilen gelirleri vergilendirme yolu ile kisittamaya ¢aligsan politikalarina blydk
tepki gdstermiglerdir. Dolayisiyla glcini kentten degil de kirsaldan alan,
Meclisteki toprak sahibi, serbest meslek ve burokrat temsilcilerinden bir grup
onderliginde gelismeye baglayan esraf hareketi AP iginde “41”ler olarak
adlandirilan bir hizip ortaya c¢ikarmistir. Bu grubun sosyo-ekonomik profili
incelenecek olursa blyldk bir ¢ogunlugunu blylk toprak sahiplerinin

olusturdugu gdriilmektedir®®’.

DP grup bagkanvekili Hasan Korkmazcan ise DP’nin kurulusu ile ilgili
olarak kendisine y6nelttigimiz soruya verdigi cevapta; DP ile AP ayrismasinin
sinifsal bir sosyal analiz ile agiklamanin pek gergek¢i olmayacagini
sOylemektedir. “Ulkemizin sartlari siyasi olaylarin bir sinif micadelesi
seklinde algilanmasina higbir donem saglikli bir veri teskil etmemistir” diyen
Korkmazcan’a gére 27 Mayis darbesi sonrasinda bir kitlesel bir olusum
halinde iktidara yariyen AP, konjlktire uymayan bir istikamete yénelmistir.

%65 Clineyt ARCAYUREK:a.g.e.,323.
%7 Muzaffer SENCER: Turkiye'de Siyasi Partilerin Sosyal Temelleri, (istanbul,1971), 376.
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Bu ybénelis partinin TBMM kadrosundan Demokratik Partinin dogmasina yol
actig gibi tabanda da ideolojik arayiglara yénelen kitlelerin kopmasina sebep
olmustur. Korkmazcan’a gére Demokratik Partinin farkliligini vizyon, metot ve

kadro alanlarinda aramak daha gercekgi olacaktir®®,

Tark siyasi hayatinda ¢ok sik rastlanan meclis icinde dogmus bir parti
olma gelenedini sOrdiren Demokratik Parti, parti programinin 1.
maddesinde®® kurulus gerekcesini aciklar iken ayni zamanda da partinin
eski Demokrat Partinin devami oldugunu ortaya koyuyordu®°. Ayni zamanda
kuruculari arasinda bulunan eski Demokrat Partililerin politik haklarinin geri
verilmesi gerekliligi de parti programinda acik bir sekilde belirtimektedir®',
12 Mart sonrasinda gundeme gelen anayasa degisiklikleri konusunda
Demokratik Partinin gérlist anayasanin yeniden gbézden geciriimesi ve
uygulamadan dogan aksakliklarin giderilmesi yénindedir. Demokratik Parti
anlayisina goére Anayasa islahati meselesi aslinda 12 Mart 1971 midahalesi
ile ortaya c¢ikmis bir mesele degildir. Anayasa islahatt 1961 Anayasasi
blnyesindeki arizalarin ve bosluklarin ve on yillik uygulamanin ortaya
cikardigi bir meseledir. Anayasa degisikligi her meseleyi halletmeyecektir. Bu
degisiklikler yapildiktan sonra kurumlar, kuruluglar ehliyetsiz ellere birakilirsa
ve devlet organlari sorumluluklarini idrak edemezlerse yine higbir sorun
¢bzUlemeyecektir.

%8 Hasan Korkmazcan ile yapilan 8.03.2005 tarihli milakat.

%9 Madde-1: “Tiirk Milletinin tefekkdir ve temayilillerine dayanan Demokrasinin, genis ve ileri
bir anlayisla gerceklesmesini, genel siyasetin Demokratik géris ve zihniyetle, milletimizin
refah ve mutlulugu icin ydritilmesini gaye edinen 1946 hareketi, siyasi, ekonomik, sosyal ve
kdltirel ileri atilis devresinin ¢ikis noktasidir. Bunun igindir ki, bu devrenin bdtin ruh ve
mandsiyla hayatiyetini daima muhafaza etmesi Tirkiye’nin muasir medeniyet seviyesine
kavusmasinin  énde gelen sartidir.” Bkz.(Demokratik Parti TOzik ve Programi,
gAnkara,1 971), 88).

® Erdogan TEZIC: a.g.e., 345.

%1 Madde-4: “Kanun éniinde esitligi, Anayasa Nizami’nin éngdérd(igl hukuk devletinin geregi
olarak kabul ediyor, béyle bir nizamda herhangi bir sahsin veya zimrenin bir imtiyaza sahip
olamayacagina inaniyoruz. Bu gérisiin ve esasin isigi altinda gegmiste vuklbulan siyasi
olaylar ve dolayisi ile bu olaylarin igcinde bulunmus olan sahislarin, secilme hakki gibi bazi
haklardan mahrum birakilmalarini modern hukuk devletinin genel prensiplerine ve kanun
kargisinda esitlik prensibine aykiri buluyor ve mevzuatimizda mevcut bu istikametteki
hidkdmlerin kaldiriimasi zaruretine inaniyoruz’.Bkz.(Demokratik Parti Tizik ve Program...,
90).
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Siyasi haklar konusu, Anayasa’da genis ¢apli bir degisiklik yapildig
sirada Demokratik Parti tarafindan yeniden ele alinmistir. Olaganisti bir
mahkeme olan YUksek Adalet Divani tarafindan hikimli kilinan Demokrat
Parti mensuplari, Anayasanin 68 ve gecici 11. maddesi ile siyasi haklarindan
mahrum birakilmiglardi. Anayasanin bu maddeleri kanayan bir yara olarak
tanimlanmis ve Anayasadan cikarilmasi gerektigi, Demokratik Parti
tarafindan birgcok kez dile getirilmistir. Kapatilan Demokrat Parti
mensuplarinin siyasi haklardan yoksun olmasi demokrasi agisindan bir ayip
ve anormallik olarak nitelendiriimektedir. Basta AP olmak Gzere bitln siyasi
partilere bu durumu degistirmek Uzere cagri yapiimis ancak 23 Aralik’ta
verilen “siyasi haklar” konusundaki 6nerge ise ret olunmustur.

Anayasa’nin temel hak ve hirriyetlerini dizenleyen 11. madde
tzerinde de degisiklik talebinde bulunan Demokratik Partinin anlayisina gore;
1961 Anayasas! sinirsiz bir hirriyet anlayisini ret eder. Hurriyetleri
dizenlemekle onlarin suiistimal edilmesinin 6niine gegilmek istenmektedir.
Ancak gecen on yil zarfinda gérilen ise bu haklarin son derece suiistimal
edilmis olmasidir. Toplumda bir sinif catismasi, mezhep kavgasi yaratiimak
istenmis, bdlgecilik ve béluculik yapilmis, teokratik devlet nizami kurmak
isteyenler ortaya ¢ikmigtir. Aklina esen her legal veya illegal grup direnme
hakkimi kullaniyorum gerekgesi ile kanuna, devlet kuvvetlerine adeta isyan
etmis, hak talep ediyorum diye sokaga dokullenler, kanunsuz yGrayUs
yapanlar, pasif direnme adi altinda is yavaslatanlar gérdlmdastir. Butdn
bunlarin karsisinda ise iktidar glictini elinde tutanlar son derece aciz kalmis
bu olaylari adi bir zabita vak’asi olarak nitelendirerek adetd bu olaylara
davetiye cikarmislardir. Géraldiga Gzere sinirsiz hirriyet, anarsi ve neticede
hirriyetsizlik dogurmustur. Her rejim gibi demokratik rejim de kendi varligina
ybnelecek tehlikeler kargisinda kendini koruma hakkina sahiptir.

Batdn bu gorusler dogrultusunda Demokratik Parti 11. maddeyle ilgili

Temel hak ve hurriyetlerin sinirlandiriimasi ve kétiye kullanilamamasi
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yéninde dizenlemeler yapilmasini talep etmistir. Basinda ve bazi ¢cevrelerde
ortaya c¢ikan tim spekilasyonlara ragmen diger siyasi partilerle de
mutabakata variimistir. Neticede anayasada yer alan hak ve hurriyetlere
dayanilarak, bu hak ve hirriyetlerin tahrip edilemeyecedi, dil, irk, sinif, din ve
mezhep ayrimi yapilamayacagi, milli, demokratik, laik, sosyal bir hukuk
devleti olan Tarkiye Cumhuriyetinin bdlinmez bir bitlin olduguna dair temel
ilkenin bozulamayacagr ve bdtin bunlara aykin eylem ve iglemde
bulunanlarin her kim olursa olsun kanunun goésterdigi mieyyideye maruz
kalacaklari anlagsmaya varilan bu 11.madde hususlari icinde vyer

almaktadir®’?.

Demokratik Parti, anayasa degisiklikleri konusunda &zellikle bu
maddeler Uzerinde hassasiyet gostermektedir. Genel Baskan Ferruh
Bozbeyli de “hukukun tikendigi yerde, hukuk digi usuller ragbet gérdr.
Siyaset bunu gerektiriyor diyerek hukuk, ahlédk ve din kurallarinin bir yana
birakilmasi anargiye éncllik etmis olur. Tek ¢bézim yolu hukukun
gerceklerine dbénmektir’ diyerek bu konudaki goéraslerini sik sik dile
getiriyordu.

Bozbeyli, “Demokratik Sol” dlslinceyi ise kendi kendisini tarif
edemeyen ve kendi sinirini gizemeyen, zihinlerde karisiklik yaratan bir
mefhum olarak nitelendirmektedir. Tarkiye’de “sol”, “ortanin solu”, hatta
“sosyalist” kavramlarinin cok rahatca telaffuz edilmesine ragmen “sag”
denildigi zaman blyUk kiyametler koptugunu sdyleyen Bozbeyli, her ¢esidiyle
soldaki derli toplu gérinise karsin bir an 6nce sagdaki daginikhgin
toparlanmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu ise ancak demokratik sag
disinceye b0tin sagcilarin sahip c¢ikmasi ile mimkin olabilecektir.
Demokrat sag disinceyi siyasi, sosyal ve ekonomik ydnden tanimlayan
Bozbeyli, siyasi yapiyi cumhuriyetcilik ve demokrasi olarak aciklarken totaliter

fikir ve baski rejimlerinin sol distinceye ait oldugunu éne stirmektedir.

%72 Demokratik Parti ve Anayasa Islahati, (Ankara,1973), 28-98.



135

Sosyal yapiyr milliyetgilik ve maneviyatgilik olarak tanimlarken
halkciligi solda g6rmektedir. Ona gére halk ve halklar tabiri solun
sloganlaridir. Oysaki milliyetciler ayrimcilik yapmazlar ve ayrimciliga da
misaade etmezler. Demokratik sagin ekonomik yapisi, hir tesebbus
inancidir diyerek yoksullugu yenmenin en etkili yolunun bu olacagini iddia
eden Bozbeyli'ye gbre devlet, karakteri icabi dinyanin hicbir yerinde iyi
isletmeci olmamistir. Ozel tesebbiisiin dinamik giicii ve kar arzusu kalkinma
yolunda ¢ok dnemli bir itici gugtar.

Demokratik sag distncenin ilk defa Demokratik Parti tarafindan ortaya
atildhigini sdyleyen Bozbeyli, bu goérisin giclenmesinin solcular blyik
dlciide telaslandirdigini  sik  sik  vurgulamaktadir. imtiyaz ve niifuz
ayrimciligina da karsi olduklarini beliten Demokratik Parti genel baskani,
rejimin sekli ve iktidara gelen kim olursa olsun her ddénemde iglerini
yurUtebilen itibarli cevrelerin oldugunu sdyleyerek siradan vatandaslarin her
konuda magdur edildiklerine dikkat c¢ekmektedir. Bu insafsizlik ve
adaletsizlikten kurtulmak icin duzeni degistirmeye gerek yoktur. Dizeni
namusluca ve duristge hukuk ve kanunlan adilce uygulamak vyeterli

olacaktir®”.

Birinci Blyulk Kongresini 16 Mart 1972’de yapan Demokratik Parti, 12
Mart ara rejiminde kurulan koalisyonlarin, ya da bu dénemde cok sik adi
gecen “partiler Ustl” hakimetlerin hicbirine katilmamistir. Demokratik Parti
Birinci kongresinde Parti Divani faaliyet raporu ve Merkez Denetim Kurulu
raporlari okunmus, komisyonlar olusturulmustur. Parti Divan raporunda
Demokratik Parti’nin kurulma gerekgeleri Gzerinde durulmus ve yeniden bir
araya gelisin ve devlet idaresine talip olusun en dnemli sebebi olarak 1946
ruhunun yeniden sahlanmasi gdésterilmektedir. Demokratik Parti yoneticileri

%78 Ferruh, BOZBEYLI: Demokratik Sag, (Istanbul,1976), 26-54.
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bir kez daha kendilerini Demokrat Partinin gercek mirasgilar olarak

tanimlamaktadirlar.

Tarkiye’nin icinde bulundugu karmasanin ve 12 Mart Muhtiras’'nin
sorumlusu olarak ise olaylara dogru teshisi koymak ve muessir tedbiri almak
glclnden aciz olarak tanimlanan Adalet Partisi ve “ortanin solu” slogani
icerisinde asirl sola ve anarsiye kapi acmakla suclanan Cumhuriyet Halk
Partisi yoneticileri gdsteriimektedir. Demokratik Partiye gbére KomuUnizm
Tarkiye icin milli tehlike halini almis ve stratejisinin hedefi olarak da milli
editim muesseselerini se¢cmistir. Her ne kadar sikiydnetim uygulamalari ve
tedbirleriyle sinmis gbézikse de ciddi, kesin ve kokli tedbirler alinmazsa
tekrar su ylzine cikabilecektir. Bu ylzden bu tehlikeleri bertaraf edebilecek
glcli ve yipranmamisg, hicbir itham altinda kalmamig yeni bir kadroya ihtiyag

vardir ki Demokratik Parti bu géreve bilyiik bir inancla talip olmaktadir®™*.

Koalisyon hukametlerine istirak etmeyen Demokratik Parti kendi
deyimi ile “mUmkin olan bitin hallerde murakabe” gbérevini yapacaktir.
HUkimete GOye veren partileri icra sorumlulugundan kagcmakla itham eden
Demokratik Parti ydneticileri, hikimet kurmakla gbérevlendirilen Nihat Erim’i
ise sola meyilli olarak nitelendirmektedir. Ferit Melen hidkimetini ise
anayasanin doérdinci maddesinde ifade bulan “egemenligin kullaniimasi
higbir suretle belli bir kisi ve zimreye ve sinifa birakilamaz. Higbir kimse veya
organ, kaynagini anayasadan almayan bir devlet yetkisi kullanamaz’
esasina aykiri bularak katilmama karari almigtir.

Demokratik Parti yoéneticileri “Partiler Ustd hdkimet® anlayigini
anlasiilmaz  olarak tanimlarken, Erim ve Melen HUkimetlerini ise “ne
iktidarda, ne muhalefette* tavirlari ylzinden anayasa ve hukuk disi olarak
nitelendirmektedir. Parti divan raporunda, Anayasa ve Siyasi Partiler

Kanunu’nun boslukta kalan esaslari yldzinden, siyasi partilerden olusan

4 Demokratik Parti |. Blyuk Kongresi, (Ankara,Tarihsiz), 22-25.
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parlamentonun adeta “Basbakanlar Parlamentosu“ hiviyetini arz etmek
tehlikesi ile kargi karsiya oldugu 6éne slrilmekte ve o gun igin Turkiye’'nin

ihtiyacinin ~ “mazeretsiz iktidar’ oldugu vurgulanmaktadir®”.

DP grup
baskanvekili Hasan Korkmazcan, 12 Mart sonrasinda Demokratik Partinin
izledigi politikayr degerlendirirken, 6ncelik verdikleri konunun demokratik
strece yeniden ddénmek meselesi oldugunu sdéylemektedir. “Kurulan
hikimetlere ortak olarak, parti programi dogrultusunda icraat yapmak bu
dénemde zaten mdmkin degildi” diyen Korkmazcan’a gére TBMM'de
olaganUsti déneme ragmen bir muhalefet grubunun bulunmasi normal
demokrasiye dénlist hizlandirmistir. Bu muhalefet gérevini de Demokratik

Parti basari ile yerine getirmistir®’®.

3. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)
a.ismet inéniniin Ortaya Attigi “Ortanin Solu” Kavrami

1961 Anayasasr’nin yUrirlige girmesinden sonra, anayasal dizenin
yerlesmesi ve “demokratik rejimi yasatma” gerekceleriyle, 1961- 1965 yillari
arasinda, CHP tek basina iktidar olabilecek ¢ogunluga sahip olmadigi halde
hilkiimet sorumlulugunu yiiklenmisti®’’. Ancak bu (i¢c bucuk yillik siirecte 1. ve
Il. inén0 koalisyonlarinin karsilagtigi énemli rejim sorunlari, parti biinyesinde
de agir bunalimlara ve kopmalara neden olmustu®’®. CHP béliindii ve karisti.
Muhalefet yillarinda iktidara gelir gelmez genis ve radikal bir reformu
uygulamaya sokacagini vaad eden parti bdyle bir programi uygulayamadigi
gibi tabani ile de ters dustl. Kasim 1963 yerel secimlerindeki ve kismi senato

5 Demokratik Parti I. Blytk Kongresi, (Ankara, Tarihsiz), 27-30.

% Hasan Korkmazcan ile yapilan 8.03.2005 tarihli miilakat.

%7 Erdogan TEZIC: 100 Soruda Siyasi Partiler (Partilerin Hukuki Rejimi ve Tirkiye'de
Partiler), (istanbul,1976), 292.; Nermin ABADAN: Anayasa Hukuku ve Siyasi Bilimler
Ag|smdan 1965 Secimlerinin Tabhlili, (Ankara, 1966), 154.

%% 1962 yilinda, Nihat Erim, Kasim Giilek, Avni Dogan, Turgut Gole, CHP Musterek Haysiyet
Divani tarafindan, gegici olarak birer yiligina partiden ihra¢ edilirler. 1963'de ise Kasim
Gllek ve Avni Dogan kesin olarak, Kenan Esengin ve C.Sungur ise birer yilligina ihrag
edilmiglerdir. Bkz. ( Erdogan TEZIC: a.g.e.,292).
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secimlerindeki gerileme CHP’yi politikalarint yeniden gbzden gecirmeye

zorladi®”.

1965 yilindan itibaren ise ekonomik ve sosyal sorunlarin én plana
gecmesi Uzerine CHP daha belirli bir yol izlemek zorunlulugunu duymustur.
Diger yandan sosyalist bir parti olarak Tirkiye Isci Partisi(TIP)*®%in
gelismesine karsi, budrokratlari ve aydinlari bu partinin etkisinden uzak
tutabilmek, kisaca kendisinden daha solda bir gelismeyi engelleyebilmek
amaciyla yeni bir kimlik arayisina girilmistir.®' 1965 secimleri dncesinde Trk
demokrasisinde ilk kez bir sosyalist parti secime girerek mecliste temsil
olanag! ariyor ve meydanlarda yepyeni bir hava estiriyordu. Bu tablo
karsisinda isi glclesen parti CHP idi. Bu girdaptan kurtulmak i¢in mucizevi bir
formil aranmis ve CHP tarihinde ddniim noktasi olacak bu iki kelime ismet

indni tarafindan bizzat “ortanin solu” olarak aciklanmistir®®?,

inén(, partisindeki degisim siirecini baslatan bu kavramin aslinda yeni
bir sey olmayip, devletin kurulusundaki alti ilkkeye dayandigini séyluyordu.
Ona gbre; CHP blnyesi itibariyle zaten devlet¢i bir partidir ve bu sifatla
ortanin solu bir anlayistadir.1923’teki harap Ulkede devletgilik nasil esi
olmayan tek kalkinma caresi ise bugln de ekonomik hayatimizin temel bir
unsurudur®®. Bir baska konusmasinda ise “kalkinmamizi yaparken,
ekonomik bakimdan, sosyal bakimdan bu gunkid uygarlkta kullanilan sagci
ve solcu deyimlerinin son Olgisini verelim dedik. Kirk yildir devletgiyiz
derken ayni seyi soylliyoruz. Aslinda laikiz dedigimiz ginden beri ortanin

solundayiz. Halkg! isen ortanin solunda olursun” diyordu®*,

%79 Feroz AHMAD: Demokrasi Stirecinde Tirkiye, (istanbul,1994), 294.
%0 TiP, 13 Subat 1961'de 12 sendikaci tarafindan kurulmustur: Kemal Tiirkler, Avni Erakalin
Ahmet Muslu, Riza Kuas, Kemal Nebioglu, Hiseyin Uslubas, Saffet Gokslizoglu, Salih
Ozkarabay, Ibrahim Denizcier, Adnan Arkin, Saban Yildiz, ibrahim Giizelce. Bkz.(Tevfik
%AVDAR: a.g.e.,15).

! Erdogan TEZIG: a.g.e., 93.
%2 Mehmet Ali BIRAND, Can DUNDAR ve B.GAPLI:12 Mart, ihtilalin Pengesinde Demokrasi,
gAnkara, 2002), 138.

®Hikmet OZDEMIR: Cagdas Turkiye (1908-1980), Turkiye Tarihi 4, (istanbul,1997), 220.
%4Tevfik CAVDAR: Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi 1950-1995, (Ankara, 2000),164.
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“Ortanin Solu” hareketinin baslatiimasinda, i¢ etkenlerin yani sira
uluslararasi iligkilerin, Dogu-Bati bloklari arasindaki belli bir yumusamanin da
etken oldugu dastnulebilir. 1965 secim bildirgesinde de yer alan bu kavram
konusunda, Iismet inénli Anayasa’nin da ortanin solunda oldugunu
sbylemektedir. CHP lideri, “ortanin solu”nu bir anayasa direktifi olarak ortaya

koymus ve partisinin buna bagli tek érgiit oldugunu belirtmistir®®°.

CHP, "ortanin solu” sloganiyla ortaya ¢ikinca ortalik karismig, 6zellikle
sag partiler adeta aradiklari kozu bulmus gibi kars1 ataga ge¢cmislerdi. Segim
O6ncesinde bilhassa AP’nin neredeyse butlin toplantilarinda “ortanin solu,
Moskova’'nin yolu” slogani séylenir héle gelmisti. CHP artik tim segim
kampanyasini  “ortanin  solu”’nun  Komdudnizm olmadigini  kanitlamakla
gecirecektir’®. inénd, TIP’in temsil ettigi soldan ve heniiz érgiitsiiz olmakla
birlikte AP icinde kendini gbésteren sagdan Tarkiye icin bir tehdit gériyordu.
iktidar partisine (AP’ye) seslenerek sagi asirilardan koruduklari takdirde
kendisinin de solu asirilardan koruyacagini béylece memlekette korkuya yer

kalmayacagini séyliiyordu®”.

1965 secgimleri, CHP i¢in tam bir bozgun olurken Sileyman Demirel
liderligindeki AP’yi tek basina iktidara getirmistir. CHP’nin oylari ise %28.7 ye

gerilemistir®®.

Bu basarisizligin faturasi ise ortanin solu hareketine
cikariimistir. CHP’de bu politik yaklagsima olan bakis acilarini iki grupta
toplamak mimkinddr. Birinci grupta olanlar, daha soldaki partilere (TiP gibi)
kayabilecek tabanin partide tutulabilmesinin, hattd sosyal adaletsizlikten
yakinan halk yiginlarinin parti saflarina ¢ekilebilmesinin mimkin olacagina

inaniyordu. Bu politikanin soldaki diger segeneklere bir duvar olabilecegini de

%5 Erdogan TEZIC: a.g.e., 294.

%8 Mehmet Ali BIRAND-Can DUNDAR: a.g.e.,139.

%7 Feroz AHMAD: a.g.e., 297.

38 1965 secim sonuglari: AP; 240 (%50.48), CHP; 134 (%27.44), CKMP;11(%2.14), MP;
31(%5.97), TiP;15(%2.83), YTP;19(%3.55), Bagimsizlar;1 (%3.04) milletvekilligi kazandilar.
CHP’nin 1961 segimlerindeki oy ylizdesi 36.7 milletvekili sayisi ise 173’tir. Bkz.(Erol
TUNCER: Osmanlrdan Ginimuize Segimler 1877-1999, (Ankara,2002),325).
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6ne sdriyorlardi. Daha ¢ok genclerin ve 6rgltte halkla ilgili olanlarin
meydana getirdigi ikinci grup ise ortanin solu yaklasimini bir nevi sosyal
demokrat politikalar b0tinld olarak goérGyorlar bdylece hem kendi
vatandaslari, hem de dinya g6zinde partinin daha saygin bir yere sahip

olabilecegi gériisiinii savunuyorlardi®®°.

1965 secimlerinde CHP’nin oy kaybini “ortanin solu” sloganina
baglayan bir grup parti ici muhalefete girismistir. EKim 1966’da toplanan 18.
Kurultayda Turhan Feyzioglu'nun éncaligindeki “76”lar diye anilan bir grup
ortanin solu’na kars! bir tavir almislardir. Kurultayda ismet inéni “CHP’nin
Sosyalist Parti olmadigini ve olmayacagini’ belitmesine ragmen, muhalif

grup “ortanin solu”nu benimsememistir>*°.

Turhan Feyzioglu ve grubunun da destekledigi bu muhalefet etkin
olamamis ve Bilent Ecevit, grubunun agirhik kazandigr “Parti Meclisi”
tarafindan Genel Sekreterlige secilmistir. inénl ise liderlik konusunda
kendisine meydan okuyan Kasim Gulek’i 230’a karsin 929 oyla yenilgiye

ugratmistir®?.

Kurultayda konusma yapan Ecevit, “ortanin solu”na karsi koyanlarin
Atatlrk ilkeleriyle celisme halinde olduklarini sGyleyerek, devletgiligi daha ileri
getirmek gerekliliginden bahsetmistir. Yabanci sirketlerin petroll ipotek altina
almalarina karsi mucadele ettiklerini vurgulayarak, sec¢imin ortanin solu
ylzinden kaybedilmedigini ic ve dig sdmdrlcllere karsl alinan tavir

yUziinden kaybedildigini vurgulamistir®®2.

Kurultay sonuclari, CHP ydneticileri arasinda da farkh yorumlara yol
acmistir. Turan Guines; kurultay sonucunu teskilattan gelen bilingli bir silkinis
olarak nitelendirirken Kemal Satir; kurultayin ilerici, reformcu, sosyal adaletgi

%9 Tevfik CAVDAR: a.g.e.,164.

%0 Erdogan TEZIC: a.g.e., 294-296.

%1 Feroz AHMAD:a.g.e., 298.

%92 Hikmet BILA: CHP 1919-1999, (istanbul,1999), 224.
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hiviyetiyle sagda olamayacagini ancak vatandasi kollektivizmin kér aleti
haline getiren doktirinlere yluz vermedidi i¢in de solcu olamayacagini
belirtmistir. Orhan Oztrak ise “ortanin solu”nu, Marksist kollektivist akimlara
karsi bir emniyet duvari olarak gérmektedir. Feyzioglu ise CHP’nin bir
sosyalist parti olmadigini vurgulamakla beraber “ortanin solu” deyiminin
kapsamini CHP’nin alti oku ve secim bildirgesiyle sinirlamistir®®®. 18,

"394 olarak

Kurultay sonrasinda, Parti Meclis (yesi olan ve “Sekizler
adlandirilan parlamenterler “ortanin solu”na ve Builent Ecevit'e karsi yodun

mucadeleye girismislerdir.

1967 yihinin Nisan ayinda toplanan IV. Olaganisti Kurultayda tizik
degisikligi yapilarak partili TBMM Gyelerince iglenen disiplin suclarinda
Ylksek Disiplin Kurulunun yetkileri genigletildi. Bu degisiklik Gzerine otuz Ggl
milletvekili ve on beg’i senatdr olmak iizere toplam kirk sekiz parlamenter®®
CHP’den istifa ettiler*®. Kirk sekizlerin gidisi parti 6rgiitiinde biyiik bir kopma
yaratmamigtir. “CHP’nin igindeki dismanlar’” yendigini sdyleyen Genel
Sekreter Ecevit 4. Olaganistl Kurultayl, Tdrk demokrasisinde yeni bir
asama, CHP’nin devrimciliginde ise yeni bir sahlanma olarak degerlendirirken
indnl’'ye gdre parti nitelik olarak daha da giiclenmistir®®’. ismet indn(i, zaman
zaman Kkarsllasilan gugclikleri kabullenmekle birlikte ¢ikan anlasmazliklari

daima disaridan Halk Partisinin igini bulandirmak isteyenlerin bir oyunu

93 Muzaffer SENCER: a.g.e, 281.

94 «Sekizler” olarak anilan parlamenterler: Turhan Feyzioglu, Orhan Oztrak, Ferit Melen,
Emin Paks(t, Fehmi Alpaslan, Coskun Kirca, Siireyya Kog¢ ve Turhan Sahin. Bkz.(Hikmet
Bila: a.g.e, 227).

39%1967'de ayrilanlar sunlardir: Milletvekilleri:Turhan Feyzioglu, Orhan Oztrak, Emin Paksiit,
Sureyya Kog, Turhan Sahin, Coskun Kirca, Nurettin Ardigoglu, ibrahim Aysoy, Mazhar
Basa,Hayri Baser,Kemali Beyazit,Fethi Celikbas,Mahmut Cetin,Ahmet Demiray,Himmet
Erdogmus, Rafet Eker, Arif Ertunga, Enver Giireli, Sevket Rasit Hatiboglu, Hiiseyin inceoglu,
Hilmi incesulu, Fenni islimyeli, ihsan Kabaday, Zarife Kogak, irfan Solmazer, Ruhi Soyer,
Atf Sihoglu, Vefa Tanir, Bekir Tinay, Mustafa Uyar, Cemal Yavuz, Bahri Yasin, Hiseyin
Yiimaz.Senatérler:Ferit Melen, Fehmi Alpaslan, Enver Bahadirli, Fehmi Baysoy, Sedat
Gumrali, Mustafa Dinekli, Sakip Hatimoglu, Zeki islam, ibrahim Ethem Karakapili, Ahmet
Onan, Muammer Obuz, Nizamettin Ozgil, Mehmet Pirilti, Abdilkerim Saracoglu, Necip
Seyhan.Bkz.(Hikmet BiLA:a.g.e., 220).

%30 Nisan 1967’de CHP’den ayrilanlar, 12 Mayis 1967°de “Giiven Partisi” ni kurdular.

%7 Hikmet BiLA:a.g.e., 230.
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olarak degerlendirmekte ve anlagsmazliklarin nedenini parti icinde aramaya
yanasmamaktadir.

1960’larin son yillarinda ortaya cikan sosyal ve siyasi rahatsizliklar,
toplumsal calkantilar ve siddet dozu her gegen gin daha da artan isci ve
dgrenci olaylar Tirkiye'yi yeni bir dénemecin esigine getirmisti. ilk dgrenci
ayaklanmalari, ilk fabrika isgalleri vb. eylemler toplumdaki yeni arayislari
yansitmaktaydi ki bunlar mevcut hukuk kurallarina gére yasadigi eylemlerdi.
Toplumdaki arayisin adresi ise isci ve koyli haklar konusunda radikal
cozimler 6neren TIP olacaktir. TiPin bu cikislari, CHP’nin en &énemli
gUclerinden biri olan gencligi de kendi tabanindan kaydirmaya baslayacaktir.
Bu tehdit karsisinda CHP’nin tavir almasi da kaginilmazdi. Bitiin bunlara AP
ve GP’den gelen sirekli elestirilerde eklenince CHP’nin hedefi TiP olacaktir.
Ozellikle de aydinlari TiP’ten uzaklastirmak temel amagclardan biridir. Bu
arada parti ici muhalefette sesini duyurmaya calisiyor ve partinin giderek sola
cekildigi iddia ediliyordu. ismet inénii dengeleri korumaya calisip CHP’nin
sosyalist olmadigini vurgulamaya calisirken diger yandan Genel Sekreter
Ecevit, liderinin goérlslerini paylagsmakla birlikte gerekli olan radikal bir
reformdan ve mevcut didzenin donustirdlmesinden s6z ediyordu. Ancak
batlin yeni politika laflarina karsilik parti bir fikir partisi olmaktan cok “kisi

partisi” olma gérinimini muhafaza ediyordu.

18 Ekim 1968 glinl toplanan CHP 19. Kurultay! partide uzun sire
devam edecek vyeni bir ic muicadelenin isaretlerini ortaya c¢ikarmasi
bakimindan biylk 6nem arz ediyordu. Kongrenin amaglarindan birisi
secgimler 6ncesi bir bdélinmeden mimkin olabildigince sakinmakti. Parti
meclis secimlerini Inénii ve Ecevit'in birlikte hazirladigi listeler kazanmistir®®.
Genel secimler yaklasirken, parti daha fazla geleneksel politikalarina geri
dénlyordu. Partinin secim kampanyalarindaki temel stratejisi her tirll

catismalardan kaginmak Uzerine kurulmustu. 1969 yilinda Tarkiye’'nin siyasi

%% Feroz AHMAD: a.g.e., 304.; Hikmet BiLA:a.g.e., 235.
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gindemindeki en ilgi ¢ekici konu Demokrat Parti(DP’)lilerin af meselesiydi.
inéni kamuoyunda biiylik saskinhiga yol agan bir davranigla siyasi haklarin

iadesi 6nergesini destekledi.

“Kuyuya diisen adami kurtaracagim” diyen indnii, Celal Bayarla
uzlasma toplantilari dizenledi. Bu konuda parti meclisinin yetkisini de
almasina ragmen hosnutsuzluk blylidi ve yeni istifalari da beraberinde

391969 yilinin 14 Mayis’'nda Pembe Késk'te gerceklesen indni-

getirdi
Bayar zirvesi giindemin en dénemli olay! idi. ismet Pasa “eski yaralari sarmak”
istedigini sOylUyor, “bdylece bir 0zUntl devresi kapanacaktir” diyordu.
Muhalefet ise bunun AP’yi zor durumda birakmak igin siyasi bir taktik oldugu
kanaatini taslyordu. Ancak ismet indnii'ye tepki gdsteren yalnizca parti
icindeki muhalefet degildi. Genelkurmay da Af Kanunu’na karsi ¢ikiyor,
Cumhurbagkani Cevdet Sunay’da 19 Mayis dolayisiyla yayinladigi bayram

mesajinda agikca Anayasa degisikligine karsi oldugunu ilan ediyordu®®.

“Kuyudan adam c¢ikarma” tartismalariyla baglayan 12 Ekim 1969
secimleri sonucunda CHP bekledigi basariya ulasamamistir. AP’nin oy orani
%52.9'dan % 46.6’ya dismesine ragmen milli bakiye sisteminin terk
edilmesinden dolay! 256 milletvekili ¢cikarirken, CHP’nin oylar ise %28.7den

%27.4 diserek eski oy oranini kismen korumustur®’

. Katilma oraninin
%64.4’e distigi 12 Ekim secimlerinde daha &énceki secimlerle
kiyaslandiginda 37’si CHP’den olmak Uzere 175 milletvekili meclis disi
kalmistir®®?. 1969 secimleri CHP igindeki ideolojik miicadelenin alevlenmesi
icin bir baslangic oldu. Daha 6&nce blydk bir oy sigcramasi olacagi
disunulirken herhangi bir yikselme olmadi. Ecevit ve arkadaslarina kargi

miicadele ise iki yonlii olarak gelisti. Oncelikle Ecevit ve ekibinin politikasini

%9 Nermin Abadan, Muammer Aksoy, Jale Candan, Alp Kuran parti meclisinden, Turhan
Seckin, Mukbil Ozyiirek partiden istifa etmistir Bkz.(Hikmet BiLA:a.g.e, 234).
% "Mehmed Ali BIRAND, Can DUNDAR:a.g.e.,178.
*" Feroz AHMAD:a.g.e., 304.; Tevfik CAVDAR: a.g.e.,167.

2 1969 secim sonuglari: AP(%46.6)256, CHP(%27.4)143,GP(%6.6)15, BP(2.8) 8,
MP(%3.2)6, YTP(%2.2)6, TIP(%2.7)2, MHP(%3.0)1, Bagimsiz(%5.5)13 milletvekilligi
kazanmiglardir.Bkz. ( Erol Tuncer: a.g.e.,326).
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kamuoyu ve 6rglt icinde strekli elestirerek, secim yenilgisinin sugunu onlara
yUklemek. Diger yandan da CHP’den ayrilanlarla isbirligi yaparak dis destek

saglamak*®

. Parti icindeki hizipler arasi catismalar su yutzine c¢ikarken
Ecevit'in  Atatirk’d elestirmekle suclanmasi bu catismayr daha da
alevlendiriyordu. Ecevit, Kemalist oldugunu iddia etmekle birlikte, Kemalizmin

giiniin kosullarina uydurulmasi gerektigini sdyliyordu®®*.

Bllent Ecevit yillar sonra kendisi ile yapilan bir rdportajda, 1969
secimlerini  degerlendirirken  sahsina  yoéneltilen  elestirilerde  bir
degerlendiriime hatasi yapildigini séyliyordu. Glven Partisinin, CHP’den
blyUk bir oy tabani gétiirmesine ragmen oy oranini korumayi basardiklarini
vurgulayarak, tutucu oylardan acgilan yeri ilerici, taze oylarin doldurdugunu
6ne sdrlyor ve bu gercegin iyi degerlendirilemedigini belirtiyordu. 1969
Kasimr'nda Atatirk’d anmak icin yapilan bir térende yaptigi bir konusmanin
parti diginda higbir tartisma ve istismar konusu yapiimadigi halde, parti icinde
istismar edildigini, muhalif gruplarin Atatlrk’G bir kalkan gibi kullanarak aydin
kamuoyunu da kendi yanlarina bu sekilde c¢ekmeyi hedeflediklerini
soyllyordu. Bu micadelenin partiye ciddi zarar verecek 6élcllere vardigini
belirten Ecevit 20. Kurultayin erkene alinmasi konusunda bu yiizden israrci

davrandigini da 6nemle vurguluyordu*®.

Parti ici huzursuzluklar nedeniyle yaklasik dért ay énce 3 Temmuz
1970 gini toplantiya ¢agrilan CHP Kurultayr cok sert micadelelere sahne
oldu. Parti meclisi secgimleri Ecevit listesinin kesin zaferiyle sonuglandi.
Ecevitgiler parti meclisinin denetimini tamamen ellerine gegirmislerdi. Parti igi
muhalefetin basini ¢eken Grup Baskanvekili Kemal Satir'in listesinden ise
sadece Satir ve Kemal Demir, parti meclisine girebilmisti. ismet inéni
geleneksel denge politikasini uygulamis ve bdylece daha fazla bélinmeye

engel olmustur.

93 Hikmet BILA :a.g.e., 237.

% Feroz AHMAD:a.g.€., 304.

4057 Glin Haftalik Haber ve Aktiialite Dergisi, 24 Ekim,1973, “Ecevit Karaoglan’in Oykﬂsﬂnﬂ
Anlatiyor”,17
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20. Kurultay! izleyen gunler Turkiye'de siddet eylemlerinin arttigi ve
askeri midahale beklentilerinin yogunlastigi gunlerdir. 1970 Agustosu’nda
Antalya’da bir konugsma yapan Ecevit, bu konudaki endigelerini de dile
getiriyordu. Tarkiye’de bir dikta tehlikesi oldugunu ve bunun ancak ordudan
gelebilecegini vurgulayarak tipki Yunanistan’daki gibi dig guglerin bir oyunu
olacagini soéyliyordu. Demokratik rejimde bile c¢ok gtcli olan ekonomik
cevrelerin askeri diktada daha da glclenecegini belirten Ecevit'e gére; “bir
askeri midahale mimkin gézikmektedir ve bu da ancak egemen zimrelerin
yararina olacaktir’. Bilent Ecevit 12 Mart midahalesine ilk kargi ¢ikanlardan
birisidir ve Muhtira’dan kisa bir sire sonra CHP Genel Sekreterliginden

istifasini vermistir®°®.

b.12 Mart ve CHP’de Yol Ayrimi

12 Mart Muhtiras’ni izleyen giinlerde CHP icinde indni-Ecevit
catismasi belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmistir. 12 Mart midahalesini gereksiz
buldugunu séyleyen Ecevit, 12 Mart sonrasinda ortaya ¢ikan bazi olaganusti
kosullardan ve imkéanlardan yararlanmak isteyen bazi kisilerin (parti igindeki
muhalefeti kastetmektedir) demokratik yollardan ele geciremedikleri yénetimi,
tepeden inme usullerle elde etmek istediklerini 6ne siirmektedir*®”. Muhtira
Uzerine iki saatlik bir kabine toplantisi yapan Sileyman Demirel hikimetinin
istifasindan sonra inénii bu durumu “Demokratik bir istifa var. Demokratik
mekanizma isliyor. Olaylari takip edelim bakalim gédrecegiz’ sbzleriyle

yorumlamistir®®,

12 Mart, CHP icindeki farkli egilimleri de kisa sirede gézler énline
sermigstir. Yillarca segim yapilmamasini dnerenler de, 12 Mart’'in sol harekete
kars! bir darbe oldugunu séyleyenler de mevcuttu. indéni‘niin yaptigi ilk

% Hikmet BILA: a.g.e., 243.

7.7 Guin, 24 Ekim 1973,18.

*% Suna KiLi: 1960-1975 Déneminde Cumhuriyet Halk Partisinde Gelismeler, 268-269,
(istanbul,1976).; Ulus, 22 Mart 1971.; Ulus,13 Mart 1971.
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degerlendirmenin ardindan 13 Martta Merkez Yénetim Kurulunca
yayimlanan bildiride de “olumlu ya da olumsuz tezahlrat yapilmamasi”
istenerek, bu tarafsiz politika slrdirGlimistir. CHP grubunda 12 Mart
Muhtirasi Uzerine iki gériis belirmistir. Birincisi baslangicta inéni’niin de
benimsedigi Ecevit ve ortanin solu ekibinin sonuna kadar savundugu
“Muhtira’yl demokrasi disi bir hareket kabul etme* ve “kurulacak uzun sareli
bir hikimete katilmama”; ikincisi de Satir, Erim, Kocas ve etrafindakilerin
olusturdugu ve sonradan inéni’niin dahil oldugu “ hiikiimete katilip reformlari

gerceklestirme” gortsudr.

ismet inénil, 15 Mart giini CHP ortak grubunda yapti§i konusmada
“demokrasiye inaniyorsak, secimle iktidara gelecek bir hiukimetin, yetkisi
oraninda reformlari yapacagini kabul etmek zorundayiz. Yoksa, bir meclise
askeri bir kita gibi sunu yap bunu yap demeye imkan yoktur. Parlamento
béyle baski altinda kaldiktan sonra artik gérevini yapacak héalde degildir.
Demokratik didzenin bir an énce avdet etmesi icin Sayin Cumhurbaskanina
yapacagimiz teklif gecici bir hikdmetin kurulmasidir. Bu hikimet asayisi
korumakla gérevli olsun, seg¢imi uygulama gdrevini de yerine getirsin’

409

diyordu Ayni ginin aksam 0(zeri parti meclisinde de bu goérusleri
tekrarlamistir*'®. Ancak 16 Mart giinii Inéni’niin Muhtira’ya karsi tutumunda,
kurulacak hiuktumetle ilgili blyUk degisiklikler oldugu gériimektedir. Gegici bir
hikimet kurularak secimlere gidilmesi gértsinden bilylk dlcide
vazgecmistir. “Kumandanlar ve Sayin Cumhurbagskan! tegkil olunacak
hikdmetin esash reformlar yapmasini istiyorlar, memleketin uzun zamandan
beri hallolunmasini istedigi ekonomik ve sosyal davalarin esas unsurlarini
gerceklestirmesini liizumlu gériiyorlar. Bu degerli bir arzudur’ diyordu. inéni,

bu gorislerini ayni giin Cumhurbaskanina mektupla bildirmis, ertesi giin de

99 Hikmet BILA: a.g.e., 246.; Suna KiLi: a.g.e., 271.

*1° Toplanti siirerken Konya Milletvekili Emekli Albay Sadi Kocas ile inénii arasinda bazi
haberlesmeler oldugu, Kocas'in ordu cevrelerinden inéni'ye bazi haberler ulastirdig
gazetelerde yer almistir. Toplantida zaman zaman inénii'niin, kendisini telefonla arayan Sadi
Kocas’la konustugu aldigi haberleri getirmesi icin CHP Millet Meclisi Grup Baskan vekili
Kemal Demir’i géreviendirdigi bu haberler arasinda yer almistir. Bkz.(Suna KiLi:a.g.e., 271.;
Cumbhuriyet, Milliyet, 17 Mart 1971).
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Cumhurbagkan! ile Genel Sekreter Bulent Ecevitlle birlikte bir gérisme

yapmistir™”.

19 Mart gind CHP’den istifa ettirilerek tarafsizlastirilan Nihat Erim’in
basbakanliga atanmasi parti ici catismalar doruga ¢ikarmisti. 21 Mart gin(
toplanan CHP ortak grubunda ise Erim HUkimeti'ne katilp katiimama
konusu goéristlecektir. ismet inénli, Erim hiikiimetini desteklemek gerektigini
sOylerken Bulent Ecevit Merkez Yénetim Kurulu toplantisinda Yénetim Kurulu
dyelerine Genel Sekreterlikten istifa etmek kararinda oldugunu agiklamistir.

Ecevit yonetimindeki Merkez Yoénetim Kurulu bir giin énce yaptidi
toplantida, Erim hikimetine katlmama ve glven oylamasinda CHP’li
parlamenterleri serbest birakma karari alirken indni, hiikiimete glivenoyu
verilmesi igin gruptan baglayici karar ¢ikarmayi disindyordu. Bu kosullar
altinda toplanan ortak grupta inénii ve milletvekilleri Biilent Ecevit ve Merkez
Yoénetim Kurulu'nu beklemekteyken Genel Sekreterin ve Merkez Ydénetim
Kurulunun istifa ettigini ve bunu bir basin toplantisiyla kamuoyuna

aciklamakta oldugu haberini almiglardir*'2,

Bilent Ecevit'in Genel Sekreterlikten istifasini bildiren kisa mektup
CHP’deki yol ayriminin da habercisidir. Mektup, Genel Bagkan inéni’ye

hitaben yazilmistir. Mektubun metni su sekildedir*'2.

“Sayin Ismet inénii
CHP Genel Bagkani
Sayin Genel Bagkanim,
Demokratik rejim icin ve CHP igin ¢ok hayati saydigim bir

konuda gérug ayriligina ddsmdis bulunuyoruz.

‘" Suna KiLl:a.g.e., 278.
*2 Hikmet BILA: a.g.e., 248.
13 Ulus, 22 Mart 1971.
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Bu kadar énemli bir konuda, sizin gérislnize katiimadan Genel
Sekreterlik gbrevini ylritmeye hakkim olamazai.

Onun igcin CHP Genel sekreterliginden ayriliyorum.

Bugline kadar essiz énderliginizle bana yol gésterdiniz, degeri bigilmez
desteginizle bana glc kattiniz.

Size sonsuz slkran ve minnet duygularimi yasadik¢a igcimde
tasiyacagim.

Ylrekten saygilarimi sunarim.

Blilent

Ecevit”

Bllent Ecevit istifasini verdikten sonra yaptigi basin acgiklamasinda
istifa gerekgelerini agiklamig ve 12 Mart Muhtirasiyla ilgili goérislerini de
ortaya koymustur. 12 Mart'in hikimete karsi bir darbe olmadigini sdyleyen
Ecevite gbére muldahale, muhtemelen gene bazi kumandanlarin iradeleri
disinda bir saptirma ile CHP ile ortanin solundaki CHP’ye yd&nelmistir.
Demokrasi ile segim ve kurultaylarla énlenemeyen bu hareket demokrasi
disina cikilarak bir darbeyle 6nlenmistir. Eger hikimete katilmama karari
alinsaydi bazi seylerin kurtarilabilecegini séyleyen Ecevit, CHP’nin halk
iradesi disinda yollardan iktidara gelmesine ya da gelmis gérinmesine razi
olamayacagini vurgulayarak, cok saydigi genel baskani inéni ile ters
distiga igin istifa ettigini agiklamistir. Bu konu ile ilgili olarak ayni gln
TRT’ye verdigi demecte de ayni fikirleri savunan Ecevit; Turkiye'deki
mudahale ile Yunanistan'daki darbe arasinda benzetme yapmaktadir. Ona

gore Tirkiye'deki miidahale daha ince ve ustaca hazirlanmistir*'*.

*“Hikmet Bila: a.g.e.,250.
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Basin toplantisi sirasinda yapmis oldugu bu ac¢iklamalar dolayisiyla
orduya ve Cumhurbagkanina hakaret ettigi gerekgesiyle Ecevit hakkinda
Tirk Ceza Kanunu'nun 158 ve 159.maddeleri geregi sorusturma acgan
savcillk TRT'den konusma bantlarinin istenip incelenecegini agiklamistir.
Basin Savcisi, Yunan cuntasi ile Turkiye’deki hareketin birbirine
benzetiimesinde, komutanlarin saptirildi§i yolundaki sézlerinde sug unsuru*'®

tespit edildigi takdirde sorusturmanin genisletilecegini séylemistir*'®.

Bllent Ecevit daha sonralari istifasi ile ilgili yaptigi yorumlarda ve
réportajlarda 12 Mart sonrasi ortaya c¢ikan bazi gelismelere CHP’nin ortak
kilnmasi sorumlulugunu tasiyamayacagini diusindiguni, partiye ve
dolayisiyla rejime buyUk zarar vermemek igin gérevinden istifa ettigini sik sik
belirtmistir*'”. Bilent Ecevit, 12 Mart sonrasindaki giinlerde genel sekreter
olarak en biylk OzUntlstnin ciddi kararlarin mizakere edilmeden alinmig
olmasi oldugunu sdéyler. 18 Mart aksami yapilan grubun gizli toplantisinda
inéni’niin Nihat Erim’in Bagbakan olacagini bilmesine ve Erim’e muvafakat
vermis olmasina ragmen bu durumun kendisinden gizlenmesine hi¢ bir anlam
veremedigini vurgulamaktadir. Eger kendisine ve partinin yetkili kurullarina,
bu konuyu etraflica mizakere etme sansi taninmis olsaydi parti igin daha
olumlu ¢6zUmler bulunabilirdi diyen Ecevit, belki de bu durumda gbérevinden
ayrilmak zorunda kalmayacagini parti meclisinde yaptigi konugsmada énemle
belirtmektedir*'®.

Bllent Ecevit'in istifasi gerek kendi partisinde gerekse de kamuoyunda
blyUk yankilara neden olmustur. Bazilari onu korkak olmakla itham ederken
kimilerine gére ise kendisini blyuk bir tehlikeye atmistir. Parti icinde Ecevit'e

*®Savcl  Zekai Turan, Ecevitin sozlerinde su¢ unsuru tespit edildigi takdirde,
dokunulmazlhigin kaldiriimasi igcin meclise basvuracaklarini bildirmistir. Dokunulmazligin
kalkmasi durumunda Ecevit agir ceza mahkemesinde yargilanacak, Cumhurbaskanina
hakaretten 4.5 yil, Tiurk Silahli Kuvvetlerine hakaretten 6 yila kadar hapis cezasi
istenebilecektir. Bkz.(Hurriyet, 23 Mart 1971).

% Hurriyet, 23 Mart 1971.

*177 Glin Haftalik Haber ve Aktlalite Dergisi, 24 Ekim 1973.

*® Blilent ECEVIT: Perdeyi Kaldiriyorum,(Ankara:1972), 41-42.
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karsi en blaylk muhalefeti gésteren Kemal Satir ise 12 Mart'in 27 Mayis’tan
daha énemli bir dar bogaz oldugunu vurgulamaktadir. Bu durumda bu dar
bodazin asilabilmesi icin CHP demokratik rejimi yasatabilecek tarihi bir
misyon Ustlenmelidir. Satira gére, Ecevit istifa etmekle devlet kurmus bir
partinin geleneksel sorumlulugunu inkar etmekle kalmamis ayni zamanda
kendisiyle de bir kez daha c¢eligir hale dismastir. Ecevit'in bir cok konuda
kendi kendisiyle celiskiye distigini séyleyen Kemal Satir, Ecevit’in siyasi bir

419

oportiinizm icinde olaylari strekli kendi diledigi gibi”® yorumladigini ancak bu

kendine goére bir teskilat yaratma gayretlerinin ne CHP’ye ne de llkeye higbir

fayda getirmeyecegini sdyliyordu*?°.

Ecevit ve Merkez Yoénetim Kurulunun istifasindan sonra, CHP’nin
6ndndeki en ©6nemli sorun Nihat Erim HOkimetine CHP’li Gye verip
vermemek meselesiydi. inéni’niin Erim’i destekleyici konugmasinin ardindan

21 Ortak grupta Ustiinliik saglayan indni yanlilarinin

Onerge oylamasi yapildi
destegi ile Erim hikUmetini destekleme kararn alindi. Bu oylama 12 Mart
Muhtirasi ile baslayan inéni-Ecevit micadelesinin parti grubundaki ilk
catismasidir. inéni'ye ragmen Ecevitin gérisini paylasan milletvekili ve
senatérler bir anlamda Ecevit hareketini sUrdirecek c¢ekirdek kadroyu
olusturmustur*?. Ecevit'in istifasi sirasinda Istanbul, Ankara, izmir gibi blyik

il 6érgit ve pek cok ilce orgutleri aciklamalar yaparak, telgraflar cekerek

9 Kemal Satir, 6 Subat 1972 tarihli TBMM CHP Ortak grubunda yaptigi konusmada;
“Elbetteki Ecevit'le bir cok konularda géris ayriliklarim vardir. Ancak bu ayriliklari tutarl bir
tartisma dlizeyinde ele almak ¢ok glctir. Zira arkadagimiz, her konuda celisik dlglincelere
sahiptir. Sayet Ecevit'e Tlirkiye'de Mao ybnetimine sahip ¢iktigini séyleyecek olursaniz, size
verecegi cevap, Kizil Cin’in Ortadogu’daki oyunlarini herkesten evvel kendisinin dile
getirdigini sbéyleyecektir. Karsimiza daima alisageldigimiz polemikleriyle ¢ikacak ve onu
beyazi savunmakla sugladiginiz zaman, ama ben siyahi savunmustum diyecek, karayi
savundugunu séylediginiz zaman, beyazi da savunabilecektir. Bazen aydinlar énderliginde
yardtilen Milliyetgi Cin'den drnekler verirken, bazen Kizil Cin’de uygulanan yéntemlere bel
baglayacak, bir yénden Atatirk’i methederken, bir yonden de gercek devrimciligin altyapi
devrimciligi oldugunu séyleyerek reddi mirasta bulunacak, sonra da, bdtiin bu tutarsizliklarin
adina; gergekgilik, halkgilik,halktan yana olmak diyebilecektir’ diyordu. Bkz.(Kemal Satir,
CHP de Bunalim, ( Ankara,1973) 22).

20 Kemal SATIR: CHP’de Bunalim,(Ankara, 1973), 22-23.

*21 142 tyeli millet meclisi grubundan 121 Giye oylamaya katilmis, bunlardan 75'i kabul, 45'i
red, biri de c¢ekimser oy kullanmistir. Toplam sayisi 34 olan senatdrlerden de 29'u oy
kullanmigtir. 21°i kabul, 5’i red, 3’ gekimser oy vermistir.Bkz.(Hikmet BiLA:a.g.e., 251).

*%2 Suna KiLi:a.g.e., 285.
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Ecevitin ve Merkez Yonetim Kurulunun arkasinda olduklarini ilan

etmislerdir*®.

Ecevit'in Genel Sekreterlik gdrevini birakmasindan sonra Ecevit'e
yakin isimlerden Seref Baksik Genel Sekreter secildi. Ancak indni’niin bazi
6nemli érgultleri ile genclik ve kadin kollarinin gérevden alinmasi istegini
yerine getiremeyince o da istifa etmistir. Baksik'in yerine secilen Kamil
Kirikoglu da Ecevit ekibinin énemli isimlerinden birisidir ve bu durum yeni bir
catismay! kacinilmaz kilacaktir. inénirniin 25 Ocak 1971’de gruba, meclise
ve genel sekretere danismadan ikinci Erim Hilkiimetine CHP’nin katilacagin
sOylemesi micadeleyi keskinlestirmistir. Ocak 1972‘den itibaren baslayan il
kongreleri bir anlamda gii¢ gdsterisine déniismistiir**. Ankara il kongresinde
cok sert bir konusma yapan inéni, Ecevit'i ve beraberindekileri, cok agir bir
dille suclamis kendi destekledigi adaylar secilmedigi takdirde cok kétl
seylerin olabilecegini ima etmistir. Hattd Ankara’nin baskent olmasinin bile
tehlikeye dlUsecegini sdylemis ama bu gayretine ragmen kendi adayi

kaybetmistir*?°.

CHP’deki i¢ micadele giderek yerini kongrelerde daha da
belirginlesen inéni-Ecevit micadelesine birakmistir.  Parti icindeki bitin
anlagsmazliklara ragmen V.Olaganistl Kurultaya kadar Ecevit ile inén(’y( bir
araya getiren ¢ 6énemli olay olmustur. Birincisi Anayasa degisikligi, ikincisi

bazi sikiydnetim savcilarinin®®

CHPyi agir bir dille suclamalari ve Deniz
Gezmis, Huseyin inan, Yusuf Aslan’in idamlarinin énlenmesi icin Anayasa
Mahkemesine basvurma konularinda inénii ile Ecevit arasinda bir yakinlik
dogacaktir. Ancak bu G¢ olayin digindaki gelismeler, catismayl ¢cok daha
derinlestirmistir. Olagantsti Kurultaya giderken CHP’de baslica ¢ egilim

g6rilmektedir. Ecevit'in  6nderligindeki demokratik solu savunan ekip,

*2 Hikmet BiLA:a.g.e., 252.

24 Tevfik CAVDAR:a.g.e., 231.

25 Milliyet, 24 Ocak 1972.

*% Ankara Sikiyonetim Mahkemesi savcisi Baki Tug DEV-GENG iddianamesinde CHPyi
agir bir dille suglamis ve "solun Uglinci sizma yolu CHP’nin araladigi ortanin solu kapisidir”
demistir Bkz.(Hikmet BiLA:a.g.e, 256).



152

inéni’niin destekledigi Kemal Satir grubu ve kendilerini (igiincii diinyacilar
olarak adlandiran grup. Parti igindeki g¢atismalarin had safhaya vardigi
glinlerde indni yaptigi hemen hemen her konusmasinda bu durumdan
duydugu rahatsizligi dile getirmektedir. Ecevit’i, Parti Meclisi’ni ve Merkez
Yoénetim Kurulunu, parti ve memleket icin mechul politikalar izlemekle
suglamaktadir. Ecevit ve beraberindeki ekip inénl tarafindan agikga bir

“hizip” olarak gériilmektedir*?’.

c. inéni’niin istifasi ve CHP’nin Yeni Genel Baskani: Biilent Ecevit

V. Olaganustli Kurultay, Mayis 1972’'de blyuUk sikintilar ve Glkenin iginde

bulundugu gergin atmosfer altinda gerceklesti*?®.

Haftalar 6nce baslamis olan eski delege yeni delege tartismalari bu
kongrede de devam etmistir. inéni yaptigi konusmada Parti Meclisine gliveni
kalmadigini vurgulayarak, Ecevit'e karsi “ya ben, ya o’ tavrini takinacaktir.
ismet inénrniin destegini arkasina almanin verdigi giivenle Kemal Satirda
alabildigine Ecevitgilere yiklenecektir. Genel Sekreter Kamil Kivrikoglu ise
oldukga sert bir ¢ikis yapmigtir. Kivrikoglu “agikga meydan okuyorum, partiyi
bir sef partisi, partilileri emir kulu robotlar olmak bahtsizli§indan kurtarmak
icin sonuna kadar direndik. Bu partinin gahis partisi olamayacaginin,,
kimsenin siyaset c¢iftligi olmayacagini herkesin bilmesi zamani gelmistir.
Inénii’ye saygili olmak, onun yetkilerine saygili olmaktir. Bunun étesi ortagag
kéleligidir.” demektedir. Kurultay’da bitin gézlerin Gzerine ¢evrildigi isim olan
Bilent Ecevit'te tarihi bir konusma yaparak “inénd’'niin tarihi agirhgina kendi
agirhigini  ekleyemedigini* soéyliyordu. “Demokratik bir partinin kanunlara

a7 >’ Suna KiLi: a.g.e., 299-301.

Kurultay sokaga ¢lkma yasaginin oldugu, delegelerin Ustlerinin arandidi, dinleyicilerin
salona alinmadigi bir ortamda baglamistir. Kurultayin toplanacagi 5 Mayis sabahi Deniz
Gezmis, Hiseyin inan, Yusuf Aslan idam edilmistir. Ayni giin ismet inéni’'niin kalp spazmi
gecirmesi lizerine Kurultay bir giin ertelenmis, 7 Mayis’ta toplanan kurultaya inénii, doktor ve
bir hemsire nezaretinde gelmistir.Bkz.( Tevfik CAVDAR: a.g.e., 230.; Suna KiLi:a.g.e., 314).
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saygili 6zgdr tyeleri mi yoksa kapi kullari olacagiz karar sizindir’ diyor ve asil

verilmesi gereken kararin bu oldugunu vurguluyordu®®®.

CHP V.Olagandisti Kurultayinin son gind, butin konusma, elestiri ve
kavgalar sonrasinda giiven oylamasina gegildi. Oylama sonucu ismet inénii
yasamindaki en biydk yenilgilerden birisini alarak Kurultayin ertesi gini
otuz dort yildan beri sirdirdigt genel baskanlik gérevinden ayrildigini
bildiren istifa mektubunu genel merkeze génderdi. istifa mektubunda genel
bagkanlktan cekildigini bildiren indnii, ayni zamanda parti tiziginin 28.
maddesine**® gére de islem yapilmasini istiyordu.

Merkez Yonetim Kurulu, 14 Mayis 1972 tarihinde Kurultay tGzGginin
28.maddesi geredi yeniden toplantiya cagirmistir. Tek bir glndem
maddesiyle toplanan bu Kurultaya dncekinin aksine, il kongresince secilen
yeni delege ve il baskanlari da katilmistir. ismet indni’niin bulunmadigr bu
Kurultayda tek aday olan Zonguldak milletvekili Bilent Ecevit Genel

Baskanliga secilmistir*®'.

Ecevitin genel baskanligi ardindan istifalar birbirini izlemistir**2. Buna
ragmen Ecevit parti icinde genis ¢apl tasfiyeyi pek uygun bulmamig ve bu
yondeki isteklere, politikanin bir sabir ve tahammdl isi oldugunu séyleyerek
surekli kargi ¢cikmistir. Ecevit CHP’ye y6netilen suglamalar konusunda da titiz
ve planli ¢alismalar yapmis, birlik ve barig havasini partililer arasinda
korumaya calismistir. Bu unsur meydanlarda yaptigi konusmalara da
yansimaktadir. CHP’nin  Anayasa’da 6ngoérilen insanca  dizenin

*29 Hikmet BiLA:a.g.e., 264.

% Madde 28- Parti Genel Baskani, Kurultay tarafindan gizli oyla ve (iye tam sayisinin salt
¢ogunlugu ile secilir. Bosalma halinde yenisi segilmek Uzere, Kurultay Merkez Y&netim
Kurulu tarafindan hemen toplantiya ¢agrilir. Bkz.(Erkin TOPKAYA Program ve Tlzilkleriyle,
Tarkiye’de Baslica Siyasi Partiler, Ankara,1969).

81 Genel Baskan secimi Kurultayina 1416 Kurultay tyesinden 913t katilmis, bunlarin 826’s|
Ecevit'e oy vermistir. Bkz.(Suna KiLi:a.g.e., 330.; Baris,15 Mayis 1972).

2 Mebrure Aksoley, Ali Sohtorik, Ekrem Ozden, lhami Sancar, Sezai Orkunt, Seyfi Sadi
Pencap, irfan Baran, Hisnii Ozkan, Mehmet Hazer, Orhan Kabibay, Nurettin Ozdemir,
brahim Sitki Hatipoglu, Ali ihsan Gdglis, Kemal Satir, Celal Sungur, Mualla Akarca, Necip
Mirkelamoglu, Abdiilkerim Beyazit. Bkz.(Hikmet BiLA: a.g.e., 274).
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kurulabilmesi igin tek umut oldugunu sik sik vurgulayan Ecevit, CHP’yi
degisen Turkiye’'nin degisime ayak uydurabilen tek partisi olarak

nitelemektedir.

CHP’nin ic midcadelesinin partiyi halkla bdtlnlestirme muicadelesi
oldugunu sbéyleyen Ecevit'e gére ” CHP, simdi her zamankinden daha ¢ok

halkin partisidir ve halkla beraber ilerici yolda ylriimeye devam edecektir™®.

30 Haziran 1972’de toplanan XXl.Kurultay pek cok agidan CHP
acisindan bir déniim noktas! teskil eder. Eski Genel Baskan inénirnin de
katildigi bu kurultayda muhalif grubun bekledigi olmamig ismet indnii ”Yeni
genel baskana basarili olmasi igin elbirligi ile yardim etmek gerekir‘ diyerek
yalnizca tizik degisiklikleri hakkinda konusmustur. Kurultayda Bilent Ecevit

yeniden genel baskanliga segilmistir*®*.

XXI. kurultay! izleyen ginlerde bazi istifalar g6zlenirken en 6nemli
mesele Melen HUkimetinin desteklenmesi konusu olmustur. 27 Ekim’de
baslayan ve 4 Kasim’da tamamlanan Parti Meclisi calismalari sonunda
CHP’nin hikimetten cekilmesi karari alinmis ve 7 maddeden olusan
gerekgeli parti meclisi karari kamuoyuna duyurulmustur. Ana hatlariyla bu
gerekceler degerlendirilecek olunursa; CHP’nin 12 Mart sonrasi olusturulmak
istenen partiler Ustl hikimet anlayisini demokrasi ile bagdastiramadigi hatta
sakincall buldugu disiinilebilir. Uglincii Bes Yillik Kalkinma Plani da sosyal
adaleti erteledigi, gelir dagilimindaki adaletsizligi ortadan kaldiramadigi ve
kalkinma yukind dar gelirlinin omuzlarina yikledigi iddiasiyla Ecevit
tarafindan kabul gérmemis ve gerekgeler arasinda gdésterilmistir. CHP Parti

Meclisi hikimetten c¢ekilme kararini XXI. Kurultayda vyapilan tlzok

3 Ayhan YETKINER: Mustafa Kemallerin Yeni Sesi Ecevit Konusuyor, (istanbul,1975), 31-
36.
34 1085 delegeden 1032 kisi Ecevit'e oy verirken 52 milletvekili ve 13 senatdr oylamaya

katilmamistir. Bkz.(Hikmet BILA: a.g.e., 273).
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degisikliklerinden 25. madde uyarinca alinmistir*®*.CHP’nin hikimetten
cekilme karari ¢ok sasirtici bir gelismeyi de beraberinde getirmis, 49 yildir

CHP’ye lye olan, eski genel bagkan ismet inénii partisinden istifa etmistir

Cumbhuriyet senatosu baskanlhgina da basvuran Ecevit, Anayasa’nin
70.maddesi geregi Cumhuriyet Senatosuna tabii tye olarak kabullinU istemis
ve Malatya milletvekilliginden istifa eden inénii Cumhuriyet Senatosuna
girmistir. Indni’niin istifasi ile CHP’de bir ddnem tamamen kapanmis ve yeni

bir istifa dalgasini da beraberinde getirmistir*®®.

indnl’niin istifasindan 1973 secimlerine kadar olan siiregte CHP igin
en sikintili siirec Cumhurbaskanh@r seciminde yasanmistir. Cevdet Sunay’in
Cumhurbagkanhgi stresinin dolmasi Uzerine Anayasa’nin 101. maddesi
geregince bu slreden dnce yeni cumhurbaskaninin secilmesi gerekiyordu.
Ancak buradaki en blylk sorun ortada henlz belirgin bir adayin
olmamasindan kaynaklanmaktadir. TBMM’de sahip oldugu sandalye sayisi
acisindan bu mesele éncelikle her ne kadar AP’nin sorunu olarak algilansa
da diger partileri de demokrasinin igleyisi agisindan kaygilandirmaktadir.
1960 midahalesinin ardindan Orgeneral Cemal Girsel'in, Girsel'in ardindan
da Genelkurmay Baskani Orgeneral Cevdet Sunay’in acele olarak
Cumhurbagkanhgi kontenjanindan Cumhuriyet Senatosu Uyeligine atanarak
Cumhurbagkanligina segcildigi bilinmektedir.

12  Muhtiras’'nin  etkilerinin ~ strdigt  bir dbénemde yeniden
Genelkurmay Baskanligindan, kontenjan senatérligl gegisini kullanarak
Cumhurbagkan! secilme ydnteminin uygulanabilecedi disuncesi hemen

*% 25.madde— Parti Meclisi Hilkiimet kurmaya, HikGimetten cekilmeye, Hiikimete katilmaya
yada HOkOmetten ayrilmaya karar vermek konusunda yetkilidir. Bkz. (CHP Tiiziik,1973).

*% Senatorler: Aslan Bora, Mehmet Riza Isitan, Salih Hazerdagl, Nurettin Akyurt, Sadik
Artukmac Milletvekilleri: Nermin Neftci, Muammer Erten, Mustafa Kemal Palaoglu, Naci
Yildirnm, Hasan Ali Gilcan, Salih Zeki Altunbas, Yusuf Ziya Yilmaz, Mustafa Kaftan,
Hayrettin Hanagasi, Ali Riza Uzuner, Ahmet Glner, Lebit Yurdoglu, Sadi Kocas, Sevket
Adalan, Osman Yeltekin, Nejat Cuhadar, Mustafa Boyar, Hayri Mumcuoglu, ismail Arar,
Bekir Sitki Karacasehir, Sevket Asbuzoglu. Bkz.(Hikmet BiLA:a.g.e.,277).
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hemen tim partilerin endisesiydi Kuvvet Komutanlarinin destekledigi Genel
Kurmay Baskani Faruk Gdlrlerin adayhginin kesinlesmesiyle secim gini
yaklastikca gerilim ve tereddltler artiyordu. Secimde i¢ aday vardi. AP’li
Senato Bagkani emekli Orgeneral Tekin Ariburnu, Demokratik Parti lideri

Ferruh Bozbeyli ve emekli Orgeneral Faruk Gurler.

Cumhurbaskanligi se¢iminin ilk oylanma gind olan 13 Mart 1973 gUnu
toplanan CHP ortak grup Genel Kurulunda Faruk Giirler'e oy vermemek bunu
belgelemek ve kamuoyuna duyurabilmek icin de TBMM toplantisina
katilmama yéntemi uygun bulunmus ve Genel Baskan Ecevit tarafindan grup
dyelerine dénerilmistir. Anayasanin 95.maddesi uyarinca Cumhurbagskanhgi
oylamasinin gizli oyla vyapilacagr disindlirse CHP‘nin Glirlere oy
vermedigini  kanitlayabilmesinin tek yolu Cumhurbaskanhdi secgiminin
yapilacagl oylamalara katilmamak olacaktir®*”. Ancak Ecevitin bu 6nerisi
Genel Sekreter Kamil Kinkoglu tarafindan anayasaya aykiri olacagi
gerekgesiyle tepki gérmlis ama buna ragmen c¢ogunlukla oylamaya
katilmama karari alinmigtir. Grup kararina ragmen Genel Sekreter Kirikoglu
ile birlikte otuz kadar CHP’li milletvekili secim turlari boyunca oy
kullanmiglardir. Bu durum CHP icinde yeni bir bélinmeyi daha glindeme
getirmistir. Kirikoglu ve Merkez Yoénetim Kurulu, Cumhurbaskanhgi secimi
sonuglanmadan gérevlerinden istifa edecek, XXIl. Kurultayda ise parti
yOonetiminden tasfiye edileceklerdir.

Cumhurbagkanligi secimi ilk UG¢ tur oylamasinin sonuglari tam
anlamiyla bir sok etkisi yaratirken bir yandan da bir ic cekismeden
kurtuldugunu kamuoyuna anlatmaya calisan CHP ve Ecevit icin yeni bir

438 Qylamanin  sonucunda  Giirler’in

cekismenin ilk adimi  olmustur
secilemeyecegi belli olmustu. Bunun tzerine Cevdet Sunay’in siresinin iki yil

uzatilmasi bir ¢d6zim yolu olarak ortaya atildi. AP ve CHP bu konuda

*’Suna KiLi: a.g.e.,341-347.

& 1.Tur- Ariburnu:292, Gdrler:175, Bozbeyli:45 oy.2.Tur- Ariburnu:284, Gdirler:176,
Bozbeyli:470y, 3.Tur- Ariburnu:276 ,Girler:200, Bozbeyli:45 oy. Bkz.(Tevfik CAVDAR:a.g.e.,
235).
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mutabakata varmalarina ragmen gerekli anayasa degisikligi bir oy farkla
reddedilmigtir.  Buna ragmen konu Cumhuriyet senatosuna sevkedilmis
orada da en biiyik muhalefeti ismet indni gdstermis ve tasari rededilmistir.
AP ve CHP'nin Uzerinde anlastigi Anayasa Mahkemesi Bagskani Muhittin
Taylan ise Cevdet Sunay tarafindan kabul gbérmeyince partisiz diger
kontenjan senatérleri giindeme gelmis ve sonucgta emekli Amiral Fahri
Korutlrk Uzerinde anlasmaya variimistir. Béylece Cumhurbaskanhgi krizi bir

dahaki secimlere kadar ortadan kalkmistir*.

Cumhurbagkanligi meselesi ¢6zime kavusurken CHP iginde buna
bagh olarak ortaya cikmis olan anlasmazlik da Genel Sekreter Kamil
Kivrikoglu ve Merkez Yénetim Kurulunun istifasi ile daha fazla bliyimeden
c6zimlenmistir. CHP‘nin yeni Genel Sekreteri daha ilimh oldugu bilinen
Orhan EyUboglu olacaktir. Kisa slre iginde blylk yapisal degisiklikler
geciren CHP yeni kimligi ile kendisini ispatlamak cabasindadir. Karsilasacagi
en blyUk sinav ise yaklagsmakta olan 14 Ekim’deki genel segimler olacaktir.
1969 secimleri icin CHP’nin “Diizen Degisikligi Programi” olarak yayinlamis
oldugu bildirge, 1973 secimleri icinde gegerliligini korumustur.

CHP’de “Ortanin Solu” ile baglatilan hareket, 1969 secimleri icin
yayinlanan secim bildirgesi ile “dlizen degisikligi” programi olarak daha ileri

40 “Ortanin Solu” kavrami 1970’lerin Tirkiyesi'nde

bir asamaya gelmisti
ilerlemek, kalkinmak ve bulylmek isteyen toplumun ihtiyaglarina cevap
verecek bir arayis olarak ortaya ¢ikmaktadir. Adalet Partisinin liberal bir parti
olarak yerini aldidi siyasi yelpazede CHP’ye kalan alan son derece belirlidir.
S6z konusu olan Liberalizm karsisinda gergek bir alternatif olusturma
cabasidir. 12 Mart'in ilk glnlerinde birden keskinlesen indni-Ecevit
catismasinda da yapiimasi gereken ilk is, partinin tarihsel yerini iyi
degerlendirmek olmustur. Eger topluma iyi bir alternatif sunulmak isteniyorsa,

AP’nin liberal programiyla ayni yénde yarismak CHP i¢in mimkin olamazdi.

*® Tevfik CAVDAR: a.g.e., 237.
*° Erdogan TEZIC: a.g.e., 296.
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Sosyalizm de var olan yapisiyla CHP’nin étesine distligine gére, CHP’ye

1k defa 1965 segimlerinde

kalan yer sosyal demokrat bir rotadan ibaretti
kullanilan “ortanin solu” slogani genis halk kitleleri igin yeni bir kavramdi.
Ozellikle icinde sol kelimesinin bulunusu pek cok elestiriyi de beraberinde
getirmisti. Oncelikle Inénii tarafindan ortaya atilan bu kavram sonrasinda

Ecevit ve beraberindeki ekip tarafindan acgikliga kavusturulmustu.

Ecevit, ortanin solundakileri; insancil, halk¢i, sosyal adaletgi, ilerici,
devrimci, reformcu, 6zgurlige bagh, sosyal demokrasiden yana Kisiler olarak
tanimhyordu. Ortanin solu fikrine gére herkes 6zgir olmali, kendi yetenek ve
bilgisini insanligin yararina kullanmayi bir édev bilmelidir. insan en degerli
varlik olarak; siyasi, sosyal ve ekonomik esitsizliklerden kurtariimalidir. Para,
mulk, mevki, Un gibi kavramlar insanlik degerinin Gstine ¢ikmamali bu katma

442 Ortanin

degerlerden aldiklari gigle bazi insanlar digerlerini ezmemelidir
solu‘nu asir sol ve asiri sag’in yaratabilecegi tahribata karsin en saglam
duvar olarak niteleyen Ecevit'e gbre; Turk toplumu solla sag arasinda bir
secme yapmak zorunda degildir. Ona gére sagi secmek gerilemek, ortayi
segcmek ise duralamak demektir. Turk toplumu ise ilerlemek zorundadir.
Onun icin solla sag arasinda veya solla orta arasinda degil, sol akimlar
arasinda bir secim yapmak zorundadir. Demokrasiyi, distince 6zgurligunt
ve insanlik onurlarini feda edemeyecek kimselerin segecekleri sol da ortanin
soludur. CHP’nin temsil ettigi ve etmesi gereken, 27 Mayis Anayasasi’nin
geredi olan ve cagimizin sosyal demokrasi anlamina uyan, demokratik

sol’dur.

Ortanin Solunu asiri soldan ayiran en énemli unsurun batili anlamda
demokratik olmasindan kaynaklandigini sdyleyen Ecevit, yine énemli bir
farklilk olarak go6érdigld her toplumun Ozelliklerine gbére degisebilecek
Olcllerde mulkiyet ve miras haklarinin, ortanin solu gértsl icinde mevcut

olduguna dikkat gcekmektedir. Ancak ortanin solu anlayisina uygun miras

*1 Ali GEVGILI: Tuirkiye'de 1971 Rejimi, (istanbul, 1973), 383-384.
*2 Ak Glinlere,CHP, (Ankara,1973).
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hakki, Anayasa’nin belirttigi gibi kamu yararn“ ile sinirhdir. “Milli iktisadin
gereklerine ve sosyal amaclara uygun yUrimesi” devletce saglanmalidir.
Ortanin solu, devletten de servetten de gelebilecek diktatériiige karsidir.
Halki ezme ve sdmurme tehlikelerini dnlemek igin gerekli batin tedbirleri

alacak kadar halk¢idir ve demokrasiye baglidir**?,

Tarkiye’de demokrasinin yalnizca siyasi degil ayni zamanda sosyal
temellere dayanan bir demokrasi olmasi gerektigini savunan Ecevit buna
gerekce olarak da Turk halkinda mevcut bulunan geleneksel esitlik ve adalet
anlayisini dayanak gdsterir. Tarih boyunca Turk toplumunda bir sinif ayriligi
bilinci gelismedigini, Osmanl toplum diizeninde de biylk capta 6zel servet
birikimlerinin olmadigini ve hatta 6zel toprak miilkiyetlerinin bulunmayisinin
toplumdaki esitlik duygusunu giclendirdigini séylemektedir. Dolayisiyla Ttrk
halkinin karakter ve egilimlerine en uygun rejim ayni zamanda sosyal 6zU de
bulunan bir demokrasidir. Tark toplumu ancak bdyle bir rejimle kalkinabilir.
Bir parti daha az kot gérindigu icin degil, daha ¢ok umut ve giiven verdigi
icin cogunluktan oy almalidir. CHP’de iktidardaki parti memleketi felaketin
esigine suUrUklemeden, halka given ve umut verip iktidara gelebilmenin

yolunu bulmali ve demokrasiyi yasatmalidir***.

Bilent Ecevit “Ortanin Solu® adli eserinde bu gérlslerine ayrintili
olarak yer vermektedir. 1973 CHP Secim Beyannamesi’nde de bu gértslerin
6nemli bir yer tuttugu goérGimektedir. 1973 secimleri 6ncesi igyapisinda
6nemli degisikliklerle kamuoyunun karsisina c¢ikan CHP’de Yeni Genel
Bagkan Bulent Ecevit bir degisim beklentisi icindeki kitleleri bu gorusleriyle
heyecanlandiracak ve “Umudumuz Ecevit” sloganiyla karsilanacaktir.

4.Cumbhuriyetci Giiven Partisi (CGP)

3 Al TOPUZOGLU: Halk Adami Ecevit, (Ankara,1975),12-14.
44 Bilent ECEVIT: Ortanin Solu,(Ankara, 1974), 52,97.
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1965 segimleri dncesinde ismet indnil tarafindan ortaya atilan “ortanin
solu” kavrami CHP acisindan énemli bir dénim noktasi olmustu. Dédnemin
gelisen sosyal ve ekonomik meselelerinin yani sira TiP’in segimlere girmesi
CHP’yi yeni bir kimlik arayisina sevk etmistir. Ancak “ortanin solu” slogani
sag partilerin elestirilerine yol agarken ayni zamanda CHP icinde de
bélinmelere yol agti. 1965 secimlerinde CHP’nin oylarinin énemli él¢ide
gerilemesi ve AP’nin tek basina iktidara gelmesi CHP icindeki huzursuzlugu
da 6énemli élctde arttirdi.

CHP’de ortaya c¢ikan gelismeler sonucunda beliren gruplarin 6zellikleri
degerlendirilecek olursak; bir kismi o giinki sosyal ve iktisadi yapida buyuk
degisiklikler isteyen goérUsleri sakincali bulmakta bu politikanin secmen
cogunlugu tarafindan desteklenmeyecegini ileri sirmekteydiler. Bu gruba
gére CHP belirli siniflarin partisi haline getiriimemeli, doktriner goéruslerin
etkisinden uzak tutulmali, sosyal ve iktisadi yapi ile ilgili tesebbisleri i1slahat
niteliginden 6te gitmemelidir. Daha ¢ok eski CHP’lilerin olusturdugu bu gruba
bazilari ortanin sagindakiler demektedir.

Buna karsilik daha c¢ok genc¢ politikacilarin benimsedigi goris ise
CHP’nin ilerici toplumcu karakteri Gzerinde durmaktadir. Onlara gére Halk
Partisi, sinif micadelesi esas! Uzerine kurulan goérisi reddetmeli ancak
adalet icinde kalkinmayi gerceklestirmek Uzere iktisadi ve sosyal yapida
degisiklikler isteyen reformlar benimsemelidir. Bu goérisi savunanlar da

siyasi cevrelerde “ortanin solundakiler” olarak aniimaktaydi**°.

18 Ekim 1966’da toplanan 18. Kurultay CHP acisindan énemli gelismeleri
de beraberinde getirmistir. ismet indni’'niin  CHP’nin sosyalist bir parti
olmayacag! yonundeki batin acgiklamalarina ragmen muhalif grup “ortanin
solu” fikrine karsi agik¢a tavir almistir. Bllent Ecevitin Genel Sekreter
secildigi bu kurultaydan kisa bir sire sonra Parti Meclisi lyesi olan ve

*° Ozdemir KALPAKCIOGLU: Ikinci Cumhuriyetin Ug Bagbakani (inonti, Urgiiplti, Demirel)
ve Olaylar, (Ankara,1969), 97.
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“sekizler” olarak anilan parlamenterlerden Turhan Feyzioglu, Orhan Oztrak,
Ferit Melen, Emin Pakslt, Fehmi Alparslan, Coskun Kirca, Sireyya Kog¢ ve
Turhan Sahin “ortanin solu”na ve Bulent Ecevit’e kargl yogun bir micadeleye

girismislerdi**.

Gorus ayrihgindan dogan tartismalarin  parti meclisi ve grup
toplantilarinda ele alinan konulara ve kamuoyuna yansimasi huzursuzlugu
daha da arttinyordu. 1967 yilina kadar sirtp giden bu tartismalardan sonra
ayni yil TBMM grubuna ait bazi yetkileri Genel Merkeze devreden énemli
tizik degisiklikleri yapilinca CHP Senato ve Millet Meclisi gruplarinin baskan
vekilleri basta olmak Uzere 47 senatdr ve milletvekili “micadeleye, Atatlrkcl
gb6riglere sadik kalarak parti disinda devam etmeye karar verdiklerini”

aciklayarak CHP’den istifa ettiler**’.

istifa mektubunda, Olaganisti Kurultayin demokrasi esaslarina
inanmig bir siyasi partiye yakismayan sol nimayis tertipleri igcinde kanunsuz
ve usulsliz yOrituldigini misahede ettiklerini ileri siren muhalifler, iktisadi
kalkinmayi, sosyal adaleti, milletin muhta¢ oldugu ileri hamleleri solculuk
heveslerine kapilmadan, demokratik rejimi ve Anayasa diizenini sarsmadan
basarmanin  mUmkin oldugu inanciyla ve Atatirk ilkelerinin yolunda

micadeleye devam edeceklerini vurguluyorlardi**®.

CHP’den ayrilanlar 12 Mayis 1967°'de “Gliven Partisi’ni kurdular. 29
Ocak 1971’de “Milli Glven Partisi“ adini alan parti 1972 yilinda ise 21.CHP
Kurultay! sonrasinda partiden ayrilanlarin kurduklari "Cumhuriyetci Parti” ile

1973 Mart'inda birleserek “Cumhuriyetci Gliven Partisi “ adini almistir*.

Turhan Feyzioglu'nun &nderligini yaptigi bu hareket her tirli

sosyalizmi menfur saymistir. Bunun yaninda “ortanin solu”nu, maskelenmis

*5 Erdogan TEZIC: a.g.e., 295.

*7 Turhan FEYZIOGLU: Cumhuriyetci Giiven Partisi, CDTA, (istanbul,1986), 2041.
*® Turhan FEYZIOGLU: Millet Yolunda, (istanbul,1975), 361.

*9 Erdogan TEZiC:a.g.e., 295.
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bir Sosyalizm veya Komiinizm olarak nitelendirerek bu fikre de karsi c¢ikan
GP, siyasi yelpaze icinde yeri daha ¢cok saga dénuk bir merkez partisi profili
cizmistir. Toplayici, birlestirici, ytceltici Atatrk milliyetciligini, ilham kaynagi
ve rehber kabul eden GP, bir sinif ve zimre partisi degil her vatandasa agik

bir milli parti oldugunu sik sik vurgulamaktadir*®.

CHP’nin belli bir politikasi olmadigini sdyleyen Feyzioglu’na gére CHP
sosyalist oldugunu séylemeden sosyalist bir program uygulamaya
calismaktadir. Dizen degisikligi s6zinin CHP’yi miphem bir hale getirdigini
sbyleyen GP genel baskani ayni zamanda “toprak isleyenindir” iddiasinin htr
bir dizen igerisinde basariimasini mimkin gérmemektedir. Toprak-insan
iligkilerinde 1slahat yapilmasi gerekliligine inandigini sdyleyen Feyzioglu
ancak bunun mulkiyet hakkina daha saygili bir anlayisla yapilmasi gerektigini
6nemle vurgulamaktadir. Toprak sahibinindir ve sahip degistirmesi de ancak
anayasaya uygun kanuni tedbirlerle mimkin olabilir. GP’nin biylk toprak
sahiplerinin toplandidi bir parti olarak nitelendiriimesinden hattd itham
edilmesinden son derece rahatsizlik duyan Feyzioglu'na go6re toprak
agalarinin énemli bir kismi CHP saflarinda yer almaktadir.

Demokratik rejimle bagdasabilecek her tarli 1slahatin yaninda
olduklarini  vurgulayan Feyzioglu'na gbére Turkiye'nin bir blylk tarm
reformuna ihtiyaci vardir. Ancak toprakla ilgili yapilacak islahat tarim
Islahatinin sadece bir pargasi olmalidir. Mulkiyet dismanhgi ve sol
kigkirtmalar Ulkeyi refaha gétirmez diyen Feyzioglu'na gére GP anayasada
hurriyetlerin kétlye kullaniimasini énleyici bir hiikmin bulunmasini da faydali

451

gbrmektedir™’. “Tarih, Marksizm’in asinmis dogmalarina saplanip kalanlari

degil, cagdas ilme ayak uyduranlari hakli c¢ikaracaktir’ diyen Feyzioglu,

komUinizmi en bilyiik tehlike olarak nitelendirmektedir*®2.

%9 Muzaffer SENCER:a.g.e., 306.
“T Abdi IPEKGI: Liderler diyor ki, (Istanbul,1969), 115-125.
*2 Turhan FEYZIOGLU: Bilyiik Tehlike Komiinizm, (Ankara,1969), 7.
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Demokratik rejimin devamliligini temel ilke olarak benimseyen GP,
Atatlrkgllige dayanan milli batlnlik ve beraberlik ve bunun teminati olan
anayasa dlzenini vazgecilmez olarak gdérmektedir. Sosyal adalet ilkesi
Uzerinde o6nemle duran GP, devletin kalkinma planlari yapmasini bir
zorunluluk olarak nitelendirmektedir. Memleketin hizli kalkinmasinin devlet ve
6zel tesebbisin &ahenkli bir sekilde karma iktisat sistemi icerisinde
calismasiyla mimkin goéren GP sosyal, iktisadi ve kiltlrel kalkinma icinde
tarim, vergi, idare ve kamu iktisadi tesebbUsleri ve sosyal hizmetler alaninda

reformlar yapilmasini da esas kabul etmektedir*®®.

Sosyal adalet tedbirlerinin basinda kdy ve kdyli kalkinmasini géren
GP, koyli ve ciftcinin mahsuliini ve alin terini dederlendirmek, tarimdan
artan nOfusa sanayide is sahalari agmak, kdye; yolu, suyu, egitimi, 15191 ve
saglik hizmetlerini sitratle gétirmenin énemini her firsatta vurgulamaktadir.
Esnaf ve sanatkarlari bir an énce tipki isgiler gibi sigorta givenliginden
yaralandirmayi, hastalanan, kaza geciren, yaslanip calisamaz héle gelen
esnaf ve sanatkarin sigortanin sagladigi givenlik sayesinde kimseye muhtag
olmadan hayatlarini sdrdirebilmelerini saglamak &ncelikle ele alinmasi

gereken bir konudur®*.

CHP binyesinden dogmus bir parti olmasina ragmen GP, en cok
muhalefeti CHP’ye karsi yapmigtir. Siyaset alanina getirdigi yenilik ve siyasi
karakteri itibariyla diger partilerden ne gibi farkliliklari oldugu siklikla
sorgulanan GP, savundugu fikirlerle daha cok AP ile kiyaslanmistir. GP
Genel Baskani Feyzioglu ise AP’yi aksakliklari yeteri kadar géremeyen
tutucu bir parti olarak tanimlamaktadir. Sol partilerin ise dertleri ¢6zmekten
cok istismar ettiklerini savunan Feyzioglu'na gére GP, hem dertleri gbren
hem care gosteren hem de dertlerin tedavisi i¢in yapici ¢alismalar yapmayi

vazife sayan islahatgi bir siyasi partidir*>®.

*%8 Muzaffer SENCER:a.g.e.,307-308.
** Guven Partisi Diyor ki, (Ankara, 1969), 15.
*° Abdi IPEKCi:a.g.e.,129-130.



164

GP, 1969 secimleri dncesinde ilkelerini net olarak ortaya koymustu.
Secim kampanyasi sirecinde Turkiye’de acik bir sekilde sol ayaklanmanin
hazirliklarinin yapildigini vurgulayan GP sec¢im sonrasinda %6.6’lik bir oy

orani ile ancak 15 milletvekilligi kazanabilmistir*®®.

5.Milliyetci Hareket Partisi (MHP)

a.Cumhuriyetci Koylu Millet Partisi (CKMP) ve Alparslan Tirkes

1961 yilinda Kurucu Mecliste temsil edilen CHP’den sonraki ikinci parti
CKMP'si olmustur. 1948'de kurulan Millet Partisi(MP)'nin kendi iginde
yasadigi anlagsmazliklar neticesinde 1954 yilinda mahkeme karari ile
kapatiimasindan kisa bir sldre sonra partinin eski yoneticileri ayni vyil
“Cumbhuriyet¢i Millet Partisi” adi altinda yeni bir parti kurdular. Osman
Bélukbasi, Enis Akaygen, Ahmet Tahtakilic, Suphi Batur 6nderliginde
kurulan CMP 6zellikle dini konularda daha ilimli bir dil kullanmis, siyasi
partilerin anayasal glvenceye baglanmasi konusunda anayasa degisikligi
talep etmistir. Ancak CMP‘de eski MP gibi genis bir tabana yayllamamis
kisisel ve bélgesel bir parti konumunda kalmistir. 1957 secimlerinde®’
%06°lik bir oy orani ile 4 milletvekilligi elde eden parti daha sonra “Turkiye

+«458

Koylu Partisi ile birleserek “Cumbhuriyetci Kéyli Millet Partisi” (CKMP)

adini almigtir.

% Tevfik CAVDAR: a.g.e.,296.

*71957 secimlerinde DP; 419(%47.26), CHP;173 (%28.7), CMP;4 (%7.05), HP;4 (%3.78),
Bagimsizlar; 2 (%03) milletvekilligi kazanmiglardir. Bkz.(Tevfik CAVDAR:a.g.e., 74).

458 Tarkiye KoylU Partisi: 19 Mayis 1952°de Ankara’da kurulan partinin Genel Baskani Remzi
Oguz Arik'tir. Kuruldugu tarihte parlamentoda DP’den ayrilan dért milletvekili vardi. Bunlar:
Prof.Remzi Oguz Arik,Dr. Cezmi TUrk,Yusuf Ziya Eker ve Dr. Sireyya Endik idi. Ydneticileri
arasinda ise Tahsin Demiray, Hakki Kamil Bese, Asim Giing, Asaf ilbay, Cemil Kantemir gibi
isimler bulunuyordu. Amaci, kéyliinin yasama seviyesini ylUkseltmek ve tarimsal kalkinma
konusuna agirlik vermek olan parti Glkenin kalkinabilmesi igin blyldk kéyli yiginlarini én
planda tutmakla beraber sinif temeline dayanmadigini acik¢a ifade ediyordu. Tirk siyasi
hayatinda etkili bir varlik géstermeyen parti 1954 ve 1957 secimlerinde de basari elde
edememis ve 16 Ekim 1958'de Millet Partisi ile birlesmistir. Bkz.(Erdogan TEZIC:a.g.e., 277).
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CKMP, 1961 secgimlerinde*® 54 milletvekilligi elde etmis ancak
Bolikbasrnin uzlasmaz tutumu nedeniyle koalisyona katilmamis ve l.indni
hikimetine de glvenoyu vermemistir. Osman Bolikbasrnin Kisiliginde
mabhalli 6zelligi agir basan partide bir sire sonra Bélukbasrnin kisisel
tutumuna kargi bir hiziplesme ortaya cikmistir. Bu durum karsisinda genel
baskanliktan cekilen Bolikbasi, 3 Haziran 1962’de beraberindeki 28 kisi ile
birlikte CKMP’den istifa etmis, sonrasinda “Millet Partisi “ adiyla yeni bir parti

kurmustur®®,

CKMP, kendi icinde yasanan bunalimlara ragmen 1963’te slirglinden
doénen Alparslan Tarkes'in intisabiyla birlikte yeni bir gérinis ve kimlik
kazanmistir. 27 Mayis 1960 gunu ihtilalci kadronun hazirladigi bildiriyi Ankara
Radyosu’nda arka arkaya birka¢ kez okuyan Turkeg'in ismi butlin Tarkiye'de
duyulmus ve o giinden sonrada siyaset giindeminden hi¢ dismemistir. Turk
siyasi hayatinin 6nemli sahsiyetlerinden birisi olan Alparslan Turkes'in
hayatindaki bazi kilometre taslari énemlidir. *' Heniiz geng bir subayken 3
Mayis 1944’te yargilandigi ” Irkcilik - Turancilik” davasi bunlardan birisidir.
Davanin bir numarali sani§i Basbakan Sikri Saragoglu’'na hitaben Orhun

mecmuasinda iki acik mektup nesreden Nihal Atsiz’dir*®2,

Atsiz ve arkadaglarn aleyhine acilan dava, mecrasindan saptirilarak

irkgihk ve Turancilik davasi olarak millete empoze edilmistir. Atsiz’in dava

*% 1961 segimlerinde AP;158(%34.7), CHP;173, YTP;65(%13.9), CKMP;54(%13.7)
milletvekilligi kazanmislardir. Bkz.(H. OZDEMIR:a.g.m., 207).

*0 Erdogan TEZiC:a.g.e., 291, 311.

" Merdan YANARDAG: MHP Degisti mi?-Ulkiicti Hareketin Analitik Tarihi-, (istanbul, 2002),
26.
%2 Nihal Atsiz Basbakani ve diger yetkili kigileri Turkiye’deki solculuk hareketlerine karsi
daha hassas olmaya davet ederken dénemin Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel'i de siddeti
bir sekilde tenkit etmektedir. Basta Hasan Ali Yiicel ve Falih Ritki’'nin tesvikiyle Nihal Atsiz
Sabahattin Ali tarafindan mahkemeye verilmistir. Basbakan Saragoglu’na yazilan bu
mektuplar, aslinda Saracoglu’'ndan c¢ok Milli Egitim Bakani Hasan Ali YUcel
endiselendirmisti. Nihal Atsiz, Ulus gazetesinin basinda bulunan Falih Rifk'nin tesvikiyle
Ankara’da Sabahattin Ali tarafindan mahkemeye verilmisti. Ankara’da 26 Nisan 1944'te
baslayan davanin ikinci celsesi 3 Mayis 1944'te yapiimistir. Bkz.(llhan DARENDELIOGLU:
Turkiye'de Milliyetcilik Hareketleri, (istanbul,1977), 124-126).
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icin Ankara’ya geldigi 3 Mayis giini kominizm aleyhtari gésteri dizenlenmis
ve gengler Atsiz’a sevgilerini ifade etmiglerdi. Gésteriler hikiimet tarafindan
siddetle dnlenmis, tutuklamalar gerceklestirilmis ve hareket Milli Sef ismet
inénii'ye bir ihtilal olarak intikal ettirilmistir. Bu olaylarin ardindan inéni’'niin
19 Mayis gunl Irk¢ihk ve Turancilik hakkinda géraslerini batin agikhigi ile
ortaya koyan ve milliyetcileri hayal kirikligina ugratan konusma oldukca sert
ve agir ithamlarla doludur*®®. 19 Mayis 1944 nutku sonrasinda 47 kisi
hakkinda rapor hazirlanmis ve 3 Mayis dava dosyasinin basinda yer alan

kisiler 1 numarali Sikiydnetim mahkemesine génderilmistir*®.

7 Eylil ‘de yargilan 23*° kisi arasinda Ustegmen Alparslan Tiirkes'te
vardi. Saniklar “hikimeti devirmek igin gizli 6rglt kurmak ve irkgilik

propagandasi yapmak, genclerin milliyetgilik duygularini istismar etmek gibi “

83 Jsmet indni’'niin 19 Mayis 1944 gini yaptigi ve radyolarda yayinlanan konusmasinda,

Turancilar érnekler verilerek agir bir dille suglanmaktadir. Tirk Milliyetcisiyiz ama irkgilik
prensibinin diismaniyiz diyen indéni'ye gére Turancilik fikri son zamanlarin zararl ve
hastalikl bir gésterisidir. Turancilar Tirk Milletini batiin komsulariyla disman yapmak igin bir
tilsim bulmuslar, gizli tertipler ve teskillere basvurmuslardir. Bu konusmada kullandigi
ifadelerden anlasilacag tizere inénii resmi politikadaki degisikligi de agikga ilan etmektedir.
Sukri Saragoglu’nun konusmasiyla baslayip, Atsiz’in mektuplariyla ivme kazanan ve Irkgilik-
Turancilik davasina doénistirilen hadiseler, inéni’niin nutkuyla farkl bir boyut kazanmigtir.
Doénemin dis siyasi atmosferi gdz éniine alindiginda indéni’niin bu tavri Rusya'ya sirin
g6zikmek cabasi olarak degerlendiriimektedir. I[l.Dinya Savasi'nin seyri igerisinde
Almanya’nin ve de Rusya’nin aldigi duruma paralel olarak Tirkiye'de i¢ politikanin dig
politikay! yénlendirdigini séylemek mimkindir. Bkz.(E.Semih YALGIN: Tirk Milliyetciliginin
Bir Hizmetkéar Alparslan Tlrkes, (Aydin, 2000), 19, 30). Tirkes yillar sonra yazdigi “1944
Milliyet¢ilik Olay1” isimli kitabinda cesitli disman akimlarin Tirkiye aleyhinde tertipledikleri
faaliyetlerde elemanlarina verdikleri ilk direktifin “Tirk milleti iginde yetisen segkin
sahsiyetleri tahrip etmek ve itibardan disirmek” olduklarini sdéylemektedir. Ayrica siyasi-
askeri bir Rus taktigi olarak da baz kisilerin aydinlar arasinda Sovyetlere karsi bir sempati
uyandirmaya calistiklarini ifade etmektedir. Cesitli misaller gostererek 3 Mayis 1944’e kadar
Tirkiye Cumhuriyeti idaresinin Turanciligi ve irkgilidi i¢ politikada genis 6lglide uygulamaya
calistigini ve bu ydnde telkin ve propaganda mahiyeti tagiyan resmi yayinlar yaptigini
soyleyen Tirkes, inéni'yi sert bir dille elestirmekte ve adeta bir tir ihanete ugradiklarini
belirtmektedir. Bkz. (Alparslan TURKES: 1944 Milliyetgilik Olayt, (istanbul,1975), 24-40).

64 E. Semih YALCIN: a.g.e., 21-25.

%85 istanbul 1 numarali Orfi idare Mahkemesi'nde gorustlmeye baslanan davada yargilanan
23 kisi; Dr.Ylzbasi Hasan Ferit Cansever, Tabib Ustegmen Fethi Tevetoglu, Piyade
Ustegmen Alparslan Tirkes, Nurullah Bariman, Zeki Ozgir, Fazil Hisarcikli, Edebiyatgi-
Sair Nihal Atsiz, Ogretmen Huaseyin Namik Orkun, Ogretmen Nejdet Sancar, Saim Bayrak,
ismet Rasin Tiumtirk, Cihat Savasfer, Muzaffer Erig, Fehiman Altan,Yusuf Kadigil, Cebbar
Senel, Prof. Dr. Zeki Velidi Togan, Orhan Saik Gokyay, Hikmet Tanyu, Reha Oguz Turkkan,
Hamza Sadi Ozbek, Cemal Oduz Ocal, Said Bilgig. Bkz. (Hulisi TURGUT: Tirkes'in Anilari
Sahinlerin Dansi, (istanbul,1995), 413.
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iddialarla yargilanmislardi*®®”

. Bu davada Turkes “Tirkiye'de yaniz Tirk
soyundan  gelenler  yasamalidir’  bicimindeki  sbzlerinden  dolayi
yargilanmistir®®’. 1945’in basinda sonuglanan dava neticesinde Tiirkes 9 ay
10 gin hapse mahkum olmus ancak Askeri Yargitay bu karari bozmustur.
ikinci yargilama sonucunda 31 Mart 1947 tarihli karariyla Tlrkes beraat etmis
ve orduya geri dénmustiir*®®. Savunmasinda “Ben yerytiziinde her seyden
cok milletimi ve vatanimi severim. Daima devletimin kabul ettigi prensiplere
inandim ve onlara hidrmetten ayrilmadim. Tirk milliyetgisiyim ama iddia
edildigi gibi irk¢i degilim” diyen Alparslan Turkes’in hayatinda bu dava
dnemli bir ddniim noktas! teskil etmektedir*®®. Turk fikir ve siyasi hayatinda
yer almaya baslayan Turkes, siyasi yasami boyunca bu dava ile ilgili sik sik

glndeme gelecektir.

Alparslan Turkes’'in hayatindaki 6nemli dénemeclerden birisi de
Amerika donlgslinde 1958’de Elazig’da Kurmay Binbasi oldudu sirada 27
Mayis askeri mtidahalesini yapacak ekibe katiimasi ve bu harekette aktif rol
almasi olmustur*’®. Tirkes'in bu harekete katilisi hakkinda birbirinden farkli
gbrus ve degerlendirmeler bulunmakla birlikte Tlrkes anilarinda ilk defa Talat
Aydemir'den bir teskilatlanma oldugunu &grendigini ve Aydemir’in kendisini
davet ettigini sdylemektedir. Ancak Aydemir’in hiikiimeti devirip ismet Pasa’y
getirmek istediklerini 6grendiginde buna karsi c¢iktigini belirten Tarkes;
ordunun politika disi kalmasi gerektigini bir siyasi partiyi tutup onunla beraber
olmayl ve diger partiye karsi hareket etmeyi Tlrk Silahli Kuvvetlerinin
serefine uygun gérmedigini ve bu ylzden de Aydemirin teklifini kabul
etmedigini anilarinda belitmektedir. Ancak Kurmay Albay Faruk
Atesdagl’nin teklifine olumlu cevap vererek ordu igindeki gizli teskilata
katilmistir*”!. Fakat bu teskilat icerisinde dzellikle Ankara grubu ismet Pasa’y!
iktidara getirme distncesini savunurken bu noktada Alparslan Turkes'i farkli

*%6 jlhan DARENDELIOGLU: Tirkiye'de Milliyetgilik Hareketleri, (istanbul,1977), 140.
7 E. Semih YALCIN:a.g.e., 25.

*% Merdan YANARDAG: a.g.e., 22.

*9 jlhan DARENDELIOGLU: a.g.e.,154.

% Merdan YANARDAG:a.g.e, 26.

*1 Halisi TURGUT: Tirkes'in Anilari, Sahinlerin Dansi(istanbul,1995), 90-94.
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kilan 27 Mayis Hareketini DP’ye kizarak CHP taraftarhdina dénistirmemek,

siyasi partilere esit mesafede durmak diistincesidir*".

27 Mayis hareketini gerceklestiren kadronun fikri ayriligi, hareket
sonrasinda da etkisini g0stermis, baslangictaki hedef ve ilkelerinden
uzaklasmistir. ihtilalin “Kudretli Albay1” olarak taninan Tirkes (ilke ydnetimine
el koyan ve 38 kisiden olugsan Milli Birlik Komitesi Uyesi olmus ve Bagbakanlik
Mastesarhigrna getirilmistir. Dis basinda ve Ulke iginde kendisi hakkinda

cikan yazilarda “ihtilalin perde arkasindaki lideri“ oldugu ileri siiriilmektedir*”®,

MBK igindeki bir grup en ge¢ iki ay igcinde sec¢im yaptinp iktidari
sivillere aslinda inénii ve CHP’ye devretmek diisiincesini tasimakla birlikte
Turkes ve arkadaglar hemen secim yapilmasina taraftar degildir. MBK'yi
siyasi bir parti seklinde organize etmeyi dislnen Tlrkes ve arkadaslari
yaptiklari miizakereyi komiteye de aynen intikal ettirmislerdi. ihtilal idaresinin
dort yil iktidarda kalmasi bunun igin de referandum yapilarak halkin
arzusunun tespit edilmesi isteniyordu. Bu hadiselerin yasandigi sirada

komite 14’ler,11’ler, 7’ler ve 5'ler olmak {zere dort gruba*’*

ayrilirken 14’lerin
liderligini Alparslan Tarkes yapmaktadir. Tlrkes ve arkadaslar ayni tarihlerde
inénii tarafindan ortaya atilan “Tabii Senatérliik” hadisesine karsi olduklari
gibi “Kurucu Meclis” fikrine de karsi ¢cikmis “Millet Surasi” adli bir meclisin

toplanmasini istemiglerdi. DP’li milletvekillerinin tutuklanmasina hikimet

2 E. Semih YALCIN:a.g.e., 41.

8 Merdan YANARDAG:a.g.e., 26.

74 14ler grubunu Alparslan Tirkes, Orhan Kabibay, Orhan Erkanl, Muzaffer Ozdag, Rifat
Baykal, Fazil Akkoyunlu, Ahmet Er, Dindar Taser, Numan Esin, Mustafa Kaplan, irfan
Solmazer, Sefik Soyylice, Muzaffer Karan ve Miner Késeoglu; 11’ler grubu Ahmet Yildiz,
Haydar Tuncgkanat, Stkran Ozkaya, Selahattin Ozgir, Emanullah Celebi, Sezai Okan, Fikret
Kuytak, Vehbi Ersi, Mucip Atakli, Refet Aksoyoglu ve Ekrem Acuner olustururken 7’ler
grubunu Sami Kiguk, Suphi Gursoytrak, Kamil Karavelioglu, Suphi Karaman, Muzaffer
Yurdakuler, Kadri Kaplan ve Mehmet Ozgiines, S’ler grubunu ise Cemal Girsel, Cemal
Madanoglu, Fahri Ozdilek, Sitki Ulay ve Osman Kéksal olusturuyordu. 14’ler grubunun lideri
Alparslan Tirkes,11’ler grubunun lideri Ahmet Yildiz, 7’ler grubunun lideri Sami KiglUk ve
5’ler grubunun lideri ise Cemal Giirsel'di.Bkz.(E. Semih YALCIN: a.g.e., 55).
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mensuplarinin hapsedilmesine gerek olmadigina inanan Turkes, DP’lilere

yonelik idam kararina da karsi tavir almistir*’>.

MBK’nde basindan beri olabildigince ¢abuk iktidari sivillere birakmak
isteyenlerle Ulkenin siyasi yapisini degistirecek reformlar yapmak isteyenler
arasindaki micadele giderek keskinlesmis ve neticesinde 13 Kasim 1960
tarihinde 14’ler yani Turkes ve arkadaslari MBK’'nden tasfiye edilmis daha

477 13 Kasim

dogrusu yurtdisi gérevi adi altinda siirgiine*’® génderilmislerdir
hareketi olarak adlandirilan bu olayi Alparslan Turkes 27 Mayis’i arkadan
hangerleme ayni zaman da 27 Mayis Anayasas’’nin ¢ignenmesi olarak

degerlendirmektedir*’®.

Alparslan Turkes, Yeni Delhi'de bulundugu sire
icinde 13 arkadasi ile olan iletisimi sGrdlirmuUs aralarindaki itimat ve glveni
ayakta tutmaya calismistir. Zaman zaman da Avrupa’ya gegerek arkadaslari
ile fikir ahgverisinde bulunmus ve Tlrkiye'ye dénls sonrasinda nasil bir

politika izlenecegi hususunda gdérasulmuastar.

1963‘Un Subat ayinda siOrginden dbnen Tiarkes daha 6nceden
hazirlamisg oldugu “Millete Beyanat” adli metni bir basin toplantisi ile

% E. Semih YALGCIN:a.g.e., 51-57.

%76 13 Kasim operasyonu ile stirgiine gdnderilenler ve gorev yerleri su sekildedir: Alparslan
Tuarkes; Hindistan-Yeni Delhi, Orhan Kabibay;Briksel-Belgika, Orhan Erkanli; Mexico City-
Meksika, Minir Késeoglu;Stockholm-isve¢, Mustafa Kaplan;Lizbon-Portekiz, Muzaffer
Karan;Oslo-Norveg, Sefik Soyuylce; Kopenhang- Finlandiya, Fazil Akkoyunlu; Kabil-
Afganistan, Rifat Baykal;Tel-aviv-israil, Diindar Tager;Rabat-Fas, Numan Esin;Madrid-
ispanya, Irfan Solmazer;Lahey-Hollanda, Muzaffer Ozdagd;Tokyo-Japonya,Ahmet Er;
Trablus-Libya ( E. Semin YALCIN: a.g.e.,60).

*7 Merdan YANARDAG:a.g.e., 27.

8 13 Kasim Hareketini ana hatlariyla de@erlendiren Alparslan TlUrkes’e gére 1. sebep MBK
igerisindeki inénii yanlisi hizibin bir an dnce erken segime giderek inénii’yii iktidara getirme
cabalaridir. 2.sebep olarak MBK icerisinde ki pargalanmayi gdsteren Tirkes bazi Uyeleri
siyasi bir (ilkiiden yoksun olarak nitelemektedir. 3. sebebin ise ismet Pasa ile tam baglanti
icinde olanlara vaat edilmis olan Tabii Senatérlik teklifi oldugunu séyleyen Tlrkes, 4. sebep
komunistlerin siyasi tecribesi olmayan ve sivil aydinlar kadrosunu tanimayan MBK’ya sizma
ve niifuz etme ¢abalardir demektedir. 5. sebep olarak da Milli Sef ve diktatérliik zihniyetinin
kendisi aleyhinde yurittigld olumsuz propagandalarin olumsuz kanaatlere yol agmasini
gbstermektedir. 27 Mayis’tan sonra komite Gyelerine mason olmalari tekliflerinin yapilmasina
ragmen kimsenin bunu kabul etmedigini séyleyen Tirkes'e gére mason localarinin bazi
eylemlerden Urkmls olmalari da 6.sebebi olusturmaktadir. Yaptigi degerlendirme de 13
Kasim, 27 Mayis Anayasasi’nin tam bir ihlali ve ¢ignenmesi hareketidir diyen Tirkes bu
nokta da 27 Mayis’i gayesinden saptiriimis bir hareket olarak degerlendirmektedir.
Bkz.(Alparslan TURKES: 1944 Milliyetgilik Olayt, (istanbul, 1975), 92-107).
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kamuoyuna duyurmustur. Ankara’ya dénduikten sonra yogun bir ilgi ve siyasi
anlamda cesitli tekliflerle karsilasmistir. Yeni bir darbe hazirliginda olan Talat
Aydemir ve ekibi Tlrkes’i de 21 Mayis hareketine dahil etmek igin ¢gabalamis
ancak Turkes’in yeni bir ihtilal tesebblsinden yana olmamasi yollarinin
ayriimasina sebep olmustur. Bu sireg¢ iginde DP’nin yerine kurulan AP’nin
ileri gelenleri tarafindan partiye davet edilmis hatta genel baskan olmasi
gundeme gelmistir. 21 Mayis Hareketi bu planin gergeklesmesini engellemis
dort ay tutuklu kalan Tlrkes beraat ettikten sonra siyasi ¢alismalarina hiz

vermistir*’®

. 27 Mayis tecrlbesini yasadiktan sonra “En kétl hukuk nizami,
en iyi ihtilalden iyidir’ kanaatine varmis olan Tirkes*® siirgiinden déndigii
sirada “Ya parti kuracagiz, ya da mevcut partilerden birisi doktrinlerimizi
benimseyecektir’ diyordu. Tlrkes ve arkadaslari yeni bir parti kurmaktansa

mevcut bir partiyi yénlendirmeyi tercih etmislerdir.

1963-1964 secimlerinde basarisiz  olan  milliyetgi-muhafazakér
cizgideki CKMP’ne katilma karari alan Tlrkes ve beraberindekiler Ttirk siyasi
hayati bakimindan yeni bir dénemi baslatmis oldular. 31 Mart 1965’te
kendisine yakin 14’lerden Rifat Baykal, Ahmet Er, Muzaffer Ozdag, Diindar
Taser, Fazil Akkoyunlu, Mustafa Kaplan, Sefik Soyyiice, Numan Esin
(sonradan ayrildi) CKMP’ye topluca Uye oldular. Bu kadronun partideki ilk
gbrevi genel mufettislik idi. Bbylece parti teskilatlariyla dogrudan temas
etmek, 6rgutl tanimak dolayisiyla kadrolagsmak imkani buldular. Turkes’in
giderek guclenmesi ve savundugu gérUsler bir sire sonra parti icinde
anlasmazliklara ve ayriliklara neden olacak hatta Tidrkes hakkinda agir

suclamalar glindeme getirilecektir*®’.

Subat 1965’te yapilan VI. Blylk Kongre’de genel baskanliga getirilen
Ahmet Oguz'un Mart ayinda istanbul'da gizlice Celal Bayarla gérismesi,

parti icinde tartismalar yaratmisti. CKMP’ye yeni katiimig olan Tlrkes ve

79 E. Semih YALCIN: a.g.e., 65-72.

80 Arslan TEKIiN:a.g.e., 212.

*®"Mehmet Ali AGAOGULLARI:“Milliyetci Hareket Partisi”, CDTA, (istanbul,1986), 2111;
Merdan YANARDAG: a.g.e., 32.
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ekibinin genel kongrenin bir an énce yapilmasi yénindeki talepleri genel
idare kurulu tarafindan kabul edilmistir. Tarkes ve arkadaslarinin parti icinde
huzursuzluk yarattiklarini ileri siren Ahmet Oguz partiden istifa etmis ve bu
ekibe karsi oldukca sert suclamalarda bulunmustur®®. Olaganisti
Kongre’de, genel bagkanlik igin partinin “eskiler” adiyla anilan kanadi tek
aday olarak Ahmet Tahtakili¢m adini éne sidrerken “yeni’lerin adayi
Alparslan Turkes olmustur. Yapilan oylama sonucunda Ahmet Tahtakili¢’'in
aldigi 516 oya karsilik Tirkes 698 oy ile CKMP’nin genel baskanhgina

getirilmigtir.

Tirkes’in CKMP genel baskanlgina secilmesinden birkag giin sonra,
kabinedeki U¢ bakan ve alti milletvekili partiden ayrilarak AP’ye gecmislerdi.
Bir slire sonra ise ayrilan bakanlarin yerine Tlrkes'in ekibinden ¢ bakan
kabineye girmistir.1965 genel secimlerine yeni bir program ve degisiklikle
giren CKMP secime katildigi bolgelerde dogrudan milletvekilligi kazanamasa
da gecerli oylarin %2.2'sini elde ederek 11 milletvekilligi elde etmistir*®®.
Alparslan Tirkeg’in CKMP’ne katiimasiyla parti yeni bir dinamizm kazanmisti.
Parti adeta yeniden &6rgutlenmis ve partinin ideolojik-politik gizgisi yeniden

olusturulurken komiinizm karsiti pozisyonu da netlesmisti*®*.

Alparslan Turkes, dénemin i¢ ve dis sartlarini ¢ok iyi tahlil etmig bir
liderdi. Il.DUnya savasi sonrasinda ve Tuarkiye’nin NATO Uyeligi ile birlikte
komunizm devleti tehdit eden unsurlar arasinda éncelikli bir yer teskil etmeye
baslamisti. Bu ortamda milliyetgi, Ttrk¢lh egilimler gl¢ kazanirken, daginik
milliyetci ¢evreleri ve fikir gruplarini birlestiren Tirkes Ulkicl hareketin
temellerini atti. Bu hareket igerisinde Ulki ocaklarinin 6nemli bir yeri vardi.

*8 Olagansti kongre oncesinde, Urgiiplii Koalisyonunun Milli Savunma Bakani ve CKMP
genel idare kurulu tyesi Hasan Dinger, tizige aykin davrandigini ileri sdrerek, Turkes'in
partiden cikariimasini istemisti. Konya milletvekili ve ilk Adalet Bakani irfan Baran ise,
Alparslan Tirkes'i Hitler'e benzeterek onun partiye milliyetci-sosyalist bir nitelik kazandirmak
istedigini ileri sirmistir.Bkz. (Erdogan TEZiC:a.g.e., 312.;Mehmet Ali AGAOGULLARI:
a.g.m., 2111).

*©Erdogan TEZIC: a.g.e., 312.

***Merdan YANARDAG: a.g.e., 32.



172

Kendilerini “Glkac0”, "Olkuca-milliyetgi”, “milliyetgi-toplumcu” olarak adlandiran
gencler, bir taraftan yari resmi 6grenci kuruluslarinda calisirken*®® diger
yandan da kendi bagimsiz o&rgutlerini kurarak burada faaliyetlerini
yuratdyorlardi. ilk kurulan 0lkii ocagr 1966 Mart ayinda kurulan Ankara
Universitesi Ulkli Ocagrydi. Ayni yil DTCF ve Ziraat Fakilltesinde de Ulkii
Ocaklari acllmaya baslamis daha sonra istanbul’daki bazi fakiilte ve yiksek

okullarda da Ulkii Ocaklari dernekleri kurulmaya baslamistir.

Subat 1968'de Geng Ulkiicller Teskilati isimli bir dernek kurulmus en
faal cemiyetlerden birisi olan bu dernek 1971’de kapatilincaya dek 348 sube
kurmustur. 1968 yili sonlarinda Turkiye’'nin dért bir yaninda yayginlasmaya
baslayan Ulkii Ocaklari ve Geng Ulkiiciler Teskilatrnin sube sayisi arttikga
istanbul, Ankara, izmir de st birlikler kurulmustu. Milliyetcileri catisi altinda
toplayan en gigclii teskilat ise Ulk(i Ocaklari Birligi olmustur. Ocak 1971’e
gelindiginde Adana, Ankara, Erzurum, Eskisehir, istanbul, izmir, Karadeniz
Teknik Universitesi ve Van Ulki Ocaklari Birligi mevcuttur. Sube sayisi
konusunda ihtilaflar olmakla birlikte Tirkiye genelinde Geng Ulkiiciler
teskilatinin iki yltzi askin subesi oldugu ileri surGlmektedir. Ayrica bu

teskilatin Avrupa komitesi bulunmaktadir*®.

Partinin doktrinine yeni yorumlar getiren Tlrkes goruslerini 1965’te
metin haline getirdi. “Dokuz Isik” olarak adlandirilan bu ilkeler 1967'de
yapilan kongrede parti géristu olarak kabul edilmis ve ulkicl hareketin
tarihinde énemli bir donim noktasi teskil etmistir.

“Milliyetci gencler 1966-1972 déneminde, “Ulkii Ocaklari” ve “ Geng Ulkiictler Teskilati’nda
Orgutlenmeden dnce ve 6rgatlendikleri sirada baska cemiyetlerde calisiyorlardi. Belli basli
olarak, CKMP’nin Genglik kollari, Kominizmle Micadele Dernegi, Tirk Ocaklari, Milliyetgiler
Birligi, Turk Ocaklari, Kuvay-1 Milliye Dernegi, Turkiye Milli Talebe Federasyonu, Milli Tirk
Talebe Birligi, Turkiye Milliyet¢i Genglik Teskilati gibi olusumlarda ¢alismaktaydilar. Talebe
Birligi ve Talebe Federasyonun da farkli fikir gruplari da temsil edilmekte ve zaman zaman
sertlesen fikir miicadeleleri giindeme gelmekteydi. Ulklcl gengler “Ulki Ocaklar” adi altinda
Orgitlenmeye basladiklari ddneme kadar 6grenci derneklerinde yer almislardi. Bkz.(Turhan
FEYiZOGLU: Firtinal Yillarda Ulkiici Hareket, (istanbul, 2000),15.

*® Turhan FEYiZOGLU: Firtinal Yillarda Ulkiicti Hareket, (istanbul, 2000),15-34.; Merdan
YANARDAG: a.g.e., 38.
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b.“Dokuz Isik” Prensibi ve Milliyet¢ci Hareket Partisi(MHP) nin
Dogusu

8-9 Subat tarihlerinde Adana’da toplanan CKMP kongresinde partiye
1965’ten beri slregelen degisiklige daha uygun bir isim verilmigtir. Partinin
ismi (izerinde uzun siire tartismalar yapiimis, “Kéyli isci Partisi’, “9 Isik
Partisi”, "Milli Hareket Partisi”, “Milliyet¢ci Koyli Partisi” gibi isimler teklif
edilmigtir. Neticede Milliyet¢i Hareket Partisi adini alan parti yeni bir tizik
hazirlamig, “terazi” olan eski amblem yerine "kirmizi zemin Gzerine g hilal”,
genclik kollarinin amblemini ise “hilalli bozkurt” olarak belirlenmistir. Partinin
amblemi manasini, Tirkes'in Besiktas iice Kongresinde izah ettigi sekilde
tarihten almakta ve Tirk-islam sentezini sembolize etmektedir*®’. Senelerden
beri var olan ve o gine kadar bir teori seklinde yer alan bu din ve milliyetgilik
sentezi MHP ile birlikte siyasi hayata gegiriliyordu. MHP ideolojisinin ikinci
boyutunu “Dokuz Isik” doktrini olusturmaktadir*®. Adana Kongresi MHP
acisindan énemli bir dénim noktasi olmustur. Tark Milliyetciligi islamcilikla
birlestiriimis, dini inanglarin gugli oldugu bir toplumda Mdisliman kimliginin
alti cizilmis ve MHP kitle partisi olma yolunda énemli bir adim atmistir.

MHP’nin siyasi gizgisinde ki bu yénelim Nihal Atsiz ve arkadaslarinin
kisa bir slre sonra partiden ayrilmalarina ve parti iginde hiziplesmelere
neden olmustur. Nihal Atsiz’in temsil ettigi Irkgi-Turanci cizgi ile Alparslan
Tarkes’in liderliginde gelisen doktriner milliyetcilik ters dismus ve bir kopusa
neden olmustur. *®°. Atsiz ve gevresi bu anlayisi immetcilik olarak gérmusler
ve Alparslan Turkeg'in Turk milliyetciligi fikriyatini siyasi zemine tasima
gayretlerinin ortaya koydugu Turkiye gercegini kabullenmek istememiglerdir.
Alparslan Tirkes yillar sonra anilarinda bu konu ile ilgili olarak “ irk¢iliga,
emperyalizme, daima kargi ¢ikmisimdir. Bu sebeplerden dolayi Atsizla

aramiz agildi” diyordu. Nihal Atsiz ile Kirtler konusunda da farkl gortslere

87 Arslan TEKIN: Alparslan Tirkes'in Liderlik Sirlari, (istanbul, 2000), 232.
%% E. Semih YALGIN:a.g.e., 85.
89 Mehmet Ali AGAOGULLARI:a.g.e., 2114.; Merdan YANARDAG:a.g.e., 35.
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sahip olduklarini ifade eden Tirkes, Atsiz’'in bazi islam alimleri ve islam dini
hakkindaki gérislerini de cok 6lclsiz ve kabul edilemez buldugunu da
dnemle vurgulamaktadir. Nihal Atsiz’in islam’a kargi Samanizm’i istedigini
sbyleyen Turkes, “ Simdi bunu kabul etmeye ve hos gérmeye imkan var mi?
Bunu ben kabul etmedigimden dolayi, bana hicum ettiler’ diyordu. “Hepimiz
Mudslimaniz, ama Turklik de, milliyetimizi ifade ediyor. Hepimiz Tirkiz ve
Midsliimaniz ‘diyen Turkes bu soézleriyle MHP’nin siyasi kimligini net bir

sekilde ortaya koymustur*®.

Her cesit yabanci ideolojiye, sinifci sosyalizme, kapitalizme, bunlarin
sapmasi olan kominizme, fasizme ve nasyonel sosyalizme karg! oldugunu
vurgulayan MHP, savundugu “milli doktrin” ile BlUyUk Turkiye'yi yeniden
canlandiracagini sik sik vurgulamistir. Cesitli tarihlerde kabul edilmis parti
programlarinda ve Turkeg'in kitaplarinda MHP’nin amacinin “yeni bir devlet
dizeni kurmak” oldugu belirtiimigtir. Bu dizen, kapitalizmden de
kominizmden de ayn bir Gglncl yol ya da ” milliyetgi-Olklct yol* ile

491 «Uglincli Yol’un gerceklestiriimesinde dokuz isik doktrini

gerceklesecektir
olarak nitelenen ilkeler esas olacaktir. 1-Milliyetcilik, 2-Ulkicilik, 3-
Ahlakcilik, 4-Toplumculuk, 5-ilimcilik, 6-Hurriyetcilik, 7-Kéycilik, 8-
Gelismecilik, 9-Endustricilik ve Teknikgilik olarak siralanan bu ilkeler ana

hatlanyla incelenecek olursa;

Milli  Doktrin Dokuz Isik'in birinci ilkesi olan Milliyetgilik, Tark
Milliyetgiligidir. Turk Milletine baglihk ve sevgi duymak, Turk devletine
sadakatle hizmet agki tasimak, Tirk Milletinin yUkselmesi icin elinden gelen
her fedakarligi yaparak ¢alismak duygusu ve suuru olarak tanimlanan bu
ilkeye gbére bu duygu ve suuru tasiyan herkes Tark'ttir. Bu gunkl Turkiye
sinirlari digsinda kalan Turklerde Turk Milleti deyiminin iginde yer alir ve Turk
Milliyetciligi ddnyanin  neresinde Turk varsa onlarinda korunmasi ve
yUceltimesini esas almaktadir. Ayni zamanda baska milletlerin sémirgesi

9 Halisi TURGUT: a.g.e., 411-414.
“! Mehmet Ali AGAOGULLARI :a.g.m, 2113.
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durumunda vyasatilan Turk topluluklarina self-determinasyon hakkinin
verilmesi i¢in ¢calismakta Turk Milliyetciliginin bir diger gbrevi sayilimaktadir.

idealistlik kelimesiyle es anlamli olarak kullanilan lkiicilik, Dokuz Isik
doktrininin en énemli ilkelerindendir. Ttrk Milletini en kisa yoldan en kisa
zamanda modern uygarligin en (st seviyesine cikarmak, mutlu bagimsiz,
hir, kendi haklarina sahip bir hayata kavusturmayi hedefleyen Glktcalik ayni
zamanda baskalarinin boyundurugu altinda bulunan Tarklerin tutsakhktan
kurtulmasini dilemek bunun igin iyi niyetler tagimaktir. Girisilecek faaliyetlerde
Tarkiye'yi hicbir zaman tehlikelere, maceralara suriklemeyecek bir yol
(izerinde bulunmak Glkiiciligin esaslarindandir. “Ulkiisiiz insan diimensiz,
pusulasiz bir gemi gibidir“ diyen Alparslan Turkes, bunun icin her Tark
Milliyetgisi, her Dokuz Isik¢l mutlaka UlkicU olacaktir. Hem milli hem insani
ulk( sahibi olacaktir demektedir.

Tark Millet’nin ruhuna geleneklerine, inanglarina uygun ve Tark
Milletine yararli olmak esasina dayanan ahlékgilik ilkesi de bu doktrinin
6nemli yapi taslarindandir. Ahlakgilikla kastedilen kigilerin ve toplumun milli
ahlak kurallarina baglh olarak yetismeleri ve yasamalaridir. Toplumun
mutlulugu ve refahi icin haksizliklarin énlenmesi icin ahlakg¢ilk ilkesi esas
alinmaldir. Bu ilkenin kaynaginda islamiyet inanci ve esaslari bulunmakla
birlikte Tark téresi de 6nemli yer tutmaktadir. Toplumun, milletin, devletin,
vatanin menfaatleri daima kigilerin menfaatlerinden énde gelmelidir ki bu

digtnce zaten Turk téresinin dayandigi en énemli temellerden biridir.

Tark téresinden kaynagini alan toplumculuk ilkesi ise toplum
menfaatini ve toplum varhgini kisi varliginin Gzerinde gbzetmeyi esas alir.
Toplumculuk goérisu; birincisi ekonomik g6ris ikincisi ise sosyal yapiyi
ilgilendiren sosyal géris olarak iki bélimde incelenmelidir. Ekonomik géris
icerisinde hedeflenen Turk Milletinin  hizla kalkinmasi igin tarimi
modernlestirmek ve modern sanayii kurmaktir. Cok Uretim saglamak,
ihracatta bulunabilmek ve ayni zamanda tasarrufu hakim kilan bir yasayisi
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yOrtrlige koymak Turkiye'nin kalkinmasini saglayacak genel esaslar
arasinda gosteriimektedir. Tirk Milletinin kalkinmasi igin &nerilen “Uclil
Esasa Dayanan Karma Ekonomi” modelidir. Ozel tesebbiis desteklenip,
himaye edilmekle birlikte isci ve igverenin haklari karsilikl olarak korunacak
munasebetleri milletin zararina olmayacak sekilde kontrol ve tanzim altinda
bulundurulacaktir. Bunun yani sira devlet eliyle kamu yatinnmlari yapilacaktir.
Boylece Ozel Sektér, kamu sektdr(, millet sektdrii halinde Tirkiye

ekonomisinin tanzimi saglanacaktir.

Dokuz Isik doktrini mulkiyet hakkini insan igin vazgegilmez, kutsal bir
hak olarak gérmekle beraber toplumu meydana getiren her kesin ayri ayri
mulkiyet sahibi olmasi goérUsindedir. Mulkiyeti bitin vatandaslara
yayginlastirmak amaci ile her sosyal dilimin bir tasarruf sandigina sahip
olmasi hedeflenmektedir. (Bu gdrus cercevesinde Turk Milleti alti sosyal dilim
halinde mdtalaa edilmektedir). Turk Milleti’nin tasarrufa sevk edilmesi
sonucunda her vatandasin sahip oldugu imkéanlar birlestirilerek blyik
sermaye birikimi saglamak amaclanmaktadir. Sosyal gérus ¢ercevesinde ise
Turk milletini icine alacak bir sosyal yardimlasma ve gulvenlik tegkilati
meydana getirmek esastir. En édnemlisi ise yillar boyunca ihmal edilmis tlrlU
sikinti ve feléketlere ugramis dolayisiyla umudunu ve heyecanini kaybetmis
Tark Milletine yeni bir sevk, nese ve heyecan asilamak milli hedeflere
kanalize etmektir. Sanat ve kultar faaliyetleri halka enerji, nese vermek

istikdmetinde kullaniimalidir.

ilimcilik gérust ise her turlli 6n yargl ve pesin hikimden arinarak
bltin olaylari muhakeme ederken yalnizca mispet ilimin énder kabul
edilmesi esasina dayanir. Turkiye kalkinmak, refaha kavusmak ve gugcli bir
varliga kavusabilmek i¢cin ilim ve teknikte ilerleme saglamak
mecburiyetindedir. Bunun icinde yiksek seviyeli ve liyakatli ilim adamlari ve
teknisyenler kadrosu kurmak gereklidir. Bu ylzden Milli Egitime buyuk
gbrevler dismektedir. Milli Egitim Tdrk Milletinin sosyal ve ekonomik
ihtiyaclarina gére hedef tayin etmeli, ihtiyaglari tespit ederek okullar agmali,
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Tark tarihinden ve geleneklerinden suur almis milliyetci insanlar
yetistirmelidir.

Huarriyetcilik ve Halkgihk go6rist igerisinde uygun gortlen ydnetim
sistemi Hurriyetci Demokrasi sistemidir. Demokratik nizamin korunmasi,
gelistiriimesi ve bu nizam igerisinde halk desteginin saglanmasi Dokuz Isik
g6risu icinde temel esaslardan birisidir. Ttrk Milletinin mutlulugu ve refahi her
manada 6zglr olmasiyla dogru orantiidir. Hurriyet derken yalnizca siyasi
hirriyet degil insan Haklari Beyannamesinde ve Birlesmis Milletler
Anayasasi’’nda ifadesini bulan tim hdrriyetler kast edilmektedir. Halkgilik
anlayisiyla ise; her seyin halkla beraber, halk icin ve halka dogru ve halk
tarafindan olmasi ifade edilmektedir.

Kdéyleri tarim kentleri halinde birlestirerek kalkinmayi é6ngdéren kéyculik
gb6ristyle koylere saglik, egitim gibi sosyal hizmetleri gétirmek, kooperatifler
kurmak hedeflenmektedir. Topragin verimini, kalitesini arttirmak, erozyonu
6nlemek, tarimi hizla modernlestirmek, tarim ve toprak reformunu birlikte
yapmak, miras yoluyla topragin surekli kiicilmesini engellemek de kdyculik

gbristinin amaclari arasindadir.

Dokuz Isik doktiri'nin sekizinci ilkesi olan “gelismecilik” Turk Milletinin
tarihinden, gecmisinden, milli benliginden kopmadan daha iyi ve daha guzeli
ve miUkemmeli aramayl gaye edinerek yukselmeyi hedeflemektedir.
Gelismecilikle icinde bulunulan durumu yikmak degil yeniden dizenlemek,
gelistirmek kast edilmektedir. Bu ydnuyle devrimcilikle farkliliklari ortaya
konularak gelismeciligin devrimciligin ziddi oldugu vurgulanmaktadir.

Son olarak da kalkinmanin temel prensiplerinden birisi olarak
"endUstricilik teknikgilik” gbérlistu ortaya konulmustur. Tarkiye'yi blyuk bir
seferberlik yaparak en kisa zamanda en ileri bir endistriye sahip kilmak ve
teknikte en ileri bir toplum haline getirmek baslica amaci teskil etmektedir.
Modern bir toplum ve gucli bir devlet, millet haline gelebilmek icin
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Turkiye’nin en kisa zamanda dinyanin en ileri endlstri Ulkesi haline gelmesi
gerekmektedir. Ancak ayni élctide tarima da 6nem verilerek modern bir tarim

kurulmahdir*®?.

MHP, yeni ismiyle ilk defa katildigi 12 Kasim 1969 segimlerinde
1965’teki kismi basarisini tekrarlayamamis, oy oranini arttirmasina ragmen
(%3) yalnizca Adana bdélgesinden Alparslan Turkes meclise girebilmigtir.
Secim sonrasi kendisiyle yapilan bir rdportajda sonuclari degerlendiren
Tarkes bu sonucu degisen secim kanunu nedeniyle fazla yadirgamadiklarini
ifade etmektedir. Bununla birlikte oy oraninda gdzlemlenen artisi ise segim
O6ncesinde mitinglerde ve toplantilarda gdsterilen ilgi ile karsilastirildiginda
beklenenden az olarak degerlendirmektedir. Kendisine ve MHP’ye ydnelik
olumsuz propagandalarin yGrGtaldiguna, asilsiz iddialarin ortaya atildigini
ifade eden Tirkes ozellikle Konya, istanbul, Ordu, Cankiri, Adana gibi
yerlerde cok az oylarla kaybedildigini vurgulamaktadir. Kendileri aleyhinde
yurUttlen propagandalarda 6zellikle Erbakan’la irtibath olarak hareket eden
bagimsizlarin etkin oldugunu sdyleyen Tirkes’e gére bunlarin arkasinda
Adalet Partililer*® vardir ve secimlerde bitiin husumeti Adalet Partisi

gostermistir®*,

1969 secimlerinin ardindan yasanan toplumsal bunalim ve siddet
eylemleri sonrasinda 12 Mart Muhtirasi beraberinde getirmistir. Muhtira
sonrasinda Komiinizmle Miicadele Dernekleri ve Ulkii Ocaklari kapatiimistir.
Tarkes, UlkGcdlerin ndébeti 12 Mart Muhtirasi ile serefli Tlirk ordusuna ve
Mehmetcige devrettigini kamuoyuna agiklayarak bir anlamda kendisine bagli

92 Alparslan TURKES: 9 Isik ve Tirkiye, (istanbul,1976), 80-160.

93 Alparslan Turkes, Milliyet Gazetesi Genel Yayin Mudirii Abdi ipekgi ile yaptigi milakatta
Erbakan ve kendisiyle beraber ortaya ¢ikan bagimsizlarin segimlerde kendileri igin zararh
oldugunu ifade etmis, Erbakan ve arkadaslarinin arkasinda Adalet Partisi'nin oldugunu
s@ylemistir. Erbakan’in Stleyman Demirel'in kardesi Haci Ali Demirel ile siki irtibat i¢erisinde
oldugunu ileri siiren Tirkes elinde vesika olmamakla birlikte kanaatinin bu yénde oldugunu
ifade etmektedir. Bu davranisi ise “milliyet¢i cepheyi mukaddesat¢ilik gorisi ile vurma
taktigi” olarak mitalda etmektedir. Bkz. (Abdi IPEKGI: Liderler Diyor ki (Réportajlar),
sistanbul,1969), 303.

% Abdi IPEKCI: a.g.e., 291-312.
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kitleyi 12 Martin getirecedi muhtemel sikintilardan korumak amaciyla
Muhtira’dan yana bir tavir sergilemekteydi.

MHP’nin eski ydnetici ve bakanlarindan Sadi Somuncuoglu konu ile
ilgili degerlendirmesinde ordunun igindeki cunta hareketlerine deginmis ve sol
bir darbe tehlikesine dikkat cekerek Turkes'in bunun karsisindaki demokrasiyi
koruyan ve yasatan mulcadeleye destek verdigini  belirtmigtir.
Somuncuoglu’nun deyimiyle Tirkes en cok MHP’ye ve sahsina karsi olan,
eski tifek Marksistlerin planladigi, maceraci, sosyalist bir diktatorya kurmak

isteyen demokrasi disi bir darbeyi ise asla onaylamamistir.*®®

1971-1973 yillar1 arasinda yasanan partiler Gstl hikiimet déneminde
MHP I. Erim HOkimeti’nde 1 MHP’li Bakanla temsil edilmistir.

6. Milli Selamet Partisi (MSP)
a.”“ Milli Gorus” ve Necmettin Erbakan

Milli Selamet Partisi’nin Tlrk siyasi hayati icerisinde yer almasi 1973
secimlerinden kisa bir sire éncesinde mimkin olmustur. 11 Ekim 1972’de
Ankara’da kurulan parti, Ocak 1972'de Anayasa Mahkemesi karariyla
kapatilan Milli Nizam Partisi (MNP)'nin devamidir*®®. MNP hareketinde aktif
rol oynayan kisiler ayni zamanda MSP’nin kurulusunda da yer almislardir. ilk
Genel Bagkani Sileyman Arif Emre olan MSP‘nin kurulus c¢alismalarina
katiimakla birlikte Necmettin Erbakan ancak 1973 Mayisi’'nda partiye Uye
olmustur. MNP hareketinin Anayasa Mahkemesi’nin partiyi kapatma karariyla
sonuglanmasi MSP’li ydneticileri ayni akibete ugramamak igin daha temkinli

davranmaya sevk etmistir.

*> Sadi SOMUNCUOGLU ile yapilan 16.01.2006 tarihli mlakat.
*®BinnazTOPRAK:“Milli Selamet Partisi” CDTA, (istanbul, 1986), 2104.



180

Kapatilan MNP’nin Genel Baskani olan Necmettin Erbakan, 1973
sec¢imlerinin  sonrasinda Genel Bagkanligi Sileyman Arif Emre’den
devralmistir. MSP’nin ortaya cikisini hazirlayan sartlarin kdkeni 1968-69
yilllarina kadar dayanmaktadir. Dolayisiyla Milli Selamet Partisini
degerlendirmeden &nce MNP’nin  kurulusunu, dénemin sartlarini ve
Necmettin Erbakan’in gérlslerini kisaca incelemekte fayda vardir. Demirel ve
Erbakan arasindaki kisisel micadelenin keskinlestigi Odalar Birligi segimleri
ayni zamanda Milli Nizam Partisinin kurulmasina giden yolda énemli bir

dénemecg olmustur.

1966 yilinda Tirkiye Odalar ve Birligi Sanayi Dairesi Baskanlig'na
getirilen Prof.Dr. Necmettin Erbakan, 1968'de blyUk ticaret ve sanayi
cevrelerine karsilik kiglk ve orta captaki is adamlarinin temsilcisi olarak
Odalar Birligi Baskanhgi'na secilmistir. Ancak gorusleri blyUk ticaret ve
sanayi kesiminin etkin oldugu istanbul ve izmir Ticaret Odalar’'nin tepkileriyle

karsilasmistir®’

. Tarkiye’nin hizhh bayime vyillari olan bu dénemde hizli
blylme bati ile igbirligi yapan blUylk sermayenin daha da gelismesini
saglarken Anadolu’daki geleneksel kiglk sanayi ve ticaret, blytklere bagimli
hale geliyordu. Bu durum buyUk ve kicUk is cevreleri arasindaki catismayi
keskinlestiriyordu. Geleneksel ticaret ve sanayi sahipleri, tutucu bir davranis
icerisine girerken Erbakan da Anadolu’nun kiglk ve orta dlgekteki sanayici
ve tlccarlara destek olarak biyilk sehirlerde hizla blylyen sermayeye karsi
siyasi tavir almigtir. “Milli Gérls” tezleri bu dénemde gelistirilirken Erbakan o
dénemdeki tutumunu; “Ekonomik Mekanizma blylk kent tliccarlarindan yana
islemekte, Anadolu tiiccari kendilerini (ivey eviat olarak bilmektedir. ithalat
kotalarindan aslan payi (¢ dért kentin tlccarina ayrilmaktadir. Anadolu
bankalarinda toplanan mevduati, Anadolu halki yatirmakta, ama bu para
kredi seklinde bliylk kent ticcarina verilmektedir. Odalar Birligi tamdyle
komprador-mason bir azinligin vasitasi halinde calismaktadir. Koca teskilat

komprador ticaret ve sanayiinin kontrolii altindadir. O héalde 6énce idare

4?7 Ali Yasar SARIBAY: Tiirkiye’de Modernlesme Din ve Parti Politikasi “MSP Ornek Olayr”,
(Istanbul,1995),108, 98.
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heyetine girelim ve Odalar Birligi'ni Anadolu tliccar ve sanayicisinin de
hizmetine yarar bir hale getirelim dedik.” sozleriyle ifade ediyordu®®.
Necmettin Erbakan’in Odalar Birligi Baskanligi'na secilmesi ve gdrevinden
alinmasi, Tirkiye'de sermaye cevreleri arasindaki kapismanin ilk kez
kamuoyu 6niinde yapilmasina neden olmustur. GérUsleri blydk ticaret ve
sanayi kesiminin etkin oldugu istanbul ve izmir Ticaret Odalar’nin tepkileriyle
karsilasan Erbakan; AP iktidarinin Ticaret Bakani tarafindan baskan olarak

taninmamis polis giict ile koltugundan uzaklastirilmistir*®®.

1969 secimleri arifesinde basini en ¢cok mesgul eden konular Odalar
Birligi secimi ve Necmettin Erbakan olmustur. Gérevden alinmasini blylk
haksizlik olarak degerlendiren Erbakan butin bunlarnn altinda c¢ikarlari
zedelenen menfaat gruplar oldugunu sdylemektedir. Bu gruplarin hikimete
tesir ettiklerini ve bu etkiyle Demirel’in yanlis hareketler igine girdigini hatta
Odalar Birligindeki faaliyetleri polis zoruyla durduracak kadar ileri gittigini dne
sUrmektedir. “Hdkdmetler yanlis zihniyette olunca Tirkiye'nin kalkinmasi
gerceklesemezdi. Bu konunun kékinden siyasi sahada halledilmesine
inandigimiz icin, is 1969 senesinde siyasi sahaya intikal etti’ diyen

Erbakan‘in énderliginde bu miicadele bir parti 6rgiitlenmesine yol agmistir®®,

Gorevden alinmasinin sonrasinda AP’ye kayit yaptiran Erbakan’in
dyeligi Demirel tarafindan engellenmis, 1969 secimleri éncesinde AP’den
aday adayligi veto edilince “milliyetci ve mukaddesatg! bir Tlrkiye yaratmak’
slogani ile Konya'’dan bagimsiz aday olarak 1969 secimlerine katilmis ve

501 Yillar sonra

Konya milletvekili segilerek meclise girmeyi basarmistir
verdigi bir réportajda veto hadisesine deyinen Erbakan bu olayi su sézleriyle
degerlendirmistir. "Biz Adalet Partisini milli gérist temsil eden Milli Selamet

Partisi haline getirmek igin gittik oraya.. Bu gelirse bu parti Milli Selamet

9% Oral CALISLAR: Refah Partisi Nereden Nereye?, (istanbul,1995), 22.
99 Necdet ONUR: Erbakan Dosyasi, (istanbul, Tarihsiz), 69-74.

%0 goner YALGIN:Hangi Erbakan (Ankara,1994), 30-33.

" Binnaz TOPRAK:a.g.e., 2104.; Muzaffer SENCER:a.g.e., 366.



182

Partisi olur dediler. Onun icin veto ettiler. Ama Allah’a siikir neticede bir sey
1502

degismed....

Bir sire sonra AP’nin yabanci sermaye ile igbirligi yapan bir parti
oldugunu belirterek 26 Ocak 1970’de on yedi arkadas! ile®® Milli Nizam

Partisini kurmustur. MNP, kurulur kurulmaz AP’den iki milletvekili MNP’ye

gecmis partinin meclisteki sandalye sayisi Erbakan’la birlikte Gi¢ olmustur®®.

Bu tarihnten sonra Necmettin Erbakan tutumu, davraniglari, is iliskileri ile

Tarkiye’de adindan en c¢ok s6z edilen kisiler arasinda yer almis basinda

kendisi ile ilgili birgok konu tartisilmistir. MNP’nin kurulusuna katilmasi®® ile

ilgili oldugu kadar Arap Ulkeleri ve Aramco ile iligkileri hakkinda pek g¢ok

iddialarda bulunulmustur®.

92 yanki Haftalik Haber ve Aktiialite Dergisi,12-18 Kasim 1973, S.139, s.10.

%% MNP’nin kuruculari: Prof. Dr.Necmettin Erbakan; Konya milletvekili, A.Tevfik Paksu:
Kahramanmaras eski senatérii, Ali Haydar Aksay: Avukat, Slleyman Arif Emre: Avukat
Adiyaman eski milletvekili, H. Tahsin Armutguoglu: Avukat, Omer Goktosun: Ticcar, Ekrem
Ocaklh: Giftgi, Gimushane eski milletvekili, Omer Faruk Ergin: Emekli Memur, Prof.Dr.
Saffet Solak: Tip Fak., Hasan Aksay: ilahiyatci, Adana milletvekili, Ali Oguz: Avukat.ismail
Miiftiloglu: Avukat, Nail Siirel: Tiiccar, i. Fehmi Cumalioglu: Doktor, Kayseri eski milletvekili,
Husamettin Fadiloglu:Miteahhit, Bahattin Carhoglu: Tlccar, Mehmet Satoglu: Harita
Muhendisi. Bkz.(Soner YALCIN: a.g.e., 55).

504 Isparta milletvekili Hisamettin Akmumcu ve Tokat milletvekili Hiseyin Abbas Erdogan.
Bkz.(Erdogan TEZIiG:a.g.e., 338).

%% prof.Dr.Necmetin Erbakan’in MNP’nin kurulusuna katilmasiyla ilgili ¢esitli iddialar vardir.
Bunlardan en yaygin olani etkili ve taninmis Naksibendi Seyhi olan Mehmet Zahit Kotku'nun
Erbakan’in adini ortaya atan kisi oldugu ve Erbakan’in gencliginden beri yakin
Ogrencilerinden biri oldugu yolundaki iddiadir. Yine bu c¢evrelerin iddiasina gbre parti
Orgitlenmesi tarikat 6rgitlenmesine uygun gelismis ve parti igindeki hiyerarsi tarikat icindeki
hiyerarsi ile uyum iginde yurimektedir. Bu yUzden otuz yil boyunca partinin ydnetici
kadrosunda degisiklik olmamis bu isleyis seyhin 6limine kadar 1980 yili sonuna kadar
devam etmistir. MNP’nin kurucularindan Suleyman Arif Emre bu yorumlara katiimamakla
birlikte seyhin ziyaretine gittiklerini ancak parti kurmaya bagimsiz olarak karar verdiklerini
sOylemektedir. Bkz.(Oral CALISLAR: a.g.e., 26-27). Gazeteci Soner Yalgin da gériinirde
genel baskan Erbakan olacaktl, ancak 6ziinde genel bagkan Seyh Mehmet Zahid Kotku’ydu
demektedir. Meclisteki milletvekillerinin Naksibendi tarikati muritleriyle bir araya gelerek bir
parti kurmaya karar verdiklerini dne slren Yalgin, bu Naksibendi-Nurcu-Kadiri koalisyonuydu
islamcilarin bir bélimii cephe olugturdugunu séylemektedir.Bkz.( Soner YALCIN: a.g.e., 54).
%% Odalar Birligi Genel Baskanhdindan polis zoruyla uzaklastiriimasindan hemen sonra Tlrk
politik hayatinda kisa zamanda buyuk basari saglamasi, Erbakan hakkinda birgok iddianin
ortaya atilmasina neden olmustur. Gazetelere konu olan séylentilerin basinda, Erbakan’in
Arap Ulkeleri ve yabanci petrol sirketleri ile yakin iliskisi oldugu hattd Erbakan’in Aramco’dan
maddi yardimlar aldigi ve bazi yayin kuruluslarini destekleyerek Anadolu’da para dagittig
ileri sirdlmdstir. Erbakan ise bu iddialari giling olarak nitelendirmis, bu tir sézlerin diger
partiler hakkinda da sdylendigini Halk Partisinin Moskova’'dan, Adalet Partisi’nin
Amerika’dan para aldigi yolunda iddialar oldugunu bunlarinda bir ash olmadigi gibi
yazanlarin mahcup duruma distigunG ifade etmigstir. Bkz.(Necdet ONUR: a.g.e., 80).
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MNP’sini ortaya cikaran etkenler arasinda 1960’dan sonraki sosyo-
ekonomik gelismelerin etkisi bUyUktlr. Sanayilesme politikasinin  hiz
kazanmasi, kent ve tasra sermayesi arasindaki ¢cekisme AP’den kopmalara
“Milli Nizam Partisi’nin ve “Demokratik Parti’nin kurulmasina yol agmisti.
Tagra’nin daha gelenekgi islamci gevreleri MNP'yi desteklerken diger biliylk
kesimi ise Demokratik Partiye destek vermistir. Bunun yani sira 27 Mayis
hareketinin bir Grini olan 1961 Anayasasi’nin da MNP’nin kurulmasi ve
kapatilmasi acisindan iki 6nemli 6zelligi bulunmaktadir. Birinci 6zelligi
anayasanin siyasi distince 6zgurligune verdigi dnem, ikincisi ise, “cagdas

uygarlik telakkileri, miesseseleri, yasayis tarzi Gzerine“ dayanmasidir.

Anayasa’nin 1961 sonrasi siyasi ideolojilerin yayginlasmasini
kolaylastiran 6zgurlik ortaminda milliyetci ve sosyalist ideolojiler yani sira
dinci ideoloji de 6n plan cikmistir. Anayasa bir yandan cesitli siyasi
ideolojilerin yayllmasina ortam hazirlarken bir yandan da c¢agdas uygarlk
dlizeyine ulasma amaci cergevesinde O6zellikle dinci ideolojinin yayilma
sinirini belirlemistir’®. “Devrim Kanunlarinin Korunmasi“ bashgr altinda “bu
Anayasanin higbir hdkmu, Tirk toplumunun uygarlik seviyesine erismesi ve
Tirkiye Cumbhuriyetinin laiklik niteligini koruma amacini guden.... Devrim
Kanunlarrnin, bu Anayasa’nin halkoyu ile kabul edildigi tarihte ydrirlikte
bulunan hidkumlerinin Anayasaya aykiri oldugu seklinde anlasilamaz ve

yorumlanamaz’ °%®

seklinde ifade bulmustur.

Partinin kurulus gayesi olarak ézetle programda hedeflenen hususlari
yerine getirmek, ge¢ kalan adaleti tahakkuk ettirmek sefaletin sebebi olan
iktisadi ve kdltarel gerilidi, Uks israf ve sefahati 6nlemek, fert aile milletimize
mesru her nevi klltirel, refah, saadet, selamet ile millet hakimiyetini tahakkuk

%7 Ali Yasar SARIBAY: a.g.e., 97. o
%% 1961 Anayasasi Madde 153 hakkinda ayrintili bilgi icin Bkz. (A. Seref GOZUBUYUK:
Aciklamali Tark Anayasalari,(Ankara,1993),174.
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ettirmek, ilme uygun, adil davranmak cehalet ve fukaraligi yok etmek* olarak
6zetlenebilir. MNP’ye (iye olma sartlar arasinda Turk vatandasi olmak, resit
olmak, kisit olmamak, TBMM Uyesi secilebilme yeterliligini kaybetmemis
olmak gibi diger parti tGziklerinde de mevcut olan temel sartlar 6ne
surdlirken mason olmamak ve manevi degerlere saygisiz ve kéta sbhrete

sahip olmama sartlari dnemle vurgulanmigt®®.

Kurulus kongresini 8 Subat 1970’de Ankara’da yapan MNP’nin Kurulus
Beyannamesi’nde tarihsel gelisim icerisinde gerileyisimizin nedenleri dogu ve
bati medeniyetleri kiyaslanarak ifade bulmustur. “Milletimizi distan
yenemeyen batil glcgler uzun asirlar sonunda onu igten yenme yoluna
ybneldiler ve bu hususta blylk basarilar kazandilar. Milletimizi kendi 6z
benliginden uzaklastirma ve fitratinda mevcut ahldk ve fazileti tatbikat
sahasindan kaldirmaya matuf maksath caligmalar birka¢c asirdan beri onu
icten yilkma hususunda mihim merhaleler kat etti. Tanzimatla su ytzline
clkan ve daha sonra ginden glUne mesruiyet kazanmaya baslayan
kozmopolitik ve gayrimillilik hareketleri maddi ve manevi alanda
gerilememize sebep olmus ve blyldk imparatorlugumuzu kisa zamanda
cokertmeye ve yikmaya kafi gelmistir. "Demokratik hukuk nizami icerisinde
maddi ve manevi kalkinma hareketine girisilecegi vurgulanmis ve din ve
vicdan hurriyetinin teminati olan laikligin dine baski ve dindarlara saygisizlik
gayesine alet edilmesine karsi olduklari vurgulanmigtir. MNP bu gérUsleri ile
komunist dizene oldugu kadar materyalist ve kapitalist gérise de karsi
cikmaktadir. Ahlaki nizdm adi altinda dinsel bir ideolojiyi demokratik bir

ortamda yiriitmek istiyordu®'°.

MNP’yi doguran kosullar dodal olarak parti programina yansimigtir.
Program incelendiginde bu hareketi doguran ekonomik ve sosyal sorunlara

Onerilen ¢ézimlerin yaninda, modernlesmenin dogurdugu sonugclara karsida

%9 MNP Milli Nizam Partisi Program ve Tiizik, (Ankara-Tarihsiz), 39.
°1% gadik ALBAYRAK: Tiirk Siyasi Hayatinda MSP Olayi, (istanbul,1989), 67.
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bir tepkinin yer aldigini séylemek miimkiindir’''. Kalkinmanin maddi oldugu
kadar manevi yéniine de agirlik taniyan parti bunun taklitcilige basvurmadan
ve milli manevi degerlere zarar vermeden yapilmasini istemigtir. MNP
demokratik rejimin ancak ahlak ve faziletin hakim oldugu rejimlerde
gelisebilecegini vurgularken bu temel hasletlerin bozulmasi durumunda ise
demokrasinin de dejenere olarak insan haysiyetine aykiri bir rejime
doniserek anarsi aleti haline gelecegini 6ne sirmektedir(madde:4). Sosyal
kalkinmanin 6nemi (zerinde durularak fertle cemiyet ve halkla emek
arasinda bir dengenin bulunmasi Gzerinde durulmustur. Sihhatli bir toplum
icin aslolan ictimai adalet ve huzur ancak fertlerin icten gelerek hakka riayet

etmesiyle kendiliginden dogacaktir(madde:5).

MNP Programi'nin 8.maddesinde mevcut milli egitim politikasi
elestiriimekte gecgmisteki ve yeni iktidarlarin hatali politikalar sonucunda
egitim mdufredatlarinin  tanziminde gayrimilli bir yol takip edildigi ileri
surblmektedir. Bu tavrin memleketi istilaya hevesli beynelmilel kultir
emperyalistlerinin cesaret ve faaliyetlerini arttirdigi vurgulanarak Turkiye'de
yayginlastiriimaya calisilan Marksizmin ve diger ideolojilerin hatali politikanin
eseri oldugu ifade edilmektedir. Bu sebepten dolaylr da maddi ve iktisadi
kaynaklarla kendisini destekleyen manevi istila hareketini dnlemeyi ve yeni
nesilleri millete kazandirmay istiklal mtcadelesi kadar énemli saymaktadir.
(madde:8) Bu sebepten dolayr MNP’nin programinda egitim énemli bir yer
tutmaktadir. Az gelismislikten kurtuluncaya ve insanlik camiasinda her
bakimdan 6rnek millet seviyesine erisinceye kadar bir milli kiltir micadele
hareketini gerekli gértlmektedir.(madde:18) Maarif politikasinin ana gayesi
olarak ylUksek ahlakli, inangh, caliskan, milli ahlaka, aile nizdmina ve aile
disiplinine bagli, milli kaltir, mefklre ve tarih suuruna sahip faziletli nesiller

yetistirmek hedeflenmektedir(madde: 19)°'2.

> Ali Yasar SARIBAY:a.g.e.,101.
12 MNP Program ve..., 5-15.
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MNP’nin kargi ¢iktigi en 6nemli meselelerden birisi de Turkiye’nin
AET(Avrupa Ekonomik Toplulugu-Ortak Pazar)’'ye katilmasi hadisesi
olmustur. Basta Necmettin Erbakan olmak Uzere bu fikre MNP’liler siddetle
karsi cikmistir. Hattd Necmettin Erbakan’in “Ortak Pazar Konusundaki
tasarruflarindan  dolayl "Anayasanin  89.maddesi°*®uyarinca  hilkiimet
hakkinda gensoru agilmasina dair énergesi 15 Mayis 1970 tarihli TBMM’nin
81.birlesiminde muizakere edilmistir. MNP’nin gbristine gdre siyonistlerce
Mason-Yahudi-Hiristiyan G¢listnin kurdugu doért yiz milyonluk AET nin
icinde yaklagik bir milyarlik islam aleminin bagi Misliiman Tirk eritimek
istenmektedir. AET’nin siyasi gayesi birlesik Yahudi-Hiristiyan Avrupa
Devletini kurmaktir diyen MNP’liler, toplulugun ictimal cephesinin ise Yahudi-
Hiristiyan medeniyetinin ihyasi ve bu kuiltlr icinde diger medeniyetleri eritmek

oldugunu ileri stirmektedirler'*.

Necmettin Erbakan’in hikimet hakkinda gen soru agilmasina dair
verdigi 6nerge de AP hikimetini yedi muhtelif sebepten mesul tuttugu
gorulmektedir. Turkiye'nin ictimai bunyesi, dinya goérlisu ve tarihi seyir ve
suuru ile bati-Avrupa memleketleriyle ayni siyasi blinyede birlesemeyecegini
savunan Erbakan iktisadi seviye bakimindan da farkliliklara dikkat
cekmektedir. Mevcut iktisadi durumuyla Ortak Pazarin Trkiye'yi
sOmurecegini ve bati memleketlerinin iscisi durumuna getirecegini savunan
Erbakan dogu memleketleri ile bir ortak Pazar kurulmasi gerektigini
sOylemektedir. Erbakan’a gbére Misliman memleketlerle Ortak Pazar

Tirkiye'yi kisa zamanda giiglendirecektir’'®.

MNP programi incelendiginde aktarilan hususlarin ortak 6zelligi olarak
sosyal hayat icinde ve iktisadi faaliyetlerde rol alacak inangh insan tipi

yaratmak ve ahlaki, nizdma énem vermek gdze carpmaktadir. Programin

°8 1961 Anayasasi Madde 89- Gensoru yetkisi yalniz Millet Meclisinindir. Milletvekillerince

veya bir siyasi parti tarafindan verilen gensoru énergesinin giindeme alinip alinmayacag,
verilisinden sonraki ilk birlesimde goértsulir. Ayrintil bilgi icin Bkz. (A.Seref GOZUBUYUK:
a.g.e.,143).

5“9 Necmettin ERBAKAN: Mecliste Ortak Pazar, (Ankara,1971), 8.

°'® TBMM Tutanak Dergisi Dénem 3, C.4, Toplanti 1,15 Mayis 1970/ 81,737- 53.
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iktisadi hayata iliskin 6nerileri de bu anlayisa sahip unsurlar icermektedir.
insan unsurunun saglam oldugu cemiyetlerde fertlerden azami randiman
saglanir. Rejimlerin veya iktisadi sistemin roll ikinci planda kalir diyen iktisat
politikasina gore ise; MNP bir yandan iktisadi nizamin temelinin ahlaki nizam
oldugu gercegini tanimayan ve iktisadi hak ve hurriyetleri ferdin elinden
alarak devletlestiren sosyalist ve komiinist felsefeye karsidir. Ote yandan da
sermaye hareketlerini insanhgin maddi ve manevi gelismesine zarar verecek
sekilde basibos birakan materyalist ve kapitalist gdrislerinde

karsisindadir®'®.

Temel iktisadi felsefesini helal kazancin tesvikgisi, mulkiyet hakkina
hirmetkar olmak olarak tanimlayan parti insanligi kurtaracak tek c¢ikar yol
olarak ahlaki nizdmi gdérmektedir. Ayni zamanda ahlaki nizam karma
ekonominin de sihhati ve teminati sayilmaktadir(madde:49). Bu goéris
dogrultusunda devlet ayni zamanda 6zel tesebblsl gelistirmeye tesvik
etmeye ve yol gbsterici olmaya calisacaktir(madde:50).

MNP’nin laiklik anlayisi ise parti programinin 6.maddesinde vicdan
hirriyeti basligi altinda aciklanmistir. “Din ve vicdan hdrriyetinin teminati
olarak tarif edilen laikligin, dine baski ve dindarlara saygisizlik sekline
dénidsmesine kargiyiZ’ diyen MNP programina gére milleti dini bilgiden
kismen ya da tamamen mahrum birakacak yanlis politikalarin yerine dini
hislerin istismarina mahal  vermeyecek bir  egitim politikasi
hedeflenmektedir(madde:6). Ayni zamanda MNP, siyasi ve iktisadi
bagimsizligin teminatini agir sanayii kurmakta goérerek yeni bir Sanayii
Tesvik Kanunu’nun g¢ikarilmasini savunarak(madde:58), ve sermayenin
tesekkulli ve sanayilesme hareketlerine tahsisi icin tegvik edici kolaylk
gosterici usullerin tatbik edilmesi (madde:64) ve sinai kuruluslarinin bitin

yurt sathina dagilmasini (madde:60) &n gérmustir'”.

>'® Muzaffer SENCER:a.g.e., 370.
7 MNP Program ve..., 23-24.
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Sosyo-ekonomik alanda kigik ve orta girisimciligin temsilcisi olarak
gérdigimiz MNP’nin  dogusu; iktisadi yapinin farklilagsmasinin  AP’de
yarattigi celiskiden kaynaklanmistir. MNP, DP’den ve AP’den farkli olarak
dinsel muhalefeti kendi sosyo—ekonomik tabanina dayandirarak ortaya
cikmistir®'®. Bunun yani sira dinin asiri savunucusu bir gériintli gizen MNP
ekonomik bir igerik kazandirdigi ideolojisi ile bir islam partisi 6zelligi

kazanmistir®'®

. Milli Nizam Partisi yo6neticilerinin cesitli vesilelerle yaptigi
konusmalarda da bu kimlik vurgulaniyor ve hemen her toplantida milli nizam

yemini ettiriliyordu.

MNP yaklasik on bes ay siren yasaminda Anadolu’da yaygin olarak
Orgltlenebilmisti. Prensip olarak Erbakan’in  ziyaretleri disinda blyUk
toplantilar yapilmamasina, ¢alismalarin evlerde diizenlenmesine ve bunlarin
0 gevrenin muezzin, imam ve 6teki din gérevlilerinin hatirlarini kirmayacaklari
kimseler tarafindan yapilmasina 6zen goésteriliyordu. Kdylerde de ayni metot
uygulanmakla beraber yanina ilceden gezici vaiz ya da din gérevlisi alan
MNP ekibi grup halinde kdye gidiyor ilk ziyarette hi¢ politika konusulmadan
dini sohbetler yapiimasina dikkat ediliyordu. Birka¢ ziyaretten sonra kdylere
teyp ve Erbakan'in kasetleri gdnderiliyordu. Parti Genel Merkezinin
konusmalarda anayasa ve yasalar disina cikilmamasi hususunda 6rgutleri
uyarmasina ragmen bazi konusmacilarin bu uyariyr unutmalarn ydzinden
MNP hakkinda savciliklarda dosyalar birikiyordu. 12 Mart 1971
Muhtiras’'ndan hemen sonra Yargitay Bassavciligi tarafindan hazirlanan
MNP Dosyasi Anayasa Mahkemesine verilmis, yapilan tahkikat sonucunda

ise MNP’nin kapatiimasina karar verilmistir>®.

Milli Nizam Partisi, Anayasanin Baslangic kismi ile 2.,19.,57.
maddelerindeki ilkelere ve 648 sayili Siyasi Partiler Kanunu’nun 92.,93., ve
94.,maddelerine aykiri dustiginden 20 Mayis 1971 gund temelli olarak

'8 Ali Yasar SARIBAY:a.g.e.,105.
19 Muzaffer SENCER:a.g.e., 372.
%20 Necdet ONUR: a.g.e., 103.; Soner YALCIN: a.g.e., 60.



189

kapatilmis ancak laiklige aykiriliktan kapatilan partinin yéneticileri hakkinda

sonradan caza davasi agilmamistir’®’.

MNP’nin kapatiimasinda belirleyici bir etken olarak o gunkl siyasi
ortamin, 12 Mart déneminin 6zellikleri de géz &éninde bulundurulmalidir.
Muhtiradaki ana tema daha &éncede degerlendirildigi gibi toplumun igine
girdigi  bunalimdan kurtulusun tek vyolunun Kemalizm dogrultusunda
getirilecek ¢dzUmler olusudur. Atatlrkguligun sinirlarini gizdigi bu sistem
icerisinde MNP, sistemin ({stinde bir catismaya ydnelmesi sonucu

kapatiimistir®??

. Gerekgeli karara gére Milli Nizam su nedenlerle kapatiimistir:
izmir Genglik kollari tarafindan bastirihp dag@itilan Erbakan ile ilgili ti¢ kitap,
Genel Kongre’de birlikte igilen Milli Nizam Andi, Genel Kongrede birlikte

sdylenen Milli Nizam Marsi°?2,

MNP’nin kapatilmasindan bir slre sonra, Konya milletvekili olan
Erbakan isvicre’ye gitmis ve bir siire orada kalmistir. 12 Mart ara rejimi
icerisinde eski MNP’liler “Milli Selamet Partisi” altinda yeni bir érgat kurmuslar
ve cok kisa bir siirede 42 il ve 250'yi askin ilgede érglitlenmislerdi®®. 11 Ekim
1972’de kurulan partinin Genel Bagkanligina Stleyman Arif Emre getirilmigtir.
Milli Nizam Partisi ile Milli Selamet Partisi acisindan Erbakan’inda dedigi gibi
bir devamliik olmamakla birlikte MSP’nin, MNP’nin temelleri (zerine

kuruldugu bir gergektir. Bir baska deyimle MNP bir kilavuz partidir®®.

Erbakan “..Bu gline kadar kurulan bir ¢ok partiden birisi de MSPdir.
Bunlar arasinda herhangi bir miinasebet zorlayarak kurmakta ne bir fayda
vardir, ne de mana ifade eder’ demesine ragmen MSP sézcilleri mimkiin

oldugu kadar MNP’nin devami olduklarini toplantilarda agikca sdylemeye

%21 Resmi Gazete:14.1.1972- S.14072,1-18.

%22 Ali Yasar SARIBAY:a.g.e.,106.

%28 Resmi Gazete,14.1.1972- 14072, 1-18.

%24 Necmettin Erbakan, Stileyman Arif Emre, islam Miiftioglu, Hasan Aksay, Ahmet Tevfik
Paksu, Fehmi Cumalioglu, Oduzhan Asiltirk, Hisamettin Akmumcu genel idare kurulu
[J}/eligine secildiler.Bkz.(Oral CALISLAR: a.g.e., 38).

°% Erdogan TEZIG: a.g.e., 338.; Necdet ONUR: a.g.e., 85,101.
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calismiglardir. Bununla birlikte MNP hareketinde rol alan kigilerin ayni
zamanda MSP’nin kurulusunda da etkin rol oynamiglardir. Ancak MNP’nin
kapatilmasi MSP yéneticilerini daha temkinli davranmaya sevk etmis hatta
Erbakan yeni partinin kuruculari arasinda yer almamistir®®®. Programi da
hemen hemen MNP ile ayni olmakla beraber, tlzikte ise bir degisiklik s6z
konusudur. MNP tlzGgunde masonlar Gye olamaz maddesi yer alirken ilgili

madde MSP tiizigiinden kaldirilmistir®?’.

MNP’nin kapatilmasindan kisa bir siire sonra nasil olup da MNP ile
ayni ideolojik dogrultuda bir partinin kurulmasina izin verildigi sorusu uzun
sure tartisma konusu olmustur. Ali Yasar Saribay’a gbre bu sorunun cevabi
12 Mart dénemi siyasi ortaminin giderek gdsterdigi yumusama da
yatmaktadir. Saribay, bu durum &zellikle dinci ideolojiye yaramis ve MSP
Tlrk siyasi hayati icerisinde ki yerini almistir’® derken MSP’nin kurulusu

hakkinda ilging iddialar da séz konusudur®®®.

MSP siyasi felsefesini ve programini “Milli Goéris” adi altinda
sunmustur. Cumhuriyet Halk Partisi’'ni “solcu géris” ve Adalet Partisi'ni
“Liberal ya da renksiz géris“ sahibi partiler olarak nitelendiren MSP her iki
partiyi de dis kaynakh ideolojilerden esinlenmis partiler olarak tanimlamistir.
Turk kdltdr ve medeniyetinin 6zine dayandirdidini savundugu kendi dinya

%26 Ali Yasar SARIBAY:a.g.e.,108.

%27 MSP Tuziik ve Program( Ankara,1972),27.

%28 Ali Yasar SARIBAY:a.g.e.,108.

%% Soner Yalcina gore; Erbakan’in Isvigre’ye gitmesi degil ama doniisti hala tartisma
konusudur. Hava Kuvvetleri Komutani Org. Muhsin Batur ile Org. Turgut Sunalp’in
isvicre’ye gittigi, Erbakan’in Tiirkiye'ye déniip parti kurmasi igin her tiirlii giivenceyi verdikleri
s@ylenir diyen yazar bunun sebebi olarak yapilacak secgimlerde AP’nin Hikiimet olmasinin
dnlenmek istenmesini gdstermektedir.Yazarin yorumuyla devlete gére Radikal islami
dnlemenin yolu Reformcu islami  desteklemektir.Bkz.(Soner YALCIN:a.g.e., 67).; Oral
Calislar ise konuyu “12 Mart'in ilanindan kisa bir siire sonra generaller arasinda dini,
kominizme ve sola karsi bir dalgakiran olarak gérme egilimi gelismeye basladi. Bu
dusincelerin gelismesinde ABD’nin Unli “Yesil Kusak” projesinin énemli bir etkisi oldugu 6ne
surdlir.  Komiinizmi, Islami dlkelerle cevirmek isteyen ABD yénetiminin  mantigiyla
generallerin solu din ile énleme mantigi bir birine paraleldir. Askerin otoriter ve baskici
anlayislariyla dini tutuculuk Ost Uste cakisti.” seklinde yorumlamaktadir. Bkz. (Oral
CALISLAR: a.g.e., 37).
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gorusini ise “milli gorls” olarak ifade etmistir’®

. Erbakan milli gérusu
"Milletimizin tarihi, ananevi ve blitiin manevi degerlerine saygil géris olarak’
tanimlamaktadir. Demokratik rejim bir bltin sistemidir. Diglince ve inang
hak ve hurriyetleri olmadan demokratik rejimin mevcut olmasi mimkidn
degildir diyen Erbakan’a gbre millet¢ce c¢ekilen bunalimlarin kéki de aslinda

bu noktada yatmaktadir>®'.

Milli Gorts politikasini kilttir sorunu, sanayilesme, sosyal adalet ve
editim olmak Ulzere doért baslkta incelemek miumkindlir. Bu gérise gore
Turkiye’nin geri kalmishgi, bir yandan kendi kiltrel mirasini reddetmesine bir
yandan kendi dayanmaktadir. islam felsefesi ve gelenekleri batidan Ustind(ir.
Tark milleti bat’nin yanhs dinya gérisini benimsemeyi birakir ve kendi
degerlerine geri dénerse giiclii devletlerarasinda yerini alacaktir. islami
gelenekler endustrilesme ile birlestirilebilirse MSP‘nin “Yeniden Bulydk
Tarkiye“ slogani gerceklesmis olacaktir. BatI'ya bagimli montaj sanayi yerine
milli sanayi 6nermektedir. Hizli kalkinmanin nasil olacagi konusunda ayrintil
bir program bulunmamakla beraber parti hem sosyalist, hem de kapitalist
modelleri reddederek yerine islami bir iktisadi diizen &nermektedir. Sosyal
adalet konusu da gerek programda gerekse MSP’lilerin konusmalarinda
dnemle lzerinde durulan bir konu olmustur ve islamiyet’in esitlik ve yardim
ilkeleri cercevesinde ele alinmistir. Turkiye’'nin geri kalmigliginin en énemli
nedeni olarak uygulanan yanlis egitim politikalarini gésteren MSP igin egitim
konusu éncelikli meseleler arasindadir. Ozetle denilebilir ki Milli gériis icinde
batillasma c¢agdaslasmanin 6n kosulu olarak gérilmemekte ve milli
kiltirden kaynaklanan degerler yeniden benimsendiginde hizli kalkinmanin

gerceklesecegini savunmaktadir®®?,

MSP’nin ilk genel bagkani olan Stleyman Arif Emre partisinin bir sinif
partisi olmayip, toplumun bltin kesimlerini kucaklayan kendi goéruslerine

%% Binnaz TOPRAK: a.g.m., 2105.
" Sadik ALBAYRAK: a.g.e., 82.
%% Binnaz TOPRAK: a.g-m., 2108.
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gére her kesimden insana care bulmaya calisan bir parti oldugunu
sOylemektedir. MSP genel baskani 12 Mart'i degerlendirdidi bir rdportajda
AP’nin kanun disI anarsik olaylari engelleme de acze distigunu ifade ederek
basta Anayasa olmak U(zere kanunlari uygulayamayarak olaylari
6nleyemedigini ve basarisiz oldugunu sdylemektedir. Emre’ye gére eger
1965 secimlerinde iktidara AP yerine MSP gelse 12 Mart hadisesi meydana
gelmeyecektir.

1973 secgimlerinden yaklasik bir yil dnce kurulan MSP ¢ok hizh bir
orgitlenme igine girmisti. Sag kanatta kendine en ciddi rakip olarak AP’yi
goren MSP secimlerde CHP’yi degil dogrudan AP’yi hedef almistir. MSP’ye
karsl en ¢ok elestiri de sag kanattaki partilerden gelmistir. Alparslan Tlrkes
yeni partinin islam sosyalisti degil immetgi oldugunu sdylerken ismet Sezgin
de MSP hareketini dinya solu ile ahiret yolunun kesismesi olarak
nitelendiriyordu. MSP’nin gelismesinden Anadolu tliccarinin egilimlerini temsil
eden DP’de tedirgin olmustu. Stleyman Arif Emre ise MSP’ye hicum eden
partiler hakkinda “hangi parti bize hicum ediyorsa en ¢ok oyu ondan
alacagiz” diyerek MSP’nin tavrini ortaya koyarken Erbakan’da “MSP’nin dye
sayisi yarim milyonu asmistir. Oniimiizdeki secimlerde muhakkak iktidara

gelecegiz “ diyerek siyasi rakiplerine meydan okuyordu®.

7. Millet Partisi (MP)

l.inéni Koalisyonu’nun 31 Mayis 1962’de dagilmasindan sonra CKMP
Ulkeyi hUkimetsiz birakmamak igin kurulacak koalisyonlara katilacagini
aciklamisti. Daha 6&nce kendisine kargl gelisen tavir (zerine genel
baskanliktan ayrilmis olan Osman Boélikbasi beraberindeki 28 milletvekili ve
senatdr ile birlikte 3 Haziran 1962’de CKMP’den ayriimis ve 15 Mayis
1962’de Ankara’da “Millet Partisi’ni kurmustur>®*.16 Haziran’da Béliikbasl

%33 Yanki Dergisi,10-16 Eylil, S.130,s.4-5. )
3 Millet Partisi Kuruculari(1962): Osman Bolikbasgi, Ahmet Bilgin, Omer Zekai Dorman, Ali
Baran Numanoglu, Halil Ozmen, Hiseyin Ataman, ismail Hakki Akdogan, ismet Kapisiz,
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kurucular tarafindan genel baskanliga getirilmistir.>®* Millet Partisi siyasi
mucadele hayatinda faal bir rol oynamak azminde oldugunu, vatansever ruh
ve davayl kendisine bayrak yaptigini, samimi dava arkadaslarini ve
vatandaslari catist altinda toplayarak ideallerine sadik kalacagini
bildirmistir>®®.

Millet Partisi 1948 vyili programindaki 6zUnU korumakla birlikte
kapatilmasina neden olmus ilkeleri yumusatacak ve degisen kosullari g6z
6nlne alacak bazi degisiklikler yapmistir. Eski programda yer alan liberallik
s6zU cikarilmis bu ilke daha genel bir formlle baglanarak partinin amaci
"hirriyet, emniyet, misavat ve adalet mefklrelerine, milli hakimiyet ve laik
cumhuriyet esaslarina, garp 6rnedi demokrasi hukukuna ve milliyetgilik
akidesine baglilik” olarak tespit edilmistir.

Yeni programdaki en 6nemli degisiklik laiklik konusunda olmustur.
Eski programda vyer alan “din miesseselerine ve milli ananelere
hirmetkarlik” kaydi ¢ikarilmis yeni madde, “vicdan itikat hurriyeti’nin
taninmasi ilkesini korumakla beraber “cemaatlerin dini maksatla teskilat
vicuda getirmelerini tasvip” eden tutumu bir yana birakmis ve yalnizca
“kifayetli din  adamlarinin  yetistirimesi ve gecim  imkénlarina

kavusturulmasi’ni zorunlu gérmustir’’.

Sikiyénetim nedeniyle ilk kongresini 5 Temmuz 1963’te yapan Millet
Partisi, Osman Bolikbasr’'nin kisiliginde budtinlesmis bir lider partisi
gérinimundedir. Turk siyasi hayati igcerisinde hitabet kabiliyeti ve renkli
sahsiyeti ile dikkat ¢ekici bir yere sahip olan Bélikbasi bitiin siyasi iktidarlara

karsi meydan okuyan bir politikaci séhretine sahiptir. MP’nin 1965 yilinda

Kamil inal, Kemal Ataman, Oguzdemir Tiz(in, Omer Kart. Bkz.(ilhami SOYSAL:“Tiirk Siyasal
Yasaminda Yer Almis Baslica Siyasi Dernekler, Partiler Ve Kuruculan” CDTA,(istanbul,
1986), 2010.

%% Erdogan TEZIGC: a.g.e., 317.

%% Firuzan Husrev TOKIN: Tirkiye'de Siyasi Partiler ve Siyasi Diistincenin Gelismesi 1839-
1965, (istanbul,1965),116.

%% Muzaffer SENCER: a.g.e., 346.
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yapilan kongresinde ise ileri strtlen bitlin istekler minhasiran komunizmle
mucadele edilmesini 6ngdéren kanun teklifleri etrafinda toplanmigtir. Bu
dileklerin disinda dzellikle indni’niin sahsina yénelik menfi fikralar hikayeler

ve isnatlarda kongrenin 6ne ¢ikan 6zelliginden birisidir.

Osman Boblikbasi kongrede Turk-Rus kuiltir anlasmasina karsi
oldugunu belirtmis en blylk anlasmazligi ise radyonun tarafsizhgi
konusunda dénemin Turizm ve Tanitma Bakani Zekai Dorman ile yasamistir.
TRT’ye karsi giristigi bu kisisel mulcadele neticesinde Dorman, hem
bakanliktan hem partisinden ayriimak zorunda kalmistir. Bélikbasi,1962'ye
kadar CKMP, 1962’den sonra ise MP genel baskani sifati ile Devlet Baskani
Gursel’in, siyasi parti liderlerinin isbirligi amaciyla dizenledigi zirve
toplantilarinin higbirine katilmamistir. Bu tavir basinda cesitli sekillerde
yorumlanmakla birlikte bu durum genel baskanin mizacina uygun oldugu
kadar MP’nin  kamuoyunda vyarattigi goérintiye de ayn bir 6zellik

kazandirmistir>®.

1965 secimlerinde AP ve CHP’den sonra Gglincu parti olmayi basaran
MP oylarin %6.3’0n0 alarak 31 milletvekili ile TBMM’de temsil edilmigtir.
Boéllkbasrnin kisisel prestiji ve kitlelerde yarattigi sempati MP’ye oy olarak

yansimistir’®

. 1965 secim sonuglarini tahlil eden Nermin Abadan ise MP’nin
aldigi oylarin Bélikbagi’'nin segim propagandalari sirasinda iglemis oldugu
suclamalar ile radyoda vyaptigi konusmalar sayesinde elde edildigini

sdyleyerek MP'yi tipik bir otoriter sef partisi olarak tanimlamaktadir.

MP’nin kitleler (zerinde yaratmis oldugu cekicilik, program ve
ilkelerinden c¢ok, bitin rakiplerine meydan okuyan tek bir adamin séhreti
Uzerine bina edilmigtir diyen Abadan’a gére bu hlviyetiyle Millet Partisi digari

acllmis olmakla beraber demagojik sloganlara kolaylkla kapilabilen

%% Nermin ABADAN: Anayasa Hukuku ve Siyasi Bilimler Agisindan 1965 Segimlerinin Tahlili,
gAnkara,1 966),186.
% Erdogan TEZiG:a.g.e., 319.
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cogunlukla az tahsilli hattd okur yazar olmayan secmen tarafindan
desteklenmistir. >*° Ancak 1965'ten sonra artik yalnizca kisilerin degil belli bir
g6ris ve programa bagli olarak sosyal taban olusturan partilerin etkin oldugu
bir dénem baslamistir. 1969‘da yapilan genel secimlerde hemen hemen
%50’lik bir oy kaybina ugrayan MP 6 milletvekili ¢ikarabilmigtir. MP adayi
olarak secim kazanan ancak daha sonralari ayriip baska partilere
gidenlerden dolayl cok sikinti ceken Boélikbasi 1969 secimleri dncesinde
bltln adaylardan bir noter taahhUtnamesi almis ancak partiden ayrilanlar bu

taahhitlerine sadik kalmamislardir™'.

Hizla erime slrecine giren MP’de 1972 yilinda genel bagkan
degisikligi olmus Osman Bodlikbasi'nin siyasetten cekilmesi ile partinin
etkinligi gittikge kaybolmustur. 1973 secimlerine eski Genelkurmay Baskani
Cemal Tural'in genel baskanhginda katilan MP 1965 secimlerinin aksine

sansli gériilmeyen bir parti konumuna gelmistir>*2.

8. Turkiye Birlik Partisi (TBP)

Birlik Partisi 17 Ekim 1966’da HUseyin Balan'in liderliginde Ankara’da

43 Temel gayesini insan Haklari Evrensel Beyannamesi’nin,

kurulmustur
modern hukukun, Anayasanin, Partiler kanunun, Medeni kanunun,
Cemiyetler kanununun yardrlUkteki mevzuat, tizik ve programin i1s1g1 altinda
ve esaslari dahilinde calisarak memleket ve milleti en kisa ve siratli bir
bicimde cagdas medeniyet seviyesine ylkseltmek olarak belirlemigtir.
Ayricihgin, béliculugin, asirt sagin, asiri solun, komunizmin, emperyalizmin,

fasizmin ve nazizmin kargisinda oldugunu vurgulayan Birlik Partisi her trl(

% Nermin ABADAN: a.g.e.,192.

> Deniz BOLUKBASI: Tiirk Siyasetinde Anadolu Firtinasi Osman Bélikbasi,
gistanbuI,ZOOS), 404.

*2 Erdogan TEZIiC:a.g.e., 319.

>3 Tlrkiye Birlik Partisi'nin kurucu ve ydneticileri, Hiiseyin Balan (Genel baskan,1966-1969),
Mustafa Timisi (genel baskan; 1969-1980), Ali Naki Ulusoy, Haydar Ozdemir, Hiseyin Cinar,
Kazim Ulusoy, Yusuf Ulusoy; Siyasal Partiler Tirk Siyasal Yasaminda Yer Almis Baslica
Siyasal Dernekler, Partiler ve Kuruculari, CDTA,(istanbul,1986),2017.
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dikta  rejimine  karsida muicadele edeceg@ini parti  tlzOglnde

vurgulamaktadir®®,

ilerici, reformcu, Atatlirkcli bir parti olma iddiasiyla ortaya c¢ikan Birlik
Partisi sinifsal ve dinsel farkhliklari tanimayan bir milliyetgilik anlayisindan
hareket etmekte ve ekonomik alanda da devletgilige agirlik vermektedir*.
Siyasi tecriibesi olmayan ya da ¢ok az olan kisilerden kurulan Birlik Partisi
yeni bir kadro olarak degerlendiriimektedir. Genel Baskan Hiiseyin Balan’a

gore ise siyasi tecriibesizlik bir dezavantaj degil aksine bir meziyettir.

Demokratik toplumcu dlzeni savunan Birlik Partisi yoneticileri
AtatlrkgU bir parti olduklarini sik sik vurgulamakla birlikte bu yénde kendi
partilerini digerlerinden c¢cok daha samimi olarak nitelendirmislerdir. Birlik
Partisi din egitiminin ve ibadet dilinin 6ztirkge olmasini savunmus ve bu
durumun milli birligi saglamak acisindan énemli oldugunu 6éne sdrmastdr.
Bununla birlikte Diyanet Isleri Baskanh@inda tim inang gruplarinin,
mezheplerin ve dinlerin temsil edilmesi de Birlik Partisinin talepleri

arasindadir’*®.

Varlikh Alevilerin édnderliginde kurulan Birlik Partisi gerek kurucularinin
kimligi gerekse de partinin amblemi®*’ yiiziinden bir mezhep partisi olarak
nitelendirilmistir. Muzaffer Sencer'e gére TiP’in 1965 genel secimlerinde
umulan basaryr gésterememesi sadece sol'da bdélinmelere yol a¢gmakla
kalmamis ayni zamanda iginde bulunduklar kosullar geredi sosyalizme agik
olan ancak mezhep bagliligi gibi sinif bilincini saptiran bir ideolojinin etkisi
altinda bulunan bir toplulugun 6zellikle dogudaki Alevilerin yeni bir parti

> Tirkiye Birlik Partisi Tliziik ve Program, (Ankara ,1972), Madde:2.
545 < ir-

Erdogan TE_ZI(;. a.g.e., 336.
6 Abdi IPEKCI: a.g.e., 98-102.
7 Bir aslan ve onu gevreleyen on iki yildizdan olusan TBP amblemi elestirilere hedef
olmustur. Aslan’in Hz. Ali’yi yildizlarin ise on iki imami sembolize ettigi ileri strGimektedir.
Bkz.(Muzaffer SENCER: a.g.e., 341).
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seklinde drgutlenmesine firsat vermistir. Birlik Partisi bir sinif partisi degil, bir

mezhep toplulugunun ideolojisinin sdzciisii olan bir drguttir*e.

1969 secimleri 6ncesinde Milliyet Gazetesi Genel Yayin Yénetmeni
Abdi ipekei, Birlik Partisi genel bagkani Hiseyin Balan ile yaptigi réportajda
parti tizGginin 2. maddesinde yer alan Diyanet islerinin tim inang gruplari
arasinda dengeyi saglayacak sekilde teskilatlandiriimasi hususuyla ilgili bir
soru ydneltmistir. Bu soruya verdigi cevapta Diyanet Islerini yalnizca bir
mezhebin hizmetinde ve tekelinde olarak niteleyen Balan, Tlrkiye’de mezhep
ayrihgr yidzinden her gin cesitli olaylarin meydana geldigini ve acikga
yapilan Alevi dismanhgina karsi Diyanet islerinin kayitsiz kaldigini ileri
surmektedir. Birlik Partisinin bir mezhep partisi oldugu yoénindeki iddialari
acikca kabul etmeyen Balan’a gbére; partisinin dngdérdigu fikirler, degisiklikler
ve uygulamalar, o gine kadar hakki veriimemis, vatandas yerine
konulmamis, hor ve hakir gérilmds insanlarin arzularina cevap veren

Ozellikler tasididi igin bu tar kigiler Birlik Partisi'ne yénelmigtir.

iktisadi farkllasmada da Alevilik faktériiniin tesiri bulundugunu ifade
eden Huiseyin Balan toplumun ¢odunlugunu Sinniler olusturdugu icin o giine
kadar iktidara gelen hi¢ bir partinin Halk Partisi de dahil olmak UGzere bu
meseleye el atmadigini ileri stGrmektedir. Mevcut iktidarlar durumlarini
koruyabilmek icin bu meseleye kayitsiz kalmaktadir. Kendisine ydneltilen
Alevilik meselesinin bir Kirtgllik meselesine dénusebilecedi yoninde bir
soruya ise “Alevinin Kdrtle ilgisi yoktur. Tirkiye'de gelismek istidadi gbsteren
bir Kirtgllik hareketi varsa emin olunmalidir ki, Alevi olan dogulular bunun
karsisindadir ve hattad bunun éniinde bir baraj halinde duruyorlar’ seklinde

cevap vermistir>*®.

1969 secimlerinde 29 ilde secime katilan Birlik Partisi gegerli oylarin
%8’ini alarak 8 milletvekili ile TBMM’'de temsil edilmistir. Parti ileri gelenleri

548 Muzaffer SENCER: a.g.e., 340-343.
9 Abdi IPEKCI: a.g.e., 97-114.
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arasinda c¢ekismelerin yogunluk kazandigi sec¢im sonrasinda 1969
Kasim’inda yapilan Biyldk Kongre’de HuUseyin Balan genel bagkanliktan
disdrtlmis ve Mustafa Timisi, Birlik Partisi’nin yeni genel baskani olmustur.
1970‘de AP icindeki kopmalardan sonra, Birlik Partisi milletvekillerinin bir
kisminin AP’ne ge¢mesi Uzerine elde ettigi sandalyenin 3’GnU koruyabilmistir.
Mustafa Timisi partisine yo6neltilen mezhepcilik nitelendirmelerine karsi
cikmistir. Partisine yoénelen Alevi oylarini kabul etmekle birlikte bunun
sebebini partinin temelinde yatan samimi laiklik anlayisi ve Atatlrk¢llige

baglamaktadir>®.

Mustafa Timisi, partinin basina gectikten sonra partiye, “demokratik
sol” bir parti hGviyeti vermeye calismistir. 28 Kasim 1971’de “TUrkiye Birlik
Partisi” (TBP) ismini alan Birlik Partisi®' 1973 secimleri 6ncesinde TiP‘nin
kapatilmis oldugu g6z éninde bulundurulacak olursa siyasi yelpazenin en
solunda g6zikmektedir. Yonetim kadrosunun yoksul Anadolu halkinin
bagrindan cikan halka yabancilasmamis emekgi insanlardan meydana
geldigini sdéyleyen Mustafa Timisi partisinin gercek Atatirkcl laik bir toplum
dizeni kurmay1 hedefledigini ifade etmektedir. Partinin gelismesini istemeyen
hakim gruplarin asilsiz sug¢lamalarda bulundugunu sdyleyen Timisi ezilen ve
somdardlen isci, koyld, dar gelirli yurttaglarin yegane 0mit kaynagi ve

destekleyecekleri devrimci bir siyasi 6rglit olacaklarini vurgulamaktadir®2.

1973 secimlerinden kisa bir siire 6nce Tirk- is kongresinde yaptigi bir
konusma ile partisinin gériislerini netlestiren Timisi “Ulkemiz geri birakilmis
bir dlkedir. Cagimizda bdtin diinya geri birakilmis toplumlarinin genel ézelligi
gelisen ve yayilan kapitalizm ile bu sistemin getirmis oldugu korkung sémdirt
esitsizlikleridir. Emperyalizmin kontroliinde ve gldimdinde gelisen c¢arpik
kapitalizm bu (lkelerde toplumsal yapiyr da kékinden degistirerek bir yanda

%0 Erdogan TEZIC: a.g.e., 336.

*' Feroz AHMAD: a.g.e., 370.

2 Mustafa TiMISI:“T.B.P.’nin Yeri”, 7 Gin Haftalik Siyasi Haber ve Aktiialite Dergisi, 6
Haziran 1973, 19.



199

araclari Uzerindeki hakimiyetleriyle siyasi iktidarlari ele alan sermayedarlar

sinifini, diger yanda ise sémidiriilen ig¢i sinifini gelistirmis” demektedir>>®,

Sosyalist bir partinin secimlere katilamadigi bu dénemde sosyalist
sloganlarla ortaya cikan TBP, 1973 secimlerinde listelerinde eski TiP
genel baskani Mehmet Ali Aybar’la birlikte bu partinin yedi eski Gyesine de
yer verecektir>®. Yaklasik 50 ilde secimlere girme hazirhdi yapan parti
degisen ybnetim kadrosuna ve dinamik gérinimine ragmen halkin
gbzlinde bir mezhep partisi olma imajindan siyrilamamis secim éncesinde

kendisine fazla sans taninmamistir.

%% 7 Giin Haftalik Siyasi Haber ve Aktiialite Dergisi, 16 Haziran 1973.
** Feroz AHMAD: a.g.e., 370.
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. BOLUM

PARTi PROGRAMLARI VE SECIM ORTAMI

A- 1973 SECIMLERINE KATILAN SiYASi PARTILERIN
PROGRAMLARININ DEGERLENDIRILMESI

1961 Anayasasi’nda siyasi partiler ister iktidarda isterse muhalefette
olsun demokratik sistemin vazgecilmez 6gesi olarak tanimlanmaktadir>®®.
Anayasaya goére siyasi partilerin tGzUkleri, programlar ve faaliyetleri insan
hak ve hurriyetlerine dayanan demokratik ve laik cumhuriyet ilkelerine ve
devletin Ulkesi ve milletiyle bdlinmez butlinligd temel esasina uygun olmak

zorundadir. Bunlara uygun olmayan partiler temelli kapatilir®®.

1973 secimlerine katilan sekiz siyasi parti; CHP, AP, MSP, MHP, DP,
CGP, TBP ve MPnin parti programlarinda, iktidara geldiklerinde
gerceklestirecekleri temel ilkeler, ekonomik ve sosyal gorigsleri kamuoyuna
aciklanmaktadir. Parti tOzikleri ise partilerin i¢ disiplinleri, Oyelik sartlari,
merkez tasra iligkileri, teskilatlanma, delege secimleri vb. konulari
icermektedir. Bu ydniyle parti tlzdkleri, arastirmamiz kapsami disinda
kalmaktadir. Dogrudan tezimizle ilgili olmasi bakimindan bu bélimde sadece

parti programlarinin cesitli ydénleriyle karsilastirilmasi yapilacaktir.

% 1961 Anayasasinin 56. maddesi (30. 6. 1971-1421) Ayrintili bilgi igin Bkz. (Serif
GOZUBUYUK: Agiklamali Tirk Anayasalari, (Ankara,1993),131).
% 1961 Anayasasinin 57. maddesi (15.3.1973-1699), a.g.e.,132.
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1. Ekonomi Politikalari

AP’nin ekonomi anlayisgi parti programinda oldukga ayrintili bir sekilde
aciklanmigtir. Bu anlayisini “Hdr iktisadi diizen ve 6zel tegsebblis” seklinde
sloganlastiran AP, liberal ekonomik sistemi savunmaktadir. Devlet faaliyet ve
yatirimlarinin destegi ile vatandaglarin en genis sekilde iktisadi kalkinma
hedefine yo6nlendiriimesi yani 6zel tesebbis faaliyetlerinin azami &lglide
desteklenmesi partinin temel iktisadi anlayisini temsil etmektedir. Milli
kaynaklarin kalkinma hedefine yénelmesi iktisadi refah ve kurtulusun
anahtari olarak gértlmektedir.

AP’ye gore kisi basina disen milli gelir arttinlarak vatandaslarin
kazanma, calisma, servet ve milk edinme arzularina genis imkanlar
aclimahldir. Gereken sartlari hazirlayarak mesrl kar ve kazang¢ hakki
saglamak 6zel tesebbls icin zorlayici degil 6zendirici ve yol gbsterici olmak
bu politikanin esasini teskil etmektedir. AP’nin iktisadi sistem icinde en ¢ok
6nem verdigi konulardan birisi ise “refah devlet anlayisi” icerisinde sosyal
adalet idealini en etkili bir sekilde gergeklestirebilmektir.

AP, iktisadi kalkinmada devlet tesebblslinl, 6zel tesebblstin glci
yetmeyince onu tamamlayan, teknik bilgi saglayan, sermaye ve yiksek risk
gerektiren alanlarda 6énci ve yol gbsteren bir miessese olarak
tanimlamaktadir. Vatandasin kazancini kiskanan kétlleyen ve onu zararli
gibi gbosteren menfi gorlslerin ise memleketin  ekonomik gelecegini
koreltecek zararh fikir ve telkinler oldugu ileri striimektedir.

ihracati tesvik konusu da AP’nin ekonomi politikasinda énemli bir yere
sahiptir. Ureticiden tliccara, tliccardan yabanci ithalatglya kadar uzanan
zincirle baglan takviye etmek, sermaye ve kredi imkani saglamak, vergi
muafiyeti ve indirimi getirmek ilk ele alinacak tedbirler arasinda gelmektedir.
Sektorler arasinda denge kurmak, fazla nifusu ve zirai blinyede mevcudu
fazla isgucunu suratle sanayide ve diger sektorlerde verimli hale getirmek ve
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suratli sanayilesmeyi gerceklestirmek ideali de AP’nin iktisadi politikasi iginde

énemli bir yer tutmaktadir 7.

AP’nin ekonomi politikasi mevcut partiler igcinde en ¢ok DP’nin
politikasiyla &rtismektedir. Blyidk oélcide ayni ekonomik hedefleri
benimseyen iki partinin ayni segcmen tabanina hitap ettigi ve DP’nin AP’nin
blnyesinden kopmalar sonucu ortaya ¢iktigi disinulecek olursa bu durum
oldukgca dogaldir. DP, 0&6zel tesebbisl esas alan, liberal sistemi
benimsemektedir. Bu partinin ekonomi parolasi ise “ hdrriyet icinde daha ¢ok
yatinm, daha cok is ve daha cok istikrar” olmustur. Ozel tesebbiisiin
desteklenmesi yatirimlarin artmasi icin mali ve iktisadi tedbir alinmasi, planl
kalkinma, devletin ekonomik hayatta sinirli bicimde kalmasi, vergi islahati,
sermaye piyasasinin kurulmasi, ihracatin attirilmasi icin cahsiimasi AP’de
oldugu gibi DP’nin ekonomi programinda da éncelikli konulardir.

Dig ticarette dengenin saglanmasi, daha fazla yabanci sermayenin
getiriimesi hususu da DP programinda ehemmiyet arz etmektedir.
Programda halka acilk ve diger sermaye sirketlerinin kurulmasini ve
yayllmasini  kolaylastirmak, memlekette sirketlesme sisteminin hizla
gelismesi icin her tarlh tedbiri gelistirmek gibi hususlar Gzerinde durulurken
yabanci sermayenin Ulkeye girisin planh kalkinmay! destekleyici mahiyette
faydali olacag: fikri de yer almaktadir.

DP programinda sanayilesme meselesine de genis yer ayriimistir.
Programda sanayiinin ihracata déntk rekabete ve yeniliklere hazir bir gicle
kurulmasi gerektigi ifade edilmigtir. Buna gbre, sanayilesme “memleketin
kapali ekonomi sisteminden kurtulmasi prensibine dayanacaktir’. Yine
programda sanayi bdlgelerinin tespit edilip memleket sathina dengeli

yayllmasi ve yatinm bankalarinin acilmasi hedeflenirken mallarin

%7 Adalet Partisi Programi, (Ankara, 1969), 7-23.
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pazarlanmasinda devletinde ortak oldugu ancak 6zel tesebbiis statiisinde
yeni bir teskilatlanmaya ihtiya¢ bulunduguna dikkat cekilmistir.

DP kalkinmayi saglamak ve yatirim imkanlarini genigletebilmek i¢in dis borca
basvurulmasini da zaruri gérmektedir. Gelistirilecek ve kurulacak tesislerde
ihracati arttirici ve ithalati azaltici mahiyette olanlara éncelik taninmasi,
arastirma enstitGleri, prodiktivite merkezleri ve benzer kuruluslarin tesis

edilip gelistirilmesi de DP’nin iktisadi hedefleri arasindadir >°2.

Siyasi partiler yelpazesinin en sagindaki MSP’nin ekonomi gériistinde
de “adil diizen” sloganinin izlerini gérmek mimkundir. MSP, maddi kalkinma
bakimindan hedefini, “milleti medeniyet yarigsinda en lst seviyeye ¢ikarmak”
olarak tespit etmistir. Maddi kalkinmay! saglamak igin éncelikle anayasanin
6ngbrdigu gibi herkesin insan onuruna yakisir bir yasam seviyesine
kavusturulmasini hedefleyen MSP, mesr( kazanc¢ ve faaliyetleri de tesvik
edecektir. “ Milkiyet hakkina hdrmetkar olmak temel prensibimizdir “diyen
MSP’nin gérist bu anlamda AP ve DP’den farkli degildir. Bu gorisu ile AP
ve DP tabanindaki se¢gmen kitlesinden de oy almasi muhtemel gdziken
MSP, qizli ve acgik her tiOrli israfin karsisinda oldugunu da &nemle
vurgulamaktadir.

Gizli issizligi dnleyerek mevcut isglcl potansiyelini harekete gecgirmeyi
hedefleyen partinin en temel gayelerinden birisi, yaygin yurt kalkinmasini
saglamak icin calismayi kutsal vazife haline getirmektir. Haksiz kazancin
yolunu kapatmak, her tirll istismar ve tefeciligi engellemek, basit, adil bireye
uygun vergi sistemi getirmek MSP’nin “4dil diizen’ anlayig! icerisinde yer
almaktadir. Ozellikle vatandasin birikmis paralarinin degerlendirimesinde adil
esaslarin uygulanmasina calisilacaktir. MSP’nin lideri Erbakan da hemen her
konusmasinda faize karsi olduklarini belirtmektedir.

%8 Demokratik Parti Tuzilk ve Programi, (Ankara,1971), 102-119.
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Maliye Bakanhgi teskilatini yeniden yapilandirmayi hedefleyen
MSP’nin, fert bagina disen gelir dagiimini arttirarak adil bir gelir paylagimi
saglamak oncelikli hedeflerindendir. Bu gorust ile CHP’ye yaklasan MSP’nin
iktisat politikasi icerisinde sanayii ve sanayilesme énemli bir yer tutmaktadir.
MSP, Tdarkiye'nin en kuvvetli sanayii memleketi haline gelmesini
hedeflemektedir. Erbakan’in da “agir sanayii hamlesi’ olarak dile getirdigi agir
sanayiinin kurulmasina biyltk 6nem verilmektedir. Programa gbre atom
sanayii, elektronik ve bilgisayar sanayii kurulmali ve tabii kaynaklar

bakimindan yurticinde yerli sanayii tretim alanlari olugturulmalidir.

Sanayilesmeyi engelleyecek bitiin idari ve iktisadi mevzuati ortadan
kaldirmayi hedefleyen MSP, yurdun her bélgesinde organize sanayii bélgeleri
ve kicUk sanayi siteleri kurulmasina da énem vermektedir. Teknolojik
kalkinma ve gelisme MSP’nin programinda 6énemli bir yer tutmaktadir.
“Taklitci ve oyalayici montaj sanayi” degdil kesif kabiliyetleri olan hakiki
sanayiinin kurulmasini zaruri géren MSP’nin programinda sanayilesme

konusuna bilylik 6nem verildigi gdze carpmaktadir .

MHP’nin ekonomi politikasinda ise ‘iktisadi demokrasi’ gérust 6n
plana cikmaktadir. Bir Ulkede gercek demokrasiden bahsedebilmek icin
siyasi demokrasiyi tamamlayan iktisadi demokrasinin de kurulmus olmasi
gerektigini savunan MHP, klasik kapitalist ve liberal dizenin karsisinda
oldugunu acgiklamaktadir. MHP’nin ekonomi anlayigi igerisinde devletin roll
cok o6nemlidir.  Milli ekonomiyi bltintyle milli amag ve istikdmetlere
ybneltmek devletin yetki ve sorumlulugundadir. Ancak koyu bir devletcilige
karsi c¢ilkan MHP, zamanla 06zel sektérin agirlik kazandigi devletin

denetiminde bir karma ekonominin savunucusudur.

Mulkiyet kavramina karsi ¢ikmayan MHP, demokrasi inanci iginde
mulkiyeti hirriyetin garantisi olarak gérmektedir. Ancak MHP “sinif milkiyet’”

%9 MSP Parti Programi, (Ankara,1972), 14 -17.
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yerine “millet mdlkiyetin” savunur. Millet ancak miulkiyete sahip oldugu
zaman iktisadi iktidarin sahibi olur ve iktisadi kararlarin alinmasina katilabilir.
MHP Tark milletinin batin fertlerini isci, kdyli, memur, igveren demeden
fabrikalarin, makinelerin yani dretim araclarinin  sahibi  yapmayi
hedeflemektedir. Mulkiyet hakkinin diizenlenmesi devlet eliyle yapilacaktir ve
veraset hakkiyla bozulan firsat esitligini yeniden saglamak devletin gérevidir.

Milli yarara uygun buldugu hallerde devlet dogal kaynaklardan lGzumlu
bulduklarinin aranmasi ve isletiimesini 6zel sahislara birakabilir. MHP’nin
iktisadi gérusu icerisinde sanayilesme 6nemli bir yer tutmaktadir. Diger
partilerde goéraldtgu Gzere MHP de kalkinmanin temelini sanayilesme olarak
gérmektedir. MSP’nin glindemindeki agir sanayi politikasi MHP programinda
da 6nemli bir yer tutmaktadir. MHP’nin sanayilesme gértsinden maden,
petrol, motor, dékim, demir-celik gibi ana Uniteleri icine alan sahalarda
meydana gelecek agir sanayi anlasilmaktadir. imalat ve gida sanayii dzel
sektodre terk edilerek devlet destegi saglanmasi hedeflenmektedir.

Sanayilesme politikasini merkezden c¢evreye degil cevreden merkeze
seklinde belirleyen MHP, fabrikalari tim yurt sathina yaymay hedeflemigtir.
MSP gibi MHP de montaj sanayiine karsi ¢ikmis sanayilesme hedefi ise

ihracata ydnelmis imalat ve ézellikle yatirnm mallari endistrisi kurmaktir °%°.

MP ise sosyal devlet anlayisi icerisinde milli geliri arttirmaya yénelik
hareketlerinde 6zel tesebblis ve milkiyete, mesrl rekabete ic ve dis
pazarlarda serbestgce ayarlanan ve is bélimine dayanan serbest mibadele
ekonomisine taraftardir. Ozel tesebbiisii 6nleyici her tirli tedbiri de
reddetmektedir. Her tUrl0 lks ve israfa karsi ¢ikan MP’nin programinda
denk butgce tanzim edilmesi konusu da 6nemli yer tutmaktadir. Adil bir verqgi
sistemi hazirlamak ve vergi kagakc¢ihdini énlemek konularina da dikkat
cekilmigtir. Disg borgclanmanin ancak milletin istihsal glcinl yUkseltmek ve

%80 Kudretli, Mureffeh ve Blyilk Tirkiye icin MHP Programi, (Ankara, 1973), 29-32.
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milli savunma zaruretiyle yapilmasi gerektigini savunan MP, programinda
memlekette enflasyon doguracak her tirll faaliyetten kaginmak gerektigini

vurgulamistir.

Sanayilesme konusuna da blUylk énem veren MP, sanayiinin bir
yandan milli ekonomi, diger taraftan dinya ekonomik sartlari cercevesinde
yeniden dlizenlenmesini de zar(ri gbrmektedir. Dis ticaret aciginin
kapatiimasi igin ihracata énem verilmesini éneren MP programina goére; dis

ticareti zedeleyici sistem ve usullerden kacinilmalidir *¢'.

CGP’nin iktisadi goérist de karma ekonomik sisteme dayanmaktadir.
Tarkiye’nin dengeli bir karma ekonomi ile kalkinacagi inancini tasiyan CGP,
karma ekonomik sistemini bir gecis asamasi olarak degil Turkiye'nin
gerceklerine uygun devamli bir sitem olarak gérmektedir. “Sosyal deviet'ten
yana olmakla beraber “sosyalist devlet’e tamamen kargi cikan parti bu
diglnceyi bir macera olarak nitelendirmektedir. Parti programina gore,
memleketin hizla kalkinmasi i¢in devlet ile 6zel sektér karma ekonomi sistemi
icinde uyumlu olarak calismali ve makdl bir denge kurulmalidir. Stratejik
nitelikteki madenler, tekel durumundaki madenler, petrol cikarma, arama
tasfiye faaliyetleri, kimya sanayii devletin kamu iktisadi tesebbdislerin elinde
bulunmasi zorunludur. BlyUk enerji, bayindirhk, temel harp sanayii,
ulastirma, ulasim vb. isletmelerin glvenlik nedeniyle devletin elinde

bulunmasi zorunlu gereklidir.

CGP’ye goére 6zel tesebblslerin milli iktisadin geleneklerine sosyal
amagclara ve kamu yararina uygun ydrimesini saglayici tedbirler almak
devletin gdrevidir. Ozel kesimde gercek manada anonim sirketler ve géniillii

kooperatifcilik tesvik edilecektir °®2.

%1 Millet Partisi Programi, (Ankara,1967), 25-34.
%62 Cumbhuriyetci Gliven Partisi Programi, (Ankara,1971), 24-30.
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Tarkiye’de hizla sanayilesmenin zarGri oldugunu savunan CGP,
ihracati arttirici ve ithalat malarinin yerine yerli mallari ikdme edici sanayii
kollarinin gelismesine dnem vermektedir. Kamu ve 6zel kesimdeki sanayii

tesebblisleri, yabanci rekabete karsi makal strelerle koruyacaktir.

Ekonomi gértst icinde 6zel tesebbise bilylk 6nem verdigini
gordigimiz CGP, 6zel sektdr ve kamu sektdrl arasinda bir denge kurmayi
hedeflemektedir. Ozellikle tlke glivenligini ilgilendiren sektérlerde devletin
kontrol ve muldahalesini isteyen CGP, bu konuda olduk¢ca hassas

davranmaktadir °%2.

Siyasi partiler yelpazesinde solda yer alan CHP’nin iktisadi gérlsi de
CGP ile benzerlik gbstermektedir. Devletgiligi memleketi iktisadi agidan
suratle kalkindirmak ihtiyacina ve milletin yagama sartlarinin sosyal adalet ve
sosyal emniyet icinde ylkseltiimesi lGzumuna dayanan ictimai ve iktisadi bir
prensip olarak géren CHP, bazi tesekkillerin minhasiran devletin elinde
bulunmasi gerektigini savunmaktadir. Bunlar; ana harp sanayii, agir sanayii,
blyUk enerji santralleri, bayindirlik isleri, stratejik maden igletmeleri, kamu
hizmetleriyle ilgili ulastirma ve haberlesme isleri ve petrol igleridir. Bunun
disinda kalan sahalar 6zel tesebblise birakilmaktadir. Bunlarin kurulmasi,
devlet tarafindan tesvik edilmeli, korunmal ve yardim yapilimaldir.

Ozel tesebbilslerle devlet tesebbislerinin esit sartlar icinde
calismalarini kanun, tizik ve kararlar saglayacaktir. Devlet igletmelerinde
kazan¢ duslUncesinden ¢ok halkin yasama sartlarinda ve memleket
ekonomisinde rahatlk yaratma amaci gidilmektedir.

CHP programina goére; memleket menfaatlerinin gerektirdigi iktisadi
islerde yabanci sermayeden faydalanmak uygun gérilmektedir. Sanayilesme
ve yer altl servetlerinin degerlendiriimesine dis piyasa ile rekabet edebilecek

%3 CGP..., 52-54.
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sekilde dretime blydk 6nem verilmektedir. Programda halkin baydk bir
cogunlugunun kéyli oldugu ve tarimin ekonomiye temel teskil ettigi g6z
6ninde bulundurularak, ciftcinin  emegdini yurdun dogal zenginliklerini
degerlendiren ve temel ihtiyagc maddelerinin Uretimine yarayan sanayii 6n

planda tutulmaktadir®®*.

Siyasi yelpazenin en solunda géziiken TBP ise anlayisli ve demokratik
bir denetim yolu ile rasyonel bir tretim ekonomisi kurmak ve bireylerin iktisadi
glvenligini tam olarak saglamak amacini giitmektedir. insanlarin ézgiirce
gelisebilmeleri icin her ne sekilde olursa olsun sermaye tahakkimunUn
ortadan kalkmasini bunun vyerine birey ve toplumsal c¢ikarlar arasinda
demokratik bir denge kuran “planli ekonomi” sisteminin getiriimesini
amaglamaktadir. Bu sebeple TBP; miulkiyetin en adil bicimde dagilimini ve
en etkin ekonomi sistemini saglayabilmek icin esash Uretim unsurlari
Uzerinde toplumun tam kontroli gerektigi tezini savunmaktadir. Bdylece
batin herkesin Kigiliklerini  degistirebilmek icin tam bir firsat esitligi
saglanacak ve bireyin geliri emegi ile dogru orantili olacaktir. Planli ekonomi
sisteminde girisimcilere verilecek kanuni bicim tesebbisin niteligine gére

degismelidir.

TBP programinda toplumcu dizenin ancak demokrasi temeli Gzerine
kurulabilecegi vurgulanmaktadir. Komudnizme ve fasizme karsi oldugunu
belirten TBP, gergcek demokrasinin zaman zaman sandiktan cikan kimselere
verilen vekéletle degil, kdyden parlamentoya, isyerlerinden planlama
kuruluna uzanan kademelerde emekgi halkin da s6z sahibi olmasiyla
kurulabilecegine inanmaktadir. Medeni ve iktisadi esitligin ancak calisanlarin
Uretim araglarinda pay sahibi olmalariyla gergeklesebilecegini savunan TBP
bu anlamda kendisini “devrimci” bir parti olarak tanimlamaktadir.

%4 CHP Parti Programi, -Onuncu Kurultayca Onanmis ve XIV. Kurultayca Degistirilmistir—
(Ankara,1970), 5,9 -11.
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Kamu hizmetlerinin hicbir zaman 6zel tesebblse birakiimamasi
gerekliligi de programda énemle vurgulanmaktadir. TBP de tipki MHP gibi
ekonomik demokrasiyi siyasal demokrasinin vazgegilmez butlnleyicisi olarak
gérmektedir. Ancak TBP, ekonomik demokrasi anlayisi icinde fabrikalarda
calisan iscilere yénetime katilma hakki verilmesini Sngérmektedir. isci, ticretli
ve memurlar icin ekonomik demokrasi organlari sendikalar birligi, is kolu
sendikalari, isyeri sendika temsilciligidir. isverenlerle esnaflarin ekonomik
organlar ve isterlerse kurabilecekleri dernek ve birliklerdir. TBP, tlketicinin
sesini duyurabilmesini 6énemli gdérmekte ve bu amacla bir Tulketiciler

Danistayinin kurulmasini istemektedir>®°.

2. Milli Egitim Politikalari

AP’nin egitim politikasi 6ncelikli olarak ilmi zihniyeti benimsemis, hir
distinceli, sahsiyet sahibi, mesleki alanda Kkaliteli hizmet verebilecek
vatandaglar yetistirmeyi hedeflemektedir. Bu amag¢ dogrultusunda gencligin
egitimi icin her t0rl0 imk&nin saglanmasi, esit egitim imkani i¢in burs ve kredi
sisteminin bati standartlarin ylikseltiimesi, enstitd, labaratuvar, kitiphane vb.
imkanlarin saglanmasina c¢alisilacaktir. Halk egitimi calismalarinin milliyetgi
bir ruh ve anlayigla kdy kalkinmasini gergeklestirici dogrultuda yuratalmesini
6ngbren AP programina goére egitim sisteminin diizenlenmesi icin bati alemi
ile her tOrl0 kaltdr, sanat ve teknik konularda minasebetler arttiriimahdir.
Sosyal adalet ilkesi icinde her kdye bir okul yaptirmak ve &gretmenlik
meslegini cazip hale getirerek idealist dgretmenler yetistirmek ve onlarin

hayat standartlarini yiikseltmek AP programindaki dncelikli konulardir®®.

AP programina gére DP’nin milli egitim politikasi daha kapsamlidir.
Egitim hedefini Turk milliyetgiliginden ilham alan, fikir hlrriyetine inanan,

seving, keder ve inangta ortak olmayr milll suur ve idealler etrafinda

%% Tiirkiye Birlik Partisi Tlizlik ve Programi, (Ankara,1972), 55, 65, 66.
%6 AP ..., 25-27.
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bdlinmez bir bitin olarak birlesmeyi kabul ederek ahlakli karakterli
vatandaslar yetistirmek olarak belirlemistir. Bu amaca ulagmak icin egitim
mulesseseleri yeniden ele alinacak, egitim sistemi taklitci olmaktan
kurtarilacak milli blnyeye uygun héale getirilecektir. Geng¢ nesilleri saran
disiplinsizlik ve “degerler anarsisi 6nlenecek”, milli mefkre suuruna sahip
gengcler yetistirilecektir. ilk ve orta 6gretimin yeniden diizenlenmesi, yetenekli
cocuklara imkanlar taninmasi ve meslek okullarinin agiimasi 6ncelikli

hedefler olarak gb6ze carpmaktadir.

Din égretimi konusu tzerinde de dnemle durulan DP programina gére;
dini egitim, milli kalkinma igin ehemmiyetli ve nitelikli din adami ve goérevlisi
yetistirmek Uzere yeni miesseselerin kurulmasi ve mevcutlarin gelistiriimesi
gereklidir. DP, bu gbérasiyle MSP’nin egitim politikasiyla benzerlik
gbstermektedir.

YUksek 6grenim sistemi Uzerinde degisiklik yapmak genglerin ihtiyac
ve yeteneklerine gore yetistiriimesini, Universitelerin arastirma faaliyetlerinde
hir olmasini saglamak DP’nin hedefleri arasindadir. Ancak anarsi ve
mesuliyetsizlik dogrultusundaki gelismeler ise memleket ve ilmin karsisinda
telakki edilmektedir °°.

MHP ise geri kalmigliktan kurtulmak ve gecmise layik bir gelecek
yaratmak, sosyal ve ekonomik hedeflere varabilmek icin ilim, irfan, ahlak,
nizam suurunu benimsemis kadrolarin yetismesini 6nemli gbrmektedir.
Egitimin amaci ise Uretici olabilecek nitelikte aydin diasltnceli, fedakéarlik ve
feragat dlslncesine sahip dlkicl nesiller yetistirmektir. Parasiz burs ve
egitim imkani, kabiliyete g6re egitim icin maddi ve manevi imkanlar
hazirlamak, egitim kadrosunun hayat standartlarini iyilestirmek o6ncelikli
hedefler arasindadir.

7 DP..., 135-137.
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MHP, ayrica Universiteler GstU bilim arastirma merkezlerinin agilmasi,
Turk akademisinin kurulmasini zorunlu olarak gdérmektedir. Yurtdisina
gonderilecek 6grencilerin milli suur ve klltir yéninden yeterli olmasina
dikkat edilmesi gerektigi de MHP programinda dnemle vurgulanmaktadir.
Diger parti programlarindan farkl olarak MHP “beyin gé¢i” meselesine dikkat
cekmis bunun o&nlenmesi icin tedbirler alinmasini vurgulamigtir. DP
programinda goéraldigu gibi MHP de din egitimi meselesine 6nem vermigtir.
Nitelikli din adam yetistirilmesi ve din kdltiri ve ahlak bilgisi derslerinin
ilkokuldan lise ve 6gretmen okullari son sinifina kadar nitelikli 6gretmenler
tarafindan verilmesini saglamak egitim politikasinin iginde yer almaktadir.

imam Hatip ve ilahiyat lisesi mezunlarinin yilksek 6gretime devaminin
saglanmasi ve Yiksek islam Enstitisi’niin akademi haline gelmesi, ilahiyat
Fakdiltelerinin 6gretim ve kadro imkanlarini gelistirerek ilahiyat Fakiiltelerinin

acilmasini saglamak MHP’nin millf egitim politikasi icinde yer almaktadir®,

MSP’nin egditim politikasi ise en genis manasiyla egitimde seferberlik
anlayisini icermektedir. Fertlerin manevi varliklarini gelistirmek icin edep,
ahlak, fazilet, manevi degerlere bagh olarak yetismesini saglamak MSP’nin
egitim amacidir. MSP’nin egitim programina gére, egitim, resmi ve 6zel btin
kurumlara imkénlar 6lgistinde gbrev olarak tim yurda yayilacaktir. Genglerin
zaman ve enerjisi zararh yollara sdriklenmekten kurtarilarak faydah bir
sekilde yetismeleri icin tim tedbirler alinacaktir. Ogretmenlerin sartlarinin
iyilestiriimesi meselesi diger parti programlarinda oldugu gibi MSP
programinda da énemli yer tutmaktadir. Programda din gérevlilerinin maddi
ve manevi gartlarinin iyilestirimesi ve sosyal mevkilerinin yeniden tayin
olunmasi, din egitiminin yurt sathina yayilabilmesi icin yeterli imkanlarin

saglanmasi (izerinde de 6nemle durulmaktadir®®.

8 MHP..., 14-19.
%% MSP...,15-18.
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MP programinda da egitim b0Otin faaliyetlerin temeli olarak
goértlmektedir. Egitimin planh bir sekilde uygulanmasi, 6&rf, kaltir ve
geleneklerin batinin teknigi ile birlestirilmesi dastncesi, MP’nin egitim
anlayisini ortaya koymaktadir. Genglige milli iman ve Ulki asilayacak bir
gayenin takip edilmesi, teknik bilgi ile birlikte gencglige milli ve ahlaki bir
terbiye verecek bir nizdmin takip edilmesi MP’nin hedefidir. Bu noktada

MP’nin egitim gortsia, MHP, MSP ve DP ile blyik 6l¢iide értiismektedir.

Her alanda Ustin nitelikli ilim adami ve lider yetistirmek, kabiliyetli
genclere firsat esitligi cercevesinde egitim imkani tanimak, akademiler,
arastirma enstitlleri kurmak, egitimde yeni metotlar takip etmek teknik, sanat,
cirak okullarini ¢ogaltmak, artan ndfusa ve ihtiyaca gére &gretmen
yetistirmek, meslek okullarina énem vermek MP’nin baslica hedefleridir.
Bunlarin yani sira MP egitimde yabanci dil égreniminin édnemine dikkat

cekerek dil egitimi yapan okullarin artiriimasini hedeflemistir.

ilkokul dgretmenlerinin yetenek gdsterenlerine egitim derecelerinin
dstine ¢ikma firsati taninmasi, kdylerde sehirlerde, okuma-yazma kurslari,
aksam okullar, teknik 6grenim kurslari agilmasi ve Turk Kadininin aile ve
toplum icindeki vazifesini ve sorumlulugunu anlayacak sekilde yetistiriimesi

MP’nin egitim anlayisi icinde 6nemli yer tutmaktadir®”®.

CHP egitimin esasini vatan ve millet sevgisi, devrimlere baglilik ve
demokrasi terbiyesi olarak gdrmektedir. ilkdgretim imkanini saglamak
devletin goérevidir. Orta 6gretimi yayginlastirmak, liseleri glclendirmek,
meslek okullarinin agilmasini saglamak o&ncelikli hedefler arasindadir.

Bununla birlikte CHP de (iniversitelerin muhtariyetini savunmaktadir®’',

CGP’nin egitim politikasinda izleyecegdi temel amag¢ Turk Milletinin
batin fertlerini kaderde, kivancta, tasada ortak bélinmez bir btin halinde,

SOMP ..., 12-15.
' CHP..., 13,14.
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milli suur ve Ulkller etrafinda toplamak olarak belirtilmistir. CGP b0tin
vatandaglarin 6grenim ve egitim ihtiyaclarinin karsilanmasinda baslica
sorumlulugu devlete ait gdérmektedir. Egitimde firsat esitligini savunmakla
birlikte 6zel egitim kurumlarinin devlet denetim ve gbzetimi altinda bulunmak
sartiyla kurulmasindan yanadir. ilkdgretimin zorunlu olmasi, daginik yerlesim
bdlgelerinde yatili bdlge okullari kurmak, halk egitimi, gece dershaneleri,
gezici ve kurslar saglamak, kiz teknik okullari ve sanat enstitlleri tesvik
etmek egditim gayeleri arasindadir. Bunun vyani sira yUksekégrenim
meselesine bilylk énem verilerek 6zellikle teknik okullar ve muihendis

yetistiren okullarin agilmasinin énemi tGzerinde durulmustur.

Programda yabanci dil 6greniminin geligtiriimesi, yurtdisina égrenci
gdnderilmesi hedeflenirken eski eserlerin bu ginki alfabeye cevrilmesi, iyi ve
ucuz kitap imkani saglamak gibi konular da ehemmiyet arz etmistir. imam
Hatip okullarinin ve Yiiksek islam Enstitlisi’niin amaglarina uygun olarak
gelistirilmesi dngoérilmektedir. MP programinda goérildigi gibi CGP de aile
ve kadinin egitimine blyldk 6nem vermistir. Tark kadininin aile ve toplum
icindeki sorumluluklarini yerine getirecek bir ruhla yetistiriimesi ve binlerce
yilik Turk geleneklerine gére layik oldugu saygiyr gdérmesini milli bir zar(ret
olarak gbéren parti bunu saglayacak sartlari olusturmayi da bir gbérev olarak

gérmektedir °"2.

TBP programi incelendiginde ise egitim konusuna ayri bir baslgin
ayrilmadigi gortlmektedir. Partinin egitimle ilgili géruslerine genclik ile ilgili
gbrusleri icerisinde yer verilmektedir. Genglerin isbirligi ve fedakarliklari
olmadan saglam ve demokratik bir toplum distnldlemeyecegini ifade eden
TBP, tim &gretim kurumlarinda demokratik 6grenci dernegdi bulunmasini
bunlarin ilk, orta ve yiksek 6grenim icin birer federasyonda, federasyonlarin
da bir 8grenci konfederasyonunda birlesmesini savunmaktadir. Ogretim

parasiz olmakla birlikle ¢calisanlar icin imkan saglanmali ve ders saatleri ona

2 CGP..., 79-81.
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gore ayarlanmalidir. TBP diger parti programlarindan farkli olarak égretim

kurumlari ydnetimine égrencilerin de katilmasi gerektigini savunmaktadir®”.

3. Saglik Politikalar

AP’nin anlayisina gére halkin saghgini korumak devletin gérevidir. Bu
amagcla koruyucu hekimlige o6ncelik taninmasi, saghk kurumlarinin her
yénden cagin gerektirdigi standartlara ulastiriimasi, saglik hizmetlerinin adil
Olcllerde gerceklestiriimesi, hekimlerinin Ucret ve calisma standartlarinin
iyilestirilmesi  dncelikli hedefler arasindadir. AP, dar gelirli, yoksul
vatandaslarin her tOrli tedavi giderlerinin sosyal fonlardan karsilanmasi
konusunda da hassasiyetle durmus, sosyal hastaliklarla micadele etmeyi bir
kamu hizmeti olarak telakki etmistir. Hekimlerin dengeli bir sekilde yurt
sathina yayillmasini saglamak, calisma alanlari ve bélgelere gbre hekimlerin

licretlerini diizenlemek AP’nin saglik politikasinin hedefleri arasindadir®™.

DP ise ilmi metotlarla yapilmis inceleme ve arastirmalara dayanan
yurt gerceklerine uygun olan saglik politikalari tatbik etmeyi amac edinmistir.
DP’nin  programinda sagllk konusu Uzerinde &nemle duruldugu
gorulmektedir. Saglik hizmetleri yéninden dengesizlikleri gidermek, halkin
ayagina saglik hizmetleri gétirmek, AP programinda da gordldigu gibi
saghk personelinin yurt sathina dagilisindaki dengesizlikleri gidermek, Turk
hekimlerinin dig Ulkelere gitmesini engelleyici mesleki, sosyal ve hukuki
tedbirler almak Oncelikli hedeflerdendir.

Ozel sektoriin tesebbiislerinin tesvik edilmesi, yerli ilag ve sihhi
malzeme sanayiinin gelismesi igin tesvik tedbirleri almak, trafik kazalari icin
saglik teskilati kurmak gibi konulara saglik politikalari icinde deginilmektedir.

Bunun yani sira ana-cocuk saglgi konusu Uzerinde de durulmus, cevre

>3 TBP... ,63,64.
74 AP..., 30.
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saghigi, hava kirliligi gibi meselelerin ¢6zim icin dneriler getiriimistir. intiyaca
yeter sayida ¢ocuk yuvasi, anaokullari, huzurevleri agmak hedeflenmisgtir.

Yine programa gdére bitlin yurdu kapsayacak sekilde kademeli saglik
sigortasi icin calismalar yapilacak, hastaya doktorunu ve saglik kurumunu

secme hakki taniyan sistem kurulacaktirr’

. Oldukca kapsamh &neriler
getiren ve Bati standardinda adeta bir saglik reformu yapmaya calisan
DP’nin programi son derece elzem degisiklikler icermekle birlikte 70’li yillarda
tlkenin  icinde bulundugu sosyo-ekonomik durum g6z &énlnde
bulunduruldugunda s6z konusu bu vaatlerin uygulanabilirligi  oldukga

muiphem gézikmektedir.

MHP’nin saglik politikas! ise vatandagi dogum 6ncesinden baslayarak
ihtiyarhk ¢agi sonuna kadar toplumun himaye ve teminati altinda
bulundurmayi zaruri gérmektedir. Parasiz saglik hizmeti temin etmek devletin
gbrevi olarak goértlmektedir. Yeni yerlesme dizenine geginceye dek seyyar
ekipler saglik hizmetlerini karsilayacaklardir. Bulasici hastaliklarla micadele
etmek, sosyal yardim iglerini diizenleyici bir Sosyal isler Bakanli§i kurmak,
Emekli sandigi, SSK, Bagkur vb. tesekkilleri bitin hak ve vecibeleriyle

Sosyal isler Bakanhgrna baglamak MHP’nin hedefleri igindedir®”.

MSP’nin saglik politikasi da diger partilerle benzerlik géstermektedir.
Halkin ve kdylinin egitiimesinde koruyucu bilgiler verilmesi, ucuz ila¢ temini
icin gerekli tedbirlerin alinmasi, az gelismis bdélgelere kurulacak hastanelere
tesvik edici imkanlar saglanmasi, ¢evre temizligi, gida maddeleri ve icme
suyunun kontroll gibi konular éncelikli hedefler arasinda yer almistir. Diger
parti programlarindan farkli olarak MSP niifus planlamasi fikrine karsi ¢cikmis,

tam aksine niifus artisinin tesvik edilmesi gerektigini dne stirmistir”’.

5 DP..., 146-152.
58 MHP ..., 52.
7 MSP...,16-17.
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MP’de bulagici hastaliklarla micadele etmek ve yurt sathindaki saglik
kurumlarinin sartlarini iyilestirmeyi, yoksul, kimsesiz ¢ocuklara sahip ¢ikmayi
Oncelikli hedefleri arasinda goéstermis, memleketteki kumar, sefalet vb.

arazlarla miicadeleyi kendisine gdrev edinmistir °’2.

CHP’de vatandasin sagliginin korunmasini devletin gérevi olarak
telakki etmektedir. Koruyucu hekimlik tesislerinin devlet tarafindan en kisa
zamanda sehir ve kdylerde tamamlanmasini saglamak, hastalanan
vatandaslari tedavi etmek igin hastalik sigortalari usulinden faydalanmak bu
sigortalari zamanla bltin vatandaglara saglamak saglk politikasinin ana

hedefini teskil etmektedir °”°.

CGP, herkesin beden ve ruh saghdi igin de yasayabilmesini ve tibbi
bakimdan faydalanabilmesini devletin basta gelen hizmeti olarak
g6rmektedir. Koruyucu hekimlik, bulasici hastaliklarla micadele, hastanelerin
sartlarinin iyilestirilmesi, ana c¢ocuk saglgi, saglk sigortasi, yoksullarin
korunmasi, yerli ilagc sanayiinin himaye edilmesi gibi konularn saglk

politikasinin hedefleri olarak géstermistir®.

TBP’nin parti programinda saglk ile ilgili ayri bir bélim yer
almamaktadir. Saghkla ilgili goérusleri sosyal guvenlik bashd altinda
toplanmistir. TBP, yurt ¢capinda bir saglk 6rgitt kurulmasini gerekli gérmds,
hastaliklari 6nleme, parasiz bakim ve tedavi saglama, bulasici, yaygin
hastaliklara kargi 6zel tedbirler almayr bu kurumun gerceklestirmesini
hedeflemistir. Yaslilarla kronik hastalarin ve &ézlrlUlerin kendi yasamlarini
devam ettirebilmesini saglayacak bir aylik baglanmasini ve milli gelir arttikga

bu gelirin artirlmasini talep etmektedir®’.

8 MP...,36.

9 CHP..., 13.
%0 CGP..., 74-75.
%! TBP..., 71-72.
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d.Tarim Politikalari

AP programinda iktisadi kalkinma acgisindan zirai kalkinma
meselesine buyldk dnem verilmistir. Tarim sektdriinde ¢ok fazla nifusun
bulunmasi ve llkenin temel gecim kaynaklarinin basinda tarimin gelmesi
AP’yi kapsaml bir tarim politikasi olusturmaya sevk etmigtir. AP’nin se¢gmen
tabaninin baydk bir kismini tarim kesiminin olusturdugu ve Demokrat
Parti’nin kapatilmasindan sonra bu kitlenin oylarinin agirlikli olarak AP’de
temsil edildigi g6z éninde bulunduruldugunda tarim konusunun AP igin 6zel

bir 6nem tasidigi gérilmektedir.

Tarnm sektérindeki nGfus bagina disen geliri arttirmak ve topraklarin
verimini arttirmak AP’nin zirai kalkinmasinin temel hedefini teskil etmektedir.
Memleketi zirai bdlgelere ayirarak her bélge icin ilme ve gerceklere uygun
Ozel tarim programlar tatbik etmeyi 6ngéren AP programin da kapsamli bir
tarim reformu yapilmasi zaruri gérGlmektedir. Tarim reformu igerisinde
topraksiz kéylinin topraklandiriimasi meselesi blylk ehemmiyet arz
etmektedir. Programda devlet elinde bulunup verimli olarak kullanilamayan
topraklarin ve distUk Uretim ile islenen topraklardan muayyen ©&lculerin
dstinde bulunanlarin  bunlar  verimli sekilde isleyecek ciftcilere belli
miktarlarda ve sartlarla dagitiimasi hedeflenmektedir. Toprak 1slahi,
ormanlarin verimini disirmeden halk ve orman iligkilerinin dizenlenmesi,

AP’nin tarim politikasi iginde gdze carpan ana hedeflerdir’®.

Genis méanada bir tarim reformu yapilmasi DP programinda da
zorunlu go6rilmektedir. Devlete ait araziden devlet hizmetleri igin lGzumlu
bulunan miktar ayrilarak geri kalanin topraksiz ve az toprakh ciftciye
dagitilmasi saglanacaktir. DP’nin programinda partinin milkiyet hakkina
sadik ve insan haklarina dayanan rejimin samimi bir taraftari ve koruyucusu

oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica mdalkiyetin muhafazasi, devri, intikali ve

%2 AP...,19-22.
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devami sartlarini ortadan kaldirmadan toprak sahipleri ile topraksizlar
arasindaki iligskilerin anayasa sinirlari icinde diizenlenmesi gerekliligi Gzerinde
durulmustur. DP 6zel tesebblsi engellemeyecek ve dizenli isletmelere
dokunmayacak bir toprak reformunu hedeflemektedir. Tarim sektdrindeki

fazla nOfusun diger alanlara kaydirilmasi ise ¢are olarak ileri strlimektedir.

Tarim sigortasi sistemini getirmek, tarim hizmetlerini bir batin olarak
Tarim Bakanhginda toplamak, tarim teskilatinin merkeziyet sistemi yerine
bdlge esasina gbre dizenlenmesini ve kdy kalkinmasini saglamak, tarim

kredilerinin hacmini arttirmak DP’nin basglica hedefleri arasindadir.

AP’nin tarim politikasiyla benzerlikler gésteren DP’nin, AP ile ayni
tabandan gelmesi ve ileri gelen politikacilarinin tarim kékenli olmasi, parti
programinda tarim konusuna ayri bir dnem verilmesine yol acmistir.
Programda ormancilik konusu Uzerinde de hassasiyetle durulmus, devletle
halki karsi karsiya getiren ormanlarin sinirlandiriimasinin bir an énce

tamamlanmasi konusu programdaki dncelikli konular arasina yer almistir®? .

MSP’nin tarim politikasinda ise DP’de goérildiga gibi tarim
sahasindaki fazla insan gicinin diger is sahalarina sanayiye ve ticarete
intikal ettirilmesi meselesi yer almistir. Bunun icin de yurt genelini kaplayan
bir planinin tatbikinin zorunlu oldugu vurgulanarak tarimda kredilendirme
politikasinin yeniden diizenlenmesi, ylksek faizli kredi politikasi yerine zirai
isletmeyi esas alan Uretim ve 6deme glcline gbre ayarlanan mali destek
politikasi  uygulanmasi  hedeflenmektedir. Tarim  kesiminin  yasam
standartlarini ylkseltmek, her tirli konuda ciftciye devlet destegi saglamak

MSP’nin tarim politikasinin éncelikli hedefleridir.

MHP programinda da tarim ve kdy konusuna genis yer ayrilmigtir. Kdy
hudutlarinin makul ve &dil esaslarla tespit edilerek sinir ihléllerine son

3 DP..., 154-166.
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verilmesi, fakir ciftciye zamaninda ve yeter miktarda kredi saglanmasina
imkan veren bir sistem gelistiriimesi, DP ve AP programlarinda oldugu gibi
batin mahsulleri icine alan bir tarim sigortasi kurulmasi MHP’nin ana
hedefleri arasindadir. iimi usullerle topraklarin hangi mahsule daha uygun
oldugunun tespit edilmesi, memleket sartlarina uygun bir tarim is kanunu
cikarilmasi, tanm satis kooperatiflerini yeniden ele alarak gunin sartlarina
uygun hale getirilmesi MHP’nin tarim politikas! icinde 6n plana ¢ikan

g6rislerdir.

Diger partilerin programlarinda da géraldigad gibi MHP de tarim
isletmelerinin ~ bir kisminin  sanayiye intikal ettirilmesi  g&értusand
savunmaktadir. MHP programina gbére; anayasanin emrine uygun sekilde
arazilerde mulkiyet kullaniminin toplum yararina aykiri dismesine imkan
taninmayacaktir. Tarimda makinelesmeye 6nem verilecek bdtin tarim
araclarinin yurt icinde imal edilmesini saglayacak 6zel projeler gelistirilecek,
“6nce otomobil sonra traktér” slogani yerine énce traktdr ve is makinesi sonra

otomobil slogani ikame edilecektir®®*.

CHP’nin tarim politikasi igindeki baslica hedef ise hi¢ veya yeterli
topragl olmayanlari ucuz bedel ve kredi ile topraklandirmak olarak tespit
edilmigtir. Ciftciye donatim ve Uretim araclan ve musait sartlarla kredi
saglamak, hayvanciligi gelistirmek, tarim sigortasi kurmak ve ziral asayisi
saglamak gibi konular, CHP’nin tarim politikasinin ana hedefleri olarak
Ozetlenebilir. Bunun yani sira kooperatif¢iligin gelistiriimesi, ekonominin bitin
sahalarina yayillmasi ve bu muesseselerin verimli ¢alismasini saglayacak

tedbirlerin devletce alinmasi da CHP’nin temel hedefleri arasindadir’®®.

MP ise AP ve DP gibi Turkiye’de genis kapsamli bir ziraat reformunun
yapiimasini l0zumlu gérmektedir. Daginik arazi parcalarinin birlestiriimesi

yoluyla verimliligin arttinimasi, isletiiemeyen veya tam randiman alinamayan

%84 MHP..., 40-44.
85 CHP..., 10- 11.
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blydk arazilerin verimliligini saglamak, artan buyuk topraklarin devletge satin
alinarak topraksiz ciftciye dagitilmasi ve bunlarin verimli igletmeler haline
gelmesi icin tedbirler alinmasi, tarim politikasinin hedefi olarak tespit
edilmigtir>®®.

CGP programinda da tarim kalkinmasinin éngdérdiglu kooperatifgilik
dahil butiin tedbirleri icine alan bir tarim reformu Uzerinde durulmaktadir.
Toprak reformu meselesi CGP tarafindan da ele alinmistir. CGP
programinda toprak reformunun yalnizca topraksiz gifigciye toprak
dagitimindan ibaret olmadigi vurgulanarak tamamlayici tedbirleriyle birlikte
gercgeklestiriimesi gerektigi vurgulanmaktadir. Hi¢ kimsenin topragi, gergek
bedeli anayasanin 6ngérdigu usuller geregince verilmeden elinden alinamaz
diyen CGP programina gére toprak reformu “toprakta ézel miilkiyet” esasina
dayanmalidir. CGP programinda ormanlarin korunmasi ve kdy kalkinmasi

konularina da genis yer verilmistir®®’.,

TBP programinda tarimla ilgili bir bdlime rastlanmamaktadir.
Programda  kooperatifciligin ~ énemi  vurgulanmig, bu  kuruluslarin

giiclendirilmesinin tizerinde dnemle durulmustur®.

5. Dig Politika

AP programinda dis politika anlayisini “Birlesmig Milletler Anayasasi
cercevesi icinde dlnyada baris, adalet, esitlik, hdrriyet, milliyet, millf
hakimiyet esaslarina uygun olarak butin milletlerle igbirligi yapilmasini
barigin korunmasi icin gayret sarf edilmesine c¢alismak’ olarak aciklamistir.
Birlesmis Milletlerin daha etkili calisabilmesi igin bu kurulusun desteklenmesi
fikrini benimseyen AP, barisi tehdit eden gerginlikleri azaltmak icin ntkleer

savas tehdidinin énlenmesi, atom denemelerinin yasaklanmasi, nikleer

%86 \IP..., 20-22.
87 CGP..., 44-47.
%8 TBP..., 68.
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silahlarin azaltiimasi ve silahsizlanma hedefine ulagsmak dilegi ile bitin iyi
niyetli devletlerle igbirligi yapilmasini amaclamaktadir.

Turkiye’nin yakin komsulari, Ortadogu milletleri, Asya ve Afrika’da
bagimsizligina kavusmus Ulkelerin halklari ile yakin dostluk tesis etmek
Avrupa Birligi, Ortak Pazar gibi Bati dinyasi ile baglar kuvvetlendirmek
AP’nin dis politikasindaki temel hedefleri arasindadir. Ayni zamanda NATO
ve CENTO gibi hem savunma hem de iktisadi klltlrel hedeflere hizmet eden

anlasmalara sadik kalmak AP’nin dis politikadaki éncelikleridir®®.

DP’nin dis politika gortst de hir ve demokratik rejime sahip
milletlerle diinya demokrasisinin geligtiriimesi icin en genis 6lgtude isbirligi
yapiimasi esasina dayanmaktadir. Avrupa entegrasyon hareketinin faydali
olduguna inanan DP, silahsizlanma dengesine taraftar oldugunu &nemle
vurgulamaktadir. Dis politika anlayisi icinde Kibris meselesinin ehemmiyetle
Uzerinde duran DP, bu konuda Kibris Tirk Cemaati’'ne taninmis haklara
zarar vermeden barisci ve kalici bir ¢6zim yolu bulunmasini

hedeflemektedir’®.

MSP ise milletlerarasi iliskilerde karsilikh esit muamele
prensibinin géz 6nlinde bulundurulmasini ve tarihi karakter ve haysiyete
uygun olarak hak ve adalet esasi cergevesinde minasebetler kurulmasini
savunmaktadir. Partiye gbre, Turk Milletinin itibarini dig dinyada arttirmak
icin kulttirel ve tarihl baglarin bulundugu komsularla daha yakin siyasi
munasebetler olusturulmasi 6nemli hedeflerdendir. Dis Tlrkler konusuna da
programinda yer veren MSP, milletlerarasi topluluk ve ¢evrelerde daha aktif

bir politika uygulanmasini arzu etmektedir®’.

%89 AP..., 36-37.
0 pp..., 179.
®TMSP...,11-12.
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MHP programinda dis ekonomik iligkiler olusturulurken “milli
yararin esas alinmasi édnemle vurgulanmaktadir. Yabanci sermayeye karsi
olmadiklarini belirten MHP programina gére yabanci sermaye milli Glkdleri
gerceklestirmek icin bir arac olarak kullanilabilir. Ugiincii Diinya ulkeleriyle
6zellikle Orta Dogu ve Afrika Ulkeleri ve Asya ile ticari iligkilerin gelistiriimesi
MHP’nin yararh buldugu hedefler arasindadir. Disigleri teskilatinda kékla bir
kadro degisikligi yapilmasini gerekli géren MHP, Ortak Pazar'a acikca karsi
olduklarini kesin bir dille ifade etmektedir. Ortak Pazar’a girmenin kiltirel ve
sosyal deformasyona yol acacagini ve milll sanayiinin gelismesini
engelleyecegini éne stren MHP, yabancilarin tlkenin istedigi her yerden
toprak alabileceklerini ve bu durumun Sevr Antlasmasi’'nin dolayli

uygulanmasina sebebiyet verecegine dikkat cekmektedir’®.

CHP, dis politika gbérisinl yurtta barig, dinyada baris prensibi
cercevesinde aciklamaktadir. Birlesmis Milletler Anayasasi nizami icinde
barig, adalet, esitlik, hirriyet esaslariyla ortak guvenlige dayali isbirligi
anlayisina bagh kalmak, devletlerarasi hukuk prensiplerine saygi géstermek,
milli seref ve bagimsizligi korumak CHP’nin dig politikasindaki ana hedefler

olarak siralanmistir™®.

MP ise dis politika anlayisini Turkiye Cumhuriyetinin istiklali ve
toprak butlnligint ve milletlerarasi alanda Turk Milleti’'nin haklarini korumak
olarak ifade etmigtir. Jeopolitik duruma uygun sahsiyetli politika glitmek, ayni
cografi bélgede ayni inanclara sahip oldugumuz milletlerle siyasi, ekonomik
ve Kkultarel baglari kuvvetlendirmek MP’nindis politikasindaki amagclari
arasindadir. Birlesmis Milletler Anayasasi’ndaki milletlerarasi taahhutlere
sadik kalarak milletlerin hukuk esitligine ve dayanisma birligine taraftar olan
MP, MHP’de gérildigu gibi Disisleri Bakanliginin imkanlarinin arttirlmasini

ve teskilatlanmasini saglamayi hedeflemektedir®®.

%92 MHP..., 30-31.
3 CHP ..., 8.
%4 MP..., 18.
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CGP’nin dis politika anlayisi da milli menfaat ve milli glivenligin
korunmasini esas almaktadir. ideolojik yakinlik ya da ayrihigin devletin dig
politikasinda temel etken olamayacagini savunan CGP’ye gb6re; milli
menfaatlerin ve jeopolitik durumun gerektirdigi dinamik ve sahsiyetli bir
politika gudilmesi zaruridir. CGP, dinya barisini gerceklestirebilmek ve
silahsizlanmayi saglayabilmek icin milletlerarasi bir ortak emniyet sisteminin

kurulmasini zorunlu gérmektedir>®.

TBP ise parti programinda “her tirli emperyalist gelismeye” karsi
oldugunu vurgulamaktadir. ileri sanayi devletleriyle geri biraktirilmig
memleketler arasindaki yardimlasmanin esit kosullar icinde olmasini, siyasi
hicbir sarta baglh olmamasini yardim géren uluslararasi bilimsel is

bdlimiinden baska hicbir yikiimliliik getirilmemesini arzu etmektedir®®®.

B. SECIM ORTAMI VE SECiIM KAMPANYALARI

14 Ekim 1973 Secgimleri Turkiye'nin gelecegi ve demokrasi
acisindan buydk énem arz etmektedir. 1969 genel seciminden sonra ortaya
¢clkan i¢c ve dis olaylar, 1971-1973 arasindaki iki yillik sikiydnetim
uygulamasi, demokratik dizenin iglerliginin saglanabilmesi agisindan blyik

bir sinav niteligi tasimaktadir.>®’

1961 Anayasasr’’nin bir cok maddesi
degistiriimis, askeri midahale ile iktidardan uzaklastirilan AP, ayni isim, lider
ve kadro ile secimlere katilmig, Cumhuriyet tarihinde ilk kez CHP, inéni’niin

katilmadigi  bir secime gitmistir. 1969 Secimlerinde oldugu gibi 1973

5 CGP..., 41.

*°TBP...,58.

*7 Oya TOKGOZ: “Bazi Gazetelerimizde 1973 Tiirkiye Biyik Millet Meclisi Bagkanligi
Secimlerine Verilen Onem: igerik Coéziimlemesi ile Yaklasim”, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakultesi Dergisi, (Mart-Aralik: 1975),74.
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secimlerinde de sekiz parti secime girmis bu yéntyle 1950’den beri en fazla

parti katiliminin gergeklestigi secimlerden birisi olmustur®®® .

14 Ekim segimlerinde AP Genel Bagkani Sileyman Demirel
Isparta’dan, CHP Genel Bagkani Bllent Ecevit Zonguldak’tan, CGP Genel
Baskani Turhan Feyzioglu Kayseriden aday gosterilmiglerdir. Diger ¢
partinin liderleri ise MP Genel Baskani Cemal Tural, MSP Genel Baskani
Suleyman Arif Emre ve DP Genel Bagkani Ferruh Bozbeyli istanbul’dan aday
olmuslardir. TBP Genel Baskani Mustafa Timisi Sivas'tan, MHP Genel

Baskani Alparslan Tirkes ise Adana’dan milletvekili adayi olacaklardir>®®.

1969 Secimleri 6ncesinde siyasi yelpazede olusmaya baslayan
parcalanma slreci 12 Mart midahalesi sonrasi kurulan olagandsti rejim
altinda da surmastar. 1973 secimlerinden itibaren ise bu pargalanmalar

secmen tabaninda yeni bir saflasmaya neden olmustur 5%.

1. Secim Oncesi Partilerin Durumu ve Secim Beyannameleri

Secim beyannameleri, siyasi partilerin iktidara geldikleri takdirde
yapmayi tasarladiklari icraatlari ve bunlari nasil gerceklestirecekleri
hususundaki  gorUslerini  iceren belgelerdir. Esas itibariyle segim
beyannameleri partilerin programlarinin daha net ve somut ifadelerle
vatandasa aktarildigi bir anlamda vaatler batinaddr. Bu vaatler éncelikle
partinin temsil ettigi secmen kitlesini hedef almakla birlikte, sec¢im
dénemindeki oy muicadelesi icinde genel secmen Kkitlesini de etkilemeyi
amaglamaktadir. Bu anlamda sec¢im beyannamelerinde herkese hitap eden

°% Orhan ERKANLI: “Segim Oncesi Genel Durum”, 7 Giin Haftalik Siyasi Haber ve Aktalite
Dergisi, S. 47,1 Agustos 1973, 17.

%% Milliyet Gazetesi, 3 Agustos1973.

®Ogjrin  TEKELi:“Cumhuriyet Doneminde Segimler”, Cumhuriyet Donemi Trkiye
Ansiklopedisi, (istanbul,1983), C.7, 1816.
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genel ve net ifadelere, vurucu s6z ve sloganlara yer verilmektedir. Segim
beyannameleri demokratik sistem icinde partilerin vazgegemeyecegi temel

unsurlardir®®’

. Secimlere katilan partilerin gesitli sorunlar tzerindeki goris ve
tutumlarini ortaya koymak amaciyla tezimiz icerisinde bu partilerin secim
O6ncesinde acikladiklari beyannamelerin ana hatlariyla kargilastiriimasina

calisiimistir.

a . Adalet Partisi (AP) ve Secim Beyannamesi

Secim Oéncesinde partilerin genel durumlari
degerlendirildiginde; AP kazanma olasiligi en vyiksek gbziken parti
konumundadir. Bununla birlikte 12 Mart’in gblgesinde gerceklesecek bu
secimlerde askerlerin Demirel’e kargi tavirlarinin ne olacagr merak konusu
olmustur. Faruk Gdrler'in Cumhurbaskani segilememesi ise Demirel igin
blylk basari olarak degerlendiriimektedir. Demirel'in Ustesinden gelmek
zorunda oldugu en biyldk mesele sagdaki parcalanma olarak gériimektedir.
Ozellikle DP’nin, AP aleyhindeki Celal Bayar destekli propagandalari ve
MSP’nin AP tabanina yénelik politikalari, AP’nin ve Demirel'in éniindeki en

dnemli sorunlar olarak géze carpmaktadir %% .

12 Marttan sonra kurulan HUkOmetlere “glvenoyu” veren AP,
tahminlerin aksine her gegen gin daha da guglenmis, olumlu puan
toplayarak dezavantajlari lehine c¢evirmeyi basarmistir.  Ancak 1969
secimlerinde aldigi oy ylzdesini arttirabilmesi ve tek basina iktidara
gelebilme ihtimali mevcut tabloda oldukga zor gézikmektedir.

AP’nin secim beyannamesi ise 11 EyliI'de genel baskan yardimcisi
ismet Sezgin tarafindan kamuoyuna agciklanmigtir. “Biyik Tirk Milleti”
hitabiyla baslayan beyannamenin giris kisminda 1961-1973 arasindaki

*" Bulent DAVER: “ Siyasal Agidan Secim Bildirgeleri”, Milliyet Gazetesi, 3 Ekim 1973.
%92 Feroz AHMAD: Demokrasi Stirecinde Tiirkiye (Gev. Ahmet Fethi), (istanbul,1994), 369.
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dénemin degerlendiriimesi yapilarak AP’nin gecmis secimlerden beri
gerceklestirdigi icraatlardan bahsedilmistir. Son yillarda yasanan ekonomik
ve sosyal buhranlarin ve siddet olaylarinin Gzerinde durulmus bunlarin genis
bir izahi yapilmistir. Beyannamede siddet olaylarinin kétl niyetli gevrelerce
kasdi olarak AP’ye karsi kullanildigi iddia edilmistir Ulkedeki bdtiin
huzursuzluklarin faturasinin AP’ye cikarildigi ve bu durumun AP’nin
iktidardan uzaklastinimasina yol actigi ifade edilerek “siyasi iktidarlarin zorla

degistirilemeyecegi” vurgulanmistir®®,

“Parlamento buhranlarini asmanin tek yolu hangi tarihte yapildigina
bakmaksizin segimlerin hemen yenilenmesidir’ diyen AP beyannamesinde
demokrasi ve 06zgurlikler konusuna genis yer verilmistir. Buna goére
6zgarltkleri glivence altina almak devletin gorevidir. Ancak 6zgarlikleri yok
etme ve kigkirtma 6zgurliga yoktur. AP, her tlrll 6zgurlik istismarlarini asiri
cereyanlari, ve anarsi doguracak her tirli davranigi tesirsiz hale getirme
taahhldlyle milletin karsisina cikmaktadir. Cumhuriyet, kamu dizeni,
reformlar konularina da genis yer verildigi gérilen AP beyannamesinde
partinin insan haklarina dayali laik, sosyal nitelikli hukuk devleti anlayisini
benimsedigi ifade edilmektedir. Devleti bir hizmet kurulusu olarak tanimlayan
AP, glcli bir devletin en 6nemli dayanagi olarak adalet mekanizmasini
gbérmektedir.

Devlet dizeninin demokratik niteliginin kuvvetlendiriimesi devletin
kendi glcil ile ayakta durabilmesi ¢cok 6nemlidir. Bu amacla Anayasa’'da
degisiklik yapabilmek icin milletten oy talebinde bulunan AP, eski Milli Birlik
Komitesi Uyelerinin émir boyu senatdér olmasini mimkdn kilan Anayasa
hikOmlerini kaldirmayi gerekli gériyordu. Beyanname’'de genel af konusuna
deginilmekle birlikte ancak memleketin gerceklerine uygun, Anayasa’yi

zedelemeyecek ve makul bir affin savunulabilecegine dikkat gekilmektedir®®,

%03 Adalet Partisi Secim Beyannamesi,( Ankara,1973), 5-9.
%% AP..., 20-25.
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AP’nin  se¢cim beyannamesinde dig politika konusuna fazla
deginilmemistir. Ortak Pazar yolu ile Avrupa ekonomik butlinlesmesindeki
yeri almak icin 6nceden sarf edilen cabalarin daha da arttiriimasi,
aksakliklarin giderilmesi ve hazirliklara hiz verilmesi, Kibris meselesinin
dikkatle izlenerek Turklerin megru haklarinin sonuna kadar koruyarak barisgi

bir ¢6zUm 6ngéraimUstar.

iktisadi agidan gligsiiz ziimrelerin hayat seviyesini insanlik haysiyetine
yarasir bir asgari gecim seviyesine ¢ikarmayi hedefleyen AP, refahin tabana
ve geri kalmig bélgelere yayginlastiracak tedbirleri almayr zorunlu
gbrmektedir. Tark milletinin her ferdine yeteneklerini gelistirmesi icin firsat
imkani veren “sosyal refah devleti kurma amaci” se¢im beyannamesinde

6nemle vurgulanmistir.

Milli gelir icinde en blylk yeri saglayan ve en bulylk istihdam
kapasitesine haiz olan Tdrk tarimina yeni bir hamle gicl kazandiracak olan
bir “Yesil Plan” éne sartlmektedir. Bu planin temel hedefi Turk kdylistinin
gelirini iki katina c¢ikarmaktir. Bu amagla tarim endistrilesmesine dogru

onemli ve hizli adimlar atilacaktir®®.

Beyannamede “kendi kaderine terk edilmis insan birakilmayacak’
denilmekte ve “sosyal glivenlik’ kavrami Gzerinde 6nemle durulmaktadir.
Sosyal guvenlik politikasinin hedefi bitin gruplan 6zellikle calisanlari
hizmetlileri tarim sektériinde her yasta emek verenleri ve sosyal hizmetten
mahrum koylUleri igine alacak sekilde genisletilecektir. “Herkes icin egitim”

parolasi ile AP, egitimde firsat ve imkan esitligini vaat etmektedir®®.

€05 AP..., 40-43.
%% AP...,70.



228

b.Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)ve Secim Beyannamesi

Siyasi yelpazede sagdaki bodlinmeye karsilik solda herhangi bir
bdélinme gbézikmemektedir. Cumhuriyet tarihinin en eski partisi olan CHP, ilk
defa olarak inénii olmadan bir secime katilacaktir. 1973 secimleri ayni
zamanda inéni’niin CHP’ye oy kazandirdi§i ya da kaybettirdigi yéniindeki
gorislerin de sinanacag bir secim olacaktir®®’. inéni’niin genel baskanliktan
ayrilmasindan sonra yapilan kurultayda Bulent Ecevit genel bagkanlhgda
secilmistir. CHP’nin Melen HUk(Ometi icerisindeki bakanlarini gekme karari
almasindan sonra ismet inéni’'niin de partiden istifasi énemli bir dénim
noktasi olmus ve parti icinde c¢oézilmeler baslamistir. Ancak, fikirlerini
teskilatina kabul ettirecegine ve bu fikirlerin halka mal edilecegine inanan

Ecevit, secim stratejisini bu gérisler tizerine olusturmustur®®.

CHP’nin sec¢im 6ncesindeki ¢abasi; mevcut oylarini koruyabilmek ve
TiP’in kapatiimasiyla “ylzer oy” diye tabir edilen kararsiz sol secmenlerin
oylarini kendisine kanalize edebilmek olmustur. Ancak TBP‘nin Muammer
Aksoy’'u aldiktan sonra anarsik eylemlere karismayan eski TiP adaylarini
saflarinda toplamaya calismasi CHP ile TBP arasinda yeni bir micadelenin

baslamasina yol agmistir®®.

Secmenleri etkileyebilecek bir érgutlenme ve liderden yoksun olan
TBP, sol bir parti kimliginde ortaya ¢ikmakla birlikte CHP igin énemli bir rakip
olarak gbézikmemektedir. Secim dncesinde en siddetli rekabetin AP ve CHP
arasinda yasanacagl tahmin edilmektedir. CHP’nin savundugu “Dlzen
Degisikligi”, “Demokratik Sol”, “Ortanin Solu” gibi kavramlar se¢im 6ncesi ¢ok
tartisilacaktir. Bulent Ecevit kisiligi ve goOrUsleri ile dikkat ¢cekerken ayni
zamanda Turkiye’nin gelecegdi icin bir umut, demokrasinin kurtaricisi olarak
gbrilmeye baslanmistir.

%7 Orhan ERKANLI: a.g.m.,16
%8 parlamento Dergisi, 3 Aralik 1972, 5.
%9 parlamento Dergisi, 31 Agustos 1973, 7.
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1969 milletvekili segimleri icin CHP’nin “Dizen Degisikligi Programi”
olarak yayinlamis oldugu bildirge, 1973 secimlerinde de gecerliligini
korumustur. CHP’nin bazi konulardaki gérusleri diizen degisikligi programi
cercevesinde gelistiriimis ve daha ayrintili olarak iglenmistir. 1969 yilinda
yayginlk kazanmaya basglayan ve 12 Mart 1971 Muhtirasi ile de ileri bir boyut
kazanan rejim bunalimini doguran etkenler ve yarattigi sonuclar Gzerinde de
ayrintih olarak durulmustur. Muhtira sonrasinda yapilan yasa degisiklikleri
Uzerinde durulmus, demokratik hak ve &zgurliklerde kisintilar yapildigi
gerekgesiyle demokrasinin onarilmasi ve 6zgurlUklerin genisletilmesi konusu

bildirgenin (izerinde durdugu temel konulardan birisi olmustur®'°.

1973 secim beyannamesinin sunus kisminda “kimse kimseden
insanca yasama hakkini esirgemeyecektir. Bu dizende insan insani,
yabancilar vatani sémirmeyecektir’  denilmektedir. Halkin  GUstlinde
egemenligin bulunmayacagi, devlete de servete de kimsenin kul olmayacagi
da giris kisminda ifade edilmistir. CHP’ye goére; “gercek ve hakca bir
kalkinma ancak tim halkin kalkinmasidir. Sayili kisilerin elindeki varligi
arttirip halk cogunlugunu yoksul birakan bir kalkinma gecerli sayllamaz. Hizli
kalkinma ugruna demokrasiden vazgecilmesi ise asla kabul edilemez. Sosyal
adaletli, demokratik bir rejim iginde hizli kalkinmayi gerceklestirebilmenin
yolu; halkin emegi ve Uretiminden olusan degeri yine halk eliyle yatirimlara
ybneltecek bir ekonomik diizen kurmaktan gegcmektedir’.

CHP’ye gb6re kalkinma, kdéyliden baslayacak bdylece tavandan
tabana dogru inen bir adaletsiz ve verimsiz kalkinma vyerine tabani
gliclendiren bir kalkinma yolu agilmis olacaktir. Ureticiler biiyiik ve giiclil
kooperatif Orgutlerinde birlestirilerek UrlGnlerinin  yurticindeki pazarlamasi
aracilara muhta¢ kalmadan kendi kooperatifleri yolu ile yapilacaktir. Bir
“kooperatif bankasi” kurularak, devlet kooperatifciligi yerine gercek

®1% CHP 1973 Secim Bildirgesi, (Ankara,1973), 7.
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demokratik halk kooperatifciligi  getirilecek ve devlet asla kooperatif
ybnetimine karigmadigi gibi  hicbir  ybnetici de devlet tarafindan
atanmayacaktir. Ureticiye tarim sigortasi uygulamasi getirilecek hastalik,

oldm, k6td drdn vb. durumlarda zararlari sigorta karsilayacaktir’.

Bildirgede toprak reformu meselesi Uzerinde de 6nemle
durulmaktadir. CHP’nin istedigi toprak reformu; ciftcinin 6zel toprak
malkiyetinden yoksun birakilmasi degildir. Tam tersi yeterli topraktan yoksun
bulunan birgcok kdyllyl yeterli topraga ve topragin tapusuna kavusturmak
amacina yoénelik oldugu vurgulanmaktadir. Ancak toprak reformunu
engellemek isteyen bazi varlikli ve gugli cevrelerin yillar boyu CHP’nin
6nerdigi bu projeyi “mdlkiyet dismanligr’ gibi géstermeye calistiklari iddia
edilmektedir. “Toprak isleyenindir” ilkesi adaletli ve bilimsel éiclilere uygun
gerceklestirilecek ve CHP iktidari tarimda kullanilabilecek her tdrli su
olanaklarinin geregince kullanilabilmesini hizlandiracaktir. CHP’nin bu
gérugl “toprak igleyenin, su kullananin” sloganiyla ifade edilmis ve sik sik

kullanilmistir.®'

1969 Bildirgesinde de 6ne slrilmus olan “kdy-kent” projesinin CHP
iktidara gelir gelmez uygulanacagi Uzerinde durulmaktadir. “Kéy-kent” terimi,
kdyden kente, kdylllikten kentlilige ve tarim toplumundan sanayii toplumuna
dizenli ve saglikli bicimde gecisi tanimlamaktadir. Bdlgeler arasi sosyal
adaletin saglanmasi konusu da bildirgede dnemle Uzerinde durulmustur.
Dogu ve Gilneydogu Anadolu'nun kaynak ve ihracat potansiyelini
degerlendirmek (zere bu bélgelerin yol, su, enerji sorunlari siratle
¢bzllecek, hayvancilik; kdylllerin devlet yardimi ile kuracaklar gugli
kooperatifler eliyle gerceklestirilecektir. Hayvan ticaret ve ihracati, ¢ogu
kagakgllik yapan ve bir yandan devletin blyUk vergi kaybina diger yandan da
devlet otoritesinin kurulamamasina yol agan varlikli Kkisilerin tekelinden

kurtarilacaktir. Mera anlasmazliklar siratle giderilecek, meralar kisilerin degil

¢ CHP..., 23-41.
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koylulerin milkiyet ve tasarrufu altinda olacaktir. Meralar da kapsayacak
toprak reformu bu bdlgelerde 6ncelikle gergeklestirilecek Dogu ve
Glneydogu Anadolu’nun feodal yapisi sona erdirilerek bu bdlgelerde

demokrasiye daha ok gerceklik kazandirilacaktir®'2.

CHP, Dogu ve Guneydogu’nun sorunlarinin etnik degil, sosyal ve
ekonomik oldugunu ileri sirmektedir. CHP’ye gb6re; bu sorunlar ortadan
kalkmaya basladiginda bazi cevrelerin  duydugu asin kaygilarda
kendiliginden ortadan kalkacaktir. Etnik 6zelliklere dayanan bélict hareketler
bir élciide varsa bunun kaynagi Ortadogu’nun yeralti kaynaklari ile ilgili bazi
yabanci hesaplarinda ve tertiplerinde aranmalidir. Turk devleti Glkenin yeralt
kaynaklarina timuyle sahip ¢ikinca bu bélgelerde kalkinmayi hizlandiracak

dis kiskirtmalarda etkinligini yitirecektir 2.

CHP iktidari kamu iktisadi kuruluslarinin sistemini temelinden
degistirecek, burokratik ydnetim yerine demokratik ve verimli isletmecilik
ybntemlerini uygulamayi vaat etmektedir. Siyasi baski ve muldahale
kaldirilarak, bu kuruluglar dogrudan dogruya icinden ¢alisanlar
ybneteceklerdir. Her bilanco yili calisanlar kardan verim artisindan belirli 6l
icinde pay alabileceklerdir. Bu sayede burokrasiden kurtularak demokrasinin
daha c¢ok gticlenmesi hedeflenmektedir.

CHP secim beyannamesinde 0zel sektérde blylk sermaye
kuruluglarinin - da  bulunmasina ve c¢ogalmasina karsi olmadigini
vurgulamaktadir. Bununla birlikte 6zel sektériin tekelci uygulamalarina kendi
sermayesinden ¢ok kamu kaynaklarini kullanmasina, sermaye birikimlerini
sosyal adalete aykiri yollardan ve spekilatif yollardan olusturmasina ve asiri
kar aramalarina karsi gikmaktadir. Zorunluluklar diginda yabanci sermaye ile

12 CHP...,41,47.
13 CHP...,50.
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asiri igbirligi yapma egilimlerinin de tasvip edilmedigi CHP beyannamesinde

vurgulanmaktadir®',

CHP beyannamesinde de diger parti beyannamelerinde gérildiga gibi
12 Mart 6ncesi olumsuzluklardan AP sorumlu tutulmustur. CHP 1973
bildirgesinde, AP’ye yo6nelik elestirilerin demokratik dizen noktasinda
yogunlastigi goértlmektedir. CHP, AP’yi 1961 Anayasasi’ni ihlal etmekle
suclamakta ve “sagci denilen gencglerden bazilari, siyasi partiler kanununa
aclkca aykiri olarak yari askeri egitim verilen kamplarda yasa digi sokak
hareketleri icin yetistiriimeye baslamistir’ seklinde iddialara yer vermektedir
12 Marttan sonraki anayasa dedgisikliklerinin de AP’nin &6nciliginde
saglandigini ileri siren CHP’ye gbére grevlerin yasaklanmasiyla iscilerin
haklarini arayabilmeleri gUclestirilmistir. CHP iktidara geldiginde isc¢i haklarini
ve demokrasiyi sinirlayan yeni yasalar degistirilecek ve daha demokratik
duruma getirilecektir. Memur sendikalarinin yeniden kurulmasina izin
verilecek ve bu sendikalarin haklari genisletilecektir. isgi-memur ayrimi kesin
ve gercekgei Olcllere baglanacak, toplu is s6zlesmesi, grev ve lokavt kanunu
ile sendikalar kanununun uygulamada aksayan ve ¢eliskili mahkeme kararina
yol acan maddesi is¢i haklarinda herhangi bir kisinti yapmaksizin
duzeltilecektir. Herhangi bir sosyal glvenlik kurumuna bagli olmayan ve belli
bir yasin Ustindeki batin dar gelirlilere yagliik ayligi baglanacak, saghk

sigortasi tim yurttaslari kapsayacak boyuta getirilecektir®'®

CHP, sosyal adaletsizligin en 6nemli nedenlerinden birisi olarak
egitimdeki firsat esitsizligini gérmektedir. Turk toplumunun 12 Mart
bunalimina sirtklenmesinde ve kalkinma cabalarinin aksamasinin baslica
etkenlerinden biri egitim, kaltdr, genglik sorunlarinin ihmal edilerek geregince
ele alinmamasindan kaynaklandigi ileri strilmektedir. 12 Mart sonrasinda
Universite 6zerkliginin yok edildigine dikkat ceken CHP, Anayasa’nin batin

14 CHP...,69-83.
¢15 CHP...,124-130,169.
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yurttaglara tanidigi distnce 6zgurligindn Universite gengligi ve 6gretim
dyelerinden esirgendigini ileri sirmektedir. Egitimde birlik, sosyal adalet ve
esitik CHP’nin egitimdeki temel hedefidir. Yurtdisindaki is¢i cocuklarina
O6gretmen gdnderilmesi demokratik toplum igin gerekli 6zgir insani
yetistirecek dgretmenlerin  maddi ve siyasi baskidan kurtulmasinin
saglanmasi ve d6gretmenlere daha énce siyasi nedenlerle verilen tim disiplin

cezalarinin kaldiriimasi, CHP’nin hedefleri arasindadir®'®.

CHP, Turkiye’'nin AET ‘ye tam Uye olmasini ekonomik agidan oldugu
kadar siyasi acidan da faydali bulmaktadir. Ancak AET ile butlinlesme
gcabalari ekonomik ve siyasi bagimsizliga taviz vermeyecek sekilde
dizenlenmelidir. Dig Turklerin haklarini korunmasi Uzerinde dnemle duran
CHP Beyannamesinde Kibris konusuna 6zel bir yer verildigi gérilmektedir.
En uygun ¢6zim olarak ise Kibris'in federatif bir devlet statlstne
kavusturulmasi 6énerilmektedir. Beyannamede ayni zamanda dis politikada
duygusal degil akilci hareket edilmesi ve ideolojik yaklagimlara izin
verilmemesi istenmektedir. NATO Uslerinin ve tesislerinin, savas ara¢ ve
gereclerinin Turkiye’nin denetiminde olmasi gerekliligi Gzerinde de énemle

durmaktadir.

Secim beyannamesinde demokrasiyi 6nlerinde bir engel olarak géren
bazi ilerici ve devrimcilerin de CHP’yi hedef aldiklari séylenmektedir. CHP’ye
gore; ilericilik ve devrimcilik anlayislari CHP den c¢ok farkh olan bazi
cevrelerin CHP’yi hedef secmeleri tutucu ve c¢ikarci glgclerin isine gelmistir.
12 Mart 1971, sonrasi dénemde midahale éncesi olaylarin incelenmesi ve
kovusturulmasi tek yanli olarak yapilmistir. 12 Mart éncesi olaylarda hicbir
sorumlulugu bulunmayan hattd o olaylara agikga karsi ¢ikmis barisgi ve
demokratik bazi dernekler kapatilirken olaya taraf oldugu bilinen kurulus grup

ve derneklere hi¢ dokunulmamistir. Bunlarin eylemlerini sirdirmelerine

18 CHP..., 145-146.
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seyirci kalinmistir. Tek yanli ihmallere kargi imzasiz, asilsiz tertiplere kasitli
sahte jurnallere itibar edilmesi bir devlet politikasi haline getirilmig, birgok
sugsuz kimse gobzaltina alinmistir. Gdzden saklanmayacak iskenceler
dinyada Turkiye'nin itibarini sarsmaya baglamistir. CHP, sikiyénetim kanadi
altinda faaliyet gésterdigi anlasilan “kontrgerilla” diye bir 6rgut faaliyeti bitin
dinyada duyuldugu halde resmi makamlarca Uzerinde durulmadigini iddia
etmektedir. Ozglirlilkcli demokraside diisiince ve anlatim dzglrliigiine sinir
konamaz. “Dusiince sugu” diye bir sug tirl taninamaz®'’” diyen CHP, secim
meydanlarinda da bu gérls Uzerinde durmus, basta AP olmak U(zere
muhaliflerinin tepkileriyle karsilagmistir.

Oldukca detayll olarak hazirlanmig olan se¢im beyannamesi
kamuoyunda ve basinda da c¢ok tartisiimistir. Beyanname'de karma
ekonomik sistem anlayisi vurgulanmis, demokrasi ve ézgurlikler meselesine
genis yer verilmigtir. Diger parti beyannameleriyle benzer 6&zellikler
gostermekle beraber CHP beyannamesi daha iddiali vaatler icermektedir.
Secim beyannamesi genel olarak degerlendirildiginde CHP sosyal demokrat
bir parti olarak nitelendirilebilir. Ancak diger partiler tarafindan elestirildigi
sekliyle marksist ya da sosyalist bir parti oldugunu sdylemek muimkin
degildir. Beyanname’'de ister sagda ister solda olsun tim asiri uclar
reddedilmig, c¢ogulcu katihmin ve demokratik rejimin énemi sik sik
vurgulanmistir. Ancak bltin bu idealizme karsilik esas mesele iktidara
geldigi zaman CHP’nin, bu vaatlerin ne kadarini gergeklestirebilecegi

meselesidir.

c. Cumhuriyetci Guiven Partisi (CGP) ve Secim Beyannamesi

CGP ise ilk kez katildigi1969 segimlerinde Uglnci parti olmus ve grup
kurma basarisi gdstermistir. Once Millet Partisinden gelenlerle birlesmis son

17 CHP...,170-174.
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olarak CHP’den ayrilanlar bu partinin blnyesinde yer almislardir.
Muhtira’dan sonra iki Hikimete katilan ve Ferit Melen Hikdmetinde énemli
bir rol oynayan CGP son koalisyonun ortaklarindan biri olarak etki alanini
genisletmeye c¢alismaktadir. Yegane genisleme sahasi ise AP ve CHP

icindedir. Bir numarali rakibi olarak ise CHP’yi gérmektedir®'®,

CGP Genel Bagskani Turhan Feyzioglu segim 06ncesindeki
konusmalariyla &éncelikle ortanin solundan tedirgin olan eski CHP’lilerin
destegini saglama c¢abasindaydi. Feyzioglu, ortanin solu’'nu Kominizme
giden yol olarak nitelemis ve gUcli devlet icin tim milliyetcilerin el ele

vermesini istemistir®'®.

CGP’nin  se¢cim beyannamesinde de bu fikrin etkisi agikca
gbrulmektedir. Sosyal devleti savunan CGP sosyalist devlet dislincesini ise
bir macera olarak nitelendirmektedir. CGP Parti programinda temel gérusler
béliminde yer alan bu disince secim beyannamesine de yansimistir.
Milliyetciligi ilham kaynadi olarak géren CGP, her cemiyet meselesine, her
iktisadi ve sosyal konuya sinif kavgasi acisindan bakan goérUsleri
reddetmektedir. Sec¢im Kanunu’nun hir ve demokratik rejim yararina
degismesini isteyen CGP karma ekonomik gorlisi savunmaktadir. Parti
programinda ayrintili olarak acgiklanan iktisadi goérlse parti beyannamesinde
de yer verilmistir. Komlnizme karsi mlcadele edilmesi fikri beyannamede

genis yer tutmaktadir®%.

CGP af konusunu insani bir mesele olarak degerlendirmekte ve bir af
kanunu c¢ikariimasi fikrine katilmaktadir. Ancak affin kolay oy toplama araci
olarak kullaniimasina karsi olduklarini belirten CGP’liler bu anlamda CHP’nin
bu yodndeki isteklerine katiimadiklarini ifade etmektedirler. Dis politika
konusuna CGP beyannamesinde ayrintili olarak deginilmistir. CGP

®'® Orhan ERKANLI: a.g.m., 17. _

*19 Ali GEVGILILI: Yikselis ve Dusis, (Istanbul, 1987), 737.

%20 Huzur Gliven Refah igin Cumhuriyetci Gliven Partisi 1973 Segim Beyannamesi, (Ankara,
1973), 1-25.
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Turkiye’nin kuzeyini ve glneyini gevreleyen askeri tehditler karsisinda Kuzey
Atlantik ittifakinin ve dolayisiyla Tarkiye'nin gUvenliginin zayiflatilmasi
hususuna 6zen gdsterilmesini istemekte ve bu anlamda NATO’yu
desteklemektedir. Ortadogu konusunda ise Turkiye’'nin geleneksel obijektif
tavrini devam ettirmesini savunmaktadir. Ancak Kibris konusunda net bir
tavir ortaya koyan CGP, burada bir oldu bittiye izin verilemeyecegini 6nemle

vurgulamaktadir. Ortak Pazar konusuna deginilmemistir®?’.

Secim beyannamesinde tarim konusu da ayrintili olarak islenmistir.
Turk kdylisunl ve ciftgisini yoksulluktan kurtarmayi hedefleyen CGP, tarim
ve toprak reformu, tarim sigortasi ve tarim kredileri meseleleri Uzerinde
6nemle durmus, orman kdylUstnin gegim sartlarinin iyilestiriimesi hususuna
beyannamesinde yer vermigtir. Sosyal adalete ve sosyal glvenlige dayanan
bir huzurun hikim strmesini isteyen CGP, grev ve lokavt'in ancak zaruri
hallerde son care olarak kullaniimasi gerektigini savunmaktadir. Issizligi
O6nlemek, gelir dengesizliklerini gidermek, sigorta sistemini en genis manada
isletmek, sosyal glvenlik kurumlarinin topladiklari paralarin israftan ve
yolsuzluktan uzak bir sekilde verimli ve guvenli bir sekilde kullaniimasini

saglamak CGP’nin temel hedefleri arasindadir®®.

Egitimin her kademesinde milli, ahlaki, ve manevi degerlere bagli
demokratik anlayisi benimsenmis, vatanini milleti icin galisan yapici ve
milliyet¢i gencler yetistirmek milli egitim politikasinin ana hedefi olarak
belirlenmistir. CGP’nin beyannamesinde 12 Mart dncesi olaylar lzerinde de
ayrintili olarak  degerlendiriimeler  yapilmistir. CGP’nin segim
beyannamesinde milliyetcilik dlUstncesi her konuda belirgin olarak
vurgulanmistir. Her firsatta komuUnizm tehlikesinden bahseden ve buna
siddetle karsi cikan CGP sec¢im beyannamesiyle 1973 secimleri 6ncesinde

MHP’den sonra en milliyetci parti gériinimiindedir®®.

21 CGP ..., 34-41.
2 CGP..., 42,78-92.
23 CGP..., 98-109.
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d. Demokratik Parti (DP) ve Secim Beyannamesi

Meclis icinde olusan partilerden olan ve ilk kez se¢ime katilacak olan
DP ise AP’den ayrilan milletvekili ve senat6rler tarafindan kurulmustu. Eski
Demokrat Partili Aydin Menderes ve Celal Bayar'in blyik destek verdigi DP,
AP ‘den farkl fikir ve gérusler ortaya atmamistir. Secim kampanyalarinda da
daha cok sahsi kirginliklar ve Demirel’'e duyulan 6fke 6n plana ¢ikmistir®®,
Ferruh Bozbeyli’'nin genel baskanligindaki DP’ye mensup ydneticilerin
tecribeleri, teskilati tanimalari ve propaganday!i bilmeleri parti icin bir avantaj
olarak gbzikmektedir. Ancak segmenin AP’li olarak tanidigi bu siyasetcilere
nasil bir tepki verecedi merak konusu olmustur. Bununla birlikte netice ne
olursa olsun DP’nin segimlere katilmasiyla AP’nin oylarinda bir degisim
olmasi beklenmektedir. Ancak bunun ne miktarda olacadl sandiklar

acildiktan sonra belli olacaktir.

Demokratik Partinin secim beyannamesi ise, “946 hareketinin mana ve
felsefesi etrafinda elele” bashgi ile kamuoyuna agiklanmistir. Beyanname’nin
giris kisminda 1973 secimlerinin dnemi Uzerinde durularak milletin tarihin en
kritik devrelerinden birini yasadigina dikkat c¢ekilmigtir. Milletin gelecegini
tayin etmek ve demokratik nizami yeniden kurmak igin bu segimler blyUk
firsat olarak degerlendiriimistir. Dunyadaki gelismelerinde degerlendirildigi
giris béliminde Ulkede yasanan ekonomik sikintilar ve ideolojik kavgalar
Uzerinde durulmus ve problemlerin ¢ézimu igin dncelikle milli birlik ve
beraberlik suurunun saglanmasi gerekliligi vurgulanmigtir. Bunun yaninda DP
beyannamesinde 6ncelikle Ustiinde durulan konulardan birisi KomuUnizmle
mucadele meselesidir. AP iktidarini artan Komuanizm tehdidi karsisinda aciz
kalmakla suclayan DP’ye gbére “memleketi Komdiinizmin kucagina
striklenmekten kurtaracak yeni, cesur ve kararli kadrolara ihtiyag vardir’. DP

bu miicadelede kararli ve azimlidir®®.

%24 Orhan ERKANLI: a.g.m.,17
%25 Demokratik Parti, 946 Hareketinin Mana ve Felsefesi Etrafinda Elele, (Ankara,1973),1-17.
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Milli egditim politikasinin amacini demokrasiye, manevi ve milli
degerlere bagh gencler yetistirmek olarak belirleyen DP, din egitiminin
6nemine de dikkat cekmektedir. Vasifli din adami yetistirmek icin yeni okullar
tesis etmek ve imam Hatip okullarinin orta kisimlarini agmak, Kuran
kurslarina gereken dnemin verilmesini saglamak DP’nin iktidara geldiginde
geceklestirmeyi disindiagu projeler arasinda yer almaktadir. Bunun yanisira
yurtdisindaki isci cocuklarinin egitimi, fakir ailelerin yetenekli ¢ocuklarina
burslar verilmesi, 6gretmenlerin yasam standartlarinin yUkseltiimesi gibi

konular da DP beyannamesinde énemli bir yer tutmaktadir.

DP’nin programinin 4. maddesinde yer alan anayasa islahati konusu
secim beyannamesinde de genis yer bulmus, yapiimasi istenen degisiklikler
ayrintili olarak agiklanmistir. Cumbhuriyetin  50. yilinda bir “genel af”
cikarilmasi daslincesi DP tarafindan da benimsenmekle birlikte devlet
nizamini ve demokrasi rejimini tahrip etmeyi hedef alan suclarin bu affin
kapsaminin diginda birakilmasi istenmektedir. DP, parti programinda oldugu
gibi secim beyannamesinde de karma ekonomiyi benimsedigini
vurgulamistir. Ancak DP’nin benimsedigi ekonomik sistem 6zel tesebblse
6nem veren ve milleti zenginlestirmeyi hedefleyen bir sistemdir. Bu amagla
DP karma ekonomiyi agiri devletcilige ya da kollektivizme ge¢gmek igin bir ara
sistem olarak gdéren sosyalizmin kargisinda oldugunu segim beyannamesinde

bir kez daha vurgulamigtir®®.

Sanayi politikasinin hedefini ise kurulmus ve kurulacak olan sanayinin
ihracata dénulk, rekabete ve yeniliklere uymaya hazir bir glicte tesis etmek,
memleketi kapali bir ekonomi sisteminden ¢ikararak Ortak Pazarin normal bir
Uyesi olmasi seviyesine ulastirmak olarak tespit eden DP, isci isveren
anlasmazliklarinda grev ve lokavta gidilmeden 6nce isgi, isveren ve devlet
temsilcilerinden kurulacak tarafsiz bir kurulugsun hakemligine muiracaat

edilmesini 6nermektedir. Diger parti beyannamelerinden farkli olarak DP

26 pp..., 22-35.
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yurtdisindaki iscilerin durumuna beyannamesinde genis yer vermigtir.
iscilerin haklarinin korunmasi meselesi disinda yurtdisindaki isgilerin yogun
bir komUnizm propagandasina maruz kaldiklarina dikkat ¢cekilmektedir. Bunu
blyUk bir tehdit olarak degerlendiren DP, iktidara geldikleri zaman bu konuda

kars! bir propaganda mekanizmasi kurulacagini 6nemle vurgulamistir®’.

DP’nin se¢im beyannamesinde gecekondu meselesine de 6nem
verildigi tespit edilmistir. Yeni gecekondu yapilmasinin dnlenmesi digtncesi
beyannamede vyer almakla birlikte 1 Eylil 1973'e kadar yapilan
gecekondularin Ozel Kanunlar ve Medeni Hukuk Hikiimleri sakli tutmak
kaydiyla cikarilacak affin kapsamina alinmasi dustndlmustar. Ayrica DP,
beyannamesinde secim vaatleri arasinda tarim ve kdy politikasina da agirlik
vermistir. Tarim sektérinde calisanlan arzulanan ekonomik ve sosyal
imkanlara kavusturmayi hedefleyen DP genis manada bir Tarim reformu

yapilmasini zorunlu gérmustar.

Dis politika konusu da DP beyannamesi icinde ehemmiyet arz eden
konular arasindadir. Turkiye'nin NATO dyeligini lGzumlu telakki eden DP
Ortak Pazar icinde yer almasini da faydali olarak gérmektedir. Dis
memleketlerde yasayan Turklerin haklarinin muhafazasina énem verilmekle
beraber Kibris konusu Uzerinde hassasiyetle durulmus ve bu dava milli bir
dava olarak nitelendirilmigtir. DP, Ermeni meselesine de dikkat ¢cekerek daha
etkili bir propaganda ile sesimizin diinyaya duyurulmasini savunmaktadir®?®,
DP beyannamesinde diger beyannamelerden farkl olarak sonug¢ béliminde
“Aziz ve Bluylk Tirk Milleti”, ifadesine rastlanmaktadir. Bu son bdlimde
Kudretli bir Turkiye icin yapilmasi gerekenler siralanmisg ve 6ne sdrllen
vaatlerin iktidara geldigi takdirde DP tarafindan gerceklestirilecegdi

vurgulanarak, beyanname kamuoyuna sunulmustur®?®.

%27 DP...,45-55.
2% pp....59-73.
2 pp...,74,75.
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e. Milli Selamet Partisi (MSP) ve Secim Beyannamesi

Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilan MNP’nin devami olan
MSP’nin Genel Bagkani Sdleyman Arif Emre olarak gbézikse de partinin
gercek onderi Necmettin Erbakandir. Kisa zamanda hizla gelisen MSP,
bitiin sag partilerin ¢ekindigi bir glic haline gelmistir. CHP’yi solcu, AP’yi
kapitalist ilan edip her ikisinin de yabanci ve batici kdkenli oldugunu sdyleyen
Erbakan MSP’yi halkin milli gérlGsinin tek temsilcisi olarak sunmustur.
Ulusal sanayi yaratmak, inang 6zgurligint gerceklestirmek ve ahlakh bir
toplum yaratmak MSP’nin dncelikli hedefleri olarak kamuoyuna acgiklanmis ve
muhafazakar kesimler arasinda taraftar bulmustur®®. Bu ydniyle AP icindeki
dindar kesimleri etkisi altina alan MSP’nin, AP’nin oylarini ne kadar
azaltacagl ancak secimlerden sonra net olarak ortaya konabilecektir.
Bununla birlikte Cumhuriyet tarihinde ilk kez agik¢a din politikasi yapan bir
partinin segimlere katilmasi ayni zamanda bu gértisin ne kadar siyasi glcu
oldugunu ortaya c¢ikarmasi agisindan énemlidir.

MSP’nin sec¢im beyannamesi “aziz ve muhterem milletimiz’ hitabiyla
bagslamaktadir. Beyannamenin giris kisminda Turk milletinin ge¢gmisten bu
yana tasidigr o&zelliklerden bahsedilerek 6zellikle ahlaki ve manevi
astinligin her basarinin kaynagi oldugu vurgulanmistir. Tirk tarihi hakkinda
kisa bir yorumun yer aldiji beyannamenin giris kisminda gayri millilik
hareketinin maddi ve manevi sahalarda gerilemeye neden oldugu ve bunun
Osmanli  imparatorlugu'nun  ¢okiisiindeki en odnemli etken oldugu
vurgulanmistir. Cok partili dénem hakkinda degerlendirmelerin yer aldigi bu
bélimde milletin en ¢ok alaka gdsterdigi iki hareket oldugu; bunlardan
birisinin DP’nin digerinin ise AP’nin kurulugu oldugu belirtilerek en yeni
hareketin ise MSP oldugu vurgulanmistir. AP hakkinda yogun elestirilerin yer
aldigi bu kisimda AP iktidarinin milli binye ile kaynasamadigi, milli

%30 Ali GEVGILILI: a.g.e., 736
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degerlerin tahrip edildigi ve milletin 6z varligindan ¢ok sey kaybedildigi iddia
edilmektedir.

MSP beyannamesinde diinyadaki gelismelerin Uizerinde de durulmus
kapitalist ve sosyalist sistemin elestirisi yapilmigtir. Her iki gérisin de ortak
noktasinin maddecilik ve materyalizm olduguna ve maddi sahadaki refahin
ilerlemesine ragmen manevi bunalimlarin arttigina dikkat ¢ekilmistir. Turk
milletinin ise tarih boyunca galip gelen en énemli vasfinin idealizm oldugu
ileri sOrdlmastar. Bu noktadan yola g¢ikilarak bu gin gengligin - milli
degerlerden uzaklasarak gerek ideolojik gerekse de yasam tarzi bakimindan
dejenere olmasinin sebebinin idealist olan milletimizin zorla materyalist
yapiimaya calisilmasindan kaynaklandigi iddia edilmistir. Milletin cogunlugu
tarafindan tasvip edilmeyen bu durumun dizeltiimesi icin milletin karakterine
ve milli gérige uygun bir idarenin ortaya ¢ikmasi gerekmektedir. Bu gbrevi
yerine getirmek icin kurulmus olan MSP, yeniden blylk Trkiye idealini

gerceklestirecek ve 14 Ekim’de iktidara gelecektir®®'.

MSP beyannamesine bakildiginda bu partinin de MHP gibi “baskanlik
sistemi’ni savundugu gortlmektedir. Senatonun kaldinimasi, milletvekili
sayisinin 300’e indirilmesi, 6nemli meselelerin ¢6zUmu igin referandum, halk
vetosu, halk tesebblsi gibi usullerin getiriimesi, ceza davalarinda juri
sistemini getirmek MSP’nin 1973 beyannamesinde savundugu baslica
goruslerdir. Ticaretin esas kaynadi da ahlak olarak goértlmektedir. MSP’nin
iktidara geldiginde yapacagi diger uygulamalar ise spekullatif piyasa

oyunlarina son vermek ve karaborsa ile miicadele etmek olacaktir ©2.

MSP beyannamesinde milli egitim konusuna da blyik énem verildigi
g6ze carpmaktadir. “Idealist millete materyalist egitim yaptirilamaz “slogani
ile yola ¢cikan MSP, CHP ve AP'yi egitim sistemindeki aksakliklari dizeltmek
istememekle itham etmektedir. Demokratik rejim ancak ahlakgr ve

%1 Milli Selamet Partisi, 1973 Secim Beyannamesi,(Ankara, 1973),1-16.
%% MSP...,18-24.
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maneviyat¢l temel UGzerine kurulabilir diyen MSP’ye gbére ancak bu yolla
gencleri icinde bulunduklart durumdan kurtarmak mUmkin olacaktir.
Beyannamede kadin erkek herkesin ilim 6égrenme hakki bulundugu ifade
edilerek “gelecegin annesi” ve “ev hanimi” olacak kiz cocuklarina ev
ekonomisi ve ¢ocuk gelisimi, ruhi, ahldki ve dini terbiye ile ilgili bilgi
verilmesini de zorunlu gérmektedir. Egitimde esas tutulan prensip terbiye ve
fazilet olacaktir. Okullarda ise yayin vasitalariyla ¢ocuklara “nefsine hakim

olmak, feragat ve fedakarlik’ telkin edilecektir®®.

MSP beyannamesinde dikkat ¢ceken bir diger 6zellik ise MHP ve TBP
de oldugu gibi MSP’nin de Ortak Pazara karsi cikmis olmasidir. Ortak
Pazarin Turk milliyetciligini yok edecedini éne siren MSP, ayni zamanda
yabancilarin tUlkemizde is kurmasinin ve arazi satin almasinin mahzurlarina
da dikkat ¢cekmigtir. Ortak pazara UOyeligin Anayasa’daki “milli hakimiyet”
prensibine de aykiri oldugunu 6éne slrilen beyannamede bu suretle milli
sanayiinde yok olacag iddia edilmektedir. MSP “gayri milli” olarak niteledigi
Ortak Pazar ile butlinlesmeye “evet” diyen partileri ise tarih huzurunda millete
sikayet etmektedir. Beyannamede millete hitaben “ortak pazara evet diyen
partilerin liderlerini ve adaylarini nerde gérirseniz segim sanigi olara sorguya

cekiniz’ ifadesi yer almaktadir®®.

Sanayilesme konusu da MSP beyannamesinde tipki programinda
oldugu gibi 6nemli bir yer tutmaktadir. CHP ve AP’nin sanayilesme
denemeleri  elestirilerek  sanayilesmede  milll  hamleyi  MSP’nin
gerceklestirecegdi iddia edilmektedir. Sanayilesmede tatbik edilecek usul ise
Bati Almanya ve Japonya modeli olacaktir. Sanayilesmeyi engelleyen bitin
idarf, mali, iktisadi mevzuat ortadan kaldirilarak bir sanayii koruma ve
gelistirme kanunu ile butin yurt sathinda gelismeyi saglayacak gerekli ortam
hazirlanacaktir. isci haklari meselesi tzerinde de &nemle durulmaktadir.

3 MSP..., 25-33.
634 MSP...,.34-39.
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Yurdun her tarafina yapilacak fabrikalarla isci, esnaf ve bdlge halkinin

hissedar olmasi amaglanmaktadir®®.

MSP’nin secim beyannamesinde g6ze carpan bir baska 6zellik ise
nufus planlamasina karsi ¢ikilmis olmasidir. Tarkiye’'nin kalkinmasi ve dinya
siyasetinde gugli bir mevki alabilmesi icin ndfusun c¢ogalmasi fikri
savunulmaktadir. Zirai kalkinma disincesi de MSP beyannamesi iginde
6nemli bir yer tutmakta, kdy kalkinmasi ve orman affi gibi konularda

glindeme getiriimektedir®®

f. Milliyetci Hareket Partisi (MHP)ve Secim Beyannamesi

Milliyetci kesim giderek yilkselen sesini MHP ve genel baskani
Alparslan Turkes dile getirmektedir. Sahsi glcl ile partiyi ayakta tutan Tlrkes
kominizm ve kapitalizm karsisinda milli devleti savunmaktadir®’. MHP,
Anadolu’nun bircok yerinde tabanda gencler tarafindan desteklenmektedir.
Ancak se¢cmen yasinin indirilmemis oldugu distnuldrse bu genclerin blyik
cogunlugu oy kullanamayacak durumdadir. 1969 secimlerinde yalnizca
Adana’dan Alparslan Turkes’in meclise girdigi gbéz éninde bulundurulacak
olursa bu segimlerde oy oranini bir miktar arttirmasi beklenen MHP iktidar
icin fazla sansh gézikmemektedir.

MHP’nin secim bildirisi “Buytk Ttrk Milleti” hitabiyla baglamaktadir.
“denenmigleri bir daha deneme” slogani ile segmene seslenen MHP, diger
partilerin  kullandigi  “oylarr bdlmeyin” c¢agrisinin dikkate alinmamasini
istemigtir. Bildirinin giris kisminda 1969 secimlerinden itibaren ortaya ¢ikan
gelismeler Uzerinde durulmustur. Ortaya cikan bunalim ve kargasadan dis
glcler tarafindan desteklenen ihtilalci sosyalistler kadar “basiretsiz” olarak

635 MSP..., 44-60.
€3¢ MSP...,62,74,78.
%7 Ali GEVGILILI: a.g.e., 737.
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nitelendirilen Demirel Hikameti de sorumlu tutulmustur. Demirel'in égrenci
eylemleri icin sdyledigi” yollar ylurimekle asinmaz” s6zi elestiriimis ve “AP
iktidarinin ~ gafletinin zaman zaman ihanet c¢izgisini zorlayarak devlet
dusmanlari ile dostlari arasinda tarafsiz kalmak® gibi bir suursuzluga yol
actigr 6ne sdrdlmdstir. MHP’nin  bildirisinde Turk Silahli  Kuvvetlerinin
mudahalesi ise “kaginilmaz” olarak degerlendiriimektedir.

12 Mart Muhtirasi’'nin demokrasi ilkelerine aykiri olup olmadiginin
tartisiimasini ise zararli telakki eden MHP bildirisinde Tirk Devleti’'nin varhgi
tehlikeye distligi zaman demokrasi veya baska bir aracin zarar goérip
g6rmediginin MHP tarafindan hesabinin yapilmadidi vurgulanmakta ve Turk
Silahl Kuvvetlerinin bu miidahalesi stikranla karsilanmaktadir.

CHP hakkinda da elestirilerin yer aldigi bildiride 12 Mart'tan sonra bu
partinin giderek sola kayarak anargistlerin koruyuculugunu yaptidi 6ne
strdlmis, CHP’nin bitin propaganda silahlarini MHP’ye ve Ulkict Turk
gencligine yonelttigi iddia edilmistir®®®. MHP’nin beyannamesinde milli
demokrasi fikri Gzerinde énemle durularak ve kuvvetler ayriligi prensibine
bagli olmak sartiyla tek meclis tek bagkan sistemi savunulmustur. Alparslan
Tarkes bu goérist segcim meydanlarinda da sikga dile getirmistir. Hirriyetgi,
ahlak¢l ve insan sahsiyetine saygili adil bir devlet nizdmi kurmak partinin
esas hedefleri arasindadir. MSP bildirisinde sik sik vurgulanan ahlék ve

maneviyat kavrami MHP bildirisinde de dnemle durulmustur.

MHP’nin beyannamesinde Turk dilinin 6nemi Uzerinde de durulmus,
Turk Dil Kurumu ise “TUrk dilini tahrip araci” haline gelmekle itham edilmistir.
Tark Dil Kurumu’nun yeniden ele alinarak Turk Dil Akademisi halinde yeniden
teskilatlandirmasi MHP’nin baslica hedeflerinden birisidir. Milli egitim konusu
MHP programinda oldugu gibi se¢im bildirisinde de énemli bir yer tutmustur.

Gengcleri milli terbiye ve Buyuk Tarkiye UGlkisU ile yetistirmeyi amaglayan

%38 Milliyetci Hareket Partisi 1973 Segim Bildirisi,(Ankara,1973), 3-8.
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MHP, parali egitime karsi ¢cikmakla birlikte milli ve islami hisleri én plana
cikararak tarihi gelenede uygun olan egitim vakiflarinin gelistiriimesini arzu
etmektedir. MHP, milli tarih ve sanatla ilgili yeni arastirmalar yapmak Uzere
“Tirk Akademisi’nin kurulmasi fikri Uzerinde de ®nemle durmustur®®.
MHP’nin bildirisinde “Bliytk Tirk Millet hitabinin yani sira “Aziz Tirk Millet/”
ifadesinin de sik¢a kullanildigi gérilmektedir. Bildiride Ulkicl genclik
Uzerinde de durulmus ve 12 Mart dncesinde Ulkicllerin komuUnistlere karsi
muicadele ettigi anlatilarak bu goérevin 12 Martta serefli Silahli Kuvvetlere

devredildigi vurgulanmustir .

MHP parti programinda énemle (izerinde durulan “iktisadi demokrasi”
gorisi secim bildirisinde de yer almistir. Siniflar toplumu yerine milleti, sinif
mulkiyeti yerine de millet mulkiyetini savunan MHP, iktisadi hayatin
dizenlenmesinde toplumun manevi ve kuiltirel degerlerinin de dikkate
alinmasi gerektigini vurgulamistir. Adil iktisat nizami savunulmakla birlikte
bunun bir “esitlik” olmadigina dikkat cekilmistir. MHP bildirisine gére adalet,
esitlikte degil, herkesin yetenek ve gayretine gére kazanmasidir. Bu noktada
devletin gb6revi vatandasin calisip kendini gelistirebilecedi bir iktisadi

mekanizma kurmaktir®*'.

Ortak Pazara siddetle kargi ¢ikan MHP, bu birligin Turk milletinin
iktisadi, sosyal ve siyasi gelecegine son verecegdini séylemekte bu surette
Tark sanayiinin dogmadan 6lecegini ileri sirmektedir. Ortak Pazari tasvip
etmeyen MHP, NATO'ya ise sicak bakmaktadir. MHP bildirisinde ABD ve
Bati Avrupa devletleri ile daha samimi iligkiler kurulmasi yararli gérilirken bir
¢ok is¢inin bulundugu Bati Almanya ile de iligkilerin gelistiriimesi arzu

edilmektedir®*?,

639 MHP..., 21-29.
640 MHP..., 33,34.
&1 MHP..., 35-38.
42 MHP..., 48,49,70.
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isci meselelerine de bulylk 6nem verilen bildiride, partinin temel
prensibi emege saygl, sermayeye guven olarak aciklanmigtir. Milliyetci
harekette, emek ve sermaye birbiriyle kavga eden ve birbirini yok etmeye
calisan iki diasman degil, birbirini tamamlayan iki kardes olarak mutalaa
edilmektedir. Milliyetci iktidar batin isgileri kendi igkollarina gére tek sendika
catisi altinda birlestirmeyi hedeflemektedir. Btlin vatandaslara asgari gelir
garantisi ve azami saglik garantisi tanimak ve bu amagcla Milli Sosyal Sigorta
kurmak, Issizlik Sigortasi saglamak, Milli Saglik Hizmeti Teskilati kurmak da

MHP’nin éne siirdiigi vaatleri arasindadir 4.

Turk k@ylistnin sorunlarini ¢dzebilmek icin de Tarim kentleri projesi
geligtiriimigtir. Her bdlgenin 6zelliklerine gére 8 veya 10 kdy Unite olarak
ayrilacak ve merkezindeki kdy tarim kenti olarak kabul edilecektir. ilk olarak
cevre koyler tarim kentine baglanacak, tarim kentinin de en yakin blyuk
sehirle irtibatl saglanarak bitiin devlet imkéanlarn saglanacak ve bu bdlgeler
hareketli kiltirel ve iktisadi hayata kavusturulabilecektir. Ayni zamanda
MHP, nlfusun bir kismini sanayi ve tarim kentlerine ¢ekecek ve bunlarin
biraktigi arazi planli bir sekilde toplanarak verimli iletmeler halinde ciftciye
verilecektir. Cok blyUk arazileri kamulastirarak devletin tasarrufundaki

topraklarla birlikte topraksiz kdylilere dagitacaktir °*.

MHP’nin se¢im beyannamesinde dénemin meselelerinin tespit edildigi
ve ayri bir baglik altinda toplandidi gértlmektedir. En énemli mesele olarak
pahalihk gérGimustdr. Bunun yani sira af konusunda da goras belirtiimigtir.
Higbir surette istismar yapilamaksizin MHP genel affa taraftar olmakla birlikte
vatana ihanet sucuyla yargilananlari, marksist eylemcilerin bunlarin tesvik ve
tahrikcilerinin af kapsami disina tutulmasini istemistir. Parali egitime karsi
¢tkan MHP, reform adi altinda segim mevzuatinda yapilan degisiklikleri

elestirmekte ve bu degisiklikleri yetersiz bulmaktadir®®.

643 MHP..., 50-54.
44 MHP..., 53-60.
645 MHP..., 64-69.
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g. Turkiye Birlik Partisi (TBP) ve Secim Beyannamesi

1973 secimleri dncesinde en dikkat ¢ekici partilerden birisi de TBP’dir.
Mustafa Timisi, partisinin eski yo6neticileri tarafindan “Alevi partisi”
nitelendiriimesine kargi ¢ikmis ve her firsatta partisinin bir mezhep partisi

degil “Atatiirkcli ve laik” bir parti oldugunu vurgulamistir®*®

. Segimlerin
Oncesinde siyasi partiler yelpazesinde en soldaki parti olarak TBP
godzikmektedir. Timisi de Ecevit gibi, Tirk-Is’in partiler (isti politikasini terk
ederek kendi haklarini savunan bir partiye oy vermesini istemistir. CHP’yi
sosyal demokrat akiminin temsilcisi, kendisini ise demokratik solun temsilcisi
olarak kabul etmekte ve devletin ekonomik hayata daha etkili bigimde

katilmasini istemektedir®’.

1969 secimlerinde sadece 7 ilden milletvekili ¢ikarabilen TBP’nin kisa
slrede secim cevresini genisletmesi beklenmemektedir. Oy potansiyeline
sahip yonetici ve Uyelerinin partiden ayrilmasi sec¢im éncesinde TBP igin bir
dezavantaj olarak gézikmektedir. Partinin oy potansiyelini arttirmasi bir
anlamda yeni genel baskan Mustafa Timisi’'nin kendi partisi iginde tutarl bir
politika izlemesine baghdir®*®. 1973 secimleri 6ncesinde sosyalist bir partinin
secimlere katilamamasindan dogan bosluk TBP tarafindan doldurulmaya
calisiimistir. Bir grup sosyalistle isbirligi yapan TBP, TiP eski genel bagkani
M. Ali Aybar'i ise Istanbul’dan aday olarak gdstermistir®®. Mehmet Ali Aybar
cesitli demeclerinde, eski TiP’lilerin CHP’ye oy vermemelerini istemistir.
CHP’nin TiPlilere “CHP’ye oy verin” cagrisinda bulunmasini ise se¢me
hakkina tecavlz olarak degerlendirmektedir. “ Ortanin Solu” politikasini her
seyden 6nce “sola ve sosyalizme karsi icat edilmis gelismeleri engellemek

% Erdogan TEZIC: 100 Soruda Siyasi Partiler (Partilerin Hukuki Rejimi ve Tirkiye'de
Partiler), (Istanbul, 1976),336.

%47 7 Guin Haftalik Siyasi Haber ve Aktiialite Dergisi, 6 Haziran1973, 20.

%48 Parlamento Dergisi, 31 Aralik 1972, 7.

®° TBP Kesin Aday listesi hakkinda ayrintili bilgi icin Bkz.(Milliyet, 12 Eyltil 1973, 5).
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icin tezgahlanmig bir politika” olarak niteleyen Aybara gbére solcular bu

gercedi bilmezden gelmemelidirler 5°.

Secimler éncesi ¢cok fazla sans taninmayan TBP’nin genel bagkani
Timisi hedeflerini “TBMM’ye en azindan etkili bir grup olarak girmek” seklinde
ifade etmistir. CHP karsisinda ¢ok ciddi bir rakip olarak degerlendiriimemekle
birlikte sagdaki buyik pargalanma gbéze alindiginda solda birligin saglanmasi

acisindan CHP ile TBP’nin ittifak yapmasi da zaman zaman 6nerilmektedir
651

TBP genel baskani tarafindan aciklanan secim beyannamesinde®?

“‘demokratik gugcler birligi” Uzerinde durulmaktadir. 1973 secimleri TBP
tarafindan solun birlik gbsterisi ve parlamentonun genisleme arzusu olarak
gorulmektedir. Devrimci micadelenin hedefini solu tasfiyeye ydnelen “tekelci
ve gerici” guglere karsi genis cepheli bir demokratik gug¢ birligi olarak
tanimlayan Timisi, TBP’nin bu micadelenin saflarini batlin devrimci guclere
actigini séylemektedir. Mustafa Timisi partisinin segimlere katilamadigi illerde
de en demokratik adayin desteklenmesini istemistir®®®. TBP, parti
programinda vurgulandigi gibi beyannamesinde de acikca NATO’ya karsi
ctkmistir. Turkiye’nin hemen NATO’dan c¢ekilmesi istenmektedir. Ayni sekilde
Ortak Pazara da karsi olan TBP bu anlamda MHP ve MSP ile benzerlik

%50 Milliyet Gazetesi, 3 Agustos 1973.

%81 7 Giin Haftalik Siyasi Haber ve Aktiialite Dergisi, 6 Haziran 1973, 20-22.

2 TBPnin segim beyannamesine yapmis oldugumuz tim arastirmalara ragmen
ulagilamamistir. Ayni durum MP i¢in de s6z konusudur. Bu konu ile ilgili bulgumuzu segimler
hakkinda ayrintili bilgiler veren www.yerelnet.org.tr adli internet sitesi de dogrulamaktadir.
Bu ylzden s6z konusu partilerin beyannameleri ile ilgili bilgiler basinda ¢ikan haberler takip
edilerek olusturulmaya cahsiimistir. Ancak 1973 yili se¢im ddéneminde gunlik ve haftalik
basin organlarinda yogun bir sekilde yer verilen partiler AP ve CHP olmus bunlari MSP ve
DP takip etmistir. Dolayisiyla basinda tartisilan beyannameler de yogunlukla bu partilerin
beyannameleri olmustur. Gerek TBP gerekse de MP’nin beyannameleri hattd segim
faaliyetleri ile ilgili bilgiler son derece sinirlidir. Bazi gazetelerin orta sayfalarinda sz konusu
partilerle ilgili birkag satirlk bilgilere rastlanirken digerlerinde bu partiler hi¢ yer almamis
adeta gérmezden gelinmistir.

%3 Cumhuriyet Gazetesi, 23 Eyll1973.
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gbstermektedir. Ancak MHP Ortak Pazara karsi ¢ikarken NATO Uyeligini ise

gerekli gdrmektedir®™*.

h. Millet Partisi (MP) ve Secim Beyannamesi

Secimlerde c¢ok fazla sans taninmayan partilerden birisi de MP’dir.
Program ve ilkelerinden cok bdtin rakiplerine meydan okuyan Osman
Bélukbasi’'nin séhreti lzerine bina edilmis olan bu parti bir “lider partisi “olma
dzelligini tagimaktaydi. iktisadi politikaya fazla yer verilmemis ve tutarl bir
ekonomik gbéris ortaya konulmamistir. Oldukga iyi bir hatip olan
Bolikbasi'nin  cesareti ve renkli kisiligi kitlelere cazip gelmis 1965
secimlerinde MP (iclincil parti olmustur®. Ancak 1965 sonrasinda belli bir
gbéris ve programa bagll olarak sosyal taban olusturabilen partiler etkili
olmaya baslamis ve Bo6lUkbasi’'nin kisisel prestiji ve kitlelerde yarattigi
sempati yetersiz kalmistir. Hizla oy kaybina ugrayan parti 1969 secimlerinde
blylk oy kaybina ugramistir. 1972’de ise partisinden ayrilan Bélikbasi’'nin

yerine Genel Kurmay eski Baskani Cemal Tural getirilmistir®®®.

Secimlere renk ve espiri getiren Bolikbasi'nin 1973 secimlerine
katimamasi hem Tuirk siyaseti hem de MP icin bir kayip olarak
degerlendiriimektedir. Olduk¢a blylk kayiplara ugrayan ve adeta “tabela
partisi” haline gelen MP secimlerde en zayif gbziken ve neredeyse hi¢ sans

taninmayan parti konumuna gelmistir®®’.

MP secim beyannamesinde ise “esit ise esit dcret’ ilkesinin
uygulanacagi aciklanmistir. Emekli dul ve yetimlerini sikintilarinin giderilmesi,
istiklal Madalyasi sahiplerine verilen seref ayliginin arttirilmasi, kadinlara

6% Ahmet Stkri ESMER: “Dis Siyaset Agisindan Secim Bildirgeleri”, Milliyet Gazetesi, 2
Ekim 1973.

%%% Nermin ABADAN: Anayasa Hukuku ve Siyasi Bilimler Agisindan 1965 Segimlerinin Tahlili,
gAnkaraJ 966),192.

°® Erdogan TEZIC: a.g.e., 319.

%7 Orhan ERKANLI: a.g.m. 17.
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yirmi yilda emeklilige ayrilma hakkinin taninmasi partinin 6éne surdigu
oncelikli vaatledir. MP’nin beyannamesinde ayni zamanda, idari hizmetlerde
calisan herkese gdsterge Ustl Ucret 6denmesi gerektigi de belirtilmistir. MP
hastanelerin tek elde toplanmasini, kéyli ve ciftcilerin ise Ucretsiz tedavi
edilmesini saglayacaklarini vaat etmistir. ilkokul ©grencilerinin her tirll
donanimlarinin devlet¢ce saglanmasi hususu da MP’nin se¢im beyannamesi

icerinde yer almistir®®,

Secime katilacak partilerin kesin aday listeleri incelendiginde partiler
arasindaki adaylarin mesleki dagihsi hususunda ilging 6zellikler ortaya
cikmaktadir. Siyasi yelpazenin en saginda yer alan MSP’nin listesinde yer
alan muhendislerin sayisinin digerlerinden daha fazla oldugu gértlmektedir.
ikinci sirada ise AP yer almaktadir. Her iki partinin genel bagkanlarinin da
muhendis olduklari g6z 6ninde bulundurulacak olursa bu durum dogal kabul
edilmekle beraber MSP’nin teknik ydénld kuvvetli bir kadro ile c¢alistigi
ortadadir. Hukukgularin sayisi her partide fazla olmakla beraber CHP birinci
sirada gbézikmektedir. CHP’yi ise DP ve AP takip etmektedir. En fazla tiiccar
ise DP listesinden aday g0sterilmistir. DP’yi CGP takip ederken Ugulnculigu
MHP almaktadir. Sermaye sinifinin partisi olarak elestirilen AP ise dérdincu
sirada yer almaktadir. Meslek gruplari igerisinde 6gretmenler agirlikli olarak
CHP'yi tercih ederken ikinci sirada MSP gelmektedir. Ogretmenlerin en az
itibar ettikleri parti ise AP olmustur.

Din gérevlileri, genel teamillere uygun olarak MSP’yi tercih ederken
ikinci sirada AP’yi tercih etmiglerdir. CHP listesinde ise yalniz 1 aday yer
almaktadir. Askerlerin agirlikli olarak tercih ettikleri partiler MHP ve CGP
olurken ¢ok yakin bir oranla MSP’nin takip etmesi bir diger ilging &zelliktir.
DP’de subaylar tarafindan tercih edilirken en az adaya AP ve CHP’de
rastlanmaktadir. Dikkat cekici bir diger 6zellik ise en ¢ok is¢inin MHP

%8 Terctiman Gazetesi, 10 Eyll,1973.
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listesinden gosterilmesidir. ikinci sirada CHP yer alirken AP listesindeki isgi
adaylarin sayisi yok denecek kadar azdir.

Kesin aday listelerinden de gortlecegi Gzere meslek gruplari partiler
arasinda karngik bir sekilde dagimistir. Bu durumun partilerin se¢cmen

tabanini etkilemesi muhtemeldir®®.

2. Secim Kampanyalari

a.Kampanya Hazirliklari

1973 secimleri éncesinde daha resmi propaganda baslamazdan cok
6nce gerek gazeteler gerekse de TRT secim ortamina girmistir. Siyasi
partilerin giristigi siyasal propagandayi, haber olarak vatandaslara duyurmak
Uzere Oncelikle gazeteler Agustos ayi itibariyle muhabirleri araciligiyla batin
Tarkiye'yi tarama calismalarina girismislerdir. Bu durum resmi secim
kampanyasi boyunca da devam etmistir. Secim kararinin alindigi tarihten
itibaren Glke glindemini yogun bir sekilde sec¢im propagandalarinin mesgul
ettigi gbéralmektedir. Parti liderlerinin gérigslerine basinda genis yer verilmis,
sokaktaki vatandasin segimlere gdsterdidi ilgi degerlendirilerek zaman zaman

sonu¢ hakkinda tahminler yapilmistir®®.

Secim meydanlari renkli goriintiilere sahne olmus partilerin siyasi
gbruslerindeki catisma ve kutuplagsma belirgin bir sekilde sokaga yansimistir.
Liderler arasindaki s6z dlellosu zaman zaman sertlesirken bazi geziler olaylh
bir sekilde neticelenmis ve gindemi mesgul etmistir. Secimlerin Ramazan
ayina tesadif etmesi ve 29 Ekimde Cumhuriyetin 50. yilinin kutlanacak
olmasi da segimin Kkarakteristigini etkileyen unsurlar olarak ortaya

859 Ayrintili bilgi ve tablolar igin bkz.(7 Gin Haftalik Siyasi Haber ve Aktualite Dergisi, 10
Ekim 1973,4-6).

%0 Oya TOKGOZ: “ Televizyonun Kadinin Siyasallasmasina Etkisi”, AU SBF Dergisi, (Mart-
Aralik, 1976),138.
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ctkmaktadir. Partilerin sunduklar vaatler, sloganlar ve kampanyalarla birlikte

fikir mlcadelesi ayni zamanda bir propaganda micadelesine déntsmastar.

Secim Oncesi propaganda icin en fazla harcama yapan parti, AP
olarak gézikmektedir. AP, propaganda savasinda genel bagkan Demirel’i 6n
plana cikarmaktadir. Amerikanvari bir se¢im kampanyasi hazirhdinda olan
AP, Demirel'in ¢ degisik pozda fotografini ve Kirat afiglerini kampanyanin en
etkili silahi olarak kullanmaktadir. Propaganda icin uzmanlarla calisan parti
Amerikan Baskani Nixon’un secim kampanyasindan esinlenmis, bir milyon
adet teneke rozetler hazirlanmistir. Rozetlerin yarisinda Demirel yarisinda
ise Kirat portresi bulunmaktadir. Yaklasik altmis milyon afis bastirilarak
Ucretsiz olarak dagitilmasi hedeflenmektedir. Bunun yani sira yapiskanli
kagitlar, rozetler ve kadin kollarinin hazirlattigi genel bagkan desenli ipek
mendiller propaganda malzemesi olarak kullanilacaktir. Ayrica Genel Merkez
tarafindan (g tane kitap bastiriimistir. Stileyman Demirel tarafindan yazilan
“1973’e Bakarken” ve “1971 Buhrani ve Aydinliga Dogru”, ismet Sezgin
tarafindan yazilan “Buhran Dénemi Biitceleri ve AP Kadin kollari
tarafindan hazirlanan mendil ve esarplarin Ulzerinde ise su slogan yer

almaktadir. ” Mutfaga as, esine is, cocuguna istikbal” ®%.

CHP’nin sec¢im 6ncesi en blylk sikayeti maddi yetersizlik olmustur.
Hazineden partilere yardim yapilmamasi diger partiler kadar CHP’yi de
etkilemistir. Aday adaylarindan toplanan paralarla partinin eski borglari
O6denmistir. Kapatilan Ulus Gazetesi ve Ulusal Basimevinde calisanlarin o
gine kadar 6denmemis tazminatlari da aday adaylarindan toplanan bu
paralarla 6denmistir. AP’nin aksine CHP’nin propaganda faaliyetleri uzmanlar
tarafindan degil géndlliler tarafindan yurattlmastir. “Tanitma Komitesi” adi
altinda birlesen goén0lli ev hanimlari da seg¢im c¢alismalarinda aktif rol
almiglardir.

%1 Milliyet Gazetesi, 25 Agustos 1973.
%2 Terctiman Gazetesi,12 Eylil 1973, 7.
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Propaganda malzemesi olarak Bulent Ecevit'in ¢esitli boylarda renkli
fotograflar hazirlanmig, CHP’nin altioku’nun yer aldigi tikenmez kalemler,
Ecevit fotografi ve altiok bulunan anahtarliklar, plastik ve mineli rozetler,
blylk ve kicUk boy bloknotlar evrak cantalari ve dért ayri boyda altioklu
bayraklar hazirlanmistir. Ancak AP’den farkh olarak bu malzemeler partiye
bagista bulunan kigilere yaptiklari bagdis miktarina gére dagitiimaktadir.
Tanitim malzemesinin bagis karsiligi verilmesi siyasi kuruluglar tarafindan o
glne kadar uygulanmamigs bir ydntemdir. Bagis karsiligi malzeme dagitilmis
ve toplanan bagislar bir nevi déner sermaye imkani saglamistir. Bunlarin
yani sira Ecevit'in gesitli konulardaki goérUslerini acikladigi “Ecevit Diyor ki’
adll kitap secim malzemesi olarak dagitiimis ve “Ak Ginlere’ adiyla bir

bildirge kitapgig hazirlanmistir®?.

Demokratik Parti’'nin se¢im &ncesi propaganda calismalarinda da
Sldleyman Demirel 6n plana c¢ikmistir. DP, Demirel'in goérlslerinden,
sbzlerinden iktidarda ve muhalefette yaptidi ve yapmadigi iglerden
bahsederek oy toplamaya calismaktadir. DP’nin se¢cim kampanyasini
yuriiten Cevat Onder parti olarak Demirelin celigkilerini ortaya koymayi
hedeflediklerini sdylemektedir. Hazirlanan brosurlerin ilkinde bu celiskilerden
bahsedilmekte digerlerinde ise AP’nin program ve felsefesinden nasil
uzaklastigr vurgulanmaktadir. En ilgi ¢ekici broslr ise Demirel ile Yassiada
eski Adalet Divani Uyesi olan Ferruh Adal’nin birlikte gdsterildigi brostr

olmustur. AP aday adayi olan Ferruh Adal’'nin AP’ye katiimasi®®* ve Demirel

%3 ABC Politika ve Aktlialite Mecmuasi, 1 Ekim 1973, 5-6.; Milliyet Gazetesi, 26 Adustos
1973.

%% Yassiada Hakimlerinden ve Yargitay Eski Baskani Adali’nin térenle ( 6 Temmuz giini)
AP’ye katilmasi blyUk tepkilere yol agmis ve Genel Merkeze génderilen telgraflarla protesto
edilmigtir. AP’nin fikirlerini yayan Son Havadis Gazetesi de bu olaya siddetli tepki gostermis,
Yassiada mahkumiyet kararlarinda imzasi bulunan birisinin AP’de yeri olamayacagini
vurgulamistir.  Ferruh Adalinin, Yargitay Baskanlarindan imran Oktem’in cenaze olayini
protesto eden hakimler yirlyUsinde de yer almis olmasi elestirilen bir bagka konu olmustur.
Bu tepkiler AP’li yéneticileri zor durumda birakmis bu tepkiler karsisinda ismet Sezgin,
Adal’nin, Yassiada mahkemelerinde “milli iradenin temsilcilerine ceza verilemez gérisini
savundugunu ve kararlarda imzasi bulunmadigini” éne sirmustir. Bkz. (Adalet Gazetesi, 11
Agdustos 1973). Sezgin'in bu agiklamasi (lzerine Yassiada mahkemesinin eski baskani
Salim Basol yaptidi agiklamada Yasiada’da Anayasa’y! ihlalin maddi vakiasi olarak kabul
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tarafindan bu durumun kabul edilmesi, basta DP olmak Uzere fazlasiyla

elestirilen bir konu olmustur.

Her biri on altisar sayfallk bu U0¢ brosirin yani sira segim
beyannamesi kitap olarak bastirilacak, duvarlara yapistiriimak Gzere partinin
cesitli sloganlarini iceren kagit bantlar hazirlanacaktir. Goéraldugu Uzere
secim Oncesi propaganda hazirliklari genel olarak AP Genel Baskani Demirel

(izerine bina edilmistir®®.

Son kongresinde “ Milli Glven Partisi “ olan adini “ Cumhuriyetgi
Gulven Partisi” olarak degistiren CGP, isim degisikligi parti amblemi altindaki
yaziyl da etkileyince gecen secimlerde kullandigi kagit rozetlerin ve el
afislerinin kligelerini de yeniden yaptirmak zorunda kalmistir. il ve ilge
merkezlerindeki tabelalarin degistiriimesi, parti resmi kagitlari ve miharlerinin
degistiriimesi maddi agidan partiyi sikintiya sokmustur. Vatandasa dagitmak
Uzere rozetler yenilenmis ve AP’nin aksine bu rozetlerde genel baskan resmi
degil partinin amblemi olan “ko¢” figirt kullaniimistir. Genel Baskan Turhan
Feyziodlu'nun fotograflari ise yalnizca parti il ve ilce merkezlerine dagitilmak

” £,

tzere hazirlanmigtir. “Yapicr lider,” “yapici parti” disttruyla hareket CGP,
cesitli konulardaki gértslerini iceren brogstrler hazirlamistir. Parti ambleminin
her iki yanina siralanan ve cogunlugu Feyzioglu tarafindan hazirlanan
sloganlar sunlardir ; “Aka ak, karaya kara”, “Béltinen degil, blytyen partiyiz’,
"Kog, yigitlik, mertlik, iman igaretidir’, “Hem komdinizmi, hem yoksullugu
yenecegiz’,

“ Tutucu da yikici da degil, yapiciyiz”, “Milliyetgilik rehberimizdir’ °%°.

MSP’nin sec¢im 6ncesi hazirliklarinda ise “milli gériis” dislincesinin 6n
plana cikarildigi goértlmektedir. MSP yéneticileri 6teki partiler gibi fazla
gbsterigli hazirhk yapmaktan ve israftan kacinildigini ifade etmektedirler.

edilen 17 davanin sucluluk kararlarinda Ferruh Adal’nin imzasi oldugunu aciklamigtir.
Bkz.(Baris Gazetesi, 8 Agustos 1973).

%85 Milliyet Gazetesi, 27 Agustos 1973.

%86 Milliyet Gazetesi, 27 Agustos 1973, 2.
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Bununla birlikte propaganda gezileri igin iki tip bayrak, anahtar figirli madeni
ve kagit rozetler hazirlatimigtir. CGP’de oldugu gibi MSP’de seg¢im
kampanyasinda genel baskan ya da lider resmi kullanmayacaktir. Sahislarin
degil onlarin fikriyatinin anlatiimasini savunan MSP’liler, bunu da segim
beyannamesi ve sloganlarla yapmayi hedeflemektedirler.

MHP, TBP ve MP ise secim dncesinde bu konuda fazla hareketli
gb6zikmemektedir. Rozet, parti bayraklari ve secim beyannameleri diginda bir
hazirlik yapilmasi distnilmemektedir®™’. Partiler arasinda maddi bakimdan
blylk esitsizlikler oldugunu belirten Tlrkes’e gbre bu adaletsizlik bir an énce
ortadan kalkmalidir. MHP’li genclerin “kan kampanyasi” acarak partiye
destek olduklarini ve yurt disindaki isgilerin yardimlariyla ayakta kalmaya
calistiklarini ifade eden Turkes’e gbre Turkiye'nin her yerinde agilan

kampanyalarla 14 Ekim segimlerinden iyi bir netice ile ¢ikilacaktir®®,

1973 Sec¢im Kampanyasinda géze carpan en ilging 6zelliklerden birisi
ise gegmis dénemlerde aktif politika yapmis U¢ Unll siyasetcinin eski partileri
aleyhinde kampanya yiritmesidir. inén(i, Bayar ve Bélikbasi se¢menden
acikca bu partilere oy vermemelerini istemislerdir. in6ni CHP’li segcmene
hitaben “Marksistlerin kullanmaya elverigli gérdiikleri bir partinin ne kadar
kendilerini temsil ettigini disinmeleri gerektigini’ ifade ederken Bayar acikca
AP’nin ydneticilerine kargl oldugunu sdylemektedir. Bblikbasi da, MP’nin
artlk sadece bir tabela partisi haline geldigini vurgulayarak oylarin artik

demokrasiyi yasatacak olanlara verilmesi gerektigi tizerinde durmustur®®®.

Secimlerin yapiimasina az bir zaman kala meydanlardaki propaganda
savasinin iyice alevlendigi gorilmektedir. Partiler son kozlarini da
meydanlara sdrerken mitinglerdeki kalabalik ve toplulugun gdsterdigi cosku
da bir anlamda se¢im sonugclarini tahmin igin bir 6IgU olarak kullaniimaktadir.

%7 Milliyet Gazetesi, 28 Adustos 1973, 9.
%8 Diinya'da ve Tirkiye'de Sabah, 18 Eyliil 1973.
%9 Hurriyet, 3 Ekim 1973, 15.
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Bu anlamda en coskulu kalabaliklara AP ve CHP’nin bazi yerlerde de
MSP’nin mitinglerinde rastlanmaktadir. Meydanlardaki en gbze carpan
semboller ise Demirelin f6tr sapkasi, Ecevitli gémlekler, bayraklarla
stslenmis kirat, havaya ucgurulan glvercinler ve MSP’nin anahtar figurQ

olmustur.

Bu donemde Ecevit icin kullanilan ve tesadlfen ortaya c¢ikan
“Karaoglan” lakabi halk tarafindan ¢ok benimsenmis hatta isminin 6nlne
gecmistir. Ozenli kullandigi Tirkgesi, sair ruhu ve sehirli kimligi ile siyasi
konusmalara yeni bir renk getiren Ecevit’in kelimeleri ustaca kullanmadaki
basarisi 6nce radyoda sonraki secimlerde ise televizyonda kendisine avantaj
kazandirmistir. Ecevit olasilik, esgidim, olanak vb. kelimeleri yasayan dile

katmistir®™®.

Taksim mitingi ise AP ve CHP’nin gbévde g0steri yaptigi mitingler
olmustur. Her iki partinin de blyik kalabaliklara hitap ettigi Taksim’deki CHP
mitinginde dénemin UnlU sanatgilarindan birisi de Ecevit'e destek vermis ve
CHP’nin  kullandigi sloganlara bir de dénemin poptler bir sarkisi

671

eklenmistir’’’. Béylece CHP daha 6nce yurtdisindaki secim kampanyalarinda

uygulanan bu propaganda ydntemiyle secim meydanlarina yenilik getirmistir.

Secim kampanyasi sirasinda kitle haberlesme araclarn gazeteler,
radyo ve televizyon secmenlere siyasal propagandayi haber verme iglevini

yerine getirmeye calisirken radyo ayni zamanda propaganda araci olarak

672

kullaniimigtir 1973 seciminden 6énce TRT, televizyondan ve radyodan

®7% Necati OZKAN: Tirkiye ve Diinyadan Orneklerle Segim Kazandiran Kampanyalar,
gi751;tanbul,2004),39.

Yaklasik 80 bin kisinin katildigi Taksim mitinginde Ecevit'ten 6nce kirstye c¢ikan 70’li
yillarin Gnll pop mizik sanatgisi Senay, “Bir sanatgi olarak ylce Atatlirk’ten bu yana ilk kez
sanat, kdltar, egitim ve diger sorunlarimiza béylesine egilmis yegane politikaci sayin Ecevit'e
kalbim ve bdtin vicdanimla inaniyorum” seklinde konusmus ve “Hayat Bayram Olsa”
sarkisiyla kalabaligi costurmustur. CHP’nin Corlu, Lileburgaz, Edirne ve Tekirdag gezilerine
de ayni sanatgi eslik etmistir. Bkz. (Harriyet, 12 Ekim 1973).

2 TRT Yénetim Kurulu, secim 6ncesinde her parti icin radyodan 19.00 haber biilteninden
sonra her aksam 90 sn sUre ile, televizyonda ise 20.30 haber bilteninden sonra 45 sn slre
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secimle ilgili haberleri vermis ancak bu haberlerin silresi ve kapsami
gazetelerin yaninda oldukca sinirh kalmistir. TRT yénetim kurulu 1973
secimlerinden Once, radyodan ve televizyondan genel segime katilan 8
siyasal partinin esit agirhk taninmak suretiyle haberlerde yer almalarini
radyoda  politikacilarin  sesleri,  televizyonda ise  goérintllerinin
kullanilmamasini kararlastirmis, 1973 Agustos ay! basindan baslamak Uzere
radyo ve televizyondan “segime dogru” adl programlarin yayinlanmasina
gecilmesini uygun gérmustir. 298 Sayili Secim Yasasi geregince, 2 Ekim
1973’ten itibaren genel secimlere katilmaya hak kazanan partiler radyodan
konusma yapmiglardir. Televizyon vasitasiyla secim propagandasi ise yasa

degisikligi sdz konusu oldudu icin yapilamamistir®’®,

Televizyondan
propaganda amacli olarak partilerin yararlanabilmeleri ancak 1977
segimleriyle mimkiin olabilmistir. ik profesyonel segim kampanyasi da 5
Haziran 1977 genel segimlerinde yapiimis ilk defa bir reklam sirketi siyasal

kampanya yiriitme gérevini tistienmistir °7.

b. Secim Kampanyasinda Kullanilan Sloganlar

Sekiz partinin katildigi ve bu ydnlyle en c¢ok parti katiliminin
gerceklestigi secimlerden birisi olan 1973 secimleri, kullanilan sloganlar
acisindan da oldukga zengindir. Partiler ortaya koyduklari sloganlarla hem
goruslerini 6zetlemekte hem de diger partilerin elestirisini yapmaktadirlar.
Partiler en vurucu ve akilda kalici sloganlari yaratmaya calismis en gizel
vaatleri yapabilmek icin &adeta birbirleriyle yarigmiglardir. Bu acidan
degerlendirildiginde fikirlerin mucadelesi ayni zamanda sloganlarin

mucadelesi olmustur.

ile segimle ilgili haberlerin verilmesini uygun gdérmastir. Bu programlari televizyon icin Cemal
Aygen, radyo icin Erding Saglam hazirlamistir. Radyodan yapilan konusmalar secim
yasaklari dogrultusunda 13 Ekim 1973 ginG saat 17.00'de sona ermistir. Bkz. (Oya
TOKGOZ: a.g.m.,139).

%78 Oya TOKGOZ: a.g.m., 139-140.

7% Necati OZKAN: a.g.e.,,45
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AP secim Oncesinde belli baslh sekiz slogan kullanmistir. AP’nin
kullanaca@i sloganlar gerekgeleriyle birlikte kamuoyuna agiklanmistir. ik
slogan “Halkin derdini halktan olanlar anlar” seklinde tespit edilmistir. Halkla
beraber ve halk icin calismanin AP’nin en kutsal amaci oldugu belirtilirken
halkin en masum istek ve feryatlarina kulak tikayan, umursamayan adeta
halki kapikulu slrist olarak gdéren her tlrli zihniyet ve idareye Kkarsi
olundugu da &énemle vurgulanmistir. Demokrasi ve AP’nin birbirinin
tamamlayicisi hatta esdegeri oldugu vurgulanmis, ikinci slogan
“Demokrasinin bayrag: AP” olarak agiklanmistir. “Dirlik, ddzenlik, kalkinma”
dgclncl slogan olarak secilmis halkin 6zlemini ¢ektigi huzur ortamini
saglamak, hak ve hukukunu korumak, kanun hakimiyeti igcinde kendi gucUl
icinde yurt kalkinmasini gergeklestirebilmek arzusu bu slogan ile ifade
edilmistir.

AP’nin temel hedefleri arasinda egditimde firsat esitligi saglamak,
kabiliyetleri gelistirmek, ekonomik, sosyal, kultirel hizmetlerden butdn
vatandags! yararlandirarak maddi manevi mutluluga ulastiran sosyal refah
devleti kurma ideali yer almaktadir. Bu dogrultuda dretilen sloganlardan birisi
de ‘Issizlige, cahillige, caresizlige, paydos” olmustur. Calisanlarin adaletli
pay alarak yasam standartlarini yikseltmeyi ve gelir dengesizliklerini de
ortadan kaldirmay! hedefleyen AP, bu amacla “Alin terine, géz nuruna,
emege deger’ sloganini secmistir. “Sicak as dertsiz bas, mutlu yurttas”
sloganinin ardinda ise ekonomik kalkinmaya paralel olarak halki sosyal
glvenceye kavusturabilme dilegi yatmaktadir.

AP’nin kendine temel felsefe yaptigi blydk ve giclt Tirkiye ideali ise
“Daha glcli AP, daha buylk Trkiye demektir” seklinde iddiali bir sloganla
kamuoyuna duyurulmus ve Demirel “ BlyUk Tarkiye” hedefini her firsatta dile
getirmistir. Son olarak ise “Birlik kuvvettir, AP’de birleselim” slogani
aciklanmis ve en Ucra kdyden en blylk kente kadar gelir dizeyi en
disiginden en yuksegine kadar tim Tark Milletini bir birlik ve batinlige
kavusturma ideali vurgulanmistir. Ozellikle sag kanatta ortaya cikan
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bélinmeler g6z 6ninde bulundurulacak olursa ayni zamanda bu sloganla

sagda birlik 6zleminin de dile getirildigini distinmek mimkindr ¢7°.

DP sectigi sloganlarin ilkinde “Milliyetciyiz, demokratiz, sagciyiz’
diyordu. Sag parti kimliginin 6énemle altini ¢izen DP, milletin blylk bir
cogunlugunun sol’'un karsisinda oldugunu éne strlyor ve sagciligin fasistlik,
gericilik ve 1rk¢i olmak anlamina gelmedigini vurguluyordu. DP’nin kullandigi
en populer sloganlardan birisi ise “Her seye ragmen s6z milletindir’ olmustur.
Bu slogan, 1946 hareketinin ¢ikis noktasini ifade etmektedir. Vatandasin
gunlik hayatta agirhgini duydugu ve sikinti ¢ektigi meselelere ¢are bulmayi
amaglayan DP, milletin sikayet ettigi konulari tespit etmis ve bunu su sekliyle
sloganlastirmistir: “Komdinizme, anarsiye, pahaliliga, issizlige, haksizliga dur
diyoruz”. Siyasi parti yOneticilerinin partizanca davranmalari ve kendi
yakinlari ve taraftarlarina menfaat saglamalarini elestiren DP, “Kardese,
yoldasa, degil vatandasa hizmet edecegiz‘ sloganiyla da bu gértsinia dile
getirmektedir. DP son sloganini “Oylarinizin imanl ve cesur bekgisi

Demokratik Partidir’ seklinde aciklamistir®”®.

MHP’nin bizzat Genel Baskan Alparslan Tirkes tarafindan
aciklanan sloganlarinin ilki ise “ Alin terine hirmet, millete hizmet’ olmustur.
Millete hizmeti her seyin Ustinde gbren ve gerek parti programinda gerekse
de secim beyannamesinde bu hususun Uzerinde énemle duran MHP bu

g6risuni secim sloganlarina da yansitmistir.

“ [ssizlikten, hastaliktan, ihtiyarliktan korkuyu biz yeneriz’ sloganinda
ise diger partilerin sloganlarinda rastlanan vatandasin gunlik sikintilarina
care bulma istedi goértlmektedir. Toplumun en 6énde gelen sorunlarinin
basinda issizlik tespit edilmistir. Sosyal glvenceyi saglamak amaciyla
mesleki ve sosyal risklere karsi bitin vatandaslar belli oranda devlet
teminati altina almak da MHP’nin hedefleri arasindadir. Bu amagcla parti

675 ABC Politika ve Aktlalite Mecmuasi, 1 Ekim 1973, 2-4, Son Havadis Gazetesi.
676 Adalet Gazetesi, 10 Eylul 1973.
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programinda &zellikler saghk, hastalik, igsizlik ve vyaslilik sigortasi
vurgulanmakta ve savunulmaktadir. “Komsusu a¢ iken tok yatan bizden
degildir’ diyen MHP, sosyal adaleti saglamayi hedeflemis ve insanin insan
tarafindan istismar edildigi bir iktisadi dizeni reddetmistir. “Yalniz hakka-
hakikate dost, yalanciya talanciya, likse israfa paydos” slogani ile iktisadi
kalkinmay! saglamak igin kaynak israflarinin 6nlenmesini ve sermayenin liks

tiketim maddeleri Gretimine akmasini engellemeyi hedeflemektedir.

MHP’nin misyonunu en ¢ok ortaya koyan sloganlardan birisi ise
“Anargiyi okuldan, sokaktan, devletten biz kovariz’ slogani olmustur. Milleti
ortadan kaldiracak her tirli anlayis ve harekete karsi olan MHP, DP’nin
sloganlarinda da gorildiga gibi komtnizme karsi oldugunu acik bir sekilde
ifade etmistir. Bu gbristini “Komdnizme Kargi set, milliyetci hareket’” olarak
ifade etmistir. MHP’nin son slogani ise “ Kapilma hi¢c hayale ver oyunu hiléle”

olmustur®”’.

CGP’nin tespit ettigi sloganlar arasinda ilki “Huzur, given ve
refah icin CGP” olarak agiklanmistir. Vatandasin devlet icin degil, devletin
vatandas igin oldugu inancini temel distur olarak kabul eden CGP sag ve sol
batin asir akimlara kargidir.  Atatlrk milliyetgiliginin inancli bir savunucusu
olan parti tlke butinliGglinin korunmasini baslica hedef olarak gérmektedir.
Bu goérls sec¢im sloganlarina da yansimistir. Diger partilerde géraldigu gibi
temel kaygiyi guivenlik problemi ve anarsi olusturmus, yoksulluk ve pahalilik
ikinci sirada yer almistir. “Yikicilara karsi inangli ve cesur miicadele” slogani
ile bu hedefini ortaya koyan CGP, toplumun temel inancglarini ve demokratik
rejimi yilkmayan isteyenlere, komunistlere ve laiklik karsitlarina karsi
anayasal duzeni ve Turk toplumunun dayandigi manevi degerleri inancgla

savunma azmi i¢erisindedir.

7 Diinya'da ve Tirkiye'de Sabah Gazetesi, 16 Eyliil 1973.
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“Dirist devlet idaresi icin Cumhuriyetci Gilven Partisi’ sloganiyla
iktidara talip olan CGP, vatandaglara toplum icinde firsat esitligi
taninmasindan yana bir tavir alirken yolsuzluk ve israfla micadele etmeyi
temel hedefleri arasinda gdéstermistir. Sosyal adalet ve dengeli bir karma
ekonomi ile Ulkenin gelismesini hedefleyen parti bu gérastint  “Yurdun her
kdsesinde kalkinma” slogani olarak dile getirmigtir. “Hem anarsiyi, hem
yoksullugu yenecek parti Cumhuriyetci Glven Partisidir’ diyerek partisinin

ana hedefini ortaya koymustur®’®.

CHP’nin kullandidi sloganlar ise gogunlukla Ecevit'in konusmalarindan
alinan fragmanlar olusturmustur. “Ne yoksulluk ne baski, ne ezilen ne ezen,
insanca hakga bir dizen”. Secim meydanlarinda en ¢ok kullanilan ve en
iddiali sloganlarin basinda gelmistir. Dizen degisikligi programi ¢ercevesinde
bu 6zlemi en cok dile getiren sloganlardan biri olan bu slogan sec¢im
déneminde c¢ok tartigiimistir. “Sagin da solun da s6éz hakkini savunacagim”
diyen Ecevit bu sloganla sec¢im bildirgesinde de 6nemle Uzerinde durulan
demokratiklesme 6zlemini dile getirmektedir. 12 Mart Muhtirasi sonrasindaki
ara rejim déneminde anayasa Uzerindeki kisitlamalar ve aydinlara yéneltilen
baskilar Ecevit'in tepkisine yol agmis ve se¢im meydanlarindaki
konusmalarinin ana temasini olusturmustur. Dislnce 6zgurligini savunan

Ecevit’in bu gérisi sloganlastiriimis ve sikga kullaniimigtir.

Halk¢ilhk anlayisini her firsatta vurgulayan Ecevit “Servet de halkin,
devlet de halkin” sloganiyla ise kitleleri pesinde surtklemistir. Halk kelimesini
cok sik telaffuz eden CHP genel baskani meydanlarda “Halk¢i Ecevit” olarak
karsilanmistir. Ecevit'in bu gérist secim bildirgesinde de “halkin Gstlinde
hicbir egemenligin olmayacagi, hic kimsenin devlete de servete de kéle
olmayacag!” ifadesiyle aciklanmistir. CHP’nin 6ne slrdigld program
cercevesinde kalkinmanin kéyliden baslamasi ve tabani glclendiren bir
ekonomi anlayisi ile adaletsizligin dnlenmesi hedefi “Zenginlerden bagslayan

%78 Terciman Gazetesi , 12 Eylil 1971.
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kalkinmay: tersine cevirecegiz’ slogani ile ifade edilmistir. Secim mitingleri
sirasinda da AP ile arasinda polemige yol acan "AP helal oylarla iktidar geldi
haram yiyenlerin iktidari oldu” slogani olmustur. Ecevit iktidar geldiklerinde

kazanci helal olanlari temsil edeceklerini ileri stirmustar.

“Koéylinin yasama cabasi isgal degil” ifadesiyle CHP’nin
gerceklestirmeye calistigl toprak reformu tasarisina dikkat c¢ekilmektedir.
“Toprak isleyenindir’ ilkesini adaletli bir sekilde uygulamaya ¢alisan CHP, bu
reformun bir “mdlkiyet ddsmanligr’ olmadigini  savunmaktadir. “Millet
Sahlandi sel gibi CHPye akiyor’ slogani ise bir temenniyi ifade etmekle
birlikte ayni zamanda siyasi rakiplerine karsi bir gézdagl vermeyi amaglayan
propaganda taktigi olarak degerlendirilebilir. CHP’de diger partilerin
sloganlarinda goérildigt gibi kominizm meselesi Gzerinde durmustur.
“Komiinizmi 6zgdirliikle énleyecegiz’ diyen CHP, distince 06zgurliglu ve
demokratik haklarin genisletiimesi meselesine se¢im beyannamesinde de
genis yer vermigtir. Asiri akimlarin hosgdri ve anlayigla engellenebilecegini
savunan CHP’nin bu gérisune karsilik diger partilerin sloganlari daha radikal

tedbirler alinmasini iceren ifadeler tasimaktadir®™®.

MSP’nin sloganlari iginde en c¢ok Milli géris anlayisini ifade eden
“6nce ahlak ve maneviyat’ slogani kullaniimistir. Erbakan’in hemen her
konusmasinda en ¢ok kullandigi kelimeler ahlak ve maneviyat olurken ayni
zamanda secim beyannamesi de bu gérls Uzerine bina edilmistir. “Hakli Yol
dogru yol MSP”, “14 Ekim 1973 Milletin Karari, Evet Bu Sefer Selameti
Sececegiz”, gibi aclkk ve net ifadelerle segmene ulasan MSP, secim
beyannamesinde genis yer ayrilan sanayilesme idealini ve Erbakan’in
deyimiyle “agir sanayii hamlesini’, “MSP Sanayii de Milli Hamle”, sloganiyla
ortaya koymaktadir. MSP’nin gerek program ve beyannamesinde gerekse de
secim meydanlarinda en ¢ok Uzerinde durdugu konu, sosyal adalet ve adil
dlzen ideali olmustur. Her trll faize ve sans oyunlarina da karsi gikan MSP

®7% Milliyet Gazetesi,1 Ocak 1974.
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bu goruslerini ” israfa, Faize, istismara, Fakirden Vergiye Hayir’ seklinde
sloganlastirmistir. Kolay kavranan net sloganlar kullandigi gérilen MSP bu
anlamda diger partiler kadar yaratici degildir. Demirel ile 6zdeslesen “Blylk
Tirkiye” slogani Erbakan tarafindan da kullanilmig ve “Yeniden Blyik
Tirkiye” olarak ifade edilmistir. Ortak Pazara siddetle karsi ¢ikan ve buraya
dyeligin Tark Milliyetciligini yok edecegdini éne stiren MSP, bu gértsini

"Ortak Pazara Hayir’ diyerek ifade etmistir®®.

TBP’nin sloganlari da CHP’nin sloganlari ile benzerlik géstermektedir
“Halkla beraber halkin demokratik iktidari icin mucadele” slogani ile parti
programinda da 6n plana cikan halk¢ihk goérist ifade edilirken disince
6zgarlugu ile ilgili gérugsleri “ Fikir ve ddsdinceler zincire vurulamaz” seklinde
sloganlastirimigtir. MSP’nin sloganlarinda oldugu gibi TBP de net ifadeler
kullanmig program ve beyannamesindeki goérlslerini sloganlastirarak sec¢im
meydanlarinda ve afiglerinde kullanmigtir. TBP’nin savundugu dustincelerden
birisi de “af” meselesi olmustur. Diger partilerin hemen hepsi “af” istegini
beyannamelerinde ifade etmis olmalarina ragmen bu istegi “"Genel Af”
seklinde sloganlastiran tek parti TBP olmustur “Toprak agaligina son,
sémlriye paydos”, “Genel grev hakki, serbest grev 0&zgdrligi” gibi
sloganlarin ifade sekli; partinin goérts olarak sol bir parti oldugunu en fazla
vurgulayan sloganlar olmustur. Diger parti sloganlarinda (zerinde énemle
durulan Komunizmle mulcadele g6risine TBP’nin sloganlarinda yer
veriimemistir. TBP, Turkiye’nin NATO Uyeligine agik¢a kargl ¢ikmistir. Bu
gorisi ise “Uslerden arinmis, bagimsiz tarafsiz bir Tirkiye igcin miicadele”

seklinde ifade edilmistir®’.

%80 Milli Gazete, 23 Eylil 1973.
%81 Cumhuriyet Gazetesi, 16 Eyliil 1973.



264

c. Secim Gezileri, Liderlerin Vaatleri ve Tahminler

Secim kararinin netlesmesi Uzerine hazirliklarini tamamlayarak
meydanlara inen partiler 14 Ekim’e kadar olan slrecte birbirleriyle girdikleri
s6zll savaglarla gindemi mesgul ettiler. Yaptigimiz inceleme sonunda segim
arifesinde partilerin ortak sloganinin pahaliliga ve anarsiye son vermek
oldugu tespit edilmistir. iktidara talip olan siyasi partiler oyunu alacaklari rakip
partiyi de mimkdn oldugunca yipratma ve hirpalama cabasina girmiglerdir.

Secim Kampanyasini  Sisli'nin - gecekondu semti  Glltepe’de
dizenlenen acik hava toplantisiyla baslatan Ecevit, konusmalarinda hedef
olarak AP’yi secmis ve 12 Mart'tan sonraki batin olaylarin sorumlusu olarak
AP’yi gOstermigstir. 12 Mart'tan sonraki ayrilmalarla birlikte partisinin giderek
halklastigini sdyleyen Ecevit reformlar konusuna deginmis “tepeden inme
halk yararina reformlar yapilmaz’ diyerek bunlarn “sézde” reformlar
oldugunu iddia etmistir. Segmen yasinin 18’e indiriimemesini de elestiren
Ecevit, AP iktidarinin “korktugu igin” genclige oy hakki vermedigini iddia
etmis, “kendi suclarini yiktiklari gencler suclarini idam sehpalarinda éderken
onlara oy hakki vermemektedirler’ sbézleriyle de AP’yi acikga itham
etmistir®®. Ecevit, CGP'yi ise Uizerinde sdzii edilmeye degmez bir parti olarak
nitelendirmekte ve AP ile igbirligi yaptidi igin suclamaktadir.

CHP Genel Bagkani Ecevit'in meydanlardaki konugmalarinda agirlikli
olarak Uzerinde durdugu konulari reform meselesi, gecekondu problemleri,
genel af, orman affi, fikir 6zgurl0gi ve pahalihk gibi meseleler
olusturmaktadir. Se¢im Kampanyasi genel olarak Ecevit ve Demirel arasinda
karsilikh elestiriler seklinde gecmistir. Gecekondu sorununun yanlis devlet
politikalarindan kaynaklandigini ve gecekondulari yikmaya gdnderilen
polislerin de gecekonduda oturduklarini sdyleyen Ecevit “béylece yoksullar
yoksullara kirdirilmaktadir biz bu sorunu devlet yardimi ile ¢ézecegiz”

682 Milliyet Gazetesi, 2 Temmuz 1973.
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seklinde konugsmaktadir. Ecevit'in bu sézleri AP ile arasinda bir polemige yol
acmistir. Gecekondu konusundaki sézlerinin AP tarafindan elestiriimesi
Uzerine sézlerinin “anarsistligi tegvik etmek” gibi gbsterildigini séyleyen Ecevit
karsilik olarak AP’nin iktidar yillarinda yalniz Ankara’da elli bin kadar
gecekondu yapimina g6z yumdugunu hatta secim 6éncesinde tesvik ettigini
ileri sirmastir. Asil suclunun ne toprak hakki arayan kéyli ne de barinma
hakki arayan gecekondulu olmadidini asil suglunun onlardan “Anayasal

haklarini, insanca yasama haklarini esirgeyenlerin” oldugunu sdylemistir®®,

Demirel ile Ecevit arasindaki en énemli polemiklerden birisi fikir suglar
konusunda yasanmistir. AP Ankara Genisletilmis il Divan toplantisinda fikir
suclari konusuna deginen Demirel'in “Devletin temellerine dinamit koyma
Ozgdrlagand tanimiyoruz. Fikir suglari cezasiz kalamaz. Cumhuriyet
dismanlarinin timd AP’nin digmanidir. Cumhuriyeti yikma tasavvurlar fikir
O6zgarligl igcinde tasavvur edilemez’ sbzleri ¢ok tartisiimis ve basta CHP
olmak Uzere elestiiye maruz kalmistir®®. Demirel’e Bolu’dan cevap veren
Ecevit, Demokrasilerde disglncenin sinirlanmayacagini ancak eylemlerin
sinirlanabileceginin Gzerinde durmustur. Bati demokrasisinin érnek alindigi
g6z 6ninde bulundurulacak olursa batida distince 6zgurliginin oldugunu
sOyleyerek dusince 6zgurlGginin sinirlandinldigr  yerde demokrasinin

yasayamayacagini ifade etmistir®®®.

Demirel'in fikir 6zgurligl konusundaki konusmasi basinda da
elestirilmistir. Milliyet Gazetesi Bagyazari Abdi ipekgi; Demirel'in diisiince
O6zgurlaga ile ilgili gérisini  “devietin  temeline dinamit koyma” ile
sembollestirmesini bir demagoji olarak nitelendirmektedir. Turkiye'deki
digtnce 6zgurliga tartismalarinin agir hapis cezalari ile hapisteki gazeteci,
yazar, gevirmen ve editér sayisinin hizla artmasi ile tazelendigini belirten

ipekci’'ye gére bunlarin hicbiri “dinamit koyma® disincesi ile ilgili degildir.

%8 Milliyet Gazetesi, 4 Temmuz 1973.
684 Milliyet Gazetesi, 23 Temmuz 1973.
685 Milliyet Gazetesi, 24 Temmuz 1973.
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Demirel’in 6zglrlikten yana oldugunu sik sik vurguladigini séyleyen yazar
onun bu iddiasinin agiklanis bigiminin aslinda AP’nin ya da Demirelin
Ozgurlikleri sadece kendisine uygun gelen dusdnceler icin istedigini
gosterdigini séylemektedir. Yazar “Gergek 0&zglrlik aslinda kendisi gibi
dastnmeyenlerin  6zglrligld icin  de savasmaktir” diyerek Demirel’i

elestirmektedir %%,

Ecevit'in sdzlerine en agir elestirilerden birisi de CGP’den gelmisgtir.
AP’den sonra CHP’ye en cok ylUklenen parti Feyzioglu'nun partisi olmustur.
“Ecevit TiPten bile daha tehlikelidir “diyen CGP’lilere gére CHP genel
bagkani asirn solla ayni paralelde calismakta ve TIiP’in yerini almaya
calismaktadir. Bu iddialara delil olarak Ecevit’in bazi s6zlerini gosteren CGP,
Bogaz képrustne, sikiybénetime, DGM’ye ve anarsistlerin idamina karsi ¢ikan

CHP'yi “asiri sol eyleme”karsi ¢cikmamakla suglamistir 5.

CHP’nin se¢im konusmalarinda ele aldigi konulardan birisi de orman
yanginlari olmustur. CHP Genel Sekreteri Orhan EyUpoglu AP ve CGPyi
bazi kimseleri orman sugu islemeye tesvik etmekle sug¢lamistir. Eylpoglu
orman affini savundugu i¢in CHP’nin yangin kigkirticiligi ile suglandigini oysa
CHP’nin bitin cabalarina ragmen bu affi se¢im sonrasina erteleyen AP ve
CGP’lilerin af cikariimis olsa buna cesaret edemeyecek bazi kimseleri adeta
kiskirttiklarini 6ne stirmiistiir®®®. Ecevitin AP ve CGP’ye ydnelik elestirilerinin
bir diger konusunu ise pahalilik teskil etmistir. CGP’yi AP’nin igbirlikgisi
olmakla suglayan Ecevit'e gére AP’nin iktidar yillar Turkiye igin huzursuzluk
dénemi olmus, Tlrk parasinin degeri dismis agir bunalimlar yasanmis ve

bdtln bunlarin neticesinde demokratik sistem midahaleye ugramistir.

AP Genel Baskani Demirel’in ise secim tartismasini daha cok 12 Mart

mudahalesi ve rejim sorunlari Uzerine g¢ekmeye calistigr gorilmektedir.

%8 Abdi ipekgi, “Gergek Ozgiirciliik ve Demirel”, Milliyet Gazetesi, 24 Temmuz 1973.
687 Milliyet Gazetesi, 24 Temmuz 1973.
%8 Milliyet Gazetesi, 25 Agustos 1973.
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Demirel'in  konusmalarinin temelini “seg¢imle gelenin ancak seg¢imle

gidebilecegr” ve “bozulan her seyin ancak AP iktidara geldiginde diizelecegi

iddiasi olusturmaktadir.

1973 secimlerini bir referandum olarak nitelendiren Demirel’e gdre bu
secimler rejimden ve anayasadan ne anlasildiginin da acgikliga kavusacagi
secimler olacaktir. AP’nin micadelesinin bir demokrasi micadelesi oldugunu
vurgulayan Demirel, rejimdeki belirsizlik ortadan kalkmadan zihinlerin
durulmasinin  mimkin olmadigini ifade etmektedir. Tlrk vatandasinin
memlekette olan bitene kayitsiz kalmamasini isteyen AP genel bagkani,
“Tlrk vatandag! hir rejime sahip ¢ikmakla aslinda medeni haklarina sahip
clkmaktadir... Kendi haklarina vaki midahalelere razi olmamasi hatta razi
olur gériinmemesi gerekir” diyerek askeri midahalelerin ¢bzim olmadigini,
demokratik sistemin ancak halk tarafindan sahip c¢ikildigr takdirde
isleyebilecegini vurgulamaktadir. Sosyal adaleti gerceklestirme vaadi ise

AP’nin secim meydanlarinda sik sik vurguladigi konulardan birisi olmustur®®®.

Yaptigi yayinlarla AP’yi destekleyen Son Havadis Gazetesi’nin
hedefinde ise CHP ve Ecevit bulunmaktadir. TiP, CHP kalibina girerek
yeniden dirilmeli diyen Tekin Erer’e gére mahkum olmus veya olmamis butin
asiri solcular, koministler, sosyalistler Ecevit'i desteklemektedir. Yazar'in
iddiasina gbére butin sol gucler var glcleriyle “antikomdinist bir tesekkdl
bulduklari igin”, AP’ye karsi diismanliklarini ilan etmektedirler®®.14 Ekim’de
glcld bir iktidar c¢cikmazsa sorunlarin katlanarak artacagini ileri sdren
Demirel’'e gbre bu secimler ayni zamanda milletin TUrkiye’de “ihanete ne
kadar prim verecegini’ de ortaya koyacaktir. Kirginlik ve darginhklar bir
kenara birakilarak birlik olarak hareket edilmeli ve anarsiyi kollayanin CHP

oldugu her yerde anlatiimalidir®®’,

%89 Milliyet Gazetesi, 26 Eyliil 1973.
6% Tekin ERER: “Gindin Akisleri”, Son Havadis Gazetesi,16 Agustos 1973,12,13 Ekim 1973.
%" jrade Dergisi, Ekim 1973, S. 20,10,12.
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”

Edirne’de yaptidi bir konugsmasinda da 1973 secimlerini “bir suur testi
olarak nitelendiren Demirele gbre bu secim ayni zamanda vatandas
haklarinin kagit Gzerinde kalmadiginin da bir ifadesidir. 12 Mart midahalesi
sirasinda “sine-i millete dénmek” fikrinin tartisildigini fakat bunu dogru
bulmadigini ifade eden Demirel’e gbre yapilabilecek her sey yapilmalidir ve
ancak siyaset bu sekilde yapilabilir. Béylece 1971 ‘de yasanan bunalim yine
Demirel’in ifadesiyle “Ankara’ya hapsedilmigtir.” Demirel sézlerini su tavsiye
ile noktalamistir. “Ustiinden atlayamadiginiz engellerin yanindan dolasin.

Onemli olan neticedir...” 5%,

Secim meydanlarinda coskulu kalabaliklara hitap eden Demirel ilging
benzetmeleriyle de liderler arasinda 6n plana ¢ikmaktadir. 12 Mart olayini
“‘dami delinen ve catisindan su damlayan ev” olarak nitelendiren Demirel
simdi damin tamir edildigini ve AP’nin milletin huzuruna bu sekilde ¢iktigini
ifade etmektedir. Bir diger konusmasinda da “Devlet gemisi artik dogrulmusg
altindaki yara kapanmistir, simdi yelkenlerin sismesi igin riizgar bekliyoruz’®®
diyen Demirel'in bu konudaki en énemli rakibi MSP’nin gélge genel baskani
olarak kabul edilen Erbakan olacaktir. Erbakan’in meydanlardaki konugsmalari

ve yaptigi benzetmeler en az Demirel kadar ilgi cekicidir.

Secim takviminin Ramazan ayina tesadif etmesi propaganda
mucadelesini iftar sofralarina da tasimistir. Gittikleri illerde zengin iftar
sofralarinda  agirlanan liderler konusmalarini  bu davetlerde de
sturdirmuslerdir. Kayseri’de konusan Demirel, CHP’nin higbir zaman “helal
oy’ la iktidara gelmedigini ileri sirmuUs, DP’lileri ise agir bir dille elestirmigtir.
DP’lilerin davalarinin sadece koltuk davasi oldugunu séyleyen Demirel,
DP’lilerin sadece kendileri i¢in parti kurduklarini ve milletin sirtina basilarak
hicbir yere gelinemeyecegini ifade etmistir®®*. Demirel'in sdzlerine Adana ve
Tarsus gezisinden cevap veren Ecevit “ AP helal oylarla iktidara geldi, ama

%92 Milliyet Gazetesi, 26 Eyliil 1973.
%% Milliyet Gazetesi, 29 Eyliil 1973.
%% Hurriyet Gazetesi, 3 Ekim 1973.
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haram yiyenlerin iktidari oldu. Biz iktidara gelecek ve kazanci helal olanlarin

iktidar1 olacagiz’ seklinde konusmustur®®®

. CHP ve AP ybneticileri arasindaki
karsilikli ithamlar dyle bir hale gelmistir ki CHP’liler Demirel’i “bttlin giin orug
yemek” sonrasinda da iftar sofralarinda poz poz resim cektirmekle dahi

suclamislardir®®.

Meydanlarda liderler arasindaki s6z diellosunun dozu artarken segim
meydanlarinda da olaylar eksik olmamigtir. Yozgat'taki konusmasi sirasinda
MHP’li gencler tarafindan engellenmeye caligilan Ecevit'in, “Demokrasilerde
insanlar baslarina bir basbug istemezler, Tirkiye'de bir bagbug degil bir halk
olacaktir. Bunlar 12 Mart éncesi yénetimin ektigi tohumlarin verdigi filizlerdir”
seklindeki sbzleri protestolara neden olmustur. Corum’un Alaca ilgesinde de
MHP, MSP ve DP’li gengler Ecevitin otoblsine tash saldirnda

bulunmuslardir®®” .

Ecevit'’e karsl en blyUk tepki Isparta’da gdsterilmistir. Konusmasi
sirasinda bir grubun “komunist Ecevit” diye bagirmasi olaylara sebebiyet
vermis ve ancak askeri birliklerin yatistirabildigi kavgada c¢ok sayida

yaralanan olmustur®®

. Siddeti artan olaylara ragmen kirsiye c¢ikarak
konusmasina devam eden Ecevit, bu olaylar lehine ¢evirmeyi basarmis ve
kirst hakimiyetini strdGrmUstir. “..Onlar bizi bu kirstden indiremezler. Yarin
da halktan baska hicbir kuvvet bizi iktidardan uzaklastiramayacaktir®®®.
seklinde konusan Ecevit, bu olayl sonraki konusmalarinda da propaganda

malzemesi olarak kullanmistir.

Isparta olaylarini Demirel’in kardesinin yOnettigini iddia eden Eceuvit,

Isparta’nin Demirel ailesinin derebeyligi haline geldigini, Turkiye’'nin her

%% Hurriyet Gazetesi, 7 Ekim 1973.

%% Milliyet Gazetesi, 6 Ekim 1973.

57 Milliyet Gazetesi, 26 Eylil 1973.; Hurriyet 26 Eyltl 1973.

%% |sparta olaylari sirasinda ikisi bigakla yirmiden fazla kisi yaralanmis, CHP flamasi tasiyan
bir kisim otomobiller tahrip edilmistir. Isparta olaylarini ¢ikaran (g Kisi iki ay hapse mahkum
olmustur. Bkz.(Milliyet Gazetesi 28 Eylil, 1 Ekim 1973).

%% Milliyet Gazetesi, 28 Eylil 1973.



270

yerinde anarsi sona ermesine ragmen Isparta‘da devam ettigini 6ne
surmastir. Gengleri siddet olaylarina kigkirtanlarin AP yénetimi oldugunu
Isparta olaylarinin ortaya ¢ikardigini ileri siren Ecevit, TRT'nin de bu konuda

700

gercek digsi haber verdigini iddia etmistir Ayni tarinte Demirelin

Giresun’daki konusmasi “Halkgl Ecevit, Basbakan Ecevit’ sloganlariyla

01 Demirel’in

kesilirken Ordu’daki konusmasi da protestolarla karsilanmigtir
Sivas konusmasi da olayli gecmis DP’liler tarafindan konusmasi engellenen

Demirel, CHP’li gruplarin da miidahaleleriyle karsilasmistir 7%,

Ecevit'in Isparta’da ugradigi saldiri, gindemi uzun sire mesgul
etmistir. Ecevit'i destekleyen yayinlar yapan Cumhuriyet Gazetesi’'nde de
Isparta’daki olaylarda Demirel'in suclu oldugu ve Anayasa degisikliklerinin AP
yararina yapildigi éne sirilmektedir’®. Secim tarihi yaklasirken Demirel'in
Diyarbakir gezisi de olayli ge¢mis, AP ve CHP’liler karsilikli gbésteriler
yapinca cok sayida kisi gdzaltina alinmistir’®. Secim gezileri siiresince farkli
zamanlarda siddete sahne olmus, MSP’nin izmir mitinginde olaylar

cikarken’®, Gaziantep’de de DP'liler polisle catismistir 7.

Secim tarihi yaklasirken Ecevit'le Demirel arasindaki miicadelenin
gittikce sertlestigi goérilmektedir. Demirel, CHP’nin kullandigi “ ortanin solu”
ve “dizen degisikligi” sloganlarinin Turkiye’de anarsinin yesermesine amil
oldugunu ileri sirmektedir. Bu konuda CHP’ye yiUklenen bir diger parti ise
CGP’dir. Kendisini ne sag ne de sol bir parti olarak tanimlamayan CGP,
milliyet¢i ve Atatlrkgl bir parti oldugunu sik sik vurgulamaktadir. CHP,
Feyzioglu tarafindan defalarca anarsiye prim vermekle suglanmaktadir. Hatta
CGP baskanlik divani olduk¢a agir bir ithamla “Ecevitin yillarca sol

0 Milliyet Gazetesi, 29 Eylil 1973.

' Milliyet Gazetesi, 28 Eylil 1973.

2 Milliyet Gazetesi, 1 Ekim 1973 .

% Nadir Nadi,"Suglisti”, Cumhuriyet 29 Eylil 1973.; ilhan Selcuk “Isparta Olaylari”,
Cumhuriyet, 29 Eylil 1973.

%% Milliyet Gazetesi, 6 Ekim, 1973, 7.

% Cumhuriyet Gazetesi, 5 Ekim 1973.

7% Milliyet, 10 Ekim 1973.
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kiskirticisi ve anargi savunucusu olarak caligtigini ve hicbir makyajin bu
gercegi 6rtemeyecegini”®” 6ne slrmistir. Feyzioglu ise hemen her
konusmasinda bazen (stl kapali bazen de agikca CHP’ye ylUklenmistir.
“TiP’in bir avug oyu igin asiri sola taviz verenleri milletimiz ¢ok iyi anlamistr.
Sorumsuz kiskirtmalar ve élglsiz vaadler kimseye hayir getirmeZz’,
“Anarsistlere arka verenlerin akibetini gérecegiz” " seklindeki ifadeleriyle

ayni zamanda TBP’ye de gbndermeler yapmistir.

CGP’nin Ecevit karsiti politikasinin yani sira meydanlarda en ¢ok ele
aldigr konu pahalilik sorunu olmustur. Hayat pahahliginin sorumlusu olarak
ise 1971'de gbreve gelen bakanlarin tecribesizligi gb&steriimektedir.
Feyzioglu yikici faaliyetlerin bir daha bas géstermemesi icin partisinin devlet
idaresinde muhakkak agirlik sahibi olmasi gerektigini de her firsatta ifade
etmistir.

DP’nin seg¢im gezilerindeki boy hedefi ise AP ve Demirel’dir. DP’nin
meydanlardaki en o6nemli silahi ise eski Cumhurbaskani Celal Bayar
olmustur. Celal Bayar katildigi hemen her gezide acik¢a eski dava arkadasi
Demirel'e ve AP’ye oy verilmemesini istemistir. Genel Baskan Ferruh
Bozbeyli'nin de konugmalarinda agirlikli olarak AP’yi elestirdigi zaman zaman
da CHP ve MSP’ye yiklendigi gérilmektedir.

Bozbeyli, Konya DP il kongresinde yaptigi konusmada ilk kez MSP’yi
elestirmistir. MSP ile ilgili olarak “Bir parti ¢ikiyor ben tekbir partisiyim diyor.
Hakim huzuruna c¢ikinca da ben tekbir partisiyim demedim. Tek bir partiyim
demek istedim diyor” seklinde konusan Bozbeyli ayni konusmasinda DP’nin
sagcl bir parti oldugunu agik¢a vurgulamaktadir. Demirel’i milli iradeye giden
yolu kapamakla itham eden DP genel bagkani, Eceviti ise bdllucllik

yapmakla suglamistir’®.

7 Milliyet Gazetesi, 24 Temmuz 1973.
"% Milliyet Gazetesi, 28 Eyliil 1973.; 29 Eyliil 1973.
7% Milliyet, 28 Eylil 1973.; 2 Temmuz 1973, 2.
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Secim gezileri sirasinda yaptigi konugsmalarda DP’lilere AP tarafindan
baski yapildigini ileri siiren Bozbeyli bu durumun 1950°den énce CHP’nin
yaptiklarini hatirlattigint séylemektedir. AP’ye yoénelik c¢esitli benzetmeler
kullandigi gériilen Bozbeyli, ic Anadolu gezisi sirasinda yaptigi bir
konugsmada; AP’nin 1969'dan sonra  “felgli bir hasta gibi” yattigini
sbdylemektedir. DP liderine goére; “Tlrkiye'de bir iktidar gittigi zaman yerine
ordu gelmektedir ki bu ylzden devletin temellerini saglam bir sekilde kurmak
gerekir’. Ecevitin konusmalarini elestiren indni’niin tutumunu ise “ pasa
gec kaldi, ektigi meyveler kirmizi tohumlar vermeye baslad!” sbzleriyle

elestirmistir 7°.

Bozbeyli’'nin elestiri ydnelttigi isimlerden birisi de Nihat Erim olmustur.
Erim’i 12 Mart'tan sonra siyasi partileri kendi Hikimetine glivenoyu vermesi
icin tehdit etmekle suclamistir. Bozbeyli bu gin secim meydanlarinda
olaganisti HikOmetlere ¢atanlarin o zaman mecliste glivenoyu verdiklerini
hatirlatarak bu yéndeki elestirilerini stirdirmistir’'". DP yéneticileri CHP'yi
sosyalist bir parti haline gelmekle suclamislardir. Mutlu Menderes ise
konusmalarinda CHP’nin anarsistleri koruyucu bir tavir igine girdigini
sOyleyerek “anarsistlere 6lim cezasi veren hakimlere minnettar olduklarini’

ifade etmistir’'2.

DP’yi destekleyen Adalet gazetesi de yaptigi yayinlarla acikca DP’nin
propagandasini yapmis ve Demirel aleyhindeki kampanyalara destek
vermistir. Secmeni AP’ye oy vermemeye davet eden Adalet Gazetesi “sana
oy vermeyecegim cunkd..” bashgi altinda bu nedenleri siralamistir. Bu yayin
organina gbre; 12 Mart'in gelmesine g6z yuman, kardeglerine engel
olmayan, hayat pahaliiina ve karaborsaya yol agan, b6l ve ydnet politikasi
ile AP’yi pargalayan, zengini daha zengin, fakiri daha fakir yapan, devlet

"1 Milliyet, 26 Eylul 1973.
" Milliyet, 28 Eylul 1973.
"2 Milliyet, 9 Ekim 1973.
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muesseselerine anarsiyi sokan ve kisacasi her tirli olumsuzlugun nedeni

sadece AP lideri Demirel'dir’'°.

MSP’nin sec¢im konusmalarindaki hedefi ise AP ve CHP olmustur.
Genel bagkan Sidleyman Arif Emre olmasina ragmen gblge lider olarak
adlandirilan Necmettin Erbakan’in konusmalari biyilk ilgi gérmistir. ilging
Uslibu ve benzetmeleri ile Erbakan seg¢im gezilerinin en renkli simalarindan
birisidir. MSP’nin en ¢ok Uzerinde durdugu konular ise pahaliik ve milli

ahlak meselesi olmustur.

Partisinin gerici bir parti olmadigini sik sik dile getiren Erbakan
MSP’nin parlak bir gelisme goésterdigini ve iktidar partisi olmasi icin de her
sartin mevcut oldugunu vurgulamaktadir. Ulkeyi buhrana gétiirenlerin “solcu
CHP” ve kendi deyimiyle “renksiz AP” oldugunu savunan Erbakan,
Isparta’daki konusmasinda; AP’nin bu ildeki mutlu azinhda dahil yalnizca
birkac kisiyi zengin ettigini, kendi hedeflerinin ise butln Ispartalilari zengin
etmek oldugunu sdylemistir. Fakirlerden vergi almamak, israf ve faize engel

714 Erbakan’in

olmak Erbakan’in 6n plana c¢ikardigi vaatlerden birkagidir
AP’yi renksiz olarak nitelemesine Gaziantep’ten seslenen Demirel,
Erbakan’a “1969da AP'den aday olmak isterken renkliydik de gsimdi mi

renksiz olduk” seklinde cevap vermistir’'.

iktidara geldiklerinde MSP’nin “afyon ekimini” baglatacagini séyleyen
Erbakan bunun ilag yapimi icin 6énemli oldugunu ifade ederek gerekli
fabrikalarin  kurularak Avrupa’ya afyon ithal eder hale gelinecegini
sdylemistir’'®. Malatya ve Kayseri konusmalarinda fitre ve zekatlarini islam
kaidelerine uygun verenlere dini bayramlarda “altin anahtar’ dagitacagini

18 Ayrintili bilgi igin Bkz.(Adalet Gazetesi, 12 Ekim 1973).
" Milliyet, 24 Temmuz 1973.

"' Milliyet, 6 Ekim,1973.

e Milliyet, 26 Temmuz 1973.
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sdylemistir. 1973 secimlerinin en ilging vaadini olusturan altin anahtar’"’

meselesi glindemi uzun siire mesgul etmistir. iktidara geldiklerinde bu giinkii
okullari kapayip yerlerine yenilerini agacaklarini sdyleyen Erbakan
konusmasinda Demirel'e de elestiriler ydneltmistir. Erbakan’a gbére AP ve
CHP’nin kurdugu okullarda yetisen cocuklar hirsiz, komunist, eskiya ve
banka soyguncusu olmaktadir. Bu ylUzden ilk icraat bu okullari kaldirmak
olacaktir’’®, MSP genel baskan yardimcisi Orhan Bati da “MSP amblemi
gercek saadetin isaretidir. Milletimiz ahlak ve maneviyata dayanan anahtar’i

sececektir’ demektedir’'®.

Erbakan’in “anahtar” vaadini AP lideri Demirel hemen her
konusmasinda elestirmistir. Bu konudaki gértsinU ise Bolu mitinginde ki su
sOzleriyle ifade etmistir: “Cennetin anahtari safsatalarina inanmayin.

Cennetin anahtari imandir. Onun da kimde oldugunu sadece Allah bilir” ™.

Pahalilk konusu da Erbakanin gindeminde &nemli bir vyer
tutmaktadir. Bu konuda ilging érnekler veren Erbakan “kefen parasinin bile
tg yaz elli liraya ¢iktigini séyleyerek, milletin neredeyse mevtasinin basinda
nébet tutacak héle geldigini’ anlatmaktadir. MSP secim konusmalarinda en
cok milli ahlak meselesi lizerinde durmaktadir. Erbakan’in giindeminde sac¢
uzatan gencler de vardir. Genglerin sa¢ uzatarak kiza benzedigini hatta
papaza déndiuguni kendi renkli GslGbuyla dile getiren Erbakan, sinemalar ve

tiyatrolar araciligi ile ahlaksizligin kdylere kadar indigini dne strmektedir.

Her konusmasi ile giindem yaratan ve basinin elestirilerine konu olan

Erbakan, milli ahlakin her gegen gin bozulmasinda yayinladigi resimlerle

7 MSP’nin secgim kampanyasina damgasini vuran ayni zamanda partinin amblemi olan
anahtarin gévde kismi manen ve maddeten kalkinmayi sembolize ediyordu. Bu kalkinma ile
milletin kuracagdi blyUk bir medeniyeti temsil etmektedir. Sapinin kalp seklinde olmasi ise
temelin maneviyat ve ahlak olacagini ifade etmektedir.

Milli Gazete, 8 Eylul 1973.

"8 Milliyet Gazetesi, 26 Eylil 1973.; Hiirriyet, 26 Eyltl 1973.

9 Milli Gazete, 17 Agustos 1973.

% Son Havadis Gazetesi, 11 Ekim 1973.
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basinin da pay sahibi oldugunu iddia etmistir. Bosanmalardaki artisin
sebebini de kadinlarin kiyafetlerinin acgikligina baglayan Erbakan, guzellik
yarismalarina karsi oldugunu da vurgulamaktadir. Her firsatta AP ve CHP’ye
yUklenen Erbakan, AP’nin sagciligini ise “perhizli hastanin tursu yemesine”
benzetmektedir. AP’yi bir taraftan da “L0t kavmi’ne benzeten MSP lideri bu

partinin arkasindan gidilmemesini istemistir’®’

. Erbakan qittigi her yerde
partiye bol miktarda Uye kaydettirmistir. Her konusmanin sonunda ise ihmal
edilmeyen bir yemin téreni s6z konusuydu. Sag ellerin bas parmagi havaya
kaldirilarak “memleketin, milletin selameti icin” oylarin MSP’ye verilecegine
722

and iciliyordu

TBP’nin gindeminde ise genis kapsamli af meselesi vardir. Vergi
adaletsizligi, pahallik ve issizlik secim konusmalarindaki éncelikli konulardir.
Partisinin demokratik sol anlayisini agiklayan Timisi’'ye gére bu politikanin
amacl bagimsiz ve demokratik bir Tarkiye'dir. Demokratik sol'un isgi
kitlelerinin bilimsel dinya g6risi oldugunu sdyleyen Timisi; NATO, CENTO
ve ikili anlasmalarin feshedilmesini ve Ortak Pazardan c¢ikilmasini
istemektedir. Genel baskan Timisi toplumcu ve demokratik sol bir kalkinma
programi savunduklarini her firsatta ifade etmekte ve Ortak Pazarin
karsisinda oldugunu vurgulamaktadir 722,

TBP’nin Gzerinde 6nemle durdugu bir diger konu ise Universite ve bilim
6zgUrligi olmustur. Genel grev hakkini savunan ve lokavt miessesesini
reddeden TBP, Tirk-is’in izledigi partiler Ustl politikayr da elestirmistir?.
TBP’nin istanbul mitinginde ise Aybar, CHP’nin TiP’in sloganlarini

kullandigini éne strmistir’?.

' Hurriyet Gazetesi, 26 Eyltl 1973.; Milliyet Gazetesi, 29 Eyliil 1973.
22 Hurriyet Gazetesi, 7 Ekim 1973, 6-7.

2 Hurriyet Gazetesi, 3 Ekim 1973.; Milliyet 26 Eyliil 1973.

2% Milliyet Gazetesi, 9 Ekim 1973, 6-7.

25 Milliyet Gazetesi, 7 Ekim 1973.
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MP secim meydanlarinda fazla varlik gésterememis, Bélikbasi’nin MP
aleyhinde yGrittigu kampanya daha cok dikkat ¢ekmistir. MP’nin segim
konusmalarinda Ustiinde durdugu 6ncelikli konular ise hayat pahalhgdi, gegim
sikintist ve grev hakkl olmustur. EQgitim sorunlar, dul ve yetimlerin
durumlarinin iyilestiriimesi ve g¢alisan kadinlara yirmi yilda emeklilik hakki
taninmasi gibi konular secim konusmalarinin temel konusunu teskil etmigtir.
MP ‘de pahaliigin sorumlusu olarak AP ve Demirel Huikimetini

suclamistir®.

MHP’nin Gzerinde durdugu o6ncelikli konular ise pahalilik, anarsi ve
kominizm meselesi olmustur. Asiri tiketim, asiri liks ve bas ddéndurlcu
modalara kars! aile hayatini korumak fikri propaganda konusmalarinda da

ifade  edilmistir’®’.

Gaziosmanpaga'da dizenledigi bir mitingle seg¢im
kampanyasini baslatan Turkes, MHP’nin Tark milletinin son devir ilk defa
Tark milliyetgiligini  siyasi aksiyon haline getiren bir parti oldugunu
sdylemektedir. Milletin yabancilara el acar duruma dustigind ileri siren
MHP genel baskanina gére bu héle distlmesinin sebebi yillardir Turkiye'yi

idare eden siyasi kadrolarin (ilkiisiiz, bilgisiz ve heyecansiz olmasidir’®.

Alparslan Tlrkes konusmalarinda daha ¢cok CHP’ye ylklenmis ve
Ecevit'i komUnizmi fikir sugu ilan ederek anarsistleri affettirmek istemekle
sucglamigtir. MHP pahahlligin ve ekonomik krizin nedeni olarak da liberal
kapitalist sistemi gérmektedir. Liberal kapitalist sistem de sosyalist sistem de
Tarkiye’ye yabanci sistemlerdir Yabanci gugclerin éncelikli amacinin kafalar
ve ruhlari fethederek milleti kélelestirmek olduguna dikkat ceken MHP
yOneticileri vatandaslari G¢ hilalli bayragin altinda toplanmaya davet
etmislerdir. Alparslan Tlrkes de Konya mitinginde Tark milletinin geri kalma

sebebinin baslica sorumlusunun siyasi kadrolar oldugunu sdylemis ve otuz

26 Milliyet Gazetesi, 7 ,8, 9 Ekim 1973.
27 Milliyet Gazetesi, 26 Eyliil 1973.
28 Terciman Gazetesi, 16 Eyliil,1973.
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altt milyon Tarkin beyninin “tek bir beyin “gibi olmasini istemistir. Adana

mitinginde ise “milll devlet , milli bir demokrasi kuracagiz’ demektedir’?® .

Demirel iktidar dénemini “solun altin dénemi” olarak nitelendiren MHP
liderine gore; “Demirel ve AP zihniyeti bakimindan Tirkiye'de milliyetgilik ve
Mdslimanlik, Komdiinizm ve komdnistlerden daha tehlikelidir’. Turkes’in
secim 6ncesindeki en ilging tespitlerinden birisi ise MSP ile ilgili olmustur.
CHP’nin MSP’ye kucak actigini ileri stren Tirkes’e gére, CHP MSP’ye
menfaat icabi dismanca davranmamakta hattd vyayinlan ile
desteklemektedir. Erbakan’in da Ecevit igin kominist degil solcudur demesini
ilgi cekici bulan MHP lideri oy kaygisi gérdigld bu yakinlasmayr milletin
menfaatlerine  aykiri  olarak degerlendirmektedir’®.  Nitekim  secim
sonrasindaki gelismeler ve kurulan CHP- MSP koalisyonu Turkes’in bu

tespitini hakli gikarmistir.

CHP’nin en 6nemli mitingi Taksim mitingi olmus &adeta bir gbvde
gbsterisine dénlismustir. Dénemin UnlG sarkicilarindan birisinin de destek
verdigi bu miting, Ecevit'e gbsterilen ilginin doruk noktasina ¢iktigi bir miting
olmustur. Ecevit yaklasik seksen bin kisiden olusan bir kalabaliga hitap

etmistir "'.

Ecevit'ten bir giin sonra Taksim’de yine blylk bir kalabaliga hitap
eden Demirel ise CHP’nin bu propaganda taktigini siddetle elestirerek
“Memleket sarkiyla ydnetiimez” ifadesini kullanmistir. Ayni mitingde AP,
istanbul milletvekili aday! ise daha agir bir ithamda bulunarak Ecevit'i ve
beraberindeki sanatcilyr elestirerek “Tiark kadininin  alanlarda sarki
séyleyemeyecegini, zird Tlrk kadininin namuslu ve iffetli oldugunu”

sOylemigtir.

2 Milliyet Gazetesi, 6, 7, 8, 9 Ekim 1973.
%0 Diinyada ve Tlrkiye'de Sabah, 18 Eyliil 1973.
"®! Hirriyet Gazetesi, 12 Ekim 1973.
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MSP’nin Taksim mitinginde ise Erbakan’in boy hedefi yine Demirel
olmustur. Milli ahlak meselesini 6n planda tutan MSP lideri, faizin kalkacagini
vurguladiktan sonra tiyatro, sinema ve spora karsi oldugu yolundaki iddialar
ise reddetmistir’®. MHP lideri Tirkes ise Taksim meydanindaki
konusmasinda iktidara geldiklerinde baskanhk sistemini yerlestireceklerini
sOylemigtir. MHP genel baskani bu mitingde, “basbug Tirkes, baskan

Tiirkes” tezahiratlariyla karsilanmistir™3,

Secim o6ncesinde meydanlarin durumu Gzerinden tahminler
yapilmakla birlikte dénemin gazeteleri ve dergileri de yaptiklari anketlerle
secim sonuclari Uzerinde varsayimlarda bulunmuslardir. En kapsamli
arastirma Milliyet Gazetesi tarafindan yaptiriimistir. Milliyet Gazetesi Halk
oylamasi sonuclarina gére AP; en az %40.5 en fazla %42.4 oy oraniyla
birinci parti olarak g6éztkmektedir. Bununla birlikte AP’nin 1969 secimlerine
gore oy kaybina ugradigi gérilmekte bu oylarin DP, MSP, CGP ve CHP’ye
ayr oranlarda tasindigi ifade edilmektedir. Ayni ankete gbére AP daha cok
orta ve ileri yastakilerin oylarina sahip olup kirsal kesimden oy almaktadir.
CHP’nin ise en az %36.4 en fazla %39.1 ile ikinci parti oldugu gérilmektedir.
AP’nin aksine genglerin ve sehirlerin oylarini alan CHP bir édnceki segimlere
gére dnemli bir artis saglamistir. Bu oy akisinin daha cok AP ve de TiP’ten
gelecegi tespit edilmistir. DP’nin ise en az % 6.7en fazla %10 alacagi ve
oylarin daha ¢ok AP’den ve AP ile ayni segmen tabanindan gelecegdi tahmin
edilmektedir. Milliyetin anket sonugclarina gére DP, 1973 segimlerinin Gg¢lncl
partisi olarak géztkmektedir.

CGP’nin ise en az %4.8 en fazla %7 oy alacagl dne surlltrken bu
oylarin kaynagdi olarak CHP gésterilmektedir. CGP’nin oy ylizdesine en yakin
olarak en az %4.1 en fazla %7 ile MSP gbzikmektedir. Milliyet gazetesine
goére; MSP daha ¢ok AP’den ayrilan bagimsizlarin ve kirsal kesimin oylarini
alacak ve gencler tarafindan fazla itibar gérmeyecektir. Dolayisiyla bu anket

"®2 Diinya’da ve Tirkiye'de Sabah, 1 Ekim 1973.
8 Hurriyet Gazetesi, 13 Ekim 1973.
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sonuglarina gére MSP iktidar icin fazla sans taninmayan partiler arasindadir.
TBP, MP ve MHP’nin ise toplamda en fazla %10 oy alacagi 6ne surllerek bu
partilerin kendilerine 6zgl karakterleriyle kolay degismeyen kemik oylara
sahip oldugu ve daha cok bdlgesel oylarn alabilecekleri ifade edilmistir. Bu

partilerin oy kapasitesi illere ve sahislara gére diistintlmelidir*.

Hurriyet gazetesinin bin géndllinin yaklasik besylz bin kisi ile
gbriserek yaptirdigi anket sonuglarina gére de AP birinci parti olarak
gb6zikmektedir. Harriyet’in anketi segmenlerin egitim dizeyleri kistas alinarak
dizenlenmigtir. Bu ankete gére AP oylari % 43.18-% 45.32 olarak belirlenmis
AP’nin yiksek egitimlilerden ve sehirlerden alacagi oy oraninin disecegi
ifade edilmigtir. Egitim seviyesi azaldik¢a oy verme orani artmaktadir.  ikinci
parti durumunda olan CHP’nin oy orani ise %29.50 - %32.4 olarak
gosterilmektedir. AP’nin aksine egditim seviyesi ylkseldikge oy oraninin arttigi
g6zlemlenmistir. Milliyet'in anketinde oldugu gibi Hurriyet'in anketinde de
%7. 73 oy oraniyla DP Uglncl sirada yer alirken segmen profili AP ile
benzerlik gdstermektedir. MSP ise %5.4 ile dérdinci sirada yer alirken oy
alacagi secmen grubu da disuk egitimlilerden olusacaktir. CGP’nin oy
oraninin %4.7 civarinda olacag! ve genellikle ortaokul ve ilkokul mezunlari
tarafindan tercih edildigi 6ne strtlmektedir. Hirriyet anketine gbére oyu artan
partiler arasinda goésterilen MHP’nin ise %3.21 oy alacagd: tespit edilirken
tercih eden segcmen Kkitlesinin ¢ogunlukla ortaokul mezunu oldugu ifade
edilmektedir. Bagimsiz adaylara ise %2.27 oraninda sans taninmaktadir.
Hurriyetin anketine gbre ¢ok dusik bir oy potansiyeline sahip olan partiler

olarak MP ve TBP’ye ise secimlerde hi¢ sans taninmamaktadir’°.

" Milliyet Gazetesinin EPO (Etid Egitim ve Planlama Kurulusu) ile hazirladigi halkoyu
arastirmasi kapsaminda anketler her parti igin ;yas gruplari, yerlesim boélgeleri, parti lehinde
ve aleyhinde gelismeler baz alinarak dizenlenmistir. Ayrintili bilgi icin bkz.(Milliyet Gazetesi,
6,7,8,9 Eylil 1973).

Hirriyet Gazetesi, bin gonilli yardimiyla ile yaklasik bes ylz bin secmenin verdigi
cevaplardan yararlanarak partilerin alacaklar oylar ve yiUzdelerini belirlemistir. Anket
dizenlenirken daha ¢ok se¢menlerin egitim dizeyleri esas alinmigtir. Ayrintih bilgi icin bkz
(Htrriyet, 9 Ekim 1973).
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Haftalik siyasi haber ve aktUalite dergisi 7 GUn’lGin secim tahminlerinde
de AP birinci parti olarak gérilmektedir. Partilerin durumu ylzde olarak degil
milletvekili sayisi Gzerinden degerlendirilmis ve illere gére hangi partinin kac
milletvekili gikaracagdi hesaplanmigtir. Bu sonuglara gére AP, 190 milletvekili
ile ilk sira da yer alirken onu 173 milletvekili ile CHP takip etmektedir. Ugiincii
sirada diger anketlerde de gdéruldiagiu Uzere 34 milletvekili ile DP vyer
bulmaktadir. MSP, 29 milletvekili ile dérdiinct sirada yer alirken CGP ise 16
milletvekili ile besinci sirada gosterilmektedir. TBP, 7 milletvekili ile temsil
edilirken MHP’nin ancak 1 milletvekilligi alacagr MP’nin ise hi¢ milletvekili

clkaramayacagi 6éne sartlmektedir.

7 GUn dergisi arastirmasinda az da olsa bir yanilma pay!i olabilecegini
sbdylemekle beraber bu tablodan c¢ikabilecek en énemli sonucun hi¢ bir
partinin tek basina iktidara gelememesi oldugunu da ifade etmektedir’®.
Diger basin organlarinda yapilan tahminlerde de hemen hemen ayni
sonuclara rastlanirken ortak kanaat bu secimlerden tek basina bir iktidar
clkamayacagi yonindedir. Ancak bazi partileri destekleyen gazetelerin segim
tahminleri ise kendi destekledikleri partinin iktidar olacadi yoénindedir.
Ornegin Son Havadis gazetesi AP’nin en az 249 milletvekili cikaracagini éne

stirerken Milliyetin CHP’nin oy oranini abartili gdsterdigini iddia etmistir’’.

ingiltere’nin dnde gelen haftalik gazetelerinden Observer Tlrkiye
hakkinda ilging bir haber analizi yayinlamig, Tark politikacilarinin bir kez daha
duruma hakim olmay! denedigini yazmistir. Tlrkiye’de kamuoyu yoklamasi
yapan guvenilir miesseseler olmadigindan sec¢imleri kimin kazanacaginin
tahmin edilemedigini sdéylenmektedir. Sagdaki pargalanmanin AP’nin oylarini
azaltacagini belirten gazeteye g6re Ecevit’in partiyi sola kaydirmasiyla birlikte
Tarkiye’'de ortaya, Sosyal Demokrat partiye en yakin bir parti cikmistir.

" 7 Gun dergisinin muhabirlerinin secim bolgelerinde yaptiklari inceleme ve secim

boélgelerinin 6zellikleri dikkate alinarak hazirlanan secim tahminleri hakkinda ayrintili bilgi icin
bkz. (7 GUn Haftalik Siyasi Haber ve Aktlalite Dergisi, 10 Ekim 1973).

87 Ayrintili bilgi icin bkz.(Son Havadis Gazetesi, 10 Ekim 1973.; Tekin ERER: “Guiniin
Akisleri’, Son Havadis Gazetesi 10 Ekim 1973, 3).
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AP’nin ¢ogunluk saglayamasa da secimleri alabilecegini ve koalisyon
arayisina girecegini ileri stiren Observer’in yorumuna gére CHP heniiz iktidar
olmaya hazir degildir ve eger kazanirsa sonuc¢ Ecevit icin cok sasirtic

olacaktir "8,

7% Yanki Haftalik Haber Dergisi, 4-8 Ekim 1973, 6.
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Iv. BOLUM
1973 MILLETVEKILi SECIM SONUCLARI VE MECLISIN YAPISI
A- 14 EKIiM 1973 MILLETVEKILi SECIM SONUCLARI
1. Tarkiye Genelinde Secim Sonuglari

1973 sec¢imlerinin sonuglari, bitin tahminleri altist etmis ve CHP
sandiktan birinci parti olarak ¢ikarak sdrpriz yapmigtir. Barajsiz d’Hont
Sisteminin uygulandigi secimlerde hicbir parti Hikimet kurabilecek yeterli
cogunlugu saglayamamistir. Higbir partinin iktidar olabilecek oyu alamadigi
1973 secimleri kamuoyunda  Ecevitin  kigsisel basarisi  olarak
degerlendirilirken, CHP gecerli oylarin % 33.3’Un0 alarak en glcli parti
konumuna gelmistir’®®. Béylece CHP’nin 1960’lardan beri devam eden oy
kaybi bu secimlerle birlikte son bulmustur. CHP’den sonra en blyulk stirprizi
MSP gbéstermistir. DP’yi geride birakan MSP Uc¢lnclU sirada yer almis ve
sec¢im sonras! Hikdmet kurma arayislarinda kilit parti haline gelmistir.

9 14 Ekim 1973 Genel Secimlerinde Milletvekili Segimlerinin yani sira Cumhuriyet
Senatosunun Ugte bir yenileme segimlerinin yapildigi da gériiimektedir.1961 Anayasasinin
73. maddesi Cumhuriyet Senatosu Gyeliginin alti yil olugunu ve UGyelerin Ggte birinin her iki
yilda bir yenilecedini belirtmektedir. Ancak bazi durumlarda bu sirelerde bazi sapmalar
olmus, Ugcte bir yenileme segimlerinden bazilarinda ertelemeler olmustur. 14 Nisan 1970 tarih
ve 1254 sayili kanunla, 1961 Anayasas’'nin 73. maddesinde degisiklik yapilmis ve
Anayasa’'ya gegici bir madde eklenmistir. Anayasa’ya eklenen gegici 12. madde ile “10 Ekim
1971 glndnde yapilacak Cumhuriyet Senatosu Ucte bir Yenileme Segimleri, 12 Ekim 1973'te
yapilmasi gereken Milletvekili Genel Secimiyle birlikte” yapilmak (zere ertelenmistir.
Bkz.(Erol TUNCER: Osmanl’dan Gunidmize Secimler 1877-1999, (Ankara, 2002),88).
Dolayisiyla 14 Ekim’de Milletvekili segimlerinin yani sira ertelenen Senato segimleri de
yapilmistir. Arastirmamizin muhtevasi geregi tablo ve grafikler milletvekili segimlerini baz
alarak hazirlanmig, senato segimleri ise arastirmamiz kapsami disinda kalmistir.
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Grafik 1.Turkiye Genelinde Se¢im Sonuglarinin Partilere Dagilimi
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1973 secimleriyle birlikte 1950’lerden beri sire gelen Demokrat Parti -
AP Ustinligine bir anlamda son verilirken AP’nin oylari 1969 segimlerine
gére % 46.5'ten % 29.8’e dismistir. ilk defa secimlere katilan MSP ve
DP'de % 12 civarinda oy alarak secgimlerde basarili olurken MP &nceki
secimlerde % 3.2 olan oyunu neredeyse tamamen kaybetmis ve % 0.6 ile hi¢
milletvekili ¢ikaramamistir.  MHP aldigi % 3.4 ‘luk oy orani ile milletvekili
sayisini dgte bir oranin da arttinrken TBP ise %1.1 ile yalnizca genel
baskanini meclise génderebilmistir. CGP’nin ise 1969 secimlerinde 6.6 olan
oy ylzdesi son secimlerde % 5.5'e diusmekle beraber fazla bir kayba
ugramamis ve 13 milletvekili ile temsil hakki kazanmigtir. Belli yorelerde
glclikle varlik gosterebilen CGP icin 1973 Secimleri ¢dzilmenin baslangici
olmustur Bagimsizlarin aldigi oy orani ise %2.8 olmus ve 6 bagimsiz
milletvekili meclise girebilmistir. (Bkz.Ek:1- Tablo:1)

Secime katilim % 66.8 oraninda gerceklesmistir. 1969 secimlerinde
katilim oraninin % 64.3 oldugu g6z 6ninde bulunduruldugunda bu
secimlerde az bir artis oldugu gdézlemlenmigtir. Ancak bu oran bu yéndeki
beklentileri karsilamaktan uzaktir. Segimlere, 1950'de % 89.3, 1954’te 88.6
ve 1961'de % 81’e varan katilimin gerceklestigi distnilecek olursa
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segmenin sandik bagina gitmek konusunda énceki yillara gére daha isteksiz

davrandigini séylemek mimkindiir’.

14 Ekim 1973 Milletvekili segimlerinde oylarin partilere gére dagilimi
Tablo 2de”™" ayrintili olarak gdsterilmistir. Bu tablo incelendiginde partilerin
bazi illerde aldiklari oy oraninin digerlerine gbére dikkat ¢ekici bir sekilde
arttigi gdze carpmaktadir. Ozellikle genel baskanlarin aday oldugu illerde oy
oraninda buyuUk fark ortaya ¢ikmistir. Yalnizca 1 milletvekilligi kazanan TBP,
Timisi’'nin aday oldugu Sivas’ta 10.8 oy orani ile Turkiye genelindeki en
yUksek ylzdesine ulasmistir. AP, Demirel'in aday oldugu Isparta’da, CHP
Tunceli’de, MHP ise Alparslan Tlrkes'in aday oldugu Adana’dan en ¢cok oyu
almiglardir. CGP % 52 ile Van’da diger partilerle arasini acarken MSP’ye en
fazla oy Erzurum’dan gelmistir. Demokratik Parti'nin en fazla oy oranina
ulastigi il ise Erbakan’in milletvekili secildigi Konya olmustur. Secgimlerde
basari gésteremeyen MP ise en fazla oya Kirsehir'de ulasmistir. (Bkz. Ek :2 -
Tablo:2).

2. Secim Sonuclarinin il Bazinda Bolgelere Gére Dagilimi

1973 secim sonuglarinin ortaya koydugu grafikler, Turkiye genelinde
O6nceki secimlere goére %16.7 ‘lik oy kaybeden AP’nin Marmara, Ege,
Akdeniz gibi Tarkiye’'nin en gelismis ve sanayilesmis bdlgelerinde, ugradigi
oy kaybina ragmen birinci parti oldugunu ortaya koymustur. Bu bdlgelerde

0 Bagbakanlik Devlet istatistik Enstitiisti, 14 Ekim 1973 Milletvekili Secimi Sonuglari, DIE,
Yayin No: 702, (Ankara, 1974), 6-7.

' Tablo ve grafikler DIE'nin yukarida adi gegen yayinindaki verilere dayanilarak
hazirlanmistir. Ancak yapilan hesaplamalar, agiklanan ytizdeler ile hesaplamalar arasinda
tutarsizliklar oldugunu ortaya koymustur. Bu durum o&zellikle bagimsizlarin aldigi oy
miktarinda ortaya cikmaktadir. DIE yayininin giris kisminda séz konusu tutarsizliklara
deginmis ancak YSK'nin 17.01.1967 gin ve 12530 sayili Resmi gazetede yayinlanan
18.01.1967 glin ve 2 sayili Kararinda agilandidi tizere birlestirme tutanaklarindaki rakamlarin
aynen alinmasi gerekli oldugundan tutarsizliklari dizenleme yoluna gitmemistir. Bu
aciklamadan yola ¢ikarak tezimizin metin igindeki atiflarinda YSK’nin agikladigi rakamlar baz
alinmig, tablo ve grafikler ise verilen degerler Uzerinden hesaplanarak olusturulmustur.
Hesaplardaki bu ufak sapmalar neticeyi etkilememektedir. Bkz.(Ek:3).
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AP’yi CHP takip ederken Marmara Bélgesi’nde MSP ve DP birbirine yakin oy
araliklar ile birbirini izlemektedir. Ege Bélgesi'nde ise DP’nin MSP ile olan
arayl actigi goérilmektedir. Akdeniz Boélgesinde MHP oylarinda bir
hareketlenme gbzlemlenmekle beraber MHP bu bélgede besinci sirada yer

almistir.

Karadeniz Bélgesi'nde AP ve CHP birbirine yakin oy alirken CHP’nin
en az gelisme gosterdigi boélge, Karadeniz olmustur. Bu bdlgede DP ve
MSP’nin secimlere ilk kez katilmalarina ragmen énemli bir oy potansiyeline
sahip olduklari gérilirken, MHP’nin de bu bdlgede basarili gézikmektedir.
(Bkz.Grafik:2).

ic Anadolu Bélgesine gelince; bu bélgede AP’nin geriledigi gdze
carparken MSP, DP ve MHP’nin bu bélgelerde ciddi bir oy potansiyeline
sahip oldugu goérilmektedir. AP, en az oyu Dogu ve Gineydogdu bdlgesinden
almistir. CHP’nin ise bu boélgelerde acik bir farkla &énde oldugu
gézlemlenmektedir. Bu sonuca gbére AP, gelismis bdlgelerde ylksek oy
potansiyeline sahip iken az gelismis bdlgelerden oy alamamistir. CHP ise
gelismis ve sanayilesmis boélgelerden oy alirken, Glneydogu ve Dogu
Anadolu’da diger partilerle olan arayr olduk¢ca acmistir. CHP’nin yurt
genelinde oy arttirdigi géz éniinde bulundurulacak olursa bu grafige goére
genis bir tabanda kabul gérdigt dastndlebilir. SUphesiz ki bu durumda
CHP’nin gecirdigi kabuk degisiminin blylk bir etkisi olmakla beraber bu
durum doénemin sosyo-ekonomik kosullari ve diger partilerin mevcut

durumlariyla birlikte degerlendirilmelidir.

MSP, en biyik basariyr ic Anadolu Bélgesi'nde yakalamistir. Dogu
Anadolu ve Glineydogu Anadolu Bdlgesi'’nde MSP’nin oylarinda blyik artis
s6z konusu olmakla birlikte bu boélgeler ayni zamanda badimsiz adaylarin en
¢ok oy aldigi bdlgeler olmustur. Marmara ve Ege Bdlgesi'nde ise
bagimsizlarin aldiklari oy yok denecek kadar azdir. DP’nin en basarili
g6zUktigl bolge, Ege Bélgesi olurken CGP, Glneydogu ve Dogu Anadolu
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Bdlgesi'nde varlik géstermistir. CGP, Marmara ve Ege Boélgeleri’nde ise
basari saglayamamistir.  MHP’nin Akdeniz, ic Anadolu ve Karadeniz
Bélgesi’nde oy potansiyeline sahip oldugu gérulirken en gelismis durumdaki
Marmara bdlgesi ile en az gelismis olan Glineydogu Anadolu Bélgesi’nde
basari gdsteremedigi tespit edilmistir.  Bu durum bir ideoloji partisi
goriinimiinde olan MHP’nin i¢ Anadolu, Akdeniz ve Karadeniz Bélgesi'nde
kemiklesmis bir oy potansiyeline sahip oldugunu disindirmektedir.
(Bkz.Grafik:2, Ek:4,Tablo:3).

Grafik 2. 14 Ekim 1973 Milletvekili Se¢im Sonuglarinin
BOLGELERIN PARTILERE Gére Genel Dagilimi
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Secim sonuglarinin il  bazinda degerlendiriimesi yapildiginda

grafiklerde de géraldigu gibi bazi illerde bazi partilerin segime katilmadigi
g6zlemlenmektedir. AP, CHP, CGP, DP ve MSP biitin secim cevrelerinde
secimlere istirak ederken MHP 3, TBP 32, MP 35 ilde secime
katilamamislardir. Aday yoklamasina katilacaklara iligkin segcmen kitUklerini
secim kurullarina ulastirmadiklari igin Siyasi Partiler Kanunu’nun 1783 sayili
kanunla degisik 36. maddesi hikmince, MHP; Artvin, Bitlis ve Hakkari’de
TBP; Afyon, Agn, Bilecik, Bolu, Bitlis, Burdur, Bursa, Cankiri, Denizli,
Diyarbakir, Edirne, Giresun, Gumushane, Hakkari, Kastamonu, Kirsehir,
Konya, Mardin, Mugla, Nevsehir, Nigde, Rize, Sakarya, Siirt, Sinop,
Tekirdag, Trabzon, Urfa, Usak, Van, Zonguldak ve seg¢men kutaga verdigi
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illerden oldugu halde ayni yazida secime girecegi iller arasinda saymadigi

icin Kirklareli de secime katilamayacaktir’*.

MP ise Adana, Adiyaman, Agri, Amasya, Antalya, Artvin, Aydin,
Bingdl, Bitlis, Burdur, Denizli, Diyarbakir, Elazi§, Erzincan, Gaziantep,
GUmuUshane, Hakkari, Isparta, Kars, Kirklareli, Malatya, Kahramanmaras,
Mardin, Mugla, Mus, Nigde, Ordu, Siirt, Sivas, Tekirdag, Tokat, Tunceli, Urfa,
Usak, Van ‘da milletvekili genel secimlerine katilamamuistir 72,

Secim sonuglari bdlgelere gére il bazinda dederlendirilecek olursa;
Marmara Bodlgesi'nde AP’nin en ¢ok oyu (% 50.7) Bursa'da elde ettigi
g6rilmektedir. Bu ilde 1969 secimlerine gére (% 64.3) bir miktar oy yitirse de
diger partilerle kiyaslandiginda’* blyiik bir oy potansiyeline sahip oldugu
gorulmektedir. CHP en bilyiik oy patlamasini istanbul’da yasamistir. Edirne,
Kirklareli ve Kocaeli’de ise az farkla AP’nin éniine gecmistir. CGP, Tekirdag
disinda Marmara Boélgesi'nde fazla varlik gésteremezken MSP, Bilecik ve
Kocaeli'de Gclncu parti olmustur. Bu parti, Sakarya’da DP’nin ardindan
dérdincl sirada yer almigtir. DP, bu bdlgede en cok Sakarya’da AP’nin
oylarini bélmastir. 1969 segimlerinde bu ilde %53 oraninda oya sahip olan
AP, son secimde %29.3‘'e "*° gerilemistir. Bu durum AP oylarinin biyik
cogunlugunun DP’ye ve MSP’ye kaydigini distindirmektedir. Diger partiler
ise bu bdélgede varlik gésterememistir. (Bkz.Grafik :3).

™2 Yiksek Secim Kurulu Kararlari, 1973 Yili, TTK Basimevi (Ankara-1974),339-340.; Bkz.
sTabIo: [-11).

*3 Yiksek Segim Kurulu..., 340.

** DIE, 14 Ekim 1973 Secim Sonuglari...,10.

" DIE, a.g.e, 20.
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Grafik 3. 14 Ekim 1973 Milletvekili Secim Sonuclarinin
MARMARA BOLGESi'ne Gére Dagiimi
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Ege Bolgesi'nde izmir ve Usak haricinde AP birinci durumdadir.
Kitahya ve Afyon, AP’nin en ¢ok oy potansiyeline sahip oldugu illerdir. Bu
bdlgede AP ve CHP’den sonraki en basarili parti, DP olarak gézikmektedir.
Adnan Menderes’in oglu Mutlu Menderes’in secim bdlgesi olan Aydin’da DP
oylari sigcrama yapmis ve Turkiye genelindeki en énemli ylzdelerinden
birisine (%28.8) ulasmistir.(Bkz.Tablo:1-2). Afyon ve Kiitahya’da MSP’nin de
oy aldigi distnllecek olursa CHP’nin en zayif oldugu illler Afyon ve Kitahya
olarak deg@erlendirilebilir. Afyon’da ayni zamanda MHP oylarinin da hareket
kazandigi g6zlemlenmektedir.(Bkz.Grafik :4).
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Akdeniz Bolgesi'ndeki seg¢im sonugclari degerlendirilecek olursa; bu

bdlgede AP’nin Gstinligl acik¢a gérilmektedir. Stleyman Demirel'in aday

oldugu Isparta en ¢ok oy potansiyeline sahipken CHP ve DP’de az miktarda

da olsa oy alabilmiglerdir. Bu bdlgedeki DP oylarinin biydk bir cogunlugunun

AP tabanindan geldigi ve AP’ye karsi verilen tepki oylari oldugu digtnulebilir.

AP’nin en az oy aldigi sehir Maras olarak gézikirken bu sehirde en ¢ok oy

CHP ve MSP arasinda paylasiimistir.

Maras haricinde AP ve CHP'’yi bu bdélgede takip eden parti, DP

olmustur. Bu grafik, AP tabanindaki oylarin &éncelikle DP’ye kaydigini

disUndirmektedir. Alparslan Turkes’'in aday oldugu Adana’da CHP birinci
parti olarak gbézikmekle beraber sag kanattaki DP(% 7.7), MHP (% 8.1) ve
MSP (%8.2)’'nin oy yuzdeleri birbirine oldukca yakindir. (Bkz.Tablo:1.) Bu ¢
partinin oy toplami AP’nin aldigi oy oranina esittir. Adana‘da bagimsizlar da

% 8 oraninda oy almistir.(Bkz.Grafik:5).
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Grafik 5. 14 Ekim 1973 Milletvekili Secim Sonugclarinin
AKDENiZ BOLGESi'ne Gére Dagilimi
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ic Anadolu Bélgesi'nde CHP birinci parti olarak degerlendiriimekle
beraber, AP’nin oy tabanindaki parcalanma bu bélgede belirgin bir sekilde
hissedilmektedir. Ozellikle i¢c Anadolu’nun zengin tarim sehirlerinden
Konya’da DP, %33 oy’la birinci parti olmus, Erbakan’in aday oldugu bu
sehirde MSP’de agirhgini  hissettirmistir. Faruk Sitkan gibi DP’nin
yOneticilerinin bazilarinin segim bdlgesinin Konya olmasinin da bu artista
6nemli bir rol oynadidi disindlebilir. Gankiri, Nevsehir, Eskisehir ise AP’nin

kalesi olma 6zelligini muhafaza etmigtir.

Kayseri'de TUrkiye ortalamasina gére en ylksek oy potansiyellerinden
birisine ulasan CGP (%18)‘'nin bu basarisinda stphesiz ki genel baskan
Turhan Feyzioglu'nun adayhgi etkili olmustur. Baskent Ankara’da % 41 gibi
bir oranla blylk oy patlamasi yasayan CHP metropollerin destegini almis
kirsal kesimde oldugu kadar sehirlerde de ilgi gébrmustir. MSP ise en ¢ok oy
oranina Sivas ve Yozgat'ta ulasmistir. Sivas’ta en blylk basariy1 Turkiye
ortalamasina gére alabilecegi en ¢ok oyu alan TBP (%10.8) gdstermis ve
genel baskan Mustafa Timisi’yi meclise gébndermisgtir.
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CHP’nin  birinci parti oldugu Yozgatta MHP de en ylksek
yUzdelerinden birisini almis ve meclise génderdigi ¢ milletvekilinden birisi
Yozgat'tan c¢ikmistir’®.1973 secimleri sonrasinda IV. Dénem meclisinde
partilerini temsil eden ¢ genel bagskan da ic Anadolu Bélgesi’nden
segcilmistir. Bu bdlgedeki AP oylarinin blyik bir kismi AP ile MSP arasinda
paylasilirken biyik sehirlerdeki AP oylari CHP’ye kaymistir. (Bkz.Grafik: 6).

Grafik 6. 14 Ekim 1973 Milletvekili Secim Sonuclarinin
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Karadeniz Bolgesi CHP’nin en az basari gbsterdigi bdlge olmustur. AP
ile oldukga yakin oy oranina sahip olan CHP, Artvin, Trabzon, Tokat ve
Ordu’da AP ile olan mesafeyi acarken Ecevit'in aday oldugu Zonguldak’ta
blylk ¢cekisme yasanmistir. MSP’nin oylarinin zaman zaman sigrama yaptigi
Karadeniz Bélgesinde MHP’nin de oy oranini arttirdidi, en blylik basariyi ise
Giresun’da gosterdigi gortlmektedir. Bolu'da CGP’nin oylari artarken TBP’de
en fazla oyunu Tokat'tan almistir. Secimlerde fazla varlik gésteremeyen ve
secim 6ncesindeki butiin propagandalara ragmen Alevi partisi kimliginden

46 MHP Yozgat Milletvekili, Ali Fuat EyGpoglu, TBMM Millet Meclisi Albim, 1V. Ddnem,
1 Nisan 1974.
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kurtulamayan TBP, en fazla oyu Alevi vatandaslarin yogun yasadig
sehirlerden almigtir. Ancak TBP’nin aldigi oy ylUzdesinin olduk¢a az oldugu
distnularse Alevi oylarinin biydk bir cogunlukla CHP’ye qittigi distnUlebilir.
(Bkz.Grafik:7)

Grafik 7. 14 Ekim 1973 Milletvekili Secim Sonugclarinin
KARADENIZ BOLGESi'ne Gére Dagilimi
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AP’nin Dogu Anadolu’da varlik gdsterebildigi tek il, Bitlis olurken CHP
Van'dan sonra en az oyu Bitlis'ten almistir. Tuncelide ise CHP, %70
oraninda bir oyla Tirkiye genelindeki en fazla oyu almistir. Diger partilerin
hicbir varlik gdsteremedidi Tuncelide CHP’nin 1969 secimlerindeki oy
ylzdesinin 18.9 oldugu g